


LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

-I11-



SEBIL YAYINLARI Nu: 266
DIZGi: Mus’ab CAN
BASKI-CILD: ihlas Gazetecilik A.S.
Tel: 0212 454 30 00
KAPAK: Giirbiiz AZAK
YAYINA HAZIRLAYAN: Ali ihsan BAHADIR

©Copyright SEBIL YAYINEVI
ISBN 978-975-580-044-8

ISTANBUL
2014



KADIR MISIROGLU

LOZAN

ZAFER MI HEZIMET MI?!
-I1I-

MANEVI
KAYIPLAR

DORDUNCU BASIM

SEBIL YAYINEVi
Tunusbagi cad. Nu: 16 Dogancilar
USKUDAR-ISTANBUL
Tel: 0216 553 51 51
www.sebilyayinevi.com






MUELLIFIN (YAZARIN) YAYINLANMIS ESERLERI

« OSMANLI TARIHI ¢.I (2013)

« PIR{ REIS (Térihi Roman) (2012)

« TARIHTEN GUNUMUZE TAHRIF HAREKETLERI, C.I1I (2012)
« ZORAKI ASI, SEHZADE BAYEZID (T4rihi Roman) (2012)

« TARIHTEN GUNUMUZE TAHRIF HAREKETLERI, C. IT (2011
« MiMAR SINAN (Térihi Roman) (2011)

« MUHTASAR iSLAM TARIHi, C. 11 (2010)

« TARIHTEN GUNUMUZE TAHRIF HAREKETLERI, C. 1(2010)
« MUHTASAR ISLAM TARIHI, C. I (2009)

« SOKOLLU MEHMED PASA (Térihi Roman) (2009)

« BARBAROS HAYREDDIN PASA (Tirihi Roman) (2009)

« ISLAM DUNYA GORUSU (2008)

« MAKBUL VE MAKTUL IBRAHIM PASA (Tirihi Roman) (2008)
« VELi BAYEZID’IN BEDDUASI (Tarihi Roman) (2008)

« BIR MAZLUM PADISAH SULTAN ABDULHAMID (2007)

« CEM SULTAN’IN PAPAGANI (Tarihi Roman) (2006)

« BiR MAZLUM PADISAH SULTAN ABDULAZIZ (2006)

« ZAGANOS PASA (Tarihi Roman) (2006)

« BIR MAZLUM PADISAH SULTAN VAHIDEDDIN (2005)

« HAYAT FELSEFESI YAHUD YASAMAK SANATI (2005)

« DUZMECE MUSTAFA (Tarihi Roman) (2005)

« KAVUKLU IHTILALCI (T4rihi Roman) (2005)

« ITHAFLI FIKRALAR (2005)

« FILISTIN DRAMI’NIN DUSUNDURDUKLERI (2004)

« GURBET ICINDE GURBET (2004)

« UC HILAFETC1 SAHSIYET (1995)

« ASIKLAR OLMEZ!.. (1994)

» GECMIS GUNU ELERKEN C. I (Hatirat) (1993)

« GECMIS GUNU ELERKEN C. II (Hatirat) (1995)



« BIN UYDURMA KELIMEYi BOYKOT (1993)

« ISLAM YAZISINA DAIR (1993)

« USTAD NECIP FAZIL’A DAIR (1993)

« GECMISI VE GELECEGI ILE HILAFET (1993)

« CEMRE (Siir) (1992)

« HICRET (Hatirat) (1990)

« [SLAMCI GENCLIGIN EL KiTABI (1981)

« KANLI DUGUN (Tarihi Roman) (1972)

« UZUNCA SEVINDIK (Tarihi Roman) (1973)

« KIRIK KILIC (Tarihi Roman) (1973)

« ALi SUKRU BEY (1978)

« LOZAN ZAFER Mi, HEZIMET Mi? C. 1 (1965)

« LOZAN ZAFER MI, HEZIMET MI? C. IT (1974)

« LOZAN ZAFER Mi, HEZIMET Mi? C. 111 (1977)

« OSMANOGULLARI’NIN DRAMI (1974)

« MUSUL MES’ELESI ve IRAK TURKLERI (1972)

« MOSKOF MEZALIMI (1970)

« AMERIKA’DA ZENCI MUSLUMANLIK HAREKETI (1967)
« KURTULUS SAVASI’NDA SARIKLI MUCAHIDLER (1967)
« YUNAN MEZALIMI (TORK’UN SiYAH KiTABI) (1966)
« MACAR HTiLALI (1966)

CUNEYD EMIROGLU TAKMA ADI iLE
» YAHUDI (Ingilizce’den Terc.) (1974)
« PERILI KOSK (Masal) (1972)
« OF LALA (Masal) (2012)

CIKACAK OLANLAR

+ DEVLET-i EBED MUDDET
+ TARTHTEN GUNUMUZE TAHRIF HAREKETLERI, C. IV
* TANIDIKLARIM (Hétirat)
* BIR DEMET KARDELEN
» GUNES BATIDAN DOGARKEN!..
* KANLI NEY (Térihi Roman)
» TIRYAKI HASAN PASA (Tarihi Roman)

V.S,



SEVGILI OKUYUCU!..

ISBU ESER, ILK OLARAK 1979
YILINDA BASILMISTI. O TARIHTE
{ILAN OLUNAN ORFi IDARE SARTLA-
RI MUVACEHESINDE UMUMI EFKARA
ARZININ DOGRU GORULMEMESI SEBE-
BIYLE KATLANIP KiTAP HALINE GETIi-
RiILMEDEN DEPOYA KALDIRILMISTI.

BiLAHARE 12 EYLUL SONRA-
SI SARTLARININ DAHA DA VEHAMET
KESBETMESI UZERINE BEKLETILMEK-
TE IKEN SIRF BU ESERI YOK ETMEK
ICIN 1983 YILINDA DEPOMUZ YAKIL-
MIS, YIRMI BIN ADET “LOZAN III” DE
KUL OLMUSTU!.. BU FAILI MECHUL (!)
YANGINDAN ELIMIZDE KALAN TEK
NUSHADAN CANLANDIRILAN “LOZAN
III” HAKIKATIN TOPRAGA GOMULEME-
YECEGINE FiiL] BIR DELILDIR!..

HURMETLERIMIZLE




Cok sdir-i ehi-i tab’u mdye
Taklid ile diistii bu hatdye

ZIYA PASA



ICINDEKILER

UCUNCU BASIMA ONSOZ .......ooererercrerrrcrereererenene 11
ONSOZ ...t sasaes 13
BIRINCi BOLUM
HILAFET
I-HILAFETIN SER’I MAHIYETI VE TARIHCESI ..... 17

A-HILAFETIN SER’I MAHIYETI ...................... 17

a-Islam’1in Diinya GO ...cveveveveeerrvererreerennnens 17
1-Islam’1n Insanlik CAmiasina Bakisi .......... 19
2-Islam’1n Devlete BaKisi ........cccceeeeeerurennes 20
b-Hilafet’in Ser’i Mahiyeti .......c.cceveverevreenrnen. 22
B- HILAFETIN TARIHCESI ....cvveevreeceeeeeeereneee 48
a-Résidin Halifeler Devri .......ccccovveeerieenerveanen. 48
b-Hz. Ali ve Hz. Muaviye Arasindaki Ihtilafa
Kisa Bir Bakig ....c..ccceevvrvveennne. 63
c-Hilafet Tarihinde Emeviler Devri ................. 69
¢-Hilafet Tarihinde Abbasiler Devri ................ 75
d-Hilafet Tarihinde Fetret Devri ............ccouee.. 81
e-Hilafet Tarihinde Osmanlilar Devri .............. 86
II-HILAFETIN ILGASI VE BUNUN AKISLERI ...... 110
A-HILAFETIN ILGASINA TEKADDUM EDEN
DEVIR ....coovvrrecrerrnenen, 110
a-Hazirlik Safhast .....ccocveeeveevvieicreecnieceniennns 110
b-Alem-i Islam’daki Endige .........ccccovvvrinenee. 166
c-Hind Hilafet Komitesi .......ccccocvverieceneericnnnens 176

d-Lozan’da Oynanan Oyun .......c.ccceeevvruvrnneene 194



a-Tlganin Gergeklestirilmesi ...........covevueen... 198
b-Hilafet’in figasmm Islam Alemindeki Akisleri..285

IKiNCi BOLUM
PATRIKHANE

A-PATRIKHANE’NIN TARIHCESI ............... .. 296
a-Kurulusundan Istanbul’un Fethi’ne Kadar ... 296
b-Osmanli Idaresinde Patrikhéne ................... 301
aa-Sadakat Devri ....ccoeeveeiiviveevicciicineeee 301
bb-Thanet DeVI ...cveveeeeerereveieeesereeeesenen 305

B-LOZAN KONFERANSI’NDA PATRIKHANE
MESELESI ......cocoevererererrrnen. 322
a-Neticesiz Miindkasgalar .........ccccccevvrierrennnne. 322
b-Inanilmaz Itiraf ........ccoeveeeeeeeeeeeeeeere e 326

UCUNCU BOLUM
DiGER MANEV{ KAYIPLAR

I-EKALLIYETLERE TANINAN IMTIYAZLAR...338
A-Din HUITIYEti c.coovevveevreecrerienrieeeereeneeesseesennes 343
B-Lisan HUrriyeti ......ccccoveeeivieerueenrneescerecennnes 349
C-Sair HUrmiyetler ......ccooeverierreeeneervennnieecsennnnen 350
II-YUZELLILIKLER MESELESI ..................... 352
IIT-ADLI MURAKABE .......coovvvrrrcrecrrincnranne 369



UCUNCU BASIMA
ONSOZ

Bu eserin birinci cildi 1963 Yili’'nda yazilmig, mii-
tedkib sene (1964) basilmigti. O’na karg1 dava agilmak ve
“toplatma” karar1 verilmek siretiyle kargilagilan hukiki
glicliikler sebebi ile II. ve III. cildlerin ortaya konulmasi -
miisdid bir zemini yakalamak iizere- geciktirilmigti. Bilhas-
sa “manevi kayiplar”: ihtiva eden bu iigiincii cildi, daha
da fazla te’hir ihtiyaci ile o, 6nsdzde de goriilecegi lizere
1975’te te’lif edilmesine ragmen devam eden tereddiitler
yiiziinden 1979 yilinda bastirilmigti.

O tarihte Orfi Idére ilan edilmesi {izerine umiimi efka-
ra arzi mahzurlu teldkki edildiginden cildlenmemis (tabaka
kagit hilinde) depoya kaldirilmisti. Biz, 12 Eyliil 1980 ih-
tilali lizerine yurt digina ¢iktiktan sonra 1983 tarihinde de-
pomuzun fiil-i mechul (!) bir yanginla ortadan kaldirilmasi
iizerine, bu eser de okuyucuya ulagamadan kiil olmugtu. On
bir y1llik hazin bir gurbet méacerasindan sonra vatana avdet
edince, O’nu elimizdeki tek niishay: kullanarak ikinci defa
olarak aynen bastirmigtik.

Simdi artik mevcudu kalmamis olan bu eseri, tekra-
ren ve iiglincii defa olarak bastirirken pek fazla bir ilave
yapmak ihtiyacini hissetmedik. Zira artik cezd kanunumuz-
daki mahud 163. Madde ortadan kalkmigsa da, bas bela-
s1 5816 sayili kanuna dokunmak ceséreti, hi¢bir idarecide
goriilmemektedir. Halbuki bizim, yakin tarihin gergekleri-
ni izhar ederken elimizi baglayan asil muessir, M. Kemal
Pasa hakkindaki bu kanundur.

Avrupa Birligi micerdmizin zorlamas: ile bir g¢ok
demokratiklesme adimi atilirken bile, muayyen bir sahsi
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zirthlandirip tabu héiline getiren bu uciibeyi hatirlayan ve
hatirlatan bir tek sahis bile goriilmemektedir. Bu demektir
ki, biz, bir miiddet daha kekeme bir iislupla yazip séyleme-
ye mecburuz. Buna mecbur olmayacagimiz mes’ud giinlere
¢ok bir zaman kalmadi§ diistincesiyle bir giirimizde goyle
demistik:

“SONUNDA SAFAK SOKTU!..

KUFRUN SONU GOZUKTU!..

TE’DIBI BITTI HAKK’IN,

BIR ROL OYNAMAZ HALKIN

ARTIK ASLA KUSURU,

CATLADI KUFRUN SORUL..

ZIRA ERDI KEMALE,

YUZU DONDU ZEVALE!..

YAKLASTI YINE VISAL,
OMER BUNA BIR MISAL:
YETISIP ONA HIMMET
AZMETTIGI CINAYET,
ERMEDEN NIHAYETE
ULASTI HIDAYETE!..

EGER DILERSE ALLAH,
“MEKERU MEKERALLAH"’
TECELLI EDIP BIR AN,
NURA GARK OLUR DEVRANL..
ISTE BOYLE BIR ZAMAN
GELIYOR Ki, PEK YAMANL!..

2]
.

24 Ocak 2009
(27 Muharrem 1335)

=
N3

1 “Hikaye-i HAI” isimli siirden. (Bkz: Kadir Misiroglu- Cemre-
Siirler, Istanbul, 2007, sh: 30 vd.)




ONSOZ

Lozan Mudhedendmesi’nin en hassas mes’eleleri “ma-
nevi kayiplarimiz”a tahsis edilmis olan bu iigiincti ve son
cildde toplanmis bulunmaktadir. Bu hassasiyetin iki vechesi
vardir. Bunlardan biri, muazzez divamiza; digeri de ¢arpik
mevzuatimiza miitealliktir. Dadvamiza taalllik eden veghesi,
bu cildde bize en pahaliya mal olmug bulunan ve bizce asil
ehemmiyetli olan méanevi kayiplarin zati ve tabii vasiflarin-
dan dogmaktadir. Zira bu kayiplardir ki; bizi bugiin iginde
cirpindigimiz manevi ve ahlaki sukit noktasina getirmistir.

Sapik mevzuatimiza miiteallik veghesine gelince,
onun da bu cildde incelenen mes’elelerin miizikeresine 1aik
rejim taraftarlarinca hald tahammiil edilememesinden dog-
dugu 4sikardir. Bu tahammiilstizliigiin, gerek Tiirk (!) Ceza
Kanunu’na ve gerekse de M. Kemal Pasa hakkindaki 5816
say1lt kanun gibi bazi husisi kanunlara, ne sedid bir sirette
aksetmis oldugu hukuka az ¢ok 4sina olan ve Islam davasi ile
alakadar bulunan herkesin malimudur.

Yaptiklarindan emin olmayanlarin, eserlerini hiir ten-
kide agik tutamayacaklari muhakkaktir. Ancak -gegici bir
miiddetle de olsa- agizlara kilit vurarak hiir tenkidin on-
lenmesi kaabilse de, batil iddidlarin dinamik olan zamanin
agindirtp yipratmasindan korunulamayacag inkér edilemez
bir gercektir. Lozan Muihedenamesi igin de bdyle olmustur.
Bugiin sadece Tiirk-Yunan miinisebetlerindeki gerginligin
ve Irak’ta olup bitenlerin su yiiziine ¢ikabilen tezahiirlerine
sOyle bir nazar atfetmenin bile Lozan’dan siiphe edilmesine
kafi geldigi kanaatindeyiz. Bir taraftan kargilagtigimiz siyasi
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ve iktisddi miiskiller, diger taraftan da Lozan hakkindaki ya-
rim asirlik (simdi seksen yillik) efsanenin balonunu delen
bir-iki vasifli negriyat, birbirini tamamlayarak efkar-1 uma-
miyede birgok ac1 gergegin vuziiha kavugmas: istikdmetinde
bir gelismeye dmil olmustur.

Ancak ¢arpik mevzuatimiz ve bunun hahiskar tatbikat-
¢ilar1 oldugu yerde dururlarken, bu neticenin ne bilyiik bir
miigkilat ile gerg¢eklesebilirini takdir etmek gerekir. Bizzat
bu eserin sahibi bile “hakki sbylemek ciirmii” (!) sebebiyle
iki altin yilin1 hapishanelerde gegirmigtir. Hatta o kadar ki,
bu eserin birinci cildinin 1970 yilinda tekrarlanan ikinci ve
genisletilmis yeni tab’indan dolay: da Istanbul Toplu Basin
Mahkemesi’nde, M. Kemél Pasa hakkindaki 5816 sayili ka-
nuna istindden muhakeme altina alinmigken, bundan 1974
yilinda ¢tkarilan umimi af kanunu ile kurtulabilmigtir.

Bununla beraber mezkir eser tizerine konulmus bulu-
nan yasak kararinin hila devam ettirilmek istenmesi ve gegit-
li vilayetlerde polisge toplattirilmasi yoluna gidilmesi sayan-
1 teessiiftiir. Su anda Anadolu’nun birkag yerinde, evinde bu
eseri bulundurmaktan dolay: haklarinda takibat yapilmis ve
déva agilmis olanlar vardir.

Bu tutum, Lozan’a miiteallik olup da resmi goriige uy-
mayan kanaatlerin rejime kars: iglenmig bir sug telakki edile-
rek bertaraf edilmek istenilmesindeki siddeti géstermektedir.
Bununla beraber, artik 24 Temmuzlarla Lozan’in imzalani-
sinin “y1l déniimii” vesile ittihaz edilerek yapilan alayisli
negriyat ve toplantilar, tarihe karigmus gibidir.

Hal béyleyken Lozan’a miiteallik tenkidleri rejim sugu
saymaktaki garabet bir yana, devrimbazlarin hala hayatin ac1
gergekleri ve dinamizmine kargi ¢ikarak “yel degirmenle-
riyle savas”ircasina giilling bir mevkie diistiiklerini anlaya-
mamis bulunmalan hazindir.

Bu anlayigsizlik, yakin tarihimize miiteallik ger¢ekleri
s0z ve yazi ile aydinliga kavusturmak isteyenlere pek paha-

14
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ltya mal olmaktadir. Bu Diinya’da her gey insanin saadet ve
seldmeti i¢in olduguna gore, hak adina kiyam mecili olan
herkesin -muhakkak ki sirf diinyevi- saadetine verilen zarar
korkungtur. Ileride cumhuriyet tarihi hakkinda verilecek kiy-
met hiikmiiniin tegekkiiliinde mutlaka bir agirlig1 bulunacak
olan bu sakim tutum, mevzuatin islami temayiillere karst
tahammiil edilmez siddetli hiikkiimleriyle iktifd etmek iste-
meyerek, onu birtakim “indi tefsirler” ve “bilirkisi” adl
-birgok sey bilse de- hakki bilmez eshasin yardimiyla daha
da siddetlendirmek hususundaki marazi devrimbazligin ese-
ridir.

Gergekten bir kitap hakkindaki yasaklama karari, hiik-
me kadar sirf bir tedbir oldugu, iistelik iddia edilen sug kara-
ra iktiran etse bile, bdyle bir kitabi bulundurmanin mevzua-
timizca miteyyidelendirilmis bir sug teskil etmedigi, etse bile
suglari biitiin neticeleriyle birlikte ve sanki hi¢ islenmemis
gibi ortadan kaldiran bir af kanunundan sonra bunun mev-
zuubahs edilemeyecegi gergegine ragmen eserimizin birinci
cildi iizerindeki tedhigin héla yer yer devam ettirilmekte bu-
lunmasi, mevzuatin devrimbazlari, bunca giddetine ragmen
tatmin edemedigine en iyi bir misaldir.

Burada kisaca temas ettigimiz gaile ve giigliikler yii-
ziindendir ki; Lozan Mudhedenamesi hakkinda onu ilk defa
“Misik-1 Milli” mi’yartyla muhdkeme eden bir eser olarak,
tarafimizdan efkar-1 umfimiyeye takdim edilen g¢aligmamizin
birinci cildinin tizerinden tam on bir y1l gegtikten sonra, onu
bu iigiincii cildi de sunmak stretiyle tamamlayabildigimizi
esefle ve oziirler dileyerek ifdde etmek isteriz. Bu sahada ka-
lem ve kelamla hizmet etmenin giigliiklerini tesbit i¢in, haya-
timizin son on yilini tahkik kafidir. Boyle bir dikkatin, yeni
Tiirkiye fikir hayatinin iginde bulundugu “asri taassub”u
kavramaya ve tescil eylemeye kafi gelecegi zannindayiz.

Baglangig¢ta ii¢ cild olarak tanzim ve ifide edilmis bu-
lunan bu esere did “umimi bibliyografya” ve “sahis ad-
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lar1 indeksi”nin bu {igiincii cilde konulacag: vaad edilmis
bulunmasina ragmen mes’elelerin tahminlerimizden daha
genis bir hacme ulagmas: ve okuyucularimizin ekseriyetle
dar gelirli talebeler bulunmas: dikkate alinarak, bundan sarf-
1 nazar edildigini iiziilerek ifide etmek isteriz. Diger yandan,
bu eser, on yildan beri beklenildigi ve um@imiyetle zannedil-
digi gibi bir “ciplak gercekler panoramasi” degildir. Buna
imkan olmadig1, yukarida maruz sebeplerle bellidir.

Birinci cildi, ele aldig1 meselelerin daha az cereyanl
bir sahaya taallik etmesine ragmen toplayan bir zihniyetin,
bu cildin ihtiva ettigi “Hilafet” gibi mes’elelerde “ciplak
gercek”e tahammiil etmeyecegi bedihidir. Bu yiizden onla-
rin bir kismini islami feraset ve lisdn-1 dirdyetle tiilledigimiz,
diger bir kismini ise, bu kamuflaja dahi miisdid olmadiklar
icin istikbéle ta’lik eyledigimiz kavranilarak, yazdiklarimiz-
dan yazamadiklarimiza intikil edilmeye ¢aligiimalidir. Bunu,
yeni bir iman asabiyeti ile sahlanmak ve zirhlanmakta olan
islamci gengligin dirdyet ve liydkatinden bekliyor ve istiyo-
ruz.

Diger taraftan birinci cildin “um@imi bir deger-
lendirme” olmas: hasebiyle ikinci ve iiglincii cildlere aid
mes’elelere de temis ettigi ve binnetice onunla miiteakip
cildler arasinda bazi tekrarlar bulunmasinin da tabii oldugu
dikkate alinmali ve hos goriilmelidir.

Bu eserin -her seye ragmen- ileride daha biiyiik bir
vukiif ve ceséretle ve daha az tehlikeye maruz kalarak bu
mes’elelerin ele alinabilmesine fiili, fikrl ve hukidki imkén
hazirlayabilmekte bir rol ve hizmet ifd edebilmesi iimid ve
temennisiyle...

Kadir MISIROGLU
28 Ocak (Kandnisani) 1975
Beylerbeyi/iISTANBUL
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Bu esastan bakildiginda Islam’n, bir Diinya goriisti
olmak iddiasiyla ortaya konulmus bulunan begeri telakki-
lerin hepsinden daha miikemmel oldugu kolayca anlasilir.
Bu kemail, onun temel prensiplerinin hiiz bulundugu biitiin
dleme samil hududsuz derinlik ve genisligin tabii bir neti-
cesidir. Gergekten, Islaim Diinya Goriisti, ndmiitenahi derin
ve genistir. Zira, begeri goriislerin gergege vukif ve vusil
icin yegéine vésitalar: olan aklin miintehasinda inkitaa ug-
ramaz! Tezadsiz bir sirette ve sonsuz bir teselsiil hilinde
devam edip gider. En hilis ve miismir ibadetlerle arinmig
kalblerin, mensgei ildhi olan siintihatiyla veray: agip mavera-
ya uzanir.

Islam Diinya Goriisii, nAmiitenahi derin ve genistir.
Zira miistakbelin gergeklerini bile kucaklayabilmek i¢in
“jctihad kapis1”nmi kiydmete kadar agik birakmugtir.

Islam Diinya Gériisii, namiitenahi derin ve genistir.
Zira “insan” da dahil olmak iizere varliklarin zahir ve ba-
tin biitiin husisiyetlerine miitedair Allah indindeki vukiifa
istindden vaz’ edilmis bir kaideler mecmuasidir. Mahliku,
Halik derecesinde bilmeye imkan var midir ki; Islam’la ka-
abil-i kiyas begeri bir gériis mevcud olabilsin!..

Burada Islam’1, bir Diinya Gériisii haline getiren na-
zari ve ameli temel umdelerin tadad ve tahliline girismek
istemiyoruz. Miistakil bir kitap teskil edecek derecede ge-
nis olan bu mevzua bir bagka eserimizde olduk¢a yer ver-
mis bulunmaktayiz.? Bizi burada alakadar eden husus, daha

2 Gergekten “Amerika’da Zenci Miisliimanhk Hareketi” isimli
eserimizde (Istanbul, 1967) zencilerin Isldmlasmalarinin bir nevi esbab-1
micibesi olarak ele alinmis bulunan bu mes’ele, uzunca bir medhal ha-
linde tafsil edilmistir. Ancak orada bilmiinasebe temas edilmis olan “Is-
1am Diinya Goriisli”niin ileride boyle bir tecritbe-i kalemiye siiretinde
degil de daha genis ve miistakil bir kitap halinde te’lifini diigiinmekteyiz.
Zira Islam’in ameli esaslarini, en ince teferruatina kadar muhtelif fikih
kitaplarinda bulmak miimkiinse de, nazari kaideler, bir kisim “kelim”
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ziyade Islam’mn “Hildfet” Miiessesesi’nin ortaya ¢ikigina
amil olan dlemsiimul karakteridir. Bunu da -beseri planda-
saglayan iki temel husus vardir:

1- Islam’1n insanlik cdmidsina bakst,

2- Isldm’1n devlete bakig.

Islam’in Alemsiimul karakterinin anlagilabilmesi
igin, bu iki husus iizerinde bir nebze durmak istiyoruz:

1- Isldm’m Insanhk Cimiisina Bakas1

Islam, biitiin insanlig1 bir tek babanin ¢ocuklari tara-
findan teskil edilmis genis bir dile gibi telakki eder.> Onlar
arasindaki farki, sadece “iman” ve “takva”ya inhisar etti-
rir. Daveti ise, biitiin beseriyete samildir. Allah, “Rabbii’l-
dlemin”dir.

Fahr-i Kainat Efendimiz ise, “4dlemlere rahmet”
olarak génderilmistir.* Bu sebeple hitdb ve daveti, biitiin
insanlig1 ihata eder. Begeriyet, tekmil 4zasi ile O’nun -tébir
ciizse- sulta-y1 niibiivveti altindadir. Bi’setinden itibaren
kiyamete kadar devam edecek olan bu husus, biitiin insan-
lar1 O’nun iimmeti kilmigtir. Mesud davetine icabet edip
imén déiresine girenlere “iilmmet-i icibe” denilir ki, “Um-
met-i Muhammed” soziinden evveliyetle bu kisim anlagi-

kitaplarina daginik bir siirette serpigtirilmigtir.

Hamd olsun ki, bugiin su temenni gergeklesmis ve “Islim Diinya
Goriisli”, tarafimizdan miistakil bir eser hilinde (2008) yaynlanmistir.

3 “Ey insanlar, hakikat biz sizi bir erkekle bir disiden yarat-
tik. Sizi (sirf) birbirinizle tamgmaniz igin biiyiik bilyllk cemiyetlere,
kilgilk kiigiik kabilelelere aywrdik. Siiphesiz ki; sizin Allah nezdinde
en serefliniz, takvaca en ileride olanimizdir. Hakikat, Allah her seyi
bilen, her seyden haberdar olandir.” (el-Hucurét Sdresi, dyet 13)

Bir hadis-i gerifte de, “el-Halku 1ydlulldh”, yani biitiin insanlar,
Allah’in hane halki (1y4luliah) gibidir, buyrulmugtur.

4 “Biz, seni (habibim) dlemlere (bagka bir sey i¢in degil), ancak
rahmet i¢in génderdik.” (Enbiya Saresi, dyet 107)
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lir. Fakat O’na inanmak serefinden mahrum kalanlar da da-
vetine muhatab olmak yéniinden “iimmet-i gayr-i icAbe”
veya “ilmmet-i davet” adim alirlar. Zira zaman, niibiivvet
selahiyet ve iktidan bakimindan, kiyamete kadar O’na tah-
sis edilmistir. Bu durum, Isldm’a alemsiimul bir karakter
kazandiran dmillerin baginda gelir.

2 - Islam’1n Devlete Bakas

Islam’da hakimiyet, kayitsiz ve gartsiz Alldh’a mah-
sustur. Kur’an-1 Kerim’de bu rakib kabul etmez hiikiim-
ranlif1 ilan eden pek ¢ok ayet-i celile mevcuttur.’ Islim’da
giye, Hakk’in emir ve iradesini, kuvveden fiile ¢ikarmak,
yani ger¢eklestirmek ve yiiriitmektir. Bunu temin i¢in de
kendini kabul ettirmis bir sulta (otorite) lazimdir. Iste bu
ihtiyag, devleti zaruri kilar.

Cemiyeti, alameratibihim (hiyerarsik bir siirette) ta-
azzuv etmis bir emir ve nehiy mekanizmasinin mevcidiyeti
nizdm ve intizama sokar. Bundan mahrumiyet, yani anarsi,
“Fitne Kkatilden beterdir”® medlindeki ayet-i kerime ile
reddolunmustur. Ciinkii Isldm’da aslolan sulh, siikiin, ni-
zam, intizdm ve adilettir. Bunlar ise, ancak gercek bir dev-
letin varligiyla kaaimdir. Bu sebepledir ki; insanlara, Allah

5 Bir ka¢ misal vermek gerekirse:

“Giklerin ve yerlerin hiikiimranlg Allih’indir. Allah, her seye
hakkiyla kaadirdir.” (Al-i Imran Siresi, dyet 100)

“Goklerde de, yerde de biiyiikliik ancak O’na mahsustur. O mut-
lak kaadirdir, yegéne hiikiim ve hikmet sahibidir.” (el-Casiye Siresi,
ayet 37)

“(Habibim) de ki; “Ey miilkiin sahibi olan Allah, sen miilkii kime
dilersen ona verirsin, miilkii kimden dilersen ondan alirsin. Kimi
dilersen, onun kadrini yiikseltir, kimi dilersen onu al¢altirsin. Hayir,
yalniz senin elindedir. Siiphesiz ki; sen her seye hakkiyla kaadirsin.”
(Al-i imran Stresi, ayet 26)

6 Bakara Stresi, dyet 217
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ve Resuliine itaatin hemen arkasindan “ulii’l-emr”e itaat
emredilmigtir.”

Isldim, devlete hikmet-i viicidu mefkire olan bir
siyasi vakia nazari ile bakar. Bu sebeple, insanlar, inananlar
(mii’minler) ve inanmayanlar (kifirler) olmak iizere ikiye
taksim olunur. inanmayanlar, aralarindaki gesitli farklilik-
lar nazar-1 itibare alinmaksizin bir ve beraber telakki edi-
lir.? Buna mukabil inananlar da tek bir iimmet (millet) tegkil
ederler.” Hatta ayni siyasi camia i¢inde bulunmasalar bile,
Islam nazarinda tek bir iimmet (millet) sayilirlar.'

Islam’da devleti sevk ve idare edenlerin kullandik-
lar1 sulta (otorite)nin mengei ilahidir. Kadim Islam miiel-
lifleri, bu otoritenin ilahi vahye mazhar olan peygamberler
vasitasiyla teselsiil edip gelen bir vekalet oldugu hususunda
miittefiktirler. Su hile nazaran Diinya ve Ahiret’in yegé-
ne hiikiimrani (sultani) oldugu kabul edilen Allah, sultasini
(otoritesini) insanlara emanet etmistir. Devleti idare eden-
ler, bu iktidar1 O’nun emrettigi sekilde kullanmaya mec-
burdurlar. Yani islim’da devlet, tam mandsiyla bir “hukuk
devleti®dir. Ciinkii hukukun tstiinliigli, mutlak bir siirette
ve her seyden evvel kabul edilmistir. Ayrica, idare edenle-
rin tatbik edecekleri hukuk kaideleri, kendi irddelerinin bir
mabhsiilii de degildir. Tatbikatta onlarin irddeleri ildhi kaide-
lere uygun bir siirette izhar edilmedikge hig¢ bir hiikiim ifide
etmez. Bunun devirlere gore ¢esitli kontrol mekanizmalari

7 “Ey Iman edenler, Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden
olan emir sahiplerine de itaat edin.” (en-Nis4 Siiresi, dyet 59)

8 “Kiifiir bir tek iimmet (millet)tir.”” (Hadis-i Sexif)

9 “Onlar, diger insanlar karsisinda tek bir timmet tegkil ederler.”
(Hadis-i Serif)

10 Islim nazarinda “@immet”le “millet” arasinda bir dini ve siy4si
wstilah olmak itibariyle hi¢ bir fark mevcud degildir. Ancak bu kelime-
lere, bugiinkii sosyolojik teldkkilerin atfettigi man4, tabiatiyla farkl: bu-
lunmaktadir.
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da kurulmus ve igletilmigtir.

Siyasi “sulta”nin basi, devlet reisidir. Amme ikti-
darini kullanan diger kimselerin hareketleri onun adinadir.
Bu bakimdan iléhi irddenin insanlar arasinda kuvveden fiile
citkmasi keyfiyeti, evveliyetle devlet reisine havile edilmig
demektir.

Isldim’da “dini” ve “siydsi” gergekler bir biitiindiir.
Garpta oldugu gibi, “rihdni” ve “cismini” veya “diin-
yevi” ve “uhrevi” tefrikine yer verilmemistir. Zira Islam,
insanla aldkali biitlin vakialar1 bir ve beraber miitdlaa eder.
Diinya ve Ukba’y1 bir kopukluk olmadan birbirinin devami1
hilinde benimseyip tanzim etmek ister. Begerin saadetini
“saadet-i dareyn”, yani iki dlemin saadeti olarak tekeffiil
ve gaye ittihaz etmistir. Iste bu sebepledir ki; islami devlet-
te siyasi iktidarin basi olan zét, ayn1 zamanda dini iktidarin
da bas1 addolunur.

Islami devletin ilk rnegini teskil eden Peygamber -
aleyhissalatii vesseldm- Efendimizin tatbikatindan ¢ikan bu
neticeler, devlet reisinin ayn1 zamanda bir “din reisi” yani
“halife” olmasin1 gerektirmistir.

b) Hildfetin Ser’i Mahiyeti
Hilafet kelimesi, liilgat manés: itibariyle herhangi
bir kimsenin yerine gegmek ve ona halef olmak demektir."'

11 Hilafet kelimesi, ligavi mandda hdiz olduBu bu stimile ragmen
yine de tahsisen muayyen mahallerde kullanilagelmigtir:

a) Tarikatlarda, seyhlik makamin: ifade etmek lizere isti’mal olunur:
Fakat hi¢ bir zaman “geyh”, “pir”, “dede”, “baba”, “efendi baba” vs.
gibi gesitli ldkablarla anilan geyhlere, yani tarikatta en {ist makamlan
isgal edenlere “halife” denilmez ve denilmemistir. Bu gibi kimselerin,
kendi yerlerine zikirleri iddre etmek ve buna miimésil igleri gbrmek tze-
re tevkil ettikleri gahislara, niydbet ettikleri seyhe nispetle “falamin hali-
fesi” denilir. Yoksa kendilerinden “halife” diye bahsedilmez. Halifeler,
milteaddid olabilirler. Aralarinda ménevi bir derecelenme de bulunabilir.
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Ist1]ahi -daha emin bir tabirle s6ylemek gerekirse- ser’i
bakimdan ¢ok daha dar bir mand tasiyan bu kelime, sirf
“amme-i miisliminin riydsetinde bulunmay1” ifide eder.

Aynen Hazret-i Peygamber gibi dini ve siyasiriyase-
ti birlikte haiz olmak sartiyla islami idarenin baginda bulu-
narak O’na halef olan zit, miislahlef oldugu yiice Peygam-
berin siret-i celiline, yani giizel davraniglarina ne o6lgiide
uyabilirse kendisinde hilafet sifat1 da o nisbette tecelli ve
tahakkuk etmis olur. Ancak suras1 ehemmiyetlidir ki; imam
ibn-i Hazm gibi bazi meshur Islam alimleri, “halife” de-
nilecek zatin mutlaka miistahlef olmasina liizum gostererek
bu sifat1 sadece Hazret-i Ebiibekir’e hasr ve tahsis etmis-
lerdir. Gergekten kelimenin liigat manasina sadik kalindigi
takdirde Hazret-i Peygamber tarafindan istihlaf olunmak
serefinin sadece O’na aid bulunduguna hitkkmetmek mec-
buriyeti vardir.'?

Kendilerine verilen icizetnimelere de “hilafetndme” denilir. Her tari-
katte birbirinden az-gok farkli, ayrt bir hildfet anlayig1 vardir. Bununla
beraber biitiin tarikatlarda um{imiyetle “ména” ve “makam” hilafetleri
olmak (izere iki nevi hilafet kabul olunur.

b) Halife kelimesi, “...Ve elbette Ademogullar: miikerrem olarak
halk olunmugtur.” meilindeki dyet-i kerimede yer alan tekrimden dola-
y1 ve kindye olarak “insan-1 kimil” hakkinda da kullanilagelmistir. Bu
isti’mal mahalli i¢in daha ziydde “Biz onu (insam) yeryiiziinde halife
kildik.” medlindeki dyet-i kerime mesned alinmigtir.

c) Halife kelimesi, Osmanli tarihinde bir kisim “kétip” veya
“muhésebeci”ler hakkinda da kullamlmigtir. Gergekten Béab-1 Ali’nin
kalemlerinden birinde galisan kitiplere de uzun miiddet “halife” denil-
migtir. Bunlar ii¢ derece idiler. Halife-i evvel, Halife-i séni gibi adlarla
amlirlardi. Hepsine birden “Bab-t Ali hulefis1” denirdi. Tanzimattan
sonra “bagkitip” ve “miimeyyiz” tibirleri ¢itkmig, “halife-i evvel” ye-
rine “miimeyyiz-i evvel”, “halife-i sini” yerine de “miimeyyiz-i sani”
denilerek halife kelimesinin bu tarzda kullamlmas: tarihe karigmigtir.

12 Istihl4f kelimesi, yerine bir baskasmi birakmaktan ibaret olan
manésiyla sibik olana did bir sifattir. Béyle oldugu halde Tiitkgemizde
-bilhassa son zamanlarda- lahik olan, yani bagkasinin yerini alan hak-
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Hazret-i Omer’e ise, ancak “Peygamber’in hali-
fesinin halifesi” denilmis, bu tibir, daha sonra pek uzun ol-
masimndan dolay: terk edilerek “emirii’l-mii’minin” revag
bulmugtur.'* Ancak “hilafet” kelimesinin liigat minasinin
tahakkukunda da istihlaf olunmak, yani yeri alinacak gahis

kinda kullamimaktadir. Hazret-i Peygamber kendilerinden sonra riya-
set-i &mmeyi deruhte etmek iizere hi¢ kimseyi sarihaten istihlaf etmig
degillerdir. Hilafetin ilgas1 hengdminda bu isidmi miiesseseyi, ser’i bir
mesnedden mahrum géstermek gayreti ile iizerinde pek ¢ok durulmug
bulunan bu mes’ele, ileride tafsilatiyla izah edilecektir. Ancak burada su
kadarini sdyleyelim ki:

Hazret-i Peygamber, bu hususta sarih bir beyinda bulunmamislarsa
da kendilerinden sonra riyaset-i &mme makamini Hazret-i Ebibekir’in
iggal etmesini arzu buyurduklarini gerek isdret ve gerekse delalet tarikiy-
le belli etmekten de geri kalmamiglardir.

Bu sebepledir ki; ashab-1 kiram hazeréti, Hazret-i Ebaibekir’e itti-
fakla “Halife-i Rasiilullah” iinvanim vermislerdir. Bu ittifakla sabit olan
“iem4”, hem “Hilafet” yani imam nasbinin viiciibuna ve hem de Haz-
ret-i Ebfibekir’in hildfetinin mesriiiyyetine kifi bir delil ve mesneddir.

13 Riviyete nazaran Hazret-i Omer’i “emiri’l-mii’minin” tabiri
ile ilk defa yad eden Abdullah ibni Cahs yahud Amr ibnu’l-As ile
Mugire bin $G’be’dir. Diger bir riviyete gére de bir taraftan bir fiitihat
haberi getiren bir zit, Medine’ye ulaghginda:

“-Emirtil-mii’minin nerede?” diye sormus.

Bu hitap tarzin1 begenen ashib-1 kirdm hazeriti da bu giizel tabiri
benimseyerek onu Hazret-i Omer hakkinda bilittifak kullanmaya bag-
lamiglardur.

Ilk zamanlarda Hazret-i Ebiibekir’e “halifetullah”, yani “Alldh’in
halifesi” diye hitap edilmistir. Bunlar Cenab-1 Hakk’1n:

“Ben demi yeryilziinde kendime halife yapacagim.” (Al-i Imrin
Siiresi, dyet 28) ve:

“Allah sizi yeryiiziiniin halifeleri kildi.” (En’am Siiresi, dyet 155;
Yiinus Siresi, dyet 15, 74) gibi dyetlere istindd ediyorlardi.

Uleméanin cumbhiiru, halifeye bu tarzda hitab edilmesini men etmigler-
dir. Ciinkil mesned ittihaz edilen dyet-i kerimelerden buna diir sarth bir
cevaz istidlal etmek imkénsizdir. Esisen Hazret-i Ebiibekir de kendisi-
ne “halifetullah” denilmesini men etmis ve:

“- Ben Allah’1n degil, ancak O’nun Rasiliiniin halifesiyim!..” demis-
tir.

24
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tarafindan kendisine halef gésterilmis bulunmak gart1 aran-
maz. Bir makama istihlaf olunmadan gecen bir kimseye o
makami evvelce iggal eden zita izifeten “halife” denilmesi
ligaten dogrudur.

Bu itibarla riyaset-i dmme makamma Hazret-
i Ebiibekir’den sonra gecenlere de “halife” denilme-
si igin hi¢ bir mani mevcud degildir. Elverir ki; Hazret-i
Peygamber’in emir ve davraniglarina miimkiin oldugu
kadar uymaya g¢aligsin!.. Esdsen O yiice varliga hakkiyla
niyabet pek gii¢ ve nadiren gergeklesebilecek bir durum ol-
dugundan' fikih kitaplarinda “hiléfet” tabiri yerine daha

14 Hazret-i Peygamber’den, kendilerinin hakkiyle temsil edilebil-
melerindeki giigliikten dolay::

“Benden sonra Hildfet otuz senedir. Ondan sonrast melikiyet
(saltanat)nir.” medlindeki hadis-i serif vérid olmustur.

Ancak bu hadis-i serifin ménasi, Hazret-i Peygamber’in vefdtindan
itibaren otuz sene gegtikten sonra gelen halifelerin halife say1lamayacak-
lan tarzinda teldkki edilmemelidir. Gergekten hilafetin ilgis1 hengdmin-
da boyle bir iddia ile karsilagilmigtir.

Bu iddianin sahiplerinden bazilari, her devirde mevcud olup gegim-
lerini, hakki, gélibin irdde ve efkérna inhisar ettirmekte bulan kalemstr-
lerdir. Bu cumhuriyet tiifek¢ilerinin sagdan soldan edindikleri mesmaat
ile agizdan dolma tiifek gibi rastgele atiglan elbetteki cevaba degmez.
Ancak ne yazik ki; boylelerine kilavuzluk edenler bazi sézde din alim-
leri olmugtur. Meseld bir “fikih us@ilii” hocaligindan gelme Seyyid
Bey!.. (Bkz: Seyyid Bey’in hilifetin ilgsi sirasinda “adliye vekili” s1-
fatiyla yaptig1 ve 1341 (1924) yilinda fstanbul’da “Hilafetin Mahiyet-i
Ser’iyyesi Haklanda Bir Nutuk” iinvaniyla basiimis bulunan konus-
masl.)

Halbuki bu hadis-i jerifin manési, hilafetin kdmil, yani tam bir hilafet
olarak ancak otuz sene devam edebilecegini beyandan ibarettir. Esdsen
tarihi gergekler de bu hadis-i serifin yiiklendigi mindnin bundan ibaret
bulunduBunu te’yid eden bir seyir takip etmigtir.

Filhakika hilafeti deruhte eden bir sahsin, kendisine niyabet eyledigi
Hazret-i Peygamber’in dort temel vazifesi vardir. Bunlar:

1. Cendb-1 Hakk’tan ahkim telakki etmek, yani vahye muhatap ol-
mak.
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ziydde “imiamet” kelimesi tercih ve isti’mal olunmusgtur.
Maamafih bunu namazdaki imametten tefrik i¢in de “ima-
met-i kiibra” denilmistir.

Halife nasbi, iimmet-i Muhammed iizerine ger’an
“vicib” olan bir keyfiyettir. Bu da Ashdb-1 Kiram ha-
zeratimin icméi ile sibit olmustur. Ger¢i ashab arasinda
“Rastlullah’in halifesi” sifatiyla ilk olarak anilan Haz-
ret-i Ebibekir’e muhalif kalan bdz1 zevat gériilmiigtiir.
Fakat bunlar, imam, yani halife nasbinin zarQretine degil,
nasb edilen imamin nasbedilis sekline ve sahsina muha-
lif kalmiglardir. Bu husus, sununla da sabittir ki; Hazret-

2. Bu ahkdm serh ve 1zh etmek, yani hadis-geriflerde virid oldugu
{izere ictihadda bulunmak. ,

3. Cenab-1 Hakk tan telakki olunan ve hadis-i geriflerle gerh ve izah
edilen ahkdm-1 ser’iyyeyi tatbik ve icra etmek.

4, Ruhlarda tasarruf etmek, yani méanevi bir seldhiyetle miicehhez
olarak islami gayeleri ferd ve cemiyet pladninda gergeklestirmek.

Bu maddelerin birincisi, “niibilivvet sifa” ile kaaim oldugu cihetle
Peygamber’e niyabetle riydset-i dmme mevkiinde bulunan halifede mev-
cud olamaz.

Miiteakip ilic maddede yer alan igtihadda bulunmak, ahkdm-1
ser’iyyeyi tenfiz etmek ve ruhlarda tasarrufla islami géyeleri gercekles-
tirmek ise, bir halifenin temel vazifelerini teskil eder. Ancak hiléfet tarihi
incelendiginde ibretle goriiliir ki; hilafeti, “Peygamber -aleyhisseldti
vesseldm- hazretlerinin vefitlarindan itibaren ilk otuz sene” iginde
deruhte edenler, bu li¢ vazifeyi de bihakkin 1fd edebilecek miimeyyiz va-
siflar tagidiklari hdlde daha sonra gelenler, sohbet-i peygamber bereketi
ile miimkiin olan bu kemaili ihraz edememiglerdir.

Bu ylizden hil4fet, “hildfet- i kAmile” ve “hiléfet-i siiriye”, yani tam
hildfet ve gekli hilafet olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

“Hulefi-yi Risidin” denilen ilk d6rt veya beg (Hasan’la) halifeden
sonra gelenlerde hilafetlerinin kdmil bir hilfet olabilmesi i¢in bulunmasi
gereken yukardaki ii¢ seldhiyet ve iktidardan bir veya ikisi ddima eksik
kalmustir. Bu hiikiim, bunlar arasinda bulunan Omer ibni Abdiilaziz
ve birgok degerli Osmanl halifesi i¢in dahi dogrudur. Bu térihi gergek
bile tek bagina yukandaki hadis-i gerifin manésin nasil telakki eylemek
gerektigi hususunda dogru yolu gdstermeye kafidir, samnz.
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i Ebiibekir’e muhilif olanlarin baginda bulunan Hazret-i
Ali’nin kendisi de bildhare bu vazifeyi kabul ve ifa eyle-
mistir., Kald1 ki, imam nasbinin {immet {izerine vicib ol-
dugunu baz1 ayet-i kerime ve hadis-i seriflerden de istihrag
etmek miimkiindiir. Esdsen Ashab-1 Kirdm hazeratin1 icmaa
sevkeden de bu ser’1 delillerdi. Mesela:

“Ey iman edenler! Alldh’a Resiilii’ne ve sizden
olan uli’l-emre itaat ediniz...”'’ medlindeki dyet-i keri-
meyi aliniz, uli’’l-emr mevcud olacak ki; ona itaata mahal
olsun!..

Peygamber -aleyhissalitu vesselim- bir hadis-i
seriflerinde:

“Bir kimse imdma bidt etmeden dnce oliirse, onun
oltimii cahiliyyet (devri) Sliimii gibidir. ”’'® buyurmusglardir.

Ileride mevzuubahs edilecegi fizere, imamlarin
Kureys’ten olmasi1'’ liizumuna dair de bir hadis-i gerif varid
olmugtur. Rastlullah, diger bir hadis-i geriflerinde de:

“Elini ve kalbini vererek bir imama biat eden bir
kimse, (artik) biitiin giiciiyle ona itaat etmelidir. Bir bagkasi
biat edilen imamdan imdmeti almak isterse (bu maksadla
ortaya ¢ikarsa), onun boynunu vururuz!...”'* buyurmuglar-
dur.

Hazret-i Cabir -radiyallahu anh-’tan rivayet oldu-
guna nazaran, Ras@ilullah yaninda duran Hazret-i Ebibe-
kir ile Hazret-i Omer’i isaretle:

“...Benden sonra gelenlere biat ediniz!.. " diye bu-
yurmugslardir.

Huzeyfe -radiyallahu anh-’tan mervidir ki; Rasliil-

15 Nisé Sdresi, dyet 59.

16 Sahih-i Miislim.

17 ‘.‘el-Eimmetu min Kureys.” (Hadis-i Serif)
18 !bn-i Mace ve Ahmed b. Hanbel.

19 Ibn-i Méce.
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lah:
“...Miisliimanlarin  toplulugundan ve onlarin
«imampylarindan ayrilmayiniz!.. ?° buyurmuslardir.
Nihayet Kur’dn-1 Kerim’de yukarda bahsi gecen
ayet-i kerimenin?' sonunda:

“...Bir sey hakkinda cekisirseniz, onu Allah’a ve
Rasiilii’ne dondiiriin.” yani o hususta Kur’an-1 Kerim’e
ve siinnet-i seniyyeye miiracaat edin, buyrulmuyor mu?..

Gergekten ahkam-1 ser’iyyenin tenfizi i¢in gerekli
biitiin isleri yapmak iizere bir imam nasbinin zariireti hak-
kinda ittifak?? mevcuttur. Ancak “Havaric”ten? bazilari ile

20 Bubhari ve Miislim.

21 en-Nisa Siresi, dyet 59.

22 Burada “ittifak” kelimesinin dini bir istilah olan “icm&”n
méandsim biitiin siimulii ile yitkklendigini hatirlatmaya bilmem liizum var
midir?

23 “Havdric” ileride tafsilatiyle anlatilacag: lizere, Hilafet tarihinin
baglangicinda ortaya ¢ikrmg bulunan siyasi bir hizbin adidir. Bunlar, 6n-
celeri sirf siyasi olan diisiincelerine, daha sonra tamamen dini bir renk ve
mdhiyet kazandirmiglardir. Bu hizbi, Hazret-i Ali ile Hazret-i Muéviye
arasindaki “Siffin”’ karsilagmasinda ihtilafin hakeme havélesini kabul et-
meyenler tegkil etmiglerdir.

Bunlar, hakemi kabul etmenin kiifiir olacagim, zira hakeme ancak
siipheli igler kargisinda kalindiginda bagvurulabilecegini sdylemigler; ha-
kemi kabul ettigi i¢in Hazret-i Ali’nin bile -hdsa- kiifriine kaail olarak
tecdid-i iman etmesini istemiglerdir.

Hattd Hazret-i Ali Kiife’de hutbe okurken “L4i hakeme illall3h..”
yani Allah’dan bagka hakem yoktur, diye karar vererek Kife’nin yakin
kéylerinden biri olan “Harura”ya gekilmiglerdir.

“Bir kimse Allah ve O’nun Rasilii’niin rizisim kazanmak icin
evinden muhicir olarak ¢ikar ve bundan sonra pliirse, o kimseyi
ecir ve sevapla miikifatlandirmak Allah’a diddir.” medlindeki dyet-i
kerime ile amel ettiklerine kaani bulunduklarindan bu ayette “¢1kmak”
ménisinda gegen “huruc” kelimesinden isdidldl ile kendilerine “havi-
ric” adini vermiglerdir.

Emeviler ve hatta Hazret-i Ali ile birgok kereler savagmiglar ve git-
tikge gofalmiglardir. Bunlar, Halifenin segimle i§ bagina gelmesini ve
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“Mitezile”? den Isam:

“.Ummet, dini hiikiimlere kendiliginden ve hakkiy-
le uydugu takdirde imam nasbina liizum yoktur!..” demis-
lerdir.?

Kureys’ten olmak sartnmn aranmamasim iddia ederler. Havérig’e gore,
segimle riyaset-i Ammeye gegen halifeye itaat, miislimanlar tizerine farz-
dir. Segilen Habesli bir kéle olsa bile ona itaatin farz oldugunu ve hiléfe-
tinin sahih bulundugunu sdylerler.

Havérig’in ddvalan arasinda Abdiilmelik bin Mervan zamaninda,
bir de “Amel, imandan bir ciizdiir.” iddiasinin yer aldig1 g&riilmiistar.
Bu iddiaya gore, amelden herhangi birini terk eden kéfir olur.

Havirig taifesi, hi¢ bir zaman bir bayrak altinda toplanamamigsa da,
islim Alemi’nin her tarafina yayilmig ve kendilerine birgok taraftarlar
bulmuglardir.

24 “Mutezile”, kulun fiiilerini kendisine isnad edip kaderi inkar
eden mezheptir. Kendilerine ftizalleri, yani dogru yoldan sapitmalar se-
bebiyle bu ad verilmigtir. Giinah ehli hakkinda, “Ne kéafirdir ve ne de
miislim, belki fisiktir. iman ile kiifiir arasinda bir fisk vardir.” der-
ler. Sonradan inkér-1 sifat gibi bir bid’at daha ortaya atrmslardir. (Tafsilat
icin Bkz. 1smail Hakki izmirli- Yeni ilm-i Keldm, c: 1, sh: 129 vd.)

25 Bunlann diigtincelerini ele alip uzun uzun tahlil ve tenkid eden
ibn-i Haldun:

... Bazi kimseler, cumhurun yukarida andigimiz fikrinden ayri-
larak imam nasbetmenin aklen de, ser’an da viicibunu inkdr etmigtir,
Miitezile’den Isdém ile Havdricten bazilar ve bagkalar: imdmetin vii-
cibunu inkdr edenlerdendir. Bunlara gore, «Ancak seriat hiikiimlerini
amelde tatbik etmek vdciptir. Ummet, addleti hakim kilmaya ve yiice
Alléh i hiikiimlerini amelde tatbik etmege karar verir ve bu hususta itti-

Jak ederler ise, imam nasbina liizum kalmaz ve imam nasbi vdcip olmaz.»
derler. Bunlarin bu fikirleri, iimmetin icmd ile reddedilmigtir...”

“... Ustelik imam nasbetmenin vdcip olmadigina dayanarak, hiikiim-
dar tdyin etmenin liizumundan kaginmalari, onlarin lehinde bir hiikiim
tegkil etmez. Ciinkii onlar da seriat hiikiimlerini tatbik etmenin vécip ol-
duguna kaanidirler. Seriat hiikiimleri ise, ancak asabiyet, gevket, kuvvet
ve kudret ile amelde tatbik edilebilir. Asabiyet ise, tabiati ile devlet kur-
maga sevk eder. Imam nasbedilmedigi takdirde daht devlet kurulabilir.
Bunu onlar da kabul ediyoriar. Imam nasbinin iimmetin icmdu ile viiciibu
kararlagir ise, imam nasbi, farz-1 kifdyeden olup, imam se¢mek akd ve
hdl ehline, yani imam se¢mek hak ve selahiyetini hdiz olan kimselere did
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Fakat bu diisiiniis tarzi, istisnai olarak kalmigtir.

Nasbi ser’an vicip olan imam veya halifede bulun-
masi sart olan temel vasiflar sunlardur:

‘1. Ilim

2. Adilet

3. Kifayet

4. Aza ve havassa did selamet.

Bunlardan bagka bir de “Kureys’ten olmak” gibi
diger bir sart daha mevcuddur. Fakat halifelerin mutlaka
neseben Kureys’ten olmasi sart1 iizerinde ittifak mevcud
degildir. Bu kabul edildigi takdirde Kureys’ten olmayan hig
bir kimsenin hilafeti sahih olmaz. Bu yiizden birgok deger-
li isldm alimi, “Hiléfet icin, neseben Kureys’den olmak
sart degildir.” demislerdir. Bunlar arasinda Kureys’in eski
safvet ve satvetini muhafaza edemeyerek hilafet yiikiinii ta-
styabilecek bir durumda olmadiklar1 devri bizzat idrak et-
mis olan Kada Ebibekir Bikillani’yi zikredebiliriz.

Yukarida bahsi gegen “Haviri¢” ile “Miitezile” de
hilafet i¢cin neseben Kureys’ten olmanin sart olmadigini id-
dia ederler. Bu diisiincede olanlar, “Bagsiniza gecen Habegsli
bir kole bile olsa ona itaat ediniz. ” meélindeki hadis-i serifi
sened ittihaz ederler.

Biitiin Diinya’da “T4arih Felsefesi” ilminin kurucu-
su sayilan bityilk Isldm 4limi ibni Haldun?®, imam, yani

olur. Bunlar imami segerler; biitiin halka, bu imama itaat etmek vacib
olur...” (ibni Haldun- Mukaddime C. 1, istanbul 1954 Sh. 513-515, Ka-
diri Ugan Terciimesi)

26 1332 yilinda Tunus’ta dogmus, 1406 yilinda Kahire’de vefat
etmis olan Ibn-i Haldun, Endiilils, Tunus ve Misir’da birgok yliksek
me’muriyetlerde bulunarak olduk¢a mécerali bir hayat siirmiigtiir. Tarihi
hédiselerin deriini sebepleri iizerinde durarak “T4rih Felsefesi” ¢i13irin
acmis olan bilylik bir dlim ve miitefekkirdir.

Goriiglerini aksettiren asil eseri, tarihine yazdigi bir mukaddimeden
ibaret oldugundan “Mukaddime-i Ibni Haldun” diye meshur olmus-
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halifenin Kureys’ten olmasi gsartinin hikmeti iizerinde du-
rarak:

“...Kureyy iistiin kuvvetiyle halka diledigini yaptir-
maya muktedir oldugu igin bagkalarimin onlara aykir: ha-
reket edeceginden, cemiyetin dagilacagindan korkulmaz.
Ciinkii bu gibi kimildama vukua geldigi takdirde Kureys,
bunu bastirmak ve halki bundan alikoymak kudretindedir.
Iste bundan dolay: halifenin onlardan olmas: sart edilmis-
tir. Bunlar, kudretli bir asabiyet sahibi olduklari igin onla-
rin devletin basinda bulunmalar ile milletin diizeni son de-
recede miikemmel ve birlik kuvvetli olacakti...””" demekte
ve ilave etmektedir:

“.. Biz gdriin hiikiim ve kaideleri, yalmiz bir kavim
ve bir ytizy1l ve herhangi bir iimmet icin koymanug oldugu-
nu biliyoruz. Bu incelemelerden, bu sartlarin her birinden
maksad, iktidar ve iddre kuvveti oldugunu anliyor, biitiin
bu sartlar1 iktidara hamlederek halifelik i¢in Kureyg 'ten ol-
mann sart edilmesinin illet ve sebebini Kureyste asabiyet
yani devleti korumak igin gereken kudretin bulunmasindan
ileri gelmis oldugunu anliyor, miisliimanlarin iddresi ba-
sinda bulunmatk igin o kavmin asabiyet sahibi ve kendi ¢ag-
larinda diger kavimlerden iistiin olmasini gsart koguyoruz.

Bu takdirde miisliimanlarin iddresi basinda bulunan
bir kavim, digerlerini kendisine boyun egdirecek ve dev-
leti giizel bir sirette korumak igin birlesecektir. O ¢agda
Kureys'te bulunan bu kudretin, yeryiiziiniin diger tarafla-

tur. Devlet teldkkisinde uzviyetsi (biyolojik) goriisii benimseyen Ibn-i
Haldun tirihi vakialarin gesitli igtimai dmilleri {izerinde durarak birgok
Bati miltefekkirine tekaddiim etmis ve onlarin milbeggiri olmustur. Bagta
Niima olmak tizere yerli ve yabanci tarihgilerin pek ¢ogu, O’nun derin
tesirlerini tagimaktadirlar. (Fazla bilgi igin bkz: Ziyaeddin Fahri Find1-
koglu-Hilmi Ziya Ulken, Ibn-i Haldun, Istanbul 1940)

27 Ibn-i Haldun- a.g.e., sh. 522-523..
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rinda yasayan baska kavimlerde bulundugunu bilmiyoruz.
Ciinkii bunlarn tizerlerine aldiklar: Islamiyet’i kabule da-
vet igi, umiimi olup Arap asabiyeti, bu ¢agriyi yerine getir-
meye yeter derecede idi. Araplar, bu asabiyet kudreti ile
diger kavimlere iistiin geldiler.

Bu agiklamamizdan halifeligin her asirda Kureys’e
mahsus olmayip, her iilkenin de o cagda kudretli ve listiin
asabiyet sahibi olan kavmin elinde olacag: anlasilir. O ka-
vim, devletin bagina geger. Halifeligin sir ve hikmetini dii-
siniir isek, hakikat burada anlattiklarimizin 6biir tarafina
gegmez. Ciinkii yiice Tanri kullarini kendi menfaat ve mas-
lahatlarina uygun olarak is gérmeye ve kendilerine zararl
olan islerden korumak maksadiyla Halifeyi, Yeryiizii’'nde
kendinin ndibi olarak se¢mistir. Halife buna me’'murdur,
bu hususlarda ona hitab edilmektedir. Yani bu vazife, ona
yiikletilmistir. O bundan mes 'uldiir. Bir vazifeye, ancak o
vazifeyi gorebilmek kudretinde olan ¢agrilir... "

Iste Islam 4limleri arasinda “miiftiii’s-sakaleyn”?
niamiyla sohret bulmus olan imam Necmeddin Omer Ne-
sefl gibi, “halifenin mutlaka Kureys'ten olmasi gerektigi,
bu gart1 hdiz bulunmayan bir kimsenin imdmetinin cdiz ol-
mayacag” reyinde bulunan kimseler mevcud olmakla be-
raber, ekseriyet ibn-i Haldun’un yukariya dercedilen rey
ve miitalaas: iizerinde ittifak etmislerdir. Filhakika hiléfe-
tin tarihi de bu goriisiin, umimen kabul ve tatbik edildigini
gostermektedir.

Sadece “Sia”ya dahil olanlar, bu sart1 daha da da-

28 lIbn-i Haldun, a.g.e., sh. 524-525

29 “Miiftiii’s-Sakaleyn”, insanlara ve cinlere fetva veren miiftii de-
mek olup tarihte mahdud bir kag fakih i¢in kullamlmus bir tdbirdir.

30 “Sia”, ligat ménas itibariyle “arkadas” ve “etb4” veya “taraf-
tar” demek ise de, 1stilah olarak kisaca Hazret-i Ali ve O’nun evladlari-
na taraftarhk ifide eden bir tabirdir.
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raltarak, imameti Hazret-i Ali ve O’nun evlidlarina aid bir
hak olarak kabul etmiglerdir. Hilafeti, irsi bir mes’ele ola-

Birgok kollara ayrilan ve dini olmaktan ziydde siydsi bir mahiyeti
bulunan “$ia”nin hemen biitiin kollarinda, imam nasb1 gibi ehemmiyet-
li bir mes’elenin Hazret-i Peygamber tarafindan halledilmeyip immetin
rey ve miitalaasina ve binnetice maslahatin iktizdsina terk edilmis olma-
yacag: iddia edilir.

Bunlar, imdmin “mAsum”, yani kiigiik ve bilyiik giinahlardan beri’
olmasini da zaruri addederler.

Hazret-i Ali’nin Peygamber -aleyhissalatii vesseldm- tarafindan biz-
zat ve sardhaten “imam tiyin edilmis bulundugunu” iddia ederler. Bu
maksadla birtakim 4yet ve hadisleri tefsir ve te’vil ederek goriiglerini is-
bat etmeye ¢aligirlar. Istinad ettikleri delilleri, O’nun ogullarina da tegmil
edenler, “Sia”nin “imamiyye” kolunu tegkil ederler. Kendilerine tercih
ederek Hazret-i Ali’ye biat etmedikleri igin iki ihtiyar mandsinda “Sey-
heyn” diye amlan Hazret-i Ebibekir ve Hazret-i Omer’i sevmez ve
onlarn hildfetini kabul etmezler.

Halbuki Hazret-i Ali, hilafeti, hi¢ bir zaman irsi bir mes’ele olarak
telakki etmemis ve seyheynin hilifetini de kabul eylemistir. Ancak ken-
disinin imémetin sartlan bakimindan bu makama digerlerinden daha
fazla miistahak oldugu goriigsiinde bulunarak Hazret-i Muiviye ile harb
etmeyi dini bir vazife saymigtur.

Hal boyleyken, bunlar arasinda “Gulat-1 $ia” denilen son derecede
milfrid ziimreler goriilmiigtiir. Meseld Abdullah Ibni Sebe nimindaki
Yahudi kasden Hazret-i Ali’nin ulGhiyeti fikrini yayarak Miisliimanlar
arasina fitne ve fesat sokmaya ¢aligmigtir.

Bu siretle giginindan gikan “Sia”da, Peygamber ve O’nun “Ehl-i
Beyt”ine taraftarlik, “sahte bir perde” olarak kullanilmak siretiyle Sii-
lik goriigleri igine pek gok “Isréiliyat” sokulmustur. Bu ddvay: bildhare
benimseyen iran, Islam tarihinde gok mes’tim bir rol oynamigtir. (Taf-
silat igin bakimz: Tahir Harimi Balcioglu- Tiirk Tarihinde Mezheb Ce-
reyanlari, istanbul, 1940 veya Prof. Dr. Misi el-Misavi- $ia ve Siilik
Milcadelesi, istanbul, 1995)

“Sia”, Hazret-i Ali’den sonra kimin halife olacag mevzuunda hald
stirlip giden derin tefrikalara ditsmiigtiir.

imameti, Hazret-i Ali evladindan ehil olup halki kendine bia-
te ¢agirana hasreden goriiste olanlara bu mezhebin kurucusu Hazret-i
Hiiseyin’in oglu Zeyd’e nisbetle “Zeydiyye” denilmistir.

Zeyd’in seyheynin imametini sahih addetmesine kizarak ayrilanlara
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rak miitilaa eden ve onu miinhasiran Al-i Resil’e aid bir
hak olarak géren $ia’nin goriisleri, baslangicta olmasa bile
sonradan dini olmaktan ziyade siyési bir mahiyet iktisab
ettiginden, biz onu bir tarafa birakarak daha ziyade Ehl-i
Siinnet’in anlayigim1 aksettirmeye ¢alisacagiz.

Buna gore, Hilafet Makami’n1 iggal edecek sahista bu-
lunmasi gerekli sartlar bir de g6yle siralamak miimkiindiir:

1. Miislim olmak?*

2. Takva sahibi ve adil olmak??

3. Miictehid olmak3

4. Selamet-i havéssa sdhib olmak

5. Erkek olmak?

Bunlardan bagka bir de: “Tehdidini ikda kadir ol-
mak” yani istedigi seyi zorla yaptirabilecek giice sahip ol-
mak gibi bir sart daha vardir. Bu da halifenin, siyasi iktidarin
basi1 olarak ona sahib ve mutasarrif bulunmas: ile kaaimdir.

“Riéfiza” adi verilmistir. Bu sekilde saymakla bitmez firkalara aynil-
miglardir.

Imamiyenin bir kolu da “Isndageriye” dir. Bunlar Hazret-i Ali so-
yundan oniki zitin imdmetine kaaildirler. Kabul ettikleri imamlarin oni-
kincisi Muhammed bin Askeri’nin ki; bunun lakab “Mehdi”dir, esra-
rengiz bir strette kayboldugunu, kiyamete yakin tekrar ortaya ¢ikarak
adaletle hiikkmedecegini iddia ederler. Bunlara mehdiyi beklemelerinden
dolay1 “Muntazar” adi da verilir. Mehdi zuhir edinceye kadar Imamet
Makéami’nin herhangi bir kimse tarafindan isgal edilmesini megrii addet-
mezler,

Bu sakat gorilsler, yiizyillarca iran’in propagandalan sebebiyle Ana-
dolu iglerine girmis ve bilhassa kurulusunda stinni olan baz tarikatla-
ra oldukga te’sir icra etmigtir. “Anadolu Tiirk Birligi”ni parcalamak
maksadina matuf siyési entrikalann eseri olan bu gii hareketinin en tipik
miséli, “Bektagilik” tarikatinin sonradan aldigi vahim sekildir.

31 Al-i imran Stresi, yet 19-85.

32 el-Bakara Siresi, dyet 124, 204, 205.

33 ez-Zumer Siiresi, ayet 9.

34 el-Bakara Siresi, dyet 247.

35 en-Nisd Siresi, dyet 34.
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Biitiin bu sartlarn hdiz olan bir sahsin, Hilafet
Makami’na gegebilmesi igin de ser’1 ve fiili dort yol vardir:

1. Se¢im

Bu, “Ehl-i hall ve’l-akd” denilen, segme ehliyeti-
ni hdiz olanlar tarafindan gergeklestirilir. Bunlar miislim,
istikamet sahibi, rey ve igtihadlarina itibar edilen miitehay-
yizdndan (seckin) kimselerdir.

2. Tayin

Bir halifenin kendisinden sonra gelecek halifeyi biz-
zat tayin edip halka ona biat etmelerini emretmesidir. Me-
seld Hazret-i Ebabekir, kendisinden sonra gelecek halife-
yi bizzat ve ismen tdyin etmigtir. Bu, bir nevi “vasiyet”tir.
ileride anlatilacag; iizere son Abbasi Halifesi Miitevekkil
Alellah da hildfeti Yavuz Sultan Selim’e vasiyet etmistir.

Veraset ushlii de bir nevi tdyin olmakla beraber,
biraz asagida anlatilacag: iizere ondan bir hayli farklidur.
(Bugiin daha ¢ok Osmanli’ya hiicum igin bu ustliin islami
olmadig1 iddia edilmektedir. Bu sebeple ileride miistakillen
ele alinip tafsilatiyla yazilacaktir.)*

3. Tavsiye veya Siira

Bir halifenin, kendisinden sonra yerini alacak sah-
s1 limmete tavsiye etmesi usiliidiir. Bu, bir sahis olabilecegi
gibi birkag sahis da olabilir. Meseld Hazret-i Omer, birtakim
miintehibler (se¢gmenler) tdyin ederek bunlan aralarindan birini
halife segmek hususunda vazifelendirmistir. Bunlara “Ashéb-1
Stirad” denilmistir. Hazret-i Omer, bu arada Ashab-1 Strd’ya
dahil ettigi oglu Abdullah’1 bilhassa segmemelerini de tavsiye
etmistir. Hildfet’in agir mes’{iliyetini miidrik bulunan bu biiyiik
insanin bdyle hareket etmesine sebep olarak da:

“-Bir evden bir kurban yeter!...” dedigi rivayet

36 Bu vaad de “Gegmisi ve Gelecegi ile Hilafet” isimli eserimizle
(Istanbul-1993) yerine getirilmistir.
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edilmektedir.

Hazret-i Ali de aldig1 yaradan agir bir siirette hasta
oldugu ve hayatindan timid kesilecek bir durumda bulundu-
gu sirada taraftarlarinin:

“-Hazret-i Hasan’a biat edelim mi?” suiline karsi-
lik olarak:

“-Size bunu ne tavsiye ederim ve ne de yapmayiniz
derim!...” buyurmuslardir.

Medeniyet-i Islamiye Tarihi miiellifi, Ashabin hali-
fe seciminde takip ettikleri usilii fevkalade takdire sdyan
gorerek:

“.. Halife intihabinda Hulefd-y1 Ragidin’in tuttuk-
lar1 yol, milel-i miitemeddinenin (medeni milletlerin) gim-
diye kadar bulabildikleri turiik-1 intihdbiyyenin (segim yol-
larinin) en iyisidir. Clinkii bu siiret-i intihab, cumhuriyeti,
saltanat-1 mutlakay: ve megritiyeti, tigiinii birden camidir,
cumhurdur. Ciinkii halife cumhur-i Isldm tarafindan bild
kayd ii sart intihab olunur. Megsrutidir, ¢iinkii intihabr mes-
veretle olur.

Saltanat-1 mutlakadwr, ¢iinkii halife, makam-1 héki-
miyete gegince istedigi gibi hareket eder. Buna bdldda (yu-
karida) zikrolunan dort gart da ildve olunursa, Cihan’'in
alelitlak (umiimi olarak) en giizide hiikiimeti bu olur. Ciinkii
bir hiikiimdar, ilim ve addleti, kifdyet ve ehliyeti seldmet-i
havdssi kendi nefsinde cem ederse memleketin terakki ve
tevzi-i addlete, redydsi arasinda ittifak ve muhabbetin hii-
kiimran olmasina hizmet edecek en muktedir adam olur.
Hiilefa-yi Régidin teracim-i ahvdlinde goriildiigii iizere Oyle
bir hitkiimdara o saldh-1 héli, o ziihd ii takvay: da veriniz;
Cihan’da bundan daha miikemmel, daha adil, daha ldyik
bir hiikiimet tasavvur olunur mu?’’ demektedir.

37 Corci Zeydan- Medeniyet-i Islamiye Tarihi, istanbul, 1328, c.
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4. Kihi¢ Zoru veya Irsiyet (Hakk-1 Seyf)

Bu usiil, Hilafet Makami’nin kili¢ zoruyla elde edil-
mesi ve intiklinin irsen saglanmasi yoludur. Islam téri-
hinde bu yolu ilk olarak ihdas eden Hazret-i Muaviye’dir.
O, bu hususta, evvelemirde yakinlar ile istigare etmistir.
Mugire ibni Su’be de kendisini bu yolda harekete tegvik
edenler arasindadir. Hilafeti, kendisinden sonra muallakta
birakmaktan dogacak mahzurlar1 g6z 6niine getiren Haz-
ret-i Mudviye, veraset uslliinii ser’i buldugundan degil,
maslahatin iktizasindan dolay: ihdas ve tercih etmistir.

Zira zuh(r edebilecek ihtilaflar ve dokiilmeye Amade
Miisliman kani hesapsizdi. Gergekten o devirde mevcud
ictimal gartlar g6z oniine getirilir ve az bir miiddet evvel
bu mes’ele etrafinda kopan firtinalar hatirlanirsa Hazret-i
Mudviye’nin nigin bu yola gittigi daha iyi anlagilir.

Hazret-i Muéviye -hi¢ siiphesiz- bu miildhazalarla
oglu Yezid’i*® kendisine “Veliahd” tayin etti. Ondan sonra
1, sh. 106.

38 Siiler, asirlardan beri yle bir devamh propaganda icrd etmigler
ve biitlin Miisliimanlarin beynini yikamuglardir ki, bugiin Ehl-i Siinnet’ten
olanlar bile Yezid’in adim kiiflir makaminda kullanmaktaduirlar.

Bunun yanhgligin anlamak i¢in hemen hemen her evde bulunan imam-
1 Gazili’nin “Ihy&-i Ulimuddin” adl eserine bir g6z atmak kafidir. Orada
“Hiiccetlt’l-isldm”, yani s6zii sened olan bir alimden Hazret-i Hiiseyin’in
milessif sehddeti hadisesinde Yezid’in higbir dahli olmadigim 6grenince,
herhilde pek sagiracaklardir. Fakat ona ne hécet!.. Bir ehl-i stinnet alimi
olan Prof. Dr. Muhammed Hamidulldh, bakiniz ne diyor:

“Bugiin Yezid'in adin duydugumuzda ister Ehl-i Siinnet, ister gia ol-
sun, onu ldnetliyoruz. Bunun icin burada biraz duralim ve konuyu incele-
velim:

I1-Seriat Aqisindan: Babamin oglunu veliahd ve kendinden sonras: igin
halife segmesi konusunda en kiiciik bir engel yoktur. Kur'dn, Neml! Stresi,
16. ayette sdyle buyurur:

“Siileyman, Davud’a miras¢i oldu.”

Hazret-i Ali'nin,. Hazret-i Hasan'1 veliahd segtigi sdylenir. Hazret-i
Mudviye, yeni bir sey ortaya koymadi. )

2-Hazret-i Mudviye 'nin maksads, sadece Isldm devletinin istikrariyd.
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da maslahat iktizdsindan dogan bu usiil, hep devam edip

Sdyet tamahldir Miisliimanlar, her halifenin Sliimiinde miicddele ve savag
yapacak olsalards, Islim devleti zayflayacak, cevredeki hiikiimdarlar ve
Islam diigmanlar: firsat kollayacakti. Bunun igin Hazret-i Peygamber'in
Mudviye konusundaki miijdesi gergeklegince ve halife olunca, diigiindii ta-
sindh, Mes"iidi’'nin belirttigi iizere, Diinya 'min éteki iilkelerinin anayasalari-
ni inceledi, sonunda veliahd tdyininin devletin istilrar: igin iyi bir yol oldugu
sonucuna vardL. Veliahd isini saglama almak istedi. Bu yiizden, kendisinden
sonra hem veliahdin kardegleri, hem de bagkalarimin bir tamaha kapimala-
rin1 Snlemek icin Miisliimanlarin veliahde bey 'at etmesini istedi.

3-Hazret-i Hiiseyin'’i katlettigi icin bugiin Yezid'i ldnetliyoruz. Ancak
babasimin O'nu veliahd segtigi sirada Hazret-i Hiiseyin katledilmemis,
Kerbeld ficias: da olmamigti. Oteki Miisliimanlar gibi orug tutan, namaz
kilan bir prensti. Muhammed bin el-Hanefiyye (Hazret-i Hasan ve Haz-
ret-i Hiiseyin'in, Hazret-i Fittma’'dan dogmayan, baba bir kardegi) su
tanmikhg yapryor:

“-Gece giindiiz Yezd'le evinde birkag ay birlikte oldum. Asla géziim-
den uzaklagmad. Sarap igtigini hi¢ gérmedim.”’

Yezid'i elestivenler, onun avciliktan hoglandigini, av kipekleri bulundu-
gunu (bunda en kiigiik bir dini engel yoktur), namaziar: ilk vakitlerinde de-
&il, son vaktinde knldigan sdylemektedirier. Hazret-i Peygamber (s.a.v.) buna
izin verdigine ve mubah gordiigiine gore, bu elegtivi de dikkate alinmaz.

4-Hazret-i Mudviye, Yezid'i, sirf oglu oldugu icin degil, bilékis onda
yoneticilige elverisli bir meleke gordiigii ve devletin hayri oldugunu um-
dugu icin segti. Bu konuda gbyle bir olay var: Bir giin, veliahdi Hazret-i
Hasan’in dliimiinden sonra, ogullarini tek tek ¢agrds. Onlara sdyle dedi:

“-Bugiin benden ne isterseniz isteyin de size hepsini vereyim.”

Tarihgi, en gdzde karisinin en sevdigi oglunun geldigini belirtir. Soru-
dan sonra oglu:

“-Babacigim!.. Bana binmek icin esek ver.” dedi.

Mudbviye, ona esegi verdi ve:

“-Onu al, sen de egeksin!.."” dedi.

Siwra Yezid'e gelince, babasinin sorusunu dinledikten sonra:

“-Babacigim!.. Bana biraz siire ver, hemen doner, sana cevap veri-
rim.” dedi.

Odasina gitti. Iki rekat giikiir namaz: kilds, sonra dondii. Babasina:

“-Mii’'minlerin emirini, cocuklariyla ve onlarin ihtiyaglariyla ilgilen-
meye muvaffak klan Alldh’a hamd olsun. Bunun igin dncelikle iki rekdt
namaz laldim. Benim bazi ihtiyag duydugum seyler var. Oncelikle beni
Konstantiniyye'ye (Istanbul’a) gidecek ordunun komutan: yap. Hazret-i
Peygamber'in «Konstantiniyye’ye savasa gidecek ordu bagislanir.» ha-
disini duydum. Alléh’in benim giinahlarim: ve hatalarimi bagiglamasin
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gitti. Bu tarz hilafete, “hildfet-i siiriye”* yani sekli hilafet

diliyorum.” dedi.

Bunun iizerine Mudviye:

“Jyi.” dedi.

Yezid sozlerine devam ederek:

“-Savagtan doniince beni hac emiri yapman istiyorum. Bu vazifeyi de
yapayim.” deyince Mudviye:

“Iyi...” dedi.

Yezid bundan sonra:

“_Iste bundan sonra beni kendinden sonras: i¢in, istersen veliahd yap-
manu istiyorum.” dedi. Mudviye, buna da:

“lyi...” dedi.

Iste bu, Yezid'in keskin zekdsidir. Ote yandan biitiin tarihgiler, Yezid'in
ciimert ve eli agik, edebiyatg, iyi konugan, bilimi ve bilginleri seven, ¢o-
cuklarinin 6gretimiyle ve yetismeleriyle ¢ok yakindan ilgilenen biri oldu-
gunda goviig birligi ederler. Oglu Mudviye bin Yezid, caginin en biiyiik
hilginlerindendi; tip, kimya, tabiat bilimleri ve benzerlerine ddir kitaplarin
Yunanca'dan Arap¢a’ya ¢evrilmesi i¢in ok para harcamistir.

Her hélitkdrda Mudviye, oglu Yezid'i veliahd yapt. Yezid de oglu
Mudviye yi veliahd secti. Ikinci Mudvipe ise, halifelik konusunda herhan-
yi bir gey yapmadi, ondan sonra savaglar oldu. Mervan bin el-Hakem
ilstéin gikti. Mervan 'dan sonra oglu Abdiilmelik, Abdullah bin Ziibeyr ile
kanli savaglardan sonra gélib geldi.”” (Prof. Dr. Muhammed Hamidul-
lah- islim Anayasa Hukuku, Istanbul, 1995, sh: 36 vd.)

Yezid’in durumunu bir doktora tez olarak miikkemmel bir sirette
inceleyen Dog. Dr. Unal Kihg da s6yle diyor:

“Yezid b. Muaviye doneminde ger¢eklesen olaylarda yer alan taraf-
lardan birisinin de Hz. Peygamber (S.A.V)’in torunu Hz. Hiiseyin olmas;
O’nun &ldiiriilmesinin $ii ve Alevi kesimlerce propaganda unsuru olarak
kuilanilmas: da Yezid hakkinda dogru bilgilere ulagilmasim giiglestirmek-
tedir. Sii tarihciler ve aragtirmacilar, Hz. Hiiseyin’in Sliimiinden sorumlu
tuttuklar1 Yezid’i kiyasiya elestirirken, O’nun ve déneminde gergeklesen
diger olaylar hakkinda bilgi verirken de benzer yaklagimlarda bulunmusg-
lardir. Buna karsilik, Siinni tarih¢ilerden gok azinin Siflerin bu yaklagimina
kars1 giktig1, cogunlugun ise, isin igerisinde kendilerinin de en az Siiler ka-
dar deger verdikleri Hz. Hiiseyin ve diger 8nemli gahsiyetlerin yer almasi
onlarn, Siiler kargisinda fikirler serdetmelerini de zorlagtrmigtir.” (Bkz.
Dog. Dr. Unal Kih¢ — Yezid b. Mudviye, Istanbul, 2001, sh.12)

39 “Hilafet-i Siriye”, sekli hilafet demek olup onun kemadl sifatla-
rinda bir eksikligi ifade eder. Yoksa boyle bir hilifetin megr olmadipi
manésina gelmez. Zira bir seyin kemal sifatlarindaki bir noksanlik, onun
ademini gerektirmez. Meseld kullanilip kirletilen bir su, su olmaktan ¢1k-
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denildiginden evvelce bahsetmistik.

Bu usiile bagvurmanin bir sebebi de anarsi ve ef-
kérin bir noktaya cem’indeki fevkalade giicliiktiir. Kuvve-i
kaahireye (susturucu kuvvete) bagvurmadikg¢a, netice alma-
nin imkansiz goriildiigii ahvalde miiracaat edilen bu usiil,
fiili bir zar(retin icab1 ve eseridir.

Halife, ne siiretle segilmis ve i basina gelmis olursa
olsun, hilafetinin mesru’ addedilebilmesi i¢in su {i¢ sartin
gerceklesmesi 1azimdir:

1. Ahkdm-1 Ser’iyenin Tenfizi

Bir halifenin iddresinin megru’ addedilebilmesi i¢in,
onun, seriat hiikiimlerinin kuvveden fiile ¢ikmasini temin
etmis olmasi 14zimdir. Bu yapilmadik¢a, ne onun idaresinin
islimi oldugunu ve ne de hildfetinin mesriiyetini iddiaya
imkan vardir.®

maz, belki onunla ihticic (is gérme) gekli degisir.

40 Halifenin en birinci vazifesi, -hi¢ siiphesiz- ahkdm-1 ser’iyenin
tenfizi, yani il3hi emirlerin kuvveden fiile ¢ikmas:, yiiriitiilmesidir. Fakat
onun emirler ve nehiylerle mer’iyyetini saglamaya me’mur oldugu hii-
kiimler, sidece bu ahkdm-1 ildhiye degil, ayn1 zamanda &rfi ve ictihadi
hiikiimlerdir. Ancak ahkim- ildhiye karsisinda bir tercih hakki bulun-
mayan halife, tabiaten gegitlilik arz eden &6rfi ve ictihddi mes’elelerde
diledigi rey ve usiilii emretmek veya nehyetmek seldhiyetini hdizdir.

Bu sebepledir ki; ilahi hiikiimlere uymayanlar, halife, bunlara ridyeti
emretmemis olsa bile Cendb-1 Hakk’a karg1 dsi ve giinahkdr olduklan
hélde, bu durum, 6rfi ve ictihadi kaidelerden herhangi biri i¢in, ancak
halifenin onlar tasdik etmesine ve ridyet olunmasini emretmesine bag-
lidr.

Halifenin, ibadet ve itikadita miiteallik mes’elelerde, miictehidlerden
herhangi birinin kavlini tercih ve onu emretmek seldhiyeti yoktur. Bu,
ferdin kendisine terk edilmis bir haktir. Yani her mii’min, diledigi itikadi
veya ameli ictihad1 benimseyebilir ki; bu, mezhep segmek hakkidir. Fakat
fiirudta miiteallik olan veya teAmiili esaslardan dogan rey ve ictihadlarin
mer’iyyeti i¢in bunlarin halife tarafindan kabul ve ilan edilmeleri garttir.
Ancak bu takdirdedir ki; bu gibi kaideler de ahkdm-1 ser’iyyeye dahil ve
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2. Eménetin Ehline Tevdii

Bir halifenin ve baginda bulundugu idarenin ser’an
mesri’ ve miteber addedilebilmesinin sartlarindan bir di-
geri de, mevki’ ve mansiblarin, ehliyet ve liyakat derecele-
rine gore 1ayik olanlara tevzi edilmesidir.*!

3. Sira

Halife mutlak bir irdde hiirriyeti ile miicehhez degil-
dir. Izhér ettigi irddenin mesrGlugu, ilahi hiikiimlere muti-
bakat sartina bagh oldugu gibi, bir de ehl-i hall ve’l-akd
olan kimselerle istisdre mecburiyetindedir. Ciinkii bu key-
liyet, Cendb-1 Hakk’1n sarih bir emridir.*? Bununla beraber
alinacak bir karar i¢in -demokraside oldugu gibi- ekseriyet
sart1 aranmaz. Zira Isldm’da hakikat gogunlukla degil, mes-
ned-i ser’i ile tahakkuk eder.

Bu li¢ sarta ilaveten bir gart daha vardir ki, o da hali-
feye itaatle miikellef olanlara aid olmak iizere “biat™tir.

4. Biat
Biat” miislimanlarin bir halifeye itaati kabul ettik-

onlara ridyet etmeyenler, Cendb-1 Hakk ve devletin nizam ve kanunlari
kargisinda mes’ul ve 4sf olurlar.

41 “Haberiniz olsun ki, Allah size sunlar1 emrediyor: Emanetle-
ri ehline veresiniz ve insanlar arasinda hitkmettiginiz vakit adéletle
hitkkmedesiniz!.. Hakikat, Allah size ne giizel vaaz (6giit) veriyor!..
Siiphesiz ki, Allah semf, basir bulunuyor.” (en-Nisa Sdresi, dyet: 58)

42 Siré Saresi, ayet: 37; Al-i Imran Siresi, ayet: 159.

43 Araplar, bir emire biat ettiklerinde, bunu bir akid sayar ve bun-
da taraf ve hissedar olduklarin tebérliz ettirmek iizere ellerini, o emirin
elleri iizerine koyarak kendisine bagliliklarim ifdde ederlerdi. Bununia
aligverigtekine benzer bir hareket yaptiklan diiglincesinde bulundukla-
rindan bu fiili bey’ (alim-satim) kelimesinden tiireterek “bey’a” olarak
yédederlerdi.

Kamus-i Osmani’de bu kelime, “as:l mands:, Liziim-i édi alékasiyla
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lerini gosteren herhangi bir beyan ve harekettir.* Bunun

akdolunan safhadir. Muahharan hiikiimdarin, itaat ve inkiyad ile hiikii-
metini kabul ve tasdik etmek ve elele tutup mudhede eylemek mandsinda’
isti'mal olunmugtur.” siretinde tarif edilmektedir.

C. Huard, Islim Ansiklopedisi’ne yazdig1 “bey’a” maddesinde su
zdhét vermektedir:

“Ashinda herhangi bir sang akdinin, el sikma ile tamamlanmasini
iféde eder. Bir halifenin ciiliisunda eli iizerinde edilen saddkat yemini |
mdndsma geligi, bundan dolay: olup Tiirkce'de bu merdsime «biat» de-
nilir. Bu merdsim, hiikiimdarin acik eline el konmas: ile yapilir. Bunun
sekli Sakife giiniinde Halife Omer tarafindan tesbit edilmistir. Omer:

"-«Yd Ebhibekir, elini ag!..» dedim. O elini a¢ti ve ben O'na biat |
ettim.” demigtir. ]

Bu hareket, seléhiyetin bir digerine devrinin remzidir.”

44 Biat merdsimi, tdrih boyunca birgok gekillerde ifd olunmugtur.
Islamiyet’te ilk vukid bulan biat, Hazret-i Peygamber zamaninda olup
“Akabe Biat1” nimiyla meshurdur. Akabe’deki bu biatlarin bir kag kere
tekrarlandi1 da maldmdur. C. Huard, ad1 gegen makalesinde bu hususta
su bilgiyi vermektedir:

“Isldmiyet 'te ilk vuku’ bulan biat, «Akabe Biatiwdir. Bu biat yemi-
ninden, sonra hulefdnin ahd ii misakta devam icin ettirdikleri biat yemini
neg ‘et eylemigtir. Bu yemin, ne kadar yeminler varsa ctimlesini hévidir.

Hulefdya biat yemini, devletlerin ve ahvdlin ihtildfina gére muhtelif
sekillerdeydi. Ensar, Cendb-1 Nebi'ye Akabe'de biat ettikleri zaman §dy-
le demislerdi: '

«-Ya Rasdlallah! Diyarimiza gelinceye kadar senin hak ve hiirmetin-
den mes 'ul degiliz. Bize gelirsen hak ve hiirmetin iizerimize vdcib olur.
Kendimizi, cocuklarimizi, kadinlarimizi her neden siydnet edersek seni
de ondan stydnet ederiz.»

Akabe'de vuku bulup «Biatii’n-Nisa» ndmi ile mdruf olan diger bir
biatin nass: da géyleydi:

«Alléh’a gerik ittihaz etmemeye, sirkat, zina irtikdb eylememeye,
gocuklarimiz Sldiirmemeye, iftira ve biihtanda bulunmamaya, Cenab-1
Hakk'a kars: iyilikte dsi olmamaya biat ettik. »

Biat merasiminin Emeviler ve Abbdsiler devirlerinde muhtelif sekil
ve stiretlerde ifd edildigi ve biatta verilen séziin metninin de az ¢ok degis-
tigi goriilmektedir. Abbdsiler 'de herkes, ismiyle davet olunarak ayr: ayri
yemin ettirilirdi. En evvel askerler ve Bagdat kadilar1 yemin ederlerdi.
Yeminden sonra yeni halifeye birtakim elkab arz olunur, o da kendisi igin
bunlardan birini segerdi.
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i¢in de “ehl-i hal ve’l-akd”in biat: kéfi olup her ferdin biati

Baslangigcta Abbdsi halifelerine “emin”, “me’miin” ve “reis” gibi
hasit Idkablar verilirken sonradan ism-i celdl ilévesiyle “Mu’tesim-Bil-
{8h” gibi lGkablarla anilmak bir ddet hiikmiine konulmugtur.

Biarta “Hildfet alayr” tertib edilir, siislenmig atlardan ve miizeyyen
elbise giyinmig seyislerden miirekkeb bir alay ile yeni halife hildfet sa-
rayina getirilirdi,

Yukarda da séyledigimiz gibi biat merasimi, hilifet alay1 ve yemin
gekli, tarih boyunca pek ¢ok degisiklikler géstermigtir. Mesela hicri se-
kizinci asirda hilafet makamina gegen Abbasi halifesi Hakim-Billdh’a
yapilan biat yemini siireti dort sahife tegkiledecek kadar uzundu.

Son Osmanli vak’aniivisi Abdurrahman Seref Efendi, Sabah
(iazetesi’nde ¢ikan bir tirih musahabesini (17 Zilka’de 1336 tirih ve
10344 numarali Sabah’da yer alan 28. tirih musihabesi) biat ve kili¢
kusanma bahsine tahsis ederek burada ¢ok genis ve faydah bilgiler ver-
mistir. Osmanlilar’da bu an’anenin tatbik sekli hakkinda muhtasar bir
fikir verebilmek igin oradan ahnmig bir-iki paragrafi dikkatlerinize ar-
7ediyoruz:

“... Resm-i biat Topkap: Saray-1 Hiimdyunu 'nda Babii's-Sadde oniin-
de icrd olunmak minelkadim mitaddir. Taht-1 saltanat, Babii's-Sadde
Oniine ¢ikarilir ve viizerd ve viikeld ve ulemd ve iimerd-y1 askeriyye ve
miitehayyizdn-i1 ricdl-i deviet ve millet pddisah-1 nevcdha arz-1 biat eyler.
Esnd-y1 biatta el ele tutugmak ddeti, miiriir-1 zaman ile lagva ve yerine
asitin (yen) ve damen-pus (etek Spme) olmak usiilii kaim olmugtur.

Fransizca'da bizim mudyede merasimine “dest-pus resmi” (=céré-
monie de baise - main) tdbiri hila miistdmeldir. Eski kisvelerin yenleri
miisdid oldugundan pddigah-1 izam tahtin iki tarafina uzun yenlerini sa-
lwverir ve bendegdn onlari bils eylerdi. Kisveler tebeddiil edip de ciippe
ve ferdce yerine, setre kaim olunca asitin makamina kaim olmak iizere
sacak dpmek usiilii ihtiyar olunmugtur ki, ild yevmind (giiniimiize kadar)
bilciimle merasimde bu usil-i tegrifdtiyye bdki ve cdridir.

Gaile ve igtisag hengdmelerinde ciilils vulci buldugu takdirde resm-i
bianin bervech-i megruh (agtklandigi iizere) ifésina hdl ve imkén musdid
olmadigindan zamanmmizda Sultan Murad Han-1 Himis'e ve Sultan
Mehmed Resad-1 Hiamis'e Bdb-1 Seraskeri'de biat edilmigtir. Hatta
cennetmekidn Sultan Mehmed Han-1 Hamis'e Harbiye Nezdreti'nde
biat olundugu sirada meb ‘fisdmn tarik-i ilmiyyeye mensup olanlarindan
bir¢ogu Zat-1 Sdhdnenin elini pmek veya tutmak siretiyle deb-i kadimi
(eski usiilil) yerine getirmiglerdi.

“Ulemd-y1 selef (eski dlimler) miitélaa-i maliimeye mebni biat ve
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gerekmez.

Osmanlilar, bu ldzimeyi yerine getirmek igin impa-
ratorlugun genis iilkelerinden ileri gelen dilelerin ¢ocukla-
rim1 merkeze getirerek saraydaki sehzddelere mahsus olup
“Enderun” denilen mektepte yetistirirler ve yeni bir hali-
fenin Makdm-1 Hilafet’e gegmesi hilinde, mensup oldugu
memleket adina ondan biat alirlardi.

mudyede merdsiminde ibtidd nakibii'l-egrafin huzur-i sdhdneye varma-
sim tensib etmislerdir. Ciinkii nakibii'l-esrdf, seyyid-i sahihii'n-nesep |
zevdttan miintehap olmakla sddat (seyyidler) ve giirefdmn (seriflerin) |
vekili addolunurdu. Seyhillislém-1 esbdk Saadeddin Molla merhiimdan
sunda nakibii'l-esraf Tahsin Bey miisdraatle ibtidd biat etmis. Saaded-
din Efendi dermis ki:

“Ben de sddatattanim, en evvel biat etmek istedim, fakat Tahsin Bey
kogtu. Bana takaddiim eyledi. Kendisi alil oldugundan (bir gozii sakat
idi) Hazret-i Ali'nin biati hatwrima geldi, «bu isin sonu hayir olmaya!»
deyii tese 'iim ettim” ‘ :

Vikia Hazret-i Ali’ye ibtidé biat edenin kolu ¢olak oldugundan
huzzardan tege'iim eden olmustu. Hazret-i Ali'nin cam-1 gehddetinin
ciir'asimt (sehddet kadehinin damlasimi) Sultan Abdiildziz Hin niis ey-
lemigtir.”

Osmanlilar’da biat merasimine biiyiik bir ehemmiyet verilirdi. Mera-
sim, ileri gelen devlet me’murlarina resmi tezkere ile bildirilir, bu sretle
caginlmalari us@ilden olmayan daha kiiglik riitbeli memurlarin gelmeleri
ise Divan-1 Hiimdyun ¢avuglar1 vasitasiyla saglanirdi.

Devlet erkninin bu merasime “divani” denilen elbiseleri ile igtirak
etmeleri 4detti. Yeni padisah “y@sufi” tibir olunan serpusu ve “kapani-
ce” tabir olunan miicevher semseli ve kebir yakali kiirk ile gelerek tahta
oturur ve gavuglar tarafindan alkiglanirdi.

Bundan sonra ilk 6nce “nakibu’l-esrdf” olan zit egilerek etek tper
ve miitedkiben de dudya baglardi. Dui bittikten sonra en evvel $eyhiilis-
1am Efendi yaklagip biat eyler, miteakiben de diger viizer ve erkén biat
resmini icra ederlerdi.”

Sultan Resad’in biat merasimi, simdiki Universite Merkez Binasi
olan Harbiye Nezireti’nde yapilmigtir. Halbuki adet, bu merasimin Top-
kapi1 Sarayi’nda icrés: siiretinde yerlesmigti. Hatta Sultan Vahideddin’in
biat merdsimi dahi Topkap1 Saray1’nda yapilmigtir.
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Osmanlilar’da bu merasim, “kih¢ kusanma”*
merasimi ile nihayet bulurdu. Biat alan gibi verenin de
“Miislim” ve “hiir” olmasi sarttir. Mutlaka erkek olmasi
gerekmezse de tedmiilen ¢ok defa erkeklerin biat: ile iktifa
edilmigtir.

Bu sartlar, bir hilafettiv megriiiyetini saglayan dort
temel esas1 gostermektedir. Hilafet ve idar.nin megriiiyeti
icin emredilmis bulunan sartlar bunlardan ibarettir. Gerisi
zaman ve zeminin icibina, yani maslahata terk edilmistir.

Halife, her hususta etrafi ile istigare ederse de aldig1

45 Osmanlh padigdhlan, hiikiimdarlik alimeti olarak tac giymez,
bunun yerine kilig kuganirlardi. Biattan sonra icrd edilen bu merasime,
zamanin tibiriyle “taklid-i seyf” yani “kilic kusanma” veya “kihg ala-
y1” denilirdi.

Her yeni padisdhin tahta gegiginde tekrarlanan bu “kilig¢ alay1” mera-
simi an’anesinin hangi padisah ile bagladig1 bilinmiyorsa da bunun en
son padisaha kadar tatbik edildigi bir gergektir.

Kilig kuganma merasimi, yeni pAdigahin tahta ge¢isinden hemen son-
ra yapihirsa da bunun i¢in belli bir giin ve miiddet yoktur. Padigah’in
arzusuna ve halin muktezédsina gére tahta gegisten bir miiddet sonra icrd
edilirdi. Mesel4 Sultan Regad’1n kilig alay ciilisundan on dért giin son-
ra, Sultan Vahideddin’in ise yirmi bir glin sonra icrd edilmigtir.

Kilig kuganma merisimi Eyiip Sultan’da yapilir ve burada yeni padi-
saha merdsimle Hazret-i Omer’in kilici takilirdi. Umimiyetle devrin en
milteber din adamlan tarafindan padisaha bu kili¢ takma isinden sonra
diié edilir ve padigah tebrikleri kabul ederdi.

Mukaddes addedilen Eyiip Sultan’a gayr-1 miislimlerin ayaklarinin
basmasina mani olmak i¢in ecnebi sefirlerin tebrikleri, padisah tarafindan
Edirmmekap1 surlan digina kurulan Otag-1 Hilmayun’da kabul edilirdi.

Yenigeriligin ilgdsina kadar padisdh, kili¢ alayindan sonra persem-
be pazarindaki yenigeri ortalarina gelirdi. Burada kendisini yenigeriler
adina tebrik eden yenigeri agasi elinden bir tas gerbet igerdi. Serbetin
i¢i altinla doldurulmug kupasim alarak geri geri gekilen yenigeri agasi,
pidigaha ilk seferin Garbi Roma iizerine olmasi temenniyatini izhar eder,
padisah da “Ingallah!..” diye mukabelede bulunurdu. Bu an’ane, her iki
Roma’nin da yani Bizans ve Garbi Roma’nin mutlaka fetholunacagina
dair vaki’ olan bir hadis-i gerife istinad etmekteydi.
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reylerle bagli veya ekseriyete tabi degildir. Kararini re’sen
verir. Mes’{iliyeti sadece Cendb-1 Hakk’a karsidir. Ancak
bazen beseri ve diinyevi mes’uliyeti de mevzuubahs ola-
bilir. Bu da hal’ yani mevkiinden uzaklastirilmak siretiyle
ortaya ¢ikar.

Gergekten bir halifenin iktidari, kayd-1 hayat sartiy-
ladir. Yani belli bir miiddetle tahdid edilmez. Ancak muay-
yen sebeplerin ortaya ¢ikmasi halindedir ki, 6lmeden mev-
kiinden uzaklagtirilmasi, yani hal’i miimkiin olabilir.

Fikih kitaplar1 bu neticeye gotiiren sebepleri ve
bunlarin kifayet derecelerini uzun uzun tafsil etmigtir. Bu
sebeplerin aranilan evsafta tahakkuku halinde timmet i¢in
“hurii¢ ale’s-sultan”* denilen tabii bir kars1 koyma hakki

46 “Hur(g ale’s-Sultan”: Uld’l-emr olan halifeye itaatten vazgeg-
mek demektir. Bunu, dinen kendisine itaat vacip olan bir halifeye karg
“megri” kilan iki sart vardir:

a- Halifenin adiletten ayrilmasi

Adéletin ziddi, zuliimdiir. Zulmiin hangi &l¢iilere varmasi hilinde
halifeye itaatten vazgecilebilecegi hususu, fikih kitaplarinda tafsil edil-
migtir. Kisaca s6ylemek gerekirse, zulmiin azi, isyan, yani hur(i¢ ale’s-
sultan icin kifi bir sebep addedilmemektedir. Halifeye itaatle miikellef
olup olmama mes’elesinin kendisinin hildfete ge¢cmesi i¢in aranan sartlar
bakimindan da incelenmege deger... Asli sartlar, (hiir olmak, miislim ol-
mak, erkek olmak, vs. gibi husisiyetler) z4il oldugunda, ona itaatin de
vécip olmaktan ¢ikacag: asikardir.

b- Halifenin bedeni bir sakatha maruz kalmas..

Bu husus da ¢ok ¢esitlilik arz eder. Meseld: Havass-1 hamse (bes
duyu)deki noksanhikiar: Bunlar ti¢ kisimdir. Bir kisminin hilafete engel
oldugu, bir kisminin ise engel olmadigi hususunda ittifak mevcuddur.
Diger bir kism ise ihtilaflidir.

Hildfetin devamina engel olan sihhi arizalar arasinda gbrme noksan-
lig1 ile bir kisum akil hastaliklarim zikredebiliriz. Anzi akil hastaliklan,
tedavi ile gegebileceginden halife olmaya méani bulunmakla beraber hild-
fetten gikariimaya salih bir sebep addedilmemiglerdir. lyilesmesi miim-
kiin olmayacak derecede bir akil hastaligina miipteld olanin hiléfeti, bu
hastalik, eger secilmezden énce de mevcud ise, batildir. Ancak sonra-
dan ortaya ¢ikmigsa, iyilesme iimidinin mevcud olup olmadigma bakilir.
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dogar. Zira halifelerin sahip olduklar saldhiyet ve iktidar-
lar hududsuz degildir. Bir halifenin basi, ddima seriata, yani
ilahi emirlere baghdir. Iridesini, ser’i hiikkiimlere muvazi
bir sirette izhar etmedikge, bu irddenin hi¢ bir megriiiyeti
yoktur. Bunun, devir devir gesitli kontrol miiesseseleri de
kurulmugtur. Meseld Osmanl tirihinde goriilen ve devleti
bugiinkii sekilden daha iistiin siretle bir hukuk devleti hali-
ne getiren “Seyhiilisiamhk”, bu hukuka bagliligin kontro-
liinii te’min ihtiyacindan dogmus olan bir miiessesedir.
Gergi halifeler tirih boyunca “hilafetpenah™*’ veya
“zilldlldhi fi’l-arz”, yani Alldh’1n yeryiiziindeki golgesi*

Eger iyilik zamanlar, hasta zamanlarindan fazla ise, halife segilmek i¢in
tam bir akli olgunluk araniyorsa, bu makamdan azil igin de bu dirdyetin
kamil bir siirette zayi’ edilmesinin gerektigi kabul edilmektedir. Gérme
zaafi da hilafete belli 6l¢iillerde manidir. Esasen baglangigta gorme ikti-
dart mevcud olmayanlarin hikimlik ve sahidligi gibi hilafeti de muteber
degildir. Ancak gtrme zayiflifinda gérdiigii sahislan taniyabilip taniya-
mamasina bakilir. Taniyorsa, hildfetin devamina méni bir sebep tegkil
etmez.

Halifenin sdir uzuvlarinda husdle gelen sakatliklar da dort kisma ay-
rilir.

1. Hilafetin devamina mani olmayan noksanliklar: Normal tefekkiire
ve méakul harekete mani olmayan aksakliklardir. Mesel4 husyelerin ke-
silmesi gibi...

2. Halife olmaya da, bu vasfi devam ettirmeye de mani olan uzvi
aksakhklar da vardir. iki elin veya ayagin kesilmesi gibi...

3. Halife olmaya kat’i sirette engel olan, fakat bu sifatin devamina
engel olup olmadig ihtilafl1 bulunan noksanliklar: iki el veya iki ayaktan
birinin olmamasi gibi.

4, Halifeligin devamina engel olmayan noksanliklar: Bu tiirlti nok-
sanliklar, onun vazifesini ifaya hig bir tesiri olmayan cinstendir. Yiiziiniin
¢irkin olmas gibi...

47 “Hilifetpenih®, “hildfetin dayanag: olan” veya “hildfeti ko-
ruyan” demektir. Halifenin oturdugu sehre de “Darii’l-hildfet” veya
“Merkez-i hilifet” denilmistir.

48 Bkz: Bu eserin birinci cildinin 70. ve milteakip sahifelerinde yer
alan 47 numarali not.
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gibi birgok hasmetli linvanlar tasimiglardir. Fakat bu “zill”
yani golge tabirinin zihirine bakarak onlarin Alldh’in yer-
yiiziindeki maddi bir gélgesi olmak iddiasinda bulunduk-
larin1 sanmak asla dogru degildir. Zira bu “gélge” kelime-
si, “himiye” méanidsim1 mutazammin olmak {izere hadis-i
seriflerde varid oldugu igindir ki, fiitursuzca kullanilmigtir.
Yoksa bir gurur ve azamet taslamak i¢in degil!..¥

B - HILAFETIN TARIHCESI

a) Rasidin Halifeler Devri

Devlet reisligi makaminm1 Hazret-i Peygamber’den
sonra kimin ve ne siretle iggal edecegine déir dyet ve ha-
dislerde herhangi bir sarahat yoktu. Bu sebeple, boylesine
nazik bir mes’elenin halli i¢in igtihadda bulunmak gere-
kiyordu. Ashédb-1 Kiram Hazerdti’nin herbiri -hi¢ siiphe-
siz- ictihad seldhiyet ve iktidar ile miicehhezdiler. Fakat
onlar da -nihayet insan olmalar1 hasebiyle- igtihada tabi
bir mes’elede -gesitli bakis agilan yiiziinden- ittifak kadar
ihtilaf etmeye de miisdid bulunuyorlardi. Nitekim daha
Hazret-i Peygamber’in vefit1 giinii ortaya ¢ikan “Hilédfet

49 Bilhassa Osmanl halifeleri tagidiklar1 bu satafatli {invanlara
ragmen, miitevazi bir hayat siirer ve bu tevazuu korumaya son derecede
dikkat ederlerdi. Her Cuma seldmliginda, kendi emir ve irdeleri ile bir
tabur askere:

“-Magriir olma padisdtum, senden bliyiik Allah varl...” diye bagirt-
tiklar1 malimdur.

Yavuz Sultan Selim’in adinin hutbede ilk defa aniliginda hatibin
O’nu “Hakimii’l-Haremeyni’s-Serifeyn” yani iki serefli haremin
(Mekke ve Medine) hakimi olarak tavsif etmesine yerinden ve heyecanla
midahale ederek bunu “Hadimii’l-Haremeyni’s-Serifeyn”, yani serefli
iki haremin hizmetkar olarak diizelttirdigi meghur bir tarihi hadisedir.

Osmanh halifelerinden birgogunun, bu hizmetkarlig1 ifide etmek
tizere sariklarinin iizerine siipiirge seklinde bir sorgu¢ taktiklart hatirla-
nirsa, onlarn tevazular ve geriat kargisindaki mevkilerini nasil telakki
eyledikleri daha kolay anlagilir.
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Mes’elesi”nde anlasamadilar. Bu sirada ileri siiriilen reyle-
ri, ii¢ grup altinda toplamak miimkiindiir:

1. Emaéret, yani reislik, iimmetin siyasi ve dini igle-
rini sevk ve idareye ehil ve layik olanin hakkidir. Bu, umii-
miyetle Ensar’dan olanlarin ileri siirdiigii bir fikirdi. Bunlar
diyorlard ki:

“_Muhtelif Arap kabileleri, Islim’a bizim kiliglari-
mizin zoru ile boyun egmistir. Bu yiizden eméret, bizim
hakkimizdir..”

Bu diisiincede olan Ensir’in namzedi Sa’d bin
Ubéde idi. Bildhare “Miitezile” ile “Havéric”in ekseriye-
ti de bu reyi kabul etmistir. Bu rey, “Baginiza bir Habegi
kéle bile ge¢se ona itaat ediniz!.” mealindeki hadisi-i serife
muvafik idi.

2. Hilifet i¢in, iimmetin islerini sevk ve idareye
liyakat ve kifayetin yan sira “Kureys”ten olmak vasfi da
aranmalidir. Muhécirin’den olanlarin ekserisi bu reyde bu-
lunuyordu. Bunlarin namzedi de Hazret-i Ebibekir’di.
Bunlar da “el-Eimmetii min Kureys”, yani “Imamlar,
Kureys 'tendir.” hadis-i serifine istinad ediyorlardi.

3. Gayret-i akrabiyye ile diigiinenler ise emairetin,
Hazret-i Peygamber’e -kan bag itibariyle- “en yakin ola-
mn hakki” bulundugunu iddia ediyorlardi. Beni Hasim’in
ileri siirdiigii ve halifenin Hasimi olmasin1 miiddfaa eden bu
goriigiin taraftarlarinin namzedi de Hazret-i Ali idi. Gergi
bu sirada Hazret-i Peygambere kan itibariyle en yakin kimse
nmcas1 Hazret-i Abbas’ti. Fakat o, Muhécirin’in en sonun-
cularindandi. Bu yiizden “Agere-i Miibessere”den®® olmak

50 “Miijdelenmis on kisi” demektir ki, bunlar henilz hayatta iken
(lazret-i Peygamber tarafindan cennetlik olarak tavsif ve ifdde buyurul-
mus olan su sahislardur:

Ebidbekrii’s-Siddik

Omerii’l-Faruk



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

50 -11I-

ve Hazret-i Peygamber’in yasayan biricik kizi1 Fatimatii’z
Zehra’nin kocasi bulunmak gibi ¢esitli meziyetleri nefsin
de cem’ eden Hazret-i Ali varken Hazret-i Abbas’1 ile
siiremiyorlardi.

Bu bibda en isébetli goriig, -hi¢ siiphesiz- sahabe-
yi kiram hazeratinin ekseriyetinin katildig: ikinci goriigtiif
Zira Ensar’m Islimiyet’e yaptiklan biiyiik yardim vey ]
Hasimiler’in Hazret-i Peygamber’e neseben yakinliklari,
fevkalade hiirmet ve ridyete layik idiyse de hilafet, ne gec
mis hizmetlere bir miikafat ve ne de akrabaya kalan bir mi-
ras gibi teldkki olunabilirdi.”!

Bu goériiste yer alan “Kureys’ten olmak” vasfi
dahti, neseb ve sihriyyetten ziyade o sirada Kureys’in Arap
kabileleri i¢inde en kuvvetli ve itibarli olmasindan ve sul-
tasini (otoritesini) kabul ettirmesi ihtimalinin daha ziyade
bulunmasindand:. ‘

Hakikaten halifenin Kureys’ten olmasi sart: tizerin- |
de fikir yiiriiten miellifler, -evvelce bir nebze bahsetmis
oldugumuz iizere- Kureys’in muhtelif Arap kabileleri iize-:
rindeki rakip kabul etmez otoriteleri iizerinde durmuglar-
dir.52 Hilafet makamim iggalden murad ise, Miisliimanlar

Osman bin Affan

Ali bin Ebi Tilib

Talha bin Ubeydullah

Ziibeyr bin Avvam

Sa’d bin Ebi Vakkas

Said bin Zeyd

Abdurrahman bin Avf

Ebf{i Ubeyde bin Cerrah

*51 Cevdet Pasa- Kisas-1 Enbiyd ve Tevérih-i Hulefd, Istanbul,

1331, c. 4, sh. 413,

52 ... Bununla beraber fikri su merkezde idi ki, vékia Medine ahd-
lisi din yolundaki azim miicddeleleri, takdirin fevkinde sabir ve taham-

miilleri, dinin telkin ettigi ahkdm ve hakdyrka kars: gayet metin ihldslari
sayesinde Kureys iizerinde bir viichan mevkii kazanmig olduklar: inkar
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srasinda sulh, siikiin ve ittihad: saglamaktir. Bunun ise,
kuvvet ve otorite sayesinde gerceklesebilecegini sdyleme-

kabul etmez.

Su kadar var ki; Mekke fetholunup da Ceziretii'l-Arab 'in her tarafin-
daki kabileler fevg fevg Islam dairesine déhil olduktan sonra, Arap kavmi
arasinda onlarin kuvvet, azamet, niifuz itibariyle kaale alinmaya deger
hir mevkileri kalmamg idi. Kudret ve kemmiyet itibariyle Kureys ile ara-
lurinda bir nisbet olmadigi hdlde onlarla rekdbet ve miindfese (gizli diis-
manhik) edebilmeleri imkdn hdricine ¢ikmigtr.

Bdhususus ki, Kureys cdhiliyette Kdbe-i Muazzama 'min muhdfizla-
11, Mekke ve Arap kabilelerinin pisvd (6ncil) ve rehberi olmak, sonra
da siiphesiz Ismail Aleyhisseldm’in eviddi bulunmak gibi birtakim me-
zivetlerin kendilerine kazandirmis oldugu riihdni mevki dolayisiyla bii-
tiln Arab kavimlerinin hiirmet ve inkiyadina mazhar olduklar: gibi Islim
Alemi’nin de ayni siretle itaat ve merbiitivetlerini kazanmuglard.

Mekke 'nin fethi senesi, Kureys, Islam ddiresine dahil olur olmaz, bii-
tiin Arab kabilelerini Isldm’in feyz ve kudsiyet harimine dehdlet husu-
sunda yekdigerine miisdbaka edercesine gdsterdikleri tehdliik, Kureys'in
niffizunun te 'siriyle vukua gelmig bir hdl ve bir sey degildi.

Hdl béyle iken Arap cdmiasimin Kureys 'ten bagkasina imtisal etme-
si, onlardan maddaswun hiikiim ve nilfizuna rdm olmasi imkdm yok-
tu. Bu tesir, avam sinifina miinhasir degildi. Arab’in miilitk (melikler)
ve timerdst (dmirler) bile Kureys, Miisliimanhig kabul ettikten sonra
Risdletpendh'in huzuruna hey ‘etler géndermek siiretiyle yahud miikéte-
be (vazigma) yoluyla peyderpey Miisliiman olmaga bagladilar.

Aleyhissaldtii vesseldm Efendimiz, senelerce Medine ahdlisi arasin-
da bulunarak halki Isldm’a déavet, dinin negri yolunda onlarla birlikte
hunca miicdhede ettigi hilde Mekke 'nin fethi ile Kureys, Miisliimanlig
kabul ettikleri zaman oldugu kadar halk, davete icdbet hususunda bir
lurs ve tehdliik gostermediler. Ciinkii Arab’in gerek avam sinifi, gerek
miilitk ve timerdsi Medine ahdlisinden ne bir korku hissediyor, ne de on-
larin tesirine iktifa, emirlerine imtisal kaydinda bulunuyordu.

Iste Risdletmedb Efendimiz, biitiin bu sebepleri gz oniinde bulun-
durdugu igin oliimii sirasinda, hildfetin Kureys'e (Ensar'a degil) Gid ol-
masini vasiyet etmis, bir taraftan da Kureys e Islam 'in kéklegmesi yolun-
da pek giizide hizmetleri sebketmis ve iizerlerine harb agan miigriklerin
yiddetli savletlerine sirf dinin te'yidi maksadyla gogiis germek siiretiyle
emsdlsiz feddkdrhik gostermig olan Ensdr’a kargi son derece iyi mudmele
etmelerini tavsiye ve ihtardan da hdli kalmamigtir. Nitekim gu hadis-i
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ye héacet yoktur. O sirada Ensar’in niifuzu, Medine haricin
¢ikmiyordu. Halbuki Kureys, eskiden beri Bilad-1 Arab’:
her tarafinda miithis bir ihtiram gérmekteydi.

Bu itibarla Hazret-i Peygamber’den sonra iimmetid
riyaseti mevkiini, ancak Kureys’ten olan, fakat liydkat v
kifayeti ile de ekseriyetin tasvibine mazhar olabilecek biri
nin ge¢mesi en tabii bir netice idi.

gerif irtihdl-i Nebevi'den bir ay mukaddem seref-vdrid olmustur:
«Ey Muhdcirin cemaati! Siz giinden giine ¢ogaliyorsunuz. Ensar isel

gogalmyorlar. Ensar benim, daralinca mudvenetlerine sigindigim bir
melce’ ve pendhimdir. Onlarin uslu, akillilarina hiirmet ve ikram ediniz.
Fenalig1 goviinenlerin de kusuruna bakmayiniz!..»

Risdletmedb Efendimiz 'in 6liimiinii miitedkip muhacirin ile Medine-
liler arasinda zuhiirundan endise ettigi hdl, kismen vukua gelmis ise de,
vasiyyet-i seniyye-i Nebeviyye isin had bir sekil almasna, iki firkanin
da mahwini intag edebilecek azim bir fitnenin hiikiim siirmesine meydan
birakmamgtir.

Yukaridaki sozlerden anliyoruz ki, Aleyhissaldtii  vesseldm.
Efendimiz'in dliim dogeginde bu sekilde vasiyyette bulunmaswun hikmeti,
biitiin Arap kabilelerinin Kureys'e kars: miifrid bir taassub hissi besle-
mesi, havas ve avam biitiin Araplar'in Mekke ehline muti’ ve miinkad bu-
lunmas idi. Bu bize gosteriyor ki, Arap 'ta unsiri taassup ruhu biléhare
zaafa ugrayinca, bizzat halifeler bahis mevzuu olan vasiyyet-i seniyyeye
imtisal etmeye bir mecburiyet gérmemeye bagladilar. Bu kabilden olarak
Omer bin Hattab 6liirken demisti ki:

«-Muaz bin Cebel sag olayd, hildfeti ona tefviz ederdim. Huzeyfe 'nin
kolesi berhayat bulunaydi, onu halife yapardim.»

Bunlardan birincisi, Medine ahdlisinden, ikincisi bil-miikétebe dzad
edilmis bir kéle olup hig birinin neseben Kureys ile bir aldkas: yoktu.

Yalniz gurasint nazar-1 dikkatten uzak tutmamalidir ki; Risdletmedb
Efendimiz Hildfet'in Kureys'e tefvizini vasiyet ettigi esndda onlarin da
adl ve istikamet ddiresinde vazife gérmelerini sart kogmug ve bunu sdy-
ledikten sonra «Miistakimdne hareket etmezlerse, kiliclarimizu boynu-
nuza takip ocaklarimizi sondiiriiniiz. Yapamazsamsz hakikaten sersem
ve bedbahd kimselersiniz.l..» buyurmugtur. Bunu Trablust ile Taberdni
ruvat: sika (rdvileri giivenilir) olan hadisden ihrag etmiglerdir.” (Bkz.
Abdiilaziz Civig- Miisliimanlik, Hilafet - Sebililrresad Dergisi, c. 14,
sh. 215 ve miitedkib)
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Ancak o sirada Kureys’in en kalabalik ve kuvvet-
li kolu “Beni Umeyye” idi. Beni Umeyye’nin reisi de
Hazret-i Peygamberin kayinpederi Ebd Siifyan’dt. Fakat
Ebi Siifyan, Uhud Harbi’nde Miisliimanlarin pek ¢ok za-
yiat vermesine sebep olmus ve Mekke’nin fethi sirasinda
“Miiellefetii’l-Kuliib”** meyanina dahil olmus bir kimse
idi. Sonradan ¢ok kuvvetli bir Miisliiman héline gelmisse
de heniiz mizisinin tesirleri tamamen zail olmamis bulu-
nuyordu.

Bu sebeple en evvel Islim’la miigerref olan ve Haz-
rct-i Peygamber’in vefatindan 6nce O’nun emriyle cemaate
imamlik eden Hazret-i Ebiibekir dururken bagka birinin
sccilmesi imkansizdi.

Gercekten Hazret-i Peygamberin vefati hengdmin-
da Hazret-i Omer bile telds ve saskinlik iginde kalip Ebi
Ubeyde bin Cerrah’a:

“-Elini uzat, sana biat edeyim!. Zira Rasilullah’in
buyurdugu iizere, sen bu {immetin eminisin.!..” demesi tize-
rine muhatabinin:

“.Ya Omer!.. Senin Islam’a geldigin giinden beri
bdyle zayif bir re’yini gormedim, igimizde «Siddik» ve
magarada iki kisinin ikincisi olan bir zit varken, bana nasil
biat edersin?!..” dedigi meshurdur.

Hakikaten Ashab-1 Kiram hazerati, bir yere toplanip
da re’ye miiracaat olunsaydi, kaahir bir ekseriyetle Haz-
ret-i Ebiibekir {izerinde birlesilecegi muhakkakti. Fakat ne
yazik ki; buna imkén bulunamad:. Soyle ki:

53 “Miiellefetii’l-Kuliib”, kalbleri kazanilacak olan bir ziimreyi
ifade eder ki, bunlar niifiizlu agiret reisleri veya heniiz ihtidd etmemis
kimselerdir. Hazret-i Peygamber tarafindan Isldm’daki kardeslik ve i¢-
timal mudvenetin tezihiirline vesile olmak iizere kendilerine hazineden
bir miktar yardim yapilmasi ve bu siiretle Islim’a meyillerinin takviye
edilmesi diigiincesinden hareket edilmistir.
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Hazret-i Ebiibekir, diger ileri gelen Ashab-1 kiram
hazerat: ile Hazret-i Peygamber’in techiz ve tekfini ile mes-
gul bulunmakta iken, oraya gelen Mugire bin Sibe, Haz-
ret-i Omer’in kulagina egilip:

“-Ensar, «Beni Saide Sakafi»nda toplandilar.
Re’sen bir seye (yani halifenin kim olacagina) karar verirler
ise, aramizda muharebe zuhur eder!..» demesi iizerine Haz-
ret-i Omer, yanina Hazret-i Ebiibekir ve Ebéi Ubeyde’yi
alarak Beni Saide Sakafi’na vardi.

Meclise dahil olduklarinda Ensar’in Sa’d bin
Ubade’ye biat etmek iizere olduklarim gordiiler. Miiza-
kerenin kendileri yokken bir hayli gelismis ve tehlikeli
bir mecraa siiriikklenmis oldugunu anlamakla gecikmedi-
ler. Bunun iizerine s6z alan Hazret-i Ebibekir, Ensar’in
faziletlerini ve Isldim’a hizmetlerini bir bir giizelce sayip
déktiikten sonra Arab kabilelerinin Kureys’ten bagkasina
biat ve itaat etmelerini miimkiin ve muhtemel gérmedigini
s6yledi. Hazret-i Omer de O’nu teyid edince Ensar:

“.Qyleyse bir bizden, bir de sizden Emir (yani Hali-
fe) secilsin!..” miitaldasini dermeyan ettiler.

Bu ise, iizerine titrenilen vahdet-i Islimiyeyi kokiin-
den sarsacak ¢ok tehlikeli bir yoldu. Bu tarz-1 hareketin ve-
hametini Ebii Ubeyde pek miiessir bir siirette izah etti. Bu
miizakere bir hayli uzamis ve kiliglarin styrilmasina ramak
kalmist. Hazret-i Ebiibekir bir eliyle Hazret-i Omer’i,
diger eliyle de Ebii Ubeyde’yi tutarak:

“-Size bu iki zattan birine biat etmenizi tavsiye edi-
yorum.” dedi.

Her ikisini de 6ne dogru ¢ekerek aralarinda durdu.
Bu jest, son derecede gergin olan havay:1 biraz yumusatt:.
Fakat Hazret-i Omer:

“_I¢inde Hazret-i Eb@ibekir gibi bir yiice zatin bu-
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lundugu bir cemaate aslé riydset edemem!..” diye bagirarak
¢lini uzatip O’na biat etmekle kopmak iizere olan fitnenin
yatigmasina imkén hasil oldu.

Gergekten herkesin Hazret-i Omer’in kendisi hali-
fe olmak istedigini ve bunun i¢in miindkasa ettigini sandigi
bir 4nda, O’nun, Hazret-i Ebibekir’e biat etmesi ortalig
yatistirmig, O’nu géren diger ashabin da biatleriyle mes’ele
kokiinden halledilmis oldu. Sadece, Sa’d bin Ubéde
re’yinde misir davranmigsa da bu durum, O’nun tek kal-
masi sebebiyle gergin dsablarin yatigmasina méani tegkil et-
memigtir.

Ertesi giin herkes mescidde toplandi. Hazret-i Ebii-
bekir minbere ¢ikarak ilk hutbesini irad etti:

“-Ey nas! Sizin en iyiniz olmadigim hélde sizin ba-
siniza geemis bulunuyorum. Vazifemi yollu yolunda ifa
cdersem bana yardim ediniz, yanilirsam bana dogru yolu
gosteriniz. Dogruluk emanet, yalancilik hiyanettir. Iginizde
zay1f, hakkini alincaya kadar benim nazarimda kuvvetlidir.
lginizde kuvvetli, ondan bagkasinin hakkim alincaya kadar
zayiftir. Bir millet, Allah yolunda cihaddan farig olursa, o
millet zillete diigar olur. Bir millette fenalik revag bulursa,
biitiin o millet beldya ugrar. Ben Allah ve Peygamber’e itaat
cttikge siz de bana itaat ediniz. Ben Allah’a ve Peygamber’e
isyan edersem, sizin bana itaatiniz 1dzim gelmez. Haydi na-
mazmiza!.. Cenéb-1 Hak, ciimlenizi rahmetine layik eyle-
sinl..”

Bu siiretle Hazret-i Ebiibekir, Hilafet Makami’na
(immetin icmé: ile gegmis olmasina ragmen yine de bazi
muhalefetlerle kargilagti. Beni Saide Sakafi’ndaki toplan-
tiya Hazret-i Ali ile Hagimiler’den gayrisi istirak etmis ve
Hazret-i Ebiibekir bir tek muhalife (Sa’d bin Ubéde) kar-
s1 ittifakla halife segilmigti.
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Hazret-i Al ise, bu sirada Hazret-i Fatima’nin ha-
nesine ¢ekilmis ve miistenkif kalmay: tercih etmigti. Ora-
da Beni Hasim’in ileri gelenleri ile Asere-i Miibessere’den
Ziibeyr ve ashabin ileri gelenlerinden Mikdad bin Esved,
Selméan-1 Farisi, Ebii Zer, Ammar bin Yasir ve Ka’b gibi
zétlar ictima etmislerdi. Bunlarin hepsi de Hazret-i Ali’ye
biat etmek istiyor ve mes’elenin Beni Saide Sakafi’ndaki
ictimada boyle aniden kararlastirilarak kendilerinin istigare
hérici birakilmalarina giicenmis bulunuyorlard:. Gergekten
bu zatlarm hepsinin de béyle miihim bir mes’elede reyleri
alinmak gerekirdi. Fakat ne yazik ki; hadiselerin gelismesi
karsisinda fitneyi 6nlemek korkusuyla buna imkan buluna-
mamugtir,

Bunlar arasinda bulunan Hazret-i Abbas, Hazret-i
Ali’ye:

“-Gel, ben sana biat edeyim. Nas da biat eder!..” de-
mesi lizerine Hazret-i Ali boyle bir hareketin fitne ve fesad
dogurmaktan bagka bir fayda saglamayacag: yolundaki bir
itirazla O’na mani olmustur.

Yeni Miisliimanlardan oldugu igin céhiliyyet devri
aliskanliklarindan kurtulamayan Ebi Siifyan ise Hazret-i
Ali’ye:

“-Peygamberin hilafetinin Kureys’in en kiigiik
sibesine birakilmast ne demektir?! (Cilinkii Hazret-i
Ebdabekir’in kabilesi, Beni Umeyye’ye nazaran azlikti.)
Elini uzat, sana biat edeyim!... Vallahi istersen etrafi atli ve
piyéde ile doldururum” deyince Hazret-i Ali:

“-Ya Ebii Siifyan!.. Sen Miisliiman arasina nifak mi
sokmak istiyorsun?”>4 kargilifin1 vermistir.

54 . Iclerinde Beni Hdgim'den ve Ehl-i Beyt-i Nebevi'den Amm-i
Nebi (vani Hazret-i Peygamberin amcasi) Abbas ve amcazadesi Ali bin

Ebi Talib vs. gibi zevdt bulundugu hdlde sdir muhdcirine biat edilmeyip
de Ebiibekir e tevcih-i hildfet olunmasi, ydydn-1 nazar-1 dikkat gériiliir.
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Bununlaberaber, Hazret-i Ali, Hazret-iEbibekir’e,
biat igsinde bir hayli gecikmistir. Fakat bunun asil sebebi,
Hazret-i Faitima’nin, Hazret-i Ebiibekir’e son derecede
kirgin olmasiydi. Bu da “Hazret-i Peygamber’in mirisi
meselesi”’nden dogmus bulunuyordu.>

Bilahare bu kirginligin da giderilmesi iizerine hilé-
fet meselesindeki bu ilk ihtilaf ortadan kaldirilmig oldu.

Bu hususta gerek Hazret-i Omer ve gerek sdire tarafindan muhtelif
mevdkide vkt olan beyéandta nazaran Beni Hagim, nir-i niibiivvet ken-
dilerinden zuhiir etmis bulunmakla zaten bilyiik bir makam ihraz etmig-
lerdi. Bu biiyiik ve miimtaz mevkie bir de Makam-1 Hildfeti ildve etmek
hiisbiltiin fazla olacakt.

Ihtimdl ki; Isldmlar bu hususta Hazret-i Nebevi'nin eserine ikti-
i etmiglerdi. Ciinkii Amm-i Nebi (Hazret-i Abbas) bir defa Hazret-i
Nebi'den kendisini bir ise memur yapmasint istemis iken Hazret-i Nebi,
O 'nun mes "uliinii is 'af etmemisti.

Ezciimle Imam Hasan bin Ali, Muaviye'ye terk-i hildfet ettigi za-
man:

«-Cendb-1 Hak, niibiivvet ve hildfetin her ikisini birden bizde cem
ctmeyi arzu etmemistir.» demisti.” (Bkz. Corci Zeydan- Medeniyet-i
Islamiye Tarihi - c. 1, Istanbul, 1328, sh. 51)

55 Sahih-i Buhari’de deniliyor ki:

“... Ali, Fanma yiiziinden herkesten hiirmet goriiyordu. Fatima ir-
tihdl ettikten sonra herkesin kendisine kargi yiiziinii astigim gérdil. Bu-
nun iizerine Hazret-i Ebiibekir'le barigmak ve ona biat etmek icin ¢dre
arad. Eblibekir’e haber gondererek O'nu ddvet etti ve yalniz bagina
gelmesini istedi. Cok samimi goriistiiler. Hazret-i Ali, EbGibekir’in fazi-
letinden bahsetti, yanhg bir zehdba kapildigini séyledi, itizar etti. Haz-
reti Ebiibekir'in gozleri yagard: ve Rasiil-i Ekrem'in akrabasina karsi
olan bilyiik hiirmetinden bahsetti. Ogle namazindan sonra minbere ¢ikt:.
Sehddet getirdi. Ali'nin biat hususunda gecikmesini mevziibahs ederek
O ‘nun mdzeretini kabul ettigini soyledi, sonra istigfar etti.

Ebiibekir'i miiteakip, Ali gehddet getirerek Hazret-i Ebiibekir’in
tazime sdydn oldugunu sdyledi. Biatta gecikmesinin Ebiibekir’e reka-
betinden ileri gelmedigni anlatt. Ancak kardbet (akrabalik) dolayisiyle
bir hisse sahibi olduklarini, Ebéibekir mani olunca miiteessir olduklarim
beydn etti. Bu siiretle Ali’'nin de Ebfibekir'e biati Miisliimanlar: sevin-
dirdi.” (Sahih-i Buhari, Cilz: 5, sh: 83, Istanbul tab’1)
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Hazret-i Ebiibekir, pek kisa siiren hilafeti esna-
sinda (632-634) cok biiylik igler basarmis ve iimmeti dira-
yetle iddre etmistir. Ancak bizim gidyemiz, Islam tarihini
biitiin teferruatiyla anlatmak olmayip sadece “Hiléafet
Miiessesesi”’nin mahiyet ve ona sekil veren tatbikati iize-
rinde durmak oldugundan kendimizi bu husustaki tafsilata
girismek kiilfetinden beri addediyoruz.

Hazret-i Ali’nin Hazret-i Ebiibekir’in hilafeti kar-
sisindaki tavrina bir nevi adem-i tasvip méndsi verenlerin
tezvirleri devam etmekte oldugundan Hazret-i Ebiibekir
kamildne bir hareketle bu durumu diizeltmek yoluna git-
misgtir.

Hakikaten Ebéi Ubeyde’yi Hazret-i Ali’ye gon-
dererek, biat etmekte gecikmesinin Miisliimanlar arasinda
fitne ¢ikmasina ve dedikodularin yayilmasina sebep oldu-
gunu, bu ise bir son vermek gerektigini soyletti. Hazret-
i Ali de biat iginde gecikmesinin ve evine kapanmasinin
Hazret-i Ebéibekir’in hilafetini tasvip etmediginden degil,
Hazret-i Peygamberin vefiatindan duydugu biiyiik teessiir-
den oldugunu bildirdi. Ancak bu hareket tarzinin yanlis
anlagildigina bu siretle muttali olunca, ertesi giin mescide
giderck Hazret-i Ebiibekir’e biat etti. Bu siiretle Hazret-i
Ebiibekir’in hilafeti hakkinda ittifak vaki oldu.

Hazret-i Ali, pederinin vefatindan ziyadesiyle mii-
teessir olan Hazret-i Fatima ile birlikte ve O’nu teselli
maksadiyla bir miiddet daha kiise-i inzivdda kaldi. Fakat
¢ok az bir miiddet sonra Hazret-i FAtima’nin da vefat et-
mesi iizerine inzivadan ¢ikarak Hazret-i Eblbekir’in et-
rafindaki arkadaglarina katildr ve O’nun en samimi bir yar-
dimcisi oldu.

Hazret-i Ebiibekir’in hilafetinden sonra bu maka-
ma Hazret-i Omer’in secildigi malimdur. O’nun segilisi-
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nin Hazret-i Ebibekir’in tiyin ettigi bir hey’etce gercek-
lestirildigi evvelce nakledilmigti.

Hazret-i Omer’in tam on y1l birbirinden parlak za-
ferlerle siiriip gitmis olan hilafeti nihayete erdiginde “Bey-
tilmal” denilen devlet hazinesi tiklim tiklimdi. Halk da o
nisbette zenginlesmisti. Isl4m tarihindeki ilk biiyiik fitnenin
tohumlarini herseyden 6nce bu &lgiisiiz zenginlikte aramak
ldzimdir. Bu duruma dikkati ceken Ahmed Cevded Pasa
ybyle demektedir:

“...Bir milletin iginde birden bire bu mertebe servet
ve gind (zenginlik) husiliinden dolay: beynennds (insanlar
arasinda) a’rdz-1 diinyeviye (diinyevi emeller) hadis ve bu
da ihtildl ve fitne hudiisuna bdis (ortaya ¢ikmasina sebep)
olmak bu dlem-i kevn u fesadin muktezd-y1 ahvalinden (ge-
rektirdigi durumdan) olmakla buras: Hazret-i Omer’in zih-
nini tahdis (rahatsiz) ediyordu.

Bir de Rasil-i Ekrem -sallalléhu aleyhi ve sellem-
limmetinin a’ddlarina (diismanlarina) galebe Mekke ve
Yemen ve Kudiis ve Sam’1 feth ve Kisra ve Kayser’in ha-
zinelerini taksim edeceklerini ve aralarinda fitne ve ihtilal
ve nefsaniyetler hddis olarak miiliik-i sdlife (ge¢mis melik-
ler) meslekine gideceklerini beydn buyurmustu. Ve Omer
berhayat (hayatta) oldukga fitne zdhir olmayacagin dahi
haber vermigti.

Rasil-i Ekrem -sallallahu aleyhi ve sellem- Hazret-
leri boyle mugayyebadta (gdib olan seylere) ddir olan esra-
rin ba’zisim bazi havéss-1 ashabina (seckin sahabelerine)
ve ciimlesini mahrem-i esrar: olan Huzeyfe ibnii Yeman -
radiyalldhu anh- Hazretlerine bildirmigti.

Bir giin Hazret-i Omer, huzurunda bulunan bazi as-
hab-1 kirama:

«-Rasiliillah -sallalléhu aleyhi ve sellem-’in fitne



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

60 I

hakkinda olan sézii hanginizin hatirindadir?» deyit sor-
mus. '

I¢lerinden Huzeyfe: _

«-Ya emire’l-mii’minin!.. Rasiil-i Ekrem’in fitne,
hakkinda olan sozii, ayniyle benim hatirimdadir ki, kiginin
1’ydl (cocuklar) ve mal ve eviddindan ve komgusundan do-
lay: fitneye dii¢dr olmasidir. Bu misullii giinahlara savm ve:
salevat ve emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ani’l-miinker kefaret
olur.» deyii cevap vermis.

Hazret-i Omer:

«-Muradim o degil, deniz gibi temevvii¢ edecek fit-
neyi soruyorum.y» dedikde Huzeyfe:

«-Ya Emire’l-mii'minin!.. Senin icin ondan bir beis |
yok. Senin zamaninla onun arasinda kapali kap: var!» de-
mig.

Hazret-i Omer: v
«-Bu kap: kurilacak mi, yoksa agilacak mi? » dedikte -
Huzeyfe: :

«-Kirillacak!.» demelkle Hazret-i Omer:

«-Oyleyse artik kapanmaz!..» deyip izhdr-1 teessuf |
etmig. "% f

Her ne kadar iilkenin genislemesi, iglerin ¢ogalmasi, ;
adélet ve asdyisin te’minini giliglestirmis ise de, Hazret-i
Omer’in muhataplar iizerinde derin bir hagyet (iirperme) !
uyandiran mehabeti ve devlet islerini takipteki dirdyet ve
caligkanligi sdyesinde igtimai istikrar, az ¢ok saglanabil-
misti.

Fakat kendisini istihlaf eden Hazret-i Osman -ra-
diyallahu anh- son derecede halim selim bir insand1. Uste-
lik bu sirada Rasiil-i Ekrem devrini gérmiis ve ondan feyz
almis ashabin ileri gelenlerinden pek ¢ogu ihtiyarlamig ve

56 Ahmed Cevded Pasa- a.g.e., sh. 591.
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pilgide ¢ogalan servet ve ihtisamin dagdagasina karigma-
mak igin bir kenara gekilmis bulunuyorlardi. Halbuki Is-
|Am tilkesinin hududlarn alabildigine genislemis, heniiz tam
mandsiyla temessiil edilmeémis pek ¢ok andsir ihtiva eder
bir hile gelmisti. Bunlarin bir kismu Islam hakimiyetinden
¢tkmaya can atiyor ve bu vadide her tiirlii fitne ve fesdda
tesne bulunuyorlarda.

Buna ragmen Hazret-i Osman’in 12 yillik hila-
fetinin ilk alt1 yillikk devresi, yine de olduk¢a huzur ve
wlikinet icinde gegmigstir. Fakat miiteakip alt1 y1l, Hazret-
| Osman’in gehadetine miincer olan ihtilaf ve gikdyetlere
xuhne olmusgtur. Bunlarin sebepleri §6yle hiilasa edilebilir.

1-Hazret-i Osman, Kureys’in “Beni Umeyye” ko-
lundandi. Bu kol, Kureys’in en kalabalik ve itibarli kismy-
1. Fakat bunlarin ekseriyeti Islaim’1 Mekke’nin fethinden
ve reisleri Ebi Siifyan’in ihtidasindan sonra kabul etmis-
lerdi. Bu yiizden ilk muhérebelerde higbir hizmetleri goriil-
memigti. [htimal bu sebepten dolay1 da Hazret-i Osman’in
hilafetinden énce kendilerine pek fazla me’muriyet veril-
memigti. Fakat Hazret-i Osman oldukg¢a miildyim ve halik
(abiath idi. Bu yiizden onlarin me’muriyet isteklerini red-
detmeyip bol bol is’af eylemisti. Bu durum zamanla diger
kabilelerin, bahusus Hasimilerin rekédbet hissini uyandir-
makta gecikmemistir.

2- Genigleyen fetihler sonunda Mekke ve Medine’ye
korkung bir servet akmig, bu da bir kisim insanlar1 takvadan
uzaklagtirmisti. Bu hél, daha énce, yani Hazret-i Omer za-
maninda baglamis ve O’nu endiseye garketmigti.

Gergekten servetin, mutlaka sefahati getirecegini
hesab eden bu biiyilk insanin, bilhassa iran’in fethinden
sonra Medine’ye binlerce devenin sirtinda taginan ganimet
yifinlarim goriince:
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“_Ah ne olurdu, Iran ile bizim aramizda atesten b
dag olsa idi de biz oralara varmasaydik!..” dedigi rivaye
olunmustur.

Iste gesitli ihtiras ve husiimetlere gebe olan bu mii
his servetin, olanca mahzurlar1 Hazret-i Osman devrindy
ortaya ¢ikip bu devri dahili ihtilaflara garkeylemistir.

3- Ilerleyen zamanla niir-i niibiivvetten feyz almy,
insanlar gitgide ihtildflara karigarak kirlenmemek igin bi;
kenara ¢ekilmeyi tercih etmis bulunuyorlardi.

4- Siir’atle ilerleyen fetihler esnasinda Islam toplu!
luguna 1ay1ki veghile temessiil edilmeden kariganlar oluyo
du. Bunlar, beliren zaaf alametleri karsisinda bag kaldirmak
icin firsat kollamaktaydilar. Hig siiphesiz, bu gibilerin his-
siydtim istismar ile Miisliimanlar arasina nifak tohumlari
ekmeye ¢aligan birtakim koétii ruhlularin zuhiiru da gecik-
memistir. Bunlarin en meshiiru, malim oldugu lizere, Ya;
hudi asilli Abdullah ibni Sebe’dir."’

Bu fitne kumkumas1 Yahudi’nin ¢ikardigi kangik
liklar, hicretin 35. yilinda haliik miza¢h Hazret-i Osman’nj
bir gece evinde Kur’an-1 Kerim okurken gehid edilmesin:
miincer olmustur. i

Bu feci cindyet lizerine bos kalan Hilafet Makami’na

57 Cesitli firkalara ayrilmig bulunan sia iginde “Sebeiyye”nin kurus
cusu olan Abdullah ibn-i Sebe, aslen San’ali bir Yahudi’dir. Hazret—ﬂ
Osman zamaninda gilyd Miisliiman olmus, fakat ddima perde arkasmd?

l

kalmay: basararak Miislitmanlar arasinda birtakim sapik fikirlerin yay
masina énayak olmugtur.

Birtakim gizli mektuplarla ¢esitli 1slim beldelerinin halkim blrblrlenl
ve idérecileri aleyhine tahrik etti. Binbir ¢esit yalan uydurup yaydi. Nlha-‘]
yet bu tahrikler sonunda milddi 656 yilinda Misir’dan alt: yiiz kadar atl{
“umre zahiri sebebi” ile yola ¢ikip Medine’ye gelmislerdir ki, bildhare
aym yil i¢inde Hazret-i Osman’in sehddetine miincer olan kanslkhk-
lar, bunlar ve daha sonra aym sekilde gelenlerin eseri olmugtur. (Tafsﬂﬁt
icin bkz. Dog. Dr. Yasar Kutluay- isldm ve Yahudi Mezhepleri, Ankara
1965, sh: 34 vd.) !
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llnzret-i Ali gecirilmis, fakat iglenen cindyetin uyandirdig:
r0hi ve ictimai sarsintinin 6nii bir tiirlii alinamamstir. Zira
[{tne alabildigine derinlesmis, alev bacayi sarmig bulunu-
yordu.

Bu sebepledir ki, Hazret-i Ali -radiyalldhu anh-
[{uzretleri’nin devri de bagtanbaga ayni fitnenin devami
mAhiyetindeki ihtildflara sahne olmakta devam etmistir. O,
Hilafeti, Hazret-i Osman’1 sehid eden asiler giirthunun
kendisine biat hususundaki tehiliiklerine ragmen 6nceleri
knbul etmek istememisti. Lakin az sonra ashabin ileri ge-
lenlerinin 1srar ve ittifaklan karsisinda daha fazla mukave-
met edemeyerek bu makama gegti.

Zaman fevkaldde nazikti. Anargi, Medine’de kol
peziyordu. Boyle buhranli bir zamanda hizmetten kagila-
muzd1. Ustelik ashab, kendisi iizerinde ittifak eylemisti.
() kabul etmese, ihtilifsiz halife segilebilecek bir bagkasi
yoktu. Lakin biri ¢ikip da O’na da muhalefet edince, ihtilaf
kivilcimlar: yeniden parlamig ve Hazret-i Ali -radiyalldhu
anh- Hazretleri’nin sehadetine kadar geliserek “Hiilefa-y1
RAsidin*® devrinin son bulmasina miincer olmustur.

Bu biri de, Kureys’ten Beni Umeyye’nin reisi Eb
Sifyan’m oglu Sam Valisi Hazret-i Mudviye’den bagkasi
degildi.

b) Hazret-i Ali ve Hazret-i Muéviye arasindaki
ihtilafa kisa bir bakis
Bu eserin ikinci cildinde Musul havalisinin tarih-
yesinden bahsederken bir hayli tafsilat verilmis’® olan bu
mes’eleye burada kisaca temas edilecek, sadece kiymet hii-
kimlerinin tasrihi ile iktifd olunacaktir.

58 “Hulefa-y1 Rasidin”, dogru yolda olan halifeler demek olup,
Isununia “ilk dort halife” kastedilir.
59 Bkz. Lozan, c. II, sh: 132 vd.
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Hazret-i Ali ve “Ehl-i Beyt-i Rasiilullah”a®® karg
¢esitli hiirmetsizliklerin yapilmasi siretiyle siiriip giden ik
tildflarin zuhtirunda Hazret-i Mudviye’nin hig¢ bir rolii ol
mamustir. O, bu ihtilaflara bildhare ve alev bacay: sardiktag
sonra dahil olmugtur. Hatta meshur “Hakem Hadisesi”nej

60 Rasilullah’in hine halki demek olan bu dini tabir Hazret-i Alj
Hazret-i Fatima ve onlarin gocuklarim ifide eder.

61 Hicretin otuzyedinci yilinda Hazret-i Ali’ye bagh kalanlaf
Hazret-i Muéviye taraftarlar arasinda ¢ikan “Siffin Harbi”’nde maglij
olacagini anlayan Sam ordusu, bir hile olarak Kur’4n-1 Kerim’lerini mi
raklariin ucuna takarak yukar kaldirdilar.

Bununla Kur’an-1 Kerim’e milracaat edilmesini istediklerini bildif
mis oluyorlardi. Hazret-i Ali bunun hile oldugunu anlamigti. Fakat ta
raftarlarina s6z gegiremedi. Iki taraf da, ihtildfi, Kur’dn-1 Kerim’e gon
halledecek birer hakeme havale eylemeyi kabul ettiler.

Hazret-i Muaviye, Amr Ibnii’l-As’1 hakem se¢misti. Hazret-i Ai
de yine taraftarlarinin zoruyla kendisini Ebii Misé el-Es’ari’nin temsi
etmesini kabul zorunda kalmigti. Bir tahkimndme yazilarak ihtilaf bu ha
kemlere havale edildi. .

Hakemler aralarinda anlasarak hem Hazret-i Ali’yi ve hem de Haz
ret-i Mudviye’yi azledip halka diledigini yeniden halife segme imkén!
nin verilmesini kararlagtirdilar.

Bu hususta Hazret-i Ali’nin hakemi oyuna gelmisti. Zira o 4na ka
dar Hazret-i Mudviye’nin halifeliginden asld bahsedilmemisti. Ortad;
boyle bir iddid yoktu. Ger¢i O, Hazret-i Ali’ye biat etmemisti. Faka
bunun kendisinin halife oldugu iddidsina istinad ettirmiyor, ewellye
le Hazret-i Osman’in kaatillerinin yakalanip tecziye edilmesi geregm
ileri stirliyordu. Ustelik tahkimnimede hakemiere herhangi bir kimsey,
makamindan azil seldhiyeti de verilmemisti. B&yle oldugu hilde, 6nci
Ebi Miisa el-Es’arf karar1 agikladi. Bundan sonra s6z alan Amr ibnii’l
As hileye basvurarak:

“-Muhterem sahébi’nin ne sdyledigini hepiniz iyice duydunuz. C
kendi adamm (Hazret-i Ali’yi) azletti. Ben de simdi aym sekilde Haz
ret-i Ali’yi Hilafet makamindan azlettim. Fakat kendi adamim1 (Hazret,
i Muéviye’yi) O’nun yerine Halife tiyin eyledim. Zira Hazret-i Muavi
ye, Hazret-i Osman’mn velisi, O’nun kanini déva eden ve O’nun yerm!
gecmeye ldyik olan kimsedir.” dedi.

Hazret-i Ali bu karar1 kabul etmemistir. Iste buna “Hakem Vak’asn’
denilir.
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kadar da hilafet hususunda herhangi bir iddias: olduguna
déir kendisinden hig bir s6z veya davranis sddir olmamustir.
Bu ihtilaflar, -evvelce temas edildigi tizere- Hazret-i Os-
man zamaninda Abdullah Ibni Sebe’ adindaki Yahudi’nin
nbrikiyle baglamigtir. Gariptir ki, Hazret-i Ali bu ihtilaf-
larda dnceleri kendisine hududsuz bir sfirette bagl bulunan
“Hariciler”den biri tarafindan sehid edilmigtir.

Hazret-i Muiviye’nin babas: Ebi Siifyan, Bedir
(jazas1’ndan sonra Kureys’in reisi olmusgtu. Mekke’nin fet-
hinden sonra Islam’1 kabul etmis ve ogullariyle birlikte ge-
lip Medine’ye yerlegmigti. Biiyiik oglu Yezid, Sam vailisi
iken vefat edince yerine kiiciik birdderi Hazret-i Muéviye
(fiyin olunmustu. Bu esnada halife, Hazret-i Omer’di.

Bildhare Hazret-i Osman zamaninda civardaki
yeni fethedilen birgok yerler de Sam vilisinin idaresine ve-
rilince, Hazret-i Mudaviye’nin séhib oldugu kuvvet ve ser-
vet bir hayli ¢ogalmigti. Bizans {izerine re’sen sefer eder ve
(lkeler fetheder olmustu. Bu haliyle O, Misir hududundan
I'trat Nehri’ne kadar hitkkmii gecen bir “yar: hiikiimdar”
(lurumuna gelmigti.

Hazret-i Osman’in vefatindan sonra, Kureys’in bir
kolu olan Beni Umeyye’nin reisligi de kendisine gegmis
bulundugundan bahisle esdsen, amcazidesi olan bu bii-
ylik sehidin kamim ddva etmeye baglamigti. Iste Hazret-i
Mudviye’'nin mevcud ihtilaflara karigmasi boyle baslamig-
fir,

Gergekten bi-gayr-1 hakkin sehid edilen Hazret-i
(Osman’in kétilleri yakalanip kendilerine ser’an kisas tat-
bik edilmek ldzim gelirdi. Fakat tevali eden karigikliklar
yliziinden buna imkan bulunamadi. Bu hale kizan ve ekse-
riyeti Beni Umeyye’den olan pek gok kimse, Sam’a gidip
Hazret-i Muaviye’nin etrafinda toplanmisti.
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Boylece Sam muhiti, muhaliflerin karargdhi haline
geldi. Muhilefetin tebelliir eden bag1 da Hazret-i Muaviye
idi. Zira véliler i¢inde yalmiz O, Hazret-i Ali’ye biat eyle-
memisti. Biat i¢in Hazret-i Osman’in kaatillerinin yakala-
nip tecziye edilmesini sart koguyordu.

Hazret-i Ali ise “sarth biat olamayacagim” soylii-
yor, 6nce biat etmelerini ve sonra taleblerini ileri siirmeleri-
ni sart koguyordu. Gergi, kitilleri tecziye hususunda kararli
idi. Fakat hilafeti herkes tarafindan kabul edilmedikge, bu
ige tesebbiis ciir’etini nefsinde géremiyordu. Elinde buna
imkan verecek bir kuvvet olmadig1 kanaatini tagiyordu.
Gergekten Medine’de hala iki bin kisilik bir asiler giiriihu
mevcuddu.

Iki taraf arasindaki bu anlasmazligin “Cemel Vak’as1”

62 islam Tarihi’nde “Cemel Vak’as1” denilen hidise huldsaten su-
dur:

Hazret-i Osman’in icraatina en ziydde mubalif olanlardan biri
de Hazret-i Peygamber’in pdk zevcelerinden Hazret-i Aise idi. Fakat
muhélefetin Hazret-i Osman’1 sehid etmeye kadar varmasi iizerine,
O’nun kamin: ddva edenlerden olmugtu. Bu hususta Hazret-i Ali’nin ge-
rekeni yapmadig, yani katillere kisas tatbik eylemedigi miildhazas: ile
muhilefet safina gegmis ve Mekke’de ddeta bir muhilefet firkas: tegkil
eylemisti.

Basta Hazret-i Ali’ye daha once biat etmig bulunan Agere-i
Miibegsere’den Talha ve Ziibeyr Hazretleri olmak tizere, bir kisim
sahdbi de O’nunla fikir birligi ederek Mekke’de kendisinin etrafinda top-
lanmigt1.

Bunlar 6nce Sam’da ayni tavir iginde bulunan Hazret-i Mudviye’nin
yanina gitmeyi diigiindiilerse de, sonra civarda miitereddid davranan baz
muhitleri kendilerine rdm etmeyi daha dogru bulduklarindan, Basra iize-
rine hareket ettiler.

Bu sefere Hazret-i Aise de deve (cemel) sirtina binmis olarak katil-
dig1 igin buna “Cemel Vak’as1”, O’nunla birlikte hareket edenlere de,
“Ashib-1 Cemel” ad: verilmistir.

Yolda “Hav’eb Suyu”na vardiklarinda kdpekler havlamaya basla-
misti. Hazret-i Aise:

“-Bu ne suyudur?..” diye sorup da,
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ve “Siffin Muharebesi”® gibi gdyet kanh iki ¢arpigma-
ya miincer oldugu malimdur. Bu garpigmalarda mecmuan
seksen bin Islim miicihidinin hayatim kaybetmis bu-
lunmasi, anlagsmazligin Miisliimanlara ne &lgiide pahaliya
maloldugunu gésterir saminz. Hatta Isldm vahdetini parga-
layip bozan bu fikri ve fiili ayrilik, zaman zaman yenilene-
rek, zamanimiza kadar siiriip gelmistir.

“-Hav’eb Suyu’dur!...” cevabim alinca, feryada bagladi.

Zira Rasiiliillah -sallalidhu aleyhi ve sellem- diger zevceleri de yanin-
tla oldugu bir sirada:

“-N’ola, n’ola bilsem ki; hanginize Hav’eb képekleri tirilyecek?” bu-
yurmuglardi, bunu hatirlayan Hazret-i Aise:

“-Meger Hav’eb Suyu sihibesi benmigim, beni geri ¢evirin, geri gevi-
rin!..” diyerek devesini ¢okertmisti. Ancak, O’nun avdeti hélinde, tesek-
kil eden ordu dagilacagindan, etrafindakiler buna imk4n vermediler.

Hazret-i Ali ise bu sirada $am iizerine sefer ederek Hazret-i
Muiviye’yiitaataltinaalmay:diigiiniiyordu. Fakat Asere-i Miibegsere’den
Talha ve Ziibeyr hazretleri gibi iki bilylik sahdbinin de iltihdkiyla bir
hayli kuvvetlenen ve Hazret-i Aige etrafinda toplanan “Ashab-1 Cemel”
lizerine gitmeyi daha uygun buldu. -

Kendisinden 6nce Basra’ya varmig ve birgok miicidele ve mukatele
lle burasini ele ge¢irmis olan “Ashéb-1 Cemel” ile Hazret-i Ali arasinda
burada vaki’ olan ¢arpigmada, iki taraf birden mecmuan on ii¢ bin ziyiit
vermistir. Hicri 36 yilinda ortaya ¢ikan bu muharebeyi Hazret-i Ali ka-
zanmugtir,

63 Hazret-i Ali taraftarlanyla Hazret-i Miaviye etrafinda topla-
nanlar arasinda hicri 36 yili sonralarinda hafif tertip miibarezeler sfiretin-
de baslayip, miiteakip yilin baginda gittikge hizlanmis olan bir ¢arpigma-
dir ki, buna vaki’ oldugu yere izifeten “Siffin Muharebesi” denilir.

iki tarafin birden mecmuan kirk bes bin zayiat verdigi bu muharebe,
Hazret-i Ali ve Hazret-i Mudviye arasindaki en dehset verici ve netice-
ye miiessir bir garpigsmadir.

Evvelce temas edildigi iizere bu muharebede Hazret-i Mudviye ta-
raftarlar1 maglib olacaklarimi anlayinca, bir hile olarak mizrakiarinin
ucuna Kur’an-1 Kerimleri takarak onu hakem yapmak istediklerini bil-
dirmigler ve netice olarak ihtilifin hakeme havalesini saglamiglardir ki,
buna yukanda izah edildigi iizere “Hakem Hadisesi” denilir.
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Ancak bunu sahsi veya ziimrevi ¢ikarlarina ilet
edenlerin, sebep olduklan zarar, fran’in mes’eleye dahil
olarak Sia’y1 benimsemesine kadar yine mahdud kalmig-
tir. Fakat iki Siinni Tiirk toplulugu (Anadolu Tiirkliigi ve
Tiirkistan Tiirkliigii) arasinda sikigip kalan iran, kendisine
Islam Diinyas! iginde ayr1 bir varlik sebebi ve dava olarak
Sia’y1 benimseyince, ihtilaf ¢ok daha fazla bir giimil ve
ehemmiyet kazanmustir ki, bu husus, saded harici oldugun-
dan tafsilata girismiyoruz.

Su kadarini s6yliyelim ki; Hazret-i Ali ile Hazret-i
Muaiviye arasindaki bu ihtilaf ve onun dogurdugu fiili ¢a-
tigmalar, Hazret-i Ali’nin hicri 40 yilinda, evvelce siddet-
le taraftar1 olup sonra bas muhalifleri kesilen Havari¢’ten
Ibnii Miilcem tarafindan Kafe’de sehid edilmesine kadar
sliriip gitmigtir.

Bu bahse son verirken umimi bir kanaat olarak sunu
ifide etmek isteriz ki, Hazret-i Ali ile Hazret-i Muaviye
arasindaki ihtilafi tazelemek ve bu mes’eleyi bir nevi sahsi-
yetler mukayesesi siiretinde ele almak yanligtir. Gergekten
bu ihtilafi tazelemekte bugiin i¢in hi¢ bir fayda yoktur. Zira
iki taraf da ashabtan olmak ve miirevvicleri arasinda asha-
bin ileri gelenlerinden pek ¢ok kimse bulunmak dolayisiyla
mes’eleyi bir “i¢tihadlar farkinin eseri” sayip gegmek la-
zimdir. Yoksa sahsiyyet itibariyle Hazret-i Ali’nin iistiin-
ligii s6z gotiirmez bir gergektir.

Boyle yapmayip da mes’eleyi falan hakliydi, fildn
haksizdi siiretinde ifdde etmek, mecbur olmadigimiz bir
hakemlige tesebbiisle muhtemelen giindha girmekten bagka
hi¢ bir netice dogurmaz. Bu mevziida zannederiz en dogru
sozii, imam Gazali soyleyerek miinakasalarin yersizligini
ifide etmistir. Bu biiyiik zat demistir ki:

“-Onlar kiliglarini kana boyadilar, biz lisdnimizi bo-
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yamayahm!..”

Ne yazik ki; bizim memleketimizde 6teden beri bu
mes’eleyi tazelemekte sahsi veya ziimrevi ¢ikar umanlar
goriilmiigtiir. Eskiden Iran, Avrupa iglerine dogru uzanan
Osmanli-Isldm futihatim arkadan vurmak tizere, Anadolu
i¢lerine sokulan birtakim ajanlar1 vasitasiyla Sia taassubu-
nu bir hayli tahrik etmis ve bu da milli tarihimiz i¢inde pek
¢ok yersiz kan dékiilmesine ve asirlar siiren huzursuzluklar
¢itkmasina sebep olmustur. Simdi ise komiinistler ve hat-
ta [slam karsit1 kemalistler, benzer bir giye ile kendilerine
“alevi” denilen ve Ehl-i Beyt’e muhabbeti paravan ola-
rak kullanan bir kisim saf vatandaglarimizi, tarih boyunca
“ikinci simif vatandas” muamelesi gordiikleri ve ezildik-
leri yolundaki propagandalarla ddvilarina ¢ekmeye galig-
maktadirlar. -

Hakikatte isldmi suur ve amel bakimindan pek gok
eksiklikleri bulunan bu ziimreyi, kendi batillarina tesne go-
renler, bu sfiretle vatanimizda kendilerine gerekli bir taban
saglamak gayesi pesinde kogmaktadirlar.

Eger Aleviler bu hareketin tarihinin ilk yillarindan
beri iddia edildigi iizere, Ehl-i Beyt-i Rasfilullah’a fart-1
muhabbetin ortaya ¢ikardigi bir ziimre iseler, komiinizm
gibi dini topyekiin reddederek onu begeriyet i¢in “afyon”
sayan bir ideolojiye veya siinni Miisliimanliga ahkam-1 gah-
siyede bile tahammiil edemeyen Kemalistlere rim olmaya-
caklardir. Bunu da zaman gosterecektir.

¢) Hilafet Tarihi’nde Emeviler Devri

Hazret-i Ali’nin vefat1 tizerine O’nun hilafetine ina-
nip baglananiar, bu sefer de O’nun oglu Hazret-i Hasan’a
biat ettiler. Bu sirada Hazret-i Mudviye ise, Sam’da tam
mandsiyla hdkim bir duruma gelmigti. Civarin1 ve bilhassa



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

-1II-
Misir’s kendine tabi’ kilmigti. Bu bolgenin ahalisi de Haz-
ret-i Hasan’a yapilan biat1 §grenince, Hazret-i Muaviye’ye
biatlerini te’kid ve tekrar eylediler. Bu tarihten itibarendir
ki; Hazret-i Mudviye’ye “Emirii’l-Mii’minin” denilir
oldu.

70

Bu sfiretle ortada mesriiiyyet iddia eden iki halife
mevcud oldugundan ¢atisma mukadderdi. Kiife’de bulunan
Hazret-i Hasan’1n etrafinda kirk bin kadar siladhsér toplan-
migti. Bunlar Hazret-i Muiviye’nin ordusu ile ilk kargi-
lastiklar1 4nda dagilip; biat ettikleri o haliikk mizagli insam
yalmiz birakmig ve hatta O’nun sahsi mallarin1 yaglamaktan
bile hazer etmemiglerdi.

Kifeli askerlerin bu vefasizlik ve sebatsizlifin1 go-
ren ve esdsen mizaci harb ve darbe miisdid olmayan Haz-
ret-i Hasan, bor¢larin1 6demek iizere Kiife hazinesindeki
bes milyon dirhemin kendisine terk olunmasi ve ge¢imi-
ni saglayacak bir tahsisat baglanmasi gibi sartlarla hila-
feti Hazret-i Mudviye’ye birakti. Aile efrad: ile birlikte
Medine’ye gelip yerlesmisti. Boylece O’nun hilafeti ancak
alt1 ay kadar siirmiig oluyordu.5

64 Cevded Pagsa:

“Hazret-i Hasan, zaten kan dokmeyi sevmez iken askerin boyle yol-
suz hareketini goriince muhdrebeden biitiin biitiin nefret eyledi ve boyle
rdbutasiz askerle harbe girigmekten bir netice-i hasene hdsil olamaya-
cagim geregi gibi anladi. Ciinkil Arab'in eski sadedilligi (saflig, ihldsi)
kalmayp beyinlerinde agrdz-1 diinyeviyye (diinya menfaatlari) ¢ogalmis
ve tiirlii intildflar peyda olmug ve evvelki gibi yalniz Halife 'nin emriyle
ndsin zabt u rabti kaabil olmayip Muaviye gibi bir hiikiimdar-1 kaahir 'in
(zora kogan ve cebreden hiikiimdarin) viiciiduna liizum gorilmiig idi.

Bir de Resiiliillah -sallalléhu aleyhi ve sellem- hazretleri:

“Benden sonra Hildfet otuz senedir. Sonra miilk ve saltanat olur.”
diye buyurmug oldugunu Resiil-i Ekrem’in azadlilarindan Sefine -rad-
yalléhu anh- rivdyet eylemigtir.

Revig-i hal ii zaman (hal ve zamamin gidisaty) bu hadis-i serifin miifa-
dina (mdndsina) muvdfik gorilnmiistiir ki; Hulefd-y1 erbaamin miiddet-i
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Bu sfiretle Hazret-i Muaviye’nin durumu baglan-
gigtan itibaren mesrQl bir halifeye (Hazret-i Ali’ye) is-
yankarlik ifade etmekteyse de bu hidise lizerine mesriiyet
kazandiini kabul etmek gerekir.

Kisa zamanda Hazret-i Mulviye’ye biat etmeyen
hemen hemen hig bir kimse kalmadi. En son biat eden Sa’d
bin Ebi Vakkas’in kendisine seldmdan sonra:

“-Ey melik!” diye hitab etmis olmasina temas eden
Cevded Pasa, O’nun hilafetinin agag1 yukar: biitiin Emevi
halifeleri i¢in miigterek olan husisiyetlerini ifide eder bir
larzda:

“Filvaki sdbikin-i evvelin'den (ilk miisliimanlar-
lan) olan sahdbe-i giizin (segkin sahabe) ale’l-husus Ase-
re-i Miibessere miilk ve saltanat ddiresinden ak idiler.
Mudviye ise ashdb-1 kiramdan oldugu hédlde bu mertebeye
kuvve-i kaahiresiyle gelmigti. Lakin zaman bunu icdb etti-
riyordu. Nds, evvelki gibi yalmz Halifenin soziiyle kulla-
nilmayip icdbina gore kuvve-i cebriye icrasina hdcet mess
etmis (ihtiyag duyulmug) idi.

El-hasil miilk ve saltanat devri gelip o zaman ise, bu
ise Mudviye -radiyalldhu anh- rehdk ve evla (en hak etmis
ve ldyik olan) idi. "% demektedir.

Hazret-i Hasan’in, baz: taraftarlarinin itirazlarina
aldiris etmeyerek Hilafeti, Hazret-i Muéviye’ye terk edip

hildfetleri yirmi dokuz buguk sene olup Hazret-i Hasan'in alti ay kadar
hildfetiyle otuz seneye balig olmusg idi.” (Bkz. Cevded Pasa - a.g.e., sh.
600 vd.) demektedir ki, bu hadis-i serifin gercek manési etrafinda, ese-
rimizin ikinci cildinde genis bir sirette izahat verilmis ve bununla otuz
senelik devirden sonra gelen halifelerin hilafetlerinin gayr-1 megrilluguna
hikmedilmesine imkan olmadigini, belki ve ancak, otuz seneden sonra
gelen halifelerin hildfetinin “Hilafet-i kimile” derecesine yiikselemeyip
“Hiléafet-i siriye” vasfinda kaldiginin sdylenebilecegini delilleriyle izah
etmis idik. (Bkz. Lozan, C. II. Sh. 135°te yer alan 88 numarali dipnot.)
65 Ahmed Cevded Paga- a.g.e., sh. 603.
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Medine’ye yerlesmesi, ortalifin ancak bir y1l kadar siikii-
net bulmasini saglamis ve bu yila “Cemaat Yih” adi veril-
migtir. Fakat Hariciler’in, Hilafet’i Ehl-i Beyt’e mahsus bir
hak teldkki ederek énce Hazret-i Hiiseyin’e miiracaatlari,
sonra da Hazret-i Ali’nin kii¢iik oglu M. Hanefi’ye gizlice
biat eylemeleri bu sulhu bozmustur.

En nihayet Hazret-i Mudviye’nin hicri elli alt1 yi-
linda veréset usiiliinii ihdas ederek oglu Yezid’i kendisine
veliahd yapmasi, muhéliflerinin yeniden harekete gegme-
lerini ve Hazret-i Hiiseyin etrafinda toplanmalarin1 intag
eylemigtir.

Hazret-i Muéviye bunu efkir-1 umimiyeye kabul
ettirmek icin Mekke’ye giderek ashabin berhayat olanla-
rina daha Onceki ihtilaflar1 ve dokiilen kanlan hatirlatarak
bdyle bir hareketi, su ihtilaf ve istikrarsizligin zarri kildig:
yolunda telkinlerde bulundu.

Ayni sekilde Medine’ye de gitti. Minber-i Saddet’te
hutbe irdd ederek kendisinin vefitindan sonra yeniden
Hilafet i¢in kan dokiilmesini istemedigini, bu isi bir esasa
baglamak liiziimunu izah ile kimini tehdid ederek, kimini
siyaset ve kiyésetle yola getirerek ve kiminin de siik{itun-
dan istifade ederek hemen hemen herkese, Yezid’in veli-
ahdligin tasdik ettirdi.

Hazret-i Mudviye’nin devri, birgok hatirin kirilma-
sina, oluk gibi kan akitilmasina ve bazi asli islami usillerin
¢ignenmesine ragmen, “Hulefa-y1 Rasidin’in bir benze-
ri”® idi. Bu hiikme varan Ahmed Cevded Pasa:

“Zira, asrinda nice ashab-1 giizin ve kibdr-1 tdbiin
berhayatti. Kendisi dahi ashab-1 kiramdan ve iltifdt-1 nebe-
viyeye ndil olan ekdbir-i Kureys 'ten bir zdt idi. " demek-

66 Ahmed Cevded Paga- a.g.c., sh. 607.
67 Ahmed Cevded Pasa- a.g.e., sh. 607.
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ledir.

Nisbi siikiinet saglayan Hazret-i Muiviye’nin, hic-
ri 60 yilinda vefiti iizerine, fitne atesinin iizerindeki kiiller
savrulmaya ve muhalefet kipirdanmaya bagladi. Oliirken®®
oglu ve veliahd:1 Yezid’e yapt1ig1 hakiméane vasiyetle:

“...Hiiseyin bin Ali, hafif bir zattir!.. Ehl-i Kife,
O’nu, senin iizerine hurug ettirebilirler. O’na zaferyﬁb oldu-
gundan afv ve safh (af ve bagislama) ile muamele et. O’nun
bize karabeti ve biiyiik hakki vardir ve sibt-1 nebi (Peygam-
berin torunu)dir.”®® demis olan bu uzak goriiglii insanin ya-
mlmadig kisa bir miiddet sonra ortaya ¢ikmigtir.

Yerine gecen Yezid’e biat etmeyenlerin basinda
Hazret-i Hiiseyin geliyordu. Basta Kiife ahalisi olmak iize-
rc, Emevilere 6teden beri muhalefet edenlerin gézii O’nun
lizerindeydi. Kendisine Kife’den yiizlerce divet mektubu
gonderilmigti. Otuz binden ziyade, Kiifeli Hazret-i Hiise-
yin nimina, amcazadesi AKil b. Ebi Télib’e biat etti.

Bu durum, Hazret-i Hiiseyin’in etrafinda topla-
nanlarla birlikte Kife’ye dogru harekete gegmesine sebep
oldu. Fakat milddi 680 tarihinde yolda kendisini kugatan
Yezid’in askerleri tarafindan 4ile efradi ile birlikte, feci bir
stirette katledildi. Rastlullah’in bu sevgili torununun su-
suzluktan kivranmasina aldirig etmeyerek sehid edildigi 10
Muharrem giinii Alevilerce “matem giinii” ilan edilmisgtir.

Bu facia, Emevi Hilafeti’ne taraftar olmayanlarin ve
onlarla birlikte taraftarlik taassubundan beri bulunan biitiin
Miisliimanlarin ruhlarinda derin bir 1zdirap husiile getirdi.
Emevi saltanatina kars1 gizli gizli ¢aligilmasina yol agt1 ki,

68 Hayati binbir miicidele iginde gegmis olan Hazret-i Mudviye’nin
tliirken: '

“-Zituvd nam mahalde sikin bir Kureysi olup da emiret ile mes-
gul bulunmayaydim.” dedigi, biitlin kaynaklarimizda kayithdir.

69 Ahmed Cevded Pasa- a.g.e., sh. 634.
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bu, onlarin yikiligina kadar devam etmistir. ‘

Esasen Emevi halifeleri iglerinde sadece Omer Ibni
Abdiildziz hiri¢ olmak iizere muhaliflerine kars1 pek sert !
bir tutum i¢inde bulunmuglardir. Hatta kiirsiilerde Hazret-i §
Ali’ye kiifredilmesini, an’anelestirecek kadar bu ii ileriye |
gotiirmekten hazer etmemislerdir. Ancak, bunu bir derece- ;
ye kadar iistii kapali bir siirette icra ediyorlardi. $6yle ki:

Hazret-i Ali’nin kiinyesi “Eb@i Turéb” (toprak
babasi) idi. Peygamber -aleyhisalitii vesseldam- O’nu bir ;
defasinda bu ad ile ¢agirdigindan, kendisine ¢ok defa Ebii 1:
Turéb deniliyordu. Emeviler de O’na minberlerden hatip-
lerini kiifrettirirlerken bu ismi kullanarak hustimetlerini -
bir dereceye kadar- setrediyorlardi.

Bu gibi ¢irkin hareketleri olmakla beraber, miladi
661 yilindan 750 yilina kadar doksan sene kadar devam et-
mis bulunan Emevi Hilafeti zamaninda, Islam fiituhat: ye-
niden canlanmig ve bir¢ok beldeler fethedilmigtir.

Simali Afrika’da ilerleyen fetihler ispanya’ya sigra-
mis, kuzeyde Kafkas Daglari’na, Doguda ise, Orta Asya’ya
kadar genislemigti. Bu bakumdan dahili ihtilaflar1 bastiran
otoriter davraniglanni -bir dereceye kadar- hos gérmek bel-
ki de kabildir.

Emevi siildlesinden on dort halife gelmistir.” Bun-
larin miigterek vasiflar1 debdebe ve ihtisam i¢inde yasa-
mak, en kiigiik bir muhalefete géz agtirmamakuir. iglerin-
den Velid gibi ayyas ve iimmetin bagina zulmii dillere des-
tan Haccac’1 musallat eden, bu da yetmiyormus gibi igkili
bir hilde iken Kur’an-1 Kerim’le fal agan, fali istedigi gibi
¢itkmayinca da O’nu havuza firlatip atacak kadar algak sah-
siyyetler bulundugu gibi, Omer bin Abdiilaziz 5l¢iisiinde

70 Bu on dort halife, Emevi Sillilesi’nin “Sam Sibesi™ne ittir.
Ileride goritlecegi lizere, bu sitldlenin bir de “Endilliis SGbesi” vardir ki,
ondan da on bir halife gelmigtir.
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kimseler de vardir.

Gergekten Omer bin Abdiilaziz, Emevi Halifele-
rinin irtikdb ettikleri zuliimlere nihayet veren, kendisine
intikal eden serveti Beytiilmal’e devreden, son derecede
miittaki bir zatti. O’nun devri, detd Hulefa-y1 Rasidin dev-
rini andirir. Hildfet Makami’na gegtigi zaman hanimlarim
toplayarak kendilerine:

“-Bana agir bir yiik tevecciih etti. Belki sizlerle ge-
regi gibi mesgul olmak imkadnini bulamam. Serbestsiniz;
dileyen nafakas: verilmek sartiyla benden tatlikini (bosan-
masim) isteyebilir.” dedigi meshurdur.

Emevi Hilafeti’nin diger bir hususiyeti de fethettik-
feri iilkelerdeki insanlara karsi dehgetli bir siirette temsil
temessiil gayreti giidiilmesidir. Bu durum, yeni fethedilen
itlkelerin ahalisinin biiyiik 6l¢iide Islamlagmasini, hatta bir-
¢ogu itibariyle Arablagmasini saglamakla beraber, yer yer
bazi aksiilimeller ve muhéalefetlere de sebep olmustur.

Bu muhélefet ve aksiilimeller, td Hazret-i Ali za-
manindan beri siiriip gelen ve Emevi idaresinin sedid oto-
ritesi sebebiyle zahiren bastinlarak kiil altindaki ates gibi
mevcudiyetini devam ettiren ihtildflara eklenince Emevi
Hilafeti’nin uzun miiddet devam etmeyerek yikilmasini
intag etmigstir. Gergekten Hilafet’i deruhte eden devletler
i¢cinde en kisa 6miirliisiit Emeviler olmugtur.

¢) Hilifet Tarihinde Abbésiler Devri

Emevi halifelerinin ekserfsi, immetin génliinii ka-
zananami§ ve zuhfirlar1 hengdminda baglayan ihtilaflarin
ortadan kalkmasimi saglayamamiglardi.

Bu siildlenin en son hiikiimdar1 II. Mervan (682-
750) zamaninda halkin artik had safthaya varan hognutsuz-
lugundan istifade ederek Emevi Devletini yikan Abbasogul-
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lar1 (Abbasiler), Hilafet Makami’m ellerine gegirmislerdir.
Bunlar Hazret-i Peygamberin amcas1 Hazret-i Abbas’in
ahfadiydilar. .

Emeviler’in ¢esitli zuliim ve tedhigleri yaninda
bir de agir1 irk¢1 tutumlar: vardi ki, bu, artik hududlan bir
hayli genislemis ve gesitli kavimleri igine almis olan Is-
lam Devleti’nin gergekleriyle bagdasmiyordu. Bu yiizden
“acem” veya “mevali” denilen Arab’in gayri unsurlar ve
bunlar arasinda bilhassa Tiirklerin aksiilimellerinin ortaya
¢tkmasi gecikmemis, “Horasan Bolgesi”, bir nevi muhale-
fet merkezi haline gelmigti.

Tarihlerde Ebii Miislim Horasani denilen zit, ha-
reketin bagina ge¢mis ve Emeviler’e isyan bayragini ¢ek-
misti. Bu, Hazret-i Hiiseyin’in mitemini ifide etmek iizere
siyah bir bezden ibaretti ki, sonradan Abbasiler’in de resmi
bayragi olmustur.

Eb@ Miislim, 750 yilinda 6nce Horasan’i daha
sonra da Irak’i Emeviler’in elinden alarak bu devlete son
verdi. Kife’de Ebu’l-Abbas Abdullah’: halife ilan etti.
Emeviler’in zulmiinden bikip usanmis olan halk, fevc fevc
gelip bu yeni halifeye biat eltiler.

Ancak ne yazik ki, 6teki Islim beldelerini de idaresi
altina almak icin harekete gecen Ebu’l-Abbas Abdullah,
Emeviler ve onlarin idéresine istirak etmis olanlardan gedid
bir sfiretle intikam almaya kalkisti. O derecede ki, Emevi
halifelerinin Sam’daki kabirlerini agtirarak kemiklerini ¢1-
karip yaktiracak kadar ileri gitti. Emevileri -biitiin taraftar-
lariyle birlikte- toptan kiligtan gegirtti.

Bu yiizden kendisine “seffah” ldkabi1 verilmistir
ki, bu, “cok kan dokiicii” demektir. Tarihler, sadece Ebu
Miislim’in alt1 yiiz binden ziyade insan oldiirdiigiinii kay-
detmektedir. Bu katliamdan ancak bir tek Emevi hanedam
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mensubu canini -o da bin bir gii¢liikle- kurtarabilmigtir.

Son Emevi halifelerinden Hisam’in torunu olan
Abdullah adindaki bu geng, méicerali bir yolculuktan sona
Ispanya’ya gegerek orada Emevi Hanedani’nin “Endiiliis
Subesi”ni kurmaya muvaffak olmustur.

Hilafeti, Emeviler’den Abbasiler’e intikal ettiren
hareketin bagi, Arab’in gayr1 unsurlardan hiiyiik bir ordu
teskil eden Eb Miislim Horaséni idi. Fakat kaide odur ki;
“lhtilaller, cocuklarim yer!..”

Bu defa da 6yle olmug, Ebu’l-Abbas Abdullah’in
ycrine gegen kardesi Ebd Cafer Mansur, Ebd Miislim’i
sarayina davetle bir hile ile sofra baginda katlettirmistir.

Abbasiler zamaninda Hilafet merkezi, Bagdad Sehri
olmugtur. Bu devletle biitiin hizmetler, hangi irktan olursa
olsun, her Miisliiman’a agikti. Yani Emeviler zamanindaki
gibi Arab olmak sart: aranmyordu. Yalniz, Iran Sasani usil
ve adetleri benimsendiginden halife ile artik, ancak bir ma-
beyinci visitas ile goriisiilebiliyordu. Depdebe ve ihtisam
iginde yiizen bir saray kurulmugtu. Halifeler, devlet idaresi-
ni ekseriyetle Arab’in gayri irktan olan vezirlere birakarak
bu sarayda umimiyetle sefahat i¢inde yasamglardir.

Abbasi Imparatorlugu, kisa bir miiddet zarfinda
Endiiliis disindaki biitiin Islam beldelerini hududian igine
dimis ve buna muvazi olarak maddi zenginlik de had saf-
haya ulagmigti. Bir misal vermek gerekirse, bu devletin en
meghur hiikiimdari Harunurresid (786-809) zamanindaki
geliri, dért yiiz on bir milyon altin liraya yiikselmisti. Ka-
rist Ziibeyde Hamim, Mekke-i Miikerreme’de héala hizmet
gérmekte olan su te’sisleri i¢in yirmi {i¢ milyon altin lira
teberruda bulunabiliyordu.

Abbasi Halifeleri zamaninda bu maddi zenginlige
muvazi olarak biiyiik bir ilmi gelisme de miisdhede olun-
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maktadir. Kadim yunan eserleri Arap¢a’ya terciime edilerek
korunmus, fizik, kimya ve astronomi gibi miispet ilimlerin
temel kanunlar1 kesf ve tespit edilmistir. Bagdat, biiyiik bir
ilim ve fen merkezi hiline gelmistir.

Abbasi imparatorlugu, bu maddi ve ménevi seviyesi
ve kudretine ragmen sultasini uzun zaman siirdiirememis-
tir. Zira genis hududlarina ragmen bir kara imparatorlugu
olmaktan kurtulamamagtir. Zira biiylik denizlere agilan belli
bagli stratejik kapilara sahip ve hdkim olamamuigti. Bu yiiz-
den kisa bir miiddet sonra, kiy1 eyaletleri ile olan irtibat1
gevsemeye bagladi. Ilk olarak Magrib denilen Fas, bilahare
de Cezayir ve Tunus, Bagdat’la aldkasin1 keserek miistakil
hile geldi. Magrib’de “idrisogullar’”, Tunus’da ise “Ag-
lebogullar’” kendi hanedanlarini kurarak ayr: birer deviet
haline geldiler.

Harunurresid’in oglu Mu’tasim’dan (776-842)
sonra bu ayrilmalar diger vildyetlere de sirdyet etmis, va-
liler, arthik Bagdat’taki halifeleri dinlemez olmuslardir.
Hatta Bagdat’in iginde dahi biitiin kuvvet, “Emirii’l-Ume-
ra” denilen ileri gelen Tiirk kumandanlarinin eline geg-
migtir. Bunlar dilediklerini, Hilafet Makami’ndan indirir,
-Abbasogullari’ndan olmak sartiyle- diledigini bu makama
gegirir olmuslardi.

Bunun neticesi, genis Abbasi iilkesinin “Tevaif-i
Miilak”"" denilen birtakim miistakil beyliklere ayrilma-

71 Bunlar:

a- Afganistan ve Hindistan’da kurulan, Gazneliler
b- Iran’da kurulan, Safaviler

c- Kuzey Afrika’da kurulan, Ihsidogullan

¢- Horasan’da kurulan, Sméanogullar:

d- Irak’ta kurulan, Biiveyhogullar

e- Tunus ve Misir’da kurulan, Fatimiler ve;

f -Kuzey Afrika ve Misir’da kurulan, Tulunogullari’dir,
Bunlardan Fitumiler ile Biiveyhogullan $ii, digerleri ise, Siinni
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1 olmugtur. Halife’nin niifiz ve kudreti saraymnin diginda
gegmiyor, sadece hutbelerde adi hiirmetle (!) aniliyordu.

Nihayet, Iran ve Irak’da hakim olan “Biiveyhogul-
lan”, Bagdad’1 da kendi hakimiyetleri altina alarak Abbasi
nifuz ve iktidarin1 en asgari seviyeye indirdiler. O derece-
de ki, Abbasi halifelerinin elinde artik kuru bir “halifelik
sifati”’ndan bagka bir sey kalmadi. Biiveyhogullari, resmen
Sii olduklarindan bu sifatin icablarindan herhangi birisinin
yerine getirilmesine de miisaade etmiyorlardi.

Bu durum, “Selguklu Devleti”’nin kurulusuna ka-
dar ayn1 minval iizere devam etti. Bu devletin kurucusu
Tugrul Bey (993-1063) iran ve Horasan’1 da eline gegirip
buraya yerlesince, o sirada Abbasi halifesi bulunan Kaim
biemrillah, kendisini gizlice Bagdad’a davet etti. Bu davet
lizerine ordusuyla Bagdad’a gelen Tugrul Bey, Halife’yi
Biiveyhogullar’nin sultas1 altinda yasamaktan kurtardi.
(1055)

Abbasi Imparatorlugu’nun eski topraklarinin kism-1
fzami, az bir miiddet sonra Selguklular’in eline gegti. Fa-
kat Selcuklu Sultanlari, Abbasi soyundan gelen halifelere
fevkalade hiirmet ve itibar gostermislerdir. i¢lerinde Tug-
rul Bey gibi Halife’nin bindigi atin yularimi tutarak O’nun
yaninda piyade yiiriiyecek kadar tevazii gosterenleri az de-
gildir.

Abbasi Halifelerinin bu itibarli durumu, Selguk-
lu Devleti’nin 1157 yilinda yikiligina kadar devam etmis,
bu tarihten sonra gitgide fenalagarak nihayet, 6nce Cengiz

gbriisii benimsemiglerdi. $ii olanlar, Hilafet hakkindaki -kendilerine
mahsus goriigleri sebebi ile- Halife’ye kargi ménevi bir baglilik hissi bile
tagimiyorlard.

Ayrica zaman zaman kurulup sonra yok olan bagka devletler de go-
riimiitiir. Eyyubiler, Karahanhlar ve bunlar gibi daha bagkalar1 da
vardi.
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Han daha sonra da torunu Huldgii’nun hiicum, talan ve
mezalimi, Abbasi Hilafeti’nin nihayete ermesine sebep ol-
mustur.

1258 yilinda Bagdad’1 elli giinliik bir muhasaradan
sonra ele gegiren Hulagi, burada tag iistiinde tag birakmadi.
Yiizyillarin mahsilii olan binlerce kitap yirtilip yakilarak
Dicle’ye atildi. Tarihler kitap kiillerinden Dicle’nin giin-
lerce simsiyah aktigim1 kaydetmektedirler. Binlerce san’at
eserini yikan ilim miiesseselerini yerle bir eden, alimleri
asip kesen ve miizeyyen camileri atlarina ahir olarak kul-
lanan Huldgd, bir zulim sembolii hiline gelmis ve Islam
Medeniyeti’nin zaafa ugrayip gerilemesinde biiyiik 6l¢iide
menfi bir rol oynamigtir.

Bu siiretle 508 yil siirmiis bulunan Abbasiler dev-
rinde otuz yedi sahsiyet “halife” sifatini iktisab eylemistir,
ancak Hiildgli’nun mezaliminden kurtulabilen Abbasiler,
Misir’a kagarak orada hanedanlarinin “Miasir Subesi”ni
kurmuslardar.

Bu sirada Misir’da Tiirk “Memlik Devleti” hiikiim
siirmekteydi. Memliikler, Abbasogullar’’nin hilafetlerini
tanimis ve onlara ihtiramda bulunmus olmakla beraber ken-
dilerini devlet idaresine asla karigtirmamiglardir.,”

72 Cengiz Han, Cumbhuriyetin ilk yillarinda iddid edilmis oldugu
{izere, asla Tiirk Irki’ndan olmayip “Sar1 irk”a mensup bir Mogol’dur.

Tabiatiyle {slam Medeniyetini tirumar eden Huldgé da, O’nun toru-
nu olmak itibariyle aymdir. Ancak bunlarin siiriikleyip getirdikleri kitle
i¢inde elbette ki pek ¢ok Tiirk vardi. Baz: eski kaynaklarin bunlan Tiirk
teldkki etmeleri, bu husustan dogmus bir yanhstir.

Fakat Cumhuriyetin ilk yillarinda Mogollarin milli mefahir (!) meya-
nina ithali bilerek irtikdb edilmis bir ilm1 hatadur.

Mogollarin, bu devirde bas tac1 edilmesi, onlarn {sldm diigmanhg; is-
tikametinde igledikleri cindyetlere karsi duyulan hayranlik hissinin tabii
bir neticesi olmugtur. Bu hususta miiteaddid tab’1 yapilmis olan “Moskef
Mezalimi” isimli eserimizde kafi tafSilat verilmigtir.

73 lleride goriilecegi iizere, gerek bu durum ve gerekse Selguklula-
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Abbasogullari’nin Misir Stibesi de burasinin Yavuz
Sultan Selim Han tarafindan alimisina kadar siirmiis ve
Abbasiler’in bu giibelerinden de on yedi halife gelmigtir.

d) Hilafet Tarihinde Fetret Devri

Hiléfet tarihinde “fetret devri” diye halifenin kim
oldugunun bilinemedigi veyahud da birden fazla kiginin ha-
lifelik iddia ettigi zamanlan kastediyoruz.

Bu &l¢liyle bakildiginda fetret devrinin, t4 Hazret-i
Ali ve Hazret-i Mudviye zamanlarinda baglamis olup za-
man zaman tekrar ortaya ¢iktig1 goriiliir. Fakat tarihteki en
uzun ve gergek fetret devri, Endiiliis’teki Emevi hiikkiim-
darlarinin kendilerini “halife” ilan ederek bu durumu, bazi
Miisliiman beldelere kabul ettirmeleriyle bagslar.

Abbasilerin katliamindan kacan son Emevi halife-
Icrinden Hisam’1n torunu Abdurrahman’in Endiiliis’e ge-
¢erek burada Emevi Hanedani’nin yeni bir giibesini kurdu-
fundan bahsetmistik. O ve halefleri 6nceleri “melik” veya
“emir” sifatini tasiyor ve halifelik iddia etmiyorlardi.

Fakat IT1. Abdurrahman (892-961) bu téabirleri be-
genmeyerek kendisini halife ildn edince, Islim Alemi’nde
ayni zamanda “iki halife” mevcud olmus oldu. O ve selef-
leri, Hilafet’in asil kendi haklar1 oldugunu iddia ediyorlardi.
Ustelik bu sirada Misir’da hakim olan Fatimi hitkiimdarlart
da Hilafetin kendi uhdelerinde bulundugu inancini tagiyor
ve “halife” adiyla aniliyorlardi.

Bu durum Endiiliis Emevi Devleti’nin ortadan kal-
kigina kadar siirmiis ve burada on bir gahsiyyet “halife”

rin tatbikati, Tiirkiye’de Hilafet ve Saltanat’in birbirinden ayrilmasi hen-
gdminda bir nevi megrhiyet sebebi gibi gdsterilmigtir. Halbuki, bu, fiili
bir durumdu, ger’1 degil!..

Selim akil ve muhdkemeye gbre, “Sii-i misal, misal olmaz”ken, M.
Kemal Pasa ve arkadaglari bu mantif tersine gevirmislerdir.
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sifatiyla anilmagtir.

Hilafet tarihinde en miimtaz bir mevkii hdiz olan
“Osmanh Devri”’nde, bu devletin rakip kabul etmez otori-
tesi, her tarafta tesirini gostermis ve Osmanli Halifelerinin
adi, Fas hiri¢ olmak, iizere hemen hemen biitiin “Siinni Is-
1am Alemi”nde Cuma hutbelerinde okunur olmugtur. An-
cak bu devletin bir nevi “altin ¢ag”1 kabul edebilecek olan
16. ve 17. asirlarda Hindistan’da hakim bulunan Mogol
imparatorlar1 da kendi kendilerine “halife” adin1 vermis
bulunuyorlardi.

Bunlardan, dini mes’elelerde miibalatsiz ve arayis
icinde olan ve hatta bir ara igi, Hindu-Miisliiman miinase-
betlerinde bir yakinlagmay1 saglamak iizere “Din-i Hak”
veyahud da “Din-i I1ahi” adim verdigi bir din icad etmeye
kadar vardirmis bulunan Ekber Sah (1542-1605) zamanin-
da, O’nun emriyle devletin bagsehrine “Daru’l-Hildfe” de-
nilmeye baglandig1 gibi bu hiikiimdarin altin parasina “Bii-
yiik Sultan, Yiice Halife” ibaresi de naksedilmigti.™

Ancak bu gibi davranislar, Alem-i Islam’a samil bir
Hiléfet iddidsindan ziyade, bazi hiikiimdarlarnin sirf kendi-
lerini yiiceltmek veya birbirlerine iltifat etmek maksadi-
nin eseri olarak gerceklesmigtir. Bunlar “halife” sifatinin
kendi nefislerine hasrin1 dava etmeksizin, birbirlerine kargi
“Yiice Halife” lakabiyla hitap etmekte hi¢ bir beis gorme-
miglerdir.

Hiléfet tarihinde “fetret devri” diye birden fazla
halifenin veya bu iddidda bulunan kimsenin mevcud oldu-
gu veyahud da halifenin kim oldugunun bilinmedigi, yani
halifesiz gegen zamanlar kesfedildigine nazaran, 18 Kasim
1922 tarihinden giiniimiize kadar ge¢en zamani da “fetret

74 8. Lana- Poole Catalogue of India Coins in the Biritish Museum,
Th Mogul Emperors, ph. IXXIII
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devri” kabul etmek lazimdir.

Zira, bu tarihten bir giin evvel, Sultan Vahideddin
merhiimun -ileride tafsil edilecek olan serdit altinda- aziz
vatanindan miifirakat1 (aynlig1) vaki’ olmus’ bunun iize-
rine bir gizli celse akdeden Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
uzun miindkagalar sonunda O’nu Hilafet Makami’ndan az-
lederek (!) yerine Veliahd Abdiilmecid Efendi’yi se¢mis-
tir.

Bilhassa “Ikinci Grup”a mensup hoca mebuslarin
bu tasarrufun her tiirlii ger’1 mesnedden mahrum bulundugu
yolundaki itirazlar1 mesmi’ addedilmeyerek Abdiilmecid
[fendi’nin hilafeti ildn edilince, ortaya “mesré halifenin
kendisi oldugunu iddia eden iki sahis” ¢ikmis oluyordu
ki, bu hal de, o devrin fetret sayi1lmasini gerektirmektedir.

Esisen M. Kemal Paga’nin “TBMM Reisi” sifa-
tyla, yeni Halife Abdiilmecid Efendi’ye 19 Kasim 1922
tarihinde gonderdigi “halife secildigine dair” mektup’s
“hiirmet-i mahsisa ile takdim” edilmis olmasina ragmen,
O’nun tam bir istiklal sahibi olmadig: ve bindenaleyh halife
sifatinin megkiik bulundugu muhakkakti.

Halifenin -islami doktrin icabi- siyasi iktidarin bas1
olmak 1azim geldigi, aksi halde hilafetinin mesrii sayilama-
yacag1 mes’elesi, “saltanatin ilgids1” sirasinda ortaya ¢ik-
mig ve devrinin en iyi fakihleri arasinda bulunan Sultan
Vahideddin, TBMM adina istanbul’a gelen Refet Paga’ya
kars1 alenen, “Saltanatsiz hilafeti degil kendisinin, hdne-
dinindan hi¢bir ferdin de kabul etmeyecegini” bildir-
migtir.

Ancak bunu -O’nun tahmini hilafina- nihayet bir
kabul eden ¢ikmigti: Abdiilmecid Efendi. Fakat Sultan

75 Gotthard Jaeschka- a.g.e., c II, sh: 12.
76 Gotthard Jaesehka- a.g.e., c II, sh: 13.
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Vahideddin, ne O’nun hilafetini ve ne de kendisinin azlini
mesril addetmeyerek:

“-Beni ancak miivekkil-i zZisgdnim (yani Peygamber
aleyhissalatii vesseldm) hal’ edebilir.””” demistir.

Sultan Vahideddin, 16 Mayis 1926 tarlhmde
Italya’nin Sanremo Sehri’nde vukfi bulan vefitina kadar
da her gittigi yerde “halife” muidmelesi gérmiis ve 6yle
kabul edilmistir. Bunlar arasinda bir ara kendisi de “Hila-
fet Makami’na talib” olmug bulunan Serif Hiiseyin’in

77 Ténk Miimtaz Goztepe- Sultan Vahideddin Gurbet Cehenne-
minde, {stanbul 1969, sh. 25. :

78 Serif Hiiseyin, Tiirkiye’de Hildfet’in ilgdsindan ¢ok 6nce Hallfe |
olmak hevesine kaptlmig bulunuyordu. (Bkz. Tank Miimtaz Goztepe,
a.g.e., sh. 89 vd.) I

Esisen o, daha Birinci Cihan Harbi bagladiginda biiyiik bir fslam im-
paratorlugu hayal etmis ve bu ugurda metbuu olan Osmanli Devleti’ne
karst sildh ¢ekmekten gekinmemigti. (Tafsilat igin bkz: Naci Kasif Ki-
ciman - Medine Miidéfaas: - istanbul, 1971) Bu hususta dayana@ da .
-maalesef- ingilizler’di.

O’nun bu niyette oldugunu gok iyi bilen Sultan Abdiilhamid, sal-
tanat1 boyunca kendisini Istanbul’da tutmug ve Hicaz’a g&ndermemisti.
Fakat bu siyasetten bi-haber olan Ittihatilar, Serif Hiiseyin’i Hicaz’a
gondererek O’na, devlete isyan etmek imkinini saglamiglardir, i

Serif Hilseyin, Hilifet Makdm1’m elde etmek igin dehsetli bir propa- |
gandaya girigmigti. Esdsen bu sirada Mekke ve Medine gibi “Mesned-i
Hiléfet” olan iki mukaddes beldeyi de eline gegirmis bulunuyordu. Fa- °
kat ¢ok ge¢meden Sudidiler, O’nu magldp ederek buradan ¢ekilmeye ve
hayatin1, Kibris’ta menkb olarak tamamlamaya mecbur edeceklerdir.

Ancak Serif Hiiseyin, sonuna kadar, Hilifet’i elde etmek sevdisin-
dan vazgegmemistir. Fakat tuhaftir ki; O’nun bu arzusunun karsisina ilk
defa yine kendi irkdaglan ¢ikmiglardir. Gergekten baglarinda eski Kudiis
Miiftiisit Emin El-Hiiseyni’nin bulundugu “El-Meclisii’l-Islamiyetii’l-
I'leﬁ”mn iddre hey’eti, Kudiis’te bir toplant1 yaparak birtakim kararlar
almis ve Serif Hiiseyin’in Hildfet mevzuundaki arzularinin kargisina di-
kilmistir. Bu kararlar sunlardir: '

1- Serif Hilseyin, Hilafet sartlarin1 hdiz degildir. i

2- Yalmz Kureys kabilesine mensup bulunmak serefi, Halife olmak | 1
i¢in kafi bir meziyet teskil etmez. i
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memleketi Hicaz da vardir.

Halbuki bu sirada Abdiilmecid Efendi de megri
halifenin kendisi oldugunu kabul ve iddia ediyor ve bazi-
Jarinca -muvakkat bir miiddetle de olsa- Syle telakki olu-
nuyordu. Ama bu hususta ittifak yoktu. Devrin biiyiik din
Alimi Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi de Abdiilme-
cid Efendi’nin hilafetini mesrG kabul etmeyenler arasinda
Idi.”

3- Serif Hiiseyin, eger asrm icaplarim ve islam Alemi’nin yiiksek
menfaatlerini, terakki ve tefeyyiiziinil 1dyikiyla kavrayabilecek bir “Hila-
fet Siiras1” teskil eder ve bu gliranin kararlarina taméimiyle ridyet etmeyi
lnnhhiid eylerse, ancak o zaman kendisine biat edilebilir.

Bu kars1 koyus, Serif Hiiseyin’in Hildfet divisini suya diisiirmeye
kifi gelmistir. O’nun Sultan Vahideddin’i mukaddes beldelerin ziya-
ieline ddvet etmesi de takip ettigi bu maksad i¢in girisilmis faaliyetler
climlesindendi. Fakat bu divet vaki olur olmaz, Arap ¢ollerinin nim-
I liderlerinden Seyyid Talibii’n-Nakib cektigi bir telgrafla Sultan
Vahideddin’i O’nun niyetinden haberdar etmigtir. (Osmanlilia son de-
mine kadar bagli kalan bu célib-i dikkat Arap lideri hakkinda tafsilat igin
bkz: Tarik Miimtaz Géztepe- a.g.c., sh. 54 vd.)

Esdsen, Sultan Vahideddin’in, O’nun Birinci Cihan Harbi basla-
rindan beri takip ettifi bu Hilafet divasindan habersiz olmasina imkan
yoktu.

19 “Hakikaten ne idi o, hilkiimetsiz Hildfet!.. Ahkdm-i ser 'iyyenin ic-
rdsina me 'mur ve cismadni bir hiikiimet reisi olan Hazret-i Peygamber'in
halifesi ve vekili olacak zétin elinden hiikiimeti aliminca, o zdt, Cendb-1
Peygamber 'in nesine vekdlet edecekti?

Dolmabahge Saray:i'nda ikdmete me 'mur olmaktan baska Abdiilme-
cld Efendi’ye bir vazife ayrilmamiy oldugundan, miigariinileyhin nasbo-
lundu@u ve bir buguk sene isgal ettigi makam, kat'iyyen “Makim-1 Hila-
[fet” degildi. Dint irgadat tarzinda uydurulan ve bir giin ash gikmadiktan
haska sekli bile gdsterilmeyen vezaif-i mev'ide (va'd olunmug vazife)
Ise, ulemdya dit vezaifien ibaret olacakn. Ciinkii ulemd da verese-i en-
hivd olmak cihetiyle bir nevi hildfet ve vekdleti hdizdirler.

Ulemdrn hildfeti ile hiileférin hildfeti arasindaki fark, birinin elinde
hitkiimet ve maddi kuvvet bulunarak digerlerinde bulunmamasiyla ha-
stldir.” (Bkz: Seyhulislim Mustafa Sabri- Islim’da Imamet-i Kiibré,
Yarin Gazetesi, Nu: 34, Glimillcine 1928)
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Belki Abdiilmecid Efendi’nin hilafetini Sultan’;
Vahideddin merhiimun vefatindan sona mesrii’ addetmek
miimkiindiir, denilebilir. Nitekim béyle diigiinenler de var«
di. Zira Abdiilmecid Efendi, Sultan Vahideddin’in veli-
ahdi bulunuyordu. O’ndan sonra Hildfet Makami’na geg4
mesi icdb eden bir sahsiyetti. Bununla beraber bu goriig
dogru degildir. Zira Sultan Vahideddin merhiimun vefﬁtl’j
aninda Hilafet lagvedilmi bulundugu gibi, Abdillmecid
Efendi’yi o tarihten itibaren mesri’ bir s@irette halife olmus;
kabul edebilmek i¢in bir hilifetin mesriiyetine dair -evvela\;
ce zikrettigimiz- serditin mevcud olmasi gerekmektedir.
Bunlarin hi¢ biri mevcud olmadigindan, bu hilafet de sirf
s6zde kalmaya mahkimdu.
Bu itibarladir ki, Hilafet tarihinde 18 Kasim 1922
tarihinden gilintimiize kadar gecen zamam da tamamiyle bir
“fetret devri” kabul etmek mecburiyeti agikardir.

86

e) Hilidfet Tarihinde Osmanh Devri
Hilafet tarihinde en uzun siiren devir (1517’den
1924’e kadar 407 yil) “Osmanh Devri”dir. Ustelik bu de-
vir, Hilafetin Cihan siyisetine miiessir bir sirette kullanil-
masi ile de Hiléfet tarihinin en aldka ¢ekici kismim tegkil
eder. Gergi Hiléfetin ilgds1 hengdminda Osmanli ulemaési-
nin hiikiimdarlarini hi¢ bir zaman “halife” sifatiyla yad et-
medikleri iddia edilmigtir.®° Fakat ilim adina ileri siiriilmiis
80 Seyyid Bey- Hildfet’in Mahiyet-i Ser’iyesi, Ankara 1341, sh: 24
(Bu eser, Seyyid Bey’in Hildfet’in ilgds1 esnasinda Meclis kiirsiisiinden
yaptig1 konusmayi ihtiva etmektedir. Zabittan ayr1 basim yapilmistir. Bu
itibarla miihim bir kismini ileride diger konugmalarla birlikte takdim
edecegiz. Seyyid Bey, hizini alamamig olacak ki, bildhare bu konugma-
sim ayrica kitap hilinde bastumistir. Essen bu tarihten bir yil 6nce de
“Hilafet ve Hikimiyet-i Milliye” ismiyle imzésiz ve tarihsiz yetmis se-
kiz sahifelik bir kitap daha yazmigti. Seyyid Bey, islﬁm harfleriyle yayin-
lanmis olan bu kitabinda da aym goritgleri tekrarlamigti.)
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) yandaki sekizinci sahifesinde “Hilafet” kelimesinin sarahaten

en alimgindan gok dnce “Halife” sifatimun verildigini gdsteren tarihi bir vesika.
zikredildigini gériiyorsunuz.

Fatih Vakfiyeleri’nin (Tahsin Oz nesri

Osmanh padigahlanna Hiléfet’in resm
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olan bu iddia, dogru degildir. Bildkis Osmanli padisahlarl-'i
na daha Sultan I. Murad zamanindan itibaren “halife” de-
nilmekte bulundugu baz “fetihndmeler”in sarih kayitlar
ile sbittir.8! |

Osmanli Devleti’nin iiglincii hiikiimdar1 olan Mu-
rad Hiidavendigir’a kadar geri giden bu tébir, gerektigin-
de O’ndan sonra fakat Hildfet’in resmen alimigindan oncek1
Padisahlar i¢in de kullanilmigtir.??

Topkap1 Sarayi Arsivi’nde bulunan bir ve51kada
Fitih’in oglu II. Bayezid icin “a’ni Emir-il mii’minin;
Halife-i bi’l-bahire”® denildigi gibi Selatinnimenin 926.
vardkinda yine O’ndan “adin halife olah Diinya sarayi-
na”* diye bahsedilmekte ve bunun kenarina da “Seladtin-i

81 Bkz: islam Ansiklopedisi “Hilafet” maddesi.

82 Meseld; Fitih’in  vakfiyelerinde kendisinden “Emirii’l-
Mii’minin, imamu’l-Miittakin” tibirleriyle bahsedilmis oldugu gibi
(Bkz: Fitih Vakfiyeleri, Tibki Basim, sh: 25) oglu Sehzdde Mustafa
hakkindaki mersiyede de: '

“QOl saltanatta fahr-i hilifet-penih olan,

Al miilik mefhar-i Seh Mustafa kani.”

(Bkz: Ahmed Pasa Divam- Ali Nihad Bey’in negri, Istanbul, 1966,
sh. 89.) denilmektedir.

Fatih Camii Serifi Vakfiyesi’nde daha sarfih bir sfiretle “Hilafet” ke-
limesi zikredilmektedir:

“... Sems-i semdis-i saltanati ve’l-Hilifeti ve’d-devleti ve’d-diinya
ve’d-din. Ebii’l feth ve’n-nasi Es-Sultan Muhammed Hin halledella-
hu stibhdnehii miilkehfi ve sultanehii ebedeldbidin.” (Bkz: Fatih Camii
Vakifndmesi, sh. 8, Istanbul 1935; Zwei stiftugsurkun-den Des Sultans
Mehmed II. Fitih, Von, Tahsin Oz)

Aym vakfiyede tekrar yine:

«..Innehi halledellahii zille adlihi ve ra’fetihi vedaafa kadre celi-
letihi ve Hildfetihi. Feteha’l Medineti’l-haseneti’l-mevsiime bi Kostan-
anwyye ellefi kinet memliivveten mine’l-kiifri ve’l-kiifran ve’z-zulmi
ve’l-udvin,” (Bkz: Ayn1 vakifnime Sh. 9) denilmektedir.

83 Topkap: Saray1 Arsivi, 884 (Dr. Selihaddin Tansel- Yavuz
Sultan Selim, Ankara, 1969, sh: 2137)

84 a.y.
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()smaniye’ye bu zamanda dahi halife 1itlak olunduguna
sarahat vardir.” diye bir kayit diigiilmiis bulunmaktadir.®

Sair Ahmed Pasa da Divan’inda, Hildfet, resmen
mncak oglu Yavuz Selim tarafindan alinacak olan biiyiik
hikiimdar Veli Bayezid’den bir ara:

“Baginda tdc-1 saadet zihi celdl ii seref

Elinde mihr-i Hilifet zihi atd vii neval’®

diye bahsetmektedir.

Osmanogullari, Mekke ve Medine halkina “siir-
re” adiyla, para, ¢esitli hediyeler ve Kébe-i Muazzama’nin
meshur Ortiisiinii gondermeye, Hilafetin resmen alinisindan
¢ok evvel baglamiglardi. Bu istikamette bilinen ilk hareket,
mahud “Timur Gailesi”’nden sonra Padigah olan ve bu se-
heple “Bani-i Sani” diye anilmakta bulunan Celebi Sultan
Mehmed zamanindadir. Bu hareket, hep devam etmis ve
mesela I1. Bayezid devrinde Mekke ve Medine’ye gonde-
rilen para, ondort bin diika altinina®” yiikselmisgti.

Ihtimal, biitin bu sebeblerden dolay:dir ki, kaynak-
larimizda Yavuz Sultan Selim Han’in Misir’1 fethettikten
sonra, orada Memlik sultanlarinin elinde -adeta- yar1 esir
bir durumda olan Halife Miitevekkil Alellah’tan Hilafeti
devraligina biiyiik bir ehemmiyet atfetmedilmedigi goriil-
mektedir.

Ger¢i Miitevekkil Alelldh’in Camiii’l-Ezher ule-
masi ile birlikte Istanbul’a gonderildigi, sefer déniist, Aya-
sofya veyahud da Eyib Cami-i Serifi’nde yapilan mutan-
tan bir merasimle hildfeti Yavuz Sultan Selim’e terk ve
devrettigi hakkinda pek yaygin bir riviyet vardir.®® Fakat

85 ay.

86 Ahmed Pasa Divani, (Ali Nihad Bey nesri), istanbul, 1966, sh.
06.

87 Hammer- a.g.e., c. IV, sh. 236.

88 Bkz: I. H. Uzuncarsihi- Osmanh Tarihi, c. I1, sh. 280; I. H. D4-
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calib-i dikkat degil midir ki, o devirde veya o devre yakit
zamanlarda yazilmis olan tarihi eserlerde bu kadar ehem:
miyetli bir hadiseden, ancak bir-iki basit ciimle ile bahse-
dildigi goriilmektedir.® "

Bazi tarihlerin nakline nazaran Yavuz Sultan Se:
lim, Mercidabik Harbi’nde esir diisiip, Osmanlilar’in eline
geemis bulunan Halife Miitevekkil Alellah ile ilk olar
Halep civarindaki Gokmeydan Mevkii’nde goriigmiistii,
Ona karg1 izaz ve ikramda bulunmus ve kendisine hil’atlas
giydirmigtir.”

Misir Memliiklari, Miitevekkil Alelldh’in esir diig-
mesi iizerine, babasi Yakub’u halife ilan eylemislerse de,
bu da -az zaman sonra- Misir’in fethiyle hi¢ bir hiikiim-
ifide etmez olmustur. Yavuz’un ndmi Misir’in fethinden

nismend- Osmanl Tarihi Kronolojisi, c. II, sh. 37°de:

“Hildfet Makaminin iste bu son halife tarafindan Istanbul'da Yavuz
Sultan Selim’e resmen devredildigi hakkinda bir rivdyet vardir. Bu ri-
vdyete gore, Yavuz'un Kahire'den Istanbul’a sevk ettigi Cémiii’l-Ezher
Arab ulemds: ile Istanbul’daki Tiirk ulemds: bir toplant: yapmus, bu top-
lantida Islam Hildfeti'nin Sultan Selim e devredilmesi lehinde dini esas-'
lar tespit edildikten sonra Halife Miitevekkil, Ayasofya Cémii'nde min-!
bere ¢ikip, Hildfeti Sultan Selim’e devrettigini ildn ederek arkasindaki.
hil’ati ¢tkarip kendi eliyle Osmanly Sultan: 'na giydirmis ve bir rivdyete:
gore de Eyiib Cdmii’'nde Hildfet kilictm kugatmugtir.” demekte ve bu hu-
sustaki riydyetleri hiildsa etmektedir.

89 Meseld, Hoca Sa’diiddin Efendi, eserinin ikinci cildinin 398,
sahifesinde, “Libds-1 Hildfeti istihkak ile telebbiis eylemigken, der-
vigine kisvet ve libasi ihtiyar etmigti.” demekte ve 388. sahifesinde de
Edirne’den “Makarr-1 Hilafet” tavsifi ile bahsetmektedir. :

90 Istanbul’a génderilen son Abbasi halifesi Miitevekkil Alellih’m
burada gecen hayati hakkinda kaynaklarda gesitli rivdyetler vardur.
“Kendisine eminet edilen mallan gasp” ettifi ve “kadinlarla diisiik
bir hayat gecirdigi” i¢in Yavuz tarafindan Yedikule zindanlarina hap-‘,ﬁ
sedildigi ve O’nun, t3 Kanuni’nin tahta gegigine kadar hapiste kaldigy;
bildhare afv edilerek Misir’a gitmesine miisdade edildigi, bu rivéyetler?
arasindadir. (Bkz. I. H. Uzuncargih- a.g.e., c. I, sh: 280) J
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hile dnce daha Halep’te iken, burada kilinan ilk Cuma na-
mazinda -hutbede- “Haidimii’l-Haremeyni’s-Serifeyn”
olarak yad olunmugtur.®!

Misir'in fethini miitedkiben, kendisine bir tebrik
mektubu gonderen Nablus seylerinden Emir Karabay
da mektubunda Yavuz’u “Sultanii’l-Arab ve’l-Acem ve
HAdimii’l-Medine ve’l-Harem” ve “Padisahu’l-Islim”
diye tavsif ediyordu.

Biitiin bunlar, Yavuz’un resmen halife sifatin1 ikti-
nab etmeden Scen de “Hadimii’l-Harameyni’s-Serifeyn”
yani, mesned-i Hilafet olan iki miibdrek makamin hadimi
olarak g6stermek temayiiliiniin belirdigini ispat eder.

Esdasen, bu swrada Mekke Serifleri, Misir
Mcmliiklari’na tabi idiler. Misir’in fethi ile artik bu teba-
iyct Yavuz’a rici olmak 14zim geliyordu. Hakikaten, daha
Misir’dan ayrilmadan 6nce Mekke Serifi Ebu’l-Berekit,
oglu Ebai Niimeyy’i Misir’a gondererek Mekke ve Medi-
ne halki adina Yavuz’a biat ettirmigti. Kaynaklar, bundan
yon derecede memnun kalan Yavuz’un Ebi Niimeyy’e pek
blyiik bir aldka gésterdikten maidda, O’nun babasi Ebu’l-
Berekat’a emirlik berat1 ve pek ¢ok hediyeler gonderdigini
kaydetmektedir. Ayrica, Mekke ve Medine’deki ileri gelen
kimselerle fakirlere dagitilmak tizere iki yiiz bin dinar ve
nice nice hediyeler génderilmistir ki; bunlar daha énce Os-

91 Gergi bu hidisenin Halep’te degil de, Misir alindiktan sonra
Kahire’deki Melik Miieyyed Camii Serifi’nde kilinan ilk Cuma nama-
71 esnasinda vaki oldugunu kaydeden tarihler de vardir. Hatta rivayete
nazaran hatib, Yavuz Sultan Selim Han’dan, énce “HAdimii’l-Hara-
meyni-g-Serifeyn” yani, iki serefli harem’in (Mekke ve Medine’deki)
hizmetgisi olarak degil de, “Hakimii’l-Harameyni’s-Serifeyn” yani,
gerefli iki haremin héikimi, sahibi slretinde bahsetmis, buna oturdugu
yerden itiraz edip ifddeyi diizelttiren Yavuz, haliy: kaldinp bagindan da
kavugunu gikararak gdzyaglar i¢inde topraga secde etmis ve hatibi ih-
sanlara gark eylemistir ki, bu hususa evvelce temas etmistik.
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manl1 Padigahlan ve bagka hiikiimdarlar tarafindan buray4
gonderilen hediyelerle &l¢iilemeyecek kadar muhtesems
di'92

92 Bu para, yiyecek vesdir hediyeleri, Mekke ve Medine’ye Misir]
iki kad1 gotiirmiig ve seriflere beser yiiz, seyhlere altigar, Mekke ve Mez
dine mteberanna figer, fakirlere de birer diika altim tevzi olunmustur.

Yavuz’dan evvel baglamig olan bu, Mekke ve Medine’ nin mutebe;
m ile fukardsina para gnderme an’anesi, Osmanh Devleti’nin yikilising
kadar devam etmigtir. Her sene, Hac mevsiminden 8nce yetigecek bi
slirette yola ¢ikarilan ve adina “Siirre Alayr” denilen bir alayla, yol boyu
hacilarin da istirfkiyle Mekke’ye Kabe’nin meshur &rtiisii ve bununid
birlikte cesitli hediyeler gonderilirdi. Buna déir, en son génderilen he-
diyelerin tevzi merasiminde bulunmus bir gérgil shidinin anlattiklanm
dikkatinize arz ederek, devletin en zayif zamaninda bile teb’asina kargi
vekar ve itibarinin nasil korundugunu gosterelim:

“... Bu ihsanlar, seyhlere verilirken, Basri Pasa, beni yamna ¢agirir-
di. Her geyhin kabiledeki sildh kuvvetine ve niifus gokluguna gdre dere-
cesini bilir ve atiyeleri ona gére verirdi. Bu Osmanli Pagasinin onundek1
biiyiik kristal masarmn altinda biner liralik iki torba altin dururdu. Pa;a{
kasden, bir ayagim bu binlik altin torbasimin birine, diger ayagim da
oteki torbamin iistiine basar ve her kimildamginda altinlardan ses (:zkar-
tirdr. Bu durum, kargisinda oturan seyhler tarafindan goriiliirdii. i

Seyhlerle sohbet tamam olunca, Paga, altin formasinin birini kucag-
na geker ve seyhlerin kendisince maliim olan derecelerine gore, iginden
bir avug, orta avug, yarim avug alarak seyhlere dagitirds. Bu zdtlar, birer
birer ayaga kallap keselerini alirlar ve el dperek Paga’min huzurundan
ayrilwrlardi. Ben de seyhlere yol gdsterir ve onlari ugurlardim. Amma;
Paga yerinden kamildamazd..

Seyhler dagildiktan sonra Paga,

“-Naci, yaz!” derdi.

“-Ne yazayim, Pasa Hazretleri?”

Paga diigtiniir:

“-Fildn Seyhil'l-megdyih idi. Ona dolu bir avug altin verdim. Bu, sek-
sen lira tutar. Ona seksen yaz. Filan geyh idi. Ona yarim avug verdtmr
bu da elli lira tutar...

Parmaklarinin arasindan altinlar tasarsa, bunu bir avug¢ sayar ve
seksen yazdirirdi. Bu esaslara gore, ii¢ parmagmn ucuyla verdigi he-
diyenin tutari, yirmi beg altin idi. Bu hesapla, onun sdyledigi ve benim
yazdigim pusulalar: altin torbaswun igine atar ve hesabi kapardi. ” (Naci
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Bu siiretle, Yavuz “Hildfet Tarihi”’nde “Osmanh
Devri”nin ilk halifesi olmugtur. Ondan sonra, Osmanl Pa-
disahlar1 aym1 zamanda “halife” sifatin1 hdiz olarak Cihan
siyasetinde ¢ok nafiz bir rol oynamaya baglamiglardir. Fakat
uzun miiddet bu sifata istinad etmek ve bunu siyasi hidise-
ler lizerinde miiessir olacak bir sirette kullanmak ihtiyaci
ve -daha emin bir tibirle s6ylemek gerekirse- mecbiiriyeti
kargisinda kalmamiglardir. Bu keyfiyet, ta onsekizinci yiiz-
yilin son ¢eyregine kadar bdylece devam etmis ve durum,
bu tarihten sonra degismistir.

Islim hukuk sisteminde, miislimanin “Dérii’l-
Harb”, yani Isldm’dan gayri bir nizimn céri oldugu bir
lilkede ihtiyari olarak oturmas: tecviz edilmemigtir. Bu
scbepledir ki, Osmanli tarihinde ecnebi iilkelerle konso-
losluk teatisi de bir hayli gecikmis olarak ortaya ¢ikmis-
ur. Miisliiman’in, gayr-i islami bir idare altinda cebri bir
slirette yasayigina da muvakkat nazariyla bakildig icindir
ki; Islaim Hukuku’nda “Darii’l-Harb” kaideleri teferruatli
bir siiretle vaz’ olunmayip, birka¢ ana kaideye inhisar etti-
rilmistir. Halbuki Sanayi Inkilabi1 sebebiyle Diinya sartlar:
degisirken, Osmanli Devleti’nde bir geri kalma baglayinca,
bunun neticesi olarak gayr-i miislim devletlerin idaresi alti-
na diigen Miisliiman topluluklara 4id idari kaidelerin ehem-
miyet kazandig1 goriilmiigtiir.

Bu ihtiyag ile ilk olarak 1774 tarihli “Kiiciik Kay-
narca Muidhedesi”’nin imzalanmas: sirasinda karsilasil-
migtir. Gergekten, bu mudhedede Kirim, Bucak ve Kuban
Tatarlar’’nin Osmanli Devleti’nden ayrilarak miistakil (!)
hale geldikleri kabul olunuyordu. Bu takdirde, bunlarin Hi-
ristiyan bir idare altinda, dini hayatlar1 nasil dolacakti1?

Iste bu noktadan hareketle, Rusya’nin Osmanl

Kasif Kictman- Medine Miidafaasi, Istanbul, 1975, sh. 77-78)
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Devleti ddhilinde yasayan Ortodoks Hiristiyanlarin hamisi
olmak iddidsina mukabil, ayn: zamanda “halife” yani dinf;;!
(islami) lider sifatin1 hiiz bulunan Osmanli Padigah1’nin da‘
Rusya’da yasayan Miisliimanlar i¢in ayn1 hakka sahip bu-‘
lunmasi ldzim geldigi ortaya atiimistir.

Filhakika, Rusya’nin Ortodokslar1 himiye talebmel‘
kars1, Osmanli murahhaslarinin bu talebi daha da makildii.)
Zira Ortodokslarin dini lideri Rus Car1 degil, Fener’deki:-;
Patrik’ti. Béyle oldugu hilde O, Ortodoks Cemaati ﬁzerin—%
de onlann dini hak ve hukuklarina miiteallik bir seldhiyet:
sahibi olunca, miisliimanlarin en yiiksek dini mercii bulu-
nan halife, neden aym hakki hiiz olmasin, diye diisiiniil-
miigtii.

Iste bu hakli miildzahalar sebebiyledir ki; 1774 tarihli
“Kiiciik Kaynarca Muahedesi”yle Osmanli Devleti’nden
ayrilarak miistakil (!) hale getirilen, hakikatte ise, Rusya’ya
miistakbel bir yem olarak hazirlanan Kirim, Bucak ve Ku-
ban gibi yerlerin Miisliiman olan halkinin dini islerinde
halifeye bagli kalacaklar1 kabul edilmigti.

Antlasma Tiirkge, Italyanca ve Fransizca olmak
lizere {i¢ ayri lisanda tanzim ve imza edilmigtir ki; bunla-
rin her birinde de, halifenin sifati agagi-yukar1 aym sekilde
zikrolunmugtur. Tiirk¢e metinde “mii’minlerin imam1” ve
“Alldh’1n vahdaniyetine itikad edenlerin halifesi”, Ital-
yanca metinde ise “Yiice Muhammedan Halife”, Fran-
sizca metinde “Muhammedizm’in biiyiik halifesi” ve
“Muhammedan dininin hiikiimdar halifesi”® tabirleri
gegmektedir.

Bu tarihten itibaren milletleraras1 hukuk sahasinda

93 Avrupalilar, Isldm’in vaz’-1 ilahi eseri oldugu gercegini, bazen
kasten ink4r, bazen de boyle cehéletle kavramayip onu “Muhammeda-
nizm” (Muhammedilik) stretinde Hazret-i Peygamber’e nisbet ederler
ki, bu tavsif yanhstir.
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halifenin fiilen kendi idaresi altindan ¢ikmig bulunan miis-
limanlarin da dini islerini tanzim ve tedvire seldhiyettar ol-
dugu kabul edilmis bulunuyordu ki, bildhare bunun bagka
misallerine de sahid olunmugtur.

Gergekten 15 Ekim 1912°de Oughy (Usi) de imza-
lonarak bizim “Trablusgarb Harbi” dedigimiz giileye
son veren Osmanh-italya Muihedendmesi’nde “Kiigiik
Kaynarca”dakine benzer bir hilkkme yer verilmistir.

Buna gore, Osmanli padisdhinin ayni1 zamanda
“halife” sifatin1 haiz olmasi sebebiyle, artik Italya’ya bi-
rnkilan Trablusgarb ve Bingazi’deki Miisliimanlar iizerin-
de sirf dini bakimdan, eski hak ve seldhiyetlerinin devam
cdecegi kabul edilmigti. Orada bir “Naibu’s-Sultan” yani
padisah vekili bulunacak ve hutbelerde halifenin ad1 eskisi
pibi okunmaya devam edecekti.

29 Eyliil 1913’te Istanbul’da imzalanan Tiirk-Bul-
gar Anlagmasi da, Bulgaristan’da kalan Miisliimanlarla ala-
kal1 olarak benzer hiikiimler ihtiva etmekteydi.

Biitiin bu misaller, Hilafet’in milletleraras: siyaset
sahasinda bir miiessir olarak kullamligim1 gostermektedir.
I'akat bu dini makamin, Cihan siyasetinde agirlik kazan-
masi, asil Sultan II. Abdiilhamid Han devrinde ve O’nun
(fhiyane siyaseti sayesinde ger¢eklesmistir.

Ondokuzuncu asir, Avrupa’da ortaya ¢ikan sinil
gelismenin birgok mes’ele ve badirelere miincer oldugu
ve milletlerarasi siyasete -ddetd- bunlarin yon verdigi bir
devirdir. Kisaca “hammadde” ve “pazar ihtiyac1” olarak
hiilasa edebilecegimiz bu gaileler, dehsetli bir milletlerarasi
rckabete viicud vermisti.

Bu rekabette baslica hedeflerden biri de, genis ve
zengin Osmanli topraklartydi. Bu gergegi bir 4n bile gbzden
uzak tutmayan Sultan II. Abdiilhamid Han, bir taraftan



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

9% -III-

sinai rekabet halindeki bu iilkeleri, birbirlerinin giyelerini
baltalamaga iméle ederken, diger taraftan da onlar teb’alanj
arasinda birgok Miisliiman’in bulunmas: sebebiyle Hilafet;
miiessesesinin niifizuyla korkutup frenlemekten geri kal-!
miyordu. Bu sdyededir ki, otuzii¢ yil, iilkeyi dusmanlarma!
bir karig toprak vermeden® idare edebilmigtir. i

Hakikaten bu déhiyane siyéset ile yillardan beri Os-
manli topraklarim taksim igin aralarinda anlagsmalar yapan;
Avrupa devletleri ile Rusya’ya hemen hemen higbir sey;
kaptirmadan onlar1 “muvéizene-yi diivel”, yani devletle-
raras1 muvazenenin nazik icaplarini hassasiyetle korumaya
sevk etmigtir.

Diger taraftan gayr-i Tirk ve Miisliman olan
teb’asim ise, tikib ettigi “Hildfet Siyaseti” ile devletine
siki bir slirette baglamaya muvaffak olmugtur.

Hatta denilebilir ki, “Hildfet”i Islim Diinyas iize-
rinde hald da devam ettigi miigihede™ olunacak siiretle ve

94 Sultan II. Abdiilhamid merhumun, diismana bir kans toprak
dahi vermeden devleti otuzii¢ yil dirdyetle idare ettigi hususundaki gﬁ-;
riigiimilzde bir miibaldga pay1 oldugu sanilmamahdir. Zira O’nun arzu-i
su hilafina ortaya ¢ikan “Doksanii¢ Harbi” istisné edilirse, ¢oktan beri:
Osmanh Devleti’ne pamuk ipligi ile bagh bulunan Tunus’un Fransizlar’
tarafindan 4nf isgali ve Misir’in Ingilizler’ce zabt: haricinde diismana hig
bir toprak verilmemistir. Misir’da da Mehmed Ali Pasa’y1 baglayan fer-
manlann ana hukuku -yine Hilafet siyasetinin tabii bir semeresi olarak--
iptal edilmemis bulundugu gézoniine alinirsa, Sultan II. Abdiilhamid’in.
binbir muhataraya ragmen Osmanh tlkesini nasil dirdyet ve liyakatle ko-
rudugu kolayca anlagilir.

95 Tiirkiye’de Tiirk Dili ve Edebiyat: {izerine doktora yapmis bu-
lunan geng¢ Pakistan ilimlerinden Muhammed Sabir, Pakistan’da bir
Cuma giinii hutbede Sultan II. Abdiilhamid Han’n adinin okunmasi ve
Ona “zidellahii 6mrehd”, yani “Allah, onun 6mriinii artirsin.” diye dud
edilmesi iizerine cdmiden ¢iktiktan sonra bu dudnin ménésizligini, zira.
Sultan I1. Abdiilhamid Han’in goktan 6lmii§ bulundugunu séyleyince,
halkin:

“.Seni gidi, Ingiliz casusu!...” diyerek higimla iizerine yiiriidiig{inii,
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ilk defa ciddi ve miiessir bir sulta (otorite) hiline getirmis-
tir. Bu maksatla 1882°de Kuzey Afrika, 1897°de ise, Orta-
dogu ve Hind liderleriyle anlagmis, bu siyésetini takviye
icin de “Hicaz Demiryolu”nu ingé ettirerek bu vadide ¢ok
chemmiyetli bir muvaffakiyet elde etmistir.

Bu hattin ingd masraflarinin {igte bir nisbetinde
Hind Miislimanlarindan teberrii siretinde temin edilmig
bulundugunu hatirlamak bile, Hilafet siyasetinin kudretini
anlamaya yeter bir husustur. Hatta Ingilizler, Hindistan’da
¢tkmak iizere olan bir isyan1 ondan aldiklar1 bir “siikiinet
fermam” ile ancak onleyebilmiglerdir. O derecede ki, sa-
dece Hindistan’da degil Cin’de ¢ikan isyanlarda bile kendi-
sinden yardim istenilir olmugtur.%

Istanbul’da kalabalik bir genglik toplulugu huzurunda bizzat hikdye et-
migti.

Aym sekilde, Sam’in merkezinde bazi camilerde de Sultan I1. Ab-
diilhamid Han’in hutbelerde adinin okundugu, bizim de déhil bulundu-
gumuz kalabalik bir haci grubunun defaatle mesmiu olmustur. ihtimal,
bunun bagka misalleri de vardir.

96 1900 yilinda Cin’de baggdsteren ve tarihe “Boxer Ayaklan-
mas1” adiyla gegmis olan hidise esnasinda, Avrupalilar, Sultan II.
Abdiilhamid’den yardim taleb etmiglerdi. Bu ayaklanma, o siralarda ge-
yitli Avrupa devletlerinin niifuz bélgeleri hiline gelmis bulunan Cin’deki
ccnebl istismarina kars: baglamigti.

Kurulan gizli bir teskilatin mensubu olan Cinliler:

“.Avrupahlara 6liim!..” parolas! ile sokaga dékiilerek énce Alman
clgisi Baron Ketteler’i sokak ortasinda ling etmisler ve sonra da teca-
vilzlerini, diger ecnebilere dogru stimillendirmislerdi.

Harekitin bilyiimesi lizerine Cin’de menfaati bulunan Avrupa devlet-
leri, milgterek bir cephe tegkil ederek harekete kargi koymak tegebbilisiin-
dc bulunmuglardir. Bu, kars1 hareketin bas organizatorii Almanlardi.

Bu sirada, Alman Imparatoru bulunan II. Wilhelm ile Sultan IL
Abdiilhamid Han’in son derecede iyi milndsebetler i¢inde bulundugu
malimdur.

Ingiltere’nin, Osmanli topraklar: iizerindeki emellerini frenleyebil-
mek maksadiyla, onlarin kargisina Almanya’y: ¢ikaran Abdiilhamid, bu
scheple Wilhelm’in yakin dostu bulunuyordu. Cin’de ise, o tarihte sade-
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Bu siretle Hiristiyan Avrupalilara Hilafet’in kud-
retini kabul ettiren Sultan Abdiilhamid, Ingilizler’in
Ermeniler’i tahrik ve tesvikten vazge¢melerini sagladigi
gibi Ingiliz ve Fransiz somiirgesi olan miisliimanlara da
nisbi muhtiriyet veya birtakim imtiyazlar koparmaya mu-
vaffak olmugtur. Bu Miisliiman kitleleri, Hildfet siyiseti ile;
o devletlerin tahrik eylemekte oldugu gayr-1 miislim Os-
manli teb’asina karg1 bir muvazene ve tehdid véasitasi olarak
mahiréne bir siretle kullanmistir. ;

Netice olarak bu siyaset, esdret altina diismiis olan,

Miisliiman topluluklarin derlenip toparlanmalarina varacak’
bir siyasi gelismeye dmil olmugtur. Bunun en tipik misali
-ileride tafsilatiyla anlatilacak olan- Hind Miisliimanlarinin
harekatidir.

Iste milli ve siy4si bir uyanisa yaramasi sebebiyledir
ki, Sultan II. Abdiilhamid’in “Hilédfet Siyiseti” sadece
Sunniler degil, Siiler tarafindan bile bityiik bir tasvibe maz-
har olmus, Rusya ve Ingiltere i¢in tirkiitiicii te’sirler husile;
ce Cin asilli olarak elli milyonu miitecviz bir miisliman (gimdi yiizelli
milyon) kitle vardi. Bunlann, §ldiiriilmekten korkan ecnebi diplomatlan:
cimilerinde saklayarak himaye ettikleri de gelen haberler arasindaydi.

Bu yiizden, Wilhelm, Cin miisliimanlarinin daha fazla destegini
saglamak maksadiyla Sultan II. Abdiilhamid Han’a miiracaat ederek
Cin’e resmen bir hey’et géndermesi teklifinde bulunmugtur. Oteden beri,
Hilafet’in dlemsiimul kudretini takviye etmek ve biitiin diismanlarina ka-
bul ettirmek i¢in her firsattan istifddeyi kendisine temel bir siyasi prensip
ittihaz etmis bulunan Sultan II. Abdiilhamid, bu teklifi cana minnet
saymis ve derhal istenilen heyeti yola ¢ikarmigtir.

Bu hey’et, Polonya asilli olup, 1848 isyaninda Ruslar’a karg1 mu-
vaffakiyetsizlige ugrayarak Tiirkiye’ye siginmis ve Mustafa Celéleddin
adini1 almig bulunan Konstanty Borecki’nin (sonraki adi Mustafa Celé-
leddin Pasa) oglu Mirliva (tiimgeneral) Enver Pasa riyiseti altinda beg
kisiden tegekkiil ettirilmisti. Gergi bu hey’et Cin’e varmadan isyan yatig-'
migsa da, gittikleri her yerde biiyiik bir hilsn-i kabul géren murahhasla-
rimiz, Hilafet’in dlemgiimul kudretini takviye hususunda biitiin uzaksark‘
lilkelerinde pek parlak hizmetler ifa etmiglerdir.
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en az elli milyon miislliman

ithaf olunur.
1900 yihinda Cin milliyetgileri ayaklanmis “Avrupahlar’a 6liim!..”

IBRETLI BIR VESIKA!..
parolasi ile sokaga dokiilmiislerdi. Bunlarin Pekin’deki Alman sefiri
Baron Ketteler’i sokak ortasinda ling edigleriyle baglayan ve “Boxer
Ayaklanmasy” denilen isyan bir tiirlii bastinlamiyordu.

HAl4i Hilafet’in bize hicbir faydas: olmadigini iddia edenlere
Alman Imparatoru II. Wilhelm, Sultan Abdiilhamid merhiimdan

yardim taleb etmisti. Zird Cin’de -o giin i¢in-
vardi, Her vesile ile Hildfet’in niifizunu Avrupalilar’a kabdl ettirmek

Isteyen o koca hilkiimdar derhal bir “nasihat hey’eti”ni oraya gtnder-
migti. Yukarida bu hey’etin halka dagittigi Sultan Abdiilhamid Hin’mm

fermninin Cince metnini gérityorsunuz!.
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getirmistir.

Ancak Hicaz Demiryolunun ingaasi, Akabe Muzaf-
feriyeti®” ve Hilafet miiessesesinin biitiin Diinya Miisliiman-
lar1 i¢in kurtarici ve birlestirici biiyiik ve yegéane visita ola-
rak telakki edilmeye baglanmasi gibi hidise ve geligmelere
ragmen, diismanin, Osmanl Devleti iizerindeki emellerinin
tahakkukuna maéni saydigi Sultan II. Abdiilhamid’i ber-
taraf etmek hususundaki faaliyetleri énlenemedi. Bilhassa
iceride satin alinan hdinler ve teshir olunan (biiyiilenen)
géfiller vasitasiyla o biiyiik hiikiimdar tahttan indirildigi
giin, Hilafet’in hailevi (dramatik) sonuna id yeni bir safha
baslamig oluyordu. Zira kendinden sonra olabilecekleri net
bir sekilde tahminde giigliikk gekmeyen bu biiyiik hiikiim-
darin, sik sik kendisinin “hatemu’s-salidtin’ veyahut da
“hatemii’l-hulefd” (halifelerin sonuncusu) oldugunu soy-
ledigi nakledilmektedir. Bununla, kendisinden sonra tahta
gececeklerin hem sultan ve hem de halife seldhiyet ve ikti-
darin1 hiz olamayacaklarini ifade etmek istedigi agikardir.

Filhakika Sultan II. Abdiilhamid’den sonra tahta
gecen sahsiyyetlerde “halife” sifati devam etmigtir.’® Fakat

97 Sultan ikinci Abdiilhamid’in, ingilizler’i dize getirerek Hilafet
siydseti hesabmna parlak bir zafer daha kazanmasini saglayan “Akabe
Meselesi”nin tafsildt1 igin bu eserin ikinci cildinin 154. sahifesindeki
dipnota bakimz.

98 Hakikaten Sultan Abdiilhamid’i tahttan indiren hdinler ve gi-
filler kadrosu, “Ittihat ve Terakki” mensuplan Hilafet miiessesine -hig
olmazsa zdhiren- dokunmadilar. Daha ziyade onu 23 Kasim 1914°te ilan
edilen “Mukaddes Cihad Fetvas1”’nda goriildiigii gibi kendi emelleri
i¢in kullanmak yolunu tuttular. Fakat kendilerini o biiyiik hiikiimdara
tifd etmeye rdz1 olmayip bunlardan asil Hilafet’in mutlak olarak ilgésim
bekledigi muhakkakti. Buna déir serdedilebilecek delillerden sadece bir
tanesini dikkatlerinize arz edelim:

Sultan IL. Abdilhamid’e kars: Ittihat ve Terakki’ce girigilen muha-
lefetin bas aktorlerinden olan filozof Riza Tevfik bilihare “Sevr Sulh
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bunlardan Sultan Regad, halim-selim, yumusak mizagl bir

Projesi”ni imzalayan murahhaslardan biri oldugu i¢in “Yiizellilikler”
listesine idhdl edilmis ve bu sebeple uzun yillar yurt disinda ikamete
mecbur kalmist1. Vefatindan az bir miiddet 8nce (1949 y1linda) Istanbul’a
gelen filozof Riza Tevfik’in s6z arasinda baz: dostlarina anlattif pek ib-
retli ve ac1 hakikatler mevcuddur. 7

Bunlardan birini de gurbetteyken mektuplastg Kuleli Lisesi Edebi-
yat muallimlerinden rahmetli Albay Sidla Karabaya’ya anlatmig, O da
bize nakletmistir ki, bu naklin tafsildt soyledir:

Ruza Tevfik, yiizellilik olarak vatan digina ¢ikinca, bugiin eski “Beyrut”
vilayetimizin bir banliydsii olan “Ciinye”de oturmugtu. Fakat zaman zaman
o civarda dolagir ve sik sik Amman’a da gegerdi. Amman’da Tiirkler’e ihi-
netinin miikafatr olarak Ingilizlerce taltif edilerek iki ogluna, iki tag ihsan
cedilmis bulunan Serif Hiiseyin’in o3lu Abdullah hiikiimdardi.

O da Riza Tevfik gibi eski bir Osmanh idi. Enderun’da yetismisti. Bu
arada sunu ifide edelim ki, Sultan II. Abdiilhamid, Arap ileri gelenle-
rinin gocuklarin1 “Enderun” denilen saray mektebinde okutur, Tiirk ter-
biyesi ile yetigtirir ve boylece onlan devlete baglamak gayesini giiderdi.
Serif Hiiseyin’in ¢ocuklar1 da b6yleydi. Hatta Serif Hiiseyin’i devamli
bir sirette Istanbul’da tutar, meziiniyette dahi Arabistan’a géndermez-
di. Ciinkii O’nun Ingilizler tarafindan belli bir maksada imile edildigini
cok iyi biliyordu. Bu gergekten gifil olan Ittihatgilar, Serif Hiiseyin’in
Hicaz’a gitmesine gbz yummuslar ve bu stretle O’nun meghur isyanina
zemin hazirlamglardi.

Filozof Riza Tevfik’in anlattifina nazaran, bir ara kendisini ziyarete
gittiginde Kral Abdullah, O’na bir miktar maddi yardimda bulunmus.
Bu paray1 heniiz sarfetmeden o sirada Ingiltere’de tahsilde bulunan oglu
Nazif Bolitkbagi’dan bir mektup almis. Bu mektupta, oglu, mektep tak-
sidini 6deyemedigi igin pek miigkil bir durumda oldugunu soyliiyor ve
gurbetzedeligine ragmen imkam varsa, kendisine bir miktar para génder-
mesi isteginde bulunuyormus. Bu mektup {izerine filozof Riza Tevfik,
Kral Abdullah’dan aldigi paray: derhal el siirmeden ogluna géndermis.
Fakat az bir miiddet sonra bu para, bir mektupla geri gelmis. Oglu, bu
ikinci mektubunda diyormus ki:

“Babacigim gonderdigin paraya ¢ok tesgekkiir ederim. Fakat artik
buna benim ihtiyacim kalmadh. Zira sana mektup yazdiktan sonra, bu-
rada senin eski dostlarindan Mr. Nicholson ile karsilagtim. Bana hélimi
sordu. O'na durumu anlattim. Bunun iizerine benim mektep taksidimi
yatirdl. Bu sebeple, gonderdiginiz paray: size idde ediyorum. Gurbette-
siniz. Hi¢ siiphesiz maddi sikintilar igindesiniz. Fakat imkdm varsa, bu
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padigahti. Ustelik kendisini ihtilalci bir kadro tahta gegir-
misti ki; bu son derecede saf ve hiisn-i niyetli padisah, o
parayi yol harghig yaparak Ingiltere’ye kadar gelirseniz, bu vesile ile
goriigmiis oluruz. ilh..”

Filozof Riza Tevfik, bu mektubu alinca eski dostu Nicholson’1 taniya-
mamig. Oglunun mektep taksidini 8deyecek kadar kendisine yakanlik hissi
tastyan bu Ingiliz’i oglundan ziyide gérmek arzusuna kapilarak, kalkip
Ingiltere’ye gitmis. Ziyaretinde bu Nicholson’un vaktiyle kendileri Sultan
II. Abdiilhamid’le miicidele ederken Ingiliz sefaretinde vazifeli kiigiik
memurlardan biri oldugunu derhél hatirlamig. Yemek esnasinda bahis eski
giinlere intikal edince filozof Riza Tevfik kendisine demis ki:

“-Mr. Nicholson, i¢imde ¢ok eski bir ukde vardir. Biliyorsunuz ki,
biz Abdiilhamid’le miicidele ederken siz Ingiliz seféreti olarak bizi des-
tekliyordunuz. Tuhaftir ki, O’nu tahttan indirdigimiz giin takdir ve tahsin
edilmemiz imidiyle sefarethdnenize geldigimizde, biitiin kapilar1 kapa-
I1 bulmustuk. O giinden sonra da higbir sefaret mensubunun yaptigimiz
igi begendigine déir bir s6z ve hareketine sahid olamadik. Siz Sultan
I1. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesini o kadar istiyor ve bu maksadla
bizi biitlin giiciiniizle destekliyordunuz da neden bu isi gergeklestirdikten
sonra bizimle higbir srette aldkadar olmadimiz?”

Filozof Riza Tevfik, bu suili tizerine Nicholson’in hiddet ve giddetten
kulaklarina kadar kizardigim iféde ile su karsihg aldigim nakletmistir:

“.Siz bizi yanhs anlamigsiniz. Hattd goriiyorum ki, bugiin bile an-
lamig degilsiniz. Biz, bir halifenin indirilip yerine bir bagkasinin ikame
edilmesini istiyor degildik. Kastimiz Sultan II. Abdiilhamid’in sahs:
degildi. Biz bu miiesseseyi ilgd etmenizi istiyorduk. Sizse, Sultan IL
Abdiithamid’i indirip bir bagkasini halife ilén ettiniz. Bunun bizce be-
genilecek ne tarafi vardi ki, sizi tebrik edecektik!..”

Filozof Riza Tevfik, Hilafet miiessesesinin kendilerini ni¢in bu ka-
dar aldkadar ettigi yolundaki suiline de gu cevabi aldigini nakletmigtir:

“.Biz bu menhus (ufursuz) miessesenin bagimiz {izerinde
“Demokles’in Kilic1” gibi durmasindan bizardik. Hindistan’1, sizin
Halife’nizin tahrikleri yilziinden siikiinetle idare edemiyor, bu hususta
binbir miigkildt i¢inde bulunuyorduk. Biz, en kiiglik bir isyani, yiizlerce
adam asmadan yatigtiramadigimiz hélde, sizin halifeniz Hatt-1 Osman’la
yazilmig Kur’an-1 Kerimleri hediye etmek ve seldm-1 sdhinesini teblig
ettirmek sfiretiyle milyonlarca Miisliiman’1 derhal istedigi tarzda hareke-
te sevk edebiliyordu. Biz bu kuvvetin aleyhimize iglemesinden devaml
bir sirette tedirgindik. Iste bu sebepledir ki; yaptigimz igi begenmedik ve
kendimizi size tegekkiir borcu altinda hissetmedik!..”
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kadronun elinde ddeta bir esir gibiydi. Bu bakimdan istikl4-
li oldugu sdylenemez.

Boyle olmasina ragmen O’nun tarafindan 23 Kasim
1914 tarihinde ilan edilen “Cihad-1 Mukaddes Fetvas1”®

99 Seyhiilislam Hayri Efendi imzasiyla negredilen “Cihid-1 Ek-
ber” fetvasinin orijinal metni sudur:

“Islamiyet aleyhine tehdciim-i a'dé vaki ve memdlik-i Islémiyenin
xasp ve gareti niifus-i Isldmiyenin sebi ve esir edilmeleri miitehakkik
olunca Padigah-1 Islém hazretleri nefir-i dm siretile cihad emrettikte

ity (Sl 1y Vi) Ws 14

[Sizler gerek sebiikbar (agirliksiz) ve gerek agwrlikl: olarak seferber
olunuz ve mallarimizla canlarimizia Allah yolunda cihdd ediniz, eger bilir
tukimdan iseniz bu sizin igin haywdir.] (Tevbe Siresi, 9/41) dyet-i celi-
lesi hitkm-i miinifince kdffe-i miislimin tizerine cihad, farz olup geng ve
iltiyar piydde ve siivari olarak bilciimle aktardaki miisliminin mdlen ve
bedenen cihada miisdreat eylemeleri farz-1 ayin olur mu?

El-cevab: Olur.

Bu siretle elyevm Makdm-1 Hildfet-i Islémiye ve memdlik-i mahrisa-
i ydhdneye sefdin-i harbiye ve asdkir-i berriyesiyle hiicum etmek siretiy-
le Hildfet-i Islamiye 'ye adiiv ve neiizii billéhi tedld nir-i dli-i Isldmiyetin
itfé ve imhdsna sdf bulunduklar: muhakkak olan Rusya ve Ingiltere ve
Fransa ile onlara muin ve zdhir olan hiikiimetlerin taht-1 iddrelerinde
bulunan kéffe-i miisliminin dahi mezkiir hiikiimetlerin aleyhine ilén-1 ci-
had ederek bilfiil gazaya miiséreat eylemeleri farz olur mu?

El-cevap: Olur.

Bu siivette maksiddun husilii cem-i miisliminin cihada miisdreat et-
melerine miitevakkaf iken bazilar: neilzii billahi tedld tahallif etseler, ta-
halliifleri mdsiyet-i azime olup gazab-1 ilGhiye ve bu mdsiyet-i senianin
cezasina miistahak olurlar m?

El-cevap: Olur.

Bu siirette hiikiimet-i Islémiye ile muhdrebe eden hiikimet-i mezkire
ahdli-i Islamiyenin kendilerini katl ve hatta cemi dilelerini mavh ile ik-
réh ve ichar edilmis olsalar bile hiikiimet-i Islémiye asékiriyle muhdre-
be etmeleri, ger’'an haram-1 kat’i ile haram olup kdtil olmalariyla nér-1
cahime miistehak olurlar mi?



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?!

104 L

-yine de- umulandan fazla aldka gérmiistiir. Gergi bugiine
kadar bu fetvanin higbir ige yaramadigy, hattd buna ragmen
binlerce Miisliiman’in Ingiliz, Fransiz ve Rus ordularinda
yer alarak bize karg1 fiilen sildh kullandig: iddia edilegel-
mistir.

Hilafet miiessesesinin hicbir te’sir ve faydasi1 ol-
madid1 goriisiinii te’yid ve isbat zimninda ortaya atilan bu
iddiada hakikat pay: yok degildir. Ancak unutmamak ge-

El-cevap: Olur.

Bu siirette harb-i hdzirda Ingiltere ve Fransa ve Rusya ve Sirbiye
ve Karadag hiikiimetleriyle zahirlerinin idarelerinde olan Miisliimania-
rin hiikiimet-i Isldmiyeye muin bulunan Almanya ve Avusturya aleyhine
harb etmeleri Hildfet-i Isldmiyenin mazarratini miicip olacagindan ism-
il azim (bilyilk giinah) olmakla azab-1 azime miistahak olurlar mi?

El-cevap: Olur.

Seyhiilisiém Hayri

isbu fetvadan sonra, Alem-i isldm’a hitaben bir de “Beyannime”
nesredilmisgtir ki, bu beyannime 21 Ikincitesrin 1914 (2 Muharrem 1333)
Cumartesi giinii Seyhiilislam kapisinda toplanan “Meclis-i 1i-i ilmi” ta-
rafindan tanzim ve imz4 edilmisti. iki giin sonra da Padisah’in elyazisi ve
imzisiyle, s0ylece tasdik olunmugtu:

Isbu beyannamenin kaffe-i aktar-1 Isldmiyede nesir ve flanm irade
ederim.

Fi 4 Muharrem sene 333
Mehmed Resad

Bunun iizerine mezkiir beyanniame, Seyhiilislim tarafindan asagidaki
tavzihle her tarafa nesrolunmugtur:

“4tideki beyanndme, Miisliminin dévet edildigi Cihdd-1 ulvinin,
Islgmiyet’in diismam olup addvetlerini Makdm-1 Hildfet-i Islimiye’ye
hiicum ve savletleriyle izhar ve isbat edenlere karsi oldugu ve Hiikiimet-i
Seniye ile beyinlerindeki uhiida ridyet ve ibrdz-1 dsdr-1 meveddet eyleyen
ve diivel-i sdire teb’alariyla miitekabilen hiisn-i mudgeret, Isldm'in sidr-
1 adl ve miisdlemeti fcabindan bulundugundan tdmimen teblig edilmis-
tir."

(Bu fetva ve beyanndmenin metni igin bkz: Kizim Karabekir- Ci-
han Harbi’ne Neden Girdik?, Istanbul, 1937, sh. 519 vd.)
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rekir ki, bu Miisliimanlar, iddia edilen hareketi, kendi hiir
iradeleri ile yapmug degillerdir. Bunlr ordularina katildik-
lar1 Hiristiyan devletlerin esiri idycl/'. Kaldi ki, binlercesi de
hapsedilmek veya asilmak sﬁre/tiyle maruz kalacak tehlikeli
musibetlere aldirmayarak metbilarinin bu husustaki emri-
ni dinlememislerdir. Sadece Hindistan’da ingiliz idaresinin
bu sebeple hapsettigi Miisliiman’in adedi otuz binin iistiin-
dedir.

1914 yilinda Tiirkler’e karg1 dogiismek iizere Irak
Cephesi’ne gonderilecegini 6grenen Hindli Miisliimanlar,
ani bir siirette isyan ederek baslarindaki Ingiliz subaylarim
katlettiklerinden, bunlarin binlercesi, hemen oracikla kur-
suna dizilmigtir.

Musir vesdir Arap lilkelerinde de -bir te’siri olmadi-
g1 soylenilen igbu cihdd-1 mukaddes fermani sebebiyle- ec-
nebi idarelere kargi bir¢ok isyan ve karigikhiklar ¢ikmis ve
binlerce Miisliiman katledilmigtir.

Kald: ki, Halife’nin davetine géniillii olarak icabet
eden birgok Arap da goriilmiistiir ki, bunlardan tesekkiil
eden iki tabura, Canakkale’de bizzat M. Kemal Pasa ku-
manda etmistir. Istirdkin fazla olmayis1, ittihatgilarin Arap
iilkelerindeki yakigiksiz tutumlarindan ve Araplarin, asir-
lardan beri gayr-1 muhérib bulundurulmalarindan dogmus-
tur.

Kaldi ki, diigman saflarinda yer alan miisliimanlar-
dan dahi umulmadik istifadeler saglanmistir. Istanbul’da
sildh depolarinda bekgilik yapan Hindliler’in Anadolu’ya
silah kagirilmas: iginde gosterdikleri kolayliklar, kemalist
kalemlerde bile ma’kes bulmustur. Rus ordusundaki Miis-
liimanlar ise, Rus-Ermeni mezalimini 6nleyici istikamette
pek biiyiik ve ehemmiyetli bir rol oynamiglardir.

Biitiin bunlara ildveten sunlar1 da séyleyelim ki, ci-






LOZAN ZAFER Mi HEZIMET Mi?! 1

108 I

had fetvasina ragmen Tiirkler’e silah ¢ektigi séylenen Serif
Hiiseyin, Medine’yi teslim almaya geldigi zaman emrinde .
sadece ii¢ yiiz elli kisi vardi. Ustelik bunlar da o derecede
derme ¢atma insanlardi ki; kendisi Tiirk kumandanlarindan.
silah depolarinin kapisinda bir miiddet daha Tiirk askerleri-
nin nobet tutmalarini rica etmis, bu sildhlarin kendi adam-
lar1 tarafindan yagmalanmasindan korktugunu agikca ifade.
eylemistir.!% .

Bu demektir ki, Ceziretii’l-Arab’a oluk gibi akan,
Ingiliz altinlar, Tiirkler’e kars: sildh kullanabilecek, ancak |
ii¢c yiiz elli adam bulunmasim temin edebilmistir. Hz‘tlbuki’1
ayn1 ¢arpigsmalarda Tiirk ordusu tarafinda yer alan Araplar,
bu sayidan kat be kat fazla idi. Hem de bélgenin ileri gelen
insanlarindan olarak... Serif Hiiseyin’in sokaktan topladi-
g1 adamlar nev’inden degil!..

Milli Miicddele’de, ordumuz, Yunan’la harb ederken
arkadan “Tiirk” sifatin1 hiiz olmak sartiyla isyan edenlerin.
adedinin -bu bir ictihad farkindan dogmus olsa bile- Serif
Hiiseyin’in adamlariyla kaabil-i kiyas olmadig1 meydanda-
dir. Hilafet’in te’sir ve niifuzu hakkinda, devletimizin en
zayif zamanina did olmak tizere zikrettigimiz igbu misaller
kafidir, saninz.

Sultan Resad’dan sonra tahta gegen Sultan Val-
ideddin merhiim ise, fevkalade zeki, dirdyetli ve alim bir
sahsiyet olmasina ragmen -ileride tafsil edilecegi iizere--
siyasi ve askeri sartlarin o 6l¢iide menfi bir gelisme kaydet-
tigi bir zamanda (4 Temmuz 1918) tahta gegmisti ki, O’nun
-hi¢ olmazsa zaman itibariyle- “padisahlhik” ve dolayisiyla
da “halifelik” yapmaya firsat buldugu pek sdylenemez.

Netice olarak sunu sdyleyebiliriz ki, Osmanli devri,
Hilafet tarihinde en uzun siirmiis bir devirdir. 1517 yilindan

100 Bkz: Naci Kéisif Kiciman- a.g.e., sh. 473-474,
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1924’e kadar 407 y1l devam eden ve ayni zamanda askeri ve;,
medeni ¢ehresi kadar Hilafet niifizunun giimalii bakimin-
dan da “Hulefa-y1 Rasidin” zamanindan sonra en parlak
bir devirdir. Bu devrede, son halife Abdiilmecid Efendi’yi;
de hesaba katarsak, yirmi sekiz gahsiyyet “halife” sifatini;
ihraz etmigtir.

Hil4fet tarihinde “Osmanlh Devri” i¢in ileri siiriil-|
miis iki tiriz vardir ki; bunlarin higbiri miteber degildir;
Tarizler: :
a) Usil-i veraset, yani halifeligin babadan ogula!
geemesi... Bu tiriz dogru degildir. Zira Hilafetin iktisabi
igin ser’i mesnedimiz “icma”dir. Bu ise, Sahabe-i Kirdm
Hazretleri’nin icmai ile sabit olmug bir maslahatin icabi- '
dir.

b) Kureys’ten olmamak... Bu tiriz de yersizdir.
Al-i Osman, Kureysi’dir. Zira Osman Gizi Hazretlerinin
hanimi1 Mal Hatun, “seyyide” yani Hazret-i Peygamberin |
soyundandir. Ehl-i Beyt’in “seyyid” ve “serif olarak basi !
Hazret-i FAitima degil mi?! Anadan seyyidlik olmaz de-
nilirse, bu itiraz, seyyidligi tamamen inkara miincer olmaz !
mi?! :

II- HILAFET’IN ILGASI VE
BUNUN AKISLERI
A - HILAFET’IN iLGASINA TEKADDUM
EDEN DEVIR

a) Hazirhk Safhasi:
aa- Hilafet’in ilgdsina miincer olan siyasi ve hatta
askeri hadiseler, igbu eserin “Lozan’1 hazirlayan sebep- .f'
ler” zinciri iginde, birinci cildimizde, kisaca arz ve ifide !
olunmustu. Gergekten birinci cild, Lozan hakkinda um{mji
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Hildfet’in beynelislam bir kuvvet olmadigim s6yleyenlere
ibretle takdim olunur.

Hind (simdiki Pakistan) miisliimanlari, ileride izah edilecegi tizere
Birinci Cihan Harbi nihdyetinde bizi ders ve ibret alinacak bir tarzda mii-
difaa eylemislerdir. Milyonlarca sterlintik maddi yardimlarindan bagka
Turkiye aleyhine tavir almamasi igin ingiliz idaresine kars1 miting ve
protestolar yapmislardir. Hem de sadece Hindistan’da degil Londra’da
bile... Bir de gesitli negriyat ile yanimizda yer aldiklarim belirtmislerdir.
Iste onlardan birinin kapag:: “Hudddmu’l-Ka’be” nesriyatindan olan bu
cserin kapagZina bakiniz:

ISLAM’A CEKILEN KILIC
YAHUD
ALEMDARAN-I iSLAM’I MUDAFAA

Hem de tigyiiz sahifelik bu eser, 1919 yilinda Londra’da basiliyor.
Evet Londra’da... Tiirkce, Isl4m Harfleri ile ve Londra’da basilma!.. is-
Iim kardesligi ne biiyiik kuvvetmis ibretle goriiniiz...
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bir degerlendirme mahiyetinde oldugundan -6nsézde de
zikredildigi gibi- miitedkip iki cildin mevzilarina -kis-
men- miiteddhil bir muhteva ile takdim edilmistir. Bu teda-
hiil, bilhassa Hildfet’in ilgisina tekaddiim eden “hazirhk
safhési”na did mes’elelerde daha da fazladir. Bu bakimdan
biz burada liizimsuz tekerriirlere meydan vermemek i¢in
yer yer oraya atiflar yaparak, meseleyi daha ziydde hadi-
selere hakim olan mantik zinciri itibariyle anlamaya ¢ali-
sacagiz.

Burada su husiisu da belirtmeliyiz ki, Hilafet’in ilga-
sina tekaddiim eden buhranh giinlerin hadiseleri, hald tam
bir karanlik i¢inde bulunmaktadir. Dalkavuk devrimbazla-
rin eseri olan, binbir yalan ve tezvirat ile sislendirilerek ta-
rihin derinliklerine gémiilmek istenen mechilat tizerine -ilk
olarak- akl-1 selim’in 151g1m tevcih eden birinci cildimizin
nasil mahkiim edilmek istendigini 6nséziimiizde belirtmis-
tik. Sunu itiraf etmeliyiz ki, biiyiik bir tahammiilsiizliikle
karsilanan o cilddeki ifddelerimiz'® iistelik de kekeme bir
iislipla kaleme alinmigti.

Hal boyleyken hakkimizda hem méahud 163. mad-
deden ve hem de M. Kemil Pasa hakkindaki kanuna is-
tindden dava agilmis ve eserimiz mahkemece toplattiriimig-
t1. Bu dava devam ederken Milli Tiirk Talebe Birligi’nin
Cagaloglu’ndaki merkezinde mes’eleye biraz daha vuzih
kazandiran bir konferans vermigtik. Bu konferansta bilhassa
Ingilizler’le vaki gizli anlasmalar ve bunlarin mutavassitla-
n olan Lawrens ve Hayim Nahum Efendi gibi sahsiyet-
lerin faaliyetleri tizerinde durmustuk. Fakat bu hareketimiz
de “12 Mart Muhtirasi”ndan sonra Eskisehir Orfi Idare
Kumandanligi’nca -gayr-1 hukiiki bir shrette- tdkibat mev-

101 Bkz: isbu eserin birinci cildinin 117 ve miiteakip sahifeleri.
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-Hildfet’in bir faydas: oimadifim sbyleyenlerin
kulaklar: ¢inlasin!..-
Yukaridaki klige bir kitap kapagin1 géstermektedir:

TURKIYE ISLAM iMPARATORLUGU’NUN
ISTIKBALI
Yazann da 111. sahifede bir bagka eserinin kapak kligesini tak-
dim ettigimiz Seyh Miisir Hiiseyin Keydévi isimli bir Hindli... Eser,
l1tiddamii’l-Ka’be Cemiyeti’nce Londra’da basilmig olup Tilrkiye’nin
miidafaasina tahsis edilmigtir.
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zuu yapilmig'® ve agilan dava, yedi sene mahkiimiyetimiz-
le neticelendirilmigti.'®

Bu sartlar muvécehesinde bizden mes’elenin burada,
daha giplak bir siirette tesrihi beklenmemelidir. Bunu, her.
faaliyetimizle biraz daha zorlayip -hukiken degilse de fii-
len- yumugatmaya ¢aligtifimiz ¢arpik mevzuatin diizelme-:
sine tilik ederek, degerli okuyucularimiza isbu eserin birin-.
ci cildiyle bahsi gecen konferans metnini tedkik etmelerini.;
tavsiye mevki ve mecbiiriyetindeyiz. i

bb- Bugiine kadar birgok kemadlist veya 6yle go-:
rinmek ihtiyacindaki yazar, “Hilafet’in ilgds1”nin daha
Milli Miicadele’nin basinda diistiniiliip planlandigim iddia
edegelmistir. Bunu, M. Kemail Pasa’nin herseyi evvelden
goriip planlayan bir biiyiik dahi (!) oldugunu isbat (!) zim-
munda ileri siiren bu husustaki ilk kaynak, -kendisine inani-
labilirse- Mazhar Miifid (Kansu)’dir.'"

102 istanbul’da oturan ve miisned sugu da istanbul’da iglemis bulu-:
nan bir kimsenin korkung bir seldhiyet tecaviizii ile Eskisehir’e gtiirii-
lerek orada taht-1 muhdkemeye alimigindan tutunuz da, sahidlerin hapse--
diligi ve masnli’ (uydurma) ifidelere imza attiriliglarina kadar bu hukiki
faciadaki garabetleri “Bir Muhikemenin Muhikemesi” ismiyle bild--
hare miistakil bir kitap halinde ummi efkira arz ve takdim edilecektir.

103 Gergekte bu ceza; yedi sene hapse muhkiimiyet, yirmi ay stir-
giin ve bey sene miiddetle de &mme haklarim isti’malden men’ idi. Yedi
senelik cezénin {i¢ senesi M. Kemal Pasa hakkindaki mdhud kanundan,
miitebaki dort senesi ise, 163. maddedendi. Fiilen on alti ay yattiktan
sonra, 1974 yilinda ¢ikarilan um@mi afla kl!lrtulmusuzdur.

104 Gergekten Mazhar Miifid Bey’e ne §lgiide glivenilecegini an-
lamak igin O’nun reisligini yaptig1 Sark Istikldl Mahkemeleri’nin ma-
hiyetine ve bu mahkemelerde cereydn eden hédiselere bir par¢a niifiiz
etmek kafidir. Bu muhikemelerde ger¢i hukikun usiili kaideleri -az gok-
yerine getirilmis ve bazen de maznunlara beklenmedik 6lgiide nezéket
gosterilmistir. Fakat bunlar, kararin evvelden -daha emin bir tibirle-
Ankara’daki zi-niifiz gahislarca verilmis olmasindaki vehameti tebdil.
veya tahfif edebilecek hususlar degildir.

Bu bakimdan sefine taabbudkarine bir stirette bagli, O’nun goziine,,
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evvel diigiiniiliip planlandigina hiikkmedilebilir.'%

Bir de su husus belirtilmelidir ki, M. Kemil
Pasa’nin koyu bir Ittihatc1 oldugu'®’ ve kimil yasina kadar
da bu siyasi firkanin'® iginde ve onlarin fikirleriyle yog-
ruldugu muhakkaktir. Hilafet’in ilgas1 keyfiyetinin ise, It-
tihatgilarla gok 6nceden diigiiniiliip planlandigi, fakat buna
fiilen imkan bulunamadig1 yaygin bir kanaattir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bilinen programina
ragmen bir de gizli programi vardi ki, bunda M. Kemal
Pasa’nin bilahare gergeklestirdigi inkilaplarin ciimlesinin
mevcud oldugu iddid edilmistir. Gergi onlar, bu vadide
sardhaten fiili bir adim atmamiglardir.'” Fakat onlar1 bu tarz

106 Mazhar Miifid Bey, “Erzurum’dan Oliimiine Kadar
Atatiirk’le Beraber” isimli iki cildlik hitirdtinin birinci cildinin 35. sa-
hifesinde bu mes’eleye temas etmekte ve vaki sudl iizerine M. Kemal
Pagsa’nin sarih bir cevap vermekten kaginarak:

“-Azizim Mazhar Miifid Bey, bu mes’ele hakkinda gimdiden birsey
s8ylemek istemem. Hatta mevzuubahs etmemek dogru olur.” dedigini
kaydetmekte ve yine aym eserin 74. sahifesinde kendisine M. Kemal
Pasa’nin cumhiiri bir iddre kurmak hususundaki kararini ilk evvel ne za-
man ag¢ikladigini soran Mahmud Esad Bozkurt’a -M. Kemal Pasa’nin
miisaadesini alarak- verdigi cevabi dercetmis bulunmaktadir.

Bunda giiniinde tutulmug bir not olarak 20 Temmuz 1335 (1919)
tarihli bir notu aynen yazdigim belirterek nakletmekte ve M. Kemal
Pasa’ya sorduBu bir sudlin cevabini:

“-Acik¢a sdyleyeyim: Sekl-i hilkiimet, zamani gelince cumhuriyet
olacaktir.” cevabini almig bulundugunu dercetmektedir.

107 Bkz: Filih Rifla Atay- Cankaya, Istanbul 1967 sh. 47; Afet
Inan- Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Ankara, 1959, Sh. 10

108 (ittihat ve Terakki, iinvaninin sonuna “cemiyet” kelimesini ek-
lemis bulunmasina ragmen kuruldugu andan itibaren tam manéisiyla bir
siydsi parti idi.

109 Filhakika Hilafet ve hatta saltanat mevzuunda millet i¢inden ¢ik-
mig herhangl bir fert veya 4ile, “Al-i Osman” ile boy 6l¢iismeye ve O’nun
yerini almaya tesebbils etmemigti. Sddece Midhad Pasa’nn:

“-Artik bir miiddet de Al-i Midhad olsun!” dedigi ve kendi 4ilesini,
Hanedan-1 Al-i Osman’in yerine ikAme eylemek istedigi sylenirse de, bu
husus, simdiye kadar asld tevsik edilmis degildir.
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harekete mecbiir eden gitgide vehdmeti artan siyasi ve as-

Birinci Cihan Harbi icinde Almanya’da Tirkiye’ye hareket eden bir
trenin iizerine tebegirle “Nach der Enverland” yani “Enver’in Ulkesi-
ne” ménisinda bir ibdre yazilmigti.

Bu, biraz Enver Pasa’nin Almanya’da fazla taninmis olmasina, biraz
da O’nun kendi siyasetlerinin diilmen suyuna ahnabilmesi i¢in pohpoh-
linmasmna bagh idi. Bununla beraber kendisinin b&yle bir iddiada bulun-
(ugu gorillmemigtir. Hatta Sehzide Siileyman Efendi’nin kizi Néciye
Sultan’la evlenmis, hineddna damad girmigti.

Biltiin bunlara ildveten gunu s8yleyebiliriz ki, ilk defa Ittihatgilar, Sal-
tanat ve Hildfet’in Osmanogullari’ndan alinmast hususunda bir temdyiil
Izhar etmislerdir. Bunun misallerinden sadece bir tekini dikkatlerinize arz
edelim:

Birinci Cihan Harbi i¢inde ildn edilen “Cihad-1 Mukaddes Fetvasi”na,
Araplar beklenildigi kadar alaka g6stermemiglerdi. Bu -evveice izah edil-
digi lzere- Araplar’in asirlardan beri gayr-1 muhdrib bulunmalarindan,
Osmanlilarla harb halindeki [tilaf Devletleri’nden ¢ekinmelerinden ve bil-
Imssa Ingilizlerin -petrol siy4setine bagh olarak- onlan aleyhimize tahrik
¢lmig olmasindan doguyordu.

Bu sebeple Araplar’a séziinii dinletebilecegi ve onlarin Cihdd-t Mu-
kiddes Fetvasi’min icbini daha fazla yerine getirmelerini sagliyacagi
konaatiyla, Seyh Ahmed Es-Siiniisi’den istifade edilmek istenilmigti.
Bu sirada italyanlarla harb halinde bulunan Siinfisiler’in bu kahraman li-
deri, kendisini almak i¢in génderilmis bulunan bir Alman denizaltis ile
[stanbul’a gelmisti.

Vatani olan Trablusgarp (Libya), italyan isgaline maruz bulunuyor ve
kendisi de milstevli ile harb ediyorken Halife’nin emrine ittibdi, dini bir
vazife telakki etmisti. Lakin O’nun Istanbul’a muvésalatindan az sonra,
Sultan Resad vefat etmis yerine Sultan Vahideddin ge¢misti. Harb niha-
yete ermek lizere idi.

Sultan Vahideddin merhma, Ebd Eyyub El-Ensari Hazretleri’nin
{irbesi oniindeki an’anevi “Kili¢ Kusanma” merisiminde Hazret-i
Omer’in kihcim, O kusatmisti. Ancak cephelerden gelen maglibiyet ha-
beri iizerine kendisine verilmek istenen vazifenin ehemmiyeti kalmamig ve
Istanbul’da ikimet ettirilerek Ceziret’iil-Arab’a gnderilmemisti.

fste bu swrada harbin vahim neticeleri ilzerine fitibari sarsi-
lan Ittihat ve Terakki erkém, kendisini ziyaret ederek O’ndan leh-
lerine propaganda yapmasim istemiglerdir. Bunu temin igin de:

“.Vaziyeti kurtarirlarsa, Hilifet’in se¢imle taayyiin edecegini,
bindenaleyh kendisinin de Halife olabilecegini” s6ylemiglerdir. .

Seyh Siinéisi’nin sert bir mukabelesi ve Hildfet hakkinin “Al-i
Osman’a did oldugu” husiisundaki kat’{ beyimi ile kargilagan bu teklif,
lttihatg1lar’in Hildfet’in istikbaline miiteallik bdyle diistinceler tagidiklari-
ni gostermektedir. (Seyh Siinist ile Ittihatgilar arasindaki bu goriismenin
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keri hadiselerdi. Karsilagtiklar1 vak’alan atlatmak i¢in aksi-
ne -belki de inanmadan- Hilafet’e dort elle sarilmiglardir.

cc- Hilédfet’in ilgdsina tekaddiim eden giinlerin va-
kialarin1 anlatmaya vesile olan isbu “hazirhik safhasi” fas-
linda -hig giiphesiz- Sultan Vahideddin merhiimun husiisi
durumunun da aydinliga kavusturulmasi gerekir. Zira salta-
nat ve hattd Hilafet’in ilgas1 i¢in Sultan Vahideddin mer-'
hiima isnéd edilen suglar (!) milessir bir koz ve siléh olarak
kullanilmigtir. Sahislarla miiesseseler arasinda bir tefrlke
gidilmeyip sahislarin -varsa- kusurlarim miiesseselerden
ayr telakki etmenin geregi, o buhranl giinlerde dikkatler-
den kagmis veya kagirilmigtir.

Bununla beraber Sultan Vahideddin merhiimla ala-
kal1 hadiselerin aydinlatilmasi, hem bir kisim s6zde esbab-1
micibelerin iptali ve hem de tarih 6niinde masum ve mag-
dur bir siminin kendisine isnad edilen ¢irkin suglardan teb-
riyesi i¢in milli, vicdani ve insani bir borgtur. Biz, bu vad1-
de daha evvel nesredilmis olan eserlerimizde zuhiir eden’
cesitli vesilelerle!'? fiilen padisahlik yapma firsatin1 bula-.
madig1 halde, Ittihat ve Terakki diktatoryasinin sebep oldu-:
gu feldketin vebali iizerine yikilarak sahsinda, bazi1 miies-
seselerin yipratilip itibardan diisiirilmesine ¢ahigilmis olan
bu mazlum insan hakkinda bugiine kadar pek ¢ok sey yazip
s6ylemis bulunmaktayiz. Bunlar1 burada tekrarlamaktan
kaginarak sadece bir tek vesika derci yoluna gidecegiz. Bu
da kendisinin acikli gurbet giinlerinde bizzat nesrettirdigi
miidafaandme mahiyetindeki beyannamesidir.

tafsilati igin bkz. Albay Hiisameddin Ertiirk- iki Devrin Perde Arka31
Istanbul, 1957, sh. 197 vd.- sh. 476 vd.)

110 Bkz: Kadir Misiroglu- Kurtulug Savaginda Sarikli Miicihidler,
Istanbul, 1974, sh. 41 vd.; Kadir Misiroglu-Osmanogullarinin Drami-:
Istanbul, 1976, sh. 210 vd. ve Kadir Misiroglu- Bir Mazliim Padisah::
Sultan Vahideddin, Istanbul, 2005.



KADIR MISIROGLU 119

Tiirkiye’de Sultan Vahideddin aleyhine ¢ok sey
yazilip sdylenmigtir. Tarih, O’nunla aldkali hadiseler i¢in
-dogru veya yalanci- pek ¢ok sahid dinlemistir. Bir ddvada
ki, mazniina s6z hakki verilmez, onun adéiletle neticelenme-
sine imkan yoktur. $imdi biz, bu vesikay1 nesrederek tarih
muhdkemesinde elli yi1ldan beri (simdi seksen) devam eden
bir ddvdda, mazniinun da dinlenmesini saglamig oluyoruz.
Artik bundan béyle Sultan Vahideddin devri i¢in yazip
konusacak olanlar, herhalde Tirkiye’de ilk defa olarak ta-
rafimizdan nesredilen ve tamamu asli huriifat ile de klise
edilerek dercedilen bu miidafaandmedeki fikirleri kaale al-
mamazlik edemezler. Elverir ki; tarafgir olmasinlar!..

Vesikanin serlevhasi soyledir:

“Sevketlii Sultan Mehmed Vahideddin Efendimiz Haz-
retlerinin Beyannime-i Hiimayunlaridir.”
Altinda imza makaminda “Li’t-tabi” kelimesi bulun-

duguna gore, bu miidifaandmeye su tinvadm koyan matbaaci-
nin kendisidir. Mekke’de Tiirk¢e ve Arap¢a olarak bir arada
basilmustir. Tarihsizdir. Tiirkgesi -Isldm harfleriyle- sadece
on ii¢ sdhifeden ibarettir.!"! Simdi size bu miidifaanimenin
metnini aynen ve fakat anlagilmasi gii¢ gelebilecek olan ke-
limeleri parantez icinde agiklayarak takdim ediyoruz:

111 Isbubeyannime son devrin alldme seyhiilislimlarindan Musta-
fn Sabri Efendi’nin refikatiyla Sultan Vahideddin’in Mekke’de bulun-
(ugu sirada kaleme alinmigtir. Meydana gelen miisvedde 50-60 sahifeden
ziyade idi. Fakat Sultan Vahiddeddin merhiimun yaninda “Bastabip”
sifatiyla bulunup O’nun diismanlarina casusluk etmekten bagka bir isi
olmayan Resad Pasa ¢esitli miildhazalar ileri siirerek bunun orasmin bu-
rasinin metinden tayyedilmesine (¢ikarilmasina) sebep olmustur.

iste bu sebepledir ki, esas metne nazaran pek eksik olan bu on ii¢
snhifelik beyannidme, takdim ettigimiz sekliyle Mekke’de Tiirkgce ve
Arapga olarak ikisi bir arada tab’ ve nesredilmistir. Esas miisvedde Sey-
hilislim Mustafa Sabri Efendi’nin heniiz negredilmemis ve ni-tamam
olan hatirdtinda mevcud ve oglu Ibrahim Sabri Bey’in Iskenderiye’deki
kitiiphanesinde mahfuzdur.
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SEVKETLU SULTAN MEHMED VAHIDEDDIN
EFENDIMIiZ HAZRETLERININ BEYANNAME-i
HUMAYUNLARIDIR

Bismillahirrahmanirrahim

Bidayet-i igtidlinde (alevleniginin ba;langlcmda)
devletimizin igtirdkine kat’iyyen rizd gostermedigim ve
biitiin miiddet-i devaminca, elimde bulunan bilciimle ve
sditle (vasitalarla) tahribét ve mazarrdtim tahdide ¢aligs
tigim Harb-i Umiimi’nin avékib-1 vahimesi (feci dkibetle-
ri) tamamiyle kendini gostermeye basladigi bir zamanda,
birdderimin vefdt-i miiessifi (esef verici vefdti) vukua gele-
rek Kanun-i Esdsi-i Osmaniye 'nin (Osmanli Anayasast 'nin)
bahseyledigi hakka istindden ve Ehl-i Hdl ve Akd'in biat-1
umiimiyesi ile Makdam-1 Hildfet ve saltanata cdlis olmugtum
(oturmugtum). O giinler géz Oniine getirilirse, makdm-1 hii-
kiimdariyi kabul eyledigim zaman beni karsilayan miigkila-
tin derece-i ehemmiyet ve azameti takdir olunur.

Bildhare cephelerimizin birbirini miitedkip sukiit et-
mesiyle sabit oldugu iizere, hi¢bir immid-i galebeye mak-
riin olmayan (galip gelme iimidi yakin olmayan) harb-i
hdilin temddisi ve usil-i megritiyeti ildn ve tatbik ettirmek
nikdb: (perdesi) altinda 324-1908 'den beri re’s-i iddremize
(idaremizin basina) yerlesmis bulunan Ittihat ve Terakki er-
kdmndan miifrid ve miiteneffiz (niifiizlu) kisminin harbden
bi’l-istifade ddhil-i memlekette revag verdigi yagma, ihtikdr
ve anlagilmaz maksadlarla yer yer ikd etlikleri giindgiin
yanginlar sebebiyle payitahttan miintehd-y1 hududa kadar
(bassehirden hududlarin sonuna kadar) memleketin her
noktasinda milletin varligi erimekle ve usdre-i hayatiyyesi
(hayat ozsuyu) hevlengiz (dehgset verici) bir siiretle heder
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Sultan Vahideddin merhimun miiddfaandmesinin kapagi
Bu vesile ile sunu da hatirlatalim ki resmf agizda héla kendisine s6-
viilmeye devim edilmesine ragmen bir ¢ok insaf ehli zevét tarafindan
vinzalip birakilan -birinci el- kaynak eser Sultan Vahideddin merhiimun
plines gibi parlak sahsiyetini tirih oniinde beraetle ticlandirmistir.
Bu hususta tedkikatta bulunmak isteyenler igin bunlardan bazilarini
sikredelim:
1- Ali Fuad Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, Ankara, 1951
2- Ahmed Resid Rey (H. Nidzim), Gérdiiklerim, Yaptiklarim,
istanbul, 1945
3- Seyhulislim Mustafa Sabri, Mevkifi '[-Akl..., Kahire, 1951
4- Refii Cevad Ulunay, Bu Gozler Neler Gérdii?!, Terciiman
Gazetesi, 18 Kasim 1919 vd. (Bu eser, Sebil Yayinevi tarafindan
tab’ edilmigtir. Istanbul, 2004)
5- Tank Miimtaz Goztepe, Suitan Vahideddin Gurbet Cehenneminde,
istanbul, 1969
Bunlara ildveten, niciz eserlerimizin de aym kategori i¢inde miitila-
nsi gerektifi asikdrdir. Bununla berdber O’nu beraet ettirecek asil eseri
-ingdallah- ileride miistakil olarak yazacagimiz1 da burada ifide etmek
Isteriz. (Elhamdiililldh bu eseri yazmak miiyesser oldu. -Sebil Yaynevi,
{stanbul, 2005-)

olup gitmekte idi.

Bu fecadyi’ (facialar) karsisinda, tevcih-i mesdr edi-
lecek (¢alisilacak) hedef ve gdye, bittabii sulh ve miisdleme-
tin iddesinden bagka birsey olamazdi. Bu maksadin temini
i¢in de higbir terdhi (gecikme) tecviz edilmemis ve miimkiin
olan her ¢dreye tevessiil olunmugstur. Fakat harbin deva-
mindan miiteneffi’ (menfaatli) olmakla beraber, memleketi-
mizde ddima iddre-i hukuk ve seldhiyetini tecaviize alismig
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olan o zamarin hiikiimeti ile yine o hiikiimet-i miitehakki-
menin (tahakkiim eden hiikiimetin) etrafinda te’sis eyledi-
gi sebeke-i ihdnet (ihdnet gebekesi), mesdimin semeredar
(¢calismamin verimli) olmasina hdil (mdni) olarak miinferi-
den (tek olarak) miitarekdt-1 sulhiyyeye (sulh miizdkereleri-
ne) girismekle elde edilecek mendfi’ ve serdit-i miisdideye
(miisdid sartlara) ve muhterem milletin hiin-i mazlimuny
(mazlim kanini) bildsebep heder olmaktan vikdayeye (ko-.
rumaya) imkdn-1 vusil (vdsil olmak imkdni) birakmadi. Ve,
harb biitiin dehget-i tahripkardnesiyle mes'um “Mondros”
Miitdrekendmesi’ni imla mecbiiriyeti hdsil oluncaya kadar
devam eyledi.

Bu miitdrekenin akdine memur murahhaslarin, el-
yevm Ankara’daki Hey ‘et-i Vekile reisi Rauf Bey'in taht-
riydsetinde (baskanligi altinda) ve o zaman memleketin en
miihim kuvve-i askeriyesinin de simdiki Ankara Meclisi Re-,
isi Mustafa Kemdl’in kumandas: altinda bulundugu herke-;
sin hatir-1 niganidr.

Asdyis mes’elesi vesile ittihaz olunarak liizum go-
riilen herhangi bir mahallin isgdli hak ve seldhiyetin dii-
vel-i itildfiveye (Itilaf Devietlerine) bahseden madde-i
mahsisasiyla (husiisi maddesiyle); Adana, Musul, Antal-
ya, Istanbul, Izmir isgalleri ki, sonraki biitiin felaketlerin
menge’ ve mastari bulunan mezkir miitdrekendmenin akd
ve imzds1 maglubiyet ve mecburiyet-i ilcdsiyla (zorlamasiy-
la) vukii bulmus oldugu hélde bildhare Izmir isgali dola-
yiswla beni ittihama (suglamaya) ciir ‘et edenlerin nokta-i
nazarina gore, mezkiir iggallere istinadgdh olan Mondros
Miitarekendmesi’ni akde bilfiil istirak eden Rauf, Fethi ve
vaziyet-i askeriyesi ile devleti boyle bir mecbiiriyet-i eli-
meye diigiirmekte cidden zimedhal bulunan Mustafa Kemal
gibi bugiinkii riiesd-y1 milliyenin (milli reislerin) mes ‘ul ve
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-
miittehem (suglamir) olmasi lazim gelir.

Zira gerek bu miitdrekenin imzdsindan ve gerek on-
dan sonraki biitiin mesdilde (mes ‘elelerde), Kdniin-i Esdsi
(Anayasa) miicibince mes 'uliyetten miistesnd olan Makdm-
1 Hilkiimdari icin hiikiimet-i mes "tlenin (mes 'ul hiikiimetin)
mdruzdtin tasdik liizumu gibi gayr-1 kaabil-i itiraz bir se- |
bep bulundugu hdlde, ne kendi imld ve imza ettigi miitdre-
kenin tatbiki demek olan feldketlere kars: bildhare muha-1
lefette 6nayak olmak kiistahligini gosteren Rauf Bey icin,
ne de devletin belli bagh kuvd-yi mevciidesinin (mevcud:
kuvvetlerinin) kism-1 kiillisini esir vererek zilletle (Toros)
eteklerine iltica etmesi yiiziinden''? miitdreke akdini gayr-i
kaabil-i ictinab (kaginilmaz) bir hdle getiren Mustafa Ke-
mal igin sdydn-1 kabul hi¢ bir mazeret mevcud degildir.

Iste Taht-1 Osmani’ye ciiliisumdan (Osmanl: tahtina
oturusumdan) sonra ilk miihim hatve-i siydsiyeyi (siydsi adi-
mi) teskil eyleyen miitdrekeye kadar cereyan eden hadzsatd
kargisinda benim vaziyyetim budur. .

Miitarekeden sonra ittihaz ettigim meslek ise, geri !
alinmast miimkiin olmayacak bir hatve (adim) atmaktan ih-
tiraz (¢ekinme) ile beraber bir taraftan ddhilde mdkil ve
miitedil 1sldhat ve icradta germi vermek (gayret etmek),
bir taraftan da hdricte tesebbiisdt-1 siydsiyyeye (siyasi te-
sebbiislere) devam eylemek siretiyle aleyhimizdeki gayz-1
umaminin bertaraf olacagi miisdid zamanlara intizar ede-
bilmek igin vakit kazanmaktan ibaret idi.

Izmir isgali hddisesinin karsisinda ittihaz ve takip
ettigim meslek ve gdye de bundan baska birgey degildi.
Ciinkii Yunan askeri tarafindan derhdl icréd olunacag bil-
dirilen bu isgal, diivel-i seldse-i muazzamanin (ii¢ biiyiik
devletin) kat'f ve ndgihdni (ani) kararina istinad etmekte .

112 Yildirnm Ordular Cephesi hezimetini kasdediyor.
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1
oldugu gibi, bu vak’anin bize tebligi de dogrudan dogruya:l
diivel-i seldse-i miisariinileyhd (isaret eyledigimiz ii¢ dev- ",‘
let) tarafindan vukii buldugu cihetle, mes 'ele diivel-i muaz- i
zama mes 'elesi seklinde tecelli etmis idi. ‘ J

Hadisenin Yunan mes’elesi hdline tahvili,
Yunanistan 'daki vaziyyet-i siydsiyyenin tebdili ile diivel-i}
muazzama-y1 miisdriinileyhdamn ittifékina halel téri (Griz),
olduktan sonra husiile geldi. Ondan evvel bu mes’ele, bii-;
yiik ve gaalip devietlerce miittefikan ittihaz olunmus bu:
karar-1 kat'inin tebligi mdhiyetinde bulundugu cihetle,
hakkimizdaki gayz-1 umiiminin zevdline intizdren (ortadan’
kalkmasini bekleyerek) tesebbiisat-1 siyasiyye ile iktifd mes-
legini tercih ettirmekte oldugu gibi, isgalin muvakkat mahi-
yeti hdiz olmasi da, meslek-i mezkiiru miieyyed (pekistirir)
goriintiyordu.

Mes’ele, Yunan mes’elesi hdlini aldiktan sonra
harbde maglip olmamak sartiyla mukavemete ben de ta--
raflar idim. Ve nitekim bu hissile Kuva-yi Milliye’ye miite- ‘1
mayil birtakim kabineleri de mevki-i iktidara getirdim. Su |
kadar ki, o devrelerde Mustafa Kemil, deviet-i metbiiasina
(tabi oldugu devlete) itaat ddiresinden hurug etmis (¢ctkmis)
ve Anadolu’da bir¢ok aksakalli miiftiilere varincaya kadar, |
asip kesmek gibi mezdlimiyle vezdif-i milliye (milli vazi-
feler) hududunu tecaviiz ederek milletin basina tahammiil
olunmaz bir beld kesilmiy idi.

Tipki Izmir hddisesi gibi “Sevr Muahedesi”ne
dit teklif-i diiveli de (devletlerin teklifi) Yunanistan'da
vaz'iyyet-i siydsiyyenin tebeddiiltinden (degisikliginden)
ve devletlerin aleyhimizdeki ittifak-1 sedidine halel tari ol-
madan (giddetli ittifaklarina halel gelmeden) mukaddem
(evvel) olarak ve hicbir noktasinda tadil teklifine miisaade .
edilmeyerek, yirmi dort saat zarfinda tamamen kabul veya .

1
i
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reddine miiteddir tazyikat ve tehdiddti (tazyik ve tehdidleri)
ihtiva ettigi cihetle, gdyet nazik ve tehlikeli bir sekilde vukii
bulmusy idi.

Bununla beraber ben “Sevr” mudhedesini kesb-
i kat’iyyet etmis (kat’ilesmis) addolunacak sirette tas-
dik etmedim. Mes elenin kat’iyyet kesbetmesi, Meclis-i
Meb’iisdn’in kabuliinden sonraki tasdikime miitevakkif
oldugunu ve hakk u addletle te’lif olunamayacak siirette
gayr-1 tabii olan bdyle bir mudhedenin devam ve takar-
riir edemeyecegini bildigimden, hakkinmizin anlagilmasina
miisdid zamanin hulilliine (gelmesine) kadar vakit kazan-
mak tarikinde (yolunda) devam ile mudhedenin hiikiimetge
kabuliine taraftar goriindiim.

Mondros Miitdrekesi, Izmir hddisesi, “Sevr” Mudhe-
desi gibi miistesna bir nokta-i nazarla teldakki ettigim vekd-
yiden (vakalardan) sonra gelen mesdilde (mes’elelerde)
ddima icabat-1 megriitiyete tevfik-i hareket eyledim. (Megs-
ritiyetin icabatina hareketlerimi uydurdum). Bu sebeple
muhtelif kabinelerin muhtelif ve belki miitehdlif ictihadlari-
na (farkli gériislerine) ridyet ettim.

Mustafa Kemal’i Anadolu’ya génderen ve bildha-
re devlet-i metbiiasim (tdbi oldugu devleti) tammadig ci-
hetle tenkili igin kuvvet-i askeriye sevkine liiziim gdsteren
kabinelere miimdsdtimda hiikiimet-i mes’ile ile Makdm-
1 Hiikiimddri’'nin miindsebet-i miitekabilesine (kargilikli
miindsebetlerine) did icabdt-1 megriitiyetten (megriitiyetin
icaplarindan) ayrilmamak arzusu ve bazi esbdb-i zariiriye-
yi siydsiye dmil olmugtur.

Bundan mdadd gerek kabine tebeddiildtinda (de-
gisikliklerinde), gerek icraat-1 sdirede ndzim-1 harekdtim,
efkdr ve hissiydt-1 sahsiyyemden ziydde ddima efkdr-1 umii-
miye veyahud gayr-1 kaabil-i mukdvemet diger milessirdt ol-
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mugtur. Bunun en ziydde delili son Tevfik Paga Kabinesi 'ni,
sirf aleyhinde efkdr-1 umitimiye tezéhiiratini meshud olma-
dig1 igin, sahsim ve makdnum hakkinda si-i niyetleri za-
hir olan Kemdlcilerin Istanbul’da te’sis-i niifuz etmelerine
miisdid bulunmasina ragmen, iki seneyi miitecdviz mevki-i
iktidarda tutmakligimda goriilebilir.

Ankara ile Istanbul arasindaki ikiligin izdlesi em-
rinde (ortadan kaldirilmas: iginde) bu gibi fedakdrliklar-
dan geri durmamakla beraber, Hildfet’in saltanattan tef-
riki (ayrimasi) ve Pdyitaht’in (bagsehrin) Istanbul’dan
Anadolu’ya nakli hakkindaki karar ve tasavvurlarina
muvdfakat eylemek elimden gelmemigtir.

Bunlardan birincisi, ulemd-y: Isldm’in  maliimu
oldugu vechile, ser’-i gerife kat’iyyen mugdyir ve miivek-
kilim bulunan Fahru’l-Miirselin (Peygamber) Efendimiz
Harzretleri’nin hukiitkundan ferdgati mutazammin olmakla
benim igin seléhiyet ve imkdn hdricinde bir sey oldugu gibi
Istanbul’un mdnen Ruslar’a teslimi ile Bolseviklere cemile
ibrdazi (gosterilmesi) mdhiyetinde bulunan ikinci tasavvur-
lar1 da Hildfet’i Istanbul gibi siydst ve tarihi bir istinadgdh-
tan mahrum eylemek demek oldugu cihetle kat’iyyen gayr-i
kaabil-i kabul idi.

Bu gibi miifrid ve mecniindne arzularina tebaiyyet
etmedigim (tabi olmadigim) igin bana hiydnet-i vataniyye
azv u isnad edenlerle (izdfe ve isnad edenlerle) beraber her
akil ve iz’an sahibinin bilmesi lézim gelir ki, Diinya’nin en
biiyiik cdh ve mansibi olan (yer ve mevkii olan) Hildfet ve
Saltanat Makdmi’ni fitlen ve bi’l-irsi ve'l-istihkak (verdset
ve istihkak ile) hdiz bir hilkiimdari, “hiydnet-i vataniye”
gibi bir ciirm-i senie (¢irkin bir suca) sevk edecek hig bir
emel ve ihtiras mevcud degildir.

Ben o makdmlarin resmen Hildfet makaminin seref
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ve haysiyyetini muhafaza igin muvakkaten tahtimdan, vata-
nimdan ve huzur ve rahatimdan ciida diismeyi (ayri kalmayi)
bile géziime aldirdim. Bu miifdrakatim (ayriligim), bilhassa
Harb-i Umiimi’den sonra kendi ef’alinin hesabini vermek
mevkiinde bulunanlara karsi ef dlimin hesabimi vermekten
korkmak kabilinden olmayip, belki hi¢bir kanuna tabi ol-
mayan insanlar elinde miiddfaa ve hakk-1 keldmdan (s6z
haklkimdan) memnii’ bir hélde hayatimi goz gore gére tehli-
keye teslim etmek gibi emr-i ildhinin ve akl-1 selimin kabul
etmeyecegi bir seyden ictindb eylemek (¢ekinmek) ve hem
de «El-firdru mimmad la-yutak min-siineni’l-miirseliny
(Takat getirilemeyecek giigliiklerden kagmak, peygamber-
lerin siinnetlerindendir.) fehvd-yr serifi iizere, miivekkil-i
zigadmimin (Peygamberin) hicret-i nebeviyelerine did olan
siinnet-i seniyyeye ittiba etmekten (uymaktan) ibarettir.

Miidéfaa-y: vatan gibi miistahsen (giizel) gdyelerle
hi¢ bir miindsebeti olmadig: hdlde Ankara Meclisi’nin itti-
haz ettigi mukarrerdt-1 Ghire (son kararlar) iizerine, mud-
rizlarimla aramizda tahaddiis eden (ortaya ¢ikan) ve mem-
leketimiz icin hdsil olan vaz’iyyet-i dhireyi telhis (huldsa)
ederek derim ki: Ceddim Osman Gazi’'den Selim-i Evvel’e
(Yavuz’'a) kadar Devlet-i Osmdniye ndmiyla Tiirk saltanati
var idi. Selim-i Evvel'den sonra ise bu saltanat, Hildfet’in
inzimdmiyla «Saltanat-1 Muhammediyye» hdline gelmis-
tir.

Simdi bana bigayr-i hakkin (haksiz olarak) ihdnet-i
vataniyye isnad edenler, Hildfet’i hukuk ve niifiizundan tec-
rid ve tdtil ederek, bu Saltanat-1 Muhammediyye’yi yikmig-
lar ve yalniz vatanlarina degil, biitiin Alem-i Islém’a ihdnet
etmislerdir.

Ben, devleti tehlikeden vikdye igin bilhassa Harb-i
Umami’ye istirdkimizdeki ifratlarin acisimi tattiktan sonra,
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siydset-i hdriciyede mudrizlarimin tdbiri vechile korkak,
yani itidal ve ihtiyat ile hareket ettim. Daha dogrusu va-
kit kazanmak icin icdp eder ise, kendimi feda etmeye karar
verdim. Bu miitedil ve ihtiyatli meslek karsisinda mudriz-
larimin miifrit ve her¢i bdddbdd (ne olursa olsun) mesle-
gi, miintic-i isabet ve muvaffakiyet (isabet ve muvaffakiyeti
neticelendiren) olur ise, sahsen ben kaybedecektim, fakat
devlet kazanacakti. Halbuki onlar, devlete, Saltanat-1 Isld-
miyesini kaybettirdiler.

Eger benim bir hatam var ise, din ve devletin bu
derece tahrib ve tagyirine (bazi miistesnd gahsiyyetlerden
mdadad) biitiin viikeld (bakanlar) ve ulemad (Glimler) ve ukeld
(akillilar) ve ricdl-i memleket tarafindan ses ¢ikariimaya-
cagini ve bazi hasis menfaatler mukabilinde gizli ve dgikdr
siretlerle yardim edilecegine ihtimdl vermemekligimdedir.
Ben, devletin hayat ve mematiyla herkesten ziydde aldkadar
olan miinevverdn-i1 milletimin vazife-yi vataniyye ve vicda-
niyyelerini bu derece si-i-istimdl etmeyecekleri hakkindaki
hiisn-i zanmima did olan hatam itiraf ederim.

Netice-yi kelam olarak surasim beydn ederim ki,
Hildfet mes’elesinin halli, dini, kavmiyeti, vatam megkiik
ve mahlid (karisik) askeriden ve suniif-i sdireden (sdir
siniflardan) miirekkep bir serzemme-i kalile (az miktarda
koti kigiler) ile kismen miikrih (zorlayicy) ve miicbir kis-
men ahvdlin lediinniydtindan (i¢ yiiziinden) bihaber ola-
rak mugfil (igfal edici) hdlinde bulunan beg-alti milyonluk
mdsum Tiirk kavminin seldhiyeti dahilinde olmayip, bu ii¢
yiiz milyonluk Alem-i Isldm"in tamamina taalliik edecek bir
mes ’ele-yi uzmddr.

Bindenaleyh gimdi ben, Hildfet haklinda, Ankara’da
ve Istanbul da verilen fuzili ve cebri hiikmii kat 'iyyen kabul
etmeyerek hakkimda reva gériilen miifteriyén (iftiralari) is-
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nad edenlere kemdl-i nefretle red ve idde ederek, memleke-
tin bild tefrik-i cins ve mezhep (irk ve mezhep ayrrmaksizin)
biitiin ahdlisinin saadet ve refahindan baska bir emeli ol-
mayan ve adl-u itidalin hdkim olmasini isteyen miisterih bir
kalb ve vicdan ve hak ve hakikatin magliib edilemeyecegine
ddir kavi bir iman ile sevgili vatanima avdet edinceye ka-
dar, hdk-1 1tirndkinin (miibarek topragimn) ezelden miistak:
(arzulayicisy) oldugum Haremeyn-i Serifeyn’de (Mekke ve
Medine’de) ve gimdilik civdr-1 Beytullah’'da imrér-1 evkat
ediyorum. (Vakit gegiriyorum.)

Beni “Beldetullah”a isal eden (Allah’in beldesine
ulagtiran) su muhdceret-i miicib-i mefharet ile (iftihar: ge-
rektiren muhdceret ile) Hildfet'in Saltanat’tan tecridi (ay-
rilmasi) teklifine karsi sebdt ve miicdhedem, nasibe-i hes-
timi ve zahr-1 dhiretimi teskil edecektir. (Sahsi nasibimi ve
dhiret yiikiimii teskil edecektir.)

Misafir oldugum bildd-1 mukaddese-i arabiyyenin
hiikiimddr-1 dl-i tebdr ile (yiice hiikiimdar: ile) ahdli-yi
necibesi taraflarindan gerek benim hakkimda ve gerek va-
tan-ciidd diger hemsehrilerim haklarinda gosterilen dsdr-
1 mihmanniivaziyi (misafirseverligi) siikiir ve mehmededle
yad ettigim gibi, hdiz olduklar: asdlet-i miimtdze ve miitah-
haraya (segkin ve temiz asdlete) muvdfik bir siiretle hareket
eden miigariinileyh Celaletii’l-Melik Hazretleriyle (Serif
Hiiseyin) dile-yi muhteremeleri erkdnimin tedli-yi sdn ve
sereflerini (san ve sereflerinin yiicelmesini) ve bu sayede
bildd-1 mukaddese-i arabiyyenin ve sekene-i necibesinin
(temiz sdkinlerinin) tarihe zinet veren mazileriyle ldyik ol-
duklar inkisdf-1 mes 'iida mazhar olmalarini da cidden te-
menni ederim.

Istanbul’dan miifirakatimden sonra bu, ilk beyan-
ndmemdir. Ve's-seldmu ald men ittebea’l-hiida! (Hiddyete
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tabi olanlara selam olsun!..)”
Mehmed Vahideddin
bin
Sultan Abdiilmecid Han

Sultan Vahideddin merhiimun, Tiirkiye’de ilk defa
tarafimizdan negredilen su “Miiddfaanime” mahiyetinde-
ki beydnnamesinde yer alan gergekler -belli baglilar: itiba-
riyle- sdylece siralanabilir:

1- Merhimun tahta geg¢isi, binbir feldkete sebep olan
Birinci Cihan Harbi’nin sona ermek {izere bulundugu giin-
lere rastlar: 4 Temmuz 1918. Demek ki, mdhud “Mondros
Miitarekendmesi”nin imzalanmasina (30 Ekim 1918) sa-
dece iig-dort ay gibi az bir zaman kalmig bulunuyordu.

Biitiin cephelerden maglibiyet haberleri gelmeye
baslamisti. Memleket, Ittihad ve Terakki miitegallibesinin
ceberiiti idaresi altinda madden ve manen bitkin ve peri-
sand1. Bu husus, o devre 4id biitiin kaynaklarla agikar bir
sirette goriilmektedir.

Gergi O, yani Sultan Vahideddin, “halife” sifatiy-
le siyasi, idari ve hattd askeri kuvvet ve miiesseselerin en
yiiksek amiri idi. Fakat resmen “baskumandan” sayilmak-
la beraber, bu durum “fiili” degil, sirf “hukiki” idi. Ha-
kikatte iktidar, ta Sultan II. Abdulhamid Han’in tahttan
indiriliginden itibaren ittihat¢ riiesaya (liderlere) intikal et-
mis bulunuyordu. Bu sebeple méruz kalinan maglibiyet ve
felaketlerden mes’uliyeti asla mevzuubahs olamayacak biri
vardiysa, o da Sultan Vahideddin’di.

Birakiniz, hiikiimdarin sahsini “gayr-1 mes’ul” ilan
eden “Osmanh Kanun-i Esédsisi”ni de fiili vakialar bile,
Sultan Vahideddin merh{iimun -herhangi bir siiretle- ittiha-
mina imkan vermez. Bu gercegi kavramak i¢in, sirf O’nun
tahta gecis, yani mes’{iliyet yiiklenig tarihinin 4 Temmuz
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1918 oluguna dikkat etmek bile kafidir.

Hal boyleyken Sultan Vahideddin’in “vatan iha-
neti” gibi en agir bir ciiriimle ittihaminin ne agir bir hareket
oldugunu takdirlerinize birakiyoruz. O ne yapmisti, boyle
bir ithama maruz kalmak i¢in?!

Ingiliz gemisine binerek vatam terk etmesi veya-
hut da Milli Miicadele’yi bastirmak tizere “kuva-y1 inzi-
batiye” adiyla bir kuvvet teskil etmesi mi afv edilmez bir
cliriim sanilmigt1?! Bu gibi yersiz iddia ve ithamlara daha
once zikri gegen eserlerimizde'? defaatle ve miidellel ola-
rak cevap verilmistir.

Vatani terkettigi sirada hayat ve memaétinin mutlak bir
tehlikeye maruz bulundugu her tiirlii stipheden beridir. Bilhas-
sa “Ali Kemal Vak’as1”ndan'"* sonra bu tehlikenin kat’iyyeti
miindkasa gotiirmez bir hile gelmisti. Hi¢ kimsenin “ni¢in
Olmeyi tercih etmeyip de kactigin1” ileri stirerek O’nu vatan
ithéneti ile su¢landirmasi akil ve mantik isi degildir.

Kuva-y1 Inzibatiye ise, Ingilizler’i aldatmaya ma-
tuf bir muvazaadan''s bagka bir sey degildi. Izmit’e kadar
gonderilmis ve gemiden ¢ikmalarina miisaade edilmemis

140

113 Gergekten, “Kurtulug Savagi’nda Sarikhi Miicdhidler” ve
“QOsmanogullarimn Drami” adiyla fstanbul’da bir gok kereler basiimg
olan eserlerimizin alakali bahisleri ile birlikte O’nun hakkindaki miista-
kil eserimiz, Sultan Vahideddin hakkinda sayisiz delil, vesika ve haksi-
nas beyan ihtivd etmektedir.

114 Ali Kemal Bey (1887-1922) yakin tarihin tanmnmis gazeteci ve
nazirlarindandr. Ittihad ve Terakki Partisi’nin amansiz muhaliflerinden-
di. Ankara’da baslatilan Milli Miicidele’yi de ittihadgilhiin bir devam
telakki eylediginden O’na da cephe almisti. Bu istikametteki yazila-
rindan dolayi, Istanbul, heniiz istirdad edilmeden (18 Kasim 1922°de)
Beyoglu'nda derdest edilerek zorla izmit’e gétiiriilmiis ve orada halk
yapmig gibi gbsterilerek askerlere ling ettirilmigti.

115 Kuva-y1 Inzibitiyye hareketinin bir muvizaa olduunun an-
lagilabilmesi igin bkz: Tarik Miimtaz Géztepe- Sultan Vahiddeddin
Miitareke Gayyasinda, Istanbul, 1969, sh. 266 vd.
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olan bir kag yiiz asker ile M. Kemal Pasa’ya kars: hi¢ bir
miiessir hareket yapilamayacagini hesap edememek, degil
Sultan Vahideddin gibi cinfikirli''® bir kimseden, normal
zeka sahibi herhangi bir adamdan da beklenilemez.

Sultan Vahideddin’in Seyhiilislaim Diirrizéide’nin
meshur fetvasindan dolay: da ittihami caiz goriilemez. Bu-
nun i¢in M. Kemal Pasa’nin en yakin mesai arkadaglardan
Fevzi (Cakmak) Pasa’nin BMM’ye ilk iltihdkinda Meclis
kiirsiisiinden'"? sdyledikleri bu iddianin en belig bir cevabi-
dir. FevziPasa’nin bu konugmasinda Sultan Vahideddin’in
hakkini teslim eden birgok beyani yaninda bir de su ciimle
vardi:

“... Malimunuz veghile o fetva, Ingiliz siingiisii ile
alinmig...”"'®

Su bariz gerceklere ragmen O’nu mes’{il addeden ve
hakkinda en ag1r ithamlari ileri siiren''* M. Kemal Paga’nin
gergekler yerine, -kendince makul- bir maslahat pesinde

116 “Sultan Vahiddeddin ise bildkis cinfikirli ve seriiil-intikal
olup..” (Bkz: Ali Fuad Tirkgeldi, Gérlip Isittiklerim, Ankara, 1954,
sh. 274)

“... Tab'an olduk¢a zeki, fakat fazla miiteenni ve miiteredditti, Diye-
bilirim ki, zihni idrék ve intikalde seri...” (Bkz: Ahmed Resid Rey- a.
g. e., s: 256)

117 Bkz: Zabut Ceridesi, c. 5°de yer alan, Fevzi Paga’nin bu uzun ko-
nugmast hiildsa edilerek brogiir hiline getirilmis ve tab’ edilerek her tarafa
dagitilmigtir. Bundan daha ziyide Sultan Vahideddin’in iginde bulundu-
gu sartlar, mahud fetvd ve Ingiliz tazyiklerine did stzlere yer verilmisti.
(Bkz: Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi, 367 ve 368 numaral vesikalar)

118 aly.

119 Sultan Vahideddin merhiimun vatam terk edigini haksiz bu-
lanlar, O’nun vatandan aynligim tdkip eden giinlerde sézde Tiirk gaze-
telerinin yazdiklan ile, M. Kemal Paga’nin Nutkunu (423. sahifesinden
itibaren) okumalidirlar. Burada “sefil”, “4di mahlik”, “h4in”... ilh gibi
yakigiksiz tabir ve ifidelerle dolu sayfalan gordiikten sonra, bir de ken-
dilerini Sultan Vahideddin’in yerine koyarak insafla diiglinmelidirler.
O’nun yerinde kim olsa, bagka tiirlii bir hareket yapabilirdi?!
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Sultan Vahideddin merhitmun hem ash ve hem de alafranga harfler-
le tamaminin nakledildigi miidifaandme mahiyetindeki beyannimesinin
son sahifesi.

Ik olarak tarafimizdan giin 11gmna gikarlan bu vesika ile, “rdrih
muhakemesi”ndeki dosyasma O’nun ifide ve mildifaas: da idhal edil-
mis oluyor. H314 da bu mazlum insan hakkinda ulu orta yazip sdylemeye
devam edecek olan varsa, kendi bilir!..
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kostugu siiphesizdi.

Bu maslahat, hig stiphesiz yeni rejim hesabma O’nun
sahs1 ve makamina 4id korku ve endiselerden doguyor-
du. Yoksa o devrin iginde yagayan herkes gibi M. Kemal
Pasa’nin da O’nun dasitani diiriistliigii,'?® vatanseverligi'?!

120 “......Politika adami da, her insan gibi, goz gire gore cammni teh-
likeye atmaktan gekinir, Vahidiiddin Han ile hasmetlii Napoleon ara-
sida yaptigim kiyaslamada, Vahidiiddin Han, elbette daha serefli bir
durumdadir. Zira Malaya'ya binerken essiz devlet hazinesinden bir kil
daht almamak asdletini gostermistir. Halbuki Napoleon 'un Ingiltere 'ye
sigimirken Beilerofon 'a yiiklettigi sandiklarda, tuillori saray! hazinesin-
den ¢aldigi dort buguk milyon altin vard). Biitiin metresleri, biitiin pigleri
ve yedi silsilesi rahat yagamus, rahat Slmiigtiir. Bakkal hesabini ddeye-
medigi icin tabutuna haciz konan bir Vahidiiddin Han, elbette bu Fran-
81z cihangirinden daha gerefli bir hdtiradur tarihte...” (Bkz: Nizameddin
Nazif Tepedelenlioglu- Hined4n ve Son Sultan, Yeni Istiklal, 30 Kasim
1936 tarih ve 977 numarali niisha).

e Sultan Vahideddin, Istanbul’dan ¢ikmadan evvel, Hazine-i
Hiimdyiin dan, makbuz mukdbilinde “Kipdmetndme” adli kitab: getirt-
miy ve minyatiirleri iki milyon degerinde olan bu eseri, makbuzunu getir-
terek yine Hazineye idde etmigti. O zaman yakinlari:

“-Padisalum! Hazine-i Hiimdyununuzdaki biitiin egyd, ecdddiniza ve
hdneddmmniza, hiikiimdarlar tarafindan hediye edilen egyddir. Bunlar, si-
zin malimizdir! Béhusus idde buyurmak istedigimiz kitabin iki, belki de
ti¢c milyona alicis1 hazwrdir. Hig olmazsa bunu, bir ihtiyat olarak nezd-i
§dhdnenizde alikoymak dogru degil midir? "

Sultan Vahideddin, su cevabi verdi:

“-Haklhisimiz, bunlar hesabim kimseye vermekle miikellef olmadig-
miz, sahsi malmizdir. Fakat ecdddim, bu milletin hiikiimdarlar: olmasa
idiler, onlara kim bu hediyeleri verirdi? Bindenaleyh bu kiymet bigilmez
esyd ve evdniden, benim kadar milletin de hakk: vardir. Ben bu ihdneti
kabul edemem!..” (Bkz: Refii Cevad Ulunay- Bu Gézler Neler Gérdii?,
Tercliman Gazetesi, 18 Kasim 1969 tarihli niisha)

121 “... Bu mebhasi dercden maksadim ise, nutkun irddini miiteékip
Hiinkdr 'in -meclisi terk ettigi bir sirada re "yu’l-ayn gérmiis oldugum bir
hdlini tasvirdir:

Miisdriinileyh meclisten ¢tkarak Abdiilmecid Efendi de koltuguna
girerek, orta kattaki ddire-yi husiisiyelerine avdet etmek iizere melil ve
mahziin bir hdlde servis merdiveninden inerken iki géziinden yag akip:

“-Kardar gibi agliyorum!.” diyordu.” (Bkz: Ali Fuad Tiirkgeldi-
a.g.e., sh. 215)

Sultan Vahiddeddin ile birlikte vatani terk ederek San Remo’da,
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ve masumiyetinden haberdar olmamasi imkansizdi.
Ama ne yapalim ki, hikmet-i siydset boyle gerektir-

nihayet Padigahin1 aldatmig olmanin agir vicdan azabina dayanamayarak
intihar etmis olan, (Bu esnida orada olan ve hilen hayatta bulunan Prens
Sami Beyzade Fethi Sdmi Bey, bu vicdan azabmi ve Padigahim aldat-
mig olmak itirafin: ifide etmek iizere Regad Pasa’min intihardan &nce
yazip biraktigi mektubun canli gahididir.) husiisi doktoru Resad Paga,
bir Fransiz gazetesinde nesrolunan hitiratinda aynen sdyle demektedir:

“Kendisi miihim dnlarda bir kag defa bayginlik gecirmis ve derhal
miiddhaleye liizum hésil olmugstu. Bunlardan bir tanesi, Sevr Mudhedesi
gerditini ve metnini tetkik icin tegkil edilen Siira-y1 Saltanat’a riydset et-
mek iizere Mudyede Salonu 'na girecekleri dnda vukua gelmigti.

Sadrazam Damad Ferid Paga, uzun siiren ve telds: micib olan bay-
gmbhiktan sonra igtimdn te’hirini istemis, fakat Padigah muvafakat et-
memigsti.

Diger bir bayginlik da, General Harington 'u davet ederek bir gece
icinde Malaya Zirhlist ile Istanbul'dan miifdrakat kararimin Ingiltere
Devleti’nce kabul edildiginin Ydver Hamdi Paga tarafindan arzi sira-
sinda vukua gelmigti.”

“... Ramazan i¢inde bir sabah Nisantag:'nda kdin ikametgdhimda
heniiz yatakta iken uykudan uyandiriyp Yildiz Sarayi 'min yanmakta ol-
dugunu haber verdiler. Derhal giyinerek ve komgumuz Serkarin Yaver
Paga ile birleserek yaya olmak iizere Ihlamur tarikiyle yola revin olduk.
Saraya viiriidumuzda Harem-i Hiimdyun'da Sultan Resad merhiimun
vefdt ettigi fevkdni ahgap ddirede sabaha karg: elektrikten harik zuhiir
ve Hiinkdr 't beytiitet eyledigi, alt kattaki déireye de sirdyet ederek az
zamanda o cihette bulunan ddireler yarip kiil olmugtur.

Ingiliz donanmasimn itfdiye takim sevk edilerek kiilliyet miktarda su
stlalmak siretiyle harikin devdir-i sdireye men-i sirdyetine ¢aligmakta
idi. Viikelddan ve memurin-i zdbita ve belediyeden heniiz gelen olma-
misti. Karsidan harilan zuhiirunu goriip en evvel yetisen Harbiye Ndziri
Sevket Turgut Pasa oldu. Zdt-1 sdhdnenin nerede bulundugunu sudl etti-
gimizde harem bahgesinin nihayetinde Cihanniimd Kdskii'nde olduklari-
ni haber verdiklerinden Yaver Paga ile birlikte yanlarina giderek resm-i
téziyeti ifd ettik.

Kiiciik mabeynin aksakall: kalles bir bekgibagis: vardi. O da gecelik
kiyafetiyle arkamiza takild. Zit-1 sdhéne, arkasinda gecelik entarisi ve
iizerinde pardesii oldugu hélde, kdskii oniinde ayakta duruyor ve eser-
i telds izhar etmiyordu. Bekgibagi, hizmet ve fedakarligimin derecesini
gostermek maksadiyla hiingiir hiingiir aglayarak ca’li teessiirler ibraz
eylemeye baslaymca Hiinkdr:

“~Benim milletimin ocag yanyor; ben onu diigiintiyorum. Kendi evim
yanmis ne ehemmiyeti var? ”’ (Bkz: Ali Fuad Tiirkgeldi- a.g.e., sh. 227)



LOZAN ZAFER MI HEZIMET Mi?!

146 L

migtir. Bunu anlamak kolaydir da asil, bu yalanlar1 yarim
asir sonra bile gevelemekten vazgegmemek anlasilir sey
degildir!. Bu da olsa olsa aym1 korku ve endisenin devamin
ispat ve ifade eder.

2- O giinlerde Tiirkiye i¢in miittefiklerinden ayrila-
rak miinferid sulh yapmak -ki, bunu Sultan Vahideddin
¢ok arzu etmis ve bu ugurda pek ¢ok gayret sarfetmigtir-
imkén1 bulunamamugtir. Esdsen bu hususta ittihadgilar ara-
sinda da fikir birligi yoktu. Enver Pasa’nin fed4ilerinden
Yakub Cemil, bu yoldaki diiglincelerinin kurbani olarak
kursuna dizilmisti. Bu da kendilerine id kaynaklarin ¢gogu-
nun sehadeti ile sabittir.

3- Mondros Miitdrekenamesi’ni imzalayan heyetin
bagkan1 Rauf Orbay’di. M. Kemal Pasa da o sirada en
kuvvetli bilinen askeri varligin (Yildirim Ordular) bagin-
da idi. Sonradan aziz vatanimizin her taraftan isgéle méruz
kalmasina sebep olan bu miitdrekendmeden dolayr mes’ul
aranacaksa, evvelemirde bu iki sahsin gosterilmesi gere-
kirdi. Sultan Vahideddin, bu “Mondros”u imzalayan hii-
kiimeti ig bagindan uzaklagtirarak adem-i tasvibini ortaya
koymustur,

Halbuki bu eserin birinci cildinde tafsil edildigi
fizere, bu miitirekeyi imzalayan Ahmed izzet Pasa ka-
binesi, M. Kemal Pasa’nin Adana yakinlarindaki Bahge
Kasabasi’ndan Saray’a g¢ektigi bir telgraf {izerine kurul-
mugstu. Bu, “Bahge Telgrafi” diye meghurdur.'? Teklif etti-
gi kabinede kendisi de “Harbiye Néazir1” olmak istiyordu.
Filistin Cephesi’nde neler olup bittigini o an i¢in, bileme-
yen Saray, O’nu cepheden ayirmay: dogru bulmamusg, fakat
kendisi diginda, vaki teklifi aynen benimseyerek o kabineyi

122 Tafsilat igin bkz: Ahmed Izzed Pasa- Feryadim, c: II, Istanbul,
1993, sh: 278.
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teskil eylemigti.

Izzet Pasa kabinesi, Sultan Vahideddin tarafindan
azledilip de yerine Tevfik Pasa kabinesi kuruldugu hen-
gdmda M. Kemal Paga, Filistin Cephesi’ndeki hezimet ve
bozgundan canim zor kurtararak kagmus ve Istanbul’a gel-
mis bulunuyordu.

Meclis-i Meb’usan’da Tevfik Pasa kabinesine iti-
matsizlik reyi verilerek O’nun bertaraf edilmesi ve yine iz-
zet Paga riyasetinde bir kabine kurulmasini saglamak iizere
pek ¢ok gayret sarf etmigse de muvaffak olamamistir. O
Izzet Pasa ki, Mondros’u kabul eden hiikiimetin reisiydi.
Bu kabine adina, o miitarekendmeyi imza eden Rauf Bey
de o kabinede “Bahriye Nizir1” idi.

Sonradan, yani Malta doniisii, Rauf Bey’i Ankara’da
Icra Vekilleri Hey’eti reisi yani “bagvekil” yapan da M.
Kemal Pasa degil midir?!

Sevr’i imzalayan murahhaslari hdin ilan ederek
“Yiizellilik”ler'®® listesine koyanlar, acaba Mondros’a
imz4 koyanlari ni¢in boyle bag tici edinmislerdir?!. Halbu-
ki, aziz vatanimiz, Sultan Vahideddin merhimun muka-
vemeti ile sirf bir “proje” hilinde kalmaya mahkim edilen
Sevr’e degil, Mondros’a istindden ¢esitli iggal ve istildlara
maruz kalmamis midir?!.

4- [zmir’in iggali, Itilaf Devletleri’nin miisterek ka-
rarlarinin eseri olarak gergeklesmisti. Bunun bildhare sirf
bir “Yunan Meselesi” hiline gelmesi, Itilif Devletleri
arasindaki anlagmanin zaafa ugramasindan sonradir.'* Bu

123 “Yiiz ellilik” tabir olunan s6zde vatan ihanetinin nasil bir
hitkm-i karakusi ile ortaya gikarildigini kavramak i¢in, bu eserin ilerideki
alakali bahsine bakiniz.

124 Aslinda bu noktada, Sultan Vahideddin merhiim da “giplak
gercek”lerden haberdar degildir. Kisaca sdylemek gerekirse, [tilaf Dev-
letleri icinde en niiftizlusu olan Ingilizler, Venizelos’a izmir’e ¢ikarma
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devrede Sultan Vahideddin’in yaptigi, “hakkimizdaki
umiimi gayzin ortadan kalkmasi veyahud da azalmasi
icin vakit kazanmak”tan ibaretti. Yoksa O, “Mecelle-i
musibet” adini verdigi Sevr Sulh Projesi’ni, devrinin biitiin

yapma milsiadesini vermekle, hem Yunanlilar’a ve hem de bize -héla
layikiyla anlagilamamig olan- bir oyun oynamiglardir.

Soyle ki, td bastan beri, Yunanhlan sonuna kadar desteklemek ka-
rarinda degildiler. Fakat bagtan bunu onlara belli etmediler. Maksad,
Tiirkiye’deki islami rejimi -daha emin bir tabitle sdylemek gerekirse-
Hilafet’i yikacak bir buhrana dmil olmakti.

Bu saglandiktan sonra Yunan’a yardimi kesecek ve onlarin Anadolu
i¢lerinde re’sen devam ettirmeye giicleri yetmeyecegi muhakkak olan as-
kerf harekatlarin1 akamete ugratacaklardi. Béylece bir taraftan biitiin Is-
lam Dtinyasi ve bu arada pek tabif olarak petrolii hdiz bulunan Ceziretii’]l-
Arab’1n nokta-i istindd ve vahdeti olan Hilafet yikilirken, Yunan’a galebe
saglayacak olan Anadolu’daki askeri riiesd da matlub olan inkildplar i¢in
slikfih, yani miinikasa edilemez bir otorite kazanacakti.

Bu planin, istanbul’'un o zamanki Hilton’u demek olan Perapalas
Oteli salonlarinda baglayip Londra ve Ankara’ya kadar uzayan pazarlik-
lar1 ve bunun dakik teferrudtinin bugiinkii ¢carpik mevzuatimiz kargisinda
tafsili imkansizdir. Biz bu hususta, dikkatli ve haksinas okuyucularimizi,
Eskisehir Orfi idare Mahkemesi’nde muhikeme ve hapsedilmemi-
ze sebep olan konferansi bantin1 bulup tetkike diavet ederek mes’eleyi
burada kapatirken; biri bizden, digeri de Yunanlilardan olmak iizere iki
miidekkik &limden alinmig bir ka¢ ctimleyi dikkatlerinize arz edelim.
Bizden olan 4lim Seyhiilislim Mustafa Sabri Efendi’dir. 1928 yilin-
da Giimillcine’de gikarmaya bagladi1 “Yarm” isimli haftalik gazetede
tefrika stretinde yaymladigi “Islim’da Hilafet-i Kiibra” adli eserinde
diyor ki:

“..Ingilizlerle Mustafa Kemal muvdzaasimn dsérini (eserleri-
ni), Lozan miizdkerdtr zamamna hkadar te’hir etmeyerek “Mudan-
ya Miitarekesi”nden Yunan inzihamindan evvelki, yani Ingilizler-
le Anadolu'da zuhilr eden kemdli kiyamum bastirmak ilzere, hem
Istanbul’daki halife hiikiimetine cebr ii tazyik icrd ettikleri, hem de miis-
kildt tkdindan hdli kalmadiklar: zamanlarda bile bulmak miimkiindiir.

“...Ve esdsen Mustafa Kemal'i Anadolu’ya husiisi bir sifat ve ma-
hiyette génderen Padigalin, highir zaman bu kiyami tam bir ciddiyetle
bastirmak meslegini iltizam etmeyerek Ingilizler’i savsaklamakla vakit
gecirdigi ve Mustafa Kemal'le onlara oyun oynamaya ¢alistig1 esndda,
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miinevverleri hildfina -kerhen de olsa- kabiile aslad yanag-
mamisti. Sevr’in 1sldhi i¢in toplanan heyetlerin kazandir-
di1 zamandir ki, Anadolu’da toparlanmak imkénini sag-
lamigtir. Bu husus, birinci cildimizde kisaca temas edildigi
iizere, Sevr’i imza edenlerden filozof Riza Tevfik’in sarih
bir beyani ile de sabittir.

Ingilizler, aym adamla Padisaha ve Makédm-1 Hildfet’e oyun etmek firsa-
tini kagirmamglardir.

Harb-i Umimi neticesinde Izmir'i velev muvakkaten olsun,
Istanbul’dalki Hildfet Hiikiimeti’nin elinden alarak Yunanlilara veren ve
sonra bunu Ankara’'mn ldik hiikiimetine idde eden Ingilizler, kasten ka-
bahatli vaziyete diigiirdiikleri hildfeti, bu aligveriy icinde Alem-i Islém’a
sezdirmeden komisyon olarak aldilar.” (Bkz.: Yann Gazetesi 1 Tesri-
nisani 1929 tarih ve 53 numarali niisha)

“... Ve el altindan Mustafa Kemal ile anlagarak Tiirkiye ndm ve he-
sdbina miisaadét ona vaad etmek ve kendisini bu siiretle halifenin sah-
stna karsi takviye ve tegci’ eylemek tarzinda tdkip olunan plén sayesinde
Hildfet’e did Ingiliz suikasti yoluna girmis oldugu gibi bu isi, Mustafa
Kemal'e gordiirmekle §6yle bir siihitlet ve maharet de var idi ki, Alem-i
Isiém’in, o zaman Miinci-i Islam ve Miinci-i Hildfet tamdig Mustafa
Kemal’in Hildfet'i ytkacagini kimse hatirina getirmiyor...” (Bkz: Ayni
gazetenin 54 numaral niishas1).

Yunanl: 4lim ise, Dimitri Kitsikis’tir. Paris’te verdigi ve dilimize
“Yunan Propogandas)” adiyla nakledilen doktora tezinde diyor ki:

“... O sirada Ig¢i Sosyalist (Komiinist) Partisi sekreteri olan
Yani Kordatos’a bir giin bir adam geldi. Sovyet Hiikiimetiyle Ugiincii
Enternasyonal'in temsilcisi oldugunu séyledi. Atina’ya did Isve¢ pasa-
portuyla ve gizlice girmisti. Once Zinovyev, Trogki ve Cicerin’in imzd-
larini tagiyan itimad mektubunu gosterdi ve sunlar séyledi:

“-Sovyet Hilkiimeti, Yunanistan'a Anadolu’'nun isgdli konusunda
diigtiigii gikmazdan kurtulmas: icin yardima hazirdi. Once Musta-
Ja Kemal'i maddi ve mdnevi olarak desteklemekten vazgegecek, sonra
da...” (Bkz: Dimitri Kitsikis- Yunan Propogandas, istanbul, 1966, sh.
68-69)

e Daha gimdiden elimizde, Fransiz kapitalistleri ve emperyalist-
leriyle iligkileri bulunduguna ddir isaretier degil, kesin deliller var. Ya-
rin 8biir giin, eger bunlar harbi kazamir ve Yunanhilar 't Anadolu'dan ve
Trakya’'dan kovarlarsa, basinda Mustafa Kemal bulunsun bulunmasin,
Tiirkiye Bat1’ya yénelecektir...” (Bkz. a.g.e. sh. 69)




KADIR MISIROGLU 151

5- Sultan Vahideddin merh(m, hi¢ bir zaman Milli
Miicddele’nin aleyhinde olmamus, bilakis bu hareketi, bi-
dayetten nihayete kadar desteklemistir. M. Kemal Pasa’y:
Anadolu’ya nasil ve ne sartlar altinda, bizzat gondermis ve
O’nu madden oldugu kadar, eline bir “fermén-1 hiimayun”
vererek méinen de desteklemis bulundugunu, daha 6nceki -
evvelce bahsi gegen- eserlerimizde gesitli vesileler ve pek
¢ok vesika ile ortaya koymus oldugumuzdan burada tafsila-
ta girmek liizimunu hissetmiyoruz.

Esasen miidekkik bir insan, bu gergekleri, bagta Nu-
tuk olmak iizere, Sultan Vahideddin’e muhilif eserlerde
bile -hi¢ olmazsa- mazmun yoluyla ve ¢ogu kere tersinden
bulabilir. Zira O’nun haklilig1 o derecede zihirdir ki, bu
hususta sirf selim bir muhdkeme ve mantik bile kafidir.'”
Ancak bunun i¢in o devrin hadise ve sartlarini biraz bilmek
lazimdir.

Malamdur ki, tarihi hadiseleri onlan ortaya gikaran
miiessirlerden ayiklayarak ele almak tecviz edilmez. Edilir-

125 Gergekten O’nu itham etmek isteyenlerin vukuit ve begeri man-
131 nasil zorlamig olduklari, sayisiz misal ile ispat edilebilir. Biz bunlar-
dan sadece bir tekini dikkatlerinize arz edelim:

Meseld Sultan Vahideddin’in vatanindan ayriligim dillerine dolaya-
rak “kagt1”, “firar etti” gibi sozlerle O’nu itham edenler, bundan gok
az bir milddet sonra hanedinin diger biitiin mensuplarinin -uzak ve ya-
kin akrabalanyla birlikte- toptan yurtdigina stirtildtigtinii neden unutu-
yorlar?! Sultan Vahideddin, biraz daha 6nce kendisi giderek hakarete
ugramaktan kurtuldugu i¢in mi hiin olmugtur?

Yoksa bir Ingiliz zirhlisina bindigi igin mi?! Peki, ama resmen sii-
rillen diger hdnedin mensuplarini yurt digina Tiirk nakil vasitalan mi
gotiirmiistiir? Ne gezer!.. Kim ne vasita bulmugsa onunla gitmistir. Kun-
daktaki ¢ocuklan bile siiriildiigiine ve bunlara da ihdneti mutazammin
bir fiil isnadi1 kabul olmadigina gére, bu tasarruf i¢in medéar-1 itham bir
mesned de aranmamig oldugu meydandadir. O héilde, sanki Sultan Va-
hideddin yerinde otursaydi, O’na dokunmayacaklarmig gibi fikir yiiriit-
mek, astan yiiziine uydurmaga ¢aligmaktan bagka nedir?
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se, pek yanlis neticelere varilir.'?¢

126 Mesela, bu yola gidildigi takdirde M. Kemal Pasa’nin “man-
daciik” ithami bile kaabil olur. Bakin nasil, Kizam Dirik vefat ettigi
zaman gazeteler, O’nun biitiin hayat1 boyunca M. Kemal Paga’ya sa-
dik ve O’nunla beraber oldugunu yazmiglar. Bu hildf-1 hakikat beyanlara
iizillen Rauf Orbay, Kizim Karabekir Paga’ya uzun bir mektup yaza-
rak, tarihi gergeklerin heniiz kendileri hayatta iken bile b8ylesine tahrif
edilmesinden duydugu teesslirti bildirmis ve Kadzim Dirik’in M. Kemal
Pasa’ya hi¢ de sanildig1 gibi “ddima bagh” kalmadigina diir sahsi bir
miisdhedesini nakletmistir.

Kizim Karabekir Pasa da bahsi gegen bu mektubu, “Istiklal Har-
bimiz” isimli eserinin en sonunda ek olarak negretmigtir.

Bu mektupta K4zim Dirik’in Erzurum’a giderken yolda M. Kemal
Pasa’ya dliinceye kadar kendisinden ayrilmayacag) tarzinda teminatlar
vermisken, O’nun ordudan vaki istifasi iizerine, huzura gelip:

“-Pagam siz askerlikten istifa ettiniz. Benim bundan sonra bu vazi-
Jeme devam imkdm kalmadi. Miisaadenizle kolordu kumandan: Kdzum
Karabekir Pasa'dan askeri bir vazife isteyecegim. Evrdki kime teslim
etmemi emrediyorsunuz?” dedigi hikdye edilmekte ve sonra melaup su
satirlarla devam etmektedir:

“Mustafa Kemal Paga hi¢ beklemedigi bu teklif karsisinda sarard:
ve ¢ok sarsildi. Tabir-i mahsusuyla vurulmuga dondii ve:

«-Ya... Oyle mi efendim? Peki efendim.. Evrdki Hiisrev Bey'e devir
ediniz, efendim!..» sozleriyle Kdzim Dirik’e yol verdi.

Erkdn-1 Harbiye Miralay: Kdzim Bey de kendine has bir ¢aliml1 ta-
virla odadan ¢ikt1, gitti. Mustafa Kemal Paga, yigiimig bir hdlde koltukta
bir miiddet diigiindiikten sonra bana tevecciih ederek:

«-Rauf gordiin mii? Ben hakli degil mi idim? Deviet makam ve mes-
nedinin kyymetini gordiin mii? Diin benim ile en yiiksek gayret ve giiphe
gotiirmeyecek kadar samimiyetle ¢alisan bu adamn gérdiigiin hareketi,
benim goriisiimdeli isébeti te'yid etmedi mi? » dedi.

Paga, cok meyus idi.

1919 senesinde 31 Mart ihtilal-i askerisi yiiziinden Istanbul iizerine
yiiriiyen Hareket Ordusundan Evkdn-i1 Harb kolagas: olarak tamdigim
Mustafa Kemal Pasa ile Italyaniar’in Trablusgarb 'a tecéviizleri tizerine
ve merhiim Enver Pagsa ile Bingdzi mintikasimin miidafaas: i¢in ¢alig-
gum sirada kendisi ile isbirligi etmis, Balkan Harbi’'nde Gelibolu gibihce-
ziresinin mildafaas: igin tertib edilen kolordu Erkédn-1 Harbiyesi'nde bu-
tundugu, benim de Canakkale'de Hamidiye siivarisi olarak bulundugum
zaman Maydos 'daki karargdhlarinda sik sik bulugsmug ve getin askeri
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Ustelik -bazen- bir tek vesikaya istinad da tarihgiyi
sagirtict neticelere siiriikler. Bu gercegin Sultan Vahided-
din mevzuunda tipik bir misilini dikkatlerinize arz ede-
lim:

Sultan Vahideddin merhiim Tiirkiye’den ayrildik-
tan sonra -bi’l-mecburiye- Ingiliz gemisiyle o zaman Ingi-
liz idaresindeki Malta Adasi’na gotiiriilmiistii. Burada ken-

meselelerin miindkasa ve tahlilinde derin niifiiz-i nazar ve ameli tecriibe-
lerine ve siikiineti muhdkemesine géhid olmug, Harb-i Umiimi esndsinda
iki defa ¢ok mdkus ve hayatina mdl olabilecek kadar tehlikelere mdruz
kaldig zamanlarda kendisinin yaninda bulunmak siiretiyle hal ve tavrina
vakindan vékif bulunmug oldugum Mustafa Kemal Paga’min bu vak’'a
kargisinda gosterdigi yeis ve fiiturun benzerine hi¢ sdhid olmamug idim.

“-Miralay Kdum Bey 'in ahdine vefdsizlik ederek ayrilmasi ¢irkindir.
Fakat «sizin istifdmz yiiziinden bir kat daha artan mevki ve niifiizumu-
za nakise vermez. Bu gibi zaif unsurlanin isin baginda bertaraf olmas:,
daha getin zamanlarda ayriliklarindan daha hayirlidir ve isdbet olmug-
tur.» diyerek teskine ¢caligm. Pasa:

«-Rauf, bu goriig hissen dogrudur, ama fiilivatta yeri yoktur. Simdi
sdhidi oldugumuz hareket, ingdalldh baglangi¢ degildir. Seninle benim
yapacagimiz bir ey kaldl, o da emin bir yere ¢ekilip ayak altinda ezilme-
meye ¢alismaktir.» dedi. '

Ben aym kanaatte olmadigim, istifds: stretiyle ve bir ferd-i millet
gibi vatanmin miidafaa ve haldsina ¢alisacag yolundaki beydndtt iizerine,
gerek ordu, gerekse millet nazarinda bir kat daha muhabbet ve emniyet
celb ettigini soyledim ve:

«-Herhdlde kolordu kumandani Kdzim Karabekir Pasa'run hakkiniz-
daki hiirmet ve muhabbeti artmigtir, azalmamigtir!..» diyerek bana bir
kag giin evvel sizin:

«-Rauf, bu ddvd, her cephede miistevliler ile vurugmakla basglayacak
ve askeri galibiyetle memleketimiz kurtulacaktir. Bu hélde bize kuman-
da etmek meziyet ve kudretini hdiz yegdne sahsiyet de Mustafa Kemal
Paga’dir.» dediginizi kendisine tekrar ettim.

«-Insallah dyledir... Allah beldsimt versin, su Amerikalilar, man-
da mudir, nedir?.. Bir an evvel kabul etseler de memleket de, millet de
bu herc ii mercden kurtulsa.» sozlerini fart-1 yeis ve heyecanla kendi
kendine konusur gibi tekrar etti...” (Bkz. Kizim Karabekir- Istiklal
Harbimiz - Istanbul, 1960, bild sahife numarasi, ek kisim)
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disine son derecede nizikdne davranilmasina ve hiirmette
kusur edilmemesine'?’ ragmen o huzursuzdu.

Bilahare Serif Hiiseyin’in davetini kabul ile Hicaz’a
gitti. Iste bu sirada Ingilizler’in Cidde’deki sefirleri vésita-
s1yla gelen bir parayi, mahalli Hariciye Vekaleti marifetiyle
teselliim etmis ve su makbuzu tanzim ve imza eyleyerek
aldkadarina vermistir:

113
.

2 adet Dbeheri yiiz  Misir liras1i evrak 200
3 adet beheri elli  Misir lirasi evrak 150
78 adet beheri on Misir liras1 evrak 780
91 adet beheri bes  Misir liras1 evrak 455
312 adet beheri birer Misir liras1 evrak 312
106 adet beheri yarimgsar Misir liras1 evrak__ 53
1.950
Miifredat: bilada (yukarida) muharrer (yazili) duyiin
(borg), Britanya Hiikiimeti’nin Cidde’de mukim néib-i mii-
temed ve konsolosu Mister (T. E. Lawrence) tarafindan
Hiikiimet-i Hagimiye Hariciye Nezaret-i Celilesi vasitasiyle
nidmima mevrud (varid olan) bin dokuz yiiz elli Misir lirasi
evrikin teslim olundugunu miibeyyin (bildiren) vesikadir.
Fi 11 Rebiulevvel 1923
(imza)
Mehmed Vahideddin
Ibn-i Sultan Abdiilmecid...”
Simdi bu vesikay1 goren ve tek basina miitdlaa eden
bir kimse, Sultan Vahideddin’in Ingilizlerden para aldig-
n1 pekila soyleyebilir. Zira bu vesika (makbuz), merhimun

127 Ingilizler, aslinda bdyle davranmaya mecburdurlar. Zira
teb’alar1 arasinda kendilerine aksine bir hareket sebebiyle cephe alabi-
lecek yiiz milyon Milsliiman vardi. Fakat bu sirf zéhirde idi. Aslinda O,
Ingilizlerin elinde “nézik bir esir”den bagka bir sey degildi.
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Sultan Vahfdeddin merhimun Cidde’deki Ingiliz sefirinden aldif1
paralara verdigi ighu makbuz kendisinin el yazisiyladir.

Tarih yazmanin, tarihi hadiselere amil olmaktan daha zor oldugunu
anlamak i¢in bu vesikay1 157. sahifedeki miitemmimi ile §6yle bir kargi-
lagtirmak kéafidir. Hakikaten bu vesikay1 -kasden veya zuhtlen- ele alan
bir yazar, Sultan Vahideddin’in pekald Ingilizler’den para aldigim iddia
edebilir. Bunun kimin parast oldugunu anlamak i¢in bagka vesikalar1 da
gérmenin gerektigini kim kavrar, veyihud kim bu zahmete katlanacak
derecede haksinastir?!.

el yazisiyladir. Forein office F.O. 686/123 numara ile kayit-
lidir. Halbuki aragtirma derinlestirilirse, ayn1 yerde rastlani-
lacak bir bagka vesika ile bu paranin, Sultan Vahideddin’in
kendi parasi oldugu, Malta’daki ingiliz askeri valisi, Lord
Pliimer’e miiracaatla onu Cidde’ye getirttigi anlagilir. Bun-
lar1 ayn ayn miitalaa ne kadar yamlticidir. Ustelik banka-
daki sahsi parasindan bir miktar alabilmesinin giigliikleri de
béylece goriilmekte degil midir?!.
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Sultan Vahideddin merhiim hakkindaki beyan ve
ifidelerin kaahir ekseriyeti, asagilik bir propagandanin
mahsilidiir. Béylelerinden -elbette- vicdani bir mes’liyet
hissiyle hareket etmeleri beklenemez. Ama ne ¢are ki, haki-
kat ilanihdye gizlenemez!..

Zikrettigimizikincivesika da, Sultan Vahideddin’in
Lord Pliimer’e ¢ektigi bir telgraftir ve onda s6yle demek-
tedir:

156

o

MARESAL PLUMER
CENAPLARINA

MALTA
Sthhi durumum burada ikdmetime miisdid olmadi-
Sindan, eger Ingiltere deviet-i mufahhamasi, dilemin Hayfa
veya civdrina naklinde bir mahzur gérmez ve eskiden ol-
dugu gibi bu hususta yardim ve kolaylik gosterilmesi im-
kdrnimin mevcud olup olmadigini ve Hariciye Nezdreti'ne
bankadaki mevcud paramdan iki bin Misir lirasi havdlesi-
ni, Cidde Konsolosu vdsitasiyla bu hususlarin telgrafimiza

miimkiin olan siir ‘atle cevap verilmesi ricdsiyle...

»”

Gerek bu telgraf ve gerekse Ingiliz Arsivleri’ndeki
¢esitli vesika'”® Sultan Vahideddin’in Ingilizler elinde dde-
ta esirden farksiz bulundugunu géstermektedir. Oyle ya,

128 Forein Office’de merhiima Aid birgok vesikanin siireti elimizde-
dir. Tiirkge, Ingilizce ve Arapga olarak tanzim edilmis bulunan bu vesi-
kalarin tahkik ve degerlendirilmesi, -simdilik- mevzuumuz héricindedir.
Bunlar tetkik edildiginde, O’nun adim adim nasil hassasiyetle takip edil-
digi ve bir nevi gz hapsinde tutuldugu agik¢a gériilmektedir. O derecede
ki, Lord Giirzon, Lozan Miizikereleri esnasinda, oradan bile bu takibe
devam etmigtir.
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Liitfen, Sultan Vahideddin’in Lord Pliimer’e ¢ektipi telgrafin ne-
relerden dolasip gegtigine dikkat buyurunuz ki O’nun, vatandan ayrildik-
tan sonra hangi sartlar iginde yasadigim kavrayabilesiniz!..
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bankadaki hesabindan re’sen para ¢gekememekte, dilesini
diledigi yere nakledememektedir.

Biitiin bu gergekler gésteriyor ki; Hilafet’in ilgis1
i¢in “Vur abahya!...” kabilinden Sultan Vahideddin’e
yiiklenilmesi, sirf kurt-kuzu hikayesindeki mantik ica-
biydi. Lozan Miizdkereleri’ne gidilirken “Saltanatin il-
gis1”, bildhare Hilafet’in de ilgd olunacag: hususundaki
endiseleri arttirmis bulunuyordu. Ger¢i M. Kemal Pasa,
bunlarin birbirinden tefriki ile Saltanat’in kaldirilmasi si-
rasinda Hilafet’i géklere gikaran uzun bir konugma yap-
migt1.'? Halbuki bu konugmadan takriben birbuguk yil
sonra, Hiléafet fiilen ilgad olunacakti. Bu tutum, acaba -o
giin i¢in bagvurulan- bir taktigin icabi miydi?!... Bizce,
hayir!..

“Hilafet, sarih bir hukuka malik olmaksizin bir
miiddet daha birakildi.”'*° demek siiretiyle bu hareketi,
bir taktik olarak gostermektedir. Fakat bugiin ortaya ¢ik-
mi§ olan sayisiz vesika, hem kendisi ve hem de Meclis’in
o sirada Hildfet’in ilgisindan degil, bildkis muhafazasin-
dan yana oldugunu gostermektedir.'?!

Su farkla ki, Meclis, bu dini ve tirihi miiessesenin,
Turkiye’nin istikbali bakimindan liizim ve ehemmiyetine

129 M. Kemal Paga’min Meclis kiirsiisiinden Saltanat’s alabildigi-
ne kétiileyip O’nun kaldinilmasin isterken, Hildfet’i gklere ¢ikaran bu
konusmasinin tam metni igin bkz: Atatiirk’in S6ylev ve Demegleri, Is-
tanbul, 1954, c. 1, sh: 261 vd.

130 M. Kemal Pasga- a.g.e., sh. 418.

131 Saltanat’in ilgis: kararinin bas miirevvici olan Dr. Riza Nur,
bu mes’eleye temisla diyor ki:

“...Sarth bir hukuk ile ben onu ibkd ettim. Isteseydim o galeydn iginde
Hildfet de giderdi...” (Dr. Riza Nur- a.g.e., c. III, sh: 969)

Dr. Riza Nur, daha ileri giderek, baglangigta degil yalmz Hilédfet’i,
Saltanat’in ilgdsim bile diigiinen ve isteyen mevcud olmadifini style-
mektedir. (Bkz: a.g.e., sh. 969 vd.)
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rak fark edip bir beyanname ile protesto eyleyen “Erzurum
Muhafaza-i Mukaddesit Cemiyeti” mensuplarina Kazim
Karabekir Pasa aracilif ile gonderdigi teskin edici cevap
bile, bu hususu ispat eden ipuglarini ihtiva etmektedir. Bun-
lar1 kitabina derc ile tahlil eden Kdzim Karabekir Pasa
da bizimle ayn1 goriigii paylagmaktadir.'*® Zira M. Kemal
Pasa, bahsi gegen cevabinda:

“Hildfet ve Saltanat, mes ‘ele-yi esdsiye olarak mev-
cud degildir. Tiirkiye 'nin basinda Halife-i Isldm olacak ve
bir hiikiimdar sultan bulunacaktir. Mevzuubahs olan, hii-

kilind1.

Efendiler, Hiladfet Mak&mi’nin muhéifazasinda, dini ve siyasi menfaat
ve zar(iret bulundugu zehabinda bulunan bazi zevat, arzettigim kararlarin
alinmakta oldugu son dakikalarda Hiléfetin tarafimdan deruhte edilmesi
teklifinde bulundular. Bu gibilere icab gibi derhél red cevabi vermigtim.
Bilvesile diger bir noktay1 da arz edeyim. Biiyilk Millet Meclisi hila-
feti 1dgvettigi zaman Antalya Mebusu ulemidan Résih Efendi, Hilil-i
Ahmer ndmina Hindistan’da bulunan bir heyetin riyasetinde idi. Rasih
Efendi, Misir’a ugrayarak Ankara’ya avdet etti. Benden miildkat talep
ederek su beyanatta bulundu:

«-Seyahat ettigim memleketlerden ehl-i islim benim halife olmami
istiyormus. Sahib-i salahiyet Islim heyetleri Rasih Efendi’yi bana bu
husiisu tevdi etmek i¢in tevkil etmis...”

Risih Efendi’ye verdigim cevapta Islimlarin bana olan teveccith ve
muhabbetlerine tegekkiir ettikten sonra dedim ki:

«-Z4t-1 éliniz ulemé-y1 dindensiniz. Halifenin reis-i devlet demek
oldugunu bilirsiniz. Baglarinda krallari, imparatorlar1 bulunan teb’anin
bana is4l ettiginiz arzu ve tekliflerini ben nasil kabul edebilirim? Kabul
ettim desem, buna o teb’anin metbiilar1 riz1 olur mu? Halifenin emr i
nehyi ifd olunur. Beni halife yapmak isteyenler, emirlerimi infiza muk-
tedir midirler? Bindenaleyh mevzuu, medlilii olmayan mevhum bir sifati
takinmak giiliing olmaz m1?»

Efendiler, agik ve kat’i séylemeliyim ki, ehl-i Islim’1 bir halife
heyillas: ile hala iggil ve igfal gayretinde bulunanlar, yalniz ve ancak
ehl-i Islim’mn, bilhassa Tiirkiye’nin diismanlaridir.” (M. Kemal Pasa-
a.g.e., sh. 515)

133 Kéizim Karabekir Pasa- a.g.e., sh. 978.
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kiimdarin hukiku olup tdyin ve tahdidi i¢in son birkag asrin
tecriibe ve deviet mefhumundaki millet hukukunun mdnd-y
hakikisi dmil olmalidir. Bu esas iizerinde heniiz tesbit edil-
mis kat’i bir diisturumuz yoktur.”'** dedikten sonra ildve
etmigtir:

“... Velhdsil bu islahdt, halk iddresinin hikimiyet
ve inkigdfina miisdid sirette Kdnin-i Esasi’'de yapilacak
tadildt ile te’'min ve hukiik-i padisahiyi tahdid edecek tarz-
da yaparak memleket ve Alem-i Isldm ' hayat-1 hdzira ve
miistakbelesi igin azim teseddiid ve mahzurlar déivet edecek
cumhuriyet seklinden kat’iyyen sakinmak lazimdir. "%

Biz, bahsi biisbiitiin uzatip degistirmemek igin, bu
hususu kafi derecede ta’mik etmis (derinlestirmis) olan K4-
zim Karabekir Pasa’ya havale ederek'*¢ Sultan Vahided-

134 Kizim Karabekir Paga - a.g.e. sh. 980.

135 ay.

136 Kizim Karabekir Paga’nin bu husiistaki beyanlarindan sadece
su ikisi bile sanirz kafi bir kanaat verebilir:

“Mustafa Kemal! Paga’'min Hildfet'in lizimu haklindaki
Balikesir 'deki hutbesi ve Meclis'teki nutku ve bu beyanndme bir araya
getirilir ve baglarina da “mefkiire hatiratt” hocalar grubu ortasinda ve
aym kisvede Mustafa Kemal Paga'nin resmi konursa, vaziyet daha iyi
anlagilir. Gizi 'nin bilyiik bir taassupla hildfet ve saltanat: sahsina almak
istedigi goriiliir. Bunu muvaffak olamayinca da 180 derece aksine yii-
riidiigii miithis gardbettir. Ifrat ve tefvitten bir tiirlii kurtulamiyoruz. Bu
ta’'mim ne kadar liizumsuz ve hatta zararh ise sulhten sonra miitezdyiden
ictimdi tahribdt da o kadar feldkettir. Ihtarndmeyi yazan Mustafa Fehmi
Efendi'nin de re'yi ile melon sapka ve Ldtin hurufétiyla Istanbul 'un asri
pldjlarinda medeniyet yolunun yolcularimi ara sira seyrederek bu sabik
yazilarina mi, yoksa hdle mi acir acaba, bilmek pek merakl: bir seydir.”
(a.g.e., sh: 1058)

“Gazi 'nin vakit vakit yaptigr emr-i vakileri de kabul ile Istikldl Harbi
pek sanly ve serefli kabul edildi. Fakat sonrasi hi¢ de boyle olmadi. Mus-
tafa Kemal Pasa, bir zaman hocalardan mutaassip bir hélde hutbe ve
nutuklarla hildfet ve saltanati almaya ugragts, muvaffak olamayinca miit-
hig sola kayd. Dini ve an'anevi varhiklary kanla yikti. Terakki ve tekdamiil
taraftar: olan arkadaglary, bu saga sola hareketlerde artik birlikte yiirii-
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din merhiim etrafindaki gergekleri, O’nun miidafaanamesi
zemininde ve huldsatan anlatmaya devam edelim:

6- Sevr Sulh “Proje”si, bize derhal kabul veya
reddedilmek iizere ve bir iiltimatom siretinde teblig edil-
migti.'”¥” Sultan Vahideddin, onu, devrinin -hemen hemen-
biitiin miinevverleri ve hiikiimetin zorlamasina ragmen'*®
tasdik etmedi. Bdylece kendisinin “Mecelle-i musibet”
adin1 verdigi bu menhus muéhede projesinin kuvveden fiile
¢ikmasini, yani tam bir mudhede héline gelmesini 6nledi.
Bu maksadla topladigi “Saltanat Siirdsi”na, o devrin biitiin

mediler, hatta muhdlefete gectiler. Bunlar: kaybetmekle de sukiit baglad
ve devam ediyor.” (a.g.e., sh: 978)

Bu gergegi, bir de resmi bir yayinla te’yid edelim. O yayimin adi da
“Hilifet ve Milli Hikimiyet”tir. Tam 240 sahife olan bu eser, Ankara’da
1339 (1923) yilinda resmi bir matbaada basiimistir: Matbuét ve Istih-
bérit Matbaasi!..

Matbuait ve istihbarat Umiim Miidiirliigii, sonradan Turizm Bakanlig
haline getirilmistir.

Bu kitap, basta Ziya Gokalp, AZaoglu Ahmed ve Yunus Nadi ol-
mak iizere hemen hemen biitiin cumhiiriyet sildhgorlerini ihtiva etmek-
tedir ki, bunlar “Milli Hakimiyet” ile “Hiladfet”in bagdagtigin isbat (!)
i¢in kaleme alinmgtir. Ciinkii seflerinin halife olmak istemesi sebebiy-
le fikri bir zemin olusturmay, bir sadikit (aslinda dalkavukluk) fcdbi
goriiyorlardi. Sonradan O’nun -bazi mecburiyetle- rota degistirecegini
nereden bilebileceklerdi?!

137 Tafsilat i¢in bkz: Dr. Cemil Topuzlu - Seksen Yillik Hatirala-
nim, Istanbul, 1951, sh. 220 vd.

Musul’daki Ingiliz tecaviizlerini protesto eden M. Resid Pasa’ya in-
giliz Webb’in 30 Aralik 1918’de cevabi su olmugtu:

“Miitdrekenin, yenilmig Tiirkiye 'ye dikte olundugunu (imposed to the
conquered Turkish Goverment) unutmamalidir.” (bkz. Gotthard Jaes-
chke- a.g.e., c. II, sh. 12)

138 O’nun bu hareketi, devrin Dahiliye Vekili’nce séyle teyid olun-
maktadir:

“... Fakat zdt-1 sdhdnenin bu mudhedeyi -sadrazanin (Damat Ferid
Paga’'nin) ibrédmina (zorlamasina) ragmen- tasdikten siiret-i kat'iyyede
ictindb ettigi giipheden beridir.” (Bkz: Resid Bey- Gordiiklerim, Yaptik-
lanim, Istanbul, 1945, sh: 299)
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ileri gelen sahsiyyetlerini davet ettirmigti. Bunlar da bir tek,
evet bir tek muhélife mukabil toptan Sevr Sulh Projesi’nin
tasdikine taraftar olmuglardi. Cogu ittihatg1 veya Sultan
Vahideddin merhiimun tabiriyle “ittihat¢1 bulasii” olan
bu adamlara toz kondurmayanlarin, Sultan Vahideddin’e
tarizde bulunmaya ne haklari olabilir?!...

7- Baslangigtan itibaren “Kuvi-yi Milliye”ye ta-
raftar ve bu muivenetkir davranigina ildveten Sadrazam
Tevfik Pasa’y: sirf M. Kemal Pasa’nin tasvibine mazhar
oldugu i¢in iki seneyi miitecdviz bir miiddetle is baginda
tutmustur. Bundan maksadi, istanbul ve Ankara hiikiimet-
leri arasindaki gerginligi azaltmakti. M. Kemal Pasa’nin
méhud nutkunda kendisinden “vatanperver vezir” diye
bahsettigi Tevfik Pasa, Ali Riza Pasa gibilerin kurdukla-
r1 kabinelerin gayret ve faaliyetleri de bu maksadi te’mine
kifdyet etmemisti.”*®* Bu da yukarida bahsedilen kurt-kuzu
hikdyesindeki mantik ve zihniyet yiiziindendi. Bu sebeple-
dir ki; ortada Sultan Vahideddin’e kaabil-i izife bir kusur
mevcud olup olmamasi haiz-i ehemmiyet degildi. Lazimsa,
onu icdd ve ihdas gii¢ olmayacakti. Nitekim dyle de oldu!..

8- Hilafet ve Saltanat’in birbirinden ayrilmas: ve
Saltanat’in ilgésindan sonra ortaya ¢ikan fiili durumu asla
tanimamis, -6z islami doktrine bagh kalarak- “Saltanatsiz
Hilidfet olamayaca@” goriisiinde 1srar etmistir. Bu hususta
Kuva-y1 Milliyecilerin miimessili sifatiyla Istanbul’a gel-
mis§ olan Refet Pasa ile goriigmesi meshurdur.!* Bu goriis-
me, O’nun Halife Abdiilmecid Efendi gibi asgariye rdz1
olabilecek bir kimse, yani makam sevdalis1 bulunmadigim
agike¢a ortaya koymaktadir.

139 M. Kemél Pasa- a.g.e., sh. 117 vd.; Dr. Riza Nur- a.g.e., 591
vd.

140 Bkz: Tark Miimtaz Goztepe- Osmanogullarinin Son Padigdhi
Vahideddin Miitireke Gayyasinda, {stanbul, 1969, sh. 446.
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9- Vatam terk edisi kemalist kalemsorlerce “hesap
vermek”ten'"! kacig olarak ifade edilmektedir. Yukaridan
beri serdedilen deliller, O’nun béyle korkulacak bir hesab:
olmadigin agikga géstermektedir. Esdsen tab’an korkak bir
kimse de degildi. Bu husus, pek ¢ok vak’a ile sabittir.!*?
Bununla beraber O, “halife” sifatiyla hakarete maruz kal-
maktan endise etmigtir. Bunda da kendisini haksiz bulmak,
bilmeyiz ne derecede dogru olabilir?!.. Hele, mes’um “Ali
Kemal Vak’as1” ve Meclis’in merhiimu “vatan haini” ildn
eden mahud kararindan sonra'* bu bébta bir tenkid veya ta-
riz mékul olabilir mi?!.

10- Sultan Vahideddin merhiimun gahsi goriis ve
zihniyet bakimindan milli tarihimizin dev sahsiyetleri olan

141 Boyle bir hesap vermeyi Onceleri bizzat arzu etmisti. Bu hu-
susta Sadrazam Tevfik Pasa, 4 Kasim 1922°de Aksam muhébirine bir
beyanit vererek:

“-Sultan hazretleri, simdilik istifa etmek istemeyerek millete he-
sap vermek arzusunu izhar ediyorlar.” demisti.

142 Iittihad ve Terakki’nin zuliim ve istibdadimi tenkid ettigi igin
“Bab-1 4li Baskim”ndan sonra takibe miruz kalan Miilizzim Saban
Efendi, Sehzide Vahideddin Efendi’nin Cengelkéyii’ndeki kdskiine
sigmmisti. Mahmud Sevket Pasa’nin emriyle bu zit1 yakalamak igin
gelen polisler, Vahideddin Efendi’den su cevabi almiglardi:

“-Bana mensup olan, sarayima iltici eden, masumiyeti de bence
maliim olan bir adami, garazkar diigmanlarina teslim edemem. Cebren
iceri girmek isteyenleri vururum. Beni 6ldiirmedikge Saban Efendi’yi
buradan alamazsiniz.” (Bkz: Ahmed Resid Rey, H. Nazim- Gordiikle-
rim, Yaptiklarim, Istanbul, 1945, sh. 263)

Heniiz veliahd bulundugu sirada Almanya’ya gitmigti. O zaman harb
i¢inde bulunuluyordu. Siperleri dolagirken umulmadik bir tehlikeye karg
bagini egmesi ihtar edildigi zaman cevabi su olmugtu:

“.Tiirk basi, dilyman kargisinda egilmez .” (Bkz. N. Adsiz- Tiirk Ul-
kiisii, Istanbul, 1956, sh. 85)

143 Bkz. Gotthard Jaeschke- Tiirk Inkildb1 Tarihi Kronolojisi, c. I,
Ankara, 1972, sh. 512; 30 Ekim 1922 tarihli bu karar i¢in bkz: Tevhid-i
Efkér, 16 Kasim 1922 tarihli niisha veya Zabit Ceridesi c. 24, sh. 251,
270, 291, 297.



KADIR MISIROGLU 165

eslafindan farksizligini, O’nun miidafaasinda yer alan su
ciimle agik¢a ortaya koymaktadir:

“.. Simdi bana bi-gayr-i hakkin (haksiz ola-
rak) ihdnet-i vataniye isnad edenler, Hilafet’i hukuk
ve niifizundan tecrid ve tadil ederek bu «Saltanat-1
Muhammediye»yi yikmslar ve yalmiz vatanlarina degil,
biitiin Alem-i Islim’a ihanet etmislerdir.”

Bu “Saltanat-1 Muhammediye” Gyle bir tabirdir
ki, Osmanli Devleti’ni bundan daha miikkemmel bir sirette
ifade edebilecek bagka bir tavsif bulunamaz!..!#

11- Sultan Vahideddin merhiim, memleket mii-
nevverlerine giivenmek gibi bir hatanin kurbani olmustur.
Eger, hata ise, bunu dercedilen miiddfaandmesinde kendisi
de miteriftir. Fakat giivenmeyip de ne yapacakt1?!. Dev-
leti, tek basina sevk ve idire edecek degildi ya!.. Is basi-
na getirdigi insanlarin hepsi de Saltanat ve Hilafet’e, hatt
Padisah’1n gsahsina sadakat yemini yapmig insanlardi. Diig-
man, nice zamandan beri memleket miinevverlerini kendi-
ne bend etmis ve biitiin kaleleri i¢ten fethetmis bulunuyor-
du. Ndmuslu adam o kadar azdi1 ki, nimuslu ve muktedir...
Zavall1 Vahideddin ne yapabilirdi?!..

Memlekette is gorebilecek herkes, ya Ittihatg1, ya da

144 Gergekten bu tabirin, i’til (yiikselig) devirlerinde degil, devlet
igin birtakim ciddi bek4 endiselerinin belirdigi II. Mahmud zamaninda
bile kullanildig1 goriilmektedir. Meseld 1821 Mora Isyani’nda hiyéneti
sabit oldugundan asilan Patrik Gregoryus ve bizi papazlarin idam yaf-
talarinda bu “Devlet-i Aliye-i Muhammediye” tavsifi gecmekte ve ay-
rica “Allah tarafindan miieyyed ve bekasi dyit-1 seméviyye ile sabit
bulunan din ve devlet” denilmektedir.

Hattid daha timitsiz bir devir olan Harb-i Umimi i¢inde nesredilen
bir eserde, “Hiikiimet-i Seniyye, vaziyet-i tiriyyesi itibariyle hima-
ye-i samedéniyyeye mevdii’dur. Devlet-i Osmaniyye, bizzat Hazret-i
Peygamber’in te’sis buyurduklan hiikiimettir,” serlevhasiyla bu go-
rilg, uzun uzun anlatilmaktadir. (Bkz: Hiiseyin Nesimi-i Giridi- Sahib-i
Zuhir, Istanbul, 1332, sh: 204 vd.)
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O’nun tabiri ile “Ittihater bulagir” idi. Ustelik merhiim,
buhranlar had sathaya ulagtiktan sonra tahta gegmisgti.

Alev bacay1 sardiktan sonra ne yapilabilirdi ki,
O’nun bunu yapmamakla ithami makul addedilebilsin?!
Elhasil elli-altmig y1l sonra olsun, bir parca insaf ve miisa-
mahaya ndil olmak, herkes gibi O’nun da hakki degil mi-
dir?...
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12- Yurttan ayriliginin sebeplerinden biri de “tek-
rar dénmek” hususundaki kavi timidi idi. Bu da gérdiigi
bir rilyanin tabirinden dogmustu.!* Kimbilir bu tabir, belki
de sahs1 i¢in degil de, temsil ettigi miiesseseye diddir. Bunu
da zaman gosterecektir!..

b) Alem-i islam’daki Endise

Sultan Abdiilhamid’in gayret ve faaliyetleri sonun-
da Hilafet, biitiin Isldm Alemi’nin en hassas mes’elesi hali-
ne gelmisti. Hassas ve birlestirici... Bilhassa Ittihatc1 giir(i-
hun gafletleri eseri olan “Balkan Harbi Bozgunu”ndan
itibaren bu hassasiyet daha da artmigti. Zira bu harbin
baglangicinda Tiirkler’in gilip gelecegini umduklarindan
“Statiko degismeyecektir!...” demis olan Batili devletler,
tahminlerinin aksi zuhilir edince, bu kararlarim unutmus
goziikerek Avrupa’daki topraklarimizi, Hiristiyan Balkan
Devletleri’ne peskes ¢cekmeye kalkigmislardi. Bu tavir, bag-
ta Hindistan Miisliimanlar1 olmak iizere, Alem-i Isldm’in
Tiirkiye lehindeki protesto ve niimayislerine baslangig tes-
kil etmigtir.

Esir Misliimanlar, Hilafet’i hdiz olan Osmanlh
Devleti’ne taraftarlifi zamanla metbiilar1 Hristiyan idare-
cilerle aralarindaki anlagmazliklarla kaynagtirarak -Adeta-

145 Téank Miimtaz Goéztepe - Vahideddin Gurbet Cehenneminde,
Istanbul, 1969, sh. 31-32.
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kendi mes’eleleri hiline getirmiglerdi. Bu siiretle baglayan
“Hilafet Hareketi”, Islam Diinyasi’nda biiyiik bir endige
mevzuu héline gelmis ve iki satha arzetmistir.

a) Once Hilafet’in distan gelecek bir darbe ile y1-
kilmasindan korkulmustur. Bu hususta en ziyade Ingiliz-
lerden, ikinci derece de Ruslar’dan ¢ekiniliyordu.!*¢ Hilafet
etrafindaki endiseleri, Ingiliz aleyhtar1 siysetle kaynasti-
ran daha ziyade Hind Miisliimanlar1’ydi. Onlar bu hususta

146 Hilafetin ilgdsimin bag miirevvig ve tertipgisi ingilizler, ikinci
derecede de Ruslar oldugunu ispat eden sayisiz vesdikten sadece birini
takdim ediyoruz:

Rusya’da Bolsevik Ihtilali gergeklestikten sonra yeni idareciler,
Car idaresini kotiilemek maksadiyla Hariciye Nezireti’ndeki vesikala-
r1 resmen nesretmiglerdi. Bu vesika mecmudlarindan biri de “Tiirkiye
Asyasi’nin Taksimi” adl1 eserdi.

Bunu, “Anadolu’nun Taksimi” adi altinda (istanbul, 1926) terciime
ve nesreden Hiiseyin Rahmi (Apak), boylece Tiirk umfimi efkér: 8niin-
de, gizli Ingiliz ve Rus emellerini ortaya koymustur. Bahsi gegen eserde
yer alan 33 numaral vesika:

Rus Hairiciye Ndur S. D. Sazanof’dan Londra’daki Biiyiikelciye
Telgraf

Nu. 1265 20 Mart 1915

Buradaki Biiyiik Britanya Biiyiik Elgisi’nin 12 Mart tarihli muhtira-
sina cevaptir:

Bogazlar ve Istanbul mes 'elesinin Rusya’'nin arzusuna gére halledil-
mesine, Ingiltere Hiikiimeti 'nin tamamiyle ve nihdi bir strette réz: olma-
sindan dolayn...

Mukaddes miisliiman beldelerinin, miistakil bir miisliiman hiikii-
metinin emr-i iddresinde kalmas: liizamu haklandaki Bilyiik Britanya
Hiikiimeti 'nin fikvine Imparatoriuk Hiikiimeti tamamiyle istirak eder.
Maamafih bu husiisun da ne siiretle halledilece@ini, yani Tiirk Sultani'mn
halifelik iinvam muhafaza edilerek bu mevkilerin Tiirk iddresi altinda m
birakilmas: arzu ediliyor, yoksa yeni miisliiman ve miistakil hiikiimet-
ler mi tegkili diigiiniiliiyor. Isbu keyfiyetin bilinmesi ve izahi lazimdr.
Ciinkii her iki ihtimalde dahi imparatorluk hiikiimeti, vaz iyyetini tayin
mecburiyetindedir. Imparatorluk hiikiimeti, kendi tarafindan Hildfet’in
Tiirkiye'den ayrilmasina tamamiyle tarafiar ve arzukegtir..”(Hiiseyin
Rahmi- a.g.e., sh. 145-156)
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o derecede genis ve getin bir miicidele vermiglerdir ki, bu
hususu biraz agagida mahsus bir fasil halinde tafsil etmek
ihtiyacini hissediyoruz. .

b) Zafere kadar yardim ve miittefik bulmak igin
Hilafet’e bir “can simidi” gibi sarilmig olan Kuvi-y1
Milliyeciler’in, zaferden sonra bu miiessese hakkindaki tu-
tum ve davraniglari, Hildfet mevzuundaki endisenin, ikinci
ve en ehemmiyetli sathasini teskil etmigtir.

Gergekten 2 Tesrinisani (Kasim) 1922°de, TBMM’ce
ittihaz olunan “Saltanat’in ilgas1” karari, Hilafet’in gele-
cegi bakimindan biiyiik bir endigeye sebep olmustu.'4’ Ciin-

147 Hakikatte bu endige, Saltanat’in ilgisindan evvel dahi mev-
cuddu. Hem de bazi ileri goriislii milnevverlerle, Meclis’in muhafazakar
meb’uslarinda bile... Ciinkii ittihat¢1lar’n bu istikamette bir diisiinceleri
oldugu etrafa az ¢ok sizmigt.

Ittihatgilar’in Seyhiilislimlarindan Hayri Efendi’nin oglu Miinip
Hayri Urgiiplii’den sahsen dinledigimize nazaran, bir giin Kastamonu
Meb’iisu ulemadan Ismail Mahir Efendi, Makam-1 Mesthat’a gelmis.
Bagska gelenlerin de istirdkiyle sohbet yavas yavag koyulasip derinlesmis
ve Hildfet bahsine intikal etmisken hizirGndan birisi, Seyhiilislim’in fi-
sildamasiyla Ismail Mahir Efendi’ye Hilafet'in ilgds1 hakkinda herhan-
gi bir kitapta bir kayda rastlayip rastlamadigini sormus. Efendi:

“.Vardir!..” demis ve eserlerinde mugayyebéttan (giib olan, bi-
linmeyen seylerden) pek fazla bahsettigi bilinen Muhyiddin-i Arabi
Hazretleri’nin bir te’lifinden bahsetmis.

O kitap, Megihét Kiitiiphdnesinde varmig. Alip getirmigler. Efendi,
buradan Hildfet’in ilgdsina 4id kaydi arayip bularak okumug. Héziriina
bir ye’s hakim oldugunu gériince:

“_Uziilmeyiniz, bu kitapta Hildfet’in tekrar ihy4 olunacagma dair de
beyin vardir.” diyerek o kismi da bulup okumus.

Bu vak’ayi, Sultan Vahideddin’in yukarida bahsi gegen rilyas: ile
birlikte miitdlaa, bilmeyiz mahzun géniillere bir par¢a ferahlik vermeye
kaft gelir mi?

Bu vak’ay1 nakletmekten maksadimiz, memleket miinevverleri ve hat-
ta bazi hocaefendilerde Hilafet’in istikbaline dir bir endigenin ¢ok daha
6nceden mevcud bulundugunu géstermektir. Seyhiilislim Efendi’nin
sudli, bu endigenin siimdl ve derecesini ortaya koymaktadir.
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kii bu kararla, Hilafet muhafaza edilmekle beraber siyasi
ve fiili olarak “iktidarsiz” bir hile konulmus oluyordu. Bu
yolda hareketle bir giin Hilafet’in tamamen ilgd olunmasin-
dan korkuluyordu.

Bu endigelerin belirdigi sirada Tiirk basmurahha-
s1 Inonii, konferans miizakereleri igin Lozan’a ulagmist1.

Kuva-y1 Milliyeciler de ekseriyetle Ittihatg1 oldugundan, onlann
da Hilafet’e iyi bir gozle bakmayacaklar1 kanaati muhafazakir muhit-
lerde yaygindi. Bu endisenin Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin dindar
meb’uslarinda da mevecud oldugu, M. Kemal Pasa’nin nutkundan bile
anlagilmaktadir:

“... Rauf Bey’den dinlediklerimin huldsas1 su idi: «Meclis Makam-1
Saltanat’in ve belki Hilafet’in ortadan kaldirimak nokta-i nazarinin ta-
kip edildigi endigesi ile miiteezzidir. Sizden ve sizin itiyen (gelecekte)
alacaginiz vaziyetten giiphe etmektedir.»” (M. Kemil Pasa- a.g.e., sh;
418)

Hiléfet’e aleyhtarlik, o devrin miinevverlerinin en umulmadik sima-
larinda dahi mevcuddu. Hem de M. Kemil Pasa’dan 6nce... Bir misél
olmak iizere, Siileyman Nazif’in Kastamonu Vilisi iken Ebuzziyazide
Velid Bey’e gonderdigi, 29 Nisan 1911 tarihli mektubu zikredebiliriz.
Tarihe liitfen dikkat ediniz!.. Hentiz M. Kem4l Pasa ve arkadaglar1 ufuk-
ta bile yoktur.

Silleyman Nazif bu mektubunda:

“... 86z aramizda kalsin, Hildfet, bizim igin ddima bir bar (viik) ol-
mug ve dort asirdan beri sevket-i millivemizi, kemirmekle tegaddi edip
durmustur.” demekte ve yalniz Hilafet’e degil, “Ittihad-1 isldm”a bile
en agrr sekilde hiicum ederek bunlar1 birer hayal mahsflii olarak gos-
termektedir. (Tafsilat igin bkz: Resimli Tarih Mecmuisi, say1 73, Ocak
1956, Istanbul)

Ulkemizde miinevver dinsizliginden biiyiik dl¢iide mes’ul olan ve
sbzde ilim adina onlar ifsad eden Ziya Gokalp, M. Kemil Pasa’ya
hitaben “Istid4” isimli bir siir yazarak bunda -simdilik- Saltanat hakkinda
su beyanda bulunmugtur:

Kurtar bizi, cehdletten, noksandan!.

Gaster simdi ilmi, harsi hedefler!.

Kurtar bizi arak kara Sultandan”

(23 Ekim 1922, Kij¢iik Mecmua, s. 20)
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(11 Kasim 1922) Konferansin aldkadarlarca 13 Kasim’da
baglayacag bildirilmisti. Fakat o sirada Ingiltere’de Lloyd
George Kabinesi diigmiis ve bu ylizden konferans bir hafta
te’hire ugramists. inonii, bu sebeple Lozan’da atil kalinca,
Paris’e kisa bir seyahat yapti. Burada ikamet ettigi Grillon
Oteli’nde 17 Kasim 1922’de Hind Miisliimanlarinin nagir-i
efkan olan “Miislim Standart” Gazetesi Yaz igleri Miidii-
rii Seyyid Abdiilkayyum Malik’i kabul ederek, kendisine
biitiin islim Alemi’ne duyurulmas: ricisiyla su beyanat:
vermek liiziimunu hissetmigtir:

170

“Tiirkiye’de Yeni Bir Devir:

Tiirkiye 'de yeni bir devir basladig1 malim-1 cihan-
dir. Bugiinkii Tiirk Milleti’nin muhdrebe-i umiimiyenin bi-
ddyet (baslangig) ve bilhassa intihas: (sonu) hengdminda
Diinya karsisindaki millet oldugunu iddia etmek dogru
olamaz. Tiirkiye'deki son dort senelik hayat-1 milliye ve bu
hayatin mdldmdl (dopdolu) oldugu vekdyi (vakalar), Tiirk
Milleti’nin Diinya’ya karsi olan vaziyyetini tamamiyle de-
Zistirmigtir. Ve iimid ederim ki, Diinya’nin da O’na karst
olan nukadt-1 nazar: (goriisleri) tebeddiil eylemistir.

Son zamanlarda Tiirkiye 'nin usiil-1 iddresinde bazi
tahawviilat (degigiklikler) vukua gelmigstir. Meseld en goze
carpan tahavviilii alalim: Tiirk Milleti’'nin bugiin erkek, ka-
din, her ferdi umiir-i déhiliye ve hdriciyesine (i¢ ve dig is-
lerine) hdkim olmustur. Halbuki evvelce bir hdkim ve onun
bir mudvini icrd-y1 hitkmetmekte idi. Bu tahavviil, bu in-
kiléb, Islém’in ve Hildfet-i fsldmiye 'nin mendfiine hddim
olmadigini iddia edenler igin miisdadenizle su misali irad
edelim:

Hindli Miisliiman kardeslerimiz pek hakli olarak
Isldm’in mukaddes yerlerinin tecdviizden masin (korun-
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musg) kalmasini talep etmislerdir. Belki umiimca malim de-
gildir. Fakat biz biliyoruz ki; bu mes’ele, yani mukaddes
makdmdtin tecdviizden masiin kalmas: igin olan Miisliiman
miiracaatlari bizim aleyhimize olarak isti’'mal olunmus (kul-
lanilnug) ve bizim bu makdmadt-1 mukaddesenin bulundugu
memdlik (miilkler) iizerinde emperyalist makdsid (maksad-
lar) ve intirasat (ihtiraslar) perverde eyledigimiz (ileri siir-
diigiimiiz) iddia olunmugtur. Bizi, “Hildfet”i Arabistan’in
serbest olan aksamini kabza-i idaremize (idaremiz altina)
gecirmek tizere bahane olarak isti’mal eylemekle ittiham
eylemigslerdir.

Biz buna kars1 Islémiyet’le hdkimiyet-i siydsiyye ile
riydset-i diniyyenin memzug¢ (meczolunmus, birbirine ka-
rigmig) oldugunu soyleyebilirdik. Bu iddia, Diinya’nin her
tarafinda bilhassa Hindistan 'daki Miisliiman kardegslerimiz
tarafindan tasvip ve takdir olunabilir. Fakat mudriziarimi-
z1, diismanlarimizi ikna edemezdi. Yaptigimiz tahavviildtin
vaz 'iyyetin tevlid eyledigi leh ve aleyhteki esbdb (sebepler)
iyice tedkik edildikten sonra meydana getirildigi hakkinda
nazar-1 dikkatinizi celbetmek isterim. Bu inkildbin baghca
fevdid ve netdic-i hasenesi (faydalar: ve giizel neticeleri)
bunlardir.

Inkildbin Fevéidi:

Fevdidden bahsetmezden evvel sunu séyleyelim ki,
Arap Kavmi de bugiin benligini idrak eylemigtir. Biz, bu
milliyet fikrini, benligini idrak ile mukadderatin: kendi eli-
ne almak isteyen herhangi kavimde olursa olsun, hiisn-i
teldkki ve takdir eyleriz. Biz Araplara:

“-Ceziretii’l-Arap el’an bizimdir ve su Hildfet’i
elinde tutan Miisliman kavmin arzularina tebaiyyet et-
melisiniz!” dersek, Araplar’t ikna edemeyecegimiz gibi
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Diinya’daki diger milletleri de ikna edemeyiz.

Biz, Diinya karsisina elimiz ve kalbimiz pdk olarak
ctkmak isteriz. Isldmiyet’in eski an’andt-1 siydsiyyesini ib-
kaya ¢alisirsak, bu hareketimiz, Hildfet’i bahane ittihaz
ederek Tiirk olmayan milletleri kendi emperyalizmimize
ser-fiirti ettirmek (bag egdirmek) arzusu diye tefsir oluna-
caktir!..

Biz, yeni tarz-1 iddremizi, bu gibi iddia ve ithamlart
kokiinden sokiip atacak sirette kurduk. Biz kendimiz, hiir
bir milletiz ve diger milletlerin hiirriyet arzusuna mdni ol-
mak istemeyiz. Bilhassa bu milletler, Miisliiman milletler
olursa... Kanaatime kalirsa, yekdigerin bu siiretle hiirriye-
tine olan hiirmet-i miitekdabile, Miisliiman milletleri arasin-
da kuvvetli bir Miisliiman kavmimin hékimiyetinin digerine
zorla kabul ettirilmesinden daha ziydde hakiki, kalbi ve sa-
mimi bir ittihad temin edebilecektir. Filhakika miisliiman
olup, yekdigerimizin hiirriyetini tamdiginiz igin, bugiin
aramizda daha kuvvetli bir ittihad mevcuddur.

Iddia Olunan Mehazir (Mahzurlar):

Bununla beraber yapilan inkildbin bazi ciddi meha-
ziri oldugunu zannedenler vardir.

Tiirkler’in Makamdt-1 Mukaddese’yi muhtevi me-
madlikle olan irtibdt-1 miistakbeleleri hakkinda yeni bir na-
zariye serdetmekle, Isldm Diinyasi'min tevecciih ve miizéhe-
retini kaybedecekleri iddid olunmaktadir. Bu iddiaya kary:,
Tiirk Milleti’nin kat’iyyen Makdm-1 Mualld-y: Hildfet’in
miiddfii ve hiadimi olmaktan bir dn geri kalmayacagim
soyleyebilirim. Size ve sizin vasitanizla biitiin Miisliiman-
lara diyebilirim ki, Hildfet, her zaman oldugu gibi, dinen
pek sikr merbiit oldugumuz gibi, icab ederse O’nun miida-
JSaasu icin son damla kanminuzi dokmeye her zaman haziriz.
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Tiirk Milleti, Islamiyet’in lalinct olmakla miiftehirdir.

Miisliiman Diinyas bizi terk mi edecektir? Miislii-
man kardegslerimiz diismanlarimizin bizim haklkimizdaki
miifteriydtina mu kapilacaktir? Erkek, kadin, ¢ocuk, Tiirk
Milleti’nin fakir, zengin her ferdi, Hildfet-i Isldmiye’nin
§dn ve gerefine zahir (yardimci) ve hadimdir. Ve biitiin Tiirk
Milleti diyorum, yalniz bir ferd degil. Bir fe ‘dden ise, yek-
viicud biitiin bir milletin Hildfet’in miiddfii olmas: miirec-
cah (iistiin, tercih edilen) degil midir?

Herkes bilir ki, bir ferdin hdkimiyyet ve kuvveti za-
yiflayabilir. Kendisine baglanan itimad ve emniyyete liya-
kat kesbetmeyebilir. Halbuki biitiin bir millet, Hildfet’in sdn
ve serefinin muhafazasin esdsdt-1 milliyesinden addederse,
elbette Makdm-1 Hildfet’in emniyyeti bin kat daha kuvvetli,
daha sdyan-1 itimdd bir zimdn (kefdlet) altinda bulunur.

Son zamanlarda halifelerin ellerindeki Hildfet kuv-
veti, asld dini olmayan birtakim makdsida (maksadlara)
dlet ettiklerini Miisliiman Diinyast unutmamalidir. Yeni
tarz, boyle bir hareketi adimu’l-imkdn (imkdnsiz) kilmakta-
dir. Sizi temin ederim ki, biz Hildfet’in bir emtia-y1 siydsiy-
ye hiikmiine ge¢mesine artik miisaade etmeyecegiz.

Biz o kanattayiz ki; Diinya’'nin her tarafindaki Miis-
liiman rilesd (veisler); akilli, dirdyetli ve dirbin (uzak go-
rikslii) kimselerdir. Ve zdhirt bir sekil ile hakiki bir viicud
arasindaki farki kolayca takdir ederler. Tiirk Milleti, ken-
disinin Hildfet'in istinadgdht ve zahiri (yardimcisi) oldu-
gunu ildn etmekle, bu yeni hayat devrinde bilyiik Miisliiman
kuvvetlerinin kendisine muin (yardimci) ve zahir olmasim
beklemektedir.

Miisliiman Diinyasi’na bu milli kararda higbir sah-
si ihtiras mevcud olmadigint sdylemenizi ricd ederim. Bu
nokta, her tirlii siipheden vdrestedir. Diger taraftan bu
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yeni siiretle Tiirkiye’de sahsi ihtirdsédtin bir rol oynamasina
mani olunmugtur ve Tiirk Milleti’nin her ferdi, bu vaziyeti
iddmeye ahdetmigstir. Asirlardan beri Hildfet'in miicdhidi
olan Tiirk Milleti, yekyiicud olarak O 'nu miiddfaada devam
edecektir. Hildfet’in kuvvetini kaybeyleyecegi korkusu ta-
mdmiyle esassiz ve ndbemahaldir.

“Diger bir tenkid de milletin Sultan 1, bilfiil Hildfet e
séhip kilmadig iddiasidir. Zannetmem ki, bunu iddia eden-
ler cok olsun. Misirli ve Hindistanh Miisliimanlarin, An-
kara riiesdsina (reislerine) kargi verilen kiiftir fetvasin ne
kadar hararetle reddettikleri hatirlardadir.

Biz zannederiz ki, Miisliiman kardegslerimiz boyle
Sfetvalar vererek hukiik-i Hildfet’i suistimal eden halifele-
rin nd-mes ‘ul hareketleri ile bunlarin tekerriiriinii men igin
olan hareket-i vatanperverdneyi tefrik ederler. Miisliiman
Diinyasi, onlar: (yani Tiirkler’i) miigkilat i¢inde bulduklar
anlarda terk mi edecektir? Eéer siz bunu yaparsaniz, bizim
ve biitiin Miisliiman Diinyasi 'min mendfiimize (menfaatleri-
mize) kargi diigmanlarin dleti olursunuz.

Hukuk-1 Cismaniye Nedir:

Hukuk-1 Cismaniye ile kuvve-i teddfiiiye, (miiddfaa
kudreti) mendfi-i mdneviye ve maddiyeyi maddi tecaviizler-
den korumak kudreti murad olunur.

Bagka stiretle hi¢ irdd-1 mesdi kaabil degildir. Tiirk
Tegkilat-1 Esdsiyesi ’'nde biitiin kuva-yi teddfiiiyyenin Hildfet
ugrunda isti’'mali vardwr. Boylece Hildfet'i maddi vesditten
mahrum biraktiginiz nasil iddia olunabilir?!

Hilifet Tiirkiye’dedir. Tiirkiye’ye istinad eder.
Hukuk-1 Hildfet masiindur (korunmustur) ve O’nun mii-
ddfaasi icin biitiin Tiirk Milleti, kanim dokmeye hazirdir.
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Netice

Hildfet, bu siretle kesb-i za'’f degil, kesb-i kuvvet
etmektedir. Bizimle Hind Miisliimanlarimin aramizdaki mu-
habbet kat’iyyen eksilmemektedir. Bugiin Hildfet, Miislii-
manlar arasinda her zamandan fazla bir muhddenet (yar-
dimlagma) menbaidir.

Biitiin diinyadaki Miisliiman kardeglerimizin iyice
tedkik etmesini ve onlarin muavenetini beklememizin hakl
bir talep olup olmadigimi anlamasim temenni ederiz. Biz
sizinle aym dile efradindaniz. Miigkildtimiz bitmemigtir. Si-
zin tevecciih, muhabbet ve miizdheret-i maddiyenizi isteriz.
Siz simdiye kadar fiili tegvikatimzla ve Hildfet hakkindaki
hareketimizi muvafik bulmakla bu Makdm-1 Mukaddes 'in
muhdfizi olmakliga layik oldugumuzu tasdik ettiniz. Tiirk
Milleti bununla pek miiftehirdir. Hukuk-1 Hildfet’in masiin
bulundugu kanaatindeyiz. Liitfen, bunu Isldm Diinyasi'na
bildiriniz. "'

Bu beyénattan asil maksadin, Islam Alemi’nde beli-
ren endigeleri dagitmak oldugu, onun son ciimlesinde bariz
bir siirette ifide edilmektedir.

Diger taraftan, bu beyanit ile M. Kemail Pasa’nin
Saltanat’in ilgés1 sirasinda irad ettigi nutuk arasinda bir pa-
ralellik mevcuddur. Her ikisinde de, saltanat kotiilenirken,
Hilafet goklere ¢ikarilmakta ve O’nun Saltanat, yani siyasi
iktidardan tefrik ve mahrum kilinmasinin Isldm’a uygunlu-
gunun (!) ispatina ¢aligilmaktadir.

Bu durum, Ismet Pasa’nin re’sen hareket etmeyip
sefinden aldig1 emirle konustugunu géstermektedir. Sefinin
ise, bu siralarda “halife olmak” istedigi ve bu dlemslimul

148 Bkz. Tan Gazetesi- s. 4, Ankara, 23 Kinunisani 1923; F. Kan-

demir- Hatiralan ve Soylemedikleri ile Rauf Orbay, istanbul, 1965, sh.
95 vd.; Hilafet ve Millf Hakimiyet- Ankara, 1339, sh. 218 vd.
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miiesseseyi, sirf kendisi igin bir kenarda tutmak emelinde
bulundugu hususuna evvelce -bir nebze de olsa- temas et-
migtik.

Bu mes’elenin fiilen ilgdya kadar temadi eden girift
bir gelisimi ve tafsilat1 vardir ki, biraz ileride miistakil bir
bahis hilinde ele alinacaktir. Bu devre, Hilafet’in ilga olu-
nacag1 hususunda yurt i¢inde ve Islim Alemi’nde izhar olu-
nan miitevali endigeleri bertaraf maksadina bagli beyanat
ve hareketlerle gegmigtir.

Bunlar1 anlatmazdan Once “Hilifet Tarihi”nde
miistesnd bir yeri olan “Hind Hilafet Komitesi”nin faali-
yetleri lizerinde bir nebze durmak istiyoruz:

¢) Hind Hildfet Komitesi

Hindistan’da uzun asirlar boyunca hdkim olmus
bulunan Hind-Tiirk Imparatorlugu’nun yikihsindan sonra,
bu kitanin siyasi birligi bozulmustu. Bundan istifade eden
Ingilizler “Haydarabat” gibi bazi1 mahalli prensliklerin de
yardimlariyla buraya kisa zamanda hakim oldular. (1850)
Bunda prenslikler arasindaki rekabet ve miicadelelerin de
biiytiik Sl¢iide rolii olmustu.

Giiney dogudan kit’a iglerine ve kuzeye dogru ge-
lisen bu isgal ve istild, Ingilizler’i kisa zamanda Ruslar’la
kars1 kargiya getirmigti. Ciinkii onlar da Tiirkistan’1 iggal
etmis ve kuzeyden Hind Kitasi’na dayanmiglardi.

Bu durumda, Ruslar’in daha fazla ilerleyip genisle-
mesini istemeyen Ingilizler, Rus diismanliginda Osmanlila-
ra paralel bir siyaset takibine koyuldular. Bu siyasetin tabii
bir neticesi olarak da Kirim Harbi’nde (1853) Osmanlilar’in
yaninda yer aldilar.

Ingiliz idéresi altindaki Miislimanlarin hissiyatina
da uygun diisen bu siyaset, ne yazik ki pek fazla siirmedi.
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Bu tarihten ¢eyrek asir sonra ortaya ¢ikan Tiirk-Rus ¢atig-
masinda (Doksanii¢ Harbi) Ingilizler, aym yardimi gos-
termediler. Fakat harbden sonra, Ayastefanos (Yesilkdy)
Muéhedesi’nin Rusya lehine olan hiikiimlerinin tadili ve
Ruslar’in kazanglarinin azaltilmasi i¢in toplanan Berlin
Kongresi’nde -kendi menfaatlerine de uygun diistiigii i¢in-
bize olduk¢a miizdherette bulundular. Ancak “Kibris tavi-
zi” mukabilinde gergeklesebilen bu miizaheret, ingiliz siya-
setinin bizimle en son paralelligi olmustur. Bundan sonra
Ingilizler, dehsetli bir Tiirk (Osmanli) diismanlig1 siyasetini
takibe koyuldular.

Hindistan’a hakimiyet, Ingilizler i¢in, buraya varan
yol {izerinde olmas1 bakimindan Malta ve Kibris adalariy-
la Misir’in da ehemmiyetini arttirmisti. 1878°de Kibris’a
ayak basan ingilizler, 1883’te dahili kangikliklardan is-
tifide ile Misir’a yerlestiler. Burasinin tahliyesi i¢in Bab-1
Ali’ce yapilan ihtara kulak asmadilar.

Bildhare Misir’daki Ingiliz idéresi ile Osmanl-
lar arasinda ¢ikan “Akabe Mes’elesi”'®® de Tiirk-Ingiliz
miinasebetlerinin gerginlesmesine sebep oldu. Artik Ingil-
tere, alttan alta “Ermeni Harekiti”m da'®® desteklemeye

149 Sultan Abditlhamid ve O’nun takip ettigi “Hiléfet Siyaseti”nin
parlak bir zaferi olan “Akabe Mes’elesi”nin tafsilat1 i¢in igbu eserin ikin-
ci cildinin 154’tincli sahifesinde yer alan yiiz numaral dipnota bakiniz.

150 Ermeniler, tarih boyunca Osmanh idéresi altinda yagamig
bulunan gayr-i mislimler arasinda sadikatleriyle temayiiz etmigler-
di. San’atkér, ¢aligkan, milletimizin dilinden 6rf ve Adetlerine kadar
hemen herseyini benimsemis faydali bir unsurdular. Arada, onlarin
Hiristiyanlik’a mensup olmalanndan bagka bir fark yok gibiydi.

Tarihte “Ermeni Harekitr” denilen mes’elenin ortaya ¢ikisi, kendi-
leri tizerinde vaki’ dis tahriklerin eseri olmugtur. S&yle ki;

Ruslar, Deli Petro’dan bu yana sicak denizlere ¢ikmay: milli bir
siyaset hilinde benimsemiglerdi. Bununsa en méruf yolu, Bogazlar’dan

geciyordu. Bogazlar, fevkalade ehemmiyetli bir stratejik mevkidir. Bu
sebeple Ruslar’in eline gegmesi, bizden bagka diger baz1 devletlerin de
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baglamigti. Ciinkii artikk Osmanli Devleti’nin yikilmasini
arzu ediyordu. O, modas1 ge¢mis bir teokratti. Hiristiyan
Avrupa’nin yanibasinda béyle bir Islim imparatorlugu’na
ne liizdm vardi?! Ustelik Yahudiler’in Filistin’e dénerek
Israil’i kurabilmeleri de bunu gerektiriyordu.

Diger taraftan gelisen Ingiliz sanayiinin “hammad-
de” ve “pazar” ihtiyaci da genis Osmanli topraklar lizerin-
deki emperyalist Ingiliz emellerini kamgilryordu. Yirminci
asrin baglarinda arka arkaya ortaya ¢ikan, Hiristiyan Avru-
pa devletlerinin Kuzey Afrika ve Orta Dogu’daki Miislii-
man topraklarina tasallutlan, islom umim{ efkarinin uyan-

isine gelmiyor ve devletier muvazenesini agir bir sekilde bozuyordu. In-
gilizler ve Italyanlarn, Kinm Harbi’nde bizimle birlikte Ruslar’a karsi
harbetmelerinin sebeplerinden biri de buydu.

Ruslar, Bogazlar iizerinden Akdeniz’e gikmanin giigliigiinii, bunun
bagka milletlerin husfimetini tahrik eyledigini gériince, bu maksada
hizmet edecek bagka bir yol aradilar. Bu da Dogu Anadolu’da bir “Er-
menistan” kurulmasini saglayarak Kafkaslar’dan iskenderun’a kadar
uzayan mintikay: “himaye” zahiri gériiniigiiyle ele gecirmek ve bu sii-
retle Akdeniz’e agilmakti. Zira tahrike miisdid bir unsur olarak ortada
Ermeniler’den bagkasi yoktu. Zira onlar, biitiin saddkatlerine ragmen
Hiristiyandilar.

Iste Ermeni harekati, bu Rus tahrikleriyle baglamig, bildhare gesitli
sebeplerle mes’eleye, bagka Hiristiyan devletler de el atmiglardur.

Devletin en zayif zamanina rastlamig olmasina ragmen, sildhlanan
ve milletimizi arkadan hangerlemeye kalkigarak gesitli zuliim, yagma ve
katlidm irtikab etmis olan Ermeniler’in bu hareketleri, onlarin yanlarina
birakilmamistir.

Millet, -hergeye ragmen- Rus tahriklerinin igfliyle ne yaptigim bil-
meyen bu canavar ruhlu Ermeni ¢etecilerine hak ettigi dersi vermis ve
Ruslar’in iimidlerini kursaklarinda birakmigti.

Fakat Carlik devrinden Bolseviklik devrine gegen Ruslar, Akdeniz’e
inmek hususundaki emellerinden vazgegmemigler, tarihi ve emperyalist
Moskof emellerini aynen kabul ve tikipten asla geri kalmamglardir. Bu
sebepledir ki, bugiin, tarihteki Ermeni mes’elesi yerine bir Komiinist-
Kiirteli hareket ikdme ederek diin Ermenilerle yapmak istedigini, bugiin
birtakim géfil Kiirt kardeslerimizle tekrarlamak istemektedirler.
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masina sebep oldu. Zira Ruslar’in Tiirkistan’a, italyan ve
Fransizlar’in Kuzey Afrika’ya hakim olmalari, Ingilizler’in
Hindistan’1 ele gegirip Afganistan ve Iran’in dahili iglerine
miidahale edisleri, Miisliimanlarda Isldm’1 Yeryiizii’'nden
silmek i¢in dakik bir plinin tezgdhlandirildig1 intibaini
uyandird1 ve onlarn infidllerine sebep oldu.

Balkan Harbi ve arkasindan Birinci Cihan Harbi ile
bu hissiyat iyice bilendi. Zira bu harbin sonunda, bagta In-
gilizler olmak iizere miittefikler, Hilafet’i hdiz Osmanlilar’1
haritadan silmek emeli pesinde kostuklarini agik¢a ortaya
koydular. Teklif ettikleri “Sevr Sulh Projesi”’nin muhtevi-
yati, bunu inkan gayr-1 kaabil bir siirette gosteriyordu.

Iste bu tutum, bilhassa Hindistan’da Ingiliz aleyh-
tan1 hissiyat1 had safhaya ulagtirdi ve “Hilafet Cereydm”
adiyla tarihe gecen bir harekete sebep oldu. Bu cereyana
viicud veren temel goriisler, séylece huldsa olunabilir:

1- Tiirkiye, bugiin (o giin i¢in) Diinya’da mevcud
tek miistakil islam Devleti’dir. O’nun ortadan kalkmast, Is-
lam igin teldfisi imkansiz bir kayip olur.

2- Biitiin Miisliimanlar, Tiirkiye’nin yardimina kos-
mak mecbiriyetindedir. Ciinkii bu {ilke, gegmiste Islim
Diinyasi’nin asirlarca siiren bir kalkani1 olmustur. Tiirkler,
kanlarin1 islam adina ve O’nun ihtisam ve muzafferiyeti
ugrunda comertge dokmiislerdir. Ihtiya¢ dninda boyle bir
milletin yardimina kosmamak, afv edilmez bir sadikatsiz-
lik olur.

3- Rusya’'nin daha fazla genigslemesine méni’ olan
Tiirk mukavemetidir. Bu durum da Hindistan’a hakim olan
Ingiliz Imparatorlugu’nun dolayl1 yoldan lehine olmustur.
Ingilizler, simdi Tiirkler’e karsi olan bu borglarini 6demeli
ve sunu kavramalidirlar ki, Tiirkiye’nin zayiflamasi1 demek
Ingiliz-Rus mevkileri arasindaki miiessir maniinin yok ol-
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mas1 demektir. (Bu goriis, Ingiliz Kraliyeti’ne kars1 alenen
ve defaatle ileri siiriilmiistiir).

4- Tirkiye’nin Ittihat Devletleri yaninda Birinci
Cihan Harbi’ne katilmasi, itilif Devletleri arasinda Rusya
gibi ezeli bir diigmaninin bulunmasindan dogmustur. Bu,
Rusya’nin malim emelleri sebebiyle Tiirkiye i¢in kaginil-
maz bir neticeydi.

Hind Hilafet Komitesi Bagkan1 Mehmed Ali Han,
bu diisiinceyi Lloyd George’un su séziine karsi ileri siir-
miigtiir:

“_Tirkiye'nin Ingiltere ile hi¢ bir ihtilafi yoktu.
Bindenaleyh Almanlar’la birlikte harbe girmemeliydi.”

5- Ocak 1918°de Lloyd George su beyanatta bulun-
mustu:

“_Ingiltere, Tiirkiye’yi eski ve meshur topraklarin-
dan mahrum etmek i¢in ¢arpigmiyor.”

Hind Miisliimanlan, Ingiliz Bagvekiline bu taahhii-
diinii defaatle hatirlatmig ve O’nu soziine sddik kalmaya
davet etmislerdir.

6- Hindistan’1n harb i¢inde miittefiklere yaptig1 yar-
dim gérmemezlikten gelinemez. Bu kiymetli yardimlarla ka-
zanilan zaferden sonra, buna, Hindistan Miisliimanlari’nin
arzu ve hissiydtina mugdyir hareket etmek siiretiyle muka-
bele edilmemelidir.

Ingiliz Imparatorlugu, bugiin Diinya’da en bityiik
“fslam Imparatorlugu”dur. Imparatorluk menfaatleri,
bu genis Miisliiman teb’anin hislerinin Tiirkiye ve Hilafet
aleyhtar1 hareketlerle rencide edilmemesini gerektirir.

7- Hindistan, kendi hesdbina, Tiirkiye’nin gelecegi-
ne did meselelerde birlik haline gelmigtir. Sadece siinnisi ve
siisi ile miisliimanlar degil, hinddlar bile ayn1 hissiyat1 pay-
lagmaktadirlar. B6ylece biitiin Hindistan halki, Tiirkler’in
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iktidarin tabii bir neticesidir. Zira Islam inan¢larinm icabla-
rindan birisi de odur ki, halife, mukaddes yerlerin yiice rei-
sidir. Bu sebeple eger Hicaz, siyasi bakimdan Tiirk kontro-
liinden ayrilip miistakil héle getirilecekse, bu takdirde dahi
Hicaz Krali, Sultan-Halife tarafindan tayin edilmelidir.

9- Miisliimanlar, Ceziretiil-Arab’in gayr-1 miislim
kontroliine gegmesine asld riza gosteremezler. Ceziretii’l-
Arab, sadece Arap Yarimadasi’ni degil, ayrica Siriye, Fi-
listin ve Mezopotamya’y1 da igine alir.!*!

Bu goriisler, o derecede kuvvetli delillere dayani-
yordu ki, bunlarin hicbirini dessas Ingiliz politikacilar bile
redde muktedir olamamislardi. Hind Miisliimanlari, Ingiliz
iddidlan istikametine kayarak Osmanli Hilafeti’nin mes-
rii olup olmadig1 hususunda bir tereddiide kapilmadan bu
goriisleri, sonuna kadar miidifaa ettiler. Bu hususta her-
hangi bir ilm-i keldm miinakagsasina yaklagmadilar. Onlar,
tarih boyunca Osmanli Halifelerini mesrii tanimis ve bu
halifelerin adin1 hutbelerinde ddima zikretmiglerdi. Islam
Diinyas1’nin vahdeti igin Hilafet’i dokunulmaz bir miiesse-
se olarak kabul ve bu siiretle metbilar: Ingilizlere kars: onu
sonuna kadar miidafaa eden Hind Miisliimanlari, bu dava
i¢inde dini ve milli benliklerini bulmus ve binnetice istik-
lallerine kavusabilmiglerdir.

Gergekten “Pakistan” gibi biiyikk bir Islam

151 Bu goriisler, kismen tercime ve kismen de hiildsa siiretiyle su
kaynaktan alinmigtir: K. Aziz- The Indian Khilafat Movement (1915-
1913) - A Documentary Record, Karag¢i, 1972 pp. XVII - XXV,

Ayrica fazla bilgi i¢in su kaynaklara da bakuilabilir:

Afzal Igbal- Select Writings And speeches of Maulana Mohamed
Ali (Volume I-II), Lahore, 1969;

Afzal Igbal- Life and Times of Mohammed Ali, Lahore, 1974.

Mohamed Ali-My life a Fragment Lahore 1966.

Khwaja Kamaluddin- The Hause Divided, (England, India and Is-
1am), London, 1922,
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Devleti’nin dogmasina dmil olan bu cereyanin son derece-
de dikkat g¢ekici bir gelisme seyri vardir ki, bundan kisaca
da olsa bahsetmeden gegmeyelim.

Daha once bir nebze temas etmis oldugumuz iize-
re, Tirk-Hind Imparatorlugu’nun yikilisindan sonra, bu
kit’ada biiyiiklii-kiigiiklii pek ¢ok prenslik tesekkiil etmisti.
Bunlar arasinda bitip titkenmek bilmeyen kavgalar hiikiim
stiriiyordu.

Ingilizler, kendileri gibi bu ihtilaf ve gekismelerden
istifade ile buraya girmis olan Fransizlar’i kisa zamanda
bertaraf ederek kit’aya tek basina hakim oldular.

1850 yilinda te’sis olunan Ingiliz hakimiyeti, dyle
hemen hazmedilmedi. Bilhassa Miisliimanlar, yedi y1l son-
ra (1857) eski Tiirk-Hind imparatorlugu’nu yeniden can-
landirmak iizere genis ¢apta bir isyan hareketi baslattilar.
Fakat ne yazik ki, muvaffak olamadilar. Ingilizler’in intika-
m1 pek kanli oldu. Kalburiistii Miisliimanlarin ¢gogunu yok
ettiler. Ingilizce’yi resmi dil ilan ettiler.

Bu durum, Hind Miisliimanlar ile buradaki Ingiliz
idaresi arasinda bir daha kapatilamayacak olan bir ugurum
ve sogukluk dogurdu. Miisliimanlar, Ingiliz mekteplerini
boykot ettiler ve onlarin idérelerinde resmi vazife kabul et-
mediler.

Bizdeki Baticilar tipinde bir sahsiyyet olan Ahmed
Han, 1857 yilinda Ingilizce tedrisat yapmak iizere meshur
“Aligarh Koleji”ni tesis etti. Maksads, Ingilizlerle tesrik-i
mesdiye miisdid yeni Miisliiman miinevverleri yetigtirmek-
ti. Mektep, zamanla pek ¢ok aldka gordii. Bununla beraber
Miisliimanlar daha uzun miiddet Ingiliz iddresine yabanci
kaldilar ve -tabir caizse- kabuklarina ¢ekilerek siyasi emel-
ler bakimindan atil bir hayat siirdiiler. Vakta ki, malim
Lord Giirzon, Hindistan Um{imi Vilisi oldu ve burasini
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daha s1k1 bir stirette Ingiliz Imparatorlugu’na baglamak igin
birtakim reform hareketlerine'*? girigti. (1899-1905) Iste o
zaman Miisliimanlarda birtakim kipirdaniglar bagladi.

1906 yilinda Bengal’de biiyiik bir ayaklanma bag
gosterdi. Ingilizler, duruma hakim olmakla pek ¢ok miis-
kilata ugradilar. Zira Miisliiman’t ve Hindd’suyla halk
birlikte hareket ediyordu. Maksad, “kendi kendini ida-
re” hakkina kavugsmak siiretinde ifide edilmekle beraber,
hareket, tam bir istiklal savagiydi. Ingilizler’in Hindiilarla
Miisliimanlar: birbirlerine diigiirmek i¢in yaptiklar1 propa-
gandalar semeresiz kaldi. Miisterek diismana karsi birlikte
hareket karar1 alinmigti.

Bununla beraber ayni yil (1906), Miisliimanlar
“Milli Hind Kongresi”’nden ayrilarak “Umiim Hindistan
Cemiyet-i Islimiyesi” veya kisaca “Miisliimanlar Birli-
gi” denilen teskilati kurdular. Bu cemiyet, kisa zamanda
kendisini Ingiliz iddresine kabul ettirerek onlardan 1909 y1-
linda “Meclisler Kanunu”nu tadil ile Miisliimanlara ayri
bir temsil hakki taninmasi tavizini kopardi.

1923 yilinda bu cemiyetin “Ikinci Reis”i sifatiyla
Tiirkiye’ye gelen Mehmed Veli Han’in ziyareti sebebiyle,
Trabzon meb’usu sehid-i muazzez Al Siikrii Bey merhiimun
Ankara’da ¢ikarmakta oldugu “Tan” Gazetesi’'nde yer alan
bir yazidan asagiya aldigimiz su par¢a, Hind Miisliimanlari-
nin gayret ve faaliyetlerini hiildsaten ifade etmektedir:

Umiim Hindistan Cemiyet-i Isldmiyesi’nin ehemmi-
yet ve azametini hakkiyla anlayabilmek igin bu cemiyetin
raporlarini, onyedi senelik'” tarihge-i mesdi ve cihddatin

152 Fazla bilgi i¢in bkz: Marquess Curzon of Kedleston- Leaves
From a Viceroy’s Notebook, London, 1926, pp. 147-293.

153 Yazinin nesredildigi 1923 yilina nazaran on yedi senelik denil-
mektedir.
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tedkik eylemek lazimdr.

Bu cemiyet, yalniz Hind Miisliimanlanmn muhdfa-
za-i hukiku icin ¢alismadi. Bununla beraber alti yiiz se-
neden beri Isldm’in seyf-i meslilii (¢ekilmis kilici) olan
miiessese-i mukaddese-i Hildfeti metin, fedakdr omuzlari
tizerinde tasryan kahraman Tiirk Milleti'ne dinen, siydse-
ten merbut bulunduklarimi, Hind Miisliimanlari’na pek dli
sarette anlatmiglardir. Vahgsi bahr-i mubhitler (okyanuslar),
kum ummanlari, karli cibél-i mehibe (heybetli daglar) ile
ayrilmig iki hey ‘et-i Isldmiyenin zaten bir rabita-i ebediyye
ve ezeliyye ile yekdigerine merbiit, ategli ruh ve kalblerini
biisbiitiin birbirlerine kalbeylemigstir.

Tiirk Hiikiimeti’'nin son onbes sene zarfinda ugradi-
&1 her feldkette, her bdadirede Hind Miisliimanlarimn rith ve
Sfikrini temsil etmek iizere cemiyetin dest-i hamiyyet ve mud-
veneti, ummanlarin iizerlerinden bu memleket ve millete
uzanmigtir. Italyanlarin Trablusgarb’a hiicumlar: esnasin-
da cemiyyet faaliyete gecmis, cem’ olunan miihim miktarda
idndt-1 nakdiyye (para yardimi) o zaman saddret mevkiini
isgal eden Ahmed Muhtar Paga vdsitasiyla Tiirkiye 'ye tes-
lim edildigi gibi Mehmed Veli Han dahi taht-1 iddresinde
olan Hindli miicdhidin kafilesi ile Trablus 'ta Tiirk ve Arap
dindaglari yaninda kan dékmeye génderilmigti.

Sark Alemi’nden Garp bédiyelerine kosan bu ha-
miyyetperverdndan (iyilik severlerden) bir¢ogu sehid veya
mecrith (yarali) olmuglar, Mehmed Veli Han da bu esna-
da yaralanmiglardir. Veli Han mecrithen Misir’da Isken-
deriye hastahdnesine nakledilerek gogstindeki yarasi iig
ayda iltiyam bulmus (iyilegmis), Veli Han o zaman taraf-
1 Hiikiimet'ten mazhar-1 iltifat olmuglardwr. Veli Han’in
Hindistan’a avdetinde, yani 1913 senesinde, cemiyyetin
Egre sehrindeki ictimd-1 umimisinde de hidemadt: (hizmet-
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leri) hey’et-i umiimiyye tarafindan mazhar-1 takdir oluna-
rak kendisine kiymettdr bir madalya vesaire itd edilmigti.

Umiam Hindistan Miisliimanlar1 cemiyeti, Balkan
Harb-i fecii esndsinda dahi Doktor Muhtar Ahmedii’l-
Ensari Efendi’nin riydseti altinda Istanbul’a bir hey’et-i
tibbiye gondermigtir ki, bu hey’etin icraat ve miisdhedat
Sfotograflar ve raporlarla tesbit ve muhafaza olundugundan
icabinda negrolunabilecek kiymetli vesikalar teskil eyle-
migtir. Ve hey’etin o harb-i meg imdaki (ugursuz harbde-
ki) harekat-1 feddkadranesi, bu tarzda vdzihan kaabil-i takip
bulunuyor.

1914 senesinde Harb-i Umiimi baglar baglamaz
Hindistan Vali-i Umiimisi Lord Harding merkezi Delhi'de
bulunan Hindistan Cemiyet-i Isldmiyesi’ne miiracaat ede-
rek; Tiirkiye 'nin diivel-i miittefikaya kargi Almanya ve Avus-
turya ile Harbi Umiimi'ye miiddhale etmesi ve Ingilizler’e
muhdsim bulunmamasi icin Cemiyet-i Isldmiye tarafindan
Talat ve Enver Pagalara miiracaat edilmesini talep etmigti.
Fakat cemiyet de Lord Harding 'e:

«-Bu cemiyetin hikmet-i tegkili (kurulus sebebi), is-
tibdddiniz altinda ezilen hukuk-1 milliyemizi istirdat iken,
nasil olur da hiir ve miistakil bir Tiirk hiikiimetinin tensip
ettigi siydset-i mahsusasina miidéhale ve miiracaat edebili-
riz?» tarzinda sedid bir cevap vermigti.

Fakat Lord Harding, bu cevab: bir tiirlii hazmetme-
di. Ve cemiyet Gzdsindan birtakim zevit hapsedildi. Tabii
ilk tevkif olunanlar Mehmed Ali ve Sevket Ali Efendilerle
Mehmed Veli Han idiler ki, bu mahbiisiyet, tam dort buguk
sene devam eylemigtir.

Bu zevdt mahbesten ¢ikar ¢ikmaz «Sevr» mudhe-
dendmesiyle ortaya atilan Islémiyet ve Tiirkler’in hukik-i
milliyelerinin miiddfaas: icin bir hey ‘et tegkil ederek Meh-
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med Ali Efendi’nin riyaseti alinda Avrupa’ya geldiler.
Londra’da, Paris’te, Roma’da bu hey’et, pek biiyiik bir ir-
Jfan, hamiyyet ve kiyadsetle ¢aligti ki, bu mesdinin bazi safha-
lar, Tiirk matbuatinda goriilmiistiir.

Hindistan 'da Madras Vildyeti’'nde gegen sene zuliim
ve istibddda karsi ayaklanan binlerce kahraman fedai, bi-
gilinah Miisliimanlarin hiin-1 sehddetiyle idfa edilen ihtilal-
de dahi bu cemiyyetin biiyiik gayretleri goriilmiistiir.

Hindistan'in gimali garbi hududunda véki’ olan
Pegaver vildyetinde Mehmed Veli Han Hazretlerinin riya-
seti altinda kark giinliik bir hiikiimet-i cumhiiriyye bile te-
sekkiil eylemigti.

1919 senesinde Afganistan’in ildn-1 harbinde bu
cumhuriyet, Ingilizleri pek ziydde miiskildta diicar etmigti.
Ancak Ingiliz kuvd-y: fdikesi (iistiin kuvvetleri) karsisinda
bu feddkdrdn nihayet mecbiiren ric’atle Afganistan kabdi-
li arasina gekilmisler, meshur Hayber Deresi’nde onlaria
birleserek ceteler teskili ile Ingilizlere miihim zdyidt verdir-
dikleri gibi Ingiliz karakollarim ve kipriileri bastan basa
tahrip etmislerdi. Bu hddisatin tafsilat, o zaman Ingiliz
ordusu kumandani olan zdtin resmi raporlarinda miinde-
migtir.

Bir miiddet sonra Veli Han, Afgan emiri Emdnul-
lah Han tarafindan Kabil Sehri’'ne ¢agirilmig, riitbe ve ni-
sanlarla taltif olunmustu.

Mevlina Sevket Ali’nin de hidemdt-1 mithimme-i Is-
lamiyesi (mithim Islami hizmetleri) miitemayiz olup bilhas-
sa Hindistan’da «Hudddmu’l-K&’be» Cemiyyeti ile Hindu
ve Miisliiman ittihadinin bani-i evveli (ilk kurucusu) olmak-
la miitemdyizdir. "'

Hindistan’daki “Miislimanlar Birligi” faaliyetin

154 Bkz: Tan Gazetesi- s: 40, Ankara, 6 Mart 1923 tarihli niisha.
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hizlanmas: iizerine sirf Hilafet mes’elesi ile ilgilenmek
maksadiyla teskiladt biinyesinde bir “Hilifet Komitesi”
kurmus ve sadece bu meseleyi goriigmek iizere miiteaddid
konferanslar tertip etmistir. Bu komite ve konferanslarda
vazife alanlar arasinda, bazan o kadar az bir fikri igtirak
mevcuddu ki, bunlarin nasil olup da bir araya gelebildikle-
rine jagmamak imkénsizdir,

Gergekten Sii liderlerin Siinni ileri gelenleriyle bir-
likte faaliyet gostermelerini birakinmiz da, dogrudan dogruya
Hindi sifatim hdiz kimselerin dahi Hilafet miidafii kesildi-
gi goriilmistir. Gandi, Nehru ve buna benzer Islamiyet’le
aldkasiz kimselerin dahi Hildfet hareketi etrafinda toplan-
mas1, bu mes’elenin Ingiliz siyasetine kars1 kiyamda, halki
harekete gecirmek hususunda en biiyiik cédzibeyi tagima-
sindandi. Denilebilir ki, Hindistan Kit’as1, Hilafet harekat:
dolayisiyla tarihinde bir daha gergeklesmesi imkansiz dere-
cede miithis bir birlige ulagmigti.

Bilhassa “Sevr Sulh Projesi” ortaya konulup da
miittefikler arasinda en kudretli olarak géziiken Ingilizler’in
Isldm halifesini her tirlii hak ve hukukundan ve mesned-i
Hilafet sayilan mukaddes yerlerin sahipliginden uzaklagtir-
mak hususundaki niyetleri agia ¢ikinca, bu hil, Hindistan
Kit’as1’nda biiyiik bir dalgalanmaya sebep olmugtur.

Arka arkaya konferanslar toplanmus, Ingiliz siyaseti
bu konferanslarda Siinni, Sii ve hatta Hind{l liderlerce tel’in
edilmis, Hindistan Um{imi Valisi’ne muhtiralar tevdi edil-
mis, alinan cevaplar gazete ve mecmualarda, miting mey-
danlarinda tahlil ve tenkid edilmis, Ingilizler’e hakikatlerin
kabul ettirilebilmesi i¢in heyetler teskil edilip biitiin Diinya
dolagilmig, Roma’dan Londra’ya kadar belli bagli merkez-
lerde basin toplantilar1 yapilmig, hasili akla gelebilecek her
vesile ve vasita kullanilarak Hildfet mevzuundaki hassasi-
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yet ve kararlilik ortaya konulmustur.

Bu husustaki faaliyetlerin gézyasartici misallerini
sayip dokmek, esas mevziidan bizi bir hayli uzaklagtira-
cag i¢in bu yola gitmekten ictindb ediyoruz. Su kadarim
sOyleyelim ki, Hindistan’da “Comrade” adinda bir gazete
cikaran ve bu gazeteyi, Hildfet miiessesesinin miidafaasina
tahsis eyleyen Mehmed Ali ve Sevket Ali kardesler, bize
unutulmaz hizmetler ifd etmislerdir. Bunlarin hapis teh-
didlerine aldirmayarak Ingiliz siyasetine karsi koyustaki
hamasi tavirlan ayr bir kitap mevzuu teskil edecek kadar
ehemmiyetlidir.'*®

155 Hind Miislimanlari’nin sirf “Hildfet’i deruhte etmemiz se-
bebiyle” bize kars1 viki’ maddi ve minevi yardimlari saymakla bitmez.
Bunlar, o devre id kaynaklarin hemen hepsinde az-gok géziikiir. Tabii
Hilafet aleyhtarlar1 sonradan bu gibi gergekleri kiillendirmig, hatta gesitli
Miisliiman andsirn -halifenin cihdd ildn etmis olmasina ragmen- bize
kars1 harb ettiklerinden bahsederek bu miiessesenin giiyd pek bir ige ya-
ramadif1 yolundaki sakat gorilslerini ispata ¢aligmiglardir.

Hind Miisliimanlan’mn miizdheretlerine, Hildfet’in ehemmiyeti nok-
tasindan parmak basan Dr. Riza Nur diyor ki:

“Ingilizler, Harb-i Umiimi’de ¢ok Hindli asker kullandilar. Bunlara
“halife” ile, yani Tiirkiye ile harb etmeyeceklerini soylediler. Ingilizler,
bunlari:

“-Haywr, siz Almanya ile harbedeceksiniz!..” diye kandirdilar.

Irak vesdire her yerde Tiirkiye aleyhine kullandilar. Miitdreke olunca
Hindliler, Ingilizler’e:

“-Siz bizi aldattimiz, halife aleyhine harb ettirdiniz!” dediler.

Hind'de bilyiik bir hareket basladh.

“-Tiirkiye 'nin bir kariy topragina dokunmayacaksiniz!..” dediler.

Meciisi Hindliler de bunlara igtirak ettiler. Nihayet Hindistan Vali-i
Umiimisi Montagii de halkin arzusunu te’yiden Ingiliz kabinesine bil-
dirdi. Lloid George silagnuy idi. Fakat yine aldirmiyordu. Montagii 'niin
raporunu, Ingiliz ndzirlarindan biri matbuata verip negrettirdi. Bu da
bilyiik bir giiriiltii ve o ndzirn istifdsin milcip oldu.

Hindii hareketleriyle herhdlde Ingiltere Hiikiimeti iizerine lehimize
biiyiik bir te’sir yapmsti. Bu siiretledir ki, Ingiltere aleyhimizde daha
hafif harekete mecbur olmugtur.
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Bugiinkii Pakistan’in kurulusunda -fikir pldninda da
olsa- biiyiik bir emegi gegmis bulunan meshur sair Muham-
med Ikbal de bizi ta 1911 Tarblugarb Harbi’nden itibaren
kalemiyle destekleyen siirler yazmaktan geri kalmamugtir.
Bu siirlerde - ihtimal, sirf Hilafet’i haiz bulunmamizdan
dolay1- bizim zaferlerimiz, aynen Islam’n ve umim Miis-
liimanlarin zaferi olarak terenniim edilmektedir.!*¢

O derecede ki, bilahare Tiirkiye’de Hilafet ilga edi-
lince biiyiik bir saskinliga kapilan Hind Miisliimanlan ve

“Hildfet’in hi¢ bir faydas: yoktur!” diyen Mustafa Kemal buna ne
diyecek? Bu bdbda ¢alisan Hind komitesi, “Hilidfet Komitesi”dir. Bunun
miiselldh sahislart Mehmed Ali, Sevket Ali, Mecid ve emsalidir ki, Hind-
liler, bize birgok para yolladilar. Yarim milyon Ingiliz liras: kadar olan
bu paraya da ne diyecek ki, el’dn kendi ihtilds ve sirkatindedir. Millete
sarfetmemigtir.

Bu para mdcerasina tekrar gelecegiz. Iste Hindliler’in bu yardimla-
rindan biri de Tiirkiye 've getirilmis olan Hind askerlerinin Tiirk e karg:
sildh isti’'mal etmemeleridir ki, Eskisehir'de de vaki’ olmugtur. Demek
sildah isti’'mal etmelerine ve bize yardim etmemelerine gelince -ki Mus-
tafa Kemal'in hildfet aleyhine yegdne sildhidir- Gsikdrdir ki, edemezler-
di. Ciinkii hiir ve miistakil degil. Nasil yapabilirler?..” (Dr. Riza Nur-
a.g.c., sh. 586-587)

Hind Miisltimanlari’nin harb ig¢inde bize yaptiklan yardimlardan bi-
rine bizzat tavassut eden eski sefirlerden Gilip Kemali Séylemezoglu,
bu hususta say1siz resmi vesika nakletmektedir ki, mes’eleyi fazla genis-
letmemek igin bunlan iktibas edemiyoruz. Dileyenler, daha fazla bilgi
almak igin su kaynaklara bagvurabilirler:

K. K. Azizi- The Indian Khildfet Movement, A Documantery Re-
cord, Karachi, 1972;

Afzal Igbal- Select Wititings And Speeches of Mualana Mohamed
Ali, Lahor, 1969;

Giélip Kemali Séylemezoglu- Hariciye Hizmetinde Otuz Sene, c. 4,
istanbul, 1955, sh. 82 vd.

156 Yalmz M. Ikbal degil, hemen hemen o ginkii Hind
Milsliimanlarn’min (Pakistan’in) biittin sdirleri, hiisran ve maglubiyetle-
rimize gbzyas1 dokmilg, zaferlerimiz iginse takdirkéréne siirler ve hatta
destinlar meydana getirmiglerdi. Arab sdirlerinin bile dahil oldugu bu
samimi aldkanin “Hiléfetten kat’annazar izdh1” imkansizdir.
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Hilafet hareketinin 6nciileri arasinda Muhammed ikbal,
bu tarz hareketi dahi makul veyahut da mazur géstermek
istikametinde bir gayrete kapilmaktan dahi kendisini kur-
taramamistir.’” Bunu Hindistan’in Isldm umiimi efkén
kargisinda yanilmig olmanin verdigi buhran ve sagkinlikla
izah etmek miimkiin oldugu gibi, ikbal’in dini salabetine
ragmen siyasi mes’elelerdeki s1glik ve kavrayigsizhigiyla da
1zah kaabildir.

Hilafet’in ilgdsinin digtan gelen bir tehlike ile ortaya
¢ikmasindan korkan ve bunu 6nlemek igin var giiciiyle ¢ali-
san Hind Miisliimanlari, korktuklari hil, bizzat Tiirkiye’nin
yeni idarecileri tarafindan gergeklestirilmesi gibi bir sukiit-
i haydle maruz kalinca dahi bizi tutmakta devam ederken
M. Kemil Pasa mahud nutkunda onlar1 hakir gérmek gibi
bir haknéginasliktan kurtulamiyordu.'*

Halbuki onlar, evveld Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi’nin Sultan Vahideddin’i -ileride anlatilacag: iize-
re, islami doktrine aykiri bir siirette- hal’ edip yerine Veli-
ahd Abdiilmecid Efendi’yi gegirmesi karsisinda tereddiide
diismiis, fakat derhél bu tereddiidii yenerek 24 Kasim 1922
tarihinde yeni halifeye biat karar1 almiglard1.'”

Hind Hilafet Komitesi’nin aldig1 bu karari, biitiin
bir camiaya mal edebilmek maksadiyla 27 Aralik 1922’de
Goya’da bir “Hilafet Kongresi” toplanmis ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin paralelinde bir goriis belirterek

157 Bu gergegi kavramak igin Muhammed ikbal’in Sofi Huri ta-
rafindan “Islﬁm’.da Dini Tefekkiiriin Yeniden Tegekkiilii” adiyla dili-
mize ¢evrilmis (Istanbul, 1964) olan eserinin 176. sahnesinden itibaren
dikkatle okunmas kafidir. .

158 “Efendiler!.. A¢ik ve kat'i séylemeliyim ki, ehl-i Islédm’1 bir
halife heyyla‘s: ile hdla isgal ve igfal gayretinde bulunaniar, yalmz ve an-
cak ehl-i Islam’in ve bilhassa Tiirkiye 'nin diismanlaridir...” (M. Kemal

Pasa, a.g.e., sh. 515)
159 Bkz: Gotthard Jaeschke- a.g.e., c. I, sh: 14,
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kurtarilmasina kafi gelmedi ise de kendilerinin suurlanip
yetismelerine ve Hind{ilar’dan ayrilarak “Pakistan” adiyla
miistakil bir Isldm devleti haline gelmelerine 4mil olmustur.
Filhakika onlarin hizmet ve faaliyetleri, Hilafet’in maruz
kaldig1 yikilma tehlikesini onlemeye kéfi gelebilecek bir
vasifta idi. Ancak ne yazik ki, onu yikacak asil 4milin dista
degil, icte oldugu baglangigta kavranilamadi!. Mes’elenin
bu tarzda kavranamamasi sebebiyle “Lozan’da oynanan
oyun”larin bir siirpriz olarak tecellisi nlenemedi.

d) Lozan’da Oynanan Oyun:

Hiléfet’in ilgdsini intag eden siydsi manevra, Lozan
Konferansi1 esnasinda tezgahlanmigtir ki, bu hususa dair
igbu eserin birinci cildinde oldukga tafsilat verilmigtir.'s!
Orada yazilanlari tekrarlamamak i¢in burada planin manti-
gin1 tebariiz ettirmekle iktifd edecek ve okuyucularimizdan
o kismu tekrar gézden gegirmelerini ricd edecegiz.

Ismet Pasa, Lozan’a gittigi sirada M. Kemal Paga
Tiirkiye’de halife olmak temdyiilii iginde bulunuyor ve
bu temadyiilii ifide eden beyan ve hareketleri agik¢a icrd
ve ifddan ictindb etmiyordu. Biraz agagida “ilganin fiilen
ger¢eklesmesi” keyfiyetinin izah1 sadedinde bu béabtaki
faaliyetlerin tafsilitim nakledecegiz. Aym sekilde ismet
Pasa da Lozan’da Hilifet’in muhéfaza edilecegi kanaatini
uyandiran beyanétlar veriyordu ki, bunlardan bir-iki misali
evvelce zikrettik.

Ingiliz Hariciye Vekili Lord Giirzon, Hilafet mev-
zuunda yeni Tiirk iddrecilerinin takindiklar1 bu tavri gé-
riince arada bir, onlar1 yoklamaktan da geri durmuyordu.
Lozan zabitlan dikkatle incelendiginde, Lord Giirzon’un
kasden bazi isldmi mevz@lara temas ettigi, bununla, Tiirk

161 Bkz: Isbu eserin birinci cildinin 183. ve miiteakip sahifeleri.
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Bagmurahhasi’nin hissiyéatin1 yoklamak maksadini takib et-
tigi acikga goriiliir. Bunlardan biri olarak 6teden beri “mes-
ned-i Hilafet” kabul edilen “Emaénét-1 Mukaddese”nin ve
bu meyanda meshur Medine miidafii Fahreddin Pasa’nin
emniyyet miildhazasiyla Medine’den Istanbul’a naklettirdi-
gi dini ve tarihl kiymeti hdiz bir kisim egyanin yerlerine
iddesinden dem vuruyor ve bu taleb, Ismet Pasa’nin dini
biitiin bir Miisliiman ve bir nevi halife murahhasi Glgiileri
icinde hisimla cevap vermesine sebep teskil ediyordu.

Bu yoklamalardan sonra Lord Giirzon, miizike-
releri ¢cikmaza sokmus, sulhun imkéansizligina dair beyén-
larda bulunmaya baglamisti. Bununla da iktifd etmeyerek
in6nii’niin “miisavir” sifatiyla Lozan’a gotiirdiigii mes-
hur hahambas1 Hayim Nahum Efendi’yi Ismet Pasa’ya
gondermis ve “eski taahhiidlerine sidik kalarak Hilafe-
ti ilgd etmemeleri hilinde sulhun imkansizli$1”n1 O’na
acikca sGyletmigti.

Sulhiin gerceklesmesi i¢in Hildfet’in ilgds1 sart
kosulunca, Tiirkiye’den ayrilmazdan 6nce bu miiessese-
nin muhafaza edilmek istendigini bilen, hatta M. Kemal
Pasa’nin halife olmak arzusunu tasidigma vikif bulunan
Inonii, “Boyle bir seye re’sen karar vermek selihiye-
tini hiiz bulunmadigin1” sdylemis ve Hayim Nahum
Efendi’ye, mes’eleyi bizzat M. Kemail Pasa’ya anlatmak
lizere Tiirkiye’ye gitmesini tavsiye etmisti.

Bu sirada M. Kemail Paga, [zmir’de toplanacak olan
“fktisad Kongresi”’nde bulunmak iizere Ankara’dan yola
cikmis ve her gittigi yerde Hilafet’i géklere ¢ikaran konug-
malar yapa yapa Izmir’e vésil olmustu.'é2

162 Matl:!uat Miidiriyet-i Um{imiyesi tarafindan 1339 (1923) tari-
hinde Ankara Istihbarat Matbaasi’nda basilmig olan “Gézi Mustafa Ke-

mal Pasga Hazretleri izmir Yollarinda” iinvanli eser, bu konusmalari
ibretli seyri ve kronolojik stras1 dihilinde ihtiva etmekte olan resmi bir
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Iste, Izmir’e gelmis ve heniiz fktisad Kongresi’ndeki
konusmasimi yapmamis bulundugu bir sirada Hayim Na-
hum Efendi, kendisine miildki olmus ve Lozan’da Hilafet
mes’elesi etrafinda teessiis eden karar ve niyeti 6grenmis-
tir.

Boylece Hilafet muhafaza edilmek istenildigi tak-
dirde sulhun ger¢eklesemeyecegini anlayan, hilbuki ta-
sarladig1 inkildb hareketleri i¢in bir 4n 6nce sulha niil ol-
mak huslisunda dehgetli bir isti’cali bulunan Kemal Pasa,
Izmir’de artik mukavemetten vazge¢mek kararina varmig
ve bu karan fiiliyata doken iki icraat1 derhal orada gercek-
lestirmistir.

Bunlardan birisi, izmir Iktisad Kongresi’nde soyle-
digi ve yol boyunca irad ettigi nutuklarla tezad tegkil etmek
iizere Hilafet’i tahkir eden s6zlere yer vermesi'®’, digeri de

yayindir.

163 M. Kemal Pasa’min “izmir iktisad Kongresi”nde yapmis
oldugu uzun tarihi konugsma, O’nun Hildfet mes’elesindeki doniisiiniin
asikar delilleri ile doludur. Agagiya alinan su birkag satir bile bu gergegi
ispata kafidir sanir1z:

“... Osmanli tarihinde biitiin gayretler, biitiin mesdi, milletin arzu-
su, amdli, ihtiydcdt-1 hakikiyesi nokta-i nazarindan degil, belki sunun
bunun dmdl-i mahsisamn, ihtirdsdtint tatmin nokta-i nazarindan vuki
bulmugtur. Meseld Fatih, Istanbul 'u zaptettikten sonra, yani Selguk sal-
tanatyla Sarki Roma Imparatorlugu’na tevariis eyledikten sonra, Gar-
bi Roma Imparatorlugu'nu da zaptederek azametli bir saltanat kurmak
istedi. Boyle vdsi bir emel takip eyledi. Bdyle bir emeli tékib ve tatbik
edebilmek igin biitiin milleti, unsiir-i asliye arkasindan bu hedefe dog-
ru sevketti. Meseld Yavuz Sultan Selim, Fatih’in actigit Garp cephesini
tesbit etmekle beraber biitiin Asya’yi birlegtirerek bilyiik bir Isldm Im-
paratorlugu viiciida getirmek iizere bdyle bir meslek-i siydsi tdkib etti.
Unsir-i asliyi bunun arkasindan dolagnirdi. Kanuni Siileyman, her iki
cepheyi azami derecede tevsi’ etmek, biitiin Bahr-i Sefid’i bir Osmanli
havuzu hdline getirmek, Hindistan iizerinde niifiizunu te 'sis eylemek gibi
¢ok azametli, sahdne bir siydset takip etti. Bu siydsetin tatbiki icin unsiir-
1 asliyi kullandl.
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askerin yorgunlugunu ileri siirerek sildh altindaki efrddin
bityiik bir kismini terhis eylemis bulunmasidir.

Bununla silhii, Hilafet’ten vazgegmemek kaydiyla
gerceklestirmek istikametinde hareket etmeyecegini, ki-
sacas1 Hayim Nahum visitasiyla kendisine teklif edileni
kabule meylettigini fiilen gdstermek istemistir. Sonra da
bu kongreyi idire etmesi mevzuubahs oldugu hilde, bunu
Kizim Karabekir Paga’ya terk ve havile ederek geri don-
miistiir ki, bu seyahat ve harekét tarzindan ileride tafsilatiy-
la bahsedilecektir.

Eskisehir’de Lozan’dan dénen Ismet Pasa’ya
miilaki olan ve O’nunla birlikle trenle Ankara’ya gelen M.
Kemal Pasa, yolda mes’elenin tafsilatin1 6grenmis ve artik
Hilafet mevzuunda tamamen rota degistirmistir. Bu degi-
sikligin fiili emérelerinden biri de heniiz tasfiye edilememis
bulunan Meclis’teki “Ikinci Grup”un zoruyla icra edilen
“gizli celse”deki s6zlerin en hayati bir kismin ifgd etmek
lizere kasden seyahate ¢ikmis bulunmasidir.

Arkadaglar, biitiin bu etvdr ve harekat, tahkik olunursa, goriiliir ki,
bu azametli, kudretli padisahlar tékip ettikleri siyaset-i hdriciyede kendi
emelleri, lurslar: ve arzularina istindt etmiglerdir.” (Bkz: Atatiirk’iin
Soylev ve Demegleri, 11, Ankara, 1959, sh. 101)

“... Millet esbdb-1 haydtiyesiyle istigdlden memnii olarak diyar diyar
dolagtirilyor ve bu yeni diyarlar halk: birgok istisnalara, birgok imtiyaz-
lara mdlik olarak ¢alisiyordu. Yani fétihler, unsiir-1 asliyi pegine takarak
kiligla fiitihdt yaparken, kilig sallarken zaptolunan memdlik ahdlisi, ka-
zandiklart istisndlar, miimtéziyetlerle sabana yapisiyorlar; toprak iize-
rinde ¢aligiyorlardi.

Arkadaglar, lali¢ ile fiitihdt yapanlar, sabanla fiitihdt yapanlara
maglib olmaya ve binnetice terk-i mevki etmeye mecburdurlar. Nitekim
Osmanli saltanati da bdyle olmugstur. Bulgarlar, Sirplar, Macarlar, Ro-
menler sabanlarina yapigmiglar, muhdfaza-i mevcidiyet etmisler, kuv-
vetlenmigler, bizim milletimiz de bdyle fitihlerin arkasinda serserilik
etmis ve kendi anayurdunda ¢aligmamig olmasindan ndgi bir giin onlara
maglib olmustur.” (Bkz: a.g.e., sh. 102-103)
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O sozler, Tiirkiye’nin Musul mevzuunda daha faz-
la mukavemeti géze alamayarak, yani Ingilizler’le harbe
ciir’et edemeyerek, .gerekirse burasindan vazge¢menin lii-
zumuna ddirdi. Gizli celsede sarfedilmis bir soziin, izhar
edilmis bir kanaatin, Konya’da gazetecilere alenen ifadesi,
ne menem seydi? Bu sézler, binbir entrika ile Lozan’daki
konferans miizakerelerini inkitaa ugratmig bulunan ve bu
taktik ve siyasetin ne gekil alacagini gormek iizere ses din-
lemeye koyulan Lord Giirzon’a kars1 uzaktan yiikseltilmis
bir nevi teslim bayrag: gibiydi.

Bu teslim bayraginin Tiirk siyaset ufkunda dalga-
lanis1, nihai olarak 3 Mart 1924’te Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nde vaki’ olacaksa da, O’nun sirri ve gayr-1 resmisi
daha Once boyle ve defaatle gergeklesmisti.

Bu andaki taktik, “Hilafet’in ilgids1” hususundaki
eski taahhiidlere sadik kalinacag: garanti edilmekle bera-
ber bunun ancak ikinci Meclis’te gergeklesebilecegine
Ingilizler’i ikna etti.

Iste bu gibi sebeplerle ortaya ¢ikan bu teslim olusun
batini veghesine daha fazla yer vermek imkam -simdilik-
mevcud olmadigindan zdhirde cereyan eden ve Hilédfet’in
ilgasiyla neticelenen hadiselerin panoramasim takdim et-
mek istiyoruz:

B- iLGA

a) ilgann Gergeklestirilmesi:

Devleti, Avrupdi bir zihniyetle idare etmek iizere
ele gegiren Ittihat¢1 kadronun igbasina gegisiyle arka arka-
ya s6kiin eden harb-darb ve siyasi buhranlar boyunca higbir
resmi agizdan “Hilédfetin ilgas1”ndan bahsedilmemis, bila-
kis ddima manevi bir kuvvet kaynagi olarak ondan istifide
careleri aragtirilmigti.
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hiikiimlere yer verilmisti.

Birinci Cihan Harbi’ne istirakimize 4id karar da bir
fetvaya istinad ettirilerek, Hilafet’in niifizundan alem-i Is-
14m ¢apinda istifdide yolu tutulmustu. Bugiin Romanya’da
kalmig olan Galigya’dan Canakkale ve Filistin ¢6llerine ka-
dar her tarafta vatan miidafaasina kogmus olan Mehmedcik-
ler, padisah-halifeyi “baskumandan” olarak tamiyor ve
O’nun ndmina verilen emirlere inkiyadla 6liime seve seve
kosuyorlardi. Subaylarin hepsinde ayni hissiyat ve zihniy-
yetin mevcud oldugu sdylenemezse de, onlarda da aksine
bir fiil veya fikrin tezihiiriine adhid olunmuyordu.

Askeri olmaktan ziyade, siyasi sebeb ve siiklerle
ortaya ¢ikan hazin magliibiyetler ve bunlarin neticesinde
asirlardan beri diisman yiizii gormemis olan en bakir va-
tan pargalarinin iggal ve istildlara maruz kalmasi iizerine
baslayan “Milli Miiciddele” safhasinda bu dini hissiyata
miiracaat ihtiyaci, daha da ¢ogalmisti. Ciinkii yeniden bir
harbe baslamak i¢in kitleleri harekete getirmek son derece
giiclesmisti. Bir kere milletteki maddi ve manevi gii¢, on
sene miiddetle devam eden harblerde tiikkenmis ve yeni bir
kimildanma, ancak pek biiyiik miiessirlerle miimkiin olabi-
lecek bir durum hésil olmustu.

Ayrica kumandanlarin dirayet ve istikametleri hak-
kinda umami efkérda siiphe ve tereddiitler husiile gelmisti.
Milli Miicadele’ye, maruz kalinan maglibiyetlerden mes’ul
tutulan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (partisinin) hortla-
tilmas1 tarzinda méana verenler az degildi ki, bu teshisin
yanlishigim1 séylemek bir hayli zordur.

Hakikaten Milli Miicddele’nin miidir kadrosundaki
zébitler, tamamen Ittihat¢iydi. Bunlar ti mahud “Hareket
Ordusu”ndan beri Ittihat ve Terakki kadrosunda goziik-
miislerdi. Hatta yalniz zabitler degil, siviller bile béyleydi.



- “
Xe S/ M
Yo ‘
.t_'., ' ./p‘;’
‘-\-w (L)

:\r}n\lu\‘"d"'la' CAJ.p-—- AU entl #—-’“ f s T ; g X e serwy (\

—_—— -

. _..,,4.1,1 adee 2L, D . tJ ‘ua—' ol waar!

wolsns Wl

,..',..u ,):'),.,, YA ch‘ A arnail, S

Wls uie Ce
[ A 1 v @l ol :
e s e v A ot 23 T PSR 7S e | ., S
T - - A dfy
T ol ant

- “ .
. _.4;?— oy D 0sd o oemst ‘}_’J‘ 6\:.&-' " N
& s (_—'-MJOI\- Soiip as' . E‘.}M—mll_"-| R (

..u..: (,._

D gsu “")”J

-..!' L AR
P ..\J,_,_, P,

.,—JJ o Pav f-’
ux;u(y'ub\.- AN (.f‘ RSN _).r,-

sl -A.,, st oS e oL «/q,u',‘ «‘» 2

—oaat «A 2025 '/ e "

. - !
V.,p), J,_- A‘_“.“L\\. o\b\aa A wlﬂ) .;,., "L “-".J.. Cad "
3 _ O i
‘f(. 'A.?' o). PRI R

R
- ' J}IAI \.'

Aha, 3

o, sl

Ry .
Fadon ST
PR

™

(e s
LA Wb

Sl

Anadolu’ya goénderilmesi kararlaginca bunu nce siirgiin (NVutuk’ta
teb’id) zannederek gitmek istemeyen, sonra da Ingilizler’in verdikleri
sbzde durup durmayacaklarin1 gérebilmek icin oyalanma gareleri pe-
sinde kosan M. Kemal Paga Harbiye Nezireti’'ne yazdigi yukandaki
tezkere ile “i¢ aylik islenmemis maag”tan en az iki binek otomobiline

kadar bakiniz neler istiyor. (Bkz. Harp Tdrihi Vesikalar: Dergisi, Say1:1,
Vesika:11
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Anadolu déhilinde su goéris ve ictihad sebebiyle yer
yer bas gosteren isyan hareketlerini bastirmak ve umiimi
efkar, Milli Miicddele hesabina kazanmak i¢in son derece-
de dindar ve halifeye bagli gériinmek mecbiriyeti vardi. Bu
mecburiyeti, daha ilk giinden itibaren kavramig bulunan M.
Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikisindan
itibaren her yerde ilk ziyaret ettigi sahislar, miiftiiler olmus
ve O, biitiin beyanatlarinda Makam-1 Hilafet’e baglilik his-
lerine husiisi bir agirlik vermistir.

Biz, bu hususu, bir baska eserimizde sayisiz delil-
lerle mufassalan serh ve izah etmis oldugumuz'® i¢in fazla
tafsilata girmeye gerek gormiiyor, su birka¢ misalle iktifa
etmek istiyoruz:

Erzurum Kongresi’nde yapmis oldugu agilis konus-
masini aynen $dyle bitirmigtir:

“... En son olarak niydzim sudur ki, Cenéb-1
Vicibii’l-Amal Hazretleri, Habib-i Ekrem’i hiirmeti-
ne bu miibirek vatanin sahip ve miidafii ve Diyanet-i
Celile-i Ahmediye’nin ild yevmi’l-kiyam haris-i esdaki
olan milleti necibemizi ve Makim-1 Saltanat ve Hilafet-i
Kiibra’y:r masiin ve mukadderatimiza diisiinmekle mii-
kellef olan hey’etimizi muvaffak buyursun. Amin.”'s’

Bundan sonra caligmalarina baslayan kongrede
uzun miizdkere ve miindkasalar cereyan etmistir. Bunlarin
en aldka g¢ekici olani, yine Hilafet’e ve Halife’nin durumu-
na déirdir. Bu hususta Sivas Murahhasi1 Fazlullah Moral
su bilgiyi vermektedir:

“.. Cum’a tatilinden bilistifade arkadasim Ziya
Bey'le Gazi Pasa’y: ziyarete gittik. Bize Istanbul’un miit-
tefik devletlerin_isgdl-i_askerisi altinda bulundugunu ve

164 Bu tarz hareketin say1s1z misili i¢in miiteaddid baskis1 yapilmig
olan “Sarikh Miicdhidler” isimli eserimize bakiniz.
165 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri- c. 1, Istanbul, 1945, sh. 7.
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Padisah’in ddetd esir oldugunu ve onlar orada bulunduk-
¢a idaresi ndfiz olmadigindan buna nihayet vermek iize-
re kendisini gizlice ddvet ederek bu hizmeti ifa etmek igin
Anadolu’ya génderdigini ve iki ellerini agarak:

«-Aman oglum! Milletimin yiiksek sesini igitmeli-
yim!..» dedigini yana yakila anlatti.

Harbiye Nezdreti 'nden aldig1 bazi sifre ve telgrafla-
r1 okuyarak biitiin askeri kumandanlar kendisiyle hemefkdr
ve miittefik oldugundan yalniz Kuva-y1 Milliyenin birlegti-
rilmesi mevzuundan ve sdireden bahsetmigti.

Ertesi giin de Meclis 'te, Makdm-1 Hildfet’in muhd-
fazasi mevzuubahs olmugstur. Ben bu hususta mdruzatta bu-
lunmak iizere soz alarak ayaga kalktim:

«-Muhterem Arkadaglar! Hepiniz bilirsiniz ki,
Makdm-1 Hildfet 'in biri isldmi, digeri insani olmak iizere iki
vazifesi vardir. Osmanli Padisahi «halife» oldugu icin, bii-
tiin Diinya’da mevcud Miisliimanlar iizerinde hak ve hildfet
hdékimiyeti vardir. Osmanl Padisahi bulundugu igin de, Os-
manli cdmiasi altinda mevcud bilumiim andsir-1 miislime ve
gayr-i miislimeye hakk-1 hiikiimranisi bulunmaktadir. Gerek
dini, gerek insdni olsun, bindenaleyh her iki sirette de ifd-
y1 vazife etmekte bulundugundan Hildfetpendhi'yi hepimi-
zin muhdfaza ve miiddfaasi zaruridiry dedim.

Bu da itiraz edilmeyerek heyet-i umiimiyece kabul
edildi.”''%

M. Kemal Pasa’nin bu kongreyi kapatirken séyle-
digi son ciimle de gudur:

... Bu felahpira ictimaimiz hitam-pezir olurken
Cenéb-1 Vicibii’l-Amal Hazretlerinden avn-i hidayet ve
Peygamber-i Ziganimizin riith-i piir-fiitihundan feyz-i
sefaat niyaziyle vatan ve milletimize ve devlet-i ebed-

166 Vehbi Cem Askun- Sivas Kongresi, Sivas, 1945, sh. 80.
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miiddetimize mes’ud dkibetler temenni ederim.”!¢’

Kongre kararlarinin “maksad” matlabli 2. madde-
sinde:

“Osmanh Vatani’nin tamamiyetini ve Makim-1
Hilafet ve Saltanat’in ve istiklal-i milliyenin masiniye-
tini temin zzimninda Kuvia-y1 Milliyye’yi 4mil ve irade-i
milliyeyi hakim kilmaktir.”!?

Aymni ifdde, Sivas Kongresi’nde biraz daha Makam-1
Hilafet ve Saltanat’in lehine takviye edilerek gene kong-
re beyanndmesinin ikinci maddesinde yer almigtir. Burada
Makam-1 Hilafet s6zii, Makidm-1 Mualla-y1 Hilafet ve Sal-
tanat olarak degistirilmistir.

Aynm beyannidmenin besinci maddesinde ise, daha
sarih davranilarak:

“Hiikimet-i Osmaniyye bir tazyik-i harici kar-
sisinda memleketimizin herhangi bir ciiz’iinii terk ve
ihmal etmek iztirarinda bulundugu takdirde Makam-1
Muallia-y1 Hilafet ve Saltanat’la vatan ve milletin masii-
niyet ve tamamiyetini kafil her tiirlii tedabir ve mukar-
rerat ittihdz olunmustur.”'® denmistir.

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin kabul etmis oldu-
gu 1920 tarihli ilk hiikiimet programimnm “Mevadd-1 Siya-
siyye” baglikl1 besinci maddesinde: ‘

“Hilafet ve Saltanat Makami’nin tahlisine (kurta-
rilmasina) muvaffakiyet hisil olduktan sonra Padisah ve
Halife-i Miislimin, kavanin-i esasiye ddiresinde mevki-i
muhterem ve miibeccelini ahzeder!”!'”° denmistir.

TBMM agilis beyannamesi de aym uslibla kaleme

167 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri- c. 1, Istanbul, 1945, sh. 7.

168 Tarih Vesikalan, (MEB), Ankara, 1941, s: 2, sh. 87.

169 Tarih Vesikalar, a.g.e., sh. 7.

170 Kemal Anburun- Millf Miicidele ve inkilablarla [lgili Kanun-
lar, Ankara, 1957, sh. 13.
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alinmigti. M. Kemal imzas: ile her tarafa nesir ve tamim
olunan bu vesikada da:

“l- Bimennihilkerim.

Nisann yirmi ii¢iincii Cum’a giinii Cum’a namazini
miitedkip Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi kiisdd edilecek-
tir.

2- Vatamin istikiali, Makdm-1 Rej-i Hildfet ve
Saltanat'in istihlds1 gibi en miihim ve haydti vezdifi ifd
edecek olan Biiyiik Millet Meclisi’'nin yevm-i kiisGdin
Cum’a’ya tesddiif ettirmekle yevm-i mezkiirun mebrikiye-
tinden (miibdrekliginden) istifade ve kable’l-kiisad (agilig-
tan dnce) bil'umum Meb isin-i Kirdm Hazerdtiyle Haci
Bayram-1 Veli Cami-i Serif’inde Cum’a namazi edd oluna-
rak envdr-1 Kur’dn ve saldttan istifaza olunacaktir. Bddes-
saldt Lihye-i Saddet (Sakal-1 Serif) ve Sancak-1 Serif’i hd-
milen Ddire-i Mahsusa'ya kadar Kolordu kumandanliginca
kitaat-1 askeriye ile tertibdt-1 mahsiisa alinacaktir.

3- Yevm-i mezkirun te’yid-i kudsiyeti i¢in bugiinden
itibaren merkez-i vildyette Vali Beyefendi Hazretleri’nin
tertibiyle Hatim ve Buhari-i Serif tildvetine bed’ olunacak
(baslanacak) ve Hatm-i Serifin aksami teberriiken Cum’a
namazindan sonra Ddire-i Mahsusa dniinde ikmal edile-
cektir.

4- Mukaddes ve mecruh vatamimizin her késesinde
ayni stiretle bugiinden itibaren Buhari ve Hatemdt-1 Serife
kiraat edilerek Cum’a giinii ezdndan evvel mindrelerde Sa-
lavdt-1 Serife ...” denilmigtir.'”!

Bildhare TBMM adina, biitiin millete kars1 yayinla-
nan beyanndmede de aym: hissiyit terenniim edilmistir.'”

171 Harb Tarihi Vesikalan Dergisi- Say1 14, (Ankara, 1955)’te yer
alan 363 nolu vesika.

172 “.. Sevketpenih Efendimiz; Milli miidafaanizi miibéarek
Makédm-1 Hiimdyunlarina karg: bir isyan siiretinde gostermek ve halk
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Nasil olmasin ki; biitiin millet efradi, bir kitabin girazesi
gibi alt1 asir boyunca hep o ulvi makdmin etrafinda toplan-
migt1.'”® Tarihi mefahir nimina neyi varsa, hep o birlik ve

igfal etmek igin miitemddi ¢alisan hdinler var. Onlar, milleti birbirine
kirdirmak ve diigman flithhdtina yolu agik birakmak istiyorlar.

Haélbuki vuran da, vurulan da hepsi sizindir. Hepsi ayni derecede sé-
dik eviddumizdir. Milli miidafaamizi, diigmanlarin bayraklari, babalari-
mizin ocaklar iistiinden ¢ekilinceye kadar terk edemeyiz. Her yeri, bir
biyiik hakdramizin, agk-1 dini ve ildhisine mutantan ve mehib bir delil
olan Istanbul mdbedleri etrafinda dilsman askeri gezdikge, 6z vatanin
topraklar iistiinden ydd adamlarin ayaklar ¢ekilmedikge, biz miicdhe-
demizde devam etmege mecbiiruz. (Alkiglar.)

Padisalimiz; Kalbimiz hiss-i saddkat ve ubiidiyetle dolu, tahtimzin
etrafinda her zamandan ziydde daha siki bir rdbita ile toplanms bulu-
nuyoruz. Igtimdimn ilk sézii, Halife ve Padigahina saddkat olan Biiyiik
Millet Meclisi, son sdziiniin yine bundan ibdret olacagm siidde-i seniye-
lerine en biiyiik tdzim ve hugii ile arz eder. (Alkuslar)”

27 Nisan 1336

(Zabit Ceridesi C. I. Ankara 1940, sh. 123

173 Halkta ve halk iginden segilip gelen meb’uslarda bu baghhgin
ne dl¢tide mevcud bulundugunu anlamak i¢in onlarm yeminlerini hatirla-
mak kafidir. Bu hususta 28 Nisan 1920 tarihli Zabit Ceridesi’nden aynen
iktibas ettigimiz su satirlari birlikte okuyalim:

“REIS - Efendim, riifekddan (arkadaglardan) bazilari, dzd-y1 muhte-
remenin ifd-y1 vazife edebilmesi igin yemin etmelerini muvdfik gorilyor-
lar. Bunun igin de bazi yemin siretleri teklif ediyoriar.

Riydset- i Celileye:

“Makdm-1 Mualld-y1 Hildfet ve Zdt-1 Akdes-i Hazret-i Padigéhi ile
vatamn istiklal ve istihldsindan (kurtariimasindan) ve dmdl-i mesriia-i
milliye ddiresinde hareketten baska bir gdye takip etmeyecegime ve bu
Meclis 'te hig bir firka ve ziimre-i siydsiyenin efkdr ve dmdline (fikirlerine
ve emellerine) hadim olmayacagima...” siretinde dzd-y1 kirdmin tahlif-

lerini teklif eyleriz.
Yozgat Kirgehir Ankara
Hulusi Miifid Semgeddin

REIS- Diger bir takrir... Afyon Karahisar dzdsindan Siikrii Bey ta-
rafindan veriliyor.

Karahisar-1 Sahip Meb 'usu Siikrii Bey'in, meb 'uslarin yemin sekline
ddir takviri:
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bagliliga borgluydu.

Milleti, davaya (Milli Miicddele’ye) kazanmak ih-
tiyaci kargisinda dini hissiyat ve Makdm-1 Hildfet’e sahib
¢ikmanin zafere kadar her giin biraz daha artan bir 6l¢ii ile
gerceklesmis oldugu husfisu, inkdr1 gayr-1 kaabil bir ger-
¢ektir. Fakat zaferden sonra bu tutuma devam edilmemis ve
bilhassa M. Kemal Pasa’nin rota degistirdigi gériilmiigtiir.
Soyle ki:

Evvelce bir nebze bahsetmis oldugumuz lizere, za-
ferden sonra toplanacak sulh konferansina hem Ankara
Hiikiimeti ve hem de Istanbul Hiikiimeti davet edilmisti.
Bunun iizerine sadrazam Tevfik Pasa 27 Ekim 1922 ta-
rihinde Kemal Pasa’ya bir telgraf ¢ekerek “elde edilen
zaferin Ankara ile Istanbul arasindaki ikiligi ortadan
kaldirdigi”n1 bildirmis ve sulh konferansinda birlik ve be-
raberligi saglayacak bazi teklifler ileri stirmiistiir.

Fakat M. Kemal Paga’nin, artik bir Istanbul Hiikii-
meti tanimak istememesi iizerine, “Saltanat” ve “Hildfet”i
birbirinden ayirarak Saltanat: lagvetmek ve bu sdretle Is-
tanbul Hiikk{imeti’ne son vermek yoluna gidildi.

TBMM'’de bu maksadla fevkalade bir celse aktolun-
du. Dr. Riza Nur ve seksen kadar arkadasinin imzaladig

“Makdm-1 Saltanat ve Hildfeti Kiibrd'va ve vatana saddkata adem-i
ridyetten (ridyetsizlikten) ve millet tarafindan uhdeme tevdi kilinan vazi-
Je-i meb "lsiyet ve vekdleti, milletin nef’i aleyhine isti'malden tevakki ile
(¢cekinerek) vatan ve istikldlimizin tahlis ve muhdfazasina ve memlekette
kavanini hdkim kilmaga bild amel-i husiisi azim ve iman ile ¢alismaktan
farig olmayacagima ve bunlarin hildfindan miicdnebet eyleyecegime val-
Lahi billdhi...” |

Saldhiyet-i fevkaldde ile bu kere millet tarafindan intihap edilen
meb’us arkadaglarimizla evvelce intihap edilip Istanbul'un isgali iizeri-
ne Istanbul’dan firdr ile buraya gelen milletvekillerinin bdlddaki yemin
ile tahliflerinden sonra ise miibdgeret edilmesini (baslanmasiny) teklif
ederim.” (Zabit Ceridesi, c. 1, Altnc: igtima’ Birinci Celse, Ankara,
1940, sh. 114)
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bir takrir goériigiilerek iki maddelik bir kanun kabul edildi.

“1- Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’yla, Tiirkiye hal-
ki, hukuk ve hakimiyet-i hiikiimranisinin miimessil-i
hakikisi olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin gahsi-
yet-i maneviyesini gayr-i kaabil-i terk ve tecezzi ve ferag
olmak iizere temsile, bilfiil isti’male ve iridde-i milliyeye
istindd etmeyen hi¢ bir kuvvet ve hey’et tammamaya
karar verdigi cihetle Misik-1 Milli hududlar1 dihilin-
de Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi Hiikimeti’nden bas-
ka sekl-i hitkiimet tammaz. Bindenaleyh Tiirkiye halki,
hikimiyet-i sahsiyeye miistenid olan Istanbul’daki sekli
hiikiimeti, 16 Mart 1336’dan itibaren ve ebediyyen tari-
he miintakil addetmistir.

2- Hilifet, Hanedan1 Al-i Osman’a iid olup
Halifelige, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
bu hinedinin ilmen, ahliken ersed (en resid) ve esldh
(en iyi) olam: intihap olunur. Tiirkiye Devleti, Makam-1
Hildfet’in istinadgihidir. Bu giin ve bu gecenin (2 Ka-
sum 1922) bayram addi karargir olmustur.”

Evet, saltanati ilgd ederek Osmanli Devleti ve Hii-
kiimetine son veren bu kanunun kabul tarihinin “bayram”
yapilmasi da kararlagtirilmistir. Zira bu teklifi hitkkiimet na-
mina miidafaa eden Bagvekil Rauf Orbay, ¢ok az bir za-
man Once “Hildfet ve hatta Saltanat’a hissen ve fikren
merbiit” bulunduguna dair beyanini unutmus'” ve fazladan
olarak da bu giinlin bayram olarak kabiiliinii talep etmigti.

Sultan Vahideddin gibi bir padisahin siyasi ikti-
dardan mahrim bir Hilafeti kabul etmeyecegi muhakkakti.
Nitekim az sonra Ankara Hiikiimeti ndmina fevkalade bir

174 Rauf Bey’in bundan ¢ok az bir miiddet evvel, Refet Paga’nin
Kegitren’deki evinde M. Kemal Paga’ya karsi nasil bir “Hilafet” ve
hatta “Saltanat” miidafii sifat: ile irdd-1 keldm etmis oldugunun ibretle
miisahedesi igin mahud “Nutuk”un 418-419. sahifelerine bakiniz.
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miimessil sifatiyla Istanbul’a gelmis olan Refet Pasa, Yil-
diz Saray1r’na giderek huzura kabul olunmugtur. Padigah’a
alinan bu karan biiylik bir nezdket ve hiirmetle arz etmigse
de Sultan Vahideddin:

“-Saltanatsiz bir Hilafeti, Hinedanimizin en aciz
bir ferdinin bile kabul etmeyeceginden emin olabilirsiniz,
Pasal...” diyerek goriismeye son vermigtir.

Devrinin en iyi hukukgular1 kadar fikih bilen Sul-
tan Vahideddin, bu durumu, Isldm fikhinin devlet reisine
did kaideleri ile kaabil-i telif gérmiiyordu. Hakikaten -eski
tabirle sdylemek gerekirse- “tehdidini ikaa kaadir olma-
yan” bir halife, fikhen halife sayilamazdi.

Aradan ¢ok az bir zaman ge¢gmeden Sultan
Vahideddin’i son derecede diigiindiiren ve endiselendiren
bir hadise oldu. Eski devrin en 6nde gelen nazirlarindan
biri olup Milli Miiciddele’ye aleyhtar yazilariyla taninan Ali
Kemal Bey, Istanbul’da yakalanip zorla izmit’e gétiiriil-
miis ve orada Nureddin Paga’nin emriyle askerlere ling
ettirilmisti.

Saraya her giin Sultan Vahideddin i¢in de iyi diigii-
niilmedigini gbsteren haberler gelmekteydi.'” Halk, zafer

175 Hakikaten Sultan Vahideddin merhimu, izmit’te polis ve jan-
darmaya ling ettirilip halkin infidline kurban etmis gibi gosterilen Ali
Kemal’inkine benzer bir tertibe maruz kilmak isteyen resmi sahsiyet-
ler bile mevcuddu. Bunu Lozan’a giden hey’ete dhil olmas1 sebebiyle
fzmit’te Ali Kemal Bey merhimun ling ettirildigi glinii aksami Nured-
din Paga’nin murahhas hey’etimiz serefine verdigi ziyafette bizzat mii-
sahede eden bilyilk sair Yahya Kemal Beyath soyle tesbit ve naklet-
mektedir:

“Vékia, o sofrada hazir bulunan ii¢ vekil ve birgok meb uslar bu
ling vak'asin tasvip etmiyor, hattd i¢lerinden Nureddin Paga’y: takbih
ediyorlardi. Daha dogrusu Nureddin Pasa’nin bu hareketinde tebelliir
etmege bagslayan miilkiye ve adliye teskildtimiza bir miidahale goriiyor-
lard:. Nureddin Paga’min Ankara iizerinde gahst bir te’sir hdsil etmek
siydsetini de seziyorlardr. Yalniz mevki miigkildi. Ali Kemal'in ihdneti
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coskunlugu i¢indeydi. Giindiizleri meydanlarda toplaniyor,
heyecanli nutuklar irdd ediyor, aksamlari fener alaylari ter-
tip ediyordu. Araya kansan bazi kotii maksatlilar, Sultan
Vahideddin hakkinda da ileri geri konusuyorlardi. Hatta
tramvaylara tebesirle:

“-Kahrolsun Sultan Vahideddin!” diye yazilmigti.

Bu durumda kendisini emniyette hissetmeyen ve
“Halife” sifatiyla hakarete ugramak veya binbir giigliikle
diismandan temizlenen vatanda yeni bir ihtilafin zuhiiruna
amil olmak istemeyen Padisah, dogup biiyiidiigii ve hiikiim-
dan oldugu vatanindan ayrilmak mecbiiriyetinde kalmigtir.
(17 Kasim 1922).

Esdsen bir giin dnce de TBMM, O’nu “hiyanet-i
vataniye” ile itham eden bir karar almigti. Bu hédise lize-
rine TBMM, fevkaldde bir sirette i¢timd ederek durumu
miizakere etmigtir. Halife 6lmedigine, istifa etmedigine, az-
ledilmis de olmadigina gére Hilafet Makami bosalmig miy-
d1? Yerine yeni bir halife secilebilir miydi? Yoksa Sultan

haklanda biitiin milletin ittifaki, bir nevi icmd-v iimmet vardi, muzafferi-
yetin megri tedbirleri de heniiz taze idi.

Askerlikle hiikiimet-i miilkiyenin saldhiyetleri birgok mintakalarda
heniiz ayrilmamugti. Izmit ise, o giinlerde Istanbul’a hiicum edecek ordu-
nun merkeziydi. Halk, muzafferiyetin negvesi iginde biitiin niikteleri fark
etmiyordu. Biitiin bu dilgiincelerin sevkiyle oradaki hiikiimet miimessille-
ri, bir miisahid vaziyetinde susuyorlard.

Ldkin yemek esnasinda Nureddin Paga bahse devam ederek:

“_Insallah yakinda Vahideddin'i de getirip cezasim verecegim.”
derken ikinci murahhas Riza Nur Bey'in sabri tiikendi; oniine bakarak,
ldkin Nureddin Paga’ya hitdben:

“-O'nu Inebolu 'dan yola gikaracagz, ¢iinkii Ankara’ya gelip mahke-
me kargisinda hesap vermesi lazimdir.” dedi.” (Bak: Yahya Kemal Be-
yath- Ali Kemal, Meydan Dergisi, Istanbul, 16 Subat 155, s: 5; Yahya
Kemal Beyath- Siyasi ve Edebi Portreler, Istanbul,1968, sh. 95)
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Vahideddin’in Hilafeti devam mi ediyordu? Bu mes’ele
etrafindaki miindkagalar1 huldsaten dikkatlerinize arz etme-
den 6nce, merhimun vatanini terk edigine 4id bir noktay:
kisaca izah etmek istiyoruz.

Sultan Vahideddin merhiimun dogup biiyiidiigii
ve hiikiimdan oldugu aziz vatanindan ayriligi, umimi ef-
kérda bir gok tesiri husiile getirmisti. Sagirmayan ve hay-
ret etmeyen, sadece Ankara’daki bazi sahislarla onlarin
Istanbul’daki miimessilleriydi. Zira bunlar, su neticeyi is-
tihsal etmek igin iggal kuvvetlerine mensup baz1 eshas ile
birlikte gece giindiiz ¢aligmiglardi. Hazirliklarin biitiin sa-
fahatindan, 4m1 dnina haberdardilar. Sultan Vahideddin
merhiimun hayatina karsi ciddi bir tehlikenin mevcud ol-
dugu kanaatini uyandiran hadiseler hep bunlarin tertibiydi.
Kisacasi, Padisah’1 su neticeye dogru gitmek iizere manevi
bir baski ve cebre méruz birakmiglardi.

Gergekten Istanbul’daki isgal kuvvetleri ve hassa-
ten Ingilizler’le Ankara’nin miimessilligini yapan sahis-
lar, Sultan Vahideddin merhima kars1 oynanan bu oyunu
birlikte planlamiglardi. Meseld Padigah ndmina General
Harington’la bu mes’eleyi goriisen Miralay Fahri (En-
gin) Bey, biitiin konustuklarini akrabasi Niyazi Bey vasita-
siyla Refet Paga’ya saati saatine intikél ettirmigti.!”®

Halbuki Refet Pasa Istanbul’da M. Kemal Pasa
nim ve hesabimna bulunuyor ve Sultan Vahideddin merhi-
ma mudriz olanlarin bagim teskil ediyordu. Miralay Fahri
(Engin) Bey ise, giiyd Sultan Vahideddin merhiimun en
yakinlarindandi. O derece ki, gurbete bile kendisiyle bir-
likte ¢ikmig ve O’ndan 6liinceye kadar ayrilmamasti. Su sa-
déakat goriiniisii i¢indeki insanlarin ne oyunlar oynadiklan
tafsil edilmek istense, mevzii bambagka vadilere dokiiliir.

176 Gotthard Jaeschke- a.g.e., ¢. 2,sh. 11,
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Bu cihetle biz sadece su bir misalle iktifd eyleyelim.
Sultan Vahideddin’in yaninda O’nun husisi doktoru ola-
rak bulunan Regat Paga, Sultan’: vatandan ayrilmaya iméle
eden Ankara ve M. Kemal’in casuslarindan biri idi. Mason
olmasina ragmen yine de asgari bir vicdan sahibi imis ki,
San Remo’da, “Padisaha, O’nu aldatip ihinet ettigi yo-
lunda bir mektup yazip birakarak” intihar etmistir.

Yakinlarindan bizzat dinledigimize nazaran Resad
Pasa’nin kendisinden af dileyen bu mektup, diger birgok
vesdikle birlikte Sultan Vahideddin merhiim tarafindan
zembille §6mineye atilip yok edilmistir.

Bir de su hususu belirtelim ki; Sultan Vahideddin
merhiima siret-i haktan goriinerek oynanan bu oyunlar,
sadece vatandan ayrilis hidisesine miinhasir olmayip tah-
ta gectigi giin baglamisti. Bunun M. Kemal Pasa ve Ingi-
lizlerle alakali mes’elelerde kazandig: kesifet ve nezaket,
akla durgunluk verecek derecededir.

Oyle ki, “Hilafet” mes’elesinde en ehemmiyetli
noktayi tegkil eden su keyfiyetin gerektigi gsekilde serh ve
izdhina -bugiin i¢in- en kiigiik 6l¢iide bir imkidn mevcud
degildir. Biz de ancak kirilmig bir vazodan bazi pargalar
gostererek muhitabimizin o vazoyu zihninde tecessiim et-
tirmesini saglamak nev’inden bir hareket ve imkén iginde-
yiz. Bu vesile ile su muammaya ilk defa ve isdbetle parmak
basan merhiim Seyhiilislim Mustafa Sabri Efendi’nin su
dikkat ¢ekici satirlarini arzedelim:

“fngilizlerle Mustafa Kemal muvdzaasinin dsdarin,
Lozan miizdkerdti zamamna kadar te’hir etmeyerek Mu-
danya Miitarekesi'nden ve Yunan inhizamindan evvelki,
yani Ingilizler'in Anadolu’da zuhiir eden Kemdli kiyamin
bastirmak iizere hem Istanbul daki Halife Hiikiimeti’ne ce-
bir ve tazyik icra ettikleri, hem de miigkildt ikdindan hali
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kalmadiklar: zamanlarda bile bulmak miimkiindiir.

Istanbul’'un ve Halife'nin ecnebi isgdl-i askerisi
altinda serbest harekdttan mahrum vaziyeti, Anadolu’yu
halife aleyhine ayaklandiran Mustafa Kemal’i miicddelede
gadlip getirmeye sebep oldugu gibi mebdeinden itibaren ii¢
sene stiren Mustafa Kemal harekdtimin Yunanlilara kargi
yiiz agartamayarak magliibiyetle ve Anadolu dahilinde se-
hirden sehre ¢ekilmekle gecen birinci, ikinci ve kismen de
tigtincii senelerinde bile miiddfaa-i memleket ndmina yine
bu hareketten hayir ve menfaat husilii ihtimalini hatirindan
¢tkarmayan ve esdsen Mustafa Kemal'i Anadolu’ya husiisi
bir sifat ve mdhiyetle gonderen Padisahin hi¢ bir zaman
bu kiyami tam bir ciddiyetle bastirmak meslegini iltizam
etmeyerek'”’ Ingilizleri savsaklamakla vakit gegirdigi ve
Mustafa Kemal'le onlara oyun oynamaga ¢aligtigi esnada,
Ingilizler de ayni adamla Padisaha ve Makdm-1 Hildfete
oyun etmek firsatim kagirmamigslardir.

Harb-i Umumi neticesinde Izmir’i, velev muvak-
katen olsun Istanbul’daki Hildfet Hiikiimeti’'nin elinden
alarak Yunanlilara veren ve sonra bunu, Ankara’min ldik
hiikiimetine idde eden Ingilizler, kasden kabahatli vaziyete

177 “Mustafa Kemal iizerine Istanbul 'dan ordu sevid, seneler geg-
tigi hélde Yunan ordusuna karsi kendisinin bir i goremedigi ve bildkis
Anadolu’nun pek ¢ok yerlerini Yunan Ordusu’'na harben isgal ettirerek
devlete “Sevr” Mudhedesindeki agir serditin tahmiline sebep oldugu za-
mana miisadiftir.

Yunan ordusuna kars: eser-i hayat géstermege bagladiktan sonra ise,
Mustafa Kemal'in sardhaten Hildfet e isyan edecek derecede simarmasi
bile Padisah tarafindan ciddi bir mukdbeleyi ddvet etmemigtir. Sdydn-1
dikkattir ki, Mustafa Kemal, ilk perdebiriindne telgrafini kendisi hakkin-
da miildyim ve miisdid bir meslek tdkip etmesinden dolay: vatanperver
vezir ndmini verdigi Tevfik Pasa’nin zaman-1 hiikiimetinde gekti. Padi-
sah da ondan sonra o hiikiimeti nihdyete kadar degistirmedi, degistirmek
i¢in vukii bulan vesdydy da dinlemedi.” (Seyhiilislam Mustafa Sabri
Efendi)
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diigiirdiikleri Hildfet’i, bu ahgveris iginde Alem-i Islém’a
sezdirmeden komisyon olarak aldilar. """

Sultan Vahideddin merhiimun vatandan ayrildig:
giin (17 Kasim 1922), M. Kemal Pasa Istanbul’daki mii-
messillerine gonderdigi tdlimatta Sultan Vahideddin’in
heniiz hal’ edilmemis bulundugunu, Meclis’ce segilecek
yeni halife i¢in de bir karar mevcud olmadigim beyanla
“gidyet mahrem bir tarzda ve sahsi olarak” Abdiilme-
cid Efendi’nin “hissiyit ve temAyiildtinin tesbitiyle ken-
disine bilgi verilmesini” istemistir. Kargilikli muhibere
devam etmis ve Ankara ndmina c¢aliganlarin Abdiilmecid
Efendi’nin hissiyat ve diiglincelerinin kendi istikametlerin-
de oldugunu tesbit etmeleri iizerine, mes’ele, resmiyet ve
aleniyete intikal ettirilmistir.

Tuhaftir ki, ismet Paga’nin evvelce nakledilmis olan
“Muslim Standart” muhabiri Abdiilkayyum Efendi’ye
Hiléfet hakkinda verdigi ve iginde:

“Tiirk Milleti, islimiyet’in kolu ve kihcidir...
Biz yasadik¢a kammmzin son damlasina kadar Hilidfet’i
tutup yasatacagiz...” gibi ciimleler ihtivi eden meghur’
beyanitin verildigi tarih, tam da Sultan Vahideddin’in
Malta’ya gitmek iizere “Malaya” isimli Ingiliz harb gemi-
sine bindigi giindii.

Ertesi giin, yani 18 Kasim 1922’de Rauf Orbay,
Abdiilmecid Efendi’den saglanmis olan bir mektubu icrd
vekilleri hey’eti toplantisinda okumustu. Ugak mevcud ol-
mayan bir devirde su siir’ate bakiniz!

Bu mektubda, Abdiilmecid Efendi, Meclis’ce Hila-
fet ve Saltanatin birbirinden ayrilmasi ve Saltanatin ilgési
kararini tasvib ettigini beyan ediyordu.

178 Seyhiilislim Mustafa Sabri- isldm’da imamet-i Kiibr4, Yarin
Gazetesi, 1 Tesrinisani 1929, Glimiilcine.
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Bunun anlagilmasi iizerine o giin TBMM, fevkalade
ve gizli olarak ictimd etti. S6z alan Bagvekil Rauf Bey,
Sultan Vahideddin merhiimun vatandan ayriligtyla husiile
gelen durumu izah etmis ve “... miinhal kalan Islimhgn
imamhgina birinin seciminin zaruri oldugunu, bu se-
cimle Hilifet Makamr’m inhildlden kurtarmak (!) ge-
rekligini” sdylemigtir.

Rauf Bey, bu mes’ele etrafinda hey’et-i vekilede
(bakanlar kurulunda) cereyan eden goriismeleri tafsil edin-
ce, bundan her seyin ¢oktan kararlagtirilmis oldugu méanasi-
m ¢ikaran “Ikinci Grup”un liderlerinden Colak Seldhad-
din Bey:

“-Hiikiimet, kimi halife segiyor?” diye bagirmis ve
arkasindan da:

“-Halifeyi segme hakki Meclis’indir!” diye eklemigtir.

Rauf Bey, Abdiilmecid Efendi’nin iizerinde durul-
dugunu sdyleyince, Cankir1 milletvekili ulemadan Tevfik
Efendi, bu isin “fetvidsiz” olamayacag: goriisiinii belirtmis
ve §0yle sormustur:

“-Makém-1 Mesihat’in bir fetvasiyla Hilafet’in
Vahideddin’den alinmasi 14zimdir. Ser’iyye Vekaleti’nden
boyle bir fetva alinmisg midir?”

Rauf Bey, Ser’iyye Vekili Mehmed Vehbi
Efendi’nin bu mevzida yapilmig olan icra vekilleri hey’eti
toplantisina katildigini ve yeni bir halifenin se¢ilmesi liiz{i-
mu ilizerinde durdugunu séyleyince Tevfik Efendi, boylece
kanaat izhdrinin kifi gelmeyecegini, mutlaka ser’i esaslara
uygun bir stirette mes’elenin fetva hiline getirilmesi gerek-
tigini ileri siirmiigtiir. Bunun iizerine Ser’iyye Vekili Vehbi
Efendi soz alarak:

“-Makam-1 Hilafet’te bulunan bir adam, yabanci bir
diigmanin himayesine ilticd ederek fiilen Hildfet’ten vaz-
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geemistir. Bindenaleyh bir halifenin se¢imi, Miisliimanlar
iizerine vacibdir. Meclisimiz buna me’murdur. Fitne ve fe-
sadin bais olmamasi igin herseyden 6nce bu segim yapilma-
hidir. Anadolu’nun, istanbul’un ve biitiin islam Alemi’nin
gozleri meclisimize dikilmis ne yapacagimizi bekliyorlar.
Fetva istenmesi de dogrudur. Hazirladim zaten... Buyurun
katip bey okuyunuz!” demig ve hazirlamig oldugu fetvay:
divan kéatibine okumast i¢in vermisti.

M. KemaAl, isin bu noktasinda miizdkereye miidahe-
le ederek, fetvanin divan kétibince degil de Ser’iyye Veki-
lince okunmasini séylemis, bunun iizerine Ser’iyye Vekili
Vehbi Efendi hazirlamis oldugu su fetvayr okumugtur:

“Imamii’l-Miislimin olan zeyd (kimse), diiyma-
mn, umim Miisliminin aleyhinde miicib-i mahv olan
tekalif-i sedidesini bili-zarareten kabul ile hukik-1 Is-
lamiyeyi miidadfaada aczini izhar ve Miisliminin miida-
faa-i miicihidanelerini diijmana muviafakatla ihlal ve
Miisliminin intikasim (bas asag: yuvarlanmasim) micib
harekita fiilen tegebbiis ve harekit-1ihtildlkiranede de-
vam ve israr ve ba’dehil ecnebi himéyesine iltica ederek
Makam-1 Hildfet’i terk ve firdr ile Hilifet’ten feragat
etmekle ser’an miinhal olur mu?”

“el-Cevab: Allahu a’lem bissavab, olur.”

(Ketebehii el-fakir Mehmed Vehbi)

“Bu sairetle hukuk ve menafi-i Islimiyeyi siyane-
ten Makam-1 Hildfet’in 1dyik bir zita erbab-1 hall-ii akd
tarafindan biat olunmak vécib olur mu?”

“el-Cevab: Allahu a’lem bissavab, olur.”

(Ketebehii el-fakir Mehmed Vehbi)

Fetvinin okunmasindan sonra, Meclis’te c¢esit-
li miindkagalar cereyan etmistir. Bir kere fetva metninde
“hall” kelimesinin yer almamis bulunmasi tenkid edilmis,
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bunun ser’an zaruri oldugu ileri stiriilmiigtii.

Bu mes’eleyi ilk defa ortaya atan Bitlis Meb’usu
Yusuf Ziya Bey idi ki, bu celsede M. Kemal Pasa ile ara-
larinda siddetli miindkagalar cereyan etmis ve belki de bu
sebepledir ki, bildhare 1925 Sark Harekati’na ad1 karigtiri-
larak idam edilmistir.

ftiraz edilen hususlardan biri de, Ser’iyye Vekili
Mehmed Vehbi Efendi’nin verdigi bu fetvinin evvelemir-
de Ser’iyye enclimeninde tedkik edilmesi liizimuna dairdi.
Muhailifler, hemen hemen hepsi de “ikinci Grup”tandilar.
Heniiz meclis yenilenmemis ve bunlar tasfiye edilememis
bulunuyor ve Meclis’i sarsiyorlardi.

Itirazlarin hemen hepsi uzun miindkasalar sonunda
kabul edilmisti. Ancak bazi meb’uslar, segilecek halifenin
Ankara’ya getirilmesini istiyorlard: ki, diger tarafin bunu
kabul etmesine imkin yoktu. Zira Ankara’ya getirilecek
halifeyi, Meclis’in bagina gegirmeyi diigiiniiyor ve bunu
acikca ifddeden ¢ekinmiyorlardi.

Gergekten Bitlis meb’usu Yusuf Ziya Bey:

“-Halifeyi hakimiyetimiz altindaki bir yerde se¢gmek
ve O’na biat etmek sarttir. Biat tamam olmadik¢a, se¢im
tam sayilmaz.” demis ve mes’elenin en hassas noktasina
temasla:

“-Asil miilhimmi segecegimiz halifenin vazifesi ne
olacaktir?!” diye bir sudl sormus ve bu sudli yine kendisi su
slirette cevaplandirmigti:

“_Islamiyet, cumhur iizerine kurulmus bir mevcidiyet-
tir. Idaresi, megveretle yiiriitiiliir. Yani bir sfird gerektir. Strann
tabii reisi ise, ancak Halife olabilir. O siirdya reislik edecek zt,
herhalde halife olacak zattir. Halife cismani ve rithani sifatlan
nefsinde toplar. Fakat onu mukayyet olarak cem’ eder.

O’nu kayit altina, ancak {immetin siirds1 alir. Bugiin,
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bu yiizden Islam Alemi’nde tesevviis olacaktir, hatta ol-
mustur da...” diye sozlerine devam eden Yusuf Ziya Bey,
kiirstiden hocalara hitdben:

“-Seriat’1 bilen hocalar susmaya devam ederler-
se, yarin riiz-i mahgerde bunun hesibim vereceklerini”
de ifide etmekten geri kalmamagtir.

Ikinci Grup’un liderlerinden “Colak Selihaddin”
denilmekle meghur olan Miralay Selahaddin Bey secile-
cek olan yeni halifeye “biat” edilmesi iizerinde ehemmi-
yetle duruyor ve mes’elenin halli i¢in Refet Pasa vasitasiy-
la Abdiilmecid Efendi’nin emin ve milli hiikiimetin hakim
oldugu bir yere getirilip halife ilan edilmesini, kendisine
icilen biat olunmasini, bu husus gergeklesinceye kadar da,
telgraf telleri kesilerek hi¢ kimsenin digar1 ¢ikmasina ve di-
sarisi ile temas kurmasina imkan verilmemesini istiyordu.

Bu gizli celse, hararetli miindkagalarla saatlerce siir-
dii. Ikinci Grup’un hatipleri o kadar mantiki ve heyecanli
konusuyorlardi ki, Birinci Grup’a mensup olanlardan Tu-
nah Hilmi gibi bazilar1 da heyecana kapilarak bunlarin fi-
kirlerini destekler tarzda konugmaya baslayinca, M. Kemal
Pasa miizikerelere miidahale ihtiyacini hissetmis ve halife-
nin TBMM’ye baskan yapilmasi tarzinda mevkiini kuvvet-
lendirecek iddia ve ifideleri siddetle reddetmis ve:

- “Tiirk Milleti ve O’nun meclisi, kendi varhgim
halife adim tastyan veya tasiyacak olan bir zatin eline
veremez ve vermeyecektir, efendiler!.. Bundan dolay
islam Alemi’nde kangikhik varmis veya olacakmis, bun-
larin hepsi méinasiz ve yalan sozlerdir, kim sdylemisse
yalan sdylemistir, yalan sdylilyor.” demistir.

M. Kemal Pasa’nin biraz evvel bu fikirleri ileri siir-
miis bulunan Bitlis Meb’usu Yusuf Ziya Bey hakkinda:

“.Yalan soylemistir, yalan s6yliiyor!..” gibi agr it-
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hamlarda bulunmasi, milletvekillerinin yerlerinden itirazla-
rina ve kargilikl1 birbirlerini ithamina sebep olmustur.

Bunun iizerine miizdkere kesilmek noktasina gel-
migtir. Reis, siikfineti giicliikle sagliyordu. M. Kemal Pasa,
Hilafet’in mahiyetinden, yeni Tiirkiye Devleti’nin duru-
mundan, Abdiilmecid Efendi’nin sahsiyyetinden bahsede-
rek konugmasim siirdiirmiis ve sozii Ser’iyye Vekili Vehbi
Efendi’ye birakmgtir.

Vehbi Efendi, ikinci Grup hatiplerinin itirazlarina giiya
cevaplar verdikten sonra kendi kendisiyle tezada diigerek:

“-Hilafet’in ménasi, Diinya’y1 vakt-i merhiinuna
kadar imdra ¢aligmaktir. Halifenin Seriat hiikiimlerini ic-
riya memur olmasi 1azimdir. Hilafet, Isldimlara mahsus bir
iinvandir. Buna temas etmemin sebebi de budur. Islim’n
reisliginde bulunanlara, halife deniyor. Bu da seriatin hii-
kiimlerini icrdya memurdur...

Bu sartlarin ve meziyetlerin tamamini bir kiside bul-
mak imkam var midir, yok mudur? El-cevap, yoktur. Yok
olunca ne oluyor?! Ser’an her isi ehline verip ig boliimii
kaidesine ridyetle Hilafet Makami’nda bulunulur.

Bizim bugiinkii durumumuza gelince, evet, biz, bir
halifeye biat ederiz. Bu Miisliimanlar i¢in vaciptir, 1dzimdir
ve geciktirilmesi de cdiz degildir. Bu halife de gereken ser’i
vazifesini Meclis’e birakir, Meclis vasitasiyla icra ettirebi-
lir. Hemen segelim, sonra sifatlarini diisiinelim.” demistir.

Ser’iyye Enciimeni’ne giden fetva, kisa bir miiddet
sonra ufak-tefek degisikliklerle Meclis’e getirilmigti. Fakat
Meclis, karara yanagmiyordu. ikinci Grup’un hatipleri, arka
arkaya sz alarak Meclis’i te’sir altina almiglardi. Bunlar-
dan Malatya Meb’usu Liitfi Bey kiirsiiniin 6niine gelerek:

“-Bizim burda halife segmemiz, ser’-i serife uygun
degildir!..” diye haykirmisti.
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Mehmed Vehbi Efendi, sanki itiraz “saldhiyet”
hususuna degil de “biat sekli”ne dairmis gibi:

“-Buradan ger’an biat caizdir. Magrib’de olan bir
adama, Magrik’ta bulunan herhangi bir miisliiman biat ede-
bilir. Biatta hi¢bir engel yoktur.” diye karsilik vermisti.

Ikinci Grup hatipleri, halifenin mutlaka Ankara’ya
getirilmesini istiyor ve biatin vicahen gerceklesmesi iize-
rinde duruyorlardi.

Birinci Grup, bir kifayet-1 miizakere takriri vermisti.
Celseyi idire eden Dr. Adnan Adiwvar bunu reye koyaca-
g1 sirada, Afyon Meb’usu Siikrii (Celikalay) Hoca bunun
aleyhinde sz isteyip bir kimsenin giyabinda biat olmayaca-
g1 istikametinde konugmasi, yeniden miinakasalara ve kar-
silikli hakaretdmiz kelimelerle atismalara sebep olmustu.

Bu sirada Ikinci Grup’tan oldugu bilinen Kara Va-
sif, Colak Seldhaddin, Siilleyman Necati, Ziya Hursid ve
arkadaglarinin verdikleri bir takrir okunmugtu. Bu takrirde:

“Halifenin Istanbul’da yabanci tazyiki altin-
da kalarak vazifesini gérememesi, mahzurlar tevlid
eder. Halifeye burada biat edilmesini, Istanbul yaban-
c1 isgalden kurtarihncaya kadar gegici olarak halifenin
Ankara’ya cagirilmasim ve nigin Istanbul’dan ayrildi-
gimin islim Alemi’ne ve medeni Cihéna ilin edilmesi-
ni...” denilmekteydi.

Yedi imzah bu takriri, on bes imzah bir digeri takib
etmisti. Bunda da:

“Hilifet, esaret kabul etmez. Halife, hakim bu-
lundugumuz bir yerde bulunmali, Anadolu’ya getiri-
lip and igirilmeli ve biat olunmahdir. Bu takririmiz ad
aciklanarak re’ye vaz’ edilmelidir.” denilmekteydi.

Soz alan Rauf Bey, Ikinci Grup’u yatistirmaya gali-
san bir konusma yapmis ve bu esnada Rauf Bey’le Colak

222
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Seldhaddin arasinda sert miindkagalar cereyan etmigtir.

Bu sirada kiirsiiye ¢ikan Trabzon Meb’usu Hifiz
Mehmed Bey, mes’elenin en hassas noktasina avdetle:

“-Meclis’in halife segmeye hakki, saldhiyeti yok-
tur. Ciinkii Halife secilecek zatin padigahlik kudreti olmas:
lazimdir. Mademki, Hildfet dini bir makam olmustur, bu
Meclis halifeyi se¢emez ve segmeye hakki yoktur!..” diye
bagirmistir.

Mihud “Izmir Siikasti” meselesine ad1 karistiri-
larak bildhare na-hak yere idam edilen bu cesur hatibin su
sOzii lizerine, hava yine elektriklenmis, karsilikli miinaka-
salar baglamgtir.

Ikinci Grup, verdikleri takrirlerin ad okunarak re’ye
konulmasinda 1srar edince, ikinci reis Adnan (Adivar)
Bey heniiz se¢ilmemis bulunan halifenin Ankara’ya gelip
gelmemesinin nasil mevzuubabs olabilecegi yolunda itiraz
edip evveliyetle halifenin kim olacaginin tiyini ve seg¢imi
gerektigini sdylemistir.

Bunun iizerine teklif yapilmis. General
Harington’dan Sultan Vahideddin merhiimun kendileri-
ne iltica edigi hakkindaki resmi yazi1 ve zikredilen fetvalar
okunduktan sonra halife se¢imi re’ye konulmus.

Neticeten 162 mebusun rey kullandigi, bunlarin
148’inin Abdiilmecid Efendi’ye, 2’sinin Sehzdde Abdurra-
him, 3’iiniin ise Sehzide Mehmed Selim Efendi’lere veril-
mis oldugu, 9 meb’usun da ¢ekimser kaldig1 anlagilmigtir.!”

Biiyiik Millet Meclisi’nce ittihaz edilen bu karar
ve secim lizerine, M. Keméal Pasa “hiirmet-i mahstisa”
kaydi ile Abdiilmecid Efendi’ye asagidaki resmi mektubu
gondermigtir:

179 Bu heyecanl celsenin tafsildt: icin gizli celse zabitlarina bak-
mak lazimdur.
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“Hénedéan-1 Al-i Osman’dan Halife-i Miislimin ve
Hadimii’l-Haremeyni’s-Serifeyn Abdiilmecid Hazretlerine

224

Amme-i Miislimin icin micib-i mahv olan diisman
tekdlif-i sedidesini kabul ve Miisliminin miiddfaa-i miica-
hedelerinde diismana muvdfakatla beyne’l-miislimin ikd-1
serr u fesdd ve sefk-i dimda fiilen tegebbiis ve bu harekdtta
devam ve 1srar ve binnihdye ecnebi himdyesine tevdi-i nefs
ederek bir Ingiliz gemisi ile Makarr u Makém-1 Hildfet 'ten
firar eden Vahideddin Efendi’'nin, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Ser’iyye Vekdleti'nden verilen fetvd-yi serife miici-
bince hal’ine, Meclis heyet-i umiimiyesinin IX Tegrinisdni
1338 tarihinde miin’akit yiiz kirkinc: i¢timdimin beginci cel-
sesinde miittefikan karar verilmigtir.

Tiirkive Devleti’nin hdkimiyetini, bild kayd u
sart milletin uhdesinde mahfuz tutan Tegkildt-1 Esdsiye
Kanunu 'na tevfikan icrd, kudret ve tegri’ saldhiyeti kendi-
sinde miinceli ve miitemerkiz bulunan milletin yegdne ve
hakiki miimessillerinden miirekkeb Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin 1 Tegrinisdni 1338 tarihinde miittefikan kabul
ettigi esbab-1 miicibe ve esdsadt ddiresinde Meclis-i dlice 18
Tegrinisdni 1338 tarihinde miin’akit celsede, Makdm-1 Mu-
alla-y1 Hildfet’e intihab buyurulmug olduklarini hiirmet-i
mahsusa ile Zat-1 hildfetpendhilerine arz ederim.

Keyfiyet Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nce Alem-i
Islam’a ve Tiirkiye halkina iblg olunmugtur.

Intihéb-1 vékiin Alem-i Isldm icin miiteyemmen ve
Suyiizdt-bahs olmasini eltdf-1 ildhiyeden tazarrii ve niyaz
eylerim.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi

Gazi M. Kemal'®
180 M. Kemal Pasa- Nutuk, (vesikalar kism1), Ankara, 1972, sh.
276.
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Bu stiretle Abdiilmecid Efendi, Hilafet Makami’na
“Sultan sifatin1 hdiz olmaksizin” ge¢mis oluyordu. Lakin
bu Hilafet mesri muydu?!.. Bu husus daha evvelce tafsil
edilmis oldugundan tizerinde durmuyoruz.

Sadece su kadarini sdyleyelim ki, Hilafet meselesi
ilgd veya ibka yoniinden birkag satha arz etmistir.

Baslangicta M. Kemal Pasa, bu kadim dini miies-
seseyi ilga diisiincesindeydi. Bu hususta O’nun miitarekede
ikamet etmekte bulundugu Istanbul’daki meshur Pera Palas
Oteli salonlarinda baglayan pazarlik ve anlagsmalar hakkin-
da birinci cildimizde nisbi bir izahat verilmistir. Daha son-
ra Hilafet’i sahsina almak ve bu siiretle muhifaza etmek
arzusuna kapildig1 hus@isundaki rey ve delilleri de evvelce
-binnisbe- arzetmistik. Sonra Lozan’daki tikigtirmalar ve
nihayet malim netice...

Abdiilmecid Efendi, Hilafet gibi beynelmilel siya-
sette ehemmiyeti hdiz bir miiessese etrafinda cereyan eden
bu gibi pazarliklan kavrayabilecek bir sahsiyete malik de-
gildi. Sultan Vahideddin’le O’nun arasinda ¢ok biiyiik
farklar vardi. San’atkir ruhlu bir insandi. Iyi resim yapar
ve hiisn-i hat ile meggul olurdu.

Mensiib oldugu ailenin birinci derecede rol oyna-
dig1 Osmanl tarihini hakaretlere bogan Tevfik Fikret’in
mahud “Sis” siirini tablolastiracak ve oglu Omer Faruk
Efendi’ye bir miirebbi ararken, se¢imi Tevfik Fikret’in tel-
kiniyle yapacak kadar saf bir kimseydi. Boyleleri insanlik
cevheri bakimindan bir kiymeti hiiz bulunsalar bile buh-
ranl1 devirlerin vartalarini iktiham edebilecek (gogiisleye-
bilecek) dirdyeti asla gosteremezler.

Nitekim son Halife Abdiilmecid Efendi i¢in de
durum boéyle olmustur. Daha Milli Miicadele esnasinda
Anadolu’ya gegmeye kalkigmigti. “Veliahd” sifatin1 hiiz
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bir kimsenin bdyle bir hareketinin ne gibi karigikliklara se-
bep olabilecegini hesap edemeyen bir kimseydi.

Isgal altindaki Istanbul’da Sultan Vahideddin’in
durumundaki nezaketi hesaba katmadan, O’nun bazi dav-
ramiglarim1 alenen tenkid etmis ve Kuva-y1 Milliye lehinde
beyanatlar vermisti. '8!

181 Hattd son Halife Abdiillmecid Efendi vatanindan ayrildiktan
sonra bile Ankara Hiikiimeti ve M. Kemal Paga’nin icraatini destekle-
mekten geri kalmamistir. Gergekten Misir’da Hafiz ismail Efendi adin-
da bir sahis tarafindan ¢ikarilan “Miisdvéat” isimli gazete, Abdiillmecid
Efendi’nin bir nevi nisir-i efkin idi.

Béyle oldugu hilde, Tiirkiye’de girigilen inkilap hareketlerini goklere
cikarmakta ve bu yiizden antikemalistlere son derecede hasin bir sekilde
catmaktaydi. 1929 yilinda bu tutum, o kadar ifrat bir yekle dokiilmiistii
ki; O’nu, Abdiilmecid Efendi’ye sikdyet ve bu negriyatta O’nun rizisi
olup olmadigini sormak mecbiriyetinde kalinmigtir. Ancak sdyéan-1 dik-
kat olan sudur ki, “Zeki Pagazade Ali Rifku Bey” imzasiyla negredilen
bir agik mektupta, son derecede cdlib-i dikkat bir ifsaat yer almig bulun-
maktadir. Séyle ki; mektub sahibi:

“Merhum ve magfiir Sultan Vahideddin 'den sonra Makdm-i Hildfet’i
isgdl buyurup biraz sonra da diigman-1 din-i miibin Kemalistler tarafin-
dan bizim gibi envd-1 hakdrdta md'ruz kaldigim gériince, bir zamanlar
Mustafa Kemal'e kacacagimz endisesiyle Halife-i megriia’mn sizi sa-
rayiniza hapsettigini, bizzat dcizlerini de tevkif eden zabitdn meydninda
bulundugunu unutmak isteyerek sizi de selefiniz gibi magdur bir Padisah
teldkki etmeye caligmigtim..” diyor ve soruyor:

“Bdyle, her satiri bir evvelkisini tekzib eden ve cinnet derecesine
varan bir hamdkatle her fazilete hiicum eden bir gazetenin, halife tah-
sisdtyla intigar ettigi sdyidsi, Misir meyhdnelerinden sokaklara sizar-
ken herhangi bir tekzibe md 'ruz kalmazsa bilemeyiz ki; bu seyyidt yal-
niz «Miisdvdtra mi miinhasir kalir?!” (Bkz: A¢ik Ariza- Abdiilmecid
Efendi Hazretleri’ne, Yarin Gazetesi, Nu: 46, Giimiilcine, 1929)

Bir miiddet sonra “el-Ehram” Gazetesi’ne (27 Aralik 1929) bir
beyanat veren Abdiilmecid Efendi, Tiirkiye’nin 1. Cihdn Harbi’ne giri-
sine muh4lif oldugunu beyindan sonra:

“Harbde Tiirk kuvvetleri kirllinca, Mustafa Kemal’in ildn ettigi
cihdd-1 vataniyi desteklemistim.” diyor ve ildve ediyordu:

“Sulh-i miinferid te’mini icin Franklen Buyyon'u Ankara'ya ben
gonderdim. Diktatdrle de halk: kafile kafile tehcire baslayincaya kadar
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Ankara’ya gelmesi mevzuubahs olunca, Milli ha-
rekdtin bagina hineddndan birinin ge¢mesini istemeyen
Ingilizler, O’nu goz hapsine almiglardi. Ankara’ya karsi
zahiri bir aleyhtarlik tavri1 takinan Sultan Vahideddin de
Abdiilmecid Efendi’nin Anadolu’ya gegmesinden endise
etmis ve bu hususta gerekli tedbirleri almisti. Hakikaten
ikisi arasinda daha o zamanda bir goriis ayrilif1 belirmisti.
Sultan Vahideddin, Ankara’daki icradtin nereye varacagi-
n1 ¢ok iyi takdir ve tdyin etmigti. Fakat vatanin diismandan
temizlenmesi i¢in her seyi sabir ve tevekkiille karsiliyor-
du.

Hakikaten Saltanat ilgd edilirken sadece iki kiginin
muhalefet ettigi goriilmiistii.'®? Zira bu mes’eleyi miizakere
eden miisterek (Ser’iyye, Adliye, Esas Teskilat) enciime-
ninde M. Kemal Pasa matlib olan neticeye varmak i¢in
icabinda kan akitmaktan bile ¢gekinmeyecegini ortaya koy-
mugtu.'83

temds1 muhafaza ettim.”

Bu beyénat1 ele alan Rifki Bey, bu defa, bir kere daha Abdiilmecid
Efendi’nin Halife sayilamayacagini beyan ve bunun kendince delillerini
tddad eylemektedir. (Bkz: Rifks- Abdiilmecid Efendi’den Halife Olur
mu?, Yarin Gazetesi, Nu: 59, Giimiilcine, 1930)

182 Bu takrir okunduktan sonra ciddi olarak muhalif vaziyet alan-
larin baginda iki zat gériindii. Bunlardan biri Mersin Meb’usu bulunan
Miralay Seldhaddin Bey’dir. ikincisi, izmir’de asilan Ziya Hursid’dir.
Bunlar, Saltanatin lagvolunmamas: kanaatinde bulunduklarni vizihan
izhar ettiler.” (Bkz: M. Kemal Pasa- Nutuk, Ankara, 1927, sh. 421)

183  “Ug enciimen bir odada i¢timd etti. Riydsetine Hoca Miifid
Efendi'yi intihab eyledi. Mes’eleyi miizdkere etmeye bagladilar. Ser’iyye
Enciimeni’'ne mensup hocaefendiler, Hildfet'in Saltanattan miinfék (ay-
rilmig) olamayacagini, mdruf safsatalara istinad ettirerek, iddia ettiler.
Bu miiddeiydtin cerh ve nakzinda serbest iddre-i kelém edenler, ortaya
ctkar goriinmediler. Biz, ¢ok kalabalik olan aymt odamin bir kdgesinde
miindkagay: dinliyorduk.

Bu tarzda miizdkerenin maksud neticeye iktirdmina intizar etmek
beyhude idi. Bunu anladik. Nihayet miisterek enciimen riydsetinden séz
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Esésen aym kararla birlikte Istanbul’daki hiikiimet
erkdninin “Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na istiniden tec-
ziyelerinin istendigi” de goriilmuigtiir.'®

Biitiin bunlar, Saltanat ve Hilafet’i birbirinden ayi-
rarak, birini 1agvedip digerini muhafaza etmenin, uzun
siirmeyecek bir “gecit devresi” oldugunu'®® anlamaya ka-

aldim. Oniimdeki siramn iistiine ¢iktim. Yiiksek sesle, su beydndtta bu-
lundum.

“-Efendim...” dedim. “Hékimiyet ve Saltanat, hi¢ kimse tarafindan
hi¢ kimseye, ilim icdbidir diye miizdkere ile, miindkaga ile verilmez. Ha-
kimiyet, saltanat kuvvetle, kudretle ve zorla alimr. Osmanogullari, zorla
Tiirk Milleti’'nin hdkimiyet ve saltanatina vd'ziu’l-yed olmuglardi. Bu
tasallutlarim alti asirdan beri iddme eylemiglerdi. Simdi de, Tiirk Mil-
leti bu miitecdvizlerin hadlerini ihtar ederek, hdkimiyet ve saltanatin,
isyan ederek kendi eline bilfiil almis bulunuyor. Bu bir emr-i vékidir.
Mevzuubahs olan, millete saltanatimi, hdkimiyetini birakacak miyiz, bi-
rakmayacak miyiz, mes ‘elesi degildir. Mes 'ele, zdten emr-i véiki olmug
bir hakikati ifddeden ibarettir. Bu behemehal, olacaktir!.. Burada ictimi
edenler, Meclis ve herkes, mes’eleyi tabif goriirse, fikrimce muvifik
olur. Aksi takdirde, yine hakikat, usil-i diiresinde ifide olunacakar.
Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir!” (Bkz. M. Kemal Pasa- Nutuk,
Ankara, 1927, sh. 422)

184 M. Kemal Pasga- a.g.c., sh 421.

185 “Efendiler! Saltanat devrinden Cumhuriyet devrine gegebilmek
igin, ciimlenin malimu oldugu vechile, bir intikal devresi yasadik. Bu
devrede iki fikir ve igtihad, birbiriyle miitemddiyen miicddele etti.

O fikirlerden biri, saltanat devrinin iddmesi idi. Bu fikvin taraftarlar
sarih idi. Diger fikir, saltanat idaresine hitam vererek iddre-i cumhuriyet
te’sis eylemekti. Bu, bizim fikrimizdi.

Biz fikrimizi, sarth soylemekte mahzur gériiyorduk. Ancak nokta-1 na-
zarimizin kabiliyet-i tatbikiyyesini mahfuz bulundurup saltanat taraftar-
larimin fikirlerini tatbik sahasindan uzaklagtirmak mecbiriyetinde idik.
Yeni kanunlar yapildikga, bilhassa, tegkildt-1 esdsiye kanunu yapilirken,
saltanat taraftarlar: Padigah ve Halife 'nin hukuk ve saldhiyetinin tasri-
hinde israr ederlerdi. Biz bunun zaman: gelmedigini veya liiziim olmadi-
gin1 beydn ederek o ciheti meskiit birakmakta fdide gorilyorduk.

Iddre-i devleti, cumhuriyetten bahsetmeksizin, hékimiyet-i milliye
esdsadn ddiresinde, her dn cumhuriyete dogru yiiriiyen gekilde temerkiiz
ettirmeye ¢alisiyorduk.” (Bkz: M. Kemal Paga- a.g.e., sh. 507-508)
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fiydi. Fakat -evvelce de ifide edildigi tizere- Abdiilmecid
Efendi, bu islerin adam1 degildi. Bu sebeple M. Kemal
Paga’nin dercetmis oldugumuz 19 Tesrinisani 1338 ta-
rihli mektubunu hiisn-i teldkki ederek 24 Kasim 1922°de
Topkap: Sarayi’nda yapilan biat merasimi ile Makim-1
Hiléfet’e gecti. Bu merasimde Refet Pasa ile Hoca Miifid
Efendi’nin de dahil oldugu meb’uslardan miitesekkil bir
heyet de hazir bulunmustur. Ancak yeni Halifenin hi¢ bir
hareket serbestisine malik olmadig: derhal ortaya ¢ikmustir.
Gergekten M. Kemal Pasa, Istanbul’daki miimessili Refet
Pasa vasitasiyla Abdiilmecid Efendi’ye su emirleri teblig
ettiriyordu:

1- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin kendisini Hilafet’e
intihdbindan sardhaten beyan-1 memniniyet olunacaktir.

2- Vahideddin Efendi’nin tarz-1 hareketi mufassa-
lan takbih edilecektir.

3- Tegkilat-1 Esidsiye Kanunu’nun onuncu madde-
sine kadar olan mevadd-1 muhteviyat1 tarz-1 miinsipte ve
miihim mani ve miifddi aynen zikredilmek sfiretiyle Tiirki-
ye Devleti’nin ve Biiyiik Millet Meclisi’nin ve Hiiklimeti-
nin mahiyet-i mahsiisasi ve usil-i idaresinin Tiirkiye halk:
ve biitiin islam Alemi i¢in enfa’ (en faydali) ve evfak (en
muvafik) oldugu zikr u tespit kilinacaktir.

4- Tiirkiye millf halk hiikkiimetinin hidemét-1 mes-
blka ve mesai-i meskiresinden takdirkirine bir lisan ile
bahsolunacaktir.

5- Isbu beyannamede nukat-i mesrideden (serdedi-
len noktalardan) maada, siyasi addedilebilecek bir nokta ve
fikir dermeyan edilmeyecektir.!®

Refet Pasa, verdigi 19 Kasim 1922 tarihli cevapta,
yeni Halife’nin, imzésinin iistiine “Halife-i Miislimin” ve

186 Bkz. M. Kemal Pasa- a.g.e., sh. 424-425.
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“Hadimii’l-Haremeyn” tinvanini kullanarak, Cum’a giinii
“selamlik resmine ¢ikmak”, Fatih’e 4id oldugu sdylenen
sekilde “sarik sarmak” ve Alem-i Islim’a kars1 nesri is-
tenen beyannamenin bir de Arapgasini nesretmek talebin-
de bulundugu ve Sultan Vahideddin’i takbih hususunda
ma’zur goriilmesini istedigi'®’ bildirilmisti.

Burada, cilib-i dikkat olan sudur ki, M. Kemal
Pasa’nin mukabil cevdbinda Abdiilmecid Efendi’nin
“Fatih’in Sarig1r” yerine “redingot™ giyebilecegi bildiril-
migtir.'®® Nihayet, Halife’nin, kendisinin Makam-1 Hil4fet’e
secildigine ddir M. Kemal Pasa’ya ¢ekilen telgrafta “Ha-
life-i Miislimin™ yerine “Halife-i Rasilillah” tabirini kul-
lanmis olmasi imzasin1 da “Abdiilmecid bin Abdiilaziz
Han” tarzinda yazmasi uzun miinikasa ve miizikerelere
sebep teskil etmigtir. Bununla Saltanat fikrinin z4il olmadi-
g1 ileri siiriilmiigtiir.'®

Bundan bir miiddet sonra, “Hilafet Mes’elesi” nisbi
bir siirette yatigmis ve bu mes’ele etrafindaki miinakasalarin
azalmis oldugu goriildii. Zira Halife Abdiilmecid Efendi,
Ankara’dan verilen ve giyecegi elbiseye kadar miidihale
eden biitiin emirlere uymus ve fazladan olarak da Sultan
Vahideddin’i defaatle ve hi¢ de yakisik almayan kelime-
lerle takbih etmigti.'®®

187 M. Kemal Paga- a.g.e., (Vesikalar kismi), 166 numarali vesika.

188 Bkz. M. Xemal Paga- a.g.e., sh. 425 vd.

189 ay.

190 Sultan Vahideddin’in vatam terk edisini haksiz bulanlarin o
zaman biitiin gazetelerde yayinlanan bu beyéanlarla M. Kemal Paga’nin
maruf Nutku’nun 423. sahifesinden itibaren O’nun igin “sefil”, “adi
mahlik” gibi yakigiksiz kelimelerle lebileb ifddelerini dikkat ve insafla
okumalarin tavsiye ederiz.

Gerci bunlar O’nun vatandan ayriligindan sonradir. Ama aldkadar-
larin, O’nun hakkindaki niyet, fikir ve hissiyatlarim tespite yarayan son
derecede ehemmiyetli delillerdir.
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Hilafet miiessesesine verilen bu yeni seklin benim-
senmig gibi goriindiigii bir sirada, Ankara’da 15 Ocak 1923
tarihinde Afyon Meb’usu Siikrii Hoca (Celikalay)’nin
yazdig1®' “Hilafet-i Islimiye ve Biiyiik Millet Meclisi”
isimli brogiir dagitilmist1 ki, bunda TBMM’nin Hilafet’i,
Saltanattan tefrik ederek onu siyasi iktidardan mahrum ki-
lamayacag ve sirf lafzi bir miiessese hiline getiremeyecegi
ileri stirlilmiigtiir.

Bu sirada M. Kemail Pasa, Izmir’e kadar varmak
lizere Ankara’dan ayrilmig ve bir yurd gezisine ¢ikmig bu-
lunuyordu. 16 Ocak 1923°te izmit’e geldiginde Siikrii (Ce-
likalay) Hoca’nin “Hilafet-i Islimiye ve Biiyiik Millet
Meclisi” adl1 brosiiriiniin orijinalleri bir kurye ile kendisine
ulastinlmigts. O giin Istanbul’un belli bash gazetelerinin
basyazarlari, izmit’e davet edilmis bulunuyordu. izmit, is-
gal kuvvetlerine aid mintikanin hududu sayiliyordu. Zira
heniiz isgalciler, Istanbul’dan gekilip gitmis degillerdi.

Sec¢ilisinden bu &na kadar Halife Abdiilmecid
Efendi, Ankara’nin biitlin emirlerine inkryad etmis, Meclis
nimina Istanbul’a giden bir milletvekili hey’eti kendisine
resmen biatta bulunmus oldugu halde, izmit’teki bu basin
toplantisinda yine agirlig1 Hilafet meselesi teskil etmistir.
Anlagildigina nazaran Hiléfet ve halifenin durumu tizerin-
deki tereddiidler devam etmekteydi.

M. Kemél Paga, izmitbasin toplantisinda Tiirkiye’de
miistakbel dini hayat ve Hilafet’in durumu hakkindaki tu-
tum ve davranigini bizzat §dyle anlatmaktadir:

“-Efendiler!.. Saltanat "in ilgds:, Hildfet Makami’'nin
saldhiyetsiz kalis1 tizerine halk ile yakindan temasa gelmek,
ahvdl-i riihiye ve temdyiildt-1 fikviyeyi bir daha tedkik et-

191 Rahmetli Esref Edip Bey’in bize sahsen anlattifina nazaran, bu

brogiir, Siikrii Celikalay tarafindan degil, kendisi tarafindan yazilmis,
fakat iizerine meb’us olmasi sebebiyle O’nun ismi konulmustur.
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mek miihimdi.

Bundan bagka, Meclis son senesine déhil olmug bu-
lunuyordu. Yeni intihab miindsebetiyle Anadolu ve Rumeli
Miiddfaa-i Hukuk Cemiyeti’ni siydsi bir firkaya (partiye)
tahvil etmeye karar vermistim. Sulh takarriir ettigi takdir-
de, cemiyet tegkildtimizin, siydsi firkaya inkildbini liizimlu
goriiyordum. Bu hususta da halk ile bizzat hasbihdl etmeyi
muvdfik ve fdideli miitdlaa ediyordum. Zaferden sonra tdlim
ve terbiye ile igtigdle baglanug olan ordumuzu da yakindan
gormek istiyordum. Iste bu maksadlarla garbi Anadolu’da
bir seyahat icré etmek tizere, 14 Kanunisani 339 tarihinde
Ankara’dan hareket ettim.

Eskigehir’den itibaren Izmit, Bursa, Izmir,
Balikesir'de halki miindsip mahallerde toplayarak uzun
hasbihdllerde bulundum. Ahdlinin bana istedikleri gibi
serbest sudller tevcih etmesini taleb ettim. Sorulan sudllere
cevap tegkil etmek iizere alti saat, yedi saat devam eden
konferanslar verdim.

Muhterem efendiler, hemen her yerde halkin anla-
mak istedigi husiisdttan nazar-1 dikkati celbeden noktalar
sunlardi:

Lozan Konferansi neticesi, Hdkimiyet-i Milliye ve
Makdm-1 Hildfet ve bunlarin vaz'iyetleri ve miindsebetleri
ve bir de teskil etmek niyetinde oldugum anlagilan siydsi
firka...

Lozan Konferansi1 miizdkerdtini cereyan ettigi gibi,
her yerde hiildsa ediyordum. Neticenin miispet olacag hak-
kindaki kanaatimi de beydn ederek milletin miisterih olma-
sina ¢alisiyordum.

Hékimiyet-i Milliye ve Makam-1 Hildfet'in
vaz 'iyyetleri ve miindsebetlerin ne oldugu hakkinda halkin
merak ve endise etmekte hakki vardi. Zira Meclis, 1 Tes-
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rinisani 338 tarihli karariyla hdkimiyet-i sahsiyyeye miis-
tenid sekl-i hiikiimetin 16 Mart 336 tarihinden itibaren ve
ebediyyen tarihe intikdl eyledigini ildn ettikten sonra, bir-
takim Siikrii Hoca’lar:

«Efkdr-1 umiimiye-yi Islimiye tereddiid ve 1ztirdbé-
ta diigmiigtiir.» diyerek hareket ve faaliyete gegtiler.

«Hilifet, ayn-1 hiikiimettir. Hildfetin hukuk ve
vezdifini iptal etmek hi¢ kimsenin, hi¢ bir meclisin elinde
degildir.» ddavdsini ortaya atmiglarad.

Meclis’in, Millet’in ldgvettigi Saltanat-1 sahsiyeyi
Hildfet Makam:i’nda iddme ve Padisah yerine Halife ikame
etmek sevdasina diismiiglerdi... """

M. Kemil Pasa, mes’eleye bu siiretle girerek Siik-
rii Hoca’nin brogiiriinde yer alan fikirlere sayfalar dolusu
hiicum etmekte ve bununla aldkali bazi yazigmalarini aktar-
diktan sonra gu tafsilati vermektedir:

“-Efendiler, ilk Tegkildt-1 Esdsiye Kanunu'nu ihzar
edenlere (hazirlayanlara) bizzat riydset ediyordum. Yap-
makta oldugumuz kanunla «Ahkdm-1 Ser’iyye» tdbirinin
bir miindsebeti olmadigini anlatmaga ¢ok ¢alisildi. Fakat
bu tdbirden kendi ziimlarinca (kanaatlerince), bambaska
bir mdnd tasavvur edenleri ikna miimkiin olmad.

Ikinci nokta, efendiler yeni Tegkildt-1 Esdsi-
ye Kanunu’'nun ikinci maddesinin basinda «...Tiirkiye
Devleti’nin dini, din-i Islém’dir.» ciimlesidir.

Bu ciimle, daha Teskildt-1 Esdsiye Kanunu’na geg-
meden ¢ok evvel Izmit le Istanbul ve Izmit erbdb-1 matbiidt:
ile uzun bir miildkat ve hasbihdlimiz esnasinda muhatapla-
rimdan bir zdatin su sudline mdruz kaldim:

«-Yeni hiikiimetin dini olacak mi?»

Itiraf edeyim ki, bu sudle muhatap olmay: hi¢ de

192 M. Kemal Paga-a.g.e., sh. 428.
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arzu etmiyordum. Sebebi, pek kisa olmasi lGzim gelen ceva-
bin'® o giinkii serdite gore agzimdan ¢ikmasini heniiz iste-
miyordum. Ciinkii teb’as1 meydmnda edydn-1 muhtelifeye
(mubhtelif dinlere) mensup andsir (unsurlar) bulunan ve her
din mensubu hakkinda ddildne ve bi-tarafdne mudmelede
bulunmaya ve mahkemelerinde teb’as1 ve ecanib (ecnebi-
ler) hakkinda seyydnen (egit olarak) tatbik-i adaletle mii-
kellef olan bir hiikiimet, hiirriyet-i efkdr ve vicddna ridyete
mecburdur. Hiikiimetin bu tabii sifatinin stipheli mdnd at-
fina sebep olacak sifatlarla takyid edilmesi elbette dogru
degildi.

«Tiirkiye Devleti’nin resmi dili, Tiirkc¢e’dir.» de-
digimiz zaman bunu herkes anlar. Hiikiimetle mudmeldt-1
resmiyyede Tiirk Dili’nin cdri olmast liiziimunu herkes tabii
bulur. Fakat «Tiirkiye Devleti’nin dini Islam’dir.» ciimle-
si, aym stiretle mi tefehhiim ve kabul edilecektir? Bu, bit-
tabii izah ve tefsire muhtactir.

Efendiler, gazeteci muhdtabimin sudline, «Hiikii-
metin dini olamaz!» diyemedim. Aksini séyledim.

«-Vardwr efendim, Islim Dini’dir.» dedim. Fakat
der-akab «Islam Dini, hiirriyet-i efkira maliktir.» ciimle-
siyle cevabimi tavzih ve tefsir liizumunu hissettim.

Demek istedim ki, hiikiimet, efkdr ve vicdana ridyet-
le mukayyed ve miikellef olur.

Muhdtabim, verdigim cevab siiphesiz mdkul bulma-
di. Ve sudlini su tarzda tekrar etti:

«-Yani hiikiimet bir din ile tedeyyiin edecek mi? »

«-Edecek mi, etmeyecek mi, bilmem!..» dedim.
Mes ’eleyi kapatmak istedim. Fakat miimkiin olmadh.

«-O hdlde...» denildi, «Herhangi bir mes 'ele hak-
kinda itikaddum (inanglarim) ve diisiincelerim ddiresinde

193 Yani “Hayr!..” diye kestirip atmak gerekirdi, demek istiyor.
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bir fikir ortaya atmaktan hiikiimet, beni men’ veya tecziye
edecektir. Halbuki herkes kendi vicdamni susturmaya im-
kdn gorecek mi?

O zaman iki sey diistindiim: Biri yeni Tiirkiye dev-
letinde her regid dinini intihabta serbest olmayacak nmuidir?
Digeri, Hoca Siikrii Efendi’nin:

«Bazi ulemd-yv kiram arkadaslanimuzla birlikte
diigiindiiklerimizi Kiitiib-i Ser’iyyede mevcud muayyen ve
miistakar ahkdm-1 Islamiye’yi nesrederek... taglid eyledi-
gi (karistirdig1) maalesef goviilen efkar-1 Islimiyeyi tenvir
etmeyi mutehattem bir vecibe telakki ettik.» mukaddeme-
sini miiteakip:

«Zikrolunan Hildfet-i Islimiye, emr-i dini (din is-
lerini) hifz ve hardsette niibiivvete halef olmaktir. Ikame-
i seriat husiisunda Rasiil-i Ekrem Efendimiz tarafindan
niyabettir.»

Hdlbuki Hoca 'nin sozlerini tatbike kalkigmak, hdki-
miyet-i milliyeyi, hiirriyet-i vicddniyyeyi kaldirmaya ¢alis-
makti. Bundan baska Hoca 'nin hazine-i mdliimat: Yezid 'ler
zamaninda yazdirilmig ve istibddd-1 iddreye mahsus for-
miilleri muhtevi degil miydi?

O hdlde mefhim ve medlilii (mdndsi), artik her-
kesge tamdmen tavazzuh etmis bulunan devlet ve hiikiimet
tabirlerini ve millet meclisleri vezdifini (vazifelerini), din
ve Seriat kisvelerine biiriinerek kim ve ne igin iglal oluna-
caktir?

Hakikat bundan ibaret olmakla beraber o giin
Izmit'te matbudt erkdmyla bu zemin iizerinde daha fazla
miidavele-i efkdr etmek iltizam olunmadi. "'

Bundan kisa bir miiddet sonra, Hilafet’i yikacak ve
O’nu “heyiila” gibi yakisiksiz tabirlerle tavsif edecek olan

194 M. Kemal Pasa- a.g.e., sh. 435.
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bir sahsin, Izmit’te gazetecilere kars: sdyledigi s6zleri, tarih
ve millet 6niinde te’vil ve tefsir etmek ihtiyac: agikardir.
M. Kemal Pasa, su satirlan o ihtiyag ile yazmisa

benzemektedir. Zira Hilafet ve Tiirkiye’nin miistakbel dini
hayat1 hakkinda miildyim ve sonraki tutum ve davranigla-
riyla hi¢ de bagdagmayan bir iislib kullanmigtir. Bunu “o
giin icin bagvurulmusg bir ihtiyat” olarak il tiyar eyledigi-
ni ve esas diigiincelerini ifdde i¢in zamani erken buldugunu
sOylemesi tatmin edici degildir. Zira ayn1 seyahatin deva-
minda Izmir’de -evvelce nakletmis oldugumuz- sézleri'®
sOyleyebilmesi, buradaki te’vilci mantikla bagdasmaz. Bir
hafta zarfinda ne olmustu ki, Kemal Pasa, izmir’e gidin-
ceye kadar din ve Hilafet mevzularinda hig de ihtiyatl bir
lisan kullanmazken, izmir’de hava birden bire degismis ve
bu kadim dini miiesseseye veryansin edebilmistir. Yol bo-
yunca vaki bu tutuma “ihtiyat” yerine, “taraftarhk™ de-
mek daha dogru olur.

Bilhassa giizergahtaki Balikesir Zaganos Pasa Ca-
mii Serifi’nde millete séyledigi su sézler, bu taraftarlif
acikea ortaya koymaktadir:

BALIKESIR’DE HALKLA KONUSMA
(Subat 1923)

“-Pasa Cdmii’'nde minberden soylenmigtir-

Ey millet!.. Allah birdir, sém biiyiiktiir. AllGh’in
seldmeti, dtifeti ve hayr iizerinize olsun. Peygamberimiz
Efendimiz hazretleri Cendb-1 Hak tarafindan insanlara
hakdyik-1 diniyyeyi teblige me 'mur ve rasil olmugtur. Ka-
nun-i Esdsisi (anayasasi) ciimlenizce maliimdur ki, Kur’'an-
1 Azimugsandaki nusiis (naslar, dyetler) tur. Insanlara feyz
rithu vermig olan dinimiz son dindir, ekmel dindir. Ciinkii

195 Bkz: Isbu eserde yer alan 192 numaral dipnot.
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dinimiz akla, mantiga, hakikate tamamen tevéfuk ve tetdbuk
ediyor. Eger akla, mantiga ve hakikate tevifuk etmemis ol-
saydi, bununla diger kavanin-i tabiiyye-yi ildhiye beyninde
(arasinda) tezad olmasi icdb ederdi. (iinkii bil-ciimle kava-
nin-i kevniyeyi (olus kanunlarini) yapan Cendb-1 Hak 'tir.

Arkadaglar!.. Cendb-1 Peygamber mesdisinde iki
ddra, iki hdneye madlik bulunuyordu. Biri kendi hanesi, di-
geri Allah"in evi idi. Millet islerini Allah’in evinde yapard,.
Hazret-i Peygamber'in isr-i miibdrekelerine iktifden (mii-
barek yol ve usiillerine uyularak) bu dakikada milletimize,
milletimizin hdl ve istikbdline did husiisati goriismek mak-
sadiyla bu dar-1 kudside Allah’in huzurunda bulunuyoruz.
Beni buna mazhar eden Balikesir’in dindar ve kahraman
insanlaridir. Bundan dolay: ¢ok memniinum. Bu vesile ile
biiyiik bir sevdba ndil olacagimi iimid ediyorum.

Efendiler!.. Camiler birbirimizin yiiziine bakmak-
sizin yatip kalkmak icin yapimamigtir. Camiler, itaat ve
ibddet ile beraber din ve Diinya igin neler yapilmak lazim
geldigini diigiinmek, yani megveret igin yapilmigtir. Millet
islerinde her ferdin zihni bagli basina faaliyette bulunmak
elzemdir. Iste biz de burada din ve Diinya icin, istikbal ve
istiklélimiz igin, bilhassa hakimiyetimiz icin neler diisiin-
diigiimiizii meydana koyalim. Ben yalniz, kendi diisiincemi
soylemek istemiyorum. Hepimizin diigiindiiklerini anlamak
istiyorum. Amdl-i milliye (millf emeller,) irdde-yi milliye,
yalmiz bir sahsin diigiinmesinden degil, bilumim efrdd-1
milletin arzularinin, emellerinin muhassalasindan ibarettir.
Bindenaleyh benden ne dgrenmek ve ne sormak istiyorsa-
niz, serbestce sormanizi ricd ederim. "%

M. Kemil Pasa, bundan sonra minberden inmis

196 Atatiirk’iin Stylev ve Demegleri, c. II, Ankara, 1959, sh. 94
vd.
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ve fakat yine cimi-i gerifin i¢inde kalmak sartiyla halkin
sordugu yirmiden fazla sudli cevaplandirmigtir. Bunlarin
ekseriyeti dinl mevzilara miitealliktir ki, her birine verilen
cevaplar incelendiginde bu cevaplar1 veren zétin bir sene
sonra Hilafet’i birtakim tahkir edici sifatlarla vasiflandira-
rak yikacak bir kimse olduguna hilkkmolunamaz!..

Hatta Balikesir Zaganos Pasa Cami-i Serifi’'ndeki
su dini konugmalardan tam on giin sonra, 17 Subat 1923
tarihinde izmir Iktisad Kongresi’ni acarken séyledigi ve
evvelce ¢ok az bir pargasi iktibas edilmis bulunan mahud
nutku séylemesi arasindaki tezat ve doniisii, izah miimkiin
degildir. On giin ara ile ortaya ¢ikan su degisikligin sebep-
lerine gesitli vesilelerle az ¢ok temas etmig bulunmaktay:z.
Bunu Hayim Nahum Efendi’nin, td Lozan’dan kalkip ge-
lerek M. Kemal Paga’ya Izmir’de miilaki olusuyla bagla-
yan girift tafsilatinin asil yeri burasi olmakla beraber, biz
-su anki gartlar muvacehesinde- simdilik evvelki yazdikla-
rimizla iktifa etmek istiyoruz.

Bu seyahatte M. Kemal Pasa’nin yaptif1 biitiin
konusmalari, kronolojik olarak ihtiva eden ve resmen nes-
redilmis bulunan “GAazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri
Izmir Yollarinda” (Ankara, 1339) isimli eser, konusmala-
rin istikametindeki degisikligi bariz bir sirette ortaya koy-
maktadir. Biz, yine bu déniisten sonra “Hilafet” mevzuu
etrafinda cereyan eden hadiseleri tedkike devam edelim!

Nihayet 15 Nisan 1923 tarihinde ¢ikarilan 334 sa-
yili “Saltanata Aid Propagandalarin Men’ine Diir
Kanun”la bu mes’ele kapatilmak istenmistir.

Ancak 29 Ekim 1923’te ani bir strette “Cumhuri-
yet” ildn edilince, Hilafet ve Halife’nin durumu yeniden
giiniin mes’elesi haline geldi. Gazetelerde Halife’nin istifa
edecegine déir haberler ¢ikmaya bagladi. Bizzat Abdiilme-
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cid Efendi tarafindan yalanlanan bu dedikodular iizerine,
eskiden beri “mesriiti” bir idareye taraftar oldugu bilinen
Istanbul Barosu reisi Liitfi Fikri Bey, 10 Kasim 1923 ta-
rihli Tanin Gazetesi’nde bir “A¢tk Mektup” yayinlayarak
bunda, Halife’den istifi etmemesini talep etmis ve ertesi
giin, kendisini tenkid eden Aksam Gazetesi Bagyazar1 Nec-
meddin Sadik Bey’le aralarinda Hilifet mevzuunda bir
miindkaga baglamigti.

Hakikaten Rauf Bey gibi Cumhuriyet’in ¢ok ani bir
sirette ilan edilmis bulunmasindan dolay: bu miindkasala-
ra, bazi beyanitlar vermek siretiyle bagkaca dahil olanlar
da olmustur.

11 Kasim 1923 tarihli Tanin Gazetesi’nde “Halife-
nin vazife ve saldhiyetlerini gosteren bir kanun ¢ikaril-
masimn lidizimu” iizerinde durulmustur.'®’

iste tam, Istanbul gazetelerinde Cumhuriyet’in ace-
leye getirilerek ilén edildigi iddidlar1 ve Halife’nin durumu
etrafindaki miindkasalarin haréretlendigi sirada (5 Aralik
1923) Tanin ve ikdam gazetelerinde “Ingiltere islim Ce-

197 Hiiseyin Cihid Bey, bu tarihten on yil sonra, yani 1933 yilinda
nesgretmege bagladif “Fikir Hareketleri” isimli mecmuénin bir numa-
ral1 sayisinda yazdig1 “Hiléafet Mes’elesi” serlevhal: bir makalede, kendi
kendini tekzib edercesine Seyyid Bey’in mahud nutkuna paralel gériisle-
re sayfalar dolusu yer verdikten sonra aynen §8yle demistir:

“... Saltanat kaldirildiktan ve Tiirk Milleti hikimiyetini eline alarak
Cumhuriyeti ildn ettikten sonra, Hildfet Miiessesesi’nin siydsi bir dlet
makdminda Tiirklerin elinde kalmasi, memleket igin faydall olabilece-
§i fikrine bir aralik ben de siiriiklenmigtim. Hdlbuki artik hig bir yeri
ve mdndst kalmamig olan bu miiessese, kendi milli hududlar: déhilinde
kendi terakkisine ¢alismak ve beynelmilel sahada bir sulh ve medeniyet
amili olmak isteyen Tiirk Cumhuriyeti’nin agik ve temiz siydsetine bir en-
gel teghil edecekti. Mdzinin hatalari ve daldletleri ile hesabi kat i siirette
kesmek, gizli ve entrikali siydsetlerden ¢ekinmek, Tiirk Cumhuriyeti’'nin
hdrici siydseti igin hakiki kuvveti teskil etmigtir.” (Hiiseyin Cahid (Yal-
¢in)- Fikir Hareketleri Dergisi, Nu. 1, Istanbul, 29 Tesrinievvel 1930)
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miyeti”” adina Aga Han ve Emir Ali imzalariyla Bagvekil
Ismet Pasa’ya gonderilmis 24 Kasim 1923 tarihli bir mek-
tubun terciimesi yayinlandi. Bunda “Hilifet Makami’nin
muhéifazas: ve hatta takviyesi ve Halife’nin seref ve
niifizunun iddesi gerektigi” iizerinde duruluyordu.

O giinden beri ¢esitli slretlerde si-i tefsire ugratil-
mig bulunan bu mektup, Hilafet tarihinde son derecede ala-
ka ¢ekici bir vesika tegkil eder. Kemalist kalemlerce 6teden
beri Ingilizler’e paralel bir hayat ve siyaset i¢inde bulun-
duklar bilinen mektup sahipleri Emir Ali ile Aga Han’in
bdylece, igislerimize miiddhale etmis olmalarindan tutunuz
da, Ingilizler’in onlar1 kullanmak sfiretiyle hakiki niyetle-
rini setretmeye c¢alistiklarina kadar ¢esidli fikirler ileri sii-
riilmiistar.

Emir Ali ile Aga Han’in, siyaseten Ingilizler’in
paralelinde bulunduklar1 muhakkakti. Ancak Tiirkiye’de
Hilafet’in muhafazasini istemek ve bu istikamette bir te-
sebbiis ve harekette bulunmak, Ingilizler’in Hilafet mevzu-
unda bilinen menfl tutumlariyla kaabil-i te’lif degildir.

Bir zamanlar, biz de bu iki sahisla Ingilizler’in Tiirk
umimi efkdrim yokladigim, Hilafet’in muhafazasindan
yana olanlar1 bu siretle ortaya ¢ikararak ezdirtmek iste-
digi goriisiinii tastyorduk. Sonradan Hindistan’daki Hila-
fet cereyanim tedkik edince, su kanaate vardik ki, bu is,
Ingilizler’in nimina degil, ragmina yapilmgtur.

Bu iki gahis, bagli bulunduklan itikadi esaslar baki-
mindan Hildfet Miiessesesi’ne farkl bir gézle bakmak du-
rumunda olmalarina ragmen, cemaatlerine karg1 Hilafet’in
yaninda yer almaya mecburdular. Hind kit’as1, Siinnisi, Sii-
si ve hatta Hinddisu ile birlikle, topyekiin “Hildfet miidafii”
kesilmisti. Hissiyati, Ingiliz idaresine kars1 olan biitiin kit’a
halki, Ingilizler’e kars1 kullanabilecegi her sildha yapismak
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mevki ve mecbiiriyetinde idi. Cemaatlerin su durumu se-
bebiyledir ki, Aga Han ve Emir Ali, Tiirkiye Cumhriyeti
Basvekili’ne agagidaki mektubu géndermiglerdi:

“1- Cihdnin hiir milletleri cemiyetinin miistakil bir
azdsi olan Tiirkiye 'nin, sddik dostlar: ve dmadlinin (emelle-
rinin) hakiki taraftarlar: szfattyla biz, Halife-Imam hazret-
lerinin simdiki miibhem vaziyetinin Ehl-i Siinnet’ten olan
halk iizerine icrd ettigi pek endise-bahg tesirdta, Biiyiik
Millet Meclisi’nin, miisdade-yi mahsusamzla nazar-i1 dik-
katini celbetmek istiyoruz.

Halifenin geref ve kudretine, niifiiz ve te’sirine tdri
(ariz) olan zaaftan dolay: i¢timdi ve manevi biiyiik bir kuvvet
addedilen Islamiyet’in Ehl-i Siinnet ten olan halkin suabdt-
1 vdsiasi (geniys sibeleri) meydninda gevsemekte oldugunu
kemdl-i teessiifle miisdhede eyledik. Sihhati miindkasadan
miinezzeh olan vekayii, esbdb-1 mdliimeden dolay: ayr1 ayri
zikretmek istemiyoruz.

2- Ehl-i Siinnet iginde riydset-i riihdniyenin, biitiin
Miisliimanlar: bir cemiyet seklinde yekdigerine baglayan
bir rabita hilinde bulundugunu séylemeye hdcet yoktur.
Hildfet, hdrici hiicumlara mdruz bulundugu zaman, biitiin
Yeryiizii'nde bulunan Miisliimanlarin hissiydti galeydna
gelmis ve Tiirkler 'in hissiyati igin calismak, ugragsmak, yani
zamanla Miisliiman tesdaniidiinil temsil eden miiessesati tam
ve kamil olarak muhdfaza etmek demek oldugu kanaatiyla
Hind Miisliimanlari, bu meydnda Tiirk Milleti’'ne izhdr-1
muhabbet ve mudvenet eylemigti. Bu tehlikeli zamanlarda,
biz Tiirkiye ddvés: igin ciddiyetle ¢caligtik. Trablusgarb ve
Bingdzi'de vukua gelen Tiirk Italyan Harbi’'nden beri Ingi-
liz Miisliiman miiessesesi, Tiirkler arasindaki ye’s ve 1zdi-
rabi tahfif ve tadile biitiin kuvdsini (kuvvetlerini) hasretti.

Iste bu itibar ile biitiin Miisliimanlarla beraber de-
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rinden aldkadar oldugumuz bir mes’ele hakkindaki biitiin
miildhazdt ve telkindtimizin zdt-1 devletlerinin hiikiimeti ta-
rafindan hiisn-i kabul gorecegine itimadimiz vardur.

3- Vukii bulacak miildhazdtimizdan millet miimes-
silleri nijfizunu zerre kadar tenkis etmek istedigimiz, hali-
Jenin niiflizunun tenkis veya bir amil-i din gibi Tiirkiye teg-
kildt-1 siydsiyesinden onun teb 'idi bizim fikrimizce Islam’in
dagilmasi, o mdnevi Cihan kuvvetinin amelf sirette ziydi
demek olacaktir. Bu, 6yle bir haldir ki, ne Biiyiik Millet
Meclisi’nin, ne de Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa
Hazretleri’nin nazar-1 dikkatlerinden miimkiin degil kaga-
maz.

4- Bizim fikrimizce, Halife-Imam, Ehl-i Siinnet’in
vahdetini temsil eder. Halife’'nin Tiirk Milleti’nden bir
ferd olmasi, Tiirk Devleti’'nin miimessilleri ahfidindan bu-
lunmasi, milel-i Islémiye arasinda Tiirkliige miibeccel bir
mevki bahgseder.

5- Bu, ondort asirdan beri Ehl-i Siinnet arasinda bir
esas olarak teldkki edilmigtir. Peygamber vekili olan hali-
fenin, Cemaat-1 Islamiye 'nin imami oldugunda icmd-1 iim-
met vardir. Onunla biitiin mii'minin arasinda Ehi-i Siinneti
yekdigerine rabteden bir aldka mevcuddur. Alem-i Islam
beyninde bir nifék hdsil etmeksizin, bu unsur, Din-i Islém
fikrinden ¢ikarilip atilamaz!..

6- Halife, niifuz-i diinyeviyesini kaybettigi zaman
biitiin meliklerle emirlerin idare-i umirdaki seldhiyetlerini
te’yid ve dudlarda asri niifiizu istimal i¢in O’nun miisdade-
sini istihsdle kendilerini mecbur tuttuklarini, zét-1 devietle-
rine hatirlatmaya liizum yoktur. Eger Islamiyet, Diinya’da
biiyiik bir manevi kuvvet olarak muhdfaza edilmek isteni-
yorsa, halifenin wiifiiz ve serefi, hi¢ bir zaman Papa’nin
niifiiz ve serefinden az olmamalidir.
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Emir Ali ve Afa Han’in milgterek mektublar1 Tanin siitunlaninda
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Iste bu ve bunlara miimasil diger esbdbdan dolay:
Tiirkiye 'nin hakiki dostlar: sifatiyla biz Hildfet ve Imdmetin
Miisliiman milletlerin itimad ve hiirmetine ldyik olan bir
mevkie vaz’ olunmasini ve boylece Tiirkiye 'ye de kuvvet ve
seref bahsedilmesini kemdl-i hiirmetle Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi’nden ve onun basiretkdr rilesdsindan istirham
ederiz.

Biz, Pasa hazretleri sizin muti bendeleriniziz.
Emir Ali - Aga Han "%

Bu mektubun -iddid edildigine nazaran- muhatabi
olan Tiirkiye Bagvekili Ismet Pasa’ya ulasmadan once,
bazi Istanbul gazetelerine gelmesi ve onlar tarafindan neg-
redilmesine Kemalistler esrarengiz bir mahiyet atfettiler.

Halbuki mes’ele giyet basitti. Aga Han ve Emir Ali,
Ismet Pasa vasitasiyla Tiirkiye Biyilk Millet Meclisi’ne
Hilafet’in muhéafazas1 zimninda miiracaat ederken, onlarin
-tebelliir etmeye baglayan yeni hissiyat ve tavirlar kargi-
sinda- bu miiracaat1 kaale almayacaklarim da hesap etmis-
ler, kendilerini um{imi efkdrin baskisina méruz kilmak igin,
mektuplarinin bir siiretini de baz1 gazetelerin idarehanele-
rine postalamiglardir. Bundan daha makul ve tabii ne ola-
bilir?

Lakin su mektubun gazetelerde yayinlanmasi ve
tahlil ve tefsiri istikametinde nesriyat yapilmasi Hilafet
mevzuunda tedirgin olan resmi gevreler lizerinde biiyiik bir
telds husile getirmistir.

Hakikaten bu negriyat iizerine, 8-9 Aralik 1923
gecesi TBMM’nde aktedilen bir gizli celsede, Istanbul’a
Cebelibereket Mebusu Ihsan Bey’in (Topgu Ihsan) riya-
setinde bir “Istiklal Mahkemesi” gonderilmesi kararlag-

198 Bkz: 5 Arahk 1923 tarihli “Tanin” ve “ikdam” gazeteleri.
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tirlds.

15 Aralik 1923 tarihinde Findikli’daki eski Meclis-i
Meb’usin Binasi’nda faaliyete gecen bu mahkeme, Hiise-
yin Cahid, Ahmed Cevded, Velid Bey gibi mevkiifen mu-
hakeme edilmekte olan bazi1 gazetecileri, kasd-1 ciirmileri
olmadig esbéb-1 miicibesiyle beraat ettirmis, fakat Liitfi
Fikri Bey’e bes sene hapis cezis1 vermigti.'”

Bu siiretle “Hilafet Mes’elesi” etrafindaki muha-
lefet sindirilince, sira O’nu ilgdya gelmis oluyordu.?®
Meclis’te, biitge miizékereleri esnasinda “Hénedén tah-
sisatr” ve “Ser’iye” ile “Evkaf”’ vekileti biitceleri lizerin-
de goriigiilirken Véasif Cinar, Hilafet’e ve Halife’ye hii-
cum ederek “Yiiksek Meclis’in tasdik edecegi biitcede
Hilafet’in yeri olmadig1” goriigiinii ileri siirdii.

Hakikatte M. Kemal Pasa, bir ka¢ ay 6nce re’sen
Hilafet’in ilgdsina karar vermis bulunuyordu. ?' Biitge
miizdkereleri, bunun i¢in miinasip bir vesile olarak segil-
misti. Vasif Cinar’dan sonra konusan Mazhar Miifid de
Hilafet’in kaldirilmak istendigini, siiphe ve tereddiide yer
vermeyecek bir siirette ortaya koymustu. Nihdyet, 1 Mart
1924 tarihinde Meclis’te okudugu nutukta buna temas eden
M. Kemal Pasa, tutulacak yolu kat’i olarak gostermis

199 Liitfi Fikri Bey’in bu cezasi, az bir miiddet sonra TBMM tara-
findan afv edilmigtir.

200 Hilafetin ilgasina tekaddiim eden giinlerdeki miindkasalar igin,
isteyenler su kaynaklardan genis maltimat alabilirler.

Nevsal-i Milli- (1923), sh. 176 vd.; Dr. Ziya GOGEM- Halit Beg,
c. I, Istanbul, 1954, sh. 231 vd.; Hasan Riza SOYAK- Atatiirk’ten Ha-
tiralar, c. I, Istanbul, 1973, sh. 191 vd.

201 “1340 (1924) senesi ibtiddsinda biiyitk mikyasta, bir ordu harb
oyunu yapmak takarriir etmigti. Bu harb oyununu Izmir’de yapacaktik.
Bu miindsebetle 1340 Kdnunusdni (Ocak) ibtiddsinda Izmir’e gittim.
Orada iki ay kadar kaldim. Hildfet’in lagvi zaman geldigine, orada iken
hiikiim vermigtim.” (Bkz: M. Kemal Pasa- a.g.e., sh. 511)
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Liitfi Fikri Bey’in siyasi kanaatlerini ortaya koyan eserlerinden
birinin kapagi
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Ciinkii TBMM, M. Kemal’in korkulu riiyas1 Ali

Siikrii Bey’in katlolunmasindan hemen sonra fesholun-
mus, tdyinle tesekkiil eden II. Meclis’te, Lozan’daki taah-
hiidlerin 1fds1 zamani gelmigti.

Ertesi giin toplanan Halk Firkas: Meclis Grubu:

aa- Siirt Meb’usu Halil Hulki Efendi ve arkadagla-
rinin teklif ettigi “Ser’iye”, “Evkaf” ve “Erkin-1 Harbi-
ye-i Umlmiye” vekaletlerinin 1agv1,

bb- Vasif Cinar ve arkadaglarinin teklif ettigi “Tev-
hid-i Tedrisat” ve:

202 Gergi bu konugmada “Hilafet” kelimesi telaffuz edilmiyordu.
Ama ad1 verilmeden ona hiicum ediliyordu. Esdsen buna hicet de yotu.
Zira Makam-1 Hilafet’e bir giin evvel dolu dizgin hiicum eden Visif Ci-
nar da, Mazhar Miifid de béyle ehemmiyetli bir mes’eleyi, O’nun emir
ve tensibi hiricinde ortaya atamazlardi.

Hazirlik o kadar tamamdi ki, bir giin sonra, TBMM’de Seyh Saffet
Efendi’nin teklifinin hi¢ bir degisiklige ugramadan kabul edildigi goriil-
milstiir. Thtimal ki, bu “Seyh” tinvanl meb’us, kasden segilmis ve ken-
disine hazir bir metne imza attinlmigti. Zird herhangi bir kanun teklifinin
Meclis’ten hig bir degisiklige ugramadan cikabilmesi, ancak ve sirf, M.
Kemal Pasa’nin arzu ve hissiydtim aksettirmis olmasiyla kaabildi. O
Meclis’te bdyle bir baska kimse mevcud degildi.

Ustelik bunlar, seflerinin yarn ne yapacagim kestiremedikleri ve o
giinkil siydsete gére konugtuklarindan, hemen ekseriya tekzibe ugruyor
ve tezdda dilgiiyorlardi. Meseld su Hilafetin ilgds: celsesine reislik eden
Fethi Bey, daha ii¢ ay evvel gazetecilere style demisgti:

“... Halife Hazretleri’nin istifés: etrafinda isaa edilen haberler hildf-
1 hakikattir. TBMM, bu mes eleyi halletmigtir. Hildfet, Alem-i Islém i
malidir ve TBMMye istinad eder. Bu hak bizimdir.” (Bkz: Tanin Gaze-
tesi, 22 Tegrinisani 1923 tarihli niisha)

Bu kabil tezadlarin envdimi bir arada miigahede etmek isteyenler,
Hilafet’in Saltanat’tan tefrikle birinin ilgd, digerinin de ibrd edildigi
hengdmda basinda yer alan makale ve beyanatlar1 bir araya getiren ve
resmen nesredilmis olan “Hildfet ve Milli Hakimiyet” iinvanl esere
(Ankara, 1339) bakabilirler.
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cc- Urfa Meb’usu Seyh Saffet Efendi ile elli ti¢ ar-
kadagimin teklif ettigi “Hildfet’in ilgds1 ve Haned4n’ in
yurt disina gikarilmasi”na dair kanunlar: miizakere ve ka-
bul etmisti.

Bu sonuncuya “béyle bir hareketin islim Alemi’ni
teessiire sevk edecegi, bundan ancak ingilizler’in mem-
nun kalacag ve Hilafet’in Tiirkiye i¢in liizimlu bir mii-
essese bulundugu” yolunda itirazlar vaki olmussa da bu
itiraz1 yapanlar (Konya Meb’usu Miisa Kazim ve Eskisehir
Meb’usu Abdullah Azmi Efendi’ler) azinlikta kalmislar
ve parti grubu, bu her li¢ kanunu da kabul ederek Meclis’e
sevklerini kararlagtirmigtir.

3 Mart 1924 Pazartesi giinii, Ali Fethi Bey’in riya-
seti altinda toplanan Meclis, miizdkerelere baslamis ve
Hiléfet’in 14gv1 ile birlikte bagta Halife Abdiilmecid Efen-
di olmak iizere, Osmanogullari’nin biitiin fertlerini, damat-
lar da dahil oldugu hilde vatandagliktan iskat eden ve yurt
digina gikaran onii¢ maddelik su kanunu kabul etmistir:

HILAFETIN ILGASINA VE HANEDAN-I OSMANi-
NiN TOURKIYE CUMHURIYETI MEMALIKIi HARI-
CINE CIKARILMASINA DAIR KANUN

3 Mart 1924
Kanun Nu: 431

Madde 1: Halife, hal’ edilmigtir. Hildfet, hiikiimet ve
cumhiiriyet mdnd ve mefhiimunda esdsen miindemi¢ oldu-
Sundan, Hildfet Makdnu miilgddr.

Madde 2: Mahlii’ Halife, Osmanli Saltanat-1 miinde-
risesi hdneddninin erkek, kadin bil-ciimle dzds1 ve damad-
lar, Tiirkiye Cumhuriyeti memdliki déhilinde ikdmet etmek
haklindan ebediyyen memnii’dur. Bu Hdneddna mensib
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kadinlardan miitesekkil kimseler de, bu madde hiikmiine
tabidirler.

Madde 3: Ikinci maddede mezkiir kimselerin isbu
kanunun ildm tarihinden azami on giin zarfinda Tiirkiye
Cumhuriyeti arazisini terke mecburdurlar.

Madde 4: Ikinci maddede mezkiir kimselerin, Tiirk
vatandaglik sifati ve hukuku merfiidur.

Madde 5: Bundan boyle ikinci maddede mezkiir
kimseler, Tiirkiye Cumhuriyeti ddhilinde emvdl-i gayr-i
menkuleye tasarruf edemezler. Iligiklerinin kat’t icin bir
sene miiddetle bilvekdle mehdkim-i devlete miirdcaat ede-
bilirler.

Madde 6: Ikinci maddede mezkiir kimselere masa-
rif-i seferiyelerine mukabil bir defaya mahsus ve derece-i
mevkilerine gore miitefdvit olmak tizere hiikiimetge tensip
edilecek mebalig i’td olunacaktir.

Madde 7: Ikinci maddede mezkiir kimseler, Tiirki-
ye Cumhuriyeti ardzisi ddhilindeki bilciimle emval-i gayr-
i menkulelerini bir sene zarfinda hiikiimetin mdliimat ve
muvdfakatiyle tasfiveye mecburdurlar. Mezkir emval-i
gayr-i menkileyi tasfiye etmedikleri hdlde, buniar, hiikii-
met mdrifetiyle tasfiye olunarak bedelleri kendilerine veri-
lecektir.

Madde 8: Osmanly Imparatorlugu’nda padisahlik
etmis kimselerin, Tiirkiye Cumhuriyeti arazisi ddhilindeki
tapuya merbut emvdl-i gayr-i menkuleleri millete intikdl
etmigtir.

Madde 9: Miilgd padisahlik saraylan, kasiwlar: ve
emldk-i sdiresi déhilindeki mefrugdt, takimlar, tablolar,
dsdar-1 nefise vesdir bilumum emvdl-i menkiile millete in-
tikal etmigtir.

Madde 10: Emldk-i hdkdniye ndmi altinda olup ev-
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velce millete devredilen emldk ile beraber miilgd padisah-
liga did bil-ciimle emldk ve sdbik hazine-i hiimdyun, muh-
teviyatlariyla birlikle saray ve kasirlar ve mebdni ve arazi
millete intikdl etmigtir.

Madde 11: Millete intikal eden emvdl-i menkiile ve
gayr-i menkiilenin tesbit ve muhdfazasi igin bir nizdmndme
tanzim edilecektir.

Madde 12: Isbu kanun, tdrih-i nesrinden itibaren
mer iyiil-icradr.

Madde 13: [sbu kanunun icrd-y1 ahkdnuna icrad ve-
killeri hey’eti memurdur.

BU KANUNUN TBMM’DE MUZAKERESI

3 Mart 1340 (1924) Pazartesi giinii Ali Fethi (Ok-
yar) Bey’in riyaseti altinda toplanan TBMM, bu kanunu
miizdkereye bagladi. Teklif, Meclis riydsetine su esbab-i
micibe ile takdim edilmisti.

“RIYASET-1 CELILE’YE

Tiirkiye Cumhuriyeti ddhilinde Makdm-1 Hildfet'in
viiciidu, Tiirkiye'yi déhili ve hdrici siydsette iki bash ol-
maktan kurtaramad. Istikldlinde ve hayat-1 siydsiyesinde
miisdreket kabul etmeyen, Tiirkiye’nin zdhiren ve zimnen
bile olsa, ikilige tahammiilii yoktur.

Aswlardan beri Tiirk Milleti’'nin sebeb-i feldketi
ve en-nihdye fiilen ve ahden bir Tiirk Imparatorlugu’nun
vdsita-i inkirazi olan Hdneddn'in Hildfet kisvesi altinda
Tiirkiye 'nin mevcidiyetine daha miiessir bir tehlike olaca-
g1 tecdrib-i miitehammildne ile kat ’iyyen sabit olmustur. Bu
Hénedanin Tiirk Milleti ile miindsebattar olan her vaziyet
ve kuvveti, mevciidiyet-i milliyemiz icin mahz-1 tehlikedir.
Esdsen Hildfet, emdret, evdil-i Isldm’da hiikiimet mdnd ve
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vazifesinde ihdas edilmig oldugundan diinyevi ve uhrevi bil-
ciimle vezdif-i miitevecciheyi ifd ile miikellef olan zamdn-1
hézir hiikiimdt-1 Isldmiyesi’nin yaninda ayrica bir Hildfet 'in
sebeb-i mevciidiyeti yoktur. Hakikat bundan ibarettir. Tiirk
Milleti, Islamiyet’i muhafaza etmek icin hakikate ittibddan
baska bir hatt-1 hareket ittihaz edemez. Terdkiim edegelen
tegevviisdtin viazih ve kat't bir stirette halli igin mevadd-i
dtiyenin bugiin, derakap ve miista'celen miizdkeresiyle ka-
nuniyet kesbetmesini teklif ederiz.
2 Mart 1340

Seyh Saffet (Urfa) ™

Aman ya Rabbi!.. Bu kadar agikar yalanlar1 béylece
sayip dokmeye “seyh” tinvanl bir adam nasil ciir’et eder?!
Hanedan, Tiirk Milleti’nin “asirlardan beri sebeb-i fela-
keti olmusg”mus!... Nasilsa tahammiil edilmis olan tecriibe-
lerle sabit olmus imis ki, Osmanl1 Hanedan’in “Hilafet kis-
vesi” altindaki her tesiri, milll mevcudiyetimiz i¢in mahza
tehlike imis!.. Hem de Isldmiyet’i muhafaza igin Hilafet’in
ortadan kaldirilmasi gerekirmig!.. Insanin gayr-i ihtiyari
“ciisl...” diyecegi geliyor!.. Bu kadar herze islam diisman-
larindan bile siddir olmamugtir. Bir zamanlar “Tasavvufun
Zaferleri” isimli degerli bir eserin de miiellifi olmus bulu-
nan seyh iinvanh su soytarinin sirf diinyalik bir mevki icin
hakikati nasil katledebildigine bakiniz!.. $imdi O’nu diril-
tip de sorabilsek, acaba dleti oldugu insanlar, O’nu veya
kendilerini kurtarabilmisler midir?!.. Gel de Ustad Bediiiz-
zaman ile hem-zeban (s6z birligi) olarak:

203 Urfa Mebusu Seyh Saffet Efendi’nin bu teklifini kendisinden
baska elli li¢ kisi daha imzalamigti. Bunlardan bazilan sunlardir: Kilig
Ali, Mazhar Miifid, Yunus NAdi, Recep Peker, Vasif Cinar, Celél
Nuri, Refik Koraltan, Siikrii Kaya, Ilyas Sami, Rusen Esref, Ahmed
Agaoglu, Tunah Hilmi, Yahya Gailib vs.
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“-Yasasmn Cehennem!...” diye bagirma!...

Bu seyh iinvanli herzevekil béyle sdylerse, diger
inkilab silahsorleri ne demez!.. Ne O’nun ve ne de digerle-
rinin safsatalarina cevap vererek sayfalarimizi doldurmak
kiilfetinden kendimizi beri addediyoruz.

Elhamdiilillah, bugiinkii imanli genglik, boyle safsa-
talara kapilmayacak kadar suurlanmigtir. Biz, sadece ibret
i¢in vaki konugmalar1 aynen aktarmakla iktifd ediyoruz.

" Teklifin hey’et-i umiimiyesi iizerinde miizakereler
baslayinca? ilk s6zii Ekrem Bey (Rize) almistir. Onun hii-
ciimlarim1 Fatih’e kadar vardirdigs konusmasi aynen §6y-
ledir:

EKREM BEY (RIZE) - Megritiyetin biddyeti idi.
Heniiz mektepten ¢ikmugim. Mekteb-i Harbiye'nin -bili-
yorsunuz- Tdlimhdne’ye miiteveccih olan mermer siitunlu
mermer merdivenleri vardir. Bunun kapisindan bakiyor-
dum. Mermer merdivenin asagisinda Saddret Mevkii'ni ig-
gal etmig viikeldmizdan birini, ferik apoletleri ve mehdbetli
viiciiduyla arkasinda biitiin yadverleriyle ve mdiyyetiyle iyi
télim ve terbiye gormiis bir nefer vaziyetinde gordiim. Bu
zdt ve mdiyyeti, miikellef bir arabanmin dniinde duruyordu.
Fakat arabanin igindekini géremiyordum. Tabii merak et-
tim, baktim. Bu, Sultan Hamid’in on dért-on bes yagindaki
sehzddelerinden biriydi. Bu levha, bana derhal garip bir
te'sir yapti. Ciinkii bu gocuk, bir hicti ve hi¢ evsdfi olmayan
bir insancik idi.

Diistindiim: O zaman bu ¢ocuga, eger o hiirmet Sul-
tan Hamid'in oglu oldugundan yapiliyorsa, Sultan Hamid
denilen adam, o cdnilerdendir ki, cindyeti yalniz Midhad
Pasa gibi nice insanlar1 mahvetmekten ibdret degil, bir

204 Bu miizdkereler i¢in bkz: Ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Zabit Ceridesi, c. 7, sh. 31 vd.
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milleti inkiraza mahkim etmigtir. Hala O ’nun cezdsini ce-
kiyoruz. Sonra haber aldim ki, meger saraylarda beg-alt
yasindaki ¢ocuklarin oniinde viikeld, ricdl ve ekdbir, hepsi,
boyle el-penge divan dururlarmis. Insanlarin boyle kendi
kendilerini esdret altina sokmalarina karsi o zaman derin
bir nefret hissetmigtim,

Efendiler!.. Bugiin bu mefkiire tamamiyle degigmig-
tir ve ben, bugiinii gérdigiim icin oliirsem de gam yemem,
rihum ebediyyen istirahat edebilir. Artik kimse beg-alti
yaswndaki ¢ocuklarin oniinde el-penge divan durmayacak
ve hi¢cbir zaman «Arzu-yt séhdnem, millete ihsan ettim.»
sozlerini igitmeyecek. Yalniz milletin sdyesinde yasadiklar
hdlde, onu ugak gibi kullanan bu saltanat devrildigi hdl-
de, garip olan surasidir ki; hdld biz géziimiiziin oniinde bu
dilenin Hildfet kisvesi altinda, aymi debdebeyi siirmesine
tahammiil etmek ve rizd gostermek safderinlugunda bulu-
nuyoruz. -

Bir giin gelecek, istikbdlde bu giiniin tdrihini yazan
miiverrihler, Anadolu’da, Tiirk Istikldli'ni kazanmak icin
bogaz bogaza gelirken, Istanbul’da onun diismani ile dans
eden bu haneddn dileyi derhal tardetmedigimizden dolay:
hayret edeceklerdir.

Tarih bize gosterir ki; bu zevat, her zaman bu tah-
ta, biitiin kuvvetleriyle sarilmiglar ve onu elde etmek igin
icdbinda Tiirk Milleti'nin bogaz bogaza gelmesini istemis-
lerdir. (Bravo sesleri) Nigin bunlar bu tahta bu kadar sari-
liyorlar? Millet’e hizmet etmek igin mi?

Efendiler! Millete hizmet etmig tdrihimizde birgcok
sadrazamlar gosterebilirsiniz. Fakat Padigsah gdstermek
icin miiskildt ¢cekeceksiniz. Bunlarin tahta merbut olmala-
rina sdik yalniz, menfaat, ihtiras bundan ibarettir.

Padigahlarin yapmug olduklar: bu fendliklar iizerin-
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de biraz durmak istiyorum. Ciinkii ben, inliyorum Efendi-
ler! Bugiin memleketimin, milletimin terakkiydtimin bu ka-
dar geri kalmasindan dolayi inliyorum. Bir ecnebfi ile karsi
karsiya geldigim zaman, O’nun memleketi ile kendimi mu-
kayese ettigim zaman, gériiyorum ki; O 'nun memleketinde-
ki simendiiferler kadar, benim memleketimde yol yoktur. Bu
tstiimdeki bagimdaki gordiigiiniiz diigmeleri ve hatta bazi
yerlerde yiyecegim ekmege varincaya kadar onlardan satin
almaya mecbur oluyorum.

Bundan dolayidir ki, bir ecnebi ile karsi karsiya
geldigim zaman yiiziim kizariyor. O hdlde kendime soru-
yorum? Tiirk Milleti’nin bu kadar geri kalmasindaki sebep
nedir? Ya Rabbi! Biz kabiliyetsiz, istidadsiz oldugumuz icin
mi bu kadar geri kaldik? Biitiin ecnebi devletler en yiiksek
zirvede, biz alttayiz... Buna sebep din midir? Bu sudlime
kars1 derhal goriiyorum ki; mazide Arap Milleti'nin, Islam
Dini ile miicehhez olan Arap Milleti’nin medeniyeti bana
gosteriyor ki; hi¢bir zaman din buna mdni degildir.

O hdlde kabiliyetsiz olan, biz Tiirkler miyiz? Hayrr,
efendiler, bunu da gériiyorum. Bir zabit, bir doktor, bir mii-
hendis, muhitini buldugu zaman derhal orada ferdi tefev-
vuklar (Gistiinliikler) yapiyor. Efendiler! Tiirk Milleti'nin bu
kadar geri kalmasina sebep, mes "iil padisahlardir.

Padisahlardir, ¢iinkii onlar milleti kahhdr bir irdde-
i mutlaka altinda bogarak ve yalniz kendi menfaatlerini dii-
siinerek, onun terakkisi icin hicbir sey yapmamigslardir.

Millet mes 'ul kendisi olurdu, sayet hdkimiyet kendi
elinde oldugu hdlde bu kadar geri kalsa idi!.. Soyle bir ba-
karsak ve son inkilab fikvi istisnd edilirse, Tiirk Milleti’nin
alti yiiz sene evvelki rithuyla son zamanlardaki riihu ara-
stnda hicbir fark yoktur. Hududlara bakiniz. Agagi-yukar:
alti yiiz sene evvelki vaziyete §dhid oluruz. Umrdn nokta-
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sindan yollar, koyler hig degigsmemigtir. Yalniz ormanlar
azalmigtir. Biitiin bunlarin sebebi, mes’illeri padigahlar-
dir. Bugiin Istanbul’da ve memleketin sdir tarafinda elleri
bogriinde, kuvvetleri oldugu hélde, is bulamamaktan dolay:
sefil kalan, binlerce halk bilmelidir ki, biz alti yiiz senenin
biriktirdigi nekdisin (noksanliklarin) altinda eziliyoruz. Ve
bu alt yiiz senenin biriktirdigi nekdise ¢dre bulmak, bir kag
senede miimkiin degildir.

Bu padisahlar, biddyet-i saltanatlarinda tarihin
kendilerinden evvel vermis oldugu derslerden hig ibret al-
mamuglardir. Diigiinmemiglerdir ki; bir yeri isgal etmek, o
yeri zaptetmek degildir. Memleketin iimrdni nokta-i naza-
rindan ¢alismanuglardir. Hicbir sey yapmamiglardir. Bana
tarih-i Osmdni’nin, Sultan Osman’n, Istikldl-i Osmani’yi
temin etti diye tebcil ettigi seylerden mi bahsolunacak?

Efendiler! Ben bunu, bu efsdneyi, on yasinda iken
pek tath olarak dinledim. Fakat bugiin artik bu masallari
dinlemeye tahammiiliim yoktur!.. Kimi esdretten kurtarmus,
kimin istikldlini temin etmigtir? Sark-Tiirk Hakanligi’'mn
Tiirkleri bir noktaya toplamak igin olan hareketine kars:,
bazi1 Selcuk sultanlarimin yaptig1 gibi O’na tabi olsaydi,
bugiin ihtimal ki; merkezi Asya’da olmak iizere, biiyiik bir
Sark veya Tiirk Hakanligh te’sis etmis olabilirdi. O zaman
bizim ecdddimiz ha Sark-Tiirk Hakanligi'min iddresi altin-
da bulunmusg, ha Sultan Osman’n idéresi yahud Karaman
Beyi'nin iddresine girmig. Bugiin bu, bizim icin miisdvi
olurdu. Bu ancak Sultan Osman'in sahsi ve O’nun dilesi
igin, ihtiras nokta-i nazarindan miihim olabilir.

Bindenaleyh efendiler, bu tarihi yukaridan agagi-
ya dogru tetkik edersek, hep cindyet, sahsi ihtiras goriiliir.
Yudinnm Bayezid’in Kosova meydaninda -tahtimi, tabuta
tahvil ettirdigi- birdderini goriiriiz. Sultan Fatih’ten mi
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bahsedeceksiniz? Benim gdziimiin éniine O 'nun sirf bir ar-
zusu igin, en kiymetli sadrdzamimiz olan Mahmud Pagsa’y:
getiriyorum. Bu adami, ¢ocugu oldiigii aksam, beyaz entari
giyerek, satrang oynadig icin katlettirmistir. En kiymetli
sadrdzamlar ki, o zaman yalniz onlar memleketi bir derece
tedvir edebiliyorlardi. Hepsinin kadinlarin eli altinda ke-
sildigini goriiyoruz. Bindenaleyh yukaridan agagi hep bu
tahta ihtiras goriirsiintiz. Ve bagstan asagi cindyetlerdir!..

Zanneder misiniz ki efendiler, bu taht’a olan merbii-
tivet, bugiinkii tard etmek igin teklif edilen su dilede yoktur?
Hig siiphesizdir ki; vardwr. Fakat o firsati bulamamiglardir.
Bindenaleyh neticeye geliyorum. Hig diigiinmeksizin ya-
pilacak olan gey, derhal bu hdaneddmn bild-istisnd hudud
hdricine ¢ikariimasidir. Sdir Cumhuriyeti ilan eden mil-
letlerin birgok kanli tecriibeler pahasina bulmug olduklar
bu neticeyi elde etmek igin aym tecriibeleri yapmak ister
misiniz? '

Bunlar ¢iktiktan sonra bir nokta gelebilir: Hildfet
Mevkii... Bendeniz hakikaten hayretler igcinde kaliyorum.
Hildfetle bu dilenin miindsebeti nedir? Mazisi cindyetler-
le dolu ve Tiirk Milleti’ne hizmet etmemis olan bu dilenin
Hildfet'le miindsebeti nedir? Hildfet, esdsen Islém Dini 'nin
hiikiimetinde miindemictir, bundan ibdrettir. Bununla bera-
ber ben bu isme de ¢ok ehemmiyet vermem. Artik bu ismin
oynayacag siyasi rol ¢oktan gegcmigtir. Bugiin pek giizel
gordiik, Harb-i Umiimi’de, Kanal Seferi bize Hildfet kuv-
vetinin hicbir ise yaramadigini, pek aci ve pek pahaliya
oturtarak anlatmigtir. Irak ve Filistin Cepheleri’nde Hind
askerlerinin pek kanli taarruzlarina bu isim higbir zaman
mdni olamamistir.

Son zamanda goriiyoruz ki; Yunanistan'in siydsi
bdzi mendfii, Hiristiyan olmasindan ziydde siydsi bazi
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mendfi sebebiyle yardim gormiis, fakat Tiirk ordularimin
kahhdr darbeleri altinda ezilince biitiin Cihan tarafindan
terk edilmigtir. Bindenaleyh bu ismin artik oynayacagi
siydsi rolii, tasavvur edemiyorum. Bindenaleyh neticeye
geliyorum. Dogrudan dogruya teklifin gosterdigi veghile,
bild-istisna hdnedan dilesinin hudud héricine ¢ikarilmasin-
dan ibarettir.”

Bundan sonra, Giimiishane Meb’usu Kadirbeyoglu
Zeki Bey’in soz istedigi goriildii. Bu zit, Halk Firkasi’na
girmemis veyahut da alinmamigti. Meclis’e miistakil bir
meb’us olarak gelmisti.

Kadirbeyoglu Zeki Bey’in yanina bilhassa oturmusg
olan Recep Peker, kendisini ikna ederek, konugmaktan vaz
gecirmeye caligiyordu. Ciinkii t4 Erzurum Kongresi’nden
beri M. Kemal Pasa’ya muhilif oldugu bilinen, yakin ta-
rihimizin bu en cesur ve calib-i dikkat siydsi sahsiyetlerin-
den biri olan Zeki Bey’in aleyhte konusacagin kestirmek
gli¢ degildi. O Meclis’in inkilabg1 sildhgdrlerinin -hemen
hemen- baginda gelen Recep Peker’in, O’nun konugma-
sim1 6nlemeye calismaktan maksadi, bu kanunun “ittifak-
1a” ¢ikmasimi saglamakti. Boylece Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin Makam-1 Hilafet’in ilgdsini -gitya- daha serefli
(1) bir siirette gergeklestirmesini istiyordu.

Esésen bu gibi inkilab¢t hamleler, birinci TBMM’de
asld mevzuubahs edilmemis, Ikinci Meclis’e birakilmist1.
Ikinci Meclis tesekkiil ettirilmeden de “Cumhuriyet Halk
Firkas1” kurulmus ve eski muhéliflerin higbiri, bu siyasi
tesekkiile alinmayarak “tek parti ve tek liste” usilii ile gi-
dilen se¢imlerle Meclis’i “dikensiz bir giil bahcesi” hali-
ne getirmek gayesi giidiilmiigtii. Ancak Zeki Bey secimleri
“miistakil” olarak da kazanabilmis ve Meclis’e girmis bu-
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lunuyordu. Yani O, Meclis’in tek miistakil meb’usuydu.2%

Zeki Bey, Recep Peker’in 1srarlarina aldiris etme-
yip:

“-Birak, ben de fikirlerimi séylemek istiyorum!..”
diyerek kiirsiiye ¢ikti.

Zeki Bey, sik sik satagsmalar ve aleyhte tezahiiratla
kesilen bu tirihi konugmasinda aynen §6yle demistir:

“ZEKI BEY (Giimiighdne) - Muhterem arkadagslar!
Gegen giinkii biitge miindsebetiyle Vasyf Bey birdderimizin
pek muhik bir beydnatlar: vardi. Bu kiirsi-i milletten her-
kes, her bir siirette istediklerini, hiir fikirlerini kanaatlerini
soylemek hakkina maliktir. (Isitemiyoruz sesleri) Sesimin
miisdaadesi olmadigi icin bu kadar soyleyebiliyorum.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - O, yalmz V-
sif Bey 'in séyledigi bir hakikat degildir.

ZEKI BEY (devamla) - Hiir bir fikir soylenmeyecek
mi? Kezd Vésif Bey birdderimiz Fransa'min 1789 Inkildb-i
Kebiri'nden bahsederekten, Fransa Inkiléb-1 Kebiri’'nden
dolay: Fransa’daki Héneddn-1 Krali'nin idamindan ve hu-
diid-i milli hdricine atidigindan bahsettiler. Bendeniz yal-
niz o giinkii nokta-i nazarla bugiinkii vaziyeti gormek isti-
yorum.

Acaba bugiin bizim vaziyetimiz déhilinde, biz Cum-
huriyeti ildn ettigimiz vakit, bizim kargimizda Saltanati iste-
yen bir kuvvet var miydi? Gegebilir miydi ve olabilir miydi?
Kezd Vasif Bey birdderimiz, umdelerimizden bahsederken,
«Meb’uslar, umde-i esdsiyeleri kabul ederek gelmislerdir
ve bu umde-i esdsiyeler dihilinde ifda-y: vazife etmek bir

205 Bu miistakil meb’us (milletvekili) segilisin polis ve jandar-
maya ragmen ne miithis bir miicidele sonunda gergeklesebildigini ve
Cumhiriyet’in ilk yillarinda bir “muhélif”’ olarak hayatta kalmamn gii¢-
liiklerini anlamak i¢in “Kadirbeyoglu Zeki Bey’in Hatiralary” isimli
esere (Istanbul, 2007) bakilabilir.
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ndmus borcudur.» dedi ki, ¢cok dogru bir seydir.

RAGIP BEY (Kiitahya) - O umdelerle (prensipler-
le) senin aldkan yoktur.

ZEKI BEY (devamla) - Ben milletin efrddindanim.
Firkanin degilim. Umdelerden bahsetmeye saldhiyetim var-
dir. Buras: hiir kiirstidiir. Zat-1 dlileri de ¢ikarsiniz, burada
nokta-i nazarmizi séylersiniz!

Acaba bu umde-i esdsiyeler dahilinde béyle kana-
dahil miydi? Bugiin, memleketin herhangi bir tarafinda
mesdil-i iktisddiyeyi, mesdil-i siydsiyeyi ve ddhiliyeyi ve
zirdiyeyi hallettik de, yalniz bu vaziyet icerisinde yapiimak
istenen bu mu idi? (Giiriiltiiler) Bendenize dyle geliyor ki;
bunun zamani heniiz gelmemistir ve gelmedigine kaaniyim.
(Coktan gegcmigtir sesleri).

RECEP BEY (Kiitahya) - Ne vakit gelecek Zeki
Bey?

ZEKI BEY (devamla) - Yalmz hey’et-i celilenizin
enzdr-1 umiimiyesine arz ederim ki; bizim Tegsrinisani tarih-
li bir kararimiz vardir. Orada diyoruz ki ve umdelerimizle
beraber halka ildn ediyoruz ki; bu, ldyetegayyerdir.

HUSEYIN BEY (Eldziz) - Senin karigmaga hakkin
yoktur.

REIS - Hatibin séziinii kesmeyin!

ZEKI BEY (devamla) - Hildfet, Haneddn-1 Al-i
Osman’a did olup, Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bu hd-
nedérn ilmen ersed ve esldh evldd intihdb olunur. Hey 'et-
i celilenizin vermis oldugu bu karar: kaldirmis olan ayrica
bir ldyiha-y1 kanuniye var midir?

MUSTAFA BEY (Tokat) - O karar ile bunun ara-
sinda fark vardir. Ondan sonra neler oldu haberin var mi?
Uyumal..
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ZEKI BEY (Devamla) - Arkadaglar! Bendeniz mii-
tedil liberal ve bununla beraber miidhig bir Ittihad-1 Islam
taraftariyim (Tiirkge soyle sesleril..) Tarihin bu azametini
kendi milletimde gérmek isterim. Benim gdyem budur. Bu-
nun icindir ki; memleketimin siydset-i déhiliyesi ve hdrici-
yesi ndnuna Hildfet’in ilgdsim kabul ederek, bugiinkii va-
ziyet-i dahiliyede bu miidhis kuvveti diismanlarin veyahut
diger hiikiimetlerin kucagina atmayalim.

IHSAN BEY (Cebelibereket) - Kuvvet nerede?

RAGIB BEY (Kiitahya) Muhdlefetin derecesine en
bilyiik misdli...

ZEKI BEY (Devamla) - Arkadaglar! Cumhuriyet
(giiriiltiiler) bendeniz, agzimla miidafaa ediyorum, sizin de
lisdmimizla miidafaa etmeniz lazimdir. («Hakkin yoktur!»
sesleri). Benim de hakkim vardir. Ben de sizin gibi bir veki-
lim. Bu kiirsi-i millette istedigimi bildpervad soylerim. Kim-
seden korkum yoktur!..

ALI RIZA BEY (Istanbul) - Damad Ferid’in dos-
tusun!

ZEKI BEY (devamla) - Levdzimdaki hirsizlardan
degilim!

IHSAN BEY (Cebelibereket) - Fakat jurnalcisin!...
Damad Ferid Pasa’ya jurnal vermig ddi bir adamsin!

RAHMI BEY (Trabzon) Efendim! Meb’us, Aadi
adam olmaz, rica ederim.

FUAD BEY (Kirkkilise) - Sahislardan bahsetmeyi-
niz ricd ederim.

ZEKI BEY (devamla) - Eger onlar bahsetmemis
olsa idiler, arkadaglarimin kanaatine hiirmet ederdim, fa-
kat edenler de, benden yiiksek bir adam degildirler!.. Bunu
soylemek mecbiiriyetindeyim.

Biz, Cumhuriyet, hdkimiyet-i millive ve teceddiid
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diyoruz. Eger bunlar halkin arzusu ise -ki olduguna be-
nim imdnim var- bununla beraber, biz dyle zannediyoruz
ki; bu esdsat ddiresinde ittifak ettigimiz takdirde, halkin
ihtiydcdt-1 umiimiyesine did olan bu esdsati1 yine halktan
veche olarak, o veghe ddiresinde halkin ihtiydcdt-1 umi-
miyesini o veche tizerine tegkildt-1 esdsiyemiz ve firkanin
hey 'et-i umimiyesinin bir umde-i esdsiye olarak kabul et-
tigi esdsdt ddiresinde hiikiimete bir vecih vererek o siretle
karar vermemiz icdb ederdi. Yoksa, biz diigiindiiklerimizi,
kendi arzu ettiklerimizi, dogrudan dogruya halka kabul mu
ettirecegiz? Bendeniz, bugiinkii vaziyet-i kanuniyemiz ve
teskildt-1 esdsiyemiz ve firkanin hey ‘et-i umimiye-i millete
umde-i esdsiye olarak kabul ettirdikleri egkdl-i muhtelife
iizerinde bu hak ve saldhiyetin bugiin icin bizde mevcud ol-
madigint gériiyorum.

Ya ard-y1 umiamiyeye miiracaat yahut yeniden tec-
did-i intihabat yapilmasi lGzimdir. (Giiriiltiiler, agagi! ses-
leri) Ve bunlar: bir umde-i esdsiye olarak yeniden millete
bildirir, o siiretle o tegkilan ifd ederdik.

Efendiler! Her giin bir arz ve taleb karsisinda bu-
lunuyoruz. Bunun mebdeini anladik. Gdyesi nedir? Bunu
bize séyleyin!

ALI SAIB BEY (Kozan) - Seni damat yapalim Zeki
Bey!...

ZEKI BEY (Giimiighdne) - Sen varken bize sira gel-
mez. Bunu bugiin bir ecnebi diyarina atmaktansa, vaziyyet-
i siydsiyemiz icdbi acaba bu hdneddndan yamndaki iki téne
sirmali ugagi ile dort tdne adamdan mi, yoksa yine milletin
madiyetine verdigi sekiz tane askerden mi korkuyoruz? Ha-
kimiyet, ddima milletindir, Meclis-i dlinizindir. Bunu bura-
dan ¢ekip de, Etlik 'te bir koskle oturtturabiliriz. Efendiler,
bugiinkii vaziyet kargisinda, Hékimiyet...
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ediyoruz (doniiyoruz). Efendiler! Biitge miizikeresi miing-
sebetiyle arz etmistim ki, gerek ricdl-i hiikiimet ve gerek
miimessil-i millet olan hey’et-i celileniz, hiikiim verdikleri
zaman, en ziydde milletin arzusunu efkdrini diisiinerekten
ve onlara istinad ederekten hiikiim vermek mecburiyetinde-
dir. Yoksa onlarin duygularimin, hislerinin héricinde vukii
bulan geyler, hi¢ bir seye istinad edemez!

YAHYA GALIP BEY (Kirsehir) - Bizim hitkiimeti-
mizde onlar da dahildir. Hattd élenlerin ruhlar: bile dahil-
dir.

REIS - Yahya Gilip Bey, hatibin soziinii kesmeyi-
niz!..

ZEKI BEY (Giimiishdne) devamla - Buraya ¢ikar
soylersiniz. Bendeniz goriiyorum ki, efendiler! Iyi bir ¢igira
dogru gitmiyoruz. Belki, Hdneddn'1 degil, efendiler, bugiin
kendi memleketimin, su memleketimin vaziyet-i siydsiyesini
diigiiniiyorum. Ve bunu bu zaman i¢in diigtinmiiyorum.

YAHYA GALIP BEY (Kirsehir) - Biz onu iig-dort
sene evvel diigtindiik beyefendi!..

ZEKI BEY (Giimiishéne) - Tabii siz daha akilli ol-
dugunuz icin, daha ¢abuk diisiindiiniiz. Istanbul’da bulun-
dugumu soyleyen beyefendi bilsin ki, -hangi zdtin soyledi-
gini bilmiyorum- bu inkildb viiciida geldigi zaman, kendisi,
belki Istanbul’da bilardo oynarken, biz Erzurum, Trabzon
kongrelerinde milletin mevcidiyetini kurtarmak icin ve
O’nun hiir bir fikirle ¢aligmasint te’min igin biitiin canimi-
z1 fedd ederek ¢alisiyorduk. Beyefendiler! Bunu bana séy-
leyen efendi, her kimse, buraya gelsin. Ben kanaatlerimi
soyliiyorum.

RAGIP BEY (Kiitahya) - Hayr, efendiler! Béyle
degildir. Istanbul’da Vahideddin’in sarayma devam edi-
yordu.
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ZEKI BEY (Giimiighdne) devamla - Efendi! Ben,
ne Haneddn-1 Al-i Osman’a ve ne de Héneddn-1 Saltanat’a
mensubum ve ne de bagkalarinmin hissiyle hareket eder bir
efendiyim. Ben goriindiigii gibi hareket eden bir adamim.
Ben casus degilim. O ldkirdiy1 sana idde ederim ve red-
dederim. Ve Saray’a giden ndmussuzdur, onu sdyleyenler
biiyiik ndmussuzlardrr.

REFIK BEY (Konya) - Efendim! Bu tecaviizler il4-
nihdye devam edecek midir? Kiirsi-i Millet, hiirriyeti bu ka-
dar su-i istimale miisdid midir?

ZEKI BEY (Giimiighane) - Efendiler! Biz Saltana-
ta diisman degiliz, eshdsa diismaniz. Zira bugiinkii giinde
gordiigiim vaziyet sudur: Cumhuriyet devam ettigi hdlde
Saltanata dogru yiiriiyor. (Giiriiltiiler).

REIS - Biliyorsunuz ki, Zeki Bey, Halk Firkasi’na
mensup olmayan yegdne dzddir. Bunun miitaladtini siiki-
netle dinlemek mecbiiriyetindesiniz. Hi¢ bir zaman asabi-
yet icerisinde bulunmak dogru degildir. Olmayacak bir hdl
oluyor.

MUSTAFA VASFI BEY (Tokat) - Reis bey! Sacma
sapan soyliiyor.

IZZET ULVI BEY (Karahisar-1 Sahib) - Muhterem
arkadaglar! Diinya’da her gey tekdmiile gidiyor. Mdnevi
seylerde de tekamiil vardir. Hiikiimet denilen miiessesede
de stiphesiz tekdmiil kanunu caridir.

Efendiler! Biz mutldkiyetin kanli hiikiimdarlarinin
zulmii altinda yagamaga layik millet olmadigimizi ¢oktan
ispat ettik.

Efendiler! Bugiin Diinya’nin en miikemmel oldugu-
nu kabul ettigi Cumhuriyeti ildn ettik. Efendiler, biz hiir-
riyete Cumhuriyete, halk¢iliga, milyonlarla insanin kani
pahasina ndil olduk. Hala bu kiirsiide Hildfet’in ilgdsina
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taraftar olmayanlar: gordiikge hayret ediyorum. Hayretim-
den ne séylecegimi bilemiyorum.

Efendiler! Hildfet diye bir mefhum, bir iinvdn
vardir. Acaba bu nedir? Hepiniz bilirsiniz ki, Hazret-i
Peygamberi’in vefdtindan sonra gelen Hulefd-y1 Ragidin’e,
«hulefd» kelimesinden de anlagilacag tizere, Peygamber’in
vekili, halifesi olmak iizere halife denilmigtir. (Onlar mélum
sesleri) Evet siiphesiz mdlumdur. Efendiler! Tdrihin safa-
hatina gegecek degilim. Sunu demek istiyorum ki; Hildfet
emdretten, hiikiimetten ayr1 bir sey degildir.

YAHYA GALIPBEY (Kirsehir) - Ounvan, Yemen'de
on milyon Tiirk yemigtir. Bunu kaydedin.

IZZET ULVI BEY (Afyon Karahisar) - Eger biz
Cumhuriyeti ildn ettikten sonra béyle bir iinvdn mdhiyetin-
de olan Hildfet'i birakacak olursak, bir giin mutlaka sal-
tanata gidecektir. Ciinkii tarihte hiikiimetsiz halife yoktur.
El-Miitevekkil Alellih, Misir Kélemenlerinin eli altinda
iken, nihayet Hildfet’i baskasina vermekten bagka ¢dre kal-
madigini anladi. Eger iktidar: olsaydi, saltanat kuracakti.
O’'nun igin su kanun pek miikemmeldir. Hatta bunun zama-
m bile gecmigtir. Hildfet’in ilgdsi, Hdaneddmn bildistisnd
hudud hdricine ¢ikarilmasi, ileride kan dokiilmemesi igin
milletin miisalemeti ndmina en ddildne, gefikdne bir mud-
meledir. (Kadinlari... sesleri) Hepsini de, hepsini de!...

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - Arkadaglar!
Gayette kisa sdylecegim. (Kisa sdyle sesleri), Yedi yasinda
idim. (Ooo!.. Giriiltiiler, ayak patirtilari, alkiglar, hande-
ler..) Arkadaslar! Gayette kisa sdyleyecegim ve ii¢ hdtirayt
soyleyecegim. Kiiciikken okudugum ezberledigim, ilmihdl-
deki bir ka¢ satiri hatirliyorum: Allah vardw, Peygamber
haktir, O 'nun miicizeleri vardir.

YAHYA GALIP BEY (Kirsehir) - Camim bilmedi-
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gin seye karigiyorsun.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - Bu miicizele-
ri sayarken, o kiiciik cocuk olan ben, sunu séyliiyor idim:
Peygamberimiz buyurmugstur ki, «Benden otuz sene sonra
Hildfet yoktur ve bitecektir.» ve hakikaten otuz sene sonra
da bitmigstir. Ve bu da, diyordirm, Peygamberimizin miici-
zesidir.

Tkinci vak’a arkadaglar! Abdiilmecid devrinde
mektepte idim. «Buhari-i Serif, Ibn-i Haldun tdrihi yaki-
lacakmig.» deniliyordu. Onun terciimeleri toplaniyormus.
Zira orada Hildfete did sahih bir hadis varmig. Bunlar
Abdiilhamid’in damarina basiyormus. Kostum Ibn-i Hal-
dun tdrihinin terciimesinden o Hadis-i Serif’in kopyasini
buldum, istinsah ettim. Ydni arkadaglar, sizin gengleriniz
bu ilmihali okumamigtir. Fakat benim ¢ocuklugumda, haki-
katen Isldm " bizim gibi kiiciik cocuklar: bile vékif bulunu-
yordu. Lékin zaman geldi, Abdiilhamid o hakikati, Islém’in
o hakikatini tahtimin altina gomdii ve biitiin Diinya’y: sahih
bir Hildfet varmis gibi aldatti ve aldand.

Uciinciisti arkadaglar! O hétirdt, bu miibdrek mec-
lisin bir aleni, bir hafi celsesinde miikayyeddir. Zeki Bey
dikkat et! (Handeler). Vay milletimin hattdé Muhammed
Ummeti’nin Hildfet gidiyor diye titreyen Miisliimanlart!..

YAHYA GALIP BEY (Kirgehir) - Hayir, hayr, dyle
sey yok!..

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) devamla - Ha-
yir haywr!.. Giiya Zeki Bey'in kavlince...

ZEKI BEY (Giimiighdne) - Oyle bir kavil yoktur.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - Arkadaslar,
bir giin bundan dort sene evvel bu kiirsiiden Zeki Bey gibi
endiseyle sz soyleyen bir arkadaga karsi bilirsiniz ki -bi-
raz agra sira atilirim- gu siramin arasindan yarim ctimle fir-
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lattim. Alt1 ay gegti, aleni celsede o endiseli bir sozii burada
tekrar edince, ben de tekrar ettim.

Uciincii  olarak tekrar ediyorum. Arkadaglar!
Hildfet’in ilgds: deniliyor. Arkadagslar! Ben, Hildfetin ilgd-
s kabul etmiyorum. Arkadaglar! Hildfet ilgd edilmiyor.
Hildfet’in makami kaldiriliyor. Halbuki o Hildfet mevcud-
dur, arkadaglar! Hildfet’ de burada, imdmet de burada...
(Bravo, hayr sesleri).

REIS - Efendim miizdkerenin kifdyetine dair takrir-
ler aldim.”

Buradan sonra bu husustaki takrir okunmusg ve re’ye
konularak kabul edilmistir. Bu siretle kanunun hey’et-
i umilmiyesi lizerindeki miizdkereler bitmis, maddelere
gecilmistir. 11k olarak s6z alan, teklif sahibi Seyh Saffet
Efendi kiirsiiye gelerek su konusmay1 yapmugtir:

SEYH SAFFET EFENDI (Urfa) - Iddre-i Cum-
huriyet, vezdif-i asliyesinden biri ve en birincisi ahkdm-1
celile-i Isldmiyenin muhdfazasidir. Hulefé-y1 Rdsidin efen-
dilerimizden sonra bu devr-i cumhuriyete kadar Islémiyet
ndmina deverdn eden Hildfet meselesi, hi¢ bir zaman ne
tetkik edilmis, ne de mdkul ve mantiki bir hiikm-i sahiha
iktirdn etmigtir. Cumhuriyet ’in Tiirkiye halkinda ispat eyle-
digi riigd ve kiydset ve bize temin eyledigi hiirriyet ve addlet
sayesinde Hildfet meselesinin mdhiyetini, artik biitiin Alem-
i Islam’a kars: tahlil ve ilén edecek vaziyette bulunuyoruz.

Din-i Islam’in her vechile ulviyyet ve nezdhetini
muhdfaza etmek icin Hildfet'in mdhiyetini tahlil ve ildn et-
mekte bir giin bile teehhiir etmek (gecikmek) cdiz degildir.
Oteden beri herhangi bir siildlenin, bir sahsin makdm-1 hii-
kiimdariye irsen musallat olabilmesiyle halife iinvanmini ih-
raz etmesi, Din-i Islam ’in mukteziyatindan imig gibi, bundan
evvel efkdr-1 dmmede bir teldkki vardir. Fakat Hildfet 'in ne
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Hildfet’in ilgdsina aid kaanun teklifini tanzim ve imza eden Urfa
Meb’usu Seyh Saffet Efendi’nin “Tasavvufun Zaferleri”
isimli eserinin kapagy...

Aman Y4 Rabbil.. Su eseri yazan adam m1 Hilafet’in ilgas: teklifini
imza edip Meclis’e vermistir. Allah bir kimsenin kalb gﬁz/ﬁnﬁ kor ederse,
ilim de olsa bdyle daléletlere siiriiklenmekten kurtulamayacagna tipik
bir misal!..
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demek oldugunu hakkiyla bilen urefd-y1 Ummet (iimmetin
drifleri), Din-i Islam’in hakdyik-1 dliyesiyle halkin seviye-
sini miitendsib bulamadiklarindan zevdhirin muhdlazasiyla
idare-i maslahat siydsetini takip etmigler idi.

Bugiin miilkiin her tarafindan can ii goniilden hiisn-i
teldkkiye iktirdn eden Cumhuriyet, halk seviyesinin en dli
derecelerde oldugunu ispat eylemistir. Iste bu sdyededir ki,
bugtin bu mes ‘elenin halli ile igtigal ediyoruz.

Efendiler! Hazret-i Davud aleyhisseldm gibi miir-
selin-i kiram hazerdtindan iddre-i umir-i dmmeye me 'mur
olanlar, Hak Tedld Hazretleri’nin emreyledigi adl u ihsan
ile her veghile amil olduklarindan Kur’dn-1 Kerim bu zevit-
1 kirdma “halife” iinvan-1 miibeccelini itlak buyurmustur.
Adalet sifdt-1 ildhiyedendir. Bu sifat-1 celileye mazhari-
yet, yeryiiziinde Cendb-1 Hakk’a Hildfet mdandsinadir. Hak
Tedla Hazretleri, Davud aleyhisseldma hitaben “Innd cedl-
ndke li’l-ardi halife” buyuruyor. Bunu miiteakip “fahkiim
beyne’n-nasi bi’l-hak” diyor. Su hdlde Hildfet'in mdnd-y:
hakikisi, Yeryiizii'nde hak ve addlet iizere beynennas icrd-y1
hiikiimet oldugu anlagiliyor.

Rusiil-i Kirdm Hazerdt, her tirlii segdir ve kebdir-
den (kiiciik ve bilyiik giinahlardan) mdsum ve her bir ha-
reketlerinde adil olduklarindan Yeryiizii'nde Alldh’in birer
halifeleri idiler. Hatemii’'n-nebi Peygamberimiz Efendimiz
Hazretleri dahi, Cendb-1 Hakk in en muazzam bir halife-
sidir. Peygamber Efendimiz. Hazretleri’'nden sonra cihdr-1
ydr-1 giizin (ilk dort halife), efdalunnas (insanlarin en ha-
yirlis1) bu dort zdt-1 miibeccel eser-i celil-i nebeviye tama-
miyle iktifd ve iddre-i dmmede Asr-1 Saddet 'te oldugu gibi
adl u ihsdm bi-hakkin muhafaza buyurmuglard.

Bir miicize-i nebeviye olarak: «Hilifet, yani adl u
hak ile kdim bir hiikiimet benden otuz seneye kadardr.»
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buyurulmusg idi.

Iméam-1 Ali efendimizin miiddet-i hildfetleriyle otuz
sene tamam olunca, zuliim ve addvet ile Emeviye Hiikiimeti
zuhiir etmig ve hakk u adlin esdsdt: sarsilmaya baglamigtir.
Bu Hadis-i Serif ile sabit oluyor ki, Din-i Isldm nazarin-
da Hildfet hak ve adl tizere icrd-y1 hiikiimettir. Béyle bir
hiikiimet, Peygamber Efendimiz’'den sonra, ancak «otuz
sene» devam edebilmigtir. Halbuki bu Hdneddn-1 Riséle-
ti, Kerbeld ¢ollerinde hdk-i heldake seren Yezid ve Kur'dn-1
Kerim'i -madzalldh- yerlere ¢carpan I1. Velid gibi hazeleye
«Halife» deniliyordu. O zamanlar halkin seviyesi, bu fe-
caatlere tahammiil edebilirdi. Boyle bir ldfz-1 bi-mdndnin
Din-i Islém’a biiyiik bir iftira oldugu diigiiniilemiyordu.

Bunlar sardhaten gosteriyor ki, herhangi bir hiiki-
met-i Isldmiye, adl u hak iizere umiir-i dmmeyi iddre ederse,
o0 hiikiimet, Yeryiizii'nde Alldh in halifesidir. Adl ii haktan
inhiraf eden hiikiimetler, o miibeccel sifattan pek uzaktir.
Miirir-i dsdr (asirlarin gecmesi) ile hddisdt-1 kevniyede be-
seriyetin bittecriibe buldugu bir hakikat vardir ki, Rusil-i
Kiram Hazerdtindan sonra adl u hak tizere kdim bir hiikii-
metin, ancak iddre-i cumhuriyede bulunabilmesidir. Zaten
Hulefd-y1 Régidin devrelerinde cumhur-i ashdbin efkdr-1
umiimiyesi hdkim idi. Bindenaleyh mddemki bugiin hakk
u adl iizere icrd-y1 hiikiimet, ancak cumhuriyetle kaimdir
ve iddre-i hdziramiz da hamdolsun bir idare-i cumhuri-
yettir. Hildfet'in méhiyeti aklen ve mantiken Biiyiik Millet
Meclisi’'nin sahs-1 manevisinde tamamiyle tecelli etmig olu-
yor.

Su hdlde, Din-i Isldm’in kasdeylemis oldugu
Hildfet’in hakikati, bu Meclis-i Muazzam'in yahs-1 mdne-
viyesinde tecelli etmekte iken Hildfet, sifat-1 miibeccelesini
Biiyiik Millet Meclisi hdricinde hakdik-i Islamiyye hildfi-
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na bir ldfz-1 bi-mdnd derekesine diisiirmek, Cumhuriyetle
asla tevifuk etmeyecek bir hdlet-i garibedir. Artik boyle bir
gardbete karsi her ne yapilmak lazim ise, Hildfet'in mdna-
vyt aslisini hdiz bulunan hey et-i celilenize diddir. Ldyiha-i
kaniiniyedeki birinci madde tamamiyle mdruzdt-1 dcizdne-
min bir neticesidir. Bindenaleyh kabuliinii istirham ede-
rim.”

Seyh Saffet Efendi’den sonra séz alan Kastamonu
Mebusu Hélid Bey?*® (Akmansii) de kanunun aleyhinde
bir konugsma yapmistir. Hatta bu yiizden Nutuk’ta O’ndan
bu mevzida “ilk itiraz eden sahis olarak” bahsedilirse?”’
de, bu yanlistir.

Yukaridan beri nakletmege calistifimiz Meclis
miizakereleri gostermektedir ki, bu Kanun’a ilk itiraz eden,
Kadirbeyoglu Zeki Bey olmustur. Ustelik Halid Bey, bu
konusmasinda Kadirbeyoglu Zeki Bey gibi Hilafet’in il-
gasmin kat’il bir lisdnla aleyhinde bulunmamis sadece,
“TBMM, Makam-1 Hilifet yerine kdim addedildigine
nazaran ilga kelimesinin zikredilmemesini” ileri siirmiis-
tiir.2°® Halid Bey’in bu miitedil konugmasi aynen soyledir:

206 Kurmay Albay Dadayh Hilid Akmansii adiyla bilinen bu de-
gerli asker, I. Cihan Harbi’nde Musul Cephesi’nde ve Milli Miicddele’de
Garp Cephesi’nde biiyitkk muvaffakiyetler kazanmig bir kimseydi. {1k
defa II. BMM’de Kastamonu meb’usu sifatiyla siyasi hayata atiimigti.
Meshur Yunan Bagkumandam Trikopis’i esir alan O’dur. (Bkz: Dr.
Ziya Gogem- a.g.c., sh. 278 vd)

207 “llk itiraz, Kastamonu Meb'usu Halid Bey tarafindan viki
oldu.” (Bkz: M. Kemal Pasa, a.g.e., sh, 514)

208 Hilid Bey’in yegenine anlattiklariyla viicGd bulan hatirati gis-
termektedir ki; kendisi Hilafet’in ilgas1 keyfiyetine tamamen karg1 oldu-
gu hilde, o glinkii siyast hava i¢inde ve hele Kadirbeyoglu Zeki Bey’in
konugmasinin kargilagtig1 akstilamel kargisinda, bdyle mutedil bir yol
tutmak mecbiriyetinde kalmigt1.

“..Parti grubunun cogunlukla verdigi kararlara (tiiziik geregince)
muhalefet edenler tarafindan da uyulmas: gerekiyordu. Halid Bey, bu
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“REIS - Buyurunuz Hélid Bey!

HALID BEY (Kastamonu) - Muhterem arkadaglar!
Bendeniz Birinci maddenin ikinci fikrasi hakkinda soyle-
mek istiyorum. Onda deniliyor ki; «Hildfet, Hiikiimet-i
Cumhuriye’nin mefhiimunda miindemic¢ oldugundan
Makim-1 Hilidfet miilgadir.» Hakikaten simdiki sekliy-
le Makdm-1 Hildfet, bir heyiilddan bagka bir sey degildir.
Hocaefendinin buyurduklar: gibi, Hildfet'in bilhassa bazi
serditi vardir ki; tenfiz-i ahkdm, memleketin miiddfaasi,
beytii’l-mal vesdire gibi seylerdir. Halbuki bugiinkii hiikii-
metimizin vaziyetine gére bunlar Meclis-i Ali’de mevcud-
dur. Bindenaleyh simdiki Hildfet’in elinde hig bir niifiiz ve
kuvvet yoktur.

Bindenaleyh Hoca Efendi’nin buyurduklar: gibi bir
mahzur yoktur. Bendeniz ser’i cihetini degil, siydsi cihetini
diistiniiyorum. Malim-i éliniz, Hildfet, 1300 kiisur seneden
beri, Hulefa-y1 Résidin, Emeviler, Abbasiler, sonra Fatimi-
ler Misir vesdireden gegerek bir silsiledir gidiyor. Binde-
naleyh bin ti¢ yiiz senelik bir miiessesedir. Bunun igin bu
makdmi, miilgd demek igin herhdlde uzun boylu diigiinmek
icab eder kanaatindeyim. Cihet-i ger’isinde hi¢bir mahzur
yoktur. Bendeniz yaliniz siydst nokla-i nazardan arz ediyo-
rum.

Arkadaslar! Hepimiz biliyoruz ki; Istiklal Miicadela-
t1 ilén edildigi zaman, halkimizin Hildfet Makami’na olan

miizdkereler swrasinda, Hildfet Makdm lehinde bulunmak maksad; ile
80z istemigti. Lakin miizdkerelerin yeterligine ddir verilen bir takrir iize-
vine, fikirlerini sOyleyememis, bundan can siklmugti.

Furka mensubu oldugundan, ertesi giinii Meclis miizékereleri sirasin-
da ne yapacagini, “Bdyle tarihi ve miihim bir mes’ele hakkinda, millet-
vekili sifati ile ne rey” verecegini diigiinmekte, kalbinde bir silant: hisset-
mekteydi. Nihayet parti tiiziigiine uygun olmamakla beraber, Meclis'in
acik toplantisinda bu mesele miizdkere edilirken soz sdylemege karar
vermisti.” (Bkz: Dr. Ziya Gdégem- a.g.e., sh. 161)
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merbitiyetini nazar-1 itibdre alarak hepimiz, «Halife’yi
kurtaracagiz, sioyle yapacagz, biyle yapacagiz!» diye
telkindtta bulunduk. Hattd bir¢ok megdyih ve ulemdy, Bii-
yiik Millet Meclisi’'ne getirdik? Bu, sirf halkin hissiyatina
hiirmet icin idi. Sonra arkadaglar, ben bu Istikldl muhdre-
bétinda kdamilen bulundum, askerlere biitiin arkadaglarla
beraber bu sirette telkinatta bulunduk. «Makdam-1 Hildfeti,
biitiin vatanla beraber kurtaracagiz!..» dedik. (Kurtara-
madik mi sesleri) Hay hay!. Hamdolsun kurtardik!. Boyle
olmakla beraber bugiin halk, Makdm-1 Hildfet olmaz ise,
Cum’a namazi kilinmaz itikadindadir. (Haytr, hayir sesle-
ri). Ben de o itikatta degilim.

TUNALI HILMI BEY - O itikad: degisterecegiz.
Bundan béyle halki aldatmak yok.

HALID BEY (devamla) - Insallah. Bindenaleyh
bendeniz en ziydde bunun dahildeki tarz-i telékkisine isaret
ediyorum. Arkadaglar! Bizim dinimizde, Miisliimanlar, mii-
minler kardegtirler. Bunun igin diger devletlerin Tiirkiye 'ye
olan nazarlari, Makdm-1 Hildfet'in burada olmasindan
dolay: degil, Tiirkler’in de bir Miisliiman devleti olmasin-
dandir deniliyor. Ve ayni zamanda deniliyor ki, «Biz bu
Hilidfet’ten ne fdide gordiik? Meseld Harb-i Umiimi’de
bildkis Araplar bize hiyinet etti ve diisman saflarinda bize
karst harb ettiler. Hindliler kezd, hic fiidelerini gorme-
dik» deniliyor. Dogrudur. Fakat arkadaglar! Son Yunan
taarruzunda Yunanlilar, Eskisehir ve Afyon hattina kadar
geldikleri zaman, isgal altinda bulunan yerler, Garb vildya-
timi kurtarmak igin bir tek nefer génderebildi mi? Hayir,
gonderemedi. Ciinkii mdzur idiler. Onlar esir vaziyette idi-
ler. Onlarla da miindkalatimiz yok idi. Bindenaleyh onlar:
da, esir farz etmek pek tabiidir. Bu ciheti de nazar-1 dikkate
almalidir.
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Bununla beraber bendeniz bu miitalaay: varid gor-
mem. Hangi muvdsalay: temin etmigiz? Meseld bugiin hac
farzdir. Haccin hikmet-i felsefesi, o kadar biyiiktiir ki;
acaba bundan siydseten ne istifdde etmigizdir? Hig!.. Son-
ra Araplar bize karsi1 36yle yapmuis, bdyle yapmis diyoruz.
Halbuki hep biliyoruz ki bu, Arabistan’da takip ettigimiz
hatali siydset neticesidir. (Hayir, hayiwr sesleri. Bagka biri-
nin hatasi bize terettiip etmez sesleri.)

Bendeniz kanaat-i vicdaniyemi séyliyorum. Ciin-
kii Reisicumhur Hazretleri burada irdd-1 nutuk ederken
Makdm-1 Hildfet hakkinda hig bir kelime sarfetmediler. Yal-
niz Cumhuriyet’in hdlen ve dtiyen masin bulundurulmasin-
dan babhsettiler. Bendeniz Hildfet’i muhafaza edelim ve bu
Hdneddn't da birakalim demiyorum. Ve o fikrim de yoktur.
Yalmiz Makdm-1 Hildfet hakkinda mdruzdtta bulunuyorum.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - Iste buras:.

HALID BEY (devamla) - Bindenaleyh bendeniz
bu itirazlari pek varid gérmiiyorum. Buna kars:, belki bir-
¢ok itirazlar ve cevaplar bulunabilir. Yalniz biitiin Alem-i
Islém'in bize karsi gosterdigi tevecciih ve muhabbet zan-
nediyorum ki, yalniz bir din kardesliginden degildir. Acaba
nigin Iran’a, Afganistan’a, Fas’taki Isldmlara gésterilen
tevecciih bize gosterilen tevecciih kadar degildir. Bendeniz
su kanaatteyim ki, bu kadar asirlardan beri seyyidt-1 iddre-
mize ragmen ve biitiin Diinya’'min nazar-1 ihtirds:, Istanbul
ve Tiirkiye 'nin vaziyeti iizerinde iken bekaamizi, Makdm-1
Hildfet’in bizde olmasi ve Tiirklerin bu makdmi muhafaza
ve dini muhafaza etmek i¢in ¢arpigsmalarinda buluyorum.

Sonra arkadagslar! Mademki Makém-1 Hildfet’in
de hig¢ bir niifiizu yoktu, biz alti ay evvel buraya hepimiz
bir umde negrederek geldik. Ve o umdeler de Tesrinisdni
38 (1922) kararimin ldyetegayyer bir diistur oldugunu ilan
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ettik. Ve sonra dedik ki: Tiirkiye 'de Biiyiik Millet Meclisi,
Makam-1 Hildfet’in istinadgdhidir. Ve Makdm-1 Hildfet,
beynelislam bir makdm-1 muallddir, dedik. Eger o makdm,
bir makdm-1 mualla degilse, neden halka ilan etmeyi li-
zumlu gordiik?

Bindenaleyh bendeniz, boyle «Makdm-1 Hilifet
miilgadir» demeyi dogru bulmuyorum. Son séziim budur.
Bendeniz, bu son sozil, yani miilgddr soziinii, boyle agik¢a
soylemeyi ve kaydini ser'an degil, siydseten biiyiik bir mah-
zur teldkki ediyorum.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - O hélde kapa-
i kaydedelim.

HALID BEY (devamla) - Biiyiik Millet Meclisi 'nin
sahsiyet-i mdneviyesinde deriz. Dogrudan dogruya miilga-
dir demek hatalidir.

TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) - Biiyiik Millet
Meclisi’nin sahsinda miindemigtir.

HALID BEY (Kastamonu) - Az zaman sonra
te'sirini goriiriiz.”

Halid Bey’in bu mitedil konusmasi, Hilafet’i 1ag-
vetmeye kararli ve bu itibarla da muhalif rey ve beyanlari
dinlemege miitehammil gézitkkmeyen Meclis’in heyecanini
nisbeten teskin etmigti. Fakat O’ndan sonra s6z alan Visif
Cnar, bilhassa Zeki Bey’e kars1 agir bir slrette tirizkar
ve bagtanbaga demogojik konusmasiyla tansiyonu yeniden
yiikseltti. O, yer yer karsilikli satagmalara sebep teskil eden
konugmasina:

“Muhterem arkadaglar!.. Cumhuriyet ildn eden bir
milletin siydsi iddresi iginde Hildfet'in bekaasimn ne kadar-
muzir oldugunu, biitgenin hey 'et-i umiimiyesinin miizakere-
si esnasinda séylemigtim.” diye baglamigti.

Vasif Cinar, bundan sonra daha ziydde Kadirbe-
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Visif Cinar’dan sonra s6z alan Seyyid Bey, -bir hu-
kukgu olmas: hasebiyle- kendini bu mevziida en saldhiyetli
bir insan addederek, miizakerelerin en uzun konugmasin
yapmigtir.?®® O’nun kiigiik bir kitap hacmindeki bu uzun
konugmadan, ancak dikkate deger birka¢ pargay: iktibas
edebilecegiz.

Seyyid Bey, bu uzun ve teferruith konusmasina
soyle baglamistir:

“-Muhterem Efendiler! Miisdade buyurursaniz,
bendeniz de bu Hildfet mes ‘elesi hakkinda biraz izahat ve-
reyim. Mesele, pek miihim oldugundan ve hatta tarihimizde
ve belki de bilumiim hddisdt-1 ictimdiyye arasinda en biiyiik
bir inkildb demek oldugundan bu bdbda ne kadar soz soy-
lense yine azdir. O’nun igin sabrimizi sii-i istimal edersem,
beni mazur goriiniiz.

Benden evvelki hatipler, bu bdbdaki kanaatlerini
beyan ettiler. Pek giizel ve pek samimi soylediler. Bende-
niz de bu mes’eleye ddir uzun senelerden beri icrd ettigim
tetebbudt (inceleme, arastirma) neticesinde hasil olan ka-
naatimi beydn etmek isterim. Nitekim gecen sene Hildfet
hakkinda «Hildfet ve Hakimiyet-i Milliye» tinvaniyle bir
de kitap negretmig idim.*"°

209 Bir zamanlar istanbul Universitesi’nde “Us@l-i Fikah” hocali1
da yapmig olan Seyyid Bey’in, Hilafetin ilgdsimin liizimuna diir irad
eyledigi bu uzun nutuk, hilafet aleyhtarlarim ¢ok fazla memnun etmis ve
bu mevzida mitkemmel ve muazzam telakki olunmus olacak ki; zabit-
lardan ayr olarak 63 sahifelik bir brogtir hilinde bastirilarak Ttrkiye’nin
her tarafinda meccédnen dagitilmigtir. (TBMM'nin 3 Mart 1340 tarihinde
Miin’akit 2. Igtimdinda “Hildfetin Méhiyet-i Ser’iyyesi” Hakkinda Ad-
liye Vekili Seyyid Bey Tarafindan irad Olunan Nutuk, Ankara, TBMM
Matbaasi, 1340)

210 Aslhinda bu kitap imzasiz olarak negredilmigti. Demek ki, Sey-
yid Bey, Hiléfet’in sadece defin merasimine katilanlardan degil, aym za-
manda bu neticeyi hazirlayanlardan biriymis...



KADIR MISIROGLU 281

Dedigim gibi tdrih-i Isldm’da azim bir inkildb ya-
pworuz. Diyebilirim ki, bundan daha bilyiik bir inkildp
olamaz!.. Bu inkildbin azametindendir ki, zihinler bunun-
la pek mesguldiir. Kalbler, endige ve tereddiid icindedir.
Onun igin ciimlemizin vicdan ve iz’am arzu ediyor ki,
mes 'ele tamamiyle tavazzuh etsin!.. Yar ve agyar, ne yap-
tigimizi ve ne yapmak istedigimizi bilsin. Suurlu bir sirette
mi, suursuz bir hdlde mi yapiyoruz, anlasin. Meclis-i Al,
Hilédfet mes ’elesinin mdhiyet-i ger’iyye ve siydsiyyesini bi-
lerek mi ittihaz-1 karar ediyor, yoksa bilmeyerek mi?.. Bu
cihetler tamamiyle tavazzuh etsin. Ciinkil tekrar ediyorum,
mes 'ele, hakikaten gdyet miihimdir. Alem-i Isldm’da daha
simdiye kadar boyle bir inkildp vdki olmamistir. Degil
Alem-i Isldm'da, belli Kiirre-i Arz'da véki olan inkildbdnin
en bilytigii, en mithimmidir.

Bunun igin ezhdnda (zihinlerde), efkdrda siipheler,
tereddiidler bulunmamak ldzim gelir. Mes’eleyi bilerek
halletmek icdb eder. Gerek dini ciheti ve gerek siydsi ciheti
etrafiyle bizim bilmemiz ldzim gelir.

Bu cihetleri bilirsek ne yapmak istedigimizi, ne ya-
pacagimizi bilmis oluruz. Benim asil maksadim, mes ‘elenin
dini cihetini, Isldmiyet’in Hildfet mes’elesi hakkindaki
tarz-1 teldkkisini izdh etmektir. Siydsi cihetini beydn, mak-
sadimdan hérigtir.”

Bundan sonra Hildfet’in ger’i mahiyetini kendine
gore izah eden ve Islam tarihinden ¢esitli misaller veren
Seyyid Bey’in baglica mesnedi, “Benden sonra hilifet
otuz senedir. Ondan sonrasi act veya isirict bir melikiyet-
tir.” mealindeki hadis-i serif oldugu goériilmektedir. Seyyid
Bey’in bu hadis-i gerifi teldkki tarzinmn yanhs oldugunu,
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igbu eserin ikinci cildinde 1zah etmis oldugumuzdan?'! bu-
rada bunun {izerinde durmayacagiz.

Yer yer Osmanl1 Padisahlarina hiicum eden “Os-
manh Halifelerinin ise, saltanata olan hirs ve tamah-
larindan nice misum ve bigiindh sehzdde kam dok-
tiikklerinin malim” oldugunu, onlarin hukuk-1 Miislimini
miisddere ederek emvil-i devleti suna buna pesgkes ¢ektik-
lerini s6yleyen Seyyid Bey, ¢ok yakin bir gelecekte yapi-
lacak islerden habersizmis ki, ilmi, emre uydurmak i¢in bir
hayli zorladiktan sonra aynen sdyle demistir:

“Son séz olarak su ciheti de arz edeyim ki, 1slahat-1
adliye nami altinda alelacele bir kanun yapmak dogru ola-
maz! Mizirdir. Almanlar, son kanun-1 medenilerini, ancak
on bes senede viiciida getirebildiler. Memlekete, milletin,
orf ve ddetine, milletin biinye-i ictimdiyyesine uygun ka-
nunlar yapmak kolay birgey degildir.

Muhtelif devietlerin, muhtelif usul ve kavanini var.
Garbin orf ve ddeti ve hukuku oldugu gibi, sarkin da, mem-
leketimizin de orf ve ddeti ve kavdid-i hukiikiyesi vardir.
Bunlar: uzun uzadiya tetkik etmek, etiid etmek, diisiinmek,
hangi kaidelerin, hangi ahkdmin memleketimize, milletimi-
zin gerdit-i igtimdiyyesine, ahval-i haydtiyesine uygun ol-
dugunu tespit eylemek icab eder.

Boyle yapilmayp da alelacele, gelisigiizel bir kanun
yapilacak olursa, fdide yerine mazarrat hési olur. Sonra
stk sik iki gtinde bir ta’dile mecbur kalirsiniz. Ben size bir
ayda biiyiik bir kanun, devletin kanun-i medenisini bile
getirebilirim. Ne yaparim?! Alman veya Isvigre Kanun-
i Medenisi'ni terciime ettirerek hey’et-i dliyenize takdim
edebilirim. Ldkin ona Tiirkiye kanunu denmez, muhterem

211 Bkz: Kadir Misiroglu- Lozan Zafer mi, Hezimet mi?, c. II,
Istanbul, 1973, sh. 123 ve miitedkip sahifelerde yer alan 88 numaral: dip-
not.
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iki zemine temas etti.” diye baglayarak yapilan miindkagalari
huldsa ve tahlil etti.

“-Dinf bir zemin- zmunaka,saya girmek istemem. ” de-
digi hlde bir hayli de dini miilhaza ileri siirdii.

Hi¢ olmazsa bu hususta ileri siiriillen fikirleri tas-
vip veya tenkit etti. Sonra aleyhteki siyasi miildhazalar ele
alarak, dahili siyasetle, halkin bu karar1 acaba nasil karsila-
yacagin diigiinerek endiselenmenin yersiz oldugunu, Milli
Miicidele’de askerlerin ancak “Makam-1 Hildfet’i kurta-
racagiz!” diyerek, cepheye sevk edilebildikleri iddidsinin
varid olmadigimi, Hilafet’in, sdyet muhafaza edilirse, dig
siyasette hi¢ bir fayda saglamasinin melhuz bulunmadigini
ilh... ileri siirdi.

Nihayet O da, uzun beyanatim su sozlerle bitirdi:

“... Bu esas dahilinde Meclis-i Ali’nin izhar edece-
gi karar, Tiirk Milleti icin vesile-i saadet olacaktir. Kemal-i
kat 'iyyet ve samimiyetle tatbik olunacaktir!.”

Ismet Paga’min bu konugmasindan sonra verilen
kifayet-i miizakere takriri re’ye konularak kabul olunmusg
ve miizakerelere son verilmigtir. Kanun’un ikinci maddesine
yapilan itirazlar da reddolunarak, teklif, Meclis’e geldigi gibi
ve beg saat gibi kisa bir miiddet sonunda?'? kanunlagmigtr.

212  “Bu muhabereden sonra harb oyunu miindsebetiyle Ismet Pasa
ve Miidafaa-i Milliye Vekili bulunan Kézim Pasa da Izmir e gelmislerdi.
Erkdn-1 Harbiye-i Umiimiye Reisi Fevzi Paga da zaten orada bulunuyor-
au. Hildfetin ilgds: liizumunda kanaatlerimiz mutdbik idi. Ayni zamanda
Ser’iye ve Evkaf Vekileti'ni de ilgd ve tedrisiti tevhid eylemek kararinda
idik.

1340 senesi Martimin birinci giinii Meclis 'in tarafimdan kiigadr icab
ediyordu. 23 Subat 330 giinii, Ankara’ya avdet etmistik. Orada da icéb
eden zevati kararimdan haberdar ettim.

Mecliste biitce miizdkerdti devam ediyordu. Hdneddn tahsisati ve
Ser’iye ve Evkaf Vekdleti biitceleri iizerinde tevakkuf edilmek ldzimd.
Arkadaglar, miindkasata miiteveccih beydndt ve tenkiddta ba;ladtlar
Miizékere ve miindkaga iddme ettirildi.



KADIR MISIROGLU 285

b) Hilafet’in ilgasimn islim Alemi’ndeki Akisleri
Hilafet’in ilgasindan sonra (3 Mart 1924) birbiri-
ni kovalayan inkildblarin ana hedefi, sanildig1 gibi yalmz
resmi hayati degil, ayn1 zamanda ferdi ve sahsi davranig,
yasayis ve hissiydti da din disi (14ik) kilmakti.*!* Ancak

1 Mart giinii Millet Meclisi’nin beginci mesdi senesi miindsebetiyle
verdigim nutukta su ii¢ noktaya siret-i mahstisada isaret ettim:

2 Mart giinii Firka Grubu igtimd ettivildi. Iaret ettigim bu ii¢ mes ele
mevzuubahs ve miizdkere edildi. Esaslar iizerinde anlagildi. 3 Mart giinii,
Meclis 'in birinci celsesinde, evrdk-1 vdride meydrninda su takrirler okun-
du:

1- Hildfet’in ilgdsina ve Haneddn-1 Osmdni nin Tiirkiye hdricine ¢i-
karilmasina déir Seyh Saffet Efendi ile elli refikinin teklif-i kanunisi.

2- Ser’iye ve Evkaf, Erkdn-1 Harbiye Vekdletlerinin ilgdsina dair
Siirt Meb 'usu Halil Hulki Efendi ve elli refikinin teklif-i kanunisi.

3- Tevhid-i Tedrisdt hakkinda Saruhan Meb'usu Vasyf Bey ve elli
refikinin takrirleri varid olmugtur.

Makdm-1 Riydsette bulunan Fethi Bey:

«-Efendim! Miiteaddid imzalarla gelen bu teklif-i kanunilerin derhal
miizdkeresine ddir teklifler vardir. Re’y-i dlinize vaz edecegim.» dedi ve
enciimenlere gitmeden derhal miizékeresini re’ye koydu ve kabul edildi-
gini beydn etti.

Ilk itiraz, Kastamonu Meb 'usu Halid Bey tarafindan viki oldu.
Miizékerenin cereydni esnasinda Hélid Bey’e bir-iki zat daha iltihak
etti. Tekliflerin lehinde, uzun beydndtta bulunan bir¢ok kiymetli hatipler
kiirsiye qiktilar.

Takrir sahiplerinden bagta merhum Seyyid Bey'in ve Ismet Pasa’min
ilmi ve mukni hitdbeleri her zaman i¢in miitalaaya gdydndir. Miizékere ve
miindkagsa, beg saat kadar devam etti. Saat alti kirkbeste miizédkere hitam
bulmus oldugu zaman TBMM, 429, 430 ve 431 'inci kanunlar: ¢rkarmig
bulunuyordu. Bu kanunlara nazaran Tiirkive Cumhuriyeti’nde, mud-
meldt-1 ndsa ddir olan ahkdmn tegri’ ve infazi, TBMM ile, O’nun tegkil
ettigi hiikiimete Gid ve Ser’'iye ve Evkaf Vekdleti miilgd oldu.” (Bkz: M.
Kemal Paga, a.g.e., sh: 513-514)

213 Bu mantik ve géyenin gegitli delilleriyle kanli tatbikati hakkin-
da daha sonra nesredilecek olan “Kemalist Inkildbin Anatomisi” isimli
eserimizde genis bilgi verilmig oldugu cihetle burada ayrica tafsiline lii-
zum gormedik.
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hayati-memat1 takriben bin yil miiddetle din (islam) olan
bir milleti, ondan ¢ekip koparmanin giigligii agikdrdir. Bu
gli¢ ig, dort sene gibi mahdud bir zamana sigdirilmigtir,?
ama nasil?!.

Anadolu dahilinde fevkalade selahiyeti haiz “Istik-
141 Mahkemeleri” dolastirmak ve ¢ogu hukuk¢u olmayan
bu mahkemelerin sdzde hakimleri vasitasiyla masum kelle-
lerinden ehramlar yiikseltilmek siiretiyle...

214 1lki “Hilafet’in flgas1” (1924) sonuncusu da eskilerin “tebdil-i
hurdf” dedikleri “Latin alfabesinin kabulii” (1928) olan inkilab hare-
ketlerindeki bas déndiiriicii siir’at, &millerinin hilet-i rihiyelerini tesbit
bakimindan son derecede ehemmiyetlidir. Sirf su hiz sebebiyle bile, on-
larin {izerinde ldyikiyla diigtinillmemis bulundugunu sylemek ve isabet-
lerinden siiphe etmek miimkiindiir.

Kaldi ki, bunlarin hala objektif (afaki) bir sirette tahlillerine imkan
vermeyen kanuni miieyyidelerle korunmalar1 da son derecede diigtindii-
riiciidiir. 1961 Anayasasi’nin 153. maddesinde tekmil inkildb kanunlarim
tddad ederek (sayip ddkerek) bunlarin Anayasa’ya aykiriliklarinin ileri
stiriilemeyeceklerine diir bir hilkkme viicud vermek, bir korkunun eseri
degilse nedir?! Bugiinkii anayasada da inkilap kanunlar1 “anayasaya ay-
kirihklar iddia edilemez!” hilkmil ile korunmaktadir.

Ustelik bunlarin bir ¢ogu, fiilen miilga hile gelmigtir. Meseld “sap-
kasiz dolagmamin su¢ sayilmasi1” veya “bey, beyefendi, aga, pasa, ha-
mm” ve “hamimefendi” kelimeleri lizerindeki yasak gibi...

Bugiin Yunan esiri Milsliiman Tiirklerin -hi¢ olmazsa- ahkdm-1 yah-
siyye mesdilinde geriati tatbik etmelerine imkén verilirken, Tiirkiye’mizde
en basit dini hiirriyetleri (hdssaten negir ve propaganda hilrriyetini) ya-
saklayan 163. madde §u asri taassub ve “inkildb yobazh@nin tipik bir
misélidir.

Hazindir ki, Yunanistan’da esir Miisliimanlara en tabif insan haklan
ciimlesinden olmak iizere verilenleri, Tiirkiye’mizde sadece istemek bile,
mahud 163. maddeye gore, on buguk sene hapsi miistelzim bir sug (!)tur.
(Filhakika bu madde artik ilgd olunmusgtur, ancak 5816 sayili kanun bak{
kaldikga, hakikate tilip olanlar i¢in durum pek fazla degismemektedir.)

Bugiin Ingiltere’de inamlmaycak bir is olmug, orada yagayan bir avug
miisliiman igin alt1 adet geriat mahkemesi kurulmugtur. Ingiltere’de ken-
diliginden verilen bu hakkin Tiirkiyemizde talep edilmesine tahammiil
edebilecek bir kemalist tasavvur olunabilir mi?!
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Bu bakimdan “Hilafet’in ilgasi”ndan sonra
Tiirkiye’de herhangi bir kipirdanis oldugu sdylenemez. Ya-
hud da biitiin bu asip kesmeler ve tenkil hareketlerine sebep
ve bahane olan hédiseler, hep Hildfet’in ilgids1 ve O’nun
tabii bir neticesi olarak iilkeyi laiklestirmenin aksiildmel-
leriydi.?'?

Bu demektir ki, isldmi hissiyat, kuvveden fiile ¢ik-
ma imkanini bulamayinca kendi kabuguna ¢ekilmis ve kiil
altindaki ates gibi varligini kendi imkénlariyla idimeye y6-
nelmistir.

Bu, dini mes’ele ve miiesseselerin hi¢ bir zaman
unutulmamis oldugunu gosterir. Bunlarin hala da, hi¢ ol-
mazsa niyet ve arzu hilinde goniillerde yagamakta bulun-
dugu gergeginin delilleri, fikir ve siyaset sahasindaki -dog-
ru yanlig- beyanlar kadar, mahkemelere aksetmis hadiseler
hakkindaki dosyalarda da mevcuttur.2'¢

215 Gergekten Sark vildyetlerimizde birgok kereler ortaya cikan
“tenkil hareketleri” ve “Menemen Vak’asy” gibi hidiseler tahlil edil-
diginde, biitiin bunlara din dig1 (l4ik) inkildblara karsi duyulan infidlin
sebep oldugu ibretle miisdhede olunur.

216 Bagsta Hilafet olmak tizere Islimi mes’ele ve miiesseselerin unu-
tulmadigin, bunlarin resmi eshdsin vicdaninda meknuz endigeler hilinde
dahi olsa devam eyledigini gdsteren sayisiz vakia mevcuttur. Bunun ya-
ninda, sirf bu miiesseselerin ehemmiyetine déir resmi eghasin suur altin-
daki kanaatlerini ifdde eden beyénlar da az degildir, Biz bahsi esas mec-
raindan liizumundan fazla ayirmamak igin sirf su son noktadaki ifidelere
bir-iki misal vermek istiyoruz.

27 May:s [htilali’nden evvel Demokrat Parti bilnyesinde bag gdsteren
bir muhélefet, grupta biitiin bakanlarin istif3 ettirilmesine miincer olmus-
tu. Bu sirada arkadaslarim yatigtirmaya ¢aligan Menderes, o0 zaman gaze-
telerde gesitli tenkid ve miinikagalara sebep olan su s6zil sylemisti:

“-Arslanlar, siz isterseniz, Hilafet’i bile geriye getirebilirsiniz!..”

Bu tarzda bir beydn da bir zamanlarin hirgin mubhalefet lideri
Inénii’den sadir olmugtur. O da 1966 yilinda Tiirk Dili Kurumu’na vaki
bir ziyaretinde:

“-Ne zannediyorlar? Hilafet’i kuracaklar da eski kuvveti ve itiba-
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Resmi makamlar, bu istikametteki tavir ve hareket-
leri takipte milli hududlari bile asan bir hassasiyet goster-

r olacak mi saniyorlar? Giiliing bir sey olacak Hilafeti getirseler.. «
demistir. (Bkz. 11 Kasim 1966 tarihli gazeteler)

Ertesi giln Yeni [stanbul Gazetesinde, indnii’niin bu s6zlerini ele alan
Nizameddin Nazif Tepedelenlio@lu meseleyi su sekilde tahlil etmistir:

“Paga hazretleri, Halife de, Hildfet de ¢ok kolay yolcu edilmiglerdir.
Ama dyle kolay kolay geri getirilemezler. Bu miiessese, on dort asra ya-
kin pek uzun bir zaman iginde binbir faciarn yayiginda dégiile dogiile
nihayet bir devaml: yekil alabilmigti.

Ve bizde bir Biiyiik Millet Meclisi Kanunu 'nun bir Abdiilmecid Efen-
di hdlinde sahislandirdig: giinlerde degil, Yavuz'un yok ettigi Kolemen
Imparatorlugunda bir Miitevekkil Alelldh hélinde acze diigtiigii giinlerde
dahi gene bir mdnad ifdde etmisti. Hildfet vatan sarayimizin pirlantadan
bir penceresiydi. En az beg ciltlik bir eserle izah edilebilecek senetlerin
tazyikiyle berhava oldu. Artik ne parcalarini bulmak, ne de yan yana
getirip yapwstirmak kolay istir. Agéh Sirre’y1 irsad ederken «Kursalar
bile eski kuvvet ve itibart olacak mi?» deyisinizden, sizin de 1924 ’te
kaldirilan Hildfetin hdld cihan saran bir mdnevi kuvvet ve itibar sahibi
oldugunu kabul ettiginizi anladim...”

Nizameddin Nazif, inénii’niin bu beyanitinda bahsi gegen Hiléfet,
laiklik, lisén inkildb1 ve Latin asilh yeni alfabeye miiteallik mes’elelere
cevap vermeye ertesi giin de devam ederek:

“Laiklik, aslina bakarsamz, Hildfetle hi¢ bir ilgisi olmayan bir miies-
sesedir. Hig bir ilgisi yoktur ve Hildfet mevcud olsaydl, idik prensiplerle
pek ald bagdagabilirdi. (Tavizci mantik...) Halife neydi? Islém Dini’'nde
idari hiyerarginin zirvesi...

Cok yanly olarak propaganda edildigi gibi Osmanli Devleti'nde
Halife « Emirii’l-Mii’minin» degildi Emirii 'I-Mii'minin olan “sultan”d\.
Bizdeki Halifelik bir ¢egit “Cesart papisme” idl ki; dort halife devri ile ve
Emevi, Abbasi, Fatimi devirlerindeki halifeliklerle de bir tutulamaz.

Sultanlik kalkinca, otomatik olarak Emirii’I-Mii 'minin lik de kalkmug-
ti. Nitekim Halife Abdiilmecid Efendi’nin unvaniari arasinda Emirii’l-
Mii ’'minin’lik yoktu.

Sultanhk kalkngi anda cismani idére ile ne siyasi, ne askeri hic bir
ilgisi olmayan bir miiessesenin ldiklige dokunur hangi tarafi kalmigtir?
Dogu Roma Kilisesi Patrigi efendinin ldiklik ilkelerine aykir1 bir tarafi
oldugu iddia ediliyor mu?

Isldm’in halifesi, sadece «Halife-i Rii-yi Zemin» diye anilir-
ar. Yani «Yeryiizii Halifesi». Eh.. Atenogoras Efendi de «Patriarch
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miglerdi. Meseld 1931 yilinda Kudiis’te Miiftii Emin el
Hiiseynf tarafindan bir “Islam Konferansi1” toplanmigti.

Tiirkiye, bu konferansta “Hilafet’in mevzuubahs
edilmesi sdretiyle Tiirkiye’nin rahatsiz edilmesin-
den” endige etmis ve Filistin’in hdkimi olmasi sebebiyle,
Ingilizler’den bu hususta te’minat istemisti. Devrin Ha-
riciye Vekili Tevfik Riistii Aras, 3 Aralik 1931 tarihinde
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nde bu husiisu soyle ifade
eylemistir:

“Kudiis ’le oranin miiftiisii tarafindan suradan bura-
dan kendisine iltihdk eden arkadaglariyla akdine tesebbiis
edilen Islém Kongresi’nin mahiyeti ilén olunan ruznéme-
sine gore seriatgidir. Bu kelimenin madnasi, evvelce vakit
vakit Osmanli Imparatorlugu 'nda, diger memleketlerde ve
birkag sene evvel de Afganistan’da bu ndm altinda tecelli
eden vak’alar ile artik herkes icin miindkaga gotiirmeyecek
sirette mdlim olmugtur.

Hariciyemiz haber alir almaz derhal aldkadar dev-
letlerle temasta kusur etmedi ve Filistin iddresini elinde
tutmak itibariyle Ingiltere Hiikiimeti’nden bu vak’a hakkin-
da dostdne mdliimadt ald.

Inhtilafh siydsi mes ‘eleler, akdi tasavvur edilen kong-
rede goriisiilemeyecegi gibi onun mesdisinin tevcihinde
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti 'ni rahatsiz edecek husisata
meydan verilemeyecegi ve bilhassa bir Hildfet mes ‘elesinin

Acumeniquendir, ki Tiirk¢esi «Cihan Patrikin demektir. Neden yadir-
ganmiyor?” demisti.

Tiirk basim ve siyisi mahfillerde “Hildfet Mes’elesi”nin tazeleni-
§i, bu zikrettifimiz misallere miihasir degildir. Zaman zaman -bilhassa
inkilab silahgorleri- en uzak ihtimél ve aldkalari bahane ederek bu mii-
esseseye “desteksiz atig”la hilcum etmiglerdir. Bunlan tadad eyleyerek
okuyucularimizin zamanmi israf etmek istemedigimizden bu kadarla ye-
tinmekteyiz.
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hi¢ bir siretle mevzuubahs olamiyacag ve... "\

1931 Kudiis islaim Konferansi, bu istikametteki top-
lantilarin ilki degildi. 13 Mayis 1926’da Misir’in basgsehri
Kahire’de hem de “Hildfet Konferans1” adiyla bir kon-
ferans toplanmisti. Ciinkii bir taraftan Islam Diinyasi’nin
ileri gelenleri, Hilafet’siz yagamak istemiyor, bu husistaki
dini vebalden korkuyorlar®'® diger taraftan Serif Hiiseyin
gibi bazi sahsiyyetler “Halife” olabilmeye can atiyor ve bu
maksadla sag: solu tahrik ediyorlardi. Fakat bu gayret ve
faaliyetler, hi¢ bir semere vermedi.

1926 tarihli Kahire Hilafet Konferansi, Hilafet’in
mabhiyeti ve gelecegi hakkinda birtakim akademik miinika-
salarla gecmistir.

Arap Diinyasi, bu mes’ele ile pek alakadardi. Bu
aldka, Suud Krali Faysal’lm Islim Diinyasi’nda hicri on
besinci asir baglamazdan once gergeklesmesini arzuladigi
uyani§ meyaninda defaatle ele alinigina kadar siirtip gitmis-
tir.2! Ancak Arab ileri gelenlerinin Hilafetle ilgilenisleri,

217 Tevfik Riistii Aras- Lozan’in izinde On Y1, istanbul, 1935,
sh. 138.

218 Bkz. Isbu eserin 25. sahifesinde zikredilmis olan “Bir kimse,
imama biat etmeden dnce dliirse, onun olimii cahiliyyet (devri) &liimii
gibidir.” mealindeki hadis-i gerif.

219 Hilafet’i dlemgiimul bir milessese hiline getirmis olan Sultan
IL Abdiilhamid Han merhiimun en kii¢iik ojlu gehzide Mehmed Abid
Efendi, Kral Faysal’in bu husustaki diigiince ve tasavvurlarina 151k tut-
mak {izere, igbu eserin miiellifine 1971 yilinda Beyrut’ta ikamet etmek-
te olduBu miitevazi talebe pansiyonunda agagidaki agtklamay: liitfet-
miglerdir:

“Heniiz buraya gelmemigtim. Paris’te oturuyordum. Kral Faysal,
oraya gelmigsti. Beni aratip buldurdu. Kendisiyle gdyet mahremdne bir
goriisme yaptik. Oyle ki, hig bir yakininin bile bu gériismede bulunmas:-
na izin vermedi,

Uzun uzun Isiém Diinyasi’min iginde bulundugu kesmekeglikten gikd-
yet ettikten sonra sozii yakinda gelip ¢atacak olan hicri onbesinci asrin
ehemmiyetine intikal ettirdi Bu miindsebetle yapiimakta olan hazirliklar:
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-aynen bizdeki gibi- her zaman miispet olmamis, bazen de
bu kadim Isldmi miiesseseyi tamamen inkar edecek kadar
ileri gidenler goriillmiigtiir.

Diger taraftan bir kisim Hiladfet miidafilerinin de
bir miiddet 6nce O’nun yikicilarimi teshiste hataya diiserek
onlara medhiyeler diizmiig kimseler oldugunu hatirlamak-
ta fayda vardir.??° Seyhiilislim Mustafa Sabri Efendi’ye

anlatti ve bu meyanda “yeni asra halifesiz girmek istemediklerini” be-
lirttikten sonra: '

«-Geliniz Efendi Hazretleril.» dedi «Sizinle Mekke 'ye gidelim. Ora-
da oturunuz. Hildfet'in tarihi gan ve azametine yakigir bir merdsimle
sizi «halifer ildn edelim, ilk dnce ben size «biaty edecegim, sonra da
teb'am... Bildhare bu biati sumullendirebiliriz. Merhum babanizin, bas-
ta biitiin Arab iilkeleri olmak iizere Islém Diinyasi'min her tarafinda ga-
yet hakly bir géhreti vardir..»

O 'na ceviben dedim ki:

«-Once bu tevecciih ve aldkaniza tegekkiir etmeliyim. Sonra da boyle
azametli bir dévdya kendimi ldyik gormedigimi iféde etmeliyim.

Séniyen bu is, Mekke'de olmaz. Arvab Alemi'nin hdl-i piir-meldli
mélim-i dlileridir. Bunun altinda hemen bir ecnebi parmag ararlar.
Bizde « Yigit diigtiigii yerden kalkarl..» tarzinda bir atasézii vardir... Bu
is olursa Tiirkiye'de olur, olmazsa higbir yerde...»

Merhum, Faysal'in kendisinin ne demek istedigini pekdld anladigini
ifdde buyurmus ve aslinda bu teklifin arka plamindan bizzat emin olma-
digini da sézlerine eklemigti.

Kral Faysal’in daha sonra 1973 yilinda Pakistan’da toplanan “Isldm
Konferansi’nda bu mes’eleyi tazeledigi” ve kuliste Tiirk murahhaslan
ile “Emanit-1 Mukaddese” mevzuunda pazarliklara girigtigi duyulmug
ve Istanbul gazetelerine bu haber “Kral Faysal’in halife olmak istedigi
ve bu maksadla Eméanat-1 Mukaddese’yi petrol kargihginda satin al-
mak gayreti pesinde kostugu” siretinde aksetmigti.

220 Bu durum, yine de takdire sayandir. Ger¢ekten Péikistan §diri
Ikbal, eski ve hig siiphesiz iyi niyet mahsflii medhiyeleri muvécehesin-
de Hilafet’in flgdsi’m bir emrivaki olarak kabul eder ve ortaya ¢ikan yeni
zihniyeti te’vile ¢calisirken ndm Islamer’ya ¢ikmug bir ¢ok Tiirk géir ve
yazar1 ise, bu kadarcik olsun bir haysiyet kurtarma gayretine kapilmaksi-
zin siikiitu veya igreng bir alkig: ihtiyar etmiglerdir.

Buna mukabil Arab ileri gelenlerinde miigdhede edilen bu samim{ do-
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gore, boyleleri “M. Kemal’in giindhlarinda kendisiyle
miigterektirler. Zira evvelce kendilerine yapilan nasi-
hati dinlemeyerek O’nu medhetmislerdir.”??!

Merhiim Seyhiilislam, bunlardan Misir’da “emirii-
s-suarid” yani sdirlerin emiri lakabiyla anilan Sevki Bey’i
“Ingilizlerin goziine batan bir diken”?? olarak vasfettigi
Hiléafet’in ilgdsina miiteallik mes’eleler arasinda ele alarak
uzun uzun tenkid etmistir.

Hakikaten, sairlerin iistadi1 Sevki Bey; Hildfet’in il-
gasindan 6nce M. Kemal Pasa’y1 medih i¢in yazdig1 uzun
ve heyecan verici siirde, O’nu biiyiik Islim miicshidi Halid
bin Velid’e benzeterek:

“Alldhuekber, fetihlerde nice acdib seyler vardir,
Ey Tiirklerin Hilid’i, yenile Arablar’in Halid’ini!..”

diyor ve Yunan’a karsi kazanilan zaferin, Islam
Diinya’sinda uyandirdif1 miisterek sevinci terenniim edi-
yordu.

Fakat Sevki-i Misri’nin bu coskun hissiyati, az son-
ra dehsetli bir mateme doniistii. Umidler tahakkuk etmedi.
Teshisler dogru ¢ikmadi. Hildfet’in, kurtaricis: sanilanlarin
eliyle harim-i ismetinde hangerlenip katledildigi miisdhede
edildi. Sevki Bey, bu ac1 tecelli kargisinda ye’s ve iimitsiz-
lik icinde “Hilafet Mersiyesi” diye anilan asagidaki siiri
yazdi:

niistt ve M. Kemal’i daha &nce alluglamig olmakta yamldiklarum itiraf
ediglerini takdir etmemek miimkiin degildir.
N 221 Seyhiilislim Mustafa Sabri- Mevkifu’l-Akl ve’l flmi ve’l-
Alim min-Rabbi’l-dlemin ve ibadihi’l-Miirselin, Kahire, 1950, c. I, sh.
464,

222 Bkz: Seyhiilislim Mustafa Sabri- a.g.e., sh. 467.
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“Diigiin tiirkiileri, aglayanlarin hickiriklarina doniisti,
Diigiin - dernek kaybolup gitti.

Hiléfet, zifaf gecesindé gelinlik elbiseleriyle kefenlendi,
Sabah karanhgwyla kabre konuldu.

Cighklar iginde her tarafta siritan bir ibretle,
Bir sarhogluk icinde ugurland:.

Ey Hildfet, minare ve minberler senin icin feryad etti.
Hiirler ve koleler sana aglad:.

Hindistan ah ii vah ile doldu, Misir iiziintiiye gark oldu..
Yagmur gibi dokiilen gozyagslar: ile sana agladi!..

Sam, Irak, Acemistan sorar;
Yeryiiziinden Hildfeti kim sildi?

Senin o biiyiik toplulugun mateme biiriindii,
Aglayip giozyas: dokenlere diniigstii

Eyvah efendiler! Vah o diri diri gomiilene,
Sucsuz ve giinahsiz katledilene...

Savagarak seni yenemeyen kimseler,
Sulh masasinda seni katlettiler!..

Miisliimanlar, fetihlerin madalyalaryla siislenen,
Yorganlarim elleriyle parcaladilar.
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Koyunlarina takilan madalyonlarnim ¢ikartip attilar,
Omuczlarindan en giizel nisanlarim sékiip aldilar.

Uzun siire devam eden o geref,
Yatsiyla sabah arasinda kaybolup gitti.

Biitiin canlilara gosterilen en merhametli alika
Bir anda beli kariip gitti.

Hildfet her toplu harekette Miisliimanlar:
Birlegtirip saflarimi diizeltir yiiriiyiislerini nizama koyardh,

Namazlar bile inledi, bu bir fitne idi,
Seriatle oynayanin, sarhos ve haydsizin fitnesiydi.

Gliliing fetvalar verdi, sapik sozler soyledi
Memlekete apacik bir kiifiir getirdi.

Ne yazik ki, hiikmettigi insanlar,
Onderlik ve iyilik icin yaratilmuglard..”

Ne yazik ki, bizim “Islam sairi” iinvanl Akif’imiz
Sevki-i Misri’nin su cesiret ve haksinashig: gibi bir dira-
yet gosteremedigi gibi Sultan II. Abdiilhamid merhiim
hakkindaki nélayik sozlerinden bir neddmet bile getire-
medi!..

Hiléfetle ilgili olarak, onun ilgdsindan sonra yazilip
sOylenenler -hi¢ sliphesiz- bu temas ettiklerimizden ibaret
degildir. Tiirkiyemizde ve biitiin Islim Alemi’nde kitab,
makalesi veya dini ve siyasi konusmasiyla Ona miispet-
menfi yonde birgok kimseler temas etmistir!..

Yas ve tecriibeden bagka hig bir liydkata -bunlar da
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liyakatsa- malik degilken, kendini dini ve tdrihi mevzi-
larda saldhiyetli sanan bir Burhan Felek’ten, hild utan-
madan Sultan II. Abdulhamid Han merhiima “Kizil
Sultan” diyebildigi hdlde Nircu bir kisim kardeslerimizle
-sinsi ve hesapli- dirsek temas: yliziinden olsa gerek, adi
sagciya ¢ikmig bir Cemal Kula’ya kadar... El-méalum Ce-
tin Altan’dan ilhan Selguk’a kadar... Irili ufakli sosyalist
(1) ve kemalist hangi kalem, Hilafet i¢in inciler doktiirme-
di kil.. '

Hilafet Meselesi’ne ilmi olarak egilen Prof. Hami-
dullah ve El-Ezher Universitesi Profesérlerinden Ziyaud-
din er-Reis gibi dlimler de eksik degil... Bunlar ekseriya
“Hilafet’in Tarihcesi” ile birlikte O’nun gelecegi hak-
kinda da iizerinde pek ¢ok diislinmeyi gerektiren “yeni
teklifler” ortaya koymaktadirlar.

Bunlardan Prof. Hamidulldh’1 Tirk¢cemize de
terciime edilmis bulunan “Isldm’a Giris” adli eserindeki
dikkate deger gorigler, Prof. Ziyauddin Er-Reis’i de sirf
Hilifet’e tahsis edilmis “Isldm ve Asrimizda Halifelik”
tinvanh alimane eseri dolayisiyla bilhassa zikretmis bulu-
nuyoruz. _

Biitiin bu yazilip s6ylenenleri, Hilafet’in ilgasin-
dan bu yana elli y1l (simdi seksen beg) gecmis olsa da hep
su “ilga” keyfiyetinin akislerinden méadud teldkki etmek
ve ele alip degerlendirmek geregine inaniyoruz. Ancak
bu béliimiin haddinden fazla uzamis bulunmasi ve Hila-
fet mes’elesini aynen “Musul Mes’elesi”’nde oldugu gibi
genisletip ayr1 bir kitap halinde nesretmeyi diigiinmekte
olmamiz sebebiyle bu kadarla iktifd ediyoruz. Ancak son
verirken sunu da hatirlatmak isteriz ki:

Inkilapeilik ve Bati’y1 taklid hastaliginin eseri ola-
rak maruz kaldigimiz “maénevi kayiplar”in bir numaralisi
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olan “Hilafet’in Ilgas1”, Lozan’daki dalevereli pazarlik-
larin eseri olarak gergeklesmistir. Miiessese ayakta kalip
da basina na-l1ayik biri, hatta erzel biri bile gegmis olsaydi,
durum, bugiinkiinden ¢ok iyi olurdu. Zira sahs1 degistirme-
nin, miiesseseyi yeniden kurmaya nazaran ¢ok daha kolay
olacag asikardir!
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Bu ihtilaflar, kisaca ifdide etmek gerekirse, “Haz-
ret-i Isa’daki cevherler”in farklh teldkki edilmesinden
dogmus ve Hiristiyanlikta 6nce “Katolik” ve “Ortodoks”
bildhare de “Protestanhk” adiyla belli bagli mezheplerin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bunlar da daha sonra
kendi i¢lerinde birgok tili kollara ayrilmiglardir.

Ortodokslar, -tali kollar arasindaki ufak tefek fark-
lara ragmen- Katolikler’den daha az sekilcidirler. Cendb-1
Hakk’in -hisa- babaligina, Hazret-i Isa -aleyhisseldm-’1n
ogulluguna ve insanlarin kardesligine (!) inanirlar.-

“Ortodoks” kelimesi, Yunanca “dogru” de-
mek olan “orthes” ile “inan¢” ve “kanaat” demek olan
“doksa”nin birlestirilmesi shretiyle viicud bulmustur ki,
“dogru inan¢” demektir. Hiristiyanhik igindeki fikri ve
itikadi boliinmelerde Onceleri kendini esas Hiristiyanlik
doktrinine bagli ve hatadan sidlim kabul eden her kilise,
“Ortodoks” adina sahip ¢ikmis ve kendini bu ad ile ad-
landirmigtir. Ancak zamanla bu kelime, Bizans kiliselerini
ifide eder olmus, Istanbul Patrikhinesi’ne baglanmayan-
lar®® bagka adlar tercih ve kabul etmiglerdir.

“Patrik” kelimesi, “Eski Ahid”de dilenin biiyiik-
lerine verilen bir ad olarak gecer. Yunanca “patrikhis”ten
mubharreftir. Kilise bagkanlarinin bu ndm ile anilmalarina
besinci yiizyildan dnce rastlanmaz.

Hiristiyanlar arasindaki idéri ve itikadi ayriliklar
sebebiyle birgok kongre (konsiil) toplanmistir. Bunlar-
dan milddi 451 yilinda Khalkeden (Kadikdy)’de toplanan
konsiil, Hiristiyanlik tarihinde ilk defa olarak “Patriklik”
adiyla bes miiessese te’sis ve kabul etmis ve bunlan tes-

223 Patrikhane, Yunanca “8ile reisi” demek olan “patrik” ile Fars-
¢a “ev” demek olan “héne” kelimelerinden terkib edilmistir. Ortodoks
kiliselerinin en biiyllk mak&dmini bu ndm ile anmak bize mahsustur,
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kilatlandirmugtir.

Konsiil; Roma, Istanbul, iskenderiye, Antakya ve
Kudiis’ten ibaret olan bu patriklikler arasinda Istanbul
Patrikligi’ne (pakrikhinesine) miistesnd bir mevki ve sala-
hiyet izafe eylemistir.

Roma, Bizans Kilisesi’ni kendisine rakip ve muédil
bir duruma yiikselten bu konsiiliin kararlarin1 tanimayarak
“patrik” iinvanini, yine de bazi piskoposlara?** izafe etme-
ye devam eylemistir. Buna ildveten zamanla isbu “patrik-
lik” sifatinin zikri gegen bes merkeze hasr1 hususundaki
karara da sadik kalinmamis, kendi kendine patrikligini ilan
eden bagka kiliseler de olmustur. Béylece degil Hiristiyan-
lik, O’nun bir mezhebi olan Ortodoksluk iginde bile, itikadi
oldugu kadar idari birlik de hi¢ bir zaman saglanamamis-
tir.

Gergekten bugiin bile su ayrilik ve bdliinmeler
hild devam etmektedir. Siiryaniler’in Mardin’de, Bulgar
ve Ermeniler’in Istanbul’da miistakil birer patrikhaneleri
mevcuddur. Misir’daki Rumlar’in da kendilerine mahsus
bir patrikhaneleri vardur.

Bunlardan Istanbul’un “Fener” semtindeki patrik-
héne?® ilk kurulusunda sadece bir piskoposluktu. Ekd, yani

224  Yunanca “gézeten, nezdret eden” mandsina gelen
“episkopos”tan muharref olan “piskopos” tabirinin kilise bagkanlarina
izdfesi “patrik” kelimesinden daha eskidir.

225 Ortodoks Patrikhanesi’nin piskoposluk sfretinde ilk tesekkiil
ettigi yer, Ayasofya idi. Burasimin fetihle birlikte cAmie gevrilmesi iize-
rine, patrikhine simdiki Fatih Cidmi-i $erifi’nin yerinde bulunan “Havé-
riyyun Kilisesi”ne tagmmugstir. Fakat Bizans hilkiimdarlarinin tiirbele-
ri bulunan burasimn da bildhare cAmi ingdsina tahsisi takarriir edince
(1455), patrikhane gimdiki Fethiye Cami-i Serifi’nin bulundugu yerdeki
Parmakaristos adiyla bilinen “Rahibeler Manastiri”na taginmigtir.

Burada 132 sene ikamet eden Patrikhane, bildhare burasinin da 1586
yilinda camie tahvil edilmesi iizerine Fener civarindaki Eflak Konagi
Kilisesi’ne tagindi. 1597°de ise, Balat’taki Aya Dimitri Kilisesi’ne nak-
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dlemstimul bir mahiyeti haiz degildi.

Birinci Konstantin, iilke topraklarinin dogudaki
diismanlarina kars1 kolaylikla korunabilmesini saglamak
tizere onlara Roma’dan daha yakin bir siyasi ve idari mer-
kez diigiindii. Bunun igin dnce eski Bizans’in yerine, kendi
adiyla anilan bir sehir kurdu. Sonra da burada Roma’daki
“Papalik Makimi”na muadil bir dini miiessesenin mev-
clidiyetini arzu eylediginden, daha 6nce piskoposluk ola-
rak kurulmus bulunan kiliseyi, “Patriklik™ héline gelirdi.
(330)

Bununlaberaber tarihte hig¢ bir zaman Fener Rum Pat-
rikhanesi, Hiristiyanlarin biiylik ekseriyetince Roma’daki
Papaliga esit tutulmamugtir.

O zamanlar Bati ve Dogu Hiristiyanhifi ara-
sinda mezheb farki mevcud degildi. Bu durum, Roma
Imparatorlugu’nun fiilen taksiminden sonra ortaya ¢ikmis-
tir.

Fener Rum Patrikhanesi’nin bu ilk devri, Istanbul’un
Miisliiman Tirkler tarafindan fethine kadar takriben bin yil
siirmiigtiir. Bu miiddet zarfinda patriklerin cisméni hicbir
saldhiyet ve iktidarlar1 mevcud degildi. Sadece dini islere
bakiyor, kiliseler ve bunlara bagh mekteplerin idareleriyle
mesgul bulunuyorlardi.

Bununla beraber, entrikaci Bizans siyisetinin digin-
da kalmalar1 da hemen ekseriya miimkiin olmamistir. Ciin-
kii imparatorlar, onlarin niifiiz ve te’sirlerinden istifide icin
hi¢ bir firsati kagirmamiglardir. Bu da giyet tabif idi. Zira
patrikler, imparatorlar tarafindan tayin edilirlerdi.

Halbuki Bizans, siyasi ve idari bakimdan tam bir is-
lolundu. Burada ancak {ig-dort sene kalan Patrikhane, bildhare 1601 y1-
linda Fener’deki Aya Yorgi Manastiri’na taginmistir. $imdiki patrikhdne

iste buradadir ve bulundugu semt dolayisiyla bazen de “Fener Patrik-
hinesi” adiyla amlmaktadir.
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tikrara asla kavugsamamug, hilkiimdar siildlelerinin sik sik
degismesi ve bunlar arasindaki iktidar kavgalarinin siiriip
gitmesi, patrikhdnenin bu kavgalar disinda kalmasim im-
kansiz kilmistir, Zira imparatorlugun mevzuati Incil’den
miilhemdi. Patrikhidne’deki konsiiliin kararlari, otomatik
olarak devletin kanunlar1 hilinde kabul ve tatbik ediliyordu.
Bu yiizden imparatorlar, patril.leri ve hatt: topyekiin pat-
rikhaneyi kendi siyasi emelleri istikametinde kullanmaktan
geri kalmadilar. Hatta emirlerine kars1 gelen patrikleri az-
letmekten veya siirgiine géndermekten ¢ekinmemiglerdir.

Hasili, Bizans demek, siyasi entrika demek olmusg
ve patrikhdne de bu ihtilaflarin en miiessir unsuru halin-
de bin y1l ¢alkalanip durmustur. Bu ¢alkantilara itikadi ve
iitopik (hayali) miindkasalari, idarl bakimdan birgok kereler
tekrarlanan ayrilma ve birlesmeleri de eklerseniz, Patrikha-
ne tarihinin Istanbul’un Miisliiman Tiirklerce fethine kadar
tam bin y1l, anarsi i¢inde gegtigi daha kolay anlagilir.

b) Osmanh idaresi’nde Patrikhine

aa) Sadéakat Devri

Tiirk Isldm tarihinin sertaci biiyiik hiikiimdar Fitih
Sultan Mehmed Han, kéhne Bizans surlarini zorlarken,
icerdeki Hiristiyanlar fikren ve fiilen iki grupa ayrilmig bu-
lunuyorlarda.

Bunlardan biri, Katolik ve Ortodoks kiliseleri arasin-
daki tarihi ayrilig1 ortadan kaldirmak, bu siiretle saglanacak
birlik sayesinde Katolik Avrupa’nin yardimini temin etmek
emeli pesinde kosuyordu. Bu grupun basinda son Bizans
Imparatoru Konstantin Paleologos ve Patrik Grigorios
Mammas vardi. Bunlar, Papalik makam ile anlasmig ve
Ayasofya’da Roma’dan gelen Kardinal Isidore tarafindan
idare edilen bir dyinde “iki kilisenin birlesmis oldugunu”
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ilan bile ettirmislerdi. Bu stiretle tarihi husiimet ve ayriliga
son verilerek Dogu Hiristiyanligi, Bat1 Kilisesi’nin emrine
girmis oluyordu.

Buna mukabil ikinci bir grup da Katolikler’den
nefret ediyor ve onlarin tarihte birgok kereler kendilerine
karg1 vdki olan hunharliklarim?? ileri siirerek Ortodoks
Kilisesi’nin istiklalini dava ediyordu, bu grubun sézciiliigii-
nii de Bagvekil Notaras ile bazi niifizlu papazlar yapiyor-
du. Hatta Notaras’in birlesme taraftarlarina karg1 alenen,
“Istanbul’da kardinal sapkas: gérmektense, Tiirk sar1-
g1 gormeyi tercih edecegini” bildirmis oldugu bile riviyet
edilir.

Patrikhédne ve ona bagh kiliseler, dini dyin ve ibadet-
lerinde serbest oluyor ve nikdh, cendze nev’inden islerin
eskiden oldugu gibi kendilerince ifd ve icrdsina asla kan-
stilmiyordu. Bu siiretle patrikhdne, aile hukuku sahasinda

226 Bunlara bir misal olmak {izere, Dordiincii Ha¢h Seferi sirasin-
da Istanbul’a ugrayan Katoliklerin esas giyelerinden ayrilarak buraya
yerlesmeleri ve elli y1l siirecek bir “Latin imparatorlugu” kurmalan
(1204) zikredilebilir. Bu esnida sehir, giinlerce siiren bir yagma ve talana
méiruz kalmig, caddeler Ortodokslarin -Katolik kardeglerince (!) dokii-
len- masum kanlari ile kizila boyanmigti.

iste Dogu Roma Kilisesi’nin gelecegi etrafindaki fikir ve reylerin bu
sekilde muhtelif oldugu bir hengdmda Istanbul’a giren Fétih, mes’eleyi
o dahiyane uzak gériigliiliigii ile ele aldi. Bu kilisenin tamamen ortadan
kalkmasimin, Avrupa Kitasi’ndaki fiitiihata zarar verecegini diisiindil.
Hiristiyan Alemi’ndeki ayriligim, Dogu Roma Kilisesi’nin ayakta kal-
masina ve hatta takviye edilmesine bagli bulundugunu takdir ederek bu
kiliseye birtalim hak ve imtiyazlar bahsetti.

Bunlar, patriklerin gahislarmi muhterem ve her tiirlti teciviizden
masin kilmakta, kendilerini “vezir” riitbesini hdiz kimselerle bir seviyeye
yiikseltmekte ve bu sifatla onlara dilediklerinde “Divan-1 Hiimayun”da
s6z almak hakkim saglamaktaydi. Ayrnica méiiyetlerine Yenigerilerden
kurulu bir muhéfiz birligi veriliyordu. Patrikler ve onlara bagh biitiin ki-
lise ileri gelenleri de her tiirlii um@mi hizmetlerden ve vergi gibi miikel-
lefiyetlerden muf tutuluyorlardi.
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kaza seldhiyetiyle techiz edilmis dini, hukiki ve cezai bir
biiyiikk merci haline getirilmis oluyordu. Kiliselerin -muay-
yen istisnalar diginda- cimie tahvil edilemeyecegi taahhiid
ediliyor ve patrikhdnenin mevcud dlemgtimul karakter ve
teskildtim1 muhafaza etmesi hakki taniniyordu.

Fatih’in Patrikhane’ye tanidig1 bu imtiyazlari, son-
radan asir1 bularak tenkid edenler ¢ikmigsa da mes’ele, za-
mani ve sartlan i¢inde miitalea edildiginde, bundaki isdbet
kolayhkla gériiliir. Kaldi ki, Fatih, bu kiliseyi bahsi gegen
imtiyazlarla takviye ederken O’nun basina katolik-ortodoks
birligi fikrine karsi, daha once g¢etin bir miicddele vermis
olan Gennadios Skolarios’u, fetihten ii¢ giin -veya daha
sonra- gecirmis ve boylece himayesi altina almis oldugu
Dogu Kilisesi’nin Papalia karsi husiimetinin devamim
saglamigtir.?’

Diger taraftan maglib ettigi Hiristiyanlara kargi
boylesine miigfik ve miiltefit davranmasi, O’nun, ugruna

227 Fitih, Istanbul’u aldig1 zaman “Patriklik Makam” miinhal bu-
lunuyordu. Eski Patrik Ikinci Anastasios istifa etmisti. Rum Cemaati’ne
usilliine uygun olarak kendilerine bir patrik segmelerini emreden Fitih,
bu siiretle segilen Georgios (Kartesios) Sikolarios’un Gennadios adiy-
la patrikligini tasdik etmistir. Kendisini, Bizans zamanindaki merasimin
aymisini icré ettirerek huzuruna kabul ile O’na iltifat ve ihsanlarda bu-
lunmugtur.

Builtifat ve ihsanlar arasinda, Patrigin basina, on iki havarinin resim-
leri ile elmastan yapilmig bir hag ihtiva eden meshur taci koymus ve eline
de patriklik aldmeti olan murassa 4s3yi vermis olmasi dikkat ¢ekicidir.
Saraya gidis ve geliginde beyaz bir ata bindirilmis ve bir hiikiimdar gibi
muéimele gémiis olan Gennadios’u bizzat Fitih, sarayinin kapisina ka-
dar gikarak ugurlamigtir.

Daha sonraki devirlerde de patrik tayini aym gekilde olmugtur. On
iki kisilik Sen Sinod Meclisi’nce patrik se¢ilen kimsenin ismi, Divéan-
1 Hiimiyun’a bildirilir, DivAnin tasdiki ile se¢im kat’ilegirdi. Sonra da
patrik, husisi bir merasimle padigahin huzuruna gikardi. Padigahin ayak-

larim &pen patrigin, tesekkiir ve baghligim Rumca olarak ifide etmesine
miisaade olunurdu,
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omriinii bezleyledigi Islam inanglarinin da bir emir ve ic-
biydi. Bindenaleyh hem itikadi ve hem de siyaseti boyle
hareket etmesini icéb ettiriyordu.

Magliblara mal, can emniyeti bahsetmek, onlann
dini islerine kariymamak Hazret-i Omer -radiyalldhu anh-
’in Kudiis’i fethinden beri Islam fatihlerince hassasiyetle
korunmus olan bir prensipti.

Fatih’in bu ileri gorusliiliigii, kisa zamanda meyve-
lerini vermeye baslamis, Avrupa’ya kagan Rumlarin gogu
geri dondiigti gibi, Sirplarin Osmanlilar’a meylettigi ve
Mora Kilisesi’nin Osmanli himéayesini taleb ettigi goriil-
miigtiir.

Rumlara taninan haklar, patrikhdneye verilen im-
tiyazlar, gosterilen adalet ve miisdmaha, Hiristiyanlik
Alemi’nde hayret ve takdirle karsilandi. O’nu ve inancini
tanimayan bazi kimseler, Hristiyanliga -hasa- bir yakinhk
duydugu igin boyle davrandigim sandilar.?® Halbuki yuka-

228 Umimiyetle yaygin bir rivayet oldugu iizere, Papa Ikinci Pius
kendisine mektup yazarak “Hiristiyanhg kabul ettigi takdirde Bat
Roma’y: da teslime imide oldugunu” bildirmistir. Béyle bir mektup
ve teklifin Fatih’e ulagip ulasmadif) hususunda kaynaklanmiz meskt-
tur.

Herhalde véki olmus bulunsaydi, bundan bahsedilirdi. Ancak béyle
bir mektup, 1475 yilinda, yani Fatik’in sagliginda Treviso’da basilmig-
tir. (Bu mektup hakkindaki tafsilat igin bk. Sahadbeddin Tekindag- Fet-
hin 511. Y1ldéniimii Konferanslar, Istanbul, 1964, sh. 48)

Béyle bir teklifien -hem de rezilane bir uslibla- bahseden Lozan med-
hiyelerinden birinden evvelce bir kisim iktibasta bulunmug, (isbu eserin
Birinci cildinde iktibas edilen sarhos kusmugundan farksiz hezeyanlara)
orada gerekli cevabi vermistik.

Fétih’in -Hiristiyanhk teklifini vaki’ kabul ederek- o teklifi kabul et-
memis olmasina hayiflanan, bu giiya profestr tinvanh herzegiinun heze-
yanlarina tahammill edebilecekler, daha fazla maliimat i¢in asil kaynaga
(Bkz: Subhi Nuri Ileri- Sevres ve Lausanne, Istanbul, 1934) bakabilirler
ve bu siiretle bir zamanlar ecdidimizi tahkir ve tezyif hususunda aramiz-
dan ¢ikan birtakim bedbahtlarin sapikliklarinin derekesi hususunda bir
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nda ifide edildigi tizere bu davrans, ylice Islam prensipleri
ve Fétih’in uzak goriisliliigiiniin eseriydi.

Fatih’in, Rumlar ve Patrikhane’ye karg1 boyle ha-
reket etmek mukabilinde bekledigi neydi?!.. Hig siiphesiz
sadece bir sadikat!.. Fatih ve haleflerinin, Rum cemaati
ve Patrikhdne’den bekledikleri bu sadikatin uzun zaman
muhéfaza edildigine sdhid olunamamugtir.

Ustelik bu kisa siiren sadékat da ahlaki bir faziletin
degil, fiili aczin eseriydi. Zira Rumlar, vakti ki devletimizin
diismanlarindan herhangi birinin kendilerine destek olmasi
gibi bir imkana sahib oldular ve boylece metbilarina zarar
verebilecek hale geldiler, bu cili saddkat goriiniigii altin-
daki asil hiiviyetlerinin ortaya ¢ikmasi gecikmedi. Hem de
ihdnet sebekelerinin basi patrikler olmak sartiyla!.. Simdi
biraz da Patrikhane tarihinin bu safhasi tizerine egilelim.

bb) Ihénet Devri

Fitih’in, yalniz Rum ve Ortodoks cemaati degil, iil-
kesinde yasayan biitiin gayr-1 miislimlere tanidig1 haklar,
verdigi imtiyazlar’® O’nun halefleri tarafindan asld geri
alinmig veya daraltilmis degildir. Bildkis bunlar her defa-
sinda bir kere daha te’yid ve tekrar olunduktan bagka bun-

kanaat sahibi olabilirler.

229 Hakikaten Fitih, bu gekilde sdidece Rum Ortodoks Kilisesi ve
cemaatinin elinden tutmus degildir. Bildkis iilkesinde yagayan biitiin
gayr-i miislimlere ayni sefkat ve merhameti gostermigtir. Meseld o giin
pek kiiglik bir azinlik olan Ermenileri de korumus ve reisleri Yuvakim’i
Bursa’dan Istanbul’a getirterek Ona da “patriklik” tinvam tevcih etmig ve
¢esitli ihsanlarda bulunmugtur.

Aym sekilde Yahudiler’e de tam bir din ve vicdan hiirriyeti bahset-
mis, Sinagoglarimin tamiri i¢in kendilerine bir¢ok fermanlar vermigtir.
Galata’daki Cenevizler bile -fetih sirasinda Bizans’a yardim etmemek
hususundaki vaadlerini bozmug olmalarina ragmen- Fatih tarafindan bir-
takim hak ve imtiyazlarla taltif edilmiglerdir.



LOZAN ZAFER Mi HEZIMET MIi?!

306 L

lara birtakim yeni hak ve imtiyazlar da ildve olunmugtur.
Ciinkii Osmanli1 anlayis ve an’anesinde biitiin gayr-i miis-
limler, islam Devleti’ne bir “vediatullah” yani Allah’n
eménetiydiler.

Gercekten Fatih’in veli tabiath oglu II. Bayezid,
Ispanya katlidmindan kagan Yahudilere iilkesini bir melce
kilmis ve onlan katlidm eden Huristiyanlan su sozlerle ki-
namigti:

“-Kendi teb’asin1 imhd ederek tlkesini fakirlesti-
ren Ferdinand’a yaziklar olsun! Benim iilkemin sinirla-
n, Diinya’nin neresinde 1zdirab ¢eken insan varsa, onlara
agiktir!..”

Bu asil zihniyetin parlak tezahiirlerini, Kaniini’nin
biitiin fetihlerinde, fetih sonrasi idari tatbikatinda ve O’nun
oglu Ikinci Selim’in Kibris Ortodokslugu’na kars: tavir ve
muémelesinde?® de gormekteyiz.

Bilhassa Kaniini’nin degisen Diinya sartlarimuvace-
hesinde beynelmilel ticéretin iilkesi iizerinde cereyanini
cazip kilmak maksadiyla sdhane bir ileri goriisliiliikkle bas-
latt1ig1 “Kapitiilidsyonlar”?' gayr-1 miislim teb’aya verilen

230 On ikinci asir nihdyetinde, giiyd Kudiis’it Miisliimanlardan
kurtarmaya giden Haghlar (Ingiliz askerleri ve Arslan Yiirekli Risar),
Kibris’1 ele gecirmis ve burada seksen yili agkin bir siire hakim olmus-
lardir. Bu sirada Ortodoks kiliseleri, Katolik papazlarin idiresi altina
konulmus ve Rum Ortodoks halk, her tiirlii dinf hiirriyetten mahrum la-
linarak kdle mudmelesine tab1 tutulmugtu. Kibris’ta bu zultimlerin sebep
oldugu maddi ve ménevi perisanlik da fetihle birlikte ancak ve ancak
Osmanlilar’in miigfik elleriyle giderilebilmigtir.

231 Kapitiilasyonlarin veriligini, onlarin sonradan biirtindiigii mahi-
yeti dikkate alarak tenkid etmek yersizdir. Bir taraftan Amerika Kit’as:
kegfedilmig, buradan Avrupa’ya bikir bir servet akmaya baglamig, di-
ger taraftan Umit Burnu dolagilarak Hindistan’a ulasilmi ve bindena-
leyh beynelminel ticiret, Osmanl topraklar: digina tagmig bulunuyordu.
Kanuni’nin verdigi imtiyazlar, iilkesinde eski ehemmiyetini kaybeden
ticreti tekrar hareketlendirmek maksadina métuftu.
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hak ve imtiyazlarin te’yiden tekrariyla birlikte genislemesi-
ne de sebep olmugtur.

Sonradan bu hak ve imtiyazlar, ecnebilerce sii-i is-
timal edilmigtir. Sanki lilkemizde ezilen, zuliim goren bir
kimse mevcudmug gibi, bir liituf olan bu hak ve imtiyaz-
lan, i¢ iglerimize bir miiddhaleye ve asirlarca semahat ve
adaletimiz altinda hiir ve miireffeh yagamig gayr-i miislim
azinliklarin tahrikine vesile kilinmigtir. Bilhassa Ruslar,
aralarindaki mezheb beraberliginden de istifide ile Orto-
doks Rum Cemaati’nin hamisi kesilmigtir.?*?

1789 Biiyiik Fransiz Ihtilili’nin estirdigi hiirriyet,
milliyet ve esitlik riizgarlariyla iilkemiz dahilinin karig-
masinda menfaati bulunan dig diigmanlann tahrikleri kisa
zamanda meyvalarin1 vermeye baslamig ve asirlardan beri
huzur ve siikiin icinde yasayan Hiristiyan azinliklarda bir
kisim kipirdanmalar bag gostermeye baslamistir. Bunu -
cogu ecnebi tazyiklerinin mahsiilii olan- “Islahat ferman-
lan” takip etmis, boylece yeni hukiki ve idari tanzimlerle
sikintinin giderilebilecegi sanilmigtir.

Aynen 1960 sonrasi anarsik hadiselerinin baglan-
gicta “mésum talebe niimiyisleri” sanilmasina benzer bir
gafletle her merhalede biraz daha tiviz verilerek “Tanzi-
mat Fermami”na kadar gelinmis ve devletin bagli bulun-
dugu seriatin vaz’1 olan miislim - gayr-1 miislim farklarinin
ortadan kaldirilmasi noktasina kadar varilmigtir.?*?

232 Meseld 1779 tarihli Aynalikavak Antlagmasi’yla Rusya béyle
bir hak elde etmis ve o gilne kadar devletimizce liitfen ve keremen ve
tek tarafh olarak verilen imtiyazlar, ahdi bir esdsa raptedilmistir. Fran-
sizlar ise, bunu kendi mezheplerindeki Hiristiyan teb’amiz i¢in g¢oktan
elde etmis bulunuyorlardi. (Fazla bilgi I¢in bkz: Mehdi-imtiyazat-1
Ecnebiye’nin Tatbikat-1 Hizirasi, Smnsun, 1325)

233 Seriat nazarinda, Déru’l-Isldm olan bir yerde mii’minlerin sa-

hip oldugu haklarla gayr-i miislimlerin sahip oldugu haklar bir degildir.
Devlet, Miisliimanlarindir. Bindenaleyh 4mme seldhiyet ve iktidarmin
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Ecnebi tahrikleri, en ziydde Rum Ortodoks cemaa-
ti lizerinde miiessir olmustur. Zira muharrikler arasinda en
miidhigi Ruslardi. Ruslar’sa ayn1 mezhepden olmak dolayi-
styla propagandalarina asil hedef olarak bu cemaati segmis-
lerdi. Ustelik kendilerinin uzun asirlardan beri Akdeniz’e
¢ikmak hususundaki tarihi emellerinin gergeklesmesi, Os-
manli Devleti’nin dagilip pargalanmasina bagh bulundu-
gundan bu istikametteki faaliyetler, kendileri igin hayati bir
ehemmiyeti haizdi.

Diger taraftan Fatih ve halefleri tarafindan patrik-
lere taninan haklar, verilen imtiyazlar, onlarin saldhiyet ve
iktidarlarin1 kilise digina tagirmis, kendilerini “millet bag1”
sifatiyla Rum Cemaati iizerinde cismani bir otorite sahibi
kilmigti. Patrikhane bu haliyle bir nevi “hiikiimet icinde
hiikiimet” durumuna yiikselmigti.

Bu durumdan istifide eden patrikler, Rum halkin
yalmz dini meseleleriyle degil, her igleriyle ilgileniyorlardi.
Bu, ayn1 zamanda kendilerine devletge verilmis bir vazife
idi. Zira, segilisini ve bu se¢iligin Divan-1 Hiimayun’da tas-

isti’mali onlara diddir.

Tanzimat’a kadar gayr-i miislimler, Divan Terciimanli1 diginda (o
da bir zarfirete mebni idi. Osmanlhilar ecnebf dil §grenmeye tenezzill et-
mez, bu i i¢in 1821 tarihli “Patras Vak’asi”na kadar Rumlar’, ondan
sonra da Ermenileri istihdam etmiglerdi.) hig bir resmi igte istihdam edil-
mezlerdi.

Gayr-i mislimlerin, mahkemelerde Milsliimanlar aleyhine sahitlik-
leri gegersizdi. Miislilmanlann kiyafetine biiriinemezlerdi. Onlar igin
kendilerine mahsus renk ve kiyafetler mecbiiri idi. Bu farklan kaldiran
Tanzimat, mislim-gayr-1 miislim hukukunu miisivi kilmak istikametin-
deki ecnebi gayretlerinin ulagtif1 en ileri bir merhale olmugtur.

Ecnebiler, bilhassa islam’dan dénenin idam edilmesine itiraz ediyor-
lardi. Halbuki bu, keyfi bir hitkiim degildi. Miirted, yani Islam’dan ¢ik-
mig olanin -gegitli usiil ve erkina ragmen- yola getirilememesi hilinde
idam edilmesi hususundaki tatbikat, Ser’-i Serifin bir kaidesiydi. Onun
tizerinde ise, padigah dahil, hi¢ kimsenin tasarruf hakki mevcud degildi.
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dikini miitedkip padigahin huzuruna ¢ikan patrikler, onlara
(padigahlara) sadik kalacaklarina ve devletin mer’i kanun-
larina ridyet edeceklerine dair and igerlerdi. Bu hususta ha-
zirlanmis bir “yeminnime”yi aynen okurlardi.

Bunda, isbu sadakat ve kanunlara ridyetten méaada
“din adam ve cemaatten herhangi bir kimsenin hiya-
netlerini gordiikleri takdirde bunlan arastirip bildire-
ceklerine dair” de bir fikra mevcuddu.

Hal béyleyken patrikler ve kendilerine bagl papaz-
lardan pek ¢ogu sahip olduklar1 mas{iniyetten (dokunulmaz-
liktan) istifdde ile bu yemini unutmus ve ilk firsatta ihanet
yoluna sapmuglardir. Kendilerini 6nceleri, ¢6ken Bizans’1
yasatmaya ve hatta ihydya me’mur addeden kilise tegkilat
ve papazlar, mektepleri folklor ¢aligmalar1 goriiniisii altin-
da siyasi birer mahfel haline getirdiler.

Uyuyan milli hisleri uyandirmak i¢in Anadolu dahi-
linde yeniden birgok kilise ve mektep agtilar. Bir tek kelime
Rumca bilmeyen yerli Rumlara bu dili 6gretmek ve onlan
metbiilarina kars1 diigmanca bir his ile techiz eylemek tizere
her tarafa muallim sifatli misyonerler génderdiler.?*

Sanki Bizans’in Rumlukla bir aldkast varmis ve Yu-
nanlilar, bu kadim devletin tabii varisi imisler gibi “megalo
idea” adiyla -hila devam eden- bir yalan1 uydurmakta beis
gbrmediler.?*

234 “.. Antalya Rum halki, bundan seksen yil 6nce Yunanca bilmez-
di. Bunu bundan elli y1l énce Rodos’ta bana Yunanca ders veren Nico-
laidis sdyledi. Nicolaidis, Antalya’da en evvel Yunanca okutan dgretmen
oldu. Bu ogretmen, bana:

«-Antalya’ya geldigim zaman Rumlar, Yunanca'dan bir harf bile bil-
mezlerdi.» dedi.” (Bkz: Avram Galanti- Ankara Tarihi, Istanbul, 1951,
sh. 115)

235 Hakikaten Rum, yani Grek asill1 insanlarin Bizans’la hig bir irki
aldkalan mevcud degildi.

“Rum” kelimesi, “Roma”dan muharreftir. Bu, Arapga’da “o” harfi
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Kilise tegkilati, Rum teb’ay1 isyan ve ihinete ha-
zirlarken buna muvézi olarak ticari hayata faal bir slirette

mevcud olmadigindan “Roma”y1 “Ruma” seklinde teliffuz eden Arap-
larin, fiituhat devirlerinden kalma bir tabirdir. Onlar daha ziydde Dogu
Roma ile temasta bulunduklarindan zamanla “Rum?” seklini alan bu ke-
limeyi, “Anadolulu” méinisina kullaniyorlardi.

Ciinkii Bizans’in asil toprag1 Anadolu idi. Kelimeyi bu gekliyle Os-
manlilar da tekabbiil etmis ve kaynaklanmizda “Anadolu” yerine, “Di-
yar-1 Rum”, “Anadolulu” yerine de “Rfimi” kelimeleri kullanilmigtir.
Mevlané Celileddin-i Rumi gibi...

Bizans, “Dogu Roma” tibirinden de anlagilacag: tizere, Litin asil-
lidir. Yunanhlar, digerbirgok kavimlebirlikte O’nun esir ettigi topluluklar-
dan biridir. Bu devlette birgok hanedén degisiklikleri vuku’ bulmus, Arap
asilli hitkilmdarlar bile goriillmiigtiir. Bindenaleyh Yunanlilarin onlarla
hig bir akrabaliklari mevcud degildir. Aradaki igtirak, sirf “mezheb” ve
biraz da “lisin”a miinhasirdir. Ciinkil Yunanca’nin Bizans’ta kullanilisi,
O’nun 1500 yillik tarihinin son 500 senesindedir.

Isbu mezhep birligi dolayisiyla Yunanllar vaktiyle Sirplar ve hatta
Bulgarlar: bile kendi milli varliklar1 iginde miitdlaa ediyorlardi. Ciinki
bunlarin ibidet dilleri de, papazlari da Rum’du. Sonradan Sirplar ve Bul-
garlann ayn bir kilise (erksarhlik) te’sis ederek onlardan ayrilmalar bu
iddiay: suya diigitrmiigtir,

Siras: gelmisken sunu da sdyleyelim ki, bu ayrihgin kuvveden fiile
¢ikmasi, 19. asrin bilyiik siyiset piri Sultan Abdiilhamid Han’in maddi
ve méanevi destekleriyle gergeklesebilmigti.

Bdylece Bulgar ve Yunan topluluklar arasinda halledilmesi gii¢ bir
“kiliselerin taksimi” kavgasi ¢ikmig, Sultan I1. Abdiilhamid, iki tarafi
da neticesiz vaadlerle oyalayarak igi savsaklayip durmugtur.

Daha sonra igbagina gelen tecriibesiz Ittihatgilarin ¢ikardiklar “Ki-
liseler Kanunu” ile mes’ele halledilmis!.. Ama nasil?!.. Resmen niifus
sayim yaptirilarak ekseriyetin Yunanlilarda oldugu yerlerde Bulgarlar,
Bulgarlarin oldugu yerlerde Yunanlilar cebren ve resmen jandarma ma-
rifetiyle digar1 atilarak kilise diger tarafa teslim edilmis ve kilisesiz kalan
topluluk igin de devletge iki yil zarfinda yeni bir kilise ingé ettirilmigtir.

Bunun neticesi olarak aralarinda ihtildfa medar olacak bir mes’ele
kalmayan Bulgarlar ve Yunanhlar, kisa zaman sonra bir ittifaki temin
ederek bize kars1 “Balkan Harbi”ni gergeklestirebilmiglerdir.

Hal bsyleyken Yunanlilar, bir Bizans virisi kesilmigler ve bu devleti
hududlarinin en genig zamanindaki sekliyle ihya etmeyi titopik bir emel
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atilan Rum tiiccarlar da bir hayli zenginlesmisler ve kazan-
diklar paralarla bu hareketi desteklemeye baglamiglardi.
Bilhassa deniz ticareti, tamamen onlarin elindeydi.
O derecede ki, su yiiziine ¢gikan Rum sekévet ve isyanla-
rinin ilki olan 1821 tarihli “Patras Vak’as1”na tekaddiim
eden gilinlerde Rum asilli tiiccarlarin elindeki geminin adedi
3.511 idi. Bunlarin 12.000 tayfas: vardi ki; her biri ¢ikacak
bir isyanda muhdrib vaziyet alabilecek bir shirette yetistiril-
miglerdi. Ayrica bu gemiler, alt1 bin topla da techiz edilmis
bulunuyordu. Ustelik sahipleri Osmanli teb’as1 olan bu ge-
miler, Rus bayrag tasiyorlardi. Ciinkii 1774 “Kii¢iik Kay-
narca Andlagsmas1” ile boyle bir hak elde etmiglerdi.
Yillarca papazlarin 6nciiliigiinde sinsi sinsi yiiriitii-
len isyan ve ihanet hareketi, 1814°te kurulan “Etniki Eter-
ya” gizli cemiyeti ile hizlandirildi. Biiyiik tarih¢i Cevded
Pasa, bu ihdnet ocaginin kurulus ve faaliyetlerini, Ruslar’in
te’sir ve tesviklerini de belirterek soyle anlatmaktadir:
“...1814 sene-i milddiyesi evdilinde (baglangicinda),
yani 1229 sene-i hicriyyesi evdhirinde (sonlarinda) Caka-
lof ile Skofo, Moskova'ya ve sene-i merkiime (bahsi gecen

héline getirerek buna “Bityiik Fikir” manisina “Megalo idea” adim
vermislerdir.

Bazilarinin iddiasma goére de “Megalo idea”, Biiyiik iskender’in
zabtettiBi topraklari, yeniden ve Rumluk (Yunanhlik) adina ele gegirme-
yi ifade etmektedir. Halbuki Biiyiik Iskender’in de Yunanlilikla hig bir
alakas1 mevcud degildir. O, bir Makedonyalidir. Makedonya ise, hi¢ bir
zaman Yunanistan’in olmamigtir. Bugiin bile Yunanistan, Bulgaristan ve
Yugoslavya arasinda miindzaa mevzuudur. Makedonlarla Grekler arasin-
da hig bir irki veya liséni beraberlik mevcud olmadig: gibi Iskender’in
ilk istila eyledigi toprak, bugiinkii Yunanistan ve ilk esir eyledigi halk da
Greklilerdir.

Biitiin milteber liigatlarde “Grek” kelimesi, “Yunanh”dan sonra
ikinci bir mani olarak “hirsiz” kelimesiyle karsilanmaktadir. Herhélde
bu ménéd, grek kelimesinin kargisina sebepsiz konulmus olmayip tarihi
hadiselerin bir hatirasindan ibarettir.



LOZAN ZAFER MI HEZIMET M({?!

312 L

sene) Kaniin-i evvelinde (ocak ayinda), yani 1230 sene-i
hicriyyesi evdilinde Ksanto Istanbul’a azimet ve kendisi
Istanbul’da ve diger ikisi kdh Moskova’da ve kdah Hocabey
(Odesa) 'de ikamet ile bilmuhdbere (haberleserek) Eterya
islerinin ikmdl-i miiteferridtina miiddvemet eylemiglerdir.
Cakalof ile Skofo, Moskova’'da Eterya’mn kavdid-i esdsi-
yesini tetmim (tamamlamak) ve cemiyet-i ehibbd (dostlar
cemiyeti) diye tevsim eylemig(isimlendirmis)lerdir... ">

Daha sonra bu tegkildt mensuplarinin ¢aligmalarini
tafsil eden, kullanilan takma isim ve riitbeleri bildiren Cev-
ded Pasa, iki Eterya mensubunun -kargilastiklarinda- bir-
birlerini tamimalan i¢in “Farmasonlar ve Bektasiler gibi
birtakim elfz ve isdrit-1 mahsusa isti’mal ettiklerini”>*’
zikretmektedir.

Hakikaten aralarinda muntazam bir igboliimii yapmis
olan ve sirlarin1 mensuplarina, ancak teskilattaki mevkiin
derecesine gore agiklayan Eterya’nin, papazlardan bekledi-
gi vazife “sildh temin etmek™ti.”*® Zira onlarin masiniyeti
vard1 ve kendilerinden kolay kolay siiphelenilmezdi.

Bu cemiyetin merkezi, kurulugundan dort yil sonra
(1818) Istanbul’a nakledilmis ve teskilat Eflak, Bugdan ve
Adalardan Karadeniz’e kadar genisletilerek her tarafa dal
budak salmigti. Dehsetli bir propaganda ile Avrupa um@mi
efkarinin kisa zamanda aleyhimize ¢evrilmesi saglanmisti.
Boylece herkes haklarina tecaviiz edilmis magdur ve maz-
lum (1) bir topluluga (Rumlara), yardim etmeye dmade bir
hile getirilmisti.

Bu arada Rusya’nin destegini tam manés: ile elde
etmenin ehemmiyetini takdir eden Rumlar, baslangicta
ii¢ tiiccar tarafindan kurulmus bulunan Eterya’min bagina

236 Cevded Tarihi- c. XI, sh. 76.
237 Cevded Tarihi- ¢.XI, sh. 77.
238 a.y.
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Rus Car’nin yaverlerinden, Rum asilli General Alek-
sandir Ipsilanti’nin gecirilmesini sagladilar. Bu stretle
Patrikhane’nin siyaset ve idaresi altinda biitiin imparator-
luk dahilindeki kiliseler, rum mektepleri, manastirlar ve her
rum evi, bir Eterya glibesi veya ocag1 hiline getirilmis, ¢a-
rin yatak odasindan Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa’nin
sarayina kadar her tarafa dal budak salinmisti. Tegkildtin
emrinde hududsuz bir servet ve sildh vardi.

Tamamen Patrikhine’nin kontrol ve idaresi altinda,
Rus destegi ile tegkilatlanip her tarafa dal budak salan Et-
nik-i Eterya Cem’iyeti, dikkati ¢ekmemek i¢in sibelerini
“Rum Matbuit Cemiyeti”, “Rum Trakya Cemiyeti”,
“Rum Muhacirin Cemiyeti”, “Rum Edebiyat Cemiye-
ti”, “Rum izci Teskildt1” gibi pek ¢ok masumane gorii-
niislii kuruluslar halinde gostererek setrediyordu.

Bunlarin bagimiza ¢ikardiklari ilk gdile, 1821 “Pat-
ras Vak’as1”dir. Bir gecede ani bir baskinla Mora’da on
bin Miisliiman’in katledilmesine sebep olan bu isyan so-
nunda yapilan tahkikat, biitiin hazirliklarin Fener Rum
Patrikhanesi’nce organize edildigi gergegini ortaya ¢ikarin-
ca, ¢cibanbas1 Patrik Gregoryus, bugiin “intikam Kapi-
s1” denilerek hala kapali tutulmakta bulunan “Orta Kap1”
Oniinde asilmigtir.?*

Bu isyanin, Patrikhdne tarafindan planlandigi su
gotiirmez bir gergekti. Daha sonraki devirlerde Yunanlhlar

239 Rumlar, “Intikam Kapis1” adin1 verdikleri bu kapiys, hala ka-
pali tutmaktadirlar. Tiirkiye’de islami telkin ve tedrise hig bir strette im-
kén verilmemis olan M. Kemal Pasa devrinde bile faaliyetini siirdiirmiis
olan Heybeliada Papaz Mektebi’nin meziinlan, her y1l diplomalarm bu
kap1 6niinde alirlar. Burada yapilan merasimde ayni seviyede bir Miis-
liiman din adaminin da ayni sekilde asilmasimi te’min ederek intikam
alacaklarina diir yemin eder ve o 4na kadar canla bagla ¢aligacaklarim

taahhiid ederler. Ayrica yeminlerinde o 4na kadar bu kapinin kapali tutu-
lacagim tekrar ederler. Bu durum, bugiin de aymdir.
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bunu itiraf etmis olmalarina ragmen, o zaman Tiirklerin
“masum (!) bir din adamim” asmis oldugu yolunda kesif
bir propaganda ile Hiristiyanlik Alemi’ni aleyhimize gevir-
meye ¢aligmiglardir.

Patrikhéne, bu siiretle devletimiz aleyhine ¢aligmig
olmasimin farkina varilmis ve bundan dolay1 bir patrikin
astlmis bulunmasindan miitenebbih olmayarak ayni fesat
hareketlerine devam etmis ve bu hususta bagta Rusya ol-
mak iizere biitlin Hiristiyan devletlerinin miizaheretlerini
hadsiz bir siirette temin etmigtir.

Milli tarihimizde hi¢ tereddiid etmeden “hiin” di-
yebilecegimiz Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin Kiitahya’ya
kadar gelebilmesi (1832), Yunan propagandalarinin eseri
olarak ortaya ¢ikan Balkanlar’daki karigikliklar ve binnetice
Yenigerilik’in ilgasindan (1826) dogan boslugun eseri idi.

Patrikhdne’nin yerli Rumlan tahrikle, Bizans’
canlandirmak ve “Biiyilk Yunanistan” (Megalo idea)
hayalini ger¢eklestirmek husfisundaki popagandalari, dev-
letimizin Ittihat Terakki sergerdeleri eline diistiigii devre-
de had safhaya ulagmig ve Balkan Harbi, Rum gekavet ve
cindyetleri i¢in miistesnd bir firsat olarak zuhiir etmigti. Bu
esniada Catalca’ya kadar dayanmis olan diigman kuvvetleri-
nin iggali altinda kalan Miisliiman Tiik unsuruna karg1 icra
edilmis bulunan Yunan-Bulgar miisterek mezalimi baska
bir eserimizde?® tafsil edilmis oldugundan dolay: burada
bunlarin tafsilatina girmiyoruz.

Bugiinkii Kibris Adas1 macerasina benzer bir sii-
rette elimizden c¢ikmis bulunan Girit Adasi’ndaki is-
yan ve ihtiléller i¢inde pisip bir s6hret hiline gelmis bu-
lunan _Venizelos’un Yunan Bagvekillifi’ne geg¢mesiyle

240 Yiizlerce kaynaktan derleyerek hiildsa sfiretinde bu zuliim ve
sekdvet hareketlerini anlattifimiz ve miiteaddid baskis: yapilmig bulunan
“Yunan Mezalimi” isimli eserimize bakiniz.
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Patrikhane’nin 6teden beri yiiriitmekte oldugu fitne ve fesat
hareketleri hizlanmistir. Gizlice Istanbul’a gelen Venize-
los, Patrikhdne mensuplariyla yaptig1 miiteaddid toplantida
hazirhiklar1 gézden gegirerek geriye donmiistiir.

Bu hususta Venizelos’un bile hayretini miicip ola-
cak derecede miikemmel bir tegkilatlanmay1 gerceklestir-
mis olan Patrikhane, kiliseleri, tamamen siladh deposu hali-
ne getirmisti.

Bu sirada patlak veren Birinci Ciban Harbi,
Rumlar’da bekledikleri mes’ud firsatin dogdugu kanaa-
tini uyandirmig, yerli Rum geteleri, Dogu Karadeniz’de
bir “Pontus Devleti” te’sis etmek ve Ege Sahilleri’ni
Yunanistan’a ilhdk edebilmek i¢in harekete gegmislerdir.

Bu maksadla Merzifon’daki Amerikan Koleji’nde
vazifeli papazlar, burasini da aynen Patrikhdne gibi Ana-
dolu dahilinde bir sildh deposu ve idari karargidh héline
getirmiglerdir. Ele gegen vesikalar, beynelmilel Kizilhag
teskilatinin yerinde tespitleriyle tesekkiil eden raporlar, ko-
caman ciltler teskil edecek sekilde yayinlanmigtir.

Tamamen papazlarin idaresiyle beynelmilel bir pro-
paganda sebekesi kurulmus ve Cihan umiimi efkir tama-
men aleyhimize g¢evrilmigtir. Bu propagandanin dehsetini
kavramak i¢in, daha sonra bu faaliyeti Paris’te bir doktora
tezi olarak inceleyip eserini “Yunan Propagandasi1” adiy-
la yaymlamig bulunan Dimitri Kitsikis’in yazdiklarina
sbylece bir s6z almak yeter!

Bir Yunan tarih¢isinin agzindan ortaya konulan ger-
cekler dehget vericidir.2*!

Burada Patrikhdne’nin normal dini faaliyetleri bir

241 Paris’te doktora tezi olarak hazirlanmig olan bu eser, “Hilafetle
ilgili giiniimiiz siydsetine aykir1 baz1 baliimler”i ¢ikarilmak sfiretiyle
Tiirkgemize de gevrilmis ve Meydan Yaymlar arasmda (1962) umdmi
efkédra takdim edilmigtir.
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tarafa birakarak siyasi ve hatta askeri bir faaliyet merke-
zi haline geldigi ac¢ik¢a goriilmektedir. Buna gore Fener
Patrikhdnesi’nin ihdnetlerini kisaca maddelestirerek dik-
katlerinize arzedelim:

1- Patrikhane, Temmuz 1919°da, yani heniiz Istan-
bul, miittefiklerce iggal edilmeden kapisi tizerine “cift kar-
talh Bizans Bayrag1”n1 asarak istiklalini ilan etmigtir.

2- Mondros Miitarekendmesi’ni miitedkiben itilaf
Kuvvetleri’ne hitap eden bir beyanname yayinlayarak sade-
ce Istanbul’un degil, biitlin vatanimizin isgal edimesini ve
Dogu Karadeniz’le Ege sahillerinin Rumlar’a verilmesini
talep etmistir.

3- Isgali miiteakip Tiirkiye topraklarindaki Rum
mekteplerinde Tiirkge okutulmasi, Patrikhdne “Sensinod
Meclisi”nce alinan bir kararla yasaklanmigtir.

4- Patrikhéne, Istanbul’un Isgali’nde Ayasofya’ya
asilmak i¢in “¢an”lar hazirlamig, fakat buna muvaffak ola-
mamuistir.

5- Patrik Meletyos, Ingiliz Krali’na, Patrikhdnenin
armasmi ihtiva eden bir diploma takdim etmis ve kendi-
sinden bizim i¢in 6lim demek olan Sevr Andlagsmasi’nin
hic¢bir degisiklige ugratilmadan aynen tatbik edilmesi rica-
sinda bulunmugtur.

6- 1 Eyliil 1918’de Patrikhanece yaymlanmis olan
diger bir beyannidmede Yunanllar’in miittefikleriyle birlikte
Tiirkiye’ye kars1 harb etmis olmalarindan dolay1 memniiniyet
izhar edilmis ve yerli Rumlara Tiirklerle savagsmakta olan Yu-
nan Ordusu’na katilmalan tavsiyesinde bulunulmustur.

7- Tirkiye dahilinde Rumlarin da yagamakta bu-
lundugu bolgelere aid niifus istatistikleri viicfida getirilmis,
bunlarda kasden Tiirkler az, Yunanlilar ise oldugundan kat
be kat fazla gosterilmistir. Bu niifus istatistikleri, iggélci



KADIR MISIROGLU 317

devletlere gonderilerek bdyle hayali istatistiklere istindden
Rumlarin ekseriyet gosterildigi Dogu Karadeniz sahilleriy-
le Ege Bolgesi’nin Yunanistan’a verilmesi talep edilmistir.

8- Birinci Diinya Harbi’nden maglip ¢ikan Tiirk
(Osmanl1) hiikiimetiyle resmen aldkanin kesilmis oldugu
ilan edilmis ve Tirkiye aleyhindeki faaliyetler tamamen
aleniyete dokiilmiigtiir. O derecede ki, Tiirk gazetelerinde
¢ikan yazilara Patrikhdne mensuplarinca miifteriydne ce-
vaplar verilmis, diplomatik ve hatta askeri faaliyete me’zun
bir miiessese gibi fiitursuzca Tiirkiye aleyhine her tiirlii fa-
aliyeti alenen icra etmekten ¢ekinilmemistir.

9- Patrikhane, itilaf Devletleri filolarma Istanbul’a
girislerinde, Rum mektep miidiirlerine bir yazi1 gondererek,
isgal kuvvetlerinin gelisini ¢esitli gosterilerle alkiglamak
i¢cin mekteplerin ii¢ giin miiddetle tatilini emretmistir.

10- O giinkii Patrikhane, Anadolu’nun Rumlar’in ya-
samadi@1 sehirleri i¢in bile Metropolitlikler ihtiva ediyordu.
Bir giin bu yerler de Rumlasacak ve bu adamlar, fiili vazife
goreceklerdi. Bu durum, bugiin de aynidir. Patrikhéne, 24
Ocak 1919°da biitiin Anadolu Rum temsilcilerini toplaya-
rak bunlardan “Anadolu Komitesi” adiyla bir icra uzvunu
meydana getirmis ve her birini bir bblgede vazifelendirdigi
gibi bazilarim1 da propaganda maksadiyla muhtelif Avrupa
merkezlerine géndermistir.

11- Tirkler’in méabedlere tanidigi miisimahadan
istifide ederek Anadolu dahilindeki biitiin kiliseler sildh
deposu ve askeri karargah haline getirilmistir. Nitekim Ve-
nizelos bu hususla ilgili olarak hatiratinda “...Bana veri-
len ve daha sonra bazi tecelliydt ile gergek oldugu teshil
edilmis olan te’minata gore bilciimle kiiciik biiyiik gehir ve
kasabalardaki kiliseler ve Rum mektepleri tamdmen birer
silah deposu héline getirilmigtir. Bu netice igin o mahalde
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yasayan Rumlar, biiyiik bir basiret ve cesdret gistermigler,
Tiirkler’in mdbetlere olan hiirmet ve mahalli mekteplere
bahsettikleri haklardan istifade etmislerdir.” demektedir.

12- Patrikhane, Anadolu dahilindeki Rumlarin harb
dolayisiyla biiyiik bir sefélet ve yiyecek sikintisi i¢ine diis-
tiikleri yolunda devaml bir siirette propaganda yapmis ve
giiyd bunlara giyecek ve yiyecek yardimi bahanesiyle san-
diklar i¢inde buralara esya géndermek yoluna gitmigtir. An-
cak bu sandiklarin, yiyecek ve giyecek yerine silah ve askeri
elbiseler gibi ihtilal hazirlig1 climlesinden cephine vesaire
ihtiva ettigi yapilan aragtirmalarla sabit olmugtur.24

13- Patrikhane’nin bu faaliyetleri sonunda Paris’te
toplanan miittefikler, Yunan propagandasinin te’siri altinda
kalarak izmir’in isgili i¢in kendilerine miisdade eden bir
karar ittihaz etmisler ve bu iggilin 15 Mayis 1919°da ger-
ceklestigi maliimdur.

Iste Patrikhane ve yerli Rumlarin asirlarca ekmegini
yedikleri Miisliiman Tiirk Milletini arkadan hangerlemek
icin ellerine gecen bu firsati, nasil hayal edilmez bir sirette
degerlendirdikleri cildlerle anlatilsa bitmez.2*

Yunan Ordusu’nun Izmir’e ayak bastig1 giin, Izmir
Metropoliti Hirisostomos Efendi, Konak Meydani’nda bir
takdis dyini diizenleyerek palikaryalar1 miitedmel harb ka-
nun ve kaidelerine aykir1 olarak masum halkin kanini miim-
kiin oldugu kadar ¢ok dékmeleri hustisunda tahrik etmigtir.

O’ndan aldiklar1 hizla Anadolu iglerine dogru ku-
durmus domuz siiriileri hdlinde saldiran Yunan askerlerine
rehberlik edenler, hep de yine Patrikhdnece yetistirilmis,
Heybeliada Papaz Mektebi’nin me’zunlar1 papazlar olmus-

242 Bu hususta zikre $iyan pek ¢ok “vesika kiilliyat’” mahiyetinde
eser vardir. Bunun igin evvelce bahsi gegcen “Yunan Mezéalimi” eserimi-
zin zengin muhtevasi ile orada zikredilen kaynaklara bakilmalidir.

243 Albay Hiisamettin Ertiirk- Iki Devrin Perde Arkasi, sh. 310.
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eserde miimkiin degildir.

Bu facialar, o kadar gizlenemez hile gelmistir ki,
nihayet Osmanli Devleti’nin miirdcaat: {izerine beynelmi-
lel bir “Kizilha¢ Heyeti”, Yunan iggil ve istildsina méruz
kalmig bulunan yerlerde dolagmig, gordiiklerini resmi ra-
porlarla tesbit etmis ve bunlar Tiirk¢e ve Ingilizce olarak
yayinlanmigtir.

Bunlarda, yirtilan, kirletilen Kur’an-1 Kerimler, ca-
mie doldurularak gaz dokiiliip yakilan ihtiyar, kadin ve ¢o-
cuklar, karmi desilen hiamile kadinlarin yavrusunun erkek mi,
kiz m1 oldugu iizerine bahse girisen Yunan palikaryalarinin
cenini havaya atarak altina siingiisiinii tutarak eglenmelerin-
den geng kizlarin tecaviize ugratildiktan sonra oldiiriilmele-
rine, evlerin yagmalanmasina, kiymetli her seyin alinmasina
kadar akil ve hayale gelmeyecek sendet ve dendetler mil-
yonla kere irtikab edilmis ve insanlik adina yiiz karasi teskil
eden bu ficialara hep papazlar onciiliik etmiglerdir.

O derecede ki; basit bir Yunan askerinden Yunan
Krali’na kadar bu canavarlikta hepsi birbiriyle yarigmis ve
bu akil ve hafsalaya sigmaz facialarin miirevvic ve miigevvi-
ki daima kara ciibbeli Patrikhane papazlar1 olmustur. Buna
dair bir tek misél zikrederek bahse son vermek isteriz.

Yunan Krali Konstantin, bir aralik tilihi donmeye
baslayan Yunan Ordusu’nu tesvik maksadiyla cepheye gel-
mek ihtiyacini hissetmis ve Kiitahya’ya kadar gelmistir. Yol
boyunca Yunan askerleri tarafindan katledilmis ihtiyar kadin
ve erkeklerle, cocuk cesetleriyle kargilagmigtir. Bunlardan
birinin baginda durup bakti. Ceset kokugmaya yiiz tutmustu,
ihtimal li¢-bes giinliiktii. Etrafindaki zabitlere bagirdi:

“- Alcaklar!... Bu ne rezilettir!...”

Yunan subaylari, Kralin bu hitabiyla kadin, ¢ocuk ve
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ihtiyar gibi gayr-1 muharib kimselerin 6ldiiriilmesine karsi
oldugunu ve bundan dolay: kizdigimi sanmiglar ve cevaben
demiglerdir ki:

“- Efendimiz!.. Kumandamiz altindaki bazi asker-
lere hakim olamiyoruz, s6zlimiiz gegmiyor. Inanimz ki; bi-
zim de r1izdmiz yoktur. Lakin ne yapalim harb bu, her sey
kontrol altinda yiiriitillemiyor!”

Buna kars1 Yunan Krali, su miithis cevabi vermistir:

“. Aptallar!.. Size onu mu s6éylemek istiyorum?!
Yol boyunca gordiigiim biitiin cesetler bayatlamig, kokus-
mus on-onbes giinlilkk cesetlerdir. Tabii oldiireceksiniz!
Harb sonunda Rum niifiisunun ekseriyet olarak goziikme-
si i¢in kundaktaki ¢ocuklar1 bile 6ldiireceksiniz! Ama bu
boyle olmaz! Her giin bir¢ok yenisini 6ldiirerek yol boyuna
dizeceksiniz! Buradan gelip gecen Tiirkler, yiizlerce cesedi
taze kanlar1 akarken gorecekler ki, maneviyatlan sarsilsin!
Unutmayaniz ki; bir vazoya her giin taze ¢igek konulur!”

Aym Kral Konstantin, ordusunun iist kademe-
siyle Kiitahya’da dokuz giin siiren bir toplant1 yapmusti.
Ingilizler’in General Millne hatti denilen ve Usak iizerin-
den gegen hatta, Yunanlilarin duracaklan ve daha ileriye git-
miyecekleri hususunda teminat vermis olmalarina ragmen,
Yunan Ordusu yayilmak istidddim gosteriyor ve Ankara’ya
dogru ilerlemek istiyordu. Lakin kumandanlar ve Kral’da
tereddiid vardi. Toplantiya Efes Metropolii Teos Kilidis de
katilmigti. Bu tereddiidii yenmek ve Ankara iizerine yiirii-
mek karar1 O’nun sdyesinde alinmistir. Bu toplantiy1r Yunan
Baskumandani Papules séyle anlatmaktadir:

“Bu savagin tehlikesine isaret eden goriislere Kral,
katilma egiliminde oldugu hdlde papaz, biitiin toplant: sii-
resince, Ankara yolunun agilmasimin giicliiklerini agikla-
maya ¢alisan General Kondilis ve Genelkurmay Bagkan
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Pallis’e kindar gozlerle bakiyor, dudaklari, onlar: lanetler
gibi knmildiyordu.

Savas meclisinin sona ermesinden ve Bagbakan’la
Harbiye Naziri’'min digariya ¢ikmasindan bir kag dakika son-
ra Kral Konstantin, Efes Metropolidi’'ne donerek dedi ki:

«-Hazret!... Son mes ud olaylar beni o kadar mes-
gul etti ki; Kilise’yi ve ordumuzun himmetiyle kurtarilmig
topraklarda O ’nun yeni mensuplarini diigiinemedim. Fakat
simdi su dnda emrinizdeyim. Soyleyiniz!..»

«-Hagmetmeadb!.. Ordumuz, vazifesini ikmdl etme-
dikce ve Tiirkler'in hdld esdreti altinda olan Bizans bel-
delerini kurtarmadik¢a, bedbaht evidtlarimin eninleriyle
dertlidir. Bugiine kadar litfedilenden nankorliik yapiyor
degiliz, fakat Kilise 'nin tam saadeti igin daha biiyiik zafer-
ler bekliyoruz.»

Metropolidin bu sézlerinden, Ankara’ya sefer bah-
sinde, Kral’in kesin diisiincesinin ne oldugunu anlamak is-
tedigine stiphe yoktu. Kral in sustugunu gériince:

«-Yoksa Hagmetmedb, Ankara seferine karar verme-
diniz mi?» diye sordu.

Kral bu soruya hiddetle:

«-Ben, hicbir seye karar vermedim. Bu hususla
salahiyettar degilim. Keyfiyeti, digarida hiikiimet edenlere
sorabilirsiniz!.. » cevabini verdi.” .

Papaz siikiinetini bozmadi. Teennti ile kalkt, eli ile
hepimize bir takdis isdreti yapti, digar: ¢ikti. Karargéha do-
nerken Genelkurmay Baskanim Pallis bana:

«-Generalim! Ankara seferi, olacaga benzer! Met-
ropolitin hdline dikkat ettiniz, mi?» dedi.

Gergekten, Gonaris ve Teotokidis, ordunun ikaz
eden raporuna ragmen, hiikiimetin haydli miildhazalarim
ileri siirerek sefere karar verdiler. Netice de maliim... "**

244 Cemal Kutay - Hiirriyet ve Istiklil Miicideleleri Tarihi, c.
XIX, sh. 10116-17.
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B - LOZAN KONFERANSINDA PATRIKHANE
a) Neticesiz Miinakasalar
Lozan Konferansi bagladig1 zaman, Tiirk Hey’eti’nin
kararl1 oldugu veya olmasi 1dzim geldigi hususlardan biri
de fitne ve fesat yuvasi Patrikhdne’nin hududlarimiz ha-
ricine ¢ikarilmasi hususu idi. Bu temayiil, Tiirk basininda
¢ikan yazilar ve Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde defaatle
yapilmis olan miizikerelerde inkar1 gayr-1 kaabil bir sfiret-
te ortaya ¢ikmig bulunuyordu. Bu hususta, ddeta bir ittifak
mevcuddu.

Patrikhdne meselesinin ele alindig1  “Ikinci
Komisyon”un zabitndmelerine bakildiginda birinci ve
ikinci murahhasimiz ismet Inénii ve Dr. Riza Nur’un bu
yolda miiddfaalarda bulunmus olmalarina ragmen, miis-
takar bir tutum i¢inde olmadiklar gériiliir. Hakikaten Dr.
Riza Nur’un maruf hatiratinda da bizzat beyan edilmis ol-
dugu iizere O, Patrikhine’nin lilkemiz ddhilinde kalmasim
dogru bulmakta ve hérice gikarilmasi yolundaki taleplerini,
bir pazarlik pay: olarak ileri siirdiigii anlagilmaktadir.

Hakikatte Fatih’in Istanbul’u fethettigi sirada
Patrikhane’yi 1agv etmek veyahut da hudud haricine ¢ikar-
mak yerine, ona “uhiid-i atika” yani eski anlasmalar deni-
len birtakim anlagmalarla bazi imtiyazlar bahgetmis olmasi,
zamani i¢in yerinde bir hareketti.

Bu siiretle Hiristiyan Kiliseleri arasindaki ayrilik
devam ettirilmis, Ortodoks Alemi kontrol altinda tutulmus,
¢ogu Ortodoks olan Balkan Kavimleri Osmanli idaresinin
adaletine imrendirilerek fiithhatin kolaylastirilmas: gayesi
takip edilmistir.

Lakin 1920’lere gelindiginde, alabildigine degisen
sartlar muvacehesinde Patrikhdne’nin iilkemiz dahilinde
muhéfazasi, hi¢ sliphesiz yerinde bir hareket degildir. Dr.

322
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Riza Nur’un tevehhiim ettigi faidelerin hig biri artik mev-
zuubahs degildi.

“... Pazarlik payr birakmay: unutmamalidr. Bu ¢ok
miihimdir. Gerek ekalliyetler isinde, gerekse ahdli miibdde-
lesinde miihim ve hayati noktalar var, muallakta kaldi. Ay-
lardan beri askintida duruyor. Bir tirlii bizim arzumuzu
kabul ettiremiyorum. Diigiindiim, bir pazarlik pay: ldzim.
Frenklerin zihniyetini oksamali, yani onlara bir yem gos-
termeli. O da pek kiymetli bir sey de olmali ki; agizlarinin
suyu aksin, bunlari yola getirebilsin.

Bu da Patrik’i ve Patrikhdne’yi, Istanbul’dan kov-
mak... Kovmaktan ferdgat edince bu miisbet veris degil,
menfi veris olur. Tam miindsip. Biitiin Hiristiyanlik Alemi 'ni
calkalayacak bir gey... Sonra bunu almak igin istedigim o
mualldktaki seyleri derhdl verirler.

Meseleyi iyice diisiindiim. Hdlbuki Patrikhdne’nin
Istanbul’dan gitmesi bizim zararimizadwr. Ciinkii bu yilan
yuvasi, pengemiz altinda bulunmalidir. O vakit deliginden
ctkarmayiz. Eger kovarsak, Aynaroz’a yerlesir, istedigi
gibi zehrini sagar. lyi bir koz, fakat tehlikeli oyun, iyi idd-
re etmek lazim. Iddre edip istediklerimizi alarak tardindan
vazgecmeli. Bu onlara tarafimizdan verilmis milyonlar ye-
rine gegecek, keyiflenecekler. Benim istediklerimi de bana
sevine sevine verecek miigkillerimi halledecekler. Ancak
tardina razi olurlarsa...”* diyen Dr. Riza Nur, iistelik
miittefiklerin Patrikhdne’nin Tiirkiye’den ¢ikartilmasina
rdz1 olmamalarindan korkmaktadir. Hem de kendi pengesi
ile Fatih’in pengesi arasindaki farki kavramaktan, bu fark
dolayisiyla ortaya ¢ikacak tehlikelerden habersizdir.

Daha sonra Patrikhane nin tard: istikametindeki s6zle-
rinin bir taktik icdbi oldugunu su s6zleriyle itiraf etmektedir:

245 Dr. Riza Nur- a.g.e., c. III, sh. 1075.
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“Bu noktayr ben dallanmasin diye bizimkiler ve
hi¢ kimseye sdylemiyorum. Bir giin «Yd Allahl..» deyip
Patrikhdne 'nin Istanbul’'dan tardini celsede resmen teklif
ettim ve bunda giddetle devam ve israr ettim. Iy o kadar
siddetlendi ki; tam mdndsiyla kiydmet koptu. Diinya’ya ya-
yildi. En miihim mes’ele oldu.

Sonra tarddan vazgegtigim vakit, Frenkler de, hatta
bizimkiler de gasirdilar. Bana:

«-Bu siddet ne idi? Iy muvaffak olmak kabiliyetini de
gostermigti. Sonra birden bdyle vazgegtin?!..» dediler.”?*¢

Dr. Riza Nur’un bir taktik icab olmasa, pek degerli
olan Patrikhine etrafindaki konugmasi bu menhus miiesse-
senin ddima bir fitne ve fesat yuvasi hilinde bulundugunu,
ele gecen her firsatta bizi arkadan hangerledigini ifddeden
sonra sdyle devam ediyordu:

“Simdiye kadarki fadliyeti siyasi olan Patrikhdne 'nin
Tiirkiye hdricine nakli icab eder. Zira Patrikhdne 'nin ve ona
bagh miiessesat-1 uzviyyenin imtiyazdt-1 siydsiyyesinin ilgdsi
neticesinde sebeb-i viiciidu kalmamistir. Ve bu cihetle yeni
ustile uymasi hustisunda madzideki hareketi méni olacaktir.

Ruhbdnin imtiyadzat-1 cismdniyesinin izdlesi ve Rum
Patrikhdnesi’nin Tiirk hududu hdricine ¢ikmaswun Tiirki-
ye igin ictindbi gayr-1 kaabil oldugu derecede, Patrikhdne
ile aldkadar olan cemaat igin de bdis-i necdt oldugu miila-
hazdt-1 sdlifeden niimdyén olur. "

Lozan’da Partikhdne bu siirette mevzuubahs olur-
ken Bagvekil Rauf Bey, Ankara’da sik sik Biiyiik Millet
Meclisi 4zasina Lozan’dan gonderilmis olan metinleri de
okuyarak Milli Misak’tan hi¢bir fedakarlik yapilmayacag:

246 Dr. Riza Nur- a.g.e. c. I, sh. 1076.
247 Bkz: 10 Ocak 1923 tarihli “Miibidele-i Ahali Tak

Komisyonu”nun 20 numarali ahidndmesi veya Dr. Riza Nur- a.g.e., sh.
1102 vd.




KADIR MISIROGLU 325

hustisunda te’minat tistiine te’minét veriyordu.

Bu toplantilardan biri de 3 Kénun-i Evvel 1339 (3
Ocak 1923) giinii Konya Meb’iisu Musa K4zim Efendi’nin
bagkanliginda yapilmis olan toplant: idi. Bunda Patrikhane
mes’elesine sira gelince, Rauf Bey, yine ayn1 te’minétlar
vermis, fakat bazilarinin tatmini kaabil olmamuigt.

Isparta Meb’usu Hiiseyin Hiisnii Efendi’nin:

“-Miisdade buyurur musunuz, bir sey s6ylemediniz:
Patrikhaneler Istanbul’da kalacak mi1?” suili vérid olmustu?

Hiiseyin Hiisnii Efendi, «Patrikhaneler» diyordu.
Zira Tirkiye’den tard: istenen sadece Fener Rum Patrik-
hénesi degildi. Onunla birlikte Bulgar Erksarhlig1, Ermeni
Patrikhanesi ve Yahudilerin patriklige mukabil olan miies-
seseleri idi. Bu suile, Rauf Orbay’in verdigi cevap aynen
sOyledir:

“RAUF BEYEFENDI (devamla): “Arz edeyim
efendim. Istanbul 'da Patrikhdne 'nin kalmasini zéhiren dini
nokta-i nazardan arzu ediyorlar.

Hakikatte, basta Yunanistan olmak iizere, memleke-
timizi ddima ihtildl iddresinde gormek ve ihtildlat-1 siya-
siyye igerisinde bulundurmak isteyen birtakim bedbahtlar,
taraftar oluyor. Zannediyorum, maliimatlar: olmayan rue-
sd-yi hiikiimetleri de bunu iltizam eder goriintiyorlar.

Haélbuki efendiler!... Fatih Hazretleri’'nin bir lituf
ve dtifet olarak ihsan ettigi miisdaddta, ahfdd: bizler, ke-
mdl-i hiirmetle ridyet ettigimiz hdlde, mukabilinde hiyanet,
hayatimiza kastedildigini gordiik. Hem bize, hem hemcins-
lerimize ziydn getirdiklerini gordiik. Biz, artik aym hata-
yi tekrar etmek istemiyoruz ve edemeyiz. Biz etmek iste-
sek de bu millet, bize miisaade etmek istemez.” (Alkiglar,
Aynaroz’a Atina’ya gitsin!.. sesleri...)**®

248 Bkz. TBMM, 3. I¢tima Senesi, 176. toplant1 zapti, sh. 153,
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b) inamlmaz Bir ftiraf

Halbuki bu sirada Patrikhane bir “dogum giinii hedi-
yesi” olarak Bas Murahhas Inénii, tarafindan Yunanllar’a
hediye edilmis bulunuyordu. Ancak milliyet¢i bilinen ve
daha &nce Patrikhdne’nin sebep oldugu facialar1 en giizel
bir sirette dile getirmis olan Dr. Riza Nur da teslim bayra-
g1 ¢ekmis bulunuyordu. O evvelce bahsi gecen taktigi tat-
bik mevkiine koymus ve kendisine bu tavizi koparmak igin
Lord Giirzon tarafindan Nikolson’la miizakeratini, biitiin
tafsilatiyla bizzat sdyle anlatmaktadir:

“Germeli, fakat koparmamali. Gergin tutup bekle-
meli. Bu giizel bir usilldiir, iyice gerdim bakalim?.. Nihayet
bundan pek az sonra bir gece yaris: Lord Giirzon 'un en mii-
him miisdviri ve mahremi Nikolson bana telefon ediyor.

«-Gelip sizi goérecegim.» diyor.

Bu miihim bir geydir, fakat nedir?..

«-Buyurun!..» dedim. Geldi.

«-Yalniz, bir odada bag baga konusalim!» dedi; 6yle
yaptik. ,

Nikolson giizel, sevimli yiizlii, pek zeki, sozleri man-
tikl, geng bir adam. Ayni zamanda pek ategli imig ki, simdi
goriiyorum. Aramizda §éyle bir muhdvere oldu:

O:

«-Beni Lord Giirzon yolladi. Bu Patrikhdnenin tar-
dindan vazgecmeni senden ricd ediyor. »

Ben:

«-Bu gok miihim bir mesele. Hiikiimetimiz bundan vaz-
gecmez. Az oturunuz. Teklifinizi Ismet Pasa’ya soyliyeyim. »

O:

«-Giirzon beni sana yolladi. Ismet Paga’ya degil.»

Ben:

«-Ben bir sey yapamam. O hey ‘etin reisidir.»

O:
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«-Ben franc®® adamum. Ag¢ik konusurum. Biz, her
seyi miikemmel biliyoruz. Bunu sen yaparsin. Biitiin isleri
iddre eden sensin. Sen olmasan, simdiye kadar ¢oktan iste-
digimiz gibi bir mudhede yapmigtik. Onu da sdyleyeyim: Ben
Grecophile'im.*° Bunu da bilerek benimle konusunuz. »

(Baktim, hakikaten franc adam.)

Ben: _

«-Cok yanlisimiz var. Her seyi Ismet Paga yapar. Fa-
kat O da hiikiimetten izin aldiktan sonra. Hiikiimetimiz bu
talebinden asla vazgecmez. »

O:

«-Etme, sen yaparsin. Giirzon, bunu bizzat senden
ricd ediyor. O biiyiik ve kibirli bir adamdir. Kolay kolay
ricd etmez.»

Ben:

«-Bunu yapamay:z, Giirzon bagka bir sey istesin ya-
palim...»

O:

«-Fakat igin ehemmiyeti vardir.»

Ben:

«-Ne ehemmiyeti olacak birakin bunu...»

O:

«-Seninle pek a¢ik konuguyorum. Dedim ya, sebebi-
ni de sdyleyeyim. Cantanbury Piskoposu'ndan biitiin Ingil-
tere Kiliseleri ndmina Londra 'da hiikiimete bir teblig yapil-
mis. Mesele Patrikhdne mes ‘elesi degil, Ingiltere 'de parti
ve hiikiimet mes elesi olmugstur. Kilise diyor ki; «Patrik’i
mutlaka Istanbul’da biraktirmaya muvaffak olmali. Bunu
hiikiimet yapamazsa Oniimiizdeki intihapta hiikiimete rey
vermeyecegiz.» Hiikiimet, bunu Giirzon’a yazdi. Beheme-
hal istiyor, Ingiltere’de intihap ddeta kiliselerin elindedir.

249 Franc; samimi, mert demektir. (K.M.)
250 Yunan dostu demektir. (K.M.)
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Giirzon, bu ise muvaffak olamazsa, hem kendi, hem partisi
ve hiikiimeti diigecek... Iste sizden ricd ediyor.»

Ben bu kadar miihim bir etap: elime aldigim bili-
yordum. Mithim diyordum, ama bu kadar miihim oldugunu
takdir edemiyordum. Simdi anladim. Pek keyiflendim. Go-
riiltiyor ki, Nikolson 'un sozlerinde agik ve samimi... Simdi
daha ziydde cesdretim artti. Pek kuvvetliyim demek. Elbet
kuvvetimi pahaliya harcederim. Daha ziydde nazlanmaya
basladim. Hem de anladim ki, bizim Patrik’i, Ingiliz Kilise-
si tutuyor. Bu fend birsey. Eyvah!..

Ben:

«-Anlryorum vaziyeti... Hakikaten miihim. Ben Lord
Giirzon 'u ¢cok severim. Cidden hiirmet ettigim bir adamdir.
Fakat maatteessiif, ricdsi oyle bir seye tesddiif etti ki; ol-
maz i§. Bunu birakin, bagka ne isterse yapmaya ¢aligayim.
(Nikolson kizdi. Yiizii kan kirmizi kesildi. Ne kadar da kanl
adammug. Fakat goriiyorum ki; kendini tutuyor. Terbiyeli
adam. Zaten Ingilizler terbiyeli insanlardir.)

O:

«-Etme bu igi yap!»

Ben:

«-Olmayacak bir is.»

O:

«-Yap!..»

Ben:

«-Elden gelmez bir gey.»

(Derken daha kizdi. Galeydna geldi. Ve bagladh.
Goériiyorum ki; kendine mdlik olmayarak séyliiyor.)

O:

«-Siz Tiirkler, azdimz. Burada yaptiginiz igler agir-
dir. Neler istiyorsunuz? Hig yola gelmiyorsunuz. Ingilizlere
sen ne hakaretli sozler soyledin. Ingiltere bunlara tahammiil
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eder mi sanirsin. Evet!.. Evet!.. Firsati buldunuz; yapin!..»

(Ben hi¢ bir sey sdylemiyordum. Sdde biitiin kulak
kesildim, dinliyorum. Bakalim, bu heyecan iginde neler
soyleyecek. Istifide edecegim bir sey séyleyecek mi? Benim
icin en miihim burasi... Ciinkii ilerideki islerde igime yara-
yacak miihim noktalardir.)

O:

«-Ben sana anlatayim. Ingiltere, bir hayvandyr. Yil-
lardan beri harb etmig, ugragmig, ugrasmig. Fena hdlde yo-
rulmug, yere yatmis, derin ve uzun bir uykuya dalmig. Siz
de bunu béyle dermansiz bulunca tistiine ¢ikmigsiniz, dans
ediyor, tepiniyorsunuz, Edin, tepinin!.. Fakat... Bu hayvan
nedir, bilir misin? Bu bir arslandir! Uykudan kalkinca sizi
param parga eder.»

(Biitiin yiiregini soylilyordu. Bu sézleri isittigime
memnun oldugum kadar bir milyon lira bulmus olsam mem-
nun olmazdim. Ciinkii Ingiltere 'nin vaziyetinin yorgunluk
ve harb istememek oldugunu tahmin ediyor ve biliyordum.
Fakat yine tereddiid ve siiphe ediyordum. Korkuyordum. Ya
bizim tirlii taleplerimize, mukavemetimize kizar, yeniden
bizimle harb ediverirse. Isimiz dumandir. Bu korku icimden
hi¢ ctkmuyordu. Biitiin celselerde bu korku, hep goziimiin
ontinde... Mukavemet ediyorum, tiirlii seyler istivorum, kafa
tutuyorum, ama i¢im de hep hopluyor. Hele artik harbe hal
kalmad. Bunu simdi bir Ingiliz’in, Ingiltere Hériciyesi'nin
miihim bir mevkideki adamin agzindan isitmek... Bilyiik bir
ferahlik, genis bir nefestir. Demek Ingiltere harbedeme:z.
Bu hayvan, fena yorgun ve derin uykuda... Bize de bu la-
zim. Ben gimdi iistiinde tepineyim, istediklerimi alayim da
sonrasina Allah kerim. O vakit dostluga calisirim. Iste bu
doviis, bana biisbiitiin kuvvet vermigti. Bundan sonra ¢ok
zaman evvelkisinden daha ¢ok kuvvetle ve azimle yiiriidiim.
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Artik muhdvere de haddinde idi. Daha naz etmek, giicliik
gostermek isi bozacakn, tavri degistirdim.)

Ben:

«-Bakiniz siz gimdi yorgunsunuz. Ben istedigimi ya-
pabilirim. Fakat Tiirkler, zebunkeg (firsatgi) degildirler. Bu
mes ‘ele olmaz. Bizim hiikiimet igcin ¢ok miihim bir seydir.
Fakat Giirzon’a muhabbetim ve hiirmetim o kadardir ki,
istedigini yapmaya ¢alisacagim. Sirf O ’nun hatir1 icin buna
tesebbiis edecegim. Bana miisdade ediniz. Ankara’ya der-
hdl yazalim ve onlari iknaa calisalim. Umit ederim ki; iknd
ederiz. Ancak onlar1 iknd icin bazi avantajlar gostermeli.
Bizim birtakim mualldkta ve ufak tefek iglerimiz var. Bir
tiirlii halledilemiyor. Onlarin héllini vaad edin. Bu siretle
Ankara’ya bu teklifi yapmaya yiiziimiiz olsun. »

O:

«-Peki. Nedir onlar?»

(Askerlik igi, istimldk igi, wrk tGbiri ilh... saydim.)

«-Bir de Patrik kalsin. Devlet icinde devlete taham-
miil edemeyiz. Gilirzon zabitndmeye gegmek iizere “Patrik,
yalnmiz dini kalacaktur. Hi¢ bir vakit siydsete karigsmaya-
cak, idari bir is gormeyecek, siydst miiessese ve ilet olma-
yacak. Tiirk Hiikiimeti béyle, bir seyi sezerse, tard etmek
haklana hdizdir.” dedim. Hepsini not edip kabul etti.

Bu stiretle Patrik ve milessese gitmeden ve pencemiz
altinda kalarak onu biitiin imtiyaz ve kuvvetlerinden tecrid
edip sifir hdaline getirmis oldum. Zaten Anadolu Rumlart
gideceklerinden Patrikhdne 'deki meclislerini teskil edecek
adette metropolit kalmayacak. Bu siiretle de dini bir tegek-
kiilii bile olmayacak. Mahvolmug demektir.

Bu noktay1 da buraya kaydedeyim: Bilmem, hiikii-
met simdi buna dikkat edip meclislerini tegkil ettirmiyor
mu? Yoksa Patrik, yine eskisi gibi Amasya Metropolidi,



KADIR MISIROGLU 331

Trabzon Metropolidi diye ilh... malim bir sirette yoktan
metropolitler tdyin edip meclislerini teskil ediyor mu? Iste
benim gayretim ve gdyem, yapilan mudhedenin ruhu budur.
Iste bunlardan dolay: ki; Ismet’e bu sebeple sulhten son-
ra Lozan Mudhedesi nin tatbiki icin bir komisyon ihddsina
miitemddiyen 1srar etmigtim.

Burada Musul’u da isteyecektim. Fakat Musul igi
halledilmis bulunuyordu.”' Nikolson sevinerek gitti. Ben
de o gece o kadar sevindim ki, artik tamamiyle istikbdle
eminim. Emin adimlarla yiiriiyecegim. Ciinkii Ingilizler,
harb etmiyorlar. Tiim mualléktaki seyleri de hallettim.

Ertesi giinii sabahleyin, erken ben yatakta iken Ni-
kolson telefonla:

«-Cevap aldiniz mi?» dedi.

«-Hayrr!...» dedim.

Halbuki Ankara’ya yazmadik bile!.. Ankara’min
Patrik iginden haberi de yok. Gece Ismet’e Nikolson ile
olan miikdlemeyi sdyledimdi. Nihayet dglen iistii yine tele-
fon etti. Yine sordu:

«-Hayir.» dedim. Yanimda olan Ismet bana dedi ki:

«-Canim adami ¢ok iizme. Bitir; evet deyiver.»

Dedim ki:

«-Giigliikle olunca kiymetli olur.»

Birkag saat sonra yine telefon etti. Artik ziydde iiz-
meyeyim dedim.

«-Cevap geldi, muvdfakat ettiler. Giirzon’a sdyleyi-
nizl..» dedim. Keyiflendi."**

Dr. Riza Nur, Ingilizler’in harb edemeyeceklerine
dair olan gergegi boylesine agikga ve saldhiyetli bir agiz-

251 Yanhgtir. Musul isi, heniiz halledilmis degildi. Umm{ sulhun
kaderinden tefiik ile iki tarafli olarak bilahare goriisiilmesi kararlagmsti

ki, bu mutlak kaybin ilk adimiydi.
252 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1106 vd.
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dan 6rendikten ve Ingilizler’in Patrikhane iizerindeki 1srar
ve arzularinin giddetine su siretle vakif olduktan sonra bile
bu tdviz mukabilinde istedigi incir ¢ekirdegini doldurmaz
neviden seylerin kolaylikla kabul edildigini anlatarak bun-
larla iftihar etmektedir.

Neydi bunlar? Vatanimizda yasayan, onun nimet-
lerinden Miisliiman Tiirk Milleti’nden daha fazla istifade
eden gayr-1 miislimlerin askerlik yapma isi, istimlak isi vs.
Patrikhane gibi bir fesat yuvasini ibka eden Dr, Riza Nur
evvelce tahlil edilmis oldugu iizere O’nun “peng¢emiz al-
tinda” kalmasini esasen daha uygun goérdiigiinii de ifade
etmekte, sadece sirf dini bir miiessese héline getirilmis ol-
masini kafi bir kdr saymaktadir. Zehi gaflet!...

Gelip gececek Tiirk hiikiimetlerinin Patrikhane’ye
bugiin oldugu gibi resmi bir me’murunu dahi sokamaya-
cagini, en kiiciik bir hareket kargisinda Hiristiyani bir taas-
supla aleyhimize propaganda yapilacagini diisiinememek-
tedir?! O giinden bugiine kadar cereyan eden hadiselerin
Dr. Riza Nur ve O’nun gibi diisiinenleri tekzip ettigini is-
pat zzmninda birtakim vukuat1 sayip dékmek yerine, sade-
ce Istanbul Rumlari’nin Patrikhane araciligiyla Kibris’taki
katlidmlara génderdikleri yardimlara ve bunlar kontrol i¢in
Tiirk maliye me’murlarinin Patrikhane’ye sokulmadigina
dair gazetelere kadar aksetmis olan gergegi hatirlatmaklia
iktifa edelim.

Dr. Riza Nur, bir de:

“-Ankara’mn Patrikhine isinden haberi yok!..”
diyor.

Bununla herhalde M. Kemal’i kastediyor. Yoksa
Meclis’in hissiyat1 buna dair miizékerelerde defaatle ortaya
¢ikmig bulunuyordu. Lozan’a iizerinde ittifak edilmig bir-
takim temel esaslar tesbit edilmis olarak gidilmediginin bir
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ispat1 da bu Patrikhane meselesidir.

Ismet Paga, daha Tiirkiye’den hareket etmeden ev-
vel baglamak iizere, ¢esitli vesilelerle Patrikhane hakkin-
da Meclis’in hissiydtina muvazi beyanatlar vermisti. Buna
ragmen O da aksamki bir konugmanin dkibetini takip igin
ertesi giin arka arkaya ii¢ kere telefon eden Nikolson’a bek-
ledigi cevabin:

“.Canim, adami ¢ok tizme, bitir, evet, deyiver” di-
yerek tavize Dr. Riza Nur’dan daha fazla taraftar oldugunu
aciga vurmaktadir.

Bu husus, O’nun mahud hatiratinda da goriilmek-
tedir. Nasil bagka tiirlii olabilir ki!... Evvelce zikredildigi
lizere, kendisi Ocak ay1 baglarinda cereyan eden bu hédise-
den daha 6nce Patrikhane’yi “bir yilbasi hediyesi” olarak
Istanbul’da ibka etmek vaadinde bulunmustu.

Dr. Riza Nur, Anadolu’yu kadim Rumlardan te-
mizleyen ve gercekte Lozan Mudhedendmesi’nin mahdud
sayidaki miispet iglerinden biri olan “ahali miibadelesi”ni
de Patrikhine mukabilindeki tdvizlerden biri sayarak bu-
nunla iftihar etmektedir.

Halbuki buna diir teklif bizden degil, Romanya de-
legesi Nansen’den gelmistir. Bu demekti ki; bunun i¢in bir
taviz gerekmezdi. Miittefikler, gogu bizi arkadan hangerle-
niis olan bu Rumlardan halkimizin zuhiir edecek ilk firsatta
“Ermeni Mes’elesi”’nde oldugu gibi intikam alacagindan
korkuyorlardi.

Bu yiizdendir ki, -ilerde anlatilacagi iizere- miibade-
leden istisna edilerek yerinde birakilmis olan Rumlar’dan
harb iginde ihéneti goriilenlerin tecziyelerini bertaraf mak-
sadiyla Lozan Mudhedendmesi’nin ekleri arasinda bir de
“umiimi af protokolii” mevcuddur.

Dr. Riza Nur -talebi veghile- Patrikhine’nin eski
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imtiyazlarindan tecrid edildigine dair karsi taraf beyanlari-
na temasla demektedir ki:

“Biitiin igler yolunda oldu bitti. Giirzon da umimi
celsede Patrik hakkinda:

«-Siyasi ve idari kuvvetlerden tecrid edildigine...
ilh...» ddir beydndtta bulundu. Zabta gegti."*** demekte ve
ilave etmektedir:

“Patrik mes 'elesini sahife 263 ’te*** Giirzon hikdye
ediyor:

«Montanya, halledemeyip hallini kendisinden rica
etmis, ilh... Okunmasini tavsiye ederim. »

Bu nutukta Giirzon, Patrikhdne 'nin biitiin iddri ve
siydsi hak ve isglerinden tecrid edildigini miittefikleri nami-
na beydn etmigtir.

Ismet Paga da premke acte yapmigti. (269) % ve:

«-Patrik, Istanbul’'da kalsin!» demisti.

Iste bunlar, Nikolson miildkat: neticesidir. Giirzon:

«-Patrik’in Istanbul 'da birakilmasinin Konferansca
biiyiik bir seving ile karsilandig: gibi biitiin Diinya’da da
biiyiik bir tesir yapacaktir.» dedi.

Venizelos 'un da canina minnet imis.

«-Mademki Patrik’i birakiyorlar, artik hi¢ bir giig-
litk kalmamigtir.» diyor. (280)*°

Once siddetle miiddfaa ettigi Patrik 'in siydst ve idari
hukukundan sevine sevine vazgegmigtir. Hem gecmesin de
Giirzon, O 'nu ne yapar gérsiin. Bu mes’ele, ne te’sirli bir
iksir, bir devd-y1 kel imis. Venizelos 'un biiyiik bir dikkat ve
itina ile uzun uzun ibkasim miiddfaa ettigi Patrikhdne 'nin
imtiyazlari, kdgittan bina gibi yikilp gitti. Patrikhdne ve

253 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1110-1111.
254 Zabit sayfa numarasidur.

255 Bu da zabit sayfa numarasidir.
256 Zabit sayfa numarasidir.
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Patrik, basit bir hine ve gahis gibi kaldi. Patrik, artik adi
bir papazdir. Su muvaffakiyet génliime bir ferahlik ve ge-
niglik vermigtir ki; omriimii on yil arttirnigtr diyebilirim.
Eger hiikiimetimiz, bu Patrikhdne igini iyi halledip nihdi
tasfiyeye varamazsa, yine bu bagimiza beld olur. ">’

Dr. Riza Nur’un biitiin iyimserligine ragmen sak-
lamadig endisenin haklilig1, o giinden beri Patrikhane ile
ilgili ¢esitli hadiselerle defaatle su yiiziine ¢ikmigtir. Ayrica
bu tavirda bizi biitiin Cih4n’a kars1 kiigiilten bir bagka nokta
da vardir.

Gelip gegen Tiirk hiikiimetlerinin, hattd bunlar arasin-
da “Istiklil Mahkemeleri” marifetiyle memleket niifisuna
nazaran tarihe bir leke olarak gegecek derecede kan dokmiis
ihtildl hiikktimetleri de déhil olmak tizere hepsinin miisterek
tutumunda “Avrupa’ya kars1 korku, O’na kendini begen-
dirmek” gibi bir agagilik duygusu tezahiir etmektedir.

Soyle ki, memlekette islami tedrisat yapacak hig bir
miiessese birakmayan, Islam Hil4feti’ni yikarak, dini miies-
seseler emrindeki vakiflar tirumar ederek Miisliimanlarin
idaresini sirf kontrol i¢in “Diyanet Isleri Reisligi” derece-
sine indiren ve zaman zaman onu bir tapu kadastro umiim
miidiirii seviyesinde goéren hiikiimetler zuhlr etmigken,?8

257 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh: 1106 vd.

258 1967 yilinda Diyanet Isleri Reisligi makaminda oturan ibra-
him Elmal, yurt disinda seyahatta bulundugu bir sirada basit bir sebeple
azledilmigti!.. Bunu tenkid eden Miisliimanlara karg1 devrin Bagvekili
Siileyman Demirel:

“_ Bunda ne var Diyanet Isleri reisi de, Tapu Kadastro Umiim Miidii-
rii gibi bir devlet memurudur. Gerektiginde azledilir.” diyerek Cumhuri-
yet hilkiimetlerinin bu miiesseseye bakislarini gsteren tipik bir hissiyat
ortaya koymustur.

Ama ayn hiikiimetler, Patrikhaneden igeriye -cinayet islense bile- bir
me’murlarini sokamamakta ve Patriklerin tavirlar: {izerinde en kiiglik bir
tarizkar beyanda bulunamamaktadirlar.
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“Ortodokslugun Hildfeti” demek olan Patrikhdne’nin ye-
rinde kalmasi ve onunla birlikte Hiristiyani tedrisat yapan
“Heybeliada Papaz Rum Mektebi” gibi miiesseselere do-
kunulmamasi, aramizdaki gayr-i miislimlerin imtiyazl du-
rumuna red ve cerhi imkénsiz bir delil teskil etmektedir.

Heybeli Ada Rum Papaz Mektebi’nin simdi kapal
olmasi da, Tiirk Milli Egitim Bakanligi’na tdbi olmayi red-
deden Rumlar’in kendi kararlari neticesidir.

Demek ki, bizim inkilap sar’asina tutulmus kabada-
yilarin giicii, sadece Miisliimanlara gegmis, islami miiesse-
seler tariimar edilirken biitiin bir cemiyyeti yikip “la-dini
bir atmosferle” yeniden te’sis etmek yolundaki bu insanlar
icin gayr-i miislimler dokunulmaz ve imtiyazlh bir mevkide
tutulmustur. Vatanin sahipleri, O’nun kurtarilmas igin her
evden birka¢ sehid vermis bulunan Miisliiman Tiirkler, ba-
sit bir mevlid merasiminin ayin sayilmasiyla zuliim goriir-
ken Inkilab’in hizli devirlerinde bile Rumlar Istanbul’un
Ortakdy’iinde sokaklar: dini dyin gulguleleriyle doldurarak
ha¢1 suya atma merasimlerine devam etmislerdir!..

Heybeliada Ermeni-Rum Papaz Mektebi’nde biitiin
Ortodoksluk Alemi icin papaz yetistirmekten, bu papazla-
rin diplomalarini intikam kapisi dniinde vererek tarihi ye-
minlerine devam etmekten bir 4n bile vazgegmemislerdir.

Miisliiman din adamlari, cdmi héricinde hatta ezin
okumak i¢in ¢iktiklar1 mindrelerde bile sarik takamaz, ciib-
be giyemezlerken, Rumlar imtiyazli olarak dini kiyafetleriy-
le gezmis ilgili kanun ve tatbikatindan istisni edilmislerdir.

“Ekalliyetlerin Himayesi” serlevhali bahiste gorii-
lecegi iizere, Tiirkiye’de yasayan gayr-i miislimlere taninan
haklarin, Miisliman Tiirk Milletinden esirgenmesi, Cum-
huriyet tarihinin, Lozan’da atilan tavizkidr adimlarin bir
tezahiirii olarak ortaya ¢ikmis, korkung bir yiiz karasidir.

336



KADIR MISIROGLU 337

Bu siiretle Patrikhdane mes’elesi, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde, Tiirk matbuitinda ve nihayet Lozan’da
uzun uzun goriigiiliip konusulmasina ragmen Lozan
Muédhedenimesi’nde bir tek ciimle ile dahi yer almamgtir.

Gergekten mudhedeyi bagindan sonuna kadar oku-
yanlar, Patrikhine’ye temas eden tek bir hiikiimle dahi
kargilagsmazlar. Bu durumda sanki ¢ok ehemmiyetsiz bir
mes’ele imis gibi gerektiginde zabitlardaki beyanlara isti-
nad etmek mecburiyeti vardir.

Hal boyleyken, birakimiz siydset erbabim1 da
koca koca iinvanli sdzde tarih alimleri bile Lozan
Muéhedendmesi’nin muhtevasindan bihaber olarak ez-
bere ahkdm kesmektedir. Bu goriisii te’yid i¢in verilecek
su bir tek misal bile bu husustaki derin gafleti anlamaya
kifayet eder:

Maruf tarih profesérii Halil Inalcik:

“_Rum Ortodoks Kilisesi’ne ekiimenlik tamnirsa, Istan-
bul, Vatikan gibi mi olur?” suéline kars1 su cevab1 vermistir:

“-Evvelad haklarmizdan vazgegiyorsunuz, Lozan’la
patrigin statiisli tdyin edilmistir. Lozan’a bir delik a¢1yorsu-
nuz. Ruhban okulu da patrikligin bu davélar i¢in bir basa-
maktir.”?? demektedir. Zehi gaflet!..

Hi¢ olmazsa muidhede metninde Patrikhane’nin ta-
rihi imtiyazlarindan mahrum birakildigina dair sarih ifade-
lere yer verilseydi, herhangi bir ihtilaf vukuunda taraflarin
karsilikli hak ve vazifeleri belli olurdu. Rumlar, bugiin hala
sikigtiklarinda “uhiid-i atika” denilen eski anlagmalar ile-
ri siirmekte ve Fitih tarafindan verildigi bilinen imtiyazlan
kullanmaya devam etmektedirler.

Ancak bu anlagmalara istindd, tek tarafli ola-
rak gergeklesmektedir. Zira Fatih’in verdigi imtiyazlar,

259 Bkz: 24 Ekim 2005 tarihli Milliyet Gazetesi.
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Patrikhdne’ye birtakim miikellefiyetler de yiiklemektedir.
Mesela Patrik’in vatandaglarimiz arasindan segilme mec-
biriyeti veya Rum cemaati i¢inden ihinet edenlerin hiikii-
mete resmen haber verilmesi gibi...

Halbuki 1930 yilinda Yunanistan ile aramizda “ika-
met, Ticaret ve Seyr-i Sefiin Andlagsmas1”**® denilen bir
andlasma yapilmis ve bununla miibadele edilmis Rumlarin
elinden is gelir tiiccar simfinin Tiirk vatandag: olmaksizin
Tiirkiye’ye gelip ¢aligmalarina, ticdret yapmalarina, vergi
6demeden kazanglarin1 Yunanistan’a nakledilmelerine im-
kéan verilmistir.

Gilya miitekabiliyet esas1 dairesinde verilmis olan
bu tiviz neticesinde miibadil Rumlardan segkin kirk bin
kisi, geriye gelerek ticari faaliyet géstermislerdir. Bu anlag-
ma 1965 yilinda, Kibris hadiselerinin uyandirmasiyla fes-
hedildiginde vatandasimiz olmayan, kazang¢larimin biiyiik
bir kismini Patrikhdne aracilifiyla, daha fazla Tiirk kani
akitmak igin Kibris’a génderdikleri sabit olan bu kirk bin-
den ziydde Rum tiiccarina mukabil Yunanistan’da bu and-
lasmadan istifade etmis bir tek Tiirk’iin mevcud olmadigi
gorilmiistiir. Zehi gaflet!..
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260 Bu ahmak¢a anlagmanin muhtevas: ve tatbikati hakkinda daha
fazla bilgi almak isteyenler “Yunan Mezalimi” isimli eserimizin mah-
sus béliimiine bakabilirler.
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I1- EKALLIYETLERE TANINAN IMTiYAZLAR

Lozan Kongresi bagladig1 zaman, Tiirkiye’de ya-
sayan Rum-Ermeni gibi gayr-1 miislim ekalliyetlerin Bi-
rinci Cihan Harbi’nden itibaren bizi arkadan hangerlemek
stiretiyle icrd ettikleri ihdnetlerin hatiralan taptazeydi. Bu
bakimdan miittefikler, onlara kars1 sulhten sonra bir muka-
belede bulunmamizdan korkuyorlar ve bu husustan emin
olabilmek igin, gerekli birtakim tedbirler ittihaz eylemek
istiyorlardi. Umduklarim1 elde edebilmek i¢in de miimkiin
ve gerekli olandan ¢ok fazlasini isteyerek ise baglamak yo-
lunu tutmuglardi.

Bu zihniyetin ortaya ¢ikardif1 mes’elelerden biri de
Ermeniler’e bir kisim topragimizi vatan olarak verdirmek
mes’elesiydi. Buna konferansin tabiriyle “Ermeni Yurdu
Mes’elesi” deniliyordu.

Bu hususta netice alamayacaklanim bile bile tahmin
ve tasavvurun fevkinde bir direnme gésterdiler. Boylece zaten
elde edemeyeceklerini bildikleri bu talepten vazgeemis gibi g6-
riinerek, diger taleplerini garantilemek giyesi giidiiyorlarda.

Lozan zabitndmeleri okundugu zaman, bilhassa ikin-
ci Murahhas Dr. Riza Nur Bey’in Ermeni mes’elesindeki
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canhiras mukavemeti agikc¢a goriilmektedir. Esasen Ermeni
mes’elesi, daha Birinci Cihan Harbi nihayetinde fiilen ka-
panip bitmisti. Rus ordularinin 1917 Bolsevik Ihtilali neti-
cesinde iggal ettikleri Karadeniz sihilleriyle Dogu vilayet-
lerimizden ¢ekilip gitmeleri neticesinde himiyesiz kalmis
olan Ermeni ¢eteleri de, kismen Rusya’ya ve kismen de
Suriye, Beyrut ve Urdiin gibi giiney tilkelere dagilmislardi.

Miittefikler, asil matliiplar olan tavizleri bizden ko-
parabilmek i¢in “ekalliyet” yani “azinlik” tabirinin simu-
liinii, bin y1ldan beri herseyimiz kendileriyle miisterek olan
bazi Miisliiman gruplara da tegmil ediyorlardi. Bu hususu
Dr. Riza Nur hétiratinda §dyle nakletmektedir:

“Frenkler bizde ekalliyet diye ii¢ nevi biliyorlar:
Irkga ekalliyet, dilce ekalliyet, dince ekalliyet. Bu bizim igin
gadyet vahim bir sey, biiyiik bir tehlike... Aleyhimize olunca
su adamlar ne derin ve ne iyi diigtiniiyorlar... Irk tabiriyle
Cerkez, Abaza, Bognak, Kiirt ilh... Rum ve Ermeni’nin ya-
mina koyacaklar. Dil tdbiri ile Miisliiman olup bagka dil ko-
nuganlar: da ekalliyet yapacaklar. Din tabiriyle hdlis Tiirk
olan iki milyon kizilbagi da ekalliyet yapacaklar. Yani bizi
hallag pamugu gibi dagitip atacaklar. Bu taksimi igittigim
vakit tiiylerim tirperdi. Killarim sanki birer kazik oldu. Bi-
lekleri sivadim. Biitiin kuvvetimi bu tdbirleri kaldirmaga
verdim. Pek ugragtim. Pek miigkildt ile fakat kaldirdim. %!

“... Bunu diger Sirp delegesi celsede resmen soyledi:

«-Sizin bizden alacaginiz yoktur. Bizde Tiirk yoktur.
Anadolu’da elli bin Bognak vardir. Onlar Bognak, ama irk-
¢a Sirp’tir.»

Nereden nereye... Rum, Ermeni, Kiirt, pekiyi, ama
simdiye kadar Bosgnak hayalimden bile gegmemigti. Bin teh-
like altindayiz. Ecnebi devletler, iste boyle bizim cigerimize

261 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1044,
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penge atiyorlar. Biraz daha gayret ederlerse, Tiirkiye deki
karincalar: da ekalliyet yapacaklar. Bu ecnebi unsur, bir
beld ve mikroptur. Bunlar: ve kezd Kiirtler’i, devamii bir
temsil plani ile ayri bir dil ve irkliktan tecrid etmelidir. "%

Dr. Riza Nur, bu meselede de, ihtimal tarihle ug-
ragsmis olmaktan dogan bir seldhiyetle giyet mukni cevap-
lar vermis ve Lozan zabitlarinda agik¢a goriildiigii iizere
bilhassa Kiirtlerin din, kiiltiir ve irk¢a bizden ayn teldkki
edilmesi imkéansiz bulundugu gergegini sert bir dille ve ga-
yet mukni delillerle ortaya koymustur.

Bize ihdnet etmis olan gayr-1 miislim ekalliyetlerin
sulhten sonra cezalandirilmalarindan korkulmasi neticesi-
dir ki, isgal siralarinda istanbul’da bulunmus ve bu mes’ele
ile ilgilenmis olan Romanya delegesi Nansen’in teklifiyle
bir kisim ahélinin Tiirkiye-Yunanistan arasinda kargilikli
olarak miibadelesi gergeklestirilmistir.

Vatanimizin as1l gévdesini tegkil eden Anadolu’nun,
héin ve bize yabanci Rum unsurundan temizlenmesini te-
min eden bu karar, Lozan’1in mahdud muvaffakiyetlerinden
biri olarak gergeklesmigse de bunda da bir hata yapilmus,
Istanbul Rumlariyla Bati Trakya Tiirkleri miitekabilen
yerlerinde birakilmiglardir. Bundaki yanlig, Bat1 Trakya
Tiirkleri’nin kaahir ekseriyetle koylii ve ¢iftgi olmalarina
mukabil, Istanbul Rumlari’nin tamamimin ticiret erbabi
bulunmalarindaki dengesizligi dikkate almamaktir. Bu iki
unsurun ikdisadi hayattaki miiessiriyetleri arasinda mevcud
olan dengesizlik, Rumlar lehine idi ki, hild da béyledir.

Diger taraftan “etabli” yani bir yerde oturmus ol-
mak keyfiyetini ifade eden basit bir vesikaya istinad ettiri-
len bu yerinde birakmak keyfiyeti de, pek ¢ok sii-i istimal
edilmistir. Anadolu’nun bazi biiyiik sehirlerindeki tiiccar

262 Dr. Ruiza Nur- a.g. e., sh. 1045,
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Rumlar da Istanbullu olduklarina diir kendi makamlarin-
ca tanzim edilmis etabli vesikasi uydurarak kendilerinin
miibadeleden istisnd edilmelerini saglamiglardir.

Miittefiklerin gayr-1 miislim ekalliyeti (Rum, Erme-
ni, Yahudi) birtakim imtiyazlarla techiz etme yaninda, en
tabii kiilfetlerden de beri kilma hususunda gayret sarfettik-
leri ikinci komisyonun zabitlarinda agik¢a gériilmektedir.
Bunlarin baginda, onlar askerlik kiilfetinden muaf tutmak
gayreti gelir. Bunu, yine ¢etin bir miicadele ile bertaraf et-
mis olan Dr. Riza Nur §6yle demektedir:

“Bir aralik hi¢ olmazsa Hiristiyanlarin askerlikte
miistakil taburlari olmasimi, biraz sonra da geri hizmette
kullamiimaswn teklif ettiler. Benim zorum: Behemehal asker
olmalilar ve istenilen yerde kullanilmalilar. Bunda kararii-
yim. Israrimin sebebi su: Tiirkler askere gidiyor, diikkanin
kapatiyor; Hiristiyan ise, kalp zengin oluyor. Tiirk, karisi-
min koynunda kalamiyor. Cocuk yapamiyor, Hiristiyan ya-
pwor. Tiirk harpte kiriliyor, Rum kirilmiyor, ¢ogaliyoriar.
Tiirkiye 'nin ¢ok yerinde eskiden Rum yok veya ¢ok az iken
bu stiretle cogalmiglardir.

Beni, nihdyet celsede fena sikigtirdilar. Ben de res-
men soyledim. Hem cevap bulamadilar, hem de ¢ocuk yap-
ma meselesine giildiiler.

Kezé Rum ve Ermeni askerlikten pek korkuyorlar.
Hele Harb-i Umimi de yapilan amele taburlar1 gozlerini
pek yildirmig. Demek askerlik olursa, gengler askerlik ¢agi-
na gelince Yunanistan’a kagacaklar. Yirmiden yukaridaki
yvashilar da cedleriyle éle ole bitecekler. Demek kur’a yag:,
Hiristiyanlar igin bir hendektir. Bu siretle miibddele ile
atacagimiz Hiristiyanlar: da otuz yilda her yil safra doker
gibi dékecegiz. Kirk elli yil iginde, bu askerlik onlari bitire-
cektir. Bu hesdbi yapiyorum.
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Bu sebeple bu nokta iizerinde tutundum durdum.
Asla sarsilmadim. Beni yerimden sokemediler ve niha-
yet muvaffak oldum. Hakikaten sulhten sonraki beg yillik
pratik, askerlik cagina gelen Rum, Ermeni ve Yahudilerin
ekseriyetle kactiklarimi gosterdi. Bir asker kagag da tabii
ceza korkusuyla bir daha dénemiyor ... Bin siikiir!.. Bu mu-
vaffakiyetimden pek memnunum!. "%

Evet, Dr. Riza Nur, bu ugragmasiyla Rum, Ermeni
ve Yahudilere bir imtiyaz olarak askerlik muéfiyeti hakki
taninmasi gibi bir imtiyazi bertaraf etti. Lakin bertaraf ede-
medigi yahut etmek istemedigi nice imtiyazlar, bu gayr-1
miislim ekalliyete tanindu.

Gergekten Tiirkiye’de, Dr. Riza Nur’un vaki itirazla-
11 iizerine “ekalliyet” tabiri sirf gayr-1 miislim Tiirk teb’asina
inhisar ettirildikten sonra, bunlara vatanin asil sahibi olan
Miisliiman Tiirklere bugiin bile hald taninmamis olan dyle
imtiyazlar verilmigtir ki, bunlar gayr-1 miislim ekalliyeti
Tiirkiye’de “imtiyazh bir simif”” hiline getirmigtir.

Gergekten Lozan Mudhedendmesi’nin otuz yedin-
ci maddesinde baslayip kirk besinci maddesinde nihayet
bulan “Ekalliyetlerin Himdyesi” serlevhali Ugiincii Fasil
dikkatle incelendiginde, bu tesbitimizin dogrulugu agikca
goriiliir. Bunlan sdylece siralayabiliriz:

A) Din Hiirriyeti
Lozan Konferans:1 agildigi sirada Tiirkiye’de Is-
1am Hukuku esis alinmak siretiyle viicida getirilmis olan

A

“Mecelle”?®* tatbik olunmaktaydi. Bu, bir nevi “medeni

263 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1049-1050.

264 Islam Hukuku’nun metodu, kazuistiktir. Bu her ihtimale gére bir
hiktim koyarak tatbikdti bu siretle viiciid bulan igtihatlarla ylirittmekten
ibret bir sistemdir. Bunun igin tatbikat¢inin 4lim olmas: gerekir. Cilnkii
sonsuz olan ihtimaller kargisinda vukua gelen igtihatlar, eskilerin “bahr-i
bi-piyan” dedikleri okyanus gibi u¢suz bucaksiz bir genislik arz eder.
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kanun” demekti. Tiirkiye’de yagsayan gayr-1 miislim ekal-
liyetlerin de Tiirk vatandasi olarak buna tabi olmalar1 gere-
kirdi. Lakin miittefikler, Hiristiyan olan bir unsurun, islami
bir kanuna tabi olmasini -hakli olarak- arzu etmiyor ve bun-
lara dinlerine goére bir kanun yapilmasi hususunu bizimkile-
re teklif edip duruyorlardi.

Bu hususta kraldan krale1 bir uslipla Batili zih-
niyet tagryan Tiirk murahhaslarinin, sulhten sonra Islam
Hukiiku’nun tatbikattan kaldirilacagi, Avrupa medeni ka-
nunlarindan birinin kabul edilecegi, bundan dolay: da Hi-
ristiyanlar i¢in ayr1 bir kanunun yapilmasini istemeye mahal

Bundan dolay1 hadiseyi tesbitle miikellef olan kad, ihtilafi gahislardan
tecrid eden bir formiille miiftiiden hitkiim sorar. Omriinii tatbikat yerine
bu ilmin nazariyatiyla gegiren miiftii, bu ugsuz bucaksiz igtihadlar iginden
kendisine arz edilen ihtildfa en uygun olam bulup ¢ikararak hiikmii te’sis
eder.

Vakta ki, bu kadar gii¢ olan bir ilm{ faaliyete kifdyet edecek alim fik-
danmi (yoklugu) zuhiir etmis, iste o zaman tatbikat¢1 hakimin elinde Bati
hukuklannda oldugu gibi bir “kanun metni” bulunmasi liizumu kabul
edilmigtir.

Daha o giin su ihtiyag karsisinda, “Napolyon Kodu” denilen Fransiz
Medeni Kanunu’nu aynen terciime edip almak isteyen batici ricile karsi
miithig bir mukavemet gosteren Ahmed Cevded Pasa, bir hey’et hilinde
ve yillarca galigarak “Mecelle-i Ahkim-1 Adliye” denilen kinun metnini
viiclida getirmigtir. _

Kisaca “Mecelle” diye anilan bu kanunun vilclida getirilmesi de bir
inkilap olmakla beraber, kaideler Hanefi Fikhi esas almmak s(retiyle, eski
miigtehidlerin glinlimiize en uygun igtihadlarindan derlendigi i¢in bir mah-
zuru yoktu. Likin yine islam Hukuku kaynaklarina bagh kalmak sartiyla
degisen zaman muvicehesinde tadilita tabi tutulmak 1zim gelirken, 1926
yilinda bunun yiiriirliikten kaldinlmas: ve bayrag: hag olan, Isvigre’nin le-
béleb Hiristiyani hitkiimlerle dolu bulunan Isvigre Kanin-i Medenisi’nin
hig bir tadilata tabi tutulmaksizin kabul edilip Miisliimanlara tatbik edilme-
sindeki insafsizlik Yeryiizii’nde bagka bir tek emsili bulunmayan dehgetli
bir zuliimdiir.

Béyle bir tavn havsalasina sigdiramayan Batililar, gayr-i miislimler igin
ayn ve onlann kendi dinlerine uygun bir kanun yapilmasi hususundaki israr-
larina devam etmis ve bunu kabul ettirerek mudhede metnine yazdirmiglar-
dur. Bizimkiler de tabif insan haklarmna uygun saydiklan su gergegi, Miislii-
manlan Hiristiyan kanununa tibi kilmaya sira gelince unutuvermislerdir!...
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olmadig1 yolundaki beyanlar: inandirici olmuyordu. Nasil
olsun ki!l.. Bir avug¢ Hiristiyan’a, onun inancina aykiriig1
yoniinden Islam kanununu tatbik etmenin gayr-1 tabiiligini,
insan haklarma aykirniigmi kabul edip yiizde doksan seki-
zi Miisliiman olan ahéliye Hiristiyan kanununu alip tatbik
edeceklerine inanmak, miittefiklerce imkénsiz goriiliiyor-
du. Bir avug gayr-1 miislime kargi gosterilen bu insaf ve
miisamahanin, iilkenin asil sahiplerinden esirgenecegini,
Miisliimanlara Hiristiyan kanunlarini tatbikiyle dogacak
olan korkung zuliim ve tahakkiimiin milletge de -hig ses ¢1-
karilmadan- hazmedilebilecegini kim nasil diistinebilirdi?!

Gergekten Dr. Riza Nur, bizim tarafin bu siretle
Avrupa’ya tabi olma hisleriyle dolu bulundugunu su satir-
lariyla agik¢a ifdde etmektedir:

“Bunlar, zaten eskiden beri Avrupa’nin ve Huristi-
yanlarin en miihim ddvasi:

«-Sizin kanunlarnimiz dindir. Dininiz Miisliiman.
Miisliimanlik ile Hiristiyanlar: iddre edemezsiniz.» der.

Bunda tabii haklar: var. Vakia Avrupa kanunlarin-
da da kismen Hiristiyanlik te 'sir ve ahkdmi varsa da bizim-
kine nisbetle haddi asgaridedir. Bakiyorum, yine bu esas
iizerine hareket ediyorlar. Ben, daha evvelden agizlarin
tikamak igin Tiirkiye 'nin dinle hiikiimeti ayirip «ldik dev-
lety olacagim bir «kaniin-1 medeniy yapacagini ve bunu da
bu esas tizerine pek yakinda yapacagini ve Avrupa’dan ay-
nen alacagimi séyliiyorum. Zaten Padisahlig ldgvederken
takririme, bu esasi da sokusturuvermigtim. Din ve Hildfet’i
devletten ayirmistim.?

Bizim stikomisyonda (tdli komisyon) Hiristiyanlarin
evlenme, miras igleri vs. hakkinda Yunanlilar ve digerleri
kiyamet kopariyorlar. Ben, bunlara Avrupa Kanun-i Me-

265 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1046.
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denisini aynen tatbik etmek tizere oldugumuzu soyleyerek
cevap veriyorum.’'?%

Bu siiretle ortaya ¢ikan tavizlerin bir numarahsi
“din hiirriyeti”dir. Bunu gayr-1 tabii addetmiyoruz. Gayr-1
tabii olan, 14ik Tiirkiye’de laiklige aykirt oldugu yolundaki
bir diisiince ile pek ¢ok dini (isldmi) davraniga imkéan bah-
sedilmezken gayr-1 miislimlere sira gelince, onlarin aksine
istisnal imtiyazlarla techiz edilmeleridir.

Lozan Muihedenamesi’nin otuz yedinci maddesine
gore, gayr-i miislimlere taninmig olan haklar1 tanzim eden
maddelerde yer alan hiikiimlerin Tiirkiye tarafindan “kava-
nin-i asliye” yani temel kanunlar siiretinde taninacagi ve
bunlar1 degistirecek veya bunlara iistiinliik ifiddesi tasiya-
cak hig¢bir kanuni veya resmi muamelenin icrd edilmeyece-
gi hususu da karara baglanmig ve Tiirkiye boyle bir taahhiid
altina girmistir. O derecede ki, bu maddeye gore anayasa-
sin1 bile degistirebilen Tiirkiye, gayr-i miislimlere taninmig
olan ve mudhedenin otuz bes ila kirk beginci maddelerinde
yer alan hiikiimleri degistiremez!..

Diger taraftan gayr-i mislimler, o zamanin “Bir-
lesmis Milletler”i demek olan ve Cenevre’de faaliyet gos-
teren “Cemiyet-i Akvim”in himiye ve kontrolii altina
konulmuslardir. Herhangi bir ihtilaf vukuunda mes’ele, Ce-
miyet-i Akvadm’da miisterek bir komisyonca halledilecek-
tir. (Madde: 42)

Gayr-i miislim ekalliyet, “Cemiyet-i Akvam”1n kefa-
leti altina konulmakla (Madde 44) bize karst izhér edilmig
olan giivensizlik, bir de miieyyide ile te’yid olunmustur.

Buna gére “Cemiyet-i Akvam Meclisi, icib-1 héle
gire miinasip ve miiessir telikki edilebilecek bir siiret-
i hareket ittihaz ve tilimat ita edebilece@i” hususu da

266 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1056.



KADIR MISIROGLU 347

(Madde 44) sardhaten zikredilmistir. Ustelik de boyle her
tiirlii tefsire miisdid bir tehdidle, bu ahkdmun yiiriitiilmesi
saglanmigtir. Yalniz din hiirriyeti hakkinda degil, gayr-i
miislim ekalliyetlere taninan biitiin haklarda bu esaslar cari
olacaktir!.. Peki, ne idi bu imtiyazlar?!.. Din hiirriyetinden
baglayarak bunlari kisa kisa izah edelim:

a) Tirk Hikiimeti, gayr-i miislim ekalliyetlerin
“ahkiam-1 sahsiye” denilen miras, evlenme-bogsanma gibi
hususlarda kendi din ve orflerine gore viicida getirilecek
bir kanuna tabi’ olacaklarini kabul etmistir. Ne zaman ki;
Isvigre Kanfin-i Medenisi, sirf o giinkit Adliye Vekili’nin
Isvigre’de okumus olmasmndan ve binnetice bu kanunu
bilmesinden dolay: alelacele tercih edilip Fransizca bilen
meb’uslara beger-onar sayfas1 dagitilarak?®’ terciime edilip

267 Bu dylesine garip bir hadisedir ki; selim muhakeme ve ilm1 ger-
cekler 6niinde miiddfaas: imkansizdir. Bir kere, Miisliiman’a bir Huristi-
yan kanununun tatbikteki gardbet ve zuliim, bir Hiristiyan’in vicdanina
bile sigmaz!.. Din karsisinda iddia olundugu gibi tarafsiz, yani gergekten
1aik olan bir kimse dahi, bunu ne tecviz, ne de izah edebilir.

Diger taraftan bdylesine alelacele terciime, esas metinde ash ayni olan
bir kelimeye muhtelif kimsenin yaptig1 parga par¢a terciimelerde de ayr
ayn méndlar verilmis ve bunlann birlegtirilmesiyle meydana gelen metin-
de, bundan da fiili bir kangiklik ortaya ¢ikmigtir. Tatbikattaki aksakliklar
ve bunlan gidermek maksadiyla te’sis edilen ve bilyiik bir yekan tutan
igtihadlar, su hiikmiimiiziin dogruluguna kafi bir delildir.

Resmi nik&h diginda, dini ve tarihi aligkanliklarla ikinci evlilikten do-
gan ¢ocuklarin nesebini tashih igin ikide bir mecbiiren gikarilmakta olan
“evlilik dist dogmus gocuklarin tesciline ddir kanunlar” da su iddidmi-
zin isbatina medar olacak fiili delillerden biridir.

Bu kanunun Miisliimanlarin inanglarina aykir pek ¢ok hiikiim ihtiva
ettigi ve buna ragmen Miisliimanlara cebren tatbik edildigi hususunu ispat
i¢in gerekli olan tafsilattan sarf-1 nazar ediyoruz. Sadece nikéh ile ilgili
teknik bir mes’ele olarak sahidlerin durumunu hatirlatalim. Sahid diye bir
sandalyeye iki kadin oturtmanin miimkiin olmas1 karsisinda bir Miislii-
man i¢in bu nikdh dinen sahih olabilir mi?

Diger taraftan bu medenti (!) kanun sayesinde Miisliimanlara dinen
yasak olan “siit kardegleriyle evlenme” keyfiyeti miibah kilinmistir.

Kisacasi bu kanunun Miisliimanlara tatbikinin, tabii hukuk kaideleri
ve insan haklarina aykirnilif tizerinde ciltler teskil edecek derecede s6z
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tatbik mevkiine konulmug, bilhassa Rumlar cemaat men-
suplarindan yiizlerce insanin imzasini ihtiva eden bir muh-
tira ile Tiirk hiikiimetine miiracaat ederek bu hakki kullan-
mayacaklarini bildirmiglerdir. Bunda, bir Hiristiyan kanunu
aynen terclime edilerek tatbik mevkiine konuldugu cihetle,
kendileri i¢in ayrica bir kanun yapilmasina liizim kalmadi-
gin1 beyan etmislerdir.

Yunanistan, su kadar makul ve mantiki olan bir hare-
keti, Cemiyet-i Akvam Meclisi’ne gotiirmiis ve Tiirkiye’nin
Rum Cemaati’nden bu ferigati, baski ile elde ettigi yo-
lunda itirazda bulunmustur. Aldkali meclis, Rum Cemaati
miimessillerini de dinledikten sonra, Yunan talebini haksiz
buldugunu beyin etmigtir.

b) Lozan Konferansi sirasinda resmi titil, Cuma
giinii idi. Pazar ise, is gliniiydii. Halbuki bir gayr-i Miislim,
pazar giinii mahkemeye divet olunabilir, bir resmi mua-
meleyi meseld bir itirazi yapmaya mecbur kalabilir veya
bir tebligat1 kabul etmek mevkiinde bulunabilirdi. Bundan
dolayr mudhedeye konulan husfisi bir madde ile (Madde
43) bu miikellefiyetler bertaraf edilmistir. Yani bir gayr-i
miislimin pazar giinii didvet olundugu mahkemeye gitme-
mekten, gerekli bir resmi muameleyi icrd etmemekten veya
bir tebligat1 kabul etmemekten dolay:r hi¢ bir hakk: sakit
olmaz. Zira pazar, onlarm dini giiniidiir. Ibadetle mesgul
olmak haklardir.

Yine soralim: Sunu kabul ve imza edenlerin, Cuma
giiniinii ig giinii héline getirirken acaba insaf ve vicdanlar
nerede idi?!.

¢) Gayr-i miislimlerin inanglarinin korunmasindaki
hassasiyete bakinz ki, fiiliyatta Miisliimanlar1 baglayan bir-
¢ok kanun, Lozan hiikiimlerine gore onlar i¢in gecerli sa-

stylemek kabildir. -
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yilmamustir. Mesela bir Miisliiman din adami sarig1 ve ciib-
besiyle sokaga ¢ikamazken Hiristiyan papazlar sokaklarda
ayindeki kiyafetleriyle dolasirlar ve hattd ayinlerini kendi
orf, Adet ve inanglan gerektiriyorsa, sokakta da icra edebilir-
ler. Her yil Istanbul’un Ortakdy’iinde “ha¢1 suya atma ayi-
ni” yapan Rumlar, papazlar1 ve rahibeleriyle kiyafet kanu-
nuna tabi olmaksizin faaliyetlerini icra edebilmektedirler.

d) Gayr-i miislim ekalliyetler, kendilerinin inandik-
lar1 dinf hitkiimlere uymayan veya dini dyinlerini ihlal eden
herhangi bir mudmelenin ifdsina mecbur tutulamazlar.

“-Bu benim dinime uymaz!..” dedikleri anda herhan-
gi bir kanuni miikellefiyeti bertaraf edebilirler. (Madde 43)

e) Tiirk hiikiimeti, gayr-t miislim ekalliyetlerin o
anda mevciid olan vakiflarina, dini ve hayri miiesseselerine
her tiirlii kolaylig1 gosterirken yenilerinin agilmasina mani
olmayacak ve bu kabil hususlarda gerekli kolayliklar1 gos-
termekten ictindb etmeyecektir. Bu gibi miiesseselere dev-
let biitgesi, belediye ve sdir biitgeler tarafindan terbiye, din
ve hayir igleri maksadiyla ayrilan paradan bu ekalliyetlere
de muhakkak bir miktar verecektir. (Madde 41)

B - Lisan Hiirriyeti

Tiirkiye’de Tiirk¢e’den gayri bir lisan konugan gayr-i
miislim ekalliyetin kendilerine mahsus mekteplerde bu lisan
ile tedrisat yapmalarina mani olunamayacaktir. (Madde 41)

Bu hususta o kadar ileri gidilmisti ki; otuz dokuzun-
cu maddenin son fikrasinda “lisan-1 resmi mevcud olmak-
la beraber Tiirkce’den gayn lisan ile miitekellim olan
Tiirk teb’asina mehikim huziirunda kendi lisanlarim
sifahi sdrette isti’mal edebilmeleri zzimninda teshilat-1
miinésibe ibraz olunacaktir!” fikrasina yer verilmigti.

Buna istindden bir gayr-i miislim, Tiirk¢e bilse bile
ki, Tiirkiye’de yasadigina nazaran bu astldir; mahkeme hu-
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zurunda Tiirk¢e konusmaya mecbur degildir. Sdde bu kadar
olsa... Tuirk hiikiimeti Tiirk¢e konugmak istemeyen bir gayr-
i miislimin mahkeme huzirunda ifdde-i meram edebilmesi
icin “teshildt-1 miindsibe” yani gerekli olan kolayliklar:
gbstermeye mecburdur. Mesela terciiman bulunduracak ki,
adam Tiirk¢e bildigi hilde Rumca konusabilsin!..

Nitekim Patrik Atinagoras kirk seneden ziyide
Tiirkiye’de yasamis ve binnetice ana dili gibi Tiirk¢e bil-
digi hélde davet olundugu Yassiada Mahkemesi’nde 6-7
Eyliil Hadiseleri dolayisiyla ve sdhid sifatiyla ifade verir-
ken, Rumca konusmus, hiikiimet de resmen terciiman tiyin
ederek bu maddenin icabin1 yerine getirmistir.

Tiirkiye’de yasayan gayr-i miislim ekalliyet, kendi
lisdn ile istedigi gibi nesriyat yapabilir. Gazete, kitap vs.
¢ikarabilir. Bunda birsey yok, diyelim, fakat ya latin asil-
It yeni Tiirk alfabesine bagli kalma mecburiyeti!.. Iste bu,
gayr-1 miislim ekalliyete gegmez!..

Yahudiler Ibrani yazisini, Ermeniler Litin alfabesiy-
le aldkas1 olmayan kargacik burgacik yazilarini, Yunanlilar
da Rum alfabesini kullanarak gazete ¢ikarmaya devam eder-
ler. Ama Miisliimanlar, Tiirkge bir kelimeyi Isldm harfle-
riyle yazsalar, buna déir kanunun mahsus maddesi harekete
gecer. Bu siretle anlagilmaktadir ki, gayr-1 miislim ekalli-
yete taninmi§ olan bu haklar, aslinda tabii hududu agmis ve
acikca bir imtiyaz haline gelmistir. Diger taraftan bu hiir-
riyet agikga zikredilmis olmamakla beraber fiiliyatta yazi
hiirriyetini de beraberinde getirmis ve bu da Tiirklerin sahip
olmadig: bir hak olarak ¢irkin bir imtiyaz tegkil etmistir!..

C - Siair Hiirriyetler

Gayr-i miislimler, bu zikrettigimiz hiirriyetler disin-
da Tiirk vatandaglarinin sahib olduklar: biitiin hiirriyetleri
héizdirler. (Madde 39) Ancak bu hiirriyetlerin korunmasi
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hususunda bize emniyet edilmemis ve Cemiyet-i Akvam’in
kefaleti (Madde 44) altina alinmiglardir.

Fazladan olarak gayr-i miislimlere “taalliik ettigi
nisbette” (Madde 44) bu hiirriyetlerin “beynelmilel men-
faati hiiz taahhiidler” teskil ettikleri hiikkmiine yer veril-
mistir. Bunun manasi agiktir: Tiirkiye’de bir hak ve hiirriyet,
Miisliiman’a taallik ettikge, Tiirk hiikiimeti onun {izerinde
re’sen ve diledigi gibi oynamak saldhiyetini hdiz bulundu-
gu halde, eger gayr-i miislimin hukukuna taallik ediyorsa,
hiikiimetin. eli kolu baglidir. Ciinkii bu husus, Diinya mil-
letlerini aldkadar eden bir garantiye rabtolunmugtur. Tiir-
kiye, kendi 6z halkindan esirgedigi bu hak ve hiirriyetleri,
Lozan’da kime, hangi topluluga vermistir?!..

Yediden yetmige ihadnet etmis, diismanla isbirligi
yapmis ve bizi arkadan hangerlemis bulunan bir avug insa-
na degil mi?!.

Bu toplulugu, Tiirk istiklalini g6lgeleyecek sekilde
boylesine imtiyazlarla teghiz ettikten sonra, “imtiyazsiz,
simfsiz bir milletiz!..” sloganlariyla cumhuriyet bayramla-
rinin sakim muhtevasina giiya renk katmg ve Tiirk ¢ocuk-
larim1 aldatmis olan insanlar hakkinda gelecegin tarihgisi,
acaba nasil bir hiikiim verecektir?!.

Elbette bu hiikkmii verirken yarim yiizyildan beri yii-
riitiilen ad1 bir propagandanin dalkavuk yavesi mahsulleri-
ni, elinin tersiyle bir kenara itecektir!.

Ekalliyetlerin himiyesine miiteallik faslin son mad-
desinde (Madde 45) Tiirkiye’de yasayan gayr-i miislimlere
taninmis olan haklarin, miitekabilen Bat1 Trakya’da yerinde
birakilmig bulunan Tiirkler hakkinda da aynen cari olacagi
hiikmiine yer verilmis olmasina ragmen, Lozan’dan sonra-
ki tatbikatin ne facialar1 ihtiva ettigini ve su hilkmiin asla
islemedigini gbrmek i¢in bu eserin ikinci cildinde yer alan
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“Bat1 Trakya” faslina bir g6z atmak yeter.

Tiirkiye’de yasayan bu hiin gayr-i miislim topluluk
icin yukanda siralanmig imtiyazlar1 koparacagina inanma-
yan, bildkis onlarin sulhten sonra -tabii olarak- tarafimiz-
dan cezalandirilacagini diisiinen miittefikler, bunu 6nlemek
i¢in ortaya bir afv mes’elesi atmiglar ve bizimkiler de bunu
kabul eylemislerdir. Ancak aftan kendi sahsi rakipleri olan
ve sirf igtihad farkindan dolayr M. Kemal ve arkadaglarina
karsi ¢ikmug bulunan kimseleri “Yiiz ellilik> diyerek istis-
na etmiglerdir. Boylece de ayni sugu iglemis kabul olunan
insanlar arasinda miislim-gayr-i miislim tefrikine yer veri-
lerek, gayr-i miislimler afv edilirken Miisliimanlarin -hatta
¢ogunun hig¢ bir sugu mevcud olmadig halde- tecziyesi yo-
luna gitmislerdir. Bu husustaki haksizlik ve gayrimiislimlere
matuf imtiyazin anlagilabilmesi i¢in simdi size biraz da bu
“Yiiz Ellilikler Mes’elesi”’nden bahsedelim. Aslinda bu da
gayr-1 miislimlere 4did imtiyazli mudmelelerden biri oldugu
hélde, miistakillen incelenmeye deger bir méahiyet ve genis-
liktedir. Bundan dolay1 ayrica arzin1 uygun buluyoruz.

I1 - YUOZELLILIKLER MES’ELESI

Lozan  Konferansi’nda  mevzuubahs  olan
mes’elelerden biri de Tiirk-Yunan Harbi esnasinda ve daha
Once iglenmis su¢lardan dolay: cezai takibati bertaraf etmek
tizere bir umimi afv ¢ikarilmasi hususu idi. Bu miittefikler
ve bilhassa Yunanlilar i¢in fevkalade bir ehemmiyeti héiz-
di. Ciinkii kendilerinin tahrik ve tegvikleri ile hareket etmis
olan yerli Rumlarin icrd etmis olduklari cindyet ve ihanet-
lerin hesdbinin sorulmasindan endise ediyorlardi. Bu da
gdyet tabii idi. Hangi devlet olursa olsun; diigmanla igbir-
ligi etmis ve bunun neticesinde harb kanun ve kaidelerine
mugdyir bir sirette gesitli soygun ve casusluklar icra etmis
olanlari elbette afv etmezdi.
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Lakin Lozan’da ortaya ¢ikan durum, bu normal
mantikla kaabil-i izah degildi. Zira bizimkiler, tiiyler iirper-
tici cindyet ve kundaklamalarin mes’ilii olan yerli Rumlar
afvetmeye Amade olduklar1 hilde, igtihad farkliliklar: sebe-
biyle kendilerine muhalif kalanlar1 “vatan héini” damga-
styla yaftalayarak mutlaka cezalandirmak istiyorlardi. An-
cak bu gergegi agikca nasil ifide edebilirlerdi?!... Etseler
de igin, hukuk, mantik ve hakkéaniyete mugayereti bir yana,
bu, nasil formiillegtirilecek ve “afv-1 umimi protokolii”ne
aksettirilecekti?! Buradan bir kargagalik dogdu.

Nitekim Tiirk Murahhas Hey’eti tarafindan takdim
edilmis olan “afv-1 umiimi projesi”’nde?®® bu durum miite-
kabiliyet esis1 lizerine bind edilmis ve Tiirkiye’ de “Miiislii-
manlar” miittefiklerin iilkelerinde de “gayr-1miislimler”in
istisna edilmeleri teklifine yer verilmistir.

Sayan-1 hayrettir ki, bu teklifin miittefiklerce reddi
iizerine bizimkiler, sirf “Miislitmanlar”in afv disinda bira-
kilmasi gibi utanilacak bir gérisii ileri siirmiiglerdir.

Lozanzabitlarinabakildigindabu“miitekabiliyet”in
bizimkiler tarafindan, sahsi muhaliflerini harigte birakabil-
mek i¢in bagvurulmus bir taktikten ibaret oldugu anlagil-
maktadir. Zira Dr. Riza Nur’un celsede sdyledigi sozler,
bu gercegi acik¢a ortaya koymak lizere zabitta gu siiretle
yer almigtir:

“..Diger taraftan Miisliimanlarin afv-1 umimi’'den
héri¢ tutulmalarina liizum gordii. Tiirkiye hiikiimeti vatan-
larina hiydnet edenlerin afvini kabul edemez.” dedi.?®

Daha sonra bu “hiyinet”in de nasil indi bir siirette,
sahsi mudrizlarina tevcih edilecegini gorecegiz.

Bahsi gegen zabtin devamu, bizimkilerin fikri, fiili ve
insdninokta-inazardan sefiletini, “Miisliiman muhalifler”e
insaf dis1 muidmelede miittefiklerin murahhaslarindan bile

268 Bkz. Lozan Zabitlari- 1.tk, 1V.cild, sh. 605.
269 Bkz. Lozan Zabitlari- ayni cild, sh. 617.
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¢ok ¢ok geride kaldiklarini agikga gostermektedir:

“... Sir Horacer Rumbolt biyyiik bir Miisliiman
devletin miimessili sifatiyla, boyle bir istisndnn kendisin-
de husiile getirdigi agir te’siri izhardan men-i nefs edemez
oldugunu soyledi.

Mésyo Rayan bu istisndiyyeti kabul edemedigini
beyan etti. Bu hususta Tiirkiye ricadlinin 1908 de Tiirkiye
inkildbindan sonra maziyi kapamak igin tam ve umiimi bir
afv ilan etmek basiretini ibraz ettiklerini hatirlatti. Hig §iip-
hesiz boyle bir tedbirin mehdziri (mahzurlari) mevcuddur.
Fakat bunlardan beklenilen netdyic-i mes 'iide (mes 'ud ne-
ticeler), bu mehdzire tefevvuk (iistiinliik) eder.

Riza Nur Bey vaziyetin pek ziydde degigmis oldugu-
nu, Mésyé Rayan tarafindan zikredilen misdlin fdideli bir
surette ileri siiriilemeyecegini beydn eyledi. Tiirkiye diger
devletlerin umiir-1 dahiliyelerine miiddhaleden ictindb etti-
&i kadar, bunlarin da kendi umiir-1 dahiliyesine miiddhale-
lerinin vdki’ olmamasini ister... "™

Bir hafta sonraki 29 Kéniin-i Evvel (Aralik) 1922
tarihli celsede bu husus daha da bariz bir siirette géyle ifide
edilmektedir:

“... Afv-1 Umiimi’ye miiteallik beydndta gelince hukuk
miigavirleri bunda da miittefikin projesi ile Tiirkiye projesi
araswnda derin bir inhtildf miisahede ettiler. Miittefikin projesi,
afv-1 umiimiyi bild-istisna biitiin sekeneye tegmil ettigi hdlde
Tiirkiye Hey 'et-i Murahhasasi hdin-i vatan addettigi Tiirkiye
teb 'asi1 hakkinda ta 'kibatta bulunmamay: taahhiid etmeyi red-
dediyor. Tiirkiye Hiikiimeti'nin bilhassa menfur bir cindyeti
miicazdtsiz birakmamay: bir vazife addettigini ve bazi Tiir-
kiye, teb’as: wklar1 nokta-i nazarindan mdzur addedilebilir
ise de Miisliiman Tiirk teb’asina bu bdbda eser-i merhamet
gosterilmesini kabul etmedigini beydn ediyor. "

270 Bkz. Lozan Zabitlan- aym cild, sh. 617.
271 a.y. (23 Kanun-i Evvel 1922 tarihli celse)
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Lozan zabitndmelerinden aynen aktarilan bu satirlar
gosteriyor ki; bizimkiler, Hiristiyanlan afv etmeye dmade
olduklar halde, kendi sahsi mudrizlarini istisna etmek dii-
siincesinde bulunduklarindan ve bunu da normal bir akil,
mantik ve hukuk muvéicehesinde ortaya koymak giigliigii
ile kars1 kargiya geldiklerinden:

“.Siz gayr-i miislimleri istisnd edin, biz de Miislii-
manlari!...” diye bir teklifle ortaya ¢ikiyorlar.

Bu kabul edilmeyince de agikga:

“-Siz ne yaparsaniz yapin, ama biz Miisliimanlar
afv etmeyecegiz!..” demeye utanmiyorlar.

Peki, ama kim bu afv edilmek istenmeyen Miislii-
manlar? Bunlar1 “Miisliiman” sifatiyla degil, Tiirkiye’nin
yeni iddrecilerilerinin “sahsi muérizlar1” olarak tavsif et-
mek siretiyle istisnd etmek istediklerini beyan etselerdi,
mes’ele kalmazdi.

Lakin boyle akil, mantik ve hukuk dig1 bir teklifle
ortaya ¢ikmaya cesdret edemediklerinden:

“_Miisliimanlar istisni etmek istiyoruz!” tarzin-
da bir aldatmacaya bagvurdular.

Oyle ya, herhangi bir gayr-i miislimin gelip de bu
yeni Tiikiye idarecilerine siyasi rakip olacagi yoktu yal...
Tabiatiyla boyle bir miitdlaa da miittefiklerin havsalalarina
sigmiyor. _

“-Aym sucu islemis olan bir gayr-i miislim afv
edilirken Miisliiman istisna edilecek!..”

Hem de bdyle bir Miisliiman’1 herhangi bir sug isle-
mis olmakla itham edecek olan kim? Yillarca siiren askeri
ve siyasi kargagsalikta muhalif fikir ve rey beyaninda bulun-
mus olan kisilerin rakibi olup da binnetice gilip ve hakim
duruma gelmis olanlar!..

Bunlar i¢in “adi su¢” islemis olmak sartiyla istisnad
getirilmek istense, hadi neyse!.. “Vatan ihaneti” gibi her is-
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teyenin istedigi sekilde anlayabilecegi ve hele hele galiplerin
maglip muénizlan i¢in kolayca isti’mal edebilecegi elastiki
bir sug istindd1 afvdan istisna i¢in kafi gelecek!.. Bu, zabitlar-
da goriildiigii tizere gAvurun insafina bile sigmiyordu.

Isin boyle bir mecrida devam edecegi daha Lozan’a
gidilmeden gok 6nce belli olmustu. Bu gercegi, Ankara Istik-
141 Mahkemesi reisi, meb’us Top¢u Thsan denilmekle maruf
Thsan Eryavuz’un hatiralar1 agikca ortaya koymaktadir.

Gergekten, 6nce, M. Kemal’in has bendesi, asip
kesme iistad1 olan ve igi bittikten sonra da yakin tarihimiz-
de “Havuz Yavuz” tekerlemesi ile hatirlanan eski Bahriye
Vekili Ihsan Eryavuz’un, yakin tarihimizin gergeklerini
corbaya ¢evirmekte mahir kalemsérii Cemal Kutay tara-
findan yayilanmis olan hatiralarinda bu mes’elenin birgok
kereler ve husiisi bir sirette inkiladb yarami arasinda gorii-
siildiigii miigdhade edilmektedir.?’

Bunlardan biri, 3 Subat 1921 aksami Kegidren’de
hatirat sahibinin evinde ve digeri de ondan bir buguk yil
sonra (Cankaya’dadir. Biittin bu miizékereler, afvdan istis-
nalar i¢in hukiiken miiteber olabilecek bir kistas bulunama-
dan nihayete ermistir. O derecede ki, o tarihlerin, emir kulu,
asip kesme iistadi, Istiklal Mahkemesi reisi ihsan Eryavuz
bile:

“-Demek ki, hadiselere his hakim olmaya bagla-
d1.”?” demekten kendini alamamaktadir.

Istiklal Mahkemeleri’nin bas aktorlerinden biri olan
Ihsan Bey’i bile isyan ettiren bu hissilik ve haksizlik, O’nun
bahsi gegen hatiratinda su sekilde ifddesini bulmaktadir:

“...Miiddfaa-i Milliye Vekili Kdzim Paga’y: ziyare-
te gitmistim. 50z, sulh miizdkerelerine intikal etti, hudiid -i
milli hdricine kimlerin ¢ikarilacagini sordum.

Kdaum Pasa, bu mevzuda Erkdn-1 Harbiye-i

272 Cemal Kutay- 150’likler Ficiasi, sh. 45-50.
273 ay.
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Umiimiye’'nin bazi hazwrliklarim ve bununla Fevzi Paga’'nin
bizzat mesgul oldugunu soyledi. Polis de bazi isimler tesbit
etmigti.

Kazim Paga dedi ki:

«-Ismet Paga, dkid devietlerden afv-1 umiimi hari-
cinde birakilacak bir kisim saluslar igin mutabakat isteye-
cek zannederim. Tahkikat ve tedkikdta gore de bunlarin bir
listesi yapilacak. »

«-Meseld sizin tahmininize gore listede kimler olacak? »

Kazim Pagsa bana bazi isimler saydi. Demek ki, bun-
lar Hey'et-i Vekile'de mevziubahs olunmustu. Soylenen
isimlerin bazilarimi ancak diigiinerek hatirladim. Bunlar,
ilk giinlerde infiratqilik cereydnlarina kapilmig insanlard.
Daha sonra iglerinde Damad Ferid kabinelerinde vazi-
Jfe almug olanlarla, onlara fikren ve bedenen yardim etmis
olanlar vard.. Fakat garip olan su idi ki, kistas bu olunca,
asil akla gelenlerden bazilar: yoktu. Bu tendkuzu Kazum
Pagsa’ya séyledim, su cevabi verdi:

«-Carmim Ismet Pasa’nin hey’et-i murahhasa reisi
olarak gahst afviar yapmaya hakk: yok mu? »

Sonra da su miitdlaada bulundu:

«-Fakat ben, sahsen zaten boyle bir listenin negri-
nin ortadaki vaziyeti tebdil edecegine kaani degilim. Ciinkii
kendisini tehlikede hissedenlerin ¢ogu, zaten kendiliklerin-
den gittiler. Onlar hakkinda meseld Istikldl Mahkemeleri
huzurunda hesap vermeden bir karar almaya kalkismak
nazari olur. Faaliyetlerinin neticesi olarak kendilerini teh-
likede hisseden insanlarin, ayaklariyla ve arzulariyla senin
karsina dikilip de dosyalarimn seyreklestigi bir zamanda:

“-Benim, miicddele-i milliye devresindeki hesabimi
gorl..” diyeceklerini ben tahmin etmiyorum. Boyle kahra-
man nerede? »

Kaum Pagsa giiliiyordu. Anladim ki; arkadaglar,
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bu igi basit bir ig teldkki ediyorlardi. Hattd bir miizakereci
olan Yusuf Kemil Bey’in veya kariyerden yetismis diger
bir zdtin:

«-Aman bu usildendir, beynelmilel mudhedatta afv
beyanndmeleri ddima ¢ikarilir. Bunun istisndi hiikiimleri
de olabilir. Biz bu bahiste ne yapacaksak simdiden hazirla-
nalim!..» tkazlariyla da hatwra gelmis olabilirdi.

Ben ise, mes 'eleyi ok mudil ve girift addediyordum.
Fakat meseld iki seneye yakin mevziubahs oldugu zamanki
nokta-i nazarimi muhafaza ediyordum. Eger o zaman da-
hiliye vekili olan Dr. Adnan’in dedigi gibi muntazam bir
devlet arsivi tutulmaya baslanilmis olsaydi, memleket ha-
ricinde yagamaya mahkiim edilmek ve kendileri tarih huzu-
runda tel’in edilmek karar: verilmis olan insanlarin béyle
bir cezdya miistehak olup olmadiklar: daha dogru hiikiim-
lerle tesbit edilmis olur, bunun ddil ve mantiki bir mebde’
tarihi de bulunurdu. "

Ankara’da bdyle vuzuhsuz miizikere ve miinaka-
salar devam ederken miittefikler de Lozan’da murahhas-
larimiz1 sikigtirtyor ve kendilerinin tahrik ve tegvikleriyle
hareket etmis bulunan yerli Rumlar’in sulhten sonra ceza-
landirilmalarini bertaraf etmek maksadiyla bir afv-1 umdmi
protokoliinii Lozan Sulh Muéhedesi’nin ekleri arasinda
gergeklestirmeye ¢aligiyorlardi.

Hig kimse bdyle bir afv igin istisnidlarin sugun ma-
hiyetine gore ortaya ¢ikarilmasi gériigiinde bulunmuyordu.
Halbuki normal, yani hukiiki olan buydu. Denilecekti ki,
“falan sugu isleyenler, afvden istifade edemezler!..”

Istisnanin hukika uygun bir tarzda ifadesi, bizimki-
lerin islerine gelmiyordu. Ciinkii onlar, sahsi muarizlarim
“vatan ihineti” ithimiyla yaftalayip, afvden miistesna kil-
mak istiyorlardi. Lakin bunlarin kimler olacagini bilemi-

274 ay.
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yorlardi. Bunu, ancak Ankara bilebilirdi.

O zaman geriye bunlarin sayisini ortaya koymak
kaliyordu. Ankara’da bu igle ilgili miizakerelerden anlagil-
digina gore ii¢ yiiz kisilik ve alt1 yiiz kisilik bagka baska
listeler vardi. Hattd bdyle kimselerin bin kigiden fazla ola-
bilecegini sdyleyenler bile ¢ikiyordu.

Lakin igi ciddi bir sirette ele alinca, bunlarin ¢ogu-
nun daha evvel ve gesitli vesilelerle bertaraf edilmis oldu-
gu, kiminin Ali Siikrii Bey gibi bir shikastte yok edilmis,
kimininse Ardahan Meb’usu Hilmi Bey veya Damad Fe-
rid Pasa gibi vatani evvelden terk etmis oldugu gériilmekle
tanzim edilen listenin “yiiz elli kisiye iblag1”nda bile gii¢-
lilk ¢ekilmis ve bunun hiikiimete ilk takdiminde yiiz kirk
dokuz kisi oldugu gériilmiistiir. Bunlarin da ylizden son-
rakilerinin ¢ogu, 8had-1 nastan koéyli insanlar bulundugu
dikkati gekmektedir.

Bu durumda yuvarlak bir rakamdir denilerek
“yiizelli kisilik” bir grubun Lozan’da imzalanacak Afv-1
Umiimi Protokolii’nde istisnd olarak kaydini temin etme
diisiincesi hdkim olmustur. Bu siiretle Lozan’daki Tiirk
murahhaslarina teklif edilen afv protokoliinii, yiiz elli ki-
silik bir istisna kaydini ihtiva etmesi sartiyla imza etmeleri
talimat1 verilmistir.

Bir kere bu rakam ortaya konulunca, artik giicii ye-
tenlerin bu liste iizerinde oynayarak ortaya bir “hiikm-i ka-
rakusi” eseri liste ¢ikacagi muhakkakti. Nitekim Syle de
oldu. Defaatle yazilip ¢izilerek ortaya bir liste ¢ikarildi.

Dr. Riza Nur, bu yiiz elli rakaminin Ingilizlerle
pazarlik siiretiyle tahakkuk ettigini gostermek iizere sdyle
demektedir:

“...Yiiz elli Miisliimani afv-1 umiimiden istisnd etmeyi
Ingilizlerle husiisi goriiserek hallettim. Ingilizler, bu adam-
lar1 kullanmiglar, bu héle koymuglar, simdi de onlar: himdye

360



KADIR MISIROGLU 361

etmediler. Ben burada adedi kararlastirdym. Sahislar yoktur.
Sonra M. Kemal istedigini bu adede dihil etmig. "

Lozan Sulh Mudhedenamesi’nin eklerinden biri
olan afv-1 umiimi protokoliinde bu yiiz elli kisilik istisnanin
“miisliiman kaydiyla” derci herhalde ¢irkin addedilmis ve
resmiyette sdyle denilmisgtir:

“Suras1 mukarrerdir ki, afv-1 umimiye did beyan-
ndmenin birinci bendinden kat’annazar, Tiirk Hiikiimeti
Sikra-i mezkirede istihdaf edilmis olan kism-1 eghdsa déhil
bulunan yiiz elli kiginin Tiirkiye 'ye duhiil ve orada ikameti-
ni men etmek hakkini muhdfaza eder...”

Dr. Riza Nur’un yukariya derc edilen satirlarinda-
ki “yiiz elli Miisliman’” ve “Ingilizlerle husisi gori-
serek...” ibareleri hadisenin i¢ yiiziinii biitiin ¢irkinligiyle
ortaya koymuyor mu?!.

Hélbuki, goriildiigii gibi afv-1 umimi protokoliiniin
bu istisndy: ihtiva eden maddesi, resmi ifadesiyle “Miis-
lim” veya “gayr-i miislim” gibi bir tavsif ihtiva etmemek-
tedir. Boyle oldugu halde tanzim edilen listede bir tek gayr-
i miislim ismine rastlanilmaz.

Mes’elenin hak, hukuk ve vicdéni dl¢iilerden ziyade
sahsi hesaplarla bdyle bir sekil aldifi, listede yer alan sa-
hislarin da ayr1 ayn tahlilleriyle isbat olunabilir. Lakin,
eserimiz i¢in gereksiz bir tafsildt tegkil edeceginden, bun-
dan sarf-1 nazar olunmugtur. Sadece sunu séylemeliyim ki,
kimin, neden bu listeye dahil edildigi, ne baslangicta ve ne
de bugiine kadar dogru bir sirette ortaya konulmus degil-
dir. Bitaraf bir tedkik, listede yer alanlarin her birinin yeni
Tiirkiye riiesasinca, sahsi hesaplara dayandirildigini isbat
ise hig de gii¢ degildir.

Mesela Itilaf Firkas: reisi Miralay Sadik Bey, bu
listeye neden dahil edilmistir?.. Cok basit. Bu, O’nun,

275 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh: 1071.
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Balkan Harbi’nde yirmi bin mehmetg¢ige mal olan Sarkdy
Cikarmasi’ndaki maglibiyetin mes’dlii olarak, Binbag1 M.
Kemal (Pasa) ve Binbagi Fethi (Okyar) Bey’i gosteren ra-
poru tanzim edip Erkén-1 Harbiye-i Umimiye Riyaseti’ne
vermis olan bir kimse bulunmasindandir.

Bir Dahiliye Vekili Mehmed Ali Bey, bu listeye ne-
den dahil edilmigtir? M. Kemal Pasa’nin Anadolu’ya gidis
hikdyesinin i¢ yiiziinii bildigi ve bakanlifinin kasasindaki bii-
tiin paralar1, M. Kemal Pasa’nin cebine koymus oldugu i¢in!..
Kisacasi resmi yalanlara vesikalarla karg: ¢ikabilecegi igin!..

Bir Bagyaver Avni Pasa, bu listede neden yer al-
mugtir!.. M. Kemal Pasa’nin Sultan Vahideddin merhiim
tarafindan Anadolu’ya gonderilis hadisesinin i¢ yuzii-
ne vakif bulundugu ve kendisine verilmis olan Ferman-1
Hiimayun’un bir niishasini istinsah edip sakladigi, M. Ke-
mal Pasa tarafindan bilindigi igin!

Eger bu eserin mevzuu, Lozan’da maruz kalinan ma-
nevi kayiplar olmayip, sirf yiiz ellilikler mes’elesini anlat-
mak bulunsaydi, bu listede yer alanlarin na-hak yere, vatan
haini damgasiyla yaftalanip yad ellerde heder edilmelerinin
sebeplerini, biitiin tafsilatiyla anlatabilirdik. Ancak diger
mevzular arasinda bu bahse daha fazla yer verme imkani-
miz mevcud olmadigindan, bu bahisteki vicdan sizlatan aci
gurbet facidlarini anlatamtyoruz. Halbuki sadece itilaf Fir-
kas1 reisi Miralay Sadik Bey’in vatanciidahigim1 gecirdigi
Romanya’dan Uskiip’teki bir yakinina yazdig1 ve mahfuzu-
muz olan mektub yayinlansa, bu akitilmig olan gézyaslari
hakkinda kafi bir fikir elde edilmis olurdu.

Belki ilerde ve bagka vesilelerle bu da miimkiin olur.
Lakin simdilik, burada bdyle vesikalara ve gerekli tafsilata
imkan bulamadigimizdan, tesbit edilmis yiiz elli rakamim
doldurmak iizere hiikiimetce ilan edilmis listeyi dikkatleri-
nize arzederek bu bahse son veriyoruz:
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6- Padisah Yaverlerinden Miralay (Albay) T#hir.

7- Bagyaver Avni.

8- Sabik Hazine-i Hassa Miidiirii Emin Refik.

9- Sabik Seyhiilislim Mustafa Sabri.

10- Sabik Adliye Nazir Ali Riistii.

11- Sabik Ziraat ve Ticaret Nazir1 Cemal.

12- Sabik Bahriye Nazir1 (Cakaci) Hamdi Paga.

13- Sabik Maarif Nazir1 Rumbeyoglu Fahreddin.

14- Sabik Ziraat ve Ticaret Nazin Kizilhangerli Remzi.

15- Sabik Maarif Nazir1 Hadi Pasa.

16- Strd-y1 Devlet reisi (Filozof) Riza Tevfik.

17- Sabik Bern Elgisi Resat Halis.

18- Kuva-y1 Inzibatiye Baskumandam Siileyman
Sefik Pasa. .

19- Yaver siivari yiizbagis1 Bulgar ndmiyla maruf Tahsin.

20- Kuva-y1 Inzibatiye Kurmay Bagkan1 Albay Ahmed
Refik.

21- Damad Ferid’in yaveri Tank Miimtaz (Go6ztepe).

22- Kuva-y1 Inzibatiye’nin Izmir Kolordu Kumandan
Ali Nadir Pasa.

23- Nemrud Mustafa Divan-1 Harbinden Kaymakam
(Yarbay) Fettah.

24- Kuva-y1 Inzibatiye’den Copur Hakka.

25- Sabik Bursa Valisi Giimiilcineli ismail.

26- Ayan’dan Konyal: Zeynelabidin Efendi. .

27- Sabik Cebelibereket Mutasarrifi Mes’ud
(Finizade).

28- Hiirriyet ve Itilaf Firkas: (Partisi) Bagkam1 Miralay
(Albay) Sadik.

29- Sabik Malatya Mutasarrifi Halil Rami (Bedirhani).

30- Sabik Manisa Mutasarrifi Giritli Hiisnii.

31- Sabik Divan-1 Harp Reisi Nemrud Mustafa
Pasa.

32- Usak Belediye Reisi Hulilsi.
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33- Sabik Adapazan Kaymakami: Mustafa.

34- SabikTekirdag Miiftiisii Hafiz Ahmed.

35- Sabik AfyonkarahisarMutasarrifi Sabit.

36- Sabik Gaziantep Mutasarrifi Celal Kadri.

37- Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Umiimi K4tibi Adanah
Zeynelabidin

38- Sabik Evkaf Nazir1 Vsfi Hoca.

39- Sabik Harput Vilisi Ali Gélip.

40- Sabik Bursa Vali Vekili Aziz Nuri.

41- Sabik Izmir Kadilig1 Miisaviri Ahmed Asim.

42- Sabik Bursa Miiftiisti Omer Fevzi.

43- Sabik {stanbul Muhafiz1 Natik.

44- Sabik Dahiliye Nazir Adil.

45- Sabik Dahiliye Nazir1 Mehmed Ali.

46- Sabik Edime Valisi ve Sehremini Vekili Salim.

47- Hoca RasihzAide ibrahim.

48- Sabik Adana Valisi Abdurrrahman.

49- Sabik Sarki Karahisar Meb’usu Omer Fevzi.

50- Miilazim Adil (iskenceci namiyla maruf).

51- Miilazim Refik.

52- Sabik Kirkaga¢c Kaymakam Serif.

53- Sabik Canakkale Mutasarrifi Mahmud Mahir.

54- Sabik Istanbul Merkez Kumandan: Emin.

55- Sabik Kilis Kaymakami Sddullah Sami.

56- Sabik Dahiliye Nazir1 Osman Nuri.

57- Cerkez Ethem.

58- Resid (Ethem’in kardesi).

59- Tevfik (Ethem’in kardesi).

60- Esref (Kuscubasi).

61- Hact Sami (Esref’in kardesi).

62- Kiiciik Ethem (Izmirli yiizbas1).

63- Diizceli Sami.

64- Halil ibrahim (Burhaniyeli).

65- Demirkapili Hact Ahmed.
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66- Hendek’in Siinbiillii kdyiinden Osman
67- Sabik izmir Mutasarrifi Ibrahim Hakku.
68- Bagyazar Said.
69- Tahir (Berzek)
70- Adapazarh Sirin.
71- Stke Tekeli koyiinden Koca Omeroglu Hiiseyin.
72- Adapazar1 Dogu Sinan kdyiinden Kamil.
73- Ali (Maan).
74- Kamil Ahmed.
75- Kirmast1 Karaorman kéyiinden Harunurresid.
76- Eskisehirli Sefer Hoca.
77- Bigah Nuri Beyoglu isa.
78- Adapazarh Kazim.
79- Gonenli Yikup (Lampat).
80- Hafiz Said.
81- Binbas1 Ahmed.
82- Dava Vekili Said.
83- Samli Ahmed Nuri.
84- Sabik Istanbul Polis Miidiirii GAvur Tahsin.
85- Sabik Istanbul Polis Miidiir Vekili Kemal.
86- Sabik istanbul Polis Miidiiriyeti 1. Sibe Miidiirii
Seref.
87- Istanbul Polis Miidiirliigti Sabik Basmemur Hafiz
Said.
88- Emniyet Umim Miidiir Vekili Kemal.
89- Amavutkdy Merkez Memuru Haci Kemal.
90- Bas memur Namik.
91- Sisli Komiseri Nedim.
92- Edirne Polis Miidiirii Fuad.
93- Adana Polis Miidiirii Yusuf (Poligenli).
94- Unkapan1 Merkez Memuru Cemil.
95- Biiylikdere Merkez Memuru Mazlum.
96- Beyoglu Ikinci Komiseri Fuad.
97- Said Molla (Istanbul Gazetesi sahibi).
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98- Mevlanzade Rifat (Serbest Gazetesi sahibi).

99- Hafiz Ismail.

100- Refik Halid (Aydede Gazetesi sahibi ve Posta
Telgraf U. Md.).

101- Bahriyeli Ali Sami (Bandurma Adalet Gazetesi

sahibi).

102- Mustafa (Edirme-Tanin ve Selanik-Hakikat
Gazeteleri sahibi).

103- Ferid (Koylii Gazetesi Bagyazarr).

104- Refii Cevad (Ulunay, Alemdar Gazetesi sahibi).

105- Pehlivan Kadri (Alemdar Gazetesinden).

106- Fanizade Ali Hilmi (Adana- Ferda Gazetesi sahibi).

107- Omer Fevzi (Balikesir- irsad Gazetesi sahibi).

108- Sadik (Halep- Dogruyol Gazetesi sahibi).

109- Izmirli Rifat (Kdylii Gazetesi sahibi).

110- Tarsuslu Kamilpasazade Selami.

111- Tarsuslu Kamilpasazidde Kemal.

112- Kiirt Hakki (Siileymaniyeli).

113- Ibrahim Sabri (Mustafa Sabri Hoca’nm oglu).

114- Bursah Cemil.

115- Cerkez Ragip (Ingiliz Casusu).

116- Hacinli Kazak Hasan (Fransiz subay1).

117- Cerkez Davud (Eskiya).

118- Binbast Cerkez Bekir.

119- Bursah Necip.

120- Umiir-i Islamiye Miifettisi Izmirli Ahmed Huliisi .

121-Madanoglu Mustafa (Usakh Cemal
Madanoglu’nun babasi).

122- Yusufoglu Remzi.

123- Hac1 Kasim oglu Ziihtii.

124- Osman oglu Sakir.

125- Kog Ali.

126- Gonenli Mehmed oglu Aziz.

127- Gonenli Ahmed oglu Osman.
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128- Gonenli Hiiseyin oglu Kara Kazim.

129- Génenli Arap Mahmud.

130- Gonenli Gardiyan Yusuf.

131- Gonenli Omer oglu Eyiip.

132- Génenli Serif oglu Ibrahim.

133- Gonenli ibrahim Cavus.

134- Gonenli Topal Omer oglu ismail.

135- Susurluklu Molla Siileyman oglu izzet.

136- Manyash Kiirt oglu ismail.

137- Kiitahya’nin Kegeler K&yii’nden Hacibey oglu
Canpolat.

138- Yusuf oglu Ishak.

139- Ali Bey oglu Sabit.

140- Génen’in Balci kdylinden Deli Hasan oglu
Saim.

141- Gonen’in Cerkez Mahallesi’nden Mehmed oglu
Osman.

142- Manyas’tan Kadir oglu Kamil.

143- Gonen’den Hiiseyin oglu Galip.

144- Kegeler Koyii’nden Abdullah oglu Deli Kasim.

145- Gonen’in Cerkez Mahallesi’nden Hasan Onbasi
oglu Kemal.

146- Kiziklar K§yli’'nden Pallaco oglu Kemal.

147- Kegeler Koyii’'nden Tug oglu Mehmed aga.

148- Manyas’in Haci Yakup K&yii’nden Cerkez Said
oglu Salih.

149- Yakup K&yii’'nden ismail.

150- Manyas’in Degirmen Bogazi1 K6yii’nden Kadir
oglu Kazim Efe.

Liste burada goriildiigii tizere birtakim dhad-1 nastan
(siradan) insanlarla sona ermektedir. Ancak unutmamak
gerektir ki, yeni Tiirkiye idarecilerinin “sahsi muhalifleri”
bu listede yer alanlardan ibaret degildi!..

Onlar, daha sulh imzi edilmeden bir Ali Kemal
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Vak’asi*’® yasaninca baglarina gelecek olanlari tahmin
ederek ¢esitli yollardan yurtdigina ¢ikmiglardi. Bunlar da
hesaba katildig1 takdirde su tutumun sebep oldugu zuliim-
ler daha iyi anlasilir. Yani, Tiirkiye’nin yeni idarecilerinin
vatan dahilinde asip kesmeleriyle vaki’ olan zuliim ve ta-
hakkiimlerine bir de bdyle yad ellere siiriilen, vatana kabul
edilmeyen hatta Seyhiilislim Mustafa Sabri Efendi gibi
vatan haricinde bile ¢esitli stiretlerde rahatsiz edilen kimse-
lerin ¢ektigi 1zdiraplar1 da eklemek lazimdir.

Bu listeye dédhil olmadig1 hilde, M. Kemal Pasa ve
etrafina kars1 vaki muhélefeti sebebiyle tecziye edilmekten
kurtulmak i¢in kendi irdde ve ihtiyari ile ve ¢ogu kere hak-
kinda heniiz adli bir takibat da yokken yurt disina ¢ikmig
olan eghas zannedildigi kadar az da degildir. Bunlardan tipik
bir misal olmak iizere, Anadolu’ya benzer bir kdse olarak
Giimiilcine’de yerlesen Kiitahyali Hiisnii Yusuf’u zikrede-
biliriz. 1976 yilina kadar Giimiilcine’de kii¢iik bir cdminin
bitigigindeki odada tek basina yasayan, orada eline gecen
mahdud imkanlarla “Devam” adinda bir gazete ¢ikaran,
Tiirkiye’nin 14-dini davraniglarini tenkid eden siirler, mek-
tuplar yazarak bunlar1 kopya kagidiyla ¢ogaltip aldkadarlara
gondermeye ¢alisan, miinzevi, miitevekkil ve garip olarak
Giimtilcine’de vefat eden Hiisnii Yusuf gibi sahislar tizerin-
de heniiz hi¢ bir aragtirma yapilmig degildir!?”” Bu vesile ile
bu listeye dahil olan ve olmayan binlerce vatanciidanin hep-
sini rahmetle anmay: vicdani bir vazife addetmekteyiz!

III- ADLf MURAKABE
Lozan miizakereleri boyunca frenklere “kraldan

276 Ali Kemal Bey, M. Kemal’e muhilif kalmig olan eski Dahiliye
Vekili idi. Heniiz sulh olmadan Istanbul’dan kagrilarak Izmit’e getiril-
mis, burada sivil giyindirilmis askerlerce ling ettirilmigti.

277 Bu idealist vatanciidanin mahzun ve mazlimiyetle gegen ¢ileli
hayat: hakkinda tafsilat almak isteyenler Sebil’imizin 28 Mayis 1976 ta-
rih ve 22 numaral sayisi ile devamina bakmalidirlar.
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kralc1” bir siirette Avrupali gériilnmek isteyen murahhasla-
rimiz heniiz Sapka Kanunu kabul edilmeden muahedeyi basg-
larinda silindir sapka oldugu halde imzalamaya kadar varan
alafranga bir tavir igindeydiler. Bunun en keskin gekli de
Riza Nur’da ifadesini buluyordu. O, heniiz “Mecelle”nin
tatbik edilmekte oldugu bir iilke bulunan Tiirkiye i¢in, Av-
rupa medeni kanunlarindan birinin alinip terciime edile-
rek aynen tatbik mevkiine konulacag: yolundaki iddia ve
ifadelerle frenklere sirin gériinmek istiyordu. O’nun miruf
hatirdtindan anlagildig: iizere, bu tavir, kendisinin samim{
bir inancindan dogmus bulunmaktaysa da Dr. Riza Nur,
birgok kereler temas ettigi bu mes’eleye dair:

“..Ben daha evvelden agizlarim tikamak icin
Tiirkiye 'nin din ve hiikiimeti ayirip, ldik hiikiimet oldugunu,
bir kanun-1 medeni yapacagin ve bunu da bu esas tizerine pek
yakinda yapacagin ve Avrupa’dan aynen alacagini séyliiyo-
rum. Zaten Padisahlig1 lGgv ederken takririme bu esds: da so-
kugturuvermigstim. Din ve Hildfeti devletten ayirmistim.

Fransizlar da bana giigliik veriyorlar. Ben kanun-i
medeni, din ve devlet ayrilmas: deyince susuyor ve hatta
bazen takdir edip bizim teze istirak ediyorlar. Fakat Ingi-
lizler beld...” demektedir.?’

Dr. Riza Nur’un bu kraldan kralci tavirlarinin
pek fazla te’siri olmadif: ve miittefiklerin sulhten sonra
Tiirkiye’nin Avrupa’y1 hukiiken de taklid edecegi yolunda-
ki vaadlere pek fazla giivenmedikleri anlagilmaktadir. Zira
boyle bir hususu sézde birakmayip yazili bir taahhiid sek-
line getirmek ve bu taahhiidiin yerine getirilip getirilme-
digini fiilen tdkib meselesini de mevziubahs ettikleri go-
rilmigtiir. Bu hususta ne 6l¢iide miisir davrandiklari, yine
bu ige goniillii olan Dr. Riza Nur’un hatiratinda tafsilatiyla
goriilmektedir.

“... Ingilizler, bize adli mesele icin bir proje verdi-

278 Dr. Riza Nur- a.g.e., sh. 1046-1047.
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ler. Miithis bir gey. Eski kapitiildsyonu da aratiyorlar. Bu
isle Forpis Adem, Rayen ugragsiyorlar. Biz bu ige miisavir-
lerden simdi Dariilfiiniin’da profesor olan Tahir’'i memur
ettik. Tahir, Adam, Rayen miizdkere ediyorlar. Miizékere,
miizdkere, hall yok.

Nihayet isi Montanyar aldi. Tahir’le ikisi ugragi-
yorlar. Giinler, hafta bir arpa boyu yol alamiyorlar. Adli
is gittikge ehemmiyet aldi. Kiyamet kopuyor. Frenkler bunu
aleyhimize sulh istemedigimize ddir delil olarak kullani-
yorlar. Gazetelere yaziyorlar. Isi cok enploiter ettiler. Agwr
basmaya baglad.

Tahir'le goriistiim, bir adim bile ilerleyememigler.
Tahir zararsiz, mdliimatl, terbiyeli, vatanperver ve ¢alis-
kan biri... Kalbimde ona muhabbet vardir. Fakat yiiksek
govriiglii, kavrayigh degil. Tdhir’e sordum, baktim ufak nok-
talara biiyiik ehemmiyetler vererek tutunuyor. Kili kirk ya-
riyor. Isi medreseye diisiirmiis. Kendisi insiyatif alarak bir
kontr-proje yapmamug. Bu da biiyiik kusuru. Yani ufak tefek
seylerden vazge¢cmesini esdsa bakmasini soyledim. Kiya-
meti kopardi. Demek ki muharrikiyeti, eldstikiyeti de yok.

Diigtindiim, bu igi bitirmek lazim.

«Frenklerin kefesi agir. Ve bu agirhig1 da adli is ya-
pwor. Bu sikleti teraziden alip atmak ldazim. Bu da def ol-
sun! Def olursa terdzide bir muvdzenet ve kalan igleri hall
icin kolaylik olur. Her iste Frenkler bunu ileri siiriiyorlar.
Ellerindeki koz bize bir zarar vermeden kirdirilsin, harcan-
sin, bitsin! Bunu bdd-1 hevdya kirdirmak miimkiin. » dedim.

Bu isi ben kendi iistiime alayim. Ismet’e soyledim,
rdzi olmad.

«-Sen hukuk-ginas degilsin, yapamazsiny dedi.

«-Bu ig agir basiyor. Bunu bitirmeli sen yap!» dedim.

«-Ben de yapamam.» dedi. Dedim ki:

«-Gortiyorum ki, Tahir 'le sékmiiyor. Ben biraz hukuk
miitdlda ettim. Bununla beraber hukuk-ginaslarimizin rizdsi-
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nit almadan yapmak elbette deliliktir. Oyle yaparimy» dedim.

Daha iknad igin sdylendim. Razi olmadh.

Intilaf hey’etlerinin projesini aldim. Bundan bii-
tiin miizir geyleri ¢ikardim. Yeniden bir proje husille geldi.
Miinir Bey'’i cagirttim. Bagbaga verdik. Bakti, yeni projede
hicbir miizir sey olmadigimi, bildkis tamamen menfaatimize
muvdfik oldugunu sdyledi.

Tahir haber almis geldi. Telds ediyor. Projeyi gds-
terdim.

«-Bu olmaz!y dedi.

Ciwrpiyor. Tahir 'in vatan menfaati igin su ¢irpinma-
s1, dogrusu kendisine muhabbetimi arttirdl. Fakat genis dii-
stinemiyor, fark etmiyor. Liizumsuz yere zorluyor. Dedim:

«-Sen artik mes eleye karismayacaksin, bu vazifeyi
senden aldim.»

Tabii sustu. Montanyar’a gittim, dedim:

«-Biz seninle ¢ok miihim ve miiskil isleri hallettik. Sen
¢ok dirdyetli bir diplomatsin. Sunu da gel birlikte halledelim.»

Keyiflendi.

«-Peki» dedi. Bizim projeyi sundum, dedi:

«-Cok degismis, olmaz.»

Uzun miindkaga ve ikndlar... Sonunda kabul etti.
Ancak bir satir ildve etmek istedi. Bu da mahkemelerimizde
Avrupali hakim bulunmasi. Bunda israr ediyor.

Dedim:

«-Bu bizim memurumuz olarak miisavir bulunsun.
Mahkemeye girebilsin. Fakat hiikme karigmasin. Bu da an-
cak beg sene igin olsun. Nihayet bunu da kabul etti...»

Avrupalilarin bizde yapilacak olan Avrupéi hukuk
inkilabina inanmamalarini, bunu fiilen takip etmek istedik-
lerini bu siretle ve tafsilatiyla anlatan Dr. Riza Nur, Ismet
Pasa’dan bile Frenk-mesrep oldugunu ortaya koyarak:

“Bu mes ‘ele muallékta kald:. Ismet’e dedim ki:

«-Carim, bize zaten bir¢ok Frenk miitehassis lazim.
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Birden on beg-yirmi tane aliverelim.»

Frenklerin bu ddavds: suya diiger. Bir tiirlii kabul et-
tiremedim ve nihayet:

«-Bizde miitehassis vardir, liizum yok!..» dedi.

Fikri yanlisti. Hdsily bu tedbirle bu ciimleyi atardik.
Olmad. """

Bu siiretle Lozan Mudhedendmesi’nde bagli ekler-
den biri olarak “Idare-i Adliyeye Dair Beyannime”nin
kabul ve imzis1 6nlenemedi.

Buna gore, Tiirkiye, kendi adli hayatim bes sene
miiddetle Avrupalilar’in vesayeti altina koymus oluyordu.
Bunlarin mesaileri, adli faaliyetleri uzun uzun tafsil ve izah
olunarak viiclida getirilmis olan metin, murahhaslarimizin
Lozan’da zaman zaman hassasiyet gosterdikleri devletin is-
tiklaline golge diigiiren ¢irkinliklerden biri oldu.

Ancak gurast bir hakikattir ki, bin yillik kiiltiir ha-
milesini reddederek akla, mantiga ve modem hukuk telak-
kilerine aykir1 bir shirette kendi kanunlarini ¢ope atarak
Avrupa kanunlarini iktibas edip almak ve Hiristiyanlikla
lebéleb (dolu) olan bu kanunlari, Miisliiman bir halka zorla
tatbik etmek bundan daha az ¢irkin degildir!

Lozan’in ménevi kayiplar1 tablosuna Tiirk maarifin-
de “ecnebi kiiltiire tammnan imtiyaz” ile ahali miibadele-
sinin istinad ettirildigi “etabli” vesikalarim tanzim ve tat-
bikinden dogan hususlar da eklenmek 1dzim gelirse de, biz,
eserimizin alabildigine genislemis olmasindan dolayi bunlar
iizerinde simdilik durmuyor, bu kadarla nihayet veriyoruz.

Lozan Konferansi gibi “Laiklestirilmis” ve Hi-
ristiyan Avrupa’nin ddeta “Lobi”si hiline getirilmis yeni
Tirkiye’nin hukiki ve fiill mesnedi olan bir hadisenin arka
plani hakkinda daha agik bir nesriyat i¢in mahud 163. mad-
de gibi 5816 sayil1 kanunun da ilgasii beklemek mecbfiri-
yeti asikardir. Biz simdilik kanuni imkanlan zorlayarak bu

279 Dr. Riza Nur- a. g. e., sh. 1142,
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kadarin1 yazabildik.

Diger taraftan, muhakkak ki, Lozan sonrasimin da
yazilmasi gerekirdi. Ancak, Lozan’in tatbikat1 demek olan
bu devrenin vekdyii i¢in de ayni kanfini sikintilarla karsi
karsiyayiz. Bizse, her eserimizde kirilmig bir vazodan an-
cak bir parcasini géstererek okuyucularimizin zihninde va-
zonun tamami hakkinda az-¢ok kamil bir fikir hasil etmeye
calisiyoruz. En biiyiik pargay1 da bu eserde gostermeye ¢a-
Iistigimiz muhakkaktir!..
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