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BiRiNCi BOLLIM 

CEZA HUKUKU VE i$LEVi 

I. CEZA HUKUKU 

Ceza huku~u, sui;: ~d1 verilen hukuka aykm davram?lar ile bunlara uygulanacak 

ycptmmlan inceleyen hukuk cfahd1r. 

Ceza hukuku, kendi ii;:erisinde "maddi ceza hukuku" ~e "?ekli ceza hukuku" olmak 
Ozere_j_lsjye aynlmaktad1G Maddi (dar anlamda) ceza hukuku, sw;_u ve sui;: kar?1hgmda 
uygulanan yaptmmlan ii;:erir. ~ekli (geni? anlamda) ceza hukuku ise ceza muhakemesi 

hukukunu ve infaz hukukunu ii;:erir.1 

Ceza hukuku, "gene! biikiimler" ve "ozel hiikiimler" olmak iizere, iki ayn 
boliimde incelenir. Gene! hiikiimler, biitiin su9lar i9in ge9erli olan temel ilkeleri 
i9erir. 6rnegin su9un unsurlan, ozel goriinii§ bi9imleri (te~ebbiis, i~tirak, ii;:tima) 
ve yaptmmlar bu k1s1mda incelenir. 6zel hiikiimler ise gene! htikiimlerde yer alan 
ilkelerin uygulama alantdtr.2 Su9lar, gene! htiktimlerde belirtilen ilkeler 1~1gmda 
tek tek ozel htiktimlerde ele ahmr ve onlarm ayrmt1h incelemesi yap1hr. Sozge­
limi kasten oldtirme sw;:u, btitiin yonleriyle ozel htiktimlerde incelenir. 

II. CEZA HUKUKUNUN OZELLiKLERi 

Ceza hukuku, bir "kamu hukuku" dahd1r. Zira ceza hukukunda, hukuksal ili?ki­
nin taraflan olan devlet ile ki?iler arasmda bir e?itlik soz konusu degildir. brnegin 
?Opheli, samk, magdur veya sui;:lu s1fatm1 alan kimseler devletle pazarhga giri?emez. 
Kamu davasmm ai;:ilmas1 ve yurutulmesi, kural olarak sui;:tan zarar gorenlerin nzasma 
bagh degildir. Ozerinde sui;: ?Ophesi olan ki~ilerin nzalan olmasa bile ozgurlukleri 
sm1rlanabilir (yakalama, tutuklama, yurt d1?1 yasag1 gibi koruma tedbirlerine maruz 
kalabilirler). Suc;:lulan bulmak ve cezaland1rmak devlet ii;:in bir hak oldugu kadar aym 

zamanda bir gorevdir. 

Kay,han i<;:EUSiiheyl DONAY: Kar,i1a,t1rmah ve Uygulamah Ceza Hukuku, 1. Kitap - Genel Kis1m, Yeni Vasa-­
Iara Gore Giincellenmi~ Dordiincii Bas,, istanbul: Beta Yaymlan, 2005, s. 3. Ancak giiniimiizde ceza muhake­
mesi hukuku ve infaz hukuku ayn bilim dallan olarak kabul edildigi i~in bu aynmm pek bir onemi kalmam,~tir. 

2 Nur CENTEUHamide ZAFER/Ozlem Y. <;:AKMUT: Tiirk Ceza Hukukuna GiriJ, 3. Bas,, istanbul: Beta Yaymlari, 

2005,s. 7. 
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BiRiNCi BOLUM 

suc;uN UNSURLARI 

SU~ NEDiR? 

Sue;: olgusu, hukuk ogretisinde ve diger bilim dallannda degi~ik bic;:imlerde tarnmlan­

m1~t1r.163 brnegin kriminolojiye gore sue;:, toplumsal normlardan bir tur sapI?tir; psikolojiye 

gore ise bir hareket bozuklugudur.164 Hukuksal bak1mdan sue;:, ceza normuyla korunan 

bir hukuksal degerin ihlalidir. Hukuk duzeni, sue;: niteligindeki eylemleri ceza tehdidiyle 

yasaklayarak hukuksal degerlerin ihlalini engellemeye c;:ah?maktad1r. 

Sus;lar, 765 say1h eski Yasa'da ciiriim ve kababat olarak ikiye aynlmaktayd1. 

Ctirtimler, yaptmm olarak idam, stirgtin, milebbet hapis, ag1r hapis, ag1r para ce­

zas1 ve kamu hizmetlerinden yasakhhk cezas1 ongortilen sus;lard1. Kabahatler ise 

yaptmm olarak hafif bapis, hafif para cezas1 ve belli bir meslek ve sanatm icra­

smrn durdurulmas1 cezas1 ongorillen su9lard1. Cilrilm cezalarmdan olan idam ce­
zas1 2004 yilmda 5718 say1h Yasa'nm I-A maddesi ile siirgiln cezas1 ise 1965 
yilmda 647 say1h Yasa'nrn ge9ici 2. maddesi ile kaldmlm1~tu. 5237 say1h Ttirk 

Ceza Yasas1'nda, su9lar arasrnda yap1lan cilrilm ve kabahat aynmrna son verilmis 

ve kabahatler ayn bir yasa olan 5326 say1h Kabahatler Yasas1'nda dtizenlenmi~tir. 

Bir insan davrarn?m1n ne zaman ve hangi ko?ullarda sue;: olu?turacagmI ac;:1klamaya 

c;:ah?an sistemli goru?ler butunune su~ kuram1 (= teorisi) denir. Sue;: kuram1, sue;: olu?­

turan insan davrarn?mm, oteki insan davrarn?lanndan (hukuka uygun-ayk1n) nasli ay1rt 

edilecegini ac;:1klamaya c;:ah?1r. Buna gore, sue;: ad1 verilen insan davrarn?1, ancak kendisini 

olu?turan unsurlarla diger insan davrarn?lanndan ayIrt edilebilir. 

Suc;:un varhg1 ic;:in gerekli olan butun ko?ullara "unsur" ad1 verilir. Suc;:un unsurlan, 

gene! unsurlar ve ozel unsurlar olmak uzere ikiye aynhr:165 Gene/ unsurlar, tum suc;:lar 

yonunden ortak olan ve bulunmad1klan zaman suc;:un ortaya c;:1kmasm1 engelleyen 

unsurlardir. Bunlara "sw;un kurucu unsurlart" da denir. Oze/ unsurlar, ceza yasalannm 

ozel k1smmda yer alan suc;:lan birbirlerinden ayIrt etmeye yarayan unsurlard1r. Ba?ka bir 

deyi?le, sue;: tarnm1nda o sue;: ic;:in ongorulen unsurlardir.166 brnegin bir kimsenin kendisine 

belirli bir amac;:la b1raklian ?eyi inkar etmesi, guveni kotuye kullanma suc;:unu olu~turur. 

163 Kay,han i<;:EUFOsun SOKULLU AKINCl/izzet OZGEN<;:/Adem SOZ0ER/Fatih MAHMUTOGLU/Yener ONVER: Su~ 
Teorisi - 2. Kitap, 3. Bas,, istanbul: Beta Yay,nlan, 2004, s. 3-4. Yazarlar, suc;u bir;imsef olarak, hukuk dtizeni 
taraf,ndan ceza veya guvenlik tedbiri yaptmmina baglanm1} yasal tip; anatomik bak,mdan ise tipe uygunluk, 
hukuka ayk,nllk ve kusurluluk niteligine sahip bir eylemle ceza normunun ihlali olarak tanimlanmaktadir. 

764 DONMEZER: Genel (2003), s. 85. 
165 ALACAKAPTAN: Suc;un Unsurlan (1970), s. 5; DEMiRBA~: Genel (2005), 5. 177. 
166 i<;:EUSOKULLU AKINCI/OZGEN<;:!SOZ0ER/MAHMUTOGLU/0NVER: Suc;Teorisi, s. 7. 
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Ancak bu ki?inin kamu gorevlisi olmas1 durumunda zimmet suc;:u olu?ur. i~te burada 

failin s1fat1, iki suc;:u birbirinden ayIrt eden ozel bir unsurdur. 

Suc;:un kac;: unsurdan olu~tugu tart1}mal,d1r. bgretide, suc;:un iki unsurunun oldugunu 

kabul eden yazarlar oldugu gibi, unsur sayIsmI sekize c;:1karan yazarlar da bulunmakta­

d1r. Gene! kabul goren goru~, suc;:un; yasalhk, maddi, manevi ve hukuka aykml1k olmak 

Ozere dort unsuru oldugu yonundedir. Yasalhk unsuru (tipiklik), maddi unsur ve hukuka 

aykmhk unsuru, suc;:un objektif temelini olu?tururken; manevi unsur, suc;:un subjektif 
temelini olu?turmaktad1r. 

I. YASALLIK (TiPiKLiK) UNSURU 

A. Gene/ O/arak 

Yasall1k unsuru, bir eylemin sue;: olu?turabilmesi ic;:in yasada sue;: olarak tarnmlanan 

davrarn? modeliyle birebir ortu?mesi gerektigini ifade eder. 

Bir eylemin sue;: olup olmad1gm1 anlayabilmek ic;:in oncelikle, o eylemin yasada sue;: 

olarak tarnmlarnp tarnmlanmad1gma bakmak gerekir. Zira yasall1k ilkesinin benimsendigi 

hukuk duzen imizde, yasada sue;: olarak tarnmlanmayan bir eylem, ne kadar buyuk bir 

ihlal dogurursa dogursun sue;: olarak kabul edilemez. Boyle bir eylemden dolay1 kimse 

ceza ve guvenlik tedbirine maruz b1rakliamaz (AY m. 38/1, TCY m. 2). 

Su9un "yasalhk unsuru", "yasall1k (= kanunilik) ilkesi"nden farkh olarak 

yalmzca sus; ad1 verilen insan davram~lannrn yasayla tammlanmasm1 degil, ayn; 

zamanda somut olaydaki insan davram~mm yasal suy tipiyle birebir ortii~mesini 

de gerektirir. Ba~ka bir deyi~le, yasalhk unsuru hem tipi hem de tipikligi iyerir. 

Tip (suy kahb1) bir ceza ya da tedbire baglanm1~ soyut insan hareketi modelidir. 

Tipiklik ise somut insan hareketinin normun yizdigi hareket modelinin biitiin ozel­

liklerini ta~1mas1du. Bu yonilyle tipiklik, eylemin biyimsel niteligini olu~turur. 167 

Ornegin TCY m. 8I'e gore, "Bir insan, kasten olduren ki§i, muebbet hapis ce­
zas, ile cezalandmbr." Bu maddede tip, "kasten insan oldiirmek eylemi"dir. (A), 

(B)'yi kasten oldilrilrse bu da tipiklik olur. 

8. Sozde (= M efruz) Suf 

1. Genel Olarak 

Sozde (= mefruz, varsay1lan) sue;:, tipik olmayan bir eylem i?leyen ki~inin sue;: i?ledigini 

sanmas1d1r. Ba?ka bir deyi?le, ki?inin i?ledigi eylemin sue;: oldugunu inanmasma kar?m, 

aslmda bu eylemin sue;: olu?turmamas1d1r. 

Bir eylemin sue;: olabilmesi ir;in oncelikle tipik o lmas1, yani yasal sue;: tarnmma uy­

masI, onu nla birebir ortu?mesi gerekir. Aksi halde o eylem sue;: olu?turmaz ve sozde 

sue;: durumu olu?ur. 

Sozde sue;:, Turk Ceza Yasas1'nda duzenlenmemi?tir. 

167 OZBEK: TCK izmir ~erhi (2005), s. 121 . 



SU<;:UN UNSURLARI 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Sozde suf' ile "su~a te~ebbiis"O birbirine kan?t1rmamak gerekir: Sozde sU<;ta 

failin eylemi tipik olmad1g1 ic;:in cezalandmlmaz. Oysa suc;:a te?ebbuste, fail i?lemeyi 

kastettigi bir suc;:un icrasma elveri?li hareketlerle dogrudan dogruya ba?lamakta, 
ancak elinde olmayan nedenlerle suc;:u tamamlayamamaktad1r (TCY m. 35). Bu 

nedenle o suc;:un cezas1 indirilerek verilir. 

81 

Sozde suc;:u doguran yanrlma, ceza yasalan hakkmda olabilecegi gibi diger yasa­

larda da olabilir. brnegin onceki evliliginin devam ettigini du?0nerek yeniden evlenen 

ki?inin eylemi, birinci evlilik gec;:erli bi<;imde sona ermi? oldugundan sozde sue;: say1hr.168 

Burada yanrlma Turk Medeni Yasas1'nm evlilik hukumleri hakkmdad1r. 

2. Tiirleri 

Sozde sue;:, hukuksal ve fiili yanrlmaya dayanan sozde sue;: olmak 0zere ikiye aynhr.169 

Sozde (= mefruz) suc;:un her iki turunde de failin sorumlulugu yoktur.170 Zira sozde sue;: 

durumunda eylem suc;:un yasal tanrmma uymad1g1 i<;in tipik degildir. Tipikligin yoklugu 

suc;:un olu?mas1nr engellemektedir.171 

a. Hukuksal yamlmaya dayanan sozde su~ 
Hukuksal yanrlmaya dayanan sozde sue;: (hayal sue;:), ki?inin hukuk normu kar?1smda 

yanrlarak sue;: olu?turmayan bir eylemi sue;: sanarak i?lemesidir. Bir eylem yasalarda sue;: 

olarak tanrmlanmam1?sa failin bu nun sue;: oldugunu du?0nmesi, hukuken onun aleyhine 

bir sonuc;: dogurmaz. Zira hie;: kimse i?lendigi zaman yururlukte bulunan yasanm sue;: 

saymad1g1 bir eylemden dolay1 cezalandinlamaz (AY m. 38/1, TCY m. 2/1). brnegin Turk 

Hukukunda "fucur", "zina", "lezbiyenlik" ve "taksirle mala zarar verme" gibi eylemler sue;: 

olarak tanrmlanmam1?t1r. Bu nedenle ergin k1z1yla nzayla cinsel ili?kiye giren babanrn 

(fucur) veya e?inden ba?kas1yla cinsel ili?kiye giren kadmm (zina) ya da birbirlerini cinsel 

yonden tatmin eden iki kadmm (lezbiyenlik) veya trafik kazas1 yaparak c;:arpt1g1 araca 

maddi zarar veren bir kimsenin (taksirle ma la zarar verme) eylemleri hukuksal yanrlmaya 

dayanan sozde sue;: niteligi ta?1maktad1r. Yine ozel belgede sahtecilik suc;:unda, resmi 

belgede sahtecilik suc;:unun aksine, sahte belgenin haz1rlanmas1; ancak kullanrlmamas1 

durumunda sue;: olu?maz (TCY m. 207/1). Bu nedenle hazirlad1g1 sahte ozel belgeyi 

kullanmayan failin sahtecilik suc;:unu i?ledigini du?0nmesi hukuksal yanrlmaya dayanan 

sozde sue;: niteligi ta~1maktad1r. 

168 Devrim GUNGOR: Ceza Hukukunda Fiil Ozerinde Hata, Ankara: Yetkin Yaymlan, 2007, s. 127. 
169 DEMiRBA~: Genel (2007), s. 200; Sul hi DONMEZER/Sahir ERMAN: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku - Genel 

K1S1m - Cilt I, Yeniden Giizden Ge~irilmi~ Ondiirdiincii Bas,, istanbul: Beta Yay,nlan, 1997, s. 363-364; Kay1han 
i<;EUHakan EViK: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Kitap: Suc;:un Yap,sal Unsurlan ve Ozel Giiriinu~ Bi~imleri, 

istanbul: Beta Yay,m Dag1t1m, 2007, s. 76;TOROSLU: Genel K1sIm (2012), s. 253 vd. 

170 DONMEZER: Genel (2003), s. 103. 

171 i<;EUEViK: Genel Hukumler, s. 77. 
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b. Fiili yamlmaya dayanan sozde su~ 

Fiili yanrlmaya dayanan sozde sue;:(= kuruntu sue;:), ki?inin hukuk normu kar?1smda 

degil, somut olayda suc;:un esash unsurlannda yanrlarak sue;: tanrmma uymayan (tipik 

olmayan) bir eylem gerc;:ekle?tirmesidir. Yani ki? inin i?lemeyi d0?0nd0g0 eylem yasada 

sue;: o larak tanrmlanm1?t1r; ancak ki?i esash unsurlarda yanrld1g1 ic;:in o sue;: tan1m1yla bire 
bir ort0?en bir eylem gerc;:ekle?tirememi?tir. Fii li yanrlmaya dayanan sozde suc;:ta eylem 

tipik degildir. brnegin onsekiz ya?mdan kuc;:uk sanarak yirmibir ya?mdaki bir bayanla 
nzayla cinsel ili?kiye girmek fiili yanrlmaya dayanan sozde suc;:a ornektir.172 Zira Yasa'da 

sue;: olarak tanrmlanan "erg in olmayanla cinsel ili?kiye girme"dir (TCY m. 104/1). Ergin bir 

ki?iyle onun nzas1yla cinsel ili?kiye girmek sue;: olarak tanrmlanmam1~t1r. Yalan tanrkhgm 

sue;: oldugunu bilen birisinin yalan soyledigini du?0nerek gerc;:ekte dogruyu soylemesi ya 

da sah ipsiz bir maim ba?kasma ait o ldugu sanrlarak ahnmas1 da fi ili yanrlmaya dayanan 

sozde sue;: nitel igindedir. Zi ra ya Ian beyanda bulunmak yalan tanrkhk suc;:unun, ta?mabilir 

maim ba?kasma ait olmas1 ise h1rs1zl1k suc;:unun esash unsurudur.173 

Failin ba~kasmm mahm s,almak isterken yamlarak kendi mahm almas1 ya da 
ba~kasmm mahna zarar vermek isterken yamlarak kendi malma zarar vermesi 
eylemlerinin hukuksal niteligi tart1~mahdn. Tiirk Hukukunda genel kabul giiren 
giirii~ bu eylemleriu fiili yamlmaya dayanan s6zde sus, oldugu y6niindedir.1'4 Zira 
S◊ZDE SUCTA SUCUN i$LENMESi M0MK0 ND0R, ANCAK FAiLiN EY­
LEMi TiPiK DEGiLDiR. Fail somut olayda su9un esash unsurlan iizerinde yarnl­
m1~tlr. Yasa'da sus, olarak tammlanan "ba~kasmm mahrn almak" (TCY m. 141/1) 

ya da "ba~kasmm mahna zarar vermek"tir (TCY m. 151/1). Kendi mahrn almak 
ya da kendi malma zarar vermek sus, olarak tammlanmam1~tn. Burada hukuksal 

yamlmaya dayanan s6zde sus, da yoktur. Zira yamlma hukuk normu kar~1smda 
degil, d1~ diinyadad1r. ◊gretide baz1 yazarlar bu gibi durumlann i~lenemez su9 

oldugu giirii~iindedirler. 175 Ancak bu g6rii~e kat1lmak miimkiin degildir. Zira i~­
lenemez su9tan s6z edebilmek i9in sus,un maddi konusunun mutlak suretle olma­
mas1 veya failin kulland1g1 aracm o sus,u i~lemeye elveri~siz olmas1 gerekir. i$­
LENEMEZ SUCTA, FAiLiN EYLEMi TiPiK OLSA BiLE SUCUN i$LENMESi 

MOMKON DEGiLDiR. Oysa " tersine unsur yamlg1s1" olarak da ifade edilen fi­
ili yamlmaya dayanan s6zde sus,ta sus,un i~lenrnesi miimkiindiir; sus:un maddi ko­
nusu var oldugu gibi, kullamlan ara9lar da su9un i~lenmesine elveri~lidir. ◊rnegin 
ba§kasmm koyunu diye kendi koyununu s,alan 9obanm ya da vestiyerden ba~ka­
smm paltosunu almak isterken yamlarak kendi paltosunu alan ki§inin eylemleri 
fiili yamlmaya dayanan s6zde sus,a 6rnektir. Zira Tiirk Hukukunda bir kimsenin 
kendi mahm almas1 su9 olarak tanimlanmam1§tlf (TCY m. 151/1). Su9 olarak ta­
mmlanan "ba§kasmm mahm almak"t1r. Alman ta~mabilir ma! ger9ekte fai le aitse 

s6zde su9, ba~kasma aitse h1rs1zhk su9u olu~maktad1r. Bu durumda i~lenemez su9 

172 Hakan HAKERi: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Bask,, Ankara: Se~kin Yaymc1l1k, 2007, s. 113 
173 GUNGOR: Hata (2007),s.127. 

174 DEMiRBA$: Gene! (2007), s. 200; DONMEZLER/ERMAN: Cilt I (1997), s. 364; GUNGOR: Hata (2007), s. 126-127; 

i<;EUEViK: Genel Hukumle r, s. 77; HAFIZOGULLARI: Genel (2008), s. 322; Veli Ozer OZBEK/M. Ni hat KAN BUR/ 

Koray DOGAN/Pmar BACAKSIZ/ilker TEPE: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Se,kin Yaymcil1k, 

2010, s. 589; Turkan Yal~,n SANCAR/Timu,in KOPRULU: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Uygulamah ~ah~­
malari, Ankara: Sava~ Yaymevi, 2014, s. 152; TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 254. 

175 Bu y6ndeki g6ru1 i,in bkz. KOCA/ UZULMEZ: Genel (2010), s. 259; izzet OZGEN<;: Tiirk Ceza Hukuku Genel 
Hiikiimler, 5. Bask,, Ankara: Se,kin Yay1ncil1k, 2010, s. 395. 



SU~UN UNSURLARI 

soz konusu olmaz. Zira fail koyunlan veya paltoyu 9almak istemektedir ve bun­
lar mevcuttur. Dolay1s1yla h1rs1zhk su9unun maddi konusu olan "ta~rnabilir bir 
mal"m yoklugundan soz edilemez. Dikkat edilirse su9un maddi konusu "ba~ka­
sma ait ta~mabi/ir ma/" degil. ya/mzca "tafmabilir mal"d,r. Zira aidiyet (maim 
kimin oldugu) maddi konuya ait degildir. Maddi konu, ad1 tizerinde cismanidir. 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Hukuksal yamlmaya dayanan sozde su~" ile "fiili yamlmaya dayanan sozde 
su~"u birbirine kan?t1rmamak gerekir: Her ikisinde de failin i?ledigi eylem, tipik 
degildir. Ancak fiili yanilmada, ki?i yan1lmasayd1 gen;ekle?tirdigi eylem, i?lemeyi 

kastettigi suc;u olu?turacakt1; oysa hukuksal yanilmada, fail yan1lg1ya du?sun veya 

du?mesin eylem herhangi bir sue; tanimma uymamaktad1r. Vine, fiili yanilmaya 
dayanan si:izde suc;ta ki?i hukuk normu kar?1smda yanilm1? degildir. i?lemeyi 
du?undugu eylem yasalarda sue; olarak tan1mlanm1?t1r; ancak d1? dunyada suc;un 
esash unsurlannda yan1ld1g1 ic;in eylemi tipik degildir. brnegin h1rs1zhk amac1yla 

ba?kasmm koyununu almak isterken yanilarak kendi koyununu alan c;oban, ya­
n1lmay1p da ba?kasmm koyununu alsayd1 hirs1zhk suc;u olu?acakt1 (TCV m. 141). 

c;:oban, h1rs1zhgm sue; oldugunu bilmektedir; bu bak1mdan hukuk normu kar~1s1nda 
yanilmam,?tir. Vine ba?kas,nin arabas1nin lastigini kesmek isterken kendi arabas,nin 

lastigini kesen ki?i, yan1lmay1p da ba?kas1n1n lastigini kesebilseydi, eylemi mala 
zarar verme suc;unu olu?turacakt1 (TCV m. 151). Zira fail ba?kas1n1n malma kasten 

zarar vermenin sue; oldugunu bilmektedir. Bu bak,mdan hukuk normu kar?1smda 
yan1lmam1?t1r (fiili yanilmaya dayanan si:izde sue;). Ancak e?inden ba?kas1yla iste­
yerek cinsel ili?kiye giren ki?i, di? dunyada suc;un unsurlannda degil hukuk normu 

hakkmda yan1lm1?t1r. Zira ili?kiye girdigi ki?inin e?i olmad1g1n1n farkmdad1r; ancak 
zina eylemin sue; olmad1g1n1n farkmda degildir. Bu ki?i yan1lmasayd1 bile eylemi 

sue; degildi. Zira zina eylemleri Turk Hukukunda hic;bir bic;imde sue; olarak tan1m­

lanmam1?t1r (hukuksal yanilmaya dayanan sozde sue;). 

3. Sonucu 
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Soru?turma evresinde Cumhuriyet savcIsIs1, onundeki olaym sozde sue; niteliginde 
oldugunu anlarsa kovu?turmaya yer olmad1g1 karan vermelidir. Kovu?turma evresinde 

i:inundeki olaym sozde sue; niteligini ta?1d1gm1 anlayan mahkeme ise fail hakkmda beraat 

karan vermelidir (CMV 223/2-a). 

II. MADDi UNSURLAR 

5237 say1h Turk Ceza Vasas1'nda esas al,nan sue; kuramma gore suc;un maddi unsuru 

birden fazla k1s1mdan olu?maktad,r:176 

I. Fail 

II. Magdur 

176 OZGEN<;: TCK Gazi ?erhi (2005), s. 202 vd. 
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Ill. Suc;un konusu 

IV. Eylem 

V. Suc;un nitelikli unsurlan 

A. Fail 

Ceza hukuku anlammda hukuka aykm eylemi i?leyen kimse, suc;un failidir (= aktif 

sujesid ir). Suc;un failinin belli bir sifata sahip olmas1n1n gerekip gerekmedigine gore 

suc;lar ikiye aynlmaktad1r: 

Gene! suc;lar 

bzgu suc;lar 

Genel suc;lar, suc;un olu?abilmesi ic;in failin s1fatmm onem ta?1mad1g1 suc;lard1r. Ge­

nel suc;lan, o suc;u i?lemeye yeterli fiziksel ve zihinsel olgunlugu olan herkes i?leyebilir. 

Yasalarda yer alan birc;ok sue;, genel sue; niteligindedir. brnegin kasten bldurme, kasten 

yaralama, h1rs1zhk suc;lan herkes tarafmdan i?lenebili r. 

bzgu (= mahsus) suc;lar, suc;un olu?abilmesi ic;in failin belli bir s1fata ya da nitelige 

sahip olmasm 1n arand1g1 suc;lard1r. bzgu suc;lan i~leyebilmek ic;in fiziksel ya da zihinsel 
bir olgunluk yeterli degildir; o sue; ic;in gereken belirli s1fat veya niteliklere sahip olmak 

gerekir. brnegin memur suc;lan olarak da adlandmlan ru~vet, irtikap, zimmet suc;lannm 
olu?abilmesi ic;in failin kamu gi:irevlisi s1fatma sahip olmas, gerekir. 

Ornek: 

(A), arkada?1 (B)'ye saklamas1 ic;in bir miktar para verir; ancak (B) parayI saklamay1p 
kumarda harcarsa guveni kotuye kullanma suc;u o lu?ur. Zira (B), kendisine guveni­

lerek b1rak1lan para uzerinde devir amacma aykm olarak tasarrufta bulunmu?tur 
(TCV m. 155/1). (B), kendisine gorevi dolay1s1yla devredilen parayI kasaya koymak 

yerine, kumarda harcayan bir kamu gorevlisi o/sayd1 zimmet suc;u olu?urdu. Zira 

kamu gbrevlisi olan bir kimse gbrevi nedeniyle zilyetligi kendisine devredilen 

bir ?eyi mal edinirse zimmet suc;u olu?ur (TCV m. 247/1). Dikkat edilirse, her iki 
durumda da fail, kendisine b1rak1lan ?ey uzerinde devir amacma aykm tasarrufta 

bulunmaktadir. Ancak ilk suc;u herhangi bir s1fata sahip olmayan bir ki?i i?lemesine 

kar?m (gene! sue;}, ikinci suc;u kamu gi:irevlisi s1fatma sahip bir ki?i i?lemektedir 

(ozgu sue;). 

NOT: 

* BiR suc;:uN GENEL Mi OZGO sue;: MU OLDUGU, i$TiRAK BAKIMINDAN ONEM 
TA~IR: Genel suc;larda, suc;un yasal tanimmda yer alan eylemi birlikte gerc;ek­

le?tiren ki?ilerden her biri fail olarak sorumlu olurken; bzgu suc;larda, ancak 

i:izel faillik niteligini ta?Iyan ki?i fail olabilir. Bu suc;lann i?leni?ine i?tirak eden 
diger ki~iler ise azmettiren veya yard1m eden olarak sorumlu tutulur (TCV m. 

40/2). 



SUCUN UNSURLARI 8S 

8. Sufun Magduru 

SU<;:un magduru, sU<;: olu?turan eylemden oturu dogrudan dogruya haklan ihlal 

edilen kimsedir. 

Magdur, sU<;: ile zarar verilen veya tehlikeye sokulan hak veya menfaatin sahibi olan 

ki?idir.177 brnegin mala zarar verme sU<;:unda magdur, suc;:un maddi konusu olan ta?mIr 

veya ta?mmaz maim sahibi olan ki?idir. 

Her suc;:un bir magduru vard1r. Ancak bir kimse ayrn suc;:un hem faili, hem de magduru 
olamaz.178 Kendi mahna zarar verme, intihar etme, kendi kendini sakatlama durumunda, 

bu eylemler icra edene ili?kin olduklan surece, sue;: olarak degerlendirilemezler. Ancak 

bu eylemler, ba?kalannm menfaatlerine zarar verdikleri takdirde, cezalandmlabilirler. 

brnegin askere gitmemek ic;:in kolunu kesen kimse suc;:un magduru degil, failidir (AsCY 

m. 79); magdur, askerlik hizmetini yerine getirmesi hususunda istemde bulunma hakkma 
sahip olan devlettir. Sigorta bedelini almak ic;:in arabasma zarar veren ki?i magdur degil, 

faildir (TCY m. 158/1-k); magdur, sigorta ?irketidir.179 

Gerc;:ek veya tuzel ki?ilerin yarn sIra aile, toplum ve devletler toplulugu gibi tuzel 
ki?iligi olmayan olu?umlar da suc;:un magduru olabilir. Tuzel ki?iligi olmayan topluluklann 
suc;:un magduru olabilmesi ic;:in ceza hukuku yonunden korunan degerlerin bu ki?ilerin 

c;:evresinde kumelenmi? olmas1 gerekir.180 

0 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Magdur" ile "su~tan zarar goren"i birbirine kan?t1rmamak gerekir. Kural ola­

rak magdur, ayrn zamanda bir suc;:un i?lenmesi dolay1s1yla zarar goren ki?idir.181 

brnegin mala zarar verme suc;:unun magduru, ayrn zamanda bu suc;:un i?lenmesi 

dolay1s1yla zarar goren ki?idir. Magdur, bir suc;:tan dogrudan dogruya zarar goren 

ki?idir. Oysa suc;:tan zarar goren ki?i o suc;:tan dogrudan zarar gorebilecegi gibi, 
dolayh olarak da zarar gorebilir. Yani suc;:tan zarar goren ki?i, her zaman bu suc;:un 
i?lenmesi dolay1s1yla magdur edilen ki?i degildir. brnegin kasten old Orme suc;:unda 

magdur, ya?amI sona eren ki?idir. Oysa suc;:tan zarar goren, onun yakmland1r.182 

Yine, bir kurumun parasma ve sair mal varhgma vaziyet eden bir gorevliye cebir 
veya tehdit uygulanmak suretiyle ya da hileye maruz b1rak1lmas1yla yagma ya da 

dolandmc1hk suc;:u i?lenmi?se bu durumda suc;:un magduru, kendisine cebir veya 

tehdit uygulanan ya da hileye maruz birak1lan gorevlidir. Oysa suc;:tan zarar goren, 

bu suretle mal varhgmda azalma olu?an kurumdur.183 

177 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 225. 
178 SOYASLAN: Genel (2005), s. 224. 
179 SOYASLAN: Genel (2005), s. 225. 
180 ERSOY: Genel (2002), s. 69;TOR05LU: Genel K1s1m (2012), s. 108. 
181 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 226. _ . 
182 Muhammet A<;:IKGOZ: Ceza Hukuku A~1sindan Teori ve Uygulamada Magdur Kavram,, Anka_ra, Adil Ya­

y,nevi, 2000, s. 15; Ozgen(e gore, magduru olmayan bir sui; olmad1g1 gibi, bi.iti.in sui;larda _magdur ancak 
geri;ek ki?ilerdir. Ti.izel ki?iler, bir sui;un i~lenmesi dolay1s1yla zarar gormi.i~ olabilirler, ancak magdur olamazlar. 
OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 226. 

183 Ornek, OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 226'dan allnm1~tir. 
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C. Sufun Maddi Konusu 

Suc;:un maddi konusu, suc;:un uzerinde ger,;:ekle?tigi ki?i ya da nesnedir (?eydir). Sue;:, 

neyin uzerinde gerc;:ekle?mi?se suc;:un maddi konusu da odur. brnegin kasten oldurme 
suc;:unda, suc;:un maddi konusu (canh) insand1r. H1rs1zhk suc;:unda suc;:un maddi konusu, 
ta?1nabilir mald1r. 

Yalrnzca duyularla alg1 lanabilen nesneler (cisimler), su,;:un maddi konusu olabilir. 

Cisim olmayan, yani yalrnzca du?unce ile idrak edilebilen nesneler (?eyler) suc;:un maddi 
konusunu degil, hukuksal konusunu olu?turabilirler.184 insan suc;:un maddi konusunu 

olu?turabi lir. Ancak tuzel ki?iler, peri, cin, Allah, melek ve ?eytan gibi varhklar, suc;:un 
maddi konusunu olu?turamaz.185 

KAR$1LA$TIRMA: 

* Suc;:un "hukuksal konusu" ile "maddi konusunu" birbirine kan?t1rmamak ge­
rekir. Suc;:un hukuksal konusu, sue;: ile korunan hukuksal degeri ifade eder. Yani 

yasa koyucu, o suc;:u koymakla hangi hukuksal degeri korumak istiyorsa suc;:un 

hukuksal konusu da odur. brnegin kasten oldurme suc;:unun hukuksal konusu 
ya?am hakk1d1r; oysa maddi konusu canh bir insand1r. Yine, h1rs1zhk su,;:unda su,;:un 

hukuksa l konusu, zi lyetl iktir; oysa maddi konusu ta?1nabilir bir mald1r. 

Su9un maddi konusu ile hukuksal konusunun ay1rt edilmesi onemlidir: 186 

(I) Su9un maddi konusu, her zaman, insan veya nesnedir; yani, admdan da 

anla~1lacag1 iizere maddidir. Buna kaq1hk, su9un hukuksal konusu maddi ola­

bilecegi gibi manevi de olabilir. Ornegin 9evreyi kirletme su9lannm maddi ko­

nusu , 9evreyi olu~turan toprak, su ve havadu. Buna kaq1hk, bu su9larla koru­

nan hukuksal konu, ki~i!erin saghklt, ekolojik dengesi bozulma.m1~ bir 9evrede 

ya~ama hakkldlf. '87 

(2) Maddi konu, su9un maddi unsurlanndan biridir. Bu nedenle yasal tipte yer 

ahr. Buna kar~1hk, hukuksal konu, yasal tipin d,~mda kahr. Zira hukuksal konu, 

yasal tipin bir unsuru degil, oziidiir. 

(3) Hukuksal konuya sahip olmayan su9 yoktur. Zira unsurlarmm biitiinii ba­

klmmdan dikkate ahnan her su9, cezaen korunan bir hukuksal varhk veya ya­

rarm ihlalidir. Ancak maddi konusu bulunmayan su9larm olup olmad1g1 hususu 

tart,~mahdu. 

184 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 460. 
185 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 103. 
186 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 460; Yener ONVER: Ceza Hukukuyla Korunmas, Ama~lanan Hukuksal Deger, 

Ankara: Sei;kin Yayinc,llk, 2003. 
187 OZGENi;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 223. 
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KAR$1LA$TIRMA 

* "Su-;un maddi konusu" ile "magdurunu" birbirine kan?t1rmamak gerekir:188 

SU<;:un maddi konusu, suc;un uzerinde gerc;:ekle?tigi ki?i veya ?eydir (nesnedir). 

Oysa suc;un magduru her zaman ki?idir; e?yalar, bitkiler ya da hayvanlar suc;un 
magduru olamaz. Suc;un maddi konusu ile magdurunun ayrn ki?i uzerinde birle?­

mesi mumkundur.189 Bu, suc;un ihlal ettigi hukuksal varhk veya yarann sahibi olan 

ki?i ile suc;un uzerinde gerc;ekle?tigi ki?inin ayni olmas1 durumunda soz konusu 
olur. brnegin oldurme ve yaralama suc;larmda suc;un magduru, sald1nya ugrayan 
ki?idir. Buna kar?1hk, suc;un maddi konusu, i:ildurme suc;unda, bu ki?inin ya?am1; 

yaralama suc;unda ise bu ki?inin vucududur. 

D. Eylem (= Fiil) 
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Maddi unsur denilince, bunun en i:inemli parc;alanndan birini yasal sue; tarnmma 

uygun bir insan eylemi olu?turur. 

Bir suc;tan soz edebilmek ic;in mutlaka bir insan eyleminin bulunmas1 zorunludur. 
Eyleme donii~meyen dii~iince/er, fanteziler ceza hukukunun ilgi alanma girmez. 
brnegin bir kimsenin karde?ini oldurmeyi du?unmesi, ahlaki ac;1dan ne kadar buyuk 
bir ki:ituluk ic;erirse ic;ersin, eyleme donu?medigi ic;in ceza hukukunun konusuna gir­
memektedir. Ancak bir kimsenin karde?ini oldurmek ic;in yemegine zehir katmas1, ceza 
hukukunu ilgilendirir. Zira bu hareket, ceza hukuku ac;1s1ndan bir icra hareketi say1hr. 

Yani, cezalandinlabilir bir harekettir. 

Ceza hukuku ac;1smdan eylem denilince, bu nun kapsamma (1) hareket + (2) sonu-; 

+ (3) nedensellik bag1 girer. 

1. Hareket 

a. Kavram 

Hareket, insanda yapma (icrai hareket) ya da yapmama (ihmali hareket) bic;iminde 

ortaya c;1kan ve d1?andan gozlenebilen tepkilerdir. 

NOT: 

* Hareketsiz sue; olamaz. CEZA HUKUKU BAKIMINDAN ONEM TA~IYAN HAREKET, 
SU<;: TiPiNDE TANIMLANAN VE DI~ DONYAYA YANSIMI~ iRADi iNSAN DAVRANl­

~IDIR. Bu nedenle doga (tabiat) olaylan veya hayvanlann yapt1klan hareketler 
bir insanin katk1s1 olmad1g1 surece, ceza hukuku bak1mmdan onem ta?1maz. 

Tam bir bi line; yoklugunda gerc;ekle?tirilen insan davrarn?lan hareket niteligine sahip 
degildir. Buna kar?1hk, bilinc; bularnkl1g1 veya bilinc; bozuklugu hallerindeki icrai ya da ih­

mali hareketler, hareket niteligine sahiptirler. Ancak bu durumlarda ki?inin kusurundan 

188 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 460. 
189 ERSOY: Genel (2002), s. 71. 
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soz etmek mumkun degi ldir.190 brnegin hipnotik telkin altmda, derin uyku ve baygm­
hk durumlanndaki hareketler iradi olmayan refleks hareketleri ceza hukuku ac;1smdan 

insan hareketi say1lmaz. 

~ NOT: 

* insamn davram~ma hareket ozelligini kazand1ran, bunun bir irade iiriinii 
olmas1 ve belli bir amaca yonelik olarak ger-;ekle~tirilmesidir. Ancak bu 
irade, kusurluluk ic;in aranan iradeden farkh olup tamamen degerden yok­
sundur. insan davrarn?mm hareket niteligi kazanabilmesi ic;in ki?inin kusur 
yetenegine sahip olmas1 gerekmez. brnegin kusur yeteneginden yoksun olan 

ak1I hasta lannm davrarn?lan da hukuken hareket sayihr.191 

* Cebir veya tehdide maruz kalan ki?inin icrai ya da ihmali davrani?1 da hareket 
niteligini ta?1maktadir. Burada zorlanm1? da olsa, ki?iye izafe edilen bir irade 
vardir.192 

* Zorun luluk durumunda gerc;ekle?tirilen insan hareketi, zorlanm1? da olsa, bir 
iradeye dayanan eylem niteligindedir.193 

* iradenin mutlak bir bic;imde etkisiz kalmas1 nedeniyle baz1 insan davrani?lan 
hareket olarak nitelendirilemez. brnegin mutlak bir kuvvete maruz kalan ki­
?inin iradesi tamamen etkisiz kald1g1 ic;in insanm bu durumdaki davrani?lan, 
hareket niteligine sahip degildir.194 Kar?, konulamayan cebir durumunda da 

insan hareketinin olmad1g1 kabul edilmektedir. 

Dogal anlamda hareketlerin birden fazla olmas1 hukuksal anlamda hareketin de 
birden fazla oldugu anlamma gelmez. Dogal anlamda hareketler birden c;ok olsa bile 
bunlar hukuken tek hareket say1labilir. brnegin bir ki?iyi i:ildurmek ic;in uc; kez b1c;ak 
sapland1gmda dogal olarak uc; hareket vard1r; ancak bu hareketler hukuken tek hareket 

say1lmaktad1r. 

NOT: 

* Hareketin say1s1 belirlenirken ?u olc;utten yararlanabiliriz:195 

(1) Hedefin tekligi: Dogal anlamda hareketler birden c;ok olsa bile hedef tekse 
hukuksal anlamda tek hareket vard1r. brnegin failin, magdura arka arkaya be? 
kez tokat atmas1 durumunda, dogal olarak be? hareket olsa bile hedef tek 

oldugu ic;in hukuken tek hareket vard1r. 

(2) Hareketler arasmda uzun zaman arahg1 olmamas1: Suc;un tekliginden soz 
edebilmek ic;in hareketlerin belli bir hedefe yi:inelmi? olmas1 yeterli degildir, 

190 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 200-201; OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 205 . 
191 Neslihan GOKTURK: Fikri i~tima (Su~larm i~tima1), Ankara: AdaletYayinevi, 2013, s. 24. 
192 OZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 203-204. 
193 GOKTU RK: Fikri istima (2013), s. 25. 
194 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 204. 
195 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 128-129. 
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bu hareketler arasmda u2un say1labilecek bir 2aman arahgmm da olmamas1 

gerekir.196 brnegin failin, magdura ayni niyetle birer hafta arayla be? ke2 tokat 

atmas1 durumunda hem dogal anlamda hem de hukuksal anlamda be? hareket 

vardir. Zira hedef tek olsa bile hareketler arasmda u2unca bir 2aman gec;mi?ti r. 

89 

"Hareketin tekligi" ile "su~un tekligi" birbirinden farkh kavramlard1r. Yukanda 

inceledigimi2 konu, hareketin tekligidir. Hareketin t ek olmas1, suc;un da tek oldugu an­

lamma gelme2. brnegin tek kur?unla iki ki?inin oldi.iri.ilmesi durumunda tek hareket, 
buna kar?ihk iki ayn sue; vard1r. Suc;un ne 2aman tek olacag1rn "suc;lann ic;tima1" boli.i­

mi.inde inceleyecegi2. 

b. Hareket yetenegi 
Hareket yetenegi, icrai veya ihmali nitelikte bir harekette bulunabilme yetenegidir. 

Hareket yetenegi insanlara 02gi.i bir kavramd1r. Hayvanlarm, bitkilerin ya da e?yalan~ 

hareket yeteneginden 502 edileme2. Bu bak1mdan hayvanlann ba?kasma 2arar vermes1, 

hukuksal anlamda hareket niteligini ta?1mamaktad 1r. Zira ortada bir insan davrarn?1 

yoktur. Hayvam go2etim yi.iki.imli.ili.igi.i altmda bulunan ki?ini~- ha~vam~ ba?k~lan~a 
verdigi 2ararlardan sorumlu olmas1mn nedeni, ki?inin hayvan u2enndek1 ~u go2et1_m 
yi.iki.i mluli.ig i.ini.in gereklerine gore hareket etmemesidir (ihmali hareket). Bir suc;un 1?­

lenmesinde hayvan bir arac; olarak kullamlm1?sa ce2a hukuku ac;1smdan o hayvarn suc;ta 

kullanan insarnn hareketi onem ta?ir. brnegin bir kopegin bir ba?kasma sald1rt1lmasmda'. 

ce2a hukuku ac;ismdan onem ta?1yan hareket, kopegin ba?kasma 2arar veren hareket1 

deg il, bu kopegi ba?kas1 i.i2erine saldirtan insanm hareketidir.197 

NOT: 
* insandan kaynaklanan davrarn?m hareket niteligini ta?1yabilmesi ic;in harek~ti 

gerc;ekle?tiren ki?inin mutlaka kusur yeteneginin var olmas1 gere~me2. Z1~a 

bir insan, hareket yetenegine sahip olmakla birlikte, kusur yetenegme sah1p 

olmayabilir. brnegin kusur yetenegine sahip olmayan ki.ic;i.ik ya?ta bulunan 

ki?ilerin ya da akil hastalanmn davram?lan da hareket niteligini ta?1maktadir 

Bu bakimdan, kusur yeteneginin var olup olmad1gma bakllmaks1zm kural 
otarak her insan hareket yetenegine sahiptir.198 

c. Hareketin ortaya ~•k•~ bi~imleri 
Hareket, kendi ic;erisinde icrai ve ihmali hareket olmak i.i2ere ikiye aynhr.199 icrai 

hareket, bir bi.iti.in olarak insan vi.icudunun ya da organlannm k1milda~as_1, ye~mde~ 

oynamasi, yer degi?tirmesi gibi d1?andan go2lenebilecek ~ir ~~gi?ikli_kt1r. ~rnegm bir 
kimseye yumruk atilmasI, silahm ate?lenmesi, bombanm p1mmm c;ek1lmes1, doktorun 

196 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 129. 
197 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 206. 
198 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 201; OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 201 ·205. 

199 ERSOY: Genel (2002), s. 77. 
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hastasmm saglam orgarnm almas1, hem?irenin yanh? igne yapmasI, ?ofori.in dikkatsizce 

arac1 kullanmas1 gibi. ihmali hareket, yap1lmas1 gereken bir ?eyin yap1lmamas1d1r. Ce2a 

hukuku bak1mmdan onem ta?Iyan ihmali hareket ise hukuk di.izeni tarafmdan yap1lmas1 

emredilen bir icrai hareketin yap1lmamas1d1r. brnegin itfaiye erinin yangIrn sondi.irme­

mesi, doktorun kanamah bir hastaya mi.idahale etmemesi, kamu gorevlilerinin idare 
mahkemesi kararlanrnn geregini otu2 gi.in ic;inde yerine getirmemesi, cankurtaranm 
bogulan genci kurtarmamas1 gibi. 

d. Harekete gore su~larm aynm1 
aa. icrai suc;lar - ihmali suc;lar 

icrai suc; lar, yasaklanan bir hareketin yap1lmas1 suretiyle i?lenen suc;lard1r. Bu suc;lar, 
aktif bir hareketle i?lenebilir. brnegin bir insanin 2ehirlenerek, ate? edilerek, b1c;aklanarak, 

bogularak oldi.iri.ilmesi, yap1lmamas1 gereken bir hareket yap1ld1g1 ic;in icrai bir suc;tur. 
Zira insan oldi.irmek yasaklanm1?t1r (TCY m. 81). 

ihmali suc;lar, yap1lmas1 emredilen bir hareketin yap1lmamas1 suretiyle i?lenen suc;lard1r. 

Bu suc;lara ayrn 2amanda "gerc;ek ihmali suc;lar" ya da "saf ihmali suc;lar" da denilmektedir. 
Bu suc;larda, fai lin yalm2ca hareketsi2 kalmas1 yeterli degildir; sue; tipinde belirtilen ve 
yap1lmas1 emredilen hareketin yap1lmam1? olmas1 gerekir. brnegin kamu gorevlisinin suc;u 
bildirmemesi (TCY m.279/1), saghk meslegi mensuplannm suc;u bildirmemesi (TCY m. 

280/1), bilgi vermeme (TCY m. 166), in?aat veya y1k1mla ilgili emniyet kurallanna uymama 

(TCY m.176), seferberlikle ilgili gorevin ihmali (TCY m. 324) suc;lan birer ihmali suc;tur. 

Ashnda icrai (aktif) bir hareketle i?lenebilen bir suc;un, somut olayda ihmali (pasif) 

bir hareketle i?lenmesine ihmal suretiyle icrai su~ denir. bgretide bu ti.ir suc;lara "ger­
c;ek olmayan ihmali suc;lar" ya da "garantorsel ihmali suc;lar" da denilmektedir. brnegin 

kasten oldi.irme suc;u, aslmda icrai hareketle i?lenebilen bir suc;tur. Ancak acil serviste 
c;al1?an bir cerrahm gelen ag1r yarah bir hastaya mi.idahale etmeyerek oli.imune neden 

olmas1 durumunda bu sue; ihmali bir hareketle •i?lenmi? olur. Dolay1s1yla ihmal suretiyle 
icrai bir sue; so2 konusu olur. 

ihmal suretiyle icrai suc;tan so2 edebilmek ic;in gereken ko?ullar ?unlardir:200 (1) Once­

lik/e ihmali bir hareket bulunmaltd1r. brnegin yu2me havuzunda gorevli bir cankurtararnn 

bogulmakta olan bir kimseyi kurtarmamas1 gibi. (2) Fai/in, be/Ii bir sonucun gerr;ek/eime­

sini on/emek konusunda oze/ bir hukuksa/ yi.iki.imWWk a/tmda bulunmas, (garantor olmas1) 

gerekir. Sonuca engel olma yi.ikumli.ilugi.i a) yasadan b) yapilm1? olan bir sozle?meden 

veya c) daha once yap1lan bir hareketten kaynaklanabilir. brnegin bir kimsenin so2le?me 
yaparak cankurtaran o lmay1 kabul etmesi gibi. (3) Failin sonucun ger~ekleJmesini onleme 

olanag, olmaltd1r. brnegin cankurtararnn havuza atlayarak bogulan ki?iyi kurtarabilme­
sinde oldugu gibi. 

200 Kasten o/durmenin ihmali hareketle i~lenmesi - Madde 83: (1) Kijinin yukumlu oldugu belli bir icrai hareketi 
ger,eklejtirmemesi dolay1s1yla meydana gelen i:ilum neticesinden sorumlu tutulabilmesi i,in bu neticenin 
olujumuna sebebiyet veren yukUmlulUk ihmali hareketin icrai davranija e~deger olmas1 gerekir. (2) ihmali 
hareket ve icrai hareketin ejdeger kabul edilebilmesi i,in kijinin; a) belli bir icrai harekette bulunmak husu­
sunda kanuni duzenlemelerden veya si:izle,meden kaynaklanan bir yUkUmlulugUnUn bulunmas1, b) i:inceden 
gen;eklejtirdigi hareketin ba,kalannm hayat1 ile ilgili olarak tehlikeli bir durum olu~turmas1 gerekir. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* "ihmali suc;:lar" ile "ihmal suretiyle icrai suc;:lar"1 kan?t1rmamak gerekir: 

ihmali sU<;larda maddi bir sonuc; ortaya c;1kmaz. ihmal suretiyle icrai suc;lar_da 

mutlaka maddi bir sonuc; ortaya c;1kar. brnegin doktorun adli bir olay1 pol1se 

ya da diger yetkili makamlara bildirmemesinde maddi bir so_nuc; ortaya c;1kma~ 

mi?t,r. Bu nedenle ihmali bir sue; vardir. Ancak doktorun mudahale etmemes1 

nedeniyle hastarnn olmesi (sonuc;: hastanm olmesi). Vine makasc;m,_n makas1 

degi?tirmeyi ihmal ederek tren kazasma neden olmas1 (sonuc;: trenm ve yol­

culann zarar gormesi) gibi. Bu durumlarda ihmal suretiyle icrai sue; vard1r. 

ihmali suc;lara te?ebbus mumkun degildir, oysa ihmal suretiyle icrai suc;lara 

te?ebbus mumkundur. 

ihmali suc;lar, bic;imsel (= ?ekli) suc;lard1r. Failin hareketsiz kalmas1y_la s~c; ta­

mamlanml? olur. ihmal suretiyle icrai suc;larda ise hareket ve sonu~ birbmnd_en 

ayndir. Burada yasarnn istedigi, yasaklanm1? bir sonucun onlenmes1~1r: Orneg1n 

doktorun hastaya mudahale ederek onun olmesini engellemes1 g1b1. 

ihmali suc;lar, kasten veya taksirle i?lenebilir iken; ihmal suretiyle icrai suc;lar, 

ancak kasten i?lenebilirler. 

bb. Bagh hareketli suc;lar - serbest hareketli suc;lar 
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Suc;un, yalrnzca belli bir hareketle i?lenebileceginin yasada o~goruld_ugu suc;lara, 

bagh hareketli suc;:lar denir. brnegin dolandmcihk suc;unun ~lu!ab1lmes1 1c;m ba?kasmm 

mal varhgina zarar vermek yeterli degildir. Aynca bunun h,leh hareketlerle yap1lmas.'. 

gerekmektedir. 765 sayih eski Vasa'da yer a Ian "alacag1m diye. kan_dm~ k~~hk b~zma 
suc;unun (m. 423) i?lenebilmesi ic;in kizhk zanrnn bozulmas1 yeterh deg1ld1; fa1hn magduru 

"alacag1m diye kand1rmasi" gerekmekteydi. 

Suc;un olu?abilmesi ic;in yasada hareketin nas1I yap1lacagmm gosterilmedigi, dolay1s1yl~ 

elveri?li herhangi bir hareketin yapilmasmm yeterli oldugu suc;lara, ser~est_hareket_h 
suc;:lar denir. Bu suc;larda yasada sonuc; gosterilmi?tir; ancak h~reket goste_nlmem1?t1r. 

brnegin kasten oldurme, yaralama gibi suc;lar serbest hareketl1 suc;l~rd1r. Z1ra Va~a, bu 

suc;lann hangi hareketlerle i?lenecegini belirtmemi?tir. Dolay1s1yla zehirleyerek, bogarak'. 
kur?unlayarak, kafasma vurarak ya da ba?ka yollarla oldurmek ya da yaralamak eylem1 

i?lenebilir. . 
Genellikle suc;un temel bic;imi serbest, nitelikli bic;imi ise bagh hareketh_ s~c; olarak 

duzenlenmi?tir. brnegin kasten oldurmek suc;u (TCV m. 81) se!best hare~eth b1r suc;tur. 

Ancak kan gutme saikiyle adam oldurmek (TCV m. 82/1-j) bagh hareketl1 suc;tur. 

cc. Hareketin say1sI bak1m1ndan suc;lar 

aaa. Tek hareketli suc;lar 

Suc;un olu?abilmesi ic;in yasada tek bir hareketin yap1lmas1 yeterli olarak g_or~lmu?se, 

bu suc;a tek hareketli sue; denir. brnegin yalan yere yemin suc;u, tek hareketh bir suc;tur. 

Zira bu sue; hukuk davalannda "yalan yere yemin etmekle" olu?ur (TCV m. 275). Kasten 
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oldurme, h1rs1zhk, hakaret ve yalan tarnkhk suc;lan da tek hareketli suc;lardand1r. Kasten 

oldurme suc;unda tek bir oldurucu darbe, h1rs1zhk suc;unda ta?Irnr maim bulundugu 

yerden ahnmas1, hakaret suc;unda hakaretamiz bir isnatta bulunulmas1 ve yalan tarnkhk 

suc;unda mahkeme onunde gerc;ege aykm beyan vererek tarnkhk yap1lmas1 tek harekettir 
ve suc;un olu?mas1 ic;in yeterlidir. 201 

Tek hareketli suc;larda hareketin arka arkaya yinelenmesi suc;un niteligini degi?tirmez. 
Zira hareketten anla?ilmas1 gereken dogal degil, hukuksal harekettir. Vani hareketin 

hukuksal anlamda tek olmas1d1r. brnegin kasten oldurme suc;u be? b1c;ak darbesiyle 

i?lense de tek hareketli bir suc;tur. Zira bu suc;un olu?mas1 ic;in tek bir hareket yeterlidir. 
Bu sue; bir b1c;ak darbesiyle de i?lenebilir. 

bbb. Birden c;ok hareketli suc;lar 

Suc;un olu?abilmesi ic;in yasada en az iki hareketin yap1lmas1 ararnyorsa bu suc;a birden 

fazla (= c;ok) hareketli sue; denir. brnegin ozel belgede sahtecilik suc;unun olu?abilmesi 
ic;in bir ozel belgede "sahtecilik yap1lmasi" yeterli olmay1p, aynca bu belgenin bilerek 

"kullarnlmasi" gerekir. Vani sahtecilik yapma ve belgeyi ku llanma bic;iminde iki hareketin 

yap1lmas1 gerekmektedir. Bu hareketlerin ikisi birden yap1lmad1g1 takdirde sue; olu?maz 

(TCV m. 207/1). Vine yagma suc;u da birden c;ok hareketli bir suc;tur. Zira bu suc;un olu­
?abilmesi ic;in failin cebir veya tehdit kullanmas1 yeterli olmay1p aynca magduru mah 
teslime veya maim ahnmasma kar?, koymamaya mecbur kilmas, gerekir (TCV m. 148). 

ccc. Sec;imlik hareketli suc;lar 

Suc;un olu?abilmesi ic;in yasada birkac; hareketin gosterilip, bunlardan hepsinin degil, 

yalrnzca birinin yap1lmasmm yeterli kabul edildigi suc;lara, sec;imlik hareketli suc;lar denir. 
brnegin guveni kotuye kullanma (= emniyeti suiistimal) suc;u gibi. Zira bu sue;, Vasada 

say1lan, zilyetligi kendisine devredilmi? olan mal uzerinde, "zilyetligin devri amac, d1~mda 
tasarrufta bulunmak" (odunc; verilen kitabm sat1 lmas1 gibi) veya bu "devir olgusunu inkiir 
etmek" (tamir ic;in verilen buzdolabm1 almad1m demek gibi) hareketlerinden birinin 
yapilmas1yla i?lenebilir (TCV m. 155/1). Vine hakaret, konut dokunulmazhg1rn ihlal, trafik 

guvenligini tehlikeye sokma, resmT belgede sahtecilik, mala zarar verme, kamu gorevi­

nin terki ve yapilmamas1, bili?im sistemini engelleme ve kamu gorevinin usulsuz olarak 

i.istlenilmesi suc;lan da sec;imlik hareketli suc;lara ornek olarak gosterilebilir. 

NOT: 

* Sec;imlik hareketli suc;larda SE<;:iMLiK HAREKETLERiN BiRDEN FAZLA VAPILMASI, 

SU<;:UN DA BiRDEN FAZLA OLDUGU ANLAMINA GELMEZ.202 brnegin guveni 

kotuye kullanma suc;unda fail, kendisine zilyetligi b1rakilan malda hem devir 
olgusunu inkar etse hem de devir amacI d1?mda tasarruha bulunsa bile ortada 

tek sue; vardir. Bu nedenle fail okumak ic;in kendisine verilen kitab1 ald1gm1 
inkar edip satarsa tek bir sue; olu?ur. 

201 ALACAKAPTAN: Su~un Unsurlarr (1970), s.41. 

202 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 423. 
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ddd. itiyadi sui;:lar 

Sui;:un olu?abilmesi ii;:in ayrn hareketin belli sayida yinelenmesinin arandiQi sui;:lara 

itiyadi su~ denir. 

itiyadi sui;:lar, itiyadm varligmi gosteren son hareketin yapildigi anda tamamlarnr.20' 

Turk Ceza Vasasi, itiyadi sui;:luyu tammlami?; ancak itiyadi sui;:lara yer vermemi?tir. 

itiyadi sui;:lu deyiminden, kasith bir sui;:un temel bii;:imini ya da daha agir veya daha 

az cezayi gerektiren nitelikli bii;:imlerini bir yil ii;:inde ve farkh zamanlarda ikiden fazla 

i?leyen ki?i anla?ihr (TCV m. 6/h). itiyadi sui;:lular hakkmda mukerrirlere ozgu infaz rejimi 

uygulamr (TCV m. 58/9). 

765 sayih eski Vasa doneminde bazi "tefecilik sui;:lan" itiyadi sui;:a ornek olarak gos­

terilmekteydi. Ancak 5237 sayih Turk Ceza Vasasi'nda tefecilik sui;:lannm olu?abilmesi 

ii;:in "kazani;: saglamak amaciyla ba?kasma oduni;: para vermek" yeterli gorulmu?, aynca 

itiyadm varhgi aranmami?tir.204 

2.Sonu~ 

a. Kavram 

Hareketin di? dunyada olu?turdugu, sue; tarnmma uyan degi?iklige sonui;: denir. 

Ceza hukukunda di? dunyada dogan ve harekete nedensellik bagiyla baglanan 

her sonui;: onem ta?imaz. bnemli olan, su~ tammmda yer alan ve hukuk~a onemli 
olan degi,ikliklerdir. brnegin oldurmek kastiyla kan davalisma kar?i tetigi i;:eken bir 

kimsenin bu hareketinden sonra, "barutun ate?lenmesi, merminin namludan <;:ikmasi, 

hava tabakasmm yer degi?tirmesi, merminin giysilerden ii;:eri girmesi, magdurun olumu, 

akrabalann uzulmesi, ekonomik ai;:idan zor duruma du?meleri ve intihar etmeleri" du­

rumunda, tetigin i;:ekilmesi olaymda sue; tammmda yer alan ve hukuki;:a onemli olan 

degi?iklik, magdurun olumudur.205 

Sonucu olmayan suylann olup olamayacag1 tarll~mahdir."' Baz1 yazarlar, so­
nucu olmayan suylann olabilecegini kabul etmektedir. Sonucu olmayan suylan 
kabul eden yazarlara gore, sonu9 bir d1~ dunya degi~ikligi olup mutlaka hareket­
ten az ya da \:Ok bir zaman arahg1 sonra ger9ekle~ir. Ancak baz1 suylarda hareket 
yap1hr yap1lmaz su, tamamlamr, aynca bir sonucun ger,ekle~mesi aranmaz. Bu 
nedenle sonuysuz suylar olabilir. 207 Dig er baz1 yazarlar sonuysuz SU\: olamayaca­
gm,, zira sonu9suz oldugu kabul edilen suylarda bile aslmda hareket yap1hr ya­

p1lmaz bir sonucun ortaya 91kllgm1 kabul etmektedirler. 

203 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), 5. 423. 
204 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), 5. 424. 
205 ALACAKAPTAN: 5u,un Un5urlan (1970), 5. 44-45. 
206 QZGEN<;:, 50nucu eylemin alt un5uru olarak deg ii, ondan bag1m51z bir maddi un5ur olarak gormektedir. Bkz. 

OZGEN<;:: TCK Gazi ?erhi (2005), s. 211. GOKTORK, sonucun ey\emin bir alt unsuru degil, 5u,un bir un5uru 

o\dugu goriijiindedir. Bkz. GOKTORK: Fikri i,tima (2013), 5. 34. 

207 ERSOY: Genel (2002), s. 89. 
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b. Sonu~ bak1mmdan su~larm ayrim1 

aa. Bii;:imsel sue; - maddi sue; aynmi 

Olu?abilmesi ii;:in yalrnzca yasada ongbrulen hareketin yapilmasmm yeterli o ldugu 

sui;:lara bii;:imsel (= ?ekli) sui;: lar denir. brnegin hakaret sui;:u, bii;:imsel (= ?ekli) bir sui;:tur. 

Zira bu sui;:un olu?abilmesi ii;:in bir kimseye onur ve saygmhgini rencide edebilecek nitelikte 

somut bir eylem veya olgu isnat etmek veya sbvmek, yani yasada gbsterilen hareketi 

yapmak yeterlid ir. Magdurun bu hareket sonrasinda geri;:ekten onur ve saygmhgmin 

rencide olmasma gerek yoktur. Konut dokunulmazligirn ih la l, yalan tarnkhk, sui;:u ihbar 

etmeme, iftira, askeri yasak bblgelere girme, gbrevin ihmal yoluyla kotuye kullarnlmasi, 

sue; i?lemek ii;:in brgut kurma sui;:lan da bii;:imsel sui;:lara ornek olara k gosterilebilir. 

bgretide, bu tur sui;:lara sonucu harekete biti,ik su~lar ya da s1rf hareket su~lar1 da 

denilmektedir.208 Tam te?ebbus - eksik te?ebbus aynmi ortadan kaldmlmadan once (765 

sayih eski Vasa dbneminde) bii;:imsel sui;:larda icra hareketlerin in tamamlanmasi ile sue; 

tamamlandiQ i ii;:i n bu sui;:lara tam te?ebbus mumkun degildi. 

Olu?abilmesi ii;:in hareketin yapilmasmin yeterli o lmadigi; aynca yasada bngbrulen 

sonucun da geri;:ekle?mesinin gerektigi sui;:lara maddi (= sonu~lu) su~lar denir. Orne­

gin kasten bldurme sui;:u maddi bir sui;:tur. Zira bu sui;:un olu?abilmesi ii;:in silahla ate? 

etmek, zehir vermek ya da bomba koymak gibi hareketi yapmak yeterli degildir; yasada 

gbsteri len sonucun da (magdurun olmesi) geri;:ekle?mesi gerekir. Sonucun hareketten 

aynldigi sw;:lara mesafe su~lari da denilmektedir. Bu sui;:larda hareket ile sonui;:, yer ve 

zaman bakimindan veya yalnizca zaman bakimmdan birbirinden aynlabilir. bgretide bu 

tur sui;:lara sonucu hareketten ayrilabilen su~lar da denilmektedir. brnegin Erzurum'da 

t rene konulan bir bomba, tren Ankara ganna geldiginde patlarsa bir mesafe sui;:u vardir. 

Zira hareket Erzurum'da, sonui;: ise Ankara'da ortaya <;:ikmi?tir. 

Bii;:imsel sui;:- maddi sue; aynmirnn onemi zamana?im i, sui;:un i?lendigi yer ve te?eb­

bus bakimmdandir:209 Bii;:imsel sui;:larda zamana?lffii, hareketin yapildiQi andan itibaren 

i?lemeye ba?lar. Sui;: hareketin yapild igi yerde i?lenmi? sayih r. Bu sui;: lara te?ebbus, kural 

olarak mumkun degildir. Zira hareket yapil inca sue; da tamamlanmaktad1r. Ancak icra 

hareketleri pari;:alara ayn labi liyorsa te?ebbus mumkun olabilir. brnegin hakaret ii;:eren 

bir mektubun postada yaka lanmasi gibi. 

bb. Ani sue; - kesintisiz sue; aynmi 

aaa. Ani sui;: 

Hukuksal ihla lin belli bir sure devam etmeyip, hemen sona erdigi sui;:lara, ani su~lar 
denir. Ani sui;:lar, hareketin yapilmasiyla tamamlanir; sui;:un icrasi devam etmez. 

Ani sui;:lar, tamamlandigi anda biten sui;:lardir. Ani sui;:larda sonucun, icra hareketleri 

tamamlandiktan bir sure sonra ortaya <;:ikmas1 mumkundur. Ancak bu, sui;:un ani sue; 

208 Sonucu olmayan su,lan kabul eden yazarlara gore, 5onu, bir d1j diinya degijikligi o lup mutlaka hareketten az 
ya da ,ok bir zaman arallg, 5onra ger,eklejir. Bu nedenle 5onucun harekete bitijik oldugunun kabul edilmesi 
ejyanm dogasma aykmd,r. Bkz. ERSOY: Genel (2002), 5. 89. 

209 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), 5. 433. 
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olmasm1 engellemez. Ani sue; bak1mmdan onemli olan, ortaya c;1kan hukuksal ihlalin bir 

sure devam etmeyip hemen sona ermesidir. brnegin kasten insan oldurme suc;u, ani 

bir suc;tur. Zira olum bir kez olur. Bir kimsenin birden c;ok kez olmesi mumkun degildir. 

Bu nedenle de silahh saldmya ugrad1ktan sonra bir ay hastanede yogun bak1mda kalan 

ki?inin, daha sonra olmesi durumunda kesintisiz degil, ani bir sue; vard1r. Zira kasten 

oldurme suc;unda hukuksal ihlal olumdur, yarah olmak degil. Yine h1rs1zhk suc;u da ani 

bir suc;tur. Zira hirs1zhk suc;unda c;ahnan mal bulundugu yerden ahnd1g1nda sue; olu?ur; 

hukuksal ihlal, bir sure devam etmez. Kasten yaralama, hakaret, dolandmc1hk, zimmet 

suc;lan da ani suc;a ornek olarak gosterilebilir. 

bbb. Kesintisiz (= mutemadi) sue; 

Hukuksal ihlalin hemen sona ermeyip, belli bir sure devam ettigi suc;lara, kesintisiz 
(= surekli, mutemadi) sue; denir. Ashnda kesintisiz suc;larda neyin devam etmesi gerektigi 

ogretide tart1?mahd1r. BazI yazarlar hareketin, baz1 yazarlar sonucun ve baz1 yazarlar ise 

ihlalin devam etmesi gerektigi goru?undedir. 

Kesintisiz su9lar, durum su~lanna (= iz b1rakan su~lara) benzer. Zira her 
ikisinde de bir devamhhk soz konusudur. Ancak kesintisiz su9larda devam eden 
~ey hukuksal ihlaldir, durum su9lannda ise su,un iz ve eserleri devam etmek­
tedir. 6rnegin kasten yaralama su9u, bir durum sui;;udur. Zira yaralama sonu­
cunda ortaya ,;;1kan yara izleri veya sabit eser omiir boyu devam etse bile su9 
yaralamanm olu~mas1yla tamamlanm1~ ve bitmi~tir. '" Oysa elektrik hirs1zhg1 
su9u kesintisiz bir su9tur. Zira fail kai;;ak elektrigi kullanmaya ba~lad1g1 anda 
sui;; tamamlanm1~tu; ancak hemen sona ermemi~tir. Zira su,;;un sona erebil­
mesi ii;;in failin hukuksal ihlale son vermesi yani, kai;;ak elektrik kullammma 

son vermesi gerekir. 

Kesintisiz suc;lar, tamamland1g1 halde bitmeyen suc;lardir. drnegin ki?iyi ozgurlu­
gunden yoksun k1lma suc;u (= hurriyeti tahdit suc;u), kesintisiz bir suc;tur. Zira hukuk­

sal ihlalin (ozgurlugun sm1rlanmasmm) bir sure devam etmesi gerekir. Yani bu suc;un 

olu?abilmesi ic;in kac;1rma, ahkoyma gibi hareketlerin yap1lmas1 yetmez; aynca az ya da 

c;ok sue; tarnmina uyacak derecede magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak 

ozgurlugunden yoksun kalmas1 gerekir (TCY m. 109/1). Sue; i?lemek amac1yla orgut 
kurma (TCY m. 220); kamu gorevinin usulsuz olarak ustlenilmesi (TCY m. 262); enerji, 

havagaz1 ve elektrik h1rs1zhklan; ta?inmasI yasak e?ya lan ta?1mak (6136 say1h Yasa); 
hakk1 olmayan resmi elbiseyi giymek, firar suc;lan ve askerlik hizmetinden kac;ma ey­

lemleri de birer kesintisiz suc;tur.211 

21 O Mahmut KOCA/ilhan 0Z0LMEZ: Turk Ceza Hukuku Gene! Hukumler, Ankara: Sei;kin Yaymcd1k, 2008, s. 141. 

211 HAKERi:Temel Kavramlar (2005), s. 104-105. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* "Kesintisiz SUflar" ile "ani suflar"1 kan?t1rmamak gerekir: 

Kesintisiz suc;ta hukuksal ihlal, bell i bir sure devam eder; oysa ani suc;larda, suc;un 

tamamlanmas1yla hemen sona erer. brnegin kald1g1 odarnn kap1s1 kil itlenen 

ve d1?anya c;1kmas1 engellenen bir ki?i, odada kald1g1 surece ozgurlugunden 

yoksun b1rak1lm1? olur (kesintisiz sue;). Baz, suflarm, kesintisiz suf gibi goriin­
seler bile gerfekte ani SUf o/duguna dikkat etmek gerekir. brnegin birden 

c;ok evlilik sU<;:u kesintisiz sue; degildir. Zira failin ikinci kez evlenmesi ile sue; 

tamamlanm1? ve bitmi? olur. Evliligin devam1 sue; tipinde belirtilen devamhhk 
degildir. 212 

Kesintisiz suc;tan soz edebilmek ic;in hukuksal ihlalin siirekliligi (devam etmesi) 
failin kusurundan ileri gelmelidir ve bu siireklilige (temadiye) son vermek 

failin elinde (iktidarmda) olmaltdtr. Ancak sureklilige son vermenin bizzat 

fai lin kendisi taraf1ndan yap1lmas1 (maddi iktidar) gerekli degildir. Zira kesintisiz 

suc;ta onemli o lan failin maddi deg il, hukuksal iktidara sahip olmas1d1r. Bu 
nedenle failin bir ba?kas1 arac1hg1yla da sonucun surekliligine son verme o la­

nag1 varsa kesintisiz sue; olu?ur. Ani suc; larda hukuksal ihlale son vermek failin 

elinde degild ir. Zira ani suc;l arda hukuksal ihlal belli bir sure devam etmez. 

Ani sue; - kesintisiz sue; aynminin sonuc;lan ?unlardir:213 

Ani suc;lar, hareketin yap1ld1g1 yerde i?lenmi? say1hr. Oysa kesintisiz suc;lar, kesintin in 

gerc;ekle?tigi, yani fai lin ya da b ir ba?kasmm hukuksal ihla le son verd igi yerde 

i?lenmi? say1hr. Ornegin Kars'ta trene binen (A), tren Erzurum'a geldigi s1rada 

(B) taraf1ndan bulundugu kompart1mana kilitlenmi? ve (BJ Erzincan'da trenden 

inmi?tir. Tren Ankara Gan'ndayken (A) kilitlendigi yerden ku rtanl m1?t1r. Burada 

kesintisiz sue; vard1 r. Zira suc;tan dogan ihlal hemen sona ermeyip belli bi r sure 

(trende kilitli kahnan surece) devam etmi?tir. Kes intisiz suc;larda sue; kesintinin 

gerc;ekle?tigi yer ve zamanda i?lenmi? sayllacagma gore, sue; Ankara'da i?lenmi? 

say1l 1r. Zira kesinti orada gerc;ekle?mi?; (A), ozgurlugune orada kavu?mu?tur. 

~ikayete bagh ani suc;larda ?ikayet suresi, hareketin yap1ld191 andan itibaren; 

kesintisiz suc;larda ise kesintinin gerc;ekle?tigi andan itibaren i?lemeye ba?lar. 

Dava zamana?Im1 suresi, ani suc;larda suc;un tamamlanmasmdan itibaren; kesintisiz 

suc;:larda ise suc;un sona ermesinden (kesintinin gerc;ekle?tig i gunden) itibaren 
ba?lar (TCY m. 66/6). 

Ani suc;lar tamamland1ktan sonra suc;a i?tirak mumkun degildir. Oysa kesintisiz 

suc;larda, suc;un tamamlanmasmdan sona ermesine kadar azmettirme ve suc;un 

i?leni?inden once yard1mda bulunarak icras1rn kolayla?t1rmak d1?mda, i?tirakin 
butun bic;imlerinin uygulanmas1 mumkundur. 

212 CENTEUZAFER/c;:AKMUT: Giri, (2005), s. 266; HAKERi:Temel Kavramlar (2005), s. 106. 
213 ART_UK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 437-438; CENTEUZAFER/c;:AKMUT: Giri, (2005), s. 266-267; HA­

KERl :Temel Kavramlar (2005), s. 105-108. 
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- Ani su<;larda icra hareketlerinin yap1ld191 anda, kesintisiz su<;larda ise kesintinin 

ger<;ekle~tigi anda yururlukte olan ceza yasas, uygularnr. 

Ani su<;larda icra hareketleri devam ettigi surece me?ru savunma mumkundur. 

Oysa kesintisiz su<;larda su<; sona erene kadar me~ru savunma mumkundur. Yani 

su<; tamamlansa bile sona ermedigi surece me?ru savunma mumkundur. 

cc. Zarar su<;u - tehlike su<;u aynm1 

aaa. Zarar su<;lan 

Zarar su<;lan, su<;un olu~abilmesi i<;in hareketin yonelmi? oldugu konuda bir olumsuz 

degi?imin (zarann) ortaya <;1kmasmm arand191 su<;lard1r. brnegin kasten 6ldurme su<;u, 

bir zarar su<;udur. Zira faile silah, b1<;ak, odun, kama gibi bir ara<;la sald1rmak su<;un olu?­

mas1 bak1mmdan yeterli olmay1p, aynca "61um" sonucunun da ortaya <;1kmas1 gerekir. 

bbb. Tehlike su<;lan 

Tehlike su<;lan, su<;un olu~abilmesi i<;in hareketin yonelmi? oldugu konu uzerinde bir 

zarann degil, zarar tehdidinin (zarar tehlikesinin) ortaya <;1kmasmm arand191 su<;lard1r. 

brnegin su<; i?lemeye tahrik su<;u, bir tehlike su<;udur. Zira bu su<;un olu?abilmesi i<;in 

tahrik edilen kimselerin (k1?k1rt1lanlann) ger<;ekten su<; i?lemi~ olmas, gerekmez. 

Tehlike su<;lan kendi i<;erisinde "somut" ve "soyut tehlike" su<;lan olmak uzere ikiye 

aynhr: 

Somut tehlike su<;lan, su<;un olu~abilmesi i<;in yalrnzca yasal tarnmdaki hareketin 

yap1lmasmm yeterli olmay1p aynca ger<;ek bir zarar tehlikesinin (somut tehlikenin) de 

arand191 su<;lard1r. brnegin "halk1 kin ve du?manhga tahrik su<;u"nun olu?abilmesi i<;in 

kamu giivenligi a(j1smdan a(j1k ve yakm bir tehlikenin ortaya (jlkmas1 gerekmektedir 

(TCY m. 216/1). "Yasalara uymamaya tahrik su<;u"nun olu?abilmesi i<;in tahrikin kamu 
ban,,m bozmaya elveri,li olmas1 gerekir (TCY m. 217). "Su<; i?lemek amaoyla 6rgut 

kurma su<;u"nun olu~abilmesi i<;in 6rgutun yap1s1, sahip bulundugu uye say1s1 ile ara<; 

ve gere<; bak1mmdan ama(j SU(jlar, i,lemeye elveri,li olmas1 gerekir (TCY m. 220/1). 

"Genel guvenligin kasten tehlikeye sokulmas1 su<;u"nun olu?abilmesi i<;in ki,ilerin ya­

,am1, saghg1 veya mal varhg1 bak1mmdan tehlikeli olacak bi(jimde ya da ki,ilerde 
korku, kayg1 veya panik yaratabilecek tarzda; yangm <;1kanlmas1, bina <;6kmesine, 

toprak kaymas1na, <;19 du?mesine, sel veya ta?kma neden olunmas1, silahla ate? edilmesi 

veya patlay1c1 madde kullarnlmas, gerekmektedir (TCY m. 170). 

Soyut tehlike su<;lan, su<;un olu~abilmesi i<;in yalrnzca yasal tarnmdaki hareketin 

yap,lmasmm yeterli oldugu, aynca ger<;ek bir zarar tehlikesinin (somut tehlikenin) 

aranmad1g1 su<;lard,r. brnegin "su<; i~lemeye alenen tahrik su<;u"nun olu~abilmesi i<;in 

su<; i?lemek i<;in alenen tahrikte bulunulmas1 yeterlidir (TCY m. 214). Aynca tahrik olan 

kimselerin su<; i?lemesi ya da su<;a yeltenmesi gerekli degildir. "Su<;u ve su<;luyu 6vme 

su<;u"nun olu?abilmesi i<;in i?lenmi? olan bir su<;u veya i?lemi? oldugu su<;tan dolay, bir 

ki?iyi alenen ovmek yeterlidir (TCY m. 215). Aynca bu 6vguye dayanarak bir su<; i?lenme 

tehlikesinin dogmas, gerekmez. 
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3. Nedensellik Bagi 

a. Kavram 

Sonucun, hareketten kaynaklanmas1na, yani hareket nedeniyle ortaya <;tkmasma 
nedensellik (= illiyet) bag, denir. Nedensellik bag,, hareket ile sonu<; arasmda bulun­

mas1 gereken neden-sonu<; ili?kisidir. Bu ili?kide neden, harekettir. Hareket olmasayd,, 

su<; tarnmmda 6ng6rulen sonu<; ortaya <;1kmayacakt1. 

Su<; genel kuram, uyannca, failin cezalandtrt labi lmesi i<;in hareket ile sonu<; arasmda 

nedensellik bagmm kurulabilmesi gerekir. Nedensel lik bag, kurulamad191 takdirde, fail 

s~~u<;tan sorumlu tutulamaz, nedensellik bagmm kurulabildigi durumlarda ise su<;un 
d1ger unsurlarmm mevcut olup olmad191 ara~tmlmahd,r.214 

b. Nedensellik bagmm saptanmas1 

Turk Ceza Yasas1'nda nedensellik bag,yla ilgili dogrudan bir hukum yoktur. 

Ceza hukukunda, bir sonucun kendisine 6ngelen birden fazla nedenin urunu olmas, 
durumuna "nedenlerin (joklugu" denir.215 Bu gibi durumlarda sonucun kendisine ongelen 

nedenlerden hangisine ait olacag,, nedensellik bagmm saptanmas, sorununu dogurur. 

aa. Kuramsal g6ru?ler 

Nedensellik bagm1n nas,I saptanacag, konusunda ?art, uygun nedensel lik, etkin 

neden ve hukuksal 6nem kuram, ad, verilen dort temel g6ru? bulunmaktad, r: 

$art kuramma gore, sonucun ortaya 91kmasmda etkili olan her ~art, bir ne­
dendir. Bu ~artlardan biri olmazsa, sonu9 olu~maz. Belli bir hareket yapilma­
sayd1, sonu9 ortaya 91kmayacak idiyse o hareket ile sonu9 arasmda nedensel­
lik bag1 vard1r. Sonuca etki eden her ~artm neden olarak kabul edilmesi bu 
~art! geryekle~tirenlerin hepsinin sorumlu tutulmas1 anlamma gelmez. O;ne­
gin barutu icat eden kimse ger,ekle~en her silahh iildiirme veya yaralama ey­
leminden sorumlu olmaz. Sorumlu tutulmak i9in aynca, ~art1 ger9ekle~tire­
nin kusurlu olmas1 gerekir. $art kuramma gore, nedensellik bagmm kesilmesi 
soz konusu olamaz. Olsa olsa yeni bir nedensellik bagmm kat!lmasmdan soz 
edilebilir. Bunun sonucu olarak da ilk nedensellik serisinden bag1ms1z olarak 
yeni bir nedensellik serisinin sonucu ger9ekle~tirmi~ olmas, durumunda, yeni 
kat1lan nedensellik serisi ile sonu9 arasmda nedensellik ili~kisi kurulur. 21 ' 

Uygun nedensellik bag1 kuramma gore, bir hareketin neden olarak kabul edile­
bilmesi i,in yalmzca sonucu ortaya 91karm1~ olmas1 yeterli degildir; aynca, bu 
hareketin sonucu ortaya 91karrnaya uygun (elveri~li) olmas1 da gerekir. Giinliik 
ya~am deneyimlerine, olay!ann 9ogunun olu~ bi9imine gore, belli bir hareke­
tin belli bir sonucu ortaya 91karacag1 kabul ediliyorsa hareketle sonu9 arasmda 
nedensellik bag, vard1r. Kuram, sonucu ger9ekle~tirmeye yiinelik ko~ullan ti­
pik ve atipik olarak ikiye aymr ve ancak sonucun ger9ekle~mesi bakimmdan 
tipik olan ko~ulu ger9ekle~tiren ki~inin bu sonu9tan dolay1 sorumlu olacagm, 
kabul eder. 217 

214 C~K, 04.10.1993, E. 1993/4-153, K. 1993/215 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1lig1). 
215 DONMEZER: Genel (2003), s. 137. 

216 ONDER:Ceza(1992),s. 194- 199. 

217 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2007), s. 421; DEMiRBA~/ERDEM: Pratik t;:all~malar (2003), s. 72; ONDER: 
Ceza (1992), s. 199-201. 
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Etkin neden kuramma gore, bir olay1 doguran ko~ullan etkin neden ve vesile 
olmak iizere ikiye ayrrmak gerekir. Bu ko~ullar arasmda, sonucu ortaya i;aka­
racak kuvvet ve nitelikte olam, sonucun etkin nedenidir. Etkin neden niteli­
ginde harekette bulunan ki~inin hareketiyle sonus: arasmda nedensellik bag, 
kurulabilir ve ki~i sorumlu tutulabilir. Ornegin ehliyetsiz aras: kullamlmas1 
suretiyle kazamn ortaya s:1kmasmda, siiriiciiniin ehliyetsiz olmas1, geryekle­
~en sonus: yoniinden vesileyken, s:arpma hareketi etkin nedendir. Zira siiriicii­
niin ehliyetsiz olmasma kar~m kaza olmayabilirdi. 218 

Hukuksal onem kuramma gore, her ko~ul sonucun nedenidir. Ancak ko~ulu 
ger9ekle~tiren ki~inin sorumlu olabilmesi is:in bu hareketin hukuks:a 6nemli 
olmas1 gerekir. 219 Ornegin normal bir ins an a ~eker verilmesi hukuken 6nem 
ta~rmaz. Ancak ~eker hastas1 birine bilerek yiiksek dozda ~eker verilmesi hu­

kuken onem ta~1r. 

bb. Yarg1tay'm gorU?U 

99 

Yarg1tay'a gore, nedensellik bagm1n bulunup bulunmad1gm1 saptayabilmek ic;:in 

failin hareketinin olu?an sonucu olu?turabilme olanagma sahip olup olmad1g1 veya bu 
hareketin sonuc;: bak1m1ndan tamamen rastlant1 (= tesadUf) niteligi ta?1yIp ta?1mad1g1n1 

belirlemek gerekir.220 

Ornekler: 

Ya?anan bir tart1?ma s1rasmda magdur yerden ald1g1 ta?, faile firlatm1?, isabet 

eden ta? nedeniyle sendeleyerek yere dU?en fail, yerden eline ta? ahp magdura 
dogru yonelirken, korkarak arkasma baka baka kac;:maya ba?layan magdur, 

ayagmm tak1lmas1 sonucu yere di.i?erek yolda c;:ak1h bir ta?a yUzi.inU vurmu? 

ve yaralanm1?t1r. Olayda failin hareketi yerden ald1g1 ta?, magdura dogru yo­

neltmekten ibarettir. Magdura ta? ftrlatm1? veya onu iteleyerek yere dU?Urmi.i? 
ya da bir ba?ka eylemde bulunmu? degildir. Magdurda olu?an yara (sonuc;:) 

onun kac;:arken tak1hp dU?mesiyle olu?mu?tur. Bu bak1mdan magdurdaki ya­

ralanma sonucu ile failin yerden ta? ahp, magdura dogru yonelmekten ibaret 
eylemi arasmda uygun nedensellik bag, bulunmamaktad1r. Bu bak1mdan fail, 

magdurun yaralanmasmdan dolay1 sorumlu tutulamaz. Ancak fail yerden ta? 
alarak magdura dogru yonelmekle yaralama suc;:una te?ebbUsten sorumlu 

tutulmahd1r.221 

Failden 20 gram uyu?turucu madde satin alan magdur, birer kullanimhk doz­

lardan ikisini birlikte kullanm1? ve saghgmm bozulmas1na yol ac;:mI?t1r. Olayda 
sat1cmm eylemi ile magdurun saghgmm bozulmas1 aras1nda nedensellik bag1 

yoktur. Zira birer kullanimhk dozlardan ikisini birlikte kullanarak saghgmm 

bozulmasma magdurun kendisi yol ac;:m1?t1r. Ancak fail hazirlad1g1 uyu?turucu 

218 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2007), s. 418; DEMiRBA~/ERDEM: Pratik <;:ali~malar (2003), s. 72; i<;:EU 

EViK: Genel Hukumler, s. 69. 
219 i<;:EUEViK: Gene! Hukumler, s. 72; ON DER: Ceza (1992), s. 205-206. 
220 CGK, 04.10.1993, E. 1993/4-153, K. 1993/215 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc11ig1) 
221 CGK, 04.10.1993, E. 1993/4-153, K. 1993/215 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mcd191) 
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maddeyi kullanic1ya bizzat enjekte etmi? veya uyu?turucu maddeyi birer kul ­

lanimhk ol<;:ekte haz1rlay1p, bu durumu belirterek satmasI sonucu, kendisine 

uyu?turucu madde enjekte edilen veya bir ol<;:ek uyu?turucu maddeyi kulla­

nan ki?inin saghg1 bozulmu?sa failin eylemi ile saghgm bozulmas1 arasmda 

nedensellik bag, vardir.222 

c. Ozel durumlar 

aa. Alternatif nedensellik 

Alternatif (= c;:ifte) nedensellik, birden fazla nedenin, birbirinden bag1ms1z olarak tek 

ba?ma sonucu gerc;:ekle?tirmesidir. brnegin (A) ve (B), birbirinden habersiz olarak (C)'ye, 

ayni anda oli.imcUI etki gosteren dozda zehir veriyor.223 ~art teorisine gore, bulunmamas, 

durumunda sonucun gerc;:ekle?meyecegi ko?ullarda her biri sonuc;: bak1mmdan neden­

sellik degerine sahiptir. (A) ve (B), kasten insan oldi.irmeden dolay1 cezalandmhr. Ancak 

(A)'nm verdigi zehrin (B)'nin verdigi zehirden once etkisini dogurdugu saptarnyorsa (A) 

kasten adam oldUrme, {B) ise kasten adam oldi.irmeye te?ebbUs nedeniyle cezalandmlir. 

ikisinden hangisinin katk1sm1n nedensel oldugu saptanam1yorsa her ikisi de yalrnzca 

te?ebbus nedeniyle cezaland1nhr.22• 

bb. Kumi.ilatif nedensellik 

KUmi.ilatif (= y1gtlan) nedensellik, birbirinden bag1ms1z birden fazla ko?ulun bir araya 

gelerek sonucu gerc;:ekle?tirmesidir. brnegin (A) ve (B)'nin, ancak bir araya geldiginde 

olUmci.il etki gosteren dozda zehri (C)'ye birbirinden habersiz olarak vermesi gibi. Burada 

da birbirinden bag1ms1z her iki ko?ul sonuc;: bak1mmdan nedensellik degerine sahiptir; 

c;:unkU her ikisi de sonucun gerc;:ekle?mesi ac;:1smdan olmazsa olmazdir, ayrn degerdedir. 

Bununla birlikte nedensel hareketin faile yUklenip yuklenemeyecegini saptarken sonu­

cun ya?amm olagan ak1?ma, genel ya?am deneyimlerine gore ah?1lm1? olup olmad1g1na 

bakmak gerekir. Birbirinden bag1ms1z birden fazla ko?ulun bir araya gelerek ayrn anda 

sonucu gerc;:ekle?tirmesi ah?1lm1? bir durum olmad1gmdan failleri tamamlanm1? suc;:tan 

degil, yalrnzca te?ebbus a?amasmda kalm1? suc;:tan sorumlu tutabiliriz. Her iki fail de 

yalrnzca kasten insan oldi.irmeye te?ebbi.isten sorumlu olur. Ancak failler arasmda i?tirak 

iradesi olsayd1, yani birlikte sue; i?leme karanyla hareket etselerdi tamamlanm1? suc;:tan 
sorumlu olurlardi.225 

cc. Atipik nedensellik 

Atipik nedensellik, failin eylemi ile baglant1h, ancak ongorUlmeyen bir ba?ka nede­

nin sonucu gerc;:ekle?tirmesidir. brnegin (A), (B)'ye oldUrme kast1yla ate? ediyor, ancak 

yaralanan (8), doktora gotUri.ili.irken ambulans kaza yapt1g1 ic;:in oli.iyor. Nedenselligin 

222 10. CD, 10.12.1998, E. 1998/10133, K. 1998/12221 
223 HAKERi: Genel (2008), s. 128. 
224 OZTORK/ERDEM: Ceza (2008), s. 182. 
225 HAKERi: Genel (2008), s. 130; OZTURK/ERDEM: Ceza (2008), s. 182. 
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bngbri.llmeyen bic;:imde geli?tigi bu ti.lr durumlarda gerc;:ekle?en sonuc;:, faile objektif ola­

rak isnat edilemez. (AJ, kasten insan bldi.lrme suc;:una te?ebbi.lsten dolay1 cezalandmhr.226 

dd. Varsay1lan nedensellik 

Varsay1lan nedensellik, ba?ka bir nedenin de ayrn anda sonucu gerc;:ekle?tirecek 
durumda olmas1d1r. 0 ko?ul olmasayd1, zaten bir ba?ka ko?ulun sonucu gerc;:ekle?tirecek 

olmas1, o ko?ulun nedensellik degerini ortadan kaldtrmaz.227 Burada fiilen gerc;:ekle?en 
neden gbz bni.lnde bulundurulur. Ornegin (A), (BJ ye bldi.lri.lci.l dozda zeh ir veriyor. An­

cak zehir verilmi? olmasayd1 bile (B)'nin kalp krizinden zaten blecegi anla?thyor. Boyle 
bir durumda faillin hareketi nedensellik degerine sahiptir. (AJ, kasten insan bldi.lrme 

suc;:undan dolay1 cezalandmhr.228 

ee. One gec;:en (= sollayan) nedensellik 

One gec;:en nedensellik, ba?ka bir nedenin, hareketin bni.lne gec;:erek ve bnceki 

hareketten bag1ms1z olarak sonucu gerc;:ekle?tirmesidir. brnegin (A), (B)'ye bldi.lr i.lci.l 
dozda zehir veriyor, fakat zehir heni.lz etkisini gbstermeden (C), (B)'yi bogarak bldi.lri.lyor. 

Burada fail icra hareketlerine ba?lamakta, ancak sonuca ba?ka neden yol ac;:maktad1r. 

Bu nedenle (A)'nm hareketi sonuc;: bak1mmdan nedensel degildir; (AJ yalrnzca kasten 

oldi.lrmeye te?ebbi.ls nedeniyle sorumlu olur.229 

d. ihmali su~larda nedensellik bagmm saptanmas1 

ihmali suc;:larda, nedensellik bag, sorunu yoktur. Zira bunlarda hareket ve sonuc;: 
birbirinden aynlmaz. Hareketle birlikte sonuc;: da gerc;:ekle?tigi ic;:in nedensellik bagmm 

saptanmas1 sorunu ortaya c;:1kmaz. 

ihmal suretiyle icrai suc;:larda nedensellik bag1 saptarnrken ?una dikkat etmek gere­

kir. Nedensellik serisi, failin kendi ihmali hareketiyle ba?lam1?sa, failin sorumlulugu ic;:in 
hukuksal yi.lki.lmlUIUgi.ln olup olmad1gma bak1lmaz. Zira fail, icrai hareketi yapmt? olsa 

idi, sonuc;: ortaya c;:1kmayacakt1 denilebildigi durumlarda, art1k ihmali hareket sonucun 

nedenidir.230 brnegin yaban hayvanlanndan korunmak ic;:in evinin c;:evresindeki c;:itlere 

elektrik veren ya da evinin c;:evresine c;:ukur ac;:an kimse, uyanct bir i?aret koymad1g1 ic;: in 
insanlarm blmesine neden olmu~sa bundan sorumlu olur. Zira ihmali hareketi doguran 

kendisidir. 

ihmal suretiyle icrai suc;:larda, nedensellik serisi Uc;:Unci.l ki?inin hareketi veya bir doga 

olay1 nedeniyle ba?lam1~sa, failin ihmali tutum sergilemek suretiyle mi.ldahale etmemesi 
durumunda sorumlu tutulabilmesi ic;:in hukuksal yi.lki.lmlUIUgi.lni.ln ve sonuca engel 

olabilme maddi olanagmm olmas1 gerekir:231 

Hukuksal yi.lki.lmlUIUk; yasalardan, sbzle?melerden ya da failin bnceki hareke­
tinden dogabilir. brnegin kolluk gorevlilerinin vatanda?lann can gi.lvenligini 

226 OZTURK/ERDEM: Ceza (2008), 5. 182. 
227 HAKERi: Genel (2008), 5. 133. 
228 OZTURK/ERDEM: Ceza (2008), 5. 183. 
229 HAKERi: Genel (2008), 5. 132; OZTURK/ERDEM: Ceza (2008), 5. 183. 

230 DEMiRBA~: Genel (2005), 5. 218. 
231 ON DER: Ceza (1992), 5. 209-210. 
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koruma yi.lki.lmlUIUkleri yasa geregidir. Bir yUzme havuzunda c;:a h?an yUzme 
bgretmeninin, yUzme kursuna gelen c;:ocuklann can gi.lvenligini saglamak yU­

kUmlUIUgU sozle?mesi geregidir. Taksirli eylemle kar?1dan kar?1ya gec;:mekte olan 

bir yayaya c;:arpan bir si.lrUcUni.ln onu hastaneye goti.lrmesi, onceki hareketinden 

kaynaklanan bir yUkUmlUIUktUr. 

Failin harekete gec;:mesi ondan beklenmeyecek bUyUk bir fedaka rl 1g1 gerektiri­

yor veya onun ac;:1smdan olanaks1z ise sonuca engel olabilme maddi olanagmm 
olmad191 kabul edi li r ve gerc;:ekle?en sonuc;:tan onu sorumlu tutmak mUmkUn 

olmaz. Ornegin haydutlann treni soymak amac1yla demiryoluna kaya koymalan 

durumunda, demiryolu hat bekc;:isinin trenin bu kayaya c;:arpmas1rn engellemesi, 
belki kendisini trenin alt1na atmas1yla mUmki.ln olabilir. Bu da ondan beklene­

meyecek bir fedakarl1kt1r. Yine, demiryolu gbrevli5inin demiryoluna yerle?ti rilmi? 

kaya parc;:as1rn tek ba?ma demiryolundan uzakla?t1rmas1 mi.lmki.ln degilse yi.lki.lm­

lUIUgU oldugu halde, maddi o lanaks1zl1 k ic;: inde kalmas1 nedeniyle ihmalinden 

bti.lri.l sorumlu tutulmas1 mi.lmki.ln degildir.232 

e. Nedensellik bagmm kesilmesi 

Nedensellik bag1rnn kesi lmesi, i?tirak kurallanrnn uygulanamayacag1 durumlarda, 

iki ki?inin birbirini izleyen hareketlerinin t ipe uygun sonucun gen;ekle?mesi yoni.lnden 

nedensel (illi) deger ta?1mas1na kar?1n, sorumlulugun ilk hareketi yapana degil, ikinci 

hareketi ya pan ve tipteki sonucu gerc;:ekle?tiren kimseye ait olmas1dir. Buna rucu yasag1 
da den ilmektedir.233 brnegin (AJ, bldi.lrmek kast1yla (B)'ye ate? etmi? ve (B)'yi kolundan 

yaralam1?ttr. Daha sonra (B)'nin yaras1 mikrop kapm1? ve (BJ, bu enfek5iyon nedeniyle 

blmi.l?ti.lr. Bu durumda (AJ, (B)'nin oli.lmi.lnden sorumlu degildir. Zi ra yaranm mikrop kap­
mas1 sonucu olu?an enfeksiyon, nedensellik bagm1 kesmi?tir. (B)'nin b li.lmi.lni.ln nedeni 

enfeksiyondur. (A)'nm hareketi oli.lm sonucunun olmazsa o lmaz ko?ulu degildir. (A)'nm 

kast1 b ldi.lrmeye ybneliktir. Ancak ate? ac;:masma kar?m, (B)'yi oldi.lrememi?tir. Bu nedenle 

kasten oldi.lrmeye te?ebbi.lsten sorumludur. 

Nedensellik bagmm kesildiginden soz edebi lmek ic;in a?ag1daki ko?ullann bir arada 
bulunmas1 gerekir: 

(1) i!jtirak kurallarmm olaya uygulanmasmm mi.imki.in a/mamas, gerekir. Zira i?tirak 

kurallan uygularnrsa sonuc;:tan bi.lti.ln failler sorumlu olur. i?tirak kurallan, tek bir fail 

tarafmdan i?lenebilen bir suc;:un birden fazla fa il tarafmdan an la? tlarak birlikte i?lenmesi 

durumunda uygularnr. brnegin (A), (BJ ve (C)'nin birlikte sue;: i?lemek kast1yla art arda 

di.l?manlan (D)'ye birer el ate? ac;:mas1 ve (D)'nin sonuncu kur?unla, yan i (C)'nin att191 
kur?unla o lmesi durumunda, i?tirak kurallan uygularnr. Bu nedenle bi.lti.ln failler (D)'nin 

oli.lmi.lnden sorum lu olur. 

(2) iki ki}inin birbirini izleyen hareketleri bulunma/1dtr. Tek bir failin gerc;:ekle?tirdigi 
eylemlerde nedensellik bagmm kesilmesi sbz konusu o lmaz. brnegin (A), alkolli.l arac;: 

kulland1g1 ic;:in yaya gec;:idindeki (B)'ye c;:a rpm1? ve (B)'yi yaralam1?t1r. Ambulansla hastaneye 

232 DEMiRBA~: Genel (2005), 5. 220; DONMEZER: Genel (2003), 5. 137. 

233 DEMiRBA~: Genel (2005), 5. 220. 
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kaldmlan (B), ambulansm viraj1 alamamas1 nedeniyle gen;:ekle;;en kazada olmu?tli r. 

Burada arka arkaya iki hareket vard1r: ilki alkollu ara<;: kullanma; ikincisi ise ambulans 

surucusunun yapt1g1 kazadir. Ambulans surucusunun yapt1g1 kaza nedeniyle nedensell ik 

bag1 kesilmi;;tir. 

(3) Birbirini izleyen hareketlerin tipe uygun sonucun gerr;ekle}mesi yonOnden neden­

se/ (illi) deger ta?1mas1 gerekir. Yani arka arkaya gelen hareketlerin her birinin sonucun 

gen;:ekle?mesine katk1da bulunmas1 gerekir. brnegin (B), (C)'ye yumruk atmI? ve yere 

yuvarlanan (C), (A)'nm 0zerini kapatmay1 unuttugu <;:ukura du?erek olmu?tlir. Bu olayda 

hem (B)'nin hem de (A)'nm hareketi, sonucun gen;:ekle?mesinde nedensel deger ta?I­

maktad1r. Ancak (A)'nm hareketi ile nedensellik bag1 kesildigi i<;:in kasti hareketi yapan 

(B), olum sonucundan sorumlu tutulamaz. 

E. Surun Nitelikli Unsurlart 

Suc;:un temel bi<;:imine gore cezarnn artmlmas1rn ya da azalt1lmasm1 gerektiren 

unsurlara suc;:un nitelikli unsurlan denir. brnegin kasten oldurme su<;:unun ustsoy veya 

altsoydan birine ya da e? veya karde?e kar?I i?lenmesi cezanm art1nlmasm1 gerekt iren 

bir nitelikli unsurdur (TCY m. 82/1). Yani anne veya babas1rn, <;:ocugunu, e? veya karde­

?ini olduren kimseye verilecek ceza arttmhr; normalde muebbet hapis cezasI verilmesi 

gerekirken ag1rla?m1? muebbet hapis cezasI verilir. Vine h1rs1zl1k suc;:unda maim ge<;:ici bir 

sure kullarnl1p zilyedine geri verilmek uzere i?lenmesi (TCY m. 146), cezarnn azalt1lmasm1 

gerektiren nitelikli bir unsurdur. 

Nitelikli unsurlar yalrnzca cezarnn artmlmas1rn gerektiren unsurlar olmay1p cezanm 

azalt1lmas1rn, kaldmlmas1rn veya verilmemesini gerektiren nitelikli unsurlar da bulunmak­

tad1r. brnegin h1rs1zhk suc;:unun konusunu olu?turan maim degerinin az olmas1, cezanm 

azaltllmasm1 veya verilmemesini saglayan nitelikli bir unsurdur (TCY m. 145). 

TCY'nin baz1 maddelerinde suc;:un nitelikli unsuru i<;:in bag1ms1z yaptInm i:ingorulmu? 

iken (m. 94/2-3, 102/2, 103/2, 106/2, 109/2 ), baz1 maddelerinde su<;:un temel ?ekli i<;: in 

belirlenen cezarnn belli oranlarda artmlmas1 yontemi tercih edilmi;; (m. 86/3, 102/3, 

103/3-4, 109/3) baz1 maddelerinde ise suc;:un nitelikli unsurlan i<;:in hem bag1ms1z bir 

ceza ongorulmu? (m. 102/2, 103/2, 109/2) hem de ayrn maddenin diger f1krala nnda yer 

alan nitelikli unsurlar ic;:in cezanm belirli bir oranda art1nlmas1 esasI kabul edilmi;;tir (m. 

102/3, 103/3-4). 234 

Aym eylemden dolay, birden fazla nitelikli unsur gerrekle1mi1se ceza nas,I 
belirlenir? 

Burada nitelikli unsurlarm ayrn hukumde yer ahp almad1klanna bakllmahdir. Yasada 

aksine bir hukum olmad1g1 surece, ayrn eylemden dolay1 ayrn hukumde yer a Ian nitelikli 

unsurlann birka<;:1 ya da tamamI gerc;:ekle?mi?se cezada bir kez artmm yap1lmas1 gerekir. 

brnegin bir kimse e?ini silahla yaralarsa ortada tek bir eylem vardir; ancak iki nitelikli unsur 

234 CGK, 30.3.2010, E. 2010/8-43, K. 2010/71 (Kazanc1 Elektronik HukukYay1mc1l191) 
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olu;;mu;;tur: E;;i yaralama (TCY m. 86/3-a), silahla yaralama (TCY m. 86/3-e). Bu iki nitelikli 

unsur ayrn hukumde duzenlendigi ic;:in faile verilecek cezada bir kez artInm yap1lacakt1r. 

Sonucu nedeniyle ag1Tla~m1~ su9larda da aym ilke ge9erlidir. Burada ger9ekle­
~en aglf sonu9 say1smca artmm yap1lmaz, yalmzca sonu9lardan en ag1r olam han­
gisi ise ondan dolay1 bir kez ceza artmlarak hiikiim kurulur (TCY m. 44). Orne­
gin failin magduru ya~amsal i~levlerini ag1r derecede etkileyecek nitelikte kemik 
kmgma ve organlanndan birinin i§levinin siirekli zay1flamasma neden olacak ~e­
kilde yaralamas1 durumunda, daha ag1r cezay1 gerektiren sonu, olan "organlar­
dan birinin i~levinin siirekli zay1flamas1"dan (TCY m. 86/1-3-e, 87/1-a-son) hii­
kiim kurulmas, gerekir.235 Yine fail magdurun ya~amsal tehlike ge9irmesine ve 
organ kaybma neden olmu~sa Yasa'ya gore en ag1r sonu9 organ kayb1d1r. Zira ce­
zas, daha agud1r. Bu nedenle temel cezanm (TCY m. 86/1) organ kaybmdan do­
lay1 (TCY m. 87/2-b) artmlmas1 gerekir. 236 

Ill. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU 

A. Gene/ O/arak 

Hukuka aykmhk, hukuk duzeninin emir, yasak ve yukumluluklerine uyulmamas1dir. 

Hukuka aykmhk, "haks1zhk"kavram1yla da e? anlamh degildir. Hukuka ayk1nhk, ey-

lemin hukuk duzeniyle c;:at1;;t1gm1 ifade eder. Oysa haks1zl1k, tipe uygun ve hukuka aykin 
eylemin bizatihi kendisini ifade eder. Bu yi:inuyle haks1zhk, eylem hakkmda verilmi? bir 

deger yarg1s1d 1r. Haks1zhk; eylemi, tipe uygunlugu ve hukuka ayk1r1hg1 kapsayan ust bir 

kavramdir. 237 

KAR~ILA~TIRMA: 

* "Hukuka aykmhk" ile "kusurlu/uk" farkh kavra mlard1r. Ceza hukuku anlammda 

hukuka aykinhk, sue; tipini ihlal eden hareketin yal rnzca ceza hukukuyla degil, 

tum hukuk duzeni ile <;:atI;;ma durumunda bulunmas1 demektir. Oysa kusurluluk, 

failin hukuka uygun hareket edebilme olanagma sahip olmasma kar?1n, hukuka 

aykin hareketi sec;:mi? olmas1 nedeniyle bu hareketin ona yuklenebilmesi ve onun 

kmanabilmesidir. 

Bir sue; tarnmmda a<;:1kc;:a hukuka aykmhgm belirti lmesine gerek yoktur. Zira bir ey­

lem sue; o larak tarnmlanm1? ise as1I olan, onun hukuka da aykin oldugudur. Bu nedenle 

ceza yargIcmm, sue; o larak tarnmlanan bir eylemin aynca hukuka aykin olup olmad191 

ara;;tIrmasIna, yasada ac;:1k<;:a hukuka aykinl1k ifadesini aramasma gerek yoktur. Burada 

ara?tmlmas1 gereken konu, o eylemin hukuka aykm olmasm1 onleyen bir nedenin (hu­

kuka uygunluk nedeninin) bulunup bulunmad191d1r. 

Sue; tipinde hukuka aykinl1gm aynca belirtilmesine "hukuka ozel aykmhk" denilmek­

tedir. Bir sue; tarnmmda hukuka aykinl1gm a<;:1kc;:a gosterilmesi durumunda failin, i?ledigi 

235 1. CD, 01.04.2013, E. 2009/4891, K. 2013/2675 
236 1. CD, 08.04.2008, E. 2008/2973, K. 2008/2734 (www.adalet.org) 
237 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), 5. 480; KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), 5. 116. 
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eylemin hukuka aykm oldugunun bilincinde olmas1 gerekir. Yani, failin i?ledigi eylemin 

hukuka aykm oldugu konusunda kasten hareket etmesi gerekir. Yarg1cm hukuka ozel 

aykmhk durumunun sue; tipinde yer ald191 bu gibi suc;larda, failin kast1 d1?mda, aynca bu 

ozel aykmhg1 da bilip bilmedigini; buna gore hareket etmeyi isteyip istemedigini ara?­

t1rmas1 gerekir. Fail bu bilince sahip degilse sue; olu?maz. 238 brnegin kolluk gorevlisinin 

bir kimseyi h1rs1z sanarak 6zgurlugunden ahkoymas, durumunda, hukuka aykmhk bilinci 

olmad1g1ndan ki?iyi ozgurlugunden yoksun k1lma suc;u olu?maz. Zira ki?iyi ozgurlugun­

den yoksun k1lma suc;u bak1mmdan Yasa, eylemin "hukuka aykm olarak" i?lenmesini 

arad1gmdan, failin bu ?ekilde hareket ettigini bilmesi ve istemesi gerekir.239 

NOT: 

* Bir eylemin sue; olu?turabilmesi ic;in sue; tanimma uygun olmas, gereklidir; 

ancak yeterli degildir. Aynca boyle bir eylemin yap1lmasma hukuk duzeni 

t arafmdan izin veren bir normun olmamas, gerekir. 240 Bir eylemin su~ tipine 
uygun a/mas,, hukuka aykm olduguna karine olu~turur. Tipe uygun eylem, 

bir hukuka uygunluk nedeni bulunmuyorsa ayni zamanda hukuka aykm da 

olur.241 

Hukuka aykmhgm bag1ms1z bir unsur olup olmad1g1 tart1?maftd1r. Baz, yazarlar, hu­

kuka aykmhg1 suc;un bir unsuru olarak degil, ozu olarak kabul etmektedir. 

8. Hukuka Uygunluk Nedenleri 

Hukuka uygunluk nedenleri, ceza normunun sue; sayd1g1 bir eylemin i?lenmesine izin 

vererek, onun hukuka ayk1n olmasm1 onleyen nedenlerdir.242 Ba?ka bir deyi?le, failin sue; 

tarnmma uyan eylemi ile hukuk duzeni arasmdaki c;at1?may1 ortadan kaldiran nedenlerdir. 

Hukuk duzeni bir butundur ve kendi ic;erisinde c;eli?kiler ic;ermemesi asild1r. Bir eylem 

ayni zamanda hem sue; hem de me?ru olamayacagmdan, bir eylemin yap1lmasma izin 

veriliyor veya yap1lmas1 emrediliyorsa art1k soz konusu eylemin hukuk duzenine aykm 

oldugundan ve onunla c;at1?t191ndan soz edilemez.243 Hukuk diizeni tek ve bir biitiin 
oldugu i~in bir hukuk dahnda hukuka aykm olan bir eylem, ba~ka bir hukuk dalmda 
hukuka uygun kabul edilemez. Ancak hukuka aykm eyleme baglanan sonuc;lar farkh 

hukuk dallannda degi?ebilir.244 brnegin bir eylemin borc;lar hukukunda hukuka aykm, 

fakat ceza hukukunda hukuka uygun oldugu kabul edilemez. Ancak bu eyleme, yapt1-

nm olarak borc;lar hukukunda tazminat, ceza hukukunda ise hapis cezas1 6ng6rulebili r. 

238 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Ozel (2006), s. 249-250; KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 118. 
239 CGK, 3.12.2002, E. 2002/8-288, K.2002/419 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1l1g1) 
240 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 112-113. 
241 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 113. 
242 ARTUK/GOKCEN/YENIDONYA: Gene/ /2006), s. 479. 
243 Muharrem OZEN: Tiirk Ceza Hukukunda Me~ru Miidafaa, Sei;kin Yay1nc1l1k, Ankara: 1995, s. 17. 
244 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 116. 
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_ _ Hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmas, durumunda, eylem hukuka uygun oldugu 

1c;m sue; da olu?maz. Bu nedenle 5237 say1h Ti.irk Ceza Yasas1'nda hukuka uygunluk ne­

denleri ic;in "ceza sorumlulugunu kald1ran nedenler" denilmesi yerinde degildir. Zira sue; 

olu?mad191 zaman suc;un bir sonucu olan cezai sorumlulugun ortadan kalkmasmdan 

veya azalmas1ndan da soz etmek mumkun olmaz. Ceza sorumlulugu sue; olu?turan bir 

haks1zhgm saptanmasmdan sonra failin alg1lama ve irade yetenegi goz onunde tutularak 
belirlenecek bir durumdur.245 

BENZER KURUMLARLA KAR$1LA$TIRILMASI 

HUKUKA UVGUNLUK KUSURLULUGU 
2' Ki$iSEL CEZASIZLIK 

NEDENLERi KALDIRAN 
NEDENLER NEDENLERi 

Eylemin hukuka ayk,n olma- Eylemin hukuka aykmllg,nr Eylemi hukuka ayk1nl1g1nr or-
s,nr 6nler. Eylem sue;: niteligi ortadan kald1rmaz. Bu ne- tadan kaldirmaz. Bu nedenle 
ta~1maz. denle eylem sue;: niteligi taw. eylem sue;: niteligi ta~ir. 

Eylem bOtOn failler ac;:1s1ndan Failler cezaland1nlmaz. An- Kendisinde bu neden bulu-
hukuka uygun oldugu ic;:in cak hakkaniyet gerektiri- nan fail ceza almaz; ancak 
hic;:bir fail ceza almaz. yorsa ozel hukuk ac;:1s1ndan suc;:a i~tirak eden diger ki~iler 

tazminat 6demekle sorumlu eylem hukuka aykm olmaya 
olabilirler. devam ettigi ic;:in ceza alir. 

Mahkeme "beraat" karan ve- Mahkeme "ceza verilmesine Mahkeme "ceza verilmesine 
rir. yer olmad1gt" karan verir. yer olmad1g1" karan verir. 

Hukuka uygunluk nedenleri, yalnizca faile ceza veri lmesine engel olmaz; b ir butun 

olarak eylemin hukuka aykm olmas1ni da onler. Bundan dolay1, "Hukuka uygunluk 
nedenlerinin bulundugu bir o/ayda faile ceza verilmez." demek dogru, ancak eksik 

bir anlat1md1r. Zira kusurlulugu ka ld1ran nedenleri n ya da ki?isel cezas1zhk nedenlerin in 

varhg1 durumunda da faile ceza verilmez. Oysa bu nedenlerin bulunmas1 durumunda, 
eylem hukuka ayk1nd1r. 

1. Niteligi 

Hukuka uygunluk nedenlerinin niteligi tart1Jmaftd1r. 

Hukuka uygunluk nedenlerinin objektif nitelikte oldugunu kabul edenler, bu 
nedenlerin yalnizca var olmalannm etkilerini gostermeleri ivin yeterli oldugunu, 
failin onun var olup olmad1g1m bilmesinin onem ta~1mad1gm1 kabul ederler.246 

Hukuka uygunluk nedenlerinin siibjektif nitelikte oldugunu kabul eden yazarlar, 
fai lin hukuka uygunluk nedeninden yararlanabilmesi i9in hukuka uygunluk ne­
deninin objektif varhgmm yeterli olmad1g1n1; failin aynca bu hukuka uygunluk 
nedeninin varhgm1 bi lmesi ve belli bir hak veya yaran koruma amac1yla hareket 
etmesi gerektigini kabul etmektedirler. Bu nedenle sozgelimi, me~ru savunma 

--------- - -
245 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 121. 
246 OZEN: Me~ru MOdafaa (1995), s. 141;TOROSLU: Gene! K1s1m (2012), s. 150. 
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hukuka uygunluk nedeninden yararlanabilmek il'in savunma amac1yla hareket 
edilmelidir. Hukuka uygunluk nedenlerinin objektifnitelikte oldugunu kabul eden 
gorti~e gore, yargtl', hukuka aykmhg1 harekete gore degil, sonuca bakarak sap­
tamahd1r. Sonul' hukuka uygunsa eylem de hukuka uygundur. 247 Hukuka uygun­
luk nedenlerinin stibjektif nitelikte oldugunu kabul eden gorti~e gore ise hukuka 
aykmhk harekete gore belirlenmelidir. 

H1rs1zhk yapmak amaciyla (A)'nm malikanesine giren (B), her an birinin c;1k1p onu 

yakalayabilecegi du?uncesiyle yanma silah alm1? ve malikanenin ac;1k olan yatak 
odas1 penceresinden ic;eri girmi?tir. Ancak o sirada e~ini ba~ka bir erkekle yaka­
layan (A), e~ini ve yarnndaki ki~iyi oldurmek amac1yla silah1rn dogrultup ve tam 

tetige basacag1 s1rada; (B), (A)'rnn h1rs1zhk yapmasma en gel olacag1rn sanarak once 
davrarnp ona ate~ ac;m1~tir. (A), ag1r yaralanm1~t1r. Bu olayda hukuka uygunluk 
nedenlerinin objektif nitelikte oldugu kabul edilecek olursa (B)'nin eylemi hukuka 

uygundur. Zira failin yapt191 eylemin hukuka uygun oldugunu bilmesine gerek 
yoktur. (B), (A)'y1 yaralamasa idi (A), e?i ve yanmdaki ki?iyi oldurecekti. Hukuka 

uygunluk nedenlerinin subjektif nitelikte oldugu kabul edilecek olursa (B)'nin 

eylemi, hukuka uygun degildir. Zira (B)'nin, (A)'rnn e?i ve yarnndaki ki~iyi korumak 
ve me?ru savunmada bulunmak gibi bir amac1 yoktur. Yani, o hukuka uygunluk 

nedeninin varhg1 bilinciyle hareket etmemi?tir. 
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Genel kabul goren goru?, hukuka uygunluk nedenlerinin objektif nitelikte oldugu 
yonundedir. Bu nedenle somut olayda bir hukuka uygunluk nedeni varsa failin bu konu­

daki bilgisizligi, inanc1 ve du?uncesi ondan yararlanmasma engel olu?turmaz.248 brnegin 
gorevini ifa ederek haciz yapan ve mal kald1ran icra memuru, konut dokunulmazhgm1 ih­

lal ve hirs1zhk suc;unu i?ledigini du?unse bile sue; i?lemi? say1lmaz. Zira hukuka uygunluk 
nedenlerinden yararlanabilmek ic;in onun var olup olmad1gmm bilinmesi onemli degildir. 

2. Ozellikleri 

Hukuka uygunluk nedenlerinin ozellikleri ?unlardir:249 

Hukuka uygunluk nedeninin varl191 durumunda, tipe uygun hareketin hukuka 
aykml191 ortadan kalkar. Bu nedenle faile ceza verilmesi mumkun olmad191 gibi, 

giivenliktedbirinin ya da tazminat gibi ba?ka bir hukuksal yaptmmm uygulan­

mas1 da mumkun degildir. 

Hukuka uygunluk nedenlerinden yararlanan bir ki?iye kar?1, ba?ka bir hukuka 
uygunluk nedeninden yararlanilamaz. Zira hukuka uygunluk nedeninden 

247 Hukuka aykmhk veya hukuka uygunluk hakkmda ex ante deg ii, ex post karar verilir. 
248 OZEN: Me?ru MUdafaa (1995), s. 141; SANCAR/ KOPROLO: Uygulamal1 <;:al,?malan (2014), s. 180; TOROSLU: 

Genel K1s1m (2012), s. 1 SO. 
249 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 228 vd; KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 126 vd; OZBEK: TCK izmir 

~erhi (2005), s. 178. 
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yaralanabilmek ic;in oncelikle, hukuka aykm bir hareketin varhg1 gereklidir. 

brnegin haciz ic;in gelen ve evindeki mallan alan icra memuruna sald1ran bir 

kimse, zilyetligi koruma (hakkm kullarnlmas1) hukuka uygunluk nedeninden 

yararlanamaz. Zira icra memurunun hareketi, hukuka aykm degildir. 

Fail, belirli bir hukuka uygunluk nedeninin arkasma s1gmarak, kasten kendisine 

kar?1 saldmya neden olmu?sa, yan i astl amact hukuka uygunluk nedenlerine 
s1gmarak ba~kalarma zarar vermek ise hukuka uygunluk nedenlerinden 

yararlanamaz. brnegin as1I amac1 mahallenin kabaday1s1 (A)'y1 oldurmek olan 

(B), (A)'y1 tahrik ederek, kendisine saldirmasm1 saglam1? ve me?ru savunma 

durumunda kald191 iddias1yla onu oldurmu?se hukuka uygunluk nedeninden 

yararlanamaz. 

Fai lin eylemi hukuka uygun olsa bile bununla dogal bir bag ic;:inde bulunmayan 

hareketleri hukuka aykm kalmaya devam eder. brnegin (A), kendisine yap1lan 

saldmy1 etkisiz b1rakmak ic;in ruhsats1z si lah1yla sald1rgan (B)'yi oldururse kas­

ten oldurme suc;u bak1mmdan me?ru savunma hukuka uygunluk nedeninden 

yararlanacakt1r. Ancak (A) ruhsats1z silah ta?1ma suc;undan cezalandmlacakt1r. 

i?tirak hukumlerinin uygulanabilmesi ic;in failin tipe uygun ve hukuka ayk1n bir 

harekette bulunmas1 gerekir. Bu nedenle fai lin yapt191 hareket hukuka aykm degilse 

i?tirak hukumleri de uygulanmaz. Zira hareket hukuka aykm olmad191 ic;in boyle 

bir eylem i?tirak bak1mmdan baglama noktas1 olu?turmaz (TCY m. 40/1). 

Hukuka uygunluk neden leri "kapah say1 (numerus clausus)" ilkesine tabi degildir. 

Yani, hukuka uygunluk nedenlerinin kesin bir say1s1 yoktur. Hukuka uygunluk 

nedenleri ceza yasalannda yaz1h olanlann d1?mda da olabilir; hatta orf ve adet 

hukukundan da bir hukuka uygunluk nedeni dogabilir. 

Hukuka uygunluk nedenlerinin etkisinde bir derecelendirme yapmak mumkun 

degildir. Belirli bir olayda hukuka uygunluk nedeninin varhg1 kabul edilince, 

bunun yogun lugu onem ta?1maz. Bir olayda birden fazla hukuka uygunluk ne­

deni varsa, bun lann hepsi goz onunde bulundurulmahdir. brnegin bir suc;luyu 

ta kip eden polisin teslim ol uyanlanna, si lahla ate? ac;1larak kar?1hk veril irse polis 

ac;1smdan "me?ru savunma" ve "gorevin ifasl" hukuka uygunluk nedenleri bir 

arada bulunmaktad1r. 

Hukuka uygunluk nedenleri butun suc;lar ac;1s1ndan gec;erlidir. Bu ac;1dan suc;un 

kasten ya da taksirle veya icrai ya da ihmali hareketle i?lenmesi arasmda fark 

yoktur. Ancak baz1 hukuka uygunluk nedenleri ya lrnzca yap1s1 ve niteligine uygun 

olan suc;larda hukuka ayk1nl191 onler. brnegin iddia ve savunma dokunulmazhg1, 

yalrnzca hakaret suc;unda hukuka aykmhg1 onler. 
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3. Tiirleri 

Ti.irk Ce2a Ya5a51'nda di.i2enlenen hukuka uygunluk nedenleri ?unlard1r: 

Me?ru 5avunma 

Gorevin ifa51 

Hakkm kullarnlma51 

ilgilinin n2a51 

a. Me~ru savunma 
aa. Genel olarak 
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Me?ru 5avunma bir kim5enin kendi5ine veya ba?ka5ma yoneltilen ag1r ve hak512 bir 

saldmy1 u2akla?t1rmak ic;:in go5terdigi 2orunlu tepkidir. 

Me?ru 5avunma, in5arnn kendini koruma gi.idiisi.ini.in bir 50nucudur. Me?ru savunma 

?eklinde i?lenen eylem, hukuka uygundur. c;:unki.i hukuk di.i2eni hakk1n ve hakhnm 5al­

dmya ugrama51na i2in verme2. 250 Me?ru 5avunmaya; "me?ru mi.idafaa", "yasal savunma" 

ya da "hakh 5avunma" da denilmektedir. 

bb. Ko?ullan 

aaa. Saldmya ili?kin ko?ullar 

Bir 5aldm olmahd1r. 

Saldm hak512 olmahdir. 

Sald1n bir hakka yonelmi? olmahd1r. 

(1) Bir sa/dm o/ma/Jd,r. Sald1n, ba?ka51rnn ki?isel degerlerine ya da mal varligma hukuka 

ayk1n olarak 2arar vermeye doni.ik bir in5an davrarn?1dir. Gerc;:ekle?mesinden yaln12ca 
?i.iphe edilen 5aldm me?ru 5avunmaya hak verme2. Me?ru 5avunmarnn 562 konu5u 

olabilme5i ic;:in SALDIRININ BA~LAMI~ VE HENOZ SONA ERMEMi~ OLMASI GEREKiR. 

Ba?layacag1 ke5in olan ve ba?lad1g1 takdirde 5avunmay1 olanak512 k1lacak veya gi.ic;: hale 

getirecek bir 5aldmy1 ba?lam1?, ke2a bitmi? olma5ma ragmen yinelenmesinden korkulan 
bir saldmy1 da heni.i2 50na ermemi? saymak 2orunludur.251 Ba?ka bir anlat1mla heniiz 
ger~ekle1memi1 olan bir saldmnm ger~ekle1mesine kesin goziiyle bak,hyorsa veya 
bitmi1 bir saldmnm tekrarlanacag, be/Ii ise me1ru savunma miimkiindiir. 252 Bi.itiini.iyle 
sona ermi? bir sald1n ic;:in me?ru savunma olma2. Bitmi? olan bir 5aldmya kar?1 yap1lan 

tepki, bir 5avunma degil, oc;: alma niteligindedir.253 Ornegin kendi5ini darp eden ki?iyi 

kolluk etki5i2 hale getirmesine ragmen oldi.iren ki?inin durumunda oldugu gibi. 

Saldm icrai olabilecegi gibi ihmali nitelikte de olabilir. Ornegin tahliye emrine kar?m 

mahkumun ce2aevinden 5ahverilmemesi ihmali nitelikteki bir saldmd,r.254 

250 CGK, 15.04.2003, E. 2003/1-83, K. 2003/103 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1l191) 

251 CGK, 26.2.2008, E. 2007/1-281, K. 2008/37 
252 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), 5. 136; OZEN: Me~ru Mudafaa (1995), 5. 72. 

253 OZEN: Meiru Mudafaa (1995), 5. 77. 
254 Ornek, KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 135, dip. 88'den almm1~tir. 
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(2) Saldm haks,z olmaltdtr. Saldmnm haks1z olmasmdan anla?1lmas1 gereken, onun 
hukuka aykm olmas1d1r. 

NOT: 

* Saldmrnn haks1z olmas1 ic;:in hukuka ayk1n olmas1 yeterlidir; aynca sue;: olu?­
turmasma gerek yoktur.255 Saldmrnn haks12 say1labilmesi ic;:in sald1ran ki?inin 

"isnat edilebilir" veya "cezalandmlabilir olmas1" gerekme2. Bu nedenle 

diplomasi, askerlik veya yasama dokunulma2hgmdan yararlanan kimselerin, 
akil hastalanrnn ve ki.ic;:i.iklerin saldmlan da me?ru savunmaya neden olabil ir.256 

* Hukuka uygunluk nedeninin bulundugu bir eyleme kar?I, me?ru savunma 

mi.imkiin degildir. Zira me?ru savunma, yalrn2ca hukuka aykm eylemler ic;:in 
s62 konusu o labilir. Ornegin usulune uygun olarak verilmi? bir tutuklama 

karanrn yerine getirmek ic;:in evine gelen kolluk gorevlisini yaralayan kimse, 

me?ru savunma yapt1g1rn ileri sureme2. Zira kolluk gorevlisinin eylem i, hukuka 
uygundur. 

Bir insan hareketinden kaynaklanmayan, hayvan saldmlan ve doga olaylan haks12 
5ald1n sayilma2. SALDIRININ HAKSIZ OLMASI, ONUN ZORUNLU OLARAK BiR iNSAN EY­

LEMi OLMASINI GEREKTiRiR. Zira yalrn2ca iradi bir eylem sonucu olan saldmlar hakh veya 
haks12 olarak nitelendirilebilir. Hayvan saldmlanna veya doga olaylanna kar?I yap1lan sa­

vunma, me?ru savunma olama2. Bu durumlarda ancak 2orunluluk durumu s62 konusu 
o labilir. Ornegin kudu2 bir kopegin saldmsma ugrayan bir kimse kopegi oldururse me?ru 

savunma degil, 2orunluluk durumu s62 konusu olur. Zira insan kaynakl1 haks12 bir saldm 

yoktur. Ancak bir hayvan, insanlar tarafmdan birisine 5ald1rtda arac;: olarak kullarn lm1?5a 
saldm insandan kaynakland1g1 ic;:in me?ru savunma miimki.in o lur.257 

NOT: 

* Kendi kusurlu hareketiyle sald1nya neden olan kimse de me?ru savunmadan 

yararlanabilir. Ba?ka bir deyi?le, BiR KiMSENiN SALDIRIYA NEDEN OLMASI, 

ME~RU SAVUNMADAN YARARLANMASINA ENGEL DEGiLDiR. Zira tahrik kusuru 
a2alt1r; ancak eylemi hukuka uygun hale getirme2. Tahrik edilen kimse, hukuk­
sal yollara ba?vurmak yerine, kendiliginden hak almay1 deneyeme2. 6rnegin 

hasm,na ki.ifi.ir eden ve onu sinirlendiren bir kimse, hasm, kendisini oldurmek 

amac1yla ate? ac;:arsa kendini savunabilir. Zira bir kimseye ki.ifi.ir etmek, ki.ifi.ir 

edi len ki?iye silahla sald 1nda bulunmak ya da oldi.irmek hakkm1 verme2. 

255 HAFIZOGULLARI: Gen el (2008), s. 240; KOCA: Hukuka Uygun luk Sebepleri (2006), s. 136; OZEN: Me1ru Mudafaa 
(1995), s. 81. 

256 HAFIZOGULLARI: Gene! (2008), s. 240; KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), 5. 136; OZEN: Me1ru Mudafaa 
(1995), 5. 92-93; TOROSLU: Genel K151m (2012), s. 157-158. 

257 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 136; OZEN: Meiru Mudafaa (1995), s. 81-82. 
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Sald1rgan, kendini me?ru savunma durumuna koyarak, hasm1m me?ru savunma du­

rumunda oldUrdUgUnU ve eyleminin hukuka uygun oldugunu iddia etmek ic;:in hareket 

etmi?se, me?ru savunma soz konusu olmaz. Zira saldm, haks1z degildir. 

(3) Saldm bir hakka y6nelmi~ olma/1d1r. Sald1nmn bir hakka yonelmi~ olmas1 yeterlidir; 

aynca onemli bir hakka yonelik olmas1 gerekmez. Me~ru savunmanm kabulU ic;:in sald1-

nnm "herhangi bir hakka yonelmi~ olmasl" yeterli gorUlmU? (TCY m. 25/1),258 bu hakk1n 

ki?i varhgma ya da mal varhgma ili?kin olmas1 bic;:iminde de bir aynm yapllmam1?t1r. Mal 
varhgma yonelik saldmlara kar~• da me~ru savunma miimkiindiir. 

Me~ru savunmanm ko~ullanna ili~kin olarak 765 say1h eski Yasa ile 5237 sa­
y1h Tiirk Ceza Yasas1 arasmdaki en 6nemli fark, me~ru savunrna yoluyla koru­
nan hakkm niteligine ili~kindir. 765 say1h Yasa'da me~ru savunmanm yalnizca 
nefse ve 1rza y6nelik saldmlarda s6z konusu olabilecegi 6ng6riilmii~tii (m. 49/2). 
En geni~ yorumla maddenin diger "ki~ilik haklanna y6nelik saldmlarda" bile uy­
gulanabilecegi kabul edilmi~ ise de ma! varhgma y6nelik saldmy1 onlemek ama­
c1yla i~lenen eylemler bu kapsamda degerlendirilmemi~tir. Ote yandan, 765 sa­
y1h Yasa'nm 461. maddesinde me~ru savunma a91smdan onem ta~1yan 6zel bir 
hiikme yer verilmi~tir. Buna gore, kasten yaralama ve oldiirme eylemlerini gasp, 
91kar ama9h adam kald1rma, konut dokunulmazhg1m ihlal ve ki~i giivenligini ih­
lale yonelik eylemleri defetmek amac1yla i~leyenlere belli ko~ullann ger9ekle~­
mesi durumunda ceza verilmez. 

bbb. Savunmaya ili?kin ko?ullar 

Savunmada zorunluluk bulunmahdir. 

Saldm ile savunma arasmda orant1 bulunmahd1r. 

Savunma saldmy1 yapana yonelik olmahd1r. 

(1) Savunmada zorunluluk bulunmal,d,r. Savunmada zorunluluk bulunmasmdan 

anla~1lmas1 gereken, saldmya ugrayanm, saldmdan ba?ka tUrlU kurtulma olanagmm 

bulunmamas1d1r. 

Sald1ndan kac;:arak kurtulma olanag1 varken, kac;:may1p savunmada bulunulmas1 du­

rumunda, me?ru savunmanm mUmkUn olup olmayacag1 tart1?mahd1r. Yarg1tay'a gore, 

me?ru savunmada hic;:bir zaman ve hic;:bir ko?ulda faile kac;:ma yUkUmlUIUgU yUklenemez 

ve kac;:arak kurtulmas1 istenemez. Failin kac;:ma olanag1 da dikkate ahnamaz.259 

(2) Saldm i/e savunma arasinda orant, bulunmahd,r. Sald1n ile savunma arasmda orant1 

bulunmas1 me~ru savunmay1 hiikme baglayan normda ac;:1kc;:a belirtilmi?tir. Orant1dan 

anla?1lmas1 gereken, savunmanm saldmy1 uzakla?t1racak i:ilc;:Ude olmas1d1r. 

Saldm ile savunma arasmda oranm bulunup bulunmad1g1 konu, ara~ ve aracm 
kullanilmas1 bak1mmdan ara?t1nlmahd1r:260 Saldm ile savunmada kullamlan arac;:lar 

arasmda mutlak bir e~itligin bulunmas1 gerekmez. Onemli olan, savunma aracmm, 

saldmy1 uzakla?t1racak i:ilc;:Ude kullanilmas1d1r. Bu nedenle saldmy1 ortadan kaldirmak ic;:in 

kullamlabilecek tek ara~ silah ise ve kar?1 tarafta silah yoksa i:iteki ko?ullar da bulunmak 

258 CGK, 26.2.2008, E. 2007/1-281 , K. 2008/37 
259 CGK, 15.04.2003, E. 2003/1 -83, K. 2003/103 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1 mc11iij1) 

260 OZBEK: TCK izmir ~erhi (2005), s. 193. 
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kayd1yla silahla kendini savunma, me?ru savunma say1labilir. Ornegin b1c;:akla sald1ran bir 

ki?iye kar?1, ba?ka tUrlU korunma olanag1 yoksa silahla savunma yap1labilir. 

Saldmya ugrayan hak ile me?ru savunma sonunda zarar verilen hak ac;:1smdan da 

mutlak bir e~itlik aranmaz. Saldmy1 6nlemek ic;:in ba?ka bir c;:are yoksa saldmya ugra­

yan, sald1rgana daha ag1r bir zarar verebilir. Ornegin cinsel saldmya ugrayan bir kadm 

ba?ka c;:aresi kalmad1g1 ic;:in faili 61dUrmU?se me?ru savunmadan yararlamr. Zira cinsel 

bUtUnlUk ve ya?am hakk1 e?it degerde olmamasma ragmen, savunmada bulunan ic;:in 

ba~ka bir kurtulma o lanag1 bulunmamaktad1r. Ancak sald1rgam o ldUrmeden saldmdan 

kurtulmak mUmkUn olsayd 1, bu durumda sald1n ile savunma arasmda orant1 olmazd1 ve 

me?ru savunmadan s6z edilemezdi. 

(3) Savunma, saldmy1 yapana yone/ik olmahd1r. Haks1z sald1n saldirgandan geldigi ic;:in 

savunma eylemi mutlaka ona kar?1 yap1lmahd1r. Sald1rgan d1?mdaki ki?ilere kar?1 me?ru 

savunma s6z konusu olmaz. Ornegin dayak yedigi i:igretmenine k1z1p onun oglunu darp 

eden ogrenci, me?ru savunmadan yararlanamaz. 

cc. Oc;:UncU ki?i yaranna me?ru savunma 

Me?ru savunma yalmzca ki~inin kendisine yi:inelik saldmlarla sm1rh degildir; Uc;:UncU 

ki?ilere yi:inelik sa ld 1n lar ic;:in de me?ru savunmadan ya rarlanmak mUmkUndUr. Oc;:UncU 

ki?i yaranna savunmada bu lunabilmek ic;:in yaranna savunma yap1lan ki~iyle bir akrabahk 

ya da herhangi bir yakm l1k bagmm bulunmas1 gerekli degildir. Ornegin ormanda piknik 

yaparken, tammad1klan b ir bayana cinsel saldmda bulunuldugunu g6ren avc1 lar saldmya 

son vermek ic;:in faili yaralam1?sa me?ru savunmadan yararlamr. 

b. Gorevin ifas1 
aa. Genel olarak 

Gorevin ifas1 (= kanun hUkmUnU icra), yasa hUkmU c;:erc;:evesinde verilen bir gi:irevin 

yetkili k1hnan ki~i tarafmdan yerine getirilmesidir. Hukuk dUzeni, aym konuda bir yandan 

emir ya da izin verirken i:ite yandan onu yasaklayamayacag1, yani c;:eli?kiye dU?emeyecegi 

ic;:in g6revin ifas1, bi r hukuka uygunluk nedenidir. 

6rnekler: 

icra ve iflas Yasas1 geregince istem Uzerine haciz i?lemi yapan icra mUdUrUnUn 

(iiY m. 80) ya da borc;:lu memurun maa?1na haciz koyan mutem edin, 

Pol is Vazife ve Salahiyet Yasas1 geregince suc;:UstU durumunda veya gecikme­

sinde sakmca bulunan diger durumlarda, haklannda suc;: i?lend igine ili?kin 

kuvvetli ?Uphe nedenleri bulunan ya da yetkil i mercilerce veri len yakalama 

veya tutuklama karan bulunan ki?ileri yakalayan kolluk personelinin (PVSY m. 
13/1-A, B), 

Ceza Muhakemesi Yasas1 geregince bil irki~ilik gi:irevini yerine geti ren ki? ilerin 

(CMY m. 66) ya da mahkeme karanna dayanarak telefonlan (ileti?imi) dinleyen 

kolluk personelinin (CMY m. 135), 
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Ceza ve Guvenl ik Tedbirlerinin infaz1 Hakkmdaki Yasa'ya gore tamya yonelik 

olarak hukumlulerin parmak ve avU<;: ic;:i izlerini alan memurun (CGTiHY m. 

21/3) ya da olum cezasmm yururlukte oldugu donemde olum cezasIm yerine 

getiren celladm, 

Turk Ceza Yasas1 geregince kamu adma soru?turma ve kovu?turmay1 gerektiren 

bir suc;:un i?lendigini goreviyle baglant1h olarak ogrenip de yetkili makamlara 

bildiren kamu gorevlisinin (TCY m. 279), gorevini yapt1g1 s,rada bir suc;:un 

i?lendigi yonunde bir belirti ile kar?1la?IP durumu yetkili makamlara bildiren 

saghk meslegi mensuplarmm (TCY m. 280) 
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Gorevin ifas, durumunda yasal sue;: tammma uyan eylem, yasa hukmu geregince ya­

p1ld1g1 ic;:in hukuka uygun saytlmaktad,r. brnegin bir kimsenin ozgurlugunun sm1rlan­

masI suc;:tur (TCY m. 109). Ancak kolluk gorevlilerinin sue;: i?ledigi ?uphesi olan birisini 

yakalamas1, onun ozgurlugunu s1rnrlamas1 yasa geregidir (PVSY m. 13/1-A). Bu nedenle 

kolluk gorevlilerinin bankay, soyduktan sonra kac;:an ki?iyi yakalamas,, yakalanan ki?i­

nin ozgurlugunu s1rnrlasa bile hukuka uygundur.261 

Turk Ceza Yasas1'na gore, yasa hukmunu yerine getiren (gorevini ifa eden) kimseye 

ceza verilmez (TCY m. 24/1). Buradaki yasa sozcugunu, yaz1h hukuk kurallan bic;:iminde 

anlamak gerekir. Bu bak1mdan kararname ve yonetmelik gibi duzenleyici i?lemler de 

hukuka uygunluk nedeni kapsam,ndad,r.262 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Gorevin ifas1" ile "amirin emrini ifa"y1 birbirine kan?tirmamak gerekir:263 

Gorevin ifasmda ki?i dogrudan dogruya bunu yapmaktad,r. Yani tek bir a?ama 

soz konusudur. Oysa amirin emrini ifada, oncelikle amir durumunda olan bir 

ki?i tarafmdan emir verilmesi gerekir. Bu yonuyle iki a?ama soz konusudur. 

Gorevin ifas1, bir hukuka uygunluk nedenidir. Oysa amirin emrini ifa, kusurlu­

lugu kald1ran bir nedendir. 

Amirin emrini ifada, mutlaka bir kamu hukuku ili?kisi ararnr. Oysa gorevin 

ifasmda boyle bir ili?ki aranmaz, memur olmayanlar da bundan yararlamr. 

bb. Ko?ullan 

(1) Yasanm yetkili k1/d1g1 kimsenin eylemi yapmas, gerekir. brnegin icra memuru haciz 

ic;:in zorla konuta girerse konut dokunulmazhg1n1 ihlal suc;:u olu?maz. Ancak ba?ka bir 

ki?i nza olmaks1z1n konuta girerse sue;: olu?ur. 

(2) Eylemin yasa hi.ikmi.ine uygun olarak yap1/mas1 gerekir. Yasa terimiyle ashnda Tiirk 
Yasa/ar, anlaJ1lmakla birlikte, yabanc, yasa/arm Tiirkiye'de uygulanmasma izin ve­
rildigi durumlarda yabanc, yasa kurallarma uyma da hukuka uygunluk nedenidir.264 

261 HAFIZO<'.;ULLARI: Gene! (2008), s. 234; HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 127. 

262 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 130. 
263 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 486; HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 129. 

264 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 488. 
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(3) Smmn 0}1/mamas1 gerekir. brnegin kac;:an bi r suc;:lunun ayagmdan vurularak yaka-

lanmas1 mumkun ise oldurulme5i hukuka ayk1nd1r. Zira gorev ifa edilirken sm,r a?1lm1?t1r. 

c. ilgilinin rizas1 

aa. Genel olarak 

ilgilinin (= magdurun) nzasI, ki?inin mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakk, 

uzerinde, diger ki?ilere tasarrufta bulunma olanag1 vermesidir. 

Ki?in in uzerinde mutlak surette tasarruf edebi lecegi bir hakkma ili?kin olmak uzere, 

ac;:1klad1g1 nzasI c;:erc;:evesinde i?lenen eylemden dolay, kimseye ceza verilmez (TCY m. 26/2). 

bb. Ko?ullan 

(1) Rizo gosteren ki}inin, buna yetkili ve nza gosterme eh/iyetine sahip biri o/mas, gere­

kir. R1za gosterme yetkisi, bir sue;: i?lendiginde onun magduru olacak ki?iye aittir. Suc;:un 

magduru birden fazla ise hepsinin nzas, gereklidir. R1za gosterme yetkisine sah ip olan 

ki?i, boyle bir beyanda bulunmaya ehi l degilse gec;:erli bir nzadan soz edilemez. brnegin 

ak1I hastahg1 veya ya? kuc;:uklugu nedeniyle ehil olmayan bir kimsenin nzasI gec;:ersizdir.265 

- 12 ya?mdan kuc;:uklerin nza gosterme ehliyeti yoktur. 

- 12-18 ya? arasmdaki kuc;:ukler ic;:in ise somut olaym ozelligine gore b ir degerlen-

d irme yap1lma hd 1r. R1za gosteren, vazgec;:tigi hukuksal degerin kendisi ac;:1s1ndan 

ta?1d1g1 onemi kavrayabilecek durumdaysa nza gosterme ehliyeti vard1r; aksi 

takdirde yoktur. 

- 18 ya?mdan buyuk olup, ayIrt etme gucune de sahip olan larm kural olarak nza 

gosterme ehliyetleri vard 1r. 

(2) Rizo, magdurun i.izerinde serbestc;:e tasarrufta bulunabilecegi bir hqk i.izerinde o/­

mahd,r. R1zadan soz edebilmek i<;:in gerek korunan hak ve yarann ve gerekse hareketin 

yonelik oldugu ve sue;: t ipinde belirtilen konunun ayrn ki?iye ait olmas, gerekir. Bu iki 

kavram ayrn ki?ide birle?miyorsa nza gec;:erli degildir.266 

- Bir sue;: dogrudan devletin menfaatini ihlal ed iyorsa nza gec;:erli degildir. br­
negin uluslararas1 suc;:lar, topluma ve Devlete kar?, suc;:larda ilgi lin in nzasI bir 

hukuka uygunluk nedeni degildir. Bunun gibi, topluma kar~• i?lenen suc;:larda 

da bireyin nzasI gec;:erli degildir. brnegin kamunun saghg ,na, kamu guvenine, 

kamu ban?ma, genel ahlaka kar?1 suc;:lar gibi.267 

- Ki?inin ya~am hakk1 uzerinde tasarruf yetkisi yoktur. Bir kimse, oldurulmeye 

nza gosterse bi le bu, hukuk duzenince gec;:erli b ir nza olarak kabul edilmez. Bu 

ac;:1dan, otenazi hukukumuzda suc;:tur. btenazi, iyile?mesi mumkun o lmayan bir 

hastahga yakalanan ki? inin, c;:ektigi ac1lardan kurtulmas1n1 sag lamak amac1yla 

ya?amma son verilmesidi r. 

265 SOYASLAN: Gene I (2005), s. 365; TOROSLU: Gene! KIsIm (2012), s. 182. 

266 OZBEK: TCK izmir ?erhi (2005), s. 209. 
267 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 139;TOROSLU: Gene! K1s1m (2012), s. 177. 
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- Ki?inin viicut dokunulmazhg1 uzerinde tasarruf yetkisi vard1r; ancak bu yetki 

smirsIz degildir. brnegin bir kimse sac;:lanrnn kesilmesine nza verebilir; ancak 

t1bbi zorunluluklar d1?mda kulag1rnn kesilmesine, gozunun c;:1kart1lmasma nza 

veremez. Bu konuda, genel bir ilke olarak, kovu?turulmas1 ?ikayete bagh suc;:larda 

ilgilinin nzasmm bir hukuka uygunluk nedeni oldugu soylenebilir.268 

Miilkiyet hakk1 uzerinde malikin serbestc;:e tasarruf yetkisi vard1r. 

- Onur ve saygmhk hakk1 uzerinde serbestc;:e tasarrufta bulunulabilir. Ancak 

bunun ic;:in ihlal edilen onur veya saygmhgm, yalrnzca magdurun kendisine ait 

olmas1 gerekir. Bu nedenle kamu gorevlisine kar?1 gorevinden dolay1 hakaret 

suc;:unda kamu gorevlisinin nzasI, hukuka aykmhg1 ortadan kald1rmaz. Zira bu 

suc;:ta devlete ait bir menfaat de ihlal edilmektedir. 

- Ki~isel ozgiirlugiin mutlak olarak s1rnrlandmlmas1rn ongoren i?lemlerde mag­

durun serbest tasarruf yetkisi bulunmamaktad1r. brnegin kolelik ya da esaret 

gibi. 

- Kullarnlmas1 ki~iye s1k1 s1k1ya bagh olan haklarda, temsilci arac1hg1 ile kullarn­

lan nza gec;:erli degildir. brnegin onur ve saygml1k hakk1 uzerinde yalrnzca ilgi li 

ki?i nza gosterebilir. Ancak mulkiyet hakk1 bak1mmdan temsilcinin verdigi nza 

gec;:erlidir. Zira mulkiyet hakk1 ki?inin s1k1 s1k1ya bagh olarak kullanacag1 bir hak 
degildir. brnegin temsilcinin nza ile verdigi malda h1rs1zhk suc;:u i?lenmi? olmaz.269 

(3) Gec;erli bir nza ac;1klamasmm bu/unmas, gerekir. Ac;:1klamarnn bic;:imi onemli degildir. 

Sozle, yaz1yla ya da i?aretle olabilir. Hatta ogretide kabul edildigi uzere nza, hak sahibi­

nin sessiz kalmasmdan da c;:1kanlabilir.270 brnegin bahc;:esinden elma toplayan c;:ocuklan 

gormesine kar?m, ses c;:1karmayan ev sahibinin durumunda oldugu gibi. 

Tehdit, hata, hile gibi iradeyi bozan nedenlerle irade sakatlanm1?sa gec;:erl i bir nza 

ac;:1klamasmdan soz edilemez. R1zarnn ahlaka aykm olmamas1 ve ahlaks1zca ko?u llan 

ic;:ermemesi gerekir. Aksi takdirde, nza gec;:ersizdir. brnegin evli kadmm zina yapmak 

ic;:in sevgilisini eve almas1 durumunda, onun konuta girmesi ic;:in verdigi nza gec;:ersizdir. 

Sozde (mefruz) r,za ge,;erlidir. "Hak sahibi, fail in hareketini gerc;:ekle?tirirken ic;:i nde 

bulundugu ko?ullan bilse idi nzasmI verirdi." diyebildigimiz durumlarda sozde nza soz 

konusudur. brnegin ev sahibinin olmad1g1 bir zamanda ic;:erideki su borulanrnn patlamas1 

nedeni ile akan suyu kesmek ic;:in eve giren kom?u, konut dokunulmazhgm1 ihlal suc;:unu 

i?lemi? olmaz ya da doktorun bilinci kapah hastay1 ameliyat etmesi, kasten yaralama 

suc;:unu olu?turmaz. Sozde nzanm gec;:erli olabilmesi ic;:in nzarnn hile, tehdit, cebir ve 

benzeri yollarla elde edilmemi? olmas1 gerekir. brnegin dolandmc1hk suc;:u bak1mmdan 

magdurun nzasI olsa bile bu riza hile ile elde edildiginden gec;:erli degild ir.271 

(4) R,zamn, suc;un i~/enmesinden once verilmesi ve hareketin yap1/d1g1 s,rada devam edi­
yor o/mas, gerekir. bnceden verilen nza, sonradan geri ahnm1?sa onceki nzaya dayanan 

268 KOCA: Hukuka Uygunluk Sebepleri (2006), s. 140. 
269 OZBEK: TCK izmir ~erhi (2005), s. 204. 
270 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 182-183. 
271 OZBEK: TCK izmir ?erhi (2005), s. 205. 
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hareketler sue;: olu?turur. brnegin (A), (B)'ye evine serbestc;:e girebilecegini soyledikten 

sonra bundan vazgec;:mi? ve bunu (B)'ye iletmi?se (B), (A)'rnn evine girdiginde konut 

dokunulmazhg1rn ihlal suc;:u olu?ur. 

R1za, sue;: i?lenmeden once verilmi? olmal1d1r. Su,; i1/endikten sonra verilen riza, 

eylemi hukuka uygun hale getirmez. 

d. Hakkm kullanilmas1 

aa. Gene! olarak 

Bir hakkm kullarnlmas1 ba?kalanrnn haklan ile c;:atI?sa bile hukuk duzeni hakkm1 

kullanan ki?iyi korumaktad1r. Hukuk duzeninin tarnd191 bir hakk1 kullanan kimseye ceza 

verilmez (TCY m. 26/1). 765 say1h eski Yasa'da, hakkm kullarnlmas1 hukuka uygunluk 

nedeni olarak genel bir hukumle duzenlenmemi?ti. Ancak 5237 say1l1 Turk Ceza Yasas1 

bunu ac;:1k bir hukumle (TCY m. 26/1) duzenlemi?tir. 

bb. Ko?ullan 

(1) Ki~iye hukuk duzenince tamnm,~ subjektif bir hakkm bulunmas, gerekir. Boyle bir 

hakkm kaynag1 kamu hukuku o labi lecegi gibi, ozel hukuk veya mahkeme karan da olabilir. 

(2) Hakk,n s,mrlan ic;erisinde kullamlm1~ olmas, gerekir. Hakkm kotuye kullarnlmas1 soz 

konusu ise eylem hukuka uygun olmaktan c;:1kar. 

(3) Bireyin hakkm, dogrudan dogruya kullanma olanagma sahip a/mast gerekir. Failin, 

hakkm1 kullanmadan once mahkemeye ba?vurarak hakk1rnn varhg1rn karara baglatmas1 

gerekiyorsa, bunu yapmadan hakk1rn kullanmas1 hukuka ayk1nd1r. Ornegin tahliye karan 

almadan kirac1y1 evden c;:1karmaya kalk1?mak gibi. 

cc. Hakk1n kullarn lmasmm gorunumleri 

aaa. Zilyetligin korunmas1 

Zilyet, elinde bulundurdugu mallara yonelen her turlu gasp veya sald1ny1 kuvvet 

kullanarak defedebil ir (TMY m.981/1). 

Zilyet, nzasI d1?1nda kendisinden ah nan ?eyi ta?inmazlarda elkoyarn kovarak, ta?1rnrlarda 

ise eylem s1ras1nda veya kac;:arken yakalananin elinden alarak zilyetligini koruyabilir. Ancak 

zilyet, durumun hakh gostermedigi derecede kuvvet kullanmaktan kac;:inmak zorundad1r. 

bbb. Basmin haber verme hakk1 

Basin ozgurlugu, demokrasinin "olmazsa olmaz" ko?uludu r. Basin1n yansIz ve ozgur 

bic;:imde haber verme, bir du?unce ve gori.i?i.i tartI?ma, ele?tirme, kamuoyunu aydin­

latma gibi g6rev ve i?levleri vard ir.272 Bas1rnn bu g6rev ve i?levlerini geregi gibi yerine 

getirebilmesi ic;:in haber verme hakkinin kullarnlmas1 bir hukuka uygun luk nedeni olarak 

kabul edilmi?tir. Ku?kusuz bu hak basin mensuplanna bir ayncahk saglamak ic;:in degil, 

kamuyu ilgi lendiren konularda dogru ve gerc;:ege uygun haber vermeyi saglamak ic;:in 

272 HGK, 30.01.2002, E. 2001/4-1000, K. 2002/25 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1 l1 g1) 
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tanmm1?t1r.273 Basin, bu hakkm1 kullarnrken keyfi davranamaz. Haber verme hakkmm 

baz1 sm1rlan vard1r. 

Haber verme hakkmm hukuka uygun kullamld1gmdan soz edebilmek i9in dort 
ko~ulun bir arada olmas1 gerekir:274 

(1) Haberin gerr;ek olmas,: Bu ger9eklik, mutlak bir ger9eklik degildir. Ha­
beri veya bilgiyi veren, verdigi haberin verili~ zamanmdaki durumuna gore ha­
beri gers:ek olarak goriiyorsa bu ko~ul gen;:ekle~mi~ say1hr. 

(2) Olaym guncel olmas,: Giincelligini yitirmi~ olaylar haber konusu olamaz. 

Bunda kamunun da yaran yoktur. 
(3) A<;zklanmasmda kamu yararzmn mevcut olmasz: Basmm ozgiirliigii ile ki~i­

lerin, ki~ilik haklanmn 9at1~tlg1 durumlarda hukuk diizeninin, 9atl~an iki degeri 
aym zamanda koruma altma almas, dii~iiniilemez. Bunun sonucunda da daha az 
iistiin olan yarann, daha 90k iistiin tutulmas, gereken yarar kar~1smda, o olayda 
ve o an i9in hukuk diizenince korumas,z kalmasmm uygunlugu kabul edilecektir. 
Bunun i9in temel 519iit, "kamu yaran"dir. Haberin kamunun merak duygulanm 
tatmine yonelik olmas1, her zaman kamu yarannm bulundugu anlamma gelmez. 

(4) Verilen haber i/e olay arasmda dii,iinsel bir bagm bulunmasz: Gazetecinin 
haber verme hakkmdan (basm ozgiirliigiinden) yararlanabilmesi i9in haber ver­
mek ve ele~tirmek i9in kullamlm1~ olan ifadelerin bunun otesinde bir anlam ta~1-
mamas1 ve haber konusunun toplumu ilgilendirmesi gerekir.275 Haberde konunun 
a91klarunas1 i9in gerekli ve yararh olmayan, ki$ilik haklanna saldm niteligini ta­
$1yan ifadeler kullamlmamahdir. Ornegin gazeteci (A), elindeki belgelere daya­
narak (B)'nin oglunun ihaleyi kazanmas1 i9in (B) tarafmdan ihale komisyonuna 
bask! yap1lmas1 sorununda komisyonun resmi belgede sahtecilik yapt1gma ih$­
kin haber haz1rlarsa, burada haber verme hakkmm kullamlmas1 soz konusu ol­
dugundan (A) cezalandmlmaz. 

ccc. Sav ve savunma dokunulmazhg1 

Sav (= iddia) ve savunma dokunulmazhg1, yarg1 mercileri veya idari makamlar nez­

dinde yap1lan yaz1h veya sozlu ba?vuru, sav ve savunmalar kapsammda, ki?ilerle ilgili 
olarak somut isnatlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmas1 durumunda 

eylemin hukuka aykin say1lmamas1d1r. 

Sav ve savunma dokunulmazhg1, yalrnzca taraflarca veya vekil, mudafi, mu?avir ya 

da yasal temsilcilerince yapilan hareketlere ozgudur.276 

Hukuka uygunluk nedeninden soz edebilmek i9in a$ag1daki ko$ullan n bu­
lunmas1 gerekir: 

(I) Eylemin, yarg1 mercileri veya idari makamlar nezdinde yap1/mas1 gere­

kir (Yer ko,ulu). 
(2) Eylemin yazzlz veya s6zlii ba,vuru, sav ve savunmalar kapsammda yaptl­

masz gerekir ($ekil ko,ulu). 
(3) Hak kullamlzrken smmn a,zlmamasz gerekir (Dlr;iiliiliik ko,ulu). Eylemin 

yarg1lama konusu ile ilgili olmas1, yani eylemin, sav veya savunmaya katk1da bu­
lurunas1 gerekir. Bu a91dan somut isnatlarm ya da olumsuz degerlendirmelerin 

273 HGK, 31.01.2001, E. 2000/4-1802, K. 2001/2 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc11ig1) 

274 OZBEK: TCK izmir ~erhi (2005), s. 201. 
275 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 173. 
276 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 522. 
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uyu~mazhkla mant1ksal bir baglant1smm olmas1 gerekir. Ancak uyu~mazhgm 95-
ziimii a91smdan yararh olmas1 gerekmez. 277 Sav ve savunma ile ilgili olmayan veya 
sav ve savunma a91smdan zorunlu bulunmad1g1 halde sarf edilen hakaret ve sovme 
i9erikli yaz1 veya sozler savuruna dokunulmazhg, kapsammda deger!endirilemez. 
Zira bir hakkm kullamm1, ba$ka bir hakkm ihlali sonucunu dogurmamahdir.278 

ddd. T1bbi mudahaleler 

Meslegini icra etme yetkisine sahip olan ve gorevini yasalarda gosterilen bic;imde 

yerine getiren bir hekimin, yapt1g1 mudahaleler nedeniyle ceza landinlmas1 soz konusu 

olamaz. Ancak t1bbi mudahalede bulunmak ic;in hastarnn ayd1nlat1lmas1 ve nzas1 gerekir. 

R1zarnn verilmesine olanak bulunmayan durumlarda ise saghgm korunmas1 ic;in doktorun 

mudahale yetkisi vard1r. 

eee. Terbiye hakkmm kullarnlmas1 

Terbiye hakk1rnn kullarnlmas1 da hakkm kullarnlmas1 niteligindedir. brnegin anne 

ve babarnn c;ocuklan uzerinde sahip oldugu yetki leri kullanmas1 gibi. Anne ve babanm 

sahip oldugu terbiye hakkmm sminrnn ne olmas1 gerektigi, ozellikle bu hakkm c;ocuk 

uzerinde ?iddet kul lanma yetkisini ic;erip ic;ermedigi tart1?mahd1r. 

bgretmenlerin ogrenciler uzerinde egitim ic;i disiplinin saglanmas1 yonunden terbiye 

ve itaat ettirme haklan bulunmaktad 1r. Ancak bu hak disiplin cezas1 vermek ile bedensel 
zarara yol ac;mayacak ~ekilde ornegin tek ayag1 uzerinde durdurmak gibi davrarn? bic;im­

leriyle s1rnrh olup onlara ogrenciyi dovme hakk1 vermez. Yarg1tay magdureye cetvelle 

vuran ogretmenin yaralama kastmm oldugunu kabul etmi?tir.279 

4. Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Smmn A~llmas1 

a. Genel olarak 

Hukuka uygunluk neden lerinde olc;uluk ilkesinin ihlal edilmesi, "s1rnnn a?1lmasl" olarak 

ifade edi lmektedir. Bu gibi durumlarda deyi? yerindeyse "vur deyince o/di.iriilmektedir." 

5237 say1h Turk Ceza Yasasl'rnn s1ninn a?1lmasm1 duzenleyen 27/1. maddesine gore, 
"Ceza sorumlulugunu kafdtran nedenlerde sm,rm kast olmaks,zm a?1/mas1 halinde, fiil tak­
sirle i?lendiginde de cezalandmlabiliyorsa, taksirli sue;: ic;:in kanunda yer a/an cezamn alt1da 
birinden i.ic;:te birine kadan indirilerek hi.ikmolunur."Yasa maddesinin ve gerekc;enin aksine 

ogreti ve uygulamada kabul edi len goru?e gore, "ceza sorumlulugunu kald1ran neden­
lerde sminn kast olmaks1z1n a?1 lmasl" ibaresini "hukuka uygunluk nedenlerinde smmn 

a?1 lmas1" olarak anlamak gerekir.280 

277 Madde gerek~esi 
278 Yarg1tay, davali vekili olarak giirev yapan failin, yeni bir kanit sunan davacmm aynen diger kanitlannda ol­

duiju gibi "~aibeli, tecavuz ve hirs1zllk sonucu elde edilmi~" bir kanit sunduiju ~eklindeki beyanmm, "herhangi 
bir bi/gi veya belgeye dayanmadan soyut ve a§ag1/ay1c1 bir anlat1m yontemiyle ifade etmek suretiyle "davacmm'; 
miitecaviz ve h1rnz o/dugu yoniinde bir degerlendirme yaparak, savunma sm,r/ann, G§t191 ve savunma dokunul­
maz/1/jmm 'iil<;iiliiliik ko~ulunu' ih/a/ ettigini" kabul etmi~tir. CGK, 17.7.2007, E. 2007/4-105, K. 2007 /174 (Kazanc, 

Elektronik Hukuk Yay1mc11ig1) 
279 CGK, 22.2.2000, E. 2000/4-11, K. 2000/30; 4.CD, 23.9.1992, E. 1992/5254, K. 1992/5738 (KazancI Elektronik Hu­

kuk Yay1mc11ig1) 
280 CGK, 26.2.2008, E. 2007 /1 -281, K. 2008/37 (Kaza no Elektronik Hukuk Yay1mc1ilg1) 
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Srnmn a?1lmasrna ili?kin hi.ikmi.in uygulanabilmesi ic;:in gereken ko?ullar ?unlardrr: 

(1) Oncelik/e bir hukuka uygunluk nedeni soz konusu a/ma/Jdtr. Yeni sistemde, ba?hca 

dort hukuka uygunluk nedeni vard1r: Bunlar; me?ru savunma, hakkm kullanrlmasr, 

gorevin ifasr ve ilgilinin nzas1d1r. 765 say1h eski Yasa'daki durumdan farkh olarak, yeni 

Yasa'da hukuka uygunluk nedeni olarak sayllmayan "zorunluluk durumu" ic;:in bu hi.ikmi.in 

uygulanma olanag1 bulunmamaktad,r. 

(2) Hukuka uygunluk nedeninin smmnm "kast almaks1zm" a?1/mas1 gerekir. Dolayrsryla 

765 sayrh eski Yasa'nrn SO. maddesinden farklr olarak srnmn kasten a?1lmas1 durumunda 

bu hi.iki.im uygulanamaz. Hukuka uygunluk nedenlerinde srnmn taksirle a?1lmas1 duru­

munda, eylemin taksirli ?ekli yasada sue;: olarak di.izenlenmi?se taksirli sue;: ic;:in yasada 

yaz1h cezanrn alt1da birinden i.ic;:te birine kadan indirilerek hi.ikmolunur (TCY m. 27/1). 

Yalnrzca kasten i?lenebilen suc;:larda srnmn taksirle a?1lmas1 durumunda, faile ceza verilmez. 

NOT: 

* Hukuka uygunluk nedeninin bulunmas1, eylemin sue;: olmasrn1 engelleyece­

ginden, bu durumda fail hakkrnda beraat karan verilmesi gerekecektir. Buna 

kar?1hk, "s1nrnn a?Jlmasi" bir hukuka uygunluk nedeni olmay1p kusurlulugu 

azaltan nedenlerden biri oldugundan, hukuka uygunluk nedenlerinde smmn 

kast olmaks1zrn a?1lmas1 durumunda "beraat hi.ikmi.i" degil, indirimli ceza karan 

verilmelidir.281 

* S1nrnn taksirle a?1lmas1 durumunda cezanm indirilmesi yargrcrn takdirinde 

olmayrp, zorunludur. Zira Yasa'da " ... indirilerek hi.ikmalunur." denilmektedir. 

b. Smmn mazur gorulebilecek bir heyecan, korku veya telaftan dolay1 af1lmas1 

Me?ru savunmada, srnrnn mazur gori.ilebilecek bir heyecan, korku veya tela?la a?rlmasr 

durumunda failin kusurunun olmad1g1 kabul edilmekte ve bu durum bir cezas1zhk nedeni 

say1lmaktad1r (TCY m. 27/2, CMV m. 223/3-c). Cezas1zhk nedeninin uygulanabilmesi ic;:in 

gereken ko?ullar ?unlardrr: 

(1) Me?ru savunma ile korunabilecek bir hakkm bulunmas, gerekir. Bu cezasrzhk nede­

ninin hukuka uygunluk nedenlerinin tamamr bak1mrndan uygulanamayacagrna, yalnrzca 

me?ru savunma ic;:in ongori.ildugi.ine, c;:ok dikkat etmek gerekir. 

(2) Sa/dmya i/i?kin ka?ullarm var a/mas, gerekir. 

(3) Savunmaya iliJkin ka?ullardan "oli;i.ililli.ik" kaJulunun, savunma lehine ih/al edilmesi 

suretiyle smmn a~1/mas1 gerekir. 

(4) Smmn a?1/masmm mazur gori.i/ebilecek bir heyecan, korku veya te/a?tan i/eri ge/miJ 

a/mas, gerekir. Yarg1tay'a gore, ki?inin, maruz kald1g1 saldm kar?rsrnda ic;:ine di.i?ti.igu 

korku, tela? ve ?a?krnhk dolayrsryla davranr?lannr yon lendirme yeteneginin ortadan 

kalkmasr soz konusu olacagrndan, me?ru savunmada srnrrrn a?rlmasmdan dolayr kusurlu 

say1lmayacag1 kabul edilir. Dolay1s1yla belirleyici olan maruz kahnan saldrnnrn ki?iyi ic;:ine 

281 CGK, 26.2.2008, E. 2007 /1-281, K. 2008/37 (Kazano Elektronik Hukuk Yay1mc11ig1) 
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di.i?i.irdi.igi.i psikolojik durumdur. Fai l in niyeti, eylemin yaprh? bic;:imine ve ruh haline gore 

ciddi bir saldmnrn def'inden ziyade, kin duygusunu tatmine yonelik ise "me?ru savun­

manrn" srnrrlarrnr a?ma degil, ancak haks12 tahrik soz konusu olabilir.282 

Tum bu ko?ullarm birlikte gerc;:ekle?mesi durumunda, me?ru savunmada srnm a?an 

faile ceza verilmeyecektir (TCY m. 27/2). 

IV. MANEVi UNSUR 

A. Gene/ Olarak 

Manevi unsur, ki?inin iradesini hukuka aykm sonuca yoneltmesi, suc;:a iradi olarak 

neden olmasrdrr. Manevi unsur, hareketi faile baglayan psikolojik bagd1r. Bu yoni.iyle, 

suc;:un si.ibjektif temelini olu?turmaktadrr. 

Manevi unsurun kast ve taksir olmak i.izere iki temel gerc;:ekle?me bic;:imi vard1r. As1I 
manevi unsur bi~imi, kastt1r. Ti.irk Ceza Yasasr'nm 21/1. maddesinde gec;:en "Sui;un 

a/u~mas, kastm var/Jgma bag/Jdtr." ifadesi de bunu dogrulamaktadir. Yasa'da, bir suc;:un 

taksirle i?lenebilecegi a~•k~a belirtilmemi?se o sue;: ancak kasrth olarak i?lenebilir. Taksir, 
istisnai bir manevi unsur bifimidir. Bu nedenle yasada ac;:rkc;:a gosterilmedigi si.irece 

taksirli eylemler cezalandrnlmaz. brnegin Ti.irk Ceza Yasasr'nrn 85/1. maddesine gore, tak­

sirle bir insanm oli.imi.ine neden a/an ki?i ... cezalandm/,r (TCY m. 85/1). Vasa, ac;:rkc;:a taksirli 

olarak insan oldi.irmeyi cezaland1rd1g1 ic;:in insan oldi.irme suc;:u taksirli o larak i?lenebilir. 

Dolandmcihk suc;:unu di.izenleyen 157/1. maddesine gore, hileli davramJlarla bir kimseyi 

a/dat1p, anun veya baJkasmm zaranna alarak, kendisine veya ba?kasma bir yarar saglayan 

ki?i, .. cezalandm/Jr (TCY m. 157/1). Gori.ildi.igi.i i.izere, yasa ac;:rkc;:a dolandmcrhk suc;:unun 

taksirle i?lenebi leceg ini ongormemi?tir. Bu nedenle dolandmohk suc;:u yalnrzca, kas1tl1 

olarak i?lenebilir. Aynca, yasada gec;:en "hileli davranr?lar" ibaresi de bunu dogrulamaktadrr. 

B. Kast 
1. Genel Olarak 

Kast, sue;: tipindeki objektif unsurlarrn bilinmesi ve istenmesidir. Ti.irk Ceza Yasasr'nda 

kast ?oyle tanrmlanm1?t1r: "Kast, sui;un kanuni tammmdaki unsurlarm bilerek ve istenerek 

ger<;ekleJtirilmesidir." (TCY m. 21/1) 

Suc;:un yasal tanrmrndaki maddi unsurlarrn bilerek ve istenerek gerc;:ekle?tirilmesi, 

kastrn varl1g1 ic;:in zorun ludur. Sue;: tanrmrnda yer almakla birlikte, eylemin ifade ettig i 

haksrzhk i.izerinde etkili olmayan ko?ullann gerc;:ekle?tiginin bilinip b ilinmemesi, kastrn 

varl191 ac;:1s1ndan onem ta?1mamaktad1 r. brneg in sue;: kanrtlarrnr karartmak suc;:unda, fa­

ilin, karartt191 kanrtlann kendi i?ledigi veya i?leni?ine i?tirak ettigi suc;:la ilgi li oldugunu 

bilmesine gerek yoktur. Zira sue;: kanrtlannr karartmak suc;:unda bu durum bir ki?isel 
cezasrzhk nedenidir (TCY m. 281/1). 

282 CGK, 26.2.2008, E. 2007/1-281, K. 2008/37 (Kazano Elektronik HukukYay1mcll1g1) 
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Bilme, failin yapt1g1 hareketin ve bunun sonucunun ne oldugunu i:inceden anlaya­

bilmesidir. Failin kasten hareket etmi~ say1labilmesi ic;in sue; t,m1mma uygun hareketi ve 

sonucu i:inceden du~unmu~ ve tasavvur etmi~ olmas1 gerekir. 

Bi/me unsurunun neleri kapsamas, gerekir? 

_ Sue; tarnmma uygun hareket ve sonuc; bilinmelidir. brnegin kasten insan i:ildurme 

suc;unda fail zehirledigi ya da ate~ ettigi varhgm insan oldugunu ve onun i:ilebi­

lecegini bilmelidir. 

- Cezarnn art1r1lmasm1 gerektiren nitelikli unsurlar, magdurla ilgili i:izellikler bilin­

melidir. brnegin bir kimsenin kamu gi:irevlisi oldugunu bilmeden ona hakaret 

eden ki~i, kamu gi:irevlisine hakaretten degil, adi hakaretten sorumlu olur (TCY 

m. 125/1). 

Bi/me unsurunun neleri kapsamas, gerekmez? 

Nedensellik bagmm, yani hangi hareketin sonucu ortaya ~•kard1gmm 
bilinmesi gerekmez. brnegin (A), (B)'nin ba?1na i:ildurmek amac1yla odunla 

vurmu?, bu darbenin etkisiyle yere y1g1lan (B)'nin hareketsiz kald1gm1 gi:iren 
(A), oldu sanarak onu bir c;ukura gommu?tur. Yap1lan otopside (B)'nin, darbeyle 

degil, canl1 iken gi:imulmesi nedeniyle havas1zhktan i:ildugu anla?1lm1?t1r. Olayda 

fail, hangi hareketin sonucu dogurdugunu bilmese bile magdurun olumunden 

sorumlu olur. 

Cezanm azaltllmasm1 gerektiren nitelikli unsurlarm bilinmesi gerekmez. 
Olayda cezarnn azalt1lmasm1 gerektiren nitelikli unsur varsa, fail varhg1rn bilmese 

de bu unsurdan yararlarnr. brnegin fail girdigi bir muzeden c;ok pahah antika 

vazo c;ald1gm1 sanmaktayken, sonradan yap1lan incelemede vazonun c;ok de­
gersiz bir c;omlek oldugu anla~1lm1?t1r. H1rs1zhk suc;unda maim degerinin azhg1, 

cezarnn azalt1lmasm1 gerektiren nitelikli bir unsur oldugu ic;in fail bunu bilmese 

bile degersiz bir vazo c;almaktan dolay1 cezas1 indirilir (TCY m. 145). 

Suc;un objektif nitelikteki unsur veya ko?ullanndan birine ili?kin olmayan nokta­

lann bilinmesi gerekmez.283 brnegin Erzurum burmas1 yerine Trabzon burmas1 

c;ahnmasmda, failin cezalandmlabilmesi ic;in Trabzon burmas1 c;ald1g1rn bilmesine 

gerek yoktur. 

Ceza muhakemesi ko~ullarmm bilinmesi gerekmez. brnegin failin re'sen 

soru?turulan bir suc;u, ?ikayete tabi bir sue; sanarak i?lemesi cezaland1r1lmasm1 

engellemez. 

Cezalandmlabilme ko~ullarmm bilinmesi gerekmez. Ornegin dolanh (hileli) 

iflas suc;unda failin iflas olgusunun gerc;ekle~tigini bilmesi gerekmez. 

Bilme unsurunun hukuka ayk1r1hk bilincini de kapsamas1, yani failin hukuka 
aykmhk bilincine sahip bulunmas1 gerekli degildir. Ancak yasal tarnmda, "yasa 

283 DONMEZER: Genel (2003), s. 200. 
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d1?i", "haks1z olarak", "gayn me?ru" gibi ozel ifadelere yer verilmi?se, manevi 

unsurun gerc;ekle?ebilmesi ic;in failin ayrn zamanda hukuka ayk1r1l1k bilinciyle 
hareket ettiginin saptanmas1 gerekir. 

bb. isteme 

isteme, belli bir ?eyin yap1lmasmm ya da ortaya c;1kmas1rnn arzulanmas1d1r. Kastta, 

bilme unsuru, isteme unsurunu kapsamaz. Zira her bilinen ?ey istenmi? degi ldir. Ancak 
isteme unsuru, bilme unsurunu kapsar; istenmi? olan her ?ey bilinir. 

Kast ic;in yalrnzca hareketin bilinip istenmesi yeterli degildir. Aynca sonucun da bilinip 

istenmesi gerekir. Ancak kast i~in yalnizca hareketin bilinip istenmesinin yeterli 
oldugu su~ tipleri de vardir. Ornegin salt hareket suc;lannda, kast yalrnzca (icrai ya da 
ihmali) harekete yi:ineliktir. Bu nedenle kastm varl1gmdan si:iz edebilmek ic;in sonucun 
i:ingi:irulmesi ve istenmesi aranmaz.284 Zira bu tur suc;larda sonuc; yoktur. 

NOT: 

* Failin kast1, gerc;ekle?tiri lmek istenen sonuca zorunlu olarak bagh bulunan so­
nuc;lan da kapsamma ahr. As1I sonucu gerc;ekle?tirmek isteyen failin, as1 I sonuc; 

yarnnda, buna zorunlu olarak bagh bulunan diger sonuc;lan da istedigi kabul 
edilir. Ornegin yolda yururken hasmm1 bir kafeteryada gi:iren ki?i silah1rn c;ekip 

kafeteryanm camma dogru ate? ac;m1? ve hasmm1 oldurmu?se bu ki?i silahm1 
ate?lediginde camlarm da k1r1lacag1rn bilmektedir. Zira camlann kinlmadan 
kur?unun hasmma isabet etmesine olanak yoktur. 

2. Turleri 

a. Genel kast - ozel kast 

765 say1h eski Yasa doneminde genel kast- ozel kast aynm1 yap1lmakta idi. Buna gi:ire 
genel kast, yasal sue; tarnmmda yer alan hareketin ve sonucun fail tarafmdan bilinmesi 

ve istenmesidir. Genel kasttan soz edebi lmek ic;in kastm bilme ve isteme unsurlanrnn 

bulunmas1 yeterlidir. Ozel kast ise fa ilin hareket ve sonucu bilmesi ve istemesi yarnnda, 
belli bir saik (gudu) ya da amac;la hareket etmi? olmas1d1r. 

Saik veya amacm su9un unsuru olarak arand1g1 durumlarda 6zel kast s6z ko­
nusudur. Ozel kastm ceza hukukundaki i~levleri ~unlardu: (I) Ozel kastm yer al­
d1g1 su9lar olas1 kastla i~lenemez. (2) Ozel kast, baz1 su9 tiplerini birbirinden ayut 
etmekte bir 6l9iittiir. Ornegin fail, birisinin malm1 yararlanmak i9in alITSa h1rs1z­
hk, kumak veya yok etmek i9in ahrsa mala zarar verme su9u olu~ur. 

5237 say1l1 yeni Turk Ceza Yasas1'nda genel kast - ozel kast aynm1 kaldinlm1?tir. Zira 
saik veya amac; kastla ozde? kavramlar olmay1p kasttan once gelen ve kast1 haz1rlayan 

duygu, du?uncelerdir.285 Dolay1s1yla bun lann kasttan ayn bir varl1g1 olup kast turu olarak 
nitelendirilmesi dogru degildir. 

284 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 199. 
285 Mahmut KOCA/ilhan OZOLMEZ: Turk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Bask,, Ankara: Se~kin Yaymc,llk, 

2010, s. 251; OZGEN(: Genel (2010), s. 260. 



SU',UN UNSURLARI 123 

b. Dogrudan kast - olas1 kast 

aa. Dogrudan kast 

Dogrudan kast, failin as1I hedefine yonelik kast1d1r. ~~ni kesin olara,k ong~rdi.ig~ ~e 

istedigi sonucu gen;:ekle?tirmeye yonelik kast1d1r. Ornegm arkada?1 (A) Y~ old~~~ek 1c;m 
tetigi c;eken (B), dogrudan kastla hareket etmi?tir. Zira (B)'nin kast1, as,I 1sted1g1 hedefe 

yoneliktir. _ _ 
Dogrudan kastta failin suc;un maddi unsurlan hakkmdaki bilgisi ~~~ ~e k~sm_~•~_­

Bu bakrmdan failin sue; tipindeki sonucun kesin o:arak gerc;ekle?ecegm, ongordugu 

durumlarda dogrudan kast soz konusudur.286 

Ornekler: 

Sokak lambalan ve evlerin 1?1klan ile aracm fannm yanmas, nedeniyle net 

gori.i?e sahip failin, yolun ortasmda bulunan kaymvalidesi ii~ yine ~ol i.i~~rind~ 
olan e?ini gorerek, aracm, geriye gidip hrz kazandrrarak uzerlenne surmes, 

dogrudan kastla hareket ettigini gosterir.287 

Failin maktuli.i kovalayarak hedef gozetip ate? etmesi sonucu gerc;ekle?en 

olayda dogrudan kastla hareket ettigini kabul etmek gerekir.2•• 

NOT: 
* Failin gerc;ekle~tirmeyi istedigi sonuca zorunlu olarak bagh olan ve on­

dan ayrilmas1 miimkiin olmayan sonuc;lari ongordiig~ _durumlar~~, bu 
sonuc;lar bakimmda da dogrudan kastla hareket ettig1 kabul ed1hr: ~u 
bakrmdan failin hareketiyle as1I hedefledigi sonuc;larm yanr srra, hareketm_m 

zorunlu sonuc;lan ya da kac;mrlmaz yan sonuc;lar da ac;,_k bir isteme olmas~ b_'.le 
dogrudan kast kapsammda degerlendirilmelidir.289 Ornegin ~~smm, oldur­
mek ic;in bindigi uc;aga bomba koyan ki?i, mi.irettebatm v~ya d~~er yolcularm 
oli.imi.inden de dogrudan kastr nedeniyle sorumlu olur. Zrra drger yolcul~nn 

oli.imi.i, bombanm patlamasma zorunlu olarak baghdrr. Ya?am den~y1mle~1ne 
gore uc;akta patlayan bir bomba, uc;agm infilak etmesine ya da ag,r ?~k,lde 

zarar gormesine neden olur. Bu durumda gerc;ekle?e~ o_~ceki olaylar drkka~e 

ahndrgmda uc;aktaki yolculann olmesi, bir olasrhk dahrhnde olmay,~ _k~~-m 
olarak ongori.ilebilecek bir sonuc;tur. Vine camm arkasmda ~u~an brr k1?1y1 ol­
di.irmek ic;in ate? ac;an kimsenin camlarm krnlmas, sonucu yonunden de (ma!a 
zarar vermeden de) dogrudan kastla hareket ettigini kabul etmek gerekrr. 

Zira kur?unun cam, krrmadan istenen sonucu dogurmas, mi.imki.in degildir. 
Aynr ?ekilde bir devlet adam,nr oldi.irmek ic;in ona siper olan korumas,nr~ d_a 
oldi.iri.ilmesi durumunda her iki sonuc; ic;in de dogrudan kastla hareket ed1lm1? 

286 KOCA/0Z0LMEZ: Genel (2010), s. 199. _ 
287 1 CD 24.11.201 O, E. 2008/3058, K. 2010/7533 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay11~c1hg1) 
288 1: cD: 2.3.2009, E. 2007 /9335, K. 2009/997 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mo'.1g1) 
289 CGK, 6.7.2010, E. 2010/8-51, K. 2010/162 (Kazanc1 Elektronik HukukYay1mc1l1g1) 
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sayrhr. Zira korumay, oldi.irmeden devlet adam1n1 oldi.irmek mi.imki.in degildir. 

Hasmmr oldi.irmek ic;in k1rm1z1 1?1kta duran aracm1 otomatik silahla tarayan 
fail, arabadaki diger ki?ilerin olmesi ya da yaralanmas, sonuc;lan yoni.inden de 
dogrudan kastla hareket etmi? say,lrr. 

bb. Olasr kast 

O/as, (= muhtemef) kast, failin asil hedefi olan sonuc; yarnnda ba?ka sonuc;larm da 
ortaya c;1kabilecegin i ongormesine kar?m, bunu kabullenerek eylemi i?lemesidir. Orne­
gin halk arasmda korku ve panik yaratmak amac,yla i?lek bir meydana bomba koyan 
kimse, birkac; ki;;inin oli.imi.ine neden olmu?sa olen ki?iler ac;,smdan olas, kastla hareket 

etmi?tir. Zira fail, asil hedefinin (korku ve panik yaratmak) d1?1nda, bombanm yaratacag, 
sonuc;lan (ba?kalarmm olmesi ya da yaralanmas1) ongormi.i?ti.ir; ancak kendisini o hareketi 
yapmaktan (bomba koymaktan) alrkoymam1;;t1r. 

Olas1 kast ic;in Ti.irk Ceza hukuku ogretisinde belirsiz kast, gayn muayyen kast, do/ay/1 
kast, o/ursa olsun kastt gibi terimler de kullanrlmaktadrr. 

Ti.irk Ceza Yasas1'nda olas, kast ?oyle ifade edilmi?tir: "Ki$inin, sw;un kanuni tan,­

mmdaki unsurlarm gerr;ekfe$ebi/ecegini ongormesine ragmen, fiili i$femesi durumunda, 

olas1 kast vardtr." Bu tanrmlama, o las1 kast, bilinc;li taksirle kan?t1rm1;;t1r ve hatahdrr. Zira 
Yasa'daki tarnmda, fail in sonucu kabullenmesi unsuruna yer verilmemi;;tir. Oysa sonucu 
kabullenme olmadan kast olmaz. 

NOT: 

* Olas1 kastta fail, as,J gerc;ekle?tirmek istedigi sonuc; yarnnda ba?ka sonuc;lann 
da olu?abilecegi o las1hgm1 gormekte ve bu sonuc;lan goze alarak hareketini 
yapmaktad,r. Ba?ka bir deyi;;le, fail, as,I sonuc; d1?1nda ongordi.igi.i oteki sonuc;lar 
ic;in "olursa olsun", "c;1karsa c;1ksm", degerse degsin" diye di.i;;i.inmekte, 

kendisi ic;in onemsiz olan oteki sonuc;lann ortaya c;1kmasm1 kabullenmektedir. 

Ornekler: 

(A)'nrn hedef sec;tigi (B)'ye ate? ettigi s,rada, olay yerinden gec;en ki?i ya da 

ki;;ilerin de isabet al1p yaralanabilecegini veya olebilecegini ongormesine rag­
men at,?lanna devam ederek (C)'yi de yaralamas, olas, kastla hareket ettigini 
gosterir. 290 

Fail, sokak i.izerinde yogun arac; trafiginin bulundugu ortamda, arac,nrn ic;eri­

sinde bulunan as1I hedefi olan ki?iye tabanca ile birden c;ok kez ate;; ederken, 
arac; ic;inde bulunan diger ki;;iler ile olay yeri yakrnmda bulunan i.ic;i.inci.i ki;;ilerin 
de isabet alabilecegini ongorebilecek durumda ise as1I hedefi d1?mdaki ki?ilere 

yonelik eylemleri yoni.inden olas, kastla hareket ettigini kabul etmek gerekir.291 

290 1. CD, 05.03.2008, E. 2007 /9528, K. 2008/1659 (Kazanc1 Elektronik Huku k Yay1mc1hg1) 
291 1. CD, 9.4.2008, E. 2007/1794, K. 2008/2823 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
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Failin hasmm1 hedef ahp ate? ettigi istikamette kendi babas1 olan maktulun 

de bulundugunu gormesine ve onun da isabet alabilecegini ongormesine 

ragmen babas1rn, sakmmadan yapt1g1 ate;iler sonucu oldurmesi, olas1 kastla 

hareket ettigini gosterir.292 

Olas1 kastm ba?l1ca sonw;lan ?unlard1r: 

125 

- Olas1 kast durumunda, temel ceza kural olarak, ui;te birden yansma kadar indirilir 

(TCY m. 21/2).293 Bu bak1mdan 0/0s1 kast, gene/ bir indirim nedenidir. 

- Olas1 kast ile i;ilenen sui;larda, te;iebbusun mi.imkun olup olmayacag1 tart,?maftd,r. 

Bu konuda iki temel goru? bulunmaktad1r: Birinci goru?e gore, kast1 sonui; belirler. 

Bu nedenle olas1 kastla hareket edilen durumlarda, te;iebbus soz konusu olmaz. 

brnegin (A), (B)'nin yanmda duran (C)'yi gordugu halde, kur;iunlann ona isabet 

edecegi olas1hgm1 gaze alarak silahm1 ate;ilemi;i ve (B) ile (C)'yi yaralami;isa; (A), 

(B) ai;1s1ndan kasten oldi.irme sui;una te;iebbusten; (C) bak1mmdan ise kasten ya­

ralama sui;undan sorumludur. ikinci goru?e gore, te?ebbi.ise ili?kin hi.ikumler olas1 

kast durumunda da uygularnr. Zira te?ebbus hi.ikumleri bak1mmdan dogrudan 

kast - olas1 kast aynm1 yap1lmam1?t1r. brnegin (A), (B)'nin yanmda duran (C)'yi 

gordugu halde, kur;iunlann ona isabet edecegi olas1hgm1 gaze alarak silah1n1 

ate;ilemi? ve (B) ile (C)'yi yaralam1;;sa; (A), hem (B) hem de (C) bak1mmdan kasten 

oldurme sui;una te;;ebbusten dolay1 sorumlu olur. Turk hukukunda genel kabul 

goren gorii;ie gore, olas1 kastla i;ilenen sui;lara te;;ebbus mumkun degild ir. Zira 

te;;ebbus ii;in Yasa, "i?lenmesi kastedilen bir su~tan" soz etmektedir (TCY m. 35). 

Bu kast, dogrudan kastt1r. Kast, hareketin d1;;mda sonucu da bilme ve istemeyi 

kapsar (TCY m. 21/1).294 Olas1 kastm unsurlan arasmda sonucun ongoru lmesi 

vard1r; ancak istenmesi yoktur.295 Sonuca kar;il duyars1z kalma vard ir. Fail, anca k 

dogrudan kast ile hareket etmi?se te;;ebbus soz konusu olur. Yarg1tay da olas1 

kastla i;;lenen sui;larda te;iebbus hukumlerinin uygulanamayacag1 goru;;undedir.296 

Yuksek Mahkeme'ye gore, olas1 kastla i;;lenen sui;larda failin yalrnzca geri;ekle;ien 

sonui;tan sorumlu olmas1 gerekir.297 

Olas1 kastm uygulanmayacag1 sui; tipleri ;iUnlardir:298 

292 1. CD, 29.11.2006, E. 2006/2623, K. 2006/5280 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1l1g1) 
293 Agirla~m•~ mOebbet hapis cezasm, gerektiren su,larda mOebbet ha pis cezasma, muebbet ha pis cezas1n1 ge-

rektiren su,larda yirmi y1ldan yirmibe~ y,la kadar hapis cezas,na hOkmolunur. 

294 SOYASLAN: Genel (2005), s. 334. 
295 SOYASLAN: Genel (2005), s. 416. 
296 Sanig,n olay gOnO ak,am, tabanca ile etkili mesafeden cami ,,k,,, magdur Muhammet'e yonelik ate i etmesi 

sirasmda Muhammet'in yanmda bulunan o,oncO ki~ilerin de isabet alarak olebileceklerini veya yaralanab1-
leceklerini ongormesi kar~•smda diz alt1ndan isabetle yaralanan magdur Mustafa'ya yonelik eylemin kast, 
neticenin belirleyecegi kurali geregince, olas, kas,t ile silahla yaralama su,unu olu~turdugu anla11ld1g1 halde 

su, vasfinda hataya dO~Olerek yaz,11 ,ekilde oldOrmeye te,ebbOsten hokum kurulmas1 ... (l . CD, 5.7.2006, E. 
2006/902, K. 2006/2966) (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1lig1). 

297 1. CD, 11.11.2010, E. 2010/5411, K. 2010/7407 (Kazanc, Elektronik HukukYay1mc1llg1) 

298 OZBEK:TCK izmir ~erhi (2005), s. 133. 
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Kasten i;ilenebilen sui;lar, ilke olarak hem dogrudan hem de olas1 kastla i;ilenebilir. 

Sui; tipinde yer alan kasten ibaresi olas1 kastm varhgma engel degild ir.299 Ancak 

yasadaki tammmda "bilerek" ifadesine yer verilmi~ olan su~lar, yalmzca 
dogrudan kastla i~lenebilir. Zira bu durumda failin "bi lmesi" gereken ;;ey asil 

hedefi konumunda oldugundan sui; yalrnzca dogrudan kastla i;;lenebilir. br­
negin iftira sui;unda, fai lin sui;suz oldugunu "bilerek" bir ki;iiye sui; isnat etmesi 

gerektiginden, bu sui; ancak dogrudan kast la i;;lenebil ir.300 Yine hakk1 olmayan 

yerlere saldm, (TCY m. 154/2), sahte paray1 kabul etme (TCY m. 197/2), sahteligini 

sonradan anlad191 pa ray1 dola;;1ma (= tedavule) koyma (TCY m. 197/3), ozel sahte 

belgeyi kullanma (TCY m. 207/2) sui;lan olas1 kastla i;;lenemez. 

Yasal tarnm1nda fai l in belirli bir ama~ veya saikle hareket etmesinin arand1g1 
su~ tipleri olas1 kastla i~lenemez. brnegin h1rs1zhk (TCY m. 141), sui; orgutu 

kurma (TCY m. 220) gibi. 301 

c. Ani kast - tasarlama kast1 

Ani kast, sui; i;ileme karannm (kast1n) ortaya i;1kmas1 ile sui;un i;ilenmesi arasmda bir 

zaman arahg1rnn bulunmad191 kast turudur. 

Tasarlama kast1 (= yogun kast, du;;unce kast1, taammut) ise sui; i;ileine karannm 

(kastm) ortaya c;1kmas1 ile sui;un i;;lenmesi arasmda bir zaman arahg1rnn bulundugu kast 

turudur. Tasarlamanm hukuksal niteligi ve nii;in daha ag 1r cezalandmld1g1 tart1;;mal1d1r. 

Bu konuda ba;ihca iki goru;; bulunmaktad 1r: 1) Plan kurma goru;;u 2) Sogukkanl1hk go­

ru;;u. Bu aynmm onemi, haks1z tahrikte gorulur. Zira sogukkanl1hk gorii;iii kabul edili rse, 

tasarlama ile haks1z tahrik bir arada bulunmaz. 

Plan kurma goru?One gore, tasarlamarnn daha ag1r ceza landmlmasmm nedeni, 

failin sui; i;;leme karanrn vermesi ile harekete gei;mesi arasmdaki sure i<;inde du;;unce­

leri toplamas1, arai;lanrn sei;mesi ve icra hakkmda bir proje meydana getirerek sui;un 

i;;lenmesini rastlantlya b1rakmamas1; magduru savunmas1z yakalamas1 ve sui;tan sonra 
kolayca kai;ma olanag1 haz1rlamas1d1r. 

Sogukkanflftk goru?One gore, tasarlamanm daha ag1r ceza landinlmasmm nedeni, 

fai lin sogukkanh o larak hareket etmi;; olmasmdan kaynaklanmaktad1r. Tasarlamadan 

soz edebilmek ic;in sui; i;;leme karan ile sui;un icras1 arasmda belli bir zaman arahg1n1n 

bulunmas1 ve sui;un sogukkanh bir bii;imde icra edilmesi gerekir. Ogretide p lan kurma 

goru;;u benimsenmektedir. Uygulamada ise Yarg1tay'm genelde tasarlamada sogukkan­

hhk gorii;iiinden yana oldugu; bununla birlikte olaym ozelliklerine gore baz1 olaylarda 

plan kurma302, baz1larmda ise karma gorii;iiini.i303 benimsemi;; oldugu gorulmektedir. 

Yarg1tay'm son kararlannda karma gori.i;;u benimsedigi anla?llmaktadir.304 

299 OZBEK:TCK izmir ?erhi (2005), s. 133. 
300 Madde gerek,esi 
301 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2010), s. 388. 
302 CGK, 11.2.1 985, 277/75 (Aktanm: CGK, 27.1.1986, E. 1985/1 -512, K. 1986/30); CGK, 25.1.1980, E. 1979/1-528, K. 

1980/29 
303 CGK, 12.12.1983, 299/398; CGK, 18.12.1978, 426/488 (Aktanm: CGK, 27.1.1986, E. 1985/1-512, K. 1986/30) 
304 '[ ... ] sanigm onceden verdigi oldOrme kararmda sebat ve 1srar ederek makul sure ge,mesine ragmen kara-
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Yarg1tay'a gore, tasarlamadan s62 edilebilmesi ic;:in failin bir kimsenin ya?am hakk1 

veya vucut butunlugune kar?1 eylemde bulunmaya kesin ve ko?ulsu2 olarak karar ver­

mesi, du?Qnup planlad191 suc;:u i?lemeden once makul bir sure gec;:mesine ve ula?t191 

ruhi dinginlige ragmen bu karanndan va2gec;:meyip, 1srarla eylemini icraya ba?lamas1, 

belli bir kurgu dahilinde eylemini i?lemesi gerekmektedir. Tasarlama durumunda fail, 

anmda karar verip eylemi i?lememekte, sue;: i?leme karan ile eylemin icrasI arasmda 

sakince du?Qnebilmeye yeterli bir sure gec;:mektedir. Fail, bu sure ic;:erisinde suc;:u i?leyip 

i?lememe konusunda di.i?i.inmekte ve suc;:u i?lemekten va2gec;:memektedir.305 

d. Ba~lang•~ kast1 - eklenen kast 

aa. Ba?lang1c;: kast1 

Ba?lang1c;: kast1, failin sue;: yoluna girerken, hareketin yap1ld191 s1rada sahip oldugu 

sue;: i?leme kast1d1r. Hareketin yap1ld191 mada var olan kast, sonucun gerc;:ekle?tigi s1rada 

ortadan kalkm1? olsa bile failin ba?lang1c;:taki kastmdan sorumlulugu devam eder. brnegin 

arkada?ma silahla ate? eden kimsenin sonradan pi?manhk duyarak onun olmesini engel­

lemeye c;:ah?mas1, onun sorumlulugunu ortadan kald1rma2, yalrn2ca gonullu va2gec;:me 

hukumlerinin uygulanmasm1 saglayabilir. 

bb. Eklenen kast 

Hareketin tamamlanmasmdan sonra, ancak sonucun gerc;:ekle?mesinden once ortaya 

c;:1kan kasta eklenen kast denir.306 Eklenen kast, failin sue;: yoluna ba?lamasmdan sonra 

olu?an kast1dir. brnegin hastasmm karnmda yanl1?hkla makas unutan doktorun, yanh?hg1 

fark etmesine kar?1n makas1 c;:1karmam1? ve hastarnn bu nedenle olmu? olmasmda oldugu 
gibi. Bu olayda doktorun hareketi yaparken (ameliyata ba?larken) bir kast1 yoktur; ancak 

hasta olmeden (sonuc;: gerc;:ekle?meden) once kast1 ortaya c;:1km1?t1r. 

Ornekler: 

(A), (B)'nin k121rn istemek ic;:in evine girdikten sonra (B)'nin ret yarntmI vermesi 

ve evi terk etmesi yonundeki uyansma kar?m evden c;:1kmam1?t1r. Burada, 

ba?lang1c;:ta verilen n2a sonradan ahnm1?t1r. Bu nedenle eklenen kast, konut 

dokunulma2hgm1 ihlal suc;:unu olu?turmu?tur. 

(Fl, arac1yla evine giderken onune aniden f1rlayan (M)'ye c;:arparak onun yara­
lanmasma neden olur ve ba?1rnn derde girmesinden korktugu ic;:in yarah (M)'yi 

yolun ortasmda birakarak suratle yoluna devam eder. (M), kan kaybmdan olur. 

Olayda, (F) ba?lang1c;:ta taksirli bir harekette bulunmu? ve taksirle yaralama 

suc;:unun i?lenmesine neden olmu? iken; sonradan yayayI yolun ortasmda 

rmdan caymad191 eylemini bir plan dahilinde ger~ekle~tirmesi hususlan dikkate almd,gmda eylemin tasar­
lamayla ger~ekle~tirildigi gozetilmeksizin yazil, iekilde hukum kurulmas1" (1. CD, 22.4.2008, E. 2007/8058, K. 

2008/3265). 
305 CGK, 10.10.2006, E. 2006/1-30, K. 2006/210 (Kazanci Elektronik HukukYay1mc1hg1) 

306 TOROSLU: Genel KIsIm (2012), s. 208. 
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terk etmek suretiyle kast1 ortaya c;:1km1?t1r. Bu nedenle (F), (M)'nin olumunden 
dolay1 sorumlu olacaktir.307 

(K), (M)'yi yaralama kast1yla dovmeye ba?lad1ktan sonra, (M)'nin kendi anne­

sine kufi.ir etmesine k12arak, onu oldurmi.i?tur, Olayda (K), yaralama kast1yla 

harekete ba?lam1?; ancak sonradan kast1, oldurme kastma donu?mu?ti.ir. Bu 

nedenle (K), (M)'nin oli.imi.inden sorumlu olacaktir.308 

Kast sonuc;: gerc;:ekle?tikten sonra da ortaya c;:1kabilir. brnegin oldurmek amaciyla 

ate? edilip yaralanan kimsenin, oldu sarnlarak yak1lmas1 gibi. ~unu belirtelim ki, suc;:un 

tamamlanmasmdan sonra, suc;:tan memnun olmak bic;:iminde ortaya c;:1kan durum, mem­

nun olan ki?inin sorumlulugunu dogurma2. Ogretide, suc;:un tamamlanmasmdan sonra 

ondan sevi~<;: duyan ki?inin oteki ko?ullann da gerc;:ekle?mesi durumunda; ancak TCY 

m. 215'de "/~/enmi~ a/an bir suc;u veya i~lemi~ oldugu suc;tan do/ay, bir ki~iyi alenen oven 

kimse, iki y1/a kadar hapis cezas1 ile cezalandm/Jr" bic;:iminde duzenlenen "suc;:u ve suc;:luyu 

ovme" suc;:u nedeniyle sorumlu tutulabilecegi belirtilmektedir.309 Yine, ogretide belirti l­

digi 02ere bu sue;:, onceki suc;: la, onu ovme d1?1nda ili?kisi olmayan, bag1ms12 bir sue;: tipidir. 

e. Zarar kast1 - tehlike kast1 

Failin bilme ve istemeden ba?ka, belirli bir hakkm veya yarann zarara ugramas1rn 

da istedigi durumlarda 2ara r kast1; bu hakkm ya lrnzca tehlike ile kar?1la?mas1rn ar2ula­

d1g1 durumlarda ise tehlike kast1 s62 konusudur. 310 Ba?ka bir deyi?le, fail korunan hak 

ve yarann zarara ugramas1rn istemi?se 2arar kast1ndan, tehlikeye ugramas1rn istemi?se 

tehlike kastmdan s62 edilir. 

NOT: 

* TEHLiKE KASTi iLE TEHLiKE SU<;:LARI YA DA ZARAR KASTIYLA ZARAR SU<;:LARI 

HER ZAMAN ORTU~MEYEBiLiR: Bir 2arar suc;:unun tehlike kast1 ile i?lenmesi 

mumkun oldugu gibi, bi r tehlike suc;:unun da zarar kast1yla i?lenmesi mi.im­

kundur. brnegin te?ebbi.is durumunda kalm1? suc;:lar ve hakaret suc;: lan zarar 

kast1yla i?lenmesine kar?m tehlike suc;:land1r. Buna kar?1hk, sonucu nedeniyle 

ag1rla?an suc;:lar, tehlike kast1yla i?lenmesine kar~m zarar suc;:landir.311 

3. Kastm Belirlenmesi 

Kastm belirlenmesi ispata ili?kin bir sorun o ldugundan, ceza muhakemesi hukukunu 

ilgilendirir. Maddi ceza hukuku, kastm ispatlanmas1 sorunuyla ilgilenmez. 

307 DEMiRBA$: Genel (2005), s. 322. 
308 DEMiRBA$: Genel (2005), s. 322. 

309 DEMIRBA$: Genel (2005), s. 323. 
310 DONMEZER: Genel (2003), s. 205. 

311 HAFIZOGULLARI: Genel (2008), s. 272;TOROSLU: Gen el K1s1m (2012), s. 208. 
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4. Amac; ve Saik 

Arna<;, fai lin t ipe uygun eyleminin takip ettigi hedeftir. Arna<; bak1mmdan onemli 

olan failin davrani?m1 tipte aranan amaca gore yon lendirm i? o lrnas1 ve arnacma eri?me 

dogrultusunda harekette bulunmas1d1r; yoksa arnacm fiilen gerc;:ekle?mesi onemsizdir. 

brnegin h1rs1zhk suc;:unda, maim yarar saglamak arnac1yla ahnrnas1 yeterli o lup failin bu 

arnacma eri?rnesi, yani ald191 maldan yararlanrn1? olup o lrnamas1 onemli degildir. <;:unkO 

bu husus sue;: tip inin d1?mda kalrnaktadir.31 2 

Saik, faili eylerni i?lemeye iten i<;: etken, dOrtOdOr. Saik (gOdO), t1 pk1 arnac;: gibi, kasttan 

once gelen ve kast1 haz1rlayan bir duygu, dO?Oncedir. Yani, hareketi yonlendirmeye ve 

hareketle ilgili karann almmasma yol ac;:an etkendir. brnegin failin zeng in olrna dOrtOsOyle 

(saikiyle) bankay1 soyrnak isternesinde saik, zengin olma arzusudur. 

NOT: 

* KURAL OLARAK SAiK VEYA AMA<;: SU<;:UN OLU~UMU i<;:iN ARANAN BiR UNSUR 

DEGiLDiR. Yani failin sue;: olu?turan eylemi hangi saikle ya da arnac;:la i?lediginin 

kural olarak bir onemi yoktur. Suc;:un olu?mas1 bak1rnmdan kast yeterlidi r. Saik 

veya amac;, ancak suc;un yasal tammmda o suc;un temel veya nitelikli 
iekline iliikin bir unsur olarak yer verildigi durumlarda onem tai1r.313 

Bu bak1rndan saik ya da arna<;:, suc;:un ternel ?eklinin gerc;:ekle?rnesi ac;:1smdan 

aranan unsur olabilir. brnegin ki:?ilerin huzur ve sOkCmunu bozrna suc;:u suc;:u­

nun olu?abilrnesi i<;:in kast yeterli olmay1p failin "rnagdurun huzur ve sOkCmunu 

bozrnak" arnac1yla hareket etrnesi gerekir (TCY rn. 123). bte yandan saik ve 

arna<;: suc;:un nitelikli ?ekli ac;:1smdan aranan bir unsur da olabilir. Bu an larnda 

failin arnac1 veya saiki cezay1 art1ran bir neden olabilecegi gibi, indiren bir 

neden de olabilir. brnegin ternel ceza, kasten oldOrrne suc;:unun "kan gOtrne 

saikiyle" i?lenrnesi dururnunda artmhrken (TCY rn. 82/1), belgede sahteci lik 

suc;:unun "bir hukuksal ili?kiye dayanan alacagm ispat1 veya gerc;:ek bir dururnun 

belgelenrnesi arnac1yla" gerc;:ekle?tirilrnesi dururnunda indirilir (TCY rn. 211 ).314 

* sue;: TANIMINDA FAiLiN BELiRLi BiR AMA<;: VEYA SAiKLE HAREKET ETMESiNiN 

ARANDIGI SU<;: TiPLERi OLASI KASTLA i~LENEMEZ.315 Ornegin sue;: i?lernek 

arnac1yla orgOt kurrna suc;:u, kasten i?lenebilen bir suc;:tur. Ancak suc;:un olu?a­

bilrnesi ac;:1smdan kast yeterli olrnay1p "sue;: i?lernek arnac1yla" hareket edilrnesi 

gerekir (TCY rn. 220). Bu nedenle sue;: olas1 kastla i?lenernez. 

Kastm on a?arnasm1 olu?turan arnac;: ve saik, tipikligin bir unsuru olarak belirtilrne­

digi hallerde, faile verilecek cezanm bireyselle?tirilrnesi nde dikkate ahnirlar (TCY rn. 61/1 

312 KOCA/OZOLMEZ: Genel (2010), s. 251. 
313 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2010), s. 386; KOCA/OZOLMEZ: Genel (2010), s. 251 -
314 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2010), s. 387. 
315 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2010), s. 388. 
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bent g).316 Bi:iylece yarg1<;: ternel cezay1 belirlerken, failin gOttOgO arnac;: ve saikin ki:itO­
IOgO veya iyiligini goz i:inOnde bulundurabilir.317 

C. Taksir 

1. Kavram 

Taksir, Arapc;:a kokenli bir sozcOk olup "bir i:?i eksik yaprna", "bir ?eyi yapabilirken 

c;:ekinip yaprnarna" gibi an larn lan vard1 r. Ceza hukuku anlarnmda taksir, fa ilin kendisine 

yOklenen odeve (objektif dikkat ve ozen yOkOrnlO IOgOne) aykm davranarak ongore­

bilrne ve onleyebilme o lanagma sahip bulundugu bir sonucun gerc;:ekle?rnesine neden 

olrnas1d1r.318 Ba?ka bir deyi?le, fai lin, sue;: tanirn1na uyan hukuka ayk1n eylerne iradi bir 

hareketle neden olrnas1; ancak ortaya c;:1kan sonucu i:ingorrnemi? veya ongorse bile 
isternerni? olrnas1d1r. 

Taksir, istisnai bir haks1zhk ?eklidir. Zira suc;:lar, kural olarak kasten i?lenir; taksirle 

i?lenen suc;:lar Yasa'da ac;:1kc;:a belirtilrn i?tir. 

Taksirli suc;:larda fail, ongorOIO ve i:izenli davranrnarn1? oldugu ic;:in cezalandmhr. Bu 

bak1rndan sorurn lulugun nedeni, ongorebilrne olanak ve odevinin varhgma ragrnen 

sonuca iradi bir hareketle neden olrnaktir.319 

2. Taksirin Unsurlar1 

a. Eylemin taksirle i~lenebilen bir sue; olmas1 

Taksirli sorurn lu luk istisnai bir sorurnluluk oldugu ic;:in fail in taksirli davran1?1ndan 

sorurnlu tutulabilrnesi i<;:in eylernin taksirle i?lendiginde de cezalandmlacagmm yasada 

ac;:1kc;:a yaz1h olrnas1 gerekir (TCY rn. 22/1). Yasada ac;:1kc;:a taksirle i?lenebilecegi yazlirna­

yan bir sue;:, ancak kasten i?lenebilir ve bu suc;:tan taksirli sorurn luluk soz konusu o lrnaz. 

6rnegin rnala zarar verrne suc;:u, yasada ac;:1kc;:a taksirle i? lenebilecegi yazrnad191 ic;:in 

ancak kasten i?lenebilir (TCY rn. 151). 

Turk Ceza Yasas1'na gore, taksirle i?lenen suc;:la ra ?unlar i:irnek olarak veri lebilir: 

- Taksirle oldOrme (TCY m. 85) 

Taksirle yaralarna (TCY rn. 89) 

Taksirli iflas (TCY rn. 162) 

Genel gOvenligin taksirle tehlikeye sokulrnas1 (TCY m. 171) 

- Atom enerj isi ile patlarnaya taksirle neden olrna (TCY m. 173/2) 

- Trafik gOvenligini taksirle tehlikeye sokrna (TCY m. 180) 

<;:evrenin taksirle kir letilmesi (TCY rn. 182) 

Sava? zamaninda yOkOrnlOIOklerin taksirle yerine getirilrnernesi (TCY m. 322/2) 

316 KOCA/0Z0LMEZ: Genel (2010), s. 252. 
317 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2010), s. 388. 
318 Turk Ceza Yasas,'nda taksir ~iiyle tarnmlanm,~tir: "Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykmlik dolay1S1yla bir 

hareketin su,un kanuni tamminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek ger,eklejtirilmesidir." (TCY m. 22/2). 
319 12. CD, 20.9.2011, E. 2011/4878, K. 2011/1530 
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Devletin gi.ivenligine ve siyasal yararlanna ili?kin bilgileri taksirle ac;:1klama (TCY 

m. 329/3) 

Taksir sonucu casusluk (TCY m. 338) 

b. Hareketin iradi olmas1 

Taksirde iradi (bilinerek ve istenerek) yap1lan bir hareketin varhg1 gerekir. Failin, ha­

reketini bilerek ve isteyerek yapmad191 durumlarda taksirli oldugundan soz edilemez. 

brnegin tribi.inde mac;: izlerken, a?m ri.izgardan dolay1 i.izerine bi.iyi.ik bir parc;:a di.i~en 

kimse, bu pan;:anm etkisiyle on koltukta oturan bir c;:ocugun i.izerine di.i?mi.i~ ve onu 

yaralam1~sa iradi bir hareket olmad1g1 ic;:in taksirli davrarn~tan da soz edilemez. 

c. Sonucun ongoriilebilir olmas1, ancak istenmemesi 

Taksirli suc;:larda da gerek icrai gerekse ihmali hareketin iradi olmas1 ve gen;:ekle~en 

sonucun ongori.ilebilir olmas1 gerekir. iradi bir hareket bulunmad191 takdirde taksirden 

soz edilemeyecegi gibi, ongori.ilemeyecek bir sonucun gerc;:ekle?mesi durumunda da 

failin taksirli suc;:tan sorumluluguna gidilemez.320 Eger sonuc;: faille aym konumda (mes­

lek, egitim, ya?ay1? vb.) olan ki?iler tarafmdan da ongori.ilmesi mi.imki.in olmayan bir 

sonuc;: ise taksirli suc;:tan sorumluluk soz konusu degildir. Zira beklenmeyen bir durum 

soz konusudur. brnegin yap1lan bilimsel ara?t1rmalarda bir yorede ortaya c;:1kabilecek en 

bi.iyi.ik depremin 6 ?iddetinde olabilecegi belirtildigi ic;:in yi.iklenici (yi.iklenici) ki?i, yap1 

mevzuat1na uygun olarak bu yore ic;:in 6 ~iddetine uygun bina yapm1?, fakat 8 ?iddetinde 

olan bir deprem nedeniyle bina y1k1lm1? ve kimse sag kurtulamam1~sa yi.ikleniciyi sorumlu 

tutmak mi.imki.in degildir. Zira o yorede 8 ?iddetinde bir deprem olmas1 ongori.ilebil ir 

bir sonuc;: degildir. 

NOT: 
* Taksirden soz edebilmek ic;:in failin iradi olarak yapt191 hareketin sonucunu 

ya ongormemi? olmas1 ya da ongorse bile istememi? olmas1 gerekir. Taksirle 
kastm fork, da burada ortaya pkmaktad,r. Kasttan soz edebilmek ic;:in failin 

iradi olarak yapt1g1 hareketin sonucunu istemi? ya da en az1ndan kabullenmi~ 

olmas1 gerekir. Oysa taksirde fail, sonucu kesinlikle istememektedir. brnegin 

polis memuru olan bir kimsenin, nobetten eve geldiginde emniyetini ac;:1k 

unuttugu silah1rn, yemek masas1nm i.izerine b1rakmas1 ve c;:ocugunun silah1 

kurcalarken annesini yaralamasmda kastmdan soz edilmez. Zira polis memu­

runun yaralama sonucunu istemesi ya da kabullenmesi soz konusu degildir. 

d. Dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykmhk 

Taksirli suc;:larda istenmeyen sonucun olu?masma failin objektif dikkat ve ozen yi.i­

ki.imli.ili.igi.ine aykm davrarn?1 neden olur (suc;:un haks1zhk unsuru). Dikkat ve ozen yi.iki.im­

li.ili.igi.ini.in belirlenmesinde, failin ki~isel yetenekleri goz oni.inde bulundurulmaks1zm, 

320 CGK, 24.11.2009, E. 2009/9-185, K. 2009/273 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
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objektif esastan hareket edilir.321 Nitekim toplumsal ya?amm gi.ivenli bir bic;:imde si.ir­

di.iri.ilebilmesi ic;:in saghk, trafik, in?aat gibi c;:e~ itli alanlarda ki?ilerin dikkatli ve ozenli 
davranmalanyla ilgili kurallar konulmaktad1r. brnegin genel cerrah olan bir kimse, alkolli.i 

oldugu halde, ameliyata girmi~ ve ameliyatta hastanm safra kesesi yerine, apandisini 
alm1~sa sagl1k hizmetlerinin yi.iri.iti.ilmesi ile ilgili kendisine yi.iklenen objektif dikkat ve 

ozen yi.iki.imli.i li.igi.ine aykm davranm1~tir. Zira saghk hizmeti, hastarnn en ufak bir riske 
sokulmamasm1 gerektirecek kadar bi.iyi.ik bir dikkat ve ozen gerektirdigi ic;:in cerrah olan 
bir kimsenin alkol almadan ameliyata girmesi gerekirdi. 

Yayalann motorlu ta91t siiriiciilerine veya ba9kalanna verebilecekleri zararlar­
dan dolay, cezai sorumlulugu var m1d1r? 

Yarg,tay'a gore, 2918 say1h Karayollan Trafik Yasas1'nda yayanm kendi can 
giivenligini saglamas1 i9in birtak1m kurallar konulmu~, trafik kazalan ile ilgili 

yalmzca siiriiciilerden soz edilmi~, yayalann motorlu ta91t siiriiciilerine veya ba9-
kalarma verebilecekleri zararlardan dolay, cezai sorumluluklan ongoriilmemi~tir. 
Ister kasti isterse taksirli olsun, bir eylemin cezalandmlabilmesi i9in uygunluk, 

elveri~lilik, yeterlilik ko9ullan ger9ekle9melidir. Bir yayanm motorlu ta91t aracma 
9arpmasmda bu ko9ullann ger9ekle9tigi one siiriilemez. Ornegin bir yayamn oto­
btise 9arpmas1 durumunda olu9an kazada otobiis i9indekilerin olmesinde veya ya­
ralanmasmda, aramlan bu yeterlilik, elveri9lilik ve uygunluk ko9ullar, yoktur. Bu 
nedenle trafik kazasma kan9an yayanm taksirle oldiirme veya yaralama (TCY m. 

85, 89) su9larmdan cezalandmlmas1 ceza hukukunun vurgulanan bu temel ol9iit­
lerine aykmd1r. Trafik kazasmda yayanm hukuksal sorumlulugunun bulunmas1, 
cezai yonden de sorumlu olmasm, gerektirmez. Yayanm kusurlu olmas,, Tiirk 
Ceza Yasas1 uygulamasmda stiriiciintin cezasmm belirlenmesinde ve hakkmda 
lehe htikiimlerin uygulanmasmda dikkate ahmr. Yaya, Adli Tip Kurumunca bti­
yiik oranmda asli kusurlu oldugunu belirtse bile su9 o!u9maz.322 

e. Nedensellik bag1 

Taksirden soz edebilmek ic;:in failin, sue; tarnmma uyan hukuka ayk1r1 hareketi ile 
gerc;:ekle?en sonuc;: arasmda nedensellik bagmm bulunmas1 gerekir. "Fail, objektifdikkat 

ve ozen yiikiim/iiliigiine aykm davranmasayd, soz konusu sonw; ortaya pkmayacaktt" deni­

lebiliyorsa nedensellik bag1mn bulundugu kabul edilir. brnegin bir kimse intihar etmek 

isteyip ve bu amac;:la kasaptan odi.inc;: olarak ald1g1 b1c;:ak ile ya?amma son verirse kasabm 
hareketi ile oli.im sonucu aras1nda nedensellik bag, yoktur. Zira boyle bir durumda sonuc;: 

ongori.ilebilir nitelikte degildir. Ancak intihar eden ki?inin onceden ba?ans1z intihar giri­
?imi olan bir ak1I hastas1 oldugu biliniyorsa bu ki~inin intihar edebileceginin ongori.ilmesi 
gerektiginden, kasabm bu hareketi ile sonuc;: aras1nda nedensellik bag1 vardir.323 

321 Aksi gorii~ i,in bkz. CGK, 15.7.2008, E. 2008/1-1S0, K. 2008/192 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay,mcil,g,). 
Yarg,tay'a gore, "Burada, ortalama bir insan ve sair 6I,ii olarak ahnmaz. Failin kendi i,inde bulundugu durum 
ve ki}isel ozellikleri dikkate al,nmahdir." 

322 12. CD, 20.9.2011, E. 2011/4878, K. 2011/1530 
323 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 336. 
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NOT: 

* Failin hic;:bir taksirli hareketi olmaks1zm, sonuc;: tamamen magdurun kusurlu 

hareketi sonucu gerc;:ekle?mi?se failin hareketi ile sonuc;: arasmda nedensellik 
bag1 yoktur. Bu nedenle fail sorumlu olmayacaktir.324 brnegin taksi surudisu, 

yolcu olarak taksisine binen bir kimsenin Bogaz Koprusunde, trafigin s1k1?t1g1 
bir anda, arac;:tan inip kopruden atlayarak olmesi durumunda olum sonucundan 

dolay1 sorumlu degildir. 

* Sonucun gerc;:ekle?mesinde hem fail in hem de magdurun taksiri varsa taksirle 

i?lenen suc;:tan dolay1 verilecek olan ceza, failin kusuruna gore belirlenir. Fail 

ic;:in sorumluluk ortadan kalkmaz, yani; taksirler arasmda takas yapilamaz. 
5237 say1h Turk Ceza Yasas1'nda 765 say1h Yasa'dan farkh olarak taksirin dere­

celenmesinden vazgec;:ilmi?tir. brnegin alkollu arac;: kullanan (A)'rnn, uykusu 
gelmesine kar?m trafige c;:1kan (B)'nin kulland1g1 arac;:la c;:arp1?mas1 ve her iki 
arac;:taki ki?ilerden baz1lannm olmesi durumunda, hem (A) hem de (B), kendi 

kusurundan dolay1 sorumlu olacakt1r. Sonucun gerc;:ekle?mesinde, failin taksirli 

hareketine magdurun taksirli hareketinin de eklendigi boyle durumlarda, failin 

hareketi ile sonuc;: aras1nda nedensellik bag, kesilmez. Bu gibi durumlara, ortak 
(= muteferrik) kusur denilmektedir. 

* Magdurun kusurlu hareketine, failin daha once yapt1g1 taksirli bir hareket 
neden olmu?sa, fail magdurun kusurlu hareketinden sorumlu olmaz. brnegin 
(A)'nm kulland1g1 otomobile binen yolculardan (B), (A)'nm alkollu olmasmdan 

ve h1zh arac;: kullanmasmdan korktugu ic;:in arac;:tan atlar ve olurse (A), (B)'nin 
olumunden sorumlu degildir. Dikkat edilirse, burada (A)'nm taksirli hareketi 

alkollu arac;: kullanmak ve h1zh gitmektir; ancak bu taksirl i hareketler, yolcu 

(B)'nin taksirli hareketinin on a?amasm1 olu?turdugundan rucu yasag1 kurah 

geregince, (A) olum sonucundan sorumlu olmaz.325 

3. Taksir turleri 

a. Bilin~li taksir 
aa. Genel olarak 
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Bi linc;:li (= ongorulu) taksir, sonucun fail tarafmdan ongorulmu? olmasma ragmen, 

istenmeyerek gerc;:ekle?tirilmesidir. brnegin sirkte b1 c;:a k atma numaras1 yapan cam baz, 

izleyicilerden birinin kafasma yerle?tirdigi elmaya sallad1g1 b1c;:akla onu yaralam1?sa eylemi 
bilinc;: li taksirle i?lediginin kabulu gerekir. Zira cambaz b1c;:agm yard1mc1sm1 yaralayabile­

cegini ongormu?, ancak yetenegi ve deneyimine gore sonucun gerc;:ekle?meyecegine 

inanm1~tir. 

Turk Ceza Yasas1'nda bilinc;:li taksir ~oyle ifade edilmi?tir: "Ki?inin ongordugii neticeyi 

istememesine kar?m, neticenin meydana gelmesi durumunda bilinc;li taksir vardtr" (TCY m. 

22/ 3). 

324 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 336. 
325 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 337. 
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Bilinc;:li taksirde gerc;:ekle?en sonuc;:, fail tarafmdan ongoruldugu halde istenmemi?tir. 

Fail sonucun gen;:ekle?meyecegi yonunde guc;:lu bir karnya sahiptir ve bu karnnm olu?mas1 

ic;:in gerekli ko?ullar da mevcuttur. Bu ko?ullara ornek olarak failin becerisi, yetenegi, 
deneyimleri ve olaym ozellikleri gosterilebilir.326 Gerc;:ekten sonucu ongordugu halde, 

s1rf ?ansma veya ba?ka etkenlere, hatta kendi beceri veya bilgisine guvenerek hareket 

eden kimsenin tehlikelilik durumu, bunu ongormemi? olan kimsenin tehlikelilik durumu 
ile bir tutulamaz; sonucu ongoren kimse, ne olursa olsun bu sonucu doguracak hare­

ketlerden kac;:mmakla yukumludur.327 brnegin (A), (B)'ye 30 metreden ba?mdaki elmay1 

vurabilecegini soyler ve bunun uzerine iddiala?1rlar. (B)'nin ba?1na koydugu elmaya (A) 

ate? eder ve merminin ba?1na isabet etmesi nedeniyle (B) ag1r ?ekilde yaralarnr. Olayda 

(A)'rnn eylemi bilinc;:li taksirle i?lediginin kabulu gerekir. Zira merminin (B)'yi yaralayabi­

lecegini ongormu?, ancak yeteneg i ve deneyimine gore sonucun gerc;:ekle?meyecegine 

inanm1?t1r. 

bb. Bilinc;:li taksir - olas1 kast aynm1 

Olas1 kast ile bilinc;:li taksirin ortak ozell igi, sonucun fail tarafmdan ongorulmesidir. 

Gerek olas1 kastta gerekse bilinc;:li taksirde, sonuc;: fail tarafmdan ongorulmektedir. Peki, 
fark nedir? Olas1 kast ile bilinc;:li taksiri ay1rt eden o lc;:ut, FAiLiN SONUCU KABULLENiP 
KABULLENMEDiGiDiR. Yani, failin sonucun gerc;:ekle?ecegini ogrendigi andaki tutumudur. 

Bil inc;:li taksirde, ongorulen ve gerc;:ekle?en sonuc;: istenmemekte, olas1 kastta ise ac;:1kc;:a 

istenmemesine ragmen fail tarafmdan kabullenilmektedir. Olas1 kastta fail, ongordugu 

sonucun olu?mas1rn kabullenip, sonucun olu?mamas1 ic;:in herhangi bir onlem almazken, 

bilinc;:li taksirde fail sonucu ongormesine ragmen, ?ansa veya ba?ka etkenlere hatta kendi 

beceri veya bilgisine guvenerek, ongorulen sonucun gerc;:ekle?meyecegi inanc1yla hareket 

etmektedir.328 Olas1 kast iki a?amahd1r: Olas1 kastm olabilmesi ic;:in oncelikle failin bir as1I 

(dogrudan) hedefinin olmas1 gerekir. Zira fail ASIL HEDEFiN GER<;:EKLE~MESiNi iSTEDiGi 

i<;:iN DiGER SONU<;:LARIN GER<;:EKLE~MESiNi DE KABULLENMi~TiR. 

Failin sonucu kabullenip kabullenmedigi nasil anla~1hr? bncelikle failde ongoru­

len sonucun gerc;:ekle?meyecegi inane, varsa sonucun kabullenilmesinden soz edi lemez. 
Frank formiiliine gore, "Fail, sonucun gerc;:ekle~ecegini bilseydi hareketi yapmaktan 

vazgec;:erdi." karnsma vard1g1m1z durumlarda fail sonucu kabullenmemi~tir. Buna kar?1hk, 

"Fail sonucun gerc;:ekle?ecegini bilseydi yine ayrn tutumu sergilerdi." karnsma vard1g1m1z 

durumlarda failin sonucu kabullendiginden soz edilir. ikinci olarak fail sonucun gerc;:ek­

le~memesi ic;:in elinden gelen butun c;:abay1 gostermi~se sonucun kabullenilmesinden 

soz edilemez. brnegin kalabahk bir meydanda yuksek h1zla arac;: kullanan bir surucu, 

bununla za rarh bir sonucun dogabilecegini ongorse de somut durumdaki ko?ullara ve 
ozellikle kendi yeteneklerine guvenerek sonucun gerc;:ekle?meyecegi karnsmda olup bu 

konuda tum beceri ve yetenegini kullanmaktad1r. i?te bu karn ve c;:aba, sonucun iradi 

olmad1gm1 gostermektedir.329 

326 i<;:EUEViK: Genel Hiikiimler, s. 206-207. 
327 CGK, 24.11.2009, E. 2009/9-185, K. 2009/273 (Kaza no Elektronik Hukuk Yay1mc1lig1) 
328 CGK, 6.7.2010, E. 2010/8-51, K. 2010/162 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1l1g1) 
329 i<;:EUEViK: Genel Hukumler, s. 206-207. 
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Olas1 kast : Fail, "0/ursa olsun." diye dii}iinmektedir. 

Bilin~li taksir : Fail, ''Nas,I olsa olmaz." diye dii?iinmektedir. 

Orne kier: 

(A) ve (B)'nin yan yana durduklan ve sohbet ettikleri s1rada, onceden (A) ile 

aralannda husumet bulunan (C) sokaga girmi~ ve belinden c;:1kard1g1 ruhsats1z 

tabanca ile (A)'ya dogru ate~ ederken at1lan dort mermiden Uc;:U (B)'ye isabet 

etmi? ve (B) olmU?tUr. Olayda, (C)'nin olUm sonucu yonUnden olas1 kastla hareket 

ettigini kabul etmek gerekir.330 Zira as1l hedefi olan (A)'rnn hemen yanmda (B) 

oldugunu, mermilerin ona da isabet edebilecegini ongormesine kar?m ate? 

etmekten kendinin ahkoymam1?, ortaya c;:1kacak sonucu kabullenmi?tir. 

Kamyon sUrUcUsU, sevk ve idaresinde bulunan araca kasas1rn a~acak ?ekilde 

dolgu malzemesi yUklemi? ve bu malzemelerin dokUlmemesi ic;:in herhangi 

bir onlem almadan yola c;:1km1?t1r. Sahil yolunda ilerlerken yUklettigi dolgu 

malzemelerinden olan ta?lardan biri once karayoluna dU?mU?, buradan sekerek 

yol kenannda yayalara aynlan bolUmde yUrUmekte olan magdura c;:arparak 

onun olUmUne neden olmu?tur. Olayda kamyon sUrUcUsUnUn bilinc;:li taksirle 

hareket ettigini kabul etmek gerekir. Zira yasal mevzuata aykm olarak kamyon 

kasas1rn a?acak ?ekilde dolgu malzemesi yUkletilmesi, bu yUkUn Uzerine branda 

c;:ekilmeden ve ba~kaca tedbir de ahnmadan ~ehirleraras1 yola c;:1k1lmas1, objektif 

dikkat ve ozen yUkUmlUIUgUne aykm bir davrarn?t1r. Olagan ya~am deneyimleri 

geregince sarsmtmm da etkisiyle kamyondaki ta?larm dU~ebilecegi ve ba?ka 

arac;:lara ya da yol kenannda yUrUmekte olan insanlara c;:arparak, yaralanma 

ve olUmlere yol ac;:abilecegi, ongorUlebilir bir sonuc;:tur. Buna ragmen yanh? 

ta?1ma yonteminin zaman ve emekten tasarruf saglamas1 ve bu yontemle 

ilgili gec;:mi? deneyimlerinin ?ansh sonuc;:lanmas1 gibi nedenlerle, failin bu 

riskin gerc;:ekle?meyecegi dU?Uncesiyle hareket ettigi anla?1ld1gmdan, olayda 

bilinc;:li taksirin varhgm1 kabul etmek gerekir. 331 

cc. Tart1~mah ornekler: 

(I) AJIr1 h1zh, alkollu veya uykusuz ara~ kullanarak kiJilere zarar verme 
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Failin a?m h1zh, alkollU veya uykusuz arac;: kullarnp ki?ilerin olUmUne veya yaralan­

masma yol ac;:t1g1 durumlarda, olas1 kastla m1 yoksa bilinc;:li taksirle mi hareket ettigini 

anlamak ic;:in kesin bir olc;:Ut yoktur. Karnm1zca fail in bu ?ekilde arac;: kullarnrken bilgisine, 

kendi yeteneklerine, onceki ya?am deneyimlerine veya ?ansma gore bu sonucun ortaya 

c;:1kmayacagm1 dU?Unerek hareket ettigi durumlarda bilinc;:li taksir; olUm veya yaralama 

sonucun gerc;:ekle?mesinin fail ac;:1smdan 6nemsiz oldugu durumlarda ise olas1 kastla 

330 1. CD, 16.9.2008, E. 2007/3392, K. 2008/6483 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 

331 CGK, 6.10.2009, E. 2009/9-189, K. 2009/220 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
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hareket ettigini kabul etmek gerekir. Bu durum ancak sonucun ortaya c;:1kmamas1 ic;:in 
c;:aba gosterip g6stermedigine bak1larak anla?1labilir. 

Ornekler: 

Failin alkollU bir ?ekilde, meskCm mahalde, yag1?h havada, a?m h1zla seyreder­

ken kav?aga geldiginde h1z1rn azaltmayarak kav?ak ic;:inde onUnde seyreden 

bisiklete arkadan c;:arparak bisiklet sUriiciisiiniin oliimUne neden oldugu 

olayda, olUm veya yaralama sonucun gerc;:ekle?mesinin fail ac;:1s1ndan onemsiz 
olduguna yonelik herhangi bir karnt olmad1gmdan bilinc;:li taksirle hareket 

ettigini kabul etmek gerekir.332 Vine ayrn gerekc;:eyle failin a?m alkol lU olarak 
virajl1 yolda sUratli seyredip magdurun o lUmiine neden olmas1 olaymda333 ve 

a?m alkol alarak, uykusuz ve trafik kurallanrn d ikkate almadan arac;: kullanan 

ve kar?I ?eride gec;:erek oliimlU kazaya neden olan failin eyleminde bilinc;:li 
taksirle hareket ettigini kabul etmek gerekir.334 

Siiresiz olarak toplu ta?1ma arac;:lannda c;:ah?mama cezas1 bulunan failin, 

sUratli bir ?ekilde kav?aga yakla?mas1, fas1lah k1rm1z1 1?1gm kendisine yarnyor 

olmasma kar?m durmak bir yana h121rn bi le azaltmadan kav?aga girmesi, 

kav?agm ortasmdaki ikinci fasllah k1rm1z1 1?191 da gec;:tikten sonra, kendisine 
fasilah san l?lk yanmas1 nedeniyle kav?aga giren maktuliin kulland1g1 araca 
fren yapma flrsat1 bile bulamadan yandan c;:arpmas1 olaymda, Yarg1tay failin 
bilinc;:li taksirle hareket ettigini kabul etmi?tir.335 Karnm1zca bu g6rii?e kat1lmak 

miimkUn degildir. Zira fail toplu ta?1ma arac;:lannda c;:ah?mas1 siiresiz o larak 

yasaklanan bir ki?i oldugu ic;:in onceden ya?ad1g1 olaylar onun kendi beceri­

sine giivenebilecegi, risk alabilecegi nitelikte degildir. Kav?aga yakla?1hrken 
h1zm azalt1lmas1 ve dikkatli olmak suretiyle gec;:i? hakk1 o lan arac;:lara oncelik 

verilmesi gerekir (Karayollan Trafik Y. m. 52/A, 57/A). Buna ragmen failin sUratli 

bir ?eki lde kav?aga yakla?mas1, dur i?areti anlamma gelen ve ancak gidilecek 
yolun ac;:1k oldugunu gordUkten sonra hareket edilmesi gerektigini belirten 

fasilah k1rm1z1 1?191 h1zm1 azaltmadan iki kez gec;:mesi onun ac;:1smdan oliim 
ve yaralanma sonuc;: lanrnn onemsiz oldugunu gostermektedir. Bu nedenle 

olayda failin olas1 kastla hareket ettigini kabul etmek gerekir. 

ii merkezinde c;:ift yonlii olarak kullarnlan ve ak?am saatleri olmas1 nedeniyle 

iyice kalabahkla?an caddede, failin yasal h1z s1ninnda gidildiginde bile sorun 

ya?anabilecegi belli olan yolda, sUriicUIUgUne ve yayalann bilinc;:li olduguna 

gUvenerek yUksek bir h1zla seyrederek birinin oh'imiine neden oldugu olayda 
bilinc;:li taksirle hareket ettiginin kabulU gerekir. Zira fail, birisine c;:arparak onun 

oliimUne neden olabilecegini ongormU?, ancak sUrUciiliik yeteneklerine, ?ansma 

ve yoldan gec;:en insanlann kendilerini arac;:lardan koruma yonUnde dikkatli 

332 9. CD, 12.11.2007, E. 2007/4840, K. 2007/8117 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 

333 9. CD, 6.11.2007, E. 2007/2946, K. 2007/7935 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1l1g1) 
334 CGK, 26.9.2005, E. 2005/3763, K. 2005/6440 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 

335 CGK, 25.3.2008, E. 2008/9-43,K. 2008/62 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mcil1g1 
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davranacaklanna guvenmek suretiyle hie;: istemedigi sonucun gerc;:ekle?me­

yecegi yonunde yanh? bir sarn ile hareket etmi?tir. Fail sonucun olu?mas1rn 

engelleyecek olan objektif ozen yukumlulugune uygun davranmam1?, bu 

baglamda h1z1rn azaltmam1?t1r.336 

Alkollu olan failin, yayalara ye?il 1?1k yand1g1 ve onlann yaya gei;:idinden gei;:tigi 

sirada, onlara c;:arpacag1rn, bu i;:arpmanm yaralanmayla ya da i:ilumle sonui;:­

lanabilecegini 6ng6rmesine kar?m, aracmm h1z1rn kesmeden, duran arac;:lann 
sagmdan gec;:erek kav?aga girdigi, yaya gec;:idinden, kendi gidi? yonune gore 

yolun solundan yolun sagma gec;:mekte olan magdura kaldmma 3.50 metre 
kala c;:arpt1g1 ve yakla?1k 20 metre surukledigi, daha sonra da olay yennden 

kai;:t1g1 dikkate ahnd1gmda eylemin olas1 kas1tla insan i:ildurme suc;:unu olu?­

turdugunun kabulu gerekir.337 
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(11) Diigiinlerde veya spor karJ1laJmalar1 sonrasinda konvoyda silahla ateJ 

a~arak kiJilere zarar verme 
Dugunlerde silahla ate? ac;:1lmas1 sonucu gerc;:ekle?en alum ve yar~l_ama ~lay~a~md_a 

failin olas1 kastla m1 yoksa bilinc;:li taksirle mi hareket ettigini anlamak 1i;:m kesm b1r oli;:ut 

yoktur. Turk Ceza Yasas1'nm kastla ilgili maddesinin gereki;:esinde verilen i:irn~ge gor.e, 

dugunde ya?adig1 co?kunun etkisiyle havaya ate? eden bir kims~, ~irden ~ld1g_'. ~-lk~lun 

etkisiyle yere paralel olarak ate? etmeye ba?lam1? ve kui;:uk ya?tak1 b1r i;:ocugun olumune 

neden olmu?sa silah1yla ate? ederken ortaya i;:1kacak yaralama veya i:ilum son~cu~u 
kabullendiginden olas1 kastla hareket etmi?tir. Karnm1zca bu goru?e kat1lmak mumkun 

degildir. Zira dugunde silahla ate? ai;:mak tek ba?ma olas1 kastm varhg1rn _gostermez. 

brnegin torununu evlendiren bir buyukbaba, ald191 alkolun etkisiyle ya?ad191 co?kudan 

dolay1 havaya ate? ai;:mak isterken i;:at1da oturan oglunu i:ildururse olu~ :o~ucunu ka­
bullendiginden si:iz edilebilir mi? i<ii?inin istemedigi ya da kabullenmed1g1 b1r sonuc;:tan 

dolayi kasten hareket etmi? oldugunu kabul etmek i;:agda? ceza hukuku ilkelerine ayk1-

ndir. Karnmizca dugunlerde veya spor kar?1la?malanndan sonra olu?turulan konvoylarda 

geri;:ekle?en silahh yaralama veya alum olaylannda; olaym gerc;:e~le?t!~i yer, ustunun 
ac;:ik veya kapah olmas,, c;:evrenin konumu, merminin sekme olas1hg_1, fa1hn s1lah1 hava~a 

mi yoksa yere paralel olarak m1 tuttugu ve silahm yoneldigi tarafta msan olup olma_?1~1 

gibi olc;:utler birlikte degerlendirerek sonuca ula?1lmahd1r. Fail dar ~e kalabahk ya d~ ustu 

kapali bir yerde, insanlann oldugu yone dogru paralel olacak ?ekilde s1lahm1 ate?hyorsa 

olasi kastla hareket ettigini kabul etmek gerekir. Buna kar?1hk, ustu ve i;:evres1 ai;:1k olan, 

insan kalabahgmdan uzak bir yerde havaya dogru ate? ac;:1yorsa bilinc;:li taksirle hareket 

ettigini kabul etmek gerekir. 

336 CGK, 24.11.2009, E. 2009/9-185, K. 2009/273 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
337 1. CD, 31.12.2007, E. 2006/8147, K. 2007/9996 (Kazanc1 Elektronik HukukYay1mc1hg1) 

138 CEZA HUKUKU - GEN EL H0K0MLER 

Ornekler: 

Failin dugun yerinde bulunan insanlann yaralanabilecegini ya da i:ilebilecegini 

6ng6rmesine ragmen, tabanca ile yere paralel ?ekilde birkac;: el ate? ederek 
bir ki?iyi i:ildurdugu olayda, olas1 kastla hareket ettigini kabul etmek gerekir. 

Yarg1tay'da ayrn gi:iru?tedir.338 Zira fail i;:evrede insanlarm oldugunu gorme­

sine kar?m yere paralel ate? ai;:arak ortaya i;:1kacak sonucun kendisi ai;:1smdan 

i:inemsiz oldugunu ortaya koymu?tur. 

Failin kalabahk dugi.in ortammda hedef gi:izetmeksizin iki el tabancayla ate? 

ettigi s1rada c;:evrede bulunan ki?i ya da ki?ilerin de isabet ahp yaralanabile­

cegini ya da i:ilebileceginin 6ng6rmesine ragmen at1?lanna devam ederek, 

biti?ikteki evin dammda bulunan magduru ba? bolgesinden tek isabetle 

vurup i:ildurmesi olaymda, olas1 kastla hareket ettigi kabul etmek gerekir.339 

Zira fail, insanlann kalabal1k oldugu bir ortamda ve hedef gi:izetmeksizin ate? 

ac;arak ortaya i;:1kacak sonucun kendisi ac;:1smdan onemsiz oldugunu ortaya 
koymu?tur. 

b. Bilin~siz taksir 

aa. Genel olarak 

Bilinc;:siz (= basit, 6ng6ri.isi.iz, normal, adi) taksir, failin dikkat ve ozen yuki.imluli.igi.ine 

aykm davranarak ongorebilmesi mi.imkun olan bir sonucu i:ingoremeyerek gerc;ekle?­
tirmesidir. 

Bilinc;:siz taksirde fail, ozen yi.iki.imli.ilugune ayk1n davrand1g1 ic;:in ba?kalan tarafmdan 

6ng6rulebilir bir sonucu 6ng6rememektedir. brnegin ormanda gezen avc1, dikkat etme­

digi ii;:in i;:ahlann arkas1ndakini keklik sanarak c;iftesini ate?lemi? ve ormanc1y1 yaralam1?sa 

olayda bilini;:siz taksir vard1r. Zira avc1 dikkat ve i:izen yi.iki.imli.ili.igi.ine aykm davrand1g1 

ic;in i;:ahlarm arkasmda bir insan oldugunu i:ingorememi?tir. 

bb. Bilini;:li taksir - bilini;:siz taksir aynm1 

Bilinc;:li taksir ile bilinc;:siz taksirin ortak ozelligi failin sonucun gerc;:ekle?meyecegine 

inanmas1d1r. Peki, fark nedir? BiLiNc;:Li TAKSiRi, BiLiN<;:SiZ TAKSiRDEN AYIRT EDEN OL<;:OT, 

SONUCUN ONGOR0L0P ONGORULMEDiGiDiR. Yoksa hareketin iradi olup olmamas1 

degil. Zira her iki taksir ti.iri.inde de hareket iradi olarak yap1lmaktad1r. Bilini;:siz taksir, 

6ng6ri.ilebilir sonucun fail tarafmdan 6ng6ri.ilmemesi iken; bilini;:li taksir sonucun fail 

tarafmdan 6ng6ri.ilmi.i? olmasma ragmen istenmemi? olmas1d1r. 

Bilin~siz taksir : Sonuc; ongorulebilir, ancak fail ongoremiyor. 

Bilin~li taksir : Fail sonucu ongoruyor, ancak istemiyor. 

338 1. CD, 8.6.2009, E. 2008/862, K. 2009/3307 (Kazanc1 Elektronik HukukYay1mc1hg1) 
339 1. CD, 4.5.2009, E. 2007/8803, K. 2009/2521 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
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Ornekler: 

Yorgun olarak eve gelip, aydmhk olan d1? ortamdan karanhk olan ev ortamma 

giren failin, sincaplarla ilgili olarak daha onceden ya?ad1g1 olaylann da etki­

siyle, pencerenin onunde hareket eden canhy1 sincap sarnp gerekli dikkat ve 

ozeni gostermeden av tufegi ile ate? etmek suretiyle orada bulunan karde?ini 

vurmaktan ibaret eylemi, bilim;:siz taksirle oldurme sU<;:unu olu?turur.340 

Silahh ozel guvenlik egitimi a Ian ve silahm tehlikelerini bilmesi gereken failin, 

gerekli dikkat ve ozeni gostermeyerek fi?ek yatagmda mermi bulunan ve man­

dal emniyeti ar;1k olan silahm1 ?aka amar;l1 maktule yonelttigi, silahm her an 

ate? alabilecegini 6ng6rebildigi, ancak tetigi iradi r;ekmedigi anla?1ld1gmdan, 

eylemin bilinr;li taksirle oldurme sur;unu olu?turdugu kabul edilmelidir.341 

KAR$1LA$TIRMA 

HAREKET SONUc;: OZET 

DOGRUDAN 
isteniyor isteniyor 

Sonucun failce bilinmesi ve kesin olarak 

KAST istenmesi 

Ac;1kc;a isten- Ac;1kc;a istenmemesine ragmen gerc;ek-

OLASIKAST isteniyor miyorancak le~ecegi 6ng6r0len sonucun olu~masina 
kabulleniliyor kay1ts1z kalinarak kabullenilmesi 

BiLiNc;:Li 
Ongorulen ancak istenmeyen sonucun 

isteniyor istenmiyor objektif ozen yukumlulugune aykm dav-
TAKSiR ranilarak gerc;ekle~tirilmesi 

bngorulebilir sonucun objektif ozen 

istenmiyor 
yukumlulugune aykm hareket edilmi~ 

BASiTTAKSiR isteniyor olmas1 nedeniyle 6ng6rulemeyerek ger-
c;ekle~tirilmesi 

Bilinr;li taksirin dart 6nemli sonucu vardir:342 
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Bilinr;li taksir, cezay, ag,rla~t,ran gene/ bir nedendir. Bilinr;li taksir durumunda, 

taksirli sur;a ili?kin ceza ur;te birden yansma kadar arttinhr (TCY m. 22/3). Bilinr;li 

taksir durumunda cezanm artinlmasmm nedeni, bu durumda bilinr;siz taksire 

gore, faildeki kusurun daha yogun olmas1d1r. 

Bilinr;li taksir durumunda, hapis cezasmm para cezasma r;evrilebilmesi ir;in bunun 

k1sa sureli olmas1 gerekir. Bilinr;li taksir durumunda, hukmolunan hapis cezas1 

uzun sureliyse adli para cezasma r;evrilemez (TCY m. 50/4). 

Taksirli hareketin neden oldugu sonur;, munhasiran failin ki?isel ve ailevi durumu 

bak1mmdan, art1k bir cezanm hukmedilmesini gereksiz k1lacak derecede magdur 

340 CGK, 15.7.2008, E. 2008/1-150, K. 2008/192 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc11ig1) 
341 1. CD, 20.5.2009, E. 2008/7778, K. 2009/2858 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mcil1g1) 

342 HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 198. 
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olmasma yol ar;m1?sa bilinr;li taksir durumunda verilecek ceza yandan alt1da bire 

kadar indirilebilir (TCY m. 22/6). 

- Taksirle yara lama sur;unun niteli kli bir;imleri bilinr;li taksirle i?lenirse soru?turma 

ve kovu?turma re'sen yap1hr (TCY m. 89/5). 

4. Taksirli Su~larda Sorumluluk 

a. Cezanm belirlenmesi 

Taksirle i?lenen sur;tan dolay1 verilecek olan ceza failin kusuruna gore belirlenir 
(TCY m. 22/4). 

Taksirle i?lenen sur;lardan dolay1 kusurluluk, bir degerlendirmeyle ancak olay1 inceleyen 

yarg1r; tarafmdan yapilabilir. Bu nedenle taksirden dolay, kusurlulugun matematiksel 
olarak ifadesi (derecelendirme) miimkiin degildir. 343 Ancak taksirli sur;larda somut 
olayda dikkat ve ozen yukumlulugunun ihlal ed ilip edilmediginin belirlenmesi ar;ismdan 

bilirki?i incelemesi yaptmlabilir. brnegin in?aat teknigine aykm yap1lan bir binanm y1k1lmas1 

olay1rn inceleyen yarg1r;, binada yeteri kadar r;imento veya demir kullarnhp kullarnlmad1g1 
gibi teknik konulan bilirki?i arac1hg1yla belirleyecektir. Ancak bu durumlarda, bilirki?inin 

yapacag1 inceleme, i?in teknigi ile s1rnrl1 olacakt1r. Bilirki~i, miinhas,ran yarg,cm yetki­
sinde bulunan kusurluluk konusunda herhangi bir degerlendirme yapamaz. 

b. Birden fazla ki~inin taksirle i~ledigi su~larda sorumluluk 

Birden fazla ki? inin taksirle i?ledigi sur;larda, herkes kendi kusurundan dolay1 so­
rumlu o lu r. Her failin cezas1 kusuruna gore ayn ayn belirlenir (TCY m. 22/5). 

NOT: 

* TAKSiRLi SU~LARA i~TiRAK MOMKON DEGiLDiR. Zira i?tirak, ancak kasten 
i?lenen sur;larda s6z konusu olabilir. brnegin ar;t1g1 r;ukuru kapatmayan bele­

d iye i?r;isinin bu eylemi sonucunda, alkollu o ldugu ir;in r;ukuru fark edemeyen 

minibus surucusu r;ukura du?mu? ve arar; ir;indeki yolcu lar yaralanm1?sa i?r;i 
ve surucunun kusuru ayn ayn degerlendirilir. 

c. Taksirli hareketten failin de magdur olmas, 

Taksirl i sur;un fail i, bu sur; dolay1s1yla ayrn zamanda magdu r da olabili r. brnegin 
uykulu arar; kulland1g1 ir;in trafik kazas1 sonucu r;ocuklannm i:i lumune neden o lan baba, 
ortaya r;1kan sonur;tan kendisi de magdurdur. 

765 say1h eski Yasa'da taksirli hareketten failin de magdur o lmas1 hakkmda bir 
hukum bulunmamaktayd1. 5237 sayil1 Turk Ceza Yasas1'nda ise taksirli hareketin neden 

oldugu sonur;, munhas1ran fa ilin ki?isel ve ailevi durumu bak1mmdan, art1k bir cezanm 

hukmedilmesini gereksiz k1lacak derecede magdur olmasma yol ar;m1?sa 6zel sonur;lar 

6ng6rmu~tur (TCY m. 22/6). 

343 765 say1 1i eski Yasa'da kusur 8 tam iizerinden hesaplanmaktayd1. brnegin kaza yapan siiriiciinun 5/8 kusurlu 
kabul edilmesi gibi. 
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Bu ozel sonuc;lann uygulanabilmesi ic;in i.i<; ko?ulun bir arada bulunmas1 gerekir: 

(1) Taksirli bir hareket o/ma/Jd,r. Bu nedenle kasten i?lenen suc;larda bu hi.iki.im uy­

gulanamaz. 

(2) Ortaya c;,kan sonw; miinhas,ran failin ki?ise/ ve ailevi durumu bak1mmdan etki/i o/­

ma/1d1r. Bu nedenle i.ic;i.inci.i ki?ilere etki eden sonuc;larda bu hi.ikmOn uygulanabilmesi 

mi.imki.in degildir. brnegin fail, taksirli hareketi sonucunda e?i ve kaymvalidesinin yarnnda, 

koylusi.i ve uzaktan akrabas1 olan ki?inin de oli.imi.ine neden olmu?sa bu hOki.imden 

yararlanamaz.344 

(3) Sonur;, kendisine bir cezamn hiikmedilmesini gereksiz k1/acak derecede failin magdur 

o/masma yo/ ar;ma/Jdtr. Bu magduriyeti, yargIc; takdir eder. 

Yarg19 takdirini kullamrken sw;:lunun ekonomik durumunu, aile yilkilmlillilk­
lerini giiz iiniinde bulundurarak bir hilkilm kurmahd1r. Omegin ill' 9ocuk annesi 
bir kadmm, 9ama§1Tlanm y1kamak i9in kiiydeki dereye gittigini, i§e dald1g1 i9in 

9ocuklanmn dereye girdigini giiremedigini ve akmt1ya kap1lan 9ocuklardan biri­

nin oldiigiinii kabul edelim. Olayda annenin dere kenarma gotiirdiigii 9ocuklanna 
dikkat etmemesi, objektif dikkat ve 6zen yiikiimliiliigilne aykm bir davram§tu; 
bu yiiniiyle taksirli bir harekettir. Ancak bu taksirli hareket nedeniyle ortaya 91-
kan sonu9 milnhas1ran annenin ki§isel ve ailevi durumu bakJTmndan etkilidir. Zira 
annenin taksirli su9tan dolay1 kovu§turmaya ugramas1 ve cezaya mahkO.m edil­
mesi, esasen su9tan dolay1 9ocugunu yitirme sonucu ugrad1g1 1zd1rab1 §iddetlen­
dirmekle kalmamakta, aynca, ailenin tiimiiyle agJT derecede magduriyete dii§me­
sine neden olmaktadJT. Zira anne ceza ahrsa diger 9ocuklan da anas1z kalacakttr. 

Taksirli hareketin neden oldugu sonuc;, mi.inhas1ran failin ki?isel ve ailevi durumu 

bak1mmdan, art1k bir cezanm hi.ikmedilmesini gereksiz k1lacak derecede magdur olma­

sma yol ac;mI?sa, bilinrsiz taksir durumunda ceza verilmez. Bi/inf Ii taksir durumunda 
verilecek ceza yaridan a/t1da bire kadar indirilebilir (TCY m. 22/6). Bilinc;siz taksir 

durumunda yargIca takdir hakk1 tarnnmam1?ken; bilinc;li taksirde Yasa yargIca takdir 

hakk1 tarnmI?tIr. 

5. Taksir Kahplari 

Taksir, c;e?itli ?ekillerde ortaya c;:1kabilir. 765 say1h eski Yasa'da taksir; tedbirsizlik, 

dikkatsizlik, meslek ve sanatta acemilik, nizamlara, emirlere ve talimatlara aykinhk bic;i­

minde ortaya c;:1kmaktayd1. 5237 say1h Ti.irk Ceza Yasas1'nda taksirin ortaya c;1k1? bic;imleri 

aynca belirtilmemi?; yalrnzca taksirin tarnmmda "dikkat ve ozen yi.iki.imli.ili.igi.ine aykinhk" 

kahbma yer verilmi?tir. 

Failin eylem i, birden c;ok taksir kahbma uysa bile tek bir ceza verilir. 

D. Sonucu Nedeniyle Ag,r/a~m,~ Surlar 
Kasten yap1lan bir hareketten, failin kastmdan daha ag1r veya ba?ka bir sonucun 

ortaya c;:1kmas1na, sonucu nedeniyle agirla?ml? sue; denir. brnegin kasten yaralama 

344 12. CD, 18.07.2011, E. 2011/785, K. 2011 /399 

142 C EZA HUKUK U - GE N E L HU K U M LE R 

eyleminin magdurun konu?masmda si.irekli zorluga (TCY m. 87/1-b) veya yuzOnde sabit 

ize (TCY m. 87/1-c) neden olmas1 g ibi. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?an suc;lar, bag1ms1z sue; tipleri olarak deg ii, yalrnzca nitelikli 

sue; tipleri olarak ortaya c;:1kar. brnegin yuzi.ine tokat at1 lan bir kimsenin gorme duyusunu 

yitirmesi ya da i?kence yapllan bir kimsenin olmesinde oldugu gibi. Bu ti.ir durumlarda 

failin magdurun gorme duyusunu yitirmesi ya da olmesi gibi bir kast1 yoktur. Ancak 

yap1lan kas1tl1 hareket nedeniyle istenenden daha ag1r bir sonuc; ortaya c;:1km1?t1r. 

Ti.irk Ceza Yasasl'rnn 23. maddesine gore, "Bir fiilin, kastedi/enden daha ag,r veya ba~ka 

bir neticenin o/u?umuna sebebiyet vermesi durumunda, ki~inin bundan dolay, sorumlu tu­

tu/abilmesi ir;in bu netice bak,mmdan en azmdan taksirle hareket etmesi gerekir." Bu yeni 

duzenlemeye gore, temel sue; kasten i?lenir ve kasted ilenden daha ag1r veya ba?ka bir 

sonuc; ortaya c;:1karsa, failin bu ag1r veya ba?ka sonuc;tan sorumlu tutulabilmesi ic;in ortaya 

c;:1kan o sonuc; bak1mmdan, en azmdan taksir d i.izeyinde kusurunun bulunmas1 gerekir. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;tan soz edebilmek ic;in dort ko?ulun bir arada 

bulunmas1 gerekir:345 

(1) Failin ilk hareketi kasten o/ma/Jd,r, ilk hareket taksirli ise sonucu nedeniyle ag 1rla?­

mI? suc;tan soz edi lemez. 

(2) Failin be/Ii bir sonucu dogurmaya yonelik bu ilk hareketinden kastedilenden daha 

ag,r veya ba~ka bir sonur; ortaya r;1kma/1d1r. Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;ta failin kas­

tettiginden daha agir bi r sonuc; ortaya c;:1kabilir. brnegin fa il yaralamak kast1yla vururken 

magdur olebilir (TCY m. 87/4). Ancak baz1 durumlarda fai lin kastettiginden ba?ka bir 

sonuc; da ortaya c;:1kabilir. brnegin ki?i ozgi.irlOgi.inden yoksun b1rak1hrken ekonomik 

bak1mdan onemli bir kayba ugrayabilir (TCY m. 109/4). 

(3) ilk hareket ile sonuc; arasmda nedensellik bag, bulunma/Jd,r. 

(4) Failin ortaya r;1kan ag,r sonur; bak1mmdan, en azmdan taksirle hareket etmesi gerekir. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;lann bir k1smmda failin agir sonuc; bak1mmdan yalrnzca 

taksirle ha reket etmesi gerekir. Eger ag1r sonuc; yonOnden kasten hareket edilmi?se 

sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;a ili?kin hi.ikum degil, dogrudan o suc;a ili?kin hi.ikmi.i 
uygulamak gereki r. 346 brnegin fai l yaralama eylemini i?lerken sonucunda magdurun 

olebi leceg ini bi lmesine kar?1n sonucu kabullenerek hareket etmi?se sonucu nedeniyle 

ag1rla?m1? kasten yaralamadan (TCY m. 87/4) degil, olas1 kastla insan oldi.irme suc;undan 

sorumlu olu r (TCY m. 81). Yine, fail terk sonucunda magdurun olebilecegini ongormi.i? 

ve bunu kabul etmi?se o takdirde sonucu neden iyle ag1rla?m1? terk suc;undan (TCY m. 

97/2) degil, olas1 kast1 nedeniyle kasten insan o ldi.irme suc;undan ceza land1nlacakt1 r. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;lann bir k1smmda ise fai lin gerc;ekle?en ag1r sonuc; bak1-

mmdan en az1ndan taksirle hareket etmesi gerekir; ancak fail kasten de hareket edebilir, 

yani bu sonuc;lar kasten de gerc;ekle?tirilebilir. Ag1r sonuc;lar kasten gerc;ekle?tirilse bile 

bag1ms1z bir sue; olu?turmamakta ve bu ag1r sonucu yaptInm altma alan ilgili hi.iki.im 

345 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 613. 
346 K,saca baz, durumlarda ag,r sonu~ istenmijse, fail sonucu nedeniyle agirlajan su~tan degil, agir sonucun olu j­

turdugu su~tan sorumlu tutulabil ir. 
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sayesinde ce2aland1r1Iabilmektedir.347 brnegin ki?iyi 62gurlugunden yoksun k1lma suc;:u­

nun "magdurun ekonomik bak1mdan onemli bir kaybma neden olmas1" suc;:un sonucu 

nedeniyle agirla?ml? bi<;:imidir (TCY m. 109/4). Failin magduru 62gurlugunden yoksun 

b1rak1rken ekonomik kayb1 6ng6rdugu ve kabullendigi durumlarda olast kastla hareket 

ettigi kabul edilir. Ancak kasten i?lenmesine kar?in bu ag1r sonu<;: Yasa'da sue;: olarak 

tarnmlanmam1?tIr. Ayrn durum kasten yaralama suc;:unun olume neden olma d1?mdaki 

diger ag1r sonuc;:lan yonunden de (TCY m. 87/1, 3) s62 konusudur. Bu gibi durumlarda 

fail kasten ya da taksirle agir sonucun gerc;:ekle?mesine yol ac;:mI?sa ayrn maddeye gore 

sorumlu olur; ancak ag1r sonucun kasten ya da taksirle i?lenmesi ce2arnn belirlenmesinde 

dikkate ahrnr (TCY m. 61).348 

@ 
KAR~ILA~TIRMA: 

* "Sonucu nedeniyle a91rlaJm11 suc;:lar" ile "cezanm artmlmasm1 gerektiren 

nitelikli unsurlar"1 birbirine kan?t1rmamak gerekir: Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? 

bir suc;:tan s62 edebilmek i<;:in mutlaka kastedilenden daha agir veya ba?ka bir so­

nucun ortaya c;:1kmas1 gerekir. brnegin i?kence sonucunda olumun gerc;:ekle?mesi 

durumu gibi (TCY m. 95/4). Zira kastedilen i?kencedir, ancak daha ag1r bir sonu<;: 

olan olum sonucu ortaya c;:1km1?t1r. Ce2arnn artmlmasm1 gerektiren nitelikli unsur­

lardan s62 edebilmek i<;:in ise failin ya da magdurun kimliginden, suc;:ta kullanilan 

arac;:tan, suc;:un i~lendigi yer ve 2amandan dolay1 ce2arnn artinlmas1 gerekir. Yoksa 

kastedilenden daha ag1r veya ba?ka bir sonu<;: ortaya c;:1kma2. brnegin kasten yara­

lama suc;:unun Ost soya kar?1 i~lenmesi nedeniyle ce2arnn ag1rla~tinlmas1 durumu, 

sonucu nedeniyle ag1rla~an sue;: modeli degildir (TCY m. 86/3-a). Zira kastedilen 

yaralamad1r ve ondan daha agir veya ba?ka bir sonu<;: ortaya c;:1kmam1?t1r. Yalrn2ca 

suc;:un belli ki?ilere kar?I i?lenmesi daha ag1r ?ekilde ce2alandinlm1?t1r. Ancak attlan 

bir yumruk sonucunda magdur duyu organlanndan birini yitirmi?se bu ag1r sonu<;: 

faile, sonucu nedeniyle ag1rla?an su<;: esasma gore yuklenir (TCY m. 87/2-b). Zira 

kastedilen "basit bir yaralama"d1r; ancak ondan daha ag1r bir sonu<;: olan "duyu 

organlanndan birinin i?levini yitirmesi" gerc;:ekle?mi?tir. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;:lan, "gerc;:ek sonucu nedeniyle a91rla1m1J suc;:­

lar" ve "goriiniiJte sonucu nedeniyle a91rla1m11 suc;:lar" bi<;:iminde ikiye ayirmak 

mumkundur. Gerc;:ek sonucu nedeniyle ag1rla~m1? su<;:lar, failin iradi hareketi sonucunda 

"kastedilenden daha ag1r" bir sonucun olu?umuna neden olmas1d1r. brnegin kasten ya­

ralama suc;:unda magdurun olmesi gibi (TCY m. 87/4).349 Ger<;:ek sonucu nedeniyle ag1r­

la?m1? suc;:larda "istenen sonu<;:" ile "gerc;:ekle?en sonu<;:" arasmda bir derece (ag1rl1k) farkt 

vard1r. Her iki sonu<;: da ayrn hukuksal konuyu ihlal edip ayni magdur u2erinde gerc;:ek­

le?ir; ancak a?in sonu<;: taksirle neden olunan bir sonuc;:tur. Bu sui;:larda kas1th ve taksirli 

347 K1saca baZI durumlarda sonu~ istenmi? olsa bile fail sonucun olu?turdugu su~an degil, sonucu nedeniyle 
agirla?an su~tan sorumlu tutulabilir. 

348 KOCA/020LME2: Genel (2010), s. 245-246. 
349 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 612. 
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suc;:tan olu?an bir birle?im (kombinasyon) s62 konusudur. Taksirli sonu<;: yonunden fikri 

ii;:tima hukumleri uygulanma2.350 Gorunu?te sonucu nedeniyle agirla?ml? suc;:lar ise failin 

irad~_hareketi sonucunda "kastedilenden ba?ka" bir sonucun olu?umuna neden olmasI-

dtr. Ornegin cinsel saldm sonucunda magdurun olmesi (TCY m 102/6), c;:ocuklan ve ken­

dilerini yonetemeyenleri terk suc;:unda yaralanma veya olum sonucunun dogmasI (TCY 

m. 97/2) gibi.351 Bu suc;:larda istenen sonu<;: ile geri;:ekle?en sonu<;: arasmda hafiften ag1ra 

giden bir derecelendirme yoktur. Her iki sonu<;: da ayn hukuksal konulan ihlal etmekte, 

aralannda nitelik fark1 bulunmaktad1r. Gorunu?te sonucu nedeniyle ag1rla?m1? suc;:larda 

failin iradesinin yoneldigi sue;: te?ebbus a?amasmda kalsa bile failin neden o ldugu ikinci 

sonuc;:tan dolay1 sorumlulugu vard1r. brnegin i;:ocuk du?urtme suc;:unda c;:ocuk du?urtme 

eylemi tamamlanmasa bile kadm olmu?se fail olum sonucundan sorumlu olur.352 

"Kastrn a~ilmas,yla i~leoen su~lar" ile "sooucu oedeni ile ag1rla~m•~ su~­
lan" birbirine kan~tlfmamak gerekir: Failin belli bir su9u i~lemek kastiyla hare­

ket etmesine kar~m, istediginden daha aglf bir sonucun ortaya 91kmasma kastm 

a~1lmas1 denir. Kastm a~1lmas1 durumunda aglf sonu9, yeni bir su9 olu~turmak­

tad1r. Oysa sonucu nedeni ile ag1rla~an su9larda yeni bir su9 degil, su9un nitelikli 

bi9imi olu~maktad1r. Kastm a~1lmas1 suretiyle i~lenen su9larda istenen ve ger9ek­

le~en su9lar arasmda ag1rhk fark1 bulunmaktadu.353 Yani ger9ekle~en su9, iste­

nen su9un biraz daha ileri derecesidir. Ornegin yaralama - oldiirrne ili~kisi gibi. 

Oysa sonucu nedeniyle ag1rla~rn1~ su9larda, su9lar arasmda nitelik farki vardu. 

Ornegin i~kence yap1lan ki~inin olmesi gibi. i~kence ile kasten oldiirme suc,;lan 

bamba~ka su9lardir. 765 say1h eski Yasa'nm 452. maddesi, kastm a~ilmas1 sure­

tiyle i~lenen su9lara ornekti. Fail, yaralama kastiyla hareket etmekte, ancak daha 

ag1r bir sonuc,; olan oliim sonucu ortaya 91kmaktad1r. Dikkat edilecek olursa fai l 

bu daha ag1r sonucu istememi~tir. Ancak yaralamaya neden olan hareket ii~ or­

taya 91kan oliim sonucu arasmda nedensellik bag1 bulunmaktadu. 5237 sayih 

Tiirk Ceza Yasas1'nda kastm a~1lmas1 durumunda objektif sorumluluga yer ve­

rilmemi~tir. Buna gore, fail yaralarna kast1yla hareket etmi~, ancak oliim sonucu 

ger9ekle~mi~se failin oliim sonucu apsmdan en azmdan taksirle hareket edip et­

medigi ara~tmlma!tdir. Ki~i bu sonucun ortaya 91krnasmdan taksirle de sorumlu 

tutulam1yorsa, yalmzca nedensellik bagmm bulunrnu~ olmas1, o ki~iyi sonu9tan 

sorumlu tutmak i9in yeterli degildir. Fail oliim sonucunun ortaya 91kabilecegini 

ongormii~ ise o sonu9 yoniinden taksirli hareket etrni~tir ve sonucu nedeniyle agir­

la~1m~ kasten yaralama suc,;undan sorumlu olacaktlf {TCY m. 23). 

E. Basm Su~larmda Cezai Sorumluluk 

1. Genel Olarak 

Basin suc;:u kavram1, basin yoluyla i?lenen suc;:larla, basmin idari du2enine ayktnhk 

suc;:lann1 ve salt basin aractl191yla i~lenen suc;:lan kapsamaktad tr. 354 

350 Hamide Z_AFER: Ceza _Hukuku Gene! Hiikiimler, Ders Kitab1, istanbul: Beta Yay1nevi, 201 o, s. 204-205. 
351 ARTU K/GOKCEN/YENIDUNYA: Genel (2006), s. 612. 
352 ZAFER: Ceza, 2010, s. 205-206. 
353 Muharrem 02EN: Ceza Hukukunda Objektif Sorumluluk, Ankara: US-A Yaymc,ltk, 1998, s. 220-221. 
354 DEMIRBA~: Genel (2005), s. 358. 
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Salt (dar anlamda) basm suyu, yalmzca basm yoluyla i~lenebilen suylard1r."' 

Basm yoluyla i~lenen SU\', ba~ka araylar kullamlarak da i~lenmesi miimkiin 

olan bir suyun, bas1lm1~ eserle i$lenmesidir. Ornegin basm yoluyla hakaret suyu 

gibi. Hakaret suyu, ba~ka araylarla (Or: mektup, telefon gibi.) i$lenebilecegi gibi 

basm yoluyla da i$1enebilir.356 Burada onemli olan, bas!lm1$ eserin dii$iinsel iyen­

ginin (fikri muhtevasmm) suyta kullamlm1~ olmas1d1T.357 Yoksa bas1lm1$ bir eserin 

maddi aray olarak kullamld1g1 suylar, basm yoluyla i$lenmi~ suy say1lmaz. Orne­

gin kalm bir derginin birisinin kafasma vurulmas1yla i$lenen yaralama suyu gib1. 

Basm yoluyla i$1enmi~ bir suyun varhg1 iyin suyu iyeren yaz1, resim ve karika­

tiir gibi bir dii~iince unsuru ile bunu basmaya elveri~li bir ara9 ile 9ogalhlmasm1 

ifade eden yaym unsurunun bir araya gelmesi gerekir. "' 

Basm diizenine kar$1 su9lar, basm faaliyetinde bulunanlann, yasalann basm 

faaliyetinin yiiriitiilmesi ay1smdan koydugu ko~ullara ve yiikiimliiliiklere aykm 

hareket etmesi durumunda ortaya 9ikan suylard!T. Bu su9lar, diger basm suyla­

nndan farkh olarak yay1m ko~uluna bagh olmaks1zm ger9ekle~ir ve sorumluluk 

yoniinden ayn bir rejime tabidir. Ornegin beyanname vermeden siireli yaym faa­

liyetine giri$me, ger9ege aykm beyanname verme, bas1lm1$ eserlerin belli bilgi­

leri i9ennemesi ya da bas1lm1~ eserin belli say1da niishasmm belirli yerlere gon­

derilmemesi gibi. '" 

145 

Bas1rnn cezai sorumlulugu, kural olarak 5187 say1h Basm YasasI ile duzenlenmi?tir. 

Basin Yasas1, basmda sorumluluk rejimini siireli ve siiresiz yaymlara gore ayn ayn du­

zenlemi?tir: Siireli yaym, belli arahklarla yay1mlanan gazete, dergi gibi basllm1? eserler 

ile haber ajanslan yaymlanrn ifade eder (Basm Y. m. 2).360 Siiresiz yaym, belli arahklarla 

yay1mlanmayan kitap, armagan gibi bas1lm1? eserleri ifade eder (Basm Y. m . 2). Basm 

Yasas1, sureli yaym sahibine, sorumlu mudure ve eser sahibine i?levini tam olarak yerine 

getirebilmesi i~in onemli bir ayncahk tarnmI?tIr. Buna gore, sureli yaym sahibi, sorumlu 

355 Sulhi DONMEZER/Sahir ERMAN: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku - Gene! Kmm - Cilt II, Yeniden Gozden 
Ge,irilmij Onikinci Bas1, istanbul : Beta Yay1nlan, 1999, s. 295. 

356 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 295. 
357 DEMiRBA$: Genel (2005), s. 359. 
358 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 295. 
359 DEMiRBA$: Genel (2005), s. 359. 
360 SUreli yayin kendi i,erisinde U,e aynlmaktadir: 

Yaygin sUreli yayin: Tek bir basin-yayin kuruluju tarafindan ayni adla bas1lan ve her cografi bii lgede en 
az bir ilde olmak Uzere, Ulkenin en az yUzde yetmi?inde yay1mlanan sUreli yay1n ile haber ajanslan nin 
yayinlandir. 
Biilgesel sUreli yayin: Tek bir basin-yay1n kurulu?u tarafindan bas,lan ve en az U, komju ilde veya en az 
bir cografi biilgede yay1mlanan sUreli yayindir. 
Yerel sUreli yayin: Tek bir yerle?im biriminde yay1mlanan sUreli yayinlar ile haftada bir veya daha uzun 
aral1klarla yay1mlanan yaygin ve biilgesel yayinlardir. 

SUreli yayinlann ,1kanlmas1 i,in kaydedilmek Uzere yiinetim yerinin bulundugu yer Cumhuriyet ba?savcil,g ina 
bir beyanname verilmesi yeterlidir. SUreli yayin, sahibinin beyanname verdigi tarihten itibaren bir yil ic;: inde 
yay,mlanmaz veya yay1mland1ktan sonra yay1ma u, y1I sUreyle ara verilirse beyanname hUkUmsUz ka l, r ve 
saglad191 hak ortadan kalkar (Basin Y. m. 9/1 ). 
Bastlm11 eser, yay1mlanmak Uzere her tUrlU bas,m ara,lan ile bas!lan veya diger ara,larla ,ogalt1lan yaz,, resim 
ve benzeri eserler ile haber ajans1 yayinlanni; yay1m, baslim1? eserin herhangi bir bi,imde kamuya sunu lma­
sin, ifade eder (Basin Y. m. 2). Basin Yasas,, bas1lm1? eserler i,in belli yUkUmlUIUkler iingiirmUjtUr. b rnegi n ba­
s1mc1, bast1g1 her tUrlU yayin1n imzal1 iki nUshasin,, dag1t1m veya yay1m1n yap!ld1g1 gUn, mahallin Cumhuriyet 
ba?savc,ligina teslim etmekle yUkUmlUdUr (Basin Y. m. 10/ 1 ). Bu yUkUmlUIUk, basilm,? eserin i,erik ve bi, im 
yiinUnden herhangi bir degi?ikligi i,eren daha sonraki bas,mlan ile t1pk1bas1mlan i,in de ge,erlidi r. 
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mudur ve eser sahibi, bilgi ve beige dahil her turlu haber kaynaklarm1 a~1klamaya ve 
bu konuda tanikhk yapmaya zorlanamaz (Basm Y. m. 12). 

2. Basm Su~larmdan Sorumlulugun Hukuksal Rejimi 

Sureli yaymlar ve suresiz yaymlar yoluyla i?lenen su~lardan eser sahibi sorumludur 
(Basm Y. m. 11/2). Eser sahibi, sureli veya suresiz yaymm i~erigini olu?turan yazIyI veya 

haberi yazan, ~eviren veya resmi ya da karikaturu yapan ki?idir. 

Eser sahibinin belli olmamas1 veya yay1m S1Tasmda ceza ehliyetine sahip bu­

lunmamas1 ya da yurt d1~mda bulunmas1 nedeniyle Tiirkiye'de yarg1lanarna­

mas1 veya verilecek cezamn eser sahibinin diger bir su9tan dolay1 kesin htiktimle 

mahkum oldugu cezaya etki etmemesi durumlanoda, siireli yaymlarda sorumlu 

miidiir ve yaym yiinetmeni, gene! yaym yonetmeni, editor, basm dam~mam gibi 

sorumlu miidiiriin bagh oldugu yetkili sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu 

miidiiriin ve sorumlu miidiiriin bagh oldugu yetkilinin kar~1 ylkmasma ragmen 

yay1mlanmas1 durumunda, bundan dogan sorumluluk yay1mlatana aittir (Basm 

Y. m.11/3). Siiresiz yaymlarda ise yay1mc1, yay1mcmm belli olmamas1 veya ba­

s1m suasmda ceza ehliyetine sahip bulunmamas1 ya da yurt d1~mda olmas1 nede­

niyle Tiirkiye'de yarg1lanamamas1 durumlarmda ise bas1mc1 sorumlu olur (Basm 

Y. m. 11/4). Yay1mc1, bir eseri bas1lm1~ eser durumuna getirip yay1mlayan ger9ek 

veya tiizel ki~iyi; bas1mc1 ise bir eseri bas1m ara9lan ile basan veya diger ara9-

larla 9ogaltan geryek veya tiizel ki$iyi ifade eder. 

Bas1lm1? eserler yoluyla i?lenen su~, yayIm amnda olu?ur (Basm Y. m. 11/1). Duzeltme 

ve yarntm yay1mlanmamas1 ve basilm1? eserleri engelleme, tahrip ve bozma su~lan d1?1nda, 

Basm Yasasl'nda ongorulen su<;lar i<;in hukmedilen para cezalan, ozgiirliigii baglay1C1 
cezaya ~evrilemez (Basm Y. m. 28). 

3. Diizeltme ve Yamt Hakk1 

Sureli yaymlarda ki~ilerin onur ve saygmhgm1 ihlal edici veya ki?ilerle ilgili ger~ege 

ayk1n yayIm yap1lmas1 durumunda, zarar goren ki?ilere duzeltme ve yarnt hakk1 tarnnmI?tIr. 

(I) Ba?vuru suresi ve usulu 

Zarar goren ki?i, duzeltme ve yarnt hakkm1 YAYIM TARiHiNDEN iTiBAREN iKi AY 

i<;:iNDE kullanabilir. Duzeltme ve yarntta, buna neden olan eser belirtilir. Duzeltme ve 

yarnt, ilgili yaz1dan uzun olamaz. Duzeltme ve yarnta neden olan eserin yirmi sat1rdan 

az yazI veya resim veya karikatur olmas1 durumlannda, duzeltme ve yarnt otuz satin 

ge<;emez (Basm Y. m. 14/2). 

(II) Yaymlama suresi ve usulu 

Yarnt ve duzeltme yazIsI, gunluk sureli yaymlarda yazIyI ald1g1 tarihten itibaren en ge~ 

iir giin irinde, diger sure Ii yaymlarda yazIyI ald1g1 tarihten itibaren iif giinden sonraki ilk 
niishada yaymlanmak zorundad1r. Duzeltme ve yarnt yazIsI, ilgili yaymIn yer ald1g1 sayfa 

ve sutunlarda, ayrn puntolarla ve ayrn bic;:imde yay1mlanmak zorundad1r (Basin Y. m. 14).361 

361 SUreli yayin,n birden fazla yerde basilmas, durumunda, diizeltme ve yarnt yaz1s1, dUzeltme ve yarnt hakk,rnn 
kullarnlmasina neden olan eserin yay1mland191 bUtUn bask1larda yay,mlarnr. 
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(Ill) Sorumluluk 

Di.izeltme ve yarnt yaz1sm1 yaymlama yi.iki.imli.ili.igi.i "sorumlu mi.idi.ire" aittir. Sorumlu 

mi.idi.ir, si.iresi i<;erisinde gonderilen, su<; unsuru i<;ermeyen, i.i<;i.inci.i ki?ilerin hukuken 

korunan menfaatlerine aykm olmayan di.izeltme ve yarnt yaz1sm1, hi<;bir di.izeltme ve 

ekleme yapmaks1zm yaymlamak zorundad1r. 

(111) Yarg1 yolu 

Di.izeltme ve yarnt yaz1s1 si.iresi i<;erisinde yaymlanmaz ise YAYIM i<;:iN TANINAN 50-

RENiN BiTiMiNDEN iTiBAREN; ilgili yaymm yer ald1g1 sayfa ve si.itunlarda, ayrn puntolarla 

ve ayrn bi<;imde yay1mlanmamas1 durumunda ise YAYIM TARiHiNDEN iTiBAREN onbe~ 

gun i<;inde yanit ve di.izeltme isteyen ki?i, bulundugu yer sulh ceza yarg1cmdan yayImm 

yapilmasma veya Basm Yasas1 hi.iki.imlerine uygun olarak yap1lmas1na karar verilmesini 

isteyebilir. Sulh ceza yarg1c1 bu istemi u<; gun ic;erisinde, duru?ma yapmaks,zm, ka rara 

baglar (Basm Y. m. 14/4). 

Sulh ceza yargIcmm karanna kar?1 itiraz yoluna gidilebilir.362 Yetkili makam i.i<; gun 

i<;inde itiraz1 inceleyerek karar verir. Yetkili makamm karan kesindir. 

Duzeltme ve yarntm yay1mlanmasma yarg1<; tarafmdan karar verilmesi durumunda, 

yukandaki sureler, sulh ceza yarg1cmm karanna itiraz edilmemi?se karann kesinle?tigi 

tarihten, itiraz edilmi?se yetkili makamm karannm tebligi tarihinden itibaren ba?lar. 

Duzeltme ve yarnt hakkma sahip olan ki?inin olmesi durumunda bu hak, miras<;1lardan 

biri tarafmdan kullarnlabilir. Bu durumda, iki ayhk duzeltme ve yarnt hakk1 suresine bir 

ay eklenir. 

4. Varg1lama Usulu 

Dava a~ma suresi: Bas1lm1? eserler yoluyla i?lenen veya Basin Yasas1'nda ongo­

rulen diger su<;larla ilgili ceza davalanrnn bir muhakeme ko?ulu olarak gi.inluk sureli 

yaymlar yonunden DORT AV, diger bas1 lm1? eserler yonunden ALTI AV i<;inde a<;ilmas1 

zorunludur (Basm Y. m. 26/1). Bu si.ireler bas1lm1? eserlerin Cumhuriyet ba~savc1hgma 
teslim edildigi tarihten itibaren ba~lar. Anayasa Mahkemesi, si.ireli yaymlar i<;in ceza 

davas1 a<;ma si.iresi "iki ay" ile sm1rlayan hukmu, yeterli ve makul bir sure ongormedigi 

gerek<;esiyle Anayasa'ya aykm bularak iptal edince363 2012 y1hnda 6352 say1h Yasayla 

(3. Yarg1 Paketiyle) getirilen duzenlemeyle basin suc;lanndaki dava a<;ma suresi, sureli 

yaymlar yoni.inden iki aydan dort aya, diger bas1lm1? eserler yoni.inden dort aydan alt1 

aya <;1kartilm1? ve bu surelerin bir "muhakeme ko?ulu" oldugu ac;,k<;a kabul edilmi?tir. 

362 Yasa'da acele itiraz demesine kar1m, bu yol yeni CMY ile kaldmld1g1 ic;in bunu itiraz olarak anlamak gerekir 

(CMYYiiriirliikY. m. 7/2). 
363 Yiiksek Mahkeme'ye gore, Ceza Muhakemesi Yasas1 'nin 174. maddesinde iddianamenin kabul ii ic;in ongo­

riilen onbe1 gunliik siirenin dava ai;ma siiresine dahil olmas,, iddianamenin iadesinden sonra yeniden id­
dianamenin diizenlenmesi, 1uphelinin ifadesinin al1nmaSJ, adli para cezas,ni gerektiren sui;larda on odeme 
onerisinde bulunulmas1 gibi durumlarda iki ayl1k dava ai;ma siiresinin fiili olarak k1salmaSJ ve buna bagh olarak 
siirenin kai;mlmaSJ sonucunun da dogabilecegi, aynca dava ai;manm Cumhuriyet savcos,smm inisiyatifinde 
bulundugu da gozetildiginde, iki ayhk dava ac;ma siiresi, yeterli ve makul bir sure degildir (AYM, 28.4.2011, E. 

2009/66, K 2011/72). 
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Gorevli mahkeme: Bas1lm1? eserler yoluyla i?lenen veya Basm Yasas1'nda ongori.ilen 

diger su<;lardan dolay1 a<;1lan davalardan, ag1r ceza i?lerinden olanlar AGIR CEZA MAH­
KEMELERiNDE, digerleri ASLiYE CEZA MAHKEMELERiNDE gori.ili.ir (Basin Y. m. 27/1). 

Bir yerde agir ceza veya asliye ceza mahkemesinin birden fazla dairesinin bulunmas1 

durumunda bu davalar iki numarah mahkemede goru lur. Bas1lm1? eserler yoluyla i?le­
nen veya Basm Yasas1'nda ongorulen diger su<;lara ili?kin davalar acele i~lerden say1hr. 

Vetkili mahkeme: Su<;, ulkede yay1mlanan bir bas1h eserle i?lenmi?se yetkili mahkeme, 

ESERiN YAYIM MERKEZi olan yer mahkemesidir. Ancak ayrn eserin birden <;ok yerde 

bas1lmas1 durumunda su<;, eserin yay1m merkezi d1?1ndaki bask1smda ortaya <;1km1?sa, 

bu su<; i<;in eserin bas1ld1g1 yer mahkemesi de yetkilidir (CMY m. 12/3). Soru?turulmas1 ve 

kovu?turulmas1 ?ikayete bagh olan hakaret suc;unda eser, magdurun yerle?im yerinde veya 

oturdugu yerde dag1t1lm1?sa, o yer mahkemesi de yetki lidi r. Magdur, su<;un i?lend igi yer 
d1?mda tutuklu veya hukumlu bulunuyorsa o yer mahkemesi de yetki lidir (CMY m. 12/4). 

Elkoyma: Soru?turma i<;in ispat arac1 olarak her tOrlu basilm1? eserin en fazla Oc; 
adedine Cumhuriyet savc1s1s1, gecikmesinde sakmca bulunan durumlarda da kolluk el 
koyabilir (Basm Y. m. 25/1, 25/2).364 

364 Soru1turma veya kovu1turmanin bajlat1lm1j olmas, kojuluyla Yasa'da say,lan sui;larla ilgili olarak bas1lm1j 
eserlerin tamamma yarg1i; karanyla el konulabilir (BaSJn Y. m. 25/2). Hangi dilde olursa olsun Turkiye d1jmda 
bas1lan siireli veya suresiz yaym ve gazetelerin ikinci f1krada belirtilen sui;lan ii;erdiklerine dair kuvvetli kanit 
bulunmas1 durumunda, bunlann Tiirkiye'de dag1t1lmas1 veya sat1la sunulmas1, Cumhuriyet bajsavc1hgmm is­
temi iizerine sulh ceza yarg1c1nm karan ile yasaklanabilir. Gecikmesinde sakmca bulunan durumlarda cumhu­
riyet ba1savc1hgmm karan yeterlidir. Bu karar en gee; yirmidort saat ii;inde yarg,cm onayma sunulur. Kirksekiz 
saat i<;inde yarg,i; tarafmdan onaylanmamas, durumunda cumhuriyet bajsavcil1gmm karan hiikiimsuz kalir. 
Yasaklanm1j yaym veya gazeteleri bilerek dag1tanlar veya sat,la sunanlar bu yaymlaryoluyla illenen sui;lardan 
eser sahibi gibi sorumludurlar (Basin Y. m. 25/3, 4). 



I. ON KO$ULLAR 

iKiNCi BOLUM 

SU<;UN UNSURU SAYILMAYAN 
OLGULAR 

On ko?ullar, su<;:un unsurlanndan once bulunmas1 gereken olgulard1r. Su<;:un yasal, 

maddi, manevi ve hukuka ayk1nhk unsurlan i?lenen eylemle ayrn zamanda ortaya <;:1kar. 

Ancak su<;:un olu?mas1 i<;:in on ko?ullar olarak adlandmlan baz1 zorunlu unsurlar vard1r 

ki, bunlar mant1ken eylemden once bulunurlar.365 brnegin <;:ocuk dO?Ortme su<;:unun 

ger<;:ekle~mesi i<;:in oncelikle kadmm gebe olmas1 gerekir. Kadmm gebe olmas1, <;:ocuk 

dO?Ortme su<;:unun on ko?uludur. Kadm gebe degilse <;:ocuk dO?Ortme su<;:u degil, kasten 

yaralama su<;:u olu?abilir.366 Vine, zimmet su<;:unun olu?abilmesi i<;:in failin kamu gorevlisi 
olmas1 gerekir. 

On ko§ullara, eylernin on ko§ullan demek daha yerindedir. Zira bunlar olmak­
s1zm sufun olu§mas1 miimkiin degildir. Tiirk hukukunda gene! kabul goren go­
rii§, on ko§ullann sufun unsurlanndan ayn bir varhg1 olmad1g1 yoniindedir. Zira 
sufun unsurlanndan anla§1lmas1 gereken, sufun varhg1 i9in bulunmast zorunlu 
olan ko~ullardtr. On ko~ullar bulunmadtgmda su9 da olu§mayacagma gore, onla­
rm sufun unsurlanndan ayn bir varhgt yoktur. 367 Ancak on ko§ullan unsurlardan 
ay1rt etmenin bazt yararlan vardtr. $oyle ki, belirli bir olgu, unsur olarak kabul 
edilmi§se failin bu unsuru hem bilmesi hem de ger9ekle§mesini istemesi gerekir. 
Buna kar§1hk, bu olgu on ko§ul ise failin bilmesi yeterli olup, onu istemesine ge­
rek yoktur. Aynca, on ko§ullar, unsurlardan once gelirler; bunlar olu§madan su-
9un unsurlarmm olu§mast miimkiin degildir. 

II. CEZALANDIRABiLME KO$ULLARI 

Cezaland1rabilme ko~ullan, su<;:un bOtun unsurlanyla tamamlanmasmdan sonra ortaya 

<;:1kan ve ger<;:ekle~tiginde failin cezalandmlmasm1 mumkUn kilan olgulardir.368 brnegin 

dolanh (hileli) iflas su<;:unda "iflas" olgusunun ger<;:ekle?mesi, bir cezalandmlabilme ko­

?ulu niteligindedir. Vani iflas olgusu ger<;:ekle?meden failin cezalandmlabilmesine olanak 

365 DONMEZER: Genel (2003), s. 87. 
366 i<;:EUSOKULLU AKINCI/OZGEN<;:/SOZOER/MAHMUTOGLU/ONVER: Su,Teorisi, s. 20. 
367 ALACAKAPTAN: Su,un Unsurlan (1970), s. 6; CENTEL/ZAFER/<;:AKMUT: Girij (2005), s. 213; SOYASLAN: Genel 

(2005), s. 207. 
368 ALACAKAPTAN: Su,un Unsurlan (1970), s. 6. 
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yoktur. Mal veya hizmet sat1m1ndan ka<;:mma su<;:unda, "kamu i~in acil bir gereksinimin 
ortaya ~•kmas111 objektif bir cezalandirabi lme ko?ulu niteligindedir.369 Vine, TCV'nin 2. 

Kitap 4. K1s1mda "Yabanc, Dev/etlerle Olan ili?kilere Kar?, Sw;lar" ba?hkh 8. bolUmde yer 

a Ian su<;:lardan dolay1 cezalandirma 11kar11hkl,/1k (miitekabiliyet) ko1utuna" baglanm1?t1r 

(TCV m. 343). Kar?1hkl1hk ko?ulu bir cezaland1rabi lme ko?uludur.370 

Vabanc1 Olkede i?ledigi su<;:tan otOrU TUrkiye'de cezalandmlmas1 soz konusu o lan 

kimsenin Tiirkiye'de bulunmasm,n cezaland1rabilme ko?ulu mu yoksa ceza muhakemesi 

ko?ulu mu oldugu tart,?maftdtr.371 

~ NOT: 

* Cezalandmlabi lme ko?u llan "objektif" niteliktedir. Bu nedenle failin bunlara 

yonelik kusurunun bulunmas1 gerekmemektedir. Cezalandirabilme ko?u lu 
ger<;:ekle?tigi takdirde failin cezalandmlabilmesi i<;:in bu ko?ullan istemi? olmas1 
aranmaz. 372 Cezaland1rabilme ko?ullanni i<;:eren su<;: tiplerinde, failin bu ko?ullarda 
yarnlmasmm herhangi bir onemi yoktur. brnegin ceza land1rabilme ko?ullan 
ger<;:ekle?memesine kar?m, fa ilin bunlan va r sanmas1 ceza almas1 sonucunu 
dogurmaz. 

Cezaland1rabilme ko?ullan, yalrnzca olumlu bir durumun aranmas1 bi<;:iminde ola­
bilir; o lumsuzluk ceza land1 rabilme ko?ulu olamaz. Ko?ulun ger<;:ekle?me yeri ve zamarn 

bu a<;:1dan onem ta?imaz.373 

369 Madde gerek,esi 

Cezalandtrabilme ko§ullanm benzer kurumlardan ayrrt etmek gerekir: 
Su~un unsurlan: Bir §eyin su9un unsuru mu yoksa cezaland1rabilme ko§ulu mu 
oldugunu ayirt etrnek i9in o §eyin hangi i§leve sahip olduguna bakmak gerekir: 
O §eyin bulunmas1 su~un olu~mast i~in zorunlu ise unsurdan; su9un olu§mast 
is,in degil de failin cezaland1nlabilmesi i~in zorunlu ise cezaland1rabilme ko­
§Ulundan soz edilir. Aynca, yasada yazrh sonu9, ancak failin kusurlu hareketi 
ile buna neden olrnas1 durumunda ona yiiklenebiliyorsa unsurdan; buna kaq1-
hk, failin belirli bir sonu9tan sorumlu tutulabilmesi i9in sonuca kusurlu bir bi-
9irnde neden olmasr aranrnamakta ise cezaland1rabilme ko§ulundan soz edilir. 374 

Sonucu nedeniyle agula~m•~ su~lar: Cezaland1rabilme kojulunun arand1g1 
su9larda bu kojul ger9eklejmezse fail cezalandmlmaz. Oysa sonucu nedeniyle 
ag1rlajmlj sus,larda agtr sonu9 ger9ekle§mese de fail cezalandmhr.375 

On ko~ullar: Cezaland1rabilme kojullan, on kojullann aksine, unsurlardan 
sonra veya en azmdan unsurlarla birlikte ger9eklejirler. Eylernden once ger-
9eklejen ya da ger9ekle~rnesi gereken ko§ullar, cezalandtrabilme ko~ulu nite­

ligi ta§tmaz. 

370 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 725. 
371 Cezaland1rabilme ko1ulu oldugu yonunde bkz. ALACAKAPTAN: Su~un Unsurlan (1970), s. 6; CENTEL/ZAFER/ 

<;:AKMUT: Giri~ (2005), s. 214. 
372 HAKERi:Temel Kavramlar (2005), s. 67. 
373 CENTEUZAFER/<;:AKMUT: Girij (2005), s. 214. 

374 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 179; HAKERi:Temel Kavramlar (2005), s. 67. 

375 CENTEUZAFER/<;:AKMUT: Giri~ (2005), s. 215. 
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Cezaland1rabilme ko?ullannm sonuc;:lan ?unlardir:376 

- Cezaland1rabilme ko?ullanrn ic;:eren suc;:lara te?ebbus mumkun degildir. Cezalan­

d1rabilme ko?ulu gerc;:ekle?memi?se failin cezalandmlabilmesi mumkun degildir. 

- i?tirak ?eklinde i?lenen suc;:larda fail bak1mmdan gerc;:ekle?meyen ko?ul, unsurlar 

tamam olsa bile diger sue;: ortaklan bak1mmdan da gerc;:ekle?memi? olur ve diger 

ortaklarm cezalandmlabilmesi mumkun olmaz. 

- Cezaland1nlabilme ko?ulunu ic;:eren suc;:lar, bu ko?ulun gerc;:ekle?tigi yer ve zamanda 

degil, unsurda belirtilen yer ve zamanda i?lenmi? say1hrlar. Suc;:un i?lendigi yer 

bak1mmdan da unsurlar nerede gerc;:ekle?mi? ise sue;: orada i?lenmi? say1hr. 

- Zamana?1mmm ba?lang1c1 tart,~mahdtr. Baz1 yazarlar dava zamana?1m1rnn, ko?ulun 

gerc;:ekle?mesinden itibaren ba?layacag1 gorO?Ondedir. Zira devletin cezalandirma 

hakk1 dogmadan zamana?1m1 i?lemeye ba?lamamahd1r. Diger baz1 yazarlar ise 

cezalandinlabilme ko?ullanrn ic;:eren suc;:lann, unsurlann gerc;:ekle?mesiyle tamam 
olacag1ndan hareket ederek, dava zamana?1m1rnn da bu andan itibaren i?lemeye 

ba?layacag1 gbrO?Ondedir. 

Ill. Ki$iSEL CEZASIZLIK NEDENLERi 

Failden kaynaklanan bir nedenle yasa geregi ona ceza verilmesinin mumkun olmad191 

durumlara, ki?isel cezas1zhk nedeni denir. brnegin hirs1zhk suc;:unun, haklannda aynhk 

karan verilmemi? e?lerden birinin, Ostsoy veya altsoyunun zaranna olarak i?lenmesi 

durumunda, ilgili akraba hakkmda cezaya hukmolunmaz (TCY m. 167/1). Yani babasmm 

cebinden para c;:alan c;:ocuk ya da kocas1nm cuzdarnrn c;:a lan kadm cezalandinlmaz. Vine, 

bir kimse kendi i?ledigi veya i?leni?ine i?tirak ettigi suc;:la ilgili olarak sue;: karntlanrn yok 

etme, gizleme veya degi?tirme suc;:undan dolay1 cezalandinlmaz (TCY m. 281/1).377 

Ki~isel cezas1zhk nedenlerini benzer kurumlardan ayut etmek gerekir: 
• Su~un unsur)ar1: Ki~isel cezas1zhk nedeninin bulunmas1 suyun olu~masm1 

degil, fail in cezalandm lmasm1 engeller. Fail ceza almaz; ancak eylem bukuka 
aykm olmaya devam eder. Oysa unsurun yoklugu, suyun olu~masm1 engeller. 

• Cezaland1rabilme ko~ullar1: Cezaland1rabilme ko~ullan geneldir; herkes iyin 
geyerli olur. Oysa ki~isel cezas1zhk nedenleri, yalmzca kendisinde bu neden 
bulunan belli nitelikteki ki~iler iyin etkili olur.378 

Ki?isel cezas1zhk nedenlerinin sonuc;:lan ?unlard1r: 

Ki?isel cezas1zhk nedeni, suc;:u ya da hukuka aykmhg1 ortadan kald1rmaz. Yalrnzca 

kendisi hakkmda bu neden bulunan ki?iye ceza verilmesine engel olur 

- Ki?isel cezas1zl1k nedeni hangi failde mevcut ise bu nedenden yalrnz o ki?i yarar­

lanabilir. Bu bak1mdan, sue;: i?tirak durumunda i?lenmi? ise ki?isel cezas1zhk nedeni 
diger ortaklara etki etmez (sirayet etmez) ve onlar bu nedenden yararlanamazlar. 

376 DONMEZER: Gen el (2003), s. 89; DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 321; ON DER: Ceza (1992), s. 377-378. 
377 Hakkmda tutuklama karan verilmij clan veya hukumlu bir kijinin bulundugu yeri bilmesine karjm yetkili ma­

kamlara bildirmeme su~unun ustsoy, altsoy, ej veya kardej tarafmdan ijlenmesi de kijisel cezas1zl1k durumu-

dur (TCY m. 284/4) . 
378 CENTEUZAFER/<;:AKMUT: Girij (2005), s. 214. 
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- Ki?isel cezas1zhk nedeni suc;:u ortadan kaldirmad1gma gore, bu nedenden yararla­

nan ki?inin i?ledigi sue;:, diger bir suc;:un on ko?ulu o lsa bile ikinci suc;:u i?leyenlerin 

sorumluluklanna etkisi yoktur. Ornegin babas1rnn izni dr?mda evden e?ya c;:alan 

c;:ocuk bu ki?isel cezas,zhk nedeni ile cezalandrnlmasa bile c;:ahnt1 mah bilerek 

satm alan ki?inin c;:almt1 e?yay, bilerek satm alma suc;:undan cezaland1nlmas1 

mumkundur.379 

Ki?isel cezas1zl1k nedeninin, objektif varhg, yeterlidir. Olayda bu neden mevcut 

ise fail bundan yararlarnr. Bu nedenin failce bi linmesi, yani subjektif varhg1 aran­

maz. Ki?isel cezasrzhk nedeninde fail in yarn lmas1 onemsizdir. brnegin ba?kasmm 

mahrn c;:almak isteyen koca, kansmrn mahrn aim,? ise ki?isel cezasrzhk nedeninden 

yararlarnr.380 

- Ki?isel cezasrzhk nedeninin etkili olabilmesi ic;:in eylemin i?lendigi zaman bu 

nedenin mevcut olmas1 gerekir. brnegin hrrsrzhk eyleminin faili ve magduru 

bu eylemden sonra evlenmi? olsalar bile cezas1zhk nedeni etkili olmaz.381 Zira 

eylemin i?lendigi s1rada ki?isel cezasrzhk nedeni gerc;:ekle?memi?tir. Ancak evlilik 

ic;:inde gerc;:ekle?tirilen bir h1rs1zhk eylemi bo?anmadan sonra ortaya c;:rksa bile 

fail cezas,zhk nedeninden yararlarnr. Zira eylemin i?lendigi sirada bu neden 

gerc;:ekle?mi?ti r. 

IV. CEZAYI KALDIRAN VEYA AZALTAN Ki$iSEL NEDENLER 

Cezay1 kald1ran veya azaltan ki?isel nedenler, sue;: tamamland1ktan sonra gerc;:ekle?en 

ve faile verilecek cezanm azaltilmas1rn veya kaldrnlmasm1 saglayan nedenlerdir.382 Bu 

nedenlerin EN ONEMLi OZELLiGi, SU<;: TAMAMLANDIKTAN SONRA GER<;:EKLE?MELERiDiR. 

Ornegin hrrsrzhk, mala zarar verme, guveni kotuye kullanma, doland1nc1hk, dolanl1 iflas, 

taksirli iflas suc;: lan tamamland1ktan sonra ve fakat bu nedenle hakkmda kovu?turma 

ba?lamadan once, failin, azmetti renin veya yard1m edenin bizzat pi?manhk gostererek 

magdurun ugrad191 zaran aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi 

durumunda, verilecek cezanm Oc;:te ikisine kadan indirilir (TCY m. 168/1). 

V. CEZA MUHAKEMESi KO$ULLARI 

Tum unsurlanyla gerc;:ekle?mi? bi r suc;:ta, fai l hakkmda soru?turma ve kovu?turma 

yap1labilmesi ic;:in bulunmas1 gereken usuli ko?ullara, ceza muhakemesi (= soru~turma 
ve kovu~turma) ko~ullan denir. 

Ceza muhakemesi ko?ullannm bulunmamas1 durumunda, fail hakk1nda ceza muha­

kemesi i?lemlerinden tOmO veya bir k1sm1 yap1lamaz. Baz1 suc;:lardan dolay1 fail hakkmda 

379 6. CD, 15.02.1983, 9940/1139 [ONDER: Ceza (1992), s. 380]. 
380 ONDER: Ceza (1992), s. 380. 
381 ON DER: Ceza (1992), s. 380. 
382 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 722. 
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muhakeme yap1labilmesi ic;in ozel ko~ullann aranmas1, bu suc;lar ic;in ceza muhakemesi 

hukukundaki, maksada uygunluk ilkesinin kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir.383 

0 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Ceza muhakemesi ko~ullari" ile "cezalandmlabilme ko~ullarm1" birbirine 

kan?t1rmamak gerekir: 

Objektif cezalandirabilme ko?ulunun arand1g1 suc;larda failin cezaland1nlabilmesi, 

suc;un i?lenmesi arnnda var olan veya suc;un i~lenmesi dolay1s1yla ortaya c;1kan 
bir olguya baghd1r. Oysa ceza muhakemesi ko~ullannda failin cezalandmlabil­

mesi suc;un i~lenmesinden sonra ortaya c;1kan bir olgunun gerc;ekle~mesine 

baglt tutulmu~tur.384 

Bir ko~ul eylemin agirhg1rn gi:istermek ic;in konulmu~sa cezaland1rabilme ko­

~uludur; aksi takdirde muhakeme ko~uludur.385 

Bu konu, niteligi geregi aynnt1h olarak Ceza Muhakemesi Hukuku adh kitab1m1zda 

incelenmektedir. 

383 DbNMEZER: Gene! (2003), s. 89. 
384 bZGEN<;: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 277. Donmezer/Erman, farkll bir 6I,ut onermektedir. Yazarlara gore, yasada 

aranan kojul, fail tarafmdan yarat,llyor ve failin hi,bir kusuru olmasa bile bu kojulun geri;eklejmesi duru­
munda cezalandmlmas, kabul ediliyorsa, cezalandmlabilme kojulu vardir. Buna karj1llk, bir kojul fail in d1jmda 
kalan bir organ ya da kiji tarafmdan ger,eklejtiriliyor ve bu kojulun ger,eklejtirilmesi davanin a,rlmas,ni 
mumkun k11iyorsa ceza muhakemesi kojulu vardir. [Bkz. DbNMEZER/ERMAN: Cilt I (1997), s. 323]. Bajka bir de­
yijle, ceza muhakemesi kojullanni ger,eklejtiren su,un faili degildir; bajka bir kiji veya devlet merciidir. Oysa 
cezalandirabilme kojulunun ger,eklejmesine neden olan, failin kendisidir [Bkz. DbNMEZER: Gene! (2003), s. 

90]. 
385 CENTEUZAFER/<;AKMUT: Girij (2005), s. 215. 



O~UNCU BOLOM 

SU«; NiTELiGiNDE OLMAYAN 
HUKUKA AYKIRI EYLEMLER 

Bir hukuka aykrn eylemin sw;: olup olmad1gtn1 ay1rt etmek ic;:in ilk olarak o eylem ifin 
ongoriilen yaptmma bakmak gerekir: Eger, o eylem ic;:in yaptrnm olarak ceza ve/veya 

giivenlik tedbiri 6ng6riilmii?se eylem sue;: niteligi ta?1r. 

I. sue; VE HAKSIZ EYLEM (= FiiL) 

Haks1z eylem, yalmzca sozle?menin taraflanna kar?I degil, herkese kar?1 uyulmas1 
gereken bir hukuksal yiikiimliiliigiin ihlalidir. brnegin bir ba?kastntn mahna zarar ver­

mek haks1z eylemdir. Zira ba?kastntn mahna zarar vermemek, herkesin uymak zorunda 

oldugu bir kurald1r. 

Sue;: ve haks1z eylem arastndaki ili?kide ?u hususlara c;:ok dikkat etmek gerekir: Her 
haksiz eylem, sue;: olu?turmaz. brnegin taksirle mala zarar vermek, bir haks1z eylem 

olmastna kar?tn, sue;: degildir. Zira bu eylem yasalarda sue;: olarak tammlanmam1?tir. Her 

sue;: da haks1z eylem degildir. brnegin silahh orgiit suc;:u, sue;: niteliginde olmastna kar?tn, 
haksiz eylem degildir. Zira sue;: i?lemek ic;:in orgiit kurmak ya da 6rgiite iiye olmak, her­

hangi bir zarar ortaya c;:1kmas1 aranmadan sue;: say1lmaktad1r. Oysa zarar o_lmadan haks1z 
eylem olmaz. Baz1 eylemler hem sue;: hem de haks1z eylem niteligi ta?1r. Ornegin kasten 

oldiirme, yaralama, h1rs1zhk gibi eylemler hem sue;: hem de haks1z eylemdir. 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Su~" ile "haks1z eylem" arastndaki farklar ?unlard1r: 

Sue;: niteligindeki eylemlerin yaptmm1 ceza ve/veya gi.ivenlik tedbiridir. Oysa 

haks1z eylemlerin yaptrnm1 tazminat, eski hale getirme, aynen ifa gibi bir 6zel 

hukuk yaptrnmland1r. Ancak bir hukuka aykrn eylem ic;:in hem ceza hem de 
ozel hukuk yaptrnmlan 6ng6ri.ilmii? ise eylem, hem sue;: hem de haks1z eylem 

niteligini ta?1r. 

Haks1z eylemler ic;:in yasalhk unsuru aranmaz, k1yas gec;:erlidir. Oysa suc;:larda 

yasalhk unsuru her durumda aramr, sue;: ve ceza ic;:eren hiiki.imlerin uygulan­

mastnda k1yas yasakt1r. 
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Haks1z eylemler ic;:in yasada 6ng6riilen durumlarda kusursuz yani, objektif 

sorumluluk da soz konusudur. Oysa suc;:larda sorumluluk si.ibjektiftir; kusursuz 
sorumluluk art1k benimsenmemektedir. 

Zarar olmadan haks1z eylem olu?maz. Zarar, haks1z eylemin olmazsa olmaz 
ko?uludur. Oysa zarar suc;:lartntn yantnda tehlike suc;:lan da bulunmaktadir. 

Suc;:a te~ebbiis ceza sorumlulugunu dogururken haks1z eyleme te~ebbi.is 
tazminat sorumlulugu dogurmaz. 

II. sue; VE iDARi YAPTIRIM GEREKTiREN EYLEMLER 

idari yaptrnm gerektiren eylemler, idari di.izeni bozucu hareketlerdir. idari yaptmmlar 

ise idarenin, bir yargr karanna gerek olmaksrztn yasalann ac;:1kc;:a verdigi bir yetkiye da­

yanarak idare hukukuna ozgi.i yontemlerle, dogrudan dogruya bir i?lemi ile uygulad191 
yaptrrrmlardrr.386 brnegin disiplin cezasr, faaliyetten al1koyma, ruhsattn iptali, idari para 
cezalan gibi. 

Bir hukuka aykrn eylemin sue;: mu yoksa idari bir yapt1nm gerektiren eylem mi oldugu, 
o eylem ic;:in 6ng6riilen yaptmma bakrlarak belirlenir: 0 eylem ic;:in 6ng6ri.ilen yapt1nm, 

ceza ya da gi.iven lik tedbiri ise eylem sue;: niteligi ta~1r. Yaptrnm; disiplin cezas,, faaliyetten 

alrkoyma, ruhsattn iptali, idari para cezalan, iwerinin kapatr lmasr gibi bir yaptrrrm ise 
eylem, idari yaptrrrm gerektiren eylem niteligindedir. 

idari yaptrnm gerektiren eylemlerden kabahatler ve disiplin suc;:lanntn, (adli) suc;:lar­
dan ayirt edilmesi onemlidir. 

A. Su~larm Kabahatlerden Ay,rt Edilmesi 

1. Genel Olarak 

Kabahatten anla~1lmas1 gereken, yasantn kar?1hgtnda idari yaptrnm uygulanmasrnr 
6ng6rdi.igi.i haks1zl1kt1r (Kabahatler Y. m. 2). 

5237 sayrh Ti.irk Ceza Yasas1'nrn kabul edilmesiyle ci.iri.im ve kabahat arastndaki ay­

nm ortadan kalktrgr ic;:in kabahatlerin onemli bir k1sm1 sue;: olmaktan c;:1kart1lm1?t1r. Sue;: 
olmaktan c;:1kart1lan kabahatler 30.03.2005 tarih ve 5326 say1l1 Kabahatler Yasas,387 ile 

di.izenlenmi?tir. Kabahatler Yasasr'nrn genel hiikiimlerinin, diger yasalardaki kabahatler 

hakktnda da uygulanacag1nr ic;:eren hi.iki.im, Anayasa Mahkemesi taraftndan iptal edil­

mi?tir. Bu nedenle 2006 yrltnda 5560 say1h Yasayla yap1lan degi?iklige gore, Kabahatler 

Yasasr'ntn idari yaptrrrm kararlanna kar~r yasa yoluna ili~kin hi.iki.imleri, diger yasalarda 
aksine hi.iki.im bulunmamasr durumunda; oteki genel hi.iki.imleri ise idari para cezasr 

veya mi.ilkiyetin kamuya gec;:irilmesi yaptmmtn1 gerektiren bi.iti.in eylemler hakktnda 
uygulanacaktrr (Kabahatler Y. m. 3). 

Suc;:lar ile kabahatlerin bazr ortak ozellikleri bulunmaktad1r. ~oyle ki, Kabahatler YasasJ'nda 
aksine hi.iki.im bulunmayan durumlarda, Ti.irk Ceza Yasasr'nrn hukuka uygunluk nedenleri 

386 AYM, 23.10.1996, E. 1996/48, K.1996/41 (RG. 18.09.1997, 23114) 
387 RG. 31.03.2005,25772. 
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ile kusurlulugu ortadan kald1ran nedenlere ili?kin hukumleri, kabahatler bak1mmdan da 

uygularnr (Kabahatler Y. m. 12). Turk Ceza Yasas1rnn zaman bak1mmdan uygulamaya ili?kin 

hukumleri kabahatler bak1mmdan da uygularnr. Ancak kabahatler kar?1hgmda ongorulen 

idari yaptmmlara ili?kin kararlarm yerine getirilmesi bak1mmdan derhal uygulama kurah 

ge<;erlidir. Turk Ceza Yasas1'rnn yer bak1mmdan uygulamaya ili?kin hukumleri, yasalarda 

aksine hukum bulunmad1k<;a kabahatler bak1mmdan da uygularnr. Ceza Muhakemesi 

Yasas1'rnn yer bak1mmdan yetki kurallan kabahatler a<;1smdan da ge<;erlidir (Kabahatler 

Y. m. 22). Kabahatler de su<;lar gibi icrai veya ihmali hareketle i?lenebilir. ihmali hareketle 

i?lenmi? kabahatin varhg1 i<;in ki?i a<;1smdan belli bir icrai harekette bulunma konusunda 

hukuksal yukumlulugun varhg1 gereklidir (Kabahatler Y. m. 7). 

Su9lar ile kabahatler arasmda 6nemli baz1 farklar da bulunmaktadrr. :$6yle ki: 
Su9lar a91smdan yasalhk ilkesi ge9erlidir. Kabahatlerde ise yasalllk ilkesi ge­
,;erli degildir. Hangi eylemlerin kabahat olu9turdugu, yasada ar;:,kl;a tanzmla­

nabilecegi gibi, yasamn kapsam ve ko§ullan bak1mmdan belirledigi 9er9eve 
hiikmiin i9erigi, idarenin gene/ ve diizenleyici illemleriyle de doldurulabilir. 

Ancak kabahat kaq1hg1 olan yaptmmlann tiirti, siiresi ve miktan yalmzca ya­

sayla belirlenebilir (Kabahatler Y. m. 4). 
• Kura] olarak, su9a le§ebbiis cezalandmhr. Oysa kabahate le$ebbiis cezalan­

dmlmaz. Ancak te§ebbiisiin de cezalandmlabilecegine ili§kin ilgili yasada 
hiikiim varsa bu takdirde kabahate te~ebbiis cezalandmhr. Bu durumda, Turk 
Ceza Yasas1'nm su9a te~ebbiise ve g6niillii vazge9meye ili§kin hiikiimleri, ka­
bahat]er bak1mmdan da uygulamr (Kabahatler Y. m. 13). 

• Kabahatler yalmzca iilke sm1rlar1 i,;inde i$lenirse cezalandmhr (Kabahatler 
Y. m. 6). Oysa yurtdt§mda i~lenen su9lann da cezalandmlmas1 miimkiindiir. 

Su9un ne zaman i~lenmi~ say1lacag1 konusunda Yasa'da bir a91khk yoktur. 
Oysa kabahatler, failin icrai veya ihmali hareketi gen;ekle$1irdigi zaman i$• 

lenmi$ say1lir. Sonucun olu~tugu zaman, bu bakimdan dikkate almmaz (Ka­

bahatler Y. m. 5). 
Tiizel ki9iiere su9 kar~1hgmda ceza yaptmm1 uygulanamaz. Oysa organ veya 
temsilcilik g6revi yapan ya da organ veya temsilci olmamakla birlikte, tiizel 
ki§inin faaliyeti 9er9evesinde g6rev iistlenen ki§inin bu g6revi kapsammda i9-
]emi§ bulundugu kabahatten dolay1 tiizel ki$i hakkmda da idari yaptmm uy­

gulanabilir. 
Su9lar, kural olarak kasten i9lenebilir. Bir su9un taksirle i9lendiginde de ceza­
landmlacag1 Yasada a91k9a yazmad1g1 siirece o su9 taksirle i~lenemez. Oysa 
kabahatler, yasada apk,;a hiikiim bulunmayan durumlarda, hem kasten hem 
de taksirle i§lenebilir. (Kabahatler Y. m. 9). Bu a91dan taksir, kabahatler a91-

smdan istisnai bir haks,zhk bi9imi degildir. 
Kabahatlerde sorumluluk (cezai ehliyet) ya$,, onbe$ ya$t,r. Eylemi i§ledigi 
mada onbe9 ya~m1 doldurmam19 9ocuk hakkmda idari para cezas, uygulana­
maz (Kabahatler Y. m. 11).388 Su9larda ise sorumluluk smm oniki ya9t1r. Ey­
lemi i~ledigi s1rada oniki ya~llll doldurmam19 9ocuk hakkmda ceza yaptmm1 

uygulanmaz. 

388 Ak1l hastahg, nedeniyle, i~ledigi eylemin hukuki anlam ve sonu~lanrn algllayamayan veya bu eylemle ilgili 
olarak hareketlerini y6nlendirme yetenegi 6nemli derecede azalm,~ olan ki~i hakk,nda idari para cezas, uygu­

lanmaz. 
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Tiirk Ceza Yasas1'mn yamlmaya ili$kin hiikiimleri, kural olarak biitiin su9-
lar hakkmda uygulanmasma kar9m; kabahatler bak,mmdan yalmzca kasten 
i$lenen kabahatler i,;in uygulamr (Kabahatler Y. m. JO). 
Su9lara uygulanacak yaptmmlar ceza ve giivenlik tedbirinden ibarettir. Oysa 
kabahatler kart1l1gmda uygulanacak olan yaptzrimlar, idari para cezas, ve 
idari tedbirlerden ibarettir (Kabahatler Y. m. 16/1). 

Su9 i~leyenleri cezaland1rma yetkisi mahkemelere aittir. Oysa kabahatlerde 
idari yaptmm karar, vermeye ilgili yasada ar,kra gosterilen idari kurul, ma­
kam veya kamu gorevlileri yetkilidir. Cumhuriyet savc1s1s1 ve mahkemeler 
de baz, durumlarda bir kabahat dolay1s1yla idari yaptlr1m karari vermeye 
yetkilidir. 
Suy kar~1hgmda verilecek yaptmmlara kar~,, itiraz, istinaf, temyiz gibi yasa 
yollanna baFurulabilir. Oysa Kabahatler Yasas1'na gore verilen kararlara kar~1 
baFuru yolu olarak itiraz gibi yasa yollan 6ngoriilmii~tiir. 

8. Sut;larm Disiplin Sut;larmdan Ay,rt Edilmesi 

Disiplin su<;u, en genel anlam1yla, ozel biryukumlulukle kamusal makamlara bagl1 olan 
kimselerin bu yukumluluklerini ihlal etmesidir.389 Bu ihlal, bir ogrencinin kopya <;ekmesi, 

askerin nobette uyumas1, avukatm reklam yasagrn1 ihla l etmesi bi<;iminde olabilecegi 
gibi; bir memurun kurum duzenini bozmas1 bi<;iminde de olabilir.390 

0 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Disiplin sut;lari" ile "adli (= yarg1sal, genel) sut;lar" arasmda onemli farklar 
vardir:391 

Adli su<;larda tipiklik ve yasall1k ilkesi ge<;erlidir. Ceza hukukunda k1yas yasakt1r. 
Oysaki disiplin hukukunda k1yas yasak degildir. 

Adli su<;lan kamu gorevlisi olsun-olmasm herkes i?leyebilir. Oysa disiplin su<;­

lanrn yalrnzca belli statudeki ki?iler (kamu gorevlisi, ogrenci, tutuklu, hukumlu 
gibi) i?leyebilir. 

Ceza yasalan kural olarak bir ulkede bulunan butun ki~ilere uygulanabilirken 

disiplin su<;lanna ili?kin mevzuat hukumleri yalrnzca muhataplanna uygulanabilir. 

Adli ceza, yarg1 erki i<;inde yer alan, mahkemelerce verilmesine ragmen, disiplin 

ceza lanrn veren makamlar i<;in boyle bir zorunluluk yoktur. Disiplin cezalanrn, 
idare i?levine sahip kamusal makamlar vermektedir ve disiplin cezalan birer 
idari i?lemdir. 

389 ismail ERCAN: Memurlara Verilen Disiplin Cezalar,, Yarg1 Yolu ve Anayasa'nm 129/3. Maddesindeki Dii­
zenleme, Istanbul: 2004, s. 14; ODYAKMAZ/KAYMAK/ERCAN: Anayasa (2006), s. 376. 

390 ODYAKMAZ/KAYMAK/ERCAN: Anayasa (2006), s. 376. 

391 Zehrettin ASLAN: 657 5ay1h Kanuna Gore Disiplin Su~ ve Cezalan, istanbul: Alfa Kitabevi, 2002, s. 27-28; 
ATAY: idare (2006), s. 757 vd; Ismail ERCAN: Hakim ve Savc1lar1n Disiplin Sorumlulugu (Yay1nlanmam,? Tez), 
2008, s. 14-16; Onur KARAHANObULLARI: "Memur Oisiplin Hukukunun Niteligi ve ilkeleri~ c;agda~ Yerel Yi:ine­
timler Dergisi, Cilt 8, Say, 3, Temmuz 1999, s. 57; ODYAKMAZ/KAYMAK/ERCAN: idare (2008), s. 589; Siddik 
Sarni ONAR: idare Hukukunun Umumi Esaslan, Cilt II, 3. Bask,, Istanbul: Hak Kitabevi, 1966, s. 1189; Ahmet 
TA~KIN: Kamu Gi:irevlileri Disiplin Hukuku, Ankara: Se~kin Yaymc,hk, 2006, s. 127 vd. 
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Adli su<;lann cezas1, ozgurlugu s1rnrlandmo nitelikte olabilir (agirla~tmlm1~ mu­

ebbet hapis ve sureli hapis cezalan gibi). Oysa askerlik mevzuatmdaki istisnai 
durum (oda hapsi gibi) d1?mda, disiplin su<;lanrnn cezas1 ozgurlugu s1rnrlandmc1 

nitelikte degildir. 

Disiplin cezas1 verme yetkisi idari bir yetkidir. Adli ceza verme yetkisi salt ceza 

mahkemelerine ve <;ok s1k1 kurallara baglanarak verilmi? yetkilerdir. Yarg1 yet­

kisinin kullarnlmas1 niteligindedir. 

Adli cezalara kar?1 idari ba?vuru yolu ongorulmemi?tir. Oysa disiplin cezalan­

nm bazliannda idari ba?vuru yolu bulunmaktad1r. brnegin uyarma ve kmama 

cezalan gibi. 

Adli su<;lann bir k1sm1 ?ikayete tabi oldugu i<;in bu su<;larda ;;ikayetten vaz­

ge<;me, "kamu davasm1 du;;uren" veya "cezay1 kald1ran" bir nedendir. Oysa 

disiplin su<;lannda ?ikayetten vazge<;menin soru?turmanm seyrine kural olarak 

bir etkisi yoktur. 

Bir eylem hem adli sus, hem de disiplin su9u olabilir. Sozgelimi riiFet alma 
eylemi gibi. Bu durumda kural olarak ilgili hakkmda ceza ve disiplin soru$tur­
mas1 ayn ayn yiiriitiiliir. Ancak bu kurahn iii' istisnas1 vardtT: 
- Disiplin cezasmm uygulanrnast bir eylemin i~lenmi~ olmasma degil de bir ceza 

mahkfimiyetinin varhgma bagh ise mahkfimiyet gene! af ile ortadan kalkmca 
disiplin cezas1 da ge9mi$e etkili olarak ortadan kalkar. Buna kar$1hk, disiplin 
cezasmm uygulanmast yalmzca bir eylemin i$lenmesine baglanmt$Sa gene! af 
disiplin cezasm1 etkilernez.392 Zira gene! af mahkfimiyeti tiim sonu9lanyla or­
tadan kaldmr; ancak i$lenmi$ bir eylemin i$lenmedigi sonucunu dogurmaz. 
Fakat yasa koyucu aksine diizenleme ongorebilir. 

- Ceza mahkemesi, disiplin su9una dayanak olan bir eylemin ilgili ki$i tarafm­
dan i$lendigine karar verirse (eylern siibuta vanrsa) bu karar disiplin kurulla­
nm baglar. Disiplin kurullan aksi yonde karar veremez. 

- Ceza mahkemesi, eylemin samk tarafmdan i~lenmedigi gerek9esine dayana­
rak beraat karan venni$se, bu karar disiplin kurullanm baglar. Ancak ceza 
mahkemesi eylemin su9 olarak tammlanmad1g1 gerek9esiyle beraat karan ve­
rirse bu karar disiplin kurulunu baglamaz. 393 Zira su9 olu$turmayan eylemler 
de kurum diizenini bozabilir ve disiplin cezasm1 gerektirebilir. Ornegin iffet­
siz ya$am siirmek su9 olmad1g1 halde, bir ogretmenin ya da polisin iffetsiz ya­
~am siirmesi, disiplin su,u saytlmaktadtT. Yine kamt yetersizligine dayanan 
beraat kararlan da disiplin kurullanm baglamaz. Zira bu nitelikteki beraat ka­
rarlan tam bir aklama niteligi ta$1mamaktad1r. Failin sus,u i$ledigi sabit olma­

d1g1 gibi, i$lemedigi de sabit degildir. 

392 ALACAKAPTAN: Su~un Unsurlan (1970), s. 18. 
393 ALACAKAPTAN: Su~un Unsurlan (1970), s. 19. 
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I. GENEL OLARAK 

DORD0NC0 BOLOM 

CEZA SORUMLULUGU 
(KUSURLULUK) 

Ce2a sorumlulugu, bir kimsenin i?ledigi eylemden dolay1 hapis ya da adli para ce-
2as1 yaptmmlanna maru2 kalmas1d1r. Ce2a sorumlulugunun dogabilmesi i,;:in kasten ya 

da taksirle i?lenen bir eylemin varhg1 gereklidir; ancak bu yeterli degildir. Aynca failin 
eyleminde kusurlu olmas1 da gerekir. Ce2a hukuku bak1mmdan kusurluluk, failin hukuka 

uygun hareket edebilme olanagma sahip olmasma kar?m, hukuka aykm hareketi se,;:mi? 
olmas1 nedeniyle bu hareketin ona yuklenebilmesi ve onun kmanabilmesidir. 

Burada hemen ?u soru akla gelebilir: Kusurluluk, kast veya taksirden ayn bir ~ey midir? 

bgretide kusurluluk ile manevi unsur s1khkla birbirinin yerine kullarnlmaktad1r. Manevi 
unsur, ki?inin eylemi iradi olarak (kasten ya da taksirli olarak) i?lemesidir. Manevi un­
surun varhg1 saptarnrken failin ki?isel 62ellikleri dikkate ahnmaks12m eylem hakkmda 
bir degerlendirmede bulunulur.394 Kusur ve kusurluluk ise i?lenen eylem dolay1s1yla 
bir insanm hangi ko?ullarda sorumlu tutulabilecegini ifade etmektedir. Manevi unsur, 
fail in kafasmdaki deger yarg1s1d1r. Oysa kusurluluk, failin hareketine toplumun yukledigi 

(kmama) deger yarg1s1d1r. 

NOT: 

* Manevi unsur, su,;:un asli bir unsurudur; oysa kusurluluk su,;:un bir unsuru 
olmay1p faile ce2a yaptmmmm uygulanabilmesinin ko?uludur. BiR EYLEMiN 
KUSURSUZ OLARAK i~LENMESi O EYLEMiN sue;: OLMA NiTELiGiNi ORTADAN 

KALDIRMAZ. Yani fail kusursu2 olsa bile eylemi su,;: olu?turabilir. Zira kusurun 
var olup olmad1g1rnn veya derecesinin belirlenmesi, yarg1,;: tarafmdan manevi 
unsur saptand1ktan sonra, ce2arnn belirlenmesi a?amasmda yap1lmas1 gereken 
bir i?lemdir.395 Kusurlulukla ilgili bir degerlendirme yap1labilmesi i,;:in oncelikle 
kasten ya da taksirle i?lenmi? bir eylemin varhg1 gerekir. Kast ve taksir su,;:un 
manevi unsur yonunden i?leni? bi,;:imleridir. 396 brnegin i?ledigi eylemin an lam 

ve sonu,;:lanrn algilayamayan bir ak1I hastas1 yoldan ge,;:en herhangi bir ki?iyi 
61dururse eylemi su,;: olu?turmaktad1r. Ancak kusur yetenegi olmad1g1 i,;:in ona 
ce2a verilmemekte; fakat guvenlik tedbiri uygulanmaktad1r. 

394 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 617. 
395 CGK, 24.11.2009, E. 2009/9-185, K. 2009/273 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
396 ARTUK/GOKCEN/YENiDUNYA: Genel (2006), 5. 617. 
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II. KUSUR YETENEGi 

A.Kavram 

Kusur yetenegi (= isnat kabiliyeti), fail in dogruyu yanh?tan, iyiyi kotuden, hakl1y1 
haks12dan ay1rt edebilme ve buna gore davranabilme yetenegidir. 

It] 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Kusur yetenegi" ile "hareket yetenegi"ni birbirine kan?t1rmamak gerekir: Ce2a 

hukuku yonunden her ger,;:ek ki?i hareket yetenegine sahip olup, ki?inin ya?1 veya 

akli durumu hareket yetenegi ile ilgili degildir. Oysa kusur yetenegine herkes 
sahip degildir. Kusur yetenegine sahip olabilmek i,;:in fa ilin yapt1klannm farkma 
varabilmesi, dogruyu yanh?tan, iyiyi kotuden, hakhy1 haks12dan ay1rt edebilmesi ve 

buna gore davranabilmesi gerekir. brnegin ce2a 50rumlulugu olmayan ku,;:ukler 
veya ak1I ha5talannm hareketleri de ce2a hukuku an lammda bir harekettir. Ancak 

bu ki?ilerin kusur yetenegi yoktur. 

8. Kusur Yeteneginin Aranacag, Zaman 

1. Genel Olarak 

Kusur yeteneginin hareketin yap1ld1g1 s1rada bulunmas1 gerekir.397 Hareketten 
sonra ortaya ,;:1kan durumlar ce2ai sorumluluk a,;:1smdan onem ta?1ma2. brnegin kusur 

yetenegi varken Ankara'da patlamas1 i,;:in trene Er2urum'da saatli bomba koyan failin, 

patlama saatinde trafik ka2as1 nedeniyle bitkisel hayata girmesi ce2ai sorumlulugunu 

etkileme2. Zira fail bombay1 koyarken kusur yetenegine sahiptir. 

Hareket yap1hrken var olan kusur yeteneginin daha sonra ortadan kalkmas1, ce2a 

hukuku yonunden degil, ce2a muhakeme5i hukuku yonunden sonu,;: dogurur. brnegin 

trene bomba koyan ki?i, bitkisel hayattan ,;:1kt1ktan sonra ak1I hastas1 olursa bu durum 
ce2a muhakemesinin yurutulmesine etki eder. Zira akil hastahg1 bulunmamas1 bir mu­

hakeme ko?uludur. 

2. Nedeninde Serbest Hareketler Kuram1 (= Actiones Liberae in Causa, 

ALIC Kurah)398 

Nedeninde serbe5t hareketler kuramma gore, fail bilerek ve isteyerek kendisini kusur 
yeteneginden yok5un duruma getirir ve bundaki amao da su,;: i?lemek veya kendisine bir 

ma2eret nedeni saglamak olursa 5Ut;: anmda kusur yeteneginin bulundugu kabul edilir. 

Fail in kusur yeteneginden yoksun hale gelmesi, bi22at kendisi veya ba?kas1 tarafmdan 

yap1lan hareketin sonucu olmahd1r. brnegin fa il in alkol alarak sarho? olma51 durumunda 

bizzat kendisi tarafmdan kusur yeteneginden yoksun b1rakilmas1 502 konusudur. Buna 
kar?1hk, failin istemi u2erine u,;:uncu bir ki?inin faili hipnoti2e etmesi durumunda, ba?ka51 
tarafmdan ku5ur yeteneginden yoksun b1rak1lmas1 502 konusudur. 

397 ONDER: Ceza (1992), s. 273. 
398 DEMiRBA?: Genel (2005), 5. 289; ONDER: Ceza (1992), 5. 273-275. 
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Alic kural1 geregince, fail gerek kasti gerekse taksirli olarak kendisini kusur yete­

neginden yoksun birakm1?sa sorumlulugu soz konusu olacakt1r. brnegin uykusunun 

geldigini anlamasma ragmen aracr kullanmaya devam eden si.iri.ici.i, bir trafik kazasma 

neden olur ve arai;:ta bulunan ki?iler oli.ir ya da yaralanrrsa taksirli olarak kendini kusur 

yeteneginden yoksun b1rakt191 ii;:in ortaya i;:rkan tipik sonui;:lardan sorumludur. Vine ce­

saret almak ii;:in alkol kullanan ve alkali.in etkisindeyken sui;: isleyen ki?i, kasten kendini 

kusur yeteneginden yoksun brrakmr?trr ve tipik sonui;:lardan sorumludur. 

Dikkat edilirse, kasti ALiC'te failin kastr gerek kusur yeteneginin kalkmasrn1 gerekse 
kusur yeteneginin bulunmadrgr srrada sui;: i?lemeyi kapsamaktad1r. Buna kar?rlrk, taksirli 

Alic durumunda ise fail kusur yeteneginin bulunmadrgr durumda, eyleminin sonui;:lannr 

ongormektedir; ancak sui;: i?lemeyi istememektedir. 

Alic kuralrnrn uygulandrgr durumlarda fail, kusurlulugun bii;:imine gore nasrl bi r sui;: 

i?lemi?se kusur yeteneginden yoksun duruma getiren bii;:ime bakilmaksrzrn, hareketteki 
kusuruna gore sorumlu olacakt1r. brnegin kansrnr oldurmek isteyen (A), meyhanede ii;:ki 

ii;:erken ii;:kinin etkisiyle cesaretlenmi? ve cebindeki silah1 i;:rkanp oynamaya ba?lam1?t1r. 
Dikkatsizlik nedeniyle silahrn birden ate? almas1 nedeniyle meyhanede bulunan (8), 

olmi.i?ti.ir. Olayda (A), kendisini kasten kusur yeteneginden yoksun brrakmakla birlikte, 

i?ledigi sui;:ta taksirli oldugu ii;:in taksirle oldi.irme sui;:undan sorumlu olacaktir. 

C. Kusur Yetenegini Etkileyen Durumlar 

1. Ya$ Kil~iiklilgil 

Failin ya?1, kusur yetenegini degi?ik bii;:imlerde etkilemektedir. 

a. Birinci donem ya$ kii~ukliigii (0-12 ya$ donemi) 

Ti.irk Ceza Yasas1'na gore, sui;:u i?ledigi s1rada oniki (12) ya?rn, bitirmemi? olan i;:ocuk­
larrn kusur yetenegi yoktur. 765 sayrlr eski Yasa'da onbir olarak belirlenen cezai ehliyet 

ya?, 5237 say1h Ti.irk Ceza Yasas1'yla oniki ya?rna yi.ikseltilmi?tir. 

Eylemi i?ledigi s1rada heni.iz oniki ya?1nr bitirmemi? olmas1, i;:ocuk ai;:1s1ndan kusur­

lulugu ortadan kald1ran bir neden olarak kabul edilmi?tir. 

Eylemi i?ledigi s1rada oniki ya?rn, doldurmamr? olan i;:ocuklann ceza sorumlulugu 

yoktur. Bu ki?iler hakk1nda, ceza kovu?turmas1 yap1lamaz; ancak i;:ocuklara ozgu guvenlik 

tedbirleri uygulanabilir (TCY m. 31/1). 

b. ikinci donem ya$ kii~iikliigil (12-15 ya$ aras1 donem) 

Eylemi i?ledigi s1rada oniki ya?rnr doldurmu? olup da onbe? ya?rnl doldurmam1? 

olanlann sorumlulugu belirlenirken eylemin hukuksal anlam ve sonui;:lannr alg1lay1p 
alg1layamad191 veya hareketlerini yonlendirme yeteneginin yeterince geli?mi? olup 

olmad1gma bak1hr: 

Kui;:ugun i?ledigi eylemin hukuksal anlam ve sonui;:lannr alg1layamamas1 veya 

hareketlerini yonlendirme yeteneginin yeterince geli?memi? olmas1 durumunda 
ceza sorumlulugu yoktur (TCY m. 31/2). Ancak hakkrnda i;:ocuklara ozgi.i guvenlik 
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tedbirlerine hi.ikmolunur. Kusur yetenegi bulunmayan kui;:uk hakkrnda, ceza 

verilmesine yer olmad1gma karar verilir. Ancak bu ki?iler hakkrnda koruyucu, 

egitici ve yeniden topluma kazandmc1 nitelikte gi.ivenlik tedbirlerine hi.ikmedilir. 

Ki.ii;:i.igi.in i?ledigi eylemi alg1lama ve bu eylemle ilgili olarak hareketlerini yon­

lendirme yeteneginin varlrg1 durumunda, bu ki?iler hakkrnda ceza indirilerek 
verilir. 

2005 y1lmda 5377 say1h Yasayla yap1lan degi?iklikle, ikinci donem ya? ki.ii;:i.ikleri ii;:in 

ald1klan cezalann YARISIN/N iNDiRiLMESi ongorulmi.i?ti.ir. Aynca, bu durumda her eylem 

ii;:in verilecek hapis cezasrnrn yedi y1ldan fazla olamayacag1 hukme baglanm1?tir (TCY 
m. 31/2).399 

c. O~i.inci.i donem ya$ ki.i~i.ikli.igi.i (15-18 ya$ aras1 donem) 

Eylemi i?ledigi srrada 15 ya?rnr bitirip 18 ya?,nr tamamlamam,? o lan ki.ii;:i.ikler hakkrnda, 

i?ledikleri sui;:un an lam ve sonui;:lannr kavrayabildikleri konusunda inceleme yaprlmaz. Bu 

ya? grubundakilerin ceza sorumlulugu, yeti?kinler gibi var kabul edi li r. i?ledikleri iddia 

edilen sui;:lar nedeniyle kamu davas1 ai;:1lir ve sui;:u i?ledikleri anla?1hrsa cezalandmhrlar. 

Yalnrzca verilecek cezalarda indirim yap1hr. 

2005 y1lrnda 5377 say1lr Yasayla yap1lan degi?iklikle, i.ii;:uncu donem ya? kui;:i.ikleri 

ii;:in ald1klan cezalarrn 0<;:TE BiRiNiN iNDiRiLMESi ongori.ilmi.i?ti.ir. Aynca, bu durumda her 

eylem ii;:in veri lecek hapis cezasrnrn oniki yrldan fazla olamayacagr hi.ikme baglanm1?t1r 
(TCY m. 31/3).400 

2. Sag1r ve Dilsizlik 

Sagir ve dilsizlik, anlama ve isteme yetenegini etkileyen bir durum oldugu ii;:in bu 

konuda ozel duzenleme getirilmi?tir. 

Sag1r ve dilsizin ceza sorumlulugunun belirlenmesinde, failin sui;: olu?turan eylemi 

i?ledigi srradaki ya?, oli;:ut ahnm1?t1r. Boylece, sag1r ve dilsizlerle ilgili olarak, ya? ki.ii;:i.ikli.i­

g0ndeki sorumluluk rejimine paralel bir d0zenleme yap1lm1?t1r. Ancak sag1r ve dilsizlerin 

alg1lama ve hareketlerini yon lendirme yeteneginin daha gei;: geli?ebilecegi d0?0ncesiyle, 

ayn bir ya? grubu srn1fland1rmas1 yap1lm1?t1r.401 

a. Birinci donem sag1r ve dilsizlik (0-15 ya$ aras1 donem) 

Eylemi i?ledigi s1rada onbe? ya?m, doldurmam1? olan sag1r ve dilsizler hakkrnda, 

birinci donem ya? kui;:ukli.igi.ine ili?kin (oniki ya?rn, doldurmam,? olan i;:ocuklara ili?­

kin) hukumler uygulanrr (TCY m. 33). Bu nedenle eylemi i?ledigi s1rada onbe? ya?rnl 

399 Ancak su~ ag1rla,tmlm1, muebbet hapis cezasm, gerektirdigi takdirde oniki ylldan onbe• y1la (degi,iklikten 
once dokuz y1ldan oniki ylla); muebbet hapis cezasm, gerektirdigi takdirde dokuz y1ldan onbir y1la (degi,iklik­
ten once yedi ylldan dokuz y1la) kadar hapis cezasma hukmolunur. 

400 Ancak su~ agirla.t1nlm1, muebbet ha pis cezasm, gerektirdigi takdirde onsekiz y1ldan yirmidort ylla (degi,ik­
likten once on dort y1ldan yirmi y,la); muebbet hapis cezasm, gerektirdigi takdirde oniki ylldan onbei ylla 
(degi.iklikten once dokuz ylldan on iki y1la) kadar ha pis cezas,na hukmolunur. 

401 Madde gerek~esi 
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doldurmam1~ olan sag1r ve dilsizlerin kusur yetenegi ve ceza sorumlulugu yoktur. Bu 

ki?iler hakkmda, ceza kovu?turmas1 yap1lamaz; ancak c;:ocuklara ozgu guvenlik tedbirleri 

uygulanabilir (TCY m. 31/1) 

b. ikinci donem sag,r ve dilsizlik (15-18 ya~ aras, donem) 

Eylemi i?ledigi s1rada onbe? ya?ml doldurmu~ olup da onsekiz ya?mI doldurmam1? 

olan sag1r ve dilsizler hakkmda ikinci donem ya~ kuc;:uklugune (oniki ya?Irn doldurmu~ 

olup da onbe~ ya?ml doldurmam1? olan c;:ocuklara) ili?kin hukumler uygularnr (TCY m. 

33) Bu nedenle eylemi i~ledigi s1rada onbe? ya?ml doldurmu? olup da onsekiz ya?mI 

doldurmam1? olan sag1r ve dilsizlerin, i?ledigi eylemin hukuksal anlam ve sonuc;:lanrn 

alg1layamamas1 veya hareketlerini yonlendirme yeteneginin yeterince geli?memi? olmas1 

durumunda ceza sorumlulugu yoktur (TCY m. 31/2). Ancak bu ki?iler hakkmda c;:ocuklara 

ozgu guvenlik tedbirlerine hukmolunur. 

i?ledigi eylemi alg1lama ve bu eylemle ilgili olarak hareketlerini yonlendirme yete­

neginin varhg1 durumunda, bu ki?iler hakkmda ceza indirilerek verilir. 

c. O~uncu donem sag,r ve dilsizlik (18-21 ya~ aras, donem) 

Eylemi i?ledigi s1rada, onsekiz ya~mI doldurmu? olup da yirmibir ya?ml doldurmam1? 

olan sag1r ve dilsizler hakkmda, uc;:uncu donem ya? kuc;:uklugune (onbe? ya?mI doldurmu? 

olup da onsekiz ya?mI doldurmam1? olanlara) ili?kin hukumler uygularnr (TCY m. 33). Bu 

nedenle eylemi i?ledigi sirada, onsekiz ya?ml doldurmu? olup da yirmibir ya?mI doldur­

mamI? olan sag1r ve dilsizlerin i?ledikleri suc;:un anlam ve sonuc;:lanrn kavrayabildikleri 

konusunda inceleme yap1lmaz. Bu ya? grubundakilerin ceza sorumlulugu, yeti?kinler gibi 

var kabul edilir. i?ledikleri suc;:lar nedeniyle kamu davas1 ac;:1hr ve suc;:u i?ledigi anla?1hrsa 

cezalandmhr. Yalrnzca verilecek cezalarda indirim yap1hr. 

Eylemi iJledigi s,rada, yirmibir ya11m doldurmuJ olan sag,r ve dilsizlerin ceza 
sorumlulugu nastldtr? Eylemi i?ledigi s1rada, yirmibir ya?Irn doldurmu? olan sag1r ve 

dilsizlere kusur yetenegini kald1ran ya da azaltan ba?ka bir neden yoksa tam ceza verilir.4-02 

3. Akll Hastahg1 

Ak1I hastahg1, ki?inin anlama ve isteme yetenegini etkileyen; du?unme, anlama, 

kavrama, karar verme ve onlem alma gibi yeteneklerinde eksiklik doguran psikolojik 

bozukluklard1r. 

Aktl hastast olan bir kiJinin iJledigi her eylem apsmdan algtlama veya irade 
yeteneginin ortadan kalkt191 soylenemez. Baz1 durumlarda, ki?i ak1I hastas1 olmasma 

kar?m i?ledigi suc;:ta alg1lama ve irade yetenegi vardir. Ornegin kleptomani ak1I hasta­

hgma yakalanan bir ki?inin, hafif degerdeki ?eylere yonelik olarak i?ledigi h1rs1zhk suc;:u 

ac;:1smdan irade yeteneginin olmad191 soylenebilir. Ancak bu ki?inin kasten insan oldurme 

402 TOROSLU: Genel K,s1m (2012), s. 387. 
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suc;:unu i?lemesi durumunda, yakaland1g1 akil hastahg1, bu eylemle ilgi li olarak algilama 

ya da irade yetenegini etkilemez.403 

Akil hastahgmm ve bunun ki~inin davrarn?lanrn yonlendirme yetenegine etkisinin 

saptanmasI psikiyatri bil iminin verileri c;:erc;:evesinde bilirki?i tarafmdan belirlenecektir. 

Ancak CMY'de bu tur raporlann hangi hekim ya da kurumlardan almacag1 hususunda 

bir ac;:1khk yoktur. Ki$iNiN AKIL HASTASI OLUP OLMADIGININ SAGLIK KURULU$LARINCA 

SAPTANMASI i$LEMi SIRASINDA GOZLEM ALTINA ALINMASI DA ZORUNLU DEGiLDiR. Zira 

CMY'nin 74. maddesinde duzenlenen ve ozgurlugu k1s1tlayan bir i?lem olan gozlem altma 

alma, ancak bilirki~inin uygun goru~u dogru ltusunda ve gerektiginde ba?vurulabilecek 

bir kontrol yontemidi r.404 

Failin akil hastas1 olmas1, 765 say1h eski Yasa'da tam ve klsmi ak1l hastahg1 
olarak diizenlenmi~ti. Tam ak1l hastahg1 kusur yetenegini tamamen ortadan kal­
d1ran psikolojik bozukluklardn. 765 say1h eski Yasa'nm 46. maddesine gore tam 
ak1l hastahg1 dururnunda faile ceza verilmez, tedbir karan verilirdi. K1smi akil 
hastahg1 ise kusur yetenegini azaltan psikolojik bozukluklard1r. 765 say1h eski 
Yasa'nm 47. maddesine gore, kismi akll hastahg1 durumunda faile ceza verilir; 
ancak verilecek bu cezada indirim yap1hrd1. 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'na gore, ak1I hastahg1 nedeniyle, i?ledigi eylemin hukuksal 

anlam ve sonuc;:larm1 algilayamayan veya bu eylemle ilgili olarak hareketlerini yonlen­

dirme yetenegi onemli derecede azalm1? olan ki?iye ceza verilmez. Ancak bu ki?iler 

hakkmda guvenlik tedbirine hukmolunur (TCY m. 32/1). Ak1I hastalanna ceza yaptmmI 

uygulanmamasmm nedeni "kusursuz ceza olmaz" ilkesinin benimsenmesindendir. 5237 

say1h Yasa'da ak1I hastal191, "kusuru ortadan kald1rmasl" nedeniyle, ceza sorumlulugunu 

ortadan kald1ran nedenlerden biri o larak duzenlenmi?tir. Buna gore, ortada tum unsur­

lanyla o lu?mu? bir sue;: bulunmakta ise de akil hastas1 o ldugu saptanan sarnk, i?lemi? 
bulundugu eylemin an lam ve sonuc;:lanrn alg1layamayacak durumda oldugundan, bu 

suc;:un i?lenmesinden dolay1 hukuksal anlamda "kmanamaz" yani sorumlu tutulamaz. 

Dolay1s1yla bu durumdaki sarnga ceza verilmesi mumkun bulunmad1gmdan, CMY'nin 

223/3-a maddesi uyarmca "ceza verilmesine yer olmad1g1" karanrnn verilmesi gerekir. 

Ancak sarnga ceza verilemiyor olmas1, sarnk hakkmda guvenlik tedbiri uygulanmasma 

engel degildir (TCY m. 57). Ak1I hastalanna guvenlik tedbiri uygulanmas1nm nedeni, 

eylemlerinin hukuka ayk1n ve toplum ac;:1smdan tehlikeli olmas1d1r.405 

403 Madde gerek~esi 

Aki] hastalan hakkmdaki giivenlik tedbiri yarg!lamasmm nas1l yiiriitiilecegi 
hususunda CMY'de ay1k bir hiikiim bulunmamaktad1r. 

404 Yarg1tay'a gore yarg,lama usulune ili~kin kurallarda k,yas mumkun bulundugu i~in bu durumda akll hastali­
ginm saptanmasma ili}kin kurallar ongoren diger yasal duzenlemelerden yararlanilmahdir. Akil hastahgi veya 
zayifhgi nedeniyle k1s1tlamaya ancak resmi saglik kurulu raporu uzerine karar verilir (TMY m. 409/2). Buna 
gore, infazm geri birakilmasi karan ancak Adli Tip Kurumu'nca duzenlenen veya Adalet Bakanhgi'nca belirle­
nen tam te}ekkullu hastanelerin saghk kurullannca duzenlenip Adli Tip Kurumu'nca onaylanan raporlar Uzeri­
ne verilebilecektir. Dolayisiyla }Upheli veya sanig,n akil hastasi olup olmadigi, belirtilen saghk kurumlanndan 
herhangi birinden aldmlacak saghk kurulu raporu ile saptanabilir [ 9. CD, 30.12.2008, E. 2008/6230, K. 2009/1 
(Kazanci Elektronik Hukuk Yay1mcihgi)]. 

405 9. CD, 30.12.2008, E. 2008/6230, K. 2009/1 (Kazanci Elektronik Hukuk Yayimcihgi) 
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Yarg1tay'a gore, bu yarg1lamada eylemin ahl hastas1 fail tarafmdan i~lenip 
i~lenmedigi, yasada ongoriilen suv tiplerinden birine uyup uymad1g1, aynca ki~i­
nin kusur yetenegi ve sorumlulugunun bulunup bulunmad1g1 gibi hususlann vO­
ziime kavu~turulmas1 gerekeceginden, CMY'nin yarg1lamaya ili~kin hiikiimleri­
nin gerekli goriildiigii olviide uygulanmas1 zorunludur. Ote yandan, soru~turma 
suasmda ~iiphelinin kusur yetenegi ve ceza sorumlulugu bulunmad1gm1 saptayan 
Cumhuriyet savc1s1s1, ~iipheli hakhnda CMY'nin 171. maddesine gore kovu~tur­
maya yer olmad1gma karar verebilecek, aynca ~iipheli hakhnda koruma ve te­
davi karan verilmesi bahmmdan sulh ceza mahkemesine de ba~vurabilecektir.'06 

167 

TCY'nin 32/2. maddesine gore, i?ledigi eylemin hukuksal anlam ve sonuc;:lanrn alg1laya­
mama veya bu eylemle ilgili olarak hareketlerini yonlendirme yetenegi onemli derecede 

azalm1? olma derecesinde olmamakla birlikte i~ledigi eylemle ilgili olarak davrarn~lanrn 

yonlendirme yetenegi azalm1~ olan ki~iye, agirla~tmlm1? muebbet hapis cezas1 yerine 

yirmibe? y1I, muebbet ha pis cezas1 yerine yirmi y1I hapis cezas1 verilir. Diger durumlarda 

verilecek ceza, alt1da birden fazla olmamak uzere indirilebilir. Mahkum olunan ceza, suresi 

ayrn olmak ko?uluyla, k1smen veya ta ma men, ak1I hastalanna ozgi.i gi.ivenlik tedbiri olarak 

da uygulanabilir. Boylece 765 say1h eski Yasa'dan farkh olarak yargica indirimli ceza veya 

ak1I hastalarma ozgi.i guvenlik tedbirlerine hukmetme konusunda takdir yetkisi verilmi?tir. 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'rnn tam ak1I hastahg1 - k1smi ak1I hastahg1 aynmm1 kaldmhp 

kald1rmad1g1 tart1~ma/1dir. Yasa'nm bu hukmu (32/2. maddesi) bu aynmm korunduguna 

karnt olarak gosterilmektedir; ancak aksi yonde goru?ler de vard1r. 

4. Ge~ici Nedenler 

Gec;:ici (= anzi) nedenler, ak1I hastahgmm d1?mda kalan ve kusur yetenegini ortadan 

kald1ran veya azaltan durumlardir.407 brnegin hipnotizma, ate?li bir hastal1k veya uyku 

durumu gibi t1bbi anlamda ak1I hastahg1 olarak kabul edilemeyen durumlar ile ?iddetli 

heyecan durumlannda, somut olay goz oni.inde bulundurularak kusur yeteneginin 

tamamen veya k1smen kalkmas1 sonucunu doguran gec;:ici nedenlerden si:iz edilir. Zira 

fail bi:iyle bir durumda hareketlerini hukuk normlannm gereklerine uydurabilme yete­

neginden tamamen veya k1smen yoksundur. brnegin ba?kalan tarafmdan istemi d1?mda 

hipnozla telkin altma ahnarak hirs1zhk yaptmlan ki?i gibi. 

Gec;:ici nedenle ilgili hukmun uygulanabilmesi ic;:in iki ko?ulun bir arada bulunmas1 

gerekir: 

(1) Failin bu nedenin olu~mastnda kast ya da taksirinin of mamas, gerekir. Failin gec;:ici 

nedenin olu?masmda kast ya da taksiri varsa, kusur yetenegi varml? gibi cezalandmhr. 

brnegin faile iradesi d1?mda alkol verilmi? ve o da alkolun etkisiyle bir sue;: i?lemi?se ge­

c;:ici nedenden yararlarnr. Ancak uykusu gelen bir anne, emzirmek uzere yatagma ald1g1 
bebegi uykuya dald1g1 ic;:in yataktan du?urur ve olumune neden olursa bundan dolay1 

sorumlu olur. Zira uykusu gelen bir kimsenin kucagmdaki c;:ocugu her an du?urmesi 
ongi:iri.ilebilir bir sonuc;:tur. Yine uykusunun geldigini anlamasma kar?m, gece vakti yola 

406 9. CD, 30.12.2008, E. 2008/6230, K. 2009/1 (Kazanc, Elektronik HukukYay1mc1h91) 
407 ONDER: Ceza (1992), s. 287 vd. 
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c;:1kan surucu, direksiyonda uyuyarak kar?1 ?eride gec;:er ve i:ili.imlu trafik kazasma neden 

olursa bundan sorumludur. Zira gec;:ici nedenin olu?masmda taksirli hareket etmi?tir. 

(2) Suc;:un, gec;:ici nedenin etkisinin failin uzerinde oldugu bir strada i~lenmi~ olmas, 

gerekir. brnegin fail, dikkatsiz bir hem?ire tarafmdan i:iksi.iri.ik ?urubu yaz1lan ?i?eden, 

bir i:ilc;:ek temizlik maddesi ic;:er ve bi lincini kaybederek yan sedyedeki hastanm destek 

unitesini kopart1rsa bundan cezai sorumlulugu yoktur. Zira eylemi i?ledigi s1rada gec;:ici 
nedenin etkisi altmdad1r. 

5237 say1h Yeni Turk Ceza Yasas1'na gec;:ici nedene baglanan hukuksal sonuc;: ?udur: 
Gec;:ici bir nedenle i?ledigi eylemin hukuksal anlam ve sonuc;:lanrn alg1layamayan veya 

bu eylemle ilgili olarak hareketlerini yonlendirme yetenegi i:inemli derecede azalm1? 

olan ki?iye ceza verilmez (TCY m. 34/1).408 

5. Alkol veya Uyu~turucu Madde Etkisinde Olma 

Aiko I veya uyu?turucu mad de etkisinde olmanm kusur yetenegine ve dolay1s1yla ceza 

sorumluluguna etkisi, bu maddelerin iradi ahrnp ahnmad1gma gore ikiye aynlmaktadir: 

irade d1?1 al1nan alkol veya uyu?turucu madde etkisiyle i?ledigi eylemin hu­
kuksal anlam ve sonuc;:lanrn alg1layamayan veya bu eylemle ilgili hareketlerini 

yi:inlendirme yetenegi i:inemli i:ilc;:i.ide azalm1? olan ki?iye ceza verilmez (TCY m. 

34/1). Ancak gec;:ici bir neden olarak istemeyerek alkol veya uyu?turucu madde 

ahnmas1 dolay1s1yla failin taksirli hareketinin olmamas1 gerekir.409 

iradi olarak ahnan alkol veya uyu?turucu madde etkisinde sue;: i?leyen ki?inin cezai 

sorumlulugu tamd1r (TCY m. 34/2); failin cezasmda alkol ya da uyu?turucunun 
etkisinde olmas1 nedeniyle indirim yap1lamaz. Sarho?lugun yogunlugu onemli 

degildir. brnegin k12 kac;:mrken cesaret almak ic;:in sarho? olan bir kimsenin, 

alkolun etkisinde olmas1 nedeniyle cezasmda indirim yap1lamaz. 

Ill. KUSURLULUGU KALDIRAN NEDENLER 

A. Zorunluluk Durumu (= /zt,rar Hali) 

1. Genel Olarak 

Zorunluluk durumu (= 1zt1rar hali), bir kimsenin kendisine veya ba?kasma ait bir hakka 

yi:inelik olup, bilerek neden olmad1g1 ve ba?ka suretle korunmak olanag1 bulunmayan ag1r 

ve kesin bir tehlikeden kendisini veya ba?kas1rn kurtarmak amac1yla i?ledigi eylemlerdir. 

brnegin ormanda dola?irken bir aym1n saldmsma ugrayan (A)'nm, kendisini korumak ic;:in 

(B)'nin kulubesinin kap1s1rn k1rarak ic;:eri girmesinde oldugu gibi. 

Zorunluluk durumunda, ki?inin kendisinin veya ba?kasm1n sahip bulundugu bir 

hakka yonelik bir tehlikeyi gidermek amac1yla gerc;:ekle?tirdigi hareket dolay1s1yla ceza 
sorumlulugu yoktur. Me?ru savunmadan farkh olarak, zorunluluk durumunda bir saldm 
degil, tehlike soz konusudur. brnegin (A), bir trafik kazas1 sonras1 ag1r yaralanan (B)'yi 

408 765 say,h eski Yasa'nm 48. maddesine gore, ge~ici neden cezay, azalt1r veya ortadan kald1rabilirdi. 
409 Madde gerek~esi 
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hastaneye yeti?tirmek ic;:in a?in siirat yapar ve (C)'nin kulland1g1 araca arkadan c;:arparak 

ag1r bir ?ekilde yaralanmasma neden olursa olayda (B)'ye yonelen haks1z bir saldm ol­

mad1gmdan me?ru savunma du?Llniilemez. Ancak (A), ag1r bir yarahy1 hastaneye yeti?tir­

mek, yani ag1r ve kesin bir tehlikeden ba?kas1rn kurtarmak amac1yla eylemi i?lediginden 

zorunluluk durumu soz konusudur. 

NOT: 
* Zorunluluk durumu, Ceza Muhakemesi Yasas,'ndaki diizenleme ile hukuka 

uygunluk nedeni o/maktan pkarttlmtJttr. Yasaya gore, yiiklenen suc;:un 

sarnk tarafmdan i?lenmesine ragmen, olayda bir hukuka uygunluk nedeninin 

bulunmas1 durumunda "beraat karan" verilmesine (CMY m. 223/2-d) kar?m, 

zorunluluk durumunun bulundugu olaylarda "ceza verilmesine yer olmad1g1 
karan" verilecektir (CMY m. 223/3-b). Zorunlu/uk durumu, arttk kusurlulugu 
kaldtran bir nedendir. 

2. K0Jullar1 

a. Tehlikeye iliJkin koJullar 

(1) Bir tehlike bulunma/td,r. Zorunluluk durumundan soz edebilmek ic;:in saghga, oz­

giirliige, onur ve saygmhga veya mal varhgma yonelik bir tehlikenin bulunmas1 gerekir. 

Tehlike degi?ik bic;:imlerde ve degi?ik kaynaklardan ortaya c;:1km1? olabilir. brnegin deprem, 
sel baskm1, yangm, c;:e?itli kazalar gibi doga olaylan; ac;:hk susuzluk, gebelik gibi insan 

psikolojisi ve biyolojisinin gereksinimleri; kopegin saldins1 gibi hayvan hareketleri veya 
yang1ndan kac;:arken bir ba?kasmm ezilmesi gibi insan hareketlerinin olu?turdugu olaylar 

zorunluluk durumuna neden olabilir. Tehlikenin gi.incel, ag1r ve kesin (muhakkak) 
olmas, gerekir. Zira me?ru savunmadan farkh olarak zorunluluk durumunda, kendisine 
zarar verilen kimse ashnda masum biri oldugundan, bu ki?inin zarara ugramasm1 

kabul edebilmek ic;:in kar?1la?1lan tehlikenin hukuken onemli olmas1 gerekir. GOncell ik­

ten anla?llmas1 gereken ger~ekleJen tehlikeler ile heni.iz ger~ekleJmemi~ olmakla 
birlikte ger~ekle~ecegi kesin (muhakkak) olan tehlikelerdir. brnegin doguma uzun 
bir sore olmasma ragmen, dogumun annenin saghg1 i<;in zararl1 olacagm1n anla?1lmas1 

durumunda kiirtaj yap1lmasmda oldugu gibi. Tehlikenin ag1r olmasmda anla?1lmas1 gere­
ken yoneldigi hak bak1m1ndan biiyiik bir zarar dogurmaya elveri?li olmas1d1r. Tehlikenin 

kesin olmasmdan anla?1lmas1 gereken ise si:izii edilen tehlikenin onlem ahnmazsa, ortaya 

c;:1kmas1rnn kac;:1rnlmaz olmas1d1r. brnegin okul c;:evresindeki kuduz kopegin i:ildiiriilmedigi 

takdirde, ogrencilere kuduz bula?t1rmas1 tehlikesi ta?1mas1 gibi. 

(2) Teh/ike, ki?inin kendisine ya do ba?kasma ait bir hakka yonelik o/ma/1d1r. Zorunlu­

luk durumundan si:iz edebilmek ic;:in tehlikenin ki?inin kendisine ait bir hakka yi:inelik 

olmasma gerek yoktur. Oc;:Uncii ki?ilere yonelik tehlikeler de bu kapsamdad1r. Yasa 
koyucu tehlikenin yoneldigi hak bak,mmdan bir stmrlama yapmamtJttr. Bu nedenle 

her tiirlii hakka yonelik tehlike (mal varhgma ili?kin haklar da dahil) bu kapsamdadrr. 

brnegin yangmdan kurtulmak ic;:in ba?kasmm ezilmesi, paras1 olmayan bir kimsenin 
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hasta olan <;ocugu ic;:in eczaneden ilac;: c;:almas, veya bula?IC1 hastahga yakalanan bir 

kimsenin, ba?kalannm saghg1rn korumak ic;:in zorla hastaneye gi:iturOIOp ayn bir bo­
liime yatinlmas, gibi. 

(3) Tehlikenin ortaya r;1kmasma bilerek neden o/unmama/1d1r. Tehlike kasten yaratil­

m1?sa zorunluluk durumu soz konusu olmaz, failin cezai sorumlulugu vard1r. brnegin 

hasm1rnn evini kasten ate?e veren fail, ate?ten kac;:arken bir ba?kas1rn ezerse zorunluluk 

durumundan yararlanamaz. Failin taksirle hareket etmi?se tehlikeye bilerek neden olmu? 

say1hp sayllmayacag1 tart1?mahdrr. 

(4) Tehlikeye kar:jl koyma yiikiimlii/iigiiniin bulunmamas1 gerekir. Tehlikeden kac;:may1p 

ona gogiis germe yOkOmlUIUgU altmda bulunan bir kimse, bir tehlike ile kar?1la?mca zo­

runluluk durumunda bulundugunu ileri suremez. Kolluk gorevlileri (polis ve jandarma), 

itfaiyeciler gibi belirli bir meslegi yapanlar, mesleklerinin gerektirdigi tehlikelere de 

gogus germek zorundad1rlar. brnegin bir geminin f1rtma nedeniyle batmaya ba?lamas1 

durumunda, kaptan ve tayfalann yolculardan once filikalara binip, gemiyi terk etmeleri 

durumunda zorunluluk durumu soz konusu olmaz. Zira bunlann tehlikeye kar?1 koyma 

yukOmlOIOkleri vard1r (Gemiyi en son kaptan terk eder!). 

b. Korunmaya iliJkin koJullar 

(1) Tehlikeden, ba:jka tiir/ii korunma olanag, bulunmamaltd1r. Tehlikeden kurtulmak ic;:in 

ba?ka tiirlii hareket edebilme olanagmm bulunup bulunmad1g1, somut olaym ozellikle­

rine gore belirlenmelidir. brnegin kopek saldinsmdan ka<;an bir kimse, bo? bir kulubeye 

girerek kurtulma olanag1 varken, kom?usunun arabasmm cam1rn krrarak arabayla kac;:arsa 

zorunluluk durumu soz konusu olmaz. 

(2) Tehlikenin ag,r/191 ile konu ve kul/an,Jan arar; arasmda orant1 bulunmahd,r. Orant1 

olup olmad1g1 ?oyle anla?1hr: Tehlikeye ugrayan hak ile zarar verilen hak arasmda bir 

denge varsa veya tehlikeye ugrayan hak, daha ustun ise orant1 vard1r. Zarar verilen 

hak, korunan haktan daha ustun nitelikte ise zorunluluk durumu yoktur. Ancak haklar 

arasmda tam bir e?itligin olmas1 gerekmez. Olanaklar oh;:usunde tehlikeden korunmak 

isteyen kimsenin, ba?kalanna en az zarar verecek yolu sec;:mesi gerekir. brnegin a<;hgm1 

giderecek kadar para c;:alan kimsenin durumunda orant1 vard1r. 

3. O~i.inci.i KiJi Yararma Zorunluluk Durumu 

5237 say1l1 Turk Ceza Yasas1, 765 say1l1 eski Yasa'da oldugu gibi, uc;:Uncu ki?i yaranna 

yap1lan hareketlerin de zorunluluk durumunu olu?turabilecegini kabul etmi?tir. Oc;:Uncu 

ki?inin tehlikeden kurtulmay1 isteyip istememesi onemli degildir. brnegin dogum esna­

smda annenin saghg1rnn tehlikede oldugunu goren doktorun, bebegi feda ederek anneyi 

kurtarmasmda oldugu gibi. Burada doktorun zorunluluk durumundan yararlanabilmesi 
ic;:in annenin istegi gerekli degildir. 
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4. Zorunluluk Durumuna Benzeyen Kurumlar 

a. izin verilen risk 
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izin verilen risk, birtak1m hareketlerin risk gosterseler bile yap1lmasmm hukuka ay­
km olmamas, anlamma gelir. Yani hukuk dUzeninin baz1 riskleri goze alarak soz konusu 

faaliyetlere izin vermesidir. brnegin trafik kazalan olmasma kar?m otomobil Uretilmesi, 
ba?kalanrn yaralama riskine kar?1n silah uretilmesi ya da ui;:ak kazas1 riskine kar?m ui;:ak 

Uretilmesi gibi. 

b. Gorevlerin ~at1Jmas1 
Gorevlerin i;:at1?mas1, bir kimsenin, belli bir yukumlulugunu yerine getirirken, zorunlu 

olarak diger bir yukUmlulugunu ihmal etmesidir. Burada, gorevli ki?i bak,mmdan ayrn 

zamanda i;:at,?an ve yerine getirilmesi gerekli olan iki gorev bulunmaktad1r. Kar?1la?1lan 
iki gorevden daha az onemli olanm ihmal edilmesi durumunda, eylem hukuka uygun 

olacakt1r. brnegin bir ili;:ede gorev yapan hUkUmet tabibi, annesinin koyden hasta olarak 
geldigini ogrenince durumuna bakmak it;:in poliklinige gitmi?, bu s1rada Cumhuriyet 
savc1s1s1 onu otopsi yapmak it;:in i;:agmnca gelemeyecegini soyleyince hakk1nda gorevi 
ihmalden dava ai;:1lm1?t1r. Olayda doktor it;:in iki yukumluluk i;:at1?maktad1r. Birincisi, 
ailesine kar?1 olan yukumlulugii; ikincisi gorevine kar?1 olan yukumlulugU. Yarg1tay bu 
olayda doktorun gorevi ihmal kast1nm bulunmad1g1 sonucuna varm1?t1r.•10 Vine, zuhrevi 
hastahklar uzmarn olan bir doktor hastasmda bulunan AiDS hastahgm1 diger hastalara 

soylemi? ve ona yakla?mamalan uyansmda bulunmu?tur. Olayda gorevlerin i;:at1?mas1 
soz konusudur. Zira doktorun sir saklama yUkumlUlugU ile gorevini yapma (hastalan 

koruma) yUkumlulugu i;:at1?makta ve doktor diger hastalan korumak amac1yla sir saklama 

yukiimlulugunu ihmal etmektedir.•11 

5. Sonu~lari 

Zorunluluk durumunun sonui;:lan ?unlardir: 

- Faile ceza verilmez (TCY m. 25/2). 

- Mahkeme fail hakkmda "ceza verilmesine yer olmad1g1" karan verir (CMY m. 

223/3-b). 

- Hakkaniyet gerektiriyorsa fail verdigi zaran gidermek zorundad1r. Bori;:lar Yasas1'na 
gore, "Kendisini veya digerini zarardan yahut derha/ vuku bulacak bir tehlikeden 

vikaye ic;in ba?kasmm ma/Janna hale/ iras eden kimsenin borc;Ju o/dugu tazminat 

miktartnt hakim, hakkaniyete tevfikan tayin eder." (BY m. 52/2). 

410 CGK, 12.10.1981, 4-281/338 [Aktaran: DEMiRBA~: Genel (2005), s. 227.J 
411 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 227-228. 
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MeJru Savunma ile Zorunluluk Durumunun 

KarJila~tmlmas1 

ME$RU SAVUNMA 

insandan kaynaklanan haks12 bir saldm var-
d1r. 

Savunma saldirgana yap1hr. Masum ki~ilere 
zarar verilemez. 

Savunmada bulunanin kusursuz olmas1 ge-
rekmez. Kusurlu hareket eden ki~i de kendi-
ni savunabilir. 

Mahkeme beraat karari verir. 

B. Amirin Emrini ifa 

1. Genel Olarak 

ZORUNLULUK DURUMU 

Saldm yoktur; hakh veya haks12 olarak nite-
lenmesi mOmkOn olmayan bir tehlike soz 
konusudur. 

Masum (olayla ilgisi olmayan O~OncO} ki~i-
lere veya onlarin mallarina zarar verilmek-
tedir. 

Tehlikeye bilerek neden olunmamas1 gere-
kir. Bir kimse tehlikeyi kendisi dogurmu~sa 
bundan kendini korumak i~in masum ki~i-
lere zarar veremez. 

Mahkeme ceza verilmesine yer olmad191 
karari verir. 

Kamu hukukunda gei;:erli olan hiyerar?i ilkesine gore; ast (= memur) uste (= amire) 

tabidir. Dolay1s1yla UstUn emirlerini yerine getirmek ast it;:in bir zorunluluktur. Ancak ust, 

asta hukuka aykm, fakat baglay1c1 bir emir verirse ne olacaktir? brnegin bir kaymakamm 

polise usulsuz bir arama emri vermesinde oldugu gibi. 

Hukuka ayk1n, fakat baglay1c1 emrin yerine getirilmesi durumunu, yasa koyucu ku­

surlulugu kaldiran bir neden olarak kabul etmi?tir. Buna gore, yetkili bir merciden verilip, 

yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan kimse, bu hareketinden 

dolay1 sorumlu olmaz (TCY m. 24/2). 

2. KoJullari 

(1) Bir emrin var/191 gerekir. Emir, hiyerar?ik bir yetkiye sahip bir merci tarafmdan, 

belirli bir hareketin yap1lmas1 veya yap1lmamas1 amac1yla, ast durumunda bulunan 

kimseye yonelt ilmi? ve ai;:1klanm1? bir irade ai;:1klamas1d1r. Buradaki emirden anla?1lmas1 

gereken kamu hukuku alarnnda veri len emirlerdir. Bu nedenle babarnn ogluna, i?verenin 

(istihdam edenin) i?t;:i veya hizmetliye (mustahdeme), ?irket sahibinin i?t;:iye verdigi ozel 

hukuk alanmdaki emirler bu kapsamda degi ldir. 

Emri verenin Turk mercii olmas1 gerekir. 

(2) Emri verenin buna yetkili o/mas1 gerekir. Emri verenin yetkili olup olmad1g1 verilen 

emre gore saptarnr. Amirin gene! olarak yetkili olmas1 yeterli degildir; somut olaydaki 

duruma gore, emir vermeye de yasa geregi yetkili olmas1 gerekir. Emri yerine getirenin, 

kural olarak, emir verenin yetkili o lup olmad1gm1 ara?t1rmas1 gerekir. brnegin kaymakamm 
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emrine dayanarak tutukluyu sahveren tutukevi mi.idi.iri.i bundan sorumlu olur. Zira kay­

makamm tutukluyu serbest birakma yetkisi yoktur. 

(3) Emrin yerine getirilmesinin gorev geregi zorunlu olmas, gerekir. Emri a Ian kimsenin 

emri yerine getirmeye yetkili olmas1 gerekir. Memurun kendisine verilen o emri yerine 

getirmeye yetkili olup olmad1g1 da hem verilen emrin niteligine hem de memurun go­

revini di.i2enleyen kurallara gore belirlenir. Memurun, verilen emrin kendi gorev alanma 

girip girmedigini ara?tIrmas1 onun hem hakk1, hem de gorevidir. 

(4) Emrin yasanm ongordiigii bi<;im ve i<;erik ko~ullarma uygun olmas, gerekir:•12 Emrin 

kusurlulugu kald1rabilmesi ic;in yasaya aykin olmamas1 gerekir. Ya21h olarak verilmesi 
gereken bir emrin, s62li.i olarak verilmesi durumunda emir, bic;im yoni.inden yasaya aykm 

olur. Emri alan memur, emrin bic;im ve ic;erik yoni.inden hukuka uygunlugunu ara?t1rmak 

2orundad1r. Emrin hukuka uygunlugunun denetlenmesinin yasa tarafmdan engellendigi 

durumlarda, yerine getirilmesinden emri veren sorumlu olur (TCY m. 24/4). brnegin bir 

tutuklama karan alan kolluk gorevlileri, bunun yasada aranan, kuvvetli sue; ?i.iphesi ve 

tutuklama nedeninin bulunmas1 ko?ullarm1 ta?IyIp ta?1mad1g1rn ara?tIrama2. Dolay1s1yla 

kolluk gorevlileri, yargIc; tarafmdan kasten yasaya aykin olarak verilen bir tutuklama 

karanrn yerine getirdigi ic;in sorumlu olma2. 

211 say1l1 Ti.irk Silahh Kuvvetleri ic; Hi2met Yasas1'na gore, astlar, i.iniformah veya 

i.iniformas12 asker amirleri ile sivil amirlerinin verdigi emirleri yerine getirmek 2orund1r 

(211 say1h Y. m. 19). 

3. Konusu Hukuka Aykm Olup Su~ Oluiturmayan Emirler 

Kamu gorevlileri, gorevlerini ifa ederken amiri durumundaki ki?ilerden ald1klan emir­

leri hukuka aykin bulmalan durumunda, bu emri yerine getirme2 ve bu aykmhg1 o emri 

verene bildirirler. Ancak emir hukuka aykm olmakla birlikte, amir emrinde 1srar eder 
ve bu emrini yaz1 ile yenilerse emir yerine getirilir; bu durumda emri yerine getiren 

sorumlu olma2 (AY m. 137/1). 

Emrin yerine getirilmesi, emri yerine getiren ac;1smdan bir hukuka uygunluk nedeni 

degildir. Ancak hiyerar?ik yapI dolay1s1yla emri yerine getiren sorumlu olma2. Bu du­
rumda sorumluluk, emri verene aittir. Amirin emrini ifa (= yetkili merciin emrini yerine 

getirme), kusurlulugu kald1ran bir nedendir. Sarnk hakk1nda yi.iklenen suc;un hukuka 

aykin olmas1; fakat baglay1c1 emrin yerine getirilmesi suretiyle i?lenmesi durumunda 

kusurun bulunmamas1 dolay1s1yla ceza verilmesine yer olmad1g1 karan verilir (CMY m. 

223/3-b). Eger amirin emrini ifa hukuka uygunluk nedeni olsayd1 sarnga, ce2a verilmesine 
yer olmad1g1 karan deg ii, beraat karan verilecekti. Bu fark1 go2den kac;1rmamak gerekir. 

4. Konusu Su~ Oluituran Emir 

Konusu sue; olu?turan bir emir hic;bir surette yerine getirileme2. Aksi takdirde, yerine 

getiren ile emri veren sorumlu olur (TCY m. 24/3). brnegin bir kimseye i?kence yap1lmas1 

412 TOROSLU: Gene) K1s1m (2012), s. 153-154. 
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ya da ri.i?vet ahnmas1 emri, konusu sue; olu?turan emirlerdir. Bu nedenle ast tarafmdan 

hic;bir suretle yerine getirilmemelidir. 

Anayasa, konusu sue; olu?turan emrin yerine getirilmesine "hic;bir surette" i2in ver­
memektedir (AY m. 137/2). "Emri yerine getiren kimse sorumluluktan kurtulamaz". 

Ast, emrin hukuka aykinhg1 hakkmda yarnlm1? ve bu yarnlmas1 da esasl1 ise ce2alan­

dmlma2. Ancak emir, ac;1kc;a sue; olu?turuyorsa, astm yarnlm1? olmasm1n onemi yoktur. 

Buna kar?m, Askeri Ce2a Yasas1, emrin ic;erigi hakkmda astm duraksama ve yarnlmas1 
durumunda, astI ce2aland1rmamakta, astm ce2alandmlabilmesi i<;in emrin bir sue; i?lemek 

amac1yla verilmi? oldugunun emri yerine getiren ast tarafmdan bilinmesini aramaktadir.413 

Askeri Ce2a Yasas1'na gore, hi2mete ili?kin konularda verilen emir bir sue; olu?turursa bu 

5U<;un i?lenme5inden emri veren 50rumludur. Ancak a5t (emri alan), kendisine verilen 

emrin sm1rlarm1 a?ml? i5e veya amirin emrinin adli veya a5keri bir sue; amacIrn ic;eren bir 

eyleme ili?kin oldugunu biliyorsa o da 50rumludur (A5CY m. 41/3-B). 

C. Beklenmeyen Durum/or (= Kaza ve Tesadiif) 

Beklenmeyen durumlar, fail veya i.ic;i.inci.i ki?iler taraf1ndan ongori.ilme5i ve onlenmesi 

mi.imki.in olmayan olaylard1r. brnegin dogal nedenler dolay151yla kirm121 1?191 ye?il 1?1k 

olarak goren si.iri.ici.ini.in ka2aya neden olmas1 gibi. 

Beklenmeyen durumlar, Ti.irk Ce2a Ya5a51'nda di.i2en lenmemi?tir. 

Beklenmeyen durumlardan s62 edebi lmek ic;in oncelikle bir insan hareketinin 

bulunma51 gereklidir. Deprem, gi.ine? c;arpmasI, y1lan I5Irma5I gibi dogal olaylar, beklen­
meyen durum olarak nitelendirileme2. Zira doga olaylarma in5an hareketi eklenmedigi 

5i.irece beklenmeyen durum 502 konu5u olmaz.414 insan hareketi so2 konusu oldugunda, 
50nucun ongori.ilebilir olup olmad1gma bak1l1r. Sonuc; ongori.i lebilir degilse ne ka5t ne 

de tak5ir bulunmad1g1 i<;in beklenmeyen durum 502 konusudur.415 

0 
KAR~ILA~TIRMA: 

* Taksir ile beklenmeyen durum arasmda ne fork vard,r? Taksirle, beklenmeyen 
durum ara5mdaki fark, sonucun ongori.ilebilir olmasmda gori.i li.ir. Tak5irli 5U<;larda 

5onuc; ongori.ilebilir o lma51na kar?m ya fail bu 50nucu ongoremez ya da ongorse 
bile istemez. Oysa beklenmeyen durumlarda sonuc; ne fail tarafmdan ne de bir 

ba?kas, taraf1ndan ongori.ilebi lir nitelikte degild ir. 

D. Zorlay1C1 Nedenler (= Miicbir Sebepler) 

Zorlay1c1 neden, fa ile yabanc1 o lan ve onu kar?, konulmaz ve onlenemez bic;imde 

belli bir harekete iten nedenlerdi r. brnegin freni patlayan bir kamyonun yoku? a?ag1 

dogru kayarak bir binaya c;arpmasI ve i<;indekilere zarar verme5i gibi. 

Zorlay1c1 nedenler, Ti.irk Ceza Ya5a51'nda di.izenlenmemi?tir. 

413 DONME2ER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 94. 

414 50YA5LAN: Genel (2005), s. 437. 
415 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 306; HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 224. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* Zorlaym neden ile beklenmeyen durum arasmdaki fork nedir? Zorlay1c1 ne­

dende eylem, fi2iki bir glic;: tarafindan yap1lm1?t1r. Bu fi2iki guc;:, insan iradesinin 

ustundedir. insan bu gucun onunde esirdir. Oysa beklenmeyen durumda eylemi 

yapan insandir.416 Zorlay1c1 nedende fail, iradesi d1?inda hareket etmeye 2orland1-

g1rnn farkmdad1r. Oysa beklenmeyen durumda fail iradesi d1?mda hareket etmeye 

2orland1gmm farkinda degildir.417 brnegin normal bir uc;:u? yapan pilot, sisli havarnn 

etkisiyle daga c;:arpm1? ve yolculardan ba21lan olmu?se beklenmeyen durum so2 

konusudur. Zira sis oldugu ic;:in pilot iradesi d1?mda hareket etmeye 2orland1gmm 

farkmda degildir. Pilot, rotay1 istedigi gibi belirleyebildiginin bilincindedir. Ancak 

daga dogru ilerlediginin farkmda degildir. Zorlay1c1 nedende kar~• konulamazhk 
02elligi vard1r. Oysa beklenmeyen durumda ongorulemezlik 02elligi vardir.418 

E. Maddi ve Manevi Zorlama (Cebir, Tehdit ve Korkutma) 

Cebir, tehdit ve korkutma, kusurlulugu kald1ran nedenlerdendir (TCY m. 28). 
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Cebir, bir kimsenin ba?ka bir ki?i tarafmdan fi2iki glic;: kullarnlarak sue; i?lemek 2orunda 

b1rak1lmas1d1r. brnegin itfaiye gorevlisinin bir odaya kapat1larak, yang1rn sondurmesinin 

engellenmesi ya da bir kimsenin surekli dovulerek hedeflenen ki?iye kar?1 silah c;:ekmeye 

2orlanmas1 gibi. Cebirde, sue; i?leyen ki?inin her turlu sec;:me olanag1 elinden ahnm1?t1r. 

Tehdit, istenilen yap1lma2sa ileride haks12 bir saldmya ugrayacag1 soylenerek bir 

kimseye sue; i?letilmesidir. Korkutma ise istenilen yap1lma2sa ilerde degil, hemen haks12 

bir saldmya ugrayacag1 soylenerek, guncel (haliha21r) bir 2arar tehlikesinde b1rakilan bir 

kimseye sue; i?letilmesidir. TEHDiTTE ZARAR TEHLiKESi GELECEGE YONELiK OLDUGU 

HALDE, KORKUTMADA BU TEHLiKE HALEN VARDIR. Yani korkutmada tehditten farkh 

olarak, 2arar tehlikesi o anda mevcuttur. brnegin (A), (B)'nin sue; i?lemesini saglamak ic;:in 

onu ac;: b1rakm1?sa 2arar tehlikesi (ac;:l1ktan olme) halen mevcut oldugu ic;:in korkutma s62 

konusudur. Yine, (A), (B)'ye kac;:ak in?aatma ruhsat verme2se onu oldurecegini soylemi?se 

2arar tehlikesi (alum), (B)'nin ilerideki bir eylemine gore (ruhsat verip vermemesine gore) 

ortaya c;:1kabilecektir. Bu nedenle tehdit s62 konusudur. 

Cebirde 2orlama maddi iken, korkutma ve tehditte manevi niteliklidir. Dolay1s1yla 

cebirde ki?inin ba?ka turlu davranma olanag1 yokken, korkutma ve tehditte 2orlama 

manevi nitelikli oldugu ic;:in ki?inin sue; i?lemek yerine ba?ka tlirlu davranmay1, yani sue; 

i?lememeyi ve 2aran kabullenmeyi tercih etmesi mumkundur.419 

Kar?• koyamayacag1 veya kurtulamayacag1 cebir ve ?iddet veya kesin (= muhakkak) 

ve ag1r bir korkutma veya tehdit sonucu sue; i?leyen kimseye kusurlu sayllamayacag, 
i~in CEZA VERiLMEZ. Bu gibi durumlarda cebir ve ?iddet, korkutma ve tehdidi kullanan 

416 SOYASLAN: Genel (2005), s. 437. 
417 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 309. 
418 Recep GOL~EN: Ceza Hukukunda Kusurlulugu Kaldiran Nedenlerden Kaza, Miicbir Sebep, Cebir ve Teh­

dit, Ankara: Se~kin Yaymc1l1k, 2007, s. 181. 
419 HAKERi:Temel Kavramlar (2005), s. 227. 
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ki?i suc;:un faili say1lir (TCY m. 28). brnegin (A), c;:il ingir (<;:)'yi elindeki silahla oldurmekle 

tehdit ederek soyacag1 eve (<;:)'nin de kendisiyle girmesini ve evdeki kasanm kilidini ac;:­

masm1 saglarsa c;:ilingir kusurlu sayilamayacag1 ic;:in cezalandmlmaz, ancak (A) fai l olarak 

sorumlu olur. Burada dolayl1 faillige ili?kin hukumler uygularnr (TCY m. 37/2).420 brnegin 

banka veznedan (A), oglunu oldurmekle tehdit eden (B)'nin istegi uzerine kasadan 

ald1g1 1.000 Tl..'.yi (B)'ye teslim ederse (A), tehdit nedeniyle kusurlu say1lamayacag1 ic;:in 

cezalandmlamaz, (B) ise i?lenen suc;:un dolayl1 faili olarak cezalandmhr. 

F. Yam/ma 

Yarnlma (= hata), d1? dunyadaki bir ?eyin gerc;:ekte oldugundan farkh algilanmasidir. 

Yarnlmada failin iradesi ile gerc;:ek aras1nda uyumsuzluk ortaya c;:1kmaktad1r. 

Yarnlma, bilmemeden farkl1d1r. Bilmeme, bilgi eksikligi ya da yoklugudur. Bu yonuyle 

negatif bir ozellik ta?1r. Oysa yarnlma, bilgi yanh? l1 g1d1r; eksik ya da yanl1? bir bilginin yol 

ac;:t1g1 bir karndir. Bu yonuyle pozitif bir ozellik ta?1r. Bilmemede dogru ya da yanh? bir 

kan1ya sahip olunma2ken, yarnlma durumunda gerc;:ekle uyulmayan bir kan1ya sahip 

olma s62 konudur.421 Yarnlma, iradenin olwjum surecini etkiler. 

Yarnlma kendi ic;:erisinde uc;:e aynlmaktadir:422 

Hukuksal yarnlma 

Kast1 kald1ran yarnlma 

Kusurlulugu etkileyen yarnlma 

1. Hukuksal Yamlma 

Hukuksal yarnlma, ki?inin hukuk normu kar?1smda yarnlmas1d1r. Yani ki?i, hukuk 

normuna yanl1? bir anlam vermekte, onu yanh? yorumlamaktad1r. 

0 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Hukuksa/ yam/ma" ile "fiili yamlma"y1 birbirine kan?t1rmamak gerekir: Her iki 

yarnlma bak1mmdan da fail sue;: olmad1gm1 sand1g1 bir eylemi gerc;:ekle?tirmekle 

birlikte, hukuksal yarnlmada failin i?lemeyi du?undligu eylem ile yasaklanan eylem 

ayrnd1r. Oysa fiili yan1lmada failin gerc;:ekle?tirmek istedigi eylemle yasaklanan 

eylem birbirinden farkhdir.423 

Hukuksal yarnlma iki bic;:imde ortaya c;:1kabilir: Birincisi, yasada sue;: olu?turmayan bir 

eylemin failce sue;: olu~turdugunun sarnlmas1, ikincisi ise yasada sue;: olarak kabul edilen 

bir eylemin failce hukuka uygun sarnlmas1. 

420 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2009), s. 513. 
421 GUNGOR: Hata (2007), s. 23 

422 A~TUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 699 vd; OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 266. 
423 GUNGOR: Hata (2007), s. 26. 
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Bir eylemin sue; olarak kabul edilebilmesi i<;:in oncelikle, o eylemin yasalarda sue; olarak 

tarnmlanmas1 gerekir. Failin, yasada sue; say,lmayan bir eylemin sue; oldugu yonundeki 

yarnlmasma sozde (= mefruz, hayali) sue; denir. brnegin e?inden ba?kas1yla cinsel ili?kiye 

giren kadm cezalandmlamaz. Zira zina yasalarda sue; olarak tarnmlanmam1?t1r. 

Kural olarak "ceza yasalarm, bilmemek mazeret say1/maz." (TCY m. 4/1). Turk huku­

kunda kural Qzerindeki yarnlma hukuken bnemsizdir. Zira sonu<;: olarak ki?i ceza normu 
tarafmdan yasaklanan bir eylemi isteyerek gerc;ekle?tirdiginden ve kast eylemin hukuka 

aykm oldugunun bilinmesi degil, eylemin bilinmesi ve istenmesi oldugundan kural Oze­

rindeki yarnlmarnn kastm gerc;ekle?mesine bir etkisi olmaz.424 Bu nedenle de fail in cezai 
sorumlulugu tamd1r; i?ledigi suc;un kar?1hg1 olan cezay1 ahr. brnegin uyu?turucu madde 

satan turistlerin bunun TOrkiye'de sue; oldugunu bilmemeleri, hukuksal bir yarnlmadir. 

Zira Yasa'da (TCY m. 188/3) sue; olarak tarnmlanan bir eylem hukuka uygun sarnlarak 
i?lenmi?tir. Bu yarnlma "yasay1 bilmemek mazeret say1lmaz" kurah uyannca bnemsizdir. 

Ceza yasalanm bilmemenin mazeret say1lmayacag1 kurahm yumu~atmak i,in 
5237 say1h Tiirk Ceza Yasas1'nda 2005 y1hnda 5377 say1h Yasayla yap1lan degi­
~iklikle getirilen yeni diizenlemeye gore, i~Jedigi eylemin haks1zhk olu~turdugu 
konusunda ka,m1lmaz bir yamlg1ya (hataya) dii~en ki~i, cezalandmhnaz. Bu ko­
nuyu haks1zhk yarnlglSI k1smmda daha aynntlh olarak i~leyecegiz. 

2. Kast1 Kald1ran Yamlma 

Kast, kald1ran yarnlma, failin i?ledigi eylemden bturO kast1ndan dolay1 sorumlu 

olmasm1 bnleyen yarnlmad1r. 

Kast, kald1ran yarnlma; "suc;un maddi unsurlannda", "nitelikli unsurlannda" ve "hukuka 

uygunluk nedenlerinde" soz konusu olabilir.425 

a. Su~un maddi unsurlarinda yamlma 

Suc;un yasal tarnm,ndaki maddi unsurlara (fail, magdur, maddi konu, eylem) ili?kin 

bilgisizlik, eksik veya yanh;; bilgi nedeniyle sue; i;;lenmesine suc;un maddi unsurunda 
yarnlma denir. brnegin (A), otobusten inerken acele ile kendi valizi sanarak yolculardan 

(B)'nin valizini ahrsa ya da gece karanl1gmda an kovanlanna sald1ran ay1 oldugunu sana­
rak misafirlige gelen kom?usu (C)yi oldururse suc;un maddi unsurlannda yarnlm1? olur. 

Kasten i?lenebilen suc;larda, suc;un yasal tarnmmda yer alan maddi unsurlarda ya­
rnlma kast1 ortadan kaldmr. Dolay1s1yla fail, kasten hareket etmi? say,lmaz (TCY m. 30/1). 

Yarnlmarnn kast1 ortadan kald1rabilmesi i<;:in "esash" olmas1 gerekir. Esasl1 yarnlma, "Fail 
yamlmasayd1 eylemi su~ olu1turmayacakt1." sonucuna varabildigimiz durumlard1r. 
brnegin (A), kendisinin sanarak (B)'nin paltosunu ahp gitmi?se h1rs1zhk suc;unun maddi 

unsurlanndan biri olan "ba?kasmm ta?1rnr mal1rn alma"da yarnld1g1 i<;:in kas1th hareket 
etmi? olmaz ve onun eylemi sue; olu?turmaz. Zira (A), ald1g1 paltonun kendisine ait ol­

mad1gm1 bilseydi, o paltoyu almayacakt1. H1rs1zhk suc;u ancak kasten i;;lenebilen bir sue; 

oldugu i<;:in failin ceza sorumlulugu yoktur. 

424 GUNGOR: Hata (2007), s. 25. 
425 ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA: Genel (2006). s. 706. 
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Hem kasten hem de taksirle i?lenebilen suc;larda ki?inin yarnlmas1 esasl1 ise kastmdan 
sbz edilemez. Ancak failin taksirden dolay1 sorumlulugu soz konusu olabilir. ~oyle 

ki, su<;un yasal tammmda yer a/an maddi unsurlarda yam/ma varsa su<;un taksirle i~lenip 

i~lenemeyecegine bakmak gerekir. Fail, eylemi taksirle i?lemi?; ancak o eylem yalrnzca 

kasten i?lendiginde cezalandmlabilen bir eylem ise failin ceza sorumlulugu yoktur. Fail, 
eylemi taksirle iJlemi~; ancak o eylem hem kasten hem de taksirle iJlenebilen ya 
da yalmzca taksirle iJlenebilen bir eylem ise failin ceza sorumlulugu vardir (TCY m. 

30/1). brnegin, hafta sonlan piknik yap1lan ve herkesin rahathkla girip <;:1kt1g1 bir yerde, 
c;ahhklardaki k1p1rt1lan keklik zannederek bir c;ocugu yaralayan ave,, taksirli yaralama 

suc;undan sorumludur. Zira yaralama suc;u hem kasten hem de taksirle i;;lenebilir. Olayda, 

avc1lann yaralama kast1 yoktur. Ancak hafta sonu piknik alarnnda koruluklarda bir insarnn 
da olabilecegi i:ingbrulebilir bir sonuc;tur. 

Fail yamlmam,~ olsayd,, ger~ekle1en su~an ba1ka bir sur ortaya ~,kacaksa failin 
sorumlulugu nas,I belirlenir? Fail yarnlmam,;; olsayd1 gerc;ekle;;en suc;tan ba;;ka bir sue; 
ortaya c;1kacak idiyse artlk yarnlma esash degildir. Ancak bu durumda irade ile ger~ek 
arasmdaki uyumsuzluk irade lehine yorumlamr. Bu nedenle fail iJlemi~ oldugu su~tan 
dolay, degil; i~lemeyi kastettigi surtan dolay1 cezalandmhr. 

Ornekler: 

Fail hakaret ettigi ki?inin cumhurba;;karn oldugunu bilmiyorsa "cumhurba;;karnna 

hakaret suc;u"ndan (TCY m. 299) degil, genel nitelikteki "hakaret suc;u"ndan 
(TCY m. 125) sorumlu olur.426 Zira cumhurba;;karnna hakaret suc;unun olu;;a­

bi lmesi i<;:in failin hakaret i<;:eren sozleri kullanmas1 yeterli degildir; magdurun 
cumhurba?karn oldugunu da bilmesi gerekir. 

Onbe? ya;;mdan buyuk sanarak ondort ya;;1ndaki bir kimseyle nzas, d1;;mda 
cinsel ili;;kiye giren kimse, "c;ocuklann cinsel istisman suc;u"ndan (TCY m. 

103) degil, "cinsel saldm suc;u"ndan (TCY m. 102) dolay, sorumlu olur. Zira 
c;ocuklann cinsel istisman suc;unun olu;;abilmesi i<;:in failin cinsel davrarn;;larla 
vucut dokunulmazhg1rn ihlal etmesi yeterli olmay1p magdurun onbe;; ya;;m1 
tamamlamam1;; oldugunu da bilmesi gerekir. 

Sahibinin nzas1 oldugunu du;;Onerek ba;;kas,nm evine anahtan olmadan 

kilidi kirarak giren kimse "konut dokunulmazhgm1 ihlal suc;u"ndan (TCY m. 

116) degil, "mala zarar verme suc;u"ndan (TCY m. 151) sorumlu olur. Zira 

failin nzanm varl1g1, eve serbestc;e girebilecegi konusundaki yarnlmas1 kast1 
ortadan kaldtnr.427 Ancak yarnlma yalrnzca konuta girmeyle ilgilidir. Kilidin 

kmlmasma ev sahibinin nza gosterecegi hususunda bir yarnlg1s1 sbz konusu 

degildir. 

426 GUNGOR: Hata (2007), s. 80-81. 
427 GUNGOR: Hata (2007), s. 81. 
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b. Su~un nitelikli unsurlannda yamlma 

Failin suc;un nitelikli unsurlanndan dolay1 sorumlu olabilmesi ic;in o nitelikli unsurun 

somut olayda gerc;ekle~tigini bilmesi gerekir. Bir suc;un daha ag1r veya daha az cezayI 

gerektiren nitelikli unsurlarmm gerc;ekle~tigi hususunda yarnlan ki?i, bu yarnlg1smdan 

yararlarnr (TCY m. 30/2). 

ANA iLKE ?UDUR: Failin kastettiginden daha ag1r bir sonuc; gerc;ekle?mi?se fail ag1r 

sonuc;tan degil, kastedip de gerc;ekle?tiremedigi sonuc;tan sorumlu olur.428 

i?lenen suc;ta var olan cezanm artmlmasm1 gerektiren nitelikli unsur failce 

bilinmiyorsa, bu nitelikli unsur fail hakkmda uygulanmaz. brnegin (A), hasm1 

(B) sanarak babas1 (C)'yi i:ildurmu~se (A)'ya verilecek ceza, babasm1 i:ildurdugu 

ic;in arttmlmaz. Zira (A), bir insarn i:ildurmek kast1yla hareket etmi~tir, ancak 

i:ildurdugu ki?inin ustsoyu oldugunu bilmemektedir. Bu bak1mdan (A), kasten 

i:ildurme suc;unun nitelikli bic;iminden (ustsoyunu i:ildurmekten) (TCY m. 82/1-

d) degil, temel bic;iminden (TCY m. 81) sorumlu olur. Anas1rn i:ildurmek isterken 

yarnlarak babasm1 i:ilduren fail de suc;un nitelikli ?eklinden (anas1rn veya babas1rn 

i:ildurmekten) sorumlu olmaz. Zira failin kast1 annesini i:ildurmek olmasma kar?m 

bunu ba?aramam1?t1r. bte yandan failin babasm1 i:ildurmeye yi:inelik bir kast1 da 

yoktur. Ancak sonuc;ta bir insan i:ilmu~tur. Oyleyse fail yarnlg1s1ndan yararlanarak 

yalrnzca kasten i:ildurme suc;unun temel bic;iminden sorumlu olur.429 

i?lenen suc;ta cezarnn artmlmasm1 gerektiren nitelikli unsur bulunmamasma 

kar?m failce var sarnlm1?sa, bu nitelikli unsur fail hakkmda uygulanmaz. brnegin 

(A), babas1 (B)'yi i:ildurmek isterken yanh?hkla, arkada?1 (C)'yi i:ildurmu?se (A)'ya 

verilecek ceza ustsoya kast1 nedeniyle artmlmaz. Zira (A), ustsoyunu i:ildurmek 

kast1yla hareket etmi?tir, ancak i:ildurdUgU ki?i arkada?1d1r. Bu bak1mdan (A), 

kasten i:ildurme suc;unun nitelikli bic;iminden (ustsoyunu i:ildurmekten) (TCY 

m. 82/1-d) degil, temel bic;iminden (TCY m. 81) sorumlu olur. Yine alt1n bilezik 

c;almak isterken yanilarak gUmU? bilezik c;alan kimse, gumu? bilezik c;almaktan 

sorumlu olur ve maim degerinin az olmasmdan yararlarnr (TCY m. 141, 145). 

Bir suc;un daha az cezayI gerektiren nitelikli unsurlannm gerc;ekle?tigi hususunda 

yarnlan ki?i, bu yarnlg1smdan yararlarnr (TCY m. 30/2). Yani olayda faile daha az 

ceza verilmesini gerektiren bir nitelikli unsur varsa fail, bunu bilse de bilmese 

de bundan yararlarnr. Cezanm azalt1lmas1rn gerektiren nitelikli unsur olmama­

sma kar?m fail var olduguna inanmI?sa bundan yararlarnr. brnegin (A), antika 

sanarak, degersiz bir vazoyu c;alm1?sa maim degerinin azhgmdan yararlanir. Yine 

(A), degersiz bir vazo c;ald1g1rn sanarken, paha bic;ilemez bir antika c;alm1?sa ona 

verilecek cezada deger azhg1 nedeniyle indirim yap1hr. Zira (A)'nm vazonun dege­

rini du?uk sanmasI, olayda cezarnn azalt1lmasm1 gerektiren bir nitelikli unsurun 

var olduguna inand1g1rn gi:isterir. 

428 HAFIZOGULLARI: Ceza (2008), s. 301. 

429 HAFIZOGULLARI: Ceza (2008), s. 301. 

180 CEZA HUKUKU - GENEL H0K 0 MLER 

~ NOT: 

* Ki?iDE (= MAGDURUN KiMLiGiNDE) YANILMI? OLMAK YASAL TANIMA UY­

GUN HAKSIZLIGIN GER<;:EKLE?MESi BAKIMINDAN, KURAL OLARAK BiR ONEM 
TA?IMAZ. Suc;un yasal tarnmmdaki unsurlarm d1~mda bir somutla?t1rmaya 
gidilmez.430 Zira suc;un yasal tarnmma gore magdurun kim oldugu onem 

ta~Im1yorsa, yani magdurun kimligi bir unsur olarak belirlenmemi?se failin 

bunda yarnlmas1 da hukuken i:inem ta?Imaz. brnegin Turk Ceza Yasasl'nm 81. 

maddesinde "bir insarn kasten i:ildUren ki?i" cezalandmlmaktadir. Yasa'da bu 

insarnn kim olacag1 konusunda bir belirleme yap1lmam1?t1r. Bu bak1mdan (A), 

arkada?I (B)'yi i:i ldUrmek isterken yanh?l1kla (C)'yi i:ildurmU?se sonU<;ta bir insan 
i:ildugU ic;in bunun (B) veya (C) olmas1 i:inemli degildir. Kasten insan i:ildurmeyi 

cezaland1ran norm, herkesin ya?ammI e?it olarak korumaktad1r. Yine (C)'nin 
sanarak (D)'nin valizini c;alan kimse, magdurun kimliginde yarnlsa bile h1rs1zhk 

suc;undan sorumlu olur. Zira TUrk Ceza Yasasl'nm 141. maddesinde "ba?kasma 

ait ta?Irnr bir mah, kendisine veya ba?kasma bir yarar saglamak maksad1yla 
bulundugu yerden alan kimse" ceza landmlmaktad1r. Yasa'da bu insanm kim 

olacag1 konusunda bir belirleme yap1lmam1?t1r. bnemli olan ba?kasma ait bir 

maim c;ahnm1? olmas1d1r.431 

* Yasada, suc;un nitelikli bic;imi ac;1smdan MAGDURUN KiMLiGi BiR UNSUR OLA­
RAK BELiRLENMi? iSE MAGDURUN KiMLiGiNDEKi YANILGI HUKUKSAL ONEME 

SAHiPTiR.432 brnegin (A), arkada?1 (B)'yi i:ildurmek isterken yanh?hkla babas1 
(C)'yi oldUrmu?se kasten oldurme sU<;unun "ustsoy veya altsoydan birine ya 

da e? veya karde?e kar?1" (TCY m. 82/1-d) i?lenmesi; bu suc;un nitelikli bic;imini 

olu?turdugu ve faile daha agir bir cezanm verilmesini gerektirdigi ic;in bu ya­
rn lma hukuksa l i:ineme sahiptir. Ancak (A), babas1rn oldurmek istemedigi ic;in 

ona verilecek ceza arttmlmayacakt1r. 

c. Hukuka uygunluk nedenlerinde yamlma 

Olayda hukuka uygunluk nedeni yoksa fail bunu bi lebilir ya da bilmeyebilir. Fail, 

hukuka uygunluk nedeninin bulunmad1gm1 biliyorsa sorun yoktur. Zira hem fail ac;IsIn­

dan hem de hukuk duzeni ac;1smdan eylem hukuka aykmd1r. brnegin haks1z bir saldm 
olmad1g1rn b ildigi halde, varmI? gibi hareket eden ki?inin durumunda oldugu gibi. 

Olayda hukuka uygunluk nedeni bulunmamasma kar?1n, fai l bulundugu du?uncesiyle 

hareket etm i?se iki noktay1 birbirinden ayIrt etmek gerekir:433 

Hukuksal yamlma: Hukuk dUzenine ayk1n bir durum, failce bir hukuka uygunluk 

neden i olarak kabul ediliyorsa, failin bundan yararlanmas1 mumkun degi ldir. 

brnegin e?ini zina yaparken yakalayan e?, onu i:ildurme hakk1na sahip oldugunu 
du?unuyorsa bu fiili degil, hukuksal bir yanilmad1r. Yasa'da boyle bir hukuka 

430 OZGENc;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 424. 

431 GUNGOR: Hata (2007), s. 61, 76. 

432 OZGENc;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 424. 

433 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 231. 
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uygunluk nedeni olmad1g1 i1,in fail ceza ahr; ancak ko?ullan varsa cezasmda 

haks1z tahrik nedeniyle indirim yapihr.434 

Fiili yanilma: Fail, somut olayda hukuka uygunluk nedeni bulunmamasma kar?m 

yarnlarak bulundugunu sanm1?sa yarnlmasmm "ka1,m1lmaz" olup olmad1gma 

bakmak gerekir. Yarn Ima ka1,1rnlmaz nitelikte ise fail hukuka uygunluk nedenin­

den yararlarnr.435 Ka1,1rnlmaz fiili yarnlmadan anla?ilmas1 gereken, "failin yan,Jm,~ 
o/masmda kusurunun bulunmamas1"d1r. Fail davrarn~mda gerekli dikkat ve ozeni 

gostermedigi i1,in yarnlm1?sa kusurlu say1hr ve eyleminden sorumlu olur. Ancak 

bu sorumluluk taksirli sorumluluktur.436 

Ornekler: 

(A), gecenin karanhgmda ?aka yapmak amac1yla oyuncak silahm1 kendisine 

dogrultan (B)'yi, daha onceden kendisini oldurmek isteyen hasm1 (C) sanarak 

oldurmu?se, (A)'nm bu eyleminden dolay1 sorumlu olup olmad1g1rn belirle­

yebilmek i1,in oncelikle ?u sorunun yarnt1rn arayacag1z: Fail gerekli dikkat ve 
ozeni gosterseydi kendine yonelik bir saldmnm olmad1gm1 anlayabilecek 

miydi? Eger anlayamayacakt1 diyebiliyorsak, yarnlma ka1,1rnlmazd1r. Olaya 

bakt1g1m1zda, (A)'nm hasm1 oldugu, oldurulme tehdidi ya?ad1g1 ve gecenin 

karanhgmda kendisine silah dogrultuldugu sabittir. Bu bak1mdan yarnlg1sm1n 

ka1,1rnlmaz oldugunun kabulu gerekir. 

Polis memuru (P), yarg11, karan geregince konutta arama yapmak i1,in geldigi 

binada, (A)'nm konutu sanarak bir alt katta bulunan (B)'nin konutunu aram1?sa 
hukuka uygunluk nedenlerinin maddi ko?ullannda yarnlm1? olur. Zira (P), (B)'nin 

konutunun aranmas1 i1,in yarg11, karan olmad1g1 halde, yarnlarak var sanm1?t1r. 
(P), eger ger1,ekten du?undugu gibi (A)'nm konutunu aramI? olsayd1 eylemi 

yarg11, karanna dayand1g1 i1,in hukuka uygun olacakt1. Ancak (A)'nm konutu 

sanarak bir alt katta bulunan (B)'nin konutuna girip arama yapt1g1 i1,in i?lem 

hukuka aykmd1r. Olayda yarnlma ka1,milmaz ise (P)'nin cezai sorumlulugu soz 

konusu olmaz. 

3. Kusurlulugu Etkileyen Yan1lma 

a. Kusurlulugu etkileyen nedenlerin maddi ko~ullarmda yamlma 

Kusurlulugu etkileyen nedenler, kusurlulugu ortadan ka/d1ran veya azaltan nedenler 
olarak ikiye aynlmaktad1r. Somut olayda fail, kusurlulugu ortadan kald1ran veya azaltan 

bir nedenin madd1 ko?ullarmda yarnlg1ya du?mu?se bundan yararlarnr (TCY m. 30, f. 3). 
brnegin fail, kusurlulugu ortadan kald1ran neden olarak zorunluluk durumunun ko?ulla­

nnda (ya da tehdidin ya da hukuka ayk1n ve fakat baglay1c1 bir emrin varhg1 hususunda) 

yarnlgiya du?mu~ olabilir. Bu yarnlgmm ki?i a1,1smdan k0<;1nilmaz olmas1 durumunda, 

434 DEMiRBA?: Gene! (2005), s. 231. 
435 DEMiRBA?: Gene! (2005), s. 231. 
436 HAFIZOGULLARI: Ceza (2008), s. 302; GUNGOR: Hata (2007), s. 69. 
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i?ledigi eylem a1,1smdan kusurunun varhgmdan soz edilemez. Bu nedenle faile ceza 

verilmez. Fail somut olayda kusur/u/ugu azaltan neden olarak haks1z tahrikin ko?ullannda 

yarnlg1ya du?mu?se, yani somut olayda haks1z tahrikin ko?ullan ger1,ekle?memi? olmasma 

kar?m, var sarnlm1?sa bu yarn lgmm ka1,1rnlmaz olup olmad1gma bak1hr. Bu yarnlg1rnn fail 

a9smdan kapn,/mazolmas1 durumunda, haks1z tahrik hukumlerine dayarnlarak hakk1nda 

verilecek cezada indirim yapihr.437 brnegin 1,ift1,i (B), 1,oban (<;:)'nin koyunlanna att1g1 ta?m 

kendisine at1ld1gm1 sanarak ofkeyle (<;:)'yi tokatlarsa haks1z tahrikin maddi ko?ullanrnn 

ger1,ekle?tigi hususunda yarnlg1ya du?mu? olur. Eger yarn lg1s1 ka1,1rnlamaz ise (B) haks1z 

tahrik indiriminden yararlarnr. 

Kusurlulugu ortadan kald1ran veya azaltan nedenlerin maddi ko?ullannda yarnlma­

nm kac;m1/abilir olmas1 durumunda ise fail cezalandmhr; ancak cezas1nda alt smIra kada r 

indirim yapilabi lir.438 

b. Haks1zhk yamlg1s1 

Turk hukuk sistemine gore, "ceza yasalarm, bilmemek mazeret say,tmaz" (TCY m. 4/1). Bu 

kuralla an lat1lmak istenen ?udur: Ceza yasalanrn bilmemek, bir hukuka uygunluk nedeni 

ya da kusurlulugu kald1ran neden say1lmaz. Ayrn durum yasay1 yanl1? yorumlayan fail 

a1,1smdan da ge1,erlidir. Ancak burada biitiin yasalart degil, yalmzca "ceza yasa/ar,n," 
bilmemenin mazeret say1/amayacagma dikkat etmek gerekir. 439 

Ceza yasalanrn bilmemenin mazeret say1lmayacag1 kurahnm bir istisnas1 vard1r: Ki~i 
i~ledigi eylemin haks,zhk o/u~turdugu konusunda kafm1Imaz bir yamlg,ya (hataya) 
dii~mii~se bundan yarar/an,r (TCY m. 30/4). Bu duzenleme, hem yasayI bilmemenin 

mazeret say1lmayacag1 kurahrn hem de kusurlulugu ilgilendirmektedir. 

Ki?inin, i?ledigi eylemin toplumda ge1,erli olan degerler sistemine aykm oldugunu 

bilmemesine, eyleminin me?ru olmad191 hususunda yarnlg1ya du?mesine haks,zhk 
yan,/g151 denir.44° Kural olarak ki?inin, i~lenen eylemin toplum duzeninin gereklerine 

ayk1n bir eylem oldugunun bilincinde olmas1 yeterlidir; eylemin sur; olarak tanimlan­
m1~ oldugunu bilmesi gerekmez. Hatta i?lenen eylemin bir haks1zhk olu?turdugunun 

bilincinde o lduktan sonra, aynca cezay1 gerektiren bir haks1zhk o ldugunun bilinip bilin­

mediginin ara?tmlmasma gerek de yoktur.441 

Ki?i, i?ledigi eylemin bir haks1z/1k o/u~turdugunu bilmiyorsa, bu konuda kac;:1rnlma­

yacak bir yarnlg1ya du?mu?se ceza yasasm1 bilmemek onun a9smdan mazeret say1l1r. 

437 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 430. 
438 OZGEN<;:: TCK Gazi ?erhi (2005), s. 430. 
439 Karnm,zca, "ceza yasalan" yerine "ceza norm la rm, ii;eren yasalan bilmemek" ibaresi kullarnlsayd, madde daha 

anlajllir olacakt1. Ceza yasalan ibaresinin kullarnlmas, j6yle bir soruyu da beraberinde getirecektir: Hangi ya­
salarceza yasas, say1/acakt,r? Ad, ceza yasas, olan yasalar ii;in sorun olmamasma karjm, farkh bir act, olan yasa­
larla ilgili sorunlarla karj1laj1labilir. brnegin Atejli B1i;aklar ve SilahlarYasas,, Kai;aki;1l1k Yasas, gibi. 

440 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 717; OZGEN<;::TCK Gazi ?erhi (2005), s. 431. 
441 OZGEN<;:: TCK Gazi ?erhi (2005), s. 431. 
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NOT: 

* Hakstzltk yamlgmmn, kasta etkisi yoktur; bu yam/gt kiJinin i1ledigi hak­
s,zltk a,;tstndan yalmzca kusurunun belirlenmesinde bir rot oynamaktadtr. 
Zira bu kusurlulukla ve kusurlulugun unsurlanndan olan alg1lama yetenegi ile 

baglant1hd1r. Haks1zhk yarnlg1smm soz konusu oldugu durumlarda fai l i?ledigi 

sue;: ac;:1smdan kasten hareket etmi?tir. Ancak bilerek ve isteyerek gerc;:ekle?tirdigi 

eylemin, hukuk duzenine ve davrarn? kurallanna uygun oldugunu dO?Onmek­
tedir.442 
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Ki?i, i?ledigi eylemin haks1zhk olu?turdugunu bilmiyor ise o zaman bu yarnlgmm ka-
4,mllabilir olup olmad1g1 ara?tmlacaktir. Yarnlg,nm kac;:1rnlabilir olup olmad1g1nm sap­
tanmasmda ki?inin somut olaym durumuna gore bilgi duzeyi, gordOgO egitim, ic;:inde 

bulundugu toplumsal ve kOltOrel c;:evre ko~ullan dikkate ahrnr. Bu yarnlgmm kac;:m1labi­

lir oldugunun kabul edilmesi durumunda, bu kac;:m1labilirligin derecesine gore kusurun 

da derecelendirilmesinden soz edilebilir. Bu durum, ki?inin i~lemi? bulundugu suc;:tan 
dolay1 temel cezarnn belirlenmesinde dikkate ahnacakt1r. Haks1zhk yarnlg1s1 kac;:m1lmaz 

ise fail i?ledigi eylemden dolay1 kusurlu say1lmaz ve ceza almaz.443 brnegin fail kendi­

sine miras yoluyla gec;:en degerli bir vazonun tarihi bir degerinin oldugunun bilmesine 
kar?m, bu vazoyla ilgili olarak bir bildirimde bulunma yukumlOIOgOnun oldugunu bil­

medigi ic;:in KOltOr Bakanhg1 yetkililerine zamanmda gerekli bildirimde bulunmam1?­

t1r (2863 say1h Y. m. 4). Bu bilgisizlik, hareketinin bir haks1zhk olu?turdugu konusundaki 

yarnlmad1r. Bu nedenle fail cezalandmlmaz. Ancak fail yOrOttOgO meslek ve sanat ba­

k1mmdan tarihi eserler ve bu konuyla ilgili mevzuat hakkmda bilgi sahibi olan birisi ol­

sayd1 bu bildirim yOkOmlOIOgOnO yerine getirmemesi durumunda, ceza hukuku bak1-

mmdan sorumlu olacakti.444 

G.Sapma 
Sapma, hareketten kaynaklanan nedensel surecin, fail tarafmdan ongorulenden 

farkh bic;:imde ortaya c;:1kmas1dir. Sapma, kullarnlan arac;:lann yetersizligi, kullanma hatas, 

veya ba?ka herhangi bir nedenle ortaya c;:1kar. Bu yonuyle sapma, iradenin olu?mas, 

a?amas1nda degil, gerc;:ekle?mesi a?amasmda ortaya c;:1kar. brnegin (A), (B)'ye ate? eder; 

ancak kur?unlar (B)'nin yarnnda duran (C)'ye isabet eder. 

Sapma uc;: turlu olabilir: 

- Hedefte (isabette) sapma 

- Suc;:ta sapma 

- Nedensellik bagmda sapma 

Sapma turleri, yarnlmadan fark1 ve failin sorumlulugu ileride "Su<;lar,n i<;timal'' bolO­

munde aynnt1h olarak i?lenecektir. 

442 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 717; OZGENc;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 432. 
443 ARTUK/GOKCEN/YENiD0NYA: Genel (2006), s. 718; OZGENc;::TCK Gazi ?erhi (2005), s. 434-435. 

444 OZGENc;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 434-435. 
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IV. HAKSIZ TAHRiK 

A. Genet Otarak 

Haks1z tahrik, haks1z bir eylemin ortaya c;:1kard1g1 ofke (hiddet) veya ?iddetli Ozun­

tunun (elemin) etkisi altmda sue;: i?lenmesidir. Ba?ka bir deyi?le, haks1z bir eyleme tepki 
olarak sue;: i?lenmesidir. 

Failin, haks1z bir eylem olmaks1zm kendi duygulanrnn etkisiyle Ozulmesi, ofkelen­
mesi sonucunda sue;: i?lemesi durumunda bu duygulann hukuken degeri yoktur. Haks1z 

tahrikin ozO, haks1z bir eylemin dogurdugu ofke veya OzOntOnOn etkisi alt1ndaki failin 

davrarn?lanrn denetleme yeteneginin azalmas1 ve kendini tepki suc;:u i?lemekten ahkoya­

mamas1 nedeniyle cezasmm azalt1lmas1dir. Fail, magdurdan kaynaklanan haks1z eyleme 

tepkisini, ona kar?, sue;: i?leyerek gostermektedir.445 

Yarg1tay'a gore, haks1z tahrikte, fail sue;: i?leme yonunde onceden bir karar ver­

meksizin, d1?andan gelen etkinin ruhsal yap1s1nda yaratt1g1 kan?lkhgm sonucu olarak 

sue;: i?lemeye yonelmektedir.446 

B. Hukuksal Niteligi 

Haks1z tahrik, bir hukuka uygunluk nedeni degildir; kusur yetenegini azaltan bir 
nedendir. Zira haks1z tahrik, eylemi hukuka uygun hale getirmez; yalrnzca faile verilecek 

cezanm azalt1 lmas1rn saglar. 

NOT: 

* Haks1z tahrik, hem "su,;" hem de "fail" yonunden cezay, azaltan gene/ bir 
kuraldtr.447 Haks1z tahrike ili?kin hukumler aynm yap1lmaks1zm butun suc;:lar 

ve failler bak,mmdan gec;:erlidir. Zira haks1z tahrik TCY'nin genel hukumler 
kitabmda 29. maddede duzenlenmi?tir.448 Yarg1tay, taksirli suc;:larda haks1z 

tahrikin soz konusu olmayacag1 goru~Ondedir.449 brnegin yolcuya k1z1p Oc;:OncO 

bir ki~iye c;:arpan surucunun durumunda oldugu gibi.450 

Yaln1zca baz, suc;:lar yonunden cezay1 azalt10 ozel bir neden say1lan haks1z tahrike 

"ozel haks,z tahrik" denir. bzel haks1z tahrik nedenlerinin bulundugu durumlarda ge­
ne/ hakstz tahrik hiikmiiniin uygulanmast miimkiin degildir. 451 brnegin hakaret su­

c;:unun hakstz bir eyleme tepki olarak i?lenmesi durumunda, verilecek ceza Oc;:te birine 
kadar indirilebi lecegi gibi, ceza vermekten de vazgec;:ilebilir (TCY m. 129/1). GorOldOgO 

445 Devrim AYDIN: "Yeni Turk Ceza Kanunu'nda Haks,z Tahrik'; Ankara Oniversitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 

54, Sayi: 1, Y,I: 2005, s. 228. 

446 CGK, 12.4.2011, E. 2011/1-51, K. 2011/42. 
447 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 676. 

448 HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 232; Veli Ozer OZBEK: "5237 Say1/J Yeni Turk Ceza Kanunu'nun Teiebbus ve 
Kusurluluga iliikin HOkumlerinin Degerlendirilmesi", Kazanci Hukuk, i~letme ve Maliye Bilimleri Hakemli 
Dergi, Ocak 2005, Sayi: 5, s. 35 . 

449 1. CD, 01 .12.2008, E. 2008/5346, K. 2008/7646 (Kazanc, Elektronik HukukYay1mc11ig1) 
450 brnek, HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 232'den al1nm1~tir. 
451 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 676. 



CEZA SORUMLULUGU (KUSURLULUK) 185 

uzere, bu di.izenleme yalrnzca hakaret suc;:u ic;:in gec;:erli oldugu ic;:in ozel bir haks1z tah­
rik nedenidir. Bu nedenle faile yalrnzca ozel haks1z tahrik nedeninden dolay1 ceza indi­

rimi yap1labilir; genel haks1z tahrik hi.ikmi.ine ba?vurulamaz. 

C. Ko1ullar, 

1. Tahrike Neden Olan Bir Eylemin Olmas1 

Hangi eylemlerin haks1z tahrike neden olabiler:egi onceden belirlenemez. Haks1z 

tahrike neden olan eylemler, somut olaydaki olu?a gore belirlenir. 

Fail ortada haks1z tahriki olu?turan bir eylem olmamasma kar?m, varm1? gibi di.i?i.ini.i r 

ise sozde (mefruz) haks1z tahrikten soz edilir. Bu ti.ir durumlarda, gerc;:ekte eylem var­

m1? gibi, failin cezas1 indirilir. Yani sozde haks1z tahrik durumunda da fail, olagan haks1z 

tahrikteki indirimden yararlarnr. 

NOT: 

* Tahriki oluituran eylemin dogrudan dogruya faile (tepkide bulunan kiJiye} 
yonelik olmasma gerek yoktur. Eylem, failin yakm1 olan bir ki?iye veya failce 

sevilen bir ki?iye, hatta yabanc1 bir ki?iye kar?1 da i?lenmi? olabilir.452 Ba?ka bir 

ki?iye kar?1 gerc;:ekle?tirilmi? olsa bile eger bu eylem fail i.izerinde ofke_dogur­
mu? veya i.izi.inti.i olu?turmu?sa haks1z tahrik hi.iki.imleri uygulanabilir. Ornegin 

ormanda spor yaparken, ki.ic;:i.ik bir c;:ocugun dovi.ildi.igi.ini.i gorerek ofkelenen 

kimsenin, onu doven ki?ileri yaralamasmda oldugu gibi. 

Tahrik eyleminin, faili k1?k1rt1c1 nitelikte olmas1 yeterlidir; aynca tahrik eden kimse­

nin tahrik etme kastmm bulunmas1 gerekmez. Yalrnzca kas1th hareketler degil, taksirli 

hareketler de haks1z tahrike neden olabilir; zira taksirli hareketler de tahrik edici olabi­

lir.•s3 brnegin di.igi.in gecesi uzerine yanh?hkla kahve doken garsonu doven damad1n du­

rumunda oldugu gibi. Ancak yukanda da belirtildigi gibi, Yarg1tay taksirl i hareketlerde 

haks1z tahrik hi.iki.imlerini uygulamamaktad1r.454 

2. Eylemin Hakstz Olmas, 

Tahrike neden olan eylemin haks1z olmas1 gerekir. Eylem hukuka uygunsa, haks1z 

tahrikten soz edilemez. brnegin e?inden si.irekli aile ic;:i ?iddet goren kadmm evin i terk 
etmesi•ss ya da ba?ans1z bir ogrencinin sm1fta b1rak1lmas1, haks1z bir eylem olmad1g1 

ic;:in kocarnn e?ini ya da ogrencinin ogretmenini darp etmesi durumunda, haks1z tahrik 

hi.iki.imlerinden yararlanmas1 mi.imki.in olmayacakt1r. Olkemizde "tore veya namus 
cinayeti" olarak adlandinlan akraba ic;:i oldi.irme suc;:lannda, cinsel saldinya ugrayan 
magdurun oldi.iri.ilmesi ya da yaralanmas1 durumunda, olen ya da yaralanan magdurdan 

452 AYDIN: Haks12Tahrik (2005), s. 232; TOROSLU: Gene( K1s1m (2012), s. 265. 
453 AYDIN: Haks12Tahrik (2005), s. 233. 
454 1. CD, 01.12.2008, E. 2008/5346, K. 2008/7646 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1ilg1) 
455 1. CD, 24.11.201 O, E. 2008/3058, K. 2010/7533 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1ilg1) 
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kaynaklanan hak51z bir eylem olmad1g1 ic;:in haks1z tahrik hi.iki.imlerinin uygulanmas1 
mi.imki.in degildir. 

NOT: 

* Haks1z tahrike neden olan eylemin haks1z (hukuka aykm) olmas1 yeterlidir. 

Eylemin haks1z say1labilmesi ic;:in "ceza hukuku anlammda su~"veya "bor~­
lar hukuku anlommda hoks,z eylem" niteliginde olmas1 gerekmez. Hukuka 

uygun olan bir eylem, i~leni~ bic;:imi bak1mmdan hakkm koti.iye kullarnlmas1 

niteliginde ise haks1z sayilabilir.456 

* Tahrik edenin kusur yetenegine sahip olmamas1 veya kiJisel cezas,zhk 
nedeninden yararlanmast, haks1z tahrik hi.iki.imlerinin uygulanmas1na engel 

degildir. Kusur yetenegine sahip olmayanlann hareketleri haks1z oldugu si.irece 

tahrik o lu?turabilir.457 

* Fail, kendi haks1z eylemiyle tahrike neden olmu?sa (yani tahrik failden kaynak­

lanm,?sa) haks1z tahrikten yararlanamaz. Zira hukuk haks1zl1g1 korumaz. Ancak 

failin haks1z eylemi (ilk haks1z hareket), magdur tarafmdan orant1s1z bic;:imde 

kar?1lanm1?sa, failin cezas1 haks1z tahrik nedeniyle indirilebilir.458 

Yarg1tay'a gore, kar?1hkl1 tahrik olu?turan eylemlerin var l1 91 durumunda, fail ve 

magdurun tahrik olu?turan haks1z davrarn?lan birbirine oranla degerlendirilmeli, on­

celik - sonrahk durumlan ile birbirlerine etki tepki bic;:iminde geli?iP geli?medikleri goz 

oni.inde tutulmah, ula?t1klan boyutlar, vahamet di.izeyleri, etkileri ve dereceleri gibi hu­

suslar dikkate ahnmal1, buna gore etki - tepki arasmda denge bulunup bulunmad1g1 

gozetilerek, failin ba?lang1c;:taki haks1z davrarn?ma gosterilen tepkide a?mhk ve ac;:1k bir 

orans1zhk saptanmas1 durumunda, failin haks1z tahrik hi.iki.imlerinden yararland1nlmas1 

yoluna gidilmelidir.459 

Yarg1tay'tn yerle?ik uygulamasma gore; ilk haks1z davrarn?m kimden kaynaklan ­

d1g1 belirlenemiyorsa ?i.iphel i kalan bu durumdan, fail yararlarnr ve eylemin haks1z 

tahrik altmda gerc;:ekle?tigi kabul edilir.460 brneg in fail ile maktul arasmda oldi.irme 

olaymdan once ya?anan tart1?mada, maktuli.in kendisine tehdit ve hakaret ic;:eren 

sozler soyledigi yolundaki fa i lin savunmasmm aksi karntlanamazsa, ?i.ipheli kalan 

bu durumun failin lehine degerlendirilerek onun haks1z tahrik hi.iki.imlerinden ya­

rarlandinlmas1 gerekir.461 

456 OZBEK: Te~ebbus (2005), s. 36; TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 265. 
457 AYDIN: Haks12Tahrik (2005), s. 233; ON DER: Ceza (1992), s. 348. 
458 ON DER: Ceza (1992), s. 349. 
459 CGK, 12.4.2011, E. 2011/1-51, K. 2011/42 
460 CGK, 22.10.2002, E. 2002/4-238, K. 2002/367 
461 CGK, 12.6.2012, E. 2012/1-560, K. 2012/227 
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3. Haks,z Eylemin Fail Ozerinde Ofke veya $iddetli Ozuntuye Neden Olmas, 

Ofke (hiddet), failde haks1z eylem nedeniyle ortaya i;:1kan k1zgmhkt1r. Ozuntu (elem) ise 

haks1z eylemin failde ortaya i;:1kard1g1 psikolojik sarsmt1d1r. Haks1z tahrikten soz edebi lmek 

it;:in ofke veya uzunti.inun bir arada olmas1 gerekmez. ikisinden birinin varhg1 yeterlid ir.462 

Su~un iJleniJi s,rasmda, haks,z tahrikin etkisinin devam etmesi gerekir.463 Sue; 

i~lendigi sirada, onceki haks1z eylem nedeniyle ortaya c;1kan ofke ya da uzunti.i ortadan 

kalkm1~sa fail, haks1z tahrikten yararlanamaz. Ancak tepkinin tahrik eyleminden he­
men sonra gosterifmiJ olmas, gerekmez. Tahrike neden olan eylemin etkisi bir sure 

daha devam etmi~ ve fail bu sure ii;:erisinde sui;:u i~lemi~se haks1z tahrik hukumlerinden 

yararlanabilir. 

4. Su~un Haks1z Tahrike Neden Olan Ki~iye Kar~• i~lenmesi 

Sui;:un, tahrik edici haks1z eylemi yapan ki~i d1~mda ba~ka birisine kar?I i~lenmesi 

durumunda, haks1z tahrik hukumleri uygular.amaz. Bir sui;:un magduruna yonelikolarak 
ger~ekleJtirilen eylemler dolay1s1yla fail haks1z tahrik indiriminden ya rarlanamaz. Zira 

magdurun haks1z bir eylemi yoktur. brnegin cinsel saldmya maruz kalm1~ kad1na kar~1 

babanm veya erkek karde?in i?ledigi oldurme eyleminde, haks1z tahrike dayah olarak 

ceza indirimi yap1lamaz. 

NOT: 

* Tahrik eylemi ile iJlenen tepki su~u arasmda bir "orantmm" bulunmas, 
gerekmez. Zira bu kurumun amac1, saldm ile savunma arasmda bir denge 

kurmak degildir.464 Amat;:, tahrik nedeniyle ofke veya uzuntusune yenik du~up 

saghkh karar veremeyen faile ceza indirimi saglamakt1r. brnegin yeni ald1g1 spor 

arabasm1 i;:izen bir sokak i;:ocugunu olduren kimse de haks1z tahrik indiriminden 

yararlamr. Eger tahrik eylemi ile tepki sui;:u arasmda bir orantmm bulunmas1 

gerekseydi ya?am hakk1 ile mal varhg1 arasmda bu denge kurulamayacag1 it;: in 

fail, haks1z tahrik indiriminden yararlanamayacakt1. 

D. Haks1z Tahrik ve Diger Kurumlar 

Me~ru savunma 
Haks1z tahrik ile me?ru savunma bir arada bulunamaz. Zira me~ru savunma bir hukuka 

uygunluk nedeni oldugu it;:in faile zaten ceza verilmez. Aynca, me?ru savunma, en yuksek 

derecede tahrik olarak goruldugO it;:in kendi ic;erisinde haks1z tahriki bannd1rmaktad1r.465 

Me?ru savunmada, saldm ile savunma arasmda orant1 bulunmas1 gerekirken, haks1z 

tahrikte tahrik eylemi ile tepki sui;:u arasmda boyle bir orantmm bulunmasma gerek yoktur. 

462 AYDIN: Haks12Tahrik (2005), s. 228. 
463 ONDER: Ceza (1992), s. 350. 
464 AYDIN: Haks1z Tahrik (2005), s. 239. 
465 EREM/DANl~MAN/ARTUK: Genel (1997), 5. 604. 
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Ya~ kii~iikliigii 

Haks1z tahrik, ya? kui;:uklugO ile bir arada bulunabilir. Yani ceza hem ya? kui;:uklu­
gunden hem de haks1z tahrikten dolay1 indirilebilir. 

Ak1l hastahg, 

Tam ak1I hastahg1, ceza sorumlulugunu tumuyle ortadan kald1rd1g1 it;:in yalmzca 

cezay1 azalt1c1 bir neden olan haks1z tahrikin uygulanmas1na gerek kalmaz. Bu nedenle 

haks1z tahrik ile tam ak1I hastahg1 bir arada olamaz. K1smi ak1I hastahg1 ile haks1z tahrik 

hukumleri birlikte uygulanabilir.466 Zira ceza hem haks1z tahrikten, hem de k1smi akil 

hastal1g1ndan dolay1 indirilebilir. 

Tasarlama (= taammiit) 

Haks1z tahrik hOkumleri ile tasarlama hOkumlerinin birlikte uygulanip uygulanamayacag1 

tart1?mahd1r. Bu konuda, tasarlamadan soz edebilmek it;:in hangi gorO?un benimsendigi 

onem ta?1maktad1r. "Tasarlama vardir diyebilmek i<;in plan kurma yeterlidir." deniliyorsa, 

tasarlama ile haks1z tahrik bir arada bulunabilir. Buna kar~1hk, 'Tasarlamadan soz edebilmek 
i<;in sogukkanhl,k gerekir." goru?u kabu l edilirse, tasarlama ile haks1z tahrik bir arada 

bulunamaz. Zira haks1z tahrikin bulunmas1 ic;in yap1lan haks1z eylemin fail uzerinde bir 

ofke (hiddet) veya ?iddetli uzuntOye (eleme) neden olmas1 gerekir. Oysa fail sogukkanh 
ise ofke ve uzuntuden soz edilemeyecegine gore haks1z tahrik de soz konusu olmaz. 

i~tima 

Haks1z tahrik hOkumlerinin her bag1ms1z sui;: it;:in ayn ayn dikkate ahnmas1 gerekir. 

Cezalan it;:tima ettirilen sui;:lardan baz1lan hakkmda haks1z tahrikin kabulu, digerleri 
hakkmda reddi mumkOndur.467 

i~tirak 

i~tirak bit;:iminde i?lenen sui;:larda ortaklardan biri, haks1z tahrik etkisinde sui;: i?lemi?se, 

yalmzca onun cezas1 indirilir; digerleri bundan yararlanmaz. Bu nedenle bir sui;:a i?tirak 

edenlerden biri hakkmda haks1z tahrikin kabulu, digerleri hakkmda ise reddi yonunde 

hOkOm verilmesi mOmkundur.468 Ancak ortaklardan hepsi haks1z tahrikin etkisi altmda 

kald1klan it;:in sue; i?lemi?se, bu takdirde hepsi hakk1nda ayn ayn haks1z tahrik hukOmleri 
uygulamr. 

Tekerriir 

Tekerrur ile haks1z tahrik hukumleri bir arada uygulanabilir. 

Takdiri indirim nedenleri 

Haks1z tahrik, takdiri indirim nedenleri ile bir arada bulunabilir. Ancak aym durumun 

hem haks1z tahrik hem de takdiri indirim nedeni say1lmas1 ve cezada iki kez indirim 

yap1lmas1 mOmkun degildir. 

Sonucu nedeniyle ag,rla~m•~ su~lar 

Haks1z tahrik, sonucu nedeni ile agirla~ml? sui;:larda uygulanabilir. 

466 EREM/DANl$MAN/ARTUK: Genel (1997), 5. 60. 
467 EREM/DANl$MAN/ARTUK: Gene! (1997), s. 604. 
468 EREM/DANl$MAN/ARTUK: Gene( (1997), 5. 605. 
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Kan gutme saiki 

Kan gutme saiki ile i?lenen kasten oldurme su<;lannda, diger sur;larda mumkun olan 
ac1 ve ofke duygusu degil, 6<; almak bi<;iminde beliren ahlaka aykm bir du?Once ile su<; 

i~lenmi~ oldugundan haks1z tahrik dolay1s1yla indirim yap1lmaz. Yarg1tay da ag1rhkh 

olarak kan gutme saikiyle i?lenen adam old Orme sur;lannda haks1z tahrik hOkOmlerinin 

uygulanamayacag1 gorO?Ondedir.469 

E. Sonur/ar, 

Haks1z tahrikin ceza hukuku bak1mmdan sonu<;lan ?unlard1r: 

- Haks1z tahrik, genel bir indirim nedendir (hafifletici nedendir). 

Haks1z tahrike ili?kin hOkOmler, kural olarak bOtOn sur;lar ve failler bak1m1ndan 

ge<;erlidir. Haks1z tahrik durumunda, faile verilecek ceza, kural olarak, dortte birden 
dortte ii~e kadar indirilir. Ancak su<; ag1rla~tmlm1? muebbet hapis cezas1 gerektiriyorsa, 
onsekiz y1ldan yirmidort y1la ve muebbet hapis cezas1 gerektiriyorsa oniki y1ldan onsekiz 

y1la kadar hapis cezas1 verilir (TCY m. 29). Tahrik durumunda verilecek ceza bak1mmdan 
a?ag1 ve yukan sm1rlar kabul edilmek suretiyle olay1n ozelligine gore yarg1ca takdir hakk1 

tarnnm1~t1r. Yarg1<;, tahrikin ag1rhk derecesine gore yap1lacak indirimi belirler. 

Haks1z tahrik durumunda cezada indirim yap1lmas1mn nedeni, tahrikin "kusur 
yetenegini azaltmas1"d1r. 

Faildeki ofke veya ?iddetli OzOntOnOn, yogun olmas1 durumunda ag1r tahrik; bu 

nitelikte olmamas1 durumunda ise hafif tahrik soz konusu olur. 5237 say1l1 Turk Ceza 

Yasas1'nda ag,r tahrik - hafif tahrik ayrtm1 kaldmlm11tir.470 765 say1h eski Yasa'da hafif 
tahrikte 1/4; ag1r tahrikte, 2/3 orarnnda indirim yap1lmas1 ongorOIOyordu. 

- Haks1z tahrik, yasal (= kanuni) bir indirim nedenidir. 

Haks1z tahrik, takdiri bir indirim nedeni (hafifletici neden) degildir. Zira ko?ullan 

olu?mu?sa yarg1<; haks1z tahrik nedeniyle indirim yapmak zorundad1r. Yasada da bu durum 

" ... indirilir." bi<;iminde ifade edilmi?tir (TCY m. 29). indirim yap1p yapmama konusunda 

yarg1cm takdir yetkisi yoktur. Takdir yetkisi yalrnzca indirimin (1/4 ile 3/4 arasmda) hangi 

oranda yapilacag1 Ozerinedir. 

4{;9 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene( (2006), s. 681, dip. 195. 
470 Yargotay'm yerle?ik ic;tihatlanna gore, silahla yapolan agor yaralama, sanogm gerek kendisinin ve gerekse ya­

kmlannm orz ve namusuna yonelik eylemsel hareketler, uzun sure devam eden ve haksoz eylem niteligindeki 
hareketler su~un agor tahrik alt1nda i?lendigini gosterirdi. Bkz. ONDER: Ceza (1992), s. 352-353. 
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SU<;UN OZEL GORONOM Bi<;iMLERi 

I. TE$EBBUS (KALK1$MA) 

A. Gene/ O/arak 

1. Kavram 

Te?ebbus, i?lenmesine karar verilen bir sU<;un, elveri?li hareketlerle dogrudan dogruya 
icrasma ba?lanmasma kar?m, elde olmayan nedenlerle tamamlanamamas1d1r. Ornegin 
at1lan merminin hedef alman ki?iye isabet etmemesi ya da postaya verilen tehdit mek­
tubunun muhatabma ula?madan kaybolmas1nda oldugu gibi. 

NOT: 

Te~ebbiis a~amasmda kalan eylemler ni~in cezaland1nhr? Bu konuda ii9 
gorii9 vardir:471 Objektif gorii~e gore, te9ebbiisiin cezalandmlmasmm nedeni, fai­
lin hareketinin su9un hukuksal ve maddi konusu iizerinde olu9turdugu tehlikedir. 
Siibjektif gorii9e gore, te9ebbiisiin cezalandmlmasmm nedeni, failin su9 i9leme 

yoniinde gosterdigi irade ve bu iradenin d19 diinyaya yans1mas1d1r. Etki gorii9iine 
gore, te9ebbiisiin cezalandmlrnasmm nedeni, failin iradi hareketle toplumun, hu­

kukun ger9ekligine olan giiven duygusunu sarsacak bir bi9irnde hukuksal ban~1 

zedelemesidir. Tiirk Ceza Yasas1'nm 35/2. maddesine gore, su9a te9ebbiis duru­
munda fail, "rneydana gelen zarar veya teh/ikenin agzrltgma gore·· cezalandm­

lacagma gore, Tiirk hukukunda objektif gorii9 benimsenmi9tir. 

* Te,ebbuse m,kin hukumler ceza sorumlulugunu daralt1c1 deg ii, geni,letici 
niteliktedir. Zira yasal su<; tammma girmeyen hareketler, te?ebbus hukumleri 

sayesinde cezaland1nlmaktadir. Ornegin kasten oldurmeyi duzenleyen hukum 
(TCY m. 81) magdurun olumu durumunda uygulanabilecek bir hukumdur. Oysa 

fail oldurme kast1yla hareket etmesine kar?m magduru oldurememi?se durum 

ne olacakt1r? i?te bu durumda te?ebbuse ili?kin hukum (TCY m. 35) oldugu 
i<;in fail, kasten oldurme su<;una te?ebbusten dolay1 sorumlu tutulacaktir. 

* "Kalk1,ma su4,lar1" ile "su4,a te,ebbus" birbirinden farkh iki kurumdur. Su<;a 
te?ebbus bag1ms1z bir ceza normu degildir. Te?ebbusu duzenleyen TCY'nin 

35. maddesi geni?letici ve bag1mh bir ceza normudur. Oysa kalk1?ma su<;lan 

bag1ms1z ceza normland1r. Kalkt?ma su<;lan tum unsurlanyla eksiksiz olan ceza 

471 OZBEK: Te~ebbus (2005), s. 17. 
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normlandir. Kalk1~ma su<;lan su<;a te~ebbusun aksine elveri~li hareketlerle 

icran1s1na ba~larnlan ancak bir engel yuzunden tamamlanmas, eksik b1rak1lan 
su<;lar degildir.472 

Te?ebbus a?amasmda kalan su<;lar, biri belli bir su<;u yaratan norm, diger ise geni?­

letici norm olmak uzere iki normun bir araya gelmesinden olu~an su<; turleridir.473 

Te~ebbus, tamamlanm1? su<;un cezanm azalt1lmasm1 gerektiren nitelikli b ir unsuru 
(hafifletici nedeni) degildir. Su<;un ozel bir gorunum bi<;imidir. 

5237 say,h Turk Ceza Yasas,'nda eksik te,ebbus-tam te,ebbus aynm1 kald 1nlm1?tir. 

2. Su4,Yolu 

Eksik te9ebbiisii tam te9ebbiisten ayuan ol9iit, icra hareketlerinin tamamlamp 

tamamlanmam19 olmas1du. Eksik te9ebbiis, i~lenmesine karar verilen bir ciir­

miin, elveri9li ara9larla icrasma ba91anmasma kar9m, failin e!inde olmayan ne­

denlerdcn (engellerden) dolay1 icra hareketlerinin tamamlanamamas1d1r. Or­
negin (A), (B)'yi oldiirmek i,;:in tetige basacag1 s1rada (C), onun elini tutmu~ ve 

mermi bo9a gitmi9se (A), icra hareketlerine ba9lam19, ancak tarnamlayamam19t1r. 

Bu nedenle eksik te9ebbiis siiz konusudur. Tam te9ebbiis, i~lenmesine karar ve­
rilen bir ciirmiin, elveri91i ara,;:larla icrasma ba~lanmasma ve icra hareketlerinin 

bitirilmesine kar~m, failin elinde olmayan nedenlerden (engellerden) dolay1, so­
nucun ortaya ~1kmamas1d1r. Ornegin (A), (B)'yi iildiirmek i,;:in ate9 aym19; an­

cak (B), ag1r yarah olarak kurtar!lm19sa (A), icra hareketlerini bitirmi9tir; fakat 

kastedilen sonuy, yani (B)'nin oliimii geryekle9memi9tir. Bu nedenle tam te9eb­

biis vard1r. Eksik te,ebbiis-tam te,ebbiis aynrnznzn kaldmlmaszn,n nedeni nedir? 
Eksik te~ebbiis-tam te9ebbiis aynmmm kaldmlmasmm nedeni, bu aynmm adil 

sonu9!ar vermemesi ve her olaya uygulanabilen ve duraksamaya yer bnakmayan 
objektif bir olyiit bulunmamas1d1r. Ornegin bu aynma gore, tabancasmdaki mer­

milerden yalmzca birini ahp magduru yaralad1ktan sonra engellenen fail, icra ha­

reketleri bitmedigi i9in adam iildiirmeye "eksik te~ebbiis"ten dolay1, buna kar~1-
hk silahmdaki tek kur9unu at1p magdura isabet ettiremeyen fail, icra hareketleri 

bittigi i9in "tam te~ebbiis"ten dolay1 cezalandmlmaktad!f.474 

Bir su<;un i~lenmesinde izlenen a?amalara, su<; yolu (iter criminis) denir. Su<; yolu, 
belli a?amalardan olu?ur: 

Birinci a~ama: Su<; i?leme du?uncesinin ortaya <;tkmas, 

Onemi: Bu a?ama, ceza hukukunun konusuna girmez. Zira henuz su<; olu~turan bir 
insan hareketi ortaya <;1kmam1?t1r. 

ikinci a~ama: Haz,rhk hareketleri 

Onemi: Haz,rhk hareketleri, kural olarak cezalandtrtlmaz. Ancak bu kuralm baz1 istis­
na/ar, vardir. Ornegin <;ocugu fuh?a te?vik eden, bunun yolunu kolayla?t1ran, bu maksatla 

tedarik eden veya bannd,ran ya da <;ocugun fuh?una aracil1k eden ki?i tamamlanm,? 

472 Ezgi Aygun E~iTLi: Kalk1~ma Su~lari, Ankara: Yetkin Yay,nlan, 2016, s. 182. 
473 TOROSLU: Genet K1s1m (2012), s. 278-279. 
474 Madde gerek~esi 
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suc;:tan cezalandinhr. Ancak bu suc;:un i~leni~ine yonelik haztrltk hareketleri de tamam­
lanm11 su~ gibi cezalandinhr (TCY m. 227/1). 

O~iincii a1ama: icra hareketlerinin ba?lamas1 

bnemi: icra hareketlerinin ba?lamas1 suc;:un da i~lemeye ba~land1gm1 gosterir. Ay­

nca, icra hareketlerinin ba?lamas1, suc;:un te?ebbi.is derecesinde cezalandinlabilmesi ve 

vazgec;:me ac;:1s1ndan onemlidir. 

Dordiincii a1ama: Suc;:un tamamlanmas1 

bnemi: Te?ebbi.is a?amasmda kalm1~ suc;:u, tamamlanm1? suc;:tan ay1rt eden olc;:i.it, 

SU<;:UN SONA ERME ANI DEGiL, TAMAMLANMA ANIDIR.475 Sue;: tamamland1ktan sonra 

o suc;:a te?ebbi.is mi.imki.in olmaz. 

Be1inci aJama: Suc;:un sona ermesi 

bnemi: Suc;:un sona ermesinden itibaren o suc;:a i?tirak mi.imki.in olmaz. Kural olarak 

suc;:un "tamamlanma arn" ile "sona erme arn" orti.i?mektedir. Yani, suc;:lar tamamlanmca 

kural olarak sona da ererler. Ancak baz1 suc;:lar vardir ki sue;: tamamlansa bile hemen sona 

ermez. brnegin (A), (B)'yi oldi.irmi.i~, (C)'nin yard1m1yla onu topraga gommi.i~se (C), kas­

ten oldi.irme suc;:undan dolay1 sorumlu tutulabilir mi? Kasten oldi.irme suc;:u magdurun 

olmesi anmda tamamlarnr ve sona erer. Bu nedenle cesedin gomi.ilmesine yard1m eden 

(C), kasten oldi.irme suc;:una i?tirakten dolay1 cezalandinlmaz. Ancak (A), (B)'nin girdigi 

tuvaletin kap1sma arkadan yaslanarak onun c;:1kmasma engel olmu? ve belli bir sure 
sonra bu i?i (C)'ye devretmi?se (C), ki?iyi ozgi.irli.igi.inden yoksun k1lma suc;:undan sorumlu 
olur. Zira ki?iyi ozgi.irli.igi.inden yoksun b1rakma suc;:unda, ozgi.irli.igi.in s1rnrlanmas1yla 

sue;: tamamlarnr; ancak suc;:un sona ermesi, magdurun yeniden ozgi.irli.igi.ine kavu?mas1 

ile olur. Yani suc;:un sona ermesi ic;:in (B)'nin k1s1th kald191 yerden kurtulmas1 gerekir. (Bl 

kurtanlmcaya kadar bu suc;:a i?tirak mi.imki.indi.ir. 

8. KoJullart 
1. Kasten i~lenebilen Bir Suc;un Olmas1 

Te?ebbi.iste failin mutlaka kas1th olmas, gerekir. Ancak te?ebbi.is a?amasmda kalm•~ 

suc;:taki kast, tamamlanm1? suc;:taki kastm bire bir ayrns1 da degildir. Ornegin ogretide 

genel kabul goren gori.i?e gore tamamlanm,? sue;: ic;:in soz konusu olan olas1 kast, te?eb­

bi.is a?amasmda kalan suc;:lar ic;:in soz konusu olmaz.476 

NOT: 
* Taksirle i?lenen suc;:lara ve objektif sorumluluk nedeniyle cezalandinlan eylem­

lere te?ebbi.is cezalandinlmaz. 

* Failin te?ebbi.is a?amasmda kalan bir suc;:tan dolay1 cezalandmlabilmesi ic;:in 
iradesinin su~u teJebbiis aJamasmda btrakmaya yonelik a/mast gerek­
mez. Zira te~ebbus kast1 diye ayr1 bir kast turu yoktur. Suc;:u t amamlamak 

475 TOROSLU: Genet KIsIm (2012), s. 272. 

476 TOROSLU: Genet K1s1m (2012), s. 285. 

194 CEZA HUKUKU - GENEL HUKUM L ER 

iradesiyle hareket eden fail, icra hareketlerine ba?lad1ktan sonra bunu ba?a­

ramazsa te?ebbi.isten sorumlu olur. 

2. Su~un icrasma Ba~lanmas1 

Suc;:a te?ebbi.isten dolay1 failin ceza landinlabilmesi ic;:in kastm varl1g1 yeterli degildir, 

haz,rhk hareketlerinin bitm i? ve icra hareketlerinin (eylemin icras1rnn) ba?lam,? o lmas1 

gerekir. Haz,r/tk hareketleri, kural olarak cezalandtrtlmaz. Haz1rhk hareketleri, icraya 

ba~lamadan once yap1lan hareketlerdir. brnegin adam oldi.irmek ic;:in silah, h1rs1zhk yap­

mak ic;:in merdiven ya da banka kasas1rn delmek ic;:in oksijen kaynag1 satin ahnmasmda 
oldugu gibi. 

icra hareketlerine ne zaman ba?lanm1? say1lacag1 konusunda 765 say1h eski Yasa'da 

b ir hi.iki.im bu lunmamaktayd1.•77 5237 say1h Ti.irk Ceza Yasas, bu konuda objektif gori.i?i.i 

benimseyerek "dogrudan dogruya icraya ba~lama" olc;:i.iti.ini.i kabu l etmi?tir. Boylece 

i?lenmek istenen sue;: tipiyle belirli bir yakm hk ve baglant1 ic;:indeki hareketlerin yap1lmas1 

durumunda suc;:un icrasma ba?larn lm1~ sayilacakt1r. Yarg1tay, 765 say1h eski Yasa zama­

rnnda verdigi baz1 kararlannda, "failin be/Ii bir sw;u i}lemek kastmt }iipheye yer vermeyecek 

}eki/de belirten hareketler, icra hareket/eridir." gori.i?i.ini.i kabul etmi?ti. 

3. Suc;un icrasmda Elveri~li Hareketlerin Kullanilmas1 

Te?ebbi.isten soz edebilmek ic;:in suc;:un icrasma ba?lanmas, gereklid ir; ancak yeterli 

degildir. Aynca, suc;:a te?ebbi.iste kullarnlan aracm suc;:un yasal tarnmmda ongori.ilen 

eylemi gerc;:ekle?tirmeye elveri?li olmas1 gerekir. brnegin bir oyuncak tabanca, kasten 

oldi.irme suc;:u ic;:in elveri?s iz arac;: ic;:in tehd it suc;:u ic;:in elveri?l i bir arac;: olarak gori.ilebilir. 

Ancak elveri?lil ik yalrnzca kullarnlan arac;: bak1mmdan degil, suc;:un konusu da dahil o lmak 
i.izere bi.iti.in eylem yonunden bulunmahdir. 

765 say1h eski Yasa'da elveri?li hareket ibaresi, "elveri~li ara~" olarak ifade edilmi?ti. 

4. Su~un, Failin Elinde Olmayan Nedenlerle Tamamlanamamas1 

Te?ebbus a?amasmda kalm1? suc;:larda sue;: tamamlanamam1?t1r. Bunun nedeni ise 

failin elinde o lmayan nedenlerdir. brneg in bombanm patlat,lamadan etkisiz hale geti­
rilmesinde oldugu gibi. 

Tamamlanm1? suc;: lara te?ebbi.is mumkun degildir. Zira sue;: tamamlanm,?sa icra 

hareketleri bitmi? ve sonu c;: gerc;:ekle?mi?tir. TeJebbiiste eksik olan yalntzca su~un so­
nucu degildir. <;:ogu zaman hareket de eksiktir ya da yanm kalm1?t1r. brnegin oldi.irmek 

477 Haz1rhk hareketterinin ne zaman sona ermi1 ve icra hareketlerinin ne zaman ba1Iam11 sayItacag1 sorunu, ki1i 

hak ve iizgUrliiklerinin korunmas1yla yakmdan itgilidir. Eger fail in kastmm 1Upheye yer b1rakmayacak bi<;:imde 
ortaya ,1kmas1yla icrarnn ba1tayacag1 yolundaki sUbjektif iil<;:Ut kabul edilirse, ki1inin dU1uncesi ve ya1am tarzI 
dolay1s1yla cezalandmlmasma varabilecek bir uygutamaya yot a,1lacakt1r. Zira hazirhk hareketleri a1amasmda 

da kastm varhgmm 1Upheye yer vermeyecek bi<;:imde belirtenebilmesi mUmkUn otup, biiyte bir 6I<;:ut haz1rt1k 
- icra hareketteri aynm, konusunu bir karnttama sorunu bi,imine getirmektedir. Diger bir deyi1te, su,un icra­
s1yta ilgisiz hareketler bile su, kast1rn ortaya koydugu gerek,esiyte cezaland1ntabilecektir [Madde gerek,esi] . 
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amac1yla hasmma silah dogrultan kimsenin elinden silahm ahnmas1 durumunda, hareket 

tamamlanamad1g1 ii;:in kasten bldi.irme sui;:una te~ebbi.is sbz konusudur. 

Su(, ne zaman tamamlanm11 say1/,r? Sui;:un ne zaman tamamlanacag1 konusunda en 

onemli oli;:i.it "sonui;:"tur. Kura I olarak sonucun geri;:ekle?mesiyle sui;: da tamamlanm1? o lur. 

5. Sue;; Tipinin Te~ebbiise Elveri~li Olmas1 

Te?ebbi.isi.in mi.imki.in olabilmesi ii;:in sbz konusu su<;un te?ebbi.ise elveri?li olmas1 

gerekir. 

Te?ebbi.ise elveri?li olmayan su<;lar ?unlardir: 

Taksirli sui;:lara te?ebbi.is mi.imki.in degildir. Zira te?ebbi.isi.in sbz konusu olabilmesi 

ii;:in "i?lenmesine karar verilen bir sui;:un" olmas1 gerekir. Taksirli su<;larda sui;: 

i?leme karanndan sbz edilemeyecegi ii;:in te?ebbus yalrnzca kasten i?lenebi len 

sui;:larda sbz konusu olur. 

Sonucu nedeniyle ag1rla?m1? sui;:lara te?ebbus mumkun olup olmad1g1 tart1?ma­

hd1r. 

Salt hareket sui;:lan olarak da nitelendirilen bii;:imsel (= ?ekli) sui;:lara te?ebbi.is 

mumkun degildir. Zira bu sui;:larda hareket yap1ld1gmda sui;: tamamlarnr. Ancak 

bu sui;:larda hareket las1mlara boliinebiliyorsa te?ebbus mumkundur. brnegin 

hakaret su<;u bi<;imsel bir sui;:tur. Ancak icra hareketleri mektubun yaz1lmas1, 
zarflanmas,, postaya verilmesi ve postada elkonulmas1 gibi k1s1mlara bblunebilir. 

Bu nedenle posta yoluyla i?lenen hakaret su<;una te?ebbus mumkundur. Yine k1z 

ka<;1rma ve ahkoyma sui;:lan da bii;:imsel bir su<; olmakla birlikte icra hareketleri 

k1s1mlara boli.inebildigi ii;:in te?ebbus mumkundur.478 

Cezalandirabilme ko?ulu i<;eren sui;:lara te?ebbus mumkun degildir.479 

Tehlike sui;:lanna te?ebbus mumkundur. brnegin bir tehlike sui;:u olan tehdit 

sui;:unda, tehdit ii;:eren mektubun postalanmasmdan hemen sonra ihbar i.izerine 

kolluk tarafmdan ele gei;:irilmesinde oldugu gibi. 

Salt ihmali sui;:lara te?ebbus mi.imkun degildir. Ancak ihmal suretiyle icra sui;:lanna 

te?ebbus mumkundur. 

Kalk,?ma (= te?ebbus) sui;:lanna te?ebbus mumkun degildir. Zira kalk,?ma su<; 

tiplerinde icra hareketleri bag1ms1z olarak cezalandmld191 ii;:in bu sui;:lar te?eb­

buse elveri?li degildir.480 brnegin anayasal duzeni zorla degi?tirmeye te?ebbus 

(TCY m. 309) gibi icra hareketlerinin bag1ms1z sui;: olarak tarnmland1g1 sui;: lara 

te?ebbus mumkun degildir. 

Kabahat, yasarnn kar?1hgmda idari yaptmm uygulanmas,rn bngbrdugi.i haks1zhktir. 

Yasada aksine hukum olmad191 surece, kabahate te?ebbi.is cezalandmlmaz (Kabahatler 

478 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 762. 
479 Ozgen,'e gore, objektif cezalandorabilme ko~ulu aranan su,lara te~ebbus mumkundur. Ancak ko i ul ger, ek­

lejmedigi siirece fail hakkmda cezaya hiikmolunmaz. Hatta su, biitiin unsurlanyla ger,ekleise bile ko~ul ger­
,ekleimemi~se fail hakkmda cezaya hiikmolunmaz. Bkz. OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 278. 

480 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Gene! (2006), s. 775. 
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Y. m. 13/1). 765 say1h eski Yasa dbneminde, kabahatlere, kastm a?1lmas1 suretiyle i~lenen 

sui;:lara da te?ebbus mumkun degildi. 

C. i1lenemez Su( (Elveri1siz Te1ebbiis} 

1. Genel Olarak 

i?lenemez (= muhal) sui;:, failin i?lemek isteyip de kulland191 arai;:lann elveri?siz olmas, 

veya sui;:un maddi konusunun bulunmamas1 nedeniyle i?leyemedigi sui;:tur. brnegin 

(A), bldurmek kast1yla (B)'ye su tabancas1yla ate? etmi?se i?lenemez sui;: vard1r. Zira su 

tabancas, kasten bldurme sui;:unu geri;:ekle?tirmeye mutlak olarak elveri?sizdir. 

i?lenemez su<;, bir ceza yasas1 hukmunu ihlale ybnelmi? olmasma kar?1n ya hareketin 

su<;u karakterize eden zarar veya tehlikeyi olu?turmaya elveri?li olmamas1 ya da hareketin 

konusunun bulunmamas1 nedeniyle ba?ans1z kalan bir davrarn?tlr.481 

Gerek 765 say1h eski Yasa'da gerekse 5237 say,h Turk Ceza Yasasi'nda i?lenemez sui;: 

kurumu duzenlenmemi?tir. Ancak bu bir eksiklik say,lmaz. Zira su<;a te?ebbusu di.izen­

leyen hukumden yola i;:1karak i?lenemez sui;: durumunda yasa tarafmdan sui;: olarak 

bngbrulen bir eylemin ortaya i;:1kmad191rn belirlemek mi.imkundur.482 

KAR~ILA~TIRMA: 

* "i1lenemez (= muhal) SU(" ile "sozde (= mefruz) SU("u birbirine kan?t1rmamak 

gerekir: Sbzde su<;ta, sui;:un i?lenmesi mumkundur; ancak failin eylemi tipik de­

gildir. Yani eylem yasal sui;: tarnmma uymamaktadir. Oysa i?lenemez sui;:ta ise 

failin kulland1g1 aracm elveri?siz olmas1 veya sui;: konusunun yoklugu nedeniyle 

su<;un i?lenmesi mumkun degildir. Arai;: elveri?li olsayd, ya da su<;un maddi konusu 

bulunsayd1 o sui;: i?lenebilecekti. brnegin ba?kasmm harmarnrn yakmak isterken 

gece karanhgmda yarnlarak kendi harmarnrn yakan failin durumu, fiili yarnlmaya 

dayanan sbzde su<;a brnektir. Zira mala zarar vermek sui;: olarak tarnmlanm1?t1r; 

ancak sui;: olarak tarnmlanan "ba?kas,rnn mahna zarar vermek"tir, kendi mahna 

degil. Bu durumda i?lenemez sui;: olmaz. Zira fail ba?kasm1n harmanm1 yakmak 

istemektedir ve bu harman mevcuttur. Dolay1s1yla mala zarar verme sui;:unun 

maddi konusu olan "mal"m yoklugundan sbz edilemez. Dikkat edilirse sui;:un 

maddi konusu "ba?kasma ait ma/" degil, yalmzca "ma/"d,r. Zira aidiyet (maim 

kimin oldugu) maddi konuya ait degildir. Maddi konu, ad, uzerinde cismanidir. 

bte yandan ara<;lann elveri?sizliginden de sbz edilemez. Zira fail yanl1?hkla da 

olsa kendi harmanm1 yakmay1 ba?arabildigine gore, ba?kasmm harmanm1 da 

yakabilir. 

481 GUNGOR: Hata (2007), s. 122. 
482 GUNGOR: Hata (2007), s. 122. 
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2. Ger~ekle~me Bi~imleri 

a. Su~un maddi konusunun yoklugu 

Sw;un maddi konusu sw;un uzerinde gerc;:ekle?tigi ki?i veya ?eydi r (nesnedir). Failin 

i?lemeyi du?undugu suc;:un maddi konusunun bulunmas1 o las, degilse suc;:un i?lenmesi 
de mumkun olmayacagmdan i?lenemez sue;: soz konusu olur. brnegin y1llard1r ku lla­

rnlmayan bo? bir eve h1rs1zhk amac1yla girilmesi, maddi konunun yoklugu nedeniyle 

i?lenemez suc;:tur. Zira h1rs1zhk suc;:unun maddi konusu olan "ta?mabilir mal" o yerde 

y1llard1r hie;: bulunmamaktadrr. 

Maddi konunun olanaks1zhg1, hareketin yap1ld191 andaki somut duruma gore degil, 

failin suc;:u i?lemeye haz1rland1g1 anda ac;:rga c;:1kan duruma gore degerlendirilmelidi r. Bu 

anda maddi konusunun bulunmas1 olas, degilse i?lenemez suc;:un gerc;:ekle?tigi kabul 

edilmelidir. brnegin bir yankesici otobuste bulunan yolculardan birinin bo? olan cebine 

elini atmr? ise hrrsrzhga te?ebbusten sorumlu olur.483 Zira failin hareketi gerc;:ekle?tird igi 

anda magdurun cebi bo? olsa bile failin sue;: i?lemeye haz1rland191 anda o cepte pa ra 
olmas, olas1d1r. Buna kar?rhk olmu? bir kimsenin cesedine ate? ac;:1lmas1, maddi konunun 

olanaks1zhg1 nedeniyle i?lenemez sue;: olu?turur. Zira kasten oldurme suc;:unun maddi 

konusu olan "ya?ayan bir insan" failin suc;:u i?lemeye haz1rland191 anda da yoktu r. 

b. Aracm elveri~siz olmas1 

Suc;:ta kullarnlan arac;:lar o suc;:u i?lemeye elveri?li degilse kamu du2eni ac;:1smdan bir 

tehlike dogmad191 gibi, suc;:un i?lenmesi de mumkun olmayacag, ic;:in i?lenemez sue;: 

so2 konusu olur. Ancak i?leneme2 suc;:tan s62 edebilmek ic;: in kullarnlan arac;:lann o suc;:u 

i?lemeye mutlak olarak elveri~siz olmas, gerekir. Eger nispi bir elveri~sizlik varsa 

i?lenemez sue;: degil, te~ebbiis s62 konusu olur. brnegin (A), oldurmek amacryla hasm, 
(B)'ye silahm1 dogrultmu?; ancak ignesi kmk oldugu ic;:in silah ate? almam,?sa i?lenemez 

sue;: vardrr. Zira o silah, kim kullarnrsa kullansm silah ate? etmeye elveri?li degildir. Ancak 

(A) silah, kullanmayr beceremedigi ic;:in ate? ac;:amam,?sa artrk i?lenemez sue;: olmaz. Zira 

burada nispi (failden kaynaklanan) bir elveri?si2lik s62 konusudur. 

3.Ceza 

i?lenemez sue;: nedeniyle failin te?ebbus hukumlerine gore cezalandmhp cezaland1n­
lamayacag1 tart1?mahd1r. Subjektif goru?ten yana olanlar, failin ahlaki kotulugunun ac;:,ga 

c;:1kmas1 dolay1s1yla cezalandmlmas, gerektigi goru?undedir. Objektif goru?u benimse­

yenler, konusu yonunden suc;:un i?lenmesindeki olanaksrzhk ve objektif bir toplumsal 

tehlike olmad1g1 ic;:in failin cezalandmlmamas, gerektigi goru?undedir. 

Turk hukukunda, i?leneme2 sue;: durumunda fail ce2alandrnlmaz. Zira fai lin ce2aland1-

nlabilmesi ic;:in suc;:un icrasma elveri?li hareketlerle ba?lanmas,, suc;:un en a2mdan te?eb­

bus a?amasma varmas1 gerekir (TCY m. 35). Oysa i?lenemez sue;: durumunda hareketler 

suc;:u olu?turmaya elveri?siz oldugundan ya da suc;:un maddi konusu bulunmad1gmdan 

te?ebbusten s62 edileme2. 

483 GONGOR: Hata (2007), s. 125. 
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D. Te~ebbuste Ozel Durum/or 

Te?ebbus a?amasmda kalan suc;:larla ilgili ba21 hususlara dikkat etmek gerekir:484 

Failin daha fazlasm1 isterken daha azm1 almas1 

Fail, daha fazlas1rn isterken daha a21 ile yetinmek 2orunda kahrsa te?ebbus degil, 

tamamlanm1? sue;: soz konusu olur. brnegin (A), be? cep telefonu c;:almak isterken uc;: 

tane c;:alabilmi?se, tamamlanm1? tek bir h1rs1zhk suc;:u vardrr. H1rs1zhk suc;:una te?ebbus 

soz konusu degild ir. 

Zincirleme su~larda, ilk su~u i~leyen failin, ikincisini i~lerken yakalanmas1 

Zincirleme suc;:larda, ilk suc;:u i?leyen fail, ikincisini i?lerken yakalarnrsa, tamamlanm1? 

suc;:a gore ceza ahr. brnegin (A), (B)'nin dukkarnndan birer hafta arayla alkollu ic;:ecek 

c;:almay, du?unmu?, ilk eylemi yaptrktan sonra, ikincisinde yakalanm,?sa, tamamlanm1? 

h1rs1zhk suc;:undan ceza ahr. 

Kesintisiz su~larda, kesinti olmadan failin yakalanmas1 

Kesintisiz suc;:larda, kesinti o lmadan fail yakalanm1? o lursa, sue;: te?ebbus a?amasmda 

kalm,? o lmaz. Zira bu suc;:larda, kesintisizligin (temadinin) ba?lad1g1 anda sue;: tamam­

lanm1?t1r. brnegin (A), (B)'yi bindigi tren kompart,manma kilitlemi?; ancak (C)'nin polise 

haber vermesi uzerine, (B) kurtanlmadan once (A) yakalanm,?sa ki?iyi ozgurlugunden 

yoksun krlma suc;:u tamamlanm1?t1r. 

Yamlma durumunda sonucun ba~ka bir ki~i iizerinde ger~ekle~mesi 

Yarnlma hukumleri geregince sonucun ba?ka bir ki?i u2erinde gerc;:ekle?mesi duru­

munda sue;: tektir ve tamamlanm1?t1r. brnegin (F), (M)'yi oldurmek isterken, gece karanhkta 

yarnlarak (C)'yi oldurmu?se ki?ide yarn Ima vardrr. Te?ebbus durumu s62 konusu degildir. 

(F), tamamlanm,? kasten oldurme suc;:undan sorumludur. 

E. Gonullu Vazge~me 

1. Kavram ve Hukuksal Niteligi 

Gonullu vazgec;:me, failin suc;:un icra hareketlerini yapmaktan isteyerek caymas, ya 

da kendi c;:abalanyla suc;:un tamamlanmas1rn veya sonucun gerc;:ekle?mesini onlemesidir. 

Gonullu vazgec;:me, cezay, kafd,ran ki~isel bir nedendir. 

Gerek icra hareketleri a?amas,nda gerekse icra hareketlerinin bitmesinden sonra, 

fai lin suc;:u tamamlamaktan gonullu olarak vazgec;:mesini te?vik etmek, modern sue;: 

politikas,rnn temel arac;:lanndan biridir.485 

765 say1h eski Yasa'da, icra hareketlerine ba~layan failin, istegi (serbest ira­
desi) ile icra hareketlerini bitirmemesi, goniillii vazgeyme olarak kabul edilmek­
teydi. Gontillti vazgeyme, eksik te~ebbtis a~arnasmda s6z konusu olmaktayd1. 
Goniillti vazgeymenin en onemli sonucu, failin i~lemek istedigi SUl'tan dolay1 ce­

zalandmlmamas1yd1. 

484 OZBEK: Te}ebbus (2005), s. 23-24. 

485 Madde gerek~esi 
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NOT: 

* 5237 say1h Turk Ceza Vasas1'nda, goni.illi.i vazgec;me gerek icra hareketleri 

a?amasmda gerekse icra hareketlerinin bitmesinden sonra, failin suc;u tamam­

lamaktan iradi olarak vazgec;mesini ifade etmektedir. 765 say1h eski Vasa'dan 

farkh olarak goni.illi.i vazgec;me, suc;un icra hareketleri a?amasmda olabilecegi 

gibi, icra hareketlerinin tamamlanmas1ndan sonra da mi.imki.indi.ir. 765 say1h eski 

Vasa'da ise goni.illO vazgec;me yalrnzca icra hareketlerinin devam1 a?amasmda 

kabul edilmi?ti. 765 say1h eski Vasa'ya gore "etkin pi?manhk" olarak nitelendirilen 

durumlar da bu sistemde gonOIIO vazgec;me olarak kabul edilmi?tir. Boylece 

suc;un icras1 surecindeki bi.itun a?amalarda goni.illu vazgec;me mumkun hale 

getirilmi?tir. 

2. Ko~ullar1 

(1) Objektif ko?ul: Cayma ya da onleme 
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Gonulli.i vazgec;meden soz edebilmek ic;in failin, suc;un icra hareketlerinden caymas1 

veya kendi c;abalanyla suc;un tamamlanmasm1 ya da sonucun gerc;:ekle?mesini onlemesi 

gerekir. 

Suc;:un icras1 tamamlanmcaya kadar gonOIIO vazgec;me mi.imki.indur. Sonucun aynca 

bir unsur olu?turdugu suc;larda, yani sonuc;lu (= neticeli) suc;larda gonOIIO vazgec;me, 

yalrnzca icra hareketlerinin tamamlanmasma kadar degil, sonuc; gerc;ekle?inceye kadar 

mumki.indi.ir.486 

NOT: 
* sue;: BOTON UNSURLARIVLA TAMAMLANDIKTAN SONRA ARTIK VAZGE<;:ME 

DEGiL, ETKiN Pi~MANLIK SOZ KON USU DUR. Ornegin (A), (B)'nin evinden c;ald1g1 

e?yalan geri vermi?se h1rs1zhk suc;u butun unsurlanyla tamamland1g1 ic;in art1k 

vazgec;me degil, etkin pi?manhk soz konusu olur. Vine, (A), (B)'yi kac;1rm1?, an­

cak bir si.ire sonra serbest b1rakm1?sa ki?iyi ozgurlugunden yoksun k1lma suc;u 

butun unsurlanyla tamamland1g1 ic;in art1k vazgec;me degil, etkin pi?manhk soz 

konusu olur. 

(2) Siibjektif ko?u/: Goniilliiliik 

Caymarnn ve onleyici hareketlerin gonulli.i olmas1 gerekir. Vazgefme, ne zaman 
goniilliidiir? Vazgec;:menin gonOIIO olmas11 ki?inin herhangi bir engel olmaks1zm suc;u 

i?lemekten vazgec;mi? olmas1d1r. VAZGE<;:MENiN SAMiMi BiR Pi~MANLIGA DAVANMASI 

GEREKLi DEGiLDiR.487 Onemli olan herhangi bir engel olmaks1zm sue; i?lemekten vaz­

gec;ilmesidir. Vazgec;menin nedenleri pi?manhk, ac1ma, utanma, nefret, cezalandinlma 

korkusu, gunah du?Oncesi gibi farkh nedenler olabilir. 

486 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 488. 
487 bZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 486; SOYASLAN: Genel (2005), s. 295. 
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Vazgec;:menin ne zaman gonOIIO oldugu konusunda, ?U olc;:i.it uygulanmahd1r: "Fail, 
SUf yoluna devam etme ve sonucu gerfek/e~tirme olanag, varken, bunu yapmayarak 
kendi iradesiyle SUf yolunda ilerlemekten donerse, vazgefme goniilliidiir." Failin, 

suc;:un icra hareketlerinden caymas1 veya kendi c;abalanyla suc;:un tamamlanmas1rn veya 

sonucun gerc;ekle?mesini onlemesi, d1?andan gelen bir etkinin sonucu ise vazgec;:me 

gonOIIO degildir. Ornegin (A), (B)'ye ait bir otoyu c;:almak ic;in maymuncukla arac1n kap1-

sm1 ac;maya c;:ah?1rken, polis sirenini duyup kac;:m1?sa gonOIIO vazgec;me yoktur. Zira (A), 

d1?andan gelen bir etki nedeniyle sue; yolunda ilerlemekten donmO?ti.ir. Vine, h1rs1zhk 

amac1yla (B)'nin konutuna girmeye c;ah?an (A), kopegin havlamas1 nedeniyle vazgec;:ip 

kac;m1?sa gonOIIO vazgec;:me yoktur. Zira (A) yakalanmak korkusuyla sue; yolunda devam 

etmekten vazgec;mektedir. Bu gibi olaylarda, failde suc;u i?lemekten vazgec;me yonunde 

bir irade vard1r; ancak bu irade zorlanm1? bir iraded ir ve dolay1s1yla goni.illu bir vazgec;:­

menin varhg,rn kabul etmek mi.imkun degildir.488 

3. Sonu~lan 

Fail, i?lemeyi du?Ondi.igu suc;:a te?ebbusten dolay1 ceza landinlmaz. Ancak failin 

GONOLLO VAZGE<;:ME ANINA KADAR VAPTIGI HAREKETLER, BA~KA BiR suc;:u 
OLU~TURUVOR iSE FAiL, VALNIZCA O SU<;:TAN CEZALANDIRILIR. Ornegin (A), (B)'yi 

oldurmek ic;in ruhsats,z bir silah satin alm1?, ancak (B)'yi k1z1yla birlikte gorunce 

k1z1na ac1d1g1 ic;:in mermiyi bo?a s1km1?tir. (A)'nin vazgec;mesi gonOIIOdi.ir; bu ne­

denle kasten oldi.irmeye te?ebbusten dolay1 cezaland1nlmaz. Ancak vazgec;:me 
anma kadar ruhsats1z silah ta?1ma suc;u (6136 say1h Y. m. 13) tamamland191 ic;:in 

(A), bu suc;tan dolay1 cezalandinhr. Vine (A), (B)'nin evine h1rs1zhk amac1yla girmi?, 

ancak (B)'n in fakir birisi o ldugunu anlaymca sue;: i?lemekten vazgec;:mi?tir. (A)'nm 

vazgec;:mesi goni.illudur; bu nedenle h1rs1zhga te?ebbusten dolay1 cezalandinl­

maz. Ancak o ana kadar konut dokunulmazhg1rn ihlal suc;u tamamland1g1 ic;in 

(A), konut dokunulmazhgm1 ihlal suc;undan dolay1 cezalandinhr. 

Gonullu vazgec;me, cezay1 kald1ran ki?isel bir neden oldugu ic;:in diger sue;: or­

taklarma etki (= sirayet) etmez.489 i?tirak durumunda i?lenen suc;:larda, VALNIZCA 

GONOLLO VAZGE<;:EN sue;: ORTAGI, GONOLLO VAZGE<;:ME HOKOMLERiNDEN 

VARARLANIR (TCY m. 41). Ancak suc;:un; gonullu vazgec;:enin gosterdigi gayreti 

d1?1nda ba?ka bir nedenle i?lenmemi? olmas1 ya da gonOIIO vazgec;:enin bi.itun 

gayretine ragmen i?lenmi? olmas1 hallerinde de gonulli.i vazgec;:me hi.ikumleri 
uygu larnr (TCY m. 41/2). 

F. Etkin Pi~manhk 

1. Kavram ve Hukuksal Niteligi 

Sue;: buti.in unsurlanyla tamamland1ktan sonra, failin sue;: yolunda ilerlemekten don­

mesine etkin pi~manhk denir. 

488 OZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 486. 
489 OZ BEK: Te~ebbus (2005), s. 25. 
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Etkin pişmanlık, yalnızca suç tamamlandıktan sonra belli suçlar bağlamında cezayı 

kaldıran veya cezada indirim yapılmasını gerektiren kişisel bir nedendir. 490

0 
KARŞILAŞTIRMA: 

* "Etkin pişmanlık" ile "gönüllü vazgeçme"yi birbirine karıştırmamak gerekir.

Suçun sonucu gerçekleşinceye kadar, failin suç yolundan dönmesi vazgeçme; 
sonucun gerçekleşmesinden sonra yapılan bazı hareketlerle suçun sonucu­
nun yarattığı etkinin azaltılması ise etkin pişmanlıktır. Fail, icra hareketlerini 
yapmaktan vazgeçerse ya da icra hareketlerini tamamladıktan sonra, sonucun 
ortaya çıkmasını engellerse gönüllü vazgeçme vardır. Ancak sonuç gerçekleş­
tikten sonra, çalınan malın geri verilmesi, kaçırılan kişinin serbest bırakılması 
gibi suçun tamamlanmasından sonra ortaya çıkan hareketler etkin pişmanlık 

olarak kabul edilmektedir. 

Türk Ceza Yasası'nda, etkin pişmanlık, genel bir hükümle düzenlenmemiş, özel 
hükümlerde bazı suç tiplerinde bu kuruma yer verilmiştir. Dolayısıyla etkin 
pişmanlık her suçta değil, yalnızca özel olarak bu kurumun düzenlendiği suç­
larda uygulanabilir. Oysa gönüllü vazgeçme, genel hükümler kısmında (TCY 
m. 36) düzenlendiği için örtüştüğü bütün suçlar açısından uygulanabilecek
bir kurumdur.

765 sayılı eski Yasa'da etkin pişmanlıkla ilgili olarak genel bir hüküm bu­

lunmamakla birlikte•" öğretide, 61. maddenin gönüllü vazgeçmeye ilişkin ikinci 

fıkrası hükmünün kıyas yoluyla bu durumda da uygulanması gerektiği yönünde 

görüşler ileri sürülmüştü.492 Bu durumda etkin pişmanlık ancak tam teşebbüs aşa­

masında söz konusu olabilecek bir kurumdu. 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda, etkin pişmanlığın uygulanabilmesi için ilgili suç ti­
pinde bunun uygulanabileceğinin açık bir hükümle gösterilmesi gerekir. Örneğin kasten 
öldürme suçunda etkin pişmanlık hükümleri uygulanamaz. Zira ilgili normlarda (TCY m. 
81 vd.) bu yönde açık bir hüküm yoktur. 

5237 sayılı Yasa'da etkin pişmanlığın düzenlendiği başlıca suçlar şunlardır: 

Organ ve doku ticareti suçu (TCY m. 93), 

Kişiyi özgürlüğünden yoksun kılma durumunda (TCY m. 110), 
- Mal varlığına karşı suçlar (TCY m. 168),

İmar kirliliğine neden olma (TCY m. 184/5),

Uyuşturucu madde suçları (TCY m. 192),

Sahte para veya kıymetli damga suçları (TCY m. 201),

Suç işlemek amacıyla örgüt kurma suçu (TCY m. 221),

490 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 489. 
491 765 sayılı eski Yasa'da, bazı maddelerde, sonucun gerçekleşmesinden sonra ortaya çıkan etkin pişmanlık hafif­

letici neden olarak düzenlenmişti (m. 523). 
492 ÖZGENÇ:TCK Gazi Şerhi (2005), s. 488. 
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Zimmet suçu (TCY m. 248), 

Rüşvet alma suçu (TCY m. 254), 

iftira suçu (TCY m. 269), 

Yalan tanıklık suçu (TCY m. 274), 

Suç kanıtlarını yok etme, gizleme veya değiştirme suçu (TCY m. 281/3), 

Suçtan kaynaklanan mal varlığı değerlerini aklama suçu (TCY m. 282/5), 

Muhafaza görevini kötüye kullanma suçu (TCY m. 289/2), 

Hükümlü veya tutuklunun kaçması suçu (TCY m. 293), 

İnfaz kurumuna veya tutukevine yasak eşya sokmak suçu (TCY m. 297/4), 

Suç için anlaşma suçu (TCY m. 316/2). 

2.Sonucu

Etkin pişmanlık durumunda, faile ya ceza verilmez ya da ceza belli bir oranda indi­
rilerek verilir. Bunu anlayabilmek için etkin pişmanlığa sonuç bağlayan her suç tipine 
ayrıca bakmak gerekir. Örneğin organ ve doku ticareti suçunda, organ veya dokularını 
satan kişi, resmi makamlar tarafından haber alınmadan önce durumu merciine haber 
vererek suçluların yakalanmalarını kolaylaştırırsa, hakkında cezaya hükmolunmaz (TCY 
m. 93/1). Ancak bu suç haber alındıktan sonra, organ veya dokularını satan kişi gönüllü
olarak suçun ortaya çıkmasına ve diğer suçluların yakalanmasına hizmet ve yardım
ederse hakkında verilecek cezanın yardımın niteliğine göre, dörtte birden yarısına kadarı
indirilir (TCY m. 93/2)

G. Kalkışma (Teşebbüs) Suçları

Teşebbüs aşamasında kalmış olmasına karşın, tamamlanmış suç gibi cezalandırılan
suçlara kalkışma (= teşebbüs) suçları denir. Bu suçlarda yasa koyucu özel nedenlerle faili 
daha ağır şekilde cezalandırmak istediği için teşebbüs aşamasında kalan suç ile tamam­
lanmış suç arasında bir ayrım gözetmemektedir. 

Örnekler: 

Anayasayı ihlal suçu, cebir ve şiddet kullanarak, Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının 
öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs edilmesiyle 
oluşur ve faili ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile cezalandırılır (TCY m. 309). 

Cumhurbaşkanına suikast suçunda, suikasta teşebbüs edilmesi durumunda 

suç tamamlanmış gibi cezaya hükmolunur (TCY m. 310/1). 

Rüşvet suçunda, rüşvet konusunda anlaşmaya varılması durumunda, suç ta­
mamlanmış gibi cezaya hükmolunur (TCY m. 252/3). 

2012 yılında 6352 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre, nüfuz ticareti 
suçunda menfaat sağlanması konusunda anlaşmaya varılması durumunda 
suç tamamlanmış gibi cezaya hükmolunur (TCY m. 255/2). 
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H. Te~ebbiis A~amasmda Kalan Suflarda Cezamn Belirlenmesi 

Suc;:a te?ebbus halinde failin sorumlulugu, olu~an zarar veya tehlikenin ag1rhgma 
gore belirlenir; bu olc;:ute gore, ceza dortte birinden dortte i.ic;i.ine kadar indirilir. Ancak 

ag1rla?tmlm1? muebbet hapis cezas1 yerine onuc;: y1ldan yirmi yila kadar, muebbet hapis 

cezas1 yerine dokuz y1ldan onbe? y1la kadar hapis cezas1 ile cezalandmhr (TCY m. 35/2). 

II. i$TiRAK 

A. Gene/ O/arak 

i?tirak, tek bir ki?iyle i?lenebilen bir suc;:un somut olayda birden c;:ok ki?iyle i?lenme­

sidir. Ornegin tek ki?inin i?leyebilecegi kasten oldurme suc;:unu iki ki?i anla?arak i?lerse, 

suc;:a i?tirak soz konusu olur. 

i~tirak, cezai sorumlulugu geni~leten bir kurumdur. Zira yalmzca sue;: tamminda 

gosterilen hareketi yapan ki?iler degil, o suc;:un i?lenmesine kat,lanlar da nedensel katk1-
lanna gore cezalandmlmaktad1r. Ba?ka bir deyi?le, i?tirak kurumu sayesinde sue;: tammina 

girmeyen; ancak suc;:a katk1s1 olan hareketler de cezalandmlmaktad,r. Ornegin h1rs1zhk 

suc;:unda yasal sue;: tammmda gosterilen hareket, "ba$kasma ait tO$fnlf bir malt bulundugu 

yerden almak"t,r. i?tirak hukumleri olmasayd1 hirs,zhk suc;:unda mal, bulundugu yerden 

alanlar d1?indaki sue;: ortaklan, sozgelimi gozculer, merdiven tutanlar, kap1y1 ac;:anlar ce­

zalandmlmayacakt1. Oysa bu ki?iler de suc;:un i?lenmesine katk1da bulunmu?lardir. i?te 

i?tirak hukumleri, yalmzca tipik eylemi i?leyenleri degil, bu nun i?lenmesine kat1lanlan da 

nedensellik katk1larma gore cezaland1rd1g1 ic;:in cezai sorumlulugu geni?letir; suc;:a kat1lan 

herkesin cezalandmlmasin, saglar. 

i~tirak hiikiimleri tamamlay1C1 (= ikincil) niteliktedir. Bunun iki sonucu vard1r. 

Birincisi, yukanda ac;:1kland1g1 gibi eger yasada i?tirak hukumleri olmasayd1, i?tirak ira­

desinin varhgma ragmen tipik eylemi i?leyen d1?indaki ki?iler, i?lenen suc;:tan sorumlu 

tutulamazd1. ikincisi, tipik eylemi i?lemeye yonelik sue;: olu?turan hareket olmad1kc;:a i?tirak 

kurallan uygulanamaz ve i?tirakc;:iler cezalandmlamazd1. Bu nedenle "suc;:a i?tirak" ya 

da "suc;:a kat1lma" yerine "i?tirak suc;:u" demek dogru degildir. <;unku "i?tirak" bic;:iminde 
yasada yasaklanan bir tipik eylem yoktur; yasanin i?tirakle yasaklad1g1, "belli bir tipik 

eylemin i?lenmesine kat1lmak"t1r.493 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'nda asli iJtirak-fer'i iJtirak ayrim, kald1nlm1?tir. 5237 say1h 

yeni Yasa'da i?tirak ?ekilleri "eylemin i?leni?i uzerinde kurulan egemenlik (= hakimiyet)" 
olc;:u ahnarak belirlenecektir. Bu sistemde birer sorumluluk statusu olarak ongorulen 

i?tirak ?ekilleri ise "faillik", "azmettirme" ve "yard1m etme"den ibarettir. 

8. <;ok Failli Suflar 

1. Genel Olarak 

Suc;:un olu?mas1 ic;:in zorunlu olarak birden c;:ok ki?inin suc;:a fail olarak kat1lmas1 ge­

reken suc;:lara c;:ok failli sue;: denir. 

493 Devrim AYDIN: Tiirk Ceza Hukukunda Su~a i~tirak: Ankara, Yetkin Yay,nlan, 2009, s. 54. 
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<;ok failli suc;:lar, yakmsama (= tekariib) suc;lan ve kar$tfa$ma (= te/aki) suc;lan olmak 
uzere, iki gruba aynlmaktad1rlar. 

a. Yakmsama suc;lar1 

Yakinsama suc;:lannda, zorunlu olarak sU<;:un i?leni?ine kat1hmda bulunan ki?iler, 

ayni yonden hareket etmekte ve aym amac,n gerc;:ekle?mesini hedeflemektedirler. 

Yakmsama suc;:lannda, suc;:un i?leni?ine zorunlu olarak kat1lmas1 gereken ki?ilerin hepsi, 

i?lenen suc;:tan fail olarak sorumlu tutulur.494 

Ornekler: 

Sue;: i?lemek amac1yla i:irgut kurma sU<;u ac;:1smdan, fail say1sm1n en az i.ic; ki~i 
(TCY m. 220/1), 

Kamu gorevinin terki veya yap1lmamas1 suc;:u ac;:1s1ndan, kamu gorevlisi 5ay1s1mn 

en az dort ki~i (TCY m. 260/1), 

Hukumlu veya tutuklulann ayaklanmas, suc;:u ac;:1sindan, fail say1sinm en az 

dort ki~i (TCY m. 296/1) ve 

Devletin guvenligine veya Anayasal duzene ve bu duzenin i?leyi?ine kar?, 

suc;:lardan herhangi birini i? lemek uzere anla?ma suc;:u ac;:1smdan, en az iki 
ki~i (TCY m. 316) 

aym yi:inden hareket etmekte ve aym amacm gerc;:ekle?mesini hedeflemektedirler.495 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Yakmsama suc;lar1" ile "ortakla~a (= mi.i~terek) failligi" birbirine kan?t,rmamak 

gerekir: Ortakla?a failligin si:iz konusu oldugu suc;:lar, tek bir ki?i tarafmdan bi le 

i?lenebilir, oysa yakmsama suc;:lan ancak birden c;:ok ki?inin kat1l1m1yla gerc;:ekle?e­

bilir. Yakmsama suc;:lanna azmettiren veya yard,m eden olarak i?tirak her zaman 
mumkundur. Ancak soz konusu suc;:lann i?leni?ine azmettiren veya yard1m eden 

o larak kat1lan ki?iler, suc;:un olu?umu ic;:in kat1hm1 zorunlu olan failler d1?mdaki 

ki?ilerdir. 

b. Kar~1la~ma suc;lari 

Kar?1la?ma suc;:lannda ise zorunlu olarak suc;:un i?leni?ine kat, lanlar, yine aym amacm 

gerc;:ekle?mesini hedeflemektedirler; ancak farkh yonlerden hareket etmektedirler ve 
suc;:un i?len i?ine bulunduklan katkilar da birbirleri nden farkh niteliktedir. 

Kar?ila?ma suc;:lannda kar?1t yon lerden ve farkh nitelikteki katk1lar la suc;:un i?leni?ine 

katk1da bulunan bu ki?iler, i?lenen suc;:un faili olarak sorumlu tutulur.496 Kar?1la?ma suc;:­

lanna da azmettiren veya yard1m eden olarak kat1lmak mumkundur. 

494 OZGEN<;: TCK Gazi Serhi (2005), s. 493-494. 

495 Ornek, OZGEN<;: TCK Gazi Serhi (2005), s. 493-494'den yararlarnm1jtir. 

496 OZGEN<;: TCK Gazi Serhi (2005), s. 494. 
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Ornekler: 

Uyu?turucu veya uyanc1 madde ticareti suc;:unda (TCY m. 188, f. 3), birisi satan, 

digeri satin alan olmak G2ere, 

Sue;: e?yas1rnn satin ahnmas1 veya kabul edilmesi suc;:unda (TCY m. 165), birisi 

satan veya bag1~layan, digeri satin alan veya kabul eden olmak G2ere, 

RG?vet suc;:unda (TCY m. 252), biri ri.i~vet veren, digeri ri.i~vet alan olmak 

G2ere, 

Nufu2 ticareti suc;:unda (TCY m. 255), biri i~inin gordi.iri.ilmesi amac1yla 

menfaat sunan ki?i, digeri ise menfaati saglayan ki~i olmak G2ere, 

R12aya dayah kurtaj sui;unda (TCY m. 100/2), biri c;ocugu di.i~i.irten ki~i, digeri 

c;:ocugunun du?Grtulmesine n2a gosteren gebe kadin olmak Gzere, en az iki 

ki?i, 

ayrn amacm gerc;:ekle?mesini hedeflemektedirler; ancak farkh yonlerden hareket 

etmektedirler ve suc;:un i?leni?ine bulunduklan katk1lar da birbirlerinden farkh 

niteliktedir.497 

2. c;:ok Failli Suc;larin, Suc;a i~tirakten Ay1rt Edilmesi 
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<;:ok failli suc;:larda, suc;:un olu?mas1 ic;:in birden fazla failin suc;:a kat1lmas1 zorunludur. 

Bu yonuyle c;:ok failli suc;:lar tek bir ki?i tarafmdan i?lenemez. brnegin ru?vet suc;:u tek bir 

fail tarafmdan i?lenemez; bu suc;:u ru?vet alan ve veren olmak Gzere en az iki fail i?leye­

bilir (TCY m. 252). Oysa suc;:a i?tirakte normalde tek bir ki?iyle i?lenebilen bir sue;:, somut 

olayda birden c;:ok ki?i taraf1ndan i?lenmektedir. Bu yonuyle i?tirak edilen sue;:, tek bir 

fail tarafmdan da i?lenebilir. Ancak yasa o suc;:un birden fazla fail tarafmdan i?lenmesine 

ozel sonuc;:lar baglamaktad1r. brnegin kasten oldurme suc;:unu (TCY m. 81) tek bir ki?i 

i?leyebilecegi gibi, birden fazla ki?i de i?leyebili r. 

C. Ko1ul/ar, 

1. Faillerin Birden c;:ok Olmas1 

i?tirakten s62 edebilmek ic;:in tek failli suc;:larda en az iki ki?inin, c;:ok failli suc;:larda 

ise bu suc;:lann olu?mas1 ic;:in bulunmas1 gerekenin Gzerinde bir veya daha fazla ki?inin 

bulunmas1 gerekir. brnegin kasten oldurme suc;:u tek bir faille de i?lenebilecegi ic;:in bu 

suc;:a i?tirakten soz edebilmek ic;:in en az iki ki?inin birlikte sue;: i?lemesi gerekir (tek failli 

sue;:). Oysa ru?vet suc;:u, zorunlu olarak ru?vet alan ve veren olmak Gzere en az iki ki?i 

taraf,ndan i?lenebileceginden, bu suc;:a i?tirakten soz edebilmek ic;:in ru?vet alan ve veren 

d1?mda ki?ilerin suc;:a katilmas1 gerekir (c;:ok failli sue;:). 

497 Ornek, OZGEN<;: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 494'den yararlanolm,~tir. 
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Kusur (isnat) yetenegi olmayan ki?iler tek ba?lanna sue;: i?leyebilecekleri gibi i?tirak 

?eklinde de sue;: i?leyebilirler. Zira kusur yeteneginin olmamas1 suc;:un i?lenmesine ya da 

sue;: faili olmaya engel degildir; yaln1zca faile ceza verilmesine engeldir.498 

2. Suc;un icrasina Ba~lanmas1 ve Bi.iti.in Ortaklar Bak1mindan Aym Olmas1 

i?tirakten soz edilebilmesi ic;:in suc;:un icra hareketlerine ba?lanm1? olmas1 gerekir. 

Yasada aksi kararla?tmlmad1kc;:a, suc;:un icrasma ba?lanmaks1zm yalrnzca sue;: i?leme 

konusunda bir anla?ma yap1lmas1, suc;:a i?tirak sayilmaz.499 Zira bu tOr eylemler cezalan­

dmlabilir hareketler degildir. 

NOT: 

* As1I fail suc;:u i?lemedikc;:e ya da en azmdan o suc;:un icra hareketlerine ba?la­
mad1kc;:a sue;: ortaklan cezalandmlmaz. Ast/ failce yaptlan hareket, haztrltk 
hareketleri derecesinde kalm11sa ya da gene/ affa veya zamana11mma 
ugramt$SO, i1tirakten soz edilemez. 500 

* i?tirak yalrnzca tamamlanm1? suc;:larda soz konusu olmaz. Te$ebbiis a1ama­
smda kalan surlara da i$tirak miimkiindiir. Zira te?ebbus a?amasmda kalan 

suc;:larda, haz1rl1k hareketleri bitmi?; icra hareketleri ba?lam1?t1r. 

i?lenen suc;:un butOn ortaklar bak1mmdan ayrn olmas1 ic;:in yalrnzca maddi unsurun 

ayrn olmas1 yeterli degildir; manevi unsurun da ayrn olmas1 gerekir. brnegin (A)'nm (B)'yi 

oldurmek ic;:in (C)'ye verdigi silah, taksirle ate? aim,? ve (B)'nin oli.imi.ine neden olmu?sa 

i?tirakten soz edilemez. 

3. Faillerin i~lenen Suc;a Katk1da Bulunmas1 

Suc;:un i?lenmesine katk1da bulunmayan kimse, suc;:a i?tirak etmi? say1lmaz. brnegin 

adam olduren ki?iye gi.ilumseyerek bakan kimse suc;:a i?tirak etmi? say1lmaz. SU<;:A KA­

TILMA, SUc;:TAN ONCE OLABiLECEGi GiBi suc;:LA Vi ZAMANLI DA OLABiLiR. 501 brnegin 
fail (A)'nm magdur (B)'yi dovdugunu goren (C), oraya gidip (B)'nin kollanrn tutarak (A)'ya 

yard1m ederse suc;:la e? 2aman l1 bir katilma s62 konusudur. 

i?tirakte hareketlerin bir k1sm1 icra, diger k1sm1 ise haz1rhk hareketi olabilir. brnegin 

h1rs12l1k suc;:unda h1rs12l1k ic;:in merdiven satin almak ha21rl1k hareketi; mal1n bulundugu 

yerden ahnmas1 ise icra hareketidir. 

i?tirakte birden c;:ok fai l tarafmdan gerc;:ekle?tirilen hareketlerin bir k1sm1 icrai, diger 

k1sm1 da ihmali hareket olabilir. Yani i?TiRAK, YALNIZCA AKTiF (iCRAi) HAREKETLE DEGiL, 

PASiF (iHMALi) HAREKETLE DE GERc;:EKLE?TiRiLEBiLiR. brnegin bankada i? lenen h1rs1zl1k 

suc;:unda mal1n bulundugu yerden al1nmas1 icra i hareket, h1rs1zlarla anla?an guvenlik 

498 AYDIN: Su~a i;tirak (2009), s. 85 . 
499 TOROSLU: Gene I K1s1m (2012), s. 306. 

500 HAKERi:Temel Kavramlar (2005), 5. 287. 
501 SOYASLAN: Genel (2005), 5. 484. 



SUCUN OZEL GORONOM BICiMLERi 207 

gorevlisinin gece kasalan kilitlememesi ya da bankarnn alarm1rn ac;:mamas1 ise ihmali 

harekettir. 

i?tirakc;:ilerin hareketleri maddi ya da manevi nitelikte olabilir. brnegin arac;: temin 

etmek, pusudakine yiyecek goturmek maddi; suc;:a azmettirmek ya da sue;: i?leme kararm1 

te?vike etmek manevi niteliktedir. Hem maddi hem de manevi hareketlerle suc;:a i?tirak 

edilmi? ise faile hareketlerden hangisi en ag1r ?ekilde cezalandmhyor ise onun cezasm1 

vermek gerekir. brnegin i?tirakc;:i once faili suc;:a azmettirmi?, sonra da silah temin edip 
vermi? ve son olarak da suc;:tan sonra yard1mda bulunacagm1 da vaat etmi?se yalrnzca 
azmettirmeden sorumlu olur. Zira hareketler tek bir suc;:un parc;:aland1r; en ag1r ?ekilde 

cezalandmlan hareket digerlerini kapsamaktadir. 502 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "ihmal su~larma i~tirak" ile "ihmal suretiyle i~tiraki" birbirine kan?t1rmamak 
gerekir: ihmali suc;:lara i?tirakte, sue;: yalrnzca pasif hareketle (ihmali hareketle) 

i?lenebilir. brnegin acil serviste c;:ah?an iki doktorun anla?arak, gelen ad li olaylan 
yetkili makamlara bildirmemesi gibi. Oysa ihmal suretiyle i?tirak durumunda, sue;: 

pasif hareketle (ihmali hareketle) gerc;:ekle?ebilecegi gibi, bir aktif hareketle de (icrai 

hareketle) gerc;:ekle?ebilir.503 brnegin hastane ba?hekiminin, nobetc;:i doktoru ikna 

ederek kanamah hastaya acil t1bbi mudahaleyi yapt1rmamas1 ve hastan1n olumune 

neden olmas1 durumunda, aktif hareketle ihmal suretiyle i?tirak soz konusudur. 

4. Faillerin Su~a Katk1smm Nedensellik Degeri Ta~1mas1 

Sue;: ortagm1n hareketi olmasayd1 sonuc;: gerc;:ekle?meyecekti ya da daha zor gerc;:ek­

le?ecekti veya gerc;:ekle?enden farkh olacakt1 diyebiliyorsak; hareket, sonuc;: bak1mmdan 

nedensellik degerine sahiptir.504 

5. i~tirak Kastmm Bulunmas1 (Manevi unsur) 

i?tirak kastmdan soz edebilmek ic;:in failin yalmzca su~a kat1/d1gm1 bilmesi yeterli 
degildir. Aynca, su~a kat,lmay, istemesi de gerekir. Zira kast yalrnzca bilmekten degil, 

bilmek ve istemekten olu?ur. 

NOT: 
* i$TiRAKIN VARLIGI i<;:iN ONCEDEN ANLA$MA GEREKLi DEGiLDiR.505 Zira once­

den anla?ma, sue;: ortakhgmm tek gerc;:ekle?me bic;:imi degildir. Suc;:un i?lenmesi 

s1rasmda failler anla?m1?sa bu, i?tirak hukumlerine gore soru?turma ve kovu?­

turma yapabilmek ic;:in yeterlidir. 

502 AYDIN: Su~a i~tirak (2009), 5. 94. 
503 TOROSLU: Gene! K1s1m (2012), s. 313. 
504 DEMiRBA?IERDEM: Pratik <;:ah~malar (2003), s. 163. 
505 SOYASLAN: Gene! (2005), s. 484. 

208 CEZA HUKUKU - GEN EL H0K0MLER 

i?tirakin varhg1 ic;:in ba?kas1nm hareketini "bilmek" zorun ludur. EGER FAiLLER BiRBi­

RiNDEN HABERSiZ HAREKET EDiYORSA i$TiRAKTEN SOZ EDiLEMEZ. Dolay1s1yla birden c;:ok 

fail, birbirinden habersiz olarak ayrn ki?iye kar?,, benzer nitelikte hareketlerde bulunursa 

i?tirak soz konusu olmaz.506 brnegin ogretmen ve ogrencinin birbirinden habersiz olarak 

oku l mudurune zehir vermeleri durumunda oldugu gibi. 

Ki?inin eyleminin, bir suc;:a kat1lma a?amasma ula?IP ula?mad191, ula?m1?sa da suc;:a 

kat1lma duzeyinin saptanmas1 ic;:in eylemin bir evresindeki durumun degil, eylemin ya­

p1lmas1 ic;:in verilen karann, bu karann icra edili? bic;:iminin, olay oncesi, s1ras1 ve sonraki 

davrarn?lann da dikkate al1rnp tum karntlann birlikte degerlendirilmesi gerekir. <;:unku 

sue;: kastmm mutlaka belli bir a?amada olu?mas1 gerekmedigi gibi i?tirak iradesinin de 

sue;: tamamlarnncaya kadar her a?amada olu?mas1 olanakhdir.507 

i$LENMi$ SU<;:A, i$TiRAK MUMKON DEGiLDiR; bu bak1mdan suc;:un i?lenmesinden 

sonra yap1lan katk1, i?tirak say1lmaz. Boyle bir yard1m ancak ba?ka bir suc;:tan dolay1 

sorumluluk dogurabilir. brnegin sue;: e?yasm1 saklamak veya suc;:u ovmek gibi.508 Anca k 

suc;:un i?lenmesinden sonra yap1lacak bir yard1mm, onceden vaat edilmesi, ba?kasmm 

sue;: karanrn guc;:lendiriyorsa suc;:a i?tirak sayihr.509 brnegin (A)'nin bir sure kendi garajmda 

saklayabilecegini soylemesi uzerine, (B)'nin (C)'ye ait otomobili c;:almasmda oldugu gibi. 

D. Su~a i~tirak Bi~imleri 

5237 say1h yeni Yasa'da i?tirak kurumu duzenlenirken "faillik" ve "~eriklik" aynm1 

yap1lmaktad1r. $eriklik, "azmettiren" ve "yard1m eden" olarak ikiye aynlmaktadir. Boylece 

765 say1h Yasa'da asli manevi fail say1lan azmettiren, 5237 say1h Yasa'da fail olarak kabul 

edilmeyip ?erikler arasmda say1lm1?t1r. Bir suc;:un i?lenmesinde as1I sorumluluk faillere aittir; 

?erikler ise 40. maddede yer a Ian baghhk kural1 geregince sorumlu tutulabilmektedirler. 

1. Faillik 

a. Kavram 

Faillik, suc;:un yasal tarnmmda yer alan eylemi birlikte gerc;:ekle?tiren ki?ilerden her 

biri ile suc;:un i?lenmesinde bir ba?kas1rn arac;: olarak ku llanan ki?inin ic;:inde bulundugu 

sorumluluk statusudur. 

Fail ise suc;:un yasa l tarnmmda yer alan eylemi birlikte gerc;:ekle?tiren ki?ilerden her 

biri ile suc;:un i?lenmesinde bir ba?kas1rn arac;: olarak kullanan ki?ilerdir (TCY m. 37/1). 

b. Tiirleri 

Faillik, kendi ic;:erisinde "bag1ms1z faillik", "ortakla?a (mu?terek) fail lik" ve "dolay1s1yla 

faillik" olarak uc;:e aynlmaktad1r. Bag1ms1z faillik i?tirak konusunu ilgilendirmedigi ic;:in 

burada aynca incelemeye gerek gormuyoruz. 

506 SOYASLAN: Gene! (2005), 5. 484. 
507 5. CD, 1.7.2010, E. 2008/8971, K. 2010/5860 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1l1g1) 
508 HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 286; SOYASLAN: Gene! (2005), s. 483. 
509 SOYASLAN: Genel (2005), s. 483. 
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aa. Ortakla?a (= mu?terek) faillik 
Birden i;:ok ki?inin, birlikte sui;: i?leme karanyla ve eylem uzerinde ortak egemenlik 

kurarak sui;: i?lemesi durumuna, ortakla?a (=mu?terek) fai llik denir. 

Ortakla?a faillikte, birlikte sui;: i?leme karannm yarn s1ra, eylem uzerinde ortak ege­

menlik kuruldugu ii;:in her bir sui;: ortag1 fail statusunded ir. 
Ortakla?a failligin mumkun olabilmesi ii;:in gereken ko?ullar ?unlardir: 
(1) Birden i;:ok ki~i, sui;:un yasa/ tanimmda ongoriilen eylemi birlikte i~lemelidir. Eylemi 

birlikte i?lemekten anla?1lmas1 gereken yasal tipte yasaklanan hareketi geri;:ekle?tirmek­

tir.510 brnegin silahla adam oldurmede tetigi i;:ekmek ya da hirs1zl1kta mah bulundugu 

yerden almak gibi. 
(2) Fail/er arasmda birlikte sui;: i~leme karart bulunmal1d1r. Sui; ortaklanrnn sui;:un i?leni?ine 

ili?kin kastlanrnn dogrudan veya olas1 kast gibi farkhhk gostermesinin, ortakla?a (mi.i?te­

rek) fail olarak sorumluluklan uzerinde bir etkisi yoktur. Ortakla?a faillikte i?tirakten soz 
edebilmek ii;:in ortaklann i?lenecek sui;: bak1mmdan ortakla?a hareket ettiklerini bilmeleri 

ve istemeleri gerekir. Birlikte sui;: i?leme karannm sui;:un i?lenmesinden once ya da en gei;: 

sui;:un i?lendigi s1rada bulunmas1 gerekir.511 Bir sui;:un failine, onun haberi olmaks1z1n, tek 

tarafh iradeyle sui;:un i?lenmesine ba?lamadan once veya sui;:un icras1 s1ras1nda yard1m eden­
lerin, ortakla?a (mu?terek) fail olarak deg ii, yard1m eden olarak sorumlu tutulmas1 gerekir. 

(3) Fail/er eylem iizerinde ortak egemenlik (= hakimiyet) kurmaltdtr. Ortak egemen ligin 

kurulup kurulmad1gm1n saptanmasmda, sui;: ortaklannm sui;:un icrasmdaki rolleri ve 
katkilannm ta?1d1g1 onem goz onunde bulundurulur. Bu durumda, eylemin icrasI veya 

sonui;:suz kalmas1 ortak faillerden her birinin elinde bulunmaktad1r. brnegin sui;: ortak­
lanndan birinin cebir veya tehdit kullanarak magduru etkisiz hale getirdigi, digerinin 

de uzerindeki para ve sair k1ymetli e?yay1 ald1g1 yagma sui;:unda, her iki sui;: o rtag1n1n 

sui;:un i?leni?ine yapt1klan katk1, sui;:un icras1 ai;:1smdan birbirini tamamlay1c1 niteliktedir. 

Dolay1s1yla her iki su,; ortag1, sui;:un i?leni?i uzerinde ortak bir egemenlik kurmaktad1r.512 

NOT: 
* Gozdiluk yapan ki?inin i?tirak statusi.inu belirlerken, somut olaym ko?ullanna 

gore bir aynm yapmak gerekir: Buna gore, gozculugun sui;:un i?lenmesine yapt1g1 
katk1, surun icras, apsmdan zorun/uysa, eylemin ba1ariyla tomam/anmas, 
irin buno gerek duyuluyorsa bu sui;: ortag1, ortakla?a faildir. Buna kar?1hk, 
sui;:un i?leni?i uzerinde onem arz etmeyen bir noktada gozculuk gorevi ifa 

ettirilmi?se bu gozculuk, sw;un i?leni?i ai;:1s1ndan onem ta?1mad1g1 ii;:in g_ozculi.ik 
yapan ki?i, yalrnzca yard1m eden s1fat1yla ?erik olarak sorumlu tutulur. Ornegin 
bir hirs1zhk i;:etesine yeni katilm1? bir ki?iye, bu i?in nasil yap1ld1g1rn gostermek 
i,;in bir hirs1zhk olay1rnn i?leni?i sirasmda onem ta?1mayan bir noktada gozculuk 
gorevi ifa ettirilmi?se bu gozci.ili.ik, sui;:un icras1 ai;:1s1ndan bag1ms1z bir i?leve 
sahip olmad1g1 ii;:in ancak yard1m eden s1fat1yla ?erik olmay1 gerektirir.513 

51 0 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 793. 
511 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 797. 
512 Madde gereki;esi 
513 OZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 506. 
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(5) Eylem, kasten ve hukuka aykm olarak i~lenmelidir. Taksirle i?lenen eylemlerde i?tirak 
soz konusu olmaz. 

(6) i~lenen sui;:, ozgii sui;: olmamaltdtr. i?lenen sui;: ozgu sui;: ise sui;:u i?leyen ki?i, dolayh 
fail, azmettiren veya yard1mda bulunan o larak sorumlu tutulabilir. 

bb. Dolayh faillik 

Sui;:un i?lenmesinde bir ba?kasmm ara,; olarak kullarnlmasma dolayh faillik, bir ba?­
kasm1 ara,; olarak kullanan ki?iye de dolayh fail denir. brnegin ak1I hastas1 birine h1rs1zhk 

yaptmlmas1 durumunda, h1rs1zhg1 yapan ak1I hastas1 degil, onu bu h1rs1zhk sui;:unda arai;: 
olarak kullanan ki?i fail olarak sorumludur. 

Su,;un i?lenmesinde bir BA~KASINI ARA<; OLARAK KULLANAN Ki~i DE FAiL OLA­

RAK SORUMLU TUTULUR (TCY m. 37/2). Dolayh faillikte, arka plandaki ki?i, su,;un icrai 
hareketlerini geri;:ekle?tiren ki?inin ve icra hareketinin i.izerinde egemenlik kurmaktad1r 

ve bu egemenlik nedeniyle, fail olarak sorumlu tutulmaktadir. Olayda (A), (B)'ye ait bir 
maim ba?kasma ait oldugu konusunda (B)'yi ikna ederek (8) tarafmdan kendi mahnm 

tahrip edilmesini saglarsa fail olarak sorumlu olur. 

Dolay1s1yla faillik, kendisi ozgu sui;: i?lemek ii;:in gerekli nitelikleri ta?1mayan kimsenin, 
bu niteliklere sahip bir ki?iyi su,;ta arai;: olarak kullanmas1 bii;:iminde de i?lenebilir. brnegin 

notere, yarnlg1ya du?urerek sahte vekaletname duzenletilmesinde, sahte vekaletnameyi 
bilmeden duzenleyen noter degil, notere sahte vekaletname duzenlettiren kimse, 

belgede sahtecilik su,;undan dolay1 cezalandinhr.514 Yine, tapu memuruna, kendisini 

ta?mmaz maliki olarak gostererek, bu ta?inmazm ba?kasma sat1?mIn ger,;ekle?tirilmesi 

durumunda, resmi belgede sahtecilik yap1lm1?tir. Ancak tapu memurunun i?ledigi bu 
sui;: yalrnzca kendisi (kamu gorevlisi) taraf1ndan i?lenebilecegi ii;:in memuru yarnltan ki?i, 

onu su,;ta ara,; olarak kullanmaktad1r. Dolay1s1yla sui;:tan dolayh fail olarak sorumludur. 

Sui;:un i?lenmesinde kusur yetenegi olmayan ki?ilerin ara,; olarak kullarnlmas1 duru­
munda, dolayh faile verilecek olan cezanIn bu nedenle artmlmas1 kabul edilmi?tir. Zira 

bu durumda yalrnzca bir sui;: i?lenmemekte, kendisini yonlendirme yetenegi olmayan 
ki?iler istismar da ed ilmektedir.515 Kusur yetenegi olmayan lan sui;:un i?lenmesinde ara,; 

olarak kullanan ki?inin cezas1, ui;:te birden yansma kadar arttmlacakt1r (TCY m. 37/2). 

NOT: 

* Doloymyla faillikte, arar olarak kullomlan kimse (= eylemi yapan) ceza­
landmlmoz. Arai; olarak kullarn lan kimsenin cezalandmlmamasmm nedeni, 

kusur yeteneginin olmamasmdan, kusurunun yoklugundan, ozel bir kastmm 

olmamasmdan veya belirli bir dokunulmazhktan yararlanmasmdan ileri gele­

b ilir.516 Sufun iJlenmesinde bir baJkasm, araf olarak kullanan kiJi ise fail 
olarak sorumlu tutulur. 

514 DONMEZER: Genel (2003), s. 269. 
515 Madde gereki;esi 
516 DONMEZER: Genel (2003), s. 269. 
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?eriklik, suc;:un icras1na kat1lmakla birlikte, yasal tarnmdaki haks1zl1g1 gerc;:ekle~tirme­

yen diger sue;: ortaklanrnn hukuksal durumudur. 

?eriklerin i~lenen suc;:tan dolay1 sorumlu tutulabilmesi iJtirakte bagltltk kurat, ile 

mumkun olur. Baghhk kurah, sue;: ortaklanndan baz1lannda faillik ic;:in aranan ko?ullann 

bulunmamas1 durumunda, bu ki?ilerin i?lenen suc;:tan sorumlulugunu saglamak ic;:in 

kabul edilen kurald1r. Suc;:un i~leni?inde egemenlik kuramad1g1 veya i:izel faillik niteligini 

ta?1mad1g1 ic;:in fail olarak sorumlu tutulamayan bir sue;: ortag1, baghhk kural1 sayesinde, 

gerc;:ekle~en suc;:tan sorumlu tutulabilmektedir. 

Baghhk kurahnm i:inemli baz1 sonuc;:lan vard1r: 

Suc;:un i~leni~ine i~tirak eden her ki~i, digerinin cezalandmlmas1rn i:inleyen ki?isel 

nedenler gi:iz i:inunde bulundurulmaks1zm kendi kusurlu eylemine gore ceza­

landmhr (TCY m. 40/1). Cezay1 hafifleten veya ortadan kaldiran ki?isel nedenler; 

ancak ilgili sue;: ortag1 ac;:1smdan hukuksal sonuc;: dogururlar. 

bzgu suc;:larda ancak "ozel fail/ik niteligini ta}tyan ki}i" fail olabilir. Bu suc;:lann i?­

leni?ine i?tirak eden diger (i:izel faillik niteligini ta?1mayan) ki?iler ise azmettiren 

veya yard1m eden olarak sorumlu tutulur (TCY m. 40/2). brnegin irtikap suc;:unun 

faili ancak kamu gi:irevlisi olabilir. 

b. Ko~ullari 

(1) Kasten ve hukuka aykm i}lenmi~ bir eylemin var/191: Baghhk kurahrnn geregi olarak, 

diger sue;: ortaklannm azmettiren veya yard1m eden olarak sorumlu tutulabilmesi ic;:in 

failin i?ledigi eylemin kasten i?lenmesi ve hukuka aykm olmas1 yeterlidir. Failin bu eylem 

nedeniyle aynca kusurlu olmasma gerek yoktur. 

(2) ilgili su~un en azmdan te}ebbiis a}amasma varm1} olmas1: Suc;:un te?ebbus a?amasma 

varmas1 ic;:in haz1rhk hareketlerinin bitmi?, icra hareketlerinin ba?lam1? olmas1 gerekir. Fail 

icra hareketlerine ba?lamad1g1 surece ~erikler cezalandm lmaz. 

c. Ti.irleri 

?erikligin azmettirme ve yard1mda bulunma olmak uzere iki tur0 vard1r. 

aa. Azmettirme 

Azmettirme, belli bir suc;:u i?leme konusunda henuz bir du?uncesi olmayan bir ki?iye, 

bu suc;:u i?leme karanrnn verdirilmesidir. 

Azmettirme, suc;:a manevi kat1lmarnn en i:inemli bic;:imidir. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* "Dolay1s1yla faillik" ile "azmettirmeyi" birbirine kan?tirmamak gerekir. Dolayl1 
faillik ile azmetti rme arasmda ?u farkla r bulunmaktad ir:517 

Azmettirmede fail i:izgur iradesi ile hareket ederken; dolayh faill ikte, dolayl1 

failin suc;:a yi:inelttig i ki?i, suc;:ta kullarnld1g1rnn farkmda degildir. 

Azmettirilen, suc;:u azmettiren adma i?ledigini bilir. Oysa dolayh faillikte suc;:ta 

kullan ilan ki?i suc;:u kendisi ic;:in i?ledigini du?unmektedir. 

Azmettirmede, azmetti ren ki?i yarnnda azmettirilen ki?i (fai l) de ceza landml1r. 
Oysa dolay1s1yla faillikte, suc;:ta kullarnlan ki?i cezalandmlmaz. 

Ba1kasm1 su,; iJlemeye azmettiren kiJi, iJlenen su,;un cezas, ile cezalandmf,r 
(TCY m. 38/1). Ostsoy ve altsoy ili?kisinden dogan nufuz kullarnlmak suretiyle suc;:a az­

mettirme durumunda, azmettirenin cezas1 uc;:te birden yans1na kadar arttmhr. Ancak 

c;:ocuklann suc;:a azmettirilmesi durumunda cezanm arttmlabilmesi ic;:in 0stsoy ve altsoy 

ili?kisinin varl1g1 aranmaz (TCY m. 38/2). 

Azmettirenin belli olmamas1 durumunda, kim oldugunun ortaya c;:1kmas1rn sag layan 

fai l veya diger sue;: ortag1 hakkmda verilecek ceza kural olarak uc;:te bir oranmda indiri­

lebilir. Ancak sue;: ag1rla?tmlm1? m0ebbet hapis cezas1 gerektiriyorsa, yerine yirmi yildan 
yirmibe? yila kadar, muebbet hapis cezas1 gerektiriyorsa yerine onbe? y ildan yi rmi y1la 

kadar hapis cezasma hukmolunabilir (TCY m. 38/3). Bu durumda indirim yap1lmas1 ko­

nusunda yarg1c;: takdir yetkisine sahiptir. 

NOT: 

* Fail (= azmettirilen), azmettirildigi su~tan farkh bir su~ i~lerse bundan 

azmettirenin sorumlulugu ?i:iyle belirlenir:518 

- Fai l, azmettirenin istediginden az1n1 gerc;:ekle?tirm i?se, azmettiren fii len gerc;:ek­

le?en durumdan sorumludur. brnegin fail suc;:u te~ebbus a?amas1nda b1rakm1? 
o lsa bile azmettiren bundan sorumludur. 

- Fail, azmettirildigi suc;:tan daha fazlas1rn gerc;:ekle?tirmi?se, asli fai l ortaya c;:1kan 
sonuc;:tan hareketi nedeni ile sorumlu tutulabilmekte ise azmettiren de ayn1 
sonuc;:tan sorumlu o lur. brnegin haftarnn belli g0n lerinde berberde tra? olan 

hasmm1 i:ild0rmek ic;:in kirahk katil tutan azmettiren, i:i ldurme olay1 s1rasmda 

d0kkarnn camlan k1rllm1?sa bundan da sorumludur. 

- Fail, azmettirildig i suc;:tan ba?ka bir sue;: i?lerse azmettiren bu suc;:tan sorumlu 

olmaz. brnegin magduru topugundan vurmas1 ic;:in azmettirilen fail, onun 
k1zm1 kac;:1nrsa ya da tehdit edilmesi istenilen ki?iyi i:ild0r0rse azmettiren bu 
sonuc;:tan sorumlu deg ild ir. 

517 ON DER: Ceza (1992), 5. 438; OZBEK:TCK izmir~erhi (2005), 5. 286. 
518 ONDER: Ceza (1992), 5.439. 
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- Failin, azmettirildigi suc;u i?lemesinde gerc;ekle?en onemsiz sapmalar azmetti­

renin sorumlulugunu etkilemez. Ornegin (A), (C)'yi oldi.irmesi ic;in azmettirdigi 

halde; (B), sapma nedeniyle (D)'yi oldi.iri.irse korunan hukuksal degerin ayrn 

olmas, nedeni ile (A) bu sonuc;tan sorumludur. 

bb. Yard,mda bulunma 

213 

Yard1mda bulunma, bir ba?kasmm kasten i?lemekte oldugu bir suc;un icras,rnn maddi 

veya manevi olarak desteklenmesidir.519 

Yard1mda bulunmada sue; i?leme karan vermi? bir ki?iye, yasada say1lan kolayhklardan 

biri saglanarak suc;un i?leni?ine katk1da bulunulmaktadir (TCY m. 39/2). 

Yard1m, asli i?tirakin d1?mda kalan fakat suc;un olu?mas1 bak1mmdan nedensellik 

degeri ta?1yan hareketleri ifade eder. Burada eylem i.izerinde egemenlik kurulmamakta, 

yalrnzca suc;un icras1 kolayla?tmlmaktad1r. Yard1m edenin hareketi asli faillere gore, suc;u 
yarat1c1 ve yap1c1 bir nitelik ta?1may1p, destekleyici, haz1rlay1c1 veya kolayla?t1r1c1 bir durum 

arz ettiginden yard1m eden ikincil bir konumda yer almaktadir.520 

Suc;un i?lenmesine yard1m eden ki?iye, i?lenen suc;un cezas1rnn yar1s1 indirilerek 
verilir. Ancak bu durumda verilecek ceza sekiz y1h gec;emez. Suc;un ag1rla?t1nlm1? mi.iebbet 

hapis cezasm1 gerektirmesi durumunda, onbe? y1ldan yirmi y1la; mi.iebbet hapis cezasm1 

gerektirmesi durumunda, on y1ldan onbe? y1la kadar hapis cezas1 verilir (TCY m. 39/1). 

Yard1mda bulunma, maddi ve manevi yard1mda bulunma olarak ikiye aynhr:521 

aaa. Maddi yard1mda bulunma 

Arac saglamak: Suc;un i?lenmesinde kullarnlacak arac;lan sue; i?lenmeden once, suc;u 

i?leyecek ki?iye vermek, temin etmektir. Ornegin adam oldi.irmek isteyen ki?iye silahm 

saglanmas1 gibi. 

Yard1mda bulunmak: Suc;un i?lenmesinden once veya suc;un i?lenmesi s1rasmda, 

baz1 ki?isel hizmetlerde bulunarak suc;un i?lenmesini kolayla?t1rmakt1r. Ornegin hasm1rn 

vurmak ic;in pusuda bekleyen ki?iye yiyecek saglamak gibi.522 Burada dikkat edilmesi 

gereken husus, yard1m eylemlerinin suc;un icrasmdan once yap1lmas1 durumunda ha­

z1rhk hareketleri boyutunda kalmas1, yine ayrn ?ekilde suc;un icrasmm kolayla?tmlmasma 

yonelik hareketlerin de icra hareketlerini yapan kimsenin eylemi ile i? birligi ?eklinde 

gerc;ekle?memesidir. 

bbb. Manevi yard1mda bulunma 

Te~vik: Sue; i?lemeyi du?i.inen; ancak bu konuda henuz net bir karar vermemi? bu­
lunan bir ki?iyi, karar vermeye ve suc;u i?lemeye yoneltmektir. Ornegin h1rs1zhk yapmay1 

du?i.indi.igunu soyleyen birine, "yaparsan iyi olur, devam et" demek gibi. 

519 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 808. 
520 CGK, 9.6.2009, E. 2009/1-10, K. 2009/149 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc11tg1) 
521 CGK, 9.6.2009, E. 2009/1-10, K. 2009/149 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 
522 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 328. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* "Te~vik" ile "azmettirmeyi" birbirine kan?t1rmamak gerekir: Azmettirmede hic;bir 

sue; i?leme karan olmayan bir kimseye sue; i?leme karan verdirilmektedir. Oysa 

te?vikte onceden sue; i?lemeyi di.i?i.inen; ancak heni.iz karanrn kesinle?tirmeyen 

bir kimsenin sue; i?leme karanrn kesinle?tirmesi saglanmaktad1r. 

Sue;: karanrn kuvvetlendirmek: Sue; i?leme karan vermi? olan bir ki?iyi, karar a?ama­

smdan icra a?amasma gec;meye yoneltmektir. brnegin kan daval1sm1 oldi.irmeye karar 
vermi? birine pusudayken "hadi bas tetige" demek gibi. 

Sue; karanrn kuvvetlendirmeyi benzer i?tirak ti.irlerinden ayrrt etmek gereki r: 

Te~vik: Te?vikte, fail sue; i?lemeyi di.i?i.inmektedir; ancak henuz kesin karanrn 

verememi?tir. Dolay1s1yla icraya gec;mesi soz konusu degildir. Oysa sue; karanrn 

kuvvetlendirmede, fa il sue; i?leme karanrn kesinle?tirmi?tir; ancak heni.iz icraya 

gec;memi?tir. Sue; karanrn kuvvetlendiren kimsenin hareketi ile birlikte icraya 
gec;ecektir. 

Azmettirme: Azmettirmede, hic;bir sue; i? leme karan olmayan bir kimseye, sue; 

i?leme karan verdi ri lmektedir. Oysa sue; karanrn kuvvetlendirmede, fai l sue; i?leme 

karan ve rmi?tir. Ancak heni.iz icraya ba?lamam1?t1r. 

Yard1mda bulunacag1nr vaat etmek: Sue; olu?tu ran eylemin yap1lmasmdan once, 

suc;u i?leyecek ki?iye, suc;u i? led ig inde yard1mda bulunacag1rn soz vermektir. Sonradan 

bu vaadin yerine getirilmesi gerekmez. Ornegin dolandmc1hk yapmak isteyen birine 
"Yakalanrrsan sana mahpusta ben bakanm." demek gibi. 

Vol gostermek: Vol gostermek, suc;un i?lenmesinden once, suc;un nas1I i?lenecegi 

konusunda onerilerde bulunmak veya ak1l vermektir. Ornegin hizmetc;in in, c;a l1?t 1g1 
malikanede hirs1zhk yapmak isteyen kimselere "Merdiven le i.ist kata c;1k1p ac;1k olan yatak 

odasmm penceresinden girin ve eldiven ku llanm." demesi g ibi. 

E. i~tirakte Sur Drtaklarmm Kararla~tmlandan Farkl, Bir Sur i~lemeleri 

i?tirakte sue; ortaklanndan baz1lan sue; anla?masm1 uygularken kara rla?tm lan sue; 

yerine ba?ka bir suc;u veya kararla?tmlan ile birlikte ba?ka bir suc;u gerc;ekle?tirmi? ise 
sorum luluklan ?oyle belirlenir: 

Suc;u i?leyen ortaklann hareketleri, i~tirak anla~masmm kapsam, d1~mda kahyorsa, 
ortaya c;1kan farkh suc;tan yalnrzca bu hareketleri yapanlar sorumlu olur. Ancak sue; or­

taklannm hareket leri, i?tirak anla?mas1nm kapsam1 ic;erisinde ka l1yorsa ortaya c;1kan farkh 

sonuc;lardan daha ag1r veya hafif olmas1na bak1lmaks1zm bi.iti.in ortaklar sorumlu olur.523 

523 TOROSLU: Genel K1s1m (2012) , s. 321. 
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Ornekler: 

(A), (B) ve (C) h1rs1zl1k yapmak amac1yla (D)'nin evine girmeye karar vermi?; 

ancak eve girdikten sonra (B), (D)'yi oldurmu?se (D)'nin oldurulmesinden 

yalnizca (B) sorumludur. Zira olayda h1rs1zhk sU<;:unun i?lenecegi konusunda 

sue;: ortaklan anla?t1g1 ic;:in kasten oldurme sU<;:u, sue;: anla?mas1nin kapsam1 

d1?mda kalmaktad1r. 

(A), (B)'ye gazetesindeki ko?esinden hakaret etmesi i<;:in (C) ile anla?m1?; ancak 

(C) hem hakaret etmi? hem de iftirada bulunmu?sa (A), iftira suc;:undan sorumlu 

olmaz. Zira iftira suc;:u kararla?tmlan sue;: anla?masmm d1?1nda kalmaktad1r 

F. Nitelikli Unsurlarm Ortaklara Ge~iJi 

21S 

Suc;:un nitelikli unsurlan, suc;:a kat1lan ki?ilerin ?ahsmdan (ki?isel nedenler) veya i?lenen 

suc;:tan (fiili nedenler) kaynaklanabilir.524 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'nda nitelikli unsurlann ortaklara ge<;:i?i konusunda ac;:1k bir 

hukum bulunmamaktadir. Oysa 765 say1h eski Yasa'da ki?isel nitelikteki nitelikli unsurlar 

(ag1rla?t1nc1 nedenler) i?tirak iradelerinin ac;:1kland1g1 anda veya bu irade ile harekete ge­

<;:ildigi anda, bi/me(= vukuf) ko?uluyla diger faillere gec;:mekteydi (m. 66). Fiili nitelikteki 

nitelikli unsurlar (ag1rla?tmc1 nedenler) ise suc;:un i?lendigi anda bilme ko?uluyla tum 

faillere gec;:mekteydi (m. 67). 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'nda nitelikli unsurlann ortaklara ge<;:i?i konusunda ac;:1k 

bir hukum olmasa bile "Su~un iJleniJine iJtirak eden her kiJi, digerinin cezaland1-
r,/masm1 onleyen kiJisel nedenler goz oniinde bulundurulmaks,zm kendi kusurlu 
fiiline gore cezalandmltr." (TCY m. 40/1) hukmu bu konuda yol gosterici niteliktedir. 

bncelikle belirtelim ki, ki?isel cezas1zl1k nedeni hangi failde mevcut ise bu ne­

denden yalniz o ki?i yararlanabilir. Bu bak1mdan, sue;: i?tirak durumunda i?lenmi? 

ise ki?isel cezas1zhk nedeni diger ortaklara etki etmez (sirayet etmez) ve onlar 

bu nedenden yararlanamazlar.525 brnegin h1rs1zl1k suc;:unun, haklannda aynhk 

karan verilmemi? e?lerden birinin zaranna olarak i?lenmesi durumunda, diger e? 

hakkmda cezaya hukmolunmaz (TCY m. 167/1). Bu durumda kocasmm cuzdanini 

c;:alan kadm cezalandmlmaz; ancak ona yard1m eden sevgilis i cezalandmhr. 

Nitelikli unsurlann ortaklara etki edebilmesi i<;:in i?tirak iradesiyle i?lenen bir ey­

lemin olmas1 gerekir. Rastlant1sal olarak bir araya gelmi? olan ki?ilerdeki nitelikli 

unsurlar diger faillere etki etmez.526 

Cezanm azaltilmasm1 gerektiren nitelikli unsurlardan kural olarak butun sue;: 

ortaklan bagl1hk kurah geregince yararlanir. brnegin h1rs1zhk suc;:unda maim 

degerinin azhg1 nedeniyle verilecek cezada indirim yap1ld1gmda bundan butun 

524 CENTEUZAFER/<;AKMUT: Girij (2005), s. 539. 

525 ON DER: Ceza (1992), s. 380. 
526 Hakan HAKERi: 'Yeni Turk Ceza Kanunu'nda i~tirak~ Ceza Hukuku Dergisi, Eylul 2006, Sayi:1, s. 102. 
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sue;: ortaklan yararlanir (TCY m. 145). Ancak etkin pi?manhk cezay1 kald1ran ya 

da azaltan ki~isel bir neden olarak ongoruldugunden bundan yalnizca etkin 

pi?manhk gosteren ki?i yararlanir.527 brnegin orgutun faaliyeti c;:erc;:evesinde 

herhangi bir suc;:un i?leni?ine i?tirak etmeden yakalanan orgut Gyelerinden pi?­

manhk duyarak orguti.in dag1/masm1 veya mensuplarmm yakalanmasm, saglamaya 
e/veri?li bilgi verenler hakkmda etkin pi?manhk nedeniyle cezaya hukmolunmaz 

(TCY m. 221/3); ancak bu nitelikte bilgi vermeyenler cezalandml1r. 

Cezanin art1nlmasm1 gerektiren nitelikli unsurlar ise bu nitelikli unsuru bilen 

kimseler hakkmda uygulanacakt1r. "Bilmeden (= vukuftan)" anla?1lmas1 gere­

ken ise nitelikli unsurun gerc;:ekle?ecegini kesin olarak bilmektir. Yoksa meydana 

gelebilirligini veya gelebilecegini ongormek bilme sayilamaz.528 brnegin sev­

gilisinin te?viki nedeniyle sevgilisinin babas1n1 olduren bir kimseye bu nitelikli 

unsur uygulanacaktir.529 

G. K11k1rt1c1 Ajanm Ceza Sorumlulugu 

K1?k1rt1c1 ajan, devlet organlannin korumas1 ile ya da denetimi altmda diger ki?ileri 

bir sue;: i?lemeye te?vik eden ki?idir.530 

K1?k1rt1ci ajarnn eylemlerinden dolay1 cezai sorumlulugunun nas1I belirlenecegi 

konusunda TCY'de bir hukum bulunmamaktad1r. 

K1?kirt1c1 ajanm eylemi sU<;:a yoneltilen kimseyi harekete gec;:irmemi?se k1?k1rt1C1 ajanm 

sorumlulugu soz konusu olmaz.531 Zira k1?kirtilan kimsenin ortada sue;: olu?turabilecek 

bir eylemi yoktur. 

K1?k1rt1c1 ajan icra hareketlerine ba?lam1?sa ikili bir aynm yapmak gerekir. Suc;:a itilen 

kimse sue;: i?lemeyi daha onceden hi<;: du?Gnmemi? ve bu karan ona k1?k1rt1c1 ajan verdir­

mi?se k1?k1rt1c1 ajan azmettiren olarak sorumludur. Eger k1?k1rt1lan kimse de daha onceden 

bir sue;: i?leme niyeti olan bir kimse ise k1?kirt1c1 ajan te?vik eden olarak cezalandmhr.532 

K1?k1rt1c1 (tahrikc;:i) ajan tarafmdan tahrik edi len kimse, suc;:un icrasma ba?lam1?, ancak 

ba?anya ula?amam1? ise te?ebbusten dolay1 sorumlu olacakt1r. 

K1?k1rt1c1 ajan, suc;:a iteledigi (tahrik ettigi) kimseyi icra hareketlerine ba?lad1ktan 

sonra; ancak sonuc;: gerc;:ekle?meden durdurabilirse gonullu vazgec;:me hukumleri uy­
gulanir.533 Suc;:a te?ebbusten dolay1 cezalandmlmaz (TCY m. 36, 41/1). Suc;:un k1?k1rt1c1 

ajanm gosterdigi onleme gayreti d 1?1nda ba?ka bir nedenle i?lenmemi? olmas1 veya 

gonGIIG vazgec;:en k1?k1rt1c1 ajanm butun c;:abalarma kar?m i?lenm i? olmas1 du rumunda 

da k1?kirt1C1 ajana ceza verilmeyecektir (TCY m. 41/2). 

527 HAKERi: i,tirak (2006), 5. 102-103. 

528 CGK, 27.10.1986, E. 1986/1-293, K. 1986/466 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1l191) 5eriklere 5irayet, adalet ve 

ijtirakte sorumlulugun smmnin ijtirak iradesiyle ,izilecegi kurallan ile bagda,ir olmal1d1r. 
529 HAKERi: i,tirak (2006), s. 103. 

530 OZBEK: TCK izmir 5erhi (2005), 5. 291. 
531 ARTUK/GOKCEN/YEN iDONYA: Gene! (2006), s. 813. 

532 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 813; HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 303 . 

533 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), 5. 814. 



suc;:uN OZEL GtiRONOM Bic;:iMLERi 217 

SonU<;: gen;:ekle?tikten sonra onun etkilerin i gidermeye ya da azaltmaya yonelik r;:a­

balar etkin pi?manl1k say1hr ve yasada soz konusu sur;: ile ilgili olarak bir etkin Pi?manl1k 

hukmu konmu? ve ko?ullan da gerr;:ekle?mi?se k1?k1rt1c1 ajan bundan yararlarnr. Aksi 

takdirde, k1?k1rtarnn ceza sorumluluguna bu nun herhangi bir etkisi bulunmaz. K1?kirtan, 

ki?kirt1larn onlemek hususunda harekete ger;:memi? ve k1?kirt1lan sonucu gerr;:ekle?tirmi? 

olursa k1?k1rtan yukanda belirledigimiz i?tirak turlerine gore (azmettiren veya te?vik 

eden olarak) cezalandmhr.534 

H. Ozgii Suflara i1tirak 

bzgO sur;:lara i?tirak mumkundur. Fakat ozgO suc;:larda, yalrnzca ozel faillik niteligini 

ta?1yan ki?i fail olabilir. Bu suc;:lann i?leni?ine i?tirak eden diger ki?iler ise azmettiren veya 

yardim eden olarak sorumlu tutulur (TCY m. 40/2). Ornegin ru?vet alma suc;:unu yalrnzca 

kamu gorevlileri i?leyebilir. Bu bak1mdan ru?vet alma sur;:u, ozgO bir sur;:tur. Ru?vetin 

ahnmasma arac1hk eden ki?iler ise katk1s1na gore azmettiren ya da yard1m eden olarak 

sorumlu olur. 

Baz1 sur;:larda ozel faillik niteligine sahip olmak, ozgO sur;:un faili olarak sorumluluk 

ir;:in yeterli degildir; aynca eylem Ozerinde ortak egemenlik kurulmas1 gerekir. Ornegin 

kamu gorevlisinin resmi belgede sahteciligi (TCY m. 204/2) suc;:una i?tirak eden ki?ilerin 

ortakla?a fail olarak sorumlu tutulabilmeleri ic;:in "kamu gorevlisi" olmalan yeterl i olmay1p, 

aynca belgede sahtecilik eylemi Ozerinde ortak egemenlik kurmalan gerekir. 

I. c;:ok Failli Suflara i1tirak 

Yaygm kanm1n aksine, c;:ok failli suc;:lara i?tirak mumkundur. c;:ok faille sur;:larda i?tirakin 

mumkun olabilmesi ic;:in "tipik eylemde ongorulen say1dan fazla ki?inin" yani, zorunlu 

ortaklar di?mda kalan ki?ilerin bir araya gelmesi gerekir. c;:onkO tipik eylemde on~oru len 

say1da ki?inin bir araya gelmesi suc;:un kurucu unsuru olup i?tirak say1lmaz.535 Ornegin 

ru?vet suc;:unda rO?vet alan ve veren d1?mdaki ki?iler bu suc;:a i?tirak edebilir. 

J. Taksirli Suflara i1tirak 

Taksirli sur;:lara iJtirak mi.imki.in degildir. Zira sur;:a i?tirak ir;:in kasten i?lenmi? bir 

eylemin varhgi gerekir (TCY m. 40/1). Aynca birden fazla ki?inin taksir ile i?ledigi suc;:larda 

herkes kendi kusurundan dolay1 sorumlu olur; her failin cezas1 kusuruna gore ayn ayn 

belirlenir (TCY m. 22/5). 

5237 say1h Turk Ceza Yasas1'ndaki degi?iklikten once, Turk ogretisinde taksi rli sur;:­

lara i?tirakin mumkun oldugu kabul edilmekte idi. Buna gerekr;:e olarak da 765 say1h 

eski Yasa'rnn i?tirak hukumleri bak1mmdan kast ya da taksir aynm1 yapmamas1 dayanak 

olarak gosterilmekteydi. 

S34 HAKERI: Temel Kavramlar (2005), 5. 303. 
535 AYDIN: Su,a i~tirak (2009), s. 254; TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 304,332. 
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K. i1tirakte Faile Verilecek Ceza 

Turk Ceza Yasas1, ortaklann cezalandmlmas1 bak1mmdan e?itl ik sistemin i kabul 

etmemi?tir. i?tirakte, sur;:a kat1lan her ortak aym cezay, a/maz. Faillik ve azmettirmeye 

verilen ceza, yard1mda bulunmaya gore daha fazlad1r. Ba?kasm1 sue;: i?lemeye azmettiren 

ki?i, i?lenen suc;:un cezas1 ile cezalandmhr (TCY m. 38). Sur;:un i?lenmesine yard1m eden 

ki?iye, i?lenen suc;:un cezas1, yans1 indirilerek verilir. Ancak bu durumda veri lecek ceza 
sekiz y1h gec;:emez (TCY m. 39).536 

111.ic;:TiMA 

A. Gene/ Olarak 

ir;:tima; birle?me, toplanma anlammdad1r. Sur;:lann ir;:tima1, sur;:un ne zaman birden 
fazla say1lacag1 sorunu ile ilgilidir. 

Ortada birden fazla 5U<;: bulunmasma kar?m r;:e?itli nedenlerle faile tek cezanm ve­

rildigi durumlara "su~larm i~tima1" denir.537 Ceza yasas1 bir ki?i tarafmdan birden r;:ok 

kez ihlal edildiginde kural olarak birden fazla sur;: o lu?ur. Ancak bazen ceza yasas1 birden 

r;:ok kez ihla l edilse bile tek sur;: o lu?ur. Bu durumda da suc;:lann ir;:tima1 soz konusu o lur. 

Suc;:lann i<;:tima1, ag1rla?tmc1 veya hafifletici bir neden degildir; r;:e? itli ihlallerin ve 

birden c;:ok eylemin kayna?mas1 durumudur.538 

0 --
KAR$1LA$TIRMA: 

* Sur;:larm ir;:tima1rn benzer kurumlardan ay1rt etmek gerekir: 

Tekerri.ir: Kesin hukumden once birden r;:ok sur;: i?lenmi?se ir;:t ima; kesin hO­

kOmden sonra bir veya birden c;:ok sue;: i?lenmi?se tekerrur soz konusu olu r.539 

ittirak: i?tirakte birden fazla fail soz konusudur ve sur;: bu failler tarafmdan 

i?lenmektedir. Oysa ir;:timada tek bir fail soz konusudur.540 Suc;:lann i<;:timamda, 

birden fazla sur;:, tek bir failde birle?mektedir. i?tirake "suc;:lularm c;:oklugu", 
ic;:timaa ise "suc;:lann c;:oklugu" denilmektedir. 

8. Sufun Tekligi ve c;:ok/ugu 

Sur;:un tekligi ya da r;:oklugu aynm1, ozelikle ir;:tima bak1mmdan onemlidir. Bu aynm, 

ogretide uzun sure tart1?1lm1? ve bu konuda birc;:ok olc;:Ot onerilmi?tir.541 Karnm1zca suc;:un 
tek m i birden r;ok mu oldugunu saptayabi lmek ir;:in Or;: ?eye bakmak gerekir: 

536 Su,un i~lenmesine yardom eden kiiiye, iilenen su,un ag1rla~tmlm1~ muebbet ha pis cezasono gerektirmesi du­
rumunda, onbe~ y1ldan yirmi y1la; muebbet hapis cezas,no gerektirmesi durumunda, on yoldan onbe~ yola ka­
dar hapis cezas, verilir (TCY m. 39). 

537 Turkan Yal,,n SANCAR: Muteselsil Su,, Ankara: Se,kin Yaymevi, 1995, s. 15. 
538 SANCAR: MOteselsil Su, (1995), s. 17. 
539 i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 285; SANCAR: Muteselsil Su, (1995), s. 15. 
540 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 817. 
541 Bu konuda savunulan 61,0tler i,in bkz. GOKTORK: Fikri i,tima (2013), s. 54 vd; SANCAR: MOteselsil Su, (1995), 

s. 21 vd. Gokturk, bir hareketle birden ,ok su,a neden olunabileceginden, su, say1sonm ihlal edilen su, tipi 
say,sma gore belirlenmesi gerektigi giiruiundedir. GOKTORK: Fikri istima (2013), s. 58. 
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(1) Hedefin tekligi: Sur;un say1s1m belirlerken oncelikle failin hedefine bakmak gerekir. 

Hedef tek ise dogal anlamda hareketler birden fazla olsa bile tek sur; olu?ur. Zira failin 

hedefinin tek olmas1, hareketler arasmda bir butunli.ik olu?turacag1 it;in sut;un da tek 

olmas1 sonucunu doguracakt1r. brnegin (A) ve (B)'ye du?man olan (C), (B)'nin (A)'ya ait 

yeni spor otomobile bindigini gorunce silah1yla tek at1? yapm1? ve hem (B)'yi oldurmu? 

hem de (A)'mn otomobiline zarar vermi?tir. Bu durumda dogal anlamda tek hareket 

vard1r (silahla tek at1?); ancak failin hedefi birden fazlad1r. Fail, bir yandan du?manlanndan 

birinin olumunu hedeflerken; ote yandan diger du?mammn da mah nm zarar gormesini 

hedeflemi?tir. Hedef tek olmad191 it;in birden fazla sut; olu?mu?tur. 

(2) Zaman araltg1 o/mamas1: Sut;un say1sm1 belirlemede bakilacak ikinci olt;Ot, ha­

reketler arasmda uzun say1labilecek bir zaman arahg1mn olup olmad191d1r. Belli bir 

hedefe yonelmi? hareketler arasmda onemli say1labilecek bir zaman arahg1 yoksa tek 

bir sut; olu?ur.542 brnegin (A), kar?1smda yeni at;ilan bisiklet satI? magazasmm sahibi 

(B)'yi y1ld1rmak it;in bir gece (B)'nin magazasma girer, Ot; bisikleti d1?an t;ikanp arabasma 

yerle?tirir. Dorduncu bisikleti de magazadan t;ikanrken baz1 sesler duyar ve dorduncu 

bisikleti oraya b1rak1p arabas1yla uzakla?1r. Burada tek bir h1rs1zhk sut;u vard1r. Zira olayda 

failin hedefi tektir ve hareketler birden fazla olsa bile aralarmda onemli say1labilecek bir 

aral1k yoktur; arka arkaya yap1lm1?t1r. Zaman arahgmm onemli olup olmad1g1 anlamak 

it;in aym olay1n devam edip etmedigine bakmak gerekir. Ba?lam1? olay kesilip belli bir 

zaman arahg1 sonucunda yeni bir olay ba?lam1?sa araya uzunca bir zaman arahgm1n 

girdigi kabul edilir. brnegin failin, magdura aym niyetle birer hafta arayla be? kez tokat 

atmas1 durumunda birden fazla sut; olu?ur. Zira hedef tek olsa bile hareketler arasmda 

uzunca bir zaman get;mi?tir. 

(3) Magdurun aym olmas1: Sut;un say1s1m belirlemede bakilacak Ot;Oncu ve son 

olt;Ot, magdurun aym olup olmad1g1d1r. Eger tek bir hedefe yonelmi? hareketler, aym 

zamanda i?lense bile bundan birden fazla ki?i magdur olmu?sa magdur say1smca sut; 

olu?ur. brnegin (A), ders saatinde ogretmenler odasma girerek ogretmen (B), (C) ve 

(D)'nin t;antalanndan para t;alm1?t1r. Magdur sayIs1 birden fazlad1r; bu nedenle magdur 

say1smca (lit;) h1rs1zhk sut;u i?lenmi?tir. 

Suc;:un tekligi c;:oklugu aynmm1 orneklendirelim: 

- (A), (B)'ye ait bir meyve baht;esindeki elma agac1ndan be? elma, armut agacmdan 

yedi armut ve kay1s1 agacmdan on kay1s1 t;alm1?t1r. Burada hedef tek, magdur 

aym ve davram?lar arasmda onemli say1labilecek bir zaman arahg1 olmad191 it;in 

tek sut; vard1r. 

- (A), bir meyve baht;esine giderek (B), (C) ve (D)'ye ait oldugunu bildigi meyve 

agat;lanndan elma, armut ve kay1s1 t;alm1?t1r. Burada Ot; agat;, farkh lit; ki?iye 

542 TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 129. 

220 CEZA HUKUKU - GEN EL H0K0MLER 

aittir ve fail de bunu bilmektedir. Dolay1s1yla Ot; ayn magdur olacag1 it;in magdur 

sayIsInca sut; olu?ur. 

- (~), emanett;i ambannda emanett;i (E)'nin uyudugu bir s1rada (B), (C) ve (D)'ye 

aIt bu lunan kutu lan t;alm1?t1r. Bu durumda hedef tektir ve magdur (emanett;i) 

aymd1r. Eylem de ayni zamanda i?lenmi?tir. Dolay1s1yla bir emanett;iden birden 

fazla ki?iye ait mallann t;al1nmas1 tek sut; olu?turur.s•3 

(A), bir slipermarkete gidip pasta yapmak it;in bir paket un, birkat; yumurta ve 

bir paket kakao t;alm1?tir. Bu durumda magdur ve hedef aymd1r ve sut; ayn1 
zamanda i?lenmi?tir. Bu nedenle tek bir sut; vard1r. 

- (A), ~ym okulda gorev ya pan ogretmen (B), (C) ve (D)'nin payh (ya da elbirligiyle) 

mahk olduklan otomobili t;alm1?t1r. Burada magdur tektir; zira h1rs1zhk sut;unda 

malik degil, zilyet magdurdur. Bu neden le tek h1rs1zl1k sut;u olu?ur.544 

- (A), t;oban (C::l'nin dalgmhgmdan yararlanarak slirliden aym anda, farkl1 ki?ilere ait 

oldugu bilinen 30 koyun t;alm1?t1r. Sut; konusu mallar farkh ki?ilere ait olsa bile 

sut;un magduru zilyettir. Bu duru mda tek bir SU(;: olu?ur. Zira h1rs1zl1k sut;unda 

mulkiyet degil, zilyetlik korunmaktadir.545 

- (A), Ankara'dan istanbul'a ta?Inan (B), (C) ve (D)'ye ait olan e?yalan, nakliye kam­

yonundan t;alm1?t1r. Bu durumda hedef tektir; magdur aymd1r (kamyon ?oforu) 

ve eylem aym anda i?lenmi?tir. Bu nedenle tek bir sut; o lu?ur (h1rs1zhk). 

- (A), Kalkmma Bankasi Demetevler ?ubesindeki farkh ki?ilere ait hesaplardan 

aym anda para t;ekmi?tir. Bu durumda, hirs1zhk sut;unun magduru, bankanm 

sahibidir. Birden fazla hesaptan aym anda para t;ekildigi it;in tek bir sut; (hirs,z­

hk) olu?mu?tur. Ancak bankadaki paralar farkh hesaplardan farkl1 zamanlarda 

t;ekilseydi, birden fazla h1rs1zl1k sut;u olu?ur ve psi?ik bag dolay1s1yla zincirleme 

sut; hukumleri uygulamrdi.546 

- (~)'. kapal1 otoparkta bulunan (B), (C) ve (D)'ye ait otomobillerden radyo teyple­

nm t;alm1?tir. Burada hedeftektir, eylem aym anda i?lenmi?tir; ancak magdurlar 

birbirinden farkl 1 oldugu it;in magdur sayIsmca h1rs1zhk sut;u olu?mu?tur. 

- (A), yen i evlenen (B) ve (C)'nin konutuna girerek Bayan (B)'nin gelinligini ve Bay 

(C)'nin damathgm1 t;a lm1?tir. Burada magdur tektir. Sut;un maddi konusunu 

olu?turan gelinligin bir bayana, damatl1gm ise erkege ait oldugu ve dolay1siyla 

bi rden fazla magdur oldugu it; in b irden fazla sut;un i?lendigi du?linulmemelidir. 

Zira konut it;inde bulunan e?yalar Qzerinde konutta bu lunan butun ki?iler (aile 

543 SAN CAR: Muteselsil Su, (1995), s. 65. 

544 OZGEN~, burada su,un konusunun tek olmasmdan hareket ederek tek su,un olu,tugunu kabul etmekt d" 
Bkz. lzzet OZGEN~: Yeni Tiirk Ceza Kanunlarinm Uygulanmasma ili~kin Sorunlarm Degerlendiril;e:i 
Toplantilarmda Sorulan Sorular ve Cevaplari II, http://www.edb.adalet.gov.tr/ Sorularcevap2.htm (Eri,im 
tanhi: 11 .01 .2007). 

545 SANCAR: Muteselsil Su, (1995), s. 65. 

546 Ornek, OZGEN~: Sorular ve Cevaplan II, http://www.edb.adalet.gov.tr/Sorularcevap2.htm'den esinlenerek ha­
zirlanm,,tir. 
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bireyi olsun veya olmasm) ortakla?a (= mu?terek) zilyet konumundad1r. Dolay1s1yla 

tek bir magdur ve tek bir sue;: olu?mu?tur.547 

C. Tiirk Ceza Yasast'nda Diizenlenen irtima Tiirleri 

1. Bile~ik Su~ 

a. Kavram 

Biri digerinin unsurunu veya ag1rla?tmc1 nedenini olu?turmasI nedeniyle tek eylem 

sayilan suc;:a bile?ik (= murekkep) sue;: denir (TCY m. 42/1). Ornegin fail, hileli yollarla 

bir bankarnn bili?im sistemine girerek ba?kasmm hesabmdaki parayI kendi hesabma 

aktarm1?, daha sonra da bu parayI ATM'den c;:ekmi?se bile?ik sue;: vard1r. Zira bu olayda, 

bili?im sistemine girme ve h1rs1zhk olmak Qzere iki ayn sue;: vard1r ve bili?im sistemine 

girme suc;:u, bag1ms1z niteligini yitirerek hirs1zhk suc;:unun ag1rla?tmc1 nedeni olmu?tur 

(TCY m. 142/2-e). 

b. Ko~ullari 

(1) Suflardan biri, digerinin unsuru ya da ag,r/a~tmCJ nedeni olma/,d,r. 

Bile?ik sue;:, iki ayn suc;:tan olu?maktad1r. 

Unsur bic;:iminde gen;:ekle?en bile?ik suc;:ta iki ayn sue;:, birle?erek yeni bir sue;: tipi 

olu?turmaktadirlar. Ornegin yagma suc;:unda, h1rs1zhk ile cebir veya tehdit suc;:lan birle­

?erek birbirlerinin unsurlanrn olu?turmakta ve kendi adlanrn bile yitirerek yagma suc;:unu 

olu?turmaktad1rlar. 

Ag1rla?tmc1 neden olarak gerc;:ekle?en bile?ik suc;:ta ise bir sue;:, digerinin agirla?tmc1 

nedenini olu?turmaktad1r. Ag1rla?tmc1 neden olu?turan sue;:, bag1ms1z niteligini yitirerek, 

as1I suc;:un nitelikli unsuru durumuna gelmektedir. Ornegin konutta i?lenen yagma suc;:u 

bile?ik bir suc;:tur. Zira konutta yagma suc;:unda, konut dokunulmazhgm1 ihlal suc;:u, bag1ms1z 

niteligini yitirerek yagma suc;:unun ag1rla?tmc1 nedenini olu?turmaktadir (TCY m. 149/1-d). 

(2) Suflardan birisinin digerinin unsuru veya ag,r/a~tmCJ nedeni oldugu yasada apkfa 

gosterilmelidir. Failde bir ba?ka suc;:u i?leme niyetinin bulunmas1, bile?ik suc;:un olu?mas1 

bak1mmdan tek ba?ma yeterli degildir.548 Bile?ik suc;:un varhgmdan soz edebilmek ic;:in 

yasada bir suc;:un digerinin unsuru veya agirla?t1r1c1 nedeni oldugu ac;:1kc;:a gosterilmeli­

dir. Ornegin cinsel taciz yapilarak gerc;:ekle?en i?kence suc;:u, bile?ik bir suc;:tur. Zira Turk 

Ceza Yasas1'na gore, bag1ms1z bir sue;: olarak tarnmlanan i?kence suc;:u (TCY m. 94), yine 

kendisi gibi bag1ms1z bir sue;: olarak tarnmlanan cinsel taciz suc;:unun (TCY m. 105/1) kap­

sammdaki hareketlerin yap1lmas1 suretiyle i?lenirse cinsel taciz suc;:u, bag1ms1z niteligini 

yitirerek i?kence suc;:unun ag1rla?t1r1c1 nedenini olu?turur (TCY m. 94/3); faile cinsel taciz 

suc;:undan dolay1 aynca ceza verilmez. 

547 Ornek ve a~tklama OZGENc;:: 5orular ve Cevaplan II, http://www.edb.adalet.gov.tr/5orularcevap2.htm'den 

esinlenerek haztrlanmI~ttr. 
548 CGK, 13.02.1984 gun ve 1-322-64 say,lt karar (Aktaran: Erdal NOYAN: Hirs,zhkve Yagma Su~lar,, Ankara: Bilge 

Yaymevi, 2005, s. 101 ); TOR05LU: Genel K1s1m (2012), s. 335. 
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NOT: 

* Yasada bir suc;:un digerinin unsuru veya ag1rla?tmc1 nedeni oldugu ac;:1kc;:a gos­

terilmemi?se fail, her sue;: ic;:in ayn ayn ceza landmhr. Bile~ik su~ say1lmayan 
bu gibi durumlar degi?ik bic;:imlerde ortaya c;:1kabilir: 

- Bir sw;u i$femek ifin ba~ka bir sufun i~lenmesi: Ornegin cinsel saldm suc;:unu 

i?lemek ic;:in eve girilerek konut dokunulmazhgmm ihlal edilmesi ya da ki?i 
ozgurlugunun sm,rlanmasmda oldugu gibi. 

i~lenmi$ olan bir sw;u gizlemek amaoyla diger bir sufun i$fenmesi: brnegin cinsel 

saldmya ugrayan kadmm bu durumu ba?kalanna soyleyeceginden korkularak 

oldurulmesinde oldugu gibi. 

- Bir sw; vesilesiyle ba~ka bir sufun i$lenmesi: Ornegin halkm rahat1rn bozacak 

bic;:imde uyu?turucu madde kullanan ki?inin kom?ulanna hakaret etmesinde 
oldugu gibi. 

Yukandaki uc;: duruma, BiRBiRiNE BAGU SU(LAR denilmektedir.549 

c. Sonu~lari 

Bile?ik suc;:un sonuc;:lan ?un lardir:550 

- Bi le?ik sue;:, kendisini olu?turan suc;:lara bolunemez. Bile?ik suc;:un i?lendigi yer ve 

zaman yonunden, bile?ik suc;:ta belirtilen sonuc;: dikkate ahrnr. Zamana?1m1 da 

bile?ik suc;:ta belirti len sonucun gerc;:ekle?tigi andan itibaren ba?lar. 

- Bi le?ik suc;:un unsuru ya da ag1rla?t1r1c1 nedeni olan suc;:un tamamlanmas1; ancak 
as,/ surun te1ebbiis a1amasmda kalmas, durumunda, faile te?ebbus hukum­

lerine gore ceza veri lecektir. Ornegin fail ba?kas1rnn konutuna girdikten sonra 

cebir kullanmasma kar?m mah alamam1?sa, bu durumda konutta yagma sw;u­

nun ag1rla?t1r1c1 nedeni olan konut dokunulmazhgm1 ihlali suc;:u tamamlanm1?; 

ancak as1I sue;: olan yagma suc;:u te?ebbus a?amasmda kalm1?tir (TCY m. 149/1-d). 

Dolay1s1yla faile te?ebbus a?amasmda kalm1? konutta yagma suc;:undan dolay1 
ceza vermek gerekecektir. 

- Bile?ik suc;:u olu?turan unsur ya da ag1rla?t1r1c1 neden olan suc;:un ortadan kalkmas1, 

bile?ik suc;:un varl1g1rn etkilemez. brnegin yagma suc;:unu olu?turan h1rs1zl1 k ve 

cebir veya tehdit suc;: lanndan birinin sue;: olmaktan c;:1kart1lmas1, yagmanm da sue;: 

olmaktan c;:1kart ild 1g1 anlamma gelmez. 

- Bile?ik suc;:u o lu?turan 5uc;:lardan biri5inin 5oru?turma ve kovu?turmas1rnn ?ikayete 

bagh olmas1, bile?ik sue;: bak1mmdan da ayrn sonucu dogurmaz. 

- Bile?ik suc;:ta, cezalarm ic;:tima1 hukumleri uygulanmaz. Bi le?ik suc;:larda, suc;:u olu?­

turan arac;: suc;:tan dolay1 faile aynca ceza verilmez. Ornegin cinsel taciz yap1larak 

i?lenen i?kence suc;:unda, faile bu sue;: d1?mda, aynca cinsel taciz suc;:undan (TCY 

m. 105/1) dolay1 ceza verilmez (TCY m. 94/3). 

549 ALACAKAPTAN: 5u~un Unsurlan (1970), s. 58-59. 
550 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 446; SOYASLAN: Genel (2005), s. 253. 
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Zincirleme (= muteselsil) su<;:, ayrn su<;: i?leme karanyla bir ki?iye kar?1, degi?ik za­

manlarda ayrn su<;:un birden fazla kez i?lenmesidir (TCV m. 43/1). 551 brnegin (A), birer 

hafta arayla, kom?usu (B)'nin deposundan gizlice her defasmda bir torba olmak Gzere, 

toplam be? torba ki:imur <;:alm1?sa zincirleme (h1rs1zhk) su<;: olu?ur. 

Zincirleme sus;, Ortas;ag'da Glossatorler ve Postglossatorler tarafmdan ortaya 
attlmt~ bir kurum olup aym sus;u, ortak bir kararla birden s;ok kez i~leyen fail­
leri, yasalann ongordiikleri ag1r cezalardan korumak amac1yla kabul edilmi~tir. 

Ozellikle iis; b.ustzhk sus;unun cezasmm oliim olmasmm dogurdugu a~mhklan 
yumu~atmak is;in dii~iiniilen bu kurum, Zanardelli Yasast'nda da yer alm1~ ve bu­
radan Tiirk Hukuk Sistemi'ne girmi~tir.'52 Zincirleme sus;, s;ok yiiksek cezalan 
azaltmak is;in pratik hukuks;ular tarafmdan, failin lehine olarak kabul edilmi~ bir 
kurum oldugu is;in failin aleyhine olarak yorumlanamaz."' 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Zincirleme sue;" ile "kesintisiz suc;"u kan?t,rmamak gerekir: Zincirleme su<;:ta 

ayrn su<;: belli arahklarla i?lenmekte ve dolay1s1yla hukuksal ihlaller arasmda zaman 

bak1mmdan kesinti olu?maktad1r. Oysa kesintisiz su<;:ta, ad, uzerinde ihlalde su­

reklilik oldugu i<;:in kesinti si:iz konusu degildir. brnegin bir kimse birer gun arayla 

ayrn niyetle kom?u dukkandan ekmek <;:alarsa zincirleme su<;: olu?ur. Zira hukuksal 

ihlaller arasmda birer gunluk kesinti vard1r. Oysa ayrn kimse, kom?u dukkandaki 

elektrik sayacma saplama yapmak suretiyle elektrik h1rs1zhg1 yaparsa kesintisiz su<;: 

olu?ur. Zira hukuksal ihlalde kesinti yoktur; elektrik al1nd1g1 surece ihlal devam 

etmektedir. 

Kesintisiz suc;larm zincirleme sue; ~eklinde i~lenmesi mi.imki.indi.ir. brnegin fail, 

evindeki elektrik sayacmm mandahrn du?urerek ka<;:ak elektrik kullanmakta iken TEDA~ 

yetkililerinin inceleme yapmak uzere geldiklerini fark ederek mandah duzeltip ertesi 

gun tekrar du?ururse kesintisiz su<;: niteliginde olan elektrik h1rs1zhg1 su<;:unu zincirleme 

su<;: ?eklinde i?lenmi? olur. 

b. Ko~ullar1 

(1) Aym suc;un birden faz/a kez i~lenmesi 

Zincirleme su<;:tan si:iz edebilmek i<;:in i:incelikle ayni su<;:un birden fazla kez i?lenmesi 

gerekir. Olu~an su<;:lar birbirinden farkh ise zincirleme su<;:tan si:iz edilemez. Birden fazla 

su<;:un hepsinin "aym sur" olmas1 gerekir. Bir su<;:un temel bi<;:imi ile daha ag1r veya daha 

551 Zincirleme (miiteselsil) su~. 765 say1h eski Yasa'da ayni su~ i~leme karanyla yasanm ayn, hiikmiiniin birden 

fazla ihlal edilmesi olarak tanimlanm1~t1 (m. 80). 
552 TOrkan Yal~m SAN CAR: "Yeni Turk Ceza Kanunu'na Zincirleme Su,", TOrkiye Barolar Birligi Dergisi, Say,: 70, Yil: 

2007, 5. 247-248. 
553 OZTORK/ERDEM: Ceza (2005), s. 223. 
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az cezay1 gerektiren nite likli bi<;:imleri ayrn su<;: say1hr (TCV m. 43/1). brnegin h1rs1zhk 

su<;:unun temel bi<;:imi ile daha ag1r cezay1 gerektiren nitelikli bi<;:imleri ayni su<;: say1hr. 

Bir su<;:un birden fazla i?lenmesi, en az iki kez i~lenmesidir. brnegin bir suruden ayni 

anda farkl1 ki~ilere ait koyunlann veya bir emanet<;:iden birden fazla ki?iye ait mallann 

<;:ahnmas, durumunda tek bir su<;: olu?ur ve zincirleme su<;: hukumleri uygulanmaz. Zira 

h1rs1zl1k su<;:unda mulkiyet degil, zilyetlik korunmaktad1r. Su<;: konusu mallar birden <;:ok 

ki?iye ait olsa bile su<;:un magduru zilyettir.554 

NOT: 

* Zincirleme sue; ili~kisine giren her bir eylemin tek ba~ma sue; olu~turmas1 
gerekir. Bu niteligi ta?1mayan eylemler zincirleme su<;: ili?kisinde gi:iz i:inune 

ahnmaz.555 brnegin i:izel belgede sahtecilik su<;:unun olu?abilmesi i<;:in i:izel bir 

sahte beige haz1rlanmas1 (ilk hareket) ve bunun kullanilmas1 (ikinci hareket) 

gerekmektedir. Bu iki hareketten biri tek ba;;ma su<;: olu?turmad1g1 i<;:in birer 

hafta ara ile sahte bir i:izel beige duzenledikten sonra bunu kullanmayan ki?i 

hakkmda zincirleme su<;: hukumleri uygulanmaz. 

* Zincirleme suc;ta onemli olan suc;larm c;oklugudur; yoksa bir hareketi 
olu~turan davrani~larm c;oklugu zincirleme sue; olu~turmaz. brnegin bir 

ba?kasm1 be? b1<;:ak darbesiyle yaralayan bir kimse tek bir yaralama su<;:undan 

dolay1 sorumlu olur. Zira bu olayda birden <;:ok olan su<;: deg ii, su<;:u olu?turan 

icra hareketleridir. Vine, aga<;:tan birden fazla meyve kopanlmas1; h1rs1zhk i<;:in 

girilen evden televizyon, buzdolab1, <;:ama?ir makinesinin ahnmas1 durumunda 

tek bir su<;: olu?ur; dolay1s1yla zincirl eme su<;: olmaz.556 

* Sec;imlik hareketli suc;larda, hareketlerden ti.imi.ini.in ya da birkac;mm 

yap1lmas1 zincirleme sue; olu~turmaz.557 brnegin guveni ki:ituye kullanma 

su<;:u a<;:1smdan fail, kendisine verilen demirden in?aat ya par ve daha sonra bu 

demirlerin kendisine verildigini inkar ederse birden fazla su<;: olu?mad1g1 i<;:in 

zincirleme su<;: da olu?maz. 

Zincirleme su<;: ili?kisine giren her bir eylemin, su<;:un butun unsurlanrn ta?1mas1 ge­

rekir. Zira i?lendigi zaman su<;: olu?turmayan eylemler zincirleme su<;: ili?kisinde dikkate 

ahnmaz.558 brnegin ilk eyleminde ba?kas1nin sanarak kendi koyununu <;:a Ian <;:oban, ikinci 

eyleminde ger<;:ekten ba?kasmm koyununu <;:alarsa zincirleme su<;:tan si:iz edilemez. Zira 

ilk eylem su<;: olu?turmamaktad1r. Vine, haciz yapmak i<;:in gittigi eve, sonradan nza d1-

?mda ozel ama<;:la giren icra memurunun eylemine zincirleme su<;: hukumleri uygulan­

maz. Zira haciz i?lemi hukuka uygun oldugu i<;:in ilk eylem su<;: niteligi ta?1mamaktad1r. 

554 SANCAR: Miiteselsil Su~ (1995), s. 65. 
555 OZTURK/ERDEM: Ceza (2005), s. 225. 
556 OZTORK/ERDEM: Ceza (2005), s. 225; SANCAR: Miiteselsil Su~ (1995), s. 64-69. 
557 SANCAR: MOteselsil Su~ (1995), s. 64. 
558 SANCAR: Miiteselsil Su~ (1995), s. 69. 
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NOT: 
* Zincirleme sue;: ili?kisine giren her bir eylemin, suc;:un unsurlanrn ta?1masI yanmda 

aynca, "cezalandmlabilir" olmas1 gerekir. CEZALANDIRILMAYAN EYLEMLER 

ZiNCiRLEME SU<;: iLi~KiSiNDE DiKKATE ALINMAZ. Bu nedenle zamana?1m1, af, 

?ikayetten vazgec;:me gibi ceza ili?kisini ortadan kald1ran bir nedene d_ay~narak 

i?lenen eylemin cezalandmlmasma olanak yoksa_soz konusu suc;:un ~m~1rle~-~ 

sue;: ili?kisine sokulmas1 da mumkun degildir.559 Ornegin bir kimsernn 1?led1~'. 
iki suc;:tan biri gene! affa ugram1?sa o sue;:, zincirleme sue;: ili?kisine girmeyeceg1 

ic;: in geriye tek sue;: kalacak ve dolay1s1yla zincirleme sU1; olu_~ma~a~akt1r. .. 
* Birden fazla iJlenen su~lardan, bir su~un tamamlanm11; otekmm te1ebbus 

aJamasmda kalm11 olmas,, zincirleme su~un olu1masma engel d~gil~~r. 
Zira te?ebbus a?amasmda kalan sue;: da cezalandmlabilir bir suc;:tur. Ornegm 

ayrn depodan odun c;:ald1ktan sonra bu defa da komur c;:alarken yakalanan bir 

kimse, hirsizhk suc;:undan zincirleme sue;: hukumlerine gore cezaland1nhr. 

* Birden fazla kez i?lenen suc;:lardan, bir suc;:un tek ba?ma, otekinin i?tir_ak bic;:i­

minde i?lenmi? olmas1 zincirleme suc;:un olu?masma engel degildir. Ornegin 
bir super marketten ilk gun ic;:ki c;:alan bir kimse, ertesi gun karde?iyle birlikte 

oyunca k c;:alarsa kendisi ac;:1smdan zincirleme h1rs1zhk suc;:u olu?ur. 

(2) Suc;lann degi?ik zamanlarda i?lenmesi 
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Suc;:un degi?ik zamanlarda i?lenmi? say1labilmesi ic;:in iki sue;: arasmda ne ka~a r za~ 

man arahg, gec;:mesi gerektigi TCY'de ac;:1kc;:a duzenlenmemi?tir. Ancak bur~da oneml'. 

olan, failin iki sue;: arasmda kalan sure ic;:erisinde, aynI ki?iye kar?1, ayrn suc;:u 1?le~ ektek1 

kastmm yenilenmiJ olup olmad1g1d1r. iki sue;: arasmdaki zaman arahgmm k1sahg1 ya da 

uzunlugu onemli degildir.sGo brnegin h1rs1zhk amac1yla g irdigi bisikle~ dep?sundan on 

bisiklet c;:alan bir kimse tek bir h1rs1zhk suc;:undan dolay1 cezalandmhr. Zira fail hareketlen 

ayrn kast altmda arka arkaya yapm1?tIr. 

NOT: 
* Fail hakkmda onceki eylemlerinden dolay1 iDDiANAME DUZENLENMi~ ya da 

DAVA A<;:ILMI~ ise hukuksal kesinti olu?ur ve bu nedenle iddianamen'.n duzen­

lendigi ya da davanm ac;:1ld1g1 tarihten sonraki eylemler hakkmda zmrnleme 

sue;: nedeniyle mahkOmiyet hukmu kurulmaz.561 Ornegin h1rs1zhk suc;:~n~an 
dolay1 mahkOm olan bir kimse, yeniden h1rs1zhk suc;:u i?lerse araya mahkum1yet 

hukmu girdigi ic;:in zincirleme sue;: olu?maz. 

(3) Suc;lann aym ki?iye kar?, i?lenmesi 

Zincirleme suc;:tan 502 edilebilmesi ic;:in birden fazla kez i?lenen suc;:la: m _ayrn ki?iye 

yonelik olmasi gerekir. Magdurlarm farkh ki?iler olmas1 durumunda, zmc1rleme sue;: 

559 b ZTORK/ERDEM: Ceza (2005), s. 226; SANCAR: Muteselsil Su~ (1995), s. 72; SOYASLAN: Genel (2005), s. 246. 

560 ARSLAN/AZiZAGAOGLU:TCK~erhi (2004), s. 179. 
561 CGK. 12.10.1992 5-254/277 [Aktaran: SOYASLAN: Genel (2005), s. 246 dip. 79]. 
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hukumleri uygulanmaz.562 brnegin bir f1nndan birer gun arayla ekmek c;:a lan kalfa hak.kmda 

zincirleme sue;: hukumleri uygularnr. Ancak bir otoparkta bu lunan otomobillerdeki radyo 

teyplerinin c;:ahnmas1 durumunda, magdur say1s1 birden fazla oldugundan zincirleme 

sue;: hukumleri uygulanmaz. Vine failin ayn ayn ki?ilere ait oldugunu bildigi k1yafetleri 

kan?tirarak, be? ayn magdurun elbisesinden ayn ayn e?ya c;:almas1 durumunda tek bir 

eylem soz konusu olmay1p magdurlar da farkl1 oldugundan magdur say1smca (be?) 
h1rs1zl1k suc;:u olu?ur.563 

765 say1h eski Yasa'da magdurunun farkh ki?iler olmas1, zincirleme sue;: hukumlerinin 
uygulanmas1rn engel lemiyordu (m. 80). Oysa 5237 say1h Turk Ceza Yasas1'nda zincirleme 

sue;: hukOmlerinin uygulanabilmesi ic;:in magdurun ayrn ki?i olmas1 gerekir (TCY m. 43/1). 

Ancak 2005 y1hnda 5377 say1l1 Yasayla yap1lan degi?iklikle, "magduru be/Ii olmayan 
su~larda" buna bir istisna getirilmi?tir. Bu duzenlemeyle birlikte, bir suc;:un magduru 

belli bir ki?i o lmasa bi le ayrn sue;: i?leme karannm icras1 kapsammda, degi?ik zamanlarda 

ayrn suc;:un birden fazla i?lenmesi durumunda zincirleme sue;: hOkumleri uygulanacakt1r. 

Ba?ka bir deyi?le, magduru belli bir ki?i olmayan suc;:larda, zincirleme sue;: ic;:in aranan 
"ayn, kiJiye kar11 iJlenme" ko?ulu art1k aranmayacakt1r. Bi:iylece topluma ve devlete 

kar?1 suc;:lar ac;:1smdan zincirleme sue;: hukumlerinin uygulanabilmesi olanag1 getirilmi?­

tir. Ornegin c;:evrenin kasten kirletilmesi, imar kirliligine neden olma, parada sahtecilik, 

k1ymetli damgada sahtecilik, muhurde sahtecilik ve ru?vet suc;:lannda belli bir ki?i suc;:un 

magduru degild ir.564 Dolay1s1yla bu suc;:lar hakkmda zincirleme sue;: hukumlerinin uygu­
lanmas, mumkundur. 

(4) Suc;lann, aym sue; i?leme karanyla i?lenmesi 

Ayrn (bir) sue;: i?leme karan, failin ayrn suc;:u birden c;:ok defa i?lemek yi:inundeki "gene/ 
niyeti, dii?iincesi"dir. Ba?ka bir deyi?le, failin ba?tan itibaren birden fazla suc;:u k1s1m k1s1m 
gerc;:ekle?tirmeye yi:inelik tasavvurudur. Yani teselsOI ili?kisi ic;:ine giren birden fazla suc;:u 
bir araya getiren sObjektif bir bagdir.565 

0 

l 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Su~ iJleme kararm1" ile "manevi unsurla" kan?tirmamak gerekir: Manevi unsur, 
suc;:la fai l arasmdaki psikolojik bag1 ifade eder ve her sue;: yi:inunden varhg1 ararnr. 

Bu bag, kast veya taksir bic;:iminde olabilir. Ayrn sue;: i?leme karan ise sue;: i?lenme­

den once ortaya c;:1kan bir karar oldugu ic;:in ancak kasten i?fenebilen suc;:larda si:iz 

konusu olur ve tek bir suc;:u deg ii, birden fazfa kez kasten i?lenen suc;:lan psikolojik 

yi:inden faile baglar. Ancak aym su~ iJleme karan, kast demek degildir; faildeki 
birden fazla kast1 birleJtiren unsurdur. 

562 OZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 556. 
563 CGK, 11.6.2013, E.2013/13-303, K.2013/296. 
564 OZGEN<;::TCK Gazi ~erhi (2005), s. 561. 

565 DEMiRBA~/ERDEM: Pratik <;:all~malar (2003), s. 184. 
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Failin f1rsat bulduk<;:a yeni su<;: i?lemesi ya da bu yondeki niyeti, ayrn su<;: i?leme ka­

ran olarak degerlendirilemez. Vine, k1sa zaman arahklanyla bile olsa, failin kast1 ayrn 

su<;:u i?lemek degil de yeni bir su<;: i?lemek ise ayrn su<;: i?leme karanndan soz edilemez. 

Taksirli surlar, zincirleme sur o/arak i~lenemez. Zira taksirli sur;:larda sur;: i?leme karan 

soz konusu degildir. Bu nedenle fail, her taksirli su<;:undan dolay1 ayn ayn cezalandmhr. 

(5) i~lenen su<;larm kasten oldiirme, kasten yaralama, i~kence ve yagma su<;larmdan 

biri a/mamas, 

Her su<;: yonunden zincirleme su<;: soz konusu olamaz. Zira 5237 say1h Turk Ceza 

Yasas1'yla kabul edilen duzenlemeye gore; 

- kasten oldi.irme, 

- kasten yaralama, 

- i?kence ve 

- yagma 

su<;:lannm birden fazla kez i?lenmesi durumunda zincirleme su<;: hukumleri uygulan­

maz. Boylece, bu sw;larda zincirleme su<;: hukumleri ile ayrn nev'iden fikri i<;tima k~rahnm 

uygulanmayacag1 kabul edilerek failin magdur say1smca ayn ayn cezalandmlacag1 kabul 

edilmi?tir. 2005 y1hnda 5377 say1h Yasayla yap1lan degi?iklikle, "cinsel saldm" ve "~o­
cuklarm cinsel istismar1" sur;:lan, zincirleme su<;: hi.ikumlerinin uygulanmayacagI sur;:lar 

arasindan r;:ikanlmi?tir. Dolay1s1yla oteki ko?ullan ta?1mak kayd1yla, bu sur;:lann zincirleme 

sur;: olarak i?lenmesi mumki.indi.ir. 

c. Sonu~lari 

Zincirleme su<;:un sonu<;:lan ?unlard1r: 

Zincirleme olarak i?lenen sur;:lar tek su<; say1hr ve faile tek ceza verilir. Ancak bu 

ceza, "dortte birinden dortte ii{iine" kadar arttmhr. Artt1rmada esas almacak 

ceza somut cezadir.566 765 say1h eski Yasa'da bu artmm orarn, "alt1da birden ya­

nya" kadard1. Bir sur;:un temel bic;imi ile nitelikli bi<;:imlerinin zincirleme su<; ~la~a~ 

i?lenmesi durumunda, Qzerinde artt1rma yap1lmas1 gereken ceza, suc;un rntehkh 

bi<;:imine gore belirlenen ceza olmahdir.567 Su<;:lardan bir k1sm1 tamamlanm1?, 

diger bir kismi te?ebbi.is a?amasmda kalm1? ise tamamlanm1? su<;:un cezas1 esas 

ahnarak arttirma yapihr.568 

Yasal bir dOzenlemeyle bir eylemin nitelendirilmesinde [SU<;: NiTELiGiNDE 

(VASFINDA)] degi?iklik yap1lmas1, zincirleme su<;:un olu?masma engel degildir.569 

brnegin gi.iveni koti.iye kullanma olarak kabul edilen bir sur;:un, sonradan ya­

pilan degi?iklikle zimmet suc;una doni.i?ti.iri.ilmesi, zincirleme sue; hi.iki.imlerinin 

uygulanmasma engel degildir. 

566 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 845. 

567 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 563. 
568 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 845. 

569 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. S63. 
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- Zincirleme sur;:, "son su~un i~lendigi" gi.inde i?lenmi? say1hr ve o anda yururli.ikte 
olan yasa uygularnr. 

- Zincirleme (muteselsil) su<;:ta, dava zamana?1m1 "son su~un i~lendigi giinden" 
itibaren i?lemeye ba?lar. Son suc;un tamamlanm1? veya te?ebbi.is derecesinde 

kalm1? bir sue; olmas1, bu bak1mdan onemli degildir. 

- Zincirleme sur;: larda yetkili mahkeme, "son su~un i~lendigi yer mahkemesi"dir. 
brnegin istanbul'da ikamet eden (A), Ankara'da ikamet eden (B)'nin iflas etmesini 

saglamak amac1yla birer hafta arayla (B)'nin istanbul, izmir ve Antalya'da bulu­

nan magazalannda yangm c;1karm1?t1r. (B), istanbul Cumhuriyet Ba?savcil191'na 

ba?vurarak (A)'rnn cezalandmlmasm1 istemi?; (A), Eski?ehir'de yakalanm1?t1r. Bu 

durumda yetkili mahkeme, son suc;un i?lendigi yer olan Antalya Mahkemeleri'dir. 

Failin ya?1 ki.ic;i.ik ise ceza ac;1smdan zincirleme su<;: olu?turan son eylemin ger­

c;ekle?tigi andaki ya?I dikkate al irnr.570 

Zincirleme suc;ta yasa koyucunun amac;larma ters du?memek i<;:in arttin larak 

hukmedilen ceza, ger<;:ek i<;tima kurallannm uygulanmas1 durumunda elde 

edilecek cezadan az; teselsOIQ olu?turan eylemlerden herhangi birine verilecek 

cezadan fazla olmal1d1r.571 

- Zincirleme su<;:, ya lrnzca yasada say1lan Q<;: durumda tek sue; say1lmaktad1r. Yasada 

hukum bulunmayan durumlarda her sue; bag1ms1zhgm1 korumaktadir.572 

Zincirleme su<;:un tek su<;: sayild1g1 durumlar ?unlardir: 

Ceza 

Zamana~1m1 

Yetkili mahkeme 

d. Aynr nev'iden fikri i~tima 

5237 say1h Turk Ceza Yasasi'nda, tek bir eylemle (hareket/e), aym SU{Un birden 
fazla ki~iye kar~, i~lenmesi durumunda da zincirleme su<;:a ili?kin hukumlerin uygula­

nacag1 kabul edilmi?tir (TCY m. 43/2). Yani failin eylemi tek bir su<;: kabul edilerek cezas1, 

Yasa'da ongori.ilen oranda artmlacakt1r. Boylece "farkl, ki~ilere" kar?1 i?lenen su<;:larda 

da zincirleme su<;:a ili?kin hi.ikOmlerin uygulanmasma o lanak tarnnm1?tIr. brnegin bir 

sozle ya da mektupla birden fazla ki?iye hakaret edi lmi? olmas1 durumunda, her bir 

magdur bak1mmdan ayn hakaret sur;:lan degil, tek bir hakaret suc;u o lu?ur; ancak ceza, 

zincirleme su<;: hi.iki.imlerine gore art1nhr. Vine bir ?ikayet dilekc;esi ile birden fazla ki?iye 

kar?I iftirada bulunu lmas1 ya da birden fazla ki?inin tehdit edi lmesi durumunda da her 

bir magdur bak1mmdan ayn iftira ya da tehdit su<;:lan degil, tek bir iftira ya da tehdit 

suc;u olu?ur; ceza da arttmhr. bgretide bu durum, "aym nev'iden fikri i{tima" olarak 

kabul edilmektedir.573 Gerr;:ekten de ashnda burada zincirleme su<;: olu?mamaktad1r. Zira 

570 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 845 . 

571 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2006), s. 845. 
572 SANCAR: Muteselsil Su~ (1995), s. 60. 

573 OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (2005), s. 567 vd. 
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suc;:lar ayrn ki?iye kar?1 ve degi?ik zaman arahklanyla i?lenmemektedir. Valrnzca tek bir 
eylemle, ayrn suc;:un birden fazla ki?iye kar?1 i?lenmesinin sonucu, zincirleme suc;:a ili?kin 

hukumlere gore belirlenmektedir. 

765 say1h eski Yasa'da, aym nev'iden fikri i9tima ile farkh nev'iden fikri i9-
tima tek madde olarak (m. 79) diizenlenmi~ iken, 5237 say1h yeni Yasa'da bu iki 
durum birbirinden aynlarak aym nev'iden fikri i9tima soz konusu oldugunda ceza 
miktannm belirlenmesi yoniinden zincirleme su9a ili~kin hiikiimler uygulanarak 
cezada belirli bir miktar artmm yap1hrken (TCY m. 43/2), farkh nev'iden fikri 
i9timada ise en ag1r cezay1 gerektiren sus;un cezas1 verilmektedir (TCY m. 44). 

Ayrn nev'iden fikri ic;:tima hukumlerinin uygulanabilmesinin ko?ullan ?unlardir: 574 

(1) Eylem hukuksa/ anlamda tek o/maltdtr. 

(2) Aynt su~ birden fazla kez i~Jenmi~ o/maftdtr. i?lenen sue;:, butun magdurlar bak1mm­

dan ayrn sue;: olmahd1r. 

(3) Su~ magdurlarmtn birbirinden farklt o/maltdtr. Ayrn nev'iden fikri ic;:timada suc;:un 
tek bir eylemle i?lenmesi yeterli degildir. Aynca, magdur sayIsI birden fazla olmahd1r. 
brnegin bir sozle birden c;:ok ki?iye kar?1 cinsel tacizde bulunulmas1, bir odada bulunan 

c;:ok say1da ki?inin uzerine kapmm kilitlenmesi suretiyle ozgurluklerinden yoksun k1hn­
malan, ic;:erisinde be? ki?iye ait cuzdanlann bulundugu c;:antanm c;:ahnmas1 durumlannda 
ayrn nev'iden fikri ic;:tima soz konusu olur (TCV'nin 43/2).575 Vine Yarg1tay'a gore, gorevi 

yaptirmamak ic;:in direnme suc;:unun fail taraf1ndan birden fazla kolluk gorevlisine kar?1 
cebir ve ?iddet gostererek tek eylem ile gerc;:ekle?tirilmesi durumunda ayrn nev'iden fikri 
ic;:tima hi.iki.imlerinin uygulanmas1 gerekir.576 Tek bir magdura kar?1 i?lenen suc;: larda bu 

duzenleme uygulanmaz. 

(4) i?lenen su~ kasten oldurme, kasten yaralama, i?kence ve yagma su~larmdan biri 

olmamaftdtr. 

(5) Su~ tipinde ozel o/arak aynt nev'iden fikri i~tima hOkmOne yer veri/memelidir. Baz1 
suc;:larda, ozel olarak ayrn nev'iden fikri ic;:tima hukmune yer verilmesi suretiyle, bu suc;:larda 
aynca TCV'nin 43/2. maddesi uyannca cezarnn artmlamayacag1 esasI benimsenmi?tir. 
brnegin belirsiz say1da ki?ilerin saghgm1 bozmak amac1yla ve bu amacI gerc;:ekle?tirmeye 
elveri?li olacak surette, radyasyona tabi tutulmas1 durumunda, radyasyon yayma suc;:unun 
temel ?ekline gore daha ag1r ceza ongorulmu?tur (TCV m. 172/2). 

3. Fikri i~tima 

a. Kavram 

Fikri ic;:tima (= du?unsel birle?me), failin i?ledigi tek bir eylem ile birden fazla ve 
farkh suc;:un olu?mas1na neden olmas1d1r (TCV m. 44/1).577 Hemen belirtelim ki burada 

574 CGK, 6.7.2010, E. 2010/8-51, K. 2010/162 (Kazanc1 Elektronik HukukYay1mc11ig1) 
575 CGK, 11.6.2013, E.2013/13-303, K.2013/296. 
576 9. CD, 19.9.2011, E. 2009/16282, K. 2011 /27066. 
S77 765 5ayll1 eski Yasa'da fikri i<;tima, tek bir eylem ile yasanm i;e~itli hukumlerinin (muhtelif ahkamm,n) ihlal 

edilmesi olarak ifade edilmi~ti (m. 79). 
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incelenen konu "farkh nev'iden fikri ic;:tima"d1r. brnegin bir suc;:ta kullarnlan ruhsats1z 
silahm saklanmas1 gibi. Burada eylem tektir (silah1 saklama); ancak bu tek eylemle hem 
ruhsats1z silah bulundurma (6136 say1h V. m. 13) hem de bir 5uc;:a ili?kin kanit1 gizleme 

(TCY m. 281) suc;:lan olu?mu?tur.578 

Fikri ic;:timam hukuksal niteliginin ne oldugu tartt~maltdtr. Suc;:un tekligi goru?une 

gore fikri ic;:tima durumunda ortada tek bir hareket oldugu ic;:in tek sui;: vard1r. Suc;:lann 
c;:oklugu goru?une gore ise fikri ic;:tima durumunda ortada tek bir hareket olmasma kar­
?m, birden fazla farkh sue;: ti pine ili?kin hi.ikum veya ayrn sue;: ti pine ili?kin hi.iki.im birden 
fazla kez ihlal edildigi ic;:in birden c;:ok sue;: vardir.579 

NOT: 

* Fikri ic;:timadan soz edebilmek ic;:in tek eylemle ihlal edilen hukumler arasmda 
genellik - ozellik veya eskilik - yenilik ili?kisinin bulunmamas1 ve suc;:lann 
hukuksal konularmm (korunan hukuk5al yararlann) birbirinden farkl1 olmas1 
gerekir.580 brnegin cumhurba?kanma hakaret suc;:u (TCV m. 299) ile hakaret 
suc;:u (TCY m. 125) aras1nda genellik - ozellik ili?kisi vard1r. Bu nedenle cumhur­
ba?karnna hakaret edilmesi durumunda fikri ic;:tima soz konusu olmaz. Vine, 
ru?vet, zimmet veya irtikap suc;:lan ile gorevi kotuye kullanma suc;:u arasmda 
genel lik - ozellik ili?kisi vard1r. Bu nedenle ru?vet ahnmas1, zimmet veya irtikap 
suc;:unun i?lenmesi durumunda ayrn zamanda gorevi k6tuye kullanma suc;:u 

olu?mayacag1 ic;:in fikri ic;:tima soz konusu olmaz. Kultur ve Tabiat Varhklan 
Koruma Vasas1'nda di.izenlenen "dogal sit alanma izinsiz fiziki mudahalede 
bulunma" suc;:u (2863 say1h Y. m. 65) ile Turk Ceza Vasas1'nda duzenlenen "imar 
kirlil igine neden olma" suc;:u (TCV m. 184) arasmda genellik - 6zellik ili?kisi var­
d1r. Bu nedenle dogal sit alarnna ruhsats1z (kac;:ak) in?aat yap1lmas1 durumunda 
ayrn zamanda imar kirli ligine neden olma suc;:u olu?mayacag1 ic;:in fikri ic;:tima 
hukumleri uygulanamaz. Fail, 6zel norm olan "dogal sit alarnna izinsiz fiziki 

mudahalede bulunma" suc;:undan (2863 say1h V. m. 65) dolay1 cezalandmhr.581 

Fikri ic;:tima hukumleri, kural olarak her sue;: ic;:in uygulanabilir. Ancak yasa koyucu­
nun ac;:1kc;:a istisna 6ng6rdugu durumlarda bu hukumlerin uygulanmas1 mumkun de­
gildir. brnegin ceza infaz kurumunda si lah veya uyu?turucu bulunduru lmas1 eylemleri 
ile ilgili, en ag 1r cezayI gerektiren suc;:un cezasI verildikten sonra aynca bu cezadan bir 

miktar artInm yap1lmas1 tercih edilmi? (TCV m. 297/1, 174, 188 ve 191); sahte resmi veya 

ozel belgenin bir ba?ka suc;:un i?lenmesi s1rasmda kul larn lmas1 durumunda hem sahte­
cilik hem de ilgili suc;:tan dolay1 ayn ayn cezaya hukmolunacag1 belirti lerek (TCV m. 212) 

ac;:1kc;:a fikri ic;:tima hukumlerinin uygulanmas1 engellenmi?tir.582 

578 HAKERi: Temel Kavramlar (2005), s. 320. 
579 GOKTORK: Fikri ii;tima (2013), s. 61-63. 
580 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 384. 
581 Son ornek GOKTORK: Fikri li;tima (2013), s. 182.-13. 
582 CGK, 6.7.2010, E. 2010/8-51, K. 2010/162 (Kazanc, Elektronik HukukYay1mc11ig1) 
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KAR~ILA~TIRMA: 

* "Fikri i~tima" ile "zincirleme su~u" birbirine kan?t1rmamak gerekir: Zincirleme 
sw;:ta, ayrn sw;: birden fazla kez i?lenmektedir. Oysa fikri ic;:timada ayrn degil, farkh 
suc;:larm i?lenmesi soz konusudur. Zincirleme suc;:ta birden fazla eylem varken, fikri 
ic;:timada tek bir eylem vard1r. 

b. Ko~ullar1 

(1) Eylemin tek olmas1 
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Fikri ic;:timadan soz edebilmek ic;:in aranan ilk ko?ul eylemin tek olmas1, yani birden 
fazla ihlalin tek bir eylemle olu?mas1dir. Eylemin tekliginden ne anla?1lmas1 gerektigi ise 

ogretide tart1?mahd1r. 

Harekete iistiinliik veren gtirii~e gore, eylemin tekliginden stiz edebilmek iyin 

hareketin tek olmas1 gerekir. 583 Hareketin tekliginden anla~1lmas1 gereken nedir1 

Hareketin tekligi yoniinden onemli olan, dogal anlamda hareketin tekligi degil, 
hukuksal olarak hareketin tekligidir. 584 Bu nedenle dogal anlamda hareketler bir­
den fazla olsa bile stiz konusu su9 tipinin ihlali yoniinden bu hareketler hukuksal 
bir birlik olu~turuyorsa tek hareket kabul edilir. Omegin birisine on tokat vur­
mak ya da be§ kez arka arkaya b1yak saplamak hukuken tek bir hareket say1hr. 

Zira bu hareketler dogal olarak birden 90k olsa bile suyun olu~abilmesi i9in bu 
hareketlerden birinin yap1lmas1 yeterli oldugundan hukuksal olarak tek hareket 
stiz konusudur. Bir su9un yasal tammmda birden yok hareket tek hareket saytl­

m1~sa burada hukuksal anlamda tek hareket stiz konusudur. Birden 90k hareketli 

su9lar, bile§ik su9lar, kesintisiz su9lar ve se9imlik hareketli su9larda, dogal an­

lamda birden 90k hareket hukuken tek hareket say1lm1§hr. Ornegin "cebir veya 
tehdit kullarulmas1" ile "maim almmas1" dogal olarak birbirinden farkh hareket­

ler olmasma kar~m yagma su9unu diizenleyen normda (TCY m. 148) bu hareket­

ler hukuksal olarak tek bir hareket say1lm1§t1r.585 i~te hukuksal olarak tek say1lan 
bir hareketle birden fazla ve farkh su9un olu§mas1 dururnunda fikri i9tima hii­

kiimleri uygulanmahdu. Ornegin evi yak1larak bir kimsenin tildiiriilmesi duru­

munda hem kasten oldiirme su9unun nitelikli ~ekli (TCY m. 82/1-c) hem de ge­

ne! giivenligin kasten tehlikeye sokulmas1 su9u (TCY m. 170) olu§ur. Gtizliiklii 
bir kimsenin gtiziine yumruk vurularak gtizliigii kmlm1~sa hem kasten yaralama 

(TCY m. 86) hem de mala zarar verme su9u (TCY m. 151) olu§ur. Harekete iistiin­

liik veren gtirii~e gore bu gibi durumlarda tek bir hareketle birden fazla ve farkh 

su9 olu~tugu i9in fikri i9tima hiikiimleri uygulamr. 586 

Yarg1tay Ceza Gene! Kurulu'na gore; fikri i9timada eylem tekliginden anla­
§1lmas1 gereken, hukuksal anlamda hareketin tekligidir. Bu nedenle yerden ald1g1 
parke ta~m1 magdurun arabasmm arka camma dogru atan failin eylemi sonucunda, 

583 ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2007), s. 796-797; DEMiRBA~: Genel (2005), s. 448; GOKTORK: Fikri i~tima 
(2013), s. 48; KOCNOZOLMEZ: Genel (2010), s. 468; OZGEN<;:: TCK Gazi ~erhi (200S), s. 583; Osman YA~AR/ 
Hasan Tahsin GOKCAN/Mustafa ARTU<;:: Yorumlu - Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 1, Ankara: Adalet 

Yaymevi, 2010, s. 1361 vd. 
584 YA~AR/GOKCAN/ARTU<;:: CiltV (2010), s. 1363. 
585 KOCNOZOLMEZ: Genel (2010), s. 453 vd. 
586 OZGEN<;:: Genel (2010), s. 517. Yarg1tay'a gore, fail in magdurun gtizune yumruk vurarak basil t1bbi mudahale 

ile giderilebilecek~ekilde yaralanmasma ve gtizlugunun kinlmasma neden oldugu olayda, bir eylem ile kasten 
yaralama ve mala zarar verme su~lannm olu~tugundan, farkil nevi'den fikri i~tima hukumlerinin uygulanmas, 
gerekir. 
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cam kmlm1~ ve i9eri dii~en ta§ arabanm tin koltugunda oturan diger magdurun 
kafasma isabet ederek onu yaralam1~sa fikri iytima hukumlerini uygulamak gere­

kir. Zira failin magdurun arabasma ta~ atmas1, tek eylem olup bunun sonucunda 

hem arabas1 zarar goren magdura kar~1 mala zarar verme su9u hem de aracm i9eri­
sinde oturan diger magdura kar~1 yaralama su9u olu~tugu iyin fail hakkmda farkh 
nev' ien fikri i9tima hiikiimlerinin uygulanmas1 gerekir. 587 

Kamm1zca harekete iistiinliik veren gtiru~ kabul edilecek olursa aym ve farkh 
nev'iden fikri iytima hukiimlerinin uygulanmasmda 9eli§kiye dii~iilecektir. Or­

negin bir bombamn patlat1lmas1 yiiziinden iki ki§i tilmii§Se tek bir hareketle aym 
su9 birden fazla i§lenmi~ olur, ancak aym nev'iden fikri i9tima hiikiimleri uygu­

lanamaz. Zira kasten tildiirme su9lan11da aym nev'iden fikri iytima hiikiimleri­

nin uygulanmas1 yasaklanmi§tlr (TCY m. 43/3). Ancak bir bombanm patlatilmas1 
sonucu iki ki§i olmii~ ve bir ki§i de yaralanm1~sa tek bir hareketle birden fazla 

ve farkh suylar olu~tugu i9in farkh nev'iden fikri i9tima hiikiimleri uygulamr ve 
fail yalmzca en ag1r cezay1 gerektiren suytan dolay1 cezalandmhr (TCY m. 44/1). 
Bu durumda bombayla iki ki§iyi oldiiren kimse, iki ayn kasten insan oldiirme su­

yundan sorumlu olurken, iki ki~iyi tildiiriip bir ba§kasm1 da yaralayan kimsenin 

yalmzca iki kez kasten insan oldiirme su9undan so rum lu olmas1 a91k bir 9eli§ki 
olu§turur ve adil bir sonu9 dogurmaz. Ogretide bu 9eli~kiyi a~mak i9in tek bir ha­

reketle aym anda hem oliim hem de yaralanma sonucu dogmu§sa farkh nev'iden 

fikri i9tima hiikiimlerinin uygulanmamas, , ger9ek i9tima hiikiimlerinin uygulan­

mas1 onerilmektedir. 588 Yarg1tay, failin karde~inin sakland1g1, annesinin de giri­

§ini engellemeye yah~tig1 mutfagm kap1smm cam ktsmma vurarak kap1 arkasmda 
bulunan annesini yaralamas1 eyleminin mala zarar verme ve olas1 kastla yaralama 
su9larm1 olu§turacag1, TCY'nin 44. maddesinde diizenlenen farkh nev'iden fikri 

iytima kurah geregi, failin daha ag1r cezay1 gerektiren mala zarar verme su9un­
dan cezalandmlmas1 gerektigi gtirii~iindedir.589 Bu karar bile fikri i9timada ha­
reketin esas ahnmasmm ne kadar adil olmayan sonuylar ortaya 91kard1gm1 gos­

termesi baktmmdan tinemlidir. Zira failin becerisi (tek hareketle farkh sonu9lar 

ortaya 91karabilmesi) onun odiillendirilmesine yol a9maktadu. 

Sonuca (= neticeye) iistiinliik veren gtirii§e gore, eylemin tekliginden anla§il­
mas1 gereken sonucun tekligidir. Zira eylem kavram1, yalmzca "hareketi" degil, 

"sonucu" ve ikisi arasmdaki "nedensellik bag1"m da kapsar. Hareketin tek veya 

birden 90k olmas1, eylemin de tek veya \'Ok olmasm1 gerektirmez. Eylemin say1s1 
saptamrken sonu9lu suylarda maddi sonucu gtiz tiniinde tutmak ve sonu, say1smca 

eylemin bulundugunu kabul etmek gerekir. Herne kadar TCY'nin madde gerek­
yesinde verilen orneklerden eylemin tekliginden hareketin tekliginin anla~1ld1g1 

sonucu 91kmakta ise de madde gerek9esi baglay1c1 olmay1p yalmzca yarg1ca yo! 
gtisterici niteliktedir; as1l olan yasa metninin kendisidir.590 

587 CGK, 16.9.2014, E. 2013/9-431, K. 2014/377 
588 Bu gtiru}U savunanlara gore tek bir hareketle birden fazla kijinin tildurulmesi ya da yaralanmas, durumunda 

kasten tildurme ve yaralama su~lannda ayni nev'iden fikri i~tima hukumlerinin uygulanmas, yasakland1g1 ii;:in 
(TCY m. 43/3) geri;:ek ii;:tima hukumleri uygulanacagmdan, i;:eliikiye duimemek ic;in tek bir hareketle olum ve 
yaralama sonui;:lannm birlikte dogmas, durumunda farkil nev'iden fikri i~tima hukumlerinin de uygulanma­
mas, gerekir. Bu yiindeki giiruj i~in bkz. OZGEN<;:: Gene[ (201 O), s. 518. 

589 4. CD, 5.6.2013, E. 2012/2082, K. 2013/17622 
590 5237 say1l1 Turk Ceza Yasas,'nm fikri istima1 duzenleyen 44. maddesinin komisyon gerekc;esine gore, hedefte 

sapma durumun_da fikri ic;tima hiikumlerinin uygulanmas, gerekecektir. brnegin bir kijiyi yaralamak i~in fir­
lat1lan sopa, magduru yaralad1ktan sonra veya magdura isabet etmeden vitrin camma i;:arparak kinlmasma 
neden olabilir. Bu durumda, sopa firlatma eylemiyle hem tamamlanm1j veya tejebbus aiamasmda kalmlj 
kasten yaralama suc;u, hem de bajkas1111n malma zarar verme sui;:u ijlenmij olmaktadir. Yine bir kijiyi oldur-
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TUrk hukuk ogretisinde genel kabul goren gorU?e gore, eylemin tekliginden soz 

edebilmek i<;:in bi<;:imsel suc;larda (salt hareket suc;larmda) iCRAi veya iHMALi HAREKETiN, 

maddi (= sonu<;:lu) suc;larda ise MADDi SONUCUN tek olmas, gerekir.591 Maddi suc;larda 

sonucun tek olup olmad1gm1 anlamak i<;:in "d•~ diinyada ger~ekle~en ve hukuken 
deger ta~1yan degi~ikligin" tek olup olmad@na bakmak gerekir.592 D1? dUnyadaki de­

gi?iklik tek ise sonu<;: da tek, di? dUnyadaki degi?iklik birden fazla ise sonu<;: ve dolay1s1yla 

eylem de birden fazla olacakt1r. brnegin fail herkese ac;1k bir alanda bir bayana nitelikli 

cinsel saldmda bulunmu?sa eylem tektir. Zira d1? dUnyadaki degi?iklik tektir (irza gec;me). 

Olayda tek bir eylemle ayni anda hem hayas1zca hareketlerde bulunma (TCV m. 225) 

hem de nitelikli cinsel saldm suc;lan (TCV m. 102/3) olu?tugundan fikri i<;:tima hUkUmleri 

uygularnr. Buna kar?1hk, tek bir kur?unla yapilan atI~ sonucunda bir ki?i oldUrUIUr ve seken 

kur?unla digeri de yaralarnrsa fikri i<;:tima hUkUmleri uygulanamaz. Zira hareket tektir; 

ancak d1? dunyada bir olum ve bir de yaralama olmak uzere iki sonu<;: gerc;ekle?tigin­

den eylem tek degildir. Vine, bir kimse, hasmm1 yaralamak i<;:in oturdugu evi yakm1? ve 

yangmda hasm1 da yaralanm1?sa fikri i<;:tima hUkUmleri uygulanamaz. Zira d1? dUnyada 

yaralama ve mala zarar verme olmak Uzere iki ayn degi?iklik olu?tugundan eylem tek 

degildir. Vine bir kimsenin gozune at1lan yumruk sonucunda gozlUgU k1nlm1? ve gozU 

morarmI? ise d1? dUnyada yaralanma ve mala zarar vermek olmak Uzere iki degi?iklik 
oldugu i<;:in fikri i<;:tima hUkUmleri uygulanamaz.593 Ancak bir kimsenin evinin kap1smm 

tahkir kast1yla ta?lanmasmda eylem tektir. Zira d1? dunyada olu?an degi?iklik mala zarar 

vermeden ibarettir. Ancak bu tek eylemle ayrn anda hem mala zarar verme (TCV m. 151) 

hem de hakaret (TCV m. 125) suc;lan olu?tugundan fikri i<;:tima hUkUmleri uygularnr. Vine 

bir kimsenin tahkir kast1yla tokatlanmasmda eylem tektir. Zira d1? dUnyadaki degi?iklik 

yaralanmadan ibarettir. Ancak bu tek eylemle ayrn anda hem kasten yaralama (TCV m. 

86) hem de hakaret (TCV m. 125) suc;lan olu?tugundan fikri i<;:tima hukumlerinin uygu­

lanmas1 gerekir.594 bte yandan failin ba?1bo? b1rakt191 kopeginin yoldan gec;en magduru 

1sirarak yaralamasma neden olmas1 durumunda eylem tektir. Zira di? dunyadaki degi?iklik 

yaralanmadan ibarettir. Ancak bu tek eylemle ayrn anda hem taksirle yaralama (TCV 

mek i,in atejlenen silahtan ,,kan kurjun, magdura isabet etmeden duvara ,arpmas, nedeniyle sekerek bir 
bajkasm,n 6liimiine veya yaralanmasma neden olabilir. Bu durumda, hedeflenen ki~i a,1s1ndan kasten 61-

diirme su,u tejebbiis aiamasmda kalm1jt1r; ancak sekme sonucunda 61umiine veya yaralanmasma neden 
olunan kiji a,,smdan ise taksirle 6ldiirme veya taksirle yaralama su,u ijlenmij olmaktadir. Gerek,eye gore, bu 
gibi durumlarda kiji ijledigi bir eylemle birden fazla farkl, suc;un oluiumuna neden olmaktad,r ve bu suc;lar­
dan en agir cezay, gerektireni ile cezalandmlmas1yla yetinilmelidir. Yani, fikri ic;tima hiikiimleri uygulanmahd1r. 
Bu iki 6rnek, yeni Yasa'y, haz1rlayanlarm eylemin tekliginden hareketin tekligini anlad1klann1 g6stermektedir. 

591 ALACAKAPTAN: Su,un Unsurlan (1970), s. 57; Sedat BAKICI: 5237 Say1h Tiirk Ceza Kanunu Kapsammda 
Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Ankara: Ada let Yay1nevi, 2008, s. 1037; DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 
384; i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 289; HAKERi: Genel (2008), s. 357; HAFIZOGULLARI: Genel (2008), 360; Cengiz 
OTACI : Kasten insan Oldiirme Su~lar,, Ankara: Se,kin Yaymcll1k, 2009, s. 337-338; Mustafa OZEN: 'Ceza Hu­
kukunda Fikri ic;tima", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say,: 73, Kas,m-Arahk 2007, s. 140; Ali PARLAR/Muzaffer 
HATiPOGLU: Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt 1, Ankara: Se,kin Yaymc1hk, 2008, s. 807-808; SANCAR/ KOPR0-
L0: Uygulamah <;:ahjmalan (2014), s. 391; Sarni SEL<;:UK: Kar~1oylanm, Ankara:Turhan Kitabevi, 2001, s. 233; 

TOROSLU: Genel K,s,m (2012), s. 343-344. 
592 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 386. 
593 HAKERi: Genel (2008), s. 358. 
594 i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 292. 
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m. 89) hem de hayvarnn tehlike yaratabilecek ?ekilde serbest b1rak1lmas1 (TCV m. 177) 

suc;lan olu?tugundan fikri i<;:tima hUkUmlerinin uygulanmas1 gerekir.595 

Eylemin tek o ldugunun kabul edi lebilmesi i<;:in yalnizca sonucun tek olmas1 yetmez. 

Aynca, bu sonucun ihlalleri (birden fazla farkh su<;:u) aym anda olu?turmas1 gerekir. Bu 

nedenle ihlaller arasmda k1sa da olsa bir zaman fark1 varsa zorunlu olarak birden fazla 

eylem bulunur. Dolay1s1yla fikri i<;:tima soz konusu olmaz. Zira bir sonucun yasanm farkh 

hUkUmleri degi?ik zamanlarda ihlal etmesi du?Unulemez.596 brnegin (A) ve (B), arala­

nnda husumet bulunan (C), (D) ve (E)'yi korkutarak bulunduklan yerden uzakla?t1rmak 

i<;:in onlann grup olarak bulunduklan bolgeye dogru, birden c;ok kez ate? etmi? ve bu 

at1?lar sonucu (E) yaralanm1?sa olayda fikri i<;:tima hukUmleri uygulanir. Zira yaralama 

suc;u sonuc;lu bir sue; oldugu i<;:in eylemin tekligi degerlendirilirken d1? dunyadaki de­

gi?iklik (yaralanma) sayIsma bakmak gerekir. Olayda tek bir yara lama sonucu dogdugu 

i<;:in eylem tektir. Tek olan eylem sonunda (E)'ye kar?, tamamlanm1?, (C) ve (D)'ye kar?1 

ise te?ebbUs a?amasmda kalm1? kasten yaralama suc;u (TCV m. 86) ile genel guvenligi 

tehlikeye sokma suc;u (TCV m. 170/1 -c) ayrn anda olu?tugundan failler hakkmda (her bir 

magdur yonUnden ayn ayn) fikri i<;:tima hUkumlerinin uygulanmas1 gerekir.597 

(2) Birden fazla farkl1 suc;un olu?mas1 

Fikri i<;:timadan soz edebilmek i<;:in gereken ikinci ko?ul, birden c;ok suc;un olu?mas1 

ve olu?an bu su<;:lann birbirinden farkh olmas1d1r. Olu?an farkh ih lallerin her birinin sue; 

olu?turmas1 gereki r. brnegin ihlallerden biri kabahat veya disiplin suc;u niteliginde ise 

fikri i<;:timadan soz edilemez. Bir su<;:un temel ve nitelikli bi<;imlerinin d1?mdaki suc;lar, 

fikri i<;:tima uygulamas,nda farkh su<;: olarak kabul edilir. brnegin fail tek bir mektupla 

birden fazla ki?iye hakaret etmi? ise fikri i<;:tima hukumleri uygulanamaz. Zira hakaret 

suc;u bi<;:imsel bir sue; oldugundan hareketin tek olup olmad1gma bakmak gerekir. Fail 

tek bir mektupla hakaret ettigi i<;:in hareket tektir; ancak i?lenen suc;lar birbirinden 

farkh degildir.598 Fakat fail ruhsats1z oldugunu bildigi bir si lah1 (ya da ta?mmas, yasak b ir 

eway,) <;:alm1? ise eylem tektir. Zira d,? dUnyadaki degi?iklik maim bulundugu yerden 

al,nmasmdan ibarettir. Ancak bu tek eylem, ayrn anda, hem ruhsats,z silah bulundurma 

(6136 say1h V. m. 13) hem de h1rs1zl1k (TCV m. 141) suc;lann, olu?turdugundan fikri i<;:tima 

hUkumlerinin uygulanmas1 gerekir. Vine haciz i<;:in gelen icra memurunun yaralanmas, 

durumunda eylem tektir. Zi ra d1? dUnyadaki degi?iklik yaralanmadan ibarettir. Ancak bu 

tek eylem hem gorevi yaptirmamak i<;:in direnme (TCV m. 265) hem de kasten yaralama 

(TCV m, 86) suc;lanrn olu?turdugunda fikri i<;:tima hukumlerinin uygulanmas, gerekir. 

Ayni suc;un birden fazla i?lenmesi durumunda fikri i<;:tima olu?maz. Ashnda ayrn eyle­

min, ayrn yasanm, ayrn hukmUnU birden fazla ihlal etmesi mUmkUn degildir. brnegin bir 

kur?unla ya da tek bir bombayla iki ki?i oldUrUlecek olursa kasten oldUrme suc;una ili?kin 

595 12. CD, 13.9.2012, E. 2012/628, K. 2012/18512 
596 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 387; i<;:EUEViK: Gen el (2007), s. 292. 
597 CGK, 6.7.2010, E. 2010/8-51, K. 2010/162 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1) 

598 Bu durumda Yasa hiikmii geregi zincirleme su,a ilijkin hiikiimler uygulanacakt1r (TCY m. 43). 
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hukum iki kez ihlal edilmi? olur; ancak eylem tek degildir. Zira d1? dunyadaki degi?ikli k 

iki olum olaymdan ibaret oldugu ic;:in eylem de iki tanedir. 599 

Eylemin, her su~ yoniinden, bir su~un biitiin (yasalhk, maddi, manevi ve 
hukuka aykmhk) unsurlarim ta~1mas1 gerekir. Aksi takdirde fikri ic;:tima hukumleri 

uygulanamaz. Ornegin onsekiz ya?mdan buyuk sand1g1 k1zla herkese ac;:1k yerde cinsel 

ili?kide bulunan kimsenin du?tugu yarnlg1, esash bir yarnlg1 oldugu ve ergin olmayanla 

cinsel ili?ki suc;:una ili?kin kast1 ortadan kald1rd1g1 ic;:in fail yalrnzca alenen hayas1zca ha­

reket suc;:undan (TCY m. 225) sorumlu tutulabilir.600 

NOT: 

* Turk Ceza Yasas1'nda fikri ic;:tima hukumlerinin uygulanabilmesi ic;:in "magdu­
run ayn1 olmas1" ko?ulu aranmamI?t1r. Bu nedenle fikri ic;:tima ili?kisine giren 

suc;:lann magduru ayrn ki?i olabilecegi gibi, farkh ki?iler de olabilir. brnegin 

geceleyin meskun mahalde silahla ate? ederek bir kimsenin yaralanmas1 

durumunda, kasten yaralama suc;:unun magduru yaralanan ki?i iken (TCY m. 

86), genel guvenligin kasten tehlikeye sokulmas1 suc;:un magduru toplumu 

olu?turan herkestir (TCY m. 170/1-c). 

(3) Suc;:lann muhakeme edilebilir ve cezalandmlabilir olmas1 

Birden fazla suc;:un fikri ic;:tima ili?kisine girebilmesi ic;:in her sue;: yonunden muhakeme 

ko?ullanrnn gerc;:ekle?mesi gerekir. Fikri ic;:timaa dahil edilen suc;:lardan baz1lan izin, kara r, 

?ikayet, istem gibi muhakeme ko?uluna bagh ise bu ko?ullar gerc;:ekle?mediginde, soz 

konusu sue;: fikri ic;:tima ili?kisinde dikkate ahnmaz.601 

Suc;:larm fikri ic;:tima ili?kisine girebilmesi ic;:in her birinin tek ba?ma cezalandmlabilir 

olmas1 gerekir. brnegin bir sue;: ic;:in ki?isel cezas1zhk nedeni varsa bu sue;: fikri ic;:tima ili?­

kisinde dikkate ahnmaz. Zamana?ImI, af, ?ikayetten vazgec;:me, on odeme kurumlanrnn 

uygulamasmda da her sue;: ayn ayn dikkate alm1r. brnegin zamana?ImIna ya da genel 

veya ozel affa ugramI? suc;:lar fikri ic;:tima ili?kisine sokulamaz.602 On odemeye tabi o lup 

da on odeme ihtan yerine getirilen sue;: da fikri ic;:timada dikkate ahnmaz. 

Tek bir eylem ile i?lenen birden fazla farkh suc;:un hepsinin te?ebbus a?amasmda 

kalm1? olmas1 durumunda fikri ic;:tima hukumlerinin uygulanmas1 mumkun oldugu g ibi, 

suc;:lann baz1larmm tamamlanm1?, diger k1smmm ise te?ebbus a?amasmda kalm1? olmas1 

durumunda da fikri ic;:tima hukumleri uygulanabilir.603 

ihmali suc;:lar ile icrai suc;:lar aras1nda fikri ic;:tima hukumlerinin uygularnp uygu lana­

mayacag1 tart1?mahd1r. Genel kabul goren goru? ihmali ve icrai eylemin k1smen de olsa 

ortu?memesi nedeniyle fikri ic;:tima hukumlerinin uygulanamayacag1 yonundedi r. Ancak 

599 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 384. 
600 i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 293. 
601 i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 294. 
602 i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 294-295; KOCA/0Z0LMEZ: Gene! (2010), s. 475. 
603 KOCA/0Z0LMEZ: Gene! (2010), s. 476. 
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ihmali sue;:, bir kesintisiz sue;: olu?turuyor ve icrai sue;: bu durumun devamma hizmet 
ediyorsa fikri ic;:tima mumkundur.604 

Bir eylem hem kabahat hem de su~ olu~turuyor ise yalmzca su~tan dolay1 
yaptmm uygulanabilir. Ancak suc;:tan dolay1 yaptmm uygulanmayan hallerde kabahat 
dolay1s1yla yaptmm uygularnr {Kabahatler Y. m. 15/3). 

.. So~uc;: ~larak Bi_R OLAY~-~iKRi i<;:TiMA H0K0MLERiNiN UYGULANABiLMESi i<;:iN 
ONCELIKLE EYLEMIN TEKLIGI" KOSULUNUN OLUSUP OLUSMADIGINA BAKMAK EGER 

EYLEM TEK iSE "BiRDEN FAZLA sue;" OLUSUP OLUSMADIGINI SAPTAMAK VE BIRDEN 

FAZLA OLUSMUS iSE BU SU<;:LARIN "BiRBiRiNDEN FARKLI" OLUP OLMADIGINA BAK­
MAK GEREKiR. 

Ornekler: 

Cami ac;:1k olan otomobile maytap at1larak aracIn yanmasma neden olunmas1 

Fikri ic;:tima hukumleri uygularnr. Zira mala zarar verme suc;:u sonuc;:lu bir sue;: oldu­

gundan dolay1, eylemin tekligi degerlendirilirken d1? dunyadaki degi?iklik sayIsma 

bakmak gerekir. Olayda gerc;:ekle?en tek bir sonuc;: vardir, o da aracm yanmasid1r. 
Bu tek eylem ile hem genel guvenligi kasten tehlikeye sokulmas1 hem de mala 

zarar verme suc;:lan olu?tugu ic;:in fikri ic;:tima hukumleri uygularnr ve fail en agir 

cezayI gerektiren yakarak mala zarar verme suc;:undan (TCY m. 151/1, 152/2-a) 
dolay1 cezalandmhr.605 

Oldurmek kast1yla rakip tak1mm oyuncusuna s1k1lan kur?unun, ona isabet 

ettikten sonra arkasmda duran antrenore de isabet ederek ikisini de oldurmesi 

Fikri ic;:tima hukumleri uygulanamaz. Zira kasten oldurme suc;:u sonuc;:lu bir sue;: 

oldugundan dolay1 eylemin tekligi degerlendirilirken d1? dunyadaki degi?iklik 

(olum) sayIsma bakmak gerekir. Bu o layda iki olum olay1 gerc;:ekle?tiginden oturu 

iki ayn eylem vard1r. Ote yandan bir an ic;:in eylemi tek kabul etsek bile yine fikri 

ic;:tima hukumleri uygulanamazd1. Zira olu?an suc;:lar birbirinden farkh degildir.606 

Gumruk i?lemlerini tamamlad1ktan sonra, yuklu miktarda uyu?turucu madde 

ile havalimarnndan yurt d1?ma c;:1kmak isterken yakalanma 

Fikri ic;:tima hukumleri uygularnr. Zira uyu?turucu madde nakletme suc;:u sonuc;:lu bir 

sue;: oldugundan dolay1, eylemin tekligi degerlendirilirken d1? dunyadaki degi?iklik 

sayIsma bakmak gerekir. Olayda gerc;:ekle?en tek bir sonuc;: vardir, o da uyu?turucu 

maddenin yer degi?tirmesidir. Bu tek eylem ile hem uyu?turucu madde ihrac1na 

te?ebbus hem de tamamlanm1? uyu?turucu madde nakletme suc;: lan olu?tugun­
dan, fikr i ic;:tima hukumlerinin uygulanmas1 gerekir.607 

604 KOCA/0Z0LMEZ: Gen el (2010), s. 476-477. 
605 8. CD, 12.4.2012, E. 2010/3320, K. 2012/12317 

606 Olayda antrenor yaralanm11 olsayd, yine fikri i,;tima hukumleri uygulanmazd1. Zira d1j dunyada oldurme ve 
yaralama o_lmak uzere iki degijiklik ortaya ,;1kt1g1 i,;in iki ayn eylem vardir. Son olas,ilk olarak hem oyuncu hem 
de antrenor yaralanm11 olsayd, d11 dunyada iki ayn yaralama eylemi olacakt,. Bu durumda hem eylem tek 
olmayacak hem de oluian su,;lar birbirinin aynis, olacag, i,;in fikri i,;tima hukumleri uygulanmayacakt1. 

607 10. CD, 2.5.2011, E. 2010/44988, K. 2011/4284 
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Geceleyin meskCm mahalde silahla ate~ ederek yoldan gec;en bir kimseyi 

yaralama 

Fikri ic;tima hukumleri uygulanir. Zira yaralama suc;u sonuc;lu bir sue; oldugu ic;in 
eylemin tekligi degerlendirilirken d1~ dunyadaki degi~iklik (yaralanma) sayIsma 
bakmak gerekir. Olayda tek bir yaralama sonucu gerc;ekle~tigi ic;in failin eylemi 
tektir, fakat bu tek eylem ayrn anda hem kasten yaralama (TCY m. 86) ve hem 

de gene! guvenligin kasten tehlikeye sokulmas1 (TCY m. 170/1-c) sU<;:lanrn olu~­

turmaktadir.608 

Ce2aevine, ayakkab1 topugunun ic; k1sm1 oyularak olu~turulan bolumde, esrar 

ic;eren Hint keneviri bitkisi goturme 

Fikri i<;tima hukumleri uygularnr. Zira salt hareket sU<;:u so2 konusu oldugu ic;in 
eylemin tekligini degerlendirilirken hareketin tek olup olmad1gma bakmak gerekir. 

Olayda "yasak e~yayla ce2aevine girme" ?eklinde hareket tek oldugundan eylem 
de tektir, fakat bu tek eylem ayrn anda hem infa2 kurumuna yasak ewa sokmaya 
kalk1?mak (TCY m. 297/1) ve hem de uyu?turucu madde nakletmek (TCY m. 188/3) 

suc;lanrn olu~turmaktadir.609 

Kom?usunun c;atIsmI kasten ate?e verme 

Fikri i<;tima hukumleri uygularnr. Zira mala 2arar verme suc;u sonuc;lu bir sue; 
oldugundan dolay1, eylemin tekligi degerlendirilirken d1~ dunyadaki degi?iklik 

sayIsma bakmak gerekir. Olayda gerc;ekle?en tek bir sonuc; vard1r o da c;atmm 
yanmas1d1r. Bu tek eylem ile hem kasten yangm c;1karma (TCY m. 170) hem de 
mala 2arar verme suc;lan (TCY m. 152/2-a) olu?tugu ic;in fikri ic;tima hukumlerinin 

uygulanmas1 gerekir.610 

Dogru olmad1gm1 bildigini halde hakaret olu?turan bir isnatta bulunarak bir 

kimseyi adli makamlara ihbar etme 

Fikri ic;tima hukumleri uygularnr.611 Zira salt hareket suc;u so2 konusu oldugu ic;in 

eylemin tekligi degerlendirilirken hareketin tek olup olmad191na bakmak gerekir. 

Olayda hareket tek (so2le ya da ya21yla ihbar etmek) oldugu ic;in eylem de tektir. 
Ancak bu tek eylemle hem hakaret (TCY m. 125) hem de iftira suc;u (TCY m. 267) 
olu?mu~ oldugundan ve bu suc;lar birbirinden farkh oldugundan fikri ic;tima hu­

kumlerinin uygulanmas1 gerekir. 

K12 arkada?ma sinirlenerek ona ait bir k1s1m giyim e~yasmI apartman daire­

sindeki odanm ortasma toplay1p tutu?turarak yakma 

Fikri ic;tima hukumleri uygularnr. Zira mala 2arar verme suc;u sonuc;lu bir sue; 

oldugundan dolay1, eylemin tekligi degerlendirilirken d1~ dunyadaki d~~i?iklik 

sayIsma bakmak gerekir. Olayda gerc;ekle?en tek bir sonuc; vard1r o da gIyIm e?­

yalannm yanmas1d1r. Ancak ate?in binaya ve yakilan nesnelerin d1?mdaki ?eylere 

608 8. CD, 27.9.2006, E. 2006/6963, K. 2006/7019 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1m cil191) 

609 10. CD, 27.11.2007, E. 2007 /96, K. 2007/13851 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1ilg1) 

610 CGK, 23.6.2009, E. 2009/8-101, K. 2009/178 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1l191) 

611 i<;EUEViK: Gene! (2007), s. 291 . 
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yay1lmamas1 nedeniyle yangmdan so2 edileme2. Bu tek eylem ile hem "yakarak 
mala 2arar verme" (TCY m. 151/1, 152/2-a) hem de genel guvenlik bak1m1ndan tehdit 

olu?turan bir yangm tehlikesinin gerc;ekle?mesi nedeniyle "yangm tehlikesi" (TCY 

m. 170/2) suc;lan olu?tugu ic;in fikri ic;tima hukumlerinin uygulanmas1 gerekir.612 

Kac;ak ve bandrolsu2, ticari miktar ve nitelikte 50 karton sigaray1 evde bulundurma 

Fikri ic;tima hukumleri uygularnr. Zira tek bir eylemle hem 5607 say1h Kac;akc;1hkla 

Mucadele Yasas1'rnn 3/5. maddesinde ongorulen kac;akc;il1k hem de sigaralann 

bandrolsu2 olmalan nedeniyle 4733 say1h Tutun ve Alkol Piyasas1 Hakkmda Yasa'rnn 

8/4. maddesinde ongorulen suc;lar olu~mu~tur. Bu durumda fail yalrn2ca ce2asI 
agir olan 4733 Yasa'rnn 8/4. maddesi uyannca cezalandmhr.613 

c. Sonuc;lan 

Fikri ic;timam1n sonuc;lan suc;lardir:614 

Fikri ic;tima durumunda faile tek ceza verilir. Zira tek ce2a verilmesiyle eylemin 

neden oldugu haks12hk ic;erigi tumuyle tuketilmektedir. Her sue; ic;in ayn ayn 

ceza verilmesi, eylemin haks12hk ic;eriginin a?ilma51 50nucunu dogurur.615 Fikri 

ic;timada, fail en ag1r cezay1 gerektiren suc;tan dolay1 ce2alandmhr (TCY m. 44/1). 
Bu yonuyle Turk Ce2a YasasI erime sistemini kabul etmi~tir. brnegin geceleyin 

meskun mahalde silahla ate? ederek magduru yaralama eylemi hem kasten ya­

ralama (TCY m. 86) ve hem de genel guvenligin kasten tehlikeye sokulmas1 (TCY 

m. 170/1-c) suc;lanrn olu?turur. Fakat faile yalrn2ca en ag1r ce2ayI gerektiren kasten 

yaralama suc;undan dolay1 ceza verilir. Aynca genel guvenligin kasten tehlikeye 

sokulmas1 suc;undan ce2a verilme2 (TCY m. 44).616 En ag1r ce2ayI gerektiren sue; 
belirlenirken soyut mu yoksa somut ce2anm mI esas ahnacag1 tart1~ma/1d1r.617 

Tek bir eylemle i?lenen suc;lardan biri re'sen, oteki ise ?ikayete bagh olarak 
soru?turulan bir sue; ise ve ?ikayet yoksa ?ikayete tabi 5uc;un fikri ic;timaa dahil 

612 9. CD, 30.12.2008, E. 2008/19072, K. 2008/14496 [Mal varligma kar?, i?lenen suc;lardan olan ve Tiirk Ceza Yasas1'nm 
151/1. maddesinde diizenlenen mala zarar verme suc;u, "ba?kas,nm ta?1rnr veya ta?mmaz malirn k1smen veya 
tamamen y1kmak, tahrip etmek, yak etmek, bozmak, kullarnlmaz hale getirmek veya kirletmek" suretiyle ger­
c;ekle?ir, eylemin yakarak gerc;ekle?tirilmesi de 152/2-a. maddenin uyannca suc;un daha agir cezay, gerektiren 
nitelikli unsurudur. TCY'nin 170/1-a maddesinde diizenlenen genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmas, suc;u 
ise ki?ilerin hayat,, sagl191 veya mal varlig, bak,mmdan tehlikeli olabilecek bic;imde ya da kijilerde korku, kayg, 
veya panik yaratacak tarzda yang1n c;1karmak, bina c;okmesine, toprak kaymas,na, ,;19 diijmesine, sel veya taj­
k1na neden olmak, silahla atei etmek ve patlay1c1 madde kullanmak suretiyle gerc;eklejir ve topluma kar?, suc;­
lardandir. Yangm ,,karmaktan s6z edilebilmesi ic;in ateje vermenin ya da yakmanm belirli bir agirl1ga eri?mesi, 
atej konulan cismin, ki?iler ve mallar uzerinde gene[ bir tehlike dogurmaya elverijli jekilde yanmaya bajlamas,, 
yaygmlajma egilimi gostermesi gerekir. Yakma henuz yangm halini almadan s6ndurulmuj veya s6nmuise yan­
g,ndan degil, 170/2. maddesinde yaptmma baglanan yang,n tehlikesinden s6z edilebilir.] 

613 7. CD, 31.10.2011, E. 2011/584, K. 2011/20136 
614 AR5LAN/AZiZAGAOGLU:TCK~erhi (2004), s. 184; ARTUK/GOKCEN/YENiDONYA: Genel (2007), s. 803-804; GOK-

TORK: Fikri ic;tima (2013), s. 272 vd;TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 345. 

615 GOKTORK: Fikri ic;tima (2013), s. 72. 
616 8. CD, 27.9.2006, E. 2006/6963, K. 2006/7019 (Kazanc, Elektronik Hukuk Yay1mc1ilg1) 

617 ic;el/Evik ve Koca/Ozulmez soyut cezarnn esas almmas, g6ruiundedir. Bkz. ii;:EUEViK: Gene! (2007), s. 298. 
KOCA/OZOLMEZ: Gen el (201 O), s. 478. Buna kar11ilk Toroslu, somut cezarnn esas aim mas, g6ruiundedir. Bkz. 

TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 345. Gtikturk de somut cezasmm esas aim mas, gerektigi gtirujunded ir. GOK­

TORK: Fikri ic;tima (2013), s. 265-266. 
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edilmesi mumkun olmad1gmdan re'sen muhakeme edilen sU<;tan dolay1 ceza 

verilir. brnegin fail a?m alkollu olarak ve tehlikeli ~ekilde arar;: kullarnp bir ki~inin 

yaralanmasma neden olmu? ve magdur ?ikayetinden vazgec;:mi? ise taksi rle 

yaralama sur;:undan ~ikayetten vazger;:me nedeniyle du?me karan verilir; ancak 

trafik guvenligini tehlikeye sokma sur;:undan failin cezalandinlmas1 gereki r.618 

- Sur;:lann i?lenme zamarn, i?lenme yeri, yetkili mahkeme agir cezay1 gerektiren 

suc;:a gore belirlenir. 

- Sue;: olmaktan r;:1kanlan eylemler ile genel veya ozel af kapsammdaki suc;:lar fikri 

ir;:tima ili?kisinde dikkate ahnmaz. Fikri ir;:timaa dahil olan sur;:lardan birinin yasayla 

sue;: olmaktan r;:1kanlmas1 ya da gene! af ile ortadan kalkmas1 veya toplu ozel 

af kapsamma ahnmas1 durumunda, fail diger sur;:tan dolay1 cezaland mlmahd 1r. 

brnegin ag1r cezay1 gerektiren sur;: af kapsammda kalm1? ise faile daha az cezay1 

gerektiren diger sur;:tan dolay1 cezalandinlmahd1r.619 

- Vasa, fikri ic;:tima kapsamma giren suc;:lan yalrnzca cezarnn belirlenmesi yoni.inden 

tek sue;: sayd1gmdan, bunun d1?mda kalan durumlarda her sur;:un bag1ms1zhg m1 

kabul etmek gerekir. Bu nedenle ceza muhakemesi ko?ullan, zamana?Im1 ve af 

yasalanrnn kapsam1 yoni.inden her bir suc;:un ayn ayn degerlendirilmesi zorunlu 

oldugu gibi, mahkumiyete ili?kin hukum f1krasmda da fikri ic;:tima kapsamma 

giren sur;:lann gosterilmesi gerekir.620 Dava zamana?1mma ugramI? eylemler, daha 

ag1r cezay1 gerektirse bile fikri ir;:tima ili?kisinde dikkate ahnmaz.621 Fikri ic;:tima 

durumunda en ag1r suc;:un cezas1 faile verileceginden ceza zamana?1m1 da bu 

cezaya gore belirlenecektir.622 

D. Sopmamn irtimo Yoniinden Degerlendirilmesi 

Sapma, hareketten kaynaklanan nedensel si.irecin, fai l tarafmdan ongori.il end en 

farkh bir;:imde ortaya c;:1kmas1d1r. Sapma, kullarnlan arac;:lann yetersizligi, ku llanma hatas1 

veya ba?ka herhangi bir nedenle ortaya c;:1kar. Bu yonuyle sapma, iradenin o lu?mas1 

a?amasmda degil, gerc;:ekle?mesi a?amasmda ortaya c;:1ka r. 

0 
KAR$1LA$TIRMA : 

* "Yamlma" ve "sapma"y1 birbirine kan?t1rmamak gerekir: Yarnlma gerc;:egin bi lin­

memesi ya da yeterli derece bilinmemesi nedeniyle yanh? bir hi.iki.im veri lmesid ir. 

Oysa sapma kullarnlan arar;:larm yetersizligi, kullanma hatas1 veya ba?ka herhangi 

bir nedenle failin asil istemi? oldugu sonuc;: d1?mda ya da onun la b irlikte ba?ka 

bir sonucun gerr;:ekle?mesine yol ac;:mas1d1r.623 

618 12. CD, 2.2.2012, E. 2011 /18307, K. 2012/1754 
619 GOKTORK: Fikri i<;tima (2013), s. 275. 
620 DEMiRBA~: Gene! (2005), s. 449; i<;:EUEViK: Genel (2007), s. 299; GOKTORK: Fikri i<;tima (2013), s. 273. 

621 GOKTORK: Fikri i<;tima (2013), s. 273. 
622 ARTUK/GOKCEN/YENIDONYA: Genel (2007), s. 804; GbKTORK: Fikri i<;tima (2013), s. 273. 

623 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 314. 
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Yamlma ve Sapmanm Kar~lla~tmlmas1624 

YANILMA 

Yanilma, fail in dO~Onsel faaliyetleri a~ama-
s1nda ortaya ~1kar. Yan1lmada, icra devam 
ederken fail yan1lmaktad1r. 

Yan1lmada kusur faildedir; daha dikkatl i ol-
sayd1 yanilmaya engel olabili rdi. 

Yani lma, her zaman tek sonu<;ludur. 

Yanilmada hareketin konusu tektir. 

Yanilmada fa ilin hareketlerinde birlik ve 
bOtun!Ok vard1r. 

Sapma uc;: turlu olabilir: 

- Hedefte (isabette) sapma 

- Sur;:ta sapma 

- Nedenselli k bagmda sapma 

1. Hedefte Sapma 

a. Genel olarak 

SAPMA 

Sapmada icra devam ederken failin dO-
~Onsel faaliyetlerinde bir yanilma yoktur. 
Fail, istedigi konuya yiinelik olarak icraya 
ba~lam1~t1r; ancak iradesi d1~1ndaki neden-
lerle, sonu~ istemedigi bir konu Ozerinde 
ger~ekle~mi~tir. 

Sapmada, failin hareketini yaparken ba~-
lang1~ta bir kusuru yoktur; hareketini yap-
t1ktan sonra ise istenmeyen sonucun or-
taya ~1kmas1 bak1mindan engel olabilme 
olanag1 yoktur. 

Sapma tek sonu<;lu olabilecegi gibi ~ok so-
nu~lu da olabilir. 

Sapmada ise hareketin konusu birden faz-
lad1r. 

Sapmada hareket ikiye aynlm1~t1r. 

Hedefte (= isabette) sapma, failin hareketin in hedeflediginden farkl1 veya daha 

fazla ki?i i.izerinde sonur;: dogurmas1d1r. Bu da iki ?eki lde o lur. Ya sonuc;: hedeflenen 

ki?inin d1?1nda gerc;:ekle?ir. brnegin (A), (B)'ye ate? eder; ancak kur?unlar (B)'n in ya n1nda 

duran (C)'ye isabet eder. Ya da sonur;: hedeflenen ki?iyle birlikte ba?ka bir ki?i Ozerinde 

gerc;:ekle?ir. brnegin (A), (B)'ye ate? eder; ancak kur?unlar hem (B)'ye hem de yarnnda 
duran (C)'ye isabet eder. 

0 
KAR$1LA$T I RMA: 

* "Hedefte sapma" ile "ki~ide yamlma"y1 birbirine kan?tirmamak gerekir: 

Hedefte sa pma durumunda hareket dogru hedefe yonelmi?tir, ancak ya hedef 

tutturulamam1?t1r ya da hedef tutturulmu?tur; fakat as1I istenen sonu<;: yarnnda 

ba?ka bir sonuc;: daha gerr;:ekle?mi?tir. Oysa ki?ide yarnlmada fail kafas1nda ki?ileri 

kan?t1rmakta ve bu nedenle yanh? hedefe yonelmektedir. Ki?ide yarn lmada, 

624 ON DER: Ceza (1992), s. 332. 
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fail magdurun fi2iki varhgmda yarnlmaktad1r. brnegin (A), hasm1 (B)'yi oldur­

mek ic;:in (C) ile anla?ml? ve (C) pusuda beklemeye ba?lam1?t1r. Modac1 olan 

(B) kreasyonlannda ve kendi ya?am1nda siyah tak1m kullanmaktad1r. Her gun 

ayrn saatte evine gelen (B)'yi oldurmek ic;:in tetigi c;:eken (C), gune? 1?mlanrnn 
yans1mas1 nedeniyle siyah tak1m giydigini sand1g1 ama ·ashnda lacivert tak1m 

giyen (D)'yi oldurmu?tur. Olayda ki?ide yarnlma vard,r. Zira (C), gune? 1?1nlanrnn 

yans1mas1yla hedefi yanh? sec;:mi?, as1I hedefi olan (Bl yerine, ayrn gu2ergahta 

yuruyu? yapan (D)'yi oldurmu?tur. 

Ki?ide yarnlmada, iradenin olu?um surecinde bir sorun vardir. Sorun kastm 

olu?masmda kendini gosterir; yanh? bic;:imde ortaya c;:1kmasma neden olur. 
Sapmada ise sorun iradenin d1? dunyada gerc;:ekle?mesi s1rasmda ortaya c;:1k­
maktad1r. Yani, sorun kastm olu?mas1ndan sonra ortaya c;:1kmakta, kast herhangi 

bir yarnlma olmaks12m ortaya c;:1kt1ktan sonra gerc;:ekle?en bir nedenle sonuc;: 

ba?ka turlu gerc;:ekle?mektedir.625 brnegin (A), gece karanhgmda (B) sanarak 
(C)'yi oldurmu?se ki?ide yarn Ima vardir. Zira iradenin olu?um surecinde bir ya­

rnlma vard1r; karanhk oldugu ic;:in hedef yanh? sec;:ilmi?tir, ancak sonuc;:ta yanh? 
da sec;:ilse hedef isabet alm1?t1r. (Al, (B)'yi, oldurmek isterken elinin titremesi 

nedeniyle (C)'yi de oldurmu?se hedefte sapma vard1r. Zira (A) hedefi dogru 

sec;:mi?tir, iradenin olu?um surecinde bir yarnlma yoktur. Fakat elinin titremesi 

nedeniyle hedef isabet almam1?t1r. 

Ki?ide yarnlma kural olarak 6nemsi2dir. Zira suc;:un yasal tarnmma gore mag­

durun kim oldugu onem ta?1m1yorsa, yani magdurun kimligi bir unsur olarak 

belirlenmemi?se failin bunda yarnlmas1 da hukuken onem ta?1ma2. Ki?ide 

yarnlma durumda fail yalrn2ca gerc;:ekle?en sonuc;:tan sorumlu olur; as1I hedefi 

olup da gerc;:ekle?meyen sonuc;: yonunden te?ebbus hukumlerine gore ce2a­
landmlma2. brnegin hasm1 (Al sanarak ona c;:ok ben2eyen (B)'yi olduren (Fl, 
yalrn2ca (B)'yi kasten oldurmekten sorumlu tutulur; (A)'y1 kasten oldurmeye 

te?ebbusten sorumlu olma2. Sapma durumunda fail gerc;:ekle?meyen sonuc;: 

yonunden te?ebbus hukumlerine gore sorumludur. 

SAPMA ---, Hedef dogru sec;ilmi?, ancak isabet a/mt? veya almamt? o/abilir. 

YANILMA ---> Hedef ya nit? sec;ilmi?, ancak isabet almt?ttr. 

b. Ti.irleri 

241 

Hedefte (isabettel sapma, kendi ic;:erisinde "tek sonuc;:lu" ve "iki sonuc;:lu" hedefte 

sapma olmak u2ere ikiye aynhr: 

aa. Tek sonuc;:lu sapma 

Tek bir hareket ile kastedilen sonuc;: yerine, ayrn nitelikteki ba?ka bir sonucun ger­

c;:ekle?mesine tek sonuc;:lu sapma denir. 

625 DONME2ER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 323. 
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Tek sonuc;:lu sapma, 765 say1h eski Yasa'da du2enlenmesine kar?m (m. 52l, 5327 say1h 

Turk Ceza Yasas1'nda du2enlenmemi?tir.626 

Tek sonuc;:lu sapma durumunda iki sue;: olu?maktad1r: bncelikle failin as1I hedefi olup 

da te?ebbus a?amasmda kalan as1I sue;: ve ikinci olarak dogrudan hedef olmamasma 

ragmen sapma nedeniyle gerc;:ekle?en ikincil sue;:. 

Tek sonuc;:lu hedefte sapmada, failin sorumlulugu belirlenirken asil (= hedefl sue;: ile 

ikincil suc;:un ayrn sue;: olup olmad1gma bak1larak ikili bir aynm yapmak gerekir. iki suc;un 
aym sue; olup olmad1g1 nasll anla~1hr? Ayrn suc;:lar, ayrn normu ihlal eden suc;:lard1r. 

Bir suc;:un temel ?ekli ile daha agir veya daha a2 ce2ay1 gerektiren nitelikli ?ekilleri ayrn 

sue;: say1hr (TCY m. 43/ll. Bir suc;:un tamamlanm1? ?ekliyle te?ebbus a?amasmda kalm1? 

?ekli de ayrn sue;: say1hr. Bunun d1?mda kalan suc;:lar birbirinden farkhd1r. brnegin kasten 

oldurme suc;:unun tamamlanm1? ?ekli ile te?ebbus a?amas1nda kalm1? ?ekli ya da temel 

?ekli ile nitelikli ?ekilleri ic;:tima bak1m1ndan ayrn sue;: say1l1r. Suc;:un dogrudan kastla ya 

da o las, kastla i?lenmesi ayrn say1lmasma engel degildir.627 brnegin kasten yaralama 

suc;:unun dogrudan kastla i?lenen ?ekli ile olas1 kastla i?lenmi? ?ekli ic;:tima bak1mmdan 

ayrn sue;: say1hr. Tek sonuc;:lu sapmada as1I (= hedefl sue;: ile ikincil sue;: ayn1 nitelikte ise 

gerc;:ek ic;:tima, farkh nitelikte ise fikri ic;:tima hukumleri uygularnr. ?imdi bu konuyu daha 

aynnt1h o larak inceleyelim. 

Te~ebbi.is a~amasmda kalm•~ as1I sue; ile tamamlanm•~ ikincil sue; aym 
nitelikte ise gerc;ek ic;tima hi.iki.imleri uygulamr. Zira burada suc;:la rm 

ic;:tima1 hukumlerini uygulamak mumk0n degildir. ?6yle ki birden fa2la sue;: 

olu?sa bile tamamlanm1? ve te?ebb0s a?amasmda kalm1? suc;:lar ayrn sue;: 

olacag1 ic;:in fikri ic;:tima ic;:in aranan "suc;: lann birbirinden farkl1 olmasi" ko?ulu 

gerc;:ekle?meyecektir (TCY m. 44l. bte yandan dogrudan hedef ahnmamasma 

kar?m gerc;:ekle?en sonuc;: yon0nden failin en fa2 la o las1 kast1 olabileceginden 

2incirleme sue;: ic;:in aranan "ayrn sue;: i?leme karan"ndan s62 edi leme2 (TCY m. 

43/ll. Aynca tek bir eylemle ayn1 sue;: birden fa2la ki?iye kar?1 i?lense bile ayrn 

nev'iden fikri ic;:tima h0kumleri de uygulanama2 (TCY m. 43/3l. Zira hedefte 

sapmanm gerc;:ekle?mesinin mumkun oldugu suc;:lardan olan "kasten old0rme" 

ve "kasten yara lama" suc;:lannda yasal engel nedeniyle ayrn nev'iden fikri ic;:­

tima h0k0mleri uygulanama2 (TCY m. 43/3l. Suc;: lann ic;:tima1 kapsamma giren 

bir durum s62 konusu olmad1g1 ic;:in kast ve taksir hakk1ndaki kurallara gore 

c;:020m bulmak gerekir. Buna gore fail as1I hedefi olan suc;:u dogrudan kastla, 

dogrudan hedefi olmamas,na kar?m gerc;:ekle?en suc;:u olas1 kastla i?lemi?tir. 

Bu durumda gerc;:ek ic;:tima hukumleri uygulanarak fail hem hedef ald1g1 ki?i 

yonunden hem de sonucun u2erinde gerc;:ekle?tigi ki?i yonunden ayn ayn 

ceza al ,r. Hedef ahnan, ancak gerc;:ekle?meyen sonuc;: yonunden te?ebbus 

626 765 say,11 eski Yasa'nm 52. maddesinde hedefte sapma, "sair bir anza" olarak ifade edilmi~ti [CGK, 19.2.1973, E. 

1973/446, K. 1973/163 (Kazanc1 Elektronik Hukuk Yay1mc1hg1)]. 
627 Gokturk de dogrudan kastla ya da olas1 kastla i~lenmesinin, su,un ayrn say,lmasma engel olmad,91 goru}tedir. 

GOKTORK: Fikri i,tima (2013), s. 213, dip. 688. 
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hukumlerine gore, dogrudan hedef ahnmamasma kar?m gerc;:ekle~en sonuc;: 

yonunden ise olas1 kast hukumlerine gore cezaya hukmedilir.628 Yani, istenen 

fakat gerc;:ekle?meyen sonuc;: yonunden te?ebbus, gerc;:ekle?en fakat umur­

sanmayan sonuc;: yonunden olas1 kast hukumlerine gore failin sorumlulugu 

belirlenir.629 brnegin bir ki?iyi oldurmek ic;:in ate?lenen silahtan c;:1kan kur?un, 

sekme sonucunda onun hemen yanmda duran ki?iye isabet ederek bu ki?in in 

olumune neden olabilir. Bu durumda, hedeflenen ki?i ac;:1smdan te?ebbus 

a?amasmda kalm1? kasten oldurme suc;:u, sekme sonucunda olumune neden 

olunan ki?i ac;:1smdan ise olas1 kastla oldurme suc;:u i~lenmi? olur. Zira fail, as1l 

hedefledigi ki~inin hemen yamnda ba?ka birinin durdugunu, kur?unun ona 

da isabet edebilecegini ongormesine kar?m ate? ac;:t1g1 ic;:in ortaya c;:1kacak 

yan sonucu (ba~kasmm olumunu) umursamamI?, kabullenmi?tir. Bu durumda 

tek bir olum olay1 gerc;:ekle?tigi ic;:in d1~ dunyada tek bir sonuc;: dogmu~tu r ve 

olu?an suc;:lar aymd1r (kasten oldurmeye te?ebbus ve olas1 kastla oldurme). Bu 

nedenle gerc;:ek ic;:tima hukumlerini uygulamak gerekir.630 

Te~ebbus a~amasmda kalm•~ asil su~ ile tamamlanm•~ ikincil su~ farkh 
nitelikte ise fikri i~tima hukumleri uygulamr (TCY m. 44). Zira bu durumda 

tek bir eylemle birbirinden farkh iki ayn sue;: olu?mu?tur. ?Oyle ki hedef ahnan, 

ancak gerc;:ekle?meyen sonuc;: yonunden te~ebbus a?amasmda ka lm1? bir kas1tl1 

sue;:; dogrudan hedef ahnmamasma kar?m gerc;:ekle?en sonuc;: yonunden ise taksirli 

bir sue;: soz konusu olur. Yani, istenen fakat gerc;:ekle?meyen sonuc;: yonunden 

te?ebbus, gerc;:ekle?en fakat istenmeyen sonuc;: yonunden taksir hukumlerine 

gore failin sorumlulugu belirlenir.631 Bu durumda fail yalmzca asli hedefi olan 

suc;:u kasten i?lemi?tir; dogrudan hedefi olmamasma kar?m gerc;:ekle?en sue;: ise 

istenmeyerek i?lenmi?tir. istenmeyerek i?lenen bu eylemin taksirli ?ekli yasala rda 

sue;: olarak tammlanm1? ise taksirli sorumluluk soz konusu olur. brnegin bir ki?iyi 

oldurmek ic;:in ate?lenen silahtan c;:1kan kur?un, magdura isabet etmeden duvara 

c;:arpmasI nedeniyle sekerek bir ba?kasmm olumune veya yaralanmas1na neden 

olabilir. Bu durumda, hedeflenen ki?i ac;:1smdan kasten oldurme suc;:u t e?ebbus 

a?amasmda kalm1?t1r; ancak sekme sonucunda olumune veya yaralanmasma 

neden olunan ki?i ac;:1s1ndan ise taksirle oldurme veya taksirle yaralama suc;:u 

i?lenmi? olmaktad1r. D1? dunyada tek bir sonuc;: dogmu?tur ve aym anda iki fa rkh 

628 "Sarngm enijtesi ile aralannda ~,kan tartIjma sirasmda, enijtesini kendisinden uzakta tutmak maksad1yla ko­
kore~ yap,mmda kulland1klan b1~agI sallad1g1 esnada araya giren maktulun bacag,na bir kez isabet ettirerek 
kan kayb1ndan 6I0m0ne sebebiyet verdigi olayda, sarngm eylemi 5237 say,11 TCK'nm 30. maddesinde hedefte 
yarnlgIya yer verilmij olmasma gore enijtesini silahla kasten yaralamaya tejebbOs, maktulO ise olas, kastla 
yaralama sonucu 6I0me neden olma su,lanrn olujturacag1 dikkate allnd1gmda; buna gore san,g,n her bir ey­
lemi yonunden uygulamarnn denetime olanak verecek jekilde ayn ayn gosterilmesi, lehe olan yasarnn tespiti 

gerekir:• 1. CD, 20.11.2007, E. 2006/7389, K. 2007/8583. 
629 GUNGOR: Hata (2007), s. 98;TOROSLU: Genel K1s1m (2012), s. 258. 
630 Benzer dOjOnce ve iirnek i~in bkz. GOKTURK: Fikri i~tima (2013), s. 196; OZGEN<;: Genel (2010), s. 523. 
631 GUNGOR: Hata (2007), s. 98; TOR05LU: Genel K,s1m (2012), s. 258. 
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sue;: (kasten oldurmeye te~ebbus ve taksirle oldurme veya yaralama) olu?turmu?­

tur. Bu nedenle fikri i<;:tima hukumlerini uygulamak gerekir.632 

bb. iki sonuc;:lu sapma 

Tek bir hareket ile kastedilen sonuc;: yanmda ba?ka sonuc;:lann da gerc;:ekle~mesine 

iki sonuc;:lu sapma denir. iki sonuc;:lu sapmadan soz edebilmek ic;:in oncelikle suc;:un he­

def alman ki~i uzerinde i?lenmesi gerekir. Bunun d1?mda kullarnlan aracm ya da ba?ka 

nedenlerin etkisiyle as1l hedef d1?mdaki ba?ka ki~i ya da ki?ilere kar~1 da ayrn nitelikte 

sonucun gerc;:ekle?mesi gerekir.633 iki sonuc;:lu sapma, 765 say1h eski Yasa'da duzenlen­

medigi gibi 5327 say1l1 Turk Ceza Yasasi'nda da duzenlenmemi~tir. 

iki sonuc;:lu sapma durumunda fikri i<;:tima hukumleri uygulanamaz. Zira birden fazla 

sonuc;: ortaya c;:1kt191 ic;:in "eylemin tekligi" ko?ulu gerc;:ekle?mez (TCY m. 44). Zincirleme 

sue;: hukumleri de uygulanamaz. Zira birden c;:ok sue;: olu~sa bile aralannda "degi?ik zaman 

arahg1" yoktur; aynca ikincil sonuc;: yonunden "ayrn sue;: i?leme karan"ndan soz edilemez 

(TCY m. 43/1). Aym nev'iden fikri ic;:tima hukumleri de uygulanamaz. Zira hedefte sapma­

nm i?lenmesi mumkun olan suc;:lardan "kasten oldurme" ve "kasten yaralama" suc;:lannda 

yasak nedeniyle ayrn nev'iden fikri ic;:tima hukumleri uygulanamaz (TCY m. 43/3). Peki, 
failin sorumlulugunu nas1I belirlemek gerekir? iki sonuc;:lu sapma hakkmda 5327 

sayll1 TCY'de bir hukum bulunmad191 ic;:in kast ve taksir hakkmdaki kurallara gore c;:ozum 

bulmak gerekir. iki sonuc;:lu sapma durumunda fail ortaya c;:1kan her iki sonuc;: yonunden 

de cezalandml1r. Dogrudan hedef ah nan ve gerc;:ekle?en sonuc;: yonunden tamamlanm1? 

sue;: hukumlerine gore; asli hedef olmamasma kar?m gerc;:ekle?en sonuc;: yonunden ise 

failin olas1 kast ya da taksirine gore cezaya hukmedilir. Fail, kusursuzsa cezalandinlmaz.634 

brnegin (A), (B)'ye dogru ate? etmi?, ancak kur?unlar once (B)'ye, ardmdan da (C)'ye isa­

bet etmi~ ve her ikisini de oldurmu?se c;:ok sonuc;: lu sapma vard1r. (A}, oldurmek kast1yla 

dogrudan (B)'yi hedef ald1g1 ve onu oldurdugu ic;:in kasten oldurme suc;:undan sorumlu 

olur. (A)'nm, (C)'nin olumunden dolay1 sorumlu lugunu belirleyebilmek ic;:in olas1 kastla 

mI yoksa taksirle mi hareket ettigini belirlemek gerekir. 

2. Su~ta Sapma 

Suc;:ta (= sonuc;:ta) sapma, sapma nedeniyle ortaya c;:1kan sonucun failin, istediginden 

farkh bir suc;:a neden olmas1d1r. Ornegin oldurmek kast1yla patlatlian bombanm yangma 

neden olmas1nda oldugu gibi. Bu durumda fail kasten o ldurme suc;:unu (TCY m. 81) i~ le­

mek isterken mala zarar verme (TCY m. 152/2-a) ya da genel guvenligin kasten tehlikeye 

sokulmas1 suc;:unu (TCY m. 170/1-a) i~lemi?tir. 

Suc;:ta sapmadan soz edebi lmek ic;:in istenmeyen sonucun, kasten i?lenen suc;:tan 

farkh bir suc;:u olu?turmas1 gerekir. 

632 Benzer dOjOnce ve iirnek i,in bkz. GOKTURK: Fikri i~tima (2013), s. 197; OZGEN<;: Genel (2010), s. 524. 
633 GUNGOR: Hata (2007), s. 98. 
634 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 336; GONGOR: Hata (2007), s. 99. 
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KAR$1LA$TIRMA: 

* "Hedefte sapma" ile "suftO sapma"y1 birbirine kan?t1rmamak gerekir: i?lenmek 
istenen su<;: ile ba~kas1 2ararma ger<;:ekle~en su<;: ayni nitelikte ise hedefte sapma, 
farkh nitelikte ise sonu<;:ta sapma s62 konusu o lur. brnegin (A), hasm1 (B)'nin 

i.i2erine yanic1 madde dokerek oldi.irmek isterken bir yangmm ortaya <;:1kmasma 

yol ac;m1?sa suc;ta sapma s62 konusu olur.635 Zira i~lenmek istenen sU<;: kasten 

oldi.irmedir; ancak yangma neden olma suc;u olu?mu?tur. 
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Suc;ta sapma durumunda iki sue; olu?ur. bncelikle as1I hedef olup gerc;ekle?en veya 

te?ebbi.is a~amasmda kalan sue;, ikinci olarak da as1I hedef olmamasma kar~m gerc;ek­

le~en ikincil sue;. 

aa. Tek sonuc;lu sapma 

Tek sonuc;lu sapma durumunda, failin as1I hedefi olan sue; yerine ba~ka bir sue; ger­

c;ekle~ir; failin as1I hedefi olan sue; te?ebbi.is a?amasmda kahr. brnegin berberi yaralamak 

kast1yla at1lan ta~larm di.ikkanin camm1 k1rmasmda oldugu gibi. Bu durumda fail kasten 

yaralama suc;unu (TCY m. 86) i~lemek isterken mala 2arar verme suc;unu (TCY m. 151) 

i?lemi?tir. 

Tek sonuc;lu sapma durumunda fikri i<;:tima hi.iki.imleri uygulanir. Zira burada tek bir 

sonu<;: ortaya c;1kt1g1 ic;in eylem tektir; ancak bu eylem ayni anda birbirinden farkh iki ayn 
sue; olu?maktad1r (TCY m. 44). brnegin fail camm arkasmda duran berberi yaralamak kas­

t1yla ta? atarken di.ikkanm cam Ianni k1rm1?sa kasten yaralama suc;u te?ebbi.is a?amas1nda 

kalm1?, mala 2arar verme suc;u ise tamamlanm1?t1r. Ancak sonuc; (camlann kmlmas1) tek 

oldugu ve olu?an suc;lar birbirinden farkh oldugu i<;:in fikri ic;tima hi.iki.imlerini uygulamak 

gerekir. Failin, as1I hedefi olmamasma kar?m gerc;ekle?en sonucu istemedigi ve eylemin 

taksirli ?eklinin de yasalarda sue; olarak tan1mlanmad191 durumlarda bu eylemden ce2ai 

sorumlulugu yoktur.636 brnegin fail ta?1 atarken camlann kmlacagm1 ongoremeyecek 

durumda olsayd1 mala 2arar verme suc;u taksirle i?lenemeyeceginden fail yaln12ca kasten 

yaralama suc;una te?ebbi.isten sorumlu olurdu. 

bb. iki sonuc;lu sapma 

iki sonuc;lu sapma durumunda failin as1I hedefi olan sue; yanmda, ba~ka bir sue; daha 
gerc;ekle?ir. brnegin bir ki~iyi yaralamak ic;in f1rlat1lan sopanin, magduru yaralad1ktan 
sonra vitrin camma c;arparak k1rmasmda oldugu gibi. Bu durumda fail kasten yaralama 

suc;unu (TCY m. 86) i?lemek isterken o suc;la birlikte mala 2arar verme suc;unu (TCY m. 

151) da i?lemi?tir. 

iki sonuc;lu suc;ta sapma durumunda gerc;ek i<;:tima hi.iki.imleri uygulanir. Zira burada 

suc;lann i<;:tima1 hi.iki.imlerini uygulamak mi.imki.in degildir. ~oyle ki iki ayn sonu<;: ortaya 

c;1kt1g1 i<;:in "eylemin tekligi" ko?ulu gerc;ekle?me2 ve fikri i<;:tima hi.iki.imleri uygulanama2 
(TCY m. 44). Aynca olu?an suc;lar birbirinden farkh oldugu i<;:in 2incirleme sue; (TCY m. 

635 GUNGOR: Hata (2007), 5. 96, 105. . . 
636 DONMEZER/ERMAN: Cilt 11 (1999), 5. 325; GUNGOR: Hata (2007), s. 105; 1<;:EUEVIK: Genel (2007), s. 222-223; 

TOROSLU: Genel K,s1m (2012), s. 258. 
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43/1) ve ayni nev'iden fikri ic;tima (TCY m. 43/2) hi.iki.imleri de uygulanama2. iki sonuc;lu 

sapma durumunda fail her iki suc;tan dolay1 ayn ayn ce2a allr.637 brnegin bir ki?iyi yara­

lamak ic;in f1rlat1lan sopa, magduru yaralad1ktan sonra vitrin camma c;arparak k1nlmasma 

neden olmu?sa, sopa flrlatma eylemiyle hem tamamlanm1? kasten yaralama suc;u hem 

de mala 2arar verme suc;u i?lenmi? olmaktadir. D1? di.inyada "yaralama" ve "mala 2arar 

verme" olmak i.i2ere iki ayn sonuc; gerc;ekle?tigi ic;in gerc;ek i<;:tima hi.iki.imlerinin uygu­
lanmas1 gerekir. Failin, as1I hedefi olmamas1na kar?m gerc;ekle~en sonucu istemedigi ve 

eylemin taksirli ?eklinin de yasalarda sue; olarak tanimlanmad191 durumlarda bu eylemden 

ce2ai sorumlulugu yoktur. brnegin fail sopanm magdurdan sekip vitrine gelebilecegini 
ongoremeyecek durumda olsayd1 yaln12ca kasten yaralama sU<;undan sorumlu olurdu. 

Zira mala 2arar verme suc;u taksirle i?leneme2 (TCY m. 151). 

3. Nedensellik Bagmda Sapma 

Failin, yapt191 ilk hareketin istedigi suc;u o lu?turdugunu di.i?i.inmesine kar;;1n, sonraki 

hareketinin suc;u olu?turmas1na ya da nedensellik si.irecinin failin di.i?i.indi.igi.i gibi gerc;ek­
le~memesine, nedensellik bag1nda sapma denir. Ornegin (A), oldi.irmek amac1yla odunla 

(B)'nin kafasma vurmu? ve o ldi.igi.ini.i sanarak onu yi.iksek bir kopri.iden a?ag1 atm1?tir. 

Yap1lan otopside, (B)'nin odunla vuruldugu s1rada baygm oldugu, oli.imi.in ise kopri.iden 
di.i?me nedeniyle beyin kanamasmdan olu~tugu saptanm1?t1r. Olayda, (A) ilk hareketi 

olan odunla vurmanin kastettigi oli.im sonucunu ortaya c;1kard1gm1 di.i?i.inmektedir. Oysa 
ikinci hareketi olan kopri.iden atma dolay1s1yla (B) olmi.i?ti.ir. 

Nedensellik bag1nda sapma olmas1 durumunda failin nas1I sorumlu tutulacag1 tart1?­

mahd1r. Fail in, i?lemeyi di.i;;i.indi.igi.i suc;a yapt1g1 ilk hareketin neden oldugunu sanarak, 

ikinci bir hareket yapmas1 ve kastedilen suc;a bu ikinci hareketin neden olmas1 durumunda 

kasta dayanan tek suc;un olu;;tugunun kabul edilmesine WEBER KASTi denilmektedir. 
Weber, bu gibi durumlarda faildeki oldi.irme kastmdan hareket ederek, oli.im sonucunun 

gerc;ekle?mesinde, nedensellik bagmm oneml i olmad1gm1 ve sonuc; olarak fail in istedigi 

sonucun da gerc;ekle?mi? olmas1 nedeniyle failin kasten oldi.irme sU<;undan sorumlulu­
gunu kabul etmi?tir.638 bgretide ba21 ya2arlar, bu gibi durumlarda failin ilk hareketinin 

oldi.irme kastina yonelik olmasma kar?m, magdurun olmemesi nedeniyle kasten oldi.irme 

suc;una te?ebbi.is; ikinci eyleminin ise dikkat ve 02en yi.iki.imli.ili.igi.ine ayk1nhk nedeniyle 

oli.ime yol ac;t1g1 i<;:in taksirle oldi.irme suc;lann1 olu?turdugunu ve bundan dolay1 failin 
iki suc;tan ayn ayn ce2alandmlmas1 gerektigini kabul etmektedir.639 

E. Diger iftima Tiirleri 

1. Karma (= Muhtelit) Sue;: 

Suc;un yasal tanim1nda yer alan eylemin 2orunlu olarak daha hafif bir suc;u i<;:ermesine 

karma sue; denir.640 brnegin cinsel saldm suc;u, 2orunlu olarak cebir suc;unu i<;:ine al1r. 

637 DONMEZER/ERMAN: Cilt II (1999), s. 325; GUNGOR: Hata (2007), 5. 105; i<;:EL/EViK: Genel (2007), 5. 222-223; 
TOROSLU: Genel K1s,m (2012), s. 258. 

638 DEMiRBA~: Gene I (2005), 5. 326. 
639 DONMEZER: Gene/ (2003), s. 204. 
640 DONMEZER: Gene/ (2003), 5. 1 16. 



SU(:UN i:iZEL Gi:iR0NOM BiCiMLERi 247 

Vine, kamu gorevlisine direnme suc;u, zorunlu olarak kamu gorevlisine hakaret suc;unu 

da i<;:ine ahr.641 

Karma suc;ta hafif olan sue;, ag1r olan suc;un i<;:inde erimektedir. Bundan oturii faili 

hafif suc;tan dolay1 cezaland1rmak miimkiin degildir.642 

0 
KAR$1LA$TIRMA: 

* "Karma sulj'' ile "bile~ik sut;u" birbirine kan?t1rmamak gerekir:643 Bile?ik suc;ta, 
ozel norm - genel norm ili?kisi soz konusu degildir. Oysa karma suc;larda agir 

suc;u il;:eren norm, hafif suc;u i<;:eren norma gore ozel bir normdur. bzel normun 

onceligi ilkesi, karma suc;u bile?ik sue; saymaya engeldir.644 Vine karma suc;ta suc;lar 

arasmda unsuru veya ag1rla?tmc1 neden ili?kisi yoktur.645 

2. Get;itli (= Milterakki) Sut; 

Gec;itli sue;, fail in daha ag1r suc;u i?lemek i<;:in daha hafif suc;tan gec;mek durumunda 

oldugu suc;lardir. Gec;itli suc;lara ilerleyen sut; da denilir. brnegin oldiirme suc;unu i?leyen 

fail, yaralama suc;undan gec;mek zorundad1r. Aile iiyelerinden birini terk suc;unu i?leyen 

fail, aile hukukundan kaynaklanan yiikumlulugiin ihlali suc;unu gec;mek zorundadir.646 

Cinsel saldm suc;unu i?leyen fail, cinsel taciz suc;undan gec;mek zorundad1r. 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Get;itli (milteraki) sut;" ile "zincirleme (milteselsil) sut;"u birbirine kan?t1rma­
mak gerekir: Zincirleme suc;ta eylemler birden fazlad1r. Oysa gec;itli sU<;:ta tek bir 

eylem soz konusudur ve hafif suc;u gec;meksizin ag1r suc;un i?lenmesine olanak 

yoktur.647 

* Gec;itli sue;, "karma sulj''tan da farkhdir: Karma suc;ta birbirleriyle kayna?an iki 

suc;un hukuksal konulan farkhd1r. Oysa ge<;:itli suc;ta her iki suc;un da hukuksal 

konusu ayrnd1r. Fail sue; yolunda ilerlerken once daha hafif suc;u, sonra da ayrn 

konuyu ta?1yan daha ag1r suc;u i?lemektedir.648 

Ges,itli su9tan soz edebilrnek i9in a~ag1daki ko~ullarm bulunrnas1 gerekir:'49 

(1) Failin. magdurun ve i#enen su9/arm hukuksal konu/armm aym o/mas, gerekir. 
(2) Failin hareketinin, haf,jien ag,ra dogru giden bir siire<; iz/emesi gerekir. 

641 SOYASLAN: Genel (2005), 5. 254. 
642 DONMEZER: Gene! (2003), s. 116; SOYASLAN: Genel (2005), s. 254. 
643 Karma su, ,ok tart,~mal, bir konudur. Ozerinde henuz genel ge,er bir uzla~ma saglanamam,~tir. Bu nedenle 

baz, yazarlar karma 5u, olarak kabul edilen durum Ian farkll bir kategoride kabul edebilmektedir. 

644 SOYASLAN: Genel (2005), s. 254. 
645 l<;:EUEViK: Genel (2007), 5. 327. 
646 Son brnek, HAKERi:Temel Kavramlar (2005), 5. 118'den alinm1~t1r. 
647 EREM/DANl~MAN/ARTUK: Genel (1997), 5. 336. 
648 DONMEZER/ERMAN: Cilt I (1997), 5. 404. . 
649 DONMEZER: Genel (2003). 5. 117-118; DONMEZER/ERMAN: Cilt I (1997), 5. 404; HAKERI: Temel Kavramlar 

(2005), 5. 323-324; OZTURK/ERDEM: Ceza, 5. 229. 
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(3) Olu$an ve hafiften ag,ra dogru s1ralanan sonu9/arm aym harekete tek bir 
nedensellik bag, ile baglanmas1 gerekir. 

(4) Sonraki eylemin oncekini kapsamas, gerekir. 
(5) Failin kasllnm, ilk hareketin ba$lad,g1 andan itibaren hafiften ag,ra dogru 

giden sonu9/ar, derece derece ger9ekle$tirmeye yonelik olmas, gerekir. 
Hafif su9, diger su9un unsuru ya da ag1rla~tmc1 nedeni ise artik ges,itli sus, de­

gil, bile~ik su9 soz konusudur. 

Gec;itli sue; soz konusu ise daha hafif sonuc; bag1ms1z varhgm1 yitirir. Fai le yalrnzca en 

ag1r suc;un cezas1 verilir; aynca ceza artmm1 yap1lmaz. Bu nedenle gec;itli sue;, zincirleme 

sue; gibi ag1rla?tmc1 bir sonuc; dogurmaz. 

Failin sue; yolunda ilerlerken i?ledigi hafif suc;un taksirli; ag1r suc;un ise kasten i?len­

mesi durumunda gec;itli sue; soz konusu olmaz. brnegin gece vakti araci ile giderken 

dikkatsizlik nedeni ile bir yayaya c;arpan kimse, arac;tan indikten sonra bu yayarnn kan 

davahs1 oldugunu goriir ve kaza yapt1gma sevinerek c;arpt191 kimseyi b1rak1p giderse 

gec;itli sue; olu?maz.650 

F. Yasalarm i~tima, (= Goriinii1te i~tima) 

1. Genel Olarak 

Vasalarm i<;:tima1 ya da goriinii?te i<;:tima denilen durumlarda, hareketle ceza kurallan 

arasmdaki ili?ki aslmda goriinii?te olup, bunlardan yalrnzca birisinin uygulanmas1 miim­

kiindiir. Bu durumlarda ceza hiiki.imlerinin ve suc;lann c;oklugu tamam1yla gori.ini.i?te 
oldugundan, fai l tarafmdan gerc;ekle?tirilen harekete yalrnzca tek bir hi.ikum uygu larnr. 

Gori.ini.i?te i<;:tima bi<;:imlerinden c;ogu, ashnda ceza kurallarmm yorumlanmas1 yoluyla 
c;ozi.imlenmektedir. 

KAR$1LA$TIRMA: 

* "Goriinii1te i~tima" ile "fikri i~tima," birbirine kan?tirmamak gerekir: Fikri i<;:ti­

mada ihlal edilen sue; tiplerine ili?kin normlann hepsi uygulanabilir. Buna kar?11ik, 
gori.inu?te i<;:timada normlardan yalrnzca biri uygulanabilir. Gorunu?te i<;:timada 

gerc;ekte bir norm ihlal edilmekte olup diger normlann ihlali gori.ini.i?tedir.651 Fikri 

i<;:tima suc;lann i<;:timamm bir ti.iri.i iken, gori.ini.i?te i<;:tima soz konusu ise suc;lann 
i<;:tima1ndan soz edilemez.652 

2. Tilrleri 

a. Ozel-genel norm ili~kisi 

bzel norm, genel normun ozelliklerinin yanmda, "aymc1 (= ihtisas) unsurlar" da 

denilen, ek baz1 ozelliklere sahip olan normdur. Genel norm ozel norm ile c;at1?t1gmda, 

ozel norm uygu larnr. Zira ozel norm, hem genel normun unsurlanrn kapsamma ahr; hem 

650 HAKERi:Temel Kavramlar (2005), 5. 324. 
651 GOKTURK: Fikri i,tima (2013), 5. 74. 
652 GOKTORK: Fikri i,tima (2013), 5. 75 . 
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de onda olmayan baz1 ek unsurlan bi.inyesinde ta?1r. brnegin irtikap suc;:unu di.izenleyen 

norm (TCY m. 250), gorevi koti.iye kullanma suc;:unu di.izenleyen norma (TCY m. 257) gore 

ozel bir normdur. Zira irtikap suc;:unu di.izenleyen norm, gorevi koti.iye kullanma suc;:una 
ili?kin unsurlan aynen ic;erdigi gibi, aynca failin kamu gorevinin saglad191 ni.ifuzu koti.iye 
kullanip zorlayarak, ikna ederek ya da hatasmdan yararlanarak ki?ilerden menfaat temin 

etmesini aramaktad1r. 

bzel normun ic;:erigi, genel normdan daha geni?tir. Zira ozel norm hem genel nor­
mun ic;:erigine hem de kendine ozgi.i unsurlara sahiptir. brnegin Atati.irk'i.in bi.isti.ini.in 

tahribi durumunda, Atati.irk Aleyhine i?lenen Suc;:lar Hakkmdaki Yasa'mn hi.iki.imleri (5816 

say,h Y. m. 1, 2), mala zarar verme (TCY m. 151) suc;:unu di.izenleyen norma gore ozel bir 

normdur. Zira Atati.irk Aleyhine i?lenen Suc;:lar Hakkmdaki Yasa hi.iki.imleri olmasayd, 
faile, mala zara r verme suc;:undan ceza verilecekti. bzel norm olan hi.iki.imler, mala za­
rar verme suc;una ili?kin unsurlan ic;erdigi gibi, aynca suc;:un Atati.irk'i.i yans,tan ?eylere 

yonelik olmasm1 aramaktad,r.653 

bzel norm sue;: olmaktan c;1kart1hrsa fail, genel norma gore cezaland,nhr. Ornegin 
zimmet suc;unu di.izenleyen norm, gi.iveni koti.iye kullanma suc;:unu di.izenleyen norma 
gore ozel bir normdur. Zira zimmet suc;:u, gi.iveni koti.iye kullanma suc;:una ili?kin unsur­
lan ic;erdigi gibi, aynca ek olarak failin kamu gorevlisi s1fatm1 ta?1masm1 ve maim gorevi 

dolay1s1yla ona tevdi edilmesini aramaktad1r. Bu durumda zimmet suc;u Yasa'da sue;: 
olarak di.izenlenmeseydi faile gi.iveni koti.iye kullanma suc;:undan dolay, ceza verilecekti. 

b. Asli-tali norm ili~kisi 
Asli normlar, bag1ms1z olarak bir eyleme uygulanabilen normlard1r. Tali normlar ise 

yalmzca diger normlann uygulanmad191 durumlarda uygulanabilen normlard1r. Asli 

normlarla tali normlar c;:at1?t191nda asli normlar uygulamr. 

Bi r normun tali (yard1mc1) norm olarak kabul edilebilmesi ic;in diger normlann uy-

gulanmad191 durumlarda ba?vurulabilen bir norm olmas1 gereklidir.654 

Tehlike suc;:lanni di.izenleyen normlar, zarar suc;:lanni di.izenleyen normlara gore 

tali normlardir.655 brnegin trafik gi.ivenligini tehlikeye sokma suc;:unu di.izenleyen 
(TCY m. 179/2) norm, taksirle oldi.irmeyi (TCY m. 85) ve taksirle yaralamay, (TCY 

m. 89) di.izenleyen normlara gore tali bir normdur. Zira trafik gi.ivenligini tehli­
keye sokma suc;unu di.izenleyen normun uygulanabilmesi ic;:in herhangi bir kimse 

olmeden ya da yaralanmadan kara, deniz, hava veya demiryolu ula?1m arac;larm1 
ki?ilerin ya?am, saghk veya mal varhg1 ac;:1s1ndan tehlikeli olabilecek ?ekilde sevk 
ve idare etmek gerekir (TCY m. 179/2). Eger herhangi bir kimse olmi.i? ya da 

yaralanm1?sa art1k trafik gi.ivenligini tehlikeye sokma suc;unu di.izenleyen norm 

uygulanamaz. 

Te?ebbi.isi.i di.izenleyen normlar da tamamlanm,? suc;:u di.izenleyen normlara gore 

tali normlard,r. Tamamlanm1? suc;:larda, te?ebbi.is hi.iki.imleri tali nitelik gosterir.656 

653 Ornek, ON DER: Ceza (1992), s. 4S2'den alinm1jtir. 
654 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 443. 
655 ON DER: Ceza (1992), s. 455. 
656 ON DER: Ceza (1992), s. 455. 
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Asli-tali norm ili?kisi ac;:1k veya orti.ili.i bic;imde bulunabilir; bir norm kendisinin 
tali norm oldugunu belirterek, asli normun ortaya c;:1kmamas1 durumunda uy­
gulanabilme olanagm, elde edebilir. brnegin sahte olu?turulan veya i.izerinde 
sahtecilik yap1lan bir banka veya kredi kartm1 kullanmak 5uretiyle kendisine veya 
ba?kasma yarar saglayan ki?i, eylem daha a{Jlr cezay, gerektiren ba~ka bir 
su~ o/u~turmad1g1 takdirde cezalandmhr (TCY m. 245/3). Yine, ilgili yasalarda 
belirlenen ko?ullara aykm oldugunu bilerek, ki?ilerin ta?m1r veya ta?mmaz mal­
lan i.izerinde, kar~1hk odenmek suretiyle de olsa, zorla tasarrufta bulunan kamu 
gorevlisi, eylem daha ag,r cezay, gerektiren bir su~ o/u~turmad1g1 takdirde 
cezaland1nl1r (TCY m. 261). 

Asli-tali norm ili~kisinin ozel-genel norm ili~kisinden fark, nedir? bzel-genel 
norm ili?kisinde, normlar aras,nda bir kar?1la?tirma yap1hr ve birinin digerine 
gore, ozel norm niteligi ta?1y1p ta?1mad191, unsurlanmn ozelliklerine gore ara?­
tmhr. Buna kar?1l1k, asli-tali norm ili?kisinde, birbirleriyle yan?an normlar vardir 
ve bunlardan birinin ihlal edilmi? olmas1 durumunda digeri c;:ekilir.657 

c, Ti.iketen-ti.iketilen norm ili~kisi 
Bir normun, diger baz1 normlar tarafmdan korunan hukuksal degerlerin ti.imi.ini.i ortak 

bir bic;:imde korudugu durumlarda ti.iketen - ti.iketilen norm ili?kisi ortaya c;:1kar. Bu bic;imde 
bir normun diger bir normu bi.inyesine almas, durumunda, art1k o norm varhgm, yitirdi­
ginden, onun uygulanma olanag1 yoktur ve her iki normu ic;:eren norm uygulanacakt1r. 
Buna, bir normun digeri tarafmdan ti.iketilmesi ilkesi denilir.658 bgretide, baz1 yazarlann 
gec;:itli (= mi.iterakki) sue;: olarak belirttikleri sue;: tipleri gori.ini.i?te ic;:timam tipik ornekleridir. 

Bir norm ihlal edilip sonuc;: ortaya c;1kt1ktan sonra, fai lin suc;:un maddi konusu i.ize­
rinde giri?tigi hareketlerin ayn bir sue;: olu?turmamasma "cezalandmlmayan sonraki 
hareketler" denir. Ceza landmlmayan sonraki hareketlerde onceki sue;:, sonraki suc;:un 
haks1zhk ic;:erigini kar?1lad191 ic;:in sonraki eylemden dolay1 fail cezaland,nlmaz. brnegin 
hirs1z c;:ald191 cep telefonunu once parc;:alam,?, sonra da c;:ope atm1?sa c;:ahnan maim 
parc;:alanmas, ve c;:ope at1lmas1 cezaland,nlamayan sonraki hareketler kapsamma girer. 
Bu nedenle fail hirs1zhk suc;:u d1?1nda, aynca mala zarar verme suc;:undan dolay1 da 
cezalandmlmaz.659 Yine sec;:imlik hareketli suc;:larda fail ilk sec;:imlik hareketi yapt1ktan 
sonra ikincisini de yaparsa ikinci hareketten dolay1 aynca cezalandmlmaz.660 brnegin 

fail kendisine okumas1 ic;:in odi.inc;: olarak verilen kitab, ald191n1 inkar eder ve sonra da 
yakarsa tek bir gi.iveni koti.iye kullanma suc;:undan ceza al ,r. 

ilk eylemden sonraki hareketlerin cezalandmlmamas, ic;:in ba~ka bir hukuksal 
degerin ihlal edilmemesi ve mevcut zararm bi.iyi.itiilmemesi gerekir. brnegin fail 
hirs1zhk suc;:unu i?ledikten sonra c;:ald191 mallann ?eklin i degi?tirip magdura satar ve yeni 
bir c;:1kar elde ederse dolandmc,hk suc;:undan dolay, cezalandmhr.661 

657 ON DER: Ceza (1992), s. 454-455. 
658 DEMiRBA~: Genel (2005), s. 443. 

659 9. CD, 12.4.2011, E. 2009/7705, K. 2011/2208. YargItay'a gore, sarnk tarafmdan katilan kuruma ait telefon kab­
lolanrnn ,almmak istenmesi s1rasmda zorunlu olarak kesilmesi suretiyle, ,almmak istenen maim aynma zarar 
verildigi anlajilan olayda, h1rs1zlik su,u d1jmda aynca mala zarar verme su,undan da ceza verilmez. 

660 i~EUEViK: Genel (2007), s. 324. 
661 i~EUEViK: Genel (2007), s. 324. 
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GİRİŞ 

1. GENEL OLARAK

Yaptırım, en genel anlamıyla, bir hukuk kuralının ihlaline gösterilen yasal tepkidir. 

Ceza hukuku alanında ise yaptırımın özel bir anlamı vardır: Suç oluşturan eylemleri 

işleyenlere karşı devletin yasayla belirlediği ve yargı kararıyla uyguladığı hukuksal ve 

maddi sonuçlardır. 

il. TÜRLERİ 

Türk Ceza Yasası'nda iki tür yaptırım benimsenmiştir. Bunlar ceza ve güvenlik ted­

birleridir. Buradaki "ceza"dan anlaşılması gereken "adli cezalar"dır. İdari cezalar idare 

hukukunun inceleme alanına girmektedir. 

"Adli ve "idari" cezalar arasındaki ayrım, özellikle Uyuşmazlık Mahkemesi'nin 

geliştirdiği ölçütlerle açıklığa kavuşturulmuştur:'" Uyuşmazlık Mahkemesi'ne 

göre, yasanın öngördüğü bir ceza, idarenin bir organı eliyle uygulanabiliyorsa bu 

genel ceza hukukunun değil, idare hukukunun bir yaptırımıdır. Bu tür cezalar, uy­

gulama alanı itibariyle, idarenin kamu düzeninin sağlanması ve korunması görev 

ve yükümlülüğünün yerine getirilmesi amacına yönelik bir hukuksal yaptırım ni­

teliğini taşımakta olup; idari ceza uygulaması, konusu olan suçun niteliği, uygu­

layan merci ve uygulanan usul ile hukuksal sonuçları itibariyle adli ceza uygula­

masından farklılık göstermekte ve hukuksal yaptırımlar esasen gerçek anlamda 

bir ceza sayılmamaktadırlar. 663 İdarenin organları eliyle idari usullere göre uygu­

lanması ve idare hukukunun bir yaptırımı olması nedeniyle, idari işlem niteliğini 

taşıyan ve bu yönüyle adli cezalardan ayrılan idari cezaların yargısal denetiminde, 

kural olarak, idari yargı yerleri görevli bulunmaktadır. 664 

662 ERCAN: Tez (2008), s. 16-17. 
663 UYM Genel Kurulu, 11.7.1988, E:1988/1, K:1988/1 (RG,13.10.1988, s. 19958); UYM Hukuk Bölümü, 27.5.2002, E. 

2002/9, K. 2002/17; UYM Hukuk Bölümü, 27.3.2000, E. 1999/30, K. 2000/1 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılı­
ğı) 

664 UYM Hukuk Bölümü, 9.7.2001, E. 2001/49, K. 2001/61 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
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A. Cezalar

1. Genel Olarak

Ceza, suç işleyen kişilere kusurları oranında sınırlamalar getiren ve ancak yasayla 

belirlenip yargı kararı ile uygulanabilen yaptırımlardır. 

Ceza, suçun davet ettiği kamusal tepkidir.665 

Genel olarak kabul edildiği üzere, ceza yaptırımları, bir hukuk düzeninde en sert 

yaptırımlardır. Bu nedenle de ancak zorunluluk olduğu takdirde bir hukuksal ihlale ceza 
yaptırımı uygulanabilir. Ceza, son çaredir. 

Cezanın genel ve özel önleme olmak üzere iki temel amacı vardır:666 Genel önleme, 
toplumun bütününde ya da büyük bir kesiminde suç işlemenin hukuka aykırı olduğu, 
cezasız kalmayacağı bilincinin oluşturulmasıdır. Yani toplu bir önlemedir. Özel önleme ise 
toplumun bütününde değil, onun bir parçası olan bireyde suç işlemenin hukuka aykırı bir 

hareket olduğu ve cezasız kalmayacağı bilincinin oluşturulmasıdır. Yani bireysel önlemedir. 

Cezanın özellikleri şunlardır:'" 

Ceza, öncelikle işlenmiş bir suçun varlığını gerektirir; yani "suçsuz ceza ol­

maz". Aynı zamanda, cezalarda yasallık ilkesi gereğince ceza, yasa tarafın­

dan saptanır. 

Ceza, bu suçla bir nedensellik bağı içindedir. Diğer bir ifadeyle, suç neden; 
ceza sonuçtur. 
Suç, topluma karşı bireyin eylemi iken, ceza da bireye, yani faile karşı toplu­

mun bir eylemidir. Bu nedenle ceza bir bastırmadır. 

Bir tepki olarak ceza, zorunlu olarak suçun ortaya çıkardığı kötülüğü takip 

eden bir kötülüktür. Bu niteliği dolayısıyla zorunlu olarak bir ödetmedir. 

Cezanın nitelikleri şunlardır:'" 

Yasallık ilkesi: Ceza yaptırımı, yalnızca yasa ile konulabilir. 

Bölünebilirlik ilkesi: Ceza bölünebilir olmalıdır. Zira yaptırımın bireyselleş­

tirilmesi, ancak bölünebilir olması durumunda olanaklıdır. 
Kişisellik ilkesi: Kişisellik ilkesi, cezanın yalnızca suç işleyen kişi üzerinde 
etkisini göstermesini ifade eder. 

İnsanilik ilkesi: Ceza, insan onuruyla bağdaşır nitelikte olmalıdır. 

Düzeltilebilir olması: Ceza yaptırımını uygulayacak kişilerin insan olduğu ve 

insanın olduğu her yerde hata yapılmasının kaçınılmaz olduğu göz önüne alı­

nınca, ceza yaptırımının sonuçları yönünden onarılabilir ve geri alınabilir ol­

ması gerektiği kolayca anlaşılır. 

Elverişli olma: Cezanın suçluyu ıslah etmek gibi bir toplumsal amacı vardır. 

Bu nedenle ceza yaptırımının suçluyu yeniden topluma kazandırmaya elve­
rişli olması gerekir. 

Cezanın, devlete mümkün oldukça az yük getirmesi: Devletin, kendisini oluş­

turan toplumdan ayrı bir yararı olmadığı için devlete gelen her yük topluma 

gelmiş sayılır. Bu nedenle daha az bir giderle daha etkili sonuç alınan yaptı­

rımlar yerine, ceza yaptırımı tercih edilmemelidir. 

665 DÖNMEZER: Genel (2003), s. 277. 
666 Ali Rıza ÇINAR: 'Yeni Türk Ceza Yasasında Cezalar; Kazancı Hukuk, İşletme ve Maliye Bilimleri Hakemli Der­

gi, Ocak 2005, Sayı: 5, s. 43 vd. 
667 DEMİRBAŞ: Genel (2005), s. 472. 
668 ÇINAR: Cezalar (2005), s. 46-47. 
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2. Türleri

5237 sayılı Türk Ceza Yasası, yaptırım olarak 

hapis cezası, 

adli para cezası 

olmak üzere, iki tür ceza yaptırımı kabul etmiştir. 
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765 sayılı eski Yasa'da kabul edilen; ancak daha sonra kaldırılan sürgün ve idam 

cezalarına 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda yer verilmemiş; 765 sayılı eski Yasa'da kamu 
hizmetlerinden yasaklılık cezası olarak kabul edilen yaptırım, belli hakları kullanmaktan 

yoksun bırakılma şeklinde bir güvenlik tedbiri olarak düzenlenmiştir (m. 53). 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda "asli ceza" - "fer'i ceza" ayırımı kaldırılmıştır. Asli 

cezalar, suç karşılığında tek başına hükmedilen cezalardır. Fer'i cezalar ise asli cezaya 

bağlı olarak uygulanabilen cezalardır. 

a. Hapis Cezası

Hapis cezası, kişinin suç işlediğinin sabit olması nedeniyle mahkeme tarafından 

hareket özgürlüğünün sınırlanmasına karar verilmesidir. 

Türk Ceza Yasası üç tür hapis cezası kabul etmiştir: 

- Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası,

- Müebbet hapis cezası,

Süreli hapis cezası.

aa. Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası 

Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası, hükümlünün yaşamı boyunca devam eden, 

mevzuatta (yasa ve cumhurbaşkanınca çıkarılan yönetmelikte) belirtilen sıkı güvenlik 

rejimine göre çektirilen hapis cezasıdır (TCY m 47). 

Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına mahkum olanların cezası, yüksek güvenlikli 

kapalı ceza ve infaz kurumlarında çektirilir. Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasından 

mahkum olanlar otuz yılını infaz kurumunda çektikleri takdirde, koşullu salıverilmeden 

yararlanabilirler (CGTİHY m. 107/2).669 

669 Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasının infazı rejimine ait esaslar şöyledir (CGTİY m. 25): 
Hükümlü, tek kişilik odada barındırılır. 
Hükümlüye, günde bir saat açık havaya çıkma ve spor yapma hakkı tanınır. 
Risk ve güvenlik gerekleri ile iyileştirme ve eğitim çalışmalarında gösterdiği gayret ve iyi hale göre; hü­
kümlünün, açık havaya çıkma ve spor yapma süresi uzatılabileceği gibi kendisi ile aynı ünitede kalan 
hükümlülerle temasta bulunmasına sınırlı olarak izin verilebilir. 
Hükümlü, yaşadığı yerin olanak verdiği ve idare kurulunun uygun göreceği bir sanat veya meslek etkin­
liğini yürütebilir. 
Hükümlü, kurum idare kurulunun uygun gördüğü hallerde ve onbeş günde bir kez olmak üzere Yasada 
gösterilen kişilere, süresi on dakikayı geçmemek üzere telefon edebilir. 
Hükümlüyü; eşi, altsoy ve üstsoyu, kardeşleri ve vasisi, belirlenen gün, saat ve koşullar içerisinde onbeş 
günlük aralıklarla ve günde bir saati geçmemek üzere ziyaret edebilirler. 
Hükümlü hiçbir suretle ceza infaz kurumu dışında çalıştırılamaz ve kendisine izin verilmez. 
Hükümlü, kurum iç yönetmeliğinde belirtilenlerin dışında herhangi bir spor ve iyileştirme faaliyetine 
katılamaz. 
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bb. Müebbet hapis cezası 

Müebbet hapis cezası, hükümlünün yaşamı boyunca devam eden hapis cezasıdır. 

Müebbet hapis cezasına mahkum edilmiş olanlar yirmidört yılını infaz kurumunda 

çektikleri takdirde, koşullu salıverilmeden yararlanabilirler (CGTİHY m. 107/2). 

cc. Süreli hapis cezası

Süreli hapis cezası, mahkeme kararında gösterilen zaman dilimiyle sınırlı olarak

uygulanan hapis cezasıdır. Türk Ceza Yasası'na göre, süreli hapis cezası, yasada aksi be­

lirtilmeyen durumlarda bir aydan az, yirmi yıldan fazla olamaz (TCY m. 49/1). Böylece 

süreli hapis cezalarında alt ve üst sınır yasa koyucu ya rafından belirlenmiştir. Süreli hapis 

cezalarına mahkum edilmiş olanlar cezalarının üçte ikisini infaz kurumunda çektikleri 

takdirde, koşullu salıverilmeden yararlanabilirler (CGTİHY m. 107/2). 

Süreli hapis cezası kendi içerisinde kısa süreli hapis cezası ve uzun süreli hapis cezası 

olmak üzere ikiye ayrılır: Bir yıldan fazla bir süreyle hükmedilen hapis cezasına, uzun 

süreli, bir yıl veya daha az süreyle hükmedilen hapis cezasına, kısa süreli hapis cezası 

denir (TCY m. 49/2). Verilen bir cezanın kısa süreli olup olmadığının iki önemli sonucu 

vardır:670 (1) Kısa süreli hapis cezaları seçenek yaptırımlara çevrilebilir. (2) Altı ay veya 

daha az süreli hapis cezasına mahkum olanlar için özel infaz rejimi getirilmiştir: Geceleyin, 

hafta sonu veya konutta infaz gibi. 

aaa. Kısa süreli hapis cezasına seçenek yaptırımlar 

Yasa, kısa süreli hapis cezasına mahkum olmanın doğuracağı bazı sakıncaları göz 

önüne alarak, kısa süreli hapis cezası yerine, seçenek (= alternatif) yaptırımlar uygula­

nabileceğini hükme bağlamıştır. 

Kısa süreli hapis cezası; 

- suçlunun kişiliğine,

- sosyal ve ekonomik durumuna,

- yargılama sürecinde duyduğu pişmanlığa ve

- suçun işlenmesindeki özelliklere göre

seçenek yaptırımlardan birine çevrilebilir (TCY m. 50/1). Kısa süreli hapis cezası,

yalnızca bir seçenek yaptırıma çevrilebilir; bunun birden fazla seçenek yaptırıma 

çevrilmesi mümkün değildir. 

Kısa süreli hapis cezası yerine uygulanabilecek seçenek yaptırımlar şunlardır: (TCY 

m. 50/1):

(1) Adli para cezası

(2) Seçenek tedbirler

Hükümlünün cezasının infazına, hiçbir surette ara verilemez. Hükümlü hakkında uygulanacak tüm sağlık 
tedbirleri, tıbbi tetkik ve zorunluluklar hariç ceza infaz kurumlarında, mümkün olmadığı takdirde tam 
teşekküllü Devlet ya da üniversite hastanelerinin tek kişilik ve yüksek güvenlikli mahkum koğuşlarında 
uygulanır. 

670 Mustafa ARTUÇ/Tahir HIRSLI: Hüküm Kurma Esasları, Kartal Yayınevi, Ankara: 2005, s. 25. 
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Türk Ceza Yasası'na göre seçenek tedbirler, onarıcı adalet yaptırımları (Ör. zararın 

giderilmesi) ile toplum içerisinde infaz edilen ceza hukuku yaptırımlarından (Ör. Eğitim 

kurumuna devam etme, kamuya yararlı işte çalıştırılma) oluşmaktadır. 

Seçenek tedbirler şunlardır: 

Mağdurun veya kamunun uğradığı zararın aynen iade, suçtan önceki hale ge­

tirme veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesi 

En az iki yıl süreyle, bir meslek veya sanat edinmeyi sağlamak amacıyla, gerek­

tiğinde barınma olanağı da bulunan bir eğitim kurumuna devam etme 

Mahkum olunan cezanın yarısından bir katına kadar süreyle, belirli yerlere git­

mekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanma 

Sağladığı hak ve yetkiler kötüye kullanılmak suretiyle veya gerektirdiği dikkat 

ve özen yükümlülüğüne aykırı davranılarak suç işlenmiş olması durumunda; 

mahkum olunan cezanın yarısından bir katına kadar süreyle, ilgili ehliyet ve ruhsat 

belgelerinin geri alınması, belli bir meslek ve sanatı yapmaktan yasaklanma 

Mahkum olunan cezanın yarısından bir katına kadar süreyle ve gönüllü olmak 

koşuluyla kamuya yararlı bir işte çalıştırılma [ Kamuya yararlı bir işte çalıştırma; 

hükümlünün, ücretsiz olarak bir kamu kurumunun veya kamu yararına hizmet 

veren bir özel kuruluşun belirli hizmetlerinde çalıştırılmasıdır (CGTİY m. 105/1). 

Diğer bir hapis cezasına hükmedildiğinde kamu yararına çalıştırma kararı veri­

lemez (CGTİY m. 105/3). Kısa süreli hapis cezasının kamuya yararlı bir işte çalış­

tırılma seçenek yaptırımına çevrilmesinde failin rızasının alınması gerekir. Bu 

nedenle faile denetimli serbestlik ve yardım merkezi şube müdürlüğü tarafından 

gönderilen listeden mahkemece uygun görülen hizmeti ve süresini kabul edip 

etmediği sorulup, bu öneriyi reddetme hakları bulunduğu da hatırlatılarak so­

nucuna göre karar verilmesi gerekir (CGTİHY m. 105/2).671 

Kural olarak seçenek yaptırımlara çevirmek yargıcın takdirindedir. Ancak bazı du­

rumlarda yargıcın takdir yetkisi yoktur; kısa süreli hapis cezasını seçenek yaptırımlara 

çevirmek zorundadır. Seçenek yaptırımlara çevirme zorunluluğunun doğması için iki 

koşulun gerçekleşmesi gerekir: 

(1) Genel koşul: Daha önce hapis cezasına mahkum edilmemiş olmak gerekir (TCY

m. 50/3).

(2) özel koşullar: Özel koşullar, cezaya ve yaşa bağlı olmak üzere ikiye ayrılmakta­

dır.672 Ancak ikisinden birinin gerçekleşmesi yeterlidir. 

671 CGTİHY'nın 105/2, Ceza infaz Kurumlarının Yönetimi ile Ceza ve Güvenlik Tedbirlerinin infazı Hakkında Tüzü­
ğün 51/6-b ve Denetimli Serbestlik ve Yardım Merkezleri ile Koruma Kurulları Yönetmeliği'nin 36/2 maddele­
ri uyarınca, sanığa, denetimli serbestlik ve yardım merkezi şube müdürlüğü tarafından gönderilen listeden 
mahkemece uygun görülen hizmeti ve süresini kabul edip etmediği sorulup, bu öneriyi reddetme hakları 
bulunduğu da hatırlatılarak, sonucuna göre, hükmolunan hapis cezalarının, TCY'nin 50/1-f maddesinde ön­
görülen kamuya yararlı bir işte çalıştırma yaptırımına çevrilip çevrilmeyeceğinin tartışılması gerekir. 4. HD, 
13.6.2012, E. 2010/14517, K. 2012/14353 

672 Mehmet MADEN: Hapis Cezasına Seçenek Yaptırımlar, Ankara: Adalet Yayı nevi, 2012, s. 176. 
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• Cezaya bağlı zorunlu çevirme: Mah­

keme mahkum olunan otuz gün ve
daha az süreli hapis cezasını seçenek

yaptırımlardan birine çevirmek zorun­

dadır (TCY m. 50/3).

• Yaşa bağlı zorunlu çevirme: Mahke­

me eylemi işlediği tarihte onsekiz yaşı­

nı doldurmamış veya altmışbeş yaşını

bitirmiş bulunanların mahkum edildiği

bir yıl veya daha az süreli hapis cezasını

seçenek yaptırımlardan birine çevirmek

zorundadır (TCY m. 50/3).

Kısa süreli hapis cezası yerine, seçenek yaptırımların uygulanmasının sonuçları
şunlardır: 

Uygulamada asıl mahkumiyet, çevrilen adli para cezası veya tedbirdir (TCY m. 

50/5). Yani, yaptırım olarak hapis cezası değil, adli para cezası ya da tedbir uy­

gulanır. Fail bunlardan mahkum olmuş sayılır. 

Suç tanımında hapis cezası ile adli para cezasının seçenek olarak öngörüldüğü 

hallerde, hapis cezasına hükmedilmişse; bu ceza artık adli para cezasına çevrilmez 

(TCY m. 50/2). 

Taksirli suçlardan dolayı hükmolunan hapis cezası uzun süreli olsa da bu ceza, 

diğer koşulların varlığı durumunda, adli para cezasına çevrilebilir. Ancak bilinçli 

taksir durumunda hükmolunan uzun süreli hapis cezası adli para cezasına çev­

rilemez (TCY m. 50/4). 

Kısa süreli hapis cezasından çevrilen seçenek tedbirlerin yerine getirilmemesinin 

sonucu nedir? 

Hüküm kesinleştikten sonra Cumhuriyet savcısılığınca yapılan tebligata rağmen otuz 

gün içinde seçenek tedbirin [Dikkat: Adli para cezası bu kapsamda değildir.] gereklerinin 

yerine getirilmesine başlanmaması veya başlanıp da devam edilmemesi durumunda, 

hükmü veren mahkeme kısa süreli hapis cezasının tamamen veya kısmen infazına karar 

verir ve bu karar derhal infaz edilir. Asıl mahkumiyet de çevrilen adli para cezası veya 

tedbir değil, kısa süreli hapis cezası olur (TCY m. 50/6). 

NOT: 

* 2008 yılında 5739 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle TCY'nin 50/6. maddesinde

yer alan "yaptırımın" ibaresi "tedbirin" olarak değiştirilmiştir. Böylece ADLİ

PARA CEZASININ BU HÜKÜM KAPSAMI DiŞiN DA TUTULMUŞ ve hüküm ONARICI

ADALET YAPTIRIMLARI İLE TOPLUM İÇERİSİNDE İNFAZ EDİLEN CEZA HUKUKU

YAPTIRIMLARINA özgülenmiştir.673 Hükmedilen seçenek tedbirin hükümlünün

elinde olmayan nedenlerle yerine getirilememesi durumunda, hükmü veren

mahkemece tedbir değiştirilir (TCY m. 50/7).

673 MADEN: Seçenek Yaptırımlar (2012), s. 183. 
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Kısa süreli hapis cezasından çevrilen adli para cezasının ödenmemesinin 

sonuçları nelerdir? 

01.03.2008 tarihinde yürürlüğe giren 5739 sayılı Yasa ile "hapis cezasından çevrilen 

adli para cezası" ile "doğrudan hükmolunan adli para cezası"nın infazı arasındaki 

farklılık ortadan kaldırılmıştır. 674 Bu değişiklikten sonra, adli para cezalarının tamamı 
Ceza ve Güvenlik Tedbirlerinin İnfazı Hakkında Yasa'nın 10 6. maddesinde belirtilen 
yönteme uygun biçimde infaz edilecek olup, bu değişiklikten sonra hapisten çevrilen 

adli para cezasının yerine getirilmemesi durumunda TCY'nin 50/6. maddesi uygulana­
mayacaktır. Başka bir anlatımla, hükmü veren mahkemenin kısa süreli hapis cezasının 
tamamen veya kısmen çektirilmesine karar veremeyecektir.675 

Adli para cezalarının infaz usulünü, adli para cezası kısmında inceleyeceğiz. 

bbb. Özel infaz rejimi 

Kısa süreli hapis cezasının bir diğer sonucu da özel infaz rejiminden yararlanmadır. 
Cezasının özel infaz usulüne göre çektirilmesine karar verilenler hakkında koşullu salı­

verilme hükümleri uygulanmaz (CGTİY m. 110/4) ayrıca, cezanın özel infaz usulüne göre 
çektirilmesi kararı, infaza başlandıktan sonra da verilebilir (CGTİY m. 110/3). Bu infaz 
usulünün gereklerine geçerli bir mazeret olmaksızın uyulmaması durumunda, cezanın 
baştan itibaren infaz kurumunda çektirilmesine karar verilir (CGTİY m. 110/5). Bu kararlara 
itiraz yolu açıktır. 

Altı ay veya daha az süreli hapis cezasına mahkum olanlar için özel infaz rejimi: 
Hafta sonu infaz: Hükmü veren mahkeme veya hükümlü başka bir yerde bulu­
nuyorsa o yerde bulunan aynı derecedeki mahkeme, altı ay veya daha az süreli 

hapis cezasının; her hafta cuma günleri saat 19.00'da girmek ve pazar günleri 
aynı saatte çıkmak suretiyle hafta sonları, ceza infaz kurumlarında çektiril­
mesine karar verebilir (CGTİY m. il 0/1-a). 
Geceleri infaz: Hükmü veren mahkeme veya hükümlü başka bir yerde bulu­
nuyorsa o yerde bulunan aynı derecedeki mahkeme, altı ay veya daha az sü­
reli hapis cezasının; her gün saat 19.00'da girmek ve ertesi gün saat 07.00'de 
çıkmak suretiyle geceleri, ceza infaz kurumlarında çektirilmesine karar vere­

bilir (CGTİY m. l l0/1-b). 

Konutta infaz: Mahkumiyete konu suç nedeniyle doğmuş zararın aynen iade, 
suçtan önceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesine 

674 01.03.2008 tarihinde yürürlüğe giren 5739 sayılı Yasa ile 5237 sayılı Yasa'nın 50/6. maddesinde yer alan "yap­
tırımın" ibaresi "tedbirin" olarak değiştirilmiş, 5275 sayılı Ceza ve Güvenlik Tedbirlerinin infazı Hakkında 
Yasa'nın 106. maddesinin 4 ve 9. fıkraları yeniden düzenlenmiş ve 1 O. fıkrası yürürlükten kaldırılmıştır. 

675 9. CD, 28.1.2009, E. 2008/14023, K. 2009/1064; 4. CD, 30.04.2008, E. 2008/3448, K. 2008/7736. Değişiklikten 
önce TCY'nin 50/1-a maddesine dayanılarak hapis cezasından çevrilen adli para cezası ile aynı Yasa'nın 52. 
maddesi uyarınca doğrudan verilen adli para cezasının infaz rejimleri birbirinden farklıydı. Şöyle ki doğrudan 
verilen adli para cezası ödenmezse, Cumhuriyet savcısısı tarafından hapse çevrilerek infaz edilir, koşullu salı­
verme hükümleri uygulanamazdı. Ancak hükümlü para cezasının kalan bölümünü öderse infaza son verilir 
ve hemen tahliye edilirdi. Buna karşılık hapisten çevrilen adli para cezası ödenmediğinde, diğerinde olduğu 
gibi Cumhuriyet savcısısı tarafından değil, hükmü veren mahkeme tarafından hapse çevrilerek infazına karar 
verilir, koşullu salıverme hükümleri uygulanacağı gibi, artık ortada para cezası diye bir şey kalmadığından ve 
ceza nitelik değiştirerek hapse dönüştüğünden, ödenmesi de söz konusu olamazdı. Bunun yanında uygula­
mada asıl mahkumiyetin hapisten çevrilen para cezası veya tedbir olacağına ilişkin TCY'nin 50/5. hükmü de 
uygulanmazdı (8. CD, 24.5.2007, E. 2007/4584, K. 2007/4112). 
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ilişkin hukuksal sorumlulukları saklı kalmak üzere; kadın veya altmışbeş ya­

şını bitirmiş kişilerin mahkum oldukları altı ay, yetmiş yaşını bitirmiş kişile­

rin mahkum oldukları bir yıl, yetmişbeş yaşını bitirmiş kişilerin mahkum ol­

dukları üç yıl veya daha az süreli hapis cezasının konutunda çektirilmesine 

hükmü veren mahkemece veya hükümlü başka bir yerde bulunuyorsa o yerde 

bulunan aynı derecedeki mahkemece karar verilebilir (CGTİY m. ll0/2). 

b. Adli para cezası

aa, Genel olarak

Adli para cezası, kişinin suç işlediğinin sabit olması nedeniyle mahkemece yasal

sınırlar çerçevesinde belli bir meblağın Devlet Hazinesine ödenmesine karar verilmesidir. 

TCY'de (m. 52/1), adli para cezası şöyle tanımlanmaktadır: ''Adli para cezası, beş günden az 

ve kanunda aksine hüküm bulunmayan hallerde yediyüzotuz günden fazla olmamak üzere 

belirlenen tam gün sayısının, bir gün karşılığı olarak takdir edilen miktar ile çarpılması sure­

tiyle hesaplanan meblağın hükümlü tarafından Devlet Hazinesine ödenmesinden ibarettir." 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası, klasik para cezası sistemini kaldırarak "gün para cezası 

sistemi"ni getirmiştir. Gün para cezası sisteminin temel amacı, para cezasının kişinin 

ödeme gücüne göre belirlenmesi yoluyla, suç işleyen zengin ile fakir arasındaki eşitsizliği 

gidermektir. Bunun yanında sistem, uygulaması basit, etkili, saydam ve para cezasından 

güdülen amaçları yerine getirebilecek özelliktedir.676 

Türk Ceza Hukukunda, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası yürürlüğe girene kadar uygula­

nan klasik para cezası sistemine göre, yargıç yasanın belirlediği alt ve üst sınırlar içinde 

kalmak koşuluyla belli bir miktar para cezasına hükmedebilmekteydi.677 

bb. Belirlenmesi 

Adli para cezası üç aşamada belirlenir:678 

(1) Birim gün sayısının belirlenmesi: Yargıç öncelikle, suç karşılığı olarak yasadaki

sınırlar arasında gün birimi sayısını saptayacaktır. Birim gün sayısı, beş (5) günden az 

ve yasada aksine hüküm bulunmayan durumlarda yediyüzotuz (730) günden fazla 

olamaz (TCY m. 52/1). Toplam gün birimi sayısı belirlenirken, yargıç cezanın bireyselleş­

tirilmesindeki ölçütleri esas alarak bir sonuca varacaktır. Örneğin üç yüz gün birimi gibi. 

(2) Bir gün karşılığı miktarın belirlenmesi: İkinci aşamada ise kişinin, ekonomik

ve diğer kişisel durumları göz önünde tutularak bir gün biriminin parasal miktarı be­

lirlenecektir. Adli para cezası belirlenirken bir gün, en az yirmi ve en fazla yüz Türk 

Lirası olarak kararlaştırılır (TCY m. 52/2). Bu miktarı yargıç, kişinin mal varlığını, bir günde 

kazandığı veya kazanması gereken gelirini dikkate alarak takdir edecektir. Örneğin bir 

günün yüz Türk Lirası olarak takdir edilmesi gibi. 

(3) Sonuç adli para cezasının belirlenmesi: En son olarak, toplam gün birimi sayısı
ile bir gün biriminin parasal miktarı çarpılarak, adli para cezasının miktarı saptanacaktır. 

676 Madde gerekçesi 
677 ÇINAR: Cezalar (2005), s. 61. 
678 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 26; ÇINAR: Cezalar (2005), s. 62-63. 
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Örnekte üçyüz (gün) ile yüz (Türk Lirası) çarpıldığında adli para cezasının miktarı otuzbin 
Türk Lirası olarak bulunmaktadır. 

Yargıç, ekonomik ve kişisel durumlarını göz önünde bulundurarak, kişiye adli para 
cezasını ödemesi için hükmün kesinleşme tarihinden itibaren bir yıldan fazla olmamak 
üzere süre verebileceği gibi, bu cezanın belirli taksitler halinde ödenmesine de karar 
verebilir (TCY m. 52/4). 

Adli para cezasının taksitle ödenmesine karar verilmişse, 
taksit süresi iki yılı geçemez, 
taksit miktarı dörtten az olamaz. 

Kararda, taksitlerden birinin zamanında ödenmemesi durumunda geri kalan kısmın 
tamamının tahsil edileceği ve ödenmeyen adli para cezasının hapse çevrileceği belirtilir 
(TCY m. 52/4). 

cc. infazı
Adli para cezasını içeren ilam Cumhuriyet Başsavcılığına verilir. Cumhuriyet savcısısı

otuz gün içinde adli para cezasının ödenmesi için hükümlüye bir ödeme emri tebliğ 
eder (CGTİHY m. 106/2). Hükümlü, tebliğ olunan ödeme emri üzerine belli süre içinde 
adli para cezasını ödemezse, Cumhuriyet savcısısının kararı ile ödenmeyen kısma karşılık 
gelen gün miktarı hapis cezasına çevrilerek, hükümlünün iki saat çalışması karşılığı 
bir gün olmak üzere kamuya yararlı bir işte çalıştırılmasına karar verilir (CGTİHY 
m. 106/3). 2014 yılında 6545 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle ödeme emri tebliğine
karşın adli para cezasının ödenmemesi durumunda, doğrudan (ödenmeyen kısma
karşılık gelen gün miktarınca) hükümlünün hapsedilmesi yerine, öncelikle iki saat ça­
lışması karşılığı bir gün olmak üzere kamuya yararlı işte çalıştırılması yönünde bir infaz
uygulaması getirilmiştir. Günlük çalışma süresi, en az iki saat ve en fazla sekiz saat olacak
şekilde denetimli serbestlik müdürlüğünce belirlenir. Hükümlünün, hakkında hazırlanan
programa ve denetimli serbestlik görevlilerinin bu kapsamdaki uyarı ve önerilerine
uymaması durumunda, çalıştığı günler hapis cezasından mahsup edilerek kalan kısmın
tamamı açık ceza infaz kurumunda yerine getirilir (CGTİHY m. 106/3). Ancak 2008 yı­
lında 5379 sayılı Yasayla yapılan değişikliğe göre, çocuklar hakkında hükmedilen adli
para cezasının ödenmemesi durumunda, bu ceza hapse çevrilemez. Bu takdirde ilam,
Cumhuriyet Başsavcılığınca mahallin en büyük mal memuruna verilir. Bu makamlarca
6183 sayılı Amme Alacaklarının Tahsil Usulü Hakkında Yasa'ya göre kalan adli para cezası
tahsil edilir (CGTİHY m. 106/4, 106/11).

Adli para cezasının hapse çevrileceği mahkeme ilamında yazılı olmasa bile hapse 
çevirme işlemi Cumhuriyet Başsavcılığınca uygulanır (CGTİHY m. 106/5). 

Hükümde, adli para cezası takside bağlanmamış ise bir aylık süre içinde adli para 
cezasının üçte birini ödeyen hükümlünün isteği üzerine geri kalan kısmının birer ay ara 
ile iki eşit taksitte ödenmesine izin verilir. İlk taksitin süresinde ödenmemesi durumunda, 
verilen ikinci takside ilişkin izin hükümsüz kalır (CGTİHY m. 106/6). 
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.. Adli para cezası yerine çektirilen HAPİS SÜRESİ ÜÇ YILI GEÇEMEZ. Birden fazla hü­
kumle adli para cezalarına mahkumiyet durumunda bu süre BEŞ YILI GEÇEMEZ (CGTİHY
m. 106/7). 

Hükümlü, hapis yattığı veya kamuya yararlı işte çalıştığı günlerin dışındaki günlere
karşılık gelen parayı öderse hapisten çıkartılır veya kamuya yararlı işte çalıştırılma
5.ona ere� (CGTIHY m. 10�/8). 2014 yılında 6545 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle paranınodenmesı durumunda eger uygulanmışsa kamuya yararlı işte çalıştırılma uygulamasının
da sona ereceği öngörülmüştür. 

Adli para cezasından ÇEVRİLEN HAPSİN İNFAZI ERTELENEMEZ ve bunun iNFAZINDA
KOŞULLU SALIVERİLME HÜKÜMLERİ UYGULANMAZ. Hapse çevrilmiş olmasına rağmen hak
yok�unlukları bakımından esas alınacak olan ADLİ PARA CEZASIDIR (CGTİHY m. 106/9).

infaz edilen hapsin veya kamuya yararlı işte çalışmanın süresi, adli para cezasını
tamamıyla ka�şılamamış olursa, geri kalan adli para cezasının tahsili için ilam, Cumhuri­
yet Başsavcılıgınca mahallin en büyük mal memuruna verilir. Bu makamlarca 6183 sayılı
Arr_ı'.11e Alacaklarının Tahsil Usulü Hakkında Yasa'ya göre kalan adli para cezası tahsil
edılır (CGTIHY m. 106/11). 

3. Cezanın Belirlenmesi ve Bireyselleştirilmesi
a. Cezaların hesaplanması

Suçluya verilecek cezanın belirlenmesi biri somut, öteki soyut olmak üzere iki aşa­
mada yapılır: 

- �oyut cezayı yasa koyucu belirler. Örneğin TCY'nin 81. maddesine göre, "Bir

ınsanı kasten öldüren kişi, müebbet hapis cezası ile cezalandırılır."

- Somut cezayı yargıç belirler. Örneğin kasten öldürme suçundan sanık (A) hak­
kında yapılan yargılama sonucunda, (A)'nın 25 yıl hapsine karar verilmesi gibi.

Cezanın somut olarak belirlenmesi üç aşamada olur:679 

Ceza türünün seçilmesi, 
Ceza miktarının hesaplanması, 
Cezanın arttırılıp indirilmesinde göz önünde tutulacak sınır. 

aa. Ceza türünün seçilmesi 
'.�sada seçimlik c�zaların gösterildiği durumlarda cezanın türünü seçme, yargıcın

tak�ırıne bırakılmıştır. Orneğin taksirle yaralama suçunun cezası "üç aydan bir yıla kadar
h��ıs veya adli para cezası"dır (TCY m. 89). Burada yargıç hapis veya adli para cezasından
bırını seçme konusunda takdir yetkisine sahiptir. 

Adli par_a cezası�ın hapis cezasına seçimlik yaptırım olarak kabul edildiği hallerde,
cez�nın belırlenmesı ve bireyselleştirilmesi bağlamında mahkeme, önce kişi hakkında
hapıs cezasına mı yoksa adli para cezasına mı hükmedeceğini karara bağlar_6so
679 HAKERİ:Temel Kavramlar (2005), s. 347; ÖZBEK/BACAKSIZ/DOĞAN: Genel (2006), s. 335. 
680 Madde gerekçesi 
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2006 yılında 5560 sayılı Yasayla yapılan değişikliğe göre, adli para cezasının seçimlik 

ceza olarak öngörüldüğü suçlarda bu cezaya ilişkin gün biriminin alt sınırı, o suç tanı­
mındaki hapis cezasının alt sınırından az, üst sınırı da hapis cezasının üst sınırından fazla 
olamaz. Bu düzenlemenin getirilmesinin nedeni, mahkemenin kişi hakkında adli para 
cezasına hükmetmeyi kararlaştırması durumunda, temel gün belirlenirken, beş gün ile 
yediyüzotuz gün arasında bir gün mü, yoksa ilgili suç tanımındaki hapis cezasının alt ve 

üst sınırının mı esas alınacağı konusunda, uygulamada oluşan duraksamadır. 

Yasada gösterilen ceza tek çeşit ise yargıcın cezanın türünü seçme konusunda takdir 
hakkı yoktur. Örneğin cinsel saldırı sonucu mağdur bitkisel hayata girmişse ya da ölmüşse 
faile ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası verilir (TCY m. 102/6). Bu durumda yargıca takdir 
hakkı tanınmamıştır. Hakkı olmayan yere saldırı suçunda, yani bir hakka dayanmaksızın 
kamuya veya özel kişilere ait taşınmaz mal veya eklentilerinin malikmiş gibi tamamen 
veya kısmen işgal edilmesi veya sınırlarının değiştirilmesi veya bozulması veya hak sa­
hibinin bunlardan kısmen de olsa yararlanmasına engel olunması durumunda faile, altı 
aydan üç yıla kadar hapis ve bin güne kadar adli para cezası verilir (TCY m. 154/1). Yargıç, 
bu durumda her iki cezayı da vermek zorundadır. Yani iki cezadan birini takdir edemez. 

bb. Ceza miktarının hesaplanması 
aaa. Genel olarak 

Türk Ceza Yasası, birçok suç için sabit bir ceza belirlemeyip, cezanın aşağı ve yukarı 
sınırlarını göstererek, yargıca gerekçe göstermek koşuluyla, bu sınırlar arasında bir ceza 
miktarını belirleme konusunda takdir yetkisi tanımıştır. Ancak yargıç cezayı belirlerken 
bazı kurallara uymak zorundadır. 

Yargıç, somut olayda, 

suçun işleniş biçimini, 

suçun işlenmesinde kullanılan araçları, 

suçun işlendiği zaman ve yeri, 

suçun konusunun önem ve değerini, 

ortaya çıkan zarar veya tehlikenin ağırlığını, 

failin kast veya taksire dayalı kusurunun ağırlığını, 

failin güttüğü amaç ve saiki 

göz önünde bulundurarak işlenen suçun yasal tanımında öngörülen cezanın alt ve 
üst sınırı arasında temel cezayı belirler (TCY m. 61/1). Ancak yukarıda sayılanlar, suçun 
unsurunu oluşturuyor ise bunlar temel cezanın belirlenmesinde ayrıca göz önünde 
bulundurulmaz (TCY m. 61/3) Buna mükerrer değerlendirme yasağı denilmektedir. 
örneğin hırsızlık suçunun gece vakti işlenmesi, suçun nitelikli unsurlarından biri olduğu 
için yargıç cezayı belirlerken bu nitelikli unsurun dışında, suçun işlendiği zamanı ayrıca 
dikkate alamaz. 

bbb. Cezaların ölçü birimi 

Yargıç somut cezayı belirlerken, cezaların ölçü birimini de göz önünde tutmakla 
yükümlüdür. Buna göre, hapis cezasının süresi gün, ay ve yıl hesabıyla belirlenir. Bir gün, 
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yirmidört saat; bir ay, otuz gündür. Yıl, resmı takvime göre hesap edilir. Hapis cezası 

için bir günün, adli para cezası için bir Türk Lirasının arta kalanı hesaba katılmaz ve bu 

cezalar infaz edilmez (TCY 61/6). Yasaya göre, süreli hapis cezaları yalnızca gün, ay ve 

yıl hesabıyla belirlenecektir. Hafta veya saat olarak süreli hapis cezası belirlenemez. 

Cezanın hem yıl, hem ay, hem de gün hesabıyla uygulanması gerekirse yıl resmı 

takvime göre; ay 30 gün olarak ve gün de 24 saat olarak hesaplanır. 

ece. Yukarı ve aşağı sınırların aşılmaması 

Yargıç, somut cezayı belirlerken cezaların yukarı ve aşağı sınırlarını göz önünde tutmak 

zorundadır. Yasada açıkça yazılmış olmadıkça cezalar ne arttırılabilir ne eksiltilebilir, ne 

de değiştirilebilir (TCY m. 61/10). Örneğin süreli hapis cezasının aşağı ve yukarı sınırları 

"bir aydan az, yirmi yıldan fazla olamaz" (TCY m. 49). Yasada, suçun cezası için yalnızca 

hapis cezası denildiği durumlarda, yargıç bu süreyi bir ay ile yirmi yıl arasında bir süre 

olarak belirleyecektir. Örneğin kaybolmuş veya hata sonucu ele geçmiş eşya üzerinde 

tasarruf suçunun cezası "bir yıla kadar hapis veya adli para cezası"dır (TCY m. 160). Bu 

durumda yargıç cezayı alt sınırdan ve hapis cezası olarak vermek isterse en az bir ay 

hapis cezası vermek zorundadır. 

2005 yılında 5377 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre, süreli hapis cezasını 

gerektiren bir suçtan dolayı belirlenen sonuç ceza, otuz yıldan fazla olamaz (TCY m. 61/7). 

Adli para cezasının sınırları da beş gün ile yediyüzotuz gün arasında belirlenmiştir (TCY 

m.52/1). Yasada, suçun karşılığında yalnızca adli para cezasına hükmedileceği belirtilmiş,

bunun miktarı belirtilmemişse, yargıç bu sınırlar arasında bir ceza belirleyecektir.681 2005

yılında 5377 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre adli para cezası hesaplanırken,

cezanın belirlenmesi ve bireyselleştirilmesine yönelik arttırma ve indirimler, gün üzerinden 

yapılır. Adli para cezası, belirlenen sonuç gün ile kişinin bir gün karşılığı ödeyebileceği

miktarın çarpılması suretiyle bulunur (TCY m. 61/8).

Yasada suçun alt veya üst sınırı gösterilmemişse bu takdirde de TCY'nin 49 ve 52/1.
maddesinde gösterilen sınırlar geçerli olacaktır. 

cc. Ceza miktarının hesaplanmasında sıra

Ceza miktarının hesaplanmasında, belli bir sıraya uyulur. 

İlk olarak, temel ceza belirlenir:

Ceza miktarının hesaplanmasında ilk olarak saptanacak ceza, temel cezadır. Bu da, 

suçun karşılığında aşağı ve yukarı sınırları olan bir ceza konulmuşsa, aşağı sınırla yukarı 

sınır arasında kalan herhangi bir ceza olabilir; yargıç cezada yapılacak arttırma veya 

eksiltmeyi, hep bu temel ceza üzerinden hesaplayacaktır. Ayrıca, suçun olası kastla ya 

da bilinçli taksirle işlenmesi nedeniyle indirim veya artırım, belirlenen temel ceza üze­

rinden yapılır (TCY m. 61/2). 

681 HAKERİ:Temel Kavramlar (2005), s. 350. 
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İkinci olarak, suçun temel biçimine göre daha ağır veya daha az cezayı gerektiren 

birden fazla nitelikli durumların gerçekleşmesi durumunda, temel cezada önce arttırma 

sonra indirme yapılır (TCY m. 61/4): 

Olayda bir nitelikli durum varsa, temel cezanın bir defa artırılması veya indirilmesi 

ile yetinilir. Cezanın ağırlaştırılmasını veya indirilmesini gerektiren birden fazla nitelikli 
durum varsa, temel ceza birinci nedenle arttırılıp, belirli bir miktar elde edildikten sonra, 

ikinci nedenle bu miktar tekrar arttırmaya tabi tutulur. Bunun üzerinden üçüncü veya

diğer artırımlar yapılır; cezanın indirilmesini gerektiren nitelikli durumlar bakımından da 

aksi yön izlenerek, her indirme bir önceki indirimin uygulanması sonunda elde edilen 

miktar üzerinden yapılır. Nitelikli durumlardan bazısı cezada indirimi, bazısı ise cezada 

arttırmayı gerektirdiği takdirde, temel ceza üzerine önce cezada artırımlar yapılır ve

artırım nedenleri hesaba katılarak ceza arttırılır; arttırma sonucunda elde edilecek ce­

zaya, indirim nedenleri uygulanır ve bu nedenlerin hepsinin uygulanması suretiyle faile 
verilecek ceza belirlenir.682 

üçüncü olarak, yukarıdaki sıraya uyularak belirlenen ceza üzerinden sırasıyla, 

teşebbüs, 

- iştirak,

- zincirleme suç,

- haksız tahrik,

- yaş küçüklüğü,

- akıl hastalığı ve

- cezada indirim yapılmasını gerektiren kişisel nedenlere ilişkin hükümler ile

- takdiri indirim nedenleri

uygulanarak sonuç ceza belirlenir (TCY m. 61/5).

dd. Takdiri indirim nedenleri

Takdiri indirim nedenleri, yasayla belirlenmeyip yargıcın takdirine bırakılan ve somut

olayın özelliklerine göre cezanın bir ölçüde indirilmesine olanak sağlayan nedenlerdir. 

Takdiri indirim nedenleri "genel"dir. Bu nedenle her suç bakımından cezada indirme 

olanağı verirler. 

765 sayılı eski Yasa'da takdiri indirim nedenlerinin neler olacağı örnek olarak bile 

gösterilmemişti (m. 59).683 Oysa 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda hangi nedenlerin takdiri 

indirim nedeni sayılacağı örnek olarak sayılmıştır (TCY m. 62). Takdiri indirim nedenleri 

Yasa'da sınırlı olarak sayılmadığı için her şey bu kapsamda değerlendirilebilir. Ancak 

yasada özel olarak kabul edilen indirim nedeni olan nitelikli durumlar, ayrıca takdiri 

indirim nedeni sayılamaz. 

Türk Ceza Yasası'na göre, takdiri indirim nedeni olarak 

failin geçmişi, 

682 HAKERİ: Temel Kavramlar (2005), s. 351. 
683 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 69. 
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sosyal ilişkileri, 

eylemden sonraki ve yargılama sürecindeki hareketleri, 

cezanın failin geleceği üzerindeki olası etkileri gibi hususlar 

göz önünde bulundurulabilir (TCY m. 62/2). 

Türk Ceza Yasası'nda takdiri indirim nedenleri sayıldıktan sonra "gibi" denilmek 

suretiyle takdiri indirim nedenlerinin Yasa'da sayılanlarla sınırlı olmadığı, aksine bunların 

örnek olarak sayıldığı açıkça vurgulanmıştır. Burada sayılan nedenlerle yargıcı sınırlayıcı 

değil, yol gösterici niteliktedir. Bunun sonucu olarak da 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda 

"serbest takdir (= değerlendirme) sistemi"ni benimsemiştir. 

Serbest takdir sisteminin bir gereği olarak olayda takdiri indirimin uygulan­

masını gerektiren nedenlerin varlığını veya yokluğunu belirleme yetkisi yargıca 

aittir. Zira yargılama süreci boyunca maddi gerçeğe ulaşma ve adaleti temin etme 

yolunda çaba harcayan yargıç, sanığı birebir gözlemleyen ve bu bağlamda tak­

diri indirim nedenlerinin varlığını ya da yokluğunu en iyi saptayabilecek konum­

daki kişidir. Yargıç yasal nedenler yanında, her somut olaya göre değişebilecek ve 

önceden öngörülemeyecek nedenleri de birlikte değerlendirerek bu hususta hak, 

adalet ve nesafet kurallarına uygun biçimde karar vermelidir. Ancak yargıcın bu 

konudaki takdir yetkisi sınırsız değildir. Bütün kararlarda olduğu gibi takdiri in­

dirimin uygulanmasına veya uygulanmamasına ilişkin kararlar da üst mahkeme 

denetimine elverişli olacak şekilde gerekçeli olmalıdır.684 

TEMEL CEZAN iN TAKDİRİ 
BELİRLENMESİNDE ÖLÇÜTLER İNDİRİM NEDENLERİ 

Suçun işleniş biçimi Failin sosyal ilişkileri 

Suçun işlenmesinde kullanılan araçlar 

Suçun işlendiği zaman ve yer 

Suçun konusunun önem ve değeri Cezanın failin geleceği üzerindeki olası et-

Ortaya çıkan zarar veya tehlikenin ağırlığı kileri, vb hususlar 

Failin kast veya taksire dayalı kusurunun Failin geçmişi 
ağırlığı 

Failin güttüğü amaç ve saik Failin eylemden sonraki ve yargılama süre-

cindeki hareketleri 

Takdiri indirim nedenlerinin uygulanmasının sonuçları şunlardır: 

- Takdiri indirim nedenlerinin varlığı durumunda, faile verilecek cezanın ALTIDA

BİRİNE kadarı indirilebilir. Ancak suçun cezası, ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası

ise yerine, müebbet hapis; müebbet hapis cezası ise yerine, yirmibeş yıl hapis

cezası verilir (TCY m. 62/1).

- Türk Ceza Yasası'na göre, cezanın 1/6'ya kadar indirimi sanık hem hapis, hem

para cezasına hükmolunmuşsa, her iki cezasından da yapılacaktır. Sanık aynı

684 CGK, 04.03.2008, E. 2008/9-13, K.2008/41 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
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dosyada birden fazla suçtan yargılanıyorsa kural olarak her iki suç için de takdiri 

indirim nedenleri uygulanacak veya uygulanmayacaktır. İştirak biçiminde işlenen 
suçlarda bazı sanıkları için takdiri indirim nedeni uygulanabilirken bazıları için 
uygulanmayabilir.685 

- Takdiri indirim nedenlerinin kararda gösterilmesi gerekir (TCY m. 62/2).
- Mahkeme takdiri indirim nedenlerinin uygulanması veya uygulanmaması ile ilgili

olarak çelişkiye düşmemelidir. Lehe olan yasa maddelerinin uygulanması isteği
takdiri indirim nedenlerini de kapsar.686 

ee. Mahsup 

Mahsup; indirme, azaltma anlamına gelir. Ceza hukuku bakımından mahsup ise kişi 
özgürlüğünün sınırlanması sonucunu doğuran durumlar nedeniyle geçirilmiş sürelerin, 
hükmolunan cezadan indirilmesidir. 

Türk Ceza Yasası'na göre, hüküm kesinleşmeden önce gerçekleşen ve kişi özgürlüğünü 
sınırlama sonucunu doğuran bütün durumlar nedeniyle geçirilmiş süreler, hükmolunan 

cezadan indirilir (TCY m. 63). Bu bakımdan Türk Ceza Yasası'nda mahsubun mecburiliği 

sistemi kabul edilmiştir. 

Mahsup için hükmolunan cezanın hapis veya adli para cezası olması arasında bir fark 
yoktur. Zira mahsup yalnızca hükmolunan hapis cezasından değil, adli para cezasından 
da yapılabilir. Şöyle ki adlı para cezasına hükmedilmesi durumunda, bir gün yüz Türk 
Lirası sayılmak üzere, bu cezadan indirim yapılır ( TCY m. 63). Örneğin (A), işlediği suç 
nedeniyle üç gün gözaltında kalır ve yargılama sonunda adli para cezasına mahkum 
olursa, mahkeme mahsup yaparken üç günlük gözaltı süresini, her bir gün 100 TL sayıl­
mak suretiyle adli para cezasından indirmelidir. 

özgürlüğün sınırlandığı tutuklama, yakalama, gözlem altında bulundurma gibi 
durumlar, bu kapsamda kabul edilmektedir. Özgürlüğün sınırlandığı yerin bu bakımdan 
önemi yoktur. Kollukta, adli tıp gözetiminde, hastanede, hatta güvenlik kuvvetlerince 
götürülürken yolda geçen süreler de kişisel özgürlüğü sınırlama sonucunu doğuran 
durumlardan sayılır. Sanığın yabancı devlet makamlarınca gözaltına veya gözlem altına 
alınması ya da tutuklanması durumunda mahsup yapılacaktır (TCY m. 16). 

NOT: 

* ADLI KONTROL ALTINDA GEÇEN SÜRE, KİŞİSEL ÖZGÜRLÜĞÜ SINIRLAMA NEDENİ
SAYILARAK CEZADAN MAHSUP EDİLEMEZ. Ancak bu hüküm, uyuşturucu, uyarıcı 
veya uçucu maddeler ile alkol bağımlılığından arınmak amacıyla, hastaneye
yatmak dahil, tedavi veya muayene tedbirlerine tabi olmak ve bunları kabul
etmek biçimindeki adli kontrol yükümlülüğünde uygulanmaz (CMY m. 109/6).

Yargıtay'ın yerleşik uygulamasına göre, tutuklu kalınan sürenin mahkumiyetten mah­
sup edilebilmesi için tutukluluğun mahsup yapılacak suça konu mahkumiyete ait olması 

685 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 71. 
686 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 71. 
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gerekmez. Sanığın tutuklu kaldığı suçtan dolayı verilecek hükmün kesinleşmesinden önce 
işlemiş olduğu diğer bir suç nedeniyle de tutuklu kalınan sürenin mahsubu olanaklıdır. 
Burada önemli olan husus, MAHSUBA KONU MAHKÜMİYETE AİT SUÇUN, TUTUKLU KA­
LINAN SUÇTAN VERiLEN HÜKMÜN KESİNLEŞMESİNDEN ÖNCE İŞLENMESİDİR.687 Tutuklu­
luk kararı verilen suça ilişkin kamu davasının, mahkumiyet veya beraatla sonuçlanması 
mahsup kararı açısından önem taşımamaktadır. Tutuklu kalınan suçtan dolayı yapılan 
yargılama sürmekte olup henüz bir karar verilmemiş olması mahsuba engel değildir.688 

NOT: 

* Türk Ceza Yasası, tutukluluk süresinin mahkumiyet süresinden indirilmesini
öngörmüş bulunduğundan, sanığın sonuçta beraat etmesi durumunda tutuklu
kaldığı sürenin mahsubu mümkün değildir. Bu durumda, tutuklu kalınan süre
için Devletten alacaklı bulunmak da söz konusu olamaz.689 Yani, sanık suçsuz
yere tutukevinde kaldığı günleri gidermek için ödeşme niyetiyle yeni bir suç
işleyip, bu suçtan alacağı cezanın tümüyle ortadan kaldırılmasını ya da tutuklu
kaldığı süreden mahsubunu isteyemez. Ancak haksız yere tutuklu kaldığı süre
için Devlete tazminat davası açabilir.

Mahsup işlemini yapacak asıl merci mahkemedir. Ancak hükmünde yer almasa 
bile Cumhuriyet savcısısı infazda bu hususu kendiliğinden dikkate almak zorundadır. 

- Mahsup işlemi paraya çevirme işleminden ve ertelemeden sonra yapılır.
- Sonuç ceza belirlendikten sonra mahsup yapılır (tutuklu kalınan süre asıl cezadan

indirilerek sonuç ceza belirlenemez). Ertelenmiş cezada da mahsup hükümleri
uygulanır.

- Fail hem hapis cezası hem adli para cezası almışsa; infazda mahsup öncelikle
hapis cezasında yapılır, her iki cezadan birden yapılmaz.690 

ff. Gerçek içtima 

Gerçek içtima (= maddi içtima, cezaların toplanması), faile birden fazla ceza ve­
rilmesini gerektiren hukuksal ihlallerin ortaya çıkması durumunda, bu cezaların nasıl 
toplanacağını gösteren yöntemdir. 

Birden fazla ihlal söz konusu olup da bunların suçların içtimaı durumlarından biriyle 
kaynaşmaması durumunda, kural, gerçekleşen ihlal sayısınca faile ceza verilmesidir.691 

Yani faile her bir ihlal için ayrı ayrı ceza verilmesidir. 

765 sayılı eski Yasa'da cezaları içtimaı kurumunu düzenlemiş olup (m. 68-

77), temel ilke olarak toplama sistemini benimsemekle birlikte belirli bir üst sınır 

konulmuştu: Buna göre aynı türden kişisel özgürlüğü bağlayıcı süreli cezaların 

687 CGK, 31.1.2006, E. 2006/1-4, K. 2006/7 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı); ayrıca bkz. İBK. 06.03.1940-5/68 
(Aktaran: Erhan GÜNAY: Ceza Davalarında Hüküm Kurma Esasları ve Hükmün Bozdurulması (Ceza ve 

Usul Pratiği), Ankara: Seçkin Yayıncılık, 2006, s. 72). 
688 4. CD, 26.5.201 O, E. 2010/4051, K. 2010/10765 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
689 HAKERİ: Temel Kavramlar (2005), s. 354; GÜNAY: Hüküm Kurma Esasları (2006), s. 72. 
690 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 84. 
691 HAKERİ: Temel Kavramlar (2005), s. 355. 
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birleştirilmesi durumunda uygulanacak ceza ağır hapiste 36, hapiste 25, hafif ha­
piste 10 yılı geçemezdi (m. 77/1). Öte yandan, 24 yıldan aşağı olmamak üzere en 
az iki ağır hapis cezasına mahkumiyet durumunda müebbet ağır hapis cezası uy­
gulanacaktı (m. 71/2). 
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Cezaların içtimaı konusu, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda genel bir hükümle düzen­
lenmemiştir. Ancak özel olarak ilgili maddelerde gerçek içtima hükümlerinin uygulandığı 
suçlar belirtilmiştir. 

Örnekler: 

Konunun daha iyi anlaşılabilmesi için Türk Ceza Yasası'nda düzenlenen gerçek 
içtima hükümlerini örneklendirelim:692 

Soykırım suçu veya insanlığa karşı suçlar kapsamında işlenen kasten öldürme 
ve kasten yaralama suçları açısından, belirlenen mağdur sayısınca gerçek iç­
tima hükümleri uygulanır (TCY m. 76/2, 77/2). 
İşkence suçunun işlenmesi sırasında mağdura karşı cinsel saldırı suçunun iş­
lenmesi durumunda, her iki suçtan dolayı ayrı cezaya hükmolunur (TCY m. 
94/3 gerekçesi). 
Tehdit amacıyla kasten öldürme, kasten yaralama veya mal varlığına zarar 
verme suçunun işlenmesi durumunda, ayrıca bu suçlardan dolayı ceza veri­

lir (TCY m. 106/3). 
Sahte resmi veya özel belgenin bir başka suçun işlenmesi sırasında kullanıl­
ması durumunda hem sahtecilik hem de ilgili suçtan dolayı ayrı cezaya hük­
molunur (TCY m. 212). 
Ulaşım araçlarının kaçırılması veya alıkonulması suçlarının işlenmesi sırasında 

kişilerin özgürlüğünün sınırlanması veya kasten yaralama suçunun sonucu 
nedeniyle ağırlaşmış hallerinin gerçekleşmesi durumunda, ayrıca bu suçlara 
ilişkin hükümler uygulanır (TCY m. 223/4-5). 
İhaleye fesat karıştırma dolayısıyla menfaat temin eden görevli kişiler, ayrıca 
bu nedenle ilgili suç hükmüne göre cezalandırılırlar (TCY m. 235/4). 
İftira suçunda, yüklenen eylemi işlemediğinden dolayı hakkında beraat kararı 
veya kovuşturmaya yer olmadığına dair karar verilmiş olan mağdurun bu ey­
lem nedeniyle gözaltına alınması veya tutuklanması durumunda; iftira eden, 
ayrıca kişiyi özgürlüğünden yoksun kılma suçuna ilişkin hükümlere göre do­
laylı fail olarak sorumlu tutulur (TCY m. 267/4). 

Hükümlü veya tutuklunun kaçması suçunun, işlenmesi sırasında kasten ya­

ralama suçunun sonucu nedeniyle ağırlaşmış hallerinin veya kasten öldürme 
suçunun gerçekleşmesi ya da eşyaya zarar verilmesi durumunda, ayrıca bu 
suçlara ilişkin hükümlere göre cezaya hükmolunur (TCY m. 292/4). 
Hükümlü veya tutukluların ayaklanması suçunda, ayaklanma sırasında başka 
suçların işlenmesi durumunda, ayrıca bu suçlara ilişkin hükümlere göre ce­
zaya hükmolunur (TCY m. 296/2). 

692 Örneklerde ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 552-553'den yararlanılmıştır. 
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Hak kullanımını ve beslenmeyi engelleme suçunun işlenmesi sırasında, bes­

lenmenin engellenmesi nedeniyle kasten yaralama suçunun sonucu nede­

niyle ağırlaşmış hallerinden biri veya ölüm meydana gelmiş ise ayrıca kas­
ten yaralama veya kasten öldürme suçlarına ilişkin hükümlere göre cezaya 

hükmolunur (TCY m. 298/3). 
Devletin birliğini ve ülke bütünlüğünü bozmak, düşmanla iş birliği yapmak 

ve anayasayı ihlal suçlarının işlenmesi sırasında başka suçların işlenmesi du­
rumunda ayrıca bu suçlardan dolayı da cezaya hükmolunur (TCY m. 302/2, 
303/3, 309/2). 

Bir kimsenin birden fazla cezaya hükümlülüğü durumu, cezanın infazı aşamasında 

değerlendirilebilecek bir husustur. Bunun en önemli sonucu, koşullu salıverme süresinin 

uzamasına yol açmasıdır. Örneğin ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına mahkum edilmiş 
olanlar otuz yılını infaz kurumunda çektikleri takdirde koşullu salıverilmeden yararlana­
bilirler (CGTİHY m. 107/2). Ancak birden fazla ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına veya 
ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile müebbet hapis cezasına mahkumiyet durumunda 
bu süre otuzaltı yıla uzamaktadır (CGTİHY m. 107/3). 

Bir kişi hakkında hükmolunan her bir ceza diğerinden bağımsızdır, varlıklarını 

ayrı ayrı korurlar. Ancak bir kişi hakkında başka başka kesinleşmiş hükümler bulunur ise 

koşullu salıvermenin uygulanabilmesi yönünden mahkemeden bir toplama kararı 
istenir (CGTİY m. 99). Mahkeme tarafından toplama kararı verilebilmesi için hükmolunan 
cezaların kesinleşmesi ve infaz edilebilme koşullarını kazanması gerekir.693 Ancak kesin­
leşmiş hükümlerde toplama kararı verilebilir. 694 Bu düzenleme gereğince failin işlediği 
birden fazla suçtan dolayı verilen cezaların, belirli bir üst sınır olmaksızın hepsini çekmesi 

gerekmektedir. Ancak koşullu salıverilme aşamasında uygulanacak üst sınırlar saptamıştır.695 

Toplama kararı ile hükümlünün birden çok kesinleşmiş mahkumiyetinin bulun­
ması durumunda infazda kolaylık sağlanması için cezaların toplanması, infazı ge­
reken tüm hapis cezaları için toplam süre üzerinden tek bir koşullu salıverme 

tarihi, deneme süresi ve hak ederek (= bihakkın) tahliye tarihinin saptanması 

ve cezaların infazları ile deneme sürelerinin çakışmasının önlenmesi amaçlan­
maktadır. Hükümlü hakkında belirlenen hapis cezalarının KOŞULLU SALIVERME 
SÜRELERİ VE İNFAZ REJİMLERİNİN FARKLI OLMASI BU HÜKMÜN UY­
GULANMASINA ENGEL DEĞİLDİR. Cezaların infazındaki bu farklılık, koşullu 
ve hak ederek salıverme tarihlerinin de farklı olmasını gerektirmez, hükümlünün 
farklı süre ve rejimlere tabi her bir cezası açısından cezaevinde geçireceği sürele­
rin Cumhuriyet başsavcılığı tarafından müddetnamede gösterilmesi yeterlidir; an­
cak yine toplam ceza süresi üzerinden salıverme (= tahliye) tarihleri hesaplanır.696 

İçtima ve koşullu salıverilme koşulları, yasal düzenlemelerde yer alan kurallar çerçe­

vesinde hükümlünün özgürlüğünü en az ölçüde kısıtlayacak şekilde belirlenmeli, buna 

693 6. CD, 9.2.201 O, E. 2007/64S9, K. 2010/1524 
694 6. CD, 23.6.2011, E. 2007/25024, K. 2011/9735 
695 1. CD, 1.12.2008, E. 2008/7467, K. 2008/7631 
696 8. CD, 15.12.2010, E. 2010/14558, K. 2010/14136 
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göre cezaların toplanma yöntemi saptanmalıdır.697 Yargıtay İçtihadı Birleştirme Kararı 
gereğince, yıldan aşağı olarak hükmedilen cezaya içtima ned�_

niyle artırım yapılması
gerekirse sonuç ceza, yılı aşsa bile ay olarak ifade edilmelidir.698 Orneğin sanık hakkında 
ayrı ayrı hükmolunan 2 yıl 11 ay 16 günlük ceza ile 2 yıl 2 ay 20 günlük hapis cezalarının 
toplanması durumunda sonuç ceza, 5 yıl 2 ay 6 gün değil, 4 yıl 14 ay 6 gün olur.599 

B. Güvenlik Tedbirleri

1. Kavram

Güvenlik tedbirleri, suç işleyen kimselerin topluma kazandırılmasını sağlamak ve
onlardan ya da kullandıkları araçlardan doğan tehlikeleri önlemek amacıyla öngörülen 
tedbirlerdir. 

Güvenlik tedbirleri de cezalar gibi suç niteliğindeki eylemlere uygulanan yaptırımlardır. 

KARŞILAŞTIRMA: 

* "Ceza" ve "güvenlik tedbirleri" arasındaki başlıca farklar şunlardır:700 

Kusursuz ceza olmaz. Oysa güvenlik tedbirlerinde failin kusurunun bulunması 
aranmaz, esas olan toplumun korunmasıdır. Örneğin akıl hastası olan birine 
kusuru olmadığından ceza verilmez; ancak güvenlik tedbiri uygulanır. 

Cezalar yalnızca gerçek kişilere uygulanabilir. Oysa güvenlik tedbirleri, tüzel 
kişiler hakkında da uygulanabilir. 

Ceza, geçmiş için verildiği halde, güvenlik tedbirleri failin gösterdiği tehlike 
nedeni ile gelecek için uygulanır ve suçun işlenmesini engellemeyi amaçlar. 

2. Türleri

a. Belli hakları kullanmaktan yoksun bırakılma

Belli hakları kullanmaktan yoksun bırakılma, kasten bir suç işleyen kişinin, mahkum

olduğu hapis cezasının infazı tamamlanıncaya kadar yasada sayılan hakları kullanamamasıdır.

HAK YOKSUNLUĞU KASTEN İŞLENEN SUÇLARDA SÖZ KONUSU OLUR. Taksirli suçlarda

kural olarak hak yoksunluğu söz konusu olmaz. 

Kişi, kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı hapis cezasına mahkumiyetin yasal sonucu

olarak, 
sürekli, süreli veya geçici bir kamu görevinin üstlenilmesinden; bu kapsamda, 
Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeliğinden veya Devlet, il, belediye, köy veya bunların 
denetim ve gözetimi altında bulunan kurum ve kuruluşlarca verilen, atamaya 
veya seçime tabi bütün memuriyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten, 

velayet hakkından (Medeni haklardan yalnızca velayet hakkı bu kapsamdadır.); 

vesayet veya kayyımlığa ait bir hizmette bulunmaktan, 

697 1. CD, 1.12.2008, E. 2008/7467, K. 2008/7631 
698 iBK, 13.12.1939, 25-58; CGK, 5.7.2011, E. 2011/3-163, K. 2071/156 (Kazancı Elektronik HukukYayımcılıgı) 
699 CGK, 5.7.2011, E. 2011 /3-163, K. 2011/156 

700 DÖNMEZER: Genel (2003), s. 284; ÖNDER: Ceza (1992), s. 546-548. 
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vakıf, dernek, sendika, şirket, kooperatif ve siyasi parti tüzel kişiliklerinin yöneticisi 
veya denetçisi olmaktan, 

bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteliğindeki meslek kuruluşunun 
iznine tabi bir meslek veya sanatı, kendi sorumluluğu altında serbest meslek 
erbabı veya tacir olarak icra etmekten 

yoksun bırakılır (TCY m. 53/1). Anayasa Mahkemesi, 2015 yılında verdiği karar ile 
TCY'nin 53/1-b. maddesinde yer alan "seçme, seçilme ve diğer siyasal hakları kul­
lanmaktan" ibaresini Anayasa'ya aykırı bularak iptal etmiştir.701 

Belli hakları kullanmaktan yoksun bırakılmanın sonuçları şunlardır: 
- Hak yoksunluğu sürelidir. Kişi, işlemiş bulunduğu suç dolayısıyla mahkum ol­

duğu hapis cezasının infazı tamamlanıncaya kadar bu hakları kullanamaz (TCY
m. 53/2). Cezanın infazı tamamlandıktan sonra, hak yoksunlukları kural olarak
ortadan kalkar.

- Mahkum olduğu hapis cezası ertelenen veya koşullu salıverilen hükümlü, kendi
altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık yetkilerini kullanabilir (TCY m.
53/3). Bu nedenle yargıcın hüküm kurarken sanığın TCY'nin 53/1-a-b-d ve e
bentlerinde öngörülen haklardan hapis cezasının infazı tamamlanıncaya kadar;
c bendinde düzenlenen velayet hakkından, vesayet veya kayyımlığa ait bir hiz­
mette bulunmaktan koşullu salıverilmesine kadar yoksun bırakılmasına karar
vermesi gerekir.

- Kısa süreli hapis cezası ertelenmiş veya eylemi işlediği sırada onsekiz yaşını
doldurmamış olan kişiler hakkında mahkum oldukları cezaya bağlı herhangi bir
hak yoksunluğu doğmaz (TCY m. 53/4).

- Hapis cezası ertelenen hükümlü hakkında "bir kamu kurumunun veya kamu
kurumu niteliğindeki meslek kuruluşunun iznine tabi bir meslek veya sanatı,
kendi sorumluluğu altında serbest meslek erbabı veya tacir olarak icra etmek­
ten yoksun bırakılma" biçimindeki hak yoksunluğunun uygulanmamasına karar
verilebilir (TCY m. 53/3).

- TCY'nin 53/1. maddesinde sayılan hak ve yetkilerden birinin kötüye kullanılması
suretiyle işlenen suçlar dolayısıyla hapis cezasına mahkum olma durumunda, ay­
rıca, cezanın infazından sonra işlemek üzere, hükmolunan cezanın yarısından
bir katına kadar bu hak ve yetkinin kullanılmasının yasaklanmasına karar
verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kötüye kullanılması suretiyle işlenen suçlar
dolayısıyla yalnızca adli para cezasına mahkumiyet durumunda, hükümde belir­
tilen gün sayısının yarısından bir katına kadar bu hak ve yetkinin kullanılmasının
yasaklanmasına karar verilir. Hükmün kesinleşmesiyle icraya konan yasaklama
ile ilgili süre, adli para cezasının tamamen infazından itibaren işlemeye başlar
(TCY m. 53/5).

- Belli bir meslek veya sanatın ya da trafik düzeninin gerektirdiği dikkat ve özen
yükümlülüğüne aykırılık dolayısıyla işlenen taksirli suçtan mahkumiyet du­
rumunda, üç aydan az ve üç yıldan fazla olmamak üzere, bu meslek veya

701 AYM, 08.10.2015, E. 2014/140, K. 2015/85 (RG. 24.11.2015, 29542). İptal kararı 24.11.2015 tarihli Resmi 
Gazete'de yayımlanarak aynı tarihte yürürlüğe girmiştir. 
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sanatın icrasının yasaklanmasına ya da sürücü belgesinin geri alınmasına karar 
verilebilir. Yasaklama ve geri alma hükmün kesinleşmesiyle yürürlüğe girer ve 
süre, cezanın tümüyle infazından itibaren işlemeye başlar (TCY m. 53/6). 

b. Müsadere

Müsadere, bir şeyin mülkiyetinin devlete geçmesini sonuçlayan yaptırımdır. 

KARŞILAŞTIRMA: 

* "Müsadere" ile "elkoymayı" birbirine karıştırmamak gerekir:

Müsadere bir güvenlik tedbiridir (yaptırımdır) ve Türk Ceza Yasası'nda düzen­

lenmiştir. Oysa el koyma bir koruma tedbiridir ve Ceza Muhakemesi Yasası'nda 

düzenlenmiştir. 

Müsaderede malın mülkiyeti, devlete geçer; malikin mülkiyet hakkı sona erer. 
Oysa elkoymada malın mülkiyeti devlete geçmez. Elkoyma geçicidir; amaç 
kanıt elde etmek ve müsadereye tabi eşyayı el altında bulundurmaktır. Elko­
nulan eşyanın mülkiyeti elkoyma anında değil, daha sonra müsadere işlemi 

ile Devlete geçer.702 

Müsadere kararını yargıç ya da mahkeme verebilir. Oysa elkoyma kararının 

gecikmesinde sakınca olan hallerde Cumhuriyet savcısısı da elkoyma kararı 

verebilir. 

Türk Ceza Yasası'na göre, müsaderenin hukuksal niteliği güvenlik tedbiridir. Bunun 
hukuksal sonucu ise müsadereye hükmedilebilmesi için bir suçun işlenmesi zorunlu 
olmakla birlikte, bu suçtan dolayı bir kimsenin cezaya mahkum edilmesine gerek 
olmamasıdır. Örneğin suç işlenmesinde kullanılan tehlikeli eşyanın, bunu kullanan fail, 

çocuk veya akıl hastası olması nedeniyle cezalandırılamasa bile müsaderesine hükme­
dilebilecektir. 

Türk Ceza Yasası'nda, eşya müsaderesi ve kazanç müsaderesi olmak üzere iki mü­

sadere türü kabul edilmiştir. 

aa. Eşya müsaderesi 

Bir suçun işlenmesinde kullanılan veya suçun işlenmesine tahsis edilen ya da suçtan 
meydana gelen eşyanın mülkiyetinin devlete geçmesine, eşya müsaderesi denir. 

Eşya müsaderesine hükmedilebilmesinin koşulları şunlardır: 

(1) Kişi 

Eşya, iyi niyetli üçüncü kişilere ait olmamalıdır. İYİ NİYETLİ KİŞİLERİN MALLARI MÜSA­
DERE EDİLEMEZ. Bu koşul 765 sayılı eski Yasa'da olmayıp 5237 sayılı Türk Ceza Yasasıyla 
gelen önemli bir koşuldur. Örneğin komşusundan bahçe sürmek için traktörünü ödünç 

alan kimse, bununla orman suçu işleyecek olursa sahibi iyi niyetli olduğu için traktör 
müsadere edilmeyecektir (TCY m. 54, Orman Y. m. 108/son). 

702 ÖZTÜRK/ERDEM: Ceza (2005), s. 308. 
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2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan düzenlemeye göre, eşyanın üzerinde iyi 

niyetli üçüncü kişiler lehine kurulmuş sınırlı ayni hakkın (ipotek vb.) bulunması duru­

munda müsadere kararı, bu hak saklı kalmak koşuluyla verilir (TCY m. 54/1-son c.). 

(2) Suç 

Eşya müsaderesi yalnızca kasten işlenen suçlarda kullanılan eşyalar için mümkündür. 

Bu nedenle TAKSİRLİ SUÇLARDA EŞYA MÜSADERESİNE HÜKMEDİLEMEZ. 

(3) Eşya 

Eşya, suçun işlenmesinde kullanılmalıdır ya da suçun işlenmesine tahsis edilmelidir 

veya suçtan ortaya çıkmalıdır. 

Bir eşya suçta kullanılmamış ve bulundurulması da bizatihi suç ise sahibine geri 

verilmesi gerekir. Örneğin suçta kullanılmayan kuru sıkı tabanca ya da dolu fişek gibi.703 

Bir eşyanın müsaderesine karar verilebilmesi için söz edilen eşyanın kasıtlı bir suça 

ilişkin olması gerekir; ancak failin mahkum olmasına gerek yoktur. Zira müsadere bir 

güvenlik tedbiridir. 

Suç işlenmesine tahsis edilmiş olan eşyanın müsadere edilebilmesi için suçun iş­

lenmesinde kullanılması gerekmemektedir.7°4 Tahsiste bir devamlılık özelliği vardır. 

Suçun işlenmesinde kullanılmak üzere hazırlanan eşya müsadere edilebilir mi? 

Suçun işlenmesinde kullanılmak üzere hazırlanan eşya, kamu güvenliği, kamu sağlığı 

veya genel ahlak açısından tehlikeli olması durumunda müsadere edilir (TCY m. 54/1). 

Başka bir deyişle, suçun işlenmesinde kullanılmak üzere hazırlanmış olan eşya, suçun icra 

hareketlerine henüz başlanmamış ise yalnızca bu nedenle müsadere edilemez. Ancak bu 

eşyanın niteliği gereği kamu güvenliği, kamu sağlığı veya genel ahlak açısından tehlikeli 

olması durumunda müsaderesine hükmedilecektir. Suçun işlenmesinde kullanılmak 

üzere hazırlanmış olan eşyanın müsadere edilebilmesi için sahibinin iyi niyetli olup 

olmadığını araştırmaya gerek bulunmamaktadır.705 

Müsadereye tabi eşyanın ortadan kaldırılması, elden çıkarılması, tüketilmesi veya 

müsaderesinin başka bir surette olanaksız kılınması durumunda; bu eşyanın değeri 

kadar para tutarının müsaderesine karar verilir (TCY m. 54/2). 

Bazı eşyaların her koşulda müsaderesine hükmedilmesi gerekir. Şöyle ki: 

Üretimi, 

bulundurulması, 

kullanılması, 

taşınması, 

alım ve satımı 

suç oluşturan eşya, HER DURUMDA müsadere edilir (TCY m. 54/4). Örneğin uyuştu­

rucu madde ve yasak silahlar gibi. 

703 2. CD, 31.5.2005, E. 2004/21357, K. 2005/10272 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
704 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 695. 
705 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 696. 



GIRIS 

NOT: 

* BİR EŞYANIN DOSYADA KANIT OLARAK SAKLANMASI GEREKİYORSA MÜ­

SADERESİNE HÜKMEDİLMEZ. örneğin suça konu senedin706, sahte emisyon

ölçüm pullarının707, kredi kartları ile sliplerin708, nüfus cüzdanının709 geçersiz
yabancı ülke parasının710 dosyada kanıt olarak saklanması gerekir; müsadere­
sine hükmedilmez. Yine nitelikli cinsel saldırı suçunda yüklenen eyleme ilişkin

görüntülerin yer aldığı CD'lerin711, halkı ırk ve bölge farklılığı gözeterek kin ve

düşmanlığa açıkça tahrik etmek suçunda suça ilişkin konuşmaları içeren teyp

kasetlerinin dosyada kanıt olarak saklanması yerine müsaderesine hükmedil­

mez.712 Ancak bazı durumlarda eşyanın dosyada kanıt olarak saklanmasına

karar verilemez. örneğin suça konu eserlerin Kültür ve Tabiat Varlıklarını
Koruma Yasası kapsamında olduğunun saptanması durumunda, yönetmelik

hükümleri gereğince işlem yapılmak üzere müzeye teslimine, aksi takdirde ise

geri verilmesine karar verilmesi gerekir.713 

(4) Ölçülülük 

Müsadere, ölçülü olmalıdır. Şöyle ki: 
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- Suçta kullanılan eşyanın müsadere edilmesinin işlenen suça göre daha ağır

sonuçlar doğuracağı ve bu nedenle hakkaniyete aykırı olacağı anlaşıldığında,

müsaderesine hükmedilmeyebilir (TCY m. 54/3).
- Bir şeyin yalnızca bazı kısımlarının müsaderesi gerektiğinde, tümüne zarar ve­

rilmeksizin bu kısmı ayırmak olanaklı ise yalnızca bu kısmın müsaderesine karar

verilir (TCY m. 54/5).
- Birden fazla kişinin paydaş olduğu eşya ile ilgili olarak, yalnızca suça iştirak eden

kişinin payının müsaderesine hükmolunur (TCY m. 54/6).

bb. Kazanç müsaderesi 

Kazanç müsaderesi, suçun işlenmesi ile elde edilen veya suçun konusunu oluşturan 

ya da suçun işlenmesi için sağlanan maddi menfaatler ile bunların değerlendirilmesi 

veya dönüştürülmesi sonucu ortaya çıkan ekonomik kazançların mülkiyetinin devlete 

geçmesidir. 

Kazanç müsaderesi, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'yla kabul edilmiş bir müsadere türüdür.

706 6. CD, 10.2.2005, E. 2003/12286, K. 2005/1251; 6. CD, 17.9.1998, E. 1998/ 7519, K. 1998/7862 (Kazancı Elektro­

nik Hukuk Yayımcılığı) 

707 6. CD, 16.4.1998, E. 1998/4063, K. 1998/3725 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı). 

708 11. CD, 20.9.2006, E. 2006/3685, K. 2006/7376; 11. CD, 9.1.2007, E. 2006/ 5949, K. 2007/1 (Kazancı Elektronik 

Hukuk Yayımcılığı). 
709 6. CD, 15.12.1994, E. 1994/12496, K. 1994/12486 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 

710 6. CD, 18.11.1996, E. 1996/11457, K. 1996/11461 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
711 5. CD, 09.06.2008, E. 2008/3957, K. 2008/6094 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı). 
712 9. CD, 25.3.1994, E. 1994/884, K. 1994/1538 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı). 
713 11. CD, 06.03.2006, E. 2004/3556, K. 2006/1599 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
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Kazanç müsaderesinin kabul edilmesindeki temel amaç, suç işleyerek kazanç elde 
edilmesinin önüne geçilmesidir. Kazanç müsaderesi, kara para aklama, uyuşturucu veya 
uyarıcı madde ticareti, dolandırıcılık, kaçakçılık, ihaleye fesat karıştırma gibi ekonomik 
çıkar elde etme amacıyla işlenen suçlara karşı etkin biçimde caydırıcılık özelliği olan bir 
yaptırım niteliğindedir.714

Kazanç müsaderesine karar verilebilmesi için iki koşulun bir arada bulunması gerekir: 

(1) Maddi menfaat veya ekonomik kazançlar mağdura ve iyi niyetli üçüncü kişilere ait

olmamalıdır. Kazanç müsaderesinde de mağdurun ve iyi niyetli üçüncü kişilerin hakları 

korunacaktır. Dolayısıyla bunlara ait maddi değerler kazanç müsaderesine tabi tutula­

maz.715 Örneğin hırsızlık suçunun konusunu oluşturan taşınır malın, meşru maliki ya da 
zilyedi olduğunda müsaderesine hükmedilmeyip bu kişilere geri verilmesi gerekir.716

Suçun işlenmesi suretiyle elde edilen ya da suçun konusunu oluşturan eşya suç 
tamamlandıktan sonra bir başkasının mülkiyetine geçebilir. Eşyayı bu özelliğini bilerek 
edinen kişinin eylemi esasen suç oluşturduğu için bu durumda kazanç müsaderesine 
ilişkin hükümlerin işletilmesi bakımından bir sorun söz konusu değildir. Ancak suçun 
işlenmesi suretiyle elde edildiğini veya suçun konusunu oluşturduğunu bilmeden Türk 
Medeni Yasası'nın koruduğu iyi niyet kuralları çerçevesinde eşyayı edinen kişi bakımın­
dan bir haksızlık doğmaktadır. Zira TCY'nin 55. maddesine göre, suçtan elde edilen veya 
suçun konusunu oluşturan eşyayı suç tamamlandıktan sonra edinen kişinin iyi niyetli 
olup olmadığına bakılmaksızın elindeki eşyaya elkonulmakta ve hatta eşya müsadere 
edilmektedir. Büyük bir haksızlığa neden olan bu uygulamanın önüne geçebilmek ama­
cıyla 2009 yılında 5918 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre, kazanç müsaderesi 
kapsamına giren eşyanın müsadere edilebilmesi için eşyayı sonradan edinen kişinin 
Türk Medenı Yasası'nın iyi niyetin korunmasına ilişkin hükümlerinden yararlanamıyor 
olması gerekir (TCY m. 55/3). 

(2) Maddi menfaat veya ekonomik kazançların, suçun işlenmesi ile elde edilmesi ya da

suçun konusunu oluşturması veya suçun işlenmesi için sağlanması gerekir. Suçun işlen­
mesi dolayısıyla elde edilen mal varlığı değerlerini, suçun işlenmesini teşvik veya suçun 
işlenmesinden dolayı ödüllendirilmeleri amacıyla suçu işleyen kişilere sağlanmış olan 
maddı menfaatler oluşturmaktadır. Müsadere konusu mal varlığı değerinin suç işlenmesi 

ile veya suçun işlenmesi için doğrudan elde edilen menfaat olması gerekmemektedir. 
"Bunların değerlendirilmesi veya dönüştürülmesi sonucu ortaya çıkan ekonomik kazançların 

müsaderesine karar verilir."717 

Kazanç müsaderesinde, dikkat edilmesi gereken önemli bir yenilik de kaim değerin 

müsaderesidir. Buna göre, müsadere konusu eşya veya maddi menfaatlere elkonulama­
dığı veya bunların merciine teslim edilmediği durumlarda, bunların karşılığını oluşturan 

değerlerin müsaderesine hükmedilir (TCY m. 55/2). Başka bir deyişle, müsadere konusu 

714 Madde gerekçesi 
715 Madde gerekçesi 
716 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 699. 
717 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 700. 
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ekonomik değerin harcama, imha, tüketme gibi hareketlerle müsaderesinin olanaksız 
kılınması durumunda, karşılığı para tutarının müsaderesine karar verilecektir. 

Suçun işlenmesi suretiyle veya suçun işlenmesi dolayısıyla elde edilen mal varlığı 

değerlerinin müsadere edilebilmesi için işlenen eylemin suç oluşturması yeterlidir. An­

cak failin bu suç dolayısıyla kusurlu bulunması zorunlu değildir. Bu haksız kazancın 

suçun işlenişine iştirak edenler veya üçüncü kişiler lehine sağlanması müsadere kararı 

açısından önemsizdir.7'8

c. Çocuklara özgü güvenlik tedbirleri

Çocuklara özgü güvenlik tedbirlerinin neler olduğu ve ne suretle uygulanacakları
Türk Ceza Yasası'nda düzenlenmemiştir. Bu düzenlemelerin, özel bir yasayla yapılması 

kararlaştırılmıştır (TCY m. 56). Bu özel yasa, 5395 sayılı Çocuk Koruma Yasası'dır.719 

Çocuk Koruma Yasası, daha erken yaşta ergin olsa bile onsekiz yaşını doldurmamış 

kişiyi çocuk olarak tanımlamakta ve çocukları da kendi içerisinde korunma ihtiyacı olan 

çocuk ve suça sürüklenen çocuk olarak ikiye ayırmaktadır: Korunma ihtiyacı olan ço­

cuk, bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelişimi ile kişisel güvenliği tehlikede 
olan, ihmal veya istismar edilen ya da suç mağduru çocuğu; suça sürüklenen çocuk ise 
yasalarda suç olarak tanımlanan bir eylemi işlediği iddiası ile hakkında soruşturma veya 
kovuşturma yapılan ya da işlediği eylemden dolayı hakkında güvenlik tedbirine karar 

verilen çocuğu ifade eder (ÇKY m. 3/1-a). Suça sürüklenen çocuk hakkındaki soruşturma 
çocuk bürosunda görevli Cumhuriyet savcısısı tarafından bizzat yapılır.720 

Çocuklar hakkında koruyucu ve destekleyici tedbir kararı; çocuğun anası, babası, vasisi, 
bakım ve gözetiminden sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Çocuk Esirgeme Kurumu 

ve Cumhuriyet savcısısının istemi üzerine veya re'sen çocuk yargıcı tarafından alınabilir 

(ÇKY m. 7/1).721 Tedbirin uygulanması, onsekiz yaşın do/durulmasıyla kendiliğinden 

sona erer. Ancak yargıç, eğitim ve öğrenimine devam edebilmesi için ve rızası alınmak 

suretiyle tedbirin uygulanmasına belli bir süre daha devam edilmesine karar verebilir. 

Mahkeme, korunma ihtiyacı olan çocuk hakkında, koruyucu ve destekleyici tedbir kara­
rının yanında Türk Medeni Yasası hükümlerine göre velayet, vesayet, kayyım, nafaka ve 
kişisel ilişki kurulması hususlarında da karar vermeye yetkilidir (ÇKY m. 7/7). 

718 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 700. 
719 RG. 15.7.2005, Sayı: 25876 
720 Çocuğun ifadesinin alınması veya çocuk hakkındaki diğer işlemler sırasında, çocuğun yanında sosyal çalışma 

görevlisi bulundurulabilir. Cumhuriyet savcısısı soruşturma sırasında gerekli görüldüğünde çocuk hakkında 
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasını çocuk yargıcından isteyebilir (ÇKY m. 15). Gözaltına alınan 
çocuklar, kolluğun çocuk biriminde tutulur. Kolluğun çocuk biriminin bulunmadığı yerlerde çocuklar, gözal­
tına alınan yetişkinlerden ayrı bir yerde tutulur (ÇKY m. 16). Çocuklara zincir, kelepçe ve benzeri aletler 

takılamaz. Ancak zorunlu hallerde çocuğun kaçmasını, kendisinin veya başkalarının hayat veya beden bü­
tünlükleri bakımından doğabilecek tehlikeleri önlemek için kolluk tarafından gerekli önlem alınabilir (ÇKY m. 
18). 

721 Tedbir kararı verilmeden önce çocuk hakkında sosyal inceleme yaptırılabilir. Tedbirin türü kararda gösterilir. 
Bir veya birden fazla tedbire karar verilebilir. Yargıç, hakkında koruyucu ve destekleyici tedbire karar verdiği 
çocuğun denetim altına alınmasına da karar verebilir. Yargıç, çocuğun gelişimini göz önünde bulundurarak 
koruyucu ve destekleyici tedbirin kaldırılmasına veya değiştirilmesine karar verebilir. Bu karar acele hallerde, 
çocuğun bulunduğu yer yargıcı tarafından da verilebilir. Ancak bu durumda karar, önceki kararı alan yargıç 
veya mahkemeye bildirilir (ÇKY m. 7/5). 
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Korunma ihtiyacı olan çocuklar hakkında koruyucu ve destekleyici tedbirler, çocuğun 

menfaatleri bakımından kendisinin, ana, baba, vasisi veya birlikte yaşadığı kimselerin 

bulunduğu yerdeki çocuk mahkemesi yargıcı tarafından alınır (ÇKY m. 8/1). Tedbir 

kararlarının uygulanması, kararı veren yargıç veya mahkemece en geç üçer aylık süre­

lerle incelettirilir. 

Derhal korunma altına alınmasını gerektiren bir durumun varlığı durumunda 

çocuk, Sosyal Hizmetler ve Çocuk Esirgeme Kurumu tarafından bakım ve gö­

zetim altına alındıktan sonra acil korunma kararının alınması için çocuğun Ku­

ruma geldiği tarihten itibaren en geç beş gün içinde çocuk mahkemesi yargıcına 

başvurulur. Yargıç tarafından, üç gün içinde istem hakkında karar verilir. Yar­

gıç, çocuğun bulunduğu yerin gizli tutulmasına ve gerektiğinde kişisel ilişkinin 

tesisine karar verebilir (ÇKY m. 9/1). Acil korunma kararı en fazla otuz gün­

lük süre ile sınırlı olmak üzere verilebilir.722 

Çocuk Koruma Yasası'nda düzenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirler723
, 

suça sürüklenen ve ceza sorumluluğu olmayan çocuklar bakımından, çocuklara 

özgü güvenlik tedbiri olarak anlaşılır (ÇKY m. 11). Suça sürüklenen çocuğun aynı 

zamanda akıl hastası olması durumunda, Türk Ceza Yasası'nın 31. maddesinin 1. 

ve 2. fıkraları kapsamına giren çocuklar hakkında, çocuklara özgü güvenlik ted­

birleri uygulanır (ÇKY m. 12). 

Türk Medeni Yasası hükümlerine göre velayet, vesayet, kayyım, nafaka ve ki­

şisel ilişki kurulması hariç olmak üzere, suça sürüklenen ve ceza sorumluluğu 

olmayan çocuklarla korunma ihtiyacı olan çocuklar hakkında duruşma yapıl­

maksızın tedbir kararı verilir. Ancak yargıç zorunluluk gördüğü durumlarda 

duruşma yapabilir. Tedbir kararının verilmesinden önce yeterli idrak gücüne sa­

hip olan çocuğun görüşü alınır, ilgililer dinlenebilir, çocuk hakkında sosyal in­

celeme raporu düzenlenmesi istenebilir (ÇKY m. 13). 

Çocuk Koruma Yasası hükümlerine göre, çocuk yargıcı tarafından alınan tedbir 

kararlarına karşı itiraz yolu açıktır. İtiraz, Ceza Muhakemesi Yasası'nın itiraza ilişkin hü­

kümlerine göre en yakın çocuk mahkemesine yapılır (ÇKY m. 14). 

d. Akıl hastalarına özgü güvenlik tedbirleri

Eylemi işlediği sırada akıl hastası olan kişi hakkında, koruma ve tedavi amaçlı olarak 

güvenlik tedbirine hükmedilir. Hakkında güvenlik tedbirine hükmedilen akıl hastaları, 

yüksek güvenlikli sağlık kurumlarında koruma ve tedavi altına alınırlar (TCY m. 57/1). Akıl 

hastaları ile ilgili güvenlik tedbiri açısından belli bir süre öngörülmüş değildir. Bu nedenle 

güvenlik tedbiri, akıl hastasının toplum açısından tehlikeliliğinin ortadan kalkmasına veya 

önemli ölçüde azalmasına kadar uygulanmaya devam edilecektir.724 

722 Bu süre içinde Kurumca çocuk hakkında sosyal inceleme yapılır. Kurum, yaptığı inceleme sonucunda, ted­
bir kararı alınmasının gerekmediği sonucuna varırsa bu yöndeki görüşünü ve sağlayacağı hizmetleri yargıca 
bildirir. Çocuğun, ailesine teslim edilip edilmeyeceğine veya uygun görülen başkaca bir tedbire yargıcı ta­
rafından karar verilir. Kurum, çocuk hakkında tedbir kararı alınması gerektiği sonucuna varırsa yargıcından 
koruyucu ve destekleyici tedbir kararı verilmesini ister. 

723 Koruyucu ve destekleyici tedbirler, çocuğun öncelikle kendi aile ortamında korunmasını sağlamaya yönelik 
danışmanlık, eğitim, bakım, sağlık ve barınma konularında alınacak tedbirlerdir (ÇKY m. 5/1, c. 1 ). 

724 Madde gerekçesi 
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Hakkında güvenlik tedbirine hükmedilmiş olan akıl hastası, yerleştirildiği kurumun 

sağlık kurulunca düzenlenen raporda toplum açısından TEHLİKELİLİĞİNİN ORTADAN 

KALKTIĞININ veya ÖNEMLİ ÖLÇÜDE AZALDIĞININ belirtilmesi üzerine mahkeme veya 
yargıç kararıyla SERBEST BIRAKILABİLİR (TCY m. 57/2). 

Sağlık kurulu raporunda, akıl hastalığının ve işlenen eylemin niteliğine göre, 

güvenlik bakımından kişinin tıbbi kontrol ve takibinin gerekip gerekmediği, ge­

rekiyor ise bunun süre ve aralıkları belirtilir (TCY m. 57/3). Tıbbi kontrol ve ta­

kip, raporda gösterilen süre ve aralıklarla, Cumhuriyet savcısılığınca bu kişile­

rin teknik donanımı ve yetkili uzmanı olan sağlık kuruluşuna gönderilmeleri ile 

sağlanır (TCY m. 57/4). Tıbbi kontrol ve takipte, kişinin akıl hastalığı bakımın­

dan toplum açısından tehlikeliliğinin arttığı anlaşıldığında, hazırlanan rapora da­

yanılarak, yeniden koruma ve tedavi amaçlı olarak güvenlik tedbirine hükmedi­

lir (TCY m. 57/5). 

İşlediği eylemle ilgili olarak hastalığı yüzünden hareketlerini yönlendirme ye­

teneği azalmış olan kişi hakkında yerleştirildiği yüksek güvenlikli sağlık kuru­

luşunda düzenlenen kurul raporu üzerine, mahkum olduğu hapis cezası, süresi 

aynı kalmak koşuluyla, kısmen veya tamamen, mahkeme kararıyla akıl hastala­

rına özgü güvenlik tedbiri olarak da uygulanabilir (TCY m. 57/ 6). Böylece, Türk 

Ceza Yasası ile kusur yeteneği tam olarak kalkmamış olmakla birlikte, işlediği 

eylemle ilgili olarak hastalığı yüzünden hareketlerini yönlendirme yeteneği azal­

mış olan kişinin mahkum olduğu hapis cezasının, akıl hastalarına özgü güvenlik 

tedbirine çevrilmesine olanak tanınmıştır.725 

Suç işleyen alkol ya da uyuşturucu veya uyarıcı madde bağımlısı kişilerin, 

güvenlik tedbiri olarak, alkol ya da uyuşturucu veya uyarıcı madde bağımlıla­

rına özgü sağlık kuruluşunda tedavi altına alınmasına karar verilir. Bu kişilerin 

tedavisi, alkol ya da uyuşturucu veya uyarıcı madde bağımlılığından kurtulma­

larına kadar devam eder. Bu kişiler, yerleştirildikleri kurumun sağlık kurulunca 

bu yönde düzenlenecek rapor üzerine mahkeme veya yargıç kararıyla serbest bı­

rakılabilir (TCY m. 57/7). 

e. Suçta tekerrür ve özel tehlikeli suçlular 

aa. Genel olarak

Tekerrür, önceden işlenen suçtan dolayı verilen hüküm kesinleştikten sonra yeni bir
suç işlenmesi durumudur. 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda tekerrür tek tiptir (m. 58). Oysa 765 sayılı eski Yasa'da 
tekerrür, kendi içerisinde basit ve özel tekerrür, özel tekerrür de kendi içerisinde basit 
özel ve nitelikli özel tekerrür olmak üzere ikiye ayrılmakta idi (m. 81 vd.). 

Kişinin daha önce işlediği suç nedeniyle belli bir cezaya mahkum edilmiş olmasına 
rağmen suç işlemede gösterdiği kararlılıkla toplum açısından tehlikeliliğini ifade eden 
tekerrür, kişi hakkında hükmolunan cezanın infazı sırasında dikkate alınacak bir neden 
ve hatta infazdan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasının nedeni olarak 
görülmüştür.726 

725 Madde gerekçesi 

726 Madde gerekçesi 
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bb. Türleri 

Tekerrürün türleri şunlardır:727 

Gerçek- varsayılan tekerrür: Tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için önceki 

mahkumiyet hükmünün infazı gerekli ise gerçek tekerrür; önceki mahkumiyet 

hükmünün infazı gerekli değil ise varsayılan tekerrürden söz edilir. 

Süreli - süresiz tekerrür: Tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için ikinci suçun 

ilk mahkumiyetten sonra belli bir süre içinde işlenmiş olması gerekli ise süreli 

tekerrür; ikinci suçun işlenmesi konusunda bir süre öngörülmüyor ise süresiz 

tekerrür sistemi denir. 

Ulusal - uluslararası tekerrür: Tekerrüre konu (esas) olan mahkumiyet hükmünün 

ulusal bir mahkeme tarafından verilmiş olması gerekli ise ulusal (milli) tekerrür; 

böyle bir zorunluluk yoksa yani, yabancı ülke mahkemeleri tarafından verilen 

mahkumiyet kararları da dikkate alınıyor ise uluslararası tekerrürden söz edilir. 

Genel - özel tekerrür: Tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için daha önce 

işlenen suç ile yeni işlenen suçun aynı türden olması aranmıyor ise genel teker­

rür; önceki suç ile sonraki suçun aynı türden olması aranıyor ise özel tekerrür 

söz konusudur. 

Türk hukukunda kural olarak genel, varsayılan, süreli ve ulusal tekerrür sistemi 
kabul edilmiştir.72

8 

cc. Koşulları

(1) Bir ceza mahkumiyetinin bulunması 

Tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için önceden alınmış bir ceza mahkumiyetinin 

varlığı gerekir. ÖNCEKİ MAHKÜMİYET GÜVENLİK TEDBİRİ İSE TEKERRÜR HÜKÜMLERİ UY­

GULANMAZ. Ceza mahkumiyetinin tekerrüre esas olabilmesi için kesinleşmesi gerekir. 

İlk suçtan dolayı verilen hüküm kesinleşmemişse sözgelimi yargılama devam ediyorsa, 

tekerrür hükümleri uygulanamaz. Ancak tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için 

CEZA MAHKUMİYETİ HÜKMÜNÜN KESİNLEŞMESİ YETERLİDİR; AYRICA CEZANIN İNFAZ 

EDİLMİŞ OLMASI GEREKMEZ (TCY m. 58/1). 

Tekerrüre esas olabilecek önceki mahkumiyet "hapis" ya da "adli para cezası" olabilir. 
Yani, ilk suçun mutlaka hapis cezası içermesi gerekmez. 

Tekerrür hükümlerinin uygulanmasında dikkate alınmayan suçlara, tekerrüre konu 

(esas) olmayan suçlar, hükümlere ise tekerrüre konu (esas) olmayan hükümler denir. 

Beraat kararları tekerrüre esas oluşturmaz. Zira ortada verilmiş bir mahkumiyet 

kararı yoktur. Bu bakımdan beraat kararlarının veriliş gerekçesi de önemli de­

ğildir. Örneğin kanıt yetersizliğine dayanan bir beraat kararı da tekerrüre esas 

oluşturmaz. 

727 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 618-619. 

728 CENTEL/ZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 618-619. 
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Ceza mahkumiyeti sayılmayan tedbir kararları, disiplin cezaları, tekerrüre esas 
olmaz. Trafik Yasası'na göre verilen cezalar tekerrüre esas olmaz.729 

Kısa süreli hapis cezası seçenek tedbire çevrilmişse tekerrüre esas olmaz. Zira 
uygulamada asıl mahkumiyet hapis cezası değil, tedbirdir (TCY m. 50/5). 
Genel affa uğramış bir mahkumiyet tekerrüre esas olmaz. Zira genel af, mahkumiyeti 
bütün sonuçlarıyla birlikte ortadan kaldırır. Ancak özel af mahkumiyeti ortadan 
kaldırmadığından, böyle bir affa uğramış olan mahkumiyet, tekerrüre esas olur. 
Koşullu salıvermede tekerrür hükümleri uygulanır. Zira koşullu salıvermede 
mahkumiyet iyi halli geçirilse bile mahkumiyet ortadan kalkmamaktadır. 
Cezanın ertelenmesi tekerrür hükümlerinin uygulanmasına engel değildir. Zira 
cezanın ertelenmesi durumunda deneme süresi yükümlülüklere uygun veya 
iyi halli geçirilse bile infaz edilmiş sayılmakta, ortadan kalkmamaktadır (TCY m. 
51/8). 
Tekerrür hükümleri, dava zamanaşımında uygulanmaz; ancak ceza zamanaşımında 
uygulanır. Ceza zamanaşımı yalnız cezayı düşürdüğünden ve mahkumiyet var 
olmaya devam ettiğinden, ceza zamanaşımına uğrayan bir mahkumiyet tekerrüre 
esas olur. 
Kesin hükümden sonra bir yasa çıkar da eylemi suç olmaktan çıkarırsa, artık yeni­
den işlenen suç tekerrüre esas olmaz. Zira TCY m. 7/1 gereğince bu mahkumiyet 
kendiliğinden kalkar. 
ön ödeme ve uzlaşma durumunda tekerrür hükümleri uygulanmaz. Zira bu 
durumlarda tekerrüre esas olabilecek bir mahkumiyet kararı verilmemektedir. 
Mahkumiyet kararının kesinleşmesinden sonra bile yasa gereği şikayetten 
vazgeçebilmek mümkün ise suçtan zarar gören şikayetten vazgeçince önceki 
mahkumiyet tekerrüre esas olamaz. Zira şikayetten vazgeçilmesiyle önceki 
mahkumiyet bütün sonuçlarıyla ortadan kalkmaktadır. Örneğin karşılıksız çek 
suçlarında olduğu gibi (3617 sayılı Y. m. 16b/3). 
Sonradan yürürlüğe giren yasa, tekerrüre konu olan eylemi suç olmaktan çıkarırsa 
yeni işlenen suç tekerrüre esas alınmaz. 
Yabancı mahkemeler tarafından verilen bazı mahkumiyetler tekerrüre esas olur. 
Şöyle ki kasten öldürme, kasten yaralama, yağma, dolandırıcılık, uyuşturu

_
c
_
u

veya uyarıcı madde imal ve ticareti ile parada veya kıymetli damgada sahteohk
suçlarından dolayı yabancı ülke mahkemelerinden verilen hükümler tekerrure 
esas olur (TCY m. 58/4). 

(2) Yeni bir suçun işlenmesi

Tekerrür hükümlerinin uygulanabilmesi için önceden işlenen suçtan dolayı verilen 
hüküm kesinleştikten sonra, yeni bir suçun işlenmesi gerekir. Yargıtay'a göre, kişinin 
mükerrir sayılması için ilk hükmün kesinleşmesinden sonra ikinci suçun 1 Haziran 2005 

729 3.CD, 18.02.2002, 13023/13623, Legal, Şubat 2003, 446 (Aktaran: HAKERİ: Temel Kavramlar (2005), s. 342 
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tarihinden sonra işlenmesi yeterli olup, ilk suçun 1 Haziran 2005 tarihinden önce veya 
sonra işlenmesinin herhangi bir önemi bulunmamaktadır (TCY m. 58).730 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası, 765 sayılı eski Yasa'nın aksine, tek tip tekerrür kabul et­
miştir. Bu nedenle önceki ve sonraki suçun aynı veya ayrı cinsten olması önemli değildir. 

(3) Süre 

Türk Ceza Yasası süreli tekerrür sistemini kabul etmiştir (TCY m. 58/2). Tekerrür 
hükümlerinin uygulanabilmesi için sonraki suçun belli bir süre içinde işlenmiş olması 
gerekmektedir. 

Tekerrür hükümleri, önceden işlenen suçtan dolayı; 
Beş yıldan fazla süreyle hapis cezasına mahkumiyet durumunda, bu cezanın 
infaz edildiği tarihten itibaren BEŞ YIL, 
Beş yıl veya daha az süreli hapis ya da adli para cezasına mahkumiyet 
durumunda, bu cezanın infaz edildiği tarihten itibaren ÜÇ YIL geçtikten sonra 
işlenen suçlar dolayısıyla uygulanmaz (TCY m. 58/2). 

Görüldüğü üzere, yasa tekerrürde üç yıl ve beş yıl olmak üzere iki süre öngörmüştür. 

765 sayılı eski Yasa döneminde, bir kimse beş yıldan fazla süreyle bir 

mahkumiyete uğradıktan sonra cezasını çektiği veya ceza düştüğü tarihten itiba­

ren on sene ve diğer cezalarda beş sene içinde başka bir suç daha işlerse tekerrür 

hükümleri uygulanmakta idi (m. 81) 

Ceza, özel af ile değiştirilmiş ise sürenin hesaplanmasında aftan sonraki ceza dikkate 
alınır.731 

Süreler, cezanın infaz edildiği tarihten itibaren işlemeye başlar (TCY m. 58/2). 

NOT: 

* TEKERRÜR HÜKÜMLERİNİN UYGULANABİLMESİ İÇİN ÖNCEKİ MAHKÜMİYETİN
İNFAZ EDİLMİŞ OLMASI GEREKMEZ; ANCAK TEKERRÜRE İLİŞKİN SÜRELERİN
İŞLEMEYE BAŞLAMASI İÇİN ÖNCEKİ MAHKÜMİYETİN İNFAZ EDİLMİŞ OLMASI
GEREKİR . Yani kesinleşen, ancak infaz edilmeyen bir mahkumiyetin üzerinden
üç veya beş yıllık süreler geçse bile failin işlediği yeni suçlardan dolayı tekerrür
hükümleri uygulanır. Zira önceki ceza infaz edilmediği için tekerrür hükümlerinin
uygulanmasını engelleyen üç ve beş yıllık süreler henüz işlemeye başlamamış­
tır. Sürelerin cezanın infazından başlatılmasının nedeni, kötü niyetli kişilerin
kesinleşen cezalara rağmen cezanın infazından kaçarak yeni suç işlemeleri
durumunda tekerrür hükümlerinin uygulanmasını sağlamaktır.

dd. Sonuçları
- Tekerrür nedeniyle ceza artırılmaz. 765 sayılı eski Yasa'nın 81. maddesinde

tekerrür nedeniyle cezadan artırım öngörülmesine rağmen, 5237 sayılı Türk Ceza

730 CGK, 08.04.2008, E. 2008/1-57, K. 2008/74 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
731 TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 396. 



GİR İS 283 

Yasası'nın 58. maddesinde tekerrür durumunda cezanın artırılmasını öngören 
sistemden vazgeçilmiş ve tekerrür bir infaz kurumu olarak düzenlenmiştir. Bu 
nedenle yeni Yasa, tekerrür hükümleri bakımından sanık lehinedir.732 

- Tekerrür durumunda seçimlik cezalardan, hapis cezası tercih olunur. Te­
kerrür durumunda, sonraki suça ilişkin yasa maddesinde seçimlik olarak hapis
cezası ile adli para cezası öngörülmüşse, hapis cezasına hükmedilir (TCY 58/3).

- Tekerrür durumunda özel bir infaz rejimi uygulanır. Tekerrür durumunda
hükmolunan ceza, mükerrirlere özgü infaz rejimine göre çektirilir (TCY m. 58/6).
Mükerrirlerin mahkum olduğu cezanın infazı ile denetimli serbestlik tedbirinin 
uygulanması, Yasa'da gösterilen biçimde yapılır (TCY m. 58/8). Mükerrirlere özgü 
infaz rejiminin ve cezanın infazından sonra denetimli serbestlik tedbirinin, itiyadi 
suçlu, suçu meslek edinen kişi veya örgüt mensubu suçlu hakkında da uygulan­
masına hükmedilir (TCY m. 58/9). Mahkumiyet kararında, hükmolunan cezanın 
mükerrirlere özgü infaz rejimine göre çektirileceği ve cezanın infazından sonra 
denetimli serbestlik tedbirinin uygl!lanacağı açıkça belirtilir (TCY m.58/7) 

- Tekerrür durumunda işlenen suçtan dolayı mahkum olunan ceza yönünden koşullu 
salıverme süresi daha uzun tutulmuştur. Tekerrür durumunda, işlenen suçtan
dolayı mahkum olunan süreli hapis cezasının dörtte üçünün, infaz kurumun�a
iyi halli olarak çekilmesi durumunda, koşullu salıverilmeden yararlanılabilir (CGTIY 
m. 108/1).733 Tekerrür nedeniyle koşullu salıverme süresine eklenecek miktar,
tekerrüre esas alınan cezanın en ağırından fazla olamaz (CGTİY m. 108/2).

- Tekerrür hükümlerinin ikinci kez uygulanması durumunda hükümlü koşullu
salıvermeden yararlanamaz (CGTİY m. 108/3).

- Yargıç, mükerrir hakkında cezanın infazının tamamlanmasından sonra başla­
mak ve bir yıldan az olmamak üzere denetim süresi belirler (CGTIY m. 108/4). 
Tekerrür dolayısıyla belirlenen denetim süresinde, koşullu salıverilmeye ilişkin 
hükümler uygulanır (CGTİY m. 108/5). Yargıç, mükerrir hakkında denetim süre­
sinin uzatılmasına karar verebilir. Ancak denetim süresi en fazla beş yıla kadar 
uzatılabilir (CGTİY m. 108/6). 2014 yılında 6545 sayılı Yasayla yapılan getirilen 
düzenlemeye göre; cezanın infazı tamamlandıktan sonra devam eden denetim
süresi içinde, kendilerine yüklenen yükümlülüklere ve yasaklara aykırı hareket
eden mükerrirler, infaz yargıcının kararı ile disiplin hapsine tabi tutulur. Disiplin 
hapsinin süresi on beş günden az ve üç aydan fazla olamaz (CGTİHY m. 108/7). 
öte yandan aynı düzenlemeye göre, mükerrir olup olmadıklarına bakılmaksızın, 
çocuğa karşı işlenen bir suçtan dolayı ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına 
veya müebbet hapis cezasına mahkumiyet durumunda hükümlülerin ceza infaz 
kurumlarında kalacağı süre önemli oranda artırılmakta ve koşullu salıverilme
süresinin hesaplanmasında mükerrirlere uygulanan sürelerinin esas alınacağı
öngörülmektedir (CGTİHY m. 108/8). Yine cinsel dokunulmazlığa karşı işlenen

732 11. CD, 09.07.2008, E. 2008/5986, K. 2008/7533 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 

733 Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasının otuzdokuz yılının, müebbet hapis cezası
_
nın otuzüç yılının infaz kuru­

munda iyi halli olarak çekilmesi durumunda, koşullu salıverilmeden yararlanılabılır (CGTIY m. 108/1 ). 
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suçlar ile uyuşturucu veya uyarıcı madde imal ve ticareti suçlarından mahkum 
olanlara uygulanacak koşullu salıverilme süreleri yeniden düzenlenmektedir: Buna 
göre; mükerrirlere uygulanan koşullu salıverme süreleri, cinsel saldırı suçundan 
(TCY m. 102/2), çocukların cinsel istismarı suçundan (TCY m. 103), ergin olma­
yanla cinsel ilişki suçundan (TCY m. 104/2, 3), uyuşturucu veya uyarıcı madde 
imal ve ticareti suçundan (TCY m. 188) dolayı hapis cezasına mahkum olanlar 
hakkında da uygulanır. Böylece bu suçlardan dolayı hapis cezasına mahkum 
olanlar, ilk defa suç işlemiş olsalar bile koşullu salıverilmeden yararlanabilmeleri 
bakımından mükerrirlere özgü infaz rejimine tabi olmaktadırlar. Uyuşturucu 
veya uyarıcı madde imal ve ticareti suçu hariç olmak üzere, bu suçlardan dolayı 
hapis cezasına mahkum olanlar hakkında, cezanın infazı sırasında ve koşullu 
salıverildikleri takdirde denetim süresi içinde, a) tıbbi tedaviye tabi tutulmak, b) 
tedavi amaçlı programlara katılmak, c) suçun mağdurunun oturduğu ve çalıştığı 
yerleşim bölgesinde ikamet etmekten yasaklanmak, d) mağdurun bulunduğu 
yerlere yaklaşmaktan yasaklanmak, e) çocuklarla bir arada olmayı gerektiren 
bir ortamda çalışmaktan yasaklanmak, f) çocuklar hakkında bakım ve gözetim 
yükümlülüğünü gerektiren faaliyet icra etmekten yasaklanmak tedavi veya yü­
kümlülüklerden bir veya birkaçına infaz yargıcı tarafından karar verilir (CGTİHY m. 
108/9). Ancak tedavi ve yükümlülüklere ilişkin bu düzenleme çocuklar hakkında 
uygulanmaz (CGTİHY m. 108/10). 

ee. Tekerrür hükümlerinin uygulanmayacağı suçlar 
Kasıtlı suçlarla taksirli suçlar arasında tekerrür hükümleri uygulanmaz (TCY m. 
58/4). Taksirli suçlar, kasıtlı suçlara tekerrürde esas oluşturmaz. Ancak taksirli 
suçlar, başka taksirli suçlara tekerrürde esas oluşturur. 
Salt (sırf) askeri suçlarla diğer suçlar arasında tekerrür hükümleri uygulanmaz. 
Kasten öldürme, kasten yaralama, yağma, dolandırıcılık, uyuşturucu veya uyarıcı 
madde imal ve ticareti ile parada veya kıymetli damgada sahtecilik suçları hariç 
olmak üzere; yabancı ülke mahkemelerinden verilen hükümler tekerrüre esas 
olmaz (TCY m. 58/4). 
Eylemi işlediği sırada onsekiz yaşını doldurmamış olan kişilerin işlediği suçlar 
dolayısıyla tekerrür hükümleri uygulanmaz (TCY m. 58/5). 

ff. Özel tehlikeli suçlular 
aaa. İtiyadi suçlu 

İtiyadi suçluluk, birden çok kez suç işlemesi nedeniyle suç işlemek konusunda yat­
kınlık ve alışkanlık kazanan bireyin kişisel durumudur. 

Kasıtlı bir suçun temel biçimini ya da daha ağır veya daha az cezayı gerektiren 
nitelikli biçimini bir yıl içinde ve farklı zamanlarda ikiden fazla işleyen kişi, itiyadi suçlu 
sayılır (TCY m. 6/1-h). 

İtiyadi suçlulara mükerrirlere özgü infaz rejimi ve cezanın infazından sonra da de­
netimli serbestlik tedbiri uygulanacaktır. 
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bbb. Suçu meslek edinen 

Suçu meslek edinen, kısmen de olsa geçimini suçtan elde ettiği kazançla sağlamaya 
alışmış kişidir. örneğin beyaz kadın ticareti yapan kimsenin durumunda olduğu gibi. 

Suçlunun, suçu meslek edinen kişi ve dolayısıyla tehlikeli suçlu olduğu kabul edil­
diğinde, kendisine verilen ceza mükerrirlere özgü infaz rejimine göre infaz edilecek; bu 
kişiye ayrıca cezanın infazından sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanacaktır (TCY 
m. 58/9).

ece. Örgüt mensubu suçlu

Örgüt mensubu suçlu, bir suç örgütünü kuran, yöneten, örgüte katılan veya örgüt
adına diğerleriyle birlikte veya tek başına suç işleyen kişidir (TCY m. 6/1-j). 

Suçlunun örgüt mensubu suçlu sayılması için bir suç örgütünü kurmuş olması veya 
yönetmesi ya da böyle bir örgüte katılması veya örgüt adına diğerleriyle birlikte veya 
tek başına suç işlemiş olması yeterlidir. 

Örgüt mensubu suçlulara da tehlikeli suçlularla ilgili hükümler uygulanır. Yani bunlara 
verilen cezalar mükerrirlere özgü infaz rejimine göre infaz edilir ve cezanın infazından 
sonra da "denetimli serbestlik tedbiri" uygulanır (TCY m.58/9). 

f. Sınır dışı edilme

Sınır dışı edilme, yasada öngörülen sınırdan ceza alan ve cezası infaz edilen yaban­
cının, ülke toprakları dışına gönderilmesidir. 

İşlediği suç nedeniyle hapis cezasına mahkum edilen yabancı, koşullu salıvermeden 
yararlandıktan ve her halde cezasının infazı tamamlandıktan sonra, durumu, sınır dışı 
işlemleriyle ilgili olarak değerlendirilmek üzere derhal İçişleri Bakanlığına bildirilir (TCY 
m. 59).

Yabancı hükümlünün cezasının infazını tamamladıktan sonra sınır dışı edilip edil­
memesi konusu tamamen İçişleri Bakanlığının takdirindedir. 2005 değişikliğiyle sınır dışı 
edilme, bir ceza hukuku yaptırımı (güvenlik tedbiri) olmaktan çıkartılarak tamamen idari 
bir tedbir niteliğine kavuşturulmuştur.734 

KARŞILAŞTIRMA: 

* "Sınır dışı edilme" ile "geri verme"yi birbirine karıştırmamak gerekir:

Sınır dışı etme, bir idari tedbirdir. Oysa geri verme adli yönü ağır basan karma 
bir işlemdir. 

Sınır dışı edilmede, yabancı istediği ülkeye serbestçe gidebilir. Oysa geri 
vermede yabancı (veya Uluslararası Ceza Divanına taraf olmanın gerektirdiği 
yükümlülük dolayısıyla Türk vatandaşı) yalnızca istemde bulunan ülkeye 
gönderilebilir. Başka bir deyişle, geri verme durumunda geri verilecek kişinin 
istemi önemsizdir.735 

734 ÖZGENÇ: Genel (2006), 5. 636. 
735 HAKERİ: Temel Kavramlar (2005), 5. 55. 
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Geri vermede önceden bir anlaşmanın varlığı aranır; geri verme için öncelikle 
istem, sonra da bu istemin kabulü (devletin uyuşması) gerekir. Oysa sınır dışı 
etmede bir anlaşmaya gerek yoktur. Sınır dışı etme bir devletin tek taraflı kararı 
ile sonuç doğurur.736 

Yabancı, geri verme sürecinde Adalet Bakanlığı'nın görüşü alınmadan sınır dışı edi­
lemez (6706 sayılı Y. m. 12/1). Böylece geri verme süreci başlatılmadan önce ilgilinin sı­
nır dışı edilme seçeneği saklı tutulmakta; ancak geri verme süreci başlatıldıktan sonra 
Adalet Bakanlığı'nın görüşü alınmadan kişinin sınır dışı edilemeyeceği hüküm altına alın­
maktadır. Ayrıca geri verme sürecinin olumsuz sonuçlanması durumunda yabancı, Ada­
let Bakanlığı'nın görüşü alınmadan, geri verme istemi reddedilen devlete sınır dışı 
edilemez (6706 sayılı Y. m. 12/2). 

g. Tüzel kişiler hakkında güvenlik tedbirleri
5237 sayılı Türk Ceza Yasası'na göre, tüzel kişilere ceza yaptırımı uygulanması

mümkün değildir. Tüzel kişiler hakkında yalnızca yasada öngörülen güvenlik tedbirleri 
uygulanabilir. Gerçekten de TCY'nin 20/2. maddesine göre: "Tüzel kişiler hakkında ceza 
yaptırımı uygulanamaz. Ancak suç do/ayısıyla kanunda öngörülen güvenlik tedbiri niteli­
ğindeki yaptırımlar saklıdır." 

Tüzel kişiler hakkında güvenlik tedbirleri uygulanabilmesi için üç koşul aranmaktadır: 
(7) Bir suç işlenmesi gerekir. Tüzel kişiler hakkındaki güvenlik tedbirleri, kasten işlenen

suçlarla ilgili olarak uygulanabilir. Örneğin kabahatler dolayısıyla tüzel kişilere güvenlik
tedbiri uygulanamaz.

(2) Özel hukuk tüzel kişisi olmalıdır. Güvenlik tedbirleri, yalnızca özel hukuk tüzel kişileri
hakkında uygulanabilir; kamu tüzel kişilerine kural olarak güvenlik tedbiri uygulanmaz. 

(3) Yasada açık hüküm olmalıdır. Yasanın ayrıca belirtmediği durumlarda tüzel kişilere 
güvenlik tedbiri uygulanamaz (TCY m. 60/4). 

(4) Tedbir orantılı olmalıdır. Tüzel kişiler hakkında uygulanan güvenlik tedbirinin,
işlenen eyleme göre daha ağır sonuçlar ortaya çıkarabileceği durumlarda, yargıç bu 
tedbirlere hükmetmeyebilir (TCY m. 60/3). 

Yasa, tüzel kişiler için iznin iptali ve müsadere olmak üzere iki tür güvenlik tedbiri 
öngörmüştür: 

İznin iptali: Bir kamu kurumunun verdiği izne dayalı olarak faaliyette bulunan 
özel hukuk tüzel kişisinin organ veya temsilcilerinin iştirakiyle ve bu iznin verdiği 
yetkinin kötüye kullanılması suretiyle tüzel kişi yararına işlenen kasıtlı suçlardan 
mahkumiyet durumunda, iznin iptaline karar verilir (TCY m. 60/1). 
Müsadere: Müsadere hükümleri, yararına işlenen suçlarda özel hukuk tüzel 
kişileri hakkında da uygulanır (TCY m. 60/2). 

.. 20.12.2009 tarihinde yürürlüğe giren 5941 sayılı "Çek Yasası" ile 3167 sayılı "Çekle 
Odemelerin Düzenlenmesi ve Çek Hamillerinin Korunması Hakkında Yasa" yürürlükten 
kaldırılmış ve adına karşılıksız çek düzenlenen tüzel kişiler hakkında yalnızca güvenlik 
tedbiri olarak "çek düzenleme ve çek hesabı açma yasağı" öngörülmüştür (m. 5). 

736 ÖZGENÇ: Genel (2006), 5. 724. 
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ERTELEME 

1. GENEL OLARAK

Erteleme (= tecil), cezanın infazının belli bir süre geri bırakılmasıdır.

Türk Hukukunda erteleme "cezanın ertelenmesi" biçimindedir. Ertelenen, "hapis
cezasının infazı"dır. Ancak hukukumuzda başka erteleme türleri de mevcuttur. Örneğin 
"kamu davasının ertelenmesi" ve "hükmün açıklanmasının geri bırakılması" gibi. 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda ertelemeyle ilgili olarak yapılan değişiklik-

ler şunlardır: 731 

Cezanın ertelenmesi, yalnızca hapis cezası için mümkündür. Adli para ceza­
larının ertelenmesi mümkün değildir. Oysa 765 sayılı eski Yasa döneminde 
uygulanan 647 sayılı Ceza İnfaz Yasası'nın uygulamasında her iki cezanın da 
ertelenmesi mümkündü (m. 6). 
Cezanın ertelenebilmesi için daha önceden kasıtlı bir suçtan dolayı üç aydan 
fazla hapis cezası alınmamış olmalıdır ve sonraki suçun cezası iki yıldan fazla 
hapis cezası olmamalıdır (TCY m. 51/1-a). Oysa eski Yasa döneminde önce­
den para cezasından başka bir ceza ile mahkum olmama ve bir yılı aşan ağır 
hapis ve iki yılı aşan hapis veya hafif hapis cezası almamak gerekiyor idi (647 
sayılı Y. m. 6). 
Denetim süresi içerisinde suç işlenmezse ceza infaz edilmiş sayılacaktır (m. 
51/8). Böylece, hapis cezasının ertelenmesi, koşullu af olmaktan çıkarılıp bir 
infaz kurumu biçimine getirilmiştir. Oysa 765 sayılı eski Yasa'da, deneme sü­
resi içerisinde fail suç işlemezse ertelenen mahkumiyet esasen vaki olmamış 
(hiç olmamış) sayılıyordu (m. 95/2). 
Ertelenen ceza tekerrüre esas sayılacaktır. Zira cezanın ertelenmesiyle 
mahkumiyet ortadan kalkmamaktadır. 765 sayılı eski Yasa'da deneme süresi 
olaysız geçerse mahkumiyet hiç olmamış sayılacağından ertelenen ceza teker­
rüre esas sayılmazdı (m. 95). 
5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda ertelemeye engel, önceki mahkumiyetin adli 
veya askeri yargı tarafından verilmesi bakımından bir fark gözetilmemiştir. 
Oysa eski Yasa'da askeri yargıdan verilen mahkumiyet kararları ertelemeye 
engel değildi. Zira erteleme için adliye mahkemeleri tarafından mahkum ol­
mamak yeterliydi (647 sayılı Y. m. 6).738 

737 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 142-143. 
738 Hemen belirtelim ki 2017 yılı Anayasa değişikliğiyle askeri yargıya ilişkin Anayasa'nın 145. maddesi 

yürürlükten kaldırılmış olup (6771 sayılı Y. m. 16) disiplin mahkemeleri dışında askeri mahkemeler 
kurulamayacağı, ancak savaş halinde, asker kişilerin görevleriyle ilgili olarak işledikleri suçlara ait davalara 
bakmakla görevli askeri mahkemeler kurulabileceği öngörülmüştür (AY m. 142/son). 

288 CEZA HUKUKU - GENEL HÜKÜMLER 

il. KOŞULLAR! 

Erteleme gerekçesi, "Failin suçu işledikten sonra yargılama sürecinde göster­
diği pişmanlıktır." Oysa eski Yasa'da erteleme gerekçesi "failin geçmişteki 
hali ve suç işleme hususundaki eğilimi"dir (647 sayılı Y. m. 6). 
11-15 ve 15-18 yaş arası için ayrı olan düzenlemeler teke indirilmiş, denetim 
süresi belirlenmesinde yargıca takdir hakkı tanımıştır. Oysa 647 sayılı Yasa'da 
böyle bir takdir hakkı yoktur. 
Denetim süresi içinde denetimli serbestlik tedbiri getirilmiştir. 

A. Faile İlişkin Koşul (Daha Önce Kasıtlı Bir Suçtan Ceza Almama)

Cezası ertelenebilecek hükümlü, daha önce kasıtlı bir suçtan dolayı üç aydan fazla
hapis cezası almamış olmalıdır (TCY m. 51/1-a). Kasten işlenen suçtan dolayı üç ay ve daha 
az süreyle alınan hapis cezaları ertelenebilir. Dikkat edilecek olursa, yalnızca önceden 
alınan "hapis cezaları" ertelemeye engel olmaktadır. Önceden alınan adli para cezası 
ya da başka türlü bir ceza ertelemeye engel değildir. 

Hapis cezasının ertelemeye engel olabilmesi için kesinleşmesi gerekir. Henüz ke­
sinleşmeyen mahkCımiyet kararları erteleme kararı verilmesine engel oluşturmaz. Bir 
mahkCımiyet kararının ertelemeye engel olabilmesi için erteleme kararının verildiği 
anda kesinleşmiş olması gerekir. Erteleme kararı verildikten sonra, önceki mahkCımiyet 
kararının kesinleşmesi, verilmiş erteleme kararını geçersiz kılmaz. 

� NOT: 
* Taksirli bir suçtan dolayı alınan hapis cezası, ertelemeye engel değildir.

* Yalnızca Türk mahkemelerinden verilen mahkumiyet kararları ertelemeye
engeldir. Yabancı mahkemelerden verilen mahkCımiyet hükümleri ertelemeye
engel değildir.739

* ADLİ PARA CEZASININ ÖDENMEMESİ DOLAYISIYLA HÜKÜMLÜ HAKKINDA
TAZYİK HAPSİ UYGULANMIŞSA BU ERTELEMEYE ENGEL DEĞİLDİR. Zira adli
para cezasının ödenmemesi durumunda uygulamada asıl mahkCımiyet adli
para cezasıdır (CGTİHY m. 106/9); kişi hakkında hapis cezası verilmemektedir.
Tazyik hapsi uygulanmasına karşın adli para cezası, ceza olarak varlığını koru­

maktadır.740

* Askeri ceza mahkemelerinden verilen hapis cezaları da ertelemeye engeldir.

Ancak askeri ceza mahkemelerinden verilen mahkumiyet kararlarının ertelemeye 
engel olabilmesi için bu cezanın ilişkin olduğu eylemin Türk Ceza Yasası'nda
suç olarak tanımlanması gerekir. Başka bir anlatımla, askeri mahkemeler tara­
fından verilen hapis cezaları, Türk Ceza Yasası'nda da suç olarak tanımlanan
bir eyleme ilişkinse ertelemeye engeldir. Bu yönüyle 5237 sayılı Türk Ceza Ya­
sası, önceki mahkumiyet kararını veren mahkeme ile ilgili olarak bir sınırlama

739 TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 424. 
740 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 655. 
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yapmamıştır.741 Hemen belirtelim ki 2017 yılı Anayasa değişikliğiyle askeri 

yargıya ilişkin Anayasa'nın 145. maddesi yürürlükten kaldırılmış olup (6771 sa­

yılı Y. m. 16) disiplin mahkemeleri dışında askeri mahkemeler kurulamayacağı, 

ancak savaş halinde, asker kişilerin görevleriyle ilgili olarak işledikleri suçlara ait 

davalara bakmakla görevli askeri mahkemeler kurulabileceği öngörülmüştür 

(AY m. 142/son). 

B. Suça ilişkin Koşul (Yeni Suçtan Verilen Cezanın Belli Ağırlıkta Olması)

289 

Türk Ceza Yasası'na göre, iki yıl ve daha az süreli hapis cezası ertelenebilir (TCY

m. 51/1).742 Suç tarihinde, onsekiz yaşını doldurmamış olanlarla, altmışbeş yaşını bitirmiş

bulunanların, üç yıldan fazla olmayan hapis cezaları ertelenebilir (TCY m. 51/1). Ertelemeye

konu, hapis cezasının kasıtlı bir suçtan ya da taksirli bir suçtan dolayı verilmiş olmasının

önemi yoktur. Yalnızca, ertelemeye konu olan, yani hükmedilen cezanın, süresinin iki yıl

veya daha az olması gerekmektedir. İşlediği suçtan dolayı iki yıldan fazla hapis cezası

alan kimsenin cezası, ertelenemez.

NOT: 

* Hapis cezası dışındaki yaptırımlar ertelenemez. Bu nedenle ADLİ PARA CEZALAR!

VE GÜVENLİK TEDBİRLERİ ERTELENEMEZ.

Toplanmış cezaların ertelenmesi olanağı var mıdır? 

Yargıtay, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası uyarınca verilen cezalarla ilgili olarak erteleme 

koşullarının oluşup oluşmadığı değerlendirilirken sanığa verilen tüm cezaların toplamına 

değil, her bir suç için belirlenmiş cezalara ayrı ayrı bakılması ve erteleme hususunun her 

suç için diğerlerinden bağımsız olarak ayrıca değerlendirilmesi gerektiği görüşündedir.743 

C. Mahkemeye İlişkin Koşul (Mahkemede Hükümlünün Bir Daha Suç

işlemeyeceği Konusunda Kanının Oluşması)

Cezanın ertelenebilmesi için mahkemenin; hükümlünün, suç işledikten sonra, yar­

gılama sürecinde gösterdiği pişmanlık dolayısıyla bir daha suç işlemeyeceği kanısına 

varması gerekir (TCY m. 51/1-b). Bu nedenle yargılama sürecine bizzat katılan, duruşma 

yapan, suç işleyenle yüz yüze gelen olay mahkemesi (ilk derece mahkemesi) yargıcı, 

erteleme kararını verebilir. Temyiz mahkemesi olarak Yargıtay, erteleme kararı veremez. 

741 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 658. .. .. __ 
742 Anayasa Mahkemesi, yasa koyucunun ertelemeyi yalnızca hapis cezası bakı�ından ongormesı�ın onun 

takdirinde olduğunu, cezanın bireyselleştirilmesinde yargıca takdır hakkı tanıdıgını belırterek TCY nın 51 /1. 

maddesinde yer alan � .. iki yıl veya daha az süreyle hapis cezasına mahküm edilen kişinin cezası ertelenebilir." 

ibaresini Anayasa'ya aykırı bulmamıştır (AYM, 19.2.2009, E. 2007 /69, K. 2009/26). 

743 CGK, 10.4.2007, E. 2007/3-63, K. 2007/87 
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Erteleme kararı verilebilmesi için failin istemde bulunması ya da duruşmaya 
gelmesi gerekmez; mahkeme fail gelmese bile bu konuda re'sen karar verir. Failin 

ertelemeden feragat etme yetkisi yoktur.744 

111. ERTELEMENİN KOŞULA BAĞLANMASI

Hapis cezasının ertelenmesi, mağdurun ya da kamunun uğradığı zararın, aynen iade 

veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesi koşuluna bağlı tutulabilir (TCY m. 51/2). Bu 

durumda, koşul gerçekleşinceye kadar cezanın infaz kurumunda çektirilmesine devam 

edilecektir. Koşulun yerine getirilmesi durumunda ise yargıç kararıyla hükümlü infaz 
kurumundan derhal salıverilir (TCY m. 51/2). 

Hapis cezasının ertelenmesinin koşula bağlı tutulması, mahkemenin takdirine bıra­

kılmıştır. Zira Yasa'da "koşuluna bağlı tutulabilir" denmektedir.74s 

iV. DENETİM SÜRESİ 

Türk Ceza Yasası'nda, hapis cezası ertelenen hükümlü hakkında, bir yıldan az, üç 
yıldan fazla olmamak üzere denetim süresi öngörülmektedir (TCY m. 51/3). Ancak 
denetim süresinin alt sınırı, mahkum olunan ceza süresinden az olamaz. 

Cezası ertelenen hükümlüler için mahkemece, yasada öngörülen sürelere bağlı 
kalınmak koşuluyla denetim süresi belirlenmesi zorunludur.746 

Denetim süresi, hüküm (karar) tarihinden değil; hükmün kesinleşmesi tarihinden 
itibaren işlemeye başlar.747 Zira erteleme, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda bir infaz rejimi 

olarak öngörülmüştür ve hüküm kesinleşmeden infaz edilemez. 

Denetim süresi içinde, bir meslek veya sanat sahibi olmayan hükümlünün, bu amaçla 
bir eğitim programına devam etmesine, bir meslek veya sanat sahibi hükümlünün, 
bir kamu kurumunda veya özel olarak aynı meslek veya sanatı icra eden bir başkasının 
gözetimi altında ücret karşılığında çalıştırılmasına, onsekiz yaşından küçük olan hü­
kümlülerin, bir meslek veya sanat edinmelerini sağlamak amacıyla, gerektiğinde barınma 
olanağı da bulunan bir eğitim kurumuna devam etmesine mahkemece karar verilebilir 
(TCY m. 51/4). Yani bu durum zorunlu olmayıp mahkemenin takdirine bırakılmıştır. 

Mahkeme, denetim süresi içinde hükümlüye rehberlik edecek bir uzman kişiyi 
görevlendirebilir.748 Ancak mahkeme, hükümlünün kişiliğini ve sosyal durumunu göz 

önünde bulundurarak, denetim süresinin herhangi bir yükümlülük belirlemeden veya 

uzman kişi görevlendirmeden geçirilmesine de karar verebilir (TCY m. 51/6). 

744 ÖZGENÇ:TCK Gazi Şerhi (2005), s. 659. 
745 ÇINAR: Cezalar (2005), s. 59. 
746 ÇINAR: Cezalar (2005), s. 59. 
747 ÖZGENÇ: TCK Gazi Şerhi (2005), s. 664. 
748 Bu kişi, kötü alışkanlıklardan kurtulmasını ve sorumluluk bilinciyle iyi bir yaşam sürmesini sağlamak için hü­

kümlüye öğütte bulunur; eğitim gördüğü kurum yetkilileri veya nezdinde çalıştığı kişilerle görüşerek, istişare­
lerde bulunur; hükümlünün hareketleri, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki gelişme hakkında üçer aylık 
sürelerle rapor düzenleyerek yargıca verir (TCY m. 51/5). 
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V. ERTELEMENİN DÜŞMESİ

Ertelemenin düşmesi, denetim süresi içerisinde gerçekleşen olaylar nedeniyle, erte­

lenen cezanın kısmen veya tamamen infaz kurumunda çektirilmesine karar verilmesidir 
(TCY m. 51/7). 

Düşme nedenleri, hükümlünün denetim süresi içinde kasıtlı bir suç işlemesi veya 

kendisine yüklenen yükümlülüklere, yargıcın uyarısına rağmen, uymamakta ısrar etmesi 

durumlarıdır (TCY m. 51/7). Denetim süresi içerisinde işlenen taksirli suçlar ertelemenin 
düşmesine neden olmaz. 

Erteleme kararı düşerse, ertelenen cezanın kısmen ya da tamamen infaz kurumunda 

çektirilmesine karar verilir (TCY m. 51/7). 

VI. ERTELEMENİN SONUÇLAR!

Cezası ertelenmiş hükümlü, denetim süresi içinde, kasıtlı bir suç işlemezse ve ken­
disine yüklenen yükümlülüklere uyarsa, cezası infaz edilmiş sayılır (TCY m. 51/8). Yani, 
hükümlü cezaevine girip cezasını çekerek çıkmış sayılır. 

NOT: 

* Deneme süresinin olaysız geçmesi, 765 sayılı eski Yasa'ya göre "mahkumiyetin
vaki olmamış sayılması" sonucunu doğururken, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda

"cezanın infaz edilmiş sayılması" sonucunu doğuracaktır (TCY m. 51/8). Ka­

nımızca bu değişiklik yerinde değildir. Zira mahkumiyetin varlığını koruyor
olması, faile toplumda birçok engelin çıkması anlamına gelir. Örneğin belli

kamu görevlerine gelememek gibi. Bu ise onu, topluma kazandırmaya engel
olur ve kurum işlevini yerine getiremez.
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KOŞULLU SALIVERİLME 

1. GENEL OLARAK

Koşullu salıverme, hapis cezasını çekmekte olan mahkumun yasada öngörülen sü­

reyi iyi halli olarak geçirmesi durumunda, cezasını tamamen çekmeden, ilgili makamca

alınacak bir kararla serbest bırakılmasıdır. 

Koşullu salıverme, cezanın infazında hükümlünün iyi halli olmasına bağlanan ödüldür.

il. KOŞULLAR! 

A. İyi Halli Olmak

Koşullu salıverilmeden yararlanabilmek için mahkumun kurumdaki infaz süresini "iyi 

halli" olarak geçirmesi gerekir (CGTİY m. 107/1). Hükümlünün iyi halli olup olmadığının;

yani, infaz süresini, ceza infaz kurumlarının düzen ve güvenliği amacıyla konulmuş ku­

rallara içtenlikle uyarak, haklarını iyi niyetle kullanarak, yükümlülüklerini eksiksiz yerine

getirerek geçirmiş ve uygulanan iyileştirme programlarına göre de toplumla bütünleş­

meye hazır olduğunun, disiplin kurulunun görüşü alınarak idare kurulunca saptanmış

bulunması gerekir (CGTİY m. 89/1). 

B. Süre

Koşullu salıvermeden yararlanabilmek için kural olarak, "cezanın üçte ikisinin" infaz

kurumunda çekilmesi gerekmektedir. Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına mahkum

edilmiş olanlar otuz yılını, müebbet hapis cezasına mahkum edilmiş olanlar yirmidört

yılını infaz kurumunda çektikleri takdirde, koşullu salıverilmeden yararlanabilirler (CGTİY

m 107/2).749 

749 Koşullu salıverilme için infaz kurumunda geçirilmesi gereken süre; 

birden fazla ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına veya ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile müeb­

bet hapis cezasına mahkümiyet halinde otuzaltı, 
birden fazla müebbet hapis cezasına mahkümiyet halinde otuz, 

bir ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla otuzaltı, 

bir müebbet hapis cezası ile süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla otuz, 

birden fazla süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla yirmisekiz, 

yıldır (CGTİY m. 107 /3) 
Suç işlemek için örgüt kurmak veya yönetmek ya da örgütün faaliyeti çerçevesinde işlenen suçtan dolayı 

mahkümiyet halinde; ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasına mahküm edilmiş olanlar otuzaltı yılını, müebbet 
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Koşullu salıverilme süresinin hesaplanmasında, hükümlünün onbeş yaşını dol­

duru
_
ncaya kadar infaz kurumunda geçirdiği bir gün, iki gün olarak dikkate alınır 

(��TIY m. 107/5). Böylece, bu kişilerin ceza infaz kurumlarında yattığı her bir gün, iki 
gun yatmış olarak kabul edilecektir. 

111. DENETİM SÜRESİ

Koşullu salıverilen hükümlünün tabi tutulacağı denetim süresi, infaz kurumunda

geçirilmesi gereken sürenin yarısı kadardır. Ancak süreli hapislerde hak ederek tahliye 
tarihini geçemez (CGTİY m. 107/6). 

Hükümlü, denetim süresinde, infaz kurumunda öğrendiği meslek veya sanatı icra 
etmek üzere, bir kamu kurumunda veya özel olarak aynı meslek veya sanatı icra eden 
bir başkasının gözetimi altında, ücret karşılığında çalıştırılabilir (CGTİY m. 107/7). Onsekiz 
yaşından küçük olan hükümlüler, denetim süresinde eğitimlerine, gerektiğinde barınma 
olanağı da bulunan bir kurumda devam ederler (CGTİY m. 107/8). 

Yargıç, d�netim süresinde hükümlüye rehberlik edecek bir uzman kişiyi görevlen­
direbilir (CGTIY m. 107/9).7s0 

.. .. 
Yargıç, koşullu salıverilen hükümlünün kişiliğini ve topluma uyumdaki başarısını göz

onunde bulundurarak denetim süresinin, denetimli serbestlik tedbiri uygulanmadan veya 
herhangi bir yükümlülük belirlenmeden geçirilmesine karar verebileceği gibi, denetimli 
serbestlik tedbiri uygulanmasına da karar verebilir veya belirlenen yükümlülükleri de­
netim süresi içinde kaldırabilir (CGTİY m. 107/10). 

iV. KOŞULLU SALIVERME KARARI 

Bir hükümlünün koşullu salıverilmesi hakkında ceza infaz kurumu idaresi tarafından 
hazırlanan gerekçeli rapor, hükmü veren mahkemeye; hükümlü başka bir yerde bulunu­
yorsa o yerde bulunan aynı derecedeki mahkemeye verilir. Mahkeme, bu raporu uygun 
bulursa hükümlünün koşullu salıverilmesine dosya üzerinden karar verir. Mahkeme, 
raporu uygun bulmadığı takdirde gerekçesini kararında gösterir. Bu kararlara karşı itiraz 

yoluna gidilebilir (CGTİY m. 107/11). 

h".pis cıaz".sı�a mahküm edilmiş olanlar otuz yılını, süreli hapis cezasına mahküm edilmiş olanlar cezalarının 
dortte_uçunu ınfaz �urumunda çektikleri takdirde, koşullu salıverilmeden yararlanabilirler. Ancak bu süreler· 
• bırden fazla agırlaştırılmış müebbet hapis cezasına veya ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile müeb­

bet hapıs cezasına mahkümiyet halinde kırk, 
birden fazla müebbet hapis cezasına mahkümiyet halinde otuzdört, 
bir ağırlaştırılmış müebbet hapis cezası ile süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla kırk 
bir müebbet hapis cezası ile süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla otuzdört 

• birden fazla süreli hapis cezasına mahkümiyet halinde en fazla otuziki, 
yıldır. Bu fıkra hükümleri çocuklar hakkında uygulanmaz (CGTİY m. ı 07/4). 

750 B_u _kişi, kötü alışkanlıklar_edine�ilec_e�i-çevrelerden uzak kalması ve sorumluluk bilinciyle iyi bir hayat sürme­
smı temın __ h_ususunda_ hukumluye ogutte �ulu nur; ıağitim gördüğü kurum yetkilileri veya yanında çalıştığı 
kışılerle goruşerek

'.. 
ıstışareler�e bulunur; hukumlunun hareketlen, sosyal uyumu ve sorumluluk bilincindeki 

gelışme hakkında uçer aylık surelerle rapor düzenleyerek yargıca verir. 
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Denetim süresi yükümlülüklere uygun ve iyi halli olarak geçirildiği takdirde, ceza 
infaz edilmiş sayılır (CGTİY m. 107/14). 

V. KOŞULLU SALIVERİLME KARARININ GERİ ALINMASI

Koşullu salıverilen hükümlünün, denetim süresinde hapis cezasını gerektiren kasıtlı 

bir suç işlemesi veya kendisine yüklenen yükümlülüklere, yargıcın uyarısına rağmen, 

uymamakta direnmesi (ısrar etmesi) durumunda koşullu salıverilme kararı geri alınır 
(CGTİY m. 107/12). 

Koşullu salıverilme kararının geri alınması durumunda hükümlünün; sonraki suçu 
işlediği tarihten itibaren kalan cezasının aynen, yükümlülüklerine aykırı davranması 
durumunda, bu yükümlülüklere uymama tarihi ile hak ederek salıverilme tarihi ara­
sındaki süreyi geçmemek koşuluyla takdir edilecek bir sürenin ceza infaz kurumunda 
çektirilmesine karar verilir. Koşullu salıverilme kararının geri alınmasından sonra aynı 

hükmün infazı ile ilgili bir daha koşullu salıverilme kararı verilmez (CGTİY m. 107/13). 

Koşullu salıverilme kararının geri alınmasına; hükümlü geri kalan süre içinde işle­
diği kasıtlı bir suçtan dolayı hapis cezasına mahkum edilirse, hükmü veren ilk derece 

mahkemesi veya bölge adliye mahkemesi tarafından, hükümlünün bağlı tutulduğu 
yükümlülükleri yerine getirmemesi durumunda koşullu salıverilme kararına esas teşkil 

eden hükmü veren ilk derece mahkemesi veya bölge adliye mahkemesi veya koşullu 

salıverilme kararını vermiş olan mahkeme tarafından, dosya üzerinden karar verilir. Bu 

kararlara karşı itiraz yolu açıktır (CGTİY m. 107/15). 

VI. KOŞULLU SALIVERİLME HÜKÜMLERİNİN UYGULANMAYACAĞI SUÇLAR

Türk Ceza Yasası'nın İkinci Kitap, Dördüncü Kısmında yer alan, 

Devletin güvenliğine karşı suçların, 

Anayasal düzene ve bu düzenin işleyişine karşı suçların ve 

Ulusal (milli) savunmaya karşı suçların, 

bir örgütün faaliyeti çerçevesinde işlenmesi do/ayısıyla ağırlaştırılmış müebbet 

hapis cezasına mahkumiyet durumunda, koşullu salıverilme hükümleri uygulanmaz 

(CGTİY m. 107/16). 



1. GENEL OLARAK

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

DAVA VE CEZA İLİŞKİSİNİ 
DÜŞÜREN NEDENLER 

Suçun işlenmesi ile devlet ve fail arasında bir ceza ilişkisi doğar. Ancak bazı özel 

nedenlerin gerçekleşmesi durumunda bu ceza ilişkisi düşer, yani sona erer. Devlet ile fail 

arasındaki bu ceza ilişkisinin düşmesi iki şekilde olabilir. ilk olarak devletin fail hakkında 

açtığı ve yürüttüğü kamu davası düşebilir. İkinci olarak devletin kamu davası sonucunda 

faile verdiği ceza düşebilir. 

Dava ve cezayı düşüren nedenler, Türk Ceza Yasası'nın "Genel Hükümler" 

kitabında düzenlenmiştir. Ancak "Özel Hükümler" kitabında da dava ve cezayı 

düşüren özel nedenler bulunmaktadır. Örneğin hakaret suçunun kasten yaralama 

suçuna tepki olarak işlenmesi, cezayı düşüren özel bir nedendir (TCY m. 129/2). 

Dava ve cezayı düşüren nedenlerin ortak özellikleri şunlardır:751 

Düşme nedenleri kişiseldir. Yani hangi sanık veya hükümlü hakkında gerçek­

leşmişse yalnızca o bu nedenden yararlanabilir. 

Düşme nedenleri birden fazla olursa, ceza ilişkisini kaldıranlar, infaz ilişkisini 

kaldıranlardan önce uygulanır. Her durumda sanığın veya mahkumun en 

lehine olan neden uygulanır. 

Düşme nedenleri, diğer bütün nedenlerden önce göz önüne alınır. Yani bir 

düşme nedeni varsa artık başka bir şey yapılmayarak bu nedenin uygulanması 

ile yetinilir. Ancak derhal beraat kararı verilebilecek durumlarda düşme kararı 

verilemez (CMY m. 223/9). Örneğin sanığa yüklenen eylem suç olmaktan çıka­

rılmış ise katılanın şikayetten vazgeçme beyanı dikkate alınmaz, derhal beraat 

kararı verilmesi gerekir. 

Düşme nedenleri, genel ve özel yasalarda sayılanlarla sınırlıdır; takdiri değildir. 

751 DÖNMEZER: Genel (2003), s. 357. 
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il. TÜRLERİ 

A. Sanığın ve Hükümlünün Ölümü

Sanığın ölümü durumunda cezaların kişiselliği ilkesi gereğince kamu davası açılmaz.7s2

Sanık ölmeden önce kamu davası açılmışsa sanığın ölümü ile kamu davası düşer. Ancak 

niteliği gereği müsadereye tabi eşya ve maddi menfaatler hakkında davaya devam 
olunarak bunların müsaderesine hükmolunabilir (TCY m. 64/1). 

Sanığın ölümü, diğer suç ortakları hakkındaki davayı etkilemez. Hatta özgü 
suçlarda ölen sanık, o suçun işlenebilmesi için yasanın aradığı niteliklere sahip bulunan 
kişi olsa bile diğer sanıklar hakkındaki dava devam eder. Bu durumda sözgelimi ölenin 

kamu görevlisi olup olmadığının ve suçu işleyip işlemediğinin araştırılması gerekirse de 
bu, o kişi hakkındaki davanın devam ettiği anlamına gelmez. 

NOT: 

* ŞÜPHELİNİN ÖLÜMÜ DAVAYI DÜŞÜREN NEDENLERDEN BİRİ DEĞİLDİR. Zira bir
kimse şüpheli statüsünde ise yani, henüz sanık statüsüne girmemişse açılmış bir
kamu davası söz konusu olmayacağı için onun düşmesinden de söz edilemez.

* HÜKÜMLÜNÜN ÖLÜMÜ DE SANIĞIN ÖLÜMÜNÜN AKSİNE, DAVAYI DÜŞÜREN
NEDENLERDEN BİRİ DEĞİLDİR. Zira bir kimse hükümlü statüsüne girmişse zaten 
kamu davası sona ermiş ve sanığın mahkumiyet hükmü kesinleşmiştir. Yani
kamu davası sonuçlanmış ve kesin hüküm halini almış demektir. Hükümlünün
ölümü, kural olarak infaz ilişkisini sona erdirir.

Hükümlünün ölümü, hapis ve henüz infaz edilmemiş adli para cezalarını orta­
dan kaldırır. Hükümlü öldükten sonra adli para cezası mirasçılardan istenemez. 
Ancak hükümlü, ölmeden önce adli para cezasını ödemiş ise bu, mirasçılar tarafından 
geri alınamaz_7s3 

Müsadereye ve yargılama giderlerine ilişkin olup ölümden önce kesinleşmiş bulu­
nan hüküm, infaz olunur (TCY m. 64/2). Hükümlünün sağlığında verilmiş olup kesinleşen 
müsadere ve yargılama giderleri hükümlünün mirasçılarından istenebilir_7s4

B.Af

1. Genel Olarak

Af, egemenin bağışlama işlemidir_7ss Af, devletle fail ya da mahkum arasında kurulan
ceza ilişkisini ve mahkumiyeti etkileyen bir kurumdur.7s6 Bu yönüyle af, hukuksal bir iş­
lemdir. Ancak aynı zamanda yasama işlemi olması nedeniyle affın siyasal yönü de vardır. 

752 Zeki HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu, Ceza Hukuku El Kitabı, İstanbul: Beta Yayınları, 1989, s. 495. 
753 EREM/DANIŞMAN/ARTUK: Genel (1997), s. 930; TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 456. 
754 Madde gerekçesi 
755 HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu (1989), s. 495. 
756 Türkan Yalçın SANCAR: 3 Nisan 1999Tarihine Kadar İşlenen Suçlardan Dolayı Şartlı Salıverilmeye, Dava ve Ce­

zaların Ertelenmesine Dair Kanun'un Hukuksal Niteliği ve Sonuçları, Anayasa Yargısı, Cilt 18 -Yıl 2001, s. 156. 



DAVA VE CEZA İLiŞKiSiNi DÜSUREN NEDENLER 

KARŞILAŞTIRMA: 

* "Af" ve "erteleme" farklı iki kurumdur. Ertelemeye kural olarak yargıç karar verir.
Oysa af yetkisi TBMM'ye, istisnaen cumhurbaşkanına (bireysel özel af) aittir. Af,

genel af niteliğindeyse ceza mahkumiyetini ortadan kaldırır. Oysa ertelemede
ceza mahkumiyeti varlığını korur. TBMM af yetkisini kullanırken gerekçe göster­
mek zorunda değildir. Oysa ertelemeye karar veren yargıç, gerekçe göstermek
zorundadır.757 

2. Türleri

299 

Af, genel ve özel af olmak üzere ikiye ayrılır: Genel af ile özel af adlarından dolayı
çok sık karıştırılan iki kurumdur. Genel affın, adının genel olması dolayısıyla bütün suç 

ve suçluları, özel affın ise yalnızca bazı suç ve suçluları kapsayacağı biçiminde yanlış bir 

sanı (zehap) bulunmaktadır. 

NOT: 

* Bir affın genel mi yoksa özel af mı olduğu, affa uğrayan suçların veya aftan

yararlanan kişilerin sayısına göre değil, AFFIN SONUÇLARINA GÖRE BELİRLENİR.
Tek bir kişi için genel veya özel af çıkarılabileceği gibi, bütün suçlular için de

çıkarılabilir. Yine tek bir suç için (Ör: hırsızlık) genel veya özel af çıkarılabileceği

gibi, bütün suçlar (Ör: hırsızlık, kasten öldürme, dolandırıcılık, yağma, terör
suçları ... ) için de çıkarılabilir. Genel af gibi, özel af da bütün suçları kapsaya­
bileceği gibi, belli suçlar için de çıkarılmış olabilir. Aynı şekilde bazı kimselerin
af kapsamı dışında tutulmaları da mümkündür.

KARŞILAŞTIRMA: 

* "Genel af" ile "özel af" arasındaki temel farklılıklar şunlardır:

Genel af, ceza mahkumiyetine bağlanan bütün sonuçları (kamu davası, ceza, 
yasaklılık gibi) ortadan kaldırır. Oysa özel af yalnızca hapis cezasına etki eder 
veya onun süresini kısaltır veya kaldırır ya da adli para cezasına çevirir. 

Genel affın etkisi, kesin hükümden önce veya sonra olabilirken; özel af ancak 
kesin hükümden sonra ve cezanın infazıyla ilgili olarak sonuç doğurur.758 Her 
iki tür af da yararlanma yönünden koşula bağlanabilir. 

a. Genel af

Genel af, kamu davasını düşüren ve hükmedilmiş cezaları, bütün sonuçlarıyla orta­
dan kaldıran aftır (TCY m.65/1). Bir başka ifadeyle genel af, ceza mahkumiyetini bütün 
sonuçlarıyla ortadan kaldıran aftır. 

757 AhmetTAŞKIN/İbrahim ZENGİN: Ceza Hukuku El Kitabı, Ankara: Yayınevi Belirtilmemiş, 2004, s. 127-128. 
758 DEMİRBAŞ: Genel (2005), s. 613. 
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Genel af çıkarmaya TBMM yetkilidir (AY m.87). TBMM, her türlü bireysel veya toplu 

af çıkarabilir. 

NOT: 

* Affın genelliği kapsadığı suçların ve suçluların sayısına göre değil, doğurduğu

sonuçlara göre belirlenir. Bu nedenle hiçbir ayrım yapılmaksızın tüm suçları ve

suçluları kapsayan bir genel af çıkarılabileceği gibi, bir ya da birkaç suç türünü

içine alan bir af da çıkarılabilir.759 

* Genel affın, eylemin özel hukuk bakımından doğan sonuçlarına herhangi bir

etkisi olmaz. Dolayısıyla mağdurun kişisel haklarını hukuk mahkemesinde dava

etme hakkı devam eder.

Genel af değişik ölçütlere göre sınıflandırılabilir:760 

Kamu davasına ve kovuşturmaya etkisine göre genel af, tam ve tam olmayan 

olmak üzere ikiye ayrılır: Muhakemeden veya kesin hükümden önce çıkan affa 

tam genel af; kesin hükümden sonra çıkan affa tam olmayan genel af denir. 

Affa dahil edilen suçlara göre genel af; mutlak genel af, umumi genel af ve 

kısmi genel af olmak üzere üçe ayrılır: Tüm suç ve suçluları kapsayan affa 

mutlak genel af; bir veya birkaç suç kategorisini kapsayan, ancak kapsamın­

daki suçları işleyenler arasında ayrım yapmayan affa umumi genel af; af kap­

samındaki suçları işlemiş olmakla birlikte, bazı suçluları kapsam dışı bırakan 

affa kısmi genel af denir. 

Yükümlülük yükleyip yüklememesine göre genel af, koşullu ve koşulsuz af ol­

mak üzere ikiye ayrılmaktadır: Koşulsuz genel af, hiçbir yükümlülük getir­

meyen aftır. Koşullu genel af ise geciktirici ya da bozucu koşula bağlı aftır. 

Geciktirici koşula bağlı genel afta, af kapsamına giren kişi, öngörülen ko­

şulu yerine getirene kadar aftan yararlanamaz. Örneğin kişisel hakların taz­

min edilmesi koşulu gibi. Bozucu koşula bağlı genel afta ise fail aftan hemen 

yararlanır; ancak yasada öngörülen koşul gerçekleşirse, aftan yararlanma ola­

nağı kalmaz. Örneğin aftan yararlanan kimsenin belli bir süre içinde yeniden 

suç işlememesi koşulu gibi. 

Genel affın başlıca sonuçları şunlardır: 

- Af kapsamına giren suçlar hakkında kamu davası açılmamış ise bundan sonra

açılmaz; kamu davası açılmış olanlar hakkında düşme kararı verilir. 

Kesinleşmiş bir ceza mahkumiyeti olup da infazı söz konusuysa infazına son ve­

rilir; infazına başlanmamışsa infazı mümkün olmaz; eğer infazı tamamlanmış ise

ceza mahkumiyeti tüm sonuçlarıyla birlikte ortadan kalkar.761 Başka bir deyişle,

kesin hükümden sonra çıkan genel af, bir yandan hükmün yerine getirilmesini

engeller, öte yandan da ceza mahkumiyeti ve bütün sonuçlarını ortadan kaldırır.

759 HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu (1989), 5. 496; SANCAR: Dava ve Cezaların Ertelenmesi (2001 ), s. 157. 
760 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 631; HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu (1989), 5. 495-496; 

SANCAR: Dava ve Cezaların Ertelenmesi (2001 ), s. 158. 
761 DEMİRBAŞ: Genel (2005), s. 313. 
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- Suçludaki tehlike durumunu esas alması nedeniyle, affın güvenlik tedbirlerine 
etkisi olmaz.762 Bu nedenle akıl hastaları, küçükler, sağır ve dilsizler, alkol ya da

uyuşturucu veya uyarıcı madde bağımlıları hakkında uygulanan tedbirler devam
eder. Ayrıca, müsadere edilen eşya veya ödenen adli para cezası genel aftan
sonra geri verilmez (TCY m.74/1).

- Affa uğrayan cezalar adli sicilden silinirler (Adli Sicil Y. m. 9/1-d).
- Genel affa uğrayan mahkumiyet tekerrüre esas olmaz.
- Genel aftan sonra, erteleme ehliyeti yeniden kazanılır. Yani genel aftan sonra

yeni bir suç işlendiğinde, genel affa uğramış mahkumiyet ertelemeye engel
olmaz.

- Genel af ile mahkumiyetten doğan hak yoksunlukları ortadan kalkar. Örneğin
kamu görevi üstlenme yasağı ortadan kalkar. Ancak bu yasaklılık sırasında yok­
sun kalınan hakların kendiliğinden kazanılması anlamına gelmez. Bu nedenle
memuriyetten yoksunluk ortadan kalkar, ama ilgili otomatik olarak göreve
dönemez.763 Yalnızca yeniden memur olma hakkını elde etmiş olur. Bu kişinin
yeniden memur atanması, kamu yararı ve hizmet gerekleriyle sınırlı olmak kay­
dıyla, idarenin takdir yetkisi içerisindedir.

- Genel affa giren suçlar, zincirleme suçun belirlenmesinde hesaba katılmaz.
- Genel af, bileşik suçu oluşturan unsur suçlardan birini veya ağırlaştırıcı nedeni

oluşturan suçu kapsamına alsa bile bileşik suç bütünüyle affın dışında kalır (bileşik
suçun bölünmezliği kuralı).

- İtiyadi suçlulukta, genel aftan önce işlenmiş eylemler itiyadın belirlenmesinde
dikkate alınmaz.

- Genel af nedeniyle kamu davasının düşmesi; kişisel hak davasını (TCY m.74/2),
cezanın düşmesi ise kişisel haklara ve tazminata ilişkin hükmü (TCY m. 74/3)
etkilemez. Bunlar için hukuk mahkemelerinde dava açılabilir. Ancak genel af
durumunda yargılama giderleri istenemez (TCY m. 74/3).

b. Özel af

özel af, af yasasındaki belirlemeye göre, hapis cezasının infaz kurumunda çekti­
rilmesine son veren veya infaz kurumunda çektirilecek süreyi kısaltan ya da adli para 
cezasına çeviren aftır (TCY m.65/2). 

NOT: 

* 5237 sayılı Türk Ceza Yasası, 765 sayılı Ceza Yasası'nın aksine, özel affı yalnızca
hapis cezaları yönünden kabul etmiştir. Dolayısıyla ADLİ PARA CEZASININ ÖZEL
AFLA AZALTILMASI VEYA KALDIRILMASI MÜMKÜN DEĞİLDİR.

762 DEMİRBAŞ: Genel (2005), s. 613. 
763 TAŞKIN/ZENGİN: El Kitabı (2004), s. 13S. 
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Özel af çıkarmaya kural olarak, TBMM yetkilidir. Ancak cumhurbaşkanı da sürekli 
hastalık, sakatlık ve kocama nedenleriyle sınırlı olarak bireysel özel af çıkarma yetki­

sine sahiptir (AY m. 104). Cumhurbaşkanı da belirtilen nedenlerle, bir kimsenin kesinleş­

miş cezasını azaltabilir veya tamamen kaldırabilir; ancak adli para cezasına çeviremez. 
Zira Anayasa'ya göre cumhurbaşkanının af yetkisi yalnızca "belirli kişilerin cezalarını ha­
fifletmek veya kaldırmak"tan ibarettir (AY m. 104). 

Özel affı değişik ölçütlere göre sınıflandırabiliriz:764 

Cezaya etkisine göre özel af üçe ayrılır: Cezayı tamamen kaldıran özel af, ce­
zanın infazını olanaksız hale getiren ve infaz başlamamışsa başlamasını en­

gelleyen aftır. Cezayı azaltan özel af, cezayı tamamen kaldırmayan, yalnızca 

belli bir ölçüde azaltan aftır. Cezayı değiştiren özel af, hükmedilmiş cezanın 

yerine daha hafif bir cezayı getiren aftır. 
Aftan yararlanacak kimselere göre özel af bireysel ve toplu olmak üzere ikiye 
ayrılır: Bireysel özel af, tek bir mahkumun cezasını kaldıran, azaltan veya de­
ğiştiren özel aftır. Toplu özel afise belli bir grup ya da gruplardaki suçlar hak­
kında çıkarılan ve bu suçları işleyen tüm mahkumları kapsayan aftır. 
Bir yükümlülük yükleyip yüklememesine göre özel af, koşullu ve koşulsuz ol­
mak üzere ikiye ayrılır: Koşulsuz özel af, kapsadığı kimselere bir yükümlülük 

yüklemeyen, yayımlanır yayımlanmaz etkisini gösteren özel aftır. Koşullu özel 

af ise yararlanacak kimseye, geciktirici veya bozucu koşul niteliğinde bir yü­

kümlülük yükleyen özel aftır. Koşul geciktirici ise gerçekleşinceye kadar af­
tan yararlanmak mümkün olmaz. Bozucu koşul varsa, mahkum aftan hemen 

yararlanır; ancak koşul gerçekleşirse, aftan yararlanma durumu son bulur. 

Özel affın başlıca sonuçları şunlardır: 
- Özel af, hapis cezasının infaz kurumunda çektirilmesine son verebilir veya bu

kurumda çektirilecek süreyi kısaltabilir ya da adli para cezasına çevirebilir (TCY
m. 65/2). Ancak özel af ile hafif bir ceza daha ağır bir cezaya çevrilemez. Zira
cezanın ağırlaştırılması, bir af değildir.

Özel af kamu davasının düşmesine neden olmaz. Özel af yalnızca suçlulukları 
kesin olarak sabit olmuş kişilere uygulanabilir. Bu nedenle özel affa rağmen kamu 

davasının açılması, aftan önce açılmış ise davaya devam edilmesi ve davanın 
kesin hükme bağlanması gerekir.76s 

- Cezaya bağlı olan veya hükümde belirtilen hak yoksunlukları, özel affa rağmen
etkisini devam ettirir (TCY m. 65/3).

- Özel affın mahkumiyete etkisi yoktur; ceza mahkumiyeti affa rağmen varlığını

korur.766 Bu nedenle özel affa uğramış mahkumiyet tekerrüre esas alınır. 

Yasa, seçimlik ceza öngörmüşse (hapis veya adli para cezası gibi), özel af yönünden
yargıcın hükmettiği cezaya bakılır. Yargıç hapis cezasına hükmetmişse özel af
uygulanır; aksi halde uygulanmaz. Zira adli para cezaları için özel af çıkarılamaz.

- Özel af da müsadere olunan şeylerin geri alınmasını gerektirmez (TCY m.74/1).

764 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 631; SANCAR: Dava ve Cezaların Ertelenmesi (2001 ), s. 159-160. 
765 SANCAR: Dava ve Cezaların Ertelenmesi (2001 ), s. 159. 
766 ÖNDER: Ceza Huhuku Dersleri (1992), s. 652. 
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3. Affın Reddedilmesi

Hukukumuzda af zorunludur(= mecburidir). Bu nedenle affın sonuçlarını doğura­
bilmesi için eylemi af kapsamına giren bireyin, bu sonuçları kabulü aranmaz. Başka bir 

ifadeyle, affın reddi mümkün değildir. Af yasasında, aksine bir hüküm yoksa sanık veya 
hükümlünün aftan yararlanıp yararlanmama konusunda seçim hakkı yoktur (= affın 

zorunluluğu, mecburiliği ilkesi); ancak af yasasında açık bir düzenleme varsa sanığın affı 

reddederek yargılanmayı istemesi mümkündür.767 

Türk Ceza Yasası'nda, affın reddedilip edilemeyeceği konusunda açık bir hüküm yok­
tur. Bu nedenle genel af yasasında aksine hüküm bulunmadığı durumlarda, affın reddi 
mümkün değildir.768 Ancak bu durum, henüz hüküm kesinleşmeden çıkan bir genel af 
nedeniyle kişilerin "beraat etme hakkı"nın ellerinden alınması sonucunu doğurur. Zira 
af çıkınca beraat değil, düşme kararı verilir. 

özel affı reddetmek de olanaklı değildir. Zira hükümlünün, hakkında verilen cezayı 

çekmesi açısından kazanılmış bir hakkı yoktur.769 

4. Affın Geri Alınması

Af, kural olarak geri alınamaz. Zira devletin af çıkardıktan sonra bunu geri alması,
kendisine duyulan güveni sarsacağı gibi hukuk devletinin bir gereği olan hukuksal 

güvenlik ilkesini de ihlal eder. 

s. Affedilemeyecek Suçlar

Anayasa, bazı suçların affedilemeyeceğini öngörmüştür. Buna göre, münhasıran

orman suçları için genel ve özel af çıkarılamaz. Ormanları yakmak, ormanı yok etmek 
veya daraltmak amacıyla işlenen suçlar genel ve özel af kapsamına alınamaz (AY m. 169/3). 

C. Zamanaşımı

1. Kavram

Zamanaşımı, suçun işlenmesinden itibaren belli bir süre geçmesinden sonra devletin
dava açmak veya dava sonucunda verilen cezayı infaz etmek ya da müsadere uygulamak 
yetkilerinin sona ermesidir. 

Zamanaşımı re'sen dikkate alınır. Zamanaşımının varlığına karşın, dava açılmışsa 

verilen hüküm yok hükmündedir.770 

2. Türleri 

Yasa üç tür zamanaşımı öngörmüştür: a) Dava zamanaşımı, b) Ceza zamanaşımı, c)
Müsadere zamanaşımı 

767 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 630. 
768 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 630. 
769 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 630. 
770 HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu (1989), s. 501. 
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a. Dava zamanaşımı 

aa. Kavram

Dava zamanaşımı, işlenen bir suçtan dolayı yasada öngörülen süreler içerisinde dava
açılmaması veya davanın sona erdirilmemesi nedeniyle devletin dava açma ve açılmış 
davayı devam ettirme hakkının sona ermesidir. 

bb. Dava zamanaşımı süreleri 

Dava zamanaşımı süreleri en az sekiz, en fazla otuz yıl olarak düzenlenmiştir. 
Yasada aksi belirtilmedikçe, kamu davası; 

Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezasını gerektiren suçlarda otuz yıl, 
Müebbet hapis cezasını gerektiren suçlarda yirmibeş yıl, 
Yirmi yıldan aşağı olmamak üzere hapis cezasını gerektiren suçlarda yirmi yıl, 
Beş yıldan fazla ve yirmi yıldan az hapis cezasını gerektiren suçlarda onbeş yıl, 
Beş yıldan fazla olmamak üzere hapis veya adli para cezasını gerektiren suçlarda 
sekiz yıl 

geçmekle zamanaşımına uğrar. Ancak dava zamanaşımı süreleri eylemi işlediği 
sırada oniki yaşını doldurmuş olup da onbeş yaşını doldurmamış olanlar hakkında, bu 
sürelerin yarısının; onbeş yaşını doldurmuş olup da onsekiz yaşını doldurmamış olan 
kişiler hakkında ise üçte ikisinin geçmesiyle dolar (TCY m. 66/2). 

Sürelerin belirlenmesinde suçun yasada yer alan cezasının yukarı sınırı göz önünde 
bulundurulur; seçimlik cezaları gerektiren suçlarda zamanaşımı bakımından hapis cezası 
esas alınır (TCY m. 66/4). Ayrıca, dava zamanaşımı süresinin belirlenmesinde dosyadaki 
mevcut kanıtlar bakımından suçun daha ağır cezayı gerektiren nitelikli biçimleri de göz 
önünde bulundurulur (TCY m. 66/3). 

Zamanaşımı, 
- tamamlanmış suçlarda suçun işlendiği günden,
- teşebbüs durumunda kalan suçlarda son hareketin yapıldığı günden,

kesintisiz suçlarda kesintinin gerçekleştiği günden,
- zincirleme suçlarda son suçun işlendiği günden,
- çocuklara karşı üstsoy veya bunlar üzerinde hüküm ve nüfuzu olan kimseler

tarafından işlenen suçlarda çocuğun onsekiz yaşını bitirdiği günden 

itibaren işlemeye başlar (TCY m. 66/6). 

� NOT: 
* Bazı suçlarda zamanaşımı süresinin başlangıcı özel olarak düzenlenmiştir. Ör­

neğin iftira suçunda, dava zamanaşımı özel olarak düzenlenmiştir. Buna göre,
iftira suçundan dolayı dava zamanaşımı, mağdurun eylemi işlemediğinin

sabit olduğu tarihten başlar (TCY m. 267/8). Böylece iftira suçlarında dava
zamanaşımı, suçun işlendiği günde değil; daha sonraki bir tarih olan mağdu­
run masum olduğunun saptandığı tarihte başlamış olmaktadır. Yine, birden
çok evlilik suçunda zamanaşımı evlenmenin iptali kararının kesinleştiği

tarihten itibaren işlemeye başlar (TCY m. 230/4).
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2005 yılında 5377 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle, aynı eylemden dolayı tekrar 

yargılamayı gerektiren durumlarda, mahkemece bu yöndeki istemin kabul edildiği tarih­
ten itibaren, eyleme ilişkin zamanaşımı süresi yeni baştan işlemeye başlar (TCY m. 66/5). 

Dava zamanaşımı süreleri gün, ay ve yıl hesabıyla belirlenir. Bir gün, yirmidört saat; 

bir ay, otuz gündür. Yıl, resmi takvime göre hesap edilir (TCY m. 72/1). 

TCY'nin İkinci Kitabının Dördüncü Kısmında yazılı ağırlaştırılmış müebbet veya mü­
ebbet veya on yıldan fazla hapis cezalarını gerektiren suçların yurt dışında işlenmesi 

durumunda dava zamanaşımı uygulanmaz (TCY m. 66/7). 

cc. Dava zamanaşımının durması

Dava zamanaşımının durması, işlemiş sürenin saklı tutularak, yasal neden ortadan

kalkıncaya kadar işletilmemesidir. Dava zamanaşımı durunca zamanaşımı süresinin o ana 
kadar geçen kısmı silinmez; fakat durma nedeni ortadan kalkıncaya kadar da ilerlemez. 

Dava zamanaşımını dört neden durdurur (TCY m. 67/1): 

Soruşturma ve kovuşturma yapılmasının, İZİN alınmasına bağlı olması 

Soruşturma ve kovuşturma yapılmasının, KARAR ALINMASINA bağlı olması 

Soruşturma ve kovuşturma yapılmasının, DİĞER BİR MERCİDE ÇÖZÜLMESİ GE­

REKEN BİR SORUNUN sonucuna bağlı bulunması 

Yasa gereğince, suç faili hakkında KAÇAK olduğu hususunda karar verilmiş olması 

Dava zamanaşımı, izin veya kararın alınmasına veya sorunun çözümüne veya yasa 
gereğince hakkında kaçak olduğu hususunda karar verilmiş olan suç faili hakkında bu 

karar kaldırılıncaya kadar durur. Zamanaşımının durması izin, karar veya çözüm için 

başvurulmuş olmasını gerektirir. İzin veya karar verildiği veya sorun çözüldüğü andan 

itibaren dava zamanaşımı işlemeye davam eder (TCY m. 67/1). 

2006 yılında 5560 sayılı Yasayla yapılan değişikliğe göre, şüpheli, mağdur veya suçtan 

zarar görenden birine ilk uzlaşma teklifinde bulunulduğu tarihten itibaren uzlaştırma 

girişiminin sonuçsuz kaldığı ve en geç uzlaştırmacının raporunu düzenleyerek Cumhu­
riyet savcısısına verdiği tarihe kadar dava zamanaşımı (ile kovuşturma koşulu olan dava 

süresi) işlemez (CMY m. 253/21). 

dd. Dava zamanaşımının kesilmesi

Dava zamanaşımının kesilmesi, o ana kadar işleyen zamanaşımı süresinin silinerek,

yeni baştan işlemeye başlatılmasıdır. 

Dava zamanaşımını kesen nedenler beş tanedir (TCY m. 67/2): 

Şüpheli veya sanıklardan birinin savcı huzurunda İFADESİNİN ALINMASI 

Şüpheli veya sanıklardan birinin yargıç huzurunda SORGUYA ÇEKİLMESİ 

Şüpheli veya sanıklardan biri hakkında TUTUKLAMA KARARININ VERİLMESİ 

Suçla ilgili olarak İDDİANAME DÜZENLENMESİ 

Sanıklardan bir kısmı hakkında da olsa, MAHKÜMİYET KARAR! VERİLMESİ 
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NOT: 

* Savcı huzurunda verilen ifadenin aksine, KOLLUK HUZURUNDA VERiLEN İFADE,

DAVA ZAMANAŞIMINI KESMEZ. Buna çok dikkat etmek gerekir.

Dava zamanaşımı kesildiğinde, zamanaşımı süresi yeniden işlemeye başlar. Dava za­

manaşımını kesen birden fazla nedenin bulunması durumunda, zamanaşımı süresi son 

kesme nedeninin gerçekleştiği tarihten itibaren, yeniden işlemeye başlar (TCY m. 67/3). 

Dava zamanaşımının kesilmesi durumunda, zamanaşımı süresi ilgili suça ilişkin olarak 

yasada belirlenen sürenin en fazla yarısına kadar uzar (TCY m. 67/4). Buna olağanüstü 

zamanaşımı denilmektedir. Örneğin beş yıldan fazla olmamak üzere hapis veya adli 

para cezasını gerektiren suçlarda dava zamanaşımı süresi sekiz yıldır (TCY m. 66/1-e). 

Bu durumda kesme nedenlerin varlığı durumunda zamanaşımı süresi en fazla oniki yıl 

olacaktır. 

Bir suçtan dolayı yapılan ve zamanaşımını kesen işlemler, o suça iştirak etmiş olup 

da haklarında soruşturma veya kovuşturma yapılmamış olan kimseler hakkında da 
zamanaşımını keser. 

Dava zamanaşımı re'sen uygulanır ve bundan şüpheli, sanık ve hükümlü vazgeçe­

mezler (TCY m. 72/2). 

b. Ceza zamanaşımı

aa. Kavram

Ceza zamanaşımı, kesinleşmiş bir cezanın, hüküm tarihinden itibaren yasada öngö­

rülen süre içinde infaz edilememesi nedeniyle devletin cezayı infaz yetkisinin ortadan 

kalkmasıdır.771 

bb. Zamanaşımı süreleri 

Ceza zamanaşımı süreleri en az on, en fazla kırk yıl olarak düzenlenmiştir. 
- Ağırlaştırılmış müebbet hapis cezalarında kırk yıl
- Müebbet hapis cezalarında otuz yıl

Yirmi yıl ve daha fazla süreli hapis cezalarında yirmidört yıl

Beş yıldan fazla hapis cezalarında yirmi yıl

Beş yıla kadar hapis ve adli para cezalarında on yıl

geçmesiyle söz konusu cezalar zamanaşımına uğrar (TCY m. 68/1). Ancak ceza zama­

naşımı eylemi işlediği sırada oniki yaşını doldurmuş olup da onbeş yaşını doldurmamış 

olanlar hakkında, bu sürelerin yarısının; onbeş yaşını doldurmuş olup da onsekiz yaşını 
doldurmamış olan kişiler hakkında ise üçte ikisinin geçmesiyle dolar (TCY m. 68/2). 

Ceza zamanaşımı süreleri gün, ay ve yıl hesabıyla belirlenir. Bir gün, yirmidört saat; 

bir ay, otuz gündür. Yıl, resmi takvime göre hesap edilir (TCY m. 72/1). 

771 HAFIZOĞULLARI: Dava ve Cezanın Sükutu (1989), s. 503. 
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TCY'nin İkinci Kitabının Dördüncü (Ulusa ve Devlete Karşı Suçlar) Kısmında yazılı yurt 

dışında işlenmiş suçlar dolayısıyla verilmiş ağırlaştırılmış müebbet hapis veya müebbet 

hapis veya on yıldan fazla hapis cezalarında zamanaşımı uygulanmaz (TCY m. 68/3). 

Hükümde değişik türden cezalara hükmedilmişse, ceza zamanaşımı en ağır cezaya 

göre belirlenecektir (TCY m.68/4). 

Ceza zamanaşımı, hükmün kesinleştiği veya infazın herhangi bir suretle kesintiye 
uğradığı günden itibaren işlemeye başlar ve kalan ceza miktarı esas alınarak süre he­
saplanır (TCY m.68/5). 

Cezaya bağlı olan veya hükümde belirtilen hak yoksunluklarının süresi, ceza zama­
naşımı doluncaya kadar devam eder (TCY m. 69/1). 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası, 765 sayılı eski Yasa'dan farklı olarak, ceza zamanaşımına 
uğrayan cezanın ortadan kalkacağını kabul etmemekte, yalnızca yerine getirilmeyeceğini 
öngörmektedir. 

cc. Ceza zamanaşımının durması

Türk Ceza Yasası, ceza zamanaşımını durduran bir neden öngörmemiştir. Ancak
Anayasa'nın 83.maddesine göre, "Türkiye Büyük Millet Meclisi üyesi hakkında, seçiminden 

önce veya sonra verilmiş bir ceza hükmünün yerine getirilmesi, üyelik sıfatının sona ermesine 

bırakılır; üyelik süresince zamanaşımı işlemez." Bu hükmün niteliği tartışmalıdır. Öğretide 

bazı yazarlar, bu düzenlemeyi "ceza zamanaşımının durması", diğer bazı yazarlar ise 
"infazın geri bırakılması" olarak kabul etmektedirler. 

dd. Ceza zamanaşımının kesilmesi

Ceza zamanaşımının kesilmesi, hüküm kesinleştikten sonra işleyen zamanaşımı
süresinin silinerek yeni baştan işletilmesidir. 

Ceza zamanaşımını kesen üç neden vardır (TCY m. 71/1-2): 

Mahkumiyet hükmünün infazı için yetkili merci tarafından hükümlüye yasaya 
göre TEBLİGAT YAPILMASI 

Mahkumiyet hükmünün infazı için HÜKÜMLÜNÜN YAKALANMASI 

Bir suçtan dolayı mahkum olunduktan sonra, üst sınırı iki yıldan fazla hapis 
cezasını gerektiren KASITLI BİR SUÇ İŞLENMESİ 

Ceza zamanaşımı re'sen uygulanır ve bundan şüpheli, sanık ve hükümlü vazgeçe­
mezler (TCY m. 72/2). 

c. Müsadere Zamanaşımı

Müsadere zamanaşımı, müsadereye ilişkin hükmün yasada öngörülen süre içerisinde
yerine getirilmemesi durumunda bir daha infaz edilememesidir. 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası, bir güvenlik tedbiri niteliğinde olan müsaderenin infa­
zıyla ilgili ayrı bir zamanaşımı süresi belirlemiştir. 

Müsadereye ilişkin hükümler, kesinleşmeden itibaren YİRMİ YIL geçtikten sonra 
infaz edilmez (TCY m. 70/1). Burada şu hususa dikkat etmek gerekir. Yirmi yıllık süre, 
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müsadereye ilişkin hükmün ne kadar süre içerisinde infaz edilebileceğine ilişkindir. 
Yoksa MÜSADERE DAVAS! ASIL EYLEM İÇİN ÖNGÖRÜLEN ZAMANAŞIMINA TABİDİR.772 

Bu durumda asıl eylem için öngörülen zamanaşımı süresi dolarsa mahkeme artık 

müsadere kararı veremez. Dolayısıyla yirmi yıllık süre hiç başlamamış olur. Zira infaz 
edilebilecek bir müsadere kararı verilmediğinden onun infaz zamanaşımı da başlamaz. 

D. Şikayetten Vazgeçme

Soruşturulması ve kovuşturulması şikayete bağlı suçlarda, şikayet eden kişinin yaptığı 
şikayet başvurusunu etkisiz bırakmasına şikayetten vazgeçme denir. 

Şikayetten vazgeçmeye, şikayetin geri alınması da denilmektedir. 

KARŞILAŞTIRMA: 

* Şikayetten vazgeçmeyi benzer kurumlardan ayırt etmek gerekir:

Şikayet: Şikayetle, şikayetten vazgeçmenin hukuksal nitelikleri farklıdır. Şikayet, 

ceza muhakemesi koşuludur; bu yönüyle ceza muhakemesi hukuku kurumu­
dur. Oysa şikayetten vazgeçme cezalandırılabilirliği etkileyen bir ceza hukuku 
kurumudur. 

Şikayetten feragat: Şikayetten feragat, şikayet hakkına sahip olan kişinin, 

henüz şikayet yapılmadan, şikayet hakkını kullanmayacağına ilişkin yaptığı tek 
taraflı bir irade açıklamasıdır. Bu nedenle bunun fail tarafından kabul edilmiş 

olmasına gerek yoktur. Şikayetten vazgeçme ise şikayet hakkını kullanmış 

olan şikayetçinin, hüküm kesinleşinceye kadar, şikayetinin geçersiz sayılması 
için yaptığı irade açıklamasıdır. Şikayetten vazgeçmenin sonuç doğurabilmesi 
için kural olarak failin bunu kabul etmesi gerekir. Zira şikayetten vazgeçme 

iki taraflı bir işlemdir. Yani mağdurun şikayetinden vazgeçmesine rağmen, 

suçsuz olduğuna ve bu nedenle de beraat edeceğine inanan fail, bunu kabul 
etmez ise muhakeme devam edecektir. 

Şikayet hakkını kullanmamış olan mağdur veya suçtan zarar görenin, diğerlerinin 
şikayeti üzerine başlatılan davada, şikayetten feragat etmesi veya şikayetten vazgeç­

mesi mümkün değildir. Zira şikayetten vazgeçebilmek için daha önceden şikayette bu­
lunmak gerekir.773 

Şikayetçi birden fazla ise her biri şikayetten vazgeçme hakkını diğerlerinden bağımsız 

olarak kullanabilir. 

Şikayetten vazgeçme, koşula bağlanamaz. Şikayetinden vazgeçen, kişisel haklarından 
da vazgeçtiğini ayrıca açıklamamış ise kişisel hakları için hukuk mahkemesinde dava 
açabilir (TCY m.73/7). 

772 CGK, 08.02.1988, E. 1987 /2-547, K. 1988/16; 2. CD, 25.6.2003, E. 2002/2524, K. 2003/7413 (Kazancı Elektronik 
Hukuk Yayımcılığı) 

773 TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 470. 
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Şikayetten vazgeçme, Yasa'da aksine hüküm yoksa davanın düşmesi sonucunu 
doğurur. Ancak bu sonucun doğması için Yasa'da aksine hüküm bulunmayan durumlarda 
geri almanın sanık tarafından kabul edilmesi gerekir (TCY m.73/6). Aksi durumda, 

vazgeçme sonuç doğurmaz. Sanıklar birden fazla ise her birinin kabul hakkı diğerleri­

ninkinden bağımsızdır. Yargıtay'a göre, sanık hükme (düşme kararına) karşı yasa yoluna 

başvurmazsa vazgeçmeyi kabul etmiş sayılır. 

İştirak durumunda suç işlemiş sanıklardan biri hakkındaki şikayetten vazgeçil­
mesi, diğerlerini de kapsar (TCY m. 73/5). Bundan dolayı, şikayetçinin, iştirak durumunda 
işlenen suçun sanıklarından biri hakkındaki şikayetinden vazgeçip, diğerleri hakkındaki 
şikayetinden vazgeçmemesi mümkün değildir. 

Sanıklardan biri davanın düşmesini istemiyorsa vazgeçme teklifini reddedebilir. Bu 
durumda dava kendisi hakkında yürümeye devam eder. Vazgeçmenin diğer sanıklara 
da etki edebilmesi için bunların aynı eylemden dolayı sorumlu olmaları gerekir. Eylem­
ler farklı ise mağdur, sanıklardan biri hakkındaki şikayetini geri alıp, diğeri hakkındaki 
şikayetini sürdürebilir.774 

Vazgeçmeden vazgeçme olmaz. Bu nedenle sanık, vazgeçme teklifini reddetmiş ise 
ancak yeni bir teklifi kabul edebilir; reddini geri alarak önceki vazgeçmeyi kabul edemez. 

Şikayetten, kural olarak hüküm kesinleşinceye kadar vazgeçilebilir. Bu bakımdan 
şikayetten vazgeçme kesinleşmiş cezanın infazına engel olmaz (TCY m.73/4). Ancak 
buna yasayla istisna getirilebilir. Örneğin karşılıksız çek düzenleme eylemi (2012 yılında 
6273 sayılı Yasayla) kabahate dönüştürülmeden önce, hüküm kesinleştikten sonra bile 
şikayetten vazgeçme mümkündü (5491 sayılı Y. m. 6/2). 

E. Uzlaşma

Uzlaşma, fail ve mağdurun yasal koşullar çerçevesinde anlaşması nedeniyle fail ile
devlet arasındaki ceza ilişkisinin askıya alınmasını veya tümüyle kaldırılmasını sağlayan 
bir kurumdur. 

Uzlaşma, 5237 sayılı Türk Ceza Yasası ile gelen bir kurumdur. Ancak 2006 yılında 
5560 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle uzlaşma, Türk Ceza Yasası ve Çocuk Koruma Yasası 
kapsamından çıkartılarak tümüyle Ceza Muhakemesi Yasası kapsamına alınmıştır. 

Kamu davası açıldıktan sonra kovuşturma konusu suçun uzlaşma kapsamında oldu­
ğunun anlaşılması durumunda, uzlaştırma işlemleri (CMY'nin 253. maddede belirtilen 
esas ve usule göre), mahkeme tarafından yapılır (CMY m. 254/1). 

Uzlaşma gerçekleştiği takdirde, mahkeme, uzlaşma sonucunda sanığın edimini bir 
defada (def'aten) yerine getirmesi durumunda, davanın düşmesine karar verir. Edi­
min yerine getirilmesinin ileri tarihe bırakılması, takside bağlanması veya süreklilik arz 
etmesi durumunda; sanık hakkında, 231. maddedeki koşullar aranmaksızın, hükmün 

açıklanmasının geri bırakılmasına karar verilir.775 Geri bırakma süresince zamanaşımı 

774 TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 471. 

775 CMY m. 231/5: Sanığa yüklenen suçtan dolayı yapılan yargılama sonunda hükmolunan ceza, bir yıl veya daha 

az süreli hapis veya adli para cezası ise; mahkemece, hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verile-
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işlemez. Hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına karar verildikten sonra, uzlaşmanın 

gereklerinin yerine getirilmemesi durumunda, mahkeme tarafından, 231. maddenin 

onbirinci fıkrasındaki koşullar aranmaksızın, hüküm açıklanır (CMY m. 254/2).776 

Uzlaşma kurumu niteliği gereği ayrıntılı olarak Ceza Muhakemesi Hukuku adlı kita­

bımızda incelenmiştir. 

F. Ön Ödeme

1. Kavram

Ön ödeme, kamu davasının açılmasını önlemek veya açılmışsa düşürmek için Cum­

huriyet savcısısı veya yargıç tarafından önerilen belirli bir miktar paranın şüpheli veya 

sanık tarafından kabul edilip ödenmesidir. 

Ön ödeme teklifini kabul zorunlu mudur? 

Ön ödemede belirlenen miktarın isteğe bağlı olarak ödenmesi gerektiğinden, sa­

nığın ön ödeme teklifini kabul zorunluluğu yoktur. 765 sayılı eski Yasa döneminde, ön 

ödeme önerisi kabul edilmediği zaman, açılacak kamu davası sonucunda suçu işlediği 

sabit olan failin cezasının yarı oranda artırılması öngörülmekteydi (m. 119/4). Ancak bu 

düzenlemeye 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda yer verilmemiştir. Dolayısıyla ön ödeme 

teklifini kabul etmeyerek yargılanmak isteyen bir kimse, mahkum olsa bile artık cezası 

salt bu nedenle artırılmayacaktır. 

2. Türleri

Türk Ceza Yasası, iki tür ön ödeme kabul etmiştir: (1) Kamu davasının açılmasını 

önleyen ön ödeme, (2) kamu davasını düşüren ön ödeme. 

a. Kamu davasının açılmasını önleyen ön ödeme

ön ödemelik bir suç için Cumhuriyet savcısısı, kamu davasını açmadan önce, faile 

belli bir miktar para cezasını soruşturma giderleriyle birlikte on gün içinde öderse, kamu 

davasının açılmayacağını bildirir ve fail bu ödemeyi süresinde yaparsa hakkında kamu 

davası açılmaz (TCY m. 75). 

Kamu davasının açılmasını önleyen ön ödeme yoluna başvurabilmek için: 

bilir. Uzlaşmaya ilişkin hükümler saklıdır. Hükmün açıklanmasının geri bırakılması, kurulan hükmün sanık hak­

kında bir hukuki sonuç doğurmamasını ifade eder. CMY m. 231/6: Hükmün açıklanmasının geri bırakılmasına 

karar verilebilmesi için a) sanığın daha önce kasıtlı bir suçtan mahkum olmamış bulunması, b) mahkemece, 

sanığın kişilik özellikleri ile duruşmadaki tutum ve davranışları göz önünde bulundurularak yeniden suç iş­

lemeyeceği hususunda kanıya varılması, c) suçun işlenmesiyle mağdurun veya kamunun uğradığı zararın, 

aynen iade, suçtan önceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi gerekir. 

776 CMY m. 237/17: Denetim süresi içinde kasten yeni bir suç işlemesi veya denetimli serbestlik tedbirine ilişkin 

yükümlülüklere aykırı davranması durumunda, mahkeme hükmü açıklar. Ancak mahkeme, kendisine yük­

lenen yükümlülükleri yerine getiremeyen sanığın durumunu değerlendirerek; cezanın yarısına kadar belir­

leyeceği bir kısmının infaz edilmemesine ya da koşullarının varlığı durumunda hükümdeki hapis cezasının 

ertelenmesine veya seçenek yaptırımlara çevrilmesine karar vererek yeni bir mahkumiyet hükmü kurabilir. 
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(7) Uzlaştırma kapsamında yer almayan bir suç işlenmiş olmalıdır. Zira uzlaştırma kap­
samındaki suçlar için ön ödeme kurumu işletilemez. 

(2) Suçun cezası, yalnızca adli para cezası veya yasada yazılı cezasının yukarı sınırı 

altı ayı aşmayan hapis cezası ya da her ikisini gerektirmelidir (TCY m.75/1). 2016 yılında 
6763 sayılı yasayla yapılan değişiklikle ön ödemenin üst sınırı "üç" aydan "altı" aya 
yükseltilmiştir. Burada soyut ceza esas alınır. Örneğin muhafaza edilmek üzere kendisine 
resmen teslim olunan rehinli veya hacizli veya herhangi bir nedenle elkonulmuş olan 

malın dikkat ve özen yükümlülüğüne aykırı davranması nedeniyle kaybolmasına veya 
bozulmasına neden olan kişi, adli para cezası ile cezalandırılır (TCY m. 289/3). Görüldüğü 
üzere, bu suçun yaptırımı yalnızca adli para cezasıdır. Bu nedenle bu suç ön ödemeye 
tabidir. 

2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle, ön ödeme hükümleri Türk Ceza 
Yasası'nda yer alan; 

yardım veya bildirim yükümlülüğünün yerine getirilmemesi (m. 98/1), 

genel güvenliğin taksirle tehlikeye �okulması (m. 171), 

çevrenin taksirle kirletilmesi (m. 182/1), 

özel işaret ve kıyafetleri usulsüz kullanma (m. 264/1), 

suçu bildirmeme (m. 278/1, 2), 

suçları ile 6831 sayılı Orman Yasası'nın 108/1 maddesinde yer alan suç bakımından 
da uygulanır (TCY m. 75/6). Ancak bu suçların beş yıl içinde tekrar işlenmesi halinde 

fail hakkında aynı suçtan dolayı ön ödeme hükümleri uygulanmaz (TCY m. 75/6). 

Salt (sırf) askeri suçlar ile Askeri Ceza Yasası'nın kendini askerliğe yaramayacak hale 
getirmek ve askerlikten kurtulmak için hile kullanmak suçları hakkında, ön ödeme hü­
kümleri uygulanmaz (ASCY Ek m. 8/2). 

Savcı, koşulları varsa ön ödeme olanağını sanığa bildirmek zorundadır. 

Yargıtay'a göre, ön ödemede yalnızca suçun derecesine etki eden ve temel cezanın 
saptanmasında belirleyici durumda olan hükümler göz önüne alınır. Kişiye ve eyleme 
bağlı cezanın artırılmasını veya azaltılmasını gerektiren nedenler dikkate alınmaz. Ön 
ödemede teşebbüs, haksız tahrik, takdiri indirim, tekerrür ve yaş küçüklüğü ne­
deniyle cezanın indirilmesi mümkün değildir. Bu nedenle yaşı küçük olan sanığın ön 
ödeme kapsamına giren bir suçu işlemesi nedeniyle ödeme ihtaratında bulunulmadan 
önce işlediği suçun anlam ve sonuçlarını kavrayabilme yönünden bedeni, akli ve ruhi 
durumunun uzman hekimlere tespit ettirilmesine gerek yoktur.777 

Cumhuriyet savcısısının failden ödenmesini isteyeceği cezanın miktarı, suç için ön-
görülen cezanın adli para cezası veya hapis cezası olmasına göre belirlenir: 

Öngörülen adli para cezası maktu ise bu miktarın, maktu değilse aşağı sınırını 
oluşturan miktarın ödenmesi istenir. 

Öngörülen ceza hapis cezası ise ödenecek miktar, bu cezanın aşağı sınırının 
karşılığı olarak her gün için otuz Türk Lirası üzerinden hesaplanacak miktardır. 

777 CGK, 17.3.1998, E. 1997/7-372, K. 1998/90 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
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2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle "yirmi Türk Lirası" olan 
parasal sınır "otuz Türk lirası"na yükseltilmiştir. 

Hapis cezası ile birlikte adli para cezası da öngörülmüşse, ödenmesi gereken 
miktar, hapis cezası için yukarıda belirtilen biçimde belirlenecek miktar ile adli 
para cezasının aşağı sınırını oluşturan miktarın toplamıdır. Bunlara soruşturma 
giderleri de eklenir (TCY m.75). 

2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle, taksirli suçlar hariç olmak üzere, 
ön ödemeye bağlı olarak kovuşturmaya yer olmadığına veya kamu davasının düşmesine 
karar verildiği tarihten itibaren beş yıl içinde ön ödemeye tabi bir suçu işleyen faile TEK­
LİF EDİLECEK ÖN ÖDEME MİKTARININ YARI ORANINDA ARTIRILACAĞI öngörülmüştür 
(TCY m. 75/1, son c.). 

Ödemenin yapılacağı yer, mal müdürlüğü ya da defterdarfıktır. 

Suçu öngören maddede yazılı hapis cezası ile adli para cezasından yalnız birinin 

uygulanabileceği durumlarda ödenmesi gereken miktar, adli para cezası esas alınarak 
belirlenir (TCY m. 75/4). 

ön ödeme bildiriminde ödenecek miktar (ceza miktarı + soruşturma giderleri), 
ödeme süresi, ödeme ve ödememe durumlarının sonuçları açıkça bildirilmelidir. Aksi 
takdirde ön ödeme bildirimi yasal sonuçlarını doğurmaz; sanığa ödeme yapmadığı için 
ceza verilemez.778 

Ön ödeme miktarı, soruşturma giderleri ile birlikte, Cumhuriyet savcısılığınca yapı­
lacak tebliğ üzerine on gün içinde ödediği takdirde fail hakkında kamu davası açılmaz 
(TCY m. 75/1). Tebligat geçerli değilse ödemenin yapılmaması, mahkumiyet hükmünün 
verilmesine neden olmaz.779 

b. Kamu davasını düşüren ön ödeme

Kamu davasını düşüren ön ödeme, iki durumda söz konusu olabilir (TCY m.75/2-3):

(1) İşin özel yasa hükümleri gereğince savcılığa gitmeksizin doğrudan mahkemeye
intikal etmesi durumunda suçun ön ödemelik bir suç olduğunu anlayan mahkeme sanığa 
ön ödeme bildiriminde (teklifinde) bulunur. 

(2) Dava sırasında eylemin niteliğinin değişmesi sonucu ön ödeme kapsamına giren
bir suça dönüşmesi durumunda suçun ön ödemelik bir suç olduğunu anlayan mahkeme 
sanığa ön ödeme teklifinde bulunur. 

Türk Ceza Yasası'na göre, aslında ön ödemeye tabi bir suç ile ilgili olarak Cumhuriyet 
savcısılığının, ön ödeme işlemini yapmadan kamu davasını açması durumunda, suçun 
ön ödemelik bir suç olduğunu anlayan mahkeme sanığa ön ödeme teklifinde bulunur 
(TCK m. 75/3). Oysa Ceza Muhakemesi Yasası'na göre, ön ödemeye veya uzlaşmaya tabi 
olduğu sorusturma dosyasından açıkça anlaşılan işlerde ön ödeme veya uzlaşma usulü 
uygulanmaksızın düzenlenen iddianamenin Cumhuriyet başsavcılığına iadesine karar 
verilir (CMK m. 174/1). 

778 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 668. 

779 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 667. 
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Kamu davasını düşüren ön ödemede, davanın açılmasını önleyen ön ödemedeki 
esaslara göre belirlenen miktardan başka yargılama giderleri de sanığa ödettirilir 
(TCY m.75/2). Vekalet ücretinin kişisel hak niteliğinde bulunması ve ön ödeme 
kurumunun amacı dikkate alındığında, esasen ön ödeme ile ilgili görevleri istisnai 

olan mahkemelerce yapılacak ön ödeme önerisindeki miktara, şikayetçi vekiline 
verilecek vekalet ücreti dahil edilemez.780 
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Kamu davası açıldıktan sonra söz konusu olan ön ödemede Yasa'da ödeme süresi 

belirtilmemiştir. Bu durumda da kamu davasının açılmasını önleyen ön ödemede 
olduğu gibi, mahkeme, ödenmesi gereken miktarı on gün içinde ödemesi için sanığa 
bildirir. Sanık bu süre içinde istenen miktarı öderse dava düşer; ödemezse yargılamaya 
devam edilir.781 Ön ödeme nedeniyle mahkemece verilen davanın düşürülmesi (ortadan 
kaldırılması) kararı temyize tabi, sabıka oluşturmayan, ilerde işlenecek bir suçta tekerrüre 
esas ve ertelemeye engel olmayan, sanık lehine bir hükümdür.782 

Ön ödeme sonucu kamu davasının açılmaması veya ortadan kaldırılması, kişisel 
hakların istenmesini ve malın geri alınmasını engellemez (TCY m.75/5). Örneğin mağdur 
hukuk davası açarak zararının giderilmesini isteyebilir. 

Ön ödeme sonucu kamu davasının açılmaması veya ortadan kaldırılması, müsade­
reye ilişkin hükümlerin uygulanmasını engellemez (TCY m.75/5). Müsadere kararının 
verilebilmesi için suçtan dolayı zamanaşımı süresi dolmamış olmalıdır.783 

2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan düzenlemeye göre, ödemede bulunulması 
üzerine verilen kovuşturmaya yer olmadığına dair kararlar ile düşme kararları, bunlara 
özgü bir sisteme kaydedilir. Bu kayıtlar, ancak bir soruşturma veya kovuşturmayla bağlantılı 
olarak Cumhuriyet savcısısı, hakim veya mahkeme tarafından istenmesi durumunda, bu 
maddede belirtilen amaç için kullanılabilir (TCY m. 75/7). 

780 CGK, 24.9.2002, E. 2002/2-188, K. 2002/317 
781 TOROSLU: Genel Kısım (2012), s. 473; CENTEUZAFER/ÇAKMUT, mahkemenin takdiri bir süre belirleyeceğin­

den söz etmektedir. Bkz. s. 668-669. 
782 CGK, 17.3.1998, E. 1997 /7-372, K. 1998/90 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
783 CGK, 08.02.1988-1987/2-547/16, YKD XIV, 7 (Temmuz 1988), 976 [Nakleden: CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş 

(2005), s. 670]. 



BEŞİNCİ BÖLÜM 

ADLİ SİCİL 

1.GENEL OLARAK

Adli sicil, kesinleşmiş ceza mahkumiyetlerine ve güvenlik tedbirlerine ilişkin 
bilgilerin tutulduğu otomatik işleme tabi sistemdir. 

Adli sicil kayıtlarının tutulması; 

temel cezanın belirlenmesi (TCY m. 61), 

tekerrür (TCY m. 58), 

hapis cezasının ertelenmesi (TCY m. 51), 

kamu davasının açılmasının ertelenmesi (CMY m. 171/2), 

hükmün açıklanmasının geri bırakılması (CMY m. 231/5), 

milletvekili seçilmeye engel mahkumiyetlerin saptanabilmesi (AY m. 76/2) ve 

mahkumiyete bağlı hak yoksunluğu öngören bazı özel yasalardaki hükümler 

nedeniyle önemlidir. 

Adli sicil sisteminin hukuksal rejimi, 5352 sayılı Adli Sicil Yasası ile 

düzenlenmiştir. Yeni Adli Sicil Yasası'na göre, mahkemelerin adli sicil kayıtlarının 

silinmesi konusundaki yetkileri ortadan kaldırılmış ve ikili bir sistem getirilmiştir. Adli sicil kayıtlarının infaz ile 
birlikte hemen ve kendiliğinden (re'sen) silinebileceği, ancak arşiv kayıtlarının yasanın 
yürürlüğe girdiği 01 Haziran 2005 tarihinden itibaren işlenen suçlar ile ilgili olarak 
kural olarak silinemeyeceği hükme bağlanmıştır.784 

Hakkında Türk mahkemeleri veya yabancı ülke mahkemeleri tarafından 
kesinleş­miş ve Türk hukukuna göre tanınan mahkumiyet kararı bulunan Türk 
vatandaşları ile Türkiye'de suç işlemiş olan yabancıların kayıtları da dahil tüm adli 
sicil bilgileri; mahallinde bilgisayar ortamına aktarılmasını takiben, Adalet Bakanlığı 
Adli Sicil ve İstatistik Genel Müdürlüğü'ndeki Merkezi Adli Sicilde tutulur (Adli Sicil Y. 
m. 2). Adli sicil ve arşiv bilgileri gizlidir. Bu bilgiler, görevlilerce açıklanamaz ve Adli 
Sicil Yasası hükümlerine göre verilen kişi, kurum ve kuruluşlarca veriliş amacı dışında 
kullanılamaz (Adli Sicil Y. m. 11).785 

784 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 464. 
785 Adli sicil bilgileri, kullanılış amacı belirtilmek suretiyle (1) ilgili kişiye veya (2) vekaletnamede açıkça 
belirtilmek koşuluyla vekiline, kamu kurum ve kuruluşlarına, kamu kurumu niteliğindeki meslek kuruluşlarına 

verilebilir (Adli Sicil Y. m. 7/1 ). Yabancı devletler tarafından istenilen adli sicil bilgileri karşı/

ıklılık(mütekabiliyet) esasına 
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il. ADLİ SİCİLE KAYDEDİLECEK BİLGİLER 

Türk mahkemeleri tarafından vatandaş veya yabancı hakkında verilmiş ve kesinleşmiş 
mahkumiyet hükümleri adli sicile kaydedilir (Adli Sicil Y. m. 4/1 c. 1). 

Adli sicilde iki tür kayıt vardır. İlk kayıt, ADLİ SİCİL KAYDl'dır. İşlenecek bütün kayıtlar 
öncelikle sicile kaydedilir. Sicil kaydı silindikten sonra ARŞİV KAYDl'na alınır. Ancak adli 

para cezasına mahkumiyet hükümleri ve cezanın ertelenmesine ilişkin kararlar 

adli sicil kaydına alınmaz, doğrudan arşive kaydedilir. Yasaklanmış hakların geri veril­
mesine ilişkin karar da kesinleşmesi durumunda, doğrudan adli sicil arşivine kaydedilir 

(Adli Sicil Y. m. 13/A-6). 

Kural olarak, bir kararın adli sicile kaydedilebilmesi için üç koşulun bir arada bulun-
ması gerekir: 

(7) Kararın Türk mahkemeleri tarafından verilmiş olması gerekir.

(2) Kesinleşmiş olması gerekir. 

(3) Mahkumiyet hükmü niteliğinde olması gerekir. 

Hangi bilgiler adli sicile kaydedilir? 

- Hapis cezaları ile ilgili olarak; hapis cezasına mahkumiyet kararı, koşullu sa­

lıverilme kararı, koşullu salıverilmede denetim süresinin uzatılmasına ilişkin 

karar, koşullu salıverilme kararının geri alınmasına ilişkin karar, hapis ceza­

sının infazının tamamlandığı hususu adli sicile kaydedilir. 

- Hapis cezasının ertelenmesi durumunda denetim süresi, denetim süresinin yü­

kümlülüklere uygun veya iyi halli olarak geçirilmesi dolayısıyla cezanın in­

faz edilmiş sayıldığı hususu, ertelenen hapis cezasının infaz kurumunda çek­

tirilmesine ilişkin karar, adli sicile kaydedilir. 

- Adli para cezası ile ilgili olarak adli para cezasına ilişkin mahkumiyet hükmü, 

adli para cezasının ödenmek suretiyle infaz edildiği hususu, adli para ceza­

sının tazyik hapsi suretiyle kısmen veya tamamen infaz edildiği hususu, adli 

para cezasının tazyik hapsinden sonra kalan kısmının ödenmek suretiyle in­

faz edildiği hususu, adli sicile kaydedilir. Ancak Yasa'nın 9/3 maddesine göre, 

adli para cezasına mahkumiyet hükümleri ve cezanın ertelenmesine ilişkin 

hükümler adli sicil kaydına alınmadan, doğrudan arşive kaydedilir (Adli Sicil 

Y. m. 9/3). Bu yönüyle Yeni Adli Sicil Yasası'nın 4/3-c (1) hükmü ile 9/3-son 

hükmü çelişmektedir. 

göre verilir (Adli Sicil Y. m. 7/2). Arşiv bilgileri ise (1) kullanılış amacı belirtilmek suretiyle, kişinin kendisi veya 
vekaletnamede açıkça belirtilmiş olmak koşuluyla vekili, (2) bir soruşturma veya kovuşturma kapsamında 
cumhuriyet başsavcılıkları, yargıç veya mahkemeler, (3) yetkili seçim kurulları, (4) özel yasalarda gösterilen 
hallerde ilgili kamu kurum ve kuruluşları tarafından istenebilir (Adli Sicil Y. m. 10/1 ). Yasada açıkça belirtilmedi­
ği takdirde, kişi hakkında alınacak bir karar veya yapılacak bir işlemle ilgili olarak, bir yakınının adli sicil ve arşiv 
kayıtları istenemez ve bu bilgiler, kişiyi herhangi bir haktan yoksun bırakmak için dayanak olarak kullanılamaz 
(Adli Sicil Y. m. 10/2). Onsekiz yaşından küçüklerle ilgili adli sicil ve arşiv kayıtları; ancak soruşturma ve kovuş­
turma kapsamında değerlendirilmek üzere cumhuriyet başsavcılıkları, yargıç veya mahkemelerce istenebilir 
(Adli Sicil Y. m. 10/4). 
Bir suça ilişkin soruşturma ve kovuşturma kapsamında adli sicil ve arşiv kayıtlarında, mahkeme, yargıç ve Cum­
huriyet başsavcılığı doğrudan doğruya; kolluk ve diğer kamu kurum ve kuruluşları Adalet Bakanının onayı ile 
sorgulama yapabilirler (Adli Sicil Y. m. 13). 
Adli sicil bilgileri, mahalli adli sicillerde cumhuriyet başsavcılıklarınca, kaymakamlıklarca, yurt dışında elçilik 
ve konsolosluklarca merkezi adli sicilde ise Adalet Bakanlığı Adli Sicil ve istatistik Genel Müdürlüğünce verilir 
(Adli Sicil Y. m. 8). 
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- Kısa süreli hapis cezasına seçenek yaptırıma mahkumiyet durumunda; kısa 

süreli hapis cezasına seçenek yaptırım olarak, adli para cezasına mahkumiyet 

veya güvenlik tedbiri uygulanması hükmü, kısa süreli hapis cezasına seçenek 

yaptırım olarak hükmedilen güvenlik tedbirinin gereklerinin yerine getirilme­

mesi dolayısıyla hapis cezasının infazına ilişkin karar, kısa süreli hapis ceza­

sına seçenek yaptırım olarak hükmedilen güvenlik tedbirinin değiştirilmesine 

ilişkin karar adli sicile kaydedilir. 

- Belli hakları kullanmaktan yoksun bırakılma ile ilgili olarak; kasten işlenen 

bir suç nedeniyle hapis cezasına mahkumiyetin yasal sonucu olarak yoksun 

kalınan haklara cezanın ertelenmesi dolayısıyla getirilen istisnaya ilişkin ka­

rar, mahkumiyet hükmüyle bağlantılı olarak verilen, belli bir hak ve yetkinin 

kullanılmasının veya belli bir meslek veya sanatın icrasının yasaklanmasına 

ya da sürücü belgesinin geri alınmasına ilişkin karar adli sicile kaydedilir. 

- Türk vatandaşı hakkında yabancı mahkemeden verilmiş ve kesinleşmiş olan 

mahkumiyet kararının Türk hukuku bakımından doğurduğu hak yoksunluk­

larına ilişkin olarak Cumhuriyet savcısısının istemi üzerine mahkemece veri­

len karar adli sicile kaydedilir. 

- Ceza mahkumiyetini bütün sonuçlarıyla ortadan kaldıran şikayetten vazgeçme 

veya etkin pişmanlık dolayısıyla verilen karar, adli sicile kaydedilir. 

- Ceza zamanaşımının dolduğunun tespitine ilişkin karar, adli sicile kaydedilir. 

- Genel veya özel affa ilişkin yasa; özel affa ilişkin Cumhurbaşkanlığı kararı, 

adli sicile kaydedilir. 

Askeri Ceza Yasası'na göre verilmiş mahkumiyet kararlarındaki feri cezalar 

adli sicile kaydedilir. 

- 2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan düzenlemeye göre, akıl hastalığı ne­

deniyle hükmedilen güvenlik tedbirlerine ilişkin kararlar adli sicile kaydedi­

lir (Adli Sicil Y. m. 4/1). 

Yasa yararına bozma veya yargılamanın yenilenmesi sonucunda verilen

mahkumiyet hükmü ya da eski hükümde değişiklik yapan tüm hüküm ve karar­

lar da adli sicile kaydedilir (Adli Sicil Y. m. 4/2). 

Kamu davasının açılmasının ertelenmesine ve hükmün açıklanmasının 

geri bırakılmasına ilişkin kararlar, ancak bir soruşturma veya kovuşturmayla 

bağlantılı olarak mahkeme, yargıç veya Cumhuriyet başsavcılığı tarafından is­

tenmesi durumunda verilmek üzere kaydedilir (Adli Sicil Y. m. 6). 

2012 yılında 6352 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre, karşılıksız yarar­

lanma suçunda etkin pişmanlıktan yararlanması dolayısıyla şüpheli, sanık veya 

hükümlü hakkında verilen kararlar adli sicilde bunlara özgü bir sisteme kayde­

dilir. Onbeş yıl süreyle saklanan bu kayıtlar, ancak bir soruşturma veya kovuş­

turmayla bağlantılı olarak Cumhuriyet savcısısı veya mahkeme tarafından isten­

mesi durumunda verilebilir (Adli Sicil Y. m. 6/son) 

Hangi kararlar adli sicile kaydedilmez? 
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Türk mahkemeleri tarafından verilmiş olsa bile aşağıdaki kararlar adli sicile kayde-

dilemez (Adli Sicil Y. m. 5/1): 

Disiplin suçlarına ve sırf askeri suçlara ilişkin mahkumiyet hükümleri 

Disiplin veya tazyik hapsine ilişkin kararlar 

İdari para cezasına ilişkin kararlar 
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Ayrıca, beraat, durma, düşme ve ortadan kaldırma kararları da adli sicile kaydedil­
mez.786 Zira bu kararlar mahkumiyet hükmü niteliği taşımazlar.

111. KAYITLARIN SİLİNMESİ 

Yeni Adli Sicil Yasası, mahkemelerce adli sicil ve arşiv kaydının silinmesine ilişkin

sisteme son vermiştir. Bundan böyle, adli sicil ve arşiv bilgilerini, Adli Sicil ve İstatistik 
Genel Müdürlüğü silecektir. Silme işlemi kendiliğinden yapılır, isteme gerek yoktur.787

(I) Öncelikle adli sicil bilgileri silinerek arşiv kaydına alınır. 

Adli sicildeki bilgiler; aşağıdaki durumlarda Adli Sicil ve İstatistik Genel Müdürlüğünce 

silinerek, arşiv kaydına alınır (Adli Sicil Y. m. 9/1): 

Cezanın veya güvenlik tedbirinin infazının tamamlanması 

Ceza mahkumiyetini bütün sonuçlarıyla ortadan kaldıran şikayetten vazgeçme 

veya etkin pişmanlık 

Ceza zamanaşımının dolması 

Genel af 

Türk vatandaşları hakkında yabancı mahkemelerce verilmiş olup adli sicile kaydedilen 

(Adli Sicil Y. m. 4/1-f) özgürlüğü bağlayıcı cezaya mahkumiyet hükümleri, kesinleştiği ta­

rihten itibaren mahkumiyet kararında belirtilen sürenin geçmesiyle, Adli Sicil ve İstatistik 

Genel Müdürlüğünce adli sicil kayıtlarından çıkartılarak arşiv kaydına alınır. 

ADLİ SİCİLDEKİ BİLGİLER SİLİNSE BİLE ARŞİV KAYDINA ALINIR. Ancak bu bilgiler, 
ilgilinin ölümü üzerine arşiv kaydına alınmaksızın tamamen silinir (Adli Sicil Y. m. 9/2). 

(il) İkinci aşamada arşiv bilgileri silinir. 

Arşiv bilgileri istisnai durumlarda silinebilir (Adli Sicil Y. m. 12 /1). 

5352 sayılı Adli Sicil Yasası'nda, adli sicil bilgilerinin belli koşulların gerçekleşmesi 

üzerine arşiv kaydına alınacağı (m. 9) ve arşiv kaydına alınan bilgilerin de ilgilinin ölümü 

ve her halde kaydın girildiği tarihten itibaren seksen yılın geçmesiyle tamamen silineceği 

(m.12) düzenlenmişti. Ancak söz konusu düzenlemede yer alan ve tüm suçlara ilişkin 
arşiv kayıtlarının seksen yıl süreyle saklanmasını öngören hüküm, Anayasa Mahkemesi 
tarafından iptal edilmiştir. Yüksek Mahkeme'ye göre, suç ve cezaların nitelikleri veya 

ağırlıkları dikkate alınmadan tüm suçlar için geçerli tek bir sürenin belirlenmesi adil ve 
hakkaniyete uygun değildir.788 5352 sayılı Yasa'nın yürürlük tarihinden önce işlenmiş

ancak yürürlük tarihi itibariyle 2 2.11.1990 tarihli ve 3682 sayılı Adlı Sicil Yasası uyarınca 

silinme koşulları oluşmayan kayıtlar hakkında intikal hükümlerini düzenleyen geçici 1. 

maddenin Anayasanın 76. ve Türk Ceza Yasası dışındaki yasalardaki bazı suçlara ilişkin 
hak mahrumiyetlerini saklı tutan hükmü de yine aynı gerekçeyle iptal edilmiştir. İptal 

kararından sonra 2012 yılında 6290 sayılı Yasayla arşiv bilgilerinin silinmesi yeni esaslara 

bağlanmıştır. 

786 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005), s. 475. 

787 ARTUÇ/HIRSLI: Hüküm (2005). s. 484. 
788 AYM, 20/1/2011, E. 2008/44, K. 2011/21 



ADLİ SİCiL 319 

Arşiv bilgileri aşağıdaki durumlarda silinir (Adli Sicil Y. m. 12/1): 

- İlgilinin ölmesi
- Kaydın arşive alınma koşullarının oluştuğu tarihten itibaren belli bir sürenin

geçmesi

Yasa koyucu burada ikili bir ayrım yapmıştır. Arşiv bilgileri kural olarak kaydın ar­
şive alınma koşullarının oluştuğu tarihten itibaren beş yıl geçmesi ile silinir. Ancak 
Anayasa'nın 76. maddesi ile Türk Ceza Yasası dışındaki yasalarda bir hak yoksunluğuna 
neden olan mahkumiyetler bakımından arşiv kayıtlarının silinebilmesi için kaydın arşive 
alınma koşullarının oluştuğu tarihten itibaren; yasaklanmış hakların geri verilmesi kararı 
alınması koşuluyla onbeş yılın ya da yasaklanmış hakların geri verilmesi kararı alınması 
koşulu aranmaksızın otuz yılın geçmesi gerekir. 

NOT: 

* Yasa metinlerinde "affa uğramış olsalar bile" ibaresi bulunan, başta Anayasa'nın
76. maddesi ile özel yasalarda (Milletvekili Seçim Y. m. 11, Devlet Memurları
Y. m. 48, Ateşli Silahlar ve Bıçaklar ile Diğer Aletler Hakkındaki Y. m. 7 vb.)
sayılan suç ve cezalar istenildiğinde verilmek üzere arşiv kaydına alınır (Adli
Sicil Y. m. 10). Bu arşiv kayıtları da yukarıdaki iki koşuldan birinin gerçekleşmesi
durumunda silinebilir.789 

2016 yılında 6763 sayılı Yasayla yapılan düzenlemeye göre, akıl hastalığı nedeniyle 
hükmedilen güvenlik tedbirlerine ilişkin kayıtlar, infazının tamamlanmasıyla tamamen 
silinir (Adli Sicil Y. m. 12/4). 

Bazı durumlarda adli sicil ve arşiv bilgileri aynı anda silinir. 

Yasa iki durumda hem adli sicil hem de arşiv kayıtlarının silinmesini kabul etmiştir: 

Eylemin yasayla suç olmaktan çıkarılması durumunda, bu suçtan mahkumiyete 
ilişkin adli sicil ve arşiv kayıtları, istem aranmaksızın tamamen silinir (Adli Sicil Y. 
m. 12/2).

Yasa yararına bozma veya yargılamanın yenilenmesi sonucunda verilen beraat
veya ceza verilmesine yer olmadığı kararının kesinleşmesi durumunda, önceki
mahkumiyet kararına ilişkin adli sicil ve arşiv kaydı tamamen silinir (Adli Sicil Y.
m. 12/3).

Adli sicil ve arşiv kayıtlarının silinmesiyle ilgili kararları almak ve yasayla verilen diğer 
görevleri yerine getirmek üzere, Adli Sicil ve İstatistik Genel Müdürlüğünün teklifi ve Bakan 
onayı ile üç yargıçtan oluşan bir komisyon kurulması öngörülmüştür (Adli Sicil Y. m. 14). 

789 13. CD, 29.11.2011, E. 2011 /13960, K. 2011/6988 
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YASAKLANMIŞ HAKLARIN 
GERİ VERİLMESİ 

Yasak hakların geri verilmesi (= memnu hakların iadesi) bir ceza mahkumiyetinden 

doğan süresiz (müebbet) yasaklılık ve ehliyetsizlikleri gelecek için kaldıran adli bir işlemdir.790 

Yasaklanmış hakların geri verilmesi kurumu yitirilen hak ve ehliyetlerin koşulların ger­

çekleşmesi durumunda iyi halli hükümlüye yargı yolu ile geri verilmesini sağlamaktadır. 

Bu yasaklılık ister Türk Ceza Yasası'ndan, isterse özel bir yasadan kaynaklansın; "kamu 

hizmetlerinden yasaklanma", "memuriyetten mahrumiyet", "seçme ve seçilme hakkından 

yoksun kılınma", "yasal kısıtlılık altında bulundurulma" gibi gerek bir mahkumiyetin do­

ğal sonucu gerekse ceza şeklinde hükmedilen her tür ehliyetsizliğin yasak hakların geri 

verilmesi yoluyla ortadan kaldırılmasına hukukumuzda bir engel bulunmamaktadır.791 

5237 sayılı Türk Ceza Yasası ile 765 sayılı eski Yasa'dan farklı bir yaptırım sistemi 

benimsenmiştir. Bu bağlamda 765 sayılı Yasa'daki belli bir suçtan mahkumiyete bağlı 

olarak kişiyi ömür boyu belli haklardan yoksun bırakacak yaptırım sistemi terk edilmiş, 

bunun yerine belli bir suçtan mahkumiyete bağlı hak yoksunluklarının cezanın infazı 

tamamlanıncaya kadar devam etmesi sistemine geçilmiştir. Türk Ceza Yasası'nda, ceza 

mahkumiyetin sonucu olarak ömür boyu devam edecek bir hak yoksunluğu söz konusu 

olmadığı için yasaklanmış hakların geri verilmesi kurumu kabul edilmemişti. Ancak Adlı 

Sicil Yasası'nın geçici 2. maddesinde, diğer yasalardaki kasıtlı bir suçtan dolayı belirli 

süreyle hapis cezasına veya belli suçlardan dolayı bir cezaya mahkum olan kişilerin, belli 

hakları kullanmaktan süresiz olarak yoksun bırakılmasına ilişkin hükümleri saklı tutul­

muştur. Türk Ceza Yasası dışındaki çeşitli yasalardaki süresiz hak yoksunluğu doğuran 

bu hükümlere rağmen, yasaklanmış hakların geri verilmesi yolunun kapalı tutulması, 

uygulamada ciddi sorunlara yol açtığı için 2006 yılında 5560 sayılı Yasayla Adli Sicil 

Yasası'na eklenen hüküm uyarınca daha önceden kaldırılan bu kurum, yeniden hukuk 

düzenimize girmiştir. Buna göre ilk mahkumiyet kararının infaz edilmesinden itibaren 

belli sürenin geçmesiyle birlikte yasaklanmış hakların geri verilmesi mümkün kılınmıştır. 

Türk Ceza Yasası dışındaki yasaların belli bir suçtan dolayı veya belli bir cezaya 

mahkumiyete bağladığı hak yoksunluklarının giderilebilmesi için yasaklanmış hakların 

geri verilmesi yoluna gidilebilir. Bunun için Türk Ceza Yasası'nın 53. maddesinin beşinci 

ve altıncı fıkraları saklı kalmak kaydıyla, 

790 AYM, 26.1.1978, E. 1977/141, K. 1978/5, RG: 12.3.1978/16226 

791 1 1. CD, 25.2.2008, E. 2008/231, K. 2008/1 002 
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- Mahkum olunan cezanın infazının tamamlandığı tarihten itibaren üç yıllık
bir sürenin geçmiş olması,

Kişinin bu süre zarfında yeni bir suç işlememiş olması ve yaşamını iyi halli olarak

sürdürdüğü hususunda mahkemede bir kanı oluşması gerekir (Adli Sicil Y. m.

13/A-1).

- Mahkum olunan cezanın infazına genel af veya etkin pişmanlık dışında başka

bir hukuksal nedenle son verilmiş olması durumunda, yasaklanmış hakların geri

verilmesi yoluna gidilebilmesi için hükmün kesinleştiği tarihten itibaren beş yıl 
geçmesi gerekir. Ancak bu süre kişinin mahkum olduğu hapis cezasına üç yıl

eklenmek suretiyle bulunacak süreden az olamaz (Adli Sicil Y. m. 13/A-2).

Yasaklanmış hakların geri verilmesi için hükümlünün veya vekilinin istemi üzerine, 

hükmü veren mahkemenin veya hükümlünün yerleşim yerinin (ikametgahının) 
bulunduğu yerdeki aynı derecedeki mahkemenin karar vermesi gerekir (Adli Sicil 

Y. m. 13/A-3). Mahkeme bu husustaki kararını, dosya üzerinde inceleme yaparak ya da

Cumhuriyet savcısısını ve hükümlüyü dinlemek suretiyle verebilir.

Yasaklanmış hakların geri verilmesi istemi üzerine mahkemenin verdiği karara karşı, 

hükümle ilgili olarak Ceza Muhakemesi Yasası'nda öngörülen yasa yoluna başvurulabilir. 

Yasaklanmış hakların geri verilmesi yoluna başvurulması nedeniyle oluşan bütün giderler 

hükümlü tarafından karşılanır. 

Yasaklanmış hakların geri verilmesine ilişkin karar, kesinleşmesi durumunda, adli 
sicil arşivine kaydedilir (Adli Sicil Y. m. 13/A-6). 
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EK -1: 

TÜRK CEZA YASASI İLE GETİRİLEN YENİLİKLER 

A. Biçimsel Değişiklikler

Sistematik değiştirilmiştir. 765 sayılı eski Yasa'nın sistematiğinde, öncelikle
Devletin şahsiyetine karşı suçlar düzenlenmişken; 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda 
sistematik değiştirilmiştir. 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nın sistematiğine göre,
suçlar korunan hukuksal değerlerine göre,

- İnsanlığa (Uluslararası topluma)

- Kişilere

- Topluma

- Devlete karşı suçlar olarak sınıflandırılmıştır.792 

Yasada terim birliği sağlanamamıştır. Yasanın birçok yerinde aynı anlama
gelen sözler farklı kavramlarla karşılanmıştır. Örneğin aynı anlama gelen talep
(TCY m. 13, 18) ve istem (TCY m. 12, 17, 127 ); özgürlük (TCY m. 1) ve hürriyet (TCY
m. 63, 77, 109, 111, 115, 117 vd); kişisel (TCY m.22/6, 40, 75, 135, 136, 139) ve şahsi

(TCY m. 20, 52/2, 61, 63, 73 vd.) sözcükleri sanki farklı anlamlara geliyormuş gibi

birlikte kullanılmıştır.

Genel olarak arı bir dil kullanılmaya çalışılmıştır. Yasa'da müteselsil suç yerine,
zincirleme suç; mürekkep suç yerine, bileşik suç; nas-ı ızrar yerine, mala zarar

verme; müdafaa yerine, savunma; tecil yerine, erteleme; şartla tahliye yerine,
koşullu salıverme; iade yerine, geri verme gibi daha anlaşılır kavramlar kulla­
nılmıştır.

Yasa'ya, bir amaç maddesi eklenmiştir. Türk Ceza Yasası'nın 1. maddesi, "Ya­
sanın amacını" düzenlemektedir. Buna göre Türk Ceza Yasası'nın amaçları;

- Kişi hak ve özgürlüklerini
- Kamu düzen ve güvenliğini

- Hukuk devletini

792 Mustafa AVCI: "TCK, Tasarıları ve 2004 TCK Tasarısı'nın Genel Olarak Değerlendirilmesi", Türk Ceza Kanunu Re­
formu, İkinci Kitap, Makaleler, Görüşler, Raporlar, Editör: Teoman ERGÜL, Türkiye Barolar Birliği Yayını, Anka­
ra: 2004, s. 211. 
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- Kamu sağlığını ve çevreyi
- Toplum barışını korumak ve
- Suç işlenmesini önlemektir.

Önemle hatırlatalım ki 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nın amaçları arasında suçluyu
topluma yeniden kazandırmak gibi bir amaç yer almamaktadır. 

"Suç işlenmesini önlemek" önleyici (idari) kolluğun amaçlarından biridir ve ceza 

hukukunun amaçlarından biri olarak gösterilmesi yerinde olmamıştır. Zira ceza yasaları 
suç işlendikten sonra ve suça teşebbüs edildikten sonra uygulanır.793 Yani önleyici değil, 
bastırıcı nitelik taşır. 

Yasa yapma tekniğimizde yer almayan, fıkraların numara ile gösterilmesi 

yöntemi benimsenmiştir. Hatta bazı maddelerde ikinci bir fıkra olmamasına kar­
şın; yani madde tek bir fıkradan oluşmasına karşın, yine de fıkraya (1) numarası 
verilmiştir. Örneğin 1, 33, 42, 44. maddeler tek fıkradan oluşmasına karşın yine 
de numaralandırılmıştır. 

B. Ceza Hukukunun Genel Kuramı Yönünden Yapılan Değişiklikler

Yasallık(= kanunilik) ilkesinin kapsamı genişletilmiştir.

- Kıyas yasağı açıkça benimsenmiştir.
- İdarenin düzenleyici işlemleriyle suç ve ceza konulamayacağı açıkça benimsen-

miştir.

"Yasayı bilmemek mazeret sayılmaz" biçiminde ifade edilen kural "ceza yasalarını
bilmemek mazeret sayılmaz" biçiminde daraltılmıştır. Yani bütün yasaları değil,
yalnızca ceza yasalarını bilmemek mazeret sayılmayacaktır.

Özel yasalarla, Türk Ceza Yasası arasındaki ilişki belirginleştirilmiş ve Ceza Yasası'nın 
genel hükümlerinin özel ceza yasaları ve ceza içeren yasalardaki suçlar hakkında
da uygulanması esası kabul edilmiştir.

Tanım maddesi eklenmiştir. 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda,

- vatandaş,

- kamu görevlisi,

- çocuk,

- yargı görevi yapan,

- gece vakti,

- silah,

- basın yayın yolu,

- itiyadi suçlu,

- suçu meslek edinen,

- örgüt mensubu

793 CENTEUZAFER/ÇAKMUT: Giriş (2005), s. 5. 
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kavramları tanımlanmıştır (TCY m. 6). 

Suçun ne zaman Türkiye'de işlenmiş sayılacağına açıklık getirilmiştir: 

Eylemin (hareketin) kısmen veya tamamen Türkiye'de işlenmesi veya sonucun 

Türkiye'de gerçekleşmesi durumunda, suçun Türkiye'de işlenmiş sayılacağı esası 

benimsenmiştir. 

Ceza Yasası'nın yer bakımından uygulama alanı genişletilmiş, Türkiye'nin kıt'a 

sahanlığında veya münhasır ekonomik bölgesinde tesis edilmiş sabit 

platformlarda veya bunlara karşı işlenmiş olan suçların da Türkiye'de işlenmiş 

sayılacağı esası benimsenmiştir. 

Türkiye'de işlediği suçtan dolayı yabancı ülkede hakkında hüküm verilmiş olan 

kimsenin, ister Türk ister yabancı olsun Türkiye'de yeniden yargılanması esası 

benimsenmiştir. Yabancının yeniden yargılanabilmesi için gereken "Adalet 

Bakanlığının istemi" koşulu kaldırılmıştır. 

Görev suçlarında, yabancı ülkede Türkiye namına memuriyet veya görev üst­

lenmiş olup da bundan dolayı bir suç işleyen kimsenin, bu eyleme ilişkin olarak 

yabancı ülkede hakkında mahkumiyet hükmü verilmiş bulunsa bile Türkiye'de 

yeniden yargılanması esası kabul edilmiştir. 

"Vatandaş geri verilmez" kuralına istisna getirilmiştir: Buna göre, Türk vatandaşları 

Uluslararası Ceza Divanına taraf olmanın getirdiği yükümlülükler nedeniyle 

geri verilebilir. 

Düşünce suçlularının da geri verilemeyeceği benimsenmiştir. 

C. Suç Hukuku Yönünden Yapılan Değişiklikler

Cürüm ve kabahat ayrımı kaldırılmıştır.

Kastın bir türü olarak olası kast kavramı benimsenmiştir.

Taksirin tanımı yapılmış ve taksirli eylemlerde herkesin kendi kusuruna göre

cezalandırılacağı kabul edilmiştir. Böylece, taksirli suçlara iştirakin mümkün

olmayacağı açıkça benimsenmiştir.

Taksirli hareket nedeniyle ortaya çıkan sonuç, münhasıran failin kişisel ve

ailevi durumu bakımından, artık bir cezanın hükmedilmesini gereksiz kılacak

derecede mağdur olmasına yol açmışsa bilinçsiz taksir durumunda faile ceza

verilmemesi; bilinçli taksir durumunda ise verilecek cezanın yarıdan altıda bire

kadar indirilebilmesi esası kabul edilmiştir.

Sonucu nedeniyle ağırlaşan suçlarda, failin ağırlaşan sonuçtan dolayı sorumlu

tutulabilmesi için en azından taksir düzeyinde kusurunun olması gerektiği esası 

benimsenmiştir. Böylece, 765 sayılı eski Yasa'da yer alan objektif sorumluluk 

nedenlerine 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nda yer verilmemiştir.

Kastın aşılması suretiyle işlenen suçlara (m. 452) yer verilmemiş; onun yerine

sonucu nedeniyle ağırlaşmış kasten yaralama suçu düzenlenmiştir.
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Ceza sorumluluğunda, 765 sayılı eski Yasa'da 11 yaş olarak kabul edilen çocuk­

ların kusur yeteneğini belirleyen yaş sınırı, 12 yaşa yükseltilmiştir. 

Hafif tahrik-ağır tahrik ayrımı kaldırılmıştır. 

Eksik teşebbüs-tam teşebbüs ayrımı kaldırılmıştır. 

Teşebbüste icraya başlamada objektif bir ölçüt benimsenmiştir: Doğrudan 

doğruya icraya başlama ölçütü 

Suça iştirakte asli iştirak- fer'i iştirak ayrımı kaldırılmıştır. Yeni iştirak bi­

çimleri, eylemin işlenişi sırasında kurulan egemenlik (hakimiyet) ölçü alınarak 

belirlenecektir. Yasada kabul edilen iştirak biçimleri "faillik", "azmettirme" ve 

"yardımda bulunma"dır. Dolayısıyla faillik Yasada açıkça benimsenmiştir. 

Azmettirenin belli olmaması durumunda, kim olduğunun ortaya çıkmasını 

sağlayan fail veya diğer suç ortağı hakkında cezanın indirilerek verilmesi esası 

kabul edilmiştir. 

Zorunlu fer'i iştirak kurumu kaldırılmıştır. Fer'i iştirak eylemlerinden birini 

işleyenin suça katkısı eklenmeksizin suçun işlenmesinin mümkün olamayacağı 

durumlara, zorunlu fer'i iştirak denilmektedir.794 

Suçların içtimaında (birleşmesinde), zincirleme suçun oluşmasının koşulları 

değiştirilmiştir. Buna göre, bir suç işleme kararının icrası kapsamında, değişik 

zamanlarda bir kişiye karşı aynı suçun birden fazla işlenmesi durumunda zin­

cirleme suç oluşacaktır. 

Kasten öldürme, kasten yaralama, işkence ve yağma suçlarında zincirleme 

suç hükümleri uygulanamayacağı hükme bağlanmıştır. 2005 yılında 5377 sayılı 

Yasayla yapılan değişiklikle, "cinsel saldırı" ve "çocukların cinsel istismarı" 

suçları bu kapsamdan çıkarılmıştır. 

D. Yaptırım Hukuku Yönünden Yapılan Değişiklikler

Yaptırımlar ceza ve güvenlik tedbirleri olarak kabul edilmiştir. Suç karşılı­

ğında uygulanan yaptırım olarak cezalar, hapis ve adli para cezaları olarak kabul

edilmiştir. Hapis cezalarının türleri değiştirilmiştir. Hapis cezaları, kendi içinde

ağırlaştırılmış müebbet, müebbet ve süreli hapis olarak üçe ayrılmıştır.

Ağır hapis-hafif hapis; ağır para cezası-hafif para cezası ayrımı kaldırılmıştır. Diğer

yasalarla öngörülen "ağır para" cezaları, "adli para" cezasına (5252 sayılı Y.

m.5/1),79s "ağır hapis cezaları, hapis cezasına dönüştürülmüştür (5252 sayılı Y. m.

6/1). Öte yandan yasalarda, "hafif hapis" veya "hafif para" cezası olarak öngörülen 

794 EREM/DANIŞMAN/ARTUK: Genel (1997), s. 406. 
795 Bu yasalarda Türk Ceza Yasasında belirlenen cezalar sistemine uygun değişiklik yapılıncaya kadar, alt veya üst 

sınırlar arasında uygulama yapılmasını gerektirir nitelikteki adli para cezalarında cezanın alt sınırı 450 TL, üst 

sınırı 100 000 TL (yüzmilyar) olarak uygulanır. Bu hükümler, nispi nitelikteki adli para cezaları hakkında uygu­
lanmaz (5252 sayılı Y. m. 5/2). Ağır para cezasından dönüştürülen adlı para cezasının ödenmemesi durumun­
da, Ceza ve Güvenlik Tedbirlerinin infazı Hakkında Yasa'nın 106. maddesi hükümlerine göre hapis süresinin 
belirlenmesinde bir gün karşılığı olarak yüz Türk Lirası esas alınır (5252 sayılı Y. m. 5/3). 
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yaptırımlar, idari para cezasına dönüştürülmüştür.796 Bu dönüşümle birlikte daha 

önce suç kategorisinde olan bu eylemler kabahat niteliğini almıştır. 2012 yılında 
6352 sayılı Yasayla yapılan değişiklikle, idari nitelikteki bu yaptırımlara idare 
tarafından karar verilmesi daha uygun görülerek, hafif hapis ve hafif para ceza­

larını gerektiren kabahatlerde idari ceza verme yetkisi, Cumhuriyet savcısısından 

alınarak mülki amire verilmiştir (5252 sayılı Y. m. 7/4). 

• Ceza mahkumiyetinin yasal sonuçları olarak kabul edilen bazı kurumlar güvenlik

tedbiri olarak düzenlenmiştir. Hak yoksunluklarının mahkum olunan süreyle sınırlı

olması esası benimsenmiştir. Kamu hizmetlerinden yasaklılık cezası kaldırılmış,
benzer nitelikte bir güvenlik tedbirine yer verilmiştir.

Asli ceza - fer'i ceza ayrımı kaldırılmıştır.

Özel hukuk tüzel kişileri hakkında ceza yaptırımının uygulanamayacağı
kabul edilmiştir. Özel hukuk tüzel kişileri hakkında faaliyet izninin iptali, müsa­

dere gibi güvenlik tedbiri niteliğinde yaptırımlara hükmedilebilir.

Gün para cezası sistemi benimsenmiştir. Para cezalarında 765 sayılı eski Yasa

döneminde uygulanan klasik para cezası sistemi kaldırılarak, gün para cezası

sistemi kabul edilmiştir.

Erteleme, koşullu af olmaktan çıkarılarak, ceza infaz kurumu biçimine dö­
nüştürülmüştür. Ayrıca, erteleme yalnızca hapis cezaları için kabul edilmiştir. İki

yıl veya daha az süreyle verilen hapis cezaları ertelenebilir. 765 sayılı eski Yasa'da

aranan failin önceden bir gün bile hapis cezasına mahkum edilmemiş olması

koşulu kaldırılarak, ertelemede kasıtlı suçlardan dolayı üç aydan fazla hapis ce­

zası almamış olmak, yeterli kabul edilmiştir. Erteleme sonucunda deneme süresi

olaysız geçerse 765 sayılı eski Yasa'da mahkumiyet vaki olmamış (hiç olmamış)

sayılıyordu. Oysa 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'na göre, infaz edilmiş (çekilmiş)

sayılacaktır.

Çocuklar ve akıl hastaları hakkında ayrı güvenlik tedbirleri uygulanması
esası benimsenmiştir.

Müsaderenin hukuksal niteliğinin güvenlik tedbiri olduğu kabul edilmiştir. 
Müsaderede iyi niyetli üçüncü kişilerin hakları korunmuştur. Suçun işlenmesinde
kullanılan veya suçun işlenmesine tahsis edilen eşyanın iyi niyetli üçüncü kişilere

ait olmaması koşuluyla müsaderesine karar verileceği esası benimsenmiştir.

Ayrıca, yeni bir müsadere türü olarak kazanç müsaderesi getirilmiştir.

Tekerrür, cezanın artırılmasını gerektiren bir neden olmaktan çıkarılmıştır. 
Tekerrür durumunda suç işleyen kişi, itiyadi suçlu, suçu meslek edinen kişi ve

796 idari parasının hesaplanmasında 5237 sayılı Türk Ceza Yasasının 52. maddesi hükümleri uygulanır. ilgili yasada 
"hafif hapis" cezasının üst sınırının belirtilmediği hallerde, idari para cezasının hesaplanmasında esas alına­
cak gün sayısının üst sınırı, yediyüzotuzdur (5252 sayılı Y. m.7 /1 ). Yasalarda, "hafif hapis cezası" ile "hafif para 
cezası"nın seçimlik olarak veya birlikte öngörüldüğü hallerde, idari para cezası yaptırımının belirlenmesinde 
"hafif hapis cezası" esas alınır (5252 sayılı Y. m.7/2). Yasalarda yalnızca"hafif para cezası"nın öngörüldüğü ve ce­
zanın alt veya üst sınırının belirtilmediği hallerde, idari para cezası, l 20Tl'.den (yüzyirmimilyondan) az, 18000 
Tl'.den (onsekizmilyardan) fazla olamaz (5252 sayılı Y. m. 7/3). 
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örgüt mensubu suçlu gibi, toplum açısından daha fazla tehlike arz ettiğinden, 
mükerrirlerin yanı sıra, itiyadi suçlu, suçu meslek edinen kişi ve örgüt mensubu 
suçlu kişiler bakımından, cezanın artırılması yerine; bunlara özgü infaz rejimi ve 
cezanın infazından sonra denetimli serbestlik tedbiri öngörülmüştür. 

Uzlaşma kurumu getirilmiştir. 765 sayılı eski Yasa'da yer almayan uzlaşma 
kurumu, suçtan zarar göreni gerçek kişi veya özel hukuk tüzel kişisi olup, so­
ruşturulması ve kovuşturulması şikayete bağlı bulunan suçlarda kabul edilen 
bir ceza hukuku kurumudur. 

Adli tevbih kurumu kaldırılmıştır. Adli tevbih, yargıcın suçluyu cezalandırması 
yerine; uyarması, azarlamasıdır. Adli tevbih, ceza değil; ceza yerine geçen bir gü­
venlik tedbiridir.797 Ayrıca, takdiri bir kurumdur. Yasada gösterilen cezanın yukarı 
sınırı bir ay hapis veya hafif hapis ya da üçbin lira ağır veya hafif para cezasını 
geçmediği takdirde, cezanın azaltılmasını gerektiren nitelikli unsurlar bulunur 
ve fail önceden bir cürümden veya bir aydan fazla hafif hapsi gerektiren bir 
kabahatten dolayı mahkum olmamış bulunursa, mahkeme 765 sayılı eski Yasa 
döneminde verdiği cezanın yerine hüküm giyen kişiye adli tevbih yapılmasına 
karar verebiliyordu (m. 26/1). 

Suç mağduru çocuklar özel olarak korunmuştur. Örneğin kasten öldürme 
suçunun mağdurunun çocuk olması nitelikli insan öldürme suçu olarak kabul 
edilmiştir (TCY m. 82/1-e). Çocukların kumar oynaması için yer ve olanak sağlan­
ması kumar oynatmak suçunun nitelikli biçimi kabul edilmiştir (TCY m. 228/2). 
Çocukların dilencilikte araç olarak kullanılması suç olarak kabul edilmiştir (TCY m. 
229). Kişinin cinsel dokunulmazlığına karşı suçlar bağlamında, çocukların cinsel 
istismarı, ayrı bir suç olarak düzenlenmiştir (TCY m. 103). 

797 DÖNMEZER: Genel (2003), s. 315. 
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KABAHATLERİN HUKUKSAL REJİMİ 

A. Kabahat Sayılan Eylemler

Kabahatler Yasası'na göre, başlıca kabahatler şunlardır (Kabahatler Y. m. 32 vd): 

Emre aykırı hareket 

Yetkili makamlar tarafından adli işlemler nedeniyle ya da kamu güvenliği, kamu 

düzeni veya genel sağlığın korunması amacıyla hukuka uygun olarak verilen emre aykırı 

hareket edilmesi bu kapsamdadır. 

Dilencilik yapmak 

Önemle belirtelim ki kabahat sayılan yalnızca bir kimsenin kendisinin dilencilik 

yapmasıdır. Yoksa başkalarına dilencilik yaptırmak suçtur. Yani kişi kendisi yaparsa 

kabahat, başkasına yaptırırsa suç olur. 

Kumar oynamak 

Kumar oynamak kabahat; ancak başkalarına kumar oynamak için yer temin 

etmek suçtur. 

Sarhoş olarak başkalarının huzur ve sükununu bozacak şekilde hareketlerde 

bulunmak, 

Başkalarının huzur ve sükununu bozacak şekilde gürültüye neden olmak, 

Mal veya hizmet satmak için başkalarını rahatsız etmek, 

Yetkili makamların açık ve yazılı izni olmaksızın meydan, cadde, sokak veya yaya­

ların gelip geçtiği kaldırımları işgal etmek veya buralarda mal satışa arz etmek, 

Yetkili makamların açık ve yazılı izni olmaksızın meydan, cadde, sokak veya ya­

yaların gelip geçtiği kaldırımlar üzerine inşaat malzemesi yığmak, kamu hizmet 

binalarının kapalı alanlarında tütün mamulü tüketmek, 

Toplu taşıma araçlarında tütün mamulü tüketmek, 

Özel hukuk kişilerine ait olan ve herkesin girebileceği binaların kapalı alanlarında, 

tütün mamullerinin tüketilemeyeceğini belirten açık bir işarete yer verilmesine 

karşın, bu yasağa aykırı hareket etmek, 

Görevle bağlantılı olarak sorulması durumunda kamu görevlisine kimliği veya 

adresiyle ilgili bilgi vermekten kaçınmak veya gerçeğe aykırı beyanda bulunmak 
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765 sayılı eski Yasa'nın 528. maddesine göre, bir memura görevini yaptığı sı­

rada ad ve şöhret veya sıfat ve işyerini veya doğduğu yeri ya da diğer kişisel özel­

liklerini beyandan kaçınan kişi hafif para cezasına mahkum olur ve eğer gerçeğe 

aykırı beyanda bulunursa bir aya kadar hafif hapis cezasıyla cezalandırılırdı. 765 

sayılı Yasa'nın 343. maddesine göre, her kim resmi bir varaka düzenlenmesi sı­

rasında kendisinin veya başkasının hüviyet ve sıfatı ya da söz konusu varaka ile 

varlığı ispat olunacak diğer hususlar hakkında memura karşı yalan beyanda bu­

lunursa bundan dolayı genel veya özel bir zarar doğduğu takdirde hapis cezasıyla 

cezalandırılırdı. Eğer söz konusu varaka doğum, evlilik, ölüm ya da adli işlere 

ilişkin olursa ceza artırılırdı. 5237 sayılı Türk Ceza Yasası'nın 206. maddesine 

göre, bir resmi belgeyi düzenlemek yetkisine sahip olan kamu görevlisine yalan 

beyanda bulunan kişi, üç aydan iki yıla kadar hapis veya adli para cezası ile ce­

zalandırılır. Kabahatler Yasası'nın 40. maddesine göre, görevle bağlantılı olarak 

sorulması durumunda kamu görevlisine kimliği veya adresiyle ilgili bilgi vermek­

ten kaçınan veya gerçeğe aykırı beyanda bulunan kişiye, bu görevli tarafından 

idari para cezası verilir (m. 40/1). Açıklamada bulunmaktan kaçınması veya ger­

çeğe aykırı beyanda bulunması dolayısıyla kimliği belirlenemeyen kişi tutularak 

durumdan derhal Cumhuriyet savcısısı haberdar edilir. Bu kişi, kimliği açık bir 

şekilde anlaşılıncaya kadar gözaltına alınır ve gerekirse tutuklanır. Gözaltına ve 

tutuklamaya karar verme yetkisi ve usulü bakımından Ceza Muhakemesi Yasası 

hükümleri uygulanır (m. 40/2). Kişinin kimliğinin belirlenmesi durumunda, bu 

nedenle gözaltına alınma veya tutuklanma haline derhal son verilir (m. 40/3). 765 

sayılı Yasa'nın 528/2. maddesinde düzenlenen suçun 5237 sayılı Yasa'nın da karşı­

lığı olmayıp, bu suç Kabahatler Yasası'nın 40/1. maddesinde düzenlenmiştir. 5237 

sayılı Yasa'nın 206. maddesinde düzenlenen suç ise 765 sayılı eski Yasa'nın 343. 

maddesinde yer alan suçun karşılığıdır. 765 sayılı eski Yasa'nın 528/2. maddesinde 

suç olarak tanımlanan eylemin karşılığı, Kabahatler Yasası'nın 40/1. maddesinde 

kabahat olarak belirlenmiş ve yaptırım olarak idari para cezası öngörülmüştür.798 

Evsel atık ve artıkları, bunların toplanmasına veya depolanmasına özgü yerler 

dışına atmak, 

Hayvan kesimine tahsis edilen yerler dışında hayvan kesmek veya kesilen hayvan 
atıklarını sokağa veya kamuya ait sair bir alana bırakmak, 

inşaat atık ve artıklarını bunların toplanmasına veya depolanmasına özgü yerler 

dışına atmak, 

Kullanılamaz hale gelen veya ihtiyaç fazlası ev eşyasını bunların toplanmasına 

ilişkin olarak belirlenen günün dışında sokağa veya kamuya ait sair bir yere 

bırakmak, 

Kullanılamaz hale gelen motorlu kara veya deniz nakil araçlarını ya da bunların 
bütünleyici parçalarını sokağa veya kamuya ait sair bir yere bırakmak, 

Meydanlara veya parklara, cadde veya sokak kenarlarındaki kamuya ait duvar 
veya alanlara, rızası olmaksızın özel kişilere ait alanlara bez, kağıt ve benzeri afiş 
ve ilan asmak, 

112 Acil Çağrı Merkezini asılsız ihbarda bulunmak suretiyle meşgul etmek (2018

yılında 703 sayılı KHK ile kabul edilmiştir.) 

798 2. CD, 26.4.2006, E. 2006/2785, K. 2006/8526 (Kazancı Elektronik Hukuk Yayımcılığı) 
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Yetkili makamlardan ruhsat almaksızın yasaya göre yasak olmayan silahları park, 

meydan, cadde veya sokaklarda görünür bir şekilde taşımak. 

B. Kabahat Olmaktan Çıkartılarak Suç Sayılan Eylemler 

Akıl hastası üzerindeki bakım ve gözetim yükümlülüğünün ihlali

İnşaat veya yıkımla ilgili güvenlik kurallarına uymama

Hayvanların tehlike yaratacak biçimde serbest bırakılması

İşaret ve engel koymama

Trafik güvenliğini tehlikeye sokma

Gürültüye neden olma

Kumar oynanması için yer ve olanak sağlama

Dilencilik yaptırma

Sağlık mesleği mensuplarının suçu bildirmemesi

C. Tüzel Kişilerin Sorumluluğu

Daha ağır idari para cezasını gerektiren bir kabahat oluşturmadığı durumlarda, bir 

özel hukuk tüzel kişisinin organ veya temsilcisi ya da organ veya temsilci olmamakla 

birlikte bu tüzel kişinin faaliyeti çerçevesinde görev üstlenen bir kişi tarafından; a) 5237 

sayılı Türk Ceza Yasası'nda tanımlanan dolandırıcılık suçunun (m. 157-158), ihaleye fesat 

karıştırma suçunun (m. 235), edimin ifasına fesat karıştırma suçunun (m. 236), rüşvet 

suçunun (m. 252), suçtan kaynaklanan mal varlığı değerlerini aklama suçunun (m. 282), 

b) 5411 sayılı Bankacılık Yasası'nın 160. maddesinde tanımlanan zimmet suçunun, c)

5607 sayılı Kaçakçılıkla Mücadele Yasası'nda tanımlanan kaçakçılık suçlarının, ç) 4 5015

sayılı Petrol Piyasası Yasası'nın Ek 5. maddesinde tanımlanan suçun, d) 3713 sayılı Terörle

Mücadele Yasası'nın 8. maddesinde tanımlanan terörün finansmanı suçunun tüzel kişinin

yararına olarak işlenmesi halinde, ayrıca bu tüzel kişiye onbin Türk Lirasından ikimilyon

Türk Lirasına kadar idari para cezası verilir (Kabahatler Y. m. 43/A/l). Bu hüküe göre idari

para cezasına karar vermeye, yukarıda sayılan suçlardan dolayı yargılama yapmakla

görevli mahkeme yetkilidir (Kabahatler Y. m. 43/A/2).

5411 sayılı Bankacılık Yasası'nın 3. maddesinde tanımlanan; bankalara, finansal ku­

ruluşlara veya paranın sayım ve incelemesini yaparak bankalara destek hizmeti veren 

kuruluşlar ile mevzuat çerçevesinde dövize ilişkin işlemler yapmasına izin verilen şir­

ketlere, her ne amaçla olursa olsun ibraz edilen paranın sahte olduğunun anlaşılması 

durumunda, TCY'nin 278. maddesinde düzenlenen bildirim yükümlülüğü yerine geti­

rilmediği takdirde, bu maddede sayılan tüzel kişilere Cumhuriyet savcısı tarafından bin 

Türk Lirasından beşbin Türk Lirasına kadar idari para cezası verilir (Kabahatler Y. m. 43/B). 
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D. Yaptırımlar

1. İdari Para Cezası

İdari para cezası, maktu veya nispi olabilir. İdari para cezası, yasada alt ve üst sınırı

gösterilmek suretiyle de belirlenebilir. Bu durumda, idari para cezasının miktarı belirle­

nirken işlenen kabahatin haksızlık içeriği ile failin kusuru ve ekonomik durumu birlikte 

göz önünde bulundurulur (Kabahatler Y. m. 17/2). 

Kabahat dolayısıyla idari para cezası veren kamu görevlisi, ilgilinin rıza göstermesi 

durumunda bunun tahsilatını derhal kendisi gerçekleştirir. İdari para cezasını yasa yoluna 

başvurmadan önce ödeyen kişiden bunun dörtte üçü tahsil edilir. Peşin ödeme, kişinin 
bu karara karşı yasa yoluna başvurma hakkını etkilemez (Kabahatler Y. m. 17/6).799 

2. Mülkiyetin Kamuya Geçirilmesi

Kabahatin konusunu oluşturan veya işlenmesi suretiyle elde edilen eşyanın mül­

kiyetinin kamuya geçirilmesine, ancak yasada açık hüküm bulunan durumlarda karar 

verilebilir (Kabahatler Y. m. 18/1). 

Eşyanın mülkiyetinin kamuya geçirilmesine karar verilebilmesi için fail hak­

kında idari para cezası veya başka bir idari yaptırım kararı verilmiş olması gerekli 

değildir (Kabahatler Y. m. 18/5). Ancak mülkiyetin kamuya geçirilmesine ilişkin karar, 

kesinleşmesi durumunda yerine getirilir (Kabahatler Y. m. 18/8). Mülkiyetin kamuya ge­

çirilmesine ilişkin karar kesinleşinceye kadar ilgili kamu kurum ve kuruluşu tarafından 

eşyaya elkonulabileceği gibi eşya, kişilerin muhafazasına da bırakılabilir (Kabahatler Y. 

m. 18/3). Eşyanın mülkiyeti, yasada açık hüküm bulunan durumlarda ilgili kamu kurum

ve kuruluşuna, aksi takdirde Devlete geçer (Kabahatler Y. m. 18/4).

Kaim değerin mülkiyetinin kamuya geçirilmesine de karar verilebilir. Mülkiyeti kamuya 

geçirilen eşya, başka suretle değerlendirilmesi mümkün olmazsa imha edilir. 

E. Karar Verme Yetkisi

1. İdari Makamlar

Kabahat dolayısıyla idari yaptırım kararı vermeye ilgili yasada açıkça gösterilen idarı

kurul, makam veya kamu görevlileri yetkilidir. Yasada açık hüküm bulunmayan durum­

larda ilgili kamu kurum ve kuruluşunun en üst amiri bu konuda yetkilidir. İdari kurul, 

makam veya kamu görevlileri, ancak ilgili kamu kurum ve kuruluşunun görev alanına 

giren yerlerde işlenen kabahatler dolayısıyla idari yaptırım kararı vermeye yetkilidir 

(Kabahatler Y. m. 22). 

799 İdari para cezası tamamen tahsil edildikten itibaren en geç bir ay içinde durum, ilgili kamu kurum ve kuruluşu­
na bildirilir (5326 s. Yasa m. 17/5). İdari para cezaları her takvim yılı başından geçerli olmak üzere o yıl için Vergi 
Usul Yasası'nın mükerrer 298. maddesi hükümleri uyarınca tespit ve ilan edilen yeniden değerleme oranında 
arttırılarak uygulanır. Bu suretle idari para cezasının hesabında bir Türk Lirasının küsuru dikkate alınmaz. An­
cak bu hüküm, nispi nitelikteki idari para cezaları açısından uygulanmaz (5326 s. Yasa m. 17/7). 
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2. Cumhuriyet Savcısı

Cumhuriyet savcısısı, yasada açıkça hüküm bulunan durumlarda bir kabahat dola­

yısıyla idari yaptırım kararı vermeye yetkilidir. Bir suç dolayısıyla başlatılan soruşturma 

kapsamında bir kabahatin işlendiğini öğrenmesi durumunda Cumhuriyet savcısısı 
durumu ilgili kamu kurum ve kuruluşuna bildirebileceği gibi, kendisi de idari yaptırım 
kararı verebilir. Soruşturma konusu eylemin kabahat oluşturduğunun anlaşılması du­
rumunda Cumhuriyet savcısısı bu nedenle idari yaptırım kararı verir. Ancak bunun için 
ilgili kamu kurum ve kuruluşu tarafından idari yaptırım kararı verilmemiş olması 

gerekir (Kabahatler Y. m. 23). 

3.Mahkeme

Kovuşturma konusu eylemin kabahat oluşturduğunun anlaşılması durumunda 
mahkeme tarafından idari yaptırım kararı verilir (Kabahatler Y. m. 24). 

F. Karar

İdari yaptırım kararı bir tutanakla saptanır. İdari yaptırım kararına ilişkin tutanakta; 
a) hakkında idari yaptırım kararı verilen kişinin kimlik ve adresi, b) idari yaptırım kararı

verilmesini gerektiren kabahat eylemi, c) bu eylemin işlendiğini ispata yarayacak bütün

kanıtlar, d) karar tarihi ve kararı veren kamu görevlilerinin kimliği açık bir biçimde yazılır.
Tutanakta, ayrıca kabahati oluşturan eylem, işlendiği yer ve zaman gösterilerek açıklanır
(Kabahatler Y. m. 25/1).

İdari yaptırım kararı, Tebligat Yasası hükümlerine göre ilgili kişiye tebliğ edilir. Tebligat 

metninde bu karara karşı başvurulabilecek yasa yolu, mercii ve süresi açık bir şekilde 
belirtilir (Kabahatler Y. m. 26/1). İdari yaptırım kararının ilgili gerçek kişinin huzurunda 

verilmesi durumunda tutanakta bu husus açıkça belirtilir. Bu karara karşı başvurabileceği 
yasa yolu, mercii ve süresine ilişkin olarak bilgilendirildikten sonra kişinin karar tutanağını 
imzalaması istenir. imzadan kaçınılması durumunda bu durum tutanakta açıkça belirtilir. 
Karar tutanağının bir örneği kişiye verilir (Kabahatler Y. m. 26/2). Tüzel kişi hakkında veri­

len idari yaptırım kararları her halde ilgili tüzel kişiye tebliğ edilir (Kabahatler Y. m. 26/3). 
2017 yılında 7020 sayılı Yasayla yapılan düzenlemeye göre idari yaptırım kararları, Maliye 
Bakanlığı ile idari yaptırım kararı verenler arasında yapılacak protokoller çerçevesinde, 

kararı verenler adına 213 sayılı Yasa'nın 107/A maddesi hükümlerine göre kurulan teknik 
altyapı kullanılmak suretiyle Maliye Bakanlığı tarafından elektronik ortamda tebliğ edi­
lebilir. Elektronik ortamda yapılan tebligat, muhatabın elektronik adresine ulaştığı tarihi 
izleyen beşinci günün sonunda yapılmış sayılır. Bu şekilde yapılan tebligatlar, Tebligat 
Yasası hükümlerine göre yapılan tebliğ yerine geçer (Kabahatler Y. m. 26/4). 

336 CEZA HUKU KU - GENEL HÜKÜML E R  

G. Yasa Yolları

1. Genel Olarak

5326 sayılı Kabahatler Yasası'nın 3. maddesinde

"(1) Bu Kanunun; 

a) İdari yaptırım kararlarına karşı kanun yoluna ilişkin hükümleri, diğer kanun­
larda aksine hüküm bulunmaması halinde, 

b) Diğer genel hükümleri, idari para cezası veya mülkiyetin kamuya geçirilmesi
yaptırımını gerektiren bütün fiiller hakkında, 

uygulanır." denilmiştir. Bu düzenlemeye göre, KABAHATLER YASASl'NIN, İDARİ 
YAPTIRIM KARARLARINA KARŞI YASA YOLUNA İLİŞKİN HÜKÜMLERİ, DİĞER YASALARDA 
AKSİNE HÜKÜM BULUNMAMASI HALİNDE UYGULANACAK; DİĞER YASALARDA GÖREVLİ 
MAHKEMENİN GÖSTERİLMESİ DURUMUNDA İSE UYGULANMAYACAKTIR. Örneğin 3213 
sayılı Maden Yasası'nda idari para cezasına itiraz konusunda görevli mahkeme gösteril­
memiştir. Bu durumda, görevli mahkemenin belirlenmesinde Kabahatler Yasası dikkate 
alınacağından, idari para cezasına karşı açılan davada sulh ceza mahkemesi görevli 
olacaktır. İlgili yasalarda açıkça o idari yaptırıma karşı idari yargi yoluna başvurulacaği 
hükme bağlanmışsa bu durumda dava veya itiraz için idari yargı yerine başvurulması 
gerekir. örneğin 2872 sayılı Çevre Yasası uyarınca verilen idari yaptırım kararlarına karşı 
tebliğ tarihinden itibaren otuz gün içinde idare mahkemesinde dava açılabilir (2872 
sayılı Y. m. 25/2). 

2. Adli Yargıda Uygulanan Yasa Yolları

a. Başvuru yolu

İdari para cezası ve mülkiyetin kamuya geçirilmesine ilişkin idari yaptırım kararına
karşı, kararın tebliği veya tefhimi tarihinden itibaren en geç onbeş gün içinde, SULH 
CEZA MAHKEMESİNE başvurulabilir. Bu süre içinde başvurunun yapılmamış olması du­
rumunda idari yaptırım kararı kesinleşir. Zorlayıcı nedenin varlığı dolayısıyla bu sürenin 
geçirilmiş olması durumunda bu nedenin ortadan kalktığı tarihten itibaren en geç yedi 
gün içinde karara karşı başvuruda bulunulabilir. Bu başvuru, kararın kesinleşmesini 
engellemez; ancak mahkeme yerine getirmeyi durdurabilir (Kabahatler Y. m. 27/1, 2). 

Başvuru, bizzat, yasal temsilci veya avukat tarafından sulh ceza mahkemesine verile­
cek bir dilekçe ile yapılır. Başvuru dilekçesi, iki nüsha olarak verilir. Başvuru dilekçesinde, 
idari yaptırım kararına ilişkin bilgiler, bu karara karşı ileri sürülen kanıtlar açık bir şekilde 
gösterilir. Dilekçede ayrıca, başvurunun süresinde yapılmasını engelleyen mücbir sebep 
dayanaklarıyla gösterilir. idari yaptırım kararının mahkeme tarafından verilmesi duru­
munda, bu karara karşı ancak itiraz yoluna gidilebilir. 

Soruşturma konusu eylemin suç değil de kabahat oluşturduğu gerekçesiyle idari 
yaptırım kararı verilmesi durumunda; kovuşturmaya yer olmadığı kararına itiraz edildiği 
takdirde, idari yaptırım kararına karşı başvuru da bu itiraz merciinde incelenir (Kabahatler 
Y. m. 27/6).
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Kovuşturma konusu eylemin suç değil de kabahat oluşturduğu gerekçesiyle idari 
yaptırım kararı verilmesi durumunda; eylemin suç oluşturmaması nedeniyle verilen 

beraat kararına karşı yasa yoluna gidildiği takdirde, idari yaptırım kararına karşı itiraz 
da bu yasa yolu merciinde incelenir (Kabahatler Y. m. 27/7). 

İdari yaptırım kararının verildiği işlem kapsamında aynı kişi ile ilgili olarak idari yargı­

nın görev alanına giren kararların da verilmiş olması durumunda; idari yaptırım kararına 

ilişkin hukuka aykırılık iddiaları bu işlemin iptali istemiyle birlikte idari yargı merciinde 

görülür (Kabahatler Y. m. 27/8). 

Başvurunun incelenmesi usulü Kabahatler Yasası'nın 28. maddesinde düzenlenmiştir. 
Buna göre, başvuru üzerine mahkemece yapılan ön inceleme sonucunda; 

- Yetkili olmadığının anlaşılması durumunda dosyanın yetkili sulh ceza mahke­
mesine gönderilmesine,

Başvurunun süresi içinde yapılmadığının, başvuru konusu idari yaptırım kara­
rının sulh ceza mahkemesinde incelenebilecek kararlardan olmadığının veya

başvuranın buna hakkı bulunmadığının anlaşılması durumunda, bu nedenlerle
başvurunun reddine,

Yukarıda sayılan nedenlerin bulunmaması durumunda başvurunun usulden
kabulüne karar verilir.

Başvurunun usulden kabulü durumunda mahkeme dilekçenin bir örneğini ilgili kamu 
kurum ve kuruluşuna tebliğ eder. İlgili kamu kurum ve kuruluşu, başvuru dilekçesinin 
tebliği tarihinden itibaren en geç onbeş gün içinde mahkemeye yanıt verir. Başvuru 

konusu idari yaptırıma ilişkin işlem dosyasının tamamının bir örneği, yanıt dilekçesi ile 

birlikte mahkemeye verilir. Mahkeme, işlem dosyasının aslını da ilgili kamu kurum ve 

kuruluşundan isteyebilir. Yanıt dilekçesi, idari yaptırım kararına karşı başvuruda bulunan 
kişi sayısından bir fazla nüsha olarak verilir. 

Mahkeme, başvuruda bulunan kişilere yanıt dilekçesinin bir örneğini tebliğ eder; 
istem üzerine veya re'sen tarafları çağırarak belli bir gün ve saatte dinleyebilir. Dinleme 

için belirlenen günle tebligatın yapılacağı gün arasında en az bir haftalık zaman olmasına 
dikkat edilir. Dinleme sırasında taraflar veya avukatları hazır bulunur. Mazeretsiz olarak 
hazır bulunmama, yokluklarında karar verilmesine engel değildir. Bu husus, tebligat 

yazısında açıkça belirtilir. 

Ceza Muhakemesi Yasası'nın tanıklığa, bilirkişi incelemesine ve keşfe ilişkin hüküm­
leri, bu başvuru ile ilgili olarak da uygulanır. Dinlemede sırasıyla hazır bulunan başvuru 
sahibi ve avukatı, ilgili kamu kurum ve kuruluşunun temsilcisi, varsa tanıklar dinlenir, 
bilirkişi raporu okunur, diğer kanıtlar ortaya konulur. Mahkeme, ilgilileri dinledikten ve 
bütün kanıtları ortaya koyduktan sonra aleyhinde idari yaptırım kararı verilen ve hazır 
bulunan tarafa son sözünü sorar. Son söz hakkı, aleyhinde idari yaptırım kararı 
verilen tarafın yasal temsilcisi veya avukatı tarafından da kullanılabilir. Mahkeme 
son kararını hazır bulunan tarafların huzurunda açıklar. 

Mahkeme, son karar olarak idari yaptırım kararının; a) hukuka uygun olması nede­

niyle, "başvurunun reddine", b) hukuka aykırı olması nedeniyle, "idari yaptırım kararının 
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kaldırılmasına" karar verir (Kabahatler Y. m. 28/8). idari para cezasının alt ve üst sınırının 

yasada gösterildiği kabahatler dolayısıyla verilmiş idari para cezasına karşı başvuruda 

bulunulması durumunda, mahkeme idari para cezasının miktarında değişiklik yaparak 

da başvurunun kabulüne karar verebilir (Kabahatler Y. m. 28/9). 

Üçbin Türk Lirası dahil idari para cezalarına karşı başvuru üzerine verilen kararlar 

kesindir (Kabahatler Y. m. 28/10). 

b. İtiraz yolu

Sulh ceza mahkemesinin verdiği son karara karşı, Ceza Muhakemesi Yasası'na göre 

itiraz edilebilir. 2011 yılında yapılan değişiklikten önce, itirazlar doğrudan ağır ceza 

mahkemesine yapılıyordu. İtiraz, kararın tebliği tarihten itibaren en geç yedi gün içinde 

yapılır. İtirazla ilgili karar, dosya üzerinden inceleme yapılarak verilir. Mahkeme, her bir 

itirazla ilgili olarak "itirazın kabulüne" veya "itirazın reddine" karar verir. Mahkemenin 

verdiği karar taraflara tebliğ edilir. Vekil olarak avukatla temsil edilme durumunda ay­

rıca taraflara tebligat yapılmaz. İdari yaptırım kararının ağır ceza mahkemesi tarafından 

verilmesi durumunda bu karara karşı Ceza Muhakemesi Yasası'na göre itiraz edilebilir 

(Kabahatler Y. m. 29). 

c. Vazgeçme ve kabul

Yasa yoluna başvuran kişi, bu konuda karar verilinceye kadar başvurusundan vazge­

çebilir. Vazgeçme durumunda bir daha aynı konuda başvuruda bulunulamaz. İlgili kamu 

kurum ve kuruluşu da mahkeme tarafından karar verilinceye kadar yasa yolu başvurusunu 

kabul ederek idari yaptırım kararını geri alabilir (Kabahatler Y. m. 30) 

İdari yaptırım kararına karşı başvuru yolu harca tabi değildir. 2011 yılında 6217 sayılı 

Yasayla yapılan değişiklikten önce bütün yasa yollarına başvurulması harca tabi değil 

iken değişiklikle birlikte itiraz yolu harca tabi kılınmıştır. Yasa yoluna başvuru dolayısıyla 

oluşan bütün masraflar ve vekalet ücreti, başvurusu veya savunması reddedilen tarafça 

ödenir (Kabahatler Y. m. 29/1) 

G. Kabahatlerde Zamanaşımı

1. Soruşturma Zamanaşımı

Soruşturma zamanaşımının dolması durumunda kabahatten dolayı kişi hakkında 

idari para cezasına karar verilemez. Soruşturma zamanaşımı süresi şöyledir (Kabahatler 

Y. m. 20/1).

- Yüzbin Türk Lirası veya daha fazla idari para cezasını gerektiren kabahatlerde

beş yıldır.

- Ellibin Türk Lirası veya daha fazla idari para cezasını gerektiren kabahatlerde

dört yıldır.

- Ellibin Türk Lirasından az idari para cezasını gerektiren kabahatlerde üç yıldır.
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2011 yılında 6111 sayılı Yasayla getirilen düzenlemeye göre, 1111 sayılı Askerlik Yasası 

(89. maddesi hariç), 2839 sayılı Milletvekili Seçimi Yasası, 2918 sayılı Karayolları Trafik 
Yasası, 2972 sayılı Mahalli İdareler ile Mahalle Muhtarlıkları ve İhtiyar Heyetleri Seçimi 
Hakkında Yasa, 3376 sayılı Anayasa Değişikliklerinin Halkoyuna Sunulması Hakkında 
Yasa, 4925 sayılı Karayolu Taşıma Yasası, 5490 sayılı Nüfus Hizmetleri Yasası ve 6001 
sayılı Karayolları Genel Müdürlüğünün Teşkilat ve Görevleri Hakkında Yasada belirtilen 

ve idari para cezasını gerektiren eylemin işlendiği tarihi takip eden takvim yılının son 
günü bitimine kadar idari para cezası verilerek tebliğ edilmediği takdirde idari yaptırım 
kararı verilemez, verilmiş olanlar düşer. 

- Nispi idari para cezasını gerektiren kabahatlerde zamanaşımı süresi sekiz yıldır.

Zamanaşımı süresi, kabahate ilişkin tanımdaki hareketin işlenmesiyle veya sonucun
gerçekleşmesiyle işlemeye başlar. Kabahati oluşturan hareketin aynı zamanda suç oluş­
turması durumunda suça ilişkin dava zamanaşımı hükümleri uygulanır. 

2. Yerine Getirme Zamanaşımı

Yerine getirme zamanaşımının dolması durumunda idari para cezasına veya mülkiyetin 
kamuya geçirilmesine ilişkin karar artık yerine getirilemez. Yerine getirme zamanaşımı 
süreleri şöyledir (Kabahatler Y. m. 21/2, 3): 

- Ellibin Türk Lirası veya daha fazla idari para cezasına karar verilmesi durumunda
yedi yıldır.

- Yirmibin Türk Lirası veya daha fazla idari para cezasına karar verilmesi durumunda
beş yıldır.

- Onbin Türk Lirası veya daha fazla idari para cezasına karar verilmesi durumunda
dört yıldır.

- On bin Türk Lirasından az idari para cezasına karar verilmesi durumunda üç yıldır.
- Mülkiyetin kamuya geçirilmesine ilişkin zamanaşımı süresi on yıldır.

2010 yılında 6009 sayılı Yasayla yapılan değişikliğe göre, zamanaşımı süresi, kararın
kesinleşmesinin rastladığı takvim yılını takip eden takvim yılı başından itibaren işlemeye 
başlar. Değişiklikten önce, zamanaşımı süresi kararın kesinleştiği tarihten itibaren işlemeye 
başlardı (Kabahatler Y. m. 21/4). Yasa hükmü gereği olarak idari yaptırımın yerine geti­
rilmesine başlanamaması veya yerine getirilememesi durumunda zamanaşımı işlemez. 
(Kabahatler Y. m. 21/5). 
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