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RASHID KHALIDI Columbia Universitesinde Edward Said Arap Calismalar: eme-
ritus profeséridir. Yale Universitesi'nde tamamladigi lisans egitiminden sonra
doktorasim Oxford Universitesi’nde hazirladi. Ondan énce Liibnan Universitesi,
Beyrut Amerikan Universitesi ve Chicago Universitesi'nde ders verdi. Journal of
Palestine Studies dergisinin editoru ve daha sonra es-editoru oldu. Ortadogu Ca-
lismalar1 Dernegi’nin baskanliginm yapt. Filistin: Yiiz Yillik Savas - Yerlesimci Ko-
lonyalizmin ve Direnisin Tarihi (1917-2017) dahil olmak tzere, sekiz kitap ve yiz
yirmiden fazla bilimsel makale ve kitap bolium yazmus, ti¢ kitabin da ortak edi-
torligunu Gstlenmistir. Columbia Universitesi'nin Israil'in Filistin politikasini
elestiren faaliyetleri engelleme konusunda Trump y6netimiyle anlasmasi tizerine,
2025 sonbaharindan itibaren bu tniversitede emeritus profesér olarak ders ver-
meme karar1 ald.

iletisim Yayinlart’nin notu:

Kitabin Ingilizce orijinalinde Arapca isimler basitlestirilmis IJMES sistemiyle
(International Journal of Middle East Studies) yazilmistir. Tuirkge cevirideyse su
kurallara uyulmustur:

— Turkgedeisimleri [JMES sistemiyle bilinen kisiler i¢in kitabin orijinalinde-
ki yazim korundu. Ornegin, yazarin ismi “Rasid Halidi” yerine “Rashid
Khalidi” olarak birakildi. '

— Yazarin, bir kism1 Osmanl tebaasi olmus aile fertlerinin adlarinin yazi-
minda “Khalidi” degil, “Halidi” yazim1 kullanild1.

— Turkiye'de isimleri Turkge fonetige uyarlanmis haliyle bilinen kisiler i¢in
s6z konusu yazim bi¢imi korundu.




Bu kitab1 —hepsi de 21. ylizyilda dogan ve
yuz yildir siiregiden bu savasin bitmesini
gormelerini timit ettigim— torunlarim
Tarik, Idris ve Nur'a ithaf ediyorum...






Yok olma tehdidi altindaki bir ulusuz biz.

- YUSUF EL-ISA, Filastin, 7 Mayis 1914
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TESEKKUR

Filistin’e yonelik ytiz yildir devam

eden bu savasin hikayesini dene-

yimleri vasitasiyla anlatmaya gay-

ret ettigim pek c¢ok insana bilingli

ya da bilingsiz bir tesekkiir bor¢lu-

yum. Onlarin cumlelerini oku-

mak ya da dudaklarindan ¢ikanla-

ridinlemek, beni, elinizdeki haliy-

le yazmaya sevk etti bu kitab.

Dolayisiyla kitap boyunca Filistin

sorununu cepecevre sarmis olan o Rashid Khalidi

kafa karistiric1 ihtilaf icerisinde

buytik ol¢tide isitilmeden kalmis sesleri aktarmaya gayret ettim.
Bir onceki kitabimda tug¢ teyzeme, Anbara Selam Halidi, Fat-

ma Halidi Selam ve Vahidi Halidi’ye 20. ytizyilin ilk onyillarina

dair anilarindan derledikleri canl gortintuleri bana sunduklar:

icin tesekkir etmistim. Ne yazik ki, bu kitap tizerinde ¢alisir-

ken teyzelerimden biriyle ya da annem Selva Ceha Halidi ve

babam Ismail Ragib Halidi'yle yasadiklar: tizerine konusma

sansim olmadig} icin derin bir tiztintit duysam da, kitab1 yazar-

ken aklimdan hi¢ ¢ikmadilar. Dogrudan dogruya sozlerinden

1"



alint1 yapmasam bile, hepsi kitabin sayfalarina sindi. Her biri
kendi tarziyla bana hem ge¢mis hem de ge¢misin aslinda bugi-
nun bir parcasi olduguna dair bir seyler ogretti. Neyse ki, dani-
sabildigim ve istifade edebildigim kisiler arasinda, bu konu
uzerine dusunurken miithis hafizasina defalarca basvurdugum
(ve alanindaki 6ncti ¢calismalarindan kitapta yararlandigim)
kuzenim profesor Velid Ahmed Samih Halidi, kuzenim Leyla
Huseyin Halidi Hiiseyni ve Beyrut gunlerinden adini sayama-
yacagim kadar ¢ok arkadasim, meslektasim ve yoldasim vardi.
Bu kitap tizerine tartismalar yuruttiigtimiiz ve yazma stire-
cinde bana ilham veren pek cok kisiye 6deyemeyecegim bir
borcum var. Bunun degerli bir proje olduguna beni ilk olarak
oglum Ismail ikna etti ve daha bagslarken kitabin sekillenmesi-
ne yardimci oldu. Onun en basta yaptig1 katkilar olmasaydi,
muhtemelen ortada boyle bir kitap da olmayacakti. Bu kitab1
kaleme almaya baslamamdan 6nce yillar boyunca Nawaf Salam
beni surekli konu tistiinde fazlaca bilgisi olmayan okurlarin da
erisebilecegi ttirden bir Filistin tarihi yazmaya tesvik etmisti.
Umarim bundan sonra yazacaklarim da beklentilerini karsilar.
Bu proje iizerinde ¢alisirken, ¢cok degerli yardimlar sunan,
kimileri kitabin bolimlerini okuyan ve hepsi de 6zel tesekk-
ri hak eden pek ¢ok meslektas ve arkadasima danistim. Bun-
lar arasinda Besir Ebu Maneh, Suad Amiri, Seth Anziska, Qais
al-Awqati, Remi Brulin, Musa Budeiri, Leena Dallasheh, Sheila
Fitzpatrick, Samer Ghaddar, Magda Ghanma, Ahmad Halidi,
Hasan Halidi, Raja Halidi, Amira Hass, Nubar Hovsepian, Ra-
fiq Husayni, Amy Kaplan, Barnett Rubin, Stuart Schaar, May
Seikaly, Avi Shlaim, Ramzi Tadros, Salim Tamari, Naomi Wal-
lace, John Whitbeck ve Susan Ziadeh gibi isimler var. Arastir-
ma surecinde bana yardim edenlere de mutesekkirim: Filistin
Arastirmalar1 Enstitiisi kuttiphanecisi Jeanette Seraphim,
Yasmeen Abdel Majeed, Dr. Nili Belkind, Linda Butler, Leshas-
haree Amore Carter, Andrew Victor Hinton, Sean McManus,
Patricia Morel, Khadr Salameh, Malek Sharif ve Yair Svorai.
Elinizdeki kitabin bazi bdlimlerini dunyanin dért bir ya-
nindaki dinleyicilere sundum; onlarin yorum ve géruslerin-

12



den epeyce faydalandim. Bunlar arasinda Duke Universitesi
Ortadogu Merkezi, Dogu ve Afrika Calismalar1 Okulu Filistin
Calismalar1 Merkezi, Brown Universitesi, Yale Universitesi,
New York Universitesi Kevorkian Ortadogu Merkezi, Prince-
ton Universitesi, Santiago Universitesi Dogu Caligmalari Mer-
kezi, Beyrut Amerikan Universitesi Issam Fares Kamu Politi-
kas1 Merkezi, Viyana Diplomatik Akademisi, Amman'daki
Columbia Kiiresel Merkezi, New York Harvard Kuliibi ve Bir-
lesmis Milletler Filistin Halkinin Devredilemez Haklar1 Komi-
tesi yer aliyor.

En buytk tesekkuru ise kitabin tamamini okuyanlara, 6zel-
likle de tum taslag: dikkatle inceleyerek engin uzmanligim
ortaya koyan ve boylece beni pek ¢ok hatadan kurtaran Tarif
Halidi’ye bor¢luyum. Tarif, kitabin gelistirilmesine yardimci
olurken, onlarca yildir yaptig1 seyi bir kez daha yapt1: Bana iyi
tavsiyelerde bulunmak. Eski dostum Jim Chandler yine keskin
bakisini kullanarak metni gelistirip savlarimi keskinlestirdi.
En sert elestirmenim olan esim Mona, bu kitap tizerine aras-
tirma yaparken ve kitab1 yazarken sadece uzun siireli yokluk-
larim1 ve siklikla yineleyen dalginliklarimi mithis bir tavirla
hos gormekle kalmadi; ayn1 zamanda essiz editorluk becerile-
rini yazdiklarimi netlestirmek ve tekrarlama egilimimi azalt-
mak icin kulland1. Iki kizimiz, Dr. Lamya Halidi ve Av. Dima
Halidi, annelerinin keskin elestirel anlayisina; erkek kardesle-
ri Ismail de alisilagelmis sakalariyla katkida bulundu.

Menajerim George Lucas, projenin erken bir asamada bu-
ginki halini almasinda ve beni Metropolitan Books’tan Sara
Bershtel ve Riva Hocherman ile tanistirarak cok degerli bir rol
oynadi. Riva, iyi bir editérun normalde yaptiginin ¢ok daha
fazlasini yapt1: Pek cok arkadasimin yaptig gibi, kitaba su an-
ki seklini ve ¢izgisini vermeye yardimci olup yeniden yapilan-
dirirken ve muazzam bir sekilde gelistirirken essiz uzmanlig-
n1 benimle paylasti. Ona buytk bir minnet borcum var.

Tiam bu paha bicilmez destekler olmasaydi bu kitab: yaza-
mazdim; ancak sorumlulugun sadece bana ait oldugunu soyle-
meme bile gerek yok.
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GIRIiS

1990’larin basinda birkac y1l boyunca yilda birka¢ ayligina
Kudiis'te yasadim ve kendi ailem de dahil olmak tizere, sehrin
en kokli ailelerinden kimilerinin 6zel kiittiphanelerinde aras-
tirma yapma sansina sahip oldum. O zamanlar epey sikisik ve
guriltali olan Eski Sehir'in merkezindeki Halidi ailesi vakfi-
na ait bir dairede esim ve ¢ocuklarimla kaliyordum. Oturdu-
gumuz binanin catisina ¢ikinca erken dénem Islam mimarisi-
nin en buytk saheserlerinden ikisi kolaylikla gorilebiliyordu:
Parildayan altin saris1 kubbesiyle Harem-i Serif’in dstundeki
Kubbetii's-Sahre, ytiz metre uzakliktaydi. Onun biraz ilerisin-
deyse Mescid-i Aksa'nin kucguk gumus gri kubbesi ve fonda da
Zeytindag yer aliyordu.! Kafanizi cevirince Eski Sehirdeki
kilise ve sinagoglar, gozlerinizin 6ntine seriliyordu.
Buyukbabam Haci Ragib Halidi’'nin, annesi Hatice Hali-
di’nin vasiyeti tizerine, 1899'da kurdugu Halidi Kuttiphane-
si'nin ana binasi, Silsile Kapis1 Caddesi'nin hemen asagisinda
yer aliyordu.? Kiitiiphane, en eskisi 11. ytizy1l basindan kalma

1 iki bina da 7. yiizyilin sonlarinda insa edildi; ancak Kubbetii's-Sahre temel
itibariyla orijinal mimarisini korurken, Mescid-i Aksa ise defalarca yeniden
insa edilip genisletildi.

2 Kutuphanenin Berke Han Turbesi olarak adlandirilan ana binasi su metinde
detaylica anlatilir: Hamilton Burgoyne, Mamluk Jerusalem: An Architectural
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ve buytk ¢cogunlugu Arapca (bazilar1 Fars¢a ve Osmanlica)
1.200°den fazla el yazmasina ev sahipligi yapiyor.? Ayrica 19.
yuzyildan kalma 2.000’e yakin Arapca kitap ve muhtelif aile
belgelerini de iceren koleksiyonuyla bugiin Filistin’de hala asil
sahiplerinin elinde olan en hacimli kutuphanelerden biri ol-
maya devam ediyor.*

Orada kaldigim dénemde 13. yuzyil civarinda insa edilmis
ana kituphanede restorasyon yapiliyordu; bu yiizden de i¢in-
dekiler, gecici olarak biiyik kolilere konularak dar bir merdi-
venle dairemize baglanan Memliak déneminden kalma bir bi-
naya tasindi. Nesiller boyunca —btiyuk buytik btiytik amcam
Yusuf Ziyaeddin Pasa Halidi'nin de aralarinda bulundugu-
Halidi ailesine ait tozlu ve kurtlarin kemirdigi kitaplari, belge-
leri ve mektuplar: inceleyerek bir yi1ldan fazla zaman gecir-
dim.>* Onun metrukesi sayesinde, Yusuf Ziya Halidi'nin Ku-

Study (Londra: British School of Archaeology in Jerusalem and World of Is-
lam Festival Trust, 1987): 109-116. Turbede Berke Han'in yam sira iki oglu-
nun da mezan yer aliyor. Berke Han'in iki oglundan biri, 13. yiizyilin 6nem-
li askeri liderlerinden biriydi ve kiz1 da bilyuk Memlak Sultan: el-Zahir
Baybars'in esi olmustu. Oglu Sa’id ise Baybars’tan sonra sultan olmustur.

3 Buyuk buyukannemden gelen bu paralarla dedem binayi yeniledi. Dedemin
bir araya getirdigi el yazmalar ve kitaplar, 18. yuzyil ve 6ncesinde toplan-
mus koleksiyonlar da dahil olmak tizere, cesitli akrabalarimizin el yazmala-
rindan olusuyor. Internet sitesi —el yazmalar1 kataloguna erisim de dahil
olmak tizere— kuttiphaneye dair temel bilgileri iceriyor: http://www.khalidi-
library.org/indexe.html

4 Filistinlilere ait 6zel kutiiphaneler, 1948 baharinda Yafa, Hayfa ve Bat1 Ku-
duis’in Arap mahalleleri basta olmak tizere Araplarin yasadigi koy ve sehirle-
ri isgal eden Siyonist gui¢lerin pesi sira gelen uzman ekiplerce sistematik bir
bicimde yagmalandi. Calinan el yazmalar ve kitaplar, su anda Israil Ulusal
Kitiiphanesi olan Ibrani Universitesi Kiitiiphanesi'nde, fetih ve mulksizles-
tirmenin ardindan kiltirel temelluk stirecinin tipik Orwellci bir tanimi olan
“terk edilmis mulk” manasina gelen “AP” bashg: altinda saklaniyor: Gish
Amit, “Salvage or Plunder? Israel’s ‘Collection’ of Private Palestinian Libraries
in West Jerusalem”, Journal of Palestine Studies 40, say1 4 (2010-2011): 6-25.

5 Yusuf Ziya'yla ilgili en 6nemli kaynak, Alexander Scholchin kaleme aldig1
su metindir: Palestine in Transformation, 1856- 1882: Studies in Social, Econo-
mic, and Political Development (Washington, DC: Institute for Palestine Stu-
dies, 1993): 241-252. Bu metin daha sonra surada yeniden yayimlandu: Jeru-
salem Quarterly 24 (Yaz 2005): 65-76. Ayrica bkz. Malek Sharif, “A Portrait of
Syrian Deputies in the Ottoman Parliament”, The First Ottoman Experiment
in Democracy, ed. Christoph Herzog ve Malek Sharif (Wurzburg: Nomos,
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dis, Malta, Istanbul ve Viyana'da oldukga farkli alanlarda egi-
tim almis; karsilastirmali dinlere, bilhassa da Yahudilige derin
bir ilgi duymus; hem bu konuda hem de baska konularda Av-
rupa dillerinden ¢ok sayida kitaba sahip, gormuis gecirmis bir
insan oldugunu kesfettim.

Yusuf Ziya, Islam alimleri ve hukukgulardan olusan Kuduslii
bir aileden geliyordu; babas1 Seyyid Muhammed Ali Halidi, yak-
lasik elli y1l boyunca kad1 yardimciligl yapmis, Kudus Seriat
Mahkemesi'nin sekreterligini tustlenmisti. Ne var ki Yusuf Ziya
geng yasta baska bir yoldan ilerlemeye karar vermisti. Gelenek-
sel bir Islami egitimin temellerini 6grendikten sonra, on sekiz
yasindayken Filistin'i terk etmis ve rivayet o ki, babasinin izni
olmadan Malta’daki bir ingiliz Kilise Misyon Toplulugu'nun
okulunda iki y1l gecirmisti. Buradan Istanbul’daki Mekteb-i Tib-
biye-i Sahane’ye, ardindan da Amerikal1 Protestan misyonerle-
rin yeni kurdugu Robert Kolej'e ge¢misti. Yusuf Ziya, 1860’ larda
ayni cografyada Bat1 tarzi modern egitim veren ilk kurumlardan
bazilarinda bes y1l egitim alip Ingilizce, Fransizca ve Almanca
gibi dillerin yani sira, bagka pek cok sey 6grenmisti. 19. yizy1-
lin ortalarinda Miisluman din alimleri yetistiren bir aileden ge-
len genc bir adam icin epey alisilmadik bir giizergahti bu.

Genis kapsaml bir egitim goren Yusuf Ziya, Osmanli hikii-
metinde de cesitli gorevlerde bulunmustu: Hariciye Nazirli-
gr'nda tercimanlik; Rusya'nin Karadeniz'deki Poti Limani'nda
konsolosluk; Kiirdistan, Libnan, Filistin ve Suriye’de kayma-
kamlik; yaklasik on y1l boyunca Kudiis'te belediye baskanlig:
gorevlerini iistlenmis ve Viyana'daki Kraliyet Imparatorluk
Universitesi'nde birka¢ ders vermeye gitmisti. Ayrica 1876'da
imparatorlugun yeni anayasasi uyarinca kurulan kisa émirli
Osmanl parlamentosuna Kudus milletvekili olarak seg¢ilip
parlamentonun yuritmenin guicinu kisitlayan yetkilere sahip

2010) ve R. Khalidi, Palestinian Identity: The Construction of Modern National
Consciousness, gozden gecirilmis edisyon (New York: Columbia University
Press, 2010): 67-76.

(*) Arapga isimleri basitlestirilmis IJMES (International Journal of Middle East
Studies) sistemine gore verdim; ancak kisilerin baska yazim bigimlerini de
tercih edebildigini unutmamak gerekir — R.K.
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Yusuf Ziyaeddin Halidi

olmasi fikrini destekledigi i¢in Sultan Abdulhamid’in dus-
manhgin kazanmist1.®

Hem aile gelenegi hem de aldig: Islami ve Batil egitim Hali-
di'nin ayn1 zamanda basarili bir akademisyen olmasini sagla-
di. Halidi Kutiiphanesi'nde Fransizca, Almanca ve Ingilizce
pek cok kitabin yani sira, Avrupa ve Ortadogu’daki ilim insan-
lariyla yaptig1 yazismalar da yer aliyor. Ayrica kuittiphanedeki
eski Avusturya, Fransiz ve Ingiliz gazeteleri, Yusuf Ziyanin
yabanci basini diizenli olarak takip ettigini gosteriyor. Bu ma-
teryalleri Osmanlrnin kati sanstir yasalarina tabi olmayan Is-
tanbul'daki Avusturya Postanesi araciligiyla elde ettigine dair
kanitlar var elimizde.”

6  Sultanin mutlakiyetciligine karsi anayasal haklarin savunucusu olarak rolu
uzerine bkz. R. E. Devereux, The First Ottoman Constitutional Period: A Study
of the Midhat Constitution and Parliament (Baltimore: Johns Hopkins Univer-
sity Press, 1963).

7 Bugunku Turkiye’nin gineydogusuna disen Kirdistan'in Bitlis bolgesinde
vali olarak gorev yapmus ve burada ilk Arap¢a-Kurtce sozluk olan al-Hadiyya
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Yusuf Ziya, muhtelif alanlara yayilan okumalarinin yam sira,
Viyana ve baska Avrupa tilkelerinde bulunmasi ve Hiristiyan
misyonerlerle karsilasmalar1 sayesinde Bat1 anti-semitizminin
ne denli yaygin oldugunun farkindaydi. Dahasi, Siyonizmin
entelektuel kokleri, 6zellikle de Hiristiyan Avrupa'min siddetli
anti-semitizmine bir tepki olarak gelismesine dair olaganiistu
diizeyde bilgi sahibiydi. Viyanali gazeteci Theodor Herzl'in
1896'da yayimlanan Der Judenstaat (Yahudi Devleti) kitabindan
ve 1897 ile 1898'de Isvicre'nin Basel kentinde diizenlenen ilk
iki Siyonist kongreden haberdar olduguna siiphe yoktur.® (Yu-
suf Ziyanin Herzl'i Viyana'da yasadig1 donemden tamdig acik-
tir.) Siyonizm tusttine yiruttlen tartismalar: genel itibariyla ve
muhtelif Siyonist liderler ile egilimlerin savundugu gorusleriy-
se yakinen biliyordu; buna, Herzl'in gocti denetlemek icin “ege-
menlik hakki1” olan bir Yahudi devleti icin yaptig1 acik ¢agr1 da
dahildi. Ustelik, 1870’lerin sonu ve 1880’lerin basinda ilk Avru-
pali Yahudi yerlesimcilerin gelisiyle baslayan ilk yillardaki
proto-Siyonist faaliyetlerin tetikledigi yerel halkla yasanan
surtismelere Kudus Belediye Baskani sifatiyla tanik olmustu.

Kendisinin kurdugu ve giderek buytiyen bir hareketin lideri
olarak taninan Herzl, Filistin'i sadece bir kere, 1898'de ziyaret
etmis ve bunu Alman Kayzeri II. Wilhelm’in ziyaretiyle aym
zamana denk getirmisti. Filistin’in kolonilestirilmesine dair
fikirler bu donemde kafasinda dolanmaya ¢oktan baslamisti.
Gunlugiinin 1895 tarihli bir sayfasinda sunlar yaziyordu:

Bize tahsis edilen arazilerdeki 6zel milkleri usulca istimlak
etmeliyiz. Yoksul ahalinin tulkemizde istihdam edilmesini

al-Hamidiyya fil-Lugha al-Kurdiyya’y1 kaleme almisti. Bu kitabin ve bagka
pek ¢ok yayininin kopyalarin1 Halidi Kutuphanesi'nde buldum. S6zluk,
Hicri 1310/Miladi 1893'te Osmanli Maarif Nezareti tarafindan Istanbul'da
basilmis ve o zamandan beri de birkag kez baski yapmugtir. Eserin isminde
Sultan Abdulhamid’in adina atifta bulunulmasinin yani sira ayn1 zamanda
giris kisminda kitabin sultana ithaf edildigine dair bir ifade yer almaktadr;
bu, yetkililerin potansiyel agidan tehlikeli oldugunu dusindugi bir yazarin
eserinin sansiurden ge¢mesinisaglamak i¢in neredeyse mecburen basvurdu-
gu bir yontemdir.

8  Der Judenstaat: Versuch einer modernen Losung der Judenfrage (Leipzig ve Vi-
yana: M. Breitenstein, 1896). Bu, seksen alt1 sayfalik bir risaledir.
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engellerken, sinirlarimizin tesindeki tulkelerde istihdam
olanaklar: yaratarak, boylelikle onlarin hareketlendirilmesi-
ni saglamaliyi1z. Mulk sahipleri zamanla bizim tarafimiza
gececektir. Hem miilkiyeti ele gecirme hem de yoksullarin
yerlerinden edilmesi surecleri dikkat cekmeden ve ihtiyath
sekilde yurutilmeli.®

Yusuf Ziya, yeni yeni ortaya ¢ikan Siyonist hareketin hedef-
lerine ulasma hirsinin, guctniin, kaynaklarinin ve cazibesi-
nin —-muhtemelen Filistin'deki yurttaglarinin cogundan daha
fazla— farkindaydi. Siyonizmin acike¢a belirttigi, Filistin'de
Yahudi devleti kurma ve oraya egemen olma hedefini, iilkenin
yerli sakinlerinin haklar: ve refahiyla uzlastirmanin bir yolu
olmadigini da gayet iyi biliyordu. Bu sebeplerden otiiri 1 Mart
1899'da, modern Siyonizmin kurucusu Herzl'e iletilmek tizere,
Fransiz bashahami Zadoc Kahn’a ileride olacaklar1 éngoren
yedi sayfalik bir mektup gonderdi.

Mektup, Yusuf Ziya'nin “insan, kabiliyetli yazar ve gercek
bir Yahudi vatansever” olarak Herzl'e duydugu hayranlig: ve
hem Yahudiler hem de Musliimanlarin ortak atalar:1 olarak
saygl duyduklar1 Hz. Ibrahim’e atifla “kuzenlerimiz” dedigi
Yahudilere ve Yahudilige duydugu saygiy1 ifade etmesiyle bas-
liyordu.'® Yusuf Ziya, Yahudilerin Avrupa’da maruz kaldig
zulimden duydugu tzinttinden soz ettikten sonra Siyoniz-
min motivasyonlarini anladigini dile getiriyordu. Bu baglamda
Siyonizmin ilkece “tabii, gtizel ve adil” oldugunu séyluyor ve
“Yahudilerin Filistin'deki haklarina kim kars1 c¢ikabilir ki?
Tanrim, tarihe bakinca orasi sizin topraginiz!” diyordu.

Bu ctimle zaman zaman —mektubunun geri kalanindan ve
baglamindan koparilarak— Yusuf Ziya’nin Filistin’deki Siyonist
programin tamamini hevesle kabul ettigini gostermek tizere

9  Theodor Herzl, Complete Diaries, ed. Raphael Patai (New York: Herzl Press,
1960): 88-89. '

10 Yusuf Ziya (Halidi) Pasa’dan Pera, Istanbul, Hahambas1 Zadoc Kahn’a mek-
tup, 1 Mart 1899, Merkezi Siyonist Arsivi, H1\197 [Herzl Evraklari]. Bu bel-
genin dijital bir kopyasini Barnett Rubin’in yardimiyla edindim. Mektup,
Istanbul’'un Pera semtindeki Hidiv Oteli'nde yazilmistir. Orijinali Fransizca
olan metinden yapilan bittn geviriler bana ait.
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alintilanir. Ne var ki, Kudiis'in eski belediye baskani ve mil-
letvekili Yusuf Ziya, mektubun geri kalan kisminda Herzl'i,
Filistin'de egemen bir Yahudi devletine yonelik Siyonist proje-
nin hayata gecirilmesinin doguracag tehlikeler konusunda
uyarmistl. Ona gore Siyonist tlku, Filistin'deki Hiristiyanlar,
Mislimanlar ve Yahudiler arasina nifak tohumlarn ekecek;
Yahudilerin Osmanl topraklarinda simdiye degin sahip ol-
duklan statuyu ve guivenligi tehlikeye atacakti. Yusuf Ziya
meramini yalin bicimde soyle ifade etti: Siyonizm davasinin
hakli yanlar: olsa bile, “sartlarin sedit tesir giicintin hesaba
katilmasi gerektigini” s6yliiyordu. Bunlarin arasinda 6nemli
olani, “Filistin’in Osmanli Imparatorlugu’nun ayrilmaz bir
parcasi oldugu” ve daha da onemlisi, “burada baskalarinin da
yasadig1”ydu. Filistin'de yurdundan edilmeyi asla kabullenme-
yecek insanlar yasiyordu. Yusuf Ziya, “tim gerceklerin bilgisi-
ne mudrik olarak” bunlan dile getiriyor ve Siyonizmin Filis-
tin’i ele gecirme planinin “saf bir akilsizhik” oldugunu iddia
ediyordu. “Mutsuz Yahudi ulusunun” kendisine siginacak
baska bir yer bulmasindan “daha adil ve hakkaniyetli sey ola-
maz” dedikten sonra, sozlerini “Allah askina, Filistin kendi
haline birakilsin” diye icten bir ricayla bitiriyordu.

Herzl'in yaniti cok gecikmeden 19 Mart’ta geldi. Bu mektup,
Siyonist hareketin kurucularindan birinin, Filistin’e yonelik
planlarina daha dogum asamasindayken yoneltilen makul iti-
raza verdigi ilk yanitt1 muhtemelen. Herzl'in mektubu daha
sonra sureklilik kazanacak olan, Filistin’in sakinlerinin ¢ikar-
larini ve bazen de varligini degersizlestiren tavir icin bir model
olusturdu. Siyonist lider, Yusuf Ziya’nin mektubunun temel
tezi olan Filistin'de zaten yerinden edilmeyi kabul etmeyecek
bir nitfusun yasadig1 gercegini gérmezden gelmisti. Ulkeyi
sadece bir kez ziyaret etmis Herzl'in, tipki ilk Avrupal: Siyo-
nistlerin ¢ogu gibi Filistin'de yasayan yerli ahaliye dair fazlaca
bir bilgisi ya da onlarla bir temas1 yoktu. Ayrica Halidi'nin,
Siyonist projenin Ortadogudaki buytk ve koklu Yahudi toplu-
luklar icin olusturacag: tehlikeye dair hakli endiselerini de
kulak ardi1 etmisti.
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Yusuf Ziya’dan Theodor Herzl’e: Filistin’de yerinden edilmeyi kolay
kolay kabul etmeyecek “bagkalar1 da yasiyor” (mektubun tamaminin
Tirkge cevirisi i¢in bkz. Ekler).

Siyonizmin nihayetinde Filistin’de Yahudi tahakktumiine yol
acacagl gercegini hasir alt1 etmeye calisan Herzl, somurgeciler
icin her zaman her durumda mihenk tas1 gérevi goren ve za-
manla Siyonist hareketin temel argimanina doéntisecek bir
gerekcelendirmeye bagvurdu: Yahudilerin bu topraklara goc-

22



mesi, aslinda Filistin’in yerli halkinin hayrinaydi. “Sahip ol-
duklarimizi bu topraklara getirerek, onlarin refahini, bireysel
zenginliklerini artiracagiz.” Herzl, Der Judenstaat’ta kullandig:
dili yineleyerek sunlar1 eklemisti: “Zekalarini, mali konularda
yetenekleri ve girisimciliklerini tilkeye getirecek bir dizi Yahu-
di'nin go¢ etmesine miisaade edilirse, biitiin ilkenin miispet
bir sonugla refaha kavusacagina siiphe yok.”"

Herzl'in bu mektupta Yusuf Ziyanin giindeme bile getirme-
digi baska bir hususa deginmesi niyetini ele verir nitelikteydi.
“Zat-1aliniz Filistin'de Yahudi olmayan nufusun varhgiyla ilgi-
li bagka bir gugcliukten soz ediyorsunuz. Ama onlar1 génderme-
yi kim diisiinebilir ki?”'? Herzl, Halidi'nin sormadig bir soru-
ya kars1 giivence verirken gunligine yazdigy, ulkenin yoksul
ahalisini “ihtiyath” sekilde sinirlarin 6tesine gecmeleri icin
“hareketlendirilmeleri” arzusunu ifade ediyordu.'® Bu tityler
urpertici alintiya bakilinca, Herzl'in Siyonizmin basariya ulas-
mas! icin Filistin’in yerli halkinin “ortadan kaldirilmasinin”
onemini ¢ok erkenden kavradigi acik¢a goruluyor. Dahasi,
Yahudi-Osmanl Arazi Sirketi i¢cin hazirlanmasinda rol oyna-
dig1 1901 tarihli tuzik de Filistin'de yasayanlarin “Osmanh
Imparatorlugwnun diger vilayetlerine ve topraklarina” tasin-
masina iliskin ilkeyi aynen barindiriyor.' Herzl, metinlerinde
projesinin herkes icin tam haklarla birlikte “en ytuksek duzey-

11 Theodor Herzl'den Yusuf Ziya (Halidi) Pasa’ya mektup, 19 Mart 1899. Sura-
da yeniden basildi: ed. Walid Khalidi, From Haven to Conquest: Readings in
Zionism and the Palestine Problem (Beyrut, Institute for Palestine Studies,
1971): 91-93.

12 Age.

13 Herzl'in Araplara kars1 tutumu tartismalara sebep olan bir konu olsa da,
aslinda ortada tartisacak fazla bir sey yoktur. Walid Halidi’nin metinleri bu
konudaki en iyi ve en dengeli degerlendirmelerin bulunabilecegi ¢alismalar
arasindadir. Bkz. “The Jewish-Ottoman Land Company: Herzl’s Blueprint for
the Colonization of Palestine”, Journal of Palestine Studies 22, say1 2 (Kis
1993): 30-47; Derek Penslar, “Herzl and the Palestinian Arabs: Myth and
Counter-Myth”, Journal of Israeli History 24, say1 1 (2005): 65-77 ve Muham-
mad Ali Khalidi, “Utopian Zionism or Zionist Proselytism: A Reading of
Herzl’s Altneuland”, Journal of Palestine Studies, 30, say14 (Yaz 2001): 55-67.

14 Bu sozlesmenin metni Walid Halidi'nin The Jewish-Ottoman Land Company
eserinde bulunabilir.

23



de hosgoriiyti”yu temel aldigin1 vurgulasa da,'® asil kastettigi,
Filistin'in sakinleri baska yerlere tasindiktan sonra geriye ka-
lacak azinliklara hosgori gostermekten fazlasi degildi.

Gelgelelim Herzl muhatabini hafife almist1. Halidi’nin mek-
tubundan s6z konusu olanin sinirh sayida “Yahudi”nin Filis-
tin’e go¢ etmesi degil, bitin topraklarin bir Yahudi devletine
donustirulmesi oldugunu gayet iyi anladig: belli oluyor.
Herzl'den boyle bir yanit alinca, Yusuf Ziya ancak iki sonugtan
birine varabilirdi: Ya Siyonist lider, hareketinin gercek amacla-
rin1 gizleyerek onu kandirmak istiyordu ya da Yusuf Ziya'y1 ve
Filistinli Araplan ciddiye almaya layik gormuyordu.

Herzl bu insanlara kulak vermek yerine, 19. ytizyildaki Av-
rupalilarda sikca gortlen kendini begenmis bir ozgiivenle,
topraklarinin yabancilar tarafindan kolonizasyonunun ve ni-
hayetinde de gasp edilmesinin o tlkenin insanlarina fayda
saglayacag gibi akla havsalaya sigmayacak bir telkinde bulun-
du. Herzl'in dusincesi ve Yusuf Ziya’ya verdigi yanit, Siyonist
hareketin Filistin’e yonelik asil planinin ne oldugunu gérmez-
den gelmeleri icin nihayetinde Araplara rusvet verilebilecegi
ya da kandirilabilecekleri varsayimina dayamyor gibi gorunii-
yor. Filistin'deki Arap nufusun haklarindan bahsetmek bir
yana, Filistinlilerin zekasin1 da ku¢tumseyen bu tavir, sonraki
yillarda Siyonist, Ingiliz, Avrupali ve Amerikal liderler tara-
findan da siklikla sergilendi. Temelini Herzl'in attig1 hareketin
nihayetinde yarattig1 Yahudi devletine gelince, tam da Yusuf
Ziya'nin 6ngordugu gibi orada sadece tek bir halka, yani Yahu-
di halkina yer vardr: Digerleri gercekten de “hareketlendirile-
cek”tiler veya en iyi ihtimalle onlara katlanilacakti.

YusuF ZivyA'NIN MEKTUBU ve Herzl'in verdigi yanit, donemin
tarihgilerinin iyi bildigi bir yazismadir; ancak bu tarihgilerin
buyik ¢cogunlugu, 6nde gelen Filistinli bir figiir ve Siyonist

15 Herzl'in 1902 tarihli utopik sayilabilecek romani1 Altneuland (“Eski Yeni
Topraklar”) tim bu ¢ekici 6zelliklere sahip gelecegin Filistini'ni anlatiyor-
du. Bkz. Muhammed Ali Halidi, “Utopian Zionism or Zionist Proselytism.”
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hareketin kurucusu arasindaki belki de anlamli ilk goris alis-
verisi tzerine ciddi sekilde kafa yormamistir. Tarihgiler, ne
Herzl'in Filistin'de yuz yillardir siiregiden ¢atismanin esasen
kolonyal dogasini apacik sekilde gozler ontine seren akil ytu-
ritmelerini ne de Halidi’nin 1899'dan bu yana ortaya koydugu
iddialar dogru duzgun sekilde ele almistir.

Filistin'deki yerli halkin parcalanma siireci, Birinci Diinya
Savasrnin ardindan, yeni kurulan Ingiliz Mandasrnin yetkili-
lerinin Siyonist bir 6zerk yari-devlet yapisi insa etmelerine
yardimci oldugu Avrupali Yahudi yerlesimcilerin buytk 6l¢ek-
li gociyle basladi. Bunun yam sira “Avoda ivrit”, yani “Ibrani
emegi” slogani altinda Arap emekgilerin Yahudilere ait firma-
lardan dislanmasi ve yurtdisindan buiyik miktarda sermaye
getirilmesi sayesinde Yahudilerin denetiminde ayr1 bir ekono-
mi sektori yaratildi.'® 1930’larin ortalarina gelindiginde, Ya-
hudiler niifus acisindan hala azinlik olmalarina ragmen, bi-
yuk ol¢tide 6zerk olan bu sektor, ekonominin Araplarin elin-
deki kismindan daha buytuktu.

Ingiliz yonetimine karsi 1936-1939 yillar1 arasinda patlak
veren Biytk Arap Isyanrnin yikici bir siddetle bastirilmasiyla
yerli nufus daha da azaldi; bu isyan esnasinda yetiskin erkek
nifusun %14 ila %17’si 6ldarulda, yaralandi, hapsedildi veya
surgiine gonderildi." Ingilizler, Filistin direnisini bastirmak
icin yuz binden fazla asker seferber edip hava gucu kullandi.
Bu esnada Almanya'daki Nazi rejiminin zulmiintn yol actig1

16 Israilli akademisyen Zeev Sternhell’e gore, 1920’lerin tamaminda “Yahudi
sermayesinin yillik olarak getirdigi para, Yahudi net yurtici hasilasindan
(NDP) ortalama %41,5 daha fazlaydi. Ikinci Dinya Savagi 6ncesinde GSYiH'ye
oran1 %33'in altina asla dusmemisti.” The Founding Myths of Israel: Nationa-
lism, Socialism, and the Making of the Jewish State (Princeton, NJ: Princeton
University Press, 1998): 217. Bu kayda deger sermaye girisinin sonucu ise
1922'den 1947’ye kadar Filistin'deki Yahudi ekonomisinin y1llik %13,2 oranin-
da buytimesi oldu: Detaylar i¢in bkz. R. Khalidi, The Iron Cage: The Story of the
Palestinian Struggle for Statehood (Boston: Beacon Press, 2007): 13-14.

17 Isyan esnasinda Filistinlilerin verdigi kayiplara iliskin sayilar suralardan
alinmistir: ed. Walid Khalidi, FromHaven to Conquest, ek 4, 846-849 ve Mat-
thew Hughes, Britain’s Pacification of Palestine: The British Army, the Colonial
State and the Arab Revolt, 1936-39 (Cambridge: Cambridge University Press,
2019): 377-384.
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buytik Yahudi go¢ dalgasi, Filistin'de 1932'de toplam nufusun
yalnizca %18'’ini olusturan Yahudilerin oranini 1939'da %31’in
ustine cikardi. Bu da, 1948'de Filistin’deki etnik temizlik icin
gerekli olan demografik acidan kritik kitlenin ve askeri insan
gliciniin olusmasini sagladi. Ulkedeki Arap niffusunun yari-
sindan fazlasinin, énce Siyonist milisler, ardindan da Israil
ordusu tarafindan siirtilmesiyle, Siyonizmin askeri ve siyasi
zaferi tamamlandi.

Yerli nifusun hilafina yurutilen boylesine radikal bir top-
lum muhendisligi, buttin kolonyal yerlesimci hareketlerin iz-
ledigi bir yoldur. Filistin sdz konusu olunca bu hamle, biyuk
cogunlugu Arap olan bir tulkenin, biyik ¢cogunlugu Yahudi
olan bir devlete dénusturilmesi icin kacinilmaz bir énkosul-
du. Elinizdeki kitapta 6ne surilecegi tizere, Filistin'in modern
tarihi su terimlerle ifade edilirse en iyi sekilde kavranabilir:
Yerli halkin taraflarca farkli cephelerden saldiriya ugradig;
iradesi yok sayilarak vatanini baska bir halka birakmaya zor-
landig: bir kolonyal isgal.

Bu savas, baskaca somurgeci girisimlerden de asina oldugu-
muz pek ¢ok hamleyi icerse de, cok 6zel bir kolonyal proje
olan Siyonist hareket eliyle ve onun adina yapildig: icin ken-
dine has dzelliklere de sahiptir. Dis gticlerin muazzam deste-
giyle yurutiilen bu kolonyal catismanin, zaman icerisinde iki
yeni ulusal entite, iki halk arasindaki ulusal bir catismaya
donusmesiyse meseleyi daha karmasik hale getiriyor. Kutsal
kitaplar vasitasiyla kadim Israil iilkesiyle kurulan baglantinin
Yahudileri ve bircok Hiristiyan’ derinden etkilemesi bu ¢atis-
manin daha da biytimesine neden oluyor. Modern siyasi Siyo-
nizmin ustaca kendi dokusuna eklenmesiyle bu baglant1
onun basat bir unsuru haline geldi. Boylelikle 19. yuzyil son-
larinda ortaya ¢ikan kolonyalist-ulusal hareket, Ingiltere ve
Amerika Birlesik Devletleri’ndeki incil ve Tevrat okuru Pro-
testanlara epey cekici gelen ve onlar1 Siyonizmin modern ve
kolonyalist dogasina kars1 korlestiren bir kisveye burandu:
Yahudiler dinlerinin dogdugu topraklar: nasil “kolonilestiri-
yor” olabilirlerdi ki?
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Bugun bu catisma, andigimiz korlik ytzinden en iyi ihti-
malle ayn1 topraklar tistiinde hak iddia eden iki halk arasinda-
ki trajik ama vasat bir ulusal ¢atisma olarak tasvir ediliyor. En
kotu ihtimalle Araplar ile Mislumanlarin, onlara Tanr tara-
findan bahsedilmis ebedi anavatanlar: tizerindeki devredile-
mez haklarini savunan Yahudi halkina kars1 duyduklar: fana-
tik ve miizmin bir nefret olarak sunuluyor. Aslina bakilirsa
Filistin'de bir asirdan uzun suredir yasananlarin hem kolonyal
hem de ulusal bir catisma olarak kavranmamasi icin ortada
hicbir neden yok. Ancak bizim burada sorun olarak gérdugu-
muz, diger kolonyalist girisimlerin tipik 6zellikleri modern
Filistin tarihinin her merhalesinde gorilmesine ragmen, mer-
kezi onemdeki kolonyal niteliginin etkisine ters orantili bi¢im-
de onemsizlestirilmesidir.

Ister Amerika ister Afrika, ister Asya veya Avustralya ve et-
rafindaki takimadalarda (ya da Irlanda’da) olsun, yerli halkla-
11 topraklarindan sokiip atmak ya da onlara htitkmetmek iste-
yen Avrupali somiirgecilerin, bu halklar1 asagilayici terimlerle
tanimlamasi alisilageldik bir tutumdur. Sémitrgeci girisimler,
her daim kendi yonetimlerinin yerli nifusun refahini artiraca-
gin1 iddia eder; projelerinin “uygarlastiric1” ve “ilerici” niteligi,
amaclarina ulasmak icin yerli halka yasattiklar1 her turden
zulmi hakli gostermeye hizmet eder. Bunu gérmeki¢in Kuzey
Afrika'daki Fransiz yoneticilerin ya da Hindistan'daki ingiliz
valilerinin sozlerine bakmak yeter. Mesela Lord (George) Cur-
zon, Ingiliz Raj1* hakkinda séyle demisti: “Bu milyonlarca
insanin icinde, arasinda bir yerlerde, daha 6nce var olmayan
kiicuk bir adalet ya da mutluluk veya refah, bir cesaret ya da
ahlaki haysiyet duygusu, bir vatanseverlik pinari, bir entelek-
tiel aydinlanmanin safag1 ya da gorev heyecani yarattigini
hissetmek benim agimdan kafidir, Ingilizlerin Hindistan'daki
varliklarina haklilik kazandiran tam da budur”.'® “Daha 6nce
var olmayan” ifadesinin altin1 ne kadar cizsek az. Curzon ve

(*) Hindistan'daki ingiliz sémiirge yonetimi — ¢.n.
18 Lord Curzon in India: Being a Selection from His Speeches as Viceroy & Gover-
nor-General of India, 1898-1905 (Londra: Macmillan, 1906): 589-590.
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onun gibi sémurgeci siniftan olanlara goére, yerli halklarin
kendileri i¢in neyin en iyi oldugunu bilmesi de, bunu kendi
baslarina hayata gecirmeleri de mumkun degildi: Curzon bas-
ka bir konusmasinda “Biz olmadan yapamazsiniz” demisti.'®

Filistinliler, bir asr1 askin siiredir somurgecilerin baska yer-
li halklar i¢in kullandig1 bu sozlerle tarif ediliyor. Vakti zama-
ninda Theodor Herzl ve diger Siyonist liderlerin kullandig1
kucumseyici ifadelerin de Avrupali muadillerinden asag1 kalir
bir yan1 yoktu. Herzl, Yahudi devletinin “Avrupa’nin Asya'daki
savunma duvarinin bir parcasin1” olusturacagini, “barbarliga
kars1 medeniyetin ileri karakolu” roluni oynayacagini ileri
sturiiyordu.?® 19. yuzyilda Kuzey Amerika'daki biitiin yerli
halklarin yok edilmesi ya da boyun egdirilmesiyle sonu¢lanan
fetih surecinde de hemen hemen ayni dile bagvurulmustu.
Kuzey Amerika'daki gibi, Filistin’in somurgelestirilme stire-
cinde de —tipk:1 Guiney Afrika, Avustralya, Cezayir ve Dogu
Afrika’nin baz1 bolgelerinde oldugu gibi— amag, Avrupal ve
beyaz bir yerlesimci kolonisi kurmakti. Hem Curzon'un sozle-
rine hem de Herzl'in mektubuna asil rengini veren ton, bugiin
de ABD’den Avrupa ve Israil'e kadar pek ¢ok yerdeki Filistin'e
yonelik soylemlerde yankilanmaya devam ediyor.

Bu kolonyal mantikla uyum icinde, kendisini, Avrupali Siyo-
nistlerin somiirgelestirme strecinden oénce Filistin'in corak,
bombos ve geri kalmis bir yer oldugunu kanitlamaya vakfetmis
genis bir literatur var. Kadim Filistin, Bat1 popiiler kultiirtinde
sayisiz asagilayici klisenin yani sira, bilimsel ve sorusturmaci
oldugu iddiasindaki, ancak tarihsel hatalar, tahrifatlar ve bazen
de dupediiz bagnazlikla dolu, akademik acidan degersiz metin-
lere konu edildi. Bu killiyatin buiyiik kismu, Filistin'de yasayan-
larin, sabit bir kimligi olmayan ve dolastiklar: topraklarla hicbir
baglar1 olmayan; kokstiz ve gocebe Bedevilerden olusan kuguk
bir niifustan ibaret oldugunu gostermeye calisiyor.

19 Age.,s. 489.

20 Der Judenstaat, gevirisi ve alint1 yapilan versiyonu i¢in bkz. The Zionist Idea:
A Historical Analysis and Reader, ed. Arthur Hertzberg (New York: Athe-
neum, 1970): 222.
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Bu iddiadan hareketle s6z konusu topraklar1 bugtin onlara
gore cicek acan bir bah¢eye doniistiren unsurun yalnizca son-
radan gelen Yahudi go¢cmenlerin emegi ve azmi oldugu; yani
bu topragi aslinda sadece onlarin bagrina basip sevdigi, onun-
la 6zdeslestigi ve dolayisiyla da bu topraklar ustiinde (Tan-
rrnin bahsettigi) haklara sahip olduklar1 sonucuna variyorlar.
Yahudi Filistin’in Hiristiyan destekgileri ve Israel Zangwill
gibi ilk Siyonistlerin kullandig1 “Topraksiz bir halk i¢in halk-
siz bir toprak” slogani bu tutumun 6zeti mahiyetindedir.?' Fi-
listin, yerlesmeye gelenler icin bir terra nullius'tu;* orada kim-
likleri, sekil semailleri belirsiz insanlar yasiyordu. Bu ytizden
Herzl'in Yusuf Ziya'ya verdigi yanitta o zamanlar iilke nifusu-
nun yaklasik %95’ini olusturan Filistinli Araplardan “Yahudi
olmayan niifus” diye bahsediliyordu.

Temel olarak soylenen suydu: Bu topraklarda Filistinli diye
birileri yoktu, vardiysa da 6nemsizdiler ya da ne yazik ki bak-
may1 ihmal ettikleri bu topraklarda yasamay1 hak etmiyorlardi.
Eger Filistinliler diye bir halk mevcut degilse onlarin Siyonist
hareketin planlarina yonelik saglam temellere dayanan itiraz-
lar1 kulak ardi edilebilirdi. Tipki Herzl'in Yusuf Ziya Halidi'nin
mektubunda yazdiklarini gormezden gelmesi gibi, Filistin’in
isgal edilmesine yonelik planlarin buyuk bir kism1 da benzer
sekilde birer kibir abidesiydi. Ingiliz kabinesinin ilan ettigi ve
Ingiltere’'nin ulusal bir Yahudi anavatani yaratma taahhudunde
bulundugu 1917 Balfour Deklarasyonu, izleyen ytz y1l boyunca
Filistin'de gelismeleri belirlemesine ragmen, o dénemde tilke
nufusunun buyik cogunlugunu olusturan Filistinlilerin ad1 bu
metinde bir satir dahi olsun ge¢miyordu.

Filistinlilerin aslinda var olmadiklar1 veyahut daha beteri,
Israil'in kotulugunu isteyenlerin fesat niyetlerle dile getirdik-

21 Zangwill, “The Return to Palestine™de [New Liberal Review (Kasim 1901): 615]
soyle diyor: “Filistin halk: olmayan bir tilkedir; Yahudiler de ulkesi olmayan
bir halktir.” Bu sloganin tarafh ve bitmek bilmeyen bir sekilde kullanihisinin
yakin tarihli bir 6rnegi icin bkz. Diana Muir, “A Land Without a People for a
People Without a Land”, Middle East Quarterly (Bahar 2008): 55-62.

(*) Uluslararas: hukukta hicbir devletin idaresi altinda olmayan bolgeler i¢in
kullanilan terim — ¢.n.
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leri bir uydurmadan ibaret olduklari fikri, artik akademisyen-
lerin degersiz oldugundan zerre stiphe duymadiklar1 —Joan
Peters'in From Time Immemorial’ gibi- yalanlarla malul kitap-
larda dile getirilen bir iddiaydi. (Ne var ki bu kitap, ilk kez
yayimlandig1 1984’te buiyik bir ilgiye mazhar olmustu. Hala
baski gormeye devam eden kitabin epey iyi satis rakamlarina
sahip olmas tiziiciidir.)?? Sahte bir bilimsellik kisvesi icinde
bu literatiir, bitytik 6lcide Avrupal gezginlerin hatiratlarina,
yeni Siyonist gé¢menlerin anlatilarina ya da Ingiliz Mandasi
kaynaklarina dayanir. Bu metinlerin altinda imzasi bulunan-
lar, genellikle yerli halk ve onun tarihinden bihaber, bu halki
kicumseyen ya da —daha kotiisi— onun gorinmezligine veya
yok edilmesine dayanan bir giindemi olan kisilerdir. Filistin
toplumunca uretilen kaynaklara nadiren basvuran bu metin-
ler, esas itibariyla disaridan gelenlerin bakis a¢isini, cehaletini
ve Avrupal kibrinin damgasini vurdugu 6nyargilar: yinele-
mekten baska bir sey yapmaz.?*

Bu yaklasim Israil'in ve Amerika Birlesik Devletlerinin po-
puler kulturtnde, siyasi ve kamusal yasaminda da sikca temsil

22 Joan Peters, From Time Immemorial: The Origins of the Arab-Jewish Conflict
over Palestine (New York: Harper Collins, 1984). Bu kitap, Norman Finkels-
tein, Yehushua Porath ve baska pek ¢cok akademisyen tarafindan yerden yere
vurulduy; yanhslarla dolu oldugu defalarca gosterildi. Columbia Universite-
si'nde kisa siireligine meslektasim olan Haham Arthur Hertzberg, bana bu
kitabin Ortadogu konusunda hususi bir uzmanhg: olmayan Peters tarafin-
dan sagc1 bir Israil kurumunun tesviki ve kaynaklariyla yazildigini soyle-
misti. Hertzberg’e gore, soz konusu kurum Filistinlilerin var olmadigini
“kanitlayan” dosyalar1 Peters’a vermis, o da bu kitab1 yazmis. Bu iddianin
dogrulugunu tartma sansim yok; zira Hertzberg 2006'da, Peters ise 2015'te
vefat etti.

23 Boyle sayisiz kitap var. Ornegin, Arnold Brumberg, Zion Before Zionism,
1838-1880 (Syracuse, NY: Syracuse University Press, 1985) ya da Eprahim
Karsh'in ¢ok daha sofistike gorunse de aslinda ¢cok daha yuzeysel olan pole-
mikgi ve tarafl kitabi Palestine Betrayed (New Haven, CT: Yale University
Press, 2011). Bu kitap ayn1 zamanda Karsh’in kitabinin 6nsoziinde comert
bir tesekkur kapan, asir1 sagci serbest yatirim fonu multimilyoneri Roger
Hertog'un finanse ettigi yeni muhafazakar “burs” turinin bir érnegidir.
Hertog'un Miitevelli Heyeti iiyesi oldugu Hudson Enstitiisi'nden Michael
Doran da Ike’s Gamble kitabinin 6ns6ziinde Hertog’a tesekkiir ederken ayni
alicenaphg sergiler: America’s Rise to Dominance in the Middle East (New
York: Simon and Schuster, 2016).
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buluyor.?* Leon Uris'in Exodus romani ve romandan uyarlanip
Oscar Odilu kazanan aym adh film gibi her siipermarkette
bulunabilen eserler, biitiin bir nesil tistinde buytk bir etki ya-
ratty; bunlar mevcut 6nyargilar tasdik edip derinlesmesine de
hizmet etti.?® Filistinlilerin varligini alenen reddeden siyasi
aktorler oldu. Temsilciler Meclisi'nin eski baskani olan Newt
Gingrich gibi: “Aslinda Arap olanlardan bir Filistin halki icat
ettigimiz kanaatindeyim.” Arkansas Valisi Mike Huckabee,
Mart 2015'te Filistin seyahatinden donerken yaptig1 bir konus-
mada “Filistinliler diye bir sey yok” demisti.?® Harry Tru-

24 Amerikan kamuoyunun Filistin konusundaki tutumu, Jack Shaheen’in Reel
Bad Arabs: How Hollywood Vilifies a People (New York: Olive Branch Press,
2001) kitabinda ortaya kondugu tuzere, Hollywood ve kitle iletisim araclari-
nin Araplar ile Muslimanlara y6nelik yaygin kuciumseme egilimleriyle ve
Filistin ile Filistinlilere dair kliselerle sekillenmistir. Noga Kadman, Erased
from Space and Consciousness Israel and the Depopulated Palestinian Villages of
1948 (Bloomington: Indiana University Press, 2015) kitabinda kapsamli
mulakatlar ve bagka kaynaklardan yola ¢ikarak benzer tutumlarin pek ¢ok
Israillininzihninde derinlere kok saldigini gosterir.

25 M. M. Silver, Our Exodus: Leon Uris and the Americanization of Israel’'s Foun-
ding Story (Detroit: Wayne State University Press, 2010) adin tasiyan kita-
binda kitabin ve filmin Amerikan popiiler kultiira ustiindeki etkisini analiz
eder. Amy Kaplan, hem romanin hem de filmin Siyonizmin Amerikanlasti-
rilmasi siirecinde merkezi bir rol ustlendigini 6ne suruyor. Kaplan'in su
makalesine bkz. “Zionism as Anticolonialism: The Case of Exodus”, Ameri-
can Literary History 25, say1 4 (1 Aralik 2013): 870-895, en 6nemlisi su kita-
binin ikinci bolumudir: Our American Israel: The Story of an Entangled Alli-
ance (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2018): 58-93.

26 Bkz. Zachary J. Foster, “What’s a Palestinian: Uncovering Cultural Comp-
lexities”, Foreign Affairs, 12 Mart 2015, http//www foreignaffairs.com/artic-
les/143249/zachary-j-foster/whats-a-palestinian. Benzer gorusler, “Filistinli-
lerin uydurma bir halk oldugunu” séyleyen ve birka¢ yi1ldir Cumhuriyetci
Parti'nin en buyiik bagiscist olan milyarder kumarhane krali Sheldon Adel-
son gibi isimler tarafindan da ytksek sesle dillendiriliyor. Adelson baskan-
lik secimleri 6ncesindeki “para 6nsecimleri”nde, potansiyel Cumhuriyetci
adaylar kendi sarkilar esliginde dans ettirdigi sevimsiz bir gosteri duizen-
leyen bir isimdi (“Para 6nse¢imi”, ABD baskanlik secimleri oncesinde aday-
larin secimde kullanmak tuzere bagiscilardan fon toplamaya ¢alistiklar1 do-
nemdir - ¢.n.). Bkz. Jason Horowitz, “Republican Contenders Reach Out to
Sheldon Adelson, Palms Up”, New York Times, 27 Nisan 2015, http:/www.
nytimes.com/2015/04/27/us/politics/republican-contenders-reach-out-to-
sheldon-adelson-palms-up.html ve Jonathan Cook, “The Battle Between
American-Jewish Political Donors Heats Up”, Al-Araby, 4 May1s 2015, https://
www.jonathan-cook.net/2015-05-04/the-battle-between-american-jewish-
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man'dan bu yana her ABD huikumetinde, Filistin konusunda
politika treten ve gorusleriyle Filistinlilerin —var olsalar da ol-
masalar da- Israillilerden daha asag1 diizeyde varliklar olduk-
larini savunan birileri mutlaka bir koltuk isgal etmistir.

Siyonizmin erken dénemdeki liderlerinden ¢cogunun proje-
lerinin kolonyal yapisini memnuniyetle kabullenip bundan
gurur duymasi 6nemli bir husustur. Israile 1977'den beri ha-
kim olan ve basbakanlar Menahem Begin, izak Samir, Ariel
Saron, Ehud Olmert ve Binyamin Netanyahu'nun destekledigi
siyasi yaklasimin vaftiz babasi olan unlu Revizyonist* lider
Ze’ev Jabotinsky bu konuda son derece aciksozliydua. 1923'te
soyle demisti: “Duinyadaki her yerli halk, somtrgelestirilme
tehlikesinden kurtulabilecegine dair en ufak bir timidi oldugu
sirece kolonyal yerlesimcilere direnir. Filistin’deki Araplarin
yaptig1 da tam olarak budur ve ‘Filistin’in ‘Israil Topraklarrna
dontsmesini engelleyebileceklerine dair tek bir umut kivilei-
mi1 koruyabildikleri siirece de bunu yapmaya devam edecekler-
dir.” Herzl gibi amaclarinin masumiyetini savunan ve Filis-
tin’in Arap sakinlerine kars1 halisane niyetler tasidiklan tu-
rinden masallarla kendilerine kulak verenleri ve hatta belki
kendilerini de kandiran dnde gelen Siyonistleri distnftnce,
Jabotinsky’ninkinin ¢ok nadiren rastlanan bir durustlik oldu-
gunu soylemek gerek.

Jabotinsky ve takipgileri, mevcut nifusun igine kolonyal bir
yerlesimci grubun yerlestirilmesiyle sert gerceklerle kars: kar-
stya kalinacagini alenen kabul edecek kadar samimiyete sahip
az sayidaki isim arasindaydi. Jabotinsky, Siyonist programi
hayata gecirmek i¢cin Arap cogunluga kars: siirekli, bir kitlesel

political-donors-heats-up/. Trump’in en buytuk bagisc¢ilarindan biri olan
Adelson, 2017 Aralikrnda ABD’nin Kudus'ii Israil'in baskenti olarak tamdig1
ve sonra da ABD Buyukel¢iligi’ni oraya tasidigi i¢in ona 6dil vermisti.

(*) Jabotinsky, 1925'de Diinya Revizyonist Siyonistler Birligi ad1 alunda, Urdin
Nehri'nin iki yakasinda yer alan bir Yahudi devleti kurulmasini amaglayan,
Filistinli Araplara kars1 sert bir politika yuratilmesini savunan, milliyetci,
otoriter eglimli bir 6rgit kurdu. Araplara ve 1939’dan itibaren Ingilizlere
yonelik terror orgutleri eylemleri duizenleyen gizli Irgun érgutia 1931'de bu
Revizyonist Siyonizm i¢inden ¢ikt1. Jabotinsky 1935'de Diinya Siyonist hare-
ketine rakip Yeni Siyonist Teskilat'in kurulusunu ilan etti - ¢.n.
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guc kullanma tehdidinin gerekli oldugunu soyluyordu: Stin-
gilerden olusan bir “demir duvar”, bu girisimin basariya ulas-
masinin olmazsa olmaz kosuluydu. Jabotinsky’nin dile getir-
digi tizere, “Siyonist kolonizasyon (..) ancak yerli halktan ba-
gimsiz bir gucun korumasi altinda ilerleyip gelisebilir; yani
yerli halkin delemeyecegi demir bir duvarin ardinda”.?’ Bauli-
larin yerli halklara kars1 yaptiklar1 bu tirden hamlelerin nor-
mallestirildigi ve “ilerleme” olarak tanimlandig1 somiirgecili-
gin hala dorukta oldugu bir dénemdi bu.

I1k Siyonistlerin kurdugu —ve Siyonist projenin basarisinda
kilit rol oynayan— toplumsal ve ekonomik kurumlar da kusku-
suz herkes tarafindan kolonyal olarak goruliyor ve boyle ta-
nimlaniyordu. Bunlarin en 6nemlisi, 1924’te orijinal ad1 Pales-
tine Jewish Colonization Association (Filistin Yahudi Kolonizas-
yon Dernegi) iken, daha sonra ad1 Jewish Colonization Associa-
tion (Yahudi Kolonizasyon Dernegi) olan kurumdu. Alman
Yahudi hayirsever Baron Maurice de Hirsch'in kurdugu der-
nek, daha sonra Ingiliz asalet unvanina sahip ve bankaci Lord
Edmond de Rothschild’'in kurdugu benzer bir dernekle birles-
ti. Filistin'deki ilk Siyonist kolonilerin buyuk kisminin Manda
donemi oncesinde ve sirasinda idame ettirilip biiytimesini
saglayan kapsamli arazi alimlarini ve sibvansiyonlari mum-
kun kilan biyuk mali destegi bu dernek saglada.

Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki sémiurgelerin bagimsiz-
liklarim kazandiklar1 dénemde kolonyalizm elestiri oklarina
maruz kalmaya baslayinca, Siyonizm ve Israil'in kolonyal ké-
kenleri ile uygulamalarinin ustit boyand, Israilde ve Batrda
amaca uygun bicimde unutulusa terk edildi. Ashna bakilirsa
yirmi y1l boyunca Ingiliz emperyalizminin simarik iivey evla-
d1 olarak buytyen Siyonizm, somirgecilik karsit1 bir hareket
gorunimu aldi. Ikinci Diinya Savas: arifesinde 1939 tarihli
Beyaz Kitap ile Yahudi goctine verdigi destegi buytuk oranda
sinirlandiran Ingiltere’ye karsi baslatilan sabotaj ve terér kam-

27 Vladimir (daha sonradan Ze'ev) Jabotinsky, “The Iron Wall: We and the
Arabs”, ilk olarak Rusca “O Zheleznoi Stene” bashigiyla Rassvyet'te (4 Kasim
1923) yayimland1.
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panyasl bu carpici eskal degisikliginin olusmasina yol acti.
Eski muttefikler arasindaki bu anlasmazlik (Ingiltere, 1930’la-
rin sonunda tulkeye girmelerine mtisaade ettigi Yahudi yerle-
simcileri Filistinlilerle savasmalarina yardimci olmak icin si-
lahlandirip egitmisti), Siyonist hareketin somuirgecilik karsiti
oldugu gibi ¢ok tuhaf bir fikrin dogmasina sebep oldu.

Siyonizmin baslangicta destek bulmak icin Britanya Impara-
torlugu’na siki sikiya sarildigi ve ancak Britanya emperyaliz-
minin kesintisiz cabalar1 sayesinde Filistin’e yerlesmeyi basa-
rabildigi gercegi goz ard1 edilemez. Zaten baska tiirlti olmasi
da mumkun degildi; zira Jabotinsky’nin de vurguladig: uzere,
Filistinlilerin tulkelerinin ele gecirilmesine karsi baslattiklar:
direnisi bastirmak i¢in gerekli olan kolonyal savas: yurutecek
araglara sahip olan yegane tlke Ingiltere’ydi. Bu savas o giin-
den bu yana, bazen acik bazen ortuk sekillerde ama her zaman
donemin 6nde gelen giiclerinin zimni ya da acik onayiyla ve
cogu zaman da dogrudan midahalesiyle ve hiakim olduklar1
once Milletler Cemiyeti, sonra Birlesmis Milletler gibi ulusla-
rarasi kuruluslarin yaptirimlariyla devam ediyor.

1917°den bu yana dénemin en buyuk Batili emperyal guci-
nun destegini arkasina alan bu klasik 19. ytizy1l Avrupa kolon-
yal girisiminin Avrupa dis1 bir toprakta yarattig1 catisma, na-
diren ustu suslu bicimde boyanmadan anlatilhiyor. Yalnizca
Israil'in Kudiis, Bat1 Seria ve isgal altindaki Suriye’ye ait olan
Golan Tepeleri'ndeki yerlesme cabasini degil; buttin Siyonist
girisimi, onun kolonyal dogas1 a¢isindan analiz edenlerin adi-
na hemen kara caliniyor. Pek ¢ok kisi, Siyonizmin Israil'de
serpilip buyumis ulusal bir varlik yaratmay1 basarmasina
ragmen, kokleri itibariyla (tipki diger modern tlkeler, yani
ABD, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi) kolonyal bir
yerlesimcilik projesi oldugu fikrinin dogasinda yatan celigkiyi
kabullenemiyor. Ayrica énce Ingiltere, sonra da ABD gibi deva-
sa emperyal giicler olmasaydi, Siyonizmin basariya ulasama-
yacagini da kabul edemiyorlar. Siyonizm ayni zamanda kolon-
yal yerlesimci hareket olarak ulusal bir hareket haline gelebi-
lirdi; zaten tam da 6yle oldu.
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Bu kiTaPTA FiLisTiN’IN tarihini bastan sona kapsamli bir se-
kilde anlatmaya ¢alismaktansa Filistin tizerine mucadelenin
alt1 dontim noktasina odaklanmayi tercih ettim. Filistin’in
kaderini tayin eden Balfour Deklarasyonunun 1917°de yayin-
lanmasindan 2000l yillarin basinda Israilin Gazze Seridi'ni
kusatmasina ve Gazze halkina yonelik aralikli olarak yurattu-
gu savaslara kadar uzanan surecteki bu alt1 durak, Filistin'e
yonelik asirlik savasin kolonyal dogasini ve bu savasin yuru-
tilmesinde dis giiclerin basat rolinii vurguluyor.?® Hikayeyi
kismen savasi yasamis Filistinlilerin deneyimleri tistiinden
anlattim; bunlarin ¢cogu da anlatilan olaylarin bazilarinda biz-
zat yer almis olan aile dyelerimdi. Bizzat tanik oldugum olay-
larla ilgili anilarimin yam sira, kendime ve diger ailelere ait
materyallere ve muhtelif birinci sahis anlatilarina yer verdim.
En basindan itibaren amacim, bu ¢atismaya, yaygin gorislerin
cogundan oldukea farkl bir bicimde yaklasilmas1 gerektigini
gostermekti.

Filistin tarihinin cesitli vecheleri tizerine tamamen akade-
mik bir perspektifle birkag kitap ve cok sayida makale kaleme
aldim.?® Elinizdeki kitap da, temelleri itibariyla akademik
arastirmaya dayali. Ancak, genellikle akademik tarihgilikte
dislanan birinci sahis boyutunu da btinyesinde barindiriyor.
Tipki benim gibi, ailemin tuyeleri de yillardir Filistin'de yasa-
nanlara tanik oldular, katildilar. Sinifimiz ve statiimiizden
oturu sahip oldugumuz avantajlara ragmen bu deneyimleri-
miz benzersiz degil. Boylesi pek ¢ok anlatidan faydalanilmasi
mumkun. Asagidan ve Filistin toplumunun baska kesimlerin-
den gelen pek cok tarih, halen anlatilmay1 bekliyor. Sectigim
bu yaklasimin —barindirdig: gerilimlere ragmen- Filistin’in
hikayesinin anlatma iddiasindaki literatturin ¢ok buyuk bir

28 Ingiltere'deki Plantagenet Hanedani ile Fransa'daki Valois Hanedan arasin-
daki gergek Yiz Yil Savaslari aslinda 1337'den 1453’e kadar, yani 116 y1l
surmugtur.

29 Bunlar arasinda Palestinian Identity, The Iron Cage, Under Siege: PLO Decisi-
onmaking During the 1982 War, gozden gecirilmis edisyon, (New York: Co-
lumbia University Press, 2014) ve Brokers of Deceit: How the USHas Undermi-
ned Peace in the Middle East (Boston: Beacon Press, 2013) gibi kitaplar var.
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kisminda eksik olan bir perspektifi giin 1s1§1na ¢cikarmaya yar-
dimc1 oldugu kanaatindeyim.

Buyuk tarih¢i Salo Baron’'un Yahudi tarihyaziminda 19. ytuz-
yilda gorunen yaygin egilime yonelik parlak elestirisindeki
ifadeyi kullanacak olursak, Filistin tarihinin son yiuz yilina
dair “aglamakli bir kavrayis”a tekabiil etmedigini de eklemek
zorundayim.* Filistinliler, onlar1 ezenlere sempati duyanlarca
magduriyetleri icinde debelenmekle suclaniyor. Gelgelelim,
somurgeci savaslarin hedefiolan buttn yerli halklar gibi, Filis-
tinlilerin de cesaret kiric1 ve bazen de asmanin imkansizmis
gibi gorundugu gugluklerle kars: karsiya kaldiklari bir gercek.
Filistinlilerin tekrar tekrar yenilgiler yasadiklarina; cogu za-
man kendi aralarinda bolinduklerine ve kotii yonetildiklerine
de stiphe yok. Ne var ki bunlarin hicbiri, Filistinliler baz1 du-
rumlarda karsilasilan zorluklara basariyla karsi koyamadilar
demek degil. Baska durumlarda daha iyi secimler yapamazlar-
d1 anlamina da gelmiyor.?' Bu insanlarin karsisina ¢ikan, ce-
sameti cogu zaman goz ardi edilen ve buna ragmen olagantisti
bir diren¢ gosterdikleri cetin —uluslararas1 ve emperyal- kuv-
vetleri gormezden gelemeyiz. Umuyorum ki bu kitap, bu di-
renci yansitir. Kadim Filistin topraklarini ve onu cepecevre
saran anlatiy1 kontrolii altina alanlarin, bugtine degin tarihin
disina attiklarinin —bir kisminin— yeniden geri kazanilmasina
yardimci olur.

30 1929'dan 1963'e kadar Columbia Universitesi'nde Nathan L. Miller Yahudi
Tarihi, Edebiyat1 ve Kurumlar: Profesérii olarak gorev yapan ve 20. yuzyilin
en buyik Yahudi tarih¢isi kabul edilen Baron'dan, ‘40’larin sonu ile ‘50’lerin
basinda Columbia Universitesi'nde yiiksek lisans 6grencisi olan babam isma-
il Halidi de ders almisti. Baron, kirk y1l sonra bir sohbetimizde babami anim-
sadigin1 ve onun iyi bir 6grenci oldugunu soyledi; ancak sonsuz nezaketi ve
iyl mizac1 goz 6nune alininca sadece nazik davranmaya calismis olabilir.

31 Filistin ulusal hareketinin liderlerinin kars kargiya kaldiklar1 ciddi zorluk-
lar1 ve yaptiklar1 kotu tercihleri The Iron Cage kitabimda ele almistim.
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1

ILK SAVAS ILANI
(1917-1939)

Tarihte savagin daha ilan edilmeden bagladigi pek ¢ok ornek vardir.
- ARTHUR JAMES BALFOUR'

20. yuzyilin basinda, yani Siyonist kolonyalizmin Filistin ts-
tinde hentiz kayda deger bir etkisi yokken, bolgede yeni fikir-
ler yayginlasiyor, modern egitim ve okuryazarhk hiz kazani-
yor, iilke ekonomisinin kuresel kapitalist diizene entegrasyonu
siratle devam ediyordu. Bugday ve turuncgillerin ihrac edil-
mek tzere tretilmeye baslanmasi, sermayenin tarim sahasin-
daki yatirimlar: ve portakal bahcelerinin sayisinin ginden
gune artmasiyla birlikte, piyasa i¢in tiretilen trtnler ve ticretli
emek, kirsal bolgelerin ¢ehresini biiyik oranda degistirdi. Bu
strece paralel olarak topraklarin 6zel miilkiyeti az sayida in-
sanin elinde toplanmaya baslad1. Devasa araziler, kucuk top-
rak sahibi koylilerin aleyhine olacak sekilde, cogu Beyrut ya
da Sam’da yasayan toprak agalarinin eline gecti. Bu esnada te-
mizlik, saglik ve bebek 6lim oranlarinda yavas yavas iyiles-
meler gerceklesiyor, 6lim oranlar1 distagu icin nufus daha
hizli artiyordu. Telgraf, buharli gemi, demiryolu, gaz lambasi,
elektrik ve modern yollar, sehirleri, kasabalar1 ve hatta kirsal-
daki bazi koyleri daha hizli dontsturmeye basladi. Bu donem-

1 Bu, siklikla Arthur James Balfour’a atfedilen bir ifadedir; zaten tam da onun
agzindan ¢ikacaga benzer.
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de hem iceride hem disariya seyahat hizlandi; daha ucuz, gi-
venli ve konforlu hale geldi.?

Yusuf Ziya Halidi, 1860’larda Batili bir egitim alabilmek ug-
runa Istanbul, hatta Malta’ya kadar yol katetmek zorunda
kalmist1. 1914°e gelindiginde ise artik Filistin, Beyrut, Kahire
ve Sam'daki muhtelif devlet, 6zel ve misyoner okullarinda ya
da kolejlerinde Batili tarzda egitim alabilmek artik mumkun-
di. Modern pedagoji, bu topraklara ekseriyetle Katolik, Pro-
testan ve Ortodoks yabanci misyoner okullarinin yani sira
Evrensel Yahudi Birligi’nin (Alliance Israélite Universelle) okul-
lar1 sayesinde girdi. Osmanl yetkilileri, kismen, yabanci mis-
yonerlerin hamileri olan biiyiik giiclerle birlikte gen¢ neslin
egitiminde baskin konuma gelecegi korkusuyla Filistin'de ya-
banci okullara kiyasla daha fazla 6grenciye egitim veren ve
ginden gune buiytiyen bir devlet okullar: ag1 kurdu. Herkesin
egitim alma firsatina sahip olmasi ve okuryazarligin yaygin-
lasmasi yakin gelecekte mimkiin olmasa da, Birinci Dunya
Savasr’na giden stirecte yasanan degisimler, her gecen giin da-
ha fazla sayida insanin yeni ufuklar ve fikirler edinmesini
saglad1.? Elbette Arap halki da bu gelismelerden yararlandi.

Filistin, 1948’ kadar buyuk 6l¢ctide devam eden patriyarkal
ve hiyerarsik bir yapiya sahipti. Ulke, tipki benim ailem gibi
yeni kosullara uyum saglamaya ¢alisirken, eski konumlar ve
imtiyazlarina siki sikiya sarilan birkac aileden olusan; genc
aile tiyelerinin konumlariyla avantajlarini koruyabilmek i¢in

2 Detaylar icin bkz. ed. Roger Owen, Studies in the Economic and Social History
" of Palestine in the 19th and 20th Centuries (Londra: Macmillan, 1982).

3 Bkz. Ben Fortna, Imperial Classroom: Islam, the State, and Education in the
Late Ottoman Empire (Oxford: Oxford University Press, 2002) ve Selcuk So-
mel, The Modernization of Public Education in the Ottoman Empire, 1839-1908:
Islamization, Autocracy, and Discipline (Leiden: Brill, 2001). 1947’ye gelindi-
ginde okul ¢agindaki Arap nufusunun yaklasik %45’ ve sehirde yasayan
cocuklarin buytik cogunlugu okula gidiyordu. Bu oran, komsu Arap tlkele-
rine gore ¢ok yuksekti: A. L. Tibawi, Arab Education in Mandatory Palestine:
A Study o Three Decades of British Administration (Londra: Luzac, 1956),
tablolar, s. 270-271. Egitim alanindaki bu atilimlarin temeli Osmanh done-
minde atilmisti. Ayrica bkz. R. Khalidi, The Iron Cage, s. 14-16 ve Ami Aya-
lon, Reading Palestine: Printing and Literacy, 1900-1948 (Austin: University of
Texas Press, 2004).
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modern bir egitim almaya basladigl, yabanci dil 6grendigi;
ceperi epey dar bir sehirli elitler grubunun hakimiyetindeydi.
Filistin siyaseti bu elitlerin déneminde, yeni mesleklerin, za-
naatlarin ve simiflarin 1900’lerde giic kazanmaya baslamasiyla
birlikte, daha yogun bir ilerlemeye ve yukariya dogru hareket-
lilige kap1 aralandi. Ozellikle hizl biyiyen sahil kentleri Yafa
ve Hayfa'da yasanan degisim, Kudiis, Nablus ve El Halil gibi i¢
kesimde yer alan daha muhafazakar kentlerle kiyaslandiginda
cok daha barizdi; zira bu kentler, yeni yeni dogmakta olan bir
ticaret burjuvazisinin ve ayak sesleri duyulmaya baglayan se-
hirli bir isci sinifinin ortaya ¢ikisina tanik oldu.*

Tum bunlarla birlikte, niufusun buytk kisimlarinin kimlik
duygusunun gelisip degistigi bir stire¢ yasandi. Buiytikbaba-
min neslinden olanlar, kendilerini aile, dini aidiyet ve geldik-
leri sehir ya da koy tizerinden tanimhiyordu. (Tabii baskalar:
da onlar1 béyle tanimliyordu.) itibar sahibi atalarinin soyun-
dan gelmis olmalarionlara mutluluk veriyor; Kur’an-1 Kerim’in
dili olan Arapcay1 konustuklar i¢in gurur duyuyorlardi; Arap
kultirtunin mirascilariydilar. Elbette Osmanli hanedanina ve
devletine sadakat duymus olabilirlerdi; ancak bu baghlik,
muhtemelen hem geleneklerden hem de Osmanli Devleti'nin
en eski ve en biytik Musliuman imparatorluklarin topraklari-
ni1, yani Hagli Seferleri'nden bu yana Hiristiyan dleminin goz
diktigi Mekke, Medine ve Kudus gibi kutsal sehirlerin bulun-
dugu topraklar1 savunan bir kale oldugunu dustinmelerinden

4 Daglik alanlar ile kiyilar arasindaki zithiklar, Salim Tamari'nin Mountain
Against the Sea: Essays on Palestinian Society and Culture (Oakland: University
of California Press, 2008) kitabinda ele alinmistir. Tamari, bu konuya dik-
katini Albert Hourani'nin cektigini ifade eder: Hourani'nin 1985 tarihli
“Political Society in Lebanon: A Historical Introduction” baslikli semineri
icin bkz. http://lebanesestudies.com/wp-content/uploads/2012/04/
c449fell.-A-political-society-in-Lebanon-Albert-Hourani-1985.pdf. Ayrica
bkz. Sherene Seikaly, Men of Capital: Scarcity and Economy in Mandate Pales-
tine (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016); Abigail Jacobson, From
Empire to Empire: Jerusalem Between Ottoman and British Rule (Syracuse, NY:
Syracuse University Press, 2011); Mahmoud Yazbak, Haifa in the Late Otto-
man Period, 1864-1914: A Muslim Town in Transition (Leiden: Brill, 1998) ve
May Seikaly, Haifa: Transformation of an Arab Society, 1918-1939 (Londra: 1.
B. Tauris, 1995).
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kaynaklaniyordu. Gel gor ki, 19. ytzyilda devletin dini temeli
zayiflayip Osmanlrnin askeri yenilgileri ve toprak kayiplar
arttikca, milliyetci fikirler gelisip daha buyuk kitlelerde yay-
ginlastik¢a bu sadakat zayiflamaya baslad1.

Toplumsal hareketlilik ve egitim almanin kolaylasmasi, s6z
konusu degisimlerin hiz kazanmasin sagladi; ayrica basinin
gelismesi ve kitaplara erisimin artmasi da bu surecte énemli
bir rol oynadi: 1908 ile 1914 arasinda Filistin'de otuz iki yeni
gazete ve dergi, yayin hayatina basladi; 1920’lerle 1930’larday-
sa bu say1 artt1.” Ulus aidiyeti gibi farkli kimlik edinme bigim-
leri, 6rnegin isci sinifi dayanismasi, kadinlarin toplumdaki
rolu gibi toplumsal orgutlenmeye dair yeni fikirler, eski sabit
aidiyetlere meydan okumaya basladi. Bu aidiyet bicimleri —is-
ter ulusal ister sinifsal diizeyde ya da mesleki bir baglamda
olsun-olusum surecindeydi ve birbiriyle ortiisen sadakat bag-
lar1 iceriyordu. Mesela Yusuf Ziya'nin 1899°da Herzl'e yazdig1
mektubun satirlarina dini aidiyet, Osmanlrya duyulan sada-
kat, Kudusltu olmanin yerel gururu ve bariz bir Filistin'le 6z-
deslesme duygusu sinmisti.

20. yuizyilin bu ilk on yillik doneminde Filistin'de yasayan
Yahudilerin buiytik kismu, kilturel acidan benzer durumday-
d1 ve birlikte yasadiklar1 Muslimanlar ve Hiristiyanlarla so-
runsuz bir hayat surdurtyorlardi. Agirlikli olarak asir1 Orto-
doks, Siyonist olmayan, Mizrahi (Dogulu) ya da Sefarad (Is-
panya'dan kovulan Yahudilerin torunlar1), Ortadogu ya da
Akdeniz kokenli olan bu sehirli Yahudiler, ikinci ya da tuc¢iin-
cu dil olarak olsa bile, genellikle Arapg¢a ya da Tiirkce konu-
suyorlardl. Komsulariyla aralarinda bariz dini farklar olma-
sina ragmen yabanci, Avrupali ve yerlesimci degildiler: Ken-
dilerini ¢ogunlugun Musluman oldugu bir toplulugun parca-
s1 olarak gorityorlardi.® Dahasi, bu dénemde Filistin'e yerle-

5 Bu gelismeler su kitapta detaylica ele ahinir: Bkz. R. Khalidi, Palestinian
Identity. Ayrica bkz. Muhammad Muslih, The Origins of Palestinian Nationa-
lism (New York: Columbia University Press, 1988) ve Ami Ayalon, Reading
Palestine.

6  Giuncel pek ¢ok arastirma, zaman zaman yasanan surtismelere ve Avrupali
Hiristiyan misyonerler tarafindan yayilan Yahudi dismanhgina ragmen,
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sen kimi gen¢ Avrupali Askenaz Yahudileri, David Ben-Guri-
on ve Izak Ben-Zvi gibi atesli Siyonistler de dahil olmak
uzere (daha sonradan biri bagbakan, étekisiyse bagskan oldu),
baslangicta yerel toplumla bir él¢tide buttinlesmeye ¢alismis-
t1. Hatta Ben-Gurion ve Ben-Zvi, Osmanli vatandasligina bile
gecmis, Istanbul’da egitim almis, Arapca ve Tiirkce 6gren-
misti.

Modern sanayi caginda Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika'nin
gelismis tlkelerindeki dénustimun dunyanin geri kalanina
kiyasla ¢cok daha hizli olmasi, —kimi 6nde gelen akademisyen-
ler de dahil olmak tizere— bolge disindaki pek ¢ok gozlemcinin
yanlis bir bicimde, Filistin de dahil olmak uzere, Ortadogu
toplumlarinin durgun ve degismez, hatta “gerilemekte” oldu-
gunu iddia etmesine yol acmistir.” Bugiin baska verileri goz
onunde bulundurarak durumun hi¢ de boyle olmadigini ke-
sinkes biliyoruz: Osmanly, Filistin, Israil ve Bat1 kaynaklarina
dayanan, say1s1 her gecen guin artan ve saglam kaynaklari olan
tarihsel arastirmalar, bu fikirlerin tamamen yanlis oldugunu
gosteriyor.® Hatta 1948 oncesi Filistin tizerine yapilan son
arastirmalar, s6z konusu fikirlerin temelindeki yanlis anlama

Mizrahi ve Sefarad cemaatlerinin Filistin toplumuyla gayet de i¢ ice yasadig1-
n1 gosteriyor. Bkz. Menachem Klein, Lives in Common: Arabs and Jews in Jeru-
salem, Jaffa, and Hebron (Londra: Hurst, 2015); Gershon Shafir, Land, Labor
and the Origins of the Israeli-Palestinian Conflict 1882-1914 (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1989); Zachary Lockman, Comrades and Enemies: Arab
and Jewish Workers in Palestine, 1906-1948 (Oakland: University of California,
1996); Abigail Jacobson, From Empire to Empire. Ayricabkz. Gabriel Piterberg,
“Israeli Sociology’s Young Hegelian: Gershon Shafir and the Settler-Colonial
Framework”, Journal of Palestine Studies 44, say1 3 (Bahar 2015): 17-38.

7 Roger Owen, bir zamanlar Ortadogu toplumlarinin “geriledigine” dair epey
yaygin olan bu paradigmay: kisa yoldan ve en iyi sekilde ¢uruten isimdir:
“The Middle East in the Eighteenth Century - An ‘Islamic’ Society in Decli-
ne? A Critique of Gibb and Bowen’s Islamic Society and the West”, Bulletin
(British Society for Middle Eastern Studies) 3, say12 (1976): 110-117.

8 Yalmizca demografi sahasindan érnek gostermek gerekirse: Justin McCarth-
y’nin The Population of Palestine: Population Statistics of the Late Ottoman Pe-
riod and the Mandate (New York: Columbia University Press, 1990) kitabu,
1918 oncesi i¢in agirlikh olarak Osmanh arsiv kaynaklarina dayanan ve Si-
yonist somurgeciligin “mucizevi” etkileri hissedilmeye baslanmadan 6nce
Filistin'in bos ve ¢orak olduguna dair efsanelere son veren ¢alismalara 6rnek
olarak sayilabilir.
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ve ¢arpitmalarla ugrasmaktan ¢ok daha fazlasini artik yapiyor.
Disaridan bakan, konuya dair fazla bilgisi olmayan yabancila-
ra nasil gorunturse gorinsun, 20. ytuzyilin ilk yarisinda Os-
manli idaresi altindaki Filistin'de, —tipk: ¢evresindeki diger
Ortadogu toplumlar: gibi— hizli degisimler yasayan canli bir
Arap toplumunun var olduguna siiphe yok.?

BUYUK DI§ $OKLAR, toplumlar —bilhassa da kimlik duygulari—
ustiinde guglu etkiler yaratir. 20. ytzyilin basinda Balkanlar,
Libya ve baska yerlerde yasanan devasa toprak kayiplari, Os-
manli Imparatorluguwnu giinden giine daha kirilgan hale getir-
di. 1911-1912'deki Libya Savasryla baslayan, ardindan 1912-
1913’te yasanan Balkan Savaslar1 ve sonunda da imparatorlu-
gun cokusune yol acan Birinci Diinya Savasrnin yarattigl ola-
ganustu teritoryal degismelerle, yaklasik on yil boyunca savas
ve calkantilarla dolu bir sure¢ yasandi. Dort yil stiren dinya
savasl, beraberinde agir kitliklari, yoksullugu, agligy, hastalik-
lar1, hayvanlara el konulmasini ve ¢calisma cagindaki erkekle-
rin cogunun askere alinip cepheye gonderilmesini getirdi.
1915 ile 1918 yillar1 arasinda Filistin'i ve yan1 sira bugtunku
Urdiin, Suriye ve Lubnan’1 da kapsayan Biytk Suriye cograf-
yasinda sadece (1915'teki cekirge istilasinin da durumu daha
kotu hale getirdigi) kithk ytuzinden yarim milyon kisinin 6l-
diigi tahmin ediliyor.'

9 Filistin'de yasanan so6z konusu dénusimleri ele alan en ¢nemli kitaplardan
bazilar i¢in bkz. Alexander Schélch, Palestine in Transformation, 1856-1882:
Studies in Social, Economic, and Political Development, ¢ev. William C. Young
ve Michael C. Gerrity (Washington, DC: Institute for Palestine Studies,
1993); Beshara Doumani, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in
Jabal Nablus, 1700-1900 (Oakland: University of California Press, 1995) ve
Owen, Studies in the Economic and Social History of Palestine in the 19th and
20th Centuries. i

10 Linda Schatkowski Schilcher, “The Famine of 1915-1918 in Greater Syria”,
Problems of the Modern Middle East in Historical Perspective, ed. John Spagno-
lo (Reading, UK: Ithaca Press, 1912): 234-254. Savas sirasinda halkin yasa-
dig1 korkung acilarin kalici travmatik etkisi iizerine bkz. Samuel Dolbee,
“Seferberlik and Bare Feet: Rural Hardship, Citied Dreams, and Social Belon-
ging in 1920s Syria”, Jerusalem Quarterly, say1 51 (Guz 2012): 21-35.
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Aclik ve agir zorluklar, halkin kendisini icinde buldugu
korkun¢ durumun sebeplerinden yalnizca biriydi. Gozlemci-
lerin ¢ogu Bat1 Cephesi’'ndeki urkittcu kayip sayilarina
odaklanmisken, Osmanl Imparatorlugwnun toplam niifusu-
nun %15’ine tekabiil eden ti¢ milyondan fazla insanin Ortado-
gu cografyasindaki savasta yasamini yitirdiginin ve aslinda
savasan buiyuk guicler arasindaki en agir kaybin burada veril-
diginin farkinda olan az kisi vardi. Bu kayiplarin biiytik kismi
sivildi (en buyuk grup 1915 ve 1916’da Osmanl yoneticileri-
nin emriyle gerceklestirilen katliamlarin kurbani olan Erme-
niler, Suryaniler ve diger Hiristiyanlardi)."" Ayrica baslangicta
seferber edilen 2,8 milyon Osmanl askerinin muhtemelen
750.000 kadari, savas esnasinda hayatini kaybetmisti.' Irak,
Suriye ve cevre bolgelerde askere alinanlar, Osmanlrnin Rus-
ya'ya karsisavastigl Dogu Cephesi gibi kanlisavas alanlarinin
yani sira, Gelibolu, Sina, Filistin ve Irak’ta da yogun bicimde
carpistigindan, Arap nifus ¢ok daha fazla kayip vermisti.
Nifus bilimci Justin McCarthy, 1914% kadar yilda yaklasik
%]1 artan Filistin nufusunun, savas sirasinda %6 azaldigini
ileri stirer."™

11 1915 Nisanr’'nda baslayan soykirimda muhtemelen 1,5 milyon Ermeni haya-
tim1 kaybetmistir. Bu kurbanlar dahil edilmese bile, Osmanli'daki savas
kaynakli 1,5 milyona ulasan élimlerin toplam niifusa orani, bu orana gore
kendisinden sonra en ¢ok kayip veren iki tlke olan Fransa ve Almanya’nin
(sirasiyla %4,4 ve %4,3) neredeyse iki kat1 kadard1. Diger cephelerdekiler de
hesaba katilinca savas zaman1 Osmanl'daki toplam kay1p, bes milyona ve-
yahut nifusun yaklasik %25'ine kadar ¢ikmaktadir.

12 Bu verileri su metinlerden aldim: Edward Erikson, Ordered to Die: A History
of the Ottoman Army in World War I (Westport, CT: Greenwood Press, 2001):
211. Ayrica bkz. Hikmet Ozdemir, The Ottoman Army, 1914-1918: Disease and
Deathon the Battlefield (Salt Lake City: University of Utah Press, 2008); Kris-
tian Coates Ulrichsen, The First World War in the Middle East (Londra: Hurst,
2014) ve Yigit Akin, When the War Came Home: The Ottomans’ Great War and
the Devastation of an Empire (Stanford, CA: Stanford University Press, 2018)
[Tiirkgesi: Cihan Harbi'nin Cephe Gerisi, cev. Ugur Zekeriya Pece, Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2025].

13 McCarthy, The Population of Palestine, 25-27. McCarthy, savastaki agir kayip-
larina ragmen Ingiltere ve Almanya’'nin “toplam nifus kayb1 yasamadig1”
Birinci Duinya Savasi esnasinda Fransiz nifusunun sadece %1'inin 6ldagiine
dikkati cekiyor.
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Osmanli ordusunda gorev yaparken
Hiiseyin ve Hasan Halidi.

Doénemin calkantilari, benimki gibi varlikli aileleri bile etki-
lemisti. Babam Ismail 1915'te dogdugunda, dort yetiskin erkek
kardesi (Numan, Hasan, Hiiseyin ve Ahmet) Osmanli ordusu
saflarinda savasmak tizere coktan askere alinmisti. Kardesler-
den ikisi catismalarda yaralansa da, hepsi hayatta kalmay1
basarmisti. Teyzem Anbara Selam Halidi, o déonem geng bir
kadin olarak hayatini stirdurdugu Beyrut sokaklarindaki aclik
ve yoksunlugun yarattig1 korkung goruntuleri aklindan ¢ika-
ramadigini anlatir. Savas esnasinda saglik memuru olarak
calisan amcam Huseyin Halidi ise acliktan 6lmis dizinelerce
insanin cesedinin sokaklarda yattigini gordugu Kudis'te yu-
rek parcalayici benzer sahnelerden soz eder.' Osmanl yoneti-

14 Anbara Salam Khalidi, Memoirs of an Early Arab Feminist: The Life and Acti-
vism of Anbara Salam Khalidi (Londra: Pluto Press, 2013): 68-69.

15 Husayn Fakhri al-Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat: Mudhakkirat Husayn
Fakhri al-Khalidi [ikiyuzlulik Cag1 Sona Erdi: Huseyin Fahri Halidi'nin
Hatirati] (Amman: Dar al-Shuruq, 2014): 1:75.
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cilerinin savas sirasindaki yaptig1 haksizliklardan teyzemin
nisanlis1 Abd el-Fani el-Uraysi de payina diiseni almist: Tha-
net suclamasiyla baska pek ¢cok Arap milliyetcisi vatanseverle
birlikte daragacina gonderilmisti."®

Bityiikbabam Hac1 Ragip Halidi ile —cevresinde Ummii Hasan
olarak bilinen— biiyitkannem Amira ve Yafa bolgesinin baska
sakinlerinin eline 1917°"de Osmanli yetkililerince evlerini tahliye
emri tutusturuldu. Savasin esikte bekleyen tehlikelerinden saki-
nabilmek icin —aralarinda babamin da bulundugu- en kucuk
dort cocugunu yanina alarak Yafa yakinlarinda bulunan (bu-
yukbabamin kadilik gorevi nedeniyle yillar 6nce onlar1 Ku-
dus’ten getirdigi) Tal el-Ris'teki evlerini terk ettiler. Birkag ayligi-
na Yafa’nin tepelerinden birinde yer alan Dayr Ghassaneh koyii-
ne, eskiden beri baglar olan Barguti Asireti'ne sigindilar.'”” Dayr
Ghassaneh, miittefik donanma toplarinin menzili disinda kala-
cak kadar acikta ve General Sir Edmund Allenby komutasinda
kuzeye dogru ilerleyen Ingiliz ordularinin kiy1 boyunca yol ag-
tig1 agir catismalardan etkilenmeyecek uzaklhikta bir koydu.

Ulkenin giiney kesimleri, 1917’nin baharinda baslay1p giiziin
sonlarina kadar devam eden; Alman ve Avusturya birliklerinin
destek verdigi Osmanlilar ile ingiliz kuvvetleri arasinda siddet-
li bir dizi ¢atismaya sahne oldu. Bu ¢atismalarda siper savasi da
vardi, hava saldiris1 da; yogun kara ve deniz topcu bombardi-
mani da. Ingiliz ve imparatorluk birlikleri, Osmanh savunma
hattin1 adim adim gerileten bir dizi buytk taarruz gerceklestir-
di. Catismalar, kis aylarinda Filistin’in kuzeyine yayild1 (mer-

16 Teyzemin nisanlisinin olime gonderilmesinin yarattig: etki surada anlatili-
yor: Memoirs of an Early Arab Feminist: 63-67. Abd el-Fani el-Uraysi, Bey-
rut’un 6nemli gazetelerinden al-Mufid'in editérlerinden biri ve 6nde gelen
Arap entelektiiellerdendi. Anbara Selam Halidi’'nin hatiratimi el-Uraysi ve
gazetesi Uistiine yazdigim bir makalede birincil kaynak olarak kullanmistim:
“‘Abd al-Ghani al-'Uraisi and al-Mufid: The Press and Arab Nationalism Be-
fore 1914”, Intellectual Life in the Arab East, 1890-1939, ed. Marwan Bubheiri
(Beyrut: American University of Beirut Press, 1981): 38-61.

17 Birebir goriisme, Velid Halidi, Cambridge, MA, 12 Ekim 2014 ve 19 Kasim
2016. 1925'te dogan ilk kuzenim Velid, kucikken dedemizden ailemizin
savas zamaninda yerinden edilmesinin hikayesini dinlemis. Anlattig1 baz1
detaylar amcamiz Hiseyin Fahri Halidi’nin anilarinda da teyit ediliyor: Ma-
da ‘ahd al-mujamalat: 1:75.
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kezde yer alan Kudiis, Aralik 1917'de Ingilizlerce ele gecirilmis-
ti) ve 1918 baslarina kadar devam etti. Bircok bolgede savas yo-
gun acilara neden oldu. Bu stirecten en koti etkilenen bolgeler-
den biri de, uzun stren siper savaslar1 ve ardindan Muttefiklerin
Akdeniz kiy1 seridinde adim adim ilerleyisi esnasinda agir Ingi-
liz bombardimanina maruz kalan genis alanlarin yerle bir oldu-
gu Gazze Sehri ve yakinlarindaki koylerle kasabalardi.

Kasim 1917°de Yafa'nin Ingilizlerin eline gecmesinden kisa
sire sonra, buytukbabamin ailesi Tal el-Ris’teki evine dondu. O
zamanlar sekiz yasindaki diger teyzem Fatma Halidi Salam,
babasinin siiphesiz mitkemmel olmayan Ingilizcesiyle Ingiliz
birliklerine “Hos geldiniz, hos geldiniz” [“Welcome, welcome”]
dedigini amimsiyor. Bu ifadeyi “Yaziklar olsun!” [Ya waylkum]
zanneden Ummii Hasan ise bitytikdedemin yabanci askerlere
satasarak ailesini tehlikeye attigindan korkmus."™ Hac1 Ragib
Halidi, Ingilizlerin gelisini ister sevingle ister tiztuntilyle kars1-
lasin, ogullarindan ikisinin hala kars1 cephede savasmasi ve
diger ikisinin savas esiri olarak tutulmasi aileyi riskli bir du-
ruma sokuyordu. 1ki amcam, 1918’in sonlarina kadar Kuzey
Filistin ve Suriye’de Ingilizlere karsi direnen Osmanli ordusu
saflarinda savasmistu.

Savas sona erdiginde hala eve donemeyen binlerce erkekten
yalnizca ikisiydiler. Kimileri zorunlu askerlikten ka¢mak i¢in
Amerika kitalarina go¢ ederken, aralarinda yazar Arif Sheha-
deh’in de (daha sonra Arif el-Arif adiyla tanind1) bulundugu
pek ¢ok kisiyse Miittefiklerin esir kamplarinda tutuluyordu.'®
Hayfa'da ¢ikan, Siyonizm karsit1 gazete el-Karmil’in editorii
Necip Nassar da askerlikten kacip, digerleri gibi tepelere s181-
nanlar arasindayd1.?’ Osmanli ordusundan firar ederek sinir1

18 Fatma Halidi Selam ile birebir goriisme, Beyrut, 20 Mart 1981.

19 Arif Shehadeh (daha ¢ok bilinen adiyla Arif el-Arif), Salim Tamari'nin Year
of the Locust kitabinda Birinci Dinya Savasr'na dair htiziin dolu anilarindan
faydalandig ui¢ Filistinli askerden biridir: Bkz. Year of the Locust: A Soldier’s
Diary and the Erasure of Palestine’s Ottoman Past (Oakland: University of Ca-
lifornia Press, 2011).

20 Raja Shehadeh’in buytk buytukamcasinin macerasini yaratici sekilde anlat-
ug1 Najib Nassar: A Rift in Time: Travels with my Ottoman Uncle (New York:
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gecen ya da Ingilizlerle ittifak halinde Serif Huseyin liderligin-
deki Arap Isyan1 kuvvetlerine katilan Arap askerleri de vardi.
Arap milliyetciliginin gucli bicimde yankiladigi bagimsizlik
yanlisi atesli tavrindan ottira Osmanli yoneticilerinin stirgtine
gonderdigi —Filastin'in editorii— Isa el-Isa gibi kimi isimlerse
nispeten kozmopolit Yafa’dan Anadolu kirsalinin merkezinde-
ki cesitli kuctuk kasabalara surulduler.?!

Tum bu derin ve ciddi soklar, insanlar1 uzunca siiredir var
olan kimlik algilarini yeniden dusiinmeye zorlayan savas son-
rasinda ac1 veren siyasi degisimlerin etkisini katlad1. Savas
sona erdiginde Filistin’in ve Arap diinyasinin buytk kismu,
Avrupali ordularca isgal edilmisti. Bu topraklarda yasayan in-
sanlar, yaklasik dort yuz yil sonra, yani yirmi nesil boyunca
bildikleri tek hukiimet sistemi olan Osmanli idaresinin hizla
ortadan kalkmasiyla yabancilar tarafindan endise verici bir
olasilikla kars1 karsiya kaldilar. Bu biiytuk travmanin orta ye-
rinde, yani bir ¢cag sona erip digeri baslarken, aci, kayip ve
yoklugun hukum strdigu bir ortamda Filistinliler, Balfour
Deklarasyonu diye bir seyden boliik porciik bilgilerle haberdar
olabildiler.

Bir ASIRDAN BirAZ daha uzun bir stire énce, 2 Kasim 1917'de
Ingiltere kabinesi adina Disisleri Bakani Arthur James Balfour
tarafindan hazirlanan —ve Balfour Deklarasyonu olarak bili-
nen- o mithim bildirge tek bir ctimleden ibaretti:

Majestelerinin hukuameti, Filistin'de Yahudi halk: i¢in milli
bir yurt tesis edilmesini olumlu gormektedir ve bu amacin
gerceklesmesini kolaylastirmak icin elinden geleni yapacak-
tir; Filistin'deki Yahudi olmayan mevcut topluluklarin sivil
ile dini haklarina ve baska tilkelerde yasayan Yahudilerin

OR Books, 2011) kitabina bakiniz. Ayrica bkz. Nassar'in maceralarini yar
kurgusal ve yar1 otobiyografik sekilde anlattig1 roman1 Riwayat Muflih
al-Ghassani [Muhlis Ghassani'nin Hikayesi] (Nasira: Dar al-Sawt, 1981).

21 Bkz. Noha Tadros Khalaf, Les Mémoires de ‘Issa al-‘Issa: Journaliste et intellec-
tuel palestinien (1878-1950) (Paris: Karthala, 2009): 159-175.
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sahip olduklar1 haklara veya siyasi statiilerine halel getirecek
hicbir seyin yapilmayacag acik bir sekilde kabul edilmistir.

Ileri goruslu pek cok Filistinli, Siyonist hareketi Birinci
Diinya Savasi'ndan once tehdit olarak gormustii; ancak Balfour
Deklarasyonu bu baglamda yepyeni ve korkutucu bir adimd.
Diplomasinin yumusak ve aldatici dilini kullanarak “Filis-
tin'de Yahudi halki i¢in milli bir yurt tesis edilmesini” uygun
bulan muglak bir ifadenin yer aldig1 bu deklarasyonla, Theo-
dor Herzl'in Yahudi devletinin, egemenligi ve btittin Filistin'de-
ki gociin yonetilmesi hedeflerinin Ingiltere tarafindan destek-
lenecegi taahhit edilmis oluyordu.

O dénemde niifusun ezici cogunlugunu (yaklasik %94 inii)
olusturan Araplardan, deklarasyonda “Filistin'deki Yahudi ol-
mayan mevcut topluluklar” seklindeki bulanik bir ifade disin-
da hicbir sekilde s6z edilmiyordu. Araplar, ne olmadiklar: ba-
kimindan tanimlanmistilar ve hi¢ siphesiz ki bir ulus ya da
halk degildiler. Altmis s6zctikten olusan bu deklarasyonda
“Filistinli” ve “Arap” sozctiklerine bir kez bile yer verilmemis-
ti. Ezici cogunluga sahip olan bu topluluga siyasi ya da ulusal
haklar degil, “sivil ve dini” haklar vaat edilmisti. Oysa ki bu-
nun karsisinda, Balfour Deklarasyonu'nda 1917'de tulke sakin-
lerinin —%6’s1 gibi- kiigucuk bir azinligin olusturanlar “Ya-
hudi halki” diye tanimlayarak onlarin ulusal haklara sahip
olduklarini beyan ediyordu.

Siyonist hareket, Ingiltere’nin destegini almadan énce bu-
yuk gucler arasinda hami arayan bir kolonizasyon projesiydi.
Aradig1 destegi Osmanli Imparatorlugu'ndan, Wilhelm Al-
manyasi’'ndan ve baska tilkelerden bulamayan Theodor
Herzl'in halefi Chaim Weizmann ve arkadaglari, David Lloyd
George liderligindeki savas donemi Ingiliz kabinesi nezdinde-
ki girisimlerinde nihayet basariya ulastilar ve déonemin en
buyuk gucuni arkalarina aldilar. Filistinliler 6ncekilerden
cok farkli biiyuk bir gug ile karsi karsiyaydi artik; ¢iinki sinir-
siz gocun yaratacagl Yahudi cogunluk icin Filistin'de bir “mil-
li yurt” kurmaya sz vermis bir hitkiimetin emrindeki Ingiliz
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birlikleri o esnada kuzeye dogru ilerliyor ve tlkelerini adim
adim isgal ediyordu.

O dénemde Ingiliz hiikiimetinin saik ve niyetlerini inceleyen
bol miktarda calisma gecen ytizyilda yapildi.?? Ingiliz hikime-
tinin saikleri arasinda hem Ibranileri Eski Ahit’in topraklarina
“geri dondurmeye” yonelik romantik, din kaynakl bir filo-se-
mitik arzu hem de “dunya Yahudiligi”nin yeni devrimci Rus-
ya'y1 savasta tutma ve ABD’yi savasa sokma guictine sahip oldu-
gu inanciyla baglantl olarak Ingiltere’ye yonelik Yahudi gocu-
nu azaltma amacli anti-semitik bir niyet de vard1. Bu durttlerin
otesinde, Ingiltere Birinci Diinya Savas1 6ncesine dayanan ve
savas zamaninda pekisen jeopolitik ve stratejik gerekcelerle de
Filistin tstiinde denetim kurmak istiyordu.? Diger saikleri ne
kadar 6nemli olursa olsun, asil énemi olan suydu: Britanya Im-
paratorlugu asla digerkam bir niyetle hareket etmedi. Ingilte-
re’'nin stratejik cikarlari, savas donemi gerceklestirdigi diger
bazi girisimler gibi, Siyonist projenin desteklenmesiyle kusur-
suz bir uyum icerisindeydi. Bunlarin arasinda 1915 ile 1916’da
Mekke’de Serif Hiiseyin (Huseyin bin Ali el-Hasimi) liderligin-
de Araplara bagimsizlik vaat eden taahhutler (bunlar Huse-
yin-McMahon yazismalarinda yer aliyor) ve 1916’da Fransa ile
yapilan ve iki giicin dogudaki Arap tulkelerinin sémitrgeler
olarak boluntip paylasilmasi konusunda uzlastig1 gizli bir ant-
lasma —Sykes-Picot Antlasmasi— da vardi.?*

22 ingilizlerin saikleri uizerine bkz. Jonathan Schneer, The Balfour Declaration:
The Origins of the Arab-Israeli Conflict (Londra: Bloomsbury, 2010); Henry
Laurens, La question de Palestine, cilt 1, 1799-1922: L'invention de la Terre sa-
inte (Paris: Fayard, 1999) ve James Renton, The Zionist Masquerade: The Birth
of the Anglo-Zionist Alliance, 1914-1918 (Londra: Palgrave-Macmillan, 2007).
Ayrica bkz. A. L. Tibawi, Anglo-Arab Relations and the Question of Palestine,
1914-1921 (Londra: Luzac, 1977): 196-239; Leonard Stein, The Balfour Decla-
ration (Londra: Valentine, Mitchell, 1961) ve Mayir Vereté, “The Balfour
Declaration and Its Makers”, Middle Eastern Studies 6 (1970): 416-442.

23 Bu, su ¢alismanin temel iddiasidir: British Policy Towards Syria and Palestine,
1906-1914: A Study of the Antecedents of the Husayn-McMahon Correspondence,
the Sykes-Picot Agreement, and the Balfour Declaration, St. Antony’s College
Middle East Monographs (Reading, BK: Ithaca Press, 1980).

24 Bolsevik Disisleri Komiseri Lev Trocki'nin Carlik diplomatik arsivlerini a¢-
tiktan ve bu vesileyle savas dénemine ait gizli Ingiliz-Fransiz-Rus uzlasila-
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Ingilizlerin hangi saiklerle boyle bir deklarasyon yayinla-
diklarindan daha 6nemli olansa s6z konusu girisimin, Siyo-
nist hareketin aleni amaclar1 —egemenlik kurup Filistin'i tam
olarak denetim altina alma— bakimindan pratikte ne anlama
geldigidir. Ingiltere’nin comert destegi sayesinde bu amaglarin
gerceklesmesi inandiricilik kazandi. Onde gelen kimi Ingiliz
politikacilar, deklarasyonun dikkatle formtile edilmis ctimle-
lerinde yazilanlarin cok 6tesine gecen bir destek verdiler Siyo-
nizme. 1922’de Balfour'un evinde diizenlenen bir aksam yeme-
ginde, donemin 6nde gelen ii¢ Ingiliz devlet adam1 —Lloyd
George, Balfour ve Somiirgelerden Sorumlu Bakan Winston
Churchill- Weizmann’a “Yahudi milli yurdu” ifadesiyle “her
zaman bir Yahudi devletini kast ettikleri” hususunda gtivence
verdiler. Lloyd George, bu nedenle Ingiltere’nin Filistin'de
temsili bir hukiimete asla izin vermeyecegine Siyonist lideri
ikna etti. Sonuc da zaten sdyledigi gibi oldu.?

Siyonistlerin cephesinden bakilinca, girisimleri icin gerekli
olan, Ze'ev Jabotinsky’nin ifadesiyle “demir duvar” artik Ingi-
liz askeri giicu tarafindan saglanmisti. Balfour'un kelimeleri
titizlikle hesaplayarak kaleme alinmis metni aslinda Filistin’in
geleceklerine nihai olarak karar verilmis sakinlerinin kafala-
rina dayanmus bir silah, Britanya Imparatorlugwnun kendile-
rine actigl savasin ilaniydi. Sinirsiz sayida insani iceren bir
Yahudi gocti, o zamanlar ntfusu ve kulturti neredeyse tama-
men Arap olan bir tilkede ¢ogunlugun degismesi sonucunu
getirecekti. Deklarasyon —asil saiki bu olsa da, olmasa da— tam
manaslyla somurgeci bir catismanin; Filistin halkina karsi—
onlar1 dislayan bir “milli yurt” kurmay1 amaclayan- yuz yil
surecek bir saldirinin fitilini atesledi.

rin1 ortaya ¢ikardiktan sonra yaptigi aciklama. Surada yeniden basildr: So-
viet Documents on Foreign Policy, 1917-1924, ed. Jane Degras, cilt 1 (Oxford:
Oxford University Press, 1951).

25 Buanekdot, Yehuda Reinharz’in Chaim Weizmann: The Making of a Statesman
(Oxford: Oxford University Press, 1993) adini tasiyan devasa biyografisinde
gecer: s. 356-357.
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FiLiSTINLILERIN BALFOUR DEKLARASYONU’NA tepkisi gec gel-
di; hatta baslangicta cok da sesleri cikmadi. Oysa Ingilizlerin
deklarasyonu diinyanin dort bir yaninda ses getirmisti. Filis-
tin'de yerel gazeteler, savasin basindan itibaren hem hukumet
sansiirii hem de Miittefiklerin Osmanli limanlarina uyguladi-
g1 sik1 deniz ablukasi yuziinden gazete basacak kagit buluna-
madigindan kapanmisti. Askeri rejim, Ingiliz birliklerinin
Aralik 1917°de Kudus'i isgal etmesinden sonra deklarasyonla
ilgili haber yayinlanmasini yasaklad1.? Ingiliz yetkililer, yak-
lasik iki y1l boyunca Filistin'de gazetelerin yeniden basilmasi-
na musaade etmemisti. Balfour Deklarasyonu'na iliskin haber-
ler once kulaktan kulaga, sonra da Kahire’den gelenlerin Mi-
sirda ¢ikan gazetelerin bazi nishalarini yanlarinda getirme-
siyle Filistin'’e ulasabildi.

Savas sona ermek tizereyken, yerinden edilmis insanlarin
kaostan kurtularak yavas yavas evlerine donmeye basladig1 bir
donemde toplum ¢6kmiis ve bitkin haldeyken bu bomba patla-
d1. Bu haberin nasil bir sok etkisi yarattigini elimizdeki belge-
lerden biliyoruz. Ornegin, Aralik 1918'de Anadolu'dan (haber-
lere erisimin kisitlanmadig1) $Sam’a yeni ulasmis (aralarinda
el-Isa'nin da yer aldig1) otuz ¢ Filistinli siirgtin, Versay’da
toplanan baris konferansina ve Ingiliz Disisleri Bakanligrna
bir protesto mektubu gondermisti. Mektuplarinda “bu tlke
bizim” vurgusu vardi ve Siyonistlerin “Filistin’i kendileri i¢in
milli bir yurda dénisturecegi” iddiasindan duyduklar: dehseti
dile getiriyorlard1.?’

Balfour Deklarasyonu yayinlandiginda, yani Yahudilerin
nufusun kugiik bir azinligini olusturdugu bir dénemde boyle-

26 Ronald Storrs, Orientations (Londra: Ivor Nicholson and Watson, 1937).
Kudus'in ilk Ingiliz askeri valisi olan Ronald Storrs’un anilarinda ingilizle-
rin basin ve Filistin'deki her turlii Arap siyasi faaliyeti iizerinde uyguladigi
sik1 denetimden so6z edilir: s. 327 ve devamu. Storrs, Misir'daki Ingiliz yik-
sek komiserinin Dogu sekreteri oldugu onceki gorevinde de yerel basin
uzerindeki sansiirin duzeyini belirleyen kisiydi.

27 ‘Abd al-Wahhab al-Kayyali, Watha'’iq al-muqawama al-filistiniyya al-‘arabiyya
did al-ihtilal al-britani wal-sihyuniyya 1918-1939 [ingiliz Isgaline ve Siyoniz-
me Kars1 Filistinli Arap Direnisinin Belgeleri, 1918-1939] (Beyrut: Institute
for Palestine Studies, 1968): 1-3.
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si bir olasiligin kuvveden fiile ge¢mesi, bir¢ok Filistinliye pek
gercekci gelmemis olabilir. Yine de aralarinda Yusuf Ziya Hali-
di'nin de bulundugu ileri goruslu kimi isimler, Siyonizmin
yaratuig tehlikeyi erkenden sezmisti. Mesela Isa el-Isa, 1914’te
Filastin'de yayimlanan 6ngort ile kaleme alinmis basyazisinda
“Filistin topraklarindaki Siyonist dalgayla yok olma tehdidi
altindaki bir ulus, (...) anavatanindan sirilme tehdidiyle karsi
karsiya olan bir ulus’tan dem vurmustu.?® Siyonist hareketin
saldirilarindan kaygi duyanlarin telasinin sebebi, bu hareke-
tin daha 6nce koylulerin —yurdundan edilmesiyle sonucla-
nan- genis ve verimli topraklarini satin almadaki becerisi ve
Yahudi gocunu hizlandirmadaki basarisiydi.

Gercekten de 1909 ile 1914 arasinda (bir kismi kisa siire
icerisinde ayrilmis olsa da) 40.000 kadar Yahudi go¢men gel-
mis ve Siyonist hareket cogunlukla orada yasamayan sahiple-
rinden satin aldiklar topraklar ustiinde on sekiz yeni koloni
kurmustu (1914’te toplam elli iki koloni vardi). Nispeten yeni
bir gelisme olan arazilerin 6zel mulkiyetinin belli ellerde top-
lanmasi, bu tiir toprak alimlarini epeyce kolaylastirdi. Stirecin
Filistinliler uzerindeki etkisi, bilhassa Siyonist kolonizasyon
faaliyetinin yogunlastig1 kiy1 bolgeler ile kuzeydeki verimli
Emir ve Hula vadilerindeki tarim topluluklari tizerinde yogun
bicimde gdzlemlenebiliyordu. Yeni kolonilere komsu koylerde
yasayan pek cok koylu arazi satislar1 ytiziinden topraklarini
kaybetti. Bu koylilerin bir kismi, zaman zaman Avrupal Ya-
hudi yerlesimcilerin kurdugu ilk paramiliter orgiitlerle silahl1
catismalarda kayiplara ugradi.?® Savastan onceki Yahudi aki-
min1 endige ile izlemis olan ve hem o zaman hem de bugin
Yahudi halkinin baslica yerlesimi olan Hayfa, Yafa ve Kudus'te
yasayan Araplar, bu kaygilar1 paylasiyordu. Balfour Deklaras-
yonuwndan sonra gelecegin Filistin’e felaket getirecek olma ih-
timali herkes i¢in ¢cok daha acik hale geldi.-

28 Filastin, 6zel say1, 19 Mayis 1914, s. 1.

29 Toprak satin alma surecinin ve sonunda yol actigi silahli catismalarin detay-
lar1 i¢in bkz. R. Khalidi, Palestinian Identity, s. 89-117. Ayrica bkz. Shafir,
Land, Labor, and the Origins of Israeli-Palestinian Conflict.
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ANDIGIMIZ BU DEMOGRAFIK ve baskaca degisimlerin yan sira,
Birinci Dunya Savasgi ile sonrasinda yasananlar, Filistinlilerin
milli duygularinin tulke sevgisi, aile ve bolgeye baghliktan ¢1-
kip, tamamen modern bir milliyetcilige dogru kaymasini hiz-
landird1.*® Milliyetciligin onyillar boyunca daha fazla gug ka-
zand1g1 bir duinyada, Biiytik Savas bu fikre kiiresel bir payanda
tesis etti. Bu egilim, savasin sonuna dogru —farkl sekillerde ve
farkl1 amaglarla da olsa— uluslarin kendi kaderini tayin hakki-
n1 savunan —ABD’de— Woodrow Wilson ve —Sovyet Rusya'da—
Vladimir Lenin eliyle pekisti.

Iki liderin saikleri ne olursa olsun, diinyanin dért bir yanin-
daki halklarin ulusal taleplerinin somiirgecilik karsit1 olarak
desteklenmesi, olduk¢a dnemli sonuglara kapi araladi. Elbette
Wilson, bu ilkenin kendi ulusal kurtuluslar: i¢cin umut belle-
yenlerin biyitk kismi icin uygulanmasi niyetinde degildi. Ni-
tekim kendi kaderini tayin etme cagrisina cevap veren ve ¢o-
gunun adim bile duymadig1 halklardan olusan insanlarin sa-
yist karsisinda saskinliga ugradigini bizzat itiraf etmisti.3! Yi-
ne de, Wilson'in bu hakki destekleyen aciklamalari, Bolsevik
Devrimi ile Versay Baris Konferansi'nda Miittefiklerin somiir-
gelestirilmis halklarin bagimsizlik taleplerine kayitsiz kalma-
styla canlanan ve daha sonra da suya disen umutlar, Hindis-
tan, Misir, Cin, Kore, Irlanda ve baska yerlerde somurgecilik
karsit1 buyuk devrimci ayaklanmalara yol act1.32 Romanov,
Habsburg ve Osmanli hanedanlarinin yénetimindeki impara-
torluklarin —yani ulus-o6tesi hanedan devletlerinin— ¢o6kmesin-
de buyiuk ol¢tiide milliyetciligin ciddi sekilde yayginlik kazan-

30 Bu doénusumiin detaylar: icin bkz. R. Khalidi, Palestinian Identity, 6zellikle
yedinci bolim, s. 145-176.

31 Bu hadise su kitapta ¢ok ¢arpici bir bicimde gozler ontine serilir: Margaret
Macmillan, Paris, 1919: Six Months That Changed the World (New York: Ran-
dom House, 2002).

32 Bkz. Erez Manela, The Wilsonian Moment: Self-Determination and the Interna-
tional Origins of Anticolonial Nationalism (New York: Oxford University
Press, 2007). Manela hakl olarak Wilson’a Birinci Diinya Savasi’min hemen
ardindan somiirgeci guglere karsi milliyetgi isyan ruhunu ateslemede (iste-
meden de olsa) 6nemli bir rol atfediyor; ancak Bolseviklerin bu siurece kat-
kisinin ne kadar buyiik oldugunu yeterince ele almiyor.
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masinin ve savas sirasl ile sonrasinda yogunlasmasinin etkisi
olmustu.

Filistin'deki siyasi kimliklerin savastan dnce kiresel dontu-
sumlere ve Osmanl1 Devleti’'nin evrimine paralel bir degisim
yasadigina stiphe yok. Ne var ki, bir hanedanin idaresinde
olan, ulus-otesi nitelige sahip ve dinin mesrulastirici islev gor-
dugu bir imparatorlugun kisitlari cercevesinde bu degisim
nispeten yavas gerceklesti. Imparatorluk tebaasinin buyuk
kisminin 1914’ten 6nceki zihinsel haritasi, o kadar uzun bir
sire boyunca yonetildikleri bu siyasi sistemle sinirhydi. Os-
manli idaresi altinda yasamadiklarini kavramalar: onlar icin
epey zor oldu. Bu bakimdan savas sonrasi dunyaya kolektif bir
travmayla adim atan Filistin halki, kendileri i¢in radikal bi-
cimde yeni bir gerceklikle kars1 karsiya kaldilar: Filistin’i artik
Ingiltere yonetecekti ve yasadiklar1 topraklar baskalarina
“milli yurt” olarak vaat edilmisti. Buna karsilik, 1916'da Ingi-
lizlerin Serif Hiseyin’e vaat ettikleri Araplar icin bagimsizlik
ve kendi kaderini tayin etme hakkinin gerceklesmesi konu-
sunda beklentileri olabilirdi. Bu, 1919'da yeni Milletler Cemi-
yeti Sozlesmesi'nde yazil hale getirilemeden 6nce de, 1918'de-
ki bir Ingiliz-Fransiz deklarasyonu da dahil olmak uzere, pek
cok resmi belgede yer alan bir vaatti.

Filistinlilerin kendilerini ve iki savas aras1 donemdeki olay-
lar1 nasil kavradiklarini1 anlamak i¢in dénemin basin-yayin
organlarina bakmak faydali olabilir: Isa el-Isa'nin Yafa'da ya-
yimlanan Filastin ve Necip Nassar'in Hayfa’da yayimlanan
el-Karmil gazeteleri, hem yerel vatanseverligin kaleleriydi, hem
de Siyonist-Ingiliz yakinlasmasinin ve bunun Filistin'deki Arap
cogunluk i¢in olusturdugu tehlike ile ilgili yazilar yayimhyor-
lardi. Bu gazeteler ayn1 zamanda Filistin kimligi fikrinin en
onemli deniz fenerleri arasindaydi. Diger gazeteler de buytiyen
disa kapal1 Yahudi ekonomisine, Siyonist devlet kurma projesi-
nin yarattig1 ve Ingiliz yetkililerin destekledigi diger kurumla-
ra odaklanarak bu meseleleri daha genis bicimde islediler.

Isa el-Isa, Tel Aviv'i gineydeki Yahudi yerlesimlerine ve
Arap koylerine baglayan yeni demiryolu hattinin 1929’daki
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acilis torenine katildiktan sonra gazetesi Filastin’de olup biten-
lerin hayirh gelismeler olmadigini anlatan bir basyazi kaleme
almisti. El-Isa’'ya gore Ingiliz yetkililerin varhigindan faydala-
nan Yahudi yerlesimciler, gtizergahin her asamasinda surekli
yeni taleplerde bulunuyordu ve bu hat ustinde Filistinlilere
rast gelmek pek mumkiuin degildi: “Onca sapka arasinda sade-
ce tek bir fes vard1” demisti. Buradaki mesaj acikti: Vataniyin,
yani “vatanin ahalisi” dogru dirust 6rgutlenmemisti; el-kavm,
yani “bu millet” ise kendilerine sunulan her firsattan yararla-
niyordu. Yazinin bashgi, el-Isa'nin uyarisinda ne denli ciddi
oldugunun ozeti mahiyetindeydi: “Topraklarimizdaki Yaban-
cilar: Bizim Uyusuklugumuz ve Onlarin Uyaniklig1.”*® Olup
biteni kavrama imkani sunan bir bagska kaynak da, Filistinli-
lerin sayisi her gecen guin artan hatiratlaridir. Bunlarin buyuk
kismi Arapcadir, ust ve orta siniftan gelen yazarlarinin kaygi-
larini yansitir.3 Filistin toplumunun durumlar1 o kadar iyi
olmayan kesimlerinin goéruslerine ulasmaksa daha zordur.
Elimizde Ingiliz idaresinin ilk y1llarinda yapilmis ¢cok az sozlit
tarih calismas var.3®

Bu turden kaynaklar, “Filistin” ve “Filistinliler” terimleri-
nin kullaniminin artmasinin isaret ettigi gibi, Filistinliler
arasinda kimligin nasil evrim gecirdigine dair bir fikir verse

33 “Ghuraba’ fi biladina: Ghaflatuna wa yaqthatuhum” [“Topraklarimizdaki
Yabancilar: Bizim Uyusuklugumuz ve Onlarin Uyamikhg1”], Filastin, 5 Mart
1929,s. 1.

34 Sadece Filistin Arastirmalar1 Enstittisii, 2005’ten bu yana toplam dokuz
Arapga otobiyografik hatirat ve giinluk yayimladi: Muhammad ‘Abd al-Hadi
Sharruf, 2017, Mahmud el-Atras, 2016; el-Maghribi, 2015; Gabby Baramki,
2015; Hanna Naqqara, 2011; Turjuman ve Fasih, 2008; Khalil Sakakini, 8 cilt,
2005-2010; Rashid Hajj Ibrahim, 2005; Wasif Jawhariyya, 2005. Enstitii ayri-
ca 2017 yilinda Reja-i Busailah’in hatiratimi Ingilizce olarak yayimladi. Bun-
lar arasinda polis olan Sharruf’un; is¢i ve kominist 6rgitcii el-Maghribi'nin
ve Birinci Dunya Savasi'nda Osmanh ordusuna katilan Turjuman ve Fasih’in-
kiler, elit olmayan bakis acilarini temsil eder. Ayrica bkz. Manda déneminin
en 6nemlisiyasi figirlerinden biri olan Muhammed izzet Darvaza'nin hatira-
t1: Mudhakkirat, 1887-1984 (Beyrut: Dar al-Gharb al-Islami, 1993).

35 1936-1939 ayaklanmasi tzerine sozlu tarihe dayanan az sayidaki calisma-
dan biri i¢in bkz. Ted Swedenburg, Memories of Revolt: The 1936-1939 Rebel-
lion and the Palestinian National Past (Minneapolis: University ol Minnesota
Press, 1995).
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de, surecteki donum noktalarini isabetli sekilde saptamak ¢ok
gug. Dedemin sahsi seriveninden birka¢ ipucu ¢ikarmak
mumkun: Geleneksel bir din egitimi almis, din gorevlisi ve
kadi olarak hizmet vermis Haci Ragb, Isa el-Isa'nin yakin ar-
kadasiydi (esim Mona'min dedesi olmas: ilging bir tesaduftu)
ve egitim, kuttiphaneler ve kilttr gibi konulardaki yazilariyla
Filastin’e katkida bulunuyordu.3® Halidi ve el-Isa ailelerinden
edindigimiz bilgiler sayesinde, 6zellikle dedemin Yafa’nin
eteklerinde yer alan Tal el-Ris’teki evinin bah¢esinde —biri
Misliiman, digeri Grek Ortodoks olan- iki ailenin sik sik bir
araya geldigini anliyoruz. iki aileye dair hikayelerden birine
gore Halidi ve el-Isa, son derece sikici, muhafazakar bir seyhin
bir turli bitmek bilmeyen bir ziyaretine maruz kaldiktan son-
ra misafirleri ayrilir ayrilmaz keyifli bir icki sofrasina geri
dénmiis.?” Ilging olan su ki, dindar birisi olan Hac1 Ragip, Fi-
listinliligin belirleyici kimlik oldugunu savunan 6nde gelen
bir sekiler cevreye dahildi.

Filistinlilerin ¢ikardiklari gazetelerin, tutulan hatiratlarin
ve benzeri kaynaklarin tistinkoru incelenmesiyle bile ortaya
cikan tarih, Filistinlilerin var olmadigina ya da boylesi bir ko-
lektif bilingten yoksun olduklarina dayanan calismalarin ya-
rattig1 populer mitolojiyi yalanlar. Bu ¢alismalar, Filistin kim-
ligi ile milliyetciligini, cogu zaman Yahudilerin kendi kaderini
tayin etme hakkina kars: fanatik, fanatik degilse bile makul-
likten yoksun bir muhalefetin ifadesinden baska bir sey ola-
rak gormez. Gercekte Filistin kimligi, buiytik 6l¢tude Siyonizm
gibi, bir dizi faktériin yarattig: etkilere kars: verilmis bir tep-
kiydi ve modern siyasi Siyonizm ile asag1 yukar1 ayn1 zaman
araliginda ortaya ¢ikmisti. Yani Siyonizm tehdidi, bu kimligin
insasini etkileyen faktorlerden yalnizca bir tanesiydi; tipk:

36 R.Khalidi, Palestinian Identity, s. 225, dipnot 32 ve.Noha Khalaf, Les Mémoi-
res de ‘Issa al-‘Issa, s. 58. Khalaf'in kitabi, biytikbabamin yazilarinin yam
sira el-Isa’nin Filistinlilerin kimlik duygusunun dénisiimuni yansitan ¢ok
saylda yaz1 ve siirine gonderme yapiyor.

37 Bu turden hikayelerin neredeyse aynisini teyzem Fatma (yiz yuze gorusme,
Beyrut, 20 Mart 1981) ve esimin gazeteci amcasi —Isa el-Isa'nin oglu— Raja
el-Isa'dan da dinledim (yiz yiize gorugme, Amman, 7 Temmuz 1996).

58



Halidi Ailesi, Aris, 1930 civar. Ust sira soldan saga: Ismail (babam),
Yakup, Hasan (kucagindaki Samira), Hiiseyin (kucagindaki Leyla), Galip.
Orta sira: Anbara, Velid, Ummii Hasan (anneannem), Sulefa, Haci Ragip
(dedem), Nesey, Ikram. Alt sira: Adel, Hatim, Ragip, Amira, Halid ve
Muaviye.

anti-semitizmin Siyonizmi besleyen unsurlardan yalnizca biri
olmasi gibi. Filastin ve el-Karmil gibi gazetelerin gosterdigi
tizere, pek cok unsurdan mitesekkil bir kimlikti bu: Ulke sev-
gisi, toplumunu ileri tasima arzusu, Filistin’e yonelik dini bir
baglilik ve Avrupa'nin denetimi altina girilmesine muhalefet.
Savastan sonra Ortadogu’nun Avrupali somiirgeci giiclerin
bogucu tahakkimu altina girmesiyle, Suriye ve Ortadogu'nun
baska yerlerinde Araplarin isteklerine ket vurulmasinin do-
gurdugu hayal kiriklig: Filistin odakli yurt kimligini gtclen-
dirdi. Dolayisiyla bu kimlik ayn1 dénemde Suriye, Litbnan ve
Irak’ta ortaya ¢ikan diger Arap ulus-devlet kimliklerine benzer
bir niteliktedir.

Isin gercegi su ki, Filistin’in komsusu olan Arap halklar1 da
bu suregte cok benzer sekilde modern ulusal kimlikler gelis-

59



tirdiler ve Siyonist kolonyalizmin ortaya ¢ikisinin bu stire¢
uzerinde bir etkisi olmadi. Tipk: Siyonizm gibi, Filistinlilerin
ve diger Araplarin ulusal kimlikleri de modern ve dénemle il-
giliydi, 19. ytzyil sonlari ile 20. ytzyil kosullarinin bir ura-
nuydu, daimi ve degismez degildi. Sahih ve bagimsiz bir Filis-
tin kimligine yonelik inkar, 6zt itibariyla Herzl'in Siyonizmin
yerli nifusa fayda saglayacagini iddia eden kolonyalist goru-
stiyle son derece tutarliyd1. Balfour Deklarasyonu ve devamin-
daki siirecte bu nifusun ulusal haklarin ve halk olma niteligi-
nin yok sayilmasinda bu kimligin inkar1 6nemli bir rol oyna-
mistl.

FiLiSTINLILER, BiriNCi DUNYA Savasi’nin hemen ardindan
hem Ingiliz idaresine hem de Ingilizlerin Siyonist harekete im-
tiyaz taniyarak bu cografyada sadece onu muhatap kabul etme
dayatmasina karsi siyasal olarak orgiitlenmeye bagladilar. Filis-
tinliler bu dénemde Ingilizlere, Paris Baris Konferansi'na ve
yeni kurulan Milletler Cemiyeti'ne taleplerini ifade eden mek-
tuplar gonderdi. Bu cabalar arasinda en kayda deger olaniysa
tilke capindaki bir Musliman-Hiristiyan topluluklar: ag tara-
findan planlanan ve 1919'dan 1928’e kadar yedi kez diizenlenen
Filistin-Arap kongreleriydi. Bu kongrelerde Araplarin Filistin'i
icin bagimsizlik, Balfour Deklarasyonunun reddi, cogunluk
idaresine destek verilmesi ve sinirsiz Yahudi goci ile toprak
alimina son verilmesi meselelerine odaklanmis tutarlh bir dizi
talepte bulunuldu. Ayrica bu kongrelerde daha sonradan Ku-
dis ve Londra'da Ingiliz yetkililerle defalarca toplant1 yapan bir
yuratme kurulu da olusturuldu. Ancak bir gelisme saglanama-
di, bu bir sagirlar diyalogu oldu. Ingilizler, kongrelerin ve
kongrelere liderlik edenlerin temsil yetkisini tanimaya yanas-
mad1. Goriismek icin dnsart olarak Araplarin bitin 6nemli
taleplerini gecersiz hale getiren, Balfour Deklarasyonunu ve
onu izleyen Manda’nin sartlarini kabul etmesinde 1srarc1 oldu.
Filistin liderligi, hicbir sonu¢ vermeyen legalist miizakere yak-
lasimin on bes y1l boyunca surdirdu.
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Halk ise elitler tarafindan yurutilen bu girisimlerden tama-
men farkli bir yol izleyerek, Ingilizlerin Siyonist emellere verdi-
gi destekten duydugu memnuniyetsizligi gosteriler, grevler ve
ayaklanmalarla ifade etti. 1920, 1921 ve 1929’da siddet duzeyi
her seferinde katlanan hadiseler yasandi. Bunlarin hepsi kendi-
liginden patlak vermisti ve genellikle gii¢ gosterisi yapan Siyo-
nist gruplarin kigkirtmalar: yizinden yasanmisti. Ingilizler,
bariscil protestolarla siddet iceren eylemleri ayrim yapmaksi-
zin ayni sertlikte bastiriyor, ancak Arap halkinda yaygin hu-
zursuzluk siiriiyordu. 1930’larin basinda elit kesimin uzlasma-
c1 yaklasimi karsisinda sabr1 tasmaya baslayan egitimli alt-orta
ve orta siniftan gencler, cok daha radikal hareketlere giristiler
ve daha militan gruplar 6rgutlemeye basladilar. Hayfa'da yasa-
yan Suriye kokenli Seyh Izzeddin el-Kassam adindaki, bolgede
dolasan bir vaizin ulkenin kuzey bolgelerinde orgiitledigi ve
gizlice silahli bir ayaklanmaya hazirlanan orgutiti ve —amaclar1
adiyla musemma- Istiklal Partisi de bunlar arasindayd.

Tum bu cabalar basta, 1920’ye kadar varligini stirduren kati
bir Ingiliz askeri rejiminin golgesi ve daha sonra bir dizi Ingiliz
Mandas1 ytksek komiserinin gozetimi altinda gerceklesti.
(Mesela kongrelerden biri Sam’da yapilmisty; cinki Ingilizler o
donemde Filistinlilerin siyasi faaliyetlerine yasak koymustu).
Bu komiserlerden ilki, kararh bir Siyonist ve eski kabine tuyesi
Sir Herbert Samuel, Siyonizmin daha sonra katedecegi yolun
taslarini 6rdu. Filistinlilerin 6nune sturekli engel ¢ikarirken,
Siyonistlerin hedeflerine ulasmasina giiclu bir katki sagladi.

Olup bitenler hakkinda bilgi sahibi olan Filistinliler, Siyo-
nistlerin hem yurtdisinda hem de Filistin’deki takipcilerine
yonelik soylemleriyle neyi telkin ettiklerinin farkindaydi: Si-
nirsiz bir goc sayesinde eninde sonunda tilkenin ele gegirilme-
sine olanak taniyacak bir Yahudi ¢cogunlugu yaratmak. Filis-
tinliler savastan ¢ok once de Arap basininda ¢ikan kapsamh
haberler sayesinde Siyonist liderlerin ne yaptiklarini ve ne
soylediklerini takip edebiliyorlardi.*® Mesela Chaim Weiz-

38 R. Khalidi, Palestinian Identity, altinc1 boliim, s. 119-144. Bu bolumde Arap
basininda Siyonizm hususunda goriilen tutumlar ele alimyor.
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mann, 1918 Martrnda Kudis'teki bir aksam yemeginde, 6nde
gelen Araplara “Siyonistlerin siyasi gii¢c pesinde kostuklarina
dair haince yapilan imalar konusunda dikkatli olmalarini®
soylerken, cogu kisi bu turden ifadelerin stratejik amaclarla
sarf edildiginin ve Siyonistlerin gercek amaclarinin tsttinu
ortmek icin kullandiklarinin gayet farkindaydi. Gercekten de,
Siyonist hareketin liderleri “hi¢bir kosulda Siyonist program
Araplarin tehcir edilmesini gerektiriyormus gibi konusmama-
lar1 gerektigini, ¢ctinku bunun Yahudilerin dis diinyada kendi-
lerine duyulan sempatiyi kaybetmelerine yol acacagini” anla-
mislardi; ancak bu mesele tizerinde bilgi sahibi olan Filistinli-
lerin buna kanmas1 miimkiin degildi.*°

Gazete okurlari, elitler ve Yahudi yerlesimcilerle dogrudan
temasta olan koyliiler ile sehirliler tehdidin farkinda olsalar
da, herkes durumu idrak edememisti. Aym sekilde Filistinlile-
rin benlik duygusunun gelisimi de pek dengeli degildi. Co-
gunluk Filistin’'in bagimsizligini istese de, kimileri de bu ba-
gimsizligin ancak daha buytk bir Arap Devleti'nin parcasi ol-
makla giivence altina alinabilecegini diistinuyordu. Arif el-Arif
ve onemli bir bagka siyasi figir olan Muhammed Hasan el-Bu-
dayri'nin 1919’da Kudiis'te kisa stireligine yayimladiklar bir
gazete, bu istegi adinda ifade ediyordu: Suriyya el Cenubiyye
veya Giiney Suriye. (Gazete kisa siire icerisinde Ingilizlerce
kapatildi.) 1918’de Sam’'da, Serif Hiseyin’in oglu Emir Faysal
liderliginde bir hitktimet kuruldu ve pek ¢ok Filistinli, ulkele-
rinin bu yeni kurulan devletin giiney parcasini olusturacagini
umit etti. Ne var ki Fransa, Sykes-Picot Antlasmasr'ni bahane
ederek Suriye tizerinde hak iddia etti ve Temmuz 1920’de
Fransiz birlikleri tilkeyi isgal ederek, yeni dogan Arap devleti-
ne son verdi.*' Manda ya da dogrudan veya dolayh sekilde

39 Storrs, Orientations, s. 341. Weizmann ve Siyonist Komisyon tyeleri onuru-
na verdigi yemekte yaptig1 bu konusma bizzat Stots tarafindan dunyaya du-
yuruldu. Yemege katilanlar arasinda Kudiis Belediye Baskan1 ve muftistinun
yam sira Filistin’in 6nde gelen siyasi ve dini sahsiyetleri de vardi.

40 Tom Segev, One Palestine, Complete (New York: Metropolitan Books, 2000): 404.

41 Bu ve diger pek ¢ok somiirgenin fetih siirecindeki en biiyuk ironilerinden
biri, 23 Temmuz 1920’de Meyselun Muharebesi’nde Arap kuvvetlerini yenen
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Avrupa'nin kontrolu altindaki Arap tlkeleri, sadece kendi so-
runlariyla mesgul olmaya basladikc¢a, her gecen gun daha
fazla Filistinli yalmiz kendi giiclerine giivenmeleri gerektigi-
nin farkina vardi. Arabizm (Araplarin birlik olmasi gerektigi
gorusi — ¢.n.) ve daha buytk bir Arap duinyasina duyulan ai-
diyet hissi giicunii hicbir zaman kaybetmedi; ama Ingiltere’nin
gelisim halindeki Siyonist projeye verdigi destek ytuztunden
Filistin kimligi surekli pekisti.

Ortadogu cografyasinda yasanan diger degisimler, zaten is-
tikrarsizligin hukum surdiga bolgeyi iyiden iyiye altust etti.
Isgalci Miittefik kuvvetlerle yasanan cetin catismalarin ardin-
dan Anadolwda Osmanli Imparatorlugu’nun yerine bir Tirk
cumhuriyeti dogdu. Bu esnada Ingiltere Iran’a tek tarafl bir
antlasma dayatmaya kalkistiysa da, basarili olamayip 1921'de
isgal guclerini geri cekmek zorunda kaldi. Fransa, Emir Fay-
sal'ln devletini y1iktiktan sonra Suriye ile Lubnan’da hakimiyet
kurdu. 1919'da Misirlilarin somiirgeci Ingilizlere kars: ayak-
lanmas giicbela bastirildy; ama yine de Ingilizler 1922’de Mi-
sir'da bagimsizlik gibi goérunecek bir diizenleme yapmak zo-
runda kald1. Benzer bir gelisme, 1920°’da genis ¢aph bir silahli
ayaklanmanin Ingilizleri, ayn1 Emir Faysal'in artik kral unva-
nina sahip olarak basina gectigi monarsik yapiya kendi kendi-
ni yonetme hakki tanimak zorunda biraktig: Irak’ta da yasan-
d1. Birinci Dunya Savasrnin ardindan gecen on yildan kisa bir
sure sonra Tiirkler, Iranlilar, Suriyeliler, Misirhilar ve Iraklilar
—cogu zaman epey kisitli ve hatta sinirl olsa da— belirli ol¢u-
lerde bagimsizlik elde ettiler. Filistin'deyse Ingilizler baska
kurallarin gecerli oldugu bir oyunu sahneye koyuyordu.

ve ertesi giin $am’1 isgal eden Fransiz 24. Tumeni'nin bes piyade alayindan
sadece birinin etnik agidan Fransiz olmasidir: Bunlardan ikisi Senegalli,
biri Cezayirli ve digeri de Fashydi. Somiirge tebaasini bu sekilde kullanmak
Avrupa'nin emperyal genisleme sturecindeki ¢ok 6nemli bir unsurdu. Burada
kullanilan “bsl-yénet” taktigine daha sonra irlanda, Kuzey Amerika, Hin-
distan, Kuzey ve Guney Afrika, Filistin ve Ortadogu’nun geri kalanindaki
sémiirge projelerinde de ayni sekilde bagvuruldu.
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YENi KURULAN MiLLETLER Cemiyeti, 1922'de Ingiltere’nin ul-
kedeki yonetimini resmilestiren Filistin icin Manda kararini
ilan etti. Siyonist hareketicin olaganustii bir hediye olan Manda,
Balfour Deklarasyonu'nun kelimesi kelimesine yinelemekle kal-
miyor, ayrica deklarasyondaki taahhutleri genisletiyordu da.
Belge, Milletler Cemiyeti S6zlesmesi'nin “belli topluluklarin (...)
bagimsiz uluslar olarak varliklarinin gecici olarak [bagimsizlik-
larin1 kazanma sureci zarfinda — ¢.n.] taninabilecegini” belirten
22. maddeye atifla bashyor ve Balfour Deklarasyonunun hu-
kumlerine uyulacagina dair uluslararasi bir taahhut vererek
devam ediyordu. Bunun ac¢ik anlam, Filistin'de sadece bir hal-
kin —yani Yahudi halkinin— ulusal haklarinin taninacagiydu. Bu,
Ortadogu'da diger tlkeler icin 6ngorilen Manda uygulamasin-
dan epey farkliyds, zira 22. maddenin tlkelerdeki butiin niufusa
uygulanmasi gerekiyordu ve bu madde son kertede de s6z konu-
su tlkelerin bir tir bagimsizliga kavusmasini éngoriiyordu.

Manda metninin giris bolimiinun t¢inct paragrafinda Ya-
hudi halkinin —yalnizca Yahudi halkinin- Filistinle tarihi bir
baga sahip oldugu belirtiliyordu. Taslagi hazirlayanlarin go-
ziinde Osmanli, Memlak, Eyyubi, Hacli, Abbasi, Emevi, Bi-
zans donemlerinde ve daha dncesinde, iki bin y1l boyunca insa
edilmis cevre, koyler, turbeler, kaleler, camiler, kiliseler ve
anitlar hicbir halka ait degildi ya da halk olma niteligi tasima-
yan amorf dini topluluklarca yapilmisti. Elbette birileri burada
yasiyordu ama bu insanlarin ne bir tarihleri ne de kolektif
varliklar vardi; dolayisiyla onlar: gormezden gelmekte de bir
beis yoktu. Israilli sosyolog Baruch Kimmerling'in Filistin hal-
kinin “polisid”e [“siyaseten katletme” — ¢.n.] maruz kalmasi
olarak tarif ettigi bu surecin kokleri, metnin giris bolumunde
ayan beyan gorulur. Bir halkin kendi toprag: tizerindeki hak-
larinin kokiint kazimanin en emin yolu, bu halkin toprakla
kurdugu tarihsel bag1 yadsimaktur.

Metnin sonraki yirmi sekiz maddesinde de Filistinlilerin
ulusal ya da siyasi haklara sahip bir halk olduguna dair tek bir
cumle dahi ge¢cmiyordu. Gergekten de, tipki Balfour Deklaras-
yonu’'nda oldugu gibi, “Arap” ve “Filistinli” sozctikleri metinde

64



bir kere bile mevcut degildi. Bu topraklardaki niifusun buytuk
cogunlugunu olusturan bir halk i¢in dngorilen tek koruma,
bireysel ve dini haklar ile kutsal yerlerdeki mevcut durumun
muhafazasiydi. Ote yandan bu metni hazirlayanlara gére Siyo-
nist hareket tarafindan eski durumuna uygun bir konuma ge-
tirilen —yani yeni yaratilmis olmayan- Yahudi halk: i¢in bir
milli yurdun kurulup genisletilmesi acisindan gerekli olan
temel araclarin yaratilmasina izin veriyordu.

Metindeki yirmi sekiz maddeden yedisi, Siyonist hareketin
milli yurt kurma hedefini hayata gecirmesi icin saglanacak
imtiyaz ve imkanlar belirtiyordu (diger maddelerse idari ve
diplomatik konularla ilgiliydi; en uzun maddedeyse tarihi
eserler sorunu ele aliniyordu). Bu belgeyle Yahudi Ajansi catisi
altinda Filistin'de tecessim eden Siyonist hareket, acikca tlke-
nin Yahudi nifusunun resmi temsilcisi olarak belirleniyordu;
ancak harekete kendini adamis Avrupali Siyonistlerin kitlesel
goc hamlesinden once bu topraklarda yasayan Yahudi toplu-
mu, agirlikla Siyonist olmayan, hatta Siyonizme karsi olan
dindar ya da Mizrahi (Dogulu) Yahudilerden olusuyordu. El-
bette ad1 olmayan Arap cogunluk icin boyle bir resm1i temsilci-
nin tanimlanmasi s6z konusu degildi.

Manda belgesinin 2. maddesinde 6zyonetim yetkisi verilmis
[self-governing] kurumlardan s6z ediliyordu; ancak baglama
bakilinca bunun yalnizca Filistin'deki Yahudi niifusu ifade
eden yishuv icin gecerli oldugu; Filistinli cogunlugunsa bu tur
kurumlar olusturmalarinin surekli engellendigini goruyoruz.
(Temsil konusunda sonradan verilen tavizler, 6rnegin ingiliz—
lerin Arap Ajansi 6nerisi, azinlik ile cogunlugun esit temsiline
ve Filistinlilerin varliklarini acikc¢a yok sayan Manda sartlari-
n1 kabul etmeleri kosuluna bagliydi. Kisacasi, Filistinliler ken-
dilerini tarihin ilk “Madde 22"sinde* kapana kisilmis halde

(*) Khalidi, burada Joseph Heller'in kaleme aldig1 Madde 22 romanina gonder-
me yapiyor. Romanda gegen ve “sorunlu bir durum i¢in yegane uygun ¢ozi-
miin baska bir durum ya da kisiler tarafindan engellenmesi” anlamina gelen
bu ifade, daha sonra Ingilizcede giindelik bir kaliba dénismustir. Daha
fazlasi icin bkz. Joseph Heller, Madde 22, cev. Niran Elgi, Istanbul: ithaki
Yayinlari, 2006 - ¢.n.
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bulacaklardi.) Bitin ilke icin gecerli, demokratik temelde
kurulmus ve gercek gtice sahip temsili kurumlar (Lloyd Geor-
ge'un Weizmann'a verdigi 6zel gtivenceye uygun olarak) hicbir
zaman teklif dahi edilmedji; zira boyle bir sey olsayda, Filistin-
li cogunlugun Siyonist hareketin tulkedeki imtiyazli konumu-
na son verilmesi i¢in oy kullanacag barizdi.

Metnin en 6énemli kisimlarindan biri, Yahudi Ajansi'na eko-
nomik ve toplumsal alanlarda genis yetkilere sahip bir “kamu
kurulusu” sifatiyla yari-hiukamet statisi ve bir butin olarak
“tlkenin kalkinmasina yardimci olma ve bunda rol oynama”
yetkisi veren 4. maddeydi.

Bu madde, Yahudi Ajansrn1 Manda hikimetinin ortagi yap-
makla kalmiyor; ayn1 zamanda uluslararas1 dizeyde diploma-
tik bir statti kazanmasini ve boylelikle Milletler Cemiyeti
nezdinde ve baska yerlerde Siyonist ¢ikarlar1 resmen temsil
etmesini sagliyordu. Normalde boyle bir temsil ancak egemen
guce ait olabilirdi. Siyonist hareket, uluslararasi konumunu
guclendirmek ve bir yari-devlet olarak hareket edebilmek icin
bu temsil kabiliyetinden epeyce faydalandi. Bu konuda defa-
larca talepte bulunmalarina ragmen, otuz yillik Manda yone-
timi boyunca Filistinli cogunluga boyle bir giice sahip olma
imkani verilmedi.

6. madde Yahudi Ajansr'na Yahudi gociini kolaylastirma ve
“Yahudilerin bu topraklara birbirlerine yakin konumda yerles-
meleri”ni tesvik etme yetkisi veriyordu. Siyonizm ile Filistinli-
ler arasinda sonraki asir boyunca sirtip gidecek miicadelede,
demografinin ve toprak kontrolunin 6nemi géz 6niine alinin-
ca, bu olduk¢a 6énemli bir maddeydi. Yahudi nifusunun 6nem-
li olcude artmasini ve ilkenin kiy1 boyunca uzanan toprak
omurgasinin kontroliine imkan veren, Dogu Celile’deki ve
onlar birbirine baglayan verimli Emir Vadisi'ndeki stratejik
konumdaki topraklarin ele gecirilmesini saglayan tam da bu
madde oldu.

7. maddedeyse Yahudilerin Filistin vatandasligina ge¢cmesi-
ni kolaylastirmak i¢in bir vatandaglik yasas1 6ngoruliyordu.
Ayni yasa, Osmanlh doneminde Amerika’ya go¢ etmis ve bu-
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gun anavatanlarina donmek isteyen Filistinlilerin vatandaslik
taleplerini reddetmek icin de kullanild1.*? Boylelikle Yahudi
gocmenler kokenlerine bakilmaksizin Filistin vatandashigina
gecebilirken, Ingilizlerin yonetimi sirasinda yurtdisinda olan
Filistin'in yerlisi Araplar bu haktan mahrum birakilabildi. So-
nug olarak, diger maddeler Yahudi Ajansi'nin kamu hizmetle-
rinin saglanmasin1 devralmasina veya diizenlemesine; her
toplulugun kendi dilinde okul agmasina olanak taniyordu. Bu
da Yahudi Ajansr'nin yishuv okul sisteminin ¢ok buytk bir
kismini denetimine gecirmesi anlamina gelmekle kalmiyor;
ayni zamanda Ibraniceyi iilkenin resmi dili haline getiriyordu.

Kisacasi, Manda esasen Ingiliz Manda hikimetininkine
paralel Siyonist bir idare kurulmasina misaade etti; zaten In-
giliz yonetimi de bu olusumu gelistirmek ve desteklemekle
gorevlendirilmisti. Bu paralel organin, demokratik temsil ve
egitim, saglik, bayindirlik ve uluslararasi diplomasinin kont-
roli de dahil olmak tizere egemen bir devletin islevlerinin
buyuk ¢cogunlugunu niifusun sadece bir kismiigin yerine ge-
tirmesi amaclaniyordu. Sadece egemenligin butun 6zellikle-
rinden faydalanmak icin gereken askeri guicten yoksundu; o
da zamanla edinildi.

Manda'nin bilhassa Filistinliler ustiindeki y1ikici gictint tam
manastyla anlayabilmek icin Milletler Cemiyeti S6zlesmesi'nin
22. maddesine ve Lord Balfour'un Eylul 1919°'da yazdig gizli bir
nota bakmak faydal olacaktir. Bu maddeye gore daha énceden
Osmanl Imparatorlugw'nun parcasi olan baz1 bolgeler (“gecici
olarak”) [yani Milletler Cemiyeti'nin bu yonde alacag1 karara
kadar — ¢.n.] “bagimsiz uluslar olarak” taninmistir. Ortadogu
baglaminda bu maddenin arkaplaninda Birinci Diinya Savasi
esnasinda Osmanlr'ya kars: verdikleri destek karsiliginda Os-
manl topraklarindaki biitiin Araplara bagimsizlik sozu veril-
mesi yatiyordu; tabii buna Woodrow Wilson'in agzindan ¢ikan

42 Bu konu uizerine yakin dénemde Journal of Palestine Studies'de [46, say1 2
(Kis 2017)] mukemmel iki makale yayimlandi. Bkz. Lauren Banko, “Clai-
ming Identities in Palestine: Migration and Nationality Under the Mandate”,
s. 26-43 ve Nadim Bawalsa, “Legislating Exclusion: Palestinian Migrants
and Interwar Citizenship”, s. 44-59.
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kendi kaderini tayin hakkinmi da eklemek gerekir. Aslina baki-
lirsa Ortadogu’da Manda kapsamina giren diger butun bolgeler
(her ne kadar Manda'nin yetkilendirdigi iki gii¢, yani Ingiltere
ve Fransa, mumkin olan en uzun siire boyunca ve en yiiksek
derecede denetimlerini siirdiirmek icin kurallar1 tahrif etmis
olsa da) nihayetinde bagimsizliklarini elde etmeyi basarmastu.

Filistinliler bu avantajlardan mahrum birakilirken, Filis-
tin'deki Yahudi nifus 22. maddeden tek basina faydalanarak
temsili kurumlarin kurulmasi ve kendi kendini yonetme yo-
ninde énemli adimlar att. Ingiliz yetkililer, onyillar boyunca
—samimiyetsiz ama kararli bir bicimde- savas zamaninda
Araplara verilen bagimsizlik vaatlerinin Filistinlileri kapsa-
madigini savundu. Ne var ki, Hiiseyin-McMahon yazismalari-
nin ilgili bolamleri ilk kez 1938'de ortaya ciktiginda, Ingiliz
hukumeti, en azindan muglak bir dil kullanilmis oldugunu
kabul etmek zorunda kald1.?

Gordugumiz uzere, Filistinlilerin haklarindan mahrum
birakilma siirecinde en ¢ok rol oynayan yetkililerden biri, In-
giltere Disisleri Bakani Lord Arthur Balfour'du. Kendini 6ne
cikartmaktan cekinen, sadece bu diinyanin isleriyle mesgul
bir aristokrat olan Balfour kisa siireligine basbakanhk yapmis-
t1 ve uzun siireler boyunca Muhafazakarlarin Basbakani olmus
Robert Gascoyne-Cecil'in yegeniydi. Balfour, imparatorlugun
en eski somiirgesi olan Irlanda’da da bes y1l boyunca Ingilte-
re’nin bassekreteri olarak gérev yapmis ve burada nefret bulut-
larin dstine toplayarak “Bloody Balfour” lakabini almist1.*

43 George Antonius, The Arab Awakening (Londra: Hamish Hamilton, 1938)
adin1 tasiyan kitabiyla ingiltere’nin savas esnasinda Araplara verdigi sozlerin
tafsilatini ortaya koyan ve bu sozlerin yer aldig: belgeleriyayimlayan ilk kisi
olmustur. Bu adim, utang i¢indeki ingiliz hitkkimetini yazismalarin tamami-
n1 yayimlamak zorunda birakti: Great Britain, Parliamentary Papers, Cmd.
5974, Reportof a Committee Set Upto Consider Certain Correspondence Between
Sir Henry McMahon [His Majesty’s High Commissioner in Egypt] and the Sharif
of Mecca in 1915 and 1916 (Londra: His Majesty’s Stationery Office, 1939).

44 Balfour'un Irlanda'da Kraliyet Temsilciligi’nden sonra en ust diizey sekreter-
lik pozisyonunu elde etmesi, genellikle Salisbury Lordu ve Basbakan Robert
Cecil ile olan aile bagina atfediliyordu; bu nedenle de halk arasinda “hamili
kart yakimmdir” esprilerine malzeme oluyordu. [Kanh demek olan bloody,
argoda “Allah’in belas1” anlaminda da kullanilir - ¢.n.]
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Carlik pogromlarindan kagan yoksul Yahudileri Britanya'dan
uzak tutmay1 amaclayan 1905 Yabancilar Yasasrnin da yine
Balfour hiikiimetinin elinden ¢ikmis olmasi tarihin bir ironi-
sidir. Sinik tavriyla taninan Balfour, her seye ragmen bazi
inanclara sahipti; bunlardan biri de Chaim Weizmann’in sik1
bir taraftar: haline geldigi Siyonizmin Britanya Imparatorlugu
acisindan faydal ve ahlaki agidan da dogru olduguydu. Bal-
four, buna inanmasina ragmen, baskalarinin gérmezden gel-
meyi sectigi htuikiimetinin politikasinin doguracag sonuclar
konusunda net bir gortise sahipti.

Balfour, kabineye sundugu Eylul 1919 tarihli (otuz y1li askin
siire sonra, iki savags aras1 doneme iliskin bir belge derlemesin-
de yayimlanana kadar kamuoyunun bihaber oldugu)* gizli
bir memorandumda, Ingiltere’nin verdigi celiskili taahhiitlerle
Ortadogu’da yarattig1 komplikasyonlarin analizini yapmisti.
Muttefiklerin yaptig1 —Huseyin-McMahon yazismalari, Sy-
kes-Picot Antlasmas1 ve Milletler Cemiyeti S6zlesmesi'nde yer
alanlar da dahil olmak tizere— birbiriyle celisen bir dizi taah-
hudi keskin bir dille elestiriyordu. Ingilizlerin Suriye ve Me-
zopotamya politikasinin tutarsizligini 6zetledikten sonra Fi-
listin’deki durum i¢in sunlar: sdyluyordu:

Antlagmada verilen sozler ile Muttefiklerin politikasi arasinda-
ki celiski, “bagimsiz Filistin ulusu” s6z konusu olunca, “ba-
gimsiz Suriye ulusu™na kiyasla ¢cok daha fazla goze carpiyor.
Zira Filistin topraklarinin mevcut sakinlerinin ne istediginin
sorulmasi yontemi bile 6nerilmiyor. (...) Dort Buytk Gug, Siyo-
nizmi desteklemeye tamamen kararli. Siyonizm ister dogru
ister yanhs, ister iyi ister kotui olsun, kokleri ¢ok eski gelenek-
lere, bugtinku ihtiyaclara ve gelecekteki umutlara dayaniyor ve
su anda o kadim topraklarda yasayan 700.000 Arap'in arzu ve
onyargilarindan ¢ok daha buyuk bir 6neme sahip.

Kanmimca bu dogru. Gelgelelim bunun bildirge, Sozlesme
ya da Arastirma Komisyonu'na verilen direktiflerle nasil

45 E.L. Woodward ve R. Butler (ed.), Documents on British Foreign Policy, 1919-
1939, ilk seri, 1919-1929 (Londra: Her Majesty’s Stationery Office, 1952):
340-348.
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uyumlu hale getirilebilecegini hicbir zaman anlayamadim.
Siyonizmin Araplara zarar verecegini disinmiyorum,
ama hicbir zaman buna raziy1z demeyecekler. Bir gtin ne olur
bilinmez; ama Filistin su anda “bagimsiz bir ulus” degil. Hat-
ta hentiz bu yola girdigi bile soylenemez. Burada yasayan in-
sanlarin goruslerine ne kadar sayg: gosterilmesi gerekse de,
—anladigim kadanyla— Buyuk Gugler Manda duizenlemesi ile
ilgili kararlar alirken onlarla istisarede bulunma yontemi
onermiyorlar. Ozetle Buyiik Giicler'in Filistin konusunda
yaptiklari tespitler arasinda yanhs olmayan yok, ileride ihlal
etmeyi amaglamadiklar tek bir politika beyan etmediler.

Balfour, ziyadesiyle aciksozli bu 6zette, Siyonizmde somut-
lasan yuksek degere sahip “cok eski gelenekler”, “bugunkii ih-
tiyaclar” ve “gelecekteki umutlar”i, “su anda o kadim toprak-
larda yasayan” Filistin’deki Araplarin “arzu ve ényargilari’nin
karsisina koyarak, Filistinlilerin bu topraklardaki varliklarinin
gecici olmanin otesine ge¢cmedigini ima ediyordu. Esasen
Herzl'in fikirlerini yineleyen Balfour, Siyonizmin Araplara za-
rar vermeyecegini iddia ederken, Filistin'de Ingilizlerle Miitte-
fiklerin politikasinin arkasinda yatan koti niyeti ve aldatmaca
amacini teshis etmede tereddut etmiyordu. Ancak bunun bir
onemi yoktu. Zaten notun geri kalani da, s6z konusu ikiyuzlu-
lugun ve celiskili taahhititler yumaginin yarattig: engellerin
nasll asilacagina dair, bunlar1 yapanlari rahatsiz etmeyecek bir
dizi éneriden ibarettir. Balfour’'un notundaki iki sabit fikir, in-
giliz emperyal ¢ikarlarini gozetme ve Siyonist harekete firsatlar
saglama kararlihgidir. Balfour'u harekete geciren unsurla Filis-
tin politikasinin olusturulmasinda rol oynayan diger ust duzey
Ingiliz yetkililerinki ayniyds, ancak higbiri yapuklarinin ne
sonug verecegi konusunda onun kadar durust degildi.

INGiLiZLER iLE MUTTEFIKLERIN celigkili taahhitleri ve Siyo-
nist projenin ihtiyaclar1 uyarinca sekillendirilmis bir Manda
sistemi, iki savas aras1 donemde Filistin'deki Araplar i¢in ne
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gibi sonuglar dogurdu? Oncelikle Ingilizler Filistinlilere —tipk1
Hong Kong'dan Jamaika'ya kadar hegemonyalari altindaki di-
ger halklara yaptiklar: gibi— asagilayici bir sekilde muamele
etti. Ingiliz birokratlar, Manda hikiimetindeki tst dizey ma-
kamlar1 tekellerine gecirip nitelikli Araplar1 disladilar;* gaze-
teleri sanstrlediler, rahatsiz olduklari siyasi faaliyetleri yasak-
ladilar ve daha once verdikleri taahhiitleri yerine getirmede
mumkiin oldugunca cimri davrandilar. Tipki Misir ve Hindis-
tan’da oldugu gibi, daha nitelikli bir egitim sistemi olusturul-
masi icin fazla ugrasmadilar; ¢cinku geleneksel sémurgeci
akil, nitelikli egitimin haddi hududunu bilmeyen “yerliler”
drettigini sdyltuyordu. Bu doneme iliskin birincil anlatilara
bakildiginda somiirge yetkililerinin, karsilarinda mikemmel
Ingilizce konusan donaniml profesyoneller olsa bile, kendile-
rinden asag1 gordukleri bu kisilere karsi sergiledikleri irkei
tutumlarin érnekleriyle dolu oldugu gorilur.

Filistin'de yasananlar, ayn1 donemde somtirgelestirilen baska
halklarla belli a¢ilardan ayrisiyordu; ¢iinkit Manda, tilkenin
kapilarini, amaci bu topraklari ele gecirmek olan yabanci yerle-
simcilere agcmist1. 1917 ile 1939 arasindaki kritik stirecte, Yahudi
gocui ve Manda'nin “Yahudilerin birbirlerine yakin olarak yerles-
meleri” emri hizla hayata gecti. Siyonist hareketin, Filistin kiy1-
larinin yani sira, oteki verimli ve stratejik bolgelerde kurdugu
koloniler —demografik, ekonomik ve askeri dengeler yishuv lehi-
ne yeterince degistiginde— tilkenin hakimiyeti (ve nihayetinde
fethi) icin bolgesel bir sicrama tahtasi gorevi gordi.*’ Yahudi
nufusunun toplam niifusa orani kisa siirede tge katlands; Yahu-
diler, Birinci Diinya Savasi'nin sonunda biitiin ntufusun yaklasik
%6’s1na tekabtil ederken, bu oran 1926’da %18’ ytikseldi.

46 George Antonius bu konudaki pek ¢ok korkung érnekten biriydi. Cambrid-
ge’de okumus ve son derece nitelikli oldugu asikar olan Antonius, Manda
yonetiminde tist diizey gorevlere gelebilecek olsa da, vasat ingiliz yetkililer
lehine suirekli gormezden gelinmistir: Bkz. Susan Boyle, Betrayal of Palestine:
The Story of George Antonius (Boulder, CO: Westview, 2001) ve Sahar Hunei-
di, A Broken Trust: Sir Herbert Samuel, Zionism, and the Palestinians (Londra:
1. B. Tauris, 2001): 2.

47 Stein, The Land Question in Palestine, s. 210-211.
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Ne var ki, Siyonist hareketin Filistin'de sermayeyi seferber
etmesi ve yatirim yapma konusundaki olaganustu bir kapasi-
tesi olmasina karsin (1920’lerde giderek ayrisan Yahudi eko-
nomisine mali girisler, net yurtici hasilasindan %41,5 daha
fazlayd; bu oldukga sasirtic1 bir seviyeydi),*® 1926 ile 1932
yillar1 arasinda Yahudi nifusunun ulke nifusuna orani artma-
d1, %17 ila %18,5 arasinda kald1.*® Bu yillar ayn1 zamanda Fi-
listin'e gelenlere kiyasla iilkeden ayrilan Yahudilerin sayisinin
daha fazla oldugu ve sermaye girislerinin belirgin bir sekilde
azaldig kuresel kriz donemine denk geliyordu. Siyonist proje,
bu noktada Weizmannin ifadesiyle, Filistin’i “Ingiltere’nin
Ingiliz oldugu kadar Yahudi” yapacak kritik demografik kitle-
ye asla ulasamayacak gibi gérunityordu.®

1933’te Nazilerin Almanya’da iktidara gelmesiyle durum
tumden degisti. Naziler, cok gecmeden toplumda koklesmis
Yahudi cemaatine zulmetmeye ve onlar1 siirmeye baslad.
Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik ve baska ulkelerde
ayrimci go¢menlik yasalar: yurirlikte oldugundan pek cok
Alman Yahudisinin Filistin'den bagka gidecek bir yeri yoktu.
Hitler'in ytkselisi, hem Filistin’in hem de Siyonizmin modern
tarihindeki en 6nemli olaylardan biriydi. Filistin'e sadece 1935
yihinda 60.000'den fazla Yahudi go¢cmen olarak geldi; bu sayi,
1917°de tilkedeki biitin Yahudi nifusundan daha fazlaydi. Co-
gunlugu Almanya’dan ama bir kismi da anti-semitist baskila-
rin siddetlenmeye basladig1 komsu iilkelerden gelen miiltecile-
rin cogunlugu vasifl ve egitimliydi. Nazi htuiktimeti ile Siyonist
hareket arasinda varilan ve Almanya’ya yonelik Yahudi boyko-
tunun kaldirilmasi karsiliginda imzalanan Takas Antlasmasi

48 Zeev Sternhell, The Founding Myths of Israel, 217. Sternhell’e gore sermaye
girisinin milli gelire oram “Ikinci Diinya Savasi 6ncesi yillarin higbirinde
%33in altina dismemisti.” i

49 Nufusla ilgili verilere suradan ulasabilirsiniz: ed. W. Khalidi, From Haven to
Conquest, ek 1, s. 842-843.

50 Ingiliz Siyonist Federasyonu'na 19 Eylil 1919a yapilan konusmadan aktaran
Nur Masalha, Expulsion of the Palestinians: The Concept of “Transfer” in Zionist
Political Thought, 1882-1948 (Washington, DC: Institute for Palestine Stu-
dies, 1992): 41.
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sayesinde Alman Yahudilerinin toplam ytiz milyon dolar dege-
rinde varlik getirmesine de izin verildi.*'

Filistin'deki Yahudi ekonomisi, 1930’larda ilk kez Araplan
geride birakti ve 1939’a gelindiginde Yahudi nifusu toplam
nifusun %30’undan fazlasina ulast1. Hizli ekonomik buyiime
ve sadece yedi yilda gerceklesen nifus dengesindeki bu hizl
degisim, Siyonist hareketin askeri kapasitesinin ciddi sekilde
buytmesiyle bir araya gelince, Siyonist liderlerin goztnde ul-
kenin tamami ya da biiyiik kismi usttinde hakimiyet kurmak
icin gereken demografik, ekonomik, topraksal ve askeri cekir-
degin yakinda hazir olacag: netlik kazandi. Ben-Gurion’un o
donemde ifade ettigi tizere, “y1lda 60.000 kisilik goc sayisi,
butun Filistin'de bir Yahudi devleti anlamina gelir.”*? Pek ¢cok
Filistinli de benzer dustntyordu.

Filistinliler artik —Isa el-Isa'nin 1929°da uyardig1 tizere—
kendi topraklarinda kaginilmaz bir sekilde yabanciya déniis-
turilmekte olduklarinin farkindaydi. Ingiliz isgalinin ilk yir-
mi y1l1 boyunca Filistinlilerin Siyonist hareketin artan haki-
miyetine kars: ytkselen direnisi, Filistin liderliginin Ingilizle-
re yapt1gy, kitlelerini diizeni bozmayacak bicimde denetim al-
tinda tutma taahhtidine ragmen, meydana gelen periyodik
patlamalarla ifade buluyordu. Ingilizler ve Siyonistlerin genel-
de “eskiyalik” diye tarif ettigi kirsal bolgelerdeki bu turden tek
tik saldirilar, genellikle koyliilerin kendilerine ait oldugunu
dustundiikleri ve gecim kaynaklar1 olan topraklardan surtl-
melerine yol acan Siyonist toprak satin alimlarina yonelik po-
piiler 6fkenin disavurumuydu. 1930’larda Ingiliz yonetimine
ve yari-devlet haline gelmis olan Siyonist yapinin gittikce ge-
nislemesine karsi diizenlenen gosteriler biiytudu ve daha mili-
tan bir nitelik kazandu.

Isyan atesinin yayilmasini engellemeye calisan seckinler,
Londra’ya birkac¢ heyet gonderdiler ve muhtelif protestolarn

51 EdwinBlack, The Transfer Agreement: The Untold Story of the Secret Agreement
Between the Third Reich and Jewish Palestine (New York: Macmillan, 1984).

52 Yayimlanan giinliiklerinden bu kismi alintilayan Shabtai Teveth, Ben Gurion
and the Palestine Arabs: From Peace to War (New York: Oxford University
Press, 1985): 166-168.
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esgiidimlii hale getirmek tizere bir pan-Islam konferans1 di-
zenlediler. Ne var ki, Ingilizlerle aciktan kars: karsiya gelmek
istemeyen bu liderler, Filistinlilerin Ingiliz makamlarina yo-
nelik genel boykot ve vergi grevi baslatma cagrilarina karsi
ciktilar. Uysal diplomatik yaklasimlarinin, hicbir Ingiliz hi-
kimetini Siyonizmi destekleme konusunda kararliligindan
vazgecmeye ya da Filistinlilerin taleplerini kabullenmeye ikna
edemeyecegini goremediler.

Nihayetinde bu seckinlerin ¢abalari, hicbir sekilde Siyonist
projenin ilerleyisini durdurmaya ya da Filistin davasinin gii¢
kazanmasina yaramadi. Ne var ki Filistinlilerin tepkilerinin
daha da guiclenmesi ve 6zellikle de siddet olaylarinin sayisinin
artmasl, farkh Ingiliz hitkimetlerini Filistin'deki politikalarini
gozden gecirmek zorunda birakti. Bunun sonucunda cesitli
arastirma komisyonlar1 kuruldu ve hiitkiimete politika onerile-
rinde bulunan raporlar [white papers] hazirlandi. 1920°'de kuru-
lan Hayward Komisyonu, 1922’deki Churchill Raporu, 1929'da-
ki Shaw Komisyonu, 1930 tarihli Hope-Simpson Raporu,
1930’daki Passfield Raporu, 1937°deki Peel Komisyonu ve
1938'deki Woodhead Komisyonu bunlardan énemli olanlardu.
Gel gor ki, bu komisyonlardan ¢ikan raporlar, Filistinlilerin
ofkesini bastirmay1 saglayacak fazlaca bir 6nlem 6nermiyordu
(6nerilenlerin ¢ogu da Siyonistlerin baskisiyla Londra hukiime-
ti tarafindan iptal edildi). Bir kisim onerilenler ise zaten kokles-
mis adaletsizlik duygusunu iyice kiskirtan eylem planlari oldu.
Tum bunlarin sonucunda 1936’dan baslayarak tilkenin dort bir
yaninda oncesinde gortlmemis bir siddet dalgas: patlak verdi.

LiDERLERININ ON BE$ y1l boyunca kongreler, gosteriler ve
inatci Ingiliz yetkililerle yurutiilen nafile gérismelerle bir etki
saglayamamasindan dolay1 Filistin halkinin yasadig1 hayal
kiriklig1, sonunda tabandan gelen buyuk bir ayaklanmaya yol
act1. Ayaklanma, iilkenin doért bir yanindaki (cogu Istiklal Par-
tisi uyesi) geng, sehirli orta simif militanin kendiliginden bas-
latt1g1 ve somtrge tarihinin en uzun grevlerinden biri olan alt1
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aylik bir genel grevle basladi. Grev bir siire sonra Filistin'de iki
savas arasi donemin en 6nemli olay1 olan 1936-1939 ayaklan-
masina dontst.

Filistinliler 1917’den sonraki yirmi yil boyunca ulusal hare-
ketleri i¢cin Misir'daki Wefd, Hindistan'daki Kongre Partisi ya
da Irlanda'daki Sinn Féin gibi kapsayic1 bir cati kuramadu.
Somurgecilige kars1 muicadele eden diger halklardan bazilari-
nin basardig turden saglam bir ulusal cephe de olusturamadi.
Filistin toplumunun ve siyasetinin bolgedeki pek ¢ok topluma
6zgu hiyerarsik, muhafazakar ve bélunmius dogasi, Filistinli-
lerin ¢abalarini baltaladi. Yahudi Ajansr'nin destekledigi ve
tesvik ettigi Manda idaresinin benimsedigi son derece incelik-
li bir bol-yonet politikasiyla bu cabalar daha da zayiflatild1. Bu
bakimdan Irlanda, Hindistan ve Misirda yiizlerce y1l boyunca
olgunlastirilan somurgeci strateji, doruk noktasina Filistin'de
ulasmis olabilir.

Ingilizlerin, Filistinlileri b6lmeye yénelik politikalar: ara-
sinda seckinlerin bir béltimiint kendi taraflarina cekmek,
Huseyniler oérneginde oldugu gibi aile tyelerini birbirine di-
sirmek ve amaclarina hizmet edecek “geleneksel kurumlar”
icat etmek varda. Filistin Bagsmuftuligu (geleneksel olarak Fi-
listin’in degil, Kudus'un —Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli mez-
heplerinin her biri icin bir tane olacak sekilde— dort muftulugi
vardi) ve Miisliitman cemaatinin islerini idare etmek tizere
kurulan Ytksek Musliiman Konseyi bu icatlara 6rnek gosteri-
lebilir. Ingilizler, Hact Emin el-Huseyni’yi basmuftu ve konsey
bagkani olarak atadi; zira Hac1 Emin, is goriismesi denebilecek
turden bir gérismede Sir Herbert Samuel'e kamu duzenini
koruyacagina s6z vermisti (on bes y1llik gérev stiresinin bi-
yiik kisminda da bunu yerine getirdi).>® Bu atama iki amaca
hizmet ediyordu. Birincisi, muftinin kuzeni Musa Kazim
Pasa el-Huseyni'nin baskanlik ettigi, milliyet¢i Filistin Arap
Kongreleri’ne alternatif bir liderlik yapisi olusturmak ve boyle-
likle ikisi arasindaki surtusmeyi kiskirtmakti. Ikincisiyse

53 Detaylar i¢in bkz. R. Khalidi, The Iron Cage, s. 54-62. Soz konusu “is goris-
mesi”, 59. ve 60. sayfalarda anlatiliyor.
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ulusal ozelliklere sahip Yahudi halkinin yaninda Filistin'deki
Arap nuifusu ulusal bir nitelige sahip olmadig1 ve sadece dini
cemaatlerden olustugu fikrini dayatmakti. Bu adimlar, Filis-
tinlileri demokratik, ulusal ¢apta temsili kurumlar talep et-
mekten uzaklastirmayi; ulusal hareketi bolmeyi; Manda idare-
sine ve onun Siyonist ortagina karsi ulusal bir alternatif yara-
tilmasini engellemeyi amagliyordu.>*

Bol-yonet taktigi 1930’larin ortalarina kadar epey basarili
olsa da, 1936’daki alt1 aylik genel grev, Ingilizleri, Siyonistleri
ve Filistinli liderleri de sasirtan, tabandan gelen, kendiligin-
den bir ayaklanmaya donistu. Filistinli liderler, en azindan
kagitustunde, bolunmisliklerini bir kenara birakmak zorun-
da kaldilar. Stirecin sonunda Arap ¢ogunluga onderlik etmek
ve onlar1 temsil etmek tizere —Ingilizler tarafindan hicbir za-
man taninmasa da— Arap Yuksek Komitesi (AYK) kuruldu.
Tamami erkeklerden olusan komitenin tyeleri toplumun énde
gelen kesimlerinden insanlar, hizmet sektortuinden, toprak sa-
hibi ve tticcar cevrelerden gelen seckinlerdi. Arap Yuksek Ko-
mitesi, genel grevin idaresini ele almak istedi; ama ne yazik ki
en 6nemli bagarilari, 1936 sonbaharinda esasen Ingiliz hami-
lerinin talimatiyla hareket eden birka¢ Arap yoneticinin talebi
lizerine greve son verilmesine aracilik etmek oldu. Filistinli
liderlere Ingilizlerin magduriyetlerini gidereceklerine dair s6z
verdirdiler.

Bu mudahalenin hayal kiriklig1 yaratan sonucu Temmuz
1937'de ortaya ciktr: Filistin'deki huzursuzlugu arastirmak
uzere gorevlendirilen Lord Peel baskanligindaki Kraliyet Ko-
misyonu, topraklarin yaklasik %17°lik kisminda kugctik bir
Yahudi devleti kurulmasini ve 200.000°'den fazla Arap’in bura-
dan surtlmesini iceren (siirgiinun ustinu “nakil” s6zcugtyle
ortiiyorlardi) bir taksim plani 6nerdi. Bu plana gore tlkenin
geri kalan kismi Ingiliz denetimine birakilacak ya da ingilte-
re’ye bagh olan Mavera-i Urdun Emiri Abdullah’a emanet edi-
lecekti. Filistinliler acisindan bunlarin ikisi aymi kapiya c¢iki-

54 Ingilizlerin bunu nasil yaptig1 The Iron Cage kitabimin ikinci bélumiiniin (s.
31-64) esas meselesini olusturuyor.
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yordu. Filistinlilere bir kez daha ulusal varliklar1 ve kolektif
haklar1 yokmus gibi davramhyordu.

Peel Komisyonu'nun Siyonistlerin devlet kurma ve Filis-
tin’in tamaminda olmasa bile Filistinlileri topraklarindan
surme amaclarini tatmin etmesi ve Filistinlilere ise onlarin
gucli bicimde arzu ettikleri kendi kaderlerini tayin etme hak-
kini tanimamasi direnisin daha militan bir asamaya ge¢mesi-
ne yol act1. 1937 Ekimi'nde patlak veren silahl1 ayaklanma
dalgas1 buttin tlkeyi kaplad1. Ayaklanma ancak iki y1l sonra,
Ingiliz birliklerinin (o esnada Filistin'de ytiz bin Ingiliz askeri
vardi, her dort yetiskin Filistinli erkege bir asker dustiyordu)
Ikinci Duinya Savasrna katilmak tizere yeniden konuslandiril-
masini ucu ucuna mumkiun kilan bir zamanda ciddi bir gug
kullanimiyla kontrol altina alinabildi. Ayaklanma gecici bir
sure i¢cin kazanimlar getirmis olsa da Filistinliler i¢in zayifla-
tict sonuglar dogurdu.

Ingiltere’nin 1939°dan 6nce Siyonist hareket icin yaptig1 hiz-
metler arasinda belki de en 6nemlisi bu ayaklanma ile ifade
bulan direnisi silahla bastirmalariydi. Ulkenin ¢cogunluguna
kars: yurutilen ve yetiskin erkek Arap nufusunun %14 ila
%]17’sinin 6limune, yaralanmasina, hapsedilmesine ya da si-
rillmesine sebep olan kanli savas,> Jabotinsky’nin dile getirdi-
gi yalin gercegin, Siyonist projenin basariya ulasmasi i¢in gug
kullaniminin gerekli oldugunun en agik gostergesi oldu. Bri-
tanya Imparatorlugu ayaklanmay1 bastirmak i¢in fazladan iki
tumen asker, bombardiman ugaklar1 gondermek; onlarca yil
stiren somurge savaslari1 boyunca mikemmellestirdigi her tur-
den baski aracini devreye sokmak zorunda kald1.>®

Ingilizlerin ayaklanma karsisinda basvurduklar sogukkan-
liligin ve gaddarhigin trina rafine uygulamalari, aninda yapi-

55 Bu verileri su kitaplardan derledim: W. Khalidi, From Haven to Conquest, ek
4, s. 846-849 ve Matthew Hughes, Britain’s Pacification of Palestine: The Bri-
tish Army, the Colonial State and the Arab Revolt, 1936-39 (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 2019): 377-384.

56 Detaylar icin bkz. Matthew Hughes, “The Banality of Brutality: British Ar-
med Forces and the Repression of the Arab Revolt in Palestine, 1936-39”,
English Historical Review 124, say1 507 (Nisan 2009): 313-354.
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lan infazlarin 6tesindeydi. Ayaklanmanin liderlerinden, sek-
sen bir yasindaki Seyh Farhan el-Saadi, uistiinde tek bir mermi
bulundugu gerekeesiyle 1937’de idam edildi. O donemde yu-
rurliikte olan sikiyonetim diizeninde tek kursun, idam cezasi-
n1 almaya yetiyordu; bilhassa da el-Saadi gibi naml bir gerilla
i¢in.?” Askeri mahkemeler bu tiirden gostermelik yargilama-
larla ytuizden fazla idam cezasi karar1 verdi ve ¢ok daha fazla
sayidaki Filistinli, Ingiliz birliklerince mahkemeye ¢ikarilma-
dan olay yerinde aninda infaz edildi.>® Konvoylar1 pusuya di-
siiren ve trenleri havaya ucuran asiler ytiziinden 6fkeye kapi-
lan Ingilizler, saldirilar1 énlemek icin zirhl araclarin ve loko-
motiflerin ontune Filistinli mahktmlar1 bagladilar. Bu taktigi,
1919 ve 1921 arasindaki bagimsizlik savaslar1 esnasinda, Ir-
landalilarin direnisini bastirmak icin sergiledikleri nafile ¢caba
esnasinda kesfetmislerdi.®® Hapsedilen ya da idam edilen asi-
lerin ya da ayaklanmaya katildigini varsaydiklar kisilerin ve-
ya akrabalarinin evlerinin yakilmasi da sik sik bagvurduklari
bir uygulamaydi. Irlanda’da da gelistirmis olduklar1 savas
oyunlar1 listesindeki taktiklerden biri de buydu.° Filistinlile-

57 Baruch Kimmerling ve Joel S. Migdal, The Palestinian People: A History
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 2003): 119.

58 Orde Wingate komutasindaki Ingiliz askerlerinin ve Siyonist milislerden
olusan karma birliklerin Filistinlilereyonelik keyfi yargisizinfazlarinin nasil
gerceklestigini tuyler urpertici bir sekilde anlatan su metne bakabilirsiniz:
Segev, One Palestine, Complete, s. 429-432. Segev'in anlattigi1 kadariyla Winga-
te cani bir psikopatti. Segeve, askerlerinin bir kisminin onun deli oldugunu
disiinduginu de eklemeyi unutmaz. Israil Savunma Bakanhg1, daha sonra
hakkinda sunlar1 soylemisti: “Orde Charles Wingate’in 6gretileri, sahsiyeti
ve liderligi Haganah’in (Filistin Mandasr'ndaki Yahudi yerlesimlerini koru-
mak i¢in kurulan ve 1920-1948 yillar arasinda faaliyeti gosteren Yahudi pa-
ramiliter 6rgut — ¢.n.) pek ¢cok komutani icin bir emsal niteliginde olmustur
ve etkisi Israil Savunma Kuvvetleri’nin savas 6gretisinde gorulebilir.”

59 Segev, One Palestine, Complete, s. 425-426. Aralarinda kot nam salmis Black
and Tans'in eski mensuplarinin da bulundugu, irlanda'da savasmis pek ¢ok
eski Ingiliz asker de Filistin'deki guvenlik giiglerinde gorev aldi. Bkz. Ric-
hard Cahill, “‘Going Berserk’: ‘Black and Tans’ in'PalesLine”,]erusalem Quar-
terly 38 (Yaz 2009): 59-68.

60 irlanda Bagimsizlik Savas: esnasinda st diizey IRA komutani olan Ernie
O’Malley’nin On Another Man’s Wound (Cork: Mercier Press, 2013) adini ta-
styan hatiraty, Ingiliz birliklerine, polise ve eli silah tutup da onlara destek
olan kisilere yonelik saldirilara misilleme olarak evlerin, kamu binalarinin,

78



rin direnisinin bastirilmasi i¢in siklikla bagvurulan diger iki
emperyal pratik ise binlerce kisinin yargilanmadan tutuklan-
masi ve sorun ¢ikaran liderlerin stirgtin edilmesiydi.

Peel Komisyonu'nun taksim onerisinin yarattig tepki, Ekim
1937’de Celile’den sorumlu Ingiliz Bolge Komiseri Yiizbasi
Lewis Andrews’un oldurillmesiyle doruk noktasina ulasti.
Manda yénetimi, Ingiliz otoritesine yonelik bu dogrudan mey-
dan okumaya cevaben Kudtus Belediye Baskani —amcam- Dr.
Huseyin Halidi de dahil olmak tuzere, Filistinli milliyetci lider-
lerin neredeyse tamamini sinir disi etti. Amcam yanindaki t¢
kisiyle birlikte (hepsi de AYK tyesiydi) —Britanya Imparatorlu-
gunun milliyet¢i muhalifleri stirgiine gondermek icin sikhikla
tercih ettigi— Hint Okyanusu’'nda yalitilmis bir bolge olan
Seysel Adalarrna siiriildii.®' On alt1 ay boyunca ziyaretgilerle
ve dis dunyayla temas kurmalarina miuisaade edilmeyen, son
derece siki sekilde denetlenen bir kampta tutuldular. Seysel-
ler'deki mahpus arkadaslari, Yemen'in Aden sehrinden ve Zan-
zibar'dan surulmus baska siyasi liderlerdi. Diger Filistinli li-
derlerse Kenya ya da Giiney Afrika’ya stirtilirken, aralarinda
muftinun de bulundugu birkac kisi kagmay1 basararak Lub-
nana gitti. Kimi Filistinli liderler de, herhangi bir yargilama
stireci yuritilmeden Ingilizlerin —basta Sarafand’daki olmak
uzere— “toplama kamp1” dedikleri bir diizineden fazla kampa
gonderildi. Buraya gonderilenler arasinda, tipk: agabeyi gibi
Ingiliz karsit1 oldugu diisiintlen ve milliyetci faaliyetlere kati-
lan diger amcam Galib de vardu.

Tutuklanip siirgiine génderilmesinden hemen 6nce, AYK
biinyesinde calisan ve Ingilizler onu koltugundan etmeden
once g y1l boyunca Kudiis'in se¢ilmis belediye baskani ola-
rak gorev yapan Hiiseyin Halidi, tesadiifen Filistin'deki Ingiliz
kuvvetlerinin komutani olan Tumgeneral Sir John Dill ile kar-

mandiralarin ve diger hayati ekonomik kaynaklarin yakilmasi da dahil ol-
mak tzere, ingilizlerin 1919’dan 1921’e kadar irlanda ayaklanmasini kontrol
altina almak i¢in kullandiklar1 acimasiz yontemlerin ayrintili bir tasvirini
sunar. '

61 H. Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1. Seyseller’e siirilmesiyle ilgili kis-
m1 247. sayfadan itibaren okuyabilirsiniz.
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sillasmis. Amcam hatiratinda bu karsilasmada generale siddeti
sona erdirmenin tek yolunun Filistinlilerin baz1 taleplerini
karsilamak, dzellikle de Yahudi gdctine bir son vermek oldu-
gunu soylemis. Dill Arap liderlerinin tutuklanmalarinin nasil
bir etki yaratacagini bilmek istiyordu. Ust diizey bir Arap yet-
kili, Dill'e bu tar tutuklamalarin ayaklanmay gunler ya da
haftalar icinde sona erdirecegini soylemisti. Amcam, “bu sade-
ce ayaklanmanin hizlanmasina ve yayilarak kontrolden ¢ik-
masina yol acar” diyerek bu yanlisi duzeltmis. Tutuklamalar:
isteyen aslinda Yahudi Ajansr'ydi ve Hiseyin Halidi de Koloni
Burosu'nun bu meseleyi diusinduguni biliyordu ama Filistin
sorununu ¢ozmek o kadar da kolay degildi.5?

Amcam hakliydi. Surgtine gonderilmesini ve dalga dalga
tutuklamalar: izleyen aylarin sonucunda ayaklanma zirve
noktasina ulasti; ingiliz kuvvetleri kentlerde ve kirsal alanin
buyiik kisminda kontrolinu kaybetti, buralar asilerce ele geci-
rilip yonetildi.®® Dill'in halefi Korgeneral Robert Haining'in
Agustos 1938'deki sozleriyle, “Vaziyet dyle bir hal almist1 ki,
tilkede herhangi bir sivil idare yok gibiydi.”®® Haining, aralik
ayinda Harbiye Nezareti'ne “iilkedeki hemen hemen her ko-
yun ayaklanmacilara kucak actigini, onlar1 destekledigini ve
kimliklerinin Hukumet Giclerinden gizlenmesine yardimci
oldugunu” iletti.®® Filistin ayaklanmasini bastirmak i¢in Bri-
tanya Imparatorlugwnun butiin gucinii sahaya siirmesi gere-
kiyordu ve ancak Eylidl 1938'deki Mtunih Antlasmasi'ndan
sonra bolgeye daha fazla asker gonderilebildiginde, yani yak-
lasik bir y1l daha siiren siddetli ¢atismalarin sonunda Filistin

62 Age.,ciltl,s. 247.

63 Asilerin Filistin'in bityak bolumiini nasil kontrol altina aldig1 Charles An-
derson’in su makalesinde miithis bir bicidme anlatilir: “State Formation
from Below and the GreatRevoltin Palestine”, Journal of Palestine Studies 47,
say1 1 (Sonbahar 2017): 39-55.

64 General Sir Robert Haining’in 30 Agustos 1938 tarihli raporu, aktaran Anne
Lesch, Arab Politics in Palestine, 1917-1939: The Frustration of a National Mo-
vement (Ithaca, NY: Cornell University Press, 1979): 223.

65 British National Archives, Cabinet Papers, CAB 24/282/5, Filistin, 1938,
“Allegations against British Troops: Memorandum by the Secretary of State
for War”, 16 Ocak 1939, s. 2.
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Seysel Adalarr’nda siirgiindeki Arap Yiiksek Komitesi iiyeleri, 1938.
Dr. Hiiseyin solda oturuyor.

ayaklanmasi tamamen bastirilabildi.

Bu esnada Filistinliler arasinda ciddi gorus ayriliklar: bas
gosterdi. Emir Abdullah’in cephesinde yer alan kimi isimler,
Filistin’in yeni Yahudi devletine doniistiirtilmeyecek kisminin
Mavera-i Urdiin Emirligi'ne baglanmasini tercih ettiginden Peel
Komisyonu'nun taksim o6nerisini sessizce tasvip etti. Gelgele-
lim Filistinlilerin buytik cogunlugu, ister tulkelerinin bolinme-
si, kiiciik de olsa bir Yahudi devletinin kurulmas, isterse de bu
devletin sinirlar: icindeki Arap niifusun ¢cogunun strilmesi
olsun, komisyonun butun onerilerine siddetle karsi ¢ikiyordu.
Daha sonralari, yani 1937’nin sonu ile 1938’in basinda ayaklan-
ma doruk noktasina ulasinca Filistinliler arasindaki gerilim
siddetlendi. Ingilizlerle uzlasmaya razi olmayan muftiden ya-
na olanlar ile daha uzlasmaci bir tavir takinan eski Kudiis Be-
lediye Baskan1 Ragib el-Nasasibi'nin basini ¢ektigi mufti mu-
halifleri arasindaki bolinme siddetli bir catismaya dénusti. Isa
el-Isa’nin degerlendirmesine gore, 1930'larin sonunda ytzlerce
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suikastla sonuglanan bu i¢ ¢atisma siireci, Filistinlilerin gucu-
niin ciddi sekilde azalmasina yol acti. Oliim tehditleri alan Isa
el-Isa, Ramla'daki evi yakilip biitin kitaplar1 ve evraklar kil
edildikten sonra 1938'de Beyrut'a kagmaya mecbur kaldi. Bu isi
muftinin adamlarinin yaptigina stphesi yoktu ve bu stire¢
onu ciddi sekilde yaralamist1.%6 Ayaklanma baslangicta “Ingi-
lizler ile Yahudileri hedef almis” olsa da diye yazmisti, zaman
icerisinde “terérizm, yagma, hirsizlik, yakma ve cinayetin yay-
ginlastig1 bir i¢ savasa dontsmusti.”®

OLDURULEN, YARALANAN, HAPSE atilan ya da strgiine gonde-
rilen ¢cok sayida Filistinliden de anlasilabilecegi tizere, yapilan
fedakarliklara ve kazanilan gecici basariya ragmen, ayaklan-
ma Filistinliler acisindan neredeyse tamamen olumsuz sekilde
sonuglandi. Ingilizlerin acimasiz miidahaleleri, pek ¢cok énde-
rin oldurtlmesi, sirgiine gonderilmesi ve kendi aralarinda
yasadiklari ¢catismalar, 1939 yazinda, yani ayaklanma bastiril-
diktan sonra Filistinlileri bolunmiis, ortak bir yonelisten mah-
rum ve ekonomisi zayiflamis bir durumda birakt. Filistinliler,
ayaklanma sirasinda daha da gui¢clenen, ayaklanmay1 bastir-
mak icin Ingilizlerden yiikli miktarda silah ve kapsamli savas
egitimi de alan Siyonist hareket karsisinda oldukca zayif bir
duruma dustuler.%®

Gelgelelim Avrupa'da savas bulutlarinin belirdigi 1939'da
Britanya Imparatorluguna yonelik yeni ve ciddi kiiresel tehdit-
ler, Arap Ayaklanmasi'nin etkisiyle birlikte, Siyonizme sorgu-
suz sualsiz destek veren Londra'nin politikasinda bir degisim
yasanmasina yol act1. Ingiltere’nin Filistin'deki ayaklanmay1
Filistinlilere nefes bile aldirmadan bastirmasindan memnuni-
yet duyan Siyonist liderler, bu degisim ytuziinden ciddi bir

66 Surgun ve evinin kundaklanmas: sireci i¢in bkz. Khalaf, Les Mémoires de
‘Issa al-‘Issa, s. 227-232.

67 Age.,s. 230.

68 Ayaklanma esnasinda Ingilizler ile Siyonistler arasindaki igbirliginin ne

kadar kapsamli olduguna dair ayrintilar i¢in bkz. Segev, One Palestine,
Complete, s. 381, 426-432.
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durumla kars1 karsiya kaldi. Avrupa adim adim ve kaginilmaz
sekilde yeni bir dinya savasina suriiklenirken, Ingilizler bu
savasin —tipki daha once oldugu gibi— kismen Arap toprakla-
rinda yasanacaginin farkindaydi. Ingiltere’nin stratejik emper-
yal ¢ikarlarim koruyabilmek i¢in imajin1 duzeltmesi ve Arap
tilkeleri ile Islam dunyasinda Bilyik Ayaklanma'nin siddetli
bicimde bastirilmasinin yarattig 6fkeyi yatistirmasi artik bir
zorunluluktu. Bilhassa Mihver Devletleri bu cografyada Filis-
tin'deki Ingiliz zulmiine dair propaganda yaparken, Ocak
1939°'da kabineye sunulan ve Filistin politikalarinda rota degi-
sikligi oneren bir raporda “Misir'in ve komsu Arap devletleri-
nin giivenini kazanmanin” éneminden s6z ediliyordu.®® Ayni
raporda Hindistan'dan sorumlu Disigleri Bakanr'nin “Filistin
sorununun sadece bir Arap sorunu olmadigy, hizla butiin Is-
lam alemini ilgilendiren bir soruna dénustugu” seklindeki
yorumuna da yer verilmisti; Bakan, “bu mesele” diizgtin bir
sekilde halledilmezse “Hindistan’da da ciddi sorunlarin bas
gosterebilecegi” uyarisinda bulunuyordu.”

Filistinlilerin, Siyonistlerin ve Arap devletlerinin temsilcileri-
nin katilimiyla 1939 baharinda Londra’daki St. James Sarayr'nda
diizenlenen konferansin basarisizlikla sonuclanmasinin ardin-
dan Neville Chamberlain hiikktumeti, 6fkeli Filistinli, Arap ve
Hint Mislumanlar: yatistirmak icin bir siyaset belgesi yayimla-
d1. Bu belgeye gore Ingiltere, Siyonist hareketi destekleme poli-
tikasinda 6nemli kisitlamalar yapacakti. Araplarin iki 6nemli
talebini, Yahudi goctine ve toprak satisina kati sinirlamalar geti-
rilmesini ve Araplarin en 6nemli talebi olan bes y1l icerisinde
temsili kurumlar kurulmasini, on yil i¢indeyse kendi kaderini
tayin hakkini vaat ediyordu. Go¢ gercekten de sinirlansa da,
diger vaatlerin hicbiri tam manasiyla yerine getirilmedi.”' Da-
has, Filistinlilerin temsil edilmesini saglayacak kurumlar ve

69 British National Archives, Cabinet Papers, CAB 24/283, “Committee on Pa-
lestine: Report”, 30 Ocak 1939, s. 24.

70 Age.,s. 27.

71 Dr. Huseyin, anilarinda ingilizlerin tutmadig: sézlerini degerlendirirken bu
ac1 sonuca varmisti. Bkz. Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 280.
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kendi kaderini tayin hakk: bitiin taraflarin onayina baglands;
Yahudi Ajansi'min bir Yahudi devletinin kurulmasini engelleye-
cek bu turden bir diizenlemeyi kabul etmesi zaten mumkiin
degildi. 23 Subat 1939 tarihli kabine toplantisinin tutanaklari,
Ingiltere’nin bu iki 6nemli tavizi gerceklestirme imkani verme-
ye yanasmadigini agikca gosteriyor; zira bu Siyonist hareketin
elinde etkili bir veto yetkisi olmas1 6ngorulmisti ve gerektigin-
de bunu kullanacaklarina da stiphe yoktu.”

Filistinliler —onlara gore belli sorunlar icerse de— 1939 Siya-
set Belgesi'ni kabul etseydi, belki kii¢uk de olsa bir avantaj el-
de edebilirdi. Bilhassa Huseyin Halidi, Ingiliz hiikiimetinin
verdigi hicbir s6zde samimi oldugunu distnmiiyordu.”® Sey-
seller’deki siirgiinden getirilerek katilmasinin saglandig St.
James Saray1 Konferansi'nda, Ingiltere’nin “verdigi sézlere bir
an bile sadik kalma niyeti olmadiginin” farkinda oldugunu
cok sert bir dille ifade etti. Ona gore daha ilk oturumdan itiba-
ren konferansin amacinin “zaman kazanmak ve Araplari oya-
lamak, agizlarina biraz bal ¢alip baslattiklar1 devrimi durdur-
mak” ve Ingilizlere “savas bulutlar: toplanirken nefes almalar1
icin zaman kazandirmak” i¢in bir ara¢ olduguna stiphesi yok-
tu.”® Yine de, Musa el-Alami ve muftiinin kuzeni Cemal Hi-
seyni gibi diger Filistinli liderler gibi, Siyaset Belgesi’'ne esnek
ve olumlu bir yanit verilmesini savundu.”® Ne var ki, mifti
Emin el-Huseyni baslarda kabul etme egiliminde oldugunu
ifade ettigi bu metnin agikca reddedilmesi konusunda 1srarci
oldu ve sonunda da bunu kabul ettirmeyi basardi. Ingilizler,
St. James Saray1 Konferansi'ndan sonra Huseyin Halidi'yi bir
kez daha surgiine génderdi; ama bu sefer Lubnan’a. Halidji,

72 Ingilizlerin tutumunun kararlagtirdiklar: St. James Saray1 Konferansr'ndaki
kabine toplantisi surada ele alinmistir. Bkz. Boyle, Betrayal of Palestine, s. 13.

73 Beyaz Kitap'ta yer alan 6nemli Ingiliz taahhitlerinin nasil baltalandigina
dair detaylar i¢in bkz. R. Khalidi, The Iron Cage, s. 35-36, 114-115.

74 H. Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 350-351.

75 A.ge. s. 300-305. Bu meseleyi son derece makul bir sekilde ele alan olaga-
nisti bir calisma icin bkz. Bayan al-Hout, al-Qiyadat wal-mu'assassat al-siya-
siyya fi Filastin 1917-1948 [Filistinde Siyasi Onderlik ve Kurumlar, 1917-1948]
(Beyrut: Institute for Palestine Studies, 1981): 397. Bu ¢calisma da ayn1 sonu-
ca varir.
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Ingilizlerin korkung baskisi altindaki ayaklanmanin nasil yoz-
lastigini ve Filistin'deki durumun ne denli vahim oldugunu
kavrayinca direnise bir son verilmesini savundu. Ancak bu
fikri de olumlu bir karsilik bulamada.”®

Vakit kalmamisti. Chamberlain hitktimeti, Siyaset Belgesi'ni
acikladiginda goérevdeki son birkag ay1ydi ve Ingiltere kisa sii-
re sonra savasa girdi. Bu stirecte Chamberlain’in yerine basba-
kanlik koltuguna oturan Winston Churchill ise belki de Ingi-
liz siyaset hayatindaki en atesli Siyonistti. Bundan daha énem-
lisiyse suydu: Ikinci Diinya Savasi, Nazilerin Sovyetler Birli-
gi'ni isgal etmesi ve Pear]l Harbor’dan sonra ABD’'nin de savasa
girmesiyle birlikte hakiki manada kiiresel bir savasa doniis-
mustl; bu da, Ingiltere’nin en iyi ihtimalle ikinci sinif bir giic
olacag yeni bir diinyanin safakta belirmesi manasina geliyor-
du. Yani Filistin’in kaderi artik Ingilizlerin elinde degildi. Yine
de -Dr. Hiiseyin’in buruk bir bicimde ifade ettigi tizere— Ingil-
tere bu dakikaya kadar zaten hamisi oldugu Siyonizme kars1
gorevini ziyadesiyle ifa etmisti.

AMCAMIN 1949 YILINDA Beyrut'ta (yani yasadig1 pek cok stir-
ginden biri sirasinda) kaleme aldig t¢ ciltlik anilarina bakin-
ca, Filistinlilerin Manda déneminde karsilastiklar1 baslica so-
runun Ingilizler olduguna inandigiyla hemfikir oldugu goru-
luyor.”” Hatiratinda Arap devletlerinin liderlerinin suiniyetleri
ve beceriksizliginden hayiflanarak so6z ediyor; zaman zaman
kendisi de dahil olmak tuzere Filistinli liderlerin basarisizlik-
larina dengeli ve cogunlukla da sogukkanh elestiriler getiri-
yor. Siyonist hareketin Filistin ustinde mutlak hakimiyet
kurmaya odaklanmasinin ve cogunu sahsen tanidig liderleri-
nin islerinde ehil olmalarinin ve aldatma konusunda ciiretle-
rinin nasil bir etkiye yol actigini acik¢a gormesine ragmen,

76 A.ge.,s. 352-356.

77 A.ge.,ciltl,s. 230 ve devam1. Hatiratin Peel Komisyonu'yla iliskilerin anla-
tildig1 bu bélum, Ingilizlerin Filistinliler hilafina ényargilarina dair Dr.
Huseyin'in verdigi pek ¢ok ornekten birini igerir.
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aym kusak ve siniftan bagka pek ¢ok kisi gibi, Dr. Huseyin de
asil ofkesini Ingilizlere ve onlarin Filistinlilere duydugu dus-
manliga yoneltmisti.

Huseyin Halidi, Manda yetkililerinin ¢cogunu yakindan ta-
niyordu; Kudis Belediye Baskani secilmeden 6nce, Manda
yonetiminde ust dizey saglik memuru olarak calismisti. Daha
sonra 1939'da St. James Sarayr'ndaki konferansta muzakereci;
1947-1948 catismalar1 esnasinda kutsal sehir Kudus’te kalan
az sayidaki Filistinli liderden biri olarak (cogu hala Ingilizle-
rin emriyle strgundeydi) bu kisilerle aracisiz sekilde goris-
miisti. Gérunuse bakilirsa birkag Ingiliz yetkiliyle de aras:
fena degildi ve Kudus'teki Anglikan St. George Okulu ile Bey-
rut Amerikan Universitesi'nde 6grendigi Ingilizcesi onlarla
kurdugu iliskilerde isine yariyordu. Yine de Ingiliz resmi ma-
kamlarinin ikiyuzluluga, kibri ve riyakarhigina duydugu ofke-
nin bir sinir1 yoktu.”® T. E. Lawrence’in (yani meshur “Arabis-
tanli Lawrence”in) Ingilizlerin hainliginin mikemmel bir
emsali oldugunu dusuntiyordu. Tabii Seven Pillars of Wisdom
(Bilgeligin Yedi Diregi) kitabinda Araplar: aldatma ve ihanete
yonelik niyetlerini cekinmeden anlatan Lawrence ile Ingiliz
ogretmen ve misyonerlerin arasindaki tezati1 vurgulamaya da
ozen gosteriyordu.”®

Dr. Hiiseyin'in Ingilizlere en cok ofkelendigi konuysa Siyo-
nistlere istikrarli sekilde destek vermeleriydi. Filistin'deki In-
giliz yetkililer, (her ne kadar Siyonist liderler onlar i¢in yaptik-
lar1 konusunda nankér olsalar da) Siyonist projeye halel gel-
memesi i¢in demir duvari korumanin siirekli karsilanmasi
mumkin olmayan ¢okyoénla bir maliyeti oldugunun farkin-
daydi. Yine de buttn 6nerileri, Londra’da neredeyse hemen her
defasinda duvara carpiyordu. Siyonistler, en azindan 1939’a
kadar, destekg¢ilerini ya da bazen de Chaim Weizmann gibi
gicla liderlerini, Ingiliz hiukimetinde (kimileri zaten aym

78 Ayrica Seyseller siirgini ustine Ingilizlere yonelik elestirel gozlemlerle dolu
Exiled from Jerusalem: The Diaries of Hussein Fakhri al-Khalidi baghkh Ingiliz-
ce bir an1 kitab1 da kaleme almistir. Bu kitap, Bloomsbury Press’ten ¢ikacak-
tir. [Rashid Khalidi’nin énsoz yazdig1 bu kitap 2020°de yayimlandi - ¢.n.]

79 H. Khalidi, Mada ‘ahd al-mu jamalat, cilt 1, s. 110-114.
86



zamanda atesli birer Siyonist olan) dnemli koltuklar: isgal
eden isimlerin yanina yerlestirmeyi basarmist1. Dr. Hiiseyin,
1920’ler ile 1930’larda resmi Ingiliz komisyonlar1 durumu
arastirmak icin Filistin’e geldiklerinde, Araplar lehinde var-
diklar1 her sonucun, Siyonist liderler ile ust duzey Ingiliz siya-
siler arasinda olaganustii bir yakinligin hikum strdigu Lond-
ra'daki Siyonist lobi faaliyetince etkisizlestirildigini ac1 bir
dille ifade etmisti.®

Isa el-Isa da, surgine gonderildigi Beyrut'ta 1948 savasin-
dan hemen sonra anilarini kaleme almisti. Onun iki savas
aras1 doneme bakisi, pek ¢cok aciddan amcamin bakis agisindan
ayriliyordu. El-Isa, 1937’deki Peel Komisyonu raporundan
sonra, Dr. Huseyin'den farkl olarak, miftuyle epey sert bir
bicimde ters diismiis; Filistin liderliginin bolinmesinden sah-
sen zarar gormusti. Ona gore bu boliinme, Filistinlilere ciddi
zararlar verdi ama Araplar arasindaki geri kalmis toplumsal
iligkiler, egitim eksikligi ve hepsinden énemlisi Ingilizlerin
destekledigi Siyonistlerin yerli nifusun yerini almaya odak-
lanmalar1 da harekete aym 6lciide zarar vermisti. Ne Ingilizle-
ri ne de Ingilizler onu seviyordu; ama el-Isa’ya gore asil sorun
yillar boyu yazilarinda yetkin bicimde isledigi bir konu olan
Siyonizmdi. Filistinlilerin ve Araplarin zayif durumu bu soru-
nu vahimlestiriyordu. 1948'den sonra kaleme aldig1, Arap y6-
neticileri hedef tahtasina oturttugu ve epey sert elestiriler ice-
ren yazilari ile siirlerinde bu yaklasiminin izleri gorilebiliyor-
du; bilhassa Emir Abdullal’a yonelik ifadelerinin évgu dolu
oldugu soylenemezdi.

Bu bolumii kapatmadan ayaklanma ve Ingiltere’nin ayaklan-
may1 bastirma stuirecine dair iki meseleden daha s6z etmemiz
gerekiyor. Bunlardan ilki su: S6z konusu stirecler, Ze’ev Jabo-
tinsky’'nin muhakeme kabiliyetinin ne kadar guicli oldugunu
ve pek cok Ingiliz yetkilinin kendilerini aldattiklarin1 gozler
onune sermisti. Siyonistlerin nihayetinde tlkeyi ele gecirmeyi
amaclayan kolonyal girisimi elbette direnise yol acacakti. Ja-
botinsky 1925'te sdyle demisti: “Insanlarin yasadig1 bir toprag:

80 Age.,ciltl,s. 230.
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kolonilestirmek istiyorsaniz, o bolge i¢in bir garnizon ya da
sizin adiniza garnizon kuracak bir hayirsever bulmalisiniz.
(...) Siyonizm bir kolonilestirme tesebbusudur; dolayisiyla ba-
sariya ulasmasi ya da suya dusmesi, silahli kuvvet kullanimi-
na baglhidir.”®' En azindan baslarda kolonilestirilen yerlerde
dogal direncin tstesinden gelebilecek gii¢c Britanya’nin silahl1
kuvvetleriydi.

Bundan ¢ok daha once, Baskan Woodrow Wilson'in orada
yasayanlarin taleplerini tespit etmek tizere 1919'da bolgeye
gonderdigi King-Crane Komisyonu da Jabotinsky'ninkilere
benzer sonuglara varmisti. Siyonist hareketin temsilcileri, ko-
misyon uyelerine Filistin’i bir Yahudi devletine dontstiirme
surecinde “Yahudi olmayan mevcut sakinlerin tamamen
miilksuzlesmis hale gelmelerini gormeyi umduklarini1” soyle-
misti. Komisyon tuyeleri danistiklar1 askeri uzmanlarin higbi-
rinin “Siyonist programin silahsiz yuruttlebilecegine inanma-
d1gin1” ve hepsinin de bu programi hayata gecirmek i¢in “en az
50.000 askerden olusan” bir gtice ihtiya¢ duyulacagimi dustn-
duklerini raporlarinda belirtmislerdi. Nihayetinde 1936’dan
1939a kadar olan surede Filistinlilerin direncini kirabilmek
icin Ingilizlerin bu sayinin iki katindan fazla askeri sahaya
surmesi gerekti. Komisyon tuyeleri, raporlariyla birlikte Wil-
son’a gonderdikleri mektupta “Amerikan hitkiimetinin Filis-
tin'de bir Yahudi devleti kurulmasini desteklemeye karar ver-
mesi Amerikan halkini bu bolgede gtic kullanilmasina destek
verme taahhiidu altina sokacaktir; zira Filistin’de bir Yahudi
devletinin ancak gui¢c kullanilarak kurulabilir ve sirdirulebi-
lir oldugu” ikazinda bulunmustu.®? Komisyon, béylelikle bun-
dan sonraki yuz yil boyunca yasanacaklari son derece isabetli
bir sekilde ongormustu.

Ikinci meseleyse sudur: Hem ayaklanma hem de ayaklan-
manin bastirilmasi ve arkasindan Siyonist projenin bu toprak-
larda as1 tutmasi, aslinda Balfour Deklarasyonu’nda ortaya

81 Akt. Masalha, Expulsion of the Palestinians, s. 45.
82 “TheKing-Crane Komisyonu Raporu, 28 Agustos 1919”, http://www.hri.org/
docs/king-crane/syria-recomm.html
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konan politika onerilerinin ve Balfour’un icerdigi savas ilani-
nin ve bunun gecikmis uygulamasinin dogrudan ve kacinil-
maz bir sonucuydu. Balfour, “Siyonizmin Araplara zarar ver-
meyecegini” dusunuyordu ve baslarda Siyonistlerin tlkelerini
ele gecirmesine ciddi bir tepki vermeyeceklerine inaniyordu.
Ne var ki, George Orwell'in sozleriyle ifade edersek, “yanlis bir
kanaat, er ya da gec kat1 gerceklige toslar; genellikle de savas
meydaninda.”®® Biytk Ayaklanma'nin savas meydaninda
olan ve Filistinlilerin durumunu kalic1 bi¢cimde kotulestiren
tam da bu oldu.

FiLisTINLILER, 1917’DEN sONRA kendilerini kolonyalist-yerle-
simci hareketlere karsi direnis tarihinde muhtemelen benzeri
olmayan tgcli bir kiskacinicinde buldu. Somturge idaresi altina
giren diger halklarin cogundan farkli bir sekilde, sadece metro-
poldeki, bu durumda Londra'daki somiirgeci gticle degil, aym
zamanda Ingiltere’ye tutunmus olmakla birlikte, ondan bagim-
s1z olarak kendi ulusal misyonuna, Kutsal Kitap’tan kaynakla-
nan surukleyici bir gerekceye ve yerlesik bir uluslararasi taban
ile finansmana sahip olan kendisine 6zgu bir kolonyal-yerle-
simci hareketle de muicadele etmek zorunda kaldilar. “Gog ve
Istatistik”ten sorumlu bir Ingiliz yetkiliye gore “buradaki kolo-
nilestiren gii¢” Ingiliz hitkiimeti degil, “Yahudi halki”yd1.8*
Daha da fenas: suydu: Ingiltere, Filistin’i tek basina dogrudan
degil, Milletler Cemiyetinin Manda karariyla yetkilendirilmis
gug olarak yonetiyordu. Dolayisiyla, sadece Balfour Deklaras-
yonu degil, ayn1 zamanda 1922 Filistin Mandasi'min icerdigi
uluslararas taahhiit de Ingiltere icin baglayiciydi.

83 George Orwell, “In Front of Your Nose”, Tribune, 22 Mart 1946, Surada tek-
rar basildi: The Collected Essays, Journalism, and Letters of George Orwell, cilt
4, “In Front of Your Nose”, 1945-1950, ed. Sonia Orwell ve lan Angus (New
York: Harcourt Brace, 1968): 124.

84 Bu yetkili E. Mills’ti; bu cumleyi de Peel Komisyonu'na verdigi gizli ifade
esnasinda soylemisti. Akt. Leila Parson, “The Secret Testimony to the Peel
Commission: A Preliminary Analysis”, Journal of Palestin¢ Studies, 49, say1 1
(Sonbahar 2019).
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Filistinlilerin, ifadesini protestolarda ve karisiklik ¢ikarma-
da bulan derin rahatsizlig1, hem bolgedeki hem de Londra’daki
yoneticilerin politika degisiklikleri 6nermesine sebep oldu.
Ancak Filistin, Ingiliz hiikiimetinin istedigi gibi davranabile-
cegi bir kraliyet somiurgesi ya da baska tiirden bir somurge
degildi. Filistinlilerin yaptig1 baskilarin Ingiltere’yi Manda
talimatini ya da ruhunu cignemeye zorlayacaginin gorulmesi
halinde Cenevre’deki Daimi Manda Komisyonu'nda Ingilte-
re’ye Siyonistlere yonelik basat yiukumluluklerini hatirlatmak
lizere yogun bicimde faaliyete gececek lobi giicii vardi.8° Ingil-
tere'nin bu yukumluliklerine sadik kalmasi sayesinde,
1930’larin sonuna gelindiginde tlkede yasanan dénustumi
geri cevirmek ya da iki taraf arasinda tersine donmis gii¢c den-
gesini degistirmek icin artik ¢ok gecti.

Filistinlilerin baslangictaki buiytuk dezavantaji, Siyonist or-
gitlenmenin devasa sermaye yatirimlari, titiz miidahaleleri,
sofistike yasal manevralari, yogun lobicilik faaliyeti, etkili
propagandalari, askeri gticti gizli ve acik kullanmalariyla daha
da agirlasti. Ingilizler Arap isyan1 kargisinda Siyonist hareke-
tin askeri birlikleri alenen sahaya siirmesine musaade edene
kadar, Yahudi koloniler silahli birimleri yar gizli sekilde olus-
turuyorlardi. Bu noktada Yahudi Ajansr'nin Manda yetkilile-
riyle zimni anlasmasi doruk noktasina ulasti. Nesnel bakisa
sahip tarihgiler, Milletler Cemiyeti’'nin arka ¢iktig1 bu zimni
anlagmanin, Filistinlilerin haklar1 olduguna inandiklar: tem-
sili kurumlar, kendi kaderini tayin edebilme ve bagimsizlik
icin verdikleri miicadelenin basar1 olasiligini ciddi sekilde
baltaladigi hususunda hemfikirdir.2¢

Filistinlilerin bu tg¢lti agmazdan kurtulmak icin ne yapabi-
lirlerdi sorusunun yanitlanmasi neredeyse imkansiz. Kimileri,

85 Milletler Cemiyeti Daimi Mandalar Komisyonu'nun Filistin Mandas1’n1 nasil
denetledigine dair en iyi ¢alisma icin bkz. Susan Pedersen, The Guardians:
The League of Nations and the Crisis of Empire (New York: Oxford University
Press, 2015).

86 Ingilizlerin Manda dénemi boyunca Arap yanlis1 oldugu efsanesi, Siyonist
tarihyaziminin semirttigi bir efsaneden ibarettir. Buna dair bir aciklama i¢in
bkz. Segev, One Palestine, Complete.
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muhafazakar liderlerin tercih ettigi faydasiz protestolar orga-
nize etmek ve Londra’ya sonug elde edemeyen delegasyonlar
gondererek Ingiliz iyi niyeti ve “hakkaniyetine” miiracaat eden
legalist yaklasimi terk etmeleri gerektigini savunmustur. Bu
tezi dillendirenler, hicbir sonu¢ vermeyen hukuki hatt1 izle-
mek yerine Ingilizlerle baglar1 tamamen koparmay1, (tipk:
Kongre Partisi’nin Hindistan’da Raj ile ya da Sinn Féin’in irlan-
da'da yaptig1 gibi) Manda idaresiyle isbirligini reddetmeyi ve
hicbir sonu¢ vermiyorsa, Arap komsularinin actig1 yoldan
ilerleyerek cok daha erkenden silahlanmanin gerektigini savu-
nur.®’ Hangi yolu izlerlerse izlesinler, Filistinlilerin Ingiltere,
Siyonist hareket ve Milletler Cemiyeti Mandasrndan mutesek-
kil, son derece gii¢lii bu tgli karsisinda fazlaca iyi secenegi
yoktu. Dahasi, 1914 6ncesinde olusmaya baslayan iki savas
arasi donemde giinden gtine artan, amorf hale gelen Arap ka-
muoyu destegi disinda ciddi bir muittefikleri de yoktu. Dahasi
bu dénemde (Suudi Arabistan ve Yemen hari¢) hicbir Arap
ulkesi tam bagimsizliga sahip degildi; aslinda hepsi, hala bu-
yik olciide Ingilizlerle Fransizlarin kontroli altindaydi. Hig-
biri Filistin yanlis1 kanaatlerin tam olarak ifade edilebilecegi
demokratik kurumlara sahip degildi.

Ingilizler 1948'de Filistin topraklarin terk ettiginde ab novo
[yoktan, sifirdan] bir Yahudi devlet aygitinin kurulmasina ge-
rek yoktu. Bu aygit zaten onyillardir Ingiliz himayesinde faali-
yet gosteriyordu. Herzl'in ileri gortisle kurmus oldugu hayalini
gercege donustirmek icin gereken tek kosul, yar: yariya ku-
rulmus olan bu devletin, zayif diismus Filistinlilere kars: as-
keri guictinti sahaya stirmesi ve resmi egemenligini ilan etme-
siydi. Bu da May1s 1948'de gerceklesti. Bu bakimdan Filistin’in
kaderi aslinda otuz yil dncesinde kararlastirilmisti, sadece
mukadder sonucun ortaya ¢ikmasi icin Arap ¢cogunlugun zor
kullanilarak mulkstizlestirilmesi ve Manda idaresinin Filistin
topraklarini terk etmesine kadar beklenmesi gerekti.

87 Bu meseleyi surada daha detayh sekilde ele aldim: TheIron Cage, s. 118-123.
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2

IKINCI SAVAS ILANI
(1947-1948)

Taksim, hem ilkesel diizeyde hem de icerik agisindan yalnizca Arap
kargiti bir ¢oziim olarak goriilebilir.
- BIRLESMI$ MILLETLER FILISTIN OZEL KOMiSYONU, Azinhik Raporu’

Cok zamani kalmadigim hisseden babam, 1968'deki vefatin-
dan birkac ay 6nce yemek odasinda otururken yirmi yil once
yasanmis, iletmesi istenen bir mesajin hikayesini anlatmisti
bana. O zamanlar hentiz on dokuz yasindaki bir tiniversite
ogrencisiydim; can kulagiyla dinlememi soylemisti.

Babam Ismail Ragib Halidi, memleketinden ayrildiktan se-
kiz yil sonra, yani 1947'de Filistin’e geri déonmustii. Once
Michigan Universitesi'nde lisans, daha sonra New York’taki
Columbia Universitesinde yiiksek lisans egitimi almak tzere
1939 sonbaharinda iilkesinden ayrilmis; Ikinci Diinya Sava-
si'nin yasandigl guinlerde ise Amerika Birlesik Devletleri'nde
kalmis ve Savas Enformasyon Burosu’na bagh olarak Ortado-
gu'ya Arapca yayin yapan bir radyo kanalinda calismisti. Savas
sirasinda Yafa’da yasayan buytkannem ise yillardir gormedigi
en kugctik oglunun sesini duyabilmek i¢in gece yarilarina ka-
dar radyo dinliyormus.? Babam Filistin’e dondugtnde yeni

1 https:/unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/07175DE9FA2DE563852568
D3006E10F3

2 1920’lerin ortasinda dogan kuzenim Leyla, 18 Mart 2018’de bana gonderdigi
kisisel bir e-postada, babaannemizin radyosunu a¢mak i¢in onunla birlikte
sabahlamak zorunda kaldigim1 ammsadigin1 yazmisti.
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kurulan Arap-Amerikan Enstitust’'ntn sekreterligini tstlen-
mis (Lubnan dogumlu annem de orada ¢alisiyormus; bu saye-
de tanismislar).? Princeton Universitesi'nde profesor olan
Philip Hitti’nin yonetiminde donemin 6nde gelen bir grup
Arap-Amerikal figura tarafindan kurulan bu enstituntn
amaci Amerika'da Filistin meselesine dair farkindalig: artir-
makt1.® Bu ekibin, bagimsizligini yeni kazanan Arap devletle-
rinin liderlerine ¢alismalarini anlatmak tizere ¢iktig1 Ortado-
gu turu babami yillar sonra yeniden Kudiis'e getirmisti.’
Agabeyi Kudis'iin eski belediye baskani olan Dr. Huseyin
Fahri Halidi, babamdan yirmi yas buiytiktu. Dedem epey yaslh
oldugu i¢in ve Dr. Huseyin'in itibar1 goz éntinde bulunduru-
lunca, Ismail ve diger u¢ kugiik kardesin —yani Galib, Fatima
ve Yakub’un- yetistirilmesi, para ihtiyaglar ve diger meselele-
riyle amcam ilgileniyordu.® Unlu bir egitimci, yazar ve Ku-
dus’teki Devlet Arap Koleji'nin miduru olan babamin diger
agabeyi Ahmad Halidi ise egitimlerinden sorumluydu. Babam-
la amcamin yirmi yillik yas farkina ve Dr. Hiseyin'in sert ki-
siligiyle taninmasina ragmen, Ingilizlerin onu Seysel Adala-
rr'nda parmakliklarin ardina koydugu yillardaki yazismalari-
na bakilinca epey yakin olduklar1 hemen anlasiliyor. Mesela
Dr. Huseyin sturgunde kaleme aldig gunlilklerin bir yerinde
babamdan aldig1 bir mektuptan sonra Ingilizcesinin kétuli-
gunden (“Cok kotu yaziyor”) sikayet ediyor ve Beyrut Ameri-
kan Universitesine gitmesinin dilini gelistirecegini umit edi-
yor. Hemen ekleyelim: Gergekten de 6yle oldu.” Dr. Huseyin'in

3 Babam daha sonra enstitiiniin saymani oldu. Sekreterligini bir ara Habib
Katibah ustlenmisti: Hani Bawardi, The Making of Arab-Americans: From Sy-
rian Nationalism to U.S. Citizenship (Austin: University of Texas Press, 2014):
239-295.

4  Enstitiye iliskin detaylar icin bkz. a.g.e.

5 24 Ocak 1948 tarihli Filastin'de babamin ziyaretlerinin sona ermesiyle ilgili
bir haber yer aliyor: “Tasrih li-Isma‘il al-Khalidiba‘d ‘awdatihi li-Amirka”,
[ismail Halidi'nin Amerika’ya déndiikten sonra yaptig1 agiklama].

6 Buyukbabamin yedisi erkek ve ikisi kiz olmak tuizere toplam dokuz ¢ocugu
vardi. 1915’te dogan babam en kugukleriydi.

7 Babamin metrukesi icerisinde Dr. Huseyin'den birka¢ mektup buldum. Ku-
zenim Velid Halidi, kaleme aldig1 bir yazida, surgiin esnasinda amcamla da
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Ismail Halidi, Birlesmis Milletler i¢in Ortadogu’ya yayin yaparken.

agirbash ve heybetli bir adam oldugu; ancak 1940’larin sonun-
da olup bitenlerden dolay1 yiprandig: ve yaklasik yedi yil su-
ren hapis ile surgiin hayatindan sonra epey kilo verdigi fotog-
raflardan anlasiliyor (Seyseller’de surgundeyken on kilo ver-
mis). Filistinliler i¢in buytk bir kriz donemine isaret eden
1947'nin sonlarinda hala Kudus'te bulunan birkag Arap lider-
den biri olan amcam yogun bir ¢alisma icindeymis. Buittin bu
islerinin arasinda en kuguk kardesini yanina ¢agirmis, babam
da derhal davete icabet etmis.

Dr. Hiiseyin, Arap-Amerikan Enstitisi'nin gorevlendirme-
si izerine Ismail'in artik Mavera-i Urdiin kral olan Abdul-

yazistigini ve ona kitap gonderdigini, Dr. Hiiseyin’in yakinda yayimlanacak
Seyseller siirgunu gunluklerini iceren Exiled from Jerusalem'de bundan min-
netle bahsettigini soyluyor. Bkz. Velid Halidi, “On Albert Hourani, the Arab
Office and the Anglo American Committee of 1946”, Journal of Palestine
Studies 35, say11 (2005-2006).
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lah’la gorismek tizere Amman’a gidecegini bildiginden, ona
kisisel ama resm1i bir mesaj gondermek istemis. Amcamin
Abdullah’a hitaben yazdig1 mektubu okuyunca babamin beti
benzi atmis. Zira Dr. Huiseyin ve sekreteri oldugu Arap Yiksek
Komitesi adina, Abdullah'in Filistinlileri “koruma” (Arapc¢a
wisaya, kelime anlamiyla “vasilik”) teklifini takdir etmekle
birlikte kabul edemeyeceklerini iletmesi istenmis. Bu mesajla
soylenen aslinda suydu: Filistinliler, Ingiliz boyundurugun-
dan kurtulmay1 basarmalar1 halinde Urdiin boyundurugu al-
tina girmek istemiyorlardi (Amman'daki yaygin Ingiliz etkisi
goz ontune alinca, zaten ikisi hemen hemen aym1 anlama geli-
yordu). Filistinliler kendi kaderlerini tayin etmek istiyordu.

Babam, pek sicak karsilanmayacak bu haberin ulakligini
ustlenmenin, ¢alismalar: icin kralin destegini almak isteyen
Arap-Amerikan Enstitiisi’'ntin ziyaretini mahvedecegini soyle-
yerek, agabeyine ¢ok da gti¢lii olmayan bir sekilde itiraz etmis;
Dr. Huseyin ise derhal soziinii kesmis. Amcam bu mesaji daha
once baska aracilar vasitasiyla defalarca iletmis olsa da Abdul-
lah bunlar1 dinlemeyi reddetmis. Bolgede aile baglarinin ne
kadar 6nemli oldugu dustunuliince, kralin, Dr. Huseyin’in biz-
zat 9zkardesinden gelen bu mesaji duymazliktan gelmesi pek
mimkun degildi. Amcam babama sert bir bicimde soyledigini
yapmasini tembihleyip onu disar1 gondermis. Babam oradan
epey cani sikkin ayrildigini animsiyor. Agabeyine duydugu
saygl yuzinden bu mesaji iletmek zorundaymis, ancak bunu
yaptiginda Amman ziyaretinin hos sonuglanmayacagini daha
gitmeden biliyormus.

Kral Abdullah konuklarini huzuruna kabul etmis ve Isma-
il'in Arap-Amerikan Enstitiisi'nin —o zamanlar bile ezici bir
cogunlukla Siyonistlerden yana ve Filistin davasi hususunda
oldukea cahil olan— Amerikan kamuoyunun Filistin’e dair go-
ruslerini degistirmek icin nasil ¢alistigiyla ilgili tutkulu bilgi-
lendirmesini nezaketle ama fazla ilgi gostermeden dinlemis.
Zira kral onyillar boyunca esenligini, tahtin1 destekleyen,
kurulan Arap Biligi'ndeki askerlerinin parasimi 6deyip, onlara
mithimmat saglayan ve subay yollayan Ingiltere'nin ¢ikarlari-
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na baglamist1. Bu baglamda ABD cografi acidan ¢ok uzakta ve
dava bakimindan da 6nemsiz gortuntuyordu. Abdullah anlati-
lanlardan etkilenmedigini belli etmis. Donemin ¢ogu Arap li-
deri gibi, o da ABD’nin savas sonrasi diinya meselelerindeki
rolinu kavrayamamaisti.

Babam asil gorevini yerine getirdikten sonra Dr. Hiiseyin’in
ona emanet ettigi mesaj1 cekine cekine iletmis. Abdullah’in
yuzunde bir anda 6fke ve saskinlikla karisik bir ifade olusmus
ve aniden ayaga kalkarak odadaki diger insanlar1 da ayaga
kalkmak zorunda birakmis. Velhasili, kabul fash sona ermis.
Fakat tam o esnada iceri bir gorevli girmis ve BBC'nin az 6nce
BM Genel Kurulu'nun Filistin’in taksimi yéntinde karar aldigi-
na dair bir haber gectigini soylemis. Yani babam kral ile tam
da BM'nin 29 Kasim 1947'de Filistin'in taksimini 6ngéren 181
sayil1 kararini oyladig tarihte gorasmus. Kral, odadan ¢ikma-
dan 6nce babama dontip soguk bir tavirla “Siz Filistinliler,
teklifimi reddettiniz. Artik basiniza gelecekleri hak ediyorsu-
nuz” demis.

BU TARIHTEN SONRA yasananlar artik herkesin malumu. 1949
yazina gelindiginde Filistin’in siyasi hali perisands; Filistinli-
lerin buytk kismi yurtlarindan edilmisti. Savasin sonunda
nevzuhur Israil Devletine dénisen topraklardaki Arap niifu-
sun yaklasik %80’i evlerinden zorla edilmis; topraklarim ve
mulklerini de yitirmisti. 1,3 milyon Filistinlinin en az
720.000’i multeci konumuna dustu. Israil, bu sedit doniisim
sureci sayesinde eskiden Manda idaresinde olan Filistin top-
raklarinin %78’ini kontrolu altina ald1 ve burada kalabilmis
savas oncesi Arap nifusunun agagi yukari beste birine tekabil
eden 160.000 Filistinli Arap ustunde hiakimiyet kurdu.
1939'daki Biiyik Ayaklanma'nin basarisizliga ugramasindan
gu¢ bulan ve kurulmak tizere bekleyen Siyonist devletin canla
basla istedigi —ve Filistinlilerin Nakba ya da Felaket olarak
andiklari— bu sismik altiist olusa, babamin bana anlattig:
hikayede canl sekilde gorulen unsurlar da sebep oldu: Dis
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miidahale ve Araplar arasindaki siddetli rekabet. Bu sorunlar,
ayaklanmanin yenilgiye ugramasindan sonra da devam eden
Filistinliler arasindaki farkliliklar ve modern Filistin devlet
kurumlarinin yoklugu ytiziinden daha da derinlik kazandi.
Ne var ki Nakba’y1 nihayetinde olanakl kilan, Ikinci Diinya
Savasi esnasinda yasanan buytk caph kiiresel degisimlerdi.

1939da savasin patlak vermesi, Ingilizlerin Filistin’le ilgili
hazirladiklar Siyaset Belgesi (White Paper) cercevesinde yasa-
nan cekismelere bir son verdi ve ayaklanmanin yarattig cal-
kantilarin ardindan nispeten bir durgunluk dénemine girildi.
Tabii 1942 sonbaharindaki El-Alameyn ve Stalingrad savasla-
rina kadarki ti¢ yillik siire¢ boyunca, Libya ya da Kafkasya
ustinden Nazi panzerlerinin gelme tehlikesi varligim koru-
maya devam etti. Siyaset Belgesi ve savas kosullar1 nedeniyle
Yahudi gocu ciddi élcide yavasladig sirada, Ingiliz hukimeti-
nin taahhiitlerini rafa kaldirmis oldugunu dustnen ve 6fkele-
nen Siyonist liderler, kurnazca bir hamleyle Ingiltere’den
uzaklasarak yeni hamilere dogru yonelen diplomatik bir hat
ustiinde calismaya basladilar. Ancak bu durgunluk donemin-
de bolgedeki askeri kapasitelerini artirmaktan da geri durma-
dilar. Siyonist hareketin baskisiyla ve Ingiltere Bagbakani
Winston Churchill'in destegiyle, 1944’te Ingiliz ordusunda bir
Yahudi Tugay Grubu olusturuldu ve zaten bolgede hatir: say1-
lir bir varliga sahip olan Siyonist askeri giiclerine egitim veri-
lip savas deneyimi aktarilarak, gelecekteki ¢atismalar agisin-
dan hayati bir avantaj saglandi.

Hikayenin ote yakasindaysa durumlar farkliydi: Filistin'de
savas zamaninda yasanan canlanma, ayaklanmanin Arap eko-
nomisine verdigi zararin bir nebze olsun telafi edilmesini sag-
ladiysa da, Filistinliler siyaseten bolinmusti, liderlerin ¢cogu
hala surgiinde ya da Ingiliz hapishanelerindeydi. Bu yiizden
Filistinliler yaklasan firtinaya yeterince hazirlanamadailar.
Ikinci Dunya Savasi esnasinda 12.000'den fazla Filistinli Arap,
Ingiliz ordusunda savasmak icin goniilli olmustu (babam gibi
pek cok kisi de, cephe gerisinde Muttefik gugler icin ¢alist1);
ancak Filistin'den gelen Yahudi askerlerin aksine, hicbir za-
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man tek bir birimin catis1 altinda toplanmadailar ve orada edin-
dikleri deneyimlerden faydalanabilecek bir yari-devletten de
eser yoktu.®

Ikinci Dunya Savasrnin sona ermesiyle, Filistin’e yonelik
kolonyal saldir1 yeni bir asamaya gecti. Bolgede daha 6nce go-
rece kuguk rollere sahip olan iki buyuk gucun, yani ABD ile
SSCB'nin Ortadogu’ya adim atmalar1 bu yeni asamay1 baslatti.
Kolonyal kokenini hi¢bir zaman tam olarak kabul etmemis ve
etki alan1 Amerika ve Pasifik ile sinirli kalmis bir imparatorluk
olan ABD, Pearl Harbor'dan sonra aniden kiiresel gtice donts-
td, ayn1 zamanda en 6nde gelen gug¢ haline geldi. 1942'den iti-
baren Amerikan gemileri, birlikleri ve isleri, Kuzey Afrika,
Iran ve Suudi Arabistan’a yerlestiler ve o zamandan beri de
Ortadogu’yu terk etmedi. Bu esnada Bolsevik Devrimi sonrasi
ice donen ve ideolojisini yayginlastirsa da guciinti kendi disina
yaymaktan sakinan SSCB, savasin bir sonucu olarak diinyanin
en buyuk kara ordusuna sahip oldu, Avrupa’nin yarisim1 Nazi-
lerin elinden kurtard ve Iran'da, Tirkiye'de ve giineyindeki
baska bolgelerde etkisini giderek artirdu.

Yisuv'un 6nde gelen siyasi sahsiyetlerinden biri olan David
Ben-Gurion liderligindeki Siyonist hareket, kuresel gii¢c denge-
sinde bir degisim yasanacagini 6nceden anlamisti. Yeni duzen-
deki anahtar hadise, 1942’'de New York’taki Biltmore Otel'de
duzenlenen buyuk bir Siyonist konferansta Biltmore Programi
olarak adlandirilan metnin ilan edilmesiydi.® Siyonist hare-
ket, bu deklarasyonda ilk kez agik bir bi¢imde Filistin'in tama-
minin Yahudi devletine déontsturilmesi yontinde bir cagr
yapt1. Tam talepleri “Filistin’in bir Yahudi ulkesi olarak kurul-
mas1”yd1. Tipk: “ulusal yurt” ifadesinde oldugu gibi, bu da
Araplarin ugte ikilik bir cogunlugu olusturdugu Filistin'in ta-

8 Mustafa Abbasi, “Palestinians Fighting Against Nazis: The Story of Palesti-
nian Volunteers in the Second World War”, War in History (Kasim 2017):
1-23, https://www.researchgate.net/publication/321371251/Palestinians_fi-
ghting_against_Nazis_The_story_of_Palestinian_volunteers_in_the_Se-
cond_World_War

9 Biltmore Deklarasyonu'na suradan ulasabilirsiniz: http:/www.jewishvirtu-
allibrary.org/the-biltmore-conference-1942
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mamiyla Yahudi kontroline ge¢mesinin baska bir ortik ifade-
siydi.'® Bu denli curetkar bir programin Amerika Birlesik
Devletlerinde ve bilhassa da hem o zaman hem de simdi diin-
yadaki en buyuk Yahudi nifusuna sahip sehir olan New
York'ta ilan edilmesi tesaduf degildi.

Siyonist hareket fazla zaman kaybetmeden pek ¢cok Ameri-
kal1 siyasetciyi ve kamuoyunun buytk kismini bu hedef etra-
finda seferber etti. Hem hareketin halkla iliskilere yonelik —Fi-
listinlilerin ve yeni kurulan Arap devletlerinin boy 6l¢tiseme-
digi— dur durak bilmeyen ve etkili ¢abalarinin hem de Holo-
kost’ta Avrupa Yahudilerinin btuiyiikk kisminin Nazilerce yok
edildigi bilgisinin yaygin hale gelmesinin dogurdugu dehsetin
bir sonucuydu bu." Baskan Harry Truman’in savas sonrasi
yillarda cogunlugu Araplarin olusturdugu bir toprak parcasi
dstunde Yahudi devleti kurulmasi hedefini benimsemesiyle
birlikte, 6nceki guciinit kaybetme stirecindeki Britanya Impa-
ratorlugu’nun destekledigi kolonyal bir proje olan Siyonizm,
Ortadogu’da yavas yavas belirmeye baslayan ve gticlenen Ame-
rikan hegemonyasinin 6nemli bir unsuru haline geldi.

Savasin ardindan pes pese meydana gelen iki 6nemli olay,
Filistinlilerin 6ntinde ne tiirden engeller oldugunun simgesiy-
di. Filistinlilerin pek ¢ok Arap rejimiyle kurdugu iliskiler,
Arap yoneticilerin 1936 genel grevini sonlandirmak icin mu-
dahale etmeleri ve basarisizlikla sonuclanan 1939 St. James
Saray1 Konferansrna katilmalarina kadar uzanan strecte In-
giltere’ye yakin durmalar ytizinden zaten sorunluydu. Mart
1945te, alt1 Arap devleti Birlesik Krallik himayesi altinda Arap
Birligi'ni kurunca isler daha da kot bir hal aldi. Dr. Hiseyin,
hatiratinda birlige tiye olan devletlerin acihis bildirisinde Filis-

10 Denis Charbit, Retour a Altneuland: La traversée des utopias sionistes (Paris:
Editions de I’Eclat, 2018): 17-18. Charbit, bu kitabinda 19. ytuizyi1lin sonlarin-
daki ilk Siyonist utopik projelerden baslayarak, Herzl'in Altneuland kitabin-
da ortaya koydugu projeye kadar, Yahudi devletinin kurulmasinin Siyonist
metinlerde her zaman 6ncelikli meselelerden biri oldugunu gosterir.

11 Amy Kaplan, Our American Israel baghkl kitabinda bu ¢abanin nasil ve ne-
den basariyla taclandigina dair en ikna edici ve derinlikli incelemeyi yapi-
yor. Ayrica bkz. Peter Novick’in muthis kitab1, The Holocaust in American
Life (New York: Houghton Mifflin, 1999).
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tin'e yapilan gondermeleri ¢ikarma ve Filistin temsilcisinin
seciminde kontrolii ellerinde tutma kararlarinin Filistinlilerde
yarattig1 bityiik hayal kirikligindan séz eder.’

Misir Basbakani, Filistinlileri temsil edecek olan Musa
el-Alemi'nin Arap Birligi'nin kurulus konferansina katilmasi-
na engel oldu; ancak el-Alemi, Kahire’deki Ingiliz istihbarat
subay1 Tuggeneral Clayton’dan katilimina onay veren bir
mektup alinca geri adim atmak zorunda kaldi. Misir, Irak,
Suriye, Libnan ve Mavera-i Urdiin’iin Arap Birligi'nin kurulu-
su esnasinda imza attiklar1 Ekim 1944 tarihli Iskenderiye
Protokolu’'nde “Filistin’de yasayan Araplarin davasi”nin 6ne-
minden soz edilse de, diger yandan “Avrupa Yahudilerinin
basina gelenlerden duyulan uzunti’ye de gonderme yapili-
yordu. Bu devletler, eski somiirgeci efendilerinden tam mana-
siyla bagimsizlasmamist1.'® Bilhassa Ingiltere, ad1 anilan l-
kelerin dis politikasi ustiinde ciddi bir etkiye sahipti ve Filis-
tinlilerin her tirden bagimsiz girisimine kars1 diismanca
tavrindan geri adim atmiyordu. Bu da, Filistinlilerin bu zay:f
ve bagimli Arap rejimlerinden ciddi bir destek goremeyecegi
anlamina geliyordu.

1946’da Anglo-Amerikan Sorusturma Komitesi'nin kurul-
masinin daha simullu sonuglari oldu. Ingiliz ve ABD huki-
metleri tarafindan kurulmus bu komitenin amaci, Holo-
kost’tan kurtulan Yahudilerin yaklasik yuz bin kadarinin yer-
lestirildigi Avrupa'daki yerinden edilmisler icin kurulan
kamplarda* yasayanlarin aciliyet kesbeden durumlarini de-
gerlendirmekti. Amerikalilar ve Siyonistler, tercihlerini bu ta-
lihsiz insanlarin Filistin’e gonderilmesinden yana kullandilar
(ne ABD ne de Ingiltere onlar1 kabul etmeye istekliydi); bu da,
1939 tarihli Siyaset Belgesi'ndeki Yahudi go¢tine konan kisitla-
malarin bosa diismesi demekti.

12 H. Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 434-436.

13 “The Alexandria Protocol”, 7 Ekim 1944, Department of State Bulletin, XVI,
411, Mayis 1947, http://avalon.law.yale.edu/20thcentury/alex.asp. Suudi Ara-
bistan ve Yemen, Birlik'’e 1945°te katild1.

(*) Nazi kamplarindan kurtarilan, gidecek yeri olmayan, ilticalarina izin veril-
meyen Yahudilerin kaldiklar1 kamplar - ¢.n.
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Komite’ye Filistin meselesiyle ilgili sunumu, yeni kurulan
Filistin Arap Burosu'ndaki ¢alisma arkadaslariyla birlikte ¢cok
miktarda yazili ve sozlu materyal hazirlamis olan (ve daha
sonra belki de modern Ortadogu'nun en buytk tarihgisi ola-
cak) Albert Hourani yapt1.' Hourani yaptig1 6ngériili sunusla
Filistin Arap Burosu'ndakilerin meramini berrak bir bicimde
ortaya koydu: Bu topraklarda bir Yahudi devleti kurulmasa,
Filistin toplumu tstinde olaganustii bir yikima ve tohumlar:
biitiin Arap dunyasina sagilacak kaosa yol acacakti.’® Komi-
te’yi “son birkag yildir sorumlu konumda olan Siyonistlerin,
Arap halkini ya da en azindan bir kismini Arap cografyasinin
baska kisimlarina gondermekten ciddi bicimde so6z ettikleri”
konusunda uyard1.'® Ayrica Siyonist programin hayata geci-
rilmesinin “korkung bir adaletsizlige” yol acacagini vurguladi.
“Bu ancak buttin Ortadogunun tim siyasi yapisinin parcalan-
masi riskini beraberinde getirecek muazzam bir bask: uygu-
lanmasi ve kargasa ¢ikmasi pahasina gerceklestirilebilir” de-
di." Filistin'de savasan ve 1949°’dan 1958'e kadar Suriye, Misir
ve Irak’taki rejimleri deviren Arap subaylarin yaptigi ¢cok say1-
daki askeri darbe, Sovyetler Birligi'nin 1950’lerin ortalarina
dogru Ortadogwdaki meselelere miidahil olmas1 ve Ingilte-
re’nin bolgeden ¢ikarilmasi, Hourani'nin 6ngordugi depremin
artc1 sarsintilari olarak dustniilebilir. Hourani’'nin sunumunu
dinleyen on iki Amerikali ve Ingiliz komite iiyesi, 0 zamanlar
bunlarin gerceklesmesi zor uzak ihtimaller oldugunu disin-
miuistii muhtemelen.

Ingiltere ile Amerika Birlesik Devletleri arasindaki yeni gii¢
dengesini yansitan Komite, Araplarin aciklikla ortaya koydugu
durumu ve Ingiliz hiikiimetinin, tlkedeki Arap ¢cogunlugu ve
yeni bagimsizligini kazanan Arap devletlerinin halklarini kar-
sisina almamak icin Filistin’e Yahudi goctinti sinirlamaya devam

14 W. Khalidi, “On Albert Hourani”, s. 60-79.

15 “The Case Against a Jewish State in Palestine: Albert Hourani’s Statement to
the Anglo-American Committee of Enquiry of 1946”, Journal of Palestine
Studies 35, say1 1 (2005-2006): 80-90.

16 A.ge.,s. 86.
17 Age.,s. 8L
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etmeye yonelik tercihini géormezden geldi. Komite, Siyonistlerin
ve Truman yoénetiminin —ytiz bin Yahudi multecinin Filistin’e
kabul edilmesi yonindeki tavsiye de dahil olmak tizere— arzula-
rin1 yansitan kararlar aldi. Hi¢ stuphe yok ki, bu da 1939 tarihli
Siyaset Belgesi'nin artik hukiimsiiz oldugu; Ingiltere’nin artik
Filistin'de belirleyici soze sahip olmadig1 ve ABD'nin 6nce Filis-
tin topraklarinda, sonraysa Ortadogu'nun geri kalan kisminda
baskin dis aktor olacagl manasina geliyordu.

[ki oLAYIN DA acikca gosterdigi uizere, Filistinliler anavatanla-
rina sahip ¢ikabilme miicadelesinin bu ileri asamasinda, yo-
gun vatanseverlik duygularina ve ayaklanma esnasinda Filis-
tin'deki Ingiliz denetiminin kisa siireligine olsa da tehdit say-
dip1 kadar gigli bir ulusal hareket olusturmalarina ragmen,
Arap duinyasindan etkili muttefikler edinememis, modern bir
devlet aygit1 gelistirmekte de basarisiz olmustu. Bu eksiklik,
merkezi bir devlet sistemine sahip olmadan, Yahudi Ajansi'nin
iyi gelistirilmis yari-devlet yapisiyla kars1 karsiya olduklarn
manasina geliyordu; bu zafiyet askeri, mali ve diplomatik ag-
dan olumcul nitelikte sonuglara yol act1.

Milletler Cemiyeti Mandasr'nin ¢cok énemli idari organlar:
olusturmasini mimkun kildig1 Yahudi Ajansr'nin aksine, Fi-
listinlilerin ne bir disisleri bakanligi —babamin aktardig: hika-
yede goruldugu tizere— ne bir diplomatlar1 ne de baska bir
devlet daireleri vardi. Merkezi sekilde orgutlenmis askeri bir
gugc s6z konusu bile degildi. Zira boyle devlet kurumlari olus-
turmak icin gerekli finansman kapasitesine sahip olmadiklar:
gibi, uluslararasi onaylar1 almalar1 da mumkiin degildi. Yurt-
disina giden Filistin kuruluslarinin temsilcileri, Londra'da ya
da Cenevre’de yabanci yetkililerle goriismeyi basarabildikle-
rinde, kendilerine kui¢ciimseyici bir tavirla hemen resmi bir
konumlar1 olmadig1 ve bu nedenle gortismelerinin resmi degil
de, 6zel oldugu animsatiliyordu.’® Bu bakimdan Birinci ve

18 R. Khalidi, The Iron Cage, s. 41-42. Sir Herbert Samuel’in 1920’de ve Basbakan
Ramsay MacDonald ile Somiirgeler Bakani Lord Passfield’in 1930'da Filistin-
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Ikinci Dunya Savagi arasinda somurge idaresinden (kismen)
kurtulmay1 basaran yegane halk olan Irlandalilarla bir kiyas-
lama yapmak carpici olacakur. Irlandalilar, aralarindaki bi-
tin ayriliklara ragmen, Ddil Eireann denen bir yeralt1 parla-
mentosu kurmay1 basarmisti. Kurduklar1 hikimet organlari
ve merkezi bir komutaya sahip olan askeri guicleri nihayetinde
Ingilizlerle daha giiglii bir sekilde miicadele edip onlara kars
tstiinlitk kurmalarina olanak saglamist1.’

Nakba'’ya giden bu kritik yillarda, Filistinliler kurumsal ya-
pilanma hususunda olduk¢a daginik bir géorunum arz ediyor-
du. Bu dénemde inga edilen orgttsel yapilarin az gelismis nite-
likleri, 1946’da kurulan Arap Ulusal Fonu'na ilk genel mudir
olarak atanan Yusuf Sayigh’in hatiralarindan kolaylikla anlasi-
liyor.?® Fon, 1944'te Arap Yitksek Komitesi tarafindan devlet
hazinesi gorevi gérmesi icin ve o giine kadar émrii neredeyse
yarim asra ulasan Yahudi Ulusal Fonw'nun (YUF; Jevish Natio-
nal Fund - INF) muadili olarak kurulmustu. Siyonist projenin
hayata gecirilmesi icin, dinyanin dért bir yanindan YUFun
kasasina duzenli olarak devasa meblaglar giriyordu; YUF,
1930’lar1n ortalarina gelindiginde, Filistin’in kolonilestirilmesi
icin sadece ABD'de y1lda 3,5 milyon dolar topluyordu.?'

li heyetlere boyle davrandigina dair 6rnekler yer aliyor. Samuel heyete “Si-
zinle resmi bir sifatla gorismuiyorum” demisti.

19 O’Malley, On Another Man’s Wound kitabinda Irlandah milliyetcilerin Ingiliz-
lerle mucadeleleri esnasinda 1919°dan 1921'e kadar gelistirdikleri merkeziles-
mis orgutlenmenin ne kadar girift oldugunu ¢ok giizel bir bicimde gosterir.

20 Sayigh bu kurumu Arap Ulusal Hazinesi olarak da adlandiriyor. Andigim
kisimda anlatlanlar iki bélim halinde yayimlanmistir. Birinci boliim igin
bkz. “Desperately Nationalist, Yusuf Sayigh, 1944 to 1948”, Rosemary Sayi-
gh'e anlatildig1 ve yayina hazirladig: sekliyle, Jerusalem Quarterly 28
(2006): 82; Yusuf Sayigh, Sira ghayr muktamala [tamamlanmamis otobiyog-
rafi] (Beyrut: Riyad El-Rayyes, 2009): 227-260. Bu materyallere dayanan,
ancak bu iki bolumluk seckide anlatilan bazi olaylar icermeyen cok daha
uzun bir hatirat daha sonradan Yusuf Sayigh’in esi iinli antropolog Rose-
mary Sayigh tarafindan yayimlandi: Yusif Sayigh: Arab Economist and Pales-
tinian Patriot: A Fractured Life Story (Cairo: American University of Cairo
Press, 2015).

21 Bu miktarin yarisy, Filistin'deki arazilerin satin alinmasina tahsis edilmisti:
“100 Colonies Founded: Established in Palestine by the Jewish National
Fund”,New York Times, 17 Nisan 1936, https//www.nytimes.com/1936/04/17/
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Arap Ulusal Fonu, kaynak toplama gorevine ancak Sayigh
goreve atandiktan ve belli bir altyap: kurduktan sonra baslaya-
bildi. Sayigh, anilarinda ilke ¢apinda sifirdan bir ag kurmak-
tan yapilan bagislar1 kabul etmeye, Filistin'de guvenlik tehli-
keye dustiikce kirsal bolgelerde hareket etmenin guicluklerine
kadar ¢alismalar: esnasinda karsilastigl pek cok sorundan soz
eder. Fon, 1947 yilinin yaz aylarinda, yani bir y1ldan biraz da-
ha uzun bir zaman dilimi icerisinde, 176.000 Filistin pound’u
(o dénemde 700.000 dolarin ustiinde bir para) toplamay: ba-
sard1. Filistinlilerin gorece yoksullugu dustuntlince bu olduk-
ca etkileyici bir meblagdi. Ne var ki, Siyonist hareketin bagis
toplama giiciiyle kiyaslandiginda oldukea kugiik bir miktard..
Fonun yénetim kurulu iiyelerinden 1zzet Tannous —Yusuf Sa-
yigh'in aksi yondeki tavsiyesine ragmen— bobturlenerek topla-
nan miktar1 basina agiklayinca, Sayigh ve birlikte calistig ar-
kadaslar1 ertesi gin Guiney Afrikali, zengin bir dul Yahudi'nin
YUFa bir milyon Filistin pound’u (dort milyon dolar) bagisla-
digin1 6grendi.

Sayigh’in —1936'da kurulan ama 1937'de Ingilizlerin dagitti-
g1 ve savastan sonra yeniden kurulan— Arap Yiiksek Komite-
si'ne (AYK) dair sozleri de aym1 6l¢ude serttir; bir daginiklik ve
i¢ ihtilaflar tablosu cizer. Tabii bu baglamda Arap Yuksek Ko-
mitesi’nin illegal ilan edildigini; isyan esnasinda biitun liderle-
rinin Ingilizler tarafindan hapse ya da sturgiine gonderildigini;
kimilerininse tutuklanmamak icin iilkeden kacmak zorunda
kaldigini unutmamak gerekir. Bu isimlerden bazilar1 mufti
gibi ebediyen sturgiine gonderilirken, aralarinda Dr. Hiiseyin,
miftinin kuzeni Cemal Huseyni ve Musa el-Alemi'nin de
bulundugu baska isimlerin farklh tlkelerde yillarca sturgtin

archives/100-colonies-founded-established-in-palestine-by-jewish-national.
html. 1990’lara gelindiginde YUF, ABD’de y1lda yaklasik otuz milyon dolar
topluyordu. Ancak 1996'da yurutilen bir i¢ tahkikat, bu paranin sadece %20
sinin Israil’e gittigini gosterdi; paranin geri kalan1 gériinise gore yonetim,
ABD merkezli “Israil programlar” ve “Siyonist Egitim”e harcaniyordu: Cy-
nthia Mann, “JNF: Seeds of Doubt - Report Says Only Fifth of Donations Go
to Israel, but No Fraud Is Found”, 26 Ekim 1996, Jewish Telegraphic Agency,
J., http://www.jweekly.com/article/full/4318/jnf-seeds-of-doubt-report-says-
only-fifth-of-donations-go-to-israel-but-no-/
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hayat1 yasadiktan sonra Filistin'e donmesine izin verildi.?? Ne
var ki geri donmeleri sorunu ¢6zmeye yetmedi. Sayigh, hicbir
burokratik aygita sahip olmayan komitenin, bir anda Filistin
meselesini Anglo-Amerikan Sorusturma Komitesi'ne belgeler-
le anlatmak gibi zorlu bir gorevle kars:1 karsiya kaldiginda
icinde bulundugu durumu sdyle anlatir:

Arap Yiksek Komitesi, tiyelerinin yeterli entelektuel beceri-
lere sahip olmadigini fark etti. Aslinda komitenin dogru du-
rust bir yapisi da yoktu. Cemal Huseyni 6gleden sonra btro-
dan ¢ikt1 m1 kapiyi kilitler, anahtarlar1 da cebine atard1. Hig-
bir sekretarya yoktu. Kahve yapmak icin bir-iki kisi ancak
oluyordu. Not tutacak ya da daktiloda yazilan yazacak bir
sekreterleri yoktu. Biiro bombostu.?

Uyeleri arasinda ciddi ihtilaflara yol acan derin siyasi ve
kisisel ayriliklar ve Araplarin AYK cevresinde yasadiklar ce-
kismeler disuniiliince durum aslinda ¢ok daha kotuydu. Tum
bu sorunlar, savasin hemen ardindan kurulan AYK'nin Ang-
lo-Amerikan Komitesi'ne Filistin meselesini anlatmakla go-
revlendirdigi bir baska yeni 6rgit olan Arap Biirosu'nun po-
tansiyelini sekteye ugratt1. Filistin Disisleri Bakanligi’nin nu-
vesi olarak kurulan ve esasen Nuri Said baskanligindaki Ingi-
liz yanlis1 Irak hitktmetinin destekledigi Buro’nun misyonu
Filistin davasinin daha iyi anlatilmasi icin hem diplomasi hem
de enformasyon faaliyetleri yurtutmekti.

Diger kurumlardaki dagimik gortntiintn aksine, Arap Bii-

22 Amcam 6nce Seyseller’e, sonra Beyrut'a surgin edildi. H. al-Khalidi, Mada
‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 418. Amcam 1943'te Filistin'e déndigunde Ingi-
lizler el-Alemi’'nin dénmesine de izin verdiler; ama 6nemli liderlerden Ce-
mal Huseyni'nin Rodezya'daki stirgiinden donmesine ancak 1946’da miisaa-
de ettiler. Cemal Hiseyni, 1937’de Kudus'te Ingilizler tarafindan tutuklan-
maktan son anda kurtulup Bagdat'a ge¢misti. Kiz1 Serene’nin anilarina gore,
Ingilizlerin 1941'de Irak’1yeniden isgal etmesinin ardindan (miftuniin aksi-
ne) “Almanya’ya gitmeyireddedip (...) Ingilizlere teslim olmaya karar veren”
Cemal Huseyni ve yoldaslar, tutuklanarak énce iran'da hapse ve sonra da
Rodezya’ya siirgiine gonderildi: Serene Husseini Shahid, Jerusalem Memories
(Beyrut: Naufal Group, 2000): 126-127.

23 Sayigh, “Desperately Nationalist”, s. 69-70.
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rosu'nda sira dis1 ve olduke¢a ytuksek motivasyona sahip bir
grup insan c¢alisiyordu (calisanlar arasinda bir kadinin da ol-
duguna gosteren bir belge goremedim). Kurucusu Musa el-A-
lami, unld egitimci Dervis Mikdadi, daha sonra FKO'nin ilk
baskan olan avukat Ahmed Sukayri, gelecegin tarihcisi Albert
Hourani ve kugiik kardesi Cecil, iktisat¢1 Burhan Dajani, daha
sonra Urdun Basbakani olacak Vasfi Tal ve ileride tinlu bir
akademisyen olacak kuzenim Velid Halidi gibi gencler de Bu-
ronun mensuplar: arasindaydi. Albert Hourani'nin Sorustur-
ma Komitesi’'ne yaptig1 son derece ikna edici, 6ngorili (ve
gormezden gelinen) sunumu iste bu ekip hazirlamisti.

Arap Burosu, sahip oldugu insan kaynagiyla —mesela Dr.
Huseyin’in gen¢ kardesini ulak olarak kullanma ihtiyacini or-
tadan kaldiracak- profesyonel bicimde diplomatik gorevleri
yerine getirme vaadinde bulunuyordu. Gelismis modern dev-
letler, daha formel kanallarin yani sira, mesajlarini iletmek icin
zaman zaman 6zel ulaklar kullanir; ancak Ingiliz Mandas,
Filistinlilerin bdyle formel kanallara sahip olmasina mani ol-
mustu. Bu durumun sebeplerinden biri de, —bilhassa kitle te-
melli siyasi partilerin ortaya ¢iktig1 donemden 6nce— Filistin
siyasetinin oldukg¢a ataerkil, hiyerarsik ve daginik bir goruntum
arz etmesiydi. Arap Buirosu da buna care olamad1: Yusuf Sayigh
ve Velid Halidi'nin hatiratlarinda, her firsatta Filistinlilere ma-
ni olan ve nihayetinde onlar1 uluslararasi alanda temsil edecek
yetkin orgutler kurma cabalarim baltalayan guiclitklerden uzun
uzun bahsedilir. Tim bunlarin yani sira ortada baska bir sorun
daha vardi: Ustine istlik 1947’ye gelindiginde diplomatik
temsil acisindan belki de en uygun iki Filistinli lider, yani
El-Alami ve Dr. Huseyin artik yollarin1 ayirmisti. Velid Halidi
hatiralarinda El-Alami’nin tistenci tavrinin ¢alisma arkadasla-
rin1 nasil kustirdigiinden soz eder.?* Dr. Huseyin'in hatiratin-
da da buna dair bolca kanit var. Daha da 6nemlisi suydu: El-A-
laminin Ingiliz yanlhs: Irak rejimine bu denli yakin olmasi, pek
cok Filistinlinin zihninde soru isaretlerine yol aciyordu.

24 Birinci agizdan anilarini dinleyince bunu anlamak mumkiin: “On Albert
Hourani, the Arab Office and the Anglo-American Committee of 1946.”
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Bagimsizligim kisa stre 6nce kazanan Arap devletleri ara-
sindaki rekabet, Filistinliler arasindaki farkliliklarin daha da
siddetlenmesine yol act1. Dr. Hiiseyin anilarinda bunlar1 ac1
verici detaylarla anlatir. Amcamin anlattig tizere, mufti Haci
Emin el-Huseyni'nin yandaslar1 ve muhalifleri arasinda ayak-
lanma sirasinda belirgin hale gelen savas 6ncesindeki kutup-
lasma, savas sonrasinda btiytik oranda varligini strdtrdu. Bu
kutuplasma, Ingilizlerin hem miiftiiye hem de Ingiltere’ye
dismanca davranacagindan korktugu (muhtemelen yerinde
bir korkuydu bu) bagimsiz bir Filistin siyasi olusumuna kars1
araliksiz muhalefetiyle daha da siddetlendi. Filistinli liderlerin
biiyiik kismini karsisina alan bu hasmane tavir, Ingiltere'nin
usttinde hala biyiik bir etkiye sahip oldugu Arap hitktimetle-
rinin ¢ogu tarafindan benimsendi. Ingiltere’nin Mart 1945’teki
Arap Birligi kurulus konferansinda Filistin’in temsilini perde
arkasindan ustalikla yonetmesi bu durumun carpici bir érne-
gini olusturur. Dr. Huseyin’in anlattigina gére sonunda konfe-
ransa katilabilen Musa el-Alami yetenekli bir avukatti ve Filis-
tin davasini savunan son derece etkili konusmalar yapiyordu;
ancak ayn1 zamanda onu 1945-1946 yillarinda bolgenin dort
bir yanina kendi adlarina diplomatik gorevler icin gonderen ve
bir noktada Suudi Arabistan, Irak ve diger Arap tlkelerine
yaptig1 geziler icin ona bir Ingiliz bombardiman ugag: tahsis
eden Ingilizlerin de giivenini kazanmist1.?

Filistinlilerin ¢ikarlarina samimi bir duyarlik gostermeyen
Ingiltere'nin Arap Burosu'na verdigi destekle El-Alami tustiin-
de cok fazla nuifuza sahip olduguna inanan Dr. Hiiseyin, biro-
nun performansini acikca elestirerek ortiik sekilde El-Alami'yi
de elestirmis oldu. Ingiliz askeri istihbaratinda ¢alisan bir al-
bay, 1947’de kendisini ziyaret ederek genel konularda gorus-
tikten sonra El-Alami’den ve Arap Buirosw'nun Arap davasi ile
birlikte “Arap ve Ingiliz halklar1 arasinda daha fazla anlays ve
yakinlik kurulmas1” i¢in yaptig1 ¢calismalardan sitayisle soz
etmisti. Bilytkk Ayaklanma’nin bastirilmasindan ve Ingilizle-

25 H. al-Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 432-434. S6z konusu seyaha-
tin detaylar1 Dr. Hiiseyin’e bizzat El-Alami tarafindan anlaulmist.
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rin onu gonderdigi surgin yillarindan sonra Ingiltere’ye karsi
tepkisi daha da artan Dr. Hiiseyin, goruslerini kendine sakla-
mis ama bu ziyaretten otiurt epey sasirmistl. Dr. Huseyin,
Arap Yiksek Komitesi’yle koordinasyonu saglayamadig icin
Arap Burosu'nu herkesin 6niinde elestirmeye devam edince bu
ziyaretci, kapisim bir kez daha cald1.

Albay mesajin1 bu kez acik acik ifade ederken oturma zah-
metine bile katlanmamist1: “Arap Birosu Midiuri’ne saygi
duyuyoruz, Ona guvenimiz tam ve onunla isbirligi yapmanizi
istiyoruz.” Dr. Hiiseyin'in yanitiysa buz gibiydi: “Ona duydu-
gunuz saygl ve giiven sizi ilgilendirir, beni degil. Isbirligi yapip
yapmamamsa beni ilgilendirir, sizi degil. iyi giinler Albay.” Dr.
Hiiseyin, el-Alami'nin Arap Birligi'ne kabul edildigi andan iti-
baren davranisini ac1 sozlerle elestiriyor: “Filistin'deki Arapla-
rin degil, Ingiliz hikiimetinin temsilcisine déniistii.”?

Hala sirgunde olan ancak 1946’da Almanya’dan Kahire'ye
tasinmasinin ardindan Filistin siyasetiyle yeniden ugrasmaya
baslayan muftii Hact Emin el-Huseyni de, El-Alami’ye itimat
etmiyordu. Miifti, surgiin yuzunden Filistin'deki gelismeleri
artik kontrol edemiyordu, yine de 6nde gelen bir lider olarak
goriluyordu ve savas esnasinda Nazi Almanyasi'nda bulunma-
sinin Filistin davasina verdigi kalic1 zarara ragmen bir stire
daha nufuzunu korumay1 basardi. El-Alami baslarda Arap
Burosu'nun basi olarak herkesce kabul edilebilirdi; ¢tinki hic-
bir Filistinli gruba bagh degildi (kiz kardesinin, muftinun
kuzeni Cemal Hiiseyni ile evli olmasi da buna yardimeci ol-
mustu). Ne var ki, 1947’ye gelindiginde bu baglantisizlik hali,

26 H. al-Khalidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 2, s. 33-35. Bu isim Ingiliz-Suriye-
li-Ermeni bir cerrah ve Birinci Diinya Savasrnda madalya kazanmis bir gazi
olan Albay Ernest Altunyan idi. Plarr’s Lives of the Fellows of the Royal College
of Surgeons (Kraliyet Cerrahlar Koleji Uyelerinin Yasamlari) kitabinda ona
ayrilmis kisimda (http://livesonline.rcseng.ac.uk/biogs/E004837b.htm)
Ikinci Diinya Savas1 esnasinda “Tip subayiolarak ustlendigi resmi rol, Orta-
dogu meseleleri konusunda uzman bir danisman olarak yuruttigu faaliyet-
ler icin etkili bir kilift1” notunu dusulmistir. Dr. Hiseyin, Altunyan’in as-
keri istihbaratta gorev aldigini sdylemistir. ikisi de tip egitimi almis bu
isimlerin o donemde farkh sifatlarla hareket etmesi son derece ilgingtir. Dr.
Hiseyin, albayin ge¢misi ya da hangi dilde konustuklar: ustine hicbir sey
soylemez; H. el-Halidi, Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 1, s. 431.
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sadakati butin erdemlerin tstiinde tutan miuftuyt rahatsiz
etmeye baslad1. Arap Ulusal Fonu'ndaki gorevi nedeniyle muf-
tiyle birkag kez gorusen Yusuf Sayigh, ona karsi olumlu bir
yaklasim gosterse de, muftintn geleneksel liderlik tarzindaki
ciddi yetersizlikleri hemen anlamisti.

Muftuntn temel zaafi, ugruna mucadele ettigi Filistin'in ku-
rulmasi, Filsitin'in Siyonist isgalden kurtarilmas1 davasinin,
bagka bir seye ihtiya¢ duyulmasini gereksiz kilacak kadar
gugli olduguna inanmasiydi. Bunun hakli bir dava oldugunu
dusindugunden modern anlamda bir savas giicii olusturma-
d1. (..) Kamimca bunun sebeplerinden biri de, buytk bir or-
gutlenmeden korkmasi, onu kontrol edemeyecegini dustn-
mesiydi. Cevresindekileri, yuz yuze konustugu insanlarn
kontrol edebilirdi. Amabuytk bir 6rgttlenme belli bir nokta-
ya kadar ademimerkeziyetgi olacakti; haliyle o da kontroluni
kaybedecekti. Belki de sonunda onlara gore hareket etmek
zorunda kalacak; orgiit ona ¢cok daha az bagh olacakti. Belki
karizmatik bir gen¢ savascinin ortaya ¢ikip kendisine duyu-
lan sadakat ile gosterilen destegi kismen de olsa elinden al-
masindan korkuyordu.?’

Muftinin patriyarkal yaklasimina dair bu keskin analiz, Os-
manlrnin son dénemlerinde diinyaya gelen, Filistin liderligine
ve dolayisiyla Arap dinyasinin buytik kisminda siyasete hakim
olan siniftan gelenlerin neredeyse tamamu icin gecerliydi. Filis-
tin'de ve baska yerlerde, Sayigh’in mensubu oldugu Suriye Ulu-
sal Partisi gibi, farkl1 toplumsal tabanlar1 olan yeni kurulmus
siyasi partiler vardi. Ne var ki, gercekten kitle temelli bir parti
olan ve 1919°dan beri Misir siyasetine hakim olan Vefd Partisi
haric, bu olusumlarin hemen hicbiri —Albert Hourani’nin 1968
tarihli tinlti makalesinde ustalikla tanimladig1 tizere— “esraf si-
yaseti’ni geride birakacak gelismeyi gosterememisti.?®

27 Sayigh, “Desperately Nationalist”, s. 69-70.

28 Albert Hourani, “Ottoman Reform and the Politics of the Notables”, Begin-
nings of Modernization in the Middle East: The Nineteenth Century, ed. William
Polk ve Richard Chambers (Chicago: University of Chicago Press, 1968):
41-68. Beyrut'ta 6gretmenlik yapan, Kahire'de Ingiltere adina savas uizerine
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Bityiik oranda Irak lideri Nuri Said ve onun Ingiliz destekli
hitkumetince finanse edilen Arap Birosu, basta Arap halklari-
nin 6nderi olmay1 amaclayan Misir ve Suudi Arabistan olmak
uzere, diger Arap devletlerini son kertede kendinden uzaklastir-
dv. Bu tilkelerin yam sira, Suriye ve Lubnan’'in liderleri de, Arap
Burosunun kurulmasinin asil amacinin Irak’in bolgesel emelle-
rini gerceklestirmek oldugundan stipheleniyordu (muhtemelen
de hakliydilar). Buna benzer baska projeler de gelistirildi. Orne-
gin Bereketli Hilal tilkeleri —Irak, Suriye, Lubnan, Urdiin ve Fi-
listin— arasinda bir federasyon kurma plani vardi; ancak Nuri
Said’in rakipleri, bu projenin hamisinin Ingiltere olmasindan
korkuyordu.?? Arap devletlerinin, Kahire’de Misir'in etkisi altin-
daki Arap Birligi ustiinden yuruttiikleri muhalefet, Arap Buro-
su'nun otoritesine ve kapasitesine ciddi sekilde darbe vurulma-
sina, nihayetinde de Filistinlilerin giictintiin azalmasina yol act1.

Mavera-i Urdiin Krali Abdullah ise bu esnada Filistin’i olabil-
digince hakimiyeti altina alma arzusundaydi ve Filistin'e dair
planlar1 hususunda hem Siyonistlerle hem de Ingiliz destekgi-
leriyle uzlasmak icin elinden geleni ardina koymadi. Avi Shla-
im’in s6z konusu doénemi ele aldig: kitabi Collusion Across the
Jordan'da ortaya koydugu tizere, Kral Abdullah ile Yahudi Ajan-
st liderleri (daha sonra Israil basbakanlar1 olan) Mose Saret ile
Golda Meir arasinda o donemde kapsamli gizli temaslar ger-
ceklesmisti.?° Birlesmis Milletler Filistin’in taksimi icin hareke-
te gecerken, Abdullah da Filistin’in Arap ¢cogunlugu icin belir-
lenecek kismimi Urdun’e katacag bir anlasma yapma umuduyla
bu isimlerle bircok defa gizlice bir araya geldi. Abdullah, Filis-

calisan ve Kudus'te Arap Burosu’nda emek sarf eden Hourani, “esraf”tan s6z
ederken neden bahsettigini ¢ok iyi biliyordu; neredeyse on y1l boyunca bu
insanlarla son derece yakin iliskiler gelistirmisti.

29 Musa el-Alami, Ibrat Filastin (Beyrut: Dar al-Kashaf, 1949) adini tastyan ki-
tabinda Bereketli Hilal planinin hayata ge¢cmesinin Filistin'in kayiplarinin
telafisi acisindan uygun bir adim olacagini ileri surer. Dr. Huseyin de bunu
Irak hukametinin El-Alami’ye verdigi destegin bir aciklamasi olarak deger-
lendirir: Mada ‘ahd al-mujamalat, cilt 2, s. 30.

30 Avi Shlaim, Collusion Across the Jordan: King Abdullah, the Zionist Movement
and the Partition of Palestine (New York: Columbia University Press, 1988),
bu muzakereleri ayrintih sekilde ele aliyor.
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tinlilerin onun yénetimi altina girmeyi kabul edecegi hususun-
da, Yahudi Ajansrna guivence vermekten geri durmadi.* Dola-
yisiyla —Irakli Nuri'nin aksine— Abdullah’in Filistinlilerin ba-
gimsiz liderligine ya da onlarin diplomatik kolu olarak hizmet
edecek Arap Burosu turtnden bir kuruma ihtiyaci yoktu.

Filistin ulusal hareketinin aksine, Siyonistler son derece
buyuk bir gtice ve kapsam bir dis destege sahipti. Bagimsiz-
ligim kisa stire once kazanmis Arap devletleri —Irak, Mavera-i
Urdiin, Misir, Suriye ve Liibnan- kirilgan bir haldeydi; bélun-
muslerdi, birbirlerine kars1 hing besliyorlard: ve Filistinliler
onlarin ¢atisma emelleriyle bas etmek zorundaydi. Kral Ab-
dullah, Filistinlilere vesayeti kabul ettirme yarisinda, Misir
Kral1 Faruk ve Suudi Arabistan Krali1 Abdilaziz ibn Suud ile
rekabet halindeydi. Diger Arap liderler de ara ara Siyonist ha-
reketle caprasik, muglak ve —ara ara Filistin aleyhine— gizli
temaslarda bulunmustu.

Bu dénemde pek ¢ok Arap lider, —Ingilizlerin niifuzu azal-
mis olsa da— sirtlarini giivenilmez Ingiliz danismanlara daya-
maya devam etti. Kral Abdullah, kardesi Irak Kral1 Faysal ve
halefleri, Kral Abdiilaziz ibn Suud, konumlar1 belirsiz olan
—mevcut veya eski- Ingiliz gérevlilere giiveniyordu (bu isim-
lerden biri de, Abdullah’in ordusunun komutani —Glubb Pasa
olarak bilinen— Korgeneral Sir John Bagot Glubb'd1). Arap li-
derler bazi durumlarda, antlasmalar geregi, yanlarinda asil
bagliliklar: kendilerine degil Ingiltere’ye olan bu tiirden danis-
manlar bulundurmak zorundaydi. Bu durum, Arap liderlerin
tavsiyelerini, bazen de talimatlarini dinledikleri yabanci dip-
lomatlar icin de gecerliydi. Ingiliz buytkelcisinin Amman'daki
konutu, kraliyet sarayinin yani basindaydi ve buytkelci krala
tavsiyelerde bulunmak icin arka bahceden kisa bir yolculukla
saraya gecebiliyordu.?' Bu tavsiyeler zaman zaman bayag sert

(*) Tabii bu 6zgiiven 1947'nin sonlarindaaniden tuzla buz oldu. Babamin anlat-
t1g1 hikaye sebebini acikliyor.

31 Walid Halidi, 1950’lerin basinda Amman’a yaptig1 bir ziyaret esnasinda sa-
rayin “arka kapisin1” nasil kesfettigini anlatmisti: Kisisel gorusme, 16 Ocak
2016. ingiliz “tavsiyeleri®, bazen kraliyet ailesi mensuplar1 gibiaracilar vasi-
tasiyla iletiliyordu.
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bir tonda dillendiriliyordu. Mesela déonemin Misir hiiktiimetin-
den memnun olmayan Buytkelci Sir Miles Lampson, 1942'de
Ingiliz tanklarina Kahire'deki Abdeen Sarayrni kusatmalarim
emretti; Rolls-Royce arabasiyla sarayin bahcesine daldi, sara-
yin kapilarini kirarak actirdi ve Kral Faruk’a Ingiltere'nin seg-
tigi kisiyi basbakan olarak atamasini emretti. Koltuga oturtul-
masini istedigi basbakan, yani Mustafa Nahhas Pasa, Musa
el-Alami'nin Arap Birligi'nde Filistin’i temsil etmesine izin
vermeyen kisinin ta kendisiydi. Ne var ki, bir Ingiliz istihbarat
subayinin mektubunun ona kararini hizla degistirtmesi, Kahi-
re’de gercek guictin kimin elinde oldugunu gosteriyordu. Arap
liderler, savas sonras1 bagimsiz olduklarini ne kadar goster-
mek isterlerse istesinler, yonettikleri yoksul ve geri kalmis
devletlere dayatilan esitsiz anlasmalara, siiregiden yabanci
asker isgaline, dogal (ve diger) kaynaklarinin disaridan kont-
roliine dayanan ve koparilmasi pek de kolay olmayan bir ba-
gimlilik agina dolanmis haldeydiler.

Yeni guiclenen Amerika Birlesik Devletleri karsisinda, cogu
Avrupali efendileri tarafindan uyumlu olmalar1 hasebiyle se-
¢ilmis olan Arap liderler, oldukc¢a ¢arpici bir uzmanlik ve ku-
resel farkindalik eksikliginin yam sira ciddi bir zayiflik sergi-
lediler. 1933'te ileri goriislu bir hamleyle —Ingilizlerin petrolle
ilgili ¢cikarlarinin aleyhine— Amerikan petrol sirketleriyle
onemli bir anlasma imzalayan Suudi Arabistan Kral1 Abdiila-
ziz, 1945 baharinda bir ABD savas gemisinde —6liimiine hafta-
lar kala— hasta Franklin D. Roosevelt ile bir araya geldi. Abdu-
laziz, dogrudan baskandan ABD’nin Filistin’de yasayan Arap-
lara zarar verecek hicbir sey yapmayacagina ve orada herhangi
bir adim atmadan 6nce Araplara danisacagina dair given veri-
ci sozler ald1.32 Ne var ki verilen sozler, Roosevelt'in halefi

32 Roosevelt’in bu taahhiitleri teyit eden 5 Nisan 1945 tarihli mektubu icin bkz.
Birlesik Devletler Disisleri Bakanlig, Birlesik Devletler Dis iliskileri: Diplo-
matik Belgeler [buradan sonra FRUS seklinde kisaltilacakur], 1945. Yakin
Dogu ve Afrika, cilt 8 (1945), http://avalon.law.yale.edu/20thcentury/de-
cadl6l.asp. Bu mektup, ABD hikumetinin Filistin'le ilgili olarak “bu tulke-
deki temel duruma dair hem Araplar hem de Yahudilerle tam bir istisare
yapilmadan hi¢bir karar alinmayacag:1” taahhidinu yeniden teyit ediyor ve
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Harry Truman tarafindan umursanmadi, ancak Suudi rejimi,
ekonomik ve askeri acidan ABD’ye bagimli oldugundan, Ab-
dulaziz, ABD hukimetinin boyle davranmasini protesto et-
mekten ya da niafuzunu kararh sekilde Filistinliler i¢in kul-
lanmaktan kac¢indi. Ardindan tahta ¢ikan alt1 oglu da bu ko-
nuda onu izledi. Bu bagimlilik hali ve Arap yoneticilerin
Amerikan siyasi sisteminin ve uluslararasi politikanin isleyisi-
ne dair nesiller boyu stiregelen cehaleti, Arap diinyasini Ame-
rikan etkisine direnme ya da ABD politikalarini sekillendirme
imkanindan surekli mahrum birakti.

Buna karsin, Siyonist hareket oldukca gelismis bir kuresel
siyaset kavrayisi ile hareket ediyordu. Avrupa’da, Theodor
Herzl ve Chaim Weizmann gibi iyi egitimli, asimile olmus
Yahudilerce temelleri atilan hareket, babamin Kral Abdul-
lah’la goriismesinden onlarca y1l 6nce, Amerika Birlesik Dev-
letleri ile son derece koklu ve kapsamli iligkiler kurmustu
bile. David Ben-Gurion ve daha sonra Israil'in ikinci cumhur-
baskan1 olacak olan 1zak Ben-Zvi, Birinci Diinya Savasi’nin
sonunda birkag y1l —Golda Meir’in ¢cocuklugundan beri yasa-
d1g1— Amerika Birlesik Devletleri'nde Siyonizm davasinin sa-
vusunu icin ¢aba harcamisti. Bu dénemde Filistinli liderlerin
hicbiri Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmemisti. (Babam,
ailesinde ABD’ye giden ilk kisiydi.) Siyonist liderlerin biytuk
kismi1 Avrupali ya da diger Batil iilkelerin yerlisi veya yurtta-
styd1. Dolayisiyla bu toplumlara iliskin son derece sofistike
bir kavrayisa sahiptiler. Arap liderlerse —yeni ortaya ¢ikan
stiper gucler bir yana— Avrupa ilkelerinin siyaseti, toplumlar1
ve kulturleri hakkinda en iyi ihtimalle sinirl bir kavrayisa
sahipti. Babamin, Dr. Huseyin'in, Yusuf Sayigh’in ve Velid
Halidi'nin anlattigy, Filistinlilerin ve Araplarin daginiklik
hali, entrikalar ve i¢ cekismeler, sadece Filistinlileri uluslara-
rasi alanda temsil edecek Arap Burosu icin degil, ayni zaman-

baskanin “bu Huktumetin Yartatme Organi Baskani sifatiyla Arap halkina
dusmanca gelebilecek hi¢bir eylemde bulunmayacagim” ekliyordu. Ayrinti-
lar i¢in bkz. R. Khalidi, Brokers of Deceit: How the US Has Undermined Peace
in the Middle East (Boston: Beacon Press, 2013): 20-25.
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da 1947-1948'deki ¢atismanin doruk noktasinda ortaya ¢ikan
gelecek icin yeni ihtimaller i¢in de yikici sonuclar doguracak-
t1. Bu can alic1 muicadeleye hem siyasi hem de askeri acidan
feci sekilde hazirliksiz, parcalanmis ve dagilmis bir liderlik
kadrosunun onculiginde girdiler. Dahasi, hala eski somurge-
cilerinin etkisi altinda olan, yoksul ve biytik ol¢iide egitimsiz
bir nifusa sahip, ciddi kutuplasmalar yasayan ve istikrarsiz
Arap devletleri disinda ¢ok fazla dis destekleri de yoktu. Bu
durum, Siyonist hareketin onlarca yil boyunca insa ettigi gug-
li, modern yari-devlet ile elde ettigi uluslararasi konumla tam
bir tezat olusturuyordu.

FIiLISTIN ULUSAL HAREKETI, 1917°'den bu yana Ingiltere ve
onun himayesindeki Siyonist projenin saldirgan hamleleriyle
bas etmek zorunda kalmisti. Ne var ki Yishuv, 1939 tarihli Si-
yaset Belgesi'nin kabul edilmesinden sonra Ingiliz hamisine
kars: giderek daha diismanca bir tutum takindi. Bu diisman-
ik, 1944’te Ingiltere’nin Misirda yerlesik bolgeden sorumlu
bakan1 Lord Moyne’un, Stern cetesi* tarafindan 6lduriilmesi
gibi Ingiliz yetkililere yonelik suikastlarla patlak verdi ve bu
hadiseyi Filistin'deki Ingiliz birlikleri ile yoneticilerine y6ne-
lik surekli bir siddet harekat1 izledi. Bu, 1946’da Ingilizlerin
karargidhi olan King David Oteli'nin havaya ucurulmasi ve
doksan bir kisinin hayatin1 kaybetmesiyle doruk noktasina
ulast1. Ingilizler, Buyiik Isyan ve Ikinci Dunya Savasi esnasin-
da kendileri tarafindan gu¢lendirilmis olan askeri ve istihba-
rat orgutlerine sahip Yishuv'un neredeyse tamaminin katildig1
silahli muhalefet hareketini kontrol altinda tutamaz hale geldi.
Savas sonrasi donemde yasanan agir ekonomik ve finansal
sorunlarin yani sira, Hindistan1 yonetmek icin kurdugu asir-
lik Raj yapisinin dagilmasiyla sarsilan Biytk Britanya, nihaye-
tinde Filistin'de geri ¢ekilmek zorunda kaldi.

(*) Avraham Stern liderliginde 1940’da Irgun oérgutinden ayrilarak kurulan,
resmi ad1 LEHI (Israil Ozgurlik Savascilar) olan, Filistin'de Ingiliz Manda-
si'nin yikilip Yahudi gogtintin serbest birakilmasini ve nihayetinde Yahudi
devleti kurulmasin1 amaglayan silahli Siyonist orgut — ¢.n.
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Clement Attlee hukumeti, 1947°de Filistin sorununu yeni
kurulmus Birlesmis Milletler'in kucagina birakti, arkasindan
tlkenin gelecegi tizerine tavsiyelerde bulunmak tizere, BM
Filistin Ozel Komitesi (UNSCOP) kuruldu. O dénem BM’ye
ABD ile Sovyetler Birligi hakimdi; Siyonist hareket bu gelisme-
yi kurnazca 6ngormus ve her iki giicle de diplomatik iliskiler
kurmustu. Savas sonrasi uluslararasi gtclerin yeni dengesi,
UNSCOPun isleyisinde ve tilkenin, Yahudi azinligin olduk¢a
lehine bir sekilde taksimini 6ngéren cogunlu raporunda agik-
¢a goruluyordu: 1937 Peel Bolusum Plani’nda Yahudi devleti
icin %17 gibi cok daha kugiik bir oran 6ngérilmesine karsilik,
UNSCOP raporunda bu oran %56’n1n tizerindeydi. UNSCOP
raporunun sonucunda ortaya ¢ikan 181 sayili Genel Kurul
Kararrnin alinmasi i¢in yapilan baski da bunun bir kanitiydi.

29 Kasim 1947'de BM Genel Kurulu’nda Filistin’in biiyik bir
Yahudi devleti ile daha kui¢tik bir Arap devletine boliinmesini;
ayrica Kudiis'ii de kapsayan uluslararasi bir corpus separatum*
kurulmasini 6ngoéren 181 sayili kararin kabul edilmesi, esasen
yeni kiiresel giic dengesinin bir yansimasiyd. Ikisi de karar
lehine oy kullanan ABD ve SSCB, Filistinlilerin yerini ve tilke-
lerinin biyitk kismim kontrol altina alacak —yani Filistinlileri
kurban konumuna sokacak- bir Yahudi devleti kurulma stire-
cinde artik agikea belirleyici bir rol oynuyordu. Araplarin hala
cogunlugu olusturdugu topraklarin buytik kisminda bir Yahu-
di devleti kurulmasi icin gerekli uluslararas1 dogum belgesi,
Birlesmis Milletler’in Kurulus Sozlesmesi'nde yer alan kendi
kaderini tayin etme ilkesinin acik¢a ¢cignenmesiydi. Elbette bu
karari, Yahudilerin cogunlukta oldugu bir devletin kurulmasi-
n1 mimkun hale getirmek icin gerekli ve kacinilmaz olan
adim, yeterli sayida Arap’in bu topraklardan tehcir edilmesi
izledi. Balfour’un Siyonizmin Araplara zarar verecegini diistin-
memesi gibi, Truman ve Stalin’in de BM Genel Kurulu'nda 181
say1il1 karar1 kabul ettirirken —kendilerinin ya da danismanla-
rinin- oylama sonucunda Filistinlilere ne olacagini pek du-
stunmedikleri anlasiliyor.

(*) BM denetiminde olacak ayrismis bolge — ¢.n.
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Ingiltere bu esnada artik Yahudi devleti kurulmasindan ya-
na degildi. Araplarin Filistin'i terk etmelerine neden olan sid-
detli Siyonist saldirilarin ofkelendirdigi ve Ortadogu’'daki im-
paratorlugunun geriye kalan kismindaki Arap tebaasini daha
fazla kustiirmek istemeyen Ingiltere, taksim oylamasinda ce-
kimser kald1. Ingiliz karar mercileri, 1939 tarihli Beyaz Ki-
tap’tan bu yana, tlkelerinin Ortadogu’daki baslica ¢ikarlari-
nin, Ingiltere’nin yirmi yili askin bir siiredir besledigi Siyonist
projede degil, bagimsiz Arap devletleriyle iliskilerde yattigini
kabul etmislerdi.

Siyonist hareketin askeri ve sivil yapilari, BM'nin taksim
karariyla birlikte, savas sonrasi1 donemin iki yeni stiper gticu-
nun destegini arkasina aldi ve ilkenin olabildigince buyuk
kismini ele gecirmeye yonelik hazirliklarina basladi. Dolay1-
siyla Filistinlilerin kars1 karsiya kaldig: bu felaket, yalnizca
kendilerinin ve Araplarin zayif ve Siyonistlerin ise gui¢lti olma-
sinin degil; ayn1 zamanda Londra, Washington, Moskova,
New York ve Amman gibi uzaklarda alinan kararlarin da bir
neticesiydi.

AGIR VE BITMEK bilmez bir tren kazas1 misali vuku bulan
Nakba, aylarca devam eden bir stirecin sonunda ortaya ¢ikt1.
Felaketin ilk asamasi, 30 Kasim 1947’den Ingiliz kuvvetlerinin
Filistin topraklarindan nihai olarak cekilmelerine ve 15 Mayis
1948de Israil'in kurulusuna kadar olan dénem, Haganah ve
Irgun gibi Siyonist paramiliter gruplarin, iyi silahlanamamis
ve orgutlenememis Filistinlileri ve onlara yardima gelen Arap
gonullileri art arda yenilgiye ugratmasini iceriyordu. Bu ilk
asamada, Dalet Plam olarak adlandirilan ve 1948 baharinda
tilke capinda Siyonist bir saldiriya dontisen siddetli bir harekat
yiritilda.?® Dalet Plani, nisan ay1 boyunca ve mayisin ilk on

33 Bu konudakitemel referans yine Velid Halidi'nin kapsaml ¢alismasi, bilhas-
sa da 6ncii makalesidir: “Plan Dalet: Master Plan for the Conquest of Pales-
tine”, surada yeniden basildy: The Journal of Palestine Studies 18, say1 1 (Son-
bahar 1988): 4-33. Makale ilk olarak 1961 yilinda Middle East Forum'da ya-
yimlanmist1. Benny Morris gibi bazi noktalarda onunla hemfikir olmayanlar
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bes guntinde, en biiytik iki Arap yerlesimi olan Yafa ve Hay-
fanin kent merkezleri ile Bat1 Kudustin Arap mahallelerinin
yani sira, 18 Nisan'da Tiberya, 23 Nisan'da Hayfa, 10 Mayista
Safad ve 11 Mayis'ta Beyan dahil olmak tizere, ¢cok sayida Arap
kenti, kasabas1 ve koyuntn ele gecirilip nifustan arindirilma-
sin1 iceriyordu. Bu bakimdan Filistin'deki etnik temizlik, 15
Mayis 1948'de Israil Devleti'nin kurulugunun ilan edilmesin-
den daha 6nce baglamist.

Yafa kusatilds, surekli bicimde top atislarina ve keskin ni-
sancilarin kursunlarina maruz kaldi. Mayis ay1 basinda nihai
olarak Siyonist giicler sehri ele gecirince, 60.000 kadar Arap
sakininin ¢ogu sistematik sekilde tehcir edildiler. 1947°deki
Taksim Planr’'na gore Yafanin 6ltt dogmus Arap devleti toprak-
lan icerisinde kalmasi gerekiyordu; ancak hi¢bir uluslararasi
aktor, BM kararinin bu biytk ihlaline mani olmaya ¢alismada.
Benzer sekilde savunmasi zayif sivil mahallelere yonelik bom-
bardimana ve saldirilara maruz kalan Hayfa'da yasayan
60.000, Bat1 Kudus’te yasayan 30.000 Safad’da yasayan 12.000
Beyan'da yasayan 6.000 ve Tiberya’da yasayan 5.500 Filistinli
de ayni kaderi paylasti. Boylelikle Filistin’in sehirli Arap nufu-
sunun buyuk kismi, miilteci durumuna dusti; evlerini ve ge-
¢im kaynaklarini kaybetti.

Haganah ve diger Siyonist paramiliter orgttler, Nisan 1948'de
Bat1 Kudusin Arap mahallelerini ele gecirdiginde Arap Fo-
nu'nun Katamon'daki ana burosuna da girdi ve yoneticisi Yusuf
Sayigh esir alind1. Sayigh daha birkac hafta 6nce Amman’a git-
mis ve Kral Abdullah’tan Bat1 Kudiis'in Arap mahallelerinin
Siyonist gu¢lerin eline ge¢mesinin 6nlenmesi i¢in yardim iste-
misti. Ne var ki Urduniin Kudis Baskonsolosu, Sayigh'in gozi

da dahil olmak tizere, pek ¢ok tarih¢i onun bulgularin teyit etmistir. Bkz.
Benny Morris, The Birth of the Palestinian Re fugee Rroblem Revisited, ikinci
edisyon (Cambridge: Cambridge University Press, 2004). Ayrica bkz. Simha
Flapan, The Birth of Israel: Myth and Reality (New York: Pantheon, 1987);
Tom Segev, 1949: The First Israelis, ikinci edisyon (New York: Henry Holt,
1998) ve llan Pappé, The Ethnic Cleansing of Palestine, ikinci edisyon (Lond-
ra: Oneworld, 2007) [Turkgesi: Filistin'de Etnik Temizlik, cev. Yanki Deniz
Tan, Istanbul: intifada Yayinlari, 2023].
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1948’de Yafa, Dalet Plani esnasinda bosaltildiginda.

ontuinde, krala telefonda boyle bir tehlikenin s6z konusu olma-
digin1 soylemisti: “Majesteleri! Siyonistlerin Kudus'i ele gegir-
mek tzere olduguna dair tim bu hikayeleri kim anlatiyor?
Bunlarin hepsi zirvalik!”3* Bunun iizerine Kral Abdullah Sayi-
gh’in talebini geri ¢evirdi ve Bat1 Kudiis'un varlikli Arap mahal-
leleri istila edildi. Orduyla hicbir bag1 olmamasina ragmen Sa-
yigh, savasin sonuna kadar savas esirleri kampinda tutuldu.
Ulkenin pek ¢ok bolgesindeki kigiik kasaba ve koylerde ya-
sayan insanlar apar topar kagmaya basladi. 9 Nisan 1948'de
Kudis yakinlarindaki Deyr Yasin'de altmis yedisi kadin, cocuk
ve yasl olmak tizere ytiz kadar koy sakininin Irgun ve Hanagah
orgutleri tarafindan katledildigi haberi yayilmaya basladikc¢a
daha fazla insan topraklarini terk etmeye karar verdi.3* Deyr
Yasin’in yan1 basindaki stratejik el-Kastal koyt daha bir gitin

34 “Desperately Nationalist”, s. 82. Sayigh hatiratinda bu dénemde yasadiklar-
n1 epey kapsamli bir sekilde anlatiyor. Bkz Yusuf Sayigh, Sira ghayr mukta-
mala, s. 227-260.

35 Walid Khalidi, Dayr Yasin: al-Jum'a, 9/4/1948 [Deyr Yasin: Cuma, 9 Nisan
1948] (Beyrut: Institute for Palestine Studies, 1999), tablo 127.
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Yusuf Sayigh (en soldaki), esir kampinda.

once, Kudiis bolgesinin Filistinli komutan1 Abdtlkadir Hiisey-
ni'nin adamlariyla birlikte 6lduruldugu bir catismadan sonra
Siyonist giiclerin eline ge¢misti.?® Hiiseyni, Arap Birligi komite-
sinden silah istemek tizere bir Arap bagkentine, Sam’a ettigi se-
yahatten eli bos yeni donmiistu. Filistinli askeri liderler arasin-
da (bilhassa Buytk Isyan esnasinda pek ¢ogu Ingilizler tarafin-
dan oldaruldikten, idam edildikten ya da surgtne gonderildik-
ten sonra) en yetkin ve saygin isim olan Hiiseyni'nin éldirtlme-
si, taksim planina gore Arap devletine ait olmas1 gereken Kudtis
cevresindeki bolgelere ulasilmasina ve bunlarin elde tutulmasi-
na yonelik ¢abalara agir bir darbe vurdu.

Nakba’nin 15 Mayis 1948'den 6nceki ilk asamasinda uygu-
lanan etnik temizlik modeli, toplamda yaklasik 300.000 Filis-
tinlinin surulmesi, panik halinde tlkeyi terk etmesi ve Arap
cogunlugun 6nemli kentsel ekonomik, siyasi, sivil ve kilttirel
merkezlerinin cogunun yikilip yok edilmesiyle sonucland1. 15
Mayis’tan sonraki ikinci asamadaysa yeni Israil ordusu savasa
katilan Arap ordularin1 bozguna ugratt1. Askeri midahale ka-

36 Nir Hasson, “A Fight to the Death and Betrayal by the Arab World”, Haaretz,
5 Ocak 2018, https://www.haaretz.com/middle-east-news/palestinians/pre-
mium.MAGAZINE-the-most-disastrous-24-hours-in-palestinian-history-1.
5729436
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rarini almakta geciken Arap hukumetleri, Filistin’in sehir ve
koylerinin pes pese diismesi ve yoksul miiltecilerin akin akin
komsu baskentlere gelmesi ytizinden derin bir endiseye kapi-
lan Arap kamuoyunun yogun baskisiyla harekete gecmis-
ti.*’ Arap ordularinin ugradigi bozgunlardan ve sivillere yone-
lik yeni katliamlardan sonra, yurdundan edilen Filistinlilerin
sayis1 artmist1. Yaklasik 400.000 kisi evinden edilmis ve kom-
su tulkelere, Urdiin, Suriye, Libnan, Bat1 Seria ve Gazze’ye
kacmist1 (bunlardan son ikisi Filistin’in Israil tarafindan ele
gecirilememis kisminin %22’sini olusturuyordu). Bu insanla-
rin hicbirinin geri donmesine izin verilmedi; geri donmelerine
engel olmak igin evlerinin ve koylerinin bityiik kismi y1kild1.38
Israil Devleti, 1949’da miitareke imzalandiktan sonra bile, cok
daha fazla insan1 yurdundan etmeye devam etti ve o giinden
bu yana ¢ok daha fazlasi da go¢ etmek zorunda birakildi. Bu
bakimdan Nakba, devam eden bir siirec olarak anlasilabilir.

1948'de yurdundan edilenler arasinda —babamin ve kardes-
lerinin ¢ogunun dogdugu Tal el-Ris’teki evlerini terk etmek
zorunda kalan- buytikannem ve biiytikbabam da vardi. Sek-
sen bes yasinda ve epey takatsiz olan buytikbabam, basta evini.
terk etmeyi inatla reddetmis. Ogullari, ailenin ¢cogunu sigin-
malar1 icin Kudis ve Nablus'a gotiirdukten sonra, birkag hafta
boyunca orada tek basina kalmis. Guvenliginden endise eden
Yafa'dan bir aile dostu, ¢atismalarin durdugu bir sirada onu
almak icin eve gelmis. Kitaplarini yanina alamadigindan yaki-
narak, istemeye istemeye ayrilmis evinden. Ne buiyiilkbabam
ne de ¢ocuklar1 o evi bir daha gorebildi. Buytukannem ile bu-
yukbabamin buytk tas evinin kalintilari, hala Tel Aviv'in dis
mahallelerinde terk edilmis halde duruyor.3°

37 Arap devletlerinin Filistin'e girme kararina dair en iyi aciklama i¢in bkz. Wa-
lid Khalidi, “The Arab Perspective”, The End of the Palestine Mandate, ed. W.R.
Louis ve Robert Stookey (Austin: University of Texas Press, 1986): 104-136.

38 Halidi bu koylerin kaderinin ayrintili sekilde anlatiyor: Walid Khalidi, All
That Remains: The Palestinian Villages Occupied and Depopulated by Israel in
1948 (Washington, DC: Institute for Palestine Studies, 1992).

39 Harabeye donmis bu evin zaman icinde gecirdigi donusimleri gosteren ve
bugunkii halinin fotograflarini iceren altmus iki sayfalik Ibranice bir makale
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NaKkBA, FiLisTiN VE Ortadogu tarihi agisindan tam bir donim
noktasimi temsil ediyordu. Bu stire¢ Filistin'in buyuk kismini
bin yildan uzun suredir oldugu tizere Arap olan bir tlkeden
buytk ¢ogunlugunun Yahudi oldugu yeni bir devlete donus-
turda.*® Bu déntusiim iki siirecin neticesinde gerceklesti: Sa-
vasla ele gecirilen ilkenin Araplarin yasadig: bolgelerinde
gerceklestirilen sistematik etnik temizlik ve multecilerin arka-
larinda biraktig: topraklar ile miilklerin yani sira Israil'de ka-
lan Araplarin sahip olduklarinin da btiytik kisminin ¢alinma-
si. Siyonizmin en basindan itibaren amaci, Yahudileri bu top-
raklarda cogunluk haline getirmekti ve bunu gerceklestirme-
nin baska bir yolu da yoktu. Toprag: gasp etmeden tlkeye ha-
kim olmak mumkiin degildi. Nakba'nin t¢tnci buytk ve ka-
lic1 etkisi ise yurdundan edilen yuz binlerce Filistinli Nakba
kurbaninin siginmak zorunda kaldiklari, yoksul, zay:if ve ba-
gimsizligini yeni kazanmis tilkeler olan Suriye, Libnan ile
Urdiin'tin ve bolgenin yillar boyunca daha da istikrarsiz hale
gelmesi oldu.

Gel gor ki, Nakba'dan hemen sonraki stirecte savastan ka-
zanch ¢ikan Mavera-i Urdin Krali Abdullah oldu. Hafizalara
yer etmis ifadeyle, “kanarya kafesindeki sahin” olarak tarif
edilen Abdullah, 1921'de bu topraklara ilk kez geldiginden bu
yana, nifusu 200.000’i zor bulan kugiik ve seyrek yogunlukta

var. Bu ev, 1948'de Israil'e doniisen bolgedeki diger Arap evlerinin cogu gibi,
Siyonist tarihteki saygin yeri nedeniyle yikilmadi. Biytukbabam evi satin
almadan once, Israel Belkind ve kardesi Simson liderligindeki bir grup erken
donem Siyonist go¢men, yani Bilw’im/Bilu olarak bilinen grup, Filistin'deki
ikinci Siyonist tarim kolonisi olan Rison LeTsiyon'u kurmadan 6nce 1882
yilinda birkag ayligina bu evde oda kiralamis. Bina bugiin Bilu’im Evi olarak
biliniyor. Bu bilgiyi bana ileten ve beni Lihi Davidovich ve Tamir Lavi’nin
“Tik Ti'ud: Bet Antun Ayub-Bet Ha-Bilu'im” [Belgeleme Dosyasi: Anton Ay-
yub Evi-Bilu'im’in Evi], 2005/2006 bashikli calismasina yonlendiren, Israel
Belkind'in yegeninin kizi olan Dr. Nili Belkind’e tesekkur ederim. Bu ¢alis-
maya Tel Aviv Universitesi Mimarlik Fakiiltesi'nin web sitesinden erisilebi-
liyor: http://www.batei-beer.com/aboutus.html

40 Bu donuisume dair en iyi aciklamalardan biri icin bkz. Tom Segev, 1949: The
First Israelis (New York: The Free Press, 1986). Ayrica bkz. Ibrahim Abu-Lu-
ghod, The Transformation of Palestine (Evanston, IL: Northwestern Univer-
sity Press, 1971).
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Tal el-Rig’teki Halidi evinden geriye kalanlar.

niifusa sahip Mavera-i Urdiin’'den ¢ok daha fazla niifusa sahip
olan ve ¢cok daha biiytuk bu bolgeyi yonetmeyi arzulamisti
hep.*! Bu tarihten sonra ara ara sinirlarini cesitli yollara bas-
vurarak genisletmeye calist1. En aleni hamlesi ise batiya, yani
Filistin’e dogruydu; tlkenin bir kisminin idaresini kerdisine
verecek bir anlasma yapabilmek amaciyla Siyonistlerle uzun
uzun ve gizli mizakereler ytrttmesinin sebebi tam da buydu.
Abdullah bu emelini gerceklestirebilmek icin 1937°de Peel Ko-
misyonu'nun tlkenin Araplara ayrilan kisminin kendi kralli-
gina katilacak sekilde Filistin’in taksimi Onerisini gayriresmi
olarak kabul etmisti (bunu yapan tek Arap liderdi).

Hem kral hem de Ingilizler, Filistinlilerin 1947'deki taksim-
den ya da onu izleyen savastan bir fayda saglamasina karsiyds;
zira Filistin'de bagimsiz bir Arap devleti kurulmasim istemiyor-

41 Avi Shlaim'in su kitabindaki bir bolumin bashgidir bu: The Politics of Parti-
tion: King Abdullah, the Zionists and Palestine, 1921-1951 (Londra: Oxford
University Press). Bu kitap Collusion Across the Jordan'in kisaltilmis bir ver-
siyonudur.
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lardi. Buna mani olmak i¢in de gizli bir anlasmaya varmislardu:
“Manda idaresi sona erer ermez, Urdiin Nehri istiinden Arap
Lejyonu'nu gondererek, Filistin’in Araplara tahsis edilen kismi-
n1isgal etmek.” Bu amacla —Abdullah’la miizakere eden— Siyo-
nist hareketin amaci ortusiyordu. Filistinlilerin inatla yurut-
tikleri ancak iyi orgutlenmeyen direnisinin tilke capindaki Si-
yonist saldir1 sonucu yenilgiye ugratilmasindan sonra Arap or-
dularinin Filistin'e girmesiyle birlikte, Abdullah’'in yayilmaci
emellerinin araci olan Arap Lejyonu yeni Israil ordusunun iler-
leyisine kars1 koymada bas1 cekti. Lejyon tstinde gugli bir In-
giliz etkisi vardy; zira Lejyon’daki askerler Ingilizler tarafindan
donatlip egitilmislerdi. Lejyon’un komutanhgini Ingiliz subay-
lar ustlenmisti ve Ortadogu’daki diger ordulara kiyasla cok daha
fazla savas deneyimine sahiptiler. Arap Lejyonu, Israil'in Bati
Seria ve Dogu Kudiis'u ele gecirmesine mani oldu ve bolgeyi
Filistinlilerin elinden alip, Abdullah i¢in kontrolinde tuttu. Ta-
rih¢i Avi Shlaim’in ifade ettigi iizere, Ingiliz Disisleri Bakani
Ernest Bevin'in “bir Filistin Arap Devleti’nin dogusunu engelle-
mek icin dogrudan Urdiinlulerle ve dolayh olarak da Yahudiler-
le isbirligi yaptigin1 séylemek abartili say1lmaz.”*
Bagimsizligimi yeni kazanan Arap tlkelerinin geri kalana,
1948 savasindan sonra yalnizca Filistinli multeci akimyla degil,
baska olumsuz gelismelerle de kars: karsiya kaldi. Bu tlkeler
sadece 1947°de BM'de Filistin’in boliinmemesi i¢in verilen mtica-
deleyi degil; ayn1 zamanda ordular yeni Israil Devletinin ¢ok
daha donaniml kuvvetlerince teker teker bozguna ugratildig:
icin 1948 savasimi da kaybetmislerdi. Israil ordusunun yedi
Arap ordusu karsisinda sayica ¢cok daha zayif oldugu yontundeki
yaygn iddiaya ragmen, 1948de Israil'in, hasimlarindan say1 ve
silah bakimindan ¢ok daha ustin oldugunu biliyoruz. Suudi
Arabistan ile Yemen'in modern manada bir ordusu olmadig i¢in
1948'de sahada aslinda sadece bes diizenli Arap askeri giict

42 Mary Wilson, Ingilizlerin ve Abdullah’in bunu nasil yapmay: planladiklari-
n1 eksiksiz bir bicimde ortaya koyar: King Abdullah, Britain and the Making of
Jordan (Cambridge: CambridgeUniversity Press, 1987): 166-167 ve devamu.

43 Shlaim, Collusion Across the Jordan, s. 139. Shlaim, Filistinlilerinaleyhine ya-
pilmis bu karmasik gizli anlasmanin unsurlarini teferruath bicimde acikhyor.
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vardi. Bu ordulardan da sadece dérdua (Liubnan’in son derece
kugiik ordusu sinir1 hi¢ gecmedi) Manda idaresindeki Filistin
topraklarina girdi. Bunlardan ikisinin —Urdun’in Arap Lejyonu
ve Irak kuvvetlerinin— taksimle Yahudi devletine tahsis edilen
alanlarin sinirlarina girmesi Ingiliz Devletince yasaklandi ve bu
nedenle Israil topraklarina bir saldirida bulunmadilar bile.*

Uluslararas1 boyuttaki ilk buyik sinavlariyla kars: karsiya
kalan Arap devletleri, bu sinavi veremedi ve bunun sonuglari
felaketler getirdi. Hizla guclu bir askeri makineye dontisen
Israil karsisinda baslayan bozgun silsilesi 1982 Liibnan Sava-
s'na kadar sirdii. Bu yenilgiler, Albert Hourani’'nin 1946'daki
karanlik ongortilerini tamamen dogrulayan bir dizi bolgesel
soka yol act1. Nihayetinde yoksulluk, bagimlilik, yabanci isga-
li ve dolayh tahakkum zincirlerinden kurtulma miicadelesi
veren Arap ulkeleri, simdi de hem bezdirici yeni i¢ zorluklarla
hem de giiclii ve saldirgan yeni komsulari Israil'in sebep oldu-
gu baska sorunlarla ytuizlesmek zorundayda.

Nitekim Filistin savasi, Ingilizlerin Ortadoguda artik eski
gugte olmadig ve yerlerini duello halindeki siiper gucler ABD
ile Sovyetler Birligi'min aldig1 gercegini teyit etti. Aralar1 zaten
gergin olan bu iki devlet, savas sonrasinda farkli nedenlerle
olsa da, Filistin’in boliinmesine ve burada bir Yahudi devleti
kurulmasina destek verdi. Israil Devleti kurulur kurulmaz
hemen bu devleti tanidilar ve ona zaferi i¢cin kritik énemde
olan askeri destek sagladilar. ABD ve Sovyetler, BM'nin taksim
kararinda ongoriilen Arap Devleti'nin kurulmasina yardimci
olmak icin herhangi bir adim atmadiklar gibi, Israil, Urdin ve
Ingiltere’nin zimni isbirligi icinde yuruttikleri boyle bir devle-
tin olusumunu engelleme faaliyetlerine de karsi ¢ikmadilar.*®

44 Bu miti ilk yikanlar Flapan, The Birth of Israel; Tom Segev, 1949: The First
Israelis ve Avi Shlaim, The Iron Wall: Israel and the Arab World gibi Israilli
yazarlar olmustur. Bu isimlere “yeni” ya da “revizyonist tarihgiler” dendi;
zira Yahudi devletinin kurulusuna iliskin kabul gérmius tarih anlatisina iti-
raz ediyorlardi.

45 Avi Shlaim'in Collusion Across the Jordan kitabi bu siirecin nasil gerceklesti-
gini anlamak i¢in mutlaka bakilmasi gereken bir metindir. Ayrica bkz. Mary
Wilson, King Abdullah, Britain and the Making of Jordan.
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Tum bu ortak noktalara ragmen, iki stiper giiciin Israil’e
destek verme sebepleri, streleri ve verdikleri destegin niteligi
birbirinden farkliydi. Stalin ve Sovyetler'in dnde gelen isimle-
ri, SSCB’nin hamilik yapacagi sosyalist bir tilke olacagini 6n-
gordukleri bu devletten kisa surede sogudular. Moskova huk-
meti, Urdun, Irak ve Misir gibi gerici Arap monarsilerini Ingil-
tere’nin piyonu olarak goriiyordu ve SSCB ile tam ittifak halin-
de hareket edecek bir Israil'in bunlara kars: ilerici bir denge
unsuru olmasini imit ediyordu. Ne var ki takvimler 1950’yi
gosterdiginde Israil, Kore Savasr'nda tarafsizlig1 secip ABDye
yaklasinca béyle bir seyin olmayacagini anladilar. 1ki ilke
arasindaki iliskilerin sogumasi fazla uzun surmedi. 1955’
gelindiginde Sovyetler Birligi birka¢ Arap devletiyle yakin ilis-
kiler gelistirmis; Israil ise SSCB’nin yeni Arap miittefiklerin-
den Misir'a karsi gizlice eski somiirgeci guiclerle, yani Ingiltere
ve Fransa ile ittifak kurmustu. Boylece Sovyetler’in Siyonizm
ve Israille yasadig1 balay1 uzun sirmedi.

Israilin Amerika Birlesik Devletleri'yle iliskisiyse tamamen
farkl bir rotay1 izledi. Siyonizmi doguran Avrupa anti-semi-
tizm virdsinun en buyuk gelisim alanlarindan biri olan Rus
carlarinin egemenligi altindaki topraklarin aksine, Amerika
Birlesik Devletleri Dogu Avrupa’da zulum gorup buradan ka-
¢an Yahudiler i¢in her zaman hosgérulu bir siginak olarak
gorilmisti. Bunlarin %901 ABD’ye gog etti. Amerikan Yahu-
dilerinin nufusu, 1880 ile 1920 yillar1 arasinda ¢eyrek milyon-
dan dort milyona ¢ikmist1 ve bu yeni gé¢menlerin buytk co-
gunlugu da Dogu Avrupa'dan gelmisti.* Modern politik Siyo-
nizm, ABD’de hem Yahudi toplumu icinde hem de Hiristiyan-
lar arasinda gicli bicimde kok saldi. 1930’larin basinda Hit-
ler'in Almanya’da iktidara gelmesiyle birlikte, Siyonizm ABD
kamuoyunun nufuzlu kesimlerinde iyiden iyiye gu¢ kazandu.
Holokost dehseti ile bilgilerin yayilmasi Siyonistlerin bir Ya-

46 Eli Barnavi, “Jewish Immigration from Eastern Europe”, ed. Eli Barnavi, A
Historical Atlas of the Jewish People from the Time of the Patriarchs to the Pre-
sent icinde (New York: Schocken Books, 1994), http://www.myjewishlear-
ning.com/article/jewish-immigration-from-eastern-europe/
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hudi devleti kurulmasina yonelik ¢agrisinin ne kadar gecerli
oldugunu teyit etmekle kalmadi; ayn1 zamanda Siyonizmin
Yahudi toplumu i¢indeki ve disindaki muhaliflerinin dagitilip
susturulmasinda etkili oldu.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda yasanan bu de-
gisimler, pek cok Amerikali siyaset¢inin hesaplarini degistir-
mesine yol act1. Siyonizm hususunda zaten belli bir yatkinlig:
olan Baskan Harry Truman, kisisel dostluklar1 ve en yakin
danismanlarinin etkisiyle, Siyonizmin amaclarinin agikca
desteklenmesinin i¢ politika agisindan bir gereklilik olduguna
kani oldu.*’ 1945 yilinin Kasim ayinda, yani Roosevelt'in Ibn
Suud’la gorusup ona destek sozui vermesinden sadece dokuz ay
sonra, bir grup Amerikali diplomat, kendisini agik¢a Siyonist
yanlisi bir politikanin ABD’'nin Arap dunyasindaki ¢ikarlarina
zarar verecegi hususunda ongorulii bicimde uyardiklarinda,
Truman da bu buytk degisimin ardindaki gerekeeyi cekin-
meksizin dile getirdi: “Uzgiiniim beyler, ama Siyonizmin basa-
riya ulasmasini isteyen yuz binlerce kisiye hesap vermek zo-
rundayim. Se¢menlerim arasinda yiz binlerce Arap yok.™*®

Yeni kuresel Amerikan imparatorlugunun dis politikasini
yurutecek kurumsal yapiy1 teskil eden Disisleri Bakanligi,
Pentagon ve CIA baslangicta Truman ile danismanlarinin Si-
yonizm ve yeni Israil Devleti lehindeki kararl partizanca tav-
rina karsi ¢ikt1. Yine de seckin bir sinifa mensup aileden gel-
meyen, yuksekdgrenim gérmemis (iniversite diplomasi olma-
yan son ABD baskaniydi) ve dis iliskiler konusunda deneyim-
siz olan Truman'in 6niinde buldugu dis politika tablosundan
gozu korkmadi. Savas sonrasi donemin baslarinda Disisleri
Bakan1 George Marshall’dan Dean Acheson’a, George Ken-

47 Truman htkimeti ve Filistin konusunda epey kapsaml bir literatiir var.
Kisa sure 6nce yayimlanan oldukga detayl bir calisma igin bkz. John Judis,
Genesis: Truman, American Jews, and the Origins of the Arab/Israeli Conflict
(New York: Farrar, Straus and Giroux, 2014). Yetkin bir biyografi i¢in ayrica
bkz. David McCullough, Truman (New York: Simon and Schuster, 1992).

48 Col. William Eddy, FDR Meets Ibn Saud (Washington, DC: America-Midleast
Educational and Training Services, 1954; yeni baski: Vista, CA: Selwa Press,
2005): 31.
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nan'dan Disisleri ve diger bakanliklardaki ust duzey baska
yetkililere kadar pek ¢cok kidemli buirokrat, yeni Yahudi devle-
tine verilecek destegin Soguk Savas doneminde Amerika'nin
Ortadogu’daki stratejik, ekonomik ve petrol ¢ikarlarina zarar
verecegini savunuyordu. Gelgelelim, bu doneme ait yeni ulasi-
labilen hikumet belgelerini dikkatle inceleyen ilk kitabi kale-
me alan siyaset bilimci Irene Gendzier, buirokrasideki kilit
isimlerin bakis acisinin birkac ay icerisinde nasil degistigini
gozler oniine serer. Israil’in carpic1 askeri zaferlerinden sonra
pek cok burokrat, askeri gorevli ve onlarla birlikte ABD petrol
endustrisi, hizli bicimde Yahudi devletinin ABD’'nin bolgedeki
cikarlar1 acisindan saglayabilecegi muhtemel faydalardan sita-
yisle s6z etmeye baslamist1.4

Bu degisimi tetikleyen ana sebepler, —Soguk Savas ve Ortado-
gunun devasa enerji kaynaklariyla baglantili olarak- ekono-
mik ve stratejikti. Pentagon, Israil’i askeri agidan potansiyel
olarak guglu bir miittefik olarak gormeye basladi. Dahasi, ne
politika yapicilar ne de petrol sirketleri, Suudilerin Filistin ko-
nusundaki uyumlu tavri nedeniyle Israil'i ABD’nin petrol ¢1-
karlar1 acisindan bir tehdit olarak gortiyordu (1948 savasinin
doruk noktasina ulastig1, yani tam da Israil birlikleri ulkenin
buyuk bolimunu ele gecirip yuz binlerce Filistinliyi toprakla-
rindan ettigi giinlerde Marshall, Filistin konusundaki “uzlas-
macti tavr1” nedeniyle Kral Ibn Suud’a tesekkiir etmisti).>® Suudi
Arabistan o giinden bu yana Amerika ile Israil arasindaki yakin
iliskiyi zora sokacak hicbir adim atmadi. Gercekten de Suudi
kraliyet ailesi bu durumun 1933'’te ilk petrol arama ve isletme
anlasmasina kadar uzanan yakin Amerikan-Suudi isbirligi ile
uyumsuzluk yaratacak bir yani olmadigini distintyordu.®!

Ne var ki, Israil Devleti 1970’lerin basindan itibaren rutin
hale gelen Amerika'nin muazzam askeri ve ekonomik deste-

49 Irene L. Gendzier, Dying to Forget: Oil, Power, Palestine, and the Foundations
of U.S. Power in the Middle East (New York: Columbia University Press, 2015).

50 DaisisleriBakanhgrndan Elgilik'e, Jedda, 17 Agustos 1948, FRUS 1948, cilt 2,
kisim 2, s. 1318.

51 Suudi-Amerikan iligkileri hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. R. Khalidi,
Brokers of Deceit, s. 20-25.
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ginden ilk kuruldugu yillarda yoksundu.® Hatta ABD, BM
Givenlik Konseyi'nde Israil'in askeri operasyonlarinin kinan-
masi i¢in defalarca oy kullanmak da dahil olmak uzere, sik stk
Israil ile celisen pozisyonlar ald1.>®* ABD'li politika yapicilar,
Truman htuikiimeti gorevdeyken ve esasen 1967 savasina kadar
—Yahudi devletine karsi genel olarak olumlu ve destekleyici bir
tavir takinmakla birlikte— Israil’i o kadar da 6nemli bir gin-
dem maddesi olarak gormuyordu. Amerikali liderler, Tru-
man’dan itibaren Filistinlilere de daha az 6nem vermeye basla-
dilar.

Soka UGRAMIS, YENiLMIS, dagilmis ve gecici olarak lidersiz
kalmis ¢ogu Filistinli, anavatanlarini harabeye ceviren kiire-
sel degisimlerin pek farkinda degildi. Onyillar boyunca Ingil-
tere’yi Siyonizmin kuvveden fiile ge¢cmesini miimkun kilan
baslica gii¢ olarak goren eskinesil, yasadiklar talihsizliklerin
ana kaynaginin Ingiltere oldugunu disiinmeye devam ediyor-
du. Filistinliler ayrica kendi liderlerinin basarisizliklarini sert
bir dille elestiriyor; Arap devletlerinin yapip ettiklerinden ve
ordularinin Arap Filistini'nin %22’sinden fazlasin1 koruyama-
mas1 karsisinda 6fkelerini dile getirmekten geri durmuyorlar-
d1.>* Bu durum, Arap yoneticilere bolunmusliikleri ve daha da
kotiisii kimilerinin —6zellikle Urdin Krali Abdullab’'in— Israil
ve buyuk guglerle olan isbirlik¢i davranisi nedeniyle onlara
duyulan 6fkeyle birlesti. Nakba'dan sonra sturgun edildigi Bey-
rut'ta kalem kagida sarilan Isa el-Isa, Arap yoneticileri yerden
yere vuruyordu:

52 1949'dan 1971’e kadar ABD’nin Israil’e yaptig1 toplam ekonomik ve askeri
yardim sadece dort kez yuz milyon dolar1 asmistir. 1974’ten bu yanaysa so6z
konusu rakam yillik milyarlarca dolara ulast1.

53 Guvenlik Konseyi, 1953 ile 1974 yillar1arasinda Israil'in Gazze Seridi, Suri-
ye, Urdun, Libnan, Kudus ve Isgal Altindaki Topraklar'da gergeklestirdigi
eylemleri “kinamak”, “esefle kinamak” veya “ayiplamak” maksadiyla en az
yirmi t¢ karar aldi.

54 Araplarin yapip ettiklerine dair elestirilerin tipik ve erken bir 6rnegi icin
Constantin Zureiq’in 1948 tarihli kitabina bkz. The Meaning of the Catastrop-
he. Detaylar icin bkz. s. 113.
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Ey Araplarin kiiciik krallari, Allah’in izniyle
Bu kadar zayiflik ve kavga yeter

Bir zamanlar umutlarimiz sizdeydi

Ama hepsi suya ditstii.>®

Saydigimiz bu bir dizi nedenden o6ttirti, Nakba'dan sonraki
kasvetli yeni gerceklik, bir milyondan fazla Filistinliyi altust
olmus bir diinyayla karsi karsiya birakti. Filistinliler her nere-
de olurlarsa olsunlar, ister Filistin'de yasasinlar ister baska
yerde, koklu bir toplumsal kargasa yasadilar. Bu durum co-
gunluk icin esasen yoksulluk demekti; insanlar evlerini, isle-
rini ve kok saldiklar: sosyal cevrelerini yitirdiler. Koyluler
topraklarini ve gecim kaynaklarini, sehirliler de miilkleri ve
sermayelerini kaybederken, Nakba iilkenin ileri gelenlerinin
glicinii ekonomik temelleriyle birlikte darmadagin etti. Itiba-
rin1yitiren muftu, savas 6ncesindeki otoritesini asla geri kaza-
namayacakti; muftiyle ayni siniftan baska isimler de benzer
kaderi yasad1. Arap diinyasinin biyik boliimtinde genellikle
askeri destekli devrimlerle tetiklenen toplumsal altust oluslar,
ust siniflardan gelen bu isimlerin yerini farkli toplumsal taba-
kalardan gelen genc liderlere birakmasina sebep oldu. Nakba,
Filistinliler arasinda da ayn1 sonuca yol act1.

Yoksullasmadan kurtulabilenler bile yerinden yurdundan
edilmisti. Rutinlerinin yani sira evlerinden aniden koparilan
ve sahip olduklarinin ¢ogunu yitiren yash buiytikkanne ve bii-
yukbabamin i¢inde bulundugu durum tam olarak buydu. Sa-
dece pek cok insana kiyasla ¢cok daha sanshydilar. 1950’lerin
basinda vefat edene kadar Bat1 Seria’daki Nablus ve Kudiisten
sonra Beyrut, Amman ve Iskenderiye’ye dagilmis cocuklarinin
evleri arasinda gidip gelmek zorunda kalsalar da, baslarinin
ustinde daima saglam bir cat1 oldu. Annemle babam 1947'deki
ziyaretlerinden hemen sonra babamin egitimini tamamlamasi

55 Bu siir su derlemede yeniden basilmistir: Yakub Awadat, Min a’lam al-fikr
wal-adab fiFilastin [Filistin'in Onde Gelen Edebi ve Entelektiel Figurleri],
ikinci edisyon (Kudiis: Dar al-Isra’,1992). Siirdeki “kiigiik krallar” ifadesi,
genel olarak asagilayict manasinin yan sira muhtemelen 6zellikle Kral Ab-
dullah’in kisa boylu olmasina bir gondermedir.
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icin New York’a donmisler ve okulu bitince de Filistin’e geri
dénme niyetindeymisler. Ne yazik ki ikisi de Filistin’i diinya
goziiyle bir daha goremedi.

Nakba, —ne kadar farkli kosullara sahip olduklar: fark et-
meksizin— birka¢ kusak boyunca butun Filistinlileri etkiledi,
kimliklerinin evriminde bir mihenk tas1 oldu. Ani bir kolektif
dagilma, her Filistinlinin kisisel olarak veya ebeveyni ya da
buytkanne ve biiytikbabalar: araciligiyla bir sekilde yasadig:
bir travma yaratt1. Nakba, ayn1 zamanda Filistinlilerin kolektif
kimlikleri acisindan yeni bir odak noktasi saglarken, aileleri
ve topluluklar1 da paramparca etti; Filistinlilerin farkh tlkele-
re ve bolgelere boluntip dagilmasina yol acti. Hatta hala Filis-
tin'de yasayanlar bile —miilteci olsalar da olmasalar da- t¢
farkl siyasi rejime tabi oldular: israil, Gazze Seridi'ndekiler
icin Misir ve Bat1 Seria ile Dogu Kudus'tekiler icin Urdiin.
Arapcada sitat olarak adlandirilan bu dagilma hali, o giinden
bu yana Filistin halkini olumsuz bi¢imde etkilemeye devam
ediyor. Ailem bunun tipik bir 6rnegi: Kuzenlerimin bir kismy,
Filistin'de ve sayis1 yarim diizineye varan Arap tlkesinde; en
az bir o kadar1 da Avrupa ve Amerika Birlesik Devletlerinde
yasiyor. Birbiriyle baglar1 kesilmis bu farkl Filistinli gruplarin
her biri, cesitli derecelerde seyahat kisitlamasiyla kars: karsiya
kaldy; farkli kimlik belgelerine sahip oldular veya bazen hi¢
olamadilar; farkh kosullarin, yasalarin gecerli oldugu, farkh
dillerin konusuldugu tlkelerde yasamak zorunda kaldilar.

Sinir dis1 edilmekten kurtulmayi basaran ve Filistin'in Isra-
il'e donusen kisminda kalan yaklasik 160.000 kisilik ki¢uk
Filistinli azinliksa artik bu devletin vatandasiydi. Kendini her
seyden once tilkenin yeni Yahudi cogunluguna hizmete adamis
Israil hikumeti, potansiyel bir besinci kol faaliyeti yiiriitme
potansiyeli gordugtunden bu azinliga derin bir stipheyle yakla-
styordu. Filistinlilerin ¢cogunlugu 1966’ya kadar sikiyonetim
kosullar: altinda yasad: ve (iilkeden surtlenler ve artik multeci
olanlarin mallar1 da dahil olmak tuzere) topraklarinin buyuk
kismina el konuldu. Israil Devleti'nin istimlak ederek yasal bi-
cimde el koydugunu iddia ettigi bu ¢alinan topraklar, tilkenin
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ekilebilir alanlarinin buytuk kismi da dahil olmak tizere, Yahu-
di yerlesimlerine, Israil Toprak Idaresi'ne ya da ayrima tuzi-
gunde bu tir milklerin yalnizca Yahudi halkinin yararina
kullanabileceginin belirtildigi Yahudi Ulusal Fonuna verildi.*®

Bu madde, miilksuzlestirilen Araplarin bir zamanlar kendi-
lerine ait olan topraklar1 ne tekrardan satin alabilecekleri ne
de kiralayabilecekleri anlamina geliyordu. Bu tur duzenleme-
ler Filistin'in bir Arap tlkesinden bir Yahudi devletine donus-
mesi acisindan son derece 6nemliydi; zira 1948'den 6nce Filis-
tin topraklarinin sadece %6’s1 Yahudilere aitti. Arap nifusun
Israil icinde hareketleri askeri gerekcelerle sinirlandi ve béyle-
likle hem diger Filistinlilerle hem de Arap dunyasinin geri
kalaniyla baglantilar: kesildi. Kendi tlkeleri ve bolgelerinde
buyuk bir cogunluk olmaya aliskin olan Filistinliler, birdenbi-
re dismanca bir ortamda hor goérulen bir azinlik; kendisini
hi¢bir zaman tim vatandaslarinin devleti olarak tanimlama-
yan bir Yahudi yonetiminin tebaasi olarak hayatlarini sirdur-
meyi 0grenmek zorunda kald1. Bir akademisyenin ifadesiyle,
“Israil kendisini bir Yahudi devleti olarak tanimladig ve disla-
yicl yasalar ile politikalar guttiiginden, Filistinliler aslinda
ikinci simif vatandas olmaktan ileri gidemedi.” Bundan daha
da 6nemlisiyse suydu: Filistinlilerin catisi altinda yasadig: s1-
kiyonetim rejimi, Israil ordusuna Filistinlilerin hayatlarinin
en kugctk ayrintilarim dahi denetleme konusunda neredeyse
sinirsiz bir yetki veriyordu.®’

Israil Devleti’nin sinirlar1 disinda yasayan, yerinden edilmis
Filistinliler —aslinda Filistin halkinin cogunlugu— artik multe-
ciydi (Israil topraklan icinde kalanlarin kimileri gibi). Suriye,
Liibnan ve Urdiin’e kacanlar, bu iilkelerin sinirli yardim kapa-
sitelerini epeyce zora soktular. Baslangicta cogu, kendisini
basta Birlesmis Milletler Yardim ve Calisma Ajans1 (UNRWA)
tarafindan idare edilen multeci kamplarinda buldu. imkanlar,

56 YUF websitesindeki ifadeyle “Yahudi yerlesimiicin satin alinan topraklar bir
butiin olarak Yahudi halkina aiui”, https:/www.jnf.org/menu-3/our-history#

57 Leena Dallasheh, “Persevering Through Colonial Transition: Nazareth’s Pa-
lestinian Residents After 1948”, Journal of Palestine Studies 45, say1 2 (Kis
2016): 8-23.
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istihdam edilebilmeleri icin becerileri veya Arap tlkelerinde
akrabalar1 olan multecilerin buyik kismi1 UNRWA'ya kayit
yaptirmadi veya bagslarini sokacak baska bir ¢at1 buldu. Diger-
leriyse sonunda kamplardan ¢ikip Sam, Beyrut, Sayda ve Am-
man gibi sehirlerdeki sosyal yapiya entegre oldular. Genellikle
daha iyi durumdaki, egitimli ve sehirli Filistinlilerse kamplar-
da ya hi¢ kalmadilar ya da kisa zamanda oralardan ¢ikabildiler.
Zamanla digerleri de onlar izledi; miltecilerin ve onlarin ¢o-
cuklarinin biyik ¢cogunlugu kamp disinda yasamaya baslad:.

UNRWA'ya kayitli 2,2 milyon milteciye (yani en buytik gru-
ba) ev sahipligi yapan Urdiin’de, sadece 370.000 kisi, Bat1 Seri-
a’da 830.000 kayitl multecinin dortte biri hala kamplarda
kaliyor. I¢ savastan once Suriye’deki 550.000 miiltecinin dértte
birinden daha az1 kamplarda yasiyordu; aym sekilde Lub-
nan'daki 470.000 Filistinli miiltecinin yarisindan az1 kamplar-
da kalmist1. 1967’ye kadar Misir'in kontroli altinda olan etra-
f1 cevrili Gazze Seridi'ndeki 1,4 milyon kayith milteci i¢in de
bu oran hemen hemen aynidir. Dolayisiyla, 5,5 milyon Filis-
tinli multeci ve onlarin cocuklar1 UNRWAya kayitli olsa dahi,
bunlarin buytk kismi, yani yaklasik 4 milyonu BM'nin hicbir
kurumunca kayit altina alinmamis sekilde kamplarin disinda
surduriiyor bugin yasamini.

Kral Abdullah, artik Mavera-i Urdin yerine Urdun olarak
anilan kicik kralligim buyttme arzusunu 1950°de Bati Seria’y1
ilhak ederek hayata gecirdi ve bu ilhak sadece en yakin miitte-
fikleri olan Ingiltere ve Pakistan tarafindan tanindi. Kral aym
zamanda sinirlarimi yeni genislettigi topraklardaki tiim Filis-
tinlilere Urdiin vatandashg da verdi. Arap dinyasinda ve Bat1
Seria'da surgiinde yasayan Filistinli miltecilerin ezici cogunlu-
gu icin gecerli olan bu comert diizenleme, Israil'in strekli tek-
rarladig1 Arap devletlerinin multecilerin entegrasyonunu en-
gelledigi ve onlar1 kullanish bir siyasi silah olarak kamplarda
kalmaya mecbur biraktig: iddiasini bosa dusuruyor.

Filistin'in eski siyasi ve ekonomik elitleri gozden dusmis
olsalar da, aralarindan kimileri, 6zellikle de —bir zamanlar Ku-
dus belediye baskan1 olan Ragip el-Nesasib gibi— oncesinde
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miiftiye karsi cikmis olanlar, yeni duruma hizla uyum sagladi-
lar. Hatta birkagci Amman'daki Urdiin hitkiimetinde cesitli go-
revler ustlendi. Diger Filistinliler ise kendi kaderlerini tayin
etme firsatin1 kacirdiklar: ve daha da kotiist, eski hasimlari
Kral Abdullah’a tabi hale gelmekten dolay: tepkilerini ve uzlas-
maz tavirlarin siirdiirdiiler. Urdin’an Ingilizlerce desteklenen
Arap Lejyonu, 19484de Israil kuvvetlerine kars1 durabilen tek
ordu olmus ve Filistin’in daha biiyiik bir kisminin Israil'in
kontrolune gecmesini engellemis olsa da, bu sekilde kurtulma-
nin bedeli agir oldu: Bat1 Seria ve Dogu Kudiis, Hasimi hakimi-
yetine gecti. Abdullah’in —Filistinlilerin nefret ettigi— somiirge-
ci Ingiliz efendilerine sadakati, Filistin’in bagimsizligina kars:
durmasi ve Siyonistlerle iliskilerine dair yaygin soylentiler
aleyhine isledi. Abdullahin tutumuna bizzat sahit olan babam,
Ingiliz Filistin Mandas1 pasaportunun siiresi doldugunda Ur-
dtn pasaportunu almay1 reddetti. Sonunda 1939°'da Londra’'da-
ki St. James Saray1 Konferansr'nda Suudi Disisleri Bakani (ve
daha sonra kral olacak) Faysal bin Abdiilaziz el-Suud ile tani-
san kardesi Dr. Huseyin sayesinde Suudi pasaportu alabildi.
Kral Abdullah, Israil ile kurdugu iliskilerin bedelini nihaye-
tinde en agir sekilde 6dedi.’® Temmuz 195I'de Cuma namazin-
dan sonra Mescid-i Aksa'dan ¢ikarken Harem-i Serif’in acikli-
ginda suikasta ugradi.*® Kisa siire sonra yakalanan ve hizla
yargilanip idam edilen suikast¢inin Kudus’in eski miftustyle
baglantili oldugu soylendi; muftiligun burolar: uzunca sire-
dir Filistin kimliginin en 6énemli merkezlerinden biri olan
dikdortgen seklindeki Harem’in i¢inde ve ¢cevresinde bulunu-
yordu. Kralin, babas1 Mekkeli Serif Huseyin’in istirahatgahi-

58 Arap Lejyonu’nun ist dizey Arap yetkililerinden biri olan Abdullah Tel,
1959'da yayimlanan hatiratinda bu gizli iliskileri detaylariyla ortaya koyu-
yor: Abdullah al-Tal, Karithat Filastin: Mudhakkirat ‘Abdullah al-Tal, qa’id
ma‘rakat al-Qud [Filistin Felaketi: Kudis Savasi’nin Komutan1 Abdullah
Tel'in Hatirau] (Kahire: Dar al-Qalam, 1959). Avi Shlaim, daha sonra Collu-
sion Across the Jordan kitabinda bu konuyu ele ald1.

59 Hadiseye ve daha sonrasinda yasananlara dair guncel ve detayli bir degerlen-
dirme i¢in bkz. “Assassination of King Abdullah”, The Manchester Guardian,
21 Temmuz 1951, http//www.theguardian.com/theguardian/1951/jul/21/
fromthearchive
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nin yan1 basinda Harem’e bitisik bir odaya defnedilmesi yeri-
ne, baskent Amman'da gomulmesine karar verildi.

Bu cinayet, Urdin rejimi ile yeni genisleyen bu kralligin
yoneticilerinin géztinde sorumsuz, tehlikeli radikaller ve is-
tikrarsizlik unsurundan baska bir sey olmayan Filistinli milli-
yetciler arasindaki iliskileri daha da gerginlestirdi. Monarsi bu
dakikadan itibaren pek ¢ok Urdiinli ile artik nifusun ¢ogun-
lugunu olusturan tlkenin yeni Filistinli yurttaslar arasindaki
mevcut kutuplasmay1 elinden geldigi kadar somurdi. Yine de
pek ¢cok Urdiinlii, Hasimi rejimini, Yahudi devletinin dogu s1-
nirinin muhafizligini ustlenerek dostane bir tampon gorevi
goren; emperyal ¢ikarlarin demokratik olmayan, baskici bir
ussu olarak degerlendiriyordu. Her ne kadar Filistinlilerin
ciddi bir kism1 zaman icerisinde Urdiin toplumunun miireffeh
ve giivenilir bir parcas1 haline gelse de, rejim ile Filistinliler
arasindaki gerilim onyillarca stirdu ve sonunda 1970’te silahli
catismaya donustu.

Libnan’a siginan Filistinliler de ev sahibi ulke siyasetinin
bir parcasi oldular; ancak miiltecilerin sayisi ve toplam nufusa
oranlari, Urdiin’e kiyasla ¢ok daha azdi. Cogunlugu Mislii-
man olan Filistinliler hi¢cbir zaman Lubnan vatandasligina
kabul edilmedi; ¢ciinkt bu durum, Fransiz Manda otoriteleri-
nin egemenligi Maruni Hiristiyanlarin elinde tutmak i¢in
toplum muhendisligine soyundugu ilkenin zaten istikrarsiz-
likla malul mezhep dengesini bozabilirdi. Filistinlilerin dava-
larina sicak bakan ve duyarli Lubnanli, Sunni, Durzi, Sii ve
solcu politikacilardan kimileri, zamanla Filistinlileri Lub-
nan'in mezhebe dayanan siyasi sistemini yeniden sekillendir-
meye yonelik girisimleri i¢in faydali muttefikler olarak gorme-
ye baslad1. Ne var ki, Filistin davasina destek verme taahhtit-
leri Filistinlileri Lubnan toplumuna entegre etme icin caba
gosterilmesine yol agmadsi, zaten Filistinliler de her haliikarda
vatanlarina déonme umudunu kaybetmemislerdi. Libnan’da
tawtin ya da kalic1 yerlesime karsi ¢ikmak, hem Lubnanlilar
hem de Filistinliler arasinda gucini hi¢ kaybetmeyen bir fikir
oldu.
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Filistin milteci kamplarinin sakinleri, Libnan ordusunun
istihbarat servisi olan Deuxiéme Bureau tarafindan yakin goze-
tim altinda tutuldu; calismalar:1 ve mulk edinmeleri hususun-
da sert kisitlamalar getirildi. Bununla birlikte, UNRWA'nin
Lubnan’da ve bagka yerlerde multecilere sagladig1 —bilhassa
egitim ve mesleki egitim— hizmetler, Filistinlilerin Arap din-
yasinin en yuksek egitimli insanlar1 arasinda yer almasini
saglamist1. Bu sekilde elde ettikleri profesyonel beceriler onla-
rin baska tulkelere, 6zellikle vasifl isgiici ile profesyonel uz-
manliga siddetle ihtiyac duyan petrol zengini Arap tulkelerine
go¢ etmelerini kolaylastirdi. UNRWA'nin pek ¢ok Filistinli
gen¢ icin milteci kamplarindan ¢ikis kanallar1yaratan bu hiz-
metlerin sagladigl emniyet supabina ragmen, milliyetcilik ve
irredantizm ttm siniflar ve topluluklar arasinda epey yaygin-
dv. Filistinliler Nakba'nin yarattig1 soktan kurtulmaya ve siya-
si 6rgutlenmeler olusturmaya basladikea, faaliyetleri Libnan-
lilar arasindaki mezhep ve siyasi cenahlar arasindaki daha
fazla kutuplasmaya ve nihayetinde 1960’larin sonunda da
otoritelerle catismalara yol actu.

Liibnan’a gocenlere kiyasla daha az sayidaki Filistinli multe-
ci ise Suriye’ye; bazilar1 kamplara, digerleri Sam’a ve baska
sehirlere; daha az1 Irak’a ve daha da az1 Misir’a yerlesti. Filis-
tinli multecilerden olusan bu dar gruplarin, daha buytk ve
toplumlar1 daha homojen olan tlkelerin istikrar1 ustinde
ciddi bir etkisi olmadi. Suriye'de de miuilteci kamplari kurulduy;
ancak buradaki Filistinliler bazi1 avantajlara sahipti. Toprak
sahibi olmak, resmi egitime erisim ya da resmi kurumlarda
istihdam edilme gibi Suriye vatandashiginin pek ¢ok avantajin-
dan faydalandilar; ancak vatandaslik, pasaport (Lubnan'da ol-
dugu gibi milteci seyahat belgesi aldilar) ve oy kullanma
hakkindan mahrum birakildilar. Suriye’deki Filistinliler bu
sayede miilteci olarak yasal stattlerini korurken, ust dizey
toplumsal ve ekonomik bir entegrasyon mtuimkiin hale geldi.

Korfez tulkeleri, Libya ve Cezayir zaman icerisinde petrol
endistrilerini gelistirdikce ve petrol ile gaz gelirlerinin daha
biytk kismini elinde tutmay1 basarabildikce, daha ¢ok Filis-
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tinli buralarda yasamaya baslad1. Ikamet ettikleri uilkelerin
ekonomilerinin, kamu hizmetlerinin ve egitim sistemlerinin
insasinda 6nemli bir rol oynadilar. Ne var ki, Filistinli yazar
Gassan Kanafani’nin Giinesteki Adamlar adl1 romanindaki ka-
rakterler gibi, bunu kolayca basaramadilar; ¢unku bu sireg
¢ogu zaman yabancilasma, yalnizlasma ve —Filistinlilerin
multeci belgeleriyle sinirlar1 gegcmeye calistiklarinda yasadik-
lar1 uzere— trajediler iceriyordu.®® Korfez'deki Arap tulkelerin-
de yasamak, kendiliginden vatandaslik ya da daimi ikamet
hakki getirmiyordu: Filistinlilerin —hayatlarinin ¢ogunu orada
gecirmis olsalar bile— bu tlkelerde kalabilmeleri temelde is
bulup calisabilmelerine bagliyd..

Filistinlilerin yasadiklar1 toplumlara entegre olma duzeyin-
den bagimsiz olarak, bitun Arap tlkeleri halklarinin hem Fi-
listinlilere duyduklar: sempati hem de 1948'deki asagilayici
yenilgiyle zayifliklar, kirilganliklar: ve istikrarsizliklarinin
ortaya ¢ikmasindan oturu Filistin sorunu ile ilgileri ciddi ve
surekliydi. Nitekim Misir'daki 1952 ayaklanmasinin lideri Ce-
mal Abdul Nasir eski rejimi devirme fikrinin 1948de Filistin'de
savasan subaylarin zihinlerinde oncelikli bir yer isgal ettigini
Devrimin Felsefesi adini tasiyan hatiratinda soyle anlatir: “Filis-
tin'de savasiyorduk ama hayal ettiklerimiz Misir'daydi.”®’'

1948'deki askeri yenilgi, sadece ara ara bu tir ayaklanmala-
ra yol agmakla kalmadi; Arap komsularinin hitkumetlerini,
Filistin irredantizmini bastirmalari i¢in zorlayan ve sahip ol-
dugu gucli ordusuyla miltecilerin saldirilarina karsi orantisiz
bir misillleme stratejisi guderek yikici saldirilar dizenlemeye
devam eden Israil'e kars: derin bir korkuya da sevk etti.®? Is-
rail'in saldirilari, babamin 1950°li ve 1960’h y1llarda BM'nin

60 Kanafani’nin 1962’de yayimlanan romani, Ingilizcede Hilary Kirkpatrick
cevirisiyle ¢ciktr: Men in the Sun and Other Palestinian Stories (Boulder, CO:
Lynne Rienner, 1999) [Tiurkgesi: Giinesteki Adamlar, cev. Mehmet Hakki Su-
¢in, Istanbul: Metis Kitap, 2023].

61 Cemal Abdul Nasir, Philosophy of the Revolution (New York: Smith, Keynes
and Marshall, 1959): 28.

62 Benny Morris, Israel’s Border Wars: 1949-1956: Arab Infiltration, Israeli Retali-
ation, and the Countdown to the Suez War (Oxford: Clarendon Press, 1993).
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Siyasi ve Giivenlik Konseyi Isleri Komisyonuwnun iyesi olarak
katildig1 BM Giivenlik Konseyi toplantilarinda diizenli olarak
gindeme geldi ve Israil'in eylemleri siklikla kinand1.®® Bu
donemde BM ateskes gozlemcilerinin komisyona gonderdigi
raporlar, sadece Israil hitkimetinin a¢iklamalarindan degil,
ayni zamanda Amerikan medyasindaki tarafli haberlerden de
oldukca farkliyd:.®

Sinirlarindaki bu patlayic1 6zellikteki dinamik, Arap lider-
lerin halk baskisi nedeniyle Filistin sorununu sik sik giindeme
getirdikleri ancak Israil'in askeri giciinden ve bityiik giclerin
onaylamamasindan korktuklari i¢in fiilen bir sey yapmaktan
kacindiklar1 tuhaf bir durumla sonuclandi. Filistin meselesi
boylelikle her biri bu meselede digerinden daha hassas oldu-
gunu ispatlamaya calisan firsat¢i politikacilarin istedikleri
vakit istismar ettikleri siyasi bir oyuncaga donustu. Bu sinik
oyuna taniklik eden Filistinliler ise nihayetinde bu davalar:
icin bir sey yapilacaksa bunu bizzat kendilerinin yapmalar1
gerektigini anladilar.

FiLiSTINLILER, 1948’'DEKI SAVASIN ardindan iyiden iyiye gorun-
mez hale geldiler; Bat1 medyasinda onlardan ¢ok az soz edildi ve
kendilerini uluslararasi alanda temsil etmelerine nadiren miisa-
ade edildi. Adlar1 ve kutsal davalari, Arap htiktimetlerinin soy-
lemlerinde kullaniliyordu ancak Filistinlilerin kendileri davala-
riylailgili bagimsiz bir rol oynayamiyorladi. Budevletler Araplar
arasi forumlarda kendilerinin Filistin adina soz aldiklarini
varsaylyordu; ancak aralarindaki bolinme ve daginikligin yani
sira Onlerine ¢ikan dikkat dagitic1 pek ¢cok unsur nedeniyle, tek

63 Babamin ¢alistig1 (ve simdiki ad1 Siyasi iliskiler Departmani olan) Siyasi
Iliskiler ve Guvenlik Konseyi, 1953'ten 1968’ kadar Israil'i eylemleri nede-
niyle dokuz defa kinadi ya da kinama cezasi verdi.

64 Bu durum,ateskesanlasmalarinda BM gozlemcisi olarak gorev yapan subay-
larin hatiratlarinda da dogrulaniyor. Ornegin bkz. E. H. Hutchinson, Violent
Truce: Arab-Israeli Conflict 1951-1955 (New York: Devin-Adair, 1956); Korge-
neral E.L.M. Burns, Between Arab and Israeli (Londra: Harrap, 1962) ve Tum-
general Carl Von Horn, Soldiering for Peace (New York: D. McKay, 1967).
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ses halinde konusmuyorlardi. Filistin sorunu, Birlesmis Millet-
ler'de ve baska yerlerde ekseriyetle “Arap-Israil catismas1” bagli-
g1altinda ele alimyordu ve one atilanlar Filistinlilerin davalarim
giglu sekilde temsil etmeyen Arap devletleri oluyordu. Ahmed
Hilmi Pasa idaresindeki AYK'nin, aralarinda amcam Huiseyin'in
de bulundugu kimi eski tiyeleri, Nakba'nin hemen ardindan
taksim kararinda anilan Arap devletini surgiinde kurmaya kal-
kist1. Gazze’de Butun Filistin Hukiimeti adiyla bir hikimet
kurdular; ancak basta Filistinlilerin kendi basina temsil edilme-
sini istemeyen Urdiin olmak tzere, énemli Arap devletlerinin
destegini alamadilar ve hi¢bir uluslararasi taninma elde edeme-
diler®® Girisimleri hicbir sonuc vermedi.

Muftu ve ileri gelen isimlerden kimileri bu esnada surgiin-
deydi; kimileri emekli olmustu, kimileriyse Amman’daki mo-
narsinin hizmetindeydi. Eski liderlerin bir kism1 1956-1957
yillarinda Urdiin’de Silleyman Nabulsi’nin milliyetci hiikiime-
ti tarafindan gerceklestirilen alt1 aylik, kisa demokratik acili-
min bir pargasi oldu. Bu isimler arasinda amcam Dr. Hiiseyin
de vardi. Amcam bu hikumette 6nce Disisleri Bakani olarak
gorev yapt1. Daha sonra Nabulsi gérevden alinip Kral Hiiseyin
sikiyonetim uygulayacak bir hiiktimet atayana kadar gecen on
ginluk surede de basbakanlik gérevini ustlendi. Nabulsi'yi
basbakanlik koltuguna oturtan 1956 secimleri, pek de dostane
olmayan bir Ingiliz diplomatin itiraf ettigi tizere “Urdin tari-
hindeki ilk 6zgur nitelikte sayilabilecek se¢imdi” (ve muhte-
melen de sonuncusu olacakt1); ancak Nabulsi hitkumeti, Ingil-
tere ve Hasimi monarsisinin dur durak bilmez dismanligina
maruz kald1.%® Bu kisa donem disinda Filistin’in eski tiifekle-

65 Bu mesele ustine bkz. Muhammad Khalid Az‘ar, Hukumat ‘Umum Filastin fi
dhikraha al-khamsin [Butun Filistin Hikimeti’'nin Kurulusu'nun Ellinci Yih]
(Kahire: yayincist belirsiz, 1998).

66 Ingiliz diplomatlarin Urdin demokrasisinin o gine kadarki kugumseyici ve
neredeyse asagilayici degerlendirmeleri i¢in bkz. R. Khalidi, “Perceptions
and Reality: The Arab World and the West”, A Revolutionary Year: The Midd-
le East in 1958, ed. Wm. Roger Louis (Londra: 1. B. Tauris, 2002): 197-199.
Amcamin hukumeti, Mayis 1957'de geng Kral Huiseyin tarafindan goérevden
alindiginda, epey disli bir kadin olan Kralige Zeyn, Ingiltere ile Hasimilerin
arzuladig) ve nihayetinde kurulan askeri yonetime kilif olacak “sivil” bir
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rinden hicbiri, siyasi alanda bir daha 6nemli bir rol ustleneme-
di. Bu baglamda su husus dikkat cekicidir: Filistin'de yeni bir
nesil ve yeni bir simif liderlik koltuguna otururken, buradaki
onde gelen isimlerin neredeyse hicbiri Nakba 6ncesi Filistin
siyasetine hakim olan 6nemli ailelerden gelmiyordu.*

Manda yonetimi doneminde Filistin’de gelismis sendikalar
ve Istiklal Partisi gibi elit olmayan az sayidaki siyasi olusum,
Nakba'yla birlikte bir daha geri dontisu olmayacak bir bicimde
paramparca oldu. Bunun yegane istisnasi, 1948'den 6nce genis
bir Arap tye tabanina sahip, liderleri agirlikla Yahudilerden
olusan Filistin Komunist Partisinden geriye kalanlardi. Bun-
lar, daha sonra kurulacak Israil Komiinist Partisi'nin cekirde-
gini olusturdu. 1966 yilina kadar idareyi eline alan askeri yo-
netim tamamen Araplardan ibaret olusumlar1 yasaklamist.
Israil Komiinist Partisi bir Yahudi-Arap olusumu olarak pek
cok Israil vatandasi Filistinlinin siyasi emelleri dogrultusunda
faaliyet gostermeleri icin yararlandiklari bir vasita oldu. Ne var
ki partinin faaliyetleri Israille sinirliyd: ve bagka yerlerde ya-

hitkumetin kurulmasini kabul etmeleri iin Ingiliz buyiikel¢isinin Urdinla
siyasetcilerin gozunu korkutmasina yardim etmisti. Buyiikelginin kraliyet
sarayinda yapilan toplantiya iliskin anlattiklar1, adeta Evelyn Waugh'un
kaleminden ¢ikmadir: “Bakanlar gorevin sorumluluklarini ustlenmekte is-
teksizdiler ve Kral’a neden askeri bir hitkiimet kurulamayacagini sormugslar-
di (...) Zeyn ise (...) askeri bir Hikumetin diger hikimet bicimlerini gerek-
siz kilacaginin 1srarla altim ¢izdi. Nihayetinde Majesteleri, Bakan'in atadig1
kisiye, yemin edene kadar Saray’dan ayrilmalarina izin verilmeyecegini
soyledi ve yeni Hukumet bu pek de yureklendirici olmayan zeminde kurul-
du.” UK Public Records Office, Buytkelci Charles Johnston'dan Disisleri Sek-
reteri Selwyn Lloyd’a, no. 31, 29 Mayis 1957, F.O. 371/127880.

(*) Bunun yegane istisnasi cesareti, siyasi zekasi, El-Fetih icindeki militan akti-
vizmi ve Israil tarafindan defalarca tutuklanmasiyla é6ne ¢ikan merhum
Faysal Huseyni’ydi. 1991-1993 yillarinda Madrid ve Washington'daki Filis-
tin-Israil miizakereleri esnasindabirlikte ¢alistigimiz Faysal, Kudus'te Filis-
tinlilerin evlerine el koyan silahli yerlesimciler ve onlar1 koruyan israil gu-
venlik gugcleriyle catismist1. Kuduis'teki nami, Nisan 1948'de savasta oldiru-
len ve sevilen bir askeri lider olan Abdulkadir Hiiseyni'nin oglu olmasindan
ya da aile baglarindan degil, bu niteliklerinden geliyordu. Ayrica mifti ve
Cemal Huseyni'yle de akrabaydi ve Ingilizlerin gérevden aldig1 Kudiis Bele-
diye Baskan1 Musa Kazim (Pasa) el-Hiseyni'nin de torunuydu. Biiytkbabasi,
Yafa'daki bir gosteri esnasinda Ingiliz polislerinin coplarla siddetine maruz
kalmasindan aylar sonra, yani 1934'te seksen dort yasinda vefat edene kadar
Filistin ulusal hareketine liderlik etmisti.
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sayan Filistinliler tizerinde bir etkisi olmadi. Dolayisiyla
1948'den sonra Filistinliler arasinda bir tr siyasi tabula rasa
oldugu soylenebilir.

Nakba sonrasi olusan bu siyasi bosluga, biyuk ¢ogunlugu
Kral Abdullah yénetimindeki Urdun gibi, Filistinlileri kendi
hakimiyeti altina almaya calisan Arap devletleri daldi. Gelge-
lelim onlar daha ¢ok kendi gindemleriyle mesgulduler, guglu
ve saldirgan komsular Israil ile catismadan kaginmakla ve
Israil'in buyiik hamilerine yaranmakla ilgileniyorlardi. Arap
hukumetleri, Filistinlilere kars1 yurutulen dusik seviyeli sa-
vasa karsi direnislerinde onlarla ittifak kurmak yerine onlarin
girisimlerine ket vurdular ve hatta bazen diismanlariyla diipe-
duz sug ortaklig: yaptilar. Bunun en bilinen 6rnegi, —Kral Ab-
dullah’in Bat1 Seria’y1 ilhak etmesinden sonra- Filistin milli-
yetciliginin ifadelerinin sert sekilde bastirildigi Urdundiir;
ancak diger Arap devletleri de Filistinlilerin Israil'e kars: 6r-
gitlenmesini ya da saldir1 diizenlemesini engellemisti.

Filistin siyasi aktivizmi, Arap devletlerinin ve uluslararasi
toplumun 1948’in felaket getiren sonuglarini duzeltmeye yone-
lik isteksizligi ya da yetersizliginden 6ttirti Nakba sonrasindaki
kasvetli atmosferde muhtelif sekillerde yeniden canlandi. Ku-
ciik gruplar, Filistinlileri Israil’e kars1 silahlandirarak, kendi
davalarinda bizzat sorumluluk tstlenmelerini amaclayan mili-
tan faaliyetler yuruttiler. Cogunlukla Israil sinirina bitisik ya-
sayanlara yonelik koordinasyonsuz baskinlardan ibaret olan
bu eylemler, genellikle kendiliginden vuku buldu. Biytik 6l¢u-
de amorf ozellikte ve gizlilikle yurutilen bu tur silahl faaliyet-
lerin belirgin yapilara donusip 1959'da El-Fetih gibi 6rgutlerin
kurulmasiyla bilinmezlikten ¢ikmasi birkag yili ald.

Filistinlilerin statitkoyu degistirme ¢abalarimi engelleyen
sadece Israil'in muhalefeti degildi; ayn1 zamanda basta Urdiin,
Lubnan ve Misir olmak tizere miultecilere ev sahipligi yapan
hukumetlerle de kars1 karsiya kaldilar. Yahudi devletine kiyas-
la askeri agidan epey zayif olan bu devletler, komsular: Israile
yonelik saldirilara onay verme hususunda epey isteksizdi. Fi-
listinliler arasinda ortaya ¢ikan yeni siyasi hareketler, yapilas-
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malarin1 tamamlayip kendilerini kabul ettirmeyi basardikla-
rinda bile, baz1 Arap devletlerinin onlar1 kendi emelleri uya-
rinca kullanma girisimlerini savusturmak zorunda kaldilar.
Filistin Kurtulus Orgiiti’'nin, 1964'te Misir'in talimatlariyla
Arap Birligi tarafindan kurulmas: da, gelisen bu bagimsiz Fi-
listin aktivizmine bir cevap niteligindeydi ve Arap devletleri-
nin bu hareketleri kendi kontrolleri altina almaya yonelik en
onemli adimini teskil ediyordu.

Misir hukiimeti, kismen 1956 Stiveys Savasi'na giden surecte
yasadig1 ac1 tecrubeye tepki veriyordu. Filistin'deki yenilginin
sebeplerinden biri Misir ordusunun silahlarinin yetersiz ve es-
ki model olmasiydi, buna ragmen 1952 devriminin ardindan
askeri rejim, pahal1 bir yeniden silahlanma programindan ka-
cinmistl. Bunun yerine iilke ekonomisinin ve toplumsal ku-
rumlarin gelisimine odaklanmaya karar verdi. Bunun icin de
buytk Olcekte elektrik tiretimi ve sulama imkani saglayacak
Asvan Baraji insa edildi, sanayilesmeye yatirim yapilds, ilkog-
retim ve yuksekogretim diizeyinde okullar guglendirilip yay-
ginlastirildi, planh ekonomi uygulamas: baslatildi. Misir, bu-
tin bunlar gerceklestirmek icin mimkiin olan her dis kaynak-
tan ekonomik yardim ararken, Soguk Savag'in kapiya dayandig:
giinlerde baglantisizlik politikasimi siirdiirmeye gayret etti.®’”

Cemal Abdiil Nasir, koltuga oturdugu ilk déonemde guclu
komsusu Israil'i kiskirtmaktan bilhassa kacindi. Basta Basba-
kan David Ben-Gurion olmak tizere Israilli liderlerin saldirgan
politikalar1®® ve Filistinli militanlarin Gazze Seridi'nde giin-
den giine artan eylemleri bu ¢abay1 dumura ugratti. Yaser Ara-
fat (Ebu Ammar), Salah Halef (Ebu lyad) ve Halil Vezir (Ebu
Cihad) gibi o dénem Gazze'de bulunan El-Fetih hareketinin
kurucularinin anlatilarinda da géruldigu uzere, buradaki bu-
yik ve yogun miilteci niifusu, militanligin gii¢c kazanmasi icin

67 Bukonudaki en iyi ¢alisma icin bkz. Salim Yaqub, Containing Arab Nationa-
lism: The Eisenhower Doctrine and the Middle East (Chapel Hill: University of
North Carolina Press, 2004).

68 Bunu ilk olarak ¢ok énemli bir makalesinde Avi Shlaim ortaya koymustu:
“Conflicting Approaches to Israel’s Relations with the Arabs: Ben Gurion and
Shareft, 1953-1956", Middle East Journal 37, say1 2 (Bahar 1983): 180-201.
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ideal bir ortam saglad1. Bu isimler, yillar sonra darbe sonrasi
Maisir istihbaratinin Filistinlilerin Israil'e karsi 6érgutlenme
cabalarini baltalamak i¢in —tutuklama, iskence ve taciz dahil
olmak tizere— neler yaptigini anlattilar.®®

Boylelikle Gazze Seridi'ni siki sikiya kontrol eden Misir or-
dusu ve istihbarat servislerinin agir baskilarina ragmen, Filis-
tinlilerin Israil'e yonelik diizensiz ama ¢ogu zaman 6lumcil
saldirilar1 baglamis oldu. Israil, fedayin olarak bilinen ve sinir
otesine sizan Filistinli militanlarin verdirdigi kayiplara yone-
lik asir1 ve orantisiz gug¢ kullanarak misillemelerde bulundu.
Gazze Seridi bu saldirilardan en agir sekilde etkilendi. Buttin
komsular Israil'in saldirilarindan payina diseni aldi. Fedayin
Yehud kasabasinda bir kadin ile iki cocugunu éldirince, isra-
il gucleri Ekim 1953’te Bat1 Seria'min Kibya koytine misilleme
saldiris1 duzenleyerek, burada bir katliam gerceklestirdi. Ariel
Saron komutasindaki Israil 6zel kuvvetleri (101. Birim), kirk
bes evi icinde yasayanlarla birlikte havaya ucurarak altmis
dokuz Filistinli sivili katletti.”® BM Guvenlik Konseyi'nin ki-
nadig1 bu baskin,”’ (o dénemde Bat1 Seria'nin kontrolini
elinde bulunduran) Urdun’un Filistinlilerin silahli eylemlerini
engellemeye yonelik araliksiz gosterdigi cabalarina ragmen
yasand1. Urdiin, o dénemde Israil'e sizmaya calisanlari hapse-
diyor, hatta oélduruyordu. Filistinli militanlara kars: sik sik
dizenlenen pusularda gorev alan Urdin birliklerine, Israil’e
girmeye calisan herkese ates agmalar1 emri verilmisti.”2

69 Bu konudaki beyanlari i¢in su kaynaklara bakabilirsiniz: Ebu Iyad ve Eric
Rouleau, My Home, My Land: A Narrative of the Palestinian Struggle (New
York, Times Books, 1981) ve Alan Hart, Arafat: A Political Biography (Bloo-
mington: Indiana University Press, 1989).

70 Saldiriy1 sorusturan Birlesmis Milletler Karma Ateskes Komisyonu'nda
(MAC) gorevli Amerikali deniz subayinin saldirinin hemen sonrasina ilis-
kin gorga tamkhgina bkz. E.H. Hutchinson, Violent Truce.

71 BM Guvenlik Konseyi 101 No'lu Karari, 24 Kasim 1953.

72 1950'lerde Urdun ordusunda askere alinan ve Bat1 Seria’nin bir sinir bélge-
sinde subay olarak gorev yapan kuzenim Munzer Thabit Halidi, emrindeki
birlikler i¢in kendisine verilen emirlerin bunlar oldugunu 1960°ta anlatmis-
t1 bana. Urdiin’in Arap Lejyonuwnun bu dénemde Filistinlilerin sizma giri-
simlerini durdurmaya yonelik adimlar1 hakkinda daha fazla bilgi icin Lej-
yon komutaninin hatiratina bkz. John Bagot Glubb, Soldier with the Arabs
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Israil'in liderleri, 1954 ile 1955 yillarinda orantisiz gii¢ poli-
tikas1 yuztunden bazi gerilimler yasadi. Basbakan Mose $Sa-
ret'in daha pragmatik ve nuansh durusu karsisinda dénemin
Savunma Bakani Ben-Gurion ¢ok daha savasg1 bir pozisyonu
savundu. Ben-Gurion, Arap devletlerinin Israil'in sartlarina
gore baris1 kabul etmelerinin yegane yolunun araliksiz bicim-
de gu¢ kullanmak oldugu kanaatindeydi. Saret ise bu saldir-
gan yaklasimin Araplari lizumsuz yere kiskirtip uzlasma fir-
satlarini ortadan kaldirdigina inaniyordu.”® (Saret de, tipki
Ben-Gurion gibi, Israil'in 1948'de kazandig1 topraklarin bir
kismini iade etmeyi ya da Filistinli multecilerin énemli bir
kisminin geri donmesine izin verme konusunda oldukga is-
teksizdi.) Ben-Gurion, Mart 1955’te Misir’a buytk bir saldir1
diizenleyerek Gazze Seridi'nin isgal edilmesini 6nerdi.”* Isra-
il kabinesi bu oneriyi reddettiyse de, Ekim 1956'da Ben-Guri-
on'un Saret’in koltuguna oturmasi ve savundugu militanlik
ethos'unun galip gelmesiyle, bu 6neri kabul edildi. Ben-Guri-
on’un savas yanlis1 politikalar1 Mose Dayan, Izak Rabin ve
Ariel Saron gibi isimlerle sonraki kusaklara aktarildi ve o za-
mandan bu yana Israil hikimetinin komsulariyla iliskilerinde
baskin unsur oldu.

Israil, 1956’daki bu saldiriya hazirlanirken Gazze Seridi'n-
deki Misir ordusu ve polis karakollarina kars: bir dizi genis
capli askeri operasyon diizenledi.”® Bu operasyonlar, Subat
1955'te Refah’ta otuz dokuz Misir askerinin ve alt1 ay sonra da
Han Yunus'ta yetmis iki askerin oldurildugi saldirilarla doru-
ga ulast1 ve bu tarihten sonraki operasyonlarda askerlerin yani

(Londra: Hodder and Stoughton, 1957). Bu ¢abalarin boyutu, BM Karma
Ateskes Komisyonu Baskan1 Komutan E.H. Hutchinsonin Violent Truce ki-
tabinda anlattiklariyla tutarhdir.

73 Livia Rokach'in Israel’s Sacred Terrorism: A Study Based on Moshe Sharett’s Per-
sonal Diary and Other Documents (Belmont, MA: Arab American University
Graduates, 1985) kitabinda Saret’ten yaptig1 alintilar bunu acikea gosteriyor.

74 Budurum, o dénemde Israil Genelkurmayrnda gérevli olan Mordehay Bar-
On tarafindan da teyit ediliyor: The Gates of Gaza: Israel’s Road to Suez and
Back, 1955-1957 (New York: St. Martin’s Press, 1994): 72-75. Ayrica bkz.
Benny Morris, Israel’s Border Wars.

75 Avi Shlaim, “Conflicting Approaches.”

144



sira cok sayida Filistinli sivil 6ldurildit.”® Ordusunun bariz
zay1flig1, Misir’1 sonunda baglantisizlik konumunu terk edip,
once Ingiltere, sonra da ABD'den silah satin alma talebinde
bulunmak zorunda birakti. Bu girisimden de sonu¢ alamayin-
ca, Misir 1955 Eylult'nde Sovyetler'in giildimundeki Cekoslo-
vakya ile buytik bir silah anlasmas yapti. Israil'in saldirilarina
karsilik veremeyen ve hem kendi hem de Arap kamuoyu
oniunde utanilacak bir duruma dusen Misir hiikumeti, bu ara-
da da askeri istihbarat servislerine daha once engelleme emri
verdikleri Filistinli militanlarin Israil’e kars1 operasyon yap-
malarina yardimci olmalar: emrini verdi. Bu gelismeye c¢ok
gecmeden oldukca yikic bir yanit verdi Israil. 1950’lerin ba-
sinda Arap huktmetlerinin cogunun karsi olmalarina ragmen
Filistinli kucuk militan gruplarin yaptigi kanh birka¢ baskin,
sonunda, Israil'in Ekim 1956’da Stiveys Savasr'mi baslatmasina
yol act1. Elbette Israil bunda tek basina degildi; miittefiklerinin
de Misir’a saldirmak i¢in kendince sebepleri vardi.

Ingiltere ve Fransa'da is basinda olan eski usul emperyalist-
ler, Misir'in Fransiz-Ingiliz Siiveys Kanali Sirketi'ni kamulas-
tirmasina 6fkelenmisti. Misir bu hamleyi ABD Disisleri Baka-
nr'nin Asvan Baraji'nin insasi i¢in kullanilmasi planlanan
Dunya Bankasi kredisini iptal etmesine misilleme olarak yap-
mistl. Buna ilaveten Fransa, Kahire'de Cezayirli isyancilara
askeri egitim veren diplomatik temsil ve radyo yayini yapma
imkan1 sunan Misir'in bu destegini sonlandirmak istiyordu.””
Bu sirada Londra'daki muhafazakar Anthony Eden hukiimeti
de Misir'in yeni rejiminin Ingiltere’nin bu topraklardaki (yet-
mis iki y1llik) askeri varligina son vermesi talebinden rahatsiz-
d1. Misir'in Korfez, Aden ve Arap diinyasinin bagka yerlerinde
Ingilizlere kars1 ytikselen milliyetci hareketlere destek verme-

76 1954 ila 1956 yillar1 arasinda Misir-Israil ateskes hattinda BM Ateskes De-
netleme Orgiiti'ne komutanlhk eden Kanadali Korgeneral Burns'un hatira-
tinda bu olaylara dair aciklamalar yer alir. Bkz. Between Arab and Israeli.
Ayrica bkz. Shlaim, “Conflicting Approaches.”

77 Matthew Connelly, A Diplomatic Revolution: Algeria’s Fight for Independence
and the Origin of the Post-Cold War Era (New York: Oxford University Press,
2002).
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si, Eden hiikiimetini 6fkelendirmisti. Bu hadiseler, Ingiltere ve
Fransa'nin, Ekim 1956'da Israil'in Misira yonelik biyiik 6l¢ek-
li isgal harekatina katilmasina yol agt1.”®

Bu ikinci bitytik Arap-Israil savasinin kendisine 6zgi bazi
yanlar1 vardi. Israil'in 1948, 1967, 1973 ve 1982'de birkac dev-
lete kars1 verdigi savaslardan farklh olarak, Siiveys Savasi sade-
ce tek bir Arap ulkesine kars: yurutulmisti. Bu savasin basla-
masindan birkac giin 6nce, Israil ile eski sémurgeci gugler
Fransa ve Ingiltere arasinda gizli bir anlasma yapilmis, Sevr
Protokolt imzalanmisti. Ingiltere ve Siyonist hareket arasin-
daki, 1939 tarihli Beyaz Kitap’a kadar uzanan sogukluk, bu
protokolle sona eriyordu. Savas, bu ittifaklarda bir baska degi-
siklige de sebep oldu: Israilin 1947-1948'deki hamileri olan
ABD ve Sovyetler Birligi, bu sefer Misir'in yaninda yer aldi.

Gizli Sevr Protokolu imzalandiktan hemen sonra Ingiliz ve
Fransiz kuvvetlerinin savasan taraflar1 ayirma bahanesiyle
yaptiklar1 askeri miidahale ile t¢lu taarruz basladi. Misir or-
dusu hizli bicimde kesin bir yenilgiye ugradi. 1ki Avrupali
guci arkasina almis giiclii Israil ile Sovyetlerden edindigi si-
lahlar1 kullanmaya daha yeni alisan zayif bir Uciincii Dinya
ulkesi arasindaki askeri catismanin sonucu 6nceden belli olsa
da, siyasi sonuglari saldiranlar lehine olmadi. Baskan Dwight
Eisenhower, Washington’la istisarede bulunmadiklar: ve tam
da Sovyet tanklarinin 1956 Macar Ayaklanmasi’ni bastirdig:
esnada yeni-somtrgeci bir mudahale gibi gértinen (ve tam da
oyle olan) bir harekat gerceklestirdikleri i¢in Ingiltere ve Fran-
sa’ya epey kizmist1. Sovyetler de yeni muittefiklerine yonelen
bu emperyalist saldir1 nedeniyle 6fkelenmisti. Ancak bu saldi-
r1, dikkatleri Budapeste’deki isyan1 bastirmaya doénitik ¢abala-
rindan uzaklastirdigi icin rahatlamislardi.

1948'de oldugu gibi Ortadogu’'da da birlikte hareket eden
ABD ve Sovyetler Birligi, aralarindaki Soguk Savas nedeniyle

78 1956 Suveys Savasi'na dair oldukca kapsamli bir literatir var. Bu konu usti-
ne hazirlanmis iyi bir derleme i¢in bkz. Suez 1956: The Crisis and Its Consequ-
ences, ed. Roger Louis ve Roger Owen (Oxford: Clarendon Press, 1989). Ay-
rica bkz. Benny Morris, Israel’s Border Wars.
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yogun bir rekabet olmasina ragmen, Israil-Fransa-Ingiltere itti-
fakina karsi sert bir tavir aldi. Sovyetler niikleer silah kullanma
tehdidinde bulundu, ABD miuittefiklerini ekonomik yardimi
kesmekle tehdit etti ve bu iki gii¢, derhal cekilme talep eden bir
BM Genel Kurul Kararrni hizla kabul ettirdi. (Ingiliz-Fransiz
vetosunun kesin olmasi hasebiyle Guivenlik Konseyi'nden boy-
lesi bir karar ¢ikmas1 mumkun degildi). Super guiclerden gelen
bu yogun baski, Israil, Fransa ve Ingiltere’yi Misir topraklari-
nin yani sira Gazze $Seridi'ndeki isgale de son vermeye zorladi.
Israil bu karara ayak direyerek, 1957 baslarina kadar Sina Yari-
madasi ve Gazze Seridi’ndeki son kuvvetlerini geri cekmedi,
ama nihayetinde saldirganlar geri cekilmek zorunda kaldilar.
Ama nihayetinde ABD ve SSCB, Ortadogu’da kimin s6zintn
gececegini gosterdi ve Nasir, Arap diinyasinda kahraman hali-
ne geldi. Ne var ki ttim bunlar olup biterken Gazze Seridi’nin
—cogu miilteci— Filistinli sakinleri biytik acilara katlanmak
zorunda kaldu.

Isgalci Israil birliklerinin, Kasim 1956’da Gazze’nin Han
Yunus ve Refah bolgelerindeki kasabalara ve miilteci kampla-
rina saldirisi sirasinda cogu sivil erkek olmak tizere 450°'den
fazla kisi 6ldu, cogu dogrudan infaz edildi.”® UNRWA genel
direktorinin hazirladigi Ozel Rapor’a gére, 3 Kasim'da Han
Yunus'ta ve komsu multeci kampinda gerceklestirilen ilk kat-
liamda 275 erkek vurulmustu. Bir hafta-on giin sonra, yani 12
Kasim’'daysa Refah kampinda 111 kisi katledildi. Diger 66 ki-
siyse 1-21 Kasim tarihleri arasinda sldiriildi.®® Urdiin’an BM
temsilcisi Muhammed el-Farra, Han Yunus'ta yasayan kuzen-

79 “Special Report of the Director of the United Nations Relief and Works Agen-
cy for Palestine Refugees in the Near East”, A/3212/Add.1, 15 Aralik 1956,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/6558 F61D3DB6BD45052565
93006BO6BE

80 Bu katliamlar Kasim 1956’da Knesset'te “kitlesel katliam” ifadesinin kulla-
nilmasina dair bir tartismaya konu oldu. Katliama tanik olan bir Israil aske-
rinin ayrintili anlatimi igin bkz. Marek Gefen, “The Strip is Taken”, Al-Ha-
mishmar, 27 Nisan 1982. Bu katliamlar1 odagina alan bir kitap i¢in bkz. Joe
Sacco, Footnotes in Gaza: A Graphic Novel (New York: Metropolitan Books,
2010) [Tirkgesi: Gazze'nin Dipnotlart, cev. Hilal Alkan Zeybek, istanbul: it-
haki Yayinlari, 2024].
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lerinin bir kisminin nasil toplanip infaz edildigini anlatirken,
ben de oradaydim.®' Israil, Filistinlilerin 6lmesinin sebebinin
fedailerin pesine dusmiis askerlerle ¢ikan ¢atismalar oldugunu
iddia etse de, UNRWA raporu bunun kesinlikle bir yalan oldu-
gunu gozler donune serdi. Zira siviller, Gazze Seridi'ndeki dire-
nis sona erdikten sonra, Stiveys Savasrndan 6nce Israil’e yapi-
lan baskinlarin intikami olarak katledildiler. 1948'de yasanan-
lar, Deyr Yasin ve en az yirmi yerde daha yapilanssivil katliam-
lar® ve 1950’lerin baslarindaki baskinlar, (6rnegin Kibya'daki
gibi) ¢ok fazla sayida sivilin 6ldugu baskinlar gz oniine ali-
ninca, Gazze Seridi’'ndeki korkung olaylar minferit degildi.
Israil ordusunun olagan hareket tarzi buydu. Katliamlara ilis-
kin haberler Israil'de sansiirlendi ve yanli Amerikan medyasi
tarafindan da ustleri ortuldu.

1956 olaylari, Gazze halkinin Filistinlilere kars: stiregiden
savasta 0dedigi ve hala 6demeye devam ettigi agir bedelin er-
ken bir taksitiydi. Fransiz tarih¢i Jean-Pierre Filiu, yaptig1 kro-
nolojide Israil'in Gazze’ye karsi 1948% kadar uzanan, bazilari
tam tesekkillu isgal, bazilariise topyektin savas niteligi tasiyan
toplam on iki bilyiik askeri harekat yaptigindan soz eder.®
Dogrudan buyuk gigleri ilgilendiren devletleraras: ¢atismalar
her zaman ¢ok daha fazla dikkat cektiginden, Israil ve Arap
devletleri arasinda yasanan buyuk savaslar, Gazze’nin nasil
hedef alindiginin cogu zaman golgede kalmasina yol agmistir.
Gazze Seridi'nin bu sekilde hedef alinmas: hig sasirtic1 degildir:
Zira Gazze Seridi, 1948'den sonra Filistinlilerin miilkstizlesti-
rilmelerine kars1 sergiledikleri direnisin buyudugi asil yer ol-
mustur. El-Fetih ve Filistin Kurtulus Orguti'niin kurucu lider-
lerinin ¢ogu, dar kiy1 sahilinin sikisik mahallelerinden ¢ikmis-

81 El-Farra daha sonra Birlesmis Milletler i¢in hazirlanan bir sozli tarih calis-
masinda bu meseleden s6z etmisti: http:/www.unmultimedia.org/oralhis-
tory/2013/01/el-farra-muhammad/ '

82 Benny Morris, The Birth of the Palestinian Re fugee Problem Revisited kitabinin
ikinci baskisinda bu tirden yirmi katliam sayar. ‘

83 Jean-Pierre Filiu, Gaza: A History (Oxford: Oxford University Press, 2014)
[Turkcesi: Gazze Tarihi, cev. Eylem Alp, Istanbul: Bilge Kiltiir Sanat Yayin-
lan, 2016].
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tir; ayn sekilde militan Filistin Halk Kurtulus Cephesi de en
gucli destegini buradan almistir. Daha sonra Israil’e kars si-
lahli miicadelenin en atesli savunucularindan olan islami Cihat
ve Hamas'in dogdugu yer ve kalesidir.

Nakba’'dan sadece birkag yil sonra, bunun Filistinlilerde ya-
ratt1f1 sok ve asagilanma, kazanma ihtimalinin zor olmasina
ragmen karsi karsiya kaldiklar giiclere direnme arzusunu te-
tikledi. Bu, hem Nakba’ya verilmis dogrudan bir yanit hem de
1948 oncesindeki militanligin devami sayilabilecek 6lumciil
bir silahl baskinlar silsilesine yol act1. Bu saldirilar da Israil'in
komsu Arap devletlerine yonelik orantisiz misillemelerini be-
raberinde getirdi ve nihayetinde Stiveys Savasrna sebep oldu.
Filistinlilerin anavatanlarinda yerlerinden edilmeye kars: di-
renisiyle ateslenen bu savasin kokleri, dogrudan dogruya Filis-
tin sorununa dayaniyordu. Aynisini 1948 savas icin de soyle-
mek mumkiundiir.

Iki catisma da diinya basininda sadece Israil ve Arap komsu-
larinin ordular arasindaki bir miicadele gibi algilandi ve anla-
t1ld1. Ne var ki, baska oncelikleri olan ve Israil'le savasmak is-
temeyen ya da buna hazir olmayan Arap devletlerini hizla
kontrolden ¢ikan ¢atismalara suriikleyen ana etmen Filistinli-
lerin miilksuzlestirilmeye razi olmamalariydi. Catismalarin
tirmanmasl, Israil’in uzun zamandir planladig ve yikic ilk
saldirisi icin Ekim 1956'da bir firsat yaratt1. Acik¢a goriilen
zayifliklarina ragmen, 1948’in galiplerince tarihten silinen,
Arap hukumetleri tarafindan biyik olcide géormezden geli-
nen ya da susturulan ve biyuk guglerin kuresel hirslarinin
sunaginda kurban edilen, dagilmis ve yenilmis Filistinliler,
son derece aleyhlerine olan bolgesel statiikoyu yerinden oy-
natmay1 basardilar. Bunu 1956'da Gazze'de ve bagka yerlerde
yapmanin sonuglariysa agir oldu. Bir sonraki raunttaysa cok
daha agir olacakt1.
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3

UCUNCU SAVAS ILANI
(1967)

Bir olayin nasil var oldugunu ve ortadan kalktigini anlamaya caligiyo-
rum; zira bir olay son tahlilde hakkinda konugulanlar sayesinde var
olur, ¢inkii onun iintinii yayanlar tarafindan iretilmistir.

- GEORGES DUBY'

1967 Haziranr'nin baslarinda, gtinesli ve parlak bir sabah vak-
ti ailemle yasadigim Mount Vernon’daki evimizden ¢ikip, ba-
bamin Birlesmis Milletler binasindaki btuirosuna gidiyordum,
Grand Central Istasyonwdan ¢ikmistim. Ortadogu’da Alt Giin
Savasi ortalig1 kasip kavuruyor; haber kanallar1 Misir, Suriye
ve Urdiin Hava Kuvvetleri’nin Israil'in ilk saldirisinda yok
edildigini aktariyordu. Israil’in yine ezici bir zafer kazanmasi
ihtimali beni dehsete duisturiiyordu. Askeri stratejiler konusun-
daki sinirhi bilgime ragmen, ¢olde hava destegi olmadan ilerle-
yen bir ordunun her tiirden —6zellikle de Israil'inki gibi gucli—
hava kuvvetine kolay av olacagini gayet iyi biliyordum.
Birden 42. Cadde'de bir hareketlilik fark ettim. Kaldirimda-
ki birkag kisi, tistiinde bir y1g1n bozuk ve kagit paranin oldugu
buytkee bir bez parcasini dort kosesinden tutuyordu. Daha
fazla para koymak i¢in dort bir yandan insanlar geliyordu. Bir

1 Ledimanche de Bouvines: 27 juillet 1214 (Paris: Gallimard, 1973): 10. Orijinal
Fransizca ifade soyle: “Je tachai de voir comment un événement se fait et se
défait puisque, en fin de compte, il n'existe que par ce quon en dit, puisqu’il
est 2 proprement parler fabriqué par ceux qui en répandent la renommée.”
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an durup bu sahneyi izleyince Israil'in savas harcamalar i¢in
bagis topladiklarini anladim. Ailem ve baska pek cok kisi Fi-
listin'in kaderinden bagka bir sey dustinemeyecek haldeyken,
bircok New Yorklunun da israil’in akibeti i¢in ayn1 endiseyi
tasimasi bana ¢ok carpici gelmisti. Bu insanlar, kimi Arap li-
derlerin alt1 bos tehditlerinden endiselenen pek ¢ok Israilli
gibi, Yahudi devletinin yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya ol-
duguna ciddi ciddi inamiyorlardi.

Baskan Lyndon B. Johnson ise durumun tam aksi oldugunu
gayet iyi biliyordu. Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, 26 Ma-
y1s'ta Washington'da yapilan bir toplantida Misir'in iilkelerine
saldirmaya hazirlandigini soyleyince Johnson, Savunma Baka-
n1 Robert McNamara’dan bu konudaki olasi yanls anlamalar
ortadan kaldirmas: icin aciklama yapmasini istedi. Ug ayri is-
tihbarat grubunun konuyu dikkatle inceledigini soyleyen Mc-
Namara, “dogru olduguna inandigimiz degerlendirmemize
gore ¢ok yakinda bir saldir1 olmayacak” demisti. Johnson,
“bitiin istihbarat elemanlarimiz aym fikirde” diye eklemisti.
Misir'in saldirmasi halinde “onlara agir bir darbe indireceksi-
niz.”2 Washington’in da gayet iyi bildigi tuzere, 1967 yilinda
Israil ordusu —tipk1 daha 6nceki butin ¢atismalarda oldugu
gibi— buttin Arap devletlerinin ordularinin toplamindan kat-
bekat tstundi.

O gunden bu yana gun 15181na ¢ikan hukimet belgeleri de
bunu dogruluyor. ABD'nin askeri ve istihbari kaynaklari, —si-
lahli kuvvetlerinin sahip oldugu tustinlik goz ontne alinin-
ca— Israil'in her kosulda ezici bir zafer kazanacagini zaten 6n-
gorilyordu.? 1967 savasinin tstiinden bes yil gectikten sonra,

2 Lyndon Johnson, The Vantage Point: Perspectives of the Presidency (New York:
Holt, Rinehart and Winston, 1971): 293.

3 ABD ordusu ve CIA, Israil'in —ilk hamleyi yapsalar bile~ Arap ordularinin
toplamini kolayca yenecegini ongormiistii. Bkz. ABD Savunma Bakanhg,
Dis iliskiler, 1964-1968, cilt XIX, Arab-Israeli Crisis and War, 1967 [bura-
dan sonra Dis iliskiler diye anilacak, 1967], https://2001-2009.state.gov/r/pa/
ho/frus/johnsonlb/xix/28054.htm. Genelkurmay Baskani General Earl
Wheeler, 26 Mayis 1967'de Baskan Johnson ve st diizey yardimcilariyla
yaptig1 bir toplantida sunlar: soylemisti: “Birlesik Arap Cumhuriyeti'nin
mevzilenmesi savunmaya yénelik ve Israil’i isgal etmeye hazirlaniyorlarmis
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Israilli bes general ABD'nin bu degerlendirmesini yineleyerek
—farkli toplantilarda— Israil'in yok edilme tehlikesiyle kars
karstya olmadigini agikca dile getirdi.* Durum tam aksineydi:
1967de Israil ordusu, Arap ordularindan katbekat giicliydi.
Hatta ilk 6nce Araplar saldirsaydi bile, Israil hicbir zaman sa-
vas1 kaybetme tehlikesiyle kars: karsiya degildi.®> Yine de bu

gibi gorunmiyor. (...) Bununla birlikte, Israil'in saldiriya direnebilecegi ya
da alt edebilecegini, hatta uzun vadede galip gelebilecegini dusiniyoruz.
(...) Israil hava ustunlugunii elinde tutuyor. BAC ok sayida ugak kaybede-
cektir. Israil’in askeri felsefesi, once havalimanlarini vurarak taktik acidan
suirpriz yapmakur.” (“Memorandum for the Record”, Belge 72). CIA de aym
gorusu paylasiyordu: “CIA Istihbarat Notu’nda soyle deniyordu: “Israil,
inisiyatifi ele gecirdikten sonraki 24 saat icerisinde ya da BAC 6nce saldirir-
sa, iki veya u¢ gun icerisinde Sina Yarimadasi’'ndaki hava ustunluguni ke-
sinkes elde edebilir. (..) Zirhl1 vurucu guglerin BAC'nin Sina'daki cifte sa-
vunma hattin1 birkag guin icerisinde delebilecegini diisunuyoruz” (Belge 76).
Israil'in Araplardan daha zayif ya da yok olmanin esiginde oldugu seklinde-
ki gorusler catismaya iliskin yaygin yalanlardan biri haline geldi.

4 1967'de dordu de timgeneral olan bu isimler sunlardi: Ezer Weizman
(1967°de hava kuvvetleri komutaniydi; daha sonra Israil Cumhurbagkan:
oldu ve Chaim Weizmann'in yegeniydi), Chaim Herzog (1962'ye kadar as-
keri istihbarat sefi ve daha sonra Israil Cumhurbaskani oldu), Haim Bar-Lev
(1967'de genelkurmay baskan yardimcisi ve daha sonra genelkurmay baska-
n1 oldu), Matityahu Peled (1967'de Genelkurmay Baskanlig1 komutanlarin-
dand) ve Yeshayahu Gavish (1967'de Guney Komutanhg: baskomutaniydu):
Amnon Kapeliouk, “Israél était-il réellement menacé d’extermination?”, Le
Monde, 3 Haziran 1972. Ayrica bkz. Joseph Ryan, “The Myth of Annihilation
and the Six-Day War”, Worldview, Eylul 1973, s. 38-42: https://carnegiecoun-
cil-media.storage.googleapis.com/files/v16i009a009.pdf. Ryan, s6z konusu
savasin tam da bu yalana karsi duzenlendigini iddia ediyor.

5 Misir'in 27 Mayis 1967'de Israil hava uslerine siirpriz bir hava saldirisi du-
zenlemeyi planladig1, ancak ABD ile SSCB'nin ¢abalariyla vazgecirildigi
seklinde yaygin bir yanhs iddia var: Bkz. William Quandt, Peace Process
(Washington, DC: Brookings Institution, 1993), s. 512 dip. 38. Géruniise
bakilirsa Israil ordusu bu ihtimalin gerceklesecegini dusiiniyordu; ancak
Misir'in Fecr (Safak) kod adli boyle bir acil durum plani olmasina ragmen,
hem ABD hem de SSCB'nin yogun cabalariyla vazgecirildigi iddia edilen
Misirl liderler hicbir zaman boyle bir plani ciddi ciddi gindemlerine alma-
mist1: Bkz. Avi Shlaim, “Israel: Poor Little Samson”, The 1967 Arab-Israeli
War, ed. Roger Louis ve Avi Shlaim (New York: Cambridge University Press,
2012): 30. Bu esnada uist duzey bir Misir heyeti Moskova'daydi ve aralarinda
Sovyet Basbakan1 Aleksey Kosigin, Savunma Bakani1 Andrey Grecko ve Di-
sisleri Bakam1 Andrey Gromiko'nun da bulundugu bir dizi Soyvet yonetici
Misirhilaraitidalli davranmalarini tavsiye etti: Misir Savunma Bakani Shams
Badran ile yapilan bir soylesi ve heyetin bazi mensuplarinin ifadeleri ile
toplant1 tutanaklarina dayanan ayrintilar icin bkz. Hassan Elbahtimy, “Did
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kurgu, bugtin bile varligini stirdirmeye devam ediyor: 1967’de
kucuk ve savunmasiz bir tilke, sonu gelmez bir yok olma teh-
didiyle kars1 karsiyaydi ve bu tehlike bugiin de varliginm sur-
diiriiyor.® Bu kurgu —ne kadar abartili olursa olsun ve bizzat
Israilli yetkililer tarafindan kag defa aksi sdylenirse sdylensin—
Israil'in politikalarina verilen kosulsuz destegi mesrulastirma-
ya hizmet etti.’

Savasin seyri tam da CIA ve Pentagon’un tahmin ettigi gibi
cereyan etti (bunlar savas olmayacak tahmininde bulunmus-
tw). Israil Hava Kuvvetlerinin yaptig1 bir yildirim operasyo-
nuyla, Mistr, Suriye ve Urdiin savas ugaklarinin buyiik bolumu
yerdeyken yok edildi. Bu da Israile havada tam bir istunliuk
saglady; bu ustinlik de ¢ol bolgesinde, hele de yaz aylarinda,
kara kuvvetlerine mutlak bir avantaj sagladi. Boylelikle zirhl1

the Soviet Union Deliberately Instigate the 1967 War?”, Wilson Center His-
tory and Public Policy blog (basliktaki sorunun [“Sovyetler Birligi, 1967 sa-
vagini Kasten mi Kigkirtt1?”] cevabi “hayir”d), https://www.wilsoncenter.
org/blog-post/did-the-soviet-union-deliberately-instigate-the-1967-war-the-
middle-east

Dayandig1 kaynaklar ve vardigi sonuclara dair daha kapsaml bir agikla-
ma icin bkz. Hassan Elbahtimy, “Allies at Arm’s Length: Redefining Soviet
Egyptian Relations in the 1967 Arab-Israeli War”, Journal of Strategic Studies
(Subat 2018), https://doi.org/10.1080/01402390.2018.1438893. Ayrica bkz.
Hassan Elbahtimy, “Missing the Mark: Dimona and Egypt's Slide into the
1967 Arab-Israeli War”, Nonproliferation Review 25, say1 5-6 (2018): 385-397,
https:/www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/10736700.2018.1559482

6 Bu efsaneyi ilk yayanlardan biri ve belki de en etkilisi Israil Disisleri Bakam
Abba Eban’di. Eban, 8 Haziran 1967'de Givenlik Konseyi'ne yaptig1 meshur
bir konusmada, pek cok kisi Israil'in “givenligi ve hayatta kalma ihtimalinden
stiphe ederken (..), kimilerinin umdugu gibi yok edilme planina boyun egme-
ye oyle pek de hazir olmadigimiz gérildi” demisti. Birlesmis Milletler Giiven-
lik Konseyi Resmi Belgeleri, toplant1 no: 1351, 8 Haziran 1967, S/PV.1351. Bu
efsanenin dayanakhlig: ve curiutilmesi uzerine daha fazla detay icin bkz. Jo-
seph Ryan, “The Myth of Annihilation and the Six-Day War”, 38-42.

7 Disisleri Bakani1 Mike Pompeo, Trump hukimetinin Israil'in Golan Tepeleri
tstiindeki egemenligini tanimasini mesrulastirmak icin Israil'in 1967'de
yok olmanin esigine geldigi efsanesine basvurarak, “Bu inanilmaz, esi ben-
zeri goriigsmemis bir durum. Israil o zaman ulusunu kurtarmak icin bir sa-
vunma savasi veriyordu ve bir BM kararinin bir intihar anlasmas1 6nermesi
s6z konusu olamaz.” David Halbfinger ve Isabel Kershner, “Netanyahu Says
Golan Heights Move ‘Proves You Can’ Keep Occupied Territory”, New York
Times, 26 Mart 2019, https://www.nytimes.com/2019/03/26/world/middlee-
ast/golan-heights-israel-netanyahu.html
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Israil birlikleri Sina Yarimadasrni, Gazze Seridi'ni, Araplarin
kontroliindeki Dogu Kudis de dahil olmak tizere Bat1 Seria’y1
ve Golan Tepeleri'ni alt1 giinde ele gecirmeyi basardi.

Israil'in Haziran 1967'de kati bir zafer kazanmasinin sebep-
leri acik olsa da, savasa neyin yol actig1 o kadar acik degildir.
Temel sebeplerden biri, militan Filistinli komando gruplarinin
giic kazanmasiydi. Israil hiikiimeti savastan kisa siire énce
Urdiin Nehri'nin yatagini tilkenin i¢ kisimlar1 yoninde degis-
tirdi. Araplar derin bir endise yaratan bu gelismeye Arap re-
jimleri midahale etmekte aciz kaldilar. El-Fetih, 1 Ocak
1965'te Israil'in merkezindeki bir su pompasi istasyonunu sa-
bote etmek i¢in bir saldir1 diizenledi. Bu, daha sonralar1 ben-
zerleri yapilacak simgesel 6neme sahip eylemlerin ilkiydi.
Amagc, Arap hiikumetleri hareketsiz kalirken, Filistinlilerin
etkili bir eylem yapabilecegini gostermek ve s6z konusu hitku-
metleri utandirarak harekete gecmeye zorlamakti. Misirh yet-
kililer, tam da Yemen’deki i¢ savasa askeri miidahalede bulun-
duklar: ve ekonomisini gelistirmeye calistiklar1 bu donemde,
Israil'i pervasizca kigkirtan bir serseri mayin olarak gordiikle-
ri El-Fetih'e stipheyle yaklasiyorlardi.

Bu donem, akademisyen Malcolm Kerr'in “Arap Soguk Sava-
s1” olarak nitelendirdigi ve Suudi Arabistan’in basini cektigi
muhafazakar bloka karsi, radikal Arap milliyetgisi rejimlerin
koalisyonuna Misirin onderlik ettigi stirecin doruk noktasiy-
du. Taraflar arasindaki rekabetin kaynama noktasina ulasma-
s1, 1962'de monarsiye kars1 gerceklesen devrimin yol actig1 ve
Misir ordusunun 6nemli bir kisminin dahil oldugu i¢ savasin
yasandig1 Yemen'de oldu.

Israil'in ezici askeri iistunligii, 60.000’den fazla Misir askeri-
nin ve hava kuvvetlerinin bityiik bsliminiin o esnada Yemen
I¢ Savasrnda gorev yaptig1 disiiniilince, Misirin Mayis 1967°de
—Sina Yarimadasr'na asker ¢ikararak ve BM Baris Guici askerle-
rinin cekilmesini talep ederek— Israili kigkirtmasi mantiksiz
goruntuyor. Ne var ki Misir, 1966'da iktidara gelen yeni radikal
Suriye rejiminin sagladig1 imkanlarla Suriye’de tislenen Filis-
tinli gerillalarin saldirilarinin artmasina ve Israil'in buna Suri-
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ye’ye saldirilar ve tehditlerle karsilik vermesine tepki gosteri-
yordu. Misir hitkiimeti, Arap diinyasindaki prestijini korumak
icin bu gozdag girisimine cevap vermek zorunlulugunu hisset-
ti.2 Misir'in Sina’da attig1 adimlar —gerekgesi her ne olursa ol-
sun— acikea Israil'i kiskirtmak manasina geliyordu. Dahasi, bu
kigkirtmayla Israil ordusunun uzun zamandir planladigy, i¢
Arap ordusunu darmadagin eden ve Ortadoguwnun cehresini
degistiren ilk saldiriy1 baglatmasina olanak saglayan bir casus
belli (savas gerekgesi) sunmus oldular.’

SAVAS SIRASINDA HER sabah —bagis toplayanlardan kacinmak
icin rotam1 degistirerek— BM’ye, babamin Dogu Nehri ile Qu-
eens’in panoramik manzarasina bakan 35. kattaki ofisine gi-
derdim. O esnada Siyasi Iliskiler ve Guvenlik Konseyi Mesele-
leri bolumunde c¢alisiyordu; gorevlerinden biri de, konseyin
Ortadogu konusundaki mtizakerelerine dair rapor hazirla-
makt1. Bu ytizden giindem ne zaman Arap-Israil ihtilafi olsa, o
da Guivenlik Konseyi'nin toplantilarina katilirdi. Bu da hem
Guvenlik Konseyi'nin oturumlarinin, hem de 1968'de vefat
edene kadar babamin BM’de on bes y1l siiren mesaisinin yarisi
anlamina geliyordu. Bense radyoya kulak verir, haberleri okur,
Konsey oturumu baslayana kadar babama faydali olabilmek
icin bir seyler yapmaya calisirdim. Oturum baslayinca babam
kendi bélumunden sorumlu genel sekreter yardimcisinin ar-
kasindaki son sirada yerini alirdi, ben de ziyaretci salonundan

8 Bu strecte yasananlara dair bir 6zet i¢in bkz. Hassan Elbahtimy, “Allies at
Arm’s Length” ve Eugene Rogan ile Tewfik Aclimandos, “The Yemen War
and Egypt's War Preparedness”, The 1967 Arab-Israeli War: Origins and Con-
sequences, ed. W. Roger Louis ve Avi Shlaim (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2012). Ayrica bkz. Jesse Ferris, Nasser’s Gamble: How Intervention
in Yemen Caused the Six-Day War and the Decline of Egyptian Power (Prince-
ton, NJ: Princeton University Press, 2012). .

9 Michael Oren, Six Days of War: June 1967 and the Making of the Modern Midd-
le East (Oxford: Oxford University Press, 2002). Oren, stirpriz hava saldiri-
larinin “uzun stredir planlandigini” (s. 202) ve Suriye’nin Golan Tepeleri'ne
(s. 154), Bat1 Seria’ya ve Dogu Kudiis’e (s. 155) ve Sina Yarimadast’na (s. 153)
saldirip isgal etmek i¢in uzun siiredir mevcut olan bir dizi acil durum eylem
planinin oldugunu belirtiyor.
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toplantiyi izleyebilirdim. Bu genel sekreter yardimcisi, kokleri
muhtemelen Yalta’ya kadar uzanan mechul bir Soguk Savas
anlasmasi geregi, her zaman bir Rus, Beyaz Rus ya da Ukray-
nali olurdu.'

Konsey, onceki ay krizin patlak vermesinden sonra defalar-
ca resmi ya da gayriresmi toplantilar yapt1. Alt1 giin siiren sa-
vas boyunca, ¢cogu sabahin erken saatlerine kadar devam eden
on bir oturum diizenlenmisti. Bu tempo ve is yiku epey yoru-
cuydu. Calisma arkadaslariyla birlikte konseyin yani sira ge-
nel sekreter icin de materyaller ve ardindan her toplantiyla il-
gili raporlar hazirlamak icin saatler harcamak zorunda kalan
babam, o dénemde cekilen fotograflarinda epey bitkin ve sii-
ziilmis goriniiyor."!

—
BM Giivenlik Konseyi, 1967. Elinde piposuyla Ismail Halidi, arka sirada
sagdan ikinci.

10 Birlesmis Milletler'de de koprunun altindan ¢ok sular akti: Bu bélumiin adi
artik Siyasi Iligkiler ve genellikle de bir Amerikal tarafindan yonetiliyor.

11 9 Haziran'daki ateéskes oylamasiyla ilgili Universal Newsreel goruntilerinde
babami gormek mumkun. Wikipedia'daki oylama maddesinde yer alan bu
goruntilerde, karar kabul edilirken (muhtemelen oy sayisini teyit etmek
icin) konsey masasinin son sirasindaki haham kisa sureligine ayaga kalki-
yor. Bkz. http://en.wikipedia.org/wiki/Six-Day_War
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Savasin besinci giintinde, 9 Haziran Cuma gini, Israil kuv-
vetleri Misir ve Urdin ordularini kesin bir yenilgiye ugratarak
Gazze Seridi, Sina Yarimadasi, Bat1 Seria ve Dogu Kudis'in
Arap niuifusu agirlikli bolgelerini isgal etmisti. Sabahin erken
saatlerinde Suriye ordusunu bozguna ugratip Golan Tepele-
ri'ne saldirmaya baglamis ve Sam’a giden ana hatta hizla ilerli-
yordu. Konsey, 6 ve 7 Haziran'da genis kapsaml iki ateskes
karar aldi, ancak Suriye’ye giren Israil gugleri bu kararlar
gormezden geldi. Ustelik Israil hikimeti, kamuoyu 6éniinde
bu kararlara uyacagini beyan etmisti. Ortadogu’da gece olur-
ken (yani New York'ta 6gle sonrasinda) Israil giicleri bolgesel
bir merkez olan Kuneytire’ye yaklasmisti; zirhli Israil birlikle-
riyle Suriye’nin baskenti arasinda sadece kirk millik dumduz
Havran Ovasi vard1.

Sovyetler Birligi, 12.30’da baslayan toplantinin hemen ba-
sinda, masaya ucuncu ve daha acil bir ateskes taslag getirdi.
Donatt11 Misir ordusunun kiigiik dusuruct yenilgisinden ve
Golan Tepeleri'nin ele gecirilmesinden sonra, hamisi olduklar
Suriye'yi daha da geriletecek hamlelere, 6zellikle de Sam he-
defleyen saldiriya karsi koruyabilmek i¢in Sovyetler telas icin-
deydi. Bu ateskesin acilen gerceklesmesini ne kadar istedikleri,
Sovyetler'in temsilcisi Nikolay Fedorenko’nun tartismaya gi-
derek artan dozda sabirsiz mudahalelerine de yansidi. 13.30
sularinda oybirligiyle kabul edilen 235 sayil karar, catismanin
tum taraflarindan “sicak catismalarin derhal sona erdirilmesi-
ni” talep ediyordu. Alisildik sureclerin aksine, bu sefer BM
genel sekreterinden ateskese “derhal uyulmasini saglamasi” ve
“en gec iki saat icinde” konseye rapor vermesi isteniyordu.'?

Ogleden sonraya sarkan toplant1 devam ederken, ben de
gergin bir sekilde genel sekreterden ateskese uyulduguna dair
teyidin gelmesini bekliyordum. Bunun olmasi, ¢catismalarin
sona erdigi ve Israil'in ilerleyisinin durduruldugu anlamina
gelecekti. Ne var ki dakikalar ilerledikge, Israil birliklerinin
Sam’a daha fazla yaklastigina dair yeni haberler geliyordu.

12 Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi' Resmi Kayitlari, Toplanti no: 1352, 9
Haziran 1967, S/PV.1352.
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ABD'nin temsilcisi Buytikel¢i Arthur Goldberg, toplantiya ara
verilmesini istediginde, konsey acil ateskes talebini uygula-
mak tizere harekete gecme noktasina gelmis gibi goruniyordu.
Kargasa icinde cereyan eden bir tartismanin ardindan konsey
iki saat ara vermeyi kabul etti ve delegasyonlar yavas yavas
salondan ¢ikt1

Konseyin iki saatlik bir gecikmeye daha neden izin verdigi-
ni anlamamistim; agiklamasi i¢in babama dogru kostum. Bana
donuk bir edayla Goldberg’in, durumu htiikiimetine danismak
istedigi séyledi. Inanamamistim. Bir ateskes kararini uygulat-
mak icin daha ne kadar istisare gerekiyordu ki? Yuzune tuhaf
ve ac1 bir guliimseme yerlesmis olan babam, buttin sogukkan-
liligiyla —ve Arapca— “Anlamiyor musun?” dedi: “Amerikalilar,
Israillilere biraz daha zaman kazandiryor.”

Israil, ABD’nin BM Elgisi Goldberg’in 9 Haziran’daki ateskes
kararinin uygulanmasini birkag saat daha geciktiren manev-
rast sayesinde Israil, Suriye'deki ilerlemesine ertesi gin o6gle-
den sonraya kadar devam etti. Bu esnada Guvenlik Konseyi,
u¢ oturuma daha yayilan ve 10 Haziranin ilk saatlerine kadar
suren sert tartismalarla dokuz saat daha harcadi. Goldberg bu
sure boyunca tekrar tekrar ayni taktiklere basvurarak sireci
uzattl.

Bu kiugcuk bir hadise gibi gortunse de, buiyiikel¢inin bu per-
formansi1 ABD'nin Israil'e yonelik politikalarindaki biyik bir
degisime isaret ediyordu. O gun Ortadoguda yeni bir savas
ekseninin faaliyete gecmesine tanik oluyorduk aslinda: Saha-
daki zirhli kogbaslar Israilli olsa da, diplomatik kilif Ameri-
ka'ya aitti. Yarim asirdan fazla bir stire boyunca ve bugtin hala
yururlukte olan, iste bu politika eksenidir. Bir siiredir basla-
mis olan bu degisimin baslica nedeniyse kiiresel etmenlerdi;
Soguk Savas ve Vietnam Savasrnin bolge ve ABD politikasi
uzerindeki etkisi basta olmak tizere, ayn1 zamanda baskent
Washington’daki 6nemli kisilerin sahsi tercihleri ve siyasi de-
gerlendirmeleri de bunda rol oynadu. Israil'in disaridaki itti-
faklar1 da bu degisime paralel sekilde gelisti. 1950’lerdeki ve
1960’larin baslarindaki hamileri (1956 ve 1967 savaslarinda
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silahlarini kullandig1) Fransa ve Ingiltere’den hizla uzaklasa-
rak, ABD ile tam bir ittifak kurdu. Biitiin bu etmenler, 1967
Haziranrnda, yani Alti Giin Savasi baslamadan énce Israil
hitkiimetinin Mistr, Suriye ve Urdtin hava kuvvetlerine 6nalici
bir saldir1 yapmak tizere Washington’dan yesil 1s1k bekledigi
ve sonunda da aldig1 bir vakit araliginda bir araya gelmisti.

BALFOUR DEKLARASYONU VE Ingiliz Mandasi, buyik bir gii-
cun Filistin halkina yonelik ilk savas ilanini ve 1947°de BM’'nin
Filistin’in bélunmesi karar1 da ikinci savas ilanini temsil edi-
yorsa, ucuncu savasin 1967 savasinin hemen ardindan ilan
edildigini soyleyebiliriz. Bu savas ilaninin somut tezahtri,
ABD'nin hazirladig ve 22 Kasim 1967’de onaylanan 242 sayil
karardi. ABD'nin Israil ve Filistin politikalari, bu iki BM kara-
rinin arasinda gecen yirmi yil boyunca zikzakl: bir giizergah
izlemisti. Truman ve Eisenhower huktumetleri, 1948 savasini
izleyen yillarda Israil’i, maglup diismanlarina baz1 tavizler
vermeye ikna etmek icin fazla 1srarci olmayan tarzda nihaye-
tinde basarisiz olan bir ¢aba sarf etmisti. Bu ¢aba, temel itiba-
ryla Israil'in evlerine el koydugu 750.000 Filistinli miltecinin
topraklarina geri donmesi ve 1948 savasinda zafer kazanarak
genislettigi sinirlarin daraltilmasina odaklaniyordu. Ameri-
ka'nin bu zay:f girisimleri, iki konuda da taviz vermeyi redde-
den David Ben-Gurion’un inat¢1 tutumu karsisinda sonucgsuz
kald1.”

Truman, Eisenhower ve Kennedy hukumetleri, tim bu su-
re¢ boyunca Israil’le yakin iliskiyi sirdurip Israil Devleti'ne
pek cok kez ekonomik yardim yaptiysa da, bu tulkeyi bolgeyle
ilgili politikalar1 acisindan asli bir unsur olarak gérmemis ve
attig1 her adimi1 onaylamamislardi. Ornegin Eisenhower, 1956
Stiveys Savasi'ndan sonra, Israil’i Sina ile Gazze Seridi'nden
cekilmeye zorlamis; daha sonralar1 Kennedy, Israil'in nikleer
silah gelistirmesini —her ne kadar bunda basarisiz olsa da— en-

13 Bkz. Itamar Rabinovich, The Road Not Taken: Early Arab-Israeli Negotiations
(New York: Oxford University Press, 1991) ve Shlaim, The Iron Wall.
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gellemeye calismist1.’ Kennedy, 1960’larin basinda Arap
milliyetciligini ve Misir'in lideri Nasir’i, Amerikanin Ortado-
guwdaki asli kaygi gerekgesi olan komiinizme karsi bir siper
olarak gormeye basladl. Bunun sebeplerinden biri de, Irak’ta
yasanan olaylardi. Abdilkerim Kasim hukumeti, Irak Komu-
nist Partisi ve SSCB'nin destegini almis ancak Misir'in ve mil-
liyetci miittefiklerinin sert muhalefetiyle karsilasmisti.
Kennedy’nin suikasta kurban gitmesi ve Aralik 1963’te Joh-
nson hiikiimetinin isbasina gelmesiyle birlikte denkleme yeni
unsurlar dahil oldu. Gineydogu Asya’da savas siddetlendikce
Johnson hukumeti de dunyanin baska bolgelerini Soguk Savas
perspektifiyle degerlendirmeye daha meyilli hale geldi. 1962'de
baslayan Yemen I¢ Savas1 adim adim devasa bir bolgesel catis-
maya donusurken, ABD-Misir iligkilerinin alenen kotulesme-
sinin sebeplerinden biri de, bu bakis a¢isiydi. SSCB ve miitte-
fikleri, Misir'in buytk bir askeri gii¢ yollayarak savunmasini
tistlendigi cumhuriyetci Yemen rejimini destekledi. ABD, In-
giltere, Israil ve muttefikleri ise Suudi destekli monarsi yanh-
larina arka c¢ikti. Takvimler 1967’yi gosterdiginde ABD-Misir
iliskileri, Kennedy doénemine kiyasla cok daha soguk bir hal-
deydi ve Ortadogu, Misir ile Suudi Arabistanin karsit kutupla-
11 teskil ettigi Arap Soguk Savasi ekseninde yeniden hizalan-
mislardi. Bu catisma her gecen giin kuresel Soguk Savas'a daha
paralel bir ¢izgide seyretmeye baslady; ancak kendine has bol-
gesel ozellikler de tasiyordu. Bu catisma, komiinizm ile kapi-
talizm arasinda degil, Misir'in bayraktarligimi yaptig otoriter
Arap milliyetciligi ile Kral Faysal idaresindeki Suudi Arabis-

14 Israilin nukleer silahlanmasi icin gereken teknolojiyi Fransa gizlice sagla-
mus, Israil hitkiimetiyse niikleer programinin niteligi konusunda Amerika-
lilar: sistematik olarak kandirmistir. Israil’in niikleer silah gelistirme ¢aba-
larimin teknik niteligini degerlendiren ve 2015'te mahkeme karariyla gizlili-
gi kaldirilan 1987 tarihli bir Savunma Bakanlig1 raporu i¢in bkz. htip:/
www.courthousenews.com/2015/02/12/nuc%20report.pdf. Israil'in nikleer
programi ve duzeyi konusunda ABD’yi nasil kandirdigina dair en iyi acikla-
ma i¢in bkz. Avner Cohen, Israel and the Bomb (New York: Columbia Univer-
sity Press, 1999). Ayrica Cohen’in Woodrow Wilson International Center for
Scholars’'da “Nuclear Proliferation International History Project” ile Israil
nukleer silahlar1 izerine yaptig1 calismaya bakiniz.
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tan'in savundugu —Vahabilik ve mutlak monarsi temelinde—
siyasal Islam arasindaki ideolojik bir miicadeleydi.

Amerika'min Ortadogu’daki onceliklerini gozden gecirdigi
bu stirecte Baskan Johnson'in Israil’e yonelik uzun bir siredir
besledigi aleni sempatisi de etkili olmustu. 1956’da Sena-
to'nun ¢cogunluk lideri olan Johnson, Eisenhower’in Israil'in
Sina ve Gazze Seridi'nden cekilmesi icin Israile yaptig1 baski-
ya kars1 ¢cikmisti. Dahasi, Ortadogu ve diger kuresel meseleler
konusunda nispeten kisith bilgiye sahipti. Buna karsin bir
buytkel¢inin dinya meselelerine asina, varlikli bir oglu olan
Kennedy ise 1939 yazinin baslarinda, yani hentz yirmi iki
yasindaki bir Harvard ogrencisiyken Filistin’i ziyaret etmis,
babasina gercekleri iyi denebilecek duzeyde kavradigini ve
catismadaki iki tarafin da temel argiimanlarini stipheci bir
gozle ele aldigini gosteren bir mektup yazmisti. Kennedy’nin
Israil destekgilerinin baskilarina karsi, baska Amerikali siya-
setcilere kiyasla cok daha dirayetli olmasini bu siipheci tavri
saglamist1.”

Ote yandan Lyndon Johnson ¢ok daha miitevazi bir gecmis-
ten geliyordu ve oncelikli ilgi alanlar i¢ politika cercevesinde
sekillenmisti. Siyonizm ve Israil'e duydugu guglu yakinlik,
Yiksek Mahkeme yargic1 yaptigi Abe Fortas'® ile Arthur Gold-
berg, McGeorge Bundy, Clark Clifford, Eugene ve Walter Ros-
tow kardesler gibi Israil destekgilerini iceren yakin arkadas ve
danisman cevresinden de belli oluyordu. Bu isimlerin hepsi
kendilerini Yahudi devletini desteklemeye adamist1 ve bu dev-
lete duyduklar1 sempati Kennedy tarafindan bir dereceye ka-
dar kontrol altinda tutulmustu."” Abraham Feinberg, Arthur

15 John F. Kennedy Presidential Library and Archive, http://www. jfklibrary.
org/Asset-Viewer/Archives/JFKPOF-135-001.aspx. Gelecegin baskani, Filis-
tin'in bolinmesinden dokuz y1l 6nce, ¢atismanin sonucunun boyle olacagini
Ongoérmustu.

16 Biyografisini kaleme alan Laura Kalman, Fortas “Yahudilikten cok Israil'i
umursayan bir Yahudi” olarak tasvir ediyor. Bkz. Abe Fortas: A Biography
(New Haven: Yale University Press, 1990).

17 Bundy vd.'ne dair referanslara suradan erigebilirsiniz: https:/moderate.wor-
dpress.com/2007/06/22/lyndon-johnson-was-first-to-align-us-policy-wit-
h-israel%E2%80%99s-policies/
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Krim'8 ve bir zamanlar Revizyonist Siyonist terér grubu Irgun
icin Filistin’e kacak silah ve patlayic1 sokan, unli bir bilim
insani olan esi Dr. Mathilde Krim gibi, Johnson’a kisisel ac1-
dan epey yakin olan ¢ok say1ida koyu Israil destekgisi, Demok-
rat Parti'ye devasa bagislar yapmist1.' Johnson, dis politika
sahasinda Kennedy'nin danismanlarinin buyuk kismiyla ¢a-
lismaya devam ettiyse de, s6z konusu isimler, selefine kiyasla
dunya meselelerinde daha az deneyimi ve bu konularda kendi-
ne guveni daha kisitli olan bir baskanin idare ettigi bir huku-
mette artik cok daha buytk bir agirliga sahipti. Bu siyasi ve
kisisel faktorlerin bir araya gelmesi, 1967 savasina uzanan ¢
yillik strecte ABD politikasindaki yasanan degisime zemin
hazirlad.

Bu esnada Israil, 1956'daki Siiveys macerasina yonelik gucli
Amerikan muhalefeti nedeniyle ciddi bir darbe almist1. 1967°de
Arap hava kuvvetlerine yonelik ilk saldiriy1 yapmaya hazirla-
nirlarken, lider kadrosu bu sefer Amerika’dan énceden onay
almaya kararliyd1. Nihayetinde bekledikleri onay geldi. 1 Ha-
ziran 1967'de Washington'da ¢ok 6nemli bir goriisme gercek-
lesti: Israil’in dis istihbarat teskilati Mossad’in baskani olan
Meir Amit, htikimetine saldir1 baslatmasini énerdigini, ABD
Savunma Bakani1 McNamara'ya tam da bu goriismede soyledi.
Bakandan Birlesik Devletler'in olumsuz bir tepki vermeyecegi-
ne dair guvence istedi. Amit'in aktardigina gore, McNamara
“peki” diyerek yesil 151k yakt1 ve durumu baskana iletecegini
soyledi; sadece savasin ne kadar stirecegini ongordiiklerini ve

18 Feinberg, American Bank and Trust Company’'nin bagkaniyd: ve Demokrat
Parti'ye ciddi miktarlarda katkida bulunuyordu. Krim ise United Artists’in
ve Demokratik Ulusal Parti Finans Komitesi’nin baskaniydi.

19 Deirdre Carmody'nin Mathilde Krim iistiine su yazisina bkz. “Painful Poli-
tical Lessons for AIDS Crusader”, New York Times, 30 Ocak 1991, http:/
www.nytimes.com/1990/01/30/nyregion/painful-political-lesson-for-aids-c-
rusader.html; Philip Weiss, “The Not-so-Secret Life of Mathilde Krim”, Mon-
doweiss, 26 Ocak 2018, http://mondoweiss.net/2018/01/secret-life-mathilde
ve 1967'de Beyaz Saray’da baskanin 6zel kalemi olarak ¢alisan Grace Hal-
sell'in anlattiklar1, “How LBJ’s Vietnam War Paralyzed His Mideast Policy-
makers”, Washington Report on Middle East Affairs, Haziran 1993, s. 20, http:/
www.wrmea.org/1993-june/how-1bj-s-vietnam-war-paralyzed-his-mide-
ast-policymakers.html
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Israil'in muhtemel kaybinin ne kadar olacagini sordu.?° John-
son ve McNamara’nin askeri danismanlari ve istihbarat ele-
manlari, Araplarin saldirmayacagina ve Israil’in her haliikarda
ezici bir zafer kazanacagina dair zaten onlara rapor vermisti.
Israil ordusunun uzun zamandir planladig1 énleyici saldiriy1
baslatmasi i¢in gereken yesil 151k boylelikle yakildi.?'
Amerika Birlesik Devletleri, Israil'in bu ilk saldirisini baska
sekilde de kolaylastird1. Savastan sonra Arap BM yetkilileri ve
diplomatlarinin katildig: ve fazla davetlinin olmadig: bir top-
lantida Urdiin Biytikelgisi Muhammed el-Farra, gruba savasa
giden surecte Amerika tarafindan aldatilmis oldugunu distn-
diguni soylemisti.?2 ABD El¢isi Goldberg, Arap elgilere
ABD'nin krizi yatistirmak icin Israille arabuluculuk yaptigini
ve Israil'i saldiridan vazgecirmeye calistiklarini; Arap elgilerin
de kendi hikumetlerine itidal tavsiye etmelerini istedigini ak-
tarmis, El-Farra’nin soyledigine gore, Misir baskan yardimci-
sinin krizi ¢ozmeye yonelik muzakereler icin Washington’a
gelmesinden hemen 6nce Johnson hiikiimeti zaten Israil’e

20 Bu toplantinin resmikaydi i¢in bkz. Dis iliskiler, 1967, Belge no: 124, “Me-
morandum for the Record, June 1, 1967, Conversation between Major Gene-
ral Meir Amit and Secretary McNamara”, https://2001-2009.state.gov/r/pa/
ho/frus/johnsonlb/xix/28055.htm. Amit’in ifadeleri i¢in bkz. ed. Richard
Parker, The Six-Day War: A Retrospective (Gainesville: University Press of
Florida, 1996): 139. ABD’nin acitklamas: Amit'inkine kiyasla daha muglakur;
sadece timgeneralin “hizli sekilde asir1 6nlemler alinmasi gerektigini dii-
sundigini” ve McNamara'nin Amit'e “Sina’ya yapilacak bir saldirida ne
kadar kay1p verilecegini dusindugunu sordugunu” ve “Amit’'in goruslerini
baskana iletecegi” soztinu verdigini belirtir. ABD’nin resmi belgeleri ile Amit
ve baska isimlerin bu toplantiya dair ifadeleri uzun zamandir kolaylikla
erisilebilir olsa da, ABD’nin Israile saldir1 iin yesil 151k yakmadig1 yonin-
deki alenen yanhs gorils, varligin1 bugin bile siirdiriyor. Ornegin bkz.
Michael Oren'’in oldukca detayli ama kusurlu kitab1 Six Days of War, s. 146-
147.1967'deki savasin hem bu boyutunu hem de diger boyutlarini ¢cok daha
basarili sekilde cle alan metinler icin bkz. Tom Segev, 1967: Israel, the War,
and the Year That Transformed the Middle East (New York: Metropolitan,
2007): 329-334 ve Guy Laron, The Six-Day War: The Breaking of the Middle
East (New Haven: Yale University Press, 2017): 278-280, 283-284.

21 Oren, SixDays of War, s. 153-155, 202.

22 Babam beni de yaninda getirdiginden bizzat toplantida bulunanlardan biriy-
dim. El-Farra daha sonra sozli bir tarih calismasinda Amerika'nin Israil'le
yaptig1 bu gizli anlagsmadan s6z etti: http:/www.unmultimedia.org/oralhis-
tory/2013/01/el-farra-muhammad/
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stirpriz saldirisi icin onay vermismis. El-Farra, Israil ABD
onayl ilk saldirisina hazirlanirken, Arap buytkelcilerin hiu-
kumetlerini kandirmak i¢in kullanildigini dustuntyordu.

ABD politikasindaki bu degisimle birlikte, Israil'in 1956'da
isgal ettigi bolgelerden cekilmeye zorlayan baskiya tekrar ma-
ruz kalmamak i¢in Baskan Johnson ve danismanlarina guve-
nebilmesi daha az énemli bir gelisme degildi. Boylelikle Isra-
il'in 1956’da isgal ettigi Arap topraklarini hakimiyet altinda
tutmasi konusunda ABD’nin tutumunda tam bir déntisim
yasand1 ve bunun sonuglar1 da Filistinliler acisindan bir fela-
ket oldu. Israilin toprak kazanimlarina yénelik hosgérili bu
yeni tutumun neticesi de Guivenlik Konseyi'nin 242 sayil ka-
rar1 oldu. Bitytik 6lctide Ingilizlerin daimi temsilcisi Lord Ca-
radon’in elinden ¢ikan bu metin, 6zt itibariyla ABD ile Israil'in
goruslerinin damitilmasindan ibaretti ve Arap devletleri ile
onlarin hamisi olan Sovyetler’in ezici haziran yenilgisinden
sonra zayiflayan konumlarinin bir yansimasiydi. 242 sayili
kararda “savas yoluyla toprak edinilmesinin kabul edilemez”
oldugu vurgulansa da, Israil'in geri cekilmesine dair her adim
Arap devletleriyle yapilacak baris anlasmalarina ve emniyetli
sinirlar olusturulmasina baglaniyordu. Arap devletlerinin Is-
rail ile dogrudan muzakere ytrttme konusundaki gonulsuzli-
gu hesaba katilinca, bu karar pratik acidan herhangi bir geri
cekilmenin hem sartlara bagl hem de gecikmeli olarak ger-
ceklesmesi demekti. Nitekim Bati Seria, Dogu Kudiis ve Golan
Tepeleri ile ilgili yarim ytizy1il1 askin bir stire gecmis ve onlarca
yildir dolayli ya da dogrudan miizakereler yurtutilmesine rag-
men tam bir geri ¢cekilme gerceklesmedi.

Dahasy, Israil'in isgal ettigi topraklardan cekilmesini guvenli
ve taraflarca taninmis sinirlarin olusturulmasina baglayan bu
karar, zaten yine bu tlke tarafindan belirlenen guvenlik kriter-
lerini karsilama gerekcesini kullanarak sinirlarini genisletme-
sine olanak sagladi. Niikleer silaha sahip olan bu bolgesel stuper
gug, daha sonradan “giivenli sinir” ifadesini olaganustu 6l¢tide
genis ve esnek bir sekilde yorumlayarak kullandi. Dahasi, 242
say1l kararin muglak dili, Israilin yeni isgal ettigi topraklari
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elinde tutmas: icin kullanacag bir ara¢ yaratmisti. Ingilizce
metinde Israil'in cekilmesi gereken bolgenin 1967'de isgal ettigi
topraklar oldugu sarih bir sekilde ifade edilmemisti (“withd-
rawal from the territories occupied” yerine “withdrawal from
territories occupied” ifadesi geciyordu). Abba Eban, Guvenlik
Konseyine hiilkimetinin bu muglakliga mahal vermeyen ve
ayn1 olciide resmi sayilan kararin Fransizca versiyonunu (“des
territoires occupés”) degil, orijinal Ingilizce metni baglayici ka-
bul edecegini tistiine basa basa soyledi.? Israil, o giinden bu
yana gecen yarim asirda, Amerika’nin da yardimiyla, bu dilsel
muglaklig1 sonuna kadar somurdi ve bir kismin1 —Dogu Kudus
ile Golan Tepeleri— resmen ilhak ettigi isgal altindaki Filistin
ve Suriye topraklar: tizerinde yuruttigi kolonizasyonu, bu
topraklar ustiinde suirekli askeri kontrolu sturdurmek icin kul-
land1. Israil'in bu hamlelerinin Birlesmis Milletler tarafindan
en ufak bir yaptirim ya da hakiki bir baski icermeyen kararlar-
la defalarca kinanmasi, zaman icerisinde bunlarin uluslararas:
arenada zimnen kabul gormesi anlamina geldi.

Amerika Birlesik Devletleri eskiye kiyasla artik ¢cok daha
acik bir sekilde Israilin safindaydi. Bu da, Truman, Eisen-
hower ve Kennedy hukimetlerinin zaman zaman verdigi den-
ge goriintiisintn tiimden terk edilmesi demekti. Arap-Israil
catismasinin Soguk Savas'n sonuna kadar sirecek klasik do-
nemi boyle basladi. ABD ve Israil, bu dénemde (gayriresmi
olsa da) tam kapasiteli bir ittifak kurdu; bu ittifak, Israil'in
1967'de kendisini ABD’ye, Sovyetler’in Ortadogudaki vekilleri
gibi gorunen guglere kars: guvenilir bir ortak olarak sunmasi-
na dayaniyordu.

Bu iki ulkenin neredeyse her konuda anlasarak ittifak kur-
masi, Filistinlilerin haklar: ve ¢ikarlarina baska bir buyuk
gucuin daha mudahale etmesi ve milksuzlestirilme siireclerin-
deki yeni bir asamanin uluslararasi onay almasi demekti. Tip-

23 Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi Resmi Kayitlari, Toplanti no: 1382, 22
Kasim 1967, S/PV.1382, https:/unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/db-
942872b9eae454852560f6005a76fb/9f5{09a80bb6878b0525672300565063?
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166



ki 1947’de oldugu gibi, yine bir BM karariyla Filistinlilerin
aleyhine olan yeni bir uluslararasi hukuk formila bulundu ve
1917 Balfour Deklarasyonu'nda oldugu gibi, bu belgede de Fi-
listinliler ya da Filistin’e dair tek bir cimle bile yoktu.

Guvenlik Konseyi'nin 242 sayili karari, bitin ihtilafi Arap
tilkeleri ile Israil, yani devletleraras: bir mesele olarak ele ali-
yor ve boylelikle Filistinlilerin varligin1 hice say1yordu. Metin-
de Filistinlilerden ya da Filistin sorununun pek ¢ok unsurun-
dan soz edilmezken, bunun yerine “siginmaci sorununun adil
bir sekilde ¢oztlmesine” dair iliml bir ifade yer aliyordu. Me-
tinde Filistinlilerden bahsedilmediginden ve ihtilafin tarafi
olarak taninmadiklarindan onlarin durumu ancak sikint1 ya-
ratan ya da en iyi ihtimalle insani sorun olusturan bir mesele
olarak ele alinabilirdi. Isin aslina bakilirsa, 1967°den sonra, bu
halkin varligy, Israil'in yaydig1 ve nihayetinde Birlesik Devlet-
ler'in de benimsedigi bicimde terérizm kategorisi kapsaminda
tanind1

242 sayili karar, eksik biraktiklaryla, Israil'in inkarci anla-
tisinin 6nemli bir unsurunu kutsamis oluyordu: Madem ki
Filistinliler diye bir halk yoktu, o zaman yegane gercek sorun,
Arap devletlerinin Israil'i tanimay1 reddetmesi ve bunun icin
de hayali bir “Filistin sorunu”nu bahane etmeleriydi. 242 say1-
11 karar, Filistin’e dair —Siyonizmin 1897’den beri ustun ko-
numda oldugu- soylem savasinda, bu parlak yalana gecerlilik
kazandiracak bir zemin tesis etti, yerlerinden edilmis isgal al-
tindaki Filistinlilere ciddi bir darbe indirdi. Bundan sadece iki
y1l sonra, yani 1969'da, Israil Basbakan1 Golda Meir’in dudak-
larindan o meshur ciimle dokilda: “Filistinliler diye bir sey
yoktur (...) ve hi¢ var olmadilar.”?* Béylelikle yerlesimci ko-
lonyalist projenin inkarci niteligini doruk noktasina ulastir-
mis oldu: Filistinlilerin bu topraklarin yerlisi oldugu, yalan-
dan baska bir sey degildi.

242 sayili kararin belki de en 6nemli yani suydu: Bu kararla
1949’daki miitareke anlasmasinda belirlenen, 1967 sinirlar
veya Yesil Hat olarak bilinen sinirlar, Israil'in de facto [fiili] si-

24 Sunday Times, 15 Haziran 19609.
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nirlar1 olarak mesrulastirilmis ve boylelikle 1948 savasinda
Filistin'in bitytik kisminin israil tarafindan ele gecirilmesine
dolayli olarak riza gosterilmis oldu. Kararda kokenleri 1948’
uzanan temel meselelerden hi¢c bahsedilmemesi, Filistinli si-
ginmacilarin evlerine déonme ve tazminat alma haklarinin
gormezden gelinmesini de icermis oluyordu; boylelikle Filis-
tinlilerin isteklerine bir kez daha darbe vuruldu. Birlesmis
Milletler, 242 sayil1 kararla, Aralik 1948'de aldig1 194 sayili
kararla bizzat Genel Kurul'da kabul ettigi haklara yonelik ta-
ahhuduinden uzaklasiyordu. Filistinliler bir kez daha buyuk
gugclerin kendilerini umursamayan tstenci tavrina maruz ka-
liyor, haklar1 gérmezden geliniyor, catismay ¢ozecek ve ka-
derlerini belirleyecek tiirden anahtar mahiyetteki uluslararasi
bir kararda adlar1 anilmaya deger gorillmtyordu. Bu asagilayi-
c1 durum, yeniden canlanmaya baslayan Filistin ulusal hare-
ketini, durumlarini ve davalarini uluslararasi topluma anlat-
ma konusunda daha da motive etti.

Buytik 6lcude 242 sayili karar sayesinde Filistinliler ve Siyo-
nist yerlesimciler arasindaki ¢atismanin kolonyalist kokenle-
rini gizlemeye olanak saglayan amnezi haline unutma, bellek-
ten silme ve mit yaratma islevleri goren yepyeni bir katman
eklendi. Kararin yalnizca 1967 savasinin sonuglarina odak-
lanmasi, 1948 savasindan dogan temel sorunlarin hicbirinin
aradan gecen on dokuz yil icinde ¢6ztilmedigi gercegini hasir
alt1 etmeyi mumkdun kildi. Filistinli miiltecilerin tehciri, geri
donmelerine izin verilmemesi, mulklerinin gasp: ve Filistinli-
lerin kendi kaderlerini tayin hakkinin inkarinin yani sira,
Kudiis'un hukuki statiisit ve Israil'in 1947 bolinme sinirlarini
asarak topraklarini genisletmesi, halinin altina stpurtilen so-
runlar arasindaydi. Filistin topraklarinin baslangictaki gas-
pindan dogan temel sorunlara gelince, 242 say1l1 karar, birakin
herhangi bir ¢6ztim 6nermeyi, bunlarin adin bile anmiyordu.
Thtilafin temel unsurlarini sessizlikle gegistiren bu karar, tim
taraflarca kagit uizerinde kabul edildi, catismanin ¢6zumu i¢in
esas alinacak bir 6l¢tit muamelesi gormeye baslad1. Bu kararin
dogusundaki sakatlik goz 6niine alininca, kabul edilmesinin
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ustunden elli yi1ldan fazla siire gegmesine ragmen, kararin
hala uygulanmamis ve Filistin distiindeki micadelenin 6zine
deginilmemis olmasi hi¢ de sasirtic1 degildir.

Aslina bakilirsa 242 sayili karar, sorunu daha da kotlestir-
di. Catismay1 1948 sonrasi devletlerarasi boyutlarla sinirlan-
dirmak, Israilin karsilasuig guclukleri —tam da Israil ve
ABD'nin tercih ettigi sekilde— iki devlet aras1 meseleler halinde
kompartimanlara ayirarak bolmesini, boylece zorlu ve rahat-
siz edici sorular goz ardi edebilmesini mimkin hale getirdi.
[srail, Arap devletleriyle onlarin (kagit iizerinde de olsa) ortak
bicimde savunduklar1 pozisyonlar karsisinda miizakere yu-
rutmek ve Filistinlilerle ilgili disli meselelerle bogusmak zo-
runda kalmak yerine, Filistinlileri dislayarak topraklarini is-
gal ettigi Arap devletlerinin sikayetlerini ikili gorusmeler da-
hilinde ele almak gibi ¢ok daha kolay bir isi tistlenmis oldu.

Israil, dismanlarini boliip onlarla tek tek ugrasma hamlele-
rini, gicuni ve nufuzunu Arap devletlerinin zaaflarini ve
kendi aralarinda girdikleri rekabeti istismar eden ABD’nin
buytik destegiyle yurutti. Bunun ABD’nin ¢ikarina oldugu da
disinuliyordu. Henry Kissinger'in Ortadogu’daki baska bir
kriz esnasinda sarf ettigi sozler, bu anlayisin disavurumudur:
“Nihai sonug, tam da bunca yildir kaginmaya ¢alistigimiz sey
olacak: Bu durum Araplarin birlesmesine yol acacak.”®
ABD'nin boylesi bir birlige engel olmak i¢in epeyce nedeni var-
di: 6ncelikle ABD'nin bolgesel hakimiyetine ve ozellikle de
yakin iliski kurdugu Korfez'deki kirilgan petrol otokrasilerine
yonelik tehditlerin 6niine set cekmek gerekliydi. ABD ile Isra-
il'in ikili anlagmalar i¢in baski yapmalarinin ardindan,
1970’lerde Misir ve 1990’larda da Urdun, Israil ile miizakereye
oturarak ayr1 baris anlasmalari yaptilar. Boylelikle bu iki tilke
catismanin disinda kaldi. Bu da Israil’i, yola getirilmeleri daha
zor olan Suriyeliler, Liibnanlilar ve tabii ki Filistinlilerle mtica-

25 Bu hadise, Liibnan i¢ Savasr'nin yarattig istikrarsizlik esnasinda yasandi.
ed. Adam Howard, FRUS 1969-1976, XX V1, Arab-Israeli Dispute, “Memoran-
dum of Conversation”, 24 Mart 1976 (Washington, DC: US Government
Printing Office, 2012): 967.
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dele etmek icin daha giicli konuma getirdi. Ne var ki, Araplar
ile Israil arasindaki iliskinin normallesmesi ile Israil kolonya-
lizmi ve isgalinin Filistinlilere yasattig1 derin acilar arasindaki
keskin tezat, Arap dunyasinin buyuk kisminin, Amerikan hi-
mayesindeki bir baris siirecine inanmasina izin vermiyordu.?

Arap devletlerini, catismanin bir dizi ikili sorun hale gele-
rek parcalara ayrilmasini kabul etmeye zorlayan yegane etmen
242 sayil1 karar degildi. Aralarinda Misir'in 1967'deki yenilgi-
sinin ve ardindan Yemen'den ¢ekilmesinin de oldugu bagka
etmenler de vardi. Iki hadise de, Misir'in bolgesel hegemonya
kurma girisiminin sona ermesi anlamina geliyordu. Misir'in
gug kaybetmesi, rakibi Suudi Arabistan’in Arap dunyasindaki
baskin aktor olmasina olanak sagladi ve bu durum ginumuz-
de de devam ediyor. Otoriter milliyetci rejimlerin benimsedigi
Arap sosyalist modelinin basarisiz olmasi ve SSCB’nin bolge-
deki giiciiniin zayiflamasi da, Arap devletlerinin Israil’e bu
tavizi vermelerinde rol oynadi. ABD’nin bu yonde yureklen-
dirdigi Arap ulkeleri, nihayetinde birlik gorunttistinden, hatta
asgari bir koordinasyondan bile vazgecerek, farkli zamanlarda
ayr1 anlasma yapma tuzagina korii kértune dustiiler. FKO tara-
findan temsil edilen Filistinliler bile, sonunda 242 say1l1 kara-
rin act1g1 yoldan ilerledi. Arap devletlerinin catismanin ¢6zi-
mu icin 242 sayili karan ve ikili gorismeler temelli yaklasimi
esas kabul etmesinden sadece birkag yil sonra, FKO'niin lider
kadrosu da ayni yolun yolcusu oldu.?’

26 Arap Arastirma ve Politika Calismalar1 Merkezi’nin 2018'de yaptig1 bir anke-
te gore, 2011'den bu yana her yil, on bir Arap ulkesinde ankete katilanlarin
%84 inden fazlasi Israil’in taninmasina kars ¢ikarken, bu karsi ¢ikisin ana
nedeni olarak Filistin topraklariniisgal etmesi gosteriliyor. 2017'den 2018’e
gelindigindeyse %87’lik bir kesim tanimaya kars1 ¢ikarken, sadece %8'lik
kesim tanimadan yana olmustur. O y1l ankete katilanlarin dortte ugi Filis-
tin’i bir Arap davasi olarak gorirken, %82’si ise Israil'i bolgeye yonelik bas-
lica dis tehdit olarak degerlendirdi. ABD politikalarina yonelik olumsuz tu-
tumlar 2014’te %49 iken, 2017°den 2018% %79’a ytikselmistir: Arab Opinion
Index, 2017-2018: Main Results in Brief (Washington, DC: Arab Center, 2018),
https://arabcenterdc.org/wp-content/uploads/2018/07/Arab-Opinion-In-
dex-2017-2018-1.pdf

27 ABD daha 1977 gibierkenbir tarihte bile, dolayh temaslar kurararak FKO'yu
242 sayil karar1 kabul etmeye ikna etmek icin ¢aba sarf etmisti. Bkz. ed.

170



Gelgelelim 1967’de olup bitenlerin baska bir boyutu daha
vardi. Savas ve 242 sayil1 karar, Filistinlilere verdigi buittin za-
rara ragmen, son kertede 1936-1939 ayaklanmasinin bastiril-
masindan bu yana gii¢c kaybeden ulusal hareketin yeniden
canlanmasi i¢in bir kivilcim oldu. Bu canlanma stireci elbette
1967 savasindan ¢cok 6nce baslamist1 ve bu savas ile 1956 sava-
sinin patlak vermesinde onemli bir rol oynamisti. Yine de
1967, Filistin ulusal bilincinin ve Israil’in uluslararasi camia-
nin buyuk kisminin rizasi sayesinde surdurdagu Filistin kim-
ligini inkar siyasetine karsi direnisin olaganiisti bir sekilde
dirilmesine isaret ediyordu.. Konu ustune tecribeli bir goz-
lemcinin soyledigi gibi, “1967’nin temel paradoksu, Israil'in
Araplari yenerek Filistinlileri diriltmesidir.”?®

FiLisTIN FikRI YENIDEN gui¢ kazand1 ama 1967 savasinin ar-
dindan dunyanin pek ¢ok yerinde akintiya kars1 miicadele et-
mek durumundaydi . Savastan bir y1l sonra Golda Meir, ko-
nusma yapmak tizere Yale Hukuk Fakultesine davet edilmisti;
ben de Meir’in gelisini protesto eden kugcuk grubun igerisin-
deydim. Kendini destekleyen buytk bir dinleyici kitlesi tara-
findan coskuyla karsilanmist1; animsadigim kadariyla, bizim
protesto grubumuz sadece dort kisiden ibaretti: Ben, Liibnan-
li-Amerikal1 bir arkadasim, Sudanl bir ytiksek lisans ¢grenci-
si ve Ortadogu'da yasamis bir Amerikali. Bu sahne, Amerikan
kamuoyundaki Israil-Filistin dengesinin dért dértlik bir tem-
siliydi. Siyonist anlati, kamuoyunda tam olarak hakim vazi-
yetteydi. “Filistin” neredeyse agiza alinmayacak mesum bir
sozcuk muamelesi gorayordu.

Yazlarimi annem ve kardeslerimle birlikte gecirdigim Bey-
rut'ta ise durum farkhiyd, Filistinlilerin siyasi faaliyetlerinin

Adam Howard, FRUS, 1977-1980, cilt VIII, Arab-Israeli Dispute, Ocak 1977
- Agustos 1978, “Telegram from the Department of State to the Embassy in
Lebanon”, Washington, DC, 17 Agustos 1977, 477, http://history.state.gov/
historicaldocuments/frus1977-80v08/d93

28 Ahmad Samih Khalidi, “Ripples of the 1967 War”, Cairo Review of Global
Affairs 20 (2017): 8.
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yeniden canlanmaya basladigina sahit oluyordum. Hem di-
asporada hem de Filistin'de yasayan yazar ve sairler —Gassan
Kanafani, Mahmud Dervis, Emile Habibi, Fadwa Tuqan ve
Tevfik Ziad, diger yetenekli ve Filistin davasina angaje sanatc1
ve entelektuellerle birlikte— bu rénesansta kilturel ve siyasi
acidan hayati bir rol oynuyordu. Bu isimlerin yapitlari, Nakba
ve onu izleyen ¢orak yillarla sinanan Filistinli kimliginin ve
amag birligi anlayisinin yeniden sekillenmesinde etkili oldu.
Bu isimler romanlari, 6ykileri, oyunlar ve siirleriyle Filistin
ulusunun paylastig kayip, surgun ve yabancilasma deneyimi-
nin sesi oldular. Dahasi, cesaret kirici zorluklar karsisinda 1s-
rarlave inatla Filistin kimligini canli tutmaya caba gosterdiler.
So6z konusu yapitlarin en bilinenlerinden olan, Emile Habi-
bi'nin Ingilizce bashg1 The Pessoptimist olan kitabinda bunlar
gayet acik bir bicimde gorulur. Bu parlak novellada hikayenin
kahramam Said'in trajikomik dykiist, Filistinlilerin i¢cinde bu-
lundugu korkun¢ durumu ve buna gosterdikleri direnci tasvir
etmek tizere bir alegori olarak kullanilir. Eserin tam ad1, Kotii-
miyimser Nahsin Babast Said’in Kaybolmaswyla Yasanan Tuhaf
Olaylar, Filistin'deki durumun temel paradoksunu gozler onu-
ne serer: Mesut anlaminda Said ile felaket anlaminda Nahs ki-
tabin basliginda bir araya gelir. iki kavramin kaynasmasi,
kurgulanan yeni sozcikte ifade bulur: “Kétiimiyimser.”?
Kanafani, distinceleri ve tasvirleriyle Filistinli kimliginin
yeniden canlanmasinda 6nemli bir rol oynayan edebiyat¢ilar
arasinda muhtemelen en éne cikan ve en ¢ok cevrilen yazard1.3

29 Kitabin Arapca ad1 al-Wagqa'i‘al-ghariba fi ikhtifa’ Sa‘id abi Nahs, al-mutasha’il
idi. Kitap 6nce 1974’te Hayfa'da basildi, hemen ardindan Beyrut’ta yeni bas-
kis1 yapildi. O zamandan bu yana da elden ele dolasiyor. Daha sonraysa 6nde
gelen Filistinli aktor Muhammed Bakri tarafindan popiler bir tek kisilik
oyun olarak sahneye uyarlandi. 1990’larda Kudiis’teki al-Qasaba Tiyatro-
su'nda bu oyunu izleme sansim yakalamistim.

30 Kanafani'nin yazilarina dair en iyi degerlendirmelerden biri i¢in su kitabin
ilgili boliumlerine bkz. Bashir Abu Manneh, The Palestinian Novel: From 1948
to the Present (Cambridge: Cambridge University Press, 2016): 71-95 ve Bar-
bara Harlow, After Lives: Legacies of Revolutionary Writing (Chicago: Haymar-
ket, 1996). Kanafani’'nin yazilar1 ingilizceye aralarinda Barbara Harlow, Hi-
lary Kilpatrick ve May Jayyusi'nin de bulundugu pek ¢ok ¢evirmen tarafin-
dan ¢evrildi.
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Basta Giinesteki Adamlar (1963) ve Hayfa’ya Doniis (1969) ol-
mak uzere bes eseri, muhtemelen Filistinlilerin karsilastig
ikilemleri, yani surginun ve 1967 sonrasi Filistini'nde artik
tamamen Israil kontrolu altinda yasamanin sebep oldugu aci-
lar1 ¢cok canli bir sekilde tasvir ettigi icin son derece popiiler
olmustu. Bu novellalar, Filistinlileri icinde bulunduklar: va-
him durumla yiizlesmeye ve onlar1 ezen giiclere karsi ciddi bir
direnis gostermeye yiireklendiriyordu. Hayfa’ya Doniis silahl
mucadelenin 6nemini vurgularken, ayni zamanda 1967°den
sonra ziyaret etmeye memleketine giden Filistinli bir ailenin
evine yerlesmis, Holokost’tan sag ¢ikmis bir Israilliyi de doku-
nakl bir sekilde tasvir ediyordu.

Kanafani aym zamanda turetken bir gazeteciydi ve Filistin
direnis edebiyatinin dokusuna niifuz etmisti (Hatta yayimla-
dig1 derlemeye bu adi vererek, bu terime ilk o hayat kazandir-
mis olabilir.)®! Yirmili yaslarina gelmeden siyasetle yakindan
ilgilenmeye baslamist1. 1936’da Akka’da dogan Kanafani'nin
ailesi, May1is 1948'deki Siyonist saldir1 esnasinda evini terk
etmek zorunda kalmis ve Sam’a yerlesmisti. Kanafani, Bey-
rut’ta tanistigimizda otuz u¢ yasindaydi ve o zamanlar, sdzcu-
laguna ustlendigi radikal Filistin Halk Kurtulus Cephesi'nin
haftalik dergisi Al-Hadaf'in (Hedef) editorlugunt de yuruti-
yordu. Sadece edebi yetenegiyle degil, ayn1 zamanda parlak
zekas, kibirden uzak ve hiciv yukli mizah anlayisi, hos, acik
tavri ve her daim guliimsemesiyle insanlari etkiliyordu. Edebi
sohreti ve militan aktivizmiyle, yeniden gii¢c kazanmaya basla-
yan Filistin ulusal hareketinde 6nemli bir sahsiyetti. Tam da
bu sebeple basta Israil hitkiimeti ve istihbarat servisleri olmak
tuzere FHKC diismanlarinin da hedefindeydi.

Kanafani, Temmuz 1972'de —on yedi yasindaki yegeni Lamis
Necm de yanindayken— Mossad’in diizenledigi bombal1 bir
suikasta kurban gitti.*? Benim de katildigim devasa buyukluk-

31 Ozellikle al-Adabal-filastini al-muqawim tahta al-ihtilal, 1948-1968 [isgal
Aluinda Filistin Direnis Edebiyati, 1948-1968], tugciinci edisyon, (Beyrut:
Institute for Palestine Studies, 2012).

32 Israil gitvenlik servisleri normalde bu tur suikastlari tistlenmez. Ancak Ronen
Bergman'in yuizlerce tst diizey istihbarat yetkilisiyle yaptig1 goriismeye ve ¢ok
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Mossad’'in bombal: arag saldirisiyla 6ldiirdiigii Gassan Kanafani’nin
cenaze toreni, Beyrut, Temmuz 1972.

teki cenaze toreninde ytz binlerce insan onun yasini tutmus-

tu.

Beyrut'ta gecirecegim on bes y1l boyunca katilacagim Filis-

tinli lider ve militanlarin cenaze toérenlerinin ilkiydi bu.*

*)
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saylda belgeye dayanan yedi yuz sayfalik kitab: Rise and Kill First: The Secret
History of Israel’s Targeted Assassinations’a gére (New York: Random House,
2018, s. 656 ve devam1) gore Kanafani, Mossad tarafindan oldurulmustur.
Bergman'in detaylarla dolu kitaby, Israil'in birkag nesil boyunca yuzlerce Filis-
tinli lider ve militan1 nasul tasfiye ettigini anlatan, istihbarat cevreleriyle ya-
kindan iligkili birinin elinde ¢itkmig dikkate deger bir calismadir. Bu cinayet-
leri planlayan ve gerceklestirenlere yonelik soluksuz bir hayranhk barindiran
ve Talmud’un “Biri seni 6ldirmeye gelirse, ayaga kalk ve sen onu 6ldur” buy-
rugundan alinan bashgindan da anlasilacag) uizere, 6zelestirel bir tonu olma-
yan, eliminasyonist sifir toplamli mantig1 kabul etmesi nedeniyle olduk¢a
kusurlu bir metindir. Ustelik alt baghg1 da epey manidardir: Zira bu bashik
Israil'in Filistinli liderlere yonelik suikastlarinin mesru oldugunu, bu “nokta
atis1 suikastlar” olmasayd: Filistinlilerin Israillileri 6ldureceklerini 6ne siiri-
yor. Kitaba dair elestirel ama takdire sayan bir degerlendirme icin bkz. Paul
Aaron, “How Israel Assassinates Its ‘Enemies’: Ronen Bergman Counts the
Ways”, Journal of Palestine Studies 47, say1 3 (Bahar 2018): 103-105.

Oldukten sonra bile Kanafani'nin yakasindan dismediler. New York'taki
Public Theatre Hayfa’ya Déniis'i sahneye uyarlamay: dusiiniyordu; ancak
eser hi¢bir zaman sahnelenmedi. Public Theatre yonetim kurulu uyeleri,
terorist dedikleri Kanafani’nin eserinin sahnelenmesine karsi ¢ikt.
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Kanafani, Dervis, Ziad, Tuqan, Habibi ve digerlerinin edebi
uretimleriyle fitilinin yakilmasinda pay sahibi olduklar Filis-
tin kimliginin yeniden sekillenme ve canlanma streci, yeni
siyasi hareketlerin ve silahli gruplarin ytkselisiyle bir arada
gerceklesti. 1948'den sonra Filistin haritadan silinmis, tlke-
nin buytik kismi Israil topragina dénustirilmiis, geri kalaniy-
sa Urdin ve Misir'in kontrolu altina girmisti. Filistinlilerin
ortak bir sesi ¢citkmiyordu, altinda toparlanabilecekleri bir cati-
lar1 yoktu; 6nemi olmayan meselelerle ilgili birbirleriyle cekis-
me icinde, kendi ¢cikarlarinin pesindeki Arap devletleri disinda
davalarini savunan yoktu. Siyonist hareketin en buytk arzusu,
Filistini Israile doniistiirmek ve ilkenin sakinlerini yurdun-
dan ederek yerlerine Yahudi go¢menleri yerlestirmekti. Filis-
tinliler, 1948’den sonra hem fiziksel acidan hem de bir fikir
olarak adeta yok olmus gibiydiler.

Filistinliler elbette 1948'den sonra yok olmadilar. Nakba'nin
yarattigl kolektif travma, kimliklerini hi¢ beklenmedik bir
sekilde pekistirip giclendirdi ve 1950’lerde ortaya ¢ikan irre-
dantist ktuctuk militan gruplar, hem 1956 hem de 1967 savasla-
rinin patlak vermesinde rol oynayarak Ortadogu’da 6nemli bir
etki yaratt1. S6z konusu gruplar, genellikle orta sinif ve alt-orta
siniftan gelen geng radikallerce kurulmustu. Bu genclerin ¢o-
gu, Ingilizlerle savasta 6lmesi 1936 ayaklanmasinin kivilcim-
larindan birini olusturan ve kahramanca yurttiilen silahli
militan mucadelenin saygideger bir simgesine doniisen Seyh
[zzeddin el-Kassam’in yolundan ilerledigini dusiniyordu.
1956’dan sonra Filistinlileri yeniden bolgesel bir gtic haline
getirmek ve Filistinlilerin haklarini ve ¢ikarlarini temsil et-
mek icin c¢aba sarf ettiler. Bu ¢aba 1960’larda iki anaakimin
ortaya ¢ikmasiyla doruk noktasina ulasti. Bunlardan ilki, bu-
yuk olcude Filistinliler eliyle kurulmus bir pan-Arap o6rgutu
olan Arap Milliyetcileri Hareketi'ydi ve 1967°de bu hareket
icinden Marksist Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FHKC) do-
gacakt. Ikincisiyse 1959°'da Kuveyt'te bir araya gelen bir gru-
bun liderliginde kurulmustu. 1965te El-Fetih olarak adlarini
ilan ettiler. Iki grubun da kurulus hikayesi, ilk liderlerinin
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universite dgrencileri ya da yeni mezunlar1 olduklar1 1940’la-
rin sonu ve 1950’lerin basina dayaniyordu.

Arap Milliyetgileri Hareketi (AMH), Beyrut Amerikan Uni-
versitesi'nde 6grenim gérmus bir doktor olan George Habas
tarafindan kuruldu. Habas, 1948’in ardindan 6nce adim adim
nufusu azaltilan, daha sonra da Yahudi go¢cmenler oraya ta-
mamen yerlesince ad1 Lod olarak degistirilen Lydd'de Nakba
felaketini yasamisti. Habas, AMH’yi, ¢cogu tipk: kendisi ve o
da Beyrut Amerikan Universitesi’'nde egitim gérmiis bir dok-
tor olan en yakin yoldas1 Vedi Haddad gibi orta sinif profesyo-
nellerden olusan bir grup Filistinli ve Arap gencle birlikte
kurdu. Habas ve miicadele arkadaslari, Nakba'nin sonuglarini
tersine cevirmenin tek yolunun Filistin sorunu etrafinda
Araplarin birligini geceklestirmek oldugunu savunuyordu.
1950’lerin ortalarinda, Nasir'in Misir't Arap milliyetciligi ha-
reketinin tasiyici kolonu haline geldikten sonra AMH ile Mi-
sir rejimi arasinda kisa surede yakin bir iliski kuruldu. AMH
bu ittifaktan epey fayda saglad1 ve Libya ve Yemen’den Kuveyt
ve Irak’a, Suriye’ye ve Liubnan’a kadar pek cok tilkeye yerlesen
pan-Arap orguti olarak siyasi giic kazand1. Misir da AMH’nin
genc¢ militanlardan olusan yaygin agiyla kurdugu baglanti
sayesinde dis politikasinda bu iliskiden kendi adina fayda
saglad1.

Habas, Haddad ve yoldaslarinin Filistin’i Arap diinyasinin
merkezindeki mesele olarak gormelerinin sebebi, biyuk olcu-
de BAUde tarih hocasi olan entelektiiel Konstantin Zireyk’in
goruslerinden etkilenmeleriydi. Bu da onun dustnceleriyle
kilavuzluk ettigi ve babamin da uyesi oldugu Urveti’l-viiska
adli 6grenci kurulusu aracihigiyla gerceklesmisti.?* Suriye'de

33 AMH istiine en iyi calisma icin bkz. Walid Kazziha, Revolutionary Transfor-
mation in the Arab World: Habash and His Comrades from Nationalism to
Marxism (Londra: Charles Knight, 1975).

34 Dabha fazla detay i¢cin Amjad Ghanma'nin hatiratina bkz. Jam‘iyat al-‘Urwa
al-Wuthqa: Nash'atuha wa-nashatatuha [Urveti’l-viiska Cemiyeti: Kokenleri
ve Faaliyetleri] (Beyrut: Riad El-Rayyes, 2002). Kitabin 124. sayfasinda gru-
bun 1937-1938 yillarindaki —aralarinda babam, Zureyk ve BAU’niin rektoru
Bayard Dodge’un 6n sirada oturdugu- “Idari Komitesi’nin bir fotografi yer
aliyor. Grup adim 1880’lerin basinda Cemalleddin Afgani ve Muhammed
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dogmus ve Princeton’da egitim almis bu tarih profesoru, Bey-
rut’taki ogrencilerine verdigi derslerde ve Arap dinyasinin
dort bir yanindaki insanlara ulasan yazilariyla Arap milliyet-
ciligi ve Filistin meselesinin merkeziligi ile ilgili fikirlerin ya-
yilmasinda oldukea etkili olmustu. Zureyk'in seksen alt1 say-
falik kisa kitab1 The Meaning of the Catastrophe (Felaketin
Manasi),® 1948 yenilgisinin ilk otopsilerinden biriydi. Zi-
reyk’in savas surerken yazdig1 bu kitap, belki de nakba sozcu-
gunun bu baglamda kullanildig1ilk metindi. Araplarin zaafla-
rinin ve basarisizliklarinin ice dénuk ve gucla bir 6zelestirisi-
ni yapan kitap, 1948 felaketinin tistesinden gelmenin yegane
yolunun Araplarin bir araya gelip, aralarinda koordinasyon
saglanmasi oldugunu 6ne sirityordu. Babam 1930’larin sonun-
da BAUde égrenciyken hocasi olan Zireyk’ten epeyce etkilen-
misti; Zireyk’in bazilar1 ithaf notu tasiyan tarihi ve siyasi ko-
nulardaki birkac kitab1 babamin kiitiiphanesinde yer aliyor.
Zireyk ile 1970’lerin basinda, kurucularindan biri oldugu Fi-
listin Arastirmalar1 Enstitiisi’'nde tanistim. Bana ve enstitu ile
iliskisi olan genc tarihcilere gelecege odaklanmamiz tavsiye
etmisti. Gelecege odaklanmanin, bizzat kendisi ve kusag ta-
rafindan ¢oktan yazilmis olan ge¢misten ¢cok daha énemli ol-
dugu mesajin veriyor gibiydi.

El-Fetih’in (Ocak 1965’teki) ilk askeri operasyonunun yol
actig aktivist ve milliyet¢i duygularin yukselisi karsisinda,
temel destekg¢ilerinden biriyle uyum icinde olmak ihtiyaci his-
seden AMH, genis kapsamli Arap milliyet¢isi tutumundan
uzaklasmak ve Filistin'e daha fazla odaklanmak mecburiye-
tinde kaldi. Misir ve Suriye’nin 1967°deki yenilgisi, AMH’nin
Filistin sorununun ¢éztiminde Arap rejimlerine duydugu gu-

Abdub’iin Paris’te ¢cikardig1 pan-islamist ve milliyetci bir dergiden —ve tabii
dergi de esasen adin1 Kur’an-1 Kerim'de gecen bir ayetten (2:256)- aliyor.

35 Ma'na al-nakba [Felaketin Manasi] (Beyrut: Dar al-Ilm lil-Milayin, 1948). Bu
kisa kitap, Musa el-Alami (‘Ibrat Filastin [Filistin Dersi]), Kadri Tuqan (Ba'd
al-nakba [Felaketten Sonra]) ve George Hanna (Tariq al-khalas [Kurtulus
Yolu]) tarafindan 1948 yenilgisinden cikarilan dersler iizerine yazilan diger
erken donem yazilarla birlikte, en son 2009 yilinda Filistin Arastirmalar1
Enstitiist tarafindan olmak tuzere, defalarca tekrar basilmistir.
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venin tabutuna son c¢iviyi ¢akt1.3® Bunun sonucu da Habas ve
arkadaslarinin 1967’de FHKC’yi kurmasi oldu. Filistin Halk
Kurtulus Cephesi, en biiyuk Filistinli grup olmamasina rag-
men, kisa stirede en faal grup oldu ve bu konumunu uzun siire
korudu. FHKC, kisa surede ¢cok sayida ucak kacirma eylemi
gerceklestirdi; bu eylemleri, tipk: “dis operasyonlar” olarak
adlandirilan ve dinyanin biiytk kisminin terérist saldir1 ola-
rak gordugi eylemlerin ¢cogunda oldugu gibi Vedi Haddad
planlamist.

AMH'nin Filistinliler arasinda sahip oldugu prestij, buytk
oranda, siyasi rakiplerinin bile saygi duydugu Habas'in imaji ve
saglam sahsiyetinden kaynaklaniyordu. Habas, “el-Hekim”, yani
“doktor” adiyla biliniyordu; meslegi doktorluktu, ancak bu ifade
ayni zamanda bilge oldugu dustinilen insanlar icin de kullanil-
digindan Habas bu so6zctgiin betimledigi her iki vasfi da tasi-
yordu. Etkileyici bir konusmaciyds; 6zellikle de kuctk gruplarla
bir arada oldugunda, entelektiiel yaklasimi, sarih ifadeleriyle
yaptig1 konusmalar ve kolayca erisilebilir oldugu izlenimi veren
cana yakin tavri olumlu duygular uyandiriyor, dinleyenler tize-
rinde son derece etkili oluyordu. Demagojiye zerre kadar bas-
vurmadan, yumusak ama kararl bir sekilde konusurdu. Kar-
masik fikirlerden soz ettigi durumlarda bile dinleyicilerin saat-
ler boyunca gozlerini bile kirpmadan onu dinledigine 1970’lerin
basinda Giiney Luibnan'da bizzat sahit oldum. Marksist-Leninist
egilimdeki FHKC, 6grenciler, okumuslar, orta sinif ve ozellikle
de solcular arasinda epey populerdi. Ayrica miilteci kamplarin-
da kendisini hararetli bicimde destekleyen takipcileri vardi. bu
kamplarda aciy1 en derin bicimde yasamis olan Filistinlilere
orgitin radikal mesaji hitap ediyordu.

Buna karsin El-Fetih, FHKC ve acikc¢a solda yer alan diger
Filistinli gruplarla kiyaslandiginda, ideolojik olmayan bir si-
yasi ¢izgi izlemekte 1srar ediyordu. El-Fetih, kuruldugu do-

36 Su makaleme bkz. “The 1967 War and the Demise of Arab Nationalism: Ch-
ronicle of a Death Foretold”, The 1967 Arab-Israeli War, ed. Louis ve Shlaim,
s. 264-284. Bu makalede 1967 yenilgisinin Arap milliyet¢iligini ve yeniden
canlanan Filistin ulusal hareketini nasil etkiledigini ele aliyorum.
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nemde hem AMH ve Baas Partisi gibi gruplarin Arap milliyet-
cisi yonelimine hem de basta Filistin sorunu olmak tzere,
butiin baska diger sorunlarin ele alinmasindan dnce toplumsal
degisimi savunan komtinist, solcu orgutlere ve Musluman
Kardegsler gibi Islamci gruplara kars: bir tepkiyi temsil ediyor-
du. El-Fetih'in Filistinlilere yonelik dogrudan ve acil eylem
cagris1 ve ideolojik olmayan genis bir ¢at1 olusturan durusu,
kisasire icerisinde en buyk siyasi grup haline gelmesini sag-
layan unsurlarindan biri oldu. Baz1 detaylar muglak olsa da,
El-Fetih’in 1959'da Kuveyt'te Yaser Arafat liderligindeki bir
grup Filistinli muhendis, 6gretmen ve profesyonel tarafindan
kuruldugunu biliyoruz. Grubun ¢ekirdegini olusturan isimler,
daha o6nce Gazze Seridi'nde ve Filistinli Ogrenciler Birliginin
liderligi icin AMH ile rekabet icinde olduklar1 Kahire'deki tini-
versitelerde bir araya gelmislerdi.

Salah Halef —Ebu lyad— bir keresinde bana Arafat ve Kahi-
re’deki Gniversite siyasetine dair sembolik degeri olan bir hika-
ye anlatmist1. Bir gtin sonra yapilacak 6grenci toplulugu se-
cimlerini AMH’ye kars1 kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya
kalan Arafat, aklina bir sey geldigini soylemis ve Halef’i Misir
Icisleri Bakanhigr'nda tanmidig1 birini ziyarete gotirmis.
Cay-kahve i¢ip havadan sudan konusmuslar; ta ki adam bir
sureligine birosundan ayrilmak zorunda kalana kadar... Bu
esnada Arafat ayaga firlamis ve masanin arkasina gecip Ha-
lef’in gormedigi bir seyler yaptiktan sonra yerine geri donmus.
Adam déntince de musaade istemigler. Halef, yaklasan se¢im
konusunu bir kez bile agmamis olduklarindan sikayet etmis.
Arafat ise “evine gidebilirsin, sorun ¢ézuldu” demis. Ertesi
gun Halef, keyfi kacik bir halde secimlerin yapilacag talebe
birligi odasina geldiginde kapinin iizerine asili, secimin erte-
lenmesi talimatini veren ve Misir I¢isleri Bakanligr'nin muhri-
nu tasiyan resmi tebligat gérunimlu bir yaziyla karsilasmas.
Halef, bu Arafat’in isi demisti. Arafat bu erteleme sayesinde
Ezher Universitesi'nde okuyan, cogu gorme engelli olan ve ra-
kip gruplarin hentiz oylarini almak i¢in girisimde bulunma-
diklar Filistinli 6grencileri 6grenci birligine kaydetmis. Secim
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gerceklesince de bu 6grenciler blok halinde El-Fetih listesi icin
oy kullanip ona bir zafer kazandirmislar.

El-Fetih’in esas, hatta yegane odag Filistin davasiydi. Bu
ugurda da Israil’e karsi dogrudan silahli miicadele baslatti ve
ilk eylemi de 1 Ocak 1965'te Israil'in merkezindeki su pompa-
lama istasyonuna sabotaj saldirisi oldu. El-Fetih’in bu dénem-
deki pek ¢cok hamlesi gibi, bu eylemin de amac1 maddi etki
yaratmaktan ziyade sembolikti. Yine de Misirh yetkililer, tilke-
lerinin, sinirlarinin kars: tarafinda duzenlenen bu tirden pro-
vokasyonlar1 goze alamayacagi bir donemde, boyle eylemler
diizenleyen El-Fetih'i tehlike yaratan maceraci bir grup olarak
goriyordu. AMH ve bagskaca gruplar, baglantili olduklar1 mil-
liyetci rejimlerin eylemsizliklerine bahaneler buluyorken,
El-Fetih Arap devletlerinin Filistin meselesini gercekten sa-
vunmadiklarini gostermek icin bilingli bir ¢caba harciyordu.
Bu tutumlar: (bilhassa da El-Fetih’in atesli soylemi etkili bir
silahli eyleme donuismedigi icin) Arap rejimlerini 6fkelendiri-
yordu; ancak Arap devletlerinin yeterince agirligini koymadi-
gin1 dasundugunden hayal kinkligina ugrayan pek cok Filis-
tinli, El-Fetih’in tavrindan olumlu etkilenmisti. Bu tavirdan
dolay: Filistinlilere destek veren ve yasadiklar1 hayal kiriklik-
larin1 paylasan Arap devletlerinin pek ¢ok yurttas: da artik
El-Fetil'in yaptiklarina olumlu bakiyordu.

Israil’e kars1 dogrudan eylemler diizenleyerek, yonetimlerin
dolayimi olmadan Arap kamuoylarina hitap etmeleri, Filistin-
li direnisci gruplarin —6zellikle de El-Fetih’in— kisa zamanda
kazandig1 basarinin en 6nemli sebeplerinden biriydi. Bu hare-
ketler, Filistin'de adaletsizligin yasandigini ve hukumetlerinin
bu konuda ciddi bir adim atmadigina dair Araplar arasinda
epey yaygin olan bir kanaate sesleniyordu. Bu ¢agrinin etkili
oldugu yillarda, yani 1960’lar ve 1970’ler boyunca kamuoyu-
nun genis bir kesiminin Filistin direnigine verdigi destek, de-
mokratik olmayan Arap htuiktimetlerinin tizerinde bile Filis-
tin’le ilgili politikalarin etkileyen bir baski yaratt1. Ne var ki
bunun da sinirlar1 vardi: Filistinli gruplarin militanlari, Arap
devletlerinin ilke icindeki statiikolarin tehdit ettiginde ya da
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Israil'in misillemesine yol acan bir provokasyon vuku buldu-
gunda, herkes kirmizi ¢izgilerden s6z etmeye basliyordu.

Bu arada kuguk militan gruplar gittikce giclendiler ve Filis-
tin ulusal hareketinin butaniiyle yeniden canlanma surecine
girdigi apacik hale geldi. 1960’larin ortalarinda yekvucut hale
gelen hareket, Arap devletleri icin Israil ile yasanan ihtilafta
inisiyatifi elden kacirmalar: tehlikesi yaratt1 ve 1967 savasina
yol acan olaylarin baglamasini tetikledi. Arap devletlerinin
cogu (1966’dan 1970’e kadar asir1 radikal bir rejimle idare edi-
len Suriye hari¢) Filistin konusunda kullandiklar1 retorige
ragmen baska onceliklerle mesguldii ve daha onceki ¢atisma-
larda askeri guictinii defalarca kanitlamis olan, bu ytizden ce-
kindikleri Israil lehine kurulan statiikkoyu degistirmek i¢in
ciddi bir girisimde bulunmaya son derece isteksizdiler. Israil,
Batr'da hala Arap dusmanlar tarafindan kusatilmis bir kurban
imajin1 korusa da, Arap dunyas: elbette Israil’e bu gozle bak-
miyordu; zira Israil'in tartismaya mahal birakmayan askeri
basarilar1 ve niikleer silah potansiyeli, ne kadar muazzam bir
giice sahip oldugunun aleni bir kanitiyd1.

Filistinlilerin ginden gtine biyuyen milliyet¢i coskusunu
kontrol altina alip idare etmek isteyen Arap Birligi, 1964 y1ilin-
da, Misir liderliginde bir girisimle, Filistin Kurtulus Orguti’ni
kurdu. Bu da FKO’niin, Misir'in dis politikadaki ¢ikarlarina
gore hareket eden (yani Israil’e saldirabilmek icin Filistinlile-
rin enerjisini yonetip yonlendirecek) bir 6rgtit olmasi demekti;
ancak Filistinlileri Arap vesayeti altina almaya yo6nelik bu pla-
nin tutmayacagl kisa sure icinde anlasildi. Filistinli militan
direnis gruplari, 1967 savasinin hemen ardindan FKO'y1 ele
gecirerek Misir kontrolu altindaki lider kadrosunu saf disi etti.
En buyuk direnisci grup olan El-Fetih’in lideri Arafat, kisa
siirede FKO Yiritme Komitesinin baskani oldu ve 2004’te
vefat edene kadar bu gorevini surdiirdi.

Arap devletleri artik kendileri acisindan zaten sorun yaratan
ve sonrasinda Filistin hareketi i¢in btiytik bir kirilganhk kay-
nag1 haline gelecek olan bir durumu, yani Filistin hareketinin
bagimsiz bir siyasi aktér olarak agirlikla Israile sinir olan ul-
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kelerde konuslanmis olmasini hesaba katmak zorundaydi. Bu
bagimsiz aktoriin ytikselisi, basta Misir ve Suriye olmak tizere,
Israil ile sinir komsusu olan devletlerin stratejik durumunu
daha da zorlastirirken, ikisi de bunyesinde buyik sayilara ulas-
mis ve huzursuz bir Filistinli multeci niifusu barindiran Urdiin
ve Lubnan acisindan ciddi bir i¢ soruna da yol agiyordu.

Filistin ulusal hareketinin hem Ortadogu’da hem de ktiresel
sahnede giinden gune bir gug olarak yeniden belirmeye basla-
masi, Israil agisindan tarihin ¢arpici bir cilvesiydi: Zira 1967°'de
kazandiklar zafer, Filistinlilerin daha da uzlasmaz bir direnis
sergilemesine sebep olmustu. Bu da, Filistinlilerin ulus olma
vasfinin iki alanda da karartildig1 1948-1967 déneminde Isra-
il'in elde ettigi en buytuk kazanimlarindan birinin aniden ters-
yiz olmasi demekti. Nasil ki tasfiye ettiklerini disundukleri
yerli halkin var oldugunun ortaya ¢ikmasi kolonyalist girisim-
ler icin istenir bir sey degilse, Filistinlilerin belirgin hale gel-
mesi de, onlarin ortadan kaybolmalarini Siyonist projenin ni-
hai basarisi olarak telakki eden Israilli yoneticiler icin hig is-
tenmeyen bir gorinum olusturuyordu. Muhtemelen ona ait
olmasa da, David Ben-Gurion’a atfedilen “yaslilar 6lecek ve
gencler unutacak” seklinde ifade edilen rahatlatic1 fikir, 1948
sonrast Israilli liderlerin en derin arzularindan birinin ifade-
siydi. Ne var ki hi¢ de 6yle olmada.

Filistinlilerin yeniden ayaga kalkmasi, stratejik acidan Israil
icin ¢cok buytuk bir —hatta hemen hi¢— tehdit olusturmasa da
(tabii ki, militan gruplarin saldirilar bazi ciddi guvenlik so-
runlar1 yaratiyordu), soylemsel diizeyde tamamen farkl bir
meydan okuma, varolussal bir itiraz manasina geliyordu. Kat1
Siyonistlerin tanimladig haliyle Siyonist projenin nihai basa-
riya ulasmasi, buytk 6l¢ude, Filistin'in yerini Israil'in almasi-
na baghydi. Yani bunlara gore Filistin diye bir sey oldugu su-
rece Israilin var olmas1 mumkin degildi. Bu yiizden Israil,
guclu propaganda makinesini yeni bir hedefe odaklamak zo-
runda da kald1. Siyonistlere gore Filistin ad1 ve Filistinlilerin
varligy, Israil agisindan sliimciil bir tehdit olusturdugundan,
propaganda makinesinin yeni gorevi, bu ad1 ve varligi, unutul-
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mus ama hakli bir davay: hatirlatir olmaktan ¢ikarip kolay
kolay degismeyecegi sekilde bunlar terérizm ve nefret sagma
ile iliskilendirmekti. Bu anafikir uzun yillar boyunca, ozellik-
le de ABD'de epey basarili bir sekilde yurutiilen bir halkla
iligkiler saldir1 kampanyasinin esasini olusturdu.

Nihayetinde Filistin sorununun yeniden ortaya ¢ikmasi, 242
say1il1 kararla birlikte bu sorunu gérmezden gelmeyi ve Filis-
tinliler yokmus gibi davranmay: secen ABD diplomasisi ac1-
sindan ciddi bir sorun tegkil etti. Bundan sonraki on yil bo-
yunca uluslararasi toplumun artan sayida uyesi Filistin hare-
ketini bir 6l¢ude tanimaya baslamis olsa da, ABD basin1 kum-
dan cikarmamak icin adeta 6zel bir caba sarf etti. ABD’nin bu
tutumu, Israil'in ilan etmis oldugu tercihleriyle uyumluydu ve
Filistinlilerin ABD arenasinda davalarini yeterince anlatama-
mas1 ve Amerikan kamuoyunda Filistin yanlisi duygularin ve
kanaatlerin zayif halde olmasi1 bunu olanakl: kildi. Nixon’dan
bu yana bitin ABD hikumetleri Israil, Urdiin, Liibnanh grup-
lar ve Suriye tarafindan FKO’ye kars1 ytiritilen askeri eylem-
lere, acikca ve gizli olarak, muhtelif sekillerde destek verdi.

IsraiL, ABD VE pek ¢ok Arap hikumetinin sergiledigi butin
cabalara ragmen, Ortadogu haritasina kendilerini yerlestirme-
yi basaran Filistinliler, uzun zamandir kendilerinden esirge-
nen, Edward Said’in “anlatma izni” diye tanimladig1 seyi yeni-
den elde etmeyi basardilar. Bu, Filistinlilerin kendi hikayelerini
bizzat anlatma hakkiydi. Bu hakkin kullanimi Filistinlilerin
(Misirdan Cikis'ta* oldugu gibi) kot insanlar olmak disinda
neredeyse hi¢ yer almadig1 ve Israil'in Batrnin dort bir kosesin-
de anlattig1 hikayenin yani sira, Arap devletlerinin anlatilari-
nin da hakimiyetlerini kaybetmesine yol act1, kontrol Filistin-
lilere gecti. Arap devletleri uzun yillar boyunca hikayenin Fi-
listin kismini kendi hikayeleriymis gibi sahiplenmisler ve bunu

(*) Tevrat'in bu boélumunde, Yahudilerin Musa 6nderliginde geldikleri, tarihi
Filistin olarak da adlandirlabilecek bolgede yasayan yerli halklar diisman
olarak tasvir edilir — ¢.n.
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—oldukca etkisiz bir sekilde— Israil ile aralarinda sinirlar ve
miilteciler tistiine yasanan bir ¢atismaymis gibi anlatmislardi.3’

Filistin ulusal hareketinin hizla giic kazanmasinin nedenle-
rinden biri olan, Filistinlilerin Arap cografyasinda, gelismekte
olan tulkelerde ve o denli olmasa da Avrupa ile Batr'daki izledi-
gi iletisim stratejisi genellikle goz ardi ediliyor. Bu stratejisi
sayesinde, Uciinct Diinya iilkelerinin 1960’larda cok daha
buyik bir etkiye sahip oldugu BM'de, Filistin meselesinin an-
latilabilmesi i¢in daha elverisli bir ortam hazirlanabildi. Niha-
yetinde Bat1 kulturt icinde yasamis veya dunyanin baska bol-
gelerinde deneyim elde eden Filistinlilerin sayisinin artmasi-
nin da etkisiyle, Siyonistlerin dinya kamuoyunu sekillendir-
medeki basarisi ile Filistinlilerin bu alandaki yetersizligi ara-
sindaki yarik daralmaya basladi.

Mart 1968'de, yani savastan dokuz ay sonra Urdun’iin kiiciik
bir kasabasi olan Karameh'te (tesaduf o ki, bu sozcuk “haysi-
yet” anlamina gelir) yasananlar hareketin Arap dinyasinda
muazzam bir destek kazanmasina neden oldu. israil'in savas-
tan bu yana gerceklestirdigi en buytuk askeri operasyonda,
topcu ve hava destegi esliginde yaklasik 15.000 kisilik zirhli
birlikler, Urdiin Nehri'ni gecerek Karameh ve ¢evresinde ko-
nuslanan Filistinli savascilar: saf dis1 etmek icin saldiriya gec-
ti. Israil hi¢c beklemedigi bir sekilde Urdiin ordusu ve FKO’niin
sert direnisiyle karsilasti; yenilmez gértinen Israil ordusu yiz
ila iki yiiz arasinda kayip verdi. Israilliler cok say1da hasarl
tanki, zirhli personel tasiyiciy: ve techizati birakarak geri ce-
kilmek zorunda kald1.

37 Filistin direnis hareketi tstine standart bir ¢calisma icin bkz. Yezid Sayigh,
Armed Struggle and the Search for State: The Palestinian National Movement,
1949-1993 (Oxford: Oxford University Press, 1997). Catismanin genel cerce-
vesine dair iki muhtesem tarih arastirmasi i¢in bkz. Charles D. Smith, Pales-
tine and the Arab-Israeli Conflict: A History with Documents, dokuzuncu
edisyon (New York: Bedford/St. Martin’s, 2016) ve James Gelvin, The Isra-
el-Palestine Conflict: One Hundred Years of War, uciincu edisyon (Cambridge:
Cambridge University Press, 2014). Ayrica bkz. Baruch Kimmerling ve Joel
Migdal, Palestinians: The Making of a People (New York: The Free Press, 1993)
ve William Quandt, Fuad Jabber ve Ann Lesch, The Politics of Palestinian
Nationalism (Oakland: University of California Press, 1973).
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Sadece bir yi1l énceki savasin ardindan, Israil birliklerinin
daginik halde savas alanini terk ettigi bu gorece ku¢itk muha-
rebe, Arap dunyasini heyecanlandirmakla kalmadi, aym za-
manda Filistinlilerin imajinda da devrim sayilabilecek bir de-
gisiklige yola act1. Israil kuvvetlerine en fazla zarari aslinda
Urdiin Nehri vadisine bakan tepelerde konuslanmis Urdiin
topcular1 ve zirhlilar1 vermis olsa da, zaferin saninda en bu-
yuk pay1 Karameh'’in icinde savasmis olan Filistinliler ald1.
Karameh Muharebesi, Filistin direnis hareketinin propagan-
das1 agisindan adeta bir nimet oldu. Hareket, bu ¢atismay:
Arap hukimetlerinin basarisizliklariyla ayaklar altina alinmis
olan Arap haysiyetinin savunuldugu bir mticadele olarak sun-
du kamuoyuna. Bunun sonucu olarak da, Filistin direnisi
Arap dunyasinda kahramanlik mertebesine ytkseldi.

Ne var ki FKO'ntin kendisini bu sekilde éne ¢ikarmasinin
tuhaf yan1 suydu: FKO, en gigli oldugu dénemde dahi, kon-
vansiyonel savaslarin hepsinde sahadaki Arap ordularini ye-
nilgiye ugratmis olan Israil kuvvetlerine askeri acidan meydan
okuyacak duzeye asla ulasamamisti. FKO giicleri, Karameh'te
oldugu gibi, savunma yaparken iyi savassalar bile, dunyanin
en deneyimli, iyi egitimli ve en iyi donanimli ordularindan
biriyle ¢cok uzun sure bire bir miicadele edebilecek kapasiteye
sahip degildi. Dahasi, 1960’larda Filistinlilerin silahl1 mucade-
leye baslamalarindan, bundan vazge¢mesine kadar gecen sii-
reg icerisinde FKO, Israil'in konvansiyonel gii¢lerinin tstiinli-
gine veya askeri baskisina agik Arap ulkelerinde bulunmanin
getirdigi sinirlamalara karsi koyabilecek basarili bir gerilla
savasl stratejisi gelistiremedi.

Aslina bakilirsa FKO’nin 1960’larin sonu ve 1970’lerdeki
parlak donemindeki en buiytk basaris1 —~ABD'nin Filistinlilerle
iliski kurmay1 reddetmesine ragmen— diplomasi sahasinda
yasand1. Bu basarinin etkileri, sadece 1960’larin sonlarindan
itibaren FKO’ye sinirli destek veren Arap dinyasi ve Dogu Blo-
kuwnda degil, ayn1 zamanda Ugiincit Dinya'nin bityiik bolu-
munde, Bat1 Avrupa’nin pek ¢ok tilkesinde, hatta 242 sayili
karara ragmen Birlesmis Milletlerde bile gorilldi. FKO artik
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Genel Kurul'da, ABD'nin Guvenlik Konseyi'nde sahip oldugu
vetoya kars1 bagisiklik gelistirmis ¢ogunluklan kendi yanina
cekebiliyordu. FKO, BM'de ve baska yerlerde yiiksek dizeyli
diplomatik taninirlik elde etti; hatta Israil'i —cok fazla olmasa
da- yalnizlastirmay1 kismen basardi. Arap Birligi, FKO’yt
1974te Filistin halkinin yegine mesru temsilcisi olarak tanir-
ken, ayn1 zamanda ytzden fazla iilkede FKO temsilcilikleri
acildi. Ayni y1l Yaser Arafat'in konugsmak iizere BM Genel Ku-
rulu'na davet edilmesi, onyillar boyunca Milletler Cemiyeti,
BM ve buytk giicler tarafindan gérmezden gelinen Filistin’in
tarihindeki en buyuk diplomatik basariyd.

Bu kisith zaferlerin sebepleri muhtelifti. Cezayir, Gtiney Af-
rika ve Guneydogu Asya'daki ulusal kurtulus hareketlerinin
basarili oldugu ve —Bat1 tulkelerinde— genclerin arasinda da
destek gordugu bir désnemdi bu. FKO'niin kolonyalizm karsiti
ve bir Uctinci Dinya devrimci hareketi olarak goriunimd,
Cin, Sovyetler Birligi ile uydu tilkeleri, U¢ctinctt Diinya tilkeleri
ve bu tulkelerin BM'deki temsilcileri arasinda olumlu yanki
buldu.®® Filistinliler, Asya ve Afrika'da bagimsizlig1 yeni kaza-
nan tlkelerin ¢ogunlugu tarafindan, Batili giclerin omuz ver-
digi kolonyalist-yerlesimci projeye karsi miicadele eden bir
halk olarak goruliiyordu. Dolayisiyla kolonyalizmin boyundu-
rugundan yeni kurtulmus halklarin sempatisini kazanmislar-
di. Hareketin bu nitelikleri, Vietnam Savasr'nin en yogun sir-
dugu gunlerde, Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
hosnutsuz gengler acisindan oldukga cekiciydi. FKO, nihaye-
tinde Amerika'daki Filistin ve Arap diasporasini harekete ge-
cirmeyi bir nebze olsun basarabildi, onlar da ulusal davanin
savunucular1 haline geldiler.

Ne var ki tiim bu ¢abalarin énunde ciddi engeller de vardi.
Bunlardan biri, FKO'ntin bu alanlarda elde ettigi butin kaza-
nimlara ragmen, diplomasi ve enformasyonla ilgili calismalara
yeterince enerji ve kaynak ayiramamasi, yetenek gelistireme-

38 Bu konudaki miithis bir arastirma i¢in bkz. Paul Chamberlin, The Global
Offensive: The United States, the Palestine Liberation Organization, and the
Making of the Post-Cold War Order (Oxford, Oxford University Press, 2012).
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mesiydi. FKO, en énemlileri ABD ve Israil'de olan bu faaliyet-
lerin hedef kitlesini anlamak icin de yeterince ¢caba harcamad.
Buralarda rekabet etmek durumunda oldugu Israil ve destek-
cilerinin “Filistinli” ile “terorist”i birbirine esitleyen anlatisi-
nin Gstiinden gelmede basarisiz oldu.?®* FKO'niin bu iki haya-
ti alanin 6nemini anlama konusundaki yetersizligi, st diizey
liderlerinden bashiyordu. Basta Edward Said, Ibrahim Abu-Lu-
ghod, Velid Halidi, Hisam Sarabi, Fuad Mugrabi ve Samih
Farsun olmak tizere, Amerika Birlesik Devletleri'nde calisan
saygin Filistinli-Amerikali1 akademisyenler, Filistinli liderlere
Amerikan kamuoyunu dikkate almalar1 ve bu konuya yeterli
kaynak ve enerji ayirmalar1 gerektigini defalarca anlatmaya
calistilarsa da tim bu ¢abalari nafileydi.

FKO'ntin yénetim orgam Filistin Ulusal Konseyi'nin (FUK)
1984’te Amman’da yapilan bir toplantida, benim de icinde yer
aldigim ABD merkezli bir grup, Yaser Arafat’a bu konunun
onemini anlatmaya calist1. Arafat bizimle gérismeyi kabul
etmisti; gorusme basladiktan sadece birka¢ dakika sonra yar-
dimcilarindan biri gelip kulagina bir seyler fisildayana kadar
bizi nazikce dinledi. Arafat, Filistin davasina buyuk zarar ve-
ren; aslinda kigiik ve énemsiz bir grup olan Filistin Kurtulus
Cephesi’'nin lideri (ve Irak’in fonladig1) Ebu Abbas’1 kabul
ederken, bizler alelacele disar1 ¢ikarildik. Kulaklar anlatacak-
larimiza kapand: ve ABD kamuoyuna seslenmenin 6nemini
anlatma firsat1 da elimizden ucup gitti. FKO liderliginin yanls
siralanmis dnceliklerine gore, Arafat'in ustalasmis oldugu
Araplar aras1 dengelerin idaresi, dinyanin en buytk kuresel
stper gucu olan ABD kamuoyunu Filistin davasi i¢in kazan-
maya calismaktan ¢ok daha 6nemliydi.

Bu basarisizliga ragmen, 1967 sonrasinda ABD'de Filistin
meselesinde bazi ilerlemeler kaydedilebildi. Bu da, buyiik 6l-
cude Filistinlilerin anlatisin1 tiniversite kampiislerine, alterna-
tif medyaya ve kamuoyunun diger kesimlerine tasimada etkili

39 Israil'in Amerika Birlesik Devletleri'ndeki séylemsel hegemonyasini nasil
kurduguna dair en incelikli analizler i¢in bkz. Kaplan, Our American Israel
ve Novick, The Holocaust in American Life.
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olan ve az dnce soz ettigimiz Filistinli-Amerikal1 akademis-
yenlerin cabalar1 sayesinde mimkiin oldu. Ozellikle Edward
Said, Filistinlilerin meramin kendisine kulak verenlerin daha
once hi¢ duymadig: bir gticle ve berraklikta anlatarak ¢ok bu-
yuk bir etki yaratt1. Said ve Filistinli-Amerikal1 meslektaslari,
biiytk élciide Israil'in ¢izgisini yinelemeye devam eden ana-
akim medyada bir degisim yaratmay1 basaramamais olsalar da,
gelecek yillarda Filistin perspektifinin daha iyi anlasilmasini
saglayacak yolun taslarin1 dosemis oldular.

FKO'niin, 1967’den sonra hem diplomasi hem de propagan-
da diizeyinde arka arkaya kazandig1 basarilar, elbette sessiz-
likle karsilanmadi ve pek ¢cok diismanin siddetli muhalefetine
yol act1. Israil'in Karameh saldiris1 aslinda FKO'ntin gittikce
daha 6nemli bir statii kazanmasina kars1 yaptigi ilk hamleler-
den biriydi; bir digeriyse 1968'de Beyrut Havaalani'na yapilan
ve yikici sonuglari olan baskindi. FHKC'nin 1970’te Urdin’de
ucak kacirmasi ve Filistinlilerin sergiledikleri asiriliklar, dire-
nis hareketinin Hasimi rejimiyle kazanamayacagi belli olan ve
kendisi icin felaketle sonuglanan bir ¢catismaya girme stirecini
hizlandirdi. Kendisinden ¢ok ustun bir gugcle karsi karsiya
kalan ve yerel halkin bir miktar sempatisini kaybeden hareket,
o y1l Kara Eyliil olarak bilinen harekatla Amman’dan siruldi
ve ardindan da 1971 baharinda Urdin topraklarini timden
terk etmek zorunda kaldi. Urdun felaketinin sonuclarindan
biri de, hareketin baz1 bilesenlerinin, 6zellikle de FHKC'nin o
noktaya kadar korudugu, tizerindeki dinamizminin yarattig1
basar1 halesinin kaybedilmesiydi. Direnis hareketinin sonug-
larini1 disinmeden dismanlarini kigkirtan eylemler duizenle-
mesi, onlara topraklarini acan tlkeleri kendisinden sogutmasi
ve sonunda da sinir dis1 edilmesi sarmali, on bir y1l sonra
kendisini Beyrut'ta bir kez daha gosterecekti.

Israil bu esnada Filistinlilerin askeri operasyonlar yiritti-
gu Suriye ve Lubnan’1 cezalandirma amach saldirilarimi sirdu-
riyordu. Bunlar arasinda 1972'de Gliney Lubnan’a yapilan
buyuk bir kara saldirisi, 1974’te Liibnan'daki Nebatiya Filistin
miilteci kampinin tamamen yikilmasina yol acan —kamp bir
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daha asla insa edilmedi— hava bombardimani ve 1978de Gi-
ney Lubnan’in bazi bolumlerinin uzun vadeli isgaliyle sonu¢-
lanan askeri bir operasyon da yer aliyordu. FKO’ye yonelik
tum bu hamlelerin arkasinda ABD’nin guicli destegi vard:
Hem Israil hem de Urdin ordular1 Amerikan silahlar1 kullani-
yordu ve iki tilke de ABD’'nin kendilerine tam bir diplomatik
destek verecegine guiveniyordu.

Birlesik Devletler, FKO'niin giderek daha fazla gérunurluk
kazanmasina ve yeni bir birlesik Arap bloku kuruluyor gérun-
tusiine bagka bir sekilde de tepki verdi. SSCB’nin FKOyii ve
Arap blokunu desteklemesi karsisinda, Baskan Nixon ve onun
daha sonra disisleri bakani olacak Ulusal Giivenlik Danismani
Henry Kissinger, Sovyetler Birligi'nin Ortadogu’da hamilik yap-
t1igin1 dasundugu tlkelerle kurdugu baglar zayiflatmak icin
muazzam bir ¢aba harcadi. Bu, Soguk Savas stratejisinin en
Onemli kose tasi, Amerika’nin Misir'1 SSCB’den uzaklastirma-
ya, onu kendisiyle beraber hareket etmeye ve Israil ile kendi
basina bir baris antlasmasi imzalamaya ikna etme girisimiydi.
Amerika'nin basi cektigi bu hamle, Carter hitkkumetiyle 1970’]e-
rin sonunda basariya ulastiginda, (ad1 var kendisi yok denebi-
lecek) birlesik Arap cephesini bolme planlar1 basariya ulasti;
bu da Filistinlileri ve diger Arap aktorleri, Israil karsisinda ¢ok
daha zayif bir konumda birakti. ABD tiim bunlar1 yaparken 242
say1l1 kararla cizilen ve ¢6ztim stirecinde Filistinlilere soz hak-
ki tanimayan siyasi hatta kalmaya devam etti. ABD'li politika-
cilarin bu tavrinda, militanca tutumlar1 ve SSCB ile ittifak
yapmas1 nedeniyle FKO’ye duyduklari dismanhigin yani sira,
Israil'in Filistin sorununun herhangi bir boyutunun tartismaya
acilmasina yonelik kat1 muhalefeti de etkili oldu.

FKO bu noktadan sonra bir agmaza yakalandi: Ortadogu'da
boylesi bir baris antlasmasi imzalanmasi i¢in gereken ulusla-
rarasi sartlar1 betimleyen 242 sayil1 karar Filistinlilerin ulusal
isteklerini gormezden gelirken, baris miuizakerelerine katilarak
Filistinlilerin emellerini gerceklestirmek nasil mumkun ola-
caktr? Bu buyuk ol¢tude Balfour Deklarasyonu ve Filistin Man-
dasi ile yaratilmis turden bir agmazdr: Filistinlilerin taninma
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elde etmeleri icin, varliklarini inkar eden uluslararasi bir for-
muli kabul etmeleri gerekiyordu.

1950'LER VE 1960 LARIN basinda Filistin ulusal hareketini ye-
niden canlandiran kuguk militan gruplar, miuicadele icin onle-
rine yalin hedefler koymuslardi. Bu gruplarin bakis acisina
gore Filistin, cok uzun zamandir ¢cogunlugu Araplarin olus-
turdugu bir Arap topragiydi. Filistin halki adaletsizlige ugra-
tilmis; evleri, mulkleri, vatani ve kendi kaderini tayin hakk:
elinden alinmist1. Bu yuzden de s6z konusu gruplarin esas
hedefi, Filistin halkini yurduna déndurmek, haklarini geri
kazanmak ve topraklarini gasp etmis olarak gordukleri kisile-
ri buradan kovmakti. “Geri donts”, Filistinliler i¢in, sonrasin-
da hep olacag gibi, o giin de temel kavramdi. Filistinlilerin
buyuk ¢cogunlugu, ulkelerinde artik her biri ulusal haklara
sahip iki halk oldugunu kabul etmiyordu; onlara gére Israilli-
ler, ulkelerine gelen yabanci go¢cmenlerden, yerlesimcilerden
baska bir sey degildi. Bu tutum, Eretz Yisrael'de, yani Israil
Diyarr'nda ulusal haklara sahip tek bir halkin bulundugu ve
bu halkin da Yahudi halki oldugu, Araplarin ise gecici isgalci-
lerden baska bir sey olmadig: seklindeki cogu Israillinin pay-
lastig1 inanisin aynadaki aksiydi. Buna mukabil olarak, Filis-
tinliler de Israil'in, Batrnin yarattig1 ve destekledigi yerlesim-
ci-kolonyalist bir proje oldugunu (ki bu biiyitk oranda dogruy-
du) ve Israilli Yahudilerin bir halk ya da ulus degil, yalnizca
dini bir grubun parcasi olduklarini dustnuyorlard: (guglu bir
ulusal kimlige sahip gucli bir ulus-devletin basarili bir sekilde
yaratilmis olmasi bunun yanlis oldugunu zaten kanitlamaist1).
Filistinliler bu asamada Filistin'de yeni bir ulusal varligin bas
gosterdigi gercegini heniiz kabullenememisti; bunun kismen
nedeni bu stirecin onlarin aleyhine gerceklesmesi ve son dere-
ce yikic1 bir bedeli olmasiydi.

Filistin miicadelesinin hedeflerine dair bu dusiincelerin do-
ruk noktasi, ifadesini FKO'nin 1964’te kabul ettigi Ulusal Soz-
lesme’de (al-mithaq al-watani) buldu. Burada Filistin’in, sadece
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1917’den once orada yasayanlarin ve onlarin soyundan gelenle-
rin ulusal haklara sahip olabilecegi bir Arap tilkesi oldugu be-
lirtiliyordu. Elbette “orada yasayanlar” ifadesi o tarihte Filis-
tin'de ikamet eden Yahudileri de kapsiyordu; ama Balfour
Deklarasyonu’'ndan sonra gog edenleri degil. Dolayisiyla sonra-
dan gelenlerin Filistin’i terk etmeleri gerekliydi. Bu bakis acisi-
na gore Filistin’in kurtulmas: i¢in Balfour Deklarasyonu, Ingi-
liz Mandasi, tilkenin bélunmesi ve Nakba'dan bu yana tulkede
yasanan her seyin tersine cevrilmesi gerekiyordu. Bu tabii ki
zamani geri almak ve Filistin’i yeniden bir Arap tlkesi haline
getirmek de demekti. Bu metnin icerdigi fikirler, o donemde
bir¢ok Filistinlinin, hatta belki de biytk cogunlugunun hisle-
rini yansitsa da, Filistinliler tarafindan secilen ya da onlan
temsil eden bir organ tarafindan degil, Arap Birligi'nin olustur-
dugu bir organ tarafindan hazirlanmis ve kabul edilmisti.

Bu hedefler, 1964’'ten sonra degisen kosullar ve Filistin siya-
setinde yasanan donustmlerle birlikte hizla degisti. 1968'de
FKO'niin El-Fetih ve diger direnis gruplarinin eline ge¢mesiy-
le birlikte, ulusal hareket, Filistin’in hem Yahudilere hem de
Araplara yurttashk statusi veren tek bir demokratik devlet
olmasini savunan yeni bir hedef ortaya koydu (bazi metinler-
de laik demokratik bir devletten soz ediliyordu). Bu da daha
onceki Ulusal Sozlesme’de ifade edilen amaglarin degismesi,
Yahudilerin Filistin'de yasama hakkina sahip olduklarinin ta-
ninmasi ve buray terk etmeye zorlanamayacaklarinin kabul
edilmesi demekti. Bu degisiklikle, FKO’niin imajin1 tazelemek
ve 1964’te ilan edilen Ulusal Sozlesme’de varliklar: yok sayilan
Israillilere seslenebilmek de amaclaniyordu. Filistin'de yasa-
yan Yahudilerin ve Araplarin, tilkenin esit vatandaslar1 olma
hakkina sahip oldugunu soylemek, hareketin distincesindeki
onemli bir evrimi temsil ediyordu. Ancak, demokratik tek dev-
let seklinde ¢6ziim 6nerisi, Israillileri ulusal haklara sahip bir
halk olarak tamimadig gibi, Israil Devleti'nin ya da Siyonizmin
mesruiyetini de kabul etmiyordu.

Bu yeni hedef, Filistinliler arasinda zamanla genis bir kabul
gordii ve Filistin Ulusal Konseyi'nin aldig1 kararlarla FKO'niin
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siyasi hedeflerine iligkin tist duzeyde yapilan beyanlarda ifade
buldu. Sonunda bu yeni hedef, Ulusal S6zlesme™nin yerini ald1
ve onu gecersiz kildi; ancak FKO’nin mubhalifleri bu temel
degisiklikleri gormezden geldiler ve yillarca Sozlesme'nin
maddeleri tizerinde gurultu ¢itkarmaya devam ettiler. Filistin
ulusal hareketinin politikasindaki degisimler, cogu Israillinin
fazlacailgisini cekmedi ve Batrdaki pek ¢cok kisiyi de ikna ede-
medi. Burada da, FKO liderliginin bu hedef kitlelerinin ne
kadar 6nemli oldugunu anlayamamasi ve onlar1 kazanmak
icin bu degisimin 6nemini aciklamaya yeterli kaynak ayirma-
daki gonulsuzlugu, yeni hedeflerin gecerli olduguna baskala-
rin1 ikna etme ¢abalarini sonugsuz birakti.

Daha da ¢nemlisi, boylesi bitytk bir hedefi gerceklestirmek,
Israilin ortadan kaldirilip yerini yeni bir Filistin Devleti’nin
almas1 demekti. Bu da, Israil'in 1947’den bu yana bir Yahudi
devleti olarak var olmasina yonelik ve ifadesini 181 sayil1 BM
Genel Kurulu kararinda bulan uluslararasi mutabakatin bo-
zulmas1 demekti. Béylesi bir sonug ancak hem Israil icinde
hem de kuresel gugcler dengesi duzeyinde devrimci bir degi-
simle mumkiindu; bu, Filistinlilerin kendi baslarina basarabi-
lecekleri bir sey degildi, tek baslarina bunun gerceklesebilece-
gini tahayyl etmeleri bile mimkiin degildi. Arap rejimlerin-
deki kardeslerine giivenmeleri de ihtimal disiyd1. Suriye, Irak
ve Libya gibi radikal Arap devletleri, mesele Filistin olunca
buytk laflar ediyorlardi, ama kullandiklar retorigin ici tama-
men bostu. Bu ilkelerin asil olarak yaptgi, pek cok FKO lide-
rine suikast diizenleyen, Israillileri ve Yahudileri ayrim gozet-
meksizin katleden Ebu Nidal gibi nihilist terérist gruplarim
destekleyerek, FKO'iin giiclenmesini engellemekti. Bu cograf-
yanin diger énemli Arap devletlerindeki durum séyleydi: Misir
ve Urdun, Suudi Arabistan’in da destegiyle 1970’te 242 sayih
karar1 kabul etmis, onlar1 1973’te Suriye izlemisti. Israil’in
onemini gérmezden geldigi bu gelisme s6z konusu devletlerin
en azindan 1949 ateskesi cercevesinde Israil’i fiilen tanimasi
anlamina geliyordu. Buyilk Arap devletlerinden birkac¢inin
politikalarinda yasanan bu énemli degisim ile FKO’niin pozis-
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yonu arasindaki uyumsuzluk, Filistinliler acisindan ciddi so-
nugclara yol acacakt.

Bolgesel kosullardaki degisiklikler, kimi FKO liderlerinin
hedeflerini biraz daha degistirmeyi dusinmesine sebep oldu.
Bunda da bir dizi unsur etkili oldu: FKO'ntin Urdun'deki iisle-
rini kaybettikten sonra Israil'e kars: etkili bir gerilla kampan-
yasl yliriitememesi; Arap devletlerinin Israil ile catismay1 varo-
lugsal bir catisma olarak degil sinirlar hususunda devletleraras:
bir catisma seklinde gérmeye baslamasi ve FKO'niin hedefleri-
ni daraltmasi icin hem Arap dinyasindan gelen hem uluslara-
ras1 duzeydeki baskilar. Arap Birligi, 1967'de Hartum'da topla-
diga zirvede, Israil ile baris, Israil'i tanima, Israil ile mizakere
diye bir seyin s6z konusu olmayacagini ilan etmisti (Israil'in
propagandasinda sikca tekrarladigr “ii¢c hayir” buydu). Perde
arkasindaysa Misir ve Urdin, BM Ozel Temsilcisi Gunnar Jar-
ring ve daha sonra ABD Daisisleri Bakani olacak William
Rogers'in ulkeleri ve Israil arasinda arabuluculuk gérevini ust-
lenmesini memnuniyetle karsilad1. Hartum zirvesinde alinan
kararlara ragmen, Israile sinir1 olan en giiclit Arap ulkesi, 242
say1li karar1 kabul ederek, komsusunun kesin ve taraflarca ta-
ninan sinirlara sahip olma hakkini prensipte kabul etti. Geriye
sadece Arap devletleri ile Israilin s6z konusu sinirlarin yam
sira ¢ozumun diger sartlari icin muizakere masasina oturmasi
kaliyordu. Urdin'an Eylil 1970’te Filistinlilere yonelik agir bir
askeri operasyon duzenlemesi —her ne kadar FHKC'nin ucak
kacirma eylemi bunda kiskirtici rol oynadiysa da—, andigimiz
onemli Arap devletlerinin ¢izdigi yeni sinirlar1 kabul etmedik-
leri icin Filistinlileri cezalandirmak anlamina geliyordu.

FKO mensuplari bu baskilara -bilhassa da Sovyetler Birli-
gi'nin 1srarlarina—'1970lerin bagindan itibaren Israil’in yan1 ba-
sinda bir Filistin Devleti, yani iki devletli ¢6ziim fikrini ortaya
atarak cevap verdi. Bu yaklasim, 6zellikle (1969'da FHKC'den
ayrilan) Filistin’in Kurtulusu i¢in Demokratik Cephe ve El-Fetih
liderliginin usuliince cesaretlendirdigi Suriye destekli gruplar
tarafindan savunuldu. FHKC ve El-Fetih kadrolarinin bir kisma,
iki devletli ¢oziime basta direnis gostermis olsa da, zamanla,
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diger liderler gibi Arafat'in da bu ¢6ztimu destekledigi anlasildi.
Bu da, devrimci imalar barindiran maksimalist bir demokratik
tek devlet hedefinden, 242 sayili karar temelinde muzakereler
yoluyla elde edilecek ve Israil'in yan1 basinda kurulacak Filistin
Devleti seklinde daha pragmatik gortinen bir hedefe dogru,
uzun ve yavas bir stirecin basladigina isaret ediyordu.

Bu RADIKAL DEGigiKLIKLERE giden stre¢, FKO icin hi¢ de
kolay degildi. FKO, 242 sayil1 karara dayanan ve iki devletli bir
yaklasimi ancak Nakba'dan sonra, yani Filistin ulusal hareke-
tine indirilen en agir darbelerden sonra kabul etmeye yanastu.
Bu darbeler resmen Nisan 1975'te baslayan Liubnan I¢ Savasi
sirasinda birbiri ardina geldi. Libnan’daki i¢ savas, Filistinliler
acisindan aslinda iki y1l 6nce, yani 19 Nisan 1973'te ii¢ FKO
liderinin Bat1 Beyrut'taki evlerinde (daha sonra Israil basbaka-
n1 olacak) Ehud Barak'in liderlik ettigi Israil komandolar ta-
rafindan oldirilmesiyle baslamist1.%® Sair ve FKO sozcusii
Kemal Nasir ile El-Fetih liderleri Kamal Adwan ve Yusuf Naj-
jar'in cenazelerine Filistin ve Lubnan'dan muazzam bir kala-
balik katilmisti. O giin aralarinda ytururken yas tutanlarin
Gassan Kanafani'nin cenazesine gelenlerden bile daha kalaba-
lik oldugunu gérmek beni hi¢ sasirtmamaist.

Bu isimler, Mossad suikast timlerinin operasyonlarinda 6l-
duarulen cok sayida Filistinli lider ve kadrodan sadece dordiiy-
du. El-Fetih Merkez Komitesi'nin tg ilyesi ve FKO'niin Londra
ve Sosyalist Enternasyonal'deki temsilcileri de dahil olmak
uzere, gorunuste Filistinli gruplarin baska Filistinli siyasi fi-
girleri de oldiirdtikleri gercektir. Bu gruplar, yiksek sesle Fi-
listin davasina destek verdiklerini soylerken FKO'ye kars1 kati
bir tutum alan diktatorlikle idare edilen ti¢ Arap rejiminin
—Hafiz Esad'in Suriyesi'nin, Saddam Hiiseyin’in Iraki'nin ve
Muammer Kaddafi'min Libyasi'nin— ajanlar gibi ¢alisiyorlardi.
Bu rejimler soz konusu cinayetlerin ¢cogunu isleyen Ebu Nidal

40 Bergman, Rise and Kill First, s. 162-174’te bu operasyonu —Barak’in kadin
kiligina girmesi gibi- ayrintilariyla anlatir.
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orgutunin tetikcilerinin ve FKO'den ayrilan kiiciik gruplarin
farkl zamanlarda hamiligini tistlenmislerdi.

Israil ve hasim Arap giiclerinin imzasini tasiyan bu suikast-
lar, Filistin ulusal hareketinin ne kadar zorlu bir yolda yuru-
dugini gosteriyordu ancak bunlarin arasinda 6nemli bir fark
oldugunu soylemek gerekir. Bu tur yollara tevessiil eden Arap
devletleri, Esad rejiminin 1976’da Lubnan’daki FKO'ye kars1
askeri birlikler gondermesi 6rneginde oldugu gibi, gerekirse
ciplak gu¢ kullanarak orgiite boyun egdirmek, kendi istekleri-
ne uygun davranmasini saglamak istiyorlardi. Burada soguk
ve hesapc¢l bir raison d’état [devlet akli] isbasindaydi. FKOyii
yok etmek ya da Filistin davasini sonumlendirmek gibi bir
niyetleri yoktu. Israil'in durumuysa timden farklyds; ¢inkii
her zaman tam bunu amaclamisti. israil’in Manda déneminin
sonlarinda Siyonist hareketten miras aldig, stureklilik kazan-
mis olan Filistinli liderleri tasfiye politikasi, Filistin gercegini
demografik olarak, ideolojik ve siyasi acidan ortadan kaldir-
may1 amacliyordu. Dolayisiyla tertipledikleri bu suikastlar,
Israil'in nehirden denize kadar*! butiin iilkeyi Arap’tan Yahu-
di’ye dontuistirme arzusunun bir yansimasiydi. Baruch Kim-
merling’in ifadesine bir kez daha basvurursak, bu en gercek
haliyle “siyaseten katletme”nin [politicide] bir 6rnegiydi.

Bu Filistinli liderleri ortadan kaldirma faaliyetinin nerelere
vardigina dair, biri Israil gizli istihbarat1 ve askeri evraklarina
dayanan iki yeni kanit var elimizde. Bu kanitlar, pek ¢ok yeni
unsurun yani sira Yaser Arafat’a defalarca suikast girisiminde
bulunduguna dair sansasyonel ifsalar iceriyor.*? Bu tur cina-
yetlerin “terérizm”e darbe oldugu bahanesi, hedef alinan ulu-
sal bir hareketin lideri oldugunda kullanilabilir olmaktan ¢1-

41 Akdeniz ile Seria Nehri aras1 — ¢.n.

42 Bergman, RiseandKill First, s. 117-118 ve 248-261'de Arafat’a yonelik bu sui-
kast girisimlerine dair pek ¢ok 6rnekten soz ediyor. Bu suikast stratejisinin
analizi ve Bergman'in aklama girisimlerine kars: bir panzehir i¢in Paul Aa-
ron’in kitap hakkindaki elestirisine bkz. “How Israel Assassinates Its ‘Ene-
mies’ ve su iki parcadan olusan makalesi: “The Idolatry of Force: How Isra-
el Embraced Targeted Killing” ve “The Idolatry of Force (Part II): Militarism
in Israel's Garrison State”, Journal of Palestine Studies 46, say1 4 (Yaz 2017):
75-99 ve 48, say1 2 (Kis 2019): 58-77.
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kiyor, bunlarin hareketi yok etme amaci disinda bir gerekeesi
olmasi mimkiin degil. Kolonyalizm karsiti1 bagka hareketlerin
liderleri de, ister Irlandaly, ister Hint, Kenyal ya da Cezayirli
olsunlar, kolonyalist efendileri tarafindan benzer terimlerle
—teroristler, haydutlar ve katiller— yaftalanmisti. Aym sekilde,
Israil'in FKO'yu “terérist” yaftasiyla seytanlastirmasi, cinayet-
ler icin bir bahane yaratiyordu. Israil Savunma Bakani Ariel
Saron’un 1982’de Beyrut'taki Filistinli “teroristler”e dair 6zel
olarak yaptig1 aciklamalar bunun en bariz érnegidir.**
Oldiriulenlerin buyuk kisminin askeri gorevli degil, Ghas-
san Kanafani ve Kemal Nasir ya da FKO'ntin yurtdisi temsilci-
leri Mahmud Hamsari ve Wael Zuaytir gibi Filistin davasinin
savunuculari entelektiieller olunca, oldurtlmedikleri takdirde
sizi 6ldurecek teroristlere kars: 6nlem aliniyor gerekeesi bosa
dusuyor. Bu isimlerin sanat ve edebiyat alaninda ¢alismalar
siyasi faaliyetleriyle baglantiliydi, bu faaliyetleri tamamlayici
nitelikte idi: Kanafani ¢cok yetenekli bir romanci ve ressam,

43 Bu ve sonraki bélumde kullandigim materyalin buiytuk ¢ogunlugu, 1982
Sabra ve Satilla katliamlarina iliskin Kahan Sorusturma Komisyonu'nun
gizli eklerinde yer alan belgelerin Ingilizce cevirilerine dayaniyor. Bu belge-
leri [KP] I ila VI olarak adlandirdim. Belgelere Filistin Calismalar1 Enstitii-
si’'nin internet sayfasindan ulasilabilir: https:/palestinesquare.com/2018/
09/25/the-sabra-and-shatila-massacre-new-evidence/. Bu belgelerin taran-
mus kopyalari, FCE'ye Virginia Universitesi Cmeritus Profesori ve Bagkan
Jimmy Carter doneminde Ulusal Guvenlik Konseyi'nin kidemli bir ¢alisani
olan William Quandt tarafindan iletilmistir. Quandt, ayrica Ariel Saron’un
Time dergisine actig1 hakaret davasinda derginin savunma avukatlarina
danismanlik da yapmistir. Quandt, orijinalleri Ibranice olan bu ceviri belge-
leri, derginin hukuk biirosundan se¢me kisimlar olarak almistir. Belgelere
asina olan uzmanlarsa bunlarin Kahan raporunun yayimlanmamis ekleri-
nin buyuk kismini olusturdugunu dogrulamistir.

KP IV’te, Saron ve Besir Cemayel arasindaki gorusme, Beyrut, 8 Temmuz 1982,
Belge: 5, s. 229 ve devami: Cemayel, giineyde multeci kalmamasi i¢in Lib-
nan'in guneyindeki Filistin multeci kamplarinin buldozerlerle yikilmasina
Israil'in bir itiraz1 olup olmayacagim soruyor. Saron ise “bu bizim derdimiz
degil: Lubnan'in i¢ isleriyle ugrasmak istemjyoruz” diyor. 21 Agustos
1982'de Saron, Pierre ve Besir Cemayel arasindaki bir gérismede (KP V, 2-0)
Saron soyle diyor: “Daha 6nceleri, teroristler cekildikten sonra Filistin
kamplarina ne olacag: sorusu gindeme gelmisti. (...) Burada tek bir terorist
bile kalmamas i¢in harekete ge¢melisiniz, kamplar temizlemelisiniz.” Sa-
ron, Cemayel ve yardimcilarinin uzlastig: tasfiyeci mantik uzerine daha
fazla bilgi icin bkz. 5. bolum.
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Nasir sair, Zuaytir ise bir yazar ve yetenekli bir ¢evirmendi.
Bunlar “terérist” degildi, ulusal bir hareketin —Israil'in sustur-
maya ant ictigi— en o6nde gelen sesleriydi.

Nasir, Adwan ve Najjar, Nisan 1973’te Liibnan’da olduruldi;
bunu bir ay sonra Lubnan ordusuyla girilen silahl1 bir ¢catisma
izledi ve bu ¢atisma esnasinda hava kuvvetleri Beyrut'un gi-
ney banliydlerinde Filistinlilerin yasadig1 Sabra ve Satilla miil-
teci kamplarin1 bombalad1. 1990’a kadar siiren Litbnan I¢ Sa-
vasrnin sonraki her asamasinda Filistin multeci kamplar: ve
toplum merkezleri sik sik hedef alindi: Kusatilds, yikilds, kat-
liamlara ve zor kullanarak bosaltmalara sahne oldu. Tel el-Za-
atar, Karantina, Dbayeh, Jisr el-Basha, Ayn el-Hilweh, Sabra ve
Satilla: Buralarda yasayan Filistinliler boylesi zulme maruz
kaldilar. Savas sirasinda Libnan, FKO ve Litbnanl muttefikle-
rinin Libnanh Hiristiyanlara yaptiklar1 korkung katliamlara
da sahne oldu; bilhassa 1976'da Damour’da yasanan bir saldi-
rida ytzlerce Hiristiyan oldurtlup sehir yagmalandi.

Tel el-Zaatar, Beyrut civarindaki Filistinli milteci kamplari-
nin sadece en buyugi ve en yoksulu degil, ayni zamanda en
fazla kendi kaderine terk edilmis olaniydi da; yaklasik 20.000
Filistinli ve cogu giineyden gelen, Sii olan on bin yoksul Lub-
nanh bir nufusa ev sahipligi yapiyordu. Kamp, Filistin karsiti
sagcl Falanjist Parti'ye sempati duyan Marunilerin yogun ol-
dugu Dogu Beyrut'un Dekwaneh banliyésiinde yer ahyordu. I¢
savastan onceki yillarda esim Mona ile birlikte Beyrut'ta yasa-
dik. Burada yasadigimiz ilk donemde doktora tezimi yazmakla
ugrasiyordum; bitirdikten sonraysa Liibnan Universitesi ve
Beyrut Amerikan Universitesi'nde hocalik yaptim. Filistinli
yuksek lisans 6grencileri ve Tel el Zaaatar sakinlerinden olu-
san bir grup arkadasimla birlikte Filistinli-Libnanl bir yar-
dim kurulusu olan Jamiyat In’ash al-Mukhayam’in* destegiyle
kamptaki ilk anaokulunu agmistik.

Libnan’daki durum kotulestikce, kamp ve cevresi arasinda-
ki iliskiler de giderek gerginlesti ve Mayis 1973’e gelindiginde
Tel el-Zaatar ve yakinlardaki Dbayeh ve Jisr el-Basha multeci

(*) Lubnan'daki Filistin kamplarinda yasami iyilestirme amacl dernek — ¢.n.
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kamplarinin yani sira Karantina bolgesindeki Filistinli toplu-
lugun, kendilerine diismanlik besleyen insanlarin ortasinda
yasamaya calistig1 acikea ortaya ¢iktl. Komsulari, kamplarda
agr silahli Filistinli milislerin bulunmasindan epey rahatsiz-
d1. Bu tehlikeli kosullarda hepimiz anaokulundaki kiugtik ¢o-
cuklarin guvenliginden endise duyuyorduk; bu yuzden de
toplum merkezinin altina siginak yapmistik. Bagska gruplar ve
nihayetinde FKO de siginaklar insa etmisti ve 1975'te savas
ciddi bir boyuta ulastiginda, bu siginaklar pek cok kisinin
hayatim1 kurtarmisti.

O yilin nisan ayinda bir pazar guni, Mona'yla birlikte Tel
el-Zaatar'da, arkadasimiz Kasim'in ailesinin evinde 6gle yeme-
gi yerken, kampa giden ve cogunlukla Maruni olan Ayn el
Remmaneh banliydsiinden gecen yolda bir olay yasandigim
duyduk. Hemen oradan ayrilmamiz tavsiye edildi. Yash Volk-
swagen Beetle'imiza atlay1p Bat1 Beyrut'a donerken, yolun or-
tasinda garip bir aciyla duran kugcuk bir otobiis gorduik. Falan-
jist milisler, Tel el-Zaatar’a donen bir otobtise pusu kurmus ve
icindeki yirmi yedi yolcunun tamamini oldirmusti. Falan jist-
lerin, liderleri Pierre Cemayel'in de icinde bulundugu esnada
yakinlardaki bir Maruni kilisesine diizenlenen silahl saldiri-
nin intikamini aldiklar ortaya ¢ikti.* On bes yil siirecek Lub-
nan I¢ Savasi iste boyle basladi.

Tel el-Zaatar’a bir daha déonme imkanimiz asla olmada. Pier-
re Cemayel'in oglu Besir’in liderliginde daha sonra Libnan
Kuvvetleri adini alan milis giicleri tarafindan kusatilan kamp,
Agustos 1976'da istila edildi ve orada yasayan herkes suruldu.
Muhtemelen tiim savas boyunca tek seferde yapilan en buyuk
katliam olan bu saldirida yaklasik 2.000 kisi 6lda. Kimileri
kusatma esnasinda, kimileri kamptan kacarken hayatlarini
kaybetti, Lubnan kuvvetlerinin kontrol noktalarinda yakala-
nan kimi Filistinliler de oradan oldurulecekleri yerlere got-
rulduler. Anaokulumuzun iki 6gretmeni bu sekilde éldiruldu,

44 Pierre Cemayel, Lubnan futbol takiminin kalecisi olarak katildig: 1936
Olimpiyatlar: esnasinda Nazi Almanyasi'ni ziyaret ettikten sonra bu partiyi
kurmustu.
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Kasim'in on bir yasindaki yegeni Cihat annesiyle birlikte kaci-
rilmis ve yol uistiindeki bir barikatta ikisinin de canina kiyil-
mistl.

Liibnan Kuvvetleri, Israil'in értilii destegiyle Tel el-Zaatar
katliamini gerceklestirmisti. Yillar sonra, 1982’de Ariel Saron
mecliste Isci Partisi liderlerinin sert elestirilerine maruz kalin-
ca, o yilin eylul ayinda gerceklesmis olan (binden fazla sivilin
olduruldagn) mesum Sabra ve Satilla katliamlar: sirasindaki
tutumunu, Israil hitkiimetinin 1976'da Tel el-Zaatar'da islenen
cinayetler esnasinda Falanjistlere verdigi destege isaret ederek
savundu.?® Knesset Savunma ve Dis Iliskiler Komitesi’nin giz-
li bir toplantisinda Saron, Tel el-Zaatar katliami sirasinda olay
yerinde bulunan Israil askeri istihbarat subaylarinin, Falan-
jistlerin “bizim sagladigimiz silahlarla ve insa etmelerine yar-
dim ettigimiz gticlerle” insanlar1 6ldurduklerini rapor ettikle-
rini aciklad1.% Saron, kendisini elestiren, ancak 1976'da ikti-
darda olan muhalefetteki Isci Partisi'nin lideri Simon Peres’e
sunlan soylemisti:

Siz de, biz de, ayniahlaki ilkelerle hareket ediyoruz. (...) Satil-
la’da Falanjistler olduirdti ve Tel el-Zaatar’da Falanjistler oldur-
duler [aynen boyle]. Bu baglant1 ahlaki bir mesele: Falanjistler-
le bagimiz olmal1 m1, olmamali m1? Onlar: desteklediniz ve

Tel el-Zaatar'dan sonra da bunu yapmaya devam ettiniz.*’

Saron'un Knesset komitesinde ifade ettigi tizere, Israilli as-
kerler ve istihbarat gorevlileri bizzat kamplarda olmasalar da,

45 Jerusalem Post, 15 Ekim 1982. Ze’ev Schiff ve Ehud Ya'ari, Israel’s Lebanon
War (New York: Simon and Schuster, 1983, s. 20) kitabinda israil’in Lubnan
Kuvvetleri ile st diizey irtibat subay: ve daha sonra Israil Savunma Bakan1
ve Bagbakan Yardimcisi olan Albay Benyamin Ben Eliezer’in, kamp diisme-
den haftalar ¢nce, temmuz ayinda Lubnan Kuvvetleri'nin Tel el-Zaatar ku-
satmasini yonettigi komuta merkezinde bulundugunu gozler énine seriyor.
Schiff ve Yaari, Bergman’in Rise and Kill First adh kitabinda oldugu gibi, bu
ve sonraki donemlerde Israil ordusu ve istihbarat servisleri ile Liibnan silah-
11 kuvvetleri arasindaki kapsamli isbirligini anlatmaktadir.

46 KP III, Knesset Savunma ve Dis iligkiler Komitesi toplanti tutanaklari, 24
Eylul 1982, s. 224-225.

47 Age.,s. 224-225.
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iki operasyonun da yonetildigi komuta merkezinde yerlerini
almislardi. Lubnan’da Arap Birligi adina arabuluculuk yapan
Hasan Sabri el-Kholi de 1976’da olaylar sirasinda Lubnan Kuv-
vetleri'nin operasyon merkezindeydi ve dehsete kapilmis hal-
de 1976'daki katliam1 durdurmaya ¢alismist1. El-Kholi, kendi-
siyle birlikte Israilli subaylarin, Albay Ali Madani ile Albay
Muhammed Kholi adli iki Suriyeli irtibat gorevlisinin de o s1-
rada operasyon merkezinde oldugunu séyluyor.*® Liibnan Sa-
vagl sirasinda Filistinlilerin karsilastig1 zorluklari, Lubnan
Kuvvetleri'nin bir Filistin miilteci kampinda gerceklestirdikle-
ri katliamu Israilli ve Suriyeli subaylarin birlikte izlemesinden
daha ¢arpic1 bigimde anlatan ¢ok az sahne vardir. FKO’niin
“belini kirmak” iizere Israillileri ve Suriyelileri yan yana geti-
ren ise Henry Kissinger olmustu.?® Ne var ki, Kissinger'in bas-
ka bir baglamda soyledigi iizere, “Ortiilii operasyonlarla mis-
yonerlik faaliyetini birbirine karistirmamak gerekir.”*
Lubnan’daki savasin —Lubnanh olan ve olmayan- farkh
amaglara sahip ¢ok sayida aktorii vardi; bunlarin bir kismi
icin FKO asli hedefti. FKO'ye karsi duran Liibnanlilarin ¢ogu
Maruni Hiristiyan'd1 ve Lubnan milliyetciligi ve bagimsizlig
adina bdyle davraniyorlardi. Liibnan'daki Filistinli multecile-
rin ¢cogunun Sunni Misliman olmasi ve sektiler diinya goru-

48 Filistin Haber Ajans1 (WAFA) 13 Agustos 1976'da Lubnan'daki ust duzey
Suriye askeriistihbarat subay1 Albay Ali Madani’nin kampa yonelik operas-
yonu “denetlemek” tizere Libnan Kuvvetleri’nin komuta merkezinde bulun-
dugunu tespit etmisti: Hassan Sabri al-Kholi’nin 12 Agustos 1976'daki basin
toplantisiyla ilgili raporlar i¢in bkz. al-Nahar and al-Safir, 13 Agustos 1976.
Christian Science Monitor'in muhabiri olarak savagi takip eden ve kampin
dusustne tanik olan Helena Cobban, AlbayMadani'nindigerBatil gazeteci-
ler tarafindan Libnanlhilarin komuta merkezinde goruldigunii ifade etmisti:
The Palestinian Liberation Organization (Cambridge: Cambridge University
Press, 1984), s. 281, dipnot 35. Bu meseleye dair baska taniklar da, ast1 Albay
Muhammed Kholi’nin de orada oldugunu belirtir.

49 Adam Howard (ed.), FRUS 1969-1976, XX VI, Arab-llsrael Dispute, “Minutes of
Washington Special Actions Group Meeting”, Washington, DC, 24 Mart
1976, s. 963.

50 Kissinger, bu ifadeyi Amerika’nin Irakh Kurtleri yalniz birakmasi baglamin-
da soylemisti. Ifadenin gectigi konusmay1 1975 yilinda Kongre uyesi Otis
Pike baskanligindaki Temsilciler Meclisi istihbarat Daimi Secilmis Komite-
si'ne yapmist1.
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stine sahip FKO'niin Liibnanli solcu ve Miisliman gruplarla
ittifak kurmasi, Marunilerin Fransiz Mandasrnin 1920lerin
basinda lehlerine ¢evirdigi tilkenin mezhepci siyasi sisteminin
bozulmasindan korkmasina sebep oluyordu.

Libnan, Suriye'nin hakim olmaya ¢alistigi, hayati stratejik
oneme sahip, Israil ile catismada potansiyel agidan kirilgan bir
bolge ve Israil’e karsi Arap cephesinin liderligi konusunda
FKO ile mucadele ettigi bir alandi. Misir'in son derece kararh
bicimde Israil ile kendi basina bir baris antlasmasi imzalama-
ya gitmesi ve o tarihten itibaren ABD’nin altina girmesi, bun-
lar1 bir anda Sam icin hayati konular haline getirdi. Misirh
muttefiklerini kaybeden Suriye’nin Israil’e karsi baska bir
denge unsuru bulmas: gerekiyordu ve Lubnan, Filistinlileri
ve Urdiin’i kontrol altina almak icin tek uygun secenek olarak
goriiyordu. Suriye Devlet Baskan Hafiz Esad ile FKO lideri
Arafat arasindaki derin giiven ucurumu ve FKO'niin Lub-
nan'daki sol orgutleri destekleyerek onlarin Sam’'dan daha ba-
gimsiz bir pozisyon almalarini saglamasi, durumu daha da
vahim kild1

Israil hiikiimetinin Liibnan Savasi'na dogrudan ve dolayli
sekilde muidahil olmasi, Lubnan'da hamilik yapacaklar: yeni
aktorler ve yeni bir nifuz alan1 edinmeleri ve Suriye ile miitte-
fiklerini zayiflatmalar: ac¢isindan onlara iyi bir firsat sundu.
Belki de en énemlisi, savasin FKO'ntin zaman zaman gercek-
lestirdigi Israillilere yonelik saldirilarina kars: misilleme yap-
mak, onu zayiflatmak ve hatta belki de fel¢ etmek i¢in bir kap:
aralamasiydi. Bu, ayni zamanda milyonlarca huzursuz Filis-
tinlinin 1967'den sonra Israil'in egemenligi altina girmis olan
Isgal Alindaki Topraklar uizerindeki kalici kontroliine yonelik
Filistin milliyetciligi tehdidinin etkisiz hale getirilmesi de de-
mekti. FKO'niin Lubnan'da baslatuig ve sik sik sivilleri hedef
alan saldirilar, farkl Israil hiukiimetlerinin kuzeydeki komsu-
larina kars1 mudahalelerini mesrulastirmak icin ihtiya¢ duy-
duklar1 provokasyon unsurunu sagladi. Israil'in yéntemleri,
FKO'niin dismanlarina, 6zellikle de Lubnan Kuvvetleri’ne si-
lah ve egitim diizeyinde dogrudan destek vermekten (Israil'in
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resmi bir kaynagina gore 118,5 milyon dolar degerinde ekip-
man ve 1.300 milis icin egitim destegi ald1),' Filistinli liderle-
re ve sayisiz sivile yonelik suikastlar ve bombal1 arag saldirila-
rina kadar uzaniyordu. Kidemli Israilli askeri ve istihbarat
personeli, bu operasyonlardan bazilarinin ayrintilarini Lub-
nan’la ilgili bolimun “Vahsi Képek Sturusu” bashgin tasidigy
bir kitapta anlatmistir.>? Bu ifade, Israilli ajanlarin s6z konusu
olimcul operasyonlarin en dehset verici olanlarinda kullan-
diklar1 Litbnan Kuvvetleri icindeki miittefiklerini nasil tanim-
ladiklarini gosteriyor.

ABD, Israilin Libnan'daki gerceklestirmek istediklerini
Nixon, Ford ve Kissinger; daha sonra da Carter, Vance, Brze-
zinski ve Reagan huikumetleri sirasinca hep destekledi.
ABD'nin Ortadogu politikasinin iki temel hedefi, en 6nemli
Arap devleti olarak gordiikleri Misir't Sovyetler Birligi'nden
uzaklastirmak ve Ortadogudaki catismanin SSCB ile ile yuri-
tulen detant* surecinde sorun yaratmasina izin vermemekti.
Bunun i¢in de Misir’y, Israil'i tanimaya yonlendirmek gereki-
yordu. Misir'in ABD ile tam bir ittifak icinde olmasi, Amerika-
l1liderlerin bir “Pax Americana” kurarken, Ortadogu’da Soguk
Savagt kazandiklarini iddia etmesini saglayacakti. Washing-
ton acisindan bu stratejik hedeflerin buyuklugu ve 6nemi goz
ontine alininca, FKO'niin muhalefeti gérece kiiciik bir engeldi
ve Ortadoguwda FKOye karsi Birlesik Devletler'e yardim et-
mekten memnun olacak pek ¢ok aktor vardi.

Bunlardan biri olan Suriye, ABD'nin acik onayiyla 1976’da
Libnan’daki i¢ savas devam ederken FKO’ye kars1 dogrudan bir
askeri saldir1 baglatt1. Washington ve Suriye bu miidahale konu-
sunda ortak bir anlayis gelistirmeye calisirken, Kissinger

51 KP,1,s. 18. Bu bilgiler, Saron’a yonelik su¢lamalara yanit olarak Savunma
Bakanlig tarafindan Kahan Komisyonu i¢in hazirlandig anlasilan bir bel-
gede geciyor. Saron bu belgenin 48. sayfasinda “yaklasik 130 Falanjin” Isra-
il'de egitim aldigin1 sdylerken, askeri yardim miktar: icin de bahsi gecen
rakami anmaktadir.

52 Bergman, Rise and Kill First, s. 225-261.

(*) Soguk Savas doneminde, devletleraras: gerilimin azaltilmasi ve iligkilerin
normallestirilmesi sureci — ¢.n.
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ABD’nin hedeflerini netlestirdi: “Suriyelilerin harekete gecmesi-
ne ve FKO'niin belini kirmasina izin verebiliriz.” Bu konuda
uyar1 yapan Kissinger “bu stratejik firsat1 kagirabiliriz” demis-
ti.>* Ama ABD firsatin kagmasina musaade etmedi ve Suriye
birlikleri Sayda'da, Suf Daglar’'nda ve baska yerlerde Filistinli
komandolarla ¢atismaya girdi. Suriye’nin bu mudahalesi, ancak
Kissinger'in Suriye’nin ilerleyisine cografi sinirlar koyan “kir-
mizi cizgiler” istinde zimni bir anlasma yoluyla israil'i buna
kars1 ctkmamaya ikna etmesinden sonra miimkn olabildi.>*

AMERiKA BirLE§iK DEVLETLERI'NiIN Filistinlilere kars1 dus-
manca faaliyetler ytiriitmeye baslamasi, 1976'da Suriye’ye sa-
vas icin yesil 151k yakmasindan ¢ok daha eskilere dayanir.
Henry Kissinger'in Soguk Savas'in gerekliliklerine gore sekil-
lenen Ortadogu politikalarinda FKO'ye ya da Filistin sorunu-
nun ¢ozumune yer yoktu. Ona gore —Sovyetler ve “radikal”
Arap rejimleriyle isbirligi yapan— Filistinliler, en kot ihtimal-
le ortadan kaldirilmasi gereken bir engel, en iyi ihtimalle de
gormezden gelinmesi gereken bir sorundu. Kissinger, Ameri-
ka'nin Soguk Savas hedeflerini gerceklestirmek tizere sadece
bunlara odaklanarak ilerledi; 1973 savasindan sonra Israil ile
Misir ve Suriye arasinda, ayr1 bir Misir-Israil baris antlasmasi-
nin éncusi olan u¢ énemli catismasizlik antlasmasinin miiza-
kere edilmesini sagladi. Kissinger bunu gerceklestirebilmek
icin Filistin sorununu kontrol altina almaya, bu sorunun yu-
rittugu diplomasiyi etkilemesini 6nlemeye ve gerekirse bir
dizi vekil aktor uzerinden gug kullanarak sorunu yonetilebilir
hale getirmeye calist1.

Bunlarin hepsi, 1960’larin sonundan 1971’e kadar Urdun’de
ve daha sonra da 1970’lerin basindan ortalarina kadar Liib-
nan'da, FKO'ntin Misir'in ABD'nin tesvikiyle Israil ile dogrudan

53 Adam Howard (ed.), FRUS 1969-1976, XXVI, Arab-Israel Dispute, “Minutes of
Washington Special Actions Group Meeting”, Washington, DC, 24 Mart
1976,s. 963.

54 Age.
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cozume yonelisine karsi ¢iktigl bir donemde yasandi. Kissin-
ger, Filistin hareketini ezmek icin iki hadisede de ABD’nin
bolgedeki miittefikleriyle isbirligi yapti. Acik¢a kendini goster-
mese de Birlesik Devletler buitin bunlarin arkasindaydi, ¢cogu
zaman bunlar ABD’nin dolayli sorumlulugunda gerceklesti.

Kissinger gene de hatiratinda Filistinlilerin “kaderinin her
seyden once krizin kaynag: oldugunu” diye yazmisti ve uzun
kariyerini takip eden herkesin taniklik edebilecegi tizere tam
bir pragmatistti.®® Kissinger, 1975'te Suriye’nin Filistinlilere
yonelik askeri mudahalesinin sartlarini muzakere ederken, bir
yandan da FKO ile kap1 arkasinda yapilan dolayh gérusmelere
izin vermisti. Bu temaslar, disisleri bakaninin o yilin eylil
ayinda imzalanmis gizli bir ABD-Israil Mutabakat Zaptrnda
yer alan taahhiidinden 6turt mecburen gizli yuritaltyordu.
Bu mutabakata goére, FKO Israil'in “var olma hakkini” taniya-
na, (terérizm olarak tanimlanan) gii¢ kullanimindan vazgece-
ne ve 242 ile 338 sayil1 kararlar1 kabul edene kadar, ABD “Fi-
listin Kurtulus Orguti'nt tanimayacagina ya da bu érgiitle
miizakere yuritmeyecegine” s6z vermisti (1973’te kabul edilen
338 sayili karar, esasen 242 sayil1 karar teyit ediyordu ve “il-
gili taraflar arasinda (...) uygun gozetim sartlarinda mtizakere”
yuritilmesi ¢agrisinda bulunuyordu. “Uygun gozetim sartla-
1" diye kastedilen, daha sonra Cenevre'de toplanacak ¢okta-
rafl1 bir baris konferansinda gerceklesti).>

Israil’e verilen bu gizli s6ze ragmen, Kissinger kisa stire son-
ra Baskan Gerald Ford’dan ABD'nin FKO ile temas kurulmasi-
n1 onaylamasini istedi. Kissinger, “Ortadogu sorununda

55 Henry Kissinger, Years of Renewal (New York: Touchstone, 1999): 351.

56 Bunotilk once sadece surada geciyordu: ed. Meron Medzini, Israel’s Foreign
Relations: Selected Documents, 1974-1977, cilt 3 (Kudus: Disisleri Bakanhg,
1982): 281-290. ABD hukuimeti bunu yirmi yi1l sonra yayinladi: ed. Adam
Howard, FRUS, 1969-1976, XXVI, Arab-Israel Dispyte, “Memorandum of Ag-
reement between the Governments of Israel and the United States.” Baskan
Ford'un Israil Basbakan1 {zak Rabin’e génderdigi aym tarihli gizli bir mek-
tupta, ABD’nin herhangi bir baris miizakeresi sirasinda “Israil’in tatmin
edici bulmayacag teklifler sunmaktan kaginmak icin tekliflerini Israil'in
istekleriyle uyumlu hale getirmek i¢in her turlu ¢abay: gosterecegini” (s.
838-840) soyledigi onemli bir bagka taahhut daha yer aliyordu.
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FKO'ye kars1 tutumumuzda bir degisiklik olmayacak, ancak
FKO ile munhasiran Lubnan'daki durum hakkinda konusma-
yacagimiza dair Israile bir taahhtudiimiiz olmad1” seklinde bir
gerekge ileri siirdi.>” Bu temaslarin goriniirdeki amaci, Bey-
rut'taki ABD Buytukelciligi’'nin ve Libnan I¢ Savas: sirasinda
Amerikan vatandaslarinin giivenligini saglamakt ve FKO de
bunu yapmay: taahhit etti. Gortismeleri izleyen birkag y1l bo-
yunca FKO'niin giivenligi saglamas ile ilgili iki tarafin istih-
barat birimleri arasinda kapsamh bir koordinasyon kuruldu.
Bu anlagmalar gin yiiziine ¢ikinca Israil’in tepkisi sert oldu;
ancak ABD huktimeti bu anlasmalarin Beyrut'taki giivenlik
meseleleriyle sinirh olduguna dair guvence verdi. Ne var ki, bu
siirecte ABD-FKO temaslar1 aslinda bu sinirlarin cok étesine
gecerek, Lubnan'daki genel siyasi durumu da kapsayacak se-
kilde genisletilmisti. 1977'de, ABD’nin Beyrut Buytukelcisi Ric-
hard Parker, aralarinda Beyrut Amerikan Universitesi'nden bir
profesor ve 6nde gelen Filistinli bir is insaninin da bulundugu,
FKO’yle temast olan aracilar tizerinden muhtelif siyasi mesele-
lere dair gortismeleri surdtirmekle gorevlendirilmisti.
Kissinger'n sundugu gerekceye ragmen, ABD'nin FKO ile
yaptig1 gorismelerle, 1975te Israil'le imzaladigi Mutabakat
Zaptrmin sartlarini ihlal ettigine siiphe yok.*® israil hitkkuimeti
olup bitenleri 6grenince, kendileri a¢isindan ihanet anlamina
gelen bu hamleye ¢ok sert bir tepki verdi. Beyrut'taki Israil
ajanlari, Ocak 1979'da FKO'’yle kurulan temaslarda kilit isim
olan Ali Hassan Salameh’in arabasinin “ates topu”na doniustu-
gu “buyuk bir patlama” yaratan bir suikast duzenledi. Sala-
meh, o zamanlar Yaser Arafat'in kisisel guvenlik servisi Kuv-
vet 17’nin basindaydi ve Israil onun 1972 Miinih Olimpiyatla-
rrnda Israilli atletlere yonelik saldiriya karistigini iddia edi-
yordu. Ne var ki, bu operasyonda yer alan Israilli istihbarat
yetkilileriyle yapilan gorusmelere dayanan bir anlatida, “Mos-

57 AdamHoward (ed.), FRUS, 1969-1976, XXVI, Arab-Israel Dispute, “Minutes of
National Security Council Meeting”, Washington, DC, 7 Nisan 1976, s. 1017.

58 A.ge.,s. 831-832. Ayrica bkz. Patrick Seale, Asad: The Struggle for the Middle
East (Oakland: University of California Press, 1989): 278-284.
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sad’in ‘bu kanali kesmenin Amerikalilara, dostlarinin kendile-
rine boyle davranamayacaklarina dair bir mesaj vermesi aci-
sindan énemli oldugw’ sonucuna vardigr” ifade ediliyor.>® Bu
suikast, temaslar1 sona erdirmedi; ancak hem ABD hem FKO,
Israil'in sert tavr1 karsisinda temaslarini daha da derin bir giz-
lilik icinde yurutmeye yoneldiler.

1978'de Parker'in Lubnan Buytikelgisi olan John Gunther
Dean, Amerikali yetkililer ile FKO yetkilileri arasindaki ilk
dogrudan temaslar1 icerecek sekilde genisleyen ve daha da
genis bir siyasi konu yelpazesinin ele alindig1 iletisim kanalla-
rin1 sirdirmekle gorevlendirildi. Bunlar arasinda FKO'niin
242 say1l karar1 kabul etmesi ve ABD’nin FKO’yii tanimas,
FKO'ntin baris gorusmelerine dahil edilmesi; Iran Islam Dev-
rimi ve Tahran'da tutulan Amerikali rehinelerin serbest bira-
kilmas: gibi konular yer aliyordu. ABD, Israile verdigi soze
ragmen, en az dort y1l boyunca FKO ile gizli miizakerelere
devam etti.

Dean, 1980'de bir suikast girisiminin hedefi oldu. Eylemi
Lubnan’in Yabancilardan Kurtulusu Cephesi ustlendi; ancak
daha sonra Israil istihbarat kaynaklariyla yapilan milakatlar-
da bu grubun Israil'in kontrolinde ¢alistig1 ortaya ¢ikmist1.®
Dean 1srarla bu suikast girisiminin arkasinda Israil'in oldugu-
nu iddia etti. Bu grupla ilgili ifadeler ve Israil'in ABD ile temas-
larda bulunan birkac Filistinliyi 6ldtirmesi, Dean’in bu iddia-
sin1 dogruluyor gibi goriiniyor.®’

59 Bergman'in RiseandKill First'te (s. 214-224) bu operasyonadair yaptig1 acik-
lamalar, 1978'de Israilli bir ajanin bir STK bunyesinde “Tel el-Zaatar miilteci
kampindaki bir siginakta” gizli gérevde oldugundan soz etmek gibi hatalar
icermektedir. Oysa ki kamp bu tarihten iki y1l 6nce yikilmisti. Bu STK, Beyt
Atfal al-Sumud kampindaki katliamdan kurtulan ¢ocuklar i¢in kurulmus
bir yetimhane olabilir.

60 Bergman, Rise and Kill First, s. 242-243 ve devamu. Israil istihbarat servisleri-
nin paravan 6rgutu oldugundan artik siiphemiz olmayan “Lubnan’in Yaban-
cilardan Kurtulusu Cephesi” ustiine bkz. Remi Brulin, “The Remarkable
Disappearing Act of Israel’s Car-Bombing Campaign in Lebanon”, Mondowe-
iss, 7 Mayis 2018, https://mondoweiss.net/2018/05/remarkable-disappea-
ring-terrorism

61 Dean'in suclamalar tizerine daha fazlasi icin bkz. Philip Weiss, “New Book
Gives Credence to US Ambassador’s Claim That Israel Tried to Assassinate
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Dean sayesinde erisebildigim, 1979’da Disisleri Bakanlig: ile
yapilan yazismalar, ABD ile Filistin Kurtulus Orgiitii arasinda-
ki bu temaslarin, Disisleri Bakanligi'nin resmi belgeseli Fore-
ign Relations of the United States’ta tam olarak yansitilmayan
uzantilar1 oldugunu da gosteriyor.%? Ornegin, Tahran'daki
buytkel¢ilikte tutulan Amerikali rehinelerin serbest birakil-
masl icin FKO'niin sarf ettigi cabalar tizerine epey kapsaml
yazismalar mevcut (Bu rehinelerin bir kisminin Filistinlilerin
Iran devrimci rejimi nezdindeki girisimleri sayesinde serbest
birakildig1 anlasiliyor). Aracilar tizerinden baslayan temaslar,
zaman icerisinde Dean ile bagka Filistinlilerin yan sira —eski
bir Urdiin subay1, FKO'ntin kurmay heyetinin baskani ve tist
duzey bir askeri yetkili olan— Tuggeneral Saad Sayel (Ebu
el-Velid) arasinda dogrudan goriismelere doniismiis.®® Goriis-
melerde etkili olan Ebu el-Velid de daha sonra belki Suriye,
muhtemelen de Israil ajanlar tarafindan sldirildi.

Gorismelerin kapsami ve cesitliligi kadar énemli olan bir
diger konu da bunlara ytiklenen anlamdi. Filistinli aracilar,
Dean ve onunla ¢alisan meslektaslarindan biriyle FKO'niin
242 sayili karar1 kabul etmesinin sartlarini ve bunun resmi,
acik ABD-Filistin temaslarina nasil yol acabilecegini uzun
uzun konustular. (Baz1 cekinceleri olsa da FKO buna istekliy-
di.) Bu konuda hicbir zaman anlasmaya varilamadi. Gorisme-
leri ytiriiten Filistinliler FKO’niin ABD c¢ikarlar icin gosterdigi
cabalarin Washington tarafindan taninmasi istegini defalarca
iletti; ancak Dean, sadece Amerikan kurumlarinin givenligi-

Him”, Mondoweiss, 23 Agustos 2018, https:/mondoweiss.net/2018/08/cre-
dence-ambassadors-assassinate/

62 Rahmetli Buytkel¢i Dean, Beyrut Buyiikelciligi'nde calistigi 1978 sonlarin-
dan 1981’e kadarki tim donemini kapsayan belgeleri nezaketle bana iletti.
FKO ile ilgili belgeler cogunlukla 1979 yilina ait. Ayrica Parker ve Dean'in
bu aracilardan biriyle yaptig1 temaslarla ilgili en az yarim duzine gizli yazis-
ma da mevcut. Bu aracilardan biri olan kuzenim Velid Halidi tizerine Wiki-
Leaks’teki maddeye bakabilirsiniz: https:/search.wikileaks.org/?s=1&q
=khalidi&sort =0

63 Biyikelci Dean bu belgelerin kopyalarini Filistin Arastirmalar1 Enstiti-
st’ne iletmistir; incelemek isteyen arastirmacilar i¢in bu belgeler acik eri-
simdedir.
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nin saglanmasindan dolay1 hikimetinin minnettarligini ifade
etmekle yetindi. ABD bu hizmetlerin karsiliginda Filistinlile-
rin bekledigi siyasi karsilig1 hicbir zaman vermedi.

AMERIKALILAR BEYRUT'TA FKQ ile goriismeye devam ederken,
Cenevre’de coktarafli bir Ortadogu baris konferans: diizenle-
mek icin calisma yuruten Bagkan Jimmy Carter htukumeti,
Ekim 1977'de SSCB ile ortak bir bildiri yayinladi. Bu bildiri,
“Filistin halki1” da dahil olmak tzere ¢atismanin tiim taraflari-
nin katilimina atifta bulunmasi bakimindan bir ilkti. Carter'in
birka¢ ay once yaptig1 ve Filistinliler i¢cin anavatan cagrisinda
bulunulan bir a¢iklama, Washington'in tonunu degistirdiginin
sinyaliydi. Ne var ki, Israil'in yeni secilen Menahem Begin li-
derligindeki Likud Partisi hukumetinin ve Misir lideri Enver
Sedat’in baskisiyla, Carter hukumeti kisa sirede kapsamli bir
¢oziime ve Filistinlilerin muzakerelere dahil edilmesine yone-
lik ¢abalarindan vazgecti.* Bunun yerine, sadece iki devletin
muhatap kabul edildigi Camp David stireci benimsendi ve bu
stire¢ de 1979'da Misir-Israil baris antlasmasiyla sonuglandi.
Bu son sturecin mimarisi, FKO’ytu etkisiz hale getirmek,
1967'de isgal edilen topraklarin sorunsuzca kolonilestirilmesi-
ni ve Filistin meselesini on yildan fazla bir suredir yerlestiril-
digi dondurucuda tutmak isteyen Begin tarafindan yapilmaist1.
Sedat ve Amerikal1 yetkililer, Carter'in baskanliginin ilk do-
nemlerinde 6nemini vurguladig Filistin meselesinin bu sekil-
de kenara atilmasim zayif bir sekilde protesto edip, sonunda
da duruma razi oldular. Sedat acisindan bu anlasma Sina Yari-
madasrnin Misir’a iade edilmesini saglayacakti. Begin cephe-
sindeyse sadece Misir ile yapilan baris antlasmast, Israilin Is-
gal Altindaki Topraklar'in geri kalani tstiindeki kontrolinu
tahkim edecek ve Misir1 kalici olarak Arap-Israil catismasinin
disinda tutacakti. Amerika Birlesik Devletleri acisindan ise
—Ortadogudaki stiper gui¢ catismasinin en tehlikeli taraflarini

64 “Telegram from Secretary of State Vance’s Delegation to Certain Diplomatic
Posts”, 1 Ekim 1977, FRUS, 1977-80, Arab-Israeli Dispute, cilt 8, s. 634-636.
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etkisiz hale getirerek— Misir'in Sovyet kampindan Amerikan
kampina gecmesini saglayacakt..

Bu ulusal hedeflerin tc¢ taraf i¢in de hayati 6nem tasidig1 bu
ortamda, Begin’e Camp David’'de ve 1979 Baris Antlasmasi’nda
Filistin'e iliskin sartlar1 dayatma imkam verildi.®® FKO liderli-
gi bunu apacik goriyordu ve gittikce artan kirginliklar ve
kizginliklar1 ABD hukimetiyle yurtttukleri dolayl gorasme-
lerin sonraki asamalarina yansidi. FKO’niin Libnan’da yaptig
ishirliginin hakkin1 vermek bir yana, ABD ile miittefiki Isra-
il'in, 6rgiitlerini daha fazla yalnizlastirmakta olduklarini tes-
pit ettiler.

Birlesik Devletler, Carter yonetiminde her ne kadar Filistin-
lilerin ulusal haklarini ve muzakerelere katilimlarini kabul
etmeye yaklasmis olsa da, bu dénemde iki tarafin aralarinin
hi¢ olmadig1 kadar agildig1 bir durum ortaya ¢ikt1. Camp Da-
vid ve Israil-Misir baris antlasmasi, Israil’in Filistin’in haklari-
n1 inkarinin en asir1 ifadesinin ABD tarafindan da benimsen-
diginin habercisi oldu. Ronald Reagan hukumeti bu tutumu
daha da pekistirdi. Begin ve Likud'daki halefleri Izak Samir,
Ariel $aron ve ardindan Binyamin Netanyahu, Filistin Devleti
kurulmasina, egemenligine veya isgal altindaki Bat1 Seria ve
Dogu Kudus'un Filistinlilerce kontroliine tereddutstz karsi
ciktl. Ze'ev Jabotinsky’nin ideolojik mirascilar olarak, Filis-
tin’in dort bir yaninin yalnizca Yahudi halkina ait oldugu ve
ulusal haklara sahip bir Filistin halkinin var olmadig1 inancim
tasiyorlardi. Onlara gore “yerel Araplar” icin en fazla 6zerklik
s6z konusu olabilirdi; ama bu 6zerklik sadece insanlar icin
gecerli olabilirdi, toprak i¢cin degil. Amaclarinin Filistini ta-
mamen Israil topragina déniistirmek oldugu cok agikt1.

Begin, Misir’la yapilan antlasma sayesinde Likud vizyonu-
nun hayata gecirilmesinin 6nindeki buitiin engellerin kaldiril-
masini garanti altina aldi. Attig1 kurnazca adim, Birlesik Dev-
letler tarafindan da benimsendi ve bundan sonra yasanacakla-

65 Bu konuyla ilgili kusursuz bir ¢alisma i¢in bkz. Seth Anziska, Preventing
Palestine: A Political History from Camp David to Oslo (Princeton, NJ: Prince-
ton University Press, 2018).
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rin temelini olusturdu.®® Gelecekteki miizakereler, stiresiz
olarak uzatilabilir bir ara donem icin 6zyonetim sartlariyla si-
nirh kalacak ve egemenlik, devlet olma hakki, Kudus, miulte-
cilerin kaderi ve Filistin’in topragi, suyu ve havas1 tizerinde
hakimiyete iliskin her turla mesele tartisma dis1 tutulacakt.
Israil bu esnada Isgal Altindaki Topraklar1 kolonilestirme faa-
liyetini pekistirmeye basladi. Amerikalilarin ve Misirlilarin
ara sira dillendirdikleri kisik sesli itirazlara ragmen, Begin’in
dayattig1 kosullar, Filistinlilerin muzakere etmesine izin veri-
len konularin tst sinirini zaten bastan belirlemisti.

1979 baris antlasmasinin ardindan Filistinliler i¢cin durum
daha da kotulesti. Alevlenen Luibnan Savasi, tilkenin buiyuk bir
kisminin tahrip olmasina, halkinin bitap dismesine ve
FKO'ntin zayiflamasina yol act1. FKO farkli asamalarda Israil,
Suriye ve Libnan ordularinin yani sira, Israil, ABD, Iran ve
Suudi Arabistan’in da aralarinda bulundugu bir dizi devletin
gizlice destekledigi Liibnanli milislerle ¢atisma durumunda
kald1. Yine de tiim bunlardan sonra ve 1978'deki Israil saldir1-
sina (Litani Operasyonu’na) ve bu saldir1 sonucu Giiney Liib-
nan’in bir kisminin Israil'in vekili Giiney Liibnan Ordusu'nun
kontroliine gecmesine ragmen FKO hala ayaktaydi. FKO ger-
cekten de Bat1 Beyrut, Trablus, Sidon, Suf Daglarn ve giineyin
buytk kismi dahil olmak tizere, yabanci ordularin veya onla-
rin vekillerinin elinde olmayan Libnan'in buytuk kismindaki
en gicli aktdér olmaya devam etti. FKO’y1i yerinden sokmek
icin bir askeri harekat daha gerekiyordu ve 1982’de Amerikan
Disisleri Bakan1 General Alexander Haig, Israil'in —altinda
Ariel Saron’un imzasi bulunan— FKO’yt ve onunla birlikte Fi-
listin milliyetciligini bitirme planim kabul etti.

66 Begin’in bunu nasil yaptigini, daha énce aciklanmayan Israil ve Amerikan
belgelerine dayanan ve boylelikle 1990’larda Madrid, Washington ve Oslo da
dahil olmak tizere sonraki muizakerelerin temelini nasil attigin1 kapsaml bir
calismayla ortaya koyan en titiz agiklama icin bkz. Anziska, Preventing Pa-
lestine.
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DORDUNCU SAVAS ILANI
(1982)

Savunmasiz kentlere, kdylere, yerlesim yerlerine veya konutlara sal-
dirmak ya da ya da bunlan bombalamak yasaktir.
-Madde 25, Lahey Sézlesmesi Eki, 29 Temmuz 1899!

Okurlarimiza ve bundan sikayetci olabilecek insanlara, israillilerin

hicbir aynim gdzetmeden biitiin bir sehri bombalayabilecegini sdyle-
mekten korkuyorsunuz.

- New York Times Beyrut Biiro $efi

THOMAS FRIEDMAN'dan editdrlerine

Takvimler 1982’yi gosterdiginde Beyrutlular yillardir savasla
birlikte yasamaktaydilar. Patlama seslerine artik alismislards;
hatta hangi bombanin hangi sese yol actigini anlayabilecek
kadar ¢ok deneyim sahibiydiler. Cuma giintine denk gelen 4
Haziran 1982 tarihinde, alt1 y1ldir ders verdigim Beyrut Ame-
rikan Universitesi'nin kabul komitesi toplantilarindan birin-
deydim. Siradan bir cumaydy; ta ki, uzaklarda patlayan birkag
tane birer tonluk bombanin gurultisunt isitene degin... Duru-
mun ciddiyetini hemen kavrayip toplantiy1 sonlandirdik. Bu
hava bombardimanyi, Israil'in 1982’de FKO'’ye kars1 baslattig1
Liibnan isgalinin ilk hamlesiydi. Ulkede yasayan herkes uzun-

1  http:/avalon.law.yale.edu/19thcentury/hague02.asp#art25

2 Akt Alexander Cockburn, “A Word Not Fit to Print”, Village Voice, 22 Eylul
1982.
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ca zamandir bu saldirinin gerceklesmesini bekliyor, cogu,
olacaklardan dehsete kapiliyordu.

iki kizimizin, bes bucuk yasindaki Lamia ile ii¢ yasina bas-
mak tzere olan Dima’nin anaokuluyla kresi birbirine uzakt:.
Pike yapan supersonik savas u¢aklarinin (yeryuzundeki en
korkung seslerden biri olan) gurultisi kulagimda, kizlar
okullarindan almak i¢in arabama kostum. O giin yolda olan-
lar, Beyrut'ta catismalar basladig1 zamalnlarda gosterdikleri
yar1 umursamaz davranisla, yani her zamankinden biraz daha
telash ve dikkatsiz bicimde kullaniyordu arabalarini.

O siralarda dort aylik hamile olan esim Mona, WAFA, yani
FKO'nuin Filistin Haber Ajansi tarafindan cikarilan Ingilizce
bultenin baseditoriydi. Lubnan’in baskentini sarsan devasa
patlamalar, seslerden anlayabildigim kadariyla birka¢ mil ote-
deki, Bat1 Beyrut'un kalabalik Fakhani bolgesinde gerceklesi-
yordu. Esimin calistig1 Filistin Haber Ajansi (FHA) burosu,
tipki1 FKO’niin enformasyon ve siyasi bitrolar: gibi, Sabra ve
Satilla multeci kamplarina komsuydu. Radyo haberleri kisa
siire sonra patlamalarin Fakhani bolgesinde gerceklestigini
teyit etti.

Hicbir zaman ¢ok guivenilir olmayan ve yedi yillik savastan
sonra guvenilirligini iyiden iyiye yitirmis olan Beyrut telefon
sistemine o gun o kadar fazla ytuklenilmisti ki, Mona’ya bir
turlid ulasamadim. Ona ulasmamin higbir yolu olmadig gibi,
neler oldugu hakkinda da hi¢ bilgim yoktu. Esimin yikik do-
kik FHA binasinin bodrumuna saklanmay1 basarmis olmasim
umuyordum. Neyse ki Beyrut Amerikan Universitesi (BAU),
kizlarimizin okullarina yakindi. Mona da ben de, bir parlayan
bir sénen catismalar ne zaman patlak verse, kizlara ulasabilme
endisesini bir turlu icimizden atamiyorduk. Ara ara kesintiye
ugrasa da, bitmek bilmeyen bu savasin ilk yillarinda kendi adi-
miza bir korkumuz olmamist1 asla; ama, kizlar okula gitmeye
baslayinca icimize ¢oreklenen kaygi bir turla bizi terk etmedi.

Kizlarimiz ve daha sonra aralarina katilan oglumuz, savasin
gobegindeki Beyrut'ta dogdu ve ebeveynleri (Lubnan’daki
300.000 Filistinlinin hepsi gibi) politik insanlar oldugundan,
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Israil hikiimeti ve bagkalar1 tarafindan —tipki ebeveynleri gi-
bi— terorist olarak gorilduler. Bizi terdrist diye yaftalamaya
dunden hazir olanlarin, Beyrut'u isgal etmek tizere olmasi
bana endise veriyordu. Uzaklardan gelen trpertici patlama
seslerine ragmen, Beyrut acisindan neredeyse normal bir cu-
ma okul ¢ikisi sayilabilirdi, ancak artik hayatimizin uzunca
bir stire normal rayinda ilerlemeyecegini anlamistim. Cok
gecmeden kizlari sag salim eve getirdim ve disaridan gok gu-
rultusu gibi sesler gelirken annemle birlikte onlar: elimizden
geldigince sakinlestirmeye calistik.

Mona gecikmeli de olsa eve dontince, agir hava bombardi-
manina ragmen bodrumdaki siginaga inme tavsiyesine uyma-
maya karar verdigini anladim. Mona, uzun yillara dayanan
savas tecrubesinden otiri (tipki bu sefer oldugu gibi) uzun
siren bir hava saldirisinin orada mahsur kalmasina sebep ola-
bilecegini ve bunun da kizlardan saatlerce ayr1 kalmak anla-
mina gelecegini biliyordu. Bu ytizden de siginagainmek yerine
eve varabilme umuduyla yola ¢ikmis. Sokaktaki insanlar bom-
balanan bolgeden kagiyorlarmis; ne bir araba ne de bir taksi
bulabildiginden kosmaya baslamis. Sonunda bir mil otedeki
UNESCO burosunun yakininda durup onu guvenli sekilde eve
gotirmeye gonulla bir taksici bulana kadar soluk soluga kos-
maya devam etmis. Bu deneyimin birkac ay sonra dogan oglu-
muz Ismail ustinde belirgin bir etkisi olmadi, ancak yuksek
seslere asir1 hassasligl uzun siire devam etti.

Israil'in savas ucaklari, o giin FKO biirolar: ile tesislerine ev
sahipligi yaptig1 bahanesiyle, Fakhani Mahallesi yakinlarinda
bir stadyum da dahil olmak tuzere, diizinelerce binay1 bomba-
layarak yerle bir etti. Beyrut ve Lubnan’in giineyindeki bolge-
lere yapilan agir bombardimana ertesi giin de devam etti; 6
Haziran'da baslayan ve nihayetinde Israil'in Liibnan’in bityiik
bélumiinu isgal etmesine yol acan buyuk kara saldirisinin ilk
adimiyd1 bu. Beyrut yedi hafta boyunca kusatma altinda kald:
ve 12 Agustos'ta ateskes ilan edildi. Kusatma esnasinda buitun
apartmanlar yerle bir oldu ve zaten agir hasar gérmius sehrin
bat1 yakasinda genis harabe haline geldi. Beyrut ile Liibnan'in
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Fakhani bélgesi, Bat1 Beyrut, Haziran 1982. FKO'niin enformasyon ve
siyasi biirolarinin ¢ogu gibi FHA da burada bulunuyordu.

geri kalan bolgelerinde yaklasik 50.000 kisi oldit ya da yara-
landy; bu kusatma, Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana diizenli
bir ordunun bir Arap baskentine yaptig1 en agir saldiriydi.
ABD’nin 2003’te Bagdat isgal etmesine kadar da bir benzeri
yasanmayacakt1.

Lubnan’in 1982'de isgal edilmesi, Israil-Filistin ¢atismasi
acisindan bir dontum noktasiydi: 15 Mayis 1948'den itibaren
Arap devletlerinin ordularinin degil, Filistinlilerin silaha saril-
digr ilk buyuk savasti. Filistinli fedaiyun 1960’larin ortalarin-
dan itibaren Urdiin'de Karameh'te, 1960’larin sonu ve 1970ler-
de Giiney Lubnan'da, 6zellikle 1978 Litani Operasyonu esna-
sinda ve 1981 yazinda Liibnan-Israil sinirinda karsilikli olarak
yogun ates acildig1 catismada Israil birlikleriyle kars: karsiya
geldi. Ne var ki Israil, onu oradan sokup atmak icin tekrar tek-
rar girisimde bulunsa da, FKO Liibnan’da hem siyasi hem de
askeri acidan o kadar buyuk bir gu¢ kazanmist1 ki, bu tiirden
nispeten sinirli operasyonlar ciddi bir etki yaratmiyordu.

1982 isgali, amaclari, 6lcegi, suresi, yol actig1 agir kayiplar
ve uzun vadeli etkisi bakimindan 6ncekilere hi¢ benzemiyor- .
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du. Israilin Libnan’a saldirilarinin birden fazla hedefi ol-
mustu; ama bu seferki hamlesini 6ncekilerden ayiran, saldi-
rinin Filistinlilere odaklanmasi ve bityiik hedefin Filistin'de-
ki durumu degistirmek olmasiydi. Savasin genel plani Basba-
kan Menahem Begin ve kabinesince onaylanmis olsa da, isga-
lin mimar1 Savunma Bakani Ariel Saron’du. Saron hem gercek
hedeflerini hem de operasyon planlarini gizli tuttu. FKO ile
Suriye giiclerini Lubnan'dan ¢ikarmak ve Beyrut'ta Israil’in
suyuna gitmeye hazir bir hukumet kurulmasini saglayarak
ulkedeki durumu degistirmek isteyen Saron aslinda gozunt
Filistin’e dikmisti. Saron, Begin ve Izak Samir gibi Biiyuk Is-
rail davasinin savunucularina gére, FKO'yii askeri acidan
etkisiz hale getirerek Lubnan’daki gucinu ortadan kaldir-
mak, isgal altindaki Bat1 Seria, Gazze Seridi ve Dogu Ku-
dus’teki Filistin milliyet¢iliginin de sonunu getirmeyi sagla-
yacakt1. Bu sayede anilan bolgeleri kontrol altina almak ve
sonunda da ilhak etmek, Israil acisindan ¢ok daha kolay hale
gelecekti. Eski Israil Genelkurmay Baskani Mordehay Gur,
savasin baslangicinda Knesset komitesinin gizli bir oturu-
munda yaptig1 konusmada bu amaci soyle 6zetlemisti: “Isgal
Altindaki Topraklar acisindan nihai amacimiz, daha fazla
hareket 6zgirligi elde edebilmek i¢cin FKO liderliginin etki-
leme giicuni kisitlamakt1.”

Israil, Liibnan isgal edebilmek i¢in yaklasik sekiz tiimenlik
(buytuk kismi yedeklerden olusan 120.000'den fazla) askeri
seferber etti; 1973 savasindan beri tilkenin en buyuk seferber-
ligiydi bu.* S6z konusu devasa giig, savasin ilk haftalarinda
Guney Lubnan’da birkag bin Filistinli ve Lubnanl savasciyla
araliklarla devam eden yogun catismalara girdi. Beyrut'un do-

3 KPIII, s. 196. Gur'un 10 Haziran 1982’de Knesset Savunma ve Dis iliskiler
komitesinin bir toplantisinda Saron ile yaptig1 bir konusma.

4 Chaim Herzog, The Arab-Israeli Wars: War and Peace in the Middle East from
the War of Independence Through Lebanon, gézden gecirilmis edisyon (New
York: Random House, 1985): 344. Sekiz timene esdeger asker olduguburada
gecmektedir. Emekli tumgeneral, eski askeri istihbarat sefi olan Herzorg,
daha sonra Israil Cumhurbaskani olmustur. Diger yetkili Israil kaynaklariy-
sa isgal gucine dokuz tumen kadar askerin katildigini 6ne siirmektedir.
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gusundaki Bekaa Vadisi ve Suf ile Metin bolgesi daglarinda
Suriye’nin zirhli ve piyade birliklerinden olusan iki timenle
siddetli bir savas cereyan etti. Suriye, 26 Haziran’'da (FKO'yu
acikca dislayan) bir ateskesi kabul ederek, savasin kalan kis-
minda kenara ¢ekildi. Beyrut kusatmasi bundan sonra yalniz-
ca sehre yonelik hava ve topcu bombardimanlari ve arada sira-
da FKO ile Lubnanh muttefikleriyle girilen duzensiz kara ca-
tismalar1 halinde devam etti.

Haziran basindan agustos ortasina kadar on hafta stren
catismalarda, —Lubnan’in resmi verilerine gore— ¢ogu sivil
olmak tizere 19.000’den fazla Filistinli ve Libnanli hayatim
kaybetti; 30.000°den fazla insan da yaraland1.> Sayda yakin-
larindaki stratejik bir konuma sahip olan —ve 40.000 kisinin
yasadig1 Lubnan’in en buytuk kampi— Ayn Hilva Filistin mul-
teci kampi, burada yasayanlarin Israil saldirisina siddetli
direnis gostermesinin ardindan neredeyse tamamen yok
edildi. Beyrut’un banliyolerindeki Sabra ve $atilla kamplar1
da eylil ayinda catisma sona ermis oldugu halde benzer bir
akibetle kars1 karsiya kaldi, korkung bir katliama sahne ol-
du. Beyrut ve guneydeki baska pek ¢ok bolgenin yani sira Suf
Daglar1 agir hasar goriirken, Israil gicleri Liibnan'in basken-
tinin kusatma altindaki bati1 kesimini aralikli ama zaman
zaman ¢ok yogun bir sekilde havadan, karadan ve denizden
bombalayarak su, elektrik, gida ve yakit ikmaline mani oldu.
On hafta siiren savas ve kusatma esnasinda 364 asker haya-
tim1 kaybederken, 2.400 asker de yaraland1.® Liibnanin isgali
ve ardindan tlkenin guney kesiminin —ancak 2000’de sona
eren— uzun sireli isgali, Israil'in yetmis y1l1 agkin tarihindeki

5 Lubnan Genel Givenlik Servisi’nin (Da’irat al-Amn al-‘Am) resmi raporuna
gore Beyrut'taki kayiplarin %84'unu siviller olusturuyordu: Washington Post,
2 Aralik 1982. Savas kosullar1 goz 6niine alininca bu sayilarin tam dogru
olmadig: anlasiliyor. .

6 Filistin Haber Ajans’'nin 14 Agustos 1982 tarihli haberine gore, Israil basi-
ninda Liibnan’da on hafta siiren ¢atismalarda 6len askerlerin 6liim ilanlari-
nin toplam sayis1 453'tur. Bu tutarsizlik, Israil ordusunun daha sonra yara-
larindan 6lenleri ya da savas alaninda baska bir sekilde 6ldurulenleri degil,
sadece ¢atismada 6lenleri bildirmesinden kaynaklanmis olabilir: akt. Under
Siege, s. 199-200, dipnot 4.
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alt1 buytik savas arasinda ticiinct en biyik asker kaybina yol
actr.”

ON HAFTA SUREN bombardiman ve Bat1 Beyrut kusatmasi bo-
yunca ailem —Mona, iki kizimiz, annem Selva, kuctik karde-
sim Raja ve ben— Bat1 Beyrut'un Zarif Mahallesi'ndeki evimiz-
de hep beraber yasadik. Cephe hatlari, annemin giiney banli-
yosi Haret Hreik’teki evine korkutucu o6l¢ude yaklasinca, er-
kek kardesimle birlikte yanimiza tasinmak zorunda kaldi.
Ancak catismalar sona erince evi gérmeye gidebildik ve bir top
mermisinin dogrudan mutfaga isabet ettigini gordiik.

Beraber yasamak, ailedeki herkesin her an digerlerinin nere-
de oldugunu bilmesi ve yasadigimiz zorluklara kars1 morali-
mizi yuksek tutmak i¢in faydaliydi. Eve hapsolmus iki kuctk
cocugumuz vardi; ciddi bicimde su, elektrik ve taze gida kithi-
81 cekiliyordu ve yiz binlerce Bat1 Beyrutlu gibi, yakilan ¢op-
lerin kokusuna katlanmak zorundaydik. Yillarca siren i¢ sa-
vasa, agir bombardimanlara ve hatta Israil'in hava saldirilarina
dayanabilmistik; ama Israil'in kara ve denizden actif1 topcu
atesi ile sonu gelmek bilmeyen hava bombardimaninin esligin-
deki bu kusatma ¢ok daha sert ve acimasiz geciyordu.

Pek cogumuzun 6lim-kalim meselesi olarak gordigu Filis-
tin davasinin varolussal bir kriz yasadig1 bu donemde, kimile-
riyle yillar icerisinde dostluk kurdugum Batili gazeteciler icin
gayriresmi bir kaynak oldum. FKO'nin resmi cizgisini ifade
etme yukumlulugu tasimiyordum; bir zamanlar calistigim
FHA'daki mesai arkadaslarimla gorusmeye devam ediyor ve
Batil1 gazetecilere olaylara iliskin kendi samimi degerlendir-

7 The Jerusalem Post, 10 Ekim 1983. Saron, 21 Agustos 1982'de Pierre ve Besir
Cemayel’e bizzat 2.500 Israilli kayiptan séz ediyor: KP 1V, s. 5. Haziran
1982'den Haziran 1985'teki kismi gekilmeye kadar israil’'in askeri kayiplar1
4.500’un uzerindeydi. 1985’ten May1is 2000’de Guiney Luibnan isgalinin sona
ermesine kadar da 500'den fazla Israil askeri 6ldurulda. 1982'den 2000 y1ili-
na kadar toplam 800'den fazla Israil askeri 6ldurildu. Béylelikle Lubnan
savasl ve isgali, 1948 ile 1973 savaslarindan sonra; 1956 ve 1967 savaslari ile
Suveys Kanali cevresinde gerceklesen 1968-1970 Yipratma Savasi'ndan sonra
Israil'in uclincu en yiiksek asker kaybettigi savas oldu.
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Yazar, sagda; Beyrut'taki Commodore Otel’de bir basin agiklamasi

diiz

enlenmesine yardimeci olurken.

melerimi iletebiliyordum. Mona ise FHA'nin Ingilizce haber
biultenini hazirlamaya devam ediyordu; ama hamile oldugu
icin Fakhani Mahallesi'ndeki eski burosuna gitmesi artik bu-
yik tehlike arz ediyordu ve uzaktan ¢alismak zorundayd1.®
Beyrut'un her zaman Ortadogu'nun buyuk kismina yayilan
gazetecilik (ayn1 zamanda casusluk) aglarinin merkezi olmasi

8
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FHA'daki eski gérevimden (Mona'ya ingilizce biilteni hazirlamasinda yar-
dim ediyordum) 6turi, savas sirasinda kendileriyle gorustugum ve temel
kurallardan bihaber birkag gazeteci beni yanhshkla “FHA Yoneticisi” ya da
“FKO Sézcust” olarak tanitt1 (Thomas Friedman, “Palestinians Say Invaders
Are Seeking to Destroy P.L.O. and Idea of a State”, New York Times, 9 Haziran
1982). Oysa ki kesinlikle boyle bir gorevim yoktu. Bu sifatlardan ilki gercek
FHA yéneticisi Ziyad Abdulfettah’ ve ikincisi de FKO'nun resmi sozciileri
Ahmed Abdulrahman ve Mahmud el-Labadi'yi sasirtmis olmaly; birincisi
Arap medyasi, ikincisi de yabanci basin i¢in. FKO Dis Enformasyon bslimu-
nun baskan: olan el-Labadi, yabanc1 gazetecilerle iliskilerden sorumlu tek
kisiydi. Bu ti¢ yetkili de FKO'niin pozisyonunu ortaya koymakla ytukimliy-
di; oysa ki benim boyle bir yukuamluligum yoktu. Batih gazetecilerle konus-
tugumda bunu herhangi resmi bir sifatla degil, “konu ustiine bilgili Filistin-
li bir kaynak” olarak isimsiz sekilde yapryordum. Neredeyse tiim gazeteciler
bu gelenege sayg gosterdi.



ve gazetecilerin ¢ogunun sehrin bat1 kesiminde yasamas:, Fi-
listin bakis agisinin duyurulabilmesi a¢isindan buyuk bir
sanst1. Bu gazeteciler arasinda Arap-Israil ve Liibnan catisma-
larin1 uzun yillardir haberlestiren ve —ister FKO'ntin incelik-
ten uzak mesajlari, ister Maruni Lubnan Cephesi'nin kat1 reto-
rigi, ister Suriye rejiminin kaliplasmis palavralar, isterse de
Israil'in ustalastig1 kurnaz, sinsi hasbara* olsun- aleni propa-
gandaya karsi ¢cogunlukla bagisiklig1 olan deneyimli savas
mubhabirleri vardi. Beyrut’ta olmalari sayesinde savasin gidisa-
t1 uluslararas1 medyada duzgtin bir sekilde anlatilabildi.

Israil ve FKO, énceki temmuz ayinda, sinir boyunca yakla-
sik iki hafta stiren yogun bir ¢atismaya girmis; Israil ucaklar
ve topcu birlikleri Giiney Libnan, FKO roketleri ve topgu
birlikleriyse Israil'in kuzeyindeki hedefleri vurmustu.® Bu
catisma sonucunda ¢ok sayida Lubnanl ve Filistinli sivil evle-
rini terk etmek zorunda kalmis; Celile'deki Israilliler ise sig1-
naklara hapsolmus ya da bolgeyi terk etmisti. Bolgedeki sid-
detli catismalar, 25 Temmuz 1981'de ABD Buytikelcisi Philip
Habib’in yuruttugti muizakerelerin sonunda ateskesle sonug-
land1 ve bu ateskes dikkat cekici bir bi¢cimde sonraki on ay
boyunca nadiren ihlal edildi.'® Gel gor ki, Begin hiikiimeti ve
Ariel Saron’un bu sonugtan pek tatmin olmadig ¢ok acikti

Israil'in savas hazirligi yaptigi, Litbnanh ve Filistinli liderle-
rin yani sira medyanin ve baska pek ¢ok kisinin de kulagina
calinmisti. Bu konudaki uyarilardan biri, 1982 baharinda Fi-
listin Arastirmalar1 Enstitiisi’'nde arastirmacilara yonelik biz-

(*) ibranicede “aciklama” manasina gelen bu sézciik, Israil Devleti’nin bakis
acis1 ve siyasetini anlatmak i¢in kullanilir — ¢.n.

9  David Shipler, “Cease-Fire in Border Fighting Declared by Israel and PLO”,
New York Times, 25 Temmuz 1981, https//www.nytimes.com/1981/07/25/
world/cease-fire-border-[ighting-declared-israel-plo-us-sees-hope-[or-wi-
der-peace.html

10 Habib’i, 1962'den 1965’ kadar Seul'de BM’nin en ust diizey sivil gorevinde
bulunan babama eslik ettigim genclik yillarimdan beri taniyordum. Esiyle
birlikte evimize girip ¢ikan insanlardi; annem ve esi sik sik birlikte brig
oynard1. Lubnan Savasi esnasinda FKO ile ilgili kitabim i¢in séylesi yapma-
y1 teklif ettigimde bu tamigikhik teklifimi kabul etmesini saglamisti: Under
Siege: PLO Decisionmaking During the 1982 War.
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zat kat1ldigim bir brifingde Sovyet Dogu Enstitiisi’ntin yoneti-
cisi ve ust duzey KGB yetkilisi Dr. Yevgeny Primakov tarafin-
dan yapilmisti. Son derece agiksozliydi: Israil yakinda Lub-
nan’a saldiracak, ABD de tam destek verecekti; SSCB'nin ise
saldiriy1 6nleme ya da Lubnanl ve Filistinli mittefiklerini
koruma imkani yoktu. Moskova ag¢isindan savasin Suriye'’ye
sicramasini onlemek, bolgedeki baslica miittefiki olan Suriye
rejimini korumak, kendisini dayatan éncelikti. FKO liderleri-
ne hemen hemen ayni seylerin soylendigi de iletildi bize."
Haliyle 4 Haziran 1982'de Beyrut bombalanmaya baslayinca
aslinda hic¢birimizin sasirmamasi lazimdi; ama yasananlarin
kapsam1 ve dlcegi havsalamizi fersah fersah agsmisti. Buna kar-
sin Yaser Arafat ve diger FKO liderleri, savas baslayinca Sa-
ron'un ordusunu Beyrut'a kadar ilerletecegini uzun zamandir
anlamis durumdaydilar. Mithimmat ve malzeme stoklayarak,
burolar1 ve dosyalar1 tasiyarak, siginaklar ve yedek komuta
merkezleri insa ederek bu ihtimale karsi hazirlik yapmislar-
d1."? Israil'in ¢ok sayidaki zirhli birligi, 6 Haziran tarihinden
itibaren —¢ogu zaman helikopterlerle ve amfibik araclarla yapi-
lan komando operasyonlarinin ardindan- kiy1 boyunca Si-
don’un étesinde Beyrut'a, hizla kuzeye dogru ilerledi. Israil'in
diger zirhli birlikleri eszamanlh olarak tulkenin merkezindeki
Suf Daglar1 boyunca ilerlerken, digerleri de dogudaki Bekaa
Vadisi’'nde ¢atismaya baslad1. Sekiz ttimenlik istilac1 gug, tim
cephelerde say1 ve techizat bakimindan tustunluge, ayni za-

11 Primakov ile daha 6nceden tanisiyordum. Onun Ortadogu siyasetine iligkin
bilgisi, feraseti ve aciksozluluginden her zaman etkilenmistim. SSCB’nin
dagilmasinin ardindan Rusya’nin istihbarat teskilatinin ilk baskani, ardin-
dan disisleri bakan ve nihayetinde de basbakan oldu. Basbakan oldugu do-
nemde, Avusturyal1 bir meslektasimla birlikte 1940’lardan 1980’lere kadar
Ortadogu'ya iliskin Sovyetdiplomatik belgelerinin yayimlanmasi konusun-
da Rus devlet arsivleriyle bir anlasma yapmamiza yardimci oldu. Bu proje,
Primakov’un 1999'da Boris Yeltsin tarafindan gérevden alinmasiyla iptal
oldu. 1982 savasina iliskin goruslerini suradan 6kuyabilirsiniz: Russia and
the Arabs: Behind the Scenes in the Middle East from the Cold War to the Present
(New York: Basic Books, 2009): 199-205.

12 Daha sonra Tunus'ta yapilan soylesilerde hem Ebu iyad hem de Ebu Cihad,
FKO liderliginin savasin yaklastigini uzun zamandir bildigini ve buna goére
hazirlandigim dogruladi: Under Siege, s. 198, dipnot 21.
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manda hava ve denizde de mutlak bir hakimiyete sahipti. Zor-
lu arazi kosullar1 ya da yogun yapilasmanin oldugu bolgeler ile
kararl bir direnis bir araya gelirse, Israil birliklerinin ilerleyi-
sine kisa sureli sekte vurulabilirdi. Ancak bu kadar guclu bir
saldiriy1 —durdurmasa bile— yavaslatabilecek tek sey Israil'in
agir kayiplar vermesi olurdu.

Israil birlikleri 13 Haziran'da Beyrut'un hemen giineyindeki
sahil yolu ustindeki stratejik Halde kavsagina boylelikle ulas-
t1 ve nihayetinde Filistinli, Liibnanl ve Suriyeli savascilarin
direnisi kirild1." Israil tanklar1 ile topgulari, kisa stire iceri-
sinde Baabda'daki bagkanlik saray1 yakinlarina ve baskentin
dogusundaki banliyélere ulasti. Bati1 Beyrut'un etrafi dort yan-
dan sarilmisty; kusatmanin eli kulagindaydi. Suriye gugclerini
Beyruta bakan dag kasabalarindan ¢ikaran ve Suriye'yi Israil
ile ayr1 bir ateskes antlasmas1 imzalamaya iten Israil’in saldiri-
sinin ardindan FKO, Liibnan Ulusal Hareketi’ndeki muittefik-
leriyle birlikte sahada yalniz kalmisti. Kusatma giderek sikila-
styor, Israil gucleri Bat1 Beyrut'u istedigi zaman bombaliyor ve
disaridan herhangi bir destek ya da yardim gelecege benzemi-
yordu.

Israil'in havadan ve karadan bombardimanlari, bazi durum-
larda saglam istihbaratlara dayanan nokta atislar olsa da, cogu
zaman boyle olmuyordu. Sehrin bati kesimine, ¢zellikle de Fak-
hani-Arap Universitesi bolgesine yapilan saldirilardan sekiz ila
on iki kath ¢ok say1da apartman yikild1 ve bog FKO biirolarinin
yani sira ailelerin barindig evler de vuruldu. O bolgede ve baska
yerlerde —6rnegin kuzenim Velid'in dairesinin top mermisiyle
yikildigr Raouché Mahallesi'ndeki kiy1 boyunca- yerle bir edi-
len binalarin ¢cogunun askeri acidan bir 6nemi yoktu.

13 Gorunuse bakilirsa Arafat buna pek sasirmamisti. Mart 1982'de yaptig: bir
konusmada FKO ve miittefiklerinin Halde’de savasmak zorunda kalacagini
ongormisti: Under Siege, s. 198, dipnot 20. FKO'niin bolge komutani Albay
Abdullah Siyam, hayatini bu savasta (12 Haziran'da) kaybetti ve savas sira-
sinda 6len en ytuksek riitbeli FKO askeri oldu. Bu tarihten iki giin 6nce —te-
mizlendigi diisinilen— Darmour sahilinin hemen asag1 kisminda Filistinli
savascilar tarafindan oldurulen, eski genelkurmay baskan yardimcisi ve
muhtemelen ileride Mossad’in basina gececek olan Timgeneral Yekutiel
Adam, savasta dlen en yiiksek rutbeli Israil askeriydi: Under Siege, s. 80-81.
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Sahada muhabir olarak calisan Thomas Friedman, —her ne
kadar New York Times editorleri o suclayic1 ifadeyi yazisindan
cikarmis olsalar da— Israil'in “ ayrim gozetmeden” bombaladi-
gin1 soylemisti.' Friedman yazisinda kendisinin ve pek ¢ok
gazetecinin kaldig1 Commodore Otel cevresi gibiaskeriacidan
onemi olmayan mahallelerin ara ara bombardiman altinda
kaldigindan bahsediyordu.'® Bu tiirden tiim araziyi kapsayan
bombardimanlarin (hali veya doygunluk bombardimani da
denir — ¢.n.) yegane amaci, Beyrut halkini1 korkutarak FKO’ye
sirt cevirmelerini saglamak olabilirdi.

Boylesine yogun atese, dzellikle de Israil'in son derece kap-
saml1 bir hava gozetleme kapasitesinin yani sira Libnan’a ytiz-
lerce ajan ile casusu yerlestirmesine ragmen'® (savas, insansiz
hava araclarinin olmadig: bir dsnemde yasanmist1), FKO'niin
faal olan yeralti komuta ve kontrol noktalarindan ya da ileti-
sim merkezlerinden hicbiri vurulmadi. Saldirilarda tek bir
FKO lideri bile oldurilmedi; ama Israil Hava Kuvvetleri hedef-
lerini 1skalarken pek ¢ok sivilin élimiine yol act1. Israil'in
FKO liderlerini 6ldirmek igin harcadigi muazzam caba disi-
nuliince bu sonuc oldukea sasirticidir."” Israilli liderler bu es-
nada sivilleri dldurtp 6ldirmediklerini zerre kadar umursa-
miyordu: Temmuz 1981'deki bir hava saldirisinda Beyrut’taki

14 Alexander Cockburn “A Word Not Fit to Print” (Village Voice, 22 Eylil 1982)
baslikl yazisinda bu sansuri ortaya ¢ikarmisti.

15 Batili gazetecilerin cogu, 1975’te yagmalanan ve yakilan Corniche’deki deniz
kenarindaki efsanevi St. George Oteli'lnden Commodore Oteli’'ne siginmistu.
St. George uzun sure yabanci gazetecilerin, diplomatlarin, casuslarin, silah
ticcarlarinin ve o kadar ilging olmayan bagka isimlerin karargahi olmustu.
Luks St. George’a kiyasla daha miitevazi olmasina ve muhtesem bir deniz
manzarasl olmamasina ragmen, Commodore i¢ savasin ¢cogu cephesinden
nispeten uzakta olmak gibi paha bicilmez bir 6zellige sahipti. Said Abu Rish,
The St. George Hotel Bar'da (Londra: Bloomsbury, 1989) otelde meydana ge-
len bazi entrikalar: anlatiyor ve Kim Philby ve Miles Copeland gibi unlu is-
tihbarat ajanlarinin ugrak yeri oldugundan s6z ediyor.

16 Zeev Schiff ve Ehud Ya'ari, Israel’s Lebanon Warda (New York: Simon and
Schuster, 1983) Israil'in istihbarat aginin Libnan’da ne kadar yaygin oldugu-
na dair baz1 detaylar veriyor. Benzer sekilde Bergman’in Rise and Kill First
kitabinda da detaylar bulunabilir.

17 Bergman, Rise and Kill First kitabinda FKO liderlerinin sldiirmeye yénelik
cabalarin en azindan 1981’ kadar uzandigini soéyluyor: s. 244-247.
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bir binada ¢ok ciddi sayida sivil kayb: yasandi; Begin’in biirosu
bu olaydan sonra yaptig1 aciklamada “Israil’in artik sivil bolge-
lerdeki gerilla hedeflerine saldirmaktan sakinmayacagin1”
belirtti.’® Bu saldirilarin ana hedeflerinden biri Arafat’t1. Be-
gin, Ronald Reagan’a yolladig1 5 Agustos tarihli mektupta
“bugtinlerde” kendisini ve “kahraman ordusu’nu, sanki “Hit-
ler ve sadik yoldaslarinin masum siviller arasinda, derinlerde-
ki bir siginakta saklandig1 ‘Berlin’'de” hissettigini yazmist1."
Begin, Arafat ile Hitler arasinda sik sik bu tiirden benzerlikler
kuruyordu: “Arafat bir bagka Hitler ise onu 6ldiirmenin 6ntn-
de hicbir engel yoktur, hatta onun 6ldurtilmesi mesrudur; bu,
ne kadar sivilin hayatina mal olursa olsun.”?°

Beyrutlularin Ebu Ris (“Tuy Babas1”: bazen sapkasina tiy
takardi) adiyla tamdig1 Israil’'in en meshur casuslarindan biri,
ara sira Bat1 Beyrut'un Manara semtinde yasayan kayinvalide-
min apartmaninin karsisinda ve hatta bazen binasinin girisin-
de konuslanirdi. Eksantrik goriinusiiyle, hem yoldan gecenler
hem de yukaridaki balkondan onu izleyen ve otuz bes yildan
fazla bir stire sonra bile hatirlayan kizlarim i¢in tanidik bir
simayd1.2' Kimi Beyrutlular (tabii bunun bir sehir efsanesi ol-
ma ihtimali var) onu Israil birliklerine rehberlik ederken gor-
duklerini sdylemisti.

Savastan iki y1l sonra FKO Istihbarat Sefi Ebu lyad (Salah
Halef) ile bir séylesi yapmistim. Bana Israil’in bunca évindiik-
leri istihbarat faaliyetlerine ragmen, listesindeki baz1 hedefleri
neden vurmadigini agiklamisti. FKO, kusatma sirasinda co-

18 “123 Reported Dead, 550 Injured as Israelis Bomb PLO Targets”, New York
Times, 18 Temmuz 1981, https://www.nytimes.com/1981/07/18/worl-
d/123-reported-dead-550-injured-israelis-bomb-plo-targets-un-council-me-
ets-beirut.html

19 “Begin Compares Arafat to Hitler”, UPI, 5 Agustos 1982, http://www.upi.com/
Archives/1982/08/05/Begin-compares-Arafat-to-Hitler/2671397368 000/

20 Bergman, Rise and Kill First'te Israil'in 1967°den sonra Arafati 6ldirmeye
calistigini belirtiyor (s. 117-118). ilerleyen sayfalarda (s. 248-261) ise 1982
savasl sirasinda onu 6ldurmeye yonelik ¢ok sayida girisimden s6z ediyor.

21 Dr. Lamia Halidi ile soylesi, Nice, 1 Haziran 2018. Bergmanin Rise and Kill
First kitabinin s. 264-265. sayfalar1 arasinda, Israil suikast timinin komuta-
ninin, neresi oldugu belirsiz bir Arap sehrinde -muhtemelen Beyrut'ta— so-
kakta otururken “dilenci kihginda” goriindigu bir fotograf bulunuyor.
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gunlugu Israil'in muttefiki olan Maruni Libnan Cephesi'nin
bir kolunun kontroliindeki hatlar tsttinden yakait, gida ve mu-
himmat temin ederek surekli bir akis kurmay1 basarmaisti. Si-
gara ictigini belli eden o boguk sesiyle bunun basit bir para isi
oldugunu séylemisti. FKO liderlerinin hayatta kalma oraninin
bu kadar ytuksek olmasi muhtemelen cift tarafl ¢alisan ajan-
larin kullanilmasindan kaynaklaniyordu. “Ama asla ¢ift taraf-
11 calisan bir ajana giivenmemelisiniz” demisti bana, “zira biri
bir kez satin alindi mi, her zaman satin alinabilir.” Ebu Iyadh
1991°de Tunus’ta 6lduren kisinin de ¢ift tarafl ¢alisan ajan ol-
mas! tarihin acimasiz bir ironisiydi.??

Kusatmanin sonlarina dogru, 6 Agustos’ta hassas gudumla
bir fiize oturdugumuz yerden birkac blok dtede —yarisi ta-
mamlanmis— sekiz katli bir apartmani vurdugunda binanin
yakinindaydim.?® Bir arkadasimi arabasini park ettigi yere bi-
rakmak i¢in binadan uzak olmayan bir yerde duraklamistim.
Ucaklar pike yapmaya basladiginda evime varmak tzereydim
ve arkamdan korkung bir patlama sesi geldi. Daha sonra bina-
nin yerle bir oldugunu; tsttinden toz bulutu ytikselen bir mo-
loz y1ginina donustugunt gordum. Megerse Arafat kisa sture
once Sabra ve $atilla’dan gelen Filistinli multecilerle dolu bu
binay1 ziyaret etmis. Cogu kadin ve cocuk olmak tizere, en az

22 Bu cift tarafli ajan, tam da Ebu lyad tarafindan Libya'da bulunan ve FKO
karsit1 Ebu Nidal grubuna, bu grubu baltalamak i¢in sizdirilmisti. Bu olduk-
¢a basarili bir operasyondu. Bu cift tarafli ajan Ebu Iyad'in en iyi tegmenle-
rinden biri olan —Ebu el-Hol adiyla bilinen— Hayel Abdul Hamid'in soforu
olmustu. Daha sonradan bu kisinin de (muhtemelen Ebu Nidal grubunu
destekleyen ve Ebu Iyad'in Kuveyt isgaline karsi ¢ikmasina éfkelenen Irak
rejimi tarafindan) kandirildigi ortaya cikti. Ebu Iyad, Ebu el-Hol ve bir yar-
dimcisini, ABD'nin Irak giiclerini Kuveyt'ten ¢ikarmak icin baglattig: saldi-
ridan iki gun 6nce, yani 14 Ocak 1991'de 6ldurdii.

23 Bergman'in Rise and Kill First kitabinin 256. sayfasinda anlatilan bombalama
bu olabilir: “Bir suikast timi, Arafat'in telefonda konustugunu duydu ve der-
hal binay1 yerle bir etmek uzere bir cift ucak gonderdi; ama [timin komuta-
n1] Dayan’a gore Arafat ‘en fazla otuz saniye 6nce’ binay: terk etmisti.” s.
258-259. sayfalarda bahsedilen ve yanhs bir bi¢cimde 5 Agustos’a tarihlenen
“Arafat’in bir toplantiya katilacag: duisunilen Bati1 Beyrut'taki Sanayi Biirosu
blok”una yonelik saldir1 da olabilir. Bergman’a gore Genelkurmay Baskani
Rafael Eitan bu bombalamaya bizzat katilmisti.
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Zarif, Bat1 Beyrut, 6 Agustos 1982: “Arkamdan biiyiik bir patlama sesi
geldi. Daha sonra binaninyerle bir oldugunu; tistiinden toz bulutu
yiikselen bir moloz y1ginina déniistigiinii gérdiim.”

yiiz, belki daha fazla kisi o binada hayatin1 kaybetti.?* Giinler
sonra o arkadasim bana hava saldirisinin hemen ardindan ya-
ralanmadan arabasina bindikten hemen sonra, bomba yukli
bir arabanin patlatildigini sdyledi. Muhtemelen moloz y1gin1
icerisinde sevdiklerini bulmaya calisan ailelere yardim edenle-
ri 6ldiirmek tizere hazirlanmisti. Beyrutu kusatan Israil kuv-
vetlerinin tercih ettigi silahlardan ve en korkung 6lim ve yok
etme araclarindan biri de bomba yukli bu arabalardi. Bir Mos-
sad ajan1 bu arabalarin “6ldturmek icin 6ldirmek” uizere tasar-
landigin1 séylemisti.?®

24 Under Siege, s. 97. Newsweek muhabiri Tony Clifton ve Daily Telegraph muha-
biri John Bulloch olay yerindeydi. Clifton, olaydan sonra yasananlara dair
uziict bir agiklama yaparken 6lu sayisinin 260'a kadar cikabilecegini soyle-
misti: Tony Clifton ve Catherine Leroy, God Cried (Londra: Quartet Books,
1983): 45-46. Ayrica bkz. John Bulloch, Final Conflict: The War in Lebanon
(Londra: Century, 1983): 132-133.

25 Detaylar i¢in bkz. Under Siege, s. 88 ve s. 202, dipnot 39. Ayrica bkz. Berg-
man, Rise and Kill First, s. 242-243'te Israil istihbarat servislerinin Lubnan’da
bombali araclar1 nasil kullandigini detaylanyla anlatiyor.
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Bu kirli savas Israil, ABD ve Liibnanli mittefiklerinin baski-
sindan ve hi¢cbir Arap huiktimetinden anlaml bir destek gel-
mediginden, FKO’niin Beyrut'u terk etmeyi kabul etmesine
kadar siirdii.?® FKO’ntin Beyrut'u terk etmesi icin yuriitilen
muzakereler, aslinda Buyikel¢i Habib’in Lubnanl aracilar
tzerinden yuruttagu goérismeler sayesinde gerceklesmisti;
ama Fransiz ve baz1 Arap hukumetleri —6zellikle de Suudi
Arabistan ve Suriye- de stirecin parcasi olmustu. Amerikalila-
rin sahnedeki oyuncularinda ve Israile karsi tutumunda bazi
degisiklikler olmasina ragmen, ABD stirecin sonuna kadar Is-
rail'in temel hedefine ulasmasi, yani FKO’niin sirtinin yere
calinip Beyrut'u terk etmesi i¢in kararlihgini korudu.

Israil, FKO'niin sehirden tamamen ve aslen kosulsuz sekilde
cekilmesini talep ediyordu; ABD de bu talebin arkasindayda.
Begin ve Saron, Washington'da iyi yank: bulacagindan emin
olduklar1 Soguk Savas terminolojisini devreye sokarak, Bas-
kan Reagan ile hikiimetini FKO’nun kotiiliklerin kaynag:
Sovyetler Birligi'yle isbirligi yapan terorist bir grup olduguna
ve ortadan kaldirilmasinin hem ABD hem de Israil'in cikarlar:
acisindan faydali olduguna kolaylikla ikna etmisti. Savas esna-
sindaki butun ABD diplomasisine esasen bu ortak inang kay-
naklik etmisti. FKO bu ytizden sadece Israil'in agir askeri
baskisiyla degil, ayni zamanda onun mittefiki ABD’nin aralik-
siz diplomatik tazyikleriyle de karsi karsiya kaldu. Israil ile
Amerika'nin miizakerelerin gidisat1 hususunda Filistinliler ile
Libnanlilarin moralini bozmak ve teslim olma siirecini hiz-
landirmak i¢in tasarladig dezenformasyon ve desise kampan-
yalari elbette bu surekli ve yogun baskiya eslik ediyordu.

Bu esnada ABD ise miittefikine 1981 ve 1982 yillarinda yil-
ik 1,4 milyar dolarlik askeri yardim yaparak olaganisti bir
maddi destek saglamist1. Bu yardim sayesinde F-16 avci bom-

26 FKO'niin Beyrut'u bosaltma kararmi nasil aldigim Under Siege kitabimda
anlatmistim. Bu kitabi, o zamanlar Tunus’ta bulunan FKO arsivlerine (bu
arsivler ve diger FKO birolari, 1 Ekim 1985'te israil tarafindan bombaland,
bana yardimci olan arsiv gorevlilerinden biri 6ldi1) ve miizakerelerde rol
oynayan Amerikali, Fransiz ve Filistinlilerle yapilan soylesilere dayanarak
yazdim.
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bardiman ucaklarindan M-113 zirhli personel tasiyicilarina,
155 mm ve 175 mm toplara, havadan karaya fiizelere ve misket
bombalarina kadar Israil tarafindan Liibnan’da konuslandiri-
lan sayisiz ABD silah sistemi ve mithimmatinin masraflari
karsilandi.

ABD ve Israil'in rollerinin i¢ ice gecmesinin étesinde, bu sa-
vasin en pespaye ve utang verici anlarindan biri, 6nde gelen
Arap rejimlerinin Amerikan baskisina kolaylikla teslim olma-
saydi. Arap hukumetleri Filistin davasina desteklerini ytuksek
sesle dillendirip durdular; ama bir Arap baskentini kusatan,
bombalayan ve isgal eden Israil'in askeri saldirilarina karsi sa-
dece Lubnanlh muittefikleri ile birlikte miicadele eden FKOyii
desteklemek icin hicbir sey yapmadilar. ABD, Israil'in FKO'yu
Beyrut'tan ¢ikarma gayretine guiglii bicimde omuz verirken,
Arap hikumetleri gostermelik itirazlarda bulunmak disinda
bir sey yapmadilar. Arap Birligi'nin disisleri bakanlari, o yil
dizenlenecek zirveye hazirhk icin 13 Temmuz'da toplandikla-
rinda, savas baslayali bes hafta olmasina ragmen, saldirilara
kars1 herhangi bir eylem 6nerisinde bulunmadilar. Arap devlet-
leri bunun yerine olup biteni itiraz etmeden kabullendiler.

Bu durum bilhassa 1982 yazinda ortak Arap tutumunu ilet-
mek tzere Arap Birligi'ni temsilen Washington’a misyon gon-
dermeleri icin secilen Suriye ve Suudi Arabistan icin gecerliydi.
Amerika'nin 1 Eylul'de acikladig1 —ve daha sonra Reagan Planmi
olarak adlandirilan— Ortadogu’ya iliskin yeni diplomatik giri-
simi, Arap hikimetlerinin savasa yonelik muhalefetini ucuz
vaatler vererek geri cekmeye raz etti. Bu girisime gore Israil
yerlesimlerini sinirlayacak, Bati1 Seria ve Gazze Seridi'nde
ozerk bir Filistin otoritesine miisaade edecekti; ancak bu top-
raklarda egemen bir Filistin Devleti’ne yer yoktu. ABD’nin
uygulanmasi icin hi¢cbir zaman ciddi caba gostermedigi, Begin
hiikimeti tarafindan da kolaylikla etkisizlestirilen Reagan
Plani nihayetinde bir yere varmadi.

Gelgelelim Lubnan’in isgali ve Beyrut'un kusatilmasinin te-
levizyonlarda genis ¢apta yer bulmasi, Arap kamuoyunda bu-
yuk bir sok ve 6fke yaratt1. Yine de baskici ve anti-demokratik
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Arap devletlerinin hi¢birinde Israil'i bir Arap bagkentini ku-
satmasina son vermeye ya da FKO'niin daha iyi kosullar altin-
da cekilmesini kabul etmeye zorlayacak bir caba gostermeleri
icin hukimetlerin tizerinde yeterli gticte halk baskis1 olusma-
d1. Kolluk kuvvetlerinin ¢ok yogun olarak faaliyette bulundu-
gu Arap sehirlerinin ¢cogunda az sayida kitlesel gosteri ve hu-
zursuzluk oldu. Ortadogu’da savasa yonelik belki de en biiyuk
gosterinin Sabra ve Satilla katliamlarini protesto etmek tizere
Tel Aviv'de diizenlenmesi tarihin bir ironisiydi.

Israilliler savasmus ve kayiplar vermis olsalar da Filistinliler
savas alanindaki dismanlarinin en basindan beri muazzam
bir gug tarafindan desteklendigini bir kez daha gordiiler. Liib-
nan’1 isgal etmek Israil hikimetinin karariyds; ancak Disisleri
Bakani Alexander Haig’in ac1k onay1 ya da Arap huktumetleri-
nin mutlak pasifligi ile birlesen Amerikan diplomatik ve as-
keri destegi olmadan boyle bir seyin gerceklesmesi miumkiin
degildi. Haig’in Israil'e giiya “sinirli bir operasyon” icin yaktigi
151k, aslinda alabildigine parlakti. Saron, saldiri1 baslamadan
on giin dnce, 25 Mayis’ta Washington’da Haig'le bir araya geldi
ve savas planlarini buttin detaylariyla anlatti. Haig'e daha son-
ra Israil kabinesine sunacagindan ¢cok daha kapsamli bir resim
sundu. Onunsa sdylenenlere cevabi “uluslararasi alanda pro-
vokasyon olarak kabul gorecek” bir eylemin olmasi gerektigiy-
di.?’ Kisa sire sonra Israil'in Londra Buyiikelgisi Shlomo Ar-
gov'a (FKO karsit1 Ebu Nidal grubu tarafindan) diizenlenen
suikast girisimiyle ihtiya¢ duyulan provokasyon temin edilmis
oldu.®®

27 Anziska, Preventing Palestine, s. 201.

28 Filistinliler, Mossad'in farkli zamanlarda Libya, Irak ve Suriye istihbarat
orgiitleri i¢in paravan gorevi goren Ebu Nidal grubuna ajan sizdirdigindan
hep stiphelenmistir. Bergman, Riseand Kill First kitabinda, Israilli kaynakla-
ragore Argovsaldirisini gergeklestiren “Ebu Nidal hiicresinin i¢inde Ingiliz
istihbaratinin cifte ajan1 oldugunu” sdyler (s. 249). Bergman, Israil'e disman
oldugu dusiinilen hemen her grup icerisinde Israil'in cifte ajanlarinin oldu-
gunu soylese de, Ebu Nidal grubunun Israilli ve Yahudi hedeflere yénelik
olaganustu saldirilarina ragmen, kitabinda Israilli ¢ifte ajanlarin bu gruba
sizdigindan hig soz etmedigi gibi, bu grubun ad1 tuhaf bir bicimde dizinde
yer almiyor.
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Saron, Haige Israil kuvvetlerinin Beyrut'ta bulunan biitiin
“terorist orgutler”, askeri yapilar ve siyasi karargahlar da dahil
olmak iizere Lubnan'daki FKO varligina son verecegini acikla-
d1 (Planin sadece bu boyutu bile Saron’un “sinirl operasyon”
iddiasinin yalan oldugunu gésteriyordu.) Israil'e gére ayrica bu
surecin “yan urund” Suriye’nin Lubnan’dan ¢ikarilmasi ve
kukla bir Liibnan hitktimeti kurulmasi olacakti. Saron her ne
kadar “Suriye ile savas istemedigini” tekrar tekrar soylese de,
toplant1 tutanagini kaleme alan Amerikali diplomatin da ifade
ettigi Gzere, Saron'un yaptig1 sunum da, “Haig’in siirl bir
operasyon icin yesil 151k yakmas1” da, bu stirecin sonunda ne
olup bitecegini apacik ifade ediyordu.?®

FKO, 1982'DE iKTiDARDA olan Arap rejimlerine kars1 fazla bir
beklentiye girmemesi gerektigini bilse de, Lubnan halkinin
kendilerine duydugu sempatiye giveniyordu. Ne var Ki,
FKO'ntuin on bes yillik siregteki kat1 ve cogu zaman buytkle-
nen davranislari, genel olarak Filistin davasina ve 6zellikle de
Lubnan’daki Filistinlilere yonelik halk destegini ciddi sekilde
erozyona ugrattl. Beyrut'un nezih Verdun bolgesinde yer alan
Filistin Arastirmalar1 Enstitisi'ntn yan1 basinda meydana
gelen bu olay tipik sayilabilir: FKO'niin st diizey liderlerin-
den ve pek de 6rnek alinacak bir profile sahip olmayan Albay
Ebu Zaim’in korumalari, bir gece gec saatlerde, evinin yakin-
larinda alelacele kurulan bir denetim noktasinda durmayan
geng bir Libnanl cifti arabasinda vurarak oldurmusti.3°
FKO'niin disiplinsizligi ytizinden bu 6liimin sorumlular: ce-
zasizlikla kurtuldu. Bu turden affedilemeyecek eylemler o do-
nemde epey yaygind1.

Filistinlilerin Lubnan’daki faaliyetlerinin 1969’da kabul edi-
len Kahire Antlagsmasi’'nin olusturdugu formel cercevenin si-
nirlan iginde kalmas: gerekiyordu. Bu antlasmaya gore FKO,

29 Anziska, Preventing Palestine, s. 201-202.
30 Subat 1977°de annem yine boyle bir denetim noktasindan gecerken vuruldu;
hafif yaralanmas bir sanst1.
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Filistinli milteci kamplarinin kontrolinu elinde tutma hakki-
na ve Guney Lubnan’in buyik bolimunde hareket 6zgurlugu-
ne sahipti. Ancak ciddi sekilde silahlanmis orgut, iilkenin pek
cok kisminda her gecen giin daha fazla baskin ve otoriter bir
gi¢ haline geliyordu. Siradan Lubnanlilar, savas uzadikea, Fi-
listin varliginin daha baskici hale gelmesinden rahatsizdi. Ul-
kelerinde FKO’niin mini bir devlete benzeyen bir yap1 kurma-
s1, pek cok Libnanli acisindan kabul edilemeyecek bir durum-
du; siirdiiriilmesi de mimkiin degildi. Dahasi, Israil'in provo-
kasyon olarak degerlendirip Lubnanl sivillerin hayatini kay-
bettigi saldirilarda bulunmasina yol acan eylemlerinden dolay1
Filistinlilere yonelik 6fke artiyordu. FKO'niin Israil'deki saldi-
rilar1 genellikle sivil hedeflere yapiliyordu. Bunlarin Filistinli-
lerin ulusal davasina zarar verdikleri konusu bir yana, bu da-
vanin kazanilmasina katki saglamadiklar: asikardi. Tum
bunlar, kacinilmaz sekilde Litbnan halkinin ciddi bir kesimi-
nin FKO'ye sirtin1 dénmesine sebep oldu. Attig1 yanhs adimla-
rin ve hatali stratejisinin aslinda ne kadar buytk tepkilere yol
actigini gorememek, FKO'niin bu dénemdeki en vahim hatala-
rindan biriydi.

Boylelikle 1982'deki kritik an gelip kapiy1 ¢alinca FKO bir
anda kendisini geleneksel muttefiklerinin bircogunun, é6zel-
likle de ti¢ temel grubun desteginden yoksun halde buldu. Bu
gruplar, Suriye’de —Nebih Berri liderligindeki— Emel hareketi
ve onun Guney Liibnan ile Bekaa Vadisi’ndeki genis $Sii secmen
kitlesi (gen¢ Emel milisleri pek ¢ok bolgede FKO cephesinde
cesurca savasmist1); Beyrut'un guneydogusundaki Suf Dagla-
ri'nda Velid Canbolat'in stratejik bir konumda yer alan Dirzi
derebeyligi ve Beyrut, Trablus ile Sayda'daki Stunni kentli nu-
fuslardan olusuyordu. Stunni siyasi liderlerin destegi, 1960’lar-
dan bu yana Lubnan’da bulunan Filistinlilerin askeri ve siyasi
varliginin savunulabilmesi acisindan elzemdi.?'

31 Bunlar arasinda Rasid Karami, Saeb Salam ve Selim Hus gibi, tuilkenin
1943’teki bagimsizligina kadar uzanan bir formiil ¢ercevesinde Lubnan'da
basbakanlik yapmis ve geleneksel olarak Lubnan’daki Siinni agirhkl Filis-
tinli siyasi ve askeri varliga yakin duran siyasetciler de vardi.
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Bu liderlerin ve temsil ettikleri topluluklarin degisen tavir-
larinin gerekcelerini anlamak ¢ok da gii¢c degil. Cogunlugu
Siilerden olusan guneyliler, diger Lubnanlilara kiyasla
FKO'niin eylemlerinden ¢ok daha fazla zarar gérmustu.
FKO'niin cignedigi kurallarin ve gineydeki insanlara yonelik
hak ihlallerinin yan1 sira, sirf orada varlig: bile onlar Israil
saldirlarinin hedefi haline getirmis ve pek ¢cogunu defalarca
koy ile kasabalarini terk etmek zorunda birakmisti. Israil'in
sivilleri Filistinlilerden uzaklastirmak icin kasten cezalandir-
dig1 herkesin malumuyduy; yine de sonugta FKO'ye karst yay-
gmn tepki azalmiyordu.

Benzer gerekgceleri olan Velid Canbolat da, Israil'in Suf'un
Diirzi bolgesine dogru ezici bir guicle ilerleyisi karsisinda bo-
yun egmekten bagka caresi olmadigini anlatmisti. Muhteme-
len Israil ordusundaki Diirzi subaylarca verilen giivencelerin,
kendi toplumuna bir nebze de olsa koruma saglayacagim du-
stinmiistil. Ancak Israil ordusu ve guvenlik servislerinin Aley
ve Beyt el-Din gibi Durzilerin hakim oldugu bolgelere sizan
disiplinsiz ve intikam pesinde Maruni milislerin kazandiklar
kot sohrete uygun gaddarca eylemler yapmasindan sonra,
1982 Haziranr'nin son gunlerinde bu kararindan pismanlik
duymaya baslad1.3?

Lubnan’in baskentinin kusatilip bombalanmasi, FKO'yii
Libnan Devleti'nin Marunilerin eline ge¢mesine ve onlarin
milislerinin silahli guiglerine kars: hayati bir muttefik olarak
goren Sunnilerin —o6zellikle de Bat1 Beyrut’'takilerin— verdikleri
guclu destegi sona erdirdi. Filistinlilerin Beyrut'u yeni bir Sta-
lingrad ya da Verdun’a dontistirmeye yonelik ¢agrilar: kimile-
rini heyecanlandirmis olsa da Lubnanlilarin biayuk kismi,
sehrin Israil topcular1 ve hava saldirilariyla yerle bir edilmesi

32 Under Siege, s. 65, 88 ve 201, dipnot 16. Kahan Komisyonu'nun Sabra ve Sa-
tilla katliamlarina iliskin sorusturma belgelerinin gizli eklerinde yer alan
cok sayida belgede Liibnan Kuvvetleri'nin Suf’ta Diirzilere yonelik katliam-
larindan s6z ediyor: KP I, s. 5; KP 11, s. 107-108; KP IIl, s. 192; KP 1V, s. 254,
265, 296, KP V, s. 56, 58; KP VI, s. 78. Bu belgelere suradan ulasabilirsiniz:
https://palestinesquare.com/2018/09/25/the-sabra-and-shatila-massac-
re-new-evidence/
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ihtimalinden étiirt dehset icerisindeydi. Israil’e kafa tutmak
tabii ki iyi bir seydi; ama evlerinin ve mulklerinin aslinda 6nt
alinabilecek bir saldirida yikilmasi pahasina degil. Bu oldukc¢a
hayati bir degisimdi: Beyrut’'un buiytik 6l¢tide Stinni olan nu-
fusunun yani sira cok sayida Sii sakininin de destegini alma-
dan, FKO'ntun Israil saldirilarina kars1 uzun streli direnme
sans1 yoktu.

Bu kaygilar FKO'ye verilen ve zaten zayiflayan destegin cid-
di sekilde erozyonuna yol act1. Guney bolgeler ile Suf’un istila
edildigi, Beyrut'un bombalanip kusatildigi, Suriye’nin savas-
tan cekildigi, Philip Habib'in Israil'in -FKO'ntin derhal ve ko-
sulsuz tahliyesi yoniindeki- sert taleplerini bildirdigi savasin
ilk gtinlerinde bu destek iyiden iyiye azaldi. Ne var ki, Lub-
nanli i¢ Misltiman toplulugunun liderleri, savas basladiktan
birkac hafta sonra tutumlarini degistirip FKO'ye daha fazla
destek vermeye baslad1. Bu degisim, FKO'niin geride kalacak
sivillerin korunmasina yoénelik saglam garantiler karsihiginda
Beyrut'tan cekilmeye razi olmasindan sonra gerceklesti.

FKO, 8 Temmuz'da Beyrut'tan ¢ekilmek i¢cin On Bir Madde-
lik Planin1 sundu. Bu plana gore Israil gugleri ile Bat1 Beyrut
arasinda bir tampon boélge olusturulacak, Israil ordusu kismen
geri cekilecek, bolgeye kalici olarak uluslararas: giicler konus-
landirilacak ve FKO savascilar1 ¢ekildikten sonra nerdeyse
tamamen savunmasiz kalacak Filistinli (ve Libnanli) nufus
icin uluslararas: giivenceler saglanacakti.?® Liibnanh Miislu-
man liderler, bu plan1 gériince, FKO'niin sehri kurtarmak icin
terk etme niyetinin samimi olduguna ikna oldu. Ayrica Isra-
il'in agirlikli olarak Marunilerden olusan Liibnan Kuvvetleri’ni
acikca destekledigine dair kanitlarin artmasi, onlar: iyiden
iyiye rahatsiz ediyordu; zira bu durum, FKO sonrasi Israil ile
militan muttefiklerinin hiakim oldugu bir Lubnan’da kendi
toplumlarinin savunmasiz kalacaginin bir gostergesiydi.

Bu endiseler, Libnan Kuvvetleri'ne bagh milislerin haziran
ay1sonunda Suf’a gelmesi ve hem burada hem de Israil'in kont-

33 On Bir Maddelik Plan’in metnini suradan okuyabilirsiniz: Under Siege, s.
183-184.
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rolu altindaki Guney bolgelerinde sik sik gerceklestirdikleri
katliamlar, insan kacirmalar ve cinayetler yiiztiinden iyice pe-
kismisti.3* Bu asamada, yani yedi y1ldir devam eden i¢ savasin
ardindan bu tirden mezhep odakli katliamlar artik olagan
hale gelmisti ve FKO, tilkedeki Muslimanlar ile solcularin te-
mel koruyucu guicti olmustu. Stnni, Sii ve Dirzi liderler, bu
nedenle FKO’'niin On Bir Maddelik Plan’indaki taleplerine
desteklerini artirdilar.

Daha sonra olup bitenleri anlayabilmek i¢in ABD’nin bura-
daki sorumlulugunu iyi kavramak gerekir. Zira bunlar, yalmz-
ca Saron, Begin ve diger Israilli liderlerin kararlarinin ya da
Israil'in muttefiki olan Liibnanli milislerin eylemlerinin bir
sonucu degildi. Ayn1 zamanda dogrudan dogruya Israil'in bas-
kisindan etkilenerek siviller i¢in resmi guvenceye ihtiyag ol-
dugunu inatla kabul etmeyen, uluslararasi teminatlar verilme-
sini reddeden ve muharip olmayanlar1 koruyabilecek uluslara-
ras1 gigclerin uzun vadeli olarak konuslandirilmasina engel
olan Reagan huikiimeti de olanlardan dogrudan dogruya so-
rumluydu. Philip Habib, FKO'ntn tahliyesinin gerceklesmesi
icin Lubnanl aracilar iistinden Filistinlilere Bat1 Beyrut'taki
multeci kamplarinda ve mahallelerinde yasayan sivilleri koru-
yacaklarina dair net ifadeler iceren yazili taahhttler verdi.
Antetli bir kagit ya da imza olmadan veya kimin tarafindan
imzalandig belli olmayan diz bir kagida yazilan bu memo-
randumlar, Lubnan Bagbakan Sefik Vazzan eliyle FKO'ye ile-
tildi, daha sonra da Liibnan hiitkiimetinin kayitlarina girdi. 4
Agustos tarihli ilk notta “kamplarin guvenligi konusunda
ABD'nin verdigi guvenceler"den soz ediliyordu. 6 Agustos ta-
rihli ikinci nottaysa soyle deniyordu: “Birlesik Devletler’in (...)

34 Haziran sonu ve temmuz basinda Suf’ta yasanan katliamlarin yan sira Ka-
han Komisyonu'nun gizli eklerinde yer alan belgeler baska vahsetleri de
gozler 6nune seriyor: Lubnan Kuvvetleri'nin istihbarat sefi Elie Hobeika’nin
kontroliindeki giiglerin Beyrut’ta 1.200 kisinin kaybolmasi ve 6ldurilmesin-
de rol oynadig: dusuniluyor (KP II, s. 1 ve KP V,s. 58) ve 23 Haziran'a kadar
LK barikatlarinda “etkisiz hale getirilen” 500 kisiye dair bir Mossad raporu:
KP 11, s. 3 ve KP VI, s. 56. Bkz.: https:/palestinesquare.com/2018/09/25/
the-sabra-and-shatila-massacre-new-evidence/
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Beyrut'taki kamplar icin giivence ve teminat verdigini tekrar
teyit ediyoruz.”** ABD'nin Litbnan disisleri bakanina gonder-
digi ve bu taahhttlerin yinelendigi 18 Agustos tarihli bir bas-
ka notta ise soyle yaziyordu:

Aynlanlarin aileleri de dahil olmak tizere, Beyrut'ta kalan
muharip olmayan, yasalar ¢ignemeyen Filistinlilerin baris ve
guvenlik icinde yasamasina musaade edilecektir. Lubnan ve
ABD hukumetleri, (...) Israil hukametinden ve temas halinde
oldugu baz1 Lubnanh gruplarin liderlerinden aldig teminat-
latr cercevesinde uygun guvenlik garantileri saglayacaktir.3®

FKO verilen bu giivencelerin baglayic1 taahhiitler oldugunu
dustnerek, bunlara istinaden Beyrut'tan ¢ekilmeyi kabul etti.

Epik bir hikayeyi andiran muzakerelerin ardindan, 12
Agustos’ta FKO'niin cekilmesi i¢in nihai kosullar iistiinde an-
lasma saglandi. Bu miizakereler, Israil'in yaptig1 biitin kusat-
manin en yogun bombardiman ve kara saldirisinin ikinci gu-
niinde gerceklesmisti. Sadece o giinkii —yani FKO’nin Bey-
rut'tan cekilmeyi ilkesel olarak kabul etmesinden bir ay sonra
yapilan— hava ve topcu saldirilar1 sonucunda 500'den fazla
insan hayatini kaybetti. Bu o kadar acimasiz bir saldirtydi ki,
Ronald Reagan bile Begin'den katliama son vermesini talep
etmek zorunda kald1.>” Reagan hatiratinda bu korkung saldir1
esnasinda Israil basbakanini arayip sunlar1 séyledigini yazar:
“Cok 6fkeliydim; ona bunun durmasi gerektigini, yoksa gele-
cekteki buitun iliskilerimizin tehlikeye girecegini soyledim.
Kasten Holokost kelimesini kullandim ve kollar1 kopmus yedi
aylik bir bebek fotografinin bu savasin simgesi haline geldigini
soyledim.”® Bu sert konusma, Begin hiikiimetinin neredeyse

35 Under Siege, s. 171; FKO arsivlerindeki orijinal belgelere atifta bulunuyorum.
36 ABD-Lubnan yazismalarinin tamami Department of State Bulletin, Eylul
1982, cilt 82, no. 2066, s. 2-5'te bulunabilir.

37 Lubnan polis raporlari o gin “en az 128 6lu” ve 400°’den fazla yarali oldugun-
dan soz ediyor: Under Siege, s. 20, dipnot 67, New York Times'in 13 Agustos
1982 nushasinda yayimlanan bir AP haberinden alint1.

38 12 Agustos 1982, Ronald Reagan, The Reagan Diaries, ed. Douglas Brinkley
(New York: HarperCollins, 2007): 98.
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aninda ates yagmuruna son vermesini sagladi, ancak Israil
FKO’nin tahliyesi karsiliginda saglanmas1 gereken hayati
onemdeki Filistinli sivil niifus i¢in uluslararasi koruma konu-
sunda olumlu adim atmay1 reddetti.

FKO'niin savas gicinin ve binlerce militaninin 21 Agustos
ila 1 Eylual tarihleri arasinda Beyrut'tan ayrilmasi, Bat1 Bey-
rut'ta muazzam bir duygu seline yol act1. Filistinli militanlar
konvoy halinde kamyonlarin tizerinde limana giderken agla-
yan, sarki soyleyen, feryat eder gibi zilgit ceken kalabaliklar
yollara dizilmisti. Halk kitleleri FKO’niin baskenti terk etmek
zorunda kalisiny; liderlerinin, kadrolarinin ve savascilarinin
mechul bir gelecege dogru yol almasimi seyrettiler. Bu mili-
tanlar kara ve denizyoluyla yarim duzine Arap tilkesine dagil-
dilar.

Kimileri ikinci ya da tctincii kez sonu belirsiz bir siirgtine
mahktim edilen bu insanlar, Ortadogu’nun en gticli ordusuna
kars1 on hafta boyunca -hicbir dis destek olmaksizin— karsi
koyduklari i¢in pek ¢ok Beyrutlunun goziinde birer kahraman
olmustu. Sehri terk ederlerken, hi¢ kimse Israil'in baskisiyla
aniden alinmis tek tarafli bir Amerikan kararinin, tahliyeyi
denetleyen uluslararasi giiclerin —Amerikan, Fransiz ve Ital-
yan birliklerinin— son gemi de ayrilir ayrilmaz geri cekilecegi
anlamina geldiginin farkinda degildi. Sivil halk, Israil'in inad:
ve ABD’nin goz yummasi sayesinde korumasiz sekilde ortada
kalmast.

O sirada yasadigimiz Zarif Mahallesi'nde sadece birkag bina
ciddi sekilde hasar almisti; bu yiizden Beyrut kusatmasinu fi-
ziksel agidan fazlaca zarar gormeden atlatmay1 basarmistik.3?
(Gene de savas iki kiuctik kizimizin ustinde kalici bir etki bi-
rakmis midir diye endiseleniyorduk.) FKO gugleri sehri terk
edip kusatma kalktiktan sonra Israil birlikleri hala Bat Bey-
rut'u cembere almis ve tansiyon pek dusmemis olsa da, hayat
yavas yavas normale donmeye basladi. Gorunusteki bu nor-
mallik ¢cok gecmeden sona erdi. FKO'ye verilen giivencelerin,

39 Daha sonra bir siire boyunca ne zaman ugak ya da helikopter sesi duysalar
korkmaya bagladilar.
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ustine yazildig: kagit kadar bile degeri olmadigim kisa stire
icinde ogrenecektik.

Libnan Kuvvetleri'nin komutani, Falanjistlerin lideri ve
cumhurbagkani secilen Besir Cemayel, 14 Eylul'de Falanjistle-
rin karargahini yerle bir eden bombal1 suikastta hayatin1 kay-
betti. Bu olay, Israil giiclerinin ~ABD’ye bunu yapmayacagina
dair s6z vermesine ragmen— FKO’nin daha 6nce karargahinin
bulundugu ve FKO'niin miittefiki Lubnan Ulusal Hareketi'nin
konuslanmaya devam ettigi sehrin bati kismina zaman kaybet-
meden girip isgal etmesi icin tetikleyici oldu. Israil birlikleri
ertesi giin Bat1 Beyrut’a girip Lubnan Ulusal Hareketi savascila-
rinin daginik ve diizensiz direnisini hizla bastirirken, FKO ile
baglantis1 olan diger Filistinliler, yani Lubnan’daki neredeyse
buttn Filistinliler gibi ben ve ailem de gtivenligimizden endise-
liydik. Bu insanlar arasinda sadece Liibnan’da dogmus ve kayut-
I multeciler degil, ayn1 zamanda bizim gibi yabanci tilke vatan-
daslari, calisma izni ve yasal ikamet hakki olanlar da vardi.

Hepimizin aklinda ayn sey vardi: 1976’da 2.000 Filistinli
sivilin lduruldug Tel el-Zaatar multeci kampindaki Falanjist
katliam. Israil ve Liibnan Kuvvetleri'nin ittifak ortaklari oldu-
gu gerceginden dolay1 FKO, On Bir Maddelik Plan’da ve kam-
pin bosaltilmasina iliskin miizakereler esnasinda bu katliama
ozellikle atifta bulunmustu. Israil’in kisa siire 6nce isgal ettigi
bolgelerde Lubnan Kuvvetleri'nin isledigi cinayetler ve Israil'in
militanlarla siviller arasinda ayrim yapmaksizin FKO'yi terd-
rist olarak tanimlamasi, elbette korkularimizin katlanmasina
sebep oluyordu.

Cemayel suikastinin ertesi sabahi, agik pencerelerimizden
yogun ates sesleri arasinda dizel motorlarinin guriltisu ve tank
paletlerinin sesleri de girdi. Bu giiriiltiintin sebebi, Israil zirhl
birliklerinin Bat1 Beyrut'a dogru ilerlemesiydi. Bir an 6nce gu-
venli bir yere gitmemiz gerektiginin farkindaydik. O anda BA-
Uniin rektori ve yakin dostum Malcolm Kerr'e ulasabildigim
icin sanshiydim; bos bir fakilte lojmanina siginmamizi sagladi.*

40 Malcolm Kerr on alt1 ay sonra ofisinin éninde —tipk1 BAU'deki baska kimi
meslektaslarim gibi- suikasta kurban gitti.
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Mona, annem, erkek kardesim ve kizlarimizla birlikte, alelace-
le yanimiza aldigimiz birkag parca esyayi iki arabaya yukledik
ve Israil birlikleri kapilarina varmadan az énce universiteye
ulastik.

Ertesi giin, 16 Eylil'de Kerr ve BAU'den birkac meslektasim-
la birlikte Kerr’in evinin verandasinda otururken, bir tiniver-
site gorevlisi nefes nefese geldi ve ona bir tiimen zirhli aracin
basindaki Israilli subayin terérist aramak icin kampiuse gir-
mek istedigini soyledi. Kerr kosarak tiniversitenin kapisina
gitti; daha sonra bize sdyledigine gore subaylarin talebini red-
detmis. “BAU kampusiinde terérist yok” demis, “eger terdrist
ariyorsaniz, Beyrut'u yerle bir eden ordunuza bakin.”

Malcolm Kerr'in cesareti sayesinde BAU'deki bir lojman da-
iresinde gecicisureligine de olsa giivendeydik; ancak kisa stire
sonra baskalarinin o esnada 6lumcul bir tehlikeyle kars: kar-
stya oldugunu duyduk. Aym 16 Eylul gecesi, Raja’yla siirreal
bir sahneyi izlermis gibi saskinlik icerisindeydik: Beyrut’'un
gineyinde aydinlatma fisekleri, adeta sonsuzmus gibi gelen
bir stire boyunca, tam bir sessizlik icerisinde stzuliyordu ka-
ranlikta. Bu fisekleri gorunce afalladik: Zira normalde ordular
bunlar1 savas alanini aydinlatmak i¢in kullanir, ama ateskes
imzalanali bir ay olmus, Filistinli savas¢ilarin tamami haftalar
once sehri terk etmis ve Israil birliklerinin Bat1 Beyrut isgaline
kars1 Libnanlilarin zayif direnisi de oénceki gun son nefesini
vermisti. Ne-patlama ne de silah sesi duyabiliyorduk. Sehir
sessizdi, goruntu korkutucuydu.

Sabra ve $atilla miilteci kamplarina giren ilk Batililar arasin-
da yer alan ve The Washington Post’ta calisan iki Amerikal1 ga-
zeteci Loren Jenkins ve Jonathan Randal, ertesi aksam oldukca
sarsilmis bir halde gorduklerini anlatmak tizere bize geldiler.*!
Onceki aksam Ryan Crocker da yanlarindaymis. Crocker,
ucinun tanik oldugu durum ustine rapor hazirlayan ilk Ame-
rikali diplomatti: Bir katliamin igreng kanitlar1. Israil ordusu-
nun onceki gece boyunca fisek atmasinin nedeninin “temiz-

41 Jenkins daha sonra Sabra ve Satilla katliamiyla ilgili yaptig1 haberler nede-
niyle New York Times'tan Thomas Friedman ile Pulitzer Oduli'ni paylast1.
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Doonesbury'de yayimlanan bu karikatiir, Israil hiikiimetinin kimin terérist
olabilecegine dair genis bakis agisini yansitiyor. “7.000 bebek terdrist” ifadesi,
aklima hep kiigiik iki kizimi getirmistir.

lik” i¢in gonderdikleri Libnan Kuvvetleri savunmasiz sivilleri
katlederken onlara yardimci olmak icin kamplar1 aydinlatmak
oldugunu boyle 6grendik. Milisler, 16 Eylul ile 18 Eylil sabah1
arasinda 1.300’den fazla Filistin ve Litbnanlh erkek, kadin ve
cocugu oldurmustii.*?

Kardesimi ve beni epey sasirtan bu aydinlatma fisekleri, Ari
Folman'in ortak yazarlarindan biri oldugu ve filme de uyarla-
nan Besir’le Vals'te ¢cok farkli bir perspektiften anlatiliyor. Bey-
rut kusatmasi esnasinda Israil askeri olan Folman, katliam
sirasinda fisekleri firlatan birligin yan1 basindaki catidaymis.*®

42 Katliam kurbanlarinin sayisina iliskin, kapsamli mulakatlara ve titiz arastir-
malara dayanan en kapsamli analiz, seckin Filistinli tarih¢i Bayan Nuwayhed
Al-Hout'a aittir. Al-Hout, Sabra and Shatila: September 1982 (Ann Arbor: Pluto,
2004) kitabinda bu katliamda 1.400'den fazla insanin sldiraldigin tespit
eder. Dahasi, pek ¢ok kurban kacirildig: ve asla bulunamadig icin gercek
sayin ¢ok daha fazlaoldugu ve tam olarak tespit edilemeyecegini not eder.

43 Bu grafik roman Ari Folman ve David Polonsky tarafindan kaleme alinmistir
(New York: Metropolitan Books, 2009) [Turkgesi: Besir’le Vals, cev. Sabri
Giirses, Istanbul: Everest Yayinlari, 2010]. Folman'in Besir’le Vals'te anlattig
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Folman, Besir’le Vals'te, bu eylemle kolaylastirilan kitlesel ci-
nayet icin esmerkezli sorumluluk cemberlerine atifta buluna-
rak, dis cemberlerde yer alanlarin da olaya dahil oldugunu éne
suriyor. Ona gore “katiller ile etraflarindaki cemberlerde yer
alanlar arasinda hicbir fark yoktu.”*

Bu, sadece Sabra ve Satilla’daki katliamlar icin degil, savasin

tamama1 icin de soylenebilir. Olaydan sonra kurulan ve bas-

44

kadar1yla, birligi isaret fiseklerini atesleyerek “diger insanlarin 6ldurmesine
olanak saglayan parlak bir gokyuzu” yaratmist1 (107). Her ne kadar hem
kitap hem de film biitin hikdyenin 6ziini olusturan vahseti resmetmekte
comert olsa da, as1l odaklari, filmin sonunda tasvir edilen isimsiz kurbanla-
rin acilarindan daha ziyade katillerin islerini yapmalarim saglayan Israilli-
lerin daha sonradan yasadiklar: psikolojik 1stiraplardir. Bu yénuyle film,
Israil’in meshur “hem vur hem s1zla” tavriyla benzerlikler tasiyor.
Hikayenin sonunda Folman'in arkadasi, popiiler psikolojisinin de yardimiyla
Folman’in pagasin kurtariyor. Holokost’tan kurtulan on dokuz yasindaki bir
cocuk olarak, ona, katliamu gerceklestirenler ile onlar: cevreleyen Israilliler
arasinda hicbir fark olmadigini, farkin sadece “senin alginda” oldugunu soy-
ler ve “Kendini suglu hissediyorsun. (...) istemediginiz halde size Nazi rolu
bigildi. (...) Isaret fiseklerini siz ateslediniz ama katliami siz yapmadiniz.”
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kanligini Israil Yitksek Mahkemesi Yargic1 Yitzhak Kahan'in
ustlendigi sorusturma komisyonu, Begin, Saron ve tst diizey
Israilli askeri komutanlarin katliamlardan hem dogrudan hem
de dolayh sekillerde sorumlu oldugunu tespit etti.** Sorustur-
manin ve katliamlarin Israil'de yarattig1 genel infialin sonu-
cunda ad1 gecenlerin ¢ogu koltugunu kaybetti.

Ne var ki, Israil Devlet Arsivleri’'nin 2012'de yayimladig1
belgeler*® ve Kahan Komisyonuwnun®’ yayimlanmayan gizli
ekleri, bu kisilerin 1983 tarihli raporda ifade edilenden ¢ok
daha buyuk suclar isledigine dair ¢arpici kanitlar iceriyor. Bu
belgeler Saron ve digerlerinin, Falanjist katilleri Filistin mul-
teci kamplarina gondererek, burada yasayanlar: katletme ve
bolgeden surme kararinin uzun uzadiya yapilan degerlendir-
melerin uruni oldugunu acikca gosteriyor. Ayrica Amerikali
diplomatlarin Israilli muhataplar tarafindan nasil defalarca
taciz edildiklerini ve ABD hukiimetinin 6nlemeye soz verdigi
katliam1 durdurmakta nasil basarisiz oldugunu da gozler
oéntne seriyor.

Bu belgelere gore Begin, Samir, Saron ve diger Israilli yetki-
liler, FKO askeri giiciit Agustos 1982 sonunda Beyrut'u tama-
men terk ettikten sonra 2.000 kadar agir silahlanmas Filistinli
savasc¢inin tahliye surecindeki anlagmalar: ihlal ederek sehir-

45 Kahan Komisyonu'nun raporuna suradan ulasabilirsiniz: http:/www.jewis-
hvirtuallibrary.org/jsource/History/kahan.html. Raporun pek cok eksigi ve
hatasina dair sert bir elestiri icin su kitaba bakabilirsiniz: Noam Chomsky,
Fateful Triangle: The United States, Israel, and the Palestinians, ikinci edisyon,
(Cambridge, MA: South End Press, 1999): 397-410.

46 Israil Devlet Arsivleri’nin 2012’de yayimladig belgeler, Sabra ve Satilla kat-
liaminin otuzuncu yildonimunde New York Times'in internet sayfasinda —
bu belgeleri ortaya ¢ikaran Seth Anziska’nin konuyla ilgili bir yazisiyla bir-
likte— erisime agildi. Anziska’nin yazisina suradan ulasabilirsiniz: “A Pre-
ventable Massacre”, New York Times, 16 Eylul 2012, http://www.nytimes.
com/2012/09/17/opinion/a-preventable-massacre.html?ref=opinion. Belgele-
re suradan ulasabilirsiniz: “Declassified Documents Shed Light on a 1982
Massacre”, New York Times, 16 Eylul 2012, http:/www.nytimes.com/interac-
tive/2012/09/16/0pinion/20120916lebanondoc.htm1?ref=opinion

47 Daha 6nce de ifade ettigim tuzere, raporun gizli eklerinin Ingilizce cevirile-
rine Filistin Arastirmalar: Enstitisi’'nun internet sayfasindan ulasabilir:
https://palestinesquare.com/2018/09/25/the-sabra-and-shatila-massac-
re-new-evidence/. Bunlar1 Kahan Belgeleri [KP] 1 ila VI olarak gosterdim.
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de kaldigin1 iddia etti.®® Samir, 17 Eylil'de Amerikali bir diplo-
matla yaptig1 bir goriismede bu iddiay: dile getirdi;* oysa ki
ABD hiikumeti durumun boyle olmadigini kesinkes biliyordu.
Bizzat Saron daha bir giin 6nce Israil kabinesine “15 bin silah-
l1 terorist Beyrut'tan cikarild1” demisti.>® Dahasu, Israil askeri
istihbarati FKO'niin Beyrut'taki biitiin askeri birliklerinin top-
laminin bu kadar oldugunu gayet iyi biliyordu.

Ne yazik ki, Amerikal1 diplomatlar, uydurma sayilara daya-
nan bu sahte iddialarla ilgili olarak sorgulayic1 bir tavir goster-
medi. Isin ash su ki, bu belgelere bakinca ABD'li yetkililerin
Bat1 Beyrut'un isgali esnasinda olan herhangi bir seyle ilgili Is-
raillilere kars1 ¢ikma konusunda sorun yasadiklar géruliyor.
Israil'in Washington Biiytkelgisi Mose Arens, Disisleri Bakani
(o sirada gorevi Haig’'den devralmis olan) George Shultz'un Isra-
ili “kendilerini kandirmakla” sucladig ve Israil askerlerinin
Bat1 Beyrut'tan derhal ¢ekilmesini talep eden konusmasini din-
lemek zorunda kalinca, buna kug¢timsemeyle karsilik vermisti.
Disisleri Bakani Yardimcisi Lawrence Eagleburger’a “Ne yaptigi-
niz1 bildiginizden emin degilim” dedi ve Amerikalilarin tespit-
lerini “uydurma” ve “tamamen yanhs” olarak niteledi. Eagle-
burger Disisleri Bakanhigrnin Israilin Bat1 Beyrut isgalini “gi-
vencelere aykin” olarak niteleyen bir aciklama yapabilecegini
soyleyince, Arens’in o zamanlar otuz ¢ yasinda olan yardimci-
st Binyamin Netanyahu devreye girdi: “Bunu listenizden silme-
nizi tavsiye ediyorum; aksi takdirde bize guvenilirligimizi sa-
vunmaktan baska care birakmiyorsunuz. Bunun sonu birbiri-
mize ates ettigimiz bir savasa varir.” Arens, Netanyahu'nun

48 Saron, daha 19 Temmuz'da Habib'e israil istihbarat raporlarinin FKO’niin
geride “terdrist altyap: cekirdekleri” birakmay1 planladigini gosterdigini ve
“MLF’nin [Coktarafli Gug] multeci kamplarim korumasi talebinin arkasin-
da yatan fikrin bu oldugunu” s6ylemisti. KP 111, s. 163. Bu dogru olmadigina
gore, ya Saron buyik élciide yanlis bilgilendirilmisti ya da FKO’nin ayril-
masindan sonra Lubnan’da kalacak Filistinlilere kars1 planlanan bir harekat
icin bahane uyduruyordu.

49 “Declassified Documents Shed Light on a 1982 Massacre”, New York Times,
16 Eylul 2012.

50 KP1V,s.273.Saron ayrica toplantida Lubnan Kuvvetleri'nin Sabra’ya gonde-
rildigini de kabineye bildirmisti.
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kendisine Ibranice soyledigi bir seyden sonra sunu ekledi:
“Bence bu dogru.”®' Kiigiik bir tilkenin geng bir diplomatinin,
bir stiper giictin ust diizey temsilcisiyle boyle konusmasi ve bu-
nu yaparken de desteklenmesi ¢ok nadir gortlen bir hadisedir.

Philip Habib’in yardimcis, sefir Morris Draper 17 Eylul'de
Loren Jenkins ve Jon Randall'in bize anlatt11 katliamlar stire-
giderken Washington’dan Samir ve Saron’a Bat1 Beyrut'u terk
etme taahhidtuinde bulunmalari icin baski yapmasi talimati
ald1. Saron her zaman oldugu gibi gerginligi tirmandirarak
Draper’a “Beyrut'ta binlerce terorist var” dedi. “Onlarin orada
kalmas1 ¢ikariniza m1?” Draper bu temelsiz iddiaya itiraz et-
medi; ancak 6fkelenen ABD elgisi, Israilli yetkililere “Biz sizin
buraya [Bat1 Beyrut’a] kadar gelmemeniz gerektigini duisunii-
yorduk. Sehrin disinda kalmaliydiniz” dediginde, Saron ona
actkca sunu demisti: “Dustindiintiz ya da diisinmediniz. Konu
guvenligimiz olunca biz hicbir zaman sormadik. Bundan son-
ra da sormayacagiz. Mesele varligimiz ve guivenligimiz olunca
sorumluluk bize ait. Biz de kimsenin adimiza karar vermesine
musaade edecek degiliz.” Draper’in, Saron'un “terdristler”le
ilgili bagka bir iddiasin1 hafifce sorgulamasi ustiine Israil Sa-
vunma Bakani acike¢a soyle dedi: “Bu durumda onlari 6ldire-
cegiz. Orada durmalarina izin vermeyiz. Onlar1 kurtaramaya-
caksiniz. Uluslararasi terérizmin parcast bu gruplar kurtara-
mayacaksiniz [aynen boyle].”>?

Herhalde bundan daha trpertici bir aciksozlulitk olamazdi.
Saron’un milteci kamplarina gonderdigi Libnan Kuvvetleri
milisleriyse o esnada Draper ya da ABD hitkimetinin haberi
olmadan Saron’un s6ztinu ettigi 6ldiirme isini gériyordu. Ama
oldurdiikleri insanlar, var olduklarini iddia ettikleri teréristler
degil; silahsiz yaslilar, kadinlar ve cocuklardi. Saron’un giigle-
ri bu katliama bizzat katilmis olmasa da, Liibnan Kuvvetle-

51 “Declassified Documents Shed Light on a 1982 Massacre.” Ayrica bkz. An-
ziska, Preventing Palestine, s. 217-218.

52 “Declassified Documents Shed Light on a 1982 Massacre.” Saron, 16 Eylul
1982’de Israil kabinesine yaptig1 konusmada —kendisiyle ayni fikirde olma-
dig1icin “olaganustiikustahlikla” su¢ladigi— Draper ile daha 6nce yaptig1 bir
gorusmeyi aktarmisti: KP IV, s. 274.
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ri'nin 118,5 milyon dolar degerinde silahla donatmuis, egitmis,
bu isi yapmalari i¢in gondermis ve kanli gorevlerini yerine
getirsinler diye hedeflerini fiseklerle aydinlatarak islerini ko-
laylastirmislardi.

Saron'un Liubnan Kuvvetleri’ni bu sekilde kullanmay1 ¢ok
onceden tasarladigi, komisyon raporunun gizli eklerinde yer
alan sayfalarca belgeden anlasiliyor. Saron, Genelkurmay Bas-
kan1 Korgeneral Rafael Eitan, Askeri Istihbarat Bagskani Tiim-
general Yehushua Saguy, Mossad Baskan Yitzhak Hofi’nin ya-
ni sira, Yofi'nin yardimcisi ve halefi Nahum Admoni, Libnan
Kuvvetleri'nin savasin basinda gerceklestirdikleri vahsetin
farkindayd1.”® Ayrica Besir Cemayel'in ve onun arkasindakile-
rin Filistinlileri ortadan kaldirma niyetlerinden de haberdar-
dilar.>* Bu isimler, Kahan Komisyonu'nda yapilanlar1 bildik-

53 KP 111, s. 222-226. Ugtincu bélumde degindigimiz uzere, Saron 24 Eylul
1982’de Knesset Savunma ve Dis iliskiler Komitesi'nin basina kapali bir
oturumunda ve Ekim 1982’de Tel el-Zaatar hakkinda detayh sekilde konus-
mustu. Mossad'in 23 Haziran 1982 tarihli raporuna gore, Besir Cemayel, tist
duzey alti damismaninin katildig1 bir toplantida, Mossad temsilcilerine Sii-
lerle mucadele ederken “birka¢ Deyr Yasin’e ihtiya¢ duyabileceklerini” be-
lirtmisti. Israil’in 1982'deki isgali sirasinda, Liubnan Kuvvetleri'nin daha
onceki katliamlar1 hakkinda sahip oldugu bilgiler i¢in bkz. yukaridaki 33.
ve 35. dipnotlar.

54 Besir Cemayel, 8 Temmuz 1982’de Saron’a Lubnan Kuvvetleri’'nin gineydeki
Filistin kamplarin yikmak i¢in buldozer kullanmasina itiraz edip etmeye-
cegini sordu. Saron, “Bu bizim isimiz degil: Lubnan’n i¢ isleriyle ugrasmak
istemiyoruz” diye cevap verdi, KP 1V, s. 230. Cemayel, 23 Temmuz 1982'de
Tumgeneral Saguy ile yaptig1 bir gériismedeyse Filistinlilerin “demografik
sorunu” ile ilgilenilmesi gerektigini ve giineydeki Filistin multeci kamplari-
nin yok edilmesi halinde Lubnanlilarin ¢ogunun bunu umursamayacagim
belirtmisti, KP VI, s. 244. General Saguy 1 Agustos 1982'deki bir toplantida
“Besir’in adamlarinin Filistinlilerle basa ¢ikmak i¢in bir plan hazirlama za-
mani geldi” demisti, KP VI, s. 243. 21 Agustos’ta Saron’un Lubnan Kuvvetle-
ri'nin Filistin multeci kamplariyla ilgili ne yapmay: planladigina dair soru-
suna Besir Cemayel “Gergek bir hayvanat bahgesi planliyoruz” diye yanit
vermisti, KP V, s. 8. Kahan Komisyonu'nda ifade veren taniklardan Yarbay
Harnof, Lubnan Kuvvetleri'nin liderlerinin “Sabra’nin hayvanat bahcesi,
Satilla’nin ise Beyrut'un otoparkiolacagini” soylediklerini ve guneyde Filis-
tinlilere yonelik katliamlar gerceklestirdiklerini belirtmisti, KP VI, s. 78.
Eylul 1982'den sonra Mossad direktorlugunu ustlenen Nahum Admoni, ko-
misyona Besir Cemayel'in “Lubnan’in demografik dengesiyle epeyce ilgilen-
digini” soylemisti. “Demografik degisim dedi mi, bu istisnasiz éldirme ve
ortadan kaldirma anlamina geliyordu”, KP VI, s. 80. Eylul 1982’ye kadar
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lerini siddetle inkar etse de, komisyonun topladig: ve gizli
tuttugu kanitlar olduke¢a ¢arpicidir ve komisyonun aldig: ka-
rarlara da yon vermistir. Bununla birlikte, Sabra ve $atilla’daki
katliam yalnizca Libnanl milislerin intikam hirsinin ya da
Israilli komutanlarin planlamalarinin drina degildi. Tipk:
savasin tamaminda oldugu gibi, bu 6ltimler de ABD hiikiime-
tinin dogrudan sorumlulugunda gerceklesti.

Israilli liderler, Liibnan isgalini planlarken, ABD’'nin onay1
olmadan Misir’a saldirdiklar igin geri ¢cekilmek zorunda kal-
diklar1 1956’daki fiyaskoyu yeniden yasamaktan korkuyorlar-
di. Bu ac1 deneyimden ders ¢ikaran Israil, 1967’de, yani ancak
muttefikinin onayini aldiktan sonra savasi baslatti. Bu sefer,
yani 1982'deyse, pek cok Israilli yorumcunun kullandig: ifa-
deyle bu “secilmis savas” baslatmak, iyi haber alan Israilli
gazetecilerin savastan kisa stire sonra teyit ettikleri gibi, tama-
men Alexander Haig'in yesil 151k yakmasina bagliydi.*® Daha
once erisilmesi mimkin olmayan belgelerde ortaya cikan,
daha kapsamli yeni bilgiler ise durumu ¢ok daha acik bir bi-
cimde ortaya koyuyor: Bunlara gore Saron, Haig’e tam olarak
ne yapmak tizere oldugunu tium ayrintilariyla anlatmis ve Ha-
ig de Amerika’'nin Filistinlilere kars1 bir bagka savas ilan1 ma-
nasina gelen onayini tevdi etmis. Amerika'nin bu operasyona
destegi, cok sayida Liibnanli ve Filistinli sivilin 6liumu tizerine
kamuoyunda olusan tepkiden, Beyrut bombardimaninin tele-
vizyonda yayinlanan goruntilerinden ve Sabra ile Satilla kat-
liamlarindan sonra bile azalmadan devam etti.

Ari Folman'in dis sorumluluk ¢emberleri diye adlandirdig:
dusuniilunce, Israil isgalinde, Amerika'nin sugtaki sorumlulu-
gunun Haig’in operasyona onay vermesinden ¢ok daha otelere

Mossad direktérii olan Yitzhak Hofi ise Lubnan Kuvvetlerinin liderlerinin
“Filistin sorununu fiziksel olarak ortadan kaldirmak anlamina gelen bir el
hareketiyle ¢ozmekten bahsettiklerini” séylemisti, KP VI, s. 81.

55 Konu hakkinda bilgi sahibi ve saygin Israilli iki gazeteci, Ze'ev Schiff ve
Ehud Ya'ari'nin kaleme aldig1 Israel’s Lebanon War, cogu iki tarafca da gizli-
ligi yeni kaldirilan resmi belgelerle durumu ortaya koyuyor ve Israil'in karar
alma suireci ile Amerikan diplomasisinin bu surecteki destekleyici roline
dair onlarca 6rnek sunuyor. Ayrica Schiff”in su yazisina da bakabilirsiniz:
“The Green Light”, Foreign Policy 50 (Bahar 1983): 73-85.
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uzandig1 gorulur: ABD, binlerce sivili 6lduren élumcul silah
sistemlerini tedarik etmisti. Amerikan yasalarina gére bunla-
rin munhasiran savunma amaciyla kullanilmasi gerekiyordu.
Ustelik Saron, ABD'li yetkililere silahlarin ne sekilde kullani-
lacagim acik¢a soylemisti. Draper'in daha sonra yazdiklarina
gore, Aralik 1981'de kendisi ve Habib Saron’la gorustukten
sonra hazirladig1 raporda Israil’'in planladigi saldirida “Liib-
nan’in ustiine Amerika yapimi ucaklardan yine Amerikan ya-
pim1 muhimmatlar atilacagini ve sivillerin o6ldirulecegini”
Washington’a bildirmisti.”® Ustiine istlik Libnan Kuvvetle-
ri’nin canice niyetlerinin farkinda olanlar sadece Israil yiiksek
komuta kademesi ve istihbarat servislerinden ibaret degildi.
Amerikal1 mevkidaslar1 da Lubnanli milislerin kanl sicilin-
den en az onlar kadar haberdardi.

Amerikanin bunu bilmesinden, Israil'i desteklemesi ve ey-
lemlerini hos gérmesinden, sivillere karsi kullanilmak tzere
silah ve mithimmat tedarik etmesinden; FKO'yt Beyrut'u terk
etmeye zorlamasindan, FKO’yle dogrudan anlagmay reddedip
islevi olmayan koruma giivenceleri vermesinden otura 1982
isgali, Israil ile ABD’nin ortak askeri hamlesi —Filistinlilere
kars1 ilk ortak savaglari— olarak gortilmelidir. Bu bakimdan
Birlesik Devletler, 1930’larda Ingiltere’ninkine benzer bir po-
zisyonda, Siyonist amagclar dogrultusunda gu¢ kullanilarak
Filistinlilerin baski altina alinmasina yardimci oldu. Degisen
sadece roller oldu: 1930’larda Ingilizler basroldeydi; 1982'dey-
se —ABD'nin vazgecilmez bir destekleyici rol oynadig: ortam-
da- kumandada bulunan, sahaya asker sturip insanlar1 6ldu-
ren Israil'di.

SABRA VE SATiLLADAKI katliamlardan sonra iki kugtk cocugu-
muzla, Mona’'nin tictinci cocugumuzu dogurmak tizere oldugu
bir donemde Beyrut'ta kalmanin giivenli olmadigin biliyorduk.

56 Anziska, Preventing Palestine, s. 200-201, suradan alimithyor: Morris Draper,
“Marines in Lebanon, A Ten Year Retrospective: Lessons Learned” (Quanti-
co, VA, 1992), Jon Randal'in izniyle.
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Gazeteci arkadaslarimiz bizi kidemli siyasi isler sorumlusu,
hala Bat1 Beyrut'taki el¢ilikte bulunan tek ABD diplomat1 olan
Ryan Crocker ile temasa gecirdi.”’ Crocker, sadece ABD vatan-
das olarak tahliye edilmemizi teklif etmekle kalmadi; ayni za-
manda Israil isgali altindaki Beyrut'tan cikarken elgilige ait
zirhl bir aracla bize eslik de etti. Ne var ki, Iran Devrim Muha-
fizlarrnin Suriye kontrolundeki topraklarda dolandigina dair
raporlardan otiirti bizi ancak Liibnan daglarindaki Bhamdoun
ve Sofar arasindaki Israil-Suriye hattina kadar goturebilirdi.
Ona daha uzaga, yani Bekaa Vadisi'ndeki Sutura yakinlarina
gitmemiz gerektigini, oradan da taksiyle Sam’a gidebilecegimizi
soyledigimde bunu kabul etti. Crocker soztinun eriydi. Amin
Cemayel'in, suikasta kurban giden kardesinin yerine Libnan
Cumbhurbaskan1 secildigi 21 Eylul giinii, Crocker ve bir soforle
birlikte Beyrut'tan ayrlip Israil ve Liibnan Kuvvetleri hatlarin
gectik, Sutura’ya ulasip, taksiyle Sam’a vardik.

Ne var ki oraya vardigimizda, sofér bizi otelimize gotiirmek
yerine Suriye istihbarat servislerinin pek ¢ok burosundan bi-
rinin 6nune birakti. Yediaylik hamile esim, kardesim ve ben,
her birimizin ayr1 ayr1 sorgulandig1 ve “Beyrut'ta hic Israil
askeri gorduniiz mi?” gibi cok onemli (1) bilgiler elde edilme-
sini saglayacak tiirden sorular yoneltilen ve birkag saat stiren
bir gozalt1 stireci yasadik. Suriye guvenlik gucleri, neyse ki
altmisyediyasindaki annemi ya da iki ku¢ik kizimizi sorguya
cekmedi ve sonunda serbest birakildik; ardindan otelimize
gittik ve olabildigince hizli sekilde Sam'dan ayrildik.>® Tunus’a

57 Seckin bir diplomatik kariyere sahip olan Ryan Crocker, —¢ogu Bagdat ve
Kabil gibi son derece zor yerler olmak tizere— alu tilkede buyukel¢i olarak
gorev yapt.

58 Bu, Suriye istihbaratiyla son karsilasmam olmayacakt1. Esad rejiminin 1982
savasindaki rolinu elestiren kitabim Under Siege Arapcaya cevrilecekti. An-
cak Lubnanli yayincim, o giinlerde Beyrut'ta goz.actirmayan Suriyeistihbarat
servislerinden korktugu icin ¢eviriden vazgecti. Kitabin Arap¢asin ancak
Kuveyt basininda tefrika halinde yayimlayabildim. Nihayet 2018'de Filistin
Arastirmalar: Enstitusi Arap¢a tam ceviriyi kitap formatinda yayimlayabil-
di. Daha sonra Beyrut'ta Arapca olarak yayimlanamamis olsa da, Israil Sa-
vunma Bakanligr'nin yayinevi olan Marachot, kitabin 1988'de ibranice bir
cevirisini yayimladi; tabii sinik ve elestirel bir not eklemeyi de unutmadan!
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uctuk, orada da Beyrut'tan ¢ikarilmis Filistinli arkadaslarimi-
zin bir kismiyla yeniden bir araya geldik. Tunus’ta 1982 savasi
esnasinda FKO'ntin aldig1 kararlara odaklanan kitabim Under
Siege’e [Kusatma Altinda] donusecek fikirleri gelistirdim ve
daha sonra kitap icin soylesi yaptigim kimi FKO liderleriyle
gorusmeye basladim. Ardindan da Mona'yla ikimizin ailesinin
yasadig1 Kahire’ye gittik ve orada savasin kizlarimizi ne kadar
kotu etkilediginin farkina vardik: Yan sokaktaki tramvaylarin
guriltisunii duyduklarinda israil tanklari oldugunu sanarak
buytk bir panige kapiliyorlardi.

Israil ordusu Bat1 Beyrut'tan cekilip havaalaniacilir agilmaz
sehre geri dondik. Mona tgiinci ¢ocugumuzun da, iki kizi-
mizin dogumunu gergeklestiren (ve otuz yil once de babasi
Mona’y1 dogurtan) ayni kadin dogum uzmaninca dogurtul-
masinda israrci oldu. Oglumuz Ismail, 1982'nin Kasim ayinda
dogdu.*® Ben de Beyrut Amerikan Universitesinde hocaliga
geri dondum ve Uluslararasi Filistin Enstitisi’'nde calismaya
devam ettim. 1983 baharinda ABD Biiyiikelciligi'ne diizenle-
nen intihar saldirisinin damgasini vurdugu gergin birkag ayin
ardindan, sadece bir yil uzak kalacagimizi umut ederek Bey-
rut'tan ayrildik. Gel gor ki, bir kez daha Liibnan I¢ Savas: pat-
lak verdi ve Beyrut'taki evimize bir daha asla donemedik.%°

59 Birkac haftada alinmas: gereken oturma izninin BAU tarafindan alinmas:
neredeyse sekiz ay surdi: Saron’un kurdugu yeni rejimin Sureté Générale’i
is basindaydi. Amin Cemayel’in nasil secildigi Bergman’in Rise and Kill First
(s. 673, dipnot 262) kitabinda ortaya konuyor; Israil askeri ve givenlik per-
sonelinin Lubnanh milletvekillerine secime kadar nasil “eslik ettigi” ve
bazen onlar1 “ikna etmeye” nasil yardimci oldugu burada ayrintilariyla
anlatiliyor.

60 Beyrut'tan ayrilmadan once, 1982 savasi sirasindaki rolit hakkinda bir soy-
lesi yapmak tuzere, birkac farkl acidan akrabamiz olan ve eski Luibnan bas-
bakani olan Saeb Salam’i ziyaret ettim. Sorularimi yanitlasa da, bunlarin
kitaptayeralmamasini rica etti. Yanindanayrilmadan hemen 6nce, suikasta
ugramasindan giinler 6nce Besir Cemayel’e yaptig1 ve epeyce spekiilasyona
yol acan ziyaretten soz etti. Salam ile Cemayel arasindaki bu birebir gorus-
me, Cemayel ile Begin arasinda gecen ve Begin'in Israil ile derhal baris an-
lasmas1 imzalanmasi talebini reddettigi, oldukca sert gecmis gizli bir goris-
menin ardindan gerceklesmisti. Bu goriismeye dair detaylar Schiff ve Ya'a-
ri'nin Israel’s Lebanon War kitabindan okuyabilirsiniz. Schiff, (30 Ocak
1984’te, Washington'da) yaptigimiz soyleside bu detaylardan bazilarini bana
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1982 SAVASININ POLITiK acidan ¢ok ciddi sonuglari oldu. Orta-
dogu’yu bugiine kadar etkileyen 6nemli bolgesel degisimlere
yol act1. En 6nemli ve kalic1 sonuclarindan ikisi, Libnan’da
Hizbullah'in ytkselisi ve her gecen gin daha karmasik bir
bolgesel catismaya doniisen Libnan I¢ Savasrnin yogunlasip
uzamasi oldu. 1982 isgali, pek cok ilkin yasanmasina da vesile
oldu: ABD birliklerinin 1958'de kisa stireligine Lubnan’a gon-
derilmesinden bu yana Ortadogudaki ilk dogrudan Amerikan
askeri miidahalesi ve Israil'in Arap diinyasindaki ilk —ve tek—
zorla rejim degisikligi girisimi. Bu olaylar, pek ¢ok Lubnanli,
Filistinli ve Arap’in Israil ve ABDye karsi daha buytk bir 6fke
duymasina yola acarak, Arap-Israil catismasini da daha sid-
detlendirdi. Tum bunlar, Israilli ve ABD'li politikacilarin 1982
savasinin fitilini yakarken yaptiklar: tercihlerin dogrudan so-
nugclariydi.

Savas, Israil toplumunun 6nemli kesimleri arasinda da ciddi
bir rahatsizlik yaratip yogun tepkilere sebep oldu. Ornegin,
1978de kurulan Peace Now [Baris Simdi] hareketinin hizla
buytmesine yol act1. Ayrica 1948'den bu yana ilk defa Ameri-
ka ile Avrupa'da Israil'e yonelik onemli ve siirekliligi olan
olumsuz alginin olusmasina neden oldu.®' Uluslararasi med-
ya, Israil tarafindan saldiriya ugrayan ve ardindan da isgal
edilen ilk ve tek Arap baskenti olan, kusatma ve bombardiman

sahsen dogruladi. Su anda hayatta olmayan ve ¢ok gencken secilmis cum-
hurbaskani ona soyle demisti: “Biliyorsun Saeb Bey, iist duzey tegmenleri-
min ¢ogu Israil'de egitim gordii. Hangilerinin israil’e, hangilerininse bana
sadik oldugundan hi¢ mi hi¢ emin degilim.” Begin ile iligkileri vefatindan
once bozulmus olan Cemayel’in pek ¢ok diismani vardi. Onu 6ldiren patla-
yicilar yerlestiren kisinin Suriye istihbaratiyla is tutan Libnanl bir solcu
oldugu iddialar1 da yayild1 bu dénemde. Sozde suikast¢ilardan biri olan
Habib al-Shartouni’nin sorgu tutanaklar: Falanjist gazete al-Amal'da t¢ ki-
sim halinde yayimlandu: Birinci kisim: https://www.lebanese-forces.
com/2019/09/04/bachir-Cemayel-chartouni/; Ikinci kisim: https:/www.le-
banese-forces.com/2019/09/02/bachir-Cemayel-36/; Uciinct kisim: https:/
www.lebanese-forces.com/2019/09/04/bachir-Cemayel-37/

61 Amy Kaplan'in Our American Israel (s. 136-177) kitabinin “Ge¢miste Gordu-
gumuz Israil Degil” baglikh bsliminde ABD’nin Israile verdigi destegi ince-
lerken vardig1 sonuglardan biri de budur; ancak Kaplan, israil'i destekleyen-
lerin zaman icinde tlkenin imajin1 duzeltmeyi basardig: sonucuna varmak-
tadur.
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altindaki Beyrut'ta sivillerin yasadiklari acilarin kan donduru-
cu goruntilerini genis bicimde yayinladi. Israil ve yandaglar-
nin sofistike propagandalar1 bu goruntiileri hafizalardan sil-
meye yetmedi ve nitekim Israil'in uluslararas itibar1 ciddi se-
kilde lekelendi. Israil'in Batrda titizlikle gelistirdigi tamamen
olumlu imaj en azindan bir sureligine kayda deger olciide zarar
gordu.

Kusatma Filistinlilerin uluslararasi1 camiada ciddi bir sem-
pati kazanmasina yol acgt1. Bu suirecteki bir bagka ilk de suydu:
Filistinliler, Israil propagandasiyla tuzerlerine yapistirilan ters-
rist yaftasindan kismen kurtuldu ve pek ¢ok insana Israil'in
Golyat1 andiran askeri guicii karsisindaki Davut gibi gorundu.
Ne var ki uluslararasi alandaki imajlarinin bir nebze olsa da
iyilesmesine ragmen, Reagan hikumetinin Israil'in ana savas
hedefi olan FKO'niin Litbnan'dan cikarilmasi icin kesintisiz ve
cok kararlh bi¢imde agirligin1 koymasi karsisinda Arap devlet-
lerinden, SSCB'den ya da baska muttefiklerinden bunu denge-
lemeye yetecek bir destek gormediler.

FKO'niin Beyrut'tan ¢ikmasiyla birlikte Filistin davasi ciddi
sekilde gu¢ kaybetmis ve Saron da butiin temel hedeflerine
ulasmis gibi gorinuyordu. Ne var ki, bu olaylar paradoksal bir
sonug yaratarak, Filistin ulusal hareketinin agirhik merkezini,
1950’lerde ve 1960’larda yeniden filizlendigi Arap ulkelerin-
den yavas yavas uzaklastirip Filistin'in merkezine geri tasid.
Bes yil sonra, Aralik 1987°de Birinci Intifada patlak verdi ve
sonugclar1 hem Israil hem de diinya kamuoyu agisindan sarsic
oldu. Nakba'nin onlarca y1l 6nce yaptig1 gibi, Libnan’daki aci
yenilgi Filistinlilerin kendilerine kars1 yurutulen ¢cokyodnlu
savasa karsi yeni ve farkli bir direnis bi¢imi gelistirmesine yol
act1. Saron ve Begin’in Lubnan’ isgal etme bi¢imi FKO’nin
sirtin1 yere ¢calmak ve Filistinlileri demoralize etmekti; boyle-
likle Israil, Isgal Altindaki Topraklar’i serbestce miilk haline
getirebilecekti, ama yaptiklarinin nihai sonucu Filistinlilerin
direnisini tetikleyip, Filistin'in icine tasimak oldu.

1982'nin yaz aylarindaki olaylarda kilit rol oynayanlara ge-
lince, bircogunun hatiralarinda yapilanlarla ilgili kayg: ve pis-
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manlik son derece guglu bir sekilde kendisini gosteriyor. Mor-
ris Draper ve donemin ABD Lubnan Buyiikelcisi Robert Dillon,
1983 ve 1984 yillarinda yaptigimiz mulakatlarda, FKO ile yapi-
lan miizakerelerdeki rollerinden duyduklar: ciddi pismanlig:
dile getirdi. Ikisi de, Israil gticlerinin Bat1 Beyrut'a girmeyecegi-
ne dair ABD'ye acikea taahhtitlerde bulunmus olduklarini soy-
leyen Saron ve Begin tarafindan aci bir sekilde kandirildiklarin
dustintyordu. Philip Habib, lafim1 esirgemeyerek htiktimetinin
yalnizca Israil degil, ayn1 zamanda bizzat kendi disisleri bakani
tarafindan da kandirildigini séyledi: “Haig yalan soyluyordu.
Saron yalan soylityordu” demisti bana.®? Kisa siire 6nce yayim-
lanan Israil belgeleri, 1982 bahariyla yazinda Beyrut, Washing-
ton ve Kudus'te devasa bir desisenin, belki daha da fazla kendi
kendini kandirmanin yasandigini dogruluyor. .

Gorustiigim ve FKO'ntun Lubnandan ¢ikarilma sirecinde
yurutilen miizakerelerde yer alan tust diizey Fransiz diplomat-
lar, daha iyi bir anlasma yapamadiklari i¢in pisman olduklari-
n1 soylediler; Filistinli sivil niifus i¢in uluslararas1 giivenlik
garantilerini ve Filistinli sivil nifusu korumak icin ¢cokuluslu
guclerin uzun vadeli konuslandirilmasini saglayamamais ol-
maktan esef duyuyorlardi. Amerika Birlesik Devletleri’nin
miizakereleri tek tarafli yurtutmesinden ve uluslararasi temsil-
cilerin katilmasini kisitlamaya yonelik cabalarindan oturu
rahatsiz olmuslardi. ABD’nin izledigi yolun trajik bir sonuca
sebep olacagini defalarca ve 6ngorilu bir sekilde dillendirmis-
lerdi; ancak nihayetinde Fransiz hiiktimeti olanlar1 engelle-
mek icin hicbir sey yapmadi.

62 Morris Draper, Robert Dillon ve Philip Habib ile gorusmeler, Washington,
DC, 14 Aralik, 6 Aralik ve 3 Aralik 1984. Under Siege kitabim icin yaptigim
ilk sdylesiler bunlardi ve bu fikir aklima ilk olarak savas sirasinda ibn Hal-
dun’un 1400’teki Sam kusatmasi esnasinda Timurlenk ile yaptuig1 gorasmeyi
anlattig kitabim okurken ve Dr. Sami Musallam adh bir arkadasimla tesa-
dufen tamsinca geldi. Sami de benim gibi UFE’Qe yar1 zamanl ¢alistyordu ve
aym zamanda FKO Baskanlik Ofisi’nin arsivlerinden sorumluydu. Ona sa-
vastan sonra —kesinlikle bir ibn Haldun olmasam da— kusatma sirasinda
tanik olduklarimizin belgesel bir anlatimini yazmak i¢in bu arsivlere eris-
mek istedigimi soyledim. Sami, eger hayatta kalirsak ve arsivleri Beyrut'tan
cikarmay: basarirsa —ki basardi— Arafat’in iznini alacagini soyledi. Sonunda
da soyledigini yapti.
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FKO liderleri, kamplar1 korumay1 basaramayan ABD’'nin
ihanetine ugradiklar icin 6fkeliydi. Geride biraktiklarinin
guvenligini saglayacak saglam teminatlar alamadiklar i¢in
uzuntu, hatta sucluluk duyuyorlardi. Kusatma boyunca yu-
ritilen muizakerelerde daha sert bir tutum alinmasini savu-
nan Ebu Iyad, FKO liderligini acik¢a kendi halki icin yeterin-
ce mucadele etmemekle suclad1. Zaten pek ¢ok Filistinli de
boéyle diisuntuyordu. FKO icinde de benzer gorislere sahip
olan bagkalar1 vardi. Ebu Cihad [Halil Vezir] sonuctan duy-
dugu rahatsizlig1 dile getirmenin disinda fazla bir sey soyle-
medi. Arafat’in en az 6zelestiri yapan kisi olmasi hig sasirtic
degildi.®®

ABD'nin Ortadogu diplomasisini tekelinde tutma 1srar1 ve
Israil'in arzularina verdigi destek aslinda Amerikan ¢ikarlan
acisindan o kadar da faydali olmadi. Beyrut'taki ABD Buytkel-
ciligime, ABD Deniz Piyadeleri kislasina ve Sabra ile Satilla
katliamlarindan kisa stire sonra muglak bir gorev icin sehre
donen Fransiz birliklerine yonelik intihar saldirilarini da ice-
ren miuteakip olaylar bunu agikc¢a ortaya koydu. USS New Jer-
sey savas gemisi, birkac ay icerisinde (Suriye’nin destekledigi)
Dirzi milislerin (Israil'in destekledigi) Liibnan Kuvvetleri ile
savastig1 Suf Daglarr’na araba buyukluginde fuzeler firlatmaya
baslad1%® ve ABD —bizzat savasanlar da dahil olmak tizere— cok
az Amerikalinin gerekgelerini tam manasiyla anlayabildigi bir
savasin pargasi oldu.

Libnan'daki bu kasirga esnasinda dogan Hizbullah, ABD
ile Israil'in 6limcul diismani haline geldi. Hizbullah'in ytkse-
lisini degerlendirirken, hareketi baslatan ve Amerikan ile Is-
rail hedeflerine 6lumcil saldirilar diizenleyen genclerin bir-
cogunun 1982'de FKO saflarinda savastigina dikkat ceken az
kisi oldu. Bu insanlar, FKO savascilar sehri terk ettikten

63 Arafat, Ebu lyad, Ebu Cihad, Mahmud Abbas [Ebu Mazin|, Halid ve Hani
el-Hasan, Faruk el-Kaddumi [Ebu el-Lutuf] ve diger FKO yetkilileriyle 1984
yilinin Mart, Agustos ve Arahk aylarinda Tunus’ta gorustum.

64 Diinya Savasi'ndan kalma bu devasa geminin Suf'taki Diirzi milisleri bomba-
lamasi, Lubnanl akli evvellerin gemiye Arapca Dirzi kelimesinden esinle-
nerek “Yeni Derzi” adim1 vermesine neden oldu.
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sonra orada kalmis ve kendileri gibi Sii ytizlerce kisinin Sabra
ile Satilla'da Filistinlilerle birlikte katledildigine sahit olmus-
tu. ABD Biiyukel¢iligi bombalamasinda 6len insanlar, kislala-
rinda olen deniz piyadeleri ve Beyrut'ta kacirilan ya da sui-
kasta ugrayan diger pek ¢cok Amerikali —ki bunlarin arasinda
Malcolm Kerr ve BAU'deki pek ¢ok meslektasim ile arkadasim
da vardi- biyuk 6l¢ide daha sonradan Hizbullah’a doniisen
gruplarin saldirilarinin kurbani oldu ve tlkeleri ile isgalci
Israil arasinda var olduguna inanilan gizli anlasmanin bede-
lini 6dediler.

Folman'in sorumluluk ¢emberleri mefhumu tstiinden du-
sunulince katliamlardan dogrudan ve dolayl olarak sorum-
lu olan Lubnanllar belki de en biiyik bedeli 6dedi. Besir
Cemayel ve yardimcisi Elie Hobeika, baska isimler gibi sui-
kasta kurban gitti ve Lubnan Kuvvetleri'nin kidemli lideri
(sonrasinda orgut partilestikten sonra baskani olan) Samir
Geagea —1982 isgaliyle ilgili olmasa da— Lubnan savasi sira-
sinda islenen sucglardan é6turu on bir yil hapis yatt1. Sabra ve
Satilla’daki trajediye yol acan can alic1 kararlarin altinda im-
zasi olan FKO liderlerinden Ebu Cihad Israil, Ebu Iyad ise
muhtemelen bir Irak ajani tarafindan 6ldurildu. Arafat da
Ramallah’taki karargahi Israilli askerlerce kusatildiktan bir
siire sonra 6ldu.8> 1982 savasinin sonuclarindan hicbiri so-
rumlu tutulmadi.

Begin, Saron ve st duizeydeki kimi generaller de dahil ol-
mak tzere, Israilli karar vericilerin ¢ogu, Kahan Komisyonu
raporu ve katliamlarin ardindan Israil icinde yasanan kinama-
lar sonucunda asagilanmaya maruz kald: ya da koltuklarini
kaybetti. Ne var ki hicbiri ceza almadi ya da ciddi yaptirimla
kars1 karsiya kalmadi. Nitekim isgal guiclerinden sorumlu olan
—Israil'in Kuzey Komutanligrnin basindaki— Tiumgeneral Amir
Drori, gorev siiresini sorunsuz tamamladi, sonrasinda da bir
yillik egitim iznine ayrilarak Washington’a gitti. Samir, $aron
ve Netanyahu ise Israil bagbakani oldular.

65 Bergman, Rise and Kill First'te (s. 560-563) Arafat'n Israilli ajanlar tarafin-
dan zehirlendigini uzun uzun ima ediyor.
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1982 savasinin baslatilmasi ve yurutilmesinde Israil ile is-
birligi yapmis olmaktan ve Filistinli sivillerin givenligine
iliskin taahhutlerini yerine getirememekten dolay: adini andi-
g1miz Amerikal yetkililerin hicbiri eylemlerinden sorumlu
tutulmadi. Bu stirecte —Reagan, Haig ve Habib de dahil olmak
tzere— sorumlulugu olanlarin buytk ¢ogunlugu artik toprak
altinda. Su 4na kadar yargilanan olmadi.
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BESINCI SAVAS ILANI
(1987-1995)

Bir ¢dl yaratip buna "bang" diyorlar.
-TACiTUS™

Aralik 1987'de patlak veren Filistin ayaklanmas ya da Intifa-
da, beklenmedik sonuclar kaidesinin mikemmel bir 6rnegiy-

di.

2 Ariel Saron ile Menahem Begin’in Libnan isgal etmeye

kalkismasinin sebebi FKO’niin buradaki giicini ¢okertmek
ve boylelikle isgal altindaki Bat1 Seria ile Gazze'deki Filistinli
milliyetcilerin bu bolgelerin Israil toprag: haline getirilmesi-

1

™*

Caius Cornelius Tacitus, Agricola and Germania, cev. K.B. Townsend (Lond-
ra: Methuen, 1893): 33.

“Dunyanin yagmacilari, tim topraklar: tikettikten sonra denizleri arastiri-
yorlar (...) Soykirima, katliama, yagmaya, yalan soyleyerek imparatorluk
adim veriyorlar. Bir ¢6l yarauip buna ‘baris’ diyorlar” (Germania Britannia,
cev. Bagis Alper Kovan, Kronik Kitap, Istanbul, 2022).

Metindeki anti-kolonyalist soylevin son kismindaki bu s6zler Roma birlik-

lerine kars1 direnen Yeni Kaledonyalilar'in (Romalilarin Iskoglara verdigi
isim) lideri Calgacus’a ait. Bu karakterin ve séylevin Tacitustarafindan kurgu-
landig anlasihiyor. Yeni Kaledonyalilar Tacitus’un hayranlk besledigi kayin-
pederi, sonra Britannia valiligi de yapmis olan Roma Birliklerinin komutan
Julius Agricola’ya karsi savasacaklar. Bazi metinlerde “¢6l yaratma” yalnizlas-
tirma diye de gevriliyor. Yorumcular Tacitus’'un isgal altindaki yerlerin yakilip
yikilmasim degil, 6nceki sosyal ¢evrelerinden, klan/asiret baglarindan kopar-
tilmasini kastettigini dustiniyorlar — e.n. ve ¢.n.
Bu bolumde Birinci-intifada derken 1987'den 1993’e kadar siiren, silahsiz ve
cogunlukla siddet icermeyen ayaklanmay1 kastediyorum. Bu ayaklanma,
2000'de baslayan, Filistinlilerin intihar bombacilariny; Israil'in isgal giigleri-
nin ise tank, helikopter ve diger agir silahlar1 kullandig: ikinci ayaklanma-
dan epey farkliydi.
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ne karsi olan muhalefetine bir son vermekti. Bu sayede Siyo-
nizmin kolonyalist harekat1 son asamasina varacak ve biitiin
Filistin topraklarinda bir Yahudi devleti kurulacakt1. 1982
savaslt FKO'yti zayiflatmayi basards, ancak Filistin'deki ulusal
hareketi giiclendirmek ve eylemlerin odagini disaridan igeri-
ye kaydirmak gibi paradoksal bir sonucu da oldu. Isgalin go-
rece idare edilebilir halde gecen ilk yirmi yilindan sonra,
Buytk Israil idealinin iki atesli savunucusu, yani Begin ve
Saron kolonilestirme stirecine kars1 direnisin —niyetleri hila-
fina— yeni bir seviyeye ¢ikmasina yol agtilar. O giinden bu
yana da Israil’in toprak gaspina ve askeri isgal idaresine karsi
mubhalefet, Filistin'de tekrar tekrar ve farkl sekillerde goster-
di kendisini.

Bilinen adiyla Birinci Intifada, isgal alundaki butiin toprak-
larda kendiliginden patlak verdi. Bu olayin fitilini atesleyen,
Israil ordusuna ait bir aracin Gazze Seridi’ndeki Jabalia muilte-
ci kampindaki bir kamyona carparak dort Filistinlinin 6lumu-
ne yol acmasiydi. Ayaklanma c¢ok hizli bir sekilde yayildi, an-
cak bilytime yeri Israil'in denetim altinda tutmakta zorlandig
Gazze'ydi. Intifada kéylerde, kasabalarda, sehirlerde ve milte-
ci kamplarinda genis ¢apli yerel orgutlenmeler yaratt1 ve bun-
lar gizli bir Birlesik Ulusal Liderlik tarafindan yonetilmeye
baslandi. Intifada esnasinda kurulan bu esnek ve gizli taban
orgutlenme aglarinin etkinligini, askeriisgal yonetiminin bas-
tirmasit mimkuin olmadi.

Dénemin Savunma Bakani Izak Rabin, olaylar bir ay boyun-
ca adim adim tirmandiktan sonra, Ocak 1988'de kolluk kuv-
vetlerine “giic, siddet ve darp” uygulamasi emri verdi.®> Ra-
bin’in “demir yumruk” politikasi, gostericilerin kollarinin,
bacaklarinin kirilmasi, kafalarinin yarilmasi, askerleri 6fke-
lendiren herkesin dovillmesiyle sonuclandi. Agir silahlarla
donatilmis askerlerin Filistinli on ti¢-on bes yaslarindaki pro-
testoculara uyguladiklar1 siddetin goruntuleri, kisa stire iceri-

3 Francis X. Clines, “Talk with Rabin: Roots of the Conflict”, New York Times,
5 Subat 1988, http://www.nytimes.com/1988/02/05/world/talk-with-ra-
bin-roots-of-the-conflict.html
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sinde televizyon kanallarinda yayinlandi ve bu da basta ABD
olmak tuzere pek cok yerde giicli bir tepki yaratti, Israil'in
acimasiz bir isgalci olarak gercek yuztnt gozler 6niine serdi.
Beyrut'un kusatilip bombalanmasinin medyada yer almasin-
dan sadece bes y1l sonra bu gorintilerin ekranlara tasinmasi,
buyuk oranda Amerikan kamuoyunun hosgorili tavrina bel
baglamis Israil'in imajina bir darbe daha vurdu.

1982 savasi, imaji tistinde kotu etki yaratmis olsa da, Isra-
il'in ustalikla yuruttiigi halkla iliskiler faaliyetleri, ABD ka-
muoyunun bilyiik kismini yeniden uyusturmayi basarmist1.*
Ne var ki, Libnan’in maruz kaldig: ve televizyonlardan yayin-
lanan on hafta siiren hava ve top¢u bombardimaninin aksine,
Intifada sirasinda uygulanan siddet Aralik 1987°den 1993’
eksilmeden devam etti. Yalnizca Korfez Savasi ile ABD’nin
Ekim 1991'de Madrid’de diizenledigi bar1s konferansi esnasin-
da biraz azald:. Intifada esnasinda Filistinli gen¢ protestocular
ile zirhli personel tasiyicilar1 ve tanklarla desteklenen Israil
askerleri arasinda sokak savaslar1 sahneleri insanlarin icine
isleyen gorintiilerdi. Filistinli bir cocugun devasa bir Israil
tankina tas firlatmasi, dénemin ikonik imgesi oldu.

“Kan akiyorsa 6ncelikli haberdir” diye bir deyis vardir. Tele-
vizyon basindaki insanlar, Israil'in kendini siirekli kurban
olarak sundugu imaji tersine ceviren ve onu Filistinli Davuta
kars1 Golyat olarak gdsteren, i¢c burkan siddet goruntulerini
tekrar tekrar izlemek durumunda kaldilar. Bu durum, israil
acisindan sadece kolluk kuvvetleri tstiinde bir baski olustur-
muyordu; ayn1 zamanda ve belki de daha énemlisi baz1 acilar-
dan en hayati varlig1 olan yurtdisindaki itibarinin da surekli
erimesine yol aclyordu. Stirecin diimenini tutan Rabin bile, bu
siyasi unsurun ne kadar 6nemli oldugunun farkindaydi. Mese-
la New York Times, Rabin’e 6vguler duzdiikleri bir soylesinin
spotunda su cumlelere yer vermisti: “Filistinli isyancilarin
diinya basininda Israil'e karsi halkla iliskiler savasini kazandi-
gin1 kabul eden Savunma Bakani Izak Rabin, ordunun yeni ve

4 intifada’nmin ABD’nin israil'e bakis1 ustandeki etkisine dair mikemmel bir
analiz icin bkz. Kaplan, Our American Israel, dordiincua bolum.
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karmasik bir durumla kars1 karsiya oldugunu vurguladz: Filis-
tinlilerin onlarca yillik hayal kirikliklarindan dogan yaygin
bir ayaklanma.”

Birinci Intifada patlak verdiginde, Bat1 Seria ve Gazze Seridi
yirmi yildir isgal alundayda. Israil, 1967 savasini izleyen gore-
ce sakin ortamdan faydalanarak Isgal Altindaki Topraklar1
kolonilestirmeye baslad1 ve sonunda birkag¢ duzine yerlesimci-
yi barindiran basit prefabrik evlerden 50.000 kisilik sehirlere
uzanan iki yiizden fazla yerlesim kurdu. Israilli uzmanlar
yillar boyunca liderlerine ve kamuoyuna uygarca yurutualdu-
gunu iddia ettikleri “aydinlik isgal” (enlightened occupation)
altinda yasayan Filistinlilerin hallerinden memnun ve tama-
men kontrol altinda olduklarina dair gtivence vermisti. Taban-
dan gelen kitlesel direnisle bu iddia yalanlandu. Israil'in gii-
ciinden ve 1967 savasindan sonra 250.000’den fazla insanin
topluca sirgiin edilmesinden dolay1® iirkmiis haldeki kimi
Filistinliler, dayatilan bu yeni duzeni ilk basta kabullenmis
gibi goriiniyorlardi. On binlerce Filistinlinin Israil'de ¢alisma-
sina izin verilmesiyle birlikte, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'ndeki
gelirlerin ciddi 6l¢iide arttigr dogruydu.

Ne var ki, takvimler 1976’y1 gosterdiginde kurulu diizene
yabancilasmanin dozu artt1. Her turden milliyetcilik ifadesi
—Filistin bayrag: dalgalandirmak, Filistin renklerini tasimak,
sendika kurmak, FKO'ye ya da baska bir direnis érgiitiine des-
tek vermek, vb.— para cezasi, dayak ve hapisle agir sekilde ce-
zalandinldi. Gézaltina alinmak ya da parmakliklarin ardina
konulmak, genellikle iskence gormek de demekti. Isgali, ale-
nen ya da yazili olarak protesto etmek de ayni1 neticeye, hatta
sinir dist edilmeye yol acabiliyordu. Daha aktif —bilhassa sid-
det iceren— bir direnis ise toplu cezalara, ev yikimlarina, “ida-
ri gozalt1” ad1 altinda yillarca yargilanmadan hapsedilmeye,
hatta yargisiz infaza davetiye ¢ikariyordu. O yil FKO'ntn des-
tekledigi belediye bagkan adaylari, Nablus, Ramallah, El-Halil

5 Francis X. Clines, “Talk with Rabin: Roots of the Conflict.”

6  David McDowall, Palestine and Israel: The Uprising and Beyond (Londra, 1 B.
Tauris, 1989): 84.
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ve El-Bireh’in yani sira, diger sehirlerde de secimleri kazan-
mist1. Bunlarin bir kismi, 1980°de halk: kiskirtma su¢lamasiy-
la sinir disi edildi; digerleriyse 1982 baharinda askeri yonetim
tarafindan gérevinden alindi. Ariel Saron'un FKO’niin kokunit
kazimaya yonelik girisiminin bir parcasi olarak Lubnan isga-
linden 6nce yapilan bu hamle, ¢ok biiytk bir huzursuzlugun
fitilini yakt1.

Bu girisimin baska bir boyutu da isbirlik¢i yerel gruplar,
yani “koy birlikleri” yaratma ¢abasiydi. Ancak belediye bas-
kanlarinin gérevden alinmasindan sonra, Filistinlilerin isgal-
cilerle isbirligi yapmay1 reddetmesinden ottirit bu proje hicbir
zaman hayata ge¢cmedi. Saron'un bu politikay1 uygulamak icin
sectigi kisi hem Arapca profesorii hem de Israil ordusunda
ihtiyat subay olan ve Arabist diye bilinen Menahem Milson'du.”
Boyle iki sapkali olmak alisildik bir durumdu: srail'deki ist
duizey akademik formasyona sahip kidemli Ortadogu uzman-
larinin cogu, askeri istihbaratta ya da baska guivenlik hizmet-
leri bolumlerinde ihtiyat subay1 olarak gérev yapiyor, geri ka-
lan zamanlarinda da secilmis olan insanlar gozetliyor ve on-
lara yonelik taciz faaliyetlerinde bulunuyorlardi.®

Bu esnada gozinu askeri isgale agmis ve baska hicbir sey
gormemis yeni bir Filistinli kusag yetisti; astelik bu kusak hig
de yumusak bash degildi. Bu gencler, son derece riskli olmasi-
na ragmen Dogu Kudts, Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde
FKO'nun arkasinda olduklarini agik¢a haykirdilar. Intifada
oncesi yillara, buiyiiklerine kiyasla cok daha korkusuz olan
geng Filistinlilerin kitlesel gosterileri ve yoneticileri yaratilan
siddetin dogurdugu kiimiilatif etkiye bigine gériinen Israil
givenlik guglerinin artan baskis1 damgasini vurdu.

7 Milson’a ve oynadig1 role dair son derece elestirel bir yaz1 icin bkz. Flora
Lewis, “Foreign Affairs: How to Grow Horns”, New York Times, 29 Nisan
1982, http://www.nytimes.com/1982/04/29/opinion/foreign-affairs-how-to-
grow-horns.html

8 Uzmanlarin bask: altina aldiklar: insanlari incelemesi kadim bir Oryantalist
olgudur. Buolgunun bu 6zel 6rnekteki durumuna dair bir inceleme i¢cin bkz.
Gil Eyal, The Disenchantment of the Orient (Stanford, CA: Stanford University
Press, 2006).
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Gunden giine artan huzursuzluga dair butun isaretler goz
oniine alininca boylesi bir ayaklanmanin Israilli yetkililer icin
siirpriz olmamasi gerekirdi. Yine de verdikleri karsilik, kotii
tasarlanmis, ¢ok sert ve orantisizdl. Cogu goreve yeni bagla-
mis askerlerden olusan gruplarin, denetlemekle yikumlu ol-
duklar: halka uyguladiklar: sistematik siddetin tek sebebi
yasadiklarigerilim ya da korku degildi. Davranislarinin tonu-
nu, Rabin’in “kemiklerini kirin” emri belirledi; ancak asir
siddet bir anti-Filistin doktrinizasyonundan da kaynaklani-
yordu. Kolluk kuvvetlerinin zihinleri, sayet gii¢ kullanarak
onlar1 caydirmazlarsa, Araplarin Israil’i istila edecegi ve Ya-
hudilere karsi beslediklerine inanilan irrasyonel diismanlik-
larinin bagka tiirli kontrol altina alinamayacag fikriyle sart-
lanmist1.®

1966’dan sonra Filistin’e ilk gittigimde —o donem Bat1 Seria
Urdin yénetimi altindaydi- Intifada yaklasik bir buguk yildir
devam ediyordu.’ Chicago Universitesinden kimi meslektas-
larimla Nablus’a seyahatimiz sirasinda, bir aksam kuzenim
Ziyad'in evinden ¢iktiktan sonra kendimizi Eski $Sehir’in do-
lambach sokaklarinda, gen¢ protestocular ile onlar1 kovalar-
ken plastik mermi ve goz yasartic1 gaz kullanan Israil askerle-
ri arasindaki ¢catismanin ortasinda buluverdik. Askerler goste-
ricilerin hicbirini yakalayamadiysa da nihayetinde kalabalig1
dagitmay1 basardi. Bu kedi-fare kovalamacasi kentteki huzur-
suzluklar1 bastirma konusunda Israil'in kalic1 bir zafer kaza-
namayacaginin kaniti gibiydi. Geng protestocular dar sokak-
lardan olusan bu labirentin her an baska bir yerinden ortaya
cikabiliyordu. Elbette askerler onlar1 kolaylikla 6ldirebilirdi;

9 “Colonel Says Rabin Ordered Breaking of Palestinians’ Bones”, Reuters, akt.
the L.A. Times, 22 Haziran 1990, http://articles.latimes.com/1990-06-22/
news/mn-4311rabin-ordered. Yitzhak Rabin: Soldier, Leader, Statesman (New
Haven, CT: Yale University Press, 2017, s. 156—l157), baslikl biyografisinde
Itamar Rabinovich bu ifadenin dogrulugunu reddetse de, Rabin’in “Intifa-
da’y1 gii¢ kullanarak yenmeyi amaclayan bir politikay1 ortaya koyan kisi”
oldugunu kabul eder.

10 1ki y1l sonra Fulbright bursuyla yaptigim bir seyahatte Israil’e girmeme engel
olundu. Saatlerce gozaltinda tutulduktan sonra Tel Aviv’deki ABD baskonso-
losunun araya girmesiyle izin verildi.
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zaten bu sik sik oluyordu da. Birinci Intifada’nin baslangicin-
dan 1996’n1n sonuna kadar gecen dokuz yilda —bunun alt1 y1-
linda Intifada devam etmistir— Israil askerleri ve silahli yerle-
simciler, neredeyse giinasir1 bir kisi olmak iizere, 1.422 Filis-
tinliyi 6ldardu. Bunlarin 294’1, yani %20’sinden fazlasi, on
alt1 yasindan kuguk cocuklardi. Aym donemde —86’s1 kolluk-
tan olmak tizere— 175 Israilli Filistinlilerce oldurulda." Israil-
lilerin sekiz kat daha fazla insan 6ldirmesi aslinda alisilagel-
dik bir durumdu; ama Amerikan medyasinda yer alan haber-
lerin buyik kismina bakinca, arada boyle bir fark oldugunu
anlamak pek mimkin degildi.

Baska bir giin de Gazze’deki Filistin Kizilay’inin bagkani Dr.
Haydar Abdul-Safi'nin esi olan kuzenim Hiida’y1 ziyaret etmek
icin Gazze Seridi'nden geciyordum. Trafik epey sikisikti, agir
agir ilerlerken arabamiz tam donanimli bir Israil devriyesinin
yanindan gecti. Silahlar1 atese hazir haldeydi, gergin ve sinirli
bir hareketlilik icindeydiler. 1982’de isgal edilmis Beyrut'taki
Israil askerinde gérdiigim seyi onlarin yiiziinde de gordim:
Korku. Araclar butun insanlarin isgale agir tepki duydugu ve
isgalin askerlerin varliginda somutlastig1 yogun niifuslu yerle-
sim bolgelerinde ancak salyangoz hiziyla ilerleyebiliyordu.
Duzenli bir ordunun askerleri, ellerinde ne kadar agir donatil-
mis olurlarsa olsunlar, bu tir durumlarda kendilerini asla
guvende hissedemezler.

Rabin ve diger yetkililer, Nablus ve Gazze sokaklarinda gor-
dugum sorunlarin farkindaydilar. Rabin tstune bir biyografi
kaleme alan yakin ¢alisma arkadasi ve tenis partneri Itamar
Rabinovich’e gore Birinci Intifada, tecrubeli generalin siyasi
coziimiin gereklilik oldugunu anlamasini saglamisti.'? Yine
de siddetin caydirici etkisini kullanma konusunda kararhydi.
Rabin “dayak da dahil olmak tizere, gii¢c kullaniminin istedigi-
miz etkiyi yaratig suphesiz: Halkin Israil Kolluk Kuvvetleri'n-

11 Israilli insan haklar1 STK’s1 B'Tselem tarafindan toplanan bu sayilar, israil'in
yani sira Isgal Altindaki Topraklar'da ¢ldurilen Filistinlileri ve Israillileri de
iceriyor: http//www.btselem.org/statistics/firstintifadatables

12 Rabinovich, Yitzhak Rabin, s. 157-158.
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Nablus, Birinci Intifada, 1988. Bu tiirden bir kedi-fare-kent oyununda
Israilin kalic1 bir zafer kazanmasi s6z konusu olamazdi.

den duydugu korku katmerlendi” diyordu.” Belki 6yleydi;
ama tum bu siddet, ayaklanmay1 durdurmaya yetmedi.
Intifada, hayal kirikliklarinin birikiminden dogan ve bas-
langicta Filistin Ulusal Hareketi’ne liderlik eden orgtitlerle
hicbir baglantis1 olmayan, kendiliginden asagidan gelen bir
direnisti. 1936-1939 isyaninda oldugu gibi, Intifada’nin bu
kadar uzun surmesi ve bu denli yayginlasmasi, aslinda halk
katinda ne kadar genis bir destege sahip oldugunun kamtiydi.
Ayaklanma ayni zamanda esnek ve yenilik¢i ozellikler de tasi-
yordu; yerel duzeyde yonlendirilip yonetilirken, bu surecte
esgudum icinde bir liderlik gelistirdi. Eylemciler arasinda er-
kekler, kadinlar, elit tabakalardan profesyoneller ve is insanla-
r1, ¢iftciler, koyliiler, kent yoksullar, 6grenciler, kiigiik esnaf
ve toplumun hemen her kesiminden insanlar vardi. Bircok er-

13 “Iron-fist Policy Splits Israelis”, Jonathan Broder, Chicago Tribune, 26 Ocak
1988, http://articles.chicagotribune.com/1988-01-27/news/88032708251 _
beatings-anti-arab-anti-israeli-violence
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kek hapse atilinca kadinlar liderlik i¢in daha fazla inisiyatif
aldilar ve bu sayede cogu zaman geleneksel erkek egemen siya-
setin disinda kalanlar1 harekete gecirerek ayaklanmada onem-
li bir rol oynadilar.

Intifada elbette salt gosterilerden ibaret degildi; grevler, boy-
kotlar ve vergi 6demeyi reddetmekten sivil itaatsizligin baska
yaraticl bicimlerine kadar pek ¢ok taktik kullanilmisti. Protes-
tolar zaman zaman siddete dontustu; cogunlukla askerlerin si-
lahsiz gostericilere ya da tas atan genclere kars: agir kayiplara
yol acan gercek ve plastik mermi kullanmasi protestolar: alev-
lendirdi. Bununla birlikte, ayaklanmanin agirhikla siddetsiz ve
silahsiz olmasi, sokaklarda protesto gosterisi yapan genclerin
yani sira toplumun diger kesimlerinin de harekete gecmesinde
etkili olan ve isgal altindaki Filistin toplumunun tamaminin
statitkoya kars1 oldugunu ve Intifada’y1 destekledigini goste-
ren ¢cok onemli bir faktordi.

Birinci Intifada, bask: karsisindaki bir halk direnisinin ola-
ganustii bir ornegiydi ve 1917°de baslayan kolonyalizme kars:
verilen uzun savasta Filistinlilerin kazandig1 ilk kesin zafer
oldugunu séylemek mumkundir. 1936-1939 isyanindan farkh
olarak, Intifada genis bir stratejik vizyonla ytiritaldg, birlesik
bir liderlik tarafindan idare edildi. Filistinliler arasindaki ku-
tuplasmalar1 derinlestirmedi.'® 1960’lar ile 1970’lerdeki Filis-
tin direnis hareketinin aksine, birlestirici etkisi ve atesli silah-
larla patlayicilardan buyik ol¢ude kagirmay: basarmasi, ver-
digi mesajin uluslararasi alanda daha genis capl sekilde du-
yulmasina yardimci oldu; hem Israil hem de diinya kamuoyu
tzerinde derinlikli ve kalic1 bir olumlu etkiye yol act1.

14 Julia Bacha'nin 2017 yapimi 6dulli belgeseli Naila and the Uprising, kadinla-
rin Intifada'daki merkezi roliine dair kapsaml bir portre sunuyor: https:/
www.justvision.org/nailaandtheuprising. Ayrica bkz. Amer Shomali'nin
2014 tarihli filmi The Wanted 18: https://www.youtube.com/watch?v=ekhTu
ZpMw54

15 Daha 6nce degindigimiz tizere, bu ayaklanma bitiin bslinmiisligine rag-
men ve Siyonistlerin destekgilerinin yiz bin Ingiliz askeri ve yogun hava
guci kullanarak bastirmasindan 6nce, kapsaml toplumsal ve siyasi donu-
sumlere de kapi araladi. Bkz. Charles Anderson’in “State Formation from
Below and the Great Revolt in Palestine” baglikli dikkate deger makalesi.
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Tum bunlar tesadiif degildi: Birinci Intifada sadece Filistin-
lileri ve Araplari harekete gecirmeyi degil, ayn1 zamanda Filis-
tin meselesiyle ilgili Israil'deki ve dunyadaki algiy1 sekillendir-
meyi de hedeflemisti. Asli amacin bu oldugu, kullanilan tak-
tiklerin cogundan ve Intifada'nin ne anlama geldigini ulusla-
rarasi kitlelere aciklayan isimlerin incelikli ve etkili iletisim
stratejilerinden anlasiliyordu. Filistinicinde bu stratejiyi haya-
ta gecirenler arasinda Hanan Asravi, Haydar Abdul-Safi, Raja
Shehadeh, Eyad al-Sarraj, Hasan Katip, Zahira Kamal, Mustafa
Barguti, Rita Giacaman, Raji Sourani gibi kendilerini gugli
bicimde ifade eden, diinya meselelerine hakim aktivistler ve
entelektiieller vardi. Aralarinda Edward Said ve 1brahim
Abu-Lughod’un da bulundugu Filistin disinda yasayan baska
isimler de benzer bir etki yaratt1. 1990’larin basina gelindigin-
de Filistinlilerin yekviicut durusu, isgalin yonetilebilir olma-
digim1 gosterdi, en azindan ilk yirmi yilda surdigu haliyle sa-
vunulamaz oldugunu acike¢a ortaya koymayi basarmaisti.

BUTUN BASARILARINA RAGMEN Birinci Intifada esnasinda
kendini iyi ifade eden, etkileyici bir yerel liderligin ortaya ¢ik-
mas1 gizli bir i¢ tehlike olusturuyordu. Yerlesik siyasi elitlerin
disinda gelisen bir taban hareketi, her daim bu elitlerin gucu-
ne karsi bir tehdit de icerir. 1982'de Lubnan’daki yenilgisinden
sonra FKO, Tunus ve diger Arap baskentlerindeki steril ortam-
da etkisizlesmis ve epey gticten dusmusti. Surgunde sikisip
kalmis orgiit, enerjisini ABD tarafindan muhatap gorilmeye
ve Israil'in ¢éziim siirecinde ortag: olarak kabul edilmeye yo-
nelik —baslangicta sonugsuz kalan- girisimlere yoneltmisti.
Asagidan gelen bir ayaklanmanin patlak vermesi FKO icin bir
surpriz oldu, ancak vakit kaybetmeden bununla uyum sagla-
maya ve bundan faydalanmaya giristi.

Isgal Alundaki Topraklarda ayaklananlarin bityik ¢cogunlu-
gu, FKO'yti mesru temsilcileri ve liderlerini de Filistin milli-
yetciliginin viicut bulmus hali olarak gordugunden bu durum
basta pek sorun yaratmadi. Kara Eylil esnasinda Urdunde, ic
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savas ve Israil isgali esnasinda Liibnan’da bulunan FKO mili-
tanlarinin fedakarhklarini uzaktan izleyen bu topraklarda
yasayan Filistin halki, artik ulusal davalarinin yikuntn bir
kismini omuzladiklarini hissediyordu. isgal altindaki Filistin-
lilerin kurtulus mucadelesinde basi cekmesinden gurur duyu-
yorlardi.

Bu gelismedeki sorun FKO'niin Tunus'’taki liderlerinin dar
goruslulugu ve stratejik vizyonunun sinirliligiydi. Bu liderle-
rin ¢ogu isgal rejiminin yapisini ya da yirmi yillik Israil yone-
timi altinda yasamis olan Bat1 Seria ile Gazze Seridi’ndeki Fi-
listinlilerin girift toplumsal ve siyasi durumunu tam manasiy-
la idrak edememisti. Aslinda bu isimlerin ¢cogu, 1967°den ya da
daha 6ncesinden beri Filistin’e adim atmamust1. Israil toplumu
ve siyasetine dair kavrayislari, bu yonetim altinda yasamis ve
yapilanlara dogrudan tanik olmus Filistinlilerle kiyaslandi-
ginda son derece sinirhyd. Filistinlilerin ¢cogu Israil'de calisir-
ken ya da parmakliklar ardinda Ibranice 6grenmisti (isgal al-
tindaki Filistin nufusunun beste biri hapishaneye mutlaka
girip citkmist). Sonug, FKO'niin uzerindeki hakimiyetini ar-
tirmastyla bir halk direnisi olan bu hareketin Tunus’tan uzak-
tan kumandayla ve her gecen gin daha mudahaleci bir tarzla
yonetilmesi oldu. FKO talimatlar yollamaya; ayaklanmay1
bagslatan ve onu basariyla yonetenlerin gorisleri ve tercihlerini
sik sik kulak ard1 ederek isleri uzaktan idare etmeye basladi.

Bu sorun, Israil'in Nisan 1988'de, yani Intifadanin baslama-
sindan yaklasik dort ay sonra Ebu Cihad’i 6ldirmesiyle cok
daha ciddi bir hal ald1. Arafat'in en yakin tegmeni olan Ebu
Cihad, en basindan bu yana El-Fetih’in 6nde gelen isimlerin-
den biriydi ve uzun suredir (muhtemelen gercek amacini gizle-
mek icin) El Kita el Garbi diye adlandirilan Bat1 Bolumt’nin
basinda Isgal Alundaki Topraklar'daki faaliyetlerinden sorum-
luydu. Ebu Cihad'in da hatalar1 oldu ama Filistin’deki durumu
yakindan gozlemliyordu; hem Filistinliler hem de Israilliler
konusunda son derece bilgili bir isimdi. Israil'in Intifada’y1
kontrol altina alamamasinin yarattigl rahatsizligin artmasinin
neticesi olan bu suikast, FKOy 4, yeri kolay doldurulamayacak
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kilit isimlerinden birinden mahrum birakt1.'® Ebu Cihad'in 61-
diiriilmesi, Israil'in onyillardir devam eden Filistin'in ust diizey
orgitcu isimlerini, bilhassa da etkili olanlar sistematik sekilde
tasfiye etme politikasinin bir parcasiyd1.”

Ebu Cihad'in kaybi1 ve Tunus’ta onun gibi konuya hakim
beyinlerin eksikligi, FKO'nin Intifada’ya yénelik politikasin-
da yasadig1 sorunlarin yegane kaynagi degildi. El-Fetih’in
1982 savasinin ardindan Kuzey ve Dogu Lubnan'da (1982'de
oradan tahliye edilmemislerdi) ve Suriye’de kalan kadrolari,
Albay Ebu Musa ile Albay Ebu Halid el-Amleh gibi tst dizey
iki komutanin basini cektigi, Suriye destekli bir yonetime bas-
kaldirma hareketi yasanmisti. Bu hadise, kurulusundan bu
yana El-Fetih liderligine yonelik iceriden gelen en ciddi bas-
kaldiriyd: ve Filistin ulusal hareketine muhalif olan Arap re-
jimlerinin —bu 6rnekte Suriye’nin- gidumunde gizlice orgut-
lenen saldirilardan sadece biriydi."

El-Fetih acisindan bu isyanin sonuclari son derece ac1 ve
maliyetli oldu. Arafat ile calisma arkadaslarinin, i¢ muhalefe-
tin, ozellikle de diisman rejimlerin etkisi altinda olan rakiple-
rin ortaya ¢ikmasindan duyduklari endisenin tirmanmasina
yol acti. Israil'in Isgal Altindaki Topraklarda koy birlikleri
turunden alternatif yaratma c¢abalar1 goz 6nune alininca, bu
endisenin yersiz olugu soylenemez. Bilhassa 1987°de kurulan

16 Bergman, Rise and Kill First, s. 311-333, Ebu Cihad’in 6ldurtalmesinin asil
sebebinin Intifada’kiroli oldugunu (s. 323); st duizey kimi Israilli yetkilile-
rin daha sonra “suikastin Intifada’y1 yatistirma hedefine ulasamadigim”
kabul ettiklerini; bu ve baska nedenlerden étiirii bu suikastin bir hata oldu-
gunu dusinmeye basladiklarim belirtiyor.

17 A.ge., s. 316-317, Ebu Cihad 6ldirme operasyonunu planlayanlarin, evi
yakinlarda olan Mahmud Abbas’a [Ebu Mazin] suikast dizenlemekten son
anda vazgectiklerini not ediyor. Pek ¢ok Filistinli, uzun zamandir sadece
Israil guivenlik giigleri tarafindan Filistin davasinin 6nde gelen savunucula-
riolarak algilanan kisilerin tasfiye edilmek tzere hedefalindigindan, bunun
da digerlerinin 6ldurilmeye degmeyecegi anlamina geldigini diustniyordu.

18 Suriye ve FKO arasindaki rekabetin siddeti, Bergman’in iddiasindan (s. 304)
da anlasilabilir: Muhalif Filistinliler gibi davranan israil istihbarat ajanlari,
FKO ajanlar1 hakkinda Kibris'taki Suriye istihbarat istasyonuna gizlice bilgi
aktarmisti. Bunun tzerine Suriye guvenlik giicleri “Libnan’a gelince yakla-
sik 150 FKO mensubunu tasfiye etmisti.”
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(ve baslangicta FKO’yii zayiflatmak icin Israil tarafindan alt-
tan alta desteklenen)'® Hamas, coktandir disli bir rakibe do-
niismeye baslamisti. FKO liderlerinin Filistin i¢inde takipgile-
ri artan ve kiiresel medya tarafindan olumlu goézle bakilan In-
tifada’nin yerel 6nderlerini kiskanmalarinin sebebi yerlerin-
den edilme endisesi duymalariyd. Intifada’nin giic kazandig
ve FKO'niin uzun zamandir pesine distugi 6diil, yani ulusla-
raras1 muizakerelerde Filistin halkinin mesru temsilcisi olma
firsatinin erisilebilir hale geldigi sirada Arafat’in olumsuz
tavrl gittikce daha ciddi bir sorun haline geliyordu.

FKO LiDERLERI, IsGAL Altindaki Topraklardaki durumu ve
Israil realitesini dogru anlayamadiklar gibi, ABDyi de higcbir
zaman tam manaslyla kavrayamadilar. Nebil Saat ve Elias Su-
fani gibi Amerika'da egitim gormiis ama Arafat ile cevresi ts-
tinde pek fazla etkisi olmayan birkag isim disarida birakilirsa,
1982’den sonra bile ABD ve politikalarina dair yeterince bilgi
sahibi degildiler.?° Siyasi Daire Bagkani (fiilen disisleri bakani)
Faruk el-Kaddumi (Ebu el-Lutuf) gibi tist diizey kimi FKO li-
derleri her sonbaharda New York'taki BM Genel Kurulu otu-
rumlarina katiliyordu; ancak Columbus Circle’in* yirmi bes
mil disina ¢ikmalar: yasal olarak kisitlanmisti. New York’ta
zamanlarinin cogunu kaldiklar liks otellerde geciriyorlardi.
Arada sirada Arap diplomatlarla gorusmek ya da Filistinli
gruplarla konusmak i¢in disar1 ¢ikiyorlardi. Daha da énemlisi
kamuoyunun karsisina pek ¢ikmiyorlar ve Amerikali gruplar

19 Detaylar icin bkz. Richard Sale, “Israel Gave Major Aid to Hamas”, UPI, 24
Subat 2001 ve Shaul Mishal ile Avraham Sela, The Palestinian Hamas: Vision,
Violence, and Coexistence (New York: Columbia University Press, 2000). lyi
baglantilara sahip israilli bu iki yazar, FKO’ye kars1 Islamc1 bir rakibin yiik-
selisini tegvik eden Israil givenlik kurumunun amacinin Filistinlilerin
saflarin1b6lmek oldugunu agik¢a ortaya koyuyor.

20 Sufani, 1982 savasindan sonra Arafat'in liderligine kars: ¢ikan Suriye des-
tekli El-Fetih isyancilarina katildu.

(*) Adim Portekizli kasiften alan bu kavsak, 6. Cadde, Broadway, 59. Cadde ve
8. Cadde’nin bulustugu noktada yer alir ve New York’taki buitin noktalara
mesafeler, resmi olarak buradan hareketle él¢iilir — ¢.n.
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ya da New York medyasiyla iliski kurmuyorlardi. Hemen her
firsatta —ozellikle de Genel Kurul'un yillik toplantilar1 esna-
sinda— cokyonli diplomatik gortismeler yapan, televizyona
cikip yerel toplantilara katilan Israilli yetkililerin yaptigina
benzer bir diplomasi ve halkla iliskiler kampanyalar: yurut-
medikleri kesindi.

Filistin’in BM’deki konumundan faydalanamama hatasi
1948'e, hatta daha da 6ncesine dayanan bir yaklasimin eseriy-
di ve dinyanin en buyik gicii ve Israil'in en buyik destekgi-
si olan ABD’nin halkini, elitlerini ve medyasini kasitli olarak
gormezden gelmek demekti. 1984’te tanik oldugum gibi, Ara-
fat ABD'de kamuoyu tustunde etki yaratmak icin ¢aba harca-
masini 6neren uzmanlara kulak vermektense Irak ile baglan-
tih kiigtik bir FKO grubunun lideriyle toplanti yapmaya daha
fazla 6nem veriyordu. O giinden bu yana bu durum degisme-
di. Washington’daki karar alma ve hiikiimet yapilanmasina
iliskin bu basit bakis acis1, FKO’niin biitiin umutlarini, ABD
hukumetinin Filistinlileri mesru bir muhatap olarak tanima-
sina baglamasina yol aciyordu. Bu gerceklesince, Amerika’nin
arabuluculugu ile, Israillilerle adil bir anlasma yapmanin
mumkiin olacagini dusinuyorlardi. Oysa ki boylesi bir tu-
tum, onceki kusaktan Filistinli liderlerin gelistirdikleri (gu-
nimuzde de pek ¢ok Arap yoéneticinin paylastigy), Ingilte-
re’nin kolonilerden sorumlu bakani ya da basbakani, ABD
disisleri bakani ya da basbakani tarafindan muhatap alinmasi
halinde sorunu ¢6zebilecegine dair naif inanis1 yansitiyordu.
Gug iliskilerindeki kisisel unsura dair bu yaniltic1 gorasun
kaynagi, muhtemelen Arap diinyasindaki hizli bir sekilde po-
litikalarini degistirebilen, her seye kadir diktatérler ve mutlak
guce sahip hukumdarlarla kurduklari iliskilerden edindikleri
deneyimlerdi.

Boyle bir tutumun olusmasinda rol oynayan etkenlerden
biri de, ABD Disisleri Bakani George Shultz'u (Kérfez’de buyuk
bir muteahhit olan Bechtel sirketinin basindaydi) ve daha son-
ra Baskan George H. W. Bush ile Disisleri Bakani James Baker’1
(ikisi de gecmiste petrol endiistrisiyle baglantilar1 olan Teksas-
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lilard1) “Arap yanlis1” olarak goren Arap hukumdarlarinin de-
neyimleriydi. Gercekten de, Roosevelt'ten bu yana Amerikali
politikacilarin ¢cogu gibi, bu isimler de Arap petro-monarsile-
riyle yakin baglara sahipti; ancak bu genel olarak Araplara ya
da 6zel olarak Filistinlilere sempati duyduklar1 veya Israile
karsi elestirel bir tutum alacaklar1 anlamina gelmiyordu.
Tum bu hatali yaklagimlar, FKO’nin 1980’lerin sonlarina
kadar ABD kamuoyuyla ciddi bir iliski kurmasina ve baris
muizakerelerinin bir parcas1 olmasina engel oldu. Gelgelelim
1988'de Intifada’nin yarattig1 uluslararasi rizgardan giic alan
orgut, bu alandaki ¢abalarini artird1 ve bu siire¢ 15 Kasim'da
Cezayir'deki Filistin Ulusal Konseyi toplantisinda, Filistin Ba-
gimsizlik Bildirgesi'nin kabuliyle sonu¢landi. Buyuk oranda
Mahmud Dervis'in elinden ¢ikan ve Edward Said ile saygin
entelektiiel Sefik el-Hut'un da yardimlarini esirgemedigi bel-
gede, FKO Filistin’in tamam tstindeki iddiasindan resmen
vazgeciyor ve taksim, iki devletli ¢oziim ve ihtilafin bariscil
yontemlerle ¢ozilmesi ilkeleri benimseniyordu. Belgeye eslik
eden siyasi bildiri, 242 ve 338 sayil1 BM kararlarini, gercekles-
tirilecek bir barig konferansinin temeli olarak kabul ediyordu.
Bunlar FKO'ntn siyasi tutumu agisindan devasa degisimler-
di. Israil'in varligini kabul etme ve onun yaninda bir Filistin
Devleti'min varligini savunma karari, 1970’lerin ilk yillarinda
baslayan bir evrimin doruk noktasiyds; bunlar Israilli hasim-
lar1 tarafindan g6z ardi edilmesine ragmen. Daha 6nemli bir
degisiklik de gelecekti. Arafat ayn1 y1l 14 Aralik’ta ABD'nin
ikili diyalog yurutmek uzere koydugu kosullar1 kabul etti.
Arafat yaptig1 aciklamada 242 ve 338 sayili kararlar acikca
kabul ettigini, Israil'in baris ve giivenlik icinde yasama hakki-
n1 tanidigini ve terdérizmi kinadigini dile getirdi.?' Ameri-
ka’'nin koydugu kosullara raz1 gelmek, FKO’ye, uzun siiredir
pesinde oldugu Washington acilimini sagladi; ancak bu adim

21 “Statement by Yasser Arafat - 14 December 1988”, Israil Disisleri Bakanhgi,
Historical Documents, 1984-1988, http:/mfa.gov.il/MFA/ForeignPolicy/
MFADocuments/Yearbook7/Pages/419%20Statement%20by%20Yasser%20
Arafat-%2014%20December%201988.aspx
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ne Israillileri FKO ile gorusmeye ikna edebildi ne de —en azin-
dan tg y1l daha— baris gortismelerine kapi aralayabildi.

Tim bunlarin olup bitme sebepleri basitti. FKO liderlerinin
ABDyle ilgili diger yanlis varsayimlarinin 6tesinde, ABD’nin
kendi ¢ikarlar1 ve amaglariyla ilgilenmedigini, hatta bunlara
deger vermedigini kavrayamadilar. (1982'de Beyrut'taki multe-
ci kamplarim koruyacaklarina dair s6z verip sonra da sozleri-
ni cignedikleri diistinilunce bunu neden goéremediklerini an-
lamak pek kolay degildir.) En énemlisi, ABD ile Israil'in politi-
kalar1 arasindaki bagin ne kadar gu¢li oldugunu kavrayama-
mislardi. Kissinger'in 1975’te verdigi gizli taahhutler, Filistin
sorunuyla bas etmeye ¢alisan ABD’li politika yapicilarin hare-
ket etmesini olanaksizlastirmisti. FKO, Israilin baris goris-
melerinde ABD’nin pozisyonu tuzerinde etkili bir veto yetkisi
elde ettigini bilmiyor olabilirdi;?? ancak basinda ve bagka yer-
lerde, bu gizli anlasmalara dair (6zellikle de bunlari1 kamuoyu-
na duyurmaya hevesli Israillilerden kaynaklanan) guvenilir
sizintilar olmustu.?* ABD'nin BM Biiytikelgisi Andrew Young'in
bir FKO yetkilisiyle gérustitkten sonra istifa etmeye zorlanma-
s1 gibi utang verici hadiseler bile yasanmisti.

Gelismelere hakim bir gézlemciicin ABD'nin Israile verdigi
taahhiitlerin genel sartlarinin anlasilmasi gerekirdi; ama Ara-
fat ve meslektaglar icin boyle degildi. Intifada onlara paha bi-
cilemez degerde bir hediye, moral gui¢ ve siyasi sermaye sundu.
Halk isyan1 askeri isgalin stirdiirulebilmesinin sinirlarini orta-
ya ¢ikarmis; Israil'in uluslararasi itibarini zedelerken Filistin-
lilerin itibarinmi artirmisti. FKO baslarda Filistin’i yeniden
dunya haritasindaki yerine yerlestirmeye yonelik epey caba
harcamis olsa da, Intifada’nin diinya kamuoyu tstiinde érgi-

22 FRUS, XXVI, Arab-Israeli Dispute, 1974-1976, Washington, DC: US Govern-
ment Printing Office, 2012, 838-840, 831-832, https://history.state.gov/his-
toricaldocuments/frus1969-76v26 )

23 Doérdunci bolumde gordugumuz tizere Fordun Rabin’e gonderdigi mektup,
once 1982 tarihli Israel’s Foreign Relations: Selected Documents, daha sonra da
bakanligin internet sayfasinda yayinlanmis olsa da, Kissinger hacimli hat1-
ratinda bu mektubun adin1 bile anmamaktadir. ABD hukumeti bu mektubu
ancak otuz y1l sonra, yani 2012 tarihli Foreign Relations of the United States'ta
yayimladi.
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tun genellikle etkisiz kalan silahli miicadelesine kiyasla cok
daha olumlu bir etki yarattigini soylemek miumkiin. Dénemin
Mossad yéneticisi Nahum Admoni'nin “Intifada, bizim i¢in
FKO'niin butiin émrii boyunca verdiginden ¢ok daha fazla si-
yasi zarara yol act1, imajimiz1 lekeledi” demesi bunun tasdiki
say1lir.? Bu yeni ve 6nemli hamlenin giiciinden faydalanmak,
FKO liderliginin Filistin disindaki tslerinden yuruttagi si-
lahl1 micadele stratejisinden resmen vazge¢mesine yol acti.
Silahli mucadele 1982'den sonra zaten giderek daha imkansiz
hale gelmisti ve bu stratejinin Filistin davasina hi¢ zarar do-
kunmadi varsayilsa dahi, hicbir zaman basar1 sans1 olmadig:
kesindi.

FKO biinyesindeki pek cok kisi, daha takvimler 1982yi gos-
termeden once de silahli miicadeleye son verme vaktinin gel-
digini anlamisti. FKO liderleri, o6rgiit hala Liibnan’da konusla-
nirken, Edward Said’in yakin dostu, benim de arkadasim olan,
onde gelen Pakistanli entelektiiel ikbal Ahmed’den askeri
stratejileriyle ilgili bir degerlendirme yapmasini talep etmisler-
di. Ahmed, 1960’larin basinda Cezayir'de Ulusal Kurtulus
Cephesi ile calismis, Frantz Fanon’la bizzat tanismis ve somur-
gecilik karsiti meshur bir Ugiincii Diinya dusiintriydi. FKO
uslerini ziyaret ettikten sonra kendisinden tavsiye isteyenlerin
canini epey sikan bir degerlendirme yapmisti. Ahmed, Ceza-
yir'deki gibi kolonyalist rejimlere karsi silahli mucadeleyi ilke-
ce desteklemekte kararli olsa da, FKO'niin bu stratejiyi yuriit-
me biciminin etkili olmadigini ve sik stk da amaclananin tersi
sonuglar yarattigini soyledi.

Daha da ciddi bir soru soruyordu Ahmed: FKO'niin diisma-
n1 Israil’'i kars1 yurittigi silahli micadelenin ahlaki ya da
hukuki saiklerin 6tesinde siyasi bakimindan dogru bir hareket
tarz1 olup olmadigini. Ozellikle de 20. yiizyilin seyri goz 6ni-
ne alininca gii¢ kullaniminin Israilliler arasinda énceden var
olan ve yaygin bicimde paylasilan magduriyet duygusunu pe-
kistirdigini; Israil toplumunu birlestirdigini; Siyonizmin en
militan egilimlerini tahkim ettigini ve dis aktéorlerin Israile

24 Bergman, Rise and Kill First, s. 311.
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destegini artirdigin1 savunuyordu.?’ Buradaki durum, Ulusal
Kurtulus Cephesi'nin (Gillo Pontecorvo'nun 1966 tarihli Ceza-
yir Savag: filmindeki bir Fransiz sorgucunun suglayici sozle-
riyle soylersek, “pek ¢cok masumun canini alan bombalar ta-
simak icin koluna sepet takan kadinlar” da dahil olmak iizere)
uyguladig siddetin, nihayetinde Fransiz toplumunu boldugu
ve kolonyalizm projesine verilen destegi erittigi Cezayir'den
farkliydi. Ahmed’in FKO’ye yonelttigi icerikli ve sert elestiri,
pratikte silahli miicadeleden uzaklassalar bile kamuoyu 6nun-
de silahl1 miicadeleye hala bagl olduklarini ilan eden lider
kadrosunca hos karsilanmadi. Oysa ki Ahmed, yaptig1 analiz-
de Siyonizm ve Avrupa'daki Yahudilere yonelik uzun zulim
tarihi arasindaki derin baglantiy1 son derece berrak bir bi¢im-
de degerlendirmekle kalmamis; ayn1 zamanda Israil'in kolon-
yal projesinin kendine has nitelikli yapisim1 da keskin bir bi-
cimde kavramist1.2®

Agirlikla siddet icermeyen eylemlerle gerceklesen Intifada,
Arafat'in gec¢ de olsa Ahmed'in fikirlerini dikkate almasini ve
ayn1 zamanda ABD'nin diyalog icin 6ne strdugu baslica kosu-
la olumlu yanit vermesini sagladi: ABD ve Israil'in terérizm
addettigi silahli direnisten vazgecmek. Gelgelelim, FKO'niin
ABD konusundaki naifliginin sonuclar: kisa siire sonra bas
gostermeye baslad1. ABD tarafindan taninmak ve muizakere

25 Hangi metinde gectigini animsayamadigim bu tavsiyeyi hem bizzat Ah-
med’'den hem bagskalarindan isittim. Ahmed’in bu meselelere dair gorusleri-
nin bir kismin suradan okuyabilirsiniz: ed. Carollee Bengelsdorf, Margaret
Cerullo ve Yogesh Chandrani, The Selected Writings of Eqbal Ahmad (New
York: Columbia University Press, 2006): 77-78, 296-297.

26 Ahmed, 17 Eylul 1982'de bir “yoldasina” yazdig (alic1 ismi karalanmis bir)
mektupta, daha sonra FKO'ye verecegi tavsiyeleri aynen dile getirmisti: Liib-
nan’da Israil’in isgalci guclerine karsi “silahli yeralt1 direnisi” ¢agrisinda
bulunurken, isgal altindaki Filistin'de “siddet icermeyen bir siyasi miicadele-
nin militan ve yaratici bir sekilde érgitlenmesini” savunuyordu (vurgular
yazaraait). Bu mektubun bir kopyasina Nubar Hpvsepian sayesinde erisebil-
dim. Ahmed’in bu dogrultudaki analizi i¢in bkz. “Pioneering in the Nuclear
Age: An Essay on Israel and the Palestinians”, The Selected Writings of Eqbal
Ahmad, s. 298-317 [Ahmed’in bu siirece katkisi i¢cin Edward Said’in kaleme
aldig1 6nsoze ve sureci kendi gozunden anlattig “Filistin Sorunu” (s. 29-39)
baslikh kisma bakilabilir: Ikbal Ahmet, Imparatorluga Meydan Okurken, cev.
Utku Ozmakas, Istanbul: Zoom Kitap, 2016 - ¢.n.].
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masasina oturmak sira dis1 amaclar degildi. Zira ister Ceza-
yir'de, ister Vietnam'da, ister Guney Afrika'da olsun, her s6-
murge karsit1 hareket, dismanlarinin mesruiyetini kabul et-
mesini ve catismanin onurlu bir sekilde sona ermesi icin ken-
dileriyle miizakere etmesini istemistir. Ne var ki tim bu 6r-
neklerde onurlu bir sonug, isgal ve somirgeciligin sona erdiril-
mesi ve ideal olarak adalete dayali bariscil bir uzlasmaya varil-
masl1 anlamina geliyordu. Butun kurtulus hareketlerinin mu-
zakere ile ulasmak istedikleri asli amag zaten buydu. Ne var ki
FKO, Intifada’nin basarisini bu tirden 6zgiirlestirici amaglar
cercevesinde bir forum olusturmak i¢in kullanmak yerine,
kendisinin ABD'nin rizasiyla Israil tarafindan isgal ve kolon-
yalizmi uzatmak tzere tasarlanmis bir surecin i¢ine ¢ekilme-
sine musaade etti.

FKO, baris miizakereleri olarak adlandirilan ancak Giiven-
lik Konseyi'nin 242 say1l1 karariyla parametreleri daha en bas-
tan buyuk ol¢ude Filistinlilerin aleyhine olacak sekilde sinir-
lanmis gorusmelere dahil olabilmek i¢in canhiras bicimde ca-
balad1. 242 sayih kararda Filistin sorunundan, BM Genel Ku-
rulwnun 1947’de aldig1 181 sayili kararinda belirtilen Filis-
tin'de Arap devletinden ya da BM Genel Kurulu'nun 1948'de
aldig1 194 sayili karariyla zorunlu kilinan siginmacilarin geri
dontistinden bir ctimle olsun dahi bahsedilmiyordu. 242 sayili
kararda 1967’de kullanilan “isgal edilen topraklar” ifadesinin
(the territories occupied sozcuklerinden the 6neki ¢ikarilarak)
incelikli bir bicimde muglak taniml “isgal edilmis topraklar”
anlami verecek sekilde degistirilmesi, Israil'e 1967 oncesinde-
ki sinirlarini daha da genisletme imkani tanidi. Arafat ve cev-
resindekiler, farkinda olsalar da olmasalar da, 242 sayili kara-
11, yurutilecek herhangi bir miizakerenin zemini kabul ederek
aslinda basarilmasi imkansiz bir ise kalkistilar.

Ayrica hasimlarina siirekli baski yapmalar1 gerektigini de
kavrayamamislardi: 1990’larin basinda silahli mucadelenin
sona ermesi ve Intifada'nin zayiflamasiyla birlikte baski yap-
ma olasiliklar1 giderek azaldi. Nihayet 1991 sonbaharinda
Madrid’de gériusmeler basladiginda, FKO sanki miizakerelerin
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baslamasi siirecin baslangici degil de, sonuymus gibi Intifa-
da’y1 durdurmaya calist1 (Intifada sona ermedi, ancak birkag
yil sonra sontimlendi). ABD’nin verdigi taahhiitleri daha 6nce
yerine getirmedigi dusinulunce asla durust bir arabulucu ola-
mayacag acikt1; ama bunun da é6tesinde, Israil'in ABD'ninkile-
rinden farkli kendi bagimsiz tercihleri vardi. Dolayisiyla
FKO'niin ABD’ye verdigi herhangi bir taviz Israil'i baglamiyor
ya da Orgiitle anlasmaya daha istekli hale getirmiyordu. Aslina
bakilirsa ABD, Reagan hiiktimetinin son doénemlerinde, yani
1988'deki deklarasyonun ardindan nihayet FKO ile bir diyalog
baslattiginda, Israil daha uzlasmaz bir tavra girmisti.

Dahas1 FKO, Menahem Begin’in Enver Sedat ve Jimmy Car-
ter ile Filistin konusunda felakete davetiye ¢ikaran bir pazarli-
ga giristigi 1978 Camp David Antlasmasr’nin ve ardindan im-
zalanan 1979 Misir-Israil Baris Antlasmasr’'nin énemini tam
manastyla kavramis gibi gorinmiyordu. Tum bunlarin yani
sira SSCB’nin ¢okusii, FKO'ye —siireklilikten yoksun ve tutar-
siz olsa da— askeri ve diplomatik destek saglamanin yani sira
ABD ile Israil'in talep ettigine kiyasla cok da az zorlayici ve
rahatsiz edici kosullarla muzakerelere dahil edilmesini savu-
nan bir hamiyi kaybettigi anlamina geliyordu.?’ 1990'in so-
nunda SSCB sahneden cekildi ve ABD, Filistin-Israil arasinda-
ki her turli muhtemel surecin yegane giicti ve uluslararasi
garantoru haline geldi.

FKO'ye agir bir darbe indiren unsurlardan biri de, Yaser
Arafat ile arkadaglarinin 1990-1991 Korfez Savasi’na dair yan-
lis hesaplariydi. Irak’in 1990 Agustosu’nda Kuveyt'i isgal etme-
sinin hemen ardindan Korfez iilkeleri —-Misir ve Suriye de da-
hil olmak tizere—neredeyse btitiin buytk Arap devletleriyle bir
araya gelerek, Saddam Hiiseyin’in Arap Birligi'ne mensup bir
devletin egemenligini vahim bir sekilde ihlal eden bu hamlesi-

27 Bu durum, 1947'de Moskova'nin bélinmenin ve bunun sonucunda israil’in
kurulmasinin ebelerinden biri olmasina, daha sonra varhgim stirekli olarak
desteklemesine ve Israil'in hem 1948 hem de 1967'deki zaferlerini kutsayan
BM’nin 242 sayili kararini desteklemesine ragmen dogruydu. Sovyetler bas-
larda FKO'niin “maceracihigindan” ve Misir ve Suriyeli musterileriyle SSCB'yi
istemedikleri bir catismaya stirikleme potansiyelinden kugsku duyuyordu.

276



ni, guc kullanarak tersine ¢evirmek icin ABD liderliginde ku-
rulan uluslararasi koalisyonun bir parg¢asi oldu. Bu hamle As-
ya, Afrika ve Ortadogu’daki postkolonyal devletlerin, kolonyal
sinirlarinin ve bu sinirlar icerisinde serpilip gelisen devletlerin
oldugu gibi kalmas1 yonundeki tercihine uygundu. Arafat,
Irak karsisinda Kuveyt’i gucla bicimde desteklemek yerine, iki
taraf arasinda arabuluculuga soyunarak “tarafsiz” bir yol izle-
meye calist1. Ne var ki onerisi, ¢cok daha gugla aktorlerin ara-
buluculuk teklifi gibi ~SSCB’nin Bagdat'a bu amacla 6zel bir
temsilci yollamasi sonug vermemisti— dikkate ahnmad1.%8

FKO'nin Irak desteklemeye yonelik hamlesi, 6rgiiti mali
acidan bagiml oldugu Korfez ulkeleri karsisinda bir paryaya
donusturdi ve daha baska sayisiz sekilde harekete zarar verdi.
Bu tuhaf tercihin fazla sebebi vardi. Bunlardan ilki, Arafat'in
Hafiz Esad’'in kendisine kadar uzanan baskici rejimine karsi
epeydir siddetli bir antipati duymasi (bu karsilikhi bir duyguy-
du) ve durumu dengelemek icin arayis icine girmis olmasiydi.
Arafat'in imzas1 mahiyetinde slogani olan “bagimsiz Filistin
karar1”, Suriye'nin FKO'yt zorlama, sinirlama ve hakimiyet alti-
na alma cabalarina cevaben ortaya ¢ikmist1. Misir, bir zamanlar
Esad rejiminin uyguladig: baskilar karsisinda denge unsuru
olmustu; ancak Sedat’in Israil ile ayr1 bir baris antlasmasi imza-
lamasindan sonra artik boyle bir sey mumkun degildi. Suriye
karsisinda denge unsuru olmasi mumkiun tek giic onun hasmi
olan Irak’ti. Sedat'in Filistin davasini terk etmesinden sonra
FKO, Irak'in siyasi, askeri ve mali destegine her gecen giin daha
fazla bagiml hale gelmisti; bilhassa da Suriye rejiminin 1982'de
Arafat’a karsi kardes eliyle suikast tura bir ayaklanma baslata-
rak onu devirme girisiminden sonra.

FKO'niin Irak’a bu denli bagimli olmasi, Arafat ile 6rgiita,
—cahil, giini gunine uymayan ve acimasiz bir despot olan—

28 Primakov'un savasi 6nleme (ve kalan son Sovyet misterilerinden birini, li-
derinin aptalligindan kurtarma) ¢abasini anlatuig kitabi icin bkz. Missions
aBagdad: Histoire d’'une négociation secrete (Paris: Seuil, 1991). Primakov kisa
sire sonra KGB’nin dis operasyonlar mudiira oldu ve SSCB’nin dagilmasin-
dan sonra Rusya’da dis istihbarat sefi, disisleri bakani ve basbakan olarak
gorev yapti.
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Saddam Htuseyin'in kaprislerine gore belirlenen politikalarina
uymalari i¢in ciddi bir baskiya maruz birakti. Irak rejimi, iste-
digi hizada tutmak i¢in FKO’y1 sik sik cezalandirdi. Bagdatin
elinde bunu yapmak icin kullanacag: pek cok ara¢ vardi: Ebu
Nidal'in teror ag1, Baasc1 Arap Kurtulus Cephesi ve Ebu Abbas
onderligindeki Filistin Kurtulus Cephesi gibi FKO’den ayr1 du-
ran, gorunuste Filistinli gesitli ayrilike¢l gruplar. Tam bu kugik
gruplar halk desteginden mahrumdu ve esasen Irak’in korku
salan istihbarat servislerinin uzantilarindan ibaretti (daha énce
degindigimiz uzere, Ebu Nidal'in kiralik namlular1 zaman za-
man Libya ve Suriye tarafindan gizlice kullanilmis ve pek cok
istihbarat servisi bu 6rgute sizmist1). Bunlardan herhangi biri,
FKO'niin altin1 oymak ya da lider kadrosuna kars: saldir1 dii-
zenleyerek onu Irak rejimiyle ayni hizaya gelmeye zorlamak
uzere tasarlanmis bir operasyonun yuruticusi olabilirdi. Ger-
cekten de, Ebu Nidal'in tetikgileri bir ara Avrupa’da neredeyse
Mossad’in 6ldiirdigi kadar FKO temsilcisi ve liderini oldiirdi.
Farkl Arap rejimlerinin paravanlari olan bu érgiitler, Israilli ve
Yahudi sivillere yonelik sansasyon yaratan terér operasyonlar1
konusunda da uzmanlasmisti. Ebu Nidal grubunun 1985 Roma
ve Viyana havalimani katliamlar1 ve 1986'da Istanbul’daki kan-
11 sinagog baskini ya da FKC'nin 1985’te Achille Lauro adl yolcu
gemisine duzenledigi saldir gibi.

Irak’a bagimliliklar bir yana, Arafat ve arkadaslar1 1990-
1991 yillarinda Irak’in askeri kapasitesini asir1 abartili olarak
hesapladilar. Kuveyt’i isgal etmesinden sonra baglamasi kesin
olan ABD onderligindeki koalisyonun saldirilarina kars:
Irak’in dayanma kabiliyeti konusundaki degerlendirmeleri
gerceklikten epey uzakt1. Gel gor ki, bir yanilsamadan ibaret
olan bu kanaat (Irak, sekiz yil stiren savasta irani dize getire-
memis oldugu halde) aslinda Arap diinyasinda epey yaygindi.
ABD'nin 6nculuk ettigi kacinilmaz saldirinin baslamasina
birkac ay kala Filistin, Lubnan ve Urdin'de genel olarak akill
ve bilgi sahibi olan insanlar, savas ¢ikmayacagindan, ¢iksa da
Irak’in galip gelecegine emin olduklarim yiksek sesle dile ge-
tirdiler. Arap kamuoyunun buiytik kismi bu fantastik dustnce-
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yi paylastigindan, Arafat'in da bir 6lctide bu popiler dalgaya
kendini kaptirdig1 soylenebilir. Pek ¢ok insan, Saddam Hise-
yin'in toprak gaspini “somiurgecilerin ¢izdigi sinirlar”a karsi
(sanki Arap Sarkrndaki sinirlarin ve devlet olusumlarinin ¢o-
gu somurgeciler tarafindan dayatilmamis gibi) milliyetgi bir
hamle oldugu gerekgesiyle destekledi. Saddam, bu fanteziye
kapilanlar tarafindan biytk bir Arap kahramani, ABD ve muit-
tefiklerinin sirtini yere ¢alabilecek yeni bir Selahaddin (gercek
Selahaddin, Saddam Hiuseyin’le ayni yerde, Tikrit'te dogmus-
tu) olarak gorilayordu.

FKO’deki bu ortak akil tutulmasinin tek istisnasi, en parlak
ve bilgili FKO liderlerinden biri olan istihbarat sefi Ebu Iyad'di.
Bu yolun felakete gotirecegini kisa surede anlad ve Irak’ des-
tekleme kararina siddetle karsi ¢ikarak Arafat’la epey sert bir
tartismaya girdi. Boyle bir tutum almasinin bariz nedenlerinin
yaninda, Kuveyt'teki birkag¢ yiiz bin kisilik miureffeh Filistin
toplulugunu koruma kaygisini da tasiyordu. Hem lyad hem de
Arafat yillarca Kuveyt'te yasay1p ¢alismislardi ve Iyad’in biitiin
diinyada FKO'ye en gugclu bicimde destek veren ve mali kay-
nak saglayan kalelerinden birini olusturan bu toplulukla ya-
kin baglar1 vardi. Ustelik Kuveyt yonetiminin kendisi de
FKO’yii destekliyordu ve Filistinlilerin gorece ifade 6zgurli-
gune sahip oldugu tek Arap ulkesiydi. Filistinliler burada
kendi okullarini acabiliyorlar ve Kuveyt siyasetine karisma-
maya 6zen gosterdikleri siirece FKO’ye yardim etmek igin 6r-
gutlenebiliyorlardi. Ebu lyad, Saddam i¢in intihar olan Kuveyt
isgaline Arafat'in itiraz etmemesinin bir tir intihar oldugunu;
FKO’y zayiflatacagini; Kuveyt'teki Filistin toplulugunun yok
olmasina yol acacagini ve onlar1 yeniden zorunlu bir goce
mahktm edecegini savunuyordu.

Olaylar tam da Ebu Iyad’in éngérdugu gibi gerceklesti; an-
cak o ciretinin (Saddam Hiseyin'in ytztne karsi elestirilerde
bulunduguna dair haber bile ¢ikmist1) bedelini 6dedi.?® 14

29 Elizabeth Thompson, Justice Interrupted: The Struggle for Constitutional Go-
vernment in the Middle East (Cambridge, MA: Harvard University Press,
2013): 249.
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Ocak 1991'de, yani ABD oénculugundeki saldir1 baslamadan ug
giin 6nce, Tunus'ta suikasta kurban gitti. Tetik¢i, Ebu lyad
yonetimindeki FKO istihbarat servislerinin yillardir pesinde
oldugu Ebu Nidal sebekesi ve stiphesiz dolayl olarak Irak hu-
kumeti icin ¢alisiyordu. Ebu Cihad’in 6ldurilmesinden g yil
sonra Ebu Iyad’1in da suikasta kurban gitmesiyle, El-Fetih’in
ust kademelerinde Arafat’a karsi durabilecek konuma ve bunu
yapacak iradeye sahip kimse kalmadi. Bu durum Arafat'in
despotca egilimlerini daha da artirdi.

Arafatin dustincesizce aldigi bu kararin sonuglarinin ortaya
ctkmasi uzun surmedi: Kuveyt 6zgurlugine kavusur kavus-
maz, yuz binlerce Filistinli trajik bir sekilde ulkeden surildi.
Pek cok Arap iilkesinin kapiy1 gosterdigi FKO’ye —bunlara
1982'de Beyrut'tan tahliye edildikten sonra kadrolarina ev sa-
hipligi yapmay1 kabul edenler de dahildi— Korfez ilkeleri de
butin mali destegini kesti. Boylelikle 1990-1991 Korfez Sava-
sr'ndan hemen sonra FKO, kendisini tarihi boyunca hi¢ olma-
dig1 kadar yalniz ve dostlardan mahrum bir halde buldu.
Arafat ve arkadaslarinin tistinde yol aldiklar1 buzullar hizla
eriyordu ve canhiras bir sekilde kendilerini saglam bir zemine
atma firsat1 kolluyorlardi.

Bu kriz, tam da Irak’ta kazanilan zafer ve Sovyetler Birli-
gi'nin ¢okusuyle birlikte Amerika'nin zafer donemi olarak ya-
sadig1 bir zamanda yasand1. George H. W. Bush, Ocak 1991'de
Birligin Durumu Konusmasi’'nda* “yeni dinya dtizeni” ile
“mustakbel Amerikan yuzyili"n1 selamlamisti. Bush huiktme-
ti, Saddam’in ahmak¢a hamlesinin kendilerine bu yeni diinya
duzenini tanimlayip sekillendirmek i¢in sundugu firsattan
faydalanmaya kararliydi ve onlarin bakis agisindan bu yeni
diizen Arap-Israil catismasinin ¢ozillmesini de gerektiriyordu.
Israilli ve Amerikali diplomatlar, FKO’nin mizakere giiciniin
ciddi sekilde zayifladigini biliyordu. Iste bu ortam, Disisleri
Bakani James Baker'in aracisiz Israil-Arap goriusmelerini bas-

(*) ABD baskanlarinin gorev surelerinin ilk y1l1 dolduktan sonra Kongre'de il-
kenin durumu, politika 6ncelikleri vb. konularda yaptiklar:1 konusma; bir
tur “icraatin iginden” — ¢.n.
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latmas1 umuduyla ve Filistin'in gelecegini tayin etmek tzere
Ekim 1991'de Madrid’de diizenlenecek bir baris konferansini
planlamasina olanak sagladi. Nihayetinde Arafat ve arkadasla-
rina Filistinlilere vekaleten miizakere masasina oturmalar1
teklif edildiginde o denli baski altindaydilar ve Tunus ile bas-
ka tilkelerde kendilerini giivende hissetmeden tiinedikleri
yerleri terk etmeye o kadar hevesliydiler ki, ne kadar dezavan-
tajl1 olduklarini fark etmediler bile. Madrid, Washington, Oslo
ve sonrasindaki muzakerelerde atilan geri adimlarin sebebi,
bityiik oranda FKO'ntin Kuveyt konusunda dramatik bir yan-
lis hesap yapmis olmasiydi.

1991 YAZINDA KUuDUS’TE arastirma yaparken, zamansiz 6li-
mune kadar Kudus'un en 6nde gelen Filistinli lideri ve El-Fe-
tih’in st duzey isimlerinden biri olan akrabam Faysal Husey-
ni'yi ziyaret etmistim. Kuzenlerim arasindaki kugcuk bir so-
runla ilgili akil danismak tizere gitmistim yanina (Kudus'te
epey buytik ve zaman zaman aralarinda gerilimler yasayan bir
ailem var). Faysal, beklenmedik bir sekilde ABD tarafindan
toplanacak bir baris konferansinda Filistin delegasyonuna da-
nisman olarak katilmay: kabul edip etmeyecegimi sordu.
FKO'niin talebi dogrultusunda Huseyni, Hanan Asravi, Hay-
dar Abdul-Safi ve digerlerinin James Baker ile konferansin te-
mel kurallar1 ve delegasyonun olusumu tstine miizakereler
yurittiklerini biliyordum. Israil Basbakani 1zak Samir’in
FKO'niin herhangi bir miizakereye katilmasina ve bir Filistin
Devleti’'nin kurulmasina hicbir zaman razi olmayacagini da;
bu yiizden boyle bir konferansin asla gerceklesmeyeceginden
emindim. Fazla disiinmeden ricasim kabul ettim; ailevi soru-
numuzla ilgili tavsiyesi i¢in tesekkur edip yanindan ayrildim.

Birkag ay sonra, yani Ekim 1991’in sonlarina dogru kendimi
Madrid’de buldum. Baker'in azminin ya da FKO liderliginin
gorusmelere katilma konusundaki telasinin bu kadar guclu
olacagini hesap edememistim. Konferansin baslangicinda Fi-
listin heyetinin baskan1 Haydar Abdul-Safi'nin Filistin’in hay-
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siyetini yansitan bir konusma yapmasi ve Asravi'nin medyada
etkili sekilde boy gostermesi, pek cok Filistinliye davalarinin
nihayet ilgi cekmeye basladig1 ve Intifada’nin bosuna yasan-
madig1 izlenimini verdi. Gelgelelim konferansin ve Israille
Madrid’de ve daha sonra Washington'da yapilan ikili gortisme-
lerin ustiinde kara bulutlar dolasiyordu. FKO, Baker'in aracili-
giyla, Samir’in Filistin’in kaderini belirleyecek bir konferansa
bagimsiz Filistin temsilcilerinin katilmamasi sartini kabullen-
meye razi olmustu. Ben de béylece kurulan Urdun-Filistin
ortak heyetine danisman olarak eklendim.

Elbette Filistinlilerin kendi hayatlarina dair kararlara ba-
g1msiz bir konumda katilmalarina engel olunmasi yeni bir sey
degildi (Filistin heyetinin Urdiin heyetinden ayrilmasina so-
nunda miisaade edildi). Ne var ki, Israil'in vetosu Filistinli
temsilcilerin se¢imine kadar uzandi ve FKO ile baglantily,
Kudis'ten ya da diasporadan herhangi birinin heyete katilimi
engellendi (bu da, katilabilecek delege kumesini buytik oran-
da daraltiyordu). Baker'in miidahalesi sayesinde Huseyni, As-
ravi ve Sari Nusseibeh gibi bu sartlara gore secilmesi mumkiin
olmayan liderlerin yani sira Raja Shehadeh, Camille Mansour
ve benim gibi danismanlarin, hukuk ve diplomasi uzmanlari-
nin heyete katilimina izin verildi; ancak bu isimlerin Israilli-
lerle resmi gorismelerde bizzat bulunmamalar: sart kosuldu.
Israil'in kiminle ve hangi sartlar altinda muzakere edilecegini
tamamen kontrol altinda tuttugu bir siirecin asagilayici niteli-
gi FKO’yu caydirmadi. Ustelik yasanacak asagilanmalar bu-
nunla kalmayacakt.

Samir hukumeti, kimin konusabilecegini dayatmanin yani
sira giindemin ne olacagini da belirledi. Begin'in Camp David
Antlasmasr’nda ve 1979'da Misir'la yaptig1 baris antlasmasinda
dayatug Filistin'in gelecegi ile ilgili konusulacaklarin sinir-
lanmasi, simdi de t¢ ginliuk Madrid Konferansrnda ve Wash-
ington’da aylarca stiren tartismalarda onsart haline gelmisti.
Filistinliler icin masada olan sadece “6zerklik” ya da “gecici
ozyonetim” olarak ifade edilen idare yontemiydi. Filistinlilerin
kendi kaderini tayin hakki, egemenlik, surgtnlerin geri donu-
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su, isgal ve kolonyal durumun sona ermesi, Kudiis'le ilgili ya-
pilacak duzenleme, Yahudi yerlesimlerinin gelecegi, toprak ve
su haklarinin kontrolu gibi esasa iliskin hi¢bir konuya giril-
mesine musaade edilmedi. Bu asli konular giiya dort yilligina
ama aslinda hi¢ gelmeyecek bir tarihe ertelendi: 1997’ye (bu
sure daha sonra Oslo Antlasmalariyla 1999’a uzatildi) kadar
tamamlanacak denilen “nihai stati” gortismeleri, hicbir za-
man sonuglanmadi. Gegici olmasi planlanan bu siire boyunca
da Israil bu alanlarda caninin istedigi gibi at kosturdu. Boyle-
likle 1990’1ar boyunca Madrid’deki ve baska yerlerdeki Filis-
tinli muzakereciler, tartismalari, siregiden kolonizasyonun ve
isgalin kosullariyla sinirlayan dayatilmis muzakere kurallarn
altinda yurutmek zorunda kaldilar. Madrid Konferansi’'nin
arkasindaki giicler, bu ara asamanin bir giin sona erecegi ha-
vucunu éne suriip durdular; ama Isgal Altindaki Topraklarda-
ki Filistinliler ¢eyrek asirdan fazla bir sureden sonra bile hala
bu gegici ara donem kosullarinda yasiyor.

Goriintuise bakilirsa konferans, Amerika Birlesik Devletleri
ve o siralarda 6mruni tamamlamak tzere —destegi de aslinda
gostermelik— olan SSCB isbirligiyle duzenlenmisti: Aslinda
butun kararlar: Baker ile Bush aliyordu. Suriye, Lubnan ve
Urdun de dahil bitiin taraflara yollanan ¢ok dikkatli bicimde
kaleme alinmis bir davet mektubuyla Washington muzakere-
nin temel sartlarini belirlemisti.3® ABD, davet mektubunda
ciddi bir taahhitte bulunarak, “Arap-Israil ¢catismasi”n1 “kap-
saml1” sekilde ¢6zmek icin sergileyecegi cabada “dirust bir
araci olarak hareket etme”yi vaat etmisti.?! Ayrica her heyete
ayr1 ayr1 ve teferruath givence mektuplar: verdiler. Filistinli-
lere hitaben kaleme aldiklar1 mektupta “tim taraflar: yerel

30 “U.S.-Soviet Invitation to the Mideast Peace Conference in Madrid, October
18, 1991.” Bu metne suradan ulasabilirsiniz: William Quandt, Peace Process:
American Diplomacy and the Arab-Israeli Conflict Since 1967, uctincii edisyon.
(Washington, DC: Brookings Institution Press, 2005), Ek: N, https:/www.
brookings.edu/wp-content/uploads/2016/07/Appendix-N.pdf. Filistinlilere
verilen givence mektubu i¢in bkz. a.g.e., Ek: M: https//www.brookings.edu/
wp-content/uploads/2016/07/Appendix-M.pdf

31 Age,Ek:N.
283



gerilimleri tirmandiracak ya da miizakereleri zorlastiracak
veya nihai sonuglar1 engelleyecek tek tarafl1 eylemlerden ka-
cinmaya tesvik edecegi” taahhudiinde bulunmus ve “hi¢cbir
tarafin sadece muzakereler yoluyla ¢6zilebilecek meseleleri
onceden belirlemeye yonelik tek tarafli eylemlerde bulunma-
mas1 gerektigi’ni vurgulamislardi.3? Birlesik Devletler verdigi
bu sdzleri hi¢cbir zaman tutmadi ve yerlesimlerin genisletilme-
sinden Kudusin Bat1 Serialilar ile Gazzelilere kapatilmasina,
devasa yeni duvarlar, guvenlik bariyerleri ve kontrol noktalar1
aginin kurulmasina kadar Israil'in sonu gelmeyen tek tarafl
eylemlerine mani olmadi.

Ben dahil Filistin heyetinin hicbir uyesi, Madrid’'e vardigin-
da Gerald Ford’un Rabin’e, 1975te Israil'in onaylamadig: bir
baris Onerisini sunmaktan kac¢inacagina dair acik bir taahhut
verdiginden haberdar degildi.?®* Hepimiz 1978 Camp David
Antlasmalarinin ézelliklerini, ABD'nin Israil yanlisi egilimini
ve Amerikali bircok diplomatin Israil yanlsi oldugunu elbette
biliyorduk; ama Kissenger'in haleflerini, Israil'in pozisyonuna
bu kadar bagiml hale getirdiginden bihaberdik. Bu bagin ne
denli giiclu oldugunu ve ABD’nin bu sekilde resm1 bir taahhut
altina girdigini 6nceden anlamis olsaydim (ki bu zaten Israil
hem kendi pozisyonunu hem de ABD’ninkini fiilen belirledigi
manasina geliyordu), muhtemelen Madrid u¢agina hi¢ binmez
ya da sonraki iki y1lhmin buytk kismim1 Washington’daki go-
rismelerde gecirmezdim. Bu durumdan haberdar olsam ve bu
bilgiyi heyetle paylasabilseydim bile (heyetin neredeyse tama-
mu1 isgal altindaki topraklardan geliyordu ve diplomatik dene-
yimleri yoktu, ancak sonunda zorlu muzakereciler olduklarini
kanitladilar) muhtemelen bu ¢ok fazla fark yaratmayacakt..

Bu suire¢ boyunca Filistin cephesindeki buttin 6nemli karar-
lar, Tunus’taki FKO liderleri tarafindan alindi. Miizakere siire-

32 Filistinlilere verilen giivence mektubu 18 Ekim 1991 tarihlidir. Bkz. a.g.e,
Ek: M.

33 Dérdinci bolumde ve yukarida da ifade ettigim uzere, bu mektup ABD hii-
kiimeti tarafindan ancak 2012 yilinda ABD Dus iliskileri serisi kapsaminda
yayimlaninca ortaya ¢ikti. Ne var ki belge aslinda 1982'de, yani Madrid go-
rismelerinden énce Israil Disisleri Bakanlig tarafindan yayimlanmisti.
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cine dahil olmay1 ve yalnizlastirllmaktan kurtulmay1 o kadar
canhiras halde istiyorlard: ki, ABD'nin Israil'in belirledigi ro-
taya siki sikiya bagl oldugunu bilseler dahi, muhtemelen go-
rismelerde yaptiklar1 hatalar1 aynen yapacaklardi. FKO'niin
bolgesel ya da kuresel duizeydeki miittefiklerinin sayisi bir elin
parmaklarini gecmediginden ve Israil’e baski yapabilecek giic-
te olmadiklarindan; dahasi isgalin yapisi ya da son derece gi-
rift hukuki meseleler hakkinda son derece sinirl1 bir kavrayisa
sahip olduklarindan, bitin yumurtalarini sadece Israil'in 6n-
ceden onaylanmis goruslerini ifade etme mecburiyetindeki bir
ABD hukumetinin sepetine koymay1 tercih etmislerdi. En
onemlisiyse deneyimli Israilli diplomatlarla miizakerelerin
gerektirdigi ince hukuki ayrintilar tartisacak ya da toprak
kontrold, yerlesimlerin genisletilmesi ve Kudus'u iceren kilit
konularda Israil'in inadini kirabilecek uzun vadeli bir strateji-
yi yurttecek kadar sabirlar yoktu.

Madrid Konferansi buttn taraflar: bir araya getirerek kap-
saml1 bir muizakere surecini baslatma islevini yerine getirdi.
Bu siirecten sonra taraflarin éntinde artik farkl rotalar vardi:
Ug Arap devleti, Suriye, Liibnan ve Urdin, nihai baris antlas-
malari icin Israil ile ikili goriismelere baslad1. Buna paralel
olarak Filistin rotas: Urdiin’le ilgili meselelerden ayristirilds,
Washington'daki Disisleri Bakanligrnda Israilli temsilcilerle
bir buguk y1il1 asan ve on turlu bir gérusme streci yurutuldu.
Bu gorusmelerin cercevesi Bat1 Seria ile Gazze'de simirli 6zerk-
lik olmak tizere kat1 bir sekilde sinirlandirilmisti. Washing-
ton’da ilerlemeye ket vuran pek cok engel vardi: FKO liderligi-
nin gorusmeleri hatal1 sekilde yonlendirmesi, ABD'nin desise-
leri ve Israil'in Filistinlilerin haklarina dair inatc¢1 tutumu.
Tabii bu engellere, Filistinli muzakereciler ile danismanlarin
hukuki ve diplomatik uzmanliklarinin adim adim gelistirir-
ken, Tunus’taki liderlerin bu yeteneklere sahip olmanin yuru-
yen surecteki hayati 6nemini kavrayamamis olmalarini da
eklemek gerekir.

Muzakerelerdeki bir siiri Amerikalinin oynadig: ¢arpik rol
yuzunden bu uzmanlik ¢ok daha énem kazanmis durumday-
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d1. Zira kimi ABDliler, yerlesimlerin genisletilmesi, ara d6-
nemde Kudiis’un statiisti ya da Filistinlilerin nominal olarak
ozerklige sahip olacak bolgeler ile burada yasayanlar istinde
sahip olacaklari yargi yetkisinin kapsami gibi esasa iliskin
konularda Israilli yetkilileri zorlamaktan c¢ekiniyordu.
ABD'nin temsilcileri, ele alinan konu ne olursa olsun, Israil
pozisyonunu mumkiin ve tartisilabilecek olanin 1st sinir1ola-
rak goriiyordu. Israilli mevkidaslariyla yakin bir koordinasyon
icinde olduklarini biliyor, hatta kimilerinin ABD’nin Israil’e
formel olarak vermis oldugu (ama gizli tutulan) taahhiitlere
bagl kalma hususunda asiriya kactigini goruyorduk. Ameri-
kal1 muizakereci Aaron David Miller, gérismelerden daha son-
ra kendisinin ve bircok meslektasinin konumunu tanimlamak
icin —pismanlik belirterek— “Israil'in avukathig1” ifadesini kul-
lanmist1.>* Amerika'nin Israil politikasinin avukathigini tst-
lenmesi konusunda bir seyler bilen Henry Kissinger tarafindan
icat edilmis bir ifadeydi bu.?

Bu acidan astlarindan epey farkl bir portre ¢izen James Ba-
ker, olaganusti incelikli siyasi sezgilere ve giictin nasil kulla-
nilacagina dair keskin bir kavrayisa sahipti. Bush ve Baker,
Soguk Savas sonras1 diinyada Arap-Israil ¢atismasinin kap-
saml1 bir ¢oziime kavusturulmasinin ABD’ye fayda saglayaca-
gin1 anlamis ve kalic1 bir anlasmaya varmak icin Israil tistiinde
baski kurmanin gerekli oldugunu sezmisti. Dahas1 Baker,
Kissinger'n 1975’te ABD’'nin manevra alanina dair yarattig:
kisitlamalari1gormezden gelecek ya da en azindan bunlar1 —ya-
kin iliskisi olan Bush’la birlikte— ABD'nin ulusal ¢ikarina oldu-
gunu dustundukleri durumlar cercevesinde gevsek bir sekilde
yorumlayabilen omurgali biriydi. Bush ve Baker, muzakereleri
baslatirken boyle bir tavir sergilemisti: izak Samir, Bush hiki-
metinin baris konferansi diizenlemeye yo6nelik ilk ¢abalarina
set cekince, Baker, Samir huktumetiyle aleni bicimde kars: kar-

34 Aaron David Miller, “Israel's Lawyer”, Washington Post, 23 Mayis 2005, http://
www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2005/05/22/AR2005052
200883.html

35 Aaron David Miller, The Much Too Promised Land (New York, Bantam,
2008): 80.
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stya gelmekten cekinmemis ve “Baris konusunda ciddi oldu-
gunuzda bizi arayin” diyerek Beyaz Saray’in telefon numarasi-
n1 vermisti.>® Baker, Samir’in siki sikiya direng gostermesine
ragmen Filistinlilerin Madrid’e katilmas1 konusunda da geri
adim atmad. Baker ile tanistigimizda isgal altindaki Filistinli-
lerin i¢inde bulundugu utandirici durumu ve Samir hikume-
tinin dayattig1 sagcma kisitlamalarin bizi ne kadar bunaltmis
oldugunu anladigini hissetmistik. Bu sempati kismen konfe-
ransa hazirlik toplantilarinda Hiseyni, Asravi, Abdulsafi ve
onlarin ¢calisma arkadaslariyla yaptig1 uzun sureli gorismele-
rin bir sonucuydu.

Ne var ki Baker’in elinden sadece bu kadar1 geldi ya da bu
kadarini yapmaya istekliydi. Yapmadig1 seylerin en énemlile-
rinden biri, muzakereler devam ederken Israil'in Filistin’deki
statiikoyu sistematik sekilde kendi lehine degistiren hamlele-
rine engel olmakt1. Israil bu stirecte yeni yerlesim yerleri insa
etmeye devam etti ve Isgal Altindaki Topraklar'in geri kalan
kisimlarinda yasayanlarin Kudiis’e girisini engelledi. Bunla-
rin ikisi de, Baker'in giivence mektubunda yer alan ABD taah-
hitlerinin ciddi sekilde ihlal edilmesi demekti. Filistinlilere
gore Israil, bu yaptiklariyla Filistin heyetinin nihai statiye
iliskin konular1 giindeme getirmesine engel olan kisitlama-
dan faydalanarak iki tarafin boliismesi gereken pastay1 dnce-
den mideye indiriyordu. Bush hitkkiimetinin, Samir’in barisin
onune sirekli yeni engeller ¢ikaran ve Bat1 Seria’y1 dur durak
bilmeden kolonilestiren tavrina karsi sabrinin titkenmesi,
Israil'in Rus Yahudilerinin yeniden yerlesimi icin talep ettigi
on milyar dolarlik kredi garantisini geri cekmesine yol actiysa
da, bu adim Israil hitktimeti tizerinde hemen hemen hicbir
etki saglayamad1.3” Washington da bundan fazlasin1 yapma-
yacaktl.

36 ““When You're Serious, Call Us™, Newsweek, 24 Haziran 1990, http:/www.
newsweek.com/when-youre-serious-call-us-206208

37 John Goshko, “Baker Bars Israeli Loan Aid Unless Settlements Are Halted”,
Washington Post, 25 Subat 1992, https://www.washingtonpost.com/archive/
politics/1992/02/25/baker-bars-israeli-loan-aid-unless-settlements-are-hal-
ted/e7311eea-e6d3-493b-8880-a3b98e0830al/

287



Zaten Baker da Madrid'den on ay sonra, yani Agustos 1992’de
Bush’un basarisiz baskanlik kampanyasini ytritmek tizere
Disisleri Bakanligrndan ayrildi. Bu noktadan sonra gorusme-
leri, Baker'in disisleri bakani oldugu déonemde onun siki bir
sekilde kontrolu altinda ¢alisan alt duizey yetkililer devralds;
ne var ki Baker ¢apinda olmayan bu isimler, onun gibi Israil'le
iliskilerde saglam iradeye, tarafsiz tavra ve vizyona sahip de-
gildi. Bu durum Bush hukiimetinin son birkac ay1 boyunca
devam etti ve o y1lin kasim ayinda se¢imi kazanan Bill Clinton
ve onun iki silik disisleri bakan1 Warren Christopher ile Ma-
deleine Albright doneminde daha da kotulesti. Yeni hukume-
tin st kademelerindeki hi¢ kimse siirece, Israil’e ya da Filistin
meselesine Bush ile Baker ikilisi gibi bakmiyordu ve hemen
hepsi de Bush hitkkiimetinden devralinan biuirokratlarin —bil-
hassa da Dennis Ross'un— etkisi altindaydu.

Bu uzmanlarin bityik kisminin Israil Isci Partisi'nin savun-
dugu Sol Siyonizm ile gucla kisisel baglar1 vardi ve Haziran
1992'de basbakanlik koltuguna oturan Rabin’e derin bir hay-
ranlik besliyorlardi (Bill Clinton da bu isimler arasindaydy).
Bu kisiler sohretlerini ve kariyerlerini 1978 Camp David zirve-
sinden beri siiriincemede olan baris stureci ad1 verilen calisma-
lara bor¢luydular. Bu baris sureci profesyonellerinin yukselisi,
Disisleri Bakanligl ve huikimetin diger birimlerindeki Arap
uzmani [Arabist] olarak bilinen bir neslin sonunu getirdi. Bu
uzmanlar, cogunlukla Ortadogu'da uzun sure hizmette bulun-
mus, gucli dil hakimiyetine sahip, bolgenin 6zelliklerini ve
ABD'nin bolgedeki konumunu derinlemesine kavramis olarak
gorevlerini yiruten kisilerdi. APIAC (Amerikan Israil Halkla
Iliskiler Komitesi) gibi lobilerin medya temsilcileri tarafindan
sik sik Israil karsiti olmakla suglanarak itibarsizlastirilmaya
calisilmiglardi. Bu uydurma bir suclamayds; zira bu isimlerin
yaptiklari tek sey, kendilerinden sonra gelenler gibi Israil mer-
kezli dusinmemekti.3®

38 Bu isimlere kars: yurutulen kampanyaya dair ¢ok iyi bir kitap i¢in bkz. Ro-
bert Kaplan, Arabists: Romance of an American Elite (New York: Free Press,
1995). Kaplanin bu kitabi Atlantic’te ¢ikan bir dizi elestirel makaleye daya-
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Hepsi de erkek olan halefleri, neredeyse diger butiun mese-
leleri bir kenara koyarak sadece mtizakere sureci ile ilgilenen
insanlardy: Disraeli’nin “Dogu bir kariyerdir” sozu, “baris sui-
reci bir kariyerdir’e donusti. Cogu akademik uzmanlik sahi-
biydi. Dennis Ross, Martin Indyk, Daniel Kurtzer ve Miller'in
doktorasi vardi;*® ancak Ortadogu’da yillarin1 harcamadiklan
gibi, Israil disinda bolgeye ya da bolge halklarina kars: 6zel bir
sempatileri yoktu. Birka¢i daha sonra ABD buyukelgisi olarak
gorev yaptr: Kurtzer Misir ve Israil'de, Indyk Israil'de, digerle-
riyse Ortadoguw'dan sorumlu disisleri bakan yardimecisi, Disis-
leri Bakanligrnda politika planlama baskani oldular ve Ulusal
Guvenlik Konseyi'nde calistilar.

Dennis Ross, bu baris siireci profesyonellerinin duayeni ve
acik ara en partizan ismiydi. Disisleri Bakanhigr'ndaki ust du-
zey bir yetkili hakkinda soyle demisti: “Ross’un kot bir alis-
kanlig1 var: olaylar1 6nceden Israillilerle istisare etmek.”*° Bir
bagkasiysa ¢ok daha sert ifadeler kullanmisti: Israil'in kirmiz
cizgilerine gonderme yaparak, Ross'un “kirmizi ¢izgilere yak-
lasilmasini dnleyici tedbirler” almaya egilimli oldugunu soyle-
misti.*’ Bu meseleyle ugrastig1 onyillar boyunca Ross’un Isra-
il'e olan derin ve sarsilmaz bagliligi, (1970’lerin ortalarindan
itibaren kamu gorevine girip ¢ikmist1) 6zellikle 2011'de devlet
hizmetinden ayrildiktan sonra daha da belirgin hale geldi.
2011’den sonra, Yahudi Ajans: tarafindan kurulup fonlanan

nir. Hem Amerikan diplomasisinin hem de Ortadogu uzmanlarinin bir
baskaacimasiz elestirmeniyse Martin Kramer’dir. Bkz. Kramer, Ivory Towers
on Sand: The Failure of Middle Eastern Studies in America (Washington, DC:
Washington Institute for Near East Policy, 2001). Bernard Lewis’in 6grencisi
olan Kramer, Bagdat dogumlu Ingiliz akademisyen Elie Kedourie'ye kadar
uzanan ve Batrnin Ortadogu politikalarini yeterince Israil yanhsi ile Arap
karsit1 bulmayan asir1 sagci bir dizi uzmana epey sert elestiriler getirmistir.

39 Ik ikisi doktoralarimi uluslararasi iligkiler alaninda tamamlamisti (dolay1-
styla Ortadogu uzmani degildiler), Kurtzer ile Miller ise doktorasini Ortado-
gu calismalar1 alaninda yapmsti.

40 Roger Cohen, “The Making of an Iran Policy”, New York Times Magazine, 30
Temmuz 2009, https://www.nytimes.com/2009/08/02/magazine/02Iran-t.html

41 Peter Beinert, “Obama Betrayed Ideals on Israel”, Newsweek, 12 Mart 2012,
http://www.newsweek.com/peter-beinart-obama-betrayed-ideals-isra-
el-63673
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Yahudi Halk: Politika Planlama Enstitisi'ntin baskanhgini
ustlendi ve Martin Indyk ile birlikte kurdugu AIPAC destekli
Washington Yakin Dogu Politikasi Enstitusi'nde (WINEP)
arastirmaci olarak gorev aldi. Resmen kendini boyle takdim
etmese de Israil icin lobi faaliyetleri yuriten bir aktér haline
geldi. WINEP’in diger kurucusu Martin Indyk de daha once
AIPAC i¢in ¢alismis ve Clinton hukimeti doneminde yurutu-
len muizakerelerdeki 6nemli isimlerden biriydi (Avustralya
vatandasi olan Indyk’in 1993’te hikumette gorev alabilmesi
icin ABD vatandashg: stiratle onaylanmistr).*?

Dennis Ross ve bazi meslektaslarinin ényargilarla hareket
ettikleri, her temasimizda kolayca goriilebiliyordu. En temel
davranis 6zellikleri Israil'in ilan etmis oldugu siyasi pozisyon-
lar1, ABD politikasi a¢isindan kabul edilebilecek olanlarin st
sinir1 olarak gormeleriydi. Ross ve diger isimlerin bu bakis
ac1s, paylastiklari temel bir inanc¢tan kaynaklaniyordu. Aslina
bakilirsa Ross, adeta kraldan cok kralci davranarak Israil'in
neleri kabul etmeyecegi ve dolayisiyla ABD’nin nelere razi ol-
mayacagl konusunda kendi kendine degerlendirmeler yapma-
ya baglad1. Bunlarin cogunun yanlhs oldugu da zamanla ortaya
cikt1. Ross, Rabin tarafindan onaylanmis olan FKO'niin tanin-
masini ve miizakerelere dahil edilmesini Israil acisindan kabul
edilemez goruyordu. Washington’daki gorusmeler bir noktada
cikmaza girdi ve kendi fikrini acikc¢a ortaya koymayi israrla
reddeden ABD tarafi, “kopru kuran oneri” dedigi bir teklif
sunmaya karar verdi. Ross'un bobiirlenerek sundugu ve hicbir
yere varmayan bu képri, Israillilerin gayriresmi sekilde 6ne
sirdigi son pozisyondan bile daha katiydi.** Ross'un bu ko-
nuda ne kadar tarafgir oldugu ise gérusmelerin bir baska anin-
da ortaya c¢ikt1: Konusmaci oldugum bir oturumda, Filistin
heyetinin Israil tarafindan kendilerine dayatilan tartismali bir

42 Indyk dahasonraABD’ninTel Aviv bityiikelcisi olarak gorev yapti ve Israil'in
cikarlar: icin Washington'da canim disine takan bu deneyimli isim, ayn1
pozisyonda gorev yapan meslektas1 Daniel Kurtzer gibi cok yumusak olmak-
la itham edildi. Her ikisi de Yahudi olmalarina ragmen, Israil asir1 sagl tara-
findan surekli taciz edildi.

43 R. Khalidi, Brokers of Deceit, s. 56.
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hususu kabul etmemesi halinde, Washingtonin “Korfez'deki
dostlar1” iizerinden baski: yapacagi tehdidini savurdu heyete.

Israil ise tamamen farkli tiirden engeller ¢ikariyordu. Basba-
kanlik koltugunda Samir otururken prosedurler isttiinde su-
rekli bir cekisme, icerik s6z konusu oldugundaysa iskenceye
dénen bir sagirlar diyalogu yasaniyordu. Israil 6zellikle Be-
gin'in 1978'de Camp David'de ilan ettigi, toprak icin degil, halk
icin 6zerklik vizyonuna bagliydi. Bu da, Israil saginin —aslinda
Siyonist doktrinin 6zu olan— sadece tek bir halkin, yani Yahu-
di halkinin, Filistin degil onlara gére adi Eretz Israel (Israil
Toprag) olan topraklarin tamaminda mesru varolus ve ege-
menlik hakkina sahip oldugu gorisiyle uyumluydu. Bu ise
fiili diizeyde, Filistinlilerin gelecekteki 6zerk yonetim icin ge-
nis yasal ve bolgesel yetki talep ettiklerinde Israilli miizakere-
cilerin kesin bir ret cevabi vermesi anlamina geliyordu. Benzer
sekilde yeni yerlesim faaliyetlerinin sinirlandirilmasina yéne-
lik oneriler de reddedildi. Bu da hi¢ sasirtic1 degildi. Samir’in
“Israil isgali altindaki topraklarda Yahudi yerlesimci sayisini
katlarken” gortusmeleri on yil daha uzatabilecegini soyledigi
herkesin bildigi bir gercekti.*

Samir hitkimetinin yerini Is¢i Partisi liderligindeki bir koa-
lisyon aldiktan sonra basbakan olan Rabin, Suriye’ye mi, yoksa
Filistin’e mi oncelik verecegi konusunda baslarda tereddut et-
ti. Her zaman stratejik hareket eden Rabin, sonunda Suriye ile
anlagmanin avantajlarindan birinin de, Filistinlileri daha zay:f
bir konuma iterek onlarla basa ¢ikmay1 kolaylastirmak oldu-
gunu idrak etti. Rabin ayrica Suriye cephesinde imzalanacak
bir anlasmanin stratejik acidan daha 6nemli; nispeten daha az
karmasik ve gerceklesmesinin kolay ve mimkin oldugunu
dusuntiyordu. Sonuncusu konusunda muhtemelen hakliyds;
zira Hafiz Esad ile neredeyse bir anlasma olacakt.*

44 Clyde Haberman, “Shamir Is Said to Admit Plan to Stall Talks ‘For 10 Years™,
New York Times, 27 Haziran 1992, https://www.nytimes.com/1992/06/27/
world/shamir-is-said-to-admit-plan-to-stall-talks-for-10-years.html

45 Rabin hakkinda bir biyografi kaleme alan ve Suriye ile Israil arasindaki su-
recte basmuizakereci olan, yakin c¢alisma arkadasi Itamar Rabinovich de
bunu dogrular: Yitzhak Rabin, s. 177-185, 193-199.
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Rabin, Suriye meselesindeki ciddiyetinin kanit1 olarak Ita-
mar Rabinovich’i Suriye konusunda basmuzakereci (ve ayni
zamanda Israil'in ABD Bityiikelgisi) olarak atadu. Israil ordu-
sunda ust diizey istihbarat gorevlisi olarak ¢alismis bir ihtiyat
subay1 ve Suriye uzmani bir akademisyen olan Rabinovich bu
pozisyon icin ideal bir secimdi. Koltuguna oturduktan sonra
Suriyeliler ile —kendi tabiriyle— “ilerleme” sayilabilecek bazi
gelismeler yasandi; ancak sonunda iki taraf, esasen Celile De-
nizi'nin dogu yakasindaki kiy1 seridinin stratejik birka¢ mil
karelik kisminin kimde kalacag: konusundaki anlasmazlik
nedeniyle uzlasamadi. Bu oldukga basit ama agirlig1 olan so-
run, Rabin’in degerlendirmekte oldugu Golan Tepeleri'nden
cekilme operasyonuna siddetle karsi ¢ikan Israilli baz1 cevre-
ler (ve ABD’deki en atesli destekcileri arasinda) tarafindan
buyutuldu. Muzakereler devam ederken Chicago'da katildigim
bir konusmada Rabinovich, Israil'in sahin kanadini, Suriye’yle
uzlasmanin hem mimkin hem de istenilir bir durum oldugu-
na ikna etmekte tamamen basarisiz oldu. Kendisine yonelik
bu mantiksiz muhalefetin sebebinin, simdi artik onun ve Ra-
bin’in anlasma yapilabilecegine ikna oldugu Suriye’nin daha
once seytanlastirilmasindan kaynaklandigini, bu muhalefetin
Israil'in kendi yarattig1 bir sey oldugunu séyledim.

Rabin, Suriye’ye yonelik gorece esnek bir yaklasim sergile-
mesine ve bu is i¢in son derece munasip bir el¢i atamasina
ragmen, Israil'in muzakere masasinda Filistinlilere yonelik
temel yaklasiminda fazlaca bir degisiklik yapmadh. Israil heye-
tinin baskani, deneyimli bir diplomat, daha sonradan Yuksek
Mahkeme yargici ve bizimle gorismelerde bir mermerden
farksiz olan Elyakim Rubinstein’in gorevinde kalmasini sagla-
d1. Israil'in tutumundaki baz1 degisiklikler, Filistin secimleri,
Bat1 Seria ile Gazze Seridi’ni birlestiren alanlar ve baska birkag
konu ile ilgiliydi. Ne var ki Rubinstein’in dosyasindaki ana
unsur degismeden kaldi: En kat1 bicimde sinirlandirilmis bir
ozerklik. Israil'deki hukimet degisikliginin ciddi bir goéris
degisikliginin habercisi olmadigini anladigimizda Filistin he-
yeti ve Tunus ciddi bir hayal kiriklig1 yasadi. Aslinda buna
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sasirmamamiz gerekirdi. Rabin, 1989'da yaptig1 bir konusma-
da Begin'in Camp David'deki yaklasimina bagli oldugunu
acikca ifade etmisti: Filistinlilere 6zerklik verilebilirdi; ama
bagimsiz bir devletleri olamazd1.*® Rabin alt1 y1l sonra, yani
Ekim 1995te 6ldurulmesinden bir ay kadar 6nce, Knesset'teki
konusmasinda bolgede kurulacak herhangi bir Filistin “varh-
gi’min “bir devlet diizeyine varamayacagin1” sdyledi.”’

OcAK 1992’DE WASHINGTON'DAK] epey cesaret kirici isaretlere
ragmen, Samir hala gorevdeyken Filistin heyeti, devlete giden
yolda bir basamak olarak gérdiigiimiiz ve Filistin Gegici Ozerk
Yonetimi (Palestinian Interim Self-Governing Authority - PIS-
GA) olarak adlandirdigimiz 6nerisinin ana hatlarini ortaya
koydu. Mart ayinda bu planin daha da gelistirilmis ve kapsam-
11 bir versiyonu sunuldu. Onerinin ana fikri, Bat1 Seria, Kudiis
ve Gazze Seridi'nde yasayan —1967’de bu bolgelerden surtlen-
ler ve o tarihten bu yana sinir dis1 edilenler de dahil olmak
tizere— Filistinlilerin kendilerini temsil edecek bir idari yone-
tim organ1 secmesiydi. Gergekligi ¢arpitan bicimde Sivil 1dare
olarak adlandirilan Israil askeri hiikiimeti ve isgal biirokrasisi,
secimden sonra butin yetkilerini bu yeni yonetime devrede-
cek ve Israilli kurumlar bolgeden gekilecekti. Bu yonetim,
yerlesimler (ancak yerlesimciler degil) ve tiim Filistinli sakin-
leri dahil olmak tzere Isgal Alundaki Topraklar'in tamaminin
havasi, toprag1 ve suyu tzerinde tam yargi yetkisine sahip
olacakti; ancak egemenlik ya da tam bir guvenligi kontrol yet-
kisi s6z konusu degildi. Bu yonetim varlik kazaninca Israil'in
yeni yerlesimcileri durdurmasi ve askerlerini “isgal altindaki
Filistin topraklarinin sinirlar1 boyunca yeniden konuslanma
noktalarina” cekmesi gerekiyordu.*®

46 A.ge.,s. 165.
47 Age.,s. 212-214.

48 “Outline of the Palestinian Interim Self-Governing Authority (PISGA)”, 14
Ocak 1992, http://www.palestine-studies.org/sites/default/files/uploads/
images/PISGA%20]Jan%2014%2C%201992%20%20p%201%2C2.pdf. Planin
daha detayl bir versiyonu Israil tarafina 2 Mart 1992'de iletildi: “Palestinian
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PISGA onerisi isgalden bagimsizliga gecme perspektifi
olusturmasi agisindan gercek bir ¢aba teskil etse de, nihaye-
tinde muzakerelerin kapsamini ve Israil'in kabul etmeye ha-
zir oldugu o6zyonetim bicimlerini kisitlayan sinirlar: etrafla-
rindan dolasarak agmaya ¢alisan nafile bir girisimden ibaret-
ti. Bu sinirlamalar —basta guvenlik, toprak, su, hava sahasi,
nifus kayitlari, dolasim, yerlesimler olmak tizere— Israil’'in
onemli gordigi hicbir sey ustinde Filistinlilerin kontrolu
olmasina miisaade etmiyordu. Bu 6nerinin basarisizliga ug-
ramasinin pek cok nedeni vardi; bunlarin en 6nemli olani
Filistinlilerin yurdundan edilmesine yol acan doktrindi: Fi-
listin’in tamaminin Yahudilerin hakki oldugunu 6ne siiren
Siyonist 6greti. PISGA onerisinde genel olarak oéngoraldugu
sekliyle yargilama yetkisi, diger her seyin kendisinden ture-
digi bu temel doktrinle celisiyordu; Rubinstein ve siyasi pat-
ronlarinin —ister izak Samir ister izak Rabin olsun— kirmizi
cizgisi olan Filistinlilerin egemenlik talebine fazla yakinlasi-
yordu.

Engel olusturan bir baska unsur da Tunus'tu. FKO liderligi
oneriyi onaylamis olsa da, metinde kullanilan kavramlarin
onlar1 heyecanlandirmamis oldugunu hissettim. Bu yiizden de
bu 6neriyi uluslararasi arenada, Arap diinyasinda ya da Isra-
il'de halka anlatmak konusunda fazlaca bir gayrette bulunma-
dilar; oysa ki boylesi bir adim éneriye momentum kazandira-
bilirdi. Belki de Israil hiukumetinin boyle bir seyi asla kabul
etmeyecegini biliyorlardi ve kabul gorebilecek bir 6neri yap-
mak istiyorlardi, soyle ya da bdyle bir anlagsma imzalamak icin
asir1 derecede istekliydiler. Heyecan duymamalarinin nedeni
kiskanglik da olabilirdi. FKO'niin stirecin basindan beri gos-
terdigi hatta bugtin de devam ettirdigi davranis olan hasimla-
rinin 6nerdiklerine tepki vermek yerine bu heyet girift ve
dikkatle hazirlanmis bir plani masaya koymustu.

Interim Selfgovernment Arrangements: Expanded Outline of Model of Pales-
tinian Interim Selfgovernment Authority: Preliminary Measures and Moda-
lities for Elections”, 2 Mart 1993, http://www.palestine-studies.org/sites/de-
fault/files/uploads/files/Final%200outline%20PISGA%20elections%202%20
Mar %2092.pdf
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Sorun, Tunus'taki FKO ile Isgal Altuindaki Topraklardan ge-
len ve ¢ogu erken dénemlerinden beri Intifada’da liderlik yap-
mis olan isimlerle heyetin resmi tyeleri olan Filistinliler ara-
sindaki derin gerilim yizinden daha da kotulesti. Hepimiz
zaman zaman aleni tartismalara da dénusen bu gerilimin far-
kindaydik. Cogumuz Faysal Hiiseyni'nin Washington’daki
otel odasinda Arafat’la 6fkeli bir tonla yaptig telefon gérusme-
leri esnasinda oradaydik. Israilliler de gerginligin farkindayds;
hatta bundan faydalandiklari i¢cin durumdan ¢ok memnundu-
lar. 1993'te aniden miizakere usulu ile ilgili kurallar1 degistir-
diler ve resmi miizakerelerin disinda tutulan Huseyni, Asravi
ve baska isimlerin —bunlara danisman olarak bizler de dahil-
dik- dogrudan masaya oturmasina izin verdiler. Bu ilk bakista
yuksek gonullulikle yapilmis bir taviz gibi gortnebilir; ancak
Rabin’in bir toplanti esnasinda Clinton’a soyledigi tizere, bunu
yapmaktaki amaci “yerel bir liderin Arafat’a karsi ¢ikabilecegi”
umuduyla Filistinliler arasinda bolinme tohumlar1 ekmek-
ti.*° Rabin’in savunma bakani oldugu dénemde uyguladig: bu
tirden bol ve yonet taktikleri, her somiirge yoneticisi igin stan-
dart bir prosediirdiir; ancak nihayetinde bunun pek bir 6énemi
olmad1. PISGA 6nerimiz reddedildikten sonra Washington’da-
ki heyet Israillilerden Filistin'deki kolonyalist statitkoyu an-
laml sekilde degistirecek ciddi bir kars: 6neri alamadi. Wash-
ington gortismeleri boylelikle sonugsuz kald.

Washington'da bulundugumuz sure zarfinda buna dair faz-
laca bir ipucuna sahip olmasak da, sonunda Israil’in tutumun-
da ciddi bir degisiklik oldu. Bir buguk yildan fazla siiren ac-
mazlar ve husrandan sonra, FKO ile Israilin 6nemli bir konu-
da gizlice anlasmaya vardiklarini 6grendik. Haziran 1993'te
Washington'da Israillilerle yapilan son gorismeler esnasinda
Asravi ile birlikte, ertesi gin surecin insasinda etkili olan
Amerikal1 diplomatlara goruismelerle ilgili bilgi vermek tizere
bir belge hazirlamakla gorevlendirilmistik. Onlara bildirme-
miz gereken seyi duyunca epey sasirmistim. Bize dendigi ka-
dariyla FKO ile Israil, “muhtemelen Filistin Kurtulus Ordusu

49 Rabinovich, Yitzhak Rabin, s. 183.
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Haydar Abdiil-Safi, Hanan Asravi (fotograf makinesi yiiziinii gérmemizi
engelliyor) ve Faysal Hiiseyni, Madrid Barig Konferansi’'nda basin
tarafindan sikistirilirken, 1991. Yazar arkada, saga dogru bakiyor.

subaylar1 da dahil olmak tzere” FKO kadrolar ve giiclerinin
Isgal Alundaki Topraklara girmelerine ve orada kolluk kuvve-
ti olarak gorev yapmalarina izin verilecegi konusunda gizli bir
anlasmaya varmist1. Gorusmelerle ilgili brifing hazirlayacak
olan bizler i¢in bu bir sirprizdi. Bu dogruysa, bu FKO ile Isra-
il'in gizlice ve dogrudan muzakereler yurattuga (bu yonde
soylentiler vardi) ve hem Rabin hem de Arafat i¢in en énemli
baslik olan giivenlik konusunda gecici de olsa bir anlagsmaya
vardiklar1 anlamina geliyordu.

Daha sonra 6grendik ki, bu gelisme Oslo'da gizlice yapilan
gorusmelerden tamamen ayr1 ve hi¢cbir zaman ayni derecede
sohret kazanmayan, gizli tutulmus bir muizakere hattinin agil-
masinin sonucuydu: Rabin’in, her birinin varligini digerlerine
dahil olanlardan sakladigi, muhtelif girisimlerinden yalnizca
biriydi.>® Oslo goriismesine paralel olarak yurutiilen miizake-
re stirecinin basaktorleri, Israil Disisleri Bakani Simon Peres

50 A.ge.,s. 189-191. Rabin “Oslo’'ya ve Washington'a alternatif” olarak acilma-
sin1 emrettigi iki kanaldan soz ediyor, ancak bunun detaylarim anlatmiyor.
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ve Ahmed Kuray'di (Ebu el Ala). ikisi de kendi reklamin yap-
makta inluydi ve kendilerinin yani sira yuruttlen diger giri-
simlerin golgede kalmasi icin ellerinden geleni yapacaklar
tahmin edilebilirdi; nitekim éyle de oldu.”' Buna karsilik Ra-
bin ve Arafat, gizliaracilar kullanarak giivenlik gibi hayati bir
konuda sessiz sedasiz anlasmaya vardi; bu anlasma ayni anda
devam eden daha kapsaml Oslo surecinin basarisi agisindan
temel bir énkosuldu.

Guvenlikle ilgili bu gorusmeler tamamen gozden uzakta
(hala da yeri bilinmiyor) gizli el¢iler araciligiyla gerceklesti ve
bugiin de ne olup bittigine dair ¢ok fazla bir bilgimiz yok. Go-
rusmelerin Israil cephesine isgal altindaki Filistinlilerden so-
rumlu ilk koordinatér de olan askeri istihbarat sefi, (emekli)
Tumgeneral Slomo Gazit'in baskanlik ettigini biliyoruz. Anla-
siliyor ki Rabin bu siirecte sadece Gazit ve Rabinovich gibi
kidemli muvazzaf, yedek ve emekli subaylara giiveniyordu.>?
Arafat da benzer bir yaklasim icerisindeydi. Bu nedenle Ga-
zit'le goriismeye artik hayatta olmayan Ebu lyad’in idare ettigi
istihbarat servislerinde st diizey subay ve daha sonra da Filis-
tin Yonetimi'nin gavenlik giiclerinin komutani olarak gorev
yapan Nizar Ammar’1 gondermisti.>® Hanan ve heyetteki arka-
daslarimla birlikte notlarin1 hazirlamakta oldugumuz brifin-
gin talimatini Arafat bizzat vermis olmaliydi. Bunu biliyor-
dum; zira Israillilerin bu kadar genis ¢erceveli bir anlasmay1
kabul edeceklerine inanamadigimiz i¢in Tunus’a brifingde
sunumumuzda yer almasi i¢in bize yolladiklar:1 bazi ifadeleri
biraz daha yumusatan bir taslak gondermistik. Gonderdigimiz

51 Her ikisi de —pek miutevazi olmayan— Peres ve Ebu Ala, bu suregteki rolleri
ustine epey kapsamli metinler yazdi: Ebu Ala [Ahmed Kuray], al-Riwaya
al-filistiniyya al-kamila lil-mufawadat: Min Oslo ila kharitat al-tariq [Filistin-
lilerin Miizakerelere Iliskin Bittin izahlari: Oslo’dan Yol Haritasina, cilt 1-4
(Beyrut: Institute for Palestine Studies, 2005-2014); Shimon Peres, Battling
for Peace: A Memoir (New York: Random House, 1995).

52 Rabinovich’in ifadesiyle “Rabin”, aralarinda kendisinin de bulundugu “eski
IDF subaylarina guvenirdi.” (Yitzhak Rabin, s. 187)

53 Bu iki adamin biyografilerinde (ve 2010 y1linda vefat eden Ammar’in 6lim
ilaninda) Israil-Filistin gvenlik anlasmasinin saglanmasindaki rollerine
dair hicbir ifade gecmez.
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taslak, Arafat'n, taninmamas1 mimkiin olmayan el yazisiyla
yaptig1 duzeltmelerle hemen geri geldi, bize aktarilmis ifade-
lerde hicbir yumusatma yapilmayacakti.

23 Haziran 1993’te Daniel Kurtzer ve Aaron David Miller’a
brifingimizi sunduk. Yetkimiz olmadig: icin Washington go-
rismeleri disinda resmen bir anlagsmanin yapildigini séyleye-
medik, zaten s6z konusu olan gayriresmi nitelikte ancak
onemli bir mutabakatt1. Haliyle Kurtzer ve Miller, buradaki
Israil heyetinin 6nerdiklerimizi kabul edeceklerine inanmadi.
Hanan Asravi, Filistinlilerin gtivenligi saglamak icin “dis kay-
naklar’dan, érnegin bu konuda deneyime sahip olan “FKO’la
subaylardan” yardim almalar1 gerektigini soyledi. Ben de, “Is-
railli giivenlik yetkilileri”’nin boyle insanlarin destegine bas-
vurulmasinin bir gereklilik oldugunu anladigini ekledim.
Amerikali diplomatlardan biri “Israilliler ile Filistinliler ara-
sindaki temaslarda bir seyler oldugunu” ¢arcabuk kavrads;
ancak “Israilliler ile bir anlasma olmadig1” siirece boyle bir
duzenlemenin hayata gecirilebilecegini sanmadigini soyledi.
Israilile “bu konuda anlasmakta sorun yasayacagimizi sanmi-
yoruz” diyerek onlar1 rahatlatmaya ¢alistim. Kurtzer “Ilk defa
nutkumuz tutuldu”; Miller ise sunumumuzla ilgili olarak
“sanki baska bir diilnyada hazirlanmis gibi” demisti.>*

Bu mesleklerinin kurdu diplomatlar, stiphesiz iki taraf ara-
sinda bir arka kap1 diplomasisi kuruldugunu biliyordu; ama
FKO ile Israil'in bu denli kapsaml bir konuda uzlasabileceg;i-
ne inanmakta zorlaniyorlardi. Tabii Dennis Ross ve meslektas-
larinin inandig1 ve Disisleri Bakanlig: ile Beyaz Saray’daki
ustlerine her zaman soyledikleri her seye ters dusen boyle bir
gelismenin oldugu bilgisi onlar1 utandirmis da olabilir: Ross’a
gore Israil, FKO guglerinin Isgal Alundaki Topraklar’a girerek
guvenligi saglamasina izin vermek bir yana, FKO ile asla dog-
rudan gorusmezdi. Tepkileri ne olursa olsun, bu artik Ameri-
kalilarin karisacag bir konu olmaktan ¢ikt

54 “Draft Minutes: Meeting with the Americans”, 23 Haziran 1993, http:/www.
palestine-studies.org/sites/default/files/uploads/files/Minutes%20Kurt-
2er%2C%20Miller%20meeting%2023%20June%2093.pdf
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Bu 6nemli degisimin esbabimucibesi, Rabin’in Intifadan ¢1-
kardig derslerdi: Israil, Isgal Alundaki Topraklar sadece giic
kullanarak kontrol edemeyecegini artik anlamisti. Bunun so-
nucu olarak da Rabin, askeri isgal ve Filistin'in geri kalan bol-
gelerini kolonilestirme projesine devam ederken, bazi seyleri
Begin ve Samir'den farkli yapmaya niyetliydi (gercekten de
Rabin huikiimeti déoneminde yerlesimlere yapilan kamu harca-
malar1 kisitlandi ancak genel olarak yerlesim faaliyetleri arttu).
Rabin bu sebeple FKO ile dogrudan temasa izin verdi; ancak
sinirh 6zerklik gibi dar bir secenegin 6tesine gecmedi. Bu giz-
li temaslar, zaman icerisinde Rabin’in FKO'niin liderlerinin ve
kadrolarinin buyuk kisminin, iki taraf arasindaki karsilikli
taninma baglaminda Filistin’e donmesine olanak saglad1 ve bu
da Israil ile FKO arasinda Eylul 1993'te Beyaz Saray’in bahge-
sinde imzalanan Ilkeler Deklarasyonunun temelini olusturdu.
Israil bu anlasmayla FKO’y1 Filistin halkinin temsilcisi olarak
kabul etti; FKO de Israil Devleti’ni tanidi.

Rabin, bir Filistin halki oldugunu, FKO'niin de onlarin tem-
silcisi oldugunu kabul etmis ve FKO ile miizakere masasina
oturmus, karsihiginda Israil Devletinin taninmasini saglamis-
t1. Bu daha 6nce higbir Israilli liderin yapmadig bir seydi, an-
cak simetrik ve karsiliklilik ilkesi iceren bir al-ver de degildi.
Israil, Filistin yonetimini devlet statiisiinde tanimadi: gibi,
boyle bir devletin kurulmasina izin verecegini de taahhiit et-
memisti. Ulusal bir kurtulus hareketinin, anavatanimi koloni-
lestiren ve isgal faaliyetlerine son vermeyen bir devleti tanima-
s1 karsiliginda ozgurlugiuni kazanmadan, kendisini ezenler-
den sadece taninma elde ettigi tuhaf bir alisveristi bu. Bu tarihi
hata, ileride Filistin halki agisindan vahim sonuclara yol act1.

TaxviMLER HAZiRAN 1993’0 gosterdiginde, yani Beyaz Saray
bahgesindeki imza téreninden ti¢ ay 6nce, FKO ile Israil arasin-
da muizakerelerin yurutildagi asil masa artik Washington'da
degildi. 1ki taraf arasinda acilan, cesitli gizli ve dogrudan ileti-
sim kanallarinin en énemlisi Oslo'daydu. ki taraf da Amerikal
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ev sahiplerinin ve medyanin dikkatinden kac¢inmak istiyordu;
ancak yasanan degisimin asil sebebi bu degildi. Rabin ve Arafat
dogrudan anlasma yturtutmenin mumkiin oldugunu anlayinca
ihtimalleri daha fazla arastirmak icin cesitli temsilciler gorev-
lendirdi. Oslo'daki gorusmeler iki liderin izniyle, Israil tarafin-
da Simon Peres’in, Filistin tarafindaysa Mahmud Abbasin
(Ebu Mazin) denetimi altinda yurutuldu.

Oslo I olarak adlandirilan ilkeler Deklarasyonu bu sehirde
hazirlandi ve iki taraf arasindaki anlasmanin detaylar yine
burada belirlendi. Sorun, seytanin ayrintida gizli olmasiydi ve
FKOniin Oslo’ya gonderdigi ekip ayrintilara ¢ok hakim degil-
di. Israillilerin gercekten ne yaptigini anlamak icin gereken
dilbilimsel, hukuki ya da diger uzmanliklardan yoksundular.
Filistinliler, Israil tarafinda iki akademisyen tarafindan yiiri-
tilen ilk istiksafi goriismelerin ardindan, kendilerini —(Israil
ordusunda eski bir albay olan) Joel Singer gibi oldukea genis bir
uluslararas1 hukuk deneyimine sahip kisilerden olusan— disli
ve isinin ehli bir Israil muzakere ekibiyle kars1 karsiya buldu.

Bu ekibi, Filistinlileri esitleri olarak gorme ya da Filistin
Devleti ve egemenligini kabul etme konusunda Rabin ya da
Samir'den daha ilimli olmayan $imon Peres bir araya getirmis-
ti. Oslo'daki Filistinli temsilciler, Israil ekibiyle ayni duzeyde
degildiler, bu is icin gerekli olan egitimden ve becerilerden
yoksundular; hicbiri isgal altindaki Filistin’e uzun yillardan
beri ayak basmamist1 ve Israil ile yurittigumuz on turluk
muzakerenin sonuclarini iyice inceleyip kavramis degildiler.
Oslo’da kotu bir performans sergileyen bu goérusmecilerin se-
cilmesi ve Arafat ile arkadaslarinin onlarin hazirladig: anlas-
may1 imzalama konusunda cok istekli olmalari, Oslo’'dan
sonra 1990’larin ortalarindan itibaren isgal Altindaki Toprak-
lar’da yasayan Filistin halkinin durumunun koétulesmesine
sebep oldu.®®

55 Filistin-israil-Amerika muzakerelerine katilan Ebu Ala, Simon Peres, Yossi
Beilin, Dennis Ross, Daniel Kurtzer, Aaron David Miller, Camille Mansour,
Hanan Agsravi, Hasan Hatip ve benim Brokers o f Deceit kitabim da dahil ol-
mak tizere Oslo Antlasmalar1 ve devamindaki basarisizliklarin nedenlerine
dair ayrintili pek ¢ok analiz bulunuyor.
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Madrid ve Washington'da edindigimiz yirmi bir aylik dene-
yimle Oslo’da tizerinde mutabakata varilan metni gortr gérmez
Filistinli muizakerecilerin Israil'in 6zerklikten ne kastettigini
anlamadiklarini hemen fark ettik. Imzaladiklari1 bu metinde
belirlenen, Isgal Alundaki Topraklarin sadece bir kismi icin
gecerli olan ve toprak, su, sinirlar ile bagka pek ¢ok seyin kont-
roliinii Israillilere birakan, son derece kisitl bir 6zerklik bigi-
miydi. Kuctik degisikliklerle bugun de yururlikte olan bu ve
ayni temelde yapilmis anlasmalarla Israil, egemenlikten dogan
pek cok hakkin yam sira, toprak ve insanlar tizerinde neredey-
se tam bir denetim kurmasini saglayan bir y1gin imtiyaz elinde
tutmay1 basardi. Bizim hazirladigimiz PISGA onerisi ise 6zerk
ve secilmis bir Filistin yonetimine insanlar ve toprak tizerinde
gucli bir yetki atfederek, tam da bundan kag¢inmaya ¢alisiyor-
du. Oysa ki Oslo’daki Filistinli miizakereciler, bu hayati mese-
lelerin 6nemini kavramadiklari i¢in bizim kaginmay: basardi-
gimiz bir dizi tuzaga dismiuslerdi. Nihayetinde Samir ve Rabin
hiktumetlerinin de siki sikiya bagh kaldig Begin 6zerklik pla-
ninin ¢ok az degistirilmis bir versiyonunu kabul ettiler.

Israil'in Filistin Gecici Ozerk Yonetimi (PISGA) o6nerisini
reddetmesinin ardindan bizim heyetimiz de Begin tarzi bir
ozerkligi kabul etmeyi reddetmisti. Isgal Altindaki Toprak-
lar'dan gelen delegeler ve heyetimizin Filistin'de yasayan ya da
uzun zaman gecirmis uzmanlar gibi kisiler, Israil tarz1 6zerk-
ligin pratikte ne anlama geldigini iyi biliyordu. Hem Samir hem
de Rabin huikumetlerinin, yerlesimlerin kalic1 olarak dondu-
rulmasini ya da askeri idareye son verilmesini reddettiklerini
goz onune alinca, isgal statiikosunu belirsiz bir gelecege kadar
sirdurme niyetiyle, sadece kozmetik degisiklikler onerdikleri-
nin farkindaydik. iste bu yizden Washington'da ayak diredik
ve FKO'niin de ayn1 nedenlerden dolay:1 Oslo’ya yollamis oldu-
gu temsilcilerine —-Edward Said’in hakl bir sekilde “Filistinlile-
rin teslimiyetinin bir araci, bir Filistin Versay'1”*® diye adlan-

56 “The Morning After”, London Review of Books 15, no. 20, 21 Ekim 1993, htt-
ps://www.Irb.co.uk/v15/n20/edward-said/the-morning-after. Bu son derece
stupheci makale, 1993’te Beyaz Saray bah¢esinde Oslo Antlasmalarinin imza-
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dirdig1- Begin tarz1 bir anlasmaya karsi siki durmalar: talima-
tin1 vermesi gerekiyordu.

Dogru olanin Israilin Washington ve Oslo’da anlasma icin
onerdigi temel sartlar1 reddetmek olduguna kaniyim. FKO za-
maninda boyle gucli bir tutum sergilemis olsaydi, sonug,
1993'ten bu yana Filistinlilerin maruz kaldig1 toprak, kaynak ve
hareket ozgirlugu kaybindan daha kot olmazdi. Muhasebesini
yapinca, Oslo'da anlasmaya varilamamasi oradan ¢ikan anlag-
madan daha iyi olurdu. Muhtemelen isgal oldugu gibi devam
edecekti; ama Filistinlilerin 6zyonetimi ile perdelenmeyecekti,
Israil milyonlarca insan1 yénetme ve idare etmenin mali yukiin-
den kurtarilmayacakt1 ve —Oslo'nun en kot sonucu olan— “gu-
venlik koordinasyonu” tesis edilemeyecekti. Filistin Yonetimi
Israil askeri rejimi altinda yasayan ve topraklarina Israilli kolo-
niciler tarafindan kademeli olarak el konulan huzursuz Filistin-
lilerin kontrol altinda tutulmasina omuz vermis olmayacakt.

Rabin’in daha iyi sartlar1 kabul etmek zorunda kalabilecegi
gibi kucik bir ihtimalin de oldugunu unutmamak gerekir. Bu
tar varsayimlarla gercekten egemen bir Filistin Devleti'ne kap1
aralanip aralanamayacagini soylemek elbette mumkin degil.
Ancak, nasil ki FKO bir anlasma yapma zorunlulugu hissetiy-
se, ayn1 sekilde Rabin de —ozellikle Suriye rotasindaki ilerle-
menin durmasinin ardindan- bir anlasma yapma ihtiyaci his-
setmisti. Itamar Rabinovich’e gére Rabin, Agustos 1993’te Su-
riye ve Filistinlilerle bir yil suren miizakerelerin ¢ikmaza gir-
mesi ve basinda bulundugu koalisyon huikimetinin istikrar-
sizl181 nedeniyle ciddi bir hamle yapmak icin tuzerinde “baski
hissediyordu.”®” Bu hamle Filistinliler i¢cin daha iyi bir anlasma
yonunde olabilirdi.

Ne var ki Rabin’in sinirlar1 oldugu ve ényargilarinin yaratti-
g1 kisitlamalarla hareket ettigi defalarca kanitlandigindan bu

lanmasinin neredeyse herkesce coskuyla karsllaﬁdlgl bir donemde yazilmis-
ur. Said pek ¢ok acidan ileri goruslu biriydi ve s6yle soruyordu: “Bu —kaygi
verici bir bi¢cimde— ara asamanin son asama olabilecegi anlamina m geliyor?”
Bu satirlar yazilirken, s6z konusu ara asamanin yirmi yedinci yilina girmek
uzereyiz.

57 Rabinovich, Yitzhak Rabin, s. 193.
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sonug¢ pek de olas1 goriinmiiyor. Derinlerine kok salmis bir
guvenlik kaygisi tasiyordu: Bu, Israil'in sézligiinde disman
uzerinde tam hakimiyet ve kontrol; Rabin’in de kariyerinin
buyuk bolimiunde miicadele ettigi Filistin milliyet¢iligine ve
ozellikle FKOye karsi derin bir kiiciimseme anlamina geliyor-
du. Bu kucumseme Rabin Eylul 1993’te Washington'da Ara-
fat’in elini sikarken ytiziinden agik¢a okunuyordu. Rabin ayri-
ca Biiytk Israil Topraklarrnin dinci-milliyetgi taraftarlarinin
Filistinlilerle yapilacak her tiirden anlasmaya yonelik siddetli
muhalefetini de hesaba katmak zorundaydi. Bu guclu gruptan
korkmakta da hakliyds; zira bu grubun destekgilerinden biri
olan Yigal Amir, 1995’te onu 6ldirdu ve o ginden bugtine
bunlar Israil siyaseti tizerinde hakimiyet kurmus vaziyetteler.

YASER ARAFAT, TEMMUZ 1994'te Filistin'e dondu. Ben de kisa
siire sonra onu Gazze’de, denize nazir yeni karargahinda ziya-
ret ettim. Yaklasik otuz yil sonra vatanina dondugu ve Tu-
nus’taki altin kaplama kafesinden kurtuldugu icin ¢ok mut-
luydu. Bir kafesten digerine gectiginin farkinda degil gibiydi.
O siralarda Dogu Kudiis'te yasiyordum ve bolgedeki Araplarin
durumunun ginden gune kotilesmesine dair endiselerimi
dile getirmek tizere gitmistim yanina. Israil, sehri Isgal Altun-
daki Topraklar'in disindan gelen Filistinlilere kapatmis ve gi-
rislerini denetlemek tizere bir dizi duvar ve giiclendirilmis
devasa kontrol noktalar1 insa etmeye baslamisti.

Bat1 Seria ile Gazze’de yasayanlarin sehre girisinin 6nitine
agir kisitlamalar konarak, sehrin Arap kesiminin ekonomisi-
nin gidasinin kesilmesiyle, topraklara el konulmasi ve ev y1-
kimlarinin hizlandirilmasiyla, Israilin ikamet hakkindan
mahrum biraktigl Kuduslilerin surilmesiyle Kudus'teki Fi-
listin nifusunun durumunun koétilesmekte oldugunu goste-
ren endise verici isaretler artiyordu. Arafat dillendirdigim
kaygilar1 6nemsemedi. Cok ge¢cmeden ziyaretimin zaman
kaybindan ibaret oldugunu anladim. Bir nese bulutu i¢indey-
di. Filistin’in dort bir yanindan kendisine bagliliklarini ve
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saygilarini arz etmeye gelen heyetleri kabul etmenin verdigi
mutlulugun tadini ¢ikariyordu. Kot haber dinleyecek halde
degildi. Yuksek perdeden bir tavirla bana butun sorunlarin
yakinda ¢ozulecegini bildirdi. Gunun ilerleyen saatlerinde
kaygilarim1 —Gazze'ye yeni gelen— Ebu Mazin’e ilettigimde
ayni sekilde terslendim.

Arafat ve Ebu Mazin, oldukea iyimser bicimde temsilcileri-
nin Oslo’da Filistinliler icin elde edemediklerini daha sonraki
muzakerelerde Israilden almay1 basaracaklarina inaniyorlar-
di Arafat muhtemelen onyillardir Arap rejimleriyle bas etme-
sini saglayan ve sonunda pek ¢ok hikumdar ile diktatorun
sabrin tiketen efsanevi manevra yetenegine guveniyordu. Ne
var ki Arafat'in meshur numaralarinin israilliler iizerinde zer-
re kadar etki yaratmasi mumkiin degildi. Israilliler silahlarina
simsiki sarildilar. Daha sonradan imzalanan anlasmalar da en
az Oslo I kadar tek tarafhydi.

Bat1 Seria ve Gazze Seridi ile ilgili Ge¢ici Antlasma ya da
bilinen adiyla Oslo 11, 1995'te iki tarafca kabul edildi ve Oslo
I'in yol act1g1 yikim boylece tamamlandi. Bolge A, B, C adlan
altinda bolunip yamalar halinde ti¢ parcadan olusan bir du-
zenleme yapild1. Topraklarin %60’ 1ndan fazlasin olusturan C
Bolgesi tamamen, dogrudan ve sinirsiz bir bicimde Israil kont-
roline verildi. Filistin Yonetimi'ne A Bolgesi'ni olusturan
%18’lik alanda idari ve guvenlik kontrold, B Bolgesi'nin ise
%22’sinde idari kontrol verilirken Israil burada giivenlikten
sorumlu olmaya devam etti. A ve B bolgeleri birlikte bolgenin
%40’ 1n1 olustururken, Filistin nufusunun yaklasik %87’sini
barindirtyordu. C Bolgesi, biri hari¢ butin Yahudi yerlesimle-
rini iceriyordu. Israil ayrica Filistin'in biitin bélgelerine giris
ve cikislar ustiinde tam yetkiye sahipti ve niifus kayitlarinin
kontrolu de tekelindeydi (yani kimin ikamet hakkina sahip
olduguna ve kimin nerede yasayabilecegine karar veriyordu).
Yerlesim ingaatlar1 bu sayede hiz kesmeden devam edebildi.
Kudus ile Bat1 Seria arasindaki baglar her gecen guin koparili-
yordu ve Isgal Alundaki Topraklardan gelen Filistinlilerin Is-
rail'e girisine stirekli yeni engeller ¢ikariliyordu. Nitekim, ¢cok
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sayida askeri kontrol noktasi ve yuzlerce kilometrelik duvar
ile elektrikli ¢itler, bolgede derin yariklar acarak Bati Seria’y1
cevresiyle baglar1 koparilmis bir dizi adaciga déonusturdu.
Benim ve bircok Filistinlinin rutin sekilde ve zorluk ¢cekme-
den yaptig1 Kudus'ten Ramallah’a yarim saatten kisa stirede
gitmek ya da Bat1 Seria'dan Gazze’ye hizl sekilde seyahat et-
mek kisa stre icerisinde olanaksiz hale geldi. Oslo Anlasmala-
rindan sonraki ilk ziyaretimde Gazze girisindeki kohne kont-
rol noktasinda, silah1 kucaginda, sirtin1 sandalyesine dayamis
Israil askerini asla unutmayacagim. Yerinden kimildamadan
gecisareti vermisti. Yeni kontrol noktalar1 ve duvarlarla, gecis
icin Israil yetkililerinin hi¢ de kolaylikla vermedikleri izin
belgeleri alma mecburiyetiyle, Israil'in Bat1 Seria, Gazze ve
Dogu Kudiis arasinda serbest dolasimi engellemesi ve Filistin-
lilerin kullanmasinin yasak oldugu yeni yollarin a¢ilmasiyla,
Filistinlilerin —o6zellikle de Gazzelilerin— yasam alani adim
adim daraltild1. Kontrol noktalarindan VIP gecis kartlariyla
hizla gecen Arafat ve FKO liderligindeki arkadaslari, siradan
Filistinliler tizerinde her gecen gtin daha agirlasan kisitlama-
lardan bihaberdiler ya da bu durumu pek umursamiyorlard.
FKO kadrolari, kisa stre icerisinde Tunus’tan ve bagka yer-
lerden gelerek Isgal Altindaki Topraklar’a yerlesti; burada
guvenlik guiclerinde ve Filistin Yonetimi kurumlarinda genel-
likle ust dizey pozisyonlarda gorev aldilar. Bu yénetim Isgal
Altindaki Topraklar’da Filistinlilerin kendilerini yonetmeleri
icin gecici bir organ olarak kurulmustu ve birkag yil i¢cinde,
yani nihai statit mtizakerelerinin ardindan da yerini kalic1 bir
yonetim erki alacakti. Ne var ki boyle bir sey asla gercekles-
medi. FKO, Oslo Anlasmalarinin sonucu belli olana kadar
orgutin —¢ogunu olmasa da— bir kismini Filistin disinda tut-
mak yerine, sanki 6zgiirlik elde edilmis gibi orgutii topyekin
Isgal Altindaki Topraklarda konuslandirdi. Sadece Siyasi Bo-
lim —yani Disisleri Bakanligi— ve diger birkac biiro, Tunus ve
baska tilkelerde kaldi. Insani acidan bakilinca uzun bir stir-
gunin ardindan eve donme istegi ve FKO'niin 1982'den beri
barinmaya mahkam oldugu ve pek de misafirperver olmayan
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Arap baskentlerinden kendini kurtarma arzusunu anlamak
guc degil. Ayrica, Filistinli topluluklarin ¢cogundan koparil-
mis olan FKO kadrolarinin bir an énce érgitiin tabanini olus-
turan Filistin halkiyla birlikte yasamak istemelerinin de anla-
m1 vardi.

Ne var ki, FKO'niin biiytik kisminin hala isgal altinda olan
topraklara donmesi gizli bir tehlike barindiriyordu. Arafat ve
arkadaslar1, kendilerini fiilen bir kafese sokmustu; yerini terk
etmeye niyeti olmayan ve biytuk oranda degismeyen bir askeri
rejimin insafina kalmiglardu. Israil'in kimi FKO mensuplar-
nin Kudis’te yasamasina ya da orada faaliyet gostermesine
engel olmasi, gelecekte olacaklara dair bir isaret vermis oldu.
Nitekim daha kétuleri gerceklesti. Israil birlikleri, 2002'de,
Ikinci Intifada sirasinda siddetin doruk noktasina irmandig
bir donemde Filistin Yonetimi’'nin Ramallah’taki ve A Bolge-
si'nin farkl yerlerindeki burolarina baskinlar duzenledi. Ayri-
ca uzun zamandir Filistin siyasi faaliyetlerinin Kudus’teki
merkezi ve Israil ile miizakere eden ekiplerin karargahi olan
Dogu Evi'ni de kapattilar. Bu karargah halen kapali.®® Israil
ayrica Filistinlilerin her tiirlii faaliyetini, seyahatini ya da top-
lantisin1 kisitlayabiliyor veya yasaklayabiliyordu ve elinde
tuttugu bu gucu Filistin Yonetimi liderlerine kars: sakinma-
dan kulland1. FKO'niin kendi ayagiyla girdigi kafesin kapisi-
nin kapanmasi uzun sirmedi. Israil ordusu, Eylil 2002'de
Mukataa’y1, yani Arafat'in Ramallah’taki karargahini kusatma
altina ald1 ve Arafat vefatindan kisa stire 6ncesine kadar, yani
yaklasik iki y1l boyunca fiilen esir kald1.

58 1990’larin basinda inceledigim Musa el-Alami belgeleri gibi, Arap Arastir-
malar1 Dernegi’nin kadim arsivlerindeki 1930’lara kadar uzanan materyaller
de dahil olmak izere, burada ele gecirilen belgelerden bazilari su anda Isra-
il Ulusal Arsivleri'nde Terk Edilmis Milkler’in tasniflendigi AP bashg altin-
da bulunabilir. Bunlar, 1982'de Beyrut'taki FKO Arastirma Merkezi'nden
calinan materyaller ve 1948'deki organize bir yagma esnasinda Araplarin
evlerinden ele gecirilen kitaplarla yan yana duruyor. Filistinlilerin kulturel
ve entelektuel varliklarina yénelik bu sonu gelmez hirsizlik siireci, Israil'in
Filistinlilere yonelik siyasi cinayet kampanyasinin ayrilmaz bir parcasi olan,
bir tur —yine Baruch Kimmerling’in yerinde ifadesiyle- “hafiza cinayeti’ni
teskil ediyor.
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Oslo Anlagmalarindan bu yana gecen ceyrek asir icerisinde
durum ¢ogu zaman yanlis bir bi¢imde iki esit arasindaki, yani
Israil Devleti ile Filistin yonetiminin olusturdugu yari-devlet
arasindaki bir ¢atisma olarak tanimlandi. Bu betimleme, esit-
siz iligkiyi, degismeyen kolonizasyon gercekligini maskeliyor.
Filistin Yonetimi egemenlige, kendi yargisini olusturma hak-
kina sahip degil, Israil'in izin verdikleri disinda higbir yetkisi
yok; hatta gelirlerinin ciddi bir kism1 gtumrik vergileri ve
baska vergiler ad1 altinda elinden aliniyor. Biitcesinin buyik
kism1 temelde guvenlige ayriliyor; ancak Filistinliler icin de-
gil: Zira ABD ve Israil'in dayattig1 sartlara gore Filistin Yoneti-
mi Filistin halkindan gelecek her turden —siddet iceren ya da
icermeyen-— direnis eylemine karsi Israilli yerlesimcileri ve is-
gal guclerinin guivenligini korumakla yukimli hale getirildi.
1967°den bu yana Manda idaresi altinda olan Filistin toprakla-
rinda gercekten tek bir devlet otoritesi vardi: O da Israil’inkiy-
di. Filistin Yonetimi'nin kurulmas: bu gercegi hicbir sekilde
degistirmedi; Filistin Yonetimi'nin yaptigi, buzdagina carp-
mak tlizere olan Titanik’te giivertedeki sandalyelerin yerini
degistirerek 6nlem almaya calismaya benziyordu. Ancak bunu
yaparken Israil'in Filistin’i isgali ve kolonici tavri igin vazgegil-
mez bir kalkan sundu. Buradaki iliski aslinda soyleydi: Son
derece gugclu Israil Devleti karsisinda esit haklardan ve Birinci
Dunya Savasindan sonra kuresel duzeyde kabul gérmts olan
kendi kaderini tayin etme hakkindan mahrum birakilmais,
ilkeleri kolonilestirilmis bir halk varda.

Intifada, Rabin’in ve Israil giivenlik kurumlarinin —6fkenin
kaynadig1 yogun nifuslu yerlesim bolgelerinde Israil askerle-
rinin guvenligi saglamasiyla yuritilen— isgal yonetiminde
degisikliklere gidilmesi gerektigini anlamalarina yol act1. Bu
farkindaligin bir sonucu olan Oslo cergevesi, isgalin Israil aci-
sindan avantajli kisimlarini —devletin ve yerlesimcilerin sahip
oldugu ayricaliklar ile imtiyazlari— korurken, agir yuk getiren
sorumluluklar: ustiinden atmak ve ayn1 zamanda Filistinlile-
rin hakiki anlamda kendi kaderini tayin etmesini, devletles-
mesini ve egemenlik elde etmesini engellemek tizere tasarlan-
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mist1. Oslo I ile bu turden ilk degisiklikler yapildi ve sonraki
yillarda bunlara baskalar eklendi. Israil'in basbakaninin kim
olduguna bakilmaksizin bunlarla amaclanan sey gug esitsizli-
gini korumakt.

En 6nemli degisiklik Oslo I ile yapildi; bu da FKO'niin isgal
icin taseron gii¢ olarak kullanilmasina karar verilmesiydi. Ha-
ziran 1993'te Amerikal1 diplomatlara verdigimiz brifingde ak-
tardigimiz Rabin ile Arafat arasinda yapilan giivenlik anlas-
masinin gercek anlami da aslinda buydu. Anahtar unsur her
zaman oldugu gibi, Israil i¢in, isgalin ve yerlesimcilerin gi-
venliginin saglanmasi ve bu yapilirken Filistin halkina boyun
egdirmenin maliyet ve sorumluluklarindan kurtulmakti. Ra-
bin’in yakin ¢alisma arkadasi Tumgeneral Slomo Gazit’in
1994'te acikcaifade ettigi tizere: “Yaser Arafat’in secim yapma-
s1 gerekiyor. Ya siradan bir Lahd ya da bir siiper Lahd olabi-
lir.”%° Gazit, Israil'in 1978'den 2000’ kadar Giiney Libnan’
isgal altinda tutmasina yardimci olmakla goérevli; Israil’in si-
lahlandirdig1, maasa bagladig1 ve kontrol ettigi Guiney Lubnan
Ordusu'nun Lubnanh komutani Antoine Lahd’a gonderme ya-
pryordu. Gazit, gercekleri gozler ontine seren bu sozleriyle
kendisinin ve patronu Rabin’in Oslo’daki gercek hedefini teyit
etmis oldu.

Oslo ve Washington'da yaratilan sistem, yalnizca Israil’in
girisimleriyle ortaya ¢ikmadi. Tipki 1967 ve 1982’de oldugu
gibi Israil, kendisine hayati 6nemde destek saglayan ABD ile
birlikte hareket ediyordu. Sayet Amerika'nin rizas1 olmasaydi,
Oslo denen deli gomlegi Filistinlilere giydirilemezdi. 1978'teki
Camp David'den itibaren sonsuza kadar esnetilebilecek bir ara
donem tanimiyla Filistin Devleti’nin kurulmasim strekli ileri-
ye atan miizakerelerin dolambacli mimarisi sadece Israil tara-
findan dayatilan bir sey degildi. Cercevesi Begin tarafindan
tahayyil edilmisti ve Israil'in iki siyasi kanadini temsil eden
Likud ve Isci Partisi tarafindan uygulanmisti. Ancak Filistin-

59 Gazit, 4 Mart 1994 tarihinde Amherst College’da diizenlenen bir panelde,
dinleyicilerden gelen bir soruya cevaben bu sozleri sdylediginde bizzat sa-
londaydim.
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lilerin 6nundeki yegiane muzakere seceneginin bu oldugu ve
sadece bunun muhtemel bir sonuca gottirecegine yonelik 1sra-
rin arkasindaki asil giic ABD’ydi. Amerika bu strecte ikincil
bir rolde degildi; aksine, Israilin ortagiydi.

Bu ortaklik, Carter’dan giintimuze kadar her ABD htuiktiime-
tinin sadece olup bitenlere goz yummasi ya da riza gosterme-
sinden ibaret olmadi. Amerika’nin siyasi, diplomatik, askeri ve
hukuki duzeyde sagladig1 destekleri iceriyordu: Yerlesim yer-
lerini ve Kudus'teki Arap mahallelerinin yavas yavas ortadan
kaldirilmasini desteklemek i¢in yapilan yardimlar; kredi ile
vergiden muaf bagislar ve Israil'in Filistin’in tamamin koloni-
lestirmesini saglayabilmek i¢in dinyanin en gelismis silahla-
rinin Israile teslim edilmesi. Oslo Antlasmalar1 sonuc olarak
Siyonist hareketin ytz yillik projesinde bir adim daha ilerle-
mesini saglayan, Filistinlilere kars1 uluslararasi onayli baska
bir Amerikan-Israil savas ilan1 anlamina geldi. Ne var ki Filis-
tinliliderler bu sefer, 1947 ve 1967'den farkh olarak, kendileri-
nin diismanlariyla isbirligi yapar duruma stirtiklenmesine izin
vermis oldular.
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6

ALTINCI SAVAS ILANI
(2000-2014)

Maruz kaldigimiz ve bizim herhangi bir sekilde kullanilmamiza ihti-
ya¢ duyulmadig esi benzeri goriilmemis bir kolonyalizm bu. Onlarin
gdziinde en iyi Filistinli, 6lii ya da topraklarini terk etmis Filistinli.
Amaglanan sémiiriilmemiz degil, Cezayirya da Giiney Afrika'da oldu-
Gu gibi, bizi bir alt simf olarak iilkede tutmalan gerekmiyor, sémiir-
mek gibi bir niyetleri de yok. .

- EDWARD SAID'

Cogu Filistinli, 1993'te Beyaz Saray bahcesinde diizenlenen im-
za toreninden kisa stire sonra Oslo Antlasmalar ile ilgili hayal
kiriklig1 yasamaya basladi. Askeri isgalin ve yeni yerlesimler
icin Israil'in toprak gaspinin sona erme ihtimali baslarda cos-
kuyla karsilanmis ve pek ¢ok insan devletlesmeye giden yolun
basina gelindigine inanmaya baslamisti. Ne var ki, zaman gec-
tikce Oslo'da altina imza atilan maddelere ragmen, hatta tam da
bu maddeler sayesinde Filistin’in kolonilestirilme siirecinin
hizla devam ettigi ve Israilin bagimsiz bir Filistin Devletinin
kurulmasina musaade etmeye hic niyeti olmadig anlasildi.
Aslina bakilirsa, ekonomik ve kisisel ¢ikarlar: Filistin Yéne-
timi ile i¢ ice gecmis ve Israil ile normallesen iliskilerden fayda
saglayan cok az sayidaki kisi haricinde, kosullar herkes i¢in
gittikce daha kéti bir hal aliyordu. Izinler, kontrol noktalari,

1 David Barsamian, The Pen and the Sword: Conversations with Edward Said
(Monroe, ME: Common Courage Press, 1994).
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duvarlar ve tel orgiilerle dolu labirent misali bir sistem kurul-
dugundan, bir yerden baska bir yere seyahat etmek ve mallarin
nakliyesi icin talep edilen izinler stirekli reddediliyordu. Isra-
il'in bilin¢li “ayirma” politikasiyla Gazze, Bat1 Seria'dan kopa-
rildi; zaten Bati Seria da Kudis'ten koparilmisti. Filistinliler
icin Israil icindeki is imkanlar1 ortadan kalkti; bolgeyi parca-
lara bolen ve sadece yerlesimcilerin kullanabildigi yollarin
sayisi artirilarak, Bat1 Seria ¢cok daha korkung bir yikima si-
ritklendi. Refah dolu guinlerin eli kulaginda olduguna yénelik
yapilan propagandaya ragmen, 1993 ile 2004 yillar1 arasinda
kisi basina dusen gayrisafi yurtici hasila azaldi.?

Imtiyazl azinliga —bunlar FKO ya da Filistin Yénetimi'nde
yer alan niifuzlu birkag kisiydi—, Israil kontrol noktalarindan
kolayca ge¢melerine olanak saglayan VIP gecis kartlar1 veril-
misti. Bu insanlarin disindakilerse Filistin'de serbest dolasim
imkanin kaybetti. 1991’¢ kadar pek ¢ok Filistinli, Israil'de bir
engelle karsilasmadan ve 6zel bir izne ihtiya¢c duymadan cali-
sabiliyordu. Bat1 Seria ya da Gazze plakali bir aragla Israil'in ve
Isgal Altindaki Topraklar'in diledigi bir yerine seyahat edebili-
yordu. Bu ozgurlugin yeniden tesis edilecegine yonelik bek-
lenti kisa surede bosa dusurildi. Nufusun bayik kismi artik
seyahat izni alamiyordu ve fiilen Bat1 Seria’ya ya da Gazze Se-
ridi'ne hapsolmus yerli halk i¢in tasarlanmis kontrol noktala-
riyla dolu bakimsiz yollar1 kullanmaya mecbur birakilmisti.
Yerlesimciler ise onlar icin 6zel insa edilmis ytuksek kaliteli
otoyollar ve ustgecitlerden seyahat ediyorlard.

Oslo sonrasi yasanan bu hareket kisitlamalari, en ¢cok Gazze
Seridi'nde hissedildi. Israil 1993’ten sonra, onyillar boyunca
karadan askerlerle ve denizden de donanmayla Gazze Seridi'ni
kusatarak, adim adim diinyanin geri kalaniyla bagin1 kesti.?

2 Filistin'de kisi basina dusen gayrisafi yurtici hasila, 1995'ten 2000’e kadar
1.380 dolar civarindaydi. Bu rakam 2000’den 2004 y1lina kadar 340 dolarin
tizerinde, sonraki yillarda ise daha da fazla azalmisti. UNCTAD Istatistikle-
ri, “Report on UNCTAD’s Assistance to the Palestinian People”, TD/B/52/2,
21 Temmuz 2005, tablo: 1, 6.

3 Ben White, Gazze Seridi’nin izolasyonunun aslinda Hamas’in y6netimi ele
gecirmesinden on yedi yil 6nce, 1989'da Gazze sakinlerinin yeni manyetik
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Giris ve cikislar nadiren verilen izin belgeleriyle ve yalnizca
insan agillarin1 andiran, silahlandirilmis askerlerle dolu devasa
kontrol noktalarindan gecerek miimkin hale geldi. Israil'in s1-
nir1 keyfi sekilde kapatip agmasi, Gazze'den ¢ikan ve sehre gi-
ren mal sevkiyatini siklikla kesintiye ugratti. Fiilen kusatma
haline gelen bu durum bilhassa ekonomik a¢idan devasa bir
yikima yol act1. Gazze'de yasayan insanlarin biiyik kisminin
Israil'de calismasi ya da buradan turun ihrag etmesi gerekiyor-
du. Calisma ve ihracatin 6ntune konan kat1 kisitlamalar, ekono-
mik hayatin yavas yavas soluksuz kalmasina sebep oldu.*
Arap Filistinlilerin yasadig1 en buyuk ve en dnemli kentsel
merkez olan Kudus'te, Dogu Kudusin Filistinli mahallelerinin
girisine konan bariyerler, kent ile ekonomik, kilttirel ve siyasi
acidan gug aldig: Bat1 Seria hinterlandi arasindaki serbest dola-
sim1 engelliyordu. Bat1 Seria’daki pazarlar, okullar, isletmeler,
kiiltir kurumlar1 ve profesyonel faaliyetler, éncelikle Isgal Al-
tindaki Topraklar'in dort bir yanindan gelen musterilerin ve
bunlarin yan sira Israil'in icinden gelen Filistinlilerin ve ya-
banci turistlerin sayesinde gelismisti. Bat1 Seria ve Gazze'de
yasayan Filistinlilere bir anda tum bunlar i¢in izin belgesi alma
zorunlulugu geldi; bu da ¢cogu insan i¢in imkansiz bir seydi. Bu
belgeyi almay1 basarsalar dahi, Bat1 Seriadan sehre girislerin
denetlendigi kontrol noktalarindan gecerken rutin bir asagila-
ma seansl ve saatler stiiren gecikmeler onlar bekliyordu. Ku-
dus'un dis dinyayla iliskisinin bu sekilde kesilmesi, sehrin
ekonomisi tstinde sarsici bir etki yaratti. Avrupa Birligi'nin
2018'de hazirladig bir rapora gore, Dogu Kudus Arap bolgesi-
nin Filistin gayrisafi yurti¢i hasilasina katkisi1 1993’te %15
iken, gintimuizde bu oran %7’ye geriledi. Aym raporda “Fizik-

kartlarla Israil'e gecisinin kisitlanmasiyla basladigin belirtiyor: “Gaza: Iso-
lation and Control”, Al Jazeera News, 10 Haziran 2019, https:/www.aljazeera.
com/news/2019/06/gaza-isolation-control-190608081601522 html

4 Gazzedeki durumla ilgili cok sayida akademik ¢alisma yapilmistir: Ozellik-
le Sara Roy’un su calismalarina bkz. The Gaza Strip: The Political Economy of
De-Development (Washington, DC: Institute for Palestine Studies, 1994) ve
Hamas and Civil Society in Gaza: Engaging the Islamist Social Sector (Prince-
ton, NJ: Princeton University Press, 2011). Bu kitabin yani sira bkz. Je-
an-Pierre Filiu, Gaza: A History (Oxford: Oxford University Press, 2014).
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sel izolasyonu ve Israil'in kat1 izin politikas1 nedeniyle, sehir
bir zamanlar oldugu gibi ekonomik, kentsel ve ticari bir mer-
kez olma 6zelligini buyik oranda kaybetti” tespiti yapilmis.®

Anaakim medya ise kosullarin giinden guine kotilestigine
ise nadiren yer verdi ve hala isgal altinda olan Filistin halki,
Eylul 2000'de kitlesel gosteriler yaparak, ihanete ugramishk
hissini dile getirince, uluslararasi ¢evrelerde buyik bir saskin-
lik yasandi. Oslo'nun hala sénmemis olan puslu pariltisi, Isra-
ilde, ABD’de ya da Avrupa’daki gozlemcilerin cogunun, bilhas-
sa daliberal Siyonist cevrelerin gozlerini kamastirmaya devam
ediyordu. Oslo’nun faydali bir anlasma oldugu éyle bir mitti
ki, 2000°de siddetin patlak vermesinden sonra bile gerceklerin
acik bicimde gorilerek analiz yapilmasinin 6niinde engel tes-
kil etmeye devam etti.®

Ne var ki, Oslo'nun FKO liderliginin iddia ettigi gibi bir ka-
zamim olmadigini gosteren olgular 6rgitin disli yeni rakibi
Hamas'in degirmenine su tasimis oldu. Aralik 1987'de, Birinci
Intifa'nin hemen baslangicinda kurulan Hamas, halkin
FKO'den duydugu mubhtelif rahatsizliklardan faydalanarak
hizla buyudii. Hamas, intifada esnasinda Birlesik Ulusal Lider-
lik’e katilmay1 reddederek kendi ayr kimligini korumakta 1s-
rarci oldu. Filistin Ulusal Konseyi'nin 1988 Bagimsizlik Bildir-
gesi ile almis oldugu silahl1 muicadeleden vazgegilmesi ve dip-
lomasiye donulmesi yontindeki kararlar sert bir dille elestire-
rek kendisini FKO karsisinda daha militan Islamec: alternatif
olarak tanitti. Hamas, sadece Israil'in 1967°de isgal ettigi top-
raklarin degil, butun Filistin’in kurtarilmasinin sadece silahl1
miicadeleyle mimkiin olacagini savundu.’

5 Piotr Smolar, “Jerusalem: Les diplomates de I'EU durcissent le ton”, Le Mon-
de, 2 Subat 2018, 3, http://www.lemonde.fr/proche-orient/article/2018/01/31/
a-rebours-des-etats-unis-les-diplomates-europeens-soulignent-la-degrada-
tion-de-la-situation-a-jerusalem52500323218. html

6  Filistinli ve israilli miizakerecilerin son derece 1rkqi sekilde karikatiirlesti-
rildigi ve Peres'i azizlestiren tasviriyle 2017°de Tony Odiilleri'nde en iyi oyun
o6dulini kazanan, Londra West End'de sahnelenen ve vasat bir melodram
olan Oslo’nun, New York'ta coskuyla karsilanmasi bunun bir kamtidur.

7 Hamas uzerine olduk¢a kapsaml bir literatur vardir. Bunlardan bazilar::
Tareq Baconi, Hamas Contained: The Rise and Pacification of Palestinian Resis-
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Hamas, 1928'de Misirda reformist amaclarla kurulan ancak
194071arla 1950’lerde siddete yonelip 1970'lerde de Sedat yone-
timindeki Misir rejimiyle uzlasan Musliman Kardesler’in Filis-
tin kolunun bir uzantisiydi. Orgiit, Miisliman Kardesler’in
kendilerine milsamaha gosteren isgalci Israil'e kars: fazlaca
uysal davrandigini dustinen militanlar tarafindan Gazze'de
kuruldu. Gergekten de askeri yonetim isgalin ilk yirmi yilinda
diger butun Filistinli siyasi, toplumsal, kiltirel, profesyonel ve
akademik gruplar usttiinde ciddi bir baski kurmugsken, Mislu-
man Kardesler'in serbestce faaliyet gostermesine musaade et-
misti. Filistin ulusal hareketini boliinmesinin isgale sagladig:
faydadan 6tiri Israil, Misliman Kardesler'e gosterdigi hosgo-
riyu, uzlasmay: reddeden anti-semitizm icerikli programina
ve acikca siddeti savunmasina ragmen Hamas’a da yansitt1.2

Gelgelelim Hamas'in basarisinin asil sebebi bu degildi.
Onun yukselisi, 20. ytizyilin buytuk kisminda Ortadogu siya-
setine hakim olan sekiiler milliyetci ideolojilerin iflas ettigi
inancindan kaynaklanan boélgesel tepkinin bir parcasiydi.
FKO'nuin silahli miicadeleden uzaklasip Filistin Devleti'nin
kurulmasina giden yolu diplomasi masasinda aramasinin so-
nu¢ vermemesi nedeniyle pek ¢ok Filistinli 6rgutin yanlis
yola saptigini diistindui ve Hamas bunun sonucunda toplumsal
acidan son derece muhafazakar tavrina ve gelecek acisindan
ne 6nerdiginin muglak olmasina ragmen epey buyudu.

Israil'in dayattig1 kosullar altinda olsa bile, Filistinlilerin
Madrid Baris Konferansi'na katilmasindan halkin duydugu

tance (Stanford, CA: Stanford University Press, 2018); Roy, Hamas and Civil
Society in Gaza; Ziad Abu-Amr, Islamic Fundamentalism in the West Bank and
Gaza: Muslim Brotherhood and Islamic Jihad (Indianapolis: Indiana Univer-
sity Press, 1994); Khaled Hroub, Hamas: Political Thought and Practice
(Washington, DC: Institute for Palestine Studies, 2002); Mishal ve Sela, The
Palestinian Hamas ve Azzam Tamimi, Hamas: A History from Within (Nort-
hampton, MA: Olive Branch Press, 2007).

8 Israil’in Hamas" nasil destekledigine dair giizel bir 6zet icin bkz. Mehdi
Hassan, “Blowback: How Israel Went from Helping Create Hamas to Bom-
bing It”, Intercept, 19 Subat 2018, https://theintercept.com/2018/02/19/ha-
mas-israel-palestine-conflict/. Ayrica 6nceki bolumin 20. dipnotunda belir-
tilen kaynaklara da bakabilirsiniz.
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memnuniyet, Hamas icin kisa stireligine sorun yaratti. Wash-
ington muzakereleri siirerken, Israil ile gorusulmesine ilkesel
olarak karsi ¢ikt1 ve Intifada’y1 canli tutmaya yonelik ¢abalari-
m surdirdu. Oslo Anlasmalarinin imzalanmasi hem Filistin-
lilerin beklentilerini yiikselterek hem de Hamas’ gecici de olsa
zayiflatarak benzer bir etki yaratti. Gelgelelim, FKO'niin itiba-
r1 Israil ile yaptig1 anlasmalarin neticelerine baglandigindan,
Oslo Anlasmalarinin ardindan halkta olusan genis capl hayal
kiriklig1, Hamast durumdan faydalanabilecek bir konuma ge-
tirdi ve Hamas da, FKO ile yeni kurulan Filistin Yénetimi'ne
yonelik elestirilerinin dozunu artird.

Filistinliler, anlasmalarda belirtilen bes yillik ara dénemin
belirlenmis tarihte sona ermeyip stirekli uzatilmasi ytiztinden
bir kez daha hayal kiriklig1 yasiyordu. Ara dénemin stirmesi,
Arafat'in miizakere stratejisi agisindan —tipki 1999'da tamam-
lanmasi gereken nihai statii muzakerelerinin tamamlanmak
bir yana, hi¢ baslamamis olmasi gibi- ilave bir basarisizlikt1.
FKO cephesindeki bir baska basarisizlik da, 2000 yilinda
Arafat ile Israil Basbakan1 Ehud Barak arasinda gerceklesen
son Camp David zirvesiydi. lyi hazirlanilmamisti. Bagskan
Clinton zirve i¢in ¢cagrida bulundugunda, ikinci déneminin
son aylarindaydy; Barak hiikiimeti Israil parlamentosu Knes-
set'te cogunlugu kaybetmisti ve Arafat da halk destegini ciddi
anlamda yitirmekteydi. Zirve duizeyindeki toplantilarda nor-
mal oldugu tizere 6ncesi iki taraf arasinda herhangi bir anla-
y1s birligi saglanmamist1 ve zirvenin basarisizlikla sonuglan-
masi halinde su¢lanmaktan korkan Arafat, toplantiya zorla-
narak katild.

Camp David, felaketle sonu¢landi. Barak, Arafat’la ciddi bir
gorusme yurutmekten kacinip bunun yerine Amerikalilara
gizlice bir teklif iletti ve 6ne surdugu sartlarda hicbir sekilde
degisiklik yapmayacagim bildirdi. ABD, bu olaganustii prose-
diru kabul ederek aslinda Israil'in pozisyonunu resmen onay-
lamis oldu. Barak’in degistirilmesi teklif dahi edilemeyecek
onerisi (ki bu oneri hi¢cbir zaman resmen yayinlanmad, sade-
ce katilimcilar daha sonra bahsettiler bunlardan) Filistinliler
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acisindan kabul edilmesi mimkun olmayan sartlar iceriyordu.
Bunlardan biri, Israil'in Urdun Nehri Vadisi ve Filistin hava
sahasi ustiindeki kalic1 kontroluydu. Boyle bir seyi kabul et-
mek, dis diinyaya ulasimin Israil'in denetimi altinda tutulma-
styd1 ve ongortlen Filistin “Devleti”nin hicbir zaman gercek
manada egemenlik sahibi bir devlet olamayacag1 anlamina
geliyordu. Israilin Bat1 Seria su kaynaklar ustiindeki deneti-
mini surdirmesi ve Bat1 Seria’y1 birbirinden yalitilmis birkag
bloka ayiracak bolgeleri ilhak etmesi de bu degismeyecek sart-
lar arasinda yer aliyordu. Beklenecegi gibi iki taraf arsindaki
en buytk ugurum Kudiisin paylasimi konusunda ortaya ¢ik-
t. Israil, Harem-i Serif’in tamamu ile Eski Sehir’in geri kalani-
nin buyuk bir kismini kapsayacak sekilde sehir uizerinde
munhasiran egemenlik talep etti; bu da gorismelerin kesilme-
sine yol acan ana unsurlardan biri oldu.’

Clinton, daha 6nce boyle bir sey yapmayacagin taahhiit et-
mis olmasina ragmen basarisizligin musebbibi olarak Arafat1
gostermeye baslad1. Barak ise daha goriismeler sona ermeden
Arafat'in habire engel ¢1ikardigindan s6z etmeye basladi ve kisa
sure sonra da Filistinlilerin aslinda baris istemedigini ileri
sirdi. Bu strateji nihayetinde kendi kendisini baltalad1: Ba-
rak’in Arafat ve FKO hakkindaki degerlendirmesi dogruysa o
zaman basarisiz olacag kesin bir zirveye katilmasi onu aptal
durumuna dustrirdu. Ayrica bunu iddia etmek Rabin, Peres,
Barak ve Israil Isci Partisi'nin biitin yaklasimini da sorgulanir
hale getirirdi. Barak’in taktik hatalarindan ilk faydalanan, Li-
kud’'un basina gecen ve tutarli olma meziyetine sahip Ariel
Saron oldu: Saron, 6mru boyunca Filistinlilerle anlasmanin
mimkun olmadigini sdylemis ve Oslo Anlasmalarina siddetle
kars1 cikmisti. Filistin cephesindeyse muizakere stirecini kur-

9  Camp David zirvesi ustiine cogu kendi masalina inanan ya da énemsiz dene-
bilecek ¢ok ciddi bir literatiir vardir. Zirvenin basmimarlarindan birinin ya-
pitin1 da bu minvalde degerlendirmek gerekir; bkz. Dennis Ross, The Missing
Peace: The Inside Story of the Fight for Middle East Peace (New York: Farrar,
Straus and Giroux, 2004). Bu strece dair en iyi calismalardan biri Clayton
Swisher'in The Truth About Camp David: The Untold Story About the Collapse of
the Middle East Peace Process (New York: Nation Books, 2004) kitabidir.
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tarmak icin sergilenen son ¢abanin arkasindan gelen bu sucla-
malar, Israil'in Filistin'in tam egemenligini kabul etmeye is-
teksiz oldugunu, Oslo stirecinin bu ytuzden Filistinlilerin as-
gari taleplerini karsilayan bir ¢oziim uretemeyecegini ve bol-
gede sefalet yaratan statiikonun devam edecegini teyit etmis
oldu. Tum bu yasananlar Hamas'in elini giiclendirdi ve Filistin
ici siyasette daha 6nce gorilmemis nitelikte bir kutuplasmaya
yol acarak toplum icinde bir yarilma yaratti. Hamas artik
1960larin ortalarindan bu yana El-Fetih’in FKO icindeki he-
gemonyasina ve FKO'nun Filistin siyaseti tizerindeki tekeline
yonelik en buyuk tehdidi olusturuyordu.

OSLO’DAN SONRA FiLisSTINLILERIN durumunun kotilesmesi,
bir devlete sahip olma umutlarinin solmasi ve FKO ile Hamas
arasindaki siddetli rekabet, Eyliil 2000’de Ikinci Intifada'nin
patlak vermesine yol acacak bilesimi olusturdu. Geriye sadece
yangin baslatacak kivileimi ¢cakmak kalmisti. Ariel Saron'un
yuzlerce guvenlik gorevlisiyle birlikte Yahudilerce Tapinak
Tepesi olarak bilinen (Sileyman Tapinagi'ndan dolay1 - ¢.n.)
Harem-i Serif'e yaptig1 provokatif ziyaret, iste bu kivilcim ol-
du. Siyonist Revizyonistler olarak bilinen asirilik yanhlarinin
bitisikteki Bat1 Duvarr’'nda bayraklarla yaptiklar1 bir gosteri
ile baslayan, iilke capinda giinlerce siiren ve Arap ve Israilli
yuzlerce kisinin oéldigu 1929'daki kanl olaylardan sonra,
Harem-i Serif her iki taraf icin de milliyet¢i ve dini duygula-
rin odag1 haline gelmisti.® Filistinlilerin endiseleri, 1967'de
sehrin dogu kismini ele gecirmelerinden hemen sonra, isgal-
cilerin Bat1 Duvarr'na bitisik genis bir meydan olusturmak
icin Harem-i Serif’in yani basindaki Magribi Mahallesi olan
Haret el-Maghariba’y: icindeki camiler, turbeler, evler ve dik-

10 Detaylar icin bkz. Rana Barakat, “The Jerusalem Fellah: Popular Politics in
Mandate-Era Palestine”, Journal of Palestine Studies 46, say1 1 (Guz 2016): 7-19
ve “Criminals or Martyrs? British Colonial Legacy in Palestine and the Cri-
minalization of Resistance”, Omran 6, Kasim 2013, https://omran.dohainsti-
tute.org/en/issue006/Pages/art03.aspx. Ayrica bkz. Hillel Cohen, 1929: Year
Zero of the Arab-Israeli Conflict (Boston: Brandeis University Press, 2015).
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kanlarla birlikte yikmasiyla daha da artt1. 10-11 Haziran ge-
cesi Israil buldozerleri mahalleyi yerle bir etti. Yikilan yerler
arasinda Selahaddin’in oglu, Eyyabi hukumdar: Ali el-Melik
el-Efdal'in 1190°da kurdugu Medreseti’l-Efdaliyye gibi vakif
mulkleri de vardi."" 1ki y1l sonra da Harem-i Serif’in yan1 ba-
sindaki kadim bir Sufi tekkesi, Zaviye el-Fakirriye de yok
edildi.'?

Kentin Bat1 Seria ve Gazze'deki Filistinlilere kapanmasi ve
Israilli yeni yerlesim alanlarinin Dogu Kuduse dogru genisle-
meye devam etmesinden oturd, kent sakinleri yasadiklar:
yerlerin ellerinden gideceginden korkuyordu. Bir y1l énce, ya-
ni 1999'da Israil, Eski Sehirin bilytik bélumiiniin altindan
gecerek Harem-i Serif'e uzanan bir tunel kazmais, ustteki Mus-
liman Mahallesi’ndeki miilklere zarar vermis ve bu da yaygin
protesto gosterilerine yol agmist1. Saron’un, basarisizlikla so-
nuclanan Camp David gorusmelerinden kisa siire sonra ger-
ceklesen ziyareti i¢in bu bakimdan daha kotu bir zamanlama
olamazdi. Barak’in ardindan basbakanlik koltuguna oturmak
uzere kampanya yuruten Saron, “Tapinak Tepesi bizim elimiz-
de ve daima bizde kalacak” diyerek yangina kortkle gitti.'?
Saron’un pervasiz ve firsat¢i eylemlerle dolu siyasi gecmisi goz

11 Bati1 Duvari meydaninin olusturulmasi icin yikilan Musliman turbeleri ile
camilerinin bir listesi i¢in bkz. R. Khalidi, “The Future of Arab Jerusalem”,
British Journal of Middle East Studies 19, say1 2 (Kis 1993): 139-140. Magribi
Mahallesi'nin dogusu, tarihi ve yerle bir edilmesi tizerine yapilmis en detay-
It analiz Vincent Lemire’e aittir: “Au pied du mur: Histoire du quartier
mahgrébin de Jérusalem (1187-1967)” yayimlanacak [Kitap versiyonu
2022'de yayimlandi - ¢.n.]. Mimari ve arkeolojik bilgilerin yani sira tahrip
edilen alanlarin cogunun resimlerini bulabileceginiz bir kaynak i¢in bkz.
Michael Hamilton Burgoyne, Mamluk Jerusalem: An Architectural Study
(Londra: World of Islam Festival Trust, 1987).

12 Harem-i Serif’e bitisik eski bir sufi tekkesi olan Zaviye, geleneklere uygun
olarak, yoneticisi Ebussuud ailesinin ikametgéahi haline gelmisti: Yitzhak
Reiter, Islamic Endowments in Jerusalem Under British Mandate (Londra:
Cass, 1996): 136. Annesi bu aileden gelen Yaser Arafat da 1929'da burada
dogmustu. Kuzenim Rukiyye Halidi, annesi Ummu Kamil ile birlikte kom-
sular1 olan Ebussuud ailesini ziyaret ederek kiigik Yaser'in dogumunu kut-
ladiklarin anlatmisti: yuz yuze gorusme, Kudis, 26 Temmuz 1993.

13 Suzanne Goldenberg, “Rioting as Sharon Visits Islam Holy Site”, Guardian,
29 Eylul 2000, https://www.theguardian.com/world/2000/sep/29/israel
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oniine alininca, yaklasan secimleri kazanmak icin patlamaya
hazir bu ortamdan faydalanmay1 amacladigina siiphe yoktu ve
nitekim birkac ay sonra da koltuga oturmay1 basarda.

Bu provokasyon, 1967°den bu yana Isgal Alundaki Toprak-
lar'da yasanan en vahim siddet dalgasinin patlak vermesiyle
sonugclandi ve siire¢ daha sonralar1 6liimciil intihar saldirilar
dalgasiyla Israil'in icine yayildi. Dokiilen kanin miktarindaki
artis ¢arpiciydi. Sekiz yili askin stire devam eden Birinci Inti-
fada esnasinda —yilda ortalama 177 olmak tuzere- yaklasik
1.600 kisi 6lmustit (bunlarin %12’si Israilliydi). Birinci Intifa-
da’y1 izleyen nispeten daha sakin dort yillik siirecte ise —y1lda
ortalama 20 kisi olmak tizere— toplamda 90 kisi hayatin kay-
betmisti (bunlarin %22’si 1srailliydi). Buna karsin, sekiz yil
suren Ikinci Intifada esnasinda 6.600 kisi 6ldii; bu da yilda
ortalama 825 kisi demekti. Olenlerin 1.100’u Israilliydi
(%17'den biraz az). Israil guvenlik giicleri ve yerlesimciler tara-
findan ise 4.916 Filistinli 6ldurulda (600’den fazla Filistinli de
diger Filistinliler tarafindan sldiirilmiista). Intifada’nin sonu-
na dogru 6len Israillilerin ¢ogu, Filistinli intihar bombacilari-
nin Israil'deki eylemlerinde élen sivillerken, toplamin tgte bi-
rinden biraz azini olusturan 332 kisiyse guvenlik gucleri
mensubuydu. Ikinci Intifada esnasinda élenlerin sayisindaki
bu carpici artis, siddetin nasil hizla irmandigini gézler 6ntne
seriyordu.'

Hamas ile FKO arasindaki rekabet de bu tirmanista rol oy-
namistl; ama insanlari soka ugratan sayida can kaybina yol
acan asil unsur, Israil kolluk kuvvetlerinin Intifadanin ilk
anindan itibaren silahsiz gostericilere karsi gercek mermi kul-
lanmasiyd (Intifada’nin “ilk birkag guniinde” 1,3 milyon mer-
mi yakmislardi).” Bu kargasa kimi Filistinlileri —cogunlugu
Filistin Yonetimi’nin giivenlik birimleri mensuplariydi- silah-
lanmaya ve patlayici kullanmaya kigkirtti. Olaylar1 dikkatle

14 Buverileri, Isgal Altindaki Topraklar'daki insan Haklar1 i¢in Israil Bilgi Mer-
kezi olan vazgecilmez B'Tselem’in yayinladig tablolardan aldim: https://
www.btselem.org/statistics

15 Reuven Pedatzur, “One Million Bullets”, Haaretz, 29 Haziran 2004, https:/
www.haaretz.com/1.4744778
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izleyen gozlemcilere gore Israil ordusu gerilimin tirmanmasi
ihtimaline tamamen hazirlikliyds; hatta belki de tam da boyle
bir gelismeyi tetikleme niyeti tastyordu.'® Tahmin edilebilece-
gi tizere, Israil'in helikopterler, tanklar ve toplar da dahil ol-
mak tizere agir silahlar1 devreye sokmasi, Filistinlilerin daha
fazla can kaybi yasamasina neden oldu.

Hamas ve Filistin Islami Cihat Orgiiti icindeki kiigiik or-
taklari, cogunlukla Israil'deki savunmasiz sivil hedeflere —oto-
biisler, kafeler ve alisveris merkezlerine—intihar bombacilariy-
la yaygin bicimde duzenlenen saldirilarla Israil’e karsilik verdi.
Bu taktigin amaci, simdiye degin bitytk 6l¢iide Isgal Altindaki
Topraklar'da yogunlasmis olan siddetin, diismanin topraklari-
na tasinmastydi ve Israil baslarda bu duruma hazirlikhi degil-
di. El-Fetil’in 2001’in sonundan itibaren ve giderek artan bir
siklikla benzer eylemlere girismesiyle birlikte 6limeciil bir re-
kabet boy gosterdi. Arkasindan kismen iki grup arasindaki
rekabetin tetikledigi, tirmanan kanli intihar saldirilar1 yasan-
d1. Ikinci Intifada'nin ilk bes y1li iistiine yapilan bir arastirma-
ya gore, soz konusu intihar saldirilarinin neredeyse %40’ 1n1
Hamas, yaklasik %26’sin1 muttefiki Islami Cihat, %26'dan
fazlasini El-Fetih ve geri kalanini da onun FKO’deki ortaklar
gerceklestirmisti."”

FKO 1988de siddete basvurmaktan vazge¢misti; ama ¢ok
sayida gostericinin Israil askerleri tarafindan vurulmasi ve Ha-
mas'in buna intihar saldirilariyla karsilik vermesinden sonra
El-Fetih ustindeki baski artt1 ve siddete yonelis ka¢inilmaz hale
geldi. 1994'te El Halil'deki Ibrahimi Camii'nde 29 Filistinlinin
silahl1 bir yerlesimci tarafindan katledilmesi tetikleyici oldu,
Hamas ve Islami Cihat, 1994-2000 yillar1 arasinda Oslo Antlas-
malarina kars: yuruttikleri kampanyanin bir parcasi olarak
Israil i¢inde intihar bombacilarina dayanan eylemler yapilmasi-

16 A.ge. Pedatzur'un analizine gore Israil yiiksek komuta kademesi, Filistinli-
lerin nihai olarak yenildiklerinin “akillarina kazinmasi” i¢in boylesine ezici
bir guc kullanmaya ¢ok 6nceden karar vermisti.

17 Efraim Benmelech ve Claude Berrebi, “Human Capital and the Productivity
of Suicide Bombers”, Journal of Economic Perspectives 21, say1 3 (Yaz 2007):
223-238.
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na 6ncilik ettiler ve 27 bombali saldirida 171 Israillinin slumu-
ne yol actilar. Bu donemin sonunda, Filistin Yonetimi guvenlik
guglerinin siddetli bir bask: uygulamasiyla bu saldirilar bayik
olcude kontrol altina alindi. FKO liderligi, topallamakta olan
Oslo stirecinin strdirulebilmesi icin elinden geleni yaparak bu
saldirlar1 durdurmaya calisti. Cogunlugu Israil hapishanelerin-
de yatmis El-Fetih militanlarindan olusan Filistin Yonetimi’nin
guvenlik aygiti mensuplari, Hamas stphelileri tizerinde —tipk:
Israilli sorgucularin onlara yaptug gibi— beis gérmeden iskence
yontemleri uyguladilar. Bu yasananlar, iki tarafta da derin bir
diismanlik yaratt1 ve bu nefret 2000 yillarin ortalarinda FKO
ile Hamas'in kars1 karsiya gelmesi seklinde patlak verdi.

Ikinci Intifada, ilkinin tamamen aksine, Filistin ulusal hare-
keti acisindan biiyiik bir gerilemeydi. Isgal Altindaki Toprak-
lar icin agir ve tahripkar sonuglara yol act1. 2002 yi1linda agir
silahlarla kofkung bir yikima girisen Israil ordusu, Oslo An-
lasmalarinin bir parcasi olarak bosaltilan sinir bolgelerini,
ozellikle de sehir ve kasabalar yeniden isgal etti. Israil birlik-
leri Yaser Arafat'in Ramallah’taki karargahini aym y1l kusatma
altina ald1. Kisa sire sonra Arafatin élimcul bir hastaliga ya-
kalandig1 anlasildi. 1994'te Gazze'de hayal kirikligiyla sonug-
lanan toplantidan sonra Arafat’la gérusmekten kaginiyordum;
arkadasim Sari Nusseibeh, hasta ve yash Arafat’la gorusmem
icin beni tesvik etti ve kusatma esnasinda onu iki kez ziyaret
ettim. Fiziksel ve zihinsel acidan epey bitkin bir haldeydi.'®
Filistin halkinin tarihe mal olmus liderine yapilan bu acimasiz
muamele, —tam da Ariel Saron’un amacladig tizere— son dere-
ce kugiik dustriciydi. Bu durum FKO'niin neredeyse biitiin
lider kadrosunu, tam da bu tirde asagilamalara kars1 savun-
masiz olduklar Isgal Alundaki Topraklar'a tasimakla ne kadar
buyuk bir hata yaptigini da gozler énune seriyordu.

18 Bana kalirsa zihinsel gerilemesi ¢cok daha once basladi. Bu siire¢ 1992'de
kendisini tasiyan ucagin Libya c¢oliine dusmesi sonucu ucaktakilerin birco-
gunun 6lmesi ve kendisinin de yaralanmasina kadar uzaniyor olabilir: Yous-
sef Ibrahim, “Arafat Is Found Safe in Libyan Desert After Crash”, New York
Times, 9 Nisan 1992, http:/www.nytimes.com/1992/04/09/world/arafat-is-
found-safe-in-libyan-desert-after-crash.html
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Camp David zirvesinin basarisizlikla sonu¢lanmasindan
sonra Israil'in Bati Seria ile Gazze Seridi’ndeki sehir ve kasaba-
lan1 yeniden isgal etmesi, Filistinlilerin topraklarinin herhangi
bir kismi ustiinde egemenlik ya da hakiki bir otoriteye benze-
yen bir sey elde ettikleri inancinin ya da edecekleri yontndeki
beklentilerin buttin kalan kisminin yerle yeksan olmasina se-
bep oldu. Yasananlar Filistinliler arasindaki siyasi farkliliklar:
daha da derinlestirdi ve hem FKO'nun izledigi diplomasi gii-
zergdhinin hem de Hamas ile digerlerinin basvurdugu siddet
eylemlerinin basarisiz oldugunu gozler 6niine sererek uygula-
nabilir bir alternatif stratejinin olmadigini ortaya koydu. As-
linda tim bu yasananlar, Oslo’'nun basarisizligini, silah kul-
lanmanin ve intihar saldirilarinin bir sonu¢ vermedigini ve
Israilli sivillere verdirilen butiin kayiplara ragmen, her du-
rumda en bityik kaybedenin Filistinliler oldugunu gosterdi.

Buradan cikan bir baska sonuc da Ikinci Intifada’da korkunc
boyutlar alan siddet ytiziinden Filistinlilerin 1982’den bu yana
Birinci Intifada ve baris miizakereleri boyunca 1982'den bu
yana edindikleri olumlu imajin yok olmasiyd1. Yineleyen inti-
har saldirilarinin dehset verici goruntilerinin dunya ¢capinda
yayginlasmasiyla (ve bu goruntilerin Filistinlilere uygulanan
cok daha biiyik siddeti gériinmez hale getirmesiyle) Israilliler
zulmeden gug olarak gorilmekten kurtuldular ve kendilerine
eziyet eden irrasyonel fanatiklerin kurbanlari roline geri don-
diler. Ikinci Intifada’nin Filistinliler acisindan dogurdugu,
ciddi manada sorunlar ve intihar saldirilarinin israil kamuoyu
ile siyaseti iistindeki olumsuz etkisi, Ikbal Ahmed'in 1980ler-
de Filistinlilerin siddet kullanmasina yonelik guglu elestirisi-
nin dogrulanmasi anlamina geliyordu.

Kuskusuz boylesi degerlendirmeler bu intihar saldirilarim
planlayan ve gerceklestiren erkeklerin (ve az sayida kadinin)
aklinin ucundan bile gecmiyordu. Bu eylemlerle amaclananin
ne kadar sorunlu oldugunu belirtmek bunlarin gerekcelerini
gozden gecirmemize mani degil. Bu eylemleri, Israil'in Ikinci
Intifada’'nin ilk birka¢ haftasinda silahsiz géstericilere karsi
ayrim gozetmeksizin gercek mermi kullanmasina ve Gazze'de
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Filistinli sivillere yonelik saldirilarina ve suikastlarina misil-
leme olarak savunanlarin anlatilarini kabul etsek bile, bu
bombalamalarin kor bir intikamdan daha fazlasini elde etmeyi
amaclay1p amaclamadig1 sorusu cevaplanmaya muhtac. Ayrica
bu anlatida Intifada sirasindaki intihar saldirilarinin tucte iki-
sinin altinda imzas1 olan Hamas ile Islami Cihat Orgiiti’niin,
Saron'un Harem'i ziyaretinden 6nce, yani 1990’larda yirmiden
fazla bu tirden saldir1 gerceklestirdigi gercegi goz ard edili-
yor. Bu saldirilarin Israil’i caydirmaya yonelik oldugu 6ne sii-
rillebilir. Israil ordusunun, bedeli ne olursa olsun, her tirden
catismada ustinlugu ele gecirmeye ve diismanlarini sadece
caydirmakla kalmayip ezme kapasitesine sahip oldugunu
mutlak sekilde gostermesi gerektigine yonelik kat1 bir sekilde
uyguladig yerlesik doktrini g6z 6niine alininca, bu gerekcenin
ciddiye alinmasinin mimkiin olmadig1 ayan beyan gorilir.”
Ikinci Intifada sirasinda Saron bu doktrini sadakatle uyguladu.
Selefi Rabin de Birinci Intifada’da boyle davranmisti ancak bu
—Rabin’in de bizzat kabul ettigi tizere— muazzam bir siyasi be-
del 6demesine sebep olmustu.

SiVILLERE YONELIK INTiHAR saldirilarinin Israil toplumunda
bir ¢6zulmeye yol acacak darbeler olusturdugu fikri de bir o
kadar ciddiyetten uzaktir. Bu teori, Israil'in bolinmiis ve “suni”
bir siyasi formasyon oldugu seklindeki yaygin ama son derece
sorunlu bir analize dayanir, Siyonizmin ytiz yih agkin siiredir
devam eden ulus yaratma faaliyetinde kazandig: basariy1 ve
Israil toplumunun pek ¢ok konuda kutuplasmis bir yap: arz
etse de, ulus olma konusunda yekviicut davrandig1 gercegini
goz ard1 eder. Nasil bir hesap yaptilarsa, bombali saldir planla-
11 yapanlarin gézden kacirmis olduklari en ¢énemli unsur, sal-
dirilar surdikge Israil halkinin Saron’un kat1 politik tutumu-
nun arkasinda daha fazla kenetlendigiydi. Aslinda olan suydu:
intihar saldirilar: Filistin'in elini zayiflatip bolerken, karsi tara-
fi birlestirip giiclendiriyordu. Guvenilir anketlere gore, Ikinci

19 Bu doktrini en iyi analiz eden isim Pedatzur'dur: “One Million Bullets”.
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Intifada’nin sonuna varilirken, Filistinlilerin ¢ogu intihar sal-
dirilarina kars: ¢ikiyordu.?’ Dolayisiyla bu saldirilar vahim
hukuki ve ahlaki sorunlar yaratmanin ve Filistinlileri medya-
daki olumlu imajlarindan mahrum birakmasinin yam sira,
stratejik diizeyde de buytk oranda amaglananin tam tersi bir
etkiye yol acmist1. Fiyaskoyla sonu¢lanan bu saldirilardan Ha-
mas ile Islami Cihat ne kadar suglu olsalar da nihayetinde on-
lar takip eden FKO liderligi de bu sucta pay sahibi olmustur.

HALA BULANIKLIGINI KORUYAN sartlar altinda hastalig: ilerle-
yen Yaser Arafat, Kasim 2004'te, Paris’teki bir hastanede, sai-
beli bir sekilde hayatin1 kaybetti. Onun yerine FKO ve El-Fe-
tih’'in basina Mahmud Abbas (Ebu Mazin) gecti ve Ocak
2005’te dort yilligina Filistin Yonetimi baskanligina secildi. O
gunden bu yana bir daha bagkanlik se¢cimi yapilmadi; dolayi-
styla Abbas, 2009’dan bu yana demokratik bir yetkilendirmeye
sahip olmadan ulkeyi idare ediyor. Arafat'in 6lumii, 1950’lerin
basinda canlanan hareketin 1948'den bu yana Filistin'in kade-
rinin en kotd asamasina uzanan yarim asirlik bir dénemin
sona ermesine isaret eder. Abbas, bu 6lumu izleyen baskanli-
ginin ilk on bes yillik doneminde, zaten takati kalmamis ulu-
sal hareketin daha da koétulesmesine, Filistinliler arasindaki
catismalarin artmasina, Filistin'den geriye kalan topraklarda
Siyonist kolonizasyonun ciddi bi¢cimde genislemesine ve her
gecen giin kusatmanin sikilastig1 Gazze Seridi'me yonelik bir
dizi Israil saldirisina taniklik etti.

Oldukca uzun bir siire boyunca FKO'yii idare eden El-Fetih
Merkez Komitesi'nin eski tiifekleri arasinda hayatta kalan son
birka¢ kisiden biri olan Abbas, ne karizmatikti ne de iyi bir
hatipti; cesaretiyle taninmadig: gibi, halktan biri olarak da
gorulmuyordu. Velhasil, ilk kusak onde gelen El-Fetih liderle-

20 Son birkag on yilin en guvenilir ve tutarll kamuoyu yoklamasini Kudis
Medya ve iletisim Merkezi yapmistir. Merkezin 2004 Aralik tarihli 52 say1ili
arastirmasina gore “Filistinlilerin cogunlugu mevcut siyasi kosullar altinda
uygun bir yanit olarak israil hedeflerine yonelik askeri operasyonlara kars
cikiyor”du. Bkz. http://www.jmcc.org/documentsandmaps.aspx?id=448

325



ri arasinda en az etkileyici olan sahsiyetlerden biriydi. Bu gru-
bun ¢ok az mensubu hayatin1 dogal nedenlerle kaybetmisti.
Buyiik cogunlugu ise —~Ebu Iyad, Ebu Cihad, Said Sayel (Ebu
el-Velid), Mecid Ebu Serar, Ebu Yusuf Neccar, Kemal Advan,
Hayel Abdilhamid (Ebu Hol) ve Ebu Hasan Selameh— Mos-
sad’n ya da Suriye, Irak ve Libya rejimlerinin destekledigi
gruplarin suikastcilar tarafindan élduruldi. Gassan Kanafani
ve Kemal Nasir'1 da eklersek, bu isimler hareketin en iyi, etki-
li liderleri ve sozculeriydi; onlarin kaybi, érgutun dinamizmi-
ni azaltti, zayiflamasina yol act1. Israil'in “secilmis hedefleri
oldurme” adi altinda gerceklestirdigi sistematik cinayetler,
Ikinci Intifada ve Abbas doneminde de devam etti; El-Fetih,
FHKC, Hamas ve Islami Cihat liderleri olduruldi. Bu suikast-
larin bazilarinin askeri veya guvenlige iliskin kaygilarindan
ziyade siyasi saiklerle gerceklestirildigi, Hamas i¢cinde intihar
saldirilarina karsi ¢cikan Ismail Ebu Sanab’in olduriilmesi or-
neginde acik¢a gortuliyordu.?!

Israil'in 2008-2009, 2012 ve 2014’teki buyiik kara saldirilari
da dahil olmak tuzere, Gazze’ye yonelik stiregiden savas, Bat1
Seria ve Dogu Kudus'teki Filistin bolgelerine yonelik olarak
yaptiklar1 duizenli saldirilarla birlikte yuratilmusti. Tam bu
saldirilarda insanlar tutuklaniyor, suikasta kurban gidiyor,
evler yerle bir ediliyor ve halk baski altina aliniyordu. Bunlarin
hepsine Ramallah'taki El-Fetih idaresindeki Filistin Yonetimi
sessiz kalarak riza gosterdi. Tiim bu yasananlar, Israil Gaz-
ze’yi vururken Bat1 Seria’daki protestolarin bastirilmasi i¢in
Israil ile isbirligi yapan Filistin Yonetimi'nin ne egemenlige ne
de Israil'in miisaade ettikleri disinda gercek bir yetkiye sahip
olmadiginin teyidi niteligindeydi.

Hamas ve Islami Cihat, Oslo stirecini ve bu siirecten dogan
Filistin Yonetimi ile Filistin Yasama Meclisi'ni tanimadig} icin,
tipki 6nceki secimde oldugu gibi 2005’teki Filistin Yonetimi
baskanlik secimini de boykot etmisti. Ne var ki, Hamas kisa

21 Nicolas Pelham ve Max Rodenbeck, “Which Way for Hamas?”, New York
Review of Books, 5 Kasim 2009, https://www.nybooks.com/articles/2009/
11/05/which-way-for-hamas/

326



sure sonra sasirtici bir U dénusu yaparak, Ocak 2006'daki mec-
lis secimlerinde aday ¢ikarmaya karar verdi. Orgiit, yuruttigi
kampanyada alamet-i farikasi olan muhafazakar bir sosyal du-
zeni savunan Islamc1 mesaji ve Israile kars yuruttiigi silahh
direnisi 6ne ¢ikarmadan, reform ve degisime vurgu yapti, bu adi
tasiyan aday listesiyle secime katildi. Bu olduk¢a 6nemli bir d6-
nusumdu. Zira Hamas aday ¢ikarmakla sadece Filistin Yoneti-
mi’nin mesruiyetini kabul etmekle kalmadi; sonug itibariyla bu
yonetimi doguran miizakere surecinin ve bu siirecin sonunda
varmasl beklenen iki devletli ¢c6ziimiin mesruiyetini de fiilen
kabul etmis oldu. Ustiine ustlik, Hamas bu hamleyle secimleri
kazanma ihtimalini 6ngoruyor, boylece Filistin Yonetimi'nin
Abbas’la birlikte idare etme sorumlulugunu da kabullenmis olu-
yordu. Filistin Yonetimi'nin olusumunu desteklemis olan Israil-
li, Amerikal1 ve Avrupalilara gore bu organin asli sorumlulugu
Israillilere kars1 siddeti 6nlemek ve Israil'le giivenlik konusunda
isbirligi yapmakt1. Hamas, yaptig1 degisikligin gercekten ne an-
lama geldigi konusuyla ytizlesmedi, bu hamlenin gerektirdikle-
rinin kendi varolus nedeniyle, —hareketin adinin tam agilimi

Auja, Bat1 Seria, C Bélgesi: Yazarin kardesi Raja Halidi’nin Israil ordusu
tarafindan buldozerle yikilan evinin temelleri.
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olan— Islami Direnis Hareketi sozlerinin icerdigi silahl1 direnis
mesajlyla celistigini hicbir zaman kabul etmedi.

Hamas, hic¢ kimsenin, hatta kendisinin bile beklemedigi bir
basar1 kazanarak secimi buyuk farkla 6nde tamamladi. 132
koltuklu mecliste Hamas 74, El-Fetih ise 45 koltuk kazand1 (ne
var ki bunun sebebi secim sistemiydi: Aslinda El-Fetih oylarin
%41'ini, Hamas ise %44 unu almist1.) Secim sonrasi yapilan ¢1-
kis anketleri, sonuglarin Islamc bir yonetim ya da Israil’e karst
silahl1 direnisin ytukseltilmesi isteginden ziyade, Isgal Altinda-
ki Topraklar’da durumun degismesi ile ilgili giiclu taleplerin-
den kaynaklandigim gosterdi.?? Agirlikh olarak Hiristiyanlarin
yasadig1 bazi mahallelerde bile oylar buyuk oranda Hamas’a
gitti. Bu da pek ¢cok se¢cmenin stratejileri duvara ¢arpan, yolsuz-
luga bulasmis ve halkin taleplerine kulak tikamis El-Fetih’i
yonetimde gormek istemediginin bir kanit1 sayilabilir.

Meclis cogunlugunun Hamas’a gecmesiyle birlikte, orgut ile
El-Fetih arasindaki ¢atisma da tirmanmaya basladi. Filistin'in
kimi siyasi sahsiyetlerinin de ifade ettigi uzere, iki hareket ara-
sindaki boliinme, Filistin davasi acisindan potansiyel bir felake-
te isaret ediyordu ve kamuoyu da agirlikla boyle dustintuyordu.
El-Fetih, Hamas, FHKC ve Islami Cihat da dahil olmak tizere,
Israil hapishanelerinde tutulan baslica gruplarin liderleri May1s
2006'da (daha fazla bilinmeyi hak eden) Mahkamlar Belgesi'ni
yayimladi: Belgede, iki devletli ¢oziimu esas alan yeni bir prog-
ram cercevesinde gruplar arasindaki kopusun sona erdirilmesi
cagrisinda bulunuluyordu. Iki grubun Israil hapishanelerinde
tutulan (suikasta kurban gitmemis) en saygin isimlerince kale-
me alinmis bu belge 6rgiitlerin alt kademelerinde bulunanlarin
isteklerinin de a1k bir ifadesi oldugundan oldukca 6nemliydi.?3

22 Saygin bir dernek olan Filistin Politika ve Anket Arastirmalar1 Merkezi'nin
secim sonrasinda yaptig1 anketler bu durumu g¢ikea ortaya koyuyor, http://
www.pcpsr.org/en/node/478. Ayrica 6zel bir sirket olan Near East Consul-
ting’in arastirmasina bkz. http://www.neareastconsulting.com/plc2006/bl-
main.html

23 Butun Filistinli gruplarin kabul ettigi, 28 Haziran 2006 tarihli g6zden geci-
rilmis son versiyona buradan ulasabilirsiniz: https://web.archive.org/
web/20060720162701 / http://www.jmcc.org/documents/prisoners2.htm

328



Filistin toplumunda mahkamlara biiyik sayg: duyulur ve isga-
lin baglamasindan bu yana 400.000°'den fazla Filistinli, Israil
hapishanelerine konmustu.

Asagidan gelen boylesi bir baskiyla kars1 karsiya kalan Ha-
mas ve El-Fetih, defalarca bir koalisyon hiikiimeti kurmaya ca-
list1; ancak bu yondeki ¢abalar, Hamas'in Filistin Yonetimi hu-
kiimetinin parcasi olmasini reddeden Israil ile ABD'nin siddetli
muhalefetiyle karsilast1. Israilin Mahkamlar Belgesi'nde oldugu
gibi zimnen degil, acik bicimde taninmasinda ve bagka bir dizi
kosulda 1srarciydilar. Hamas boylelikle FKO'niin onyillardir
katlanmak zorunda kald1gy, tiizigtnt degistirmekten BM'nin
242 say1ili kararini kabul etmeye, terérden vazgecmekten Isra-
il'in varligim kabul etmeye kadar uzanan biktirici bir taviz ver-
me egzersizinin icine cekildi. Filistin halkimin biytik kismin
surgune gonderen, gidenlerin donmesini engelleyen, topraklari-
n1 gii¢ ve kolektif sindirme yoluyla isgal eden, bir halkin kendi
kaderini tayin etmesine mani olan Israil, hem 1970’lerde
FKO'den hem de 2000’lerde Hamas’tan tim bunlar: talep eder-
ken, buna karsilik hicbir sey vermeyi kabul etmiyordu.

Israil, Hamasn Filistin Yonetimi koalisyonuna dahil edil-
mesini veto ederken, ABD de orgiite boykot uyguladi. Kongre,
ABD fonlarinin Hamas’a ya da Hamas'in parcasi oldugu bir
Filistin Yonetimi organina gitmesini engellemek icin parasal
gucunu kullandi. Ford Vakf1 gibi Filistinlilere fon saglayan
kuruluslar, Hamas ile uzaktan yakindan ilgisi olan hi¢bir pro-
jenin destek gérmemesini garanti altina almak i¢in fon verdik-
leri kuruluslar1 bir dizi yeni yasal prosediirleri yerine getirmek
zorunda biraktilar. Hatta Ford Vakfi'ndan ciddi miktarlarda
destek alan Filistinlilerin inceleme altina alinmasi i¢in kuru-
lan komisyonun basina Israil yanlis: Iftira ve Inkarla Mucade-
le Birligi'nin bagskani olan Abraham Foxman" getirdiler. Tabii
bunun sonucunu kestirmek hi¢ de zor degildi: Ford, tam da
Israil'in amaglarina hizmet eden bir tutum degisikligiyle Filis-
tinli STK’lara fon destegi saglamay fiilen kesti.

Bu donemde, 2001 yilinda ¢ikarilan ABD Vatanseverlik Ya-
sasI'ndaki “terorizme maddi destek” tanimi Filistin meselesi

329



kapsaminda o kadar genis bir sekilde yorumlaniyordu ki, Ha-
mas ve FHKC gibi kara listeye alinmis gruplarla iligkisi olan
bir orgutle kurulan neredeyse her tirden temas, agir cezalar
iceren ciddi bir su¢ eylemi olarak degerlendirilebiliyordu.
FKO, 1960’lardan bu yana seytanlastirilmisti; simdiyse sira
Hamas'tayd1. Yine de Hamas'in intihar saldirilari, uluslararasi
hukuku ¢igneyip sivilleri hedef almasi ve tuzugunde yer alan
kaba anti-semitizmle dolu sicili bile, Israil'in neden oldugu ¢ok
buytk sayida Filistinli sivil kayiplarin, ayrimcilik uygulayan
bir dizi Israil Devlet kurumunun ve Isgal Altindaki Toprak-
lar’da askeri yonetimin faaliyetleri yaninda cok silik kaliyordu.
Ancak terorist yaftas1 Hamas’a yapistirildi ve ABD’nin agir
yaptirimlar iceren terérizmle ilgili yasalar1 sadece catismanin
Filistin tarafi i¢in gecerli oldu.

Bu acimasiz kampanya sartlarinda, Filistin halkinin buytk
bir cogunlukla destekledigi uzlasma talebine ragmen, mutaba-
kata dayal1 bir koalisyon hitktimeti kurma girisimlerinin basa-
risizliga ugramasi sasirticit olmamali. El-Fetih’e ekonomik
destek saglayan Batili ve Arap aktorlerin 6rgutiin Hamas’la
arasina mesafe koymasi i¢in uyguladig: baski, Ramallah’taki
yaldizla kaplanmis bir balon icerisinde sahip olduklar: giicten
ya da ciddi maddi c¢ikarlardan vazge¢cmek istemeyen Filistin
Yonetimi'ndeki eski tufek El-Fetihlilerin kars1 koyamayacak-
lar1 agirhiktaydi. Kendilerinden ¢ok daha giicli bir dismana
kars1 direnmek ve imtiyazlarini riske atmak yerine, Filistin
siyaseti icinde yasanacak yikici bir bolunmeyi tercih ettiler.
Sasirtici olan, Gazze Seridi'nde ABD tarafindan egitilen El-Fe-
tih kontroliindeki kolluk kuvvetlerinin, komutanlar1 Muham-
med Dahlan yonetiminde Hamas’ devirmek icin basarisizlikla
sonuglanan sakil bir girisimde bulunmalariydi. Hamas,
2007'de bir kars1 darbeyle kisa siire icerisinde Dahlanin guic-
lerinin tustesinden geldi ve ardindan da siddetli ¢atismalar
yasand1. 1ki taraf arasinda, El-Fetih’in 1990’larin ortalarinda
Hamas’a baski yapmasiyla acilan yarik, Gazze Seridi'de iki ta-
raftan dokiilen kanlarla daha da derinlesti. Hamas, Gazze'de
kendi Filistin Yonetimi'ni kurarken, Ramallah merkezli Filis-
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tin Yonetimi'nin yetki alan1 Bat1 Seria’nin —Israil ordusunun
faaliyet gostermesine miisaade ettigi— %20’sine kadar daraldi.
Boylelikle isgal altinda yasayan Filistinlilerin ustiinde artik
buyuk ol¢ude giigstiz bir degil, iki yonetimin kurulmus olma-
s1 gibi sagma bir durum ortaya ¢ikt.

Hamas'in Gazze Seridi'nin kontrolunu ele gecirmesiyle bir-
likte, Israil tam kapsaml bir kusatmaya gecti. Bolgeye giren
mallar en aza indirildi; duzenli ihracat tamamen durduruldu;
yakat tedariki kesildi ve Gazze’ye giris-cikislara nadiren izin
verildi. Gazze fiilen bir acik hava hapishanesine déntistiril-
du: 2018'de yaklasik iki milyon Filistinlinin en az %53t yok-
sulluk i¢cinde yasiyordu?® ve issizlik de —kadinlar ile gencler
arasinda cok daha ytiksek olmak tizere— %52 gibi tirkiitiicii bir
orana varmist1.”> Hamas'in secim zaferinin uluslararas alan-
da taninmamasiyla baslayan sureg, Filistin'de feci bir bolin-
meye ve Gazze'nin abluka altina alinmasina yol act1. Bu olaylar
silsilesi, Filistinlilere kars1 yeni bir savas ilan1 manasina geli-
yordu. Ayni zamanda gelecekte yasanacak acik savas icin de
vazgecilmez bir uluslararas: kilif saglanmis oldu.

Israil, Filistinliler arasindaki derin ayriliklardan ve Gaz-
ze'nin tecrit edilmesinden faydalanarak, 2008'de baslayip 2012
ve 2014’te devam eden yakip yikma amach ti¢ hava ve kara
saldiris1 duzenledi. Bu saldirilarda sehirlerin ve siginmaci
kamplarinin buyuk bolimu enkaz altinda kalds; agir bicimde
elektrik kesintileri ve su kirliligi sorunlar1 yasandi.?® Basta
Sucaiyye ve Refah'in bazi bolgelerinde olmak uzere, pek ¢cok

24 Buveri, Haziran 2018'den: https:/www.ochaopt.org/content/53-cent-pales-
tinians-gaza-live-poverty-despite-humanitarian-assistance

25 Bu veri, Israilli STK Gisha'dan alinmistir: https:/gisha.org/updates/9840.
CIA World Factbook’un 2016 ve 2017 tahminleri daha distuktir: https:/www.
cia.gov/library/publications/resources/the-world-factbook/geos/gz. html

26 Gazze savaslar: uzerine iki muhtesem kitap icin bkz. Norman Finkelstein,
Gaza: AnInquest into Its Martyrdom (Oakland: University of California Press,
2018) [Turkgesi: Gazze: Sehadete Taniklik, cev. H. Aydin vd., Istanbul: iz Ya-
yincilik, 2024] ve Noam Chomsky ile Ilan Pappé, Gaza in Crisis: Reflections
on the US-Israeli War on the Palestinians (Chicago: Haymarket Books, 2013)
[Turkgesi: Yasamla Oliim Arasinda Gazze: Diinden Bugiine Filistin Sorunu, cev.
Taylan Dogan ve Ali K. Saysel, Istanbul: BGST Yayinlari, 2011].
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mahallede olaganustti boyutlarda bir yikim gerceklesti. Bu
surecte verilen kayip sayilari, hikdyenin ancak bir kismini
anlatabilir, gene de bunlar ¢ok ¢arpicidir. Andigimiz i¢ buytk
saldirida 3.804 Filistinli 6ldaraldd; bunlarin neredeyse bin
kadar1 ¢ocuktu. Cogunlugu saldir1 operasyonlarinda goérev
alan askeri personel olmak tzere, 6len Israillilerin sayisi ise
toplam 87 oldu. Kayiplar arasindaki oran farki 43’e 1'di ve 6l-
dirilen Israillilerin cogu askerken, Filistinlilerin buyiik ¢o-
gunlugu ise sivildi.?’

Gelgelelim, anaakim ABD medyasinin Hamas ve Islami Ci-
hatin Israil'deki sivil hedeflere yonelik roket atislarina odakla-
nan ana haberlerine bakarak bu gercegi anlamak pek miimkun
degildi. Bu silahlarin kullaniminin ilkenin gineyindeki Israil
ahalisini uzun sireler boyunca siginaklarda bulunmak zorun-
da biraktigina siphe yoktur. Ancak Israil'in mitkemmel sekil-
de calisan erken uyari sistemi, Amerika’nin tedarik ettigi son
teknoloji fuzesavarlar ve siginak ag1 sayesinde s6z konusu ro-
ketler nadiren insan élimine yol agmist1. 2014 yilinda Israil'in
Gazze Seridi'nden atildigin iddia ettigi 4.000 roket, biri Naqab
(Negev) bolgesinde yasayan biri Bedevi olmak tizere bes Isra-
illi sivilin ve Taylandl bir tarim is¢isinin, yani toplamda alt1
kisinin 6lumine neden oldu.?® Bu durum elbette Hamas'in bu
tar hedef odakli olmayan silahlarla sivil bolgelere ayrim gozet-
meksizin saldirilar diizenleyerek savas kurallarini ¢ignemesi-
ni hafifletmez. Ama kay1p sayilari, medyanin neredeyse tama-
minin Hamas'in roket atislarina odaklanarak yaptig: haberler-
den epey farkl bir hikaye anlatiyordu. Bu stirecte yapilan ha-
berler, tek tarafli savasin asir1 orantisizligini gozlerden kacir-
may1 basardi: Gezegenimizdeki en guglu ordulardan biri,
dunyanin en yogun niifuslu yerlesim bolgelerinden birini ve
bu atesle celik yagmurundan ka¢gma firsati1 olmayan yuz kirk

27 Bu veriler Isgal Altindaki Topraklar’da insan Haklar icin srail Bilgi Merke-
zi B'Tselem’in web sitesinden alinmistir: https://www.btselem.org/statistics/
fatalities/during-cast-lead/by-date-of-event ve https//www.btselem.org/sta-
tistics/fatalities/after-cast-lead/by-date-of-event

28 “50 Days: More Than 500 Children: Facts and Figures on Fatalities in Gaza,
Summer 2014”, B'Tselem, https://www.btselem.org/2014gazaconflict/en/il/
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Sucaiyye, Gazze, Temmuz 2014. Emekli bir Amerikali general, Israil
bombardimaninin “kesinlikle orantisiz” oldugunu s6ylemisti.

mil karelik kusatilmis bir alanda yasayan bir halk: buttin gu-
cuni kullanarak perisan etti.

2014’teki saldirinin ayrintilari bu durumu acikea ortaya ko-
yar: Israil Hava Kuvvetleri, 2014'in Temmuz ve Agustos ayla-
rinda elli bir gin boyunca 6.000’den fazla hava saldiris1 di-
zenlerken, ordusu ve donanmasi da yaklasik 50.000 top ve
tank mermisi atesledi. Bu saldirilarda toplam 21 kilotonluk
(21.000 ton ya da 42 milyon pound) agir patlayici kullandig:
tahmin ediliyor. Hava saldirisinda ise silahli insansiz hava
araclarindan ve ABD yapimi Hellfire fuizelerini atesleyen Apac-
he helikopterlerinden, birer tonluk bombalar tasiyan Ameri-
kan F-16 ve F-15 ucaklarina kadar cesitli savas araglar1 kulla-
nild1. Israil Hava Kuvvetleri komutanina gore bu tiir gelismis
ucaklar kullanilarak Gazze’deki hedeflere, cogunda andigimiz
gucli bombalarin kullanildig: birkag yuz sorti yapildi.?® Bir
tonluk bir bombanin patlamasiyla yaklasik on alt1 metre ge-
nisliginde ve on iki metre derinliginde bir krater olusuyor ve

29 Barbara Opall-Rome, “Gaza War Leaned Heavily on F-16 Close-Air Support”,
Defense News, 15 Eylul 2014, http://www.defensenews.com/article/20140915/
DEFREG04/309150012/Gaza-War-Leaned-Heavily-F-16-Close-Air-Support
Ayrica suradan ulasabilirsiniz: http://www.imra.org.il/story.php3?id=64924.
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sarapnel parcalar1 dort ytiz metre yaricaph bir alana yayihiyor.
Bu tiirden bombalardan biri ya da ikisi cokkatli bir binay1 yer-
le bir etme giiciine sahip; agustos sonunda Israil hava ha-
rekatinin bitimine dogru Gazze’deki binalarin ¢ogu yerle bir
olmustu bile.3® Elimizde Israil'in Gazze Seridi'ne bu yikici
bombalardan kag tane attigina ya da dahaagir mihimmat kul-
lanip kullanmadigina dair kamuya acik bir bilgi yok.

Israil Lojistik Komutanhgrnin 2014 yilinin Agustos ay1 orta-
sinda yayimladig bir rapora gore, hava bombardimaninin yani
sira —26 Agustos’ta nihai ateskes yururliige girmeden ¢ok 6n-
ce— Gazze Seridi'ne ¢cogu ABD yapim1 M109A5 155mm obusler-
den olmak tizere 49.000 top ve tank mermisi atilmist1.?’ Bunla-
rin elli kiloluk mermileri elli metrelik bir yaricap icinde 6ldu-
ruct oluyor ve iki ytiz metre ¢capindaki bir alanda kayiplara yol
agiyor. Israil'in elinde bu toplardan 600 adet; yetmis kiloyu
asan mermiler atabilen uzun menzilli Amerikan M107 175mm
toplarindan ise 175 adet bulunuyordu. Israil'in bu élumcil sa-
vas makinelerini ¢ok kisa bir sture kullanmas1 dahi, Gazze'ye
yonelik savasin ne denli orantisiz oldugunu gostermeye yeter.

19-20 Temmuz 2014’te seckin Golani, Givati ve parasutg¢ii
tugay1 unsurlar1 Gazze Sehri'nin Sucaiyye bolgesine ti¢ eksende
bir saldin baslatt1. Ozellikle Golani tugay1, on ti¢ Israil askeri-
nin 6limu ve yuze yakininin yaralanmasiyla sonuclanan hic
beklemedigi siddetli bir direnisle karsilasti. Amerikan askeri
kaynaklarina goére on bir Israil topcu taburu, 155 mm ve 175
mm’lik toplardan en az 258 tanesini kullanarak, yirmi dort
saat boyunca sadece bu mahalleye 7.000'den fazla mermi att1.
4.800 mermi yedi saat icinde atild1. “Gunlik bilgilendirme top-
lantilarina erisimi olan” tst duizey bir Pentagon yetkilisi, kulla-
nilan bu ates guiciini “muazzam” ve “6lumcul” diye nitelerken,
normal kosullar altinda ABD ordusunun, ancak 40.000 asker-
den olusan iki timeni (yani Sucaiyye'de bulunan Israil kuvvet-

30 Jodi Rudoren ve Fares Akram, “Lost Homes and Dreams at Tower Israel Le-
veled”, New York Times, 15 Eylul 2014.

31 “Protective Edge, in Numbers”, Ynet, 14 Agustos 2014, http://www.ynetnews.
com/articles/0,7340,L-4558916,00.html
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lerinin on kat1 buyuklugtndeki bir asker toplulugunu) destek-
lemek icin bu kadar “buyuk” hacimli ates gtictine basvuracag-
n1 soylemisti. Topc¢u birliklerinin komutanligini yapmis baska
bir Amerikan generalinin hesaplarina gére ABD ordusu bu sa-
yidaki silahi ancak birka¢ timenden olusan bir kolorduya des-
tek vermek i¢in kullanabilirdi. Emekli bir baska Amerikali ge-
neral, tank atesi ve havadan saldirilarla birlikte, Gazze’nin bir
mahallesini yirmi dért saat boyunca vuran Israil bombardima-
nin1 “kesinlikle orantisiz” olarak tarif etmisti.3?

Bu saldirida kullanilan agr silahlar, genis bir yaricap icinde
tahkimatlar1 ve zirhl araglan delecek, zirh ve migfer kullana-
rak siperlerde konuslanan askerler tizerinde éldiiricu etki ya-
ratacak bir ates giict saglamak icin dizayn edilmisti. Bunlar
hassas gidimlu muhimmatlar firlatma kapasitesine sahiptiler;
ancak Sucaiyye'deki gibi yogun bir mahallede kullanildiklarin-
da hedefe hassas bicimde odaklanmalar1 esyanin tabiatina ay-
kiriyd1. Sucaiyye, Beyt Hanun, Han Yunus ve Refah gibi mahal-
lelere birer tonluk bombalar yagdiran her hava saldirisinin agir
sivil kayiplara ve bityiik hasarlara sebep olmasi kacinilmazdi.*®

Bu durum, ozellikle Gazze Seridi gibi asir1 kalabalik olan,
binalarin bombalanacag1 énceden bildirilse bile insanlarin
kacacak yerinin olmadig yerler icin gecerli. Bu o6lcekte bir ha-
va bombardimani ve topgu atesi, neden oldugu éltumler ve in-
san bedeninde actig1 korkung yaralar disinda, mulkler tizerin-

32 Mark Perry, “Why Israel’s Bombardment of Gaza Neighborhood Left US Of-
ficers ‘Stunned™, Al Jazeera America, 27 Agustos 2014, http://america.aljaze-
era.com/articles/2014/8/26/israel-bombing-stunsusofficers.html

33 “Why It's Hard to Believe Israel’s Claim That It Did Its Best to Minimize Ci-
vilian Casualties”, The World Post, 21 Agustos 2014. Israil topcu birliklerinin
eski komutanlarindan biri olan Idan Barir bu yazida soyle diyor: “Gergek su
ki, top mermileri nokta atis1 hedef alamaz ve belirli hedefleri vurmak icin
tasarlanmamistir. Kirk kilogramlik standart bir mermi, parga tesirli buyuk
bir el bombasindan baska bir sey degildir. Patladiginda elli metrelik bir ya-
ricap icindeki herkesi 6ldiirmesi ve ytuz metre icindeki herkesi yaralamasi
amaglanmaktadir” ve Israil “topcu atesini adeta 8limcul bir Rus ruleti oynar
gibi kullanmistir. Bu ates guciinun dayandig) istatistikler, Gazze gibi yogun
nufuslu bélgelerde sivillerin de kaginilmaz olarak vurulacag: anlamina ge-
lir.” http://www.huffingtonpost.com/idan-barir/israel-gaza-civilian-deat-
hsb5673023.html
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de de hayal edilemeyecek tahribata yol aciyor: 2014 saldirisin-
da 16.000'den fazla bina ve bazi mahallelerin tamami oturula-
maz hale geldi. Toplam 277 BM ve devlet okulu, on yedi hasta-
ne ve klinik ile Gazze’deki alt1 iniversitenin tamami ve
40.000'den fazla bina saldir1 esnasinda hasar gordu. Nufusun
yaklasik dortte birine tekabul eden 450.000 Gazzeli, evlerini
terk etmek zorunda kald: ve bu insanlarin buiyitk kisminin
daha sonra donebilecekleri bir evi kalmada.

Bunlar rastgele olaylar olmadig gibi, savas ortaminin yarat-
ug1 istenmeyen sonuclar da degildi. Israil bu saldirilarda yo-
gun niifuslu bir sehir ortaminda degil, acik savas alaninda
kullanilmak iizere tasarlanmis 6limciil silahlar: bilerek sec-
misti. Ayrica saldirinin 6lcegi de Israil’'in askeri doktrinine
tamamen uygundu. 2014’te cogu sivil olmak tizere 13.000 ki-
sinin o6ldurulmesi ve sakat birakilmasi, yuz binlerce kisinin
evlerinin ve mallarinin tarumar edilmesi tamamen kasitliydi
Israil ordusunun 2006 yilinda Libnan’da uygulamaya koydu-
gu ve surdurdugu stratejinin uruntydi. Genellikle gonderme
yapildig1 adiyla Dahiya doktrini, adin1 Israil Hava Kuvvetle-
ri'nin birer tonluk bombalar ve baska mihimmatlar kullana-
rak yok ettigi Beyrut'un guney banliyosiinden, Al-Dahiya’dan
aliyordu. Donemin Kuzey Komutanlig1 Baskani (daha sonra
Israil Genelkurmay Baskani olan) Tiumgeneral Gadi Eizenkot
2008 yilinda bu stratejiyi soyle aciklamist:

Dahiya bolgesinde olanlar (...) israil’e ates acilan her koyde
yasanacak. (..) Orantisiz gii¢ kullanacagiz; buralarda buyik
hasar ve yikima yol acacagiz. Bize gore buralar sivillerin ya-
sadig1 koyler degil, askeri uslerdir. (...) Bu bir tavsiye degil. Bu
bir plandir. Ustelik de onaylanmis bir plandir.>*

Israil askeri istihbaratina ve giivenlik analistlerine gore, Is-
rail'in 2014’te alt1 y1llik bir zaman diliminde Gazze’ye diizen-

34 “Israel Warns Hizballah War Would Invite Destruction”, Ynetnews.com (Ye-
dioth Ahranoth), 3 Ekim 2008, http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-
3604893,00.html. Ayrica bkz. Yaron London, “The Dahiya Strategy”, Ynet-
news.com (Yedioth Ahranoth), 6 Ekim 2008, http://www.ynetnews.com/artic-
les/0,7340,L-3605863,00.html
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ledigi iicinci saldirinin arkasinda yatan mantik buydu.® Gel
gor ki, Amerikali politikacilarin aciklamalarinda ya da ana-
akim Amerikan medyasinin buytk kisminin savasla ilgili ha-
berlerinde Dahiya doktrininden nadiren so6z edildi; bu doktri-
nin, stratejik bir yaklasimdan ziyade, olas1 savas suglarini da
beraberinde getiren toplu bir cezalandirma plani olmasina
ragmen.

Washington'in ve medyanin bu konuda sessizligini koruma-
sinin birkac nedeni var. Oncelikle, 1976 tarihli Silah ihracatini
Kontrol Yasasi'nda (Arms Export Control Act), Amerika'dan te-
darik edilen silahlarin “mesru miidafaa i¢in” kullanilmas ge-
rektigi belirtilir.3® Bu sarttan dolay1, baskandan alt kademelere
kadar devlet yetkililerinin Israil'in Gazze'deki operasyonlarini
mesru mudafaa olarak nitelendirmeleri, emirleri veren Israilli
yetkililer ve bombalar: atan askerlerin yani sira sorumlu tutul-
maktan ve savas suclar1 nedeniyle potansiyel bir kovusturma-
ya ugramaktan kac¢inmak icin verilmis hukuki bir tavsiyenin
sonucu olabilir. Medya da, muhtemelen 6nyargilardan oturu
ya da sorun yasayabilecek siyasetcileri korumak veya Israil'e
yonelik en hafif elestiriye dahi yapilan saldirilardan kaginmak
icin bu 6nemli yasal husustan nadiren soz etmekte.

Savas sirasindaki belli eylemlerin savas sucu sayilip sayil-
mayacagini belirlemede kullanilan giictin orantili olup olma-
dig1 asli 6nemde bir mesele. Eizenkot'un sozlerinin yani sira,
emrindeki giiclerin 2006’daki eylemleri ve sonrasinda Gaz-
ze’ye yapilan saldirilar, Israil'in kasten orantisiz gii¢ kullandi-
g1 gozler onine seriyor. Bu durum esasen muharebe alanla-
rinda etki yaratmak i¢in tretilmis silahlarin nufusun yogun
oldugu kentlerde kullanilmalarinin ve iki tarafin ates giicii
arasindaki buyik dengesizligin neticesiydi.

Hamas ve Islami Cihat da sivil halki hedef alarak potansiyel

35 Ornegin, Amos Harel, “A Real War Is Under Way in Gaza”, Haaretz, 26 Tem-
muz 2014, http:/www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/.premi-
um-1.607279

36 22 USC 2754: Amerika Birlesik Devletleri'nin askeri satis veya kiralamalari-
nin yetkilendirildigi amaclar; Kongre'ye rapor: https:/uscode.house.gov/
view.xhtml?req=(title:22%20section:2754%20edition:prelim).
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savas suglar1 islemekten sorumlu olabilir mi? Isgalci bir ordu-
nun kullandigi ile isgal altindaki halktan gruplarin kullandig1
gug arasindaki hayati ayrimi bir yana birakirsak, butin taraf-
larin savas hukukuna ve uluslararasi hukukun diger hukim-
lerine uymasi gerekir. Israil'in giineyine atilan 6limciil etkiye
sahip roketlerin ¢ok az1 sofistike giidiim sistemine sahipti ve
hicbiri de hassas bicimde hedefe odakl degildi. Dolayisiyla
genellikle gelisiguizel sekilde firlatildilar ve bu bakimindan
cogu durumda sivilleri hedefledikleri soylenebilir.

Ne var ki bu roketlerin higbiri, 2014 yilinda Israil'in atesle-
digi 49.000'den fazla tank ve top mermisi boyutunda éldiirme
kapasitesindeki bir savas basligina sahip degildi. Hamas ve
muttefiklerinin siklikla kullandig1 Sovyet tasarimi 122 mm
Grad veya Katyusa roketi, genellikle (48 kiloluk 155mm’lik
mermilere kiyasla) 22 veya 33 kiloluk bir savas baslig tasiyor-
du; ancak menzillerini artirmak icin ¢coguna ¢ok daha kuguk
savas basliklar1 takilmisti. Kullanilan ev yapimi Kassam ro-
ketlerinin buytik kismi da daha kugiik savas basliklarina sa-
hipti. Gazze Seridi'nden ateslenen ve Israil'e ulasan 4.000
Kassam, Katyusa, Grad ve diger fuzelerin toplam patlayici
gicd, muhtemelen bir diizine birer tonluk bombadan ¢ok daha
azd1. Birg¢ogu iyi uretilmediklerinden ve menzile ulasacak
ozellikte olmadiklarindan Gazze Seridi icine diismiistui.

Hamas ve muttefiklerinin firlattig1 fuzeler kuskusuz men-
zilleri i¢indeki siviller tizerinde son derece guiclu bir psikolojik
etki yaratiyorlardi. (Fuzelerin hedef tutturma kapasitesinin
zay1flig1 paradoksal bicimde bu etkiyi daha da artiriyordu.)
Tahrip guicleri ytiksek olmamakla birlikte 2008-2014 arasinda
birka¢ duzine sivilin 6limine sebep oldular. Bunlarin savas
sucu olarak kabul edilmesi mumkundur. Peki ya sadece 2014
yilinda, aralarinda 1.300 kadar kadin, cocuk ve yaslinin da
bulundugu, catismaya girmemis en az 2,000 sivilin éldurul-
mesine ne demeli? Gazze'ye yonelik tim bu saldirilarin astun-
de gecen onca y1l sonra olanlara dontp bakinca, bu hadiselerin
—Amerikali hamileri tarafindan korunan— sorumlularina ceza
muafiyeti saglanacag) gun gibi ortada.
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Gel gor ki, ancak orman yasalarina uygun nitelikte olan bu
orantisizlik sonunda bazi cevrelerde de fark edildi. 2014 bom-
bardimaninin anaakim medyada yer almasinin neticesinde,
kimi gruplar —Hiristiyan Evanjelikler ve Yahudi toplumunun
daha yasli, daha varlikli, daha muhafazakar kesimleri— arasin-
da Amerikalilarin Israile yonelik kararl destegi pekisirken,
daha geng, daha ilerici goruste bireyler, azinlik mensuplari,
liberal Protestan mezhepleri ve kimi Reform yanlisi, muhafa-
zakar ve bagimsiz Yahudiler arasinda ise Israil’e yonelik elesti-
rilerin dozu artt1. 2016 yilina gelindiginde istatistiklerin bu
yonde bir kaymaya ve buna paralel olarak diger gruplar arasin-
da Israil'i destekleyen goriislerde kemiklesmeye isaret etmesi
carpiciydi.

Brookings Enstitiisi'ntin Aralik 2016’da sonuglarini yayim-
ladig1 bir ankete gore Demokratlarin %60’ ve biitiin Amerika-
lilarin %46’s1, Bat1 Seria'da yasadisi Yahudi yerlesimleri insa
etmesi nedeniyle Israil'e yaptirim uygulanmasini destekliyor.
Demokratlarin cogunlugu (%55) Israil'in ABD siyaseti ve izle-
digi politikalar tizerinde cok fazla etkisi olduguna ve stratejik
bir yik teskil ettigine inaniyor.3” Ayni y1l Pew Arastirma Mer-
kezi tarafindan yapilan bir ankete gore ise 1980 sonrasinda
doganlarin ve Demokratlar arasinda Filistinlilere sempati du-
yanlarin oraninin Israil'e sempati duyanlara oranla arttig1 go-
riliyor.?® Ocak 2018'de yayinlanan bir baska Pew anketiyse
bu egilimin hizlandigini gosteriyor: Genel olarak Demokratla-
rin Filistinlileri destekleme egilimi Israil'e olanla aym diizey-
de, liberal Demokratlarin ise iki kati, Israillilere kiyasla Filis-
tinlilere daha fazla sempati duyuyor.*® Yine aymi sirketin Nisan

37 Shibley Telhami, “American Attitudes on the Israeli-Palestinian Conflict”,
Brookings, 2 Aralik 2016, https://www.brookings.edu/research/american-at-
titudes-on-the-israeli-palestinian-conflict/

38 “Views of Israel and Palestinians”, Pew Research Center, 5 Mayis 2016, http:/
www.people-press.org/2016/05/05/5-views-of-israel-and-palestinians/

39 “Republicans and Democrats Grow Even Further Apart in Views of Israel,
Palestinians”, Pew Research Center, 23 Ocak 2018, http//www.people-press.
org/2018/01/23/republicans-and-democrats-grow-even-further-apart-in-
views-of-israel-palestinians/
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2019'da yapug bir anket, Israil ile Filistin meselesi konusun-
daki egilimlerin parti aidiyetlerine gore ayrismasinin arttigini
gosteriyor. Ankete katilanlara Filistin halkiyla Israil halkin-
dan hangisine digerinden daha fazla sempati duyduklar: ve
ikisine birden sempati duyup duymadiklari sorulmus. De-
mokratlarin %46’s1 her iki halka da sempati duydugunu,
%12’si Filistinlileri tercih ettigini belirtirken, Cumhuriyetcile-
rin %30'u her iki halka da sempati besledigi, %46’s1 ise Israil-
lileri tercih ettigi seklinde yanit vermis. Cumhuriyetcilerin
%61’ Israil hiikiimetine olumlu bakarken, Demokratlarin sa-
dece %26’s1 bu goriiste.** Bir butiin olarak degerlendirildiginde
bunlar daha 6nce hi¢ gorulmemis oranlar.

Boylece Gazze'de yurutulen savas, 1982 Lubnan Savasi ve
Birinci Intifada gibi Amerikalilarin Filistinlilere ve Israillilere
bakislarinda degisiklik yaratan énemli bir donim noktas: ol-
du. Ikinci Intifada sirasindaki intihar saldirilarinin yol actig
olumsuz algidan ve ozellikle de Israil'in durmak bilmeyen
propaganda makinesinin etkinligini sirdurmesinden dolay1
bu degisim surekli bir ¢izgide gitmedi; inisli ¢ikish seyretti.
Ama korkung sahnelerin medyada gorunur oldugu her du-
rumda Israil’e yonelik elestiri dalgalar: yiikseldi ve bu imgele-
rin yaratug gerceklik Israil'in eylemlerini hakl gostermek ve
gercekleri gizlemek icin 6zenle insa edilen yogun savunma
duvarinda gedikler acabildi.

SON YILLARDA AMERiKAN kamuoyunda Filistin ve Israil mese-
lesine dair yavas ama istikrarli bir degisim olmasina ragmen,
ABD politikasinin olusturulmasinda, yeni yasalarda ve genel
olarak siyasi soylemde fazlaca bir degisim yasanmadi1. Bunun
sebeplerinden biri, Cumhuriyetci Parti'nin sekiz yil haricinde
2000’den itibaren Beyaz Saray’i, 2010’dan bu yana Senato’yu,

40 Carroll Doherty, “A New Perspective on Americans’ Views of Israelis and
Palestinians”, Pew Research Center, 24 Nisan 2019, https://www.pewresearch.
org/fact-tank/2019/04/24/a-new-perspective-on-americans-views-of-
israelis-and-palestinians/
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2014’ten 2018’ kadar Temsilciler Meclisi'ni ve 2016-2018 y1lla-
r1 arasinda da butun yonetim organlarimi kontrol altinda tut-
mastydl. Cumhuriyetci Parti'nin tabani, bilhassa da —pek ¢ok
bolgede partinin cekirdegini olustan yash, beyaz, cogunlukla
muhafazakar ve erkek olan— Evanjelikler, Israil'in en sahince
politikalarini hararetle destekledi. Se¢ilmis Cumhuriyetcilerin
buyuk kismi, tabanin ve partiye bagista bulunan muhafazakar-
larin talepleri ontunde sadakatle egildi; (2016 secimi sirasinda
Cumbhuriyetcilere ytiz milyon dolarin tizerinde bagista bulu-
nan) Sheldon Adelson ve Paul Singer gibi pek ¢ok isim, Israil'in
sahin kanadinin politikalarin1 savunuyordu. Ayrica Cumhuri-
yetci tabanin ve parti liderliginin buyiik kisminin Islamofobi,
yabanci dismanligi ve Amerika'nin dunyadaki roltine dair sal-
dirgan bakis agisy, Israil Bagsbakani Binyamin Netanyahu ve
onun sagc1 hukumetinin ethosuyla ortustiyordu. Nitekim bu
durum, Netanyahu'nun 2011 ve 2015’te Cumhuriyetcilerin ¢o-
gunlukta oldugu Kongre'nin iki farkl ortak oturumunda yap-
181 konusmalarda karsilastig1 coskulu hiisnikabulde de kendi-
ni gosterdi. Netanyahu'ya kadar, Kongre'de birden fazla kez
konusma yapma onuruna ulasan yegane isim —1941, 1943 ve
1952'de Kongre'’ye hitap eden— Winston Churchill'di.

Demokrat Parti’'nin Israil ve Filistin konusundaki tutumu
ise daha karmasik ve celiskili olmustur. Parti tabanmindaki de-
gisim, bilhassa (partinin gelecegini temsil eden) geng, azinlk-
lara mensup ve daha liberal kesimler arasinda yasanmuis; (par-
tinin ge¢misini temsil eden) lider kadrosunun ya da secilmis
yetkililerin ve buytk bagiscilarin gortslerine yansimamistir.
Mevcut dinamik, hem kusak, hem irk ve sinif temellidir; an-
cak partinin buyiik bagiscilari ile AIPAC (Amerikan Israil
Kamusal Meseleler Komitesi — ¢.n.) gibi gucli bask: gruplari-
nin da dnemli bir etkisi vardir.

Anketler Filistin ve Israile iliskin goruslerin genellikle yasla
yakindan iligkili oldugunu gosteriyor: Yasl insanlar daha mu-
hafazakar ve yerlesik tavirlari surdirme egiliminde. 2019'da
Demokrat Parti'nin liderleri olan Nancy Pelosi 78, Charles Sc-
humer’in ise 68 yasindaydi ve ikisi de yetmislerinin basindaki

341



Clinton’lar parti 6rgutine hakimdi. Bunlarin hepsi varlikhidir,
Pelosi ise epey varliklidir, esiyle birlikte yiiz milyon dolar: as-
t1g1 soylenen net servetiyle Kongre'nin en zengin iiyelerinden
biridir. Amerikali politikacilarin strekli bagis toplama kaygisi
ve 1980’lerin sonunda Demokratlarin saga sapmasi nedeniyle
parti parali gruplarin ¢ikarlarinin korunmasi icin uygun ve
cazip bir konuma geldi. Bunun sonucu olarak da, partinin li-
der kadrosu ve secilmis yoneticilerinin nezdinde tabanin ya da
secmenlerin gorislerindense bagiscilarin gorisleri ¢ok daha
onemli hale geldi. Medya devi Haim Saban ve partinin ileri
yuksek teknoloji, eglence ve finans sektorlerinde faaliyet gos-
teren diger en biiytk bagiscilari, Israil’in asiriliklarina aldir-
maksizin ona olan baghliklarim siirdtrdu.

Boylelikle Demokratlar, eski lider kadrosunun ve pek ¢ok
biytik bagiscinin Israil hitkiimetinin her tirli eylemini des-
tekleme egilimi ile parti 6rgitintn tabanindan gelen degi-
sim yonunde gugli baski arasinda kaldi. Baskan aday1 Bernie
Sanders'in 2016 Demokrat 6nsecim kampanyasi esnasinda
Israil ve Filistin konusunda aykir1 pozisyonlar almasi ve o
yilki kurultayda yasanan kavgalar bu durumun apacik gos-
tergeleriydi. Bu bolinme, 2016 secimlerinin ardindan yasa-
nan liderlik miicadelesinde de kendisini gosterdi ve favori
gorulen Temsilci Keith Ellison, kismen Filistin konusundaki
aciksozlu tutumu nedeniyle karalama kampanyalarina ve
suclayict imalara maruz kaldi. Demokrat Parti’nin Filistin
meselesindeki ¢izgisini degistirme ¢abalarinin fazla bir etki-
si olmadigy, Israil’e verilen yillik dért milyar dolarin dstin-
deki askeri yardima ve Filistinlileri dezavantajli hale getiren
bir dizi yasaya Cumhuriyetci Parti ile birlikte destek verdigi
orneklerde acik¢a goruldu. Bununla birlikte, Kasim 2017’de
Temsilciler Meclisi’nin otuz iiyesinin imzalariyla 6nerilen ve
Nisan 2019'da HR 2407 adiyla yeniden sunulan yasa tasarisi,
Kongre’de kiictik de olsa bir degisim oldugunu gosteriyor;
zira bu tasari, ABD yardiminin Filistinli ¢cocuklarin hapse-
dilmeleriyle ilgili ve onlara yonelik kot muamele iceren faa-
liyetler i¢in kullanilmamas: sart1 getiriyor. Israil giivenlik
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gigcleri 2000 y1lindan bu yana on binden fazla Filistinli ¢ocu-
gu gozaltina almist1.*!

Bu siyasi gercekler, bilhassa yasama ve kullanilan sdylemle
ilgili olunca pek cok seyi aciklayabilse de, politikalarin nasil
olusturuldugunu ¢ok fazla aydinlatmiyor. Yurtutme organi, ABD
dis politikasinin olusturulmasinda geleneksel olarak buytk bir
serbestlige sahiptir. Uyelerini secim kazanma ve bunun gerek-
tirdigi bagis toplama kaygisinin esir aldig1 Kongre kadar hare-
ket alan1 sinirlanmis degildir. Amerikan baskanlari, gercekten
de ABD’nin hayati ve temel ¢ikarlarinin tehlikede oldugunu
diisiindukleri pek ¢ok durumda Israil ve destekgilerinin itiraz-
larim dikkate almadan 6zgiirce hareket edegelmistir. Israil ve
destekgilerinin Ortadogu politikas: uistiinde her zaman belirle-
yici etkiye sahip oldugu seklinde hatali bir anlat1 var; ancak bu
durum, sadece politika yapicilar ABD'nin temel énemdeki stra-
tejik ¢ikarlarinin s6z konusu oldugunu disuinmedikleri durum-
larda ve baskanlik secimi yapilacak yillarda oldugu gibi i¢ siyasi
kaygilarin agir bastig1 donemlerde gegerli olmustur.

Washingtonin ABD'nin ¢ikarina olduguna oldugunu du-
stindtgi durumlarda Israil'in ciddi itirazlarini kulak ardi etti-
gi pek ¢cok ornekten soz edilebilir: Mesela 1956 Suveys Savasi
esnasinda ABD, Soguk Savags’taki ¢ikarlarina aykiri oldugu
icin Misir'a saldirilmasina karsi ¢ikti; ABD, 1969-1970 yillar
arasinda Siiveys Kanali etrafinda stiren Yipratma Savasrnin®
sonunda Sovyetler ile bir catismay1 engellemek icin stratejik
agidan Israilin dezavantajina olan bir ateskes dayatti ve Kis-
singer, 1973 ile 1975 arasinda —Israil’in siddetli itirazlarina
ragmen- Israil ordusunun geri cekilmesini gerektiren i¢ an-
lasmay1 zorla imzalatt1. Uzag1 gorecek bakis acisina sahip ol-
mayan Israilli liderlerin itirazlarina ragmen, bunlarin ¢ogu

41 Tasarinin énderligini Kongre Uyesi Betty McCollum (DFL-MN) iistlenmisti:
https:/mccollum.house.gov/media/press-releases/mccollum-introduces-le-
gislation-promote-human-rights-palestinian-children. Ayrica bkz. https://
mccollum.house.gov/media/press-releases/mccollum-introduces-legislati-
on-promote-human-rights-palestinian-children

42 Séz konusu tarihlerde, Misir ve Israil arasinda cereyan eden bir dizi dusiuk
yogunlukta catisma War of Attrition olarak adlandirilir — ¢.n.
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son kertede Israilin uzun vadeli cikarlarina hizmet etmistir.
Bagka ornekler de eklenebilir bunlara: Israil ve Washington'da-
ki Israil lobisinin siddetli muhalefetine ragmen Amerika icin
oldukea karl1 olan, Suudi Arabistan’a gelismis teknoloji uranu
olan silah satislar1 ya da Netanyahu ve Kongre’deki destekgile-
rinin engellemek i¢in buiyuk bir savas vermelerine ragmen
Baskan Barack Obama’nin yénetiminde Iran’la miizakere edi-
len ve sonuglandirilan niikleer teknolojinin kullanimiyla ilgili
anlasma gibi. Washington’da ABD’nin temel 6nemdeki ¢ikarla-
rinin tehlikede oldugu dusunildugi anlarda Amerikan bas-
kanlar: hig tereddut etmeden bunlara gore hareket etmis ve
Israil’in cikarlarini ancak sinirl bicimde dikkate almistur.

Ne var ki, Filistin’in durumu ve Filistinliler ile Israilliler
arasinda Israillilerin taviz vermesini gerektiren barisin saglan-
mas1 meselesi ABD'nin stratejik ya da ekonomik ¢ikarlarini
fazla ilgilendirmiyor, Israil'in destekgilerinin kag¢inilmaz ola-
rak daha etkili olduklar1 bu konuda onlarin strekli muhalefe-
tini dengeleyecek bir ara¢ yokmus gibi gériinuyor.** Tru-
man’dan Donald Trump’a kadar ABD bagkanlari, kendilerini
sikintiya sokup ihtilafin temellerine inme hususunda isteksiz
davranmis, boylelikle Israil'in olaylarin gidisatini, hatta Filis-
tin ve Filistinlilerle ilgili konularda ABD’nin tutumunu belir-
lemesine buiytk 6l¢iide izin vermislerdir.

Amerika'nin Israile yonelik —zaman zaman Israil'in yaptik-
larina (sahadaki durumu nadiren degistiren) bazi kars: ¢ikis-
lariyla perdelenen— bu misamahakar tutumunun, Arap din-
yasindaki halklarin Filistinlilere yonelik yaygin desteginden
oturi ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarim tehlikeye attig1 one
strilebilir.* Gel gor ki, Ortadogu, yillardir otokratik rejimle-

43 John Mearsheimer ve Stephen Walt, The Israel Lobby and U.S. Foreign Policy
(New York: Farrar, Straus and Giroux, 2007) baslikl kitaplarinda bu siireci
son derece yerli yerinde bir sekilde anlatiyor.

44 Bu durum, Arap Arastirma ve Politika Calismalar1 Merkezi'nin 2017-2018
yillarinda on bir Arap ulkesinde 18.000'den fazla katilimciyla gerceklestir-
digi ve daha 6nce atifta bulundugumuz ankette acikca ortaya ¢ikiyor: htt-
ps://www.dohainstitute.org/en/News/Pages/ACRPS-Releases-Arab-In-
dex-2017-2018.aspx
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rin en yogun oldugu cografya. Dahas1 ABD, Ortadogu’da de-
mokrasinin gii¢c kazanmasina hicbir zaman tutarlilik gosteren
bir destek vermemis; cogu tilkede hitkum stiren diktatorlukler
ve mutlak monarsilerle is tutmay tercih etmistir. Bu anti-de-
mokratik rejimler de, tarihleri boyunca, ABD’ye itaat etmis ve
ABD’nin savunma, havacilik, petrol, bankacilik ve emlak en-
dustrilerinin kiymetli musterileri arasinda yerlerini almistir.
Dahasi, soz konusu rejimler, tulkelerindeki Filistin yanhlari-
nin gorislerini hice sayarak hareket etmeleri ve boylelikle Is-
rail'in Filistin’i isgal etmesi ve kolonilestirmesine verdigi des-
tek yizunden ortaya ¢ikacak tepkilere kars1 Washington’a
muafiyet kazandirmiglardir.

Bu bakimdan 1948den bu yana resmen Filistin davasini
savunan, ¢cogu zaman FKO’ye mali destek veren ama Israil’e
yonelik tarafgir politikalarini degistirmesi icin ABD iizerinde
baski olusturacak hicbir sey yapmayan ya da ¢ok az sey yapan
Suudi Arabistan bu bakimdan anahtar iilke niteligindedir. Su-
udi monarsisinin pasif tutumu, Agustos 1948'de Disisleri Ba-
kan1 George Marshall'ln Kral Abdiilaziz ibn Suud’a Filistin
konusunda gosterdigi “uzlasmaci tavir” icin tesekkur etmesi-
ne kadar uzanir. Bu tesekkiir hadisesi, 1948 savasinin en be-
lirleyici asamasinda, Israil birliklerinin ilkenin bityik boli-
mund ele gecirip Filistin nifusunun biyik bolumuini surme-
sinden sonra yasanmist1.*> Suudi Arabistan, 1967°de Misir'in
yenilip 1973 sonrasinda da petrol parasinin kralligin kasasina
akmaya baslamasindan bu yana boélgede ¢cok daha etkili bir
aktor haline geldi; ancak aradan gegen yillar boyunca Israile
yonelik uzlasmaci tavrini ¢ok az degistirdi.

George W. Bush yonetimi sirasinda hem geriye kalan Arap
dunyas1 uzmanlari, Arabists’lerin, hem de profesyonel “baris
muzakerecileri’nin Ortadogu politikalarinin belirlenme sure-
cinden buyuk ol¢tide dislanmasiyla birlikte bu dinamik ¢ok

45 Dasisleri Bakanlhigi'ndan Buyikelgilige, Cidde, 17 Agustos 1948, FRUS 1948,
cilt 2, kisim 2, s. 1318. Suudi rejiminin Filistin konusunda Washington’a
nasil hizmet ettigine iliskin daha fazla ayrint1 icin bkz. R. Khalidi, Brokers of
Deceit, s. xxiv-xxvii.
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daha goruniir hale geldi. Bush, Cheney ve Rumsfeld, bu isim-
lerin yerine Paul Wolfowitz, Richard Perle, Douglas Feith ve
Lewis “Scooter” Libby gibi —cogu Reagan hiikumeti donemin-
den kalma- hararetli Israil savunucusu neo-con sahinlerden
olusan bir kadroya bel bagladu. Ister Filistin, ister Irak’a karst
baglattiklari felaket getiren savas, isterse de neredeyse tamami
Ortadogu ve Musliman dunyanin diger bolgelerinde yurutu-
len “Terére Karsi Savas” ile ilgili olsun, bolge hakkinda bilgi
sahibi olanlari, sistematik bir bicimde 6nemli karar alma sii-
reclerinin disinda biraktilar. Saron hukimeti, Washington'da
siddet eylemleri iceren Ikinci Intifada’ya kars1 yuruttagu ha-
rekat1 “Terore Karsi Savas™in bir parcasi seklinde ve kendisini
de hayati bir miittefik olarak kurnazca pazarlamay basardi ve
kendi ¢ikarina hizmet edecek sekilde bu ideolojik hach seferi-
nin uyduruk gerekcelerinin 6nemli bir kismini da tedarik et-
mis oldu. Bush da bunun karsiliginda, 2004 yilinda, “haliha-
zirda var olan bitytk Israil nitfus merkezleri” diye adlandiri-
lan, yerlesimcilerin isgal edilmis bolgelerde olusturdugu yap1
bloklarinin nihai baris anlasmasi kapsaminda Israil sinirlari
icine dahil edilmesini kabul etti.* Bush ayrica Saron’un 2005
yilinda Israil askerlerinin ve yerlesimcilerin Gazze Seridi'nden
tek tarafli olarak ¢ekilmesi yoniindeki ani kararini da destek-
ledi. Israil bunu Filistinlilerle koordinasyon kurmadan yapts;
kusatmay1 devam ettirerek Serid’e giris ve ¢ikislar tizerindeki
kontroluni surdurdu ve Gazze kisa stirede sonra Hamas tara-
findan ele gecirildi. Bu da Gazze savaslarinin sonraki asamasi-
na zemin hazirladu.

Israil'in Gazze'ye yonelik saldirilarindan iicit esnasinda Be-
yaz Saray’da koltukta oturan Barack Obama da seleflerinin
cizgisini siirdiirdii. Gobek ad1 Huseyin olan, Chicago Univer-
sitesi’nde meslektasim ve komsum Edward Said ile fotograf
cektiren ve ABD i¢in Musliman diinyasinda “yeni bir baslan-

46 Bu ifade, Bush’'un 14 Nisan 2004 tarihinde Washington'daki bir toplant1 s1-
rasinda Saron’a ilettigi bir mektupta yer aliyordu: https//mfa.gov.il/mfa/fore-
ignpolicy/peace/mfadocuments/pages/exchange%200f%20letters%20sha-
ron-bush%2014-apr-2004.aspx '
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gi¢” yasanacagini ilan eden Obama’'nin secilmesi, pek cok ki-
sinin umutlanmasina yol act1 (elbette Filistin meselesini ¢cok
baska sekilde ele alacakti). Bu tiirden umutlar, baskanlarin
sinirsiz bir hareket 6zgurlugine sahip oldugu varsayimindan
kaynaklanir. Ne var ki, daha 6nce belirttigimiz yurtutme orga-
nina taninan hatir1 sayilir hareket alanina ragmen, sirekliligi
olan burokrasinin, hikiimet icinde ve disinda faal olan ve
farkl fikirlere pek de sicak yaklasmayan uzmanlar zamresi-
nin, Kongre’nin ve diger yapisal ve siyasi faktorlerin ytrutme
organi izerinde tutucu bir etkisi vardir.

Tabii buna bir de Israil ve Filistin konusunda iki siyasi par-
tinin yonetimlerinin ve anaakim medyanin siki sikiya sarildi-
g1 alisilagelmis dustinme bicimlerinin agirligini, Israil lobisi-
nin miuthis etkisini ve ABD siyasetinde bunlar1 dengeleyecek
bir kars1 giic olmadig1 gercegini de eklemek gerekir. Arap ul-
kelerinin ¢cogunda iktidar olup tlkelerini kot yoneten yoz-
lasmis, kleptokratik elitlerin ¢ikarlarini korumak icin tutul-
mus, yuksek meblaglarin 6dendigi halkla iliskiler sirketleri,
hukuk firmalari, danigsmanlar ve lobicilerden olusan bir top-
luluk disinda ABD’de Arap lobisi denebilecek bir sey higbir
zaman var olmamistir. Bu diktatorlerin ¢cogu ABD’ye med-
yun-u stikran durumundadir ve Washington'da biyiik niifuza
sahip olan Amerikan savunma, havacilik, petrol, bankacilik
ve emlak kuruluslarinin énemli miusterileri arasindadir. Bu
nufuzlu gucler, Arap kleptokratlar i¢in faaliyet yuratur;
“Araplar” i¢in degil. Eger bu soz halklar anlamindaysa.

Bunlara ragmen umut verici bir baska isaret Obama’nin
Ocak 2009'da George Mitchell’i Ortadogu barisi icin 6zel tem-
silci olarak atamasi ve nihai ¢6ziim icin Israil ile Filistin ara-
sinda dogrudan muzakereleri baslatmakla gorevlendirmesiy-
di. Mitchell, Cyrus Vance ve James Baker tarzinda bir muzake-
reciydi: Kariyerinin son donemine gelmis; Israil’e ya da
ABD'deki lobisine minneti olmayan, bagimsiz disunebilen ve
deneyimli bir isimdi. Maine valisi ve Senato ¢cogunluk lideri
olarak gorev yapmist1; Baskan Bill Clintonin 6zel elgisi olarak
1998'de Kuzey Irlanda Hayirh Cuma anlasmasi miizakerele-

347



rinde basar1 gostermis, IRA'y1 ¢dziim surecinin parcasi haline
getirmisti. Clinton dénemindeki baris muzakerecilerinin aksi-
ne Mitchell, Israil'in pozisyonunu ABD politikasinin sinirlari
olarak kabul etmedi ve muizakerelerdeki en dikenli konular1
dogrudan ele almaya calisti: Yahudi yerlesimlerinin dondurul-
mas1, Kudus’un gelecegi ve Filistinli miiltecilerin geri dontisu.
Irlanda'da IRA ile ilgili elde ettigi basariya dayanarak, kapsam-
11 bir ¢6ziim agisindan kilit 6nemde gorduga Hamas1 miizake-
re siirecine dahil etmeyi 6nerdi. Ancak bu teklif, biyuk olcude
Israilin muhalefeti nedeniyle kabul edilmedi. Mitchell'in basa-
risiz olmasinin ¢ok 6zel bir baska nedeni vardi: Cabalar1 Oba-
ma hukumetinin icinden baltalaniyordu. Mitchell'in sabote
edilmesinde kilit rol oynayan kisi, uygun sifat bulmakta insa-
nin zorlandig1 Dennis Ross’tan baskas1 degildi.

Ross, George W. Bush doneminde hukumet disinda kalmist1
ancak 2008'de Florida'da ve baska yerlerde Obama icin kam-
panya yuritmis ve Cumhuriyetgilerin Israil'e yeterince destek
vermedigi suclamalarina karsi Obama’y1 savunmustu. Obama
bu ytizden kendini ona karsi bor¢lu hissediyordu. Hamas’1 mu-
zakerelere dahil etmek istemesinin yani sira Mitchell'in 6nemli
bir 6zelligi kismen Liibnanh bir aileden gelmesiydi. Philip Ha-
bib’'den sonra Ortadogu konusunda gorev yapan boyle bir koke-
ne sahip ilk ust duizey yetkiliydi. Mitchell'in atanmasindan
memnun olmayanlarin génlina almak i¢in Ross, Disisleri Ba-
ka1 Hillary Clinton'in 6zel danismani olarak atandi. Ross'un
Korfez'e odaklanmasi bekleniyordu ancak kisa strede kendini
Filistin-Israil miizakerelerine dahil ettirdi ve Israilliler nezdin-
de tercih edilir bir muhatap haline geldi. Mitchell'in girisimle-
rine muidahale etmesi, arkasindan defalarca is cevirmesi ve Is-
raillilerle gizli gorusmeler yurutmesi nedeniyle durum taham-
mul edilemez hale gelince, Ross Disisleri Bakanligi’'ndaki gore-
vinden alindi; ancak Ulusal Guvenlik Konseyi'nde baskana
dahayakin oldugu yeni bir goreve getirildi. Buradan Netanyahu
hukumetiyle gizli pazarliklar yaparak Mitchell'in girisimlerini
baltalamaya devam etti; Filistin Yénetimi ise acik¢a Israil yan-
lis1 olmasindan ottirt onunla temas kurmay: reddetti.
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Taraflarin esit olmadig bir savast1 bu: Mitchell Israil lobisi-
ne, Kongre'ye ve Netanyahu’ya karsi mucadele ediyordu; Ross
ise eski senatoriin arkasindan is ¢cevirmek i¢in patronlarindan
destek aliyordu. Israil, iki tarafi da taviz vermeye zorlayan tek
bir ABD hiikumeti temsilcisiyle, yani Mitchell ile mtizakere
etmekten kaciniyor, esnek ve uyumlu gordigi Ross'u Mitc-
hell’e kars1 kullanabiliyordu. Bu durumda Israil pozisyonunu
degistirmeden oldugu yerde durabilir ve ¢6ztim yo6niinde iler-
leme kaydedilmesini engelleyebilirdi. Mitchell’e nihai darbe
Hamas'in muzakere strecine dahil edilmesinin kabul edileme-
yecegine ve bunun ABD yasalarini ihlal ettigine dair karar ¢1-
kartan eski arkadaslar1 Kongre tyelerinden geldi.%” srail ka-
zanmuist1. Statiiko korunmus, Filistinliler bolunmis vaziyette
kalmis ve Israil'in Hamas'la gérismesine, hatta ciddi bir mi-
zakere yturutmesine bile gerek kalmamist1. Ross ve Kongre,
sorunu Israil adina ¢cozmis oldu.

Her ne kadar Obama, Filistin meselesinin kendi hiikiimeti
icin bir 6ncelik oldugunu soylemis olsa da, Gazze'de yiuriitilen
savagslara verdigi tepkilere bakmak ¢ok daha dogru bir olcit
olur. Bu savaglarin ilki, Obama’nin se¢ilmesinden hemen son-
ra, ancak goreve baslamasindan 6nce patlak verdi. Obama, ne
o donemde ne daha sonra bu korkung kiyimlar sirasinda Gaz-
ze Seridi’'nde yasananlarin, Israilli sivilleri hedef alan terérist-
lerin saldirilarina verilen hakli bir yanit oldugu seklindeki
gercegi tahrif eden anlatiy1 degistirmek icin caba gosterdi.
Obama hukiumeti yaklasik 3.000 Filistinli sivilin oldurulme-
sinde ve ¢ok daha fazlasinin sakat birakilmasinda kullanilan
Amerikan silahlarinin Israil’e akisina hicbir noktada miidaha-
le etmedi. Hatta Israil ihtiyac duydugunda sevkiyatlar hizlan-
dirildi. Obama, Gazze Seridi’ne uyguladig kusatma ytuzinden
Israil’e kars: hicbir zaman kararl1 bicimde karsi ¢cikmadi.

Obama koltuga ilk oturdugunda Washington’in Israil lehi-
ne 6nyargilarini degistirecegine dair imalarindan dolay1 Isra-
il'in sagc liderlerinin ve onlarin Amerikali destekg¢ilerinin

47 Bu konularla dogrudan ilgili olan ve isimlerinin aciklanmasini istemeyen iki
ust duzey yetkiliyle yapilan mulakatlar: 1 Subat 2010 ve 11 Ocak 2011.
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dasmanligini kazanmisti (O da mukabil hisler tasiyordu) ama
nihayetinde Filistin'de hi¢bir seyi degistirmedi. Obama’nin
Disisleri Bakani John Kerry'nin catismay1 ¢dzmeye yonelik
cabalar1 sonug vermedi, hitkiimetinin biraktigi tek iz, ABD'nin
cekimser kalmasiyla 14’e kars1 1 oyla kabul edilen ve Israil'in
Bat1 Seria ve Dogu Kudus'teki yerlesim faaliyetlerini “hukuki
gecerliligi olmayan” uluslararas1 hukukun “acik bir ihlali”
olarak niteleyen 2334 sayil1 Guvenlik Konseyi Karar1 oldu.
Obama’nin artik topal oérdek konumuna duastagu Aralik
2016'da kabul edilen karar, Israil’e kars1 hicbir yaptirim ve
zorlayici 6nlem 6ngérmuyordu. Amerika'nin deklarasyonlarla
sinirh kalan diger cikislar1 gibi, bu kararin da hicbir yaptirim
gucu yoktu ve sahadaki duruma zerre etkisi olmadi. Oba-
ma’nin biyuk sanssizlig1, goreve gelmesinden sadece birkag
ay sonra, zaten soguk olan iliskisinin giderek berbat hale do-
nustigu Netanyahu'nun ikinci kez baskan secilmesi ve Cum-
huriyet¢i muhalefetle yakin baglar gelistirmeye devam etme-
siydi. Bu ve baska pek ¢ok nedenden otuirii, Obama 2017°de
Beyaz Saray'dan ayrilirken Filistin’deki askeriisgal ve genisle-
yen Yahudi yerlesimlerinden olusan kolonyal statiiko degisik-
lige ugramadan devam ediyordu. Filistinliler a¢isindan du-
rum, goreve geldigi sekiz y1l 6ncesindekinden bile daha ko-
taydu.

Buradan cikarilacak ders aciktir. Obama, Filistinliler ile Isra-
illiler arasindaki barisa —Iran’la yapilan niikleer anlasma kadar
onem atfedip— oncelik verseydi, Kongre’deki muhalefete, AIPA-
C1n ve Israil hikumetinin ¢abalarina ragmen bu anlagmay1
kabul ettirmeye calisabilir, hatta belki de bunda basarili olabi-
lirdi. Obama, Iran’la savas gibi Amerika icin son derece 6nemli
bir konuda Israil lobisine ve onun Israilli destekcilerine kars:
koymus, yapilan muhalefetin ustesinden gelmeyi basarmisti.
Anlasilan o ki, bagkana gore Filistin'deki agmazin ¢ozulmesi,
Amerika'nin stratejik ¢ikarlar tartisinda prestijini, giicina ve
siyasi sermayesini devreye sokmasini gerektirecek kadar agir
cekmiyordu. Boylece Mitchell'in girisimleri 2011'de, Kerry’nin
cabalariysa 2016'da sessizce sonlandirild ve Israil ile Filistinli-
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ler arasinda tamamen yeni bir temelde muzakere yurutilmesi
ihtimali de ortadan kalkmis oldu.

Filistin ustinde yurutulen savasin yizunci yilin1 arkamiz-
da birakiyoruz; Israil'in boylesine rahatca hareket edebilmesi
icin vazgecilmez bir merkez tissi olan Washington, tipki yuz
y1l 6ncesindeki Lord Balfour kadar Siyonist kolonyalizm pro-
jesini desteklemeye adamis halde kendini. Bu savasin ikinci
yiizyilina, muhtemelen ABD'nin Israil ve Kérfez mutlak mo-
narsilerindeki yeni dostlariyla yakin bir koordinasyon kura-
rak, Filistin meselesine yeni ve daha yikic1 bir yaklasim gelis-
tirmesi damgasini vuracak.
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SONUC

FILISTINLILERE KARSI
SAVASIN BIiR YUZYILI

Arthur James Balfour, 1917°de Filistin'de Ingiliz hukiimetinin
“llkenin mevcut sakinlerinin ne istediginin sorulmasi yonte-
mi bile 6nermedigini” soylemisti. Buyuk gugcler Siyonizmi
desteklemeye tamamen kararliydi ve “Siyonizm de, ister dogru
ister yanlis, ister iyi ister kotu olsun, yuz yillardir suregelen
geleneklere, buguinun ihtiyaclarina, gelecegin umutlarina da-
yaniyor”du ve “su anda bu kadim topraklarda yasayan 700.000
Arap'in arzu ve 6nyargilarindan ¢cok daha 6nemli”ydi.' Bundan
tam yiz y1l sonra Baskan Donald Trump, Kuduis’u Israil’in
baskenti olarak tanidi ve “Kudiis meselesini masadan kaldir-
dik, artik bu konuda daha fazla konusmaya gerek yok” dedi.
Trump, Binyamin Netanyahu’ya “Simdi bir puan kazandin,
ama ileride, eger olursa muzakereler sirasinda puanlarindan
birkagini verirsin. Ger¢i miizakere olacak mi, onu da bilmiyo-
rum” demisti.? Boylelikle Filistinlilerin tarihinin, kimliginin,

1 “Memorandum by Mr. Balfour (Paris) respecting Syria, Palestine, and Meso-
potamia”, 11 -Agustos 1919, Documents on British Foreign Policy, 1919-1939,
ed. EL. Woodward ve Rohan Butler (Londra: HM Stationery Office, 1952):
340-348, http:/www.yorku.ca/dwileman/2930Bal.htm

2 “Remarks by President Trump and Prime Minister Netanyahu of Israel befo-
re Bilateral Meeting Davos, Switzerland”, 25 Ocak 2018, https:/www.whi-
tehouse.gov/briefings-statements/remarks-president-trump-prime-minis-
ter-netanyahu-israel-bilateral-meeting-davos-switzerland/
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kultaranin ve ibadetlerinin merkezi, onlarin istekleri de goz
oninde tutuluyormus numarasi bile yapmaya gerek duyulma-
dan, alelacele ellerinden alindi.

Aradan gecen yiiz yil boyunca biiyiik giicler defalarca Filis-
tinlilere ragmen hareket etmeye calismis; onlar1 gormezden
gelmis, onlar adina veya onlari es gecerek konusmus ya da
onlar1 yok saymistir. Ne var ki Filistinliler, durum pek ¢ok
acidan aleyhlerine olmasina ragmen, kendilerini siyasi olarak
ortadan kaldirmaya ve dort bir yana dagitmaya yonelik bu
cabalara karsi inatc1 bir direngenlik sergilemistir. Aslina baki-
lirsa, Basel'de toplanan ilk Siyonist kongreden ytz yirmi ve
Israil'in kurulmasinin tistinden yetmis yildan fazla bir siire
gectikten sonra, bu iki hadisede de temsil edilmeyen Filistin
halkinin bugtn herhangi bir sekilde ulusal varlik teskil etme-
meleri beklenirdi. Filistin halkinin yerini yerli ahalinin kars:
cikmayacag Israil Devleti alacakti. Ancak tiim kudretine,
niikleer silahlarina ve ABDile kurdugu ittifaka ragmen Yahudi
devleti, bugun butin dinyada en az gecmiste oldugu kadar
tartismal1 bir géruniim arz ediyor. Filistinlilerin direnisi, inad1
ve Israil'in heveslerine kars1 ¢ikmalar da, icinde bulundugu-
muz ¢agin en carpicl olgular: arasinda yer aliyor.

ABD, onyillardir Filistinlilerin varhgini lafta kabul etmek-
le, onlar1 Ortadogu haritasindan dislamaya ¢alismak arasinda
gidip geldi. Her ne kadar hicbir zaman uygulanmamas olsa da,
1947'deki taksim kararinda bir Arap Devleti’'nin adinin anil-
masl, Jimmy Carter’in Filistinlilerin “anavatani”ndan soz et-
mesi ve Clinton’dan Obama hukumetine kadar bir Filistin
Devleti’'ne kagt ustiinde kalan destek, bu lafta kabulun gos-
termelik unsurlaridir. Tabii Amerika’min Filistin’i dislama ve
siyaseten silme davranisinin bircok baska 6rnegi var: Lyndon
Johnson'in BM’nin 242 sayili kararini desteklemesi; Kissin-
ger'n 1960 ve 19701i y1llarda FKO’yii devreden ¢ikarmaya
calismasi ve ona karsi gizlice bir vekalet savasi yuritmesi;
1978 Camp David Antlasmalari; Reagan hiikiimetinin 1982
Libnan Savasrna yesil 1s1k yakmasi; Johnson'dan Obama’ya
kadar ABD baskanlarinin Israil'in Filistin topraklarina el ko-
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yup yerlesimci konuslandirmasina engel olma konusundaki
irade eksikligi.

Icinde yasadigimiz dénemin en bityiik emperyal giicii olan
ABD, kendinden 6nce bu konumu isgal eden Buyiik Britanya
gibi Siyonist harekete ve Israil Devletine tam bir destek verdi.
Ne var ki aslinda imkansiz bir ise kalkisiyorlardi: Kolonyalizm
sonrasi ¢agda Filistin’e kolonyal bir gerceklik dayatmak. {kbal
Ahmed'in 6zetledigi tizere, “Agustos 1947’de Hindistan'daki
Ingiliz yonetiminin sona ermesi kolonilesmeden ¢ikis streci-
nin baslangici oldu. Filistin'in kolonilestirilmesiyse tam da bu
umut veren, tatmin edici gelismelerin oldugu gunlerde yasan-
d1. Yani, kolonyal yonetimlerden kurtulusun safaginda, kolon-
yal belanin en eski ve en yogun bicimine, (..) dislayic1 yerle-
simci kolonyalizme geri dénmis olduk.”® Baska kosullarda
ya da baska bir dénemde, 6zellikle de Yahudilerin s6z konusu
topraklarla kurduklar1 uzun gecmise sahip derin dini bagdan
dolay1, yerli niifusun yerinden edilip buralara baskalarinin
yerlestirilmesi belki mimkiin olabilirdi: Sayet 18. ya da 19.
yuzyilda olsaydik, Filistinliler sayica Siyonist yerlesimcilerden
az olsaydilar ya da Avustralya ve Kuzey Amerika'nin yerli
halklar1 gibi tamamen kiyima maruz kalmis olsaydilar. Oysa
ki Filistinlilerin milkstuizlestirilmeye karsi bu kadar uzun bir
sure boyunca direnebilmesi, artik hayatta olmayan tarihgi
Tony Judt’un ifadesiyle, “19. ytizyilin sonlarina has bir projeyi,
o donemi arkada birakmis bir diinyaya tasiyan” Siyonist hare-
ketin “epey gec kaldigin1” gosteriyor.*

Siyonizm, Israilin kurulmasiyla birlikte, Filistin'de gucli
bir ulusal hareket yaratti, kendisini gelistiren bir halk ortaya
¢ikti. Ne var ki Siyonizmin nihai zaferini ilan edebilmesi i¢cin
tilkenin orijinal nifusunu tamamen degistirmesi gerekiyordu;
bunu basaramadi. Yerli halklarla yerlesimci kolonyalistlerin

3 C Bengelsdorf vd. (ed.), The Selected Writings of Eqbal Ahmad, s. 301.

4 Tony Judt, “Israel: The Alternative”, The New York Review o f Books, 23 Ekim
2003. Judt'un o donemde epey tartisilan makalesi bugiin yayimlansa muhte-
melen daha az yank: uyandirirdy; ancak mevcut atmosferde, makaledeki Si-
yonizm elestirisinin sagma sapan anti-semitizm suc¢lamalarina maruz kal-
masi da ihtimaller arasinda.
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catismasl, tarihte genellikle t¢ sekilde sona ermistir: Kuzey
Amerika'da oldugu gibi, yerli nufusun ortadan kaldirilmasi ya
da tamamen boyun egdirilmesiyle; (cok nadiren) Cezayir'de
oldugu gibi, somirgecilerin yenilgisi ve sinir dis1 edilmesiyle
veya Guney Afrika, Zimbabve ve Irlanda'da oldugu gibi, yasa-
nan uzlasi ve barisma stiregleri kapsaminda sémiurgeci tsttn-
ligin sona ermesiyle.

Elbette Israil'in 1948 ve 1967'de yaptig1 tiirden bir tehcir
uygulamasina girismesi ve inatla anavatanlarindan kopmayan
Filistinlilerin bir kismindan ya da tamamindan kurtulmasi da
hala mumkun. Mezhep ya da etnik temelli zorunlu nufus
transferleri, ABD tarafindan isgal edilmesinden bu yana kom-
su ulke Irak’ta, hem de savas ve kaosa siiriikklenen Suriye'de
yasandl. BM Multeciler Yuksek Komiserligimin bir raporuna
gore 2017 yilinda dunya genelinde altmis sekiz milyon kisi ve
siginmaci yerlerinden olmustur. Uluslararas1 kamuoyunda
cok fazla endise uyandirmayan bu korkung bolgesel ve kiiresel
durum disuniiliince, Israil'i boylesi bir hamleden alikoyacak
fazla bir sey yokmus gibi gortlebilir. Ancak Filistinlilerin top-
raklarindan edilmelerine kars: yiirtitecekleri siddetli miicade-
le, catismaya yonelik ortaya ¢ikacak yogun uluslararast ilgi ve
Filistinlilerin anlattiklarinin daha fazla dinlenir olmasi boyle-
si bir ihtimali azaluyor.

Suriye ve Irak’ta, kapsaml bir dis miidahaleyle i¢ ice ge¢mis,
i¢ savas ve vekalet savaglarinin gerceklesmesi kafa karistiriciy-
di. Ne var ki kolonyalizm sartlarinda yuriitilecek etnik temiz-
ligin ne anlama geldigi acik oldugu icin, yeni bir sinir dis1
dalgasinin, Israil icin muhtemelen ge¢miste oldugu kadar so-
runsuz bir sekilde gerceklesmeyecektir. Boyle bir hamle, bi-
yik bir bélgesel savas kilifi altinda yapilsa dahi, Batrnin Isra-
ile verdigi ve Israil'in sirtin1 yasladig1 destege ciddi boyutta
zarar verme potansiyeline sahiptir. Ancak dinci milliyetcilerin
ve yerlesimcilerin birbirinin pesi sira kurulan Israil hitktimet-
leri izerinde hakimiyet kurmalari, Bat1 Seria'daki agik ilhak
tasarilari ve 6nde gelen Israilli parlamenterlerin Filistin niifu-
sunun bir kisminin veya tamaminin yerlerinin degistirilmesi-
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ne yonelik ¢agrida bulunmasiyla birlikte, sinir disina tehcirin
1948'den bu yana hi¢ olmadig1 kadar mtumkiin hale geldigine
dair korkular son birkag yi1lda daha da artti. Israil'in cezalan-
dirma politikalar1 su anda mumkiin oldugunca fazla sayida
Filistinliyi topraklarinm terk etmeye zorlarken, Bat1 Seria ve
Negev’deki kimi Filistinlileri de ev yikimi, sahte miilk satisi,
yeniden bolgeleme ve bir siirii baska yontemle gog ettiriyor. Bu
denenmis ve sonug alinmis demografik muihendislik taktikle-
rinden 1948 ve 1967'deki tam kapsamli etnik temizligin tekra-
rina giden mesafe oldukca kisa. Yine de simdilik Israil'in boyle
bir adim atma ihtimali ytiksek gériunmiuyor.

Sayet Filistin'de yerli halkin tamamen ortadan kaldirilma-
st gibi bir ihtimal yoksa, o zaman gercek bir uzlasmay1 mum-
kun kilmak icin kolonyalistlere ustinlik saglayan duzenle-
melerin ortadan kaldirilmasi dustintilemez mi? Israil projesi-
ni sirdururken, Filistin’deki karsilasmanin temelde kolonya-
list nitelik tasidigini Amerikalilarin ¢cogunun ve bircok Avru-
palinin gérememesinin sagladigi avantaji kullandi. Bu insan-
lar Israil’i, uzlasmaz ve ¢cogu zaman da anti-semitik Mislii-
manlarin (aralarinda pek ¢ok Hiristiyan yasamasina ragmen
Filistinliler ekseriyetle boyle goruliiyor) irrasyonel dusman-
ligina hedef olmus, en az digerleri kadar normal bir ulus-dev-
let olarak goruyor. Bu bakimdan Siyonizmin en buyuk basa-
rilarindan biri, s6z konusu imgenin yayginlik kazanmasidar;
zira Siyonist projenin varligini sirdtrmesi i¢cin bu imgenin
varliginm siirdtirmesi hayati bir 6nem tasir. Edward Said’in de
dile getirdigi uzere, Siyonizm “fikirlerin, temsilin, retorigin
ve imgelerin s6z konusu oldugu uluslararas1 arenada Filistin
topraklar1 ugruna verilen siyasi savasi kazanmistir.”® Zaferi-
ni kismen buna bor¢ludur ve bu durum bugiin de buyuk 6l-
ciide gecerlidir. Filistinliler ve Israilliler, bir halkin digerini
ezip tahakktum altina almak i¢in dis destege basvurmadig:
postkolonyal bir gelecege adim atacaklarsa, bu yanilgiy1 orta-

5 “Introduction”, Blaming the Victims: Spurious Scholarship and the Palestinian
Question, ed. Edward Said ve Christopher Hitchens (New York: Verso,
1988): 1.
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dan kaldirmak ve catismanin gercek dogasini belirgin hale
getirmek gerekir.

YAKIN DONEMDEK{ ANKETLER, Amerikan kamuoyunun bazi
kesimlerinin bu konudaki fikirlerinin degismeye basladigini
gosteriyor. Bu degisim, Filistin’in 6zgurlugunu savunanlar
acisindan cesaret verici olsa da, bu sonuglar cogunlugun tav-
rin1 yansitmiyor. So6z konusu degisim c¢atismanin dinamigine
dair saglam bir kavrayisin urtnu de degil. Dahasi, kamuoyu
egilimleri tekrar degisebilir. Filistin'deki olaylar, son dénem-
lerde sempati terazisinde Filistinliler lehine bir degisiklik ya-
ratmis olsa da, yasanacak baska olaylar, Tkinci Intifada sirasin-
da oldugu gibi, oteki kefenin agirhik kazanmasina sebep olabi-
lir. Filistinliler lehine ortaya cikan bu egilimi degistirmek icin
bitytik mali kaynaklarin seferber edilmesiyle, 6zellikle Israil'i
elestirenlerin “anti-Semit” diye karalanmasina dayanan propa-
ganda faaliyetleri yurutililyor.® Buna karsilik andigimiz olum-
lu egilimi guclendirmeye yonelik ¢abalar ok ciliz kahyor.
Son yirmi-otuz yilda yasananlar, Filistin'de yasanan gercek-
lerin anlasilma bi¢imini belirleyen t¢ yaklasimin etkili oldugu-
nu gosteriyor. Bunlardan ilki, Filistin érneginin Amerikan
yerlileri,* Guiney Afrikalilar ya da Irlandalilar gibi diger koloni-
ci-yerlesimci deneyimleriyle —verimli sonuclar veren- bir ki-
yaslamasina dayaniyor. Ilkiyle baglantil olarak, ikincisi ise Is-

6 Israil Stratejik Isler Bakanhgr'nin koordine ettigi bu uluslararasi cabalar,
ozellikle Boykot, Tecrit ve Yaptirimlar (BDS) hareketini “anti-semitik” ola-
rak yaftalamaya odaklanmyor. (BDS, Israil ustiindeki ekonomik ve siyasi
baski1y1 artirmay: amaclayan kiresel bir harekettir — e.n.) The Journal of Pa-
lestine Studies’te bu ¢abalara dair bir dizi makale yayimlandi: “BDS Suppres-
sion Attempts in Germany Backfire”, 48, no. 3 (Bahar 2019): 86-96; Barry
Trachtenberg and Kyle Stanton, “Shifting Sands: Zionism and US Jewry”, 48,
no. 2 (Kis 2019): 79-87; Dominique Vidal, “Conflating Anti-Zionism with
Anti-Semitism: France in the Crosshairs”, 48, no. 1 (Guz 2018): 119-130;
Moshe Machover, “An Immoral Dilemma: The Trap of Zionist Propaganda”,
47, no. 4 (Yaz 2018): 69-78.

(*) Buifadeyigenellikle karsilandig1 gibi “Kizilderili” seklinde ¢cevirmeme nede-
nim bu karsihigin yazarin birazdan deginecegi irk¢1 gonderimine itiraz etmek
ve ifadenin yerlesimci kolonyalizmin usttini értmesine engel olmak - ¢.n.
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rail ile Filistinliler arasindaki —butun kolonyal isgallerde vuku
bulan- bitytk gii¢ asimetrisine odaklaniyor. Uciinciist ve belki
de en 6nemlisi ise esitsizlik meselesini 6n plana ¢ikariyor.

Siyonizmin, yeni gelenlerin yerli ve kolonilestirdikleri top-
raklarin kadim sahibi olarak gorulmesine yol acan Eski Ahit
ile baglantili boyutundan dolayi, ihtilafin kolonyal bir dogasi
oldugunu kabul ettirmek epey zordur. Siyonizmin anlattig:
hikayede Filistin’in 6zgiin ahalisi, kokleri Davut ve Siiley-
man’in kralliklarina dayanan bir Yahudi ulus-devletinin Holo-
kost sonrasi yeniden dirilisi stirecinde disaridan gelenler ola-
rak goruluyorlar: Filistinliler, Yahudilerin Filistin'deki ko-
numlarini yucelten bu anlatida sadece Yahudilerin haklarina
tecaviiz eden istenmeyen unsurlardan fazlasi degiller. Bu epik
mite meydan okumak, bilhassa Amerika Birlesik Devletlerin-
de cok gtg; zira ABD, Eski Ahit temelli ¢cagrisimlarina duyarh
olma ve kolonyal ge¢misle gurur duyma mesajlarin1 veren
Evanjelik Protestanligin son derece gugla oldugu bir ulke.
“Kolonyal” s6zcugii, ABD’de, Avrupa’nin emperyal metropolle-
ri ve —bir zamanlar bu emperyal metropollerin par¢as1 oldu-
gu— tlkelerde yarattig1 cagrisimlardan son derece farkh bir
anlama sahip.

Benzer sekilde “yerlesimci” ve “ncu” [pioneer] terimleri de
Amerikan tarihinde olumlu c¢agrisimlar igerir. Bu terimler,
filmlerde, edebiyat eserlerinde ve televizyonda aktarildig: gibi,
Batr'nin yerli halki saf dis1 ederek gerceklestirdigi fetihlere
dair kahramanlik hikayelerinden kaynaklanan son derece
olumlu anlamlar barindinir. Gercekten de, Amerikan yerlileri-
nin miulksuzlestirilmelerine kars: direnislerinin tasviriyle Fi-
listinlilerinkinin arasinda ¢arpici benzerlikler vardir. Bu anla-
tilarda iki grup da geri kalmis, medeniyetten yoksun; ilerleme
ve modernligin karsisinda engel teskil eden saldirgan, kan
dokiict, irrasyonel bir grup olarak resmedilir. Bugtn pek cok
Amerikal ulusal anlatilarinin bu bélumine itiraz etmeye bas-
lamis olsa da, Israil toplumu ve savunucular1 halen bu kurucu
versiyonu kutsuyorlar, bunu kendilerine dayanak olarak goru-
yorlar. Dahasi, Filistin ile Amerikan yerlilerinin ya da Afro-
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Amerikalilarin deneyimlerini kiyaslamakta sakincalar var;
zira ABD, gecmisinin bu karanlik sayfalarini heniiz tam mana-
siyla kabul etmis ya da bunlarin giinimuzdeki zehirli etkileri-
ni tartismaya agmis degildir. ABD'nin, birakalim aktif bir rol
oynadig Filistin-Israil meselesini, heniiz kendi tarih bilincini
degistirmek icin bile katetmesi gereken uzun bir yolu var.

Catismaya iliskin mevcut algilan1 degistirmenin ikinci yolu
ise —Filistinliler ile onlara kars1 bir araya gelen gugler arasin-
daki buytik dengesizligi vurgulayarak— Siyonist hareketin bir
Arap toprag) ustunde hakimiyet kurma girisiminin hemen her
zaman bir saldir1 halinde olmus oldugunu gostermektir. Siyo-
nizm mevcut soylemsel avantajini bu hikayeyi oldugundan
baska turli —Arap/Musliman Golyata kars: Israil'in Davut
rolunu ustlendigi seklinde— anlatarak kazanmistir. Daha yeni
bir hikaye ise bu catismayi iki halk, hatta iki devlet arasindaki
esit bir mucadele; hatta bazen hakliyla haklinin kars1 karsiya
oldugu bir catismaymis gibi resmediyor. Bu durumda bile yay-
gin kabul goéren versiyon, Israil'in siirekli baris istedigi, ancak
Filistinlilerin bunu reddettigi (“baris i¢in bir muhatap yok”
denerek, magdur Israillilerin kendilerini gayrimesru terérizm
ve fuze saldirilarina karsi savunmak zorunda kaldig1) seklin-
de. Isin gercegiyse bambaska: Once Siyonist hareket, sonra da
Israil Devleti, arkasinda her daim muazzam bir askeri giiciin
destegiyle hareket etmistir: 1939°'dan énce Ingiliz ordusu,
1947-1948'de ABD ve Sovyetler'in destegi, 1950’ler ve 1960’lar-
da Fransa ile Ingiltere ve 1970’lerden bugiine degin de sinirsiz
bir ABD destegi ile. Ttim bunlara Filistinlilerin ve hatta buttn
Araplarin sahip oldugu silah kapasitesinin Israil'in dev askeri
gucu karsisinda ciice boyutlarda kaldig1 gercegini eklemek
gereKir.

Filistin'deki gercek durumun daha fazla insan tarafindan
kavranmasini saglayacak olan, esitsizlik meselesidir. Ezici
cogunlugu Arap olan bir toprakta Yahudi devleti kurulmasi ve
bu devletin hakimiyetini surdurebilmesi i¢in esitsizlik gerek-
lidir. Esitsizlik meselesinin 6nemi sadece Siyonist proje icin
temel bicimde destek saglayan esitlik¢i ve demokratik toplum-
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lara aykir1 diismesinden dolay: degildir. Esas 6nemli olan hak-
lar duzeyinde esitligin, bu sorununun adil ve kalic1 ¢ozumii-
nun anahtar1 olmasidir.

Israil Devleti sinirlar1 icerisinde baz1 6nemli haklar sadece
Yahudi vatandaslara taniniyor; iilke nifusunun %20’sini olus-
turan Filistinli vatandaslardan esirgeniyor. Elbette, Isgal Al-
tindaki Topraklar'da Israil askeri rejimi altinda yasayan bes
milyon Filistinlinin hi¢bir hakk: yokken, buradaki yarim
milyondan fazla Israilli yerlesimci tium haklara sahip. Bu siste-
matik etnik ayrimcilik, tanimi geregi Arap ¢ogunluga sahip
bir toprakta, munhasiran milli haklara sahip bir Yahudi toplu-
mu ve yonetimi yaratmay1 amaclayan Siyonizmin her daim
temel unsurlarindan biri oldu. Israil'in 1948 Bagimsizlik Bil-
dirgesi'nde “din, 1rk ya da cinsiyet ayrimi gozetilmeksizin al-
kede yasayan herkese sosyal ve siyasi haklarda tam bir esitlik”’
taninacag ilan edilmis olsa da, bu tarihten sonra hak esitsiz-
ligi yaratan bir y1gin 6nemli yasa yurirlige kondu. Bu yasalar
ile Yahudilerden olusan yerlesim yerlerinde Araplarin arazi
sahibi olmasi ve ikamet etmeleri ya kisitlandi ya da tamamen
yasaklandi; Yahudi olmayanlarin 6zel ya da kolektif (vakif)
mulklerine el konulmasina resmiyet kazandirildy; Yahudi goc-
menlere vatandaslik hakki verilirken, siginmaci konumuna
distrulen yerli Filistinlilerin bityitk kisminin evine dénmesi-
ne engel olundu ve baska pek ¢ok seyden faydalanmalarina
sinir getirildi.

Bu temel sorun, Urdiin Nehri’nden denize kadar, Filistin ve
Israil'de yasayan toplam Arap niifusunun Yahudi niifusuna
esit, hatta belki biraz daha fazla oldugu guntmiizde ¢ok daha
belirgin hale geldi. Siyonizmin yarattig1 temel ahlaki sorunun
esitsizlik oldugu ve bu sorunun buttin Siyonist girisimin mes-
ruiyetinin koklerine kadar uzandig, 6nde gelen kimi Israilli-
lerin de kabul ettigi bir gortsttr. Tarih¢i Zeev Sternhell, yuz
yil sonra bilim insanlarinin ge¢mise bakarak su soruyu sora-

7  “The Declaration of the Establishment of the State of Israel”, 14 Mayis 1948,
http://www.mfa.gov.il/mfa/foreignpolicy/peace/guide/pages/declaration%20
of%20establishment%200f%20state%200f%20israel.aspx
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cagini hayal ediyor: “Israilliler, ellerinde tuttuklar: Isgal Altin-
daki Topraklar'da, Yahudi olmayanlara yonelik zuliimlerinin,
Filistinlilerin bagimsizlik umutlarini kirma kararlhihklarinin
ya da Afrikali siginmacilara siginma hakki vermeyi reddetme-
lerinin ulusal varliklarinin ahlaki mesruiyetine halel getirdigi-
ni tam olarak ne zaman anladilar?”®

Siyonistler onlarca yildir sik sik Israil Devleti'nin bagimsizlik
bildirgesine gonderme yaparak, Israilin “hem Yahudi hem de
demokratik” olabilecegini ve hatta 6yle oldugunu 1srarla iddia
ettiler. Bu formiilasyona miindemig celiskiler belirginlestikge,
kimi Israilli liderler ikisi arasinda se¢im yapmak zorunda kal-
malar1 halinde ilkinin agir basacagini itiraf ettiler (hatta bunu
gururla ilan ettiler). Knesset, Temmuz 2018'de uluslarin kendi
kaderini tayin hakkini sadece Yahudi halkina taniyan; Arapca-
nin statistund dustren ve Yahudi yerlesimi kurulmasini diger
ihtiyaclara kiyasla oncelikli bir “ulusal deger” kabul eden, boy-
lece Israil yurttaslar1 arasindaki hukuki esitsizligi kurumsal-
lastiran bir “Yahudi Ulus Devleti Temel Yasas1”m1 kabul ederek,
Yahudi devletinin korunmasi yonundeki secimi anayasal hale
getirdi.® Yahudi tistinliigtiniin ve yasanin en acik savunucula-
rindan biri olan eski Adalet Bakani Ayelet Saked, yasa oylama-
ya sunulmadan birka¢ ay 6nce, su sozleriyle durumu zaten
acikca ortaya koymustu: “Israil Devletinin bir Yahudi devleti
olarak karakterini korumasi gereken yerler vardir ve bazen bu
esitlik pahasina olur.”'® Saked sunu da eklemisti: “Israil (...)
sinirlari icindeki butiin milletlerin devleti degildir. Yani biitin
yurttaslarina esit haklar tanir; ama esit milli haklar degil”

8 Zeev Sternhell, “En Israél pousse un racisme proche du nazisme a ses dé-
buts”, Le Monde, 20 Subat 2018, 22, ceviri bana ait.

9 Buyasaya dair keskin bir analiz i¢in bkz. Hassan Jabareen ve Suhad Bishara,
“The Jewish Nation-State Law: Antecedents and Constitutional Implicati-
ons”, Journal of Palestine Studies, 48, no. 2 (Kis 2019): 46-55. Yasa metni igin
bkz. s. 44-45 ve israil'deki Arap Azinlik Haklar1 Hukuk Merkezi'nden Ada-
lah'in Israil Yitksek Mahkemesi’ne gonderdigi dilekge icin bkz. s. 56-57.

10 Revital Hovel, “Justice Minister: Israel Must Keep Jewish Majority Even at
the Expense of Human Rights”, Haaretz, 13 Subat 2018, https:/www.haa-
retz.com/israel-news/justice-minister-israel-s-jewish-majority-trum-
ps-than-human-rights-1.5811106
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Bu ideolojinin vardig nokta, Knesset tiyesi Likud'lu Miki
Zohar'in ayni 6l¢ude aciksozlu ctimlelerinde de bulur 6zetini:
Zohar, “Filistinlilerin kendi kaderini tayin etme hakki yoktur;
cunku bu topraklarin sahibi onlar degiller. Burada dogdugu,
burada yasadig1 i¢in tim samimiyetimle Filistinlileri buranin
bir sakini olarak goéruyorum; hicbir zaman onlara buradan git
demeyecegim. Bunu uzulerek soyliyorum, ama buyuk bir ku-
surlar1 var: Yahudi olarak dogmamak.”"" Minhasir toprak
hakkiile halk olma arasindaki bu baglanti, Siyonizmin dogdu-
gu zemin olan bir tir Orta Avrupa “kan ile toprak” milliyetgi-
liginin ana 6gesidir. Uzmanhk alan1 Avrupa fasizmi olan Ster-
nhell, Yahudi Ulus-Devlet Yasasrnin ilk taslagim1 yorumlarken
bunun gerisindeki temel yasa anlayisinin 1930’larin Fransiz
anti-Semit ve neo-fasisti Charles Maurras’'in ya da giuniumiiz
Polonyal1 ve Macar milliyetcilerinin ve “en kat1 Avrupali sove-
nistlerin” fikirleriyle uyumluluk gosterdigini-soyler. Dahasz,
bunun, Fransiz ve Amerikan devrimlerinin liberal fikirleriyle
tumden celistigini de ekler.'

Ideolojisinin illiberal ve ayrimc1 6ziine siki sikiya sarilmis
olan modern Siyonizm, Bat1 demokrasilerinin dayandigi ideal-
lerle, bilhassa da esitlik idealiyle her gecen giin daha fazla ce-
lisiyor. Birlesik Devletler, Kanada, Buyuk Britanya, Fransa ve
Almanya gibi bu degerleri benimsemis olan, ama ¢ogunlukla
sadece ihlal edildiginde bunlar: yere goge sigdiramayan ulke-
ler, giinumuizde gugli illiberal populist egilimlerin ve otoriter
sagcl yaklagsimlarin tehdidiyle kars: karsiyalar. Israil'in halen
bu Batili tilkelerin destegine muhtag¢ olmas ise meselenin one-
mini gozler dntine seriyor.

Nitekim, Siyonizmin dogasinda miindemi¢ olan sistematik
esitsizligin ortadan kaldirilmasi, hem Filistin hem de Israil
halki i¢in daha iyi bir gelecegin yaratilmasi agisindan hayati

11 A.ge. Ayrica bkz. Ravit Hecht, “The Lawmaker Who Thinks Israel Is Decei-
ving the Palestinians: No One Is Going to Give Them a State”, Haaretz Wee-
kend, 28 Ekim 2017, https://www.haaretz.com/israel-news/premium.MA-
GAZINE-the-lawmaker-who-thinks-israel-is-deceiving-the-palestinians-1.
5460676

12 Sternhell, “En Israél pousse un racisme proche du nazisme a ses débuts.”
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bir 6nem tasiyor. Catismanin ¢6zimu icin o6ne surilen her
turden formul, esitlik ilkesine dayanmadig siirece, mecburen
ve kacinilmaz sekilde basarisiz olacak. Insani, sahsi, medeni,
siyasi ve milli haklarda mutlak esitligin, iki toplumun da ka-
bul edecegi nihai gelecek planinda yer almasi gerekir. Bu yuk-
sek perdeden yapilmis bir ¢c6zim onerisi gibi gelebilir; ama
esitlik olmadikc¢a hicbir ¢6ziim sorunun asil 6zine temas
edemeyecegi gibi, sturdirtlebilir ve kalic1 olmayacaktir da.

Bu da konuyu Israillilerin, genellikle giivenlik ihtiyaci ola-
rak tanimlayip mesrulastirdiklar esitsizlige bagliliklarindan
nasil vazgecirilecekleri gibi dikenli bir meseleye getiriyor. Boy-
le bir guvenlik ihtiyaci duymalari, buyik ol¢ctide yasamis ol-
duklar gercek bir guivensizlik ve zultim tarihinden kaynakla-
niyor; ancak yeni nesiller, gecmisteki bu travmaya refleks
olarak gelistirilen ve yonlendirici etkisini kirmanin hi¢ kolay
olmadig bir milliyet¢ilik dogmasiyla yetistiriliyorlar. Dolay:-
styla komsularinin gozunu korkutan (ve bu komsulardan ye-
disinin baskentini bombaladiginda cezasizlikla kurtulabi-
len)™ bolgesel bir stiper giictin Yahudi yurttaslari, kismen bu
tarihten kaynaklanan derin bir guivensizlikten ve kismen de
icinde yasadiklar1 —dikkatle insa edilmis ve mesrulastirilmis—
kolonici gercekligin aniden yok olabilecegine dair dile getiril-
meyen bir endiseden mustarip. Ulkelerinin karanlik bir yone
dogru surtiklendigini goren ve ideolojinin yarattig: tarihi ger-
ceklerle, etik degerlerle ve Yahudilikle ilgili carpitmalar: sor-
gulayabilen Israilliler ve Israile yakinlik duyanlar, muhteme-
len sadece onlar, tahakkiimci ve ayrimci dirtileri yonlendi-
ren bu sendromu dogru teshis edebilirler. Bunu yapmak, ada-
letsizlik ve esitsizlige dayanan bu dinamigi degistirmek iste-
yen Israillilerin ve onlarin yaninda yer alanlarin hig siiphe yok
ki en acil ve birincil gorevidir.

Aym sekilde, Filistinlilerin de Yahudi Israillilerin “gercek”
bir halk olmadig1 ve milli haklara sahip olmadiklar seklindeki

13 Israil ucaklari farkh zamanlarda Tunus, Kahire, Hartum, Amman, Beyrut,
Sam ve Bagdat's bombalads; ustelik defalarca ve cok yakin zamanlar da dahil
olmak uzere.
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—Siyonizm ile karsilasmalarinin kolonici dogasindan ve Siyo-
nizmin Filistin halkin inkar etmesinden kaynaklanan- zarar-
11 yanilsamadan kurtulmalar1 gerekiyor. Siyonizmin Yahudi
dinini ve Yahudilerin kadim bir halk olma niteligini epey fark-
11 bir seye —modern bir milliyetcilige— donustirdigu dogru olsa
da, bu doniisiim nasil gerceklesmis olursa olsun, Israilli Yahu-
dilerin bugun kendilerini —Israil Topraklar: olarak diisindiik-
leri— Filistin'de ulusal aidiyet duygusuna sahip bir halk olarak
gordugu gercegini ortadan kaldirmaz. Filistinliler de bugin
kendilerini, Siyonizmin ve ¢ok sayida modern ulusal hareketin
ortaya ¢itkmasina yol acan nedenler kadar subjektif degerlen-
dirmelere dayanan ve konjonkttrel nitelikte nedenlerle, atala-
rinin anavatani olan topraklarla ulusal baglar1 olan bir halk
olarak gormektedir. Butin ulusal varliklarin bir insa sireci ile
ortaya cikug fikri, elbette milliyetcilik havarilerini kizdiriyor;
ama bir ulusun dogus stirecindeki sayisiz farkli etmeni hesaba
katarak bakanlar agisindan durum apagcik."

Ironik olan su ki, —tipk: butiin halklar gibi- Filistinliler de
kendi milliyetgiliklerinin saf ve tarihsel koklere sahip oldugu-
nu varsayarken, aynisini Israilli Yahudiler icin inkar ediyorlar.
Elbette iki halk arasinda bir fark var: Filistinlilerin ¢cogunlugu,
haliyle ulkeleri olarak gordukleri topraklarda ¢ok uzun bir su-
redir, binlerce olmasa da ytuzlerce yildir yasayan insanlarin
torunlart. Israilli Yahudilerin ¢cogunlugu ise buyik giiclerin
sadece onay vermekle kalmay1p araci da oldugu bir kolonya-
lizm siirecinin parcasi olarak, nispeten yakin bir tarihte Avru-
pa ve Arap ulkelerinden bu topraklara geldi. Filistin halki yer-
lidir, Israil halkiysa yerlesimci ya da yerlesimcilerin torunlarin-
dan olusur. Bircogu nesillerdir burada yasayan Israil halkinin
ulkeyle derinlikli ve kadim dini baglar1 vardir. Ancak bu bag
Filistinlilerin eskiden beri bu topraklarda kok salmis olmasin-
dan farkl niteliktedir. Bu kolonyal bir catisma oldugundan s6z
konusu fark son derece 6nemlidir. Gelgelelim bugiin hi¢ kimse

14 Benedict Anderson, Eric Hobsbawm ve Ernest Gellner gibi milliyetcilik ko-
nusundaki en saygin arastirmacilarin 6ne surdugu tezler dogrultusunda
sekillendirdigim Palestinian Identity kitabimin temeliddias1 budur.
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Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Yeni Zelanda ve Avustral-
ya gibi yerlesimci devletlerde —kokleri kolonyal imha savaglari-
na dayanmasina ragmen- tamamen gelismis ulus formasyonla-
r1 oldugunu inkar edemez. Dahasi, milliyetcilik sarhosluguna
kapilanlar icin yerli halk ile yerlesimciler arasindaki bu tiirden
ayrimlar pek de 6nemli degildir. Antropolog Ernest Gellner’in
ifade ettigi tizere, “Milletlerin dogal ve Tanr1 tarafindan veril-
mis, dogustan (...) kendilerine 6zgu bir siyasal kaderi paylastik-
larini iddia etmek bir mitten ibarettir; milliyetcilik, bazen 6n-
ceden var olan kultirleri alip onlar1 millete donisturtir, bazen
de milletleri icat eder ve cogu zaman da 6nceden var olan kul-
tarleri unutulusa terk eder: Gercek budur”®

Filistin-Israil karsilasmasinin 6z itibariyla kolonyal bir
dogasinin oldugu gercegini kabul etmek gerekir; ama nihaye-
tinde Filistin'de —nasil ortaya ¢ikmis olduklarindan bagimsiz
olarak- artik iki farkh halk var ve birinin ulusal varlig: digeri
tarafindan inkar edildigi sirece aralarindaki ¢atismanin ¢6-
ztlmesi mumkiin degil. Bu iki halk arasindaki 6nemli tarihsel
farkliliklara ragmen, birbirlerini karsilikli olarak kabul etme-
leri, ulusal haklar da dahil olmak tizere, ancak tam olarak esit
haklarin saglanmasi temelinde olabilir. Bir halkin digeri tara-
findan surilmesi ya da yok edilmesi gibi akla havsalaya s13-
mayacak fikirleri kenara koyarsak, surdurulebilir baska bir
¢6ziim mumkiin degil. Urdiin Nehri ile deniz arasina sikismis
bu kuguk tlkedeki herkes icin esit haklar tesis etmenin yolu
ise mevcut durumdan faydalananlarin direncini kirmaktan
geciyor. Bunun nasil gerceklesecegi taraf olan herkes icin bir
siyasi yaraticilik testi mahiyetinde. Mevcut ayrimci ve derin
bicimde esitsiz duruma verilen kapsaml ve surekli dis deste-
gin azaltilmasi, hi¢ suphe yok ki esit haklar icin yurtanecek yol
uzerindeki engebeleri yumusatacaktir.

15 Ernest Gellner, Nations and Nationalism (Ithaca, NY: Cornell University
Press, 1983): 48-49 [Turkgesi: Uluslar ve Ulusculuk, cev. Biisra Ersanli ve
Gunay Goksu Ozdogan, istanbul: Hil Yayinlari, 2018].
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FiLISTIN’E AGCILAN savas bugiin yuz yili ast1 ve Filistinliler bel-
ki de 1917’den bu yana hi¢ olmadig1 kadar zorlu kosullarla
kars1 karsiya. Donald Trump segilir secilmez —catismaya nihai
¢ozim getirecegini iddia ettigi— “ytizyilin anlasmas1” dedigi bir
seyi imzalatmanin pesine dustd. Ne var ki ¢6ztm getirme faa-
liyeti bugune kadar ABD’'nin benimsemis oldugu temel siyasi
yaklasimin strdirilmesi, stratejik planlamanin Israil'’e devre-
dilmesi ve Filistinlilerin asagilanmasi anlamina geldi. Trump’in
[srail Buyiikelgisi (onun iflas avukat1 ve Yahudi yerlesimciler
hareketinin uzun siiredir mali destekcisi olan) David Friedman
isgali “sozde isgal” olarak tanimlayarak Disisleri Bakanligin-
dan bu terimi kullanmamalarini istedi. Friedman ayrica bir
muilakatta Israil'in “Bat1 Seria’nin muhtemelen tamamini olma-
sa da, bir kismin1” ilhak etme “hakki’na sahip oldugunu iddia
etti.'® ki y1li askin siiredir devam eden Israil-Filistin miizake-
relerini yiruten (6nceden Trump’in avukathgim tstlenmis ve
ayn1 zamanda Israilli sagcilarin bagiscilarindan biri olan) Jason
Greenblatt, Bat1 Seria'daki yerlesimlerin “barisa engel olmadi-
g1'n1 ifade etti ve AB elcileriyle yaptig1 bir toplantida “isgal”
terimini kullanmay1 reddetti."” Greenblatt ayrica Friedman'in
ilhakla ilgili gortslerinin arkasinda oldugunu da agiklamisti.
Yeni yonetim hizla “disaridakileri iceriye cekme” stratejisini
uygulamaya gecti ve Korfez'deki ¢ Stinni Arap monarsisini,

16 Peter Beaumont, “Trump’s Ambassador to Israel Refers to ‘Alleged Occupati-
on’ of Palestinian Territories”, Guardian, 1 Eylul 2017, https://www.theguar-
dian.com/us-news/2017/sep/01/trump-ambassador-israel-david-fried-
man-alleged-occupation-palestinian-territories; Nathan Guttman, “US Am-
bassador to Israel Asked State Department to Stop Using the Word ‘Occupa-
tion™, The Forward, 26 Aralik 2017, https:/forward.com/fast-forward/390857/
us-ambassador-to-israel-asked-state-dept-to-stop-using-the-word-occupati-
on/; David Halbfinger, “US Ambassador Says Israel Has Right to Annex Parts
of West Bank”, New York Times, 8 Haziran 2019, https://www.nytimes.
com/2019/06/08/world/middleeast/israel-west-bank-david-friedman.html

17 Ruth Eglash, “Top Trump Adviser Says Settlements Are Not an Obstacle to
Peace”, Washington Post, 10 Kasim 2017, https://www.washingtonpost.com/
world/middleeast/top-trump-adviser-says-israeli-settlements-are-not-an-
obstacle-to-peace/2016/11/10/8837b472-5c81-49a3-947c-ba6a47c4bc2f
Story.html; Piotr Smolar, “Washington ouvrira son ambassade a Jerusalem
en mai”, Le Monde, 25-26 Subat 2018, 4.
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—Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve (genellikle yan-
lis olarak Sunni Araplar: temsil ettigi soylenen) Bahreyn’i-
Irama kars, Israil ile fiili bir ittifaka dahil etti. Bu ittifakin yan
urund de bu tlkelerin ve ABD'nin muttefiki olan diger Arap
rejimlerinin, Israil'in Filistin davas1 agisindan 6limcil nitelik-
teki maksimalist sartlarin1 kabul ettirmek icin Filistinliler
tzerinde baski kurmaya tesvik edilmeleriydi. Bu girisim, aile-
si Yahudi yerlesimlerine bagista bulunmus, Trump’in damada,
emlak krali, u¢ noktada atesli bir Siyonist olan, 6zel yetkilerle
donatilmis baskanlik temsilcisi Jared Kushner tizerinden, bu
rejimlerle yakin koordinasyon halinde yuruatuldu.

Kushner, Greenblatt ve Friedman, Korfez'deki ortaklariyla
mutabakat icinde, Haziran 2019’da Bahreyn'de toplanan bir
konferansta—ve baska toplantilarda— esasen Bat1 Seria ile Gaz-
ze Seridi icin ekonomik kalkinma girisimi olan ve tamamen
Israil'in kontrolindeki mevcut sartlar altinda ytrutilmesi
ongortlen bu planin hayata gecirilmesi icin aktif kamu diplo-
masisi yuruttiler: Kushner, Filistinlilerin bagimsiz bir 6zyo6-
netim kurabilme ihtimalinden suphe duydugunu belirterek,
“Bekleyip gorecegiz” dedi. Kolonyalistlerin sozluklerindeki
klasik ifadelerden birini kullanarak, “Zaman icerisinde kendi
kendilerini yonetebilecek hale gelmelerini timit ediyoruz” de-
di. Kushner’a gore Filistinlilerin hak ettigi tek sey, “daha iyi bir
hayat yasama firsat1 elde etmeleri (...) alacaklar: kredileri geri
odeyebilmeleri” idi.'"® Kushner, Greenblatt ve Friedman tugli-
st, onerdikleri planin barindirdig) sorunu —uzmanlarin karsi
gorislerine ragmen— bile isteye gormezden gelmisti: Filistin
ekonomisini bogmakta olan ana etmen, bu planla surdurul-
mesine hizmet etmeyi amacladiklar Israil askeri isgal yoneti-
minin sistematik miidahaleleri olmustu. Trump htukumeti,
ABD'nin Filistin Yonetimi’ne ve UNRWA'ya akan yardim mus-
luklarin kapatarak bu ekonomik bogulmay1 daha da siddet-

18 Jonathan Swan, “Kushner, For First Time, Claims He Never Discussed Secu-
rity Clearance with Trump”, Axios, 3 Haziran 2019, https://www.axios.com/
jared-kushner-security-clearance-donald-trump-f7706dbl-a978-42ec-90db-
c2787f19cef3.html
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lendirdi. Birlesik Devletler, Israil'in, Misir'in da destegini ala-
rak Gazze'ye uyguladigi —1,8 milyon insan tistunde yikici etki-
leri olan— ablukay1 desteklemeye devam etti.

Trump'in “yuzyilin anlasmasi”ndaki en 6nemli siyasi unsu-
run, Filistin Yonetimi'ne kabul etmesi icin bask: yapilan bir
Amerikan-israil ortak onerisinin ana hatlar1icinde sekillendi-
rildigi anlasildi. Bu éneriye gore mevcut yasadisi Israil yerle-
simlerinin hicbiri kaldirilmadan taninacaklar, “yasallastirila-
caklar” ve Israile ilhak edilecekler. Boylece toprak bitunligii-
ne ve egemenlige sahip olmayan, Israil'in giivenlik denetimi
altinda (bunun maliyetinin Filistinliler tarafindan karsilan-
masi dusinaluyormus!) sadece kagit iizerinde ad1 devlet olan
bir olusum yaratilacak. Bu olusum, Kudiis ustinde egemenlik
ya da kontrol sahibi olamayacak; Gazze Seridi ile Bat1 Seria’nin
%4011 olusturan A ve B bolgelerinde ¢ok sayida farkli parca
icerecek; —ileride yuruttulecek muzakerelere bagli olarak— C
bolgesinin bazi kisimlarinda yetki sahibi olacak."

Trump'in Aralik 2017°de Kudis'ii Israil'in baskenti olarak
tanimasi ve ardindan da ABD Buytkelciligi'ni buraya tasimasi
da bu tasariyla yakindan baglantiliyd1. Bu hamle, Filistin so-
rununda iki tarafin da kabul edecegi nihai ¢6ziim saglanana
kadar kutsal sehrin stattisuniin belirsiz kalmasinin 6ngoril-
dugi BM'nin 181 sayil1 kararina uzanan, yetmis yili askin si-
redir uygulanan ABD politikasindan devrim niteliginde bir
sapmaya dalalet ediyor. Bu kucuk dusurtuci hamlenin ardin-
dan Trump’in, ilhak edilen Golan Tepeleri tstiinde Israil ege-
menligini kabul etmesi, ABD’'nin bir baska radikal politika
degisikligi oldu.

Bu iki aciklamayla birlikte ABD yonetimi, biri BM kararina
gore Israil'in Filistinlilerle miizakere etmekle yikumlii oldugu
Kudiis'un statiisit olmak iizere, 6nemli konulari tek tarafl ola-
rak masadan kaldirdi. Trump ve ekibi, bu strecte onlarca yil-
lik Amerikan politikasini tersine ¢evirmekle kalmadi, uluslar-

19 “Palestine Chief Negotiator Reveals Details of Trump Peace Plan”, Middle
East Monitor, 22 Ocak 2018, https:/www.middleeastmonitor.com/2018
0122-palestine-chief-negotiator-reveals-details-of-trump-peace-plan/
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aras1 hukuku ve mutabakati, BM Guvenlik Konseyi kararlari-
n1, diilnya kamuoyunu ve elbette Filistinlilerin haklarini da
hice sayd1. Trump, Israil'in Kudis konusundaki tutumunu ol-
dugu gibi kabul etti; karsiliginda Israil'den hicbir sey almadan
ve Filistinlilerin, Kudiis'un Filistin’in baskenti olarak tanin-
masina yonelik taleplerini goz ardi ederek bunu yapti. Dogu-
racagl sonuglar bakimindan ayni derecede 6nemli bir hadise
de Trump'in Israil’in 1967'den bu yana el koydugu sehrin icin-
deki ve etrafindaki genis Arap bolgelerini de kapsayan “birle-
sik Kudus” ifadesini onaylamasiydi. ABD yonetimi, her ne ka-
dar hala gercek sinirlarin muizakere edilmesi gerektigini soyle-
mis olsa da, Trump’in agiklamalar: aslinda ortada miuizakere
edilecek hicbir seyin kalmadig1 anlamina geliyordu.

Beyaz Saray, hem bu hem de bagka adimlariyla, bu Ameri-
kan-Israil énerisinin anahatlarini zimnen teyit etti: Iki devletli
cozumu desteklemeyecegini acikea belli etti. Washington’daki
Filistin temsilciligini ve Dogu Kudus'te Filistinliler icin gayri-
resmi bir elcilik gorevi goren ABD Konsoloslugu'nu kapatti.
Ikinci Diinya Savasr'ndan bu yana diger biitin siginmacilarin
sahip oldugu stattiiniin aksine olacak sekilde, 1948'de siginmaci
ilan edilen Filistinlilerin torunlarinin siginmaci sayilmayaca-
gin1iddia etti. Trump son olarak Israil'in Kudus ve Golan Tepe-
leri’'ni ilhak etmesini onaylayarak, Israilin bundan sonra Bat
Seria'nin istedigi boltimlerini ilhak edebilmesinin 6nint act1.

Haklarinin bu sekilde biyuk 6l¢ude kisitlanmasi karsiligin-
da Filistinlilere Korfez monarsilerinden toplanacak para teklif
edilecekti. Bu teklif, Haziran 2019'da Bahreyn'de duzenlenen
ve Filistin Yonetimi'nin katilmay1 reddettigi bir konferansta
resmiyet kazand1. Kushner’in, muzakereyle varilan bir siyasi
¢ozumi engelleyici plana Filistinlilerin muhalefetini satin al-
ma amach o6nerisi, aslinda Simon Peres’ten Netanyahu’ya ka-
dar pek ok Israilli liderin haklardan s6z etmek yerine “ekono-
mik baris” diye pazarladiklar1 benzer planlarin yeniden 1sitilip
masaya surilmesinden baska bir sey degildi. Filistinlilere
yutturulmak istenen ac1 hapin tatlandiricisi olarak dusunil-
mus bu teklif Netanyahu ve asirilik yanlsi yerlesimcilerin
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ultra-milliyetci destekcileri acisindan ilhake¢1 yaklasimlarinin
temel bir payandas: haline geldi.

Gergekten de Beyaz Saray’in bu Ortadogu politikasinin en
carpici yani, fiilen Netanyahu ile Israil ve ABD’deki miittefik-
lerine havale edilmis olmasiydu. Israil saginin fikir deposunda
onceden paketlenip hazir halde tutulan girisimler buradan
alinip uygulanmaya konmus gibi gorintiyor: ABD Buytkelci-
ligi'nin Kudiis’e tasinmasi, Golan Tepeleri'nin ilhakinin tanin-
masi, Filistinli siginmacilar meselesinin ¢éztimsiiz kalmasi,
UNRWA'n1n tasfiye edilmeye calisilmasi ve Obama déneminde
Iran ile imzalanan niikleer anlasmadan vazgecilmesi. Netan-
yahu'nun istek listesinde yerine getirilmeyen sadece birkag
madde kald1: Bat1 Seria'nin buyuk bolumunun ilhaki, egemen
Filistin Devleti kurulmasinin Amerika tarafindan resmen red-
dedilmesi, Filistin'de fiili bir yaptirim guicti olmayan bir Quis-
ling* idaresi olusturulmasi. Tum bunlar, Filistinlileri yenilmis
bir halk olduklarini kabule zorlamak anlamina geliyor.

Amerika'nin ge¢miste yapip ettikleri disuniiliince bunlarin
hicbiri tiimden yeni degil. Ne var ki Trump’in ekibi, eskiyip
yipranmis tarafsizlik maskesine bile basvurmaya ihtiya¢ duy-
muyor. ABD, bu planla birlikte “Israil'in avukati” olmaktan
cikip Israil tarihindeki en asir1 hikumetin sozciistt haline
geldi ve yakin Arap mittefiklerinin de destegini alarak, Israil
adina Filistinlilerle dogrudan miizakere etme girisiminde bu-
lundu. Beyaz Saray belki de baska bir seyin pesindeydi: Israil
ile iliskilerde en uyumlu davranan Filistinlilerin bile kabul
edemeyecegi tirde gozii kara bicimde Israil yanlisi éneriler
hazirlamak. Bu taktik sayesinde Israil hitkiimeti masada her
seye “hayir” diyenleri Filistinlilermis gibi gostererek muizake-
re masasina oturmaktan kacinabilir, diger yandan ilhakin
adim adim ilerlemesine, kolonizasyonun genislemesine ve ya-
sal ayrimciliga imkan veren statitkoyu da siirdarebilirdi. Tki
durumda da sonug degismeyecekti: Filistinlilere, anavatanla-
rinda bagimsiz olacaklar1 bir gelecek ihtimalinin ortadan

(*) Norvecli siyasetci Vidkun Quisling, Almanlarin Norve¢'i isgal etmesi siire-
cinde Nazilerle isbirligi yaparak basbakan olmustu — ¢.n.
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kalktig ve Israil'in kolonyal girisiminin Filistin’i artik istedigi
gibi sekillendirebilecek bir guice ulastig1 bildirilmis olacakt.

Bu, dunyanin biytk ¢cogunlugunun reddettigi bir sonug
olacak; hem yerel hem de kiiresel duzeyde direnisle karsilasa-
cagina da stiphe yok. Ustelik bu hamle, ABD’'nin savundugunu
iddia ettigi tim ozgurlik, adalet ve esitlik ilkeleriyle de celisi-
yor. Israilin kau sartlarinin dayauldig boylesi bir ¢6zimin
daha fazla catisma ve iki tarafin i¢in de daha guvensiz bir or-
tama yol acacag bariz. Gene de bu durum, aym zamanda Fi-
listinliler acisindan bazi firsatlar barindiriyor.

FiLisTIN’IN ONDE GELEN iKki siyasi grubunun, yani El-Fetih ve
Hamas'in mevcut stratejileri —Israil'in biitiin Filistin ustindeki
kontrol kapasitesinin giinden giine artmasinin kanitladig tze-
re— hicbir ise yaramiyor. Ne Abbas doneminde yegane miticade-
le yontemi olarak uygulanan, gii¢suz diplomasi ve bunun bir
parcasi olarak yuritilen sonu¢suz miizakerelerde ABD’nin
arabuluculuguna bel baglamak ne de Israil icin askeri tehdit
olusturmayan silahli direnis stratejisi, arkamizda biraktigimiz
onyillarca y1llik donemde Filistin’in ulusal hedeflerine yaklas-
masina bir fayda sagladi. Hakeza Filistinlilerin bugiin Israil’le
devasa dogalgaz anlagmalar1 imzalamaktan utanmayan Misir
ve Urdin ya da Israil silahlarini ve giivenlik sistemlerini, evrak
tizerinde mensgei belgelerinin gorinmemesi i¢in Amerikan pa-
ravan kuruluslar tizerinden satin alan Suudi Arabistan ve Birle-
sik Arap Emirlikleri gibi Arap tulkelerinden Filistinlilerin bek-
leyebilecekleri fazla hayir yok.?® Tum bu gerceklerin farkinda
olmak, ulusal hedeflerin ve kullanilacak yontemlerin dikkatli
bicimde yeniden degerlendirilmesini gerektiriyor. Amaglanan
isgalin sona erdirilmesi ve Filistin topraklarinin kolonize edil-
me siirecinin tersine cevrilmesi; Manda donemindeki Filistin’in

20 Jonathan Ferziger ve Peter Waldman, “How Do Israel’s Tech Firms Do Busi-
ness in Saudi Arabia? Very Quietly”, Bloomberg Businessweek, 2 Subat 2017,
https://www.bloomberg.com/news/features/2017-02-02/how-do-israel-s-te-
ch-firms-do-business-in-saudi-arabia-very-quietly
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geriye kalan %22’lik kisminda baskenti Dogu Kudis olan bir
Filistin Devleti kurulmasi; su anda surgiinde yasayan Filistin
halkinin yarisinin atalarinin yurduna dénmesi mi yoksa Filis-
tin'in tamaminda herkes icin esit haklara sahip demokratik,
egemen iki uluslu bir devletin kurulmasi m1? Yada bu secenek-
lerin bir kombinasyonu veya permutasyonu mu?

Catismanin zayif tarafi olan Filistin i¢in icteki bolinmenin
sirdurulmesi katlanilabilecek bir durum degil. Ne var ki bir
birlik saglanmadan 6nce, yeni bir ulusal mutabakat temelinde
hedeflerin yeniden tanimlanmas: gerekiyor. Son yillarda Boy-
kot, Tecrit ve Yaptirimlar hareketi ve 6grenci aktivizmi gibi
sivil toplum girisimlerinin, Filistin davasinin giu¢ kazanma-
sinda El-Fetih ve Hamas’tan daha fazla katkida bulunmasi, iki
orgut icin de faaliyetlerinin sorgulanmasini gerektiren bir
gercekliktir. ki orgut arasinda uzlasmanin saglanmasi, en
azindan ayriliklarinin sebep oldugu hasarlarin bir kismini
onarabilir; ancak ideolojik acidan iflas etmis iki siyasi hareket
arasindaki bir uzlasma, ne kadar énemli olursa olsun, Filistin
meselesinin mevcut durgunlugunu ve gerileme halini sona
erdirmek i¢in gereken dinamizmi saglayacak yeni bir strateji-
nin ortaya ¢ikacagl anlamina gelmez.

Thtiya¢ duyulan temel degisimlerden biri FKO'niin 1980’ler-
den bu yana benimsedigi diplomatik stratejinin ciddi sekilde
hatali oldugunun kabul edilmesidir. ABD aracilik, arabulucu-
luk yapacak, tarafsiz davranacak bir konumda degildi, zaten
olmasi da mumkun degil. ABD, ¢ok uzun bir zamandir Filis-
tinlilerin ulusal taleplerine karsi gikiyor ve Israil hitkiimetinin
Filistin konusundaki tutumunu destekleyecegini resmen taah-
hiit ediyor. Filistin ulusal hareketi, ABD politikasinin gercek
yuzunu gorebilmeli ve Siyonist hareketin ytz yil1 askin stire-
dir yaptig1 gibi, ABD icinde davasini savunmak tizere tabanda
siyasi faaliyet ve bilgilendirici ¢alismalar yurtatmeli. Kamuo-
yunun Kkilit kesimlerinde halihazirda meydana gelen 6nemli
degisimler dusuniliince, bu gorevin basarilmasi i¢in birkag
neslin gecmesi gerekmeyebilir. Uzerine bir seyler insa edilebi-
lecek son derece uygun bir zemin var 6nimuzde.
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Gelgelelim, bugun iki basli hale gelmis Filistin liderligi,
Amerikan toplumunun ve siyasetinin nasil isledigini selefle-
rinden daha iyi kavramis gibi gorinmiyor. Amerikan kamuo-
yuyla nasil iliski kurmalar: gerektigi hakkinda fikirleri yok ve
bu yonde henuz ciddi bir girisimde bulunmadilar. ABD’'nin
siyasi sisteminin karmasik dogasina iliskin bu cehalet, sivil
toplumun potansiyel acidan bu davaya sempati duyabilecek
kisimlarina ulasmak i¢in surreklilige sahip bir program olustu-
rulmasini engelliyor. Buna karsin Israil ve destekgileri, ABD'de
zaten baskin bir konuma sahip olmalarina ragmen, davalarina
kamuoyunda daha fazla gii¢ kazandirmak i¢in kaynaklarin
comertce harcamaya devam ediyorlar. Filistinliler, haklarim
savunmak i¢cin ¢cok az ekonomik kaynaga sahip olmalarina ve
bunun i¢in sadece sivil toplum girisimlerini seferber edebilme-
lerine ragmen, belli alanlarda kayda deger basarilar elde etti-
ler: sanat (6zellikle sinema ve tiyatro) ve hukuk alanlarinda
—ifade 6zgurligu ve Birinci Ek Maddesi'ni* savunanlar Boykot,
Tecrit ve Yaptirimlar hareketinin destekgilerine yonelik stire-
gen saldirilara kars: hayati muttefikler haline geldiler— basta
Ortadogu ve Amerika ¢alismalar1 bolumleri olmak uzere, aka-
deminin bazi kesimlerinde, baz1 sendikalar ile kiliselerde ve
Demokrat Parti tabaninin 6nemli boliimlerinde.

Benzer ¢calismalarin Avrupa, Rusya, Hindistan, Cin, Brezilya
ve baglantisiz devletlerde de yuriitiilmesi gerekiyor. Israil son
yillarda bu tlkelerdeki elitleri ve kamuoyunu etki altina alma
konusunda biyik bir ilerleme kaydediyor; 6te yandan basta
Cin ve Hindistan olmak tzere, bu tlkelerin ¢ogu Ortadogu’da
daha etkin hale geliyor.?' Arap devletlerinin bityik cogunlu-
gu, her ne kadar ABD’ye boyun egen ve Israil'den tasvip gor-
meyi gozeten demokratik olmayan rejimlerin hakimiyeti altin-
da olsa da, Arap kamuoyunun Filistin meselesindeki gugclu
hassasiyeti devam ediyor. Nitekim 2016 yilinda on iki Arap

(*) ABD Anayasasi'nin birinci ek maddesi, Kongre'nin ifade ya da basin 6zgur-
lugunu, halkin bariscil sekilde toplanma ve protesto etme hakkin engelle-
yen bir yasa yapilmasina engel olur — ¢.n.

21 Julien Boissou, “Analyse: L'Inde s'implante au Moyen-Orient”, Le Monde, 27
Subat 2018, 21.
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tlkesinde yapilan bir arastirmaya katilanlarin %75’ Filistin
meselesinin bittin Araplar ilgilendirdigini dastindugind,
%86’s1 ise Filistin'e yonelik politikalarindan étira Israil'in
Araplar tarafindan taninmasini onaylamadigini belirtti.?? Fi-
listinlilerin FKO'niin daha énceki, tepki gostermeyen huki-
metlerin aracilif1 olmadan konuya duyarli Arap kamuoyuna
hitap etme stratejisini yeniden canlandirmasi gerekiyor.

En 6nemlisi ise su: Filistinliler arasinda saglanacak mutaba-
kat temelinde muizakerelere baslamanin mumkin oldugu bir
durumda, gelecekte yurutulecek her tirden diplomasinin Oslo
ara formilunu reddetmesi ve tamamen yeni bir temel tizerin-
den harekete ge¢mesi. Filistin Yonetimi’nin de zay1f bir sekilde
ifade etmis oldugu gibi, bu stirecin minhasiran ABD'nin kont-
rolunde yuritilmesine karsi ¢ikan ve uluslararasi gozetim
talep eden yogun bir kuresel halklar iligkiler kampanyasi ve
diplomatik girisimler yurutilmeli. Bunun 6tesinde, muzake-
relerin sihhati acisindan ABD’nin Israil'in bir uzantis1 olarak
gorulmesi gerekli. ABD bir stper gug¢ olarak her tarlu goris-
mede muhakkak temsil edilecektir; ancak en azindan 1967’den
bu yana gercekte iistlendigi pozisyonun gosterdigi gibi, Filis-
tin’e karsi Israil ile birlikte masanin kars: tarafinda oturan
hasim gti¢ olarak dusunulmesi gerekiyor.

Yeni miizakerelerin, 1948 savasinin yarattig1 ancak 1967°de
BM Guvenlik Konseyi'nin 242 sayili karariyla Israil lehine
uzerleri kapanan butin 6nemli meseleleri yeniden tartismaya
acmasl gerekiyor: 1947 tarihli BM Genel Kurulunun 181 say1-
11 kararindaki taksim sinirlan1 ve Kudus i¢in corpus separatum
[ayr siyasi-idari statii] onerisi; siginmacilarin geri donisu ve
tazminat; Israil binyesindeki Filistinlilerin siyasi, milli ve me-
deni haklar1. Bu tur gorismelerde iki halka tamamen esit mu-
amele yapilmas: gerekliligi vurgulanmali ve Lahey ile Dérdiin-
cti Cenevre sozlesmelerini, uluslarin kendi kaderini tayin
hakkina vurgu yapan Birlesmis Milletler Antlasmasr'ni ve sa-
dece ABD'nin Israil lehine aralarindan sectiklerini degil, ilgili -

22 “2016 Arab Opinion Index: Executive Summary”, Arab Center Washington,
DC, 12 Nisan 2017, http//arabcenterdc.org/survey/arab-opinion-index-2016
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tum BM Guvenlik Konseyi ve Genel Kurul kararlarini temel
almasi saglanmali.

Washington’daki mevcut hitkiimet ile Israil hitkiimetinin bu
sartlar1 kesinlikle reddedecegi ¢ok agik. Dolayisiyla bunlar
simdilik muzakereler icin gerceklesmesi imkansiz énkosullar
gibi goruniyor. Ne var ki aslinda mesele tam da bu: Israil’e
avantaj saglayacak sekilde tasarlanan oyun kurallarindan
uzak durmak. Yurutilen miizakereler son derece kusurlu bir
temel ustiine bina edildi; dolayisiyla bunlar tizerinden muiza-
kere etmeyi siirdirmek, Filistin’in son kertede Bityiik Israil
Topraklarrna dahil edilmesi yontinde islev goren bir statiiko-
yu tahkim etmekten baska bir seye yaramaz. Sayet adil ve
dengeli bir barisa ulasmak amaciyla yeni sartlarin kabuli i¢in
ciddi ve surekli bir diplomatik ¢aba gosterilir ve buna yonelik
bir halkla iliskiler kampanyasi yuritilirse pek cok iilke bun-
lar1 degerlendirme konusunda olumlu tavir alabilir. Hatta bu
tlkeler, Filistin'de barisin tesis edilmesini engelleyen ABD'nin
baris stireci ustiinde kurdugu yarim asirlik tekeli sorgulamaya
istekli hale bile gelebilirler.?3

Filistinlilerin siyasi giindeminin unutulmus ama ¢ok 6énem-
li bir unsuru da, bu mesele icin Israil sinirlar1 icerisinde mesai
harcamak; ozellikle de Israillileri Filistinlilere yonelik siiregi-
den baski uygulamasindan baska yollar olduguna ikna etmek-
tir. Bu uzun vadeli bir siirectir ancak Israil’le iliskileri “nor-
mallestiriyor” gerekcesiyle bundan vazgecilemez. Ne Cezayir-
liler ne de Vietnamhlar, miyop bir bakis acisiyla kendilerini
ezen ulkenin kamuoyunu, davalarinin hakliligr konusunda
ikna etme firsatini degerlendirmekten imtina ettiler, bu yonde-
ki cabalar: zaferlerine ciddi bir katki sagladi. Filistinliler de
onlar gibi davranmal.

Kolonyalizme karsi cetin bir direnis sergileyen Filistin halki
cabuk sonug elde etmeyi beklememeli. Filistinliler haklarini
savunmak i¢in bugune kadar olagantistu bir sabir, azim ve
kararlilik gosterdi; zaten davalarinin hala canliligini koruma-
sinin temel nedeni de bu. Ne var ki, artik Filistin toplumunun

23 Brokers of Deceit kitabimin temel savi budur.
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butiin kesimlerinin ge¢miste yapilan pek ¢ok seyi yeniden
dusunmesi, baska kurtulus hareketlerinin elverissiz giicler
dengesini degistirmeyi nasil basardig iizerine kafa yormasi ve
mucadelesi acisindan muhtemel biittiin miittefiklerle iliskileri
gelistirmeye odaklanan uzun vadeli bir strateji gelistirmesi
gerekiyor.

ARAP DUNYASININ BiriNci Duinya Savasi’ndan bu yana hig¢
olmadig1 kadar kargasa icerisinde olmasindan, Filistin ulusal
hareketinin pusulasiz kalmis gibi gérinmesinden dolay1, Isra-
il ve ABD i¢in otokratik Arap ortaklariyla isbirligi yaparak Fi-
listin sorununu tarihe gommek, Filistinlileri saf dis1 birakarak
zafer ilan etmek i¢in uygun bir firsat dogdugu disuniilebilir.
Ancak durum o kadar basit degil Zaman zaman kansa da her
zaman kandirilamayan —2011'de Kahire’de ve 2019 baharinda
Cezayir'de oldugu gibi— otokrasiye kars1 demokratik dalgalar
yukselince meydanlarda Filistin bayraklarini sallayan Arap
toplumlarinin énemi hi¢ de azimsanacak boyutta degil. Isra-
il'in bolgesel hegemonyas: buytk 6l¢tiide bu turden duygulan
bastirmaktan bagka bir fikri olmayan anti-demokratik Arap
rejimlerinin iktidarda kalmasina bagl. Bugun i¢in uzak go-
runse de, Arap dinyasinda gercek demokrasinin var olmasi,
Israil'in bolgesel hakimiyeti ve hareket 6zgiirlugu acisindan
ciddi bir tehdit olusturacaktir.

En az bunun kadar 6nemli bir baska husus da sudur: Her ne
kadar itibarlarin1 kaybetmis liderleri kot anlagmalara razi
olma hatasina dusseler de, Filistin halki direnisini surdiire-
cektir. Israil bolgenin niikleer hegemonu olsa da, Ortadogu’da-
ki hakimiyeti ve gittikce daha fazla onun musterisi haline ge-
len otokratik Arap rejimlerinin mesruiyeti tartisilmaz degildir.
Nitekim, ABD butiin gicine ragmen Suriye, Yemen, Libya ve
bolgenin diger yerlerinde yasanan krizlerde ikincil bir rol oy-
nadi, bazen hi¢ rol oynamadi. ABD'nin Filistin sorunu ve hatta
tum Ortadogu meseleleri tGstiinde uzun siiredir devam eden
tekelini surdurmesi ka¢inilmaz bir durum degil.

377



Kiiresel giic yapilanmalari surekli degisiyor: Cin ve Hindis-
tan, artan enerji ihtiyaclarina baglh olarak, onceki yizyila ki-
yasla bu yuzyilda Ortadogu ustinde daha fazla s6z sahibi ol-
mak isteyecektir. Ortadogu’ya daha yakin olan Avrupa ve
Rusya, buradaki istikrarsizliktan ABD’ye kiyasla ¢ok daha
fazla etkilendiginden daha aktif roller istlenebilir. Birlesik
Devletler, bir zamanlarin Ingilteresi gibi Ortadogu'da her iste-
diginiyapmak serbestligine sahip olmayacak. Boylesi degisim-
ler belki de Filistinlilerin, Filistin’de adalet, baris ve istikrar
isteyen Israilliler ve diinyanin dért bir yanindan insanlarla
birlikte, bir halkin digeri tarafindan ezilmesinden farkl bir
menzile giden bir rota ¢cizmelerine olanak saglayacaktir. An-
cak esitlik ile adaleti temel alan bu yonde agilacak bir yol, Fi-
listin’de bir ytizyildir devam eden savasi sona erdirebilir ve
Filistin halkina hak ettigi 6zgurligu de beraberinde getirecek
kalic1 barisi saglayabilir.
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TURKGCE BASKI ICIN SONSOZ

Elinizdeki kitaba son noktay:1 koyduktan dért y1l sonra, yani
Ekim 2023'te bu uzun savasin belki de en vahsice yurutilen
safhasi patlak verdi. Bu satirlar1 yazdigim esnada savas on do-
kuzuncu ayina girdi. Bu yeni safhanin baslamasindan bu yana
tanik oldugumuz olaylar, kitabin tezinin gecerliligini tama-
men dogruladi: 1917’den beridir Filistin'de yasanan olaylar,
esasen Siyonist hareketle ittifak icinde olan muhtelif bayuk
gugclerin, yerel Filistinli niifusa kars: yuruttaga savasin farkl
asamalariydi. Bu hem yerlesimci kolonyalist hem de milliyetci
bir hareketti ve amaci da Filistin halkim1 kadim anayurtlarin-
dan kopararak bir Arap ulkesini Yahudi devletine donustur-
mekti. Bu buyuk guglerden bazilari, bunun sonunda kurulan
israil ulus-devletinin de yakin birer miittefiki oldu. Filistinli-
ler, yuz yili agkin siredir devam eden bu savas boyunca tlke-
lerinin gasp edilmesine karsi cesitli sekillerde siddetle diren-
meye devam etti.

Bu dusunsel cerceveyi yalnizca 1917°den sonrasini degil, 7
Ekim 2023’ten bu yana tanik oldugumuz bizi sarsan vahseti
acitklamak acisindan da elzem goériyorum. Bu, —¢cogu zaman
yanlis bir bicimde tasvir edildigi tizere— Araplar ve Yahudiler
ya da Muslimanlar ve Yahudiler arasinda kadim zamanlardan
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bu yana devam eden bir mucadele degil; oyle bir 6zelligi olsa
da basitce iki ulusal grup, iki halk arasindaki bir ¢atisma da
degil. Bu savas, yakin tarihte vuku bulmus birkac spesifik ge-
lismenin drtnu. Bunlarin arasinda emperyalizmin Ortado-
gu’ya nifuz etmesi hem Arap hem Yahudi ulus-devlet milliyet-
ciliginin yukselisi; Siyonist lider Ze’ev Jabotinsky’nin ifadesiy-
le “Filistin’i Israil topraklarina doniistirmek” i¢in Siyonist
hareketin basvurdugu yerlesimci-kolonyalist yontemler ve s6z
konusu saldirgan yerlesimci-kolonyalist hedef ile yontemlere
kars1 hem siddet iceren hem de siddet icermeyen bicimleriyle
suregelmis inatc bir Filistin direnisi yer alir.

Dahast by, hicbir zaman bir tarafta Siyonist hareket ile Isra-
il ve diger tarafta da ara sira Araplar ve baska aktorler tarafin-
dan desteklenen Filistinliler arasindaki bir savas olmamustir.
Bu siire¢ boyunca ¢agin en buyuk gugleri her daim Siyonist
hareket ve Israil'in yaninda yer alarak devasa midahalelerde
bulunmustur: ikinci Dinya Savasrna kadar Ingiltere ve o za-
mandan beri de ABD ile digerleri. Bu buyik giicler hicbir za-
man tarafsiz ya da diiriist aracilar olmadilar. Her zaman Isra-
il'in yaninda saf tuttular ve onu destekleyerek bu savasin aktif
katilimcilar: oldular, olmaya devam ediyorlar. Kolonilestiren
ile kolonilestirilen, ezen ile ezilen arasindaki bu savasin bas-
langicindan bu yana, iki taraf arasinda yakindan uzaktan den-
geli denebilecek bir durum hi¢ olmadi; askeri, mali ve diger
acilardan Siyonizm ve Israil lehine acik bir dengesizlik strip
gitti.

7 Ekim'den sonra yasananlar bu tezi dogrular; orantisiz
olum, yikim ve yerinden edilme ile olgular iki taraf arasindaki
guciin ne kadar dengesiz oldugunu gosterir: Oldiirilen Filis-
tinliler Israillilerin otuz katinin epey iizerindedir. Bu denge-
sizlik, Filistinlilere Iran, birkag Arap devleti ve devlet dis1 kimi
aktorlerin nispeten sinirli ve buytik olctide etkisiz desteklerine
karsilik, basta ABD olmak tizere Birlesik Krallik, Fransa ve
diger Batili iilkelerin Israile verdigi devasa hacimde olan ve
kararlikla sirdurulen siyasi, diplomatik, istihbari ve askeri
destekle daha da pekismistir.
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Israil'in Gazze Seridi'nde yol actig1 esi benzeri goriilmemis
duzeydeki 6liim, yikim ve sefalet ile Hamas’in 7 Ekim’'deki
saldirisi sirasinda ve sonrasinda yasanan Israilli sivil ile asker
kay1p sayilarindaki artis, bu olaylarin sanki daha once hig ya-
sanmamuis, tarih dis1 seylermis gibi gortinmesine sebep olabi-
lir. Kimileri bu olaylarin bir kopusu temsil ettigini; bunun
“Israil'in 11 Eylul'd” ya da yeni bir Nakba oldugunu; éncekiler-
den farkl olarak bir soykirimin gerceklestigini ileri siirdii. Is-
rail destekgileri ise bu ya da baska bir baglamla ilgisini inkar
etmeye ve olup bitenleri yalnizca Israil dismanlarinin karak-
teristik “barbarliklar1”inin asir1 bir 6rnegi olarak agiklanabile-
cek korkung vahsetler olarak tanimlamaya cabaladilar. Bu
olaylari en iyi sekilde anlamak icin yapilmasi gereken, bunlar1
Filistin'de yuz yildir siren savasin baglamina oturtmaktir.

Aslinda Hamas ile Israil'in 7 Ekim’den bu yana yaptiklar,
daha dncekilerden ¢cok daha buytik ¢apli olmakla birlikte, yet-
mis yedi y1llik bir tarih boyunca olanlardan bagimsiz degildir:
Israil'in etnik temizlik girisimi, Filistin tizerindeki askeri isgal
ve toprak gasp1, Gazze Seridi'ni onlarca yildir kusatma altinda
tutmas1 ve mahrumiyet bolgesine cevirmesi; Filistinlilerin
bunlara zaman zaman —ve siklikla siddet icerecek sekilde—
tepki vermesi. Gene de tim bunlarin yani sira 7 Ekim'den bu
yana son derece carpicl yeni gelismeler de yasandi. Bu gelisme-
lerin uzun vadeli etkisini tartmak simdilik mimkiin degil;
zira ben bu satirlan yazarken Israil'in Gazze Seridi'ne yonelik
saldirilar1 higbir cezai yaptirima ugramadan devam ediyor;
olum, aclik ve yikim cehennemine donisen Gazze'de korkung
bir insani felaket yasaniyor ve kimi Israilliler hala Gazze'de
esir tutuluyor. Dolayisiyla su anda tarihsel bir perspektif gelis-
tirmek mimkun degil. Simdilik yapabilecegim tek sey, bu yeni
unsurlara iliskin gecici bir 6n degerlendirme sunmaktan iba-
ret olacak.

Filistinli sivil niifusa bu kadar kisa siire icerisinde bu kadar
muazzam bir zarar verilmesi daha 6nce hi¢ gorilmemisti;
uzun suredir devam eden bu savasta yeni olan sey budur. Soy-
kirim konusunda uzman bir ismin ifadesiyle:
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Olenleri, yaralananlari, enkaz altinda kalan binlerce insani,
pek cok tibbi tesisin yok edilmesi yiiztinden yasanan binlerce
“dolayli” 6ltimu, aclik ve travmanin uzun vadeli etkilerinden
asla tam manasiyla kurtulamayacak binlerce cocugu hesaba
katarsak, Israil'in, cogu 1948'de Filistin’in taksiminden sonra
kacan multeciler ya da onlar: torunlar1 olan Gazze'deki Filis-
tin halkini1 -1948 BM Soykirim S6zlesmesi'nin 2. maddesinin
¢ bendinde belirtildigi tizere- “tamamen ya da kismen fizik-
sel yikima yol acacak yasam kosullari”na kasten maruz bi-
raktig1 sonucuna varabiliriz.!

Bu surecteki bir baska yeni unsur da su: Batili elitlerin min-
hasiran odaklandigy, Israil giiglerinin Filistinli sivillere yaptik-
larindan ¢ok daha dusiik diizeyde olsa da, 7 Ekim’'deki Hamas
saldirisinin Israilli sivil nifusa verdigi yiiksek sayidaki kayip-
lar ve diger sonuglarla ilgilenmeye baslamalar1. Sivil kayiplar
ve yerinden edilen insanlarin sayis1 ac¢isindan bu streg,
1948'den bu yana yasanan uzun savasin en olumcil safhasim
teskil ediyor. Bu metni kaleme almaya basladigim esnada —ihti-
yathi tahminlere gore— sadece Filistinliler arasindaki sivil ka-
yiplarin, 6ldukleri varsayilan on bin kayip insanla birlikte
50.000’i bulabilecegi dusinuluyordu. Bu surecte, cogu 7
Ekim'de olmak iizere, 950’den fazla Israilli sivil hayatni kay-
betti. Sahada savasanlar ve kayiplar da dahil olmak iizere, 6len-
lerin toplam sayisinin Filistin cephesinde en az 60.000 ve Isra-
il cephesinde yaklasik 1.900 kisi oldugu tahmin ediliyor.? Bu

1  Omer Bartov, “Infinite License”, New York Review of Books, 24 Nisan 2025,
https://www.nybooks.com/articles/2025/04/24/infinite-license-the-wor-
1d-after-gaza/

2 BM Insani iliskiler Koordinasyon Biirosu’'na (OCHA) gére 25 Mart 2025 iti-
bariyla Gazze Seridi'nde 50.000’den fazla Filistinli 6ldiruldi; ayrica
10.000’den fazla insanin da kayip ya da 6l oldugu tahmin ediliyor: https://
www.ochaopt.org/content/humanitarian-situation-update-275-gaza-strip.
Bunlar arasinda 15.613 cocuk, 8.304 kadin ve 3.839 yash da bulunuyor.
Gazze Saghk Bakanligl, 28 Mart 2025 itibariyla yarah sayisimn 113.910'un
ustinde oldugunu bildirdi. Haaretz gazetesinin 3 Nisan 2025 tarihli haberi-
ne gore, savasina baslamasindan bu yana yaklasik 900" asker ve polis,
950’den fazlas1 dasivil olmak iizere 1.860’tan fazla Israillihayatini kaybetti.
Israil, 6ldurulen Filistinli savascilarin sayisinin 20.000’in tstiinde oldugu-
nu iddia ederken, ABD istihbarat tahminleri (https:/www.wsj.com/world/
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andigimiz sayinin daha da yiiksek olmas1 muhtemel: Zira Ingi-
liz tip dergisi The Lancet’in yaptig1 bir calismada, Ekim 2024
itibariyla Gazze'de “gercek 6lum sayilarinin muhtemelen
70.000’i ast1g1” hesaplaniyor.? Arada gegen aylarda, ozellikle de
Israil'in Ocak 2025'teki ateskesten énceki haftalarda gercekles-
tirdigi siddetli saldirilar ve ardindan ateskesi defalarca ihlal
ederekyeniden saldirmasi ve Mart 2025'ten itibaren tiim Gazze
Seridi’ni yeniden abluka altina almasindan sonra bu say1 daha
da artmistir. Bugiine degin yaklasik 118.000 Filistinlinin ve
6.000°den fazla Israillinin yaralandig kaydedildi. Ustelik de bu
sayilara 7 Ekim’den bu yana Bat1 Seriada Israil ordusu ve silah-
11 yerlesimciler tarafindan oldurulen (100°'den fazlas1 ¢ocuk ol-
mak tizere) 906 Filistinli ve Israil'in Lubnan’daki saldirilarinda
oldirtlen 4.000°den fazla kisi dahil degil.

Oldiiriilen ve yaralanan Filistinlilerin kesin say1sin1 bilmiyo-
ruz; muhtemelen hicbir zaman da bilemeyecegiz. Ancak ytiz
yildir devam eden bu savasin hicbir asamasinda Filistinlilerin
bu kadar buyuk bir kayip vermedigi bir gercek. Daha 6nce hi¢
bu kadar ¢ok Filistinli 6lmemisti: 1947-1949 savasinda yaklasik
15.000 Filistinli sivil ve savasc1 oldurilmisti. Israil'in 1982°de
Libnan ve Beyrut'u kusattig1 esnada yaklasik 19.000 Filistinli
ile Libnanl sivil ve savasc1 6lmusti. Iki Intifada sirasinda ve
Israil'in Gazze’ye yonelik 6nceki dort buyiik saldirisinda ise
yaklasik 11.000 Filistinli oldurdlmustu. Dolayisiyla Gazze'de
son on sekiz ayda o6len 70.000 kisi, muhtemelen 1948'den bu
yana Israil tarafindan éldurilen butiin Filistinlilerden sayica
daha fazladir. 7 Ekim 2023’ten bu yana Gazze'de 6len ve yarala-
nan yaklasik 190.000 kisi, savas 6ncesi 2,2 milyon olan nifusun

middle-east/hamas-toll-thus-far-falls-short-of-israels-war-aims-u-s-says-
d1c43164) 5.000 kisinin éldiirilmiis olabilecegini diisiniiyor; ABC ise Isra-
illi kaynaklara dayanarak 7.500 savas¢inin élduraldiguni soylayor: https//
abcnews.go.com/International/analysis-is-israel-winning-war-hamas/stor-
y?id=106795525#:~:text=Israeli%200fficials%20say%20556%20Israel,an%20
estimated%2030%2C000%20Hamas%20fighters

3 Jamaluddine, Abukmail, Aly, Campbell, Checchi, “Traumatic injury morta-
lity in the Gaza Strip from October 7, 2023, to June 30, 2024: A capture-recap-
ture analysis”, The Lancet, 405, 10477, s. 469-477, 8 Subat 2025 https//www.
thelancet.com/journals/lancet/article/P11S0140-6736(24)02678-3/fulltext
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yaklasik %8,5'undan fazlasina tekabil ediyor. Israil'in Gazze'nin
saglik altyapisinin neredeyse tamamini yok etmesinden kay-
naklanan hastalik, yetersiz beslenme, barinaksiz acikta kalma,
tedavi edilmemis yaralar ve diger nedenlerden kaynaklanan
ilave 6lumler de hesaba katilinca, ¢len, yaralanan ve sakat ka-
lanlarin say1sinin nifusun toplam %10’una ulastig1 soylenebilir.
Saldirilarin o6zellikle ¢ocuklar tizerinde yarattig travmanin
uzun sureli etkileri ayri bahis konusudur.

[srailin bu en uzun savasinda 950'den fazla Israilli sivil ha-
yatin1 kaybetti; 1948'den beri verdigi en yiiksek sivil kayip
say1s1 buydu.* 2000-2004 yillar1 arasindaki ikinci Intifada
esnasinda 720 Israilli sivil 6lmustii. 1948'den bu yana, Israil'in
Arap devletleri, FKO, Hizbullah ve Hamas ile savaslarinin her
birinde sivil 6la sayis1 cok daha dusuktu. Su dna kadar yakla-
sik 900 Israil askeri, polisi ve giivenlik personeli élduruldi;
6.000'den fazlasiysa yaralandi.®> Olen askeri personelin yakla-
sik 400’a 7 Ekim 2023 saldirisinda; geri kalaniysa o tarihten
bu yana ¢cogunlukla Gazze ve Libnan'daki kara harekatlar:
esnasinda hayatini kaybetmisti.® Bu say1, 1956 Sina Savasi,

4 Bunlar arasinda —cogu yabanci is¢i olmak tizere— altmis kadar Israilli olma-
yan kisi ve yirmiden fazla Filistinli Israil vatandas1 bulunmaktadir. Kag Is-
railli sivilin 7 Ekim 2023’te ve hemen sonrasinda Filistinli saldirganlar; ka-
¢inin da Israil’in tanklar, toplan ve helikopterleri tarafindan birkag giin
siiren siddetli catismalarda rehinelerin tutuldugu sinir yerlesimlerini geri
alirken sldiirildugi belirsizdir. Israil basininda, helikopter pilotlar ve kara
komutanlarinin itiraflar1 da dahil olmak uzere, israil kuvvetlerinin “Hanni-
bal doktrini”ni uyguladigina ve rehinelerin s6z konusu oldugu durumlarda,
bu insanlar1 hayatlarini tehlikeye atacak olsa bile, gii¢ kullaniminin serbest
birakildiginda dair ciddi sayida haber yer almistir. Ornegin bkz. Yaniv Ku-
bovich, “Israeli Army probing Death of Twelve Hostages in Kibbutz Be’eri
House Shelled on Order of Senior Officer”, Haaretz, 6 Subat 2024.

5  https://www.timesofisrael.com/authorities-name-44-soldiers-30-police-offi-
cers-killed-in-hamas-attack/. Yaniv Kubovich, Israeli Defense Ministry Says
at least 5,500 Wounded”, Haaretz online, 14 Subat 2024: https://www.haa-
retz.com/israel-news/2024-02-14/ty-article-live/idf-publishes-footage-of -ha-
mas-leader-sinwar-in-gaza-tunnel-from-beginning-of-war/0000018d-a582-
d9a5-afdd-b7cf8e490000?liveBlogltemld=2065720153&utm_source=App_
Share&utm_medium=Android_Native&utm_campaign=live_blog_item#20
65720153

6 Haaretz, 7 Ekim'den bu yana Israil'de sldurulenlerin sayisim surekli giincel-
liyor. 2025 Mart ay1 sonunda bu say1, 800'den fazla sivil (altmis yedisi yaban-
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1967 savasi, 1982 Liibnan isgali, Ikinci Intifada ve 2006 Lub-
nan Savasi'nda olen asker sayisindan fazladir. Sadece 1948 sa-
vasinda, 1967-1971 Yipratma Savasrnda ve 1973 savasinda Is-
rail ordusunun kayiplar1 daha fazla olmustur.

Yuzyili asan bu uzun savas boyunca hicbir zaman bu kadar
¢ok sayida Filistinli evlerinden edilmemisti. 1947-1949 yillan
arasinda o dénemdeki Filistin niifusunun yarisindan fazlasini
olusturan yaklasik 750.000 Filistinli, 1967 savasindan sonra
Israil’e doniisen topraklardan yaklasik 300.000 Filistinli Bat1
Seria ve Gazze Seridinden etnik temizlige maruz kalip surul-
mustil. Ancak, son saldirilarda Israil'in yurdundan ettigi ve
evsiz biraktig1, bircogu ates altinda defalarca yer degistirmek
zorunda kalan Gazzelilerin iki milyonu bulan sayis1 6ncekile-
ri golgede birakir. Yerinden edilen bu insanlarin buyik cogun-
lugu, 1948'de Israil gucleri, onlan Filistin’in giineyindeki ka-
saba ve koylerinden Gazze Seridi'ne sirdugunde siginmaci
durumuna dusen Filistinlilerin torunlaridir. Nakba’nin acima-
siz bir devami olarak gorulebilecek bu surecte, Filistinlilerin
evlerini yeniden insa etmek tizere geri donmelerine izin veri-
lecek mi yoksa Israil onlar1 Gazze'den ¢ikarip Filistin'den kali-
a1 sekilde sirecek mi, soylemek pek mimkiin degil.

7 Ekim saldirilarinda, ardindan da Hamas ve guneydeki
muttefikleri ile Hizbullah ve kuzeydeki mittefikleri tarafin-
dan sinirin 6te tarafindan gerceklestirilen bombalamalar ne-
deniyle Gazze Seridi ve Libnan sinirindaki yerlesim yerleri ile
kasabalardan yaklasik 200.000 Israilli yerinden oldu. Ayrica 7
Ekim 2023'te yaklasik 250 Israilli sivil, asker ve yabanci uy-
ruklu kisi esir alindi. Bunlarin yarisi ertesi ay yapilan esir ta-
kasinda, digerleriyse Ocak 2025’teki takaslarda serbest bira-
kild1. Bu metni kaleme aldigim tarihte cogu asker birkac duzi-
ne Israilli halen esirdi ve bunlarin ¢cogunun simdiye degin 6l-
miis olmasi da muhtemeldir.

c1 ig¢i ve yirmi biri Israil vatandasi Arap) ve 900°den fazla asker ve givenlik
personeli dahil olmak tizere 1.863% ulasmistir. https://www.haaretz.com/
haaretz-explains/2023-10-19/ty-article-magazine/israels-dead-the-names-
of-those-killed-in-hamas-massacres-and-the-israel-hamas-war/0000018b-
325c¢-d450-a3af-7b5cf0210000
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Israilli insan haklar érgiiti B'Tselem’e gore, Aralik 2024
itibar1yla 9.619 Filistinli giivenlik gerekceleriyle Israil hapis-
hanelerindedir. Bunlara Israilde “yasadisi”” bulunduklar1 ge-
rekcesiyle gozaltina alinan 1.705 kisi ve su¢lama ya da yargila-
ma olmaksizin “idari tutuklu” kategorisi altinda stresi belirsiz
sekilde tutulan 3.327 kisi eklenince Israil cezaevlerinde toplam
14.651 Filistinli tutuklu bulunmaktadir.® Israil, Hamas'in
esiraldig sivil ve askerler karsiliginda kimi Filistinli mahkam-
lar1 serbest birakmis olsa da Gazze ve Bat1 Seria'da ¢ok sayida
insan1 tutukladi. Dolayisiyla mahkam takasiyla pek ¢ok kisi-
nin serbest kalmasina ragmen, hapishanedeki Filistinli say1s1
artmaya devam etti.

Filistin’e kars:1 yurtutulen uzun savasin i¢cinde bulundugu-
muz safhasi nasil sona ererse ersin, savasa dahil olmus herkes
uzerinde derin bir etki biraktigina stiphe yoktur. Bu etki 6len,
yaralanan, sakat kalan ya da kaybolan, tutuklanan veya go-
zaltina alinan ¢ok sayida insanla; Gazze Seridi'ndeki evlerin
ve altyapinin benzeri gortilmemis sekilde tahrip edilmesiyle;
Gazze cevresindeki ve Celile’deki Israil sinir yerlesimlerinde-
ki buyuk hasarla; ¢cok buiytuk sayida ailenin yasaminin degis-
mesi, kimi buyuk ailelerin tamamen yok olmasiyla veya bu
olaylarin yaratacag: gugcli bireysel ve kolektif psikolojik et-
kiyle o6lctlebilir. Travmatik etki yaratan bu darbelerin iki ta-
raftaki genis halk kitleleri tizerindeki uzun vadeli siyasi etki-
lerini 6l¢mek kolay degil; ancak bazi muhtemel sonug¢lar:
simdiden gorulayor.

Hamas'in 7 Ekim saldirisi esnasinda ve sonrasinda dizginle-
rinden bosanan siddet, 6ldurilen, yaralanan ve esir alinan Is-
railli sivillerin sayisinin gorece ytiksek olmasi, yapilan kor-
kung seylerin sosyal medya tizerinden canli olarak yayinlan-
mast ve televizyonlarda tekrar tekrar gosterilmesi, Israil toplu-
mu uzerinde icgidusel bir tepki yaratti. 7 Ekim saldirisi,
Carlik donemi pogromlarindan Holokost’a kadar Yahudilere
yonelik tarihsel mezalim ve kitlesel siddet anilarini tetikledi;

7 https://www.btselem.org/statistics/detainees_and_prisoners
8 https://www.btselem.org/administrative_detention/statistics
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siyasetgiler ile medyanin bunlar ¢agristiran sdylemleri tekrar-
lamalan tepkileri pekistirdi. Bu saldir1 ayn1 zamanda Israil'in
gucli ordusunun yurttaslarina sagladig varsayilan kirilgan
givenlik hissini de 6nemli 6l¢tide zedeledi. Nihayetinde yasa-
nan sok, hem dnceden var olan daimi magduriyet duygusunu
pekistirdi hem de yogun bir intikam arzusunu tetikledi; bu da
Israil siyasi yelpazesindeki siyasi pozisyonlarin sertlesmesine
neden oldu, Israil toplumunda zaten mevcut olan saga kayisin
daha da hizlanmasina yol act1.

Israil hiikimetinin énde gelen isimleri rutin sekilde Gazze
Seridi'nde hi¢ masum insan olmadigini® iddia edip tiim nu-
fusun etnik temizlige tabi tutulmasi icin acikca cagrida bulu-
nurken, hukimette agirhigl olan yerlesimcileri destekleyen
kanat da bu bélgede Israil yerlesimlerini yeniden kurma plan-
larin1 kamuoyuna duyurdu.'® Donald Trump'in Ocak 2025'te
Gazze Seridi'ni Filistinlilerden arindirilmis liks bir “Riviera”-
ya donistiurmeye yonelik ahlak disi 6nerisinden cesaret alan
Israil hitkimeti, Gazze'de etnik temizlige girismeyi hedef ola-
rak benimsedi ve bu savas sucunu Orwellvari rezil bir 6rtmece
ile gizlemeye kalkist1: “Goénulla goc”. Bu hedefi gerceklestir-
mek i¢in de Mart 2025’te Savunma Bakanlig1 biinyesinde
“Gazze Ahalisi i¢in Gonullu Gog¢ Burosu” adi altinda yeni bir
kurum kuruldu."

Israil hikiimetinin, Ekim 2023'te kars1 saldir1 baslattigi an-
dan itibaren savasin sagladig firsattan istifade ederek Filistin-
lileri Misir veya Urdun’e sirmek suretiyle daha fazla etnik te-
mizlik yapmay1 amacladigina dair ¢ok¢a kanit var. Bunlara
Biden yonetiminin, Kahire ve Amman’1 da bu konuda ikna et-

9 Dave DeCamp, “Deputy Speaker of Israeli Knesset Says All Adult Men in
Gaza Should be Killed”, Antiwar.com, 24 Subat 2025 https://news.antiwar.
com/2025/02/24/deputy-speaker-of-israeli-knesset-says-all-adult-men-in-
gaza-should-be-killed/

10 Mick Krever, Jomana Karadsheh, Ami Kaufman ve Abeer Salman, “Israel’s
far-right wants to move Palestinians out of Gaza. Its ideas are gaining atten-
tion”, CNN, 17 Ocak 2024, https://edition.cnn.com/2024/01/17/middleeast/
israel-far-right-gaza-settler-movement-cmd-intl/index.html

11 Allison Kaplan Sommer, “’Self-Deportation’: How Trump and Netanyahu are
Reading from the Same Playbook”, Haaretz Ingilizce, 25 Mart 2025.
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meye calistigina dair bilgileri de eklemek gerekir.'® israil'in
mumkun oldugunca ¢ok sayida Filistinliyi topraklarindan
uzaklastirma egiliminin ge¢misi, ytiz y1l siiren savasin en ba-
sina, Herzl'in tilkeden ¢ikmalari icin Filistinlileri “hareketlen-
dirme” dustincesine ve 1948 ile 1967 savaslarindaki siirgiinle-
re kadar uzanir. Tabii, Trump’in litks bir tatil koytune donis-
tirmek icin Gazze’yi bosaltma onerisiyle bu fikir gindemdeki
yerini iyiden iyiye saglamlastirdi.

Israil'in hedefleri yapay zeka kullanarak tespit ettigi saldiri-
larinin; su, gida, ilag, yakit ve elektrik aktarimina —uluslararasi
insancil hukuku agikea ihlal ederek—" getirdigi kisitlamalarin
ve evleri, hastaneleri, okullari, ibadet yerlerini ve altyapiyi tah-
rip etmesinin Gazze'de yol agtif1 cok sayida can kaybinin, aci-
larin, agligin ve hastaliklarin etkisini hesaplamak mumkiin
degil. Dolayisiyla bu saldirinin “tarihteki en siddetli sivilleri
cezalandirma harekatlarindan™'* ve “tarihteki en agir konvan-
siyonel bombardimanlardan biri”'® olarak tanimlanmasi son
derece dogrudur. Ingiliz kontrgerilla doktrininin klasik metin-
lerinde'® anlatildig: sekliyle sivillerin hedef alinmasi, Israil'in

12 Detaylar icin bkz. R. Khalidi, “How the US has Fueled Israel’s decades-long
war on the Palestinians”, Los Angeles Times, 2 Aralik 2023, https:/www lati-
mes.com/opinion/story/2023-12-02/israel-gaza-palestinian-american-his-
tory. Biden hitkiimetinin 20 Ekim 2023 tarihli Israil’e yardimtalebi, “komsu
ulkelere kagmak zorunda kalan Gazzelilerin potansiyel ihtiyaclar1”, “sinir
otesi yer degisiklikleri” ve “Gazze disindaki programlama gereksinimleri”
icin “Go¢ ve Miilteci Yardim” fonunu da igeriyordu.

13 Dordinci Cenevre Sozlesmesi'nin 23. maddesi soyle der: “Sozlesmenin ta-
raflarindan her biri, diger tarafin, disman dahi olsa, minhasiran sivil hal-
kina mahsus her tirli ila¢ ve sithhi malzeme sevkiyatinin ve ayni sekilde
dini levazimin serbestce gecmesine muisaade edecektir. Sozlesmenin tarafla-
r1 keza on bes yasindan kiictik ¢ocuklar, hamile ve logusa kadinlar icin za-
ruri olan yiyecek, giyecek ve kuvvet verici maddelerin de serbestce gecmesi-
ne miisaade edecektir.” Gazze nufusunun neredeyse yarisi on sekiz yasin
altindaki ¢cocuklardan olusuyor.

14 Robert Pape, AP’ye yapilmis konusma, 11 Ocak 2024, https//apnews.com/
article/israel-gaza-bombs-destruction-death-toll-scope-419488c511{83c-
85baea22458472a796

15 “Military briefing: The Israeli bombs raining on Gaza”, The Financial Times,
6 Aralik 2023.

16 Ornegin, Col. Charles Callwell, Small Wars: Their Principles and Practices,
ikinci edisyon (Londra: H.M. Stationary Office, 1899).
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komsularina actig1 savaslarin degismeyen bir ozelligi olmustur;
ne var ki, Gazze'ye yonelik bu soykirim odakli savas esnasinda
sivillerin hedef alinmasi tamamen yeni ve korkung bir seviyeye
ulast1. Ustelik duracak gibi de goriinmiiyor.

Bu sok edici olaylarin Arap dinyasinda, Kiiresel Giiney’de ve
Batr'da, zellikle de anaakim medyada, sosyal medyada, alter-
natif medyada; Gazze halkinin maruz kaldig kitlesel zulmiin
bitmek bilmeyen akisini izleyen genc nesil tizerinde uzun vade-
li etkilerini hesaplamak da kolay degil. Olanlar gengler arasin-
da asir1 derecede 6fke yaratiyor ve diilnyanin dért bir yanindaki
iillkelerdeki kitlesel gosterileri tetikliyor, halk ofkesini koruk-
layor. Bu 6fke, 6nde gelen Batili hukumetlerin savas hukuku-
nun ihlal edilmesini tamamen kayitsizlikla karsilamasi ve hu-
kuku ihlal edenlere sinirsiz askeri ve siyasi destek vermesiyle
daha da artiyor. Israil bu saldirilan yiiziinden Giiney Afrika
tarafindan Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD) éniinde soykirim-
la suclandi; UAD, ezici bir cogunlukla davay: baslatma karari
verdi ve gecici tedbirler uygulanmasina hitkmetti. Bu, Israil'in
uluslararasi hukuku ihlal etmekle suclandig ilk 6rnek degildir
ve Batlll hitkumetlerin ¢ogu Israil'in neredeyse her hamlesini
destekliyor olsa da, Israil'in zaten ciddi sekilde zedelenmis olan
mesgruiyetini kuresel capta daha da zayiflatmistir.

Bu savasin Israil'in Filistinlilere yonelik uzun vadeli strate-
jisinde bir degisiklige sebep olup olmayacag: acik degil. 7
Ekim surpriz saldirisi ve savas alaninda bunu izleyen basari-
sizliklar, Israil askeri istihbaratinin, savunma planlamasinin
ve ¢ok oviindugu gozetim teknolojisinin zayifliklarini gozler
oniine serdi. Bu saldir1 Israil'in giiney savunmasini altist et-
mis, ordunun bir tiimeninin (Gazze timeni) bozguna ugrama-
sina ve bazilar1 10 Ekim 2023’ kadar tam manasiyla geri ali-
namayan ¢ok sayida askeri us ve sinir yerlesiminin ele geciril-
mesine neden olmustur.” 7 Ekim, Israil askeri tarihinin en

17 Bu basarisizliklar ve 7 Ekim 2023 ile hemen ardindan sinir topluluklarinda
vuku bulan diger hadiselere iliskin olarak israil hikumeti derhal askeri so-
rusturma agt1 ve tim bunlar hem Haaretz hem de Israil'deki diger basin-ya-
yin organlarinda ciddi haberlere konu oldu.

389



agir bozgunlarindan biriydi. Ayrica 1948'den bu yana Israil
topraklarinda ilk kez bu kadar yogun bir savas yasandi.

Ekim 1973’teki savasa da benzer sekilde ciddiistihbarat ha-
talar1 yol agmist1. Israil'in de sivil halki ve ordusu bir¢ok ko-
mando baskini, roket ile topgu atesi, intihar bombacisi saldiri-
larina maruz kalmisti. Ancak 1948'den bu yana Israil’in butin
buytk askeri harekatlar1 -1956, 1967, 1968-1970 Yipratma
Savasi, 1973 ve 1978, 1982, 2006'daki Libnan isgalleri, Gaz-
ze'ye yonelik 6nceki tim savaslar— esasen Arap topraklarinda
gerceklesmisti. Kismen Ikinci Intifada haricinde, Israil
1948'den bu yana topraklarinda sivil nifusa yonelik bu capta
dogrudan bir saldiriya maruz kalmamisti. Ge¢misteki askeri
guvenlik uygulamasinin carpici bir sekilde bir anda altiist ol-
masl, sivil kayiplarin sayisinin bu kadar ytuksek olmasinin
yarattig1 sokla birlesince, Israil cephesinde bastirilamaz bir
intikam arzusunu ve Gazze Seridi'nin tamamen ya da kismen
askeri olarak yeniden isgal edilmesi ve Israil yerlesimlerinin
burada yeniden kurulmasi niyetini korikledi.

Yedek askerlerin ve askere alinanlarin, yeniden isgal anla-
mina gelecek sonsuz bir savasta hizmet etmeye yonelik gide-
rek artan isteksizligi de goz 6ntine alindiginda, boyle bir sece-
negin uygulanabilir olup olmadigini zamanla goérecegiz. Isra-
il'in 1948'den bu yana Filistinlileri miilkstizlestirmesi ve baski
altina almasina karsi direnisin merkezi ve en yogun alan olan
bu kusatilmis bélgenin tarihi goz 6nine alininca, Israil'in boy-
le bir seye girismesi catismanin bu yeni safhasinin yakin gele-
cekte sona ermesinin mimkin olmayacagi anlamina gelir. Is-
rail’in kolonilestirme ve asagilama faaliyetlerinin —Filistin'de
ve diger butin kolonyal 6rneklerde her daim oldugu gibi- yeni
direnis bicimlerini dogurmas: kuvvetle muhtemeldir.

Israil'in 7 Ekim’'de yasadig1 askeri fiyasko, bir siire icin gu-
venlik doktrininin ¢oktugi degerlendirmesine yol act1. Genel-
likle yanhs bir bi¢cimde “caydiricilik” seklinde adlandirilan bu
doktrin, ashinda ilk olarak kidemli ingiliz kolonyal karsi-ayak-
lanma uzmanlar: tarafindan sonradan generallige yukselen
Mose Dayan, Yigal Allon ve izak Sadeh gibi Israil silahli kuv-
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vetlerinin kurucu isimlerine 6gretilen saldir1 eksenli savas
stratejisinden turemistir."® ingiliz savas teorisyenlerinin gelis-
tirdigi ve onlarca yil boyunca askeri akademilerinde 6grettigi
bu somirge savasi doktrini, dnleyici saldir1 ya da misilleme
tarz1 ezici bir gicle saldirilmasi ve isyancilari destekledigi du-
suntlen sivil nufusun dogrudan hedef alinmas ile birlikte
duzenlenecek sistematik suikastlar ve gizli operasyonlar saye-
sinde dusmanin kati sekilde yenilecegini ve kalic1 olarak sin-
dirilebilecegini varsayar. Boylelikle —bir Ingiliz askeri teoris-
yeninin ifadesiyle, sivillere yonelik siddetin “moral etkisi” de-
digi unsur sayesinde—'? bir halk isgalcinin sartlarin1 kabul et-
meye zorlanabilir. Bu doktrin, gecmiste —Gazze s6z konusu
olunca- Israilli analistler tarafindan “cimleri bicmek” diye ta-
nimlaniyordu ve onyillarca stren kusatma ve abluka stattiko-
sunu kabul etmeye zorlamak icin Gazze’yi diizenli olarak hava
ve topcu bombardimaniyla vurmay1 ve ¢ok sayida insani 6l-
durmeyi iceriyordu.

Mevcut durumu doktrinin gecici ¢cokusu seklinde adlandini-
yorum,; zira rasyonel bir dinyada 7 Ekim’de yasananlarin 6zu
itibariyla siyasi bir sorunu gu¢ kullanarak ¢6zmeye kalkisan
yaklasimlarin iflas ettigini acik hale getirmesi gerekirken, Is-
rail'in giivenlik yetkilileri ve liderleri belli ki olup bitenlerden
hicbir sey 6grenmedi. Bir sey 6grenmeyi birakin, yaptiklar
Clausewitz’in savasin siyasetin baska araclarla surdartulmesi
oldugu yonundeki sézinii gormezden gelerek, Israil'in bilin-
dik “gug ise yaramiyorsa daha fazla gii¢c kullan” siarini izle-
mek ve 6nceki uygulamalarini ikiye katlamak oldu.? Israilli
siyaset sosyologu Yagil Levy’nin ifadesiyle soylersek, Gazze'ye
yonelik olarak actig1 savasta Israil'in benimsedigi “siyasi cer-

18 Adim andigimiz ingiliz askerlerin en 6nde geleni —Israil'de epey saygi duyu-
lan- Yuzbas1 Orde Wingate'di. Ze’ev Schiff, A History of the Israeli Army (New
York: Macmillan, 1985, s. 13) kitabinda Wingate'i Israil askeri doktrini tze-
rindeki “en etkili isim” olarak tanimlamis ve yine 6dilla 6grencilerinden
biri olan General Yigal Allon The Making of Israel’s Army kitabinda ondan
ovguyle soz etmistir: Londra, Valentine, Mitchell, 1970, s. 9.

19 Callwell, Small Wars, s. 51.

20 Avi Shlaim, “War on Gaza”, Middle East Eye, 21 Aralik 2023.
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ceve”, esasen askeri bir cercevedir. Netanyahu, siyaseti askeri
kavramlar dunyasi icerisinde sekillendiriyor. Her savasin AB-
C’si olan siyasi ¢ikis stratejisi ve siyasi vizyon zihninde mevcut
degil "' Asagilayic1 askeri yenilgilerin intikamini alma arzu-
suyla harekete gecen, 7 Ekim'deki sivil kay1p say1sinin ytiksek
olmasina 6fkelenen ve Israil'in demode giivenlik doktrinine
kora kortune bagh olan lider kadrosunun yuruttagu bu kam-
panyanin, elinde bos bir “zafer” slogani ve saldirgan bir “cay-
diricilik” pozisyonunu yeniden tesis etme gibi gerceklesme
sans1 olmayan sabit bir fikrin 6tesinde net bir siyasi hedefi yok
gibi goruniyor. Bu beyhude bir ¢aba; zira bu doktrin daha 6n-
celeri Hamas'i caydirmakta acike¢a basarisiz oldu ve ileride de
Filistinlilerin isgale kars1 direnisi karsisinda aym sekilde etki-
siz kalacag1 kuvvetle muhtemel.

Israil hitkiimeti net bir siyasi hedef tayin etmek yerine, kol-
lan Filistin’in her yerine ve Filistin diasporasina yayilmis siya-
si-askeri-ideolojik bir olusum olan Hamas’in tamamen yok
edilmesini ana hedef olarak ilan etti. Bunun imkansiz bir mis-
yon oldugu apagcik. Israil ordusunun Gazze Seridi'nde stregi-
den asimetrik savasin kendine 6zgu zor yerustu ve yeralti
sartlarinda Hamas’in kalan askeri gicinu mutlak bi¢cimde
yenilgiye ugratmasi mumkin olabilir ama olmayabilir de. An-
cak Hamas, bir buguk yili agkin suiredir devam eden catisma-
larin ardindan askeri kapasitesinin bir kismini bile korumay1
basarirsa, liderlerinin daha fazlasi éldirulse bile, Henry Kis-
singer'in soyledigi gibi bir Pirus zaferi ilan edebilir: “Gerilla
kaybetmezse kazanir. Duzenli ordu ise kazanmazsa kaybe-
der.”?2 Yuiz y1llik savasin bu safhasi ne zaman biterse bitsin ve
askeri sonug ne olursa olsun, Hamas zayiflatilabilir ancak si-
yasi bir gti¢ olarak ve ideoloji diizeyinde yok olmayacaktur.

Gercekten de, silahl1 direnis secenegi —gecmiste oldugu gi-
bi- gecici olarak dondurulmus olsa da, Filistin halkina yone-
lik askeri isgal, kolonilestirme ve baskiya son verilmedigi,

21 Meron Rapoport, “Change in Israel Will Only Happen When There are Costs
that Force our Eyes Open”, +972 Magazine, 13 Subat 2024.

22 Foreign Affairs, 47, 2, (1969): 214.
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ufukta Filistinlilere kendi kaderini tayin hakk ile esitlik vaat
eden bir siyasi gelisme belirmedigi sturece bu secenegin orta-
dan kalkmasi olas1 degildir. Butiin bunlardan dolay1 farkh
sartlarda degisimin katalizéru olabilecek bir ayaklanma,
uzun vadede hem Israil guvenlik ve siyaset kurumunun tiim
kars1 cikislara yalnizca askeri yontemlerle yanit verme 1srari-
nin hem de silahl Filistin direnisinin stirekli hale gelmesine
yol acabilir.

Israil'in hangi yoldan ilerleyecegi belirli degil, Filistinliler
icin savas sonrasi siyasi ufuk daha da bulanik. Hamas daha
once 7 Ekim 6l¢eginde ve kapsaminda bir saldir1 diizenleme-
misti. Gerek Filistinlilerin Israil ordusuyla silahli ¢atismaya
girmesi gerekse Filistinli ve Israilli sivil kayiplarin boyutu
acisindan bu son hadise Filistinliler ile Israilliler arasindaki
gecmis catisma orneklerinden carpici bir farklilasmayi yansi-
tiyor. Bu saldiriy: planlayanlar, Israil'in sinir savunmasinin
tamamen ¢okecegini tahmin etmis olabilirler; zaten saldirinin
ilk basaris1 karsisinda sasirmis gibi gérunuyorlardi. Ancak
saldiriy1 duzenleyen giicler saldiriyla savas meydani haline
gelen sivillerin bulundugu alanda eylemlerin kontrolunu sag-
layamadilar ve cesitli vahset goruntiileri ile yuzlerce sivilin
oldurillmesine (daha sonra Israil tarafindan éldurilenlerin
say1sinin kuctk bir kismi olsa da) izin verdiler ya da kendileri
bu eylemleri gerceklestirdi. Saldir1 sirasinda eylemleri kontrol
altinda tutmay1 basaramamalarinin ve bunun korkung sonug-
larinin israile ve destekgilerine ne kadar giicli ve kalic1 bir
propaganda avantaji sagladigini da fark edemediler.

Bu saldiriy1 planlayanlarin Liibnan, Iran, Irak, Yemen ve
Suriye’'deki muttefiklerinin yani sira Gazze Seridi disindaki
Filistinli nifustan Israil'e kars1 cok daha yuksek dizeyde des-
tek ve aktif katilim bekledikleri anlasiliyor. Bu tavir, s6z ko-
nusu miuttefiklerin niyetleri ve kapasiteleri hususunda isabet-
li olmayan bir degerlendirme yapildigini, onlarin, 6nceden
tam bir koordinasyon saglanmadan da gulerini azami sekil-
de seferber etmeye hazir ve istekli olduklarina dair yanhs bir
beklentiye girildigini gosteriyor. Yine de tim bu muttefikler,
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7 Ekim sonrasinda verdikleri destek icin son derece agir bir
bedel 6dedi ve bazilar1 da 6demeye devam ediyor.

Hamas liderlerinin askeri acidan beklentilerinin ne oldugu
bir yana, bu savastaki uzun vadeli siyasi hedeflerini anlamak
zor. Kisa vadeli hedefler daha net goriiniyor. Bunlarin arasin-
da Filistinli mahkamlarin serbest birakilmas, hareketlerine
ve direnis fikrine gii¢ kazandirmak ve yogun bir sekilde his-
settikleri kusatilmisliktan kurtulmak yer aliyor. Ayrica ABD-
nin Arap devletleriyle yuruttugu miizakerelerde Filistinlileri
unuttugu bir dénemde Filistin sorununu yeniden dunya gun-
demine tasimay1 hedefledikleri anlasiliyor.

Hamas liderliginin uzun vadeli stratejik hedefleriyse o ka-
dar net degil. Hamas, daha énceleri zaman zaman Israil'in yani
basinda bir Filistin Devleti'ni kabul etmeye istekli oldugunu
duyurmustu. “4 Haziran 1967 sartlarinda baskenti Kudus olan
tam egemen ve bagimsiz bir Filistin Devleti’nin kurulmasini
ve siginmacilar ile yurdundan edilenlerin evlerine donmeleri-
nin ulusal uzlasinin temel formiila olacag)” tespitinin yapildi-
g1 2017 tarihli ilkeler bildirisinde oldugu gibi kabul etmisti.?
Ote yandan, ayni bildiride Hamas “nehirden denize Filistin'in
tamamen ve butin halinde kurtulusu” ¢agrisinda bulunmus
ve Israil'in mesruiyetini kabul etmeyi ya da siddetten vazgec-
meyi surekli reddetmisti. Ekim 2023’ten bu yana farkli Hamas
liderlerinin yaptiklar celiskili aciklamalarda her iki yaklasim
da ifade buldu; gecmiste ve giniimiizde gosterdigi FKO'ye ka-
tilma ve diger Filistinli siyasi gruplarla birlesme ya da onlar1
ortadan kaldirilmasi gereken rakipler olarak gorme seklindeki
tavirlarda da iki farkh egilimin izleri goruliyordu. Hamas li-
derlerinin, 7 Ekim saldirisinin bu stratejilerin hangisine yol
acmasini bekledikleri acik degildir.

Israil'in Gazze Seridi'nde ve baska yerlerde ¢cok sayida Hamas
liderini 6ldirdigu bu savas devam ederke n, Hamas icindeki
guc dengesini tartabilmek ve bu celiskili siyasi hedeflerden
hangisinin gelecekte baskin ¢itkacagin1 6ngoérmek de pek mim-
kiin degil. Ayrica Israil'in Gazze'deki (ya da Filistin’in baska

23 “Hamas in 2017”7, Middle East Eye, 2 May1s 2017.
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bolgelerindeki) Filistinlilere sonu hi¢ gelmeyecekmis gibi goru-
nen acilar cektirdigi on sekiz aydan fazla stiren yikici savasin
ardindan, hem Gazze’de hem de Filistin’in baska yerlerinde
yasayan Filistinliler arasinda, kimilerinin hareketin stratejisini
sorgulamaya basladig1 bir donemde, Hamas'in gelecekte ne de-
rece destek bulacagini kestirmek de mimkin degil. >

Aym sekilde Ramallah’taki gu¢siiz ve itibarim yitirmis; bu-
yuk olciide dis destege bagimli; Filistinliler arasinda genis
capli bir mesruiyeti olmayan, Israil isgalinin guvenlik tasero-
nu olarak goruldugu icin halkin ¢cogunlugunun olumsuz his-
ler besledigi Filistin Yonetimi icin de herhangi bir gelecegin
mumkin olup olmadigim da bilemiyoruz. Dolayisiyla Filis-
tin’e acilmis bu uzun savasin mevcut safhasinin sona ermesin-
den sonra Filistin'de hangi siyasi olusum, koalisyon ve strate-
jilerin ortaya cikabilecegini ya da Filistin sivil toplumunun bir
yonlendirme yapip yapamayacagini énceden kestirmenin bir
yolu yok. Her haliikarda Filistinlilerin tercihleri, Israil, Batil
devletler ya da onlarin Arap muittefikleri ve musterileri acisin-
dan muhtemelen kabul edilemez olacaktir. Bu gucler, —daha
once oldugu gibi- Filistinlilere s6z hakki tanimadan onlar1
kimin temsil edecegine ve kimin edemeyecegine dair tercihle-
rini dayatmaya kalkisabilirler. Su anda siyasal alanda ulusal
uzlasiy1 yansitan ortak, guvenilir ve kabul goren bir sesin ol-
madig1 goz o6ntine alinirsa bu durum, Filistin halkinin gelece-
gine iliskin kritik kararlarin —tipk: bu kitabin gecmiste ¢ok
kez yasandigini gosterdigi gibi— dis gticler tarafindan alinacag:
anlamina gelebilir.

24 Kamuoyu yoklamalari, Gazze Seridi'nde Hamas’a verilen destegin Bat1 Seri-
a’ya kiyasla ¢ok daha az oldugunu gosteriyor: Filistin Politika ve Anket
Arastirmalar1 Merkezi tarafindan Eylul 2024'te yapilan bir arastirmaya gore,
Hamas Bat1 Seria'da ankete katilanlarin %75'inin destegini alirken, Gazze
Seridi'nde bu oran %39’a dustiyor. Ayn1 merkezin u¢ ay énce yaptig1 bir aras-
tirmaya goreyse Gazze Seridi'nde Hamas’a verilen destek %64 oranindaydu:
https:/www.pcpsr.org/en/node/991. Ayrica bkz. Samy Magdy ve Joseph
Krauss, “Protests broke out against Hamas in Gaza. What do Palestinians
think about the militant group?”, AP, 2 Nisan 2025, https://apnews.com/ar-
ticle/israel-palestinians-hamas-war-protest-public-opinion-c81e9684f14
d5d00b23b13a3d337389b
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Filistinlilerin basina ne gelecegini kestiremiyorsak da su
bir gercek: 7 Ekim’den hemen sonra Israil’e kars1 olusan genis
caph kiiresel sempati, zamanla yerini Israil’in Gazze’de on
binlerce sivili katletmesi ve gida, su, yakait, elektrik ve tibbi
malzemeleri kasitli olarak engellemesi ytziinden yogun bir
uluslararasi kinamaya birakt1. Israil saldirilarini sadece Ha-
mas’1 hedef alan bir savas olarak gostermeye gayret etti.
“Orantil1” gug¢ kullanarak ve savasci-sivil ayrimi gozeterek
uluslararasi insancil hukuka uydugunu savundu. Sivil 6lum-
lerin kasitli olmadigini, Hamas’in bu insanlar1 “canh kalkan”
olarak kullanmas1 nedeniyle ortaya ¢ikan “sivil zayiat” oldu-
gunu iddia etti. Muttefik Batil1 htikiimetler ve anaakim ku-
rumsal medya bu iddialar1 papagan gibi tekrarlasa da, (BM’ye
gore yaklasik 28.000%i kadin, cocuk ve yash olmak iizere)?® on
binlerce sivilin 6lmesi, yaklasik iki milyon insanin yurdun-
dan edilmesi ve Gazze $Seridi’nin buttn altyapisinin tahrip
edilmesi ya da islev géremez hale gelmesi bu iddialar1 bosa
dasuriyor. Su aritma ve kanalizasyon tesislerinin, elektrik
uretim tnitelerinin, telefon ve internet sistemlerinin, hasta-
nelerin ve saglik tesislerinin,?® okullarin, iniversitelerin, ca-
milerin ve kiliselerin kasith olarak hedef alinmasi nedeniyle
boylesi bir yikim yasandi.

Israil'in askeri operasyonlarinda sivillere yonelik bu tirden
savas suclarini mebzul miktarda bulmak mumkundur. Israil
ordusu 2006’da Lubnan’a kars1 yurittigu savastan sonra ¢ok
daha ileriye gitti. “Dahiya doktrini” diye adlandirilan ve ulus-
lararasi insancil hukukun temelini olusturan orantililik ve
hedeflerde ayrim gozetme ilkelerini dikkate almadan sivillerin
yasadiklar1 yerleri de hedef alabilecegini acikea ilan etti. Done-
min Israil Genelkurmay Bagkan Yardimcisi ve son Gazze Sava-
s1 esnasinda savas kabinesi tiyesi olan Tiimgeneral Gadi Eisen-
kot'un sozleriyle “2006 yilinda Beyrut'un Dahiya Mahallesin-
de yasananlar (...) Israil’e ates agilan her kéyde yasanacaktir.

25 Bkz. L dipnot.

26 Israilin Gazze Seridi’'ndeki saglik kuruluslarini hedef almas: uzerine bkz.
https://gazahcsector.palestine-studies.org/en
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(...) Orantisizca [vurgu bana ait] gi¢ uygulayacagiz. Zira bun-
lar sivil koyler degil, askeri tisler.”?” Bu doktrin, o zamandan
bu yana Israilin Gazze'ye yonelik saldirilarinin temelini olus-
turuyor. Dinyanin dort bir yanindaki —eski medyanin aleni
tarafgirligiyle korlesmemis— pek cok gozlemci, Gazze Seridi'n-
de suregiden savas, bittn sivil nifusa yonelik kasitli bir toplu
cezalandirma bicimi olarak gortyor.

Arap dunyasinda, Musluman tlkelerde, Kiresel Guney’in
pek cok tulkesinde, Amerikan ve Avrupa toplumlarinin genis
kesimleri arasinda sahit olunan bu vahsete yonelik yogun bir
olumsuz tepki ortaya ¢iktl. Ancak bu tepkiler, Biden hitktime-
tinin —alenen samimiyetsiz retorik elestiriler esliginde—28 Isra-
il'e verdigi genel destek uzerinde bir etki yaratmadig gibi, sele-
finden bile daha kérii kérune Israil yanlist olan Trump hiika-
metini de etkilemedi. Bilhassa gengler, bu durumu Amerika'nin
Gazze'deki savasa, savas suclarinin islenmesine ve muhtemelen
soykirima fiili katilim1 olarak goruyor. Kanit olarak da (Kong-
re’nin kullanimlanyla ilgili getirmis oldugu kisitlamalarin et-
rafindan dolanarak) Amerika’nin Israil’e acil silah ve miithim-
mat sevkiyatini, yakin istihbarat isbirligini, Israil icin Yemen'in
bombalanmasiny, Israil'in BM'de diplomatik dizeyde korunma-
sin1 ve Washington'un Filistinlilerin ¢ektigi acilar karsisindaki
duyarsiz tavrini hakh géstermek icin Israil'in sdylemlerinin
ezbere tekrarlanmasini gosteriyorlar.

Gazze'ye karsi yuritilen savasin baslangicindan bu yana
Arap halklarinin Filistinlilere verdigi gucli destek, Batil1 goz-
lemcilerin Filistin davasinin Araplar icin 6nemli olmadig1 yo-
nundeki iddialarinin kasten strdiirtlen bir cehaletten ibaret
oldugunu ortaya koyuyor. Arap desteginin ihmal edilebilir
duzeyde oldugunu iddia edenler, Arap tlkelerinin ¢cogunu yo-
neten Amerikan yanlisi otokratlar1 Filistin’i 6nemsedikleri
cok acik olan Arap halklariyla karistiriyorlar. Israil'in Gazze

27 Detaylar icin bkz. R. Khalidi, “The Dahiya Doctrine, Proportionality, and
War Crimes”, Journal of Palestine Studies, 44, 1 (Giz 2014): 5-13.

28 Branko Marcetic, “Officials Keep Admitting Biden’s Anger at Israel Isn’t Re-
al”, Jacobin, 14 Subat 2024.
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Seridine yonelik saldirilarina tepki olarak, Israil ile diploma-
tik iliskileri olan tilkelerin baskentleri Kahire, Amman, Mana-
ma ve Rabat'in yani sira Yemen, Irak, Cezayir, Tunus ve Lib-
nan da dahil olmak uizere pek ¢cok Arap sehrinde —sonrasinda
engellenmelerinden 6nce- aylarca stiren buytk halk gosterile-
ri diizenlenmisti. Tum ciddi tarihgilerin séyledigi ve bu kitap-
ta da gosterildigi gibi, Arap halklar1 yuz yili agskin suredir Fi-
listin davasina derin bir sempati besliyor ancak tepkileri onla-
r1 idare eden demokratik olmayan yonetimler tarafindan bas-
tirihyor. Yine de bu hitkumetler, Israil'in Gazze'ye actig1 sava-
sin yarattig1 6fke ytuzinden Israile yonelik gelecekteki politi-
kalarinda halklarinin Filistinlilerin davasina olan baghligin
dikkate almak mecburiyetinde kalacak.

7 Ekim’den bu yana bir ¢arpic1 gercek ortaya ¢ikti: Batili
elitlerin bir yanda (“beyaz” diye kodlanabilecek) Israillilerin,
diger yanda ise (“kahverengi” olarak kodlanacak) Araplarin
hayatlarina verdigi degerin esit olmadig1. Israilli siviller 8l-
dugunde hayatim1 kaybedenler ABD yetkilileri ve anaakim
medya tarafindan neredeyse istisnasiz bir bicimde Hamas'in
vahset ve katliamlarinin sonucu é6ldarulen bireyler olarak
anlatiliyor; Gazze Savasi’na deginen makalelerde bu tur refe-
ranslar yapmak adeta zorunluymus gibi gériniyor. Bunun
aksine Filistinli sivillerin 6limuyse, sanki bilinmeyen bir
nedenden ya da dogal olaylardan kaynaklaniyormus gibi,
toplu sekilde ve genellikle fail olan Israil'in ad1 verilmeden
anlatiliyor. O da Hamas'a gonulla sekilde “canli kalkan” ol-
duklarindan dolay: kendi o6limlerinden sorumlu tutulmu-
yorlarsa... Bu tiir haberlerde, israillilere kiyasla sayica cok
daha fazla olan Filistinli sivillerin 6liimu hicbir zaman katli-
am ya da zulum olarak anlatilmazken, Israilli sivillerin
olumleri neredeyse istisnasiz sekilde katliam ya da zulim
sonucu gerceklesiyor.

Bu korkung c¢ifte standart, basta siyasi arena, sirketler, ana-
akim medya ve tniversite kampusleri olmak tzere, ABD'deki
elitlerin egemen oldugu alanlarda zehirli ve baskici bir atmos-
ferin olusmasinda etkili oldu. Bunun sonucunda, Filistinlile-
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rin 6zgurligini savunmanin ve Israil'in politikasini ya da Si-
yonizmi elestirmenin bir sekilde anti-semitizm oldugu seklin-
de suclamalarla, Kongre'de, iniversitelerde, buytik sirketlerde
ve kultirel alanda bir cad1 avi1 dalgasi yayildi. Bu yaklasim,
Israil ve Siyonizmin Yahudilikle esanlamli oldugu iddiasini
zimnen kabul ediyor, hem Yahudilerin i¢inde uzun bir tarihi
olan ve derinlere islemis Siyonizm karsitligin1 hem de daha
ilerici ve gen¢ Yahudilerin ve Israillilerin Israil hiikimetinin
eylemlerine karsi ¢cikmalarinin ve Filistinlilerin haklarini des-
teklemelerinin 6nemini gérmezden geliyor. Siyonizme ya da
Israil’in yerlesimci kolonyalizmine karsi ¢ikmanin kategorik
olarak anti-semitizm oldugunu iddia etmenin sagmalik oldugu
gorulmelidir. Filistin’i yerli sakinlerinin elinden almak i¢in
burada yerlesim kuran kolonyalistler, ilahi bir misyonu yerine
getirdiklerine inanan zulme maruz kalmis Iskandinavlar ol-
saydi, onlarin cabalarina kars: direnis “Hiristiyanhk karsithi-
§1” teskil etmeyecekti.

Bu cifte standart ayn1 zamanda iki ucu keskin bir kiligtir:
Filistin'deki gercekleri ciddi sekilde tahrif eden bu séylem hi-
tap ettigi cekirdek kitleyi konsolide ederek kisa vadede Isra-
il'in cikarlarina hizmet etse de, buradaki aleni ¢arpitmanin,
dunyanin buyuk kisminda, bilhassa da gengler tarafindan go-
rulmemesi mumkiin degildir. Zira geng kitleler, haberleri agir-
likli olarak Israil'in merceginden sunan anaakima dahil tele-
vizyon, radyo ya da yazihi basin organlarindan degil, Israil'in
Gazzeli sivillere yasattigl 6liim, yikim ve sefaletin gercek za-
manly, birbiri arkasindan gelen goérintilerini sunan alternatif
medyadan ve sosyal medyadan izliyorlar.

Filistin’i savunmak kamusal alanda ciddi baskilara maruz
kalmaya neden olsa da, bilginin daha erisilebilir hale gelmesi,
ABD’de siyasi bir etki yaratiyor; Hamas saldirisinin ardindan
ortaya ¢ikan Israil’e yonelik sempati dalgasi bir sireligine dis-
se de bu etki bugiin devam ediyor. Mart 2025’te yayinlanan bir
Gallup anketi, Israil’e verilen destegin 2018'de %64 ile en yiik-
sek noktasina ulasmisken, bugtn %48’e gerileyerek tarihin en
dusuk seviyesine geldigini; Filistinlilere verilen destegin
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2013'te %12 noktasindan sicrayarak bugiin %33 gibi en ytiksek
seviyeye ulastigini gosteriyor.2’ Bu tir kamuoyu yoklamalari-
nin yapilmaya baslanmasindan bu yana, Amerikan halkinin
Israil’e destegi ilk kez %50'nin altina distii. Demokratlar ara-
sinda Israile kars: Filistinlileri destekleyenleri sayisi, —%59a
9%21'lik bir oranla— Israillileri destekleyenlerin neredeyse t¢
kat1. 2001’de Filistinlileri destekleyen Demokratlarin orani
%16, 2014'te ise Israillileri destekleyen Demokratlarin orani
%58 idi. Bagimsizlar, Filistinlilerden daha ziyade Israil’i des-
teklese de, giinumiizde bu destek ciddi ¢l¢cude azaldi: 2013'te
%1Y’e kars1 %63 olan bu oran gunumiizde %34’e kars1 %42
haline geldi. Cumhuriyetciler arasinda 2018'de %87 olan Isra-
il'i destekleme orani1 %75%e distii (Filistinlilere destek 9%10).
Nisan 2025’te yayinlanan bir Pew anketi bu sonuclar1 dogrulu-
yor: Ik kez katihmcilarin cogunlugu Israil'in tutumunu olum-
suz gorduklerini bildirdiler. Mart 2002’de %42 olan bu oran
bugiin %53’ yiikseldi.>°

Daha o6nce yapilan bir ankette, Demokratlarin buyuk co-
gunlugu da dahil olmak tizere, ankete katilan Amerikalilarin
%68’i Netanyahu ve Biden hiikuimetlerinin siddetle kars: ¢ikti-
g1 Gazze'de kalic1 ateskesi destekliyordu.®' Baska bir ankete
goreyse, arastirmaya katilanlarin %57’si Biden’in Gazze Sava-
si'na yaklasimini onaylamiyordu; 18-29 yas aras1 secmenler
arasinda bu oran yaklasik %75% kadar yiikseliyor.3? 2024’iin
basinda yapilan bir anket, yetiskinlerin yalmizca %31'inin Bi-
den’in savasa yaklasimini destekledigini; 45 yasin altindaki
%70’inin bu yaklasimi onaylamadigini ve ankete katilanlarin
%50’sinin (Demokratlarin %63’iinin) Israil'in ok ileri gittigi-

29 https:/news.gallup.com/poll/657404/less-half-sympathetic-toward-israelis.
aspx

30 Laura Silver, “How Americans view Israel and the Israel-Hamas war at the
start of Trump’s second term”, Pew Arastirma Merkezi, 8 Nisan 2025, https:/
pewrsr.ch/3G2h2eH '

31 https//www.reuters.com/world/us-public-support-israel-drops-majority-ba-
cks-ceasefire-reutersipsos-2023-11-15/

32 https:/www.nytimes.com/2023/12/19/us/politics/biden-israel-gaza-poll.
html; https://www.nytimes.com/interactive/2023/12/19/us/elections/ti-
mes-siena-poll-registered-voter-crosstabs.html
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ni distindiigiinii ortaya koydu.? Son on sekiz ayda yapilan bu
anketlerin sonuclar, Israil'in her siyasi egilim ve etnik koken-
den Amerikalilar arasinda sahip oldugu yaygin destegi yitir-
meye basladigini gosteriyor.

Bu bariz egilimlere ragmen, Amerikan kamuoyu Israil ve
Filistin meselesinde hala bolunmiis durumda; ancak gencler,
basta Afrikali-Amerikalilar olmak tizere, cesitli azinlik grup-
lary, kilise ve sendikalar, Israil'in politikalarini giderek daha
fazla elestiriyor ve bu hikayeyi Filistinlilerden dinlemeye
daha aciklar. Bu gruplarin hepsi, Demokrat Parti’nin ¢ekir-
dek tabanini olusturuyor ve bu ytuzden de biyuk ¢cogunlugu,
Israil'in Gazze’ye yonelik savasina verilen destekten otiiri
derin bir rahatsizlik yasiyor. Bu durum 2024 baskanlik seci-
mi sonuglarini da etkilemis olabilir: Zira 2020’de Biden’a oy
veren 19 milyon kisi, Kamala Harris i¢in oy kullanmadu.
Ocak 2025’te yapilan bir anket, “Biden’in Israil’in Gazze'ye
yonelik amansiz saldirisina verdigi destegin, daha 6nce onu
destekleyenlerin oy vermeme tercihinde sasirtic1 derecede
biyiik bir rol oynadigi’na isaret ediyor.3* 2024’te Harris’e oy
vermeyenlerin %29’u, Biden hiuktumetinin Gazze Savasi'na
iliskin tutumunu %24 ile —ekonomi diyenlerin bile tizerinde
bir oranda— en 6nemli neden olarak gosterdi. Gazze Savasi,
Biden destekg¢ilerinin cekimser kalma nedenleri arasinda, en
cok Trump’in kazandig1 “salinan” eyaletler olan Arizona
(%38), Michigan ve Wisconsin'de (ikisi de %32) etkili oldu.
Trump'in Gazze Savasr'na iliskin mevcut politikalar1 da des-
tek gormuyor: Mart 2025 sonunda yapilan ankete katilanla-
rin sadece %441 bu politikalar1 desteklerken, ankete kati-
lanlarin %54t (bu oran Demokratlar arasinda %84’ bulu-
yor) ise kars1 ¢ikiyor.?®

33 https://apnews.com/article/israel-palestinians-poll-biden-war-gaza-4159b28
d313c6c37abdb7f14162bcdd1

34 Ryan Grim, “Kamala Harris Paid the Price for not Breaking with Biden on
Gaza, New Poll Shows”, Dropsite News, 15 Ocak 2025.

35 “Trump is stronger on immigration and weaker on trade, an AP-NORC poll
finds”, 31 Mart 2025, https://apnews.com/article/trump-poll-immigrati-
on-tariffs-trade-b7a430909606d6b8b27cfbc5049a32b4
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Demokratlar ve daha az oranda olmak tizere bagimsiz se¢-
menler arasinda Israil'den guclit bir uzaklasma var; tabani
agirlikh olarak daha yasli, daha beyaz, daha erkek, daha kir-
sal, daha Giineyli ve daha Hiristiyan Evanjelik olan Cumhuri-
yetci Parti'de bile kugtik bir oranda ayni egilim goruluyor. Ki-
mi secilmis yoneticilerdeki tereddiitlere ragmen, cogunlukla
daha yash bir kusaktan gelen iki buyiik partinin liderleri
(Trump, Biden, Senato ¢ogunluk lideri John Thune, eski Sena-
to azinlik lideri Mitch McConnell, Senato azinlik lideri Chuck
Schumer ve eski Temsilciler Meclisi Baskani Nancy Pelosi'nin
yas ortalamas1 78'in tizerindedir) siyasi saiklerle partilerine
biiyik meblaglarla bagis yapanlarin ve medyanin israil yanlisi
onyargilarimi paylasiyorlar. Siyasi yelpazenin iki yanindaki
secilmis yetkililerin bitytik bir kism1 da onlar gibi Israil'e nere-
deyse kayitsiz sartsiz denebilecek destek verme gelenegine
hala siki sikiya bagh.

Bu durum, kariyeri boyunca Amerikan siyasetinin ve med-
yasinin sdylemlerinde yaygin olan Israil’le ilgili mitleri tekrar
edip duran 82 yasindaki Joe Biden i¢in de gecerli. ABD Biiyt-
kelciligi'nin Kudiis’e tasinmasi, Dogu Kudus'teki ABD Konso-
loslugu'nun ve Washington D.C.’deki Filistin temsilciliginin
kapatilmasi, Kudus’iin Israil'in bagkenti olarak taninmasi ve
Golan Tepeleri'nin ilhakinin onaylanmasi gibi Trump’in Israil
yanlisi politikalarinin hi¢birini degistirmedi. Biden hukumeti
“iki devletli ¢c6zim” ¢agrisinda bulunmaya devam etti, ancak
Israil hitkiimetinin bu plana yonelik koklesmis muhalefetinin
ustesinden gelebilmek i¢in hicbir gayret gostermedi. Sahici bir
iki devletli ¢coziimun temel kosullarinin yerine getirilmesini,
[srailin 58 y1llik askeri isgaline ve Bat1 Seria ile Dogu Kudiis'e
750.000 yasadisi yerlesimci yerlestiren Filistin topraklarinda-
ki kolonilestirme strecine tamamen son vermesini talep etme-
di. Bu tur adimlar atilmadig) siirece bir ¢oztim, Filistin Devle-
ti'nin ve egemenliginin tesis edilmesini saglamayacak, isgal ve
kolonilestirme ile yaratilmis statikonunun farkl bir bi¢im al-
tinda strdurulmesini saglayacaktir. Gercek otoriteden yoksun
bir Quisling “Filistin Yonetimi’nin yerini, benzer sekilde ger-
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cek bir devletin vasiflar1 olan egemenlige ve bagimsizliga sa-
hip olmayan bir Quisling “Filistin Devleti” alacaktir. Bu “dev-
let” mutlak surette Israil'in kontrola altinda, mali ve giivenlik
konularinda ABD ve muttefiklerine bagimli parcali bir Bantus-
tan* olacaktir. Son zamanlarda Netanyahu hukimetinin yap-
t181 agiklamalardan, Trump htukumetinin destegi ile boylesi
bir ¢oztm fikrinden bile vazgectigi anlasiliyor.

Biden, Trump hiktmetinin “Ibrahim Antlasmalar1” olarak
adlandirilan ve Israil ile Arap devletleri arasindaki iliskileri
normallestirmeye odaklanirken fiilen Filistin meselesini
onemsizlestiren yaklasimini da ¢vdu. Biden ilaveten Filistinli-
lerin ulusal hedeflerine ulasma ihtimali olmaksizin, en 6nemli
Arap devletini ¢catismadan ¢ikararak Filistinlileri daha da za-
yiflatacak bir Suudi-Israil normallesme anlasmasi imzalanmasi
icin de ugrast1. Bu girisim, 7 Ekim sonras1 Arap rejimlerinin,
halklarinin soykirim yaptigini dustindugi bir ulkeyle diploma-
tik iliskiler kurmakta zorluk yasayacaklar: gercegine carptiysa
da Biden yonetimi bu yéndeki ¢abalarindan vazge¢medi. Simdi
Donald Trump bunu gerceklestirmeye calisiyor. Biden'in, Isra-
il'in Gazze kusatmasini “mesru mudafaa” olarak niteleyerek
verdigi guclii destek, Israil'in kullandig retorigi aynen tekrar-
lamas ve Filistin'de 6len ve yaralananlar insan olarak gormez-
den gelmesi, Filistinliler ile destekgileri arasinda ABD'nin ken-
dilerine kars1 derin bir dusmanlik besledigi hissini pekistirdi
ve Biden’a “Soykirim Joe” lakabinm1 kazandirdi.

Trump'in géreve baslamasindan sadece birkag ay sonra, yeni
baskanin Filistin karsit1 ve Israil yanhsi ényargilarinin Bi-
den’inkilerden daha asir1 olacagini kestirebilmek i¢in heniz
cok erken. Trump htuikimeti simdiye kadar Netanyahu hiku-
metinin yaptug1 her seye destek verdi: Israilin Kasim 2024’te
Lubnan’la yaptig1 ateskesi ilan ve Gazze’de Ocak 2025’te yapi-
lan ateskesi futursuzca ihlal etmesi; Bat1 Seria'daki siginmaci

(*) Guney Afrika'da yer alan ve sadece Guney Afrika Cumhuriyeti tarafindan
taninan dort kabilenin genel adidir. Bu ifade, kagit ustiinde 6zerk; ancak
ekonomik, guvenlik ve burokratik a¢ilardan bagiml etnik bolgeleri anlat-
mak icin kullanilir — ¢.n.
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kamplarini, sehirleri, kasabalar1 ve kdyleri tahrip etmesi, on
binlerce kisiyi evlerinden ederken yerlesimcilerin Filistinlilere
yonelik saldirilarina daha 6nce olmadig1 kadar miisamaha
gostermesi ve Suriye’ye defalarca saldirarak buytk alanlar is-
gal etmesi de buna dahildir. Bunlarin hi¢biri, ABD’nin Ortado-
gu politikas1 a¢isindan daha iyi bir gelecek alameti degildir.

Israil kuvvetlerinin Gazze'de binlerce sivili katlettigi; tni-
versiteleri, okullar1 ve hastaneleri yerle bir ettigi; kitlik ile
hastaliga sebep oldugu ve milyonlarca insani evsiz barksiz bi-
raktig1 on sekiz ay geride kalirken, Filistin'e yonelik uzun sa-
vas olumcul bir yeni safhaya gecti. Yine de onceki safhalara
sekil veren temel cizgiler hala gorulebilir durumda. Bu satirla-
r1 yazarken, Amerikan kamuoyunun bazi kesimlerindeki
olumlu degisimlere ragmen, ac1 verici tarihi gerceklerin kabul
edilmesine ve baski aygitlarinin ortadan kaldirilmasina daya-
nan, adalet, esit haklar ve karsilikli tanima temelinde bir baris
ufukta gérunmuyor. Yine de, bu kitabin yayimlanmasindan
sonra sayilar1 dérde ¢ikan torunlarimin bu acimasiz savasin
sona erdigini, kalic1 barisin tesis edildigini goreceklerine dair
imidimi koruyorum.

New York, Nisan 2025
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EKLER

Yusuf Ziya Halidi ve Theodor Herzl'in
Mektuplasmalarr*

(*) Orijinali Fransizca olan mektuplarin gevirisi Ahmet Insel tarafindan yapil-
mistir — e.n.
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Yusuf Ziya Halidi’den Fransa Hahambagisi
Zadoc Kahn Araciligiyla Theodor Herzl'e
Yollanan Mektup

Konstantinopolis, 1 Mart 1899,
Hidiv Otelj,

Beyefendi,

Dogu’daki dindaglarinizin kaderinin kalbinize ne kadar dokun-
dugunu bilerek, Size asagidaki satirlar1 génderme ciiretini goste-
riyorum:

Kendimi6vmek gibi olmasin ama halkiniza karsi olan duygu-
larimdan s6z etmeme gerek olmadigini diisiiniiyorum. Beni tani-
yanlar, Museviler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar arasinda higbir
ayrim yapmadigimi ¢ok iyi bilirler. Her zaman Peygamberiniz
Malaki’nin yiice sézlerinden ilham alirim. Hepimizin ortak bir
babast yok mu¢ Hepimizi yaratan ayni Tanr1 degil mi¢

Israilliler s6z konusu oldugunda, bu s6zii kelimesi kelimesine
benimsiyorum, ¢iinkii yiiksek ahlaki ve entelektiiel nitelikleri
nedeniyle onlara saygi duymamin yani sira, onlari gercekten biz
Araplarin akrabalari olarak gériiyorum. Bizim i¢in onlar kuzen-
lerdir, gercekten de bizim de soyundan geldigimiz Ibrahim’e,
ayni Babaya sahibiz. [ki irk arasinda biiyiik bir yakinlik var ve
neredeyse ayni dile sahibiz. Siyasi ag¢idan da, Yahudilerin ve
Araplarin, diger irklardan gelen isgalcilere karsi koyabilmek i¢in
birbirlerini desteklemelerinin iyi olacagina inaniyorum.
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Iste bu duygular, su anda Yahudi halkini heyecanlandiran bii-
ylik mesele hakkinda Sizinle agikyiireklilikle konugmami sagli-
yor. Siyonizmden bahsetmek istedigimi elbette anlamigsinizdir.

Bu fikrin kendisi dogal, giizel ve adildir. Yahudilerin Filistin
tizerindeki haklarina kim itiraz edebilir¢ Tanrim, tarihsel olarak
orasi elbette Sizin iilkeniz! Ve bu kadar yetenekli olan Yahudiler,
saygt duyulan, mutlu, ge¢miste oldugu gibi ahlaki alanda zavalll
insanliga hizmet edebilen bagimsiz bir millet olarak bir kez daha
yeniden olusturulsa, bu ne muhtesem bir manzara olurdu!

Ne yazik ki uluslarin kaderleri, ne kadar saf ve asil olurlarsa
olsunlar, yalnizca bu soyut kavramlar tarafindan yonetilmiyor.
Gergegi, gerceklesmis durumlari, giicii, evet kosullarin kaba gii-
ciinti dikkate almak gerekiyor. Gergek su ki, Filistin artik Os-
manli Imparatorlugu’nun ayrilmaz bir parcasidir ve daha da
6nemli olani, burada Israillilerden bagkalar1 yagamaktadir. Bu
gerceklik, bu gerceklesmis durumlar, kosullarin acimasiz giicii
Siyonizme cografi olarak gerceklesme umudu birakmiyor ve en
az bunun kadar 6nemli olarak, Tiirkiye’deki Yahudilerin duru-
munu gercek bir tehlike karsisinda birakan 6nemli bir tehdit
olusturuyor.

On y1l boyunca Kudiis’te belediye bagkanlig: yaptim ve ardin-
dan Imparatorluk Parlamentosu’nda bu sehrin milletvekilli oldum
ve halen milletvekiliyim; simdi bu sehrin iyiligi icin temiz su ge-
tirmek i¢in calistyorum. Sizinle gercekleri tam olarak bilerek ko-
nusabilecek bir konumdayim. Biz Araplar ve Tirkler kendimizi
ti¢ din, Musevilik, Hiristiyanlik ve Islam igin esit derecede kutsal
olan yerlerin muhafizlari olarak goriiyoruz. Peki, Siyonizmin li-
derleri bu kutsal yerleri bityiik cogunlugu olusturan diger iki di-
nin elinden almay1 basarabileceklerini nasil tahayyiil edebiliyor-
lar¢ Sayilari en fazla 10 milyon olan Yahudiler, 350 milyon Hiris-
tiyan ve 300 milyon Miisliiman’a kendi iradelerini dayatacak
hangimaddigiice sahiptirler¢ Yahudiler muhakkak ki sermaye ve
zekaya sahiptir. Ancak bu diinyada paranin giicti ne kadar biiyiik
olursa olsun, her sey milyonlarla satin alinamaz. Siyonizmin ken-
disine koymasi gereken hedef gibi bir hedefe ulagmak i¢in, toplar
ve zirhli gemiler gibi daha zorlu bagka darbelere ihtiyag var. Bun-
lar1 Dr. Herzl'in kullanimina sunabilecek Gii¢ hangisidir¢ Rusya
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mi¢ Ya da belki mittefiki Fransa¢ Kayzer Wilhelm'in bunu birkag
Pomeranyali askerin kemigine deger bulacagini diisiiniiyor musu-
nuz¢ Hatta Ingilizler ve Amerikalilar gibi Yahudilere kars1 en iyi
niyet besleyen milletlerin bile, Yahudilerin Filistin’e yerlesmesine
yardim etmek i¢in diger milletlerle savasmay1 kabul edeceklerini
sanmiyorum. Amerikalilarin yakin zamanda Kiibalilar ve Filipin-
lilerin 6zgiirliikleri icin Ispanyollara kars1 savastiklart dogrudur.
Ancak Yahudi halky, bir halk olarak, kendi tilkelerinde bulunan
bu insanlardan ¢ok daha talihsiz bir durumdadir, Yahudiler dags-
niktir, tek bir yerde yogunlasmamyistir.

Bu nedenle, yetenekli bir insan, yazar ve gergek bir Yahudi
vatansever olarak saygi duydugum Dr. Herzl ve arkadaslarinin,
Majesteleri Sultan’in rizasini almak miimkiin olsa bile, bir giin
Filistin’i ele gecirmeyi basaracaklarini hayal etmeleri tamamen
cilginliktir. Ancak bu hareketin Tiirkiye’deki ve 6zellikle Filis-
tin’deki Israilliler icin biiyiik bir tehlike tegkil ettigini 5ngérme-
seydim, kendimi miidahale etmeye yetkili gormezdim.

Stiphesiz Ttrkler ve Araplar Dindaslariniza karsi genellikle iyi
niyetlidirler. Ancak onlarin arasinda da fanatikler var; onlar da,
diger tiim milletler gibi, en uygar olanlarinda bile var olan 1rke1
nefret duygularindan muaf degiller. Aslinda Filistin'de, 6zellikle
Ortodokslar ve Katolikler arasinda, Filistin’in sadece kendilerine
ait olmasi gerektigini diisiinen, Yahudilerin atalarinin toprakla-
rinda ilerlemesini ¢ok kiskanan ve Miisliimanlarin Yahudilere
kars1 nefretini kigkirtmak icin hicbir firsati kagirmayan fanatik
Hiristiyanlar var. Yiizyillardir talihsiz olan Dindaslariniza karst,
kendileri i¢in 6liimciil olabilecek ve diinyanin en iyi kosullarina
sahip olan bir hitkiimetin bile kolayca bastiramayacag: bir halk
hareketinden korkmak i¢in nedenler vardir. Size yazmak i¢in
kalemimi elime almamin nedeni iste bu yiiksek olasilikli ihti-
maldir.

Bu nedenle, Tiirkiye’deki Yahudilerin huzuru icin, kelimenin
cografi anlamiyla Siyonist hareketin sona ermesi gerekmektedir.
Talihsiz Yahudi milleti i¢in bir yerlerde bir yer aransin, bundan
daha adil ve hakkaniyetli bir sey olamaz. Tanrim, diinyayeterin-
ce genis, milyonlarca fakir Israillinin yerlestirilebilecegi, belki de
orada mutlu olacaklar1 ve bir giin bir millet olusturacaklar1 1ss1z
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tlkeler hala var. Bu belki de Yahudi sorununa bulunabilecek en
iyi ve en akilci ¢oziimdiir. Ancak, Tanr1 adina, Filistin rahat bira-
lalsin.

Peygamberimiz Hayber'deki Israilogullarina baris sart1 olarak
ilahi misyonunu tanimalarini dayatmist1. Higbir Miisliman Fi-
listin’e gelecek Yahudilerden bunu talep etmez. Hos gelmislerdir,
ancak bizim gibi sadik Osmanli tebaas1 olmaktan bagka bir dii-
stinceye sahip olmamalar1 sartiyla.

Bu uyariy1 Yahudiligin basindakilere yoneltmek benim igin
kutsal bir vicdani gorevdir. Bunun bir Yahudi kalbi i¢in Giziicii
oldugunu tahmin edebiliyorum. Ama inanin bana, Beyefendi,
Sizinle Israil'in gercek bir dostu konusuyor ve biiyiik ve bilge
Kralimzin ¢ok giizel séyledigi gibi, bir dostun agtig1 yaralar bir
dusmanin 6puciiklerinden evladir.

Kardesce hislerimizin teminatini kabul ediniz.

Yusuf Ziya Halidi,
Kudiis Milletvekili
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Theodor Herzl'in Yusuf Ziya Halidi’ye Yanit

Wien-Wahring, 19 Mart 1899,
Carl Ludwigstrasse 50

Ekselans,

Bay Zadoc Kahn’a yazdiginiz mektubu okuma zevkini onun ne-
zaketine bor¢luyum. Her seyden 6nce, Yahudi halki igin ifade
ettiginiz dostluk duygularinin bende en derin takdiri uyandirdi-
gin1 séylememe izin verin. Sultan Selim'’in Ispanya’da zuliim gé-
ren Yahudilere Imparatorlugunu agtig1 giinden bu yana Yahudiler
Tirkiye’nin en iyi dostlar1 olmusgtur, olmaktadir ve olacaktir.

Ve bu dostluk sadece s6zde degil, eyleme doniistiiriilmeye ve
Miisliimanlara yardim etmeye hazirdir.

Benim nagizane hizmetkar: oldugum Siyonist diisiincenin
Osmanli hitkiimetine karsidiigmanca hi¢bir egilimiyoktur, aksi-
ne bu hareket Osmanli Imparatorlugu’na yeni kaynaklar agmak-
la ilgilenmektedir. Zekalarini, mali sezgilerini ve girisimci im-
kanlarini iilkeye getirecek belirli sayida Yahudi’nin gé¢ etmesine
izin verilmesi halinde, tilkenin bir biitiin olarak refahinin mutlu
bir sonug olacagindan hig kimse siiphe edemez. Bunu anlamak
ve herkese duyurmak gerekiyor.

Hahambasina yazdiginiz mektupta Ekselanslarinin da gayet
iyi belirttigi gibi, Yahudilerin arkasinda hi¢bir savagc giic yoktur
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ve kendileri de savas¢1 bir yapiya sahip degildirler. Tamamen
baris¢il unsurdurlar ve baris icinde birakilirlarsa cok tatmin edici
olurlar. Dolayisiyla gb¢ etmelerinde kesinlikle korkulacak bir sey
yoktur.

Kutsal Mekanlar meselesi¢

Ama kimse onlara dokunmay: diistinmiiyor. Bircok kez soyledi-
gim ve yazdigim gibi: bu yerler sadece tek birinanca, tek bir irka
veya tek bir halka ait olma 6zelligini sonsuza kadar kaybetmis-
tir. Kutsal Mekanlar tiim diinya i¢in, Misliimanlar, Hiristiyanlar
ve Yahudiler i¢in kutsaldir ve 8yle kalacaktir. Tiim iyi insanlarin
hararetle umut ettigi evrensel baris, Kutsal Mekanlardaki kar-
desce birliktelikte semboliinii bulacaktir.

Ekselans, Filistin’de Yahudi olmayan niifusun varliginda bir
baska zorluk gériiyorsunuz. Ama onlar1 geri géndermeyi kim
diisiinebilir ki¢ Onlarin refahini, bireysel zenginliklerini kendi-
mizinkini de ekleyerek artiracagiz. Filistin’de ii¢ ya da dort bin
frank degerinde bir arazisi ya da evi olan bir Arap’in, arazisinin
fiyatinin kisa siirede arttigini, belki de birkag ay i¢inde bes ya da
on kat degerlendigini gérdiigiinde ¢ok kizacagini diigintiyor mu-
sunuz¢ Ustelik bu durum Yahudilerin gelisiyle birlikte zorunlu
olarak gerceklesecektir. Yerli halkin farkina varmasi gereken sey
budur; tipki Sultan’in bu vilayeti, tarihi vatanlari olan bu vilaye-
ti zenginlestirecek sadik ve iyi tebaalar kazanacag: gibi, onlar da
mitkemmel kardesler kazanacaklardir.

Duruma bu agidan baktiginizda, ki dogru olan budur, eger Tiir-
kiye’nin dostuysaniz Siyonizmin de dostu olmak zorundasiniz.

Umarim Ekselans, bu birka¢ izah hareketimizi biraz daha
sempati ile karsilamaniz igin yeterli olur.

Bay Zadoc Kahn’a Yahudilerin baska bir yere gitmelerinin
daha iyi olacagini séyliiyorsunuz. Tirkiye’nin hareketimizin
kendisine sundugu muazzam avantajlar1 anlamadigini fark etti-
gimiz giin bu pekala gergeklesebilir. Amacimizi kamuoyuna agik
bir sekilde, samimiyetle ve sadakatle anlattik. Majesteleri Sul-
tan’a bazi genel 6neriler sundum ve son derece berrak olan zih-
ninin, ayrintilarini daha sonra tartisabilecegimiz bu fikri pren-
sipte kabul edecegine inanmaktan mutluluk duyuyorum. Eger
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kabul etmezse, arayacagiz ve inanin bana, ihtiyacimiz olani
bagka bir yerde bulacagiz.

Ancak o zaman Tiirkiye, mali durumunu diizenlemek ve eko-
nomik giiclinii yeniden kazanmak i¢in son sansint da kaybetmis
olacaktur.

Bugiin size bunlar1 s6yleyen kisi Tiirklerin samimi bir dostu-
dur. Bunu aklinizdan ¢ikarmayin!

Ve liitfen, Ekselans, en yiiksek saygilarimin teminatini kabul
ediniz.

Dr. Herzl
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kisisel deneyimler ve
bu son derece esitsiz
catismanin
taraflarinin endise
ve ozlemlerini keskin
bir sekilde kavrayan
bir baks agisryla
zenginlestirilmis,
siiriikleyici ve dzgiin

bir calismadir.”
NOAM CHOMSKY
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