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M. EMIN ONDER

Anne rahmine dusgiisten itibaren kadin ve erkek arasinda hormonal, kalitimsal,
yapisal ve fonksiyonel farkliliklar olusur. En temel fark kadinda bulunmayan Y
kromozomunun varligidir. Geligim siirecinde fetiisii etkileyen kimyasal ortam
beyin islevlerini de etkiler. Erkeklerde baskin olan hormonlar testosteron,
vasopressin, anti-miillerian’dir. Erkeklik hormonu olarak bilinen testosteron,
cinselligi ve saldirganligi yénetir. Bu hormon erkeklerde sag yarimkiirenin
kadinlara oranla daha ¢ok gelismesini saglar. Bu da gérsel-mekansal
yeteneklerinin daha ileri olmasini saglar. 80 yasindaki bir erkegin testosteron
seviyesi 20 yasindaki bir erkegin testosteron seviyesinin yarisindan daha azdir.
Testosteronun yardimcisi vasopressin erkege koruyuculuk 6zelligini verir.
Ergenlik ¢agindan itibaren es ve alan koruma 6n plana ¢ikar. Anti-miillerian ise
giict ve korkusuzlugu kontrol eder. Kadinsilig: bastirir.

Beyin merkezleri arasinda da farkliliklar vardir. Hipotalamusta bulunan
cinsellikle ilgili alan (MPOA) erkeklerde kadinlara gére 2,5 kat buyiiktir.
Empati sistemi olan “ayna néron” sistemi ise kadinlara oranla daha az
gelismistir.

Genler ve hormonlarla farkhilasan kadin ve erkekte kendilerine 6zgii
davranislar gelisir.

Ancak davraniglarimizin toplumsal kékenlerini de géz ard1 edemeyiz. “Ben
erkegim” dendiginde bu séziin aklimizda olusturdugu roller neler? Bunlarin ne
kadar biyolojik?

Psikeart 50. sayisinda ¢ocukluk, ergenlik, yetiskinlik ve yashlik evrelerinde bir
erkegin biyo-psiko-sosyal gelisimini, toplumsal cinsiyet rollerini, 6n kabul ve
ényargilan incelemek tizere “Erkeklik” kavramini masaya yatiriyor. Her zaman
oldugu gibi psikiyatri ve sanat bakis a¢isiyla konuyu derinlemesine ele alarak...

ERKEKLIK



Erkek olmanin birinci kuralinin “kadin gibi olmamak” oldugu

belirtilir. Yani kadinsilik erkeksi roller i¢in negatif mihenk tas:
gibidir. Kadinin yaptig1 “kadins1” seyler kendiliginden erkegin
yapmamasi ya da sahip olmamas: gereken seylere donugir.
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irtutumun veya tavrin sahiciliginden
B sz ederken en ¢ok gozettigimiz
sey o tutumun/tavrin taklit
icerip icermedigidir. Kopyalamanin
basladig: yerde 6zgiinlikk buharlagmaya
baslar. Bununla birlikte davranig
oruntileri dogustan gelmeyip kultir
icinde edinildiginden alint1 yapmamak
imkansizdir. O halde belki de davranisa
yapmacik dedirten sey alintilama
yapilmasindan ziyade davranisin onu
icra edende egreti durmasidir. Erkeksilik
hallerinin ¢ogunu kiiltiir iginde
edindigimiz digsiinildiginde, bir 6znede,
ki bu 6zne erkek veya kadin olabilir,
erkeksiligi egreti kilan yani samimiyetsiz
gibi gosteren sey nedir? Erkeksilik
“erkek gibi olmak” demek ise zaten
erkek oldugunu bilen birinin erkek gibi
goriunmek i¢in biteviye ¢abalama ihtiyac
nedendir? Bu iki sorunun cevaplarn farkh
yerlere uzanir gibi gérinmekle birlikte,
hem toplumsal cinsiyeti olugturan kiiltiir
hem de 6zne i¢in benzer bir kékenden
gelir ve yaklasik bir sonuca isaret ederler.
Biitiin toplumsal kimlik kategorileri
gibi toplumsal cinsiyet de varligini ve
sahiciligini inga edilme stirecindeki
tekrarlamalara bor¢ludur. O halde,
diyebiliriz ki erkegin kendini topluma
kabul ettirmesi i¢in zorunlu kilinan
konum ve normlar bitini anlamindaki
erkeksiligin sahiciligi de aslinda -tam
olarak 6yle olmamakla birlikte bilin¢dig:
6zdeglesmeleri de bir nevi taklitten
sayarsak- taklitten tiirer. Tipki oyuncunun
oynadik¢a roliint giyinmesinde oldugu
gibi erkek de taklit ve 6zdegslesmeleri
tekrar ettik¢e sahici bir erkeksilik imaj:
verir. Oysa orijinal goériinen bu erkeksi
seyin kaynag: digsaridadir ve bu dis
kaynaga organik bi¢imde bagimhdar.
Kaynag: disaridaki 6tekilerde olan
6znenin bu erkeksi 6zelligi yine disaridaki
otekilerin onayina sunulmak iizere
sekillenir. Bunun yaninda 6tekilerden
taklit edilerek veya 6zdegsim kurularak
edinilen 6zellikler bagka -konumuz itibar
ile kadinsi- 6zdeslesmeleri ne kadar
maskeliyorsa o 6l¢iide samimiyetsizligin
sahasina girilmis demektir. Zira
samimiyet “i¢i dis1 bir olmak” demek ise



icerdeki bir seyi inkar edip gizlemek,
digerini ise értiict bir ¢ikint1 haline
getirmek samimiyetten sayilmaz.
Neredeyse biitiin kultiirlerde erkek
olmaya iligkin normlarin yapilanmasinda
ayni temalara rastlanir. Erkek olmaya
iligkin toplumsal cinsiyet normlarinin
genel kullanimda erkeksilik degil

de erkeklik olarak ifade edilmesi ise
bosuna degildir. Erkeklik bir olma hali

ile iligkili olup erkekligin biyolojik
cinsiyete gonderme yapmasina benzer
bi¢imde degismezlige ve zorunluluga
isaret eder. Erkeksilik kavramu ise iligkili
ozelliklerin evrensel ve yapisal olmayan
niteligini agiga ¢ikarir. Erkeksi tavirlar
diger cinsiyetlerde de goriilebilir ki
sozgelimi kadinlardaki “erkegi andiran”
hallere erkeksi denmektedir. Erkeksilik
“gibi olma” eki i¢erdiginden olmaya

degil belki tekrarlamasi zorunlu degil
keyfi olabilecek, degistirilebilir bir
eylemeye vurgu yapar. Degistirilebilir

ise o halde bu kendisinde sabit olmayan
ve o olmadig1 zaman toplum i¢inde
erkekten sayilmayacagi bir sey anlamina
gelir. Tipk: cinsiyetler arasinda gérinir
farklilig: olusturan ve simgesel deger
tasiyan fallus gibi erkeksi seyler de bu
yizden daha kirilgandir. Fallus merkezli
kiltiirde erkeklikle iligkilendirilen (fallik
nitelikli) gii¢ simgeleri de tipk: penis

gibi hem giiciin hem de kirilganligin
gostergesidir. Belki de penis kirilgan
oldugu 6l¢iide sergilenebilirdir. Yani
penis soniiklegebildigi ve herkeste dik
durmadig: i¢in diklesmesi gii¢ gostergesi
olabilmektedir. Fallusun kiymeti 6znenin
elinden alinabilecek olmasindan ve tabii ki
otekilerde bulunmama olasiligindan gelir.
Erkeksi diye adlandirilan (fallik) nitelikler
tekrar edilebilirligi sayesinde toplumsal
sahnede erkegi erkek yapar. Tipk:
fallusun tekrar tekrar gosterilebildigi
6l¢iide varligini siirdiirebilmesinde
oldugu gibi. Fallus giiciinii arzu doyurma
niteliginden aliyorsa o halde fallus
merkezli kiltir, erk sahibi olanin (erkek)
ona sahip olmasi gerektigi sartini kosar.
Opysa fallusun bir diger 6zelligi igdis
edilebilmesidir. Fallik niteliklerle tekrar
tekrar 6zdesim kurulmasi igdis edilip

ikame edilmelerinden kaynaklanan bir
zorunluluktur.

Cinsiyet rollerinin ingas1 s6z konusu
oldugunda fallus merkezli kiltiirden
soz edildiginden ve erkeksi olarak
tanimlanan cinsiyet rolleri fallik
nitelikli oldugundan fallus kavramina
deginmekte fayda var. Lacan,
anatomik bir parca olan penis ile fallus
kavrami arsindaki ayrim yapar. insan
cinselliginin 6rgiitlenmesinde temel
rol alan 6ge penis degil erkek cinsel
organi izerinde temellenen fallus
tasarimidir. Bu imgesel tasarimin
6nemi sadece cinsiyetler aras: fark:
gostermesinden gelmez. Oidipusa
giren ¢ocugun arzu ettigi ve arzusunun
nesnesi olmak istedigi ilk 6tekinin
(anne) “fallusu olanlari arzuladig”
varsaymasindan ileri gelir. Dolayisiyla
fallus 6tekinin arzusunun gostereni
oldugundan yani 6tekinin arzu ettigi
sey fallus olarak kodlandigindan bu
bir varlik yokluk meselesi haline gelir.
Oidipus 6ncesinde annesinin arzusu
(fallusu) oldugunu varsayan ¢ocuk
zamanla annesinin tek arzuladiginin
kendisi olmadigini fark eder. Oidipus
safhasina girerek “eksik”ligini

bu kez fallusa sahip olma yoluyla
gidermek ister. Cinsellige adanmais
organi bu sayede cinsel tonunu
kazanmis olur. Cocuk arzusunu
doyuramayacagini ve hep “eksik”
kalacagini bu kez cinsel icerigi olan bir
simge tizerinden kavramak zorunda
kalacaktir. Dolayisiyla fallusun
anlami, arzunun doyurulmasinin talep
etmekle gerceklesemeyeceginin idrak
edilmesinde yatar.

Oidipusa giris ile birlikte artik
6tekinin arzu ettigi seyin 6znede
bulunup bulunmamas: 6tekilerle
kurulan iligkide belirleyicidir. Bu
yizden 6tekinin arzusunun gostereni
olan fallusa sahip olmak 6znenin
arzusudur. Diger bir deyisle 6znenin
arzu ettigi sey otekini arzusu olmaktir
ve bu 6zneye fallus gésterenine

sahip olma sayesinde mimkiin
olabilir gibi gériinmektedir. O halde
kastrasyon (igdis edilme) denilen

sey imgesel olarak penisin kesilmesine
karsilik gelse de aslinda kastrasyonda
6nemli olan 6tekinin arzusunun nesnesi
olunamayacaginin kabullenilmesidir.,
Fallusun imgesel niteligi yani bigcak «
altinda oldugunun hayal edilmesinin
yarattigi korku sayesinde ¢ocuk sembolik
olarak igdis edilmis olur. Bu igdis etme
tehdidi ise ensest yasagini hatirlatan baba
tarafindan temsil edilir. Cocuk annesine
yonelik talepte bulundugunda, anne

ona kendi tustiinde bir yasa oldugunu
baba aracilig ile gésterir. Anne kendi
inisiyatifinden bagimsiz olan bu Oteki'nin
(simgesel diizen) yasasina ¢ocugun
girmesini, “Baba’nin Adi"na génderme
yaparak saglar. Oteki'nin yasasi hem
anneyi hem babay: kendine tabi kilan

ve tumgugliligu yok eden yasadir.

Gocuk annenin arzusunun nesnesine
yani Fallus’a Oteki’nin sahip oldugunu
imleyerek kiiltiire girer ve yasaya tabi
olur. Bu kastrasyon siireci sayesinde insan
arzu ettigi her seye sahip olamayacagini
anlar ve arzusunun sinirlari oldugunu fark
eder. “Insanlastiric1 kastrasyon” yoluyla
6zne her arzusunun gergeklesmeyecegini
6zumseyerek kiltirde kendine yer
bulabilir. Bundan dolay: arzu sonsuz

ve tam olarak doyurulamaz ya da
doyuruldugu anda yeniden tiireyen

bir sey oldugu i¢indir ki kastrasyon da
yasam boyu sembolik olarak tekrar eder.
Hem kadin hem erkek igdis edilmekle
vazgecmek zorunda kaldiklar: bu imgesel
fallusun yerine gecen simgesel nesneleri
koyarak igdisliklerini Gstlenirler. Otekinin
arzusuna ulagmanin yolu bu ikame
simgeler (gésteren) tizerinden aranir.
Fallusun diger tim gosterenler arasinda
imtiyazh bir konuma sahip bir gésteren
I — . kokensel ve birlestirici
niteliginden kaynaklanir. Lacan’a gore
arzu gosterenlerinin degigebilir yani
istikrarsiz niteligi de bir temel gésteren
olarak fallus ihtiyacini dogurur. Lacan'in
kuram: da bu anlamda kiiltir gibi fallus
merkezli olup ¢ogu kez heteroseksiiel
normatif yapiy: gerekcelendirmekle
elestirilir. Lacan’in kuraminda fallusa
gosterenler arasinda bu ayricalikli
konumun verilmesinin fallusun devreye
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girdigi toplumsal cinsiyet semalarini
onayladig: soylense de kuram
“6zculige kars: insaciligin” da 6nini
acmis olur.

Yasamin baslangicinda ikili birlik
halinden kopup diinyaya gelen insan
yavrusunun 6tekiyle bir olma arzusu
baslangicta cinsiyetsiz nitelikte

olup fallus ile birlikte cinsiyet
kazanir. igdis edilmeden sonra ise
fallus yani arzunun gostereni olarak
kualturdeki fallik gésterenler artik
tekrar cinsiyetsiz nitelik kazanir.
Erkeksilige atfedilen ve ¢ogu zaman
cinsiyet ile iligkiliymis gibi gériinen
ozellikler ise keyfi olarak belirlenir.
Toplumsal cinsiyet rollerinin bu keyfi
niteligini kultirden kiltiire degisen
farkliliklara bakarak ¢ikarsayabiliriz.
Bunun yaninda neredeyse evrensel
olarak erkeksilige yakistirilan gii¢
gostergelerinin fallik nitelikli olarak
adlandirilmas cinsiyetler arasi
iligkide arzuya karsilik gelen seyin gii¢
ile iligkili olarak kodlanmasidir. Oysa
tipk: fallusa karsilik gelen seyin erkek
cinsel organi oldugunda 1srar etmekte
oldugu gibi, gii¢ araglarinin da fallus
olarak kodlanmas: ve bunlarin erkege
yakistirilmasi da keyfidir. Erkeksiligi
kulturel olarak kodlayan 6zellikler
diger bircok bakimdan da fallusa
benzerlik gosterir. S6zgelimi erkek
olmanin birinci kuralinin “kadin

gibi olmamak” oldugu belirtilir.

Yani kadinsilik erkeksi roller i¢in
negatif mihenk tas: gibidir. Kadinin
yaptig1 “kadins1” seyler kendiliginden
erkegin yapmamasi ya da sahip
olmamasi gereken seylere déonusiur.
Yani kadinsi olmamak i¢in erkek,
toplumsal sahnede fallusa sahip
oldugunun isaretlerini géstermek
durumundadir. Diger kurallar

ise erkegin bagarili, rekabetci,
6fkesini sakinmayan vb. olmas:
gg}ektigidir. Erkek ¢ogunlukla adeta
“basar1 nesnesi” olmak i¢in egitilir.
Erkek ¢ocugu sevilmenin ve arzu
edilmenin kogulunun kiskanilacak
basar: oykiileri yazma veya basariy:
simgeleyen titkketim nesneleri edinme
olduguna kiz ¢ocuklarina kiyasla
daha fazla inandirilir. Kapitalist
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sistemde tiketim nesneleri ihtiyag
doyurmaktan 6te gosterge olarak
deger tasirlar. Herkesin tiketim
nesnesini arzuladig: varsayildig: ve
ona sahip olana haset edildigi i¢in
tiketim nesnesi arzunun nesnesi
olur. Dolayisiyla tipki fallus gibi arzu
edilen bu seylere sahip olan kisiyi de
arzu edilir kilar. Tuketim nesneleri
sahip olunduktan sonra arzu edilir
olma 6zelligini yitirdiginden onlar
arzulamanin sonu gelmez. Hep daha
likstine sahip olan birileri vardir.
Daha 6ncekileri eskitmek i¢in yeni
surumler tiretmeye programlanmis
teknolojinin nimetlerinden daha
¢ok faydalanacak birileri her zaman
i¢in bulunur. Bu bize fallusun

hep disarida, Oteki’'nde, kiiltiirde
yer aldigini ve hi¢bir zaman ele
gecirilemeyecegi oldugu séylemini
hatirlatir. Erkek olma ile daha ¢ok

iligkilendirilen (fallusa) sahip olma
kapitalist diizende igdis edilmeyi
zorlagtirir. Daha fazlasina sahip
olarak tatmin olacagin: digiinen birey
hazzin gecici niteligi nedeniyle hayal
kirikligina ugramaya mahkamdur.
Fallusun ikame edilebilirligi
kapitalist diizende sadece miilkiyet
ve basar tizerinden gerceklesir. Ozne
kapitalist diizende arzusunu bu yolla
tatmin edemeyecegi yanilsamasinin
farkina varamaz. Bu yanilsamaya
6zneler arasindaki iligkinin yerini
haz nesnelerinin almas: eslik eder.
Ozneler arasina bir kez daha ve

daha fazla dolayim girer. Nesneler
6znenin dinyasinin ve insanlar arasi
iligkilerin merkezine yerlestikce
samimi iligki olasilig: kaybolur. Eril
konumun fallik niteligi bu kiilturde
sekillendiginden erkeksi olanin bu
nesnelerin bu dolayimina daha ¢ok



girdigi séylenebilir. Fallusa sahip
olma yanilsamasi eril konum ile
bagdastirildigindan kapitalizmin bu
sembolik igdis edilmeyi zorlastirica
etkisi erkegi daha fazla hiisrana
ugratir. Zira fallusa 6zginlugi
kazandiran gey tekrar tekrar

igdis edilebilmesi ve yerini bagka
gosterenlere birakabilmesidir.
Erkegin kirilganlig: fallus merkezli
kulturde fallik 6gelerle gizlenir.
fgdis edilme yani kadins1 konuma
dusme ile ilgili kaygilar otantik bir
cinsiyet kimligi olanagim kisitlar.
Gergekte benligi ve onun pargasi olan
cinselligi olusturan 6zdeslesmeler
¢oklu ve ¢ekigmelidir. Her kayiptan
sonra kaybedilen kisi ile 6zdegim
kuruldugundan dolay: her 6zne,
cifte cinsiyetliligi ¢esitli oranlarda
icinde barindirir. Cunki yagam
boyunca hem kadin(s1) hem erkek(si)

olanlarla ¢oklu iligkiler kurar ve
onlarn yitiririz. Bu karsilagmalar ve
kaybetmeler ¢oklu 6zdeglesmelerle
sonuglanir. Ben cinsiyetleri
6zdeglesme yoluyla iistlenirken
eszamanli olarak inga siirecine
girer. Ozdeslesme ayn1 zamanda
arzu treten bir stregtir. Ozdesim
kurulan kiginin iligkisel konumu ile
de 6zdesim kurulur. S6zgelimi bir
erkek annesi ile 6zdesim kuruyorsa
bu 6zdeslesmeden dogan kadins:
arzu ve iligki kurma tarzi ile de
6zdeslesir. O halde erkeksi konumda
1srar ayni zamanda 6zdesglesmelerin
bir tarafini inkar anlamina da gelir.
[liski yasam boyu yinelendiginden
6zdeglesme ile toplumsal benligin
ingas1 da sturegendir. Sadece
hatirlanmayan ge¢misteki, maziye
gomiilu “kokensel 6zdeglegsmeler” soz
konusu olmadigina gore erkeksilik

de kultardeki normatif tekrarlar
sayesinde inga edilir. Normatif
dayatma bir bakima 6zdeslesmenin
zorla kabul ettirilmesidir. Yani “soyle
yapacaksin”dan daha ziyade “sunun
gibi yapacaksin” buyrugudur. Bu
toplumsal buyruk nedeniyle erkeksi
konumu siirdirmek adina diger
toplumsal cinsiyetlerle 6zdegimler
inkar edilir. Toplumsal cinsiyet
rollerini istlenme sirecinde tekil
norm dayatmalar bu rolleri iistlenen
birey i¢in samimiyetin yitirilmesi
anlamina gelir. Hegemonik cinsiyet
normunun dayattig: “ya oyle ya
boyle” olmaya razi oldukea erkeksiligi
takinan bireyin sahiciligi kaybolur.
Egreti ve tekdiize cinsiyet rolleri ile
maskelenmemis samimi bir erkeksilik
olasilig: ise ancak ¢oklu cinsiyet
6zdeslesmeleri sayesinde mimkin

olabilir. @
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Anaerkillikten ataerkillige

gecisin Oykiisi

Tarimin icadindan 6nce, “kendiliginden dogurabilme”
yetenegine sahip olan kadinlara ayri bir tanrisallik atfedilir.
(...) Tarim devriminden sonra, daha énce tanrica olan kadinin
yerine, tanri-krallarin geldigini biliyoruz. Artik erkek, kadinin
dogurdugu ¢ocugun babasi/sahibi ve toplumun da atas:
olmustur. Bundan boyle, toplumsal yasa erkeklik lehine

isleyecektir.

“Kadinlarin diinya tarihindeki yenilgisi kiiltiiriin kokenleriyle
meydana geldi ve bu kiiltiiriin on kogulu oldu.”

etmigli yillarda olduk¢a popiiler ve
v sosyal bilimlerde kurucu nitelikte
olan ataerkillik/anaerkillik
tartismalari, giiniimiizde biraz demode
konular olarak kabul edilse bile benim
i¢in her zaman ilgi ¢ekici olmustur.
Sosyal teori, antropoloji hatta bazen
de feminizm i¢inde anaerkillikle ilgili
ileri suirtilen hipotezler giinimiizde
eskisi kadar ragbet gormez. Cunkd,
tarih éncesi dénemlere olduk¢a makro
ve hipotetik bir sekilde bakan ve olay
bilgisi olmadan mitolojik yorumlara
gore kurulan bu tarz teoriler, post-
yapisalc analize uygun bulunmuyor.
Bugun, cinsiyet esitsizliginin ya da
ezilmenin kokenlerine dair yapilacak
hi¢bir agiklama kesinlik iddiasinda
bulunamaz. Yine de, sosyal bilimlerin
en zevkli ve merak uyandiran
konularn tam da bu spekiilatif olarak
degerlendirilenler i¢inden ¢ikar.
Anaerkillik/ateerkillik ayrimi da,
doniip doniip tekrar okunabilecek ve
uzerinde her zaman tartigilabilecek
aktiiel bir konudur. Birazdan
bahsedecegim gibi farkli zamanlarda ve
farkl disiplinler i¢inde karginiza ¢ikar
ve kendi iizerine tekrar diigiindiiriir.
Nitekim, hi¢ ummadigim bir yerde,

Gayle Rubin

“Totem ve Tabu” iizerine yaptigimiz bir
tartisma sonrasinda, Freud'un metnini
tekrar okumamla beliren epey gecikmis
bir farkindalik Gizerine yaziyorum.’
“Totem ve Tabu” Freud'un son dénem
eserlerindendir. Bu zamana kadar
ensest yasag, baba ve Tann figiirleri,
obsesyonal nevrozlar gibi konularla
baglantilayarak okudugum metnin
icinde ataerkil bir 6dipal senaryonun
isledigini gérdium. Freud, bu kitapta
insanin bir “tiir” olarak belirigiyle ilgili
temel tezini ortaya atar. Fakat bu tez
acikca ezeli bir ataerkillik varsayar.
Ozetle soyle der Freud, heniiz insan
dedigimiz toplumlar olusmadan

6nce Darwinsin «ilkel suriisii»

olarak adlandirdig: (bugiin bizim
yuksek primatlar ya da hominidler
diyebilecegimiz) gruplar bir erkek siiri
sefi ve kadinlardan olugmaktadir. Siirii
sefi olan, “despot baba” dogan biitiin
erkek ¢cocuklan siraden diglar, tim
digileri tek bagina yénetir ve onlarla
ciftlegir. Bir siire sonra despot babaya
hem ofkeli hem hayran olan, siiriden
atilmis erkek kardegler bir araya gelir,
babay1 6lduriir, etini yer ve sonra
durup dustniirler: “Simdi ne olacak?”
f¢lerinden biri siiriiniin sefi oldugunda
tekrar ayni siire¢ baglayacag i¢in, bir

* Bu konuda zihnimi agtig1 igin sevgili Hocam Prof. Alev Ozkazang»a tesekkiir ederim.

yenilik gelistirirler. Bu yenilik, o andan
itibaren uygarlig ve “insan olugu”
baglatacak olan “totem ve tabu”dur.
Bundan boyle ayn1 totemin i¢inde

olan kardesler, birbirlerini yemeyecek
ve 6ldurmeyecektir. Ve ayni totemin
iyeleri birbirleriyle ¢iftlesmeyecektir
(ensest yasasi1 ve egzogaminin icad).
Totemin 6ldiirmek, tabunun ¢iftlesmek
oldugu bu yasa Freud'un yorumundan
anladigimiza gore “erkek kardesligi”

ve dogallagtirilmig bir ataerkinin
kabulii tizerine inga edilir. Totemdeki
anne ve kiz kardeglere sahip olabilmek
icin, despotik ve ensestéz baba
figiruni katleden erkek kardeslerin
olugturduklari, beraberinde sug¢luluk
duygularn ve sizlayan vicdan getiren
bir sistemle baglar insanlik. Totem

ve tabu, insanin doganin tuzerindeki

ilk yiikselisi, hayvan olmaktan

kopusu ve kendi iizerine diigiinmenin
baglangicidir. Kisaca bir tir olarak
insanin belirigi ve medeniyetin
baslangi¢ noktasi, paleantropolojik
tarihimizin ilk “ataerkil” yasasiyla
muimkiin olur.

Antropolog Claude Levi-Strauss’un
akrabalik sistemleri iizerine yaptig:
calismalarda da, insanhgin kéklerindeki
ataerkil varsayimi géririiz. Ortak bir
atadan geldiklerine inanan klanlar,
akrabalik sistemi i¢inde birbirine bagh
yapilarn olustururlar. Mitolojik ata yani
totem; bir bitki ya da hayvan figiiri ile
6zdeslesir ve bu totemler klan tyelerini
birbirine baglar. Belli bir totemin
etrafinda toplanan klan aile birligini
olusturur (Levi-Strauss, 1996). Levi-
Strauss’a gére, akrabalik sistemi ve
onu meydana getiren kurumlar (aile,
inang bi¢imleri, evlilik), erkekleraras:
dostlugun bir gostergesi olarak
baglayan kadin miibadelesi sayesinde
olugmustur. Ensest tabusu da, kadin
mibadelesinin kargilikliliginin devam
ettirilebilmesi i¢indir. Anne ve kiz
kardeslerle evlenmenin yasak olmasi,
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bagka klandan kadinlarin i¢eri alinmasi
ve iceridekilerin digar1 verilmesini
saglar (Eriksen, Nielsen, 2010: 162).
Tabu klan dis1 es se¢imini zorunlu kilar.
Levi-Strauss da Freud gibi ataerkil
varsayima goére kuramini gelistirmigtir.
Doga ve kadini birbirine yakinlastiran,
erkek ve kiiltiir ittifakinin kargisinda
konumlandiran ikiligin kékenlerini
anlamak istiyorsak, anaerkil/ataerkil
kodlara déniip tekrar bakmak

gerekir. Bu noktada Levi-Strauss’u
s6yle yorumlamak da mimkiin olur:
Toplumsal igbéliminin ve akrabalik
sistemlerinin temelinde doganin ve
kadinin ya da daha dogru bir ifadeyle
“gli¢siiz olanin” emeginin ve Grininin
sémurisi vardir.

Uygarlik tarihine baktigimizda Yunan
mitlerinden bu yana erkek egemenlik
ilkesinin igledigini, tim séylemin erkek
tahakkiimii iizerine kurulu oldugunu
gorebiliriz. Ancak, tarihte anaerkil bir
dénemin yasandiginmi kabul eden pek
¢ok tez vardir. Insanlik, evrensel ve
dogalmis gibi varsayilan ataerkillikten
6nce, bugiine gore ¢ok daha esitlik¢i
diyebilecegimiz bir ¢cagdan ge¢mistir.
Bu tezlerden en bilineni, Engels’in
yazdigi “Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kékeni”"nde iglenir. Engels>in
kadinin ezilmesini 6zel miilkiyete ve
mirasin babasoylu olmasina indirgeyen
yaklagimi, devrimle birlikte kadin-
erkek esitliginin de olusacagina dair
bir yanhis yoruma sebep olmustur.
Engels»in tezini, “sinifli toplumla
olusan kadin-erkek esitsizligi, sinifsiz
toplumla bitecektir” 6nermesinin i¢ine
sikigtiran s1g yaklagim ne yazik ki sol
camia i¢inde halen yaygindir. Yine de
Engels'in hakkini teslim etmek gerekir
cunki anaerkillikten ataerkillige ge¢is
déneminde kadinlarin emegine ve
iriinlerine nasil el konulduguna dair
¢ok 6nemli saptamalar yapmigtur.
Toplumsal cinsiyet temelli ayrim ve
isb6limu agag yukar1 Orta Paleolitik
cagdan Ust Paleolitik caga gegiste
ortaya ¢ikar (Soffer, 1992). Eleanor
Leacock, Patricia Draper, Mina
Caulfield gibi kiiltirel antropologlar
avci/toplayic dénemde cinsiyet
iligkilerinin egitlik¢ilige dayandigini
6ne sirmiiglerdir (Leacock, 1981).

Insanlarin avci/toplayicilik ile
hayatlarim siirdirdigi désnemde
besin maddelerinin % 20’si avcilik ve
%80’inin toplayicilikla kargilandig
bilinmektedir. Ge¢imlik yiyecegin
%20’sini saglayan avci erkeklere
karsin, gerekli besinin ¢ok biiyik
kismini toplayicilikla temin eden
gocebe topluluklarda, grubun nereye
gidecegine, nerede konaklayacagina
karar verenlerin kadinlar olmasi
beklenir. Benzer sekilde tarim 6éncesi
toplumlarda kullanilan tas aletlerin
imalatinda da cinsiyetlendirilmis bir
isb6élimii yoktur (Gero ve Conkey,
1993). Avci toplayici yagam bi¢iminin
en belirleyici unsurlarindan biri, elde
edilen yiyecegin tiim grup iiyelerine
paylastirilmasidir. Benzer paylagim
¢ocuklarin bakimi gibi giinlitk gérevler
icin de gegerlidir. Bugiin yasayan avci-
toplayia topluluklarda esitlik¢i ve
paylagima egilimler halen siirmektedir
(Eliot, 1991). Yiyecek toplamaktan
yiyecek iiretimine geg¢is, toplumsal
yapida radikal degisimler getirir.
Dramatik bir érnek olarak, yakin
tarihe kadar ava-toplayici olarak
yasayan, anasoylu ve esitlik¢i bir
gelenegi stirdiiren Giineybati1 Amerikali
Muskogee halkinin, sémiirgeci
medeniyetle tanistig1 andan itibaren
babasoyluluga ge¢is yapmasidir
(Martin, 1991).

Toplumsal igb6limii baglangicta ¢ok
daha esnektir ve cinslerin iistiinliigine
gore hiyerarsik yapilanmasi yoktur.
Ancak firlatilabilir silahlarin
bulunmasiyla birlikte, avalar ve
toplayicilar arasinda bir ayrigma
yasanir (Coontz ve Henderson, 1986).
Avcinin beslenmedeki ve yiyeceklerin
dagitimindaki pay: arttik¢a esitsizlik de
olugmaya baglar.

Evelyn Reed, tarihte ge¢isin daima
anasoyluluktan babasoyluluga dogru
olmasini kanit géstererek sinifl
toplumdan 6nce anaerkilligin egemen
oldugunu séyler (2003). Reed’in
teorisi Strauss’un kadin miibadelesi
sisteminin tam ziddinda yer alir;
Freud'un erkekler kardesliginin de...
Reed, birbiriyle baglantili iki kurucu
ilke totem ve tabuyu anaerkil yasanin

kurucu ilkesi olarak kabul eder.
Insanlik kadin ve erkekler arasinda bir
kardeslik toplumu olarak baglamigtir.
[lkel kabilelerdeki annelerin yavrularini
korumak ve yamyamlig: 6nlemek i¢in
“totem ve tabu” gibi bir sistemi icat ¢
etmis olmasi ¢ok daha akla yatkin
gorinmektedir. Anaerkillik, Reed’e gére
de insan aklini soyutlayan ve kendi
izerine digiinen bir ilke olarak ortaya
¢ikar. Insan, bu soyutlama diizeyi ile,
ilk yasalar olan 6ldiirmeyeceksin,
yemeyeceksin ile kendini dogadan
ayirir ve dogay evcillestirmek tizere bir
hamle yapar. Fakat, anaerkil teorinin
varsaydigi bu ilk hamle, dogaya
hitkmetmek ve tahakkiim altina almak
izere degil, dogayi evcillestirmek i¢in
olmustur.

Tarimin bulunusundan 6nce, MO 3000-
10.000 yillarina denk gelen siirecte
insan fikrini kadin olarak diiginen ve
doga ile birbirine dolanan bir kiltiirden
bahsedebiliriz. Doga ile insanin yakin
iligkisi dogurmak olgusu tizerinden
kuruludur. Avei/toplayict désnemde

tim dogaya atfedilen bir kutsallik
vardir. Doganin ve heniiz ondan
biitiiniiyle ayrilmamis olan insanligin
kurucu ilkesi disildir. Bu sebeple

de insan digil olanda temsil edilir.
Anaerkil toplumdan ataerkillige gecisle
ilgili teorilerin bircogu iki tarihsel
momentin belirleyiciliginde uzlagr:

1- Neolitik Déneme gegis (tarimin
icadi)

2- Uremede erkegin rolinin kesfi,
doéllenmeyle ilgili farkindalik

1- Neolitik Dénem ve ataerkillige
gecis

Neolitik dedigimiz tarimin icadindan
sonraki donem, ataerkillige gecis ile
senkronizedir. Ciinki tarim ile birlikte,
sermaye ve mal birikimi olugmus,
dolayisiyla miilkiyet de baglamigtr.
Neolitik 6ncesi ge¢imlik ekonomi
dedigimiz, sadece giinliik yiyecegini
saglayan toplum, tarimla birlikte,
topraga baglh hale gelir ve tarim
yapamayacagl zamanin yiyecegini

de depolamak tizere 6rgiitlenir.

Artik iretilen triinlerin fazlasini
depolamak ve saklamak i¢in ambarlar,
depolar gibi ¢esitli yapilara ihtiyag
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vardir. Uriinlerin diger klanlarin
saldinisindan ve talanindan korunmas:
gerekmektedir. Bu yeni silahlarin icad
ve savagel erkekler demektir. Tarim
i¢in kas giiciine ihtiyag vardir. Bu da
koélelik demektir. Neolitikle birlikte
erkek egemen toplum adim adim
gelisir. Anaerkil toplumun esgitlik¢i

ve smifsiz olmasina kargin, ataerkil
toplum sinifly, kéleci, rekabet¢i ve
siddete dayali bir diizenle varhigini
siirdiirebilmektedir. Tun¢ ve ona
dayali tekniklerin bulunmasi, saban,
¢omlekei ¢arki, dokumacilik aletleri ve
tekerlegin bulunmasi; ev mimarisinin
gelismesi, hayvanlarin evcillestirilmesi
ve tarimda hayvan giiciiniin
kullanilmasz, art1 tiretimi gelistirir ve
kabile yapilanmasindan daha biiyiik
toplumsal organizasyonlara dogru bir
gegis olur. Sabanin kullanilmasindan
madeni savag silahlarinin yapimina
kadar iiretim araglarinin kullanim

ve denetimi giderek erkeklerin eline
gecer. Tarim, ticaret, marangozluk,
madencilik, dokumacilik ve ¢émlekgilik
gibi meslekler 6zel miilkiyet temelinde
gelisen sinifli toplumun temel
dayanaklar olur.

Ataerkillik, tarima elverigli Akdeniz
havzasinda, Siimer ve Misir gibi
uygarliklar ile birlikte yiikselir.
Tapinaklar etrafinda (muhtemelen ilk
tapinaklar hasatlarin da korundugu
yapilardi), rahip krallarin yénetiminde,
isbélimiine ve kaba zora dayal yeni
bir toplum bi¢imi olugur. Insan-
kadin 6zdesligini yansitan eski
déneme ait ana tanriga figiirleri,
tanrica kiiltleri yavag yavas ortadan
kalkmaya baglar. Ornegin Stimer
mitlerine baktigimizda, 6nceleri
tanrigcalarin konumu agirliktayken ve
tapinaklardaki erkek rahipler kadar
etkinlerken giderek ikinci plana
diigmiiglerdir.

Bu dénemde insan emeginin maddi
verimliligi ortaya ¢ikar. Kéleler iiretimi
yaparken, kéle sahipleri din, zanaat ve
yonetim isleri i¢cin bog zamana ulasir.
Cinsiyetlerarasi farklilik ve sinifsal
farklilik birbirlerini gi¢lendirerek
gelisir.
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2. Uremede erkegin roliiniin kesgfi,
déllenmeyle ilgili farkindalik
Tarimin icadindan énce, “kendiliginden
dogurabilme” yetenegine sahip olan
kadinlara ayn bir tanrisallik atfedilir.
Neolitik 6ncesi, déllenme bilinmiyor,
aile kavrayis1 yok, dolayisiyla “baba”
diye bir fonksiyon da yok. Déllenmenin
fark edilmesinden itibaren erkeklik
bilincinin de gelismeye basladigini
distunebiliriz. Erkegin, dogumdaki
rolini kavramasiyla birlikte kadina
olan yaklagim tersine dénmeye

baglar. Daha énce kadina ait olan
iretici (dogurgan) gii¢, déllenmenin
kesfi ile erkege geger. Bu stireg
tarimin bulunusuyla i¢ ice geger.
Tarimin icadindan énce, toprak

da kendiliginden iireten bir sey

olarak kabul edilir. Tipk: kadinin da
kendiliginden iiretmesi, dogurmasi
gibi. Insanlar; topragin ve kadinin
iretkenligini kontrol edebileceklerini
eszamanl olarak anlar ve béylece
erkekligin 6nemi de artar. Ctinki o
kavrayistan sonra zihniyet su yénde
geligir: Toprak pasif bir seydir, sadece
tagiyicidir, onun i¢ine tohum atarsan
ortaya yiyecek ¢ikar. Asli olan insanin
iretkenligidir. Kadin da ayn: toprak
gibi, sadece tagiyicidir. Eger erkek igine
tohum atarsa kadinin i¢inden yeni bir
bebek ¢ikar. Zaman i¢inde, erkeklerin
dogumdaki rolii giderek abartilmig ve
bebek babadan gelir dusgtincesi hakim
olmustur. Ayn1 diisiince doga, toprak ve
kadin1 pasif ve denetlenmesi gereken
unsurlar olarak kultiiriin ve erkekligin
altinda bir konuma yerlestirmistir.
Tarim devriminden sonra, daha énce
tanri¢a olan kadinin yerine, tanri-
krallarin geldigini biliyoruz. Artik
erkek, kadinin dogurdugu ¢ocugun
babasi/sahibi ve toplumun da atas:
olmustur. Bundan béyle, toplumsal
yasa erkeklik lehine isleyecektir. Daha
6nce ana soyluluk iizerine kurulan
hukuksal ilkeler, artik baba kanina
dayali hale gelir. Soy zincirinin
babaya gore isler hale gelmesiyle
(babasoyluluk) aristoktasinin iinlii
kan ve soy ilkesi de islemeye baglar.
Art1 iriinii elinde toplayan baba,
biriken sermayesini de kendi kanindan

¢ocuklarina birakmak ister ve bugiin
klasik patriarka dedigimiz sistem
islemeye baglar. Anasoylu toplumsal
diizende kadinlarin ¢ocuklarinin hangi
erkege ait oldugu bir anlam tagimaz
iken, ataerkil yasayla birlikte durum
degisir. Kadin, erkegin soyunu ve
miilkiyetini siirdiirecek bir tagiyici
haline gelir. Dogacak ¢ocugun soyunun
belli olmasi agisindan kadinin gézetimi
ve miilkiyeti 6nem kazanir, kadin
evlenene kadar babasinin, sonrasinda
kocasinin miilkiyetinde tutulan bir
miibadele aracina déniigiir.

Klasik patriarkanin yiikseligi
(mitos ve logos)

Neolitikle birlikte tiretkenlik

insani bir etkinlik olarak yiikselise
gecer. Buna homo faber’in yiikselisi
diyebiliriz. Insan1 pasif olan dogadan
ayiran erkeksi gig, uiretkenlik

olarak belirlenmigtir. Bir seyler

yapip imal eden insanin yani homo
faberin yukselisini uygarlik tarihi
boyunca izleyebiliriz (Arendt, 2003).
Ozellikle Marx'ta iiretken homo faber
paradigmasi oldukea belirgin bir sekilde
karsimiza ¢ikar. Béylece, uygarlik
tarihi boyunca insanlik kavraminin
merkezine uretkenlik ve erkeklik ile
6zdeslesen insan temsili yerlesir. (Bu
noktada iiretim/kapitalizm ve patriarka
iligkisini de aklimiza getirmeliyiz).
Toprag: islemeye basladiktan sonra
insan, planlar yapabilen, gelecegi
éngorebilen, dogay: kontrol edebilen
bir giigle tanimlanmaya baglanir. Bu
gi¢ dogada olmayan, dogadan ayriks:
olan akildir. Akil; erkeklikle, kiiltiirle
iliskilenen; dogayi, toprag: ve kadini
ise kargisina alan bir ilke haline gelir.
Uretimin giicii ve kontrolii erkekligin
degerini artirdik¢a, akil doganin istiine
¢ikmaya baglar. Doga tizerindeki
hakimiyet ayn1 zamanda kadinin
uzerinde de hikimiyet olur. Boylece eril
olan yaratia giice karsin pasif olan disil
gi¢ dikotomisi de olugur.

Ataerkil dénem 6nce mitler sonra ise
akil ilkesi dedigimiz logos tistiinde
yikselir (Lloyd, 1996). Akil ilkesi, ¢ok
gucli bir soyutlamadir ve tann fikriyle
birlikte yiikselir. Tarimla birlikte,
mitosa dayali ¢ok tanricilik dénemi



baglar. Ayni insan gibi, birbirleriyle
miicadele eden, yaratici tanrilar ortaya
cikar. Tanri/tanrilar fikrinin olugmasi,
ataerkillige gecis agisindan oldukga
6nemlidir ¢tinki insandan ve dogadan
ayr1, somut olmayan bir yaratic gii¢
dusiincesi, o zamana kadar olmayan
cok giicli bir soyutlama ilkesidir.
Mitoloji ve dinler tizerinden, kadinlarin
tarihteki digiigtintn izleri sirilebilir.
Ornegin, Homeros nadasa birakilmig
topraga disil der. Zeus'un énce
korktugu sonra ise ele ge¢irip tecaviiz
ettigi Tanri¢a Kybele miti, anaerkilligin
¢okiistintin 6ykusudir. Odysseia’y:
bastan ¢ikaran Sirenler, vahsi, giizel
ve tehlikeli digi arketipinin temsilidir.
Havva’'nin cennetten kovulugu avci/
toplayici hayatin sonunu, diinyadaki
hayat ise tarim toplumunu ve onun
zorluklarini sembolize eder. Havva'ya
ytklenen suglarin arkasinda arkaik
kadin korkusunun tortularin
gorebiliriz.

Diinyanin ve tiim somut varliklarin
6tesinde yeni bir yaratic: ilke, Antik
Yunan’la birlikte logos’a déntsgir.
Aristo, varliga getiren etken olarak
tanimladig telos i¢in eril bicim der,
toz dedigi sey ise maddi bi¢imdir

ve digil olandir. Aristo’'nun telosu
tipk: tann fikrinde oldugu gibi, tim
téziin varlik nedeni ama kendisinin
bir varligi olmayan, soyut olandir.
Aristo diisiincesinden de yansidig:
gibi, antik dénemde maddi olan her
seyin, 6zellikle beden ve emek islerinin
gozden digtigini biliyoruz. Felsefenin
de baslangici kabul edilen mitostan
logosa ge¢is, insan aklini her seyin
uzerine koyar. Artik mitolojik, yar1
insan gérinimli tanrilar dénemi
kapanmisgtir. Logos fikriyle biitiin
yaratia gii¢ maddeden ve insandan
ayrlir, bagka bir idealar dleminde
konumlanir. Soyutlamaya dayal

bu kavrayisin gelismesiyle birlikte
insanlik tarihine giiniimuze kadar
gelecek olan bir zihniyetin yerlestigini
soyleyebiliriz. Bu zihniyet, idealara

ait bir evren tahayyiiliinii somut ve
diinyevi olan her geyin ustiine ¢ikartir.
“Erkek aklin” ya da logosun maddi
olanin iizerinde yiikseligini Platon’un

magara metaforu tizerinden
diistinebiliriz. Platonist diigiincede,
diunyadaki her sey golgedir, asil olan
ise ¢ok daha yiice olan madde étesi,
kavramsal olandir. Idealist diisiincede,
biitiin maddeler kavramlarina erigmeye
caligir. Maddeler kendi anlamlarim
kendilerinin digindaki idealara
bor¢ludur. Felsefe diinyasinin idealar
kuramin: gelistirdigi zamanlarda
Yahudiler de tek bir Tann fikrini
olusturmaktadir. Bundan béyle varolan
her sey, kavrama gére degerden
dusgecektir. Logosun cinsiyeti ise
erkektir. Ataerkillige ve dolayisiyla
akil ilkesine gec¢is, insanlik tarihi icin
paradigmik bir degisimdir. Bundan
boyle siniflar, hiyerarsiler olusacaktir.
Bu déniigiim biitiin evrenin baginda bir
Tanri, toplumun baginda bir kral (kral
tanrinin gélgesidir) ve her hanenin
bagina da bir baba gerekli kilar. Logos
diisiincesi tiim insan varolugunu alt-
iist, hitkmeden-hiitkmedilen, aktif-
pasif, digil-erkek, akil-beden olarak
ayurir.

Uygarlik, esas itibariyla doganin

ve kadinin tizerinde uygulanan
tahakkimiin tarihidir. Doganin

kiltiir tarafindan zapturapt edilmesi
ile kadinlarin erkekler tarafindan
tahakkiim altina alinmasi birbirine
ickin gelisen siire¢lerdir (Cucchiari,
1984). Bugiin dogal oldugunu
varsaydigimiz ve diiginmeden
benimsedigimiz 6zne-nesne, akil-
beden, doga-kiiltir, erkek-kadin

gibi koklesmis ikiliklerin ardinda
toplumsal cinsiyet ¢atigmasi vardir
diyebiliriz. Eric Fromm anaerkil
toplumun insanligin oral dénemine
tekabiil ettigini séyler. Yani, doyum
odakli, kisitlamalarin ve “kasilmanin”
olmadig: toplum, ataerkillikle birlikte
anal déneme gecer. Ataerkil toplum,
kapitalist tretim iligkilerinin egemen
oldugu, a¢gozli, hirsli ve ayrimar bir
toplumdur. Patriarka dedigimizde,
erkegin kadina hitkmettigi bir
diizenden 6te; ezme ve ezilme
sistemlerini diigiinmeliyiz. Ctunki
patriarka, kélelik, sémiirii ve hiyerargik
yapilar/siniflar iizerinden igler. Kurban
etme ve 6lum kiilti tizerine kuruludur.

Alttakilerin, kadinlarin, kélelerin

ve ¢ocuklarin varliginin efendinin
varligina feda edildigi bir sistem
olarak giiniimiize dogru evrilerek gelir.
Ve, kuruldugu giinden beri esitlik,
kardeslik ve baris 6teki diinyaya ait bir
hayal olarak kalir... @
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Ey erkekler, yikin erkeklik hapishanenizin duvarlarini.
+Kendinizi erkek gibi gostermek i¢cin her zaman sessiz, kaba,
’ hoyrat, duygusuz, disiincesiz, ava, gigli, gavenli, mantikly,
bagimsiz, saldirgan olmak zorunda degilsiniz! Hi¢bir insan
yavrusu boyle olamaz. Boyle goriinen erkeklerin pesinden

gitmeyin, onlar1 6rnek almayin ¢ink ya sizi kandiriyorlar ya
da kisilik bozukluklar1 var!

IE ERKEKLIK

bir romandan bir alint1 ile baglamak
istiyorum. Olay 1950’lerde,
Amerika'da bir iiniversite kampiisiinde

B u yaziya okudugum yar biyografik

geciyor. Gen¢ kadin kahramanimiz ilk
kezbir erkek arkadagla dansa gitmeye
davet edilmigtir. Daha tecriibeli kadin
arkadaglarnyla arasinda soyle bir konugma
gecer: “Biliyorsun erkeklerle konugurken
onlarn gururunu oksayacak sekilde
konugmak gerekir” der arkadasi. “Onun
bildigi bir konu se¢melisin; ona yanitim
bildiginden emin oldugun sorular
sormalisin; onu tavlamak istiyorsan
senden daha akilh oldugunu digiinmesini
saglamalisin.” Kahramanimiz “Yani yalan
soylememi mi istiyorsunuz?” diye sorar.
“Erkeklerin benden hoglanmasim saglamak
i¢in aptalmigim gibi mi davranmaliyim?”
Arkadas: “Kabul etmelisin ki aklinla onlar
urkiitiip kagiriyorsun” diye cevap verir.
“Yanina yaklagilabilir bir insan degilsin,
Jerry'nin egosunu biraz yiikseltmeye
caligsan ne olur?” (“The Atomic Weight of
Love”, Elizabeth J. Church)

Evet, iste “erkek egosu” diye bir sey

vardir ve yliksek tutulmas: gerekir!

Kolay kinlan bir kabuk gibi; ¢ogu zaman
icinde zaaflariyla saklanan, kimseye
gosterilemeyen, yumusak¢a misali bir
kendilige ev sahipligi yapan bir ego! Elbette
bu kabugun ingasi insanlik tarihinden
daha eskidir ve elbette bu kabugun ilk
sorumlusu erkegin sagda soldadolagip
sperm sagmak yerine kendi dogurdugu
yavrularini korumasinin tiiriin devarm
agisindan daha karl olacagini fark eden
disilerdir. Muhtemelen bu nedenle

disiler evrimsel siirecteki secimleri ile

de yavrularim biiyiitme bigimleri ile de
erkeklik egosu denilen hapishanenin
ingasina katkida bulunmuglardir.

Yirminci yiizyila gelinceye kadar insan
toplumlarinda erkek olmak, ailenin hakimi
ve koruyucusu olmak anlamina gelmistir.
Bu da savagmak yerine érnegin entelektiiel
faaliyetleri tercih eden erkeklere
baslangi¢ta biraz stipheyle bakilmasina



neden olmusgtur. Ancak yirmi birinci
yiizyildaki endiistri devrimi sonrasinda
insanin fiziksel giice gereksiniminin
azalmasi; kadinlarin erkeklerin korumasina
gereksiniminin (en azindan yasalarin iyi
isledigi toplumlarda) kalmamis olmasi ve
kadinlarin ¢ahgma yagamina katilmasi ile
erkekler icin sosyal dominans alanindaki
rekabetin yoni degistirmistir. Ancak
kiiltiirel yap: i¢ine yerlesmis cinsel rol
stereotiplerinin degismesi o kadar da
hizh olmamaktadir. Cinsel rollerle ilgili
toplumdaki kahp yargilar dogduklarindan
itibaren ¢ocuklara empoze edilmeye
devam edilmekte ve bu da tarihsel erkeklik
kavraminin giderek yirmi yas digi gibi

ige yaramayan evrimsel bir kalintiya
dénmesine neden olmaktadir.

Erkekligin ingasinin nasil oldugunu agag
yukan hepimiz biliyoruz. Cocukluktan
baglayan “erkekler aglamaz”, “erkek

adam korkmaz”, “kiz gibi giilme”

uyarilan ile bityiiyen erkek ¢ocuklarin
ergenlige geldiklerinde yeteri kadar erkek
gorinmeme korkularile kendilerini

icine hapsettikleri hapishanelerinde
omiir gegirdiklerini disiiniince, icinde
yasadigimiz insan kiltiraniin kadinlara
oldugu kadar erkeklere de haksizhik ettigini
anlayabiliyoruz.

Tum kaltirlerde yaygin olan cinsel rol
kalip yargilarina gore erkekten beklenen
6zelliklerin baginda duygusal olmamak
gelir. Buna ek olarak mantikh olmak,
bagimsiz olmak, yanismaci olmak, kendine
giivenli olmak, lider olmak, hirsh olmak,
saldirgan olmak, nesnel olmak, realist
olmak, matematik ve dogabilimleri ile
ilgili olmak toplumda erkeklere atfedilen
6zelliklerdir. Buna kargihik kizlardan
yumugak olmalar beklenir. Kizlar kolay
aglar, ince dugtncelidir, duygusaldur,
bagkalaninin duygularina énem verir,
sanat ve edebiyatla ilgilidir, giivenlik
gereksinimi i¢indedir, bagimhdir diye
kabul edilir. Kisilik gelisimi stirecinde

bu beklentiler ¢ocuklara yansitilir ve
farkl davrandiklarinda 6zellikle erkekler

“kiz gibi” davranmakla suglanir. Béylece
rol esnekligi azahr. ilkel toplumlarda
erigkinlige gecis ritiielleri ile erkeklerin
cesaretlerini ve dayanikhlhiklarim
ispatlamasi beklenirdi. Oregin erkegin
avlanmasi ya da ormanda bir gece
gegirmesi, kisaca bir kahramanlik yapmasi,
boylece erkek oldugunu ispatlamas:
gerekiyordu. Guniimuziin toplumunda
artik bu 6zelliklere gerek kalmadig: halde
erkeklerin ayn 6zelliklere sahip olmas:
beklentisi halen strtp gitmektedir.
Erkekler saldirgan olmaya, avciolmaya,
korkusuz olmaya zorlanir. Oysa baglangicta
erkek ve kadinlar arasinda duygular
agisindan bir fark yoktur. Erkeklerden ve
kadinlardan beklenen davranislarla ilgili
cinsel rol stereotipleri ise her iki cinste de
var olabilen 6zelliklerdir. Ancak kadinlar
i¢in erkeklige atfedilen 6zellikleri tagimak
yuceltilirken erkekler i¢in kadinlara 6zgii

POGLU

ozellikleri tagiyanlar agagilanmaktadir.
Erkeklerin ifade etmesine izin verilen
duygular maalesef yalmzca 6fke, gurur ve
kiskangliktir.

Bu yiizden erkekler giiniiniizde bile
¢oguzaman ego ideallerini belirlerken bu
artik eskide kalmus kiiltiirel kaliplardan
kagamazlar. Ornegin ¢ocuk psikiyatrisinde
sikhikla kullanilan insan resmi ¢izme
testinde erkek ¢ocuklann en sik ¢izdikleri
karakterin “Kurtlar Vadisi"ndeki Polat
Alemdar olmas tesadiif degildir. Farkh
sosyoekonomik duizeylerden gelen erkek
cocuklar neden hep birlikte ego ideali
olarak Polat Alemdar’ secerler? Onun

gibi olmay hayal ederler ¢iinkii gii¢li bir
erkegin formiiliiniin bu kisilik kalibindan
gectigine inanirlar. Dizideki Polat Alemdar,
duygusuz, soguk, acimasiz, korkusuz,

az konugan, siddet kullanarak biitiin
sorunlari ¢ézen bir karakterdir ve giigludiir,
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yalnizdir ve yikilmazdir. Yeterince erkek
olamayacag korkulari ile bityiitiilen erkek
cocuklar rol modeli olarak bu karakteri
taklit etmeye ¢ahsirlar. Cinki gicla
olmak gercekte nasil bir seydir konusunda
pek de bir fikirleri yoktur. Kendi
babalarinin, agabeylerinin benzer korkular
yasadigindan habersizdirler. Gergekte ise
Polat Alemdar karakterindeki kisiliklere
uygar toplumlarda artik yer yoktur. Hatta
psikiyatrik agidan Antisosyal olarak
tanimlanan gruptadirlar. Ama “erkek gibi
davran” diye azarlanarak yetisen pek ¢ok
erkek cocuk i¢in giiclii erkek rolii olsa olsa
Polat Alemdar gibi olmaktan ge¢mektedir.
Sonunda kendilerini gercekte olmadiklar
bir kisiligi taklit ederken bulurlar. Bundan
sonra da 6mur boyu foyalarinin meydana
cikacagy korkusu ile yagarlar.

Bu ego hapishanesinin farkina varan ve

- yiiksek sesle reddedebilen, isyan eden pek

az erkek vardir. Bu isyanini dile getirenlerin
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en unlist Kafka'dir. Babasina yazdig
mektubunda soyle der:

“Gegenlerde bana senden neden
korktugumu sordun. Genelde oldugu

gibi ilk anda senin soruna verecek bir
cevap dusiinemedim; bunun bir nedeni
senden korkuyor olmamds, diger bir neden
ise bu korkuyu agiklamak i¢in girmem
gereken detaylari konusurken aklimda
tutamayacagimi diisinmem... Ve simdi

sana yazarak bir yanit vermeye ¢alisacagim.

Yine de eksik olacak ¢iinki yazarken bile
bu korku ve sonuglari beni seninle iligkide
kisitlayacak; bellegimi ve mantik yurtitme
becerimi bozacak diizeyde olacak.

“Ben ¢ekingen ve korkak bir ¢ocuktum.
Buna ek olarak eminim ki biitiin ¢ocuklar
gibi inatciydim. Annemin beni simartmig
oldugundan da eminim,; fakat yine de

cok zor idare edilir bir ¢ocuk olduguma
inanmiyorum. Yumusak bir s6ziin, elimin
sessizce tutulmasinin, arkadag¢a bir
bakisin beni istenen her seyi yapmaya ikna

edecegini saniyorum. $imdi sen ise, en
derinde nazik ve yumusak kalpli bir insan
olsan bile (bundan sonra anlatacaklarim
bunun tersine olacak ama ¢ocuk tizerinde
biraktigin izlenimden s6z ediyorum), her
cocuk yiizeyde goriinenin altinda yatan

iyi kalpliligi aramaya devam edecek kadar
korkusuz ve dayanikli degildir. Sen ise

bir ¢ocuga yalnizca kendi yaradiligina
uygun bir sekilde davranabilirsin, yiksek
tondan, guralticy, ani 6fke patlamalan
gostererek... ve bu durumda bu
davranislarin sana ¢ok da dogru geliyordu
ciinkii beni giiclii ve cesur bir erkek olarak
yetistirmek istedin.”

Kafka gece yarsi aglayarak su istedigi icin
babasinin nasil kendisini soguk balkona
kilitledigine iliskin anisin1 da anlattiktan
sonra soyle diyor:

“O dénemden sonra ¢ok s6z dinleyen bir
¢ocuk oldum, fakat bubana icten zarar
verdi. O olaydanyillar sonra bile iriyar1 bir
adamin; babamin, en buyiik otoritenin beni
bir gece yarisi1 hi¢ neden yokken yataktan
cikarip disar atacagy; yani onun i¢in bir hi¢
oldugum diistincesi ile yagadim.”

Babasiyla iligkisi ve onu hayal kirikligina
ugrattig bilgisi Kafka'ya o derece agir gelir
ki kendisini bocek gibi hisseder. Bir sabah
uyanip kendini hamambdécegine déntgmis
bulan Gregor Samsa iste bu yeterince
erkek olamayan bocektir. Neden oldugunu
bilmedigi bir bi¢imde otorite tarafindan
yargilanan ve sonunda idama mahkim
olan “Dava” romaninin kahramam Bay K
da ayni kisidir. Sug bellidir aslinda: Erkek
iktidarinin bir parcasi olmay: hatta “mis
gibi” davranmay: bile kabul etmemek ve
bu yiizden de baba seklinde cisimlesmis
erkeklik tarafindan cezalandirilmak.
Herkes Kafka kadar cesur olamaz degil mi?
Aslinda kitaplarindaki karakterlerin aksine
Kafka kisilik olarak komik, oyuncu ve
romantik bir adamdir. Hatta bu ¢erceveden
bakilacak olursa Kafka'nin kitaplarini
yazma amaci erkeklerin otorite ile iligkide
i¢ine dustigi ¢aresizlikle inceden bir

dalga ge¢medir. O yiizden ¢ogu erkek
cocuk, iktidar tarafindan ezilmemek,



yargilanmamak, yolunu kaybetmemek
i¢in “rms gibi” yapmay ok erken yasta
6grenirken o yazarak karg cikmig ve
babasinin istedigi gibi degil kendi istedigi
gibi yasamugtir.

Dogrudur, ¢ogu erkek Kafka gibi kars:
cikmak yerine “mus gibi” davranmay:

secer. Toplumun bir erkekten bekledigi
ozelliklere sahipmis gibi davranirlar. Bunu
da nasil yaparlar? Polat Alemdar rol
modeli olarak secerek yaparlar; foyalar
meydana ¢ikmasin diye i¢lerine kapanarak
yaparlar; ucuz kahramanlhklarla kendilerini
ispatlamaya ¢aligarak yaparlar. Sonra

da bu rollerini gercek zanneden erkek
¢ocuklarina bu é6zellikleri kazandirmak i¢in
sert baba roli yaparlar.

“Erkek gibi davran” denilince kimse de
¢cikip demez ki “Hayir ben kendim gibi
davranmak istiyorum”. Ciinkii bir yandan
otorite karsisinda ezilmekten korkar, diger
yandan da erkekler grubuna ait olmanin
kazandirdig iktidarin nimetlerinden
vazge¢mek istemezler. Gergekten hak
etmeden sayg1 gormek, giivenilmek,
yonetici olmak islerine gelirbiraz... Bu
sifatlara sahip olmanin avantajlarim
kullanmak isterler ama bir yandan i¢ten
ice hi¢ de bu sifatlar tagiyan bir insan
olmadiklarim hissederek korkar ve gercek
ortaya ¢ikmasin diye kabuk kalinlagtirma
cabasi icine girerler.

Yazinin baginda verdigim 6rnekte oldugu
gibi kadinlara da ¢ocukluklarindan itibaren
bu durumu kabullenmek ve inanmig

gibi yapmak ogretilir. En cevval geng

kizlar bile sevgililerini “Adam gibi adam”
gibi tamimlar; hi¢ de sahip ¢ikilmaya
ihtiyaclar1 olmadigi halde “Bana sahip
cikiyor” diye 6verler. Ciinkd bilirler ki
egosu oksanmayan erkek huzursuz olur ve
kendilerinden uzaklagir. Boylece kargilikl
bir oyun devam eder ama kim kimi
kandiriyor belli degildir.

Sonugta erkeklere demek istiyorum ki “Ey
erkekler, yikin erkeklik hapishanenizin
duvarlarim. Kendinizi erkek gibi géstermek
i¢in her zaman sessiz, kaba, hoyrat,

duygusuz, dustincesiz, ava, gii¢li, giivenli,
mantikli, bagimsiz, saldirgan olmak
zorunda degilsiniz! Hi¢bir insan yavrusu
boyle olamaz. Boyle gériinen erkeklerin
pesinden gitmeyin, onlar1 6rnek almayin
ciinkii ya sizi kandinyorlar ya da kisilik

BORAN

bozukluklar1 var! Normalde kadinlar da
erkekler de kirilgan, giivensiz, duygusal,
ince dugtinceli, bagiml olma; aa ¢ektiginde
aglama, mutlu oldugunda giilme hakkina
sahiptir. Cesur olun ve insan olma
haklariniza sahip gkin!” @
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1. Okul Kantininde - (1)

(Giiniimiiz - Sabah)

“Ben Cemal.”

Cemal, ismini séylerken her zamanki gibi
asik surathydi.

“Ben de Aylin.”

“Memnun oldum Aylin. Ne istemistin?”

20 pSIkeﬁt ERKEKL1K

“Buralarda pek gérmedim seni, yeni misin?”
Aym asik suratla “Hayur, yeni degilim. Bir
eski de sayilmam” dedi Cemal.

“Cok yakigiklisin, aksam isin yoksa takilahm
m?”

Cemal kendini tutamayip gildii. Ardindan
Aylin de ona katild:.

Aylin ile Cemal birbirlerine rastladiklarinda
oynadiklar bir oyundu bu. Biri tanigmak
isteyen roluinii, digeri de asik suratla
kargilik veren rolinii oynuyordu. Kim énce
hamle yaparsa tamgmak isteyen rolii onun
oluyordu.

“Ne yapiyorsun bizim kantinde, niye kendi



¢opligiinde degilsin bakalim. Sizin orada
ayartacak birileri kalmadi m1?” diye sordu
Aylin muzirca guliimseyerek.

Cemal giicenmis bir ses tonuyla “Aylin
yapma ya” dedi. “Ferhat’1 bekliyorum, bugiin
yeterlik sinavi var.”

“Ahha, heyecanh bekleyis ha!”

Cemal giilliimsedi: “Hep béyle dalgac olmak
zorunda misin?”

“Ne bileyim, en son Ferhat1 gérdiigiimde
sana bozuktu. Ne zaman baristimiz?”
“Sinava doért giin kala ¢cahisamadigi i¢in ¢ok
kétii olmusg. Bana telefon etti. Ona yardim
etmeye gittim. Pek yardim denmez, evde
sessizce oturdum sadece. O da birinin sessiz
varligi olunca ¢aligabildi saninm.”

“Strese tek bagina dayanamyor ha” dedi
Aylin giilerek.

“Sanirin éyle” dedi Cemal giilerek. “Ama bu
benim igime yarad1.”

2. Sakin Bir Barda - (1)

(Bes ay once, Agustos ortast - Gece)
“Oturabilir miyim?”

Cemal oturdugu kii¢iik masadan kafasini
gelen sese dogru kaldird1. Yirmi yedi
yaslarinda bir kiz canh gézlerle ona
bakiyordu.

Cemal soru dolu bir ses tonuyla “Elbette”
dedi.

Kiz birasini masaya yerlestirip tam Cemal’in
kargisina oturdu:

“Isminiz nedir?”

“Ben Cemal.”

Cemal ismini séylerken “Bu da nereden ¢ikt1
bi¢iminde” asik surathyd:.

“Ben de Aylin.”

“Memnun oldum Aylin Hanim. Ne
istemigtiniz?”

“Tek oldugunuzu gérdiim. Ben de tekim.
Camim biraz birisiyle laflamak istedi.”
Cemal kafasini olsa da olur olmasa da olur
bi¢ciminde sallad:

“Peki”
“Buralarda pek gormedim sizi, yeni
misiniz?”
Ayni asik suratla “Hayur, yeni degilim. Bir
eski de sayilmam” dedi Cemal.
Aylin “Bir film repligine benzedi degil mi?”
diyerek giildu.

Cemal evet anlaminda bagini salladi ve
giliimseyerek kargilik verdi:

“Sanki ‘Casablanca’ filmi gibi ama roller
degisik. Siz banin sahibi gibisiniz.”
Aylin yine giildii ve “Simdi diigintince ben
debenzettim” dedi. Sonrabirden Cemal’e

bakarak “Sen diye konugabilir miyim, siz
laf1 kendimi samimiyetsiz gibi hissettiriyor’
diye sordu.

Cemal yine “Olur” anlaminda bagini sallad:.
“Okuyor musun Cemal?”

“Evet.”

“Ben Ekonomi béliimiinde doktora

yapiyorum, ya sen?”

“Psikolojideyim Aylin.”

“Psikoloji mi? Her zaman ilgimi ¢ekti ama
cesaret edemedim, kendimi ¢ok irdelerim
diye korktum.”

Cemal giilerek “Irdelenecek ¢ok seyin mi
var?” diye sordu.

“Genelde var ama bu gece farkh bir sorunum
daha varmus gibi hissediyorum.”

3.Evde- (1)

(Bes ay once, Agustos ortas: - Gece)

Aylin Cemal'in arkasindan evin salonuna
girdiginde gozlerini etrafta gezdirdi.
Asagiya kadar inen biiyuk bir camin 6éniinde
kargihkh duran bordo renkli iki berjer
koltuk, yanlarinda birer beyaz sehpa, kirli
beyaz renginde bir hali, késede kiigiik bir
masa, ¢evresinde dort kiicik sandalye,
duvarlarda birkag cercevesiz, bityiikli
kugiklii fotograf.

Cemal mutfaga yénelirken Aylin arkasindan
“Fotografa misin?” diye seslendi.

Cemal mutfaktan “Hayir” diyeyanit verdi.
“Sadece fotograf cekerim.”

“Senin ¢ektigin var m1 bu duvardakilerin
arasinda?”

“Evet.”

“Hangisi?”

“Siyah beyaz olan1.”

“Ha, gu eski araba.”

Cemal elinde i¢i kahve dolu iki kupayla
salona girerken “Evet” dedi.

“Hi¢ fena degil”

“Fotograftan anlar misin?”

“Cok anlamam ama gézume giizel geldi. Cok
yorgun gériiniiyor.”

“Hayir yorgun degil, eskimis halinden
memnun, artik insanlar onu araba gibi
gormiiyor.”

4. Sakin Bir Barda - (2)

(Bes ay once, Agustos ortasi - Gece)

“Su anda farkl ne gibi bir sorunun var?”
Aylin “Senin psikolog oldugunu bilseydim
yanina gelmezdim dermisim” diyerek
kahkaha atti, ardindan “Bog ver” dedi.
“Zamam gelirse anlatirim. Tez agamasinda
misin, ben tezimi yetistirmeye ¢alisgtyorum.”

“Evet, tezim bir hayli ilerledi, bes ay sonra
teslim ederim herhalde.”

“Aa, ben de. Es donemde girmisiz sanirun.
Tez konun ne?”

“Erkek ve erkeklik algilarinin farkh
algoritmalar1.”

Aylin gozlerini agarak “O ne ya?” diye adet.
bagirdi
Cemal giilimseyerek “Oyle bir sey iste” dedi.

“Senin tezin ne iistiine?”

“Benimki de manyak bir sey” dedi Aylin.
“Anadolu insaninin mikro ekonomiyi
degerlendirme bigimleri.”

“Neymis 0?” diye sordu Cemal.

“Ashinda ¢ok basit, sadece kaypaklik.”
“Anlamadim.”

“Anadolu kiltiirii kendini koruyabilmek i¢in
hep giigliiden yana olmugtur. Anadolu’da
giiclii kisi taniminin da toprak sahibine
getirim saglayan kisi biciminde oldugunu
gordim.”

“Yani rantisaglayan gii¢li oluyor.”

“Evet.”

“Tim Anadolu mu boyle?”

“Yok canim, yaklagik yiizde altmis gibi bir

sey.”

“Geri kalan yuzde kirk?”

Aylin giilerek “Laf aramizda ben yiizde kirka
evcillesmis insan yiizdesi diye bakiyorum”
dedi. “Bunlar mikronun da mikrosu bir
ekonomi i¢indeler. Yani kisith titketim ve
isini iyi yapmak, tiretmek gibi. Digerleri
bu gruba enayi géziiyle bakiyor. Peki, senin
tezin ne 6yle erkek, erkeklik, algoritma
falan?”

“Iyi bir sey.”

“Ne buldun?”

“Artik eve gitmek istiyorum. Bir bira yeter.
Kalirsam icerim, ondan sonra da gece
calisamam. Tezimi sana sonra anlatinm.”
“Tamam, senin eve gidelim, orada anlat.”
“Nasil yani?”

“Kalirsam ¢ok icerim dedin ya, sana gidip
bir kahve icelim, sen tezini anlat, ben de
kahvemi i¢ip giderim.”

“Peki, istersen kalabilirsin de ama benim
oturup yazmam gerek. Sabahtan beri teze
odaklanmigtim, yorulunca bir nefes alayim
diye disar1 ctkmigtim.”

Aylin kahkaha att1: “Tamam, merak etme
sana bulagmam.”

5. Evde - (2)

(Bes ay once, Agustos ortast - Gece)

Aylin “Eski olmaktan memnun ¢inkii
insanlar artik onu araba gibi gérmiiyor” diye
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tekrarladi. “Araba gibi algilanmak istemeyen
bir araba ha!”

Cemal kahveleri bordo renkli iki koltugun
yanlarindaki sehpaya yerlestirdikten sonra
giilerek dogruldu:

“Aynen 6yle.”

Aylin kahvelerden birini igaret etti ve
“Herhangi birini aliyorum” diyerek
skoltuklardan birine oturdu. Kahvesinden bir
yudum aldiktan sonra “Su tezinden kisaca
soz etsene, ilgimi cekti” dedi.

“Nesi ilgini cekti?”

“Erkek ne, erkeklik ne, algoritma ne?
Anlamadim bunlar..”

Cemal koltuga oturup kahvesine eline
alirken “Olur” dedi.
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“Soyle basitlestireyim Aylin. Tki ayri
tammimz var: Erkek ve erkeklik. Bu
tanimlar aym cinsiyeti farkh yénden
degerlendiren tanimlar m1 yoksa aym
taumin farkl isimleri mi?”

“Ne buldun?”

“Farkl tanimlar, yani aym cinsiyetin farkl
iki bicimde algilanmas:.”

“Algoritma ne peki?”

“Insanlarin ortak bazi gérintii ve
davramglar gruplayip erkek ve erkeklik
olarak tanimlayip ayni cinsiyeti aym anda
farkli yonlerden algilamas:.”

“Yani erkek dedigi zaman farkl, erkeklik
dedigi zaman farkl algiliyor?”

“Evet.”

6.Bir Parkta Aksam

(Ug ay once, Ekim - Aksam)

Ekim sonbaharinin aksamiistii ile aksami
birbirine karigtiran saatleriydi. Cemal

ve Aylin, bir parktaki bankta oturmus,
cevredeki insanlari seyrediyorlardi.

Bir siire ikisi de ilgili bir bicimde ¢evredeki
insanlar izlediler. Yiirtiyen insanlar,
banklarda oturmus sohbet eden insanlar,
tek bagina oturanlar, kuslara yem atanlar,
kaydiraklardan kayan ¢ocuklar...

Birden Aylin, Cemal’in koluna dirsegiyle
vurdu:

“Cemal, su karsida oturan kadin mi erkek
mi, cckaramadim.”

“Hangisi?” dedi Cemal, Aylin‘in gésterdigi
yere bakarak.

“Su kahverengi montlu olan.”

“Gordum. Bir erkek.”

“Attin.”

“Hayur, erkekleriiyi tanirim.”

Aylin gildii: “Attin!”

Cemal Aylin’e d6nd, gilumsedi:

“Attim.”

7. Evde - (3)

(Bes ay dnce, Agustos ortast - Gece)
Aylin “Biraz ayrintisina girsene” dedi. “Su
erkek, erkeklik hikayesinin.”

Cemal s6zli uzatmamak i¢in “Tezimi
bitirince okursun” diye kestirip atti. “Sadece
su kadarini séyleyeyim, ¢ocukluktan bu
yana herkes sana kiz, bana da erkek olarak
baktig icin erkek ve kadin bigiminde
algihiyoruz kendimizi. Sonra toplumun
‘Erkek’ olarak tanimladigi bu cinsiyetin
‘Erkek’ olarak algilanmayi devam
ettirebilmesi i¢in nasil davranmasi gerektigi
kafarmza adeta basiliyor. Yani cinsiyetinin
iistiine erkeklik adinda bir toplumsal kimlik
giyiyorsun.”

“Escinseller nasil hissediyor?” diye araya
girdi Aylin.

“Erkek escinsel kendini erkek, kadin olan:
da kendinikadin gibi hissediyor.”

“Ama kendi cinsiyetinden birini arzuluyor.
Bu toplumun kendisinden istedigi erkeklik
ya da kadinlik kimliginden farkl bir kimlik
duygusu olusturmuyor mu?”

“Haklisin, egcinsellerdeki goriilebilecek
kimlik catigmalarindan biri bu olabilir.”
Aylin bir siire yanit vermedi. Aklindaki
seyi nasil soyleyeceginin kararsizlig vard:
tizerinde. Sonra birdenbire atildr:

“Cemal hani kafedeyken ‘Bu gece farkl bir
sorunum daha varmis gibi hissediyorum’



demistim ve ‘Zamani gelirse anlatirim’
demistim ya...”

Cemal giilimsedi, “Evet hatirliyorum” dedi.
“Simdi soyleyebilirim.”

“Olur soyle.”

“Ben bir egcinselim Cemal.”

Cemal bir kagini yukari kaldirds, biraz
sagkinlikla “Bu ¢ok olaganiistii bir durum
degil ama kafan1 m1 karnigtinyor” diye sordu.
“Yok, kafamu karigtiran bu degil. Ik
iligkilerim aslinda hep erkeklerle oldu ama
icimden hep bir sey beni kendi cinsiyetime
itiyordu. Erkeklerden hoglanmam
gerekiyormus, bir kizin gérevi buymus
duygusuyla gkmistim erkeklerle. Escinsel
oldugumu anlamam biraz zaman ald1.”
“Peki, sorun nedir Aylin?”

“Bu gece ¢ok farkh bir sey oldu. Bara sen
geldiginden beri géziim sana takildi. Erkek
oldugun halde sana siiriitkleniyordum.”
“Vay canina” dedi Cemal. “Gecenin stirprizi
oldu bu, peki niye yanima geldin?”

“Ilk defa yasadigim bu sey o kadar
yabanciydi ki bunun neden oldugunu
bulmam gerekiyordu. Seni bir daha
gorebilmeyi de rastlantiya birakamazdim.”
“Yamit1 bulabildin mi?” diye sordu Cemal.
“Heniiz degil. En azindan i¢imdekini
anlattim, biraz rahatladim.”

“Buna sevindim Aylin, yine de kendin

i¢in bunu agikhiga kavusturmak istersen
konusabiliriz. Bu ilging bir durum oldu
benim i¢in de. Tez yarim da bekleyebilir.”
“Hayir” dedi Aylin. “Zaten bu degisik
yagantiy: icimde hissetmek yeterince
sarsicrydi. Eger teklifin gecerliyse, bana bir
yer goster. Bu aksam bu saatte eve dénmeyi
go6ziim almiyor. Sana engel olmayacaksam
tabii?”

“Olmazsin Aylin. Sana yatagim géstereyim,
dusg da alabilirsin istersen. Ben ¢calismaya
oturayim.”

8. Universite Kampiisiinde

(Dért Ay énce, Eyliil ortast - Oglen)

“Bil bakalim ben kimim?”

Cemal’in gézleri birden arkasindan iki elle
stk sikiya kapatilmigti. Cemal sagird, “Bu
gibi seyleri tahmin etmek ¢ok zor benim i¢in
ama sesin ¢ok tamdik bir uzakliktan geliyor”
dedi. Sonra yanindaki arkadasina “Ferhat,
kime beziyor bu kiz sesi” diye sordu.

Ferhat dalgac1 ve begeni dolu bir sesle
“Giizel bir kiza benziyor” dedi.

Kiz kahkaha atarak “Evet giizel bir kizim”
dedi.

Cemal “Bu kahkahay1 hatirliyorum” diye
mirildand:. “Aylin, sen misin?”

Aylin ellerini Cemal’in gézlerinden ¢ekerek
éntne gecti. “Bana hala kizgin misin
Cemal?” diye sordu.

“Hayir Aylin, kizgin oldugumu nereden
¢ikardin? Ben sana kaba davrandigimi
digiiniiyorum, bu nedenle o geceden sonra
cok tzilldim.”

Ferhat “Ooo Cemal, bu giizel kizla bir gece
mi gecti” diye dalga gecen bir tarzla araya
girdi, sonra kiza dénerek siritti. “Sagirdim
buna, kesin bir sey yapamamistir.”

Aylin Ferhat’a donuk bir bakis atti, sonra
giliimseyerek Cemal’e déndii “Telefonunu
verir misin?” diye sordu. Cemal’in
karsilagsmanin sagkinligini atamadigi ¢ok
belli oluyordu, otomatik bir hareketle
telefonunu Aylin'e uzatt.

Aylin, Cemal'in telefonunu alir almaz ¢ok
hizli bir bi¢cimde kendi telefon numarasinm
yazip kendini aradi. Sonra Ferhat’a

dik dik bakarak “Bak dostum, birbirini
taniyan iki kisinin samimiyetine saygih
olmay1 6gren yoksa bir dahaki sefere seni
fena benzetirim” dedi. Ardindan hizla
uzaklagmaya basladi. Biraz uzaklagtiktan
sonra durup déndii ve kolunu sallayarak
“Seni bulduguma ¢ok sevindim Cemal” diye
bagirdi. “Beni ara!”

Aylin gozden kaybolana kadar iki arkadas
arkasindan bakti. Sonra Ferhat hala uzaga
bakarak “Ne kiz ya bu Cemal, a1k olur insan
buna” diye mirildanda.

Cemal, Ferhat'a ac1 dolu bir bakis atip
kafasimi 6ne egdi.

9. Evde - (4)
(Bes ay once, Agustos ortasi - Sabaha
kars)

Cemal ¢aligmaktan yorulup yatagina
uzandiginda giin 15181 hafiften perdelerde
yansimalar olugturmaya baglamisti.
Uykuya dalarken en rahatettigi sirtiisti
bi¢imini alip zihninde Grieg'in piyano
kongertosunun ezgisiyle kendinden
gecmeye basladiginda bir tikirt1 duyup
gozlerini agt1. Aylin kapinin egiginde ona
ilgiyle bakiyordu.

“Ne oldu Aylin?” diye merakla sordu Cemal.
Aylin fisiltiyla “Yanina gelebilir miyim?”
diye kargilik verdi, sonra yamit beklemeden
Cemal’inyaninauzand.

Cemal rahatsizlik duygusuyla yastigim
diklestirip yatakta oturdu:

“Ne oldu Aylin? Cok uykum var, gece

zaten siirpriz doluydu. Bu halimle yeni bir
stirprize dayanamam.”
Aylin, Cemal’i ilk kez bu kadar sert
goriiyordu.
Aylin “Sadece sana sarilip yatmak
istiyordum” dedi.

Cemal yataktan kalkti ve sinirlenmemeye ;
cahsarak “Liitfen Aylin, kendi yatagina git,
ben de rahat rahat uyuyayim” dedi.

Aylin yatakta dogruldu “Seni
sinirlendirdiysem 6ziir dilerim” dedi.
“Sana hissettigim bu duygunun pesinden
gidiyordum, hi¢ uyuyamadim zaten.”
“Seni anliyorum Aylin” diye sakince kargilhik
verdi Cemal. “Bilmedigin seyler nedeniyle
rahatsiz olabilecegimi diisiinmen gerekirdi.”
“Gergekten 6zir dilerim” dedi Aylin
yataktan kalkarak. “Bir sevgilin mi var?”
Cemal kesin ve net bir ses tonuyla “Yok”
dedi.

“Anladim” dedi Aylin. “Seni ¢ok rahatsiz
ettim.”

“Ben de bir egcinselim Aylin. Bu kadar.
Kizlardan igrenmiyorum ama bir sey de
hissetmiyorum. $imdi gidebilir misin?”
Aylin’in bityiik bir sagkinhk yasadig
anlagiliyordu. Bir siire yatagin baginda
ayakta durdu sonra saskin bir sesle
“Anliyorum ama ¢ok sasirdim” dedi.
Cemal yataga yeniden uzanip gézlerini
kapadu:

“Artik kendi yatagina giderek, uyumama
izin verebilir misin?”

10. Evden Cikig

(Bes ay énce, Agustos ortast - Sabah)
Cemal ve Aylin, apartman kapisindan
cikip sakin sokakta yiiriimeye bagladilar.
Aylin yiiz ifadesini degistirmeden kargiya
bakarak yiiriimeye devam ederken birden
konusmaya baglad.

“Kendini hi¢ erkek olarak hissettin mi
Cemal?”

Cemal de yiiriiytusini bozmad: ama yiiziini
Aylin'e cevirdi.

“Bu nasil bir soru? Ben kendimi erkek
hissediyorum zaten.”

“Hay1r, onu sormadim, bir kadinla beraber
oldugundahig erkek gibi hissettin mi?”
“Birkadinla beraber olmadim Aylin.”
Aylin bu kez sagkinlikla yiiziinii Cemal’e
cevirdi:

“Bir kadinla hi¢ beraber olmadin mi1?”
“Hayiwr.”

“Senin 6ykiin biraz farkh olmal.”

“Yo ¢ok farkl degil, bir giin anlatirim.”
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11. Bir Parkta Akgam - (2)
(U¢ ay once, Ekim - Aksam)
Cemal “Attim” dedi.
Aylin giilerek “Tabii ki attin, erkekleri o
kadar iyi tamyorsun ki se¢tigin arkadasa
bak!”
Cemal “Hangi arkadasim?” diyerek merakla
Aylin'e bakty.
“Ferhat’tan s6z ediyorum Cemal. Kaba,
alaya, benmerkezci ve kiistah!”
“Sana asik olabilirmis, 6yle dedi, onu
etkiledin” diyerek giiliimsedi Cemal.
“Erkege bak, ¢ogu kisiye erkek tarzi bu
olmaliymus gibi geliyor degil mi?” diye
séylendi Aylin.
Cemal “Sanirim” dedi.
7 “Peki, sen nasil bir erkeksin? Kendini hic
erkek olarak hissettigin bir durum oldu mu
Cemal?”
“figing bir soru bu Aylin. Ben ilk cinsel
iliskimi yasadigim zaman kendimi erkek
olarak hissettim.”
“Hi¢ kadinlaberaber olmadim demistin?”
“Olmadim.”
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“Ha anladim, peki nasil yani, bir erkekle
beraber olup kendini o iliskiden sonra
erkeklesmis hissetmek nasil oluyor?”
“Erkek, erkeklik tanimi hikaye Aylin. ilk
tamistigimiz aksam s6z etmistim bundan.
Ister erkek ister kadin cinsiyeti ol, konu
aslinda bir insan olarak ne oldugunu yasama
cesareti gostermek. Bir yeterlilik duygusu!”
Aylin bir siire sustu, sonra “Konu kendini
bir erkek ya da kadin hissetme degil, kendi
varhgin yasama cesareti gostererek bir canh
organizma olarak kendini yeterli hissetme”
diye mirildand.

Cemal anlagildigim hissederek giilumsedi:
“Evet Aylin.”

12. Ay Manzarasinda Kafede Akgam
(ki ay énce, Kastm bast - Aksam)

Aylin koltugunda kaykilmisg, kars: duvardaki
ay resmine bakiyordu. Bir seyler dustiniiyor
gibiydi.

Cemal giilumseyerek onunla dalga gecen

bir ses tonuyla “Disaris1 bulutlu olunca
resimdeki ay manzarasina kaldin degil mi?”

diye sordu.

Aylin resimden gozlerini ayirmadan dalgin
bir sesle “Oyle” dedi. Ardindan pozisyonunu
hi¢ bozmadan “Bir sey soracagim Cemal,

bu tip sorulardan hoslanmazsin ama” diye
ekledi.

“Neymis 0?”

“Ferhat ile cikiyor musunuz?”

“Cok isterdim Aylin ama ona agilmaya
korkuyorum. Ne tepki verecegini
bilmiyorum. Ben erkek gibiyim, o ikizimmis
gibi. Onun da egcinsel olup olmadigin
anlayamadim. Ne zaman uzaklagsam sevgi
dolu oluyor, ne zaman yakinlagsam ¢ok
incitici, cok hoyrat davraniyor.

Aylin bakiglarin1 Cemal’e ¢evirdi: “Evet ya da
hayir demeye cesareti yok ha, pek yeterli bir
insan degil; bu nedenle escinsel ya da degil
bir erkek olamiyor, toplumun su dénem
benimsedigi erkeklik roliine biiriintiyor ister
istemez. Kiistah, kaba, simir tanimaz ve
bencil, ne dersin?”

Cemal, Aylin’in saptamasini hayranhkla
dinledi ve bagini “Sen olmugsun” dercesine
sallads.

Aylin giildi:: “Iyi 6grendim degil mi su erkek
ve erkeklik igini.”

Cemal de giilerek kargihk verdi: “Evet Aylin.”

13. Evde Son Gece

(Bir ay once, Aralik bag - Gece)

Aylin televizyon ekraninda oynayan filmden
gozlerini ayirmadan “Guzel bir yemekti”
dedi. “Senin gibi bir entelektiiel arkadas
bulduguma seviniyorum.”

Cemal de filmden gozlerini ayirmadan
giilumseyerek bagim sallad:: “Dért ay énce
barda yanima gelisini hatirliyorum da,
arizaya ¢attik demistim.”

Aylin giildi: “Anza ¢itkmadim m1 yani?”
Cemal “Haynr, kesif¢i aiktin” dedi.

Aylin kafasin1 Cemal’e ¢evirerek “Cemal”
dedi.

Cemal de kafasini Aylin'e cevirdi: “Efendim?”
“Bu gece kendimle ilgili bir kesfe izin verir
misin?”

Cemal gozlerini tekrar filme ¢evirdi:

“Bunu soracagini biliyordum, hem de

uzun zamandir. Akhm bir gitti bir geldi bu
konuda.”

Sonra durup derin bir soluk aldive “Sanirim
izin verecegim” dedi.

Aylin eliyle Cemal’in omzuna dokundu:
“Seni zorlayacaksa istemiyorum, sana deger
veriyorum, en son istedigim sey seni tizmek
Cemal.”



“Uziilmem Aylin” dedi Cemal. “Senin
cesaretine izin verdigim i¢in sevinirim.”
“Tesekkiir ederim Cemal.”

“Peki, ne zaman Aylin?”

“Sen calisip yatagina gittiginde Cemal, ne
dersin?”

Cemal, Aylin’in evinde ilk kald1§1 zaman
olanlar1 hatirlayip gilimsedi: “Tamam.”

14. Evden Yeniden Cikag

(Bir ay once, Aralik bas - Sabah)

Aylin apartmandan ¢ikip sabah karanligina
atilmadan énce kapida Cemal’in yanagim
oksayip dostca bir épticitk kondurdu ve
fisiltiyla “Tesekkiir ederim” dedi.

Cemal: “Senin kendini kesfetmene duyarsiz
kalamazdim Aylin, seni bir insan olarak ¢ok
seviyorum.”

Aylin apartman kapisina yéneldiginde
déniip Cemal’e bir kez daha bakt:
“Gergekten benim i¢in ¢ok degerli bir kesif
ve yeterlilik duygusu kaynag oldu, ¢ok
tesekkiir ederim sana.”

“Goruguriz Aylin.”

Aylin apartmandan ¢iktiktan sonra

bile Cemal'in arkasindan giilimseyerek
baktigin hissediyordu.

15. Evde Son Gece

(Bir ay once, Aralik bas: - Sabaha karst)
Cemal fazla ¢aligamadi. Film bittikten sonra
Aylin yatmist:1 ama yine de kendini tezine
odaklayamamusgti.

Yatagina gidip uzandiginda bekledigi ayak
tikartis: geliverdi.

Aylin kapinin esiginde ona ilgiyle bakiyordu.
“Ne oldu Aylin?” diye sordu Cemal.

Aylin fisiltiyla “Yanina gelebilir miyim?” diye
kargilik verdi.

Cemal Aylin'e giilumsedi:

“Elbette, gel” dedi.

Aylin yanina uzanip kendisine
dokundugunda gézlerini kapattu:

“Kendi kegfine hos geldin.”

16. Okul Kantininde (2)

(Giiniimiiz - Sabah)

“Simdi ne yapacaksimz?” diye sordu Aylin,
“Yani Ferhat sinavdan giktiktan sonra?”
“Niye sordun?”

“Hig, tez hocam kongrede, isi ekebilirim ve
liglimiiz sinemaya gidebiliriz.”

“Ferhat’1 evine birakmayi diigiiniiyorum.”
“Sen ne yapacaksin?”

Cemal aa bir giillimsemeyle “Eve gidip
aglayacagim” dedi.

“Ciddi misin?”

“Bu son. Ferhat'1 evine gétiirecegim, ona
yoruldun, biraz dinlen diyecegim. Son bir
kucaklayip kapidan ayrilacagim ve Ferhat’
bir daha gérmeyecegim.”

“Bunu neden yapacaksin Cemal, onu ¢ok
sevdigini digtinityordum?”

“Onun yaninda kendimi yalmz birakilmig
bir ¢ocuk gibi hissediyorum, bir erkek gibi
degil. Buna dayanamam Aylin. Bu sevgili
iligkisinden farkh bir iligkiye déndii benim
icimde. Ttim yaralannm: kanatiyor.”

“Seni sonra aramarm ister misin, sinemaya
gideriz?”

“Hayir Aylin, evime gidip aglamak
istiyorum.”

Aylin, Cemal'in sa¢larim arkadagca oksadr:
“Olur Cemal, seni anliyorum.”

17. Aylin
(Giiniimiizden bir hafta sonra - Sabah)
Aylin kendi oturdugu apartmamn
kapisindan tekerlekli kiigiik valizini ¢ekerek
aktiginda “Artik tatil zamam” diye kendi
kendine fisildadi. Durup sanki 6zgiirliigiine
kavusmus gibi derin bir nefes ald1 ve yine
kendi kendine “Amma da ilging bir bes ay
oldu” dedi. Tez, yeni ve giizel bir sevgili,

benim giizel Berna'm ve her seyden ¢ok
Cemal

Cemal ile en son kantinde gérugmiistii,
sonra hi¢ haber alamamigt1. Onun
liziintisiini yatigtirmak isterdi, aglamasim
dindirmek. Sadece gefkat. Elbette onun
kendine kars: az da olsa bir arzu duymasim
da isterdi. Evet Berna'y: seviyordu,

Berna ile olmak tath bir seydi. Cemal ile
olmak ise ¢ok farkhydi Ne zaman ikisini
kiyaslasa her seferinde ayni evde Berna ile
yasamak istedigini hissetmisti. Cemal ile
yasayamazdi. Her giin arzulamazdi onu.
Cemal kadinhginin ¢ok farkh bir yerine
dokunuyordu.

Adimlarini hizlandinirken sesli diigiindii:
“Elbette Cemal ile ilgili ne yagsadigim
Berna'ya anlatmayacagim. Hem Berna, hem
Cemal kadinhigimin farkh yénleri. Berna
bunu anlayamayabilir.”

Aylin ciimlesini bitirir bitirmez Cemal’in
adeta zihninden fisildadigini hissedip
gulimsedi:

“Evet Cemal” dedi. “Haklisin, kadin
tarafimin iki yoénu de sadece bir insan canhsi
olmamla ilgili. Ve elbette belki sadece Aylin
olmamla ilgili. Séz, unutmayacagim.@
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XY esittir erkek

midir?

Genetik anlamda da ger¢ekten 6nemli olanin buyukliak degil

fonksiyon oldugunu rahatlikla ifade edebiliriz.

sapiens’in XY kromozomlanm

tagtyan cinsiyetine verilen addur.
Erkegin 100 bin yil stiren erki, son 12 bin
ylhk siirecte kademeli olarak sona dogru
iferlemistir. Bu cinsiyet, yaklagik 100 bin
yl siiren ava ve toplayia dénemlerde kas
giciniin avlanmadaki 6neminden dolayn,
disi cinsiyete karg1 tartigmasiz bir hakimiyet
kurmugtur. Disi birey bu dénemde hem
kas giictiniin yetersizligi, hem de zamamn
cogunu annelikle gecirdigi i¢in, avlanma
isine nadir durumlarda katilma olanag:

E rkek, en basit tanimyla, Homo
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bulmusgtur. Tanim devriminin gerceklesmesi
ve kecinin evcillestirilmesi sonrasinda gida
tedarikindeki ana faaliyet olan avahk ve
toplayicilik, yerini tanm ve hayvanchga
birakmistir. Bu yenilik, kadinin gidanin
saglanmasi/korunmast islemine katilmasina
daha fazla olanak saglamis, erkegin kas
ustiinligi kademeli olarak azalmaya
baglamigtir. Bu dénemde gidann gorece
bollagmas, niifusun da hizla artmasina
neden olmustur. Insan tiiri, niifus artisinin
durdurulmas: gerektigi icgtidiisu gelistirmis
ve bunu gerceklestirmek i¢in kadin

cinselligini engelleyici yollara yonelmistir.
Tek tanrili dinlerden 6nceki inaniglar
cinselligi baskilamazken, Yahudilikle
baslayan tek tanrh dinler siirecinde basta
kadinin cinselligi olmak iizere genel anlamda
cinselligi simrlandirmiglardir. Makinelerin
icadiyla kas giicii 6nemini tamamen
yitirmistir. Kas giiciiniin yerini zeka ve akla
dayanan entelektiiel yetenekler almgtir.
Bunun sonucunda erkegin tartismasiz erki
tartigthr hale gelmistir.

Erkekligin genetigi

Her ne kadar olgular karmagik olsa da, bu
olgular konusunda diisiinen, aragtirma
yapan uzmanlar onlar1 en yahn haliyle ifade
etmek durumundadirlar. Anlagilabilir, yahn
bir tislupla yazilmis bir edebi eser, notalari
alabildigine sade olan, benzer ritimlerin
siklikla tekrar edildigi eserler insanlan
cabuk etkiler, onlarin hafizasina ¢ok kisa
bir siirede yerlesirler. Albert Einstein “Eger
bir seyi ¢ok basitce agiklayamiyorsan, o

seyi yeterince anlayamamigsin demektir”
diyerek bu konudaki fikrini ifade etmistir.



Biz de erkekligi en yalin haliyle ifade

edecek olursak “Hiicre ¢ekirdeklerinde XY
kromozomlarini tagiyan bireylere erkek
denir” seklinde bir tanim yapabiliriz. Hiicre
cekirdeklerinde XX kromozomlarini yani

iki adet X kromozomunu tasiyan bireyler
ise disidirler. X ve Y kromozomlar cinsiyet
belirleyici olan kromozomlardir. Bu iki
kromozomun diginda 1'den 22’ye kadar
numaralarla amlan degisik biiyiikliikte
kromozomlar vardir. Hiicre ¢ekirdeginde

bu kromozomlar ciftler halinde bulunurlar;
ornegin iki adet 1. Kromozomdan, iki adet
2.kromozomdan gibi. Ureme ile iligkili

olan erkegin sperm hiicrelerinde, disininse
yumurta hiicresinde ise kromozomlar cift
halinde degil tek olarak bulunurlar. Bu
iireme hiicrelerinde cinsiyetle ilgili olan X ve
Y kromozomlar da tek olarak bulunurlar.
Dolayisiyla yumurta hicrelerinde yani

disi bireylerde 1'den 22'ye kadar olan
kromozomlardan birer adet ve ek olarak

X kromozomu bulunur. Erkek bireylerin
sperm hiicrelerinde ise yine 1 den 22 ye
kadar olan kromozomlardan birer adet ve ek
olarak X ya da Y kromozomu bulunur. Kisaca
disi iireme hiicrelerinin tamamu cinsiyet
kromozomu olarak sadece X kromozomuna
sahipken, erkek tireme hiicrelerinin bazilari
disilerdeki gibi X kromozomu bazilar

ise Y kromozomu tagirlar. Iste dogacak

olan yavrunun cinsiyetini de bu belirler.
Eger yumurta hiicresini dolleyen sperm
hiicresi X kromozomu tasiyorsa disideki X
kromozomuyla bir araya gelip bir disi bireyin
olusmasini saglar. Eger yumurtay: dolleyen
sperm hiicresi Y kromozomu tagiyorsa,
dogacak olan birey erkek 6zellikleri gelistirir.
Dolayisiyla dogacak olan bireyin cinsiyetini
erkek ebeveynden gelecek olan spermin
yapisi belirler. Bu durum bittn canh
tiirlerinde gegerli bir kural olusturmaz.
Ornegin kuslarda yavrunun cinsiyetini

disi ebeveynden gelecek olan kromozom
belirler. Cinkii kuslarda erkek bireyler
cinsiyet kromozomu olarak iki adet Z (ZZ)
bulundururken disiler bir adet Z ve bir

adet W (ZW) kromozomu bulundururlar.
Cinsiyetin temeli siiphesiz genetiktir. Bu
genetik temeli en yalin haliyle ifade etmenin
yolunuyukarida aradik. Yukaridaki ifadeler
genel olarak dogru ifadelerdir. Ne var ki

isin ayrintilarina biraz daha baktigimizda,
erkeklik genetiginin bu kadar yalin olmama

ihtimali tizerinde durmamz gerektigini fark
etmemiz uzun siirmeyecektir.

XX erkek miimkiin miidiir?

Adli tip kurumunda ¢aligan bir tamdigim,
birkag y1l 6nce bityiik bir sagkinhk icerisinde
bana geldi ve anne, baba ve kiz ¢ocugundan
bir olgu i¢in analizler yaptiklar sirada
babanin kromozomal yapisinin XX qiktigin
anlatti. Biitiin ekip sagkindi. Ciinkii adam
dis goriniis itibariyla tam olarak bir

erkek gérintimiindeydi. Ne var ki erkek
olmak i¢in Y kromozomuna ihtiya¢ vard.
Genel olarak dogru olan bu bilginin hi¢

de azimsanamayacak oranda istisnalar1
bulunmaktadir. Intersex Society of North
America kurulusunun bildirdigine gore,
Amerika’da her 20 bin erkekten biri Y
kromozomu tasimamaktadir. Bu kisiler

XY yerine tipki kadinlardaki gibi XX
kromozomuna sahiptirler. Bunun nedeni
SRY (Sex Region of Y chromosome) genidir.
SRY geni délleninis embriyoda gelisimin
erkeklik cinsiyeti yonitinde olmasimu tetikler.
Normal kogullarda Y kromozomu iizerinde
bulunan bu gen “krossing over” ad1 verilen
genetik bir islemle X kromozomunun
tizerine aktarilabilmektedir. Uzerinde

SRY genini tagiyan X kromozomlar: da
normal bir X kromozomuyla bir araya
geldiginde erkek birey olusumunu
tetikliyorlar. Esasen cinsiyeti belirleyen
faktor tek bagina Y kromozomu ya da

SRY geni degildir. Farelerde ve insanlarda
yapilan ¢alismalar cinsiyetle iligkili olan 30
civarinda gen bulundugunu géstermistir.
Biitiin bu bilgiler erkek ya dakadin olma
durumunun her zaman ve her kosulda kalip
halinde sinirlan belirgin sekilde ortaya
cikmayabilecegini géstermektedir. Bu
kadar ¢ok sayidaki genin kodladig: hormon
ve enzim yapisindaki bu proteinlerin
farklhliklan (polimorfizmler) icerecegi

ve bunun sonucunda da erkeklik ya da
kadinlik 6zelliklerinin farkh duzeylerde
olugabilecegi bir durum s6z konusudur.
Eger Amerika'daki 20 binde bir erkegin XX
kromozomuna sahip erkek olmasi oramimin
Turkiye'de gegerli oldugunu dustinecek
olursak, Turkiye'de yaklasik 2 bin erkegin
XX kromozomuna sahip oldugunu

tahmin edebiliriz. Evrimsel agidan bu
erkeklerin anormal ya da hasta olarak
gorilemeyecegini belirtmekte yarar vardir.

Y kromozomu kiiciilerek yok mu oluyor?
Erkeklere artik ihtiya¢ duyulmayacak mi?
Y kromozomu da X kromozomu gibi tim
memelilerin atasinda cinsiyetle ilgili olmayan
viicut kromozomlarindan yaklagik 250
milyon yil 6nce evrimlegmistir. Memelilegin
sonrakidénemde farkh tiirlere evrimlesmesi
stirecinde Y kromozomu da farkl evrimsel
stirecler gecirmistir. Y kromozomunun temel
ozelliklerinden biri ¢ok kiigiik olmasidir. Kiigiik
oldugu i¢in tizerinde ¢ok az da gen bulundurur.
Basinda ve degisik ortamlarda Y kromozomunun
giderek kugiildiigii ve belirli bir siire sonra yok
olacagy, dolayisiyla erkek diye bir cinsiyetin
kalmayacag yéniinde spekiilatif soylemler
yayilmaktadir. Fakat yapilan son ¢alismalar Y
kromozomunun biyiiklitk bakimindan oldukga
stabil oldugunu géstermektedir. Resus Makak
maymunlarinin Y kromozomuyla Homo sapiens
Y kromozomunu kargilagtiran aragtirmacilar

iki tiirtin Y kromozomunun neredeyse bire

bir ayn1 oldugunu bildirmiglerdir. Makak
maymunlanyla insanlar giiniimiizden 30 milyon
yil 6nce ortak atadan farkhlagmglardir. Bu
durumda Y kromozomu 30 milyon yildir sabit
yapisini korumustur demek mumkiindir. Y
kromozomuyla ilgili bagka bir spekiilatif yorum,
bu kromozomun ¢ok kiiciik oldugu ve dolayisiyla
6nemsiz oldugu yéniinde yapilan yorumdur.
Buradan bir gonderme yaparak, genetik anlamda
da gercekten de 6nemli olanin biiyiiklitk degil
fonksiyon oldugunu rahathkla ifade edebiliriz.
Bazi genlerin i¢indeki tek bir harfin degisimi bile
bir canl grubunun belirli ¢evresel kosullarda
hayatta kalmasini ya da dogal seleksiyona
ugramasini tetikleyebilir. Dolayisiyla degil bir
kromozom, tek bir harfbile ¢ok énemli olabilir.

Erkekligin sosyal boyutlar

Insan tiiriiniin tanm devrimini
gerceklestirmeden 6nce en az 100 bin yil
boyunca ava toplayia siiriiler halinde yasadig:
gii¢lii bir sekilde tahmin edilmektedir. Bu
doénemde kadin-erkek iligkisi temel olarak
erkegin avhayvanlarini avlayip etini titketmek
tizere kadin ve ¢ocuklarin bulundugu magaraya
getirmesi ve kadinmin ise magarada ¢ocuklann
bakimuile ilgilenmesi seklinde olmustur.
Kadinlann, ¢cocuklarin heniiz dogmadig

ve dogduktan sonra biiytimiis olduklar
dénemlerde avlanma isine dénemsel olarak
katilmig olma ihtimalini de géz 6niinde
bulundurmak gerekir. Ava toplayici dénemdeki
sosyal iligki yapisinin erkegin davramglarinin
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ve karakterinin olusumunda kalia etkileri
olmustur. Gintimiizden 12 bin yl kadar
once Dicle ve Firat nehirleri arasinda kalan
verimli arazilerde tarim devrimi gerceklesip,
kegi evcillestirilip oradan diinyaya yayilinca,
kadin erkekiligkilerinin karakteristigi de
degismeye baglad1. Yasamsal 6nemi olan
gida daha énceleri temel olarak avalik
ve toplayiciiktan saglamrken bu kez
tarimdan kargilanmaya baslandi. Tarim
devrimi kadinlann gida elde edilmesi
isleminedaha fazla katki saglamasinin
kapilanim da aralad. Tarim devrimi gida
maddelerinin elde edilmesini kolaylastinp
depolanmasinin 6niinii aginca, yerlesik

? ditzene gecis ve oradan modern zamanlann
evrimlesmesinin temelleri agilmusg oldu.
Tiim bu siirecte ve sonraki dénemde
makinenin icadiyla kas giictiniin 6nemi
giderek azaldi. Bu degismelere paralel olarak
kas giicti avantajin elinde bulunduran
erkegin toplumsal roliiniin degismesi ve
dénigmesi kagimlmaz hale geldi. Modern
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yasamda kadinlar stirekli olarak kendilerini
gelistirdiler. Erkeklerin bir ise sahip olmalar1
ve eve gida maddesi tedarik etmeleri -ki bu
ava toplayia dénemlerdeki avlanma igine
kargihk gelir- artik kadinlar tarafindanda
yapilabilen bir i haline geldi. Gida tedarik
etme isi paylagildigina gore ¢ocuklarla
ilgilenme gibi diger islerin de paylagilmasi
gerekirdi. Ne var ki erkeklerin bu alanda

yuz yillara dayanan deneyimleri yoktu.
Erkegin ve erkekligin i bu biyolojik

ve sosyal déniigiimleri sirasinda tireme-
dinsel inamgin da temel bir fonksiyonu
vardur. llk¢ag insanlan iiremenin ve ¢ocuk
dogurmanin erkek ve kadinin ortak bir
fonksiyonu oldugundan habersizdiler. Cocuk
yapmamnkadimn tek bagina yaptig: bir is
oldugunu disiiniiyorlardi. Tanm devriminin
gida bollugu saglamas ve niifusun hizla
artmasi ile birlikte niifusun simrlanmas:

ve tiremenin denetlenmesi bir i¢giidii

olarak ortaya ¢ikrmsg olabilir. Bu cinselligi

ve Uiremeyi denetleme istegi tek tanrih

dinlerde kendini agik¢a gostermektedir.
Yahudilik inamsgina kadar en gii¢lii inang
olan Pan, Siimerlerde ortaya gkmis ve
Yunan mitolojisinde de giigli bir figiir olarak
varhgim korumaya devam etmistir. Bu giicli
dinsel figiir, giiciini Yahudilikle birlikte
kaybetmistir. Ciinkii Pan, sarap, verimlilik ve
tiretkenlikle birlikte cinselligin de tanrisidir.
Buyan ke¢i yan insan, kafasmmda boynuz
tagiyan, ayaklannda toynaklari olan tann
stirekli olarak ormanda ereksiyon halinde
gezer ve Nympha'larla dnsel iligkiye girer.
Pan siirekli erekte olmus halde bulunmasiyla
tipik bir erkeklik tannisidir, fakat bu erkeklik
tannst disilerle de alabildigine banigiktir.
Disilik, Pan inaniginda ayiplanacak,
yadirganacak ya da baskilanacak bir 6zellik
degildir. Disilik doganin bir par¢asidir ve
dogaldir. Pan siirekli olarak disiligi temsil
eden Nympha'larla birlikte bulunur. Tek
tanrili dinlerin gelmesi bir¢ok degisiklikle
beraber tiremenin de artik kontrol altina
ahnacagimn habercisi gibidir. Pan, yeni



inanista seytanla 6zdeglestirilir, kadinlann
dnselligini cagnstina ozelliklerine
sinirlar getirilir. Boylece cinsellik 6nceki
dénemlerdeki kadar dogal olmaktan ¢ikar.
Toplumun niifus artigini engelleme isi
kadin cinselliginin baskilanmasi yoluyla
gerceklestirilmeye ¢alisihr. Gida, din ve
uremeyle ilgili bu toplumsal déniigiimler
erkegin erkekligini ve sosyal roliinii siirekli
olarak degistirir.

Modern erkek bir yéniiyle ava-toplayia
dénemdeki kas giiciinden dogan
hakimiyetini ve bununla baglantilh

olarak erkekligini elinden birakmamanin
yollarim ararken, diger yandan yine kendi
cinsiyetinin hikim oldugu toplumsal
sistemler tarafindan geligtinilmis modern
sosyal diizene ayak uydurmaya cahsir.
Modern yasamda artik kas giiciiyle hi¢
iligkisi olmayan, sinema, tiyatro, muzik,
web tasanmi gibi sanatsal yaratiahk
gerektiren faaliyetler ve doktorluk,
hemgirelik, 6gretmenlik gibi gida tedariki

i¢in gerekli olan paray: elde etmek igin

ara¢ olan meslekler sz konusu. Tim bu
modem yagam faaliyetlerini yapmada
erkegin kadimna bir tstiinligi séz konusu
olmadig gibi tam tersi dahi s6z konusu
olabilir. Modern yasamda erkek bireyler
erklerinin kadinlar tarafindan ele geirildigi
duygusu yasamaktadirlar. Tim bu
degisimlerde elbette tiim erkekler blok
halinde benzer bir degisim ve déniigiim
gostermemekte ve kadinlara kargi da benzer
reaksiyonlar géstermemektedir. Déniigiime
dahaiyiuyum saglayan, kas giiciinii bir
kenara birakip zekasim ve yeteneklerini
gelistiren erkek kesim yeni rollerini daha
kolay benimsemekte ve kadinlann yeni
toplumsal pozisyonlanni da daha kolay
kabul etmektedirler. Modern yagama uyum
saglamakta zorlanan, hala birkag bin yal
6nceki gibi kas giiciiniin hakim olmasim
arzulayan erkekkesimi ise kadinlarla
iliskilerde daha baskia bir anlayis1 terch
etmektedir. Bircok toplumda kadinlara segme

ve se¢ilme hakkirun hala verilmemis olmas, diger
toplumlarda bu haklann ¢ok ge¢ verilmis olmas,
kendini muhafazakar fikirlerle 6zdeglestirmis
kigilerin kadin ézgiirliigiine, kadimn bir iste
caligmasina ve 6rmegin araba kullanmasma

karg1 olmasinin altinda, bu erkek kesimlerinin
toplumsalyap: icerisinde sahip olduklanny
sandiklan erki kaybetme korkusu vardir.”
Biitiin memeli tiirlerinde ve kuglarda erkek
bireylere dogrudan erkek denir. Yine aym
turlerde disi bireylere de disi denir. Dolayisiyla
erkek kelimesinin tam kargit1 disidir. Diger
memeli tirleri ve kuslarda oldugu gibi insanin
da erkek bireyine dogrudan erkek denir,

bunda dddi bir sikint1 gériilmez. Fakat séz
konusu cinsiyet disi oldugu zaman Homo
sapiens’in digisi icin bu kadar kolay bir sekilde
disi teriminin kullanilamadigim gériiyoruz.
Oyle tahmin ediyorum ki Tiirkcede, Homo
sapiens’in digisi igin kullamlan avrat, kan,
hatun, kadin ve hanim gibi isimlerin tamam
farklh dénemlerde erkek bireylere erkek deme
rahathgmin, disi bireylere disi derken hicbir
zaman olmamasindan dolay: ortaya alams
isimlerdir. Kadin dnsiyetinin ya da disiligin
saklanacak, gizlenecek ya da perdelenmesi
gereken bir dnsiyet olarak gorilmesindendir.
Oysa dogada ve biyolojik diizeyde her iki cinsiyet
ayn1 derecede 6nemli ya da énemsizdir. Bir
dnsiyet ne kadar énemliyse digeri de o kadar
onemlidir. Erkek ve disi dnsiyetin sadece tireme
alaninda birbirini tamamlayia ézellikleri vardir.
Ureme alanindaki bir tstiinliige ya da zayifiga
dayanmayan bu tamamlayialik mutlak surette
tim sosyal alanlarda da olmak zorunda degildir.
Tum diger sosyal alanlarda disi de erkek de kendi
basina bir canl, kendi bagina bir bireydir. @
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Bazen kisisel ya da toplumsal asagilik duygularimiz bize
ustiinlik distncesini dayatir. “Digerlerinden daha 6nemsiz
degilim” duygusuyla “digerlerinden daha 6nemliyim” duygusu
arasinda buyuk fark vardir, ama zihnimiz ikinci tirde
kurgulamaya yatkindur.

s6zinun eri olmak, duristlik, biyuklerini saymak, kiigiiklerini sevmek,
zayifi korumak/kollamak, kavgadan kagmamak vb.
Bir yandan da kendi baginayken hi¢bir anlami1 yok. Yukaridakilerin her biri,
kendisiyle kargilastirilabilecek bir kavramla, yani kadinlikla anlam kazaniyor.
Insanlarin bir yaris1 mert, yigit, dirist sanki, diger yarisi ise kahpe.
Eger biri durust degilse o erkek degildir. Erkek goriinimiinde olsa bile nitelik
itibariyla erkek degildir. Erkek olmayan da kadindir zaten. O ytzden kadinlarda

N e ¢ok anlam atfedilen bir kavram: cesaret, korkusuzluk, yigitlik,
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bu é6zellikler aranmaz m1? Aranir ama
eksikliginde fazla hayal kirikligina
ugranmaz mi?

Erkek, erkek olmaktan 6tiiri
gururlanir, agiktan ya da gizli.

Gunku erkek olmakla tim bu sayilan
ozelliklere sahip oldugunu digiinur.
Oyle olmasa bile.

Gunki ¢ok kiigitk dénemlerinden beri
evde farkli oldugu hissettirilmigtir. O
“erkek”tir. Otekilestirmenin tohumu
béyle atilir. “Sen erkeksin, kizlardan
farklisin.” Ne bu fikri dayatan
farkindadir 6tekilestirdiginin, ne de
buna maruz kalan.

Toplum bunlar: éylesine
benimsemistir ki yasam i¢inde hicbir
gariplik hissetmeden bu dugtnceleri
pekistikce pekisir. Sonunda bir¢ok
konuda kadinlara gére daha avantajli
olmay1 dogal bir seymis gibi gérmeye
baslar. Kadinlardan ustiindiir, onlarin
yapamadigini yapabilir. Biyolojik
olarak sadece bir organ farki olmasina
ragmen, sanki diinyanin biitiin igleri
o organla yapiliyormus gibi kendini
her seyi becerebilen biri gibi goriir.
Erkek iglerini kadinlar yapamaz,

o yuzden ellerinin hamuruyla bu
islere bulagmamalidirlar. Kendisi

de onlarin yapmasi gereken islere el
sirmez. Kadinlara 6zgi isler onun i¢in
asagilayiadir.

Birey, kendisini bagkalarindan

ayirt eden herhangi bir 6zelligi
(konumuzda cinsiyet -erkek olma-)
yoniinden kendini sansh hissedebilir.
O zaman bu 6zellige sahip olmayanlar
sanssizdir. Ayni nedenle gurur
duyuyorsa, digerlerinin gurur
duyabilecekleri bir 6zellikleri yok
demektir. Oyleyse digerlerinden
(kadinlardan) farkh ve “astin”dir ya
da digerleri ondan “agagi”. Oysa tabii
ki belli 6zellikleri olacaktir, bunlar onu
tanimlar, tipki isimlerimiz gibi. Ama
nasil ismimiz nedeniyle kendimizi
digerlerinden ustiin gérmuyorsak,



diger 6zelliklerimiz nedeniyle de iistiin gérmemeliyiz, géremeyiz.

Eger bir kisiyi kendimizden degil olarak isaretlersek, kendimizden varsaydigimiz
kigilerden farkli davraniriz ona. Onun, bizim sahip oldugumuz kadar hakk:
yoktur érnegin. Onu diglamak, 6telemek, 6tekilestirmek daha kolaydir. O zaman
da ona kars1 diigmanca, zalimce davranabiliriz. Ya da ona yapilan bir zulmi
destekleyebilir, hos gorebilir veya gérmezden gelebiliriz.

Bazen kisisel ya da toplumsal agagilik duygularimiz bize iistiinlitk diigiincesini
dayatir. “Digerlerinden daha 6nemsiz degilim” duygusuyla “digerlerinden daha
6nemliyim” duygusu arasinda buyik fark vardir, ama zihnimiz ikinci tirde
kurgulamaya yatkindir. Birinci énermenin yasama gecirilmesi daha fazla ¢aba
gerektirir. [kincisi ise otomatik olma egilimindedir.

Otekilestirme yerlesti mi, bir kisirdéngiiyle kendini besler. Bir yandan kisinin
kendi degerini yikseltebilmek i¢in gereksinim duydugu 6tekini agsagilama,

ona egemen olma, onu kullanma egilimleri toplumsal siniflar ya da katmanlar
olugmasina katkida bulunurken, diger yandan da olusmus olan toplumsal
katmanlar, o katmanin tyelerinde tstinlik ya da eziklik duygularinin
gelismesine, pekigsmesine neden olurlar.

Erkekligin yiiceltilmesi ve kadinhigin agagilanmasiyla dogrudan iligkili bir etken
de kufir kaltiuradir. Kifir, karsisindakine kars: bir tecaviiz tehdidi, en hafifiyle
de tecaviiz etme arzusunun ifadesidir. Asagilamanin en yaygin ve kolay yolu,
cinsiyet¢iligin en u¢ noktalarindan biridir. O kadar ¢ok kullanilir ki, zamanla
yansiz durumlarda bile konugsmanin bir parc¢asi halini alir ve kaniksanir. Bu
kaniksanma, kiifredenin zihnindeki saldirganligin da hos gériilmesi seklinde
algilanmaya baslar. i¢inde bolca kiifiir gecen filmlerin izleyicisinin daha fazla
olmasy, her iki cinsten insanlarin daha fazla kiifiir etmeye egilimli olmasi,
kifrin birgok kisinin konusmasi i¢inde bosluk doldurucu bir islev gérmeye
baslamas: ger¢ekten korkutucu. Genglerin idol olarak benimsedigi unliler bolca
kufir ediyorlar. Bir gazetemizin ad1 bile kiifiirden esinlenmis. Béyle bir kufur
ortaminda biiytiiyen ¢ocugun erkeklige verecegi degeri tahmin etmek zor olmasa
gerek.

insanin ruhsal ve toplumsal gelismesinin 6niindeki en 6nemli engel,
gelismemiglik 6zelliklerimizin dogal ve normal oldugu inancidir. O yiizden, bu
6zelliklerimizin normallesmesini saglayan her tiirli aragla savagmak gerekir.
Kifriin bu denli yaygin kullanilmas: erkeklige atfedilen akil dis1 usttunligiin
normallesmesinde 6énemli bir etkendir.

Genelde cinsiyet¢i tavrin normal gériilmesini saglayan énemli bir ara¢ da mizahin
o yonde kullanilmasidir. Fikralar, karikatiirler, espriler cinsiyet¢ilik tizerine
kurgulaniyorsa (ki 6yle), insanlar bu esprilere giilerken, bagkalarina aktarirken
(farkinda olarak ya da olmayarak) cinsiyetciligi onayliyorlar demektir.
Otekilestirmeyle ilgili bir bagka normallestirici etkenin takim taraftarlig
oldugunu diiginiiyorum. Oylesine masum, 6ylesine siradan, 6ylesine hos goriilen,
dylesine yaygin ki kimsenin tepkisini ¢ekmez. Higbir makul agiklamasi da yok.
Salazar’in, halki uyutmak i¢in kullandigini séyledigi iddia edilen meshur 3F'nin
en 6nemlisi futboldur. Cogu siyaset ve toplum bilimci futbolun bu islevini,
kitleleri apolitik tutmasiyla gerceklestirdigini ileri stirer. Bu dogru ya da yanlhs
olabilir. Bence asil elestirilmesi gereken y6ni, taraf tutmay: saglayan, yani “ben
ve benim takimim istiindir, digerleri degersizdir” gérugiini besleyen yénudiir.
Insanin kendisini evrenin bir pargasi olarak gérmesi gerekir. Yani evrendeki tiim

“sey”lerden biri olarak. Yani temel ilke
“Evrendeki tiim varhklar degerlidir”
olmalidir. Ancak konu itibariyla

bunu simdilik biraz daraltirsak, hig
olmazsa “Tim insanlar degerlidir”
demeliyiz. Ikinci adim “Ben de
degerliyim”, tigincii adim ise “Degerli
oldugumu kendime ya da bagkalarina
kanmitlamak i¢in digerlerini agagilamam
gerekmiyor” olmalidir. “Ben degerliyim
¢linkii bir insanim” diigiincesi, “Ben

de diger insanlar kadar degerliyim”
anlamina gelir.

Herkese ¢ocukluktan itibaren
otekilestirmeye kargit bir egitim
verilmis olmasi insani ve toplumu

¢ok farkh kilardi. Ama bunun
cocuklugumuzda verilmemis

olmasi, artik bir daha béyle
davranamayacagimiz anlamina da
gelmiyor. Insanin biligsel yonden daha
iyi bir konuma gelmesi mimkiindir.
Erigkin olarak davraniglarimizda o
kadar ¢ok degisiklik yaratabiliyoruz

ki, yeter ki farkina varma, algilama,
dustinme ve duygulanma yetilerimizi
yeterince kullanabilelim. Cocuklarimizi
6nyargilardan uzak, kendisi gibi
olmayanlar: kabullenecek sekilde
egitebilelim. Kabullenme, sadece
kendinden farkli olanlara tahammiil
etmekle sinirli degildir, kendisini ya da
kendisi gibi olanlar tiim digerlerinden
daha yiiksekte gérmemeyi, kendi
farkliligim 6viing nedeni ya da
otekilerinin farklihginm elestiri nedeni
saymamay1 gerektirir.

Toplumsal degisim hizli geceklesmez.
{zlenecek yollarin basarisi da uzun
erimlidir. [lmik ilmik érilerek,

igneyle kuyu kazilarak varilir sonuca.
Gelecekte daha iyi, daha uyumluy,

daha az siddete bagvuran, daha az
otekilestiren bir toplum disluyorsak,
buginden bir seyler yapmak
zorundayiz. En yaygin ve en masum
gorilenlerden baglamak en iyisi gibi.
Utopya mi1? Belki. Ama neden olmasin? @
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Erkekler cok pis oyuna geldi!

Tim mesele, kimliksiz yetistirdigimiz erkek ¢ocuklarinin
erkeklik kimligiyle var olmaya ¢aligmalaridur...

tabloda kulturle iligkiliyken bu

rollerin 6grenilmesi aile i¢inde
haslar. Ozellikle kadin figiirii olarak
Aanne, anne ile babanin iligkileri ve kiz
kardege olan aile i¢indeki tutumlar
bir erkek ¢ocukta értiik olarak
6grenmeyi pekistirecektir. Diger asil
ve en 6nemli 6rtik 6grenme ise erkek
¢ocugunun kendisine aile iginde nasil
davranildigidir. Bu davraniglar erkek

E rkek ve kadin roller buyik
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¢ocugun kadin ile iligkide kendini
nasil konumlayacagini, toplum

icindeki erkek rollerini belirleyecektir.

Ulkemizde, bir erkekten kadina
yonelen cinayet, taciz, tecaviiz,
mobbing, istismar, siddet, asagilama
gibi konularda her giin bir¢ok haberle
karsilasiyoruz. Isin trajik tarafi, bu
haberlere oldukga sasiriyoruz. Neden
mi trajik? Memnun olmadigimiz,
elestirdigimiz ve ayipladigimiz bu

erkekleri biz yetigtiriyoruz verdigimiz
ortitk ve alenen mesajlarla... Ustelik
egitimli olmak ve cahil olmakla da
hi¢ alakas1 yok! Sadece sekli viicut
degistiriyor. Iste bunun hikayesi...

Erkekligin trajik hikayesi

Bir varmis bir yokmus... Bir giin bir
ailede bir erkek ¢ocuk dinyaya gelmis.
Zaten erkek olsun diye ii¢ kizdan sonra
yapilmis. Bu ¢ocuk kendi oldugu igin

degil, sadece erkek oldugu icin gii¢ly, 6zel,

degerliymis ¢inki onun iireme organi
kiymetliymis (fallus). Evin higbir igine
karistirilmaz, yaptig isler sorgulanmaz,
kiz kardesine adaletsiz davranilir, o
yuceltilir, 6fkesinden ¢ekinilirmis. Ne



yapsa kabul edilir, kiymet verilirmis.
Ciinki o bir erkekmis. Kendisine oyle
bir dev aynas: tutulmus ki dogustan
erkek olmasiyla gelisimini tamamlamisg
olmug ve bu ytizden hayati boyunca
erkekligini ispat etmeye ¢alisarak

var olmaya ¢alisgirmig. Ciinkii ona
cinsiyetinden bagimsiz insan olarak
eksigi hi¢cbir zaman séylenmemis

ki geligtirsin kendini... Ya da ben
kimim, ne istiyorum, hayatta neyi
ger¢ekten ben olarak/erkek olmaktan
bagimsiz olarak yapmak istiyorum
iizerine odaklanmamis. Giinler
gecmis, bilytimiig, elinde tek erkeklige
vurgu oldugu i¢in tek degerli seyini
birakmayarak émriinii gegirmeye
adamis. Ashinda bilmemis ki erkeksin,
degerlisin denirken kendi degerinin
i¢i ne kadar bogsaltilmig ve ne kadar
da oyuna gelmis. Erkek gérunmek
ugruna kendi olamamis ki! Degerliyse
bir kigi insan olarak cinsiyetten
bagimsiz degerlidir; gercek kendi
olmay, kendiyle yiizlesip kendini
gelistirebilmeyi hi¢ tadamamus ki!
Sézde erkekligini yiiceltirken 6teki
kadinlar ve erkekler onu hep manipiile
etmis. Erkek kendi olamamas,
duygularim yagsayamamig, kimi zaman
erkeklik diye tabir edilen geyleri
yapmak istemese de yapmak zorunda
kalms...

Erkekligi ispatlama ¢abalar:

Ben bir erkegim. Erkegim ben, erkegim
ben, ben erkegim, ben... Bunu bilmeniz
yetmez. Bunu her durumda ispat etmeye
calisacagim. Géreceksiniz ispat edecegim!
Aksini diigiinmeniz ecdadima kiifretmek
olur. A.k. hepinizin...

Ben bir erkegim, ne kadar kadinla
birlikte olursam o kadar évgii alirim;
cinselligimi, erkekligimi gostere gostere
anlatirim. Eee kiigiikten “Géster yavrum
seyini amcalara” dedi bizimkiler; kiz
kardegiminse en ufak bir yeri agikta kalsa
bastilar dayag. Babam annemi aldatinca
“Erkektir yapar” dediler. Annem
egitimliydi, calisan bir kadind, yine de
se¢medi babamdan ayrilmay:. Aksine,

bu ¢ok normaldi; babanizdir ne yaparsa
yapsin evine doénstin yeter, dedi.

Ben bir erkegim, oyle hanim evladh
degilim! Dedigim olmazsa kavga
ctkaririm, kiifiir ederim. Oyle ev

isine, kadin igine karigmam. Bu erkek
goriintimiimii bozar. Yemegi, temizligi,
analigi kadin yapar. Ola ki yardim etsem,
duyulsun istemem. Erkekligime laf gelir.
Anam boguna mi kiiciikken “Sen otur, kiz
kardesin yapar!” dedi. Eee ben erkegim,
degerliyim, elimi sicak sudan soguga
sokmam.

Ben erkegim, yalmz kaldigimda bir
yumurta kirmasin bile bilmem.
Hastalanir, perigan olurum, illa

anneye ihtiya¢ duyarim. Annem “Senin
dgrenmene gerek yok, evlenecegin kiz
yapar” derdi.

Ben bir erkegim, annem hem ¢alisir

hem ev islerinden yor gunluktan éliir;
beni dokundurmaz hi¢bir seye. Anama
kiifredilse erkek kesilir, dagitirim ortalig
ama o kendini harap eder, hastalanir da
yiikiinii almam. Ciinkii ben bir erkegim...
Benim sevdigim kiza kimse bakamaz
ulan! Bakarsa erkekligime hakaret olur,
kiskamrim. Erkekligime hakaret olmasin
diye, kadinin kiyafetine, arkadagina, ne
yaptigina karigirim. Baktirtmam yoksa
erkeklik gidiverir haaa... Laf aramizda,
ben bakarim dteki hatunlara ;) Ssssst!
Erkek adam bakar...

Ben bir erkegim, tuttugum takim
namusumdur. Ona laf séyleyen
karsisinda beni bulur! Kolay mz,
duygularim tek yasayabildigim yerdir
mag ortamlari. Ofkemi bir topun pesinde
kogsan bir oyun alam i¢in coskuyla
savurur da savururum. Beni tuttugum
takim degerli yapar, benim tutmadigim
her takim kétidir. Takimima laf soyleyen
bana soylemis olur! Ust diizey yonetici de
olsa mag izlerken karakterim canavara
doner...

Ben bir erkegim, kendime karigtirmam
aile i¢inde, kiz kardegsimin canina
okurum. Hesap verecek nerede oldugunu,
ne yaptigini! Ona giiveniyoruz da
erkeklere giivenemiyoruz... O bilmez
erkekleri, ben bilirim, nereden mi,
kendimden...

Ben bir erkegim, duygularimi géstermem.
Duygular: géstermek zayiflik belirtisidir.
Icersin, séversin, déversin, bunlar

eyvallah... Ama aglamakms, tiziilmekmis,
ne o ulan kari kiz gibi... Erkek erkekligini
bilecek...

Ben bir erkegim, gii¢lii olmak zorundayim
her zaman. lIyi igim, iyi kariyerim, ¢ok
param olmali. Bunlar olmadan olmaz...

Evi gecindirmek sadece bir erkegin
sorumlulugudur. Karist kendinden ¢ok para
kazananlar kilibigin onde gidenidir...

Ben bir erkegim, erkek adam hasta olmaz.
Hastalik da neymis, doktora gitmeyi
sevmem. Bunlar nazik adam igleri...

Ben bir erkegim, bugiin bir yerde
yoneticiyim. Kadn ¢aligan istemem,
hamileligi var, duygusal gelgitleri var,
ugrasamam onunla. Isi 6gretecegiz, ¢ekip
gidecek... Benim karimi ¢alistirmazlarsa
kargilarinda beni bulurlar...

Ben bir erkegim, kiskamarim! Bir kiz benimle
gorugsiiyorsa bagka erkeklerle gériismeyecek,
ne de olsa kendime giivenim yok! Yoksa
nedenkorkayim teki erkeklerden...

Ben bir erkegim, bir kadindan iyi araba
kullanmasin beklemem. Kullanmasinlar
zaten gerek de yok. Kizima Ggretirken de hep
elegtiririm. Oglum ne isterse yapsin, kizimi
kisitlarim. Oglum kiz arkadas getirsin,
sevinirim, kizimin yamnda erkek goriirsem
bacaklarim kirarim(!)

Ben erkek oldugum i¢in degerliyim. Tecaviiz
de ederim, déverim de istersem. Kadin
haddini bilecek. Kadn bir nesnedir. Babam
da anami doverdi; bak yillardir beraberler.
Ben bir erkegim, ¢ocugumun yaninda
annesine kétii davranmr, cocugumun kétii
davranmasina izin vermem annesine. Karim
benim nesnemdir. Ne yapilacaksa ben
yaparim...

Ben bir erkegim ve gii¢lii olmak zorundayim.
Giiglii erkegin parasi olur; iflas etmek benim
icin onur kiricidur. Iflas edersem erkekligimi
kaybetmekle bag edemeyip intihar bile
edebilirim...

Ve kendisine bahsedilen erkeklik

rollerini en iyi sekilde oynamaya ¢aligan
erkek, kendinden ve insanligindan son
derece uzaklagir, tiim bu ispat ¢abalan
icinde. Oysa kisi erkek olmasa da olsa

da degerlidir ve degeri bigen erkeklik
degildir. Iste tiim mesele, kimliksiz
yetistirdigimiz erkek ¢ocuklarinin erkeklik
kimligiyle var olmaya ¢alismalandir...@
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Opiiciigiin alametifarikasi

Kurbagadan erkeklige

Kritik konu 6pticiik, masaldaki en 6nemli sihirdir. Oliyt diriltir.

Yuzyillik uykudan uyandirir. Olmadi kurbagay: insana gevirir.

nsan var oldugundan beri hepaym
oykii anlatihyor. Degisen sadece
araglar. Zarnan gectikge kendi tirkine
Vebuna bagh olarak belirginlesen geri
(gekilme sinirlanrmuz denetleme adinadaha
yirha canavarlarla, yikia silahlarla ve ne
zaman ne yapacag belli olmayan viriislerle,
dogal afetlerle olmadiuzayhlarla miicadele
ediyoruz. Dis glicintin smin yok. Hele bir
de duss isleri bakami olduk mu siursiz giicin
tadimi katmerli akartiyoruz. Agzimizda
beliren balli karabiber tadina inat, icat
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ettigimiz karakterlerle miicadele ediyoruz. Bu
miicadelenin temelinde kendi 6ykimiiziin
kahramam olma arzumuz yatiyor. Ciinkii

biz srradan insanlar bizimigin tasarlanrms
olan1 gerceklestirdigimizde degil, kendimiz
kaderimizi inga ettigimizde birey oluyoruz.
Klige olsa dabireysellesmeyi térensel bir
havada gerceklestirmek gerekiyor. Ozellikle de
mutlak galibiyetle biten bir son arzuluyorsak.
Ogrenildigi iizere bedel 6denmeden

de mutlu sona ulagilmuyor. Bu nedenle
masallar 6diil-ceza ritmini deneyimlemek

i¢in bicilmis kaftan niteligindedir. Ciinkii
daha dogmadan ruhumuza iiflenen
masallarla nasil mutlu sona ulagacagimizi
i¢sellegtiriyoruz. Olmayanin olduruldugu,
kasinn dogurtuldugy, élintin canlandinldigy,
guizelin girkin yerine diigledigi ile evlendirildigi
bir ¢arkin kurulabilmesinin ancak miibadele
ile oldugunu 6greniyoruz. Bu degis tokusun
ana mantig1ise genetik kodun korunmasi
ve insan tiinintin devarm seklinde kargimiza
alayor. O vakit masal kahraman olmamn
zorluklanyla yizlesiyoruz. Ve ayrisma
baghyor.

Insan olmanin biitinlestiriciliginden

siyrilip, kadin ve erkek ikilemine diigiiyoruz.
Gatigmarmz bu gekilde baghyor. Siirtiismeyi
daha da ileri gétiirerek dogal olanla yapay
yaratiyy, tabiat ile kiiltirii carpistiriyoruz.
Dogal olan insanligymzla, kiilttirle
bigimlendirilmis kadinhk ve erkekligimizi
masalda yangtiriyoruz.

Gocukken kulagimiza fisildanan

masallan diistinin. Bellek antolojinizde
sakh olan karakterleri bir bir yeniden
nefeslendirdiginizde hepsini ortak bir
paydada toplamanm miimkiin olacagim
goreceksiniz. Her bir kahramanin belleginizde
yer etmesi yagantimzla, kiiltiriniizle ilintili
qinkii. Bag karakterleri zihninizde tutarken,
neden yan karakterler ammsamiyorsunuz
acaba? Hep huiziinli hikayeler mi kalrms
akhnizda? Yoksa ammsadigimiz bir sey
kalmarmg mi ani1 defterinizde?

Masal kahramani olmak zor is. Belleklerde
yer etmek, ytizyllar boyu kiiltiirle yogrulup
evrilmek. Hele de masalda erkek olmak!

Diig mi, ditgtis mi? Hangi irtifada, hangi
erkeklikten séz ediyoruz?

Masallarda erkekler genellikle bir kadinla var
olur. Yaiktidarsiz kral ya ¢ocuklanmn tivey
annesinin giidiimuyle hareket eden fakir ve
ahmak adam ya da goniildagmi bulmak igin
yollara savulmus geng ve korkusuz prens.
Olmad: kimseye zaran olmayan cinsel giiciini
kaybetmnis, kargiliksiz yardim eden ciice;
kaderi degistiren her tirlii bilgiye sahip olan
yashbilge... Hangirole soyunursa soyunsun
bagimsiz hareket edemez erkek. Annesi,

kaz kardesi, kansi, olmadi kazi tarafindan
kusatlmgtir. Simdi kugatma altndaki
hayatlaramercek tutna zamam. Masalin
erkegini bulmaya hazir misimz?

Anlagildig tizere erkegin kaderi onu kogulsuz
seven, icindeki giizelligi ortaya qkaracak bir
kadina baghdir. Ve bu kaderin onu hangi



hal ve zamanda bulacagi me¢huldiir. Bu
meghullitk icinde savrulan erkek bir kadin
tarafindan tercih edilebilir bir nesneye
déniisebilmek igcin ¢caba harcayarak gecirir
vaktini. Baglangicta serseri bir maym gibi
maceradan maceraya savrulur. Sonra,
hayatimin kadimm bulacag bir seriivenin
i¢inde bulur kendini. Erkek bu maceraile
ehlilesecek, kabul gorecek, boylece terch
edilenler siufina terfi edebilecektir. Yoksa
durdukyere hangi kurbaga kendini 6ptiirir
bir insana?

Masalda sahiden erkek olabilmek kendini
ispatlamaktan gecer. Toplumsal degerlilik
ol¢iitii ya bir savas: kazanmak ya bir canavan
dize getirmek ya da erisilmez bir kadimin
kocas: olmaktir. Toplumsal statii sahibi
olmak 6yle kolay degildir. Sarp daglan
agmak, kimsenin sahip olamadig nesnelere
ulagmak, kulelerden, saraylardan diinyalar
guzeli prensesleri kurtarmak, perilerle
sevismek... Bu sekilde hem savag kazanmig
olacak hem de herkesin hayalinde olan
bakireyle evlenerek nur topu gibi ocuklann
dunyaya gelmesine araalik edebilecektir.
Boylece nesil devam edecek, erkek, kendine
bicilen role uygun bi¢imde, diger savaglar:
kazanmis hemdinsleriyle birlikte dis diinya
isleri ile ugrasabilecektir. Dahasi, disarida
oldugu siirece bir yandan bilgeligi ve cesareti
ile iktidanna ortak olabilecek 6te yandan da
rugtiini ispat etmek isteyebilecek ganimet
pesindeki bagka erkekler i¢in cazibe merkezi
olmas: muhtemel kadin, asil mecrasi olmasi
gerektigine hitkmedilen evinde tutabilecektir.
Gelgelelim masalin “kral”1 olmak mevzusuna.
Gogumuz kral olmak ister. Ama biiyiik bir
kasmimizin masalda kral olmak isteyecegini
sanmiyorum. Neden mi? Masallarda kral
yalnizdyr. Biiyiik bir agkla bagh oldugu esi bir
nedenle 6liir. Olen esin ardindan kral aniden
yaslanir, eski giiclii ve basiretli halinden

eser almaz. Dul kral, genellikle kiicik bir
bebedkle bir bagina kalir kocarnan saraymn
i¢inde. Tarifsiz kederler icindedir. Memleket
isleri, annesini animsatan giizellikte bir
bebek ve koskoca diinyada bir bagina
kalmak ile miicadele edemeyen krahin tek
kurtulusu iktidanna bir ortak bulmaktr.
Ancak, diinyalar giizeli ama bir o kadar

da kalpsiz bir kadin krahn kaderine ortak
olabilir. Bu kadirun isi ¢ok zordur. Hem
kendisinden 6nceki kadin krala unutturacak
hem iyi bir iivey anne olacak hem de devlet

islerinde hiiner gésterecek. Evlenen krah
kugkusuz mutlu bir son beklemez. Giiglerini
yeni esine devreden kral, flu bir hayatin
icerisine hapsedilir. Ve sonrasinda nasil bir
yasam siirer hi¢ bilinmez. Ozgir iradesi
olmayan, iktidarsiz iktidar, baba ve e olma
rollerinden yoksun, varla yok arasinda
yasarm siirdiirmek zorunda kalan kral olmak
sanildigindan zordur. Yeni tanimlanan
iktidanm siirebilmek i¢in evladina yapilan
eziyetleri gérmezden gelebilmek, evinden
siiriilmesine, kélelegtirilmesine hatta camna
kastedilmesine bile duyarsizlasmak cabas.
Kral babarun yetkesiz sonu. Aama ve
kizginhk diizleminde okurun kulaginda kalan
iktidardan diigmiis kral babanin masalin
sonunda evladinin kendi kaderini bulmasiyla
yuziniin gilmesi ise bagka bir trajedidir. Kral
sahiden masaldir ¢iinkii kendi kaderi iizerinde
hitkmii yoktur.

Sonsuz iktidar sahibi erkegin bu kadar
savunmasiz olmasi sagilasi bir durumdur.
Ozellikle aile birliginin saglanmas: konusunda
biitiin yiiklerinden anndinlrmsg erkek, basa
gelen hicbir felaketten de sorumlu degildir.
Pamuk Prenses 'in, Hansel ve Gratel'in,
Sindirella’nin zavallibabalannin ¢ocuklannin
baslanna gelen hicbir felaketten sorumlu
olmarnas: gibi. Ctinkii onlann ¢ok daha biyik
kederleri ve sorunlan vardir: Ikind esl Bu
mit, babalan goziimiizde zavalh ve aanasi
bir karaktere buiriindiiriir. Ammsayin Hansel
ve Gretel'in fakirlikten bezen 6z babalan ve
iivey anneleri cocuklann evden gitmesine
birlikte karar verirler. Ancak bu kararda
babanin géniilsiiz oldugunun vurgulanmas,
masalseverin géziinde iivey anneyi hainlik
mertebesine tagirken, 6z babanin ¢aresiz
konumunda algllanmasina yol agar. Ciinkii
masalda koca olmak da 6yle kolay bir ig
degildir. Kocalar hep ¢ok ¢ahsir. Fakirligi
kendine hirka etmis bu adamlar hi¢bir zaman
emeklerinin kargihgin alarnazlar.
“Masallardaki erkek kardegler peki...”
dediginizi duyar gibiyim. “Kétii kalpli iivey
anneleriyle ya da cadiyla bag edemeyen
Hansel, koruyucusu Gretel olmasayd:

ne yapardi?” diye diigiinenlerin sayisini
azimsayacak degilim elbette. Kiz kardegler,
erkek kardeglerini koruyup gozetir.
Geligtirdikleri parlak fikirlerle masahn
kétiisiinii alt edip, erkek kardeglerini
kurtanrlar. Kizlann erkek kardeglerine

bu kadar kol kanat germelerinin nedeni,

erkek kardeslerin dis diinyaya agilabilmenin
anahtanniteliginde olmasindadir. Masallarda
kazlar yanlannda bir koruyucu olmadan
disan akamazlar. Gogu kadin karakter
diinyay: kesfedebilmek i¢cin bu nedenle erkek
kihgna biirtniir. Kiz ve erkek kardegler ~ *
arasinda isbirligine dayah gibi goziiken bir
iligki varken, erkek ¢ocuklar arasinda ise
kayasiya bir rekabet vardir. Genellikle bu
rekabet babanin 6liim désegindeyken yaptig:
miras bgliigtiirmenin bir sonucudur. Biiyik
kardegler genellikle hanlara, hamamlara
konarken evin en kii¢iik erkek ¢ocuguna
cahsmayan bir degirmen ya da virane bir

ev kalrr. Kiicitk oglanin biiyiiyiip riigtiinii
ispat edebilmesi igin bir dolu macera
yasamas}, bu siire¢ icinde kendi yeteneklerini
kesfederek kaderini yazmas gerekmektedir.
Kardes rekabeti anne babanin tutumu ve
¢ocuklann ihtiyaglanmin farkinda olmama
gibiunsurlarla siddetlenebilecegi gibi, ortak
qkarlar nedeniyle barigal bir biitiinlesmeye
de déniigebilir.

Bir deigdis edilmis zararsiz erkekler vardir
masallarda. Bunlar kargiliksiz yardim eden,
yasamdan biiyiik beklentileri olmayan
babacan tavirh tiplerdir. Pamuk Prenses'in
yedi cticesi bu durumna iyi bir 6rnektir.
Isimleriyle miisenma her bir ciice yasamdaki
bir durumu temsil eder. Hepsi bir araya
geldiginde ashnda 6piiciigii veren prensin
niteliklerini olusturur.

Kritik konu épticiik, masalda ki en 6nemli
sihirdir. Oliyi diriltir. Yizyllik uykudan
uyandinr. Olmad: kurbagay: insana

cevirir. Anlagilacag) tizere 6piiciik, sadece

bir anatomik déniistiiriicii ya da zamana
hitkmedid degildir. Ayni zamanda psikolojik
bir déniistiiriiciidir. Kabul edilemez gibi
gortilenleri kabul edilebilir hale donuigtiriir.
Béylece olmaz olur hale gelir.

Sonug olarak masallann biraz utangag, biraz
da hinzir tarafi, toplumun dillendirilmeyen
yapisin bireysel arzu, heyecan ve aalarla
ortaya koymasidir. Bu dokusuyla ideolojik
bir aygit olan masal aym zamanda
medeniyetimizin kronolojik yansimasidir.
Ortak biling diginin kullamlmas: nedeniyle
her daim hareketli bir zemine sahip olan
masallann derin etkiler birakmas: beklendik
bir sonugtur. Gérildugi iizere masallarda
dnsiyet rolleri sablon halinde aktanlmaktadur.

Béylece ¢aglar boyunca kurgulanrmus olan
toplumun niiveleri de kesfedilebilmektedir. @
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“Ya dedigim dedik erkek gibi olacaksin ya da kilibik olarak

yasay1p esinin s6ziinden ¢ikmayacaksin

koyulagan sohbet, frem’in hamilelik
dénemi 6ykiileri ile eglenceli bir hal
aliyor. Onun, egini kastederek “Benden
de hamileydi” nakaratiyla siirdiirdiigi
yagantilarina noktay:1 Gékee koyuyor:
“Aman canim, seninki de amma
kilibikmig!”
Tabii farkh meslek gruplarindan

'B es kigilik, samimi bir ortamda iyice
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'”

arkadaglarim, erkek ve kadin beyinleri

ile tanigmamuzi saglayan néro-psikiyatri
profesérii Louann Brizendine'i
tammuyorlar. Brizendine, “Erkek Beyni”
kitabinda, sohbetimize konu olan

olay1 bir vaka érneginde a¢ikliyor. Tim,
¢ocugu olacagim 6grendiginde yasadign
tedirginligi, hamilelige dair kitaplar
okuyarak, konuyla ilgili bilgisini arttirarak

yenmeye ¢aligiyor. Esinin hamilelik déneminde,
nérohormonal yapisindaki degisimlerle beraber
“kuvard sendrom” ya da “sempatik hamilelik”
yagtyor. Esi ile birlikte kilo aliyor, giinlerini
takintili bigimde siirekli evi onararak, bebek
odasini boyayarak, bebek i¢cin hazirlik yaparak
gegiriyor.

Tabii arkadaglarima “sempatik gebelik”
kavramindan bahsedip, neseli bir sohbet
ortamina bilimsel nitelik kazandirmaya niyetli
degildim. Fakat, maco erkeklik modelinin baskin
oldugu bir toplumda, zihnimizdeki erkeklik
semalarina uymayan bir davranigi, toplumsal



kavramlarla agiklamaya ¢aligmamiz
iizerinde sonradan ¢ok diigiindiim.

Bu diigtincelerim sonucunda vardigim
nokta, bende baz farkindaliklar yaratti.
Bireyler, davraniglar ya da olaylar
iizerinde diigiiniip, agiklama yapmaya
cahisirken adeta gizli bir gii¢ tarafindan
yonlendiriliyoruz. Neden frem'’in
hamileligi stirecinde esinin verdigi
tepkiler karsisinda bunun bilimsel bir
agiklamasinin olabilecegini konusmak

ya da “esin empati kurmusg”, “hassas bir
insanmg” gibi degerlendirmeler yapmak
yerine, teshisi “kilibik” olarak koymugstuk
ki! Cunki icinde yetistigimiz toplum;
hitkmetmekten hoglanan, bencilce
davranan, 6fkeli ve esinin kendisine
kul-kéle olmasini bekleyen hegemonik
erkeklik modelinin diginda kalan tiim
davramglari, erkeklikten saymayan

bir diigiince yapisina sahip. Ve bizlere
ezberimizdeki erkek kimligi normlarimin
disinda kalan erkekligin kilibik oldugu
ogretilmis.

Bugiin, genel olarak, psikoloji bilimi
¢izgisinde kaleme alinmis yurtdist
yayimnlarda bir “kiibik” tanimi ya da
kavramiile kargilasmiyoruz. Ancak Dogu
kaltirinde -dar anlamiyla- kilibik seklinde
nitelendirdigimiz davrams ériintilerinin
hastalikh yapisim ve bizim kilibik olarak
yaftaladigimiz bireylerin birer nevrotik
oldugunu okuyoruz.

Dar anlamda diisiindigimiizde, kihibik
kavramiyla, esinin bir dedigini iki etmeyen
ve romantik iligkilerinde daha ¢ok
korkunun hakim oldugu erkekler isaret
edilmekte. Fakat iktidarin ve saltanatim
korumaya merakh hegemonik erkeklik
yapst iginde kilibik, bugiin daha genis
bicimde tammlaniyor. Artik, tiisiinii
yapan, kendi yemegini hazirlayan, ev
islerinde esine yardimc olan ya da
gerektiginde esinin rollerini istlenebilen
erkekler de kilibik olarak adlandirihiyor.
Jung’un anima ve animus kavramlaryla,
cinsiyet rolii aragtirmalarinda geleneksel
erkeklik ve kadinlik modellerinin kargisina
androjeni ile ¢ikan ¢aligmalarin bizim
kultiuriimiizde yeri yok gibi. Cinsiyet
rolii denildiginde hala geleneksel bir
kadinlik ve erkeklikten bahsediliyor. Bu
nedenle duygusallik ya da empati de dahil
kendilerine kadins: gelen ozellikleriyle,
kadinsi yénlerini bastiran erkekler, bu

roller i¢inde gordiigii hemcinslerini kihbik
olarak yaftaliyor.

Dolayisiyla kilibiklik, hegemonik erkeklik
bi¢iminin bir alternatifi olarak gésterilen
ve toplumumuzda baskin olan maco tipine
uymayan tiim erkekler i¢in kullanilan

bir kavram. Aym zamanda hegemonik
erkekligin iktidarim gii¢clendiren bir arag
islevi goriyor. Clinki béyle bir tutumun
genel kabul gérmiis olmasi, erkekleri
yalmz iki se¢enekle kars: karsiya birakiyor:
“Ya dedigim dedik erkek gibi olacaksin ya
da kihbik olarak yasayip esinin s6ziinden
¢ikmayacaksin!”

Toplumsal bir yanhstan bahsediyorum.
Ne demek istedigimin anlagildigina
inaniyorum. Ve bu yaziy1 hazirladigim
stirecin ardindan, bundan béyle “kilibik”
gibi giydirilmis bir kimligin benim
sozlugiimde yeri yok. Dar anlamda kilibik
kavram i¢inde tammlanan davranglarin
nevrotiginden bahsedebilirim ancak.
Esinden korkmak, esinden korktugu

i¢in onun bir dedigini iki etmemek,

esini rahatsiz etmeyeyim diye geceleyin
kalkip da bir bardak su icememek,
esinden kargihik gorme korkusu ile 6fke
gibi duygularim bastirmak, esinin terk
etmesine dair duydugu kaygilar nedeniyle
o ne derse yapmak, ona her ne olursa
olsun katlanmak... Daha buna benzer
bir¢ok davranig, “kilibik” adi verilen

bir erkeklik bicimi ile agiklanmamal,
kisinin daha iyi ve otantik bir yasam
siirmesi i¢in nedenlerinin anlagilip
iyilestirilmesi gereken, saghksiz davramsg
oruntiileri olarak gériilmelidir. Bu korku
temelli, patolojik davramglarin vakanin
yasantilarina ve kisilik 6zelliklerine gére
farkh agiklamalar1 yapilabilir. Mesela
esinin sevgisini kazanmaya odaklanan bir
erkek, esine karg1 boyun egici davranarak,
iliskide yalmz uysal tarafim gosterebilir.
Travmatik yasantilar ya da aile i¢i
iligkilerdeki olumsuz tutumlar nedeniyle
“bagkalarina yénelimlilik” sema alanindan
“boyun egicilik” erken dénem uyumsuz
semasi gelistiren erkek, duygularim bask:
altina alip, hayatimn tiim kontrolini
esine birakabilir.

Bunun yaminda erkegin, esi ile kurdugu
korku odakl davramiglar, karsisindaki
bireyin yani partnerin tepkileri veya kisilik
oruntiileriile desteklenebilir ya da baski
altina alinabilir. Edebiyat diinyamizin

o6nemli eserlerinden, Viis'at O. Bener imzalj,
“Bay Muannit Sahteginin Notlar1"nda
kahramanimizin baba-kiz iligkisinde bunun en
iyi érneklerinden birini buluyoruz.

Roman kahramanimiz, Muannit Sahtegi,
yaghlik psikolojisi i¢inde, adeta bir ¢okiis?
yasadig1 donemde yazmayi terépotik bir ara¢
olarak gériiyor. Bunun i¢in 6nceden tuttugu
giinliikleri tekrar diizene koymaya, temize
gecmeye calisirken, sonradan yaptig itiraflarda
anladigimiz gibi, gegmisinden yola cikip Albert
Camus’niin sagma felsefesinin bir antitezine
ulagmaya ¢alisiyor. Ancak bunu yaparken, anlik
duygusal durumuna dair farkindahg yitksek
bir birey olarak kendinden yola ¢ikip, felsefe
biliminin kargisinda psikolojinin verileri ile
duruyor. Béyle bir tutum i¢inde Camus’niin
absiirt bir kahramanina déniistirken, hayata
manevi olarak baglanmaya ¢alisan yamyla onun
antikahramanlarindan ayriliyor. Dolayisiyla her
ne kadar kendisi, sagmanin sagma oldugunu
kanitlayamadigim diisiinse de okurlarim
hayatin anlamsizhigim yaratanin, yagamin
kendisi degil, yasarm anlamlandirma bi¢imimiz
ve duygusal diinyamiz oldugu gergegi ile yiiz
yiize birakarak, bizlere absiirdii sorgulatiyor.
“Bay Muannit Sahtegi'nin Notlar1’nda

altmigh yaglarim siiren, hukuk mezunu, otuz
alt1 yallik memurluk hayatin1 emekli olarak
noktalams, bir kapic1 dairesinde kalan, yer

yer intihar diigiinceleri ile seyreden duygusal
bir karmasa i¢inde, alkol bagimlihig: olan,
psikotroplar kullanan, gegmisini tam anlamiyla
geride birakamamig nevrotik bir karakter ile
tamgiyoruz. Muannit Sahtegi, bir odah kiigitk
bir evde, yalmz yasadig1 miitevazi hayatindan
Fatos'u evlathik edinerek vazgegmistir. Fatog'un
yasamina ortak olmast ile birlikte énce evi ve
daha sonra da kisiligi degismeye baslar.
Giinlikleri yoluyla, sekiz yil birlikte yasadig:
evlathgim yabana bir ilkeye gonderdigi yillara
gidiyoruz. Kizim yolcu etmesinden yolculuk
sonrasi yagadig giinlere, kizi ile olan iligkilerine
dair itiraflarina dek nevrotik davramg
oruntiileri ile kargilagiyoruz.

Sahtegi, Fatog'un egitim bursuyla yurtdigina
gidisinden sonra, kizinin “vir vir” edeceginden
korkup, kiz1 hala evdeymis gibi parmak
u¢larinda yiiriiyor. Onun yokluguna ragmen,
“Fatos kizar. Tozlanir sonra. Kiliflanmig bir
kez, 6ldur Allah kullamlmas: yasak” diyerek ¢ok
igtudigiihalde battaniyeyi iizerine alamyor.
Tuttugu notlardan, kiz1 gitmeden 6nce de
bobrek rahatsizligi nedeniyle kivrandig
gecelerde Fatog'u uyandirmaktan korktugunu,

ERKEKLIK 31



Fatos'un “kokuyorsun babacik”
dirdirlarindan kagmak i¢in banyoya
girdigini, banyodan ¢ok cabuk ¢iktig:
zamanlarda kizinin “girmenle gikman
bir oluyor!” tepkisi ile kargilagtigin,
salonda koltuga oturup, bacaklarim
uzatarak rahat bir gekilde bes dakikadan
fazla oturamadigini, dahasi salonda
ancak kendisine ayrilan demir ayakh
sandalyede oturabildigini 6greniyoruz.
Kahramanimizin tanimi ile “mayinli bir
diizen”de siiren bu baba-kiz iligkisinde
Sahtegi, kendini bir fino kégegi gibi
hissediyor.

Bunun yaninda Fatog'un evin tamir
edildigi zamanlarda oldugu gibi, bazen
buyurgan oldugunu ve kahramanimizi

“tembeltiros”, “korkak” ya da “miymint1”

olarak adlandirdigini ancak korktugu
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dénemlerde daha yumusak davranarak, ona
“babacik” seklinde hitap ettigini anliyoruz.
Fatos'un ruh halindeki ¢alkantilara

paralel bicimde Sahtegi'nin de degistigini
ve bu anlarda rollerini degistirdiklerini
goruyoruz.

Fatos 6gretmen olup ayaklarinin

iizerinde durmaya bagladiktan ve evini
ayirdiktan sonra da bu gel-gitli iliskinin
devam ettigine tanik oluyoruz. Burada
yazar, kahramaninin dilinden “Peki

ne demeye bu ¢apragik iligkiyi silip
atamiyoruz?” sorusunun yamtim farkh
bi¢imlerde vermis olsa da aslinda cevabin
kahramamimizin kirk yil geride biraktig
ancak bir tiirli yiizlesmek istemedigi
travmatik yasantisinda gizli oldugunu
anhyoruz. Sahtegi, hastalik nedeniyle sekiz
ayhk hamile esini kaybettikten sonra,

evlathgim kaybettigi cocugun yerine koymus,
bu travma ile koptugu hayata Fatos yoluyla
baglanmgtir. Yapilandirmaci Analiz ¢izgisinde
dusindugimiizde, az modiile edilmis bir

zihin durumunda yasamaktadir. Duygularim
agiga cikartirken duzensizlik hakimdir ve bu
nedenle ani aglamalar, yer yer éfke patlamalari,
bedensel sikdyetler yasar. Kizinin yurtdisinda
bir saldirganlik olayina karistigini ve gézaltina
alindigini 6grendiginde, az modiile edilmig
zihin durumuna bagh olarak korku nedeniyle
panik ve ¢aresizlik icinde kalr. Uztintist,
kontrol digidur.

Hayatim evlathgina adamig ancak onunla
yasadigiiligkisiarzulanan boyutlarda olmasa
da bu iligkiyi bir turli bitiremeyen Sahtegi

gibi nevrotik karakterlerin “kilibik” olarak
yaftalandig: bir toplum hayatinda, toplumsal
cinsiyet esitligi ¢izgisinde yapilacak daha ¢ok
isimiz var. Giiniimiizde kadinlk ve erkeklik

ya da cinsiyet aragtirmalar tizerine yazilan
bir¢ok yabanci kaynak, ataerkil sistemden
giderek uzaklasildig1 ve erkeklerin kars: cins
iligkilerinde ev isi yapma, ¢ocuga bakma

gibi gegmisten giiniimiize kadin tizerinden
tamimlanan sorumluluklarn alma oranlarinin,
kadinlarin evde kalma siirelerinin kisalmasina
bagl olarak arttigini vurguluyor. Genel

olarak yabana kaynaklarda toplumsal

cinsiyet esitsizligine y6nelik olumlu yénde
iyilesmelerden ve magoluk kavraminin
postmodern nitelikler icinde yumusadigindan
bahsediliyor. Oysa rahatlikla ataerkil olarak
tamimlayabilecegimiz toplumsal yapimiz icinde
kadinlarimiz, ciddi anlamda bireysellesmelerini
ve kendini gerceklestirmelerini engelleyici
farktorlerle karsilasmaya, hayatin her

alaninda toplumsal cinsiyet esitsizligi ile
yiizlesmeye devam ediyorlar. Baskin erkeklik
modeli, “yardima”, “koruyup kollayan” gibi
olumlu gértinen 6zelliklerin yaninda, cinsiyet
ayrimindan yana ve bencilce niteliklere sahip.
Bu model, ¢cocukluktan itibaren “erkektir,
yapar!”larla besleniyor. Kadinlar ise erkeklerin
temel bilgi ve dayanaklan degisime ugratip
kendilerine gore sekillendirerek tirettikleri
erkek egemen bir toplumsal yap1 i¢inde,
haklarini kiiltariin saf temellerinde degil de
iretilmis kiiltiirde arama hatasini tekrarhyorlar.
Kadinin bireyselligini énemseyen, onun gizil
giiclerini ortaya ¢ikartmasina yardim eden, onu
destekleyen androjen erkeklik modelinin hakim
olmasi, kadinlarin sorunlarinin ¢6ziim yollarim
kiiltiirel temellerde arayip, o temelleri bilimsel
sinirlar cercevesinde yeniden yorumlamasiyle
miimkiindiir. @
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Gok dogru; kadinlar hep sikayetcidir, hep
dertlidir erkekligin olumsuz hallerinden,

Oglanlarinin bagirip ¢agirmalarina, 6fke sovlarina
ses edemeyen anneler, kizlar karsisinda yirtia a
kesilir.
rkeklik iistiine ne ¢ok bitmez kizanlarin kadinlar olmas.
titkenmez, birbiriyle ¢elisen, komik
veya elestirel yorum, tanim ve ifade
var. yansimalarindan.

Erkekligin tanimlanamamasindan mu,
erkeklik taniminin ¢ok farkli olmasindan
m1 kaynaklamiyor bu ¢esitlilik?

Ama ortak nokta; erkekligi en cok
elestirenlerin, dalga gecenlerin veya

Kabalik, kendine her seyi hak gérme,
vurup kirma, dokunulmazlik, bencillik,
hatun pesinde kogma, sorumluluk
almama gibi “erkeklik” semptomlarini
genetik olarak yorumlamak tek bagina az

geliyor bana...

Ben bu iilkede babalarin etkisiz eleman
oldugunu da diigiiniiyorum, hal béyle olunca
“erkekligi” babadan model alma ile de
aciklamak ¢ok zor...

“Erkek” bir babadan ¢ocuk i¢in bir model
degil, sadece silik bir goriintii olugur.

Bana kizanlar bol olacak, biliyorum ama
soyleyecegim...

Bu erkeklik semptomlarini olumsuz bigimde
ortaya ¢ikaranlar annelerdir, kadinlardur.
“O erkek, yapar”, “Erkek ¢ocuk ne yapalim”
diyenler hep annelerdir.

Erkekimsi XY kodlu insanlar, bu annelerin
cocuklaridir.

“Her erkegin arkasinda bagarili bir kadin
vardir” soziinii sessizce yere birakip,
erkekligin olumsuz yanlarina bakarsak; bu
sozil “her erkekligin ‘start’ ¢izgisinde bir
kadin vardir” bi¢ciminde degistirmek daha
dogru.

Kocasindan her daim sikiyet eden kadinin
oglunu aym bi¢imde olumsuz “erkeklik”
kodlariyla biiyiitmesi, sadece genetik veya
model alma ile agiklanamaz.

Parmag camagir makinesinin digmesine
degmeden biiyiiyen erkek cocuktan,
anneligin bilissel hatalar1 sorumludur.
Oglanlarimin bagirip ¢agirmalarina, 6fke
sovlarina ses edemeyen anneler, kizlar
kargisinda yirtia aslan kesilir.

Yemegi, temizligi, inceligi, diizeni kizlarina
zorunlu goérev ilan eden ve onlar1 bunlara
sikiyonetimle 6greten anneler, oglanlarina
liberal kesilir, dokunamazlar, dokunmazlar.
Neden bazi anneler sikdyet ettikleri erkegi
tekrar yaratirlar?

Erkek ¢ocuklarinin karis: olacak baska
kadinlardan intikam mi almaktir acaba
amaglan?

Oglanlarim “erkek” olarak gérmek arzusu
mudur?

Hem yarat, hem gikayet et!

Olmuyor, olmuyor...

“Erkeklik” halinin iiretim hatasinin,
baslangi¢ noktasinda diizeltilmesi gerekiyor.
Kalite kontrol asamasina gelindiginde, artik
her sey i¢in ¢ok ge¢ kalinmis oluyor...@
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DEL TORRE

Sons insaat...

Kadinlik olmakla, erkeklik yapmakla tanimlidur.
Kadinlik, bagka tiirlii olunamayacag i¢in korkung,
erkeklikse, yapmadan olunarnayacag i¢in yorgundur.

aydinlanmay1 yasadigim anidiin gibi hatirhyorum. Yedi

yasindaydim. Annem kabul giinlerinden birine beni
de gétirmiisti. Kabul giinlerine sadece kadinlar ve ¢ocuklar
katilir, usulen gerceklesen hatir sorma fashndan sonra, cay
ve kurabiyeler esliginde yasamsal zorluklar, saghk sorunlan,
yerel haberler, eslere ¢ocuklara dair sikayetler ve/veya 6vgiler
paylasihrdy. Iste bukalabalik ve giiriiltiilii oturumlardan birinde
komsu teyzelerden biri alt1 yagindaki oglunun bagina gelenleri
anlatiyordu: Oglan odasinda kibritle oynuyormus. Derken
pantolonunun pacasi tutusmus. Can havliyle o sirada salonda
iitit yapmakta olan annesine kogmus. Anne, eline bir battaniye
gecirdigi gibi cocugun tizerine atmg, hemen kosup battaniyeyi
cocugun bacaklanna sarmug ve atesi séndiirmiis... Anlabrmim
bitirirken derin bir nefes alip “Neyse ki orast yanmadi!” dedi
anne. Bunun iizerine olup biteni merakla dinleyen teyzelerden
biri atilds; “Oras1 yanacagina 6lsiin daha iyi!”...
O an, sagkinhktan ve korkudan nefesimin kesildigini
hatirliyorum. Beni korkutan, bu dehsetli yarginin hentiz
farkinda olmadigim kokeni kadar, kendisi de bir oglan ¢ocuk
annesi olan komsu teyzenin bunu séylemis, séyleyivermisg
olmasiydi. Telagla anneme sokulup “Niye 6lse daha iyiymis?”
diye sordum. Annem, sosyal olarak kabul edilemez bir sey
soyledigim zamanlarda yaptig gibi basini hafifce yana egip
dudaklanm incelterek kaslanm kaldirdi. Sorumun yanitsiz
kalacagini anladim... Bacaklan yanan ¢ocuk da oradayda. Sargilar
i¢inde bir késede oturmus, elinde oyuncak kamyonu, sessizce
konusulanlan dinliyordu. Muhtemelen gegirdigi kazadan daha
da derine kazinacak bir kazaya ugrayarak dinliyor ve duymazdan
geliyordu.
Olayn tizerinden yillar gecti; bir kadin olarak bu topraklarda
yasadikea, kadinla erkek arasindaki kapanmaz ugurumun ne
kadar derin oldugunu fark ettik¢e, sisirilmis erkeklikleri iginde
yalniz ve sakat birakilmg ¢ocuk-adamlan sevdikge, o giin i¢imi
saran korku ve dehset, buruk bir ac1 ve isyana dénugti. Aam
zamanla azalacak gibi ama saninm isyamm baki.

E rkekligin nasil bir varolus hali olduguna dair ilk

*kk
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Toplurnun kadindan esirgeyip erkege yiikledigi gii¢/erk/erillik/
iktidar (adina ne derseniz), erkegin de hayrina degil maalesef.
Erkeklik zemininde yiikselen, (somut ve soyut anlarmyla) fallusa
endeksli bir varolus, ne iistiin ne de avantajh. Bilakis; kinlgan, kayg
yukli, eziyetli bir varolug. Kadin erkek hepimiz, bu eziyeti niye
cekiyoruz peki?

Eril ve digil olus

Erkeklikten, dolayisiyla kadinhktan s6z edeceksek, éncelikle eril
ve digil derken ne kastettigimizi hatirlamak adina, ¢aglar boyunca
bir¢ok disiplinde disiye ve erkege atfedilen 6zellikleri gézden
gecirelim:

Digil 6zellikler

Bilingdis1 / duygu / imge / sezgi / karanlik / sefkat / dogal, diinyevi,
hayvani olug / madde alemi / belirsiz, bagina buyruk olus / esneklik
/ ¢ok islevli olug/ kapsama, i¢e alma / ice atma / hassas, kirilgan olus
/ uzlasmaa olus / besleyen, biiyiiten olus...

Eril 6zellikler

Biling / akil / dil / bilgi / aydinhk / siddet / yiice, ruhani, insani olus /
mana alemi / belirli, kurala uygun olus / katihk / hedefe yénelik olug
/ sinir ¢izme, digarida birakma / disavurum / duyarsiz, dayarukh
olug / rekabetdi olus / savasa olus...

Disil olus, agirhkh olarak dogaya 6zgii nitelikler icerir. Eril olugun
biling, akil, dil, bilgi, anlam gibi uygarhga 6zgii nitelikleri ise insan
marifetiyle yapilanan kiiltiirel doganin 6zellikleri. Baskin cins olarak
medeniyetin bagim erkek cektigi i¢in, bu karmagik nitelikler de eril
varsayihr. Ancak, kolayca fark edilecegi gibj; eril ve disil niteliklerin
tiimii, hem kadinda hem de erkekte bulunabilen 6zellikler. Erkeksi
bir kadin ya da kadins1 bir erkek olmay: miimkiin kilan ve belirleyen
de bu temel niteliklerin benlik denklemindeki dagilimi.

Disil olug sadece gefkat ve esneklik gibi yapia niteliklerden ibaret
olmadig gibi, eril olus da sadece siddet ve savasqlik gibi yikiaa
niteliklerle tanunh degil. Ve tabii, bir niteligin yapiahgini ya da
yikiah@im belirleyen unsurlar, her konuda oldugugibi; doz ve
denge. Nekadar hassas, ne kadar dayarukliyiz? Ne kadar diinyevi,
ne kadar ruhaniyiz...

Baglangi¢

Kadin da erkek de kadinin rahmine diiger. Oradan da yine kadinin
kucagina geger ve ilk birkag yil o kucakta kalir. (Bu kadin anne
degilse, hemen her zamananneikamesi olan birbagka kadindur).
Yani iki cins de yagarnina kadin bedeninde baglar ve énce kadins:
dokuya temas eder. {ki cinsin de 6grendigi ilk duygusal dil, disildir.
Yapia nitelikleriyle; sefkatli, merhametli, hassas, empatik, bag
kuran, sarip sarmalayan, besleyip biiyiiten, iyilestiren bir dildir bu.
Gocuk iki yagina yaklastiginda ayrismaya, farklilasmaya, eril dili ve
nitelikleri 6grenmeye baslar. Eril dil, savunmanin dilidir; kendini
korurnanin, varhgin siirdiirmenin dili. Biling, akil, dil, bilgi gibi
yapici ve uygar eril nitelikler hem oglan hem de kiz ¢ocuk i¢in
gereklidir. Ancak kadinin ezildigi ataerkil toplumlarda eril nitelikler
kadindan esirgenir, erkege yiiklenir ve erkek iizerinden kigkirtilir.
Bu kiglartma hali, erkegin kiigiik yastaki travmatik kopusuna zemin
hazirlar.

Erkeklige siirgiin edilmek

Oglan ¢ocugun anneden ayngmasi kiz ¢ocuga gore ¢ok daha ani, keskin
ve guriltiilii bir siirectir. Hem 6dipal sakimm (anne ogluna yasaktir),
hem de zorunlu erkeklik ingast bu kopusa zemin hazirlar. Ug ila bes yas
gibi oldukea erken bir dénemde, oglan ¢ocuga deriz ki; “Bugiine kadar
bildigin ve konustugun duygusal dili unutacaksin. Artik erkek olma
zamani!”

Boylece oglan ¢ocuga tistiin erkeklik payesini verirken, aslinda
kokiinden sékiip yabana bir topraga ekeriz onu. Ana vatanindan,

ana dilinden koparip erkeklige siirgiine géndeririz. Ve onu siirgiinde
tutmak, geri dénmesine engel olmak i¢in; ana vatanina yani disil olusa
dair ne varsa agagilar, degersizlestirir, kotiliik atfederiz. Erkegi erkek
kilmak adina, i¢cindeki disil yan1 ona yasak ve mundar ederiz. Boylece
onu erkek kilarken ayni zamanda 6ziine yabanalagtiririz.

Kadin nefreti

Erkegin ¢ocuk yagta mundar edilen disil yam kesilip atilamadigy, ifade
yolu da bulamadsg i¢in, ruhun derinliklerine bastinlir ve yok sayilir.
Diga vurulmasina izin verilmeyen ac ve 6fke gibi, bastinlan ve yok
sayllan disillige dair duygular da zamanla erkegin ruhsalhg icinde
enfekte olur; hasetle, korkuyla, igrenmeyle karigik bir nefrete dénusgtir.
Ashnda kendilik nefreti olan bu karmagik duygu ¢ogu zaman digaridaki
kadina/kadinlarayéneltilir. (Bunu disilliginin inkdnnda, erilliginin
vurgusunda olan kadinlar da yapar).

Digaridaki kadin, biitiin karanlk ve kétiicil cinsiyet¢i atiflann viicuda
gelmis hali olmamin 6tesinde, disilligini yasamasina izin verilendir.
“Kan gibi” giilebilen, aglayabilen, kivirabilendir. Dolayisiyla erkegin (ve
erkeklesen kadinin) karmagik yikia duygulanmn paratoneri olur.

Bu duruma bir de s6yle bakahm; kendimizde oldugunu kabul etmekte
zorlandigimiz karanlk yamirmza (golge’ye) dair baz1 semboller (vahsi
doga, yeralty, seytan, karanlik gibi), aym1 zamanda kadina ve disillige
dair sembollerdir. Erkegin (ve erkeklesen kadimn) gafleti, kendi
icindeki disilligi idrak ve kabul etmeyip onu (gélgesine yaptig1 gibi)
diganidaki 6tekine yansitmak ve bu suretle kisiligin bir bélumiinii
6tekine ipotekleyerek yarim ve eksik kalmaktir.

Erkeklik varolugun yerkabugu ise kadinhk magmasidir.
Kinlgan eril kabugun altinda en ufak ¢atlaktan fiskirmaya hazir,
cekirdege/6ze dair, kizgin ve akigkan bir muhtevadir disil olus. Disil
icerigin giin yiiziine ikmamast i¢in, kabuk sert, kalin ve dayarukl
olmahdir (6yle varsayilir). Bu yiizden de igteki ve digtaki digiye duyulan
korku/nefret/igrenme arttik¢a, erkeklik abartilir. Inkar ve bastirma
katmanlanndaki ¢atlaklar erkeklik vurgusuyla sivanir; “Adam gibi
adam, kan gibi kahpelik yapmaz!”

Erkeklik ingas:

Oglan ¢ocuga iistiinlitk atfederken, bedenine ve ruhuna biiyiik gelen
rutbeler yiikleriz; “Kogum, aslanim, yigidim, erenim, pasam...” Olan
sudur aslinda; erkeklik, yapay riitbelerinin i¢ini doldurabilmek ve onlar
siirdiirebilmek i¢in, oglan ¢ocugunu ige almstur.

Bitmez titkenmez bir ingaattir erkeklik. Stirekli bir yapma-etme-
ispatlama halidir. Dért yaginda ige kogulmus bir ingaat is¢isi olarak
erkek, hi¢ durmadan tas tagir, beton karar, demir déger... Bulundugu
cografyaya gére derme ¢atma bir gecekondu da olabilir bu ingaat,
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celik konstritksiyonlu bir gokdelen de. Her durumda erkekligin
kulaklarini sagir eden bu ingaatin giiriiltusii, gozlerini kor eden bu
ingaatin tozuy, 6tekine uzanabilecek ellerini sakatlayan bu ingaatin
kazalaridir. (Ayru durum, kadin bireyin benlik ingaat: i¢in de
gegerli olabilir.)

Eril dil 6yle kirilgan, 6yle nankér bir dildir ki; iki dakika erkeklik
yapmay1 birakinca, hemen pasiflesir, edilgenlesir, kadinlagir insan.
Bagladig: yere doner. Onca ingaatin yhkihp, yerle bir olunmasi an
meselesidir. Buyiizden hep tetiktedir erkeklik, hep savunmada.
Santiyenin daimi ig¢isi olmakla kalmaz, bekgisidir de.

Kadinhk olmakla, erkeklik yapmakla tanamhdar.
Kadinhk, bagka tiirlii olunamayacag i¢in korkung; erkeklikse,
yapmadan olunamayacag} i¢in yorgundur.

Cocuk bityiitmeme sanati
Onciil ego olan beden egosu, ¢ocugun ego fonksiyonlarini
anneden devralmasiyla gelisir. Cocuk bir yagim gectikten sonra
yavasg yavas kendi bagina yiiriimeye, yemeye, giyinmeye, kendi
iglerini ve kendi se¢imlerini yapmaya baglar.
Hazir oldugu durumnlarda kendi igini gormesine izin verilen
cocugun bedensel yetileri gelisir, giinlitk hayattaki islevselligi
artar. Erken ¢ocukluk déneminde hissedilen “bir geyleri
basarabiliyorum, kendi bagimin ¢aresine bakabiliyorum” duygusu,
yetiskinlikteki kendine giivenin temeli olur. $imdi zihnimizin
kosesindeki bu veriyle, evlenme ¢agina kadar her tiirli ihtiyaci
anne tarafindan kargilanan oglan ¢ocugunu diisiinelim... (Yirmi
yasina gelmis olmasina ragmen annesi tarafindan ayakkabilarinin
baglanmasindan tutun, dis fir¢asina macun sikimasina kadar
ekstrem 6rmekler mevcuttur.)
Birinin yerine onun her isini yaptigimzda, o kisi kendi islerini
yapamaz hale gelir. Dolayisiyla anne oglunu rahat ettirmeye
«pagalar gibi yagatmaya) ¢ahsirken, ashnda onun bedensel

? becerilerini, fiziksel islevlerini, buna bagli olarak da kendine
yeterliligini ve 6zgtivenini budamaktadir. (Bu duruma operasyonel
kastrasyon diyebiliriz. Yetiskin kadinlarin da birlikte olduklan
erkegi kendilerine baglamak ya da ellerinde tutmak i¢in bilingli ya
da bilingsizce bagvurduklan bir budama iglemidir).
Oglunu (baba dahil) herkese karg1 koruyup kayirirken, agin
ovgiiler ve atiflarla sisirirken, kizindan iistiin ve kizina yeg
tutarken, sozle/hizmetle/hediyelerle/iizerine biiyiik gelen
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ritbelerle simartirken de aym kétiligi yapar anne. Oglunun

ruhunu kisirlagtinir. Giinki iistiine titredigimiz, asin korudugumuz,
kaywrdigimiz, simarttigimiz kisiyi giigsiiz birakinz. Bor¢landirir,
kendimize baglar, buytimesine, 6zgiirlesmesine engel oluruz.
Simartmak, ihtiyaa karsilamadig gibi, hayatla ve gergeklikle

iligkiyi bozar. Simartilani hayata kars: beceriksiz, sakar, acemi kilar.
Simartilanin duygulan yiizeyde gurur ve kivang gibi gériinse de derinde
sugluluk ve utanctir. Cinki hak etmedigi bir konforu yagamakta
oldugunuy, riitbesinin i¢ini dolduramadigini icten ice bilir.

Bir anne bunu neden yapar?

Sosyal rolleri e ve anne olmakla sinirh, bitiin yasam ¢ocuklarina
endeksli, dis diinya ile tek bag1 kocas: olan kadin, genellikle ogluna
(yoksakizina) yapigik kalir. Bu, temelde giivenlik ihtiyac ile gelisen bir
reflekstir. Ogul babanin sigortasidir, babanin yoklugunda (ve bazen
varhiginda) anneyi dis diinyaya, eril iktidara, ekonomik giivenceye
ulagtirabilecek tek araadir. Bu yiizden anne, biiyiitmemek, salmamak,
kaybetmemek i¢in siki siki sanhr ogluna. Onun evigindeki uzantisi
(kulu/kélest/kurbam) olur. Kayiran ve simartan anne, igin 6ziinde kendi
kaygilanny, kendi sikismighgini ogluna aktarmaktadir.

Annenin ogluna olan tavrnim giivenlik ihtiyac kadar sevgi ihtiyaa
dabelirler. Esi tarafindan gériilmeyen, duyulmayan, sevilmeyen,
anlagilmayan kadin, oglunu koca ikamesi olarak goriir ve 6yle sever.
Esten goremedigi takdiri, onayi, yalkanhgi ve sevgiyi oglundan tahsil
etmeye ¢alisir. Oysaki annesini mutlu etme sorumlulugu kiigiik bir
¢ocugun altindan kalkamayacag bir yiiktiir. Dolayisiyla ocuk, bu
duygusal yiikiin altinda kalr.

Kadinla erkegin esit haklara sahip olmadigy, diisiinsel ve duygusal
olarak birbirine denk diismedigi, dis ve i¢ diinyada kendi adlanina ve
kendi adlariyla var olamadig cinsiyet aynmas: toplumlarda, oglan
cocuk annenin ilk tercihi olur ve anneye yapigik kalir. Sonug iki cins i¢in
de felakettir: Anneye yapisik oglan, babaya hi¢ yenilmez. Yenilmedigi
icin de babay icererek agmak (sembolik olarak ldiirmek) zorunda
kalmaz. Yani bityiime, bagimsizlagma, yetigkin erkek olma sansini
kaybeder. Ruhsal olarak ana-babaya bagimh kalr. Kendinden bir erkek
ve baba yapamadig i¢in, dis diinyada segme ve yasama sorumlulugunu
devredebilecegi babalar arar. Erkegin kadina yénelen siddetinin ve
kokenindeki kendilik nefretinin i¢cinde, ocuk/ergen kalmighgin
yarattd yetersizlik, degersizlik, sugluluk ve utang duygulan da vardir.

Erkegin kadina bagamhhigh

Siirgiine gonderilmis, 6ziine yabanalagtinlmsg, ana dilini konugmast
yasaklanmis, boyunu agan islere kogulmus erkek benligi; 6fkeli,
guivensiz, yetersiz, kaygili hissedisiyle, yorgun ve kafasi karigik olusuyla,
sanildiginin aksine kadin benligine gore daha savunmasizdur. I¢indeki
yabancilagtign disil ekirdege erisemedigi, ondan beslenemedigi ve
onunla nasil baga gikacagini bilemedigi icin de, disgindaki kadina
muhtagtir.

Dis diinyadan men edilen kadin, erkegi dis diinya ile arasinda bir képrii
ya da maga olarak kullanmak zorunda kalir. Bu baglamda, kadinin
erkege bagimlihg agirhikl olarak sosyaldir. I¢ diinyasindan men

edilen erkekse, kadin i¢iyle arasinda nispeten yahtkan bir katman,

bir tampon olarak kullanur. Erkegin kadina bagimhhg (igini birakip



kagamayacagindan) ruhsal bir bagimhhktir ve benlik tizerindeki
etkileri daha derin ve yikiadur.

Erkek, bagimli oldugu kadin tarafindan terk edildiginde, ruhsal
tamponu iciyle arasindan ¢ekilip ¢ikanlmis olur. Dolayisiyla baga
cikamadig bilingdis: (disil) icerik dokiiliip sagilma tehlikesiyle
karsi kargiya kahr. Dagilma korkusu yasar ve kadim geri
déndiirmek icin her seyi dener. Bagaramadig noktada kadim
oldurir. Maksat, kadini bir daha asla cikamayacag sekilde ice
almakutr. Terk eden esi/sevgiliyi 6ldiren erkeklerin hemen
hepsi erkekliginin vurgusunda yagayan “adam gibiadam”lardan
gikar. Gel gér ki disil varsayilan bir itkiyle éldiiriirler. (ige almak/
yutmak; yikiar digil niteliklerdendir).

Ustiinlitk mii, pranga m?

Kendi digil niteliklerine yabana ve onlann tehdidi altinda yagayan
erkek, kadini hem arzular, hem de ondan korkar. Arzuladigina
ulagmak i¢in, korktugunu kontrol altinda tutmaya ¢ahsir. Kontrol
edemedigi vakit, kendi icindeki disillige yaptig: gibi inkara ve
bastirmaya yénelir. Kadini yok saymak, ag1ga ¢ikmasindan
korkulanlarla bag etme ¢abasidir.

Disilligin hem erkegi hem de kadini belirleyen yikia niteliklerini
(karanlik, belirsiz, hayvani, dirtiisel olus gibi) kadim 6rterek,
kapatarak, yok sayarak denetlemeye ¢alisan erkek, farkinda
olmaksizin kendi yitkinii agirlastirir. Ciinki kadin bireyi
bastirmak, sosyal rollerini kisitlamak, eve kapatmak, ézgiir
iradesinielinden almak, ashnda yasam sorumlulugunu da elinden
almaktir. (Buna da interaksiyonel kastrasyon diyebiliriz.) Peki, yok
olmayacagina gore, nereye gider kadinin sorumlulugu? Tabii ki
erkegin omzuna yiklenir. Erkegin tistinlitk ve/veya kahramanlik
zannettigi bu yiiklenis, hem kendinin hem de toplumun mahvina
sebeptir. Zira agir1 yiiklenen biitiin sistemler kendi tizerine ¢éker.
(Erkek evin diregidir, her sey ona yiiklenir, direk ¢6kiince biitiin
ev ¢oker.)

Cinsler aras: giddet dongiisii

Evlilik (ya da kadin-erkek iligkisi), makro sistemin dayattigi
esitsizligin mikro sistemdeki tezahurudiir. Aile i¢i (cinsler arasi)
siddetin kaynag da ¢ogu zaman bu esitsizliktir ve temel itibari ile
sistemik bir sorundur.

Sistem; kamusal alanin digina iterek, kaynak dagitrmnda hakkim
vermeyerek, ikincisinif birey statiisinde tutarak, metalagtirarak
kadim kogeye sikigtirir. Erkeklik illiizyonuyla ezilmigliginin
inkarinda tuttugu erkegi ise kadinin tizerine sirer. Kadin
tirnaklarim sisteme ve kégeye sikigmighgina tepki olarak akanr
ama o tirmaklar ilk 6nce en yakinina, evdeki erkege (dahada
kétiisii cocuklara) batar.

Eril bir sistemde eril niteliklerini hayata geciremeyen kadin,
erkegin ayaginin takildig: yerde onu yargilayarak, kigimseyerek,
degersizlegtirerek disa vurur kuyruk acisini. Soylenir, yakinir,
sikayetci olur. Halk arasinda “kart dirdin’” denen sézel siddet,
ezilen kadinin tiste akrma ¢abasidir ve genellikle dogrudan
erkekligi hedef alir; “Erkeksen.../ Sen de adam misin.../ Erkek ol

da.../El dlemin kocas. .. Sen héla...” Kadinin kimden aldigim bilemedigi
bir intikamdr bu kiigiimseme; “Kutlu erkeklik riitbesi bana degil sana
verildi ama sen ne yaptin, beceremedin, eline yiziine bulagtirdin...”
vurgusu tagir. Kadinin sozel siddeti erkegin yetersizlik-degersizlik
duygulanyla tepkimeye girdiginde, fiziksel siddetle kargihk bulur.

Aile ici (cinsler aras1) siddet, dirdir-dayak déngiisudiir ¢ogu zaman.
Kadin sadece konusarak degil, susarak, beden diliyle, bakislariyla da
kiicimseyebilir erkegi. Maalesef kimi zaman da sadece varhig yeter
siddete maruz kalmasina. Erkek, i¢ ve dig diinyada ¢ektiklerinin acisim
evdekikadindan ¢ikanr.

Iki cinsin de birbirlerine uyguladiklar siddet, temelde kendi
caresizliklerinin diga vurumudur. Dolayisiyla siddetin ¢6ziimi, erkegive
kadin ¢aresiz birakmamak. Bu da onlanin hastahklarini tedavi etmekle,
etkilesim sorunlarina ¢6ziim bulmakla, esit, uygar, insan haklarina
uygun kogullarda yasamalarim ve yetigsmelerini saglamakla mimkin.

Yoksaydigharmiz tarafindan belirleniriz.

Disiliyok sayip erili kigkirtmanin asil tehlikesi, yok sayilana
déntigmektir. Bastinlan ve yok sayilan, yok olmadign gibi, aksine,
yasantiya dokiilemedigi, dolayisiyla gelismedigi, yontulmadig,
evrilmedigi i¢in en ilkel, en yikici haliyle giiclenir, palazlanur, yayilir. Idrak
ve kabuliinde olunmaz ise benligi ele gecirme potansiyeli tagir.

Erilligin biling, akil, bilgi, dil, anlam, aydinlik gibi uygar ve yapia
nitelikleriyle degil; siddet, duyarsizlik, katilik, digarida birakma,
savaggilik gibi ilkel ve yikia nitelikleriyle giidilenen birey, disilligin
yikia niteliklerini sergiler ve disil olan tarafindan belirlenir hale gelir;
duygulanyla ve bilin¢disi itkilerle savrulan, ne zaman ne yapacag:
belirsiz, kural tammayan, agir1 hassasiyetleri olan, karanlik, imgeden
(6zellikle kadin imgesinden) korkan biri olur. Boyle belirlendigi i¢in de
biling basta olmak tizere erilligin uygar ve yapia niteliklerine kavugmasi
daha da zorlasir. Son derece kirilgan bir varolus dongiisiidir bu.
Kirlganh@mmn inkinnda olmas: onu mukavim kilmadig gibi, yikia disil
nitelikleri giiclendirir ve suursuzluk-siddet déngiisiint daim kilar.

Yok saydigimiz, sonunda bizi ele gegirir. Bu durum, birey icin oldugu
kadar toplum ve tiim insanlik i¢in de gecerli. Insan, varhgmm sebebi
olan dogay1 yok sayarak ve barbarca savasarak kendi soyunu yok etse de
doga (insanin kalintilarini da metabolize ederek) yasamim siirdiirecek.
Erilligin ilkel nitelikleriyle belirlenen toplumlann yiizii barisa degil
savasa, yasama degil 6liime dénuktiir. Boyle toplumlarda erkek de kadin
kadar kurbandir. Ciinkii kadin da kendine yasak olmasina ragmen yikici
ve ilkel eril niteliklerle belirlenir.

Ozellikle bizimki gibi anaerkil kokenli, sonradan olma ataerkil bir
toplumda (bu ytizden kadinin 6fkesi, giicii kadar derindir), erkek adina
daha da vahim ve kafa karigtiric1 bir durum s6z konusu: Bizde erkegin
kendini harcayan, kadinin erkegi harcayam makbuldiir... Bu durumu
yillar 6nce, komsu teyze gozinii kirpmadan “Orasi yanacagina 6lsin
dahaiyi” dediginde fark ettim. O zamanlar neyi fark ettigimin farkinda
degildim. $imdi az ¢ok anlayabiliyorum. Bu yiizden de hem kadinin
hem de erkegin selameti i¢in kadinin farkindahgindan, 6zgirliginden,
sorumnluluk almasindan ve kendi ger¢ekligini yasamasindan yanayim.
Evrimin yukant kadin tasir, direksiyonunu erkek tutar. Bizim
sorunumuz bu. @
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Personasi alfa,
gOlgesi zorba

Personast alfa olanin golgesi zorbadir. Biitin gérintrdeki

o zarafetin ve giicin ardinda karanlik ve yabamil bir golge
gizlenmektedir. Alfa erkek olarak tanimlanan, esasta kendi
¢oplugunde 6ten horoz benzeri bir erkek turudur.

erilla savag1 amansiz doga
G kosullarinda sirdiriilen bir

savas tarzidir. Gerillalar dogayla
ve cografi kosullara uyum saglamak
ve hedef haline gelip imha olmamak
i¢cin dogadaki bazi canlilar: taklit
ederler. Yaban domuzlari, yaban
kecileri ve kurtlar gibi hareket ederek
hem kendilerini gériinmez hale
,éetirmeye caligirlar hem de araziyi
en iyi sekilde kullanarak yagsamda
kalmaya calisirlar. Yaban kegileri, tek
sira halinde yiiriirler ve cografyanin
en sarp yerlerinde konumlanirlar.
Onlarin da noébetgileri, tepecileri hatta
sayilar1 kalabaliksa devriyeleri vardir.
Béylelikle kendilerini hedef haline

iy ERKEKLIK

gelmekten korurlar. Yaban domuzlan
da ayni sekilde hareket ederler.
Kurtlar, iyi kesif yaparak hedeflerine
saldirirlar. Gerillalar da sarp arazilerde
yaban kecilerini, yaban domuzlarini ve
kurtlan taklit ederek hayatta kalmaya
calisirlar. Hem korunmak i¢in hem

de kamuflaj i¢in doganin kalbindeki
varliklar taklit etmek, gii¢ kosullarda
bir yasamda kalma stratejisidir.

Yaban domuzlar tehlikeli bulduklar:
arazilerde tek sira halinde yiirirler.
GCogunlukla 6nlerinde iki ya da ug
tanesi 6ncii, arkada da iki-ii¢ tanesi
artci olarak hareket ederler. Grup
lideri de siiriinin hizasinda bir 6ne bir
arkaya dogru yuruyerek siriyu kontrol

altinda tutar. Sarp cografyalardaki gerillalar
da bu gekilde hareket ederler. Bir karakol
komutaninin unli bir gazeteciyle internet
iizerinden de izlenebilen bir séylesisinde bu
durumu ¢arpia bir sekilde agiklar. Gazeteci,
“Siz onlar1 géremiyor musunuz? Takip
edemiyor musunuz? Cok geliskin teknolojik
izleme cihazlarimiz var?” diye sorunca,
Komutan, “Onlar1 gériiyoruz, askeri

dilde buna goériintii almak denir. Onlan
gordiugimuz an midahale ediyoruz ama biz
onlar1 gérdiigiimuz yere varana kadar onlar
yaban kegileri gibi bu korkung cografyada
kayboluyorlar” diye cevap veriyor.

Internet iizerinden izlenebilen bir baska
belgeselde bir¢ok gerillanin vejetaryen
oldugunu 6greniyoruz. Kendilerini
6zdeslestirdikleri yaban hayvanlarini yemeyi
bir tiir yamyamlik olarak gériyor olmalilar.
Kurtlar, dagda eli silahli insanlara kolay
kolay saldirmaz. Silahli ve ates yakmisg
gerillalar1 uzaktan izlerler. Ancak ¢ok
mecbur kaldiklarinda uzun sire takip ederek
uygun goérdiikleri arazide hizla eli silahli
kisinin 6niine gegerek arka ayaklariyla
yuzune kar firlatirlar. Boylelikle goris
kabiliyetini ortadan kaldirmaya, saldirinin
nereden geldigini anlamaz hale getirerek
silahini etkisiz hale getirip avlamaya
calisirlar. Yzt gézu kar iginde kalan
kurban, kurtlar i¢in kolay bir av haline
gelebilir.

Erzurumlular, bana, “Van’a gittigimizde
Erzurum plakal ara¢larimiz taglaniyor,
oradan benzin alamiyoruz” dediler.
Antalya’da bana gelen bazi insanlar, onlarn
hakir goririim, beddua ederim, onlardan
nefret edip disman gibi muamele ederim
diye dugiindikleri i¢cin Tuncelili olduklarini
gizlediler. Ornegin birisi, gittigi misafirlikte
Tuncelili oldugunu belirttikten sonra,

ev sahibinin “Allah butin Tuncelililerin
belasini versin” diye beddua ettigini belirtti.
Bagka bir tanidigim ise, isyerinde Tuncelili
oldugunu séyledikten sonra, oradaki bazi
insanlarin, “Ben Ozel Harekat¢1 olup biitiin
Tuncelilileri yok edecegim” dedigini soyledi.
Memeli hayvanlarin ¢ogu dogada gruplar
halinde yasarlar. Bu gruplar genelde bir
alfanin otoritesi altinda yagamlarini
sirdirmektedirler. Memeliler sosyal
hayvanlardir ve kendilerine 6zgi bir
hiyerarsileri vardir. Bu hiyerarsik diizende
alfa liderler, en tepede yer alirlar. Siiriinin



lideri olarak siiriiniin biitin kaynaklarini,
olanaklarini ve tiireme faaliyetlerini
kendi egemenlikleri altinda tutarlar.
Alfa, sosyal hayvanlar icerisinde; alfa
erkek ve alfa disi, topluluk icerisinde,
diger bireyler tarafindan kararlarina
uyulan ve lider konumundaki bireylerdir.
Eger bir erkek ve bir disi birlikte bu
roli ustlenirlerse, onlara da alfa ¢ift

adi verilir. Surudeki alfalar toplulugu

ve kimi zaman da siiriinin diger
iiyelerini koruyup kollasalar da esasta
kendi ¢ikarlarini daima énde tutarlar.
Alfa bireyler, topluluk i¢cindeki liderlik
konumlarini genellikle istin fiziksel
giglerini kanitlayarak alirlar. S6zgelimi
rakiplerinikavgada yenerek ya da siiriiyii
tehlikeli bir digmana kars: koruyarak
lider olurlar.

Buyuk insanimsi maymun tira olan
Bonobolar (Pan paniscus) yiiksek
derecede sosyal tiirlerden sayilirlar

ve bu hayvan topluluklarinda baga
ge¢meye yeltenen birey, daha dolayh
yollara bagvurur. Sézgelimi siirideki
diger bireyler arasinda politik ittifaklar
kurmak veya 6nceki alfa bireyi devirip
yerini almaya ¢aligmak gibi tutumlar
sergilerler. Kurtlarda ise toplulugu
genelde alfa ¢ift yonetir. En az 15%rlik
koloniler halinde yagsayan mirketlerde
alfa erkek ile alfa kadinin ¢iftlegmesi
sonucu dogan yavrularin bakimini,
koloninin diger iiyeleri yardimlagarak
yapar. Yani burada treme siireci de

alfa ¢iftin kontrolii altindadir. Kisacasi
memelilerde gériilebilen alfa erkek,
siriiniin lideri ve gudiicusidir. Kurallan
belirleyen, toplulugun en saglikly, zeki,
kavgaa, disilerin tercih ettigi, avalikta
usta, akilli bireyleridir. Cogunlukla
cekicilikleriyle de grubu etrafinda
toplarlar. Sahip olduklar liderlik
vasiflari, karizmalar ve atilganhiklariyla
grubu hikimiyet altina alir ve
sekillendirirler.

Bir memeli tiirii olan insanlarda da
belirli sosyal hiyerarsiler ve diger
memeli topluluklarda oldugu gibi alfa
erkekler ortaya ¢ikmaktadir. Popiiler
kiltiirde genellikle es bulma baglaminda
tanimlansa da alfa erkek degisik
agilardan ele alinabilir. Baz1 nérologlar
kadinlarin alfa erkeklere olumlu

tepkiler verdigini ileri siirmekte, alfa
bireylerin gériiniim, zeka, kaynak ve
liderlik konularinda gii¢lii genetik
6gelere sahip olduklari igin ¢ekici
gorundiiklerini séylemektedirler.
Nature Neuroscience’da yayimlanan
bir ¢calismaya goére, baskin erkek
farelerin feromon salgilamas: arttikea,
disi farelerin beyninde, alfa erkegi eg
olarak se¢mesine rehberlik edecek olan
yeni beyin hicrelerinin iiretilmeye
baslandig: gézlemlenmis.

Popiiler kiiltardeki alfa erkek tarifleri,
aslinda personay: anlatmaktadur.
Latince bir sézciitk olan persona,
maske demektir. Persona, bagkalar:
ile iligkiye ge¢tigimizde giydigimiz bir
tir sosyal maskedir ve bizi topluma
gérunmek istedigimiz sekilde sunar.
Persona, kisiligin en digtaki yanidir

ve bir bakima gergek bireyi hem

saklar hem de agiklar. Personanin en
6nemli iglevlerinden biri bireyin disg
diinyayla iletisimini saglamaktir. Kimi
zaman persona egoyu ele gecirir. Eger
bireyin egosu persona ile 6zdeslesirse
bir tiir “sigme” (enflasyon) meydana
gelir. Ego enflasyonu yasayan insan
kendisini dev aynasinda gérmeye
baglayabilir. Kendisini kaptirdig:

bu role bagkalarini da dahil etmek,
onlar:1 da ayni roliin bir pargasi haline
getirmek ister. Bu durumda asir1

sisen personayi séndirmek, kisinin
kendisine ve diinyaya kars: gelistirdigi
bu yabancilagma tutumunu onarmak
gerekir.

Personasi alfa olanin gélgesi nasildir?
Gunki insanin bir de gélge yani vardir.
Jung’a gore golge arketipi, bireyin
kendi i¢indeki varligim kabul etmedigi
dis benligin karanlik yanidir. insanin
golgesi, icinde tagidig: ruhunun
karanlik kardesidir. Kadim hikayelerin
¢ogunda golgenin izleri surulebilir.
Habil'in karanlik ve katil kardegi

Kabil ya da Gilgamig'in can dostu ve
kardegi Enkidu bunlardan bazilaridir.
Golge, bizim yaban yanimizdir ve
uygarhigin, kiiltiiriin yok saymaya
egilimli oldugu, bastirdig:, ¢ogu zaman
tehlikeli buldugu ézelliklerimizi
i¢inde barindirir. Golge dogadaki
yabani gibidir. Golge, kiiltiarun “kéti”

olarak tanimladig: bazi unsurlar1 da
barindirir. Gélgemizi tamamen yok
saydigimizda daha da gii¢lenir, gelisir

ve hayatimizin iizerine farkl gekillerde
hikimiyet kurmaya baglar. Bu yiizdeq'l
golgemiz yokmus gibi davranmak yerine
golgemize bakip onu dénustirmek,
ehlilegtirmek biyik 6nem tasir.
Golgemizde, personanin reddettigi arzu
ve istekler bulundugu i¢in, personanin
tam karsitidir.

Personas: alfa olanin goélgesi zorbadir.
Butiin goriunirdeki o zarafetin ve

giiciin ardinda karanlik ve yabanil bir
golge gizlenmektedir. Alfa erkek olarak
tanimlanan, esasta kendi ¢éplugiinde
6ten horoz benzeri bir erkek turidur.
Alfa erkek bu nedenle 6nce rahat¢a
Stecegi bir ¢oplik yaratmak zorundadar.
Gogunlukla diger horozlar susturarak,
yok ederek, bastirarak, bazen de
kovarak ¢éplugine hikim olur. O ideal
personanin arkasinda kétiiciil, gig i¢in
kurnazlik yapan bir zorba yatar.

Tirk Dil Kurumu’na gére “Zorba, giiciine
givenerek bagkalarinin hakkini alan,
miistebit” ve “zorbalik ise, zorba olma
durumu; zorbaca davranig, miistebitlik”
olarak tanmimlanmaktadir. Zorbalik,

g iliskilerindeki bir dengesizligi ve
buna bagh olarak ortaya ¢ikan kasitls,
¢ogunlukla da planl saldirgan tutum ve
davraniglari ifade eder. Zorba’nin oldugu
yerde kurban ya da kurbanlar da var
demektir.

Palandéken’de, fonda Adamo’'nun “Her
Yerde Kar Var” sarkisi, gece dolunayda
kayak yaparken, kigitkken Beethoven'in
“Ay Is181” sonat1 esliginde Antalya'da gece
dolunayda denize girdigim zamanlan
diusindim. Diger erkek ¢ocuklarinin gece
denize girmeye 6du kopardi, koca Antalya
Konyaalt: sahilinde gece benden bagka
korkmadan yizen erkek ¢ocuk yoktu.
Gunduiz rahat¢a yuzebildikleri sularda
gece karanliginda yiizmekten korkan bu
erkek ¢ocuklar: bityiidiiklerinde organize
su¢ ceteleri kurmay bagardilar. Ne de
olsa erkek sézcugi baz: dilbilimcilerce,
her istedigini yaptirabilme giicii anlamina
gelen “erk”ten tiiremisgti.

Sizce hikimiyet daha ne kadar kayitsiz
sartsiz su¢lu erkekligin olmak zorunda? @
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rkeklik; temelde biyolojik olarak
E cinsiyet farkiyla ayirt edilen, erkek

kimligi, erkek psikolojisi, erkeksilik
rolu gibi bireysel alanda baslayan beden
artiruh hali algisindan, toplumsal kiiltiirel
kabul ve bu beklentilere cevap verecek ayr
gibi gériinen ancak biribirini biitiinleyen
olgulara isaret eden biligsel disavurumsal
bir kavramdir.
Beyin morfolojisinden ve iglev
caligmalarindan elde edilen baz:
kanutlar, erkek ve disi beyinlerin her
zaman yapisal veyaiglevselagcidan 6zdeg
oldugunun varsayilmadigini, baz beyin
yapi ve fonksiyonlarinin cinsiyete 6zgii
morfolojik farkliiga sahip oldugunu ortaya
koymaktadir.
Erkek beyninin farklihgini ortaya
koymak i¢in evrimsel tarihte 6ncelikle
yasamini devam ettirmek icin yiiklendigi
sorumluluklara bakilmahdur. Yiiklenilen
farkh sorumluluklar beynin gelisimini
etkilemistir.
1854’te Emil Huschke, erkekteki frontal
lobun kadininkinden yiizde 1 daha buyiik
oldugunu kegfetti. 19. yiizyilda bilim
adamlari, beynin cinsiyet dimorfizmlerini
(ttire ait morfolojik farkhliklar) daha fazla
aragtirmaya bagladilar. Yaklagik 30 yil kadar
o6nce, bilim adamlari beynin cesitli yapisal
cinsiyete 6zgt dimorfizmlerini biliyorlardi,
ancak cinsiyetin insan beyninin ginlik
gorevlerini yerine getirmekte herhangi
bir etkisi olmadigim duigtintiyorlard.
Gunumiizde nérobilimciler goruntileme
tekniklerindeki gelismelerle PET (Pozitron
Emisyon Tomografisi) ve MRI (Manyetik
Rezonans Goéruntilemesi) tarayiclarini
kullanarak beynin 6zel bir gérev yaparken
hangi bolgelerinin aktif oldugunu ekranda
gorebilmeleriyle (FMRI/Functional
Magnetic Resonance Imaging) erkek ve disi
beynin arasindakiyapi ve islev agisindan
cok sayida veri elde edilmigtir. Buna ek
olarak, beyni hasar goren kisilerde gozlenen
davrams bozukluklar da sorulara cevap
olmaktadur.
Biyolojik farkhliklardan ilki kromozom
bilesimidir. Normal insan hiicrelerindeki
46 kromozomun her 44 otozom
(bedenselyap1 ve islevlerle ilgili), ikisi ise
gonozomdur (cinsiyete 6zgi). 44+XX disi
olustururken, 44+XY erkegi olusturur.

Cinsiyet farkliliklan cinsiyet kromozomlarina
bagh olmasina ragmen, kromozomdaki bilgiler
hormonlar aracihgiyla davramsg etkiler.
Cinsiyet hormonlar1 dogumdan 6nce kisilik
ve cinsiyet uizerinde etkili olmaya baglar.
Biittin ceninler disi olarak gelismeye baglar
ancak erkeklik hormonu olan testosteronla
bu degisir. Disi olan ceninin cinsiyeti erkeklik
hormonu olan testosteron ile farklilagir.

Bu hormon, beyin de dahil olmak tzere
ceninin viicut yapisinin tamaminin geligimini
degistiren en 6nemli hormondur. Hatta anne
karninda fazla testosterona maruz kalan

disi cinsiyetin beynini de etkileyebilecek
6neme sahiptir. Erkeklik deyince ilk akla
gelen hormon, anne karninda ceninin yogun
maruz kaldigy, erkekligin kimyasal bellegi olan
testosterondur. Peki, bu hormonun sosyal
etkilesimde, davranigsal iglevler tizerindeki
etkileri nelerdir?

Testosteron

Testosteron, viicutta cinsiyet hormonlar
tarafindan tiretilen baglica hormondur.
Erkeklerde testislerin leyding hiicrelerinde
uretilirken, kadinlarda overler ve plasentada
uretilir. Her iki cinste de adrenal kortekste
uretilir. Testosteron, erkege 6zgi ikincil
cinsiyet karakterlerinin olugmasini saglar.
Erkeklerde kas ve kemik kitlesini arttirmak
gibi anatomik, ses kalinlagsmas;, tilylenme,
boy uzamasi, protein metabolizmasi ve
cinsiyete 6zgui 6zellikler tizerine fizyolojik,
agresif davramglari arttirmas;, cinsel durti
gibi psikolojik etkileri vardir. Bu hormon fetal
dénemin ilk bir yiindan pubertaya (ergenlik)
kadar baskilanr.

Guntumuzde yapilan aragtirmalar,
testosteronun bir hormon olarak “sosyal
roli” oldugunu gésteriyor. Son yillarda
metodolojik olarak yeni bir yontem olan,
insanlarda akut tek doz testosteron uygulama
calismalarinin ortaya ¢iktigy gorilmektedir.
Bu yéntemin uygulanmasi énemlidir ¢iinki
testosteronun hayvanlarin davramglar tzerine
etkisini yorumlamanin daha zor olmasindan
ziyade, insanlar arasindaki karmasgik sosyal
etkilegimler iizerine verileri arttiracaktir.
Dahasy, testosteron uygulama ¢aligmalar,
belirli motivasyonlari ve davraniglar
kolaylagtirmada testosteron etkisini ortaya
koyabilir. Ayrica karmagik davranigsal
bozukluklarin ortaya ¢tkmasi, tehdit algisi

ve yuz ifadelerinden duygu ¢ikarimi ve giiven
gibi davramislar sosyal duygusal stireglerin
incelenmesine olanak tanir. Bu parametreler
sadece hormonun davranmg modilasyonunda rol
oynayip oynamadigim degerlendirmek icin degil
ayni zamanda bu hormonun insanlar arasmdaki
etkilesimde roltiniin anlagilmasinda da énemlidir.

Testosteron ve saldirganhk

Testosteron, insanlarda hayvanlarda oldugu gibi
saldirganliklailigkili davranigsal etkilere sahip
mij?

Bu soru, insanlardaki fiziksel saldirganlik tizerine
yapilan ¢aligmalarin; plazma hormonu seviyeleri
ve gozlemlenen agresif davramslar arasindaki
korelasyon sinmirliliklar nedeniyle literatiirde son
derece tartismalara neden olmaktadir.

Ornegin, tecaviiz, cinayet ve silahli

soygun Oykisii olan erkek mahkimlardaki
testosteron diizeyi daha yiiksekken hirsizik

ve uyusturucu kullanimi 6ykustine sahip
olanlar nispeten daha dustik seviyelerdeki
testosteronla iligkilendirilmiglerdir. Kadin
mahkdmlarla yapilan bir ¢cahismada da

benzer bir durum gézlemlenmistir. Bununla
birlikte, bu aragtirmalardaki “nedensellik”
belirsizligini koruyor. Saldirganhgin testosteron
seviyelerinin yiikselmesine sebep olabilecegi
ancak testosteronun bu davranis: yénlendiren
nedensel bir faktér olup olmadigi sorusu halen
cevaplanamamugtir.

Davranig iizerinde testosteronun roliiniin tam
olarak oturtulamamasinin sebebi insana 6zgu
saldirganligin karmagikligidir. Bunun sebebi
insan saldirganhginin salt siddet iceriginden
ziyade insanlardaki bu davramglarin altinda
yatan fark olma olasihgidir.

Reaktif saldirganlik yani savunmaci bir yamt
olarak bir hedefe ulagmak adina olugan durum
ile testosteron arasindaki baglant: i¢in, var olan
kamnitlar nispeten zayiftir ancak olumludur.
Reaktif saldirganhigin kontrollii bir laboratuvar
ortaminda 6lciilebilecegini kabul etsek bile,
sonuglar benzer gekilde kesin degildir. Son
calismalar, baglangictaki testosteron seviyeleri
ile reaktif saldirganligin laboratuvar 6l¢iimleri
arasinda pozitif bir iligki bulmugtur.

Ozetle, fiziksel ve fiziksel olmayan saldirganlik
formlarinda endojen testosteron diizeyleri

i¢in bir rol diigiindiiren bazi kanitlar olmasina
ragmen, sonuglar celigkilidir. Buna ek olarak,
testosteron uygulamasi ile insanlarda fiziksel
olmayan saldirganhk arasinda dogrudan
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bir baglant: olduguna dair bir kamt
bulunmamaktadur.

Testosteron ve sosyal statii
Saldirganlikta testosteronun tartigmal
rolunden farkh olarak, hem hayvanlarda
hem de insanlarda, genellikle hikimiyet
kavrami altinda yer alan davraniglarin
toplumsal statii elde etme veya siirdiirme
motivasyonunu etkiledigi 6ne struliyor.
Ornegin yiiksek diizeyde testosterona
sahip olan Rhesus maymunlary, statii elde
edebilmek i¢in agik¢a agresif etkilesimler
yerine; sabit bakma, tehdit ve yerini almak
gibi yontemleri izlerler. Benzer olarak
insanlarda ise konugma stiresi ve iistinligi
sergilemek, viicut duruslan ile yiiz yiize
etkilegimlerle bu elde edilmeye ¢ahigiliyor.
Ayrica, fiziksel siddet hala bazi baglamlarda
statii elde etmeye yonelik davranmigin bir
bilegenidir ve gosterilen saldirganhgin bir
6znenin sosyal statiisiiniin iyilegtirilmesi
i¢in uygunlugu da tartigmalidir. Sonugta
sosyal statii elde etmede testosteron ile
agresiflik arasinda ve sosyal-duygusal
davranig tizerinde tutarh pozitif bir iligki
vardr.

Insan titkiirigiindeki biyoaktif steroid
hormonlarinin él¢tiimii i¢in gegerli araglarin
ortaya ¢ikmasiyla testosteron él¢umleri
yapilabilmektedir. Bu él¢timler ergenlerde
ve yetigkinlerde seviyenin yiiksek oldugunu
gostermistir. Buna ek olarak, tikarik
testosteron diizeyleri, gii¢ ve motivasyon
ile iligkilidir ve statii tehditlerine kars
uyamkhg arttirir. Kigiye 6zgii bazal
testosteron diizeyinin surekliligi kisilik
ozelligiyle iligkilendirilirken bu hormonun
toplumsal¢evreye duyarsiz olmadig ve
tepki verdigi de belirtilmektedir.

Sosyal etkilegimlerde testosteron
Erkeklerin, ovulasyondaki bir kadinin
kokusuna maruz kaldiklarinda testosteron
diizeylerinde buyiik bir artig gésterdiklerine
dair yeni bulgular bulunuyor. Cinsel ve
sosyal uyaranlarin yan sira, dogrudan
dogurganlhik baglami digindaki sosyal
etkilesimlerin testosteron cevabini
tetikledigi de gosterilmistir.

Testosteron seviyeleri hem fiziksel hem de
fiziksel olmayan sosyal etkilegimli rekabet
durumlarim éngoérerek birkag dakika
i¢inde yiikselir. Senpanzelerde yiyecek
kapmada, insanlarda ise tenis, satrang
veya domino turnuvalarinda seviye yiiksek
¢akmigtir. Testosteron sadece beklenti
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i¢in degil, yarigmanin sonuglarina da tepki
verir. érnegin, hisse senedi yatirimeailar,
gunliik kazanglar1 ortalamanin istiinde

ise daha yiiksek testosteron diizeyleri

gosterir veya futbol maglarinin kazananlary,
kaybedenlerinkinden daha yiiksek testosteron
diizeyleri gosterir. Bununla birlikte, toplumsal
baglamin sebep-sonug iliskisi, kazanan
durumlarin testosteron duzeyleri iizerindeki
nedensel etkisini teyit eder. Bu etkiler biiyiik

olabilir; érnegin, izleyerek oynanan video
oyunlaryla rekabetci etkilesim yiizde 40
testosteron dalgalanmasina sebep olur.

Yiiz yiize etkilegimlerde sosyal duygusal
davramsg iizerine testosteronun etkileri
Primatlarda statij, kisa siireli yiiz yiize
etkilesim aracih@iyla olugturulup korunur.
Birkag yeni aragtirma, testosteronun, bir
bireyin yiiksek bir sosyal statii kazanma ve



stirdiirme kabiliyetini engelleme egiliminde
olan sosyal duygusal mekanizmalar
kolaylagtirdigini ileri siirmektedir.

Yiize duygusal ifadelerin iglenmesi;

ofkeli yiiz ifadesi, yuz yuze baskinlik
kargilagmalarinda 6nemli bir tehdit sinyali
islevi goriir. Baskin insanlarin, 6fkeli yiizi
bir meydan okuma olarak algiladiklan
disiiniilmektedir. Van Honk ve arkadaglar,
bazal testosteron seviyeleri yiiksek diizeyde
seyredenlerin 6fkeli ytz ifadelerine

alarma gegen tepkiler gosterdigini ortaya
koymusgtur. Dahas, testosteronun agiri
miktarda verilmesi sempatik sistemi
harekete gecirerek kalp hizi yanitini arttirir,
ancak mutlu yiiz ifadelerinde bu durum
s6z konusu degil. Bunun, teorik olarak
otonom uyarilmay: korku duygusunun

bir parcasi olarak yansitabilmesine
ragmen, testosteronun korkuyu azalttig
gosterilmistir.

Insanlar kendileriyle rekabet edecegini
dustndiikleri kisilerle yakinlagmaya
egilimli degillerdir. Ashnda yarigmal: bir
durumla karsilaginca azalmig yiiz mimik
hareketleri istem digi olarak belirir. Son
yapilan bir aragtirmada tek doz testosteron
uygulamas: sonrasinda yiiz mimiklerine
cevapta emosyonel yiiz ifadelerinin
baskilandig gosterilmistir. Insanlar

genel olarak digerlerinin duygularindan
haberdardirlar ve bagkalarinin duygulanyla
ilgilenirler. Gen¢ kadinlara yapilan tek

doz testosteron uygulamas: sonrasinda
yiiziin goz bolgesinden duygularla ve
niyetle ilgili sonug gtkarma yeteneklerinin
zarar gordugi gosterilmistir. Ayrica
ayni¢aligmada 2. ve 4. parmak oraninin
prenatal (dogum 6ncesi) fazla testosterona
maruz kalindiginin gostergesi oldugunu

ve bunabagli olarak cinsiyete bagh
olmaksizin yetigkinlikte meydan okuma

ve agresif davramglan sergileyebilecegini
belirtmiglerdir.

Testosteron amigdala ve tehlikeye
karg1 uyaniklik

Saglikh geng erkeklere korkulu ve 6fkeli
yuzler gosterilerek fMRI ile beyinde

aktif bolgeleri saptamak amaayla
norogéruntiileme ¢aligmalari yapilmagtar.
Korkulu ve 6fkeli yuizlere cevaben amigdala
ve orbitofrontal kortekste (OFC) kan
oksijen seviyesine bagh (BOLD) néronal
aktivite artigl, serum testosteron diizeyiyle
pozitif orantili farkhihk gostermistir.

Amigdala, androjen reseptérlerince zengin
ve androjen dolagimindan etkilenen

bir beyin yapisidir. Kadinlara disardan
verilen testosteronun amigdala tizerinde
benzer etkiyiyaptig: gosterilmistir. Bunun
nedeni testosteronun OFC ve amigdala
aktivitesini tetiklemesidir. Aragtirmalar bunu
testosteronun kendisinin degil de metobolitleri
ve enzim aromatozlar araaligiyla yaptigim
dugstindiirtmektedir. Ayrica testosteronun
aksiyelitik kaygiy1 ve korkuyu azaltici etkisi
oldugunu da aragtirmalar gostermisgtir.

Motivasyon ve 6diil

Testeronun dopaminerjik yolag: dogrudan
androjen reseptérleriyle veya dolayh olarak
ostradiol araaligiyla 6strojen reseptérleri
iizerine etki ederek motivasyonu ve 6diil
sistemini aktive ederek etkileyebilir. Keza
hipogonadal yani testosteron seviyesi
dustik kisilerde ki beyinde Ventral striatum
aktivitesiyle ilgilidir, duygusuzluk ve
motivasyon eksikligine sebep olur.

Son soz

Sundugum bu yaz: “erkeklik” denince ilk

akla gelen hormon olan testosteronun sosyal
hayatta, toplumsal iligkilerdeki etkisi tizerine
yapilan sinirbilimsel ¢alismalarin derlemesidir.
Cinsiyet olarak testosteron diginda erkekligi
etkileyen; bircok diger hormonlar, beyindeki
fonksiyonel alanlardaki farkhhklar, fizyolojik,
psikolojik sosyolojik ve kiiltiirel farklihklar
mevcuttur.

Goruldigu gibi erkekligin kimyasal
bellegindeki en 6nemli hormon olan
testosteron gayet stratejik bir hormon. Oyle
erkeklerin 7-24 yiiksek diizeyde salgiladiklar
bir hormon da degil. Saldirganlikla baglantis:
var fakat bu tehdit altinda hissettigi zaman
devreye giriyor. Hedefe y6nelik ¢abalar;
rekabet, statii elde etmek, yarismal sosyal
durumlarda, agresyonun artmasinda etkili
ancak kovalamak, yakalayip 6ldiirmek gibi
saldirganhkta ¢ok daha az etkili bellege sahip.
Tersine, fiziksel agresyon testosteronun
diizeyini etkileyerek dengesini bozuyor.
Toplumsal iligkilerde kendine giivenin, saglam
durusun ifadesi ise beden dili ve beynindekileri
sozleriyle ifade etmede de etkili bir hormon.
Yani testosteron, hi¢ de vurdulu kirdil,
bagiran ¢agiran, kiran déken, siirekli cinselligi
diigiinen, seks, sehvet ve giiciin temsili bir
hormon degil. Oyle bir durum, tamamen
i¢inde patolojiler bulunduran, tam gerektiren
hastahkh bir durumdur. Yani bunlar toplumsal

mitler. Hatta erkegin kendini tamtirken ve
kendini tanirken bile yasadig: yanilgilar.
Erkekligin ingasim yapip toplumsal bir cinsiyet
atfedilmis. Lakin dogamizda “toplumsal

cinsiyet” diye bir cinsiyet yok. Toplumsal
cinsiyetli erkeklere “erkek olabilmek” adina
ozellikler taninmusg; hep giiglii goriinmek, stirekli
erkekliklerini ispat etmeye déniik meydan okuma
kargilagmalan yapmak, bircok gii¢ gésterisinde
bulunmak, “kahraman olmak” i¢in tiirlii ¢cabalar
i¢ine girmek, asin iz yapmak, tehlikeyi hige saymak,
gozii karahk .. Varhgn ashnda kendisi kogula bagh
olmaksizin degerliyken kadina ve erkege bicilen

roller ve rollerden sasma hakk vermeyen, dogamiz
unutturan 6gretilerle kogula baglanrmg kabuller
dehlizinde yasiyor gibiyiz... Sanki birileri elimize
kiremitten tuglalar veriyor ve biz de kendi tizerimize
duvarlar 6riipkorkuile kapamyoruz kendimize ve
birbirirnize. Simrh kadin ve erkek anlayisindan kendi
“var hgimizda rahat edemedikge 6z-t-giir-ligimuzi
kaybediyoruz. Hep “bir seyi”, “her seye” terah
ettirilmek zorunda birakaliyoruz. Halbuki degisen
yasamn sartlanna kargi kadin ve erkekler evrilen
beyinleri ilekendi kimyalanna uy gun roller ve gorevler
alarak birlikte bu yagarm siirdirme yolunda yiriiyen
canhlanz. Kim bilir belki de bu yolculukta, kadinhgin
da erkekligin de yiiceltildigi ve bulunduklan noktadan
memnun olduklan, biitiinlik ve siireklilik bakas1
kazanrmg buna paralelbir diinya gorisiinde sevgiyle
yasamak da miimkiin olur bir gin... @
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O erkektir ve kadinlara “sahip ¢ikan”, gice ise “sahip olan”
olmalidir. Ligth erkek degil tam erkek olmalidir, tamam
olmahidir.
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onu erkeklik oldugunda,
K cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
kavramlarina kisaca deginmek

gereklidir. Ingilzcede cinsiyet igin sex,
cinsiyetin toplumsal rolleri kismim
olusturan kisim ise gender terimleri
kullanilmaktadir. Tiirk¢ede ise yeni
yeni gender’a kargilik olarak toplumsal
cinsiyet terimi kullanilmakta ve sosyal
psikologlar ile sosyologlar tizerinde
caligmalar yapmaktadirlar. Toplumsal
cinsiyet, biyolojik cinsiyete toplumun
ve kiiltiran yukledigi “erkeklik” ve
“kadinlik”a ait psikososyal 6zellikler
oldugu i¢in yaz1 da bu ¢ercevede
olacaktur.

Toplumsal olarak baktigimizda sosyal
biligsel kuramin da destekledigi

gibi erkeklerin ilk erkeklik gorevi
cocuk yasta baglar. Kiz ¢cocuklarina
kiyasla erkek daha girigken olmaly;
gerektiginde kiifiir de etmeli, kavga da.
Annesine ev iglerinde degil babasina
erkekleri ilgilendiren iglerde yardim
etmelidir. Babasinin edindigi “sahip
cikma” ve “sahip olma” gorevini yine
bu yaslarda babasini rol edinerek ve
cevresel pekistirecleri alarak ustlenir.
Cinki o erkektir ve kadinlara “sahip
cikan” (anne ve varsa kiz kardegle
baslayan bu siireg ileride es ile devam
edecektir), giice ise “sahip olan”
olmalidir. Ligth erkek degil tam erkek
olmalidir, tamam olmalidir. Bu tamlik
zaman zaman aclmaslzca sinanir yine
toplum tarafindan. Yetigkin oldugunda
once askere gitmelidir; vatan borcu
namus borcudur nihayetinde.
Dondikten sonra bir kadinla
evlenmelidir. Yuvanin kurulmasi ve
devamliligi onun erkekligine baghdir.
Bu yiizden isi tam olmalidir hatta
miumkinse esine tek bagina yetecek
dizeyde olmalidir. Cinsellik erkek



icin 6nemlidir, ilk deneyimini mutlaka evlenmeden yasamalidir ki esi karsisinda
mahcup olmamaly, “erkeklik” vazifesini layig ile babasina yakisir sekilde devam
ettirmelidir. Ve en nihayetinde de babasi gibi bir baba olmalidir. Aym: 6gretileri

o da devam ettirmelidir. Iste hegemonik erkeklik tam da béyle gelisir ve nesiller
boyu “-meli -mal1” kiskacinda devam eder. Erkeklik derken bundan bahsederiz.
Hegemonik erkeklik o kadar topluma niifuz eder ki bir siire sonra o kriterleri
kargilamayan erkekler erkek olmaktan gikar. Tabii bu sahip olma ve sahip olan
olma hali i¢in bir de “sahip olunan” bir karsi cins gerekli. Hegemonyasi altina
girmeyi reddeden kadinlarin karsisinda bu tanimlarda erkekliklerini koruyamazlar.
Dolayisiyla “sahip olunabilecek” seyler listelerindeki bir nesnedir kadin da bu

hali ile. Onlarin iktidarini giiclendirecek, “erkek” hissettirecek, bunu yaparken
kendi nerede oldugu 6nemli olmayacak. Bu iktidar1 sorgulamayacak ¢iinkii zaten
sorgulayabilecek sorulara “sahip” bile olamayacak. Sahip olunmasi gereken her sey
zaten “erkekte” olacak. Dolayisiyla kargsilikli bir memnuniyet sé6z konusu oldugu
siirece erkekler erkekliklerini koruyabilecekler, kadinlar da kadinliklarini -pardon
aidiyetlerini!- koruyabilecekler. Tabii bedel olarak da kadin kendi varolusunu
istlenemeyecek ve erkegin zihnindeki eksiklikleri gidermeye mahkim olacaktir.
Yani kadin sayesinde erkek var olacak ama karsiliginda kadin var olmayacaktir.
Kadin bu var olamama durumunu kabullenmek i¢in de ¢esitli yollardan durumu
rasyonalize etmek durumunda kalacaktir. Simone de Beauvoir bu durumu “ebedi
kadin miti” olarak da tanimlamigtir ve kadinlarin bu mit icerisinde yagadiklarini,
bu mit dogrultusunda kendilerini ifade ettiklerini ve 6ldiklerini belirtir. Bu
aslinda tum erkeklerin i¢indeki kadin mitidir; yani kadin erkegin tanimladig
6l¢iidedir bu mite gore. Bu yiizden “onlar erkeklerin disleri aracilign ile diig
gorirler” der ve kadinin erkegin tasarilarini ne sekilde yasadigini ve yansittigim
ifade eder. Ancak Simone de Beauvoir bunun da her mit gibi en nihayetinde yok
olmaya mahkim olacagini, kadinlarin kendilerini insan olarak tanimlamaya
baslayacagini belirtir. Benzer sekilde basliga da konu olan Lacan'in “kadin erkegin
semptomudur” 6nermesi de aslinda kadinin kendiliginin erkegin goziinden
kurgulandigini, kadinin esasinda gériinen olmadigini ancak erkegin goziinden
goruniir oldugunu anlatmak istemistir. Feminist teorisyenler tarafindan

suglanan bu 6nerme kadini yok sayan bir tavirdan ¢ok, erkegin de aslinda

nesne olamamasini anlatmaktadir. Yani bir bakima kendi miti icerisinde kadini
hapseden ve var olmasina, gérinen olmasina izin vermeyen erkek kendisi de 6zne
olarak var olmamakta, yalnizca kadin sayesinde tamamlanabilmektedir.

Erkeklik elden gidiyor mu?

Peki bu “ebedi kadin miti” ne zaman sona erecek ya da aslinda ermeye baglad:
m1? Ya da bir bagka deyisle kadinla erkegin “sahip olan-olunan” ikili konformite
durumu nereye kadar siirecek? Kadinlar artik daha da egitimli ve aileler artik
onlar1 erkek hegemonyasina uygun yetistirmiyor. Once egitimin ve isin; en

son esin diyorlar. Materyalist anlamda bir erkege ihtiyac1 olmayacak sekilde
yetisiyorlar. Dolayisiyla erkekten bekledikleri “evin erkekligi” degil, karsilikl
sevgi, cocuklar: i¢inse evrimsel anlamda onlar:1 koruyacak bir baba degil,

uyumlu bir aile ortaminda “insan”
olmaya iligkin degerlerin verilecegi
bir yuva pesindeler. Erkeklerini
onlara verebilecekleri ile degil (yani
erkegin sahip olduklar ile degil)
bagka kriterlerle degerlendiriyorlar.
Gogunlukla bu kriterler de toplumsal
ogretilerden uzak kisisel deneyimler
sonucunda olusuyor. Sonug olarak
mesele “erkeklik elden gidiyor’dan
cok, toplumla pek de uyumlu olmayan
bu degerler, toplumun geleneksel
degerleri ile 6rtugmiiyor ve erkekteki
gerilim artiyor. Erk’in tek basina sahip
olmak istedigi giig, stati, cesaret,
bagimsizlik, hak gibi kavramlara kadin
ortakligi geldiginden beri erkeklerin
toplum icerisindeki “bunalim:1”
artmakta ve bu bunalim kendisini

is ve aile hayatinda géstermektedir.
Isyerinde is tatminsizligi, kisisel
hayatinda karsi cins ile olan gerginligi
giin gectikce artmaktadir. Toplumsal
degisim agamasinda kendini gérdugii
yer “erkeklik elden gidiyor”dur
nihayetinde. Ayn1 zamanda, buna
uyum saglamaya cahisirken kaybettigi
erkekligi diger taraftan toplum ve aile
tarafindan da sorgulanmaktadir. Bu
kiskacin icerisinde tamam bir “erkek”
kalmak ya da kalmamak olduk¢a
zordur. Ama belki de tam buradaki

bu “tam”lik sorgulanmali. Kadinhik
ya da erkeklik bu kadar esnemeye
direngli ve piiriizsiiz mii olmalidir?
Tam erkek olmamanin zitt1 erkekligin
elden gitmesi midir? Kadinsi diye
adlandirilan 6zelliklere sahip olmak
bir erkegi erkek yapmaktan gikarir
mi1? Kadin-erkek tanimlamalar:
yapmaktan, birini tanimlarken
digerini yermekten ziyade tam da bu
sorgulamalara ihtiyacimiz var

belki de... @
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Erkekler ve insanlar

Erkek olmak bir ayricaliktir; kaotik yasam siirecinde

sahip oldugunuz penisiniz size satafatl kapilari acacak

altin bir anahtardir.

digerleri. Ya XY kromozomlarini

tagiyan heterosekstiel bir erkeksiniz
ya da diger y1igina mensup herhangi bir
insandan birisiniz. Anne karminda dahi
ilk merak edilen sey cinsiyetinizdir; dogup
bityiirsiiniiz; erkek ¢ocuksaniz daha serbest
yetistirilir, ilk romantik iligkinizde delice
desteklenir, egitim hayatimz istediginiz
dogrultuda yonlendirirsiniz. Erkek olmak
bir ayricaliktir; kaotik yagam siirecinde
sahip oldugunuz penisiniz size gatafath
kapilan acacak altin bir anahtardir. Erkekler
bu diinya i¢in tiim canhlara bagiglanmig
nimetlerdir. Devlet de, otorite de hatta
kudretli, kollayici, koruyucu olan Tanr
da ekseriyetle erkektir. Onun emirlerini
yaymakla ytiiktimlii nebisi de 6yle. Toprak
kadindir ama onu igleyen, ona gekil veren,
mahsullerini toplayan erkektir. Onlar

@
I nsanlar ikiye ayrilir: Erkekler ve
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diinya diizenini saglar; savaglar baglatir,
ategkes ilan eder, savaglari sonlandirir.
Kahramanlar (birkag istisna diginda)
erkektir; distopik senaryolarda diinyay:
kurtaranlar da keza 6yle. Erkek olmak bu
derece 6nemliyse erkeklik kavrami nedir?
Cinsiyetle tutarh davranglar biitiini mii
yoksa cinsiyetten bagimsiz olan daha st
duzey bir fenomen mi? Erkeklik temelde
bir cinsiyet tiirii olmakla birlikte, sosyolojik
anlamda dahaderin aglimlari olan cinsiyet-
st bir kavramdir: Aym zamanda ontolojik
bir problem, metazori bir yagam bicimidir
de. “Erkekligine” halel gelmemesi adina
belirli davranig ériintiileri iizerinden
yagamlarini idame ettiren bireyler
kendilerine bigilen rollere uymak zorunda
olduklarina cam géniilden inamirlar.

Buna ister sosyal 6grenme, isterseniz
kiiltiirlenme deyin; durum degismeyecektir.

Aklailk gelen “kadin” ve “erkek” olmak
iizere iki cinsiyetin varlig1 olsa da akademik
anlamda durum bu kadar yuzeysel degildir.
Literatuirde “sex” ve “gender” terimleri

yer almaktadir. “Sex” biyolojik anlamdaki
cinsiyeti ifade ederken “gender” toplumsal
cinsiyet roliinii tanimlar. Temelde iki
cinsiyet varken, toplumsal cinsiyet
agsindan bakildiginda bu say1 artmaktadur.
Toplumsal Cinsiyet Semasi Kuram
cinsiyet rolleri ile ilgili toplumsal semalar
oldugunu, kisilerin bu semalarin etkisi ile
erkeksi ya dakadinsirolleri kazandiklarim
ve hatta bu gemalara uygun gekilde
davranmak zorunlulugu hissettiklerini

ileri siirmektedir (Ozbay vd. 2011).
Erkeklere atfedilen 6zellikler arasinda;
kaba olma, kaba dil kullanma, suskun,
bagimsiz, macerac, cabuk incinmeyen,
rekabetci, 6zgiiveni yiiksek, hirsh,
bagkalarimin duygularina duyarh olmama,
saldirgan, girigimci, mantikh diigiinme,
empatik olmama, duygulanm belli
etmeme sayilabilir. Kiltiiriin kadinlarda
bulunmasini uygun gérdiigii 6zellikler ise;
nazik ve konugkan olma, kendine 6zen
gosterme, duyarh ve sanata diigkiin olma,
duygusal, pasif, boyun egici, rekabetten
uzak olma, diigitk 6zgiivenli, ev merkezli
olma ve duygularm ifade edebilmedir
(Aydin, 2005). Kolektivist kiiltiirlerde genel
olarak cinsiyetlere atfedilen bu 6zellikler
uizerinden bireylerin davramglarinin
sekillenmesi beklenir; toplumsal kimliklerin
inga stirecinde bireyler digil ve eril anlamlar
tagiyarak cinsiyetlendirilmig toplumsal
varliklar haline dénugir (Aktag, 2013).
Ancak durum muhakkak ki her toplum i¢in
aymdegildir. Afrika’da Kalahari Céli'nde
yagayan Ju/’hoansi kabilesinde yagamlann:
geleneksel bir sekilde surdurenler arasinda
cinsiyet agisindan esitlik 6n plandadir.
Saldirganlhik, her iki cinsiyet i¢in de kabul
edilemez bir durumdur. Ju/’hoansi
kadinlan erkekler kadar ézgiivenli ve
enerjik oldugu gibi erkekleri de kadinlar
kadar naif olabilir. Ayrica bu kabilede
yagayan babalar ¢ocuklanyla bolca vakit
gecirmekte; cocugun gelisimine her iki
ebeveyn de esit katldigindan kadinlar
cocuklan disipline etmek adina erkek



otoritesine bagvurmak durumunda
kalmamaktadir (Haviland vd. 2008).
Toplumsal cinsiyet semasi kurami
agisindan, yiksek oranda erkeksi ama

az miktarda kadins: 6zellikler gésteren
erkekler erkeksi, yitksek oranda kadins:
ama az miktarda erkeksi ozellikler gésteren
kadinlar kadins: olarak ifade edilmektedir.
Kadinsilik ve erkeksilik toplum tarafindan
kabul goren cinsiyet roliine uygun
davranmak anlamina gelmektedir. Bem
(1975) kadinsiigin ve erkeksiligin bireyde
ayni anda mevcut olabilecegini belirterek,
“androjen” kavramim tamimlamigtr.
Androjen bireyler her iki cinsiyete

o6zgu ozellikleri farkh oranlarda tagiyan
kigilerdir. Zira kuram her iki biyolojik
cinsiyetin tutum ve davramglarinin bir
arada ayn bireyde bulunmasi gerektigi
fikrini savunur (aktaran Ozbay vd.,

2011). Boylesi cok daha anlamh degil

mi? Insan olmak bagh bagina rengarenk
bir fonken kadin ve erkek seklinde kat
ayrimlar yapmanin geregi var mi? Cift
cinsiyetli dogan biri kendi cimleleriyle
durumu su sekilde ifade ediyor: “Kiigiik
bir cocukken bir insan olarak degerimle
ilgili farkh mesajlar aldigimi hatirhyorum.
Biiyiikannem Kizilderili gériisiine uygun
Gykiiler anlatirdi bana. Dogdugumda 6zel
bir insan oldugumu anladigini, bu ézelligin
bana Tanr1 yani Buyiik Ruh tarafindan
verildigini; kizlarin asla sahip olamayacag:
bir giice, erkeklerin asla bilemeyecegi bir
yumusakliga sahip olacagimy; yalnizca bir
erkek olamayacak kadar giizel, yalmzca bir
kadin olamayacak kadar da giigli oldugumu
anlatirdi bana.” (Haviland vd., 2008).

Geligim siireci

Gelisim stirecinde ¢ocuklar cinsiyet
farklihklarim ne zaman ayirt
edebilmektedir? Yaklagik iki buguk
yasindan itibaren ¢ocuklar cinsiyet
farkhhklarim kavrayabilirler. Ayn1 zamanda
kendi cinsiyetlerini de bilirler. Cocugun
kendi cinsiyetiile 6zdeslesmesi cinsel
kimligini fark etmesi ve cinsiyetinin
tutarlihgini anlamasiyla olur (Aydin, 2005).
Psikoloji biliminin hi¢ kugskusuz en énemli
isimlerinden biri olan Sigmund Freud'un
kisiligin psikosekstiel gelisimi kuramina

gore ise erkek cocuk yaklasik ti¢-bes
yaslar1 arasinda fallik dénemdedir. Bu
donemin anahtar kavrami olan Odipal
Kompleks, kisaca annesine karg cinsel
duygular besleyen erkek cocugun yasadign
siirece verilen isimdir (Kiz ¢ocuklarindaki
benzer durum Elektra Kompleksi olarak
isimlendirilmektedir.). Erkek ¢ocuk,
annesi i¢in babasiyla rekabet icindedir.
Burada énemli bir husus; kastrasyon

yani hadim edilme korkusudur; ¢cocugun
babas: tarafindan (simgesel anlamda)
penisinin kesileceginden korkmasi olarak
agiklanabilir. Cocuk daha sonra babayla
6zdesim kurma yoluyla onun degismez
varhgini kabul ederek bu durumun
iistesinden gelir.

Ancak Freud'un kuraminda cinsiyetler
arasi ayrim ilk bakigta goze carpmaktadir.
Erkeklerin kadinlardan fazladan bir uzuvla
diinyaya geldiklerini ve kadinlarda bu
durumun eksiklik hissine yol agtigim iddia
ederek “penis kiskan¢hg:” kavramim ortaya
atar. Bu kavrami “kiz ¢ocuklarinin erkek
olma istegi” olarak ifade eder (Burger,
2006). Daha sonra Karen Horney feminist
bir dokunugla bilakis erkeklerde “rahim
kiskan¢hg:” oldugunu, erkeklerin kadinlann
¢ocuk dogurabilmelerini kiskandiklarini
ileri stirecektir. Horney, Freud'un bazi
fikirlerini olumsuz yénde elestiriyordu zira
Freud kadin ve erkeklerin farkli kisiliklerle
hayata geldigini ifade ediyordu. Oysa
Hormey bu farklihgin biyolojiden ziyade
i¢cinde yagamilan kiltiirden ve toplumsal
sureglerden etkilendigini savundu (Burger,
2006).

ABD'de erkek cocuklar genellikle kiz cocuk
gibi giydirilirdi ve yagamlarinin ilk yillarim
kadinlarla bir arada gegirirlerdi. Erkek
kimliginin benimsenmesi i¢in 6ncelikle
kadin kimliginin inkan gerekliydi. Bu
durumun 20. yiizyilin ortalarina dek bu
sekilde surduruldigi ifade edilmektedir
(Haviland vd. 2008). Unlii sair Rainer
Maria Rilke'nin de yasaméykiisiinde
benzer bir durum s6z konusudur. Prag'da
dogan Rilke'nin, (Rilke, 2008) yasaminin
ilk birka¢ yilinda annesi tarafindan kiz
cocuk gibi giydirildigi bilinmektedir.
Toplumsal aligkanliklar elbette zaman

icinde degismektedir. Gintimiizde ¢ocuklarin
ait olduklan cinsiyetle uyumlu davranislarinda
edimsel kogullanma etkilerini gérebiliriz* Erkek
gibi davranan kiz ¢ocuklariyla alay edildigi gibi
bebeklerle oynayan, sizlanan, yemek pisirmeye
ilgi duyan erkek ¢ocuklarla da dalga geilir.
Kizlar sevimli ve uysal davrandiklannda sosyal
cevreleri tarafindan kabullenilirler. Erkek
cocuklar ise kendilerine siddet uygulayan

bir akranlarinin hakkindan geldiklerinde

ya da erkek sporu olarak digiiniilen futbola

ilgi duyduklarinda ebeveynlerinden destek
gorerek 6diillendirilirler. Bu 6diil-ceza sistemi
neticesinde ¢ocuklar cinsiyetleri i¢in uygun
gorilen davramislar gostermeye daha meyilli
olurlar (Burger, 2006).

Bir grup aragtirmacinin yaptigi ¢alismada erkek
cocuklarin araba ve kamyon, spor malzemesi
gibi oyuncaklar1 bulundugu, giysilerinin
cogunlukla mavi renkte oldugu; kiz ¢ocuklarinin
ise oyuncak mobilya ve bebege sahip olduklar1
ve kiyafetlerinin pembe agirhkh oldugu
gozlemlenmistir (Burger, 2006). Gérildugi gibi
toplumsal cinsiyet kimnliklerimiz dogdugumuz
andan itibaren yasadigimiz kiiltiir ve sosyal
cevremiz tarafindan sekillenmekte; az 6nce
bahsedilen 6diil-ceza sistemi yagamimizin ilk
yillarindan baglayarak bizi icine hapsetmektedir.
Bu kisirdéngiiden ¢ikmak; erkek egemen
yapilanmalar, ataerkil sistemin katiligim,

eril tahakkimu, erkegin pozitif ayrimaligim
engellemek ve kadin ¢aligmalarini artirmakla
miimkin olabilir. Aksi halde bizlerin “digerleri”
olarak elimizden gelen tek sey hayatta kalmaya
¢alismaya devam etmek olacak. @
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.o ep degisecegimi sandim. “Normal” olabilecegimi. Ama
B u n e l an b OYI e H olmadi. Bastirdik¢a icdmdeki erkek durdurulamaz oldu.
. j Bakisimdan, durugumdan bile anlagiliyordu. Her gece
yatmadan énceki duam: “Allah’im ne olur sabah uyandigimda erkek
olmus olayim.” Inanarak ederdim bu dualan. Olacak, degisecek

y °
k].Z ml e rkek ml sanirdim. Biraz biiytiytince 6yle olmayacagim anladim. Anneme

soyledikten sonra icimden geldigi gibi erkek oldum. Saglanm
® w ® ' kestirdim. Kiyafetlerimi degistirdim. Arkamdan konusanlan
e 1 e gl umursamadim. Ama, ama... (...)
° Bizler aym yasta iki cocukken, birimiz “Amcalara pipini goster”
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Sana ait olmayan bir viicudun i¢inde, s6z siras: sana hig
gelmez gibi hissedersin. Orda oldugunu kimse anlamasin.
Basta sen kendine yok gibi davranirsin, digerlerinden é6nce.

Var olabilmek tam olabilmekti.

diye misafir odalanna caginhrdik, digerimiz
etegini act1 diye arka odalara kapatihrdik.
Bitytuiduigiimiizde birimiz misafir odalanndan
bunalip sokak kapisindan gkt Digerimiz
tistiine kapatilan kapiun kilidini bile agamadi.
G )

Aslinda biraz daha maskiilen olabilmek igin
kendimizden verdik. Arkarmzdan “Ne bileyim,
o bigarip, fazla yaklagmal!” dendigini bile bile
kestirdik saqrmz. Ses tonumuzu degistirdik.
“Bu nelan béyle, kiz mi erkek mi belli degil!”
dendi. Umururnuzda olmadi. Arada birileri
sasinp erkek muamelesi yapmadi da degil.
Tam bir erkek muamelesi amal Bu her seye
degdiiste. (...)

Sana ait olmayan bir viicudun iginde, s6z
siras1 sana hi¢ gelmez gibi hissedersin.

Orda oldugunu kimse anlamasin. Bagta sen
kendineyokgibi davranursin, digerlerinden
6nce. Var olabilmek tam olabilmekti. En iyi
oyuncu bendim hep. Bir bagkasini oynamak
siirekli yorucu. Bir giin B (bir erkek ismi) diye
seslenilecegini beklemek, beklemek... (...)

Bir cocugun akhindaki en biiyiik problem
dnsiyeti olmarmaliydi. Ailem, ben sizin icin
kendim olmaktan vazgectim. Bu seyin icinde
yagamak beni 6ldiirdii. Siz degiseyim diye

her tirliibaskiy1 yaptimz. Artik kendimle
barisamiyorum sayenizde. Siz benim
kanatlanm kestiniz. Ruhumun 6zgiirligii
korkuttu sizi anladigim kadariyla. Neden
beni gérmezden geldiniz? Neden gérmezden
geldiniz? “Sen kazsin” ciimlesi kadar nefret
ettigim ciimle var mi acaba? Etek giyeyim diye
pantolon almamaniz neyin inatlagmasiydi?
Giymedim! Bunlar sadece bizi birbirimizden
uzaklastirds. Bir derdim oldugunda gidecek bir
ailem yoktu artik. Beni hi¢ kimse yaptinuz. ..

* % %

Gok kiigiik yaslardan beri “erkek” olmak
istedigini belirten 16 yagindaki bir geng
“lazin” yazdiklan bunlar. “Normal” bir “kaz”
olsun dilegiyle ailesi tarafindan ¢ocuk-ergen

psikiyatrisi klinigine getirilen bir gendn
dilinden “erkek” olmarun dayarlmaz ¢zlemi.
“Erkek” olmarun anlam ve énemini belki de
biz erkeklerden ¢ok daha derinden hisseden
birinin ruhundan dékilenler. Bu olgumuzdan

daha sonra yine s6z edecegim.

* %k k

Sorsak birine, erkeklik nedir diye. [k

akla gelecek yamtlardan biri “Penise

sahip olmaktir” olacaktir. Belki de “Esey
kromozomlanmn XY olmasidir” yanit1 daha
da tatmin ediddir. Peki ya penisin varhg

mu yoksa beynin erkek olmasi mudir bagat
olan? Ya daruhun erkek olmasi nedir?
Erkeklik maddede mi manada m gizli yoksa?
Toplum mu bizim dnsiyetimizi belirler, yoksa
genlerimiz mi?

“Bende gans olsa anamdan kiz dogardim”
deyisini saytnazsak, neredeyse her zaman
“erkekligedir” 6ykiinme. Yildirim Tiirker,
Radikal {ki'de (22.09.2002) yayramlanan
yazisinda soyle yazrmg: “kadiin hi¢ oldugu
bir diinya tasavvurunda, erkege zorla kadin
giysisi giydirmek, onu diinya kargisinda higler
safina sokarak yok etmek anlarmuna geliyor.”
“Toplumsal dnsiyet”, “erkek egemen toplum”
temal: binlerce yaz1 bosuna degil Adem mi
6nce yaratilds, yoksa Havva mi? Yoksa her
ikisi de aym anda m1? Evrimsel olarak kadin
m1 daha tstiin yoksa erkek mi? Yagananlar
neydi? Gergek olan ne? Zaten aslinda, tarihte
gercekte ne oldugukadar-belki de daha
fazlasiyla- tarihin nasil yazildigi degil mi
bugiiniimiizii etkileyen. Yazanlann ¢ogu da
erkek olunca, erkek hep biradim 6nde. Kash
olan da erkek. Vurdu mu devirir maazallah.
Hem el dlem ne der? Sen elinin hamuruyla
otur oturdugun yerde, erkekisine karigma.
Aynca, tek tannl dinlerin belki 6zii farkli olsa
da, gériinen o ki, dinin siyaseti de erkeklerin
elinde. Ornegin, Ibrani erkeklerine bugiin bile
giindelik yakanslarinda “Ey beni kadin olarak
yaratmayan Rabbimiz Tann, Evrenin Bagi,

"

stiktirler olsun sana” demeleri 6gretilir (Stone,
2000). Hiristiyan inananda ise Adem’i yoldan
qkaran, insanin cennetten kovulmasina sebep
olandir kadin.

Tarihéncesi dénemde, bir ¢ocugun var
olusunda babanin roliiniin kegfedilmesi

ile birlikte, insan toplumlannda anaerkil
evreden daha rekabetdi, enerjik, dinamik,
ayru zamanda da ¢atismaa ataerkil evreye
gedls yasanmistir (Russell, 1999). Erkek,
artik déllerinin bagansim kendi bagans
olarak gérmekte ve onlann yasarmim kendi
yasarrunin devami olarak kabul etmektedir.
On altina yiizyihn tinlu digiiniira Jean
Bodin de “babanin ¢ocuklan tizerindeki
mutlak otoritesini Tanridan aldigini” séyler.
Neredeyse tiim diinyada yrizyilar boyu

stiren patriarkal aile iligkilerinin temelinde
erkeklerin bulundugunu empoze eder. Kirnin
kimnle evlenecegine erkekler karar verir, miilk
erkeklere miras kalip kusalktan kugaga geger.
Sanayi devrimi éncesi tanm toplumnlannda
babanin zamammn biiyiik bir kismni evde
gegirmesi dogal kabul edilirdi. Sanayi devrimi
ile birlikte, 6zellikle 19. yiizyldan itibaren bu
dururn “erkeksi olmayan” bir davramsg olarak
gérilmeye baglandi. Babanin ¢ocuga karsi
mesafeli ve sofuk durusu bu dénemde artta
(Karabekiroglu, 2015). Ote yandan babanin
cocuklan ve ailesi iizerindeki kontrolii sikalast.
1920lerde erkek ¢ocuklann anneleriyle yalan
iligkisinin bu ¢ocuklan “efeminelegtirecegi”
yolunda endigeler mevcuttu (Cabuklu,

2007). Uzmanlar annenin agir1 yakanhgimn
cocukta anne saplantisina, bagnmhligina

yol agabildigini, ¢ocuklann olgunlagmasin
engelledigini séyliiyorlardi. Bu dururmnda
babanin ézellikle erkek cocuklanyla daha
fazlailgilenmesi, onlara erkeklik degerlerini
agilamasi gerekmekteydi. S6ziin kisasl, tiim
diinyada son yiizyla kadar “Kadimin Adi

Yok” desek, biraz abartmug oluruz belki ama
cok da yanhs olmaz. Bir istisna soyle deseler,
bizim Termeli(?) Amazonlar bir, ikindsi yok.
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Amazonlara da baksan, onlar da “erkek” gibi
savagql. “Erkek egemen toplum” haklkanda
daha fazlas: icin antropolog Margaret Mead’e
ya da Simone de Beauvoir’a sorun, onlar size
anlatsin.

Aslinda erkek deyince aklakadin, kadin
deyince de akla erkek gelmiyor mu? Yani,
“kadin” olmadan erkek, “erkek” olmadan
kadinkavrarm var olabilir mi? Bir elmann
iki yaris1 misali. Kadindir erkegi var eden,
biitiinleyen, erkegin de kadm: biitinledigi
gibi. Sadece erkeklerin var oldugu bir diinya
diisiinebiliyor musunuz? Yada sadece
kadinlann? Her gey dft mi yaratilmmg
gercekten? Hatta cogu dilde sozcikler bile
erkekya da digi. Turkeede ise “ne giizel,
dnsiyet ayrimi yok” desek, biri de diyecek ki,
“kadin zaten yok ki”. Ashnda, 6rmegin “adam”
sozcugiy, Tirkede oldugu gibi diger dillerde
de (¢r. Fransizcada ‘Thomme”, Ingilizcede
mankind) kadin kavrarmini da kapsar. Bu
durumna tepki olarak ya da yanhs bir anlama
nedeniyle, 6rmegin “bilim adarm” yerine
“bilim insan1” demek ya da kadin miidiir

icth “miidire” sdzciigini uygun bulmak
dnsiyetciligi azaltir my, arttnr mi bilinmez.
Sonugta sozciikler nasil olursa olsun, dnsiyet
aynmahg zaten bir olgu da diyebiliriz.
Ormegin, 1975 yihnda yapilan bir arastrmaya
gore erkek cocuk isteme oram Tiirkiyede
%84 olarak tespit edilmis (Kagitabag:, 1978).

5 psike
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Halen bir¢ok yerde, bir sonraki ¢ocuk erkek
olsun diye dogan kiz ¢ocuklanna “Déne”,
“Déndii” gibi isimler konur.

Psikiyatri literatiiriine baktigimizda, 6rmegin
Jung’un arketiplerinde, erkek “etkin, pariltih,
dolleyid” (yani giines gibi), “aydinlatan ve
1s1l151l yanan, kilavuz olan” (yanibaba gibi).
Kadinise toprak gibi, “edilgen, déllenen,
silik” (Yanbasty, 1996). Freud’a sorsak,

onun da erkekdeyince aklina “fallus”, kadin
deyince de “penis hasedi” gelirdi sanki.
Freud'unyaklasiminda erkek ve tiimguglilitk
simgesi fallus, merkezi konumdadir. Freud’a
gore, bazi babalar anneye atfettikleriigleri
yapmaktan kagrurlar. Ciinkii disil bir 6zellik
gostermekistemezler. Kendi digillik-erkeksilik
catismalan nedeniyle boyle bir cahsma
yasiyor olabilirler. Freud bile, “Aktanimda
anne olmaktan hoglanmam. Bu beni sasurtir
ve biraz indtir; kendimi okadar erkeksi
hissediyorum ki” demistir (akt. Abrevaya,
2002). Daha sonra Freud, 1937de yazdig
“Biten Analiz ve Bitmeyen Analiz” metninde her
iki dnsiyette kadinsiigin reddinin psikanaliz
stirecinde gergek bir direng yaratarak, siiredn
sonuglanmasma engel tegkil ettigini belirtir
(Abrevaya, 2002). Freud, ayni dnsten
ana-babalariyla 6zdeglesmenin ruh saghg
agsmndan énemli oldugunu savunmusgsa da,
en saglikh ailelerin her iki ana-babanin da

“androjen” (her iki dnsiyette de agm dnsel

uglara kagmayan) oldugu saptanmistir
(Basow, 1992).

Freud’un fallus merkezlibakis agsmdan
farkh olarak Klein, hem erkekhem de kaz
cocugun oral dénemde siitten kesilmesiyle
birlikte disil konum olarak ifade ettigi bir
dénemden gectigini soyler. Klein'a gére,
bebegin diigleminde “penis” (gii¢ ve iktidar
sembolit) annenin bedeni igindedir ve penise
sahip olmak igin hemn kaz hem de erkek
cocuk, babastyla rekabete girmek zorundadir.
Klein, erkek ¢ocuklann kendi penislerinin
gercek varhgim gorerek igdis edilmediklerine
ikna olduklanm, oysa kaizlann bedenlerinin
iginin saglamh@mna dair kamtlara ancak
saghkh bebek dogurduklannda erigtiklerini
soylemistir. Klein'a gore, kizlann, iyii¢
nesnelerinin saglam olduguna inanamadiklan
idin iyi dig nesnelere gereksinimleri daha
coktur (Karabekiroglu, 2015).

Freud, “Musa ve Tek Tanrialik’ta su sekilde
ifade eder: “Annelik duyulann sahitligj ile
kanitlanr, oysa babalik bir hipotezdir.” Bu
hipotezin dogrulugunun kanit1 annenin
elindedir. Babanun anne tarafindan
adlandinlmasi, Lacan’n deyisiyle babanin adi
(le nom du pere) anne tarafindan konur. Bu ad
simgeseldir, dildedir (Karabekiroglu, 2015).
Oteyandan, Lacan’a gore penisile fallus

aym seyler degildir. “Cinselligin Tarihi” isimli
kitabinda Foucault da séylemis, “erkeklik”
kadinda olmayan degil, toplumda ortaya akan
bir soéylemdir. Giigtitr, iktidardir.

Erkeklik haklanda biyolojik veriler ne
soylityor?

En baga déntip yeniden sorsak, erkeklik

nedir, diye. flk akla gelecek yanitlardan biri
“Penise sahip olmaktir” olacaktir. Belki de
“esey kromozomlanmin XY olmasidir” yanit
daha da tatmin ediddir. Daha da tatmin edid
olacaksa, sunu da séyleyebiliriz: “Testislerin
varhgive dogru konumlanmasidir erkeklik.” O
zaman neden siinnetolan ¢ocuga “Artik erkek
oldun” derler? Yada “Kusu étmeyene” erkek
degil?

Aslinda son noktada bedenimiz nasil olursa
olsun (XY ya daXX, penis ya da vajina),
beynimiz ya dabagka deyisle zihnirniz/
ruhumuzdur dnsiyetimizi belirleyen.



Kendimizi hangi dnsiyete ait hissettigimizdir.
Ashnda bu dnsel kimligin de temelinde
biyolojimiz, diger bir deyisle genlerimiz,
hormonlanmz ve sonugta beynimiz
belirleyiddir. Bir kadm ve bir erkek beyni ¢ok
biiytik bir oranda birbirine benzer. Ancak
bazi temel farklar da séz konusudur. Otizmli
bireylerin de -otizrnin erkeklerde 3-5 kat
daha sik gériildugii de hesaba katilarak- agin
ucta erkekbeynine sahip olduklan bile dile
getinilmistir.

{ld dinsiyet arasmda beyin yapilan agsndan
genellenebilir farklar olsa da, bunlar kisiden
kisiye ¢ok fazla degisim gosterir. Yani yaklasik
her ii¢ kadindan biri erkek beynine, her ti¢
erkekten biri de bir kadm beynine sahiptir.
Bu konuda ¢ok sayida yazlan olan Dr. Sinan
Canan beynin dnsiyet farklan ile ilgili sunlan
soyliiyor: “En 6nemli sonuglar, karsisindakinin
duygulanm okuyabilme, ses, ytizden duygu
tespiti, temkinlilik, risk degerlendirme ve sozel
iletisim gibi durumlardakarsimiza akiyor.
Erkek beyni bu gibi konularda daha zayftr
ve bu zayfhiklar aslinda dnsiyetler arasindaki
isbolimiinii destekleyecek giizel bir gérev
paylagumunin da kapilanm aralar. Risk alma,
kesif giidiisii, yaratia yetenekler, hizh karar
verme, ii¢ boyutlu uzayda y6n bulma gibi
konularda ise erkek beyni daha avantajhdir.
Erkeklerin beynindeki baglantilar aym beyin
yanst icindeki iletisime agirhik verecek bicimde
diizenlenmistir. Kadinlarda ise bu baglantilar
daha ¢ok sag ve sol beyin arasinda dagilmstir.
Bu fark, erkek beyninin hizh karar almasini
saglayan onemli bir farktir.”

Babalik davramgmi belirleyen beyin yapilan
ve iglevleri ile ilgili de az sayida cahgma vardir.
Ozetle soylemek gerekirse (Karabekiroglu,
2015), memelilerin sadece %3-5'inde babalik
davramgigozleniyor. llging olarak, babalik
yapan memelilerin hemen hepsinde tekeglilik
de goriiliiyor. Baba ile yavru arasinda genetik
yalanhk ne kadar fazla ise ve babanin
prefrontal korteksi ne kadar biiyiikse babahk
davramgi da o kadar artrnus. Ote yandan,
vazopressinislevlerininde babalikta énemli
oldugu gosterilmis. flging olarak, yukandaki
sonuglara uyumlu olacak sekilde, gebelik
belirtileri (Couvade sendromu) gésteren baba
adaylannda da daha yiiksek prolaktin diizeyleri

ve dogum stirecinde hizla azalan bir testosteron
diizeyi tespit edilmis. Aynca, babalann bakim
verid davramglan ile anterior insula ve
amigdala aktiviteleri arasmda anlamnh bir iliski
bulunmustur.

* % %

Olgumuza geri d6nersek, olgumuz 3
yasindan beri erkek olmak istedigini dile
getiren bir ¢ocukmus. {lk defa 4 yaginda
cocuk psikiyatrisine gotinilmiis ve “Abisi gibi
olmak istiyor, ayakta ¢is yapmak istedigini
soyliiyor, erkek gibi sesini kahnlastiriyor”
benzeri yakanmalar dile getirilmis. Ancak
daha sonraki siirecte, annesi tarafindan “ruj
siirmeye bagladik, evde beraber topuklu
ayakkabi giyiyoruz” diye anlatilmaya
baslanrms ve aileye “bir sorun” olmadig
soylenerek takip sonlarvrus. Daha sonra

9 yasina geldiginde, “erkeksi hareketleri”
nedeniyle ¢cocuk endokrinoloji blimiine
gotinilmiis. Testosteron seviyeleri hafif
diizeyde yiiksek bulunmus, ancak herhangi
bir tedavi almarmis. Olgumuz 15 yagina
geldiginde, “diger cocuklarla kavga etme”,
“erkek tuvaletini kullanma” “kazlara sarkintihk
yapma”, “erkek cocuklan ile giireg yapma”
vb. sikayetlerle yeniden ¢ocuk psikiyatrisine
getirilmis. Yapilan tetkiklerde testosteron
diizeyleri erkek akranlanndan dahi daha
ylksek olarak tespit edilmis. Degerlendirme

sonrasi olgumuzla, “dnsel disfori”, “depresif
duygudurum” vb. sorunlar icin psikoterapi
gorusmelerine bagland1. Sonugta bu olgumuz
uzun yllar yiiksek testosteron diizeyine
maruz kalmis bir beyne sahip geng bir kiz
olarak, kendini erkek olarak hissetmekteydi
ve 18 yasini doldurdugunda ameliyat olarak
“erkek” olmak konusunda kesin kararh
oldugunu dile getiriyordu.

Bizim de akhrmzda su sorular kaldi? Bu
durum bir psikiyatrik rahatsizhik midir?
Hormon tedavisi olsa bir seyler degisir mi?
O istemeden bizim onu “tedavi etme” (kiz
olmaya déndiirme) hakkaruz olabilir mi?
Hormon diizeyleri normal olsa bu belirtiler
ve erkek dnsel kimligi ortaya qakar miydi? En
énemlisi, ona nasil yardim edebilirdik? @
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‘ iryaya nasil geldik?” sorusunu
. soran ki¢iik bir ¢cocukken,

4 ebeveynlerimizce siklikla
soylenen bir cevapty, leyleklerin
getirdigi... Ve “Leylekler bizi neden,
nereden, nasil, ni¢in getiriyordu?”
sorulariyla konuyu daha ¢ok merak
etmenin ka¢inilmaz sonu, kafa
karigikligiydi. Hem de ash astan
olmayan bir séylemdi bu leylek
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hikayesi... Sonra buiyiiditk¢e 6grendik
ki aslinda diinyaya gelisimizde,
yetiskin bir kadin ve yetigkin bir erkek
bagrol oynuyormus. Yani bir kadinin
yumurtast ile bir erkegin sperminin
uygun sartlarda birbiriyle uyum i¢inde
bulusup, gelisip olgunlagmasiyla..

Peki insan yavrusunun cinsiyetinin
kiz m1 erkek mi olmasi nasil oluyordu?
Cinsiyet kromozomlar1 X ve Y harfleri

ile sembolize edilir ve bu kromozomlardan
kromozomundan olusan XX kromozomlar,
erkegin cinsiyetini ise bir X ve bir Y
kromozomundan olusan XY kromozomlari
sembolize eder. Yani kiz bebegin cinsiyeti,
anneden X ile babadan X kromozomlarinin
bulusmasiyla, erkek bebegin cinsiyeti ise
anneden X ile babadan Y kromozomlarinin
el ele tutusmasiyla olur. Cinsiyetin



belirleyicisinin erkek cinsi oldugu gercegini
de hatirlamak yerinde olur.

Yazimin kahramani XY kromozomlarina
sahip olup, onun yasam doéngisiinde
gelisimine katkis1 olan testosteron
hormonunun varliginin, nelere kadir
oldugunu kisaca paylagacagim.

Erkek bebegin dogdugu topraklarda

hakim olan kultir ataerkilse, degmeyin
keyfine... Aile ve ¢evresince el iistiinde

tutulur. Erkek bebek soyun devam:
olarak ve de cinsiyet olarak giiglii
gorilduginden bazi toplumlarda
oncelikli goriilebilmektedir. Giniimiizde
bu yaklagimlarin hala var oldugunu
bilmekteyiz.

Erkek ¢ocuk biytirken, ailesi, ¢evresi ve
icinde bulundugu kiiltiriin dogrular:
esliginde gelisir. Erkek ¢ocuk cinsiyetini
ilk, penisini fark ettiginde anlar; erkekligi
ise ailesindeki ve yakinlarindaki erkekleri
rol model alarak 6grenir. Cocugun sozleri
ve davranisi erkek¢e bulunursa, etrafi
tarafindan onaylanir; boylece erkek
cocuk erkekce bulunan davranig(lar)ini
strdiirir. Bu bazen olumsuz sézler ve
davraniglar da olabilir.

Erkegin kaba davranislar1 baz
toplumlarda erkekligin sanindan
denilerek kabul gérmiustiir. Bazi

mago adi verilen erkekler, toplumda
erkekligin 6zelliklerini kendi sozleri ve
davraniglarina gére yorumlamiglardir.
Erkekligin, kendi tabirleriyle kitabini
yazmiglardir. Ve Erkek dedigin soyle olur,
béyle olur gibi tanimlamlar ile erkeklik
ozelliklerini belirlemislerdir. Erkekligin
kitab: var m1 yok mu bilmem ama her
erkegin kendi hayati, kendi kitab: olabilir.
Erkek ¢ocugun yasaminda, halk arasinda
delikanlilik ¢ag1 ad: da verilen ergenlik
donemi bir doniim noktasidir. Tabiri
caizse ergenlik dénemi, erkekligin
kitabin1 yazmaya baglayacag bir stireg
olacaktir. Bu dénemde, ergen erkek,
cinsel kimliginin farkinda ve cinselligini
gercek anlamda yagayabilecektir

artik... Ergenlik déneminde, ergenin
bedeninde bircok degisimde etkili olan
ve erkeklik hormonu olarak da tabir
edilen testosteron hormonuna iyi ki
varsin denir. Cinki ergenin yetigkinlige
gececegi bu ara dénemde, testosteronun
daha yogun salinimiyla erkeklige gecilmis
olur.

Testosteron hormonu, seks hormonu
olarak da bilinir. Bu hormon 6zellikle
cinsellik isteginin uyanmasi, sperm
tiretilmesi, penis biiytimesi, erekte

olmas: gibi faaliyetlerde 6nemli rol oynar.
Bunlarin yani sira ergenlik d6nemine
girilmesiyle, viicutta tiiylenme, sakal-biyik
¢ikmasi, kaslarin gelismesi, boy uzamast,
bacaklarin kalinlagmasi, sesin ¢atallasip
glirlesmesi gibi etkileri de olmaktadr.
Kisaca erkeklik i¢in gerekli bir hormondur.

Erkek cinsiyetinin ilk géstergesi elbette bir
penisin varhgidir. Testosteron da erkeklik
hormonudur. Dolayisiyla testosteron
erkekligin temellerinin atilmasinda etkin bir
hormondur. Erkekligin dogasinda tiremek ve
bundan haz almak énemli bir yere sahiptir.
Insanin Maslowu'n ihtiya¢ piramidindg"
fizyolojik ihtiyaglarindan biri de sekstir.
Saglikli bir sekilde bu fizyolojik ihtiyacin
karsilanmasi, erkegin cinsel ézgiiveninde
neredeyse temel konulardan biridir.
Yetiskin bir erkek cinsel hayatinda sorun
yastyorsa, erkekligini tehdit altinda goriir.
Gunkii erkegin diinyasinda guiglii olmak
onemlidir. Ozellikle cinsel giigsiizlitk
erkekligin 6zrii gibi algilanir. Hal boyle
olunca, -erkeklik sadece cinsel gii¢ olmasa
da- erkegin cinsel giigsiizliigii onda
yetersizlige ve endiseye sebep olur. Bu
durum ikili ve duygusal iligkilerine de
olumsuz yansir. Erkeklik ve seks konu
olunca igin uzmanina gitmek konusunda
erkek; erteleyici ve sorunu reddedici bir tavir
sergileyebilmektedir.

Duygusal iligkilerde, agkin dogasinda da
seks vardir. Sevmek, sevilmek, 6zel ve yakin
olmak, sarilmak, 6piismek, sevismek...
Hayati ve cinselligi paylagmak...

Cinsel hayatin varligi, 6miir boyunca siirse
denilse de bu durum her erkek icin gecerli
olmayabilir. Cinsel istek, bazi erkeklerde
testosteron hormonunun ilerleyen yaslarda
azalmasiyla, andropoz denen siirecin
yasanmasiyla azalir. Bu dénemde erkek;
cinsel, biyolojik, psikolojik yénden olumsuz
etkilenmektedir. Cinsel sorun yasandiginda
ilgili uzmana gitmek, yerinde bir ¢6ziim ve
erkekee bir yaklagim olabilir.

Erkekligi en iyi tanmimlayan, onlara dogar
dogmaz koydugumuz isimleridir belki de...
Mesela Demir, Emir, Mert, Emin, Cesur,
Kivang, Kahraman, Oguz, Batu, Tarkan vb.
Erkeklik; cinsellik, giig, otorite, sahiplenme,
koruma, savagma, mertlik, cesaret vb. bir¢cok
sifatla tanimlanabilir.

Erkeklik kimine gére adam gibilik, kimine
gore Tanr1 Zeus, kimine gore kalbimize ok
atan romantik, kimine gore hayallerin prensi,
kimine gore masal kahramanidir; kimine
gore evlat, kimine gore babadur...

Ama sonug olarak erkek de bir insandir ve
onun da her insan gibi gii¢li ve zayif yonleri
vardir.

Testosteronun varlig: bir dert, yoklugu yara
olmasin... @
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Dogaya kars: hep ¢cocuk makaminda olan insan,

bilincin tagiyicisidir ve eril'dir.

erkek ve erkege ait

s ogelerm! i  bilindn tagiyiast
oldugy, annenin vekadina ait 6gelerin
(distlilke) ise bilingsiz’i, bilingdistm ya da biling
oncesbni ifade ettikleri temel varsayunlardir.
Anaalligin karsi(t) kutbuna yani babaya,
erkek elernana ve onun temsil ettigi (doganm/
maddenin kargi kutbu olan) tinsellige yénelim
(babaallik), biling gelisimi agsindan daha

ges evrelerin belirleyidsidir: Bu evreler hem
insanlik tarihi iginde bilindn ayrigma stirecine,
hem debireysel psikososyal alanda anneden
ayngma-bireylesme siiredne ait evrelerdir
(Saydam 2013, 2017).

Yaratihs ve dolayisiyla yaratiahgin bir gizem
olmaktan qkrnasy, bilindn risstiint ispat
etmesiyle miimkiin olmustur. insanhk tarihi,
bilingli ruhun, kendini ayngtirdig bilingsiz [sic]
doganin yaratiah@m kendine mal ettigini,
dogadan aynstirdig Mutlak-Ruh'un/Mana'nin,
yani madde-6tesi Yarata'nm birinalligini/
oncesizligini dayattigim anlatir. Yaratihein
bilinir olmasi, maddeye/dogaya yonelik bu
siddetin sonucudur.

Yaratiahginilk(sel) ve en yakin mecazi
karsihg, dogumdur. Anne (kadm), bir hazirhk
stiresinden sonra, ilk(el) insanlann hi¢ de
anlayamadiklan gekilde, olmayan bir varh@
yapar, “hi¢"ten var eder. Bir canhyr dogurmak,
onu kendi bedeninden/bedeniyle -kaniyla ve
siitityle- beslemek, dogurmadiginda kanamak,
kadim erkekten farkhlagtir. Hayaty, disil
yapmaktadir. Canhlann dinyayla iliskisi, gocuk-
anne iligkisinin mecazi kargihgdir:

“Doguran ve besleyen anne olarak diinya
kavrarmi hem ava hem tanma toplurnlann
mitolojilerinde ¢ok 6nemli olmustur. Avalann
imgelemine gore hayvanlara can veren onun
rahmidir. Yeralt1 diinyasinda, dans alarunda,
erginlenme ritlerinde zamansiz arketiplerini
kesfetrnek miimkiindiir. Bu arketiplerde
yerytiziindeki siiriiler insanin beslenmesi igin
gonderilen gegid gorintilerdir. Aynibigmde,
tanmalar icin de, tohum annenin gévdesinde
yetisir. Tarlalann siiridmesi babahk yapmak
ve tohumun buytimesi dogumdur. Dahas,
dinyay: anne ve gémiilmeyi rahme yeniden
dontis olarak anlayan goriis en azindan baz
toplumnlar i¢in, cok eski tarihte kabul edilmis
olmahdir” (Campbell 1992: 78-79).

“Dogumun ustast” olan kadm, suyu/toprag
ile “dogurgan doga’nin tiim ézelliklerini tagir.

Kadm, “kselligi” icgnde merkezdl konumdadir:

Zaten vardir; -doga misali- kendini olugturmasi
gibi bir gereksinimi yoktur. Oncesizlik ve
indirgenemezlik, bizi-digil- Kutsala gotiiriir:
“Arkaik toplumlarda dnsellik, kutsal olanin
neredeyse evrensel bir yoldagidir. Bu
genellikle, iirtin veriminin doga tarafindan
sihirli bir sekilde saglanmasma dnselligin
neden oldugunun disiinildiigi ilkel tanma
o6zgiibir sey olarak diigiinilir. Bu diigiince
¢izgisine gore dnselligin tiretkenligi ve doganm
tiretkenligi ayru sradadirlar. Nitekim Siimerli
tanricanin islanmay bekleyen vulvasi ve Dicle
ve Firat rmaklanndan gelecek suyu bekleyen
toprak benzerdirler” (Kovel 1994: 139).
Buvarolug -eril ve heniiz cocuk biling igin-
gizemli bir varolugtur (Berktay 1996,
Neurnann 1975, Paglia 1996).

“Kadin, 6teki diinyaya aglan biiytisel kapy
olarak, yasarmin ondan bu dinyaya girdigi yer
oldugundan, dogal olarak 6liim kapisiun da,
yasamm gene onun araahgiyla bu dinyay
terk ettig, yeridir. Bunda hicbir ilahiyata
agklamaya gerek yoktur, yalmzca boyle bir
mudze giiciiyle iliski kurma istegiyle birlikte
evrenin yakalanan boliinii kargismda
sersemleyen zihnin gérdigii gizem ve mudze
s6z konusudur” (Campbell 1992: 412).

“Anne arketipi”, insan psikolojisinin en 6nemli
yapitaglanndandir ve yasarmin her an ve
halinde mutlaka kendini su veya bu sekilde
hissettirir/gosterir:

“Her arketip gibi anne arketipinin de say1siz
tezahtirii vardur.. . kisisel anne ve bityiikanne;
iivey anne ve kaymvalide, iligki icinde olunan
herhangi bir kadin, 6megin siitanne ya dadads,
ata ve bilge kadin, daha iist anlamda tannga,
ézellikle de Tann'nim anasi, Bakire Meryem
(genglestnis anne olarak 6megin Demeter

ve Kore), Sophia (anne-sevgili olarak, ayrica
Kybele-Attis tiplemesi ya da kiz-{gen¢lesmis
anne-]sevgili); kurtulug arzusunun hedefi
(cennet, Tann kralhg, goksel Kudiis); genis
anlamda kilise, tniversite, kent, tilke, gok,
toprak, orman, deniz ve akarsu; madde, yeralh
dinyas: ve ay, dar anlamda dogum ve délleme
yeri olarak tarla, bahge, kaya, magara, agac,
kaynak, derin kuyu, vaftiz kabs, kap bigminde

cicek (guilve lotus); biiyiilii daire olarak (Padma
olarak Mandala) ya da Cornucopiatypus (Bereket
Boynuzu); daha dar anlamda rahim, her tiir oyuk
bigim (6rmegin vida yuvasi); Yoni; finn, tencere;
inek, tavsan, her tiir yararh hayvan.

“Biitiin bu simgeler olumlu, iyibir anlar ya da
olumsuz, kétii bir anlam tagiyabilirler. Benzer
ozellikler kader tanncalannda (Moiralar, Graia'lar,
Noma'lar) da goriiliir; ugursuz simgeler cady,
ejderha (balk ve yilan gibi yutan ve bogan her
hayvan), mezar, tabut, derin su, 6liim, kibus ve
umaadr (Empusa, Lilith vb.).

“... Annearketipinin ozellikleri ‘annelik’ ile ilgilidir:
disinin sihirli otoritesi; aklin ¢ok 6tesinde bir
bilgelik ve ruhsal yiicelik; iyi olan, bakip biiyiiten,
tagtyan, biiytime, bereket ve besin saglayan; sihirli
déniigiim ve yeniden dogus yeri; yararhicgiidii ya
da itk; gizli, sakh, karanlik olan, ugurum, éliler
diinyasi, yutan, bastan akaran ve zehirleyen, korku
uyandiran ve kagrulmaz olan... Annenin ii¢ 6nemli
oeelligi, bakap buytten, besleyen iyiligj, arzu dolu
duygusallign ve yeraltina 6zgii karanhgidir” (Jung
2003: 21-22).

“Cinsellesmis dualizrn, biitin dializmlerin
paradigmasidr, ‘diinya tarihinin paradigmasidir”,
der Badinter (1992: 26). Insan, anneden yani
“disil"den dogduysa ve kendini bilindyle disil den
aynstrdiysa, zorunlu olarak farkhdr, karsi(t)
kutuptandr, “eril'dir: Anneden aynsan -kiz ya da
erkek- ¢ocuk, bilingsiz’den ayngan biling, dogadan
aynsan kiiltiir hep eril'in isaretini tagw. Eril'in
tarmurm burada, disile gore/disile atifla yapilmaktadir.
Aslolan disildir. Disil olmayan her sey erifdir ~

Eril, digil olmayar'dir: Dolayisiyla -dogada/digilde-
ickin kalamaz, agkan olmahdir. Askanhk, eril ign
varolugsal 6nemi haiz mecburiyettir.

Aslanhk, ayrismayi gerektirir. Aynisma ¢ocugun
eylemidir ve anneden 6teyedir. Biling en ilksel
haliyle, 6nce 6tekinin farkindahg ise, gocuk
olmadan biling olmaz. Cocugun aynistig) anne
ditnyanin karsiligidir. Eger anne digil isareti
tastyorsa, cocuk bizzat -disilin kargit- eril olmak, ya
da -6nceden var olan- Eril'e dogru hareket ederek
erillesmek zorundadir. Dualistik bakas, disil-
anne'nin kargisma eril-baba’y1yerlegtirir ve bilind
erile atfeder: Dogaya kargi hep ¢gocuk makarmnda
olan insan, bilindn tagiyiasidirve erifdir [sic].
Aynntilandinrsak, disil-eril baglarminda syle bir
ayngtirmna anlamh olacaktr: Madde ve doga, her
tiirlii tezahtirtinde esasi tegkil edeceg, her ne var
ise evrende, doguracagr-tagtyacag: (ve dogurdugu
gibi gerisin geriye yutacagr) ign anne ve kadin
metaforuyla ifade edilebilir. “Matriks” (lat.) disil
bir terimdir. Digil bu nitelikleriyle hep aymdir.
Soruburada “neye géreaymdir” seklinde olursa,
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yamt “biling”i isaret edecektir. Biling digil-degil
ise, onun kargisina -diinyevi kavrayigunizla-
koyacagimiz yapisal 6ge “eril” olacaktur.

Eril esasmda yapisal degildir, zira ne kadar
déniistirse doniigsiin her tiirlii yapisalhk,
madde igine gémiilii olacagindan, disil

o6n igaretlidir. Eril olan, digil olmayandan

disa dogru hareket olarak tarurnlanirsa,
belki disil-olmayan tek seyi, yani disilden/
madde'den uzaklagma eylemini eril sifatiyla
kurgulayabiliriz.! Bu dururnda hareket
esastir ve her cocuk da kiz olsun erkek olsun,
eriligaretini tagwr. Zira eylem ayngmadir ~
Aymsma eril'dir. Burada yine bir akmaza
saplamyoruz: Bilimsel madded bakisla, her
seyve her yer madde -,dolayisiyla digil- ise,
maddeden/disilden disanya, Ote’ye dogru
hareket yine yarulg: olacaktir. Yani eril, disilin
kargiti olarak bir serdbdir. Mutlak eril, her ne
kadarkurgulansa da miimkin degijldir. Ama
mumkin-miisgibi davranarak, insanin doga-
ruh, Madde-Mana arasmdaki gerilimdeki
muhtegem yolculugunu siirebiliyoruz.
Dogai¢inde eylesen eril, “doganim erili"dir.
Biyolojik dnsiyet farkhhgiyla kadin ve

erkek aynm1 bu minvalde anlagiimahdir.
Eseyliiireme 6liimstizltgii bitirmnigtir. Ttiri
maddede/dogada siirdiirmek -yani fiirtin
olumsiizliigii- igin gereken, 6liimli paralann
birlesmesi, iki kutbun birbirini cekmesi ile,
yanikadinda dogrudan temsil edilen disil'in,

kendisi tizerinden tanumladigy erkek tarafindan

dollenmesi ile saglanacaktir. Burada eril'in
dogaya hizmeti, ayrik duranin geri dénmesi,
disile kendini katmasi geklinde gerceklesir.
Oysaki eril'i disil den uzaklasma, ondan
aynsmislik ve belki ézgiirlikk-6zgiinlik olarak
tarumlarmistik. Eril, kendisi-igin-ve-kendi-bagina
bir varolugu gozetecekti. Ve ne kadar imkénsiz
-esyarun tabiatina aykan- olsa da, bu yéndeki
irade ve eylemi eril kurgunun esasi olacakty

yani madde olmayan bir geyler ortaya gkacakty.

" Eril’i tanimlayan bu “disariya-dogru”/“disildenaerile-dogru” [sic] hareket bir hal olarak degil, “beriden-6-
teye-dogru” devinim i¢inde tanimlanan “6zne”nin olusum dizgesi baglaminda irdelenmelidir. Bu baglamda

Ve ortaya gikan, maddeden miinezzeh olacak,
yine de onu tanunlayabilecekti. Bu da eril
eylemin anlarm olacakh; herhangi bir baska
sey degil. Erilde -yine disil'e referansla olsa

da, onsuz varolusu hayal eden bir hareketi-,
disilden aynigma hareketini tespit edecektik.
Oysa gériiyoruz ki, doga, kendinden aynsar
geri ayartmaktadur. Ayartilan sahte-erildir;
zira “digi-eril"dir. Bityiik Digil'in bir aletidir.
Madde'dir ve maddede ¢éziinecektir: Hem
eseyli birlesmede, hem de bedenin 6limiinde.
Tamrnladigimiz “hayvan-eril"dir.

“Insan-eril’i baglatan ve yapan sey zaten
“hayvan-eril"in bu zafiyetidir. Doganin-
maddenin aradahklannda muhtag ve

mechur olmaktan kacan insan, mecaz olarak
“disil-olmayan-eril"in alaruna diiger. Bu
mecazla insanin, cinsiyet farkliiklartyla hig
alakast olmayan aglanlagmasin daha agk
tarif edebiliyoruz. Digar1 dogru eylemiyle
askanlagan insan, baglantih olarak eril isareti
tagtyacak Mana'y1 disil'in/madde’nin alam
digindaimig gibi yapilandirir. Kadin ya da erkek
“insan” olmalan hasebiyle, dogal gereksinim,
zorlama ve diirtiilerine mesafeli bir duruga
yoneldikleri 6lciide eril bir hareket icindedirler,
erildirler. Yine o megum -ve miinbit- eligkiye
isaret edelim. Kurgusal gerceklik her zarnan
somut-maddi gercegin icinde kalacaktur,
yabanalasmas: bile -asla asil degil-, tkame
olacaktur.

Baglangian diinyast olarak [On-] Oteki hep
disildir; anne sifatiyla bebegin yagarmm
saglamaktadir: Onu var etmektedir; ama
disilliginde erildir, zira neyin ne oldugunu
soylemekte, -bilerek, bilmeyerek- kasitlar
getirmekte, yonlendirmeler yapmaktadir.

Oteki”, “eril-disil* < Oteki"ye déniistirken,
on-6zneyi de kendisiyle disariya gekerek
dzneye déntstiirmekte, onu kendisinden

Ozne “eril” On isaretini tasimaktadir; ancak eril degildir; “Eril’e-dogru”dur. Disilin igindeki (beri) erilden a
disilden ayri(k) bir <Eril’e /<Oteki’ye dogru eylemliligi iginde kendini insa etmektedir. Bu <Eril’e dogru
sefer hi¢ sonlanmayacaktir; 6zne hep hareket-halindelik (dolayisiyla heniiz- tamamlanmamuglik) niteligiyle
tanimlanacaktir, hep gelecegin kurgusu olacaktir. Oznenin zaman boyutu, siirekli kaybolan, varolmadan
kaybolan “simdi”den gik1g hamlesinin yoneldigi “gelecektir -:Hi¢ gelmeyecektir-. Ezciimle: Ozne hep

olmakta oldugundan, hi¢ olmayacaktir [sic].

2“ﬂ<0teki” i¢in “Eril-Disil” sifat: burada ilk defa kullaniliyor. Vurgulanmak istenen, eril 6n isaretli
<Oteki’nin, 6znenin disile bagimliliginin nedeni tiim gereksinimlerini, dolayisiyla Disil’i, kendi “Yasas1-
nin nesnesi yaptigi iddiasidir. Erif-Disil kavramy, eril’in artik yegane “kapsayic1” oldugunu ilan eder.
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farkhlagtrmaktadir. Bebek yakin-kendisine
(bedensellikten dogan arzulanna ve
gereksinimnlerine) yabanalasmakta, <Otekiye
uyarlanmakta, 6/Oteki olmaktadir. Bebegin yakin-
kendisinin oldugu yer, madde ve doga niteligiyle
“disil"dir. Bu durum aradaliklar dogurur: Kendi olma
ile kendinden vazgegme arasmdaki aradalik, disil ile
eril arasindaki “aradabk” (Saydam 2017).

Olusum seriiveni, ézne’nin, disilden 3 erile,
dogadana tine, bedenden 4 ruha, maddedena
manaya uzanma yolculugunda sekillendigini ima
eder ki, 6znenin esasinda evsiz/gocebe oldugunu
soylemektedir: Ozne bir hal degildir, devinimndir: Yol
uisttinde diziliir.

* % %

Insan’a kadin agsindan bakahm: Denebilir ki, insan
erildir [sic]. Kadiun insan olarak, disil dogaya/
dogasma kars! eril, ve yine erkegin, bedeni/dogas
ile disil olugu, iki dnsin tamamlayia birlikteliginin
vekendiiclerindeki aynk(sphgmm agklamasidur.
Gocugun/erkegin/babann, ne kadar ayrigrmus
olurlarsa olsunlar, maddeye/bedene mecbur
olduklan, eril'in disil'i icerdigi, disil'in eril’i tagtyan
ve muhafaza eden “ara¢” olduguunutulmamnahdr.
Digil-eril arasindaki derece fark ikindldir. Sonradan
ortaya gkan hiyerarsik diizen, 6liimlii ¢ocuk vasfiyla
“eril-erkek-baba"nin, ezeli-ebedi “disilkadm-anne”
kargisindaki zayiflik ve korkusunun neticesi bir
zorba carpitmadar. Bu bir psikomitolojik “gercek-
lik"tir (Saydam 2013, 2017).

Doga dogurur; ama dogadan aynlan, diganya dogru
yeterince gii¢lilivmeye ya da tutunacag dis apaya
sahip degilse, gerisin geriye yutuabilir. Dogadan
(anneden) aynsgan eril bilindn kendini olugturma
vemuhkem biryapiinga etme zorunlugu vardir. Bu
olusum ilk 6nce “ne olmadigr”nin tarwrmile baglar;
yani doga-olmayan, kadin-olmayan bir varolus bigimi
olarak kendini dogaya ve kadna karg: smirlar.
Erkekidin “kadin, erkegi disan tiikiiren ve onu her
an yeniden yutabilecek olan kara oyuktur” (Paglia
1996). Yani dogurucu, koruyucu, tasiyia, besleyid
nitelikleriyle gerekli oldugu kadar tehlikelidir de.
Doga-anne-kadin yagarmin ve 6liimiin gizemini
tagir:

“Mitoloji veritte, bebegin psikolojisindeki gibi,
annenin giizellik ve tehlike, dogum ve 6liim,
besleyidligi tikkenmeyen gogiis ve cadmin yirha
pengelerinin esit bidmde iligkilendirildigini
goriiyoruz” (Carnpbell 1992).

Séziin 6zii sudur ki, disil ilke'den aynsan “artik-
disil-olmayan”m kendini var etmesi icin tek
yonelim sans1 mevcuttur: Disilden farklive

disile kargi(t) olan/“Eril-olan”. Eril ancak insan



ile miimkiindiir, biling(li)-insan le. “Disil
erkek’ler yani doga icinde ve doga igin, onun
déllenip ¢ogalmasim saglamak igin varolan
erkekler, biyogenetik olarakerkek olabilirler,
ama kailtiirel anlamda eril degildirler. Tam
tersine, mutasavwif Rabia Hatun ign séylenen,
“Hak yoluna giren kadmn, kadin degildir,
erkektir” lafa, maddeden, maddeignde
déngisellikten, gzgisel eylemlilige kendini
aynstrdiginda, kadinin, artik eril olduguna,
yani madde degilmis, “maddeye ait degil-mig
gibi davranma sertifikasi"na hak kazandigina
isaret etrnektedir®. Zihin, kadm digilden
Szgiirlestirir, erkegi de... Dogada olmayan esitlik,
Manada mimkiindiir, hatta zorunludur;
gerceklesmesi kagrulmazdir.

“Mesnevi’de “nefs” insanlann annesi, “akal”
ise babasi, kadin da “nefsin bedenlesmesi”
olarak tamrnlarur. Mevlina Celaleddin Rami
gibi Ferididdin Attir da “Musibetname’sinde
bir disi ézellik olan dogumu -mecazi anlamda-
“erkek” olmaile cakigtinr:

“Kim ki agkin aasindan gebe kalmaz, o bir
kadindrr; erkek degildir” (Schimmel 1995).
Birlesmek/biraradalik her durumda disil

bir eylemdir. Eril'in birlesmesi, nihii olarak,
aynsmighktan vazgegme anlarmina gelecek
birlesme degildir; fetihtir, hilkiimranh{
vehmeder. Bilind bilin¢sizden, yani

dogadan, dolaysiyla disilden ayngma olarak
tarumladigairmizda, benlik-bilingliliginin
temsildisi ve uygulayias: olarak “kahraman”in
eril olmaktan, erilin de kahraman olmaktan
baska secenegi yoktur: Kahraman, 6zgiirligiiyle
ve ézgiinliigiiyle “aynsan” ve 6zgiir/ézgin
aynsmishginda diinyay “genisleten”dir.

Kétii ve karanlik disil'in temsildisi olarak
ejderhalarla miicadele eden kadin kahramanlar
da vardur. Santa Martave Santa Margaret
benzeri Hiristiyan azize 6rmeklerinde
gorilecegi iizere, bilincin bukadm

kahramanlan, ha¢ ya da kutsal su gibi -esasta
disil olsa bile, sozle kutsandig icin-, kutsal eril'in
hegemonyasmda bulunan gii¢ sembollerini
kullamirlar (Eason 2008).

Bubaglamda erkegin erilligi mecburidir. Ve
“Ote”, erkek-lik icin elzemdir: Bagka deyisle,
erkek Ote'de miimkiindiir. Dolayisiyla

-beride- “eril-erkek” yoktur. Erillik dusa-dogru
(merkezkag) eylemin icinde saklidw. Madde
disiyse, -siirdiiriilebildigi élciide- gizgisel zarnan
ve eylem/kinetik enerj, erildir. Hep yeniden
baslayan/baslatan déngiisellik, zaman degildir:
Zarmana ihanet eder, onunla alay eder, zamam

hicler.

* %k k

Kadin, erkegin “eril” kirnligjni olusturabilmesi

3 Seyh-iil Ekber Muhiddin Ibn-iil Arabi’ye gore insan doganin ve zevklerin karanligini arkasinda birakip,
aklin ve tinsel yonlendirimin 15181yla temizlenirse “erkek” olur; tersi bir yonlenme “kadin”in 6zelligidir.
Allah yolunda giden her insan, cinsiyetine bakilmaksizin “erkek”tir; en tist mistik diizeye ¢ikmis olan
kadin siiff Rabia-tiil Adviye gibi “Hak eri”dir. O artik disil ilkenin (diinyanin, nefsin) bilinci sondiiriicii
yutuculugundan, siiriikleyiciliginden (mutlak anacilliktan) siyrilmus; eril ilkenin, tinin bilinci mutlaklastiric:
(babacil) cazibesine kapilmistir (Schimmel 1982, 1995; Uludag 1995).

¢“Kadin ile doga arasindaki 6zdeslik, toplumun arkaik bir simgesel temelidir. Onceleri dogum ile anneligin
gizleriyle dolayimlanan bag, modernligin ortaya ¢ikis: ile hem giiglenmis hem de yozlasmistir. Yozlasma,
kadin, dogaya yiiklenen dilsizlik ve edilgenligi benimsedigi ve boylelikle erkekler akil ve 6zerkligin islev-
lerini kibirle alirken, kadinlarin kendi insani gii¢lerinden yabancilastig bir yarilma ile ifade edilir. Yozlas-
mus 6zdeslik biciminin benimsenmesi ve bunun getirdigi yabancilagmig Otekilik kadinlarin tahakkiim altina

alinmasinda baglica rolii oynamigstir.”” (Kovel 1994: 73)

éniinde bir engel ve tehdittir [sic]; ondan
kurtulunmasi ve denetim altinda tutulrnas:
gerekmektedir. Ancakayni zamanda “olmazsa
olmaz” bir gereksinimdir; bu nedenle baglantirun/
iliskinin de, eril'iolustuguve beslendigi kaynaktan
yoksun birakmayacak tarzda korunmasi ve
pekistirilmesi sarttar.

“flk olanin anne (doga) oldugu” saptamasy, bilincn
gelismesine kosut olarak etkinligini yiikselten ve
artik eril taramlarnalanmi kabul ettirebilen ataerki
idn, kendi giiciinii ¢iirtiten ve degistirilmesi
gerekenbir “yanilsarma” seklini alr. “Yeni” dénemde
birindl olan, dogann kurallanndan kendini
kurtarmg “Tin"dir, -kutsallag(tiral)mis- “Mutlak-
Biling”tir. Dogamn, kadimun, annenin dogurganhg
elinden alirur; “yaratma” fiili seklinde eril 6geye
atfedilir. Disil in alanindaki dogumun gizemi simdi
eril'inistekve iradesiyle islevsellige kavusacak bir
“fason imalat”a déniigecektir. Dilimize yerlesmis
“babadan olma, anadan dogma” kalibmda
“yapan”n (esasmn/materyalin [sic]) baba oldugu
seklindeki vurgulama, gec (babaal) dénemlere

ait bir saptamadir. Bu saptamada aguwlk “olma/
yapma” filline verilmekte, “dogma/dogurma” geri
planda kalmaktadir. Anne etkin musebbip degil,
edilgin araa ve kullarulan aractir’.

Mecazin somutkarsihgimantik Grek mitolojisinde
cok agk ifadelerle buluyoruz. Suyun tanri

ve tanrigasi Okeanos ile Tetis'in kaz, hikmet
tanncasi Metis, Olimpos hanedarumn kurucu
tannsi Zeus'un ilk kansidir. Zeus hitkimdarhgn,
babas1 Kronos'u alt etmede yardima olan Metise
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bor¢ludur. Hamilekansim, tahtir sarsabilecek,  degil, Zeus'un kafasindan dogar; digil ve eril
kendisinden giiglii bir coauk doguracagindan bilegikligiyle Zeus Athena’yy, -salt- babasiun

[sic] endigeyle yutar. Tehlikenin aynen kendi kaz olarak -biraz da zorunluluk sonucu-
dedesinin (Uranos) ve babasmin (Kronos) dogurmusgtur. Athena, Roma mitolojisinde
dabagina geldigi gibi, eslerin dogurdugu Minerva ismiyle amlr; akil, bilgelik, sanat-

ogullardan gelecegini hissetmektedir. Hamile zanaat, savag-strateji tanncasidir ve bilindigi
Metis'in kiza Athena dogal dogum kanahndan tizere bakire-tanri¢adir [sic].

? insany, disil-eril miicadelesine indirgeyen bakig agisi, bu tiir bir istismar1 kigkirtan verileri her yerde
kolayca fark edecektir. Ornegin, embriyogenezde cinsiyet farkliliklarinin olusmasi, erkeklik hormonlarinin,
disil yonde gelisimi engellemesiyle ve “aykir1” etkinligiyle miimkiindiir. Esas olan, 46 XX veya 46 XY,

her iki genetik kodlamada da disil olandir. Yani, baz: “interseks” vakalarinda gordiigiimiiz gibi, testosteron
eksikligi, 46 XY erkekte de disil 6zelliklerin gelismesine yol agar (tersi de dogrudur). “Disil”, “eril”’e gore
birincildir. Eril, hem kendini, i¢indeki yazgisaldisil’i [sic] baskilayarak kurar hem de disil kagkini’dir; eril
hamleyle kagamazsa [sic], disil’e yakalanir. Bu durum birincil ve ikincil biyolojik cinsiyet 6zellikleri kadar,
beyin islevselliginde ve dolayisiyla “tipik” oldugu iddia edilen algi-duygu-diisiince-davranis karakteris-
tiklerinde de kendini gosterir. Bu dipnot sadece mecaz niteliginde baz verileri kullanmistir; ¢ok karmasik
olan disil-eril gerilimine elbette ki bu rediiktif bakisla yaklagmak anlamli olmayacaktir.

Bu ERKEKLIK

Yaratiahgn “dogal séylem1, “kutsal -eril- séylem’e
yerini terk eder (Berktay 1996, 2003, Eliade

2003). Yaratan ilksel doga, yaratilan ikindl dogaya
dénug(tiril)ir. Kadinm ustasi oldugu “gébek
biiytisti’niin giicii yerden goge, erkegin olusturdugu
(yoktan var ettigi) “kafa bityiisii”ne aktanlmigtir
(Paglia 1996). Maddeagaglanacak ve bastinlacaktur:
“Tanr’mun kutsal kitapta ... “yukarda” bir sey

olarak tanumlanmasy, evrenin maddesi degil,

ondan farkh bigimde yaratias olarak bilinmesi
maddeyi kutsalhktan anndurmg ve basit topraga
dénugtirmiistiir. Bdylece pagan dusiince dogada
kutsalhik gériirken, Kilise onu Seytana ait olarak
gormustiir. Poseidon’un ¢atall mizrag) (Hindistan'da
Sivamundir) boylece Seytanin tnlii trrm@na
déntugmustiir. Poseidon'un ulu bogasi, Minator'un
efendisi (Hindistanda Siva'mnbogas: Nandi),
Seytarun ¢atal tirnaklan ve boynuzu olmugtur. Yeralt
tannsi Hades'in kendisi, ... cchenneme déniigmiigtiir.
Ve 6teki diinyarun Persefon'un megalesi olarak
tarumnlanan yaratia atei, giinahkarlar icin korkung
buharlar salan ateg olmustur” (Campbell 2003: 30).
Tarihte maddeye teslimiyetten, maddeyi tiretime

ve itaate zorlamaya -Orgiitle(n)meye- gedis, insant-
tarumlama referansinin disilden erile gegisi ile
birliktedir. Maddeyi yeniden kurgulayan érgiitin
birindlli§}, madde’nin birindlliginin yerini kaprmigtrr.
Orgiitin bagimsizlasmasi ve kendini tiirev degil,
“kendi bagina varhk” olarak degerlendirmesi,
maddeden biitiiniiyle “kopma” ile iglevsiz tahakkiime
déniigebilir. Zira érgiitiin “kendibagma’lig,
butinlugi ve giivenligi, érgiitledigi maddeden
uzakhgryla dogru orantihdir: Sirurlann agilabilecegi
ve orgiitiin, maddenin dolaysiz ve denetlenemez
gliciintin etkisiyle ¢oziillebilecegi korkusu, maddeyi
kasitlar, tutuklar ve bogar. Burada madde-orgiit
kargithik ve birlikteligi, kaos-kozmos, disil-eril,
halk-devlet ikilileriyle yer degistirebilir. Eril, kendini
disilden koparirken, onu “hadim” [sic] etmig
olmaktadr. Fallus® artik erilin tekelindedir:

“Cinsel anlarnda somiiriicii erkek, kadin iggiicii ve
bedenini kontrol etmekle kalmaz Kendini logosun
ve tanthin tagiyiasi yaparken kadin dilsiz doga haline
gelir” (Kovel 1994: 126).

Eril -dogal- diizeni tersyiiz eder: Otedeki eril, oteyi
“beri” ilan edecek, beriyi 6te’ye atacak, disili ve dogay
étekilegtirmnis olacaktir. Ayrisma, -efer yanbma
(splitting) seklindeise- ayrismarnn zorlayias:

olan erilin, “éteki” niteligindeki digile yonelik
degersizlestirmesini ve zorba tahakkiimiinii de icerir.
Bu, sosyolojik bir olgunun ¢ekirdegindeki psikolojik
gerilime ve aynstig1 6/Otekiden -zinhar- sakanma
cabasi idndeki ben’in kayg ve gereksinirnine igaret
etmektedir:



“Lacana bir bakis agsmdan, kadinlann tarihsel
gorinmezligi ve nesnelestirilmesi, kadinin
simgesel olarak eksiklik ve yoklukla; kadnhgmn
(femininite) birlesik erkek 6znelligine
olusturdugu tehditle; merkezi, gii¢lii, ayncahkh
erkek ile iliskisinde kadinin statiistiniin ‘6teki’
olarak tammlanmastyla baglantihdir. Bu

‘Stekd, erkegin temsil ettigi uygarhk, kiiltiir ve
akla karg: denetimsiz dogarun ve i¢giidiilerin
yikiahgyla iliskilendirilir. Son derece istikvarh
ve siirekli gériinen ve ¢ok gerilere giden bu
iliskilendirme, kadinlann toplumsal denetimini
mesrulagtirmak icin kullarulir. Tukidides,
>>Atinal erkegin 6z-imgesinin ‘yaband,
‘yaban’ anlarmina gelen allotrion'un denetim
altinda tutulmas: gereksinirmni etrafinda
kuruldugunu ve allotrion‘un genellikle ben'e
kars: ‘teki’yi temsil ettigini< < yazar. Bu
‘yabana 6tekd, tecaviiz gibi pratik ve ideolojik
araglar kullanularak denetlenmek zorundaydi.
Yunan mitolojisinin, insan-kadinlan dnsel
iliskiye zorlayan erkek tannlarla dolu olmasi
rastlant degildir; bu ‘tannsal tecaviiz’, var

olan toplumda erkek denetiminin ézellikle
tecaviiz eylemi ve pratigi dolaywrmyla
kurulmas olgusunun ‘tannsal toplum’a
projeksiyonu olarak yorurnlanabilir. Kadimn
doga ile, 6zellikle de dogarun karanhk yoniiyle
iliskilendirilmesi, yalnizca Antik Yunan'a ézgii
degil, uygarhgin basindan beri var olan bir

olgudur” (Berktay 2003: 132).

Yar(\)ma (splitting), ayngan par¢animn,

bitiinle birlikteliginin reddiiizerine inga olur.
Yabanalagma her aynsmada mevcuttur;

ama yanlmada, yabanalasma aym zamanda
dogrudan bir hedeftir. Modernist Bati(a)
dinya gorusii ve teknolojisini dogaya
yabanalastiran Kartezien felsefe, bu yar(il)
ma'nin felsefesidir (Kovel 1994). Eril biling
doga iizerinde egemenlik kurarken, doganin
temsildsi niteligiyle disili de denetimine ahr:
“Frankfurt Okulu'na gére ... dogarun egemenlik
altina alinmas: olgusu, ‘toplumsal doga'nin
egemenlik altina ahnmasina; insanin cevre
tizerindeki denetimi de insanin insan
tizerindeki denetimine dénugur.” (Berktay
1996)

Hiyerarsik yanlma baglamistir: Degersiz

ve “kétit” olan, degerli ve “iyi” olandan ayn
tutulur; asagida tutulur: Erkekler olimsiiz
keilttir irinleri yaratirken, kadinlar 6limlia
bedenler yaratinakla daha “aga@” bir is yaprmig
olurlar (Berktay 1996).

Ozne erildir [sic]. Disile nesne olmay:
kabullenmekten bagka akis biralalmamustir.
Ferninistik emansipasyon hamleleri binyllarca
giidiik kalacak, cogunlukla baskin eril sdylemin
dilini kullandigy, egemenle 6zdesim ¢abasma
girdigii¢in, cogunluklakendine ihanetle
sonlanacaktr.

¢ Bu disil-eril i¢ igeligini erotik arzunun karmasik dinamiklerinde takip edebiliriz:

“Erotik arzunun ... ilk 6zelligi, her zaman girecek ya da fethedecek oldugu ya da kendisine girecek ya da
kendisini fethedecek olan baska bir kisiye, bir nesneye yoneltilmis, bir haz arayisidir; hem bir engeli zorla
agsmay1 hem de segilen nesneyle bir olmay: ima eden yakinlasma. kaynagsma ve i¢ i¢e gegme 6zlemidir. ..
“Igine alan” ve “igeri alinan” erkeksilik ve kadinsilikla karistirlmamalidir; erotik arzu aktif olarak girme
ve pasif olarak sahip olunma ile birlikte, aktif olarak sahip olma ve pasif olarak kendine giriliyor olma
fantezilerini kapsar. Ben [O.F. K.], 6zgiin cinsel etkilesimde hem benlik hem de nesneyle 6zdeslesme
anlaminda psikolo jik biseksiielligin kadinlar ve erkekler igin evrensel oldugunu ileri siiriiyorum. Dene-
bilir ki, biseksiiellik her seyden once bir cinsel iligkiye giren iki kisinin de birbiriyle ya da ti¢gen iligki-

sinde ii¢ kisinin (“diglanmis ii¢iincii”’) birbirleriyle 6zdeslesmesinin bir fonksiyonudur... Erotik arzunun
ikinci 6zelligi, birbirini tamamlayici kaynagma deneyimini yasamak igin, partnerin cinsel heyecaniyla ve
orgazmiyla 6zdeslesmedir. .. Ayni zamanda iki cinsiyetin ikisi de olma, giindelik hayatta cinsleri ayiran
asilmaz engellerin bir an igin asilmasi duygusu, cinsel fethin girme ve sarip sarmalama, girilme ve sarip
sarmalanma 6zelliklerinin yerine gelmesi ve bunlardan zevk alinmasi duygusu da vardir... Otekiyle bu
ozdeslesmede, kaynasma isteginin, homoseksiiel 6zlemlerin ve ddipal rekabetin verdigi zevkler yaninda, ...
iki cinsin birbiriyle bilingdis1 6zdeslesmesi 6teki cinse husumet ihtiyacini da ortadan kaldirir ve bir yandan
oteki olurken kendi olarak da kalan kisi 6znellikler aras: agkinhga eristigi duygusu yasar” (Kemberg 2000:
45-46).

" “Ruhlar, babalan olan Tanri’y1 neden unuturlar? O’ndan gelen ve tiimiiyle O’na ait olan pargalar olduklari
halde ne kendilerini ne de Tanri’y1 nigin bilmezler?

“Asirilik, tiireme, ilk fark ve basina buyruk olmay: isteme; bunlar ruh igin kotiiliigiin ilkesidir. Babala-

rin1 unutan ruhlar, bagimsizliklarina sevinirler, Tanr1’nin karsitina gitmek igin, hareketlerinin spontane
olusundan yararlanirlar: Ruhlar, en uzak noktaya vardiklarinda, Tanri’dan geldiklerini hatirlamazlar; tipki
babalarindan ayr ve uzakta biiyiitiilen gocuklara benzerler; ne bizzat kendilerini ve ne de babalarin bilirler.
Artik ne Tanr1’y1 ne de kendilerini gérmeyen ruhlar, kendilerini kiigiimserler; ¢iinkii soylarim bilmezler.
Onlar (Tanri’nin diginda) tiim geri kalan seyleri diisiiniirler ve sadece kendilerine hayran olurlar; her sey
onlar1 hayrete diisiiriir, oyalar, onlarda ilgi ve tutku uyandirir; kiigimseyerek uzaklastiklar: nesnelerle
bozusurlar.” (Plotinus [1.S. 204-270], “Dokuzluklar” {Ennead] http://www.dusuncetarihi.com/makale/enne-
ad-dokuzluklar.html)

“(A)taerkil ideoloji kadim kendinde sey’ (en soi)
olarak ickanlikle (immanence), maddeyle, bedenle,
dogayla; erkegi ise ‘kendisiiin sey’ (pour soi) olarak
askanlikla (transcendence),bilingle, ruhla, uygarlhikla
6zdeslestirerek tarif etmekte ve boylece erkegn
‘6zneligini gitvence altina almaktadir” (Berktay
2003:153).

Kadin'in sylemi, <Oteld'nin eril griiniimiiniin bir
isaretleme kolay(a)ig: [hatasi?] oldugunu, dogal
dnsiyet aynrmmn étesinde bir insan-zihni modeli
tizerinden yeni tarurnlarnalara gerek oldugunu
qgrmak zorundadir. Erkek-milleti, bu isaretleme
kolayahgim tarh boyunca istismar etmistir®. Eril ve
disil sembolizmin tagiyiahgy, -kesinlikle- kargihklan
olan dnsiyetlerin tekelinde degildir:

“Erkeklik metaforu, diistincelerin felsefi olarak dile
getirilislerinde ve akil ideallerinin derinliklerinde
gomiili olan bir metafordur... akhn erkekligj,

tam olarak ne dnsiyetten ne de toplurnsal
dnsiyetten gelen bir seydir. Ona uygun olan ézne
ne erkeklerdir ne de kadinlar; sadece kavramlar

ve ilkelerdir. Bu, simgelerin isleyisiyle ilgili bir
erkekliktir... Erkek-kadm aynm simgedliginin,
erkekler ve kadinlann kendi imajlanmp gelisimi
tizerinde son derece ger¢ek yansimnalan olmustur.
Fakat erkeklik ve kadinhgn simgesel icerigj,
toplumsal olarak iiretilmis erkeklik ve kadinhk ile
bir tutulamaz. Bu simgesel igerik, toplumsal olarak
inga edilmis olan dnsiyet ile etkilesim i¢indedir,
fakat eger bu etkilesimi dogru bir bigmde anlarak
istiyorsak, oncelikle erkek-kadin aynrmirin simgesel
yoniiniikavramak zorundayiz” (Lloyd 1996).

Az evvelbahsedildi: Her kadin ve her erkek, hem
erilhem de disil ilkelerin -farkinda olunmasa

da- degisik agirhiklarda tasiyiasidir’. Maddenin
dogas: geregj, erkek-lik daha ¢ok eril, daha az disil,
kadin-hk daba ok disil, daha azeril gibi goziikebilir.
Ama buradaki eril, disil-erilliktir. Gerek fizyoloji

ve fizyonomi, gerekse sosyokiiltiirel rol dagitim,
kadinin (armenin) disil ilkenin, erkegin (babann)
ise eril ilkenin “dogal” temsildsi olmalanna gerekge
olusturmustur. Sosyokiiltiirel dizgenin/Biiyiik-
Oteki'nin temsildleri/eldleri olan erken iliski
nesneleri miiesses nizarmn dnsel ve toplurnsal
rollerini, yasarmun ik anindan itibaren 6nerir ve
dayatir:

“Oznede cinsel konumun gerceklesmesi Otekinden
gecer. Yani Otekinin 6zneyi simgesel diizlemde
tarumasiyla olanakhdir. Cocugun aynadaki benzerle
6zdeslestigi andan itibaren, Oteki onun sadece
6zne olarak olusumunun anahtanna degil, aym
zamanda dnsellige erismesinin de anahtanna
sahiptir. Hem 6znelligin hem de anselligin
olusumu, Otekinin balasimn, yani tanimasinin
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temel oldugu bir digtahktan gecer”
(Abrevaya 2002: 36-37).

Burada kaltiiriin icerdigi bazi tehlikelere
deginmek gerekir. “Tek yonlulik” agiriya
ka¢tigs durumlarda (bagnazhik) catigma ya
da tikanma ve fakirlesme kaginilmaz olur.
Ataerkil kiiltarlerde oldugu gibi erkegin
icindeki disil 6geyi (kadini), kadinin
icindeki eril 6geyi (erkegi) bastirmasi,
kendi biyolojik cinsiyetine uyumnlu zihin
ve davranig modelini ise abartmasi, hem
bireyin hem kiiltiriin hastalanmasina
neden olabilir. Zira var olanmin dogal
disavurumu engellendiginde, bastirilan
nitelikler kendilerini gosterecek bir yolu
mutlaka bulacaktir. Bu tali yollar bireyin
ve kiiltiirin iglevselligini bozucu nitelikte
olabilir. Catismalarin daha fazla gii¢
kullamlarak bastinlmaya ¢ahgilmasinin
sonucu hem enerji kaybi, hem de
fakirlesme ve siglasmadir; tam anlarmyla
bir kisirdéngiidir. Yine de bilincin
yaratial dogas geregi, yeni ¢oziimlerle
kisirdénguden ¢ikig hep miimkindiir.
Unutulmamas: gereken, her agirinin
cekirdeginde ziddinin ¢ok giigli hatta
bazen mutlak gl oldugudur. Zorbalik,
hissedilen ve kaginmilan zavalihgin hem
sebebi, hem neticesidir:

“Nefret ve korku, kokleri bagumhhkta
olan ve tahakkiimiin bog yere iistesinden
gelmeye calistign bir Otekilikten
kaynaklanir. Gercekten de tahakkim
sadece Otekiligi ve onun beraberinde
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getirdigi nefret ve korkuyu siirdiiriir.
Boylelikle erkek ne kadar ¢ok tahakkiim
kurarsa o kadar bagimh hale gelir ve

iliski daha da buyiik bir korku ve anne-
cocuk bagi bi¢imini ahr. Bu karmaga
babaerkil toplumun politik ve ekonomik
esitsizliklerinden kaynaklanir ve onlar:
yeniden tretir. Biitiin, Otekinin annelik
ettigi baglam icinde gomuiliidiir; erkek-
efendi, bir erigkin olarak, digi-kélesinin
emegine [‘iglevine!’; MBS] bagh kalmay:
surdurir, tipki yagama ¢ocukken gicini
simirsiz gordugi anneye bagh olarak
baglandig gibi.” (Kovel 1994: 67-68)
Giiniimuz diinyasinda baskin ataerkil
kiltarin dayattigy, disil olandan arinmg
erkek(lik) kaliby, erkegin disil 6zelliklerini
bastirmasi ve kadin(in)a yansitmas; eril
olandan arindinlmus disi(lik ) kalib1, kadinin
eril 6zelliklerini bastirmas: ve erkeg(in)

e yansitmasiyla birliktedir. Erkek ve

kadin kendi biitiinliiklerinden eksilttikleri
karsi(t) cinse 6zgii yanlariny, eglerinde
yasarlar. Olugan ikili butiinlik iki eksigin
olugturdugu bir butiinlitktiir ve her iki
tarafin da eksikliklerini reddetmeleri ya

da en iyimser yaklagimla yeterince tamyip
kabullenememeleri ¢eliskisini tagir. Idealist
felsefe bu ¢eligkiyi, cinslerin kargitlarin
bir ara¢ olarak kullanmasi kurgusuyla
agmaya caligmugtir. Bu akimin en énemli
temsilcilerinden Hegel'e gére sorunun
¢ozimi “etkin orta”dadir. “Orta’y tarif
ederken bile erkek-bakig'in irka1 dili kendini
dayatiyor:

“Erkek ve kadinin olugturdugu birlik,
biitiinin ‘etkin orta’sin1 meydana getirir.
Erkek ile olan iligkisi aracih@iyladir ki, kadin
‘alt dinyamn yasasinin yukanya, giinin
aydinhgimin gercekligine (actuality) ve
bilingli varoluga dogru yitkselme siirecine’
katilir. Veaile ve kadinsi olanla iligkisi
araahigiyladir ki, erkek buna kars: gelen ve
gerceklikten gercekdisiliga giden ‘asagiya
déniik harekete’ katilir” (Lloyd 1996).

Bu “orta’nin degeri asla sabitliginde/
duraganh@inda degildir; bilakis dinamik
degiskenligindedir: Sarka¢/sarmal
dinamigindedir. Zaten herhalde insana ait
tim kavramlar, degerler ve giiler alt-iist,
sag-sol, uzak-yakin, i¢-dig, digil-eril, diizen-
kargasa, aydinlik-karanlik gibi kutuplar
arasindaki salinimla belirlenmistir.
Aradalik, aradahgin belirsizligi, belirsizligin

huzursuzlugu ve referanssizhiga ragmen/
referanssizlign segerek hareket edebilmek, eyleminde
referansiru ararken, kendini yapabilmek, insamn
vasfidir. Bulunan yol, inga ve imar edilen yoldur.

* % %

Beride, doga-ana’nin bagrinda kardeg birimlerin
iligkisini ne duzenler? Eger digarida/6tede,

bir dokunulmaz-ulagilmaz referans yoksa ya

da heniiz zayifsa, iceride/beride kavga-giirilti
vardir; kargasa vardir. Hak, giice ve firsatciliga
tabidir: Paylagilmak istenen besleyici-tagiyica
kaynagin titkenme/tiiketilme korkusu, ~egit
kardeglerin (~6tekilerin) birbirini ¢ignemesine
yol acar. Anneden/dogadan ayrilamayacak
kadar onun siddetine acik bir yagamda, ondan
uzaklagabilmek bir yanilsama olacaktir. Baba
zayiftir bu hal i¢inde; -Lacanien terminolojiyle-
Baba'nin Ad: da ugucu kagqiaidir, yok gibidir. O
halde herkes kendini referans tutar agik¢a, ya
da ¢ok sik olarak értiilii-cekingen bir tavirla;

ilk firsatta kendini referans gostermek i¢in
diinya diizenine ve hak iddia etmek i¢in

kisith kaynaklarin diinyasi/annesi tizerinde.

Bu diinya babasiz (<Oteki’siz) bir diinyadir;
referanssizhiginda ve yénelimsizliginde
kaybolmus kardeglerin (~6teki’lerin) diinyasidir.
Kaybolmugluktan medeniyet ¢ikar. “Merkez-
kent/i¢-gehir” kelimesinin Arap¢a karsihig:

olan “medine”den tiiretilmis “medeniyet”
kavram 6zellikle anlamli bu meyanda. Zira,
kendini artiran kahia aynigmig-yapisalliklar
miimkiin kilan “sehir’dir: Doganin siddetinden
korunakli bir alanin kent surlarii¢inde ihsas,
“siikiinet” demektir. “Evrenin merkezi” (axis
mundi) olarak ahnan dag/orman gibi dogal
referanslarin yerine, insan yapisi olan tapiak
ya da saraylarin gecmesi, her seye anlam veren
ve yegine-oncesiz-gergek olan “Kutsal’a artik
insan iradesi ve eylemiyle ulagilacaginin, hatta
Kutsal'in nasil ve nerede olacaginin insan
tarafindan belirleneceginin ilanidir. Kutsal ve
ona ulagim yolunu gésteren axis mundi, 6nce
dogadaiken, artik referans dogay: agkindir ve
yonelim dogadan digariya dogrudur; hatta radikal
asketik ideolojilerde axis mundi biitiintiyle
eril'in kurgusuna konusglanr; -tirkitiici giiciiyle-
madde/doga artik sadece, kurtulunmas: gereken
bir artefakttir. Bu, dogaya mutlak gereksinimin
reddi ve yagama hakimiyetin séylemidir.

Tim kutsal, cok-merkezli dogadan gikar(ihr).
Tek-merkezli ve agkin kutsali ger¢ek tutan bir
sistematoloji, mutlaka maddeyi, dogay, bedeni
-tagiyia gerceklik olarak- reddetmek zorundadir.



Zira maddenin siddetinden kurtulmanin
tek bir yéntemi vardir: Ondan vazge¢mek,
onu reddetmek. Geri déniigle “Madde’ye
hitkmetmeyi amag¢lamak, bu vazgecisin
gizli ajandasidir, ki “Ruh” ve “Tanr1” ve
“Mana” kegfedildiginde, artik -eril- “Mana-
Insani"nin misyonu agikga zikredilebilir.
Zira bundan béyle, aslolan “Mana”dr;
“Madde”yi diledigince yapar-bozar, yeniden
yapar, yeniden bozar. Hiikiim “O”nundur.
Kaybolmusluktan, mutlak giice gegis i¢in,
gocuk-insan, doga-ana'dan vazgececektir

o halde; onu reddedecek, kendi ikame
sehrini (medeniyeti) tesis edecektir.
Varolus nedenini ve iglevselligini -mutlaka-
dogaya agkin bir dis giice baglayacaktir.
Lacanien psikanalitik terminolojide

bagat rol oynayan “Baba'min Ad1” -bu
vesileyle soylenebilir ki- “Baba”dan énce
vardir. Baba, “Baba’nin Adi"ndan sonra
kesfedilmis, hatta icat edilmistir. {1k
varolan dizge, herhalde, anne ve anneyi
paylagma konusunda rekabet icindeki
kardeslerden olusuyordu. Kendisi i¢in
rekabete girilen annenin nezdinde

herkes ¢ocuguydu; cocuklar agisindan ise
sosyal sistem, anne ve onu preoidipal-
oidipal anlamda arzulayan kardeglerden
miitesekkildi. Buytk kardegin gii¢lii oldugu
stire boyunca her seye ya da ¢ok seye sahip
olmasi egyanin tabiat: geregiydi. Ortak
olandan daha fazla pay elde etmek i¢in
sirada bekleyenlerin, Freud'un “Totem ve
Tabu’da (2012) 6nerdigi klasik “baba katli”
kurgusuna bel baglamalar gerekmez; doga
ve anne tercihini hep daha gen¢ (daha canh
ve daha tiretken) olandan yana yapacaktir.
Se¢imi ogul yapiyor gibi goziikebilir; ama
belirleyici her zaman dogaydi/dogadrr,
anneydi/annedir. Baba-hk kurumu gerekli
ve dahi varit degildir; dogann ve annenin
acik, ama daha ¢ok varliksallikta ickin értitk
dominansi gegerlidir.

Insanin Mana'y: tagtyan, temsil eden eril?,
dogada ickin hayvan-eril degildir; daha
6nce deginmistik. Hayvan-eril, disil-eril'dir;
¢iinki dogada, yani disilde ickindir. insan-
eril, Baba'nin Adi ile, Agkin-Eril ile baglar.
Ote’de muhkem olmadan, Askin-Eril'in
mevcudiyeti mimkin degildir; beriye gecen
eril, <Ote ile canh baglantisini siirdiirmez
ve disil-eril, yani doganin hizmetinde eril
haline gelirse, ~6teki’lerden biri olarak
biiyiik-kardes roliine riicu edecek, anneyi

paylagma saikiyle, maddenin (biyolojinin)
gereklerine uygun davranacaktir.

Insan icin eril isareti, doganin tanimladig
hayvan-eril'den farklidir. insan olarak
eril, dogay terk ve reddetmis olan, ya da
daha dogru bir ifadeyle bu motivasyonu
ve yonelimi tagiyandir. Insam yapan,
Steye dogru ayrismig, doganin beride
vazettiginden ayri(k) bir miti kuran ve
stiren zihni ise, her tiirli doga referansh
cinsiyet ayrnmina ragmen, Ote'de teshis
edecegimiz, -kendi iginde- disil-eril ayrim
olmayan bir zihinselliktir. Bu zihinsellik,
eger doganmn mecazlarim kullanirsak -ki
nihayetinde maddeye mecbur olmamiz
nedeniyle anlagilir bir yaklagimdir-, disil
dogadan dogmus, ondan farkhi(lagan)

ve ona kutup olugturan oguldur. Ancak
nasil Madde'de (dogada) biling-6ncesi
bir disil-eril ayngmarmsg birlikteliginden
soz ediyorsak, 6tede 6zerkligini ve
6zgiinliigiini ilan eden Mana'da (tinde)
yahtilmus eril'i degil, cinsiyetsiz bir
biitiinliigi tespit edebiliyoruz. Manada
kadn ve erkek erildir, bu “yanhs” mecazla;
Maddede eril'in disil -igin- varliksallig gibi.
Mana, yegdne “mutlak-eril'dir; hep
dokunulmazlig icinde bir agkin giice,
geleneksel diinyada -erilliginde disil'i de
kapsayan- Tanrr'ya referansla tanimlamr.
Diinya diizeninin digaridan, Agkin'dan
belirleniyor olmasi, ancak berinin éteye
ulagamamasi, dolayisiyla beriden éteye

geribildirim gitmemesi, disil-ickin eril'e gémiilen
baba i¢in bir dejenerasyon, yani Baba'nin
Adr'ndan/Agkin-Erilden sapma-uzaklagsma
nedeni olabilir’. Bu mutlaka kétii'ye [sic]

kayma anlamina gelmez. Sapkmn eril, Askin’a

ilk halinden daha karmagik ve daha aqi ]

bir Eril'i/Mana’y1 yansitabilir ve referans
gosterebilir. Bu psikomitolojik baglamda iyi'dir
[sic], zira sarsar ve genigletir: Hele ki yansitilan
Mana'nin orada kendi-i¢in-ve-kendi-bagina

var olmadig agik¢abiliniyor ama 6yleymis gibi
ortak kararla kutsaniyorsa [sic] ve bu asgari
mugterekte bulugan tim taraflarin 6znel agllim
ve birlikte iglevselligini artiran bir kurguyu
sekillendiriyorsa, iyidir. “lyi” Mana, agan bir
mitivazeden kurumdur. @
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ERKEKLIK B



Zeus varhgyla adeta ataerkil toplumdaki
capkin erkek kimligini daha antik ¢agda
megrulagtirmaktadir.

yasarmunmn her haline dahildir. Yasam dongiistiniin her asamasini; dogumu, biytimeyi,

cinselligi, tiremeyi deneyimleyen tannlar bir tek 6lememektedir. Bir bagka ifadeyle Yunan
mitolojisi, bir tiirli 6lemeyen kadinlar ve erkeklerin seriivenlerinin seckisidir denilebilir. Bu sevgili
tannlar insan tiirdegleri gibi biyolojik olarak ve toplumsal olarak kadin ya da erkektirler. Bugiine
kadar yazilanimizda erkek ya da kadin Olympos tanrilanndan bahsedegeldik, ama bu sayiya kadar
onlann tann oluglan st kategorisinin altinda kadin ya da erkek oluglarim tek bagina ele almadik.
Bu sayida erkeklik konugmak gerek, bu da daha simididen gelecek sayilardan birinde kadinlik
konusmakla esitlenir. Zira, giiniimiizde modern hayatin bir iitopyastymus gibi sunulsa da iki yazarh
bir yazinin temel dayanak noktasidir esitlik. O halde not diigelim, Olympos’lu kadin: da yazacagiz.
Erkeklik en temel ve tarafsiz haliyle “penis sahibi olmak” seklinde tammlanabilecekken (ki ashnda
en giizeli bunun normlara sikistinlmayip hep bu dogal tammu igcinde kalmas olurdu), biyolojik
belirlenmigligin iizerine inga olunan toplumsal normlar, bu kavram rahat birakmamakta, dallarip
budaklandirmaktadir. Ozellikle ataerkilligin temel toplumsal deger oldugu durumlarda “Erkek”
olmak, penis sahibi olmakla bitmemekte, iktidann sahibi olmay1 yani erk sahibi olmay1 da sart
kosmaktadir. Zira, Bertrand Russell, ataerkilligin kokiindeiktidar tutkusu ve déliin devamimi
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n lympos tannlanmn insanlardan ayiran 6liimsiiz oluslaridir. Diger yandan tannlar insan

saglama oldugunu séyler. Bu durum modern
tibbi tetkiklerin yardimi olmaksizin, ¢ocugun
kendisinden olup olmadigindan hi¢bir
zaman emin olamayacak olan erkeklerin,
spermlerinin bagansini, kendi bagarisi olarak
gormesini ve kendini ¢ogu zaman bunlar
uzerinden tamnlarmasim agklamaktadir.
Peki ataerkil bir toplumda 6ne ¢ikabilecek
“erkek olmak” taniminin i¢ini neler
doldurabilir? Nedir ataerkil bir toplum
erkeginin tanimlayia ozellikleri:

1. Bunlardan ilki demin de s6z ettigimiz

gibi gurur duyabilecegi daha ¢ok sayida déle
sans tammak i¢in olsa gerek, skor pesinde
kosmaktir (ki benzer bir sey kadinlar i¢in
yasandiginda, erkekligin kazanmlmasinin
tezahiirii kazh@in kaybedilmesi bigiminde
ifade bulur).

2. Er kisiden oldukga gii¢lii durmas,
aglamamasi ve miimkiinse duygulanni diga
vurmamasi beklenir (kirip dokme ve 6fke
nébetleri haric).



3. Erkek gibi erkek mutlaka ailesini gegindirmeli, kadin eline bakmamali ve aileyi yénetmelidir.

4. Yine ataerkil toplumlarda tipki erkekler gibi kadinlar da “erkekligin” muktedir olmak iistiine
kurulu gergevesini var giigleriyle koruyarak sahip akar ve toplumsal dilde erkekligin “adam gibi
adam”, “erkekler aglamaz” ve “kendilerini tasiyabilecek erkek aramak” ifadeleriyle insa ediliginin
araasi olurlar.

Ataerkil bir toplumnda, belirttigimiz bu 6zellikler ve benzerleri “erkek olmak” olgusunun adeta temel
taglanidir. Hatta bu ataerkil 6z tarih boyunca degisen cografyalara, savaslara, géclere, dinlere ve
teknolojiye ragmen aym ¢ekirdege sahip olmaya devam etmis ve degerlerine sahip qikrmigtir. Bunun
belki de en giizel érnegini Antik Yunan toplumu verecektir. Panteonlanna baktigimizdayiizlerce
tann icinden en basa oturtulan ismin, tannlar tanrisy, tannlann babas: Zeus oldugu gériilmektedir.
Bir bagka ifadeyle Olympos ataerkil bir dagdir ve yukanda ataerkil bir toplulukta isledigi 6ne siriilen
cercevenin en tinli ve tarihi yiizlerinden biridir tannlar tanns: Zeus. $imdi bu kriterlere gére
yeniden taniyalim Zeus'u;

1. ilk madde konusunda oldukga sanshyiz zira Zeus'un dillere destan capkinhg sebebiyle sagda
solda etrafa sagilan ogullan ve kizlar oldukea tinliidiir. Europa, Leda ve Antiope, Zeus'un géziine
iliserek bastan akardigiyiizlerce geng kizdan sadece birkaqdir. Ancak bilindigi iizere ashnda Zeus
sadece bir tek ege, Hera’ya sahiptir. Diger yandan, tam da beklenecegi iizere, Zeus Hera'nin ilk

ve son erkegidir. Ustelik Zeus'un kirdig1 tim findiklara ragmen kansindan ve onun gazabindan
6lesiye korkmasi ve metreslerini hamile birakir birakmaz hizla karisinin yanina déniisii oldukea
dikkate sayandir. Zeus varhgiyla adeta ataerkil toplumdaki ¢apkin erkek kimligini daha antik ¢cagda
megrulagtirmaktadir.

2. Evet giiclii durma konusunda samyoruz ki “Yildinmlar sagan tann” lakaph Zeus, yine ataerkil bir
panteon i¢in oldukea isabetli bir se¢im olmustur. Gii¢li, kudretli, hislerini belli etmeyen ve korkulast
bir baba figiiri... Ancak bu konumu alabilmesi i¢in énce babasim 6ldirmek zorunda kaldigim da
belirtelim. Yildinmlar, boralar ve firtinalar ondan sorulurdu ama yine de insanlar onun adaletine
inanmaktaydilar. Bu durum ise, az 6nce belirttigimiz 6fke kontroliindeki gegic bozulmalann
taraflar igin pek sorunyaratmamasi kismiyla da olduke¢a uyurnlu gériintyor.

3. Aileyi gegindirme ve kadin eline bakmama konusunda da Zeus'un sikint ¢ektigi séylenemez,
sadece ¢ekirdek ailenin degil koskoca Olympos'un ve yizlerce 6limstiz ile binlerce 6limliinin
babastyd: o ve adaletli bir baba olarak cezalandirma gérevini eksiksiz yerine getirmekteydi.

4. Antik Yunan'da kadin sdylemlerinin giiniimiizdekine benzeyip benzemedigini bilememekteyiz;
ancak kadinlann kendilerini tagtyabilecek adam arama kaygilarim o dénemde de yagamig olmalar1
ihtimali yine Zeus 6rmegine baktigimizda gii¢lii gériinmektedir. Ashnda pek de emin degiliz, zira
Atlas bu anlamda daha sik1 bir 6rnek olabilirdi. Ama aglamayan erkek olma konusunda Zeus'un
oldukga basarili oldugu 6ne siiriilebilir. Ciinki yuzlerce kadinin agkinin nesnesiyken ve sinirlenince
etrafayildinmlar sagma hak ve ézgiirliigiine sahipken aglamanin yapilabilecek en anlamsiz
edimlerden biri oldugunu diigiinmiis oldugu kanaatindeyiz.

Gorildiign gibi ¢aglara, cografyalara ya da éliimsizliige ragmen ataerkil toplumda erkek olmak
adina dayatilan normlarda oldukga az degisiklik olmustur. Peki nedir bu ataerkil dayatmanin
temeli; muhakkak ki, konu hakkinda ¢esitli hipotezler birbiriyle yarismaktadir. Ancak bunlardan
bizce en giiglillerinden biri Engels'e aittir. Ona gére, ilk ¢aglarda insanlar dnsel iliski ve hamilelik
arasindaki bagin farkina vardiklanndailiskiye girdikleri kadinlara ve dogan ¢ocuklara sahip ¢ikanaya
baglamislar ve boylece anaerkilligin yerini ataerldllik almaya baglamigtir. Tabii bu esnada kadinlann,
muhtemelen sagda solda bitki toplamak ya da ava ¢ikan eglerine yardim etmek yerine sicak(!)
magaralarinda bebeklerine bakmay: terch etmesinin ve kocalarinin aksama nasilsa kannlanm
doyuracagindan emin olmanin rahatligina ahgmasinin da ataerkillige gegis stirecinde oldukea hiz
kazandma bir faktér olmus olmasi olduk¢a muhtemeldir. Neticede kapitalist diinyanin temelleri
oldukg¢a erken tarihlerde atilmist1 ve her seyin bir bedeli olmaliyd1. Tipk: kazanilan kadin ve
¢ocugun bedelinin daha ¢ok ¢alisarak onlara bakmak ve diger erkeklerden giglii olmak olmast gibi;
kazamlan rahatin bedeli de kaybedilen 6zgiirlik olacakti. Zaten kapitalist diizen de aile kurumunu
sistemin tretilmesi i¢in éngériilen en kiigitk yap: birimi olarak tammlamaktadir. Dolayisiyla antik
caglardan itibaren “kendini tagiyabilecek erkek” arayisinda olan kadinlann da katkisiyla insanoglu,
kapitalizmin diglileri arasinda binyillardir aai gekmekte ve “insan” olmak yerine tizerine yiiklenen
yapay erkek olus halleriyle miicadele etmektedir.

Dolayisiyla -mutlak iktidann erkek olmakla 6zdeglestigi yerlerde- erkeklik en ¢ok erkegi ezmektedir.
Tipk: Theodore Adorno'nun dedigi gibi; “hem kendimizde hem de bagkalannda gértilen erkeksi
tavirlarda stiphe uyandiran bir sey vardir. (...) sert erkekler sonugta onlar gibi olduklarini kabul

etmemek i¢in gii¢siiz kurbanlara ihtiyaa olan,

asil efemine kigilerdir (...) sonugta sistemin fallik
kiiltirt icinde erkek, cinsellige ve kadin bedenine
kars1duydugu biiyiik endise nedeniyle siddete
yénelir. varolugunu ve iktidarim, ancak pargalayarak,
oldiirerek kazanabilir.”

Iste tam bu noktada akillara Olympos’un 6fkeli
tanris1 Zeus'un bir bagka gonil hikayesi olan *
Ganymedes gelmektedir. Adorno'nun sc'iyleciikleri
ile oldukga paralel olarak, bu yakisikh geng ¢oban,
saki olarak Zeus tarafindan Olympos’a kagnlmig

ve sonsuza kadar slimstizlerle yasamak zorunda
birakilmigtir. Acaba ataerkil sistem icinde “en

erkek benim”, “sistemin en ¢ok arzuladig erkek
imajinin kitabini ben yazarim” ya da “ben mago
tanimimn ansiklopedideki kargihgiyim” tarzinda
naralar atan “erkek’lerin sistemin tirettigi
tanimlarn i¢ini doldurmaya ve bunu erk elde

etmek igin var gii¢leriyle duyurmaya ¢ahsirken
aslinda sakladiklan bagka seyler mi vardir? Acaba
bu qigliklar ashnda kendilerini sistemin devami

icin tehlike olarak goren ataerkil toplum tarafindan
asla kabul edilmeyeceklerini bildikleri i¢in (zira
ataerkil kapitalist sistem varolugunu korumak adina
tehditlerden ve farkhihklardan hazzetmemektedir)
attiklan “ben tam da diizenin iiretmek istedigi
prototipim”, “sistem i¢in tehdit degilim” qighklar
mudir?

Aynca yine Adorno'dan hareketle, Zeus'un vara yoga
kullandigr y1ldinmlan, tannlan insanlardan ayiran
tek ézelligin lememek oldugu diisiniildiiginde
paradoksal bir anlam tagimaktadir. Bir bagka ifadeyle,
Zeus'un, kaynagim ataerkilliginden alan siddeti,
faniler iizerinde yikia sonuglar dogurabilirken,
kendisi gibi 6lumsiiz varhklar karsisinda pek bir

ise yaramamaktadir. O nedenle ¢ok giigliigériinen
tannlar tannisi Zeus, ne yazik ki tiim girisimlerine
ragmen iktidarin mutlak sahibi olamamugtir.
Olympos’un tiim saldnleri ile bagka hicbir yere
taginamadan sonsuza dek -ama gergekten sonsuza
dek- yasamak zorunda oldugu gercegi, Zeus'un

elini kolunu baglarmigtir ki iyi ki de baglamigtir.
Zavalli faniler ise Olympos'un aamasiz, bencil ve
kendine gore niiktedan tanrilannin serrinden ancak
onlar birbirine diigiirmeye ugrasmak stratejisi ile
korunmaya ¢ahsmustir.

Bize gelince; Malinowski'nin Trobriand
adalarindaki ¢aligmalarinin Freud'un oedipus
kompleksinin geleneksel olarak tarif edilen
bi¢iminin evrenselligini sorgulanmas: gibi,
biyolojik kategorilerin tstiine insa ettigimiz
toplumsal tanimlarin yeniden insaya agtk
oldugunu hatirlayarak, belki de i¢inde
yasadigimiz ve dayatilan gerceklige mecbur
olmayabilecegimizi fark edebiliriz. Belki de erkek
olmak ya da kadin olmak tariflerinin étesinde
insan olmak tarifini konusmak gerek. @

ErRkEKkLik B3



aziy1 ¢ok uzatmayacagim zira gerek yok. Neden mi? Ciinku
v yazimizin konusu erkeklik denince akla ilk gelen Yunan

tanrisi olan Priapos. Gunumiizde ad1 pek bilinmez tanr:
Priapos’un ama nami yiirimiistir daha antik dénemde Roma’ya,
Hindistan’a kadar. Biiyiik Iskender’in askerleri olmugtur bu
tanrinin namin: Hindistan’a kadar gétiiren. Roma’da ise daha ¢ok
cinsellik ve miistehcenlik s6z konusu oldugunda ad1 geger. Ama
hazir olun! Gurur duyabilirsiniz. Ciinkt Anadoluludur Priapos.
Hattaayniadli bir kenti bile vardir. Bu kent, Marmara Bélgesi'nin
giineyinde MO 7. yiizyilin ikinci yarisinda pek ¢ok koloni kenti
kurmakla tunli Miletoslular tarafindan kolonize edildigi distniilen
Priapos kenti, yani bugin Canakkale’ye bagh bir yerlesim yeri
ol,a;n Karabiga’dir. Bir liman kenti olarak kurulmustur Priapos
ama zengin baglarla da kaplidir ¢evresi. Tanr1 Priapos da zaten
denizin, baliklarin oldugu kadar Gziimiin, tim bahge iriinlerinin de
koruyucusudur. Yani Priapos kentinin bagtanrisi olan bu ¢irkin tanr
bos yere adin1 vermemistir kente. Bag bahgelerde ¢irkin ytzinin
yamn sira agir1 buytk ve erekte olmus erkeklik organi sebebiyle
korkuluk amaciyla kullanilmigtir tanrinin yontular:. Hatta 19.
yuzyildan giinimiize degin 6zellikle Almanya’'da ve diger Avrupa
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tilkelerinde bahgeyi korudugu ve bereket getirdigi distniilen
bahge clicesinin de -hani su Amelie filminde her fotografi birlikte
cekildigi heykelcigi- Priapos’tan esinlendigi bilinir. Filmlerden
once antik dénem komedyalarina konu olur Priapos elbette. MO
4. yizyilda Ksenarkhos tarafindan yazilmis “Priapos” komedisi
disinda, fallusunun tiyatro izleyicisinin dikkatini daim kilmak
amaayla oyun sirasinda sahneden gegirildigi de bilinir. Hatta bu
olaya iligkin tasvirler antik Yunan vazolarini da siislemektedir.
Bunlar disinda, bagka islevleri de vardir Priapos yontularinin
antik donem inanisinda. Oncelikle bolluk ve bereket semboludiir.
Nazar boncugu gibi kot nazar: def etmek, biyiileri bozmak,
geng kizlarin kismetini agmak i¢in de birebirdir bu heykelcikler.
Antik dénemde yasamis insanlarin, Priapos’un tasvirlerini
goérenlerin “Aman nazar degmesin!” diyeceklerini dugiinmiis
olmalari, bugiin bize sasirtic1 gelse de durum degismez. Zira tarihi
degistiremezsiniz tstadim, kabul etmek gerekir. Priapos’un deva
olacagi umulan bu dertler giinimuzde de degismemistir aslinda
ama koca bulamayanlara koca bulma gérevi artik TV sovlarina
kalmistir ki bu heykelciklerden daha utandiric sahneler her giin
milyonlarin gézii 6ntinde yasanmaktadir.




Aslinda Hesiodos’un “Theogonia” (Tanrilarin Dogusu) adl
eserinde ad1 ge¢gmez Priapos’un. Babas: Dionysos gibi onun
da Yunan tanrilar diinyasina Anadolu’dan transfer oldugu
dugtniilebilir. Bu transfer gerekli midir takimda? Yok mudur
Priapos gibisi koca Yunan panteonunda diye sorarsaniz eger,
diger Yunan heykellerini daha ayrintili incelemenizi éneririm.
En basindan itibaren Priapos kenti ile andik tanri Priapos’u
ama Yunan mitolojisi denilince farkli uyarlamalar bitmez.
Pek ¢ok antik yazar aslen Lampsakoslu yani Lapsekili der
Priapos i¢in. Antik dénemde Kuzey Mysia olarak bilinen
Guney Marmara kiyisindaki kentlerden bir digeridir
Lampsakos. Bolgenin giizelligi ve 6nemi tarih¢esine
bakildiginda gériilecektir ve bu durum tanriga Aphrodite’in
de burada dogum yapmay: se¢mis olmasinda da goériilebilir.
Diger tulkelere vizesiz Ege tizerinden ge¢is bu secime sebep

en 6nemli unsurlardandir belki de? Gergi tiim bu ¢abasina
ragmen Aphrodite umdugu gibi bir bebekle karsilasmaz. Kendi
guzelliginin aksine ¢ok ¢irkindir Priapos. Annesi kadar bizi de
sagirtir bu cirkinlik, zira giizellik tanrigas: Aphrodite’in oglu
nasil olmustur da ¢irkin ve sakat dogmustur? Bu sakathigin
sebebi sarap tanris1 Dionysos’un sarab: fazla kagirmas:
degildir elbet, kiskangliklari ile iinlii tanriga Hera'dir. Hera’nin
Aphrodite’e hasedinden -ki giizellik yarigmasinda Paris’e
Helen’in agkini vererek birinci gelen Aphrodite olmustu-,
daha annesinin karnindayken bebek Priapos’un ¢irkin ve sekli
bozuk olarak dogmasina neden olmustur. Bu sekil bozuklugu
tahmin edilecegi gibi erkeklik organinin “nispetsiz derece iri”
olmasidir. Bagina ne geldiyse hep bu yiizden gelmistir zaten.
Boyle dogdugu icin Aphrodite tarafindan reddedilen zavall
yavrucak, Lampsakos’taki “inkdr eden” anlamina gelen ve

o dénemde Lampsakos kentinin limani olarak kullanildig:
disiintilen Abarnis’e (Cardak Burnu) de bu adin verilmesine
sebep olmustur. Hicbir insan evladina psikolojik bir zarar
vermeden atlatilamayacak bu anne tarafindan reddedilme
durumu, insani 6zelliklere sahip Yunan tanrilarindan biri
olan Priapos i¢in de gecerli olmusgtur elbette. Daglarda
¢obanlar tarafindan buyitiilen tanr: Priapos’un ikinci
reddedilisi, biyudiigii sehir Lampsakos’tan da biiyiik phallosu
yuzinden kovulmas: ile olur. Ama sonra bitkemedikleri eli
6pmeyi yegleyen kent halki, Priapos’u tanrilar mertebesine
yukseltmigtir. Hatta kentte basilan sikkeler tizerinde yer alan
tanr portreleri arasinda Priapos’u da gérmek mumkindir.
Tanrinin reddedilme hikayesi, Dionysos onuruna kutlanan bir
bayramda Priapos’un Lotis adinda bir nymphe’ye asik olmasi
ile devam eder. Reddedileceginden emin olan ¢irkin tanri,
asik oldugu periye zorla sahip olma sugunu isleyecekken, tim

Olympos tanrilarina rezil olacag: bir olay yasar. Tam muradina
erecekken bir esegin anirmasi ile allak bullak olan Priapos’un esek
ile temsil edildigi yontu érnekleri de vardir. Esegin bu hatas: ise
Priapos onuruna kurban edilmesi ile 6detilmigtir hayvancagiza ve
diger eseklere.

Esasen Priapos’un saygi uyandiran tanrilar arasinda oldugunu
séylemek zordur. Zaten annesi tarafindan da tanrilar arasinda
alay konusu olacagi korkusu ile terk edilmistir. Bunun sebebi
antik dénemde Yunanlilarin giizellik anlayigina agir1 baghliklaridir
denilebilir. Priapos ¢irkinligi ile antik Yunan disiincesinin temeli
olan giizellik kavraminin karsiti olarak gorilebilir belki de.

Zira giizelligin tanimini altin oranla yapan Yunan digtiincesinin
aksine, orantisiz élgiilere sahiptir. Priapos’un giizellige karsit
olmasi durumu sadece 6lgiler ile ilgili de degildir. Sturekli erekte
halde olan cinsel organi (ki tip dilinde priapizm adi ile anilan bir
hastaliga da adinivermistir) ile Priapos bugiin bizim algiladigimiz
bi¢imde iktidar kavramindan ¢ok, antik dénemde aptallik ile
6zdeslestirilmistir. Buna sebep, Priapos’un siirekli kan beynine
gitmez bir halde olmasindan ¢ok, Yunan distincesinde giizelligin,
fiziksel degil ilahi oldugu fikridir denilebilir. Her ne kadar
ginumiiz dinyasinda erkeklik ve gii¢ fallik sembollerle tasvir
edilse de, Yunanllar i¢in bunun béyle olmadig: muhakkaktir.
Karsitlik noktasindan ilerlersek eger, Priapos’un erkeklik tizerine
vurgusu ve bas tanri olarak tapim gérdugii kentlere ¢ok yakin

bir baska kent olan Kyzikos'taki ana tanri¢a kiiltiine deginmek
gerekebilir. Kyzikos ve ¢evresinde ¢ok erken tarihlerden itibaren
varlig1 bilinen Meter (Kybele) yani ana tanriga kiiltiine karg:
erkekligiile 6ne ¢ikmis bir tanri olarak Priapos, kadina kars:
erkek fikrinin bir yansimasi midir? Topragin koruyucusu olarak
ona bicilen rol, “toprak ana”nin yani bir anlamda kadinin bir
koruyucuya ihtiyaci oldugu fikrinin benimsetilmesi stireci

midir? Helenistik dénemde yayginlastig: bilinen Priapos kilti,
Anadolu’'nun anaerkil dénemine karsit olarak goriilebilir mi?
Bolluk ve bereket sembolii olma durumu, tanrigalardan tanrilara
devredilerek bu siire¢ hizlandirilmig midir? Anadolu’'nun tarihsel
siirecine baktigimizda kadinin konumu gerek Asur Ticaret
Kolonileri ¢ag: gerekse Hititler donemi goz 6nine alindiginda
antik Yunan diinyasindan oldukg¢a farkli oldugu gériilir. Antik
Yunan denildiginde “kadinin ad1 yoktur” ve neredeyse kole
statiisiindedir. Bu durumda ézellikle Yunan kolonizasyonu siireci
sonrasinda Yunan kualttirinin Anadolu’nun yerel kiiltiiriinii inang
yolu ile de asimile ettigini ve kadinin konumunu alagag: ettigini
séylemek miimkiin mudiir?

Bir tanr1 ve bir kentten yola ¢ikilarak yazilan bu satirlan
okuduktan sonra okuyucuya sorulacak olan soru sudur: fktidar
erkeklikle mi yoksa akilla m1 miimkiindiir? @
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Erkek olmak

Buyiik

imkansizlik

Hi¢ tamamlanmayan bir erkeklik, imkansiz, muglak, yikic

bir kimlik i¢in verilen bu bitmek bilmez miicadele, butin

erkeklerin en bastan yenik olduklari anlamina gelir.

rkektir yapar, erkek adam tabii ki
E capkin olur, erkek adam aglamaz,

erkek adam karn gibi giilmez,
erkegin elinin kiridir, babasinin oglu,
erkek sozi, erkekee déviigmek, erkeklige
sigmamak, erkeklik 6ldi mii? Erkeklik
sende kalsin, erkeksiz avrat, yularsiz at,
kgEamn vurdugu yerde giil biter, erkek
adam, adam etmek, adam olmak, adamdan
saymak, adama benzemek, isadam,
adamalalh, tasfirin erkegi, erkek gibi, erkek
erkege, erkeksen...
Insani erkek olarak tammmlayan modern
dualist epistemoloji ve patriarkal savlar,
erkeklige dair sert, baskin, cinsiyetci
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temel argiimanlar atfetmis; g, yigitlik,
korkusuzluk, cesaret, bagar, iktidar

vb. gibi sabit kavramlardan olugan bir
erkeklik 6zt yaratarak (tipki kadinhik

6z gibi) tim erkeklere bu rol ve atiflan
milklendirmigtir. David Gilmore, “Erkeklik
Yapilirken” (“Manhood in the Making”)
adli yapitinda, farkh kiiltiirlerde erkeklige
yiiklenen benzer anlamlara dikkat ceker ve
“savagq kimligi"ni, “dayanikh” ve “cesur”
olmay: ve erkekligin bir “gti¢ gosterisi” ile
kazanilmasini, zamana ve kiiltiirel farklara
ragmen erkeklik tanimi icerisinde muhafaza
edilen ortak unsurlar olarak belirler.
Iktidan: elde bulunduranlar olarak

erkeklerin toplumsal tamirm, yalmzca
zihinsel beden imajlar1 ve fantezilere
degil, kas giici, durug, beden duygusu

ve dokusuna da dénugtirilmustir.

Bu, erkeklerin iktidannin baglica
“dogallagtinima”, yani doga diizeninin
pargasi olarak gérilme bigcimlerinden
biridir. Erkeklerin tustinligii ve bundan
kaynaklanan baskici pratiklere duyulan
inanan, bagka yonlerden ¢ok az giice sahip
olan erkekler tarafindan ayakta tutulmasina
olanak saglamasi agisindan ¢ok 6nemlidir.
Saldirganlik, giic ve denetim ile ilgili
davrams ve kavramlarin 6grenilmesi ve
sergilenmesi olarak erkeklik, hayli gi¢ bir
sinav... Kimi kez, erkek olmanin kadin
olmaktan zor oldugunu disiiniiram.
Sunnet, “cinsel yetkinlik”, delikanhlik,
askerlik, evlilik gibi asamalardan gecildigi
takdirde mertebesine ulagilan bu kimligin,
erkege travmatik sonuglar olabilecek
siddet ve giicte roller bictigini; o rollere

ve sifatlara uygun olunmadi@ takdirde,
tipki ezilen kadinlar ve 6tekiler gibi
disaniya fasistce itildiklerini géririm.

Ne kadar ¢ok duygudan mahrum
kaldiklanny, istemedikleri oranda siddete
bulagtinldiklarini ama ne yazik ki bunun
farkinda olmayip “erkeklik” ile “erkek’i
birbirine kangtirarak feministlere dig
bilediklerini de gértiriim. Kimi sertge bir
erkeklik sovuyla, kimi histeri gésterisiyle,



kimi erkeklik krizi ile cevap verir kendi
caresizligine...

Erkekligin ve kadinhgin kiltirel
“yapimntilar” olarak edinim sureglerinin
birbiriyle mukayese edilemeyecek derecede
farkli olduguna isaret eden Gilmore’a gore
erkeklerin erkekligi elde etmeleri, tam bir
“bitytk imkansizlik” pesinde kogmak! Kizlar
agsindan sureg, dogal (biyolojik) disilik
haline uyarh ve ¢ok fazla “sertlik” icermeden
islerken, erkekler i¢in boyle degil. Zorluk,
stres, feragat, ac1 ve siddet yiklu birtakim
ritiiel etkinliklerden basariyla gegmeksizin
erkegin erkekligi onaylanmiyor. “Gergek”
erkeklik, ugruna mucadele gereken, eziyetli
bir y1gin asama nihayetinde kazanilabilecek,
ama her an kaybedilme tehdidiyle yiikli bir
makam...

Gilmore, bu tiirden erkeklige erme
pratiklerinin, en saldirgan ve savasc
toplumlardan en uysal ve bariggl
toplumlarakadar hemen hemen aym
nitelikte, neredeyseevrensel olarak ortaya
ciktigim 6ne siirer. “Erkeklik bulmacast”
olarak adlandirdig1 bu olgunun nedenini

ise post-Freudyen temelde, erkek cocugun
anneden ayry, bireysel bir varhk oldugunu
psikolojik anlamda igsellestirmesinin
gerekliligiyle agiklar. Zira erkeklik sorununa
iliskin en ayrintih cahsmas olan “Kurt
Adam” vakasina iligkin kayitlarda Freud,
erkek cocugun babasiyla iligkisinde yasadig
bunalimda, babayla ilgili kadins: hedefin,
hadimhk endigesi ytuziinden bastirildigina
dikkat ¢ekmistir: “Kisacas: bu, ¢ocugun
erkekligi yakasinda yasanan agik bir
protestodur!”

Bu argiiman, R. W. Connell’a gére agikea,
cinsel yasamdaki en giiclii duygusal
baghhgin bastinlmasina zorlamasi
agisindan, kiigiik erkek cocuk i¢in yeterince
6nemli olan bir oidipal dénem 6ncesi
erkekligi 6nkosul olarak saymaktadur.

Anne ile erkek ¢ocuk arasinda baglangicta
mevcut olan biyolojik nitelikli simbiyosisin
psikolojik olarak stireklilik kazanmas riski,
erkeklik agisindan élimciil bir tehdittir.
Gunki annesiyle kurdugu bag, bir erkegin
hicbir zaman “erkek gibi” hissetmesine
imkan vermeyecektir. Bu durumda

erkek olmak, anneye bagl, dolayisiyla da
yumusak ve miisfik varlig, anneden sertlik,
siddet ve aciylakoparmakla saglanabilir

ancak. Anneden ve anne ile bagin temelinde
olusmus benlikten kopma/koparilma
yolunda bir dizi islemden gegmek, erkek
olmak i¢in kagimlmazdur.

Erkeklige gecebilmek i¢in olabildigince
¢abuk, annenin diinyasini terk etmel,
kadinca egilimleri asagilamayi: 6grenmelidir
erkek ¢ocuk. Kadin diinyasinin terki iizerine
kuruludur erinlik ayinleri. Nitekim anne ilk
arzu nesnesi ve ilk bagtan ¢ikarici olmasina
kargin bagindan itibaren erkek cocuga bir
tcunci kisiyleyani onun babasiyla ihanet
etmistir. Bununla da kalmaz, ceker gider
sonra. Ogul bir bagina kalir, duslerinde ve
dustincelerinde; kayp nesnenin pesinde.
Anne, ensest kuralinca yasaklandigina

gore bagka bir kadin se¢mek gerekir. Ne

var ki se¢ilen yeni kadin da kanamakta,

haz almakta, ¢ocuk dogurmakta, anne
olmaktadir. Kayip nesne bulunsa da arzu
asla tatmin olmaz ¢iinkii erkek, kadinda
(annesinde) eksik oldugunu bilmedigi bir
seyin kendisidir. Ogulun annesine yani
onun erotik disiligine kars: bicimlenen hina
doéngusel bir ritim ahr.

Erkeklige giden yolda ilk kopukluk, anneyle
kurulan bagda oluyorsa, ikinci kopukluk

da benlikteki bagda gerceklesir. Erkeklik
kadim disaridan, erkegi ise iceriden yikan
bir kimliktir.

Hi¢ tamamlanmayan bir erkeklik, imkansiz,
muglak, yikic1 bir kimlik i¢in verilen bu
bitmek bilmez miicadele, biitiin erkeklerin
en bagtan yenik olduklar1 anlamina gelir.
Gocukluktan itibaren rekabete, meydan
okumaya, saldirganhga, kazanmaya,
kudrete, aragsalliga, teknik olana,
ustiinliige, bedensel erginlige, siddete

ve kesin sonuglara yénlendiren erkek,
duygularini saf olarak yasayamamakta,
maskeler ardina saklamak zorundadr;
kadins1 addedilen duygu ve davramslardan
wsrarla kaginmahdir. Leonard Woolf,
duygusal hayat: gizleyen bu kabugu s6yle
anlatir: “Erkeklerde bu kabugun genelde
korkakhig gizlemek icin gelistirildigini
santyorum. Erkek gercek dustince ve
duygularim agiklarsa alaya alhinmaktan veya
onaylanmamaktan, bazen de korkularin
agiga akarmaktan korkuyordy; iste bu
korku onu asil benliginin giivencede
kalmasini saglayacak ikinci bir benlik
yaratmaya itecekti...”

Erkegin kadin korkusunu, benlik krizlerini,
ilk aynhk travmalarin psikanalitik teori
bagindan bu yana tartismakta ve farkh
savlar, analizler ortaya atmakta. Ancak |
kadin cinselligine ve bedenine duyulan

eril korkunun, erkegin ilk meme ve anne
saplantisinin ve de erkeklige dair bagka
benliksel, zihinsel, ruhsal vb. sorunlarin
hi¢biri erkegin kadina yonelik siddetini,
kadim 6tekilegtirmesini, kadin tizerinde
bask: kurmasini megrulagtiramaz ve bunlar1
agiklamakta yeterli olamaz.

Erkek/disi ayrimy, biyolojik saptanisindan
baslayarak bu ayrima verilmis olan degerler
ve icerikler kiltiir agisindan degisken de
olsa, toplumlari evrensel olarak olusturan
bir model meydana getirir. Bu modelde,
biyolojik olsun, toplumsal ya da kulturel
olsun fark etmeksizin cinsiyet rolleri

kadin ve erkek arasinda hiyerarsik bir iligki
kurar ve toplumsal hayattaki esitsizliginin
temelini olusturur. “Erkeklik’in, “kadins”
veya “kadin” olmayan oldugu varsayilir

ve erkeklige bagh 6znellikler bununla

ilgili normatif séylemler tarafindan
siirlandirilir ve inga edilir. Erkeklige

bagli normatif ve hegemonik 6znellikler
iktidara ickin kurulurlar. Cinsiyetler basit¢e
biyolojik-sosyolojik-psikanalitik kategoriler
degil, erkeklerin kadinlar tzerindeki
iktidarinin yarattign siniflardar.

“Insanin evrimi her seyden énce erkek
isidir” der antropolog Pascal Picg;
“hominizasyonun tim canlandirmalannda,
aletler ve silahlar olanbaglica 6zellikleriyle
donatilmig olarak ard1 ardina siralanan
erkekleri gérmekteyiz yalnizca...”

Tek tannh dinlerin ve patriarkal sisternlerin
indinde erkek oldubitti tistiin ve egemendir.
19. yuzyildanitibaren erkeklik de bir
cesaret ve gu¢ timsali olarak kurulmaya
baglanur. Erkek olmak duygusal zayifliklary,
hatta kadins: alana dahil tim duygulan,
duygusal aginhklan gizlemek ve gérunus
itibar1yla gii¢liy, kunt, yikilmaz, sert bir
erkeklik gelistirmek demektir. Fiziksel
beceriyi, cesarete ve kiistahhga dayali bu
yeni erkeklik ideali 6zellikle 19. ytizyil
ortalarinda popiiler olur. Dogaya ait kadin
ile kultiire ait erkek ikilemini tireten bu
ayrismada, kadin siirekli ikinci plana
itilirken erkek 6n plana gikarilir.

Kadiny, dinle, kanunlarla, kurallarla,
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orf ve ddetlerle; dogay: tarimla ezen
insanin cinsiyeti erkektir. Savaglan
¢ikartan, savagan, savas diigtincesini

canli tutan, tecaviiz eden, ataerkiyi

iireten ve siirduren... Erkekliklerin
olusturdugu ortam, erkek siddetinin
yeserdigi alanlar, egemenlik ve denetim
temelinde gelisen toplumlardir. Her ne
kadar bu denetim bireysel baba roli,

yani patriarkal yap: ile sembollestirilse

de, burada vurgulanmasi gereken husus
Kaufmann'a goére, otorite, egemenlik ve
denetim seklinde tezahtir eden patriarkal
yapilarin hem sosyal, ekonomik, siyasal ve
ideolojik eylemlerimizi, hem de ¢evremizle
iliskilerimizi belirledigidir.

Erkeklik bir dizi karinagik sosyo-kiiltiirel-
ideolojik-siyasi etkilegimlerin trtinudiir.
Bu baglamda erkeklik ile ilgili calisma
literatiiriinde yeknesak bir erkeklik
kimliginden s6z edilemeyecegi gibi
erkekligin tarih agin bir kategori olmadig
da ortada. Irkgihik, somiirgecilik ve yeni
kapitalizm tartigmalari, erkeklik tammlarim
«bzctlegsmes riskiyle kargi karsiya biraksa
da, is¢i sinifi erkekligi, burjuva erkekligi
gibi tasnifler de pek ¢ok agidan anlamh ve
islevsel olsa da, farkli erkekliklerin birbirine
“z1t olmaktan ¢ok, birbirlerinden etkilenme
ve kopyalama yoluyla «melezlenme»
iligkisi icinde olabilecegini gormemizi
engellememelidir.

Hegemonyal erkeklik ve eril tahaklaim

Erkeklik caligmalarinin kuramsal olarak ele
alinig1 '70’lere rasthyor. Ve tipk: erkekligin
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kadinlik tizerinden kurulusu gibi (erkegin,
kadimin sundugu takdir arachigiyla gercek
bir erkek haline gelebilecegini belirtir
Bourdieu), erkeklik calismalarinin teorisi
de, ikinci dalga feministlerinin toplumsal
cinsiyeti sorgulamasi vasitasiyla -ilkin
Parsons’un cinsiyet rolleri kuramim
elestirmesiyle- yapilir hale geliyor.
1970’lerde, erkeklik literatiiriinde ortaya
¢ikan en 6nemli argiiman, erkegin de kadin
gibi ezildigi ve bask: altinda oldugudur
ki’70’lerin ortalarinda ABD'de ortaya
cikan erkek kurtulus hareketi taraftarlan
cinsiyet rollerine iligkin teamiillerin
ozgurlestirilmesinin erkeklerin de yararina
olabilecegini savunur. John Fowles,
erkeklerin kurtulusunun sadece kadinlar
sayesinde gerceklesebilecegine inamr.
Erkeklerle aralarinda “yaradiligsal bir zithk”
olmasi sayesinde, kadinlar onlan egitebilir
ve iktidar ve bencilliklerinin prangalarindan
ve sugluluk duygularindan kurtarabilir.
“Erkek Hareketi” taraftarlarimin dikkat
cektigi 6nemli konulardan biri, ogu erkegin
ataerkillik ideologlanmin satmaya ¢aligtig
sert, egemen ve doviisken erkeklik imajina
uymadigidir. Ataerkil niivenin bilesimini
ve kadinlann tiimden tabi kihnmalarnm
onaylayan ideoloji, erkekler arasinda
toplumsal cinsiyet tabanh bir hiyerarginin
yaratilmasini gerektirir. Otekilegtirilmis

ve ¢emberin digina itilmis gruplarin ve
escinsel erkeklerin olumsuz bir erkeklik
sembolii yarattigi bu stiregte, g 6ge iceren
bir hiyerarsi yaratilmigtir: Hegemonik
erkeklik, tutucu erkeklikler ve tabi kilinmig

erkeklikler.

Belirli erkek gruplannin gii¢ ve

zenginligi nasil ellerinde tuttuklarmn,
tahakkiimii yaratan toplumsal iligkileri
nasil megrulagtirdiklarini ve yeniden
iirettiklerini anlamaya yénelik bir kavram
olan hegemonik erkeklik, erkeklerin sadece
kadinlar tizerinde degil, farkh erkeklik
gruplan arasindaki tahakkiim iligkilerini
anlamaya yénelik olarak olusturulmus ikili
isleve sahip bir kavramdir. Digsal (external)
hegemonya, erkeklerin kadinlar tizerindeki
tahakkiimiiniin kurumsallagmasi siirecine
igaret ederken, i¢sel (internal) hegemonya,
bir grup erkegin diger erkekler tizerindeki
hakimiyetine géndermede bulunur.

Sadece zor ya da siddet iizerinden iglemez
hegemonik erkeklik, kavramin asil degeri,
erkeklerin kadinlara ve birbirlerine kars:
kurduklan tahakkiim iligkilerinin ingasinda,
kiltiir ve kurumlar tizerinden igleyen

ikna ve riza pratiklerine géndermede
bulunmasinda yatmaktadur.

Hegemonik erkeklik, toplumsal siirecler
icinde idealize edilmis bir erkeklik
formunun devlet, kilise, medya gibi
kurumlar vasitasiyla nasil tim topluma
yayildigina isaret eden bir kavramdir ki

en genel anlamiyla iktidar elinde tutan
erkeklerin sahip oldugu erkeklik imajina
isaret eden bir tahakkiim modu olarak

da okunabilir. Kenneth Clatterbaugh’a
gore erkeklik, “erkeklerin birey olarak
sahip oldugu, gosterdigi farkh hal, durug
ve ozellikler setidir” ve bu set, bedensel
tecriibeler, kiiltiir ve kisilik arasindaki
iligkileri belirleyen toplumsal cinsiyet
pratiklerinin ve iligkilerinin i¢inde yer
almaktadur.

Hegemonyal erkeklik, ilk olarak Raewyn
Connell tarafindan erkek aragtirmalarinda
kullanilan bir kavram. Egemenlik sorununu
yamtlayamayan ve cinsiyet iligkilerini
agtklayamayan cinsiyet rolleri teorisinin
elegtirisinden dogan ve Connell'in
Gramsci'den aldigi hegemonyal erkeklik,
Gramsci'nin hegemonya kavraminda
oldugu gibi, cinsiyet sorunlarinda alandaki
belirleyici soylemdir. Her zaman tarihsel
baglam i¢inde diisiintlir ve mevcut egemen
soylemde kadinlarin, ama aym zamanda
diger erkeklik hallerinin ilkesel olarak
baskilanmasimi ifade eden hegemonyal
erkeklik zaman ve mekan i¢inde degisim
gecirir. Hegemonyal erkeklik, verili bir
cinsiyet iligkileri yapisinda belirleyici



konumda bulunan her erkeklik bi¢imini
ifade eder. Hegemonik erkeklik kavramina
dair iki yanhs oldugunu belirtir R.W.
Connell; her ne kadar hegemonya, giice
dayal iistiinlitk anlamina gelmese de

giice dayal ustiinlitkle bagdasmadig: da
sdylenemez. Fiziksel veya ekonomik siddet,
egemen konumdaki bir kiiltiirel ériintityi
destekler ya da ideolojiler fiziksel giice
sahip olanlari onaylar. Hegemonik erkeklik
ve ataerkil siddet arasindaki baglanti, basit
olmamakla birlikte yakindr.

Tkinci olarak hegemonya mutlak kiiltiirel
egemenlik, seceneklerin ortadan
kaldirilmasi anlamina gelmez. Diger
oriintii ve gruplar ortadan kaldirilmak
yerine ikincil konuma itilir. Kadinlara
karg 6zellikle tehditkar olmayan,
evcimenlige, siddete, kadin diigmanhgina
ve heterosekstiel cekime yénelik agihimlar
ayn anda barindiran bir karigim séz
konusudur. Normatif bir kategori olan

heteroseksiialitenin digina diigen, erkeklik
vasfim yitirir, kadinsilagir. En ayirt

edici 6zelligi ise heterosekstiel olugudur
hegemonik erkekligin; evlilik kurumuyla
siki sitkiya baglantili olusudur; dolayisiyla
tabi kilinmig erkekligin en énemli bi¢imi
de escinselliktir. Brenda Gough ve Gareth
Edwards'in séz ettigi gibi 6zellikle kadinlar,
geyler, siyahi erkekler, erkeklerin kendi
erkekliklerini kurduklan “6teki” referans
noktalandir.

Hegemonik erkeklik bityiik 6l¢ude niza
gerektirir. Bu “su¢ ortakligi”nin ¢esitli
nedenleri vardr. Fantezi tatmini ve yer
degistirmis saldirganhk nedenlerden
biridir ama asil neden, erkeklerin ¢ogunun,
kadinlarin tabi kiinmasindan faydalamyor
olmasi ve hegemonik erkekligin de bu
ustanliga kaltirel olarakifade etmesidir.
1980’lerin ortalarindan itibaren hakim
erkeklik modeli yani 6zci erkeklik

anlayis yerini farkh erkeklik pratikleri

iizerine diigiinmeye birakir. 1990’1ar ise
erkekligin genel ve tarih agir1 bir kategori
degil, tikellikler tizerinden giden ve belirli
baglamlar i¢cinde bi¢cimlenen bir toplumsal
kategori olarak ele alinmasi egiliminin
devam ettigi yillardir.

Erkekligin, diger erkekler icin ve ¢
onlarin éniinde, disillige kargive digil *
olma korkusuyla kurulan bir kategori
oldugunu diigtinen Pierre Bourdieu, “Eril
Tahakkiim”de (1998) eril tahakkiimiin
tizerine inga edildigi cinsiyet farklihklarinin
tiim toplumsal kozmosu diizenleyen bir
zithklar dizgesi i¢inde bulundugunu belirtir.
Eril tahakkiim, “seylerin diizeni” iginde
saklidir. Farkhiliklar ve egitsizlikler sadece
diisiinsel kategorilerde degil, jestlerde,
davraniglarda, bireylerin tiim eylemlerinde
somutlagirlar. Toplumsal cinsiyetin kendisi
de “cinsel bicimde” karakterize edilmig bir
“habitus’tur. Cinsiyet diizenini “rekabetin
ciddi oyunlarimin” oynandig bir alan olarak
tamimlayan Bourdieu'ya gore de erkek
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habitusu, sadece erkeklere 6zgii alanlarda
gergeklesen ve rekabetin ciddi oyunlariyla
yapilandirilan alanlardur.

Bedene de igleyen eril tahakkiim,
bedenlerin hareketleri tizerinden eril ve
disil farkhhklan yeniden uretir. Erkege
6zgt habitusun temeli ya da genel

prensibi, erkegin kadinlar ve diger erkekler
kargisindaki davramigim yapilandiran “libido
dominandi”dir. Bu kavramda éne ¢ikan,
egemen olmak ya da egemenliktir.

Erkeklik, bir habitus olarak isler ki
Bourdieu habitusuy, failleri belli bir sekilde
davranmaya yénelten bir egilimler kiimesi
olarak tamimlar. Bu egilimler, alginin,
davraniglann, yani her tar pratigin ana
Jeaynagim olustururlar. Burada en 6nemli
nokta, bu pratiklerin diizenli pratikler
olmasina kargin, bu diizenlilikleri uygulatan
ya da zorlayan bir yéneticiden bahsetmenin
mimkiin olmamasidir. Bunlar hayatin
maddi yapilan i¢ine kazih olup, siirekli
dénusgtirilebilir bir egilimler sistemnidir.

6 psike

ERKEKLIK

“Erkeklik” daima tamamlanmamis olan,
ayni 6l¢iide hem toplumsal hem de ruhsal
bir ger¢eklik tizerine kurulu bir var olug
ozelligidir. Erkeklerin ideal olarak sahip
olduklar: farkh iktidar bi¢imleri i¢inde
-kadinlar uizerinde, diger erkekler tizerinde,
kendi bedenleri iizerinde, makineler ve
teknoloji tizerinde kurduklan iktidarlar
i¢inde- var olurlar. Ve bu baglamda erkeklik
toplumsal ve siyasi oldugu kadar bir iktidar
kategorisi ve konumudur.

Turkiye'deki farkh erkeklik deneyimlerini
ele alan Serpil Sancar, “Erkeklik: Imkansiz
iktidar -Ailede, Piyasada ve Sokakta
Erkekler” adh kitabinda, cinsiyetler
arasindaki iktidariligkilerini anlamak i¢in
sadece erkekler ve kadinlar arasindaki
ezilme-sémirii iligkilerine bakmakla
yetinemeyecegimizi belirtir. Kadin ya

da erkeklerin “biyolojik cins” ézellikleri

ile dogrudan iligkili olmayan toplumsal
iligkilerin ve alanlann nasil disil ya da eril
anlamlar tagiyarak cinsiyetlendirilmis

toplumsalliklar haline déniigtigini
agiklayacak bir dugunsellige bu nedenle
gereksinmemiz vardir Sancar’a gore. “Tkinci
Cins"te erkekligin, kendi cinsiyetinden
bahsetmeyip stirekli bagkalanmin
-kadinlarin, ¢ocuklann, yabanalann,
escdnsellerin, siyahlann, digmanlann,
hainlerin vb.- cinsiyet 6zelliklerinden
bahsederek kurulan bir iktidar konumu
oldugunu belirten Simone de Beauvoir'in
tezinden yola qkarak erkekligin, siirekli
bagka konumlann “ne oldugu” hakkinda
konugma hakkim kendi elinde tutan ve bu
sayede kendi bulundugu konum sorgulama
dig1 kalan bir “iktidar konumu” oldugunu
oOne siirer Sancar.

Modem iktidar iligkilerinin vazgegilmez
temellerinden biri olan eril tahakkiimun
isleyisini anlamak igin erkekler arasinda

bir ortak ¢ikar alani aramaktan ziyade,
iktidar iligkilerinin olugumunda “digim
noktasi” olan en stratejik habitus'lann, eril
“imge’lerin, patriarkal kurum politikalanmn
erkeklik adina neleri iirettigine bakarak



bunlann iliskilenme bi¢imlerini anlamay1
amaglayan Sancar, erkeklerin homososyal
“tek cinsli erkek cemaatleri’nde homofobik
yonlendirmelerle sagaltildigs “erkek
eglenceleri’nin erkek egemenligini insa eden
sosyal habitus’lar haline geldigini belirtir.
Bir araya geldiklerinde kullandiklan
agagilayia, pormografik, masgist ve aynma
dil ve erkekliklerini homojenlestirmeleri,
homofobi, kadin diigmanhgy, kadinsi olarak
kodlanan her seyden uzak durma seklinde
tezahiir eder.

Erkeklik krizi

Erkeklige dair 6nemli sorunsallardan biri

de “erkeklik krizi”dir. McMahon, erkeklerin
gunumiizde yagsadiklan “kriz"in ancak
yenibir baba kategorisi yaratilarak, erkegi
kadinlann iggiiciine katilhirmyla kaybettikleri
statii ve 6zgiiveni yeniden kazanms halde
evinigine ¢ekilmeleri saglanarak, agilacagim
belirtiyor. Ulus-devlet kurumlanmn baz
islevlerinin kiiresel kapitalizmin yeni gelisen
boyutlar kargisinda énemsizlesmesi ve yeni
islevler edinmeye baslamasina bagh kriz
nedeniyle “zorunlu askerlige” dayah vatandag
ordular yerini “profesyonel ordu” anlayisina
birakmaya baglayali beri “vatan kurtaran
erkek imgesi’nin de krize girdigi gézleniyor.
Krizin bir nedeni de kadinin ekonomik
bagimsizhgimni kazanmasu...

Francoise Giroud ile Bernard-Henri Levy’'nin
bir dizi sdylesiden olusan kitaplar1 “Erkekler
ve Kadinlar"da, Giroud, erkeklik krizinin
nedenlerini goyle siralar:

“Erkeklerin ¢ogu kendinden kugku

icindeler ve kadinlara parasal ézerklik veren
bagimsizhk yiiziinden dengeleri bozulmug

durumnda. Pek ¢ok kadindan korkuyorlar.
Basit bi¢imde korkuyorlar ve bir kadinda bir
tstiinlitk belirtisi yakaladiklanna inandiklan
andan itibaren panige kapihyorlar. Bunu,
erkekliklerine bir tehdit gibi hissediyorlar ve
bu onlari ¢ok kétiilestiriyor. Bunlar en berbat
kadin diigmanlandir.”

Eril siddeti kigkirtan dnsel kaygilar
dakismen ekonomik giivensizlikten
kaynaklanur ve altematif bir toplumsal
dizenleme i¢cinde yatishinlabilir ancak.
Kapitalizmin neden oldugu ekonomik
krizin erkeklik krizine yol agmasi,

erkeklik degerlerinin ve kurallannin

tehlike altinda olmasidir. Ozellikle feodal
diizenin kurallannin gecerli oldugu toplum
yasarmnda, modermlesme strrecinin erkek
kimliginde bir yarilmaya neden oldugy,
yanlmamn ekonomik bir perspektife
dayandigy, feodal degerler ile modern
degerler arasinda kalan erkegin trajedisine
odaklanldigy gériilir. Ciinkii feodal

diizenin par¢alanmas: fallik kriz yaratmgtir.
Modernizmin yarattigy giivensizlik ve
belirsizlik ortarminda, ekonomik giicii
zayiflayan erkekler kadinlann takdirini ve
desteginibeklerken, tam tersine eril iktidar
sorgulayan kadinlarlakars: karsiya gelirler.
Bireyseld-demokratik kiiltiir, her iki cinsiyete
ait rollerin ve zorunluluklann dengesini
elbette ki bozmaktadir. Anca bu siireg, Gilles
Lipovetsky'nin belirttigi gibi, kadinla erkegin
rollerini ve davramglanm sosyal ve kimliksel
aqdan aynigtirma geregiyle engellenmis
dururnda. Bu engelden kurtulmus bir sosyal
diizen ise kesinlikle diigiiniilemeyecek bir
imkansizhk. Onemli olan erkeklik krizi
degil, iistiine gecirdigi 6rtmeceli kaliplarin

6tesindeki kimliksel siirekliligi... Hikim olma
istend, bagkalanyla boy 6l¢iisme, kazanmak
icin kazanmaktan alinan tat, kadindan

cok erkek tarafindan i¢sellestirilen ilkeler
olmayx siirdiiriiyor. Bu da erkeklere tarihin
baglangiandan guniimiize dek, her zaman
iktidar alanlarinda baskin olma olanag ¥
sunuyor. Ancak bu baskin olma zorunlulugu
da kendi icinde ziddim icererek erkegi abluka
altina alan ilkelerden biri. Zizek'in erkeklik
krizine yaklagim tam da bu yénde:
“Yapamiyorsa yaparmyordur; ama
yapabiliyorsa bile, onun giiciinden dem
vuran her tiirlii tamkhk bir inkar olarak
-yani temeldeki iktidarsizhgin maskelenmesi
olarak, hi¢bir sey yapamayacagini, negatif
yoldan olumlayan basit bir teghir olarak-
islemeye mahkamdur. Ne kadar tepki
verirse, giiciinii de o kadar géstermis,

ama iktidarsizlig1 da o kadar onaylanmg
olacaktir.”

Bir imge altinda ezilen, biteviye bir kriz
durumu olan erkeklik, hakikaten de ugrunda
siirekli ugragilmasi gereken ama bir tirli
sonlanmayan bir mit... Norman Mailer, “Bir
erkek olmak kisinin yagarminda siirekli bir
miicadele vermesi demektir” der; “hemen
hi¢bir zaman nihayet bir erkek haline
geldigini varsayamadigy” i¢in siirekli savag
halindedir erkek...

Nina Berberovanin “Eslik Eden” adh
romaninda da yine bu sava dair ilging bir
diyalog vardir. Bir adam, geng bir kiza sorar:
“Kadm olmak o kadar zor mu?” “Saninm”
diye yarutlar gengkiz, “Tiim kadmnlar
bundan yakimyor”. Adamin bu cevaba
karsihg: soyledir: “Ne olursa olsun, erkek
olmak olanaksiz bir sey. Hi¢ kimse bunu
bagaramuyor.” @
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cinsiyetlerinin degisecegi diistiniilerek bir
an merak icinde olunabilir. Ama hemen
arkasindan buna kargalar da giiler denilecektir
herhalde. Olsa olsa, bakalim yazar yine ne
uyduracaktir gibi bir giilimseme olabilir. O halde
bu guliimsemeyi bosa ¢ikarmayalim. Bir seyler
uyduralim bakalim. Sadece uydurmakla kalmayip
bir de daldan dala atlayalim.
Bilindigi tizere giinimiiz teknolojisinde
gelistirilen baz: araglar insanlar1 kullanmaya
bagladi. Her bir arag bilgisayar teknolojisiyle
donatilmig bulunuyor. Onlar kendileriyle
ilgili neyin nasil yapilacag: noktasinda bizi
yonlendiriyor. Oyle anlagiliyor ki bu araglar
uzak olmayan bir zamanda insanlara tamamen
egemen olacaklardir. Bu da nereden gikt1?

B u bagliktan yola ¢ikarak kadinlarin

Konudan sapiyorum samilabilir. Endige etmeye
gerek yok. $imdi isin esasina geliyorum.
Kadinlar bazen erkekleri arag olarak
kullandiklarini diigiinmektedirler. Sonug olarak
asil egemen biziz ya da olacagiz bigiminde

bir yaklagim gelistirebilirler. Dolayisiyla

alinan kararlar tizerinde pay sahibi olduklar
yanilsamas: i¢indedirler. Belki bu saptamaya
karg1 bazi somut érnekler verilerek karg: kanit
olusturulmak istenebilir. fleri siiriilen somut
ornekler dogru olabilir ama benim séziina
ettigim yanilsama geneli ilgilendirmektedir.
Baziiligkiler agisindan o iligkide birincil olarak
s6z sahibi olan kadin olabilir. Bu 6zel durumlar
geneli degistirmez. Ciunkii erkeklerin yeri bir
hayli saglam géruniyor.

Bir anne olarak kadin nerede durur? Ogullar
analarina daha ¢ok baglidir kabuli var. O
halde anneler o ogullar1 yénlendiriyor diye
dusinilayor. Tabii ki anneler, gii¢ sahibi olan
ogullan kendileri yetistirdigi icin bir 6viing
pay1 duyuyordur. Ama ogul da olsa erkege

s6z gecirmek olanakli olmaz ¢ogu zaman.

Giincel gerceklik farkh igler. Gelin kaynana
1 arasindaki ¢cekigmeleri saymiyorum zira kimin
a 1 l I a_r a erkek tzerinde daha etkili oldugu o gelin ve
kaynananin i¢ sorunu kapsamina girmekte. ¢
i sorunlara karigtigim zaman ola ki aralarindaki
5 tartigmayi bir kenara birakip beni paylayabilirler.
aSII l I d a e rke ktlr Genele oranlandiginda az olsalar da gii¢ sahibi
olan kadinlar da var. Bu kadinlarin kendileri
veya anneleri iktidarin parcas: olduklarini
diigiinebilirler. Ne var ki erkek egemenligi cark:
icinde onlarin varhig: sadece carkin déniisiine
kalacak ise kadinlar da erkek araclar karsisinda o kadar erkek kgatkl Aot kglramaz, d%nus ybnuni
olmu$lardlr, degistiremez. Bir giin mutlaka séylemine ise bir
diyecegim var. Umarim.

Insanlar teknolojik araglar karsisinda ne kadar insan olarak
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Bir de bu erkekleri erkek gibi kim
yetistiriyor degil mi meselesi var.

Burada kabahati tamamen kadinlarin
iistiine birakip kagmak gibi bir egilim
gorilmektedir. Egemen toplumsal
anlayiglar nedeniyle kadinlarin

erkekleri bir bakima kendileri iizerine
iktidar gicii kullanacak sekilde
yetistirmeleri durumunun ortaya ¢ikist
aslinda kadinlara dayatilmaktadur.
Burada yagamin her alanindaki erkek
baskinliginin kadinlar tarafindan yeniden
iiretimi s6z konusudur. Onlara ise iktidar
sahibi olanin annesi, esi, sevgilisi ya da
her ne ise payesi verilmekte, bununla
yetinmeleri saglanmaktadur.

Yine her bagarih erkegin arkasinda bir
kadin var séylemine ne demeli? Burada
kadinin gii¢ sahibi erkege yardima
rollerdeki destegi 6ne citkmaktadir.

O erkegi her agidan rahat ettirmis, o
erkege sorun ¢ikarmamus, o erkek de

gii¢ sahibi olmusg ¢ikarimi yapilmaktadir.
Bu durumda dolayisiyla kadinlar

egemen oluyor izlenimi yaratiliyor.

Yani kadinlar adina erkekler arag islevi
goérityormuscasina tablolar ¢iziliyor. Bu
durumda insanlar teknolojik araglar
kargisinda ne kadar insan olarak kalacak
ise kadinlar da erkek araglar kargisinda

o kadar erkek olmusglardir diyerek teknik
araglarla baglanti kurdugumu iddia
edeyim.

Erkek iktidarinin olasilikla en eski iktidar
bi¢ciminden biri oldugu ileri siiriilebilir.
Tarihin bir déneminde var oldugu sanilan
anaerkil dénemi hari¢ elbette ki. Bu erkek
iktidar1 genis 6l¢ekte ve anlamda varhigin
siirdiirayor.

Guniimiizde genel oy ilkesinin baz
eksikliklerine karsin yerlesmis oldugu
anlagihiyor. Diinya yénetimini belirleyen
erkeklerin biiyiik 6l¢iide kadinlar
tarafindan desteklendigini gormekteyiz.
Hatta bu erkekler kadinlar: ne kadar
kigiimsemis ise o oranda daha fazla oy
almiglardir desem, yok ya 6yle degildir
denilebilir. Burada isin i¢inde psikoloji,
sosyoloji ve daha bagka isler var diyelim,
sessiz kalahm.

Erkekler olmadan kadin ugragisinin
basarili olmayacag yéniindeki
degerlendirmelere yollama yaparak
aslinda erkekler de kadindir s6ylemi

kulaklara hos geliyor. Kimi zaman kadinlara
yonelen erkek siddetine kars: kisa siireli
olsa da olugan bityiik tepkiler sirasinda da
bu séylemler ¢ekici olabiliyor. Farkindahk
olugmasi bakimindan konu ayrica
degerlendirilebilir. Baghktaki gibi tersi bir
soylem ise yadirganmamugtir saniyorum.
Her yéniiyle kadinlan iktidar ortag:
kilalim. Erkeklerin sahip oldugu her tiirden
olanaklar1 kadinlara verelim. Bu énermeler
de kulaga hos geliyor. Erkeklerin yarattig
diinya bu. Eger bu diinya guzelse her
konuda esitlik pek makul. Eger bu diinya
kotii ise bu 6nermeler nasil yorumlanmali?
Ya da bu diinya biraz iyi biraz kétii
diyeceksek o durumda bazi konularda

esit olmamak daha iyi olacaktir. Ornegin
esitlik adina bazi1 kadinlar askerlik yapmak
istiyor olabilir diye mecburi askerlik
kapsaminda tiim kadinlarin askerlik yapma
mecburiyetlerinin olmasi kulaga hog
gelmiyordur umarim.

Erkek bakis aqisiyla érilmiig dinyamizdaki
tutumlar nasil degisecektir? Bu degisim
biraz zor, daha dogrusu agir olacaktir
anlagilan. Onemli degil, nasilsa binlerce
yildir yavag yavas, degise degise bugiinlere
geldik, zarari yok bekleriz kabulii varsa iyi,
bekleyelim.

Hayir, hayir beklemeyelim. O zaman

biraz kurcalayalim bakalim. Mesela
erkekler ve kadinlar i¢in bagka bir dinya
olsun ne dersiniz? Diinya derken de

bagka gezegenlerden s6z etmiyorum. Ne
yapacaksak yeryiizilnde yapacagiz. Tabii o
zaman diinyani nasil paylagilacag: konusu
ortaya gikacaktir ki bir savaga m1 gidiyoruz
ne? Gergi diinya bir de silahli kadin erkek
savagina hasret degil ama. Doguyu batiy1
giineyi veya kuzeyi kim alacak. Paylasim
zor olacak. Ciinkii oralarda ekonomik
kaynaklar esitce serpigtirilmemistir. Zaten
su haliyle kadinlarin diinya mal varhig
iizerindeki hak sahipligi dengi dengine
degil. Kadin erkek savas: cikarsa artik
onlari ¢éle méle siirerler. Dolayisiyla su
anki hallerini kabul etsinler olsun. Erkek
merhametini sorgulamasinlar deyip
anaerkil dénemin kani yerde kalmayacak,
bunu bilsinler. Kim bilir o zamanlar ne
kadar ¢ok zulim gérmiistiir erkekler.

Tum bu cereyanlar gelip giderken bazi
akliselim erkekler ¢ikar ortaya der ki.
Simdi bizi dinleyin. Bir seyler yapip sonra

kendimize zarar vermis olmayalim. Kadin
ve erkekler birbirlerini tamamlar diyerek
ayr1 yasamak da ne oluyor? Bir elmanin iki
yaris1 insanlar nasil ayrilsin birbirinden.

Ya da daha genel anlamda cinsellik olgusu
nasil yon bulacak? Insan tiiriiniin devami
ne sekilde saglanacak. Hem biz, ezgilerimizi
kimin i¢in besteler, syler ve ¢alariz. Daha
neler neler anlattilar. Bu ¢etin sorular
gelince giindeme, ortam biraz yatismig
goérintyor. Onun i¢indir ki su an i¢cinde
bulundugumuz dénemi yagiyoruz.
Gelecegimiz ¢ocuklardir séylemine ne
demeli? O gelecegin ¢ocuklarini buyiitiirken
kadinlarin emegi dolayisiyla kadinlar
gelecegimizdir soylemi hentiz uretilmemistir
saniyorum. Gelecegimiz soziiniin altinda
yatan anlam destigimde burnuma giizel
kokular gelmiyor. Cinkii egemen erkegin
gelecegin yiikiinii de birilerine tagitma
kurnazlig: var isin i¢cinde kokusunu
aliyorum.

Yine de her seyi su anda séylemeli ki sonra
duyduk duymadik denmesin. Bir de daha
giincel olan soyad: tagima tartigmalarina
deginelim. Kadinlar evlendiklerinde
erkeklerin soyadini tagimamak istiyorlar. Bu
anlagilabilir ama bir ¢eligki var. Kizlik soyad:
olarak tagidiklar: soy ad zaten bir erkegin
soyadidir. Hemen bir 6éneride bulunayim.
Bir erkek veya kadin, iki kadin veya iki erkek
evlendiklerinde ortak soy ad belirleseler
olmaz m1? Ayni cinsiyetteki insanlarin
evliliklerinden de s6z ettim. Bu durum
diinyanin giindemine yeni gelmis sayilabilir.
Anlagilan o ki bu konu éntmiizdeki
zamanlarda daha ¢ok tartigilacaktir. Tabii
sOyle bir egilim de gelismekte. Herkes resmi
bir imzaya gerek duymaksizin evli olabilmeli.
Ama orada da bir gii¢litk olusmakta. Cinki
su anda gegerli olan toplumsal sistemlerimiz
miras olgusu tizerinde yiiriimektedir.
Mevcut haliyle bile miras kavgalar:
gbzimuziin 6ntnde suriip gitmektedir.
Kadinlarin miilkiyet kapsaminda
goriuldigiine dair bir ses duymadim ama
kadina sahip olmak denilen yerlesik bakig
agisina ne olacak? Bu arada neyse ki kadinlar
mirasa konu edilmiyorlar diyorum ve sonra
duruyorum. Acaba ditnyanin herhangi bir
yerinde kadinlar mirasa konu oluyorlar m1
gibilerinden de diisiiniiyorum. Ben biraz
daha diigiinedurayim, bakarsiniz bir sihirli

degnek icat ederek kesin ¢6ziimler bulurum. @
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insiyet esitsizliginden
c bahsettigimizde, pek ¢ok toplumun

ataerkil olmasinin, erkegi daha igin
en bagindan garantiye aldigini diigiiniir,
erkekleri hep avantajli kabul ederiz.
Halbuki sunu gézden kagiririz; erkekler,
baskin olan bir cinsiyete mensup olmak
suretiyle ataerkil toplumsal yapidan
yarar degil zarar gérurler. Kiltiirel
baglamda “erkek adam”in mahalle
mag¢inda gol yememekten herkesin
ortasinda pipisini agarak stinnet olmaya,
hakaret ve dayaktan nasibini alacagim
bile bile, halay ¢eke ceke askere gitmeye,
kiigiik yasta buyiik sehre gelip, bekar
evlerinde balik istifi kalip ekmegini
tagtan ¢ikarmaya kadar ge¢mesi gereken
bir¢ok erkeklik sinavi vardir. Daha iist

ERKEKL1K

sosyo-ekonomik simfa ait olan kugiik
prenslerin de 6éyle: Hentiz ¢ocukken
“erkek” olmak i¢in anne kucagindan
resmen ittirilen, buna hazir olsun ya da
olmasin her durumda gii¢ly, kuvvetli,
sert ve rekabetci olmaya zorlanan, daha
kendi 6z duygularin ifade etmeye firsat
bulamadan, duygularin hi¢ de esamesinin
okunmadig1 mago bir diinyaya adim
atmaya zorlanan hep erkeklerdir.

Farkina bile varmadan, erkeklik tizerine
-en az kadinlik tizerine oldugu kadar
cok- klige uretiyoruz. Bu kligelerin artik
tedavillden kalkms distinceler oldugunu
bile bile, pratikteki hakimiyetlerine

bir tiirlii son vermiyoruz. Aksine buna
cesaret edemedigimiz gibi -en geligmis

goruinen toplumlarda bile- erkekligi -en az
kadinlig1 oldugu kadar- bu eski komplekslerin
yapilandirmalarina, yargilamalarina miisaade
ediyoruz.

Tki erkek karsilaginca, gii¢ komplekslerinin
golgesi kagimlmaz olarak su yuziine ¢ikar

ve bagta birbirlerini soyle bir tartarlar. Peki,
erkeklerin bagta kendileri gibi olmayan
erkekleri diglamasinin ve onlara karg: s6zli

ya da fiziksel siddet uygulamasinin nedeni
zorbaliklar1 midir sizce? Ya da artik tacize varan
wsrarciliklan -iistelik kadinlar onlar1 durdurmaya
caligirlarken bile sesleri titreyip, “liitfen”
derken- arsizliklarindan midir sadece?

Hig de degil! Temelde bir gii¢ gibi gériinse

de 6ziinde pekala guvensizlik ve kiskanglik
hikayesi olan Satiirn’iin mirasi bu. Digarida
yitksek 6zgtiven, iceride bastirilmig korkularla



yiiz yiize gelememe ve her ne pahasina olursa
olsun, onlara 6gretilen sekilde “erkek” olmay1
surdiirmenin dayanilmaz agirhigy... Klasik bir
erkek savunmasi olan faturalari édeyebilmek
i¢in ige geri donme mazeretiyle kanayan
ruhlanyla yuzlesmeye bir turli zaman
bulamama...

Shakespeare’di yanilmiyorsam, “Ta¢ tagiyan
bas huzursuz yatar” der. Haydj, biraz daha
ileri gideyim, erkeklerin hayatini temelde,
onlar1 “erkek” yapan giicii kaybetmeye

iligkin bin bir ¢esit korku yonetiyor: Kugiitk
penis korkusu, para kazanamama korkusu,
reddedilme korkusu, fazla kill olma ve de
kel kalma korkusu, baglanma korkusu, terfi
edememe korkusu, ssnanma, kendisini ve
ailesini koruyamama korkusu, sadakatsizlige
ugrama korkusu, Herakles'in acith kadinlig:
korkusu, cinsel agidan goézii doymaz varliklar
olan kadinlar tatmin edememe korkusu,
anne kompleksini asgamama korkusu, kendi
annesini izme korkusu... Erkekler giigsiizlik,
yetersizlik, iktidarsizliktan -yani kendi
lugatlarinca erkek olamamaktan- 6limden
korktuklarindan ¢ok daha fazla korkuyorlar.
(Yoksa neden boylarindan biiyiik arabalar,
evler alsinlar, yerli yersiz statiileriyle 6vinup,
iglerinden bahsetsinler???)

Ustelik kadinlar, sesleri toplumda
bastirilimig bile olsa kendi i¢lerinde acilarin,
guvensizliklerini dillendirme firsat1
bulurken, erkekler, erkek-erkege bile bu
sanstan yoksunlar. Bu, erkegin kadn gibi
sizlanmamasi, korkmamasu, soyle biraz giiglii
durmas: sadece en geleneksel topluluklarda,
koylerde filan degil en modern toplumlarda,
en az cinsiyet¢i goriinen ortamlarda bile bir
onkosul ve gereklilik. Bir erkek, erkek olmas:
icin sert ve giicla durmasi gerekirken nasil
“kiz gibi” i¢ini d6ker.

Bu yénlendirmeler erkekleri sadece
kendilerinin degil digerlerinin de incinebilir
oldugu farkindaligindan uzaklastiriyor;
saldirganlastiriyor ve utanca boguyor.

Sadece bunla da kalmiyor, modern zaman
erkekleri koca bir yarilma yagiyorlar ama
yine de delikanlilik kanunu éylesine gigla ki
-erkeklerin kendileri buna inanmasalar da-
aksini sdyleyemiyorlar.

Daha da fenasi toplum olarak bir

yandan onlar en insani durumlarda bile
“duygularina kapilip” kontroli kaybetmeyip
kaskat:1 durmayi bagardiklari, sonug odakli
ve gercekei olduklar i¢in alkighyoruz, 6te
yandan empatik olmalarini, yumusak iletigim
kurmayi bagarip dinyay barig vadisi haline
getirmelerini talep ediyoruz.

Ne ¢ok kafakarisikligy, ne bityiik yik ve ne
celigkili beklentiler.

Bu beklentilerin imkansizligina ragmen
erkekler de pek karizmayi ¢izdirmeye
yanagmuyor, bu duygusal yiikleri tagimak
istemedikleri gercegini dile getirmeyi bile
zor, hatta imkansiz buluyorlar. Ruhsal,
duygusal ve fiziksel yasamlarin tehlikeye
soksa da, kendilerini, her seyle tek baglarina
basa ¢tkmak zorunda hissediyor, aciya
dayanma konusunda i¢ten ice biliyorlar.
Erkekligi gii¢ ve teselliyi kendi i¢lerinde
bulmaklakaristiriyorlar. Tutkularim

bir tarafa birakip faturalar1 6demeye
kurgulaniyorlar ama bunun faturasini da
kendi yagsamlariyla 6diiyorlar.

Kadinlarin 6zgiirlesmesinde erkege ne kadar
rol duistiyorsa, erkeklerin bu basmakalip
dugiincelerden kurtulmalarinda -evet
ozgiirlesmelerinde- de bagta kadinlara o
kadar rol dusiiyor. Bugiin hala baleyi kiz isi,
pembeyi kiz rengi goren, gozyas: dékmenin
kendilerini bozacagim diistinen, daha da
fenas: “siddeti erkeklik sanan” adamlar varsa
-ki ¢oklar- bunda sorumluluktan onlar1
doguran, yetistiren sonra da alkiglayan
kadinlar siyrilamazlar.

Ustelik erkekler tavirlarini sadece kendi 6zel
alanlarina sakl tutmuyorlar; siyasi arenay;,
kamusal alany, ofisleri, okullar1 da, toplumun
daha da sisirdigi egolariyla savas alanina
ceviriyorlar. Ustelik pek ¢ok kadina, giiciin
ne olmas: gerektigi konusunda da yanhs

bir rol model tegkil ediyorlar. Halbuki bu
roller birakin kadinlari, ne erkek ruhunun
ihtiyaglarim kargihiyor ne de iyilik dolu bir
toplum yaratilmasimi destekliyor.

Erkek olmak bir ustiinlitk miidir? Erkekler
hakikaten s6ylenildigi kadar gigliler mi?
Toplumun kendilerinden beklentileriyle
barigiklar m1? Erkegin gercek dogasi
toplumun mago erkek kiiltiiyle 6rtistiyor
mu? Geleneksel erkek modeli giiniimiziin
sosyo-ekonomik krizleri karsisinda da hala
en karizmatik lider modeli midir?

Toshiko Kishida “Eger erkekler fiziksel
olarak daha gii¢lii olduklar i¢in kadinlardan
iistiinse o zaman hiikiimeti neden Sumo
Giiresgileri yonetmiyor?” dediginde belki
guliyoruz. Ancak eger giicten kastedilen
kaba kuvvetse elbette kadinlar erkeklerden
daha az vahgiler. Ama kendimizi hig
kandirmayalim: Insanlarin magaralarda
yasadig, disarida yirtici hayvanlarin kol
gezdigi dénemlerde bile erkeklerin timi
hi¢bir zaman ideal alfa modelindeki gibi ol(a)
mad1

Aksine erkekler dayaniklilik, kayitsizlik ve
gi¢ten olugan bir imaj sergileme adina, yiizlerine
gecirdikleri maskenin ardinda eziliyorlar. Bilim
de bugiin kadinlara kiyasla erkeklerin daha ¢ok
stres ¢ekip siddete daha fazla kanigtiklarini,
dikkat eksikligi bozuklugundan daha ¢ok
muzdarip olduklarini, daha sik kalp hastaligina
yakalanip ve daha fazla intihar ettiklerinj!aglkga
ortaya koyuyor.

Erkekler basta kendilerine yiik olan bu mago
kiiltii kadinlarla bir olup yikmadan toplumlar
da bir ahenge, uyuma kavusamayacak.

Bilim, erkek-kadin stereotipilerimizin,
hormonlarimizin degil tam da bizim
yarattigimiz kiltarin eseri oldugunu

¢oktan kanitladi. Erkeklik de tipk: kadinlhik
gibi sosyolojik bir olgu. Bugiin hayatin her
alanindaki standartlarimizi belirleyen erkeklik
ve kadinlik inanglarimizin pek ¢ogu ne dogru
ne de iglevsel; iistelik bu etiketler kadinin da
erkegin de potansiyelini sinirhiyorlar.

Erkegin dogas: geregi saldirgan, dominant,
miicadeleci, gi¢li oldugunu 6ne siirmek
erkege biriltifat degildir. Hos bu dogru

da degildir. Ozgiiveni yiiksek olmak en

insani duygularimizin gériinmesine engel
olmak, hi¢bir sey yokmus gibi davranmak
degildir. Aksine ger¢ek manada gigli olmak,
duygularimizi, yasamimizi zenginlegtirecek
bi¢imde diizenleyebilme yetimizi gelistirmektir.
Ister kadin isterse erkek olalim, karakterimiz
dogadan ¢ok bizi ¢cevreleyen insanlarla nasil bir
iligki kurdugumuz tarafindan bi¢imlendirilir.
Acimasiz, kayitsiz ve sert olmanin harbi erkek
olmaya giden yol oldugu nasil palavraysa ruhen
saglkli bir erkeklik i¢in de tek bir yol yoktur.
Kadin sevecen ve sefkatlidir, erkek dogasi geregi
sert ve saldirgandir gibi genellemeleri atin ¢6pe
gitsin. Erkekler rahat olsunlar ki giiniimuzde
“kahramanin roli” hepimiz i¢in hepten bir
karmasa i¢cinde; Superman’in de He-Man'in de
modasi ¢oktan gegti.

Bugiin kadinlar olarak erkeklerden tek
beklentimiz, aslinda kadinlar olarak kendimize
koydugumuz hedeflerden ¢ok da farkh degil:
Daha sevgi dolu, daha ilham verici, daha esprili,
daha zarif, daha iyi yiirekli ve daha “Adam

gibi” erkekler olmalar1. Aynen bizim de olmak
istedigimiz gibi. “Adam gibi adam” derken
elbette cinsiyetgi bir tuzaga diigmiis degilim...
Sadece insanlarin atas1 Adem’e bir selam
gonderiyor ve basitce insan gibi bir insan olmay:
kastediyorum(:

Bunu birlikte bagarmaliyiz. Bunu ancak birlikte
basarabiliriz... Hepimiz i¢in, ruhlarimizin
yaralanmasini ve de korkuyu durduramasak bile
en azindan yalmzliga son verebiliriz. @
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en bir kadinim, diger bir deyisle
B basit mantiga gére ben bir

erkek degilim. Peki ruhumla,
fikirlerimle erkekligi hissettigim,
erkekg¢e diisindugiim, ginlik hayatta
erkek¢e davrandigim olmuyor mu?
Olmaz m1? Aym sekilde erkeklerin de

"kadinsi diigiinceler ve tavirlar icinde

hareket ettikleri yerler ve zamanlar
var. Bundan daha normal bir ey
diisinemiyorum, aksi halde yeryuziinde
kadin-erkek birlikte yasamamizin
mimkiini olmazd. Birbirlerinin i¢ine
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sizamayan iki cinsiyetin saghkh bir
toplumu olusturabilecegini diisiinebiliyor
musunuz? Belki de bu yiizden hala
bebek adimlariyla ilerliyor diinya, ta

en bagindan beri, bizi birbirimizden bu
kadar uzak tuttuklar i¢in.

Deneyimim ve i¢imdekihis bana
erkekligin, tipki kadinlik gibi iki
cinsiyetin de yeri geldiginde i¢ine
girebilecegi, mutluluk, melankoli ve
diger tim ruh halleri gibi akigkan bir
ruh hali oldugunu soyliyor. Erkeklik ve
kadinlik, zorda kalinca bulundugu kabin

seklini alan, kimi zaman da yere goge
sigamayan iki var olug bi¢iminden bagka
bir sey degil. Iste gene tam da bu yiizden
derhal tanimlanmasi, kontrol altina
alinmasi gerekiyor, ¢inkii biz insanlar
belirsizlikten nefret ettigimiz kadar
bagka hicbir seyden nefret etmedik.

Zapt edilesi ruhlar

Kendini diinyada en gelismis akil

kabul eden insan, ruhunun sonsuz
olasiliklarini da gene en zalim bi¢imde
zapt etme telaginda olandur. Biitiin

bu telag arasinda erkeklik ve kadinlhik
mevzular, tuzerine ilk digiinilen ve en
keskin bigakla birbirlerinden élesiye
ayrilan alanlardir.

Dogada ruha sahip olan tek hayvan
oldugunu iddia eden bizler, bunca
iistiin saydigimiz bir seyi kendi elimizle
yok etme derdinden hala kurtulmus
degiliz. Ruhun c¢esitliligini, sinirsizligini,
renklerini yok etmek iizere siyaseti,
devleti, okullarda 6gretilecek goériisi
daracik mifredatlar yarattik. Kendi
kendimizi etiketlemek, tertip ve
diizene sokmak i¢in iiniformalar diktik,
ruhumuzun ¢evresine dikenden teller
orduk ki, fazla disar1 ¢tkmasin, aman ha
ugup kagmasin.

Binlerce yildir birbirimize bir

seyler 6gretme derdindeyiz. Dogal
iglevlerimizle yagayip gitmekten,
yasamin i¢inde su gibi akmaktan ¢ok
daha mithim meseleler bunlar. S6zgelimi,
kadinlik ve erkeklik mevzusu bunlardan
en eskisi ve hi¢ eskimeyeni. Mevzu,
hi¢bir zaman son bulacaga benzemiyor,
aksine 6lene kadar iistiimiizden
¢ikmayacak bir giysi, hepimize eg
dikilmis bir is¢i 6nlagi gibi.

Cinsiyetcilik isi

Evet, biz kadinlar dogar dogmaz biyiik
bir ciddiyetle kadinlik is¢isi, siz erkekler
binlerce yil 6ncesinden karar verildigi
uizere erkeklik is¢isi ilan edildiniz. Hep
beraber bu isle varlik bulmaya ¢aligacak,
bu isi sirdiirerek yasamlarimizi
tiketecegiz. Bu esnada bagkalarina da,
mesela evlatlarimiza, 6grencilerimize,



Birbirlerinin i¢ine sizamayan iki cinsiyetin saglikl bir toplumu

olusturabilecegini distnebiliyor musunuz? Belki de bu ytizden

hala bebek adimlariyla ilerliyor diinya, ta en bagindan beri, bizi

birbirimizden bu kadar uzak tuttuklar1 i¢in.

konu komsuya ve rahat durmayan

kim varsa onlara da bu isi 6gretecek,
onlardan bu igin ehli olmalarini rica
edecegiz. Rica yetmiyorsa cezalar
konugacak. Fark etmigsinizdir mutlaka,
kadinlik ve erkeklik mevzusundaki
sinirlar, uyarilar, cezalar ve édiiller
yasalara dayanmiyor, her sey yazisiz
kurallarla igliyor ve tam da bu yiizden
s6z konusu ayrim, bir din kadar, ilahi
bir kuvvet kadar sagmaz ve sorgulanmaz
kabul ediliyor. Ve boylelikle kulaktan
kulaga, bazen d6ve séve, bazen
nezaketle ama muhakkak nesilden nesile
i¢cimize igleniyor, bir kod olup ¢ikiyor.
Hepimiz, kadinlik ve erkeklik arasindaki
sik1 ayrim ve bu ayrimin sirekliligi
sartiyla kurulu diizenin ¢ocuklariyiz.
Dogal islevlerimizi bir yana birakip

bize verilen kimliklerle iglememizi
bekliyorlar: Kadin gibi kadin, erkek

gibi erkek olmamizi. Bu sekilde i¢inde
bulundugumuz topluma belli bir diizen
icinde katki saglar, standartlastirilabilir,
pazarlanabilir ve tiketilebiliriz. Halbuki,
iretmenin, yaratma cesaretinin, hayal
kurmanin, bir isin pesinde kogmanin,
coskularin cinsiyeti yok. Buna ragmen,
bize bi¢ilen gériinimde olmali, bizim
icin 6nceden onaylanmig davraniglarda
bulunmaliyiz. Aksi takdirde dizenin
isine yaramayacagimiz ve uyumsuz
kalacagimiz asikar.

fligkilerde uyumsuzluk hasreti
Kabul etmekte kendi adima bile
zorlanmiyorum: Biz kadinlarin
erkeklik hakkinda, kafamizda énceden
sekillenmis, isimize yarayacagini, bizi
iyi hissettirecegini dugsindugumiz pek
cok ozellik var. Erkeklik mevzusu bir
kod olarak kafamizin en serin yerinde
zaman geldik¢e kullanilmak tzere
emniyetli bir sekilde bulunur. Oniimiize
cikan her erkegi bu koda yatirir, bu

kodla sinar, buna mutlak surette uysun
isteriz. Uyuyorsa, evimize, i¢imize,
ruhumuza kadar buyur eder, erkegimizi
sevip sarmaya baslariz. Bu arada
kontroli elden birakmayiz. Dedik ya,
toplumdaki herkes bu isin is¢isi, bizzat
bekgisi artik. Dolayisiyla, erkegimizin
erkekliginin stirduriilebilir olmas: bizim
icin bir iligkideki en énemli husustur.
Soylemeye gerek yok, bu esnada elbette
biz de kadinligimizien iyi sekilde icra
ediyoruzdur.

Fakat giin gelir, kadinin da erkegin

de bir/birlik/ayn1 olmaktan, yani
birbirlerine mutlak bir uyumla
sarilmaktan yorgun distiigi ya da
herhangi bir sebeple vazgectigi yerde
kendi dunyalarinin gereklilikleri

ve istekleri ertelenmez olur. ikili
iligkilerdeki en yaygin ayrihik
gerekgelerinden biri ve kabul edilmesi
taraflarca en gii¢ olani belki de budur.
Bundan sonra, kadin ash neyse ona
dénmek ve erkek, kendi bildigi sekilde
erkekligine devam etmek ister. Bireyler
uyumsuzluk hasretiyle ¢oktan yanip
kavrulmugtur.

Guniumizde hemen her sey degisiyor,
fakat birbirimizi kodlama bi¢iminde
baslayip siirdiirilen ikili iliskilerin
siklig1 degismiyor. “Olmas: gerekenler ve
gerekmeyenler” listeleriyle lanetlenmis
kadinlar ve erkekler olarak yasiyoruz.
Bunu partnerime yapiyor muyum, ya
ben buna maruz kaliyor muyum diye
her kadin ve erkek kendine ictenlikle
sormali. By, hi¢ siiphesiz toplumun ve
devletin bizden usti 6rtuli talimatlarla
istedigi, bekledigi bir davranig modeli.
Ama bizler, kendi ruhu, hevesleri,
arzulari olan bireyler olarak bizler, bu
sekilde aynilagmay1 ve yagamlarimizin
kontrolinu bagkalarina birakmay:
gergekten istiyor muyuz?

“Aslan oglum”lar ve disi aslanlar
Ote yandan erkeklik, kodlandig gibi,
basit¢e kendisine ve ailesine bakmak
tizere avlanmak ve bu yolda ortaya
cikacak tehditlerle savagmaksa, dogada
baz1 hayvanlarin, sézgelimi disi
aslanlarin ailenin erkekligini iistlendigini
hatirlamakta fayda var.

Aslinda biz insanlarda da durum farksiz.
Kendine, yuvasina, sevdiklerine bakan,
sokaklarla, ig hayatiyla, devletin ve
toplumun koydugu akil ve insanlik

dis1 kurallar ve yasalarla savagsmak ve
bunlara gogiis germek, yasam boyu

7/24 giigli durmak zorunda olan sayisiz
kadin taniyorum. Béyle bir kadina
rastlarsaniz, ki etrafimiz onlarla doludur,
ona erkekligin ne demek oldugunu
sorun. TV’lerde, haberlerde ve 6biir
gevezeliklerde anlatildigindan daha farkh
seyler duyacaginizi saniyorum.

Oyleyse, cesaret, giic gibi 6zellikler
karakterden karaktere bile degisirken
bunlar bir cinsiyete toptan atfetmenin
mumkinat: var mi? Binlerce yildir, her
toplumda yalmz erkeklige atfedilen
ozellikler, pek ¢cok kadinda da bir var
olus bi¢imi olarak kendini gésterir.
Kendini, evini beslemek ve ge¢indirmek,
sevdiklerini korumak, sayisiz kadinin
surdirdugy, sirdiirmek durumunda
oldugu bir durumdur. Bu hem ruhsal
hem de fiziki bir kendini ortaya
koyustur, yazinin basinda bahsettigimiz
gibi bazen bir istir hatta. Bir kadinin da,
bir erkegin de istemeden, yorgunlukla
ve keyifsizce erkeklik yaptigi durumlar
vardir.

Kusbakis: bakildiginda manzara tek tip
gorinse de, evlere, odalara, kalplere

ve fikirlere inildik¢e yeryiiziinde
milyonlarca, hatta milyarlarca farkh
bi¢imde erkeklik ve kadinlik yasandigini
goriiriiz. Iste bu yuzden erkeklik,
anlatildig1 ve dayatildigs gibi tek

bir cinsin tekelinde, maddi varlkla,
etiketlerle ve sosyal statiilerle sisirilen
bir mevzu olmaktan bambagka bir seydir
gercek hayatlarimizda.

Ve galiba meselenin 6zii, aslanlik
yapmakta degil, aslanin kendisi
olmaktadir aslinda. @

psike
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“Masumiyet”

Turkiye

sinemasinda

erkeklik halleri...

Odipal ti¢gene itiraz, hatta kiiciik gérme, o toplumsal

iliskilerin ¢ekirdeginin, yani tohumunun da yok

sayilmasi anlamina gelmekteydi: geriye yikintilar icinde

“batsin bu dinya!” kaldu.

gibi, Turk Fili Arastirmalannda Yeni

Yonelimler toplantis1 diizenleniyor,
Fransiz Kiiltiir Merkezinde. Bogazici
Universitesinden bir arkadasim sunus
yapiyor, o yllarda Kanada'da yasiyor, yaz
tatili icin Istanbul’a gelmis. Konuda Zeki
Demirkubuz’un “Masumiyet”i, “Ugiincia
Sayfa”s), “Yazgi"s1... Sunug yapan arkadagin

I 1ki ¢ok garip bir deneyim idi: yal 2003
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adh “Ozgiir Kiz” diyelim, tiniversitedeyken
feminist idi, sunugu dinliyorumn, birden
Urperiyorum: “Zeki Demirkubuz'un gii¢lii
kadinlanm basta Yegim Ustaoglu gibi kadin
yonetmenlerin de ¢ekmesini istiyorum...”
Sagkinim dogrusu, feministlerin bu
filmlerdeki kadin tiplerini begendigini, onlar
gui¢lit buldugunu hi¢ diigtinmuyordum,
kendim ¢ok rahatsiz oldugum i¢in... Meger

zaten begenmiyorlarmus, ¢iinkii bu tip
kadinlara erkeklesmis, erkek diinyasma
girerek kendi benligini kaybetmis ve eteginin
altindan fallus sarkan kadinlar diyorlarms. ..
Peki, nedir bu filmlerdeki kadin tipleri?
“Masumiyet’e bakahm... Ugur, sevdigi
erkegin pesinden sehir sehir dolastyor,
sevdigi siirekli hapishane degistiriyor, iceriye
adam vurarak girmis, iceride de isyanlara
karigms... Simdi bagka bir erkekten ¢ocugu
var. O erkekle evlenmis de, o erkekle evliyken
sevdiginin pesinden -istelik hamileyken-
gitmis, déniince de kocast bunu dévmis,
cocugu sagir dogmus. Simdi parasini bir
yandan pavyonda sarki séyleyerek kazamyor,
6te yandan pavyona gelip onu begenen
“dlem agalannn” yatagna para karsgiig:
giriyor. Ama bunun “pezevengi” (kiifiir olarak
kullanrmiyorum bu kelimeyi) buna kizip
bagkasinin altina yatma diye bagirdiginda,
yatacagim diyor, orospu deyince, evet
orospuyurn diyor... Bu mudur giigli kadin?
“Ugiincii Sayfa”da oyuncu olmaya cahsan
geng birisi varogtan gelip Cihangir'e
yerlesmis, tutunmaya cahstyor. Kirasmni
6deyemiyor, parasiz kalms, bagi mafya

ile derde girmis, bu sirada oturdugu evin
sahibiondan zorla kiray1 istiyor, halinden
anlarmiyor, metresi yiiziinden saylir, “oyuncu



yemis, bunalmus, bir tagkinlik anmda ev
sahibini vuruyor. Kendine geldiginde ne
ceset vardir, ne tutuklanmstir, olup bitenleri
tamn anlayamnaz. Her seyi 6grendiginde ve
gecenin icinde bir karanhkta bir silah sesi
duyulmasindan 6nce, yiiziinde biiyik bir leke
olan kadin, hikayeyi anlatir, kendi planlan
idn onu kullanmistir, 0 adamin metresidir,
ogluyla ilk goriiste agik gibi olmuslardir,
“babadan” kurtulmak istiyorlardr...” icler
aas: bir hikaye....

“Yazgr” filmine bakin. Gendimiz bir

gimnik firmasinda cahgiyor. Isyerindeki

kaz patronla iligkinin dozajim kaqrrms.
Gendrmiz sinemaya gidiyor, isyerindeki kiz
da orada, film seyrediyorlar. Birden kizin
bacaklanm oksuyor, daha énce aralannda
bir sey yok. Bir keresinde patron bunu

eve yolluyor, evdeki bilgisayarda bir sorun
var, onu ¢zecek. Gidiyor, her sey normal,
yapiyor igini ve o sirada patronun kansi
patronla telefonda konusuyor, agliyor,
malum aldatma hikayeleri, soz vermeler,
falan filan. Is bitiyor, delikanh evden qlap
normal bir sekilde gidiyor. Sonra birden evi
basihyor, tutuklamyor, yargilaniyor, sudur
budur... Ama gencimiz kendi hikayesinin
ashim nasilsa bir tiirlt anlatamiyor savaya

ki yillarca iglemedigi cinayetten agwr ceza
mahkimu olarak yargilaniyor, yatiyor,
hitkiim zamamna kadar. Bu arada poliste
suglamak icin ne gibi kayitlar var, onlar hig
giindeme gelmiyor. Genelde bir dizi cinayet
varsa, hele kadimin ¢ocuklan da éldiiriilmusg
ise, polis sorgulamak icin birisini alabilir, ona
kétii muamele de yapabilir, ama sonugta
deliller durumu agklamnaz m? Malumunuz
dnayetle suclaniyor. Cinayet yerinde deliller
falan olmasi gerekir, degil mi? Bu iyice
yargilamyor, artik hiikiim giyme zamani
falan, o sirada birden sava bunu ¢aginyor.
Patron, intihar etmigtir, bir itiraf mektubu
yazmustir, her sey aydinlanmgtir. Patron
kendisi 6ldirmiistiir ailesini... Vicdan azabi
cekmektedir... Bizimkinin hic umurunda
bile degildir. Bu arada o isyerindeki patronun
metresiolan kazla, bu dnayetten 6nce de
evlenmistir, oray1 anlatruyorum artik. Yillar
sonra hapisten qkar, evine gider, kansi
oradadur, ama yaninda gendmizden olmayan,
muhtemelen patronundan, yaniyillarca bog
yere hapis yatmasina vesile olan adamdan
bir cocuguvardir. Hi¢ orah olmaz. Buarada
anlatmadigim kadin ve erkek hikayeleri
vardir: ama gelin gériin ki bu film Cannes'da

gosterilmistir. Ben bu filmlerde ne giiclii
erkek, ne giiclit kadin gérmedim, aksine,
siiriiklenen ve adice iligkiler yigim icinde,
esasmda ise tiimiiyle marazi insan hikayeleri
gormekteyim. Hatta bir kadin arkadagim bu
filmleri, “Eger kadin erkek iliskileriagsmdan
ele alirsak, sosyal olmayan bir erkegin kadina
dair ... fantezileri” olarak nitelendiriyordu.
Amabeni sagirtan, sinirh olsa da Zeki
Demirkubuz filmlerini ¢cok seven bir kitlesi
olmasi degildi, bu normaldir, her zaman
marazinin ahalar1 vardir, sagirtia olan bu
kitlenin icinde kadinlann sayisinin daha fazla
olmasiyd.

Tiirkiye sinemasinda, 6zellikle 1994
sonrasinda, yani Yesilcam bittikten sonra,
kadin erkekiligkilerinin perdeye aktanlmug
halj, iyice degisti, bir anda 6n plana marazi
iliskiler geldi ve daha sonrasinda, yalmzca
marazi degil, normal yok edild, iyi yok edildi,
iletisim yok sayild: ve hatta bunlann da
otesinde, umut ve iyimserlik bir aldanis olarak
gosterildi. Bugiin kurulan iliskiler yannki
biiyiik yrlamlann ve ¢atigrnalann baglangia
olarak gosterildi. Bazilan sadece kadin
dnayetlerindeki artiglara bakin yeter, diyebilir,
onlar ign bir sey demiyorum artik, sosyal olgu
diye bir sey var, onun tammindan ve sosyal
olgulanndan devam etmek istemem simdi.
Su ¢ok sik soylenilen, Tirkiye'de insanlar
galiz kiifiir iceren sozleri siirekli kullauyor
hatirlatinas: ise bana artk bayag geliyor,
sokaktaki her sey estetik degildir ve dahasi
estetik olan baglamsal icerigi olusmadiginda
ve sokaktakileri uistiimiize boca ettiginde

bu sanat olmaz. Kim diyebilir ki sokaktaki
insanrmiz gayet siirsel ve sanatsal bir hayat
yastyor.

Bizzat Einstein’m sézini hatirlatayim: her
sessizlik onaylandiginiz anlarmina gelmez,
belirli durumlarda, size anlatacak seyin
titkendigini de diisiintiyordur. Neyse, erkeklik
halleri ¢ogunlukla yorucudur.

Bu genel bir egilimdir, bu genel egilim

i¢inde, toplumsal iligkilerin bityiik boliimii
silindi, hayatin icinde karg: cinsler birbirine
dokunamaz oldu, dokunduklannda ise
catisma qkty, aldatmaile iligkiler yansitildi ve
en 6nemlisi de insanlann daha iligkilerinin
baginda ¢arpik gerekeeler merkeze gelmeye
basladi. Bu ¢ok 6nemli bir degisimdir, ¢iinkii
Yesilcam'da sinema 6zellikle aile iizerine
kuruluydu ve ailenin devam, erkegin liderligi
cevresinde toplanmus iligkiler tizerine
kuruluydu. Ne olduysa ézellikle 1980’lerden

sonra aile sinemadan elini etegini ¢cekd,
geriye nekalds, aile kurarnayan, hatta kurulan
ailelerin parcalandigy, ailenin 6zgiirligiin
kargit1 gibi gosterildigi bir degisim.
Dolayisiyla, tersinden okursak, miisterin
kimse ona gére pozisyon altyorsun gibi bir
durum.

Bunun ¢esitli nedenleri var, en 6nemli
nedenlerinden birisi, yeni Tirkiye
sinemasinda hikaye yok edildi. Hikdyenin
yerini, par¢alanmis iligkiler kadar, par¢alanmg
hayatlar da aldi, bu ayn1 zamanda insanlann
sosyal yasamlanmn biyiik orandayok
olmasi anlamina da geldi. Normalin olmadig:
ve hatta insanlann ¢aligma yasamlanmn
neredeyse gosterilmedigi bu iliskiler aginda,
bir kurum olarak aile, ailenin devarmm
saglayan i iliskileri, ig iliskilerinde yansiyan
hiyerarsi ve kadin erkek iligkileri bir anda
yapisal olarak degisti. Iste karsimizda normal
dis1 bir toplumsal panorama.

Bu genel gériiniim i¢inde bir bagka 6nemli
6zellik daha var: Eskiden iligkilerde bagat
olan erkekler idi ve tipik bir final serisi
olarak, eger erkek bir iliskide aldatmuigsa,
yani vamp kadinin pesinden giderek onun
tuzagina digmuis ise, filmlerimizde, erkek
her seyi anladiginda onun cezasim veriyordu,
esas kadin da, gozyaslar1 icinde erkek polis
tarafindan gétirnilityorken, erkeginin
ardindan gézyag1 dokiiyor, “Slinceye

kadar seni bekleyecegim” diye gozyaslar
idnde aghk atiyordu. Erkekligin gururu
oksaniyor, kadn sadakatle 6diillendinliyor
ve olumlu gésteriliyor, tuzaga disiiren ya

da vamp kadn ise gogunlukla 6limle ya

da iffetsizligi belgelenmis, rencide edilmis
olarak yerin dibine batinhyordu. Buna ister
muhafazakar deyin, isterseniz geleneksel

aile kodlar, isterseniz bir Dogu toplumunun
dnsiyetlere yiikledigi anlamnlar ya da
degerler... Ama genel tablo buydu. Yeni
Tiirkiye sinemasina geldigimizde, bir anda
aile merkezden ¢ekildi, kugaklar arasinda
6yle bir iletisim boslugu akt ki ana baba

ile ogullar (ki bu ¢ok 6nemli, genel olarak
erkeklerin ailesi filme su ya da bu sekilde dahil
ediliyor, ama kazlann aileleri goriintiden
akariliyordu) arasinda 6ylesine derin bir
ugurum yaganyordu ki cogukere ana baba
ogullannin ne yaptigim zaten bilmiyorlar,
yaptiklanna da akil sir erdiremiyorlards.

Iste bos gezenin bos kalfast niteliginde,

para kazansa bile megru, itibarli igler
yapruyordu. Artik filmlerin gizli pozitif 6znesi
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durumnuna bir tiir “6zgiir kaz” yerlegmisti,
ama nedense ve her nasilsa bu gizli pozitif
ozne “6zgir kizlann” bu hayatta muteber
bir hedefleri, gerceklestirmek istedikleri
megru ya da bilimsel bir amaglan, -ya da
pozitif anlarmiyla- bir diinya gérugleri yoktu.
Yikarnlann gizli 6zneleriydiler, buna kargin,
ne gizli ve ne de agk “selfleri, yani 6zleri,
yani kendileri” yoktu. Bu degisimin sonucu
biiyiik oranda “benliksiz birey tasanrnlan”nin
filmin merkezine oturmasidir. Hayata

karg1 direnmeyenler, kendilerini olaylann
alagina brrakanlar, benim icin fark etmez
diyenler, filmlerin merkezindeydi, bunun
sonucu gosterilen iliskilerde, ashnda iradesiz
bireyler tasarlanmug oldu. Bunun 1980
darbesiyle ilintisi son derece nettir: 1980
darbesi halkin iradesine karg1 yapilmigtir,
merkezi iktidar zor mekanizmastyla ve
baskanin ¢esitli manevralanyla “toplumu
iradesizlegtirmis”, giicii tekeline alrmus, zoru
zorbahkla harmanlayip toplumu “isimsiz

ve hedefsiz bir kalabaliga” déntigtiirmiis,
ardindan ise topluma gii¢ edinmek i¢in ya
da s6z hakki elde etmek i¢in “paray: veren
dudigu calar” seklinde 6zetlenebilecek “ne

kadar paran varsa, o kadar sz hakk” demisti.

Ama paray1 kazanmak icin megru yollar degil,
olabildigince gayriahlaki zeminler tasarlamus,
ardindan da paran varsa sz hakka yerine,
paray1bu diizen veriyorsa, bu diizen adina ve
bu diizenin devamu i¢in konus diye eklemigti.
Paran varsa, para igin konusacaktin, paran
varsa ozgiirce konugulacak kadar liberal
olamiyordu bu tke. Bu iliskiler ag1 ve soziin
kugatilmasinin en énemli sonucu, aydinlann
siniklegmesidir. Yeni Tiirkiye sinemasi
aydinlann yaptigive aydinlan anlatan bir
sinema olmadig i¢in, dram olarak “hedefsiz
ve ereksiz” insanlan hikayenin merkezine
koydu ve ayni insanlar iradi olarak yenilmig
olduklan i¢in, striiklendikleri iligkiler ag
icinde savruldular. Sonugta, ortaya “kétilitk
resimleri” akty, genel planda “marazi’ olan
merkeze tagindi.

¢ Bu anlamda erkeklik, artik toplumsalin
disinda yagsamyor ve tammlamyordu. Tekil
igler, hunerli iglere benziyordu: yani biryiik
bir toplumsal yasam iginde, erkek, bir tiir
cangilin icine, yani toplumun i¢ine Texas'm
hagin ve gaddar cowboy’u gibi athyordu. Bu
aile tablosu i¢cinde “aile megrubir yetisme
ve kimlik edinme mekam” degildi artik,
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tam aksine “sikac, bogucu” bir iligkiler ag
gibiydi. Bunun dogrudan siired, bizim

hagin erkeklerimizin, yani cowboy’lanmizin
zaten onemli oranda yaptiklan islerin, yani
ekmeklerini kazandig iglerin egitimini
almarmsg olmalanydi. Bu ne demek? Bu su
demek: bu toplum istikrarsiz bir toplum,
ilkokuldan beri insanlan egitime aliyorsunuz,
yirmiyila yakin egitimden gegiyor ve egitimin
sonunda buna bir diploma veriyorsunuz,
uzmandir diyorsunuz ve o kigi uzmam
oldugu isi yapmuyor, baska ve belirsizlik dolu
bir is yapiyor. Bu anlamda diizenli mesai
nadir goriilen bir hale dénusiiyor ve kisinin
hayatimn merkezinde belirli is mekanive ig
iligkileri de yok, toplumsal nizam bozulmus.
fkind 6nemli 6zellik, 6dipal ticgenin
bozulmus olmasi. Baba, anne ve ¢ocuktan
olugan édipal iiggende, erkek, Freudyen
anlamda iktidar temsil ediyordu, fallus ile
ozdeglegtirilen iktidar ayr1 zamanda, giiciin,
muktedirligin ve mantigin dilini temsil
ediyordu. Ayni zamandababa, ailenin digsal
cemberini ¢iziyor, dis diinyayla iliskilerin
odag oluyordu. Oysa bu ti¢gen kanildiginda,
cogunlukla, i hayat sekteye ugradiginda

ve elbette ki aileyi olugturan ¢ocuk ortadan
kayboldugunda, aileyi bir arada tutmak
miimkiin olmuyordu. Ayn zaranda baba
fallosentrik iktidar bigimlerini kuramiyor,
kadinlann, yuvay: kuran disi kustur deyisinde
oldugu gibi, ailede sadakatin sembolii kimligi
kigitk goriliiyor, kadinin 6zgiirce konusmas,
sen de kimsin, elimi sallasam ellisi misali
soziiyle taglandinhyordu. Stiredn ¢ok sarsia
sonuglan oldu. Ailede siireklilik olmaymnca,
esash, butunlikli ve bir sonuca dogru
ilerleyen hikaye de kaybolmak zorunda kaldx.
Olay 6rgiisii i¢in mantiksal ve tutarh iligkiler
biittnii gerekir, oysa toplum ve toplumun
kurucu 6gesi aile olmayinca, hikayeye ihtiyac
duymazsiniz, toplum diginda genellikle aile
birligi bozulmaz mi? Aile birliginin yam sira,
aileyi devam ettirmek icin, diizenli is iligkileri
de kaybolmaz mi? Is iligkileri sarsilinca,
mekan birligi de sarsimaz mi? Aile ortadan
kaybolunca, ailenin diger ailelerle is iligkileri
ve aile dostu iligkileri de yok olmaz m? Bunlar
boyle art arda gider, ¢iinkii sistem birbiriyle
sessiz ve olagan haliyle bir dizi zorunlu-
gerekliiligkiler tizerine kuruludur, zindr
kopunca, ikiye blinmez, yenikinklarlabir
dizi par¢alanmma gelir. Bu agidan, Yegilcam

entegratif, yeni Tiirkiye sinemasi ise tiirevli
iligkiler tizerine kuruluydu. Yesilcam, o iligkiler
zindn i¢inde birbirine bagh esash bir toplum
kuruyordy, bu zindri bir yerden kopanyordu,
sonra kadin kopan zindri onarmak igin

esash ve cefal bir fedakarlik gosteriyordu.
Sonrasinda ailenin yeniden birligi saglanacak
diye umutla, gozyaslan iginde film bitiyordu.
Simdi ne oldy, zincir, yani toplumsal iligkiler
ag kiigiik gorild, onun yerine bir dizi zindr
parcasi ekrana getirildi. {liskiler agnda zincir
kurmak bile kiigiik goriildii ve onun yerine
dolayh olarak siirekli 6zgiir kiza yenilen,
bicare erkeklerin hikiyesi merkeze geldi,
dolayisiyla erkege kisaca posta koymak icin
“fallusunu da al, git” dendi. Boylesi filmlerin
sloganinin “hep denedin, yenildin...” nakarat
{izerine kurulmasi da normal degil mi? Odipal
licgene itiraz, hatta kii¢citkgérme, o toplumsal
iligkilerin ¢cekirdeginin, yani tohumunun da
yok sayilmasi anlamina gelmekteydi: geriye
yikintilar iginde “batsin bu dinya!” kalda.

Peld, genelbir tablo olustwrwrsak, yeni
Tiirkiye sinemasi ile Yesilcam arasinda

nasd karsithidar kvoabiliriz?

Yegilcarn

1. Kendi parasim seyirdden kazamyordu.

2. Potansiyel seyircisi belirli sablonlara ve
starlara uygun yazilan senaryolara gore filmler
tipik 6zellikler gosteriyordu. Starlar, birbirine
benzer tiplere can veriyorlardi Onlann
seyirdsini bilen bolge isletmedileri, bu paralan
yapim sirketine senet olarak avans veriyordu.
Bu senetlerle film yapiliyordu, filmin seyirdisi
ile bolge isletmedisi para kazarunca, senetleri
6diyordu. Yapima da ézellikle Manukyan adh
bankere senedi belirli bir oranla kirdinyordu,
filmi onunla yapiyordu.

3. Yegilcam'in seyirdisi 6zellikle aile ve ¢ocuklar
tizerine kuruluydu Par¢alanmisaileya da

aile kuramamak, evlat aasi ¢cok biiyiik aa
vesilesiydi. Cocuk eger ailesinden kopmugsa
ya da babasi yoksa bile ya bir biiyiik ona sahip
akiyor ya da cocuk yagta bityitkten daha
biiyiik sozler ediyordu.

4. Insanlann en biiyiik erekleri, diizenli

bir geliri olan, sigortas: olan is bulmakt,
ailenin devarmm saglamak kadina gorevdi.
Yuvay disi kug kurardi. Kadin sadakatle
yiikiirnlitydii. Erkek baba olarak ailenin



gegmini saghyordu, ikind olarak ise

yoldan akabilirdi, genellikle hik4yenin

can daman buydu. Yoldan akayor, bir siire
sonra ise hatasin anliyordu. Kirni zaman
¢okge¢ anhyordu, aile parcalanma tehlikesi
geciriyordu. Kadin cefakard,, ailesi igin onun
yoklugunda aile reisi oluyordu. Oliinceye
kadar bekliyordu. Erkek ise yuvasini

ylalma tehlikesine getiren “kétii kadin™
cezalandinyordu.

5. Yesilcam'da sug cezasiz kalmazd, bu iilkede
kanun vardi. Onun igin polisin gelmesiyle
biten ¢ok filmimiz vardir.

6. Ailenin en biiyiik dertlerinden birisi gegim
sikintistydi, buna kargm aile biitiin zorluklara
ragmen genellikle negeli ve birbirine bagh
vefah iliskiler zinciri icindeydi.

7. Bir tiir delikanlihk kurallan vardy; 6megin,
arkadaginin kansina bakmarmak gibi, bu tip
seyler genellikle kétii insanlara mahsustu.
Iyi-kotii dengesi sembolik olarak rahathkla
goriilebilecek kargithklar tizerine kuruluydu.
Toplumdaki yerlesik degerlere sika bicimde
baghyd1.

8. Okuyan ¢ocuk ailenin gelecegiydi, okuyan,
aym zarnanda zorluklara ragmen okuyordu,
sonrasinda icinde dogu hizmeti de olacak
sekilde, nitelikli birisi olarak memuriyete
giriyordu. Halka hizmet esasti. Cok ciddi bir
halk tlkisii vardi.

9. Zenginler ya hatasini anlayan ya da
cezalandinlan insanlar idi; fakirler, halktan
birisiydi ve ayri zamanda onurluydular.

10. Givenlik kuvvetlerine saygi duyulurdu.

Yeni Tiirkiye sinemasa

1. Seyirciden para kazanan film ¢ok sinirhdir,
bunlann gise hasilatlan o kadar yiiksektir

ki bu filmlerin bir tanesinin gise hasilaty,
yaklagik 50 ya da 100 sanat filminin hasilat
edecek kadar fazladir. Ama bunlara genellikle
yozfilmler olarak balaly, seyirdyi somirdigi
duguniiliir. Daha da énemlisi bunlann
oyunculan ve yénetmenleri sanatq olarak
“nitelendirilmezler”. Sanat filmlerinin asil
gelir kaynaklan biiytik oranda festivaller,
bakanhktan karsihksiz olarak ahnan paralar,
6dii paralan olur. Onun icin 6diil almak,
ozellikle de yiiksek para 6diilii olan 6diil
baghklanndakazanmak esas amag gibidir. Bu
filmlerin buyiik bolimuniin gise hasilatnin
filmin maliyetini kargilamas: imkansiz gibidir.
2. Yeni Tiirkiye sinemasinda, oyuncular star

olarak goriilmezler, hatta kimilerinde tinlt
isimler oynasa bile, o tinlti oyuncular bu
filmlerden para kazanmazlar, hatta kendi
masraflanm kendileri kargilar. Oyuncular
star degillerdir. Cok is yapan filmlerde ise
yonetmen siradanlasmigtir, ekmegini veren
star oyuncu ya da iiretilen “tiptir”. Ama buna
karsin, Yesilcam'm filmleriyle esastan ortak
yonleri vardir. Ne gibi? Burasi ¢ok kritik:

i) Yeni Tirkiye sinemasmda, yénetmenler
tipik filmler yaparlar, oyuncular degil.

ii) Oyuncular oynadiklan filmlerin
tamtrminda bile 6ne akanlmazlar, oyuncular
i¢in prestij kaynagdir bu filmler, sanatlariyla
yasam mticadelesi verdikleri eserler degil.
Yonetmenler bu filmlerde kendilerini ¢ok
tekrar ederler, kasint: filmlerdir 6nemli
bélimii.

3. Parcalanms aile tipik bir 6zelliktir yeni
Tirkiye sinemasinda, hatta aile formunu
almayan iligkiler bagattir. Cocuklar ise
kendileri adimakonugmazlar, hatta sorun
kaynag olarak gésterilen filmler vardir.
Mesuliyet meselesine gelince, yeni Tiirkiye
sinemast bir siirii sorumluluk nedir bilmez
tiple doludur. Yeni Tiirkiye sinemas, iradi
olarak yenilgiye ugramis bir kugagin iiriint
olduguigin, teslimiyetle birlikte, “baba” da
filmlerden uzaklastinlrmstir. Erkeklik, erk
konumunu kaybetmigtir.

4. Is hayatim idame ettirmek, kimlik
kazanmak, insanlarla iligki kurmak i¢in bir
vesile degil, bir esaret alam gibi resmediliyor.
Kadm ise aile kurmak ve gelecek nesillerin
anasi olmak ihtiyaanda degil, hayatini¢inde
kaybolmus insanlar, gegmisi ve gelecegi

olmayan insanlar gibi yasiyorlar. Yagam
simdiye cakilip kalrmg gibi.

5. Yegilcam'm aksine, yeni Tiirkiye sinemasini
yapanlar arasinda da, filmlerinde sugun
“cezas1” genellikle yok sayilr, kanun yokmus
gibidir, hattakétiiliik erdeme tstiin gelir.

6. Ailelerin nasil gegindiklerine ¢ok az
deginilir, hatta gecim tizerine konugmalar,
ekonomik olarak tilkenin haline dair
konugmalar ¢ok az gecer, sigorta meselesi
askiya alinrmugtir, aynca aile sorumsuz yeni
kusaklarla, sorun kaynag haline gelmistir.
Otorite zindri bozulunca, giivenceli ve egitim
gerektiren igler de kaybolur.

7. Delikanhhk kurallan tam anlarmiyla silinmnig
gibi, kimin eli kimin cebinde belli degil.

8. Yeni Tirkiye sinemasinda, “okuyanlar”
artik gelecekte aileyi ayakta tutacak tipler
olmaktan qkh, hatta okuyan marazi iglere
daha merakh oldu, hatta égrend okulu bir yiik
gibi gormeye baslads, bilim ve sanat egitimi
haganhk ve keyfe keder yapilanislerden birisi
oldu. Egitim yasam miicadelesiyle baglari
kopanlarak verildi.

9. Sabana paradoksu burada da kargirmza
qkar. Rahmetli bir giin “Solcular sabah aksam
iscilerin pesinden koguyorlar, hi¢biriniikna
edemiyorlar, ama isgiler gelip elimi épiiyor, is
istiyorlar” demigti. Parah adam sevilmez mi
sozii bu filmlerin ve elbette bu sinemaalann
da ortak séylemi oldu.

10. Giivenlik kuvvetleri korkulacak,

siddet uygulayan ve hatta kanun-dig1
cezalandirma yapan ve hatta kanun-dis1
guglerle isbirligi yapan insanlar olarak
gosterilmeye baglandi. @
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Erkek egemen kdltiir, sanat tarihi boyunca kendini

gostermektedir. “Buyiik kadin sanat¢1 neden yok?” sorusu ile

baslayan siirece kadar, sanat tarihinin erkek sanatgilarin tarihi

oldugunu tarih kitaplar géstermektedir.

Bagkam Trump tarafindan uygulamaya
konulan Miilted Yasas ile ilgili “Bunlar,
iilkelerindeki insanlara, bagka kiiltiirler
hakkinda korkutucu bir resim ggstererek
farkhhldanin anlagmazhklara, anlagmazhiklan
sditsmanliklara, diismanhiklan ise korkuya
dénistiirmek istiyor. Umanm bu durum
toplumlar arasinda yeni béliinmelere
yol agmaz” diyerek tepkisini géstermisti.
Kadin ve erkek arasindaki farkhhklar da
uzun zamandan beri anlagmazhklara,
anlagmazhiklar kimi zaman diigmanlklara
déniigmiis olarak yasanmaktadur. Erkek

[ )
I ranli yénetmen Farhadi, yeni Amerika
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egemen kiiltiir, sanat tarihi boyunca kendini
gostermektedir. “Bityiik kadin sanatq neden
yok?” sorusu ile baslayan siirece kadar, sanat
tarihinin erkek sanatglann tarihi oldugunu
tarih kitaplan géstermektedir. 1960’l yllarda
kadin sanatqlann goz ard edilmesini ve
galerilerde yer verilmemesini elestirmek icin
yapilan poster kampanyalannda, kadinlar
aplak olarak gorilmaskeleri takrmuslard:

ve sloganlan “Eger qplak degilse bir kadin
galeriye giremez mi?” seklindeydi Kadinin
eserlerde 6zne olarak sik¢a kullailmasina

kargin kadin sanatqlann eserlerine yer
verilmemesinin elegtirildigi bu gosteride, kadin

Beyzbol Aski

Amerika'nin ulusal oyunu
olarak kabul edilen ve
takim sporu olan beyzbol,
at derisiyle kaplh bir top,

bir tahta sopa ve deri
eldivenlerle oynanmaktadir.
Turkiye'de beyzbol oyunu
gok bilinmemesine ragmen,
beyzbol sopasi satiglarinin
dinya siralamasinda
dérdinet olmasi
enteresandir. Kullamim alan
degismistir.

Psikeart igin yapilan
tasarimda; iki tarafindan
sikistirilan beyzbol

sopasl, salinim halindeki
yay demirleri Gzerinde
durmaktadir. Baski

altinda yonelinen siddet
durumunun vurgulandigi
galismada, beyzbol
sopasinin golgesi, yapilan
eylemin yansimalarini
[gazete vb. haberlerle)
barindirmaktadir.

sanatqlann diglanmasinin ve erkek egemen
toplumnda yapilan dnsiyet aynmahginm
vurgulanmasi amaglanrmsti.

Bu baglamda sanat tarihi agsindan, herhangi
bir konuda yapilan eserler incelendiginde,
erkek egemen toplum tiriinleri olan erkek
sanatalann eserlerinden farkh 6rnekler
gosterememek, kadin sanatqlann yok
sayildigima gérmek aadir. Bu yaklasim
tarihin eksik ve yanh yazildig olgusunu da
beraberinde banndirmaktadir.

Erkeksilik veya maskailenlik, genellikle erkek
olmakla iligkilendirilen roller, davraruglar ve
nitelikler dizsi olarak karsimiza gkrnaktadur.
Tanricalardan tannlara dénme evresinden
itibaren erkekligin yiiceltilmesi ve mutlak
hikimiyeti konusunda 6rnekler her
dénemde gorilmektedir. Erkek savasalar,
erkek tannlar, erkek sporcular anlatilmak
istenen konuda gii¢lii imgeler olarak yer
almstir. Michelangelo'nun erkekleriise bu



kulvarda adindan sik¢a s6z ettiren érmekleri
barndirmaktadir. Cahgmalannda bazi
kadinlan ggbekli ve cogunu kash olarak
betimlemesi ise onun kadin viicudunu ¢ekid
bulmadigim bize gostermektedir. Hatta
Medid Ailesi igin yaptig1 mezarda iki anittan
biri yagamm aktif yamr, iki erkegi, digeriise
ice d6niik yanny, iki kadini sergilemektedir. Bu
dért heykel giiniin dort vaktini, kadinlar safak
ve geceyi, erkek figiirler ise giindiiz ve aksam
karanhgim simgelemektedir. Michalengelo
mezar su sonelerle anlamlandirmmsgtir. Erkek
heykellerle imgelenen hayatin aktif yam icin:
“Gok veyer, giindiiz ve gece konusuyor ve
diyorlar:

Hizh akigumizla Ditk Giuliano'yu 6lime
suriikledik.”

Kadin heykelle imgelenen gece icin ise sanata
tiim karamsarhg ile s6yle demektedir:
“Uyumak giizel sey, tag olmak ise daha giizel,
Mademki dnayet ve utang gecerlidir, hikkim
siirmektedir,

Goérmemek ve hicbir ey isitmemek buna
mutluluk verir,

Bunun i¢in yalvannm, beni uyandumayin,
yavas konugun.”

Yasadig1 dénem itibariyla giicli Medid Ailesi
himayesi alinda ¢cahgmalanm siirdiirmiig
olan Michelangelo (1475-1564) 89yl gibi
uzun bir yasamda yedi Papa ile cahgmugtir.
Papalann emrinde ¢ahsmasi sebebiyle eserleri
dini anlatunlan barindirmaktadir. Bunun yam
sira sanat tarihgileri ve 6zellikle biyografisini
yazan Vasari, calismalanmn 6zgiinligina
Michelangelo 6ldugiinde “Sanat 6ldu” diyecek
kadar yticeltmiglerdir (Grémling, 2005).
Michelangelonun ¢alismalannda insan
anatomisi hakkindaki bilgisinin sebebi

olarak Medid Ailesi'nin sahip oldugu Antik
Yunan ve Roma heykelleri koleksiyonu
gosterilmektedir. Antik eserlerdeki insanlann
ustiin fizikleriyle betimlenmesinden
etkilendigidiigintimektedir. Sanatgnin
kadavralar tizerinde ¢alstig1 ve inceledigi

de bilinmektedir. Ayrica Michelangelo'nun,
projeleri icin mermer seanekteki takintih
siired onu her yil saf beyaz mermer
bloklannin efsanevioldugu Cararra
kasabasma gotirmiistiir.

“Insanlar, usta olmak i¢in ne kadar ¢cok
calistigimu bilselerdi, bu heykel onlara hicbir
sekilde giizel gelmezdi” diyen hirsh ve tutkulu

sanatg Michelangelo'nun otuz yaginda
yapmus oldugu Davut heykeli, Rénesans
heykel sanatimn bagyapitlanndan kabul
edilmektedir. Davut'un Golyat’a saldirmaya
karar verdigi a1 simgeleyen heykel, 5,17
metre yiksekligindedir. Kutsal Kitap'ta
Golyat, kimsenin kargisina qikinaya cesaret
edemedigi, ti¢ metre boyunda bir savagadir.
Geng ve celimsiz bir ¢oban olan Davut onunla
savagma cesareti gosterir. Golyat onu gériince
kiigiimser; degnek, sapan ve ¢oban torbasiyla
gelen geng bir cocuktur Davut. Ancak
sapaniylabasina tas attigi Golyat sersemleyip
yere dustiigiinde, gidip bagim keser. Davut'un
laha bile yoktur; kullandig: kili¢ Golyat'mdr.
Floransahlar da kendilerini Davut’a benzeterek
her diisnana kars: direnebileceklerini
soylemektedirler. Bes ¢cakil tas tagicigs sag
elinin damarlan elinden digan1 gkrmakta,
bedeninin bitkiJmesi izleyidye hareket
halindeyken gecirdigi duyumu etkili bigmde
aktarmaktadrr. Heykelde gercek insan oranlan
dikkate ahndiginda bagm ve viicudun ust
bolimiintn, viicudun alt kisrmna gore daha
biiyiik oldugu gérilmektedir. Kimi gevrelerce,
kasith yapilan bu orantisizhk sanatgnin

kendi tislubunu yaratmasina, maniyerist stile
dayandinlmaktadir. Bunun yam sira daha ¢ok
kabul géren agklama ise sanatanin perspektf
bilgisine dayandirmaktadr. Yiiksek bir kaide
tizerinde sergilenecek olan heykelin seyird
tarafhindan oranlanmn dogru olarak gérillecek
olmas sebebi ile tist kusrmu daha biryik
yapilmustir. Saglarda ve ytizde ayrintih bir
isclik gérilen heykelde figiinin abartih kaslan
ve atletik gériiniimy, statik bir dinamizmi
hissettirmektedir.

Sanatarun erkek bedeni tizerinde duygu
yiikini betimledigi “Iki Esir”, dikkat ceken
diger 6reklerdir. Esirlerden biri sakin olarak
(Oliim), digeri bedeninden siynlmak icin gii¢
harayormus gibi tasvir edilmistir (isyan).
Heykellerde kaslar giigliibir fiziksel enerjiyi
belirtecek nitelikte islenmis, sisirilmis,
abartilmistir. Ancak bu viicutlar bir dig

giicle degil, kendileriyle savasan insanlan
betimlemektedir. Sanatgnin duran bir figiiriin
igdndeki devinimleri dinamik bir yap ile
sundugu goriilmektedir.

“Musa” heykelinde de aym dinamik 6zellikler
gorilmektedir. Tannisal “On Emir”i hallana
bildirmek igin Sina Dagi'na gkan ve orada kirk

giin kark gece bekleyen Musa, sehre dondiigiinde,
bityik bir kizginhk ve hiddetle, halkarun alindan
yaptiklan bir buzagi heykeline taptiklanm

goriir. Peygamberin 6fkesi bakiglarindan ve
sakahm kavradif elinden, elindeki damarlardan
hissedilmektedir. Heniiz siikinetini koruraktadir
ancak her an yerinden kalkarak elinde tuttugu “On
Emir”i savuracak gibi tasvir edilmnistir.
Michelangelo, usta bir heykeltirag ve isteksiz bir
ressam olarak hatirlanmaktadir. Mimari antik
eserlerden ve kendi inanglanndan esinlenen
Michelangelo, tarthin en dikkat ¢ekid eserlerini
yaratmistir. Fiziksel giizellige olan takintis1 ve
aplak erkek bicimi, yaptig: calismalann ¢ogunu
etkilemistir. Sanatanin heykelleri, resimleri ve
mimari ¢ahgmalan her dénemde ilgi gekmis,
ilham vermistir. @

"Iki Esir", (Isyan,0lum), 1513-1516
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Erkekligin kadinlik alanina hikmetmesinin operadaki izdasimu
acikli bir 6ykiyle basliyor: Kastratlar ile. 17. ytizyildan itibaren
iki ytuzyil boyunca, sesi hentiz kalinlasmadan hadim edilen
yuzlerce geng erkek opera sahnelerinde boy gostermis, onlar i¢in
nice eserler bestelenmis, nice alkislara mazhar olmuslar.

zaman bir elektrik¢iye gitsem ve priz veya fis isteyip adlarimi karigtirsam,
tezgahtar “Disi mi, erkek mi istiyorsun abla?” dedigi yerde baglar. Belki bittigi
yer de tam orasidir zaten, fallik elektrik...
Erkeklik bir kriz durumudur, siirekli teyit edilmesi gereken, teyit edilmedik¢e
disi prize déntusme tehdidiyle yasanan siirekli kriz hali... Efsaneye gére ilk kriz
Adem ilk kansi Lilith ile evlendiginde ortaya ¢ikmugtir. Lilith, Adem gibi kilden
yaratilmigtir, ondan eksik tarafi yoktur, sadece onun ayna hayali bigimidir.
Hint mitolojisinde anlatildig: gibi, “erkegin eksiklerini tamamlamak i¢in”
“sekillenmistir. Gelgelelim bu durum Adem i¢in pek de kabul edilir bir durum
olmamustir, kendisinden “az” olmayan biriyle yasamanin ¢ekilir yam yoktur. Lilith
hemen geldigi yere geri gonderilmis ve yerini Adem’in kaburgasindan yapilan
“nakis” Havva almigtir. Ger¢i Mark Twain’e bakilacak olursa Havva da az kriz
yaratmamugtir; Cennet Bahgelerinin her bir késesine isim tabelas: asmas: bile
Adem’i aildirtmaya yetmis, bir de istiine tziliince, Adem’in anlatimiyla “gézinden
sular akitmas1” insanhik tarihinin ikinci biiyik krizi olarak kayda ge¢mistir.
Once Lilith ve Havva, simdi de daha fazla kadin haklari, escinsel ve biseksiiellerin

E rkekligin nerede bittigini bilmeye imkan yok ama nerede bagladig belli; ne
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istekleri, queer ve translarin
beklentileri, giderek a¢ilimi genisleyen
cinsiyet yelpazesi derken Adem’in

tium 6zlik haklar birer birer elden
gidiyor. Ustelik beyaz Ademlerin sayis
renkli Ademlerinkinin gerisinde kald1.
Ademoglu krizde, ona atfedilen fizik,
akil ve duygu gucluligi mutlakliktan
cikt1. Hem her erkek dogustan illa ki
“giicli” degildi, hem de erkeklik alam
isgale ugradi, Adem zamaninda ne
denli oldugu kendinden menkul giicini
kaybetmeye baslad1.

Krallarin zamam

Erkekligin kadinlik alanina
hitkmetmesinin operadaki izdusimi
acikli bir 6ykiiyle baghyor: Kastratlar
ile. 17. yiizyildan itibaren iki yuzyil
boyunca, sesi heniiz kalinlasmadan
hadim edilen yiizlerce geng erkek opera
sahnelerinde boy géstermis, onlar
i¢in nice eserler bestelenmis, nice
alkiglara mazhar olmuslar. Giizel bir
tiz ses insani kendinden gegirebilir,
aklim1 bagindan alabilir. Bati, barbarca



bir uygulamayla, kadin sesinden daha da tiz ¢ocuk sesiyle sark: séyleyebilenlerle
kendinden ge¢mis. Efendiler ne istedilerse kéleler de yapmak zorunda kalmas.
Kadinlarin nadiren de olsa sahneye adim atabilmeleriyle, bagrollerde kastratlar
olmak tizere temsiller ii¢ cinsiyetle verilirmis. Eserlerin konularinin da kahraman
efendiler ve mitolojik tanrilar oldugunu séylemeye hacet yok.

Sopranolarin zamani

Derken, diinya savaslar1 erkekleri cepheye siiriince, sesleri sedalar kesildi. Once
komik karakterleri kastratlarin oynamasi, sonra da uygulamanin tamamen
kalkmasi ve son kastrat Alessandro Moreschi‘nin (1858-1922) I. Diinya Savasi’'ndan
sonra 6lmesiyle bu devir kapandi. Deyim yerindeyse insanlik simif atladi. Boylece
cephede olmayan kadinlar hem ginlitk hayatta hem de opera sahnelerinde
seslerini duyurabildiler. Sanayi devrimiyle sopranolarin devri boylece baslad: ve
sahneye egemen oldu. Operanin ikinci déneminde zafer, kadinlarin kadin rollerini,
erkeklerin erkek rollerini oynadig: iki cinsiyetli eserlerin oldu. Erkegin gii¢
kaybetme krizi, eserlerde kalin seslerin (bas ve bariton) daha sik kullanilmasiyla
bastirildi. En kalin sesliler ya en kétii ya da en babacan erkek karakterlerdi.
Konular ise “normal” insanlara dair giinlitk yasamdan kesitler icermeye baglad:.
Ama kadin karakter illa ki hepsinde olaylarin merkezindeydi artik. Konuda erkek,
kadin i¢in vard. Ustelik kadinin sadece sesine degil, seyrine de doyulamaz oldu.
Ote yandan Rusya'da durum bagindan beri farkli seyretmis. Car tiim milletinin
babasiymis ve operada da mutlaka baskin “baba” imgesi yer almaliymis. Rus
operasinda akla ne kastratlar ne de ince sesli erkekler gelmis. O giin bugiindur
Rus operasinda kalin (bariton ve bas) ve gii¢lii sesli ¢arlar, babalar, kocalar,

ermis yaghlar; gii¢ sahibi hangi erkek varsa konu onun etrafinda déner durur.

Bat1 operasinda “kétii ve giivenilmeyecek” karakter kalin sesli erkek iken, Rus
operasinda ince sesli erkektir. Oyle ki tiz seslere sahip nadir birka¢ Rus tenorunun
sadece sahne kariyeri degil 6zel yagsami bile sefalet icinde ge¢mistir.

Tenorlarin zamani

Aristokrasinin giiciini kaybetmesi ayni zamanda cinsel yagami da 6zguirlestirdi
denilebilir. Ama bu erkeklerin sirtina efendi i¢in degil, kendi kurduklar: ailelerinin
gelecegi i¢in ¢ogalma yiikini eklemis oldu. Bu ne agir bir yiik olmali ki opera sahnelerini
insam yureginden vuran romantik sesleriyle tenorlar doldurdu. Anlatilan biiytk agklar,
dokunakh ve duygulu melodiler ve sézler belki de i¢in i¢in krizde olduklarin anlatmak
i¢indi. Eserlerin konularinda erkekler

olduriilir, intihar eder oldular.

Nitekim intihar istatistikleri beyaz

erkeklerde son yillarda artan bir siklik

oldugunu goésteriyor. Bu giderek éyle

biiyiik bir mesele olmaya baslad:

ki intihar eden erkeklerin erkek

kardegleri, bagkalar1 da ayni intihara

tesebbiis etmesin diye kampanya

duzenliyor.

National Geographic dergisinin Ocak

2017 6zel sayisi cinsiyetlere ayrilmus,

yeni cinsiyet tanimlar anlatihyor. Bir

de dunyanin farkli bslgelerinde dokuz

yasindaki ¢ocuklara kadin ve erkekleri

nasil gérdiikleri sorulmus. Neredeyse

tam kizlar erkekleri “kéti ve tehlikeli”

olarak tarif etmigler. Baz1 erkek

cocuklar da biyiiyiince “kadinlara

kott davranan erkeklerden” olmak

istemediklerini soylemisler. Operada

da konuda bir kadin karakter varsa, daima
bir tane ona kétii davranan, bir tane de
onun yaninda olan erkek karakter vardir.
Gergi icinde hi¢ kadin olmayan eser de pek
yok gibidir ya...

Aymni dergide “istatistiklerin kadin
olmanin zor zanaat oldugunu
gosterdigi” yazilmis. Mumkin m?
Gesitli ritiiellerle “erkek” oldugunu
kanitlama zorunlulugu, savasma dahil
agir iggiicy, bir de ustiine “kéti ve
tehlikeli” olarak algilanan olma yukii ile
esas erkeklik zor bir zanaattir. Siirekli
“erkek olmak” gerekliligi hattizatinda
krizin ta kendisidir.

Ask olsun Lilith, bu azaplar hep senin
bedduan yiiziinden, yoksa ne erkekler
kot insanlar olacakti, ne de krizlerle
bogusacaktu...
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Erk’in tahakkiim araa olarak: eril bakis

“Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért”

Biiytik Birader
bizi gozetliyor

Karanlik gelecek artik gelmistir ve yarin artik simdidir. Biz
farkinda olmasak da, Buyuk Birader'in gozi ustimiizde.
Izleniyoruz. Iktidarin siddetini ve yasasini yansitan bakis bu.

Eril Bakis...

“Insan iktidar istegi ile Tanri'min kiyamet ve dehset tehdidini ¢almstir.”
Elias Canetti, “Kitle ve ktidar”

ozgudur. Bolup parcalayarak, ele avuca sigmaz olana sahip olacagimizi

saniriz. Onun i¢in tarihler belirler, adlandiririz ¢aglari. Peki, yasadigimiz
¢agin bir ad1 var m1: Akul, Bilim, Teknoloj, Iletisim? Kiiresel Gag? Yoksa Gozetleme
Gag1 demek daha m1 uygun? Giivenlik ad1 altinda hayatimizin merkezine yerlesen
kontrol noktalari, her sokaga yerlestirilen kameralar, vatandaglik numaralari,
kredi kartlan, yer bildiren akilli telefonlar, sosyal medya. Her an ve her yerde
gozetleniyoruz. Izleniyor, kayit altina aliniyor, damgalaniyoruz. Yasadigimiz diinya
bir bityiik gézalt.
Celal Uster, kitabin énsoziinde “Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort’te anlatilan toplum bir
biiytik gézaltidir” diye tarif eder. George Orwell'in zamani ve mekani agan unutulmaz
roman1 “Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért”, iktidarin bireye uyguladig: siddetin anlatisidir,
diyebiliriz. Her ne kadar karanlik bir gelecek-diinya kurgusu olarak degerlendirilse
de uzerinde yasadigimiz dinyay: ve giiniimiizii en iyi anlatan romanlardan biridir

A kip giden déngiisel zamana baglangi¢ ve bitis noktalar: tayin etmek, insana
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aslinda. Karanlk gelecek artik gelmigtir
ve yarin artik simdidir. Biz farkinda
olmasak da, Biiyuk Birader'in gézi
dstimizde.  Izleniyoruz.  Iktidarin
siddetini ve yasasini yansitan bakis bu.
Eril Bakis...

Iktidar, i¢yapis1 geregi erildir. Toplumsal
kimlik adiyla hayatin tim alanlarina
yayilan ve egemenligini ilan eden eril
iktidardir. Yani, simgesel ve sdylemsel
erkeklik. “Baba” olarak adlandirilan her
sey: Tanrn, devlet, siyasal erk, egemen
akil, 6gretmen, baba, siiper-ego... Bu
anlamda eril gozetleme, sembolik
iktidarin kendisidir.

Erkeklik, kromozom ve hormonlarla
belirlenen bir durumdur. Biyolojik
cinsiyet bu sekilde tammlansa da
simgesel ve soylemsel diinyada, sosyo-
kulturel iligki ag icinde ifade ettikleri bu
tamimin ¢ok otesindedir. Erkeklik, erk
ve iktidarn1 imler. Muktedir ve mutlak
olandir. Egemen aklin tahakkiimiini ve
siddetini yansitir. Bu durum, hegemonik
erkeklik olarak tamimlamr; iktidan
elinde bulunduran ve hem kadina hem
de diger erkeklere istiin olmaya dénik,
baskin erkeklik. Eril iktidar sadece 6teki
olarak belirledigi kadina degil, hayatin
her hiicresine karsi tahakkim kurar.

Eril iktidar

Ozellikle iktidar ve siddet konularinda
genel kabullerden farkli kuram ve
yaklagimlara sahip olan Michel Foucault,



gunumizin hem ¢ok alintilanan hem de ¢ok elestirilen distinurlerindendir.
Foucaultnun ¢alismalarinda temel aldigy konu iktidardir; isleyisi, kullandig:
mekanizmalar ve kurdugu iligki aglar1 izerinde yogunlasir eserlerinde.

Foucault, toplumsal iligkilerin iktidar-direnis dinamigi tarafindan belirlendigini
dusunir. Toplumun oldugu her yerde iktidar iligkileri vardir. Bukavram sadece siyasal
iktidar1 icermez. Siyasal erk iktidar giiclerinden sadece biridir. Onun anlayisinda
erk, toplumsal katmanlara yayilan, genis tabanl dinamik iligkiler agidir. Toplum
farkl iktidarlardan olusan bir takimadadir ve mikro diizeyde bircok iktidar iligkisi,
dolayisiyla miicadelesi-catismasi vardir. “Her seyi kapladig i¢in degil her yerden geldigi
i¢in iktidar her yerdedir.”

Foucault yirminci yuzyilda iktidarla ilgili temel sorunun iktidar agiriligi oldugunu
belirtir. Ona gore, “Iktidar her yerdedir; kodlamada, kapatilmada, yasaklamada, baskida,
gozetlemede, denetlemede ve yonetmededir”. Kendi ¢6ziimlemelerini iktidarin yasallig: ve
sinirlar degil hakimiyet kurmak adina kullandig: yéntemler iizerinden yapar. Onun ilgi
alam iktidarin nasil bask: kurdugu ve itaati sagladigidir. Yani denilebilir ki ilgi alam eril
hegemonik iktidardir.

“Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért”te var olan iktidar giicii de ekonomik baski unsuru olmaktan
¢ok Foucaultnun iktidar asirihigi tamimina uyar. Her yerde var olan, denetleyen,
gozetleyendir. Etkisini dugiinme yetisini déntstiirerek ve bedenler iizerine uyguladig:
siddetle gosterir. insanlar itaatkar bir makineye déniistiirerek onlar: simflar ve kodlar.

Eril bakig: Biiyiik Birader’in gozii iistiinde

Foucault, iktidarin her yerde var olma ve siirekli gézetleme 6zelliklerini tanimlamak
i¢in J. Bentham’in “Panoptikon” mimari tasarimim kullanir. Panoptikon’da esas olan
strekli gozetlenebilirlik ilkesidir. Bu yapi, ortada gardiyanin yer aldig: bir gézetleme
kulesinin ¢evresinde diyagonal sekilde yerlestirilmis hiicrelerin oldugu bir hapishane
modelidir. Mahkamlarin kapatildig: hiicreler yan duvarlar sayesinde izoledir, diger
suclularla iletigsime izin vermez.

Sistem, sirekli gézetlenebilir olma durumu uzerinden islerlik kazanir. Hi¢ kimse
ne zaman gozetlendigini bilemez, her an izlenme hissi ile yasamaya devam eder.
Hi¢ kapanmayan bir géziin, asla eksik olmayan bir bakisin baskisinda siirer hayat.
Bakis olmasa da gélgesi, izi siner yagsama. Bu nedenle her hareketine dikkat etmeye
calisir. Bir siire sonra kendi kendini gézetleyen 6zneye dénusiir. Bu, iktidarin her
an denetleme, baskiy1 her daim stirdiirme amacini uygulamasinda ¢ok elverisli bir
mekan yaratir. Her an gézetlendiklerini dusiinen insanlar iktidarin uygun gérdigi
bir normallik ¢cercevesinde kalmaya calisirlar. Boylelikle iktidar dis baski olmak yerine

i¢csel bir kontrol mekanizmasina déniigtr.
Iktidar bilgiyi tireterek, normal ve anormal
olani belirleyerek egemenligini kurar ve her
an gozetleyerek bu tahakkiumii siirekli kilar.
“Bin Dokuz Yuiz Seksen Dért’te iktidarin
iki temel amaci, savag siirekli kilmak
ve tam insanlarin bedenlerine ve
dustuncelerine hikmetmektir. Bu amaglan
gerceklestirebilmek icin insanlar surekli
gozetlenirler. Buyik Birader'in gozleri
her an dustinizdedir. Dev posterlerde,
ekranlarda, paralarin tzerinde Buyiik
Birader’in size bakan, adeta her an izleyen
yuzii vardir. Anlatida go6zetlenmenin
yarattig1 psikolojik baski ve endise daha ilk
sayfada vurgulanir:

“Her katta, asansériin tam kargisina asilmig
olan posterdeki kocaman yiiz duvardan ona
bakiyordu. Resim oyle yapilmugtu ki, gozler her
davramgimz izliyordu sanki. Posterin altinda,
BUYUK BIRADERIN GOZU USTUNDE
yaziyordu. (...) Nereye baksaniz, siyah biyikl
surat karsimizdaydi. Biri de karsidaki evin
hemen 6n cephesindeydi. BUYUK BIRADERIN
GOZU USTUNDE yazan posterdeki kapkara
gozler  Winstonin  goézlerine  dikilmisti.
Uzaklarda bir helikopter damlarin arasindan
al¢aldl, kocaman mavi bir sinek gibi bir an
havada asili kaldi, sonra bir egri gizerek ok
gibi ileri atildi. Pencerelerden insanlarin
evini gozetleyen polis devriyesiydi bu. Ne ki,
devriyeler énemli sayilmazdi. Bir tek diigtince
polisi onemliydi” (“Bin Dokuz Yuz Seksen
Dort”).

Tim bu gozetleme yoéntemlerinin yam
sira hem yayin yapan hem de insanlarin
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hareketlerini ve seslerini kaydeden tele ekranlar da her yerdedir. Evlerde, isyerlerinde,
sokaklarda bulunan tele ekranlarin hangisinin kayitta oldugu belirsizdir. Tele ekranlar
tarafindan yapilan kayit devamli olmasa da 6nemli olan gézetlenme hissinin siirekliligidir.
Bu nedenle bask: ve endige hali egemendir hayata. Yuzunizun ifadesi, ses tonunuz ve
hatta sirt kaslarimizin hareketi bile sizi ele verebilir. Diigiince polisi her an pesinizdedir.
Hitkimetin goézetleme mekanizmalar: bunlarla simirh degildir. Foucault'nun toplumsal
iligkilereyayilan iktidar kavramina uygun sekilde, romanda da gii¢ iligkileri tiim topluma
yayilmigtir. Her an isyerinde surat ifadenizi begenmeyen biri tarafindan ihbar edilebilir,
idamlan seyretmediginiz ya da iki dakikalik nefret toplantilarinda kendinizden
gecmediginiz icin su¢lu sayilabilirsiniz. Ancak en ¢arpic olani ¢ocuklarin anne babalarim
ihbar etmeleri i¢in iktidar tarafindan kigkirtilmasi, tesvik edilmesidir. Ebeveynlerini
gozetleyen, kapr deliklerinden dinleyen ve kendi ¢ocuk akillarinca en ufak stpheli
durumda ihbar eden ¢ocuklara “kahraman ¢ocuklar” denmektedir. Tiim bu izlenmelerin
sonucunda hiitkiimet sizden siiphelenirse cezamz buharlagtirilmadir. Tim kayitlardan
silinirsiniz ve o ana kadar yagamamus, hi¢ var olmamus birisinizdir artik.

Iste iktidarin siddetini bedenlere nakseden, gozleyen, gozetleyen bu bakis, eril bakistir.
Ne zaman nerede oldugu belli olmayan ama her zaman ve her yerde olma ihtimaliyle
boyun egdiren. Her seyi géren, bilen. Diigiince, arzu ve riiyalardan bile hesap sorabilen.
Suglayan, cezalandiran, siddetuygulayan. Yasanilan cografyayi bir korkuimparatorluguna
ceviren...

Eril soylem

Bilgiyi tireten soylemler gercekligi de uretirler. Eril tahakkimin kaynaginda erkek
egemen bir dil ve gerceklik tanim yer alir. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlan
aynm degildir, birbirinden farkli anlam katmanlarina aittir. Ancak konustugumuz
dil, cinsiyetle toplumsal cinsiyetin i¢ ice ge¢tigi bir durum yaratir. Barbara Fried, dil
ve cinsel kimligin ¢ocuklarin hayatinda eszamanl olarak ortaya ¢iktigini ve bunun
tesadif olmadigin ileri strer: “Dil sadece bireyin cinsiyetiyle cinsel kimligi arasindaki
bagisaglamaz; gercekte bu bag inga eder.” Erkekler dil izerindeki kontrolleri sayesinde
sadece kadinlarin degil aym1 zamanda yasadigimiz somut diinyanin da izerinde

# hakimiyet kurarlar.

Dil insana, kendisini ifade edebilecegi bir 6zgiirlik alani agarken ayni zamanda onu
smirlan siki sikiya belirlenmis bir simgeler ormanina hapseder. Bu sinirlarin 6tesi
dilsel olarak tarif edilemedigi i¢cin bir anlamda yokluktur; anlamsizligin ve étekinin
diinyasidir. Belirli bir dilsel kaliba gére diisinmeye aligkin zihinler bu kaliba uygun
olanlari normalize ederken farkh dilsel ezgileri anormal sayar ve diglar. Eril dil de,
iktidar gibi tahakkiimu sever. Bu dil cinsiyet ayrimciliginin uzantis: oldugu gibi alg
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yonetimi sayesinde ayrimaligin kurucusu
ve garantérudiir de ayni zamanda.
Saussure ve Lacan’in dil iizerine yaptif
calismalar uzerinden degerlendirirsek,
oncelikle dilin sabit bir sistem olmadigini,
degisen iligkiler iceren
dinamik bir yap: oldugunu séyleyebiliriz.
“Dil bilinci énceler, konugan nesneler olarak
biz dilin i¢ine dogariz.” Biling ve bellek ancak
dil sayesinde sureklilik kazanwr. Gerceklik
algimiz, dilin bize sagladig: sinirlar icinde var
olur. Lacan'm diliyle soylersek, “Ozet olarak
dil, gercekligi yeniden iretir” Tim anlam
anlayisimiz dilin bize izin verdigi ol¢ide
gergeklesir. Dil bilincimizi gekillendirdigi gibi
bilingdis1 kavrayisimizi da saglar. Yargilar ve
6nyargilar, ahlak, vicdan, sorumluluk, iyilik
algilanmiz dilin dégedigi yolda yiurirler.
Eril dil, iste tam da bu nedenle, eril ahlakin
teminatidir.

Foucault, iktidarin nesneleri ve kavramlan
sorunsallastirma  yoluyla  dogru-yanhs
oyununa dahil ettigini belirtir. Siyasal erk,
bir kavram hakkinda neyin dogru neyin
yanls olduguyla ilgili bilgiler uretir. Bu agidan
bakildiginda bilgi bir iktidar olgusudur,
iktidar1 destekleyerek ona katkida bulunur.
fktidar aslen egitim tzerine etki ederek
degil bizzat kendisine ait bilgiyi treterek ve
bu bilgiyi dolagima sokarak egemenligini
strdiriir.

“Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort”, gercekligin
iktidar tarafindan degistirilmesinin  ve
yeniden iretiminin varabilecegi en ug
noktalar konusunda digiince simirlarimizi
zorlar. Kurgunun gectigi tlke olan
Okyanusyamin gercekligi, Gercek Bakanhg

anlamlar ve



3

tarafindan uretilen ve olmasina izin verilendir. Sadece giincel veriler degil, tarih de siirekli
olarak degistirilir, giincellenir. Romanin bagkahramani Winston da tarihi degistirmekle
gorevlidir. Yaptig: is devletin o anda uygun gordugi gerceklikle celisen tiim yazili kaynaklan
degistirerek bugiiniin gercegine uydurmak, eski belgeleri bellek borusu denilen bir delikten
atarak yakmaktir. Bir insanin var olup olmadig bile degistirilebilir bir gercekliktir.

Romanda bellegin silinmesi ve diisiinmenin engellenmesi i¢in ikinci adim olarak konusulan
dil tizerine tahakkiim kurulur. Kullamlan dil siirekli daraltilarak, fakirlestirilerek, kelimeler
yasaklanarak akil ve bellek koreltilir. Diigiinmenin ve bellege kaydetmenin ilk adiminin
adlandirma oldugu disiiniiliirse, bu elbette 6zgir diisinmeyi engellemek adina ¢ok
uygun bir bask: yéntemidir. Tktidar soylem ve dil yoluyla algi yonetimi yapar. Zihinler
formatlanarak yeni bir gerceklik var edilir. Artik icinde yasarulan diinya, eril iktidarin
olmasini istedigi ve bize anlattig1 diinyadir. Gergeklik, iktidar tarafindan kurgulanan sanal
bir yalandir. Tek sorun bunun bir yalan oldugunun kimse farkina varmaz. Farkedenler ise...
“Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért”, itaatkar bedenlerin ve algisal olarak yeniden
sekillendirilmis zihinlerin anlatisidir. Karanlik bir gelecek-diinya tasarimidir. Baskic
iktidarin eril bakis ve eril sdylem yoluyla tahakkiim kurdugu bir yasamdir bu.

Yasadigimiz ¢ag, anlatilan dinyanin parcalarini tasir éziinde. Bir yapboz misali
her par¢a giiniimiiz diinyasinda farkh bir cografyaya tam uyar. Baz: topraklarda hi¢

bitmeyen bir savas ve bunu bahane eden
totaliter dikta rejimi vardir. Kimi yerlerde
aclik, sefillik. Bazi iklimler siirekli takip
edilen ve izlenen insanlardan miitevellittir;
kidh sosyal medyayla, kah vatandashk
numaras1 ve kredi kartlariyla. izlendigini
bile anlamaz bu nispeten gelismis tilke
insani. Kendi elleriyle tutar kameralan
tzerine. Kabusvari bir gelecek-diinya
kurgusu olan “Bin Dokuz Yuz Seksen
Dort”, gelecegin artik geldigini isaret eder
bize. Amlatilan kurgusal diinya yasam
alanimizdir ve gelecek artik simdidir.
Distopyalar ¢aginda ikamet ediyoruz adeta.
Bir biiyiik gozaltinda, karanlik bir distopyamn
icinde yagiyoruz. Eril séylem zihinlerimizi
formatliyor, normal
karsiliyoruz. @

gozetlenmeyi  bile



azanmn deyimiyle kii¢tik, ezik bir

I erkegin 6ykusiidiir oyun. Bu erkegin
aKII PlakK OIINAYITL! T o
tarukhg da diyebiliriz buna. Tirkiye'de
31 Mart'tan 12 Mart’a kadar oynanan
siyasi oyunlann, ¢esitli dénemlerin, cesitli
kogsullarin kurbany, bir kiigk, ezik erkegin
aakh komedyasidir Vicdani'nin 6ykisu.
olan olay, ayn1 zamanda erkeklik kavraminin bu tilke “Merhaba millet! Merhaba dostlar! Merhaba!
Bu aksam burada bir dersi ibret sunmak
isteriz sizlere. Acayip bir kassadir bu. Omek
millet kavramlarniyla 6rtisecek, bu akim edebiyat, tiyatro talebe, uysal delikanh, goniillii asker, diiriist
vergi miikellefi, model vatandag Vicdani
Yurdakuler'in bir bagtan sona btittin bir hayat
hikayesi. Buyurun Baylar Bayanlar! Asker, ¢ocuk
bes lira, bagibozuk on lira!”

“Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim” oyununa konu
topraklarinda bi¢im degistirmesinin adidir. Erkeklik vatan-

alaninda kendini gosterecektir.

“Erkek dedigin, her sey kendi istedigi gibi Haldun Taner , “Gézlerimi Kapanim Vazifemi
olsun istemeyecek. Yaparim” oyununu bu sozlerle baglatir.
Sadece kendi canimin istemesine 31 Mart Vakasrndan baglayarak ele aldig
baglamayacak her seyi.” tarihsel ve toplumsal olaylarin ilkemizde

yarattif gelisimi sokak tabelalannin
degismesi ahgkanhg: ile belirler. Ta 12 Mart'a
kadaruzanan siire¢ icinde, iilkenin hizh

Can Yiicel
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degisimine ayak uyduramayan bireylerin
durumu, erkeklik kavram tizerinden anlatihr
ki, sormaym gitsin. iki erkek dogarken
Istanbul semalannda, erkeklik kavrami da
tabelafann diline diiser... Su Haldun Taner'in
yaptigina bak!

“Vicdani gu fani diinyaya ve dahi ¢ok sevdigi
yurduna masum gozlerini 31 Mart'ta agti. Aym
giiniin, aym saatinde kargiki kogkte Firuz'un
oglu Efruz dogdu. Sokagin adh o tarihte Fehim
Paga Sokagh. Fehim Paga belki bilirsiniz,
Abdiilhamit'in jumnalcisi, swdag. [ki bebek
kulagina vuran sesler su ¢cizme sesleri oldu.
Degistiyine sokagin adi, 10 Temmuz Sokagt
oldu. 10 Temmuz malumu dliniz hiirriyetin
ilar.”

*kk

31 Mart Vakas: (1909), ikind Mesrutiyet'in
jlanindan sonra Istanbul'da yénetime kars:
yapilmig bir ayaklanmanm adidir. On ii¢ giin
stiren ayaklanma askeri olarak amlrmgsa da,
softalann da ise karigmasiyla dini biitiin bir
hal almigtir ve Istanbul hikiimeti aninda
istifay1 basmus, darbed askerler bir hafta
stireyle Istanbul’a hakim olmustur. Gok
sayida insanin hayatin1 kaybettigi isyan,
Selanik ve Edirne'de bulunan ordu giigleri

ve onlara géniillii olarak katilan Rumeli
halkinin olusturdugu Hareket Ordusu ile
bastinlmagtir. Ug giin siiren ¢atismalann
ardindan sikiyénetim ilan edilmis, padisah

I. Abdiilhamit’in yerine Sultan Regad tahta
gecmistir. Daha sonra gelsin tutuklamalar,
idamlar...

Anlayacagimz, o giinden bugiine degisen pek
bir sey olmamus...

[stanbul’a yolunuz diigerse Sislide Abide-i
Hurriyet Caddesi'nde dolagm ve aym isimli
anit1 gezin. Buanit, 6lenlerin anisina
yapilmus bir amittir. Ozgiirliigii de simgeleyen
bu amit havaya atis yapan top seklindedir.
1990 yilindan bu yana da $isli Belediyesi'nin
logosu olarak kullamlmaya baglanmstir.
Tarih dersi vermek degil elbette amaam.
Ama oyuna da konu olan olay, aym zamanda
erkeklik kavrarmimn bu tilke topraklannda

bi¢im degistirmesinin adidur. Erkeklik
vatan-millet kavramlanyla értiisecek, bu
akimn edebiyat, tiyatro alamnda kendini
gosterecektir. Batih anlamnda ilk tiyatro eseri
kabul edilen oyunun adi bile “Vatan yahut
Silistre’dir. Narmik Kemal'in eserinde, islam
Bey, vatan sevgisini, Zekiye'ye duydugu
agkan 6niine koyar, cepheye gider. Zekiye
de erkek kayafetleri giyerek Islam Bey'in
pesinden géniillii askerlere katihr. Adem
admn alan Zekiye tiim ¢atigmalarda Islam
Bey’in yamindadir. Tanzimat déneminden
baslayarak gelistirilen bu milliyetci erkeklik
olgusuy, Taner'in oyununa da yansiyacak

ve yazar vatan agkiyla yamp tutusan
Vicdani'nin bagina gelenleri ibretlik temaga
olarak karsimiza getirecekdtir.

*kk

“Ottii aa a bir Agustos sabahi/ Nara
limarinda / kagindan vurulmug Goben / (....)
Alman eski dostumuz / Moskof ise can diisman
/ Gobenii besmeleyle siinnet edip / Yavuz
tesmiye eyledik (ad koyma) heman / Degistd
yine sokagin adx: Liman Von Sanders oldu /
Von Sanders malumu aliniz/ Bagkumandan
Enver'indostu/ Ve Vicdani'nin babast Fedai
Bey hamiyetli bir miilazimi sani / Aldi kaliam
duvardan / Gali¢ya m dediler Fedai orda /
Canakkale, Kanal Fedai orda / Sark Cephesi,
Garp Cephesi demedi / Simal, Cenup demedi
kostu/ Hep onde erkekce doviistii/ Ug kursun,
iki misket yaras, bir liyakat /(...) Adi Fedai

degil miya/ Sankarmig'tan donmeyiverdi
(Gostermelik degisir. Firuz'un portresi) Efruz'un
babast Firuz / Alman dostu, hayrani/ Alman
der de baska bir sey demez / AEG nin Istanbul
miimessili / Vicdani sag1 bitmemis yetim
babaanne elinde / Harp yillan, yoksulluk /
Sijptirge tohumu yer/ misir unu geveler ya
dabulgur/ (...) Efruz'un evinde francala, nestle,
tobler, poti-fur/ ki komsu cocugu Vicdaniiile
Efruz”

Iste boyle!

Taner, Cumhuriyet Tiirkiye'sinin énemli

bir gelisme géstermesine ragmen, erkeklik
uistiine kurulu séylemlerin, bireysel
kavgalann bir tirli 6niine gegemediginden
dem vurur oyun boyunca. Bireyler, iilkeye,
diger bireylere sorumluluklanm yerine
getirmedigi icin yillarca bir kisirdéngii icinde
debelendigimizi anlatir . Taglamastyla,
ironisiyle, giildiiriisiiyle kiskan¢hkta,
kurnazhkta, suskunlukta, pohpohlanmakta,
bendllikte, Don Juan’hkta, hele hele
milliyetcilikte nasil bir araya geldigimizi
gosterir. Gelecekten hem korkan, hem de
disinmeyen erkek rolleri (6zellikle Vicdani)
, Turk Tipi Erkeklik modelinin de bir
yansimasi olarak ¢ikar karsimiza.

Sokak tabelalan degistikge nasil
degisemedigimizin altim ¢izer Taner. Biitiin
bu anlahmlan toplum iginden se¢tigi iki

kisi iizerinden anlatir. Bunlardan biri
yasarmm sorgulamak yerine kendisine
Sgretilen, ezberletilen bigimiyle siirdiiren;

ERKEKLIK
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stirekli ezilen, horlanan, aldatillan ama her
seferinde de “Yagasm vatan!”, “Saghk olsun,
ne yapahm?”, “Bu da gecer yahu!” diyen
Vicdani Yurdakuler'dir. Aysegiil Yiiksel'in
deyimiyle Vicdani “Aatan gergekleri
gormemek i¢in kafasini kuma sokan ama
govdesini tiim tehlikelere agk birakrmsg bir
devekugudur.” Ona “Biraz diigiin Vicdani!”
diyenlere “Dugiinmeyelim; ¢iinkii insan
dugsiindugiinde kafasina zararh fikirler
ugiigiir, buyiiklerimiz her seyi bizdeniyi
dugtunur” diye karsilik veren, ezilmeye
mahkdm Vicdani'nin kargisinda ise, degisen
her yapiya ayak uyduran, yolunu bulan, her
turli badireyi iktidara yanagarak sivistiran
“bityiik diigtiniir!” Efruz (Panlti, yakan,
tutugturan) yer ahr.

. “Efruz: Hitkiimetimizin iktisadiyat
dig sermayenin getirecegi is hacminden
yararlanacaktwr. Kapilanmzi dig yatinmlara
ardina kadar agalim. Dis sermayeye layik
bir pazar olmaya millet¢e ¢alisalim. Kokii
disanda bazi menfi cereyanlarin bozguncu
propagandasina kulak asmayalim! Kokii
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disanda cereyanlar bize ne kadar zararl ise,
kokii chganda sermaye o derece yararlidi. Bunu
unutmayalim! Yasasin dig sermaye!”

*kk

Erkekligin tarihini yeniden yazan (!) bu iki
insan okulda, askerde, is hayatinda, evlilikte
hep kars: karsiya gelir. Bu kargilagmalar
tizerinden elindeki quvaldiz1 kigilere,
kurumnlara, politikaya batirrnaktan geri
durmaz Taner. Giderek bozulan, ¢iiriiyen,
paranin ve akann tek deger oldugu bir
diinyada Vicdani olumlu bir oyun karakteri
olarak ¢tkmaz karsimiza. Taner'e gore,
erkekligin tammm milliyetgilik tizerinden
yapildigi siirecebukalemun kigiler saracaktir
etrafimizi ve ezenler hep ezecektir altta
kalam.

“Efruz: Hi¢ merak etme Vicdani. Iyi avukatlar
tuttum, seni kurtaracagim.

Vicdani: Beni tutukladilar, seninasil serbest
biraktilar, hayret dogrusu!

Efruz: Benim yirmi bes milyon borcum var. Beg
milyon da cezam. Ceman 30 milyon 6demek

zorundayim. Hapiste kalirsam bunu odeyebilir
miyim?

Vicdani: Odeyemezsin.

Efruz: Binaenaleyh ¢ikmaltyim ki, devlet bunu
benden alabilsin. Bunu 6deyebilmem igin de
isimin bagina gegmem gerek. Bu da kredisiz
olmaz. Simdi bana kredi agacaklar.

Vicdani: Yok deve! Ahh, keske ben de sahtekar
olsaydim! Tovbe... Tovbe istagfurullah! Hi¢
anlamiyorum, benden neden giiphelendiler?

Efruz: Ciinkii kasamdaki evraklan, senden
umnmazlar diye senin ¢ekmecene koydum.
Béyle olacagim eminol, bilmiyordum.
Vicdani: Demek sen kodun?

Efruz: Ben kodum!

Vicdani: Nevakit, nasil kodun?

Efruz: Sen yokken kodum.

Vicdani: Ni¢cin kodun?

Efruz: Senden ummazlar, seni aramazlar diye
kodum.

Vicdani: Demek ikimizi de kurtarmak icin!
Efruz: Hayir Vicdani, kendimi kurtarmak
icin...



*kk

Geleneksel tiyatronun iki kargit kigisi
Karagoz ve Hacivat1 andiran bu ikili
tizerinden taglama yapmak, zithklann

altim gizmek Taner’in mizahindaki ustahg,
olculilugi gosterir bize. Yazara gére, bu
olculi ustalikta yagadiklanmn pay buyiiktir.
“IIk piyesim Sehir Tiyatrosu’'nda sahneye
konmak iizereyken yasaklandi. Daha
oynanmadan yasaklanmasi beni meghur etti.
Yere birakilsa tenis topu kadar sicrayabilecek
bir oyun, yasaklaninca, hizla yere atilan bir
top gibi tavana kadar sigradi. Sonra Muhsin
Ertugrul'u tanidim. Tiyatronun 6yle rastgele
bir meslek olmadigini ondan 6grendim.
Asistanhgy, isi giicii birakap, Viyana'ya tiyatro
bilimi ve tarihi tahsiline gittim. Ve herkesin
anlayabilecegi bir tislupta yazmay 6grendim.
(...) Anneme duydugum buyiik saygidan olsa
gerek erkeklerin egemen duygulanna ironik
bir bakas gelistirdim.” (Milliyet Sanat, 15
May1s 1986, say: 144)

Oyunda bu ironinin doruk noktas: ikilinin ig
arama sahnesidir.

Is aramaktadir hamiyetli, vicdanh Vicdani.
Patronlann kargisina qkar, heyecandan

dili damag kurur. Eli ayag titrer; Tiirkim
Dogruyum Cahskanim mars: gibibir arpida
bitirdigi okullan, yiiksekokullan nasil
birindlikle bitirdigini anlatir. Askerligini
Dogu cephesinde géniillii yaptigindan dem
vurur.

“Vicdani: Kumanm, igretim, sefahatim yoktur.
Pazarlanbile galisinm. (...) Ilan buyurdugunuz
ise laytk muyim, bilmiyorum. Daha ehil birivarsa
onun ekmegini almak asla aklimdan gegmez.
Ama beniise almak inayet ve tevecciihiinti
gosterirseniz, o zaman fedakarane, cansiperane
¢alisinm. Allaha stikir kanaatkar bir insamm.
Bir lokma, bir hirka. Ne verseniz kabuliim.
Politikadan nefret ederim. Bir memur kendi
bagina siyasi muhakemeler yiirtitmeye baglad
mi, o memlekette anarsi bagladi demektir. Allah
bizi o giinlerden korusun efendim. Dedikodudan
, algenelikten hi¢ hoglanmam. Insan yurduna
veamirlerine faydah oldugunu bir an igin
vicdarnin kogesinde hissetsin yeterlidir
efendim. Ben gozlerimi kaparnim, vazifemi
yapanim efendim.”

Erkekee konugmann, etliye siitliiye
karigmama tavnmn karsihginda ayhk 350
lira maagla ige alimr Vicdani.

Ay ige Vicdani'nin dogma biiyiime arkadas:

Efruz da bagvurmugtur. Efruz, Vicdani'nin
ezik, siikliim piikliim tavnnin tersine,
kendinden emin girer iceri.

“Adim Efruz, babarmin ad Firuz, annemin

adi, Alman mahbubesi Efsayis. Icki icerim,
kumar severim. Uzerinize afiyet kadwnlara
diiskiinimdiir. I¢ki, insamn ayagm yerden
keser, frenlerini gevsetir. Kumar, insani paraya
cimrice baglanmaktan kurtarw. Kadin da
malumu aliniz, hayatin tuzu biberi, salgasidir.
Insana yasadigin farkettirir. Insan dinyaya
bir kere geliyor degil mi efendim? Insan icmeli,
oynamah, boynuzlamali, boynuzlatmali,
kagakgihik, kalpazanlik etmeli. (...) Eee,
masrafim ¢ok oldugu igin maagim dolgunca
olmali. Vermezseniz ¢alarim, goz agtirmazsaniz
kaganm.”

Efruz, kendisinden istenen bonservis i¢in,
ceplerini karigtirir ve masanin tizerine
garsoniyerinin anahtanm, kiz arkadaglanmn
aplak fotograflanm - elbette yanhghkla-
birakar. Patron igin bu yeterlidir. Bonservise
bakmaz bile, kandinlmastir. Efruz’u ige alir,
hem de ayhk 1800 lira.

Rakamlar tuhaf gelebilir size. Oyunun
yazildig1 tarih 1964. O yllar icin, 1800
liranin nasil buyiik bir bedel oldugunu varin
siz diginin...

*kk

Gocukken buytigiine, varhkhya saygili olmay:
6grenen Vicdani artik hakkani arayabilir mi?
Aldatilmaya, erkekligin bayragim tagiyan,
politikaya atihp milletvekili bile olan Efruz
gibiler tarafindan kaziklanmaya kars
koyabilir mi? Tiim koétiiliikleri giiler yiizle
kargilamayn kendine ilke edinen Vicdani,
hem kendi hem de iilke igin zararh bir tohum
gibidir. “O artik, kendine giiveni olmayan,
tek giivenceyi, gecerliligini tartismay:
aklindan bile gecirmedigi kurallara uymakta
bulan kigidir ve bir bakima etkin azmhgmn
guttiigi cogunluktur.” (Aysegiil Yiksel,
Haldun Taner Tiyatrosu, Bilgi Yayinevi, s. 85)
Vicdani'nin yagantisi, bu tilkede yoksul
vatandagin, erkeklik sloganlan altinda nasil
ezildiginin, somiiriildiginiin dokunakl,
giiliing ve de trajik bir hikayesidir. Haldun
Taner, “vatan-millet” sloganlanmi kendi
¢ikarlari icin kullanan Efruzlar’a karg
Vicdaniler bilinclenmedikce insanca yagama
haklanin olmayacagim anlatir bize.
“Gegmige nostalji duymak, cagla birlikte
yurityememek, gecmige demir atmak aydin

kisiye yakigsmaz. Gegmisten sik¢a séz edisim
yagsarmimdaki olaylar, giizel inceliklerle dotu
anlar, Bu inceliklerin hi¢biri ¢agarmizda yok.
Ama bugiiniin gengleri 6yle bir dsnemden
gecmedikleri i¢cin bunun eksikligini
duymuyorlar. Iyi de ediyorlar. Onlann 5
oniinde koca bembeyaz bir sayfa yani geleeek
duruyor. Onu kendi idareleri ile, insanca
doldurmahlar”” (Zeynep Oral, Sozden Séze,
Cem Yayinevi, s. 19)

Karsilaghig buitiin giicliklere kars: koyan,
azicik agim kaygisiz bagim anlayist icinde
yasamaya ¢ahgan Vicdani darbe tistiine
darbe yiyecek ve iilkenin yagadign darbelerle
bitecek, titkenecek ama fason milliyetcilik
degerleri ile kendisine sunulan erkeklik
degerlerinden asla taviz vermeyecektir. O,
Bakarkéy'de bir hastane odasinda erkekligin
kitabim gézden gecirmeye basladiginda ise
artik cok gectir.

“Buras Bakirkdyde bir hastane/ Ben 399
numarali hasta / Teghis: Plak Kompleksi
/Marka: Sahibinin Sesi / Birigne gérmez
miyim finl finl dénerim. (...) Herkes bir plak
zaten / Kiigiik yagtan doldurulmus / Baba
evinde, okulda, sokakta / Mitingle, gazeteyle,
radyolarla, televizyonla, nutukla, vaizla, zilgitla,
copla/ Yasak demisler suna / Obiiriine tu kaka
/ Orf i adet sunlar bunlar / Hak hukuk diye bir
seyler / Yiiksek milli menfaatler / Ben saftim bir
zamanlar/ Inandim, kandinldim / Vatamma,
kanma, vazifeme, amirlerime, dostlarima kipek
gibi sadiktim/ Belki bundan étiirii kopek yerine
saylldim/(...) Tam uyanacaktim. Biitiin sagma
sarkay1 bir bastan sona ¢izip / kendi sarkama
bagslayacaktim / miisaade etmediler / bana deli
dediler/ (...) Simdi ben goziimii karpmadan /
koza oren biripek bocegi gibi / munl minl yeni
bir plak dolduruyorum/ Sir! / Sizinle benim
aramda / Bu seferki plagn ad1/ Sahibinin sesi
degil/ Vicdani'nin ¢z sesi/ Biitiin diinyaya karsi/
yiizyillardw kandinlms, ezilmis/ okkanin altina
gitmigkiiciikadamlarin upamg margi / (...) Gok
sade melodisi/ yahn, giighi, imanli / Ey benim
kardeglerim/ Ibret olsun hayatim / Agn ne olur
gozlerinizi / sakan, siz de benim gibi / safasina
/ plak olmayin! Sakin plak olmaymn! / sakinplak
olmaymn.”

Fkok

Son sozii séylemis Haldun Taner, giizel de
soylemis. Oyleyse bize perdeyi kapatmak
diger.

Stirciilisan ettiysek affolal @
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“Acik Aile”

“Dunyada sahip oldugum en tath kadinsin... Siginagimsin

benim... Sen tipki... Annem gibisin...”

ario Fo'nun “Agk Aile” adh oyunu, uzun

yllardir evli olan bir kan kocarun arasinda

gecmektedir. Adam esi Antonia’ya
agk aile énerisinde bulunmugtur. Yani bagka
kadinlar ve bagka erkeklerle birlikte olacaklar
ama yine de beraber yagayip evlilik hayatim
devam ettireceklerdir. Bu teklif Antonia'yr sagkina
¢evirmis ve bunahma siiriiklemigtir. Kocasinm bu
teklifi izerine kontrolden akmus, birkag intihar
girisiminde bulunmus ama bagansiz olmusgtur.

Oyunun yazan Dario Fo, feminist bir yazardr,
“Agk Aile”yi kansi Franca Rame ile birlikte
yazmstir. Dario Fonun kadin oyunlan
bitiiniiyle incelendiginde feminist 6geler goze
carpar. ‘Agk Aile” icin, Antonia’nin kocast

ile yagadiklanm anlatirken epik 6gelerden
yararlandig), yasadiklanm oynarken dramatik
yapinin korunarak oynandig: bir oyun oldugu da
soylenebilir.

Oyun, kadinin intihar girisimi sahnesiyle

1 Dario Fo, Ak Aile, (¢ev. Fiisun Demnirel) Aqlm Yaywnlan, {stanbul, 2000, s. 76.
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baslar. Kadm i¢in bir rutin haline gelen bu olay seyirciye/
okuyucuya sergilenir. Antonia, banyoda ilag icip intihar etrnek
tizeredir, erkek ise diganda onu vazgegirmeye ¢ahsmaktadr.
Konusmaya bagladiinda ise bulundugu durumdan qkip
seyirdiye ne yasadiginu anlatir. icinde bulundukdan durumu
seyirdyle paylagir.

“Antonia:

(Sahne aksiyonundan akip, seyirciye donerek) Olmek
istememin nedeni hep ayniydi: Kocam beni arzularmyordu. ..
Sevilmiyordum! Ve kocarmuin her yeni iliskisini 6grendigimde
kiyametler kopuyordu. (Tabancay: sakagina dayar)

Adam

(Tabancay1 kadindan almaya ¢ahsir) Anlamaya ¢alis, digerleri
ile bir anhk seks duygusunun tatrnini, hepsi bu...

Antonia:

(Kurtulmaya ¢ahsirken) Yaa, benimle olunca seks bile kalrmyor l
ama!

Adam:

Seninle bagka... Sana biiyiik sayg1 duyuyorum!™

Kocas: tarafindan siirekli aldatilan bir kadimun bu isterik
davranugmi Simone de Beauvoir su sekilde aqklar:

“Kadmn kocasiyla olan bu ¢catismada tamarmuyla silahsizdir:
bu nedenle ¢evresi i¢in drkin, kendisi i¢in titketid birtakun
yadsima gosterilerine kalkasir: yalana intiharlar, yalana
hastaliklar, yalana kagmalar. .. Yadsimamn son simnna
gelmis bir kadin i¢in tek bir kurtulus yolu kahyor: intihar...
Basanya ulasan intiharlara bakhirsa canma kayan erkek sayisi
kadinlardan daha fazla, buna kargihk, intthar girisimleri
kadinlarda daha ¢ok. Bunun nedeni kadinlann oyundan daha



¢okhoglanmalan olabilir: kadinlar erkeklere oranla
intihar oyununu daha stk oynamakta ama onu
gerceklestirmeyi pek ender istemektedir.”

“Agk Aile” oyununda yasanan olayn ézeti tam
olarak budur: Antonia pek ¢ok kez intthan
denemistir fakat her seferinde bir sekilde
élmemeyi basarmmstir. Clinki onun asil istedigi
kocasmin ilgjsini gekmektir. Adam ise kansinin
hayatinda kendinden daha tstiin biri oldugunu
gozleriyle gordiigii an fon makinesiyle umutsuzca
banyoya kosar, iceri girer, bir suya dahs sesi ve
biiyiik bir alev demeti gériilir. Kadinn yallardir
bir tiirlii gerceklestiremedigi intihan kocas ani bir
kararla gerceklestirmistir.

Kadin ve adam arasindaki tartigma Adam’mn
“Diinyada sahip oldugum en tath kadnsm...
Siginagimsin benim... Sen tipk.... Annem gibisin....”
sozleriyle doruk noktasma ulagir. Adam’'m bu
sozleribir kadina sdylenmeyecek niteliktedir;
qinkii kadm birlikte oldugu adarmn onu cinsel
anlamda arzalamasin, ¢ekid bulmasim ister.
Simone de Beauvoir bu ¢eliskiyi soyle ifade eder:
“Kadirn anahga kapatmak, icinde bulundugu
durumu sonu gelmemecesine siirdiirmek olur.
Kadin bugiin, insanhgn giristigi hi¢ durmadan
kendini agarak varh@gim dogrulama hareketine
katilmak istemektedir; bagka bir varhga can
vermeye ancak, yasam kendisiigin bir anlam
tasidign zaman raz olabilir; ekonomik, siyasal,
toplumsal yasarnda rol almay: deneyemedigi
stirece, ana olamaz.”

Beauvoir'in da belirttig tizere kadn, oyun
boyunca varhgim dogrulama ¢abas igindedir.
AncakAdam’m, kadma yaftaladig: unvan “fahri
annelik"tir ve hem duygusal anlamda hem de
dnsel anlamda tatmin olamamak ve annelik
roliine sikisip kalmak Antonia’y1 daha da sinirli
bir kadin haline getirmektedir. Bu stiregte onu
daha da ¢ok yaralayan bir durumn varsa, kocasinin
kendisinden, geng sevgililerine bakalik yapmasim
istemesidir. Kocasimn ¢apkinhklanyla baga
akamayacagim anlayan kadmn, “Aqk es, git rahatca
iliskiye gir” der. Boylelikle Adam, kendisinin de
belirttigi tizere “Ozgiirdi”. Bu tamamen “agk
ailenin yaranyd:” ¢iinkii “sugluluk kompleksini

daha az duyuyordu”. Buna kargin Antonia ise
“giderek daha paranoyak oluyordu” Ancak
kocasirun da belirttigi iizere “anlat anlat” diyen
oydu. Fginin bagka kadinlarla olan maceralanm
dinlemek, bir¢ok kadinun kendine iskence ettigi
mazogist bir davrams seklidir. Bu davranigin
altinda yatan sebep ise “6tekinin” hangj yénden
kendisinden daha iyi oldugunu anlamak ya da
esinin “6tekini” terch etmesinde yatan sebebi
paylagtirmaktir. Simone de Beauvoir kadin
kaskanchgin su sekilde agklar:

“Sevilen bir erkegin bagka bir kadina bakiginda,
seven kadinin biitiin varhg: tehlikeye girmektedir.
Cuinki o, bu varhigy, sevdigj erkege biitiiniiyle
baglayarak yabanalagtrrmstir. Bir erkegin baktign
kadmn, daha o anda, arzulanabilecek, arzulanan

bir nesne halini almaktadr; kiicimsenen sevdah
kadinsa ‘yeniden ¢camurlar igine yuvarlanmaktadar.
Onun i¢in de, hep tetiktedir kadin.™

Antonianm silkelenip yola devarn etmesi yéntinde
ik 13131 oglu yakar:

“Anneyett artik, boyle siirdiiremezsin. Anne sen
babamin bir par¢as: gibi yasarmm siirdiiremezsin.
Sana ait yasarniru, 6zerkligini korurnalisin. Babam
bagka kadinlarla gidiyor. Sen de bunu yapmahsin,
ihanet icin degil, ama kendi sagh@n, dogrun adina
ve insanca bir sey oldugundan... Kendine bir erkek
bulmahsm... Hi¢ olmazsa caba géster, anne! Ben
sana yardima olacagym, anne.”

Oglunun tavsiyesi tizerine Antonia, degisim

siiredne girer. Ise elbiselerini degistirmekle baglar,
sonra saqni degistirir. Kilo vermek i¢in spora
baglar, kilolanm verdr. Etleri sarkar, jimnastige
baglar. Beauvoir bu durum i¢cin sunlan séyler:
“Gergekten de, erkeklerin géziinde insani degeri
arttik¢a deger kazanmayacaktir: tam tersine,
erkeklerin diislerine gore bidmlendigi oranda el
iistiinde tutulacaktyr... En kélelesmisinden, en
burmu havadaya dek, hepsihosa gitmek i¢in insani
haklanndan vazgegmeleri gerektigini 6grenir.”
Kadin, erkeklerin diiglerine gére sekillenmeye
baslar ama yine de kimseye génlii kaymaz. Hicbir
erkekten hoglanamaz. Ondan hoglananlarla da
ilgilenmez. Clinkii ya ¢ok yash ya da ¢ok genglerdir.
Oglunun arkadagimn kendisinden hoglandigin
6grenir: komik bile sayllamayacak olan bu géniil

2 Simone de Beauvoir, Kadin-Bagimsiziga Dogru, (gev. Bertan Onaran), Payel Yaymevi, Istanbul, 1981, s. 24.
3 Simone De Beauvoir, Kadin: Evlilik Gag), (cev. Bertan Onaran), Payel Yajnlan, Istanbul, 1970, s. 163.

*DarioFo,a.ge, s. 85.
*Dario Fo,a.ge., s. 81.

¢SimoneDe Beauvoir, Geng Kizhk Gag), (cev. Bertan Onaran), Payel Yayinlan, Istanbul, 1970, 5. 354.
7 Juliet Mitchell, Psikanaliz ve Ferninizmm, (gev. Ayse Kurtulmus), Yaprak Yayinlan, Istanbul, 1984, s. 271.
8 Simone de Beauvoir, Kadin-Bagymsizhga Dogru, (cev. Bertan Onaran), Payel Yaymevi, Istanbul, 1981,5.127.

¢ DarioFo,a.ge.,s. 93.
*® Dario Fo, a.ge., s. 96.
1 Simone de Beauvoir, a.g.e, s. 24-25

2 Simone de Beauvoir, a.g.e, s. 31.

iliskisini baglamadan bitirir. Beauvoir'in da belirttigi
tizere artik insani degerlerini yitirmektedir. Yasadig bu
siirecte devamh oglundanyardim alir. Oglu ne derse
onu yapar. Ama her seferinde bagsansizhiga ugramasiyla
iyice umutsuzluga kapihr. Ancak ise girmesiyle 6zgiiveni
yavag yavas geri gelmeye baglar. Juliet Mitchell
“Psikanaliz ve Ferninizm” adh kitabinda séyle der: ¢
“Reich tiim giincel kiskanchklann patolojik olduginu
qlinkii kadinmn ekonomik olarak bagh oldugu tekesli

bir evliligin evlilerin birbirine bir miilkiyet gibi
davranacagm savunur.”

Budiisiince tamamen dogrudur, kadirun ise girmesiyle
laskanghg da yavas yavas dizginlenmeye baglar, bir eve
tasinir ve kendine yeni bir hayat kurmaya baglar. Kocasi
bu degisimnin farkindadir qiinkii kendisinin sertivenleri
artik kansin ilgisini ¢ekmiyordur ve giinden giine
sakinlesmektedir. Beauvoir bu durumu soyle aqklar:
“Kadin tiretid etkin oldugu anda, yeniden agkinhga
kavusmaktadir; kurdugu tasanlarda, kendini somut

bir 6zne haline getirip olurnlamaktadur; giittiigii erekte,
kazandig para ve haklarda kendi sorumlulugunu
duymaktadr.™®

Sonunda bir giin Antonia, Adam’a beklenen haberi
verir: Aradig erkegi bulmustur! Ustelik bu adam zek,
esprili, miizisyen ruhlu bir fizik profesériidiir. Yani
kocasindan katbekat tistindiir. Oyunun asil diigiimii bu
noktada baglar: en basit haliyle kadinbu digimii soyle
aqklar:

“Birind kural: agk ailenin yiirimesi i¢in tek tarafin
agkolmas: gerekir. Erkegin tarafi! Ciinkii agkaile iki
tarafindanda ‘agksa’... Cereyan yapar!™

Artikroller degismistir: Kadin giiclii, Adam ise zayftir:
dnsel anlamda birlikte olup olmadiklanm, duygusal
anlamda ne yagadiklann merak eden taraf bukez odur.
Ancak bu kezAntonia bagmmsizhgin kazanrmus, 6zgiir
bir kadin gibi davrandigim su sézlerinden anlanz:
“Adam:

Affedersin ama eger senin icin bu kadar 6nemliyse,
beraber mutluysan, onunla yagarnak icin daha ne
bekliyorsun?

Antonia:

Yooo, hayr, Allah Korusun... Bir erkekle siirekli
beraber olma aptalligina bir daha diiser miyim?”*°
Antonia’nin Adam’dan etkilendigi kesindir. Ancak
Simone de Beauvoir'in su tespitini de géz ardi
etmemek gerekir:

Kadin kocasirun tepetaklak olusundan biiyiik bir
zevk almaktadur. Ancak yine de oyunun sonunda hala
kocasinin iizilmesine dayanamaz. Fizik profesériiniin
varligim inkér eder. Onu intthardan kurtarmak icin

Qrpur.
Feminist agdan bakildiginda ashnda Antonia oyunun

sonundaki kadin degildir."*

“Adamin kendisi istemektedir oyun oynarmasn,
‘Obiirinsan’ olmasmz: oysa, var olan her sey, erkek
ne denli yadsirsa yadsisin, bir 6znedir; erkek ise
kadirun bir nesne olmasini ister: bunun iizerine
kadm da ‘nesnelegir’. Varhk oldugu an, ézgiir eylere
girisecektir.”@
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anat bir anlamda Deleuze ve
s Guattari'nin “Kapitalizm ve

Sizofreni’de dile getirdikleri gibi
toplumsal iiretime kisa devre yaptiran,
bunun sonucunda da fantasmalarin
yaratildigi minér alanlardan biridir.
Kafka da topluma, kisa devre yaptiran
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minér bir edebiyat makinesinin i¢inde
koksaplar agarak yazar. Bu nedenle
Deleuze ve Guattari’nin “Kafka:
Minér Bir Edebiyat” kitabinin girigine
su ciimleyle baglamalar1 Kafka’'nin
koksaplar ve labirentlerle dolu
poetikasini anlamada énemli bir adim

sayilabilir.

“Kafka’nin yapitina nasil girmeli?

O bir kéksap, bir yuva. $ato’'nun
kullanim ve dagilim yasalar: pek

iyi bilinmeyen ¢ogul girigleri var.
Amerika’daki otelin sayisiz kapicinin
gozledigi, sayisiz ana ve yardimal



kapisi, hatta kapisiz giris ve ¢ikiglar:
var.” (Deleuze, Guattari, 2000:7).

Bu yazinin giizergahi da Kafka'nin
edebiyat makinesini, minoér

edebiyatin icinde babasiyla yasadig:
hesaplagmalarin izdiigimlerini,
hegemonik erkeklik kurumlarinin i¢ine
sizan, kapitalist burjuva socius’una
getirdigi kacis cizgilerinin ve ¢6limsi
mekanlarin, kaygan mekanlarin
edebiyatin1 okumaya ¢aligirken, tipk:
Deleuze ve Guattari'nin dile getirdigi
gibi sayisiz giriglerden, sayisiz kapidan
girerek anlamaya caligacagiz. Bunu
deneyimlerken de Kafka’'nin ulus
devletin eril kodlarinca ¢evrilmisg bir
dilin i¢inde nefes almaktansa minér
ses ve minér gorme bigimleriyle
yeniden olusturdugu akigkan bir dilin
icine bizleri buyur eden aligsageldigimiz
sinirlar yerine bu minér dil i¢inde
edebiyatin sinirlarini geniglettigini

ve eserlerinin i¢inde barindirdig:
kapisiz giris ve ¢ikiglari unutmamaya
caligacagiz. Bu kapisiz giriglerden biri
de Kafka’nin mektuplaridir. Bunlardan
en 6nemlisi; Franz Kafka'nin 1919
yilinda iki hafta i¢inde yazdig “Babaya
Mektup”, belki de onun edebiyatinin
nasil yagamiyla i¢ ice gectigini gésteren
en keskin minér tanikliklardan

biridir. Bu baglamda mektuplar,

Kafka edebiyat makinesinin en gugli
vechelerinden birini olusturarak diger
yapitlariyla, kisacasi diger makinelerle
birlikte anlamli bir hale gelir. Deleuze
ve Guattari'nin tanimladig: sekliyle
Kafka'nin mektuplar: kéksap, bir
sebeke hatta daha da ileriye giderek
bir 6riimcek agidir.

Mektuplarin kollar: Kafka'nin adeta
bir gebeke, bir koksap gibi 6yki

ve romanlarinin en énemli govde
metinlerini olugturur.

Bu mektupta belki de tim
edebiyatinda aslinda majér ve minér
olanin ¢atigmasini goriiriiz, mektubun
onemli 6zelliklerinden biri, babasi

Hermann Kafka'ya gonderilememis
olmasidir. Mektubun yazilmasina
Kafka’y:i iten en 6nemli giidilerden
biri Pragli sekreter Julie Wohryzek ile
gerceklestirmeyi digindugu evlilik
kararidir. Her ne kadar Kafka bu
mektubu babasina ulagtiramasa da

en yakin dostu Max Brod, Kafka’nin
6limiinden sonra, 1950’lerin baginda
toplu eserlerinin i¢ine “Babaya
Mektup”u da katarak bunu Kafka
okuruyla bulugturup bir anlamda bu
mektubun okunmasini saglar (Sunar,
2000:12).

Kafka mektubunda babasi Hermann
Kafka'yi, toplumu ¢evreleyen hikim
patriarkal, baskici, adeta hegemonik
erkeklik hallerinin bir yansimasi olarak
gortr. Ozellikle mektubu yazmadan
6nce yazdig: “Dénugim” romanti,
hakim patriarkal burjuvazi kodlarinin,
erillestirilmis iktidar dinamiklerinin
bagibozuk kurumlari ele gecirigine ve
bunu bozuk bir aile ii¢geni tizerinden
anlatmasina dayanir.

Bu eril iktidar dispositiflerinin bireyin
ve toplumun iizerinde yaptig: yikim
ve ¢atigsma Kafka'nin fazlasiyla zihnini
yoran meselelerinden biri olmustur.
O, edebiyatinda bunu bir makineye
doniugtirerek gicli metamorfozlar
iizerinden aktarirken metamorfozu
da bilin¢li olarak metaforun karsisina
yerlestirir. Kafka’'nin edebiyat bir
koksaptir, okuru icine ceker. Kafka
“Bir Akademi I¢in Rapor” adli eserinde,
yazari bir makineye benzetir. Deleuze
ve Guattari bu anlamda Kafka'nin
edebiyatini bir makine tizerinden
aciklamaya ¢aligarak minér edebiyatin
imkanlari iizerinden hareket ederler.
“Kafka makinesi, makineye giren,
makineye ¢ikan ve biitin hallerden
gecen bicimlenmis maddeler kadar,
degisik ol¢iilerde bi¢imlenmis

icerik ve anlatimlardan da olugur.
Makineye girmek, ¢ikmak, makinede
olmak, makine boyunca ilerlemek,

makineye yaklagmak, biitiin bunlar
hala makinenin bir parcas: olmak
demektir. Bunlar her tirli yorumdan
bagimsiz olarak arzu halleridir. Kagig
¢izgisi makinenin halleridir.” (Deleuze,
Guattari, 2000:13).

Onun edebiyati bu anlamda bir minér
edebiyattir, kendine 6zgu bir siyasi
tavri barindirirken bagta babasi
olmak uzere her tirli erkekligin,

erk halinin de elegtirisini icerir.
Kafka, siirekli olug halinde yazan,
dilin hiyerarsgik sinirlari icinde kendi
olusturdugu labirentlerin pesinden
giden, molekiiler hareketleri kagisg
cizgilerini izlerken, poetikasi,
babanin karsisinda 6zgirlik
miicadelesinden izler tasir. Deleuze
ve Guattari, Kafka'nin “Babaya
Mektup”unun ardinda Almanlar,
Cekler ve Yahudilerden olugan bir
i¢genin varligini dile getirirken, onun
yapitlarinda babanin eril iktidarinin
golgesindeki birbiriyle iligkili olan
diger tahakkiim bi¢imlerinden s6z
ederler. Babanin goélgesi Kafka'nin
edebiyat makinesinde sekilden gekile
girerek siirekli olarak okurun karsisina
¢ikar. “Dava” romaninda Deleuze yine
boyle bir ii¢genin varligina dikkat
ceker; baba, hikim-sanik ve avukat
uzerinden kargsimizdadir hem de en
tekinsiz haliyle.

Bu nedenle Kafka'nin edebiyatindaki
gicli “hayvan-oluslar” iizerinden bu
hakim sisteme, “babanin diizenine”
kars1 en gii¢li metaforlar tizerinden
yikselen bir kargi ¢ikisin sesi onun
cimlelerinin i¢ine sinmigtir. Ka¢isg
olanag1 sunan bir edebiyat iizerine,
isyankar bir sestir Kafka'nin yapitlar1.
Foucault'nun ifade ettigi bi¢imiyle
“yasaklama, yok sayma ve suskunluk
yasasinin” tam olarak ortadan ikiye
bélinmesidir; otoriteye karg: ¢ikigin
en gizoanalitik halidir...
“Hayvan-olusg, tam da, hareket

etmek, butin olumlulugu i¢inde kagisg
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¢cizgisini ¢izmek, bir egigi agmak,
yalnizca kendileri i¢in deger tagiyan
yogunluklar siirekliligine ulagsmak;
bi¢cimlenmemis bir maddenin,
yersizyurtsuzlagtirilmig akimlarin,
gosteren-dig1 gostergelerin yararina,
biitiin bicimlerin ve gésteren,
gosterilen butin anlamlandirmalarin
¢ozilldugu katisiksiz bir yogunluklar
dinyasi bulmak demektir.” (Deleuze,
Guattari, 2000:55).

Deleuze ve Guattari “Kafka tzerine
kaleme aldiklar1 ve bu eserle Kafka
izerinden Minér Edebiyat ve Arzu
Felsefelerini tanimlarken ¢ok

6nemli bir geyin altini da cizerler.
Yollanmayan mektubun en énemli
noktasi bir kaymaya neden olarak
tim hegemonik erkeklik ve iktidar
bi¢imlerinin tecellisi olan babanin
su¢lanmasi, su¢lu bulunmasi bir
anlamda da “klasik tipte nevrozdan
cok daha keskin bir oedipusa” dogru
bir kaymanin sergileniyor oldugudur.
Deleuze ve Guattari Kafka’nin
edebiyatini da en iyi makine kavrami
izerinden okumaya ¢aligirlar

“Cinsel sorunlarim varsa,
evlenemiyorsam, yaziyorsam,
yazamiyorsam, bu diinyada bagim
egikse, son derece ¢élimst bir bagka
diinya kurmak zorunda kaldiysam:
Bunlarin hepsi babanin sugu.”
(Deleuze, Guattari, 2000:15).

Nasuil baglar peki bu hi¢ sahibine
ulagamayan mektup:

“Cok sevgili baba,

“.Hakareti gézdag: vererek
guclendirirdin ve bu, artik benim
icin de gecerliydi. S6zgelimi su bana
korkung gelirdi: ‘Seni balik gibi
par¢alarim’, bunun ardindan kéti bir
sey gelmeyecegini bilmeme ragmen
(tabii kiiciik bir ¢cocukken bilmiyordum
bunu) ama bunu bile yapabilecek
olman, senin gicune iligkin
kurgularimla értigiiyordu. Senin birini
yakalamak tzere bagirarak masanin
cevresinde kogturman, yakalamay:
besbelli hi¢ istemedigin halde, istermis

gibi davranman ve annemin sonunda
o kigiyi s6ziim ona kurtarmasi da bana
korkung gelirdi.” (Kafka, 2008: 13,26).
Patriarkallik “babalarin yasas1”
anlamina gelir. Lacan psikanaliz
okumalarinda fallusun merkeziligini ve
babaligin yiiceligini vurgular (Wright,
2002:15). Yasa ve dil baba iizerinden
konumlandirilir. Lacan’in bagta
Hiristiyan ayini ve kutsal iiglemeye
gonderme olarak ortaya attig1 “Babanin
Ady” kavrami “hem yasa koyucu

hem de cezalandirici olan otoritenin
semboli” olarak konumlanir (Bowie,
2007:107). Kafka’nin metinlerinde
evrenin oedipuslagtirilmasi olarak,
Gek, Yahudi, yasa, biirokrasi, tim
hayvan-oluglar babanin o yiice

adina génderme yapar. Kafka'nin
edebiyat makinesinden firlayan, adeta
kekeleyen bu kelimeler, toplumu en
kapsayici bi¢imiyle kusatan eril iktidar
dispositiflerinin alegorisinden bagka
bir sey degildir. Bu anlamda onun
yazini, babanin adinda gizlenmis olan
her tirli hegemonik erkekligi bozguna
ugratma ¢abasidir.

“Hakimler, komiserler, biirokratlar
vb., babanin vekilleri degillerdir;

baba, kendisinin itaat ettigi ve oglunu
da itaat etmeye ¢agirdig: bitiin bu
giclerin yogunlagmisg bir halidir daha
ziyade.” (Deleuze, Guattari, 2000:18).
Kafka, bir anlamda ulusun bilincinin
ne gart altinda olursa olsun her zaman
edebiyat makinesinden gececegine
inanarak, kisaca kendi minér dilinin
imkanlari i¢inde yazarak her turli
patriarkal, soykiititksel kurumun
tahakkiimiine karg: ¢ikmigtir. Minér en
saf haliyle minér bir edebiyatin degil
daha ziyade bir azinligin majér dilde
yaptig1 edebiyattir.

Bu baglamda minér edebiyatin diger
onemli bir 6zelligi de tipk: Kafka'nin
tim yapitlarinda goériilebilecegi gibi
her bireysel mevhumun dogrudan

ya da dolayli olarak siyasi olana
baglanmasidir. Kafka'nin baba ogul
arasinda Deleuze’iin “oedipusgu bir

hesaplagma” dedigi seyin yansimalari, *

o nedenle agkin yasanin siireksizlikleri
ekseninde yazmaktan hi¢ vazge¢meyen bir
tavri minér dilin i¢ine sinen poetikasinda
hep goze ¢arpar.

Kafka’da bir arzu felsefesine dogru
Kapitalist arzu, biirokratik arzu, yasa
Kafka’'nin edebiyat makinesinin i¢inde
ogutilen en temel kavramlardan biridir. Bu
yaniyla Kafka sizoanalitik bir yaklagimla
otoriteye, kapitalist burjuva aygitinin

tim kodlarina kars: ¢ikarak yazar. Onun
poetikasinda yazinin bizatihi olarak
kendisi olugla esdegerdir. Yasa karsisinda
bastirilan, patriyarkal kurumlar icinde
disipline edilmeye ¢alisilan 6znelerin
Kafkaesk yazin icinde kendilerine ¢esitli
cikiglar yarattiklar: géralur. Kagis cizgileri,
bu bagkaldirinin en énemli tezahiiradir.
Bu nedenle Kafka yazinindaki en

gicli minér 6zellik, bireysel olandan
toplumsalin i¢ine eklemlenme halidir.
Deleuze ve Guattari’nin gizoanaliz
yontemiyle psikanalizde tam olarak kars:
ciktiklari nokta otoriteye ve yasaya uyum
gosteren ve arzulari bastirilan 6zneler
iireterek nevrozlulastirdig: noktada,
sizoanaliz arzunun hiyerargik ve toplumsal
olarak dayatilmig bicimlerinden uzakta
hareket etme ¢izgilerini agmig olmasidir
(Best, Kelner, 2011: 115). Kafka’nin
eserlerinde arzu akisi saglar, akar ve keser
ve tiim bu kag¢is ¢izgileri sonsuza agilan
labirentler gibidir.
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ve kadinin toplum i¢cindeki durumunu
sorgulayan eser hala gecerliligini
koruyordu.

Bugiin aradan agag: yukar1 yirmi yil
gecmis ve ben yine erkeklerin savagan
dinyasinda kendini, kadinligini,
insanligini ve en acis1 ¢ocugunu
bulmaya ¢aligan, siddete ve tecaviize
maruz kalmig bir kadinin gintmiizde
gecen dramini canlandirmaya
calisiyorum. Bu defa ismim Nevval.
Wajdi Mouawad tarafindan kaleme
alinan modern bir tragedya “Yanik”
adli oyun. Savag yine erkeklerin
savasi, bu defa cografya Filistin.

Her gece Nevval'in su sézlerini,
gozyaslarin: saklamaya ¢alisan erkek
seyircilere karsg: i¢cim parcalanarak
soyliyorum:

“Kimi ikna edebilirsin ki? Cevremizin
artik ikna edilemeyecek insanlarla
dolu oldugunu gérmityor musun?
Artik hicbir seye inanmayan adamlar
bunlar. O kadina se¢ diye bagiran,
kadini ¢ocuklarini mahkam etmesi
i¢cin zorlayan adami, yanlis yaptigina
inandirabilecegini mi saniyorsun? O
kadinin acisini icimde hissetmedigimi
sanma sakin. O ac1 bir zehir gibi
icimde ve o adamlara duydugum
nefret ¢cok ama ¢ok derin. Hayatimizi
yok eden adamlarin yuzlerinde ben
kendi hayatimi gériiyorum. Onlarin
yuzlerindeki kirigiklara tek tek
naksolmugsum ve ruhlari dahil, her
seylerini parca parca etmek i¢in
kendimi patlatmak éyle kolay olurdu
kil”

Komedide de dramda da tim
iistlendigim rolleri, hep kendi
kadinligimdan yola ¢ikarak,

ayni sorulari sorarak ve hatira
kiitiphanemi altist ederek canli
kilmaya ¢aligiyorum. Her seferinde
zaman, mekan, tarz ve rol adlar:
degisse de, tim sorularin cevaplari
ve hatiralar beni “erkeklikle”
yuzlestiriyor. Erkekleri bile kendi
dogalarindan uzaklagtiran “erkeklik”

kavrami, Tanri, baba, es, arkadag ve
nihayetinde toplum olarak kargima
dikiliveriyor ve her seferinde fark
ediyorum ki, kadinligimin sorulari, rol
kadinlarimin soru ve sorunlarindan
hi¢ de farkli degil. Iste tam da bu
noktada, artik yetigkin bir kadin
olan ben, caresiz, yillar 6nceki kii¢ik
kiza soruyorum, cevabini unuttugum
sorular1 ya da hatirsiz hatiralar.
Kicitk Kiz hemen “Hatirla!” diye
haykiriyor.

“HATIRLA! Daha yedi sekiz
yaglarindaydin, kan kardegin

siinnet olmustu ve o giinden sonra
hig¢ bir gey eskisi gibi olmamus,
6ncesinde her turli oyunu itiraz
etmeden oynarken, artik ‘Sen kizsin,
yapamazsin’ demeye baglamigti.
Seksek bile oynayamiyordunuz.
Hemen sikilip, “Bu kiz oyunu”
diyerek diger sinnetlilerle oynamayi
tercih ediyordu. Hatirla! Sirf onunla
oynayabilmek i¢in, futbolu, misketi,
dekmani, uzun esegi ve nicelerini
kiigticiik caninla nasil ustaca
oynamay1 6grenmistin. Sen Bamsi
Beyrek gibi tiim erkek oyunlarinda
ustalastik¢a, mahalleli sana ‘Erkek
gibi kiz,magallah’ demeye baglamigti.
“HATIRLA! Annenin erkek beklerken
bir kiz ¢ocuklar: diinyaya gelince,
yani ‘Kiz dogdu’gunda nasil ‘Olsun’
dedigini arkadaglarina anlatigini

ve babanin sana ig seyahatlerinden
siirekli yaris pisti, uzaktan kumandal
araba, tren vs. getirigini ve tiim bu
oyuncaklarla ancak babanin génla

oldugunda oynayabildigini.
“HATIRLA! ‘Kizlar sokak lambas:
yaninca evde olur’ kuralina kars,
erkek cocuklarla biraz daha
oynayabilmek icin, sapanla civardaki
tim sokak lambalarini patlattigini

ve komsu teyzenin gikayeti sonucu
babandan yedigin sopay:.

“Ve ne olur HATIRLA!

“Biraz biraz evdeki diizeni kavramaya
baslayip, neden masada bas késeye
babanin oturdugunu, neden 6nce

ona yemek kondugunu, televizyonu
en iyi géren yerdeki puflu koltuga
neden ‘Babanin koltugu’ dendigini ve
en dayanilmazi, neden babanin hep
annenle uyudugunu sorguladiginda,
babanin “Ben para kazaniyorum”
cevabiyla, gézin gibi sakladigin
ugurbécekli kumbarani salonun

orta yerine firlatip, bir ginligiune

bu ayricaliklari ve annenle uyuma
firsatini elde ettigini.”

Daha buna benzer bircok ani, Kiigitk
Kiz’in haykirisiyla beliriyor zihnimde.
Elbette bu yasananlar, bugiine kadar
oynadigim rollerin hikayeleriyle
mukayese edilemeyecek hafiflikte.
Ancak kiz ya da kadin olma duygusu
hep ¢ok agir. “Erkek gibi kiz”’ olmanin
takdiri ve “Kiz gibi”’nin utancindaki
hir¢in “erkeklik”, kadinligin eksik
eteginden tutmusg birakmiyor. Cesur,
yigit, bagarili olmak zorunda birakilan
erkeklerin, her gece goriip, sabaha
hatirlayamadiklar1 “erkeklik kabusu”
annelerin ninnileriyle kulaga kipe
oluyor.

Ne yazik! Bence aslinda tim dinyada,
6zellikle de bu cografyada ne kadar
“HATIRLA” dense de hatirlanamayan
kadinliktir “erkeklik’’.

Kadin oyuncularin bagrolinu
oynadiklar: hemen hemen her oyunda
siirekli kendinden bahsettirerek
ustaca rol ¢alan oyuncudur “erkeklik’.
Adi iistiinde, “INSANOGLU’nun
oynadigi oyunun hep BASROLUNDE:
“ERKEKLIK”.@
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Birgeyerkil bir

hatira

Kadin igdis edilmis erkek degildir. Tersi bile

soylenebilir. Erkek, yaratma kudreti elinden alinmig bir

kadin olamaz mi1 mesela?

oplum i¢indeki yerini biraz
T zor, biraz rigvetle edinmig

sapkin bir ruhtu Kanlh Kasim.
Onun davraniglarindaki tuhafliklari,
giysilerini ve yaptiklarin siradan biri
yapsa, arkasinda kendisine tag atan bir
cocuk siiriistiyle sokaklarda dolanir ve
yol kenarlarindaki ¢alilarin arkasinda,
urpertilerle kesilen yarim uykularda
uyur, kuru ekmek kemirerek ayakta
kalmaya ¢aligirdi. Oysa Kanlh Kasim bir
imparator gibi yagiyordu. Sapkinliklariny,
Yagkinliklarin birer kigik sakaya
donustiirebilecek kadar parasi vardi
Kanli Kasim gece giindiiz ana caddenin
bagindaki evinin éniinde, ciliz bir 1s1k
yayan elektrik direginin dibinde yiitksek
bir taburede otururdu. Yazin bile
tizerinden ¢tkarmadigi koyu portakal
rengi, yakas kiirklii paltosu, ayni rengin
biraz koyu tonunda fétr sapkas ve iri
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kalibiyla Kanli Kasim bir bilge anit1 gibi
goriunirdi uzaktan. Arkasinda dikilen,
strekli bir seyler 1smarladig: aylak
takimiysa, o kutlu bilgeye kogulsuz biat
eden birer miirit gibiydi. O gérkemli
manzaray! tamamlayan son ¢lginhk,
kugitk boyda, bes azgin képekti. Kanl
Kasim'in tuhaf uniformasinin rengindeki
bes kopegin ipi hep sahiplerinin

bilegine ilisik dururdu. Adam ¢ay, sigara
icerken, birileriyle tokalagirken bile o
ipleri birakmazdi. Géruntiisi hoguna
gitmeyen bir cocuk caddeden gececek
olsa képeklerin ipini, bagli olduklar: deri
bileklikten ¢6zerdi. Bu bir saldir1 emriydi
ayni zamanda.

Kanli Kasim hakkinda o kadar ¢ok efsane
duymugtum ki, bunlarin hangisinin

ne kadar gercek oldugunu bilmedigim
icin buraya yazip kafani karigtirmak
istemem. Uzaktan, kendi goziimle

gordigum tek bir sey i¢in konusabilirim:
Garip bir ¢ocugun tzerine kopeklerini
saligini, Kasim’in kahkahalarla, karnini
tutarak gulusin, cevresindeki aylak
ordusunun koro halinde ona katiligin
anlatabilirim sana. Benim i¢in bunun étesi
yoktu zaten. Geri kalan hi¢bir efsane o
yaban géruntii kadar trpertici olamazda.
Kopekler ¢ocugun etrafini ¢evirmis, stirekli
onun izerine si¢rayip havhyorlard. Yiiz
ifadeleri, disleri, hirlamalar, 1siracak gibi
yaparak ¢ocugun ¢evresinde déntp durmalarn
6yle korkutmusgtu ki beni, dért yasimdan
alt1 yasima kadar kabuslarim o dehsetli
anlarin ¢egitlemelerinden olugmustu.
Goruniirde bir zarar vermiyorlard: ¢ocuga
ama boyle bir saldiriya maruz kalan birinin
asla bir daha eski benligine donebilecegine
inanmiyorum. Cocugun gigliklari, kopeklerin
havlamalary, insanlarin hayasiz kahkahalar:
hala kulagimdadir. Képeklerin bu is i¢in
egitildikleri cok belliydi. Kanli Kasim buyiik
bir korku tasarimcisiydi.

“Neden kimse onu durdurmuyor?” demistim
abime.

“Daha 6nce biri denemis. Kasim o giinden
sonra ‘Kanli’ lakabini almig. Ne sandin?”
demisti abim.

Yedi yagima basincaya kadar ana caddeden
yiurimek yerine Zahireciler Carsisi
yolundan okula gidip gelmigtim. Yoksul bir
ailenin cocuguydum. Uzerimdeki giysiler
pek gorkemli degildi haliyle. Kasim'in
begenmeyip kopeklerini tizerine saldig:
cocuklardan biri olacagimdan emindim.

O yillarda asil kafami kurcalayan, Kasim’'in
neden kiigiik képeklere merakli olduguydu.
Bu tuhaflig dile getirdigim i¢in cevabin
bende oldugunu diigiinme sakin. Hala

da bilmiyorum bunun nedenini, bagtan
soyleyeyim. Kasabada kimse 6yle kii¢iik
kopek beslemezdi. Bunlar kent hayatina
ozgudiir, Anadolu kirsalinda kolay kolay
goremezsin. Ise yaramazlar ¢inka. Abime
pek ¢ok soru sordum, bulabildigim
ansiklopedileri, kitaplar: karigtirip kopekler



hakkinda ¢ok sey 6grendim ama Kasim'in
neden kiguk képekleri tercih ettiginin
cevabini bulamadim.

Yillarca uzaktan izledim Kanh Kasim?,
miritlerini ve képeklerini. Anladin saniyorum,
Kasim ve ¢evresindeki korku seddi benim i¢in
hayatin bagini tutan buyiik engeldi. Bir erkek
olmamun ilk engeli...

Bir aksam, ezanlar heniiz susmugken
bulundugum yerden bir adim 6ne giktim.
Oylece bir siire durup bekledim ve eve
déndiim. Sonraki giin kaldigim yerden tg
parke tas1 daha ileri yiiridiim. Kaldirimin
hemen dibinde yiiriiyor, yola déseli son sira
parke taglariyla él¢iiyordum ilerleyigimi.

Her giin t¢ parke tag1 daha yaklagiyordum
hedefime.

Onlara yaklagtigimi fark etmemislerdi ama
ben her giin Kanh Kasim", képeklerini ve
itlerini daha yakindan gorebiliyordum. Artik
yiiz ifadelerini secebildigim gibi seslerini de
belli belirsiz duyabiliyordum.

Konugulanlari rahat duyacagim noktaya
varinca parke tagi sayisini ikiye diigiirdiim,
son hafta bire... Ama hi¢ durmadim, hep biraz
daha yaklagtim. Ta ki bir giin Kanh Kasim'in
dikkatini ¢ekecek kadar yaklagtigimda ertesi
gun harekete ge¢meye karar verdim. Artik
adim adim ilerleme fash bitmigti. Simdi
oyunumun son perdesini oynayacaktim.
Yiridim, Kanh Kasim'in kargisina geldim.
Kopekleri sessizce ayaklarinin dibinde
uyuyorlard1. Kolundaki bileklige ilisik ipleri
¢6zdi ama képekler hareket etmedi. Kanlh
Kasim'in gézleri irilesti, dudaklar: titremeye
baglads. Bir sey séylemek istiyordu ama

o ses bir tiirla belirgin bir sekle buriiniip
girtlagindan digan ggkamiyordu.

“Neden bunlar boyle kiiciik?” dedim.

Kanh Kasim bana, képeklere ve ¢evresini saran
itlerine bakt1. Sonra yine bana bakt.

“Neden bu képekler béyle kiigiik?” dedim
yeniden. Kanli Kasim bu kez yalmzca bana
bakt1. Gézlerinde tirkiintii ve sagkinlik varda.
O anda sokak lambasi yand1. Fétr sapkasinin
siperliginin yaptig1 agir gélgenin altinda

saklanan gozleri bayginlasts, geriye
yaslandi ve bir sey mirildandi. Uzun
zamandan sonra ilk kez ¢evresini saranlar
onun agzindan ¢ikan bir kelimeye gulerek
tepki vermemislerdi. Ciinkii ne dedigini
anlayamamglard.

“Neden?” dedim biraz daha sansim
zorlayarak.

“Allah’tan...” dedi. Dudaklarim aglamak
tizere olan bir ¢ocuk gibi buzmugti Kanh
Kasim.

Higbir sey soylemeden yiirityiip gectim.
Biyiik ihtimalle képekler hari¢ herkes
uzun bir siire sagkinlikla arkamdan bakt.
Ben boyle erkek oldum igte.

Ha bu arada ne oldubiliyor musun?

Bu hikayeyi uzun yillar sonra dostuma
anlattim. Kadin gtlumseyerek dedi ki: “Vay
be, ne akillhica bir sey yapmigsin? Bayag:
adim adim yaklagarak korkunu yenmeyi
bagarmigsin.”

“Hayir canim, ne alakasi var?” dedim
sagkinhkla, “Ben korkularimi yenmek i¢in
adim adim yaklagmadim ki.”

“Ya ne peki?” dedi.

“Dedim ya, kopekler hakkinda bir seyler
okudum. Onlarin kokuma aligmasini
sagladim yalnizca. Kendini yenmek iyi bir
sey ama erkek olabilmek i¢in késede duran,
bizi korkuyla sindirmeye ¢ahsan kopekleri
yola getirmen sart” dedim.

“Nasil?” dedi, sonra a¢iklama beklemeden
guliimsemeye baglad1 dostum.

“Ben o yillarda satrang 6greniyordum aym
zamanda, biliyor musun?” dedim. Dostum
kahkahalarla giildii, omzuma sitemkar bir
yumruk att1 ve “Yalan séyliyorsun, tilki
senil” dedi.

Dogru soylilyordum oysa. Hikdyemin
neresine inanmadi sence?

Dostum iki hafta sonra Rusya seyahatinin
ortasinda beni arad: ve soyle dedi:
“Ditsindiim ve hatiranin ¢ok ataerkil
olduguna karar verdim” dedi. Benim

dostlarim anlamaktansa yargilamay: sever.
Anlamak bir yiik getirir, yargilamak yiikten
anndirir. [hisinin arasinda da koca bir umman
vardir. “Olgunluk” diyoruz ya adina...

“Neresi ataerkilmig?” dedim.

“Cunki erkek olmak i¢in korkusuz, cesur

ya da zeki olmak gerektigini séyliiyorsun
nihayetinde” dedi.

“Evet ama kadin olmak i¢in de 6yle, fark: yok ki.
Senin i¢in erkek ve kadin iki kutup degil mi?”
diye geri piiskiirdim.

“Ne yani, baska nasil...” gibi bir seyler
geveleyecek oldu séziinii kestim ve dedim ki:
“Kadin olmak aktif bir kimlik edinme siireci.
Pasif bir olus hali degil. Tipki erkek olmak
gibi... Buanlamdakadin olmak le erkek olmak
ayni geydir. Bu olay: bir kadin da anlatabilir ve
sadece cinsiyet sifatin1 degistirir, her sey aym
kalir. Kadin igdis edilmis erkek degildir. Tersi
bile sdylenebilir. Erkek, yaratma kudreti elinden
alinmg bir kadin olamaz m1 mesela?” dedim,
guldim. Bir siire sustu, televizyonda Rus¢a
bégiren bir siyaset¢iyi dinledim telefondan.
Bogiirtii siyasetin evrensel dili olmali.
“Mademki erkek ve kadin birbirinin kargit1
degilse...” dedi, yine sustu. Kafasini toplamaya
cahisiyor olsa gerekti.

“Igdislik... kisinin de kars1 kutbu budanms
kimliktir. LGBTI dahil, biitiin cinsel
yénelimlerin karsisinda budanmig kimlik
vardr, igdiglik hali. Burada dikkat et yalniz,
budanmig cinsel kimlik demedim. igdislik hali
bir cinsel kimlik degil ¢iinka” dedim.

“Yani kadin ve erkek kastre kimligin
kargisindaki tek kutup mu diyorsun sen?” dedi.
“Aym kutup, yani alt kiimesi olan bir ortak
kimeyi olugturuyorlar. Ve de bu alt kiime
bilegenlerinin kendini kurgulama agamasinda
yollarayrigiyor ki, iki siire¢ arasinda ¢ok ciizi
farklar var ashnda. Orada tiretkenlik ilkesine
gore ayar edilmis bir postmodern tére devreye
giriyor iste. Bu kisim biraz kangik, istersen
fstanbul'a geldigin ilk aksam yemekte bas baga
konugalim bunu” dedim, bir kahkaha atip
telefonu kapadi. Ciddiydim oysa. Sence neye
guldi? @
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“mevsimsiz” olusuyla da meshurdur.

“Kis giinii beyaz giymis” deyimi nasil
“digkiin’tin, digktnlagin tamimiysa,

erkek icin de “dogal olmayan her seyin
toplam1” tanimim yapmak miimkiin
saninim. Kadin organik, erkekse inorganik.
Gogu kez kabaliginin, hoyrathginin, s6z
dinlemez, laf anlamazhgimn alinda da
sanirnim bu “zamansiz’hg), ergenligi,

kisacasi “mevsimsiz’ligi yatiyor. Nereden

mi biliyorum, baska erkeklere sormaya hi¢
gerek yok. Asag yukan bir erkekte erkekligin
biitan hallerini az ¢ok gérmek miimkiin. Ben
de gordugiimii, yagadigim ve hissettigimi
soylilyorum. “Mevsimsiz” olan hemen her
sey gibi o da “kabak tad:” verir. Erkekligin
“kabak tadr” verdigini de s6yleyebiliriz
sanirim.

“Erkekler aglamaz” kligesinin tersine,
erkekligin “sulu gozlilik” oldugu da bilinen
bir sey. Cocukken de 6yledir aslinda, kizlar
gozyaslarim sessizce ve igli bir bigimde
i¢clerine dokerken, oglanlar nesi var nesi
yoksa hepsini, yanii¢lerini dokerler, hem
debagirabagira,salya simiik, sulu zirtlak
bir bigimde aglaya aglaya. “Aglak”tirlar yani.
Gozyaglarinin kiymeti yoktur zira, onlar
gerektigi, hatta daha ¢ok da gerekmedigi
anda, dokiilecek, gozden digsar: atilacak
sulardir. Kizlar daha erken gelisip olgunlagip
annelerine arkadaglik ederken, oglan
cocuklar babalariylaarkadas olamazlar asla.
Arkadaglik bir yana birbirlerine diisman
kesilirler adeta. Hig kizlar i¢in “ana kuzusu”,
“hamim evladr”, “siit bebesi” denildigini
duydunuz mu? Hepsi oglanlar i¢in soylenir.
Diyecegim, erkeklerin derdini ve isteklerini
anlatma bigimi ¢ocukluklarinda byleyken,
bityiidiiklerinde bagka ve daha boktan bir
seye doniigiir. Bu ashnda kadin erkek herkes
i¢cin kétii bir seyken, erkegi daha da zavalli
kilar.

Kendine aamak. Iste erkekligin olmazsa
olmazhali. Erkek adam, kendine hem acir -
hem de acindinir. Bkz. &gik erkekler. D.H.
Lawrence “Asik Kadinlar™ yazdi, bunuda
yazmaliydi. Hem acinasi, hem korunasi, hem
tapilasy, hem sevilesi bir bagka varhk var
mudir evrendebilmiyorum, ama insanogluya
da insamin erkek olam béyle bir seydir. Acaba
ana kuzusu olmanin, tistiin tutulmanin,
kaymlmanin, simartilmanin vb. bir oyunu
mudur bu erkeklere? Sonra sular ¢ekilir

ve felaketin biiyiikliigi ortaya ekar. Tipki
bunun gibi. Sonra evden aynlan, evlenen

ogluna annenin gefkati eksilmese de, uzaklik
nedeniyle kendini yalniz, ¢aresiz, hatta
kimsesiz ve biraz da Heideggerien bi¢imde
“diinyaya atilmg, firlatilmms” olan ogul
“erkek arabesk”in kollarinda teselli arayacak
ve buldugunu sanacaktir. Arabeskin erkek
olduguna stphesi olan var mi? Acihsi Orhan,
Ferdi, aasiz1 Hakkr'yla temsil edilen arabesk
erkek olmasin da kim olsun?

Kendine acimak erkekligin sanindandur,
ama sadece sanindandir, o kadar. Kadin
yutmaz, ya da kiil yutmaz kadin ¢abuk anlar
bunu ve siddetle karsi ¢ikar, itiraz eder.
Bazen soyle dustiniiyorum: Acaba erkek
egemen olmak genetik bir sey mi, ger¢i
genetik ve gelenek sozciikleri de birbirine
cok benziyor, kadinlarin sesini de sztinii
de daha fazlayiikselttigi bir diinyada
erkeklerin sizlanmalar, sikayetleri de artiyor
ve artik kendine acimak erkeklere 6zgii bir
fiil, figar ve fikir haline geliyor. Kadinlar
erkeklere “kendine acima, acindirmal” derler
de, erkeklerin kadinlara boyle dedigini
sanmiyorum pek.

Kagina sart oldu bilmiyorum, artik saymay:
biraktim, ¢tinki erkeklik literatiirii bir
maden ve hem yazdik¢a kaziliyor hem

de kazdik¢a yaziliyor ve alindan dumamn
tistiinde eski-yeni buytik bir kiilliyat halinde
erkeklik efsaneleri ¢gikiyor. Figkiriyor demek
tizereydim ki, bari bu yazida olsun, erkek
egemen dilin tagiyiasi olmayayim dedim.
Mago erkek olmak da ayribir erkeklik
tirilymaus gibi algilamiyor. Oysa erkeklik bir
gosteri hali ve yalnizca kaynaginda degil,
her seyinde magoluk var. Devrimci erkekte
de, 6zgirlik¢a erkekte de, sair erkekte de,
sanatc1 erkekte ve hemen her erkekte de,
kagimlmaz demeyelim ama benimsenmis,
6grenilmis bir magolugun varhg da inkar
edilemez. Fagistlerkaz adimlanyla yiiriir

ya, erkeklerin de korku dolu saldirgan bir
yuriyislerivar. Saldiracak gibi yuriiyorlar,
¢tinki korkuyorlar. Ciinkii korkan insan
ancak boyle abartili, gésterisci bir yiiriiyts
tutturabilir. Yiiriiyen ve asin sigirilmis

bir balon. Kadin i¢in diinya dogal bir
sahneyken, ¢iinki dogann dilini bilen ve
iireten bir varlik olarak kadin, kadimdir,
erkek podyuma sonradan ¢ikan ve yerini
yadirgayan bir yabanadir. Yabanaligim
gidermenin ya da 6rtmenin en iyi degil hi¢
kugkusuz, ama en bilinen ve en kestirme
yollanndan biri de saldinya ge¢mektir.
Govdesiyle, soziiyle, yiirtyusiiyle, tavryla...

Erkeklikte rahatsiz edici olan ve erkekleri de
rahatsiz eden sey bizzat iginde olduklan durum
ve tagiyiasi olduklar ideolojidir. Nasil olmasin
ki, babadan ogula ge¢mezse sonu gelecek, belki
de erkekligin 6lumiine degil ama gii¢ yitimine
yol agacak bir seyden soz ediyoruz. Erkeklik
ideolojisi, babadan ogula bir bayrak yarisidir ki
asil olan 6nde olmak degil, yarisi ge¢ de olsa,
arkalardan gelerek de olsa tamamlamaktir. Erkek
boslugu sevmez ¢iinki, tamamlamak ister.

Hep son olarak da sunu diyeyim diyorum ama
erkeklik s6z konusu olunca nedense sehvetle
anlatma duygusu kabariyor insanda. Ve bir tirli
son bulmuyor yazi. Tuhaf biliyorum tuhaf ama...
Sonsuzluk duygusu gibi bir sey. Ya da her tlkeye
mahsus fikralanyla tnli tipler vardir, sanki
erkekler de diinyanin fikras: gibi, anlat anlat gl,
yaz yaz stirdiir, 6yle bitmez yani.

Erkekligin kitabini yazmakla éviinenler vardir
ya, dogrudur, erkekligin kitabr yazilmakla
bitmez. Hem de nasil bitsin, Tanr1’nin 6viip

de yarattig bir insan tirinden soz ediyoruz.
Ote yandan “Nasil bilirsin?” diye soruldugunda
“Kendim gibi” diye yanit verecegim yegine
varlik erkek. O kadar da yakiniz birbirimize.
Tam uyaklik vaziyet, hemen sairlik yapayim
Gyleyse, o kadar da yalmziz birbirimize. Insan
bu kadar yakin olunca haliyle bazi seyleri gbzden
kagirabiliyor, uzaktan ya da disardan bakamyor,
baksa da resmin tamamim géremiyor. Buna
felaketin buytklagini géremiyor da diyebiliriz.
Belkibéylesi dahaiyidir, ya tamamini gorseydik!
“Er kisi niyetine” kaleme aldigim bu yazinin
devamin diger er kisilere birakmak en iyisi.
Elbette erkegin ya da erkekligin 6limi anlamina
gelmiyor bu yaz. Erkeklik uzun ergenlik cagim
yastyor bence. Bastan beri diyebilirsiniz bu ¢aga,
ama bazi dénemler uzun siirebiliyor. O nedenle
tehlikenin gecmesini sessizce beklemekte

yarar var. Benim gececegine dair bir tiimidim ve
inanam var. Ciinkii devrimciyim ve devrimin
erkeklerden baslayacagim dugtiniiyorum,
duglilyorum. Erkeklerin degistigi giintin,
erkeklerin ergenlikten, yani kendilerinden
kurtulduklan giiniin adidir devrim. Iste ona hem
kalic1 hem de siirekli devrim diyecegiz.

Devrim oldugunda da genellemelerden
kaginacagz. Ciinki erkekligin sartlarindan biri
de genelleme yapmaktir, hemen biitiin erkekler
bunu yapar, tipki bu yazinin da yaptig1 gibi.
Diyeceksiniz ki bu yazimn paradoks diyalektikas:
nerede? Oyle paradoksmus, diyalektikmis diye
erkeklerin kafasim kangtirmak istemedigim igin

bu defalik yazinin tamarm paradoks diyelim,
diyalektige de hi¢ girmeyelim! @
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adm, yagmurlu havada silecekleri
calismayan bir arabanin 6n carm gibidir.

Erkek ise yagmurlu havada silecekleri
¢alisan bir arabarun 6n carmimn olmamas
durumudur.

Erkek o durumunu sever ve bu ytizden kolayca
elde ettigi sersemligi geneller: Erkeklik dedigi sey
toplumca kurnazhk ve tistiinlitk gibi sunulsa da
yaz aylaninda kagkol takmasim soguk alginhg
diye yutturmaya ¢ahgacak kadar da yaratia bir
dnstir bir bakima. Ardigik sayilardan soz etseniz
onun algladig1 sey doggie style olacaktir.
Kadinlar su lafi pek severler: “Erkekler hi¢
bityiimez, hep cocuk kalr”. Burada ¢ocuk
kavrarmm safhik, tecriibesizlik, toyluk olarak
algllayan kadinlan bir yana ayinrsak, geride
elimizde malzeme kalmayacaktwr. Erkek, tam
tersine, cok biiyiir; o kadar biiyiir ki egosu, kibri,
ukalalig biinyesine sigmaz olur; fizyolojisi icerde
ona yer a¢abilmek i¢in penisinin bir miktar
genislemesine olanak saglarmstir. Gel gelelim,
bu sisme de ige yaramarms, ¢tinki bu kere ne
kadar ego, kibir, ukalahk varsa o haane kaymus,
viicudunun diger kism hizla yeni alana dogru
bogalmstir. Erkegin kisiliginin yiizde ytiziine
yakim penisindedir. Hadim edilme ihtimnalinin
akhnun yerinden gkmasina yol agmasinm
nedenibudur. Citkiing, yumurtalanm kaybeden
erkek hiclikle yiizlestigini iddia ederken ¢itk

ve haya gibiadil olmayan bir adla amlan
yumnurtalan bulan bir kadin mutlaka kiirsiilerde
pornografiyekarsi konugmalar yapacak, ama
yeni ahp giydigi seksi karrma i¢ camagirlan
monolog esnasinda onu kagmndurmays,
gidikamay siirdiirecektir.

Adem ile Havva'nin qplak gorimtillenmesinin
temelinde bu soytanhklann imhas) yatar.
Uygarhgin sekillendirdigi insan viicudu tuzaktr
-anlamnak gerek. Evet, vintage sayesinde irkana
sadakatini belgelese de retro saplantilanyla
hangi dénemin, hangi ideolojinin, hangi

dnsel fasizmin hegemonyasim kabullendigini
itirafa hazardir. Havva diyelim ki Adem’in
kaburgasimndan yaratildr: Hatta en kisa sol
kaburga kemnigj. Geriye 23 kaburga daha
kahyor ki, erkek her zaman kendi bedeninden
kadm yaratma psikolojisine yenik diisiip

diger 23'tiniin, yani kisaca capkanh@n izini
Erkegin erkeklikle imtiharu tarihsel boyutuyla
belki gii, belkd iktidar, belld dnsellikle

ilintiliyse de déntip dolagip sevdalandigi alan
emperyalizrn ve kapitalizm, bunlarigin savag
olmustur nitekim. Arabasinin siirati, ¢cahstg
sirketin yer aldign gékdelenin yiiksekligi,
qizdanmnmn kahinhg cemberi tamamlar,
basladig yere penise, onun islevlerine, bigimine
ulasir yeniden. O inatla Homo Erectus evresinde
kalacaktir evrim agaanin. Ayaga kalkmayibagka
tiirlii anlamanin mahkarniyeti ile mesuttur o.
“Erkeksen gk digan!” {inlemesi ne kadar
dogrudur; erkek disandadrr, disanda olmayr
seqmis, ¢ozemedigi bir stkintinin, kayginmm
koélesi olmustur. Erkekligiyle 6vindiik¢e diganda
daha da uzakta mevzilenecektir. Erkekligini
sekillendirdik¢e, mesela kaslanm gelistirdikge,
sakahru uzattik¢a daha da uzaga, daha daha
uzaklara gidecektir insan iligkilerinde.
‘At-Avrat-Silah” tiglemesinin son versiyonu
“Kariyer-Simrsiz Seks-Para” olarak rapor

edilebilir.

Erkek sorar:

- Yatagin sag tarafinda mu yatarsin, sol tarafinda
m?

Sevgili yamtlar:

- Yataga nereden baktigma bagh. Bagucunda
veya ayakucunda isen sag-sol degisir. Hele
yanlarda duruyorsan konu tamarmen derinlesir.
Erkek bunu kavrayamaz.

Aym erkek sabahinda kahvaltt hazirlar
sevgilisine:

- Hayatim, her sey hazr, cabuk gel, tostun
sogumasin.

- Neliyaptin tostu?

- Yesil peynirli.

Yesil peynir yoktur; haftalardir temizlenmeyen
buzdolabindaki beyaz peynir kiflenmistir
ashnda. Erkek bunu analiz edemez. Uziiliir,
kiiciiliir, biiziiliir ve agzndan su beklenmeyen
sozler dokilir:

- Kendi yalmzhgrm bir karut olarak
kabulleniyorum sevgilimde.

Insanun ilkel bir kabile tarafindan yénetildigini
hissetmesinden daha kétii ne olabilir;
yamyamhgmn baslangic tarihi kadmn ile erkegin
birbirine agik olmasina dayanir dogrusu.

Ve erkek bitirid cirnleyi sarf edecektir:

- Ben onu ¢ldiirmesem o beni éldiirecekt.

Ben ona yalan sdylemesem o bana yalan
soyleyecekt.

Ya peld su sirf yagdan ibaret, gébekli, cirkin
erkekler nereden geldi? Onlar da Havva'nin sol
memesinden yaratid. @
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Tik... Tak... Tik...Tak... Veadam
karigik. Uzun, ¢ok uzun zamandir
sakinlik limanina demirledigi duygular,
rizgarlara, yagmurlara, firtinalara bile

! direnmigti, direnmisti de simdi kopmusgtu
sanki tim zincirleri ve simdi strekli
firtinalarda, korkulu acilanyla... Iste,
hep bu sanalarindan kagmist yiireginin.
Hep daha, daha, dahadiyen bir a¢ kurt
besleniyor kalbinde ve o uyaninca aayor
yuregi. Oysa artik yorgun ve sakinlige
a¢. Ve adam dag bagina gitmek istiyor,
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tagiyamiyor artik yorgun yiregini. Yaninda
telefonu, burnunda hep o kokuy, i¢inin
huiznii ve sakinlegmek istiyor, uyumak
belki... Gergi son zamanlarda uykularinda
da rahat yok ki...

Tik... Tak... Tik... Tak... Ve adam gezlonga
uzanmig, gozleri kapali. Nefesini
duymasaniz yagamiyor sanirsiniz. Oylesine
soyutlanmig. Bedeninin duraganhg,
dusiincelerinin kogturmacasi. Sorulari,
celigkileri, yorumlari, ka¢gmak istedik¢e
yogunlagan baskilar1 aklindan atsa,

duygularina yapigan, duygularindan
uzaklagtirsa, bedenini saran o yabansi...
Sahinead verilir; o yabans: tutku...

(cok basmakalip), sevgi... (fazla kolaya),
hirs... (belki bir yonii), pekiamabuna ne
ad verilir, o yabansi... Aklindakilerden
ka¢mak i¢in tiim dikkatini ¢cevresinde
yogunlagtinyor. Bakislar1 bah¢enin i¢cinde
dolagirken kah ¢imenlere takihiyor, kah
ciceklere ve bir de bah¢enin yanindaki
kilisenin kulesine. Kilise... Soyutluk...
Aalar... Rahipler... Kilise... Galimsuyor



aklindan gegenlere: “Benimki binalara,
torenlere, duvarlara, kurallara, 6zel giysilere
ihtiya¢ duymayan ézerk bir rahiplik.”

Tik... Tak... Tik... Tak... Ve adam bombos,
ne bugiiniinde var olabiliyor ne gegmisinde.
Gelenler gidenler, tiim bu hareket bir anlam

ifade etmiyor. Igindeki boslugu bir tutabilse...

Bazi giinler minicik olup da varhgim
unutturan, bazi giinlerdeyse tiim varhgim
icine alan o boglugu bir dolduruverse. Neyle
dolacak; ya da bu bogluk ne zaman olustu?

Hicbir sorunun cevabina ulagamiyor.
Adam konusguyor, adam izliyor, adam
yastyor. Isi, parasi, unvanlari var ama
yetmiyor, yetmiyor, yetmiyor. Bazen kagip
gitmek istiyor buralardan, bazen intihar
etmek, bazen de bir psikologa bagvurmak.
Disiinceleri yavag yavas silinirken bir

tek kadin kaliyor geriye. Saglar, gozleri,
dudaklari, dudaklarinin islakligy, elleri,
bedeni, gégiisleri, ayaklar1 ve kokusu;
parfiuminin kokusu, teninin kokusu...

Ve adam yine bogusuyor, yine huzurdan
kagiyor. Daha fazla, daha fazla diyerek
tuketmis seyleri, simdi hi¢bir seyde
boguluyor.

Tik... Tak... Tik... Tak... Ve adam
sokaktan gelen kahkahalari, sarkilar,
klaksonlar1 dinliyor. Sesler odaya siiziilip
tekrar tekrar yankilamyor. Kadinlar,
erkekler, para, cinsellik, sevgi, icki... Ve
adamin koltugunun ileri-geri, ileri-geri
hareketi. “Kag yil 6nceydi, gébegimin
cikmadigy, saglarimin agarmadigy,
duygularimin donmadi o zamanlar? Kag
ay, kag y1l, kag asir 6nceydi? "Ve adamin
yiziindeki ifadesizlik, ac1 ve 6zlemin
karmagsasindan olugan, tuhaf bir maskeye
donisiiyor

Tik... Tak... Tik... Tak... Adam kendi
diinyasinda, kendi kagiglarinda giinlerini
birbiri ardina ekliyordu. Adamin bildikleri
bir turli yagamiyla 6zdeglesmiyor.
Kavramlar, ¢6ziimlemeler, akil yuritmeler,
soyutlamalar, ¢eligkiler, adam i¢in beyin
jimnastiginden 6te bir anlam tegkil
etmiyordu.

Adam, yagamin kiyisinda oturmus diger
kadin ve adamlar1 gézetliyordu. Adam
i¢in gozetlemek, hissetmenin yerini
almigt1. Herkesi gozleyerek neden-

nasil baglantilarini kuruyordu. Herkesi
inceleyerek onlarin zaaflarin, kagiglarin
irdeliyordu. Adam gérdiklerini biriktirip
kutulara dolduruyordu. Adam bedenini
saklayamadig i¢in yagamin bu kutularda
sakliyordu. Adamin duygularinin yerine
kutular: vard:. Yazilarim sakladig:
kutular... Cocuklugunu kilitledigi
kutular... Kagiglarini anlamlandiran
kutular... Sevgilerini bogup éldiirdigi
kutular... Adamin anilar yerine kutular:
vardu. Kilitli ve hi¢ agilamayan...
Kutularinin kilitlerini agmayan adam
bunu kendi se¢imi olarak ifade ediyordu.

Adam huzurlu olmak istiyordu. Yalmzhigindan
memnun olduguna inanmak i¢in adam strekli |
akil yuritiiyordu. Akildan bagimsiz duygular,
duygulardan bagimsiz akil... Kadindan

bagimsiz adam...

Tik... Tak... Tik... Tak... Ve Adam agktan '
kagiyor, agktan kacarken de adam: korudugunu
zannediyor. Ashnda adam, adami ariyor. Belki de
kagmayn seviyor, yoksa korkulanyla yiizlesmesi
gerekecek ve biitiin gicinii kaybedecek. Oysa
adam giigsuzlitkten 6lesiye korkuyor. Hep
dugstnceler var kafasinda; sorulan, yamitlar,
planlari, umutlari, umutsuzluklar, gegmisi,
yarinlar ve tabii bir de kadin.

Adaminkafasi hep dolu, hep planlar pesinde,

bir de kelimeler, éylesine kaptiriyor ki kendini,
duygulan kagiveriyor elinden ve o hep ariyor.
Belki amaci aramak da degil. Ama kagirdiginin
ayrimina varamadigl i¢in hep ellerinden kagam
bulmaya ¢alisiyor. Hep bulmaya ¢aligarak, hep
avuglarindan kagirarak. Hayalkirikliklarini boyle
uzaklagtiracagina inanmiyor. Umutla bulacagina
inanarak. Ne tuhaf bir durum inan¢sizlik,
umutsuzlukta umut arayiglari ve kadin ve agk.

Tik... Tak... Tik... Tak... Adam hep ka¢mig, adam
hep kovalamisg, adam hep konusmusg, adam

hep savagmig, adam hep diizmiig, adam hep
almig, adam hep vermemis, adam hep vermis,
adam hep sevmis, adam hep sevilmis, adam

hep kaybetmis, adam hep kazanmis, adam hep
yalnmizmig, adam hep kalabalikmmig, adam hep
cahigmus...

Tik.. Tak.. Tik...Tak.. Adamin ad1 hep

varmig ama o yine de adam olabilmek i¢in

hep “erkekligin” pesine takilmig. Cocukken
agladiginda susturulmusg, kahkaha attiginda
utandirilmg, aglayamamas, giillememis, gocuk
bile olamadan erkek, adam olmaya kalkmig. Hep
“erkeklik” simirlarinda var olurken adam, adam |
olmaktan korkmus.

Tik... Tak... Tik... Tak... Kullandigin samrken
kullanilmis, 6zgiirlitk ve adalet qighklanyla,
diizen demis, savas yaratmmsg. Kanla sevgi
yazmaya kalkmus. Sevgiyi giicle korumaya
kalkinca, adam zavallilagmig. Adam “erkeklik”
ugruna yagami avuglarimin arkasindan kayip
giderken sevgiyi birakmusg ve giice tapims.

Tik... Tak... Tik... Tak... Ve adam sezlonga
uzanmis, gozleri kapali. Nefesini duymasaniz
yagamiyor sanirsiniz...
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Kendi erkekligim, kendi otorite iligkilerim, kendi sevgilerim

tzerinde diisinmenin en iyi yolunun, Freud'un dedigi gibi,

babamin kayb1 yoluyla onun ve kendim hakkinda disinmek

oldugu kanisina vardim.

“Bu kitabin benim agimdan kigisel olarak ayri bir 6znel anlami var -ancak
onu bitirdikten sonra kavradigim bir anlamu... Anladim ki, bu kitap kendimi
analizimin, babamin ¢liimiine, bir adamin hayatinin en énemli olayina, en
dokunakli kaybina tepkimin bir par¢astydr. Bunun boyle oldugunu kesfedince
yasantilarin izlerini silemeyecegimi fark ettim.”

ansiyonunda yatih okudugum okulun

yiksek duvarlarla cevrili genis

avlusunun i¢indeki “top sahasi”nin
kenarindaki yukseltide dikilerek sahada
kosturan arkadaglarim seyrederken,
biri arkadan dizlerime vurdu; hani,
habersizce bu “sakac” hareketi yaparak
arkadaglarimizin dengesini kaybetmesine
neden oluruz ya, yle. Déniip baktigimda
hayretle babamin bana gulumsedigini
gordium. Yatih okula baglayali neredeyse
iki yila yakin bir siire ge¢mis, ben de evden
aynlmanin hiiznine alismaya baglamigtim,
ama ev o kadar uzakt1 ki, ancak yanyl
ve yaz tatillerinde ve bayramlarda
kavusabiliyordum onlara. Heniiz 10
yaslarindayken, uistelik buraya ¢ok uzak
bir ilde okula baglamigken, babarmin bir
is arkadaginin ziyarete geldiginde benim
sinavi kazanmig oldugumu séylemesiyle
baglamigt: her sey. Parasiz yatih okumam
ailem icin ytikiin biraz azalmasiyd:
elbette, simdi geriye dénup baktigimda
anlayabiliyorum, ama o zamanlar hicbir
seyin farkinda degildim. Nitekim beni
kargilarina alip durumu anlattiklarinda ve
bana buraya okumaya gelip gelmeyecegimi
sorduklarinda hi¢ diiginmeden kabul
ettim. Bir iki giin icinde babamla bir
otobiise atlayip bu gehre geldik. Sabah
vardigimizda ilk isimiz kazandigim okula
gidip listeye bakmak oldu: Evet, oradaydy,
benim de adim vards, parasiz yatih sinavin
kazanmigtim. Sinava ne zaman girdigimi
bile hatirlamiyordum, ama gergek orada, o

Sigmund Freud, Preface to Second
Edition, Interpretation of Dreams
(The Complete Works of Sigmund Freud).

kagittaydi iste.

Zaman kaybetmeden neler gerektigini
6grenip ise koyulduk. En zoru,

simdi hatirladigim kadariyla, devlet
hastanesinden saghk raporu almakti.
Babam akillica bir kararla hastanenin
hemen kargisinda bir otel odas1 tutmustu.
{lk giin islerin bityiik bir kismini hallettik.
Oyle goriiniiyordu ki ertesi giin isler
bitecekti. O gece yagadiklarim yillar sonra
s6yle yazacaktim:

“Devlet Hastanesi'nin karsisindaki,
ilgingtir, daha sonra 6ntinden sakinarak
gececegimiz Ulkit Ocagrnin yer alacag
dort beg kath bir binadan olugan otelin
caddeye bakan odasinda babamla ben
vardik. Geceydi. Babam genellikle

ge¢ uyumasina, hatta bazi geceler hi¢
uyumamasina ragmen, o gece -bugiin
hatirladigim kadariyla- uyumusgtu ya da
uyumus goriinityordu. Ben caddeye bakan
pencere tarafinda yatiyordum ve bugiin
binanin konumunu digundugiimde,
yattigim yerden o trkiitiicii falezi ve
insana sonsuzlugu ve 6liimii ve hayati
ve caresizligi cagristiran denizi gérmius
olmaliyim, sonucuna variyorum, en
azindan sesini duymug olmaliyim.

Her neyse, o zamanlar, neredeyse kirk
yil 6ncesinden s6z ediyorum, tahmin
edebileceginiz gibi, sehir daha sakindi ve
hisler ve diigiinceler araba motorlarinin
gecenin kendine 6zgii sitkinetini yirtan

guriltileriyle sik sik kesintiye ugramiyordu.
Dolayisiyla, o bana agina olmayan binanin,
bana ait olmayan yataginda, babamin yarin
artik olmayacagini bilmenin; bu koskoca
sehirde tek bagima, bilmedigim bir hayata‘
baglayacagimin sezgisel bilgisiyle bugiin ancak
yalmzhk duygusu olarak adlandirabilecegim
bir hisle kaplandigimy; o odada, o sessizlikte,
babamin hemen yaninda yatarken, biytik
bir hiizniin beni esir aldigin ve belki de

ilk kez derin bir biling haliyle agladigimm
hatirhyorum.

“Bu oldugunda 10 yaslarindaydim. Daha
sonra kendimi bircok kereler yalniz
hissedecek, yatili okulun genis bah¢esindeki
biiytik okul binasinin, barakalarin, yillanmug
dev agaclarin golgesinde daha da koyulagan
gecenin icinde bir bank tizerinde i¢in i¢cin
aglayacaktim. Ancak, bu aglamalarin etkisi,
bu aglamalara eslik eden, artik bu sehirde
gercekten de yalniz oldugum bilgisine
ragmen, babamla o otel odasinda ilk kez
hissettigim hiizniin beni sarsici, ama aym
zamanda aydinlatici etkisinin yanina bile
yaklasamayacakt1. Bugiin geriye baktigimda
o am1 o sirada belki de istemeden girmis
oldugum inisiyasyon siirecimin baglangici
olarak gérityorum. Bityiimek belki de

buydu: Gelecege dair bir sezginin o sirada
hissedilen bir duyguyla bir bilinglilik hali
icinde biitiinlegmesi... Herkes her seyi kendini
iyilestirmek i¢in yaptigina gére, psikiyatrist
olma arzumun i¢inde bu ilk bilin¢li hiizniimle
ve aslinda onun temsil ettigi, bilin¢li olmayan,
dolayisiyla daha derindeki ve daha ilksel
huiziinlerimle basa ¢ikma istegimin ne

kadar rolii var acaba, diye digiinmeden de
edemiyorum.

“O zamanlar okula verilen kisa aralar, birka¢
gunluk kisa tatiller bile o uzak sehirdeki
evime kavugmak i¢in firsat demekti ve
nedense o kisa tatillerde bile yanimda
tagimaktan vazge¢medigim koca valizimin
agr yilktine ragmen, elbette icimi sadece
sevingle doldururdu. Fakat tatil bitip de geri
doénme vakti yaklagtiginda farkinda olmadan
hareketlerim yavaglar, suratim diiger, iste o
zaman ruhum bugiin kayg: dedigim duyguya
en yakin hislerle biitiin heveslerini yitirirdi.
Kayg: diyorum, ¢iinkii ashinda bu duygu belli
bir olayla, 6rnegin geri donmekle baglantisini
kaybetmis, uizerinde dugtinilmeden, boyle
adlandirmak dogruysa, bilin¢sizce yaganan
bir ruh haline déniigmiistii. Beni evden, o
bildik, guvenli, sicak ortamdan uzaklagtiran
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otobiis, peronu terk edince, yani agladigim
artik anneme, babama, kardeglerime
gostermemek icin harcadigim ¢abalara gerek
kalmayinca, kendimi tutamaz, bogazima
diigiimlenen yumru, gézyaglar halinde digan
akard1.
“Simdi dugiindiigiimde bu yasantilarin
bir yandan beni sevdiklerime derinden
baglarms, 6te yandan -belki de- kimseye
boylesine icten, yani insamn zayif kilacak kadar
baglanmamam gerektigine dair bilingdist
bir ilke edinmeme yol agmusg olabilecegini
fark ediyorum. Hayatimin uzun bir dénemi
boyunca arkadaglarim, yakinlanmy, ailemi,
belki de tiim insanlan1 kendimden uzak
tutmamin; arayip sormaktan, 6zlemekten,
yakinlagmaktan, hatta belki de kargihksizca
sevmekten vazgecmemin dahaiyibir nedeni
olabilir mi? Olabilir elbette, daha 6nce
bilingsizce yagadigim aynhklar, buna belki de
kayiplar demek daha dogru olabilir, 6rnegin,
elbette bunun ilk 6rmegi olan anneden ilk
ayrihs, cok kiiciik yaglarda ailenin zorunlu
gocleri, bu goglerin bityiiklerde uyandirdig:
kayginin aynliklarla birlikteligine dair sezgisel
bir biling hali... Neler olursa olsun, bugiin
geriye doniip baktigimda hatirladigim hep
o gece, babamla birlikte o otel odasinda
hissettigim hiiziin.
“Sanirim daha sonra ne kadar baglanmaktan
korktuysam o kadar baglandim. Annemle
babamy, kardeglerimi, sevdiklerimi -kendi
megrebimce- hi¢ kirmadan, buyiik bir saygiyla
ve bityiik bir bagislayicihkla sevmeye cahgtim.
Az sayidaki arkadaglarimla iligkilerim hep iyi
oldu. Ne var ki, hem annemden, babamdan
ve kardeglerimden, hem de arkadaglannmdan
ve sevdiklerimden uzak durdum. Her
gorismemizde icimde kopan firtinalan,
ashinda onlan ne kadar sevdigimi, bazen i¢cime
almak, onlardan hi¢ aynlmamak istedigimi
hissettiklerinin farkindaydim; kargihkh
gozlerimizden, dokunuglanmizdan anladik,
ancak, kimse 6zlem hakkinda, sevgi hakkinda,
aynhp da kavugmak hakkinda tek kelime
etmedi”

?
Neyse... Iste 0 babam karsimdayd.
Gelmesinin nedeni suydu: Milliyet¢i Cephe
dénemiydi. Bir grup yatih okul 6grencisi
olarak bir gece muhalif bir tiyatro oyununa
gitmistik. Ertesi giin olay1 6grenen
miidir oyuna gidenlerden isimlerini
bulabildiklerinin ailelerine mektup yazarak
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okula cagirmigti. Babam da, bin kilometre
oteden sirf bu ytizden kalkip gelmis, ne
diyeceklerini 6grenmek istemisti. Ama onu
tammuyorlardi: Tyi bir aile babasi olarak
babamin olay1 duyunca beni azarlamasini
ummuglard, oysa babam benim har¢higim
olup olmadigim, ihtiya¢lanimi sormus, sonra
da geldigi gibi sessizce eve donmuisti.
Babarmun hayaty, dolayisiyla bizim hayatimiz
bir Lutfi Akad filminden farksizdi: Menderes
iktidara gelince agabeyiyle birlikte coluk
cocuk, kdyden sehre goemiis, tarla tapam
satip bir araba (elbette o eski Amerikan
filmlerindeki otomobillerden birini) satin
almig, Ankara'nin ilk taksicilerinden
olmuslardi. Geg gidilenaskerlik, kazamlan
paranin agabey (ve tabii ki elti!) tarafindan
paylagtinlmasi, giderek ¢ogalan ¢ocuklar,
annemi ¢ocukken evlenip terk ettigi ve

bir tirli unutamadigi kéy hayatina (ve
babasina!) daha ¢ok baglamisg, hayat
boyunca yaninda tasiyip gerektiginde
cebinden gikariverecegi yakinmalannin
temellerini atmigti. Babam okuryazarhk
artsin diye agilan ti¢ yilhk bir ilkokuldan
mezundu. El yazisiyla yavagyavag yazar,
gazete diginda bir sey okumazdi. Hayat
caligmakla gecti. Bu yiizden kiiciikken onu
cok az gorebildim. Biiyiik olasihkla aksam
isi ge¢ bittigi icin eve geg gelir, sabah da biz
kalkmadan ige gitmek iizere yola koyulurdu.
Duriisttii ve aym zamanda ig bitiricilik
nedir bilmezdi: Arkadaglar1 Ankaranin o
ilk kentlesme yllannda aldiklan arsalar ve
evler sayesinde daha sonraki hayatlarinda
rahat ettiler, fakat babam hayati boyunca
cahigmus olmasina ragmen, yetmislerinde
emekli oldugunda bir evi bile yoktu.

Bes ¢ocuk bityiitiip okutmasina ragmen
evde para meselelerinin konuguldugunu
hatirlamiyorum.

Ben dogduktan sonra babam ¢ahstig:
sirketle birlikte Adana’min bir kdyiine
gitmis, bir siire sonra annem de babasin
yanina alarak ganlerce siiren bir yolculukla
ve sonuncusu o siralarda bir yaglarinda
olan ben olmak tizere beg ¢ocukla birlikte
yolu olmayan, ¢iplak ayaklarla gezilen,
“aboov”, “bre”, “ellaham” diye konugulan,
Allahly, kitaph kifiirlerin polenler gibi
havada ugustugu, sitmanin kol gezdigi o
topraklara ulagmigti. Simdi nice yoksunlukla
hatirladigim o kéy, ashnda hayatirmin en
masals1 dénemiydi: Béylece cocuklugum

topraklara ayakkabisiz basarak; cayda ytizmeyi,
balik tutmay: 6grenerek; negeli oyunlar
oynayarak; meyve bahcelerinde tikinarak;
idealist 6gretmenleri bulunan genis bahceli
kéy okulunun i¢inde kogturarak, fakat aym
zamanda koyiin az 6tesinde akmakta olan ¢ayin
6niinii dolduran devasa is makinelerinin dogay:
sagirtic1 bir gekilde déntistiirmesine de taniklik
ederek gecti.

Denizlerin asildig1 sene babam gene bagimizda
degildi; biz Ankara'daydik, babam gene bagka
bir sehirde. Adana'dan ayrihp Ankara'da
oturan teyzemlerin evine geldigimiz o ilk

gece Dikmen sirtlarindan gehre baktigimda
gordugim o karanh@in icine dizilmis binlerce
1igtktan olugan manzaranin icimde uyandirdigy
duyguyu nasil tammlayacagimi bilemiyorum.
Mini etegi, uzun saglar, “aranjmanh” 45’lik
plaklan, Cep Sinemasi'ndaki Lee Van Cleef’li
filmleri, amcamn oglunun odasinin kapisimn
arkasindaki kocaman Mao resmini, agabeyimin
“kangtigr” mahalle kavgalanini, misket ve “lik”
(gazoz kapagy) oyunlarny, kisin mahallenin
“bebeleriyle” Dikmen'de kizaklarla tepeden yola
dogru kayislanmizi babam olmadan yasadim.
Evin reisi o sirada yas: neredeyse abim kadar
olan, ama erkenden evlenmis olan dayimda.
Sonra biz de babamun ¢alistign sehre giderek
ona katildik. Odevimi yapamadim ya da
tahtaya kalkip da problemi ¢6zemedim diye ilk
tokatlarim orada yedim. Beni bir¢ok sahipsiz
ogrenci gibi Fransizca simifina almalan diginda
o iki sene olmasaydi hayatim nasil etkilenirdi
bilmiyorum simdi, fakat orada girdigimi bile
hatirlayamadigim bir sinav hayatimi degistirdi
ve oradan aynlsak da hemen tekrar geri
dénmeme neden oldu. Béylece daha sonra
Antalya'da buyiidum, sekillendim, eridim,
dagildim, toplandim, tiziildiim, korktum,
agladim, oynadim, d6viigtiim, korsan yaptim,
bildiri dagittim, gazete sattim... Velhasi],

asik olmak disinda her sey. Yalmzdim artik.
Belki eskiden de, dogustan beri 6yleydi ama

bu kez fiili olarak da hayatta tek baginaydim.
Yaz tatillerini saymazsak, iiniversiteyi bitirip
mecburi hizmetten sonra ihtisas i¢in Istanbul’a
geldigimde hayatimm babamlarla daha uzun
zaman gecirdigim dénemi bagladi. Annemin
ogluma bakabilmesi i¢in birkag yilayni binada
oturduk, aramizda sadece birkag¢ kat vardi.
Ama artik isler degismisti, ¢iinki ben de bir
babaydim.

Ailenin ¢ogunun bir araya geldigi giinlerde
babam bir kégede oturur, konugmaz, sessizce
dinlerdi. Oyunlara katilmaz, mag izlemez,



dizileri takip etmezdi. Hayatinda icki
i¢tigini, bir giin olsun arkadaslanimla
takilacagim diye disar ¢tktigany, kahveye
gittigini, oyun oynadigim1 duymadim.
Hayatta da aym gekilde kendisini gériilnmez
kilarak bizi 6ne ¢ikarmann bir yolunu
bulmusgtu. Bizi mutlu etmek i¢in elinden
geleni yapardi. Evde olabildigi nadir
aksamlar veya hafta sonlar1 bizi ahp mutlaka
bir yerlere gétiiriirdii. Moda'nin meghur
Dondurmaa Ali’sini, Kanhca'nin denize
sifir yogurdunu, o guzelim Emirgan sahilini
babam tamtt: bize. Hatta, kitap okumasa
bile, Yagar Kemal'i benim i¢in Yagar Kemal
yapan, babamd, ¢unkii bize Anavarza'y,
Kozan, Yilan Kalesi'ni o gezdirmis,
Sahmeran'in hikayesini ilk kez orada
duymustum. Nadir birlikte oturdugumuz
sofralarda sanki gizli bir buyrukla kimin

ne eksigi oldugunu, 6zellikle de sofrada
yeterince ekmek bulunup bulunmadigim
tespit etmekle gorevlendinlmis gibi
davramrdi. Mutlaka ayakkabilarimizin altim
kontrol eder, “Paramz var mi?” sorusuna
“Var” yamitim alinca ikna olmaz, “Bakayim
var mu1?” diye gérmek isterdi.

Son yillarinda annemin de zorlamasiyla
koyde giiglikle bir ev yaptirabildiler,

fakat ¢ok yaz geciremediler, ¢iinkii babam
hayatimin son bir yilinda iyi degildi. Agir bir
tedavi gorityordu, ama ne mutlu ki, ilaglanm
ayaktan alabiliyordu ve bir hastanenin
yogun bakiminda gecen son birkag ginii
disinda, 6lmeden 6nce yatmasina gerek
kalmadi. Daha énemlisi, yllardir her
konuda baginin etinin yiyen annem, hentiz
yanindayd ve elinden geldigince ilgilendi
onunla, kimi zaman bir ¢ocuk gibi sildi,
yikady, kimi zaman da kizd: gene. Babam
iki yil 6nce 6ldi. Anadolu’nun ortasinda
sayilabilecek kéytimuziin mezarhigina;
annem, kardeglerim, oglum, yakinlarim,
hemgerilerimle birlikte; omuzlanmizda
tagty1p ellerimizle gomdiik. Kiigtik bir
adamds, son zamanlarinda dahada
kiigulmuigtiy; zor olmadi. Son yrkanmasina
dedesini ¢ok seven (ama elbette belli
etmeyen) oglum da katilds, hocayla ve bir
kisiyle daha birlikte. Babarmin hala bir mezar
tas1 yok, ama ¢inar degilse de, tepesinde bir
agag var ve yattigi yerden ¢ocuklugunun

ve gencliginin gectigi yerleri rahatlikla
goriyor, mezarhgin agagisinda uzanan
derin vadideki derenin ugultusunu duyuyor,

geceleri delikanlilik olsun diye damlarinda

silahlarla gezindikleri kéy evlerini gene
gozetliyor, tam kargida duran, bir zamanlar
ekin bictikleri, bagbozumu yaptiklan ve
sarap yudumladiklan tepelerin gélgesinde
serinliyor olma ihtimali beni avutuyor.
Bunlari niye anlattim? Babam kimseye
elini 6ptirmezdi, cocuklar da dahil. Bu
ahgkanhg nasil edindigini ve neden bu
kadar 1srarla siirdiirdugunii bilmiyorum,
keske sorabilseydim. Ancak, insanlarin
giderek dahafazla el 6pmek i¢in siraya

dizildikleri bir dénemde kendim hakkinda;
kendi erkekligim, kendi otorite iligkilerim,
kendi sevgilerim tizerinde diigiinmenin en
iyi yolunun, Freud'un dedigi gibi, babamin
kayb1 yoluyla onun ve kendim hakkinda
dustinmek oldugu kamisina vardim.
Dusundik¢e onu ne kadar ézledigimi
ama gergek hayatta oldugu gibi ardindan
da bunu ona ifade etmenin ne kadar zor
oldugunu fark ettim.

Ama bunu yapmahydim. @

erkekLix 119

NUNZI



STAVROS PAVLIDES

@)

Erkekler icin
siddet vakti

Erkeklik bir dilse, siddet de “isaret dili"dir. Kesmekes bir dil.
Kadini, ¢ocugu, hemcinsini déven bir dil. Mitolojiden beri bu
boyle. Degismiyor.

urnanin “erkeklik” dedigi yere geldik sonunda. Erkek ege(men) bir toplumda
sonunda. Nedir erkeklik? Erkeklik bir yastyoruz deyip gikamayiz isin i¢inden. Erkek

dildir, her seyden 6nce. Kaba saba, ve siddet kelimeleri hep yan yana kullanihr
kadini agagilayan, saldirgan, anlayissiz oldu. Erkek ege(men) Bat1 toplumlan béyle
bir dil. Erkeklere ait bir dil. Bu dil gittik¢e degil. Biittin gercek nedir? Ona ulagabilir
sertlesiyor. Erkek terériinii doguruyor miyiz? Bir ucundan tutabiliriz en azindan...

120 ERKEKLIK

“Delikanhbgin kitabim yazmak”, “erkekligin
kitabmi yazmak”, uzun siiredir duydugumuz
laflard. Artik “evlendirme” programlannda
“Ben mago erkek severim” diyen kadinlar
tiiredi. Insan bazen eksik kahyor, eksik
hissediyor kendini bu “ma¢o” dururnlar
kargisinda.

Erkeklik bir dilse, siddet de “isaret dili"dir.
Kesmekes bir dil. Kadini, ¢ocugu, hemcinsini
déven bir dil. Mitolojiden beri bu béyle.
Degismiyor.

Erkek ne istiyor? Iktidar istiyor. Hem de

hi¢ sarsiimayacak, ucundan bucagindan
titremeyecek bir iktidar. Hitkiim stirmek
istiyor, hem de sonsuza kadar. Bag
déndiiriicii bir yalnizhk bu ashnda.
Dolayisiyla siddeti getiriyor. Okumusu da
cahili de benzegiyor. Okumuslar yapmaz
deniyor ama “mektepli magandalar”la dolu
her yer.

Adaletin terazisi erkeklerden yana agir
basiyor. Yasalar1 erkekler yapryor. Kadinla
erkegin iligkisi “Merhaba asker!” tadinda.
Yaganup gidiyor. Kadin siirekli korkutuluyor.
Devlet giivencesindeki kadinlan bile
oldiirebiliyorlar. Kadin siginma evlerine
siginan kadinlar da simirh. Orada bile
kadinlan bulup élduriiyor erkekler. Kiz
¢ocuklan okutulmuyor, ¢ocuk yasta
evlendiriliyor. Ensest de cabas...

Gocuktan dogma, ¢ocuktan olma, ¢ocuktan
bitmeyiz hepimiz. Fakat buyuytnce
erkekligin kolayciigina siginiyor bazilanmiz.
Evet, erkeklik bugiin erkeklerin hayatim
kolaylagtiran bir kavramdir. Durduk yere
iktidar olmaktir. Erkek dili iktidarm dilidir.
Bazi erkekler bunu sonuna (6liimiine) kadar
kullanir.

Korku tabancas: gibidir erkegin elleri.
Kadinlann yiiziine vurulmus bir karanhktir
tokat. Aasi gecer, duygusu kalr. Bir kere
tokat yediyseniz devarm gelecek anlamim
tagr. Iste kadinlar hep bu korkuyla yasarlar.
“Kocamn vurdugu yerde giil bitmez”, aksine
korku baglar. Sonra da siddet siddeti, korku
korkuyu dogurur...

Ashinda siddet uygulayan erkek yalnizdur,
¢ok yalmz. Bombosg kalr adam, yaptiklanm
diigiiniince. Kendini hakli gérmeye devam
etmezse, kendiyle yiizlesmesi gerekir. Bu zor
gelir ve kolaymna kacar erkek. Yiizlesmek zor
is. Ezberini bozmak istemez. Aasim kadin
ve ¢ocuklardan ¢ikanr. Corak suratlar kalr



geriye.

“Ideal kadin erkegi i¢in tasarlanms olmali.”
Boyle dugtniir erkek dedigin. Bu tasanrmin
disina ¢ikilmasini hi¢ hog kargilamaz. Kadin
da sessizce katlanir bu “ideal tasarima”...
Erkekligin sessizligi bile ¢ok sert. Her an
yapacag) hamleyi bekliyorsun. O sessizligin
icinde miithig bir 6fke birikiyor. Eninde
sonunda patlamaya hazir bir 6fke. Fiziksel
siddet ara verse bile psikolojik siddet devam
ediyor. Ofke illa ki siddete gebe.

Erkeklik séyleminden par¢alar: “Benim
istedigim gibi olinazsan bozuguruz.” diyor
erkek.

“Ben dayake1 biriyim. Kann dévmeyi ¢ok
severim. Avrat dévmeyi ok severim” diyeni
de duydum.

Erkek tafralan: “Sen benim yanimdaki kaza
nasil bakarsin!?”

“Bizinasil igeri almazsin!?” (Zurnagibive
damsiz olarak bodyguard’a diklenen erkegin
son sézleri)

“Damsiz girilmez beyefendi.”

“Damu icerde bulacagiz. Damim olsa buraya
m1 getiririm!”

“Ben de onabir vurdum gérmen lazimds.”
(Dayaktan agz1 burnu kanlrms bir erkek.)
Trafikte kornayla déviisiiyorlar.

Genelde hep ayni bobiirlenmeler. Bu
yargilann sonu cinayetekadar gidiyor.

Eski koca vahgeti: Tekrar bir araya gelme
teklifini reddeden karisini ve iki cocugunu
vurduktan sonra kendini de éldiirdii...
Sevgili dehgeti: Cok kiskandig sevgilisini
pompal tiifekle vurdu...

Uclincii sayfa haberleri bunlarla dolu.
“Babam bizi ¢cok dévdii, kimse bilmedi” diye
aghyor bir cocuk televizyonda.

Kadinin “eksik etek” diye agagilandig bir
zamanda ve mekéanda yasiyoruz. Erkekligi
penisten ibaret sayan bir giiruh var. Erkekler
bir seyleri kararak sekil veriyor hayatlanna.
Eslerinin isimlerini pek séylemez erkekler.
“Kan, avrat, kadin, o” detler. Acaba egleri
kendi adlariyla m1 amlsin istiyorlar? Yine
erkek ege(men).

“Erkek tavlasi” bile sanki kadinlann
oynayamayacag bir oyun. Sézel siddet,
agagilama diz boyu. Aalar yipratmyor,
aalan paylasgamamak yipratiyor. Bu
kadinlann kegke bambagka bir hayat gksaydi
karsilanna. Neler olurdu neler denebilir.
Oysa kadinlar hep balkonlarda ¢ocuklanyla
bekliyorlar, 6miirlerinin geri kalamni. Sessiz

sessiz... Sonrasinda paramparca hayatlar...
Erkekler burunlanyla oynarlar. Cinki
yalnizken utan¢ duymayabilecekleri

ender seylerden biridir burun. Ayip
parmaklanmn arasindadir ve kimse yoktur.
Bu “taniksizhk” onlann hayatini belirler.
Yapilan aragtirmalara gére “% 80 erkek
parmaklanyla burnunu kangtiriyor”.

Ev icisiddet de “taniksiz” oldugu icin bu
kadar abartilabiliyor. Nasil olsa kimse
gormiiyor!? Sesler komsular tarafindan
duyulsa bile kimse kilin1 kipirdatmuyor.
Korkuyorlar. “Kanisina bunu yapan bana
neler yapmaz ki'?” diye diistiniiyorlar
sannm.

Tamam baz geyler genetik de, i¢cinde
yasadigin toplumun hi¢ mi etkisi yok!? Bu
toplum bu erkegi iiretiyor. Bu erkekleri

de kadinlar yetistiriyor. Bu erkek de

bu diizeni stirdiirmek i¢in sartlanrmsg.
Kendini korumaki¢in elinden geleni ardina
koymuyor.

Erkekler diger erkeklerin géziinde kiigiik
diismemek i¢in de siddet uygularlar. Kendi
statiisiinii koruma derdine digerler. Kann
dévenlerin revagta oldugu bir toplumda kan
dévmeyen erkek, en hafifinden “kilibik” diye
agaglanir. Yani erkek agaglanmarmak icin de
agagilar.

Korna en sevdigimiz spor. Bu da erkek
dilinin bir uzantist. Cabuk 6fkeleniyor

ve 6fkesini kontrol edemiyor. Ofkesini
bulagtiniyor. Kadin soférler daha az kornaya
bastyor. Erkekler hemen el frenini ¢ekip,
levyeyle arabadan inme psikolojisinde.
Bunun saysiz érnegiyle dolu giinlerimiz.
Hazir akhma gelmisken séyleyeyim.
Erkeklerin diinyasinda varolmaya ¢aligan
kadinlar da biraz erkeksilesiyor sanki. Kaba,
erkeksi bir dil kullaniyor kadin. Kadinlann
sesi akanlan da erkeksilesiyor. Bu da
¢6ztim degil. Ustelik kadinin zarafetine hi¢
yakigmiyor.

Erkeklik kaba saba bir gey. Kibir yigin1
erkekler. Cinsiyet¢i yaklagimlar ve yargilarla
dolu. Hakaretamiz sozler vaka-i adiyeden.
Bunlar bile erkeklige 151k tutmaya yeter.

Bir de sarhog erkekler var ki son kertede

en tehlikeli olanlar onlardir. Sarhoglugun
¢izelgesi gittikge yiikselir. Ofke, kaskanglik,
kibir dolu bir yagam, siddeti getirir. Alkol
erkegin goziine bir perde indirir. Gergekleri
goremez, delirir. Kadinlar ve gocuklar
“yangindan ilk kurtanlanlar” olamazlar bu

durumda. “Yangina ilk maruz kalan” olurlar.
Soyle yaparim, béyle yaparim deyip, bos bos
konusup sinirlenirler, sonra da gidip icetler. |
Alkol erkegi daha da ¢ileden akanr. Resmen
deliriyor o zaman erkek. Kendi sitkismighigini
kansina ve ¢ocuklanna igkence ederek akanr. Bu
hi¢ degismiyor.

Kiifrettikten sonra etrafina bakip “Neyse
aramizda bayan yok!?” diyen bir tiir erkekler

de var. “Bayan”in yaninda kiifretmemeye

6zen gosteren erkek, evde karisini déverken
ayn1 6zeni gostermiyor. {kiyiizlii toplumun,
zavallh ikiyiizli erkekleri kategorisine giriyorlar
sonunda.

Insan; dedigiyle yetinmeyen, obur gozliibir
yaratik. Miistakil muspet insan yok, ama
yaklasanlar var. Herkes gittik¢e saldirganlagiyor.
Erkekler bas: ¢ekiyor. Resmen igkenceye
déniisen evlilikler, bosanmalar ¢ok. Insan
iskence etmeyi birakabilir mi?

Erkek dilini yumugatir mi? Karamsarim bu
konuda...

Bu diinyada soyledigini yapamazsan ya

da yaptigin1 séyleyemezsen kimse seninle
ilgilenmez. Erkek erkeklik yaptigini diinyaya
duyurmak ister. Kendi “prestiji” icin gereklidir
bu. Yoksa diger erkeklerin arasinda “madara”
olur. Boyle yaparak karanhga kursun sikiyor
erkek.

Kadinlar genellikle sessiz kahyorlar. Ne
yapsinlar!? “Boyle bir sessizligi hi¢ duymadim”
diyor Guirkan Geng bir yazisinda. Kadinin ve
cocuklann sessizligi duyulmuyor. Erkekler hep
babalarindan yarali, kadinlar annelerinden
kanamal...

Erkek aslinda elindeki bigag: kendine saphyor
da haberi yok. Siirekli otoritesini giiglii kilmaya
cahsiyor. Bu da onu yoruyor, sikiyor, denetimd
yapiyor. Bir zamanlar ¢ok sevdigi kadim
desmeye variyor is. Otuz yerinden bicaklanan
kadin var. Bu neyin 6fkesi boyle!? Erkek kendiyle
kavga halinde oldugundan biitin diinyayla
dévigtyor.

Yer¢ekimi her zaman kazarur. Bir giin gelir
erkeklikleri de diiser. Tktidarlanm yitirirler. Kurt
kocar, kopeklere maskara olur. O zaman biraz
yumuguyorlar her balumdan. Yine de her firsatta
kadini elegtirmeyi siirdiirmeye ugragirlar.
Biitiin bunlann toplarm bizi sert bir erkek
diline mahkam ediyor. Cikmazdayiz. Sonsuz
bir sayiklayis icerisindeyiz. Yenibir dil
ogrenmek zorundayiz. Yoksa boyle stiirer gider.

Goraklasiriz. L
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CHEN

Alttaki kuru yapraklar higirdadik¢a nasil rahat yuriyecektir...

ylardan sonra birkag giin izinli
A ¢ikip amcaoglunun evine
geldiginde, banyo yaparken
fark ediyor yengesi karnini. “Yoksa
hamile misin kiz?” diye takiliyor. Kizin
endiseli bakiglarindan siiphe ediyor,
icine bir kurt disuyor ve doktora
» goturuyor. Cok gegmiyor, kizcagiz
dogum yap1yor.
On alt1 yaginda var yok. Babas:
6ldugunde dort yasindaymis. Bir ablasi
ve kugiik erkek kardesi varmig. Kéyde
buyuk aile olarak yagiyorlarmis, babasi
ve amcasi, karilari ve ¢ocuklariyla aym
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evdeymis. Babas1 6lditkten sonra amca
¢ocuklarianneye vermemis, sekiz
¢ocuguyla beraber buyutmius. Oralarda
¢ocuk erkegin mali oldugundan,

baba 6lse de mirasi erkek kardegine
kalacagindan birakilmazmis. Anne
evlenmezse kalabilirmig, ama amcanin
karisi evde dul bir kadin istememis.
Kocas1 baginda yokken geng kadin,
Allah etmiye, namusuna bir laf olur,
olmadi evde bagka erkek... Tévbe
tovbe... Kocasi da az degilmis hani...
Ceket atsa hamile birakiyormus,

dolu tiifek gibiymis adam. Sekiz

cocuk dogurmus. Kocasinin ne erkek
oldugunu béylelikle kendine tekrar
ediyormus, erkektir, cani ¢eker sonra
diyerek kocasini akliyormus. Oralarda
kadinlar da erkeklere her bir geyi hak
gorur, eksik olmadiklar illizyonu
izerinden paye verirmis, tabii en
mazluma saldirmak daha kolaymis.
fyisi mi bu gelini everip evden
uzaklagtirmaliymis. Cocuklar: diger
cocuklarin arasinda kaynar gidermis.
Koca éliince kadin da élurmiis bir
bakima, hi¢ degilse statu a¢isindan,
toplum i¢inde yer alma a¢gisindan.
Kocasiyla beraber mezara konmuyorsa
da artik tedaviilden kalkarmig. Varlik
nedeni, birinin karis1 olmakmais.

Baba evine gitse olmaz, bir kez

evden ¢ikmis, satilmig uriin, degeri
diismiigtiir. Kullanilmig mal herkese
bela. Kayninin yaninda siginti,
cocuklari i¢in dursa, elti rahat
birakmaz... Kocaya gitse ¢ocuklar
burada kalacak... Bir isteyeni olunca
anne evlenmis, yeni bir hayata
yurumius... Alttaki kuru yapraklar
higirdadik¢a nasil rahat yuruyecektir o
ayrn konu.

Annesi evden gittikten sonra,
6ykuniin sessiz kahramani, hadi

adina Ayse diyelim, iyice i¢ine
kapanmig. Babasinin kaybindan

sonra gimdi anneyi de kaybetmis.
Ustelik amca artik elin karisi olan
annesine ¢ocuklar:1 géstermiyormus
da. Cocuklar: varken niye evlenmigmis,
anne dedigin ¢ocuklarinin baginda
dururmus. Soyadi1 degismis kadin,
¢ocuklarin anasi olur muymus... Karis:
onlara da bakarmas...

Karisi on bir ¢ocukla ugrasirken, bir
yandan muhtar se¢ilmesinin verdigi
givenle de amca erkekligini bir daha
gostermek istemis. Amcasi, sehirde
¢alisan koyun guzeline vurulmus.
Ginant giin etmeye baglamis. Insanlar
biliyormus da bilmezden geliyormus.
Biraz delice bir adammig amca, i¢gmeyi
severmis. Arada silahini atar, kdye
kendini fark ettirirmig. Lafini da



yumrugunu da esirgemezmis. Zaten
bu cesur, otoriter tavri sayesinde
muhtar se¢ilmis. Eve sehirden gelen
yavuklusunun yaninda sabahlarmus.
Karis1 durumu gériip dertlenince
“Eee sen de kadin olaydin, tutaydin
kocan1” dermis. “Pasaklisin iste,
kokuyosun.” Bazen da génlini
almaya ¢aligir, sen evimin gulisin,

o kadina bakma, elimin kiri dermis.
Karisini bunun gegici bir cinsel arzu
olduguna ikna eder, karis1 da kendini
sevdigi i¢in, o kadinin gegici olduguna
inandif1 ya da inanmak istedigi i¢in
g6z yumarmis. Asil kadin kendiymis
nasilsa, ¢ocuklarinin anas: oymus.
Gayina geker atip karigtiran oymus.
Amcaya ¢ay gelince, karis1 seker

atip karigtirirmig, béyle yapilmazsa
¢ayini i¢mezmis. Kadin dedigin her
isini gérmeliymis, erkek adam ¢ayina
kendi seker atmazmisg. Tabii bu gérev
karisina aitmis, ki bu gérevi yapan
biricik kisiymis. Degerini bilsinmis.
Ik ¢ocugu, delikanli oglunu everdikten
sonra oglan sehre go¢ etmek istemis.
Tasimiglar oglani sehre. Bir seneye
kalmadan aslan gibi bir torun vermis
gelin, erkek. Boylelikle gelin yerini
garantilemis. Tabii erkek adamin erkek
torunu olur. Oglan gehirde yalniz
kalmasin, karisi da ¢alisir, su sessiz
Ayse’yi gondermeli oraya, cocuga
baksin. Yillardir kardesinin yadigar
diye bakmis onlara iste, evde dogru
duzgin is de tutmazmisg zaten, gidip
bir ige yarasinmis. Gocuklar kar: koca
calisir, bir varlik edinirler, ev bark
alirlarmig. Ancak amcaoglunun erkek
doguran karisi ¢ocuga kendi bakacagim
s6yleyip bu sessiz, beceriksiz kizi
aylik¢1 bir ige koydurmus. Niye kendi
elin igini yapip ¢ocuguna bu pisirik
kiz bakacakmig, hem de onun karnim
doyuracakmisg. O aylikei ¢alisir, paray:
da abisi alirmisg. Bir yil boyunca
Ayse’den ses gelmemis, sadece parasi
gelmis. Yillardir varligi yoklugu bir
olan Ayse, sayesinde eve gelen para

kadarmis.

Oglan biraz palazlaninca ikinci

oglani da evlendirip sehre salmiglar.
Kardesler beraber yasayip para
biriktirmeye baglamiglar. Kirasim
Ayse’nin 6dedigi evde oturup,
bor¢lara girip ev dizmigler. Ayse
kimin evindedir, hali nedir merak
etmezler, nasilsa her ay parasi gelir,

o da sessiz sedasiz yasayip gidermis.
Koéyde sofrada herkesten sonra

kalan yemekleri yiyen, bana da bir
kagik versenize diyemeyen Ayse,
parasinin da hesabini soramazmas.
Biraz safmig. Belki bakimsizliktan,
belki sevgisizlikten, belki uyaran
eksikliginden, belki yaratiligtan biraz
akli gerideymis. Agzina vur, lokmasini
al biriymis. Lakin Ayse’nin sessizligi
uzun sirmemis, ger¢i kendisi yine

ses edememisg ama durumu ¢ok

ses getirmis. Bakkalin ¢iragi arada

bir ¢alistig eve gidip, severmis
Ayse'yi. Yillar sonra ilk defa biri ona
dokunmus, giizel s6zler séylemis, onun
varligini gérmus. Bir siire sonra da
gelmez olmus, duymus ki memleketine
dénmiis. Sessiz sessiz i¢ine akitmig
gozyaglarini Ayse. Karnindaki ¢ocuk
fark edilince, Ayse’nin ne ¢iyanhf,

ne orospulugu, ne nankorlagi

kalmis. Baglarina bela a¢gmais, ailenin
namusunu iki paralik etmis. Bu bozuk
irin butun aile i¢in yok edilmesi
gereken bir araz olmus. Kadinin
namusu ailenin aran kalitesiymis
adeta. Evlenecek yasta kizlar1 varmas,
bir duyulursa o kizlarin da namusuna
golge diigermis. Namusuna halel gelen
bir kiz, ailenin giivenilirligini zedeler
, diger kizlarin da pazar degerini
dusurebilirmis. Dogan ¢ocugu apar
topar yurda vermeliymigler. Araya
giren, babay1 bulup bagka bir ¢6zim
distunelim, ¢ocuga yazik etmeyelim
diyen birkag¢ akrabanin s6zine

kiymet vermemigler. Bu ayibi1 hemen
kapatmak gerekirmis. Kendi hakkinda
verilen kararlarin hi¢birine miidahil
olamayan Ayse, sadece “Bebegim,

bebegim” deyip aglayabilmis. Bebek
yurda, Ayse ¢ cocukly, elli yasinda bir
dula verilmis. Aylik gelir diisecekmis,
basglik olsa iyiymis ama bu bozuk mal
elde kalacagina apar topar birine
verilmeliymis.

Sehreilkgelen amcaoglunun bagka
¢ocugu olmamis. Iki disikten

sonra tek ¢ocukla kalmay: kabul
etmisler, nasilsa ogullar1 varmis.

El bebek giil bebek buyutilmiis,

bir dedigi iki edilmeden. Cocugun
¢tk koparanin elinde kaliyormus...
Sonradan gehre gelen erkek kardes
bayag varlik edinmis. Yiri ya kulum
demig Allah. O dénemin iktidarinin
ayak iglerini yapmaya baglayarak
bahtin1 déndurmis. Gerektiginde
egilip biikiilerek gerektiginde goz
korkutarak arsalar almisg, arsalar
satmisg. Allah’a ¢ok siitkir o kéydeki
hallerinden eser kalmamis. U¢ dairesi,
koleje giden iki ¢ocugu varmis. Giil
gibi geciniyorlarmig. Babalar1 pek
mesutmus, ogullarindan pek memnun.
Kizlarida yerlerine yerlestirmis.
Kardesinin ¢ocuklarini da evermis.
Daha ne olsun. Artik yazlar1 kéyde,
kiglar1 buytksehirde yasar gidermis.
Arada bir de hovardalik edermis.
Eskiden ne hizli olmakla, simdi taht1
ogullarina birakmakla éviiniirmis.

Bu yillar icinde Ayse’yi ablasindan
gayri géren olmamisg, kimsenin
merak ettigi de yokmusg. Yurttaki
¢ocuk ne halde o da merak konusu
olmamig. Nasilsa amca biitin
kizlarinievlendirmis, namusa halel
gelmeden, ogullar: igini tutmus.
Kiciik oglan pek cevval ¢ikmis, gitmis
iktidar partisine iye olmus. Se¢im
kampanyasinda ¢aligmis. Ee bal tutan
parmagini yalarmus, igler takir takir
gelmeye baslamis. Yok bagkasinin
arsasini usulsuzce alip satarmais,

ah ne gam, simdi zaman béyle. Bir
ikilaf edecek olan kéyliileriyle de
gorusmez olmuglar. Yok, bizim
kéyden bu partiye oy verilmez, sen
onlarin ugakligini yapiyorsun, ayip
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demigler. Kiskaniyorlarmis iste,
akilhlik edip onlar da ¢aligsalarms.
“Bizim alnimiz ak, devir boyle,
insanlar da saf olmasinlar ne yapalim”
deyip hi¢bir huzursuzluk ¢ekmeden
ryasayip gidiyorlarmis. Yok uyusturucu
pazarina da dahil oluyormus oglu.
“Ee igmesinler uyusturucuyu, isteyen
var ki satan var. Zorla m1 veriyorlar.
Sug olsaydi tutarlards, ceza verirlerdi
herhalde. Baz1 kapilar1 agmasinmi
bileceksin.” Velhasil gii¢ sahibi olmak
icin, para sahibi olmak i¢in her yol
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miitbahmis. Erkek adam igini bilirmis.

Ogullarina devrettigi hovardalikla
oviundigi gibi, torununa da icki

i¢cmesini 6gretmesiyle boburlenirmis.

“Rakini1 béyle koyacaksin, cayina
sekeri kendin atmayacaksin, erkek
adama yakigmaz, kadinlar ne giine
duruyor, simdi anan atar, yarin
karin.” Istedigini yapin ¢ocugun,
sinirlendirmeyin diye de karigirmis.
Gelin bu durumdan rahatsiz olsa da
kayinpeder yaninda boynu kildan
inceymis. Erkek dedigin sinirlenecek

tabii, aglasin m1 kar1 gibi, diyerek
6fkeli torununa arka gikarmig bir

de. “Tek ¢ocuk gimaracak biraz tabii.
Askere gidince uslanir.” Derken
askerlik ¢ag1 gelmis. Okulu devam
ettiremeyince askere gitmek gart
olmus. Gidip tam erkek ol gel demisler,
cayina sekerini kendi atamayan
g¢ocuga.

Butiin bu yillar i¢cinde Ayse’nin ¢ocugu
ne olmus, bilen yok, yasiyor mu,

birine evlatlik m1 verildi bilen yok.
Ayse’yi goren de yok. Derler ki bir
daha ¢ocugu olmamais, kocasinin iig
¢ocugunu buyutmis, sessiz sedasiz
yasar gidermis.

Ailenin en kalabalik oldugu zamanda
Ayse de goriunmis yillar sonra ilk
defa... Askerden dénen yegenin

cenaze toreninde... Erkek dedenin
erkek torununun cenazesinde... Bir
evin bir oglu, askerden gelirken kaza
gecirip 6ldu denirmis. Gergegin ne
oldugunu Ayse'ye ablasi fisildamas.
Oglan asker dénusi yine uyusturucu
i¢mis, yiksek dozdan 6lmiig. Cenazeye
gelenler de bilirmis bunu da bilmezden
gelirlermis. Bir tanecik erkek evlat,

bir tanecik erkek torun, “Pagam” diye
sevilen ¢ocuk, bonzainin kucaginda
can vermis... Ayse, kendisine bakmak
i¢cin kéyden geldigi, kaderini degistiren
bu ¢ocugun cenazesinde kim bilir neye
aglar... Dogumuyla kendine felaket
olmasina mu, hi¢ gérmedigi yavrusuna
mi, anasiz babasiz ge¢en ¢ocukluguna
m1, ¢cocuksuz gecen erigkinligine

mi, diinyaya bir ses edemeyigine mi,
cevresinde bu kadar erkek olup da

hi¢ erkek olmayisina mi, erkeklerin
dunyasinda erkeklerin kurallarinin
onu ezip ge¢mesine mi? Tanmidig: hi¢bir
erkekten hayir gormemistir. Bir babasi
vardir 6liumiiyle hayatin1 degistiren,
karartan. Bir yegen vardir dogumuyla
hayatin degistiren, karartan. Amca

ve amcaogullar1 butun bu kararlarda
bas aktér olan... Kocast mi1? Kimseye
konugmazki Ayse, bilelim. @



nind”su

Anna Karenina'y: gii¢ dengesi iizerinden degerlendirmeye

aldigimizda kitaptaki tim karakterlerden ¢ok daha gug¢la ve

cesur oldugunun farkina varirz.

iinya tzerinde her zaman

kavgalar, giirtiltiiler, savaglar

ve protestolar olmus olsa da
siiregelen soguk savag senaryolanmn sicak
sulara inmesi insanh@ sagkinhga ugratt.
Icindeki saldirganlign olduk¢a siradan
bir olaymig¢asina diga vuraninsanlara
ihtiyar yerkiiremizde bir tiirlis ahisamadik.
Bu yuzden psikolojide “yiiceltme” adiyla
bildigimiz savunma mekanizmasim anlatma
ve yasatma ihtiyacini daha ¢ok duyar olduk.
Artik liderlerin daha keskin bir sekilde
barigtan yana géruntii ¢izmekten tabiri
caizse kaandigy, ne kadar baginr, ne kadar
ofkeli olutlarsa o kadar giicla gérundukleri
bir diizene yeniden adim attk. Tam da
bu siralarda tekrar incelemem gerektigini
hissettim Anna Karenina'y1... Bu segimi
aragtirmaya devam ettikce daha ¢ok
anlarnlandirdim, zira bilindigi gibi hikaye
Rusya’nin zor dénemlerinden birinde
gegiyor.
Anna Karenina, kendi hayatindan sikilmusg,
muhtemelen ogluna bakmak diginda hi¢bir

ise yaradigini diiginmeyen aristokrat
sinifindan geng bir kadindur. Esi ise isiyle
fazlasi ile meggul, toplum hukukuna (erklige
belki de) stk sikiya bagli ve yitksek mertebeli
bir devlet gérevlisidir. Bu isine baghlik 6yle
bir diizeydedir ki karisimn mutsuzlugundan,
ona sunulmug altin kafesin karisinda
yarattigs huzursuzluktan dahi bihaberdir.
Anna'nin hayatim kurtaran, onu hapsoldugu
diinyadan qkaran ise egini aldatan abisinin
Anna’y1 arabulucu olarak evine davet
etmesidir. Anna, bu olayla birlikte akil
damgilan, bir ise yaradigim hissedenve
evinden uzaga yalniz bagina gidebilen bir
kadinhaline gelir. Bu seyahatinde, ondan
oldukca etkilenen Vronsky ile tamgir.
Vronsky, ona 6zgiirlitk vaat eden, onunla
kirda birlikte vakit gecirecek kadar zamam
6nemsemeyen ve terfi etmeyi dahi Anna
i¢cin hi¢ duginmeden reddedendir. Adeta
hayatin1 Anna ile birlikte gecirmeye adamg
gibidir. Vronsky, ne daha énce flort ettigi
Kitty'ye, ne Anna’nin kocasina, ne de
annesine-topluma kars: agklama borg¢lu

hissetmez (belki de bor¢lu dahi degildir). Buna
benzer tiim agklamalar1 Anna yapar. Kitty i¢in
uzilir ve “Saminm hakli. Ben de biraz sugluyum”
der, kocasini bosanmaya ikna etmek i¢in oglunu
gormemeyi goze alir, topluma ise “Ben buradaylr‘n,
bagim dik ve Vronsky'i seviyorum” mesajt verira
Anna Karenina’y: gii¢ dengesi iizerinden
degerlendirmeye aldigimizda kitaptaki tiim
karakterlerden ¢ok daha gii¢lii ve cesur oldugunun
farkina vannz. Yagadigi hayat tarzinin getirdigi
silantilara katlanmak zorunda birakilan; toplum
nedeniyle, kapanmak, agilmak, iyi bir anne olmak
i¢in say1s1z fedakarhik yapmak, iyi bir eg olmak

i¢in sinirsiz zaman harcamak gibi subjektif olan
degetlerle siirekli tartiya qaikan; ve tiim bunlann
yaninda kendine bagka bir diinya kurmaya ¢alisan
bir kadindur.

Her kadin gibi; oldugu gibi ve oldugu kadariyi...
Giinka bazen yapilacak bagka bir sey yoktur. Tipki
Oblonsky’lerin evinde Anna’nin abisinin tutumu
gibi; Anna'nin ayaklan yere basan, problem ¢6zen
karakterinden medet umup, kendi kizin da fazlas:
ile sever ve desteklerken; esi Dolly'den bambagka
bir sey bekler Oblonsky. Bu ikilem okuyanlann
kafasim karigtirir, Oblonsky kansinin aldatilmaya
kars1 verdigi tepkiyi olduk¢a abartih bulur: “Onun
dahaberi olmaliyds, arttk onu sevmedigimden”
der. Kansi sistemde yalmzca bir “anne” ve “sadik
bir eg’tir, dolayisiyla da aldatilabilir, eginin bagka
kadnlara goziiniin kaymasina ses etmeyebilir,
dnsel istekleri olmayabilir. Buradaki kadin yok
olduguna inandnhr ya da yeri geldiginde kutsal
olmakile taclandinhr. Bu taci da veren alan da erk-
toplum yani ¢ogul kimse, kim giiglityse odur.
Yazar her ne kadar Anna’y1 yargilamamaya

cahgsa da Anna'min da toplumun baskilarina
dayanamayan halini uzun uzun anlatir.

Hukukun anneyi ¢ocugundan ayirmasina,
Anna’nin kiskan¢hkla giderek saldirganlagip
hastalanmasina, Vronsky'nin en sonunda Anna’yr
terk etmesine yazar da ses @karmaz. En sonunda
da Anna’y: trenin altina iter ve intihar ettirir. Belki
de Tolstoy da bilemez Anna gibi karakteri nasil
yonlendirecegini, yénetecegini... Tipk: toplumun
cesur kadinlara ne yapacagin bilmedigi, buna
hazir olmadig gibi. Anna 6liir, hikaye sona erer,
sonunda yalnizca ac1 kalir; belki de ac1 daha bag
edilebilir bir duygudur degisimden, degisimin
yarattigy gerginlikten... Masals1 romandan dersini
tek alan Anna’nin esidir, Anna’y1 eve hapseden
Bay Karenin, Anna'nin Vronsky’den olan kizim
o6zgiir birakir. Anna’nin savagindan en azindan
kiz1 bagimsiz olarak aikar, bu da aslinda pek ¢ok
sey demektir. Savagin degil de muicadelenin gerekli
oldugunun resmi gibi. @
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Babas: degil elbette, cogunlukla kocas: da degil. $imdi bu cumleleri okuyunca aklina

gelen ilk erkek. En yakigikly, en iyi kalpli, en kiiltiirli olan1 da olmaz o nedense. Her
seye ragmen en ¢ok sevilmis olan olur. Onunla gittigin restorana yillar sonra bagkasiyla
gittiginde hatirladigin, sevistigin adama sarilirken bir an aklina gelen, magazalarin
vitrinlerine bakarken birden yansimasim gérdugiint sandigin adam. Muhtemelen
Facebook, Instagram, Linkedln hesaplarindan birinde ¢caktirmadan takip ettigin adam.
Maalesef bu kilavuz o adam geri getirmeyecek. Zira onunla igler zaten yirimemigti. Ama
tesellimiz var. En mutlu iligkilerimizi en ¢ok sevdigimiz insanlarla yasayacagiz diye bir kural
yok. Cunkii sevgi iligkinin temeli olsa da tizerine o kadar ¢ok tas biniyor ki, Karadenizli
miiteahhit misiniz yoksa usta bir mimar m1 hemen belli oluyor.

H erkadimin hayatinda bir tek erkek vardir; o gelip gecen onlarca erkegin arasinda.

O yiizden bir karar vererek baglayalim. Goziiniiz digarda m1? Beraber oldugunuz erkekle

beraber olmaya devam etmek istiyor musunuz? iliskiniz katlanilmaz bir hal mi ald1? Her
seye ragmen iligkinizi kurtarmak, iyilegtirmek, giizellestirmek istiyor musunuz yoksa bu
kadar bana yetti, yenisulara yelken acarim m diyorsunuz? Kararimizi verin.

Devam etmeye karar verdiyseniz, biz de devam edelim.

Geg¢misi ve gelecek ihtimalleri bir kenara birakip elimizdeki erkege odaklanmaya karar
verdiniz. O halde ne kadar feminist olursamz olun birinci 6nceliginiz adam bagtan
cikarmak. Maalesef bu igin sirlar1 oyuncu olmay: gerektiriyor. “Ben bastan ¢ikarmakla
ugragsamam, beni seven yanunda durur” diyorsaniz, sonraki yaziya gecebilirsiniz.

Oyuncularla devam edelim.
Giinlitk rutininize katmaniz gerekenler:

1) Giiler yiizlii olun

Adamin ortaya giktigianlarda (eve geldiginde, bulugtugunuzda) ona giiler ytiz gésterin.
Hayatiniza renk katan oymus gibi mutlu olun. Mutlulugunuzu belli eden geyler séyleyin.
Pozitif, negeli, giiler yiizlii olmak en temel 6zelliklerinizden biri olsun.

2) Hizmet edin

Hemen kagimizi kaldirmayin. Tam bunlar bir amag i¢in yapiyorsunuz, unutmayin. Kélesi,
annesi olmayin ama adamin en sevdigi yemek neyse onu pisirin. En azindan pisgirmis gibi
gozukun. Hastalandiginda, sabah ige giderken, aksam geldiginde ona 6zen gosterin.

3) Pohpohlayin

Erkegin kendini iyi hissetmesi i¢cin aynalanmaya, fallusuyla barisik olmaya ihtiyaci var. Onu
bol bol 6viin. fyi yaptig: seyleri takdir edin. Narsisistik doyumusizinle yasasin. Simarabilir
diye dusinmeyin. Siz 6vedurun, gerisini sonra halledecegiz.

4) Ona ihtiyacimiz oldugunu hissettirin
Elbette her seyimizi kendimiz yapacak kadar gii¢lii ve akilliy1z ama yapmamz i¢in bir

sebep yok. Birakin o yapsin. Ciinkii aragtirmalar,
erkeklerin bizim i¢in bir sey yaptiklar1 zaman
daha ¢ok baglandiklarini gésteriyor. Ona bir gérev
verin, yaptiginda da mutlulugunuzu belli edin

ve onu 6vin. Birka¢ maddeyi bir seferde aradan
cikariyorsunuz.

5) Erotik olun

Pamuklu i¢ camagirlari, kalin coraplar, yirtik
pijamalar ¢6pe! Annesi gibi giyinerek, davranarak
bu isi kotaramazsiniz. Sizi kendi parcas: gibi
gormeye baglarsa bitersiniz. Ama¢ arzu duymasini
saglamak. Ve sonug¢ odakl yapilari, ancak
erotizmden anliyor. Onlarin dilinden konugmak
gerek. Biz o dili zaten ¢ok iyi biliyoruz. Kadinhgin
dogasinda var. Baskilanmusg, gizlenmigse onu
ortaya gtkarmak zorundayiz. Hayatimiz buna bagh.

6) Sizi anlamasini beklemeyin

Biz kadinlarin agzina sakiz olmus, “Ben
soyledikten sonra ne anlam var”. Kulaklarima
inanamiyorum. Bu cinsin kendi kendine bir sey
anlama olasilig1 nedir diye hesap yapilmig m
acaba? Cok akilliysa imalardan anlayabilir ama
sonucunun ne olacagini kestiremedigimiz bir ise
girismekle zaman kaybetmeyelim.

“Beni 6ptiiginde ¢ok mutlu oluyorum” deyin.
Optiigiinde birinci ve ii¢tinci maddeleri
tekrarlayin. iki ve besle de zenginlestirebilirsiniz.
Zor degil, Pavlov’'un képeginde bile ige yaramistu.

7) Onu iyilegtirin

Ruhundaki yaralar bedeninde ortaya ¢ikar. Onu
iyi gozlemleyin. Zayifliklarini dikkatlice izleyin.
Hepimiz sirlarla dolu bir gegmisten geliyoruz.
Sirlarini size agmasini saglayin. Givenilir olun.
Hicbir seyi iizerinize alinmayin. Kaygiliysa,
yakinhktan korkuyorsa onu teskin edin, yatigtirin,
sagaltin. Ebeveyinlesmeden, yetigkin gibi anlayin
onu.

8) Annesi olmayin
Bu 6nemli oldugu i¢in yeniden iizerinde
duruyorum. Doz agimindan ka¢inin. Annesi
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degilsiniz, annesi olmayin. “Cocuklarimin anasi’na da déniismeyin. Libidonun yerini anne
sefkati almasin. Sevgilisi olun, esi olun, Tanju Okan’in tonlamasindaki kadim olun.

9) Sehveti artirin

Sehvet kapisi ii¢ anahtarla agilir.

1. Anahtar: Ulagilmazlhik. Giiya bunlarin hepsi ava. Avlanacak bir geyleri kalmadig i¢in
birakin sizi avlasin. Anneannelerimizin bir bildigi varmig. $imdi zaman degisti ama
yaklas-geri cekil taktigini uygulayamayan kapida kalir. Metot yine ¢ok basit. Kendinizi
teslim etmeden 6nce yavag yavag yaklagip kaciyorsunuz. Bir dokunus, tutkulu bir épiiciik,
caktirmadan bir frikik, 6zenli bir temas, bagtan ¢ikaran bir bakis... Hepsi bir arada. Beg
duyuya hitap edin. Heyecani hep canlh tutun.

2. Anahtar: Yasak. 20 yildir evli olup diinyanin en yasal ¢ifti haline gelmis de olabilirsiniz.
lliskiye yasak bir hava katarsaniz, havaniz katlanur. Elbette siz giivenligi elden birakmayin.
Fantezi boyutunda kalin. Oyun oynayin.

3. Anahtar: Gizem. Gizemli olmak sir saklamak degil. Sizinle ilgili hayal kurmasini saglayin.
Onunla bulusmadan ¢ok énce tetikleyici bir mesaj atin. Oyle ki isinin giictiniin arasinda
sizi diiginmekten kendini alamasin. Whatsapp’tan durmadan mesaj atin demiyorum. Bir
tek gizemli mesaj bin kelimeye bedel. “Bu aksam sana yapacaklarim: hayal bile edemezsin.”

10) Birakin biraz uzaklagsin

Arada sirada uzaklagmak isteyecek. Hele de stresliyse. Azicik bekleyin. Tki kere
telefonunuzu agmadi diye tizerine diigmeyin. Kendilerine ait bir alan yaratmak
isteyecekler. Erkek¢e seyler yapmak i¢in. Birakin yapsin, sonra gelecek zaten. Onun
yoklugunu firsata ¢evirin.

11) Kendi ayaklarimizin iizerinde durun

Hem de giiglii durun. Ona yaslanarak var olamazsiniz. Onunla birlikteliginiz sizin
se¢ciminiz. Kalbinizin, zihninizin, bedeninizin kontrolu sizde. Cesur olun yagarken. Bilgili
olun. Uyanik olun. Sizi uyusturmalarina izin vermeyin. Aksam zihninizi bogaltmak i¢in dizi
izlemek yerine, doldurmak i¢in kitap okuyun. Otantik olun.

12) Kadinlari destekleyin

Sinemaya gittiginizde minicik etegiyle fuayede dolasan sarigina bakiyor diye kadina camur
atmayin. Bagka kadinlarla ilgili dedikodu, yergi yapmanin size faydasi olmaz. Bunun
yapilabilir oldugunu kafasina sokarsiniz sadece. Zaten kafalar: her seye kadir olduklar
fikriyle fazlaca dolu degil mi? Bagka kadinlari, onlar1 6vmek diginda konu etmeyin.
Hemcinslerinizi kétilemeyin. Bir bagkasim kétileyerek daha tstiin olmazsiniz. Diger
kadinlarin kurdu olmayin. Bunu yapan yeterince erkek var zaten. Siz herkesin hayat
hikayesine saygi gosterin. Ornek olun. Onu aligtirin.

13) Onu egitin

Yetigkin, guigli, etkili olan sizsiniz. Yukardaki tiim becerilerde ustalagtiginizda, karsinizda
size saygi duyan, bedeninize, ruhunuza bir bitin olarak yaklasan, olgun, giivenebildiginiz
bir adam olacak demektir. I¢cindeki erkekligi torpiileyebilmis, animasiyla barigsmis olacak.

Simdi ona anlatmaya baglayim. Bir kiz cocugu bu tilkede nasil bityiiyor, anlatin.

“Her beg ¢ocuktan biri cinsel istismara ugruyor” deyin. “Bebekler begiklerinde, ¢cocuklar
okullarda taciz ediliyor. Bazilar istismar yiiziinden éliiyor, intihar ediyor, evden kagiyor,
bagiml: oluyor. Istismarcilarin yiizde 80'i ailenin icinden ya da aileye yakin kisiler oluyor.
Gogunlukla kimligi bilinse bile értbas ediliyor.”

“Her ¢ kadindan biri aile i¢i siddet magduru.
Son bes yilda neredeyse giinde bir kadip’
cinayeti iglendi. Kadinlar igyerlerinde tacize,
otobiislerde tecaviize ugruyor. Cinsel siddete
karsi kadini koruyan politikalar yetersiz, eksik,
sakat.”

“Iste bunlarin tiim sorumlusu sensin” deyin.
“lkokulda kizlarin sagina kum attigin icin,
ortaokulda bacaklarini ellemeye ¢aligtigin i¢in,
lisede yattigin kizin nasil sevistigini herkese
anlattigin icin, iiniversitede kavga ederken kiz
arkadagim omuzlarindan tutup duvara ¢arptigin
i¢in, igyerinde patronun taciz ettigi kadinin
arkasindan giilldiigin i¢in, hi¢ gitmedigin
sehirlerde kiiciik kizlar saibeli gekilde intihar
ederken orada ne oluyor diye sormadigin i¢in,
‘Benim bedenim, benim kararim’ diye yiiriiyen
kadinlara bir grup feminist deyip gectigin icin,
bosanmis st komgunun evine gelen erkeklere
siritarak baktigin i¢in, kiz arkadagina ‘Sen
benimsin’ dedigin i¢in, ayn1 pozisyonda ¢aligan
kadinin senden daha az maag aldigin: bildigin
halde sesini ¢tkarmadigin i¢in, agik ve rahat
giyinmis kadinlarin laf atilabilir oldugunu
digundigin icin, ‘Cocuk gelin mi olur? diye
muhabbet edip hi¢bir eyleme katilmadigin igin,
yaslanan karinin aldatilabilir olduguyla ilgili
arkadaglarinla espri yaptigin icin, sevgilinin ne
giydigine kanstigin i¢in, karinin ¢aligmamasinin
daha ekonomik oldugunu séyledigin i¢in, yatakta
cinselligi tek basina yasadigini diigindiigiin icin,
kizini hurafelerle korkuttugun i¢in, torba torba
yasalar gecerken bakakaldigin i¢in...”

“Erkek olmanin buyiisiine kapilip
uyuyakaldigin i¢in, bu tilkede yaganan her
istismarin, tacizin, tecaviiziin, esitsizligin,
cinayetin sorumlusu sensin. Tek bagina sen.
Sen girdin o kig¢uk kizlarin i¢ine, sen tehdit
ettin, sen dévdiin, sen 6ldirdin tiim o
kadinlar. Terin kirli, ellerin kanl, yiiregin tas.
Zalimligin, zorbaligin yakiyor, parcaliyor bizi.
Sesin de sessizligin de élduriiyor. Séndiir artik
korikledigin cehennemi. Acimi gér ve durdur
bu cehennemi.”

Simdi birakin biraz aglasin, bizim her giin
agladigimiz gibi. Kendine geldiginde beraber
neler yapabileceginizi konusursunuz. Erkeginiz
artik etkin kullanima hazir. @
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Ortaya dokiilen sahipsiz ve soluksuz kemik y1ginindan birkagini
babam niyetine alip, toprag: eseleyerek gomdiim. Bana kalsa bu iki

kemik bile ¢coktu ona!

gece. Evi temellerinden sokiip atacak kadar
azginlasan bu karakg firtinast, odama girmek

S avrulan karanh@n tozlu ugultusundayd:

i¢in ufaak bir delik ararken, ben, hiddetle sarsilan
pencerenin éniindeki yatagima huzurla uzandim.
Uykusuz gegen onca gecenin sonunda, simdi ilk
defa uykunun geldigini duymugstum. Sessizligin ve

dinginligin gecesinde, yaprak dalinda ve toz yerdeyken,

herkes ve her sey uyuyordu. Ben uyuyarnryordum.
Her seyin benimle birlikte uyuyacag bir dimyay

sevemiyordum. Ama biraz sonra, gégii dagla carpistiran

bu uyaruk kiyametin korkusuz uykusunu uyuyacak ve
belki de diinyay1bir parga olsun severek uyanacaktim.

Sigrayarak uyandim. Annem 6teki odadan feryat

edercesine beni caginyordu. Onu araladigi perdenin
zifiri karanh@ginda buldum. Gérmez gozlerle mezarhgm
oldugu yéne bakiyordu. Yaklastm. Kér geceye kangmig

bakiglanmi bana cevirdi. Dedi ki;
- Oliilerimizi gémmeliyiz.
Annemin ytizinde ansizin parlayan ve sénen s1iga

dogru uzamp baktim. Digansi bir anda aydinlanrmst.
Kasaba, ellerinde fenerler ve kiireklerle mezarliga dogru
ilerliyordu. Ben, feneri ararken, annem, el yordarniyla

yoklaya yoklaya buldugubattaniyeyi sirtina ath ve
kalabahga kangtik.

Havay1 insanin solugunu zehirleyen kokular doldurmus
ve olilerimiz her yana savrulmustu. Ayagna takilan
kemiklerden iyice tokezlemeye baglayan annemi, bir

késeye oturtup, babarm aramaya koyuldum.
Kizil yas elbiseleri igindeki kimni kadinlar, dizlerine

vurarak, kayip élileri icin agitlar yakayorlardi. Saydim.

Gozlerindeki her bir yas, bir kelimeydi. Kelimeler
dokiip, kelimeler yaktlar. Bir zarnanlar annemin
“Sulandiginda yalmzca cicekler mi bigyiir?” diye
sordugunu arurmsadim. Sigmis gozkapaklannin
topraginda, kirpiklerini bitytiten kadinlar da vardu.
fleride bes gin 6nce gémiilmiis bir orospunun her

zaman merak ettigim bedeni, dostlan tarafindan gimdi
yeniden gémiilityordu. Yakinlanna sokuldum. Sismis
karruna, kabaraklar halinde mayalanan gogiislerine

ve eklem yerlerindeki yurnrulara baktim. Digmis

burnundan kalan koyu bosluga, kasa saglanna, uzun
tirnaklanna, qlinimis gozlerinin zifiri-mor 1stirabma. ..
“Adineydi acaba?” diye diistiindiim. Yanimda bir ses,

diistindigim bu soruya yanit verdi:
- Ne kadin ama!
Déniip baktim. Durusu colpa bir adam. Iri digleri

yuizinden kapanmayan dudaklannin salyasi, heyecanh
soluguna bulanmus, cebindeki eliyle bedenini esritiyor.

Oray1 siirtintircesine gegip gitim.

Az étede, bogalrms mezar cukurlanmi taze
etleriyle dolduran baygin kadinlar ve onlann
qlanlmalanna yardim edeyim derken, tistlerine
kiirek kiirek kusan adamlar gérdim.

Yeni evli birka¢ kadin, kékleri digina firlayan
gelinbogan bitkisini cevrelemis, ¢icek tablasiyla
sanh etli meyveleri yiyorlard. Eksiyen yiizleriyle
tadimn buruk ve mayhos oldugunu soyliyorlar
ama yine de biiyiik bir istahla yemeye devamn
ediyorlardi

Biri ortahga diismiis, altin disleriyle gomiilen
dedesinin kefen soyucusunu anyordu. Yakasina
ek sitkastrms 6tek, sert ve corak elleriyle
dilenerek kesesini doldurmmaya ¢alistyor, dudaklan
yalvanrken gézleri tehdit eder gibi bakiyordu

Bir yanda ruhlann huzuru i¢in dogmaca

sarkalar okunuyor, 6bir yanda yasanilanlan
anma 6zlemine tutulmusg, uzak zamanlardan
konusuluyordu. Derken, kimin oldugu belirsiz
kemiklerin sahiplenme kavgalan bagladi
Birbirlerini yaralyorlard:.

Aman demeye kalmadan, gelen bir bagrtiyla,
herkes ellerindeki kiireklerle sese dogru kosmaya
bagladi. Ben de kogtum. Deminki adamin
pantolonunu indirerek karrmz bir ete abanrmsg
oldugunu gérdiik. Erkekler ve kadinlar adarm
oraakta ling ettiler. Sonra mezann bu en sicak ve
kanh ¢lustinii de gomdiiler.

Saatler sonunda oyuklara, bulabildigimiz

tiim ruhu ahnrms etleri ve larvarun kemirdigi
sanmtrak kemikleri teslim etmigtik. Firtinarun
sakinlestigibu anda, tepemizden aa gghklarla bir
kus stirtisti gecti. Gokytiziine kaldidigmm bagm
yeniden yere indirdigirmde, ayakucumda birkus
gordum. Egilip onuyerden aldim ve gézhizarna
kadar kaldinp dikkatle baktim. Hayr! Hayr hayir!
Yarulryor olamazdim! Bu, yllar 6nce kafesinde
6l olarak buldugum kustu. Kutsal olmayan
birkitapta okudugum “Mahserde énce kuslar
dirilir” s6ziinti amrmsadim. Birden gok kazila kesti.
Leg bir damann kalbime dolandigim hissettim.
Yeniden hizlanmaya baglayan firtinarun,

tizerini kapattigimiz mezarlan yeniden agmaya
basladiim gériince, sesimin tiim kuvvetiyle
“Mahsger!” diye bagirdim.

- Mahger! Mahger kuruluyor!

Herkes 6nce Tann i¢in bir daldkahk sayg
durusuna gecti. Hemen ardindan, @gnsmaya

ve saga sola kosusturmnaya bagladilar. Aglan
topragy; kirekleriyle, elleriyle, ayaklanyla yeniden
kapatiyorlard. Yeniden aglryor, dipdiri bir 1srarla
yeniden kapatiyorlardi. Komsu kadinin demesiyle,
ginahlanmuz biiyiiyerek bize dogru geliyor; hep
aymyerde takilp kalan o bozuk plak kendini
yinelemekte yilmadan diretiyordu.
Kemikleri cuvallara doldurup agzim sikica
baglayarak, iistlerine yorulmaz ¢abalarla 6bek bek
toprak y13rmaya devam ettiler. Daha biraz 6ncesine
kadar, kansimnmiscasina gémdugii kafatasi ve
kemiklerden olugan mezann baginda ellerini agrg,
gozyaglar1 icinde 6limliibir siir okuyan ihtiyar,
simdi aym mezarn ustiini tag bloklar ve kirfiirlerle
kapatiyordu. Arkasinda, kavlak derisinden siynlip
stiziilen bir yilan gérdiim. Sonra bir yilan daha
gordiim. Ikiydi i oldu. Derken, dinya kahur
doldu...
Firtina dindiginde safak sckmek tizereydi. Babarm
bulamarmstim. Yerinde yoktu. Uzak yerlere
savrulmus olmahyd, belki de birisi onu kendi
oliistiymiusgesine bilmem hangj ismin altina
gommiistii. Ortaya dokiilen sahipsiz ve soluksuz
kemik yngmindan birkagarn babam niyetine alip,
toprag eseleyerek gomdiim. Banakalsa bu iki
kemik bile ¢coktu onal
Yiikseliyordu... Geceyi kirek kiirek kat eden bizler,
kokunun, korkunun, gegmisin ve giinahlann
nobetini tutmus, stirgiiler arkasindaki evlerimize
dagilirken, kimnliksiz kemiklerin tizerinde, isimli
mezar taglan yiikseliyordu. Tiim bu olmuglarin
ve olmarmglarin dogusunda, zafer duygusuyla
parlayan su giines... Yorgun bedenlerimize su...
Sirvermez yapraklar titriyordu dudaldanmzda. ..
Olillerirnizin birbirine kanstign toprak birdi!
Gegmisimiz ve gelecegimiz, sevgimiz ve nefretimiz,
kinimiz ve sefkatimiz birdi. Tann birdi. Ve bu
kasaba, o birick Tann’y1 yenmisti.
Sigrayarakuyandim. Annem 6teki odadan
feryat edercesine beni cagmnyordu. Onu araladign
perdenin zifiri karanhgmmda buldum. Gérmez
gozlerlemezarhgin oldugu yone bakiyordu
Yaklagtim. Kér geceye kangrmg bakiglanm bana
cevirdi. Dediki;
- Cok korkuyorum, bana sanlr misin?
Onu elinden tutup yatagina gétiirdiim. Yillar 6nce
babarmin kezzap savurarak kér ettigj gozlerinin;
damarlan belirgin, pérsiimiis ve kirpiksiz
kapaklanndan 6ptiim-6ptiim. Sicack sarldim.
Biraz sonra, gogiidagla carpistiran bu uyamk
kayametin korkusuz uykusunu uyuyacakve belki
de...
Soluna déndyj, icindeki o alz etin sanali,
doyumsuz ve olimlii aghgna. @
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Reenkarne

Selin, Selim’i de i¢inde bir yerlerde 6mir boyu tasiyacagini
biliyordu.

132 pSIKeé?t ERKEKLIK

dikkati cekecek derecede ‘iki cinslilik’

oldugunu gostermigtir. Hicbir erkek,
kadins: ozellikleri olan baz: giiglii isteklerden
kagamadig gibi, higbir kadin yoktur ki, bazi
erkeklik egilimlerine, bir erkek olmak i¢in bazi
isteklere sahip olmasmn; hatta ¢ogunlukla bilincin
bu ‘egcinsel egilimleri reddetmesine ragmen”

‘ ‘ F reud insanlann cinsel igtepilerinde

“Banyoya gir, dogalgazi a¢ ve kendini 6ldiir,
oldiir, sldiir.”

Babasinin bu sézii tizerine, 6liim ile zorlu

bir yagam arasindaki terchini ¢abucak yapt
Selim. Evden aynlmaya karar verdi. Ne
yaparsa yapsin, ne yasarsa yagasn 6limden
evlaydi. Uzaklagacakti. Yillardir babas
tiziilmesin diye bastirdig: kadinca duygular
yiziinden babasim kaybetti; yoksa o evladim
mn? [kisi de mi?

Erkeklik, oglunun intthanna sebep olmaksa,
erkek olamayan oglunu diglamaksa, Selim
béyle kalmak istemiyordu. Gézyaglanna
bogulmus bir halde ¢ocuklugunu hatirlad1.
Annesi komsu teyzelere pipini géster oglum,
dediginde, o annesinin génli olsun diye
gosterir, sonra yatak odasmna gidip annesinin
makyaj malzemeleri ve kiyafetleriyle
ilgilenirdi. Ailesinin ¢ocukea diye niteledigi
builgj, yllar gestik¢e daha da arttr. Selim bu
oyunlann ileride tiim hayatim degistirecek
bir gercege déntigecegini yas ilerledik¢e
anlamnaya bagladi. Ergenlik ¢cagina geldiginde,
diger erkek arkadaglarindan farkh olarak
kazlara ilgi duymadigim fark etti. Onun igin
kars1 dns erkeklerdi. Ailenin tek oglu olmasi
nedeniyle bu hislerini miimkiin oldugunca
bastirmaya ¢ahistr. Ancak agk biitiin bu
¢abalan bir hamlede ¢ope attirdi. Asik oldugu
adam, bir ¢esit tefecilik isi yapan babasiyla
beraber ¢ahsiyordu. Okan. Bu magazin yonu
yiiksek iligki kisa siirede duyuldu. Selim, bu
gercegi babasindan gizlemeleri karsihginda,
birkag erkekle beraber oldu. Ancak babasinin
gercegi 6grenmesini engelleyemedi. Veiste
simdi yuvasindan aynlmak zorundayd:. Bu
secenek ancak 6liime altematif oldugunda



kabul gériirdi.

O karanhk giinden sonra Selim, gézden uzak
bir yerde sevdigi adamla beraber yagamaya
bagladi. Okan da babasiyla ¢cahgmiyordu
artik. Bir seyleri bahane edip aynlmisti. Bu
stiregte iligkileri inigli akagh devam etti. Yine
de Okan maddi manevi destegini hig eksik
etmedi. Hormon tedavisi, lazer epilasyon,
meme protezi ve son asama psikiyatri
raporu sonrasl dnsiyet degistirme. Bu

zorlu siire¢ toplam iki y1l stirdii. Ve nihayet
pembe niifus kigidini eline aldigy an Selim’in
hayatinin en mutlu amydi. Adi Selin'di

artik. Selin, kadinlanin dogustan kolayca
elde ettikleri bu niifus kigidinin kiymetini
bilmediklerini diigiindii. Kadin olmak ne
giizel seydi. Makyaj, kiyafet, dlve... Ama
Selin bu guizellikleri disinda, yeni cinsiyetini
zorluklanyla da kabullendi... Ne de olsa
bedenen ve ruhen bir cinsiyete sahip olmak,
ikisi de olamarnaktan daha tabiydi. Selin,
Selim'’i de i¢inde bir yerlerde 6miir boyu
tagtyacagim biliyordu. Gegmisini herkesten
saklayabilirdi ama i¢inden sékiip atamazdi.
Selim onu bazen bir 6fkeyle ele geciriyordu,
hayata kars: bir kizginhk ve kirginhkla.
Bazen de 6zlem duyuyordu ¢ocukluguna,
erkek olarak devam etse hayatinin nasil
olacaginin hayalini kuruyordu. Babasmin bir
arkadagimin kiziyla evlilik yapar, mutlu mesut
gedrirdi yasamim. Ama i¢diirtileri izin
vermedi, insanlann milyonlarcasimin yasadig
o tiir normal bir hayata. Ama simdi bir kadin
olarak olagan bir yagam stirmek istiyordu, bir
aile kurmak.

Okanbir akgam Selin’e digarida yemek
yemeyi teklif etti. Giizel giyinmesi gerektigini
ekledi. Sehrin en giizel restoranlanndan
birine gotiirdii onu. Onceden aymlmg
masalanna oturdular. Okan ¢ok heyecanh
goriiniiyordu. Sipariglerini verdiler:

Okan, “Seni seviyorum Selin” dedi. Son
giinlerde yeni ismini sik sik kullanmas:
Selin’in hosuna gidiyordu.

Selin gillumseyerek “Ben de seni seviyorum’
diye cevapladi.

Okan, “Ablam Ayla 1.5 ayhik hamile; bir kizy,
bir oglu oldugunu biliyorsun. Bu ¢ocugu
istemedigini sylityor” dedi.

Selin sevgi sézciiklerinin ardindan ablasiyla
ilgili bu tir bir konuya neden ge¢tigini
anlayamarmsty, kendisinin hi¢bir zaman
anne olamayacagim m hatirlatmak
istemigti? Bunca yaganan seyden sonra
aynlmak m istiyordu?

- Sana damgmadan ablama géyle bir teklifte
bulundum ve olumlu bir cevap aldim.

Selin meraklanmaya baglamisti. “Evet”
diyebildi.

- Ablama senin dogustan rahmin olmadigim
soyledim.

Selin, merakla dinliyordu.

Okan elini cebine gotiirdy, siyah yiizitk
kutusunu agp Selin’e dogru uzatt.

Selin, Okan'in konugmastyla hareketini
birbirine bagdastiramarmsty, fakat giizel bir
seyler olacagim sezinliyordu.

- Ablamin doguracag ¢ocugun annesi ve
benim kanm olarak hayatimda hep kalmaya
var mism?

Asik oldugu adam evlilikle birlikte bir de
cocuk vadediyordu ona. Béyle bir teklif alan
ilk kadind1 belki de. Derin bir nefes aldz:

- Evet, evet, evet...

Sevincdinden giinlerce uyuyamadi Selin.
Sonraki tiim giinler ise kaygidan. Cocuk
yetistirme sorumlulugu, hissi, korkusu ¢6ktii
ytiregine. Dogacak yavru ona anne diyecekti.
Peki o nasil bir anne olacakti? Cocukluktan
ergenlige uzanan siiregte ne bir kadn olarak
ne bir erkek olarak yeterli tecriibesi vard. Hig
regl agrisi gekmemis bir kadin, hig ereksiyon
yasamamus bir erkekten ibaretti ge¢mnisi.
Duyduklanyla, gérdiikleriyle bu biiyiik
sorumlulugu yerine getirebilir miydi? Kiz1
olsa mesela ilk 4detinde ona nasil tavsiyelerde
bulunacakti? Erkek ¢ocuguna erkeklikle

ilgili anlatacaklan da eksikti. Sonra annesini

dusiindiy; anneligin biiyiik kismiun sefkat
oldugunu hatirladi. Annelik vazgegmemekt,
ne olursa olsun. Eger bir kadin olmak tizere
yanls bedende yaratildiysa, annelik i¢giidiisii
de bir yerlerde olmahyds, hissediyordu.
Bebegini kucagina alacagy giinii diistiniince bu
duygunun su yiiziine akacaginm hissetti. Vebu
diisiince onu biraz olsun rahatlatti.

Aa amulanm ve 6fkesini kendisine miras
birakan eski cnsiyetini digiindi sonra.
Babasmin yaptiga m1, Okan'in yaptig) miydi
erkeklik? Yoksa erkeklik diye adlandinlan,
ashnda insanhk miydi? Kadin olmak ugruna
katlandig1 bunca aaya ragmen; Selim veya
Selin olmamnn, erkek ya da kadin olmanin,
insan olmak kadar manas: olmadigim
dustindii.

Selin de evladim hep sahiplenecekti. Kiz ya da
erkek fark etmezdi, ne kadar yanhs yaparsa
yapsm degismezdi. O hep destek olacaktr.

Sonraki sekiz ay boyunca Ayla ve Selin hep
gozden uzaktaydilar. Ayla normal dogum ile
saghkl bir erkek bebek diinyaya getirdi. Selin
bebegi kucagina ilk aldiginda aralannda bir
gonil bag kurulmustu bile. Cok seviyordu
yavrusunu. Okan'in gozlerindeki 1siltiyla
sevind kat kat artt. Ve Selin arrmz1

kurdelesi baginda, tam bir lohusa edasiyla
evine déndii. Giin gegtik¢e, yavrusuna emek
verdikge aradaki sevgi bag1 daha da giiclendi.
Dogurmak anneligin sadece bir pargastydu.
Goénluni, 6mriini vermek bambagkayd. Selin
uykusuz gecen bir aym bir aksamiistii 6ylesine
yorgun distii ki koltukta uyuyakalda.

Babasi yavagca omzuna dokundu: “Evladim,
oglunabenim adirm koymusgsun. Kucagima
alip sevdim, ¢ok tath.” Selin tam babasinin
yuziini gérmek tizere bagim ¢evirecekti ki
oglu Ahmet'in aglamasiyla irkilerek bu giizel
riyadan uyandi. Ogluyla beraber aglad.
Bunun hi¢bir zaman yasanmayacagina séz
verdi. Tekrar uykuya dalan bir tanecik bebegini
seyre daldi. O da birkag yila kalmaz teyzelerine
pipisini gosterirdi. Ve belki de... @
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BORAN

Kugikken boyumdan biiyuk dalgalara kafa tutusumu géstersem
sana. [nanir misin cesur olduguma? Ne cesur ¢ocuktum ben
Omiir. Simdi 6diim kopuyor erkeklikten.

akim duble olsun sefim. “Omiir
R giderse ben de durmam arttk bu

subede.” Icimden siirekli bu ciimleyi
soylemek geciyor. Sozciikler rakinin icinde
catirdayan buzla birlikte yok oluyor. Bagrim
yanyor. Nasil da bakiyor arada masanin
diger ucundan bana kirpiklerini egerek.
Seytan diyor ki, masanun ustiine ¢k, “Herkes
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“Bakakalirim giden geminin ardindan;
Atamam kendimi denize, diinya giizel;
Serde erkeklik var, aglayamam.”

Orhan Veli Kamik

duysun ben Omiir'ti seviyorum” diye bagr.
Bagirsam ne olur ki hem? Hicbir gsey. O ne
der ki? Bir sey diyecek olsa, gegen yilbas
yemeginden sonra beni eve birakirken derdi.
Ben arabasindan inmeden az evvel. Bu pis
insanlar gibi hayat sensiz Omiir'am. Ben
simdi ne i¢in katlanayim tiim bu sabahin
kériinde ¢alan ¢alar saatlere? Otobiiste

birbirinin tepesinde ige gidip gelen insanlarin
yasamdan bikmisg suratlanna. Ben de onlara
benzersem yine? Aksam elimde bir kilo
mandalinayla donmek zor gelirse evime? Ya
cocuklanmm sever gibi bile yapamazsam?
Haydarinin tadi aziaak eksimsi. Senden sonraki
hayatin tadi boyle olacak sanki ve ben ne vakit
haydari yesem seni anacagimi biliyorum simdiden.
Aradan yillar ge¢mis olacak: Yeliz eve misafir
geldiginde meghur haydarisinden yapacak yine
ginlerden bir giin. Tach taptaze olacak ve dengeli.
Siizme yogurdun, tereyaginin ve nanenin birbirine
istiinligu olmayan berabere kalinmig bir magta
oldugu gibi. Catalrmn ucuyla bakacagun tadina.
Ve “Keske Omiir'tin veda yemegindeki gibi eksi
olsayditad:” diyecegim icimden. Catalin ucunda
kalan haydariyi peceteme silecegim. O kadarcigim
bile yiyesim gelmeyecek. Yeliz soracak sonra:
“Begenmedin mi? Sen seviyorsun diye yaptim.”
“Istahim yok” diyecegim. Hicbir sey séylemeden
uzaklara dalacak. Ne varsa burada arayip
bulamadigy, oralarda arayacak. Ben de onun
yaptig1 gibi yapacagim belki. Uzaklara dalacagun
ama vardigimiz yerler aym olmayacak ¢tinki biz
birbirimizi coktan biraktik. iste boyle Omiir’am.
Sen gittikten sonra giizel yapilmis haydarilere bile
diisman olacagin ben. Az evvel benimle géz goze
geldiginde, kadehimi kaldirdim sana dogru. Sen de
kaldirip baginla selamladin beni. Baktim ufacik bir
yudum aldin kii¢itk dudaklannla. Gelsem yanina
dedim. Sandalyemden kalkar gibi oldum.
Kargimda oturan merakli muhasebecinin igreng
bakislar1 dondiirdii yolumdan beni, Ah Omir'im,
su kirli ytirekli insanlann camurlu bakiglar1. Ben
odanabir i icin geldigimde de 6yle bakard: o
gozler caprazindaki odadan. Ekranlanmn
arkasindan dikkat kesilirdi gozleri, kulaklan. Ne
yapacaksak giipegiindiiz subede? Yapacak olsak
gecen kig birlikte génderildigimiz egitimde
yalnizken yapardik. Sahi Omiir, neden yapmadik
ne yapacaksak? Ne yapacaktik ki zaten? Biitiin giin
not tutmaktan yorulmusg narin parmaklarindan
tutar, masaj yapardim onlara biraz. Sonra belki,
“Hi¢ birakma” derdin, “ellerimi”. Birakmazdim ben
de. Birakir miydim? Eve gider agiklardim kizimla
ogluma. “Ben asik oldum” derdim. Derdim de iyi
eder miydim? Anlamazlardi nedendir bu halim.
Yine gériinmez bir perdenin ardindan bakarlarda
bana. Oglum sorard: “Baba yann arabay1verir
misin?” diye, sarhog kafayla belki izin koparirimin
derdinde olurdu. Ama kii¢tik kizim, o tiziiliirdia
benim i¢in. “Anneme de agikmisgsin, Gyle
evlenmissiniz hani” diye sorardi hemen.



Anlatirdim. Kendimde bilmedigim cevab
belki onunla bulurduk sesli diigiinerek.
“Kizim” derdim. “Ben annene ilk gérdigim
an vuruldum. Ne giizel, ne canliydi o
zamanlar bir bilsen. Sonra ne olduysa oldy,
annen artik bagka biri oldu.” Bilmem ki
benim yiiziimden mi oldu? Sen de benim
olsan, Yeliz gibi bagka birine déniigiir miisiin
zamanla Omiir? Sana da yazik eder miyim?
“Anneni ¢ok sevdim ama yapamadik” desem.
Anlamazdi ya, yine de tiziilirdi halime. Bir
gorsen gozlerini Omiir. Benim cocuklugum
gibi. Bilyelerimin icindeki yesilden gézleri.
Sahi sizi tamighirmigtim ben, hatirladin mi?
Senin oglanin siinnetinde bizim masaya hog
geldiniz demek i¢in geldiginde kucagimdaydi
benim kiz. Sonra kocan olacak adam
cikagelmisti birden. Arkanda belirmis,
kolunu omzuna atip, geldigimiz icin bize
tegekkiir etmigti. Kirpiklerin egilmisti. Sen
bilmezsin ama ben hissederim Omiir. Benim
isim giiciim sensin ¢iinki. Dayanamayip
gelecegim yanina Omiir. Su ise yaramaz yaz
isleri personeli ¢ekilse yanindaki
sandalyeden, gelecegim. Bir ara mutlaka
gelecegim haberin olsun. $imdi olmazsa
sonra. Hi¢ olmadi tayininin ¢iktiga subeye
gelecegim. Yine birlikte cahsacagiz. Bu kez
daha az merakh ig arkadaglanmiz olur belki
hem, kim bilir? “Tarik Bey Omiir Hamm'in
odasina girdi, ¢ok ¢alisiyorlar, birlikte ¢ok iyi
iglere imza attilar, helal olsun” derler. Atariz
da Omiir. Seninle olursak, ben nelere imza
atarim bir bilsen. Ama sen gidersen iste o
zaman Omir. Iste o zaman halim perisan.
Daktilonun tuglarina basmaya derman
bulamaz parmak ugdanm. Cayima seker atip
karnigtinirken singirtisini dinleyecek sabn
olmaz kulaldanmn. Sokak ortasinda
yakalamrsam saygi durusuna, caddede
arabalar durur. Insanlann sesi kesilir. Ben de
kimildamadan éylece beklerim. Sadece seni
diistintip, o an nerede oldugunu, nasil
oldugunu diisiinerek. Deliririm Omir.
Anhyor musun, deliririm. Yanina gelmemek
i¢in delirdigim gibi simdi. Kavunu
yenileyelim sefim. Bir de istek sarkarm
pegeteye yazdim, sana zahmet sahneye
iletiversen. Omiir biz neden... Dilim
varmuyor. Herkesle vedalagtin. Bana ne
zaman siragelecek? Gelmesin Omiir. Biz
vedalagmayahm hic. Ne sen git, ne ben
delireyim. Subede kal. Kars1 odamda. Daktilo

sesini duyunca huzur bulayim. Sen ¢ahgtik¢a
ben daha ¢ok cahisayim. Omiir ben hep
tembel oldum biliyor musun? Kiigiikken
babam marangozun yamna vermisti beni
qrak. Ustam babama “Cahgkan degil ama
diiriist cocuk vesselam” demigti hakkimda.
Kulaklanmla duymugstum. Bagkalarna
diiriist cocuk oldum ben hep Omiir. Peki ya
kendime? Kegke seninle gecmige gidebilsek,
¢ocukluguma. Sana bizim oralar1 anlatsam.
Denizde dalgalarla qiglhk gighga nasil
bogustugumu, simit satan arkadaglarima
yardim etmek icin pazarda bas bas
bagirirken nasil mutlu oldugumu géstersem.
Kendim de gérsem yeniden, bir zamanlar ne
mutlubir cocuktum ben. Seninle de
oyleydim Omiir. Senin telefonda
miisterilerle konugurkenki ciddi sesin gelirdi
karsidaki odama siiziilerek. I¢cim nasil
sevingle dolard.. Simitgi diye bagirmaya
ozlem duyardim. Yine bagirsam girtlagim
sokiilene kadar Omiir. Ama sen gidince ya
hepten susarsam. Duymak istemezsem tiim
bu gemi dudiiklerini, olduk olmadik
ottirilen korna seslerini. Sinir bile
olmazsam islerin ¢ok yogun olmasina.
Duyuyor musun, ¢alan garki senin i¢in.
Pegeteye Omiirtim’e yazmak istedim ama
yazamadim. Gocukluktaki gibi icim Omiir.
Diinyadan saklandigimi sanip mutfak
masasinin altina kagtigim giinlerdeki gibi. $u
masanin altina girsem, seni beklesem.
Gelsen. Herkesten uzaga ¢ekiliversek,
insanlar masanin tistiinde, ¢atal bicak
singirtlanyla birlikte diinyada kalsa, biz
seninle agagida sandalyelerin ve bu pis
insanlann ayaklannin arasinda kaybolsak.
Ya hi¢ masanin iistiine ¢tkmak istemezsem
sen gidince. Burada kalverirsem. Insanlar
hep yiirir giderse, ayaklar ayakkabilar
degisir, ben aym kalirsam. Korkuyorum
Omiir. Kiigiikken boyumdan biyiik dalgalara
kafa tutugsumu géstersem sana. Inamir misin
cesur olduguma? Ne cesur ¢ocuktum ben
Omiir. $imdi 6dtim kopuyor erkeklikten.
Omiir sarkiya eglik mi ediyorsun, bana m1
oyle geliyor? “Simdi uzaklardasin” derken
kadehini kaldirip masaya dogru, yoksa.
Yoksa baktigin ben miyim? Senin de génliin
hicranla dolacak m1 ben yokken?
Gocuklugumda ilk agkim var bir de Omiir.
Adini hatirlamiyorum ama saglannin kokusu
diin gibi akhmda. Gidersek ge¢mise, onunla

da kargilasalm m1 orada? Sana anlatir belki
benim sevince ne aptal bir ¢ocuk oldugumu.
Ilkokulda benimle teneffiise ckmadig icin
kiistip masamn altinda bekledigimi ve 6gretmen
belki de beni gormeseydi Omiir, fark edip.
yamma gelmeseydi, ben tam otuz beg yildir
masanin altinda olabilirdim. Sen gidince de
cikamazsam bu masanin altindan hi¢. Kimseler
fark etmezse varhigimi, daha kétiisii yoklugumu.
Hangisi daha koti? Bekliyorum, gelmiyorsun
Omiir. Korkuyorum. Ayaklarm oynatiyorsun
ama aga@ya gelmiyorsun. Cikiyorum masanin
altitndan. Merakli bunak muhasebed, “iyi misin
Tarik Bey?” diyor. “Catalim diigiirdim, onu
almak i¢in egildim masanin altina” diyorum.
“Bundan sonra Omiir'le burada yasayacaktik
ama o gelmedi, ben de korktum geri gktim,
cocuklugumdaki kadar cesur degilim”
diyemiyorum. Korkak olmasaydim ben Yeliz'in
hayatim mahvetmeyecektim Omiir. Onun ne
suguvardi? Her korktugumda girmeseydim
masanin altina, onu sevmek yerine siirekli bagka
kadinlan sevmeseydim, uzaklasmasaydim
evimden, ondan, kendimden, yine de olur
muydu bunlar? Gitmek istediginde izin
verseydim ona. Yapamadim Omiir. Korktum.
Tek bagima dalgalarla bogusamam diye
korktum. Nasil giizel kokard: Yeliz'in sa¢lar1 da
bir bilsen. Gencecik kadind1 ben onu ilk gériip
kokusunu icime ¢ektigimde. Sonra bir giin
gitmekistedi. Bizim oglan ufackt daha.
Otogarda yakaladim valiziyle beklerken. Oglan
kucaginda. O giizelim uzun saglanm toplams.
Gozleri yagh. Kime gidecek, ne yapacakt: hig
sormadim. Korktum Omiir. Sanldim. Gittim
oglam kucagindan aldim. Yalvar yakar saatlerce
otogarda agladim. Gondermedim Omiir. Yeliz o
giin her nereye gidip kurtulup kagacaktiysa,
yapamadim Omiir. Sozler verdim, tutamadim.
Hayat ne garip Omiir. Bana mu éyle geliyor yoksa
bana bakip hiiziinleniyor musun sen? “Ne oldu?”
diye sordun sanki masanin diger ucundan,
uzaktan. Sesini duyamadim ama dudaklanni
okudum. Minik dudaklanni. Biz neden bu kadar
ayn gayn oturduk birbirimizden. Hep bu
muhasebecinin igi bunlar. Oturma planini o
hazirlamistir yine. Toplantilarda da boyle yapip
ayn koymuyor muydu bizi hep. Bana bu
insanlan savunma hi¢ Omiir. Cigerlerini bilirim
ben bunlarin. Hepsi fesat, pis. Sana veda
ediyorlar. Seni ¢ok 6zleyeceklermis, 6yle diyorlar.
Kalkip bagirasim geliyor. Ben ézleyecegim en
¢ok, ben! “Ne oldu mu?” diyorsunyine Omiir.
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Dudaklanmn okuyarmiyorum, goriintiin
bazen bulaniklagiyor. Ah o minik dudaklann.
Ben neden ikind kez 6pmedim senin
dudaklanm? flk 6ptigimde 6ylece
durmustun asansérde. Keske o otelde Omiir,
sube bizi seminere gonderdiginde, yine
deneseydim. Bu kez daha siki, uzun
6pseydim. Saglannin kokusunu igime
cekseydim. Ben kokulan hi¢ unutmam
Omtir. Bir stirti kadin var aklimda yiizstiz,
sessiz ama kokulan hala hatirimda. Yeliz'in
de saglan ok giizel kokardi Omiir. En son ne
zaman §ptium onu yanaklanndan,
dudaklanndan. Ne zaman i¢ime ¢ektim
saglanmn kokusunu? Hatirlamiyorum. Ya
senden sonra hi¢ koklamak istemezsem ben.
Gigekler agar da bahar gelirse, tekbir
papatyay1 topragindan ufaak bir
catirdamayla ayirarak avucuma alip
bumuma yaklagtirmak istemezsem. Benim
kizin kulaginin arkasina mis gibi taze
kirazlardan kiipe yapmak icimden gelmezse
Omiir. Bu kadaragin bile onlara ¢ok
goriirsem. Beni bog ver Omiir. Yeliz'i de bos
ver. Ama kizla oglan ne olacak? Onlan da
sevemezsem. Kokulan solup giderse. Herkes
masadan yavasg yavas kalkiyor. Sen kahyor
musun benimle burada yoksa Omiir? i¢elim
mi sabaha kadar? Sadece benim i¢in degil,
hepimiz i¢in kalman gerektigini anlatinm
sana. Belki ikna ederim kalman i¢in. Yada
gitmemen i¢in, her neyse. Gitmemekle
kalmak ayni kapiya gkmiyor ¢tinkii her
zaman. Yeliz de gitmesin diye ugrasmigtim.
Gitmedi. Uzmedi beni. Ama kalmadi da
Omiir. Bir daha beni almad: diinyasina. Oyle
uzaklagti ki yollanrmz, benim odadan
bagirsam bazen duymaz sesimi. $imdi sen
gidince ben evime gidip kime sanhnm
Omiir. Hangi dala yapigirim diismemek i¢in.
Yillar é6nce kinlmmg biitiin dallanm,
¢ocuklanm bile uzak bana, gérsen bagka
agaan meyveleri sanirsin. Omiir, gitme mi
desem sana simdi kolundan tutup. Gézlerim
nemli, gogiis kafesimde, ta suramda bir
okuz, kipirdadik¢a pargalayasim geliyor
tstiimii bagimi. “Tek bagina gitme boyle”
dedin “eve”. Gitmem Omiir! Sen gitme
dersen gitmem. Hem kahnm biliyor musun?
Simdi bana “kal” desen kegke.
Tutamayacagim kendimi Omiir: “Sen de
gitme!” Ne giizel giildiin 6yle. Beni evime
birakacakmigsin. Birak Omiir. Ya da birlikte
birakahm neyi birakiyorsak. Bu riyakar,
ikiytizlii insanlan, hirs delisine ¢evren
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sistemleri, yarg at1 gibi her sabah kallap
icinde boguldugumuz bu duizeni. Birlikte
birakalim Omiir. Madem birlikte
kalarmiyoruz ya da gidemiyoruz. Araba her
larmiziigikta durunca i¢im ferahliyor, biraz
daha uzuyor zaman. Vitesi tuttugun
parmaklanni tutsam. Tuttum Omiir. Bana
bakiyorsun, hissediyorum ama bakarsam
aglanm. Bu sokaktan saga sapacaktik evet
dogru, unutrnammssin beni birakacagin yeri.
Elimi birakrna Omiir. Sicakdigini az daha
hissedeyim. Omiir biz neden hi¢? Dilim
doénmiiyor, “Igme bu kadar” deseydin
masadayken, icmezdim de. Ne mi var icecek
bu kadar? Sen varsm Omiir. Simdi sen, bu
apartmanin kapisinda indireceksin beni,
tum dinyayla yalniz kalacagim. Bizimkiler
uyumamus, herkesin odasinin 15181 yaniyor,
bir tek salon 1s1klan kapah. Herkes kendi
kendine demek ki yine. Omiir ben, seni gok
ozleyecegim. Inmek istemiyorum
arabandan. Bir kere 6psem seni. Cesaretim
yok Omiir. Opmeye yok, arabandan inip bu
igren¢ diinyaya adim atmaya, eve girip baba
rolii oynamaya da. Gitme diyebilirim bir tek
Omiir. “Gitme.” “Geg olmus, gideyim”
diyorsun. Geg degil Omiir. Simdi sen
gitmezsen, kal dersen, inerim arabandan,
giderim bir kogu yukanya, derim ki “Ben agik
oldum, annenize 41k oldugum gibi.” Yeliz'i
cekerim kendime, sanhnm, beni sevmedigi

halde bunca yil gitmedigi i¢in, insan yapabilir
bunuOmiir, sevmese de kalabilir, Yeliz yapta,
sen de gitme Omiir, kiigticitk bir bavula ahnm
giysilerimi, lagtinnm plaklanm, “Bekleyenim
var” derim, inerim agagiya, buradan, tam
oldugumuz yerden tekrar son kez bakanm bu
apartmana, ocuklugumun bittigi bu sokaga,
belki pencereden el sallamaya qkarlar bana
Omir, kiiciikken benim kiz hep 6yle yapards,
Yeliz'in kucaginda her sabah el sallardi bana,
giilimserim Omiir, Yeliz'e bakar giiliimserim,
hem belki o da gidebilir artik yallar 6nce her
nereye gidiyorduysa, kalmis midir hala gidecegi
yeri, ya da birileri, onu da azat ederim Omiir.
Ustiime dogru egildin Omiir, 6pecek misin
yoksa beni. Kalbim yerinden gakacak. Sanldin.
Bu da olur. Ensen, kulaklanmn ardi ne giizel
kokuyor Omiir. Benim agzim les gibi, ya
opersen beni. Olsun Omiir. Opiiyorsun,
yanagimdan. Tim veda 6puciikleri gibi. Son
kez sanlacagim sana Omiir, tutamayacagim
kendimi. Itiraz etme liitfen, saril. Saglann
Omiir, bahar gibi senin de. Ben hatirlamam
yiizleri ama kokulan bilirim, unutamarm. Seni
de unutamam Omidir. Erikler ¢icek aghiginda
cicekleri tozar burnumun, hatirlarim. Tokam
birak bari Omiir, ucuna kadar diismiis
saglannin, parmagimla ufaak dokunsam
avucuma gelecek. Aldim onu Omiir. Olene dek
benimle artik. Sana da iyi geceler Omiir. yi
geceler. Ev ahalisi kalkin. Ben geldim. Bu
salonun 1giklan neden séniik. Gelin oturahm,
saat daha erken. Ooo Yeliz, gel bir sanlayim
sana. itme Yeliz, neden itiyorsun, ne giizel
sanlirdik eskiden, saklanirdin kanatlanmin
altina, gel yine tut beni Yeliz. Yoksa ben
diigerim. Uyandr ¢olugu ¢ocugu da. Tutunacak
dallanm géreyim, bileyim. Hah oglan geldi. Kiz
nerde Yeliz? Isig1 yanyordu, gérdim disaridan,
uyumnarmstir, o da gelsin. Elimdeki tokane
guizel kokuyor Yeliz, sana sanlayim i¢ime
cekeyim kokunu, aam dinsin. Kii¢iik kizim da
geldi sonunda. Yeliz gel sanlahrm da gérsiinler,
sevinsin ¢ocuklar. Biz bir aileyiz, bilsinler.
Hissetsinler. itme Yeliz. itme ne olursun. Toka,
tokanerede? S$imdi buradayd. Yeliz. Sen mi
aldin elimden? Yere mi diigtti? Tokam nerede?
Egilip bakanm. Bulurum simdi. Koldanm.
Toka. Omiir'timiin tokasi. Omiir. Ah! Gittin
Omiir, Yeliz de gitti. Odasina, zindanna.
Omiir, beni biralana. Sen gitme bari. Biriniz
gitmesin, korkuyorum. Yeliz. Toka yok Yeliz.
Hahmnin ustiinde dolagip araniyorum ama yok.
Kiicitk kazamn soruyor, “Baba ne ariyorsun
hahda?” Huzur anyorum kizim! Huzur! @
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