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ON SOz

Bilimsel ¢aligmalara ilk baglayan ya da bilimsel ¢aligmanin igerisinde yillarca ¢a-
lisip deneyim kazanan her kim olursa olsun, arastirma yaparken, makale yazarken,
oneri hazirlarken mutlaka “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve Etik” kitabina bakma
ihtiyac1 hisseder. Bu asamada bilgilerini tazelemek, karsilastig1 sorunlara yeni ¢6ziim
yollar1 bulmak, yeni bakis acilar1 gelistirmek istegi 6nemli bir etkendir.

Aragtirmacilik, her ne kadar kuramsal bilgi temelli olsa da, aslinda kuramin uygu-
lanmasiny, bilgi ile birlikte beceriyi de gerektirir. Hipotezin tanimini yapabiliyor olma-
niz, iyi hipotez yazacaginiz, tartismayi biliyor olmaniz bagarili bir tartiyma yazacaginiz
anlamina gelmez. Ayrica her arastirma kendi igerisinde yeni bir arastirma bilgisini de
barindirir. Bu sebeple, arastirmacilarin, aragtirma konusunda hem bilgilerinin hem
de becerilerinin olmasi gerekir. Ayn1 zamanda bu bilgi ve beceriyi karsilagtiklar: her
problemin ¢oziimiinde etkili olarak ise kosmalar: beklenir.

Aragtirma yontemleri dinamik bir yapiya sahiptir. Aragtirmacinin 6grenci oldu-
gu yillarda kullanilan pek ¢ok aragtirma yontemi ortadan kalkmis olabilecegi gibi, yeni
teknikler de gelmis olabilir. Nicel aragtirma tekniklerinin yaninda nitel tekniklerin
yaygin olarak kullanilmasi, karma desen arastirmalarinin popiiler olmasi, path analizi
gibi istatistik tekniklerin ti¢ldi, dortlii karsilastirmay: olanakli hale getirmesi, hiyerar-
sik lineer modellerin segenek olarak kullanilmaya baslamis olmasi; arastirmacilarin
stirekli 6grenme ihtiyaclarini agikea ortaya koymaktadir.

Aragtirma yontemlerinin en 6nemli sorunlarinin baginda kavramlara dayal: ifa-
delerin yanlis anlagilmasidir. Bulgu ile sonu¢ ¢ogu zaman birbirine karigtirildig: gibi
kapsam ile sinirlilik da birbirine karistirilir. Hipotez yazip hipotezin altina amag ve alt
amaglarin yazildig1 pek ¢ok arastirma vardir. Varsayim ile hipotezin karistirilmasi bir
noktaya kadar anlagilabilse de, hipotez ile denencenin farkli bir seymis gibi anlagilmas:
affedilebilir bir durum degildir. Kavram yanilgilarinin en gok oldugu alanlardan birisi
aragtirma teknikleri alani oldugu gibi maalesef etik sorunlarin en ¢ok oldugu alanlar-
dan birisi de arastirma alanidir. Arastirmacilar bazen bilmeden bazen de bilerek etik
sug islemekte ve telafisi zor sorunlar yagamaktadirlar.

Bu eser, yukarida ifade ettigim kaygilarin sonucunda hazirlanmasina karar ve-
rilmistir. Amacimiz dogru bilgiyi kuram-uygulama baglaminda hedef kitleye kazan-
dirmaktir. Bu kitabin hazirlanmasinda tiniversitelerinde bu derslere giren, hem aras-
tirmacilik da hem de dgreticilik deneyimi kazanmis arkadaglarimiz gorev almistir.
Katkilarindan dolayn tesekkiir eder, kitabin faydali olmasin1 dilerim.

Editor: Prof. Dr. Necati CEMALOGLU
Mart /2020
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1. BOLUM

BILIMIN TANIMI, DOGASI,
OZELLIKLERI, TARIHSEL GELISIMI VE
BiLIMSEL PARADIGMALAR

Dog. Dr. Emel TUZEL ISERI - Tokat Gaziosmanpaga Universitesi

Girig

“Bilim nedir?” sorusu, gegmisten giintimiize degin sayisiz felsefecinin ve bi-
lim insaninin tizerinde tartismayi stirdiirdiigii 6nemli bir soru olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu soruyu, bilimin amaci ve islevlerinin ne oldugu, dogru ve giive-
nilir bilgiye nasil ulagilacag: ile ilgili sorular izlemektedir. Bilimin tarihsel gelisi-
mi i¢inde farkli bakis agilari, bilimin ve bilginin ne olduguna yonelik birbirinden
farkli yanitlar vermis olmakla birlikte, bugiin bilimin “gecerliligi kabul edilmis
sistemli bilgiler biitiinii” seklindeki tanimi tizerinde genel bir uzlagiya varilmig
oldugu goriilmektedir. Diger taraftan bilimin ulasmaya ¢alistig1 gercekligin doga-
s1 ve sekliyle ilgili olan ontolojik sorular, bu gercegi nasil bildigimizle ilgili epis-
temolojik sorular ve bu gergekligi nasil bilmeye basladigimizin uygulamasi olan
metodolojik sorulara (Lincoln ve Guba, 1985; Pickard, 2007) yanit aranmakta,
boylelikle bilimin “gozlemle, incele, tartis; tekrar gozlemle, tekrar incele, tekrar
tartis” seklindeki gelisimine uygun bicimde bilimsel paradigmalar ¢er¢evesindeki
tartigmalar devam etmektedir.

Bu boélimde bilim ve bilimin gelisim seriiveni ele alinirken sirasiyla “Bilgi
nedir, nasil biliriz, bilim nedir, bilimin amac1 ve islevleri nelerdir, bilimin dogas:
kavrami nasil agiklanur, bilim, tarihsel siirecte nasil gelisti ve bilimsel paradigmalar
nelerdir ve nasil siniflandirilir?” sorularina yanit verilmeye caligilmistir.

Bilgi Nedir? Nasil Biliriz?
Bilim s6zciigti Tiirk Dil Kurumu [TDK] (2019) tarafindan:
1. “Insan aklinin erebilecegi olgu, gercek ve ilkelerin biitiinii,
2. Ogrenme, aragtirma veya gozlem yoluyla elde edilen gercek,

3. Insan zekésinin ¢alismasi sonucu ortaya ¢ikan diigiince {iriinii,
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4. Genel olarak ve ilk sezi durumunda zihnin kavradig temel diisiinceler,

5. Kurallardan yararlanarak kisinin veriye yonelttigi anlam” olmak {izere
farkl bi¢imlerde tanimlanmaktadir.

Ergiine gore (1999, s. 177) bilgi, bireyin ¢evresini ve kendisini anlamasi, ta-
nimas, belirli bir diizen i¢inde ele alabilmesi ve bagkalarina aktarabilir duruma
getirmesidir. Bunu gerceklestirebilmesi icin gozlemler yapmasi, deneyim ve tec-
ribeler edinmesi gereklidir. Bir baska bakis agisina gore ise bilgi, dogadaki var-
liklarin i¢ dinamikleri ve varliklar arasinda gergeklesen olaylara ait yasalliklardur.

Cevrenize ve diinyaya iliskin bilgilerinizi nasil edindiginizi ve bu bilgileri
edinme kaynaklarinizin neler oldugunu (6rnegin aile, arkadaslar, kitaplar, gele-
nekler, kiiltiir, diiginme, deneyimler vs.) diigiiniin. Bilgi bilim (epistemoloji), iste
bu sorularin yanitin1 deneyimler, akilcilik (mantikli diistinme, tiimevarim, tiim-
dengelim, olasilik akil yiiriitme) ile aciklamaya calisir (Johnson ve Christensen,
2014, s. 56).

Empirizm, bilginin deneyimlerimize bagli olarak ortaya ¢iktigini savunan
felsefi diistincedir. Diinyay1 anlamaya ve tanimaya bagladigimiz temel yollardan
birisi, stiphesiz ki deneyimdir. Cevremizi gézlemler ve bu gozlemler sonucunda
bilgiye ulasiriz. Yasamimiz boyunca her giin duyariz, goriiriiz, hissederiz, koku ve
tat aliriz ve ¢evrimizi deneyimlemeye devam ederiz. Empirizm akiminin kurucu-
su olan John Locke, insan zihninin “bos levha” (tabula rasa) olarak dogdugunu,
bu levhanin ise gevreye iliskin gozlem, tecriibe ve deneyimlerle dolmaya hazir ol-
dugunu belirtir. Ornegin bir ¢ocuk sicak nesneye dokunursa, yiiksek sicakligin
canini acitacagini sicak bir cisme dokunup caninin acimasi sonucunda deneyim-
leyerek 6grenir. Ya da diinyada gerceklesen olay ve olgular hakkindaki bilgimizin
¢ogunda oldugu gibi, okudugu giivenilir bir kaynak veya anne-baba, 6gretmen
gibi giivenilir bir otorite tarafindan ona anlatildig i¢in ikincil elden bilgi edinir
(Gay, Mills ve Airasian, 2012, s. 4; Johnson ve Christensen, 2014, s. 56).

Kimi zaman insanlar bilgi edinmek i¢in gelenege giivenir. Gelenek, ge¢misin
otorite olma durumudur. Gelenek, bir seyin dogru oldugunu, ge¢misten bu yana
Oyle olageldigi icin kabul etmemiz anlamina gelir. Bu bilgiler hastaliklarin gideril-
mesinde ilag niyetine kullanilan yiyecek ve iceceklerden, bir gocugun yetistirilme-
sinde neyin daha iyi olduguna ya da belirli bir yasam bigimine sahip olanlar, etnik
bir grup ya da belirli bir cografya halki hakkindaki inanglara kadar uzanabilir.
Diger taraftan geleneksel bilgi, bir zamanlar dogru olsa dahi bir nesilden digerine
gecerken carpitilabilir, degisebilir (Neuman, 2016, s. 5).

Bir seyi 6grenmeye baslamamizin bir diger yolu da diisiinme, akil yiiriitme-
dir. Akil yiiritme, bir sonuca ulasmak i¢in tiimevarim veya tiimdengelime dayal:
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olarak mantikli diistinmeyi yani muhakeme etme siirecini ifade eder (Gay, Mills
ve Airasian, 2012, s. 4). Ornegin: Onceden inceledigimiz her bilimsel arastirma
kitab1 6rnekleme ile ilgili bir boliim icermektedir. Bu nedenle tiim bilimsel aras-
tirma kitaplar1 6rnekleme ile ilgili bir boliim icermektedir (Gay, 1987, s. 4) yargist,
mantiken giiglii bir 6nermedir ancak yeryiiziinde bulunan tiim bilimsel arastirma
kitaplar1 incelenmedigi i¢in bu akil yiiriitme ile gergegi bulmada basarili olacagi-
miz kesin degildir. Bir diger deyisle, bu tiimevarimsal olarak iyi bir akil yiiriitme-
dir ancak tiimiiyle gegerli olacak kadar gticlii degildir (Dowden, 2017).

Tiimdengelime dayali akil yiiriitmede ise, esas olarak genellemelere dayanan
ve tiimevarimsal akil yiiritmenin tersine bir siireg igler. Ornegin: Tiim bilimsel
arastirma kitaplar1 6rnekleme ile ilgili bir boliim icermektedir. Bu kitap bir bilim-
sel arastirma kitabidir. Bu nedenle, bu kitap bir 6rnekleme boliimii icermektedir.
(Igeriyor mu? Oysa icermeyebilirdi!). Diger yandan her iki akil yiiriitme yakla-
sim1 da tamamen tatmin edici olmamasina ragmen, bilimsel yontemin ayrilmaz
bilesenleri olarak birlikte kullanildiginda oldukga etkili birer yardimei oldugu da
soylenmelidir (Gay, 1987, s. 4).

Bilgiye ulagmada bir diger yol ise, gegerlik ol¢iisii glivenilir veriler olan bir
anlama, bulma ve dogrulama yontemi olan bilimsel diisiinmedir. Bilimsel diisiin-
me rasyoneldir. Mitolojik, dini veya metafizige dayali bilim dis1 yollar da diinyay:
anlama ¢abasinda olmakla birlikte, bilimsel disiinme mistik ve dogatistii gortis-
lerin karsisindadir. Dogada meydana gelen olaylar1 dogaiistii giiglerle degil, yine
dogal olaylarla agiklar. Bilimsel yontemin disindaki diger hi¢ bir diisiiniis bicimi,
bilimsel diisiincenin sagladig: olgular1 agiklama ve bilimin sagladig: giivenilirlikte
bilgiye ulasma giiciine sahip degildir (Yildirim, 1991, s. 23).

Yildirima gore (1991, s. 22), belirli bir zihinsel disiplini gerektiren bilimsel
distinme disiplini kazanmig kiginin 6zellikleri ise:“Her seyden 6nce gercege do-
niiktiir, yargilarinda tutarhidir, olgulara bagh gelistirilmeyen genellemeler kullan-
maz, her ne kadar akla dayansa ya da ortak duyguya uygun da olsa dnyargi ve
dogmatik inanglara sapmaz, gozlem verilerine ters diigen her cesit iddia, teori ya
da genellemeye duygusal ¢ekiciligi ne olursa olsun stipheyle yaklasir” seklinde s1-
ralanmaktadir.

Bilim Nedir?

Bilimin en genel tanimi “gecerligi kabul edilmis sistemli bilgiler biitiinii” ola-
rak yapilabilir (Karasar, 2004, s. 8). Bilim, belirli bir diizene sahip bilgiler toplulu-
gudur ve bu bilgilerin belli bir sisteme dayanmasi gerekir. Her bilgi, bilimsel bilgi
degildir. Bilim bir kesifler stirecini de i¢ine alir (Akarsu, 2018).
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Neumana gore (2016, s. 11), “Bilim, hem bilgi tiretmeyi amaglayan bir sistem,
hem de bu sistemden iiretilmis olan bilgiyi isaret eder. Sistem, uzun yillar boyunca
evrilmis ve yavas yavas, ama siirekli olarak degismektedir. Diinyanin ve bilginin
dogasi hakkindaki varsayimlarla, bilgiye yonelimi ve bilgi edinmek i¢in kullanilan
prosediir, teknik ve ara¢ kiimelerini birlestirir. Bilimsel topluluk olarak adlandiri-
lan toplumsal kurumda goriintir”

Irez (2016), bilimin tanimini ve sinirlarini $éyle belirtmektedir:

Genel olarak bilim, cesitli disiplinler yardumiyla dogal diinyada gerceklesen
olaylar1 anlamlandirabilmek, bu olaylar hakkinda dogru (ya da giivenilir)
tahminlerde bulunabilmek ve dolayisiyla bu olaylar: kontrol edebilmek igin
yapilan bir girisimdir. Bilim dogas: geregi kuskuya ve ozgiir tartismaya agiktir,
yeni arayis ve deneylere imkan veren bir ortam gerektirir. Ancak bilim tanim
itibari ile dogal olaylar ile sinirhdir ve dogaiistii agiklamalardan armmustir.
Bilim ahlaki, estetik, metafizik sorulara cevap veremez ancak bazi aydinlat-
malar yapabilir. Kisaca bilim, bilmenin 6zel bir yoludur (s. 2).

Topdemir ve Unat (2013) ise bilimin tanimlarini bir arada incelemis ve “Bi-
lim, dogada meydana gelen olaylarin nedenlerini, birbirleriyle olan baglantilarin
bulan, onlar1 genellestiren, kuramsallastiran ve bu kuramsal bilgi yardimiyla son-
radan meydana gelecek olaylarin nasil ve ne zaman meydana gelecegini 6nceden
saptayan entelektiiel bir ugrastir (s. 2)” bigiminde genel bir tanimda bulunmustur.

Bilimin ne olduguna dair yapilan tiim bu tanimlama ve agiklamalardan ha-
reketle kisaca ifade edecek olursak, insanligin belirli bir alanda ¢alisip tizerinde
sinamalar gerceklestirerek biriktirdigi bilgiler, bilimsel bilgilerdir. Bilimler ise bi-
riktirilen bu bilgilerin sistematik hale getirilmesiyle olugturulmustur. Bilimsel ¢a-
ligmalar sonucunda elde edilen bilgiler, yeniden ve yeniden sinanir. Bu sitnamalar
sonucunda kanitlanamiyor ise atilir ya da yenileri ile degistirilir. Boylelikle bilim
elde ettigi yeni katkilarla biitiinlesmesini ve gelismesini devaml: siirdiirerek giin-
cellesir, daha da giiglenir. Ayrica dogal ve toplumsal olgularin, gerceklerin bitim-
siz olmasi, bilimsel ¢alismalarin ve bulgularin da bitimsiz olmasini saglamaktadir
(Basaran, 1996, s. 178).

Bilim, fizikten biyolojiye ve sosyal alanlara kadar akla gelebilecek her tiirlii
dogal fenomeni arastirir. Bilim insanlari, evrenin olusumu sirasinda meydana ge-
len olaylardan, insanin entelektiiel ve duygusal gelisim asamalarina, kelebeklerin
goc kaliplarina kadar her seyi inceler. Konu igerigine gore degisiklikler gosterse de,
bilim hemen hemen her seyin arastirilmasidir (Carey, 2004, s. 1). Bilim, fizik ve
biyolojinin yan sira, sistematik gozlem analizlerinin antropoloji, ekonomi, egitim,
siyaset bilimi, sosyoloji, psikoloji gibi pek ¢ok farkli sosyal alana uygulanmas: ile
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daha da gelismis, insanligin bilgi hazinesi artmistir (Best ve Kahn, 2017). Yildirima
(1991) gore, bilimin insan yasantis: {izerindeki biiyiik etkisini anlamak i¢in her giin
kullandigimiz arag-gereg ve teknolojik aletlere bakmak yeterlidir. Telefondan uga-
ga, atom bombasindan internete kadar hayatimizi ve insanlik tarihini degistirmis
olan icatlar, bilimsel yollardan edinilen bilgilerin insanoglunun dogal ¢evresini de-
netim altina almasini saglayan, diinyay: hizla degistiren araglaridir (s. 21).

Bilim insanlar1 teoriler kurar, aragtirma projeleri yuriitiir, ekipmanlar insa
eder, gecmis uygarliklardan kalan kalintilar1 kazar, anketler yapar ve insanin psi-
kolojik durumundan atomun ¢ekirdegine kadar her sey tizerinde deneyler ger-
geklestirir. Bilimin ne oldugunu anlamak istiyorsak, sadece bilim insanlarinin
neler yaptigini incelemek de yeterli degildir. Bilimin ne oldugunu agiklamak
i¢in daha farkli bir perspektiften bakmay1 saglayan su iki 6nemli soruyu sormak
gerekir:“Bilim insanlar1 diinyay1 neden arastirir?” ve “Hangi konuda olursa olsun-
bilimsel bir sorgulama/arastirmay1 nasil gergeklestirir?” (Carey, 2004, s. 2).

Bilimin Amaci ve islevleri

“Insanlar1 aragtirma yapmaya iten nedir?” sorusu bilimin amacini ve iglevleri-
ni aciklamada en temel ve 6nemli sorulardan birisidir. Kothari'ye gére (2004, s. 2),
insanlarinin arastirma yapmasindaki muhtemel neden veya nedenler:

1. Aragtirma sonuglarinin saglayacag fayda ile bir aragtirma derecesi alma
arzusu,

2. Cozilemeyen problemleri ¢6zme konusundaki zorluklarla yiizlesme ar-
zusu,

3. Yaratici galismalar yaparak entelektiiel agidan zevk alma istegi,
4. Topluma hizmet etme arzusu ve
5. Sayginlik kazanma arzusundan biri veya birkag1 olabilir.

Diger yandan bu, insanlar1 aragtirma yapmaya sevk eden tiim faktérlerin bir
listesi degildir. Devletlerin ve iilkelerin istekleri ve direktifleri, istthdam kosullari,
yeni seyler hakkindaki merak, nedensel iliskileri anlamaya yonelik istek, sosyal
diistinme ve uyanis gibi birgok farkli faktor de insanlar arastirma yapmaya motive
eder, bazen de zorlar (Kothari, 2004, s. 2).

Tiim bilimsel ¢abalarin amaci olay ve olgular: (fenomenleri) agiklamak, tah-
min etmek ve/veya kontrol etmektir. Tim davraniglarin ve olaylarin diizenli ve
kesfedilebilir nedenleri oldugu varsayimina dayanan bu amag, bilgi edinme, bilgi-
yi gelistirme ve teorileri test etmeyi icerir. Uygulanabilir bir teorinin varligi, bircok
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olguyu eszamanli olarak agiklayarak bilimsel ilerlemeyi biiyiik 6l¢iide kolaylastirir.
Bilimsel ¢aba, deneyim, otoriteden bilgi edinme, tiimevarimsal ve tiimdengelimsel
akil yiirtitme gibi diger bilgi kaynaklar: ile karsilastirildiginda, siiphesiz ki en ve-
rimli ve giivenilir bilgiye ulasma kaynag1 olarak karsimiza ¢ikar (Gay, 1987, s. 3).

Sayilr'ya gére (2010) bilimsel calisma ve arastirma, “Insanlarin giinlitk ya-
santilarinda karsilastiklar1 durumlar: ortak gozlem unsurlar: ve olgular halinde
incelemesi ve belirlemesi, gozlemledigi olgular1 ¢ogaltarak toplamasi ve biriktir-
mesi ve artik yigin haline gelen bu olgu kiimelerini rasyonel, diizenli ve sistematik
bicimde birbiri ile iliskilendirmesidir. Bir diger ifade ile bilimsel ¢aligma, birikim
sonucu olusmus ve sistematik hale gelmis bilgi ve agiklamalar araciligiyla yeni du-
rumlari ele almak, eldeki ipuclar1 yardimiyla tahminler iiretmek ve tiretilen bu
tahminlerin dogrulugunu yeni olgu ve gézlemler ile kontrol ederek incelemektir”
(s. 36). Bilimsel yontem, en temel sekliyle, bilim insanlarinin dogay: {i¢ asamali bir
siirecte arastirmalarindan olusur. Oncelikle doganin segilen bir yonii dikkatle goz-
lemlenir. Eger anlagilamayan bir sey ortaya ¢ikarsa, bu sey hakkinda diisiiniiliir ve
bunlar1 agiklamak ve test edebilmek i¢in bir yol bulunur. Gézlemleme, agiklama ve
test etme siireglerinin hepsi tarihsel siralama ile adim adim kaydedilir, tanimlanir
(Carey, 2004, s. 3).

Bilimin nasil isledigi, kullandig1 metodoloji ile tanimlanir. Bir bilim insan
olmak i¢in oncelikle evreni merak etmek ve anlagilmayan konular hakkinda so-
rular sormak gerekir. Bilim insanlar1 arastirmanin yonetilmesine uygun boyutta
goriinen belirli bir probleme odaklanir ve problemin ¢6ztimiine yonelik olas1 agik-
lamalar1 hayal eder. Daha sonra bu agiklamalari test etmek icin gozlemler ve de-
neyler gelistirir ve evrenin test edilen fikre/fikirlere gore davranip davranmadigin
inceler. Genellikle gozlemlerinin ve deneylerinin sonuglarina uyum saglamak i¢in
fikirlerini degistirmesi ve dongiisel bir siiregte daha ileri testler yapmasi gerekir.
Diger taraftan uygulamada belirtilen tiim bu adimlarin tiim bilimsel aragtirmalar-
da mutlaka yer almadig1 veya ayni siralamada gerceklesmedigi de gortilebilir. Bu
nedenle bilimsel yontem daha genel bir takim ilkeler ile tanimlanmaktadir (Ellis,
2016, 5. 23).

Bir konuda vyiiriitillen bilimsel aragtirmalarda genellikle asagida siralanan
hedeflerden biri veya bir kagina bir arada ulagilmaya ¢alisildig1 goriiliir. Ayrica
bilimin islevleri olarak da adlandirilabilecek olan bu hedefler sunlardir (Marczyk,
DeMatteo ve Festinger, 2005; Walliman, 2011):

Agiklama: Bilimsel arastirmanin belki de en basit ve kolay anlasilabilen ama-
c1, agiklamadir. Agiklama kisaca ilgilenilen olaylar1 tanimlama, siniflandirma veya
kategorilere ayirma siirecini ifade eder (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s.



7:4\‘ Bilimin Tanimi, Dogasi, Ozellikleri, Tarihsel Gelisimi ve Bilimsel Paradigmalar 7

16). Agiklama caligmalari, karmasik konularla ilgilenmek i¢in de tasarlanir. Sadece
gercekleri elde etmenin Gtesine ge¢cmeyi amaglayan, insan, politika, sosyal ve kiil-
tiirel baglamlar gibi sayisiz diger unsurlar: da anlamlandirmaya ¢alisir (Walliman,
2011, s. 8).

Tanimlama: Tanimlayici bilimsel aragtirma, veri toplamanin bir araci olan
gozlemlere dayanir. Normun ne oldugunu yani ayni kosullar altinda ne/neler ola-
bilecegini belirlemek i¢in durumlar: inceler ve tanimlar (Walliman, 2011, s. 8).
Aragtirmanin anahtar kavramlarinin ve terimlerinin herkes tarafindan ayni ge-
kilde anlagilabilmesi, aragtirma baglaminda herkesin ayni fenomen veya normun
ifade edildigini anlamas1 gerekir (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 7;
Walliman, 2011, s. 8). Ornegin bir arastirmaci egzersizin stres diizeyine etkisini
arastirmak isterse, arastirmacinin arastirmaya konu olan egzersiz tiiriiniin ne ol-
dugunu tanimlamasi gerekir (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 16).

Kategorize etme: Bilimsel arastirmanin kategorize etme islevi ile nesnelerin,
olaylarin veya kavramlarin tipolojisini agiklanir (Walliman, 2011, s. 8). Yani feno-
menlerin nasil siralanabilecegini, nasil bir araya geldiklerini agiklamakta kullani-
lan bir siniflandirma yapilabilir. Ornegin: Bir arastirmaci inceledigi siiriingenleri
yasam alanlari, zehirli olup olmama durumlari, beslenme tiirleri gibi farkl ka-
tegoriler altinda siniflandirabilir. Aragtirma bulgularina dayal kategorize etmeye
yonelik bir diger 6rnek verecek olursak da, yasam doyumu iizerinde ¢alisan bir
arastirmac, ¢alisma grubuna aldigi bireylerin yasam doyumu diizeylerini cinsiyet,
medeni durum, egitim durumu gibi sahip olduklar1 belirli kategoriler altindaki
kisisel 6zellikleri agisindan inceleyebilir.

Degerlendirme: Degerlendirme nesnelerin ve olaylarin niteligi hakkinda
yargilarda bulunmayi igerir. Bilimsel arastirmada nitelik mutlak anlamda ya da
kargilagtirmali olarak 6lgiilebilir. Degerlendirmenin faydali olabilmesi i¢in, deger-
lendirme yontemlerinin arastirmanin kapsami ve amact ile ilgili olmas1 gerekir
(Walliman, 2011, s. 8). Ornegin bir aragtirmaci 6grencilerin final sinavinda gos-
terdikleri bagar1 durumunu degerlendirmede mutlak 6l¢iit olarak ders ge¢me ba-
rajint kullanabilir (dersi gegti ise bagarilidir) veya siniftaki 6grencilerin notlarin
birbiri ile kiyaslayarak bir basar1 degerlendirmesinde bulunabilir (ilk 6grenci 30,
ikinci 6grenci 35 almistir, 6yleyse ikinci 6grenci ilkinden daha basarilidir).

Karsilagtirma: Karsilastirma ile iki veya daha fazla sayidaki olgu arasinda
bulunan farkliliklar ve benzerlikler incelenebilir, boylelikle durum ve olaylarin
daha iyi anlagilmasi saglanabilir (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 16;
Walliman, 2011, s. 9). Ornegin arastirmaci farkli soguk alginlig: ilaglarini kullanan
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hastalarin iyilesme hizlarini karsilastirabilecegi gibi, ayn1 soguk alginlig: ilacin
kullanan hastalarin iyilesme hizlarini da karsilastirabilir.

fligki kurma: Iligki kurmada amag, iki veya daha fazla degiskenin iliskili
olup olmadigin belirlemektir. Bir diger ifade ile iki fenomen arasindaki iligkilerin
birbirini nasil etkileyip etkilemedigi belirleyebilmek icin aralarindaki iliski aras-
tirthir (Walliman, 2011, s. 8). Bir fenomen digerine neden oldugunda aralarinda
diisiik bir baglanti m1 yoksa dogrudan bir iliski mi oldugu belirlenmeye ¢aligilir
(Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 20). Ornegin bir aragtirmaci sigara igme
siklig1 ile damar tikaniklig1 diizeyleri arasindaki iliski gibi, iki sey veya olay arasin-
daki iligkiyi tanimlamay1 amaglayan bir aragtirma yapmak isteyebilir.

Tahmin etme: Bilimsel aragtirmanin 6nemli bir diger hedefi fenomenler
hakkinda tahminde bulunmadir. Tahmine dayali aragtirmalar daha 6nce yapilmis
tanilayici aragtirmalar lizerine temellendirilir. Diger bir ifade ile bilimsel arastir-
malarda tahminler genellikle fenomenler arasindaki iligkilerin bilindigi arastirma
alanlarinda gerceklestirilir. Gegmiste iki veya daha fazla 6zellik veya olay arasinda
tespit edilen giiglii iliskilere bagh olarak, gelecekte de benzer 6zellik veya olaylar
arasinda benzer kosullarda, benzer sonuglarin gergeklesecegi 6ngériisiinde bulu-
nulur (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 19; Walliman, 2011, s. 9). Orne-
gin bir arastirmaci belirli bir boliimde 6grenim géren 6grencilerin ALES puani ile
lisans mezuniyet not ortalamasi arasinda bir iliski oldugunu belirlemisse, sadece
ALES puanlarinin kag¢ oldugu bilgisi, arastirmacinin 6grencilerin mezuniyet not
ortalamas1 hakkinda bir tahmin yiiriitmesine olanak saglayabilir.

Kontrol etme: Uretilen bilimsel bilgiler araciligiyla, istenilen doga ve top-
lumsal olaylarin denetim altina alinmasi bilimin kontrol islevi ile miimkiindiir
(Karasar, 2004, s. 10). Bilimsel arastirma ile bir olay veya durum anlagildiktan
sonra, onun nasil kontrol edilebilecegi bulunabilir. Bunun i¢in sebep-sonug iligki-
lerinin ve olay1 veya durumu belirleyen 6nemli bilesenlerin neler oldugunun bilin-
mesi gerekir (Walliman, 2011, s. 9). Ornegin belirli bir bolgedeki hava kirliliginin
azaltilmasina yonelik ¢aligma yiiriiten bir aragtirma ekibi, 6ncelikle hava kirliligi-
ne neden olan etmenleri belirler, ardindan hava kirliligini kontrol altina almaya
yonelik ¢6ziim onerileri gelistirebilir. Diger taraftan bilimin anlama ve agiklama
islevlerinin iyi islemedigi durumlarda, bilimin kontrol islevinin de bunlardaki
aksakliklardan etkilenerek basarili sonuglar vermedigi gozlemlenebilir (Karasar,
2004, 5. 10).
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Bilimin Dogasi

“Bilimin Dogasr’, bilim insanlar: tarafindan genellikle bilimin ne oldugu, na-
sil galistig, bilimin epistemolojik ve ontolojik temelleri, bilim insanlarinin top-
lumsal bir grup olarak gorevleri ve toplumun bilimsel ¢abalar1 nasil etkiledigi ve
bilimsel ¢abalara nasil tepki verdigine atifta bulunmak i¢in kullanilir (Clough ve
Olson, 2008, s. 143). Bilimin dogasina iliskin literatiir incelendiginde, “Bilim ne-
dir?”, “Bilimsel Bilgi nasil olusturulur?”, “Bilimin amac1 nedir?”, “Bilim nasil 6gre-
tilir?”, “Bilimin 6zellikleri nedir?”, Bilim nasil ilerler?”, “Bilimin isleyisi nasildir?”
gibi sorular1 yanitlamada farkli perspektiflerden konuya yaklagan 6nemli bilgiler
sagladig goriiliir (Akarsu, 2018; Koseoglu, Tiimay ve Budak, 2008).

Tiim bilim anlayislarinin ilk sordugu soru, nasil bilebilecegimiz ile ilgilidir.
Bu soru kuramsal ve pratik olarak karsimiza iki sekilde ¢ikar ve sirasiyla “Bilgiyi
miimkiin kilan nedir?” ve “Biz bu bilgiyi nasil elde ederiz?” seklinde belirlenir. Bu
sorulara verilecek olan cevaplar da, kaginilmaz olarak, altta yatan akil ve doga,
ozne ve nesne imgeleri ile birbirine bagli bulunmaktadir. Bu imgeler akil ile doga
arasindaki iligkiyi belirler ve aragtirmaya bir yon ¢izer (Fox Keller, 2005, s. 42).

Bilimin dogasinin farkli alanlardaki bilim insanlari ve aragtirmacilar tarafin-
dan yapilmis net bir tanimi olmamakla birlikte, bilimin dogasi tizerine yapilan
calismalar sonunda bilimsel bilginin farkli 6zelliklerine deginilmektedir. Bu 6zel-
likler soyle siralanabilir (Dogan, Cakiroglu, Bilican ve Cavus, 2009, s. 11):

1. Bilimsel bilgi degisebilir 6zelliktedir,
2. Bilimsel bilgi g6zlem ve deneyler sonucunda ulagilan ispatlara dayalidur,

3. Bilim insanlarinin hayal giicii ve yaraticilig1 bilimsel bilgiyi etkiler, gelis-
tirir ve bilimsel bilginin olusturulmasina yardimda bulunur,

4. Bilimsel bilgi 6zneldir ve teorik temeli bulunur,

5. Bilimsel bilgi sosyal, kiiltiirel ve toplumsal degerlerle karsilikl bir etkile-
sim icindedir, onlardan etkilenir ve onlari etkiler (AAAS, 1993, Ryan ve-
Aikenhead, 1992, Smith ve Scharman, 1999; Lederman, Abd-El Khalick,
Bell ve Schwartz, 2002'den akt. Dogan vd., 2009, s. 11).

Bilimin Kisa Tarihi - Bilim Nasil Gelisti?

Bugiin icinde yasadigimiz diinya, bilimsel arastirmalar ve bilimsel arastirma-
larla paralel bigimde ilerleyen teknolojinin de siirekli gelisimini siirdiirmesiyle bir-
likte bas dondiiriicii bir hizla degismektedir. Siirdiiriilen bilimsel ¢aligmalar, her ge-
cen giin insan yasantisinit kolaylastirmakta ve saglik, ulasim, iletisim gibi ¢cok farkli
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alanlarda insanoglunun dogay giin gegtik¢e daha fazla kontrol altinda tutabilmesi-
ne olanak saglamaktadir. Stiphesiz ki bugiin insanligin geldigi nokta, tarihsel siireg
icerisinde adim adim ilerlemesini siirdiiren sayisiz bilimsel aragtirmanin elde ettigi
bilgiler 1s1g1nda yapilan sayisiz kesifler, ortaya koyulan sayisiz buluslar (icatlar) sa-
yesinde adim adim ilerleyen bilimsel gelismenin bir tiriiniidiir.

Bilimsel diistintisiin ne zamandan itibaren ortaya ¢iktigina dair farkl goriis-
ler bulunmakla birlikte, Senel (1985) bu konuda sistematik bir ¢erceve ¢izmistir.
Senel (1985, s. 4), insanligin gelisimini genel olarak avcilik-toplayiciliga, tarima ve
sanayiye dayali i¢ donemde ele alir. Bu donemlerde insanlarin diisiiniis bigimle-
rini de inceleyen Senel, ilkel topluluk olarak tanimladig: avcilik-toplayicilik done-
minde sihirsel diisiiniis; ge¢imi tarima dayanan, esitlik¢i uygar toplumsal yapiya
sahip tarim toplumunda dinsel diisiiniis ve ge¢im bigimi sanayiye dayanan esitlik-
¢i uygar yasam bicimine sahip olan topluluklarda ise bilimsel diisiiniisiin ortaya
ciktigini belirtir. Neumana (2016, s. 10) gore ise bilim, bilgi iiretmenin bir yolu
olan toplumsal bir kurumdur, insanin diisiincesine dayanan bir insan icadidir ve
aslinda insanligin baglangicindan itibaren de varligini stirdiirmektedir.

Bozkurta (2003, s. 26) gore bilimin gelisiminde insanin pratikte ihtiya¢ duy-
dugu gereksinimlerin karsilanmasi dnemli bir itici gli¢ olusturur. Diger taraftan
bilim, dil, din, 1rk gibi farkli toplumsal 6zelliklere bagli kalmayan, bu 6zelliklerden
tamamen ayr1 bir insan faaliyetidir. Birbirlerinden ¢ok farkli ¢evrelerde yasayan,
cok farkli inanglara sahip olan ve farkli dillere sahip kisiler bilim s6z konusu oldu-
gunda bir araya gelirler. Insanlarin yardimlagma ve i birligini en fazla yaptiklart
alan, bilimdir. Bu nedenle bilimin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de sinirsiz gelis-
me ve ilerleme kabiliyetine sahip olmasidir (Sayil, 2010, s. 12, s. 19).

Sarton (1995)’a gore bilim tarihi, en azindan iki bulguya dayanarak, bilimin
bir ve biitiin oldugunu gosterir:

“..bu bulgulardan ilki sudur: Bir bilim dalinin gelisimi, diger bilim dallarimin
gelisimine baghdir; bu durum, bilimlerin bagimsiz olmadigini, birgok bakim-
dan birbirleriyle baglantili olduklarini ve aralarindaki baglantilarin tesadiifi
degil organik oldugunu gosterir. Bulgulardan ikincisi ise, farkl yerlerde ve ba-
zen da farkly metotlarla yapilmis bilimsel kesiflerin aym zamanda gercekles-
mesidir. Eger bir olay yalnizca bir kere olmussa, onu tesadiife baglayabiliriz;
fakat cok sik olmussa, bu olaylar: tesadiife baglama olasiligi ¢ok azalir ve bu-
radan su sonuca varilabilir: Bilim bir ve biitiindiir. Es zamanl kesiflerin farkl
milletlere mensup bilginler tarafindan yapilmis olmasi ve birisinin baslattigi
bir bilimsel ¢calismayi baskasinin tamamlamasi, hepsinin de ayni isi yaptikla-
rint gosterir; ancak sunu gozden kagirmamak gerekir ki bu is bir kisinin gay-
retleriyle degil, bircok kisinin is birligiyle basarilmistir. Oyleyse biitiin savasla-
ra ve diismanliklara ragmen insan da bir ve biitiindiir (s. 28)”
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Ellise gore (2016, s. 23) en 6nemli ve bityiik bilimsel kesiflerin, buluglarin
cogu genellikle farkli yaklagimlara, metodolojilere, caliyma ve mizag farkliliklarina
sahip arastirmacilarin uzun dénem i¢indeki karmagik yapidaki etkilesimlerinden
dogmustur. Bilimin éncelikle Dogu yarim kiiresinde Misir ve Mezapotamyada ge-
lismeye basladig1 goriiliir. Ardindan Yunanlilar, Misir ve Mezapotamyanin bilimsel
mirasini devralmis ve milattan 6nceki bes yiizyil stiresince Yunan anavataninda ve
sémiirgelerinde bilimsel agidan ¢ok énemli ilerlemeler kaydetmistir. Islam alemi,
bilimsel bilgisini Yunanlilardan 6grenmis, bu bilgi tizerinde islemis ve ¢ok degerli
bilimsel bulus ve icatlara imza atmistir. Bilimin 13. ylizyilldan 16. yiizyila kadar
Avrupada daha yavas bir ilerleme kaydettigi goriiliirken, Islamiyet'ten Avrupa’ya
gecen bilim, o zamandan giiniimiize ¢ok biiyiik gelismelerle yoluna devam etmis-
tir. Goriildiigii tizere bilimin ¢esitli zamanlarda farkli bolgelerde gostermis oldugu
bu gelismeler birbirlerinden ayr1 olaylar seklinde gerceklesmemistir (Sayili, 2010,
s. 33). Kisacast, bilimsel gelismenin Dogu ve Bat1 arasinda gidip gelerek, zikzaklar
gizerek varhigini siirdiirdiigii gortilmektedir (Topdemir ve Unat, 2013, s. 4).

M.O. 500.000 civarinda oldugu tahmin edilen atesin kesfi, daha dogru bir de-
yisle evcillestirilmesi, M.O. 3500’lerde Siimerlerin yaziy1 bulmasi, bilinen tarihiyle
M.O. 2800de Misirlilarin giinegin hareketlerine gore olusturduklar: -giiniimiizde
de ufak degisikliklerle halen kullanilan takvimin icadi, M.O. 300'de Iskenderiyede
Oklid’in geometri alanindaki temelleri atmasi, M.S. 250 yilinda Cinlilerin barutu
kesfi insanligin erken tarihlerdeki sayisiz buluslarindan sadece birkagidir (Asi-
mov, 2006).

Batrdaki tiim eski ¢ag toplumlar: arasinda fenomenleri toplayip karsilastiran,
bir biitiin i¢inde tutarli olarak ele alan, evreni biiyiiye ve hurafeye bagvurmadan,
fikirlere dayali, agiklamalar ve ¢ikarimlar ile agiklamaya caligan Yunanl: filozoflar
da bilimsel bakis agisinin gelismesine énemli katkilar saglamistir. Diger taraftan
ortagagda Batida skolastik diisiincenin etkisiyle bilimsel durgunluk dénemine
girilmis olsa da, bilimin gelismesi Doguda Yunan felsefe kitaplarinin Arapgaya
gevrilmesi ve ardindan doga bilimlerinde biiyiik gelismeler ile devam etmistir
(Buiytikoztiirk vd., 2010, s. 11). Bu donemde Farabi, Biruni, Razi, Harezmi, Mi-
mar Sinan gibi daha pek ¢ok tinlii diistiniir ve bilim insani cografya, felsefe, cebir,
mantik, kimya, matematik, optik, astronomi, tip alanlarindaki ¢ok sayida bilimsel
gelismeye imza atilmistir (Ural, 2000). 13. yiizyildan itibaren ise bilimsel kitaplar
Arapcadan Latinceye ¢evrilmeye baglamis, skolastik diistince bu kez Dogudan Ba-
tiya gecen bir bilimsel gelisme dalgast ile yikilmaya baslamis, Ronesans Dénemine
girilmistir (Bitytikoztiirk, vd., 2010; Ural, 2000).
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1454’te matbaanin icadi ile baglayan ve 1700 yilina kadar devam eden Ro-
nesans doneminin 6nemli bilimsel gelismelerinden bazilar1 KoperniK’in giines
merkezli sistem kuramini gelistirmesi, 1620de Baconun giiniimiizdeki bilimsel
yontemi tarif eden kuramsal temelleri attigt Novum Organom’u, Newton'un ise
genel olarak “yazilmis en biiyiik bilim kitab1” olarak kabul edilen ve hareket yasa-
lar, evrensel kiitle ¢cekim ve diinyanin gekli konularini da iceren kitabi Principia
Mathematica’yr yayinlamasi olarak siralanabilir (Asimov, 2006). Akil veya Ay-
dinlanma Cag1 olarak adlandirilan 1700’1i yillardaki bilimsel ilerleme ve kesifler,
kendinden sonraki yiizyilda meydana gelecek sanayi devriminin kapilarini arala-
yan onciiller olmustur. Neuman (2016, s. 10) bu dénemde aydinlanmay1 saglayan
bilimsel gelismeleri “mantiksal ¢ikarima giiveni, maddi diinyadaki deneyimlere
vurguyu, insani ilerlemeye olan inanci ve geleneksel dini otoritenin sorgulanma-
sin1 beraberinde getirmis, dogal diinyanin incelenmesiyle baslamis ve toplumsal
yasamin incelenmesine dogru genislemistir” seklinde agiklamaktadir. 1781de
Watt'n tekerlegi dondiirebilen buharli motoru icadi, Grey’in daha 6nce yapilan
caligmalar: gelistirmesiyle elektrigin iletimine katkisi, Voltanin 1800de pil yapi-
min1 kesfetmesi, Trevithick'in buharli lokomotifi bulusu (Asimov, 2006; Er, 2013)
donemin ¢ok sayidaki 6nemli gelismelerinden sadece bazilaridur.

19. yiizy1l, bilimsel gelismeler 151ginda gerceklesen sanayi devrimi ile bir-
likte makinelesmenin hizla arttigi, iiretim bantlarinin yayginlagtigi, 1844’te
Morse’un telgrafin patentini aldigi, 1857de Mendel'in kalitim kanunlarimi buldu-
gu, Darwin’in 1859da Tiirlerin Kokeni'ni yayinladigi, 1866da Nobel'in dinamiti
kesfettigi, 1879da elektrik 1s181nin evlere girdigi (Asimov, 2006; Er, 2013; Ural,
2000) daha pek ¢ok bilimsel kesif ve ilerlemeye tanik olmustur. 20. ytzyil, basta
otomobil, ucak, televizyon, atom enerjisi ve bilgisayar teknolojileri olmak iizere
cok sayida teknolojinin hizla gelistigi bir ¢ag olarak bilim tarihi sahnesindeki yeri-
ni almistir (Topdemir ve Unat, 2013).

Halen i¢inde bulundugumuz 21. yiizyil ise birbiri ardina devam eden cesitli
alanlardaki bilimsel arastirmalarin iletisim teknolojilerindeki hizli gelisimine, in-
ternet ile veri paylasimina, artirilmis gerceklige, yapay zeka ve robot teknolojile-
rinin gelisimine, genetik bilimindeki devrimsel buluslara ve gen haritalamalarina,
nano teknolojideki gelismelere, uzay bilimindeki ilerlemelere olanak sagladig,
bilimsel aragtirmalar ve tiriinleri agisindan hizli gelismelerin yasandigi bir ¢ag ola-
rak devam etmektedir.

Bilim bir taraftan geliserek hayatimizin her alaninda kendisine énemli bir
yer edinirken, karsilastigimiz bilimsel, teknolojik, sosyal veya kiiltiirel alanlarda
meydana gelen gelismelerin etkisiyle diisiince yapimizda meydana gelen kokli
kavramsal degisimler ve gelistirdigimiz farkli bakis agilarindan s6z etmek mim-
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kiindir. Gelistirdigimiz bu farkli bakis agilar1 paradigma kaymalar1 —veya para-
digma degisimi- olarak adlandirilabilir. Diinya merkezli evrenden Giines mer-
kezli evrene, Newton fiziginden kuantum fizigine geciste oldugu gibi, paradigma
kaymasi yagadigimizda yeni diistinme yollar1 yapilandirir ve zihinsel olarak farkl
kavramsal yapilar gelistiririz (Késeoglu ve Tiimay, 2013, s. 1). Asagida paradigma
kavrami daha detayli bicimde ele alinmis ve bilimsel paradigmalar siniflandirila-
rak aciklanmigtir.

Bilimsel Paradigmalara Bir Bakis

Paradigma Nedir?

Paradigma, Tiirkge sozliikte “degerler dizisi” olarak tanimlanmaktadir (TDK,
2019). Paradigma, temelde seylere bakmanin yollarindan biridir. Seylerle ilgili or-
tak varsayimlar, inanglar, dogmalar, gelenekler ve kuramlar biitiintidiir (Sardar,
2001, s. 101). Thomas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapis1 adl1 eserinde paradigma
kavramina 6nemli bir yer vermistir. Kuhna gore (2008) paradigma, “belli bir top-
lulugun tyeleri tarafindan paylasilan inanglarin, degerlerin, tekniklerin bitini-
nii” ve “model veya 6rnek olarak kullanilan ve gerektiginde olagan bilimdeki diger
tiim bulmaca sorularini ¢6ziimlemede kullanilabilen somut bulmaca ¢oztimleri-
ni” temsil eden iki farkli anlamda kullanilir. Kargit bilim gorisleri arasindaki pa-
radigmatik se¢im, aslinda bilginin temelindeki evrensel niteligiyle dogrudan ilgisi
bulunmayan, biiyiik oranda sosyal-psikolojik bir siirece dayanir. Bu noktada farkli
bakisa sahip paradigmalar birbiri ile yarisir ve gii¢ miicadelesinde bulunur. Bilim-
sel devrimler ise, eski bir bilim yapma geleneginin, bir yenisi ile degistirilmesi ile
meydana gelir”

Chilisa ve Kawuliche (2012) gore hi¢ bir paradigmatik veya teorik gerceve
tek “dogru” degildir. Arastirmacinin paradigmatik bakisi ve teorik ¢ercevesi, aras-
tirmast kapsamindaki sorulara en iyi sekilde yanit almak i¢in nasil bir arastirma
tasarimu tercihinde bulunduguyla ilgilidir. Neyin gercek oldugu, neyi bildigi ve
nasil bildigi (yani gercekligin dogas1 hakkindaki varsayimlari), ¢alistigi konu
hakkindaki teorik bakis acis1, konuyla ilgili literatiir ve arastirma calismalari ile
aragtirmacinin kendi deger sistemleri ve etik ilkeleri arastirmasinda hangi para-
digmay1 segecegiyle ilgili bilgi verir. Asagida verilen Sekil 1'de paradigma se¢imini
etkileyen bu faktérler yer almaktadr.
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Teorik gergeve,
literatiir ve
aragtirma
galigmalar1

Gergekligin
dogasi
hakkindaki

Deger
sistemleri ve

varsayimlar etik ilkeler

Pragmatikler

Sekil 1. Paradigma segimini etkileyen faktorler (Chilisa ve Kawulich, 2012).

Sekil 1'de gorildiigii tizere farkli paradigmalar, paradigma se¢imini etkileyen
cesitli varsayimlardan hareket etmektedir. Buna gore bir paradigmanin, kuram,
model ve yaklagimlari da i¢ine alan, arastirmacinin doga, olgu ve olaylara yonelik
temel bakis acisini, perspektifini, kisacas: diinya goriistini ifade ettigi soylenebilir
(Sisman, 1998, s. 396).

Lincoln ve Guba (1985)’ya gore ise, bir arastirmanin paradigmasini tanimla-
maya yardimci olan ii¢ ana soru vardir. Bunlar:

1.  Gergekligin dogas1 ve sekliyle ile ilgili olan ontolojik soru: Gergekligin
dogasi nedir?

2. Bu gergegi nasil bildigimizle ilgili epistemolojik soru: Bilen ve bilinen
arasindaki iliskinin niteligi nedir?

3. Bu gergekligi nasil bilmeye basladigimizin uygulamasi olan metodolojik
soru: Bu gergegi nasil 6grenebiliriz? seklinde karsimiza ¢ikar (Lincoln ve
Guba, 1985; Pickard, 2007).

Dikegligile (2009, s. 50) gore bu sorular, bilimsel arastirmalarin paradigma-
sin1 belirleyen bir buzdaginin gériinmeyen yiiziine benzetilebilir. Paradigmalara
ait bu buzdag: (Bkz. $ekil 2) incelendiginde, bilimsel aragtirmada buzdaginin go-
riinen yiizii olan yontem ve teorisinin, buzdaginin hemen altinda yer alan teorik
sayiltilar izerinde yiikseldigi goriilmektedir. Bu teorik sayiltilar ise, en derininde
ontolojik, ardindan epistemolojik ve ylizeye en yakin olan metodolojik sayiltilarin
tstiine temellenmektedir.
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\ %

Teorinin Sayalari

Metodolojik Sayiltilar
Epistemoloj:i_ yiltilar

Ontolojil!( tilar

Sekil 2. Buzdag: Orneginde Paradigma ve Sayiltilar:

(Dikegligil, 2009'dan yararlanilarak resimlendirilmistir).

Bilimsel Paradigmalarin Siniflandiriimasi

Cok sayida bilimsel paradigma bulunmakla birlikte, temel bilimsel paradig-
malar Sekil 3’te goriildiigii bicimiyle 1. Pozitivist (Akilc1) Paradigma, 2. Postpozi-
tivist (Pozitivizm sonrasi) Paradigma ve 3. Yorumsamaci Paradigma olarak sinif-
landirilabilir (Pickard, 2007).

Bilimsel
Paradigmalar

2. Pozitivist
(Pozitivizm
sonrasi)
Paradigma

1. Pozitivist
(Akalcr)
Paradigma

3. Yorumsamaci

Paradigma

Sekil 3. Bilimsel Paradigmalarin Simflandirilmasi

Pozitivist (Akilcr) Paradigma

Pozitivist paradigma modern bilimin baglangici olarak kabul edilen 19. yiiz-
yildan itibaren bilim diinyasinin gelismesinde énemli bir etkiye sahip olmustur
(Yiice vd., 2014, s. 3). David Hume'un gercekligin dogasina yonelik yaklagimi, po-
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zitivist paradigma icin olduk¢a dnemlidir. Hume gercekligin atomistik ve olaylar-
dan bagimsiz olduguna inanmakta ve gerceklik hakkinda bilgi tiretmek i¢inse du-
yulari yani bilimsel yontemi kullanmak gerektigini savunmaktaydi. Hume’a gore
felsefi ve mantiksal akil yiirtitme ayni anda meydana gelen olaylar arasinda aslinda
var olmayan baglar kurmamiza neden olmaktayd: (Kaboub, 2008, s. 758). “Hume,
akil ytiriitmelerimiz de dahil olmak tizere, her seyin bir sebebi olmasi gerektigi-
ni savunan nedensellik ilkesini elestirel olarak inceleyen ve sorgulayan en énemli
distintirlerden biridir. Hume’a gore bu sorgulamanin sonucunda nedenselligin de
mantiksal bir zorunluluga dayanmayip sadece beseri bir aligkanliga bagl oldugu
goriliir” (Civgin, 2013, s. 32). Ancak pozitivizm, Descartes’in bilgi teorisini de be-
nimsemektedir. Descartes bilgi tiretmenin en iyi yolunun sirali ve birbirine baglh
gergeklikleri kullanan tiimdengelim oldugunu belirtir (Kaboub, 2008, s. 758).

Sosyal bilimlerde &zellikle Auguste Comte, Emile Durkheim ve Herbert
Spencer’in etkisiyle pozitivist paradigmanin egemenligi one ¢ikmustir (Yiice vd.,
2014, s. 3). Pozitivistler, toplumsal olgularin ger¢ekligini veya sebeplerini birey-
lerin 6znel durumlarindan ayirir. Ornegin Durkheim (1938), sosyal bilimcilerin
toplumsal gerceklikleri veya sosyal olaylari, insanlar iizerindeki digsal bir etkiye
sahip olan “seyler” olarak degerlendirmeleri gerektigini belirtmistir (Taylor, Bog-
dan ve DeVault, 2016, s. 3).

Celebinin (1991, s. 51) Goode ve Hatt'ten (1964) aktardigina gore, poziti-
vist paradigmanin tartigmasiz dogru kabul ettigi ve bunlar olmadig: siirece bilim
yapilamayacagini savundugu temel sayiltilar1 sunlardir: “Diinya vardir. Bu diinya
maddi bir diinyadir. Diinyay: duyularimiz yardimiyla bilebiliriz. Olaylar arasi ne-
den-sonug baglar1 bulunur”

Pozitivist paradigma, olaylarin ampirik olarak gézlemlenmesi ve mantiksal
analizler sonucunda agiklanmasi gerektigini savunur. Bilimsel bir teorinin gergek-
liginin degerlendirilme kriteri, duyularimizla elde edebilecegimiz bilgilerle tutar-
I1 olup olmadig: ve teorilere dayali tahminlerimizin gerceklesip gerceklesmedigi
seklindedir. Pozitivist bilimsel arastirma metodolojisi, dis diinyanin karmagikli-
gin1 ortadan kaldiran (yani aragtirilan probleme etkide bulunan diger tiim degis-
kenleri sabit tutan) laboratuvar ortamindakine benzer mikro diizeyde bir deney
ortami kurulmasina vurgu yapar (Kaboub, 2008, s. 758). Pozitivist paradigmaya
gore, gercegin ne oldugu ancak olgiimler yaparak ve elde edilen sonuglari sayisal-
lagtirarak bilinebilir. Karmagik toplumsal siiregleri agiklamada da pozitivizm ayni
yolu izler (Simsek, 1997).
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Pozitivist paradigmay1 temel alan bir aragtirmanin karakteristik 6zellikleri su
sekilde siralanabilir (Neurath, 1973 ve Fadhel, 2002den akt. Kivunja ve Kuyini,
2017,s. 31):

1. “Teoriler evrenseldir ve baglamlar arasinda bu teorilere dayali genelle-
meler yapilabilir.

Durum ve baglamin 6nemli olmadig: varsayilir.

Gergeklik ve bilgi aragtirma sonucunda kesfedilir.

Sebep ve sonug birbirinden ayirt edilebilir ve analitik olarak ayrilabilir.
Arastirma sonuglari 6l¢iilebilir.

Teori, sonuglar1 tahmin ve kontrol etmek icin kullanilabilir.

Aragtirma bilimsel aragtirma yontemine uygun sekilde yapilmalidir.

Hipotezler formiile edilmesine ve stnanmasina dayanir.

o o N Uk » Db

Ampirik (deneysel) veya analitik yaklagimlar: kullanir.

—_
e

Gergekleri objektif olarak arastirir.

—_
—_

. Bilginin g6zlemlenebilecegine inanir.

—
I

Arastirmanin nihai amaci insan1 ve sosyal davranigini da hesaba katan
evrensel bir teori olugturmaktir” (s. 31).

Postpozitivist/Pozitivizm Sonrasi Paradigma

Pozitivist paradigma mekanik ve materyalist bir felsefi bakisa sahip olmasi ve
ozellikle sosyal bilimlerde insan yasamini ve evreni bir mekanizma gibi algilayan
mekanistik bir durus sergilemesi yoniinden elestirilere ugramistir (Balci, 2007, ss.
34-35). Pozitivist paradigmay1 savunanlarin olgularin ve degerlerin birbirinden
ayr1 ele alinmasi gerektigine yonelik goriisleri, postpozitivist paradigmayi savunan
basta Kuhn ve Feyerabend olmak tizere farkli diisiiniirler tarafindan elestirilmistir.
Onlara gore olgular ve deger yargilari arasinda pozitivist paradigmada yer aldig:
sekildeki gibi net bir ¢izgiyle belirlenmis ayrim yapmak miimkiin degildir (Salgar,
2016, s. 389).

Postpozitivist paradigmada, pozitivist paradigmadaki tekil dogrularin yerini,
¢oklu dogrular alir. Bir diger deyisle tek ve en dogru bir yol bulunmaz, bunun
yerine farkli bakis acilarindan yararlanilir (Yildirim ve Simgek, 2011, s. 29). Post-
pozitivist paradigmada biitiinii olusturan pargalarin anlagilmasi1 énemli gorilir.
Evrensel isleyisi ve kurallar1 anlayabilmek igin, tipki bir makinenin pargalarinin
ayrilarak her bir parcanin nasil ¢alistiginin incelenmesine benzer bir yol izlenir.
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Biitlind anlayabilmek i¢in, biitiinii meydana getiren tiim pargalarin tek tek ele ali-
narak incelenmesi ve her birinin biitiiniin i¢indeki islevini kavramak gerekliligin-
den bahsedilir. Biitiinii olusturan parcalar tek tek anlamlandirildiginda, par¢alarin
toplamindan olusan biitiine yonelik bir kestirimde bulunmak, biitiinii ve nasil ¢a-
listigin1 agiklamak miimkiin olur (Akis Roney, 2011, s. 213).

Postpozitivist paradigmayi temel alan bir arastirma su 6zelikleri tagir:

1.  Arastirma sadece bilgi toplamak veya bilgiyi kategorilere ayirmak olarak
gortilmez (Schratz ve Walker, 1995’ten akt. Ryan, 2006, s. 12).

2. Diinyay1 yoneten yasalar veya teoriler bulunur ve bunlar diinyay1 anla-
yabilmemiz i¢in test edilmeli, dogrulanmali ve diizeltilmelidir. Bu ne-
denle arastirmaci ¢alismasina bir teori ile baslar, teoriyi destekleyen veya
ciiriiten verileri toplar, gerekli diizeltmeleri yapar ve gerekirse ek testler
gelistirir (Creswell, 2009, s. 7).

3. Arastirma tek bir uzmanlik alaninda ¢aligmaktan daha genis bir cerceve-
ye sahiptir, bircok farkli sey bir arada aragtirilir (Ryan, 2006, s. 12).

4. Arastirmada teori ve uygulama birbirinden ayr1 goriilmez (Ryan, 2006).

5. Sayisal gozlem ol¢iitleri gelistirilerek, bireylerin davranislarini da incele-
mek, postpozitivistler i¢in ¢ok 6nemlidir (Creswell, 2009, s. 7),

6. Arastirmacinin arastirmaya yonelik motivasyonu ve arastirmaya baglili-
&1 aragtirma igin kritik 6neme sahiptir (Schratz ve Walker, 1995’ten akt.
Ryan, 2006, s. 13),

Yorumsamaci Paradigma

1980’li yillardan itibaren yorumsamaci paradigma 6zellikle felsefe ve kiiltiir
calismalarinda yiikselise gegmis, giintimiizde ise kendisine sosyal bilimlerden tip
alanina kadar genis bir uygulama alani bulmustur (Goka, Topguoglu ve Aktay,
1999, s. 12).

Yorumsamaci paradigma, tim baglami hem makro hem de mikro gevresel
diizeyde anlamaya galisir (Pickard, 2007). Yorumsamaci paradigmaya gore bilgi
ve anlam insanlar arasindaki etkilesimle ortaya cikar ve birlikte insa edilmis ola-
rak tanimlanir; dogrudan gozlenemez ancak yorumlanmasi gerekir. Postpozitivist
paradigmay: karakterize eden nesnelligin aksine, yorumsamaci paradigmada da,
postpozitivist paradigmada oldugu gibi, arastirmacinin sahip oldugu degerlerin
ve kisisel inanglarinin aragtirma siirecini etkiledigi varsayilmaktadir (Haverkamp
ve Young, 2007, s. 268). Clinkii yorumsamaci paradigma anlami merkeze alir ve
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anlam aginin i¢inde yagsamini devam ettiren insanin bu 6zelliklerinden tamamen
yalitilmig bicimde kontrol atinda tutulan bir bilimsel deney ortaminda incelene-
bilecegini miimkiin gérmez (Goka vd., 1999, s. 26). Yorumsamaci paradigmaya
gore aragtirmacilar pozitivistlerin aksine, objektif degil subjektif degerlendirmeler
yaparlar. Katilimcr gozlem teknigini kullanarak “nasil?” sorusuna cevap arayan
pozitivistlerden farkli olarak, “neden?” sorusuna yanit vermeye calisirlar (Akis
Roney, 2011, s. 214). Bu noktada yorumsamaci paradigmayi temel alan nitel bir
arastirmadan ornek verilecek olursa, bir diisiince, deger ve ilkelerin dogru olup ol-
mamasinin tartigilmasindan ziyade, bunlarin arastirmacilarin algi ve eylemlerini
etkiledigi ve birtakim 6nyargilara veya 6n kabullere neden olduguna da (Zapata-
Barrero, 2019, s. 181) dikkat cekmek gereklidir.

Yorumsamaci paradigma, diinyay1 ve sosyal olaylar1 bireyin kisisel tecriibeleri
baglaminda anlamlandirmaya ¢alisir. Bunu yaparken de “birlesik, i¢ ige gegmis ve
sirali insan iliskilerini” anlayip yorumlamaya ugrasir. Yorumsamaci paradigmaya
gore sosyal gercekligin anlagilabilmesinin yolu, insan bilincinin derinine inilme-
si ve temel anlamlandirmalarindaki 6znelligin incelenmesinden geger (Burrell ve
Morgan, 1979den akt. Turan, Armagan ve Cakmak, 2015, s. 284). Buradaki temel
amag aragtirmaya konu olan olgu ve olaylarin biitiinliigiinii saglayabilmek i¢in bi-
reyin tecriibelerine dayali i¢sel bakigini, 6znel goriisiinti almak ve onu anlamlan-
dirmaktir (Balci, 2007). Yorumsamaci paradigmaya gore arastirmacinin ulagtig
anlam, i¢inde yagadig1 toplum, kiiltiir ve tarihten énemli 6lgiide etkilenir, olgular
ve degerler birbirinden ayrilamaz. Diger taraftan sayisallastirma ve kontrollii de-
neyler pozitivizmin aksine ¢ok dnemli goriilmez (Goka vd., 1999, s. 29).

Hatch (2002, s. 13), bilimsel arastirma paradigmalarini ontoloji, epistemoloji,
metodoloji ve tirtinleri agisindan Tablo 1de verildigi sekliyle karsilastirmistir.

Tablo 1. Bilimsel Arastirma Paradigmalarimin Karsilastirilmast

Pozitivist
paradigma

Epistemoloji ..
Ontoloji pistemoton Metodoloji Uriin
Neyi bilebiliriz? ..
(Gergegin ( .eyl re '1.1I'lZ (Bilgi nasil (Uretilen bilgi-
dogasi) Bilen ve bilinen iiretilir?) nin formu)
& arasindaki iliski) ’
Gergek oradadir

ve lizerinde
caligilabilir,
incelenebilir ve
anlagilabilir.

Diinya diizenli-
dir; bilgi, bilgiyi
bilenden ayr1
tutulur.

Deneyler, yari-de-
neyler, anketler,
iliskisel aragtir-
malar

Olgular, teoriler,
yasalar, tah-
minler
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Tablo 1. Bilimsel Arastirma Paradigmalarimin Karsilastirilmas: (Devamz)

Gergek vardir
ancak hicbir 5 Detayli tanim- Genellemeler,
Gergege yaklasi- .
. zaman tam ola- o lanmuis nitel me- | tanimlama-
Postpozitivist labilir, aragtir-
i rak anlagilamaz, ) . todlar, frekanslar, | lar, modeller,
paradigma mact bir veri o .
sadece yaklagik basit diizeyde temellendirilmis
toplama aracidir. ||
olarak anlasila- istatistikler kuramlar
bilir.
Bilgi insan yapi-
M A Vaka ¢alismala-
mudir, arasgtirma-
Yorumlamaci | Coklu gergekler ¥ Natiiralistik nitel | r1, hikayeler, yo-
. c1 ve katilimcilar ;
paradigma vardir. . metod rumlar, yeniden
anlamu birlikte
. yapilandirmalar
inga eder.

Kaynak: Hatch, J. A. (2002). Doing qualitative research in education settings. New York: State
University of New York Press.

Tablo 1'de goruldugi tizere, belli paradigmalar, belli ontolojik ve epistemo-
lojik temellere dayanirken, farkli aragtirma paradigmalarinin uygulanmasi sonu-
cunda farkl @iriinler ortaya koyulabilir. Paradigmalar ayrica farkli metodolojilerle
iligkilendirilebilir. Ornegin pozitivistik bir paradigma, tipik olarak niceliksel bir
metodolojiyi kullanirken, yorumlayici bir paradigma tipik olarak nitel bir meto-
doloji kullanir. Diger yandan, yorumlayict bir ¢alismanin niceliksel metodoloji
kullanilarak devam ettigi 6rnekler de bulunmaktadir (Chilisa ve Kawulich, 2012).
Paradigmalarin, aragtirmacilarin benimsedikleri “zihinsel modeller”i gosterdigi
de goz oniine alindiginda, bilimde tek ve mutlak dogru olan bir paradigmanin
varlig1 s6z konusu degildir (Sisman, 1998, s. 396).

Kitabin ileriki bolimlerinde farkl: bilimsel paradigmalara dayanan bilimsel
aragtirma yaklasimlar1 detayli bicimde ele alinmigtir.

Ozet

Bilimin tanimi, 6zellikleri ve dogasinin agiklanmaya ¢alisildigi bu bolim-
de, 6ncelikle “Bilgi nedir?” ve “Nasil biliriz?” sorularina yanit aranmistir. Ergiin
(1999) tarafindan “bireyin ¢evresini ve kendisini anlamasi, tanimast, belirli bir dii-
zen icinde ele alabilmesi ve bagkalarina aktarabilir hale getirmesi” olarak tanimla-
nan bilgiye ulagmada, insanlarin farkli yollar izledigi goriiliir. Insanlar bilgiyi, de-
neyim ve tecriibeleri, timevarim ve tiimdengelim akil yiiriitmeleri, ikincil kaynak,
otorite ve gelenegin yonlendirmeleri sonucunda elde edebilir. Bununla birlikte,
bilgi edinmenin sonuncu ve en giivenilir yolu, bilimsel diigiinmedir.



7:4\‘ Bilimin Tanimi, Dogasi, Ozellikleri, Tarihsel Gelisimi ve Bilimsel Paradigmalar 21

Boliimde bilimin ne oldugu sorusuna da yanit aranmaistir. Bilim en genel tani-
muyla “gecerliligi kabul edilmis sistemli bilgiler biitiintidiir” (Karasar, 2004). Bilim,
bilimsel yontem araciligiyla bilimsel bilgiye ulasir. Bilimsel yontem en genel ha-
liyle gozlemleme, agiklama ve test etme siirelerinin ise kosulmasiyla gerceklesir
(Carey, 2004). Bilimin hedef ve islevleri agiklama, tanimlama, kategorize etme,
degerlendirme, karsilastirma, iliski kurma, tahmin etme, kontrol etme olarak sira-
lanabilir (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005; Walliman, 2011). Bilimin dogas:
ise bilimin ne oldugu, nasil ¢alistig1, bilimin epistemolojik ve ontolojik temelleri,
bilim insanlarinin toplumsal gérevleri ve bilim-toplum etkilesimi (Clough ve Ol-
son, 2008) konularini ele alir.

Bilimin tarihsel gelisimi incelendiginde insanligin var olusundan giintimiize
degin siiren bilimsel ¢alismalarin ve bu ¢alismalar 151g1nda gerceklestirilen bulus-
lar, icatlar ve kesiflerin yiizyillar boyunca dogudan batiya, batidan doguya tim
insanlik tarihi boyunca adim adim ilerledigi gériilmektedir. Bilimdeki gelismeler
insanlarin diigiin yapisinda da paradigmatik degisimler meydana getirmektedir.

Paradigma kisaca “Seylerle ilgili ortak varsayimlar, inanglar, dogmalar, ge-
lenekler ve kuramlar biitiinii” (Sarsar, 2001) olarak tanimlanabilir. Paradigmalar
ontolojik, epistemolojik ve metodolojik varsayimlara dayanir (Lincoln ve Tuba,
1985). Cok sayida bilimsel paradigma bulunmakla birlikte, paradigmalar genel
olarak, “pozitivist, postpozitivist ve yorumsamacr” olmak {izere {i¢e ayrilabilir. Po-
zitivist paradigma olaylarin ampirik gozlemlere ve mantiksal analizlere dayanarak
aciklanmasi gerektigini savunur (Kaboub, 2008). Postpozitivist paradigma biitiint
anlamak i¢in biitlinii olugturan giin pargalarin biitiin igindeki islevlerini incelen-
mesi gerektigini (Akis Roney, 2011); yorumsamaci paradigma ise bilgi ve anlamin
dogrudan goézlemlenemeyecegini ancak yorumlanabilecegini (Haverkamp ve Yo-
ung, 2007) temel alir. Diger taraftan paradigmalar arastirmacilarin benimsedikleri
zihinsel modellerdir ve tek ve mutlak dogru olan bir paradigmanin varligindan
bahsedilmesi miimkiin degildir (Sisman, 1998).
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Girig

Cagdas tiniversitelerin toplumsal gelismeler ile degismelere 6ncii olmak,
bilimsel arastirmalar yapmak, 6grencilere nitelikli egitim olanaklar: sunmak ve
bunu yaparken bilimsel bakis agisini kavramis 6grenciler yetistirmek gibi 6nce-
likli hedefleri bulunmaktadir. Bilimsel arastirmalarin kaliteli olmast i¢in ise her
biri gelecekte arastirmaci aday1 olabilecek 6grencilerin bilimsel arastirma siireci

konusunda bilgi sahibi olmasi yaninda, olumlu tutum ve davranislara sahip olmasi
beklenmektedir.

Planli ve sistematik bir sekilde yiiriitiilmesi gereken bilimsel arastirma siire-
cinde arastirmacilarin uymak zorunda olduklar: bir takim ytikiimliiliikleri bulun-
maktadir. Arastirmacilarin/arastirmaci adaylarinin arastirma stirecinde uyulmasi
gereken kurallar ile birtakim unsurlarin igerigini i¢sellestirmesi ve tiim eylemleri-
ne yansitmasi gerektiginden, bilimsel arastirmalar yiirtiilirken arastirmacilarin
uluslararas: standartlara uygun oldugu kabul goriilen bilimsel ¢aligma yontemini
izlemeleri istenmektedir. Bunun nedeni, bilgiye ulasmada bilimsel yontemin en
dogru yol olarak goriilmesidir. Bu siirecte ister aragtirmact ister arastirmaci aday1
olsun bilimle ugrasan kisilerin, bilimsel agidan uyulmas: gereken ilkeleri elden bi-
rakmadan, aragtirma sonuglarinin ayni kosullarda tekrarlanabilir olmasina 6nem
vermesi beklenmektedir (Christensen, Johnson, Burke ve Turner, 2015; Creswell,
2014b; Ekiz, 2009; Erdogan, 2012; Karasar, 2015).

Bu bolimde bilimsel arastirma ve bilimsel yontem agiklandiktan sonra, prob-
lem durumuna bagli olarak aragtirmacilarin ne tiir yontemler kullanabilecekleri
orneklerle anlatilmistir. Ayrica bilimsel arastirma stireci ve asamalari anlatilirken,
bilimsel aragtirma siirecinde aragtirmacilarin dikkat etmesi gereken hususlara de-
ginilmistir.
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Bilimsel Arastirma

Bilimsel arastirma bilgi arama isinin sistematik sekilde yapilmasidir. Bilgi
arayan kimsenin soru sormasi dogaldir. Bu agidan arastirma adeta bir sorgulama
stireci gibidir. Temel sorunsa bu siirecin gerektigi gibi bilinmemesi ve uygulanma-
masidir. Dogru olansa arastirma siirecinin sistemli ve tutarl birbiri ile baglantili
ve birbirini tamamlayan siiregler biitiinii seklinde ele alinmasidir (Arikan, 1995;
Erdogan, 2012). Bilimsel arastirma ile insan algiladig1 olgular konusunda bilgisini
artirmak ve yasam kalitesini ylikseltmeyi hedeflemektedir. Bu agidan arastirma-
cinin gorevi sorun ¢ozmektir. Arastirmalar ekonomik yarar saglamak, yeni bir
teknoloji, iirlin ya da yeni bir bilgi ortaya koymak amaciyla yiiriitiilebilir (Arikan,
1995, s. 10). Bilgiyi tiretirken ise arastirmaci problem durumuna bagh olarak fark-
I1 bilimsel arastirma yontemlerini kullanir. Bu yontemlerin dayandig1 ontolojik,
epistemolojik ve metodolojik paradigmalara gore farkli veri toplama veri ¢6ziim-
leme, veri degerlendirme sistemleri vardir. Bilimsel arastirmalar yoluyla iiretilen
bilginin bilimsel sayilabilmesi i¢cin yayimlanmasi da gerekir. Bu agidan bilimsel
arastirmalar bilimsel aragtirma yontemi disinda arastirmanin bilimsel yazimi ve
yayimlanmasi, bilimsel degerlendirme kavramlariyla da i¢ iedir. Bilimsel aras-
tirma siirekli devam eden bir siirectir. Uretilen bilgi siirekli olarak yeni sorun/
sorunlar1 da beraberinde getirdiginden, bilim insanlar1 da yeni sorun/sorunlara
odaklanarak yeni bilgiler tiretmektedir. Bu eylem bilim insani yetistirme stirecinin
de bir parcasini olusturmaktadir. Bilim insani adaylarinin bu siireci takip edebil-
meleri i¢in 6ncelikle bilimsel aragtirmalarda kullanilan kavramlari bilmesi gerekir.

Bilimsel Arastirmalarda Kullanilan Temel Kavramlar

Bilimsel aragtirmalarin temelini olusturan ve arastirma siirecine yon veren
bir takim kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramlar teknik oldugu kadar kimi za-
man da felsefi dayanaklara sahiptir. Bu baslikta en gok karsimiza ¢ikan metodoloji,
metot kavrami, hipotez, sayilt1 (varsayim) ve degisken kavramlar: tanimlanacak-
tir. Ayrica, felsefenin de ilgi alanlarini olusturan “aksiyoloji, ontoloji, epistemoloji”
kavramlar: ele alindiktan sonra paradigma kavramu tizerinde durulacaktir.

Metodoloji ve Metot Nedir?

Metodoloji: Metodoloji bilimsel arastirmaya yon vermek amaciyla arastir-
manin ni¢in ve nasil yapilacagini gosteren felsefi ve uygulamaya dayali agikla-
malar, destekleyicilerle siiregleri igerir. Metot nitel veya nicel olabilir. Metodoloji,
metot ve tekniklerinin kullanilmasinin nedenlerini ve bunlarin arastirilan konuya
uygunlugunu agiklamayi igerir.
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Metot: Arastirilan konuyla ilgili olarak agiklama, yorumlama ve tahmin et-
meyi saglayacak veri toplamada kullanilan yaklagimlardir. Bu yaklagimlar dokii-
man inceleme, gozlem ya da goriigme olabilir (Ekiz, 2003, s. 7).

Sayilti, Hipotez ve Degisken

Sayilt: (Varsayim): Tiim giivenilirligine kargin bilimsel yontem temelde ka-
nitlanmamis ya da kanitlanamayan varsayimlara (6n kabul - sayilt1) dayanir. Elde
edilen bilgiler degerlendirilirken varsayimlarin dikkate alinmasi gerekir (Karasar,
2015, s. 17). Bilimsel arastirmalarda dogru olarak kabul edilen baslangi¢ noktalar:
olarak tanimlanan sayilt1 denenmeyen ifade ya da yargilar anlamina gelir. Arastir-
malarda kuramsal olarak da kabul edilen yargilar oldugundan sayiltilarin dogru
olmasi 6nemlidir. Neticede aragtirmanin gegerliligi sayiltilarin dogruluguna bag-
lidir. Sayiltilar eger dogru degilse, arastirma sonuglar1 olumsuz etkilenir (Ekiz,
2003, 5. 98).

Hipotez (Denence): Arastirma sorusuna cevap bulmak i¢in aragtirma énce-
sinde tahmin edilen varsayimlar hipotezleri olusturur. Bu tahminde belirli dav-
ranislarin olgularin veya olaylarin varsayima dayali 6n agiklamalar1 olusturulur.
Aragtirma problemi kapsamindaki degiskenler arasinda iliski oldugu diisiincesin-
den hareketle degiskenler arasinda ne tiir bir iligkinin olduguna dair beklentilerle
yargilar1 ifade eden hipotezler sorulan soruya ve ¢alismanin tiiriine bagli olarak
cesitli bicimlerde olabilir (Marczyk, DeMatteo ve Festinger, 2005, s. 8; Altunisik
vd., 2012, s. 20). Ozetle hipotez aragtirmacinin éngériisiine dayal olarak gelistir-
digi yarg: ctimlesi veya 6nermesidir ve arastirmanin baslangicinda 6n kanaatleri
ya da inancini yansitir. Bilim insanin da arastirma siirecinde amaci, ileri stirdiigii
hipotezi kanitlamak degil, fakat 6n tahminlere dayali olarak 6ne stirdiigii hipoteze
destekleyici bulgular elde etmektir.

Degisken: Herhangi bir seye ya da denege ait, birden daha fazla deger alabi-
len 6zelliklere ya da kavramlara degisken denir. Cok deger alabilen ve degisebi-
len her sey degiskendir. Bu tanima dayali olarak kisinin cinsiyeti (erkek, kadn),
yast (bir, iki, @i¢...) egitim durumu (ilkokul, ortaokul, yitksekokul vb.), medeni
durumu (evli, bekar) birer degiskendir. Bu degiskenlere gore kisi sadece bir kate-
gori (Ornegin, erkek ya da kadin kategorisinde) igerisinde yer alabilir. Birden ¢ok
deger almayan degiskenlere ise “sabit degisken” denir. Degiskenleri, bagimli/ba-
gimsiz, kategorik/siirekli, nicel/nitel olmak {izere {ig ana tiire ayiranlar (Altunigik
vd., 2012, ss. 20-21; Marczyk vd., 2005, ss. 42-45) oldugu gibi farkl: sekillerde de
siniflandiranlar vardir. Smiflandirmalardan biri aldig1 degere gore degiskenlerin
“sirekli ve siireksiz” seklinde iki grupta ele alinmasidir. Bu siniflandirma drnegin-
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de “siirekli (gegisli) degiskenler”, herhangi bir deger alabilen kesirli sayilarla ifade
edilebilen nicel degiskenlerdir. “Siireksiz (ge¢issiz) degiskenler” ise belli degerler di-
sinda bagka deger almayan, degiskenlerdir (cinsiyet degiskeninde, 1 kadin, 2 erkek
gibi). Ayrica aragtirmanin kontrol bicimine gére ise “bagimli, bagimsiz ve kontrol”
degiskenleri olmak tizere ii¢ kisimda siniflandirilmaktadir. Bagimsiz degiskenin
etkisi ile degismesi beklenen degiskene bagimli degisken denir. Buna karsilik etkisi
bagimli degisken tizerinde test edilebilen degiskene de bagimsiz degisken denir.
Etkisi bagimli degisken iizerinde test edilmeyen ancak bagimli degiskeni etkile-
me olasilig1 bulundugu diistiniilen degiskenlere de kontrol degiskeni denir. Bunlar
arastirmaya katilan deneklerin 6zelliklerinden kaynaklanan yas, zeka gibi degis-
kenler olabilecegi gibi zaman ve arastirma siirecinden kaynaklanan ve arastirma
yeriyle ilgili (1s1, 151k miktar1) degiskenler olabilir (Karasar, 2015, ss. 60-65). Ozetle
arastirma siirecinde bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni etkileyip etkilemedi-
gi arastiriliyorsa, arastirma sonucunda da etkisinin ne diizeyde oldugu tartisilir.
Ornegin “sinif 6gretmenlerinin medeni durumu orgiitsel baghlik diizeyini etki-
lemekte midir?” problem ciimlesinde medeni durum bagimsiz degisken olarak
alinmakta ve Orgiite olan baglilik diizeyini (bagimli degisken) etkileyebilecegi
diisiiniilmektedir. Bunun diginda baghlik diizeyini etkileyebilecegi diisiintilen di-
ger tim degiskenler kontrol degiskenler olarak (yas, zeka, 6grenim diizeyi gibi
bireysel degiskenler, 6rgiitiin bulundugu sosyal cevre ile fiziki-ortam degiskenleri)
kabul edilir. Bununla birlikte bagka bir arastirmada da zekanmn (6rnegin duygusal
zekanin) bagliliga etkisi arastirilmigsa, aragtirmact bunun disindaki degiskenleri
(6rnegin orgiitsel adalet, orgiitsel kiiltiir, orgiitsel giiven vs.) kontrol degiskenler
olarak kabul etmis sayilir.

Aksiyoloji, Ontoloji, Epistemoloji

Aksiyoloji (Axiology/Degerler Felsefesi): Felsefenin disiplinlerinden biri
olan aksiyoloji etik ve estetik gibi konulari ierir. Yunanca ethique sozciiyii, genel
olarak ahlak anlamina gelir. Bu kavram, huy, mizag, seciye yani bir varligin kendi-
sine 6zgii, yaratilis1 geregi yapmis oldugu hareket anlamina gelen Arapgada hulk
sdzciigliniin ¢oguludur. Insanin yapip etmelerini inceleyen aksiyoloji, bu tiir dav-
ranislarin dayandig: ilkeleri ve degerleri arastirirken “ahlak-ahlaksizlik, iyi-koétii,
ozgiirliik, tutsaklik, erdem-erdemsizlik, giizellik-¢irkinlik, saygi-saygisizlik, mut-
luluk-mutsuzluk, vicdan-vicdansizlik vb. nedir?” sorusuna yanit aramaya c¢aligir.
“Degerlerin kaynagi var mi, yok mu? Degerlerin kaynag: var ise bunlar insanda
dogustan m1 bulunur, yoksa insanin icinde yasadig1 ¢evreden mi kaynaklanmis-
tir?” gibi sorularda aksiyolojinin konular: arasindadir. Ahlak insan davraniglariyla
ilgiliyken, insanlar tarafindan olugturulan tiim degerler de aksiyolojinin kapsami



A Bilimsel Arastirma ve Bilimsel Arastirma Siireci 29

icindedir. Bu degerler etik ve estetik olabilir. Ogrenilmis tiim davranislar en az bir
degere dayanir. Ahlak insan tarafindan olusturulan bir gergektir. Insan bu alanda
hem 6zne (stije) hem de nesne (obje) durumundadir. Kendi davranislarini, yine
kendince ve toplumca olusturulan degere gore yargilar (S6nmez, 1998, ss. 20-21).

Ontoloji (ontology/varlik bilgisi) :Varlik felsefesi (ontololoji) varligi konu
edinir. Varlik kavraminin “var olan sey”, “bir seyin simdiki gercegi”, “bir seyin 6zii”,
“bir biling hali”, “algilanmis olmak” gibi ¢esitli anlamlar1 vardir (Bolay, 2010, s.
137). Bu kavramu ilk kez ortaya atan Aristoteles™tir. Aristoteles, ontolojiyi “an he
on”(var olani, var olan olarak ele alma) bilimi olarak tanimlar. Felsefenin alt di-
siplinlerinden biri olan ontoloji var olani (to on) biitiinciil bir anlayisla inceleyip,
varligin niteligi, yasal diizenliliklerini konu alarak, ¢oziimlemeye ¢alisir. “Arkhe
nedir?” bu alanin en énemli sorusudur. Bir bakima bu “Ilk nedir?” sorusudur. Di-
ger bir deyisle “Tiim var olanlarin baglangic1 tozii nedir?” sorusu ontolojinin te-
mel sorusudur. Bunun disinda ontolojide “gercek, ruh, insan, Tanr, varlik, yokluk,
nedir ve var midir, yok mudur? Evren akillica bir diizen i¢inde midir? Olgular/
olaylar dnceden belirlenen bir diizen i¢inde mi yoksa rastlantisal olarak m1 mey-
dana gelmektedir?” gibi sorulara cevaplar aranir. Varlik sorusuna verdigi cevaba
gore, Filozof kendi felsefesini temellendirir. S6zgelisi Heraklitos, ates, Pythagoras
say1, Demokritos atom, Eflatun idea, insan olarak yanitlar (Sonmez, 1998, s. 10).
Bununla birlikte ontoloji farkls felsefi diisiince geleneklerinde farkli bigimlerde
kullanilmigtir. Bu giin ontoloji “Diinya hangi tiir seylerden olusur?” sorusunun ce-
vabina karsilik gelen bir anlamda kullanilmaktadir (Benton ve Craih, 2008, s. 17).

Epistemoloji (Epistomology/Bilgi sorunu): Epistemoloji bilgi felsefesi anla-
mina gelir ve felsefenin alt dali olan bilgi felsefesinin konusu bilgidir. Bilgi felsefesi,
bilginin yapisi, olusumu, sinirlari, kaynaklari ve degeri ile ilgili problemlerle ilgile-
nir. Buna gore, insanin sahip oldugu “akil” ve “sezgi” gibi yetilerin insan zihninde
dogustan olup olmadig1 varsa goriiniislerinin ne oldugu ve goériiniislerin 6tesinde
varlig1 bilmemize olanak verip/vermeyecegi gibi sorular epistemolojinin temel so-
runlar1 arasindadir (Bolay, 2010, s. 6).

Bilgi sorununda bilme eylemi 6zne (siije) ve nesne (obje) arasinda bir bag
kurmayi igerir. Nesne ve 6zne arasinda bag kurma etkinligi sonucunda “bilgi” or-
taya konur. Bu agidan bilginin bir ucunda bilen insan, diger ucunda ise bilinen
toplumsal, dogal, politik, psikolojik, ekonomik her tiirlii olgu, olay ve nesne ya
da gerceklik vardir. Insan bilginin hem 6znesi ve hem de nesnesi olabilir. Orne-
gin insan kendisinin biyo-kiiltiirel, toplumsal ve psikolojik 6zelliklerini inceler. Bu
acidan bilme eyleminin i¢inde insan hem bilen hem de bilinen konumundadur.
Nesne var olan ve olabilecek olanlardir. Bunlar; dogal olgular ve nesneler oldugu
gibi insan tarafindan olusturulan ve olusturulacak tim olgu, olay, deger, inang,
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diisiince vbdir. Bilgi sorununda “Bilgi nedir, kaynaklar1 var midir, varsa, nelerdir?
Gergek bilinebilir mi? Bilginin neligi nedir? Dogru, yanls, sagma olasi, belirsiz
bilgi nedir? Mutlak (kesin, yiizde yiiz dogru) bilgi var midir?” gibi sorular ele ali-
narak incelenir ve bu sorulara verilen cevaplar da epistemolojinin kapsami icinde
diisiiniiliir. Ontoloji ile epistemoloji arasinda siki bir iligki vardir. Filozof ya da
felseti sistem verdigi yanita gore, epistemolojisini kurar ya da tersi de olabilir. Bilgi
insan iiriiniidiir. Buna gore sekiz tiir bilgiden s6z etmek miimkiindiir. Bunlar, giin-
lik, gelenek ve gorenek, diizmece, politik, sanatsal, dinsel, felsefi ve bilimsel bilgi
olarak incelenebilir (Sonmez, 1998, ss. 11-15).

Paradigma

Toplumsal sistemlerdeki degismeler yeni diinya goriislerini ortaya ¢ikarmak-
tadir. Denilebilir ki toplumsal sistemdeki degismeler siyasette, ekonomide, hukuk-
ta oldugu gibi arastirma siirecinde de yeni bakis agilarini dogurmustur. Bu degi-
sim temel felsefi degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Bu nedenle bu yiizyilda
bilginin dogasina, insana ve evrene dair yeni bakis agilar1 ortaya ¢cikmistir.

Peki paradigma ne demektir? Paradigma, toplumsal yapida inang, deger ve
tekniklerin degismesi sonucu ortaya ¢ikan yeni anlayislar: ve yaklagimlar: diger
bir ifadeyle degisen bakus agilarini gosterir (Ozden, 2002, s. 270). 1970’lerde Tho-
mas Kuhn'un “Bilimsel Devrimlerin Yapisi (The Structure of Scientific Revolutions)”
adli kitabinda ilk kez ele alinan paradigma kavrami esasen bilimsel etkinlikler
ile gelisimin merkezi 6nemine dikkat ¢ekmek i¢in kullanilmistir. Thomas Kuhn
problemlerin nasil anlagilmas: gerektigi noktasinda bilim adamlarinca uzlagilan/
hemfikir olunan geleneklere (Ornegin Kopernik astronomisi ya da Newton dina-
migi gibi) baglayarak agikladigi bu kavrami “bilimsel sorgulamanin temelinde bir
konu hakkinda bilim adamlarinin ortaklasa ortaya koyduklar: modelin i¢ine” yer-
lestirmis ve paradigma kavramini bilim adamlarinca kabul gérmiis olan inanglar
biitiiniine isaret etmek amaciyla kullanmistir (Kuhn, 1970, s. 67). Zaman i¢inde
kavrama yeni anlamlar da yiiklenerek farkli tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimla-
malarda paradigma doga, olgu ve olaylara iliskin, bir perspektif (bakis agis1), lens
diinya goriisii, zihinsel model seklinde de ele alinmistir (Sisman, 2002, s. 196).
Agiklamalardan paradigmanin belirli bir diinya goriisiinii yansitan bir kavram
olarak ele alindig1 goriilmektedir. Daha kapsayici bir tanimla paradigma neyin
6nemli ve mantikli olduguna karar vermede insanlara yol gosteren, neleri ve ni-
¢in yapmalar1 gerektigini agiklayan diisiince sistemine isaret ettiginden, gercegin
dogas1 hakkinda bazi kararlar1 vermede ve bu kararlar1 uygulamada insanlar1 yon-
lendiren bir kavram seklinde tanimlanabilir (Ekiz, 2003, s. 6).
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Bilimsel Arastirmanin Kapsami ve Sinirliliklari

Bilimsel incelemenin tanimlanmasi, bilimin tanimlanmasindan daha kolay-
dir. Bilimsel incelemede insan da dahil olmak iizere dogal fenomenler arasinda
var oldugu varsayilan 6nermeler sistemli, kontrollii, ampirik ve elestirel sekilde
sorusturulur ve arastirma yoluyla “fenomendeki diizeni” bulmaya katki getirilme-
si amaglanir (Erdogan, 2012, s. 35).

Bilimin amaglarina ve 6l¢iitlerine uygun olarak bilimsel arastirma siirecinde;
1.  Guvenilir ¢6ziimler hedeflenir.

2. Veriler sistemli ve planl sekilde toplanir.

3. Toplanan veriler analiz edilir.

4. Bulgular degerlendirilir ve yorumlanir.

5

En son olarak arastirma sonuglar1 mutlaka rapor edilir (Erkus, 2011, s.
47).
Bilimsel arastirmalarin yapilma nedenleri ise su sekilde 6zetlenebilir (Erdo-
gan, 2003, s. 36):

1. Gegerli, giivenilir ve faydal1 verileri toplayip, tanimlayip, betimleyerek,
birbiriyle tutarl: olacak sekilde bilmeye ve anlamaya ¢alismak.

2. Anlayarak kontrol mekanizmalar1 kurup, gelistirmek.
3. Dizenlilikleri 6grenmek, mevcut kosullar1 koruyup, gelistirmek.

4. Dtuzenlilikleri, gidis yonleriyle ve nedensellik baglariyla anlayarak ileriye
yonelik, tahminde bulunmak ve bu yolla kontrol olanag elde etmek.

5. Gorevsel olmayan, beklendigi sekilde islemeyen, zararl ya da istenme-
yen kosullarin dogasini 6grenip, planli ve sistemli uygulamalar yaparak
degistirmek.

6. Nedenleri aramak, nedenler i¢in ¢are bulup, 6nlemler almak.

7. Gelisme planlarini tasarlayarak, uygulamak.

8. Kuramsal varsayimlari test ederek kuramlar: gelistirmek.

Bilimsel yontem insanin fikirlerinden bagimsiz olan dis gercegi belirleme-
de kullandig: siiregler biitiiniinii ifade eden yontemdir (Erdogan, 2012). Bilimsel
yontemde olgusal nitelikli problem ¢6zme belli siiregler dahilinde bilgi iiretmenin
en giivenilir yolu olarak kabul edilir. Bilimsel yontem problemin varliginin hisse-
dilmesiyle baglayan kanitlanmis bilgiye ulasirken bir takim siireclerden gecilerek
bilime katki getirecegine inanilan bilgiye ulasirken belirli yollar ya da siiregler iz-
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lenir (Karasar, 2015). Gegerli ve giivenilir yollarla bilginin sistematik ve diizenli
olarak elde edilmesi ugrasisi olan bilimsel yontemde, 6ncelikle sorun tanilanmak-
ta, ardindan dogrulanmakta ya da reddedilmektedir. Bilgiye ulasma yollar: icinde
en giiclii yaklasim olan bilimsel yontemde uzman kisilerin goriislerine giivenerek
ya da timdengelim akil yiiriitme yoluyla tahminlerde bulunmaya calismanin her
zaman dogru sonuglar vermeyecegi kabul edilir (Yolcu, 2012, ss. 11-12). Bilimsel
yontemde bir takim siireclerden gegerek bilginin gecerli ve giivenilir olup olma-
dig1 kanitlanabilir. Bununla birlikte bilimsel yontemin de bir takim sinirliliklar:
bulunabilir. Bilimsel yontemin ne oldugunu kavrayabilmek i¢in, bilimin niteligi-
ni de ortaya koymak gerekir. Insanlik tarihi kadar eski olan bilim, bilgi iiretme
stirecinde kendi niteligini, gelenegini ve standartlarini olusturmustur. Bu gelisim
stirecinde bilimin dort temel niteligi géze carpmaktadir (Cepni, 2007, s. 3):

Cesitlilik: Tiim insanlia agik olan bilimsel ¢aligmalar kisi ya da toplumlarin
tekelinde degildir.

Siireklilik: Bilimsel bilgi tiretme siireci birikimli olacak sekilde siirekli olarak
devam etmektedir.

Yenilik: Bilimsel yontemle yeni bilimsel bilgiler tiretilirken, yeni bilim alan-
lar1 da ortaya ¢ikmaktadur.

Ayiklama: Bilimsel bilginin dogrulanmas: zorunlulugu vardir. Dogrulana-
mayan veya yanlis oldugu yine bilimsel yontemle ispatlanan bilgilerin ayiklanmas:
gerekir.

Bilimsel yontemle diizenli, giivenilir birikimli bilgiye ulasilir. Bu siire¢ olgu
diinyasini algilama ¢abasini gerektirir ve bilimsel yontemde olgusal olarak dog-
rulanan genellemelere ve ilkelere ulagilir. Ayrica bu siirecte gercek diinyada olup
bitenler ile insanin beklentileri arasinda uyum kurma, beklentilere ters diisen ol-
gular1 agiklama ve bu yolla insanin bilgi sinirini genisletme arayisi ve ¢cabasi vardir
(Yildirim, 1997, s. 78).

Bilimsel yontemin “anlama, a¢iklama ve kontrol” olmak {izere li¢ temel igle-
vinden s6z edilir. Var olan seylerin tek tek ya da iliskiler halinde taninmasi, 6zel-
liklerinin 6grenilmesi ‘anlama”islevinin geregidir. Bu siire icinde “nedir” sorusuna
yanit aranir. Mevcut durum oldugu gibi tanindiktan sonra, muhtemel nedenleri
ortaya koyabilmek i¢in “ni¢in” sorusuna cevap aramak bilimin “agiklama” islevi ile
ilgilidir. Son olarak “kontrol” islevi geregi “anlama ve agiklama” isleviyle iretilen
bilginin fiili olarak uygulamaya aktarilmasi, doga ve toplum olaylarinin denetim
altina alinmasi hedeflenir. Bu nedenle bilimsel bilgi bu ii¢ temel siirecte tiretilen
bilgileri igerir (Karasar, 2015, ss. 9-10). Bilimsel bilgi, nesnel, evrensel, dogrulugu
kanitlanmis bilgidir. Ciinki bilimsel bilgiye, bilimsel arastirmalarla ulagilir. Bilgi-
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nin anlamlastirilmasi ise aragtirmanin yorumuyla olur. Aragtirmalarin sonunda
bilgi iiretilen bilgiyle bilim siirekli gelisip ilerler. Bu nedenle, var olan bilgilerdeki
eksiklikler, belirsizlikler ya da yanlislar giderilebilir (Erkus, 2011, s. 26). Bilim sii-
rekli arastirmayla gelisen birikimli bir yapiya sahip, gecici bir siireligine de olsa
dogrulugu kabul edilen bilgileri igerir. Jaspersa (2010, ss. 256-258) gore:

“Bilim i¢in her nesne ilgiye deger. En ufak, en bigimsiz, en uzakta, en yabanci,
ne olursa olsun, herhangi bir yerde gercekten var olan, onun gercevesinde bu-
lunan 6nemlidir, ¢iinkii vardir. Onun ilgisini cekmeyen bir nesne yok demektir.
Ondan hi¢bir nesne saklanamaz, gizlenemez, bir giz olarak kalamaz... Dahas:
bilimin evrimi sona ermemistit, ¢ciinkii sonsuz olana dogru ilerlemektedir...
Yeni bilimler, diisiince olanaklarina pek az deger verirler. Insan arastirarak
yeni bir bulus ortaya koyup onu sonsuza doniistiirse bile, bilimler diisiinceyi
yalmz belirlenmis ve somut bilgi icinde gegerli sayar... Yeni bilim, deney araci-
higwyla ortaya koyma ve yineleme sonucu; arastirmanin bir araci olarak, kura-
min boyuna gelistirilmis bir degisimidir. Dahasi yeni bilimler, kendi sorunlar
icinde, en dis ¢izgilere varmaktadir ...”

Bu giin bilimsel bilgiyi tiretme ¢abasi i¢inde olan bilim insaninin kullandig1
en etkili ve problem ¢6zmenin en giivenilir yolu olarak tanimladigimiz bilimsel
yontem, dogrulanmasi gereken bir siireci ifade ettigi kadar, bilim insanin biligsel
stiregleriyle ilgilidir. Erkus (2011, s. 36) konuya su sekilde aciklik getirmektedir:

“Problemi ¢ozerken “izlenecek yol” anlamina gelen bilimsel yontemin bilim in-
sanin bilissel siiregleri ve bir de dogrulama olmak tizere iki yonii vardir. Bunu
kavramsal ve gorgiil, soyut ve somut ya da tiimevarim ve tiimdengelim diye
de ifade etmek miimkiindiir. Izlenecek yol konusunda bilim insanlari arasinda
tartismalar uzun yillar devam etmistir. Ornek Popper tiimevarimi redderken,
Pierce tiimevarim ve tiimdengelim disinda iigiincii bir “retrodiiksiyon” yonte-
mi Onermistir. Ancak sorunu mutlaka, mekanik, simflandirici gorme ¢abasi
siirdiikge bu tartismalar bitmeyecektir. Bu nedenle bilimsel yontem bir “sii-
re¢” olarak ele alinmalidir. Kavramsal yaniyla gorgiil yanmmn i¢ ice gectigi,
birinin nerede baslayip digerinin nerede bittiginin tam olarak kestirilemedigi,
bu siiregteki dinamikleri birbirinden ayirmanin ve kestirmenin de bilimin hep
ileriye giden dogasina ters diiseceginden bir anlam ifade etmedigi bir siire¢.”

Bilgiye ulagma ugrasisini stirdiirmede izlenen yollardan biri olan bilimsel
yontem, her seyden once bilgiye ulasmada kullandig1 yontem bakimindan fark-
lilik gosterir. Ileri siiriilen gercekleri veya ilkeleri reddetme ya da dogrularken de
kanitlara dayanma ya da kanitlara ulasmay: 6n planda tutmas: bakimindan di-
ger bilgiye ulasma yollarindan ayrilir (Fraenkel ve Wallen, 2010). Cevizci’ye gore
(2014, s5. 24-25):
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“Bilim, dogay1 veya evrende karsimiza ¢ikan olgulari agiklamaya ¢alisan
birinci diizeyden bir etkinliktir... Ote yandan bilim “6lgmek” ister, onda bilgi,
formiillerle ifade edildigi veya nicellestigi l¢tide bilimseldir... Bilimi, kullandi-
g1 deneysel yonteme ve matematiksel agiklama tarzina ek olarak, kanitlama veya
ispat karakterize eder. Yani, doga bilimlerinde kisinin yaptig1 kesfi ulastig1 sonucu
kanitlamas: gerekir. Formel bilimlerde ise kanitlamanin yerini ispat alir. Bu yiiz-
den, bilimin ulastig1 sonuglar herkesi baglayan genel gecer sonuglar olarak ortaya
cikar..”

Bilimsel bilginin ve felsefi bilginin yollarinin kimi zaman kesistigi goriliir.
Bilim, akla dayal1 bir disiplin olmakla birlikte, felsefi bilgiden de farklidir. Bunun
nedeni, bilimsel bilginin bilimsel yontemi kullanmasidir. Mengiisoglu'na (2008, s.
19) gore:

“Gerek felsefi bilgi, gerekse bilimsel bilgi, “var olan” bir seyin bilgisidir. Bu ba-

kimdan felsefe ve bilim birlesmektedir. Yalnizca her ikisinin “var olan” seyler

hakkinda soru sorus tarzlari, “var-olan” seylere girme tarz ve dereceleri birbi-
rinden ayrilir. Bir kez bilimler, “var olan” seyleri ¢esitli parca-alanlara bolerek

ve kendi aralarinda bir is boliimii yaparak arastirmalarina baglarlar. Bilimleri

bunu yapmaya zorlayan, onlarmn arastirmalarimim amag ve yoniidiir... Ancak

felsefe “var olan” seylerin “biitiinii” iistiinde durur ve “var olan” seylerin ortak
olan, birlestirici olan niteligini ortaya koymaya ¢alisir. Boylece felsefe, biitiin

“var olan” seyleri tek bir bilginin isi olarak ele alir... ”

Bilimin kapsaminin ve sinirlarinin kesinlikle belirlenmesi zor oldugundan,
hangi sorunun bilimsel incelemeye konu olacagi ya da olamayacag: tartisma ko-
nusudur. Bilimsel bilgi belli nitelikteki problemlere uygulandiginda etkilidir. Ne
var ki bilimin tim sorunlarin ¢éziimiinde kullanilabilecek yetkin sihirli bir deg-
nek olmadig1 soylenebilir (Yildirim, 2000, ss. 58-59).

Bilimsel Arastirmalarin Siniflandiriimasi

Literatiirde, bilimsel aragtirmalar farkli olgiitler alinarak siniflandirilmakta-
dir. Aragtirmalarin siniflandirilmasi konusunda bu alanda ¢alisanlar tarafindan
tizerinde anlagilmis bir siniflama yoktur. Bazilarina gore, arastirmalar degiskenleri
kontrol edebilme giiciine gore (Betimsel-Deneysel); yapildiklari ¢evreye gore (La-
boratuvar-Saha) ve arastirma sonunda elde edilen bilginin diizeyine gore (Temel-
Uygulamali) siniflandirilmaktadir (Kaya ve Gelbal, 2012, ss. 246-248). Buna gore:

Betimsel Arastirmalar: Olaylarin daha énceki durumlarini da dikkate ala-
rak, degiskenler arasindaki iliskileri agiklamaya yonelik arastirmalardir. Betimle-
me yontemi genellikle bir survey yontemidir. Survey dendiginde verilerin anketler,
siavlar ve gozlem formu gibi 6l¢me araglariyla toplanarak, betimlendigi anlasilir.
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Toplanan veriler, belirli gruplarin dzelliklerini betimleme amagl kullanilir (Kaya
ve Gelbal, 2012). Ornegin idarecilerin giiglendirme davraniglarinin 6gretmenlerin
orgiite giiven diizeylerine etkisinin incelendigi bir aragtirmada, aragtirmaci “giiven
ve giiglendirme 6l¢egi” kullanarak, 6gretmen goriislerine basvurarak idarecilerin
gliclendirme davranislarini ve 6gretmenlerin Orgiite giiven diizeylerini inceleye-
bilir. Her iki 6l¢ekle toplanan verileri analiz ederken aragtirmaci, 6gretmenlerin
“kidem, yas, cinsiyet” ozelliklerine gore 6gretmenlerin idarecilerin giiglendirme
davraniglarini nasil algiladiklaring ya da 6gretmenlerin “kidem, yas, cinsiyete”
gore Ogretmenlerin orgiite giiven diizeylerinin nasil oldugunu betimleyebilir.
Ayrica kidem, yas cinsiyet degiskenine gore arastirma grubunu olusturan 6gret-
menlerin 6zelliklerini (say1 ve yiizdeliklerini hesaplayarak) betimsel istatistiklerle
hesaplayarak sunabilir.

Deneysel Arastirmalar: Betimsel ve survey arastirmalari ile ge¢miste ya da
giiniimiizde olaylarin durumlarinin ne oldugunu betimlemeye yonelik karsilagtir-
malar yapilirken; deneysel arastirmalarda, degiskenler arasinda neden-sonug ilis-
kilerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanir. Ornegin; ortadgretim okullarinda 6gren-
cilerin Tiirk¢e dersindeki ortalama basarilarini belirlemek ve farkli ortadgretim
okullarinin ortalama bagarilarini karsilastirmak betimsel yontem ile ilgili bir aras-
tirma iken; 6grencilerin Tiirk¢e dersindeki basarilarini artiracag: diisiincesinden
hareketle, yeni bir yontemin uygulanmasi sonucunda, farkli 6gretim yontemin ba-
sar1y1 artirtp artirmadigini belirlemek deneysel bir aragtirmadir. Ayni érnek {ize-
rinden devam edilirse, 2. Sinif 6grencilerinin Tiirk¢e dersinde okuma akiciliginm
gelistirecegi disiiniilen, “yankilayict okuma yéntemi’nin etkisini ortaya koymak
i¢in aragtirmaci deneysel bir arastirma tasarlayabilir. Buna gére “yankilayic1 oku-
ma yontemi nin, Tiirk¢e dersinde 6grencinin okuma akiciligini etkileyebilecegi
ongoriisiinden hareketle aragtirmaci, deney grubunu olusturan 6grencilere “yan-
kalayic1 okuma yontemini” uygularken, kontrol grubunda eski yontem ile devam
eder. Belirli bir siire sonunda, arastirmaci kontrol grubunda herhangi bir degisme
gormeyip, deney grubundakilerin okuma akiciliginda gelismeler oldugunu goz-
lemliyorsa, deneysel arastirma sonucunda arastirma hipotezini dogrulamis ola-
caktir.

Laboratuvar Arastirmalar1: Laboratuvar ortaminda gereken kosullarin sag-
lanarak, istenmedik degiskenlerin kontrol altina alindig1 aragtirmalardir. Arastir-
ma laboratuvar ortaminda yapildigindan gercege yakin kosullar yaratilir ve veriler
toplanir. Ornegin, fizik, kimya biyoloji vb. doga bilim alanlarinda yapilan aragtir-
malar yapay bir ortamda yapilir. Gézlem sonucunda elde edilen bulgulara daya-
narak genellemeler yapilir. Bulgular daha ¢ok deneysel degiskenden etkilendigi
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i¢in sonuglarinin giivenilirligi ve evrene genellenebilirligi daha yiiksektir (Karasar,
2015).

Saha (Alan) Arastirmalari: Saha arastirmalari denildiginde, glinliik yasan-
tida karsilagilan ortamlarda aragtirmanin yiriitiilmesi anlagilir. Deneysel aragtir-
malarda gercek evreni (dogal ortami) yansitmak amaciyla olugturan “yapay” bir
ortam s6z konusudur. Ancak bu yapaylik bazi konularda bazen son derece yanilti-
c1 sonuglara neden olabilir. Fizik, kimya biyoloji gibi doga bilim alaninda yapilan
arastirmalarin laboratuvar ortaminda yapilmasi yaniltict sonuglar dogurmazken,
toplum bilimleri ve hatta biyolojide laboratuvar ortami saglamanin giigligii ko-
layca goriilebilir. Ornegin laboratuvara alinan hayvanlarin arkadaslik, iftlesme
davraniglarinin degistigi bilinmektedir. Bu nedenle bazi arastirmalar laboratuvar
ortami yerine alanda yapilir. Alan dogal ortamdir. Ornegin, normal 6gretimin
stirdiirtildiigii bir dershane normal yasamin siirdiiriildiigii bir koy, kent gibi yerler
dogal ortamlardir. Burada degiskenlerin, olabildigince kontrol edilebilmeleri zo-
runlulugu vardir. Kontrol giigliiklerine karsilik, tistiin yanlar1 da vardir. Ornegin,
dogal ortamdan dolay: degiskenler daha kuvvetlidir ve ¢ok yonlii karsilastirmalar
yapilmasina imkan verdiginden, bir¢ok kuramsal ve pratik problem ¢oziimiinde
saha aragtirmalar1 yapilir (Karasar, 2015, s. 104). Arastirma gercek ortamda ya-
pildigindan genellemede hatanin az oldugu soylenebilir. Bununla birlikte gercek
ortamda istenmedik degiskenlerin kontrolii daha gii¢ oldugundan, bulgularin de-
neysel degiskenden kaynaklandigini belirtme giiciinii zayiflatir (Kaya ve Gelbal,
2012).

Temel Arastirmalar: Temel (basic, piire) aragtirmalarin salt amaci var olan
bilgiye yenilerini katmaktir. Kuram gelistirme veya kuramu test etmede kullanilir.
Amaci giinltik karsilagilan problemlere ¢6ziim bulmak degildir. Bu arastirmalarda
“bilgi bilgi i¢indir” anlayis1 hakimdir. Bu bilgi geleneksel algilamada yalnizca “ku-
ram” diizeyi ile sinirlidir. Temel aragtirmalarda degisik diizeylerde bilgiler iiretilir.
Bunlar: anlama (agimlama, ayrintili tekil ve iliskisel betimleme); agiklama (neden-
sel iligki belirleme) ve kuram gelistirmedir (Karasar, 2015, s. 24).

Uygulamali Arastirmalar: Temel aragtirmadan farkli olarak uygulamali
arastirmalarda amag, giinliik karsilagilan problemlere ¢6ziimler bulmaktir; ikin-
ci sirada bilgi tiretmek gelir. Uygulama aragtirmalarinin genellenebilirligi sinirh
olup, yerel problemlerin ¢6ziimiine yoneliktir (Kaya ve Gelbal, 2012). Uygulamali
arastirmalar, iiretilen bilgilerin degerlendirilmesi ile problemlerin fiilen ¢6ziimii-
nii gergeklestirmeyi, bilimin olaylar1 denetim altina alma iglevini gerceklestirme-
yi amaglayan arastirmalardir. Uygulamali aragtirmalarda iirettikleri bilgi diizeyi
bakimindan, kendi icinde “aksiyon (action, eylem) ve Ar-Ge olmak (research and
development)” iki kisimda incelenir. Aksiyon arastirmalar1 uzman aragtirmacila-
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rin yuraticiliginde, uygulayicilarin ve probleme taraf olanlarin da katilmasiyla,
var olan uygulamanin elestirel bir degerlendirmesini yaparak, durumu iyilestir-
mek icin alinmasi gereken 6nlemleri belirlemeyi amaglayan aragtirmalardir. Elde
edilen sonuglar yerel niteliktedir, genelleme amaci tasimaz. Bu arastirmalarda
kargilagilan problemlerin ¢6ziimil sistemlestirilir, ¢6ziimiin gelenek, otorite ya da
salt kisisel deneyimlerde aranmasini ister. Bu yolla arastirmaya katilanlar esit soz
soyleme ve 6neride bulunma hakkina sahip olur. Ar-Ge arastirmalarinda da, uz-
man arastirmacilarin sorumlulugunda, tiretilmis bilginin denemeli uygulamasi ile
problem ¢oziimiinde etkili olabilecek nitelikte, gecerligi denenmis somut iiriinler
gelistirilmesi amaglanir. Bunlar ¢cogu kez, gelistirilmis kuramlarin “aragtirma-ge-
lisgtirme” yoluyla uygulamaya aktarilisi bicimindedir. Ornegin teknolojinin gelisti-
rilmesi biiytik 6l¢tide Ar-Ge triiniidiir (Karasar, 2015, ss. 27-28).

Bilimsel arastirmalar “bilimsel bilgiye bakis agisina, arastirilan problemin
amacma, kullamilan veri tiirii ve kullamilan verilerin yorumlayici ve tammlayic
ozelliklerine” gore de siniflandirilarak aciklanabilmektedir (Cepni, 2007, s. 32).

Bilimsel bilgiye bakis acisina gore; her bir aragtirmaci bilimsel bilgiye bakis
ag1sina gore aragtirma yaklagimini secer. Bilgiye diialist ve pozitivist yaklagan aras-
tirmacilar, objektivist arastirma yaklagimlarini, bilgiye relativist (goreceli) yakla-
san aragtirmacilar ise stibjektivist aragtirmacilar yaklasimlarini tercih ederler.

Aragstirilan problemin amacina gore; bir bilimsel aragtirmanin amaci, be-
lirlenen durumla ilgili bir teori gelistirmek olabilecegi gibi, konu ile ilgili gelisti-
rilen bir teoriyi test etmek de olabilir. Bu baglamda arastirmalar, tiimevarim veya
tiimdengelim olarak siniflandirilabilir. Nicel arastirmalar daha ¢ok bir genelleme-
ye varmak icin teorileri test etmeye caligirlar. Nitel arastirmalarin ise, genelleme
amaci1 yoktur. Bununla birlikte, nitel ¢calismalarin sonunda da bir teori ortaya ¢ika-
bilir. Fakat bu tiir ¢alismalarda bu teorinin sadece tanimlamasi yapilir. Dogrulugu
ve genellenebilirligi yeni bir arastirmanin amaci olabilir.

Kullanilan veri tiiriine gore; bir aragtirmanin verileri sadece nicel verilerden
olusuyorsa, bu arastirma nicel (qualitatif) arastirma olarak siniflandirilabilir. Ben-
zer sekilde nitel verilerle oluguyorsa bu tiir arastirmalar nitel (qualitative) aragtir-
malar olarak siniflandirilabilir.

Verilerin 6zelliklerine gore; arastirmalarda kullanilan verilerin 6zellikleri
onlar1 desciriptive (tanimlayici1) ve interpretive (yorumlayici) olarak siniflandir-
masina katki saglayabilir. Ornegin, bir nitel aragtirma olan etnografik ¢aligma is-
tatistik ¢oztimlemeler yapmak yerine nitel verileri yorumlar ve onlardan anlamlar
cikarmaya ¢alisir. Genelleme amaci tasiyan ve nicel verilerin istatistik ¢oziimle-
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melerini yapan deneysel descritive (betimleyici) aragtirmalar olabilir. Bu anlamda

survey (alan taramasi) betimsel bir arastirma olarak kabul edilebilir.

Bilimsel Yontem Basamaklari

Klasik bilimsel yontem anlayisi, aslinda insan zihninin bir giigliik karsisinda

nasil isledigini yansitmaktadir. Bu siireci problemin ¢oziilmesi veya bilim tretil-

mesi amaciyla bir aragtirma ¢abasi olarak degerlendirerek islevsel ve kavramsal

iliskilerin sergilendigi bir iiriin i¢cinde biitiinlestirdigimizde bilimsel yontemi te-

mel olarak ti¢ baslikta incelemek miimkiindiir: (Karasar, 2015, s. 3).

1.

3.

Tanilama (teshis, bulma): Gligliigiin sezilmesi, problemin tanimlanma-
s1, ¢Oziimiin tahmin edilmesi.

Smama: Gozlenebilir sinayicilarin gikarilmasi, denenmesi ve degerlen-
dirilmesi.

Raporlastirma: Arastirmadaki tiim siiregler ile sonuglarin kaydedilmesi.

Bir bakis agisina gore, bir soruna ¢oziim aramak amaciyla bu siire¢ tekrar

tekrar kullanilabilen dort asamali dongiisel bir yol izlenerek isletilir (Yaremko, Ha-
rari, Harrison ve Lynn 1986; akt. Yolcu, 2012, ss. 14-15):

1.

Bir Olgunun Gozlemlenmesi: Bilimsel yontemin baslangi¢c noktasini
bir olgu ya da olayin gézlemlenmesi olugturur. “Kesfetme” olarak da ifa-
de edilen bu agsama, bir olgu veya olayin arastirmacinin dikkatini ¢ceken
bir problem durumunun varli§ina isaret eder. Gézleme konu olan sorun
durumu rastlantisal olarak kesfedilebilecegi gibi, goze ¢arpan bir olayin
varhiginin gozlenmesi sonucunda da fark edilebilir. Bu siiregte soruna
temel olan konunun iizerinde etkisi olabilecegi tahmin edilen degisken-
lerin tanimlanmasinin ardindan bir sonraki adima gegilir.

Gegici A¢iklamalarin Olusturulmasi: Bu asamada ise, gozlemlerle tu-
tarl1 olacak sekilde bir ya da birden fazla gegici agiklama gelistirilir. Gegici
aciklamalar siklikla iki ya da daha fazla degisken arasinda iliskilerin oldu-
gu biciminde ifade edilir. Diger bir ifadeyle arastirma sonucunda ortaya
¢ikmasi beklenen degiskenler arasi iliskinin dogas gegici olarak belirtilir.
Aragtirma Oncesi degiskenler arasi iliskilerin oldugu 6ngoériisii hipotez
olarak adlandirilir. Genellikle degiskenler aras: iligkilerinin varliginin
“nasil ve nigin” sorularina bagh olarak yanit arandig1 hipotez ciimleleri-
nin denenebilir olmasi deneysel arastirmalar agisindan énemlidir.

Daha Fazla Gozlem ve Deney: Hipotez gelistirme asamasina kadar bi-
limsel yontem, diger bilgiye ulasma yollarindan 6nemli farklilik goster-
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mez. ik gézlemlerin ardindan, hipotezin arastirilmasi ve gelistirilmesi
gerekir. Bu {i¢lincii agsama gelistirilen her bir hipotezin gegerliligini test
etmek i¢in daha ¢ok gozlem ve deney yapilmasini gerektirdiginden, bu
noktada diger bilgiye ulasma yollarindan farklilagir.

4. Aciklamalarin Sadelestirilmesi ve Yeniden Test Edilmesi: Son adimda
sadelestirmeler yapilarak, yeniden test edilir. Ornek olarak drama yon-
teminin, diger yontemlere kiyasla 6grenci bagarisina etkisinin olduguna
yonelik arastirma hipotezleri gelistirilmisse ve test edilmisse, bir baska
arastirmaci da konuyu tekrar arastirmak isteyebilir. Sadelestirme stire-
cinde aragtirmaci 6nceki hipotezler 15181nda yeni ve daha 6zel hipotezler
yaratir. Oyle ki baz1 durumlarda orijinal hipotezden tamamen vazgegilir
ya da hipotezi tekrar gozden gegirip test edilebilir.

John Dewey bilimsel yontem basamaklarini bir diisiince stratejisi olarak ele
almig ve bunu “Nasil Ditgtintiriiz?” (How We Think?) adli eserinde bes agsamada
aciklamigtir. Dewey”in 5 asamali olarak degerlendirdigi bu siirece Karasar (1979)
altinci basamak olarak “Raporlastirma’in eklendigine isaret etmistir. Bu agama-
lar (Karasar, 2015, s. 14):

1. Bir ihtiyacin dogusu veya bir problemi hissetme

Bu agamada arastirmac birey bir giigliikle karsilagmis ve bir problem duru-
mu hissetmektedir. Ancak sorunu tam olarak agiklayamamakta, aydinlatamamak-
tadir.

2. Giigliigiin yerini ve problemi tayin etme

Aragtirmact, probleme yo6nelik bazi gozlemler yapmuis, olaylar ve kanitlar top-
layarak, problemin ne oldugunu kesfederek tanimlamaya baslamistir.

3. Bazi ¢oziim yollar1 hipotezler (denenceler) 6nerme

[k gozlem, olay incelenmesi ve kaynak arastirmasi sonucunda sonucun ne
olabilecegi hakkinda zekice tahminler yapilarak hipotezler 6ne siiriiliir.

4. Dogrulayicilarin saptanmasi

Aragtirmacinin uygulamanin sonuglarini diigiintip tartistigi asamadir. Bu
siiregte tiimevarim yontemiyle 6nerilen hipotezlerden tiimdengelim metoduyla
beklenen kaginilmaz durumlar saptanmaya ¢aligilir.

5. Hipotezlerin test edilmesi

Bu asamada arastirmaci olaylara, olgulara bakilarak kanitlar toplanirken hi-
potezlerin dogru olup olmadig saptanmaya ¢alisilir. Bu agamada artik arastirma
bitirilmis bulgular ortaya konulmustur.
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6. Raporlagtirma
Son asama ortaya ¢ikan bulgularin ve sonuglarin raporlastirildig1 asamadir.

Erkus ise (2012, ss. 48-47) bilimsel aragtirma basamaklarini yedi asamada in-
celemistir:

1. Aragtirma probleminin belirlenmesi,
Hipotezlerin yazilmasi,

Arastirma yontemi ve diizeneginin olusturulmast,

Verilerin ¢6ziimlenmesi,

2
3
4. Kimler/neler {izerinde veri toplanacaginin belirlenmesi,
5
6. Yorum ve genellemelerin yapilmast,

7

Aragtirmanin raporlastirilmasi, sunulmasi ve/veya yayinlanmast,

Bilimsel arastirma bilgi birikimine sahip bir arastirmacinin, sistematik ve
planli bir dizi ¢alisma siirecine ulasabilecegi bir sonuctur. Planlama sadece konu
belirleme tayini degil bir taslak olarak tiim arastirma siirecini igerir. Arastirmanin
amac1 ne olursa olsun en 6nemli 6zelligi giivenilir ve objektif olmasidir. Aragtirma-
nin herhangi bir asamasinda bilimsel yéntemden sapmalar olmasi, objektiflikten
uzaklasilmasi arastirmay1 basarisizliga gotiirebilir. Arastirma siireci iginde izlenen
yol, bilimsel yontemlerin asamalarina paralel yiiriitiilmektedir. Bilimsel yontem;
bilim tiretmek ya da problem ¢dzmek amacina yonelik ¢alismalar oldugundan,
bulgularin kavramsal ve islevsel iliskiler acisindan butiinlestirilip bir tiriin haline
getirilmesi gerekir. Bu nedenle aragtirmanin agamalari ile bilimsel yontemin aga-
malar1 aynidir (Yazicioglu ve Erdogan, 2011). Ozetle bilimsel aragtirmalar aragtir-
ma problemiyle baslamaktadir. Nitel ya da nicel tiim arastirmalarin gerektirdigi
ortak agamalar aynidir ve bilimsel yontem stireci, problem, hipotezler (veya soru-
lar), veri toplama, sonug ve tartisma seklinde sira izlenir. Tiim aragtirmacilar da bir
sorun veya problem ile baslayarak, problem ile ilgili literatiirii inceler, probleme
dayali sorular sorar, veri toplar ve daha sonra bulgular: analiz eder ve raporlarim
yazar (Creswell, 2014a, s. 50).

Arastirmanin Planlanmasi

Aragtirma sistematik bir stirectir ve bu stirecin planlanmasi yine sistematik ve
bilimsel olarak gerceklestirilmelidir. Arastirmaci ne tiir aragtirma yaparsa yapsin
arastirma sirecin nasil igleyecegini takip edebilmesi 6nemlidir. Bu nedenle karar
alma siirecinde ihtiya¢ duyulan ek bilgilerin saglanmasi, daha dogru ve net bir
goris acis1 kazanmak amaciyla arastirmaya heniiz baglamadan aragtirma planinin
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agamalarinin belirlemesi gerekir. Her ne kadar tiim arastirmalar i¢in kullanilacak
tek ve evrensel gecerliligi bulunan bir arastirma planindan s6z edilemese de her
aragtirmada belirli basamaklar halinde izlenen yollarin benzer oldugu séylenebilir.
Belirli basamaklar halinde izlenen basamaklar1 denetleyebilmek i¢in 6nceden bir
arastirma plani olusturmak ve bu plana gore arastirmay: yiirtitmek, zaman kaybi-
n1 ve maliyetleri azaltacagindan (Kurtulus, 2010, s. 9) arastirmacilarin aragtirma
basamaklarini 6grenmeleri gerekir. Asagida konu seciminden baslayarak, arastir-
ma raporunun yazilmasi asamasina kadar bir arastirma planinin nasil tasarlanip,
sonuglandirilabilecegi agiklanmustir.

Arastirma Konusu

Bilimsel bir ¢alismada oncelikle konunun belirlenmesi gerekir. Konu/sorun
se¢imi aragtirmayi tasarlarken onu incelenebilir bir bigime getirme siirecidir ve
bu siirecin ayrintili, kapsamli olacak sekilde ele alinmasi gerekir (Erdogan, 2012).
Aragtirma, olgular ve kanitlar arayan, bunlardan bazi bulgulara ulasan, bu bulgu-
lara dayanarak yordamalar yapabilen, yogun bir zihinsel etkinligi gerektirir. Bu
kadar yogun zihinsel aktivite gerektiren bir ¢alisma igin arastiricinin arastirma
konusunda kendisini fiziksel ya da diisiinsel yonden rahatsiz hissetmesi, o konuya
ilgi duymasi, merak etmesi gerekmektedir. Aragtirmacinin anlaml yordamalara
ulagsmasi ancak arastiricinin konuya ¢ok 6nceden giidiilenmesi ile miimkiin ola-
bilmektedir. Clinkii konu se¢imi sirasinda aragtirmaci ilgi duydugu, giidiilendigi,
rahatsizlik duydugu konuda zaten farkinda olmadan gézlemler yapmus, fikir tiret-
mis, bir yigin zihinsel aktivite gerceklestirmis oldugundan soruna odaklanmasi
kolay olmaktadir (Yazicioglu ve Erdogan, 2011).

Konu se¢iminde gosterilecek duyarlilik arastirma siirecinin diger agamala-
rinda karsilagilacak olasi sorunlar1 onleyebilir. Dolayisiyla arastirma biitiinligi
acisindan belirleyici bir 6zellik tasiyan konu se¢cimi agsamasina énemin verilme-
si, arastirmanin etkililigini arttirabilir. Konu se¢iminin saglikli gerceklegebilmesi
i¢in ise, aragtirmacinin “Secilecek/segilen konuyu 6nemli kilan nedir? Segilecek/
secilen konunun yapilabilirlik diizeyi nedir? Secilecek/segilen konunun 6zgiinlitk
diizeyi nedir?” sorularina cevap aramasi gerekir (Ural ve Kilig, 2012, s. 8).

Oncelikle aragtirmacinin konu segiminde toplumun duyarlilik gosterdigi
konu iizerine yogunlagmas: arastirmanin 6nemini arttiran etkenlerden biridir.
Ancak bir aragtirmay1 6nemli kilan temel 6l¢iit, sorunun ¢oziimiine getirdigi kat-
ki diginda bilim evrenine yaptig1 katki diizeyidir. Arastirmacinin sectigi konuyu
onemli bularak ilgililere kabul ettirmesi, konu tizerinde yeterli bir 6n galismay1
gerektirir (Ural ve Kilig, 2012).
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Aragtirmacinin konuya iligkin literatiir taramasi yapmasi, hem konuya daha
fazla odaklanmasi hem de aragtirma konusunun ne kadar 6nemli oldugunun orta-
ya konulmasi bakimimdan 6nemlidir. Bu nedenle arastirmaci konuyla ilgili 6nceki
kuram ve ilgili aragtirma literatiiriinii tam anlamiyla taramali ve bu yolla konu
tizerinde 6nceden yapilan aragtirmalarin tiirii, sayisi ve yeri konusunda fikir edin-
melidir (Anderson ve Arsenault, 2005). Ayrica arastirmacinin yeterince literatiir
caligmasi yapmasi, aragtirma konusuna yonelik ne tiir ¢aligmalar yapildigini ve ko-
nunun hangi diizeyde ¢alisildigini 6grenmesini saglayacagi gibi, arastirmaci ayni
konuyla hala ilgiliyse aragtirma konusunun gergevesini ¢izmesine ve dolayisiyla
6zgiin bir ¢alisma icin 6n hazirlik yapmasina katkida bulunacaktir.

Yapilabilirlik, arastirmaya, arastirmactya ve bunlarin disinda olup aragtirma
ve arastirmaciy1 dogrudan ve/veya dolayli etkileyen faktorlere bagh olarak diisii-
niilmelidir. Dolayisiyla aragtirmada konu sinirlandirilmasi, aragtirmacinin s6z ko-
nusu bu faktorlerin etkisine iliskin 6ngoriilerine dayandirilmalidir. Etkili bir konu
secimi siirecinin gerceklesmesi, arastirmacinin konu se¢iminin nereden ve nasil
yapilacagina iliskin yeterli bilgiye sahip olmasini gerektirmektedir. Arastirma ko-
nulari genellikle aragtirmacinin, uzmanlik alanina iliskin yagantilarindan, uzman-
lik alanina iligkin literatiirden, uzman 6nerilerinden, uzmanligina basvuran birey
ve/veya orgiitlerin istemlerinden ve 6z yasantilarindan olusan genis bir seckiden
secilebilmektedir (Ural ve Kilig, 2012, s. 10). Arastirmacinin aragtirma konusun-
da kapasitesinin ve arastirma yontemi konusunda yeterlilik diizeyi arastirmanin
yapilabilirlik diizeyini etkileyeceginden arastirmaci arastirma konusu ve aragtir-
ma yontemi konusunda bilgi diizeyini artirmalidir. Bunun diginda yasal kosullar
agisindan engellerin olmayisi, aragtirmanin etik agidan ya da dogal, toplumsal ve
ekonomik a¢idan arastirilabilir olmasi, finansal kaynaklarin yeterliligi, arastirma-
nin konuya iliskin dogru verilere ulagilmasi agisindan (kisiye iliskin 6zel bilgilerin,
cinsel yasam, alkol, uyusturucu bagimliligi vb.) arastirilabilir olmasi, yapilabilirli-
ge etki eden etmenler oldugundan (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s. 54) aragtirmaci
yapilabilirligi gii¢ ya da imkansiz oldugunu diisiindiigii arastirma konularindan
kacinmalidir.

Problem Secimi

Aragtirma problemi, arastirmacinin ¢6ziim bulmayi planladig1 soruna isaret
eder. Literatiir taramasi ile desteklenerek arastirma problemi tanimlanir. Problem
ciimlesi 6ncesinde, ele alinacak problemin olmasina neden olan faktorlere iliskin
tanimlamalar ve agiklamalar yapilir. Probleme iligkin mantiksal temel ya da ge-
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rek¢e sunulurken, probleme iliskin her tiirlii yasal ya da etik sonuglar tartisilip,
¢oziimlenir (Biyiikoztirk vd., 2012, s. 25).

Aragtirma problemini olusturabilmek i¢in, arastirmacinin bir aragtirma fik-
rinin olmasi gerekir. Aragtirma fikrini gelistirirken ise aragtirmacinin dikkatli bir
planlama yapmasi 6nemlidir. Arastirmacinin bilgisi ve meraki, ge¢mis yasantilar:
ya da tecriibesi, hayal giicii ile yaraticilig ile ilgi duydugu alana yo6nelik sorun-
lar1 fark etmesiyle arasgtirma fikri ortaya ¢ikar. Bu siiregte arastirmaci inceleyip,
okuduklarindan da yola ¢ikarak bir problem durumunu fark ederken, tanimlar ve
tasarlar. Bu agidan, aragtirmacilara iyi bir gézlemci olmasi ve elestirel diisitnmesi,
aragtirmanin yapilabilirligini, 6nemini ve 6zgilinliik 6zelligini g6z 6niinde bulun-
durarak, iyi fikirleri keskinlegtirebilmesi, gerektiginde fikirleri yeniden sekillendi-
rebilmesi 6nerilebilir.

Problem se¢imi de asamali bir yaklagimla gerceklestirilebilir. Aragtirma agi-
sindan uygun bir problem segme onu ¢ézmekten daha zor oldugu soylenebilir.
Bunlar genel 6l¢iitler bakimindan “¢oziilebilirlik, 6nemlilik, yenilik, yerlesik etik
kurallara uygunluk” 6zel 6l¢titler bakimindan da “alanda yeterlik, yontem ve tek-
niklerde yeterlik, veri toplama izninin alinmasi, zaman ve olanak yeterliligi ve ilgi
yeterliligi” olarak ele alinabilir (Karasar, 2015, ss. 57-58). Belirlenen bir arastir-
ma probleminin kabul edilebilmesi ancak probleminin “yenilik, ilgi, yeterlilik,
kaynak” gibi baz1 kriterleri tasimasi ile miimkiin olabilir. Ilk olarak aragtiricinin
6nceden galigilmis bir problem iizerinde ¢alismast 6nemli bir kaynak kaybi olaca-
gindan, gerekli taramalar yapilarak, arastirmanin daha 6nce ¢alisiimamis konular-
dan secilmesi onerilebilir. Problem ¢6ziimii bir teorinin desteklenmesine yenilik
getirmeli ya da teorinin siirekliligine katki saglamalidir. Ote yandan arastiricinin
aragtirma problemine duydugu ilgi, arastiricinin zihinsel olarak probleme odak-
lanmasina neden olacagindan, verilerin analizi, olaylar, olgular ve olgular aras
iligkilerin irdelenmesini ve aragtirma siiresince beklenenden ¢ok daha fazla ipug-
larinin da yakalanabilmesini saglayacaktir. Yeterlilik kriterine gore arastiricinin
alanda yeterli olmasini, yontem konusunda yeterli olmasi disinda, arastiricinin da
yeteneklerinin gelismislik diizeyini ¢izebilen bir yapida olmasi beklenir. Bu ag1-
dan yapi, aragtirmacinin sorumluluk alma, risk alma yeterliligine sahip olmasim
gerektirir. Son olarak aragtiricinin, aragtirmanin planlama basamagindan, aras-
tirmanin tamamlandigl son asamaya kadar “ekonomik, zamansal ve insan kay-
naklarini” nasil ve nereden saglayacagini net bir sekilde belirlemelidir. Buna gore
ekonomik kaynaklar arastirma i¢in ayrilan para, aragtirma tesvik ve aragtirma fon
kaynaklar1 gibi parasal kaynaklardir. Zamansal kaynaklar bakimindan arastirma
i¢in ayrilan siirenin yeterli olmasi gerekir. Deneylerin, gozlemlerin yapilmasi an-
ketlerin uygulanmas: verilerin analiz vs. gibi islemler i¢in alaninda uzman ve tek-
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nik bilgi ile donanmis elemanlar gibi insan kaynaklarinin da planlanmis olmasi
beklenir (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, ss. 58-59).

Aragtirma problemi tanimlama agamast, aragtirmanin nicel ve nitel ayrintila-
riyla nasil arastirilacaginin ifade edilmesi seklinde gergeklesir. Aragtirma problemi
“biitiinlestirme, sinirlandirma ve tanimlama” olmak tizere ti¢ asamali bir yakla-
simla gerceklestirilebilir. Buna gére birinci agamada genel problem alani, bir sis-
tem biitiinligi icinde, dilimlenir ve her bir dilim genel ¢izgileriyle ve birbirleriyle
iligkilendirilerek ele tanitilir. Tkinci asamada arastirilmak istenen problem dilimi,
biitiin i¢cinde incelenerek ele alinir. Yani problem durumu biitiin igindeki belirli bir
pargayla sinirlandirilir. Son olarak, siirlandirilmig problem alani ayrintili olarak
aciklanir. Bu noktada problemi etkiledigi ve 6nemli oldugu diistiniilen bagimli,
bagimsiz degiskenler tanimlanir, aralarindaki olas: ilisiler belirtilir. Problemin
6zuni bu tanimlamalar olusturur (Karasar, 2015, ss. 58-59). Bu siire¢ Sekil 17de
incelenebilir:

Biitiinlestirme
(Problemin genel ¢izgilerle - biitiin i¢indeki yeriyle - belirtilmesi)
Problemi dilimlere ayirma

i

Smirlandirma

(Arastirilacak problem
diliminin se¢ilmesi)

Tanimlama
(Sinirlandirilmis problemin ayrintilariyla agiklamasi)

(Aragtirma
amaglarinin
berraklagmasi)

Sekil 1. Nicel Arastirmalarda Problemin Tammlanmas: Asamalar
(Kaynak: Karasar, 2015, s. 59)

Nicel arastirmacilar tasarim, 6l¢lim ve drnekleme konulariyla daha ¢ok ilgile-
nir. Nicel aragtirmalarda timdengelim yaklagimi benimsendiginden veri toplama
ve veri analizinden &nce ayrintili plan yapilmasi gerekir. Nitel arastirmalarda, aras-
tirmacilar ham verilerin zenginligi, dokusu ve yarattig1 hisle daha ¢ok ilgilenirler.
Nitel aragtirmalarda tiimevarim yaklagimiyla toplanan verilerden yola ¢ikilarak,
anlayislar ile genellemelere ulagilir. Nitel aragtirmacilar da bir planla baglamakla
beraber, planlar: esnektir, siire¢ icinde aragtirmanin kapsami ve derinligi belirlenir
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(Neuman, 2014, s. 221). Amaglari, felsefesi farkli olan bu iki yaklagim aragtirmanin
amacina gore tercih edilir. Bu nedenle Nitel arastirmalar, Nicel arastirmalarin alter-
natifi degildir. Kimi zaman her iki yaklagim bir arada kullanilabilecegi gibi, aragtir-
mac1 problem durumuna bagli olarak, sadece birini de secebilir (Creswell, 2014a).
Aragtirmacilar bilimsel bilgiye bakis acisina gore farkli aragtirma yaklagimini se-
cebilirler. Bilgiye diialist ve pozitivist yaklasan arastirmacilar, objektivist arastirma
yaklasimlarini, bilgiye relativist (goreceli) yaklasan arastirmacilar ise siibjektivist
aragtirma yaklagimlarini tercih ederler (Cepni, 2007, s. 32). Bir bilimsel aragtirma-
nin amacy, belirlenen durumla ilgili bir teori gelistirmek olabilecegi gibi, konu ile
ilgili gelistirilen bir teoriyi test etmek de olabilir. Nicel arastirmalarda toplumsal
olgu ve olaylar1 agiklamak i¢in olgu ve olaylar parcalarina ayrilir. Bu pargalardan
elde edilen bilgi biitiine genellenir, bu nedenle nicel arastirmalarda tiimdengelim
ilkesi gecerlidir. Nitel arasgtirmalarin ise, genelleme amac1 yoktur. Ancak nitel aras-
tirmalar sonucunda bir teori ortaya ¢ikabilir (Punch, 2014, ss. 63-67).

Aragtirmaci aragtirmanin tiiriine gore, problem durumunu farkl bir sekilde
ortaya koyabilir. “Universite Gengliginin Sorunlari Nelerdir?” bigimindeki bir aras-
tirma problemi ile aragtirma yiiriitiilityorsa, bu arastirmada problemi ¢6zmek i¢in
yapilan arastirmada var olan sorunlarin saptanmasi séz konusudur ve bu soru tipi
nitel aragtirma problemine 6rnektir. Herhangi iki durum ya da degisken arasinda
bir iligki ya da fark olup olmadig nicel arastirmalar icin gecerlidir. Sayet arastirma
problemi “Universitede okuyan kent kokenli grencilerle kir kdkenli égrenciler
arasinda ulagim sorunu acisindan fark var mi?” seklinde diizenlenirse, problem
ciimlesi deneysel ya da iliskisel arastirma yapilacagina isaret edecektir. Aragtir-
ma sorulary, ister dnceden belirlenmis olsun ve ister proje sirasinda ortaya ¢iksin,
onemlidir ve bes isleve sahiptir. Oncelikle sorular projeyi orgiitleyerek, projeye
yon verir, tutarlilik kazandirir. Smirlarini gosterir, proje gercevesini cizer. Proje
sirasinda aragtirmacinin projeye yogunlagsmasini saglar. Projenin yazili hale geti-
rilmesine gergeve saglar. Ayrica gerekli olacak verileri gosterir. Bu nedenle nitel ve
nicel hangi tiir arastirma olursa olsun, arastirma soru ciimleleriyle belirlenmisse
bu sorularin iyi se¢ilmis olmasi gerekir (Punch, 2014, s. 38).

Hipotez Kurma

Aragtirma problemi aragtirmanin amacini yansitir ve her bilimsel aragtirmada
baslangi¢ olarak bir sorunun fark edilmesiyle arastirma siirecine baslanir. Bunun-
la birlikte her problem bir arastirma konusu olamaz veya arastirma gerektirmez.
Aragtirmaya deger bir sorun tespit edilmigse, aragtirma problemi soru ciimlele-
ri ya da denencelerle (hipotez) belirtilebilir (Karasar, 2015, ss. 14-15). Belirli bir
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arastirma sorusu, neyi bulmaya calistigimizi belirtir. Hipotez bu sorunun yanitin
a priori olarak tahmin eder. Bu noktada tahminin dayanagi meselesi ortaya ¢ikar.
“Neye dayanarak boyle bir tahminde bulunuruz?” sorusuna yanit ararken hipotez,
“Neden bunu 6ngordiim?” sorusuna, aciklik getirir. Tahmin edilen ya da 6ngoriilen
yanitin (hipotezin) ni¢in beklenebilir oldugunu agiklayan 6nermeler sunulur. Bu
onermeler biitiiniint “kuram” olarak adlandirabiliriz. Bu durumda elimizde hipo-
tezi agiklayan ve tiimdengelim yoluyla “eger 6yleyse o halde” bigcimindeki 6nerme-
lerden hipotezin tiiretildigi bir kuram var demektir. Kuram dogruysa, ardindan
hipotez gelir (Punch, 2014, s. 39).

Hipotez “Eger derse devam edersen bu dersten gegersin” mantiginda oldugu
gibi, “eger-dogruysa-olur” mantigini ifade eder. Bu mantikta oldugu gibi, aragtir-
ma hipotezi de degiskenler arasindaki iliskiyi gosterir. Bununla birlikte arastirma
hipotezi, test edilebilir nitelikte olmalidir. Hipotezde her iki degisken manipiile
edilebilir, kategorilestirilebilir ya da 6lgiilebilirse ampirik olarak testi miimkiindiir.
Aksi halde degisken manipiile edilemez, kategorilestirilemez ya da 6lgiilemezse,
hipotezin testi i¢i nicel bir analiz yontemi yoktur (Balci, 2013, s. 89). Denenceler
olusturulurken, aragtirmanin bagimli ve bagimsiz degiskenlerinin neler oldugu,
bagimsiz degiskenin diizeyleri ve neyin test edilecegi agik¢a ifade edilmelidir.
Arastirma denenceleri “.. ile ...” arasinda fark vardir” seklinde ifade edilebilecegi
gibi, .. ile...” fark var midir?” seklinde de ifade edilebilir. Ayrica arastirma de-
nenceleri “.den bityiiktiir/kiigiiktiir” seklinde tek uclu (yonlit) istatiksel denence-
ler bi¢ciminde de olusturulabilir (Erkus, 2012, ss. 53-54).

Aragtirmalarda hipotezler “nétr olarak farksizlik (literary null), operasyonel
farksizlik (operational null), nétr olarak alternatif (literary alternative) ve ope-
rasyonel alternatif (operational alternatif)” olmak tizere dort sekilde yazilabilir.
Notr olarak farksizlik durumunda, hipotezin kuramsal yapr bakimindan fark
yok bi¢iminde ifade edilir. Ornegin “Diisiik ve yiiksek zekali dgrencilerin okul ba-
sarilari arasinda fark yoktur” gibi, operasyonel olarak farksizlik hipotezinde ise
“Stanfort-Binet IQ dagilimi bakimindan birinci ve dordiincii geyreklere giren 6gren-
cilerin basari ortalamalari arasinda bir fark yoktur” 6rneginde oldugu gibi gerekli
uygulamalar bakimindan farksizligin olmadig1 vurgulanir. Nétr olarak alternatif
hipotezinde ise, nétr veya sifir ya da farksizlik (Null) hipotezinin reddedilmesi
durumunda kabul edilecek hipotezi gosterir. “Yiiksek diizeyde zeki olan dgrenciler,
diisiik zekali 6grencilerden daha bagsarili olacaktir” 6rneginde oldugu gibi, genel
olarak deneyim gostermesi sonucunda umulan kuramsal yapilar seklinde ifade
edilir. Operasyonel alternatif hipotezi ise “Stanfort-Binet IQ dagilimina gore, iist
ceyrege giren Ogrenciler alt ceyrege girenlere gore daha yiiksek not ortalamasi elde
ederler” 6rneginde oldugu gibi, bir 6nceki hipoteze benzemekle beraber uygula-
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malar bakimindan daha spesifiktir (Guba, 1961; akt. Balci, 2013 s. 89). Ozetle ista-
tiksel (Null) hipotezi (Ho) degiskenler arasinda farkin veya iliskinin bulunmadig-
n1 ifade eder. Alternatif hipotez (H1) ise degiskenler arasinda farkin veya iliskinin
bulunduguna isaret eder (Kaya ve Gelbal, 2012, s. 249). Buna goére, (Ho) hipotezi
“Ogrencilerin internet kullanim siireleri akademik bagarilarini etkilemez.” seklin-
de ifade edilirken, H1 Hipotezi “Ogrencilerin internet kullanim siireleri akademik
basarilarini etkiler” seklinde ifade edilebilir (Biytikoztiirk vd., 2012, s. 65).

Aragtirmanin Amaci ve Alt Amacglan

Aragtirmada amag¢ ctimlesi arastirmanin neden yapilmak istendigini ve ne-
yin gerceklestirilmesinin amaglandigini belirtir. Aragtirmada tiim unsurlar amag
ciimlesine gore diizenleneceginden, arastirmanin en 6nemli ciimlesidir ve amag
ciimlesinin agik, net ve bilgilendirici olmas: gerekir (Locke, Spirduso ve Silver-
man, 2013). Arastirmanin konusu neyin arastirildigini, aragtirma problemi aras-
tirmanin odak noktasini ifade ederken, arastirmanin amaci bu aragtirmanin neden
yapildigina isaret eder. Bu nedenle arastirmada amag ciimlesi, aragtirma problemi
ve arastirma sorulari birbirinden rahatga ayirt edilebilmelidir (Creswell, 2014b).

Amag ctimlesi hedefleri ortaya koyar ve ¢calismanin ana fikrini 6zetler. Aras-
tirmanin 6nemini dikkate alarak, bu ciimleyi, diger kistmlardan ayr1 tutarak, oku-
yucularin kolaylikla fark edebilecegi tek bir ctimle ya da paragraf seklinde yapilan-
dirmak yararlidir. Nitel, nicel ve karma yontemin amag ciimleleri benzer konular:
ele almakla beraber, amag ciimleleri farkl ifade edilir. Ornegin iyi tasarlanmig
Nitel amag ciimlelerinde fenomen, arastirmanin katilimcilar: ve aragtirmanin ya-
pildig1 yer hakkinda bilgileri igerir. Nicel amag ciimlesi ise, karsilastirilan degisken
veya yapilar1 iliskilendirme veya karsilastirma tizerindeki odak ve kullanilan dil
bakimindan nitel modelden farklilik gosterir. Dolayisiyla, nicel bir amag ciimle-
si, aragtirmada incelenmesi hedeflenen temel degiskenleri belirleyerek (bagimsiz,
araci, bagimli), degiskenlerin nasil 6lgiilecegini veya gézlemlenecegini ortaya ko-
yar ve bu iligkiyi ortaya koyarken de gorsel bir model ile amag ciimlesi desteklenir.
Her iki halde de amag climlesinin temel fikir olduguna dikkat ¢cekmek icin amag
ctimlesi ayr1 bir ctimlede yer verilirken “Bu ¢aligmanin amaci ...dir” gibi ifadeler
kullanilir. Karma yontemde ise amag ctimlesi olusturulurken, arastirmanin nicel
ve nitel agamalar1 hakkinda bilgiler sunularak, her iki ydntemin ni¢in beraber kul-
lanildiginin gerekgesi ifade edilir (Creswell, 2014b, ss. 123-124).

Bilimsel aragtirmada ¢6ziim aranan problem arastirmanin amaci seklinde
diizenlendiginde arastirmanin amacini, soru seklinde diizenlendiginde ise prob-
lem ciimlesini ortaya koyar. Normatif ya da 6zelliklerin sayilarak ortaya konmasi
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(census) tipindeki, kisaca betimsel nitelikteki arastirmalarda, aragtirmanin amag-
larinin soru ciimleleri ile ifade edilmesi uygun ve yaygin bir uygulamadir. Bazen
de arastirmanin amaglari spesifik alt amaglar olarak belirtilebilir (Balci, 2013, s.
87). Arastirmanin amaci ile problem ciimlesi arasindaki fark daha ¢ok ciimlelerin
farkli sekilde kurulmasindan kaynaklanir. Aragtirmanin amag ciimlesi, arastirma
konusu ile ortiigmelidir. Arastirma konusu neyin aragtirildigini ya da arastirma
alanini belirtirken, arastirmanin amag ciimlesi neden/nigin arastirildigini ortaya
koyar. Aragtirmanin amaci, arastirma konusuna iliskin olgular: tanimlamak, ol-
gular aras1 nedensellik iliskilerini incelemek ve bu iliskileri genelleyerek bir tez/
iddiada bulunmalk, ilkeler, kurumlar, yasalar ortaya koymak gibi unsurlar gézden
gecirilerek ortaya konulur (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s. 56).

Aragtirmada ge¢misteki bir konu arastirilmak isteniyorsa “Ne idi?” bugiine
iliskin var olan durumun saptanmasi s6z konusu ise “Nedir” seklinde sorular so-
rulur. Genel uygulama, arastirmanin amaglarini genel olarak ifade ederken diiz
ciimle kullanmak, ayrintili amaglari ise spesifik soru ciimleleri ve/veya hipotez-
ler seklinde olusturmaktir (Balci, 2013, s. 87). Aragtirmanin amacina ulagmak, alt
amaglar seklinde soru ciimleleri olusturuluyorsa, arastirma amacinin sinirliklari-
nin ortaya ¢ikarilmasi gerekir. Arastirma amacinin nasil belirtildigine 6rnek ola-
rak, Tablo 1'de Nicel arastirma yontemine gore tasarlanmis bir aragtirmanin “amag
climlesi ve alt amag ciimleleri” incelenebilir.

Amacg ve Alt Amaclar

Arastirmaci, aragtirmanin amag ciimlesi ile birlikte, aragtirmanin sinirlarini,
orneklemini ve modelini ortaya koyar. Her alt amaca verilecek cevaplar bir araya
gelerek amag ctimlesinde aranan sorunun ¢oziilmesini saglar.

Ornek 1.

Aragtirmanin Adi: Ortaokul Ogrencilerinin Matematik Dersine Caligma Sii-
releri Ile Matematik Dersi Basarilar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Amag

Bu arastirmanin amaci, ortaokul égrencilerinin matematik dersine ¢alisma
stireleri ile matematik dersi basarilar1 arasindaki iligkiyi saptamaktir.

Bu amaca ulasmak icin su sorulara cevap aranacaktir.
1. Ortaokul 6grencilerinin matematik dersine ¢alisma stireleri ne kadardir?
2. Ortaokul 6grencilerinin matematik dersi basar1 diizeyi nasildir?

3. Ortaokul 6grencilerinin matematik dersine ¢alisma siireleri ile matema-
tik dersi bagar1 diizeyleri arasinda anlaml bir iliski var midir?
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4. Ortaokul 6grencilerinin matematik dersine ¢alisma siireleri, matematik
dersi bagarilarinin anlaml bir yordayis1 midir?
Ornek 2.

Aragtirmanin Adx: {lkokul Midiirlerinin Liderlik Stilleri ile Ogretmenlerin
Titkenmislik Diizeyleri Arasindaki iligki ve Baz1 Degiskenlere Gore Incelenmesi

Amag

Bu aragtirmanin amaci, ilkokul miidiirlerinin liderlik stilleri ile 6gretmenle-

rin titkenmislik diizeyleri arasindaki iligkiyi saptanmak ve bazi degiskenlere gore

incelemektir.

Bu amaca ulasabilmek i¢in su sorulara cevap aranacaktir.

1.

Ogretmen goriislerine gore, ilkokul miidiirlerinin liderlik stillerini ger-
ceklestirme diizeyi nedir?

Ogretmen goriislerine gore, dgretmenlerin tilkenmislik diizeyi nedir?

Ogretmen goriislerine gore, ilkokul miidiirlerinin liderlik stilleri ile 6g-
retmenlerin titkenmislik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki var midir?

Ogretmen goriislerine gore, ilkokul miidiirlerinin liderlik stilleri, 6gret-
menlerin tiikenmislik yasama diizeylerinin anlamli bir yordayicis1 mi-
dir?

Ogretmen goriiglerine gore, ilkokul midiirlerinin liderlik stillerini ger-
ceklestirme diizeyleri, 6gretmenlerin;

5.1. Cinsiyet,

5.2. Yas,

5.3. Kidem,

5.4. Medeni durum,

5.5. Egitim durumuna gore anlaml bir farklilik géstermekte midir?

Ogretmen goriislerine gore, gretmenlerin titkenmislik diizeyleri, 6gret-
menlerin;

6.1. Cinsiyet,

6.2. Yas,

6.3. Kidem,

6.4. Medeni durum,

Egitim durumuna gére anlaml bir farklilik gostermekte midir?
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Arastirmanin Onemi

Aragtirmanin 6nemi de amaci kadar ¢ok iyi belirtilmelidir. Aragtirmadan elde
edilecek kuramsal ya da pratik yararlarin ne olacag: agikea belirtilerek arastirma-
nin 6nemi vurgulanmalidir. Okuyucu aragtirmanin 6nemli ve gerekli oldugunu
kabul etmeli ve arastirmaya ilgi duyabilmelidir. Bu nedenle arastirma sonucunda
tiretilen ilke ve teorilerin ¢ozebilecegi problemler, toplumda yapacag: degisimlere
isaret edilerek arastirmanin yapilma gerekgesinin vurgulanmasi gerekir (Yaziciog-
lu ve Erdogan, 2011, s. 63). Arastirmanin éneminin nasil ifade edilmesi gerektigi-
ne agiklik getirmek gerekirse; oncelikle aragtirmanin giinlitk yasamda saglayacagi
yarara dikkat ¢ekilmesi gerekir. Bu konuda yapilan ¢aligmalar da varsa kisaca tani-
tilarak, bu ¢aligmalarin hangi bakimlardan yararlar sagladigina vurgu yapildiktan
sonra, yapilacak galismanin hangi bakimlardan yarar saglayacag ya da gerekli ol-
duguna dikkat cekilerek 6nemi ortaya konulmalidir.

Aragtirmaci, aragtirmanin 6énem kisminda; aragtirmanin olast sonuglarinin
kimin Nerede? Nasil? Ne zaman? ve ne isine yarayacak? Sorularina cevap verdigi
kisimdr.

Aragtirmada Varsayimlar ve Sinirliliklar

Nitel ve nicel aragtirmalar genel olarak ayni adimlari izlese de, nicel arastir-
malarda, arastirmanin konusuna giris yapilip, arastirma problemi ortaya konulup,
amac1 ve 6nemi vurgulandiktan sonra, arastirmanin varsayimlari ve sinirliliklari-
nin da belirtilmesi gerekir.

Aragtirma varsayimlar: (sayilt1) deneyle kanitlanmamig olmakla birlikte ka-
nitlanabilecegi umulan kuramsal diistintisii yansitan ifadelerdir. Denenmeyen yar-
gilar1 iceren varsayimlar, denemek iizere gelistirilen yargi olan hipotezlerle karis-
tirlmamalidir. Aragtirmacinin varsayimlar agikca bilmesi, ancak varsayimlarin
gereksiz yere ¢ogaltilmamasi beklenir. Varsayimlarin ¢ogalmas: “denenmeyen 6n
yargilarin” ¢ogalmasi demektir. Bu ise, aragtirma bulgularinin pek ¢ok ‘sayet dog-
ru ise../ler {izerine insa edildiginin ifadesidir ki, bu durum arastirmay1 zayiflatir.
Ancak, aragtirmaci aslinda bazi varsayimlar ile hareket ettigi halde, bunlar1 gore-
miyor ise bu da aragtirmay1 zayiflatir ve arastirmacinin yetersizligini ifade eder
(Karasar, 2015, ss. 72-73). Arastirma kapsaminda goriisleri alinan kisilerin dii-
stincelerini dogru olarak yansittiklar1 varsayildig1 gibi, ayrica arastirmada 6lgek
kullaniliyorsa 6lgiilmek istenen seyin 6lgekte yer alan sorularla sinirlt oldugu ka-
bul edilir. Ornegin Deliveli'nin (2018, s. 12) yapmis oldugu aragtirmada aragtirma
varsayimlar1 “Arastirma ornekleminde yer alan ve 2017-2018 6gretim yili itibariyle
ADIM Universiteleri Egitim Fakiiltelerinde gérev yapan égretim elemanlarinin ken-
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dilerine sunulan olceklerde yer alan sorulara verdikleri cevaplarda gercek diisiin-
celerini yansittiklar: ve kullamilan olgme araglarimin degiskenleri yeterince oOlgtiigii
varsayiumaktadir” seklinde ifade edilmistir.

Aragtirmanin ideal gordiigii ve normal olarak yapmak isteyip de ¢esitli neden-
lerle vazge¢mek zorunda kaldig: seyler de arastirmanin sinirliliklar: olarak kabul
edilir. Bunlar “en uygun” gériinen kosullardan sapmadir. Bu ideal kosullar, bazen
aragtirmacinin kontrolil ve etki alan1 disinda oldugu gibi, bazen de fayda-maliyet
acisindan pratik olmadigi icin gerceklesmeyebilir. Sinirliliklar aragtirmacinin ken-
di bilgi, beceri ve olanaklarindan gelebilecegi gibi, problem alani, aragtirma amag-
lar, yontem ve oteki pratik zorunluluklardan da kaynaklanabilir (Karasar, 2015,
s. 73). Ornegin, 6gretim elemanlarinin érgiitsel baglhlik diizeylerinin incelendigi
bir ¢alismada, {ilke ¢apindaki tiim 6gretim elemanlarinin baghlik diizeylerini in-
celemek yerine, evren daraltilip, evren i¢inden de 6rneklem alinarak arastirmanin
sinirhliklan gizilerek ifade edilebilir. Ornegin “Bu arastirma, 2017-2018 gretim
yil itibariyle ADIM Universitelerine bagh Egitim Fakiiltelerinde gorev yapan ve ¢a-
lismaya goniillii olarak destek veren 6gretim elemanlarimin duygusal emek ve orgiit-
sel baghilik olgeklerinde yer alan sorulara verdikleri cevaplar ile simirlidir” (Delivel,
2018, s. 13) seklinde ifade edilebilir. Bu 6rnekte de ¢alismanin Tiirkiyede bulunan
tiim tniversitelerdeki egitim fakiiltelerinde yapmak yerine, evrenin “ADIM Uni-
versiteleri Egitim Fakiilteleri” seklinde alindig1 ve sinirliliklarinin ¢izildigi anlagil-
maktadir.

Arastirmada Kavramlar

Aragtirma planlanirken, belki de ilk yapilacak islerden biri, aragtirmada kul-
lanilan terimlerin agiklia kavusturulmasidir. Bilim dallar1 gelistikge, kendine
ozgii terminolojisi ve soyut kavramlar1 da birlikte cogalmaktadir. Onceleri giinliik
dile ait sozciiklerle agiklanmaya calisilan kimi kavramlar, giderek daha 6zel terim-
lerle anlatilmaya baglanir. Arastirmada bu 6zel terimlerin tanimlanmas: gerekir.
Aragtirmada kavramlarin sunulmas: aragtirmacinin “ben, neyi ve nasil arastirmak
istiyorum” sorusuna yanittir (Karasar, 2015, s. 73). Nitekim arastirmada 6l¢iilen
ya da arastirilan sey/seyler de kavramdir. Dahasi aragtirilan sey tanimlanamiyor
ya da olgiilemiyorsa, onun aragtirildigini daha dogrusu karanliktan ¢ikarildigini
soylemek zordur (Balci, 2013, s. 71). Bu nedenle arastirmaci kavramlara da agik-
lik getirmelidir. Agiklanan kavramlar, aragtirmanin degiskenleri olabilecegi gibi,
arastirmada siklikla kullanilan kelimeler de olabilir. Bununla birlikte arastirmaci-
larin arastirmada kullandigi her terimi tanimlamasinin geregi yoktur. Kavramlara
yer verilirken, ayni alandaki aragtirmaci ve uygulayicilarda yanlis anlamalara ve
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degisik yorumlara neden olabilecek ve sik sik kullanilan terimlerin tanimlanma-
styla yetinilebilir (Karasar, 2015). Ornegin arastirmaci “orgiitsel vatandaghk, 6r-
giitsel muhalefet, orgilitsel sinizm arasindaki iliskiyi” aragtiriyorsa, her seyden énce
arastirmada ele aldig1 bu kavramlarla neyi kastettigini tanimlamasi ve bu kavram-
larla iligkili bagka kavramlar da varsa (6rnegin orgiitsel vatandaslik, muhalefet ve
sinizim boyutlar1 gibi) bunlarin da tanimini vermesi yararli olacaktir.

Arastirma Yonteminin Belirlenmesi

Aragtirmanin amaci, alt amaclar1 ve problemleri ne yapilacagini gosterirken,
yontemi arastirma amacinin nasil gerceklestirilecegini ifade eder. Problemin han-
gi yolla ¢oziilecegi, ¢6ziime uygun tekniklerin neler oldugu, arastirmanin hangi
yaklasimla ele alindig1 yontemle agiklanir. Bir aragtirmanin giivenirligi, aragtir-
maya uygun yontem se¢imine bagh oldugundan (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s.
65) ilgili literatiir taranip arastirmanin problemi ya da hipotezleri belirlenirken,
amacina uygun yontem de se¢ilmelidir.

Aragtirma yontemi “nerede, ne zaman, ne ile ve nasil gerceklestirilecegini”
ifade edecek sekilde ortaya konulmalidir. Aragtirmaya uygun yontemin belirlen-
mesi, birgok faktore bagli olmakla birlikte 6ncelikle aragtirma amaglarinin agik bir
sekilde ifade edilmis olmasina baglidir. Arastirma amacina uygun yontem segimi,
arastirmanin planlanan siirede sonuglandirilmasina ve arastirmadan beklenen
katkinin saglanmasina olanak saglayacaktir (Ural ve Kilig, 2012, s. 17).

Aragtirma yOntemi, arastirma probleminin ¢éziimii igin izlenecek yollari
dogru ve tutarl: bir bicimde ortaya koyan, birbiri ile iliskili asamalardan olusan
bir siireg oldugundan, aragtirmanin incelenmesi, sinanmasi, gerektiginde arastir-
manin tekrar edilebilmesi i¢in yonteme iliskin biitiin bilgiler ayrintili bir sekilde
incelenmelidir. Aragtirmanin yontem kisminda “aragtirmanin tiirii, evrene iliskin
bilgiler, 6rneklem bityiikliigii ve drneklem se¢im yontemi, veri toplama yontemi,
veri diizenleme (kodlama, isleme dogruluk testleri) ve analiz yontemleri” ile agik-
lamalar yer almalidir (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s. 65).

Evren ve 6rneklem se¢im islemi yapilirken, kimler (neler) tizerinde veri top-
lanacagina karar verilir. Bu agamada, belirlenen aragtirma yontem ve diizenegine
bagli olarak evrenin kapsami belirlenir. Evren aragtirma sonuglarinin genellenmek
istendigi birimlerdir. Arastiricinin 6rneklem olarak belirledigi kitle ise evrenin
biitlin niteliklerini temsil eden modelidir. Diger bir deyisle 6rneklem evreni temsil
yeterligi oldugu kabul edilen belli kurallara gore se¢ilmis kiiciik kiitledir. Aragtir-
ma sonuglarinin genellenebilirligi ve aragtirmacinin olanaklarina bagl olarak ne
tiir bir 6rneklem tizerinde ¢alisilacagi, 6rneklemin nasil segilecegi ve kag birimden
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olusacag, “evrenin yapisi, degisken sayisi, evrenin temsil niteligi, 6rnekleme yon-
temi se¢im islemi” gibi hususlar goz 6niinde bulundurularak yapilir (Erkus, 2012,
s. 55; Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s. 65).

Yontem kisminda verilerin nasil elde edilecegi de belirtilir. Veriler, arastirma-
nin deneysel ya da betimleyici olma 6zelligine gore farkli sekillerde toplansa da
tiim aragtirmalar “bilimin temel islevi olan “anlama, agiklama ve kontrol” islev-
leriyle ortiisen 6zellik gosterir (Karasar, 2015). Bu agidan objektif, dogru, tarafsiz
ve fonksiyonel verilerin elde edilmesi arastirma i¢in biiyiik 6nem tasir. Belirlenen
veri toplama yontemi ile elde edilen bilgiler kayit edilerek veri haline getirilir ve
analize hazirlanir (Yazicioglu ve Erdogan, 2011, s. 65).

Bir diger asama verilerin analiz agamasidir. Arastirmada elde edilen verilerin
diizenlenmesi, analize uygun hale getirilmesi aragtirmanin nicel veya nitel olma
ozelligine gore, istatiksel veya iceriksel olarak analizler edilir. Nicel aragtirmalarda,
aragtirmanin denencelerine, 6rneklemine, degiskenlerin sayisina ve diizeyine ve
6lgme diizeylerine bagli olarak ne tiir istatiksel analiz yapilacagina karar verilir
(Erkus, 2012, s. 56; Kurtulus, 2010, ss. 15-16). Bu asamada veriler denetlenir, sira-
lanir, gruplanir, kodlanir, hata diizeltmeleri yapilir, en kiiciik ve en biiyiik degerler
bulunur, veriler tablo ya da grafik haline getirilir. Gerekli istatiksel yontemlerle
degerlendirildikten sonra bulgular kisminda gosterilir (Yazicioglu ve Erdogan,
2011, s. 65).

Arastirma Bulgulari ve Yorumlanmasi

Aragtirma planlandig: sekilde, gerceklestirilip, arastirma amaci ve problem-
lerine bagli olarak toplanan veriler analiz edildikten sonra, elde edilen bulgular
yazilir. Islenen ve analiz edilen verilerin bu asamada da objektif sekilde yorumlan-
mast gerekir. Bu asamada arastirmaci dngordiigii denencelerin dogrulanip dogru-
lanmadig1, bunun ne anlama geldigini, bulgular ve alan yazin gergevesinde irdeler.
Ayrica alan yazin ve arastirma sinirliliklarina bagl olarak 6zelestiri yaparak, ku-
ramsal ve uygulamaya donitik ¢ikarimlar yapar (Erkus, 2012, s. 56). Biitiin aragtir-
malar bilimin anlama, a¢iklama ve kontrol islevi geregi goriilebilen olgularin arka-
sinda yatan ve somut bir sekilde goriilemeyen iligkiler sistemini ortaya ¢ikarmay:
amagladigindan yorumlama agamasinin biiyiik bir titizlikle yapilmas: gerekir.

Bulgular ve ¢alisma kapsaminda toplanan veriler aragtirmalarin temel triin-
leridir. Veriler, daha sonra tekrar analiz etme veya etik bir sorun oldugunda yeni-
den gozden gegirmek amaciyla yeniden kullanilabilecegi i¢in, kolaylikla ulasila-
bilecek sekilde arsivlenmeli ve saklanmalidir. Bir arastirmaya iliskin verilerin en
azindan 5-10 yil saklanmasi onerilmektedir. Arastirmalarda gegerli ve giivenilir
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verilerin elde edilmesini saglayacak araglar kullanilmalidir. Verilerin analizinde
dogru analiz yontemlerinin secilmesi ve aragtirmacilarin istatistiksel analizler
i¢cinde bogulmamalar1 gerekmektedir. Verilerin degerlendirilmesinde ortaya ¢ikan
sonuglar yansiz olarak aktarilmali ve aragtirmacinin beklentileri dogrultusunda
veriler degistirilmemelidir (TUBA, 2002).

Arastirmada Ozet, Sonuc ve Oneriler

Ozet, aragtirmacinin son degerlendirmeyi hazirlarken, o ana kadar yaptikla-
rin1 bir biitiin halinde sunmasidir. Bu problemin belirlenen amaglar (sorular ya da
hipotezler/denenceler), varsayimlar (sayiltilar) ve sinirhiliklar: i¢indeki durumu-
nu, onu ¢ézmek ya da ¢ozecek verileri elde etmek i¢in izlenen yontemin ve elde
edilen temel bulgularin 6zetlenmesini gerektirir (Karasar, 2015, s. 253). Asagida
Tablo 2'de 6rnek bir 6zet sunulmustur.

Tablo 2. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Okuma Aliskanliginin Incelendigi Ornek
Bir Makale Ozeti

EGITIM FAKULTESI OGRENCILERININ OKUMA ALISKANLIGINA YONELIK
TUTUMLARININ DEGERLENDIRILMESI

Aragtirma, Mugla Sitk1 Kogman Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Anabilim Da-
I'ndaki 6grencilerin kitap okuma aligkanliklarini tespit etmek amaciyla yapilmigstir. Arastirmada
6grencilerin okuma aligkanligina yonelik tutumlar: boyutlar bazinda incelenmis, “sinif, cinsiyet,
bitirdigi lise tiirii, ailelerinin aylik gelirine” gore tutumlarinin farklilik gosterip gostermedigi aras-
tirilmugtir. Arastirma, 2017-2018 akademik yili ikinci doneminde, Simif Ogretmenligi Ana Bilim
Dalrnda 6grenim goren 1., 2., 3. ve 4. Sinif 6grencilerinden olusan 240 6grenci ile yiiriitiilmis-
tiir. Nicel aragtirma yontemlerinden tarama modeli ile gergeklestirilen aragtirmada “Kitap Okuma
Aliskanligina ligkin Tutum Olgegi” kullanilmustir. Aragtirma sonucunda kitap okuma aligkanli-
gmnin en ¢ok “parar” boyutunda cevaplarin yogunlastigi, bunu sirasiyla “istek, etki, aliskanhk, sev-
me, gereklilik” boyutlarinin izledigi tespit edilmistir. Demografik degiskenler incelendiginde “stnif
diizeyi, bitirilen lise tiirii ve ailelerinin aylik geliri” yontinden gruplar arasinda anlamli farkliliklar
olmadigy; fakat cinsiyet degiskeni yoniinden farklilagmalar oldugu tespit edilmistir. Egitim fakiil-
telerinde yoneticiler, tiniversite kiitiiphaneleri disinda, egitim fakiiltelerinde de &grencilerin bos
zamanlarinda kitap okuyabilecekleri 6zel mekanlar ve kitap degisimi yapabilecekleri platformlar
tasarlayabilirler. Ogrencilerin sosyal medya, akill telefon ve interneti ¢ok yogun kullanmalar se-
bebi ile cinsiyetlerine, ilgi alanlarina gore derslerin icerisinde elektronik ortamda zorunlu e-kitap,
makale okuma gérevleri verilerek, okuma diizeylerinin artirilmasina katki saglanabilir. Ozellikle
erkek 6grencilere gorevler verilerek, siniflarda okuma kuliipleri aktif hale getirilebilir.

Anahtar Sézciikler: Sinif Ogretmenligi programy, gretmen adayn, kitap okuma aligkanlig1.

Kaynak: Deliveli K. ve Kiral, B. (2019) Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Okuma Aligkanhigina
Yonelik Tutumlarmin Degerlendirilmesi” baslikli makaleden alinmistir.

Aragtirmanin sonug kismi da aragtirmanin 6zeti kadar 6nemlidir. Aragtirma-
nin en son kisminda gosterilen yarg: ifadeleri, bulgulara dayali ulagilan sonuglar:
icerir. Aragtirma siiresince tiim yapilanlar ile elde edilen veriler 15181nda problem
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¢oziimiine getirilen katkinin sunuldugu bu kisimda aragtirma sonuglarina daya-
narak gelistirilecek davranislar ile alinacak onlemlere yonelik yarg: ifadelerine
yer verilir. Arastirma sonucunda yargilara varilirken, “Bu arastirma yapilmasa idi
eksik kalan ne olurdu? Bu aragtirmanin yapilmasi ile 6nceye oranla farklilagan
sey, elde edilen yeni bilgi ve olanaklar nedir?” gibi sorular ¢ercevesinde arastirma
sonuglandirilir. Bununla birlikte ulasilan yargilar son séz olmakla birlikte “mut-
laklik” anlami tasimamaktadir. Bu nedenle, ¢agdas bilim ve bilimsel arastirma an-
layisina uygun olarak, yargimnin da olasiliga dayali olacak sekilde ifade edilmesi
gerekir. Arastirma Onerilerine herkesin ortak bir kanaat olusturmasi beklenmez.
Ciinkii dneriler tiimiiyle kisiseldir. Bununla birlikte bu durum 6nerilerin aragtir-
ma bulgularina dayali olmasi zorunlulugunu ortadan kaldirmaz (Karasar, 2015,
ss. 253-254).

Tez ya da makale ne tiir arastirma olursa olsun, sonuglarin sunumu ve 6ne-
rilerin gelistirilmesiyle aragtirma tamamlanir. Uriin olarak elde edilen bulgularin
problem alaninin aydinlatma, karar vermeyi kolaylagtirma ve uygulamayi iyiles-
tirme amacina yonelik oldugu unutulmamalidir. Bu nedenle arastirmaci, vardig
yargiya dayali olarak, problemin ¢6ziimiinii saglamak ya da onu kolaylagtirmak
tizere “1. Uygulama 6nerileri ve 2. Yeni Aragtirma Onerileri” seklinde iki tiir oneri
gelistirir (Karasar, 2015, s. 254). Uygulama onerileri, arastirma bulgularina dayali
olarak gelistirilen, pratikte yarar saglayacag: diisiiniilen ve uygulamada yapilmasi
ya da izlenmesi gereken yollar ile yapilmasi gereken degisiklikleri ierir. Aragtir-
ma Onerileri olugturulurken ise, aragtirma sonucunda elde edilen bilgilere dayali
olarak, ortaya ¢ikan durumlar i¢in, bagka arastirmacilarin hangi konular1 arastira-
bilecegine dikkat ¢ekilir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken sey, arastirma sonu-
cunda elde edilen bulgulara dayali olarak ortaya ¢ikan sorunlar ya da durumlara
dayali olarak onerilerin gelistirilmesinin dnemli olusudur. Bu nedenle arastirilan
problem sonucunun bilime katki getirmesinin géz éniinde bulundurulmas: ya-
ninda gerek uygulama ve gerekse arastirma 6nerilerinin de aragtirma sonuglarina
dayali olarak gelistirilmesi gerekir.

Aragtirmanin sonug béliimiinde bulgular tartigilir. Bu asamada elde edilen
bulgular 6nce literatiire gore destekleyip desteklemedigi, desteklememisse olasi
nedenleri, neden béyle bir sonug ¢iktig1, bilimsel verilerin 1s181nda ele alinir. Bazi
enstitiiler tartigma kismini yonergelerinde yer vermemektedir. Ancak, bilimsel ¢a-
ligmalarda, mutlaka “Tartisma” kismi bulunmalidir. Her alt problemle ilgili bulgu-
lara dayali 6neri yazilir. Aragtirmanin 6nerileri, alt problemlerdeki bulgulara gore
gelistirilir. Aragtirmada bulunmayan bir seye iliskin 6neri yazilmaz. Sonug kismyi,
tartismadan sonra aragtirmacinin nihai olarak tiim bulgulara dayali olarak ifade
ettigi durumdur.
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Aragtirmanin Raporunun Hazirlanmasi

Bu agamada elde edilen arastirma bulgularina dayal bilgiler bir araya getiri-
lerek raporlastirilir. Bilimsel yontemin “acik se¢ikligi” (diger bir ifadeyle denetle-
nebilir ya da gerektiginde tekrarlanabilir olusu) ve bilimin “birikimliligi (her aras-
tirma sonucunun kendisinden 6ncekilerin izerinde yiikseldigi)” gereginin kabul
edilmesi her bilimsel aragtirmanin ayrintilariyla rapor edilmesini gerektirir (Kara-
sar, 2006, s. 14). Bilimin her alaninda oldugu gibi raporlastirilmasinda da degisme
ve gelismeler siirmektedir. Raporlastirmadaki bu degisme ve gelismeler, bu alanda
genel kabul goren “APA El Kitab: ve Chicaga El Kitab1” olmak iizere uluslararas:
nitelikte iki temel kaynaga bagvurularak olusturulur. Raporlagtirmanin nasil ol-
mast gerektigi yontinden her iki kaynak biiyiik oranda birbirine benzemektedir
(Balcy, 2013, s. 327). Ancak iilkemizde daha ¢ok APA (American Pyshological As-
sociation/Amerikan Psikoloji Dernegi) standartlar1 kullanilmaktadir.

Tiim bilimsel raporlarin igerik ve bigimleri genelde aynidir. Genel olarak nitel
ve nicel aragtirma raporlar: birbirine benzer. Ancak, daha 6ncede ifade edildigi
gibi, nitel arastirmalarda varsayimlara ve sinirliklara yer verilmez. Nicel aragtir-
malarda bulgular, sayilastirilarak istatistiki teknikler uygulanarak raporlastirilir-
ken, nitel amaglarda sayilar yoluyla degil, betimlemeler yoluyla bulgular sunulur.
Bununla beraber nitel arastirmalarda betimlemeler sunulurken “akla yatkin, dene-
yimlere uygunluk, inandiricilik, 6nemli olma ve okunurluk” gibi 6zelliklerinin g6z
6ntinde bulundurulmasi gerekir (Yildirim ve Simsek, 2012).

Sosyal bilim aragtirmalar1 raporlastirilirken genellikle dort ana bolimden ve
gesitli alt bolumlerden olugur. Buna gore; 1. Boliimde arastirma problemi acik-
ca ortaya konur. 2. Béliimde yontem ya da metodolojiye 3. Béliimde bulgular ve
yorumlara ve 4. Boliimde ise sonug ve tartigmalara yer verilir (Kaya ve Gelbal,
2012, s. 257). Aragtirmanin tez ya da makale olusuna gore aragtirma bolimleri
farklilasabilmektedir. Ornegin bir tez bes ana boliimden olugabilir. Bu boliimler;
1. Giris, 2. Kuramsal Agiklamalar ve Ilgili Arastirmalar 3. Yontem, 4. Bulgular ve
Yorumlar 5. Sonug ve Oneriler, seklinde bagliklar altinda toplanabilir. Arastirma-
cilarin, tezlerin agamalarinin nasil yazildigini gorebilmeleri i¢in, incelemeyi yap-
tiklar1 enstitiilerin, yliksek lisans ve doktora tez yazim kilavuzunu incelemeleri bir
fikir verebilir. Asagida Tablo 3’te bir tezden alinan i¢indekiler sayfasi nelerin rapor
edildigi hakkinda fikir verebilir.
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Baglilik Alg1 Diizeyleri Arasindaki iligki” baslikli doktora tezinden alinmistur.

Makaleler de genellikle “1. Giris, 2. Yontem (Caligma Grubu, Veri Toplama
Araci, Veri Analizi, 3. Bulgular 4. Sonug, Tartigma ve Oneriler” seklinde bagliklar
altinda yazilir. Gerek tezlerin ve gerekse makalelerin nasil rapor edildigini 6gre-
nebilmek i¢in aragtirmaci adaylarinin nicel ve nitel yontemlerle yazilmis érnekleri
incelemesi yararli olabilir.

Raporlar sunulurken igerigi yansitacak diizeyde basligin kisa olmasina dik-
kat edilmelidir. Basliklarin 10-12 kelimeyi gegmemesi ve olabildigince ¢aligma-
nin amacini yansitmast onerilir. Ozellikle ilk sozciiklerin aragtirmanin igerigini ve
amacini yansitan ¢arpici sdzciiklerden secilmesi dnemlidir (Karasar, 2006). Aras-
tirmanin 6nsoziinde ¢ok kisa olarak, arastirma tanitilarak, arastirmanin 6nemi
vurgulanir. Tezle raporlarinda igindekiler listesinde biitiin bagliklar ve alt baglik-
lara tablolara, yer verilir raporun ana béliimleri tanitilirken, ilgili alan yazindan
taranan bilgiler de aktarilir. Problemin ana boliimleri tanitilirken, problem duru-
munun yeterince vurgulanmasi, amag¢, 6nem, varsayim, siirhiliklar gibi kisimla-
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rin uygun sekilde raporlastirilmasi gerekir. Yontem kisminda arastirmanin mode-
li, evren, 6rnekleme yer verilerek, verilerin nasil toplandig1 ve ¢6ziimiiniin nasil
yapildig1 agiklanir. Bulgular kisminda elde edilen verilerin sonuglar: sunulmali ve
bulgulara tablolar da agik ve anlagilir sekilde gosterilirken, bulgulara sonuglar ve
oneriler de olusturulduktan sonra, 6zet hazirlanir.

Aragtirmaci adaylariin dikkat etmeleri gereken énemli bir husus ise gerek
tez ve gerekse makaleleri yazarken elde edilen bulgularin ve varilan sonuglarin
bilime yapacag: katk: diistiniilerek tiim agamalarin nesnel dlgiitler géz oniinde
de bulundurularak anlagilir bir dille yazmas: gerektigidir. Bu agidan aragtirmaci
adaylarmnin, bilimsel dil konusunda ustalikli hale gelebilmeleri i¢in “nicel, nitel
ve karma aragtirma desenleriyle ¢alisilmis” tez ve makaleleri okumalari, hem bu
¢alismalarda kullanilan dili 6grenebilmeleri ve hem de farkliliklar1 gorebilmeleri
agisindan yararli olabilir.

Ozet

Bilimsel aragtirma, insanin algiladig1 olgular hakkinda sahip oldugu bilgisini
artirmak ve yasam kalitesini yiikseltmek i¢in gerekli olan bilgiye ulasmada bagvu-
rulan siiregler ve etkinlikleri kapsamaktadir. Bu siirecte bilim insanlar1 bilimsel
arastirmalarda bilgi tiretmek igin, bilimsel arastirma yontemleri kullanmaktadir.

Cagdas diinyada bireyin giinliik hayatta bilimsel yontemi kullanarak, herhan-
gi bir sorununa ¢6ziim getirmesinin 6nemi siirekli olarak vurgulanmaktadir. Cag-
das tiniversitelerde de toplumsal gelismeler ile degismelere 6ncii olmak ve bilimsel
arastirmalar yapmak temel misyon olarak benimsendiginden, nitelikli egitim ola-
naklar1 sunulurken 6grencilere bilimsel bakis agisini kavratmak da stiphesiz 6nce-
likler arasina girmis ve 6grencilere bilimsel bakis acisinin kavratilmasi ve bilimsel
yontemin gretilmesi gegmiste oldugundan ¢ok daha fazla 6nemli hale gelmistir.

Aragtirmaci adaylarina bilimsel arastirma zihniyetini kazandirmak ve bilim-
sel arastirma tekniklerini 6gretmenin en basta gelen kosulu ise bilimsel bilginin
ne oldugunu, bilimsel yontem ve agamalarinin nasil uygulandigini kavratmaktir.
Bu nedenle béliimde 6ncelikle bilimsel bilgi, bilimsel yontem, bilimsel arastirma
stireciyle ilgili bilgilere yer verildikten sonra, konu belirleme asamasindan rapor-
lagtirma asamasina kadar bilimsel bir arastirmanin nasil planlanip, uygulanacag:
ile ilgili bilgiler agiklanmistir. Ayrica gerek 6grenci ve gerekse aragtirmaci aday-
larinin, bilimsel yontem ve stireglerle ilgili genel bilgileri kavrayip, i¢sellestirebil-
meleri i¢in bilimsel aragtirmanin asamalarinda nelere dikkat etmeleri gerektigi
vurgulanmistir.
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Dogasi geregi aragtirmaci olan insan, yasami ve yasam kosullarini anlayip dii-
zenlemek, yagama kolaylik ve uyum getirmek, ge¢miste edindigi tecriibelerine ve
gozlemler sonucu elde ettikleri bilgilere dayanarak giinliik faaliyetlerini yiiriitebil-
mek igin siirekli bir arastirma ugrasisi icindedir. Ancak bilimsel anlamda aragtir-
maci olmak i¢in kisinin bir takim niteliklere sahip olmas1 gerekir.

Her seyden 6nce arastirmanin aragtirma yapilan konuda bilgi sahibi olma-
s1 ya da arastirma konusunda bilgi edinmeye yonelik bir ilgisinin olmas1 gerekir.
Bilgi kaynaklarinin neler oldugunu, bilimsel bilginin diger bilgi kaynaklarindan
ayrilan yonlerini 6grenmelidir. Arastirma konusunda yeterli bilgi birikimine sa-
hip olmayan kisinin, bilimsel i¢erik ve yapida bir arastirma yapabilmesi miimkiin
degildir. Ayrica bilim insanin tolerans sahibi, hosgoriilii olmas1 gerekir. Aragtir-
macinin amaci dogayi kesfetmek veya dogadaki gercegi bulmaya ¢aligmaktir, bu-
nunla birlikte bilimsel bilgi goreli bir bilgidir. Dolayisiyla arastirmaci, mutlak bir
bilgiden bahsetmek yerine olasi bilgiden sz etmesi gerektigini bilir.

Belli bir kafa disiplini gerektiren bilimsel diisiinme becerisini kazanmus kisi-
nin her seyden 6nce gercege doniik olmasi gerektigine inanir ve olgulara dayan-
mayan genellemelerden kaginir. Yargilarinda tutarl ve ihtiyath olmasi gerektigini
bilir. Akla ya da ortak-duyguya ne kadar yakin gériiniirse goriinsiin hi¢cbir konuda
6n yargilara, dogmatik inanglara saplanmaz. Bilimsel diigiinme yetenegini kazan-
mus bir kimse i¢in gegerlik 6l¢iisii de giivenilir gozlem veriler oldugundan, gozlem
verilerini agan veya ters diisen, her tiirlii teori, iddia ya da genellemeye siipheyle
yaklasur.

Aragtirmacinin karsilastig1 temel sorunlardan biri, veri toplarken kullanacag:
6lgme araglar1 (nasil hazirlayacagi, ne ile toplayacagy) ya da verileri nasil analiz
edecegidir. Bilimsel kafa disiplinine sahip arastirmaci, veri toplama araci olarak
kullandig1 6l¢me aracinin, aragtirma amacina uygun olmasini 6nemser. Veriler uy-
gun olsa da uygun yontemlerle analizin yapilmamasinin sonucu etkileyebilecegini
g6z ontinde bulundurmasi gerektigini bildiginden, arastirmacinin arag gelistirme
tekniklerini ve veri ¢oziimleme yontemlerini 6grenip, bu konularda kendisini sii-
rekli gelistirmesinin 6nemli oldugunu bilir. Arastirmanin yapiligi, analizi sirasinda
diiristlitk ve agiklig1 elden birakmayarak, 6zelestiri yapar. Benzer konuyu ¢alisan
veya galigmis arastirmacilarin katkilarmi igtenlikle ve agikea teslim edici bir tavir
i¢inde yaklasirken, bu tavrini bilimsel makale yazimi sirasinda da korur.

Aragtirmanin basindan sonuglarin yayimlanmasina kadar arastirmacinin
bilimsel ahlak ilkelerini g6z 6niinde bulundurulmasi beklenir. Bilimsel yonteme
uygun olarak gecerlik ve giivenirligi yliksek arastirmalar yapabilmek i¢in, aragtir-
macinin yansizlik ilkesini géz oniinde bulundurmasi, aragtirma planini titizlikle
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hazirlamasi, elinden geldigince plana sadik kalinmasi 6nemlidir. Bilimsel arastir-
malarda esas olan amacin bilgiyi dogrulamak olmadigini bilerek aragtirmanin so-
nunda sadece dogru bilgiyi sunmaya ¢aligir.

Bilim insani ilgili literatiirii incelerken bilimsel kuskuculugu, elestirel bakis
ve yeni kavramlara agik olma gibi yapisal 6zelliklerini korumalidir. Arastirmasini,
tasarimlarken mantiksal bir temele oturtmalidir. Kullanacag: yontem ile teknik-
leri bagkalar: tarafindan da tekrarlanabilecek sekilde acik¢a ifade etmelidir. Etik
acidan deneklerin kullanimi da 6nemli bir konu oldugundan, arastirmaci denek-
lerin psikolojik, biyolojik, sosyolojik veya hukuksal varligina saygi gostermelidir.
Ayrica aragtirma siirecinde yapilacak ¢alismanin basitlestirilmis bir arastirma mo-
delini hazirlamasi da 6nemlidir. Basitlestirilmis bir arastirma modeli arastirmanin
arastirma sorularina dayanarak cercevelendirilmesini, bu sorular1 yanitlamak icin
hangi verilerin gerekli oldugunun belirlenmesini, arastirmanin bu verileri topla-
mak ve ¢oziimlemek i¢in tasarimlanmasini ve sorulari yanitlamak icin verilerin
kullanilmasini iceren tiim unsurlardir. Arastirmanin konusunun se¢imi, aragtirma
catisinin olusturulmasi, verilerin toplanmasi, verilerin analiz edilmesi, bulgularin
cikartilmasi, bulgulardan sonuglara ve sonuclardan dnerilere gidilmesi uzmanlik
gerektirir. Arastirmay1 yapan kisinin belirtilen asamalar konusunda bilgi sahibi
olmasi 6nemlidir, ancak yeterli olmadig1 durumlarda uzmanhgindan yararlanabil -
mek icin bazi kisimlarda uzmanlardan yardim almasi 6nerilebilir.

Bulgular ve veriler arastirmalarin temel iiriinleridir. Veriler, daha sonra goz-
den gecirmek tizere saklanmalidir. Aragtirmaya iligkin verilerin en azindan 5-10
yil saklanmasi ve arastirmalarda gegerli ve giivenilir verilerin elde edilmesini sag-
layacak araglar kullanilmasi, verilerin analizinde dogru analiz yontemlerinin se-
cilmesi onerilmektedir. Etik acidan da verilerin degerlendirilmesi sonucu ortaya
¢ikan sonuglarin da yansiz olarak aktarilmasi gerektigine isaret edilmektedir.

Raporlastirma agamasinda ise arastirmanin raporlagtirma siirecini belirleyen
ilkelere dikkat edilmesi 6nemlidir. Aragtirma raporunda, tiim bolimlerdeki ay-
rintilar1 kuralina uygun olarak yazarken, raporun igerigi yansitacak diizeyde bir
baslik segmeye ve bashigin ¢alismanin amacini yansitmasina dikkat etmelidir. Bir
yayinin yazim standartlari agisindan kesin dogru veya yanlisi yoktur, ancak rapo-
run bitiniinde tutarhiligin saglanmasina 6zen gosterilmesi gerekir. Arastirmaci
yazim dilini gelistirmeye dikkat etmeli, yazim stilini gelistirmek icin 6rnek tez ve
makaleleri okuyarak bakis agisini genisletmelidir.

Diin oldugu gibi bu giin de; insanlik, ¢evresinde olup bitenleri anlama, agik-
lama ve gerektiginde degistirebilme istegindedir. Bu agidan ¢evresinde olup biten-
leri anlama, agiklama hevesinde olan geng arastirmaci adaylarina bu boliimde ele
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alman “bilimsel diisiince, bilimsel yontemle” ilgili kisimlar: dikkatli bir bicimde
okumalar1 6nerilir. Bu bilimsel bakis a¢isini kavramalari acisindan 6nemlidir. Bi-
limsel bakis agisina yonelik baska kaynaklar: da okuyarak, bilgilerini derinlestirir-
ken, bilimsel arastirmalar da yapmak istiyorlarsa, “bilimsel yontem ve basamakla-
r1, bilimsel aragtirmalarin planlanmasr” kismini okuduktan sonra, ilgi duyduklar:
konulara iliskin “tez ve makaleleri” incelemeleri 6nerilir. Tez ve makaleleri okur-
ken ise ilgili calismalarda arastirmacilarin nasil bir yol izlediklerini ve nasil bir dil
kullandiklarini incelenmeleri bu ¢alismada anlatilan teorik konularin uygulamada
nasil ele alindigini anlamalari anlaminda yararl olacaktir.
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Girig

Bilimsel arastirmanin 6nemli agamalarindan biri de aragtirma desenine karar
vermektir. Arastirma desenine karar vermede belirleyici olan etmen, arastirmanin
konusu ve aragtirma konusu cercevesinde gerekgeleriyle birlikte ortaya konulmus
olan problem durumudur. Dolayisiyla arastirma deseninin ne olacagi daha ¢ok
arastirmanin probleminin kapsami ve dogasina tabidir. Her problem durumu,
kendisine 6zgii bir arastirma deseni gerektirir. Ornegin, belirli bir iilkede ya da
belirli bir sehirde kamu kurumlarinda goérev yapanlarin mobbinge maruz kalma
stkligini inceleyen bir arastirma nicel bir desen ile yiiriitiilecektir. Ancak bir iilkede
ya da belirli bir sehirde kamu kurumlarinda gérev yapanlarin mobbinge maruz
kalmalar1 durumunda ne hissettikleri, bu yasantiyr nasil anlamlandirdiklar: ya da
bu yasantimun onlarin i¢ diinyalarinda ne gibi olumsuz sonuglar dogurdugu tizerine
odaklanan bir aragtirma, muhtemelen nitel arastirma desenine dayali yiirttiile-
cektir. Son yillarda makale, tez ya da proje raporlarinda arastirmacilarin nicel ve
nitel arastirma desenlerini bir arada kullanmaya basladiklar1 goriilmektedir. Bu
tercihin arkasinda yatan temel etmenlerden biri insanin ve insan eylemlerinin
karmasik dogasidir. Dolayisiyla aragtirmacilar artan oranda sosyal gercekligi tiim
yonleriyle kesfedebilmek amaciyla nicel ve nitel desenleri bir arada kullanmakta,
insan yasantisini ¢ok yonlii irdeleyip agiklayabilmektedir. Karma deseni esas alan
arastirmalarda, yine aragtirmanin problem durumu ve amacina bagl olarak nicel
ve nitel desenler ardisik sekilde uygulanabilecegi gibi kimi zaman nitel ve nicel
verilerin eszamanli olarak toplanip, analiz edilerek raporlastirildig gortlmektedir.

Bu kapsamda aragtirmacilarin, arastirmanin konusu ve problem durumuna
bagli olarak hangi arastirma desenini kendi 6zgiin ¢alismalarinda kullanacagina
karar verebilmesi 6nemlidir. Dogru ve uygun aragtirma desenine karar vermek,
aragtirmanin kabuliine ve yayimlanmasina karar verecek bilimsel heyetin dikkat
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ettigi 6nemli olgiitlerden biridir. Dogru ve uygun desene karar verebilmek ayni
zamanda aragtirmanin nasil planlanacagi, uygulanacagi ve raporlastirilacaginin da
6n kosuludur. $u halde arastirma deseninin ne oldugu, tiirleri ve uygulama alanla-
rinin bilinmesi arastirmacilar agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bilimsel arastirmanin 6nemli bilesenlerinden biri olan desen, “arastirma so-
rularnin yanitlanabilmesi amaciyla aragtirmaci tarafindan gelistirilmis olan bir
plandir” (Ozdemir, 2018a, s. 304). Su halde bilimsel arastirma deseni aragtirmanin
planlama, uygulama ve raporlastirma alt siireclerinin tiimiiyle iliski icerisindedir.
Aragtirma deseni yoluyla arastirmaci aragtirma sorularina hangi yontem ve tek-
nikleri ise kosarak yanit verecegini belirlemektedir. Bu kapsamda bu boliimde bi-
limsel aragtirma desenlerinin kapsami ve igerigi agiklanmigtir. Bilimsel aragtirma-
larin daha 6nce de ifade edildigi iizere g tiirti bulunmaktadir. Sekil 1'de arastirma
desenleri sematik olarak gosterilmistir.

Bilimsel Aragtirma
Desenleri

Nicel Arastirma Nitel Arastirma

Karma Arastirma

Sekil 1: Bilimsel Arastirma Desenleri

Sekil 1'den de anlagilacag iizere bilimsel arastirmalar: kendi igerisinde #i-
cel arastirma, nitel arastirma ve karma arastirma olarak tglii bir siniflandirmaya
tabi tutmak miimkiindiir. Bu boliimiin ilerleyen alt bashiklarinda nitel, nicel ve
karma aragtirma desenlerinin tiirleri ve icerikleri ayrintili olarak agiklanmis ve
orneklendirilmistir.
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Nicel Arastirma Desenleri

Nicel aragtirma, sayilarin kullanilmasina ve yorumlamasina dayanan bir aras-
tirma tiriidiir. Daha genel tanimu ise, belirli bir olay hakkindaki hipotezi destek-
lemek veya reddetmek amaciyla goriis, tutum, davranis gibi degiskenleri mate-
matiksel olarak dl¢mek ve evrene genellemek amaciyla yapilan aragtirmalara nicel
arastirma denir. Dolayisiyla nicel arastirma nicel verinin toplanmasi ve analizine
odaklanan bir aragtirma yontemidir. Nicel veri, sayilastirilabilen ve istatistik analiz
yapabilmeye uygun bilgi kiimesidir (Ozdemir, 2018b)

Nicel bir arastirmanin amacinin, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda-
ki iligkiyi incelemek oldugundan bahsedilebilir (Creswell, 2009). Bu degiskenler
arasindaki iligski verilerin analizi yoluyla ortaya ¢ikarilir. Toplanan veriler say:
formatindadir ve bu sayilar genellikle bir anket, 6lgek veya gozlem formundan
elde edilir. Nicel arastirma, tiimdengelim bir yaklagima gore arastirma siirecini
yoOnetir. Bu arastirmada arastirma sorularinin olusturulmasindan, verilerin nasil
toplanmast ve analiz edilmesine kadar bir¢ok asamada var olan teori ve bilgilerden
yararlanilir.

Nicel aragtirmalarin, diger arastirma yontemlerinde de oldugu gibi, giiclii ve
zayif yonleri bulunmaktadir. Bu dogrultuda nicel aragtirmanin Gstiinliik ve sinir-
liliklar: agagida belirtilmistir.

Nicel Arastirmanin Ustiinliikleri

1.  Biyik 6rneklemler kullanildiginda, arastirma sonuglar1 genellestirilebilir.

2. Sistematik veya standartlagtirilmis bir karsilastirma yapilacaksa, nicel
aragtirma yapilmasi onerilir.

3. Istatistiksel yontemlerle gerceklestirilen analizler, giivenilirdir.

4. SPSS gibi istatistiksel yazilim programlar1 araciligiyla verilerin analizi
kasa siirede gergeklestirilir (Connolly, 2007).

Nicel Arastirmanin Sinirhiliklar

1. Toplumsal bir olayin incelendigi bir arastirmada nicel arastirma yonte-
minin kullanilmasi, bu olayin derinlemesine incelenmesine izin vermez.
Ornegin, olayin nedenlerinin altindaki gercek sebep veya sebeplerin or-
taya ¢ikarilmast siklikla miimkiin olmaz (Denzin ve Lincoln, 1998).

2. Pozitivizmin toplumsal gercekligi nasil sekillendirdigi veya insanlarin
eylemlerini nasil yorumladigini agiklayamaz (Blaikie, 2007). Ornegin;
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dil testi aragtirmalarinda nicel arastirma, sadece dil becerileri, yeterliligi
ve puanlanmasini arastirir ve tahminde bulunur. Ancak “nasil?” ve “ni-
¢in?” sorularinin cevabini bulmada yetersiz kalir.

3. Bir problem durumunun anlik goriintiistinii alma egilimindedir. Yani,
zaman igerisinde aragtirma degiskenlerini 6lger ve sadece problem ige-
risinde odaklanilan degiskenlerle ilgilenir. Diger olay veya durumlar ise
goz ardi edilir (Schofield, 2007). Ornegin, Fidalgo, Alavi and Amirian
(2014) galigmalarinda kullandiklar1 6l¢me aracinin istatistiksel olarak
anlamliligini kanitlamak icin 400 kisiden olusan bir 6rneklem tizerin-
den veri toplamislardir. Bu da 6rneklemde yer alan katilimcilarin arastir-
ma problemi hakkindaki gériislerinin derinlemesine incelenmesine izin
vermemistir, sadece degiskenlerin genel bir resmi betimlenebilmistir.

4. Ankete katilanlarin deneyimleri ve bakis agilar1 goz ardi edilir. Bunun
sebebi arastirmanin veri toplama asamasinda arastirmacilar ve katilim-
cilar arasinda dogrudan bir baglanti kurulmamasidir (Ary vd., 2013).
Boylece veri toplama yontemi daha objektif olur.

Sosyal bilimler alaninda siklikla kullanilan nicel arastirma desenleri arasinda
tarama aragtirmalary, iligkisel tarama arastirmalari, nedensel karsilastirma arastir-
malari, deneysel arastirmalar, tek denekli arastirmalar ve meta-analiz yer almak-
tadir. S6zii edilen nicel aragtirma yontemleri ve temel 6zellikleri belirtilen sirayla
asagida ayrintili olarak agiklanmustir.

Tarama Arastirmasi

“Geg¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekilde betimlemeyi
amaglayan” arastirma yaklagimi tarama aragtirmas seklinde adlandirilir (Karasar,
2012). Bu aragtirma tiiriinde asil amag bir ozellik, eylem veya goriisii oldugu ha-
liyle ortaya koymaktir (Karasar, 1984, s.79). Tarama arastirmalar1 denilince akla
gelen ilk veri toplama araci ankettir. Anket; bir arastirmacinin, 6nceden belirlen-
mis bir takim sorulari, bir grubun tiimiine veya bir 6rneklemine génderdigi nicel
bir yontemdir. Anketler giinlik hayatimizin 6nemli bir parcast haline gelmistir.
Muhtemelen hepimiz en az bir adet anket doldurmus, sonuglarindan haberdar
olmus, belki de kendimiz arastirma siirecini yonetmisizdir.

Ornek olarak anket aragtirmasini diisiindiigiimiizde tarama arastirmalarinin
da bir¢ok 0zelligi hakkinda fikir sahibi oluruz. Bu ozelliklerden ilki tarama
aragtirmasi yapan bir aragtirmacinin ¢ok bityiik bir grup veya gruplarin 6zelliklerini
aciklamay1 hedeflemesidir. Bu sayede 6rneklemle ilgili bazi genel ayrintilar hizli
bir sekilde elde edilir. Boylece derinlemesine yapilan bir aragtirmaya da tarama
arastirmasi ile katkida bulunulabilir.
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Ustiinliikleri

1. Tarama aragtirmalari, arastirmacilarin nispeten diisiik bir maliyet ile cok
biiyitk 6rneklemlerden veri toplamasina izin verir.

2. Arastirma sonuglar1 genellestirilebilir.

3. Givenilir bir arastirma yontemi oldugundan bahsedilebilir. Bunun ne-
deni, tarama arastirmalarinda gegerligi ve giivenirligi kanitlanmis soru-
larin katilimcilara yoneltilmesidir.

4.  Cok yonli bir arastirma tiirtidiir. Ornegin; egitim, tip, hukuk, miihen-
dislik alanlarinin herhangi birisi kapsaminda bilgi edinilmeyi amaglayan
bir aragtirmada tarama arastirmasi kullanilabilir. Oldukga genis bir kit-
leye hitap eder.

Sinirhiliklar:

1. Tarama aragtirmalari genel 6zellikleri itibariyle esnek bir yapidadir, an-
cak veri toplama agamasinda katilimcilarin gortslerine gore arastirma
sorularinda herhangi bir degisiklik yapilamaz. Bu agidan tarama aragtir-
malarinin diger aragtirma tiirlerine gére daha “kat1” bir yapida oldugun-
dan bahsedebiliriz.

2. Genellikle tarama tiirii arastirma sonuglariyla bir hipotez test edileme-
mekte veya kuram olusturulamamaktadir.

Tarama arastirmalari @i baglik altinda incelenebilir: kesitsel, boylamsal, gec-
mise doniik. Kesitsel tarama arastirmalari, arastirma degiskenlerinin zaman
igerisinde sadece bir noktada yapilan 6l¢iim ile incelenmesidir. Bu ¢aligmalar
arastirmacilara betimlenecek degiskenlerle ilgili zaman igerisinde bir anlik goriin-
tii sunar. Uzun bir siire boyunca bir grup insani gézlemleyen boylamsal tarama
aragtirmalarinin tersine, su anda neler oldugunu tanimlamak igin kesitsel tarama
arastirmalari kullanilir.

Bu arastirma tird ile belirli bir zamanda evren hakkinda ¢ikarimlarda bu-
lunmak i¢in veri toplanir. Arastirma periyodik olarak da tekrarlanabilir. Bununla
birlikte, aragtirmaya katilan bireyler tekrarlanan arastirmalarda yer almayip, yeni
bireyler {izerinden arastirmanin yiiriitiilmesine devam edilebilir. Bu arastirma tii-
riinde sabit hatli telefonlarin arandig telefon gortismeleri, cep telefonlarinin aran-
dig telefon goriigmeleri, yiiz yiize goriismeler, postayla gonderilen anketler, elekt-
ronik anketler de dahil olmak iizere herhangi bir iletisim araci ile veri toplanabilir.
Aragtirmaya katilacak katilimcilar: segmek tizere gesitli 6rnekleme yontemleri de
kullanilabilir: rastgele segilen adres listeleri veya (sabit hat) telefon numaralari, cep
telefonu numaralarinin listeleri, isletmelerin listeleri veya diger kuruluslar gibi.
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Kesitsel tarama arastirmalar1 kapsaminda yiiriitiilecek olan bir arastirma i¢in

agagidaki genel adimlar izlenebilir:

1.
2.
3.
4.

Kavramsallagtirma (veya arastirma tasarimi)
Evren/6rneklem
Anket (veya diger veri toplama araci)

Verilerin analizi ve yorumlanmasi

Bu arastirma;

1.
2.

4.

Caligma zamaninda tek bir noktada yapilir.

Aragtirmacilarin ayni anda bir¢ok 6zellige odaklanmasini saglar (yas,
gelir, cinsiyet, vb.).

Belirli bir popiilasyondaki baskin 6zelliklere bakmak i¢in siklikla kulla-
nilir.

Mevcut bir 6rneklemde neler olup bittigi hakkinda bilgi saglar.

Bu tiir aragtirmalar, bir popiilasyondaki gegerli 6zellikleri belirli bir zaman-

da belirlemek igin siklikla kullanilir. Ornegin, belirli risk faktérlerine maruz kal-

manin belirli sonuglarla iligkili olup olmadigini belirlemek igin kesitsel bir ¢alis-

ma kullanilabilir. Katilimcilarin ge¢misteki sigara igme aliskanliklari ile su anda

kendilerine konulan akciger kanseri teshisi ile ilgili bir baglantinin olup olmadi-

ginin arastirildigi bir arastirma da kesitsel tarama arastirmast ile yiiriitiilebilir. Bu

tiir bir arastirma sebep-sonug iliskisi gostermese de, belirli bir noktada var olabi-

lecek korelasyonlarin ortaya ¢ikmasina hizl bir bakis acis1 saglayabilir.

Ustiinliikleri

1.

Ucuz ve hizli bir arastirma tiiriidiir. Aragtirmacilarin kisa stirede oldukca
fazla miktarda bilgi toplamasini saglar. Veriler genellikle anket araciligry-
la toplanir. Bu da biiytik bir 6rneklemden bilgi toplanabilmesini saglar.

Farkli degiskenlerin incelenebilmesine izin verir. Arastirmacilar cinsi-
yet, yas, egitim durumu ve gelirdeki farkliliklar gibi bagimsiz degiskenler
ile bagimli degisken arasinda nasil bir iliski kurulabilecegini gormek i¢in
farkli degiskenleri de aragtirma kapsamina dahil edebilir.

Daha kapsamli aragtirmalar igin bir basamaktir. Bu arastirmalar neden-
sel iliskileri belirlemek icin kullanilamaz, ancak yapilmasi planlanan
daha kapsamli aragtirmalar icin 6n bilgi saglar. Ornegin; bir davranigin
belirli bir hastalikla baglantili olup olmadig: gibi bir halk sagligi sorunu
hakkinda yiiriitiilecek olan bir aragtirmada, aragtirmacilarin daha ileri
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diizeyde yapmay1 planladiklar1 deneysel calismalara rehber olmasi igin
oncesinde kesitsel tarama arastirmasi yapilabilir.

Sinirhiliklar:

Sebep ve sonug iliskisi kurulamaz. Arastirmanin sebebi ve sonucu arasindaki
iliskiyi etkileyebilecek baska degiskenler de olabilir.

Boylamsal tarama arastirmalari ise arastirma degiskenlerinin zaman igeri-
sinde siirekli veya tekrarl 6l¢ctimler kullanilarak incelenmesidir. Bu siire genellikle
yillar veya on yillar boyunca yapilan gozlemsel bir ¢aligmay1 kapsar. Arastirmaci,
aragtirmaya katilan katilimciya herhangi bir noktada miidahale etmez. Katilimci-
larda olugabilecek degisiklik veya davranislar1 gzlemleyebilmek icin katilimcilar
bir aydan on yila kadar degisen bir siire boyunca gozlemlenir. Bu ¢alismalarda
genellikle caliymanin baginda veri toplanir ve daha sonra ¢alisma boyunca aymn
konu hakkinda tekrar tekrar veri toplanir. Ornegin; {iniversiteden mezun olmus
bir bireyin erken yetiskinlik donemine, erken yetiskinlik donemini bitirmis bir
bireyin de orta yas donemine gecisinde yemek yeme tutum ve aligkanliklarinda-
ki degisimin incelenmek istendigi arastirmada, boylamsal arastirma yontemi ise
kosulmustur (Heatherton vd., 1997; Keel vd., 2007). S6z konusu ¢aligmaya 800
kadin ve 400 erkek katilim gostermistir. Arastirmanin ilk verisi 1982 yilinda anket
ile toplanmustir. Aradan gegen 10%ar yillik periyotlarla (1992 ve 2002) ayn1 gruba
yine ayn1 veri toplama araci uygulanmis ve sonugta katilimcilarin yeme davranis
bigimlerinin aradan gecen on yillar icerisinde degistigi saptanmustir. Benzer se-
kilde katilimci goriiglerinin cinsiyete gore de farklilagtigi goriilmiistiir. Ornegin
kadinlarda yeme sorunlary, siirekli diyete girme ve kendi bedenlerine iliskin olum-
suz algida bir azalma gozlenirken, erkek katilimcilarda bu olumsuz alginin arttig
gozlenmistir.

Katilimeilarin kariyer yaptiktan sonra, evlenip ¢ocuk yetistirerek daha giiglitk
kimlikler kazanmalar1 da fiziksel goriintimlerine verdikleri 6nemi azaltmus, bu-
nun sonucunda yeme bozuklugu sikayetlerinde de bir azalma gozlenmistir.

Bir bagka aragtirmada ise 10-15 yas grubundaki geng erkek olarak nitelendi-
rebilecegimiz bireyleri hangi hastaliklarin etkiledigi arastirilmak istensin. Yine bu
aragtirmada da anlamli veriler toplayabilmek i¢in genis bir zaman zarfinda kati-
limcilarin gozlemlenmesi gerekmektedir. Bu sebeple bu arasgtirma da boylamsal
arastirma kapsaminda yiiriitiilecektir. Bu ve benzer 6rneklerde oldugu gibi aras-
tirmacilar genellikle egitim sisteminde degisiklik yapilmasi veya ila¢ tedavisi gibi
uzun vadeli etkilerle ilgilendikleri zaman boylamsal tarama aragtirmalarini kulla-
nirlar.
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Ustiinliikleri

1. Insan davranislarindaki egilimleri 8lgmek, yasam olaylarinin ilerleyisini
tanimlamak, davranissal degisim kaliplarini tanimlamak gibi yasamda-
ki olaylarin gelisimi ve dogal tarihini incelemek i¢in ideal bir aragtirma
tiridir.

2. Katilimcilarda meydana gelen degisim siireglerini tespit edebilmeyi ve
nedenlerini aragtirabilmeyi miimkiin kilar.

3. Ayni konularin siirekli ¢alisilmasi, konulara bagh degiskenligi azaltir ve
¢alismanin giiciini artirir.

Simirliliklar:

1.  Uzun siiren, yiiksek maliyetli ¢caligmalardir. Genellikle ¢ok uzun siirdiik-
leri i¢in, arastirma tamamlanmadan ekipten ayrilanlar olabilir.

2. Arastirma konular1 sinirlidir. Dolayisiyla arastirmadan elde edilen veri-
lerin evrene genellenebilmesi konusunda sikintilar yasanabilir.

Boylamsal tarama arastirmalar: (i) egilim arastirmalari, (i) kohort arastir-
malar1 ve (iif) panel aragtirmalar1 olmak iigere ii¢ baslikta incelenebilmektedir.
Egilim arastirmalari, zaman i¢indeki degisimleri incelemek icin gergeklestirilir.
Bunun temel amaci farkli 6rneklemlerden belirlenmis zaman araliklarinda veri
elde etmek ve siire¢ sonunda olusan farkliliklar1 belirlemektir. Ornegin, madde
bagimlilig1 tedavi merkezinde tedavi goren bireylerin yilda bir kez uyusturucu
kullanimu tiirtindeki ve miktarindaki degisiklikleri inceleyen bir arastirma, egilim
arastirmasidir.

Kohort arastirmasi, evrenden c¢ekilen farkli 6rneklemlerde (kohort) belirli
slireler icerisinde olusan degisiklerin dl¢imiine dayalidir. Bu 6rneklem gruplar:
biiyiik oranda benzer tarihsel donemlerde diinyaya gelmis olan ve bu nedenle de
benzer ozellikler tasiyan bireylerden meydana gelir. Bunun tipik bir 6rnegi, 1970
yilinda diinyaya gelmis olanlar ya da 1990 yilinda iiniversite egitimine baslamis
olanlar olabilir. Kohort arastirmalarinda ger¢eklestirilen tekrarli 6l¢timlerin bir
onceki ¢alismada yer alan katilimcilar olmasi degil, ama ayni kohorta yer alan
bireylerden (6rneklemden) veri toplanmasi esastir (Earl, 2004). Kohort arastir-
malar1 temelde kesitsel aragtirmalara gore nispeten giigtiir ve vakit alir. Bununla
birlikte bu tiir aragtirmalar neden ve sonug hakkinda daha gii¢lii kanitlar sunar.

Panel arastirmalari, ayni katilimci grubundan (6rneklemden) farkli zaman-
larda benzer dl¢iimler yapilmasina dayali bir arastirma yaklasimidir (Duncan ve
Kalton, 1987). Bu tiir ¢alismalarda spesifik bir zaman diliminde bir katilimci gru-
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buna kesitsel anketler ve farkli zaman araliklarinda benzer bir katilimer grubun-
dan benzer nitelikte veri toplanir.

Geg¢mise doniik tarama arastirmalari, ge¢miste gerceklesen olaylar glinti-
miizde kisilerin goriisleri, hastane veya olay kayitlar1 gibi mevcut kaynaklardan
toplanan veriler iizerinden gergeklestirilir. Ge¢mise doniik bir tarama arastir-
masinin temel avantaji, nispeten kisa bir siirede veri toplamaya uygun olmasidir.
Ornegin, bu aragtirma tiirii nadir goriilen hastaliklarin incelenmesinde siklikla
kullanilir.

Son olarak boylamsal tarama arastirmalarinda istatistiksel analiz tiirii ola-
rak regresyon analizinin kullanilabilineceginden bahsedebiliriz. Bunun sebebi,
zaman degiskeni ortak degisken olarak ele alindiginda, bityiime egrisi modelle-
ri bir regresyon denklemi oldugundan, arastirilan bagimli degiskenin dl¢iilebilir
ozelliginin tahmin edilmesidir. Boylamsal tarama arastirmalar1 daha fazla kaynak
gerektirir ve genellikle kesitsel tarama arastirmalarinda kullanilan kaynaklardan
daha pahalidir. Ayrica kesitsel tarama aragtirmalari, veriler tek seferde toplandig:
i¢in katilimcilarin veri toplanmadan 6nce arastirmadan ayrilma ihtimalinin diigiik
olmasi sebebiyle boylamsal aragtirmalara gore daha avantajlidir.

Korelasyonel (iliskisel) Arastirmalar

Korelasyon arastirmalari; bir grubun bir veya daha fazla 6zelligini, 6zellikle-
rin birlikte hangi diizeyde degistigini kesfetmek icin yiiratilir. Degiskenler ara-
sindaki iligkiler ¢apraz tablolama ve korelasyon gibi istatistiksel tekniklerle gos-
terilir. Amag; degiskenler arasindaki iliskileri belirlemek ve eger bir iligki varsa,
regresyon denklemi icin ongoriilerde bulunmaktir. Iki degiskenli korelasyonel
calismalarda, iki degisken arasindaki iliski 6l¢iiliir. Istatistiksel analiz yoluyla, ilis-
kilerin derecesi ile degiskenlerin birbirleriyle ne kadar yakindan iligkili olduklar1
tespit edilir. Bu iliski, korelasyon katsayisi olarak bilinen, -1 ile +1 arasinda bir
sayidir. Sifir, iki degisken arasinda bir iliski olmadig1 seklinde yorumlanir. Kore-
lasyon katsayisi -1 veya + 1’e dogru ilerledikge, degiskenler arasinda mitkemmel
iliski oldugu yorumu yapilir.

Korelasyonel arastirmanin “nedensellik” anlamina gelmedigi unutulmamali-
dir. Ornegin; sigara kullanilmasi ve kanser arasindaki iligkiyi inceleyen arastirma-
c1, hastalig1 ilerlemis olan ve olmayanlardan 6rneklem alarak arastirmaya baslar.
Sonrasinda, iki 6rneklem grubu arasindaki farklari arastirir. Sigara kullanmak
ile kanser tiirti arasinda bir iliski oldugu tespit edilirse, aragtirmact sigara igme-
nin kansere neden oldugu sonucuna varamaz. Boyle bir sonuca ulasabilmesi i¢in
daha fazla arastirma yapmaya ihtiyaci vardir. Sehir merkezinde yasayan ailelerin



74 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik 'A‘

¢ocuklarinin sosyo-ekonomik durumu ile okul basarisi arasindaki iligkinin ince-
lendigi arastirma da korelasyonel arastirma tiiriine 6rnek olarak verilebilir. Yine
lise 6grencilerinin kitap okuma aligkanliklari ile okul basarilar: arasindaki iligki-
lerinin arastirildig arastirma da bir bagka drnektir. Goriildiigi gibi korelasyonel
bir arastirma davranis veya sonuglardaki farkliliklara bakabilir, ancak bir faktoriin
degisikligine neden oldugunu kanitlayamaz. Goriiniiste nedensellik olsa bile, her
zaman aragtirma sonuglarini etkileyebilecek gozlenmeyen bir faktér vardir. Yu-
karidaki kitap okuma 6rnegini tekrar ele alirsak; belki de daha fazla kitap okuyan
6grenciler okula daha fazla ilgi gostermis ve bu da okul bagar1 puanlarinin yitksek
olmasinin altinda yatan sebep olmustur. Korelasyonel arastirmalarda bulunmayan
ozellikler Sekil 2'de sunulmustur.
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Katilimcilar karsilagtirila- Katilimcilar rastgele segile- Katilimcilar arasinda bir
maz. mez. denklik yoktur.

Ornegin; karsilagtirilan Korelasyonel aragtirmalarda  Karsilastirma gruplari
gruplar, bir tedavinin bir rastgele konular segileme- olmadan gruplar arasindaki
grup Uzerindeki etkisini yeceginden, genellikle dis denkligi belirlemek miimkiin
incelemek igin kullanilir. faktorlerin de dahil edilmesi  degildir.

icin istatistiksel teknikler
kullanilir.

Sekil 2: Korelasyonel Arastirmalarda Bulunmayan Ozellikler

Kontrol degiskenleri: Arastirmalar, sonucu etkileyebilecek bir¢ok faktorii dik-
kate almak icin kontrol degiskenlerini kullanir. Ornegin; aragtirmacilarin egitim
arastirmalarinda kontrol ettikleri daha 6nceki sinav puanlary, irk, cinsiyet, anadil,
ekonomik statii gibi ortak faktorler kontrol degiskenleri olarak ele alinir.

Nedensel Karsilastirma Arastirmasi

Nedensel karsilastirma arastirmast, bir eylem veya olayin ger¢eklesmesinden
sonra bagimsiz ve bagimli degiskenler arasindaki iligkileri bulmay1 amaglayan bir
aragtirma tiiriidiir. Aragtirmacinin amacy; bagimsiz degiskenin, iki veya daha fazla
grubu karsilagtirarak bagiml degiskeni etkileyip etkilemedigini belirlemektir. Ne-
densel karsilastirma arastirmast ile hem korelasyonel hem de deneysel arastirma
arasinda benzerlik ve farkliliklar vardur.
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Nedensel karsilagtirma aragtirmast ile korelasyonel arastirma arasindaki ben-
zerliklerden ilki, her iki yontemde de degiskenler arasindaki iligkilerin belirlen-
meye ¢alisildigi, ancak bu degiskenlere miidahalede bulunulmadigidir. Dolayisiy-
la, bu yontemler degiskenler arasinda gercek bir sebep-sonug iliskisinin oldugunu
kesin olarak séyleyemez.

Benzerliklere ragmen, nedensel karsilastirma ve korelasyonel arastirma tiir-
leri arasinda belirgin farkliliklar da vardir. Nedensel karsilastirma arastirmasinda,
aragtirmaci iki veya daha fazla grubu karsilastirarak bagimsiz bir degiskenin ba-
gimli degisken tizerindeki etkisini arastirir. Korelasyonel arastirmada, arastirmaci
yalnizca bir grup kisiyle ¢aligir. Iki grubu kargilagtirmak yerine, korelasyonel aras-
tirmacisi bir veya daha fazla bagimsiz degiskenin ayni grubun bagiml degisken
tizerindeki etkisini inceler.

Nedensel kargilagtirma arastirmasinin birka¢ yonii, deneysel arastirma ile
paraleldir. Korelasyonel arastirmalardan farkli olarak, hem deneysel arastirma
hem de nedensel-karsilagtirma arastirmasi iki veya daha fazla grubu karsilagti-
rir. Aragtirma konular1 genellikle ¢caligmanin odagini olusturan bagimsiz degis-
ken temelinde gruplara ayrilir. Diger bir benzerlik, her iki arastirma tiiriiniin de
amacinin bagimsiz degiskenin bagiml degisken veya degiskenler {izerinde ne gibi
bir etkisinin olabilecegini belirlemektir. Aralarindaki en 6nemli fark, nedensel
kargilastirma aragtirmasinin olay veya eylem tamamlandiktan sonra gercekles-
mesidir. Gergek deneysel aragtirmalarda, aragtirmaci deney grubundaki bagimsiz
degiskeni manipiile eder. Ayrica, arastirmaci deneysel bir aragtirma ¢aligmasinda
degiskenler tizerinde daha fazla kontrole sahip oldugundan, bagimsiz degiske-
nin bagimli degiskende degisime neden oldugu hipotezi gok daha giicliidiir. Tki
aragtirma tiirli arasindaki diger bir 6nemli fark rastgele 6rneklemedir. Nedensel
kargilastirma arastirmasinda, eylemler veya olay zaten gerceklestigi i¢cin arastirma
konular1 gruplar halindedir, deneysel arastirmalardaki konular ise degiskenlerin
manipiilasyonundan 6nce rastgele segilir. Bu durum, ¢alismanin sonuglarindan
daha genis kapsamli genellemeler yapilmasina yardimect olur.

Nedensel karsilastirma arastirmasi, diger yontemler ise yaramadiginda yapi-
labilecek uygulanabilir bir arastirma tiiriidiir. Cinsiyet, etnik koken, sosyo-ekono-
mik diizey, egitim diizeyi ve dini tercihler dahil olmak iizere manipiile edileme-
yen belirli bagimsiz degiskenler vardir. Ornegin, aragtirmacilar etnik kokenlerin
karsal bir lisede 6grenim goren 6grencilerin 6z giivenini etkileyip etkilemedigini
incelemek istiyorlarsa, etnik koken degiskeni manipiile edilemez. Bu durumda,
aragtirmacilar 6grencileri etnik kokenlerine gore gruplandirir ve sonra 6z giiven
ile ilgili degerlendirmeler yapar. Arastirmacilar, bir etnik grubun digerlerinden
daha yiiksek puanlar alabildigini bulsalar da, sonuglar1 yorumlarken dikkatli ha-
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reket etmelidirler. Bu 6rnekte, bir etnik grubun ayni zamanda daha yiiksek bir
sosyo-ekonomik demografikten olmasi miimkiin olabilir, bu da sosyo-ekonomik
degiskenin degerlendirme puanlarini etkiledigi anlamina gelebilir.

Bazi bagimsiz degiskenler degistirilmemelidir. Ornegin; egitim aragtirmala-
rinda etik diisiinceler, aragtirma yonteminin 6grencilere potansiyel olarak faydal
hizmetleri reddetmemesini gerektirir. Rehber 6gretmeni, ileri diizey yerlestirme
dersi se¢iminin iiniversite se¢imini etkileyip etkilemedigini belirlemek isterse,
danigman bazi &grencileri belirli dersleri almaya ve digerlerinin ayni dersleri
almasini engellemeye etik olarak zorlayamaz. Bu durumda, danigman hala ileri
diizey yerlestirme derslerini tamamlayan 6grencileri, tamamlamayanlarla karsi-
lagtirabilir, ancak ¢aligmanin nedensel sonuglarina ulagsmak deneysel sonuglarina
ulagsmaktan daha zordur.

Ayrica, nedensel karsilastirma arastirmasi, deneysel aragtirma miimkiin olsa
bile daha fazla tercih edilen bir arastirma tiiriidir. Deneysel arastirma, hem za-
man alict hem de maliyetlidir. Bir¢ok okul bélgesi, tam 6lgekli bir deneysel aragtir-
ma ¢aligmasi yiiriitecek kaynaklara sahip olmadigi i¢in, egitim liderleri nedensel
karsilagtirmal bir galisma yapmay segebilir. Ornegin, arastirmaci, yeni dnerilen
9.sin1f matematik miifredatinin mevcut olan miifredattan daha etkili sekilde egi-
tim-0gretimi iyilestirip iyilestirmeyecegini belirlemek isteyebilir. Yeni miifreda-
t1 ilce boyunca uygulamadan once, ilgelerinin matematiksel basarisini, mevcut
miifredat: kullanan bir okul ile karsilagtirarak nedensel karsilagtirma arastirmasi
yapabilir. Ek olarak, nedensel karsilastirma arastirmasi genellikle deneysel aragtir-
manin 6nciisiidiir. Matematik miifredat: 6rneginde, nedensel karsilagtirmali ¢alis-
ma yeni miifredatin 6grencilerin matematik basarilari {izerinde olumlu bir etkiye
sahip oldugunu gosteriyorsa; okul miidiirlerince yeni miifredat, bolgedeki baska
bir okulda da uygulanarak tam deneysel bir arastirma yapilabilir.

Nedensel aragtirmanin siirliligi ise randomizasyon eksikligi ve bagimsiz
bir degiskeni manipiile edememektir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, deneklerin
gruplara rastgele atanmasi nedensel aragtirmalarda 6rneklem grubu 6nceden ha-
zir oldugu igin miimkiin degildir. Bagimsiz degiskenin manipiilasyonu da miim-
kiin degildir, ¢iinkii 6rneklem grubu zaten bagimsiz degiskene maruz kalmistir.

Deneysel Arastirma

Deneysel aragtirma, aragtirmacilar tarafindan bir veya daha fazla degiskeni
manipiile etmek ve degiskenlerin geri kalanini kontrol etmek i¢in kullanilan sis-
tematik ve bilimsel bir yaklagimdir. Genel olarak sosyoloji, psikoloji, fizik, kimya,
biyoloji ve tip gibi bilimlerde kullanilir. Bagiml bir degisken tizerindeki bagimsiz
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degiskenin etkisini belirlemek i¢in, bir veya daha fazla degisken manipiile edilir.
Deneysel aragtirmalar giinlitk yasamui iyilestirmeye yardimci oldugu i¢in toplum
i¢in faydalidir.

Deneysel arastirmacilar, sonug tizerindeki etkisini belirlemek icin bir fikri
test eder. Aragtirmacilar, 6nce “deneyecek” bir fikre karar verir, sonrasinda kati-
limcilar1 onu deneyimlemeye (ve bazi bireylerin farkli seyler deneyimlemelerine)
ikna eder ve daha sonra fikri veya uygulamay1 deneyimleyenlerin, bazi sonuglar
tizerinde deneyimlemeyenlerden daha iyi performans gosterip gostermedigini be-
lirler.

Deneysel Arastirmanin Temel Ozellikleri

1. Deneysel arastirmacilar rastgele katilimcilar1 gruplara veya diger birim-
lere atar.

2. Bagimsiz degiskenlerin sonuglar tizerindeki etkilerini izole etmek i¢in
dis degiskenler tizerinde kontrol saglar.

Ornegin; bir arastirma ekibinin az sayida 6grenciyle bir dizi 6gretim oturu-
mu diizenledigi bir toplant, bire-bir deneysel arastirmadir. Buradaki amag; derin-
lemesine ve ayrintili olarak ¢aligilabilmesi i¢in bir 6grenme ortaminin kiigtik 6l-
cekli 6rneklemini olusturmaktir (Cobb ve Steffe, 1983; Steffe ve Thompson, 2000).
Egitim bilimleri ile ilgili drnekleri asagidaki gibi siralayabiliriz:

1. Bir aragtirma ekibinin, 6gretme sorumlulugunu istlenmek icin bir 6g-

retmenle (arastirma ekibi iiyesi olabilir) is birligi yaptig1 sinif deneyleri
(Cobb, 2000; Confrey ve Lachance, 2000; Gravemeijer, 1994);

2. Ogretmen adaylarinin egitimini organize etmeye ve incelemeye yardim-
c1 olan 6gretmen aday: gelistirme deneyleri (Simon, 2000);

3. Profesyonel bir toplumun gelisimini desteklemek icin 6gretmenlerle
is birligi yapilan hizmet i¢i 6gretmen gelistirme ¢aligmalar1 (Lehrer ve
Schauble, 2000; Stein, Silver ve Smith, 1998);

4. Ogretmenler, okul yoneticileri ve diger paydaslarla is birligi yapilan okul
ve okul bolgesi yeniden yapilandirma deneyleri (Confrey, Bell ve Carre-
jo, 2001).

Deneysel desenler; zayif, yar1 ve gercek deneysel desenler olmak {izere g
tiire ayrilir. Her bir deneysel desenin kendisine 6zgii ayirt edici yonleri vardir. De-
neysel desenlerin temel 6zelliklerini ise su sekilde 6zetlemek miimkiindiir;
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Zayif Deneysel Desenler: Bir deney 6zelligi gostermeyen ve bu nedenle bi-
limsel yonti zayif bir desen tiiriidiir. Zayif deneysel desenler daha ¢ok diger desen-
lerin giictiniin anlagilmas: bakimindan degerlendirmeye alinir.

Yar1 Deneysel Desenler: Bagimsiz degiskene miidahale edilerek bagimli de-
gisken tizerindeki etkisinin arastirildig1 bir desen tiirtidiir. 18. yiizyila kadar kulla-
nilmis ve bugiin aragtirmacilar tarafindan sik sik kullanilmaya devam etmektedir.
Yar1 deneysel desenlerin kullaniminin yayginlasmasinin temel bir nedeni, gergek
bir deneysel desenin basta egitim bilimleri gibi sosyal bilimlerin cesitli disiplinle-
rinde uygulanmas: sirasinda yasanan zorluklardir.

Yari-deneysel arastirmalarin temel 6zellikleri:

1. Egitim bilimleri ve benzeri alanlar icin uygundur.

2. Gergek nitelikteki deneysel desenlerden gorece zayiftir.

3. On test/son test egitlenmemis kontrol gruplu model igerir.
4. Aralikli zaman dizisi modeli kullanilir.

5. Denklestirilmis model esastr.

Yar1 deneysel arastirmalarin da birtakim sinirliliklar: vardir. Bunlardan ilki,
bu arastirma tiirii arastirmacilara degiskenlerin meydana geldigi siray1 belirleme-
lerine izin vermez. Ornegin, bir aragtirmaci, grenci motivasyonunun akademik
basari1 tizerindeki etkisini belirlemek i¢in yar1 deneysel arastirma tiirtini kulla-
niyor. Aragtirmaci hi¢bir zaman 6grenci motivasyonunun akademik basariya yol
aclp agmadigini veya akademik basarinin 6grencilerin motivasyonunu olumlu
yonde etkileyip etkilemedigini belirleyemez. Yar1 deneysel arastirmanin ikinci si-
nirlilig, katilimeilarin deney gruplarina rastgele atanamamasindan dolayr kont-
rol degiskenlerinin ¢alismanin sonuglarini etkileyebilmesidir (Heiman, 1999).
Arasgtirmacilar (Ornegin, Glazerman, Levy ve Myers, 2002; Heinsman ve Shadish,
1996), gercek deneysel arastirmalarla yar1 deneysel arastirmalar: kargilagtirdik-
larinda yar1 deneysel aragtirmalarin ¢ogu zaman biyiik olgiide farkli bulgularla
sonu¢landig1 sonucuna varmigtir. Bu nedenle yar1 deneysel arastirmalar, bir ¢alig-
manin bulgularinin gegersiz veya giivenilir olmasina neden olabilecek gesitli teh-
ditleri azaltmak i¢in yaratici deneysel tekniklere dayanir (Green vd., 2006).

Yar1 deneysel arastirma, deneysel arastirmaya benzeyen ancak gercek deney-
sel arastirma olmayan bir arastirmadir. Bagimsiz degisken manipiile edilse de, ka-
tilimcilar rastgele kosullara atanmaz (Cook ve Campbell, 1979). Bagimsiz degis-
ken, bagimli degisken 6l¢iilmeden 6nce manipiile edilir. Bu nedenle, i¢ gegerlilik
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acisindan, yar1 deneysel aragtirmalar genellikle korelasyon calismalar1 ve gercek
deneysel aragtirmalar arasinda bir yerdedir.

Gergek Deneysel Desenler: Yansiz atama yoluyla belirlenmis birden fazla alt
grubun ise koguldugu bir deneysel desen tiiriidiir. Ger¢ek deneysel desenler bilim-
sel nitelik yoniinden ¢ok giicliidiir. Bu deneysel desende biri deney, digeri kontrol
olmak iizere iki grup vardir. Arastirmacilara, gruplarin gercekten karsilastirilabilir
oldugu ve sonuglarda gozlenen farkliliklarin yabanci faktorlerin veya 6nceden var
olan farkliliklarin sonucu olmadigina dair giivence verir. Gergek bir deneysel aras-
tirmalar igin ti¢ kosul gereklidir:

1.  Bir veya daha fazla degiskenin maniptilasyonu
2. Deneklerin gruplara rastgele atanmasi
3. Yabana degiskenlerin kontrol gruplari tarafindan kontrolii

Deneysel aragtirmalara aragtirmacy, ilgili tiim degiskenlerde birbirinden ayirt
edilemeyen iki veya daha fazla grup olusturarak baglar. Bu genellikle katilimcilar:
rastgele gruplara atamakla gerceklestirilir. Daha sonra arastirmaci bir gruba ba-
gimsiz degiskeni, diger gruba bagimli degiskeni uygular. Ornegin tedavi amaglh
ilacin etkisi test ediliyorsa bir gruba gercek ilag, diger gruba gercek ilag yerine bir
seker hapi verilir. Daha sonra her iki gruptan da 6l¢iim sonuglari alinir.

I¢ Gegerlilik: Arastirma kapsaminda incelenen bir degisken veya durumun
gercek durumu ne kadar dogru yansittigidir. Dissal degiskenlerin kontrol altina
alinmast i¢ gegerliligi giiclendirir.

Dis Gegerlilik: Bir caligmadaki belirli bir 6rneklemden elde edilen bulgularin
daha genis evrene genellenebilmesidir.

Dissal Degiskenler, bagimli degisken iizerinde etkisi olan bagimsiz degisken
disindaki tiim faktorleri olusturur. Deneysel yaklasimin temel amaci, bagimsiz de-
giskenin (arastirmaci tarafindan manipiile edilen degisken), bagimli degiskende
degisikliklere yol acip agmadigini gérmek oldugundan, dissal degiskenlerin dik-
kate alinmasi esastir. Foster ve Parker (1995) dissal degiskenleri ti¢ gruba ayirir. Bu
siniflandirma Tablo 1'de yer almaktadr.

Tablo 1: Dissal Degisken Tiirleri

Degisken tiirleri Ornekler

Katilimcai Cinsiyet, sol veya sag elini kullanan bireyler, IQ

Aragtirmact Farkli arastirmacilardan veri toplayan arastirmacilar

Durumsal Fiziksel ortam veya katilimcilarin performans: etkileyebilecek gegici
ozellikler (aglik, yorgunluk gibi)
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Tek Denekli Arastirma

Grup tasarimlari, belirli bir duruma / miidahaleye / tedaviye verilen yani-
tin genel bir resmini verir. Ancak, aragtirmacinin, belirli kisilerin nasil tepki gos-
terdigi hakkinda herhangi bir sonuca varmasini 6nler. Sadece bir denege iliskin
bulgularin yorumlandigy; sosyal hizmetler, klinik psikoloji, egitim, psikiyatri ve
psikolojik danigmanlik alanlarinda kullanilan yar1 deneysel bir aragtirma tiiriidir.

Bu tiir deneysel desenler basit bir AB deseni ile gosterilir. Bu desende A, bas-
lama diizeyini belirleme agamasini; B, deneysel islem asamasini temsil eder. Bir
bireyle boyle bir deney yapmayi planlayan bir arastirmacinin 6ncelikle aragtiril-
makta olan yanitin veya davranisin temel 6l¢iitiint almasi gerekir. Bu desen bir
kez kurulduktan sonra, arastirmact miidahale eder, kosullar1 degistirir ve bunun
denegin tepkisini nasil etkiledigini 6l¢meye devam eder.

ABA deseni, AB deseninin gelismis bir tiiriidiir. AB desenine ters yonde bir
agsama eklenir, miidahale yapilmaz. Kararl 6l¢iimler elde edilinceye kadar deney-
sel islem asamasi uygulanir. Daha sonra baska bir 6l¢iim yapilir ve sonug olarak
denegin baglama diizeyine donmesi beklenen durumdur. Tekrar baglama diizeyini
belirleme agamasi uygulanir. Ancak, ABA deseninde miidahalenin disinda gozle-
nen degisiklikleri hesaba katan bagka faktérler olabilir. Ornegin, uygulayicilarin
birine yardim etmeleri gerektiginde tedaviyi sonlandirmakla ilgili ¢ekinceleri ola-
bilir. Tedavinin sonlandirilmasiyla ilgili etik problemleri denemek ve iistesinden
gelmek igin bir arastirmaci, bir bireye miidahale edilen, geri ¢ekilip bir kez daha
verilen bir ABAB desenini kullanmay: tercih edebilir. Bu islemi art arda yapilan
ABABAB deseni takip edilebilir ve arastirmacinin miidahale ile sonug arasindaki
iliskiye olan giiveni artirilarak siire¢ izlenebilir.

Bu arastirmalarda kullanilan tek denek sadece birey olmayabilir; okul sini-
f1, 6zel hizmet birimi gibi bireysel bir birim olabilir. Béyle bir aragtirmanin odak
noktasi, ayni kisi veya bireysel bir biriminden tekrarlanan 6l¢timlerin, genellikle
miidahale 6ncesi ve sonrasi gibi belirli zamanlar dilimlerinde yapilmasidir.

Meta-Analiz

Meta-analiz, temel olarak ayni konu tizerinde daha once yiiriitiilmiis olan
arastirma bulgularini birlestiren ve ulasilan bulgulari istatistiksel analiz islemleri-
ne tabi tutarak biitiinlestiren bir yéntemdir. Meta analizin temel bir 6zelligi segil-
mis olan arastirmalarin birbirinden bagimsiz olmasidir (Normand, 1999). Meta-
analiz terimini bilim literatiirine 1976 yilinda Glass kazandirmigtir. Meta-analizi
olast kilan temel unsur etki birytiklagtidir.
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Meta Analizin Dokuz Temel Adimi

1.  Bir konu etrafinda ¢alisma amacini belirlemek (bir teoriye dayanarak)

2. Belirlenen konu ile ilgili tarama ¢alismasi yapmak (Google Akademik ve
diger kaynaklar tizerinde)

Her makalenin 6zetini ve bagligini okumak
Secilen makalelerden 6zet bilgiler toplamak
Bu makalelerdeki bilgilerin niteligini belirlemek

Bu makalelerin heterojenlik diizeyini belirlemek

N s W

Ozet etki biiyiikliigiinii Odds Orani seklinde ve hem sabit hem de rast-
gele etki modelleri kullanarak tahmin etmek ve bir havuz olusturmak

®

Bu makalelerin yayin yanlhiliginin derecesini belirlemek

9. Ozet etkilerini bulan aragtirma alt gruplar1 olup olmadigini test etmek
i¢in alt grup analizleri ve meta regresyon yapmak

Yukaridaki adimlar izlenerek gerceklestirilen meta analiz arastirmas: aslinda
literatiir taramasi yapmanin bir bagka yoludur. Oncelikle fark veya iliski caligil-
mus belirli bir konuda yapilan nicel aragtirmalar derlenir. Yayinlanmamus tez calis-
malarini da iceren bu arastirmalar, temel metodolojik problemlerden arinik olup
olmadiklarina gore degerlendirildikten sonra arastirmaci tarafindan olusturulan
bir kodlama formu kullanilarak genel ve metodolojik 6zelliklere gore kodlanir.
Her aragtirmanin etki derecesi hesaplanir. Ornegin, iiniversiteye giris sinavlarinda
kullanilan ¢oktan se¢meli testlerin 6grencilerin basarilar: iizerindeki etkisi uzun
yillardir farkl sikliklarda calisilmaktadir. Meta analiz bu gibi konularda manipiile
edilen degiskenin bagimli degisken iizerindeki etkisinin yapilan galismalar tize-
rinden 6zetlenmesinde tercih edilir. Meta analiz i¢in gelistirilmis bilgisayar prog-
ramlar1 analiz siirecini kolaylastirsa da, tez ¢caligmalarini da igeren aragtirmalarin
kodlanmas: ve veri tabaninin olusturulmast siireci aragtirmacilar icin oldukga za-
man alicidir.

Nitel Arastirma

Nitel arastirmanin amaci, bireylerin deneyimlerinin anlamlarini, belirli bir
olay veya problemi nasil gérdiiklerinin anlamini aragtirmaktir (Creswell, 2009).
Nitel arastirmanin dogasinda kesfetmek vardir. Dolayisiyla arastirmaya Ne?, Na-
si? sorulari ile baslanir. Arastirma, katilimcilarin gorislerini tahmin etme gibi
bir ¢aba icerisinde degildir. Ayrica nicel arastirmaya benzer sekilde Ne? ve Nigin?
sorulariyla da aragtirmaya baglanabilir ve Ne kadar?, Ne Siklikla? gibi sorular ile
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arastirmaya devam edilerek kapsam derinlestirilebilir. Arastirmacinin, aragtirma-
nin sonucuyla ilgili herhangi bir 6ngiirii ve hipotezi yoktur.

Nitel aragtirmalarin verilerini ¢ogunlukla katilimcilarin belirttikleri séz veya
kelimeler olusturur. Bu veriler genellikle roportajlardan, gozlemlerden, gazete
veya dergilerden, video veya ses gibi gorsel-isitsel araglardan toplanir. Arastirma-
cilar, aragtirma sorularinin yanitlarini bu sekilde katilimcilarin dogal ortamlarin-
da ararlar.

Nitel aragtirmalarda, arastirmacilar genellikle katilimcilarla stirekli bir ara-
dadirlar, dolayisiyla birlikte ¢ok zaman gegirirler. Katilimcilarin kendilerini ve
cevrelerini gozlemlerler. Veri toplama araci olarak anket veya 6lgekleri kullanmak
yerine, gézlem yapmayi tercih ederler. Arastirma siireci esnektir. Yani, siire¢ igeri-
sinde farkls katilimcilar veya farkli goriisler aragtirma kapsamina dahil edilebilir.

Nitel arastirma analizi tamamen bir olgu olusturma ile ilgilidir. Arastirma-
cilar katilmcilarla gortismelerini belge, gozlem veya isitsel-gorsel materyaller
sayesinde inceler, sonrasinda bu kelimelerin tiim verilerini bir olgu ¢ergevesinde
diizenler. Tiimevarim bir yol izlenir. Bu da aragtirma problemlerinin, veri toplama
araglarinin, verilerin analizinin mevcut bir 6nyargi olmadan kendi olgusu iceri-
sinde bi¢imlendirilebilmesini saglar.

Ustiinliikleri

1. Karmagik durumlar hakkinda daha fazla bilgi edinilir, eylemlerin anlam
yorumlanir (Denzin, 1989).

2. “Ige bakig”in yapilmasina izin verir.

3. Veriler aragtirmact tarafindan olusturulan bir olgu yerine, katilimcilarin
goriislerine dayanr.

4. Olgiilmesi oldukga gii¢ olan zeka diizeyi gibi duyussal yapilari, katilimci-
larin nasil yorumladiklarini tespit etmek i¢in kullanilabilir.

5. Gerekli oldugu takdirde arastirma siireci igerisinde ¢alisma odag: tize-
rinde degisiklik yapilabilir.

6. Belirli ortamlardaki insan deneyimini biitiinsel olarak agikladigini iddia
eden bazi ¢alismalar mevcuttur. Ornegin; Denzin ve Lincoln (2002) nitel
arastirmanin daha genis bir epistemolojik bakis a¢is1, aragtirma yontem-
leri ve insan deneyimlerini anlamadaki yorumlayici teknikleri igeren di-
siplinlerarasi bir alan oldugunu belirtmistir.

7. Aragtirmacilar katihmcilarin i¢ deneyimini kesfetme ve anlamlarin kiil-
tiir icinde ve kiiltiirde nasil sekillendigini anlamaya ¢abalamaktadirlar
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(Corbin ve Strauss, 2008). Ornegin; bir 6gretmen dgrencilerinin 6devle-
rini degerlendirirken “tatmin edici’, “iyi” veya “100 {izerinden 60 puan”
gibi dereceler kullandiginda, “tatmin edici” veya “iyi” derecelerinin
anlamini anlamak i¢in nitel aragtirma yapilabilir. Bu dogrultuda, nitel
arastirmalarin, degerlendirme derecelerinin ne oldugunu anlamamiza

yardimci olabileceginden bahsedilebilir.

Katilimci gozlem, yapilandirilmamig gortisme, dogrudan gozlem, kayit-
larin tanimlanmasi gibi nitel arastirma yontemleri; veri toplamak i¢in
siklikla kullanilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2011). Veri toplama s1-
rasinda arastirmacilar, katihmcilarla gériisme yoluyla dogrudan etkile-
simde bulunur.

Nitel arastirma, biiyiik 6lgiide insa edilip yeniden yapilandirilabildigin-
den esnek bir yapiya sahiptir (Maxwell, 2012). Boylece, bir konunun
kapsamli ve uygun analizleri nitel aragtirma yontemleri kullanilarak ger-
ceklestirilebilir. Boylece katilimcilar kendileri i¢in neyin tutarl oldugu-
nu belirleme 6zgiirliigiine sahip olur (Flick, 2011). Karmasik konular da
kolayca anlagilabilir.

Siirliliklar:

1.

Gelecekteki olaylar hakkinda bir tahminde bulunmak genellikle miim-
kiin degildir (Ornegin; “Gelecekte bu olay %95 olasilikla gerceklesir”
denilemez.).

Nitel arastirmalar genellikle nicel arastirmalara gore daha diisitk giive-
nirlik diizeyine sahiptir. Bu da arastirma sonug¢larinin genellestirilmesini
zorlastirir.

Verilerin toplanmasi olduk¢a uzun siirer.

Aragtirmacinin veya katilimcinin Onyargilart veya kisisel fikirlerinin
arastirma sonucunu etkilemesi olduk¢a muhtemeldir.

Bazen baglamsal hassasiyetler yerine daha gok anlam ve deneyime odak-
lanilir (Silverman, 2010). Ornegin; fenomenolojik yaklagim, katilimci-
larin deneyimini ortaya ¢ikarmaya, yorumlamaya ve anlamaya caligir
(Wilson, 2014; Tuohy vd., 2013). Benzer sekilde, Cumming (2001), bag-
lamdaki diger zorunlu sorunlardan ziyade katilimcilarin deneyimlerine
odaklanmustir.

Sadece nitel arastirmanin kullanildig1 sosyal bilimlerde gerceklestiri-
len arastirmalarda, incelenen toplumlarin sosyal ve kiiltiirel yapilarinin
ihmal edilebildigi iddia edilmektedir (Richards ve Richards, 1994). Bu
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nedenle nicel aragtirmalara siklikla daha fazla 6nem verildigi gorillmek-
tedir (Berg, 2009).

Berg and Lune (2012, s. 4) nitel arastirmay1 ‘bir tarafta tarif edilmesi zor
bir verinin, diger tarafta da kat1 kurallar igerisinde analizin gerceklesti-
rildigi uzun, zorlu bir yolun bulundugu bir diizlem’ olarak tanimlamistir.
Verilerin analizi ve yorumlanmasiyla birlikte, gelismemis bir aragtirma
problemini gelistirmeye ¢aligmak daha zordur.

Vaka analizleri olduk¢a fazla zaman alir ve sonuglar1 daha genis
ornekleme, yalnizca ¢ok smirli bir sekilde genellenebilir (Flick, 2011).
Ornegin; dil testi ve degerlendirme arastirmasinda, kisa siirede yeni bir
politika gelistirmek i¢in nitel aragtirma yerine nicel arastirma tercih edi-
lebilir.

Nicel ve nitel aragtirmalarda kullanilan veriler genellikle su ii¢ 6zellige sahiptir;

1.

Nitel arastirmalarda kullanilan veriler sayilabilir degildir. Ornegin, bir
metnin parcalari, fotograf, video nitel aragtirmalarda siklikla kullanilan
veri toplama araglaridir. Nicel arastirmalarda kullanilan veriler ise hem
sayisal hem de sayilabilirlerdir.

Nitel aragtirmalarda kullanilan verilerin bir¢ogu, nicel aragtirmalarda
kullanilan verilere gore daha kiictik bir 6rneklem veya ¢alisma grubun-
dan toplanir. Bunun nedeni nitel arastirmalarda kullanilan verilerin ista-
tistiksel olarak anlamli olup olmamasina 6nem verilmemesidir.

Nitel arastirmalarda kullanilan veriler; bireylerin diistinceleri, duygulari
gibi ¢ok yonli bilgiler kazandirdig: i¢in olduk¢a zengin bir yapidadir.
Nicel veriler ise belirli bir olgu hakkindaki bilgileri toplamamiza ve bu
bilgilerin istatistiksel olarak desteklenmesine olanak saglar.

Nitel ve nicel aragtirma yontemlerinin bilimsel arasgtirma basamaklarina gore

kargilagtirilmasi Tablo 2'de sunulmustur.
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Tablo 2: Nitel ve nicel arastirma yontemlerinin karsilastirilmas:

Nitel Aragtirma

Nicel Aragtirma

Derinlemesine betimleme ve yorumlama

Genelleme yapmak, tahminde

Amag yapmak; katilimcilarin perspektiflerini bulunmak, neden-sonug iligki-
anlamaya ¢aligmaktir. sini agiklamaktir.
Nasil? veya Neden? gibi sorular sorulur. | Ne kadar? veya Ne miktarda?
gibi sorular sorulur.
Aragtirma Ornegin; Ornegin;
Sorusu Okul midiiréiniiz performansini gelistir- | Bir hata yaptiginizda okul
mek i¢in sizce nasil bir yol izlemelidir? miidiiriiniiz size hangi diizeyde
olumsuz tepkiler verir?
Kelimelerden, davraniglardan, imgeler- Sayisal olarak manipiile edile-
den olusabilir. bilir.

Veri Bir olgu hakkinda veriler toplanir. Istatistiksel ydntemlerle analiz
edilebilecek kesin, objektif,
olgiilebilir veriler toplanir.

Arastirmaci gogu zaman neyi arastirdigi | Aragtirmacilarin 6lgiilecek

hakkinda sadece genel bir bilgiye sahip- | degiskenleri ve bu degiskenler
Arastirma | tir. Bu nedenle, s6z konusu olgunun tam | ile ilgili bilgileri nasil elde ede-

yontemi olarak anlagilmasinin saglanmast igin ceklerini 6nceden belirledikleri

arastirma devam ederken esnek davrani- | planli bir arastirma tasarimidir.

larak aragtirma kapsamu gelistirilebilir.

Genellikle rastgele olmayan kiigiik grup- | Evreni temsil edecek biiyiik-
Orneklem | lardan veriler toplanur. lukteki 6rneklemlerden veriler

toplanir.

Veri Toplama

Derinlemesine goriisme veya katilimci
gozlemi, belge analizi, odak gruplar gibi
yontemler kullanilir.

Sayisal verilerin toplanmasi
i¢in soru formu, anket, dlgek
gibi 6lgme araglari kullanilir.

Arastirmaci katilimcilarin davraniglarini

Arac1

gozlemler, kaydeder veya dogal ortam-

larinda gorigiir (6rnegin, sinif ortami,

klinik gibi).

Timevarim ilkesi hakimdir. Timdengelim ilkesi hakimdir.

Veriler (sozctikler, ifadeler, kavramlar) Kesin 6lgiimler yapilir, mate-
Analiz kategorilere ayrilir, kodlamalar gergek- | matiksel formiiller kullanilir ve

lestirilir. hipotezler smanir.

Veriler arasindaki iligki yapilar1 tanim-

lanmaya caligilir.

Katilimcilarin bakis agilari anlagilmaya Aragtirmanin hedefi vardur,
Sonug calisilir, sonuglar baglamsal temeller tahminlerde bulunulur ve elde

tizerine yapilandirilir.

edilen sonuglar genellenir.
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Sosyal bilimler alaninda siklikla kullanilan nitel aragtirma desenleri arasinda
etnografik arastirma, tarihsel arastirma, eylem arastirmasi, olgubilim (fenomeno-
loji) arastirmalari, kuram (grounded) olusturma, durum ¢alismasi ve anlati aras-
tirmas: yer almaktadir. Sozii edilen nitel arastirma yontemleri ve temel dzellikleri
belirtilen sirayla asagida ayrintili olarak agiklanmuistir.

Etnografik Arastirma

Etnografik arastirma, insanlar1 dogal olarak olusan ¢evrelerinde inceleyen en
derin gozlem yontemidir. Etnografi; etno (insan) ve grafi (tanimlamak, tasvir et-
mek) kelimelerinden olugur. Bu arastirma tiiriinde insan davraniglar1 dogrudan
gozlemlenir ve bu gézlemlere dayanarak tanimlama yapilir. Amag; ortaya ¢ikan
kiiltiirleri, zorluklari, motivasyonlar1 ve ortamlar1 anlayip, tasvir etmektir. Go-
riisme ve tartigmalara dayanarak yapilan arastirmalara glivenmek yerine, dogal
ortamlarda dogrudan gozlem yapilir. Bu aragtirma tiirii antropologlar tarafindan
gelistirildigi icin etnografik arasgtirma yerine “antropolojik alan ¢aligmasi yaklasi-
m1” olarak da adlandirilir.

Etnografik arastirmalar, nitel aragtirma kapsaminda 6zellikle sosyal bilimler,
antropoloji ve egitim aragtirmalarinda yararlanilan bir aragtirma tiirtidiir. En ¢ok
‘katilimc1 gozlemi (participant observation)’ yontemi kullanilir. Katilimer gozle-
minde aragtirmaci dogrudan arastirmaya grubun bir iiyesi olarak katilir. Uzun bir
stire zarfinda gozlemlerini kaydeder. Katilime1 gézlemci aragtirma yontemi egitim
alanindan ziyade, grupla psikolojik danismanliklarda kullanilir. Ozellikle kiiltiirel
farkindalik ve duyarliligin gelistirilmesi i¢in danigmanlik stirecinde danismana ve
danisana bu agidan, etnografik arastirma tiirti yardimer olur. Egitim alanindan
ise; “0gretmenlerin kiiltiirel yapilar: ve kiltiir analizlerinin etnografik arastirma
ile incelenmesi” 6rnegi verilebilir.

Etnografik arastirma yapilirken goz oniinde bulundurulmas: gereken ilk
kural “aragtirmanin dogal ortamda yapiliyor” olmasidir. Bunun igin katilimcilar
genellikle evlerinde veya is yerlerinde gozlemlenir. Boylece katilimcilarin gercek
diisiince, tavir ve tutumlari ortaya ¢ikarilir. Tkinci kural ise arastirma siirecinde
arastirmacinin katilimer hakkinda empati yapabilmesidir. Bir diger deyisle aragtir-
macinin katilimeinin géziinden diinyay: gormeye ¢alismasidir. Bu durum aragtir-
macinin katilimcinin sosyal davranislarini betimlemesine yardimei olur. Ugiincii
kural da aragtirmacinin katilimei ile beraber yasamda olan olaylara taniklik et-
mesidir. Aragtirmact 6ngorii gelistirebilir ve bu veriler 15181nda analizler yapabi-
lir (Arnould ve Wallendorf, 1994: 485). Son kural ise arastirmacinin katilimcinin
icerisinde bulundugu kiiltiirel ve sosyal yasam ile ilgili 5nceden bilgi sahibi olmasi
gerektigidir (Elliot ve Elliot, 2003, s. 216).



A Bilimsel Arastirma Desenleri 87

Etnografik arastirmalar, uygulama sahasi icerisinde dogrudan bireyle ileti-
sim kuruldugu i¢in nitel aragtirma tiirlerinden birisidir. Arastirmaci, topladig:
bilgiler hakkinda genis agiklamalarda bulunur. Bu agiklamalar farkl bakis agilar1
ile zenginlestirilmelidir. Kiiltiirel, sosyal ve bireysel farkliliklar mutlaka dikkate
alinmalidir. Arastirmanin gegerligi gozlem, miilakat veya dokiimanlar araciligiyla
toplanan farkli veriler ¢aprazlanarak saglanabilir. Verilerin elde edilmesi sirasinda
katilimcilarin kelime veya climlelerinin dogrudan aktarilmasina dikkat edilmeli-
dir. Aragtirma siireci birkag giinden birka¢ yila kadar degisebilir. Derinlemesine
gozlem yapilir ve veri toplanir. Verilerin toplanmas: sirasinda bireysel goriisme
ve gozlem yapildigindan, bu siire¢ olduke¢a zorlu ve zaman alicidir. Etnografik
arastirmalarin en 6nemli Gstiinliigi aragtirma verilerinin aragtirma baglamindan
dogrudan toplaniyor olmasidir. Bu nedenle bu ¢aligma tiiriinde aragtirmanin gii-
venirligi ile gegerligi nispeten giigliidiir. Bu arastirmalar uzun zaman igerisinde
yiritildigi icin oldukea genis 6lgekte veri toplamaya uygundur. Bununla birlikte
etnografik ¢aligmalar aragtirmacinin tizerinde ¢alisma yaptig1 toplumu, kiiltiirii ve
cevreyi tanimasi bakimindan zaman alicidir. Bu nedenle arastirmacinin kendisini
calistig1 gruba kabul ettirmesi de zaman almaktadir. Bu arastirmalar arastirmaci-
nin aragtirma yetkinliginin yiiksek olmasini gerektirir ve maliyeti oldukga fazladur.
Ayrica arastirmaci kendi kimligini gizlemek durumunda oldugunda birtakim bi-
lim etigi problemleri ortaya ¢ikabilmektedir.

Tarihsel Arastirma

Tarihsel arastirma; ¢alismanin nasil ve nerede basladigini, zaman i¢inde na-
sil gelistirildigini ve su anda hangi durumda oldugunu aciklayan yontemlerden
biridir (Spilackovd, 2012). Kerlinger (1972) (akt: Mohajan, 2018), tarihsel aras-
tirmay1 “Ge¢mis olaylarin gelisimi ve deneyimlerinin elestirel bir bakis agisiyla
incelenmesi, gegmis referanslarin bilgi kaynaklarinin gegerligi ve daha sonra soz
konusu ifadelerin yorumlanmasi agisindan dikkatlice degerlendirilmesi” olarak
tanimlamaktadir.

Tarihsel arastirmalar yalnizca ge¢misin olaylarini kesfetmeyi degil, ayni za-
manda bu ge¢mis olaylar1 simdi ve gelecekle iligkilendirmeyi de amaglar. Hem
aragtirmacilarin hem de okuyucularin mevcut olaylar1 analiz etmeleri ve gelecek-
teki olaylar1 gerceklestirmelerine yardimei olur. Tarihsel bir arastirmaci, ge¢mis-
te yasanan olaylar degismez oldugu i¢in degiskenlerin hi¢birini manipiile ya da
kontrol edemez (Hroch vd., 1985; akt: Mohajan, 2018).
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Tarihsel aragtirma yapmak, diger arastirma tiirlerine gore gorece daha zordur.
Christye (1975) gore, tarihsel bir arastirmacit “Dedektif meraki, azmi ve kuskucu-
lugunu” tagimalidir. Tarihsel veri kaynaklar1 dérde ayrilir (Danto, 2008):

1.  Birincil kaynaklar (arsivlerde bulunan orijinal belgeler),

2. Tkincil kaynaklar (diger yazarlarin tarih hakkinda yazdiklari eserler),

3. Resmi kayitlar (¢esitli kurumlardan gelen resmi kayitlar, vaka raporlar:)
4.

Ozel materyaller (kronikler, otobiyografi, giinliikler, anilar, sozlii tarih
kayitlar1)

Birincil kaynaklar ilk elden elde edilen bilgi veya dogrudan delildir. Ikincil
kaynaklar, ikinci elden elde edilen bilgilerdir (Hendl, 2005). Ornegin, Florence
Nightingale tarafindan Kirim Savagi sirasinda hemsirelik bakimi hakkinda yazil-
mis bir mektup, birincil veri kaynag: olarak kabul edilir. Bir baska kisi, bu mektu-
bu temel alarak hemsirelik bakimi hakkindaki bilgileri 6zetlerse, bu bilgi kaynag:
ikincil bir kaynak olarak degerlendirilir. Tkincil kaynaklar tamamlayic1 bir isleve
sahiptir. Tarif edilen zaman, olay veya gerceklerden sonra belirli bir zaman gectik-
ten sonra elde edilir. Ornegin; sozliikler, ansiklopediler, biyografiler, 6liim ilanlari,
bibliyografyalar, makaleler ve kitaplar ikincil kaynaklardir (Danto, 2008). Ozel ve
resmi kaynaklara; sozlii tarih, yazili kayitlar, giinliikler, gorgii taniklari, resimsel
kaynaklar ve fiziksel kanitlar 6rnek olarak verilebilir.

Tarihsel aragtirmanin amaglar1 agagidaki gibi siralanabilir (Berg, 2012):
1. Bilinmeyenin ortaya ¢itkmasina yardim etmek,
2. Gegmisteki sonuglara gore giiniimiizdeki olaylar: ve iligkileri irdelemek,

3. Heniiz cevaplanmamis sorulari cevaplamak.

Eylem Arastirmasi

Eylem arastirmasin oldukgea farkli tanimlar1 bulunmaktadir. Bogdan ve Bilene
gore eylem arastirmasi “sosyal alanda degisim ve gelisim olusturmak amaciyla
elde edilmesi gereken bilgilerin sistematik bir bicimde toplanmasidir” (akt. Saban
ve Ersoy, 2016, s. 8). Diger yandan Hermes ise eylem arastirmasini “bireyin kendi
mesleki yeterlikleri hakkinda diistinmesi, dongiiler halinde miidahaleler yiirtitme-
si, miidahalelere yonelik elestirel 6z degerlendirmeler yapmasi, bu siireci bagkalar:
ile paylagmasi adimlarini iceren gelisim odakly, pozitif bir siire¢” seklinde tanimla-
maktadir (akt. Saban ve Ersoy, 2016, s. 8). Eylem aragtirmasinin amaci dolayisiyla
eylemin gelisimi yoluyla sosyal baglaminda gelistirilmesidir (Dick, 2004den akt.
Biiyiikoztiirk, 2010).
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Eylem arastirmasinda arastirmaci ilgi duydugu stirecin (konunun) kendi
baglami igerisinde uzun bir siire yer alir ve ilgili soruna/probleme yonelik bilgi
toplar. Bu siirecin sonunda arastirmaci probleme yonelik degisim ve gelismeler
konusunda 6nemli bir bilgi edinmis olur. Ayrica bu siirecte arastirmacinin ilgili
kisi ya da gruplarla etkilesimi gelisir ve sorunu daha kapsamli sekilde tahlil eder.
Nihayet siirecin sonunda problemim ¢oziimiine katki sunmast olasi segenekler go-
riilmeye baglanir ve bunlar arasindan en uygun olani tercih edilir. Tercih sonucun-
da uygulamaya gegilir ve uygulamanin kendisi de ilerleyen siirecte degerlendirilir
(Yildirim ve Simsek, 2008).

Olgubilim (Fenomenoloji) Calismalari

Olgubilim (fenomenoloji) arastirmalar1 arastirmacinin sezgisel olarak fark
ettigi, ancak derinlemesine ve kapsaml bir anlayisa sahip olmadig1 durumlarda
kullanilan bir nitel aragtirma yaklasimidir. Olgular, aragtirmacinin karsisina olay-
lar, deneyimler, algilar, kavramlar ya da durumlar bigiminde ¢ikabilir (Yildirim ve
Simgek, 2008). Olgubilim arastirmasinda yanit1 aranan soru ger¢egin ne oldugu-
dur. Gergegin ne oldugunun kesfi, bir genelleme amaci tasimamaktadir. Bu du-
rum zaten olgubilim arastirmalarinin temelini olugturur (Akturan ve Esen, 2008).
Olgubilim ¢alismalarinda esas olan durum, belirli bir olay ya da durumu tecriibe
eden bireylerin, bu olay ya da durumu nasil anlamlandirdiklaridir. Bazen, olgu-
nun agik¢a tanimlanmadigi ve agiklanmadig ya da yarattig1 etki hakkindaki an-
layisimizin belirsiz oldugu durumlar olabilir. Ornegin, birgok insanin danigman
oldugunu biliyoruz. Fakat “danigma” aslinda ne anlama geliyor ve bir danisman
olmak nasil bir sey? Baska bir drnek olarak ‘sirt agrist’ 6rnegini ele alabiliriz. Sirt
agris1 geken insan tipleri ve sebepleri hakkinda bilgi veren ¢ok sayida ortak ¢a-
lisma bulunmaktadir. Ama gergekte sirt agrisi ile yasamak nasil bir seydir? In-
sanlarin yagamlar: tizerindeki etkileri nelerdir? Hangi sorunlara neden olur? Bir
olgubilim ¢aligmasy; sirt agrisinin, insanlarin diger insanlarla iligkileri tizerindeki
etkisini kesfedebilir. Siklikla karsimiza ¢ikan bir diger olgu 6rnegi; PISA, TIMSS
gibi uluslararas: yapilan genis 6lgekli sinavlardaki iilkemizin bagarisizligidir. Ba-
sarisizlikla ilgili yapilan gesitli aragtirmalar, bagarisizhigin diger degiskenlerle ilis-
kileri (6rnegin 6gretim programlari, ders kitaplari, 6gretmen nitelikleri, okuma,
anlama, yorumlama, akil yiiriitme, yaratic1 diiginme vb. becerilerin gelistirilmesi
gibi) konusunda ipuglar1 da verebilir. Ancak bu basarisizlik bir 6grencinin giinlitk
yagamini nasil etkilemektedir? Ornegin; aile veya arkadas ortamini etkilemekte
midir? Bu tiir konularda yeterli diizeyde bir bilgiye sahip olabilmek i¢in olgubilim
aragtirmasi yiritilmelidir. Boylece basarisizligin cesitli agilardan ne anlama gel-
diginin anlasilmasi saglanir (Yildirim ve Simsek, 2008).
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Olgubilim deseninde arastirmaci belirli siiregleri takip ederek ¢aligmasini so-
nuglandirir. Siirecin temel amaci arastirmada elde edilmis olan verilerin analizi
ile birlikte katilimcilarin yagant: ve anlamlandirmalarini kesfetmektir. Olgubilim
caligmalarinda elde edilmis olan verinin analizinde ¢ogunlukla icerik analizi ise
kosulmaktadir. Béylece olguyu tanimlayacak kavram ve temalar belirlenmeye ¢a-
ligihir. Ayrica ulagilan bulgular betimsel bir nitelikte raporlastirilir. Bu kapsamda
dogrudan alintilara da yer verilir. Neticede ulasilan tema ve oriintiiler kapsaminda
bulgular a¢iklanarak yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2008).

Kuram (Grounded) Olusturma

Verilerin sistematik olarak bir araya getirilerek analiz edilmesi, yeni olgularin
kesfedilesi “Kuram Olusturma” arastirmalari olarak adlandirilir (Glaser ve Strauss,
1967). Glaser ve Strauss'un 1967de saglik bilimlerinde yaptiklar: ¢alismayla bu
arastirma yontemi ortaya ¢ikmistir. Kuram olusturma konusuna odaklanan litera-
tiir incelemelerinde, nitel aragtirmanin bu tiirtintin gomiilii kuram, temellendiril-
mis kuram ve alt kuram seklinde de isimlendirildigi goriilmektedir. Bu arastirma
yontemine gore sistematik olarak verilerin toplanmasiyla teoriye ulasilir. Amag,
anlasilmas: gii¢ bir olgunun ortaya ¢ikmasini etkileyen nedenleri ortaya koymak
veya az bilinen bir olgu iizerine yeni bilgiler eklemektir. Tek bir teori etrafinda bi-
limsel bilginin ortaya ¢ikarilmasina ¢alisilmaz. Bunun yerine olay ya da olgu bag-
laminda teori ele alinmaya ¢alisilir ve dogrudan incelenir. Elde edilen tiim veriler
degerlendirilerek aragtirma sonucunda bir teoriye ulasilir. Toplanan veriler siirekli
olarak analiz edilir, verilere geri doniiliir, biitiine ulasma yolunda yeni veriler elde
edilmeye caligilir. Bir bakima teori veri iginde gomiltidiir.

Kuram olusturma arastirmasinin en énemli 6zelligi veri toplama ile analiz sii-
recinin birlikte yiirtitiilmesidir. Glaser ve Strauss bu siireci “siirekli kargilagtirmali
analiz” olarak adlandirir. Veriler toplanir ve hemen ardindan analiz edilir. Ortaya
¢ikan kavram ve olgular daha sonraki veri toplama asamalarina eklenir. Veri top-
lama araci yeniden diizenlenir. Bu nedenle bu yaklasimdaki veri toplama araci
esnek bir yapiya sahip olmali ve siirekli bir degisime agik olmalidir. Goriigmeler
kuram olusturma arastirmalarinda veri toplama araci olarak 6nemli bir rol oyna-
maktadir. Ancak gozlem, medya kaynaklari ve belgeler gibi diger bazi teknikler de
veri toplama araci olarak kullanilabilir. Ornegin; insanlarin yagsamlari arasindaki
sosyal siirecleri ve etkilesimleri arastirilabilir (Atkinson vd., 2001). Tiimdengelim
yaklagimi yerine tiimevarim yaklagim bu arastirma tiirtine daha uygundur (Gla-
ser, 1992). Arastirmaci hipotezi test etmez, ancak teoriyi islenmemis bilgilerden
veya var olan teoriyi genisleterek gelistirir (Yeh ve Inman, 2007).
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Kuram olusturma arastirmasinin bazi temel 6zellikleri agagida belirtilmistir
(Hancock vd., 2009):

1. Ortaya ¢ikmaya odaklanir, yani bir arastirma, arastirmacinin ¢aligtiklari
hakkinda higbir sey bilmedigi bir konumdan baslamalidir, boylece tiim
kavramlar gercek verilerden ortaya ¢ikar.

2. Orneklem, teorik olarak ilgili yapilara dayanur.

3. Nitel analizin nasil yapilacagina dair faydali bir formiilasyon olan ve di-
ger unsurlardan ayri olarak kullanilabilen stirekli karsilastirmali yontemi
destekler.

Durum Calismasi

Nitel aragtirma yontemleri arasinda 6nemli bir tir de durum ¢alismasidir.
Farkli tanimlar1 olmakla birlikte Gerring (2007) durum ¢aligmasini spesifik bir
zaman siireci i¢erisinde tek bir noktada gozlem yapilan olgu seklinde ele almakta
ve incelemektedir. Chmiliar’a (2010) gore ise durum ¢alismasi sinirli bir sistemin
isleyis bicimi hakkinda diizenli olarak veri toplamak ve bu yolla bu sistemin isle-
yis bicimini derinlemesine kesfetmek amaciyla uygulanan bir yaklagimdur. Ilgili
literatiire bakildiginda durum ¢alismasinin 6rnek olay incelemesi ya da vaka ¢alis-
masi seklinde de isimlendirildigi goriilmektedir. Durum ¢alismasinin temel pren-
sibi tek bir durumun ya da olayin derinlemesine ve boylamsal esaslar temelinde
ele alinarak incelenmesidir (Davey, 1991). Durum c¢alismalarinda belgeler, arsiv
kayitlari, miilakat, katilimer gozlem vs. temel veri toplama araglaridir. Incelenen
durumun dogasina uygun olarak daha farkli yollarla da veri toplamak miimkiin
olabilmektedir.

Bir ¢aligmada birden fazla veri toplama aracinin kullanilmasi ¢aliymanin zen-
ginligini artirabilmektedir. Ornegin, bir arastirmaci Hindistanda bati kiiltiiriiniin
genislemesine ilgi duyabilir. Bir aragtirma tasarimi olarak, durum caligmasi ge-
nellikle bagka yontemlerle sunulmayan bir bilgi hazinesi ve derinligi onerdigini
iddia eder. En karmagik olan durum c¢aligmalari, ayni kisilerin i¢inde bulundugu
olaylar1 bir siire izleyen ve analizin durum degisiklikleri ve diizenlemelerini yan-
sitmasini saglayan genisletilmis ¢calismalardir.

Durum ¢alismasi aslinda hem nitel hem de nicel aragtirma yontemlerinde
kullanilan bir yéntemdir. Yin (1994), durum ¢alismalarinin, fenomenlerle ¢evre
arasindaki iliskinin agik olmadigi, ¢evresel baglam i¢inde fenomenlerin ampirik
olarak arastirilmast oldugunu 6ne stirmistiir. Bu nedenle, bir durumu anlamak
veya mevcut bir teoriye uygunlugunu veya yeni bir teori olusturdugunu anlamak
i¢in bir durum incelenir.
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Giiniimiizde, durum ¢alismalar1 arastirmalarinin saglik merkezleri alaninda
genis bir uygulama alani vardir. Ornegin, taburcu islemleri programi kapsaminda
yuritiilmek tizere bagka bir hastane ile is birligi yapilmas: gibi yeni bir hizmetin
gelistirilmesi ile ilgili bir durum calismasi yapilabilir. Flyvbjerg (2006), durum ca-
ligmasi arastirmasiyla ilgili asagida yer alan bes yaygin yanlis anlamanin oldugunu
belirtmistir:

1.  Genel, teorik bilgi somut, pratik bilgiden daha degerlidir.

2. Kisi bireysel bir durum temelinde genellestirilemez. Bu nedenle durum
caligmasi bilimsel gelisime katkida bulunamaz.

3. Ornek olay, hipotez olugturmak icin en faydal olanidir, diger yontemler
ise hipotez testleri ve teori olusturma i¢in daha uygundur.

4. Ornek olay incelemesi aragtirmacinin ényargili diisiincelerini onaylama
egilimi igerir.

5. Genellikle durum ¢aligmalar1 temelinde genel 6nermeler ve teorileri
Ozetlemek ve gelistirmek ¢ogu zaman zordur.

Ornek olay yontemini igeren bir aragtirma caligmasinda tek veya ¢oklu du-
rumlar olabilir. Sonug, bir arastirma ¢alismasina dahil olan durumlar arasindaki
benzerliklerden ya da farkliliklardan ¢ikarilabilir. Ornegin, bir aragtirmaci, sistem
gelistirmede kullanic1 katilimiyla ¢evreleyen orgiitsel degisim sorunu arasinda-
ki iligkiyi bulmak igin tek bir durum arastirmasi yapabilir (Butler ve Fitzgerald,
2001).

Bir aragtirma kapsaminda durum calismasi yonteminin kullanimi sirasinda
takip edilmesi gereken adimlar Sekil 3’te sunulmustur (Yin 1994).

Aragtirma sorulari-Nasil? Nigin? Nereye? Ne?

Analiz (Bireysel, grup)

Verilerin birbirine baglanmas:

Bulgularin yorumlanmasi

Sekil 3: Durum Calismasinda Takip Edilmesi Gereken Asamalar
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Anlati Arastirmasi

Anlati, metnin 6zelliklerinin ve son zamanlarda sosyal, tarihi ve kiiltiirel
baglamlarda insan-igi iligkilerin anlaminin analizini igeren bir yontemdir (Hosh-
mand, 2005; Felton ve Stickley, 2018). Insanlarin kendileri veya bir dizi olayla ilgili
anlatilarina odaklanir. Bir hesaptan ortaya ¢ikan temalar1 aramak yerine, birinin
hikayesinin sirali bir sekilde agilmasi tizerine yogunlasir, bu yiizden karakterlere
vurgu yapilir. Zaman alicidir ve genellikle ¢cok az sayida vakayi icerir (Hancock
vd., 2009). Ornegin, bir doktor sinirh sayida hastadan roportajlar alir. Hastalarin
hastaliklarinin artilarini ve eksilerini anlatmasi bir anlati arastirmasidir.

Anlat1 arastirmasinin temelinde katilimcilarin anlattigi hikayeler vardir.
Oykii; arastirmanin baglangici, ortast ve sonunda yer alabilir. Caligmanin ders-
likler, 6grenciler veya kuruluslarla ilgili hikayeler gibi belirli bir baglamsal odaga
sahip olmasi durumunda, konu biyografik ya da yasam tarihi oldugunda ya da bir
ya da daha fazla kisiden sozli kisisel yansimalar s6z konusu oldugunda kullanilir.
Ornegin, bir aragtirmacinin, 20. yiizyilda okullardaki fiziksel cezanin etkilerini in-
celemek istedigi arastirmada anlati yonteminden yararlanilabilir (Grbich, 2007).
Anlati aragtirmalarinda gozlemler, gtinltikler, mektuplar, roportajlar, eserler ve fo-
tograflar veri toplama araglari olarak kullanilir (Lenberg vd., 2017).

Anlati aragtirmasi, katilimei deneyimlerinin aktarilmasi, proje tasarimini bil-
gilendirmek gibi baglam temelli etkileri aydinlatmak i¢in 6nemli fikirler verebilir.
Degisikliklerin nasil oldugu ve kisisel bir bakis agistyla gelistigini gosteren zamana
dayal1 yapilar ile baglam temelli degerlendirmelere izin verilir (Constant ve Ro-
berts, 2017).

Karma (Mixed) Arastirma

Nicel ve nitel yaklagimlarin tek bir arastirmada birlikte kullanilmasina da-
yanan karma arastirmalar yirminci yilizyilin son ¢eyreginde ivme yakalamigtir
(O’Reilly, Thorkelsson, Nobert ve McLaughlan, 2009). Genel olarak, nicel aras-
tirma sayisal verilerin toplanmasi ve analizini; nitel arastirma ise anlat1 veya de-
neysel verileri dikkate alan arastirma tiiridiir (Hayes vd., 2013). Nicel ve nitel
aragtirmalarin kapsamini daha iyi anlayabilmek i¢in pozitif (nicel) ve dogal (ni-
tel) paradigmalar daha ayrintili olarak incelenmelidir. “Karma aragtirma” terimi
ise hem nitel hem de nicel verileri tek bir ¢at1 altinda birlestirir (Wisdom vd.,
2012; Creswell ve Plano Clark, 2011). Bu arastirma yonteminin anahtar kelimesi
karistirmadir (mix). Yani, bir ¢alismadaki nitel ve nicel bilesenlerin birbirleriy-
le karistirilmasidir (Simons ve Lathlean, 2010; Maudsley, 2011). Béylelikle, nitel
ve nicel unsurlarin aragtirma probleminin daha eksiksiz bir sekilde hesaplanmasi
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i¢in birbirine baglandig: bir siire¢ olusur (Glogowska, 2011; Zhang ve Creswell,
2013). Bu baglilik, arastirma siirecinin herhangi bir asamasinda gerceklesebilir
(Glogowska, 2011). Karma arastirma basit bir sekilde nitel ve nicel yaklagimlar:
bir arada kullanmak anlam1 tasimamaktadir. Daha ziyade karma arastirma her iki
yaklagimdan da yararlanarak birbirini destekler nitelikte bir sonuca ulagma girisi-
midir (Scammon vd., 2013; Wisdom vd., 2012; Andrew ve Halcomb, 2009). Kar-
ma arastirma yontemi, nitel ve nicel aragtirmayi tek bir ¢aligmada birlestirir; coklu
yontem arastirmasi, ayni paradigmadan iki yontem kullanarak veri toplanmasini
igerir (6rnegin, goriismeler ve odak gruplari, anketler ve tibbi kayit denetimi gibi)
(Andrew ve Halcomb, 2009). Aragtirma siireci boyunca, felsefi temellerden veri
toplama, analiz ve yorumlama asamalarina kadar niteliksel ve niceliksel 6zellikler
birlestirilir. Coklu yontem aragtirmasinda ise sadece ¢oklu yontemler kullanilarak
veriler toplanir.

Karma aragtirma yontemlerinin kullanim nedenleri:

1. Illiskiler ve siireci daha iyi anlamak igin farkl, coklu bakis agilarina ihti-
ya¢ duyulmasi,

2. Hipotez olusturulmast,

3. Nitel verileri tanimlayan desenlerle nicel sonuglarin dogrulanmasi ve
agiklanmast,

4.  Olgme aracinin gelistirmesinde ilk adim olarak nitel aragtirmanin ger-
ceklestirilmesi,

5. Deneysel calismalarin gelistirilmesidir.

Johnson ve Onwuegbuzie (2004), karma arastirma yontemlerinin iki temel
amaci oldugunu belirtmigstir: (1) Cesitleme ve tamamlayicilik: Nicel ve nitel yon-
temler uygulanarak sonuglarin dogrulanmasi veya gelistirilmesi; (2) Baglatma, ge-
listirme ve genisletme: Nicel ve nitel yontemler uygulanarak sonuglara gore yeni
arastirma sorularinin tiiretilmesi.

Karma arastirma yontemlerini eszamanli ve gomiilii desenler olmak {izere
iki baglik altinda inceleyebiliriz. Paralel karma desen arastirmalarinda es zamanl
olarak hem nitel hem de nicel veriler toplanir. Toplanan veriler birlestirilir ve bir
arastirma problemini anlamak i¢in ¢ikan sonuglar kullanilir. Bu arastirma tiiriinde
nitel ve nicel yaklagimlar esit statiide olup veriler es zamanli olarak toplanir. Go-
miilii Karma Desen arastirmalarinda da veriler es zamanli olarak toplanir, ancak
bir grup veri, diger veri grubuna destekleyici olur. Dolayisiyla, ikinci veri grubu,
birincil veri grubunu desteklemek, yeni bakis acilar1 saglamak i¢in toplanir. Aras-
tirmaci nitel bir desen igerisine nicel bir destek (6rnegin bir durum ¢aligmast) veya
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nicel desen igerisine nitel bir destek (6rnegin bir deney) sunar. Her iki arastirma

tird Seki

1 4te 6zetlenmistir.

Paralel Karma Aragtirma Desenleri

Nicel Veri & Sonuglari é ﬁ Nitel Veri & Sonuglari

Gomiilii Karma Arastirma Desenleri

Nicel Ontest Miidahale Nicel Sontest

Sonuglar1

Sonuglar1

Nitel Siiregler

Sekil 4: Paralel ve Gomiilii Karma Arastirma Desenleri
(Creswell & Plano Clark, 2007)

Ustiinliikleri

1.

Cok yonlii, derinlemesine analiz gerektiren disiplinlerarasi arastirmala-
rin yapilabilmesi i¢in yol gostericidir.

2. Diger yontemlerin cevaplayamayacag sorulari yanitlar.

3. Incelenen davranis hakkinda daha derin bir anlayis veya ortaya ¢ikanla-
rin ardindaki anlam hakkinda daha iyi bir fikir saglar.

4. Arastirma sonucunda yapilan ¢ikarimlar daha giiglii olabilir.

5.  Farkli bulgulara olanak saglar.

Sinirhiliklar:

1. Nitel ve nicel teknikleri bir arada kullanabilmek giictiir.

2. Maliyeti yiiksektir ve zaman alir.

3. Nitel ya da nicel agamalarin aragtirmanin hangi siirecinde ise kosulacag:
konusunda literatiirde tam bir fikir birligi yoktur.

4.  Veri analizi slireci de zaman alabilmektedir (Creswell, 2003; Johnson ve

Onwuegbuzie, 2004).

Karma arastirma yiritiiliirken izlenmesi gereken basamaklar Sekil 5'te 6zet-

lenmistir.
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4. Adim

Nitel, nicel ve karma
aragtirma yontemine gore

arastirma problemleri
gelistirme
5. Adim
3. Adim “ . Nicel ve nitel
) Oncelik o
Veri toplama araglarini | & verilerin toplanmasi
ve desen tiirlerini <« Sira
belirleme
™\ Gérsellegtirme
§
/Verilerin ayr1 veya
eszamanli olarak analiz
2. Adim \edilmesi
Karma aragtirma
yonteminin kullanilmasi
i¢in bir gerek¢e belirleme 7. Adu
1 Adim Bir veya iki agamall
olarak aragtirma
Karma aragtirma sonuglarini raporlagtirma

yonteminin ¢algmasinin
konusu ve amacina
uygunluguna karar verme

Sekil 5: Karma Arastirma Adimlar: (Creswell, 2012)

Bu béliimde anlatilan bilimsel aragtirma desenleri bir biitiin olarak Sekil 6da

—

sunulmustur.

|

—| Nicel Aragtirma ||

|

=
=
Z
&=
4
A
Z
<

Nitel Aragtirma |

[

Sekil 6: Bilimsel Arastirma Desenleri
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Ozet

Bu boliimde bilimsel arastirmalarda kullanilan arastirma desenleri agiklan-
mustir. Aragtirma desenleri kendi icerisinde nicel, nitel ve karma olarak ¢ alt
baslikta incelenmektedir. Nicel arastirma, belirli bir olay hakkindaki hipotezi des-
teklemek veya reddetmek amaciyla goriis, tutum, davranis gibi degiskenleri mate-
matiksel olarak 6l¢cmek ve evrene genellemek amaciyla yapilan arastirmalardir. Ni-
cel aragtirmalar timdengelim ilkesine bagli olarak yiiriitiilen, ¢evresel kosullarin
kontrol altinda tutuldugu, aragtirmacinin sosyal olgular1 disaridan gozlemledigi,
tarafsiz ve nesnel oldugu arastirma tiirtidiir. Hipotezler sayisal olarak 6l¢iilebilen
verilere dayali olarak smanir. Sosyal olgular arasindaki nedensellik iliskileri ince-
lenir ve sonuglar genellenir. Derinlemesine aragtirma yapilamamasi, yeterli sayida
veri toplamanin giigliigii gibi birtakim sinirliliklar: vardir. Sosyal bilimler alaninda
siklikla kullanilan nicel aragtirma desenleri; tarama arastirmalari, iligkisel tarama
arastirmalari, nedensel karsilastirma aragtirmalari, deneysel arastirmalar, tek de-
nekli arastirmalar ve meta-analizdir.

Nitel arastirma, olgularin dogal ortamda gergek¢i ve biitiinciil bir bigimde
ortaya kondugu arastirma tiiriidiir. Arastirmanin dogasinda kesfetmek vardir.
Tiimevarim ilkesine bagli olarak yiiriitiilen bu aragtirma sayesinde karmagik du-
rumlar hakkinda daha fazla bilgi edinilir. Aragtirmaci katilime ve 6zneldir. Kiigiik
orneklem gruplariyla ¢alisilir, boylece zengin veriler elde edilir. Belli baslt nitel
aragtirma yaklasimlar1 etnografik arastirma, tarihsel arastirma, eylem arastirmast,
olgubilim (fenomenoloji) arastirmalari, kuram (grounded) olusturma, durum ¢a-
ligmast ve anlati aragtirmasidir.

Karma arastirma, nicel ve nitel yaklasimlarin tek bir aragtirmada birlikte kul-
lanilmasina dayanan aragtirma tiiridiir. Cesitli yontemler kullanarak olaylar bir
cergeve igerisinde sunulur, analiz edilir ve bir araya getirilir. Bu aragtirmanin en
onemli Gstiinligl ayn1 ¢alisma igerisinde bir yontemin zayif yonlerini kapatmak
i¢in bagka bir yontemin giiclii taraflarinin kullanilabilmesidir. Buna ek olarak nitel
ve nicel aragtirmalarin birlikte kullanimyi, teori ve uygulamaya iliskin daha kesin ve
tam bilgiler tiretir. Ancak maliyetinin yiiksek ve zaman alic1 olmasi gibi birtakim
sinirliliklar: nedeniyle nicel ve nitel arastirma yontemlerine gore arastirmacilar
tarafindan daha az tercih edilir.
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Girig

Aragtirma siirecinde, arastirma sorular1 ve arastirma stratejisi belirledikten
sonra uygun veri toplama yontemlerinin neler olabilecegine karar vermek gerekir
(Robson, 2007, s. 268). Aragtirmanin bu agamasi oldukea kritiktir. Clinkil uygun
olmayan veri toplama araglari ile elde edilen veriye dayali olarak yiiriitiilen bir
arastirma, her tiirlii bilimsel ¢alismay1 degersiz kilabilir (Arseven, 2001, s. 138).
Dolayisiyla arastirma sorusuna etkili bicimde yanit vermeyi saglayacak uygun ve-
riye ulagabilmek olduk¢a 6nemlidir. Uygun veriye ulasabilmek ise amagla uyumlu
veri toplama araglarinin se¢imi ve bu veri toplama araglarinin etkili bicimde uy-
gulanmas ile miimkiindiir (Giirbiiz ve Sahin, 2017, s. 171). Unsal ve Ergiil (2010,
s. 434) farkli kaynaklara dayali olarak uygun veri toplama aracinin ozellikleri
kapsaminda “soruna yonelik tim degiskenleri dikkate alma, uygun bilgi tiretme,
incelenen konunun 6zelliklerine uygun olma” gibi 6zelliklere dikkat ¢gekmekte-
dirler. Uygun veri toplama aracinin se¢imi, arastirmacilarin veri toplama arag-
larinin gegerlik ve giivenirlikleri, sinirhiliklari, Gstiinliikleri gibi konularda bilgi
sahibi olmalarini gerektirmektedir (Ural ve Kilig, 2006, s. 54). Arastirmacilarin bu
konulardaki farkindaliklarina ek olarak, zaman ve kaynaklarinin uygunlugu gibi
konular da veri toplama aracinin se¢imini ve veri toplama siirecini etkiler (Rob-
son, 2017, s. 466). Kitabin bu béliimiinde, bir arastirma tasarlarken uygun veri
toplama aracinin secilmesi, hazirlanmasi ve etkili bicimde uygulanmasi konular:
ile ilgili bilgilere deginilmistir.

Veri ve Veri Tiirleri

Aragtirma siirecinde problemin tanimlanmasi asamasinda degiskenlerden
faydalanilir. Degisebilen, en az iki deger alan her sey degiskendir. Degiskenler, al-
diklar1 degere gore siirekli, siireksiz; kontrol sekillerine gore bagimli, bagimsiz ve
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kontrol degiskenleri olarak siniflandirilirlar. Bir degisken, alt ve tist sinirlar iginde
belli degerlerden bagkasini alamiyor ve yalnizca tam sayilarla ifade edilebiliyor-
sa bu degiskenlere siireksiz degisken ad1 verilir. Cinsiyet, meslek gibi degiskenler
stireksiz degiskenlerdir. Alt ve iist sinirlar arasinda herhangi bir deger alabilme
olasiligina sahip, kesirli bicimde ifade edilebilen degiskenler ise siirekli degisken-
lerdir. Agirlik, boy gibi degiskenler, siirekli degiskenlerdir. Bagimli degisken bir
tiir sonug olup, arastirmaci tarafindan agiklanmak istenen durumken; bagimsiz
degisken, bagimli degisken tizerindeki etkisinin 6grenilmek istedigi uyarici de-
giskendir. Kontrol degiskeni ise ele alinan bagimsiz degiskenlerin diginda kalan
ancak bagimsiz degiskenler gibi bagimli degiskeni etkileme olasilig: giiglii olan sa-
sirtict degiskenlerdir (Karasar, 2006, ss. 60-62). Her arastirma sorusu degiskenleri
icerir. Ornegin, “Yoneticilerin duygusal zekalari ile okul saghg1 arasindaki iliski
nedir?” seklindeki bir arastirma sorusundaki degiskenler, yoneticilerin duygusal
zekalar1 ve okul sagligidir. Arastirma siirecinde bu degiskenlere iligkin veri top-
lanmas1 gerekir. Degisken ve veri arasindaki iliskiyi kisaca belirtmek gerekirse,
degiskenle ilgili denek degerine veri denildigi s6ylenebilir (Biiytikoztiirk, Cokluk
ve Kokli, 2013, s. 5).

Bilimsel aragtirmada veri, arastirma sorusu ile ilgili kaynaklardan herhangi
bir yontem, teknik ya da aragla elde edilen 6lgiimler veya kanitlardir (Erkus, 2017;
Giirbiiz ve Sahin, 2017). Tek basina bir anlam ifade etmeyen veri, toplandiktan
sonra islenerek dnce enformasyona, sonra bilgiye dontistiriliir (Giirbiiz ve Sahin,
2017, s. 171). Veri, elde edildigi degiskenin ozelligine gore siirekli veya siireksiz
olabilir. Bu duruma bagli olarak da verinin dl¢eklenebilirligi siniflama, siralama,
esit aralikli veya oranli olabilir (Erkus, 2017, s. 149). Siniflamali 6lgekte elde edilen
puanlar miktar gostermez, sadece bir kisi ya da nesneyi tanimlamak i¢in kullanilir.
Siralamali 6lgekler, gozlemlerin daha biiyiik ya da daha kiigiik olmalarina gore
siralanmasini saglar. Aralik dlceginde gozlemler, 6lgek tizerindeki noktalar ara-
sindaki esit araliklara siralanir. Baglangic noktas: keyfi oldugu i¢in oransal karsi-
lagtirmaya uygun degildir. Oranli 6lgekte de gozlemler, 6lgek tizerindeki noktalar
arasindaki esit araliklara siralanir. Baglangi¢ noktasi gergek sifir oldugu i¢in oran-
sal karsilastirma yapilabilir Oranli 6lgekle elde edilen puanlar degiskenin gergek
miktarini gosterir. Daha iist diizey lgekler, alt diizeydeki 6lgeklere doniistiiriilebi-
lir (Buytikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2013, ss. 7-11).

Bilimsel arastirmalarda kullanilan veri olgusal ve yargisal olmak iizere iki
baslikta ele alinabilir (Giirbiiz ve Sahin, 2017; Karasar, 2006). Olgusal veri, kisi-
sel yargilardan bagimsiz olarak var olan, zaman ve kosullara bagli olarak degisme
ihtimali diistik olan yas, cinsiyet, boy gibi gozlenebilir verilerdir (Beltekin, 2018;
Giirbiiz ve Sahin, 2017; Karasar, 2006). Yargisal veri ise nesnellikten ote, 6znel



7:4\‘ Bilimsel Arastirmalarda Kullanilan Veri Toplama Araglarr 105

nitelikler tasiyan bireyin duygu, diisiince, alg, izlenim ya da tutumlarini kapsayan
veridir (Glirbiiz ve $ahin, 2017, s. 173). Diger bir ifadeyle olgusal nitelikte olmayan
tiim diger veriler yargisal verilerdir (Karasar, 2006, s. 133). Arastirmada ihtiya¢
duyulan olgusal ve/veya yargisal veriye dogrudan ya da dolayl1 olarak ulagilabilir
(Ural ve Kilig, 2006, s. 54). Bu yoniiyle veri kaynaklar: birincil veri kaynaklar1 ve
ikincil veri kaynaklar: olarak ikiye ayrilir (Giirbiiz ve $ahin, 2017; Karasar, 2006;
Ural ve Kilig, 2006).

Birincil veri, verinin kaynagindan dogrudan, 6zgiin olarak elde edilir. Bir
aragtirmacinin aragtirmaya katilanlarin goriislerini anket, gézlem gibi veri topla-
ma araglari ile elde etmesi birincil kaynaga 6rnektir (Giirbiiz ve $ahin, 2017, ss.
173-174). Ikincil veri, birincil veri kaynaklarindaki bilgilerden yararlanarak olus-
turulmus veridir. Herhangi bir olay1 bizzat yasayan kisi birincil veri kaynag: iken,
bir olay1 yasayan kisiden duyarak anlatan kisi iki ikincil veri kaynagidir (Karasar,
2006).

Bilimsel aragtirmalarda arastirma sorusuna cevap vermek iizere ihtiya¢ duyu-
lan veriyi elde etmek i¢in veri toplama araglar1 kullanilir. Kullanilacak veri toplama
araglarina karar verirken dikkate alinmasi gereken bazi faktorler vardir. Bunlardan
bazilari, aragtirmada dikkate alinan bilimsel paradigma, arastirmanin kuramsal
yaklagimyi, arastirma probleminin niteligi, arastirma deseni, degiskenlerin niteligi,
aragtirmacinin zaman ve kaynak gibi olanaklaridir (Beltekin, 2018; Erkus, 2017;
Robson, 2017; Wilson ve Sapsford, 2006).

Veri Toplama Araclari

Bu bolimde aragtirmalarda sik kullanilan veri toplama araglarindan “anket,
olgek, goriisme, gozlem ve dokiiman incelemesi” tanimy, gelistirilme siireci, avan-
tajlar1/dezavantajlar1 gibi 6zellikleri dikkate alinarak sunulmustur.

Anket

Anket, katilimcilara iligkin bilgilere tek tiplestirilmis ifadelerle -soru, yarg;,
6nerme gibi- ulasabilmek amaciyla olusturulan veri toplama aracidir. Aragtirma-
sinda anket kullanacak olan bir arastirmaci anketin hazirlanmas, ilgililere ulasti-
rilmasi, cevaplandirilmasi ve doniisiiniin saglanmasi siireglerinde rol oynayacaktir
(Ural ve Kilig, 2006, s. 55).

Anket gelistirme siirecinin agamalar1 su sekildedir:

[k asamada arastirma problemi ve alt problemler tanimlanir. Bu agamada
anketin amaglar1 yazilir ve somut, odaklanmus ve spesifik olacak sekilde gozden
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gecirilir (Blytikoztiirk vd., 2014; Cohen, Manion ve Morrison, 2018). Ardindan
caligilacak evren ve 6rnekleme karar verilir. Ciinkii evren ve 6rneklemin 6zelligi,
sorularin gergevesi, terminolojisi, anketin uygulanma bigimi gibi konular etkile-
yecektir. Bu asamadan sonra ankette ele alinacak konulara, yapilara, kavramlara,
sorunlara ve gerekli verilere karar verilir. (Cohen, Manion ve Morrison, 2018).

Amaca yonelik olarak madde havuzu olusturulur. Madde havuzu olusturma-
da literatiir taramast 6nemli bir kaynaktir. Buna ek olarak aragtirma konusuna
bagli olarak hedef kitleden agik uglu sorularla veri toplanarak bu veriden icerik
analizi yoluyla da anket maddesi/sorusu yazilabilir (Biiytikoztiirk vd., 2014). An-
ketler olusturulurken asagida tanitilan farkli soru tiplerinden biri ya da daha faz-
las1 kullanilabilir (Giirbiiz ve Sahin, 2017, s. 176).

Anket sorulari, cevap seceneklerinin yapilandirilma durumuna goére agik
uglu sorular ve kapali uglu sorular olarak ikiye ayrilir (Biiylikoztiirk vd., 2014).
Agik uglu sorular genellikle daha kiigiik l¢ekli arastirmalarda tercih edilir. Agik
uglu sorular, katilimcilarin kisisel yorumlarini yazmalarina firsat tanir. Bu yoniiyle
konuya iliskin daha derin bilgilerin edinilmesini saglar (Cohen, Manion ve Mor-
rison, 2018).

Soru sorularak altina cevaplama alani birakilan yorumlama sorulari, cevap-
larin belli bir diizen i¢inde alindig1 listeleme sorulari, cevabin birakilan bosluga
katilimeai tarafindan yazildig bosluk doldurma sorular agik uglu sorular kapsa-
minda degerlendirilir (Biiytikoztiirk vd., 2014). Her soru tipine 6rnek asagidaki
gibidir;

Yorumlama sorusu 6rnegi;

Egitim yonetimi alaninda lisansiistii egitim almak bir miidiir olarak uygulamada size ne gibi
faydalar saglar?

Listeleme sorusu 6rnegi;

Egitim yonetimi lisanstistii egitim programindan beklentilerinizi maddeler halinde yaziniz.

*

Bosluk doldurma sorusu 6rnegi;

Asagidaki ctimleyi tamamlayiniz.

Etkili bir egitim yoneticisi...
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Anketlerde agik uglu soru kullanimi bazi giigliikleri de beraberinde getirebil-
mektedir. Uygulama siirecinde agik uglu sorularin cevaplanmasi diger sorularin
cevaplanmasina gore daha uzun siirebilmektedir. Veri toplandiktan sonra ise elde
edilen verinin ¢ok fazla oldugu durumlar, cevaplarin kodlanmasi, siniflandirilma-
st ve analiz edilmesi siireclerini karmasiklagtirabilmektedir. Analiz asamasinda
ise elde edilen verilerin birbiri ile benzerlik gostermedigi durumlarda yanitlar:
toparlamak gii¢ olabilmektedir. Ornegin, toplanan veride benzerligin az olmasi
arastirmacinin, katilimcilar arasinda karsilastirma yapmasini zorlagtirabilmekte-
dir (Cohen, Manion ve Morrison, 2018).

Anketlerde kapali uglu sorulardan da faydalanilabilir. Kapali uglu sorularda
cevaplayiciya olasi cevap segenekleri verilir (Biyiikoztiirk vd., 2014). Yapilandi-
rilmis, kapali sorularla toplanan verinin kodlanmasi ve analizi daha hizl yapila-
bilmektedir. Ayrica analiz siirecinde gruplar arasi karsilagtirma rahatlikla yapila-
bilir. Katilimcilarin kapali sorulara yanit vermeleri, acik uclu sorulara gore daha
hizli olmaktadir. Bu avantajlarina ragmen, kapali sorular katilimcilara herhangi
bir ekleme, agiklama olanag1 sunmadis i¢in tiim kapsami ele alamama ihtimalini
barindirir. Ayrica kapali sorularda katilimeilarin dikkatlerini tamamen vermeden
cevaplama riski de vardir (Cohen, Manion ve Morrison, 2018, s. 476).

Iki secenekli sorular, coktan segmeli sorular, siralama sorulari, cevaplarin bir
derecelendirme 6l¢egi tizerinden toplandig derecelendirme sorular: kapali uglu
sorular kapsamindadir (Bagstiirk ve Tastepe, 2013; Biiyiikoztiirk vd., 2014). Her bir
soru tipine iliskin a¢iklama ve 6rneklere agsagida yer verilmistir;

iki segenekli sorular: Katilimciya cevaplamast icin iki segenegin sunuldugu
sorulardir (Bastiirk ve Tastepe, 2013, s. 254). Ornegin;

Hayatinizda hi¢ drama atolyesine katildiniz mi?

D Evet D Hayir

Iki segenekli sorular, miiteakip sorulara gegmek icin kosul olabilecek sorular

olarak da kullanilabilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2018). Ornegin;

1. Aday 6gretmenlik siirecinizi tamamladiniz m1?

|:| Evet |:| Hayir

Eger yukaridaki soruya yanitiniz evet ise 2. soruya geginiz.

iki segenekli sorular, arastirmacinin amaci ile uyumlu oldugu zamanlarda
acik ve net cevaplar saglamasi ve hizli bicimde kodlanmasi nedeniyle tercih edile-
bilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2018).
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Coktan se¢meli sorular: Bu soru tipinde cevaplayiciya ikiden fazla cevap se-
cenegi sunularak fikirlerini belirtmeleri istenir (Bastiirk ve Tastepe, 2013, s. 255).
Ornegin;

Akademisyen olarak kaginci yilinizi ¢aligmaktasiniz?
D 1-5
[] 614
[] 1524

[] 25yilveisti

Not: Yukaridaki ¢oktan se¢meli sorularda 1-5 ile 6-14 yil ve diger secenekler
arasindaki ranj esit degildir. Capraz kargilagtirmalarda kullanilmas: uygun olmaz.
Ornegin, 1-10, 11-20, 21-30 ve 31-40 yil gibi olmas1 gerekir.

Yiiksek lisans egitimi almak tizere egitim yonetimi alanini tercih etme nedenlerinizi segerek
isaretleyiniz. (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)

Okul yoneticisi olarak atanmak.
Akademik kariyer yapmak.
Bilimsel yayin yapmak.

Kendimi kisisel olarak gelistirmek.

HINANININ

Kendi ¢alistigim orgiitii anlayabilmek.

Coktan segmeli sorularda segeneklerin kategorileri birbirinden farkli olmali-
dir. Segeneklerin isaretlenmesi ile ilgili yénerge verilmelidir. Se¢eneklerden sadece
bir tanesinin mi isaretlenecegi, kisitli sayida mi isaretleme yapilacag: (6rnegin on
maddeden oncelikli ii¢ tanesinin igsaretlenmesi) veya sinirsiz isaretleme mi yapila-
cagi ile ilgili bilgi verilmelidir. Ikili sorular gibi, coktan se¢meli sorularin kodlan-
masi ve frekans dagilimimin ¢ikartilmas: kolaydir (Cohen, Manion ve Morrison,
2018).

Siralama sorularr: Siralama sorulari, katilimcilara segenek sunmasi baki-
mindan ¢oktan se¢meli sorulara benzese de katilimcilarin 6nceliklerini belirleye-
rek isaretleme yapmasini istemesi sebebiyle ¢oktan se¢meli sorulardan farklilagir
(Cohen, Manion ve Morrison, 2018).
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Lisans egitimi almak i¢in tercih edeceginiz bolimii segerken dikkate alacaginiz agsagidaki ko-
nular1 6ncelik derecesine gore siralayiniz. (1 en diigiik 6ncelik- 5 en yiiksek oncelik)

Biinyesinde iyi bir 6gretim kadrosunun olmasi.
Mezunlarinin seckin kurumlarda is bulabilmesi.
Diinya siralamasinda iist siralarda yer alan bir iiniversitede bulunmas.

YKSden aldigim puanin degeri ile uyumlu olmasi.

HINANININ

Yasamak istedigim sehirde bulunmas.

Derecelendirme 6l¢ekli sorular: Sosyal bilimlerde tutum, inan¢ gibi psi-
kolojik o6zelliklerin belirlenmesi, belli konuda goriislerin ortaya koyulmas: gibi
amaglarla siklikla Likert tipi sorular kullanilmaktadir. Bu tir sorular hazirlanirken
cevaplarin kategorilerinin ayri olmasina ve segeneklerin katilimcilarin vermek
isteyecegi olast cevap araligini kapsamasina 6zen gosterilir (Bastiirk ve Tastepe,
2013, 5. 257).0Ornegin;

Ogrencisi oldugunuz Egitim Yonetimi programina iliskin memnuniyet diizeyiniz nedir?
1. Cok memnunum

2. Memnunum

3. Kararsizzim

4. Memnun degilim

5. Hi¢ memnun degilim

Cohen, Manion ve Morrison (2018) yukarida tanitilan sorularin yazilma-
sinda dikkat edilmesi gerekenler kapsaminda su konulara dikkat ¢ekmektedir-
ler: Anket sorular1 hazirlanirken oniine eklenen yonergeler acik, basit ve kolay
hazirlanmalidir. Clinkii katilimeilarin ilk agamada gordiikleri bu béliim ¢alismaya
katilma kararlarini etkileyebilmektedir. Sorular yazilirken katilimcilarin arastirilan
konuya iliskin bilgi sahibi olduklarini veya konuya iliskin fikirleri oldugunu, zor
kavramlar1 anlayabileceklerini, arastirilan konuya ilgi duyduklarini varsaymak uy-
gun olmayacaktir. Sorular hazirlanirken karmasik, negatif ifade edilmis, karsidaki-
ni rahatsiz edebilecek sorulardan kaginmak gerekmektedir. Anketlerde acik uglu
sorulara az sayida yer vermek uygun olacaktir. Clinkii bu sorular1 cavaplamak zor
ve zaman alicidir. Cevap kategorilerinde ise ayrik kategorilerin kullanilmasi cevap-
layicinin net cevap verebilmesi agisindan 6nemlidir. Bu bilgilere ek olarak Green-
tield ve Greener (2016) sorularin siralanmasi ile ilgili su 6nerilerde bulunmaktadir:
soru akiginin okuyucular agisindan anlamli olmasi saglanmalidir. Birbiri ile ilgili
sorular gruplanmalidir. Eger miimkiinse agik uglu sorular sonlara dogru koyulma-
lidir. Anketi ilging hale getirmek i¢in farkl: tiirden sorulara yer verilmelidir.
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Madde havuzu olusturulduktan sonra, madde havuzundan uygun nitelik ve
sayidaki sorulara ve ankete iliskin a¢iklayici bilgilere yer verilerek “anket taslak
formu” olusturulur (Buytikoztiirk vd., 2014; Ural ve Kilig, 2006). Anket taslak
formundaki maddelerin kapsam gecerligi acisindan degerlendirilmesi i¢in aragtir-
manin amacina ve uzmanlarin goriislerini paylasabilecekleri alanlara yer verilen
“uzman degerlendirme formu” olusturularak uzmanlarin goriislerine bagvurulur.
Gelen doniitlere dayali olarak uzmanlar arasindaki uyusum yiizdesi hesaplanir.
Sonuglara gore maddeler kabul edilebilir, diizeltilebilir ya da silinebilir. Bu islemin
ardindan gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarini yapmak amaciyla hedef kitleden se-
gilecek bir 6rnekleme uygulamak tizere kapak sayfas: ve sunus yazisi, anket uygu-
lama yonergesi ve anket sorularini iceren “6n uygulama formu” olusturulur. Hedef
kitleyle benzer 6zelliklere sahip bir grupla 6n uygulama yapildiktan sonra ankete
son hali verilerek uygulamaya hazir hale getirilir (Bityiikoztiirk vd., 2014, ss. 131-
134). On uygulamanin yapilmasi bu siirecte cevaplayicilarin sorulari ve yonergeyi
anlayip anlamadiklari, segilen kelimelerin ve soru tiplerinin uygunlugu, anketin
goriiniisiiniin uygunlugu, sorular i¢in uygun siralamanin nasil olmasi gerektigi,
sorularin farkli cevaplari ayirt edebilirliginin anlagilmasi, cevaplama siiresi ve
stirenin uygunlugu ve anketin uzun mu kisa m1 zor mu kolay mi oldugunun
belirlenmesini sagladigi icin &nemlidir (Cohen, Manion ve Morrison, 2018;
Wilson ve Sapsford, 2006).

Anketin uygulanmas1 siirecinde katilimcilarin karsilagacaklar: ilk kisim
olarak katilim kararlarini etkileyebilecegi icin kapak sayfasina iligkin bir 6rnek
sunulmas: 6nemli goriilmistiir. Anketin bu kismu ile ilgili Cohen, Manion ve
Morrison’mn (2018) kitabindan bir 6rnek incelenerek olusturulan kapak sayfas 6r-
negi asagidaki gibidir;

EGITIM YONETIMI PROGRAMI MEMNUNIYET ANKETI
Degerli katilimci,

Sizleri bu kisa anketi doldurarak, programimizi gelistirmek tizere yiiriittiigiimiiz memnuni-
yet aragtirmasina katilmaya davet ediyoruz. Bu ¢aliymanin amaci sizlere sundugumuz egitim
hizmetinin iyilestirilmesidir. Ankette demografik 6zelliklerinize iliskin ve programin 6zellik-
lerine iligkin (fiziksel kosullar, dersler, 6gretim tyeleri gibi) kutucuklar: isaretleyerek cevap
verebileceginiz kapali uglu sorular ve en sonda goriislerinizi yazabileceginiz bir agik uglu soru
yer almaktadir. Bu sorular1 tamamlayarak bize ulagtirmaniz ¢alismamiza biiyiik katk: sagla-
yacaktir. Sorulari cevaplarken agik olunuz. Adinizi yazmaniza gerek yoktur, kisisel bilgileriniz
gizli kalacaktir. Anketle ilgili sormak istediginiz bir sey oldugunda benimle iletisime ge¢iniz.
Umarim bu ¢aligmanin bir pargast olmayi kabul edersiniz.

Tesekkiirler.

Imza

Iletisim bilgileri (adres, faks, telefon, e-posta)
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Yukarida nasil gelistirilecegi aciklanan anketleri kullanmadan 6nce tiim sii-

reci tamamladiginizdan emin olmak i¢in Tablo 1'deki kontrol listesinden faydala-

nabilirsiniz.

Tablo 1. Anket Gelistirme Siireci ile Ilgili Kontrol Listesi

Anket gelistirme siireci ile ilgili asagida yer alan her bir soruya iliskin cevabiniz “evet”

ise bir sonraki soruya geciniz, cevabiniz “hayir” ise ayni sorudaki islemi tamamlayiniz.

1. Anketin amacini belirlediniz mi? [ ]Evet [ ] Hayr

2. Amaca yonelik olarak literatiire veya goriismeye dayal olarak [ | Evet [ ] Hayur
sorulari/maddeleri yazdiniz m1?

3. Anket taslak formunu hazirladiniz m1? D Evet D Hayir
4. Uzman degerlendirme formunu hazirlayip uzmanlara sundunuz D Evet D Hayir
mu?

5. Uzman goriislerine gore diizenleme yaptiniz mi? D Evet D Hayir

6. On uygulama formunu hazirlayip hedef kitleye uyguladiniz mi? [ ]Evet [] Hayir

7. On uygulamaya dayali olarak diizenlemeleri yapip nihai formu [ ] Evet [ _] Hayrr

olusturdunuz mu?

Tablo 1'de bahsedilen anket gelistirme siirecinin sonunda olusturulan anketi
meydana getiren unsurlar Sekil 1'de yer almaktadur.

KAPAK
SAYFASI

+Anketin ismini yaziniz.

+Katilimciya hitap ekleyiniz.

+Adiniz, mesleginiz gibi bilgiler vererek kendinizi tanitiniz.
+Konusu, amaglari, verinin hangi amagla kullanilacag: gibi
ozelliklere dayali olarak aragtirmanizi tanitiniz.

+Katilimar bilgilerinin gizliligi, raporlamada kisisel bilgilere yer
verilmeyecegi gibi aragtimayla ilgili bilgileri paylaginiz.

+Anketin nasil doldurulacag: ile ilgili bilgi veriniz. (Isaretlemelerin
nasil yapilacagina, cevapsiz soru birakilmamasina, dogru ve igten
cevaplamalarinin 6nemine degininiz.)

+Anketi doldurmanin ne kadar siirecegini yaziniz.

oletisim bilgilerinizi paylasiniz.

+Madde yazma ilkelerine uygun olarak
hazirladiginiz, 6n deneme ile gegerligi
ve giivenirligine karar verdiginiz
maddelere yer veriniz.

+Her maddenin tiiriine uygun olarak
katilimcilarin cevaplarini
isaretleyip/yazabilecekleri alanlar
olusturunuz.

Sekil 1. Anketi olusturan unsurlar
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Anketlerin “diistik maliyetli olmasi, aragtirmaya katilanlarin gizliligini koru-
ma konusunda gii¢lii olmasi, katilimcilara ulagim oranlarinin ytiksek olmasi, hizli
uygulanabilir olmasi, bilgisayarda yapilan anketler kullanildiginda analizlerinin
yapilmasinin daha kolay olmasi, farkli bolgelerden gruplara hizla uygulama ola-
naginin olmasi” gibi avantajlar1 vardir. Diger taraftan arasgtirmalarda anket kullan-
manin “elde edilen verinin yiizeysel olmasi, katilimcilarin gergekten maddeleri net
bicimde anlayarak cevap verdiginin anlasilamamasi, cevaplayicilarin cevaplarinin
motivasyon, kisilik gibi 6zelliklerinden etkilenmesi” gibi dezavantajlar1 da vardir
(Bityiikoztiirk vd., 2014; Cohen, Manion ve Morrison, 2018; Ekiz, 2015; Robson,
2017).

Olgek

Olgek, biligsel, duyugsal ve davranigsal boyutlar1 olan bir yapiy1 élgmek igin
gelistirilen, genel ya da alt boyutlara iliskin toplam puan elde edilen ve yap1 gecer-
ligi saglanmuis veri toplama aracidir (Metin, 2016, ss. 163-164; akt. Beltekin, 2018,
s. 117). Olgeklerde arastirma konusu olan tutum objesi ile ilgili ciimle, sifat ya da
maddeler siralanarak katilimcilardan gercek duygularina gére bu ctimle, sifat ya
da maddelere tepki vermeleri istenerek, bireyin duygularinin ele alinan tutum ob-
jesinin lehine mi yoksa aleyhine mi oldugu anlagilmaya ¢alisilmaktadir (Tavsancil,
2018, s. 107). Literatiir incelendiginde toplumsal uzaklik 6lgegi, esit goriiniimli
araliklar dl¢egi, Guttman 6lgegi, Likert 6lgegi gibi 6l¢ek tiirlerine rastlanmaktadir
(Balc, 2007; Lodico, Spaulding, Voegtle, 2006; Tavsancil, 2018; Tezbagaran, 2008).
Bunlarin arasinda Likert 6lcegi, cok yaygin olarak kullanilan bir 6l¢ek tiirtidiir
(Robson, 2017, s. 350). Likert 6l¢egi, birden ¢ok Likert-tipi sorunun yer aldigi,
tiim sorularin birlestirilmis degerinden kisilerin konuya iliskin ortalama tutumu-
nun belirlendigi 6lgek tiriidiir (Turan, Simsek ve Aslan, 2015). Likert 6l¢eklerde
bireyin 6l¢tilen 6zellige iliskin puani, katilimcinin 6lgekteki maddelere verdigi ce-
vaplar toplanarak hesaplandig1 i¢in bu dl¢eklere “toplamali derecelendirme 6lgek-
leri” de denilmektedir (Balci, 2007, s. 120).

Herhangi bir arastirmada 6l¢ekler, duruma gore gelistirilerek ya da uyarlana-
rak kullanilabilir (Karakog¢ ve Donmez, 2014, s. 40). Olgek uyarlama siireci farkli
kaynaklardan incelenerek (Ciim ve Kog, 2013; Karakog ve Donmez, 2014; Seger,
2015) sekiz asamada toplanarak asagida agiklanmustir.

1. Yeni bir 6l¢ek gelistirmenin mi, yoksa var olan bir 6l¢egi uyarlamanin mi1
daha kullanish olacagina karar verilmesi.

2. Olgek uyarlama kararinin alinmasinin ardindan uygun 6lgme aracinin
belirlenmesi.
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Olgegin sahibinden izin alinmasi.

Olgegin dilsel esdegerliginin saglanmasi: Olgek, hem orijinal diline hem
de Tiirk¢eye hakim iki farkli dil uzmani tarafindan birbirinden bagimsiz
olarak Tiirk¢eye ¢evrilir. Yapilan geviriler, yabanci dil uzmanlari ve Tiirk-
¢e dil uzmanlarindan olugturulan bir ekip tarafindan incelenir, 6nerilere
dayali olarak él¢ek diizenlenir. Olgekle ilgili, ait oldugu alanin uzman-
larindan goriis alinir. Son héli verilen olgek, tekrar orijinal diline ¢ev-
rilerek 6zgiin olgekle kiyaslanir ve iki 6lgek arasindaki fark az ise geviri
islemi tamamlanir. Bu islemlerden sonra él¢egin dil gegerligini saglamak
lizere uzman goriisii alma veya istatistiki uygulama yapilir (Seger, 2015).

Olgege son halinin verilmesi: Olgek gozden gegirilerek pilot uygulamaya
hazir hale getirilir.

Pilot uygulamalarin yapilmast: ilk pilot uygulama, i¢ tutarlilik ve mad-
de toplam korelasyonlarinin uyumluluklarini belirlemek tizere uygula-
nir. Olgegin i¢ tutarliliginin .70 ve iizerinde; madde toplam korelasyon
degerlerinin .30’un altinda olup olmadig: incelenir. Maddeler diizenle-
nerek ikinci pilot uygulama yapilir ve eger sorunlu madde yoksa faktor
analizi gergeklestirilir (Seger, 2015).

Olgegin gegerlik, giivenirlik caligmalarinin yapilmast.

Olgegin o6zgiin formu ve hedef dil formundan elde edilen puanlar
arasindaki iligskiyi bulmak icin istatistiksel bir desen belirlenmesi.

Olgek geligtirme siireci farkli kaynaklardan incelenmis (Balci, 2007; Ciim ve
Kog, 2013; Erkus, 2019; Karako¢ ve Dénmez, 2014; Robson, 2007; Seger, 2015) ve
yedi asamada toplanarak agagida agiklanmigtir:

1.

Olgegi geligtirme amacinin belirlenmesi: Olgek gelistirme siireci hangi
nitelikleri belirlemek tizere bir veri toplama araci gelistirileceginin ve
hélihazirda ilgili amaca yonelik bir veri toplama aracinin olup olmadigini
saptamakla baglar (Secer, 2015).

Konuya iligkin literatiir taramasinin yapilmast: Olgek gelistirmek isteyen
arastirmaci Ol¢tilecek nitelige iliskin literatiire hakim olmalidir. Literatiir
taramasi ile dl¢iilecek nitelik detayli bir bigimde ag¢iklanabilir, kuramsal
dayanaklar1 betimlenebilir ve konunun iliskili oldugu diger degiskenler
ve bu degiskenlerden farklilastig1 yonler ortaya koyulabilir (Seger, 2015).

Madde havuzunun olusturulmast: Olgegin amacina dayali olarak lite-
ratiir taramas! yapildiktan sonra elde edilen bilgiye dayali olarak mad-
de havuzu olusturulur. Tavsancil (2018, ss. 112-113) farkli kaynaklara
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(Eren, 2001, ss. 184-186; Sencer, 1989, ss. 261-264; Baysal, 1981, ss. 68-
72) dayanarak, 6l¢ek maddesi yazmanin 6l¢iitlerini belirlemistir. Bu kap-
samda maddelerin ilgililik, ayiricilik ve yeterlilik l¢iitlerini kargilamasi
gerektigi soylenebilir. Ilgililik, kullanilan maddelerin belirlenen konuya
iliskin cevap tretebilecek nitelikte olmasidir. Ayiricilik, 6l¢iilmekte olan
konu tizerinde degisik diizeylerde olan kisiler arasinda belirgin ayrim-
lar yapabilmesidir. Bir diger ifade ile yazilan maddeler, 6l¢iilen konunun
varlig1 veya yoklugunun 6tesinde daha hassas detaylarla tanimlanmasini
saglamalidir. Bir diger 6l¢iit olan yeterlilik ise, madde say1isinin 6lgiilecek
niteligi o6lgebilecek kadar kapsamli olmasi ile ilgilidir. Yeterlilikle ilgili
madde havuzunda her 6zelligin en az ii¢ kat1 kadar madde yazilmas: ge-
rektigini ifade eden Secer (2015), ayrica madde yaziminda su konulara
da dikkat edilmesi gerektigini vurgular: 6lgcekler hem olumlu ve hem de
olumsuz maddeler icermeli, ifadeler ge¢cmisten ziyade su ana yonelik ol-
mals, agik ve anlagilir olmali, her madde tek bir nitelige yonelik olmal,
maddeler 6l¢iillmek istenen nitelige yonelik olmali, nétr ve uglarda ifade-
ler icermemeli, miimkiin oldukga az kelime ile ifade edilmeli, kullanilan
kelimeler giincel ve hedeflenen kitle tarafindan anlagilabilir nitelikte ol-
mals, Tiirkee yazim kurallar1 ve dilbilgisi kurallarina uygun olmaly, “asla,
nadiren, bazen” gibi cevaplama derecelerinde yer alabilecek ifadeler
maddelerin i¢cinde yer almamalidir.

4. Maddelere karar verirken derecelendirme sistemine (cevaplama sege-
neklerine) de karar verilmelidir. Likert tipi 6l¢eklerde katilma derecesi
(tamamen katiliyorum, katiliyorum, fikrim yok, katilmryorum, kesinlik-
le katilmiyorum); siklik derecesi (her zaman, siklikla, ara sira, nadiren,
asla); 6nem derecesi (¢ok 6nemli, 6nemli, farketmez, 6nemli degil, hi¢
6nemli degil) gibi cevaplama segenekleri kullanilabilir (Tavsancil, 2018,
s. 146). Olgeklerdeki cevaplama secenekleri ve maddenin &zelligi (olum-
lu ya da olumsuz olmas1) dlgegin nasil degerlendirilecegini belirler. Or-
negin, katilma derecesini belirleyen bir 6lgekte olumlu maddelerde ta-
mamen katiliyoruma bes, katiliyoruma dort puan verilerek puanlamaya
sirastyla devam edilir; olumsuz maddelerde ise bunun tersi olacak se-
kilde kesinlikle katilmiyoruma bes, katilmiyoruma dért puan verilerek
puanlamaya sirasiyla devam edilir (Anderson, 1988; akt. Balci, 2007). Bu
stirecin sonunda olas1 maddelerin yer alacag: 6l¢ek taslak formu olugtu-
rulur.

5. Uzman goriisiiniin alinmast: Olgek taslak formundaki maddelerin kap-
sam gegerligi acisindan degerlendirilmesi i¢in arastirmanin amacina ve
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uzmanlarin goriglerini paylasabilecekleri alanlara yer verilen “uzman
degerlendirme formu” olusturularak uzmanlarin goriislerine bagvuru-
lur. Secere (2015) gore uzmanlardan gelen o6neri ve diizeltmeler dikkate
alinarak dlcegin ilk halinde yer alacak maddelere yer verilir.

6. Olgege ilk hilinin verilmesi ve uygulama formunun olugturulmasi: Olgek
maddelerine karar verdikten sonra uygulama formu olusturulurken 6l-
¢ek metninin basina yonerge eklenir. Yonergede 6lgegin amaci, elde edi-
len verinin hangi amagla kullanilacagi ve nasil doldurulacagi konularina
iliskin bilgi verilir. Yonergenin ¢ok uzun ve karmasik olmamasi gerekir
(Secer, 2015).

7. On denemenin gerceklestirilmesi: Uygulama formu, gercek hedef kitle-
den segilen 10-15 kisilik bir gruba, anlasilmayan yerlerin ve cevaplama
sliresinin belirlenmesi amaciyla yiliz yilize uygulanir. Gelen déniitlere
gore form {izerinde diizenleme yapilir ve deneme uygulamasina hazir
héle getirilir (Erkus, 2019).

8. Deneme uygulamasinin (pilot uygulama) yapilmasi ve 6l¢cege son hélinin
verilmesi: Olgegin kullanima hazir héle getirilmesi icin en énemli asa-
malardan birisi deneme uygulamasinin yapilmasidir. Deneme uygula-
masinda 6rneklemin belirlenmesi 6nemli bir agamadir. Deneme uygu-
lamasimin yapilacag: 6rneklem biiyiikligii ile ilgili literatiirde “madde
sayisinin en az bes kat1 kisi ile (Anderson, 1998c, s. 427; akt. Tavsan-
c1l, 2018); madde sayisinin bes veya on kat1 kisi ile (Bryman ve Cramer,
2001; akt. Secer, 2015); 200 kisi ile (Kline,1994; akt. Secer, 2015) caligil-
mas1” gibi farkli 6neriler vardir. Ayrica 6rneklemi olusturanlarin, 6l¢me
aracinin hedef kitlesini dengeli bicimde temsil etmesi yani ilgili 6zellik
acisindan kapsayici olmasi (Seger, 2015) ve katilimcilarin goniillii olmasi
(Erkus, 2019) gerekmektedir.

Seger (2015) pilot uygulamanin iki asamali oldugunu ifade eder. lk pilot uy-
gulama, i¢ gecerlik ve maddelerin her birinin, él¢egin biitiinii ile uyumunu be-
lirlemek iizere yapilir. {lk uygulamaya dayali olarak i¢ tutarlik diizeyi ve madde
toplam korelasyonlar1 incelenir. Bu kapsamda hesaplanan Cronbach Alfa degeri-
nin .70’in iizerinde, madde toplam korelasyon degerlerinin .30’un altinda olmasi
beklenir. Bu 6lgiitlere dayali olarak maddeler diizenlendikten sonra yeni bir form
olusturulur. Form, ikinci bir 6rneklemle uygulanir ve ilk denemede yapilan islem-
ler yapilarak madde uyumlar: incelenir. Gerekirse yeniden diizenleme yapilarak
olgege son hali verilir. Olcege faktor analizi uygulanarak nihai 6lgek elde edilir
(Seger, 2015).
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Yukarida nasil gelistirilecegi aciklanan olgekleri kullanmadan once tiim sii-

reci tamamladiginizdan emin olmak icin Tablo 2'deki kontrol listesinden fayda-

lanabilirsiniz.

Tablo 2. Olgek Gelistirme Siireci ile Ilgili Kontrol Listesi

Olgek gelistirme siireci ile ilgili asagida yer alan her bir soruya iligskin cevabiniz “evet” ise bir

sonraki soruya ge¢iniz, cevabiniz “hayir” ise ayni sorudaki islemi tamamlayiniz.

1. Olgegin amacini belirlediniz mi? Evet Hayir
2. Amaca yonelik olarak maddeleri yazdiniz mi? Evet Hayir
4. Olgek taslak formunu hazirladiniz mi? Evet Hayir
5.Uzman degerlendirme formunu hazirlayip uzmanlara Evet Hayir

sundunuz mu?

6. Uzman goriislerine gore diizenleme yaptiniz mr? Evet Hayir
7. On deneme formunu hazirlayip hedef kitleden kiigiik Evet Hayir
bir gruba uyguladiniz mi?

8. On denemeye dayali olarak diizenlemeleri yaptiniz Evet Hayir
mi?

9. Deneme uygulamalarini yaptiniz mr? Evet Hayir
10. Faktor analizini yaptiniz m1? Evet Hayir

Tablo 2'de bahsedilen 6lgek gelistirme siirecinin sonunda olusturulan 6lgegi

meydana getiren unsurlar $ekil 2'de yer almaktadir.

GIRIS

+Olgegin adin1 yaziniz.

eKatilimciya hitap ekleyiniz.

+Adiniz, mesleginiz gibi bilgiler vererek kendinizi tanitiniz.
+Konusu, amaglari, verinin hangi amagla kullanilacag: gibi
ozelliklere dayali olarak aragtirmanizi tanitiniz.

+Katilimar bilgilerinin gizliligi, raporlamada kisisel bilgilere yer
verilmeyecegi gibi aragtimayla ilgili bilgileri paylaginiz.
+Olgegin nasil doldurulacagy ile ilgili bilgi veriniz. (Isaretlemelerin
nasil yapilacagina, cevapsiz soru birakmamasina, dogru ve igten
cevaplamalarinin 6nemine degininiz.)

+Olgegi doldurmanin ne kadar siirecegini yaziniz.

Iletigim bilgilerinizi paylaginiz.

+Madde yazma ilkelerine uygun olarak
hazirladiginiz, pilot uygulama ile
gegerligi ve giivenirligine karar
verdiginiz maddelere yer veriniz.

+Her maddenin kargisinda
katilimcilarin maddelere tepkilerini
isaretleyebilecekleri derecelendirme
sistemine yer veriniz.

Sekil 2. Olgegi olusturan unsurlar
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Yukarida bahsedilen 6l¢ek gelistirme ve 6lcek uyarlama asamalar1 dikkate
alinmaksizin olusturulan olgeklerin kullanildig1 arastirmalar sonucu harcanan
emek ve zaman bosa gidebilmekte ya da elde edilen hatal1 bilgiler literatiirde bilgi
kirliligine neden olabilmektedir (Ciim ve Kog, 2013, s. 117). Bu nedenle 6lgek ge-
listirme ve 6l¢ek uyarlama siireglerinin titizlikle yiiriitiilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Veri toplama araci olarak 6lgek kullaniminin ekonomik olma, uygulama ve
puanlama kolayligi, diger veri toplama yontemlerine gore daha kesin ol¢timler
saglama, dl¢iimleri tekrarlayabilme, soyut kavramlar1 dl¢ebilme gibi avantajlari-
nin yant sira; yapilandirildig: icin problemi tiim boyutlari ile kavrayamama gibi
dezavantajlar1 da vardir (Wells, 2002; akt. Tavsancil, 2018).

Goriisme

Goriigme, arastirmacinin amacina uygun olarak hazirlanan sorularin, gorii-
stine ihtiya¢ duyulan kisiye/kisilere aragtirmaci tarafindan sorularak cevap alin-
masidir (Ural ve Kilig, 2006, s. 66). Goriisme, hipotez liretme veya daha detayli bir
arastirmanin baglangi¢c asamasinda, diger veri toplama araglarinin pilot uygula-
malarinda ya da dogrulanmasinda, temel veri toplama araci olarak veya verilerden
elde edilen ¢ikarimlarin dogrulugunun ve kontroliinde kullanilabilir (Biiyiikoz-
tiirk vd., 2014, s. 150).

Literatiirde goriisme tiirlerinin farkli bigcimlerde ele alindig1 goriilmektedir.
Karasar (2006) goriismeyi bireysel ve grupla goriisme olarak; Greenfield ve Greener
(2016) telefonla goriisme, grup goriismesi ve elit goriigme olarak; Cozby ve Bates
(2015) ise yiiz yiize, telefonla ve odak grupla gortisme olarak ele almaktadir. Bu
siniflamalar degerlendirildiginde, temelde bireyle ve grupla goriismeni oldugu
sOylenebilir. Telefonla veya yiiz ylize goriisme, bireyle goriismenin yapilis bicimine
dikkat cekmektedir. Elit goriisme ise bireyle goriismede, segilen kisginin 6zelligine
vurgu yapmaktadir. Bu nedenle 6ncelikle iki temel goriisme bigimi olarak bireyle
ve grupla goriismenin iizerinde durulacaktir. Ardindan Karasar (2006) tarafindan
uygulanan kurallarin katihgina gore yapilandirilmis, yar1 yapilandirilmis ya da ya-
pilandirilmamus olarak tige ayrilan goriisme tiirlerinin tizerinde durulacaktir.

Goriigme, katilimer sayisina gore bireysel ve grupla olmak tizere ikiye ayrilir
(Karasar, 2006, s. 166). Bireysel goriismede kaynak kisi disinda kimse bulunmaz,
grupga goriismede ise ¢ok sayida kaynak kisi vardir (Karasar, 2006, s. 167). Ca-
ligmanin bu kisminda oncelikle gortismenin asamalarina yer verilecek ardindan
odak grup goriismeleri ile ilgili detayl bilgi verilecektir.

Goriismede iki temel asama goriisme 6ncesi hazirlik ve goriisme siirecidir.
Hazirlik stirecinin en 6nemli agamast ise gortisme sorularini iceren goriisme for-
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munun hazirlanmasidir. Sorular yazabilmek i¢in 6ncelikle arasgtirmanin genel ve
6zel amaglarina karar verme gerekir (Buytkoztiirk vd., 2014). Ardindan amaca
yonelik olarak literatiir taramasi yapilarak goriigsme sorulari tasarlanir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Goriisme sorular1 farkli amaglarla ve farkli formatlarda diizenlene-
bilir. Asagida bu konuyla ilgili detayli bilgiye yer verilmistir.

Berg ve Lune (2015, ss. 145-146) goriisme sorularini “temel sorular, ilave
sorular, ¢ikartilabilir sorular ve sonda sorular” olarak siniflandirmaktadir. Temel
sorular, ¢aligmanin temel amaci ile ilgili sorulardir. flave sorular, cevaplarin gii-
venirligini kontrol etmek fizere hazirlanmis, temel sorularla esdeger ama biraz
daha farkli ifade edilmis sorulardir. Ornegin, “Okulunuzda ¢aligan &gretmenler
arasindaki nesil farkliliklar: nelerdir?” temel sorusuna ilave soru, “Okulunuzda
caligan farkli yastaki 6gretmenlerin davranislar: nasil degismektedir?” olabilir. Ci-
kartilabilir sorular, temel kisisel bilgi sorularini ve gériismeci ile katilimecilar ara-
sindaki yakinlig saglayacak tiirden sorulardir. “Daha 6nce boyle bir aragtirmaya
katilmis mrydiniz?” sorusu ¢ikartilabilir sorulara 6rnektir. Greenfield ve Greener
(2016) goriismelerin etkilesimli yapisinin sondalar: gerektirdigini ifade eder. Son-
da sorular, katilimcilardan daha detayl bilgi edinmek tizere sorulur. Yildirim ve
Simgek (2013, s. 161), sonda sorularinin “ayrintiya yonelik, agiklamaya yonelik
ve aydinlatmaya yonelik” oldugunu vurgular. Ayrintiya yonelik sondalar, yapilan
aciklamay1 detaylandiran “kim, nerede, ne zaman?” gibi soru sorulardir. A¢ikla-
maya yonelik sondalar, goriistilen kisinin ayn1 konuda daha fazla konusmasi veya
ek veri saglamasi istendiginde sorulan “Sonra ne oldu?” gibi sorulardir. Aydinlat-
maya yoOnelik sondalar ise agik olmayan, arastirmacinin anlayamadig: kisimlarin
aydinlatilmasi amaciyla sorulan sorulardir. Herhangi bir agiklamadan sonra ..
ile ne kastettiniz?” seklindeki bir soru aydinlatmaya yoneliktir. Yildirim ve Simsek
(2013) goriigme formunda yer alan biitiin sondalarin sorulmak zorunda olmadi-
gin1 da vurgulamaktadir.

Patton (2002) goriigme sorulariin “deneyim ve davranislara, goriis ve de-
gerlere, duygulara, bilgiye, duyulara, kisinin gegmisi ya da 6zelliklerine yonelik ”
olabilecegini ifade etmistir. Her bir sorunun tiirii ve bir 6rnegi asagidaki gibidir;

o Deneyim ve davranis sorular:: Kisilerin daha 6nce veya su anda yaptikla-

rina ve deneyimlerine ydnelik olarak sorulan sorulardir. Ornegin, “Og-
retim {iyesi olarak atanmadan 6nce 6gretmen olarak gorev yaptiniz mi?”

o  Goriis ve degerlere yonelik sorular: Bu sorular, kisilerin bilissel ve yo-

rumlayici siireglerinin nasil oldugunu belirlemeye yonelik sorulan so-
rulardir. Ornegin, “Egitimde teknoloji kullanimina yénelik goriisleriniz
nelerdir?”



Bilimsel Arastirmalarda Kullanilan Veri Toplama Araglarr 119

Duygularla ilgili sorular: Bu sorular, duygular1 agiga ¢ikartmak amaciyla
sorulur. Ornegin, “Bir sinifa ilk kez ders anlattiginizda neler hissettiniz?”

Bilgi sorulari: Bu sorular, olgusal bilgilerle alakalidir. Ornegin, “Ders an-
latirken hangi 6gretim yontem, tekniklerden sik¢a faydalaniyorsunuz?”

Duyusal sorular: Bu sorular kisinin gérdiigii, duydugu, dokundugu, tat-
t1§1 ve kokladig seylerle ilgilidir. Ornegin, “Okul miidiiriimiiz size ders
denetimlerinin tarihi ile ilgili ne dedi?”

Kisinin gecmisi ve demografik 6zellikleri ile ilgili sorular: Goriisme ya-
pilan kisinin 6zelliklerini ortaya ¢ikarmaya yonelik olarak sorulan soru-

lardir. Ornegin, “Kag kardesiniz?

Goriisme siirecinde yukarida belirtilen soru tiplerinden amaca uygun olanlar

kullanilabilir. Goértisme formu hazirlanirken sorular: yazma asamasinda dikkat

edilmesi gereken bazi hususlar vardir. Yildirim ve Simsek (2013), farkli kaynaklara
dayali olarak (Bogdan ve Biklen, 1992; Brookfield, 1992; Patton, 1987) soru yazma
ilkelerini belirlemis ve agiklamiglardir. Buna gore soru yazma ilkeleri asagidaki

gibidir;
1.

Kolay anlagilabilir sorular yazma: Goriismenin etkili bigimde yiiriitiile-
bilmesi i¢in sorulan sorularin karmasik, anlagilmasi gii¢ veya yanls an-
lagilmaya sebep verebilecek sekilde olmamas; agik ve belirgin bir sekilde
ifade edilmesi gerekmektedir.

Odakli sorular hazirlama: Gortisme sorularinda genel ve soyut sorular
yerine, katilimcinin deneyimleri ile yakindan iligkili odakli sorulardan
faydalanmak gerekir.

Acik uglu sorular sorma: Goriismelerde kestirilebilir, kisa yanitl soru-
lardansa detayli agiklama yapmaya tesvik edecek “neden, nasil?” gibi ifa-
deleri iceren acik uglu sorular tercih edilmelidir.

Yonlendirmekten kagcinma: Arastirmaci goriisme siirecinde sorulari sor-
mak veya agiklamak disinda verilen yanitlar1 yonlendirebilecek tepkiler
vermemelidir. Bu konu goriisme ag¢isindan en énemli konulardan birisi
olan yansizlik agisindan kritiktir. Bireyin yonlendirildigini hissetmesi
verdigi cevaplardaki samimiyeti ve agiklig1 da olumsuz etkileyebilmek-
tedir. Ornegin, bir §gretmene “Okul miidiiriiniiziin getirdigi her giin bir
saat kitap okuma uygulamas: sizce iyi bir uygulama midir?” sorusu kati-
limcry1 goriise katilmaya yonlendirdigi i¢in uygun degildir.

Cok boyutlu sorular sormaktan kaginma: Tek seferde birka¢ cevap
gerektirecek cok boyutlu sorular ana sorunun odaktan kaymasina ve
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cevaplayicinin kendini bir yiik altinda hissetmesine sebep olabilecegi i¢in
goriigmelerde kullanilmamalidir. Ornegin, “Egitim yonetimi alaninda
tezsiz yiiksek lisans yapmanin avantaj ve dezavantajlari nelerdir?”
seklindeki bir soru gok boyutlu oldugu icin uygun degildir.

6.  Alternatif sorular ve sondalar hazirlama: Goriistilen Kiginin soruyu anla-
masina yonelik alternatif sorularla, goriismeyi detaylandiracak ve aydin-
latacak sondalar hazirlanmalidir.

7. Farkl tiirden sorular yazma: Bireysel farkliliklar nedeniyle sorularin
islememesi durumunda alternatif olusturmak ya da soru anlasilsa bile
goriismeyi dinamik tutmak amaciyla goriisme formlarinda farkls tirden
sorulara yer verilmelidir.

8. Sorular1 mantikli bigimde diizenleme: Gériismede yer alan sorularin
dikkatli bicimde diizenlenmesi gériigmenin basarisini etkileyecektir. Tlk
olarak goriisme formuna giiven verici bir giris hazirlamak 6nemlidir. Bu
kisimda katilimcrya goriisme sebebiyle herhangi bir zarar gelmeyecegi,
goriismenin kaydedilmesinin onun iznine bagl oldugu gibi bilgiler ve-
rilerek kisi rahatlatilir. Ayrica gortismenin amacina yonelik bilgi verilir.
Giristen sonra, kolay yanitlanabilecek sorular sorulur. Ozelden genele
dogru siralanmais sorularla siirece devam edilir. Béylece odakli sorularla
goriismeye bir alt yap1 olusturulur ve bu bilgilerin iizerinden genel bil-
giye gidilebilir. Gorlismeci ve goriisiilen arasinda samimi bir iliski ku-
rulmadan hassas sorulara yanit almak gii¢ oldugu icin bu tarz sorulari
sonlara birakmak faydali olacaktir. Bireysel bilgilere iligskin sorulara ise
goriismenin basinda ya da sonunda yer vermek gerekir. Ayrica cevapla-
mast daha kolay olacagi i¢in simdiki zamanla ilgili sorulara cevaplamasi
gecmis ve gelecege gore daha kolay olacag icin daha 6ncelikli yer ver-
mek, bilgi ve beceriye yonelik sorular1 deneyimlerle iliskilendirerek sor-
mak goriigme siirecinin daha etkili bigimde ilerlemesini saglayacaktir.

Sorular amaca uygun formatta ve ilkelere uygun olarak yazildiktan sonra ge-
cerlik ve glivenirlik i¢cin uzman goriisiine basvurulur (Beltekin, 2018, s. 121). Uz-
man goriisii, amag ve sorular1 igeren uzman goris formu ile alinir. Uzman goriisii-
niin ardindan sorular tam olarak belirlendikten sonra goriisme formu olusturulur
pilot uygulama yapilir. Pilot uygulamada katilimcilarin tepki ve yanitlarina dayali
olarak gortisme formuna son hali verilir (Yildirim ve $imgsek, 2013).

Yukarida nasil gelistirilecegi agiklanan goriisme formunu kullanmadan énce
tiim siireci tamamladiginizdan emin olmak i¢in Tablo 3’teki kontrol listesinden
faydalanabilirsiniz.
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Tablo 3. Goriisme Formu Gelistirme Siireci ile Ilgili Kontrol Listesi

Goriigme formu gelistirme siireci ile ilgili agagida yer alan her bir soruya iliskin cevabiniz
“evet” ise bir sonraki soruya geciniz, cevabiniz “hayir” ise ayn1 sorudaki islemi tamamlayiniz.

1. Gorlismenin amacint belirlediniz mi? [ ] Evet ] Hayir

2. Amaca yonelik, literatiire dayali bicimde goriisme sorularint [ ] Evet [] Hayir
yazdiniz mi?

4. Goriigme taslak formunu hazirladiniz mi? [ ] Evet [ ] Hayir
5.Uzman degerlendirme formunu hazirlaylp uzmanlara sundu- [ ] gyet [ ] Haywr
nuz mu?

6. Uzman goriislerine gore diizenleme yaptiniz mi? |:| Evet |:| Hayir

7. On uygulama formunu hazirlayip én gériisme yaptiniz mi? [ ] Evet [] Hayir

8. On uygulamaya dayali olarak diizenlemeleri yapip nihai formu [ ] Evet [] Hayir
olusturdunuz mu?

Yildirim ve Simsek’in (2013) kitaplarinda yer alan farkli goriisme formlari
incelenerek ve Beltekin (2018) ile Karasar (2006) tarafindan goriisme formun-
da bulunmas: gerektigi ifade edilen “goriisme kurallari, aragtirmanin amaci, de-
mografik sorular, goriisme sorulari ve iizerinde kayit tutulacaksa kayit alanlarinin
olusturulmasr” gibi 6zelliklere dikkat edilerek goriisme formunun unsurlar: Sekil
3’teki gibi belirlenmistir.

Aragtirmanin amacini yaziniz.
Gorlismenin tarihini, baglama ve bitme saatini, go-
rligmecinin ismini yazabileceginiz bir alan ekleyiniz.

+Adiniz, mesleginiz gibi bilgiler vererek kendinizi tanitiniz.
+Konusu, amaglari, neden goriigme yapmak igin karsinizdaki grubu
sectiginiz, sonuglarin faydalilig1 gibi 6zelliklere dayal1 olarak
aragtirmanizi tanitiniz.
L. +Katilima bilgilerinin ve goriismede sylenenlerin gizli oldugu,

GIRIS kayit yapma siirecinin onaylarina bagl oldugu, raporlamada
bilgilerin gizli kalacag: gibi aragtirma siireci ile ilgili bilgileri veriniz.
+Goriismeye baslamadan 6nce sorulari olup olmadigini 6greniniz.
+Kayit yapmak igin izin isteyiniz.
+Goriigmenin yaklagik stiresi ile ilgili bilgi veriniz.
+Goriismeye baslamak igin izin isteyiniz.

+Girig sorularini yaziniz.

ellkelere uygun olarak hazirladiginiz
goriisme sorulariny, alternatif

GORUSME sorularinizi ve sondalar1 yaziniz.
#Sorularin tiiriine gore kayit tutulmasi
SORULARI gereken alanlar varsa bosluklar

ayarlayiniz.

Sekil 3. Goriisme formunun unsurlar:
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Goriigme formunun tamamlanmasiyla birlikte gériismenin hazirlik asamasi
tamamlanmis olur. Ardindan goriisme siirecine odaklanilabilir. Legard, Keegan
ve Ward (2003, ss. 145-146) gortigme siirecini “bulusma, arastirmanin tanitilmast,
goriismenin baglatilmasi, goriigme siireci, goriigmenin sonlandirilmasi, goriisme
sonrast” olmak iizere alt1 asama ile agiklamaktadir. Her asamanin a¢iklanmasinda
Legard, Keegan ve Ward’in (2003) ¢aligmasina ek olarak literatiirdeki diger kay-
naklardan da (Biyiikoztiirk vd., 2014; Karasar, 2006; Lodico, Spaulding, Voegtle,
2006; Stufflebeam ve Coryn, 2014; Ural ve Kilig, 2006) faydalanilmistir.

1. Asama-Bulugsma: Arastirmaci ile katilimcinin bir araya geldigi ve tanis-
t1g1 asamadir. Tanigmadan sonraki ilk dakikalar, aragtirmaci ile katilimer
arasindaki goriismenin basarisi i¢in atilan ilk adimdir. Bu asamada kati-
Iimci rahatlatilarak, stirece hazirlanir.

2. Asama-Arastirmanin Tanitilmasi: Bu agsamada etkilesim, aragtirmaya
yonlendirilir. Bu kapsamda aragtirmanin amacindan, toplanacak bilgi-
nin kuramsal veya uygulama agisindan yararindan, bu siiregte kaynak
kisinin arastirma i¢in 6neminden bahsedilebilir. Ayrica gizliligin hatir-
latilmasi, kayit i¢in izin istenmesi (¢alismanin amacina gore yazili kayit,
ses kaydi veya kamera kaydi kullanilabilir), goriisme ortaminin sessizlik,
rahatlik gibi 6zellikler agisindan kontrol edilmesi de bu agamadadir.

3. Asama-Goriismenin Baglatilmasi: Katilimer ile ilgili baglamsal bilgilerin
edinilebilecegi asamadir. Buradan elde edilen bilgiler goriisme siirecinde
dikkate alinarak goriisme siirdiiriilebilir.

4.  Asama-Goriisme Siireci: Bu kisimda arastirmaci, katilimeiy: temel ko-

nuya yonlendirir. Aragtirmanin amaci ve goriismeden ¢ikanlar ekse-
ninde gortisme stirdiiriiliir. Her konu, izleme sorular1 ve sondalarla ir-
delenerek, hem goriisen kisiye detayli bilgi saglanir hem de goriisiilene
cevabini netlestirme firsat1 verilir.

5. Asama-Goriismenin Sonlandirilmasi: Goériigmenin bitiminden yakla-
sik bes dakika once arastirmaci, asamali olarak arastirmanin bitecegini
hissettirir. Bu asamada “son olarak..”, “son birka¢ dakika” gibi ifadeler
kullanilabilir.

6. Asama- Gorlisme Sonrasi: Katilimciya arastirmaya katkisindan dolay:

tesekkiir edilen, varsa sormak istediklerine cevap verilen, gerektiginde
verilerin gizliligi ile ilgili bilgilerin tekrarlandig1 asamadr.

Daha 6nce belirtildigi tizere goriismeler katilimei sayisina gore bireysel veya
grupla yiriitiilebilmektedir. Lodico, Spaulding, Voegtle (2006, s. 121) grup gortis-
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mesi ile odak grup goériismesini ayni kavram olarak ele almaktayken, Maruyama
ve Ryan (2014) odak grup goriismesini yapilandirilmis grup gortismesi olarak ta-
nimlamaktadir. Morgan (1997) ise grup goriismesinde belirli sayida insana soru
sorularak cevap alindigina, odak grup goriismelerinde ise arastirmaya konu olan
problem hakkinda grup icinde ortaya ¢ikan etkilesimin 6n plana ¢iktigina vurgu
yapmaktadir (akt. Yildirim ve $imgek, 2013).

Odak grup goriismesinin bagarili olarak yiiriitiilmesi i¢in siirecin belli bir
plan dahilinde yiiriitiilmesi énemlidir. Oncelikle odak grubun hangi amagla ya-
pilacagina karar vermek gerekmektedir. Ornegin, herhangi bir sorunun nedenine
ya da ¢oziimiine yonelik olarak paydaslarla odak grup goériismeleri yiiriitiilebilir.
Konunun belirlenmesinin ardindan sorularin belirlenmesi gerekmektedir. Odak
grup goriismeleri i¢in soru hazirlarken daha 6nce belirtilen soru yazma ilkele-
rinden faydalanilabilir. Birkag 6nemli konuyu hatirlatirsak kapali uglu sorulardan
kaginmak, bilgi sorularindansa yasant1 ve hislerle ilgili sorulara yonelmek, soru-
lar1 net bi¢cimde ve mantik siras1 gozeterek sormak énemlidir. Ayrica goriisme so-
rularinda oldugu gibi sorularin bir uzman tarafindan incelenmesinin saglanmasi
da 6nemlidir.

Soru hazirlamada odak grup goriismelerinin bireyle goriigmeden ayrilan en
6nemli farki soru sayisidir. Maruyama ve Ryan (2014, s. 372) odak grubun uygu-
lanmasi i¢in maksimum siireyi 1,5 ile 2 arasinda belirlemis; buna dayali olarak da
grupla sadece iki veya ii¢ alt konusu olan iki veya ii¢ temel konunun tartigilmasini
Onermistir. Ayrica goriigmeden 6nce grup iiyelerine dagitilmak iizere iginde temel
amag ve sorularin yer aldig1 odak grup goriisme rehberi de hazirlanmalidir (Ma-
ruyama ve Ryan, 2014, s. 373).

Odak grup goriismeleri, moderatorler tarafindan ytritiliir. Odak grup go-
riigmesi gerceklestirilmeden 6nce moderatériin dogru bicimde secilmesi de ge-
rekmektedir. Clinkii moderatér, odak grubun bagarisinda anahtar kisidir. Maru-
yama ve Ryan (2014, s. 372), goriismeden elde edilen verinin kalitesinin dogrudan
moderatoriin tartismayi izleme ve kontrol etme becerilerine bagl olduguna vurgu
yapmaktadir.

Odak grup goriismelerinde, arastirmacinin ilgilendigi bir konuyu tartismak
lizere bir araya gelmis bir grup vardir. Gruplarin kag kisiden olusacagina yonelik
literatiirde oneriler vardir. Maruyama ve Ryan (2014, s. 371), gruplarin 6-10 kisi
arasinda olugturulmasi gerektigini ifade eder. Bunun sebebi olarak altidan az kisi
ile caliymanin goriislerin farklilagmasini engelleyebilecegini, ondan fazla kisinin
ise herkesin goriislerini ifade etmesinin engelleyebilecegini ifade eder. Stufflebeam
ve Coryn (2014, s. 550) ise 7-10 aras1 katilimar ile ¢alisabilecegini vurgular. Biiyii-
koztiirk vd., (2014) ise odak grup goriismelerinin 4-8 kisi ile gerceklestirilebilece-
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gini ifade eder. Maruyama ve Ryana (2014) gore segilen kisilerin bazi 6zelliklere
sahip olmalar1 gerekmektedir. Odak grup tyeleri genellikle aragtirma konusu ile
ilgili ortak 6zelliklere sahip olmalidirlar. Ayrica, katilimcilarin daha 6nce birbirleri
ile tanigmamis olmalari tercih edilir. Ciinkii kisiler arasinda yakinligin olmama-
s1, goriiglerin daha rahat ve agik bicimde ifade edilmesini saglayacaktir. Hazirlik
stirecinde son olarak katilimcilarin kendilerini rahat hissedecekleri, birbirinin ce-
vaplarini duyabilecekleri bir ortam hazirlanmalidir (Biiyiikoztiirk vd., 2014; Ma-
ruyama ve Ryan, 2014; Stufflebeam ve Coryn, 2014). Ornegin yuvarlak masa ve
sandalyelerden olusan sessiz bir goriisme odasi odak grup i¢in uygun olacaktir.
Veriyi kaydetmek i¢in kullanacak araglar, goériisme odasina getirilerek kullanima
hazir hale getirilir. Bulusma tarihi ve saati belirlenerek katilimcilar haberdar edilir.

Bahsedilen hazirhiklar tamamlandiktan sonra odak grup goriismesine bas-
lanarak asagidaki gibi stire¢ isletilir (Maruyama ve Ryan, 2014; Stufflebeam ve
Coryn, 2014):

1. Odak grup goriismeleri, moderatdriin giris yapmasi ve tartigma i¢in ku-
rallari tanimlamast ile baglar. Moderator 6ncelikle kendini ve arastirmay1
tanitir. Arastirmanin amaci, sorular, gerekli 6n bilgiler bu asamada pay-
lagilir. Bu kapsamda katilimcilara odak grup rehberi dagitilabilir. Daha
sonra goriismenin kurallari, katilimei rolleri, ayrilan zaman gibi bilgileri
paylasir. Kurallar kapsaminda herkesin fikrinin 6nemli oldugu, herkesin
tartismalara katiliminin beklendigi, ayn1 anda bir kisinin konusabilece-
&i, bagkalarini elestirmekten kacinmak gerektigi vurgulanir. Ayrica kati-
limcilarin birbirlerinin goriislerine katilip katilmama konusunda serbest
olduklari, ancak daha derinden bilgi edinmek ve temel goriis farklilikla-
rin1 anlamak i¢in birbirlerinin cevaplarini izlemelerinin faydali olacag:
soylenir. Bu asamada moderator ayrica gizlilige vurgu yaparak, bilgilerin
grup diizeyinde raporlanacagini hatirlatir. Calismanin, grubun izni ile
video kaydi, not tutma gibi bir yolla kaydedilecegi soylenerek kayit siire-
ci baglatilarak goriisme baglatilir. Not tutmanin tercih edildigi durumlar-
da bir aragtirmacinin daha goriisme ortaminda bulunmasi gerekir.

2. Tartisma baslatildiktan sonra, siirecin arastirmanin amaglarina odak-
I1 tutulmasi 6nemlidir. Moderator, gerektiginde daha agik, daha derin
aciklama yapmaya firsat taniyacak sekilde izleme sorular1 sormaly, sii-
recte tiim grup iiyelerine katilim sansi tanimali ve bunu yapmak i¢in
katilimcilar1 desteklemelidir. Oturumun sonu yaklagtiginda her tiyeye
oturumda soyledikleri bir ya da iki 6nemli seyi tekrar ifade etmeleri i¢in
firsat taninir ve tesekkiir edilerek katilimeilar gonderilir.
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3. Gorilismenin ardindan gériisme notlar: ve kayitlarinin transkripti yapi-
lir. Kayitlar uzlagilan ve uzlasilamayan alanlar1 tanimlayacak ve 6nemli
konular1 agiga ¢ikartacak sekilde analiz edilir.

Odak grup goriismelerinin avantajlarindan bazilar1 ayn1 anda birgok in-
sandan cesitli veri toplamak, grup dinamigi sayesinde 6nemli konulara odakla-
nabilmek, tek bagina goriisme yapmak istemeyen insanlar1 da aragtirmaya dahil
edilebilmektir. Kapsama alinabilen sorularin sayisinin az olmasi, grup siirecini
yonetmenin uzmanlik gerektirmesi, grupta catisma ¢ikma olasiligi ise odak grup
goriismelerinin dezavantajlarindan bazilaridir (Robinson, 1999; akt. Robinson,
2017,s. 341).

Goriigmeler, uygulanan kurallarin katihigina gore yapilandirilmis, yar: yapi-
landirilmis ya da yapilandirilmamis olarak {ice ayrilir. Yapilandirilmig goriisme,
aragtirmaci tarafindan ne tiir sorularin ne sekilde sorulacaginin énceden planlan-
digy, siirecte bu plana kat1 bigimde uyuldugu goriismedir (Karasar, 2006, s. 167).
Aragtirmaci, sorulari katilimciya tek yonlii olarak iletir ve katilimcilardan sadece
bu sorulara cevap vermeleri beklenir. Herhangi bir ek soruya gerek duyulsa bile
fazladan herhangi bir soru kullanilmaz (Ekiz, 2015, s. 128). Bu yontem verinin
hizli kodlanmasina ve analizine imkéan saglasa da, gériismeden beklenen anlam
cikarma ve ictenligi saglama olanaklar1 agisindan sinirhidir (Biiytikoztiirk ve ar-
kadaglari, 2014; Karasar, 2006). Yapilandirilmamis goriigme, arastirmaciya esnek-
lik saglayan, kisisel goriis ve yargilarin detayli bicimde belirlenebilecegi goriisme
bicimidir (Karasar, 2006, s. 168). Sorular, goriisme 6ncesinde ana hatlari ile belli
olsa da sorular ve siralamalar1 sabit degildir. Goriismedeki gelismelere gore yeni
sorular sormak gerekebilir (Biiytikoztiirk vd., 2014; Karasar, 2006). Bu durum go-
riigmecilerin alanlarinda uzman olmalarini gerektirir. Yapilandirilmamis goris-
melerden elde edilen verileri degerlendirmek oldukga giigtiir (Karasar, 2006, s.
168). Yar1 yapilandirilmis goriismeler ise hem sabit segenekli cevaplamayi, hem de
ilgili alanda derinlemesine gidebilmeyi miimkiin kilan goriismelerdir (Biiyiikoz-
tirk vd., 2014, s. 152).

Aragtirmalarda veri toplama araci olarak goriigmenin kullanilmasinin avan-
tajlar1 ve dezavantajlar1 vardir. Goriigsme ile veri toplamanin avantajlari, veri top-
lama oraninin yitksek olmasi ve aragtirmaciya konu iizerinde kontrol olanagi
saglamasidir (Ekiz, 2015, s. 128). Ayrica goriismede, soylenenlerin ytizeysel an-
lamlarinin yaninda gercek ve derin anlamlar1 da ortaya ¢ikartilabilir (Karasar,
2006, s. 166). Diger taraftan goriisme siireci kaynak kisinin ve goriismecinin yan-
lihigindan ya da goriismeci/kaynak kisi etkilesiminden etkilenebilecegi igin goriis-
melerle gecerli ve giivenilir sonuglar elde edilmesi giigtiir (Beltekin, 2018; Biiyii-
koztiirk vd., 2014; Karasar, 2006; Robson, 2007). Bu kapsamda giivenduyabilirlik



126 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

kavramu ile agiklanan gegerlik ve giivenirligi arttirmak i¢in “katilimcilarin rastgele
ornekleme ile secilmesi, katilimer diriistligiinii destekleyen taktiklerin kullani-
my, toplanan veri ile ilgili katihmcinin kontroli, kodlayicilar arasinda giivenirligin
hesaplanmasi, baglamsal faktorler ve 6rneklem se¢iminin detayli bicimde agiklan-
mast, aragtirmanin farkli veri toplama araglari ile desteklenmesi” gibi yontemlerin
kullanilmas: etkili olacaktir (Arastaman, Oztiirk Fidan ve Fidan, 2018). Goriigme-
lerin zaman ve enerji agisindan yitksek maliyetli olmasi, katilimcinin kimliginin
bilinmesi gibi dezavantajlar1 da vardir (Ekiz, 2015, s. 128).

Gozlem

Gozlem, arastirmacilarin olay ve/veya olgularin olusumlarini agiklayabile-
cegi somut kanitlara ulasabilmek i¢in siirece taniklik edebilecekleri etkinliklerdir
(Ural ve Kilig, 2006, s. 67). Gozlem, farkli aragtirmalarda farkli amaglar igin kul-
lanilabilir. Arastirmalarin baslangi¢ asamasinda ilk hipotezi olusturmada ve farkli
yontemlerle elde edilen bilgilerin desteklenmesinde gozlemden faydalanilabilir
(Bityiikoztiirk vd., 2014, s. 140).

Gozleme iligkin farkli kaynaklardaki (Biyiikoztiirk vd., 2014; Erkus, 2017;
Karasar, 2006) siniflandirmalar biitiinlestirildiginde arastirmacinin katilimina
gore katilimh ve katilimsiz; gozlemin siiresine gore siirekli ve aralikly; gozlemin
onceden yapilandirilma derecesine gore yapilandirilmis ve yapilandirilmamis goz-
lem yapilabilecegi soylenebilir.

Katilimer goézlemde gozlemci, gozlemledigi grubun bir iiyesidir. Katilimci
gozlemde goézlemcinin tstlendigi roller degisebilir. Tam katilimei roliinde goz-
lemcinin gozlemci oldugu gizlenir ve miimkiin oldugunca dogal hareket etmesi ve
grubun tam iiyesi olmaya ¢aligmasi beklenir. Bunun nedeni katilimcilarin gézlem
altindayken tutum degistirmelerinin 6niine gegmektir. Ancak bu rol farkl etkileri
ile yogun bicimde elestirilmektedir. Bir diger rol, gézlemci olarak katilimer rolii-
diir. Bu rolde gozlemcinin bir gézlemci oldugu gercegi arastirmanin en baginda
grupla paylagilir (Biiytikoztiirk vd., 2014, ss. 142-143). Katilime gozlem, katilim-
s1z gozleme gore daha derin bilgi sagladig1 icin tercih edilir (Karasar, 2006, s. 158).

Katilime1 olunmayan gozlemde gozlemci, disaridan higbir etki etmeden sade-
ce gozlem yapar. Bu gozlem tiiriinde de farkli roller vardir. Katilimer olarak gozlem-
ci, faaliyetlerde hicbir rol almayan ancak arastirmaci oldugu katilimcilar tarafindan
bilinen kisidir. Gzlemci, gézlem yaptig1 ortamda bulunur. Etkisiz gozlemci roliin-
de ise gozlemci, gozlem yapilan ortamin digindadir. Bu yontemle, gozlemcinin goz-
leneni etkilemesi en az seviyede gerceklesir (Biyiikoztirk vd., 2014, s. 144).
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Bir diger siniflamada siirekli ve aralikli gézlem ele alinmaktadir. Siirekli goz-
lemde belli bir olgu, bagindan sonuna kadar biitiiniiyle izlenir. Bu tiir gozlemler az
rastlanan olgular i¢in yapilir. Aralikli gézlem ise belli bir olusum i¢inde bulunan
gozlem tniteleri farkli zaman araliklarinda gozlemlenir. Bu tiir gozlemler sik rast-
lanan olgular i¢in yapilir (Karasar, 2006, ss. 158-159).

Yapilandirilmamis gozlem, gozlem o6ncesi yapilandirilmamis ve gozlemciye
bilgi toplamada ve kayit etmede 6zgiirlitk saglayan bir gézlem yontemidir. Goz-
lemcinin bilgileri sentezlemesi, soyutlamasi ve organize etmesi gerekmektedir. Ya-
pilandirilmig gézlemde ise gozlenecek seyle ilgili daha iyi bir yapilanma, yonelim
ve sistematik bir yaklasim vardir. Gozlem 6ncesinde gozlemcinin bilgi toplamasi
ve kaydetmesi i¢in olusturulmus bir sistem vardir. Bu yontemle gegerli ve giivenilir
bilgi toplama olasilig1 daha yiiksektir (Bityiikoztiirk vd., 2014, s. 141).

Farkli kaynaklara dayali olarak (Erkus, 2006dan akt. Erkus, 2017; Karasar,
2006; Krishnaswami ve Ranganatham, 2009) gozlem siirecinin asamalar: agagida-
ki gibi belirlenebilir;

1.  Gozlemin amaci ve alt amaglari belirlenir.

2.  GoOzlemin tiiri belirlenir (siirekli mi, aralikli mi/ katilimli mi, katilimsiz
my/ yapilandirilmis mi, yapilandirilmamis mi?).

3. Toplanmasi amaglanan veriye ulastiracak gozlemin igerigi, gozlemin ge-
rektirdigi 6zel kogullar, yapilmasi gereken etkinlikler, gozlenecek konu
ile ilgili degiskenler belirlenir.

4.  Gozlemin nasil kaydedilecegi (gozlem formu, kamera, teyp gibi) belirle-
nir. Gozlem formu kullanilacaksa Lodico, Spaulding ve Voegtle'n (2006)
ifade ettigi gibi hazir gozlem formlarindan yararlanilabilecegi gibi aras-
tirmaci kendi amacina uygun bicimde bir gézlem formu da olusturabilir.

5. Gozlemciler belirlenerek egitilir. Gozlemcilerin, rahatlikla odaklana-
bilen, hafizas: gii¢lii kisiler arasindan secilmesi ve hem teorik hem de
pratik olarak egitilmesi 6nerilmektedir. Peer, Hakemulder ve Zyngier
(2012) gozlem siirecinde birkag gozlemcinin bulunmasi gerektigini ifade
eder.

Yukarida agamalarindan bahsedilen goézlem siirecinde, gozlemlenmek is-
tenenlerin eksiksiz ve dogru olarak kaydedilebilmesi énemlidir (Karasar, 2006;
Krishnaswami ve Ranganatham, 2009). Verinin eksiksiz ve dogru bigimde kayde-
dilmesinde en 6nemli konulardan birisi gézlem formunun 6zenle hazirlanmasidur.
Gozlem formu olustururken agagidaki hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir;
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1. Gozlem formunda aragtirmanin amaci ve bu amag ¢ergevesinde yanitla-
nacak arastirma sorularina yer verilmelidir. Formda veri toplama siireci
gozlemin nerede, ne kadar siireyle, hangi kapsamda ve hangi kayit yon-
temi ile yapilacag1 gibi boyutlarla agiklanmalidir (Yildirim ve Simsgek,
2013).

2. Sonraki agsamada, formda yer almasina karar verilen ifadeler/sorular
yazilmalidir. Yapilandirilmig formlarda tamamen ifadelere/sorulara yer
verilir. Yapilandirilmamis formlarda ise sadece ¢alismanin temel sorusu
yer alir ve biitiin gozlemler diiz yaz1 olarak raporlanir. Gozlemin tiiriine
gore ifadelerin/sorularin yogunlugu belirlendikten sonra arastirma so-
rularinin niteligine gore form, gozlenecek tinitelerin varlig1 ve yoklukla-
rin1 isaretleme, gozlem {initelerinin degisik belirtilerinin yinelenmesini
sayma, miktarini yazma ya da derecelendirilmis bir dl¢cege gore belir-
tileri degerlendirmeye dayali olarak yapilandirilabilir (Beltekin, 2018;
Karasar, 2006). Goriisme formunu yapilandirmanin bir bagka yolu, Yil-
dirim ve SimsgeKin (2013), farkli kaynaklara dayali olarak (Patton, 1987;
Schwartz ve Schwartz, 1969) belirttigi {izere gézlem boyutlarindan (orta-
min fiziksel boyutu, sosyal boyutu, ortamda olusan etkinlikler, ortamda
kullanilan hem sozel hem de sézel olmayan dil) yola ¢ikmaktir. Yildirim
ve Simgeke (2013) gore aragtirmanin dzelligine gore bu boyutlardan bir
ya da bir kag1 gozlem formuna dahil edilebilir. Gézlem formunda bo-
yutlar agiklanir ve her bir boyutla ilgili kodlama listesine (gozlem siire-
cinde ortaya ¢ikmasi beklenen baslica degiskenler) yer verilir. Kodlama
listesine her zaman yer verilmek zorunda degildir. Ancak bu tarz listeler
gozlemciye kolaylik saglayacag: icin tercih edilebilir (Yildirim ve Sim-
sek, 2013). Gozlem formunda not almak i¢in de alanlar olusturulabilir.
Not almakla ilgili en 6nemli konu gézlemci yanlihiginin kontrol altina
alinmasidir. Bu amagla hem betimleyici notlar hem de yansitic1 notlar
tutulur. Betimleyici notlarda zaman, tarih, konum ve gozlemin uzunlu-
gu, katilimcilarin listesi, gozlemlenen kisilerin, etkilesimlerin ve etkin-
liklerin detayli tanimlanmasi, detayli bicimde konusmalar ve dogrudan
alintilar yer alir. Yansitic1 notlarda ise gozlemcinin hisleri ve diisiince-
lerine yer verilir (Lodico, Spaulding, Voegtle, 2006, s. 119). Bulgularda
yansitic notlar, betimleyici notlardan ayirt edilerek raporlanir ve ayri
ayr1 yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2013).

3.  Gozlem kaydinin yontemine karar verildikten sonra ona uygun olarak
isaretleme, bosluk veya derecelendirme alanlari olusturulur (Lodico,
Spaulding, Voegtle, 2006, ss. 113-115).
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4. Formda yer almasina karar verilen ifadeler/sorular yazilarak bunlara uy-
gun alanlar eklendikten sonra form, gegerligi saglanmak tizere uzman
gorisiine sunulur (Karasar, 2006). Bu amagla uzman degerlendirme for-
mu olusturulur.

5. Uzman goriigiine gore form tekrar diizenlendikten sonra gozlem formu-
nun pilot ¢alismasi yapilir. Karasar (2006, s. 160) bu gozlemlerin en az
iki gozlemci ile yiriitiilmesi gerektigine dikkat ¢eker. Bazi durumlarda
ise gozlemcinin 6nceki kodlamasini hatirlayamayacagi bicimde farkl
zamanlarda iki kere gozlem yapmasi saglanarak kendi icindeki gtivenir-
ligine bakilabilecegine vurgu yapar.

6. Pilot galismanin ardindan forma son hali verilerek arag, arastirmaya ha-
zir hale getirilir.

Yukarida nasil gelistirilecegi aciklanan gozlem formunu kullanmadan énce
tiim siireci tamamladiginizdan emin olmak i¢in Tablo 4’teki kontrol listesinden
faydalanabilirsiniz. .

Tablo 4. Gozlem Formu Gelistirme Siireci ile Ilgili Kontrol Listesi

Gozlem formu gelistirme siireci ile ilgili asagida yer alan her bir soruya iligkin cevabiniz “evet”
ise bir sonraki soruya geginiz, cevabiniz “hayir” ise ayni sorudaki islemi tamamlayiniz.

1. Gozlem amacini belirlediniz mi? D Evet D Hayir

2. Amaca yonelik, gézlem maddelerini/sorularini hazirladiniz mi? [ ] Evet [ Hayir

4. Gozlem taslak formunu hazirladimz mi? [ ] Evet [ Hayir
5.Uzman degerlendirme formunu hazirlayip uzmanlara sundunuzmu? [ ] oo [] Hayir
6. Uzman goriislerine gore diizenleme yaptiniz mr? [ Evet [ Hayir
7. On uygulama formunu hazirlayip gozlem yaptiniz mi? [ Evet [ Hayir

8. On uygulamaya dayali olarak diizenlemeleri yapip nihai formu [ Evet [ Hayir
olusturdunuz mu?

Tablo 4’te bahsedilen g6zlem formu gelistirme siirecinin sonunda olusturulan
gozlem formunu meydana getiren unsurlar Sekil 4’te yer almaktadir.
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Ara§t1rmamn amacini ve ara§t1rma sorularini yaziniz.

L. +Gozlemin nerede, ne kadar siireyle, hangi kapsamda ve
GIRIS hangi kayit yontemi ile yapilacag gibi boyutlarla veri toplama
stirecini agiklayiniz.

+Amaciniza uygun ifade/soru tarzini
belirleyiniz.
+Belirlediginiz tarza uygun olarak

GOZLEMIN isaretlemelerin ve agiklamalarin

. . v yapilacagi alanlar1 belirleyiniz.
ICERIGI +Not tutulabilecek alanlar belirleyiniz.
+Gerektigi durumlarda aragtirmanin
boyutlari ile ilgili agiklama ve kod
listesini ekleyiniz.

Sekil 4. Gozlem formunun unsurlar:

Sozel olmayan davranislari gozlemlemeye firsat vermesi, dogal ortamda yapi-
lan gozlemle yapaylik unsurlarinin diger yontemlere gore daha aza indirilmesi, za-
mana yayilmis analiz, gozlemlenen olgunun ortaya ¢iktig1 baglam i¢inde yorum-
lanabilmesi, gozlem yonteminin avantajlaridir. Diger taraftan gozlemin kontrol
edilmesinin gii¢ olmasi, verinin sayisallagtirilmasinin gii¢ olmasi, gozlemlenecek
alana giris giicligi, gizliligin ortadan kalkmasi, érneklemin sinirli sayida olma-
s1, uzun siire gerektirmesi, pahali bir veri toplama teknigi olmasi, gézlemcinin
yanli olma ihtimali, gegmise yonelik yliriitiilememesi, gozlemi yapmak igin ola-
yin gerceklesecegi ani beklemenin gerekmesi, gézlemlenecek durumlarin nerede
ne zaman gercekleseceginin kestirilememesi gibi dezavantajlar1 da vardir (Bailey,
1982den akt. Yildirim ve Simsek, 2013; Buytkoztirk vd., 2014; Karasar, 2006;
Krishnaswami ve Ranganatham, 2009; Lodico, Spaulding, Voegtle, 2006).

Dokiiman incelemesi

Belge ya da dokiiman yagsanmus olay ya da stireglere iliskin olarak tutulan ka-
yitlardir (Beltekin, 2018, s. 126). Bilimsel agidan dokiiman incelemesi ise aragtiril-
mast hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analiz
edilmesidir (Yildirim ve $imgsek, 2013, s. 217). Bu tanimda sozii edilen kitap, gaze-
te, dergi, mektup gibi yazili materyallere ek olarak filmler, televizyon programlari,
resimler, fotograflar da dokiiman incelemesinde kullanilabilir (Robson, 2017, s.
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399). Dokiimanlar, farkl: dlciitler dikkate alinarak farkli bicimde siiflandirilir-
lar. Bir yaklasima gore dokiimanlar birincil ve ikincil olarak ikiye ayrilir. Birincil
dokiimanlar, 6zel bir olay1 yasayan kimseler tarafindan yazilmistir. Tkincil dokii-
manlar ise asil kaynakla yazar arasina aracilarin girdigi kaynaklardir. Dokiimanlar
ayrica yazilis amaglarina gore de siniflandirilabilir. Giinliik, otobiyografi gibi do-
kiimanlar kigisel nedenlerle kisisel olarak kaleme alinirken; kurumsal yazigmalar,
finansman kayitlar: gibi dokéimanlar kurumlar tarafindan tutulurlar (Balci, 2007,
5. 180).

Dokiiman incelemesinin iki tiirti vardir. Genel tarama, hemen her aragtir-
mada izlenen literatiir taramasidir. Igerik analizi ise, belli bir metnin, kitabin, bel-
genin belli 6zelliklerini sayisallagtirarak belirleme amaciyla yapilan bir tarama-
dir (Karasar, 2006, s. 184). Icerik ¢oziimlemesinin temel 6zellikleri “objektiflik,
sistematiklik ve genellik’tir. Objektiflik, icerik ¢6ztimlemesi yapanlarin dokiiman
tizerinde ayni sonuglar1 gorebilmeleri ve ayni ¢ikarimi yapmalar: ile ilgilidir. Sis-
tematiklik, yazili belgelerdeki mesajlarin belli kategorilere girip giremeyeceginin
belirlenmesinde ayni olgiitlerin stirekli kullanilmasidir. Genellik ise bulgularin
onceden saptanmis bir kurama dayanmasidir (Arseven, 2001, s. 86).

Dokiiman incelemesi su bes asamada gergeklestirilir;

1. Dokiimanlara ulasma: Aragtirmaci, arastirmanin amacina yonelik ola-
rak ne tiir dokiimanlara ihtiyaci oldugunu, bunlara nasil ulasabilecegini,
verinin kullanimu ile ilgili prosediiriin nasil olmasi gerektigini belirle-
melidir.

2. Ozgiinliigii kontrol etme: Arastirmaci, arastirmanin ilerleyen kisimla-
rinda sorun yasamamak i¢in ulasilan kaynaklarin 6zgiinliigiini kontrol
etmelidir.

3. Dokiimanlari anlama: Dokiimanlara ulagtiktan sonra anlagilmasina yo-
nelik caligmalar yapilir.

4. Veriyi analiz etme: Dokiiman inceleme diger veri toplama araglari ile
birlikte kullanildiginda karmagik bir veri analizine gerek olmayabilir.
Ancak dokiiman incelemenin tek veri kaynag: oldugu ¢aligmalarda veri,
arastirmanin amacina gore kapsamli bir icerik analizine tabi tutulur.

5. Veriyi kullanma: Verinin kullanimi i¢in kurum ve kisilerden onay alin-
masi, dokiimanda ad1 gegen kisi, grup ve kurumlarin isimlerinin gizli
tutulmas: gerekmektedir (Forster, 1995; akt. Yildirim ve Simsek, 2013,
ss. 223-231).
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Aragtirmalarda dokiiman incelemesinin kullanmasinin avantajlari ve deza-

vantajlar1 vardir. Dokiiman incelemenin avantajlari asagidaki gibidir;

1.

o » N

9.

Konuyla ilgili kisi veya kurumlara dogrudan ulasilamayacag durumlar-
da kullanilabilmesi.

Siiregte katilimci tepkiselliginin olmamasi.
Genis bir zamana dayal analizi miimkiin kilmast.
Genis bir 6rneklem olusturulmasina imkan saglamas.

Bireye 6zgii davranis ve duygularin kendi tarafindan 6zgiin bi¢cimde kay-
dedilmesine olanak saglamas.

Maliyetin gozlem, gortisme gibi tekniklere kiyasla diisiik olmasi.

Kullanilan dokiimanin nitelikli belgelerden secilmesi ile aragtirmanin
gecerligi ve glivenirliginin arttirilabilmesi (Bailey, 1982; akt. Yildirim ve
Simgsek, 2013, ss. 220, 221).

Diger veri toplama araglari ile birlikte kullanildiginda verinin gesitlendi-
rilmesine katki saglayarak aragtirmanin gegerligini arttirmasi (Yildirim
ve Simgek, 2013, s. 218).

Verinin tizerinde tekrar tekrar ¢aligilabilir olmas: (Robson, 2017, s. 407).

Dokiiman incelemesinin zayif yonleri ise;

1.
2.

Dokiimanlarin yanli olma olasilig1.

Biitiin dokiimanlar kaydedilememis olabilecegi i¢in kullanilan dokii-
manlarin sadece kaydedebilen kisi ve kurumlarin 6zelliklerini yansitma
olasilig1.

Bazi dokiimanlarin kendisine veya eksik olan bir kismina ulagmanin gii¢
olmasi.

Dokiimanlarin igerik ve sunumlarinda bir standardin olmamasi sebebiy-
le karsilastirma yapmanin gii¢ olmast.

Dokiimanlar arasinda bir standart olmadig1 i¢in kodlamanin gii¢c olmasi
(Bailey, 1982; akt. Yildirim ve Simsek, 2013: ss. 221-223).

Aragtirma disinda bagka amaglarla yazilan dokiimanlarin igerdigi 6nyar-
g1 ya da arpitmalari engellemenin gii¢ olmasi (Robson, 2017, s. 407).

Dokiiman incelemesinde, arastirma raporunda kullanilan dokiimanlarin ne

derece dogru yorumlandig: ve kullanis amaci ile ilgili olarak asil kaynaklara tekrar

danigilmasi, bir 6n rapor sunarak goriislerin alinmasi, arastirmanin gegerligini ve

glivenirligini arttiracaktir (Yildirim ve §imsek, 2013, s. 231).
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Ozet

Bilimsel arastirma siirecinde ¢aliymanin amacina karar verdikten sonra, uy-
gun veri toplama yontemlerinin belirlenmesi gerekmektedir. Arastirmanin bu
agamast oldukea kritiktir. Ciinkii uygun olmayan bir yontemle toplanan veri, tiim
arastirma i¢in harcanan ¢abanin boga gitmesine sebep olabilir. Dolayisiyla arag-
tirmacilarin veri toplama araci segme, gelistirme ve uygulama konusunda yetkin
olmalars; veri toplama yontemlerinin avantajlari ve dezavantajlar1 konusunda ise
bilgi sahibi olmalar1 arastirmalarin etkin bicimde yiirttiilmesi i¢in 6nemlidir.

Bu ¢alisma kapsaminda veri toplama araglar olarak anket, 6lgek, gozlem,
goriisme ve dokiiman incelemesi yontemlerinden bahsedilmistir. Her bir veri
toplama aracinin gelistirilme siireci, kendine 6zgii 6zellikleri agiklanmistir. Diger
taraftan biitiin yontemlerle ilgili ortak yiirttiilen siiregler vardir. Bahsedilen biitiin
veri toplama aragclar1 i¢in ilk ve en 6nemli agama, arastirmanin amacinin ve soru-
larinin belirlenmesidir. Belirlenen amaca dayali olarak gelistirilecek veri toplama
aracina yonelik olarak literatiir taramasi yapilir. Dokiiman incelemesi disindaki
yontemlerde madde/soru yazma ilkelerine dayali olarak olas: maddelere/sorulara
karar verilir. Ardindan veri toplama aracinin taslak formu hazirlanir ve uzman
degerlendirme formuna dondstiiriilerek uzmanlarin goriigiine sunulur. Uzman
goriislerine dayali olarak diizenlemeler yapilir ve veri toplama aracinin pilot
caligmalarinin ardindan diizenlemeler yapilir. Veri toplama aracina son héli verilir
ve belli bir plan déhilinde uygulamasi gerceklestirilir.
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5. BOLUM

VERI TOPLAMA SURECLERI VE
ANALIZ YONTEMLERI

Dr. Funda UYSAL - Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi

Girig

Bu béliimde sirastyla (a) veri toplama siireglerine, (b) veri analiz yontemle-
rine, (c) bulgular, sonuglar, tartisma ve onerilerin nasil olusturulmas: gerektigine
yer verilmektedir. Bir arastirmada veri toplama siireci, secilen arastirma yonte-
miyle ilgilidir. Aragtirma yonteminin se¢iminde ise olusturulan arastirma sorusu
belirleyici olmaktadir. Bu baglamda olusturulan arastirma sorusunun gerektirdigi
aragtirma yontemi (nicel, nitel ya da karma) dikkate alinarak nicel, nitel ya da hem
nicel hem de nitel veriler toplanmaktadir. Toplanan verilerin analiz edilmesi son-
rasinda yorumlanmast ise; bulgular, sonuglar, tartisma ve dnerilerin olusturulmasi
icin temel teskil etmektedir. Sekil 1de arastirma sorusu ve yonteminin belirlen-
mesinin ardindan arastirma siirecinin agsamalarina genel olarak yer verilmektedir.
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< Aragtirma sorusunu belirleyin. >
< Arastirma yontemini belirleyin. >
Nicel ise; & Nitel ise;

Karma ise;

Nitel veri
toplayin.

Nicel veri
toplayin.

Karmada; e zamanli,
ardigik ya da dongiisel
gergeklesebilirler.

Nicel veriyi
analiz edin.

Nitel veriyi
analiz edin.

N I'4

Nicel veriyi Nicel ve nitel veriyi Nitel veriyi

yorumlayip; birlikte yorumlayip; yorumlayip;
« Bulgular « Bulgular « Bulgular
« Sonuglar « Sonuglar « Sonuglar
« Tartisma « Tartisma « Tartisma
« Onerileri « Onerileri « Onerileri
olusturun olusturun olugturun

Sekil 1. Arastirma stireci

Veri Toplama Siirecgleri

Veri, aragtirmacinin yiiriittiigii arastirma hakkinda elde ettigi bilgi tiirlerini
ifade etmektedir. Toplanmas istenen veriler, yas, cinsiyet gibi demografik bilgiler,
goriisme sorularina ya da agik uglu anketlere verilen cevaplar vb. olabilir ki burada
karar verilmesi gereken ne tiir verinin toplanmasi gerektigidir. Bir anket, bir dl¢ek,
bir test vb. aragtirmacinin verileri toplamak i¢in kullanacag araclar olabilmekte-
dir (Frankel, Wallen ve Hyun, 2015, s. 112).

Veriler toplanirken; hangi yontem baglaminda, hangi veri toplama araci kul-
lanilirsa kullanilsin, ortak olan agamalar bulunmaktadir. Bunlar; (i) ayrintili bir
planlama yapma, (ii) on deneme ve gelistirme ile (iii) uygulamadir (Karasar, 2011,
s. 154). Veri toplama siireci Sekil 2'de yer almaktadur.
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< Aragstirma sorusunu belirleyin. >

Arastirma yontemini belirleyin.

(i) Ayrintili bir
planlama yapin.

Nicel ise; $ Nitel ise;
=

Karma ise;

%

(ii) On deneme

On deneme ile

On deneme ile

nicel veri i¢in nitel veri i¢in yaparakveri
toplama aracini
hazirlik yapin. hazirlik yapin. e p)
« Anket (kapali « Anket (agik uglu soru) ERIEm yada
o kullanacaginiz
uglu soru) « Goriigme formu K
« Olgek « Gozlem formu araca xarar
o Test, ... « Dokiiman, ... EERl
Karmada; eg zamanly,
‘ ardigik ya da dongiisel ‘
gerceklesebilirler.
Nicel veriyi Nitel veriyi (iii) Uygulamay1
toplayn. toplayn. yapin.

Sekil 2. Veri toplama siireci

Sekil 2'de goriildiigii tizere arastirma sorusu ve yontemi belirlendikten sonra
yapilan planlama dogrultusunda;

1. Nicel aragtirmalarda 6n deneme ile nicel veri icin,
2. Nitel arastirmalarda 6n deneme ile nitel veri i¢in,

3. Karma arasgtirmalarda ise 6n deneme ile hem nicel hem de nitel veri i¢in
hazirlik yapilarak ilgili ara¢ gelistirilmekte ya da ilgili araca karar veril-
mekte, sonrasinda veriler toplanmaktadir.

Yapilan planlamayla birlikte “elde edilecek bulgu bilim diinyasina, alanimiza
ne katki saglayabilir?” sorusu goz 6niinde bulundurularak veri toplama aracina
karar verme siireci ise Sekil 3’te yer almaktadir.
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< Veri toplama arac1 hangi sorunun cevabini aragtirmak igin kullanilacak? )

Veri toplama aracin1 aragtirmaci
kendisi gelistiriyor ise ¢ikis noktasi,
kuramsal boyutu nedir?

Veri toplama araci1 hazir ise segilme
gerekgesi nedir?

Ister hazir olsun ister gelistirilsin; birkag 6rnek madde verilmelidir.
Olgme aracin1 kimin uygulladigy, siiresi izin bilgileri de yer almalidir.

Sekil 3. Veri toplama aracina karar verme

Verilerin nerede, ne zaman, hangi siklikla ve kim tarafindan toplanacagina
verilecek cevaplar da elde edilecek verileri etkileyebilir (Frankel, Wallen ve Hyun,
2015, s. 113). Veri toplama aracina karar verildikten sonra $ekil 2de gorildigi
tizere nitel ya da nicel verileri toplamak iizere uygulamalar gerceklestirilmektedir.
Veriler; anket, gortisme formu, gozlem formu, dokiiman, basar: testi, 6lcek vb.
kullanarak toplanabilmektedir.

Bu alt bolimde anket, goriisme, gozlem, dokiiman incelemesi, basar: testi ve
Olgek araciligryla veri toplama siirecine yer verilmektedir.

Anket Araciligiyla Veri Toplama Siireci

Yazili veri toplama arac1 olan anketler araciligiyla bir evren ya da 6rneklemi
olusturan bireylere agik ya da kapali u¢lu sorular yonlendirilmektedir. Kaynak bi-
reyler;

o Acik uglu sorularda sinir olmadan cevaplama imkani bulmaktadir

(Judd vd., 1991den akt. Balci, 2011, s. 153). Ac¢ik uglu sorularin cevap-

landirilmasi ve degerlendirilmesi gii¢ olabilmektedir (Karasar, 2011, s.
176).

»  Kapali uglu sorularda ise en az iki alternatif cevaptan birine yonelmek-
tedir (Bailey, 1987'den akt. Balci, 2011, s. 153). Kapali uglu sorularin ce-
vaplandirilmasi ve degerlendirilmesi kolaydir (Karasar, 2011, s. 176).

Sunus mektubu ile yonergeyi de iceren (Karasar, 2011, s. 178), uzman goriisii
alinmis olan (Biytikoztiirk vd., 2008, s. 131) taslak halindeki anket 6n deneme
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araciliryla gercek uygulama éncesinde sinanir. On denemede; anketle ilgili hazir-
liklarin tamamlanmasi ve gercek uygulamanin yapilacag bireylerle benzer nitelik
tasiyan bireylerin secilmesi énemlidir. On deneme sonrast son hali verilen asil
anket Balcr'ya (2011, ss. 165-167) gore iki sekilde uygulanabilir;

1. Grup uygulamasi: anketin kaynak bireylere bir aradayken verilmesi ve
ayn1 anda verilerek ayni anda toplanmasiyla gerceklesir. Bireylerin birbi-
rinden etkilenmesi miimkiin olmakla beraber, uygulama pratiktir.

2. Postayla uygulama: anketin kaynak bireylere postayla ulastirilmasiyla
gerceklesir. Hedeflenen evren daginik ve genis bir alani kapsiyorsa ter-
cih edilir, ancak uygulama denetlenemeyecegi icin doniis orani diisiik
olabilir.

Karasar (2011, s. 182) anketin kaynak bireylerle ayr1 ayr1 goriiserek de uy-
gulanabilecegini ifade etmektedir. Cohen, Manion ve Morrison (2007, s. 344) ise
telefon ve internet yoluyla da uygulama yapilabilecegini belirtmektedir.

Anketlerin donis yiizdeleri icin ise literatiirde gesitli agiklamalar bulunmak-
tadir. Ornegin Cohen, Manion ve Morrison (2007, s. 346) anketlerin gonderilmesi
durumunda alinan cevaplarin yiizdesi i¢in Sekil 4’teki gibi bir siralama yapmak-
tadur.

Q @ (o)
Q
200 9
Q
« 1lk génderim: % 40 « Toplam: % 75
°0£,0°
Q0 o Ik takip: + %20

« Ikinci takip: + %10
« Ugiincii takip: + %5

Sekil 4. Anketin doniis yiizdeleri

Sekil 4’te goriildiigii tizere anketlerin gonderilmesi durumunda alinan cevap-
larin ytizdesinin; ilk gonderimde % 40, ilk takibinde % 20 daha, ikinci takibinde
% 10 daha ve {iglincii takibinde % 5 daha olmak {izere toplamda en azindan % 75
olmasi beklenmektedir.

Balcrya (2011, s. 167) gore ise ilgili arastirma sorusu kapsaminda hazirlanan
anketin sonuglar1 hakkinda yargida bulunmak i¢in ise yaklagik olarak %80’inin
donmiis olmasi gerekmektedir. Aksama ya da gecikme olmugsa verilen déndiir-
me-geri gonderme siiresinin ardindan ikinci kez anketler gonderilmelidir. Hala
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cevap vermeyenlerin gerekgelerinin almmmas ise arastirma konusu kapsaminda
kendileri hakkinda yargiya varmayr miimkiin kilacaktir (Balcy, 2011, s. 167).

Sekil 5’te anketin uygulanma asamalar1 verilmektedir.

Sorular i¢in uzman
goriisii almig ve forma
son halini vermistir.

« Ya grup uygulamas:

« Oncesinde

1. Sorular1 : ;{a 3?1111 u(;l;x 2.0n hazirliklar: 3. Gergek '\« Ya posta, telefon,
hazirlayin : al a kapall denemeyi tamamlayin uygulamay1 internetle uygulama
ue yapin « Ornekleme benzer PEELE * Ya da yiizyiize,

bireyleri segin ayr1 ayri uygulama

Sekil 5. Anketin uygulanmas:

Sekil 6da anketin uygulanmasina yonelik bir aragtirma 6rnegi, 6rnek 1 olarak

verilmistir.

Ornek 1:

Devlet okullarindaki segmeli derslerin 6gretiminde karsilagilan giigliikleri belirlemek amaciyla tarama
modelinde bir ¢aliyma yiiriitmek isteyen arastirmaci veri toplama araci olarak 6gretmenlere uygulamak
iizere bir anket formu kullanmaya karar vermistir. Bir ildeki okullarda ¢alisan 6gretmenler igin tabakali
ornekleme yapmistir. Bu baglamda veri toplama siirecinde agagidaki agamalar1 izlemistir;

Sorular igin uzman goriisii alin ve formu olusturun.

« Yiizyiize, ayr1

Kapali uglu ve cevaplart ) « Oncesinde
1.Sorular:  \‘tamamen katiliyorum’dan 2.0n hazirliklart 3. Gergek a)a'"r:l)’%ltlama
T e “hi katilmiyorum’a denemeyi tamamlanmustir. uygulamayy A Z/ Il) 00 sda['m saglanm
dogru bes segenekten yapmistir. « Ornekleme benzer yapmuistir. A § sag §
ve belirlenen 6rneklem

bireyleri segmistir.

olusmustur. sayisina ulagilmugtir.

Sekil 6. Anket uygulama ornegi

Goriisme Araciligiyla Veri Toplama Siireci

En az iki birey arasinda gerceklesen (Biyiikoztiirk vd., 2008, s. 158), sozlii ile-
tisim yoluyla veri toplanmasini saglayan goriisme; katilanlarin sayisina gore birey-
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sel ya da grupga; uygulanan kurallarin katihigina gore ise yapilandirilmas, yapilan-
dirllmams ya da yari yapilandirilmis olabilmektedir (Karasar, 2011, ss. 167-168).
Gortigme ile bireylerin bir konuya iliskin neyi ni¢in diigtindiigtinti ortaya koymak
mimkiindiir (Cepni, 2007, s. 107).

Flibbo (1971) ve Balcr'ya (1989) gore goriismenin etkililigi; amacin kararlag-
tirilmasi, kaynak birey hakkinda bilgilenme, gériigmenin gergeklesecegi ortamin
fiziksel olarak diizenlenmesi, goriisme yapmaya hazir olma, kaynak bireye saygili
davranma, kaynak bireyi konugma yapmaya tesvik etme ve dikkatlice dinleme,
gorlismenin bittigini ifade etme, hem kendini hem de kaynak bireyi goriismenin
bitiminde degerlendirme ile yiiz yiize iletisimin tuzaklarinin da farkinda olmaya
baglidir (Balci, 2011, ss. 168-169). Ayrica iyi bir kayit sisteminin gelistirilmesi de
onemlidir (Karasar, 2011, s. 169).

Gorlisme siirecinde; goriismecinin kendisini nasil tanitacagini, arastirmanin
amacini, kaynak bireyden beklentilerini belirten ve goriisme tiiriine bagl olarak
hazirlanan, genelden 6zele, cevap vermeye giidiileyici sekilde siralanan sorulardan
olusan goriisme formundan yararlanilir (Karasar, 2011, s. 169). Uzman goriisii de
alman gortigme formunun; hazirlandiktan sonra 6n denemesi yapilarak gerekli
giincellemeler yapilmalidir (Biiytikoztiirk vd., 2008, ss. 167-168).

Benzer deneyimler iizerine ¢oklu bakis a¢ilarini gérebilmek amaciyla (Cres-
well, 2017, s. 176) ortak o6zellikleri olan bireylerin goriislerinin alindif, grupca
yapilan odak grup goriismesinde; kaynak bireylerin amaca uygun diisecek sekilde
belirlenmesi esastir. Goriismeyi yoneten birey yani moderator; herkesin goriistinii
ayni siirelerde soyleyebilecegi, dogru veya yanlisin tartisilmayacagi, kendi goriis-
lerini gruba hissettirmeyecegi, daha gok nitelikli bir dinleyici olabilecegi bir ortam
olusturmalidir (Beltekin, 2018, ss. 123-125). Katilimc1 sayis1 ve siire i¢in ortak bir
goriis olmamakla beraber Christensen, Johnson ve Turner’a (2015, s. 59) gore alti-
12 bireyden olusan kii¢itk ve homojen bir grup olusturularak bir-ii¢ saat kadar
arastirma konusuna odaklanilir. Morgan (1997) ise alt1 ila 10 katilimcidan olusan
kiigiik gruplarin bir ya da iki saat siiren goriismeler yapmasinin uygun oldugunu
belirtmektedir (Creswell, 2017, s. 179). Odak grup goériismelerinde goriis birligi ne
gereklidir ne de istenir. Ayrica bu tiir gériismeler, problem ¢6zme ya da karar alma
grubu olarak disiiniilmemelidir (Biytikoztiirk vd., 2008, s. 160).

Goriigmeyi yapacak birey; hazirhig: olmayan, kaynak bireyi konusmalariyla
bastiran, kendi fikirlerini ifade etmeden duramayan, dikkatini siirece yonelteme-
yen, kaynak bireyi yonlendiren, agik bir dil kullanmayan, kaynak bireyi kisitlayici
sorular yonelten, tarafsizligini yitiren, ¢cekingen ya da kendine asir1 giivenen birey
olmaktan kaginmalidir (Biytikoztiirk vd., 2008, s. 172).
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Goriisme oncesi hazirliklar baglaminda, gériisme igin uygun ortam ve za-
manin ayarlanmasi 6nemlidir. Ortam, karsilikli konusma stirecinin saglikl ilerle-
yecegi ve gizliligin ihlal edilmeyecegi fiziksel kosullar1 saglamalidir. Zamanin ise
hem aragtirmact hem de goriisiilen birey icin uygun olmasi gerekmekle birlikte, bu
noktada goriisiilen bireyin onceligi dikkate alinabilmektedir. Goriisme siiresinin
araliksiz bir saat siirmesi uygunken, bu siireyi agsmas1 durumunda verim azalacak-
tir (Glesne, 2012, ss. 153-154).

Goriigme siirecinde (Balci, 2011, ss. 170-174);
1. Kaynak bireyler yansiz segilir ki goriisme, amacina ulagabilsin.

2. Dostga bir ortam olusturularak, kaynak bireyin goriisme yapmaya giidii-
lenmesi saglanir.

3. Sorular atlanmadan ve oldugu gibi sorulur ki her bir kaynak birey ayn:
uyarana tabi olabilsin. Ancak Karasara (2011, ss. 170-171) gore sorulan
sorunun anlagilamamasi durumunda esanlamli baska sozctiklerin kul-
lanilmasi, yeni ipuglarindan yararlanarak aninda yeni sorular ekleme,
kaynak bireyin verdigi genis cevaplarin sonraki sorular1 da kapsamasi,
zorunlu sapmalara yol acabilir.

4. Sorularin tamaminin cevabi alinmalidir ki bunun i¢in goriismeyi yapan
birey uyanik olmali, kaynak kisiyi giidiilemeli, sadece “evet, hayur, bil-
miyorum, katiliyorum, katilmiyorum” gibi cevaplara engel olabilmelidir.

5. Sorularin cevaplari kaydedilmelidir ki gériigmeyi yapan birey dogrudan
alint1 yapar gibi kayit yapmasi konusunda uyarilmalidir.

6.  Yanliliktan kag¢inilmalidir ki bunun i¢in siirecin standartlastirilmasi go-
riigmeyi yapan bireyin kisisel ilgi, tutum ve inan¢larindan kaynakli yan-
liligin 6niine gegebilir.

Goriismenin gergeklestirilecegi kaynak birey sayisi i¢in verilebilecek kesin bir
yanit bulunmamaktadir. Ancak verilerin doygunluga ulagsmas dl¢iit olarak alina-
bilmektedir. Charmaza (2006) gore kategori ya da temalar doygunluga ulastigin-
da, yani artik yeni bakis acilar1 elde edilemediginde veri toplama siireci durduru-
labilir (Creswell, 2017, s. 189).

Borga (1963) gore veriler kaydedilirken goriismenin konusu, kaynak bire-
yin tutumu ve olanaklar dogrultusunda izlenecek yollar degisebilmektedir. Miim-
kiinse, kaynak bireyden izin almak kosuluyla, fiziksel araglardan yararlanilarak,
ayrintil bir sekilde bulgular1 ortaya koyma imkéani saglanmalidir (akt. Karasar,
2011, s. 172). Eger miimkiin degilse gériisme esnasinda not tutulabilir ki burada
da goriismeyi yapan bireyin disinda not tutmak icin gorevlendirilmis bireylerin
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olmasi siireci kolaylastiracaktir. Gériigmeyi yapan birey not tutmaya duyarli ise ve
bagka bir secenegi yoksa da unutmanin dniine gececek sekilde gortismenin hemen
bitiminde kayit almalidir (akt. Karasar, 2011, s. 172; Cepni, 2007, s. 110). Bunlarla
birlikte Creswell (2017, s. 194) goriisme kayda alinsa bile, fiziksel ara¢larin bozul-
mast ihtimaline karsi not alinmasini da tavsiye etmektedir. Ayrica odak grup go-
riigmelerinde iki kayit cihazinin farkli noktalara konmasini ve bir de yedek cihaz
bulundurulmasini 6nermektedir (Creswell, 2017, s. 178).

Sekil 7de goriisme siirecinin asamalar1 verilmektedir.

Goriigme formu igin Miimkiinse izin almak
uzman goriisii alip 6n kosuluyla, fiziksel ara¢
deneme yapiniz. kullanin.

1. Amaca
uygun olarak
goriigme formu
hazirlaymn ve
kaynak
bireyleri

« Yapilandirilmis,
yapilandirilmang
ya da yar1 yapilandirilmig
goriisme formu hazirlayin.

« Bireysel/grupga

« Yansiz drneklem segin.

« Oncesinde kendinizi ve
amacini tanitin.

« Kaynak birey(ler)i giidiileyin.

« Atlamadan ilerleyin.

« Tamaminin cevabini

alin.

2. Sorulart
sorarken;

3. Verileri
kaydederken;

« Dogrudan alint1 yapin.
« Yanlihktan kaginin.

segin.

Aninda, eger miimkiin
degilse hemen
goriismenin bitiminde not
tutun.

Sekil 7. Goriisme siireci

Goriigmede kayd: alinan verilerin dékiimii yapilirken kaynak bireylere kod
isimler verilir ki bu durum ozellikle hassas konularda 6nemlidir (Creswell, 2017,
ss. 157-158). Gubrium ve Holsteine (2009) gore dokiimiin ne kadar yapilacag:
aragtirmanin tiiriine bagl olarak degismektedir. Bazi durumlarda sessizlik anlari,
binisik ifadeler, duraksamalar 6nemliyken bazi durumlarda énemli olmayabil-
mektedir. Diger taraftan her kaynak bireyle yapilan goriismenin ardindan kayit-
larin dinlenmesi ya da notlarin gozden gegirilmesi, sonraki gériismeler i¢in aras-
tirmacinin dikkat etmesi gereken hususlar1 ortaya ¢ikarmasi baglaminda 6nem
tasimaktadir (Creswell, 2017, ss. 158-159).

Sekil 8de goriisme siirecinin gerceklestirildigi bir arastirma 6rnegi, ornek 2
olarak yer almaktadir.
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Ornek 2:

Sinif 6gretmenligi Ggretmen yetistirme programindaki alan derslerinin 6gretmenlik mesleginde uygulanabilir}
aragtirmas yiiriitmek isteyen aragtirmaci veri toplama araci olarak 6gretmen adaylarina uygulamak iizere bir gériisme formu kullanmaya karar vermistir. Bir
devlet iniversitesindeki gretmen adaylariyla verilerde doyuma ulasana kadar yaklagik birer saat siiren bireysel goriismeler yapmistir. Bu baglamda veri
toplama siirecinde asagidaki asamalari izlemistir;

ini belirlemek amaciyla fenomenoloji

Goriigme formu i¢in uzman
goriisii ahp 6n denemeyi
yapmustir.

1zin alarak fiziksel arag
kullanmustir.

1. Amaca
uygun olarak
goriisme formunu

« Oncesinde kendisini ve
amacini tanitmugtur.

« Kaynak bireyleri giidiilemistir.
« Atlamadan ilerleyerek
tamamuinin cevabim
almugtir.

« Yar1 yapilandiriimig
goriisme formu
hazirlanmugtir.

« Bireysel uygulama yapmistir.

« Yansiz 6rneklem se¢mistir.

2. Sorular
sorarken;

3. Verileri
kaydederken;

« Dogrudan alinti yapmugtur.

hazirlamig ve
« Yanhliktan kaginmuistir.

kaynak
bireyleri
se¢mistir.

Hemen o anda hem de
hemen goriismenin
bitiminde not tutmustur.

Sekil 8. Goriisme siireci Ornegi

Gozlem Araciligiyla Veri Toplama Siireci

Angrosino’ya (2017) gore gozlem,; siire¢ hakkinda bilgi toplamak i¢in bir 6n
calisma olarak da tek basina da bes duyu araciligiyla, say1 ya da sozle ifade edile-
bilen 6zelliklerin belirlenmesidir (Beltekin, 2018, s. 125). Gozlem ile bireylerin
davraniglarin, sergiledikleri tutumu tespit ederek kayit altina almak miimkiin ol-
maktadir (Cepni, 2007, s. 120).

Gozlem, ister digaridan ya da katilarak, ister siirekli ya da aralikli olsun, sii-
recte onemli olan dogal ortamin korunmasi ve noksansiz bir sekilde kaydin yapil-
masidir (Karasar, 2007, s. 161);

1. Dogal ortamin korunmas igin gozlemci 6ngorebilecegi 6nlemleri al-
malidir.

2. Belirtilerin noksansiz bir sekilde kaydedilmesi i¢in gézlemci nelerin
gozlenmesi gerektigi hususunda hazirlikli olmalidir.

Katilimer gozlem siirecinde arastirmaci kendisine bagka seyleri degil de sa-
dece gérmeyi umdugunu mu goérdiigiini, yargilayici ve karara baglayict m1 dav-
randigini siirekli olarak kendine sormalidir. Hem gozlem yapmak hem de katilim
gostermek, incelenen alana, siirece ve igeriden bakig agilarina iligkin edinilebile-



7:4\‘ Veri Toplama Stiregleri ve Analiz Yontemleri 145

cek bilgilere katki saglar. Siirecte ne kadar katilimci ne kadar gozlemci olunacagi
arastirma sorusuyla, arastirma tiiriiyle, belirlenen kuramsal bakisla iliskili olarak
verilmesi gereken bir karardir. Katilime1 gozlemi gergeklestirirken olup biten her-
sey gozlemlenmeli, notlar sinirlandirmadan alinmali, katilimcilarin sadece yap-
tiklar1 degil, ne giydikleri, etkilesimleri, jestleri, yaslari, cinsiyetleri vb. hakkinda
da notlar alinmalidir (Glesne, 2012, ss. 86-88-94).

Gozlemle elde edilen verilerin kaydedilmesinde;

1. Aninda alinan notlardan yararlanilabilir ki bu yol gozlenen bireyleri
etkileyebilir ve gdzden kacan davranislar olabilir.

2. Gozlem bitiminde alinan notlardan yararlanilabilir ki bu yol yanlis ya
da eksik kaydetmeyle sonuglanabilir.

3. Ses/resim kaydedici ya da kronometre gibi fiziksel kayit araglarindan
yararlanilabilir ki bu yol her durumun kaydedilmesini ve tekrar gozlem
yapilmasini miimkiin kilar (Karasar, 2007, s. 161).

Verilerin yorumlanmadan kaydedilmesi 6nemli olup bagimsiz ve nitelikli en
az iki gézlemcinin siirece dahil olmasi yararli, ogu kez de zorunludur. Ciinkii tek
gozlemciden elde edilen verilerin giivenirligini tespit etmek giigtiir (Karasar, 2007,
5. 161).

Yapilandirilma durumuna gore yapilandirilmis ya da yapilandirilmamis goz-
lem (Biyiikoztirk vd., 2008, ss. 142-143), gozlemi yapan bireyin verileri toplama-
s1 agamasinda farklilik olugturacaktir. Yapilanma durumuna goére yapilandirilmig
ve katilimcr roliine gore katilarak yapilan gozlemler, verilerin kaydedilmesi i¢in
miimkiinse bir sistemin varligini gerekli kilmaktadir (Biyiikoztiirk vd., 2008, s.
150). Bu baglamda verilerin kaydedilmesini kolaylagtirmak i¢in gozlem formun-
dan yararlanilabilir. Gézlem formu; gézlenecek davraniglarin varlik/yoklugunun
belirtilecedi, sikliginin sayilacagi, miktarinin yazilacagi ya da derecelenmis 6lgekle
belirtilecegi sekilde diizenlenebilir. Gozlem formunda ctimleler sayica az, kisa ve
anlagilir olmalidir (Karasar, 2007, ss. 159-160). Gozlem formunun uzman tara-
findan incelenmesi, formun gegerlik ve giivenirligini artiracaktir (Beltekin, 2018,
s. 126). Ayrica Cepni (2007, s. 126) yar1 yapilandirilmis gozlem formundan da
bahsetmektedir. Bu form hem sistematik maddelerden olusan yapilandirilmis bir
boliim hem de bu maddelere yonelik aciklamalarin yazilabilecegi yapilandirilma-
muis bir béliimden olusmaktadir (Cepni, 2007, s. 126).
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Sekil 9da gozlem siirecinin agamalari verilmektedir.

Dogal ortami koruyun

1. Amaca « Disaridan ya da katilarak
uygun olarak « Yapilandirilms, yar1
konum, yap1 yapilandirilmis ya da not tutun. 3. Kayt )f-‘"’ﬂfl_aﬂvm-" o

ve zamant yapilandirilmamug « Ya fiziksel arag kullanin. yaparken; * E" az iki g‘fZle'T‘c'Y‘
belirleyin. « Siirekli ya da aralikl siirece dahil edin.

« Ya aninda not tutun. oo & .
b2 2 « Gézlem formundan
2. Verileri « Ya gozlem sonrasinda

kaydedin.

Noksansiz kayit yapin

Sekil 9. Gozlem siireci

Gozlem siirecinin yer aldig1 bir aragtirma 6rnegi, 6rnek 3 olarak $ekil 10da
yer almaktadir.

Ornek 3:
Program degerlendirmek amaciyla bir galisma yiiriitmek isteyen arastirmaci veri toplama araci olarak bir gozlem formu kullanmaya da karar vermistir.
P landig bir simfta gozlemini gergeklestirmistir. Bu baglamda veri toplama siirecinde agagidaki agamalari izlemistir;

Dogal ortami korumustur.

1. Amaca
« Gozlem formundan
uygun olarak « Digaridan dleri
$ 2. Verileri Aninda not 3. Kayit yararlanmistur.
kaydetmistir. tutmustur. yaparken; « Bir gozlemciyi

konum, yap1 « Yar1 yapilandiriimig
« Arahikli
ve- zam'?m? daha siirece dahil etmistir.
belirlemistir.

Noksansiz kayit yapmustir.

Sekil 10. Gozlem siireci ornegi

Dokiiman incelemesi Araciligiyla Veri Toplama Siireci

Ya dogrudan bir davranisi yasayan bireyler tarafindan yazilan ya da asil kay-
nak ile yazar arasina aracilarin girdigi yazili materyaller olan dokiimanlar (Bailey,
1987: akt. Balci, 2011, s. 226) yasanan olay ya da siirece yonelik tutulan kayitlar-
dir (Beltekin, 2018, s. 126). Dokiimanlar, tek baglarina veri kaynag: olabilecegi
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gibi goriisme ve gozlem yoluyla gerceklestirilebilecek arastirmalar i¢in de degerli
olabilmektedir (Zayimoglu Oztiirk ve Oztiirk, 2014, s. 294). Arastirilan konuya
iliskin her tiirlii kitap, makale, yasal belge, biyograti, mektup, yasal belge vb. dokii-
manlar arasinda sayilabilmektedir (Seyidoglu, 2009, s. 46).

Dokiiman incelemesi; dokiimanlara erisme, orijinalligin denetlenmesi, do-
kiimanlarin anlagilmasi, verilerin analizi ve verilerin kullanilmasi agamalarinin
takip edilmesiyle gerceklesmektedir (Forster, 1995: akt. Yildirim ve Simsek, 2013,
ss. 223-231).

Finnegan'a (1996, ss. 146-149) gore dokiimanlara erisip onlar: denetlerken il-
gili konuya uygun kaynaklardan faydalanilip faydalanilmadigy; ne kadar dikkate
alacag@y; hangi ilkeleri dikkate alarak kaynaklarin segildigi; kaynaklarin genel
durumu ne kadar yansitacagi; kaynaklarin kapsaminin amaca ne kadar uygun ol-
dugu goz oniinde bulundurulmalidir (Bayrak, Arslan ve Akyiiz, 2015, s. 181).

Dokiiman incelenirken; konuyla ilgili belgeler incelenerek belli goriisleri
ortaya cikaracak bir senteze gidilmesi esastir. Bu baglamda oncelikle gercekles-
tirilmesi gereken yayin taramasinda uzman bilgisine, temel kaynaklarin kaynak-
calarina, varsa bibliyografyalara, yayin taramasi yapan kuruluslara, internet vb.
uluslararas1 aglara basvurulabilir. Veriler kaydedilirken; dogrudan ya da dolayli
not alinabilir. Dogrudan not alirken ifadeler aynen alinirken, dolayli not alirken
ana fikir aragtirmaci tarafindan anlasildig1 bigimiyle aktarilir. Cesitli kaynaklarin
biitiinciil bir bakisla degerlendirilebilmesi i¢in dogrudansa dolayli aktarma yapil-
malidir (Karasar, 2007, ss. 188-191).

Dokiiman inceleme siireci $ekil 11'de yer almaktadir.

1. Dokiimanlara 2. Dokiimanlart 3. Verileri analiz 4. Verileri

anlayin. edin. kullanim.

erigerek onlar1
denetleyin.

Sekil 11. Dokiiman inceleme siireci

Dokiiman inceleme siirecine yer verilen bir arastirma 6rnegi, 6rnek 4 olarak
Sekil 12'de yer almaktadir.
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Ornek 4:
Ogretmenlerin iletigim becerilerini belirlemek amaciyla durum <;allsmasl yurutmek isteyen bir aragtirmaci veri toplama araci olarak goriigme ve gozlemin yani
sira dokiiman incelemesine de karar vermistir. Ogretim pr nt r. Bu baglamda veri toplama siirecinde agagidaki agamalari izlemistir;

1. Dokiimanlara

X 2. Dokiimanlart 3. Verileri analiz 4. Verileri
erigerek onlar1

anlamistir. etmistir. kullanmustir.

denetlenmistir.

Sekil 12. Dokiiman inceleme siireci 6rnegi

Basari Testi Araciligiyla Veri Toplama Siireci

Olgme araglar1 yoluyla elde edilen 6lgme sonuglari, bireylerin dlgiilen 6zellik-
leri agisindan deger yargilarina varmayi saglar ki, bu yargilarin yerinde olmalari,
6lgme araglarinin niteligine baglidir. Bu nitelikler giivenirlik, gecerlik ve kulla-
nighiliktir (Gelbal, 1994). Testler standartlastirilmis ya da arastirmaci tarafindan
gelistirilmis, kisiligi, yetenegi, basariy1 6l¢gmede kullanilan veri toplama araglaridir
(Christensen, Johnson ve Turner, 2015, s. 56). Egitimdeki 6l¢melerde ise ¢oktan
segmeli testler, bu nitelikler bakimindan digerlerine gore iistiinliik saglamaktadir
(Gelbal, 1994).

Cronbach (1970), Mehrens ve Lehmann (1973) ile Stanley ve Hopkinse
(1972) gore bagsar: testleri cagdas egitim sistemlerinde yaygin bir bicimde kulla-
nilan egitim araglaridir. Egitim sistemi uygulamalarinda 6gretim programlarinin
etkililigine iliskin kararlar, rehberlige iliskin kararlar, yonetsel kararlar, aragtirma
kararlari verilirken, bu kararlarin yerindeligini arttirirken bagari testleri ise kosul-
maktadir (akt. Kog, 1984).

Bir testin puanlanabilen en kiigiik birimine madde ad1 verilmektedir (Bay-
kul, 2010). Test, maddelerden olugmakta olup, testin 6zellikleri de onu olusturan
maddelerin 6zelliklerine baglidir. Testin 6zelliklerinin kontrol altina alinmast, test
ve madde parametrelerinin 6zelliklerinin bir fonksiyonu olarak distintilebilir.
Boylece, istenen 6zellikte testler meydana getirme imkéani bulunmus olur (Gelbal,
1994). Bu ise bizi test gelistirme kavramina gétiirmektedir.

Testler; egitimde ve psikolojide insan 6zelliklerinin 6l¢tilmesinde kullanilan
olgme araglaridir. Insan ozellikleri ise zeka, yetenek, istidat gibi daha ¢ok psikolo-
jik kokenli 6zellikler de 6grenme iiriinii olan egitimle ilgili 6zellikler de olabilmek-
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tedir. Test gelistirme, 6zellikleri 6nceden belli bir yaklagiklikla kestirilebilen bir test
hazirlama isidir (Baykul, 2010). Test gelistirme siirecinde izlenecek adimlar Sekil
13’te verilmektedir.

1. Testin hangi amagla kullamlacaginin belirlenmesi

18

2. Testle dlgiilecek niteliklerin saptanmasi

P

3. Maddelerin yazilmas:

P

4. Maddelerin gozden gecirilmesi (reaksiyonu)

P

5. Deneme formunun hazirlanmast

6. D uyg

nin

- -

7. Deneme uygulamasi cevap kagitlarinin puanlanmasi, madde analizi ve madde secimi

¥

8. Nihai testin olusturulmasi ve istatistiklerin kestirilmesi

Sekil 13. Test Gelistirme Asamalar

Sekil 13’te goriildigh tizere test gelistirirken oncelikle testin hangi amagla
kullanilacag belirlenerek, 6lgiilecek nitelik saptanmaktadir. Amaca uygun yazi-
lan maddelerin gézden gegirilmesi sonrasinda, hazirlanan deneme formu uygu-
lanmaktadir. Ardindan cevap kagitlar1 puanlanmakta, madde analizi yapilarak
maddeler secilmektedir. Son olarak ise nihai test olugturulmakta ve istatistikler
kestirilmektedir.

Gelistirilen basar1 testi uygulanirken, sinama durumlarini diizenlerken dik-
kat edilecek hususlara 6zen gosterilebilir. Bu baglamda, yeterli zamanin verilmesi,
fiziksel ortamin diizenlenmesi, davranisin niteligi gerektirmiyorsa diger kaynak
bireylerin motivasyonunun diisiiriilmemesine 6zen gosterilmesi, bir sorunun di-



150 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik 'ﬁ\‘

ger bir soru igin ipucu olmamasi dikkat edilmesi gereken hususlardandir (Demi-
rel, 2012, ss. 152-153).

Sekil 14’te basari testinin uygulanma agsamalar1 yer almaktadir.

« On deneme sonrasinda

madddersesin 2Tt |
o « Nihai testi olusturup gl diizenleyin.
geligtirin. istatistikleri kestirin.

1. Amaca
uygun olarak

testi

Sekil 14. Basari testinin uygulanmasi

Sekil 15’te basar: testinin uygulanma agsamalari i¢in bir aragtirma 6rnegi, or-
nek 5 olarak yer almaktadir.

Ornek 5:

4MAT McCharty 6grenme stili modelinin 6grenci basarisina etkisini belirlemek amaciyla deneysel bir ¢aligma yiiriitmek
isteyen bir aragtirmaci, veri toplama araci olarak basar testi kullanmaya karar vermistir. Ortaokul 6. Simif diizeyi i¢in
ogrencilerin sayilar 6grenme alanina yonelik bagarilarini belirlemek tizere bir basar testi gelistirmistir. Bu baglamda veri
toplama siirecinde asagidaki agamalari izlemistir;

1. Amaca
« Stireyi ayarlamugtur.

« Fiziksel ortami1
diizenlemistir.

uygun olarak « On denemeyi yapmustir. 2. Testi

testi « Nihai testi olugturmustur. uygulamugtir.

gelistirmistir.

Sekil 15. Basari testi uygulama Ornegi
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Olcek Araciligiyla Veri Toplama Siireci

Ozellik ya da durum belirleme, bilgilendirme ve siniflandirma igin kullanilan
(Sencan, 2005: akt. Giirbiiz ve Sahin, 2018, s. 177) dl¢ek; arastirmalarda sik¢a sinif-
lama, siralama, esit aralikli ve oranli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siniflama olge-
ginde veriler belli 6zelliklere gore gruplandirilirken, siralama 6lgeginde bir de belli
bir 6lgiite gore siraya dizme soz konusudur. Esit aralikli 6lgekte belli 6zelliklere
gore gruplandirmanin yani sira siralamalar yapilirken esit araliklar kullanilirken,
oranli 6lgekte ise ayrica gergek bir baslangi¢ noktas: da vardir (Karasar, 2011, ss.
143-144). Sekil 16da 6zellikleri baglaminda olgekler yer almaktadir.

Gergek bir baglangi¢ noktas: igerme

Esit araliklarla siralama

Oranli

Esit

Belli bir ol¢iite gore siraya dizme aralikls

Siralama
Belli 6zelliklere gore gruplandirma } Siniflama

Sekil 16. Ozellikleri baglaminda élgek cesitleri

Olgekler, gereken verinin tiiriine ve dzelligine gore segilir ya da olusturulur
(Giirbiiz ve $ahin, 2018, s. 177). Kuramsal olarak segilebilir goriinenden daha az
duyarl 6l¢eklerin kullanilmasi kaginilmaz olabilirken tam tersi bir secimden ka-
¢inilmalidir. Ornegin en ok siralama &zelligi tastyan bir 6lgek yerine esit aralikli
ya da oranli bir dl¢ek tercih edilmemelidir. Sosyal bilimlerde likert tipi dl¢ekler
gibi cogunlukla siralama 6lgegi kullanilmaktadir (Karasar, 2011, s. 145). Veri tii-
rini dikkate alarak karar verilen 6lgek tiirii i¢in artik sira 6lgege karar vermeye
gelmektedir. Bu asamada mevcut dl¢eklerin ihtiyaci karsilayip karsilamadigina
bakilmalidir. Bagka bir dilden 6l¢ege karar verilmesi durumunda ise 6lgek uyar-
lamaya gidilmelidir. Eger ihtiyaci karsilayan bir 6lgek olmadigina karar verilirse
Olgek gelistirme siirecine dahil olunmalidir. Uygulamaya hazir olan 6lgek; secilen
ornekleme anket uygulamasina benzer sekilde uygulanarak, veriler kaydedilmeli
ve analize hazir hale getirilmelidir.
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Sekil 17de 6lgegin uygulanma asamalar1 verilmektedir.

P « Ya siniflama . 3. Secilen
lt“)lvzl?ttﬁurril‘;ln‘;e - Ya siralama 2. Olgege « Ya mevcut olani alin. 4rnekleme | * Y2 grup uygulamast
kaqrar verin. | Ya esit aralik karar verin. |+ Ya uyarlayin. Lypulamayiy - Ya postayla uygulama

« Ya da gelistirin. « Ya da yiizyiize, ayr1

ayr1 uygulama

« Ya da oranl yapin.

Sekil 17. Olgegin uygulanmasi

Sekil 18de 6lgegin uygulanma asamalarini iceren bir arastirma ornegi, 6rnek
6 olarak yer almaktadir.

Ornek 6:
Ogretmen adaylarmimn elestirel diisiinme becerilerini belirlemek amaciyla tarama niteliginde bir calisma yiiriitmek isteyen arastirmaci veri toplama araci olarak
6lgek kullanmaya karar vermistir. Alan yazinda yer alan bir 6lgegin ihtiyacini kargiladig ozlemlemistir. Bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesind

tabakal 6rnekleme yoluyla uygulamay: yapacag bireyleri belirlemistir. Bu baglamda veri toplama siirecinde asagidaki asamalar izlemistir;

3. Segilen

1(:)1\; :lr(i tti:l‘ir?n:e Z‘k(zigige « Mevcut olan1 ornekleme | o Yiizyiize, ayr1 ayr1
karar vermistir. almugtur. uy;glilleilnilal}u uygulama yapmistir.
vermistir. PARIILISH

Sekil 18. Olgek uygulama drnegi

Veri Analiz Yontemleri

Aragtirma sorusuna cevap bulma baglaminda; verilerin, toplandiktan sonra
islenmesi, diizenlenmesi ve ¢dziimlenmesi gerekmektedir. Iste bu siireg veri anali-
zini gerekli kilmaktadir. Veri analizini gerceklestirirken ne tiir verilerle ugrasildig:
ise izlenmesi gereken yolu belirleyici bir etken olmaktadir.

Sosyal bilimler ve davranis bilimlerinde arastirmacilar;

1. Ozellikle sayisal veriler ve bunlarin analizine yonelerek postpozitivist/
pozitivist paradigma baglaminda yol alan nicel arastirma odakl,
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2. Ogzellikle anlat: tiirii veriler ve bunlarin analizine yonelerek yapilandir-
maci paradigma baglaminda yol alan nitel arastirma odakls,

3. Ozellikle hem sayisal hem de anlat1 tiirii veriler ve bunlarin analizine
yonelerek pragmatist paradigma baglaminda yol alan karma aragtirma
odakli aragtirmacilar olmak iizere ii¢ kategoriye ayrilmaktadir (Teddlie
ve Tashakkori, 2015, ss. 4-5).

Aragtirmalarda amag verileri ortaya koymak degil, bu veriler araciligiyla so-
rulara cevap aramaktir. Nicel aragtirmalarda farkl: sosyal ortamlar ya da bunlar:
olusturan grup ya da bireyler incelenir; kavramlar, 6zellikler, mecazlar ve sembol-
lerin sayilarina, ol¢iilerine, miktarlarina, dagilimlarina yonelinir (Berg ve Lune,
2019, ss. 13, 22). Yani nicel yontemde arastirma sorusuna verilen cevaplar bagla-
minda, en sade sekliyle sayisal verilerin toplanmas, analiz edilmesi, yorumlanarak
kullanilmast s6z konusudur. Nicel analiz ise (i) arastirmaya konu olan fenomenin
basit¢ce tanimlanmasi veya (ii) gruplar/degiskenler arasindaki farkliliklary, iligkile-
rini ortaya koymaya yonelik teknikler yoluyla sayisal verilerin analizidir (Teddlie
ve Tashakkori, 2015, s. 5).

Nitel aragtirmalarda ise farkli sosyal ortamlar ya da bunlar olusturan grup
ya da bireyler incelenir; kavramlar, 6zellikler, mecazlar ve sembollere génderme-
ler yapilir (Berg ve Lune, 2019, ss. 13, 22). Yani nitel yontemde arastirma sorusu-
na verilen cevaplar baglaminda, en sade sekliyle anlat1 tiirii verilerin toplanmast,
analiz edilmesi, yorumlanarak kullanilmasi s6z konusudur. Nitel analiz ise katego-
rik stratejiler yoluyla anlati verilerinin analiz edilmesidir (Teddlie ve Tashakkori,
2015, 5. 7).

Karma yontemde arastirma sorusuna verilen cevaplar baglaminda hem ni-
cel hem de nitel verilerin toplanmas, analiz edilmesi, siiregte ayn1 anda bir veri
tiirtiniin digerinin igine yerlestirilmesi ya da sirasiyla birinin digerinin {izerine
inga edilmesiyle birlestirilmesi, amaca gore bir veri tiriine ya da her ikisine de
oncelik verilmesi, tek bir ¢alisma olarak yiiriitiilmesi ya da bir ¢alismanin birden
fazla agamasinda kullanilmasi, bulgularin kuramsal bir ¢erceve kapsaminda yo-
rumlanmast, islemlerin bir aragtirma deseni ile biitiinlestirilmesi s6z konusudur
(Creswell ve Plano Clark, 2015, s. 6). Karma yontem verilerinin analizi ise hem
sayisal hem de anlat1 verilerinin analizi tekniklerini kapsamaktadir (Teddlie ve
Tashakkori, 2015, s. 8).

Karma yontemde verilerin analizinde iki mantik s6z konusudur. Biri betimle-
me (temsil), bir digeri ise onaylamadir. Betimleme eldeki verilerden yeterli bilgiyi
elde edebilme yetenegini ifade ederken, onaylama ise veri yorumlamanin gecerli-
ligini temsil etmektedir (Tashakkori ve Teddlie, 2003, s. 353).
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Sekil 19da genel olarak verilerin analizine yer verilmektedir.

< Arastirma sorusunu belirleyin. >

Aragtirma yontemini belirleyin.

Nicel ise; ‘L Nitel ise;

Karma ise;

Nicel veri toplayin. Nitel veri toplayin.

Karmada; e zamanli,
ardisik ya da déngiisel
gergeklesebilirler.

Nicel veriyi analiz edin;
« Gruplar/degiskenler
arasindaki farkliliklari,
iliskilerini ortaya
koymaya yonelik
teknikler yoluyla
sayisal verileri
analiz edin.

Nitel veriyi analiz edin;
« Kategorik stratejiler
yoluyla anlat1 verilerini
analiz edin.

Sekil 19. Verilerin analizi

Aragtirma sorusu ve yontemi belirlendikten sonra, Sekil 19da gortldiigi tizere;

1. Nicel yontemde nicel veriler toplanarak gruplar/degiskenler arasindaki
fark ya da iligkiyi ortaya koymak tizere bu verilerin analiz gerceklestiril-

mektedir.

2. Nitel yontemde nitel veriler toplanarak kategorik stratejiler yoluyla anla-

t1 verileri analiz edilmektedir.

3. Karma yontemde ise hem nitel hem de nicel veriler eg zamanly, ardigik ya

da dongiisel olarak toplanarak analiz gerceklestirilmektedir.

Bu alt boliimde sirasiyla nicel ve nitel veri analiz yontemlerine yer verilmek-

tedir.
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Nicel Veri Analizi

Nicel veri sayisallastirilabilen ve istatistiksel analizin (betimsel ya da kesti-
rimsel istatistigin) uygulanabildigi bilgi kiimesi olup, nicel veri analizinde dnce-
likle, ulagilan veri seti, incelenerek eksik ya da hatali olanlarindan arindirilmalidir.
Diizenlenen veri seti sonrasinda dijital ortama aktarilmalidir. Girisi tamamlanan
veriler analize tabi tutulmadan hatali veri girisinin olup olmadigi, kayip veri ve
u¢ deger kontrolleri yapilip, analize iligkin varsayimlarin saglanip saglanmadig:
incelenmelidir. Bu islemlerin ardindan ilgili analiz gerceklestirilerek yorumlanip
raporlanmalidir (Ozdemir, 2018, ss. 133-135).

Nicel veri analiz stireci Sekil 20'de yer almaktadir.

(i) Betimsel

/_\ istatistik

2. Verileri dijital 4. Verileri analiz
t ktarma etme, yorumlama,
ortama raporlama

« Verileri eksik ya
da hatal1 veriden
arindirin.

islemleri

1. Verileri
diizenleme .
gergeklestirme
u u (ii) Kestirimsel

istatistik

« Hatalar1 veri girisi,
kay1p veri, ug deger
kontroliinii yapin.

« Sayiltilar1 kontrol

edin.

« Diizenlenen
verilen dijital
ortama girisini
tamamlayin.

« Tlgili analizi yapip
yorumlayarak
rapora dokiin.

3. Analiz 6ncesi

Sekil 20. Nicel veri analizi

Istatistiksel analiz baglaminda, (i) betimsel ya da (ii) kestirimsel istatistikler
ortaya konabilir.

Betimsel istatistikler

Degisken ya da degiskenlerin sayisal degerlerinin toplanmasini ve betimlen-
mesini, yani verilerin diizenlenerek 6zetlenip betimlenmesini saglayan betimsel is-
tatistik gerceklestirilirken; secilebilecek istatistiksel analizde degisken sayusi ve tiirii
belirleyici olmaktadir (Kan, 2018, s. 364; Bityiikoztiirk, 2006, ss. 5-21).

Betimsel istatistik i¢in kullanilabilecek istatistiksel analizler Tablo 1de yer
verilmektedir. “+” isareti ilgili analizin varligini, “-” isareti ise ilgili analizin yoklu-
gunu ifade etmektedir. Belirtilen analizlerin gerceklestirilmesi i¢cin Sosyal Bilimler
I¢in Istatistik Paketi (SPSS, www.spss.com) programi kullanilabilmektedir. Bu pa-
ket iiniversiteler tarafindan desteklenebilmekte, ayrica {icretli olup sinirli siire i¢in
lisans: verilmektedir.
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Tablo 1. Betimsel istatistik icin istatistiksel analizler

Amag

Sayisal
degerlerin

betimlenmesi  Birden

Degisken Istatistiksel analiz
. . Merkezi Degiskenlik Diger
San Tir Yiizde-Frekans egilim olgiileri  olgiileri istatistikler
Streksiz ~ + +*
Bir
Stirekli + + + +

Fazla Siniflama  +

*mod

Betimsel istatistik baglaminda Tablo 1'de goriildiiga tizere;

1.

Bir stireksiz degiskenin varliginda ytizde ve frekans degerleri ortaya ko-
nabilir. Bu degerler tablo, bar ya da daire grafigi ile gosterilebilir. Merkezi
egilim olgiilerinden mod da hesaplanabilir.

Bir siirekli degiskenin varliginda yiizde ve frekans, merkezi egilim ol¢ii-
leri (aritmetik ortalama, ortanca, mod), degiskenlik olciileri (standart
sapma, ranj) ya da diger istatistikler (ytlizdelik, carpiklik ve en diisitk/en
yiiksek degerler) tablo ile gosterilebilir.

Birden fazla siniflama 6lgegindeki degiskenin varliginda capraz tablo ile
ylizde ve frekans degerleri verilebilir.

Bir veri grubunda, 6l¢iimlerin tekrar sayisi, yani kag tane oldugu frekans: ver-
mektedir (Kan, 2018, s. 370; Bityiikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2012, s. 16).

Merkezi egilim dl¢tileri baglaminda, bir veri grubunda;

1.

En sik kullanilan dl¢ii, degerlerin toplaminin o gruptaki toplam veri sa-
yisina boliimiiyle elde edilen deger olan aritmetik ortalamadir. Ortalama
olarak da adlandirilmaktadir.

Veri dizisi kiigiikten biiyiige ya da biiyiikten kii¢iige siralandiginda, tam
ortasindaki deger medyan (ortanca) olup grubu iki esit parcaya bolmek-
te, yani kiiciikten biiylige ya da biyiikten kii¢iige siralanan grupta alt
yariyl {ist yaridan ayirmaktadir.

En ¢ok frekansa sahip olan, en fazla tekrar eden deger moddur. Tepe de-
ger olarak da adlandirilmaktadir (Kan, 2018, ss. 383-384, 388; Kalayci,
2008, ss. 51-52).

Degiskenlik ol¢tileri baglaminda, bir veri grubunda;

1.

Gozlemlerin ortalamadan ne kadar uzaklastigini ifade eden deger, stan-
dart sapmadir (Kalayci, 2008, s. 53).
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2. Enbiyiik deger ile en kiigiik deger arasindaki fark, ranjdir (Baykul, 1999,
s. 108; Buytikoztiirk, Cokluk ve Kokli, 2012, s. 40).

Diger istatistikler baglaminda bir veri grubunda;

1. Belli bir verinin yerini ifade eden 6l¢ii yiizdelik (Baykul, 1999, s. 101)
olup istenen yiizdenin kendinden asagida kaldig1 degeri gostermektedir
(Birytikoztiirk, Cokluk ve Kokli, 2012, s. 39).

2. Verilerin simetrisini ortaya koyan ¢arpikliktir (Kalayci, 2008, s. 58).
Tablo 2'de betimsel istatistik i¢in arastirma 6rnekleri yer almaktadir.

Tablo 2. Betimsel istatistik icin istatistiksel analizlere yonelik arastirma ornekleri

Degisken Istatistiksel analiz

e {\rastl.r.m'a , Aragtirma érnegi igin

Ornegi i¢in Say1 Tiir ..

degisken

amag

Arastirmaya Cinsiyet: Yiizde ve frekans tablo,

k.atlllanlarn? Bir Sireksiz | Kadm l.)ar ya da.dallre. grafigi

cinsiyetlerine ile gosterilebilir. Mod

gore dagilimi Erkek verilebilir.

Aragtirmaya Yas (27, 30, 31, 35, Yiizde-frekans, mer-

katilanlarin ...,38) kezi egilim olgiileri,

yaslarina gore . 1 degiskenlik ol¢uleri,
Sayisal dagilimi Bir Sirekli yiizdelik, garpiklik ve
degerlerin en diiiik/en yiiksek
betimlenmesi degerler verilebilir.

Aragtirmaya Cinsiyet: Kadin

katilanlarin Erkek

G e Birden Yiizde ve frekans ¢ap-

" . o ; . ¢ap

ogretmenhkﬁ Fazla Suflama | Oretmenlik alant raz tablo ile verilebilir.

alanlarina gore Tiirkge, Matematik

dagilimi .

Ingilizce

Kestirimsel istatistikler

Orneklemden elde edilen istatistikleri dikkate alarak evrene genelleme yap-
mak lizere gerceklestirilen kestirimsel istatistik baglaminda iki ya da daha fazla
grubun bir ya da daha fazla degiskene gore karsilastirilmasi ya da iligkilerinin or-
taya konmasi s6z konusudur (Biyiikoztirk, 2006, s. 5).

Nicel arastirmalarda gerceklestirilecek kestirimsel istatistik i¢in analiz belir-
lenirken; (i) yaygin olarak karsilasgtirma ve iliski incelenmekle beraber, arastirma-
nin bu baglamda belirlenen amag, (ii) bagiml ve bagimsiz degiskenlerin sayis1 ve
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tiird, (iii) kontrol degiskeninin sayisi, (iv) normal dagilima uyulup uyulmadigina
gore ilerlenir. (Creswell, 2017, s. 163).

Dabha ileri diizeyde istatistiksel analizler olmakla beraber ilgili él¢iitler bagla-
minda kestirimsel istatistik icin istatistiksel analizler Tablo 3’te yer almaktadir. Bu
analizlerin gergeklestirilmesi icin de SPSS programi kullanilabilmektedir.

Tablo 3. Kestirimsel istatistik i¢in istatistiksel analizler

Bagimsiz Bagiml Kontrol . .
Amag Say1 degisken degisken degiskeni | Veri [statistiksel
(kovar- | dagilimi | analiz
Tir | Sayr Tiir
vant)
Iki grubu bagimlu say1si
degisken puanlar1 1 -
acisindan kargi-
lagtirma
0
Ikiden fazla grubu Varvans
Grup bagimli degisken yar
karsilag- | puanlar1 agisin- Sln;ﬂa— 1 Siirekli Normal ?X;IIIOZIV A)
tirma dan kargilagtirma | | mail
Kovaryant sabit- | V€Y2
ken ikiden fazla daha Kovaryans
grubu bagimh fazla 1 analizi
degisken gruplar (ANCO-
agisindan karsi- VA)
lagtirma
Siniflama diize-
Gruplar yindeki iki degls- Sinifla- Sinifla- Normal .
.. 1. | ken arasindaki 1 1 0 y Ki-kare
arastiligki | 70 malt mal degil
iliskiyi ortaya
koyma
Aralik (veya oran)
olgegindeki iki Ef(?;j(e)::tler
degisken arasin- 1 arpimi
daki iliskinin bi- iorre)las—
yukliik ve yoniini onu
ortaya koyma ¥
Degis- Bagimli degisken-
kenler le cok sayidaki Siirekli 1 Siirekli | 0 Normal
arast iliski yordayicisi ya da
bagimsiz degisken | 2
arasindaki iliskiyi | veya Coklu
ortaya koyma; daha regresyon
sonug degiskenini | fazla
tahminde yorda-
yicilarin goreli
katkisini bulma

Kaynak: Creswell, J.W. (2017). Qualitative, quantitative, and mixed methods approaches. (Cev.
Ed. S.B. Demir). London: Sage. (Orijinal basim 2014).
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Kestirimsel istatistik baglaminda Tablo 3’te goriildiigii iizere amag genel ola-

rak grup karsilagtirmak iken;

1.

Iki grubu bagimh degisken puanlari agisindan kargilagtirmak icin, bir
siniflamali bagimsiz ve bir siirekli bagiml degiskenin varliginda, veri da-
gilim1 normal iken t testi yapilabilir.

Ikiden fazla grubu bagimh degisken gruplar1 agisindan kargilagtirmak
i¢in, bir veya daha fazla siniflamali bagimsiz ve bir siirekli bagiml de-
giskenin varliginda, veri dagilimi normal iken varyans analizi (ANOVA)
yapilabilir.

Kovaryant sabitken ikiden fazla grubu bagiml degisken gruplar: agisin-
dan kargilagtirmak icin, bir veya daha fazla siniflamali bagimsiz ve bir

stirekli bagimli degiskenin varliginda, veri dagilimi normal iken kovar-
yans analizi (ANCOVA) yapilabilir.

Diger taraftan Tablo 3’te goriildiigii tizere siniflama diizeyindeki iki degisken

arasindaki iligkiyi ortaya koymak icin bir siniflama 6l¢egindeki bagimsiz ve bir

siniflama Glgegindeki bagimli degiskenin varliginda, veri dagilimi normal degil

iken ki-kare testi yapilabilir.

Degiskenler arasi iliskiyi ortaya koyma baglaminda ise Tablo 3’te goriildiigii

lzere;

1.

Aralik (veya oran) 6lcegindeki iki degisken arasindaki iligkinin biiyiik-
lik ve yoniinii ortaya koymak i¢in, bir siirekli bagimsiz ve bir stirekli
bagimli degiskenin varliginda, veri dagilimi normal iken Pearson mo-
mentler ¢arpimi korelasyonu hesaplanabilir.

Bagimli degiskenle ¢ok sayidaki yordayicisi ya da bagimsiz degisken ara-
sindaki iligkiyi ortaya koymak i¢in, iki veya daha fazla siirekli bagimsiz
ve bir stirekli bagimli degiskenin varliginda, veri dagilimi normal iken
¢oklu regresyon yapilabilir.

Grup kargilagtirmada kestirimsel istatistik icin istatistiksel analizlere yonelik

arastirma Ornekleri Tablo 4’te yer almaktadir.
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Nitel Veri Analizi

Nitel veri Miles (1979) tarafindan “cekici bir bas belas1” olarak tanimlanmak-
ta olup, burada ¢ekici olmak inkar edilemezligi, bas belas: olmasiysa kapisi kilit-
lenmemis bir araba gibi ¢ocuklar i¢in cazip bir nesneyi ortalikta birakinca baga
gelebileceklerden sorumlu tutulmayi ifade edebilir. Nitel arastirmayi yiiriiten arag-
tirmaci verileri toplarken asir1 yiikleme yapmanin yani sira aslen verilerin anali-
zinde 6ngoriilemeyen problemlerle karsilasabilmektedir. Nitel verilerin analizin-
de evrensel olarak kabul edilmis geleneksel asamalar silsilesi olmamakla beraber;
sistematik olarak analizin {istesinden gelinebilecek cesitli yollar bulunmaktadir
(Robson, 2015, ss. 575-576). Ornegin LeCompte ve Schensul’a (1999) gore nitel
veri analizinde veriler tizerinde ¢aligilarak diizenlenir, analiz birimlerine ayrilarak
kodlama yapilir, sentezlenir ve bir kaliba yerlestirilir (Bogdan ve Biklen, 2007, s.
159). Marshall ve Rossman (2006, s. 156) ise verilerin diizenlenmesi, incelenme-
si, kategorilerin iiretilmesi, verilen kodlanmasi, analitik notlar araciligryla yorum
yapilmasi, alternatif anlayislarin aragtirilmasi ve raporun olusturulmasi agamala-
rindan bahsetmektedir.

Creswelle (2017, s. 195) gore nitel aragtirmalarda verilerin analizi, veri top-
lama ve bulgularin olugturulmastyla is birligi dahilinde yiiriitilmektedir. Ornegin
bir gériisme gergeklestirilirken; daha 6ncesinde yapilan goriismelerin analizi yapi-
lip, bulgular1 organize etmek tizere notlar da alinabilmektedir. Diger taraftan nitel
aragtirmalarda veriler yogun oldugu i¢in verinin bir kismina odaklanilabilmekte
ve gozden kacan verileri ayiklama siirecine girilebilmektedir. Nitel verilerin anali-
zinde bilgisayar destekli bir analiz programindan yararlanilip yararlanilmayacagi-
na da karar verilmelidir. El ile kodlama birka¢ bireyden alinan veriler i¢in de olsa
zaman alic1 olabilmektedir. Programin kullanilmasi ise verilerin depolanmasini,
diizenlenmesini, belirlenen kodun metin ya da imgelerdeki yerinin belirlenme-
sini, birbiriyle iligkili kodlarin gézlenmesini saglamaktadir. Popiiler ii¢ nitel veri
analiz yazilim programi olan MAXQDA (https://www.maxqda.com/trial), QSR
NVivo (https://www.gsrinternational.com /nvivo/trial) ve Atlas.tinin (https://
atlasti.com/free-trial-version/) demolarina ulagilabilmektedir (Creswell, 2017, s.
196).

Asamalarin birbiri ierisine girmesi, birbirinden bagimsiz olmamasi ve her
zaman belirtilen sirada ilerlememesinin géz oniinde bulundurulmas: kosuluyla
nitel veri analizinin basamaklar1 sunlardir (Creswell, 2017, ss. 196-201);

1. Verilerin analiz i¢in hazirlanmast,

2. Verilerin tamaminin incelenmesi,
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3. Verilerin kodlanmasi ve betimlenmesi,
4. Elde edilen temalar ve betimlemelerin sunumunun tasarlanmasi,
5. Elde edilen temalar ve betimlemelerin yorumlanarak raporlanmasi.

Sekil 21'de nitel veri analizi siireci yer almaktadir.

2. Verileri
inceleme

4. Tema ve
betimlemeleri

« Kodlamaya « Kod ve temalar1
hazir olmast igin « Okuma yaparak ortaya koyma « Sunmay tasarlama
verileri derinlemesine « Betimleme yapma « Yorumlama
diizenleme diiginme « Raporlama

3. Verileri kodlama
ve betimleme

1. Verileri
hazirlama

Sekil 21. Nitel veri analizi

Farkli arastirmacilarca ortaya konan ¢esitli nitel veri analizi yontemleri bu-
lunmaktadir. Bu alt boliimde Miles ve Huberman (2016), Wolcott (1994: akt. Giir-
biiz ve Sahin, 2018, s. 434; Ozdemir, 2018, ss. 163-164), Strauss ve Corbin (1990:
akt. Yildirim ve Simgek, 2006, ss. 224-227-238) ile Deye (1993: akt. Giirbiiz ve
Sahin, 2018, s. 434; Ozdemir, 2018, ss. 164-165) gore nitel veri analizleri agiklan-
maktadir.

Miles ve Huberman’a Gore Nitel Veri Analizi

Miles ve Hubermana (2016, ss. 10-11) gore nitel veri analizi, veri toplama sii-
recinden bagimsiz olmayan ve bu siireci de iceren tekrarli bir dongtide yerini alan
lic asamada gerceklesmektedir;

1. Verilerin azaltilmas:: se¢im yapma, ozetleme, baska kelimelerle ifade-
lendirme ya da daha genis bir 6riintiiniin icerisine alma yoluyla gercek-
lesir. Veri toplama siireci ilerledik¢e kodlanacak ya da analiz 1s1nda tutu-
lacak verilere karar vererek verileri ayiklamay:, kodlar ve tamalar yoluyla
verileri diizenlemeyi, islemeyi icermektedir.

2. Verilerin gosterimi: diizenlenen verilerin yansitilarak yani gorsel hale
getirilerek sonuglarin agiga ¢ikmasini saglar. Burada genisletilmis me-
tinler, matrisler, grafikler, ¢izelgeler ya da aglar yoluyla anlagilir, sonugla-
ra ulagtirici bir veri formati elde edilebilmektedir.
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3. Sonuglarin ortaya konmasi ve dogrulama: toplanan veriler, kullanilan
kodlama yontemleri, arastirmacinin tecriibesi vb. arastirma sonuglari-
nin ortaya ¢ikma zamanini etkileyebilmektedir. Sonuglar: teyit etmek ise
gecerlik bakimindan énemlidir.

Miles ve Huberman (2016, s. 50) toplanmakta olan veriler iizerinde disiiniip,
ara raporlar olusturarak, siirecte daha iyi veriler toplanabilmesine olanak saglayan
6n veri analizini de 6nermektedir. Diger taraftan kodlamalar yapilirken ayni veri
setini iki arastirmacinin kodlayip baslangictaki giicliikleri tespit etmeleri, han-
gi verinin hangi koda daha uygun oldugunu netlestirmek iizere ortak bir karar
i¢in gerekli gortismektedir. Kontrol kodlamas: yani metne dékiilmiis notlarin ilk
5-10 sayfasinin ayri ayri kodlanmasi sonrasinda kodlayicilar arasindaki giivenirlik
%70’in tizerine ¢ikmaz. Farkliliklar ag¢iga kavusturulduktan sonra kodlanmamis
bir metin tizerinde birkag giin sonra yapilacak yeniden kodlamada ise goriis birli-
ginin %80 gibi daha ytiksek bir giivenirlik beklenmektedir. Son olarak kodlamanin
boyut ve araligina bagl olarak %90 giivenirlik beklenmektedir. Calismanin {igte
biri kalmisken yeni bir kontrol kodlamasinin yapilmasinin yararl oldugu ifade
edilmektedir (Miles ve Huberman, 2016, s. 64).

Miles ve Hubermana gore nitel veri analizi Sekil 22'de verilmektedir.

toplayin. ——
Verileri
H azaltin.

[ Sonuglandirip
dogrulayin.

Nitel veri analizi

Sekil 22. Miles ve Hubermana gore nitel veri analizi

Wolcott'a Gore Nitel Veri Analizi

Wolcott (1994) nitel veri analizi i¢in, birbirinden kesin bir sekilde ayrilma-
sinin miimkiin olmadigini belirttigi ii¢ yolu 6ne stirmiistiir ki bunlar betimleme,
analiz ve yorumlamadir (akt. Giirbiiz ve Sahin, 2018, s. 434; Ozdemir, 2018, ss.
163-164);
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Betimlemede goézlem, goriisme, dokiiman incelemesi vb. araciligiyla
toplanan veriler oldugu gibi yansitilir, alintilar seklinde aktarilir. Yildi-
rim ve $imgeke (2006, s. 222) gore bu yol ile “Ne?” sorusuna cevap bu-
lunabilir.

Analizde ise betimlemeyle elde edilen bulgulardan yararlanarak, top-
lanan verilerin sistematik bir sekilde analiz edilmesi ve ortak (anahtar)
olan faktorleri (unsurlar1) ortaya ¢ikarma s6z konusudur. Ortak faktor-
ler arasindaki iligkinin kesfedilmesi incelenen durumun agiklanmasina
katki saglamaktadir. Yildirim ve Simgseke (2006, s. 222) gore bu yol ile
“Neden?” ve “Nasil?” sorularina cevap bulunabilir.

Yorumlamada da betimleme ve analiz ile elde edilen bulgulardan yarar-
lanilarak yorumlamalar yapilir. Yani betimlemeyle elde edilen bulgular-
dan yola ¢ikilarak yapilan analiz sonrasinda elde edilen ortak faktorler
arasindaki iligkiler yorumlanmakta ve arastirmaci incelenen durumu
agtklamak {izere 6znelligini siirece dahil ederek bir degerlendirme yap-
maktadir.

Wolcotta gore nitel veri analizi Sekil 23’te verilmektedir.

Yansitilan analiz edip kesfedilen faktorler ve
aralarindaki iligkileri 6znel bakisla yorumlama

Yansitilani analiz ederek faktorleri,

Yorumlama
aralarindaki iligkileri kesfetme

Analiz

Oldugu gibi yansitma, alintilama } Betimleme

Sekil 23. Wolcotta gore nitel veri analizi

Strauss ve Corbin’e Gore Nitel Veri Analizi

Strauss ve Corbin (1990) nitel verilerin analizi i¢in iki yolu 6ne stirmistiir ki

bunlar betimsel analiz ve igerik analizidir;

1.

Betimsel analizde 6ncelikle tematik bir ¢erceve olugturulur ki kavram-
sal cerceve ve goriisme ya da gozlemden elden edilen boyutlar, olustu-
rulacak temalara temel teskil eder. Olusturulan ¢erceve dogrultusunda
veriler, ilgili temalara yerlestirilir. Artik organize hale gelen veriler, alin-
tilardan da yararlanarak tanimlanir. Tanimlanan bulgular son olarak da
aciklama, iliskilendirme ve anlamlandirma yoluyla yorumlanir (Yildirim
ve Simgek, 2006, s. 224).
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2. Igerik analizinde ise 6ncelikle veriler kodlanir. Bunun igin ya, kuramsal
bir temelin olmas1 durumunda, 6ncesinde bir kod listesi olusturulur; ya
kuramsal bir temelin olmamas1 durumunda, tiimevarimci bir yaklagimla
dogrudan verilerden kod listesi olusturulur; ya da hem kuramsal temel-
den hareketle bir kod listesi olusturulur hem de bu listeye yeni kodlar
eklenir. Olusturulan kodlar, sonrasinda belli kategoriler altinda birlesti-
rilerek temalar bulunur ki bunun i¢in kodlarin benzerlik ve farkliliklar
belirlenir. Artik verilerin diizenlenebilecegi bir sistemin varlig1 s6z ko-
nusu olup veriler ayrintili bir gekilde tanimlanir. Tanimlanan bulgular
son olarak da agiklama, neden-sonug iliskilerini ortaya koyma, sonuglar
¢ikarma yoluyla yorumlanir (Yildirim ve $imsek, 2006, ss. 227-238).

Strauss ve Corbine gore betimsel analiz ve igerik analizinin asamalar1 Sekil

)

24’te yer almaktadr.

4. Bulgular1 agiklayin, A
Qliskilendirin, anlamlandirin. 4 Bulgulart yorumlaym.

3. Alintilardan yararlanarak
organize verileri tanimlayn.

2. Verileri ilgili temalara
yerlestirin.

1. Kavramsal gerceveden

yararlan, tema olugturun.

Betimsel Analiz

E
E

3. Verileri kod/temalara gére
tanimlayin.

2. Kodlar1 birlegtirerek
temalar1 olusturun.
1. Verileri kodlayarak kod
listesi olusturun.

Igerik Analizi

Sekil 24. Strauss ve Corbine gore betimsel analiz ve icerik analizi

Dey’e Gore Nitel Veri Analizi

Dey (1993) nitel veri analizini {i¢ asama ile ifade etmektedir ki bunlar be-
timleme, siniflandirma ve iligkilendirmedir (akt. Giirbiiz ve Sahin, 2018, s. 434;
Ozdemir, 2018, ss. 164-165);

1. Birinci asama olan betimlemede arastirma konusuna dahil olan birey,
olgu veya olaylarin 6zellikleri ayrintili bir sekilde incelenerek betimlenir.

2. Ikinci asama olan siniflandirmada ise betimlenen veriler, kargilastirmaya
imkan verip iliskilendirecek ya da benzerlik veya farkliliklar: ortaya ko-
yacak sekilde, belli kategoriler (temalar) dahilinde siniflandirilir.
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3. Son agama olan iliskilendirmede de oncesinde olusturulan kategoriler
arasindaki oriintiiler ortaya ¢ikarilarak arastirilan konuya dahil olan bi-
rey, olgu veya olaylar anlasilmaya, aiga kavusturulmaya ¢aligilir.

Deye gore nitel veri analizi $ekil 25’te verilmektedir.

Simiflandirma

« Ilgili birey, olgu ya
da olayn ayrintili
sekilde

incelenmesi

« Kategoriler
arasindaki
oriintiiniin ag1ga
gikartilmasi

« Belli kategorilerin
olusturulmasi

Betimleme Iligkilendirme

N A

Sekil 25. Deye gore nitel veri analizi

Nitel veri analizi i¢in bir arastirma 6rnegi, 6rnek 7 olarak Sekil 26da yer al-
maktadir.

Ornek 7:

Uygulanan bir 6gretim yonteminin 6grenci basarisi tizerindeki etkisini belirlemek amaciyla bir ¢aligma yiiriitmek isteyen
aragtirmac veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmug goriisme formu da kullanmaya karar vermistir. Asagidaki bir
6grencinin gortislerinin bir kismuini igeren dokiim yer almaktadir. Aragtirmaci “A”, 6grenci “B” olarak kodlanmuistir.
Ogrencilerle yaptig1 bireysel gériigme verilerinin analizini gergeklestirmek iizere farkli yollar izleyebilir;

Ogretme-6grenme siireci } Tema (Kategori)
A: Derse nasil bagladiniz?

B: Imm... “Bu derste kesirlerle islem yapmay1 6greneceksiniz.” _» Hedeften haberdar etme
dedi 6gretmenimiz, sinifa keke getirmisti, ok heyecanlandik onu » Derse giidilleme
gortince. Hemen yer miyiz diye aklimdan gegirdim. $ey sonra

dersin bitiminde yiyecegimizi soyledi 6gretmenimiz.

} Kod (Alt Kategori)

« Miles ve Huberman’a gore veriler azaltilir (ayiklanir, kod ve temalarla iglenir), gorseli ¢ikarilip sonuglandurilir.

« Wolcott’a gore 6rnegin alintilar ve analiz sonrasi yorumlama yapilabilir.

« Strauss ve Corbin’e gore 6rnegin ierik analizinde kod listesi olusturulup temalar altinda toplayip, verileri bunlara gore tanimlayip,
bulgular yorumlanabilir.

« Dey’e gore veriler incelenip kategoriler olusturulup bu kategoriler arasindaki ériintii agiga ¢ikarilabilir.

Sekil 26. Nitel veri analizi i¢in arastirma Ornegi
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Bulgular, Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirma sorusu ve yontemi dogrultusunda toplanan veriler analiz edil-
dikten sonra sira bulgular, sonuglar, tartisma ve onerileri olusturmaya gelir. Sekil
27de veri analizi sonrasi arastirma siireci yer almaktadir.

< Aragtirma sorusunu belirleyin. >
< Aragtirma yontemini belirleyin. >

Nicel ise; ‘l Nitel ise;

Karmaise; %

Nitel veri toplayin
ve analiz edin.

Nicel veri toplayin
ve analiz edin.

Karmada; e zamanli,
ardigik ya da dongisel
gergeklesebilirler.

N I'4

Nicel veriyi Nicel ve nitel veriyi Nitel veriyi

yorumlayip; birlikte yorumlayip; yorumlayip;
« Bulgular « Bulgular « Bulgular
« Sonuglar « Sonuglar « Sonuglar
« Tartisma « Tartisma « Tartisma
« Onerileri « Onerileri « Onerileri
olugturun olusturun olugturun

Sekil 27. Verilerin analizi sonrasi arastirma siireci
Sekil 27de goriildiigii tizere arastirma sorusu ve yontemi belirlenerek;
1.  Nicel arastirmalarda nicel veriler toplanip analiz edilerek yorumlanmakta,
2. Nitel aragtirmalarda nitel veriler toplanip analiz edilerek yorumlanmakta,

3. Karma aragtirmalarda hem nicel hem de nitel veriler es zamanli, ardigik
ya da dongiisel olarak toplanip analiz edilerek birlikte yorumlanmakta
ardindan bulgular, sonuglar, tartigma ve 6neriler olugturulmaktadir.

Bulgu, analiz edilen verilerin yorumlanmasiyla elde edilen kullanima hazir
bilgidir. Arastirma bulgular;; miimkiinliigii 6l¢tisiinde sayisallagtirilarak, beklen-
medik olsa bile, oldugu gibi verilmeli, tablo ve gekillerle desteklenmelidir (Karasar,
2011, s. 248). Olgusal ya da yargisal olarak ifade edilen bulgu, kanit niteligindeki
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bilgi kiimesi olup; hem gecerli ve giivenilir olmasi hem de nitelikli bir sekilde yo-
rumlanmasl, arastirma sorusuna ¢oziim bulunmasini kolaylastiracaktir (Karasar,
2012, s. 36).

Sekil 28de bulgularin olusturulmasina iliskin 6rnek bir ifadelendirmeye yer

verilmektedir.
BULGULAR

Birinci Aragtirma Sorusuna Iliskin Bulgular } I Alt Baghik

aragtirma sorusuna iliskin bulgular Tablo 1'de yer almaktadir. } * ?r;lstl/rn;(a.lsg.rlu.sq
« Tablo/sekil bilgisi

Tablo 1. ...

Cinsivet n  Sira Ortalamasi  Sira Toplam: U p .

Kadn Tablo/sekil bilgisi

Erkek

bulgulara gore ......... cinsiyetlerine gore anlamli bir fark ...... « Bulgu
gozlenmistir [U=..., p<...]. « Gerekiyorsa parantez igerisinde

Tablo 1de goriildiigii iizere Mann Whitney U testi ile elde edilen } * Analiz teknigi
sayisal veri

Sekil 28. Bulgularin olusturulmasi icin Ornek ifadelendirme

Belirlenen aragtirma sorusu ve arastirma yontemi baglaminda;

1. Nicel arastirmalarda betimsel ve kestirimsel istatistik araciligiyla gercek-
lestirilen analizler dogrultusunda bulgular olusturulmaktadir.

2. Nitel aragtirmalarda kategori ve alt kategoriler araciligiyla bulgular olus-
turulmaktadir.

3. Karma aragtirmalarda nicel ve nitel veriler birlikte yorumlanirken, veri-
leri toplarken herhangi birine daha fazla ya da her ikisine de ayni agirlig1
vermeye, bu verileri ardisik, es zamanli ya da doniisiimlii olarak topla-
maya gore siireg sekillenerek bulgular olusturulmaktadir.

Sonug, aragtirmanin amaci dogrultusunda belirlenen problemin ¢éziimiine
yonelik son degerlendirmedir (Dinler, 2014, s. 118; Karasar, 2011, s. 253). Sonug
ile yapilan arastirmayla neyin farklilastigs, elde edilen yeni bilginin ne oldugu ve-
rilmektedir (Karasar, 2011, s. 253). Sonug ile aragtirmacinin yargida bulunarak
(Seyidoglu, 2009, s. 111) son soziinii belirtmesi s6z konusudur (Karasar, 2012, s.
39).

Sekil 29'da goriildiigii tizere sonuglar verilirken sayisal veriler verilmeden
bulgular yorumlanmaktadir.
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BULGULAR SONUCLAR
... deney grubu lehine anlamlt ﬁ ... deney grubunun akademik
fark vardir. basarisi daha yiiksektir.

Sekil 29. Sonuglarin olusturulmasi igin ornek ifadelendirme

Tartigma yoluyla ise arastirmanin denenen yargilarini destekleyen ya da des-
teklemeyen, benzerlik ya da farkliliklar: olan diger arastirmalara yer verilmelidir.
Boylece elde edilen sonuglarin gegerliligi vurgulanir (Biytkoztiirk vd, 2008, s.
293). Ne kadar degisik agidan bakilabilirse tartimanin gegerliligi de o kadar ar-
tacaktir (Karasar, 2012, s. 36). Burada bulgularin desteklenebilecegi bir arastirma
yoksa ya da aksi bulguyu gosteren arastirma yoksa, bu durum mutlaka ifade edil-
melidir. Diger taraftan beklenmeyen, beklenti disinda ortaya ¢ikan bir bulgunun
nedeni ortaya konmalidir.

Varilan sonuglar dogrultusunda hem uygulamaya hem de yeni arastirmalara
yonelik dneriler gelistirilir (Karasar, 2011, s. 254). Oneriler, arastirma sorusunun
¢oztimiine iliskin hem yeni aragtirma alanlarini hem de elde edilen bulgularin kul-
laniligini ortaya koyan bir bilgi kiimesidir (Karasar, 2012, s. 39). Uygulama éneri-
leri, herkes tarafindan anlagilir nitelikte ifade edilip problemin ¢6ziimiine yonelik
ongoriilen ve izlenmesi gereken adimlar1 kapsamaktadir. Yeni arastirmalara yone-
lik Oneriler ise elde edilen sonuglar 15131nda ele alina problemin ¢6zlimiine daha
da katk: saglayacak yeni aragtirma alanlarini belirlemeyi icermektedir (Karasar,
2011, s. 254).

Sekil 30de bulgular, sonug, tartisma ve 6neriler agamalar: verilmektedir.

« Problemin
¢oziimiine yonelik son

1. Verileri « Analiz edilen verileri 2. Bulgular 3. Sonuglar

t(:tpiatylp analiz yorumlayn. dogrultusunda degerlendirmeyi yapin. dogﬂrult\lxlsupda « Uygulama énerileri
€ Lulenu:im, . K'ull-ar.nma haz-u' tz:ﬁu;;’el « "Ne farklilasti, ne j:e:;re:; o Arastirma onerileri
8! bilgiyi elde edin. smay elde edildi?" sorularina v ’
olusturun. olusturun.

odaklanin.

Sekil 30. Bulgular, sonug, tartisma ve oneriler

Sekil 31'de bulgular, sonug, tartigma ve 6neriler i¢in bir arastirma 6rnegi, 6r-
nek 8 olarak yer almaktadir.
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Ornek 8:

Uygulanan X 6gretim yonteminin A 6grenme alani igin 6grenci basaris tizerindeki etkisini belirlemek
amaciyla deneysel bir ¢alisma yiiriitmek isteyen arastirmaci veri toplama araci olarak basari testi
uygulamustir. Asagida bulgu, sonug, tartisma ve éneriler igin birer 6rnek ifade bulunmaktadir;

Bulgular

Sonug ve Tartisma

Oneriler

»
»
»

... Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6gretimler
sonunda uygulanan bagari testinden elde ettikleri
puanlar arasinda anlaml bir fark bulunmustur.
[U=..;p<...]. ...

... Deney grubundaki 6grencilerin kontrol
grubundaki 6grencilere gore basar: diizeylerinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. ... nin (...)
aragtirmasinda da benzer sonug elde edilmistir. ...

... A 6grenme alani i¢in X yontemi uygulanabilir. ...
... Farkl1 6grenme alan1 ve kademeler igin X
yonteminin uygulamas: gergeklestirilip basariya etkisi
incelenebilir.. ...

Sekil 31. Bulgular, sonug, tartisma ve oneriler icin arastirma ornegi

Ozet

171

Bir problemin varligiyla agiga ¢ikan arastirma stirecinde karar verilen aragtir-

ma sorusu ve yontemin ardindan sira verilerin toplanmasi, analizi ve elde edilen

bulgularin yorumlanip sonuglandirilip onerilerin olusturulmasima gelmektedir.

Sekil 32'de bu siire¢ genel hatlariyla verilmektedir.



172 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik

< Aragtirma sorusunu belirleyin. >

i 11

< Arastirma yontemini belirleyin. >

Nicel ise;

On deneme ile nicel veri
i¢in hazirlik yapin ve
verileri toplayarak
uygulamay1 gerc;eklestmn
o Anket (kapali uglu soru)
« Olgek
« Bagari testi

Nicel veriyi analiz edin.
« Gruplar/degiskenler
arasindaki farkliliklari,
iligkilerini ortaya koymak
i¢in verileri diizenleyin,
dijital ortama aktarin,
analiz 6ncesi islemleri
gerceklestirip uygun istatistigi
yaparak analizi tamamlaym

lL Nitel ise;

Karma ise,

On deneme ile nitel veri
i¢in hazirlik yapin ve
verileri toplayarak

uygulamay gergeklestirin.
« Anket (agtk uglu soru)

» Goriigme formu

« Gozlem formu

« Dokiiman

Karmada; es zamanls,
ardisik ya da déngiisel
gergeklesebilirler.

Nitel veriyi analiz edin.
o Verileri analiz i¢in
hazirlayarak, okuyun,
kodlayarak betimleyin, tema
ve betimlemeler arasindaki
baglantiy: ortaya koyarak
yorumlayin, raporlandirin.

Nicel veriyi
yorumlayip;
bulgular, sonuglar,
tartigma, onerileri
olusturun.

Nicel ve nitel veriyi Nitel veriyi

birlikte yorumlayip; yorumlayip;
bulgular, sonuglar, bulgular, sonuglar,
tartisma, tartigma, onerileri

onerileri olusturun. olugturun.

Sekil 32. Arastirma siirecine genel bakis
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6. BOLUM

EVREN VE ORNEKLEM

Dog. Dr. Gokhan ARASTAMAN - Hacettepe Universitesi

Girig

Sosyal bilimlerde arastirma yaparken, arastirmacilar 6n yargiy1 en aza indir-
mek i¢in katilimecilar: dikkatlice se¢melidir. Egitim arastirmalarinda 6rnekleme
genellikle evrenin tamamindan ziyade bir kisminin ayrintili ¢aligmasina izin ver-

mek i¢in yapilir. Ulasilan 6rneklemden elde edilen veriler, evren hakkinda genel-
lemeler gelistirmek icin kullanilir.

Bir aragtirmanin kalitesi sadece metodoloji ve araglarin uygunlugu ile degil
ayni zamanda kabul edilen 6rnekleme stratejisinin uygunluguna da dayanir. Aras-
tirmacilar genel arastirma planlamasinda 6rnekleme kararini ¢alismanin basin-
da almak zorundadir. Para, zaman ve erisilebilirlik gibi faktorler, arastirmacilarin
evrenin tamamindan bilgi edinmelerini giiglestiren faktorlerdir. Dolayzsi ile aras-
tirmacilarin evreni temsil edebilen daha kiigiik bir gruptan veri elde edebilmeleri
gerekliligi dogmaktadir. Bu kiigitk grup 6rneklem olarak tanimlanmaktadir. De-
neyimli arastirmacilar ¢alismalarina evrenle baslar ve 6rneklem tizerinde caligir.
Buna karsilik, daha az deneyimli arastirmacilar genellikle asagidan yukariya dog-
ru ¢alisirlar, yani arastirmay yiirtitmek icin gereken asgari katilimci sayisini be-
lirlerler (Bailey, 1978). Halbuki evren 6nceden tespit edilmediginde, 6rneklemin
evreni ne kadar temsil ettigini degerlendirmek neredeyse imkansizdir (Cohen,
Manion ve Morrison, 2007).

Bir arastirmada, orneklem, 6rneklemin ¢ekildigi daha biiyiik grubun 6zel-
liklerini temsil eden bir grup birey, madde veya olaylardir. Evrenden 6rneklem
almak, aragtirmacinin evren olarak bilinen daha biiyiikk grubun performansi
hakkinda ¢ikarimlar yapmasina izin verebilir. Bu 6rnek se¢me islemi 6rnekleme
olarak tanimlanir. Cogu arastirmada érneklem alma yoluna gidilmekle birlikte,
orneklemenin dogasi, boyutu ve 6rnek secim yontemi arasgtirmanin amacina gore
degisebilir (Gay, Mills ve Airasian, 2011). Bilimsel arastirmalarin amaci olaylari,
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mekanlari, durumlari, gozlemleri, kisileri ve seyleri kesfetmektir. Bu amaca hiz-
met eden ise canli ve cansiz 6geler iizerinde yapilan incelemelerdir. Aragtirmalarin
inceleme alani yalnizca insanlarla sinirli degildir, bazen bir politika belgesi ya da
bir film, analiz ¢ercevesine dahil olacak bir veri kaynagini olustururken, bazen de
ogretmenlerin 6grenciler {izerinde uyguladig: disiplin yaklagimi veri kaynag: ola-
rak kullanilabilmektedir (Ozmantar, 2018). Arastirmalarda mevcut veri kaynak-
larinin tamaminin {izerinde ¢alismak miimkiin degildir (Dawson, 2015; akt; Oz-
mantar, 2018). Bu nedenle, bilimsel bir aragtirmada arastirma problemine ¢6ziim
bulmak i¢in kullanacagimiz veriler, ya arastirma evreninden ya da evreni temsil
ettigi varsayilan kiigiik parcadan hareketle elde edilir (Karasar, 2010).

Belli bir evrenden, belli kurallara gére segilen ve segildigi evreni temsil etme
yeterligi kabul edilen kiigiik kiimeye 6rneklem (sample) denir. Bilimsel aragtir-
malar, genellikle 6rneklem tizerinden yapilir ve ulagilan sonuglar ilgili evrenlerine
genellenir. Orneklem iizerinde ¢aligmanin ii¢ temel nedeni vardir. Bunlar: Maliyet
giigliikleri, kontrol giigliikleri ve etik zorunluluklardir. Cogu zaman iyi belirlenmis
kiigiik bir 6rneklem tizerinde yapilan bir arastirma, genis bir evrende yapilan aras-
tirmadan daha iyi sonuglar verir (Karasar, 2010).

Orneklem iizerinde ¢aligmak, arastirmaciya zaman, enerji ve para tasarru-
fu saglar. Biitiin tizerinde ¢alismanin giigliigii, arastirma i¢in gerekli kontrollerin
saglanmasindaki engelleri artirmasidir. Kiigiik kiimeler tizerinde denetim kurul-
masi daha kolaydir. Bilimsel arastirmada amag, ¢ok veri toplamak degil, gecerli ve
glivenilir veriler toplamaktir, bu nedenle, 6zellikleri iyi bilinen kiigiik bir kiimeden
az sayida gozlemcinin toplayacag: veriler, 6zellikleri az bilinen bir evrenden ¢ok
saylda gozlemcinin toplayacagi verilerden daha yararli olmaktadir (Karasar, 2010).

Her arastirmanin kendine 0zgii evreni vardir. Evren, arastirilan konuyu
olusturan elemanlarin tiimiinii icerir. (Arik, 1992; akt. Ozen, Giil, 2017). Evre-
nin belirlenmesinde arastirmanin amaglar: son derece 6nemlidir (Fox, 1969; akt.
Karasar, 2011). Karasar (2011)% gore iki tiirlii evren vardir: Biri aragtirma evreni
olarak adlandirilan genel evren, digeri ise calisma evrenidir. Genel evren, tanimla-
mast kolay ancak ulagilmasi gii¢ hatta gogunlukla imkansiz olan evrendir. Ornegin
ortaokul 6grencilerinin ders basarisinda internetin roliine iliskin bir ¢aligmada,
Tirkiyedeki tim ortaokul 6grencileri arastirma evrenini olusturmaktadir. Aras-
tirmacinin tiim bu 6grencilere ulagip veri toplayabilmesi ve elde ettigi bulgularla
genellemede bulunmas: imkénsizdir. Bu nedenle daha kiigiik ve yonetilebilir bir
grup belirlemesi gereklidir. Bunu da uygun 6rneklem alma tekniklerini kullanip
evreni temsil eden unsurlar: tespit ederek yapabilir. Hedef evren olarak da adlan-
dirilan ¢alisma evreni ise evrenin ¢ok biiyiik ve soyut olmasi nedeniyle tamamina
ulagilmasinin miimkiin olmadig1 ya da elde edilen sonuglarin tiim evrene genel-
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lenmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda evrenin aragtirmanin amaglar1 dog-
rultusunda ve birtakim olgiitlere gore aragtirmaci tarafindan sinirlandirilmasiyla
olusturulur. Kisaca ¢alisma evreni, aragtirma evreninin daraltilmig halidir.

Arastirmacilar elde ettikleri bulgular1 genis bir evrene genellemek isterler. Fa-
kat evreni genis tutmak arastirma sonuglarinin genellenebilir olmasini engelledigi
gibi emek, zaman ve para kaybina neden olabilir. Bu nedenle evreni belirlemek
cok onemli bir is olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cresswell, 2005; akt. Ozen, Giil,
2017). Kimi arastirma konularinda ise veriler giincelligini hemen vyitirir. Bu tiir
konularda evrenin tamaminda arastirma yapilirsa, arastirma siirecinde verilerin
eskimesi s6z konusu olabilir. Dolayisiyla bu tiir konularda (is doyumu, is tutumu,
goris gibi) orneklem iizerinde ¢alismak son derece dnemlidir (Balci, 2015).

Nicel ve nitel arastirmada 6rneklem segilmesinde birbirine karsit iki yaklagim
vardir: Nicel arastirmada 6rneklem yanliliktan uzak ve grubu temsil eder nitelik-
te segilirken, nitel arastirmada 6rneklemin alinmasina ¢alisma konusu hakkinda
arastirmaciya kimin eksiksiz ve farkli gesitlilikte bilgi sunacagina iliskin yargi-
lar1 yol gostermektedir. Nitel aragtirmada 6rneklem buytkligi énemli bir yer
tutmaz ve veri toplama sirasinda ortaya ¢ikan doyma noktasi esastir ancak, nicel
arastirmada orneklem biiytikligii nemlidir (Kumar, 2011). Bazi durumlarda bin-
ler hatta on binler kullanilarak 6érneklem belirlenmektedir (Akarsu, 2014).

Orneklem ile ilgili Temel Kavram ve Terimler

Ornekleme yéntemlerini tartismadan énce drneklemede kullanilan anahtar
terimlerin bilinmesinde fayda vardir. Evrenin tamaminin incelenerek veriler elde
edilmesine tam sayim, evrenin bir kisminin incelenmesiyle elde edilen sonuglar-
dan evrenin geneline yonelik tahminlerde bulunmaya 6rnekleme (sampling) de-
nilmektedir (Bastiirk ve Tastepe, 2013). Bunlardan birinci yol ¢ok sik goriilmez
¢iinkii maliyeti yiiksek olur bu nedenle, arastirma sonuglarinin aragtirma evre-
nine genellenmesi ekonomik bir davranis geregidir (Balci, 2015). Arastirmaci,
evrende yer alan tiim bireylere ulasip veri toplamissa tam sayum yapmis olur. Ev-
rendeki 6gelerin tamamina ulasip sayim yapmak ¢ogu zaman mimkiin degildir,
bu yilizden 6rneklem islemine gidilir. Ancak her arastirmanin mutlaka 6rneklem
tizerinde yapilmasi sart degildir, evren ¢ok kiigiik ve ulagilabilir ise evrenin tama-
mu da aragtirmaya dahil edilebilir (Giirbiiz, Sahin, 2018).

Aragtirilmakta olan konuyu olusturan elemanlarin tiimiinii kapsayan yapiya
evren (population) denir (Arik, 1992; akt. Ozen, Giil, 2017). N harfiyle gosterilir.
Karasar (2010)’a gore evren, aragtirma sonuglarinin genellenmek istendigi ele-
manlarin bitiiniidir. Evren, belli bir yas grubundaki kisiler, bir sektorde faaliyet
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gosteren isletmeler, bir semtte oturan Kisiler veya bir cografyadaki tilkeler olabilir
(Guirbiiz, Sahin, 2018). Evren genel evren (ideal evren) ve ¢alisma evreni (hedef
evren) olmak tzere iki tiirliidiir. Genel evren ulasilmas: gii¢ hatta cogu zaman
imkansiz olan evrendir. Caligma evreni ise arastirma evreninin biitiin 6zelliklerini
temsil eden, onun ulagilabilir kii¢iik bir modelidir (Karasar, 2010).

Orneklem, belirli bir evrende yer alan birimler arasindan sistematik bir sekil-
de segilen ve evreni temsil ettigi varsayilan daha kiigitk kiitmedir (Giirbiiz, Sahin,
2018). Kumar (2011)’a gére drneklem, ilgilendigimiz evrenin bir alt grubudur.

Ornekleme, bir siireg olup bir ¢alismada evreni temsil edecek bireylerin
belirlenmesi isidir (Ozen, Giil, 2007). Ornekleme isinde amag, evren hakkinda
¢ikarimlarda bulunmaktir (Ozmantar, 2018). Orneklemenin temel kurali yansiz-
liktir. Yansizlik (randomness, tesadiifilik, seckisizlik), belli bir 6rneklem biiytklii-
gline ulasmada evrendeki her tinitenin (bireyin, nesnenin, par¢anin) drnekleme
girebilme olasiliginin belli, bagimsiz ve birbirine esit olmasi durumudur (Karasar,
2011).

Orneklemin secilmesine temel olan unsurlara (6grenci, aile, se¢men vs.)
ornekleme birimi ya da 6rnekleme elemani denir. Orneklem (6grenci, aile, segmen
vs.) se¢me yontemine ornekleme deseni ya da drnekleme stratejisi adi verilir (Ku-
mar, 2011). Ulagilabilir evrende yer alan kisiler toplulugu ise 6rneklem ¢ercevesi
olarak adlandirilir (Akarsu, 2014). Orneklemi betimlemek i¢in kullanilan degerle-
re (ortalama, standart sapma vb.) o6rneklem istatistigi ya da 6rneklemdeger denir
(Giirbiiz, Sahin, 2018). Orneklem istatistiklerinden hareket edilerek yapilan tah-
minlere ise evren parametreleri ya da evren deger denilir (Kumar, 2011).

Konuyla ilgili son kavram ise, 6rnekleme hatasidir. Evrenin degerlendirilme-
sinden elde edilen sonug ile 6rnekleme yoluyla hesaplanan tahmini sonug arasin-
daki farka érnekleme hatasi denir. Ornekleme hatasini en aza indirebilmek i¢in
ornekleme siirecindeki basamaklar dogru bir sekilde belirlenmeli ve uygulanma-
lidir (Ozmantar, 2018).

Ornekleme Tiirleri

Yayinlanmis bir aragtirmay: degerlendirirken, aragtirmanin kalitesini yargi-
layabilmek i¢in hangi 6érnekleme yonteminin kullanildigina bakilmas: son derece
onemlidir (Christensen, Johnson ve Turner, 2015). Ornekleme tiirleri, olasiliga da-
yali (segkisiz) ornekleme, olasihga dayali olmayan (segkisiz olmayan) érnekleme ve
karma Ornekleme tiirii olarak tige ayrilmaktadir (Kumar, 2011). Arastirmacilarin
farkli 6rneklem tiirleri kullanmak i¢in iki 6lgiitii vardir. Bunlardan ilki, zaman ve
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maliyet olciitiidiir. Gerektigi gibi yiiriitiildiigi takdirde, bir 6rneklemden alinan
sonuglar, maliyet ve siirenin 1/1000’ine sonug verebilir. Ikinci 6l¢iit, dogruluktur.
Iyi tasarlanan ve dikkatli bir bicimde uygulanan olasiliga dayali bir 6rneklem, nii-
fusun tamamina ulagmaya caligmakla esit dogrulukta hatta daha iyi sonuglar vere-
bilmektedir (Neumann, 2006; akt. Ozmantar, 2018, s. 90).

Olasiliga Dayali (Seckisiz) Ornekleme Tiirleri

Olasiliga dayali/segkisiz 6rnekleme deseninden séz edebilmek i¢in, evrendeki
her bir elemanin 6rneklem secilebilmek i¢in esit ve bagimsiz secilebilme sansina
sahip olmas: gereklidir (Kumar, 2011). Esitlik, evrendeki her bir unsurun 6rnek-
leme girmede esit sansinin olmasini ifade eder (Balci, 2015). Ornegin bir ilgedeki
okullarda gorev yapan 100 okul miidiiriinden veri toplamak istedigimizi varsaya-
lim. Bunlarin 20’i ¢alismamiza katilmay: reddediyor olsun. Burada 100 kisiden
olusan toplam evrenle calismak isterken sadece 80 kisiden olusan bir 6rneklem
kullanmak durumunda kaliriz ¢iinkii 20’si galigmaya katilmay: reddediyor. Ka-
tilmay1 reddeden bu 20 okul midiiriintin incelemek istedigimiz konuya iliskin
6nemli goriisleri olabilir ancak, ¢aligma sonucunda ulastigimiz bulgular onlarin
gorislerini yansitmayacaktir. 20 okul miidiiriiniin ¢aligmanin disinda kalmasi, di-
ger 80 okul mudiiriiniin her birinin esit secilme sansina sahip olmadig1 anlamina
gelir ki bu durumda drneklemimiz ilgedeki okullarin tamamini yani evreni yan-
sitmaz.

Bagimsiz secilme sansi agiklayabilmek icin ilgedeki okullarda gorev yapan
okul midirlerinden 6’sinin birbiriyle ¢ok yakin arkadas oldugunu varsayalim.
Bunlardan 4t segilir ancak diger 2si secilmedigi i¢in onlar da caligmaya katilmay:
reddederse, ya 6’sinin birden segmek ya da hicbirini segmemek durumunda kali-
r1z. Bu durumda bir Kkiginin segilmesi digerlerinin se¢ilmesine bagl oldugu i¢in
orneklemimiz bagimsiz olmaz. Ornekleme evreninin bir kismini dahil etmek ya
da hari¢ tutmak zorunda kalinan bu tiir durumlarda érneklem bagimsiz sayilmaz
dolayisiyla, evreni temsil edici nitelikte olmaz (Kumar, 2011). Bagimsizlik, her ev-
ren birimi hakkindaki kararlarin ayr1 olmasi anlamina gelir bagka bir deyisle, bir
birimin 6rnekleme girmesinin digerlerinin segilmesine bagli olmamasidir (Balci,
2015).

Olasiliga dayali 6rnekleme, belirli 6zelliklerin evrende normal dagildig: ilke-
sine dayanan istatistiksel olasilik teorisiyle iligskilidir (Yildirim ve Simsek, akt. Oz-
mantar, 2018). Olasiliga dayali 6rnekleme, 6rneklemin temsil etme giiciiniin zayif
olma olasiligini azaltir. Ozetle burada bilinmesi gereken, evrendeki her bir elema-
nin drneklemde yer alma sansinin 0 (sifir) olmadigidir (Ozen, Giil, 2007).
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Olasiliga dayali/segkisiz 6rneklem se¢mede kullanilan en yaygin yontemler,
kura yontemi, bilgisayar programi ve yansiz (random) sayilar tablosudur. Olasiliga
dayali/segkisiz 6rnekleme, yerine koymadan Grnekleme ve yerine koyarak ornek-
leme olmak tizere iki farkli yaklagimla secilebilir. 40 kisilik bir siniftan 10 kisiyi
orneklem olarak segmek istedigimizi varsayalim. Ilk 6grenci 40 kisinin arasindan
secilecegi icin secilme olasiligi 1/40’tir. Tkinci 6grenciyi sececegimiz zaman geriye
39 kisi kalmistir, dolayisiyla segilme olasilig1 1/39 olur. Bu tiir 6rnekleme yaklagimi
yerine koymadan 6rnekleme olarak adlandirilir ve her elemanin esit ve bagimsiz
segilme hakkinin olmas: ilkesine ters diiser. Yerine koyarak 6rnekleme denilen
ikinci yaklagimda segilen eleman, evrene geri konulur ve tekrar secilirse bu se¢im
iptal edilerek tekrar secim yapilir. Ornekleme evreni yeterince bityiikse ayni ele-
manin tekrar denk gelme olasilig: diisiik olur (Kumar, 2011).

Olasiliga dayali/seckisiz 6rnekleme teknigi seckisiz, tabakali ve kiime ornekle-
me olarak 3’ ayrilmaktadir.

Seckisiz (Basit Rastlantisal) Ornekleme: Orneklem stratejileri arasinda en
bilineni seckisiz 6rneklemedir (Teddlie ve Tashakkori, 2009; akt. Ozmantar, 2018).
Aragtirmaci oncelikle 6rneklem cergevesi olusturur ve cergeveye dahil olan her
unsura bir numara verir, son olarak drneklem biiyiikliigiine uygun sayida se¢im
yaparak érneklem olusturur (Ozmantar, 2018).

Tabakali Ornekleme: Tabakali 6rneklemede evren, tabaka adi verilen ba-
gimsiz gruplara ayrilir ve bu gruplardan tesadiifi olarak rneklem segilir (Ozman-
tar, 2018). Belirli 6zellikler, evreni temsil eden tabakalar anlamina gelmektedir. Bir
ildeki merkez okullarda 6grenim goren 6grencilerin bir konuda goriisleri alinmak
istendiginde, meslek lisesi, fen lisesi, 6gretmen lisesi gibi ¢esitli okul tiirlerinin
arastirmaya dahil edilmesi bu yonteme 6rnek olarak gosterilebilir (Ediz, 2013).

Tabakali 6rneklemede arastirmaci, bir evreni 6zellikleri bakimindan homo-
jen olacak sekilde (yas, cinsiyet, gelir, tutum gibi) tabakalara bolmeye calisir. Ta-
bakali 6rneklemenin oranli ve oransiz tabakali 6rnekleme olarak iki tiri vardir.
Oranli tabakali 6rneklemede her tabakadaki eleman sayis1 toplam evrene oranla-
narak segilir. Oransiz tabakali 6rneklemede ise tabaka biiytikligi dikkate alinmaz
(Kumar, 2018).

Kiime Ornekleme. Kiime érnekleme, birimden yola gikarak degil, belli 6zel-
likler etrafinda kiimelenmis alt gruplari 6rnekleme birimi alarak se¢im yapilan
yontemdir. Evrenin ¢ok biiylik oldugu durumlar i¢in uygundur (Bastiirk, Tastepe,
2013).

Seckisiz ve tabakali 6rnekleme teknikleri, arastirmacinin evrendeki elemanla-
r1 tanimlayabilmesi ilkesine dayalidir. Arastirma evreninin kiigiik oldugu durum-
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larda bunu yapabilmek kolayken, arastirma evreninin sehir, bolge ya da tilke gibi
biiyiik oldugu durumlarda 6rnekleme birimlerinin tanimlanmasi zor ve maliyetli
olur. Bu durumlarda kiime 6rnekleme yonteminin kullanilmas: daha uygundur
(Kumar, 2018).

Kiime 6rnekleme, arastirmanin genis bir fiziki alana yayilmasini 6nleyerek
maliyeti diigiiriir ve aragtirmanin fiziki alaninin daraltilmas: yoluyla denetim ola-
naklarini artirir (Karasar, 2010). Kiime 6rneklemede 6ncelikle hedef evren, hicbir
birim agikta kalmadan, her birim kiimede yer alacak sekilde kiimelere béliiniir,
daha sonra basit rastlantisal yontemle kiimeler segilir. Secilen kiimelerdeki biitiin
birimlere ya 6rneklemde yer verilir ya da segilen kiimelerdeki 6rneklem birimleri
arasindan rastlantisal yontemle 6rneklem olusturulur (Ozmen, 2000; akt. Ozman-
tar, 2018). Ornegin Ankara ilindeki devlet okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin
sigara kullanim aligkanliklari iizerine ¢aligma yapan bir arastirmaci, Ankara ilinde
yer alan ilgeleri niifus yogunluklarina gore kiimeleyip bunlarin arasindan basit
rastlantisal yontemle 3’iinii secerek ya bu kiimelerde yer alan devlet okullarinin
tamaminda ya da se¢mis oldugu kiimeden yer alan devlet okullar1 arasindan yine
rastlantisal yontemle 6rneklem belirleyerek arastirmasini yapabilir. Evreni temsil
baglaminda kiimelerin kendi icinde homojen, kendi aralarinda heterojen olmala-
rina dikkat edilmelidir (Bastiirk ve Tastepe, 2013).

Olasihiga Dayali Olmayan (Seckisiz Olmayan) Ornekleme Tiirleri

Olasiliga dayali/seckisiz 6rnekleme tekniklerinin pek ¢ok tistiin 6zellikleri ol-
masina ragmen sosyal bilimler arastirmalarinda olasiliga dayali/segkisiz 6rnekle-
me tekniklerini kullanmak ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Ornegin sokakta
yasayan evsizler veya is yerinde psikolojik tacize ugrayanlar tizerine bir ¢aligma
yaptigimizi varsayalim. Bu tiir arastirmalarda evrenin kesin sayisini belirlemek ve
bir 6rneklem cercevesi tespit etmek olduk¢a zordur. Nitel arastirmalarin bityiik bir
kisminda aragtirma evreni tanimlanmamaktadir. Bu tiir aragtirmalarda genelleme
yapma iddiast bulunmamakta, sinirh 6rneklem ile ¢alisiimakta ve olasiliga dayali
olmayan 6rnekleme teknikleri kullanilmaktadir (Giirbiiz, $ahin, 2018).

Hem nicel hem de nitel arastirmalarda yaygin olarak kullanilan olasilik dis1/
seckisiz olmayan 5 desen bulunmaktadir. Bunlar, kota ornekleme, gelisigiizel (ka-
zara) Ornekleme, yargisal ya da karar 6rnekleme, uzman ornekleme ve kartopu 61-
nekleme desenleridir.

Bu desenlerin nicel ya da nitel olarak siniflandirirken dikkate alinmasi gere-
ken nokta, drneklem biiyiikligiiniin 6nceden belirlenip belirlenmemesidir. Nicel
aragtirmada bu yontemler, sayis1 6nceden belirlenmis olgular: se¢mekte kullanir-
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ken, nitel aragtirmada érneklem biiyiikliine 6nceden karar verilmez, veri doyma
noktasina ulagincaya kadar 6rneklem se¢meye devam edilir (Kumar, 2011).

Kota Ornekleme: Kota érneklemede aragtirmaci, evreni belirli ozellikleri
bakimindan kategorilere ayirir. Sonra bu gruplarin arastirma evrenindeki oran-
lar1 (kota) belirlenerek gruplarin evrendeki kotalarina gére 6rneklem alinir. Kota
ornekleme, olasilifa dayali olmayan bir 6rnekleme teknigidir, bu nedenle kota-
lara dahil olacak denekler rastlantisal olarak secilmez. Bu yontemde arastirmaci
denekleri seckisiz olarak kendisi belirler. Kotalarin rastlantisal olarak secildigi 61-
neklem tiirt tabakali 6rneklemedir (Giirbiiz, Sahin, 2018). Kota 6rneklemede 6r-
nekleme alinacak unsurlarin se¢imi yansiz ve titizlikle yapilirsa, 6rneklem temsil
giicline sahip olabilir (Monette, Sullivan ve Dejong, 1990; akt. Ozen ve Giil, 2007).

Gelisigiizel (Kazara) Ornekleme: Gelisigiizel (Kazara) 6rnekleme teknigin-
de, kota 6rnekleme gibi evrene ulasma kolaylig1 temel alinir. Ancak kota drnekle-
mede bireyler sahip olduklar: gériilebilir 6zelliklere gore 6rnekleme dahil edilirken
kazara orneklemede bu girisim yoktur. Tesadiifen karsilasilan herhangi bir birey,
aragtirmada yer alabilir (Kumar, 2011). Ornegin Ankarada ikamet eden kigilerin
belli bir konudaki tutumunu arastiran bir arastirmacinin Ankara Kizilayda belli
bir yerde durup oradan gecen kisilere sorular yonelterek istedigi biiyiikliikte bir
ornekleme ulagsmaya caligmasi, gelisiglizel (kazara) drnekleme teknigine bir or-
nek olarak gosterilebilir. Bu teknikte yer alan deneklerin aragtirma evrenini temsil
yetenegi diisiiktiir. “Buldugunu 6rnekle” felsefesini giiden bu teknikte aragtirmact
ornekleme girecek unsurlar: yakin cevresinden ve kolay ulasabilecegi kisilerden
yararlanarak 6rnekleme dahil eder (Giirbiiz ve Sahin, 2018).

Yargisal (Karar) Ornekleme. Bu 6rnekleme desenindeki temel diisiince,
arastirmacinin ¢aligmanin amaglarini gergeklestirmek icin en iyi bilgiyi kimden
alacagna iliskin yargilaridir (Kumar, 2011). Bu yontemde ortalama olarak isteni-
len 6zellikleri tasiyan unsurlarin 6rnekleme alinmasi s6z konusudur (Balci, 2015).
Ornegin sol veya sag siyesi egilimli denekler iizerinde caligma yapmak isteyen bir
arastirmacinin kendi bilgi ve deneyimleriyle sol veya sag siyasi egilimde oldugunu
diistindiigii kisileri arastirmasina dahil etmesi yargisal orneklemeye ornektir
(Giirbiiz, Sahin, 2018). Deneklerin se¢iminde arastirmacinin 6nceki bilgi ve be-
cerilerini kullanabilmesi bu yontemin avantaji olarak ortaya ¢ikmaktadir (Balci,
2015).

Uzman Ornekleme: Aragtirmacinin veri toplanacak alanda uzman oldugu
ifade edilen ya da bilinen bireyleri drneklem olarak se¢imidir. Orneklem gerekli
bilgilerin alinacag: bir grup insan olup, uzman 6rnekleme sadece uzmanlarin se-
¢ildigi amagh 6rnekleme olarak diistintilebilir. Bu 6rnekleme hem nicel hem de
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nitel arastirma yontemlerinde kullanilmakla birlikte, nitel arastirmalarda daha
yaygin olarak kullanilmaktadir (Kumar, 2011).

Kartopu Ornekleme: Bu teknikte arastirmaci derinlemesine bilgi kaynag1
olabilecek kisi ya da kisilerle ilk goriismesinden sonra benzer 6zelliklere sahip bi-
reylere onlarin tavsiyesi iizerine ulagir daha sonra da bu kisilerden baska kisileri
6grenmesi ile siire¢ devam eder. Bu siiregte bireyler kartopu gibi biiyiiyerek biitiin
oOzellikleri yansitabilecek noktaya geldiginde arastirmaci, bu 6zelliklere sahip bir-
kag kisiyi aragtirmasina dahil eder (Ekiz, 2013).

Kartopu 6rnekleme, potansiyel deneklerin ¢ok fazla bilinmedigi ve ulasiimas:
gli¢ deneklerin 6rnekleme dahil edilmek istendigi durumlarda oldukgea yararh bir
yontemdir. Bu teknikte deneklerin sosyal ag baglantilar1 kullanilarak yeni denek-
lere ulasilir. Boyle bir arastirmada arastirmacin, miilakat ve diger veri toplama
tekniklerini kullanarak deneklerin sosyal ag baglantilar1 yoluyla agdaki diger ak-
torlere ulagmasi s6z konusudur (Giirbiiz ve Sahin, 2018). Istanbul'daki kagak go¢-
menlerle ilgili bir ¢calisma yapmak isteyen arastirmacinin bdyle bir denek bulup
onun araciligiyla diger kacak go¢menlere ulasmasi kartopu 6rnekleme bir 6rnek
olarak gosterilebilir.

Karma Ornekleme

Sistematik Ornekleme: Hem olasiliga dayali/seckisiz hem de olasiliga da-
yali olmayan/seckisiz olmayan 6rnekleme desenlerinin 6zelliklerini gosterdigin-
den sistematik 6rnekleme “karma 6rnekleme” deseni olarak siniflandirilmaktadir
(Kumar, 2011, s. 222). Sistematik 6rnekleme yonteminde drnekleme dahil olacak
Ogeler belirli bir sisteme gore segilir.

Sistematik ornekleme, basitligi ve uygulamada sagladigi kolayliklar nede-
niyle yaygin olarak kullanilan bir yéntemdir. Evrenin kag¢ birimden olustugunun
bilindigi durumlarda kullanilir. Bu yontemde 6rnekleme girecek ilk birim evren
biyiikligiinin (N) amacimiza gore belirlenmis 6rneklem bityiikline (n) béliin-
mesiyle elde edilen k araligindan (k=N/n) tesadiifi olarak secilir. Sonra gelen ilk
birim Kinci birim daha sonraki ise 2Kinc1 birim olur, béylece uygun 6rneklem
bityiikliigiine ulagilincaya kadar devam edilir (Bastiirk ve Tastepe, 2013). Bura-
da, ilk araliktan eleman se¢iminin seckisiz olarak yapilmadig1 ancak bunu takip
eden araliklarda elemanlarinin se¢iminin ilk elemanin se¢imine bagl olduguna
dikkat edilmelidir. Ornegin 120 grenicinin bulundugu bir evrenden 30 6grenici-
nin sistematik 6rnekleme yontemi kullanilarak segilecegini varsayalim. Evrende-
ki tiim 6grenciler 1'den 120’ye kadar numaralandirilarak siralanir. N=120, n=30
oldugundan k=4 aralik genisligi bulunur. 4den kii¢iik ve 1 ile 4 arasinda bir say1
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baslangi¢ noktasi olarak secilir. Daha sonra 3’ten baslayip 3, 7, 11, 15. siradaki
ogrenciler 6rnekleme alinir, 6grenci sayis1 30’a ulagana kadar bu sekilde 6rneklem
alinmaya devam edilir.

Ornekleme Siireci

Aragtirma evreni nedir? Orneklem gercevesinde kimler yer alacak? Hangi or-
neklem teknigi kullanilacak? Ne biiyiikliikte bir 6rnekleme ihtiyag var? Tiim bu
sorularin cevabi aragtirmaya yon veren onemli siireglerden biri olan drnekleme
slirecinin adimlarini ortaya koymaktadir.

Ornekleme siireci, genel bir ifadeyle, secim yapmak ve sinirlari belirleme
stirecidir. Aragtirma konusu belirlenip veriler toplanmaya baslanmadan once
ornekleme siirecinde yapilacaklar netlegtirilmelidir. (Ozmantar, 2018). Nicel aras-
tirmalarda 6rnekleme siirecinde izlenecek yol en basta belirlenirken nitel arastir-
malarda siireg iginde duruma bagli olarak degisiklige gitmek gerekebilir. Sosyal bi-
lim arastirmalarinda 6rnekleme siireci bes adimdan olusmaktadir (Arikan, 2013;
Giirbiiz ve Sahin 2014; Ozmen 2000; akt. Ozmantar, 2018).

Bunlar:
1.  Arastirma evreninin tanimlanmast,

Orneklem cercevesinin belirlenmesi,

2

3. Orneklem tiiriiniin belirlenmesi,

4. Orneklem bityiikliigiiniin tespit edilmesi,
5

Orneklem biriminin belirlenmesidir.

Arastirma Evreninin Tanimlanmasi

Ornekleme siirecinin ilk adiminda arastirmaci tarafindan ¢aligmanin amaci
dogrultusunda arastirma evreni agik¢a tanimlanmali ya da simirlandirilmalidir.
Evrenin tanimlanmasi aragtirmaya konu olacak birimler, nesneler veya bireyleri
belirlemek bunlarin hangilerinin evrende yer alacagini hangilerinin almayacagini
tespit etmektir. (Ozmantar, 2018). Her amag i¢in uygun olan bir ¢aligma evreni
bulunur. Evren, genel olciitlerle tanimlanirken evrenin sinirlandirilmasi 6zel
olgiitler gerektirir. Bu olgiitler, evrende yer alan 6gelerin tiiriint ve bulunduklar:
yer ile ilgili 6zelliklerini belirler niteliktedir (Karasar, 2011). Ornegin, lise 6gren-
cilerin fast food tiiketim aliskanliklari iizerine yapilacak bir aragtirmada evren lise
6grencileri olacaktir. Caligma evreni ise, 6rnegin, Ankaradaki liselerde 6rgiin egi-
tim goren, yast 18’i agsmayan 6grenciler olarak belirlenebilir. Béylece, ¢alisma evre-
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ninin 6lgiitleri belirlenmis olur ve arastirma sonucunda ulagilan bulgular yalnizca
bu evren i¢in gegerli olur. Evrende yer, mekan, zaman gibi boyutlarda sinirlandir-
ma yapildig gibi bireyler iizerinde yapilan ¢alismalarda cinsiyet, egitim durumu,
gelir diizeyi gibi degiskenler {izerinde de sinirlandirma yapilabilir. Sinirlandirma
yapilirken agiklik, kesinlik, amaca uygunluk ve uygulamada giicliik yaratmamasi
gibi hususlar gozetilmesi gereklidir (Ozmantar, 2018).

Orneklem Cercevesinin Belirlenmesi

Olasiliga dayali yansiz bir 6rneklemenin temel kosulu ¢alisma evreninde yer
alan elemanlarin tam listesine sahip olunmasidir. Bu listeye sahip olunmadig tak-
dirde 6rneklemenin yansizligindan s6z edilemez (Karasar, 2011). Telefon rehberi,
vergi numara kayitlary, siiriicti belgesi kayitlari, okuldaki 6grenci kayitlari, sanayi
ve ticaret odalarindaki sirket kayitlar: gibi listeler, ¢alisma evreninde yer alacak
elemanlarin tamamini temsil eden 6rneklem cgergevesi olabilir. Orneklem gerceve-
sini belirlemek kolay olmayabilir 6rnegin bazi evlerde sabit telefon olmadig1 i¢in
telefon rehberinde numaras: olmayabilir ancak olasiliga dayali bir 6rnekleme tek-
nigi tercih edilecek ise 6rneklem cergevesi olarak kullanilacak listelerin eksiksiz
olmasi ve aragtirma evrenindeki elemanlarin tamamini icermesi 6rneklemin tem-
sil giictinti artiracak, orneklem hatalarini ise azaltacaktir (Giirbiiz ve Sahin, 2018).

Orneklem Tiiriiniin Belirlenmesi

Orneklem tiiriinii belirlerken evrendeki elemanlarin dagilimi ve bunlarin elde
edilebilecek listesinin sekli ile evreni tam olarak temsil etme ve bu isin gerektirdigi
maliyet arasindaki denge dikkate alinir (Scott, 1962; akt. Karasar, 2011). Aragtir-
manin amaci, problem durumu, aragtirma deseni, aragtirmacinin yeterlikleri or-
neklem yonteminin belirlenmesinde son derece 6nemli olmaktadir (Ozmantar,
2018).

Orneklem Biiyiikliigiiniin Belirlenmesi

Aragtirmacinin arastirmasinda yagayabilecegi en temel yontemsel sorunlar-
dan biri 6rneklemin hangi biiyiiklitkte olacagini belirlemektir. Uzerinde ¢aligilan
orneklem, evren hakkinda bir takim tahminlerde bulunmak istenilen bir unsur
oldugu i¢in 6rneklemin evreni temsil edecek yeterlikte bir bityiikliige sahip olmas:
gerekmektedir (Bastiirk ve Tastepe, 2013). Uygun ve yeterli olmayan 6rneklem,
arastirmanin i¢ ve dis gegerliligini dogrudan etkileyen bir etkendir (Yildirim ve
Simgek, 2006; akt. Ozmantar, 2018).
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Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde etkili olan degiskenleri evrenin
niteligi, arastirmamn yontemsel yaklasimi (nitel/nicel), veri analiz yontemleri, ince-
lenecek degiskenin sayisi, kabul edilen giiven diizeyi ve 6ngoriilen hata pay: olarak
siralamak miimkindiir (Bastiirk ve Tastepe, 2013).

Orneklem biiyiikliigiinde evrenin biiyiikliigii ve heterojenlik derecesi etki-
lidir. Evren ne kadar biiyiikse 6rneklem de o denli biiyiik olmalidir. Evrenin he-
terojenligi ne kadar fazlaysa 6rneklem de aymi biiyiikliikte bir bagka evrene gore
daha fazla 6geden olugmalidir (Bailey, 1987; akt. Balci, 2015). Ancak, drnekleme
alinan deneklerin evreni temsil edebilecek sekilde se¢ilmedigi durumlarda 6rnek-
lem bityiikliigiiniin pek bir nemi olmayacaktir (Giirbiiz ve S$ahin, 2018). Ornegin
ogretmenlerin meslek algis1 {izerine ¢alisma yapan bir Tiirkiyedeki tiim ilkokul
6gretmenlerinden veri toplamis bile olsa 6gretmenlerin meslek algisi {izerine bir
dogru bir genelleme yapmas: miimkiin olmayacaktir. Bundan dolays, arastirmaci-
nin amaca uygun drnekleme islemi yapmasi arastirma sonuglarinin genellenebilir
olmasi bakimindan son derece 6nemlidir (Giirbiiz ve Sahin, 2018).

Orneklemede énemli olan temsildir, rneklem biiyiikliigii, temsilin saglan-
masinda yardimer bir ara¢ olarak dikkate almmmali, 6ncelikle evrenin temsilini
saglayacak bir secim siireci izlenmelidir. Orneklemin biiyiikliigii, yanilmazligin
garantisi olmadig gibi, bazi durumlarda tek bir birim bile evreni temsil edebilir.
Temsili olan 20 kisilik bir 6rneklem, temsili olmayan 400 kisilik bir 6rneklemden
daha iyidir. Arastirmaci “bityiik 6rnek” yerine, “iyi 6rnek” se¢meyi amaglamaly,
orneklemeden gereken yarari saglayabilmek icin yeterince temsili bir 6rneklem
tizerinde ¢alismalidir (Karasar, 2011, ss. 126-127).

Nicel aragtirmalarda aragtirma deseni ve veri tizerinde yapilacak analizler
(¢oklu regresyon, faktor analizi gibi) 6rneklem biiyiikliigiinti belirlemede 6nemli
rol oynamaktadir (Ozmantar, 2018). Nicel arastirmalarda temsil icin gerekli olan
orneklem biiytikliigii nitel yontemlere gore daha biiytiktiir (Akarsu, 2014). Nicel
arastirmalarda dogru bir 6rneklem elde edebilmek i¢in, niifus ne kadar kiigiikse
ornekleme oraninin o kadar biiyiik olmasinin gerektigi ilkesi géz oniinde tutul-
malidir. Bityiik niifuslar, esit derecede iyi 6rneklem alabilmek i¢in daha kiigiik 6r-
nekleme oranlarina izin verirler. Ornegin 1000’in altindaki kiigiik niifuslar i¢in
%30, orta buyiikliikteki niifuslar (10.000) i¢in %10, biytik niifuslar (150.000’in
tizeri) i¢in %1 oraninda 6rneklem almak yeterli olmaktadir (Neumann, 2006; akt;
Ozmantar, 2018).

Nicel aragtirmalarda 6rneklem biiyiikliigiiniin hesaplanmasinda (Cochran
1953; akt. Ozmantar, 2018) su formiil kullanilmaktadr:
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Formiilde N, evren buytiklagiini, t, farkli zamanlarda 6rnekleme isleminin

tekrarlanmas: durumunda elde edilecek giiven diizeyine denk gelen degeri, s,
standart sapma degerini, d, kabul edilebilir hata toleransini (6rnekleme hatasi)
temsil etmektedir.

Tablo 1'de evren biiyiikliigiine denk gelen 6rneklem sayilarina 6rnekler ve-
rilmisgtir.

Tablo 1. Rassal ornekler icin giiven diizeyi ve 6rneklem biiyiikliigii

Evren Gerekli Orneklem Evren Gerekli Orneklem Biiyiikliigii
y  Biyikdig ™) (m)

(m)

95% 99% 95% 99%
50 44 47 7 000 364 608
100 79 87 7 500 365 611
250 151 182 8 000 367 615
350 183 229 8 500 368 617
500 217 286 9000 368 620
750 254 353 9500 369 622
1000 278 400 10 000 370 624
1500 306 461 15000 375 637
2000 322 500 20000 377 644
2500 332 526 30 000 379 651
3000 341 545 40 000 381 655
3500 346 559 50 000 381 657
4000 350 571 75000 382 660
4500 354 580 100 000 383 661
5000 357 587 250000 384 661
5500 359 594 500 000 384 664
6000 361 599 1 000 000 384 665
6500 363 604 10 000 000 384 665

Kaynak: (Cohen, Manion ve Morrison, 2007).
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Nicel aragtirmada incelenen degisken sayisi da 6rneklem biyiikliigiini etki-
lemektedir. (Bastiirk ve Tagtepe 2013). Ornegin iiniversite 6grencilerinin sigara
kullanim aligkanliklarinin incelendigi bir ¢alismada 6rneklem olarak alian iini-
versite 6grencilerinin kiz ve erkek olarak iki alt gruba ayrilmasi 6rneklem biiyiik-
lagiiniin artmasina neden olacaktir.

Nitel aragtirmalarda 6rneklem biiyiikliigint belirlemeye dair bir kural bu-
lunmamaktadir. (Dawson, 2015; akt; Ozmantar, 2018). Nitel aragtirmanin dogasi
geregi veri toplama siirecinin baginda érneklem biiyiikliigii belli degildir (Ozman-
tar, 2018). Caligmanin yiiritilecegi durumun baglangigta degil, calisma sirasin-
da belirlenmesi yaygin bir uygulamadir. Bu siiregte arastirmaya katki saglayacak,
aragtirma konusu hakkinda daha fazla bilgi verebilecegi diistiniilen bireylerin ¢a-
lismaya dahil edilmesi miimkiindiir (Christensen, Johnson ve Turner, 2015).

Nitel bir ¢aligmada veri, yeni bir bilgi alinmadig1 ya da elde edilen bilgilerin
goz ard1 edilebilir hale geldigi noktaya, diger bir deyisle doyma noktasina ulasana
kadar siirdiiriiliir ve bu agsama 6rneklem biiyiikliigiinii belirler. Veriyi toplayan ve
verinin doyma noktasina ulastigina karar veren arastirmacinin kendisidir. Nitel
aragtirmada amacg, ¢esitliligin boyutunu nicel olarak belirtmek degil yalnizca ince-
lemektir. Calisilmakta olan durum ya da olgunun icerdigi cesitlilik ne kadar faz-
laysa doyma noktasina ulasmak i¢in kendilerinden bilgi toplanmasi gereken kisi
say1s1 da o kadar fazla olur (Kumar, 2011).

Orneklem Biriminin Belirlenmesi

Orneklem siirecinin son agamasi ve veri toplama siirecinin baglangicina
yakin olan bu adimda ¢aligma evreni, 6rneklem ¢ercevesi, 6rneklem yontemi ve
biiytikliigi bir kez daha gézden gegirilerek N birimlik yigindan n birimlik érnek
secilerek 6rneklem birimi belirlenir (Yamane, 2001, Akt; Ozmantar, 2018). Ornek-
lemin amacina hizmet edebilmesi i¢in belirlenen biiytikliikteki 6rneklemin yan-
sizlik kuralina uygun olarak secilmesi gereklidir, bu kuraldan her sapma sonugta
6nemli yorum hatalarina neden olur (Karasar, 2011).

Olasi Ornekleme Yanilgilari

Orneklem, bilimsel bir arastirmanin en énemli unsurlarindandir ¢iinkii arag-
tirma sonuglar1 bu 6rneklemden elde edilmektedir. Bu nedenle 6rneklemin arag-
tirma evrenini en iyi sekilde temsil etmesi gereklidir. Ancak buna ragmen 6rnek-
lemin evreni temsili noktasinda zaman zaman sorunlarla karsilasilabilmektedir.
Olas1 6rneklem yanilgilari, evren ve 6rneklemin yeterince agik ifade edilememesi,
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uygun olmayan 6rneklem biiyiikliigii, uygun olmayan 6rnekleme yontemini kul-
lanma, 6rneklem segerken farkina varmadan yanli davranma, deney kontrol gru-
bu eslesmesinin yapilmamast olarak siralanabilir

(Stimbiiloglu, Karabulut ve Siimbiiloglu, 1998).

Karasar (2011)a gore Orneklemede iki tiir yanilgi olasiigi vardir. Bun-
lar: Ornekleme yanilgisi ile drnekleme digi yanilgilardir. Ornekleme yanilgisi,
ornekleme tekniginin kendi siirhiliklarinin neden oldugu yanilg: sekli olup
evrenin tamami incelenmedigi siirece kaginilmazdir. Ornekleme dig1 yanilg: ise
ornekleme tekniginin sinirliliklari disindaki (6lgme vb.) etmenlerden kaynaklanir.
Ornekleme yanilgist ve érnekleme digt yanilgs, yanli yanilg: ve yansiz yanilg:
olarak iki sekilde ortaya cikar. Yansiz yanilgilar, 6rnekleme giren her inite ba-
kimindan, evren degerlerden her iki yonlii sapmalarin yer aldig1 yanilgilardir.
Sonugcta bunlar dengelenir ve evren degere yaklasir. Orneklemi biiyiiterek bu tiir
yanilgilarin olasilig1 azaltilabilir. Bu tiir yanilgilar kaginilmazdir ancak, aragtirma
tizerinde tehlike olusturmazlar. Yanh yanilgilar ise aragtirma sonucu olumsuz et-
kiler bu nedenle arastirmacinin bu tiir yanilgilara diismemek i¢in 6nlem almasi
gerekir. Yanli yanilgilarin nedenleri 6rneklemede yansizlik kuralina uyulmamast,
evrenin eksik ya da yanlis bir sekilde listelenmesi ve 6rnekleme giren elemanlarin
bir kismina ulasgilamamasi olarak siralanabilir. Yanl yanilgilar sadece drnekleme
siirecinde yansizlig1 korumakla azaltilabilir, 6rneklem biiyiikliigiinii azaltarak bu
tiir yanilgilarin olasiligini azaltmak miimkiin degildir.

Ozet

Bilimsel bir aragtirmada arastirma problemine ¢6ziim bulmada kullanila-
cak veriler ya arastirma evreninden ya da aragtirma evrenini temsil yetenegi olan
kiigitk parcadan yola cikilarak elde edilmektedir. Bu kiigiik parcaya 6rneklem
ad1 verilir. Aragtirma evreninin tamamina ulagsmak ¢ogunlukla zor hatta bazen
imkansiz olabilir. Bu nedenle, bilimsel arastirmalarda 6rneklemin énemli bir yeri
vardir.

Orneklemin bilimsel aragtirmanin amaglari ve evrenin ozelliklerine gore
cok iyi belirlenmesi gerekmektedir. Orneklem segiminde arastirmanin amacina,
desenine (nicel/nitel) ve evreninin 6zelliklerine gére uygulanan gesitli yontemler
bulunmaktadir. Orneklem tiirleri, olasiliga dayali (seckisiz) 6rnekleme, olasiliga
dayali olmayan (segkisiz olmayan) 6rnekleme ve karma ornekleme tiirii olarak
tice ayrilmaktadir. Olasiliga dayali/segkisiz érnekleme tiird segkisiz, tabakali ve
kiime 6rnekleme olarak 3% ayrilmaktadir. Olasilik digi/seckisiz olmayan 5 desen
bulunmaktadir. Bunlar, kota érnekleme, gelisigtizel (kazara) drnekleme, yargisal



190 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

ya da karar 6rnekleme, uzman 6rnekleme ve kartopu 6rnekleme desenleridir.
Olasilik disi/segkisiz olmayan yontemler, hem nicel hem de nitel arastirmalarda
yaygin olarak kullanilmaktadir. Hem olasiliga dayali/segkisiz hem de olasiliga da-
yali olmayan/segkisiz olmayan érnekleme desenlerinin 6zelliklerini gosterdigin-
den sistematik 6rnekleme “karma ornekleme” deseni olarak siniflandirilmakta-
dir. Nicel arastirmada 6rneklem yanliliktan uzak ve grubu temsil eder nitelikte
secilirken, nitel aragtirmada 6rneklemin alinmasina bir durum olay ya da dénem
hakkinda arastirmaciya kimin eksiksiz ve farkli gesitlilikte bilgi sunacagina iliskin
yargilar1 yol gostermektedir.

Sosyal bilim aragtirmalarinda 6rnekleme siireci bes adimdan olusmaktadr.
Bunlar, arastirma evreninin tanimlanmasi, 6rneklem cercevesinin belirlenmesi,
orneklem tiiriiniin belirlenmesi, 6rneklem biiyiikligiiniin tespit edilmesi ve 6r-
neklem biriminin belirlenmesidir. Orneklemin evreni en dogru sekilde temsil
edebilmesi i¢in evrenin iyi tanimlanmasi ve 6érnekleme yonteminin dogru belir-
lenmesi gereklidir. Orneklem belirleme siirecinin en kritik noktalarindan biri de
orneklem biiyiikliigiiniin tespit edilmesidir. Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenme-
sinde etkili olan degiskenler, evrenin niteligi, arastirmanin yontemsel yaklagimi
(nitel/nicel), veri analiz yontemleri, incelenecek degiskenin sayzsi, kabul edilen gii-
ven diizeyi ve 6ngoriilen hata payidir. Nitel arastirmalarda 6rneklem biiyiikliigiini
belirlemeye dair bir kural bulunmamaktadir, 6rneklem biiyiikliigi dnemli bir yer
tutmaz ve veri toplama sirasinda ortaya ¢ikan doyma noktasi esastir, ancak nicel
aragtirmada 6rneklem biiyiikliigii 6nemlidir.

Orneklemin evreni temsili noktasinda bazen sorunlarla karsilasilabilir. Olas
orneklem yanilgilari, evren ve Orneklemin yeterince acik ifade edilememesi,
uygun olmayan orneklem biyiikligii, uygun olmayan ornekleme yontemini
kullanma, orneklem segerken farkina varmadan yanl davranma, deney kontrol
grubu eslesmesinin yapilmamasidir. Orneklemedeki yanl yanilgilarin nedenleri,
orneklemede yansizlik kuralina uyulmamasi, evrenin eksik ya da yanlis bir sekilde
listelenmesi ve ornekleme giren elemanlarm bir kismina ulagilamamasi olarak
siralanabilir.

Bilimsel arastirmalarda toplanan veriler, 6rneklemden elde edilir. Arastirma
sonugclar1 da bu verilere gére olugturulur. Orneklemin dogru secilmesi halinde
aragtirma sonuglari, ¢ok fazla zaman, para ve emek harcamadan ilgili evrene ge-
nellenebilir. Bu nedenle 6rneklem, bilimsel arastirmanin temelini olusturur.
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Giris

Uygun olmayan bir 6l¢me siirecine dayali olarak bir aragtirma yiriitmek,
biitiin bilimsel ¢abay1 degersiz kilabilmektedir (Karasar, 2006). Bu nedenle kritik
6neme sahip olan 6lgme siirecinin basarili bicimde yiiriitiilmesi i¢in aragtirmalar-
da kullanilacak veri toplama araglarinin, gegerli ve giivenilir olmasi gerekmektedir
(Gurbiiz ve Sahin, 2018). Bu kapsamda aragtirmacilar, ¢aligmalarinda kullanmak
tizere uygun ve dogru araci segebilmek icin gecerlik ve giivenirlikle ilgili temel bil-
gilere sahip olmalidirlar (Lodico, Spaulding, Voegtle, 2006). Kitabin bu béliimiin-
de giivenirlik ve gegerlik kavramlary, iliskili olduklar: diger kavramlarla birlikte ele
alacaktir.

Ol¢me, “istatistik birimlerinin ilgilenilen 6zellige sahip olma derecesinin, be-
lirli kurallara uyarak, sembolle ve 6zellikle say ile eslestirilmesi” dir (Carmines,
1982; akt. Ercan ve Kan, 2004, s. 211). Ozgiiven (1994)e gore 6lgme, herhangi
bir objenin belirli bir 6zelligini, belirli kurallara dayali olarak, sayarak, siniflan-
dirarak, derecelendirerek ya da birimlerle sayisal olarak ifade etme siireci olarak
tanimlamaktadir (akt. Aker, Diindar ve Peksen, 2005, s. 50).

Olgmenin, giinliik yagamda ve bilimsel ¢alismalarda énemli bir yeri vardir.
Hemen hemen biitiin bilim dallar1 deneysel ve kuramsal olmak tizere iki yone sa-
hiptir ve bu iki yoniin iliskisi 6l¢me ile saglanir. Kuramsal ¢alismalarda yer alan
kavramsal yapinin uygun kosullarda gozlemlenerek sembollestirilmesi gerekir.
Ancak bu sekilde 6l¢me araglar: kullanilarak sembollestirilen kavramlar genelles-
tirilebilir ve bilimdeki gelismelere katkida bulunarak bilime yon verebilir (Aker,
Diindar ve Peksen, 2005).
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Bilimsel arastirmalarin temelinde veri elde etme, elde edilen veriyi analiz
etme ve sembollestirerek genellenebilir sonuglar ¢ikarmak yatar. Bu sebeple ve-
rinin ve degiskenin standart 6l¢gme teknikleri ile saptanan sayilardan olusmasina
6zen gostermek gerekir. Degiskenin boyutunu 6lgerken standart bir 6l¢me ara-
c1 kullanilmasi durumunda elde edilen veriler istatiksel 6zelliklere sahip veriler
olacaktir (Ozdamar, 1999; akt. Aker, Diindar ve Peksen, 2005). Bir 6l¢gme araci-
nin standart olarak kabul edilebilmesi i¢in sahip olmasi gereken ozellikler vardir.
Ol¢me aracini standartlagtiran en énemli ézellikten ikisi giivenirlik ve gecerliktir.
Giivenirlik ve gegerlik kavramlar: birbiriyle i¢ ige ve iliskilidir. Dolayisiyla bu iki
kavram incelenirken beraber ele alinmalidir.

Giivenirlik

Olgme aracinin vazgegilmez ozelliklerinden biri olan giivenirligin tanimy;
kararlilik, tutarlilik, hatalardan arinik olma, duyarlilik kavramlarini sik¢a barin-
dirmistir. Literatiir incelendiginde bu kavramlari igeren farkli tanimlara rastlana-
bilmektedir. Erkus (2003) giivenirligi, “bir 6l¢me aracinin hatalardan arinik olarak
6lgme yapabilmesi” olarak tanimlar. Tekine (2009) gore ise giivenirlik 6l¢me araci-
nin 6l¢tiigh ozelligi 6lgme kararhiliginin gostergesidir. Bir diger tanimda “glivenir-
lik, veri toplama aracinin farkli zamanlarda 6lgme yapildiginda, ol¢tiigii 6zellige
iliskin benzer degerler vermesi” olarak ele alinmaktadir (Demirtasli, 2017, s. 78).

iki 6l¢iimden elde edilen verileri anlamlandirmak ve 6lgme aracinin giive-
nirlik 6zelligine sahip olup olmadigini anlamak istatiksel islemlerle miimkiin olur.
Ayni bireylere uygulanan iki 6l¢iimden elde edilen veriler arasindaki korelasyona
bakilir ve bulunan korelasyon katsayisi giivenirlik katsayisi olarak isimlendirilir.
Giivenirlik katsayisi iliskinin saglam tutarliligini gostermesi igin pozitif yonlii ve
gliclii olmalidir (Aypay, 2015). Giivenirlik katsayist 0,70’ten biiyiik olmasi bekle-
nir. Bir 6l¢gme aracinin giivenirlik katsayisi 0,70 ise bu 6l¢egi yanitlayanlar arasin-
daki degiskenligin %70’inin olgiilen 6zellikle ilgili gercek degiskenlige, geri kalan
%30’nun rastlantisal hatalara bagl oldugunu gosterir. Giivenirlik katsayist degeri
bireyin yaklasik ger¢ek puanini, bu degerin birden farki ise, bireyin 6l¢gme aracin-
dan aldig1 hata puanini gosterir. Yani gtivenirlik katsayis: arttik¢a 6l¢me aracinin
hata orani azalmaktadir (Aker, Diindar ve Peksen, 2005).

Olgme sonuglar1 tamamen hatali olamayacagi gibi tamamen hatasiz da ola-
maz. Ol¢medeki hatalar 6lgme aracindan kaynaklanabilecegi gibi l¢me araci di-
sindaki faktorlerden de kaynaklanabilir. Bu durumda her 6l¢iimde bir miktar hata
oldugu sdylenebilir. Olgmede asil hedeflenen hatasiz sonuglar elde etmek degil
hatalar en aza indirgemektir. Bu durum herhangi bir 6l¢mede bir miktar hata, bir
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miktar gergek oldugunu gosterir. Istatistikte giivenirlik Spearman’in basit esitlik-
leri izerine temellenir ve Xg6zlenen=Xgercek+Xhata olarak formiilize edilir (Er-
kus, 2003). Bu sekilde giivenirlik katsayusi, ger¢ek degerlerin varyansinin gézlenen
degerlerin varyansina oranlanmasiyla bulunur. Formiile gore hata puanlar1 azal-
dik¢a gozlenen deger gercek degere yakinlasir ve 6lgegin giivenirligi artar. Ancak
6l¢menin tamamen hatalardan arinik olmasi miimkiin degildir ¢tinkii puan: etki-
leyen ve hatalara kaynak olan etkenler tam olarak tespit edilemez. Olcmedeki hata
ise olctilmek istenmeyen verinin sonuglara karismasi olarak tanimlanir. Hatalar,
ti¢ baslikta incelenebilir;

1. Sabit hatalar, her 6l¢iimde ayni miktarda ve ayn: yonde goriilen hata-
lardir. Bu tiir hatalarin kaynag: dlcegin kendi yapisindadir. Ornegin, bir
tartinin agirhigi her defasinda 500 gr eksik ya da fazla tartmasi sabit ha-
tadir.

2. Seri hatalar, belirli bir yondedir ve ilerleyici veya gerileyici olan hatalar-
dir. Seri hatalar bireylerdeki gercek degisimlerden kaynaklanir. Ornegin,
yaglanan insanin unutkanliginin artmasi puanlarda ilerleyici bir sekilde
diigmeye sebep olur. Sabit hatalar ve seri hatalar sistematik hatalar olarak
kabul edilir.

3. Rastlantisal hatalar, yonii ve miktar: bilinmeyen hatalar rastlantisal ha-
talar olarak adlandirilir. Bu hatalar degisen kisisel kosullardan, ¢evresel
kosullardan ve 6l¢tim aracindaki degisimlerden kaynaklanabilir.

Olgme araglarinin giivenirligini stnamak igin gelistirilen birtakim yéntem-
ler vardir. Bu yontemler giivenirligi sitnamak i¢in kendi bagina kullanilabilecegi
gibi birden fazlas: da kullanilabilir. Ancak 6l¢me aracinin giivenirligini test etmek
i¢in bagvurulacak bu yontemlerin uygulanmasini sinirlayan bazi etkenler vardir.
Bu etkenler testin niteligi, zaman, maddi kaynaklar, olgunlasma, 6grenme ve hata
kaynaklaridir. Testin iceriginin karmasik olmasi, yeterli zaman olmamasi, daha
fazla masrafa sebep olmasi gibi faktorler birden fazla yontemin uygulanmasini
zorlagtirmaktadir. Bir 6l¢gme aracinin giivenirligini test etmek isteyen arastirmaci
bu faktorleri goz oniinde bulundurarak hareket etmelidir.

Karasar (2006, s. 148) yapilan bir 6l¢medeki ti¢ tiir glivenirlik ol¢iitii olarak
“zamana gore degismerzlik (stireklilik), bagimsiz gozlemciler arast uyum ve ig
tutarlik”tan bahseder. Asagida deginilen farkli giivenirlik kanitlama yontemleri ile
bu olgiitlerin saglanip saglanmadigi ile ilgili ¢ikarim yapilabilir.
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Test- Tekrar Test Yontemi

Zamana gore degismezlik, herhangi bir seyin ayni (benzer) kosullar altinda,
belli bir zaman aralig1 ile élgiimlerinin ardindan ulasilan veri gruplar: arasindaki
iliskiye gore belirlenir (Karasar, 2006, s. 148). Test-tekrar test olarak isimlendirilen
yontemle testin 6l¢medeki kararlilig1 ortaya konulmaktadir (Balci, 2007; Lodico,
Spaulding ve Voegtle, 2006).

Bu yontemle veri toplama aracinin kararliligini belirlemek icin 6ncelikle pilot
caligma i¢in bir 6rneklem segilir. Genellenebilirligi arttirabilmek icin pilot ¢alig-
malar genis drneklemlerle yiriitiiliir. Pilot ¢aligma ile katilimcilara veri toplama
araci uygulanir ve her birey i¢in puanlar hesaplanir. Ardindan biraz zamanin geg-
mesine izin verilir. Gegecek zaman gelistirilen aracin 6zelliklerine gore degisir.
Stirenin ne kadar olacagindaki en 6nemli 6l¢iit, katilimcilarin daha iyi performans
gosterecek kadar sorular1 hatirlayamayacaklar1 kadar siirenin ge¢mesidir. Ayrica
gecen zaman i¢inde ayni kosullarin saglanmasi zorlasirsa veya olgiilen 6zelligin
degisme ihtimali olusursa bu durum da uygun olmaz. Bu kapsamda genellikle
yaklagik dort-alt1 hafta arasinda beklenmesi 6nerilmektedir. Ayni aracin ikinci kez
uygulanmasinin ardindan her birey i¢in puanlar karsilastirilir. Ardindan iki sonug
arasindaki korelasyon hesaplanir (Balci, 2007; Karasar, 2006; Lodico, Spaulding ve
Voegtle, 2006).

Zamana gore degismezlik olciitiine yonelik hesaplanan giivenirlik katsayisi
i¢in veri tliriine gére uygun bir korelasyon ¢oziimlemesi yapilmalidir (Karasar,
2006, s. 149). Degiskenler siirekli, esit aralikli ve normal dagilima sahipse Pearson
Momentler Carpimi korelasyon esitligi kullanilir. Bu korelasyon katsayisinin kul-
lanilabilmesi i¢in 6rneklem sayisinin en az 30 olmasi gerekir. Degiskenler siralama
olgegi kapsamindaysa, 6rneklem sayis1 30’un altindaysa ve iki stirekli degiskenden
biri normal dagilmiyorsa bu durumda Spearman’in Siralama Farki Korelasyon
Katsayis1 kullanilir. Hesaplanan korelasyon katsayisi 6lgme aracinin giivenirlik
katsayisidir. Hesaplanan korelasyon katsayilari, -1 ile +1 arasinda degerler alir.
Korelasyon +1 ise iligki pozitif ve mitkemmel, -1 ise negatif ve mitkemmeldir. 0 ise
iliskinin olmadigini gésterir (Tavsancil, 2018).

Puanlayicilar Arasi Giivenirlik

Puanlayicilar arasi giivenirlik yonteminde birden fazla puanlayici/hakem bir-
birinden bagimsiz olarak ayni durumu, ayni 6l¢me araciyla puanlarlar. Puanlama
sonunda puanlayicilarin verdigi puanlarin tutarliliina yani birbiriyle olan uyu-
muna bakilir. Bu yontem gozlemciler arasi anlagsmayi da kapsar. Birden fazla goz-
lemci ayni durumu, ayni sartlarda, bagimsiz olarak gozlemleyip degerlendirir. De-
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gerlendirme sonucunda gozlemcilerin degerlerinin uyusup uyusmadigina bakalir.
Hem puanlayicilar arasi giivenirlik hem de gozlemciler arasi anlasma yonteminde
bagimsiz puanlayicilar/gozlemciler tarafindan verilen puanlar arasindaki korelas-
yon katsayis1 hesaplanir. Korelasyon katsayisinin yitksek ve pozitif yonli olmasi
beklenir ¢ilinkii bu durum verilen puanlarin tutarli oldugunu ve 6lgme aracinin
gtivenilir oldugunu gosterir. Puanlayicilar arasi giivenirlik yonteminde elde edilen
verileri anlamlandirmak i¢in korelasyon katsayisinin yaninda t testi, Kendallin
Konkordasyon sayisi ve Cronbach alfa kullanilir. Ayrica puanlayicilar ve gézlemci-
lerden elde edilen puanlarin aritmetik ortalama ve standart sapmalarinin birbirine
benzer olmasi da giivenirlik derecesinin yiiksek oldugunu gosterir.

i¢ Tutarhk

I¢ tutarlik ile giivenirligin kestirimi, testin bir defa uygulanmasina dayali ola-
rak test maddelerine verilen cevaplar arasindaki iligkileri belirlemektir (Demirtas-
I, 2017, s. 27). I¢ tutarlikla ilgili yontemlerden birisi 6lcme aracinin iki yariya bo-
linmesidir. Bu yontem, 6l¢egin her iki yarisinin birbirine paralel oldugu varsayimi
tizerine kuruludur; yani her iki yarinin ortalama ve varyanslarinin esit oldugunu
kabul eder. Bu yontem tek boyuttan olusan 6lgeklerin yaninda alt boyutlar: olan
olgeklerin her alt boyutu i¢in de uygulanabilir (Aker, Diindar ve Peksen, 2003).
Bu yontemle, dlgek bir gruba bir kez uygulandiktan sonra maddeler yansiz olarak
veya ¢ift numarali-tek numaralilar gibi bir ydntemle iki yartya boliiniir. Iki yaridan
elde edilen puanlar uygun yonteme gore degerlendirilir. Eger sartlar saglaniyorsa
Pearson Momentler Carpim1 Korelasyon katsayisi hesaplanir. Olgegin biitiiniiyle
ilgili giivenirlik katsayisini hesaplamak i¢in ise Spearman-Brown formiilii kullani-
lir. Olgegin iki yarisinin varyansinin egit olmadigi durumlarda Spearman-Brown
formiilii yerine Cronbach Alfa Katsayisi kullanilir (Tavsancil, 2018). I¢ tutarlig:
belirlemede kullanilan yéntemlerden birisi de madde istatistiklerinin hesaplan-
masidur.

Madde istatistikleri, 6lgme aracindaki her maddenin aldig1 degerle 6l¢gme ara-
cinin biitiiniinden alinan toplam deger arasindaki iliskiyi gosterir. Her bir madde
ile toplam degeler arasindaki iliskinin (korelasyonun) yiiksek olmasi beklenir.
Korelasyon degeri 0.5’ten daha diisiik olan maddeler, giivenirligi diisiik olarak
nitelendirilebilir. Bu maddeler genellikle veri toplama aracindan ¢ikartilir. Mad-
de istatistikleri ile yapilan giivenirlik hesaplamalarinda pek ¢ok formiil olsa da
¢ogunlukla Kuder- Richardson 20-21 formiilleri kullanilir (Karasar, 2006, s.150).
Ayrica Kuder Richardson formiillerinden tiiretilen Cronbach Alfa yontemi ile tes-
tin her maddesinin diger maddelerle olan iligkisi bir katsay: ile hesaplanir (Balci,
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2007, s. 102). Alfa katsayisinin 0,70 tizerinde olmasi beklenir. Yitksek degerlerin
anlami, maddelerin tutarli olarak ayni seyi 6l¢tiigtidiir. Test ya da 6lgek cok boyut-
lu oldugunda alfa katsayist her bir boyut igin ayr1 ayr1 rapor edilir (Aypay, 2015). i¢
tutarlilik katsayist hesaplanirken hangi yontemin kullanilacagi, dl¢ekteki madde-
lerin puanlanma sekline baglidir. Olgekteki madde puanlari siireksiz ise yani evet-
hayir, dogru-yanlis, 0-1 Seklindeyse KR-20; madde puanlar: siirekli ise ve likert
tipi 6lgekler gibiyse Cronbach Alfa hesaplanir.

Paralel (Esdeger) Formlar Yontemi

Bu yontem birbirine alternatif formlarin, ayn1 gruba, ayni kosullarda, aym
ya da farkli zamanlarda uygulanmasidir (Erkus, 2003). Bu yontemde 6nemli olan
iki formun esdegerliginin yani formlardaki, madde sayisinin, niteliginin, kullani-
lan 6lgekleme tekniginin, faktor yapisinin, dl¢iilen davranisin denk olmas: gerekir
(Tavsancil, 2018). Paralel formlar uygulandiktan sonra her iki aragtan elde edi-
len puanlar biitiin grup igin ayr1 ayr1 hesaplanarak aralarindaki iliski hesaplanir
(Karasar, 2006). Hesaplanan korelasyon katsayisinin yiiksek ve pozitif yonli ol-
mast beklenir ve bu durum iliskinin yiiksek derecede oldugunu gosterir. Bulunan
katsayi, formlarin esdegerligi hakkinda bilgi verir. Bunun yaninda dl¢eklerin arit-
metik ortalama, varyans ve standart sapma degerlerinin esit ya da benzer olmasi
olgeklerin esdeger olup olmadig1 hakkinda bilgi verir. Test- tekrar test yonteminde
oldugu gibi paralel formlar yonteminde de iki uygulama arasinda uzun zaman
birakilmasi kararliligi olumsuz etkileyebilir. Dolayisiyla paralel formlar uygulanir-
ken bu durumun g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir. Paralel formlar yontemini
uygulamak arastirmacilar i¢in birtakim zorluklar barindirmaktadir. Bunun sebebi
iki formu esdeger hale getirmenin gii¢ olmasidir. Iki formun esdeger hale gelmesi
i¢in izlenen siirecte arastirmacinin daha ¢ok zamana ihtiyaci olur, uygulama daha
¢ok caba gerektirir ve uzayan siiregte masraflar da dogrudan artar. Sonug olarak
esdeger formlar yontemi giivenirligi sinama yontemlerinden uygulamasi zor olan-

dir.

Gegerlik

Olgmenin vazgegilmez teknik ozelliklerinden bir digeri de gegerliktir. Tekine
(2009) gore bir 6lgme aracinin dl¢meyi amagladigr 6zelligi, baska herhangi bir
ozellikle karistirmadan 6lgebilmesi onun gegerligini gosterir. Olgme uzmanlarinin
glinimiizdeki diigiincesine gore gegerlik; test puanlari tizerinde yapilan ¢ikarim-
larin, yorumlamalarin veya eylemlerin dogruluguna karsilik gelir (Messick, 1989;
akt. Aypay, 2015, s. 155). Cronbacha gore (1970, s. 145) “gegerlik testlerden ali-
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nan puanlar i¢in énerilen yorumlarin saglamliginin incelenmesidir” (akt. Aypay,
2015, s. 155). Olgme aracinin bagka herhangi bir 6zelligi karistirmadan sadece
olgmeyi hedefledigi 6zelligi 6lgebilmesi testten alinan puanlarin yorumlanmasi ve
yordanmasinin da saglikli olmasini saglar. Eger 6l¢me araci hedeflenen ozelligi iyi
bir sekilde 6l¢erse yapilan ¢ikarimlarin ve yorumlarin isabetli olma olasilig1 artar.
Ayrica bir 6l¢me aracinin gegerli olmasinin ilk kosulu giivenirliktir ancak giive-
nirlik hi¢bir zaman gecerligi garantileyemez. Yiiksek bir giivenirlik katsayis1 6l¢gme
sonuglarinin tutarliligini gosterir, ancak 6l¢me aracinin gegerliginin giivencesi de-
gildir. Ote yandan giivenilir olsa da gegerli olmayan bir 6l¢me araci, uygulamada
onemli degildir (Erkus, 2003).

Sonug olarak giivenirlik ve gecerlik birlikte ele alinmasi gereken kavramlar-
dir fakat bir 6l¢gme aracinda birinin olmas: digerini garantilemez. Bunun yaninda
olgeklerde gecerlik derecesi var veya yok seklinde ifade edilemez. Yapilan analizler
sonucu elde edilen degere gore diisiik, orta, yiiksek seklinde ifade edilir. Bir 6lge-
gin gegerlik derecesi kullanilis amacina, uygulandig1 gruba, uygulanma ve puan-
lama bigimine gore farklilik gésterir. Olgiilmek istenen 6zelligin iyi tanimlanmasi
yani dogru ifade edilmesi de gegerligin derecesini etkiler. Dogrudan 6l¢melerde
olgiilen ozellik acik bir sekilde ifade edilebildigi i¢in gecerlik katsayis1 yiiksektir.
Dolayli 6l¢melerde ise degiskeni yeteri kadar tanimlamak zorlastig1 icin gegerlik
katsayisi diisiik ¢ikabilmektedir. Gegerlik katsayisi -1 ve 1 arasinda degerler alir.
Genel olarak gegerlik kavrami kapsamla alakali, l¢iitle alakali ve yapiyla alakal
olmak iizere iig kategori altinda incelenmektedir.

Kapsam Gegerligi

Kapsam gecerligi, 6l¢me araci igindeki maddelerin 6l¢gme aracinin 6lgmeyi
amagladig1 konular1 dengeli bir sekilde temsil etme derecesidir (Tavsancil, 2018).
Bu tanima gore kapsam gecerligi kavrami 6lgegin 6l¢mek istedigi 6zellik disindaki
faktorlerden arinik olmasidir denebilir. Ornegin; dgrencilerin yabanci dilde dilbil-
gisi yeterliligini 6l¢mek isteyen bir testin, yabanci dilde kelime yeterliligini 6l¢en
bir madde bulundurmamasi beklenir. Daha acik bir anlatimla, kapsam gegerligi-
nin amacy; 6lgegin biitiiniiniin ve alt boyutlarinin 6lgiilmek istenen alani 6l¢tip
6lgmedigini ve dl¢tilecek alan disinda farkli kavramlar: barindirip barindirmadi-
ginin degerlendirilmesidir (Goéziim, 2003; akt. Aker, Diindar ve Peksen, 2005).

Kapsam gecerligini belirleme bir siire¢ gerektirir. Olgme aracini gelistiren
kisi, hem 6l¢egin ait oldugu bilim dalinda hem de 6l¢me ve degerlendirme alanin-
da uzmanhiga sahip bilirkisilere danisarak kapsam gegerligini saglamaya calisir.
Uzmanlar hazirlanan dl¢egi inceleyerek degerlendirme tablosu hazirlar. Bu deger-
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lendirme tablosu belirtke tablosu olarak isimlendirilir. Belirtke tablolarindan elde
edilen sayisal veriler yorumlanir. Verilerin yorumlanmasi sonucunda uzmanlarin
ayni fikirde olmasi 6lgegin gegerligi konusunda gosterge olarak kabul edilir. Ol-
cek gelistirme ¢aligmalarinda kapsam gecerligini saptamanin 6nemli bir yeri var-
dir. Akilda tutulmasi gereken bir diger durum ise; bazi giivenirlik katsayilarinin,
6lgme aracinin kapsam gegerligi hakkinda 6nemli bir kanit olusturabilecegidir.
Ornegin tek boyutlu bir 6lgme aracinin i¢ tutarlilik katsayisinin yiiksek ¢ikmast,
kapsamdaki maddelerin ayn1 davranis alanini 6lgtiigiine dolaylt bir kanit olustu-
rur (Erkus, 2003).

Olciitle Alakalh Gegerlik

Olgiit bagimli gegerlik, bir 6lgme aracinin diger bir 6lgme aracryla elde edi-
len sonuglar1 verme yetenegi olarak tanimlanir (Peirce, 1995; akt. Aker, Diindar,
Peksen, 2005). Ayni zamanda bir 6l¢me aracinin 6lgmeyi amacladigr zelligi ne
kadar bagariyla yordadig1 sorusuna yanit verir (Anastasi, 1976; akt. Aker, Diindar
ve Peksen, 2005). Uygun korelasyon yontemiyle elde edilen iliskinin derecesi “ge-
cerlik katsayis1” olarak adlandirilir. Gegerlik stnama yontemleri arasinda sadece
olciit bagiml gegerlik yontemi gecerlik katsayis1 verir. Ustelik gecerlik katsayist
istatiksel olarak test edilebilir (Erkus, 2003).

Olgiit bagimli gegerlik, yordama gegerligi ve eszaman gegerligi olarak iki tiire
sahiptir.

Yordama Gegerligi

Bir 6l¢ek, puan hakkinda tahminde bulunmak, ileride ne olacagina karar ver-
mek gibi bireylerin ilerideki performansini yordamak i¢in kullanilacaksa ya da
olgiitle ilgili puanlar ileride elde edilmek zorunda ise 6lgegin yordama gegerligine
bakmak gerekir (Erkus, 2003). Bu bir anlamda, yapilan 6l¢me ile él¢iillmeye caligi-
lan seyin gercek hayattaki yansimalarinin karsilastirilmasindaki uyumu gosteren
uygulama gecerligidir (Karasar, 2006).

Bir 6l¢me aracinin yordama gegerligi belirlenecegi zaman, 6lgme araci ilgili
gruba uygulandiktan sonra 6l¢iilen davranisin belirgin olarak ortaya ¢ikacag: ka-
dar belli bir siire beklenir. Bu siire gectikten sonra dl¢iit puanlari ile dlcekten elde
edilen puanlar arasindaki iliski katsayist hesaplanir. Hesaplanan katsay1 ne kadar
yliksekse, 6lgme aracinin gelecege yonelik yordama giiciiniin oldugundan bahse-
dilir (Bilican ve Demir, 2017, s. 67).
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Eszaman Gegerligi

Eszamanli gecerlik arastirma prosediirlerinin ya da davranigsal 6l¢limlerin
ayni ya da iligkili bir yapidaki es zamanl 6l¢iit performansini tahmin etmeyi igerir
(Aypay, 2015). Olgme arac1 uygulandiginda, lgme aracinin dlgtiigii ilgili 6zellige
iliskin bir 6l¢iit varsa, ayni bireylerin 6l¢me puanlariyla, dl¢iit puanlar1 arasindaki
iliskinin derecesi dl¢egin 6lgiit bagimli gecerliginin kanit1 olarak kabul edilir. Bu
gegerlik tiirli, “zamandag gegerlik” olarak tanimlanmaktadir (Erkus, 2003). Bu ge-
cerlik sinama yonteminde bir gruba gecerligi sinanmak istenen yeni bir 6lgek ve
onceden gegerligi saptanmis eski bir 6l¢ek ayni zamanda uygulanir. Uygulama so-
nucunda bireylerin giivenirligi saptanmis olan 6lgekten aldig1 puanlarla yeni gelis-
tirilen 6lgekten aldig1 puanlarin korelasyon katsayisi saptanir. Bulunan korelasyon
katsayisinin yiiksek olmasi beklenir. Korelasyon katsayisinin yiiksek olmasi yeni
gelistirilen dlgegin gegerliginin de yiiksek oldugunu gésterir. Bu yontemde dikkat
ceken iki kavram vardir. Bu iki kavram duyarlilik ve seciciliktir.

Yapi Gegerligi

Yap: gegerligi tist diizey yapilar: temsil ettigini varsayarak kullandigimiz arag-
larin bu yapilar: ne dlgiide temsil ettigi konusunda ¢ikarimda bulunma islemidir
(Aypay, 2015). Testler ve 6l¢me araglar1 her zaman yapilarin (6rnegin, zeka, top-
lumsal cinsiyet, yas, depresyon, 6z-yeterlik, kisilik, yeme bozuklugu, patoloji ve
biligsel stiller) dl¢iilmesini icerdigi i¢in, 6l¢me uzmanlari, genellikle biitiin gegerlik
tiplerinin yap1 gegerliginin bir pargasi oldugu konusunda hemfikirdir (Anastasi ve
Urbina, 1997; Messick, 1995den akt. Aypay, 2015). Messick (1995) ise yap1 geger-
ligini, gecerligin yiiregi olarak betimler (akt. Aker, Diindar ve Peksen, 2005). Test
ve 6lgme araglarinda incelenen yapilar aragtirmanin yapildig: alani temsil eder.
Ornegin fakir bolgelerde yasayan insanlarin evliliklerinde yasadiklari fikir ayrilik-
larinda depresyonun etkileri aragtirma konusu olarak ele alindig1 zaman, arastir-
ma katilimcilar (dezavantajli insanlar), bagimsiz degisken (depresyon), bagiml
degisken (evlilikteki fikir ayriliklari) ve arastirma ortami (fakir mahalle) yapila-
rinin incelenmesi gerekir. Bu arastirmada her bir yapi i¢in yapiy: temsil eden bir
dizi islem tanimlanmasi siirecin en 6nemli islemidir. Stireci zorlastiran durum ise
verilerden yapilar1 dogru bi¢imde gikarsamaya izin verecek en iyi ve en etkili is-
lemleri tanimlamaktir (Aypay, 2015). Bu noktada “operasyonellik” kavrami 6nem
tasir. Operasyonellik/operasyonel tanimlama, yapilar: temsil etmek i¢in kullanilan
belirli bir 8lgme prosediiriidiir. Ornegin dezavantajli insanlar degiskeni yoksulluk
sinirinin altinda olanlar, devletten yardim almaya hak kazananlar olarak ya da ev-
lilikteki fikir ayrilig1 degiskeni ¢iftlerin bir giin i¢inde kag kez tartistig1 izerinden
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operasyonel olarak tanimlanabilir (Aypay, 2015). Operasyonel tanimlama yapar-
ken dikkat edilmesi gereken husus, operasyonel tanimin temsil ettigi yapiy1 uygun
ve dogru bicimde ifade etmesidir. Bir 6l¢me aracinin yap: gegerligi tizerine yapilan
calismalarda iki yontem izlenebilir. Aragtirmaci 6l¢me aracinin ol¢tiigii faktorleri
inceleyebilir ya da 6l¢me aracinin diger dl¢eklerle olan iliskisi iizerine ¢alismalar
yapabilir. Bu sekilde adim adim elde edilen bilgilerden yola ¢ikarak 6lgegin yapist
hakkinda bilgi elde edilir. Bir 6l¢gme aracinin yapi gegerligini sinamak i¢in en ¢ok
kullanilan iki yontemden biri faktor analizi digeri ise bilinen grup ile karsilastir-
madir.

Acimlayici Faktor Analizi

Faktor analizi, ortak boyutlar saptayarak, boyut indirgemeyi ve bagimlilik
yapisinin yok edilmesini saglayan yontemdir (Tavsancil, 2018, s. 46). Agimlayi-
a1 (kesfedici, agiklayici) ve dogrulayici olmak tizere iki tiir faktor analizi vardur.
Agimlayic faktor analizi ile ¢ok sayida gozlenen degiskenden birbiri ile tutarl
daha az sayida degisken ve bunlarin olusturdugu faktérler elde edilmeye ¢aligilir
(Gurbuz ve Sahin, 2018).

Colakoglu ve Biiyiikeksi (2014), agimlayici faktdr analizi yapilirken asagidaki
konulara odaklanilmasi gerektigine dikkat geker;

1. Orneklem Biiyiikliigii: Field (2005), 6rneklem biiyiikliigii arttikga, fak-
tor analiz sonuglarinin giivenirliginin de artacagini ifade etmektedir (akt.
Colakoglu ve Biiyiikeksi, 2014). A¢imlayici faktor analizi igin 6rneklem
biiytikliigiiniin ne kadar olmasi gerektigi ile ilgili farkli bakisacilar1 olsa
da, genel olarak dl¢ekte yer alan madde sayisinin bes katindan az olma-
yacak sayida katilimciyla uygulama yapilmas: onerilmektedir (Giirbiiz
ve Sahin, 2018).

2. Degiskenlerin olusturdugu matrisin yapisi: Agimlayici faktor analizi-
nin uygulanacag veri setinin siirekli ve en az aralikli 6lgekle ol¢tilmiis
olmasi gerekmektedir. Ayrica veri seti, dogrusallik ve normallik varsa-
yimlarini saglamalidir (Colakoglu ve Biiytikeksi, 2014; Giirbiiz ve Sahin,
2018). Aragtirmada ele alinan degiskenlerin normallik varsayimin sag-
layip saglamamasi, analiz siirecinde segilecek ¢ikarim yonteminin belir-
lenmesine yardimci olacaktir. Faktor analizinde yapilan islemlerin tiimii,
degiskenlerin birbirleri ile olusturduklar iliski diizeyleri tizerinden he-
saplanarak gerceklestirilir. Degiskenlerin birbirleri ile iliski diizeyleri
korelasyon matrisi ve kovaryans matrisi ile gosterilmektedir (Colakoglu
ve Biiyiikeksi, 2014). Bu nedenle arastirmacinin topladigy veriyi diizey,
dagilim ve bi¢cim agisindan incelemesi ve hangi matrisin analize tabi tu-
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tulacagina karar vermesi gerekmektedir (Tinsley ve Tinsley, 1987; akt.
Colakoglu ve Biiyiikeksi, 2014). Faktor analizi yapabilmek i¢in matriste-
ki korelasyonlarin miimkiin oldukea yiiksek olmasi gerekir (Gurbiiz ve
Sahin, 2018; Robson, 2017).

Matrisin faktor analizine uygunlugu: Matris tiirii belirlendikten sonra,
elde edilen matrisin faktor analizine uygunluguna belirli 6lgiitlere dayali
olarak karar verilir. Dikkate alinacak ilk 6l¢tit KMOdur (Colakoglu ve
Biiyiikeksi, 2014). KMO testi, belli bir 6rneklemden elde edilen degis-
kenlerin olusturdugu veri yapisinin faktér analizi i¢in yeterli olup olma-
digin1 gosterir (Giirbiiz ve Sahin, 2018). Kaiser (1974), KMO degerini
0,5-0,7 aras1 orta, 0,7-0,8 arasi iyi, 0,8-0,9 aras1 cok iyi ve 0,9 uizerini si-
per seklinde siniflamistir (akt. Colakoglu ve Biiylikeksi, 2014). Matrisin
faktor analizine uygunlugunun belirlenmesinde “Bartlett Kiiresellik Tes-
ti” sonuglar1 da dikkate alinir (Colakoglu ve Biiyiikeksi, 2014). Bu test ile
korelasyon matrisindeki iligkilerin faktor analizi yapacak ol¢iide yeterli
olup olmadi: belirlenir. Bu testin sonucunun anlamli olmasi (p<0,05)
matrisin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gosterir (Giirbiiz ve Sahin,
2018).

Faktor Cikarim Yonteminin Belirlenmesi: Eger arastirmaci teori iret-
me amact ile faktor analizini kullaniyorsa faktor analizi yontemlerini, var
olan bir teorinin uyarlamasini yapiyorsa temel bilesenler analizini kulla-
nilabilir (Colakoglu ve Biiyiikeksi, 2014).

Faktor Sayisinin Belirlenmesi: Faktor ya da bilesen sayisinin belirlen-
mesine yonelik farkli yontemler bulunmaktadir. Bu yontemler i¢inde
Ozdeger ve yamag serpinti grafigi (scree plot) en sik kullanilanlardandir
(Colakoglu ve Buiytikeksi, 2014). Faktor sayisina karar verirken ozde-
gerleri 1'den bityiik olan faktorler ve agikladiklar: varyans dikkate alinir
(Giirbiiz ve Sahin, 2018; Tavsancil, 2018). Agcimlayici faktor analizinde
tim faktorlerin agikladiklar: toplam varyansin tek boyutlu 6lgeklerde
en az %30, ¢ok boyutlu 6lgeklerde ise en az %50 olmasi 6nerilmektedir
(Streiner, 1994; akt. Giirbiiz ve $ahin, 2018). Yamag serpinti grafigi, X
ekseninde faktorleri, Y ekseninde 6zdegerleri dikkate alarak faktorleri
aciklayan grafiktir. Grafigin diizlesme yapmaya basladig1 noktadan son-
raki faktorler, agiklanan varyansa dnemli katk: saglamamaktadir. Grafik,
faktor sayisina karar verirken tek basina degil diger karar kriterleri ile ele
alinmalidir (Giirbuiz ve Sahin, 2018).

Faktorlerin rotasyonu: iki ve daha fazla faktorlii durumlarda kullani-
lan faktor dondiirme, maddelerin konumlarinin faktor ekseni etrafinda
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hareket ettirilerek hangi faktorde yer alacaginin daha belirgin héle geti-
rilmesi islemidir. Temel olarak dikey ve egik dondiirme olmak tizere iki
farkli dondiirme islemi vardir (Glirbiz ve Sahin, 2018, s. 321).

Gecerlik ve Giivenirlik iliskisi

Giivenirlik 6lgme aracinin kararlihigy, tutarhiligi, degiskenin boyutunu ne
kadar hatalardan arimik ve iyi bir sekilde olgtiigii ile ilgilidir. Gegerlik ise 6l¢me
aracinin diger degiskenleri karistirmadan o6l¢meyi amagladigi degiskeni olgiip
6lgmedigi yani dogru isi yapip yapmadigiyla ilgilidir. Bir 6l¢me aracinin geger-
lik 6zelligine sahip olabilmesi i¢in giivenirlik 6zelligine sahip olmas: sarttir, fa-
kat sadece giivenirligi saglamasi o 6lgme aracini gegerli yapmaz. Ayni zamanda
bir 6l¢me aracinin giivenilir olmast icin gecerli olmast zorunlu degildir. Bir 6l-
ek giivenirlik 6zelligine sahipken gecerlik 6zelligine sahip olmayabilir. Bilimsel
arastirmalarda kullanilan 6l¢gme araglarinin bu iki 6zelligi tasimasi ¢cok dnemlidir.
Bu 6zelliklere sahip olmayan veya gegerlik, giivenirlik derecesi diisiik olan testle-
ri kullanmak arastirma sonunda elde edilen verilerin ve bulgularin gegerli kabul
edilmesini, herhangi bir amagla kullanilmasini imkénsiz kilacaktir. Uzerinde du-
rulmasi gereken diger konu ise bir 6l¢gme aracinin tamamen giivenilir ve gegerli
olamayacagidir. Olgme aracini ve anin etkileyen birtakim faktérler sebebiyle elde
edilen verilere hatalar karismis olabilir. Bu yiizden belirli bir hata miktarinin var
olmasi kabul goriirken; istatistikte, verilerin gecerlik ve glivenirlik durumunu an-
layabilmek i¢in standardize olmus katsayilar vardir. Bu sekilde hesaplanan giive-
nirlik ve gecerlik katsayilarina bakarak 6l¢me aracinin ve elde edilen verilerin ne
derece giivenilir ve gegerli oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ozet

Giivenirlik ve gecerlik bir 6l¢me aracinin vazgecilmez iki 6zelligidir. Bir 6l¢-
me aracinin tamamen giivenilir ve gegerli olmas1 miimkiin degildir. Yani bir 6l¢me
aracl i¢in glivenirligi ve gecerligi var ya da yok seklinde bir degerlendirme yapila-
maz. Ancak 6lgme aracinin gegerligi ve giivenirligi yapilan istatiksel islemler so-
nucunda diisiik orta ya da yiiksek seklinde ifade edilebilir. Bir 6l¢gme aracinin ge-
gerlik 6zelligine sahip olmasi igin giivenilir olmasi gerekir fakat sadece giivenirlik
ozelligi 6lgme aracinin gegerli olmasi icin yeterli degildir. Bir testin giivenirligini
sinamak icin kullanilan birka¢ yontem vardir. Bu yontemler arasinda i¢ tutarlik
zaman, masraf ve emek bakimindan kullanigh olanidir. Gegerlik kavrami ise daha
kapsamlidir ve ii¢ ana baglik altinda incelenir. Olgmede gecerlik ve giivenirlik bir-
birinden bagimsiz degildir ve birlikte yorumlanmasi gereken iki kavramdr.
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8. BOLUM

BILIMSEL YAYIN TURLERI

Dog. Dr. Esef Hakan TOYTOK - Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi

Giris

Bilginin yeni kusaklara aktarilmasi ve {izerine eklenerek zenginlestirilmesi
i¢in en etkili araglardan biri stiphesiz yaz1 yazma yoludur. Tarihte bilinen ilk kitap
M.O. 4000’1i yillarda kiremit tablet iizerine Chaldean dilinde yazilan ve sel baski-
ninin anlatildig kitap olarak kabul edilmektedir. Daha sonra M.O. 2000’li yillarda
papiriis bitkisinden yapilan parsémenler kullanilarak yazilar yazilmistir. Hammu-
rabi yasalar1 bu dénemdeki en iinlii yazilardandir. M.O. 200’lii yillarda ise hayvan
derisinden yapilan parsémenlerin yazi yazmak i¢in kullanildig1 gériilmektedir. O
donemdeki kiitiiphanelerin bu parsdmenlerle dolu oldugu bilinmektedir. Cinli-
lerin M.S. 105 yilinda kagidi kesfetmesi ile bilginin yayilma hizi artmis, Cinde
M.S. 1100’1i yillarda matbaanin icad: ile bu hiz ¢ok yiiksek bir seyir izlemistir.
Artik ¢ok daha kolay ulagilabilir duruma gelen bilimsel bilgiler, hizla tarihin ve in-
sanligin yoniinii degistirmistir. 1500°lii yillara gelindiginde artik binlerce bilimsel
kitabin ve yazilarin basilmis oldugu goriilmektedir.

Bilimsel yazilarin, hakemli bir sekilde yayimlanmasi ilk olarak Ingilte-
re ve Fransada yaklagik 1700°1ii yillarin baginda goriilmiistiir. Bugiin diinyada
20.000den fazla dergide yilda 2.000.000 civarinda makale yayinlanmaktadir (Sin-
ger & Hollander, 2009). Bu baglamda bilimsel yazi yazmanin gegmisten giiniimii-
ze olusturulmus bir kiltiriin trint oldugu ortadadir. Bu nedenle bilimsel yaz1
yazmadan once bilimsel yazinin ne oldugunun ve nasil yazilmasi gerektiginin
bilinmesi gereklidir. Bilimsel yazilar ¢ogunlukla iiniversitelerde gorevli akade-
misyenlerce yapilan akademik ¢alismalar sonucu olusturulmus, bilimsel verilere
dayali formatlardir. Bilimsel yazi yazmanin kitap incelemesi, makale, tez ve bildiri
gibi cesitli tiirleri vardir. Bunlar igerisinde en yaygin olani siiphesiz makalelerdir.

Bilimsel yazi yazmanin kendi icerisinde asamalar1 oldugu gibi, kendine 6zgii
bir dili ve yazim sekli vardir (Deniz ve Karagol, 2017). Bilimsel yazilar baghk (Tit-



208 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

le), 6zet (Abstract), giris (Introduction), yontem (Method), bulgular (Results),
tartisma (Discussion), sonug (Results), 6neriler (Recommendations) ve kaynakea
(References) gibi temel boliimlerle desenlenerek olusturulan, 6zgiin ve akici kom-
pozisyonlardir. Bu anlamda her derginin ve {iniversitenin bilimsel yazim formati
kendine gore degisim gosterse de, akademik yazimin ana hatlari ile kabul edilmis
bir format:1 vardir. Yazim ilkeleri olarak daha ¢ok sosyal bilimlerde kabul edilen
format, Amerikan Psikoloji Derneginin 6. baskisidir (American Psychology As-
sociation: APAG6). Bilimsel yayinlardaki tablolarda, sekillerde, say1 ve sembollerin
yaziminda agirlikli olarak APA6 formati kullanilmaktadir. Ek olarak dergiler Mo-
dern Dil Derneginin (Modern Language Assosciation: MLA) ilkelerini ve ISO 690
gibi formatlar1 da kullanmaktadirlar. Bilimsel yayinlarin agamalandirilmasinda ise
genel olarak Introduction (Giris), Method (Yontem), Results (Sonuglar) ve Dis-
cussion (Tartisma) kavramlarinin bag harflerinden olusan IMRAD formati kabul
edilmektedir. Ancak IMRAD formatinda bilimsel bir yazinin ilk asamasi olan 6zet
(Abstract) bulunmamaktadir. Bu nedenle IMRAD format:i AIMRaD (Abstract,
Introduction, Materials and methods, Results, and Discussion) formatina donii-
stir. AIMRaD formatinda bulgular ve tartigma birlikte verilmektedir. Eger sonug-
larin ayr1 bir baglik altinda verilmesi gerekiyorsa AIM(RaD)C (Abstract, Intro-
duction, Materials and methods, repeated Resultsand Discussion, Conclusions)
formati kullanilir (Tiryaki, 2014). Bir diger kullanilan format AIRDaM (Abstract,
Introduction, Results, Discussion, and Methods and Materials) formatidir. Bu for-
matlar Sekil 1'de gosterilmigtir.

Abstract Abstract Abstract

uction (1)
) Introduction Introduction
©)
(c) Methods
(b) Results
(a) Results
(d) Discussion Discussion
() Methods %)) Conclusions
AIMRaD Format:1  AIRDaM Formati AIM(RaD)C Formati

Sekil 1. Cargill ve O’Connorin (2013, ss. 11-14) akademik yazim formatlar:.
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Bilimsel yazilar, bilimsel bilgi tiretme siireci sonucunda ortaya ¢ikan verilere
dayali olugturulmus bilimsel formatlardir. Bilim, eklektik bir siire¢ oldugu igin bi-
limsel bir yaz1 bagka bir bilimsel yazi i¢cin kaynak teskil edebilir ya da ortaya koydugu
sonuglar yeni bir aragtirmaya konu olabilir (Cuschieri, Grech ve Savona-Ventura,
2018;2019). Bu nedenle bilimsel yazilarin her asamasi ciddi ve disiplinli bir siirecte
yuriitiilerek bilgi tiretilmelidir. Elbette bilimsel bilginin tiretilmesi kendi igerisinde
agamal1 bir siire¢ olarak goriilmelidir. Bu asamalar sekil 2'de gosterilmistir.

Kavramve ¥ Kuramlar ~

Onermeleri Mantiksal
Bigimlendirme ve A Tiimdengelim
Diizenleme
Mantiksal
Cikarim
|
Ampirik Hipotez .
Genellemeler Kararlar1 hipeier
A
Hipotez
Testleri
.. . Olgekleme,
Olgekler, Ornekler Grindidloine ve
ve Parametrik Araclarin
Tahminler sk Belirlenmesi

~

Sekil 2. Walter L. Wallace'nin (2009) bilimsel bilgi iiretim dongiisii

Sekil 2'den de anlagilacag: iizere bilimsel yazi yazmada net bir sekilde amag ve
vizyon ortaya konulmali, olusturulan hipotez ya da hipotezler tek tek test edilmeli,
hipotez ya da hipotezlerin teorik alt yapilar1 saglamlastirilarak uygun istatistiksel
stireglerden gegirilmeli ve degerlendirmeler bu temellere gére yapilmalidir. Tim
bunlarin uygulanmasinda belli kurallara uyulmas: gerekir. Bu kurallar ayn1 za-
manda bilimsel yaz1 éncesini olusturan temel unsurlardir. Bu unsurlar (Ozkaya
vd., 2012);

1. Arastirma konusunu belirleme: Arastirma konusu ne kadar giincel ve
6zgiin olursa o kadar dikkat ¢ekici olur. Ayni zamanda bir arastirmanin
konusu ¢alisma alaninin sinirinin da belirleyicisidir.

2. Literatiir taramasi yapma: Arastirma konusu belirlendikten sonra te-
orik alt yapinin giiglendirilmesi ve konu hakimiyetinin artirilmasi igin
kaynak taramas: yapilmalidir. Bu asamadaki yetkinlik ayn: zamanda
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arastirmanin tartigma ve sonug¢ bolimiiniin yaziminda arastirmaciya
hareket kabiliyeti saglamaktadir.

Hipotez olusturma: Arastirmada cevap aranan problemler ve alt prob-
lemler hipoteze donistirilir. Hipotezler agik ve net bir sekilde, bilimsel
standartlara uygun olarak yazilmalidir. Hipotezler yokluk hipotezi (HO)
ve aragtirma hipotezi (H1) olmak iizere ikiye ayrilir. Ornegin “Okul ba-
saris1 ile iklim arasinda bir iliski yoktur” arastirma (HO) hipotezi, “Sigara
igmek ile saglik arasinda iliski vardir” ise yokluk (H1) hipotezidir. Bir
aragtirmadaki hipotez sayisinin 7’yi gegmemesi genel kabul gormiis bir
durumdur.

Calisma protokolii olusturma: Bu asamada aragtirmanin yol haritasi
cizilir. Bir ¢esit is-zaman cizelgesi olusturulur. Uygulanacak yontemin,
evren-Orneklemin, bulgularin ve sonuglar planlanir. Caligma protoko-
li aragtirmacinin iglerini planh ve asamali yapmasina yardimci olan bir
formattir. Kendini degerlendirmesinde ve arastirmada hangi asamada
oldugunu gostermede etkili bir formattir.

Bilimsel yazilarin yazilmasinda etken olan bir¢ok neden siralanabilir. Tiim

bu nedenler incelendiginde, i¢ ve dis faktorlere bagl olarak ikiye ayrilacag goriil-

mektedir. Murray’a (2015a, s. 2) gore, bilimsel yazi yazmanin bir¢ok nedeni olup,

bunlardan bazilar1 sunlardir;

1.
2.
3.

4
5
6.
7
8
9

Kariyerde ilerleme ve daha iist basamaga ¢ikma,
Alanda taninirhiligs arttirma,

Calismalar1 kendinize mal etme ve baskalarinin sahiplenmesini engel-
leme,

Is doyumunda artma ve tatmin olma,

Kendi gelisiminizi arttirma,

Yazma standardiniz1 gelistirme,

Bilgi derinligini arttirma,

Bagli bulundugu kurumun adini duyurma ve itibarini arttirma,

Bir akademik profil olusturma gibi daha bircok neden sayilabilir.

Elbette bunlarin disinda daha bircok neden eklenebilir. Ancak sonugta bi-

limsel yaz1 yazmak akademisyenin temel ihtiyaci ve ayni zamanda gelisiminin bir

araci olarak goriilmelidir. Ayni zamanda bilimsel yazilar, yeni arastirmalara ve

arastirmacilara ilham veren konularin ortaya ¢ikmasinda birer saglayicisi duru-

mundadirlar.
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Bilimsel Bir Yazinin Asamalari

Ozgiinliik igeren bilimsel yazilarin kendi icerisinde bir¢ok asamalar1 olup, bu
agamalarin yaziminda dikkat edilmesi gereken hususlar vardir. Bu hususlar dergi-
lere ya da tiniversitelere gore kismen degisiklik gosterse de ana hatlariyla degisme-
yen kabul goriilmiis bir standardi vardir. Bu baglamda bilimsel yazilarin agamala-
rin1 agiklayacak olursak. Bunlar:

Baslhik (Title)
“Bilimsel bir yazimn ilk izlenimi ve en vurucu yeri baghk olup, arastirmada ne
yapildigini net yansitmalidir”
T. Clifford Allbutt

Bilimsel bir yazinin ilk boliimii olan bagliklar, ayn1 zamanda
okuyucunun da okudugu ilk bolimdiir. Baslik, okuyucuya bilimsel
yaziyt ilk tanitan ve aragtirma hakkinda bilgi veren kisimdir. Bu

nedenle bilimsel yazilarin bagliklar1 dikkat ve ilgi ¢cekici olmali, ne
¢ok uzun ne de ¢ok kisa olmalidir. Baglik icerisinde herhangi bir
kisaltma olmamalidir. Bilimsel yazinin baghigini okuyan bir kisi, arastirma hakkin-
da net bir fikre varabilmesi gerektiginden, basliklar on iki kelimeyi gecmeyecek
sekilde ve aragtirmay1 yansitacak kelimelerle yazilmalidir. Bu baglamda bagliklar
cok genel ifadelerle yazilmamal, aragtirilan kavram ve konu 6zelinde kalmalidur.
Baslik ne ¢ok genel ne de ¢ok 6zel olmalidir. Konuya iliskin asagida verilen 6rnek-
leri inceleyelim;

Ornek 1: “Liderligin orgiitsel baglilik {izerindeki etkisi”

Ornek 2: “Egitim 6rgiitlerinin amaglari ile 6gretmenlerin beklentileri arasin-
daki iligki”

Ornek 3: “Diizce ili Ak¢akoca ilgesinde sosyal bilimler lisesindeki son sinif
ogrenci velilerinin okul yonetimine iliskin goriisleri”

Ornek basliklar incelendiginde; Ornek 1'de ¢ok genel bir ifade ile baglik yazil-
mustir. Liderligin birgok tiirii oldugundan, baslikta bunlardan hangisinin érgiitsel
baglilik tizerindeki etkisine bakilacag: acik degildir. Bunun yerine baghgin “Yo-
neticinin etik liderlik davranislarinin orgiitsel baglilik izerindeki etkisi” seklinde
degistirilmesi, okuyucuya arastirma hakkinda daha net bilgi verecektir. Ayni hata
Ornek 2 icinde gegerlidir. Ornek 2’nin basliginda, egitimin hangi kademesinde
hangi amaglarin inceleneceginin belirtilmesi gereklidir. Bunun yerine “Ortaokul-
larin 6zel amaglariyla 6gretmenlerin egitimsel beklentileri arasindaki iligki” sek-
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linde bir baghigin yazilmasi daha dogru olacaktir. Ornek 3’te ise durum Ornek 1 ve
2'deki baglikta yapilan hatalardan ¢ok daha farklidir. Diizcenin Akgakoca ilgesinde
bir tane sosyal bilimler lisesi ve bir tane de son siif subesi vardir. Buradaki hata
astr1 Ozel bir baghgin secilmesi, aragtirma yapilan okulun adeta ifsa edilmesidir.
Bu durum ayni zamanda arastirmaya katilan velilerin rahat davranamamasina ve
sorulan sorularin samimi cevaplayamamasina da neden olabilir. Bu baghgin “Bati
Karadenizde bir sosyal bilimler lisesindeki son sinif 6grenci velilerinin okul yone-
timine iliskin goriisleri” seklinde ifade edilmesi kugskusuz daha yerinde olacaktir.

Ozet (Abstract)

>

“Bir arastirmamn Ozeti, okuyucular igin genel bir haritadir.
Michael Alley

Bilimsel yazilarin bagliklardan sonra en ¢ok okunan ikinci kismi elbette 6zet-
lerdir. Bu nedenle aragtirmada 6zetin dili akici, basit ve anlasilir bir yapida olmal,
gereksiz kelime kullanimindan ve tekrarindan kaginilmalidir. Bilimsel bir yazi-
da 6zet, cogunlukla 250 kelimeyi gegcmeyecek sekilde olmali, 6zette arastirmanin
amaci, kullanilan yontem ve elde edilen sonuglara yer verilmelidir (Yilmaz ve Emi-
roglu, 2015). Bilimsel yazilarda 6zetler, okuyucular i¢in harita niteligi tasidiginda,
Ozetlerde herhangi bir atif, sayisal veri, tablo ve sekil kullanilmaz.

Bilimsel yazilarda kisa 6zet, belirtici 6zet ve genisletilmis 6zet olmak iizere iig
tip Ozet tiirti gorillmektedir (Day ve Altay, 1996, ss. 21-23). Kisa 6zet, arastirmanin
amacini, kullanilan yontemleri ve kisaca sonuglari igerir. Okuyucular kisa 6zeti
okusalar bile bilimsel yazinin geri kalanini okuma ihtiyaci hissederler. Bir diger
Ozet tiirdi belirtici 6zetlerdir. Bu 6zet tiirii, yapisinda bilimsel yazi hakkinda daha
detayli ve agik bilgiler barindirir. Okuyucular belirtici 6zeti okuduklarinda bilim-
sel yazinin tamamini okuyup okumamasi gerektigine karar verebilmektedirler
(Grech, 2018). Son 6zet tiirti genisletilmis ozettir. Genisletilmis 6zet aragtirmanin
problem durumu, amag, yontem, bulgular, tartisma, sonug ve oneriler gibi temel
boliimlerini bagliklar altinda 6zetlemektedir. Genisletilmis 6zetler ¢ogunlukla
aragtirmadan farkli bir dilde yazilirlar.

Anahtar Kelimeler (Keywords)

Anahtar kelimeler, bilimsel bir yazida 6zet altina en az iig, en fazla alt1 tane
yazilan ve aragtirmanin indekslenerek okuyucularin daha kolay bulabilmesini sag-
layan kelimelerdir. Secilen anahtar kelimeler, arastirmanin baghgini ve problem
durumunu kismi olarak ifade etmelidir. Bir anahtar kelime en fazla iki kelimelik
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gruptan olusur. Her ne kadar arastirma problemi ile iliskili olan kelimeler anahtar
kelime olarak secilirse, arastirmacilarin literatiir taramasinda, arastirmalar arasin-
da iliski kurulmalar1 o kadar kolaylasacaktir (Mateu vd., 2018).

Giris (Introduction)

“Beyaz tavsan gozliiklerini takti. Nereden baslayalim liitfen Majesteleri? Diye
sordu. Bastan bagla, dedi Kral”

Alice Harikalar Diyarinda

Bilimsel bir yazida gegen kavramlarin agiklandigi, kavramlar arasinda ilis-
kilerin gosterildigi, arastirmaya teorik alt yap1 sunan argiimanlarin (referans ile)
yazildig1 boliimdiir. Girig boliimi, arastirmacinin arastirmayi neden yaptigini ve
arastirmanin 6nemini ifade ederek, gogunlukla genelden 6zele dogru bir sirala-
ma ile yazilirlar (Faber, 2012). Bu béliimiin belli bir sinirlamast olmasa da ne ¢ok
uzun tutulmali, ne de ¢ok kisa olmalidir. Giris bolimiinde agiklanan kavramlar,
okuyucuyu aragtirma konusu hakkinda doygunluga ulastiracak yapida olmali ve
okuyucular1 bagka bir kaynaga yonlendirmemelidir.

Bilimsel yazilarda giris kisminin yaziminda {i¢ asama kullanilir. Bunlardan
birincisi arastirmanin amacini ve probleminin okuyucuya tanitilmasidir. Girig
boliimiinde, problemin tanimi i¢in okuyucular, adeta zihinsel bir yolculuga ¢i-
kartilarak neden bu arastirmanin yapildigini kavramlarin da yardimiyla anlama-
ya caligirlar. Ikinci asamada arastirmanin amacina ve problemine iliskin yapilmig
aragtirmalarla yazinin desteklenmesidir. Ugiincii ve son agama ise problemin nasil
ve hangi agidan ele alinarak ¢oziilmeye ¢alisilacaginin ortaya konulmasidir. Bu ii¢
agamanin etkin planlanmasi ve yazilmasi ayni1 zamanda okuyucunun beynindeki
tiim sorularin da cevaplanmasini saglayacaktir. Bu baglamda 6zetlemek gerekirse,
bilimsel bir yazinin giris boliimii yazilirken sunlara dikkat edilmelidir;

1.  Giris bolimiinde arastirmanin savundugu fikir acikea belirtin,

2. Arasgtirmanizin hangi bilimsel boslugu dolduracagini agikea belirtin,
3. Arastirmanin konusunu uzatmadan ve dagitmadan agiklayin,
4

Arastirma konusunu destekler nitelikteki ve tam tersi olan arastirmalari
ve disiinceleri belirtin,

u

Cumlelerinizi ¢ok iddiali ve keskin ifadelerle kurmayin,
6.  Giris bolimiinii agik ve net bir sekilde, uzun ciimleler kurmadan yazin,

7. Cumlelerinizde birinci sahis zamirleri kullanmaktan miimkiin oldugun-
ca uzak durun,
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8.  Aragtirmanizi gondereceginiz derginin formatini mutlaka okuyun,

9. Kullandiginiz kaynaklar1 atlamadan kaynak¢ada dogru bir sekilde gos-
terin,

10. Tim yazdiginiz ciimlelerde aragtirmayi okuyanlar: diistinerek yazin.

Yontem (Method)
Aragtirmanin en can alict boliimii siiphesiz yontem kismi- $

dir. Bu boliim aragtirmamizin gegerlilik ve giivenirlik kanitlarinin 5 = 44

o . o . . fiee
sunuldugu, aragtirmada hangi desenin (nicel, nitel, karma...) ni- s
¢in kullanildiginin belirtildigi kisimdir. Segilen desen hakkinda \ﬁ/
atif yapilarak agiklamalarda bulunulur. Ornegin; “Bu arastirmada
sosyal ag analizi kullanilmistir. Sosyal ag analizi, bir veya daha fazla farkl iliskiyle
dogrudan veya dolayli olarak baglantili olan aktorleri ve iliski yonlerini belirleyen
analiz tiiriidiir (Eren ve Kiral, 2018).” gibi arglimantasyonel (dayanaklandirma) bir
aciklama yazilmasi arastirmayi giiglendirecektir. Bunlara ek olarak yontem kis-
minda evren ve drneklem hakkinda bilgiler verilerek, gerekirse daha iyi betim-
leme icin tablolar sunularak arastirmada kullanilan veri toplama arac1 hakkinda
bilgiler verilir ve arastirmada elde edilen verilerin hangi istatistiksel prosediirden
gectigi belirtilir.

Bilimsel yazilarin yontem kisminin her béliimiinde segilen modelin, evrenin,
orneklemin, veri toplama aracinin, verilerin analizinde kullanilan yontemlerin
gerekgeleri atiflar yapilarak dayanaklandirilmalidir. Bu sayede arastirmanin ras-
yonelligi, gecerliligi ve giivenirligi de artmis olacaktir.

Yontem kisminda verilen bilgilerin ya da secilen yontemin hatali olmasi, aras-
tirmada yanlis bir istatistiki prosediiriin kullanilmasina ve bilimsel arastirmanin
tamamen ¢okmesine neden olmaktadir. Bu nedenle aragtirmalarda yontem kismi
dogru ve agik bir sekilde desenlenmezse, elde edilen veriler, verilere dayali bul-
gular, bulgulara dayali tartigma ve sonuglar hatali olacaktir. Unutulmamalidir ki
bilimsel yazilarin kabul ya da ret edilmesinde segilen yontem ve izlenen prosediir-
lerin 6nemli bir pay1 vardir.

Bulgular (Findings)

Bu béliim, arastirmadan elde edilen verilerin sunuldugu, hipotezlerin test
edildigi kisimdir. Aragtirmada elde edilen yeni bilgiler bulgulara dayali olusturul-
dugu igin bu boliimde yer alan verilerin diizenli bir sekilde formatlanmast (tablo,
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sekil,...), gereksiz verilerin ayiklanmasi, anlam karmasasinin ve goriintii kirliligi-
nin en aza indirilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Bulgular boliimii, aragtirmanin problemine ve alt problemlerine uygun ola-
rak alt bagliklar olugturularak diizenlenmelidir. Verilerde bu bagliklar altinda
tablolagtirilarak sunulmali ve agiklanmalidir. Tablolarda verilen degerler aciklan-
maly, agiklanmayacak degerlerin verilmesinden de uzak durulmalidir (Mateu vd.,
2018). Tablo formatinda dikey ¢izgi kullanmamaya, yatay ¢izgilerin de miimkiin
oldugunca az kullanilmasina 6zen gésterilmelidir. Tablolardaki degerlerin gosteri-
minde, kisaltma ve sembollerde uluslararasi formata ve yayimei kurulusun kendi
formatina uygun davranilmalidir. Bulgular yazilirken yorum yapmaktan uzak du-
rulmaly, yorumlar tartisma boliimiine birakilmalidir. Ancak her tablo ya da seklin
altina bir iki ctimle agiklama yazilmalidir. Bu agiklamalar verilerin konugturulma-
s1amaci digina ¢tkmadan yapilmalidir.

Tartisma (Discussion)

“Eger bir arastirmaci, bulgulari tizerine fikir yiiriitemiyorsa ve fikirlerini veri-
ler ile irdelemiyorsa, bosuna ugrasmaktadir”

M. B. Hoagland

Bilimsel yazilarda yazarin en ¢ok zorlandig, hakem siirecinde en ¢ok elestiri
aldiklar1 boliim tartigmadir. Bu boliim ayn1 zamanda yazarin en 6zgiin oldugu, bi-
ligsel-akademik yoniinii ve derinligini gosterdigi boliimdiir. Tartisma boliimiiniin
yaziminda dikkat edilmesi gereken temel ilke, arastirma sonucunda elde edilen
bulgulara ve sonuglara dayali yazmadir. Elbette bu sonuglar1 destekler nitelikte ya
da kars1 olan arastirmalarla tartismanin harmanlanmasi boliime etkililik ve zen-
ginlik katacaktir.

Bu baglamda bakildiginda, tartismanin i¢ ve dis tartisma olmak tizere iki te-
mel bilesenden olustugu goriiliir. I¢ tartigma yazarin kendi 6zgiin diisiinsel sii-
recine, teorik bilgilerine ve arastirma bulgularina dayali yaptig1 tartigmadir. Dig
tartigma ise aragtirmaya benzer ya da zit sonuglar veren arastirmalarin sonuglari
ile aragtirmacinin sonuglarinin karsilastirilmasiyla yapilan tartigmadir. Asagida ig
ve dis tartisma i¢in 6rnek ifadeler verilmistir.

ic tartisma

“...arastirmada elde edilen bu bulgulara gore, is gorenlerin kalite algilar
cinsiyete gore kadinlarin lehine anlamli fark gostermektedir. Bunu nedeni
olarak kadinlarin olaylara daha siiregsel ve detayli bakmasi gosterilebilir”
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Dis tartisma

“Toytok (2019) ve Deniz (2018), yaptiklar: aragtirmada cinsiyet degiskenine
gore aragtirma sonuglarini destekler nitelikte is gorenlerin kalite algilarinda
anlamli farklar bulurken, Giines (2017) ve Derya (2018) ise aragtirmalarinda
cinsiyet degiskenine gore is gorenlerin kalite algilarinda herhangi bir anlam-
I farkin olmadigini ifade etmislerdir”

Bilimsel yazilarda o6zellikle sosyal bilimlerde iddiali ve kesin ifadeler igeren
ciimlelerden uzak durulmali, yerine daha yumusak gecisli ifadeler kullanilmali-
.. konularinda egitim

3 <

dir. Ornegin; “ ... konularinda egitim verilmeli” yerine
verilmesinin uygun olacag1 sdylenebilir” ifadesi daha yerinde olacaktir. Clinkii her
aragtirmada mutlaka bir sinirlilik ve hata pay1 vardir. Bu nedenle bilimsel yazida
olsa aragtirmalarda her zaman mutlak sonug alinmasi1 miimkiin degildir. Ek olarak
tartisma boliimiinde yorumlar yapilirken arastirmanin sinirlari icerisinde kalma-
ya dikkat edilmeli, aragtirma probleminin ve alt problemlerin disina ¢ikilmama-
l1, 6zelden genele dogru bir akis icerisinde yorumlar verilmelidir. Bu baglamda
tartigmada izlenecek yol bulgulardan literatiire, literatiirden teoriye ve teoriden
uygulamaya dogru olmalidir. Tim bunlar yapilirken en sik karsilagilan olumsuz

durum, arastirma kapsami disina ¢ikilmasi ve agir1 genellemeler yapilmasidir.

Sonu¢ (Conclusion)

“Arastirmacilik, herkesin daha once gordiiklerini goriip bunlardan kimsenin
diistinmediklerini bulup ¢ikarmaktir”

Albert Szent Gyorgyi

Sonug boliimii bilimsel bir yazinin en 6nemli ve can alic1 yeri olarak kabul
edilmektedir. Sonug boliimii yazilirken, temel ilke bulgular boliimiinde elde edilen
verilere dayali yorumlar yapmak ve rasyonel ¢ikarimlarda bulunmaktir. Bu ¢ika-
rimlar yapilirken en ¢ok yapilan hata ise aragtirma problemi ve bulgularin digina
¢ikilmasi, arastirma konusu diginda ifadeler kullanilmasidir. Sonuglar béliimii ya-
zilirken en az hata yapmak adina yazar kendine sik sik su sorular1 sormalidir;

“Ben bu arastirmayi ni¢in yaptim?”
“Arastirma hipotezlerim nelerdi?”
“Arastirmada hangi bulgulara ulagtim?”

Unutulmamalidir ki bilimsel bir yazinin sonug béliimiinde,
girig bolumiinde ortaya konulan problemin ve kurulan hipotezle- A
rin cevaplari acikca gosterilmeli, aragtirmaya dayali ortaya konulan %
tiim sorular cevaplanmalidir. Sonuglar miimkiin oldugunca kisa ve
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6z olmaly, tekrara diismekten kaginilmalidir. Ayrica sonug béliimiinde, 6zet bo-
limiinde oldugu gibi sayilar ve sayisal veriler gostermeden kag¢inilmahdir. Onun
yerine sayilarin sozel ifadeleri tizerinde durularak yorumlar yapilmasi ve bu yo-
rumlarin 6zgin ifadelerle agiklanmasi daha uygun olacaktir.

Oneriler (Recommendations)

“Sonug olarak gordiigiimiiz ve bildigimiz seyler, ashinda birer baslangictir”
R.W. Emerson

Bilimsel yazilarda sonugtan sonra gelen boliim 6nerilerdir. Oneriler arastir-
madan elde edilen sonuglara dayali olarak gerceklestirilir. Bu anlamda en yaygin
yapilan hata aragtirma konusu ve bulgular diginda 6nerilerde bulunulmasidir.
Unutulmamalidir ki yapilacak 6neriler arastirmanin ayni zamanda bir devami ni-
teligindedir. Bu nedenle 6neriler somut olmali ve temenni niteligi tastmamalidir.

Oneriler boliimii aragtirmacilar igin ayr1 uygulayicilar icin ayri olmak iizere
iki agamada gosterilmelidir. Ayn1 zamanda arastirmada elde edilen bilgi ve bulgu-
larin nasil, nerede kullanilabilecegini isaret ederek, uygulayicilara ve aragtirmaci-
lara 151k tutmalidir.

Kaynakca (Reference)

“Sayilamayacak kadar ¢ok kaynak iceren metinler bilimselligin isareti olmak-
tan ziyade giivensizligin gostergesidir”

William C. Roberts

Bilimsel yazilarda yayincinin kabul ettigi formata gore degisik bigimlerde
kaynak gosterimi yapilmaktadir. Bilimsel yazilarda ozellikle sosyal bilimlerde
en ¢ok kabul goren ve en yaygin kullanilan APA6 formatidir. Kaynaklarin gos-
teriminde, ¢ogunlukla ya numaralandirilmis kullanim siras: ya da alfabetik sira
yontemi kullanilmaktadir. Numaralandirilmis kaynak siralamasinda ilk kullani-
lan referanstan baglayarak diger referanslara dogru 1,2,3... diye numara verilerek
siralama yapilmaktadir. Alfabetik siralamada ise Adan Z’ye dogru soyad: temel
aliarak bir siralama mevcuttur.

Kullanim sirasina dayali kaynakga gosterimis;
Chapin, ES., III; Torn, M.S.(1996). Tateno, M. Principles of Ecosystem Sustainability. Am. Nat.
148, 1016-1037.

Brundtland, G. (1987).The World Commission on Environment and Development. In Our Com-
mon Future; Brundtland, G., Ed.; Oxford University Press: Oxford, UK, pp. 45-65.
Hargreaves, A. (2006). Fink, D. The ripple effect. Educ. Leadersh. 63, 16-20.
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Suzuki, D. (1997). The Sacred Balance: Rediscovering Our Role in Nature; Greystone Books:
Vancouver, BC, Canada.

Alfabetik siraya dayali kaynak¢a gosterimi;

Akar, N. (2006). Ortadgretimde karsilagilan disiplin sorunlar: ve egitim yoneticilerinin ¢oziim
yaklagimlar:, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Denizli.

Avcy, R. ve Giigray, S. (2010). Siddet davranisi gosteren ve gostermeyen ergenlerin ailelerinin
aile islevleri, aile bireylerine iligkin problemler, 6fke ve 6fke ifade tarzlari agisindan incelen-
mesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 10(1), 45-76.

Bagaran, 1. ve Cinkur, S. (2013). Tiirk egitim sistemi ve okul yénetimi (4.Baski). Ankara: Siyasal
Kitapevi

Baysal, N. (2009). fikégretim ikinci kademede gorevli gretmenlerin sinifta karsilastiklar: disiplin
sorunlarina, bunlarin nedenlerine ve ¢oziim yollarmna iliskin goriisleri.

Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir.

Can, A. (2014). SPSS ile bilimsel arastirma siirecinde nicel veri analizi. Ankara: Pegem Akademi
Yayimcilik.

Cetin, B. (2013). Sinifta istenmeyen 6grenci davranislariyla ilgili sinif 6gretmenlerinin karsilag-
tiklar1 sorunlar ve ¢oziim onerileri. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi,
14(1), 255-269

Bilimsel yazilarda ideal kullanilmasi gereken kaynak sa-
. yist 20 ile 40 aras: olarak kabul edilmektedir. Kaynagin ¢ok

memektedir. Aragtirmalarda kaynak se¢iminde miimkiin ol-
dugunca giincel ve orijinal ¢alismalara, temel kaynaklara yer
. verilmelidir. Bu durum ayni zamanda aragtirmanin bilimsel

" niteliginin artmasini da saglayacaktir. Aktaranl kaynaklardan
ise zorda kalinmadig: siirece uzak durulmalidir.

Kullanilan bir aragtirmanin kaynak¢ada gosterilmesi 6ncelikle yasal ayni1 za-
manda etik bir zorunluluktur. Bir arastirmada kaynakga da yer alan eserler, benzer
konuda arastirma yapacak arastirmacilara kilavuz olacak ve kolaylik saglayacaktir.

Metin igerisinde ve kaynakga boliimiinde atif gosterilirken birden ¢ok Tiirkge
yazarli eserlerde “ve”, yabanci eserlerde ise “and” ya da “&” kullanilir. Tkiden fazla
yazarl Tiirkce eserlerde bir kere tiim yazarlar yazildiktan sonra tekrar kullanildi-
ginda “ve ark”, yabanci eserlerde ise “et al” kullanilmalidir.

APAG’ya gore atif yapma ve kaynak gosterme bicimleri 6rnekler tizerinde in-
celendiginde (Sencan ve Dogan, 2015);
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Tek Yazarli Kaynaklarin Gosterimi
Metin igerisinde

Ciimle baginda: Toytok’a (2017) gore, .......
Cumle sonunda: ............ (Toktok, 2017).

Kaynak¢ada

Toytok, E.H. (2017). Perception of MobbingbyTeachersandOrganizationalDepression: A Cor-
relational Model Study. Universal Journal of EducationalResearch, 5(12A), 168-175.Doi:
10.13189/ujer.2017.051323

NOT: Kaynakga gosteriminde makaleyse sadece dergi adi italik, kitap ve tez
ise sadece calismanin baglig: italik yazilir.

Cok Yazarli Kaynaklarin Gosterimi
Metin icerisinde
Ciimle baginda: Toytok ve Giirele (2019) gore, ...
Toytok, Eren ve Gezere (2019) gore...
Cumle sonunda: .... (Toktok ve Giirel, 2019).
..... (Toytok, Eren ve Gezer, 2019).

Kaynakc¢ada

Toytok, E. H., Eren, Z., ve Gezen, M. O. (2019). 8. Sinif Ogrencilerinin Sinav Hazirlik Stirecin-
deki Destek Aglarinin Sosyal Ag Analizi. Electronic Turkish Studies, 14(2).

NOT: ikiden fazla yazarli kaynaklarin metin igerisinde ikinci gdsteriminde
yazarlarin tamaminin yazilmasi yerine ilk yazar yazildiktan sonra Tiirk¢e eserler-
de “ve ark?, yabanci eserlerde ise “et al” kullanilir.

Ceviri Kitaplarinin Gosterimi

Metin igerisinde

Ciimle baginda: Murray (2015) arastirmasinda, ...
Murray’a (2015) gore,...

Ciimle sonunda: ... (Murray, 2015).

Kaynak¢ada

Murray, R. (2015). Tez Nasil Yazilir. (Cev. Sakir Cinkir). Ankara: An1 Yaymcilik, (Orginalcopy-
right, 2011).



220 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

Elektronik Kaynaklarin Gosterimi

Toytok, E.H.,ve Yildirim, M.B. (2019). Ogretmenlerin ok kiiltiirlii kisilik 6zellikleri ve informel
iletisim. EKEV Akademi Dergisi, 23(77), 105-120. Erisim adresi: http://www.ekevakademi.
org/Makaleler/1734340607  08%20Esef%20Hakan%20 TOYTOK -Muhammet%20Beh-
cet%20YILDIRIM. pdf. Erisim tarihi, 19.09.2019

Tezden Alinan Kaynaklarin Gosterimi

Toytok, E.H. (2014). Ogretmen Algilarina Gére Okul Yéneticilerinin Etik Liderlik Davramslarinin
Orgiit Kiiltiirii Uzerine Etkisi. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Sakarya: Sakarya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Aym Yazarin Aym Yildaki Calismalarinin Gosterimi
Metin Icerisinde

Ctimle baginda: Murray’a (2015a, 2015b) gore, ...
Ctimle sonunda: ...(Murray, 2015a; 2015b).

Kaynakgada

Murray, R. (2015a). Bilimsel Dergilere Makale Nasil Yazilir. (Cev. Sakir Cinkir). Ankara: An1
Yayincilik, (Orginalcopyright, 2013).

Murray, R. (2015b). Tez Nasil Yazilir. (Cev. Sakir Cinkir). Ankara: An1 Yayicilik, (Orginalcopy-
right, 2011).
Boliim Yazarli Kaynaklarin Gosterimi

Toytok, E.H. (2019). Bilgi yonetimi. Necati Cemaloglu ve Murat Ozdemir (Eds.), Egitim Yoneti-
mi Ig:erisinde, 2. Basku (s. 529-550), Ankara: Pegem Akademi Yayincilik

Bilimsel yazilarda tiim bu sayilan baslik (title), 6zet (abstract), anahtar keli-
meler (keywords), giris (Introduction), Yontem (Method), Bulgular (finding) ve
Tartisma (Discussion), sonug (conclusion), 6neriler (recommendations) ve kay-
nakgea (reference) boliimlerine ilaveten, yaymevinin ya da yazarin istegine bagh
olarak bilimsel yazilara farkli boliimler de eklenebilir (Ecarnot vd., 2015). Bilimsel
yazilarda dil birligi acisinda kullanilan kisaltmalarin bir formati vardir. Bu format
ile ilgili bilgiler Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1. Bilimsel yazilarda kullanilan bazi kisaltmalar

Ifade Kisaltma
Basim bs.

Gozden gegirilmis baski Goz. geg.bs.
Editor/ Editorler Ed. /Eds.
Ceviren Cev.

Tarih yok ty.

Yayina hazirlayanlar yay. haz.

Sayfa/ sayfalar s.
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Bilimsel Yazi Tiirleri

“Yayinlanmamus bir bilimsel yazi bilim degildir”

Gerard Piel

Aragtirmalarin sonuglarinin agiklanmast icin bilimsel bir dil- F¥& g

F o 4 el R
K

rin amacinit 6zgiin bilimsel yazilar yazmak olarak diislinebiliriz. =3

le yazilmas1 ortak bir siirectir. Bu baglamda bilimsel arastirmala-

Bilimsel yazilar, elde edilen bilgilerin, buluglarin ya da arastirma .
sonuglariin okuyucuyla bulugsmasini saglayan, bilimsel format-
lardir. Bu yazim formatlari makale, tez ya da bildiri olarak gesitli tiirlere ayrilmak-
tadir. Bunlar1 inceleyecek olursak;

Makale

Bilimsel yazim tiirti denilince en fazla akla gelen yazim tiirii siiphesiz ma-
kalelerdir. Makaleler tezlere kiyasla daha kisa, bildirilere gore daha uzun bilim-
sel metinlerdir. Makale yazmanin uzun yillara dayanan bir kiiltiirti ve dili vardir.
Bu kiiltiire gére formatlanan bilimsel yazilar dergi kalibina gére diizenlenerek
yaymlandiginda makale olarak adlandirilmaktadir. Bir makale yazimi 6ncelikle
makalenin yaymlanmak iizere gonderilecegi derginin secimi ile baslar. Bu neden-
le makalenin her yazim asamasi derginin formati ve yayin ilkeleri disiiniilerek
yazilmalidur.

Makalelerin bir dergi tarafindan yaymn asamasina gelmesi i¢in belli agamalar-
dan gegmesi gerekmektedir. Oncelikle derginin sistemine yiiklenen makale, dergi-
nin formatina ve yayin ilkelerine uygunlugu agisindan editor tarafindan incelenir.
Istenilen standartlar: tagtyan yazilar basliklarina ve konusuna gére uygun en az
iki hakeme degerlendirmek {izere yollanir. Hakemlerin yazardan, yazarlarin da
hakemden haberdar olmadig: bir sitemde degerlendirme siireci baslar. Bu siireg
kor hakemlik siireci olarak tanimlanmaktadir. Hakemlerin raporlar1 dogrultusun-
da yazar ya da yazarlara geribildirimde bulunulur. Bu geribildirimde her hakem
degerlendirme formunu doldurarak bir karar verir. Hakemlerin verdigi kararlar;

1. Yaymnlanabilir

2. Diizeltildikten sonra yayimnlanabilir

3. Diizeltmeler yapildiktan sonra yeniden degerlendirmek istiyorum
4. Yaymlanmasi uygun degil

Her hakemin degerlendirmesi dikkate alinarak makale ya ret edilir, ya da dii-
zeltme verildiyse diizeltme siireci baglatilir. Yayinlanabilir denilen makaleler ilgili
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sayida yaymlanmak {izere siraya konularak yaymlanir. Dergiler tarafindan maka-
lelerin ret olma sebepleri incelendiginde, en yaygin goriilenler (Hayes, 1996);

1. Derginin kilavuzuna uymamak,

Dergiye uygun jargon ve terim kullanmamak,

Okuyuculari bilginin kaynag1 noktasinda yeterince bilgilendirmemek,
Yeterli literatiir aragtirmasi yapmamak ve kaynaga ulagamamak,
Kaynaklar arasinda yeteri baglant: kuramamak,

Aragtirmay1 dogru bir sekilde desenleyememek,

Dogru yontem ve arag se¢imi yapamamak,

Bulgularin disina ¢ikmak,

© % N S Uk LD

Aragtirma problemini yeteri 6lgiide cevaplayamamak gosterilebilir.

Unutulmamalidir ki bir yazarin hakemden ret almasi, derginin makalesini
yayinlamamasi hayal kirikligina ve yazarin yazmay1 birakmasina neden olmama-
lidir. Bu durumda yazarlar aksine hatalarini gérerek bunun gelisiminin bir pargasi
oldugunu diistinmeli, birer firsata doniistirmelidir. Yeni bir arastirma ve makale
yazmak i¢in heveslenmelidir.

Tez / Proje

Tezler ya da projeler, 6grencinin bilimsel arastirma yapabilme kabiliyetini
arttirmak igin yapilan 6zgiin aragtirmalardir. Yiiksekégretim Kurulu (YOK) ta-
rafindan olusturulan tez merkezi biinyesinde bulunan yiiksek lisans ve doktora
tezleri bilimsel yazimin gelismesinde ve zenginlesmesinde olduk¢a 6nemli bir etki
yaratmaktadir. Tezler, yiiksek lisans ve doktora tezi olarak iki kategoriye ayrilmak-
tadir. Yiiksek lisans tezlerinde amag bir problemi desenleyebilmek ve o problemin
resmini ortaya koyabilmektir. Doktora tezlerinde ise bir problem durumunu tespit
ederek o probleme ¢oziim getirebilmek olarak goriilmektedir.

Genel olarak tezler tarama ya da degerlendirme tiiriinde makale tarzinda ya-
zilmakta olup, arastirmacinin 6zgiin verilerini bilimsel siireglerden dogru bir se-
kilde gecirmesi ve veriye dayali degerlendirmeler yapmasi beklenir (Day & Altay,
1996). lyi bir tezin ok sayfali ve hacimli olmas1 gerektigi goriisii yanls bir bakis
agisidir. Bu nedenle bazi tezlerin i¢inde sirf sayfa sayisini arttirmak icin gereksiz
ve anlamsiz bir¢ok bilgi konulmaktadir. Tiirkiyede daha ¢ok hakim olan bu yakla-
simdan dolay1 tezler nitelik yoniinden sorgulanmaktadir.



A Bilimsel Yayin Tirleri 223

Avrupadaki tiniversitelerin enstitiilerinde yer alan tezler Tuirkiye'ye gore daha
ciddi bir bilimsel yaz1 olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle doktora tezleri,
yiiksek lisans tezlerine kiyasla daha fazla bilimsel goriilmektedirler. Ayn1 zamanda
doktora diizeyi bir uzmanlik alani olarak da degerlendirildiginden, bu kademede
yazilan tezlerin daha kapsamli ve bilimsel olmasi beklenen bir durumdur.

Bildiri

Bilimsel yazi tiirlerinden en kisa olani bildirilerdir. Bildiriler, sempozyum
ya da kongreler i¢in hazirlanarak sunulan bilimsel yazilardir. Her bilimsel yazi-
da oldugu gibi bildirilerde de bilimsel yazi yazmanin tiim asamalar1 ve stiregleri
kullanilmaktadir. Bilimsel toplantilarda sunulan bildiriler, katilimcilarin elestiri ve
katkilar1 dikkate alinarak yeniden diizenlenir. Bu durum ayni zamanda aragtir-
manin ve arastirmacinin zenginlesmesinin ve gelismesinin de 6énemli bir parca-
sin1 olugturmaktadir. Bilimsel bir yazi yazmaya yeni baslayacak birinin dncelikle
bildiriden baglamasi gelisimi adinda bu nedenle olduk¢a 6nemlidir. Bildirilerin
sunuldugu akademik ve bilimsel toplantilardaki etkilesimli ortam, aragtirmacinin
bilimsel bakis agis1 ve bilimsel yazi1 yazma becerisi kazanmasinda oldukga etkilidir.

Bilimsel toplantilarda sunulmak {izere hazirlanan bildirilerin 6ncelikle iste-
nilen formattaki 6zeti ilgili bilimsel toplant1 organizasyonuna belirlenmis tarih
araligina kadar gonderimi saglanir. Bilimsel toplantiyr hazirlayan komite 6zeti
gonderilen bilimsel calismay1 uygun goriirse kabul ederek arastirmaciya bir kabul
mektubu gonderimi yapar. Bu kabul mektubu ayni zamanda bilimsel faaliyete ka-
tilim daveti yerine de ge¢gmektedir.

Bildirinin sunulmasinda dikkate alinmas: gereken bazi durumlar vardir. Bu
durumlarin 6nceden bilinerek hazirlik yapilmas: hem arastirmacinin konuya
hékimiyetini hem de dinleyiciler iizerindeki etkisini arttiracaktir. Bunlar1 sirala-
mak gerekirse;

1. Sunum i¢in ayrilan siirenin etkin planlamasi,

2. Hazirlanan sununun dikkat ¢ekici ve 6z bir yapida olmasi,

3. Sunum akisinin iyi yapilmasi,

4. Dinleyici kitlesine uygun konusulmasi,

5. Dinleyicilerin sorduklari sorulara net ve agik cevaplar verilmesi.

Bu sayilan durumlarin dikkate alinarak hazirlanan bir bildiri ve sunumda ha-
talarin ortaya ¢ikma olasilig1 en aza indirgenmis olacaktir.
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Tablolar

Bilimsel yazilarda elde edilen veriler tablolagtirilarak okuyucuya sunulurlar.
Tablolar ¢ogunlukla bulgular ve yontem kisminda karsimiza ¢ikmaktadir. Elbet-
te bilimsel yazilarin her asamasinda oldugu gibi tablolarin olusturulmasinda da
APAG’ya gore belli standartlar vardir. Tablolarin olusturulmasinda 6ncelikle bilin-
mesi gereken, her bir tablonun adeta kendi igerisinde bir paragraf gibi oldugu ve
okuyucu tarafindan bagimsiz anlagilabilirliginin olmasi gerekliligidir. Bu anlamda
tablolarda, sadece gerekli olan verilere yer verilmeli, gereksiz verilerin gosterilme-
sinden kaginilmalidir.

Her tablonun yapisina uygun olarak yapilan islemi 6zetler nitelikte bir bashig1
bulunmalidir. Bu basliklar tabloyu tanimlamali, kisa ve anlagilir olmalidir. Tab-
lo ile ilgili yapilacak agiklamalar, tablolarin altina ve verilerin digina ¢ikilmadan
verilmelidir. Tablo alt1 agiklamalar verilirken “Tablo ...da gorildagi tizere”, tab-

3

lodan 6nceki agiklamalarda ise .. ilgili veriler Tablo ...de sunulmustur” gibi bir

ifade kullanilmalidir.

Format olarak bakildiginda, bilimsel yazilardaki tablolar gosterilirken dikey
gizgiler kullanilmamal, yatay cizgilerin kullanimina ise miimkiin oldugunca az
yer verilmelidir. Bununla ilgili 6rnekler asagida verilmistir.

Ornek:
Yanlis Tablo Gosterimi

Tablo 2. Ikinci Uygulamaya Iliskin Ogretmenlerin Demografik Dagilimlar:

n %

Cinsiyet

Kadin 117 %39.26

Erkek 181 %60.74
Kidem

0-5 Y1l 38 %12.75

6-10 Yil 42 %14.09

11-15 Y1l 58 %19.46

16-20 Yil 78 %26.17

21 Yil ve Uzeri 82 %27.51
Gorev

Yonetici 41 %13.76

Ogretmen 257 %86.24
Toplam 298 %100.0
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Dogru Tablo Gosterimi

Tablo 2. Ikinci Uygulamaya Iliskin Ogretmenlerin Demografik Dagilimlar:

n %

Cinsiyet

Kadin 117 %39.26

Erkek 181 %60.74
Kidem

0-5Yil 38 %12.75

6-10 Yil 42 %14.09

11-15 Y1l 58 %19.46

16-20 Yil 78 %26.17

21 Yil ve Uzeri 82 %27.51
Gorev

Yonetici 41 %13.76

Ogretmen 257 %86.24
Toplam 298 %100.0

Bilimsel yazilarda kullanilan tablolar ¢ogunlukla nicel verilerin gosterimin-
de kullanilmaktadir. Fakat nadiren de olsa nitel arastirmalarda asagidaki 6rnekte
oldugu gibi kelime ve kelime gruplarin gosteriminde, siniflama ve karsilastirma
yapmak amaciyla da kullanilabilmektedir.

Ornek:

Table 1: Students’ General Opinions for Web Based Learning Environments

WELE Students WILE Students
Q1 Negative (f=5) Neutral (f=7) Positive (f=3) ~ Negative (f=3) Neutral (f=2) Positive (f=22)

Q2 Independence of time Simulations
Independence of place Video
Solved exercises Independence of time
Engagement
Q3 No problem Video download is too slow
Log in the system JAVA was not downloaded in computer lab

Log-in the system
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Ozet

Bilimsel yazilarin temel 6zelliklerinden birisi giivenirlik ve diiriistlitktiir. Bi-
limin ilerlemesi ve aragtirmacilara saglikli bir sekilde yol gésterebilmesinde bilim
insaninin diiriistligi bilimsel yazi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Her arastirmanin ken-
di i¢inde belli sinirliliklar: vardir. Eger aragtirmaci bu sinirliliklar: aragtirmasinda
acikca belirtmez ise hem etik sorunlarin ortaya ¢ikmasina hem de okuyucunun
yanlis yorumlar yapmasina neden olacaktir. Téim bu sorunlarin 6niine gecilmesi
adina bilimsel yazilarin, arastirmanin sinirliliklar: bilinerek yazilmasi ve bu si-
nirliliklarin arastirmada da iyice belirtilmesi gereklidir. Tiirk Dil Kurumuna gore
(2019) bilimsel yazida sinirlilik, arastirmada kontrol edilemeyen veya az kontrol
edilebilen faktorler olarak tanimlanmaktadir. Bilimsel yazilarda sinirlilik kavrami;
arastirmanin amaci, hipotezi, teorik alt yapisindan kaynakli kuramsal/teorik sinir-
liliklar ve evren, 6rneklem, envanter, verilerin analizi gibi alt yapilardan kaynakl
metodolojik/yéntemsel sinirliliklar olmak iizere iki boyutta ele alinmaktadir (Oz-
kan ve Kaya, 2015). Bu durum bilimin eklektik yapis: diisiiniildtigiinde, daha dnce
de belirttigimiz tizere 6nemle dikkat edilmesi ve hassasiyetle tizerinde durulmasi
gereken bir konudur.

Bilimsel yazilar hazirlanirken dikkat edilmesi gereken bir diger unsurda ya-
zinin anlagilabilirligi ve akiciligidir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta bilim-
sel yazi yazilirken okuyucunun anlayabilirligini diisiinerek empatik yazmaktir.
Unutulmamalidir ki aragtirma agamalar1 ve sonuglari ne kadar giizel olursa olsun,
kullanilan dil eger anlasilmaktan uzaksa ¢alismanin anlagilabilirliligini olumsuz
etkileyecegi icin arastirma ne kadar iyi olursa olsun bilimsel yaziniz kotii bir yaz1
olarak degerlendirilecektir. Yogun bir emek sonucunda ortaya ¢ikan arastirmanin
etkililiginin ve 6neminin azalmasina neden olacaktir.

Bu nedenle yazar hangi tiirde olursa olsun bilimsel bir yazi yazarken, okuyu-
culart hi¢ bilmeyen biri olarak diisiinmeli, karmagik ve alisilmisin disinda kelime
ve siislii climle kaliplar1 kullanmamalidir. Maalesef hala glintimiizde karmagik te-
rimler ve kavramlar kullanarak yazi yazmanin, yazari daha fazla entelektiiel gos-
terdigine inanan bir kitle vardir. Oysa esas ustaligin ve entelekttielligin, karmagik
bir bilgiyi basitlestirerek yalin bir sekilde vermek oldugu géz ardi edilmektedir.
Ek olarak bilimsel yazilarda bulgular ge¢mis zaman, tartisma ve sonuglar ise genis
zaman kalib1 kullanilarak yazilirlar.

Dil birligi acisindan bakildiginda bilimsel bir yazida kisaltma, sembol gibi
seylerin gosterimi tek tip olmals, ilk kullanim nasilsa sonrasinda da ayni sekilde
kullanilmalidir. Ornegin litre “L” ile gosterilmisse diger tiim kullanim yerlerinde
ayni sekilde gosterilmeli, “It” gibi yeni bir kullanimda bulunulmamalidir. Ek ola-
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rak eger “%” sembolii say1 ile birlikte (%43 gibi), sayet say1 yazi ile gosterilecekse
yiizde yazi1 olarak (ylizde kirk ti¢ gibi) kullanilir. Sembol olarak kullanilan % ve
°C’nin gésteriminde semboliin yanina bosluk birakilmadan (Dogru gésterim %37,
Yanlis gésterim % 37) yazilir. Ancak deger yerine sembolle say1 verilecekse aksine
bosluk birakilarak (Dogru gosterim 150 L, Yanlis gosterim 150L) gosterilir.

Sonug olarak bilimsel bir yazi1 yazma kendi i¢inde yazim 6ncesi ve yazim gibi
bir¢ok agamas1 olan dinamik bir siirectir. Kendine gore bir dili, asamalar1 ve kural-
lar1 olan, uzmanlik ve dikkat isteyen bir 6zellige sahiptir. Bashigin olusturulmasin-
dan kaynak¢anin yazimina kadar birbiri ile iligkili ve tamamlayici bir yaklasimla
yazilir. Elde edilen sonuglar bulgulara, bulgular ise aragtirmanin problem duru-
muna uygun yontemle toplanmis verilere dayali olarak yazilmaktadir. Bilimsel ya-
zilarin siiregleri 6zerk bir yapida olmaktan uzak olup akademik camiani ortak bir
dili oldugu unutulmamalidir (Yasin, Cetin ve Sonmez, 2017). Bu nedenle aragtir-
malar birbiri tizerine eklenerek test edilmektedir. Bilimsel bilgi tiretiminin farkl
aragtirma konularina kaynak oldugu bilinciyle aragtirmacilarin bilimsel yazilar:
daha hassas bir sekilde yazmasi zorunlu bir gerekliliktir. Bu hassasiyetle aragtirma-
cilar bilimsel yazilarin, bilime ve bilim insanina saygi adina ciddiyetle ele alinmasi
ve degerlendirilmesi gereken bir durum oldugu bilinciyle hareket etlidir.

Son olarak bilimsel bir yazi tamamlandiginda, tiim bu anlatilan olumsuzluk-
larin en aza indirilmesi, ciimle kaliplarinin, anlatim bigiminin ve imla kurallarinin
kontrolii i¢cin deneyimli bir farkli gz tarafindan kontroliiniin yapilmasi gereklidir.
Clinkii yazar kendi yazdig1 ve birgok defa okudugu metindeki eksikliklere ve hata-
lara kars: korlesebilmektedir. Unutulmamalidir ki her bilimsel yazi ayni zamanda
yazarin bir temsilcisi ve referansidir. Okuyucu sadece bilimsel bir yaziy1 degil ayni
zamanda yazari da degerlendirmektedir. Bu nedenle bilimsel yazilarin nitelikli ol-
masl, yazarinda nitelikli oldugu anlamina gelmektedir.
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KAYNAK TARAMA VE RAPORLASTIRMA

Dr. Ogr. Uyesi Deniz ORUCU - Bagkent Universitesi

Giris

Bu béliimde, arastirmaci ve akademik danigmanlik deneyimlerim ve ilgili li-
teratiir cercevesinde kaynak tarama ve raporlastirmaya iligkin bilgi ve ipu¢lar1 yer
almaktadir. Bilimsel aragtirmalarda, kaynak tarama ve raporlastirma, kisaca lite-
ratiir taramasi aragtirma probleminin belkemigini olusturan dayanak noktasidir.
Caligilan konu ya da probleme dair giintimiize dek var olan bilgi birikimi nedir?
sorusunun cevabi olarak degerlendirilebilir.

Aragtirmaci konuya ve arastirma problemine karar verdikten sonra, ilgili bi-
limsel kaynaklar1 ve konuya iligkin daha 6nce gergeklestirilmis olan bilimsel ¢a-
ligmalar: tarayarak bir kuramsal ya da kavramsal ¢erceve olusturmak zorundadur.
Literatiir taramasi, ge¢miste gerceklestirilen akademik c¢alismalarin sistematik
olarak incelenmesi, tanimlanmasi ve analiz edilmesi siirecidir (Bangert-Drowns,
2005, s. 232). Bagka bir deyisle, aragtirmacinin konusuna iligkin mevcut ¢alismala-
rin ortaya koydugu bilgi temeline hakim olmadan kendi aragtirmasini yiiriitmesi
bilimsel olarak miimkiin degildir. Ozetle, kapsaml ve giiglii bir literatiir raporu
aragtirmanin dayanak noktas: olmakta; arastirmanin onemini ve gerekliligini
ortaya koymaktadir. Ayrica, okuyucuya konuya yonelik varolan kavram, kuram
ve bilgi birikimini sunmasi, siiregelen bilimsel tartigmalara katkis1 agisindan da
onemlidir (Gay, Mills ve Airasian, 2012).

Wellington, Bathmaker, Hunt, McCulloch ve Sikes (2005, 5.87) iyi bir litera-
tiir taramasinin 6zelliklerini soyle listelemektedirler:

1.  Arastirma sorular1 ekseninde cercevelendirilmesi.
2. Calismayla dogrudan iliskili olmasi, gereksiz bilgilerden arinmis olmast.

3. Okuyucu agisindan anlasilir olmasi ve metin igerisinde buna hizmet
edecek alt bagliklar ve 6zet paragraflarin bulunmasu.
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4. Ozet ya da derleme kaynaklar yerine, miimkiin oldugunca birincil kay-
naklarin ve 6zgiin arastirmalarin kullanilmasi.

5. Her agsamada segici davranarak, “Neden bu bilgiyi ya da kaynag kullani-
yorum? sorusuyla kontrol saglanmasi.

6. Kullanilan ¢alismalarin hangi kriterlere gore dahil ya da harig tutulaca-
ginin net belirlenmesi, sinirlarin cizilerek iliskisiz detaylarda kaybolma-
mak.

7.  Literatiiriin mekanik ve kisa 0zet formatinda olmamasi.

Tiim bu ilkeler degerlendirildiginde, arastirmacinin dahil ettigi calismalarda-
ki tartismalar, bulgular, tezler ve goriisler ile entelektiiel bir diyalog i¢inde bulun-
dugunu, kavramsallastirdigini ve i¢sellestirdigini yansitmasi nitelikli bir literatiir
taramasinin en 6nemli 6zelligi olarak diistiniilebilir.

Literatiir Taramasinin Amaclari

Bilimsel aragtirmalarda literatiir taramas1 konuyu anlamaya, 6nemini agik-
lama ve desteklemeye, arastirmacinin kendi fikirlerini gelistirmesine, gecmisteki
calismalarin bire bir tekrar edilmesini 6nlemeye ve en 6nemlisi aragtirmacinin
kendi caligmasini nerede konumlandirdigini anlamasina yardimei olur (Feak ve
Swales, 2009). Her bilimsel ¢alismanin bulgulars, literatiirde dayanak noktasi ola-
rak secilen kuramsal ¢erceve ve konuya iliskin benzer ¢alismalarin bulgular: cer-
cevesinde sonug boliimiinde tartisilir, iliskilendirilir ve mevcut bilgi birikimine bu
yolla katkida bulunur.

Cooper (2010) literatiir taramalarini fonksiyonlar1 agisindan 4 grupta topla-
mustir:

1. Bagka yazarlarin ¢alismalarini ve bulgularini birlestirip tartigan tarama-
lar,

2. Onceki calismalari elegtiren literatiir taramalari,
3. lligkili konular arasinda baglanti kurmaya calisan literatiir taramalari,
4.  Bir alanda temel sorunlari belirlemeye yonelik literatiir taramalari.

Genelde, tezler, bitirme projeleri ve ampirik makaleler, cogunlukla 2. madde
disinda diger 3 maddedeki islevleri yerine getirmek amaciyla mutlak suretle mev-
cut literatlirii sentezleme ve birlestirme iizerine kuruludur.
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Kaynak Tiirleri ve Literatiir Tarama Suireci

Bilimsel aragtirma siirecinde deneyimi olmayan 6grenciler ve gorece dene-
yimsiz aragtirmacilar ¢ogu zaman kaynaklara ulagma, eleme, tasnifleme konula-
rinda kendilerini ylizme bilmeden denize atilmis gibi hissedebilirler. Bu olduk¢a
dogal bir siirectir. Oncelikle, arastirilan probleme yonelik ne tiir kaynaklardan ya-
rarlanilmas gerektigi diisiintilmelidir. Bilimsel kaynaklarin neler oldugunun ayir-
dina varabilmek bu noktada 6nemli olup, deneyimsiz arastirmacilarin 6zellikle
internet kaynaklarinin bilimselligi ve giivenirligi konusunda sorun yasadiklar: bi-
linen bir durumdur. Yeni baslayan arastirmacilarin, siklikla ve ¢ogunlukla farkin-
da olmadan diistiikleri hata, internette bulunan her makalenin bilimsel oldugunu
distinerek dogrudan kopyalama yapmaktir. Bu durum, hem etik hem de nitelik
agisindan olumsuz sonuglar1 da beraberinde getirmektedir. Bir eserin bilimsel
kaynak olabilmesi i¢in dncelikle bilimsel arastirma siirecine uygun asamalar:
icinde bulundurmas: gerekir. Ikincisi, eger bir dergi makalesi ise; hakemli siireli
ve gesitli akademik indekslerde taranan bir dergide yayimlanmis olmas1 gerek-
mektedir. Eger, kaynak bir kitap ise, ¢alisilan alanlara dair yayin yapan en az 5 yil
gecmise sahip bir yaymevinden ¢ikmis olmasina dikkat etmek gerekecektir (Hart,
2018). Kisacasi, X gazetesinde ¢ikan bir makale literatiir taramasi i¢in bilimsel bir
kaynak degildir. Ancak, “Yazili basinda okul yoneticilerine dair soylemleri” calis-
mak isteyen bir aragtirmaci, gazeteleri literatiir taramas: i¢in kullanmak yerine;
dokuman analizi yapmak i¢in tipk: politika metinleri, TV programlari, filmler ya
da romanlarin kullanilabildigi gibi bir analiz birimi olarak kullanabilir. Bu aragtir-
macinin literatiir taramasinda kullanacagi konu basliklar: ise séylem analizi, okul
yoneticilerinin gorevleri, egitim liderligi gibi konular olacaktir. Bu baghklara dair
bilimsel makaleleri ve kitaplar1 ise kiitiiphanelerin veri tabanlarindan, elektronik
ya da basili hakemli yurtdis1 ve yurt i¢i dergilerde aramasi beklenir. Bu noktada,
arastirma konusunun yeterince odakli ve sinirlarinin belli olmasi ve net paramet-
relerin bulunmas bityitk 6nem tagimakta olup, aksi durumda arastirmacinin de-
nizde bogulmasi ka¢inilmazdir.

Aragtirmanin amaci, degiskenleri ve anahtar kelimeleri netlestikten sonra,
aragtirmacinin ulagmasi gereken iki tiir bilimsel kaynak vardir. Bilimsel kaynak-
lar birincil ve ikincil kaynaklar olarak ikiye ayrilir (Hart, 2018). Birincil kaynaklar,
arastirmacilarin dogrudan kendisinin gerceklestigi arastirma sonuglarini okuyu-
culari ile paylastigi, herhangi bir kuramu ilk kez ortaya atan yazarlarin eserleri ya
da olgulara ait ilk tanimlarin yer aldig1 temel kaynaklardir. ikincil kaynaklar ise,
birincil arastirmalarin bagka arastirmacilar tarafindan yorumlandigs, tartisildig:
diger akademik metinlerdir. Aragtirma raporlari, tezler, makaleler, bildiriler gibi
yaymlar birinci kaynaklar olarak siniflandirilirken; ansiklopediler, ders kitaplar1
ve derlemeler ikincil kaynak olarak siniflandirilir (Gay vd., 2012).
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Ornegin, “orgiitlerde degisim yonetimi” konusunda bir literatiir taramasi ya-
pan arastirmacinin 6ncelikle ulagmasi gereken kaynaklar Fullan ve Kotter gibi ko-
nunun teorisyenleri tarafindan yazilmis birincil kaynaklar olmalidir. Siklikla yapi-
lan hata, bu temel kaynaklar mevcut ve ulagilabilir iken, temel tanim ve kuramlar
raporlama sirasinda, aragtirmacilarin daha kolay ulasabildikleri ulusal yazarlara
ve diger ikincil kaynaklara atif yapmasi olarak belirmektedir.

Ornegin, Egitim Yonetimi kuramlar1 iizerine bir ¢alisma gerceklestirmeyi
amaglayan bir aragtirmaci diigiinelim. Kaynak taramasinda, Cemaloglu ve Ozde-
mir (2018) editorliigiinde Oriicii (2018)’ye ait “Egitim Yonetiminin Kuramsal Te-
melleri ve Uygulama” baslikl1 boliime ulagmis oldugunu varsayalim. Metinden bir
kesit tizerinden diisebilecegi hatay1 6rnekle aciklayalim:

Boliimden Kesit:

Egitim Yonetimi, geleneksel olarak, egitim kurumlarinda, egitim ve 6gretim etkinliklerinin
etkili ve verimli stirdiriilebilmesi i¢in insan ve maddi kaynaklar1 ortak amaglar dogrultu-
sunda harekete gegirmek olarak tanimlanmaktadir (Hoy ve Miskel, 1987). (Birincil kaynak
alintis1)

S6z konusu arastirmacinin kaynak kullaniminda hatasa:

Oriicii (2018), egitim yénetimini egitim kurumlarinda, egitim ve dgretim etkinliklerinin et-
kili ve verimli siirdiiriilebilmesi i¢in insan ve maddi kaynaklar1 ortak amaglar dogrultusunda
harekete gegirmek olarak tanimlamaktadur.

Burada, egitim yonetimi alaninin operasyonel tanimi s6z konusudur. Birincil
kaynak Oriicii (2018) olmast miimkiin degildir. Birincil kaynak, egitim yoneti-
minde en temel kaynaklardan birisinin yazarlari olarak bilinen Hoy ve Miskel adl1
yazarlardir. Oriicii (2018) birincil kaynakta taramis oldugu bilgiyi (Hoy ve Miskel,
2018) ve diger birincil kaynaklarla da benzerlikler gosteren en temel tanimlardan
birini kullanarak atifta bulunmustur.

Yapilan bagka bir hata ise, baz1 arastirmacilarin, ikincil kaynaklara ulasip “ak-
taran” kullanimina bagvurarak atifta bulunmalaridir. Bu tiir kullanim, siklikla bag-
vurulmamasi gereken bir yontemdir. Eger, birincil kaynak ¢ok ¢ok eski, kiitiipha-
neler ve internet veri tabanlarindan ulagilmas: imkansiz ise bu yola bagvurulabilir.
Burada bagvurulmasi gereken en dogru yol, konuya iligkin en temel kaynaklara
ulagmaktir. Literatiir taramasinda ikincil kaynaklar; birincil kaynaklarin neler
olabilecegine dair fikir verir, konuya iliskin genel bir bilgi sunar ve arastirmacilara
yol gosterebilir.
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Yapisina Gore Literatiir Taramasi Tiirleri

Literatiir taramalarinda arastirma problemine ve yonteme gore farkl tiirler
secilebilir. Nicel arastirmalarda hipotezlerin kurulmasi, 6lcek gelistirmede yapi-
larin agiklanmasi, 6nceki ¢aligmalarin bulgulari, tahmin ve beklentileri ile tutar-
lilik ve farklarin gortlebilmesi i¢in kullanilirken; nitel arastirmalarda planlama,
elestire] arastirmalar igerisinde aragtirmacinin durus noktas: ve ilgili kavram ve
kuramsal gerceveyi agiklamak icin kullanilir. Karma desen aragtirmalarinda ise
yogunlukla kullanilan desen hangisi ise ona gore se¢in yapmak gerekmektedir.
(Creswell, 2009).

Desen ne olursa olsun, arastirmacinin literatiir taramalarinda konuya gore
secebilecegi farkl tiirler bulunmaktadir. ilk olarak, kronolojik yapiy: agiklamak
gerekirse; daha ¢ok tarihsel ya da bir kuramin gelisimine iliskin kullanilabilecek
tiirde metinler olarak belirtilebilir. Burada dikkat edilmesi gereken, tek tek liste
olarak degil de; olaylari, olgular1 ya da kuramsal gelisimi analiz ederek sunmaktir.
Ikinci olarak temalara dayali literatiir taramalar: siklikla kullanilmaktadir. Eger
konunuz, mantik ¢ergevesinde alt kategorilere ayrilabiliyorsa bu tiirii kullanmak
faydali olabilir. Sonugta ise tiim temalar1 birbiriyle ililskilendirip sentezlemek ge-
rekmektedir. Bir diger tiir ise, sektorle iliskili literatiir taramalaridir. Bu yaklagim,
politik, uygulamaya doéniik, metodolojik, edebi ya da cografi gibi farkli alanlarda
ayn1 konuya dair bilgi birikimini sunmakta yarar saglayacaktir. Bagka bir yaklasim
ise fikirlerin gelistirilmesi yoluyla gerceklestirilen taramalardir. Bir olgu ya da kura-
ma dair dongiisel ya da birbirini destekleyen argiimanlarin sentezlenmesi yoluyla
bir fikir ya da model olusturulabilen durumlarda kullanilabilir. Bazen de bu yak-
lagimlarin birden fazlasi bir arada kullanilabilir.

Farkli yapilar 6nerilmekle birlikte, arastirmacinin kendi oykiisiine sahip ¢ik-
masi, benimsemesi ve aragtirma amacina en uygun tiirii segmesi gerekmektedir.
Akademik dil ve yazim iislubunu kullanmak 6nemlidir; ancak bu 6ykii benzetme-
si, mantikly, bilgilendirici, ikna edici, anlasilmasi ve takibi kolay bir literatiir tara-
masi elde etmek i¢in arka planda goz 6niinde bulundurulmasi gereken bir diisiin-
me stratejisi olarak kullanilabilir. Bu baglamda, arastirmacinin konuya dair baglik
ve alt bagliklar1 diisiinerek bir taslak hazirlamasi ise kendisine rehberlik edecektir.

Literatiir Taramasinda izlenebilecek Adimlar

Kaynak taramada izlenecek adimlar konu ve yonteme gore farkliliklar goster-
se de, tizerinde uzlagilmis temel oriintiiler (Boote ve Beile, 2005; Creswell, 2014)
bulunmaktadir. Ozellikle, lisansiistii programlara yeni baglayan égrencilerin bu
konuda temel agamalar: incelemesi, kaynak tiirlerine ve nasil ulagacaklarina dair
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bilgi sahibi olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, dnemli eserleri ve temel kaynak-

lar1 gozard1 etme olasiliklarr bulunmaktadir. Arastirmacinin kendisi i¢in alacag:

notlar, kategorize etme yontemleri kigiye gore farkliliklar gosterebilir. Temel adim-

lar ise yaygin olarak soyle 6zetlenebilir (Boote ve Beile, 2005; Creswell, 2014; Hart,

2018):
1.

Aragtirma konusuna gére anahtar sozciik ve/veya sozciik 6beklerinin
belirleyiniz.

Bu sozctikler ya da sozciik obekleri ile internet tizerinden kiitiiphaneler
yoluyla ulagilabilen elektronik veritabanlarinda arama yapiniz.(Oncelik-
le ulusal ve uluslararasi hakemli dergiler ve kitaplara ulasilmas: gerek-
mektedir. ERIC (Educational Resources Information Center), EBSCO,
PsycINFO, Sociofile, the Social Science Citation Index, Google Scholar,
ProQuest, Dergipark, ULAKBIM gibi veri tabanlar1 sosyal bilimler ve
egitim alanindaki eserleri bulunduran platformlardir.)

[k agamada 50 kadar yazili kaynaga ulagmak nemlidir. Bu kaynaklarin
birincil kaynak olmasina 6zen gosterilir. Veritabani taramasi sirasinda
timiini okumaniz beklenemez, ancak 6zetlerine goz atarak, konunuz-
la yiiksek oranda iliskili olanlar1 bir dosyada toplamaniz onerilir. Eger,
arama yaptiginiz kiitiiphanede tam metnine ulagilamayan yayinlar varsa,
kiittiphaneler arasi anlasmalar yoluyla ulasmaniz mtimkiin olacaktir.

[k aramada ulastiginiz yayinlari hizli bir bigimde okuyarak literatiire
dair bir yakinlik ve anlay1s olusturmaya caliginiz.

Faydali oldugunu distindiigiiniiz kaynaklari belirledikten sonra, bir kav-
ram haritas1 olusturmaniz fayda saglayabilir. Bu noktada, ayrintili oku-
ma ve notlar alma etkinliginiz baglamis demektir. Bu haritada, konuya
iligkin temel tanimlar, kavram ve kuramlar, ¢alismalarin kategorilere
ayrilarak gruplanmasy, sizin ¢alismanizin bityiik literatiiriin igindeki ko-
numunun nerede yer alabilecegi gibi bilgilerin bulunmasi fayda saglaya-
caktir.

Bu haritay1 olustururken, es zamanli olarak en iliskili buldugunuz ma-
kale ve metinlerin 6zetlerini de olusturmaya baslayiniz. Bu 6zetler, daha
sonra literatliriiniiziin timiinde bir araya getirilmek tizere hazirlik asa-
masi olacaktir. Ayni sirada, kullanmaniz gereken atif formatina (APA,
MLA; Chicago vb.) uygun olarak referanslar1 da bir liste olarak hazirlar-
saniz es zamanl olarak isiniz kolaylasacaktir.

Ozetlerinizin tamamlanmasinin ardindan, literatiir taramanizi birlestir-
meye baslayabilirsiniz. Tematik ya da kavramsal olarak yapilandirabile-
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ceginiz gibi, konunuza gore farkli yapilar1 da kullanabilirsiniz. Literatiir
taramasinin sonunda temel kavramlari, kuram ve oriintiileri 6zetleye-
ceginiz, kendi ¢alismanizin literatiirde tespit ettiginiz boslugu nasil dol-
durabilecegine dair énermelerinizin bulundugu bir 6zet bulunmalidur.
Ayrica, yine bu son bolimde daha 6nce yapilmis caligmalara yonelik
akademik uslupla elestiriler yoneltebilirsiniz.

Literatiir taramasinin basinda, stire¢te ve sonunda arastirmacinin kendisine
sormasi gereken bazi sorular1 iceren agagidaki tablo deneyimden bagimsiz olarak
her diizeyde arastirmaci igin yol gosterici olabilir.

Tablo 1. Literatiir taramasinda degerlendirme sorulari (Wright-Mills, 1978; s. 13
den uyarlanmigstir.)

Temel Sorular: Bilgi temeli, konu alani, bilgiye ulagsma, bilgi ve verinin yapilandirilmasi,
diizenlenmesi

1.  Bilgiye ulasmak i¢in hangi veri tabanlar1 ve kaynaklara ulasmaliyim?
Konu ile ilgili anahtar sézciikler ve terimler nelerdir? Hangi sozctiklerle aramaliyim?

Konuya dair temel kaynaklar (kitap, makale, rapor vs.) nelerdri?

2
3
4. Konuya iliskin kuramlar, yontemler ve arastirma verileri nelerdir?
5. Bu konuda ¢alisan kilit isimler kimlerdir?

6

Bu konunun tarihgesi, kronolojik gelisimi nasildir?

Gelistirme siireci sorular1: Biligsel siireclerin devreye girmesi, analiz, degerlendirme,
elestirel diisiinme, fikir haritalar1

1.  Konu/problem nasil tanimlanmaktadir?

2. Konuya iliskin farkli referans gergeveleri ne soylityor?

3. Konuya iliskin kuram ve uygulama bulgular1 nelerdir?

4. Ne tiir metodolojik varsayim ve yaklasimlar kullanilmig?
5. Temel kavramlar, degiskenler ve faktorler nelerdir?

6. Temel tartismalar nelerdir?

Bilgi, kuram ve uygulama agisindan bogluklar varsa nelerdir?

ileri Asamada Sorular: Yaraticilik, entelektiiel goriis bildirimi, iliskilendirme argiiman-
lar1 analiz etme, alternatifleri gérme

1. Konuya iligkin bilgi birikiminde tutarsizliklar, eksikler ve karst fikirler varsa nelerdir?

2. Kanitlara bakildiginda eksiklik, muglaklik ya da sinirhilik bulunmakta midir?

3. Konuyu anlamlandirma yolunda kullanilmayan alternatif yaklagimlar varsa nelerdir?

Aragtirmaci bu sorulara cevaplar verebildiginde hem 6z degerlendirme yapa-
cak, hem de giiglii bir literatiir taramasi ortaya ¢ikarabilecektir.
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Cok Sayida Kaynagi Nasil Sentezleyecegim? Kisa Bir Ornek ve
APA Stili

Yukarida anlatilan agamalari izleyen bir arastirmacinin, deneyimi de az ise,
kuskusuz en zorlandig1 nokta okuduklarini, notlariny, literatiir haritasini nasil aki-
c1, anlagilir bir biitiin haline getirebilecegi konusudur. Siklikla yapilan hatalardan
birisi, her okunan kaynaktan bir veya birka¢ paragrafi alip alt alta listeleme for-
munda, yeniden ifade etme yoluyla atif yaparak metni olusturmaktir. Ancak, bu
bir sentez degildir ve etik acisindan da yanlistir.

Bu béliimde 4 farkli kaynaktan alinan ufak birer kesitten nasil bir sentez yapi-
labilecegine dair APA stilinde bir 6rnek bulunmaktadir. Egitim yonetiminin epis-
temolojik sorunlar: tizerine bir literatiir taramasi yapmak isteyen bir arastirmaci
3-4 kaynakla birkag ciimle senteze nasil ulasabilir? gérmeye calisalim. Benzer uy-
gulamayi, raporlarinizin farkli béliimlerinde kullanabilirsiniz.

Kaynak 1:

In light of the constraints stemming from a limited scope of review, the major
concluding epistemological message of this historical account is of “recycling,” i.e.
the field is typically embedded with debates over similar ideas, assumptions, and
insights about EA as a field of study throughout the last five decades (Oplatka,
2009).

Kaynak 2:

Kuramlar tizerinde optimal bir diizeyi yakalayabilecek tartismalar, heniiz
arzulanan noktada degildir. Tiirkiyede egitim yonetimi kuramsal gevresi agisin-
dan baktigimizda da benzer durum mevcuttur diyebiliriz (Beycioglu ve Dénmez,
2006)

Kaynak 3:

Aragtirmanin bulgulari, Ankara ilinde ¢aligmalarini siirdiiren akademisyen-
lerin algilari baglaminda, ge¢misten bugiine degiserek varolan sorunlar gerceve-
sinde egitim yonetimi alaninin akademik anlamda bir karmaga yasadigini goster-
mektedir (Oriicii ve Simgek, 2011)

Kaynak 4:

Egitim yonetimi alani, ortaya ¢iktig1 andan itibaren kendi 6zgiin kimligini
inga etme ¢abasi icerisinde olmustur. Ancak tiim c¢abalara karsin alan, isletme
yonetimi, davranig bilimleri, iktisat, kamu y6netimi gibi alanlarla arasindaki si-
nirlarini tam olarak ¢izememistir. Bu durum, alanin 6zgiin kimligini insa etme
cabalarini engellemistir. Kroniklesen 6zgiinlesme ve 6zerklesme sorunu, alanin
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yasadig1 bunalimin yakin gelecekte devam edecegi goriiniimii sunmaktadir (Oz-
demir, 2017)

Yukaridaki dogrudan alintilara bakildiginda, ortak noktanin alanin sorunla-
rina iligkin ifadelerden olustugu goriilmektedir. Bu noktada, yukaridaki 4 kaynagi,
ayr1 ayr1 yazarlarin belirttikleri argumanlar1 A ...... belirtmektedir, B ......... di-
stinmektedir gibi stirekli ayrik listelemek yerine birbirine sistematik bir diizende
entegre ederek asagidaki gibi 6zet kelimeler ve vurgular kullanarak sentezleyebi-
liriz:

Egitim yonetimi akademik bir alan olarak dongiisel olarak benzer tartisma-

larin tarihsel olarak siire gelmesi (Oplatka, 2009), diger alanlarla sinirlarimimn

net olarak ayrilamamasi (Ozdemir, 2017), kuramlar iizerinde tartismalarin

eksikligi (Beycioglu ve Donmez, 2006) gibi nedenlerden dolay: bir “karmasa”

(Oriicii ve Simgek, 2011) ve “epistemik bunalim” (Ozdemir, 2017) igerisindedir.

Literatiir taramasinda ortaya ¢ikan ortak oriintii alanda sorunlarin cesitlilik

gosterdigi yoniindedir. Bu sorunlar bir sonraki boliimde detayl aktarilacaktir.

Bu kisa ornekte, net olarak sunu gordiik ki; aragtirmaci derledigi ve sentez-
ledigi bilgiler tizerine kendi goriisiinii belirttigi alt1 ¢izili son iki ctimlede referans
vermek zorunda degildir. Ote yandan, kargilastirmalar, neden -sonug iliskileri ya
da bir kurama dair argiimanlar1 olustururken daha uzun ve ayrintili cimleler ve
baglaclar kullanmak gerekmektedir.

Literatiir taramalarinda ve eserin tiimiinde metin i¢inde atiflar1 ve sonda kay-
nakgay1 gosterirken farkli format ve stiller kullanilmaktadir. Bunlar APA, Chica-
go, MLA ya da Harvard ve benzeri stillerdir. Hangisinin kullanilacag: tezin veril-
digi tiniversitedeki enstitli, makalenin basildig1 dergi ya da raporun sunulacag:
bilimsel toplantilara gore farklilik gostermektedir.

Egitim ve sosyal bilimler alaninda en sik killanilan Amerikan Psikologlar
Dernegi tarafindan hazirlanan APA yazim stilidir. APA ile ilgili detayli Turkee bil-
gi ve yonergelere http://www.tk.org.tr/ APA/apa_2.pdf adresinden, Ingilizce kul-
lanima dair bilgiye ise https://apastyle.apa.org/ adresinden ulasabilirsiniz. Ayrica,
Ingilizce yazma yontemlerini gelistirmek isteyen arastirmacilara ve okuyuculara,
Profesor Pat Thomson'in akademik yazim ve aragtirma fizerine uzun yillardir siir-
diirdtigii ve 6grencileriyle paylastiklarini agik erisim ve anlagilir bir dille paylastig:
blogunu (Patter- https://patthomson.net/) takip etmenizi dneririm.
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Ozet

Bu bélimde, arastirmact ve akademik damigmanlik deneyimlerim ve ilgili
literatiir gercevesinde kaynak tarama ve raporlastirmaya iligskin bilgi ve ipuglar:
yer almaktadir. Bilimsel aragtirmalarda, kaynak tarama ve raporlastirma, kisaca
literatiir taramasi aragtirma probleminin belkemigini olusturan dayanak nokta-
sidir. Calisilan konu ya da probleme dair ne giiniimiize dek bilgi birikimi nedir?
sorusunun cevabi olarak degerlendirilebilir. Bilimsel aragtirmalarda literatiir tara-
mast konuyu anlamaya, 6nemini agiklama ve desteklemeye, arastirmacinin kendi
fikirlerini gelistirmesine, ge¢misteki ¢alismalarin bire bir tekrar edilmesini 6nle-
meye ve en 6nemlisi arastirmacinin kendi ¢alismasini nerede konumlandirdigin
anlamasina yardimci olur (Feak ve Swales, 2009). Her bilimsel ¢aligmanin bulgu-
lary, literatiirde dayanak noktasi olarak segilen kuramsal ¢erceve ve konuya iliskin
benzer ¢aligmalarin bulgulari ¢ercevesinde sonug béliimiinde tartisilir, iliskilendi-
rilir ve mevcut bilgi birikimine bu yolla katkida bulunur. Bu konuda arastirmaci-
lara rehber olmasi adina; boliim igerisinde literatiir taramasinin islevleri, kaynak
tiirleri, yapisina gore literatiir taramasi tiirleri, literatiir taramasinda izlenebilecek
adimlar ve kisa ygulamali bir 6rnek sunulmus olup, ayrica okuyucularin takip
edebilecegi ilgili web sayfalarinin adresleri verilmistir.
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10. BOLUM

ETIK VE MESLEK KAVRAMI, ETIK
KURAMLARI

Dog. Dr. Nazife KARADAG - Adiyaman Universitesi

Giris

Belki de biling kazandigimizda, insan adini aldi. Biling, eylemlerimizin so-
rumlulugunu almamizi ve sonsuz eylem se¢me olasiliklar: arasinda se¢im yapa-
bilme yetisinin sorumlulugunu da tizerimize yiiklemistir. Eylemlerimiz se¢imleri-
mizdir, neticeleri ve etkileri konusunda diisiiniilmelidir. Biling; eylemin tasarimi
esnasinda bir diizenleyici, yorumlayici siizgecin olusmasina gereksinim duymak-
tadir. Segimde iyi olana yonelme insan kiiltiiriiniin olusturdugu normlar sayesinde
miimkiin olabilir.

En ytiksek bilimin konusu, iyinin ta kendisi, ideasidir. Dogruluk ve biitiin
oteki degerler, insani iyiye gotiiriirlerse, yararli olabilirler. [...], bu iyi dedigimiz
seyin ne oldugunu kesin olarak bilmiyoruz. Bunu bilmeyince de, onun disindaki
her seyi, ne kadar bilirsek bilelim, bir ise yaramaz. Nasil ki iyiye varmadikga, vara-
cagimiz her sey bosunadir (Devlet, V1. /505a).

Insanlarin birlikte yasamaya bagladig1 ilkgaglardan giiniimiize kadar felsefi
tartigmalarin odaginda iyi ve kétii davranislarinin dlgiitleri yer almaktadir. Sok-
rates, Platon ve Aristotales basta olmak tizere pek ¢ok filozof, insanlari bir arada
tutan ve toplumlarin ilerlemesini saglayan organik yap1 taslar1 tizerine kafa yor-
muglardir. Insanlarin davranislarini ahlaki agidan degerlendirme sanati olarak ele
alinan etik, ilkgaglardan bu yana felsefi tartismalarin, insanlar arasindaki iligki-
lerin ve insanlar ve kurumlar arasindaki iliskilerin odaginda yer almaktadir. Bir
bagka ifade ile etik, felsefe ve sanat basta olmak {izere ekonomi, politika, sosyoloji
gibi temel bilim dallarini sekillendiren bir olgu olarak ele alinmaktadir.

Bu bolimde 6ncelikle etik kavrami tartisilacak daha sonra etik teorilere de-
ginilecek ve mesleki etik konusu hakkinda bilgi verilecektir. Son asamada ise etik
dist davranislara yer verilecektir.



240 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

Etik Kavraminin Tanimlanmasi

Insan sosyal bir varliktir. Sosyal bir varlik olarak hayatta kalmak biiyiik kit-
leler halinde yasamay1 ve karmagik bir hukuk sistemine sahip olmay1 zorunlu
kilmaktadir. Hukuk sistemlerimiz insanlik kiltiiriniin olusturdugu normlardan
ilham alarak glintimiize kadar gelmistir. Etik, davraniglarimiza kaynaklik eden ve
biitiin toplumlarda 6ncellenen “erdemli kisi” olabilmenin kodlarini icermektedir.

Bilinen tiim insan toplumlarinda etik inanglar ve duygular mevcut olmak-
la birlikte bu inanglarin temel iki kaynaginin birinin siyasi digerinin ise dini ve
ahlaki bakimdan kisisel inanglarla ilgili oldugu bilinmektedir (Russel, 1954). in-
sanlarin birlikte yasamaya basladiklar1 giinden giiniimiize kadar sosyal hayatin
temel dinamiklerinden biri olarak kabul edilen ve sosyal hayati diizenleme, disip-
line etme gorevi {istlenmis olan etik, Kant (2007) tarafindan bir zihniyet meselesi
olarak yorumlanmis ve bireyin sergilemis oldugu eylemin amacina ve bu amacin
iyiligine odaklanmistir. Yunanca karakter anlamina gelen “ethos” sozcligiinden
titretilmis olan etik, insanlarin kurdugu bireysel ve toplumsal iliskilerin temelini
olusturan degerleri, normlar1 ve kurallari, dogru-yanlis ya da iyi-kotii gibi ahlaksal
agidan elestiren bir felsefe disiplini olarak tanimlanmaktadir (Inal, 1996). Tiirkge-
de “ethic” sozctigiine kargilik olarak, Arapga “huy”, “miza¢”, “karakter” anlamina
gelen ve “hulk” s6zciigiinden tiireyen “ahlak” sozctigii kullanilmaktadir (Cevizci,
2002:3). Etik kavramini bir felsefi disiplin seklinde ele alan Cevizci (2008) etigi,
hayata anlam katan ahlaki ilkeler teorisi olarak ele almaktadur.

Etik kavramina iliskin kiiresellesme ve iletisim teknolojilerinin yayginlagsma-
sina bagl olarak farkli bir tanimlama yapan Bodiou (2004) gore ise “aslinda bugiin
etik, olup bitenlerle nasil iliski kurdugumuzu belirleyen bir ilkeye, tarihsel durum-
larla (insan haklar: etigi), teknik - bilimsel durumlarla (tibbi etik, biyo - etik),
toplumsal durumlarla (bir arada yagama etigi), medya durumlariyla (iletisim eti-
gi) vb. ilgili yorumlarimizi diizenlemenin muglak bir bigimine isaret etmektedir”
seklinde goriis belirtmektedir.

Etik kavramini iyi ve kotii standartlar kapsaminda ele alan Owens (1978)e
gore ise etik; insan etkinliklerinin, insancil dogru ve yanlislara; iyi ve kétiiye gore
tanimlanmasini iceren bir standartlar ya da kodlar butiintidir. Etik her tirlii ka-
rarin, tercihin, eylemin, ilkenin ve degerin bilgisi olarak ifade edilmektedir (Bay-
raktaroglu, Ozen Kutanis ve Ozdemir, 2007). Yiiksel (2005)e gore hangi degerlerin
benimsenecegi, bir diger kimseye nasil davranilacag ya da kisinin digerlerine olan
sorumluluklar: etik kapsaminda ele alinmaktadir. Etik, “ahlak tizerine sistemli bir
sekilde diistinme, sorusturma, ahlaki hayata dair bir arastirma ve tartisma” olarak
(Cevizci, 2002, s. 5) tanimlanmaktadir. Etigin ilgilendigi konularin baginda ise insan
davraniglar1 ve eylemlerinin temelinin arastirilmas: yer almaktadir (Aydin, 2012).
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Pieper (1999, ss. 151-152)% gore etigin baslica ii¢ amaci bulunmaktadir: In-
sanlarin diger insanlarin 6zgiirlitkk alaninin sinirlarina saygi duymasi ve ortak bir
yasam siirdiirebilmelerinin saglanmasi, insanin istek ve eylemlerinin ahlakilik
taleplerini karsilayip karsilamadigini ve 6zgiirliik ilkesinin mutlak olarak gergek-
lesip gerceklesmediginin elestirel bir gozle yoklanmasi ve eylemde bulunan insan-
larin ahlaki yetkinlik kazanmasini saglamaktir.

Etik yani ahlak felsefesinin eski Yunanda temsilcilerinin Sophistler, Sokrat,
Eflatun, Aristoteles, Epikiir, Stoacilar oldugu bilinmektedir (Ocak, 2011). Doguda
etigin temsilcileri Farabi, Mevlana Celaleddin-i Rtimi ve Yunus Emredir (Cagrici,
1989).

Etik ve Ahlak Arasindaki iliski

Oncelikle “etik” bir bilgi alanidir. Insanlarin tarihsel tatbikatlarindan uzakta
eylemlerin kokenine 151k tutmak isteyen, normlarin ruhuna ulagsmaya ¢alisan bir
gayrettir. Ahlak ise goriinen, degisebilen tarihsel olandir. Ahlak dinlerin, inang
sistemlerinin etkisindedir. Etik, salt akilla varilan bir yoldur, kiiltiirtin 6rdagii kar-
magik iligki aginin icinde akla uzanan ilmek gibidir.

Etik kavraminin siklikla ahlak kelimesinin yerine kullanildig1 gértilmektedir.
Ancak ahlak kelimesinin anlamina bakildiginda etigin ahlaki konu edinen felsefe
dali oldugunu séylemek miimkiindiir (Aydin, 2012). Nitekim Cevizci (2015) ah-
laky, bir toplumun térelesmis, geleneksellesmis yasama bi¢imi olarak tanimlarken;
etigi bu yasama bi¢iminin teorisi olarak ele almaktadir. Ahlak, belirli bir donemde
belirli insan topluklar: tarafindan benimsenmis olan, bireylerin birbirleriyle iligki-
lerini diizenleyen toresel davranis kurallarinin, yasalarin ve ilkelerinin toplamidir
(Aslan, 2012, s. 17). Kuguradi’ye gore (2009, ss. 31-34), ahlak ve anlamlari yaklasi-
mu1 i¢ asamalidir. Birinci anlam ya da asamada ahlak (moral), belirli bir zamanda
ve belirli kosullarda gegerli olan, gruptan gruba degisen deger yargilar ile ilgili-
dir. Tkinci agamada ise ahlaklilik (moralite) kavrami ilkelere dayandirilmaktadir.
Abhlakhlik; insanin yeterli degerlendirmeyi belirli bir durumda yapamadiginda,
insan degerine zarar vermeme olasili$1 yiiksek olan ilkelere gore davranmasidir.
Bu ilkeler ahlaklilik ilkeleri (etik ilkeler) olarak da tanimlanmaktadir. Son asama-
da ise etik yer almaktadir. Etik belirli durumda ve her durumda neyin istenilmesi
gerektigi ile ilgilidir (Coban, 2015). Ayrica etik, ahlaki olanin 6ziinii ve temellerini
arastiran bir felsefe etkinligi olarak ele alinmaktadir (Akarsu, 1998).

Etikte, temel veriler algilar degil duygulardir. Etik bu yonii ile bilimden ay-
rilmaktadir. Ahlak yasalar1 zaman ve mekan agisindan muazzam farkliliklar gos-
termektedir (Russell, 1954). Etik ve ahlak arasindaki farki kapsamli bir gekilde ele
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alan Toplu (2012)’ya gore ise “Ahlakla etik arasindaki en 6nemli ayrim ve farklilik
kendilerinin gelisimini ve ortaya ¢ikisini saglayan kosullariyla, beslendikleri kay-
naklardan kaynaklanmaktadir. Ahlak, daha 6ncede belirtildigi gibi, i¢cinde bulun-
dugu toplumun deger yargilarinin biitiiniinii olustururken, etik, ahlaki degerler-
den de beslenebilen, ancak ayn1 zamanda onlar1 sorgulayabilen ve evrensel 6lgekte
bir bakis agisinin olusmasini saglayan, biitiin toplumsal alanlara, bilime, sanata,
edebiyata vb.lerine ayni mesafeden bakabilen felsefenin bir uzantisidir” Kisaca
Ozetlemek gerekirse etik, ahlak ilkesini ya da ahlakiligi 6ngéren eylemleri yargila-
ma Olgiitiinii sorgulamakta, ya da ahlaki norm ve degerlerin, geneli baglayan ni-
telikteki kosullarini aragtirirken ahlak ise dogrudan yapilan eylemler ve bunlarin
normlara uygunlugu ile ilgilenmektedir (Ozmen ve Giingér, 2008).

Etik Teoriler

Felsefenin, analitik, ¢coziimleyici ve elestirel gibi farkli boyutlar1 oldugu gibi
etiginde sistematik bakimdan farkli boyutlarinin olmasi dogal bir durumdur (Ce-
vizci, 2014). Etik alanindaki siniflandirmalar kronolojik veya islevsellik agisindan
farkli sekillerde yapilabilmektedir. Kimi arastirmacilar klasik donem ve modern
donem basliklar: altinda bir siniflandirmay: benimserken kimi aragtirmacilar teo-
rik ve uygulamali etik siniflandirmasini benimsemektedir. Buradan hareketle etik,
islevi agisindan betimleyici, normatif ve meta etik; tarihsel siire¢ agisindan ise kla-
sik, modern ve post modern etik; ele alinan temel problem agisindan ise teleolojik,
deontolojik ve aksiyolojik etik bi¢iminde siniflandirilabilir (Kogyigit, 2017, s. 24).
Cevizci (2015) teorik etigi betimleyici ve normatif etik basliklar: altinda ele al-
maktadir. Modern etik ise uygulamali etik veya meslek etigi olarak anilmaktadr.
Sekil 1.de etik tiirlerine ait bir siniflandirma yer almaktadir (Kogyigit, 2017, s. 26).

ETIK
TEORIK UYGULAMALI
Meslek Etikleri
Normatif Betimleyici
Metaetik

Teleolojik Deontolojik Erdem Etigi (Elestirel Etik)

Sekil 1. Etik Tiirleri I¢in Bir Smiflandirma
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Benzer sekilde Pieper (1999) de siniflandirmasinda betimleyici etik, normatif
etik ve meta etik bagliklarina yer vermektedir. Ancak ¢cogu zaman bahsi gegen etik
siniflandirmalarinin birlikte ele alindig1 ve yorumlandig goriilmektedir.

Normatif Etik: Klasik etigin esas tezahiir ettigi etik bi¢imidir. Bir bagka ifade
ile klasik etigin ana govdesini olusturmaktadir. insanlarin nasil yasamalar1 gerek-
tigini bildiren etik ilkelerin arastirilmasi, hayatta en yiiksek degere sahip seylerin
neler oldugunun tartisilmasi, adil bir toplumun hangi unsurlar1 icermesi gerek-
tigini sorgulamaktadir (Cevizci, 2015, s. 43). Nasil yasamali, ne tiir eylemlerde
bulunmali ve nasil bir insan olmali? gibi sorular normatif etigin inceleme konular1
arasinda yer almaktadir (Pieper, 1999, s. 224). Olusturdugu kural ve ilkelerle in-
sanlarin ahlaki normlarinin gelismesine katkida bulunan normatif etik, davranig
diizenlemeleri konusuna egilmektedir (Yildirim, 2010). Kisaca 6zetlemek gerekir-
se normatif etik, bireylere yasamlarim stirdiirmeleri siirecinde kilavuz edinecek-
leri ilkeler sunmakta ve bireyleri ahlaken iyi olarak tanimlayan unsurlarin neler
oldugunu sunmaktadir (Cevizci, 2008, s. 7).

Normatif etik teorileri sirasiyla sonuglar, ahlaki dogruluk veya yiikiimliilitk
ve ahlaki karakter ya da erdemler tizerinde yogunlasacak sekilde ti¢ ana kategoride
toplanmaktadir (Cevizci, 2014). Etigin, {i¢ ana teori tipini doguran ii¢ temel so-
run bulunmaktadir. Birinci teori tipini belirleyen soru “insanlarin hangi amaglar
segmeleri ve hangi ideallerin pesinden kosmalar1 gerektigi sorusudur” Bu soru
teleolojik etigi dogurmaktadir. ikinci soru “insanlarin segimlerini belirlemeleri
veya yonlendirmeleri gereken ahlaki ilkelerin neler oldugu” sorusudur ki bu soru
deontolojik etigin ilgi alanindadir. Ugiincii soru ise “saglam bir karakterin ve er-
demli bir hayatin dl¢iisiiniin ne oldugu” sorusudur ki bu da erdem etigini dogur-
maktadir (Cevizci, 2014, s. 44).

Teleolojik Etik: Eylemin sonuglarina odaklanilan teleolojik etik, iyi ve kotii
temel kavramlari tizerine inga edilmigstir. Teleolojik etik teorileri, belirli davranis-
larin arkasindaki kararin ilgili sonucun degerlendirilmesine dayanmasi gerektigi
varsayimina dayanmaktadir. Bir baska ifade ile bir eylemi iyi ya da koti yapan
eylemin sonuglaridir. Teleoloji kelime kokeni olarak Yunanca “son” anlamina ge-
len “telos” sozctigiinden tiiretilmistir. Bu dogrultuda bir eylemin kendisinin iyi
veya kotli olamayacagini; ancak, bu eylemin ilgili taraflar tizerindeki bir sonucu
veya etkisinin ya olumlu ya da olumsuz olabilecegini séylemek miimkiindiir (Ba-
umane-Vitolina, Cals, Sumilo, 2016). Sonuglar baglaminda neyin iyi veya kotii
oldugu ile ilgilenen teleolojik etik, bir uygulamanin veya davranisin sonuglarinin
ne olacag: ile ilgilenmektedir (Howe, 1994, s. 32). Rawlsa gore teleolojik teoriler
“iyi”yi en st seviyeye ¢ikaran teorilerdir.
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Cevizci (2015)’ye gore teleolojik etigin Orneklerine Kirene Hazciligy,
Epikuros'un Hazcilig1, Hobbes'un Bencillik Etigi ve Yararcilik’ta rastlamak miim-
kiindiir.

Kirene Okulunun kurucusu Aristtippos (435-356)’a gore haz, en yiiksek iyi-
dir (Cevizci, 2015). Kirene hazcilig bilgi ve kiltirii keyif verdigi siirece deger-
li goren, akill bir kisiyi ise yasamdan en biiyiik hazz: alabilecek sekilde kendini
yonlendiren ancak bunu yaparken keyif veren etkenler tarafindan yonetilmemeyi
aksine onlar1 yonetmeyi de bilen kisi olarak tanimlamaktadir (Ocak, 2011).

Epikuros da hazcilig1 Aristippos gibi psikolojik yaklasimdan yola ¢ikarak
(dogalc bir yaklagimla) ele almigstir (Cevizci, 2015). Epikurosa gore insanin yasa-
mi1 boyunca tek hedefi dingin ve mutlu bir yasama sahip olmaktir (Yildiz Turan,
2015).

Bilimin kesinligine inan¢ duyan Hobbes'un insan dogasin1 ahlakin ¢ikis nok-
tas1 olarak ele aldigini séylemek miimkiindiir. Hobbesa gére ahlaklilik, bireyin
kendini koruma iggiidiisiiniin bir iirtiniidir. Bireylerin biitiin eylemleri kendi-
ni koruma icgilidiisiinden ve “ben sevgisi’nden kaynaklanmaktadir (Kesikoglu,
2016). Insan dogasinin giivensiz ve korkak olmasini dogal esitlik yasasina dayan-
diran Hobbes (Yesilgayir, 2014), etikte, kendi ¢ikarinin pesinden kosan bireyden
hareket etmektedir (Cevizci, 2015).

Teleolojik etigin bir diger yansima alani olan yararcilik, Bentham ve Stuart
Mill ile anilmaktadir. Yararcilik, bir eylemi ahlaken dogru kilan seyin eylemin
trettigi sonug ya da fayda oldugunu one stirmektedir (Cevizci, 2015). Faydac
ahlak anlayisini Utilitarianism adli eserinde veren Mill, ahlak alaninda yapilmas:
gereken ilk isin, en yiiksek iyinin belirlenmesi oldugunu ifade etmektedir. Bu dog-
rultuda fayda ilkesini “eylemleri haz sagladiklar1 oranda dogru-iyi, aciya neden
olduklar1 oranda yanlig-kétii olarak kabul eden ilke” seklinde tanimlamaktadir
(Mill, 1986, s. 11).

Deontolojik Etik: Deontoloji sézctigii Yunanca “gérev”’ anlamina gelen
“deon” sozctigiinden tiiretilmistir. Deontolojik etik ise bu dogrultuda davranisin
sonuglari ile birlikte davranisin ardindaki sebeplerin de 6nemine vurgu yapmak-
tadir (Baumane-Vitolina, Cals, Sumilo, 2016). Deontolojik prensipler “Baskalari-
nin size nasil davranmasini istiyorsaniz 6yle davranin.” kuralini benimsemektedir
(Shaw, Barry, 1998). Kant'in ahlak teorisi olarak bilinen deontolojik teoriler, kural
temelli teori olarak bilinmektedir. Bir baska ifade ile deontolojik etikte bir davra-
nis degerlendirilirken belirli kurallara uygunlugu agisindan degerlendirilmektedir
(Vallentyne, 1987). Bir bagka ifade ile deontolojik etik agis1 davranislarin yalniz
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sonuglariyla degil daha gok davranisin kendisi, yapilis sekli ile ilgilidir (Duvarci,
2004).

Deontolojik etikte 6n plana ¢ikan yaklasimlar dini etik ve Kant'n 6dev etigi-
dir. S6z konusu dini etikler olunca 6n plana Islam ahlaki ve Hristiyan ahlaki ¢ik-
maktadir. Hristiyanliga 6zgii etik diigiincede Tanr1 tarafindan konmus ahlak yasa-
sinin ifadesi olan On Emir, yerine getirilmesi gereken 6dev ve ylikiimliiliikleri ayni
zamanda yapilmasi yasaklanmug eylemleri iermektedir (Cevizci, 2015, s. 91). Is-
lam anlayisinda da ilahi otorite ve emirler, diinyada insan davranisi yoluyla ahlaki
bir diizen tesis etmenin temelinde yer almaktadur. Islami ahlak anlayisi Kur'anda
takva terimi ile ortaya konmustur. Takva, Allah’in yasakladig: seylerden sakinma,
giinahlardan Allah korkusuyla ka¢inma demektir. (Cevizci, 2015, ss. 103-104).
Deontolojik etigin diger 6n plana ¢ikan yaklasimi olan Kant'in 6dev etiginde ise
6dev veya ahlaki ytikiimliiliiklerin sonugla degil, eylemlerin kendi 6zellikleri ya da
nitelikleri ile ilgili oldugu ifade edilmektedir (Cevizci, 2015, s. 115).

Aksiyolojik Etik (Erdem Etigi): Ahlaklilik kavramu teleolojik etikte eylem-
lerin sonucu kapsaminda; deontolojik etikte 6dev ve ytlikiimliilitk kapsaminda de-
gerlendirilirken erdem etiginde odak noktasinda bireyin karakteri yer almaktadur.
Slote (1989), erdem etiginde 6nemli olanin, erdemli bireylerin eylemlerinden ¢ok,
erdemli bireylerin karakteri oldugunu ifade etmektedir. Erdem etiginin temelde
iyi hayatla mesgul olan insanlarin, bir bagka ifade ile ahlakli insanlarin ne tiir in-
sanlar olmasi1 gerektigi ile ilgilendigini sdylemek miimkiindiir (Cevizci, 2015, s.
134). Bu dogrultuda “bir davranis ancak onu erdemli bir kisi belirli kosullarda
yapmugsa dogrudur” ilkesi erdem etiginde 6n plana ¢ikmaktadir (Statman, 1997).
Erdem etiginin kurucusu olarak Sokrates kabul edilmektedir. Sokrates insanin
nihai amacinin yasamak degil “iyi yasamak” oldugunu ileri sirmektedir. Ayni
zamanda Sokratese gore ahlakliliginin nihai amaci da insan varliginin bir biitiin
olarak gelismesi, gerceklesmesi yani eudaimoniaya varmasidir (Cevizci, 2014, s.
139). Aristoteleste mutlu bir hayati sekillendiren erdemler sadece fikri erdemler
degil; ayn1 zamanda ahlaki erdemler ya da karakter erdemleridir (Cevizci, 2014, s.
175). Hocas1 Sokrates’in pesinden giden Planton da da insan hayatinin nihai hede-
fi eudaimonia’ya ulagsmaktir ve insan eudaimonia hedefine ancak erdemli bir hayat
siirmekle ulasabilecektir (Cevizci, 2014, s. 149). Erdem etigi konusunda 6n plana
cikan filozoflardan Aristotelese gore ise karakter erdemleri bireylerde dogustan
bulunmamakta; aliskanliklar yoluyla kazanilmaktadir. Erdemli kisinin bagkalarin-
dan farki dogruyu gormesidir (Aristoteles, 1998).
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Betimleyici Etik

Kural koyucu ve deger bigici 6gelerden uzak bir yapidadir. Insanlarin ahlaki
goriis ya da inanglariyla ilgili olgusal 6nermelerden meydana gelen etik tiiriini
ifade etmektedir. Betimleyici etigin en belirgin 6zelligi etik alaninda bilimsel bir
yaklagimi tanimlamasi veya bilimsel ya da tasviri yaklasimin etik alanina uygulan-
masint ifade etmesidir (Cevizci, 2015, s. 39).Betimleyici etik anlayis1 norm bildir-
mek ya da kural koymak yerine, sadece insan eylemini gozlemleyerek eylemlerin
sonuglarini betimlemektedir (Cevizci, 2008). Bir bagka ifade ile betimleyici etik,
insanlarin ahlaki goriis ya da inanglariyla ilgili olgusal 6nermelerden meydana
gelen etik tiriinii ifade eder (Cevizci, 2002, s. 6).

Meta Etik: Analitik veya elestirel etik olarak da tanimlanmaktadir. Meta etik-
te ahlaki ilkelerin kaynag: aragtirilmaktadir (Celebi, 2003). Etik felsefesi olarak
da bilinen meta etik, ahlaki dilin nasil anlasilmas1 gerektigi, ahlaki bilginin nasil
aciklanabilecegi ile ilgilenen bir etik teorisidir. Ayrica ahlakla ilgili meta fizik ve
ontolojik sorunlar, ahlakla ilgili epistemolojik sorunlar, ahlaki yargilarla ilgili se-
mantik sorunlar, ahlakin pratik boyutu, ahlak psikolojisi ile ilgili sorunlar, ahlak
fenemonolojisi ile ilgili sorunlar ve meta etigin kendi dogas1 ve metodu hakkinda-
ki sorunlar meta etigin baslica inceleme konularidir (akt: Yildiz, 2012).

Meslek Etikleri

Meslek Kavraminin Tanimlanmasi

En genel bi¢imde bireylerin gecimlerini karsilamak iizere yerine getirdikleri
ugras olarak bilinen meslek kavrami gesitli arastirmacilar tarafindan farkl sekil-
lerde tanimlanmustir. Bayar’a (2006, s. 16) gore meslek, akademik bir egitim stireci
sonunda elde edilen bilgi ve becerilere dayanan, zaman icinde gelistirilmis tek-
nikler igeren, etik kurallar ve standartlara bagli bi¢cimde siirdiiriilen, meslegi icra
edenlerin bu etik kural ve standartlara bagli kalmamas: durumunda cesitli yapti-
rimlarla cezalandirildigi, ana amaci toplumdaki ihtiyacin karsilanmasina yonelik
bicimde gereksinimlerin giderilmesi amaciyla hizmet etmek olan kimsenin geci-
mini saglamak amaciyla yapmakta oldugu profesyonel ugrastir”. Alkan (2000)’a
gore ise meslek, “bireysel ve toplumsal yasam i¢in zorunlu bir ig bolimii ve temel
gereksinimleri kargilama ile ilgili bir ugras alanidir”

Bir meslegin meslek olarak kabul edilebilmesi i¢in baz1 dl¢iitler vardir. Bun-
lar (Subasioglu, 1997, s. 470); 1. “Bir meslegin elemanlar1 uzmanlagmis bilgi ve
yontem sahibidir. 2. Toplumun diger iiyelerinden daha yiiksek etik standartlara
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sahiptir. 3. Meslege giris i¢in diizenlenmis kurallar1 vardir. Meslek elemanlarinin
performanst belirlenir, sorumluluklar ve gorevler yerine getirilmezse isten atilma
gerceklesir. 4. Meslek topluma yarar saglamalidir. 5. Belirli haklar ve dncelikler
genellikle diger is gruplarina aktarilir”

Bireysel var olus seriivenimizde gelistirdigimiz kisisel korunma mekanizma-
larini tevariis eden meslekler diger meslek gruplar: tarafindan yok edilmek ya da
degersizlestirilmek tehlikesine karsin sosyo-kiiltiirel bir savunma mekanizmasi ge-
listirmislerdir. Thtilal dncesi Fransasinda biitiin mesleklerin Kraldan aldiklar1 im-
tiyazlar ve kendi bagimsiz yonetim aygitlar mevcuttur. Bu yénetim aygitlar1 mes-
leklerden hizmet alan halki korumak i¢in degil meslegin degerini her seye ragmen
yiiksek tutmak icindir. Meslekler, insanlarin ihtiyaglar1 nedeniyle olusmus sosyo-
ekonomik birliktelikler olduklarini unutup varolus nedenlerinden bagimsiz olarak
kimi izafi degerler edinmislerdir. Fransiz Thtilalinin “6zgiirliik, esitlik, kardeglik”
felsefesi mutlakiyet rejimini sarstig1 gibi mesleklerin sir¢a kogsklerini de yerle bir
etmistir. Fransiz [htilali sonrasi elde edilen kazanimlar kaybedildigi gibi meslekler
de eskisi kadar olmasa da tstiinliik iddias1 merkezli 6rgiitlenmeye devam etmistir.
Bu dogrultuda, biitiin 6rgiitlii toplumlarda bireyin 6rgiitiin tiizel kisiligine kars:
savunmasiz kalmamasi icin gerekli normlarin biitiinii olarak, érgiitlerin empatik
yani olarak da degerlendirilebilecek mesleki etik devreye girmektedir.

Mesleki Etik Kavraminin Tanimlanmasi

Her toplumun kendi 6zgii yasam bigimleri ve kiiltiirleri, her kurumun ken-
dine 6zgii kurallar: ve kiiltiirii oldugu gibi her meslegin de kendi iginde bir takim
Ozel oriintiileri bulunmaktadir. Bir meslek icin gerekli olan beceri, egitim, vs. diger
meslekler i¢in gegerli olamayacag: gibi bir meslek grubunu ilgilendiren ahlaki il-
keler de bir bagka meslek grubu i¢in gecerli olmayabilir. Bu baglamda mesleki etik
ilkeler meslegi diger mesleklerden ayiran ve meslegin prestijine katkida bulunan,
ayrica meslektaglar arasinda is birligini giiclendiren bir unsur olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Her toplum, her kurum, her meslek ve hatta her birey i¢in gegerli
olan dogruluk, diiriistliik, vefa, hosgori, sevgi ve saygi gibi etik kurallarin yani sira
mesleki kosullar ve meslegin gerekleri dogrultusunda meslek gruplari i¢in tanim-
lanmis olan bir takim mesleki etik ilkelerinde bulundugunu séylemek miimkiin-
diir. Bu ilkeler mesleklerin, meslegi icra edenlerin ve hizmetten faydalananlarin
(meslegin sunmus oldugu hizmetten faydalananlarin) haklarini korumak i¢in ge-
listirilmis ilkelerdir.

Mesleki etik, kisilerin herhangi bir meslegi icra ederken goz éniinde bulun-
durmast ve igsellestirmesi gereken ve is yasamindaki kisilerin paylastiklar: kabul
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goren yaklagimlar, kurallar, tutum ve davraniglardir (Ozmen ve Giingér, 2008).
Dogrudan dogruya insanla ilgili meslek sahiplerinin uymalar1 gereken kurallar:
belirten mesleki etik, diinyanin her yerinde ayn: meslekte ¢alisan bireylerin uy-
mast gereken davranis kurallaridir (Kuguradi, 1988). Meslek grubunu olusturan
bireylerin kendi aralarinda ve toplum ile olan iliskilerini diizenleyen bir etik tiirii
(Kolgak, 2013, s. 44) olarak mesleki etik, meslek iiyelerine yonelik davranis kalip-
lar1 sunan, kisisel egilimleri sinirlayan, kurallara uymayan bireylerin dislanmasin
saglayan ve rekabeti diizenleyen ilkeler biitiinii olarak goriilmektedir (Dev, Altun-
saray ve Ercetin, 2003).

Meslek etigi, dogrudan dogruya insanlarla ilgili mesleklerde uyulmasi gere-
ken davranis kurallar1 olarak ele alinmaktadir (Aydin, 2012). Meslek etigi; calis-
ma yasamui igerisindeki davranislarin, uygulamalarin, kurallarin ve 6l¢iitlerin; etik
sorumluluk ve standartlar bakimindan incelendigi ve degerlendirildigi bir siire¢-
tir” (Usta, 2010, s. 165). Bir bagka tanima gore ise mesleki etik, belirli bir meslek
grubunun meslege iliskin olarak olusturup, korudugu; meslek iiyelerine emreden;
onlari belirli bir sekilde davranmaya zorlayan; kisisel egilimleri sinirlayan, yetersiz
ve ilkesiz iiyeleri meslekten dislayan; meslek ici rekabeti diizenleyen ve hizmet
ideallerini korumay1 amaglayan mesleki “ilkeler biitiinii” (Oztiirk, Bagpinar ve Ca-
kiroglu, 2014, s. 63) olarak tanimlanmaktadr.

Mesleki etigi meslek sahiplerinin kigisel egilimlerini sinirlayan mekanizmalar
olarak ele alan Durkheime (1986) gore ise mesleki etik, meslek tiyelerini belirli
sekillerde davranmaya iten ve meslek grubunun giicti ile 6nem kazanan ilkelerdir.
Bir bagka ifade ile mesleki gruplarin orgiitlii olmasi mesleki etik ilkelerin de gelis-
mesi ve sayginlik kazanmasina zemin hazirlayacaktir. Kuguradi'ye (1988) gore ise
meslek etigi, bir meslek grubunun psikolojisinin, ideolojisinin ve ahlak bilincinin
yansimasidir. Ayrica mesleki faaliyetin stirdiiriilmesi asamasinda ahlaki ve mesle-
ki ilkelere gore hareket etme disiplini olarak kabul edilebilir (Oztiirk, Bagpinar ve
Cakiroglu, 2014, s. 60).

Mesleklerin faaliyet gosterdikleri sektorler farklilagtigindan her meslegin ken-
dine 6zgii bir takim kurallar1 ve ilkelerinin olmasi kaginilmazdir. Ancak diristlitk
ve dogruluk, yasama saygi, adalet ve esitlik, sorumluluk, 6zerklik, tarafsizlik ve
yasallik ilkeleri tiim meslekleri ilgilendiren ortak etik ilkeler olarak bilinmektedir
(Adams, Dollahite, Gilbert ve Keim, 2001).

Mesleki etik ilkelerin katkilarinin gok y6nlii oldugunu soylemek miimkiin-
diir. Meslektas baskist saglayarak, bireyleri etik davranis gostermeye giidiilemesi,
belirsiz durumlarda nasil davranilacag: konusunda rehberlik etmesi, yonetici ya
da patronlarin hitkiimran giictinii kontrol etmesi ve orgiitlerin toplumsal sorum-
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luluklarini tanimlamasi agisindan katkisinin ¢ok yonlii oldugunu sdylemek miim-
kiindiir (akt: Aydin, 2002). Meslek etiginin amaci bir meslegin icra edilmesine
iliskin standart degerler olusturmak ve bu degerleri evrensel nitelige tasiyabilmek-
tir (Akbag, Caligkan ve Ozarslan 2009, s. 175). Wileye gore mesleki etik ilkeler,
meslege baglilik, diirtstliik, yasallik, yeterlilik ve giivenilirlik olarak beg béliime
ayrilmaktadir (Wiley, 2000).

Tiirkiyede mesleki etik kapsaminda atilan adimlar incelendiginde Kamu G6-
revlileri Etik Kurulunun olusturuldugu ve 13.04.2005 tarihinde “Kamu Gorev-
lileri Etik Davranis Ilkeleri ile Bagvuru Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik”
yaymlandig1 gortilmektedir. Yonetmelik, kamuda etik kiiltiiriinii yerlestirmek,
kamu gorevlilerinin gorevlerini yiiriitiirken uymalar: gereken etik davranis ilkele-
rini belirlemek, bu ilklere uygun davranis gostermeleri agisindan onlara yardimei
olmak ve gorevlerin yerine getirilmesinde adalet, diiriistlik, saydamlik ve taraf-
sizlik ilkelerine zarar veren ve toplumda giivensizlik yaratan durumlar1 ortadan
kaldirmak suretiyle kamu yonetimine halkin giivenini artirmak, toplumu kamu
gorevlilerinden beklemeye hakki oldugu davraniglar konusunda bilgilendirmek
tizere yayimlanmistir. Yonetmelikte yer alan etik davranis ilkeleri “gérevin yeri-
ne getirilmesinde kamu hizmeti bilinci’, “halka hizmet bilinci”, “hizmet standart-
larina uyma’, “amag ve misyona baglihk’, “diiriistliik ve tarafsizhik’, “sayginlik ve

» <«

gliven’, “nezaket ve saygr’, “yetkili makamlara bildirim’, “cikar ¢atismasindan ka-

» » <«

¢inma’, “gorev ve yetkilerin menfaat saglamak amaciyla kullanilmamasr”, “hediye

» <«

alma ve menfaat saglama yasag1’, “kamu mallar1 ve kaynaklarinin kullanimr’, “sa-
vurganliktan kaginma’, “baglayici agiklamalar ve gercek dis1 beyan”, “bilgi verme”,
“saydamlik ve katilimcilik’, “yoneticilerin hesap verme sorumlulugu”, “eski kamu
gorevlileriyle iligkiler” ve “mal bildiriminde bulunma” ya y6nelik maddeleri kap-
samaktadir. (http://etik.gov.tr/wpcontent/uploads/2019/02/kamugorevlilerietik-

davranisilkeleriilebasvuruusulveesaslariyonetmelik.pdf)

Bagbakanlik Kamu Gorevlileri Etik Kurulu tarafindan olusturulan Mesleki
Etik Ilkelerine gore kamu gorevlileri ve kamu ydneticilerinden beklenen davra-
niglar verilmistir. Buna gére kamu gorevlileri ve kamu yoneticilerinden beklenen
genel davranislar; adalet, givenilirlik, saygy, etkililik ve verimliliktir. Etik davranis
ilkeleri ise su sekilde belirtilmistir (Bagsbakanlik, 2012, ss. 24-81):

1. Gorevin yerine getirilmesinde kamu hizmeti bilinci
2. Halka hizmet bilinciyle hareket etme

3. Hizmet standartlarina uyma
4

Vatandasa yol gosterme, nezaket ve saygi
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Amag ve misyona baglilik

Diiristlik ve tarafsizlik

5
6
7. Saygmlik ve giiven
8.  Yetkili makamlara bildirim
9

Cikar catigmasindan kaginma
10. Kamu mallar1 ve kaynaklar1 kullanimi
11. Savurganliktan kaginma
12. Baglayici agiklamalar ve gercek disi beyan
13. Bilgi verme, saydamlik ve katilimcilik
14. Yoneticilerin hesap verme sorumlulugu

15. Mal bildiriminde bulunma

Kurumlarda Yaygin Olarak Goriilen Etik Disi Davranislar

Etik konusundaki literatiir incelendiginde mesleki etik ilkelerin yani sira ku-
rumlarda goriilen etik dis1 davraniglarin da tanimlandig: goriilmektedir. Kurum-
larda hurs, rekabet, haksiz kazang saglama, terfi alma gibi bireysel nedenler veya
orgiitsel nedenlere bagl olarak ¢aliganlar veya yoneticiler zaman zaman etik dist
davranis sergileyebilmektedir. Kurumlarda gozlemlenen etik dis1 davranislarin si-
niflandirilmasinda farkli yaklagimlar benimsendigi goriilmektedir. Ornegin Calik
(2012) kamu yonetiminde goriilen etik dis1 davranislart maddesel bedel igerikli
etik dis1 davranislar (riigvet, irtikap ve zimmet), dayanisma seklinde gerceklesen
etik dis1 davranislar (kayirmacilik ve patronaj), diger maddesel icerikli etik digt
davranislar (aracilik, lobicilik, rant kollama, oy ticareti, kamu sirlarini sizdirma
ve vurgunculuk, siyasal manipiilasyon) ve psikolojik icerikli etik dis1 davranislar
(ayrimeilik, dogmatik davranma, yobazlik-bagnazlik, psikolojik yildirma, ben-
cillik, siddet-saldirganlik, bedensel ve cinsel taciz, somiirii, yaranma ve yakinlig
kullanma, engelleyici olma ve yanlis yonlendirme, dedikodu) olmak tizere dort
grupta ele almaktadir. Bir bagka siniflandirmada ise etik dis1 davraniglarin ayrim-
cilik, kayirma, yolsuzluk, riigvet, gorev ve yetkinin koétiiye kullanimi, yaranma ve
yakinlig1 kullanma, yobazlik ve bagnazlik, engelleyici olma ve yanlis yonlendir-
meyi kapsayan sosyo-kiiltiirel ve ekonomik tiirler ile korkutma, bencillik, iskence,
siddet, saldirganlik, zorbalik ve hileyi kapsayan psikolojik tiirler olmak tizere iki
grupta ele alindig1 goriilmektedir (Gokee, 2000; Giil, 2006).
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Sosyo-Kiiltirel ve Ekonomik Kaynakli Davraniglar

Bu grupta yer alan etik dis1 davranislar bireylerin i¢inde bulunduklar: ¢evre-
nin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik 6zelliklerine ve meslek dncesi icinde bulundukla-
r1 ¢evrenin yapisina bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrimcilik: Genellikle 6n yargilara bagh olarak gelisen ayrimcilik, bireylerin
dil, din, 1rk, mezhep, medeni durum, gesitli saglik durumlar: (hamilelik veya en-
gelli olma vb.) nedeniyle baz1 birey ya da gruplara farkli davranilmasidir.

Kayirma: Yetkiyi elinde bulunduran kisilerin liyakat, yeterlik ve yetkinlik gibi
durumlar goz ard1 ederek kendine yakin gordiigii kisilere ayricalik yapmasi veya
imtiyaz saglamasi olarak tanimlanabilir.

Yolsuzluk: Yasa, yontem, kural ve ilkeleri g6z ard: ederek gorevin kisisel ¢ikar
saglamak tizere kotiiye kullanilmast durumudur (Berkman, 1997).

Riigvet: Kamu gorevlilerinin para, mal, hediye gibi maddesel ¢ikarlar karsili-
ginda, bunlar1 saglayan kisilere ayricalikli davranmasidir (Berkman, 1997, s. 21).

Is iliskilerine Politika Karigtirma: Yoneticilerin politik 6neme bagli davra-
nislar sergilemesi, calisanlarin yoneticiye kars: politik davranislar sergilemesine ve
amaglarina ulagmak icin politik referanslar arayisi icine girmesine neden olacaktir
(Gokge, 2000).

Gorevi Kotilye Kullanma: Calisanlarin, gorevleri veya konumlar1 dolayisiy-
la sahip olduklar1 ayricaliklar: kisisel ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmas: gorevi
kétiiye kullanma olarak ifade edilebilir (Aktan, 1992). Goérevi kotiiye kullanma
Tiirk Ceza Kanunu 257. Maddesinde 3 fikra halinde tanimlanmistir: “(1) Kanunda
ayrica sug olarak tanimlanan haller diginda, gorevinin gereklerine aykir1 hareket
etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da
kisilere haksiz bir menfaat saglayan kamu gorevlisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. (2) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda,
gorevinin gereklerini yapmakta ihmal veya gecikme gostererek, kisilerin magdu-
riyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir menfaat sag-
layan kamu gorevlisi, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. (3)
Irtikap sugunu olusturmadig: takdirde, gorevinin gereklerine uygun davranmast
i¢in veya bu nedenle kisilerden kendisine veya bir baskasina ¢ikar saglayan kamu
gorevlisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezast ile
cezalandirilir”

Zimmet: Maddi nitelikli mallarin mevcut yetkilerin kotiiye kullanimu ile kisi-
sellestirilmesidir (Gokee, 2000, s. 84).
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Yobazlik ve Bagnazlik: Kesin tutumlarin ve tavirlarin bir ¢iktist olarak yo-
bazlik ve bagnazlik, bireylerin kendi diisiincelerinin mevcut diigiinceler icerisinde
en dogru oldugunu diisiinmesidir (akt: Gokee, 2000).

Engelleyici olma ve Yanhs Yonlendirme: Engelleyici olma birtakim kisisel
cikarlar dogrultusunda, yapilacak olan dogru eylemleri engelleme davranigidir.
Yanlis yonlendirme ise giicii elinde bulundurma arzusuna dayanmaktadir ve “her
seyi en iyi ben yaparim” duygusu ile iliskilendirilmektedir (Biite, 2011, s. 108).

Psikolojik Kaynakli Etik Digi Davraniglar

Genellikle rekabet ve kiskanglik duygular: cercevesinde sekillenen psikolo-
jik kaynakli etik dis1 davranislar bir kisiye yonelik sergilenen davranislardir. Psi-
kolojik kaynakl: etik dig1 davranislar magdurun yipranmasina, motivasyon kaybi
yasamasina, Orgiitsel bagliliginin azalmasina, performansinin diismesine ve ¢ogu
zaman strese bagl saglik problemleri yasamasina neden olabilmektedir. Litera-
tiirde ¢ok farkl: tiirde psikolojik kaynakli etik dis1 davranisa yer verilmis olmakla
birlikte en sik karsilasilanlar agagida verilmistir.

Yildirma ve Korkutma: Hoell (1999) tarafindan bir veya birkag kisinin bag-
ka kisiler tarafindan hedef haline getirilmesi ve bu kisilere kars1 sistematik ola-
rak saldirganlik davranisinin sergilenmesi seklinde ele alinan yildirma, Leymann
(1996) tarafindan “is yasaminda bir veya daha fazla kisiye yonelik sistematik olan
diigmanca ve etik dis1 iletisim kurma yoluyla psikolojik terér” seklinde tanimlan-
mustir.

Bencillik: Hayatin diger alanlarinda oldugu gibi kurumsal siireclerde de bi-
reyin yalnizca kendi kazancini diisiinmesi ve orgiitsel amaglar ya da digerlerinin
kaybi veya kazanci ile ilgilenmemesi durumudur.

Iskence: Is gérenlerin, farkli goriis ve diisiince yapisina sahip kisilere yonelik
sergilemis oldugu fiziksel veya psikolojik eziyet durumudur (Kéknel, 1996).

Siddet ve Basku: Bireylerin, sorunlarin ¢oziilmesinde bilimsel veya ussal yon-
temlere inanci olmadig1 zaman bagvurdugu bir yol olan siddet, ¢aresizlik duru-
mudur.

Bedensel ve Cinsel Taciz: Kendini gergeklestirme siirecinde basarisiz olan
kisilerin kendilerinden giigsiizlere kars1 bedensel veya cinsel olarak yonelttikleri
etik dig1 davranis tirleridir (Koknel, 1996).
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Ozet

Etik kavraminin tanimi ve farkl bilim dallar1 agisindan ne anlama geldigi-
nin ele alindig1 bu bolimde etigin amaci ve etigin ilgilendigi konular iizerinde
durulmustur. Bolimde tizerinde durulan bir diger konu etik ve ahlak arasindaki
iliskidir. Etik ve ahlak arasindaki iligki yorumlanirken Kuguradinin (2009) ah-
lak yaklasimlarindan yola ¢ikilmis ve Toplu (2012) tarafindan belirtilmis olan etik
ve ahlak farkina deginilmistir. Etik konusunun detayli bir sekilde incelenmesini
saglamak amaciyla etik teorilere yer verilmistir. Etik, islevi agisindan betimleyici,
normatif ve meta etik; tarihsel siire¢ acisindan ise klasik, modern ve post modern
etik; ele alinan temel problem agisindan ise teleolojik, deontolojik ve aksiyolo-
jik etik bi¢iminde ele alinmistir. Mesleki etik ilkeler tanimlanirken herhangi bir
meslek iizerine yogunlagmadan, meslegin icras1 asamasinda meslek calisanlarinin
uymalar1 gereken genel ilkeler ele alinmistir. Bu agamada mesleki etik ilkelerin
yararlari iizerinde de durulmustur. Ayrica Tirkiyede mesleki etik ilkelerin yasal
statlisii agiklanmugtir.

Boliimiin son kisminda kurumlarda yaygin goriilen etik dis1 davranislara yer
verilmistir. Etik dis1 davranislar ele alinirken ayrimcilik, kayirma, yolsuzluk, riis-
vet, is iliskilerine politika karigtirma, gorevi kotiiye kullanma, zimmet gibi sos-
yo-kiiltiirel ve ekonomik kaynakli davranislar ve yildirma ve korkutma, bencillik,
iskence, siddet ve baski ve taciz gibi psikolojik kaynakli etik dis1 davranislar agik-
lanmigtir.
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BILIMSEL ARASTIRMA VE
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Giris

Bilimsel ilerlemenin saglanabilmesi, bilim insanlarinin toplulukguluk, evren-
selcilik, orgiitlii siiphecilik ve tarafsizlik gibi bilimsel yontemin ilkelerini benimse-
mesi ile miimkiindiir. {1k olarak bilimin “ethos” undan bahseden Robert Merton,
bu ilkelere uymadaki basarisizligin bilimsel arastirma siirecinde basarisizliga yol
acabilecegini ileri siirmiistiir. Bilim insanlar1 daima gercegin pesinden kosma-
I1 (Koepsel, 2017, s. 1) ve bilimsel ¢aligmalarinda bilim etiginin ilkelerine uygun
davranmalidir. Belirli alanlardaki arastirmacilarin davranislar1 da dahil olmak
lizere tiim insan davraniglari, insanlarin kiiltiirlerinde mevcut olan etik ilkelerle
bir dereceye kadar yonetilmektedir. Etik, insanlar arasindaki etkilesimleri ve ¢ev-
releriyle iligkilerini ilgilendiren ilkeleri konu edinen bir disiplindir. Etik, insanla-
rin bagkalarina zarar vermeyecek sekilde nasil davranmasi gerektigini belirleyen
degerleri, normlar1 ve kurallar1 kapsamaktadir. Arastirmacilarin davranislar: bii-
yiik 6l¢tide, insanlara, gruplara ve hatta ¢alistiklar1 hayvanlara miimkiin oldugun-
ca en az zarar verecek sekilde davranilmasi geregine gore sekillenmektedir. Sosyal
arastirmacilar, yalnizca zarari en aza indirmeye degil, ayn1 zamanda miimkiinse
“iyi” yi yapmaya yoneltilmektedir (LeCompte, ve Schensul, 2016, s. 3).

Sosyal aragtirmalarda arastirma etiginin kokleri tip aragtirmalarinda, Ikin-
ci Diinya Savagrndan sonra Niirnberg yargilamasi sonucunda gelisen Niirnberg
Kanunu'na (1947) dayanmaktadir. Naziler tarafindan yapilan deneylerde, aragtir-
maya katilanlar tizerinde yetkilerini kétiiye kullanan doktorlar tespit edilmesinin
ardindan, Niirnberg Kanunu ile tip aragtirmalarinda izlenmesi beklenen on te-
mel prensip ortaya konulmustur. Diinya Saglik Orgiitiiniin Helsinki Deklarasyo-
nu (1964) ile bu kodlar gelistirilmigtir. [lerleyen dénemlerdeki yasalarin ve etik
kurallarin temeli olarak bu kodlar kullanilmistir (Wiles, 2013, s. 10). II. Diinya
Savasrnin sonunda mittefikler, savas suglularini adalete teslim etmek i¢in mahke-
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meler olusturmuglardir. Ancak iddia edilen bazi suglarla ilgili karar verilmesinde
mahkiimiyete esas olacak uluslararasi kurallar, antlagmalar veya yasalar bulunma-
maktaydi. Bununla birlikte, bu davalarin bazilarinda mahkemeler, savasta “insan-
liga kars1 suglar” i¢in mahkamiyet karar1 verebilmek icin uygun ahlaki davranis-
lar1 diizenleyen kurallara ihtiya¢ duyduklarin: tespit etmislerdir. Mahkemelerden
biri Niirnbergde toplanmistir. Bu mahkeme, ¢ogu Nazi tip uzmaninin, toplama
kamp1 mahk@imlarini denek olarak kullandiklari bilimsel arastirmalarinda insan-
liga karsi islenen suglar nedeniyle “doktorlarin yargilanmasina” baskanlik etmistir.
Doktorlarin durusmasinda, 23 sanik Nazi tip doktoru, bazilar1 6limciil ve bazila-
r1 kalici olarak sakatliga neden olan deneylerde insan deneklerinin kullaniminda
insanliga kars: islenen suglar nedeniyle yargilanmistir. Niiremberg kodlari, bilim
insanlarinin insan deneklerine ve topluma borglu oldugu bir dizi gorev olarak ta-
nimlanmakta ve bilimsel ¢alismanin yiritiilmesinde uluslararas: kabul gérmiis
davranig sinirlarinin temelini olusturmaktadir (Koepsel, 2017, ss. 3-4).

Giintimiizde sosyal bilimler de dahil olmak {izere bilimsel aragtirmalarda
uyulmas: beklenen ilkelerin temelini olusturan Niiremberg Kodlar: agagidaki gi-
bidir (https://history.nih.gov/research/downloads/nuremberg.pdf):

1. Insan katilimcilarin goniillii rizast kesinlikle sarttir. Bu, dahil olan kisi-
nin onay vermek icin yasal kapasiteye sahip olmasi gerektigi anlamina
gelir; herhangi bir giig, sahtekarlik, aldatma, baski veya bagka bir kisitla-
ma veya zorlama bi¢imine miidahale etmeden, se¢gme 6zgiirligiinii kul-
lanabilecek sekilde arastirmaya dahil edilmelidir. Katilimcinin anlayabil-
mesi ve aydinlanmis bir karar verebilmesi icin ilgili konunun unsurlar1
hakkinda yeterli bilgi ve kavrayisa sahip olmasi gereklidir. Bu ¢ercevede
katilimci, arastirma konusunu kabul etmeden 6nce, aragtirmanin nite-
ligi, stiresi ve amacinin kendisine agiklanmasi; yontem ve araglar konu-
sunda bilgilendirilmesi; saglig1 veya sahsi ile ilgili beklenebilecek tiim
tehlikeler ve riskler hakkinda bilgilendirilme hakkina sahiptir,

2. Arastirma/deney, toplumun yarari i¢in verimli sonuglar verecek sekilde
yapilmalidir.

3. Deney, hayvan deneylerinin sonuglarina ve arastirilan hastaligin dogal
tarihine veya arastirilan diger sorunlara iliskin bir bilgiye dayanacak
sekilde tasarlanmali ve beklenen sonuglar, deneyin performansini hakl
¢ikaracak sekilde tasarlanmalidir.

4. Deney, tim gereksiz fiziksel ve zihinsel ac1 ve yaralanmalar1 6nleyecek
sekilde yapilmalidir.



7:4\‘ Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi 259

5. Deneyi yapan doktorun denek oldugu kosullar haric, 6liim ya da kalict
sakatliga neden olabilecek higbir deney yapilmamalidir.

6. Riskin derecesi, deney sonucunda insanhiga saglayabilecegi beklenen dii-
zeyin Gtesine gegmemelidir.

7. Denekleri u yaralanma, sakatlik veya 6liim ihtimallerine kars1 korumak
i¢in uygun hazirliklar yapilmali ve uygun olanaklar saglanmalidir.

8. Deney sadece bilimsel agidan nitelikli kisiler tarafindan yapilmalidir.
Deney yapan Kkisiler, deneyin her asamasina en {st diizeyde beceri ve
uygulama yeterligine sahip olmalidur.

9. Deney stiresince, denek/ler deneye devam etmenin imkansiz goriindiigi
tiziksel veya zihinsel duruma ulagmigsa deneyi sonlandirma 6zgiirligii-
ne sahip olmalidir.

10. Deney siiresince arastirmact deneyin devaminin yaralanma, sakatlik ve
olim olasiligina sahip olduguna kanaat getirirse deneyi sonlandirmali-
dir.

Yukarida ifade edilen Niirnberg kodlarina ragmen, 1960’larda ve 1970’lerde
yapilan tibbi ve bilimsel arastirmalardan kaynaklanan bagka istismar vakalari or-
taya ¢ikmigtir. Bu vakalardan en bilinenleri, 1932-1972 yillar1 arasinda 400 yoksul
Afrikali-Amerikali denek tizerinde yapilan Tuskegee sifiliz deneyidir. Hastaligin
tedavisi miimkiin olmasina ragmen, bugiin etik skandal olarak tanimlanan deney-
lerde tedavi vaadiyle ¢alismaya dahil edilen denekler uzun yillar agir hak ihlalleri
ile karsilagmiglardir. Tuskegee deneyleri, 6zellikle, 1979da ABD’nin Biyomedikal
ve Davranis Arastirmalarinda Insan Deneklerin Korunmast i¢in Ulusal Komis-
yonun ve daha sonra Belmont Raporunun ve Kurumsal inceleme Kurullarinin
kurulmasinda etkili olmustur. Belmont Raporu (1979), Bat1 diinyasindaki arastir-
ma etik kurullarinin arastirma 6nerilerini degerlendirmelerinde temel prensipleri
sunmaktadir (Wiles, 2013, s. 10). Daha 6nce de belirtildigi gibi Niirnberg Kodlari,
uluslararas: etik arastirma kodlari i¢in bir temel olusturmaya yardimeci olmug Tus-
kegee deneyinde yasanan etik olmayan arastirma sorununu tam olarak ¢ézeme-
mistir. Bunun anlami, Niirnberg kodunun iyi bir baglangi¢ olmasina ragmen, daha
fazlasina ihtiya¢ oldugudur. Bu nedenle, 1964’te Diinya Tip Birligi tarafindan ka-
bul edilen Helsinki Bildirgesi ile hekimler i¢in arastirmalarda etik davranis kural-
lar1 olusturmasina iliskin ilk girisim gerceklestirilmistir. Bu girisim ile bilgilendi-
rilmis onam/riza (informed consent) uygulamalarina daha siki 6lgiitler getirilmis
ve aragtirma i¢in etik temel giiglendirilmistir. Bu hareket, Belmont Raporunun
insanlarla arastirma igin {i¢ yol gosterici ilkeyi icermesi i¢in daha biiyiik bir temel
olusturmus ve tamamlanmasi {i¢ y1l stirmistiir. Belmont Raporunun temel amaci,
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tiim arastirma deneklerinin ya da katilimcilarin haklarini korumaktir. Belmont
Raporu ayrica, arastirmalarda etik bir ¢er¢eve sunmaktadir. Raporda vurgulanan
ti¢ temel bilesen sunlardir (Department of Health, 2014):

1. Kigilere saygi. Insanlar 6zerk varliklardir ve klinik bir aragtirmaya ka-
tilmak isteyip istemediklerine karar verme hakkina sahiptir. Bu ilke uy-
gulamada da gegerlidir ve hastalar belirli tedavileri veya ilaglar1 se¢me
hakkina sahiptir.

2. Yarar. Oncelikle hastaya/denege “zarar vermemek” ve ikinci olarak, olast
yararlar1 artirmak ve yan etkiler ile zararlar1 miimkiin oldugunca azalt-
mak.

3. Adalet. Klinik bir deneyde olmasina bakilmaksizin, hastalar arasinda
hig bir ayrim yapilmaksizin tiim hastalara adil davranmak.

Arastirma tiiriiniin nicel veya nitel olmasina bakilmaksizin bir arastirmada
bir¢ok paydas vardir. Bir arastirma faaliyetindeki cesitli paydaslar; a) arastirma
katilimcilar1 ya da denekleri, b) arastirmaci ve ¢) fon saglayan kuruluglardir. Bir
aragtirma faaliyetinde yer alan her bir paydas kategorisinin, arastirma faaliyetinin
gerceklestirilme seklini ve sonuglarin yayilma ve kullanilma seklini etkileyebilecek
farkli ¢ikarlari, bakis agilari, amaglari, amaglari ve motivasyonlar: olabilir. Bu ne-
denle arastirmanin herhangi bir tarafin ¢ikarlarindan etkilenmemesini ve herhan-
gi bir tarafa zarar verecek sekilde yiiriitiilmemesini saglamak 6nemlidir (Kumar,
2010, s. 243).

Bilimsel aragtirmalarda uyulmas: beklenen etik ilkelere iliskin gesitli dii-
zeylerde diizenlemeler mevcuttur: tiniversitelerdeki ve diger kurumlardaki aras-
tirmalar1 denetlemek icin mevzuat, etik inceleme komiteleri (bunlar arastirma
yapmay1 planlayanlar icin biiytik bir engel teskil edebilir), meslek kuruluglarinin
ve derneklerin etik kodlarinin yani sira bireysel arastirmacilarin hepsi 6nemli dii-
zenleyici mekanizmalardir. Bilimsel arastirma etiginin yiikledigi sorumluluklarin
aragtirmacilar tarafindan yerine getirilmemesi, tiim bilimsel siirecin zedelenmesi
olarak algilanmakta, kisi ve kurumlar i¢in yasal ve mali ceza ile yiikiimliliiklere
yol agabilmektedir. Profesyonel topluluklar ve dernekler, arastirmacilar i¢in neyin
arzu edilir ve neyin kaginilmasi gerektigini gosteren uygulama kodlarini formii-
le etmiglerdir. Elbette, bu tiir kod ve ilkelerin varligi tiim problemler i¢in ¢oziim
tiretmede yetersizdir ¢iinkii ¢ok az kesinlik tasimaktadir ve sonugta etik ilkeler
cok cesitli yorumlara acik olabilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2002, s. 71). Yine
de, bir arastirmaci bagh oldugu kurumun politikalarini bilmeli ve buna uygun
davranmalidir. Bu politikalar 6zellikle aragtirma katilimecilarinin bakis acilarini
anlayabilmek ve katilimcilarin karsilasabilecekleri potansiyel zarar durumlariyla
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basa ¢ikmada kullanilabilecek mekanizmalar1 ayrintili bigimde agiklamak i¢in dii-
zenlenmektedir (Kumar, 2010, s. 231).

Bilimsel Arastirmalarda Etik ilkeler

Bir aragtirma kapsaminda karsilagilabilecek etik sorunlar arastirma projesi-
nin baglami arastirmada izlenen siiregler, veri toplama yontemleri, katilimcilarin
dogas1 (6rn. duygusal olarak rahatsiz olmus ergenler); toplanan verilerin tiirii (gok
kisisel ve hassas bilgiler); ve verilerle ne yapilmasi gerektigi (6rn. katilimcilarin
utanmasina neden olabilecek sekilde yayinlanmasi) gibi gesitli asamalarda ortaya
¢ikabilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2002, s. 51). Bu gibi siire¢lerde arastir-
macilarin ve bilim insanlarinin uymasi beklenen ilke ve kurallar, pek ¢ok ulusal
ve uluslararasi belgede yayinlanmistir. Farkl: belgelerde biiyiik 6l¢iide benzer ifa-
delerle agiklanan ilkeler, 19 Temmuz 2011 Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA,
2019) tarafindan yayinlanan “TUBA Davranig Kurallar1” baghg: asagidaki gibi
aciklanmaktadir:

1. Diiriistlitk (honesty). Bilim insan1 aragtirmalarinin amaglarini, yontem-
lerini, bulgularini, ¢6ziimlemelerini, yorumlar: ile olasi uygulamalar1
agiklarken ve bagkasinin ¢alismalarini degerlendirirken diiriist olur.

2. Giivenirlik (reliability). Bilim insani arastirmalarini dikkat ve 6zenle
yapar, arastirma sonuglarini tarafsiz bir sekilde ve gerceginden saptir-
madan sunar.

3. Nesnellik (objectivity). Bilim insani ¢aligmalarinda degerlendirmelerin-
de, gerekeelerinde nesneldir.

4. Tarafsizlik (impartiality). Bilim insani ¢aligmalarinda, politik, yonetsel,
dinsel, irksal ve ideolojik olusumlarin, baski gruplarinin ve diger kisi ve
kuruluslarin etki ve telkinlerinden 6zgiirdiir; ¢ikar diisiincesinden uzak
durur.

5. Bagimsizlik (independency). Bilim insani ¢aligmalarindave kararlarin-
da, politik, yonetsel, dinsel, irksal ve kiiltiirel deger yargilarindan, ¢ikar
diistincelerinden ve kamuoyundan bagimsiz hareket eder.

6. Aciklik (openness). Bilim insani ¢aligmalarindan elde ettigi sonuglari,
diger bilim insanlariyla, ilgili kisi ve kurumlarla ve bilim topluluguyla
yayin yoluyla paylasmaya istekli olur. ilke, aragtirma sonuglarinin uygun
bir bicimde saklanmasini ve ulagilabilir olmasini da kapsar.

7. Hakkaniyet (fairness). Bir bilim insanibagkalarinin ¢aligmalarina, bul-
gularina ve kesiflerine uygun sekilde atifta bulunmak, yeterli ve yerinde
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bir sekilde kredilendirmek, ¢alisma arkadaslarina saygili ve adil olmak
zorundadir.

8. Saygi ve Sakinma. Bilim insani, insan haklarina, toplumsal ve etik de-
gerlere saygili olur, hukukun dstiinliigiine inanir; ¢alismalarinda insan-
lara, diger canlilara, dogaya, gevreye ve kiiltiirel mirasa zarar vermemeye
gaba gosterir.

9. Sorumluluk. Bilim insani, diger bilim insanlarina, ¢aligmalarinin etkile-
yebilecegi kisilere karsi sorumlulugunun bilincindedir; geng bilimcilerin
egitimlerine ve aragtirmalarina katkida bulunur; yol gosterici ve 6érnek
olur.

Yukarida yer alan genel ilkeler ¢ercevesinde, bilim insanlar1 ve arastirmacilar
i¢in kritik olan kurallar ayrintili olarak diizenlenmistir. Arastirma etigine iligkin
literatiir incelendiginde genel olarak arastirma etiginin uyulmasi gereken ilkeler
ve aragtirmalarda etik dig1 davranislar ya da etik ihlaller gibi bagliklar altinda ince-
lenebilecegi anlagilmaktadur. Literatiir bu icerige benzer sekilde, bu bélimde aras-
tirmalarda uyulmas: beklenen etik ilkeler izleyen basliklarda a¢iklanmistir. Daha
sonra aragtirmalarda etik dig1 davranislara yer verilmistir.

Aragtirmalarda aragtirmacilarin uymasi beklenen etik ilkeler; zarardan ka-
¢inma, bilgilendirilmis onam, gizlilik ve anonimlik, kaynak gosterme, yazarlik,
analiz ve raporlama, veri saklama ve paylagsma ve aragtirma sponsorlugu basliklar:
altinda incelenmistir. Bununla birlikte, uluslararas: alanda aragtirmacilarin bilim-
sel arastirma ve yazma siirecinde bagvurabilecekleri temel bagvuru kaynaklarin-
dan birisi, ilki 1929 yilinda Amerikan Psikoloji Dernegi tarafindan (American
Psychological Association-APA, 2010) yayimlanan ve biiyiik dlctide psikoloji lite-
ratliriiniin uzmanlar tarafindan diizenlenen kilavuzdur. 6. Stirtimii 2010 yilinda
yayimlanana APA stili akademik ve bilimsel yazida izlenmesi gereken etik ilkelere
ve yazim stiline iligkin olduk¢a kapsamli diizenlemeler 6nermektedir. APA stili,
APA dergilerinde, uluslararasi dergilerde, kitaplarda, elektronik veri tabanlarinda,
yurtdisindaki, Tiirkiyedeki enstitiilerde ytiriitillen tezlerde ve bilimsel dergilerin
neredeyse tamaminda benimsenen yazim standartlarini igerdiginden, ilgili litera-
tiir izleyen basliklarda APA stili ile birlikte ele alinmigtir. Ozetle APA stili, sosyal
ve davranis bilimlerindeki bilim insanlar1 tarafindan benimsenmistir. Bu nedenle
bilim diinyasinda bilimsel arastirma ve yayinlarda APA stilinin ve etik ilkelerinin
ortak bir bilimsel yazi dili olarak kabul edildigini belirtmek yanlis olmayacaktir.
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Zarardan Kacinma

Aragtirmalarda, aragtirmaya katilan deneklerin ya da katilimcilarin kargila-
sabilecegi zararlar1 kestirmek her zaman miimkiin degildir. Buna karsilik, aras-
tirmacilarin olast zarar ve riskler acisindan makul bir degerlendirme yapmasi
miimkiindiir. Zarardan ka¢inma, aragtirma yapanlarin karsilastig1 etik sorunlarin
temel tag1 olarak goriilebilir. Ornegin onay alma, gizliligi koruma, katilimcilardan
veri toplama ve verileri kullanma, analiz etme ve raporlama yontemlerinin tiimi
katilimcilara zarar verebilecek olasiliga sahiptir. Benzer sekilde gozlem, goriisme
ve anketler katilimcilarda endise veya strese neden olabilir (Saunders, 2011, s. 63).
Bilimsel arastirmalarda arastirmacilarin karsilasabilecekleri olas1 tehditleri asagi-
daki kategorilerde siniflamak miimkiindiir (Hammersley ve Traianou, 2012):

1. Agri, fiziksel yaralanma ve kalic1 sakatlik.

2. Psikolojik zarar, 6rnegin duygusal sikinti, kendine giiven erozyonu, stre-
se bagli hastaliklar vb.

3.  Bir tiir maddi zarar, 6rnegin hapis cezasiyla 6zgiirliigiinii kaybetme, biri-
nin isten ¢ikarilmasi, gelir veya servet azalmasi, miilke zarar vb.

4. Itibar, statii veya onemli digerleri ile olan iligkilere, 6rnegin daha énce
ilgili bir kitleye bilinmeyen bilgilerin ifsa edilmesiyle zarar verilmesi.

5. Insanlarin katildig1 bir projeye, ait olduklari bir gruba veya kurulusa,
belki de katildiklar1 bir kurum veya meslege zarar verilmesi.

Aragtirmacilarin, katilimcilara zarar verme olasiligini degerlendirmede asa-
g1daki sorular1 dikkate almasi 6nerilmektedir (Saunders, 2011, s. 186):

1.  Aragtirma siireci, katilanlarin refahini olumsuz yonde etkileyecek mi?

2. Aragtirma siiresince olusabilecek taraftarlar i¢in potansiyel riskler tespit
edildi mi?

3. Arastirmada, daha az potansiyel risk iceren alternatiflerin neden kulla-
nilamadigini agiklanabilir mi?

Bariz fayda saglayan arastirmalarin bile bir bedeli olabilir. Arastirmacinin za-
mani ve maagl ya da katilimcilarin zamani gibi kaynaklarin harcanmasi olasilig
bu bedele 6rnek verilebilir. Genel olarak, zarar vermeme yiikiimliilitkleri, iyilik
yapma yiikiimliilitklerini gegersiz kilar. Ancak, sadece kiigiik bir zarar verirken
onemli bir fayda saglanabilecek durumlar istisna olabilir. Boyle bir durumda, aras-
tirmaya devam edip etmeme karari, kismen faydaci ilkelere dayali olarak alinabilir
(Israel ve Hay, 2006).
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Bilgilendirilmis Onam

Literatiirde, bilgilendirilmis riza ve aydinlatilmis onam olarak da anilmakta-
dir. Bu konu, géniillii katilim ve zarar vermeme baslig1 altinda da ifade edilebilirdi.
Bir aragtirma projesindeki katilimcilar, calismaya katilimlarinin goniillii oldugunu,
herhangi bir olumsuz sonug olmaksizin herhangi bir zamanda ¢aligmadan ¢ekilme
ozgiirligiine sahip olduklarini ve projeye katilmalarinin veya katilmamalarinin
bir sonucu olarak zarar gormediklerini bilmelidir (Bhattacherjee, 2012, s. 138).

Bilgilendirilmis onam, etik literatiiriinde merkezi bir yere sahiptir ve aragtir-
maya katilmak icin bireyin goniillii rizasin ifade etmektedir (Burgess, 2005, s. 5)
ve sosyal bilimciler i¢in profesyonel rehberlerin temelini olusturan anahtar ilke-
lerden biridir. Katilimcilara, bir arastirma projesine katilanlarin neleri icerecegi
hakkinda net bilgi vermeyi ve onlara katilmak isteyip istemedigine karar verme
firsat1 vermeyi icermektedir. Ozellikle, arastirma katilimcilarinin; aragtirmanin
amacinin ne oldugu; arastirmayi kimin finanse ettigi; sonuglarin ne olacag: ve
nasil dagitilacagy; projeye katilimlariin neleri igerecegi; katilimlarinin potansiyel
riskleri ve faydalarinin neler olabilecegi, anonimlik ve gizlilik sorunlarimin nasil
yonetilecegi konusunda bilgilendirilmeleri gerekir. Aday katilimcilarin, arastirma-
ya katilmakla yiikiimlii olmadiklar1 ve daha sonra katilim hakkindaki fikirlerini
degistirirlerse calismadan gekilebilecekleri de bildirilmelidir (Wiles, 2013, s. 25).
Ornegin bir 6gretmen dgrencilerinden bir anket doldurmalarini ister ve katilim-
larinin goniilli oldugunu bildirirse, 6grenciler ankete katilmamalar1 durumunda
sinifta herhangi bir sekilde olumsuzlukla karsilasacaklar1 kaygisi tasimamalidur.
Bunun disinda, anketi yanitlayan 6grencilere bonus puan vermek etik degildir,
¢iinkii anketi yanitlamayanlar dezavantajli olur. Bu gibi durumlardan kaginmak
i¢in, 6gretmen katilimcilar i¢in alternatif bir gorev saglayabilir, boylece aragtirma
caligmasina katilmadan bagimsiz olarak herkese bonus puanlar verilebilir. Ayrica,
tiim katilmcilar calismadaki cevaplar1 kaydedilmeden 6nce, katilma ve katilma-
ma hakkini agik¢a tanimlayan bir bilgilendirilmis onam formu almali ve imzala-
malidir. Tibbi bir ¢calismada, bu form ayni1 zamanda katilimcilarin katilimlarin-
dan dolay1 olasi riskleri de belirtmelidir. 18 yasin altindaki denekler i¢in bu form
ebeveynleri veya yasal vasileri tarafindan imzalanmalidir. Aragtirmacilar, bilgi
toplama siirecinin tamamlanmasindan sonra bir siire (genellikle ii¢ yil) bilimsel
davranig normlaria uymak i¢in bu bilgilendirilmis onam formlarini saklamalidir
(Bhattacherjee, 2012, s. 138).

Bilgilendirilmis onam alma siirecinde, genellikle katilimcilarin kararlarin
vermeleri i¢in gereken bilgileri ieren bir tiir bilgilendirilmis onay formu sunulur.
Cogunlukla, form katilimcinin okumasi ve imzalamasi i¢in yazdirilir. Bilgilendi-
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rilmis onam formu benzer icerikle farkli formlarda bulunabilir. Tipik bir bilgilen-
dirme formu su igerige sahiptir:

1. Arastirmanin amaci
2. llgili zaman dahil olmak iizere kullanilacak prosediirler,

3. Riskler ve faydalar,

4. Herhangi bir 6deme yapilacaksa belirtilmesi,

5. Gizlilik,

6.  Goniillii katilimin saglanmasi ve geri ¢ekilme izni ve

7. Sorular i¢in iletisim bilgileri (Cozby ve Bates, 2011, s. 44).

Bilgilendirilmis onam ilkesi yalnizca katilimcist insan olan aragtirmalar icin
degil ayni zamanda sosyal gruplar ve orgiitler, isletmeler ve kurumsal varliklar
tizerinde yapilan arastirmalar i¢in de gecerlidir. Bunlar; okullardan, yerel yonetim
boliimlerine, kiigiik sirketlere veya ¢ok uluslu sirketlere kadar degisebilir. Her ne
kadar bu tiir 6rgiitler bazen kisisel olmayan varliklar olarak goriinse de, insanlar-
dan olugmalar1 nedeniyle yetkililerden bilgilendirilmis onam alinmasi gereklidir
(Oliver, 2010, s. 29).

Gizlilik ve Anonimlik

Gizlilik ve anonimlik terimleri aragtirmada eg anlamli tutulmaya uygun kav-
ramlardir ancak aslinda farkli fakat ilgili kavramlardir. Bazi bilgiler siradandir ve
yanitlayanlarin kimliginin aciklanmamast yeterlidir. Bazi bilgiler ise gizli tutulma-
lidir.  Ornegin, nitel aragtirmalarin ¢ogunda, gizlilik (anonimlik siireci boyunca)
glivence altina almamaz; aragtirmacilar katilimcilara, tanimlanamadiklarindan
emin olmak i¢in ¢aba gostereceklerini séyleyebilirler, ancak bunun béyle olacagini
garanti edemezler (Wiles, 2013, s. 40). Deneklerin ¢ikarlarini ve gelecekteki refa-
hini korumak i¢in kimlikleri bilimsel bir ¢alismada korunmalidir. Bu, anonimlik
ve gizlilik ilkeleri kullanilarak yapilir. Anonimlik, arastirma raporunun veya ma-
kalenin aragtirmacisinin veya okuyucularinin belirli bir konuda verdikleri ceva-
b1 tanimamasi anlamina gelir. Uyusturucu kullanimi ya da 6grenciler tarafindan
yasa dis1 miizik indirilmesi gibi sapkin ya da istenmeyen davranis ¢alismalarin-
da, katilimcilara isim sorulursa dogru cevaplar alinamayabilir. Yiiz ylize goriigme
gibi tekniklerin kullanildig1 bazi arastirma tasarimlarinda anonimlik miimkiin
degildir. Boylamsal bir alan arastirmasi gibi diger tasarimlarda, anonimlik arzu
edilmez, ¢linkii aragtirmacinin ayni konudaki cevaplari, boylamsal analiz i¢in za-
manin farkli noktalarinda eslestirmesine engel olur. Bu sartlar altinda, aragtirmaci
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katilimcilarin onay verecegi bir gizliligi garanti edilmelidir (Bhattacherjee, 2012,
5. 139).

Gizlilik (confidentality) 6zellikle cinsel davranis, bosanma, aile i¢i siddet veya
uyusturucu kullanimi gibi konular1 incelenmesinde ayri bir 6nem kazanmaktadur.
Bu durumlarda aragtirmacilarin insanlarin 6zel yasamlari hakkinda ¢ok hassas
sorular sormalar1 gerekebilir. Bu tiir sorulara verilen yanitlarin gizli tutulmasi son
derece 6nemlidir. Cogu durumda, yanitlar tamamen adsizdir; herhangi bir kisinin
kimligini verilerle iliskilendirmenin bir yolu yoktur. Bu, 6rnegin, anketler insan
gruplarina uygulandig1 zaman ve bir bireyi tanimlamak i¢in kullanilabilecek her-
hangi bir bilgi istenmediginde uygulanmaktadur. Kisinin kimliginin bilindigi kisi-
sel bir goriisme gibi diger durumlarda arastirmaci, verilerin kodlanmasi, verilerin
depolanmasi ve prosediirlerin katilimcilara agiklanmast igin cevaplarin gizliligine
iliskin bir soru olmamasi i¢in dikkatli bir planlama yapmalidir (Cozby ve Bates,
2011, s. 43). Diger yandan, katilimcilardan birisi ya da tamami ya da arastirma
kapsamindaki kurulus/lar raporda kimliginin agiklanmasini tercih edebilir. Bunu
kendisi ya da kurumu i¢in bir firsat ya da avantaj olarak gorebilir. Ornegin, per-
sonel politikasinin bir parcast olarak bir ¢alismaya katilmay1 kabul eden biiyiik bir
kurulus, politikasinin daha genis ¢apta yayilmaya deger oldugunu diistiniirse, ku-
rumunun adinin raporda agiklanmasindan memnuniyet duyabilir. Béyle bir talep
aciklandig1 ve uygulandigi zaman hem arastirmacinin hem de katilimcilarin bazi
kaygilariin olabilecegi da unutulmamahdir (Oliver, 2010, s. 77).

Bilgi ve iletisim teknolojileri bilgi toplamak i¢in ¢evrimigi stratejilerin kul-
lanilmasi, 6rnegin goriismeler yapmak i¢in e-posta ya da konferans kullanimi ya
da katilimcilardan giinliiklerin ya da bloglarin ¢ikarilmasi gibi araglarin kullanil-
masini miimkiin kilmaktadir. Bilgilendirilmis onam bu tiir veri kullaniminda da
aranmalidir (Saunders, 2011, s. 117). Internet araciligiyla veri toplama sirasinda
e-posta kullanimi, gizlilik ve anonimlikle ilgili etik sorunlara neden olabilir. Ay-
rica, kigisel verilerin korunmasi sorununa yol agmasi da muhtemeldir. Internet
kullanimi uzak bolgelerdeki katilimcilarla iletisim kurmaya izin verebilirken, ka-
tilimcilarin bilgisayarlar: araciligiyla kapsamli yazili cevaplar vermek i¢in gereken
zamani aylramamast verilerin giivenilirligini olumsuz yonde etkileyebilecek bir
tehdit olarak degerlendirilmektedir. Veri toplamak i¢in internet tartigma forum-
larinin veya sohbet odalarinin kullaniminda gizlilik ve anonimlikle ilgili etik ko-
nularin yani sira, veri giivenligini tehdit edebilecek diger hususlari da degerlendir-
mek gerekmektedir (Saunders, 2011, ss. 187-194). Anonimligin kullanimiyla ilgili
son bir nokta olarak, bu ilkenin insanlar veya kuruluslar hakkinda haksiz veya
haksiz yorumlarda bulunmak i¢in bir kalkan olarak kullanilmamas: gerektigini
belirtmek gerekir. Ankete katilanlara kimliklerinin gizlenebilecegi agiklandiginda,
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arastirma konusundaki yorumlarinda kendilerini 6zgiir ve engelsiz hissedebilirler.
Bu noktada katilimcilari, miimkiin oldugunca objektif ve dengeli olmaya ¢alisma-
lar1 gerektigi konusunda uyarmak gerekir. Ayrica arastirmaci, bazi agiklamalarin
arastirma raporuna dahil edilemeyecek kadar kabul edilemez oldugunu hisseder-
se, onlar1 dislamak i¢in bir karar almali ve raporda bu karar ve uygulama yaklagimi
ile ilgili agiklama yapmalidir (Oliver, 2010, s. 81).

Kaynak Gosterme

Bir arastirmaci ya da yazarin, kaynak gosterme kurallarina uygun olarak daha
once iiretilen eserlerden kendi ¢alismasinda yararlanmasi dogaldir. Bu yararlanma
eylemi, “kaynak gostermek’, “gdnderme yapmak’, “alint1 yapmak, “alintilamak” ve
“referans gostermek” gibi cesitli sozciiklerle ifade edilmektedir. Bu sozciiklerden
hangisi tercih edilirse edilsin, kaynak gostermenin agirmadan farki, yararlanilan
kaynaklarin niceliksel ve niteliksel agidan kabul edilebilir ve belirlenmis 6l¢iitlere
uygun yapilmasidir.

Kaynak gostermenin pek ¢ok nedeni vardir. Bunlardan ilki, ahlaki ve yasal
yukiimliliiklerdir. Yazarlar, ortaya koyduklar: diisiinceleri giiglendirmek igin
kendilerinden 6nce yapilmis ¢alismalari arastirmak ve tartigmak durumundadir.
Bu nedenle 6nceki ¢aligmalarin yazarlarina uygun sekilde atifta bulunmalidir.
Yazarlarin kaynak gostermede etik ilkelere uymasi kendi ¢alismalarinin degerini
yiikseltmekle birlikte, diger arastirmaci ve yayincilarin telif haklarina saygili dav-
ranmanin da bir geregidir. Ayrica yazarlarin yararlandiklari kaynaklara gonderme
yapmasi yazarlarin ortaya koyduklar: goriislerin gegerligi ve giivenirligi ile ilgili
kanitlar sunmasina olanak tanimaktadir (Dinler, 2016, ss. 128-204). Aragtirmada
bilimsel verinin kaynagini takip edebilmeleri i¢in kaynak gostermek ve boylelikle
diger arastirmacilarin aragtirma sonuglarini yeniden tiretmesine ya da ¢elisen so-
nuglar bulmasina yardimei olmak bilimin ruhunun (ethos) bir pargasidir. Bilim,
toplumsal bir faaliyet oldugu igin, temel arastirmalar yapan arastirmacilar ulas-
tiklar1 sonuglarin, toplulugun diger iiyeleri tarafindan kontrol edilmesi, sonuglara
meydan okunmasi ve dogrulanmasi i¢in olanak saglamalidir. Veri kaynaklarinin
uygun sekilde sunulmamasi ya da verilerin manipiile edilmesi, bilim insaninin
bagl oldugu topluluga oldugu kadar topluma da zarar verebilir. Kullanilan veri-
lerin tam olarak degerlendirilmesini engelleyen kiiciik bir hata ilk anda masum
goriinse bile belirli bir alandaki ilerlemeyi zorlastirabilir (Koepseell, 2017, s. 13).

Bilim insanlarmin ve kamuoyunun ¢ogu dikkatini sonuglarin yayimlanmasi
ve yayllmasina odaklamasina ragmen, bilimsel bir ¢alismanin en 6nemli kismi ve-
ridir. Olumsuz sonuglar bilimin gelismesi i¢in esit onemde olsa, olumlu sonuglar
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en ilging olma egilimindedir. Bilim, patolojik olmayan bir sekilde ilerleyecekse,
bilimsel topluluk yaymlanmis sonuglarin ardindaki verilere erisebilmelidir. Bir
deneyin tekrarlanabilmesi i¢in, genellikle ham verinin iyi bir sekilde korunmas:
ve eger gerekliyse diger bilim insanlarinin incelemesine izin verilmesi gerekir. Bu,
oOzellikle yayinlanan sonuglara dayanan bir denemeyi tekrarlama girisimlerinde
zorluklarla karsilagtiginda gerekli olabilir. Veri izinin net bir sekilde siirtilebilmesi,
yalnizca verinin kaynagi ve ondan sorumlu olanlarin kontrol edilmesinin degil,
ayrica ge¢miste yapilmis olan gozlemlere bagl hipotezleri ve kuramlar1 yeniden
tanimlarken kontrol edilmesinin de bir aracidir. Boyle bir iz birakmamak, diger
bilim insanlarinin ¢alismalarina ve bilimin ruhuna zarar vermek anlamina gel-
mektedir (Koepseell, 2017, ss. 14-15).

Yazarhk

Yazarlik yalnizca aragtirmacinin alandaki itibar1 degil ayn1 zamanda, kimin
odiillendirilecegini ya da sorumlu tutulacagini agiga kavusturur. Ornegin bir ih-
mal ya da sahtekérlik durumunda kimin sorumlu tutulacaginin bilinmesi gerekir.
Ortak yazarlik sisteminde, ad1 gecen tiim arastirmacilarin, iddia ettikleri sekilde
yanlis yapmaktan sorumlu olacaklar1 ve bu durum nedeniyle ceza alacaklar: bi-
linmelidir (Pennock, 1996). Bazi dergiler tiim ortak yazarlarin katkilarinin dipnot
olarak yayinlanan bilgiler arasinda agiklanmasini bir gereklilik olarak beklemekte-
dir. Bu kapsamda model ve hipotez olusturma, deneysel tasarim, yazma ve elestirel
diizenleme, veri toplama ve isleme, analiz ve yorumlama ve literatiir taramast ile
atiflar gibi icerige yazarin katkisinin agiklanmasi istenebilir. Ek olarak, isin biitiin-
liglintin sorumlulugunu iistlenen yazarin (corresponding author: sorumlu yazar)
veya yazarlarin tanimlanmasi da beklenebilir (Macrina, 2014, s. 88). Genellikle
yazarlarin izlemeleri gereken bu ilkelerin bir kismi dergi ya da yaymncilarin “Ya-
zarlara Bilgi” (Instructions for Authors, Guidelines for Authors) bashiklar: altinda
biiyiik 6lgiide agiklanmaktadir. Bilimsel dergilerin yazarlara yonelik sagladigi bu
boliimler yazarlik ve yayin standartlari ile ilgili kullanish bilgiler sunmaktadir. Be-
lirli bir dergiye yayimlanmak {izere yaz1 gonderecek aday yazarlar, dergilerin bu
basliklarini dikkatle incelemelidirler.

Bilimde aragtirmacinin ana gorevi gercegi ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmaci,
seffaf bir yaklasimla, kendi yorumu disinda var olan bir miktar gercegi bagkala-
riin test edebilecegi sekilde aciklamakla ylikiimliidiir. Bunu yaparken anlasilir
olmal1 ve bilgi tiretimi siirecini agiklamalidir (Burgess, 2005, s. 5). 1980’lerden
baslayarak kurumlar, toplumlar, yayin kurullar: ve yaymcilar arasinda yazar ve
sorumluluklarini belirlemek i¢in kullanilan 6l¢iitleri agikliga kavusturmak icin
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stirekli calismalar yapilmistir. Disiplinler arasi yaklasimlar aragtirmacilar arasin-
da is birligini zorunlu kilmis ve ¢oklu yazarlarin oldugu caligmalarda yazar sira-
lamasinin nasil olmas: gerektigine iliskin 6lgiitler gelistirilmistir. Bilim insanlar1
deneysel, teknik ya da entelektiiel katkis1 olmayan bir kisinin rapora dahil edil-
mesinin dogru olmadig1 konusunda goriis birligindedir. Buna kargilik, yazarlik
hakki bazi durumlarda net olmayabilir. “Yazarlik yonergeleri”, “yazarlik dl¢titleri”,
“hayalet yazarlig1” ve “fahri yazarlik” gibi terimler bilimsel yazilarda yazarlik tiirle-
rinin ¢esitligini gostermektedir (Macrina, 2014, s. 87). Yazarlik konusunda hassas
olan konulardan birisi yazarlik siralamasidir. Ortak ¢alismalarda, caliymanin bag-
langicinda ve/ya proje onerisinin yazilmasi asamasinda yazarlarin siralamasinin
acik¢a konusulmasi ve miimkiin oldugunca karara baglanmasi1 6nemlidir. Yazarlik
ile ilgili etik sorunlardan ikisi hayali ve armagan yazarhiktir (Ertekin vd., 2002, s.
37). Bu sorunlar, etik dist davranislar kapsaminda agiklanmustir.

Analiz ve Raporlama

Aragtirmacilar, bilimsel topluluga kars: verinin nasil analiz edildigini ve ra-
por edildigini acgiklama yiikiimliliigiindedir. Beklenmeyen veya olumsuz bul-
gular, aragtirma tasarimi veya bulgular hakkinda arasgtirmacilarin siipheleri var-
sa bunlar1 agiklamak yazarlarin yiikiimliligidiir. Benzer sekilde, bir aragtirma
tamamlandiktan sonra, tesadiif veya veri madenciligi yoluyla bircok ilging iliski
kesfedilebilir. Bu tiir bulgularin kasith tasarim iiriinii olarak sunulmas: etik degil-
dir. Ayni zamanda, arastirma verilerini “farkli kesimlere” bélmek veya farkl: veri
setleri izlenimi veren ¢ok sayida makale tiretmek de etik disidir. Kismi, eksik veya
yanlis veri analizine dayanarak gecerli olan stipheli iddialar1 yanlig beyan etmek de
diirtist degildir. Bilim, aciklik ve diiristliikle ilerler ve aragtirmacilar, arastirmala-
rindaki sorunlari tam olarak agiklayarak bilime ve bilimsel topluluga en iyi sekilde
hizmet edebilir, boylece diger arastirmacilar1 benzer sorunlardan kurtarabilirler
(Smith, 2006).

Veri Saklama ve Paylasma

Aragtirma verilerinin depolanmasindaki temel zorluk, zaman igerisinde
baska aragtirmacilarin da verileri farkli arastirmalarda benzer amag i¢in kullani-
labilme ya da ulasma istegi olasilig1 icin verilerin muhafaza edilmesidir. Verileri
toplayan asil arastirmaci, gizlilik geregi titiz davranmis olsa da, gelecekteki kul-
lanicilarinin da bunu yapacaginin garantisi olmayabilir. Bu nedenle, baslangigta
verileri toplayan ve depolayan arastirmacilar, verilerin gelecekteki kullanimlarina
iliskin dikkatli davranmalidir. Herhangi bir depolama igleminde en ¢ok istenen
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davranislardan birisi, tiim bireylere iliskin bilgilerin miimkiin oldugunca etkili bir
sekilde anonimlestirilmesi gerektigidir (Oliver, 2010, s. 90).

APA standartlarina gore, aragtirmacilar raporun dogruluguna iliskin soru-
lar bulunmas: halinde verilerini editére sunmalidir. Arastirmaya dayali makaleler,
APA standartlarini benimseyen bir dergiye sunuldugunda bu kosulu reddetmek,
degerlendirilmek i¢in sunulan makalenin reddedilmesine yol agabilir. Benzer
sekilde bir makale yayinlandiktan sonra da, diger arastirmacilarin analizleri ve
sonuglarini dogrulamasina olanak saglamak i¢in arastirmacilardan verilerini sak-
lamalar1 beklenmektedir. Yazarlarin aragtirmanin yayinlanmasindan sonra ham
verileri en az bes yil boyunca saklamalar1 beklenmektedir. Arastirma ile ilgili diger
bilgiler (6rnegin talimatlar, tedavi el kitaplari, yazilimlar, prosediirlerin detaylari,
dergi makalelerinde rapor edilen matematiksel modeller i¢in kod) ayni siire bo-
yunca saklanmalidir (APA, 2010, s. 12).

Arastirma Sponsorlugu

Sosyal bilimlerde yapilan ¢ogu arastirma, sponsor kuruluslar tarafindan be-
lirli bir amag i¢in saglanan fonlar kullanilarak gerceklestirilir. Bir programin gelis-
tirilmesi ya da degerlendirilmesi, bir etkinligin ya da verimliligin incelenmesi, bir
politikanin etkisinin incelemesi, bir tirtiniin test edilmesi, bir grubun veya toplu-
lugun davraniginin incelenmesi ya da bir olgu, sorun ya da tutumun incelenmesi
i¢in fonlar verilebilir. Bazen sponsor kuruluglar tarafindan uygulanan dogrudan
veya dolayli kontroller de yapilabilir. Sponsor kuruluglar aragtirmanin yontemini
segebilir, ‘ne bulunursa’ yayimlanmasini yasaklayabilir veya dogru bilgilerin elde
edilmesi ve yayilmasinin dniinde engel olabilecek baska kisitlamalar getirebilirler.
Bu kontrollerin ve kisitlamalarin dayatilmasi ve kabul edilmesi etik degildir (Ku-
mar, 2010, s. 248). Literatiirde sponsorluk sorunlar1 yaygin olarak tartistlmistir;
ozellikle sponsorlarin arastirma etkinliklerine miidahalesi s6z konusu oldugunda
(Burgess, 2005, s. 5).

Buraya kadar, arastirmacilarin bilimsel arastirma stirecinin farkli agamala-
rinda aragtirmacilarin uymast beklenen etik ilkeler genel hatlariyla agiklanmustir.
Izleyen basliklarda bilimsel aragtirmalarda karsilasilabilecek ve kaginilmast gere-
ken davranislar ilgili mevzuatla birlikte agiklanmustir. Bilimsel arastirmalarda etik
dis1 davraniglar; yaniltma, haksiz yazarlik, ¢oklu yayin yapma (duplikasyon) ve
dilimleme olarak incelenmistir. Ardindan, arastirma ve yayn etigi ile ilgili hukuki
diizenlemeler ile intihal programlar: agiklanmigtir.
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Bilimsel Arastirmada Etik Disi Davranislar

Herhangi bir arastirma yiiriitiliirken, siirecin dogru ve diriist bir sekilde
yapmak yazarlarin sorumlulugundadir. Calismanin basarisi etik bir sekilde tasar-
lanmast ve yiiriitiilmesine baglidir. Aksi durumdaki davranislar, sahtecilik kapsa-
minda degerlendirilmektedir (Adams, Khan ve Raeside, 2014).

Yaniltma

Aragtirmada yaniltma (misconduct), aragtirma sonuglarini raporlamada veri
tiretimi, sahtecilik veya intihal olarak tanimlanmaktadir. Veri diretimi (fabrikas-
yon), veri veya sonuglar1 olusturmak ve bunlar1 kaydetmek veya raporlamaktir.
Sahtecilik aragtirma malzemelerini, ekipmanlarini veya siireglerini manipiile et-
mek veya aragtirmanin raporunda veri veya sonuglar1 degistirmek veya atlamak-
tir. Intihal (asirma) bagkalarinin fikirlerini, siireglerini, sonuglarini veya sézlerini
uygun sekilde atifta bulunmadan kullanmaktir. Bir aragtirmanin yaniltma olarak
degerlendirilmesi i¢in ii¢ kosulun gerceklesmesi gerekir. Birincisi, “ilgili aragtir-
ma toplulugunun kabul edilen uygulamalarindan 6nemli bir sapma” olmasi gere-
kir. Ikincisi, yaniltmanin “kasitli veya bilerek veya dikkatsizce yapilmasi” gerekir.
Ugtinciist, iddialarin kanitlanmasi gerekir (Smith, 2006). Bilimsel aragtirmalarda
disiplinsiz, dikkatsiz ya da 6zensiz aragtirma da, bilim etigi ilkelerine aykiridir.
Aragtirmacilarin kasith olmayan ve farkinda olmadan yaptig1 hatalarin bilime bii-
yiik zarar vermedigi ileri stiriilmekle birlikte, 6zellikle tecriibesiz arastirmaci ve
yazarlarin bu tiir hatalar1 yapmasi durumunda editér ve hakemlerin titizligi ha-
talarin fark edilmesi ve en aza indirilmesinde 6nemli goriilmektedir (Ertekin vd.,
2002, s. 37).

Aragtirmada yaniltma, bagkalariin fikri miilkiyetini veya katkilarini yanls
bir sekilde kullanan, aragtirmanin ilerlemesini kasitli olarak engelleyen veya bi-
limsel kayitlar1 bozma veya bilimsel uygulamalarin bitiinliigiinden 6diin verme
riski tasiyan onemli bir yanhghiktir (Smith, 1999). Bilimsel yaniltma tiirlerinden
veri tiretimi anlamina gelen fabrikasyon, bilimsel sahtekarliktir. Cogu durumda,
sahtekarlik diger bilim insanlar1 bir ¢alismanin sonuglarini dogrulamadiginda
tespit edilir. Ornegin, sosyal psikolog Karen Ruggiero tarafindan yapilan aragtir-
manin verilerinin tretildigine dair siipheler, diger arastirmacilarin yayinlanmis
bulgular1 onun aragtirma bulgularini dogrulamadiginda (arastirma bulgulari ge-
listiginde) ortaya ¢ikmistir. Arastirmaci daha sonra akademik konumundan istifa
etmis ve aragtirma raporlarini geri ¢ekmistir (Murray, 2002). Sahtekérlik, bazen
aragtirmaci ile calisan bir meslektas tarafindan tespit edilebilir. Ornegin Step-
hen Breuning, ileri derecede engelli ¢ocuklarda hiperaktif ve agresif davranisla-
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r1 azaltmak icin uyaricilarin kullanilabilecegini gosteren sahte veriler {iretmekle
su¢lanmustir (Byrne, 1988). Su¢lamalar, Breuning ile yakin ¢aligmis olan bagka bir
arastirmacinin veriler hakkindaki stiphelerini, aragtirmay: finanse eden federal
kuruma bildirmesi ile ortaya ¢ikmistir (Cozby ve Bates, 2011, s. 44).

Intihal (agirma), Tiirk Dil Kurumu’nun (2019) sézliigiinde, “bagkalarinin ya-
zilarindan boliimler, dizeler alip kendisininmis gibi gosterme veya bagkalarinin
konularimni benimseyip degisik bir bi¢imde anlatma” olarak tanimlanmaktadir.
Daha kisa bir ifade ile intihal, bagkasinin ¢aligmasini kendi ¢aligmastymis gibi gos-
termek anlamina gelir. Intihal, baskasi tarafindan yapilan bir ¢calismanin tamami-
nin kaynak gosterilmeden kendine ait gosterilmesi seklinde olabilecegi gibi, bir
paragrafin kaynagini gostermemek ya da tek bir cimleden alint1 yapiliyorsa tirnak
icinde rapor etmemek seklinde de olabilir. Intihal ayrica, birisine ait bir fikri, fik-
rin kaynagina uygun gondermeyi yapmadan kendine aitmis gibi gosterildiginde
gerceklesir. Yararlanilan kaynaktan alinan fikirler, degistirilerek kisinin kendi yo-
rumu ile aktarilsa bile, kaynak gésterilmezse intihal yapilmis olur (Cozby ve Bates,
2011, s. 44). Buradan hareketle, intihali “kelimesi kelimesine” veya “baska sozciik-
lerle yazma” olarak iki sekilde tanimlamakta yarar vardir. “Kelimesi kelimesine”
intihal, bir yazarin ifadelerini aktaran bagka bir yazarin alint1 yaptig1 kismi tirnak
isareti ile kaynag: ile belirtmeden kopyalamayi ifade etmektedir. “Baska sozciik-
lerle yazma” ise, bir yazar metnin asil sézciiklerini kullanmadan kendi sozciikleri
ile anlami ifade ettigi aktarim bi¢imidir. Bu nedenle, “baska sozciikler” kullanarak
intihal yapildiginda kaynak gostermeden ayni s6zciiklerin aktarilmasi degil, fikir-
lerin aktarilmasi s6z konusudur (Cozby ve Bates, 2011, s. 63).

Yazarlarin bagkalarinin kaynaklarini uygun olmayan bigimde ¢alismalarin-
da kullanmasi etik agidan sorunlu kabul edildigi gibi, kendilerinin 6nceki ¢alis-
malarina uygun sekilde gonderme yapmamalar1 da etik dis1 kabul edilmektedir.
Bir yazarin kendi ¢alismalarinda yayinladig: goriislerini, ileriki calismalarinda ilk
yayinlandiklar1 kaynaga gonderme yapmadan yayimlamasina kendinden asirma
(self-plagiarism) ya da 6z-intihal ad1 verilir. (APA, 2010, s. 16). Daha agik bir ifade
ile, yazar onceki ¢alismalarindaki ifadeleri sonraki ¢aligmalarinda - kendi goriis-
leri ya da yazilar1 oldugu gerekgesiyle —kaynak gostermeden kullanirsa kendinden
agirmig kabul edilmektedir.

Haksiz Yazarhk

Aragtirmalarda etik ihlaller arasinda kabul edilen davranislar misafir yazar-
lik, hayali yazarlik, sanal yazarlik, golge yazarlik, hediye yazarlik ve haksiz yazarlik
gibi isimlerle anilmaktadir. Bu davranisin nedenleri arasinda, geng arastirmacila-
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rin deneyimli ve taninmig arastirmacilarla birlikte yayin yapmalarinin ¢alismala-
rinin kabul olasiligini artirma inanci bulunmaktadir. Bu nedenle deneyimsiz arag-
tirmacilar, deneyimli aragtirmacilara ¢alismada hig katkis: olmadig halde yazarlik
teklif edebilirler. Boyle bir durumda yazarlik haklarinin ihlal edilmemesinde, te-
mel sorumluluk deneyimli aragtirmacilara diigmektedir. Deneyimli arastirmacilar
bu tiir istekleri etik gerekgeleri ile birlikte reddetmeli ve geng arastirmacilar1 dogru
yonlendirmelidir. Bagka bir neden ise, 6grenci danisman iliskisinde danigsmanin
katkist olmadig1 halde, bu hakki kendinde gérmesi ya da iddia etmesinin sonucu
olarak, 6grencinin bu asimetrik gii¢ iliskisinde itiraz edememesidir.

Bu etik ihlal tiiriinde, ¢alismaya hemen hi¢ katkisi olmayan bir ismin yazar-
lar arasinda yer almasi ya da yazarlik hakki olmasina karsilik yer almamasi soz
konusudur. Bennet ve Taylor (2003), misafir (guest) ve hayalet (ghost) yazarlig
birbirinden ayirmaktadir. Yazarlara gére misafir yazarlikta, yazarlar makalenin
yazilmasina katkida bulunmamis ve dergiye gonderilen son halini gormemistir.
Bu nedenle igerigini savunabilecek kadar konuya hakim degildir (hediye, onursal
ve haksiz yazarlik ile es anlamli kullanmiglardir). Yazarlar, hayalet yazarligi ise mi-
safir yazarligin neredeyse karsit1 olarak aciklamuslardir. Hayalet yazar, yazar olarak
belirtilmemis olmasina karsilik, yazar olmay1 hak edecek bir katkida bulunmustur.
Baska bir ifade ile, yazarlik hakki olmasina karsilik yazarlik hakki teslim edilme-
migtir.

Coklu Yayin Yapma (Duplikasyon) ve Dilimleme

Bilimsel literatiir, bilim diinyasinin kurumsal hafizasidir. Bu nedenle, litera-
tiirdeki raporlar, ayr1 arastirma gabalarinin bagimsizligini dogru sekilde yansitma-
lidir. Coklu yayin (duplication), ayni veri setinden veya fikirden iiretilen arastirma
sonuglarimin iki farkli kaynaktan yayinlanmasidir (APA 6, 2010, s. 13). Par¢a parca
yayin ise (piecemal publication) - ayni zamanda dilimleme (“salamization” ya da
“salami slicing”) olarak da adlandirilmaktadir — bir arastirma cabasi ile iiretilen
bulgularin birden fazla ¢aliyma ya da aragtirma raporuna béliinmesidir. Bolerek
yayinlama olarak da ifade edilmektedir.

Akademik ortamlarda aragtirma sonuglarinin yayinlanmasi, bilim insanla-
rinin hibeler i¢in rekabet etmelerine ve promosyon, gorev siiresinin uzatilmast,
yiiksek maas alma ve mesleki prestij elde etme gibi bir dizi yarar saglamalarina
yardimei olur. Bu nedenlerin bilim insanlarinin yaym yapmast igin bir tiir baski
olusturdugu ileri stiriilebilir. Bilim insanlarinin bazen bu baskilara stipheli uygu-
lamalara yol agabilecek sekilde tepki verebildikleri bilinen bir gercektir. Bilimsel
arastirmanin rekabetc¢i dogas1 “ilk” olma ihtiyacini yaratir. Bilimsel katkilarin 6n-
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celiginin belirlenmesi yayin yoluyla gerceklestirilir. Arastirmacilarca algilanan ya-
yin baskisi, bazen bilimsel yayincilikta dilimleme gibi etik dis1 davranislara neden
olmaktadir. Dilimlemede, veri kiimeleri birlesik bir sekilde sunulmak yerine ayr1
olarak béliiniir ve yayinlanir. Bu uygulama ayni veri kaynagindan {iretilen maka-
lelerin sayisini arttirir ve yiiksek verimlilik izlenimi verir. Bu uygulamay: tanim-
lamak i¢in kullanilan bir diger ifade, “en az yayimlanabilir birimdir” (Macrina,
2014, . 86).

Yazarlar, derginin yayin siirlamalar: dahilinde, bir ¢alismayr miimkiin ol-
dugunca biitiinliigiinii bozmayacak sekilde sunmakla ytikiimlidiir. Anlamh bir
bigimde tek bir aragtirmada biittinlestirilebilecek bir ¢aliyma miimkiin oldugunca
tek bir raporda sunulmalidir. Ayni aragtirmadan iretilen birden fazla raporunun
bolerek yaymlanmasi, bagimsiz veri toplama ve veri analizi yapilmis gibi yanls
bir izlenim vererek yaniltici olabilir. Bu nedenle, tek bir ¢alismadan elde edilen
sonuglarin ¢oklu raporlarinin yayinlanmasi, bilimsel iletisim i¢in net bir fayda
olmadi8s siirece istenmez. Ayni drneklem ve zamanda gozlemlenen birden fazla
bagimli degiskenin boliinerek farkli raporlar halinde yaymlanmasinda boyle bir
avantajin olup olmadigini belirlemek oldukga zor olabilir. Bir ¢alisma raporunu
birden fazla makaleye bolmek isteyen yazarlar editére bilgi vermeli ve editoriin
talep ettigi bilgilere yanit vermelidir. Ayn1 veya yakin iligkili bir arastirmaya daya-
narak iki veya daha fazla raporun yayinlanmasinin par¢alanmis yaymn olusturup
olusturmadig1 editoriin karar verecegi bir konudur. Diger yandan, biiyiik 6lgekli
ya da boylamsal galismalarda birden fazla rapor yayinlamanin hem gerekli hem de
uygun oldugu zamanlar olabilir. Cok disiplinli projeler genellikle farkli konulara
yoneliktir ve tek bir dergide yayin yapmak uygun olmayabilir. Ozellikle boylam-
sal (longitudunal) bir ¢aligmanin farkli agamalarinda tekrarlanan uygulamalardan
elde edilen sonuglarin ayr1 ayr1 yayimlanmasi ¢ogu zaman uygundur ¢iinkii fark-
l1 yaglardaki deneklere ait veriler ve bunlarin kargilagtirilmasina olanak saglayan
farkli yayinlar literatiire 6zglin bilimsel katkilar getirebilir. Ayrica, biyiik veya
boylamsal ¢aligmalardan ¢ok sayida rapor olusturuldugunda, yazarlar okuyucu-
nun isini kolaylagtirmak amaciyla, projenin dnceki uygulamalarini agiklayan alin-
tilara yer vererek alint1 yapabilirler. Yine, yazarlar bu tiirden bir yazi génderme-
den 6nce editore bilgi vermeli ve danigmalidir (APA, 2010, s. 15). Bazi yayinlar ve
editorler etik dis1 uygulamalara katkida bulunabilir. Cesitli kategorilerde “Notlar”,
“Kisa Iletisim” veya “On Raporlar” olarak adlandirilan yayin kategorileri, 6nemli
bulgularin kisa raporlarini kabul etmektedir. Editorler ve hakemler dergilerinin
politikalarini1 dikkate almazlarsa, bu kisa yayin bi¢imleri olan “dilimleyicilere” ve
“indirgemecilere” kap1y: agabilirler (Macrina, 2014, s. 86).
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Arastirma ve Yayin Etigi ile ilgili Yasal Diizenlemeler

Aragtirma etigi standartlar1 ve yukarida tartisilan veri koruma yasalar1 ara-
sinda agikea genis bir uyum vardir. Etik normlar tarafindan belirlenen arastirma-
lara getirilen sinirlamalarin, yasal normlar ile belirlenenler ile ayn1 hatta onlardan
daha kisitlayict olmasi beklenebilir. Her iki kural kiimesi de arastirma ve gizlilik
cikarlar1 arasinda yeterli bir denge saglamaya calistigindan ve bu nedenle her bir
durumda yorumlanmasi gerektiginden, etik ve yasal normlarin birbirine ¢ok ya-
kin oldugu varsayilabilir (Dobrick, Fischer, Hagen, 2018, s. 41).

Ulusal ve uluslararasi alanda bilimsel arastirma, yayin ve etkinliklerde uyul-
mast gereken ilkelerle ilgili dokiimanlar ve ¢esitli hukuki incelendiginde bunlarin
bityiik dl¢tide uyustugu goriilmektedir. Bu basliktan énce aktarilan bilgiler lite-
ratiirde yer alan bilgi ve dokiimanlara dayalidir. Tiirkiyede yiiksekgretim mev-
zuati incelendiginde etik ve etik dis1 davranislarin benzer tanimlarinin yapildig:
goriilmektedir. Bilimsel aragtirmalarda ve yitksekogretim alaninda faaliyet goste-
ren Ogretim elemanlar1 ve 6grencilerin uymasi beklenen akademik dogruluk ve
diristliik ilkeleri ile bu ilkelerle bagdasmayan tutum ve davranislar karsisinda
uygulanabilecek yaptirimla biiyiik 6l¢lide yiiksekogretim mevzuatinda diizenlen-
mektedir. Bunlardan ilki, 2547 sayl Yiiksekogretim Kanunudur. 2547 sayili Yiik-
sekogretim Kanunu'nun amaci, “yitksekgretimle ilgili amag ve ilkeleri belirlemek
ve biitlin yiiksekdgretim kurumlarinin ve tst kuruluslarinin teskilatlanma, isleyis,
gorev, yetki ve sorumluluklari ile egitim - 6gretim, arastirma, yayim, 6gretim ele-
manlari, 6grenciler ve diger personel ile ilgili esaslar1 bir biitiinliik iginde diizen-
lemek” (m. 1) olarak ifade edilmektedir. Kanun'un disiplin ve ceza isleri baslig:
altinda 6gretim elemanlarinin istenmeyen davranislarinda uygulanabilen cezalar;
uyarmadan baglayarak kamu gorevinden ¢ikarmaya kadar varan karsiliklar bu-
labilmektedir. Asagida, bu davraniglardan arastirma ve yayin etigi kapsaminda
degerlendirilebilecek olanlar ve dngoriilen yaptirimlar Tablo 1de siralanmigtir
(m.53).
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Tablo 1. Ogretim elemanlarinin bilimsel arastirma ve yayn etkinliklerinde etik disi
davranislari ve yaptirimlar

Etik Dis1 Davranislar Yaptirimlar

1. Destek alinarak yiiriitiilen arastirmalar sonucu yapilan yayinlarda destek veren kisi,

kurum veya kuruluslar ile bunlarin katkilarini belirtmemek Uyarma

[ 38}

. Yayinlarinda hasta haklarina riayet etmemek

w

. Insanlarla ilgili biyomedikal arasgtirmalarda veya diger klinik aragtirmalarda ilgili
mevzuat hiikiimlerine aykir1 davranmak

4. Incelemek iizere gérevlendirildigi bir eserde yer alan bilgileri eser sahibinin agik izni
olmaksizin yayimlanmadan 6nce bagkalariyla paylasmak

w

. Bilimsel bir ¢alisma kapsaminda yapilan anket ve tutum aragtirmalarinda katilim-
cilarin agik rizasini almadan ya da aragtirma bir kurumda yapilacaksa ayrica kuru-
mun iznini almadan elde edilen verileri yayimlamak Kinama

6. Aragtirma ve deneylerde, ¢aligmalara baglamadan once alinmasi gereken izinleri
yetkili birimlerden yazili olarak almamak

7. Arastirma ve deneylerde mevzuatin veya Tiirkiyenin taraf oldugu uluslararasi séz-
lesmelerin ilgili arastirma ve deneylere dair hiikiimlerine aykir1 galismalarda bu-
lunmak

o]

. Akademik atama ve yiikseltmelere iliskin bagvurularda bilimsel aragtirma ve yayin-
lara iligkin yanlis veya yaniltici beyanda bulunmak

9. Arastirma ve deneylerde, hayvanlara ve ekolojik dengeye zarar vermek

10. Bilimsel galismalarda, diger kisi ve kurumlardan temin edilen veri ve bilgileri, izin
verildigi ol¢tide ve sekilde kullanmamak, bu bilgilerin gizliligine riayet etmemek
ve korunmasini saglamamak

1

—

. Bilimsel arastirma i¢in saglanan veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlari ve
cihazlar1 amag dig1 kullanmak

12. Miikerrer yayinlarini akademik atama ve yiikselmelerde ayr1 yayinlar olarak sun- Ayliktan veya

mak .
iicretten kesme

13. Bir aragtirmanin sonuglarini, aragtirmanin biitiinliigiinii bozacak sekilde ve uygun
olmayan bi¢imde parcalara ayirip birden fazla sayida yayimlayarak bu yayinlari
akademik atama ve yiikselmelerde ayr1 yayinlar olarak sunmak

14. Aktif katkis1 olmayan kisileri yazarlar arasina déhil etmek veya olan kisileri dahil
etmemek, yazar siralamasini gerekgesiz ve uygun olmayan bir bigimde degistir-
mek, aktif katkis1 olanlarin isimlerini sonraki baskilarda eserden ¢ikartmak, aktif
katkisi olmadig1 halde niifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina déhil ettirmek

15. Insanlarla ilgili biyomedikal aragtirmalarda ve diger klinik aragtirmalarda ilgili
mevzuat hiikiimlerine aykir1 davranmak suretiyle kisilere zarar vermek Kademe
ilerlemesinin
16. Bilimsel aragtirmalarda gergekte var olmayan veya tahrif edilmis verileri kullan- durdurulmast

mak, arastirma kayitlar1 veya elde edilen verileri tahrif etmek, aragtirmada kul- .
veya birden

lanilmayan cihaz veya materyalleri kullanilmis gibi gostermek, destek alinan kisi fazla ticretten

ve kuruluslarin gikarlar1 dogrultusunda aragtirma sonuglarini tahrif etmek veya kesme

sekillendirmek
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Tablo 1'de 6gretim elemanlarinin disiplin cezasi gerektiren davranislari ince-
lendiginde, literatiirde ifade edilen etik ihlallerle uyumlu oldugu gériillmektedir.

Intihal sucunun iglenmesi durumunda aragtirmacilarin karsilasabilecekle-
ri yaptirimlarin diizenledigi bagka bir kanun, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunudur. Kanunun ilgili maddesinde (m.71), “baskasina ait esere, kendi eseri
olarak ad koyan kisi alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalan-
dirihir” hitkmii ile “bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi alt1
aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir” hitkmii, intihal
yapan Kkisilere idari cezalarin diginda verilecek adli cezalar1 belirlemektedir. Bun-
lara ek olarak, yetersiz, yanlis ya da yaniltic1 usulde kaynak gosteren kisiye alt1 aya
kadar hapis cezasi verilebilecegi ifade edilmektedir.

Ogretim elemanlarinin bilimsel aragtirma ve yayinlarla ilgili davranislarini
diizenleyen ikinci metin, Universiteleraras1 Kurul'un yayinladigi “Bilimsel Aras-
tirma ve Yayin Etigi Yonergesidir. Yonerge, 6zellikle dogentlik bagvurusunda bulu-
nan adaylar tarafindan yapilan bilimsel ¢aligmalar ile gerceklestirilen bilimsel et-
kinlikler, desteklenen ve/veya yiiriitillen bilimsel aragtirma-gelistirme projeleriyle
ilgili aragtirma ve yayin etigi konularinda uyulmas: gereken bilim etigi kurallarinm
diizenlenmektedir. Yonergede, bilimsel yayin etigine aykir1 eylemler daha dnceki
basliklarla benzer seklide asagidaki gibi yer almaktadir:

1. Intihal. Bagkalarinin 6zgiin fikirlerini, metotlarini, verilerini veya eserle-
rini bilimsel kurallara uygun bigimde atif yapmadan kismen veya tama-
men kendi eseri gibi gostermek,

2. Sahtecilik. Bilimsel arastirmalarda gergekte var olmayan veya tahrif edil-
mis verileri kullanmak,

3. Carpitma. Arastirma kayitlar1 veya elde edilen verileri tahrif etmek,
aragtirmada kullanilmayan cihaz veya materyalleri kullanilmis gibi gos-
termek, destek alinan kisi ve kuruluslarin ¢ikarlar1 dogrultusunda aras-
tirma sonuglarini tahrif etmek veya sekillendirmek,

4. Tekrar yaym. Miikerrer yaymlarini akademik atama ve yiikselmelerde
ayr1 yayinlar olarak sunmak,

5. Dilimleme. Bir arastirmanin sonuglarini, arastirmanin biitiinliigiinii bo-
zacak sekilde ve uygun olmayan bicimde parcalara ayirip birden fazla
sayida yayimlayarak bu yayinlar1 akademik atama ve yiikselmelerde ayr1
yayinlar olarak sunmak,

6. Haksiz yazarlik. Aktif katkisi olmayan Kisileri yazarlar arasma dahil et-
mek veya olan kisileri dahil etmemek, yazar siralamasini gerekgesiz ve
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uygun olmayan bir bi¢imde degistirmek, aktif katkis1 olanlarin isimle-
rini sonraki baskilarda eserden ¢ikartmak, aktif katkis1 olmadig1 halde
niifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina dahil ettirmek.

Buraya kadar, 6gretim elemanlarinin bilimsel ¢aligmalarinda uymalar1 gere-
ken etik ilkeler ve etik ihlallere iliskin hukuki kurallar ve yaptirimlar aciklandu.
Ogretim elemanlar1 gibi, yiiksekdgretim sisteminin énemli bilesenlerinden olan
Ogrencilerin de, akademik ¢alismalarinda uymalar: gereken ilke ve kurallar bu-
lunmaktadir. Yitksekogretim 6grencileri, 6gretim elemanlar1 kadar aragtirma ve
yayin etkinliklerinde bulunmasa da, 6grencilerin akademik etkinliklerinde uyma-
lar1 gereken etik ilke ve kurallar bulunmaktadir. Bu kurallar ve kurallara uyul-
mamast durumunda 6ngoriilen yaptirimlar 18.08.2012 tarihinde yiiriirliige giren
“Yitksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeligi” nde diizenlenmistir.
Yonetmeligin 5. maddesinde “sinavlarda kopyaya tesebbiis etmek” kinama ce-
zasy; 6. maddesinde ise “sinavlarda kopya ¢ekmek veya ¢ektirmek” ile “seminer,
tez ve yayinlarinda intihal yapmak” bir yariyil igin uzaklastirma cezasi gerektiren
disiplin sugu olarak tanimlanmaktadir. Bunun yaninda, 20.04.2016 yilinda resmi
gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren “Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetme-
ligi” nde “baskalarinin fikirlerini, metotlarini, verilerini veya eserlerini bilimsel
kurallara uygun bicimde atif yapmadan kismen veya tamamen kendi eseri gibi
gostermek” intihal olarak tanimlanmuis, lisansiistii tezlerin tez savunmasi dnce-
sinde intihal programindan taranmasi ve raporunun jiiri iiyelerine génderilmesi
gerektigi aciklanmistir. Intihal saptanmasi durumunda gerekgeleri ve kanitlart ile
birlikte tez enstitii yonetim kuruluna génderilmektedir.

intihal Programlari

Lisansiistii Egitim Yonetmeliginde de ifade edildigi gibi, lisansiistii tezlerin
savunulmasindan 6nce tezin intihal programindan gecirilmesinin bir yasal zorun-
luluk olmas, ilgili enstitiilerin belirledigi intihal programlar: kullanilmasini yay-
ginlastirmigtir. Ucretli ve ticretsiz olan intihal programlardan bazilar agagidaki
gibidir.

https://www.turnitin.com/

http://www.ithenticate.com/

http://www.plagiarismchecker.com/

http://plagiarisma.net/scholar.php
https://intihal.net/
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Yukarida yer alan programlara iliskin 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. An-
cak tiniversiteler tarafindan en yaygmn kullanilanlarin Ithenticate ve Turnitin ya-
zilimlar1 oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir. Daha yeni ve yerli bir yazilim
olan Intihal.net ise, yabanci yazilimlardan farkl olarak, ulusal tez merkezinin veri
tabaninda yer alan tezleri taramakta ve karsilagtirma yapma olanagi sunmaktadir.

Tiirkiyedeki yiiksekogretim kurumlarinda lisansiistii tezlerde hangi benzer-
lik oranlarinin kabul edilebilir olduguna iliskin net bir 6l¢ii bulunmamaktadir.
Diinyada bu benzerlik oranlarinin %3 (Martin, Rao ve Sloan, 2011) ile %15’ler
arasinda degisebildigi ve diinyada kabul edilen seviyesinin %15’ler civarinda ol-
dugu belirtilmektedir (Toprak, 2016). Intihal programlari kullanilirken gézden
kagirilmamasi gereken nokta, bu programlardan iiretilen raporlarin yalnizca olas:
intihal vakalarini tespit etmek i¢in yardimci arag olduklaridir. Herhangi bir inti-
hal yazilimi kullanilarak alian rapor tek basina ¢alismanin orijinalligini garanti
edemez. Ancak, benzerlik oranlar1 alint1 yapilan calismalarla olan értiismelerin
dikkatli bir sekilde incelenmesi ve degerlendirilmesinde pratik bir kolaylastirici
olabilir.

Ozet

Bu bolimde, bilimsel arastirma ve yayinlarda uyulmasi beklenen etik ilkeler,
etik dis1 davraniglar ve etik dis1 davraniglar karsisinda uygulanabilecek hukuki yap-
tirimlar agiklanmigtir. Sosyal aragtirmalarda arastirma etiginin kokleri tip arastir-
malarinda gozlenen etik ihlallere dayanmakla birlikte, zaman igerisinde akademik
etik ilkelerinin gelistirilmesiyle giiniimiizde akademisyenlerin ve aragtirmacilarin
bilimsel diiriistliigii rehber edinmelerini saglayacak pek cok 6lciit belirlenmistir.
Bu olgiitler; uluslararas: ve ulusal alanda gelistirilen rehberler, bildiriler ve yasalar
yoluyla bilim insanlari, arastirmacilar ve kamuoyu ile paylagilmaktadir. Aragtirma
ve yayin etkinliklerinde bulunan tiim taraflarin ve paydaslarin, akademik etik il-
keleri benimsemesi ve uygulamasi bilime ve insanliga hizmet etmenin geregidir.
Akademik etik ilkelerin kalbinde bulunan degerler olan diiriistliik, giivenirlik, ta-
rafsizlik, bagimsizlik, kisilere saygt ve adalet gibi ilkelerin bilinmesi, benimsen-
mesi ve uygulanmas: kamuoyunun bilim diinyasinda giiven duymasinda da kritik
bir 6neme sahiptir. Bilim insanlarinin temel sorumlulugu olan gergegin pesinde
kosma misyonu, akademik etik ilkelerin rehber alinmasi ile miimkiindiir. Ek ola-
rak, tek basina akademik etik ihlallerin engellenmesinde yeterli olmasa da, idari
ve adli yaptirimlarin varligi bilimde dogrulugun ve diiriistliigiin egemen olmasi ve
kurumsallagsmasinda 6nemli bir islev Gistlenmektedir.
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12. BOLUM

ARASTIRMA ETIK KURULLARI VE
YAYIN ETIGINE AYKIRI ORNEK
INCELEMELER

Prof. Dr. Ercan YILMAZ - Necmettin Erbakan Universitesi

Giris

Akademik calismalar; arastirmacinin karsilastigi bir problemi, bilimsel dii-
sinme basamaklarini izleyerek anlamaya, betimlemeye, problemlere ¢oziim
yollar1 bulmaya, ¢6ztim yollarini sinamaya ve tiim bu siiregleri raporlagtirmaya
caligilan faaliyetlerdir. Aragtirmaci, bilimsel arastirma siirecinde her seyden 6nce
“On yargilarindan soyutlanmayi, bilimsel bilgi temelli problemi tanimlayabilme-
yi ve problemin ana hatlarini ortaya koyabilmeyi” kendisine prensip edinmelidir.
Problem hakkinda bilgi toplarken arastirmacinin dogru veri toplama araglarin
kullanmasi (gegerlik ve giivenirlik agisindan) olduk¢a énemlidir. Ornegin, bu sii-
recte aragtirmacinin dncelikle dogru olani yapmasi ve objektif davranmasi daha
sonra dogru ve giivenilir kaynaklarla problemi temellendirebilmesi gerekir. Son-
raki siireg ise dogru ve gercekei bir arastirma modeli olugturabilme, ¢alisma grubu
belirleme ve veri toplama gibi islemlerle devam eder. Arastirma siireci; dogruluk,
gercekgilik, objektiflik gibi degerler tizerine insa edilmelidir. Tiim bu unsurlar goz
oniinde bulundurdugumuzda degerler ve degerleri inceleyen etik, arastirma siire-
cinde 6nemli rol oynamaktadir.

Etik Kavrami

» @A » o«

Etik s6zciigii, Yunancada “karakter”, “4det”, “usul” veya “gelenek” anlamina
gelen “ethos” sézctigiinden tiiretilmistir (Thiroux, 1998). Etik, bilimsel olarak fel-
sefe alaninda bir disiplindir. Konusu ise degerlerdir. Arastirmacinin karakteri ve
gerceklestirdigi arastirmanin yapisinin bazi degerlerle iliskili olmasi hem aragtir-
manin hem de aragtirmacinin etikle olan bagini 6nemli hale getirir. Etik, sosyal
bir varlik olan insanin bireysel ve toplumsal iligkilerinin odak noktasini olusturan
kurallar1 ve degerleri; dogru veya yanlis, iyi veya kotii gibi ahlaki perspektiften
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ele alan ve siizgecten geciren bir kavramdir (Kolgak, 2012). Genel anlamda etik;
“Bireyin; diger bireyler, kurumlar ve devlet ile olan iliskilerinde toplumun dene-
yimlerinden, gelenek ve goreneklerinden kaynaklanan, akil tiriinii olan, toplumsal
uyusum, birliktelik ve dayanismay: artirici, dolayisiyla toplumun ekonomik, politik
ve sosyal yapilarina istikrar saglayici prensiplerin, standartlarin ve degerlerin biitii-
niidiir” (Kolgak, 2012). Etik degerleri toplum ortaya ¢ikarir ve bu degerler genis
sosyal kiiltiir tarafindan tanimlanir (Behrman, 1988). Etigin diger yaygin tanim-
lar1 “neyin dogru, neyin iyi oldugu” gibi iki boyutla ilgili davranis standartlarimn:
ierir. Etik davranis; degerlere dayali adalet ve esitlik, davranis ilkeleri, dogru ve
yanlis standartlari, ahlaki gorev ve yilikiimliiliik, iyi ve kotii olarak tanimlanabilir
(Bangert, 2011).

Sonugta etik; neyin yapilmasi gerektigini, hangi davranisin iyi oldugunu, ne-
yin hayata anlam kazandirdigini gosterir. Ahlakin 6ziinii, kokenini ve gelismesini,
ahlak standartlarini, bu standartlarin tarihsel karakteristiklerini belirleyen kanun-
lar1 ele alir (Rosentthal ve Yiidin, 1997). Etik, olgiitler belirler ve bu 6l¢iitlere gore
oncelikle hangi amacin iyi amag olarak kabul edilmesinin baglayici olabilecegini
gosterir (Pieper, 1999). Bu etik 6l¢iitler; iliskilerin ve islerin insanlar arasinda ne-
rede, nasil ve ne ol¢lide yiirtitiilmesi gerektigini belirleyen kurallardir (Barkow,
2000).

Bilimsel Calisma ve Etik

Etik, temelde yapilmasi dogru olanin temel parametrelerini ortaya koymaya
calisarak bilimle ve bilimsel ¢alisma ile i¢ ice ge¢mistir. Ciinkii bilim de dogru
bilgiyi bulmaya, kesfetmeye ve liretmeye ¢alisir. Bu agidan bakildiginda etik ile
bilimsel ¢alismalar bir biitiiniin ayrilmaz pargalar1 ve ayni zamanda birbirini ta-
mamlayan unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Etik; bilimin yaptiklarini veya
yapamadiklarini tespit etmek, dogru ile yanlis arasindaki fark: ortaya koymak ve
arastirmadaki sinirlari belirlemek i¢in son derece 6nemlidir.

Genel olarak, etik konusuna bakildiginda ti¢ farkli bakis acis1 vardir. Bunlar,
Onerme Olarak Etik, Gérev Olarak Etik ve Fayda Saglayici Olarak Etik'tir. Onerme
Olarak Etik; bireyin sahip olmasi gereken degerleri ifade eder. Gorev Olarak Etik;
insanlarin diger insanlara yonelik etik sorumluluklariyla iligkilidir. Faydaci Olarak
Etik; insanlhiga fayda, yarar saglayacak degerleri kapsar. Bu ti¢ bakis acisy, aragtir-
ma etigi agisindan dnemlidir (Ramrathan, Grange ve Shawa, 2017).

Aragtirmada etik davranis, temel etik ilkelerin bilimsel aragtirmaya uygulan-
masini ifade eder. Bilimsel aragtirmanin tiim olas: alanlar1 etik sorunlar1 ortaya
cikarabilir. Etik, sadece teoriler ve karmagik felsefi akil yiiriitme ile ilgili degildir.
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Etik, her yerdedir. Yaptigimiz her seyde etik bir bilesen olabilir. Aragtirma yapilir-
ken net olarak tam bir etik degerlendirme yapilmasina gereksinim duyulmakta-
dir. Arastirma etiginde, neyin miimkiin olup neyin miimkiin olmadigin (belli bir
perspektif altinda) belirleme ve dogrular: ortaya koyma istegi vardir. Asla aragtir-
may1 diizenlemek ya da arastirma 6zgiirliigiine karsi koymak niyetinde degildir.
Aragtirma etiginin Avrupa Komisyonunda yorumlanma sekli, is birlik¢i ve yapici
olmay1 hedeflemektedir (European Commission, 2013).

Her ne kadar aragtirma etigi en gok tibbi aragtirma kapsaminda gelistirilse de
arastirma etigi tiim bilimsel alanlar i¢in ¢ok dnemlidir. Profesyonel ve akademik
kuruluslar, genellikle arastirma alanlarinin 6zelliklerine uyarlanmis rehber dokii-
manlar ve etik kodlar1 saglamaktadir (European Commission, 2013).

Etikten yoksun bilimsel ¢alisma diistintilemez. Bilimsel ¢alismalarin dogru-
lugu kanitlansa bile eger etik ilkelerle bagdagmiyorsa o ¢aligma bilimsel degildir.
Yani soziin kisasy, etik olmadan bilim olmaz. Arastirma siirecinde etik degerler;
akademik diriistliik, profesyonel standartlara baglilik, kurallara uygunluk, agik-
lik, giivenirlik, bagkalarina saygi, saydamlik ve adalettir (Inci, 2015).

Aragtirmacilarin, kendi arastirmalarinin etik olmasi i¢in mutlak sorumluluk
almalar1 gerekmektedir. Basit bir ifadeyle, etik davranmanin arastirmacinin so-
rumlulugunda oldugunu séyleyebiliriz. Bir arastirmacinin en énemli sorumlulu-
gu; katilimcilarin giivenirligine, onuruna, haklarina ve iyiligine dikkat etmektir.
Aragtirmacilar, arastirma siirecinin farkli asamalarinda diger gesitli konulara dik-
kat etmelidir (Parveen ve Showkat, 2017). Etik, ahlak veya davranis kurallari ola-
rak anlagilabilir. Aragtirmada etik; sayginlik haklari, 6zerklik, koruma, giivenlik,
faydalarim en iist diizeye ¢ikarilmasi ve zararlarin en aza indirilmesi gibi daha ge-
nis insan haklarini kapsar ki, bunlar da mevzuat ve politikalarla sekillendirilmistir
(Sugiura, Wiles ve Pope, 2017).

Cogu bilimsel aragtirma kurumu, akademik disiplinden bagimsiz olarak
personeli ve ig birlikgileri tarafindan yiiritilen ¢alismalarin uygun yonetisimi-
ni saglama araci olarak bir tiir aragtirma etigi kurallarini veya standart ¢alisma
prosediirlerini yayimlar veya bunlara uyulmasina hitkmeder. Bunlarin yapis: ve
icerigi, uygulamasina goére degisiklik gostermekle birlikte, hepsinin sorumlu ve
glivenilir bir aragtirma uygulamasi sagladig1 ve arastirmaya katilan tiim paydaslar:
korudugu; arastirma ve yayimlama siirecinde katilimci, kurum, fon verenleri ve
aragtirmacilar1 kapsadig1 anlagilmaktadir (Taylor ve Pagliari, 2018).

Aragtirma yaparken ortaya ¢ikan giinliik etik meselelerin tiimiiniin 6nceden
tahmin edilemeyecegini kabul etmek 6nemlidir (Machin ve Shardlow, 2018). Ay-
rica tim arastirmacilar, 6zellikle dogrudan insanlarla ¢alisanlar, olasi etik riskleri
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dikkatlice belirlemeli ve bu riskleri azaltmak i¢in gerekli adimlar1 atmalidir. Tabii
ki, bircok etik mesele sadece arastirma sirasinda ortaya ¢ikar ve her zaman onle-
nemezler. Dahasi, etik sorular her zaman net degildir ve ¢ogu zaman tartismalidur.
Etik standartlar, ayrica ytiriitiilen arastirma tiirtine baglh olarak farklilik gosterir
(Ramrathan, Grange ve Shawa, 2017).

Her ne kadar etik inceleme tip alanindaki arastirma kaygilardan evrimles-
mis olsa da farkl: bilim dallarinda da 6nemli hale gelmistir (Walby ve Luscombe,
2018). Aragtirmalarda evrensel etik ilkeleri, tiim bilim dallarinda gegerli ve uygu-
lanabilir olarak kabul edilmis olsa da bazi bilim dallariin arastirma uygulamala-
rinda farklilagabilir. Arastirmalarda etik sorun, her bilim dalinda farkl bir sekilde
goriilebilir(Msoroka ve Amundsen, 2018).

Diiriistlik

Meslektaslara
saygl ve

Tarafsizlik

Bilimsel
calisma ve
etik
degerler Diklat

Sekil 1. Bilginin denetlenmesi ve degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi etik
kurallar (Resnik, 2011)

Bilimsel bir disiplin olarak algilanan etik, bilimsel ¢alismalar1 yonlendirecek
ve onun bir parcasi olacak olgiitleri ortaya koymustur. Bu dl¢iitlerle bilimsel ¢alis-
malar degerlendirilebilir. Arastirma siirecinde bilimsel bilginin denetlenmesi ve
degerlendirilmesinde kullanilabilecek bazi etik kurallar sunlardir (Resnik, 2011):

1. Diiriistlitk: Arastirma kapsamindaki verilerin, dogru ve gergekgi bir se-
kilde raporlanmasidur.

2. Tarafsizhik: Arastirma siirecinde hig kimseye fayda saglamadan bilimin
yararinin gozetilmesidir.

3. Dikkat: Arastirmanin hatasiz bir sekilde ger¢eklestirilmesidir.

4. Agklik: Arastirma kapsaminda ortaya ¢ikan bilginin hi¢ menfaat ve
korku hissetmeden agik bir sekilde ifade edilmesidir.
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5. Fikri miilkiyete sayg1: Calisma siirecinde kullanilan kaynaklarin, kural-
lara uygun bir sekilde atif olarak gosterilmesidir.

6. Sorumlu yaymn: Arastirmanin biitiinliigi bozulmadan fazla yayin ¢ikar-
maya ¢alisitlmamasidir.

7. Meslektaglara saygi ve ayrimcilik yapmamak: Bagka arastirmacilar
aleyhinde farkli uygulamalar i¢cinde olmadan onlara sayg: gosterilmesi-

dir.

Arastirmacilar i¢in altin etik kurallar

1.  Insanlarin biitiinliigiine ve sayginligina saygi duyar.

2. “Zarar vermeme” ilkesini takip eder.

3. Bireylerin mahremiyet, kisisel verilerin korunmasi ve hareket 6zgiirliigii haklarini tanir.

4.  Bilgilendirilmis onay gerekliligini ve aragtirma konulari ile stirekli diyalogu kabul eder.

5. Hayvanlari saygiyla ele alir ve aragtirma oncesi, siras1 ve sonrasinda insani sartlar altinda
caligir.

6. Orantililik ilkesine sayg1 duymak: Konulariniz igin gerekenden fazlasini empoze etmek
veya belirtilen hedeflerin 6tesine gegmek (gorev sapmasi).

7. Toplumsal kaygilar: ciddiye alir. Bir aragtirmacinin ilk yiikiimliiliigti insanlari dinlemek
ve onlarla yapici diyalog i¢inde seffaf ve diiriist olmaktir.

8.  Biyogesitlilige saygi duyar ve gevreyi veya ekolojik dengeyi tehdit eden geri doniisi ol-
mayan bir degisiklige izin vermez (European Commission, 2013).

Etik Kurullar

Aragtirma siirecinin baslangicindan yayimlanmasina kadar yasanan etik
problemler, bu alanda yonlendirme yapacak ve bu alani denetleyebilecek birta-
kim yapilara ihtiyag duyulmasini 6ngérmektedir. Etik kurullar; sorumlu oldugu
alanlardaki caligmalarda ortaya ¢ikan etik problemlerin belirlendigi, tartigildig: ve
bu problemlere ¢6ziimler sunuldugu 6rgiitlenmelerdir (Alev ve Geng, 2015). Etik
kurullar, yapilan arastirmalara yeniden inceleme anlayisiyla yaklasabilecekleri i¢in
daha kontrollii ve 6ngoriilebilir bir ortamda faaliyet gostermektedirler (Tolich ve
Marlowe, 2017).

Etik kurullarin yapis1 ve amaci yasal bir sekilde tanimlanmamuistir. Cogu bi-
lim insan1 bu yiizden zaman zaman farkli davranmak zorunda kalmaktadir. Etik
kurullarin yasal yapis, asir1 bekleme siireleri ve protokolleri gézden gecirmek icin
gerekli olan biirokratik isleyis, cogu bilim insani i¢in sikint1 kaynagidir. Geng bi-
lim insanlar1 bu ytizden etik kurullarin asil roliinii anlamakta zorluk ¢ekmekteler-
dir (Eyal, 2014; Kerasidou, 2016).
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Uluslararasi arastirmalarda bir {ilkedeki saha caligmalar1 i¢in gegerli olan
ayni etik inceleme siireci, ¢calisma yapilacak diger tilkeler i¢in gegerli olmayabilir.
Ama ayni aragtirma i¢in birden fazla etik incelemesine tabi tutulmak zorunda
kalinabilir. Sonug olarak, farkl: ilkelerde ayni arastirma i¢in gerceklestirilen etik
incelemeler, gereksiz kaynak tiiketebilirken, etik kurullar tarafindan sunulan go-
rigler hem yetki sinirlar1 icinde hem de kendi i¢lerinde tutarsiz olabilir (Dove ve
Garattini, 2018).

Etik kurullar belli amaglar1 gerceklestirmek i¢in kurulur. Tiim tilkelerde etik
kurullarin amaglar1 benzerdir. Uzel (2014), etik kurullarin amaglarini su sekilde
siralamustir:

1. Calisma alanlarindaki etik problemleri tanimlamak ve bunlara ¢oziimler
sunmak,

2. Aragtirma ile ilgili kararlar alinirken siirecle ilgili yapici bakis acilari ve
gercekei Oneriler sunmak,

3.  Etikle ilgili egitim etkinlikleri diizenlemek,
4. Kurumsal uygulamalara yonelik etik ilkeleri ve politikalar1 belirlemek,

5.  Etikle ilgili catigmalarin ya da etik ikilem igeren sorunlarin ¢6ztimiine
katkida bulunmalk,

6. Etik alaninda danigmanlik hizmeti sunmak,

7. Bilimsel bilgi tiretimini, arastirma etigi ve yayin etigi acisindan deger-
lendirmek.

Bilimsel arastirma siirecinde farkli sekillerde etik yapilanmalar mevcuttur:
yayn etik kurulu, arastirma etik kurulu gibi. Bu yapilanmalarin baginda aragtirma
etik kurullar1 gelmektedir.

Arastirma Etik Kurulu

Bilgi toplumunda bilginin temel kaynag1, akademik ¢aligmalardir. O yiizden,
akademik etik daha fazla 6nemli hale gelmeye baslamistir. Akademik etik, aka-
demik siiregte ¢alisma yapanlarin, bilim 6zgiirliigi cercevesinde onlar tarafindan
uyulmas: 6n goriilen ve istenilen etik degerlerdir (Ekinci ve Arikan, 2017). Aras-
tirma Etik Kurulu, arastirmalar: planlama agamasindan tamamlanma agsamasina
kadar etik standartlara uygunluk bakimindan degerlendirmek amaciyla olusturul-
mugtur. Bu kurullar, bilimsellikle ve etikle ilgili durumlari, genis a¢ili bir bakisla
gozden gecirip degerlendiren, heterojen iiye profiline sahip olusumlardir (Yildi-
rim ve Kadioglu, 2007).
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Yildirim ve Kadiogluna gére (2007) arastirma etik kurullari, ti¢ dnemli so-
rumluluga sahiptir. Bunlar:

1. Arastirma kapsamindaki géniilliillerin haklarinin ihlal edilmesini engel-
lemek.

2. Arastirmaya kaynak olusturan ve sonuglardan etkilenecek olan toplumu
gozetmek.

3. Arastirmacilara ve bilim diinyasina karsi sorumluluk tagimaktir.

Aragtirma etigi ile ilgili iniversite bazinda kurulan yapilanmalar iiniversite
etik kurullaridir. Ozellikle bilimsel arastirmalarda basi ceken iilkelerin bir¢ogunda
aragtirmalardaki etik sorunlar: takip eden ve bu siirece yon verecek etik ol¢titler
belirleyen kurumlar vardir. Diinyadaki arastirma ve yayin etigi ile ilgili kurumlar;
bilimsel diristlitk ve dogruluk farkindaliginin artmasi, bilimsel arastirma ve ya-
yin etigi ihlallerinin 6nlenmesi ve etik ihlal vakalarindaki siireglerin yonetilmesini
saglamaya calismaktadir. Diinya 6lceginde ABD ve Iskandinav iilkeleri, etik ku-
rumlarla ilgili resmi boyutta en gelismis yapilara sahiptirler (Gokgay, 2014). Diin-
yadaki gelismis tilkelerdeki etik kurullarla ilgili baz1 yapilar ve bu yapilarin kuru-
lus nedenleri tablo halinde su sekilde ifade edilebilir (Israel ve Hay, 2006).
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Tablo 1. Bazi Ulkelerdeki Ilk Arastirma Etik Kurullar: ve Cikis Nedenleri

ULKE | ETIiKLE iLGILI YAPILAR

KURULMA NEDENLERI

(DHEW)

on of Human Subjects (The ‘Yellow Book’)

Institutional Review Board (IRB -1974)

AMERIKA BIRLESIK
DEVLETLERI

(NCPHSBBR)

United States Public Health Service (USPHS-1996)

Department of Health, Education and Welfare

The Institutional Guide to DHEW Policy on Protecti-

The National Commission for the Protection of Hu-
man Subjects of Biomedical and Behavioral Research

Devlet dairesinden hibe alan biitiin aragtirma ku-
rumlarinin, Federal olarak fonlanan aragtirma pro-
jelerinin, insan haklarinin korumasi ile ilgili komite
kurulmasinin gerekliligi (etik olmayan aragtirmalar ve
arastirmalardaki deneklerin yakinlarinin riza ve izin-
lerinin olmamasi)

The Medical Research Council etik esaslar belirledi.

1978te, Consultative Group of the Canada Council,
the Social Sciences and Humanities Research Co-

Insan onuruna sayg1, bagimsiz, adalet, etik ilkeleriyle
aragtirma siireci yonlendirme gerekliligi.

Etik aragtirma standartlarinin olusturulmasimnin isten-

g uncil tarafindan da benimsenen, kendi onerilerini | mesi.
E yayinladi.
§ Tri-Council Policy Statement: Ethical Conduct for
Research Involving Humans (Tri-Council, 1998)
(TCPS)
Research Ethics Boards (REB)
University Research Ethics Committee (UREC). Psikoloji ve tip gibi belirli alanlarda etik kurallar zo-
MM -
Zy E Research Ethics Committee (REC) runlulugu.
= E Economic and Social Research Council (ESRC) flosyal bilim aragtirma etik 6lgiitlere ihtiyag duyulma
@ .
Research Ethics Framework (REF)
University of Witwatersrand (MRCSA, 2001)da bir | Siipheli biyomedikal aragtirmalar.
arastirma etigi komitesi kurulmustur.
1997de, Medical Research Council of South Africa Sosyal bilim arastirmalarinin etik teftisten gecirilmesi-
g (MRCSA) tarafindan Guidelines on Ethics for Medi- ni };rektiren ulzsal bir yasal dﬁzenlenﬁenif oglmamag
& cal Research “Tibbi Arastirmalar i¢in Etik Kurallar1 8 ¥ ’
: ile ilgili Oneriler” basilmistur.
=) .
E Ulusal olarak baglayici nitelikteki saglik aragtirma- | Insanlarla ilgili biitiin aragtirmalarin etik kurullar ger-
©] lar1 igin etik kurallar Saghk Departmani tarafindan | gevesinde degerlendirilmesi.
Ethics in Health Research: Principles, Structures and
Processes Saglik Arastirmalarinda Etik: Ilkeler, Yap1-
lar ve Stiregler
The National Committee for Research Ethics in the | Biitiin aragtirma sahalarinda nitelikli 6neriler sagla-
Social Sciences and the Humanities (NESH) maya galigilmasy;
o Ulusal diizeyde arastirmalarda etik denetlemenin ger-
= geklestirilmemesi.
Z
% Bilimsel topluluklara, kamu yoneticilerine ve kamuya

6neri saglanmasi

Uluslararas: diizeyde aragtirmalarda etik dlgiitler be-
lirlenmesi.

Research Ethics Committees (REC)

DANIMARKA

Aragtirmalarda etik standartlarin saglanma ihtiyaci.
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Aragtirma etigi kurulu, tim aragtirma Onerilerini gézden gegirmeli ve etik
acidan onaylamalidir. Ayrica etik kurulunun yapmasi gereken gorev ve sorumlu-
luklar su sekilde siralanabilir (Research Ethics Guidelines, 2004):

1. Bir arastirma etigi kurulunun birincil rolii, aragtirma katilimcilarinin
haklarini ve refahini korumaktir.

2. Insan katilimcilari igeren bir arastirma igin yeterli kaynak bulundugun-
dan emin olmak.

3. Etik kurulun arastirmalar i¢in 6ngérdiigii etik ol¢iitleri belirlemek.
4. Arastirmalar i¢in hesap verebilir bir mekanizma olusturmak.

5. Kurum veya kurulusun, aragtirma etik kurulundan alinan kararlar1 ve
tavsiyeleri yasal sorumluluk alarak kabul etmelerini saglamak.

Ulkemizde Etik Kurullarin Yapisi

Ulkemizde yiiksekdgretimin yasal yapisi, 1982 Anayasasi ve 2547 sayil
Yiiksekogretim Kanunu'yla olusturulmustur. Bu yapida; Yiiksekogrenim Kurulu
(YOK), Universitelerarast Kurul, Yitksek Ogrenim Denetleme Kurulu, iiniversite
rektorliikleri yer almaktadur. Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu, TUBITAK ve Tiir-
kiye Bilimler Akademisi de yiiksekogretim alaninda rolii olan diger kurumlardir
(Beril ve Geng, 2015). Bu yapilar, arastirma ve yayin siiregleriyle ilgili birtakim etik
birtakim olgiitler belirlemislerdir. Bu 6lgiitler, arastirmacilarin aragtirma yapma ve
bu arastirmalari yayimlama siireglerine projeksiyon olusturmuslardir.

Diinyada oldugu gibi {ilkemizde de arastirmalarda etik ihlallerin yasanma-
mast, arastirmalarda etik kiltiiriin gelismesi icin etik ile ilgili yapilanmalara ihti-
ya¢ duyulmaya baglanmistir. Bu yapilanmalarla ve arastirmalarla ilgili etik 6l¢tit-
ler belirlenebilmesi ve bunlarin takibine katki saglayabilecegi diisiintilmiistiir. Bu
yapilanmalardan birisi etik kurullardir. Ozellikle tip alaninda yasanilan; etik dist
tibbi uygulamalar, hasta ve denek haklarinin gézetilmemesi gibi sorunlar etikle
ilgili kurullarin olusturulmasina katk: saglamistir (Alpinar, 2011).

Tiirkiyede akademik ¢aligmalari etik agidan yonlendirecek ve bu konuda de-
gerlendirme ve denetleme yapacak dort temel kurum vardir. Bunlar:

1. Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK)

2. Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Arastirma Kurulu
(TUBITAK)

3. Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA)

4.  Universitelerin etik kurullar:
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Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK)

Tiirkiyede yiiksekogrenim politikalarini belirleyecek, akademik alandaki ihti-
yaglara cevap verebilecek ve tiniversiteleri yonlendirecek kurumlarin baginda Yiik-
sek Ogretim Kurulu gelmektedir. 1981 yilinda 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu
ile kurulan Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK); cesitli bakanliklara ve akademilere
bagli yiiksekokullar: tiniversite ¢atisi altinda toplamistir (Serter, 2008). Daha son-
raki siiregte ilgili kanun revize edilerek YOK bilim ve sanat dallarindaki 6gretim
tiyesi ihtiyacini hesaplama ve bu ihtiyaglarin hangi tiniversitelerden karsilanacag:
konusunda listeler hazirlama gérev ve yetkisi verilmistir (Uysal ve Aydemir, 2016).
YOK, akademik alanda yapilan ¢aligmalara etik acidan yon verebilecek birtakim
diizenlemelere gitmistir. Bu diizenlemelerden birisi YOK Bilimsel Aragtirma ve
Yayin Etigi Yonergesi dir.

Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan hazirlanan Yiiksekogretim Kurumlari Bi-
limsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesinin 4. maddesinde bilimsel arastirma ve
yayin etigine aykir1 eylemleri su sekilde siralamistir (YOK, 2019):

1. Intihal,
Sahtecilik,
Carpitma,
Tekrar yayim,
Dilimleme,

Haksiz yazarlik,

N DN

Destek veren kisi, kurum veya kuruluglar ile bunlarin katkilarini belirt-
memek,

8. Siireci tamamlanmamis tez veya caligmalari, sahibinin izni olmadan
kaynak olarak kullanmalk,

9. Insan ve hayvanlar {izerinde yapilan arastirmalarda etik kurallara uyma-
mak,

10. Yayinlarinda hasta haklarina sayg: gostermemek,

11. Mevzuatla cercevesi belirlenmis aragtirmalarda mevzuat hitkiimlerine
aykir1 davranmalk,

12. Incelemek iizere kendisine goénderilen bir eseri eser sahibinin izni ol-
maksizin kullanmak,

13. Bilimsel arastirma i¢in tahsis edilen kaynaklari amag dis1 kullanmak,

14. Bagkalarina temelsiz etik ihlal isnatlarla bulunmak,
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15. Kisi veya kurumlarin izni olmaksizin veri toplamak,
16. Arastirmalarda hayvan sagligina ve ekolojik dengeye zarar vermek,

17. Aragtirma kapsaminda gereken izinleri yetkili birimlerden yazili olarak
almamak,

18. Aragtirmalarda zararli uygulamalar konusunda ilgilileri bilgilendirme ve
uyarma yikiimligtine uymamak,

19. Arastirma kapsaminda toplanan verileri izin verilmeden agiklamak ve
gizliligine riayet etmemek.

Agiklamalardan da anlagildig1 gibi YOK yayinlarla ilgili etik sinirlamalar or-
taya koymustur. Aragtirmacilarin bu etik ilkelere uygun bir sekilde hareket etmesi
ve dikkat etmesi gerekir. Bunlar1 gercgeklestirmedigi zaman etik sorunlar ortaya
cikacag diisiiniilebilir.

Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Arastirma
Kurulu (TUBITAK)

Ulkemizde bilim ¢aligmalarina yon veren kurumlardan birisi de Tiirkiye Bi-
limsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Aragtirma Kurulu (TUBITAK)dur. 1963
yilinda kurulan TUBITAK, iilkemizde bilim ve teknoloji politikalarinin belirlen-
mesinde rol oynayan ilk 6nemli kurulustur. Bu yiizden iilkemizde TUBITAK kay-
nakli dokiimanlar ve politikalar daima 6nemli olmus ve bilimsel arastirmalarin
teknolojik yeniliklere siiratle doniisebilmesine yontemler geligtirmistir (Arap ve
Erat, 2017).

TUBITAK'in ortaya koydugu etik ilkeler, iilkemizin ilk ve en énemli bilimsel
caligmalara yon veren kurum olmasindan dolay1 en fazla dikkate alinmasi gereken
olgiitlerdir. TUBITAK, 2015 yilinda yayimladigt TUBITAK Arastirma ve Yayin
Etigi Kurulu Yonetmeliginin 9. maddesine gore etik kurallara aykir1 davranislar
su sekilde 6zetlenebilir. (TUBITAK, 2015)

1. Uydurma,
Carpitma,
Asirma,
Tekrar yayim,
Dilimleme,

Destekleyen kurulusu belirtmeme,

N s wN

Haksiz yazarlik,
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8. Calismalarda usuliine uygun olarak kaynak gostermeden alint1 yapmalk,
9. Kaynaklar1 amacina veya usuliine aykir1 bicimde kullanmak,

10. Aragtirmalarda kabul ve taahhiit beyanlarina uymama,

11. Gorevi ihmal veya kotiiye kullanma,

12. Mesnetsiz etik kural ihlali iddiasinda bulunmak.

TUBITAK tarafindan tanimlanan bu etik olgiitler; proje hazirlayan, bunlari
raporlayan ve bunlardan yayimlar yapan arastirmacilar igin énemlidir. Ulkemizin
en 6nemli bu kurumunun ortaya koydugu etik olgiitler, arastirmacilara yol gos-
terici niteligindedir. Uygulayicilar, denetleyiciler ve degerlendiriciler i¢in rehber
niteligindedir.

Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA)

Ulkemizde bilimsel ¢aligmalara yon veren bir diger kurum, Tiirkiye Bilimler
Akademisi (TUBA)dir. TUBA akademik ¢aligmalara yon verecek bir yapiya sahip-
tir. Ciinkit TUBA; aragtirma yapmay1 cazip kilmak, aragtirmaciligi 6zendirmek,
arastirmacilari onurlandirmak, onlarin toplumsal statiilerini yiikseltmekle birlikte
bilim ve aragtirma standartlarinin yiikseltilmesine yardim etmek amaciyla kurul-
mustur (TUBA, 2019).

TUBA, bilimsel bilginin en ¢ok iiretildigi akademik arastirma siirecine iligkin
etik sorunlarin nedenleri hakkinda gériiglerini yayimlamigtir. TUBA, arastirma-
clari etik dis1 davranislara yonlendiren unsurlari su sekilde agiklamigtir (TUBA,
2002).

1. Aragtirmacilara, aragtirma etigi konusunda egitim verilmemesi,

2. Aragtirmacilarin kariyer hirs: ve akademide kendine yer bulma istegi,
3. Yayin sayisi artirma motivasyonu,

4. Yaynlarin niteligine niceligine 6nem vermesi,

5

Akademik caligmalardan madde kazan¢ alma mekanizmalarindan fay-
dalanmak.

Akkaya ve Yildirim (2017)’a goére TUBA bilimsel ¢aligmalarda etik disi
davraniglarin 6nlenebilmesi i¢in su 6nerilerde bulunmustur:

1. Aragtirmacilara, arastirma siireci hakkinda egitimler verilip arastirma
stiregleriyle ilgili danismanlik alabilecekleri merkezlerin kurulmasi.

2. Arastirma siirecinde etik davranmak, arastirma stirecinde toplanan veri-
lerin en az bes y1l saklanip korunmast.
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3. Arastirmacilarin ilk yillarinda daha kolay arastirmalara, projelere ve ¢a-
ligmalara yonlendirilmesi.

4. Yaymlarin niceliginden ¢ok niteliginin 6nem verilmesi, atif alabilecek
yayinlar yapmanin daha 6nemli oldugunun vurgulanmasi.

5. Arastirmacilara maddi ve mali kolayliklar saglanarak ¢aligma ortamlari-
nin iyilestirilmesi.

TUBAnin da diger kurumlar gibi etikle ilgili goriisleri ve agiklamalari vardir.
Bu agiklamalar arastirmalarda etik dis1 davranislarin gerceklesmemesine yonelik-
tir. Ayn1 zamanda aragtirmalar da etik davranislarin 6nemi bu agiklamalarda bir
kez daha vurgulanmuistir.

Universitelerin Etik Kurullar

Aragtirmalarda ve yayinlarda etik davranislarin degerlendirilmesi ve denet-
lenmesi ile tiniversite bazinda da yapilanmalara ihtiya¢ duyulmaya basglanmistir.
Bu ihtiyag, Universitelerde etik yapilanmalarin ortaya ¢ikmasini zorunlu hale
getirmis ve Universitelerle iligkili olan kurumlarin etik yasal birtakim yaptirim-
lar ortaya koymasi, bu siirecin yasal cercevesini de olusturmustur. Universite etik
kurullari, akademik ¢aligma ve yayin boyutunda tiniversitelerde yapilacak olan bi-
limsel aragtirma ve yayin siirecinde insan dahil tim canlilarla ilgili aragtirmalarda
uyulmasi gereken kurallari tespit etmek, tiim yap1 ve bireyler arasindaki iliskiler-
de etik ilkelere gore davranilmasini gerceklestirmek, tiim bu stireglerle ilgili etik
prensipler ve normlar belirlemek i¢in yapilandirilmaktadir (Alev ve Geng, 2015).

Tiirkiyede 1993 tarihli Ilag Aragtirmalari Hakkinda Yonetmelikle beraber
arastirma etik kurullar1 olugturulmaya baslanmistir. 2010 tarihinde ¢ikan Klinik
Aragtirmalar Hakkinda Yonetmelikte degisiklik yapilmasina dair yonetmelikte
etik kurul tanimi su sekilde yapilmaktadir: “Arastirma etik kurullari, arastirma-
ya katilacak goniilliilerin haklari, giivenliligi ve esenliginin korunmasy; arastirma-
nin mevzuata uygun sekilde yapilmasinin ve takip edilmesinin saglanmas: amaciyla
arastirma protokolii, arastirmacilarin uygunlugu, arastirma yapilacak yerlerin ye-
terliligi ve goniilliilerin bilgilendirilmesinde kullamlacak yontem ve belgeler ile bu
kisilerden alinacak olurlar ve arastirmalarla ilgili diger konularda bilimsel ve etik
yonden goriis vermek iizere kurulan yapilardir” (Demir, 2010)

Universitelerde olusan etik kurullarin ¢alisma kapsamini su sekilde siralaya-
biliriz (Alev ve Geng, 2015; Alev, 2015; Demir, 2010).

1. Universite biinyesinde yapilan ve tiniversite tarafinda fonlanan aragtir-
malarin ve her tiirli bilimsel ¢aligmalarin aragtirma etigine uygunlugu,
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2. Universite adresleriyle gonderilen tiim yayinlarla ilgili yayin etigine uy-
gunlugu,

Universitenin tiim caliganlarin is etiine gore ¢calisma durumlari,
Egitim hizmetlerinde etik uygunluk,

Universite yagaminin etik ilkeleri,

Universitenin toplumla ilgili faaliyetlerindeki etik konular,

Universitenin paydaslariyla iliskilerinde ortaya ¢ikan etik sorunlar,

N kW

Universitenin birimleri arasinda ortaya ¢ikan etik sorunlar.

Vadeboncoeur, Townsend, Foster ve Sheehan (2016) tarafindan tiniversitele-
re yonelik yapilan ¢alismada, {iniversite etik arastirma kurullar arasindaki degi-
sim vurgulanmugtir. Calisma siiresince Ingilteredeki 101 iiniversiteden 60’'indan
etik onay1 alindigi, 10’undan ret alindig1 ve 20’sinden cevap alinmadig seklinde-
dir. Caligma bulgularina gore, tniversiteler arastirma etigine farkli egilimlerden
yaklagtigini ve durumun {niversiteler arasi arastirma segeneklerini etkiledigi so-
nucu ortaya ¢ikmigtir. Calisma ayrica kurullar arasindaki usule iligkin tutarsiz-
liklar1 da gozler 6niine sermistir. Universitelerde olusan etik kurullar grevleri,
cogu iniversitede farklilagma gosterse de ¢ogu tniversitede benzer gorevleri
gerceklestirmektedir. Alev (2015)% gore tiniversitelerde olusan etik kurullarm go-
revleri su sekildedir:

1. Universitenin tiim paydaslarin iligkilerinde ortaya ¢ikan etik sorunlari
kanitlara dayali degerlendirir ve paydaslarina goriis bildirir.

2. Universitenin isleyisleriyle ilgili etik ilkeler, politikalar ve kurallar olus-
turur.

3. Universitede etik yagam kiiltiiriiniin yayginlasmasi ve etik duyarlilik ka-
zanilmasi i¢in egitim ve benzeri ¢aligmalar: diizenler.

4.  Universitelerde yasanan etik problemleri degerlendirir. Ilgililere ve iist
yonetimlere oneriler sunar.

5. Universitedeki uzman etik kurullarda gérevlendirilecek bireylere egitim
verir.

6.  Universitedeki uzman etik kurullar arasinda eggiidiimii saglar.

Universitede etik kurullar, kendi biinyesinde yapilan aragtirmalara etik ilkeler
boyutunda yon verecek ve gerceve olusturacak bir yapiya sahiptir. Bu gerceve aras-
tirmacilara kolaylik saglamasinin yaninda yol gosterici olacaktir. Ayni zamanda
bu etik kurullar, arastirmacilara yasal birtakim yiikiimliiliikler getirerek giiven de
verecektir.
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Arastirma Surecinde Yayin Etigi

Arastirma sonuglarina gore; lisansiistii ogrencilerin etik dist davranas tiirleri izinsiz sahiplen-
me (kopyala-yapistir), bilimsel arastirmalarini (ders ddevleri, projeler vb.) baskasina yaptirma,
bilginin dogrulugunu arastirmama, verileri saptirma, degistirmedir (Giinbay1, Kasalak ve Oz-
cetin, 2013).

Aragtirma siirecinde, bilime sayg, gerceklige deger verme, bagkalarinin hak-
larini gozetme, diiriist davranma gibi degerlerin 6nemi yadsinamaz. Arastirma sii-
recinde dogruyu yanlistan ayirmak icin belli 6l¢iitler gerekir. Bu 6l¢iitler arastirma
siirecinin etik omurgasini olusturur.

Arastirmaci, arastirma siirecinde asamalarinda su sorular1 kendisine sorabil-

melidir:

. Aragtirma siirecinde verilerim gercekei mi? Gergegi yansitiyor
mu?

o  Topladigim bilgiyi ve veriyi dogru ve gercek¢i bir sekilde yo-
rumluyor muyum?

o  Kullandigim data, diisiinceler bana mu ait bagkalarina mu ait?

Bagkalarna aitse bunu atif olarak gosteriyor muyum?

e Aragtirma siirecinin bitiinligiinii bozmadan gergeklestiriyor
muyum?

. Aragtirma stirecini destek veren kisi ve kurumlarin haklarini
gozetiyor muyum?

. Aragtirma siirecinin katki saglayanlarin emegini dogru bir ge-
kilde yansitiyor muyum?

Yayin Siirecinin Paydaslarin Etik Sorumluluklari

Bilimsel aragtirma stireci sonucu hazirlanan ¢alisma, ¢ogu zaman bir dergide
yayimlatilmaya ¢alisilir. Calismanin yayimlatilmasiyla ortaya ¢ikan bilginin, bili-
me ve insanliga katki saglamasi amaglanir. Gergeklestirilen ¢alismanin bir dergide
yayimlatilmasi stirecinde yazardan hakemlere, editore kadar tiim paydaslarin etik
sorumluluklar: vardir. Bir yayinin yaymn etiginden sorumlular: deyince akla ilk
gelenler:

1. Editorler,
2. Hakemler (Danigmanlar),

3. Yazarlar (Arastirmacilar)dur.
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Editorler

L)

Yayinin yayin

etiginden ilk

once sorumlu
olanlar

Yazarlar Hakemler

Sekil 2. Yayimn yaymn etiginden ilk once sorumlu olanlar

Editorler

Dergilerin editorleri hakemlerle yazarlar arasinda is birligi saglamaya ¢aligan
kisilerdir. Caligmalarin dergiye kabul, hakemlik siireci, yazarlara doniitler verme,
yayinlanma kararini alma ve ret vermeye kadar tiim siireclerde aktif bir sekilde rol
alirlar (Cowell, 2000). Editérler, ¢aligmanin yayimlanmasi ile ilgili derginin yayin
politikasina, temel bilimsel kurallara olan uyumu ile genel kabul gormiis bilim-
sel sekli uygulamalara gore s6z konusu ¢aligmay1 denetim siirecine sokma veya
sokmama kararimi veren kisidir. Ayni1 zamanda editérler, yaymlarin hakemlerin
gorislerini alarak gonderilen makalelerin yayimlamasina karar verirler (Kozak,
2006). Editorler, bilimsel ¢alismalarin yayimlanmasi stirecinde yayinlardaki etik
disiliklarla ilgili sorumluluklara sahiptir. Editortin asil sorumlulugu okuyucusuna
kars: olsa da yazara karst da sorumluluklar: vardir. Bu sorumluluklar, hakemlerin
tarafsiz se¢imini, bilimsel degerlendirme siirecinin adil ve zamaninda yapilacagina
dair yetkinin ve yazinin i¢indeki bilgilerin bilimsel gegerliligine dayanacagina dair
nihai kararin verilecegi giivencesini igerir (Cowell, 2000). Editorlerin ¢aligmalarin
yayinlanmasi agamasinda etik sorumluluklarinin agir bastig1 diistiniilebilir.

Editorlerin agisindan sahip olunmasi gereken etik sorumluluklaridan bazilari
sunlardir:

1. Yaym kurallary, yazarlara yonerge olarak yayimlanmaktadir

2. Yaym politikalarin ve kurallarinin agik ve net bir sekilde belirlenmesi. Bu
kurallarin herkese isletilmesi.
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3. Calismalara ait verileri korumak ve gizli tutmak.
4. Bilimsel ilkelerden taviz vermemek.

5. Kabul edilen ¢aligmalarin zamaninda yayinlanmasini saglamak ve bu is-
lemi miimkiin oldugu kadar kisa siirede yapmak.

6. Yazarlarin isimleri hakemden gizli tutulmalidir.

7. Yazarlara ¢alismalarin net, 6z1ii ve dogru bir sekilde sunmasi konusunda
yardim etme.

8. Caligmaya ait bilgileri yayinlasa da, yayinlanmasa da gizli tutmak.

9. Dergiye gelen calismay1 subjektif kararlarla engellememek ve geciktir-
memek.

10. Calismay1 uygun olmayan hakemlere gondermemek.
11. Calismalarin yayimlanmasi stirecinde ¢ikar iliskisine girmemek.
12. Dergiye destek veren kisi ve kurumlari agik¢a belirtmelidir.

13. Hakem raporlari en az 5 yil saklanir (Springer, 2019; IIEAD, 2019; INR,
2014; Cowell, 2000, Inci, 2015; Toreci, 2010)

Hakemler

Dergilere gonderilen ¢alismalar ilk 6nce editoriin denetiminden gecer ve
uygunlugu durumda hakemlere gonderilir. Hakemler, ¢alisma konusunda uz-
manlik niteliginin bulunmasini mutlaka saglamalidir. Bir ¢aligmanin bir dergide
yayimlanmasinin en énemli basamaklarindan birisi hakemlik siirecidir. Dergide
bir ¢alismanin yayimlanma kriterlerine uygunlugunda hakem gorisleri en 6nemli
etkendir. Hakem; dergiye yayimlanmas i¢in gonderilen calismanin niteliklerine
gore yayimlanabilirlik olgiitlerini hangi diizeyde karsiladigini degerlendiren ki-
sidir. Hakemler, dergide yayimlanmak tizere gonderilen ¢alismalary; derginin ya-
yin politikasi, kurallar1 ve bilimsel ilkeler cercevesinde, birtakim degerlendirme
sablonlarina gore inceleyen ve goriislerini belirten uzmanladir. Hakemler, dergiye
yaymlanmasi i¢in sunulan ¢alismalarin teknik boyutu yaninda etik boyutundan
da sorumludur (Benos, Kirk ve Hall, 2003). Bir ¢calismanin etik 6l¢iitlere gore ya-
yinlamast i¢in hakemlere 6nemli roller diismektedir.

Dergi Hakemlerinin Sahip Olmasi Gereken Etik Sorumluluklardan Bazilar::
1. Calisma yayimlanana kadar makaleyi hi¢cbir amag i¢in kullanmama.

2. Caligma yayimlanmadiysa, gézden gegiren kisi icin makaleden edindigi
bilgileri kullanmama.
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Calismayi bilim dis1 ilke ve kurallara gore degerlendirmemek.
Caligmayi incelerken objektif davranma.

Calismay1 inceleme zamaninda yayim ofisine iade etme.
Calismanin incelenmesini geciktirmeme.

Calismayi gozden gegirmeden bekletme.

Calismanin inceleme siirecinde tarafsiz olma.

o ©® N Uk W

Kendisine gonderilen ¢aligma hakkinda editérden habersiz baskalarin-
dan goriis almama.

10. Caligma konusuna ve yontemine hakim degilse, bilmiyorsa ¢aligma ince-
leme siirecini gerekeesini bildirerek iade etme.

11. Calismay1 zaman darligindan siiresinde degerlendirmeyi bitiremeyecek-
se gerekeesini bildirerek iade etme.

12. Calismanin degerlendirme siirecine bireysel menfaat saglayacak sekilde
davranmama (atif gosterilme gibi).

13. Caligmanin kopyasini saklamama. (Springer, 2019; IIEAD, 2019; INR,
2014; Cowell, 2000; Inci, 2015; Toreci, 2010)

Yazar

Yazar; bilim, sanat, edebiyat alaninda bir ¢aligma tasarlayan, ¢aliyma konusu
belirleyen, veri toplayan ve bunlar1 ¢6ziimleyen, fikir, 6neri gelistiren, ¢alismanin
yayimlanma agamasinin her siirecinde aktif bir sekilde rol alan, yazili eser olustur-
maya ¢alisan Kisidir. Yani yazar, yazili eser olusturan ve bu siirecin en aktif rolii-
nii gergeklestiren kisidir. Yazar, caligmanin tamamindan sorumludur. Yayimlanan
her makalenin igerigine iligkin etik sorumluluk, arastirmalar yaparken, makale ve
raporlar1 derlerken arastirmanin etik ilkelerine uymas: gereken kurallar yazarla-
ra aittir. Yani her yazar yaptig1 calismanin etik ilkelere uygunlugundan dogrudan
sorumlu tutulmaktadir (Cowell, 2000).

Yazarlarin sahip olmasi gereken etik sorumluluklardan bazilar1 sunlardir
(Springer, 2019; IIEAD, 2019; INR, 2014; Cowell, 2000):

1. Yazarlar, dergiye duyulan giivene, bilim yazarliginin profesyonelligine
ve tiim bilimsel ugraglara zarar verebilecek aragtirma sonuglarini yanlis
sunmaktan kaginmalidir.

2. Yazarhig kétiiye kullanmamalidir (misconduct).

3. Arastirmanin biitiinligiinii korumalidir.
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4.  Caligmay1 ayni anda degerlendirilmek tizere birden fazla dergiye gon-
dermemelidir (Doherty, 1996; akt. Cowell, 2000).

5. Daha 6nce yayimlanmis ¢aligmasina yayin haline getirmemelidir (The
Journal of Bone and Joint Surgery, 1999; akt. Cowell, 2000).

6. Tek bir caligmayi cesitli dergilerde yayimlanmak iizere birka¢ boliime
ayirmamalidir.

7.  Sahte veri tiretmemelidir.
8. Arastirmada toplanan veriler {izerinde manipiile yapmamalidir.

9. Bagkalar: tarafindan yazilmis herhangi bir veri, metin veya teoriyi kendi-
sine aitmis (intihal) gibi sunmamalidur.

10. Caligmaya katkis1 olanlar yazar olarak gosterilmeli, katkisi olmayanlar
yazar olarak gosterilmemelidir.

11. Bir yazinin kabuliinden sonra yazarlik veya yazar sirasindaki degisiklik-
lerle ilgili talepte bulunmamalidir.

12. Talep tizerine yazarlarin, sonuglarin gecerliligini dogrulamak igin ilgili
belgeleri veya verileri gondermelidir

13. Aragtirmada tarafsiz ve seffaf olmalidir.

14. Arastirmaya destek verenleri, aragtirma siirecini fonlayanlar1 belirtme-
lidir.
15. Yayin niceligini artirmak i¢in nitelikten 6diin vermemelidir.

Sonug olarak editoriin ve hakem degerlendiricisinin, asil sorumlulugu, bi-
limsel olarak dogru materyalin yayimlanmasini saglama oldugu varsayilabilir
olsa da, materyalin gegerliligi ve dogrulugu i¢in nihai sorumluluk yazara aittir. Bu
sorumluluk, ¢aligma yapilmadan ¢ok énce baglamaktadir. Ilk olarak yazar, bilimi
ilerletmek i¢in yazarin cevaplanmasi gerektigini diisiindtigii bir problemi tanim-
lar (Cowell, 2000). Daha sonra bu problem kapsaminda 6nceden yapilmis calis-
malari, bilgileri ve sonugclar1 bulmaya calisarak literatiir taramasi yapar. Literatiir
taramasi, miimkiin oldugu kadar ¢ok ilgili makalenin okunmasiyla gerceklestiril-
melidir. Yazar, literatiir taramasindan sonra problemi tanimlamalidir. Bu problem
kapsaminda daha 6nceden sorulmamis sorulari cevaplamaya ¢alismalidir. Yazar,
bir ¢alisma plan1 yapmali, problem durumlariyla ilgili sorular: belirlemelidir. Bu
sorular1 nasil cevaplayacagina karar vermelidir. Daha sonrasinda ise yazarin hangi
verilerin toplanmasi ve bu verilerin nasil analiz edilmesi gerektigine karar ver-
mesi gerekecektir. Yazar, arastirmadan elde edilecek faydalarin maliyetten agir
olup olmadigina karar vermelidir. Sayet ¢alismanin maliyeti faydalarindan daha
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fazla ise bu tip ¢alismay1 yapmak etik degildir. Caligma tamamlandiktan sonra,
yazar bir ¢alismadan elde edilen bilgileri rapor ederken dogruluk icin ¢aba sarf
etmelidir. Etik olarak, bir yazar yaptig1 ¢alismayla gurur duymalidir. Yazarlar her
kelimeyi, her ctimleyi ve her paragrafi, ayn1 doktorlarin hastalar: tedavi ederken
onlara gosterdikleri dikkat ve 6zeni gostererek yazmalidir. Bir makalenin hazir-
lanmasinda ikinci en iyiyi kabul etmek etik degildir (Cowell, 2000). Yazar tim
bunlardan dolay1 etik sorumluluk sahibi olmali ve ¢aligmasini tamamindan so-
rumlu oldugunu bilmelidir.

Bilimsel Yayinlardaki Etik ihlaller

Yayinlarin nitelikli olabilmesi etik acidan sorunsal bir yapiya sahip olmamasi
gerekir. Yayinlar incelendiginde bazi etik ihlaller sorunu ile karsilagilabilmektedir.
Bu ihlallerin bazilari sunlardir:

1.  Uydurma (Fabrication)

Carpitma (Falsification

Asirma (Plagiarism

Duplikasyon (Duplication).
Dilimleme (Least Publishable Units
Destek belirtmeme

Yazar adlarinda degisiklik yapma

Veri uydurma

Y 0 N e »N

Bildirme yiikiimlaliigi

Destek > Yazar adlarinda
degisiklik yapma

belirtmeme

o > Duplikasyon

Sekil 3. Yaymlarda karsilasilan etik ihlaller

Bildirme
yiikiimliliigi
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Bu ihlal olan durumlari tanimlamak 6nemlidir. Ayni zamanda tanimlama sii-
recinde kullanilabilecek dl¢iitler de olusturulabilir.

Uydurma (Fabrication): Aragtirmacinin gercek¢i olmayan veriler tiretmesi-
ni ve bu tirettigi verileri arastirmanin raporlastirma siirecinde kullanmasini ifade
eder. Uydurmada, bir ¢aba géstermeden olmayan veri ya da istenilen sonuglarin
sanki arastirma gerceklestirilmis ve sonuclandirilmis gibi gosterilmesidir (Gokgay,
2014).

Karsilagtiginiz veya sizin tarafinizdan gergeklestirilen bir yaymin uydurma
olup olmadigini asagidaki kontrol listesine gore belirleyebilirsiniz.

Tablo 2. Uydurma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

Gergek olmayan bilgiler bagkalarina atif yapilmis gibi gosterilmis.

Sahte veri tiretilmis

Aragtirma yapilmayan eylemler yapilmis gibi gosterilmis

Kullanilmasina ragmen uygun arag ve yontem kullanilmis gibi gosterilmis

1
2
3
4. Arastirma yapilmis gibi gosterilmis
5
6

Hayali sonuglar tiretilmis

Carpitma (Falsification): Aragtirma stirecinde kullanilan materyaller, ci-
hazlar, islemler ve arastirma kayitlarinda degisiklik yapmak veya sonuglar1 degis-
tirmektir. Carpitma ayni zamanda uygun olmayan verileri uygun gibi gosterme,
yanli raporlama yapma, toplanan veriler tizerinde sonuglar1 etekleyecek sekilde
oynamalar yapma, toplanmayan verileri toplanmis gibi gosterme gibi eylemleri
de igerir (Benos, Jorge , John, Jessica, Kristin, David, Joo, Dragos, Tara, Faheem
ve Kai, 2005).

Asagida kontrol listesini kullanarak bir yaymnin ¢arpitmaya sahip oldugunu
anlayabilirsiniz. Herhangi 6l¢iitiin birisinde evet ¢iktiginda yaymnin ¢arpitildigin
distinebilirsiniz.
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Tablo 3. Carpitma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1.  Arastirmada toplanan veriler tizerinde degisiklik yapilmus.

Bilimsel sonuglar, kasitl degistirilmis

2
3. Aragtirma verileri kasith bir gekilde atlanmus.
4

Arastirma sonuglarini, kayitlarini ve elde edilen veriler tahrif edilmis ve
degistirilmis

w

Aragtirma hipotezine uymayan verileri degerlendirme disinda tutulmus

6.  Arastirma ve uygulamalarin niteligini bozacak sekilde oldugundan fark-
l1 sunulmus

7. Aragtirma hipotezine uymayan veriler degerlendirme diginda tutulmus

Asirma (Plagiarism): Arastirmacinin kendi tiretmedigi, bagkalarinin iretti-
gi fikirleri, metotlari, verileri, yazilar1 ve sekilleri sahiplerine atif yapmadan ¢alis-
masinda yer vermesidir. iki sekilde gerceklesir: Birincisi, bagkalarina ait entelek-
tiiel miilkiyetin ¢calimmasi (baskalarinin kelimeleri, verisi ya da fikirleri kendine ait
gibi kullanilmasidir) seklindedir. Ikincisi ise yayinlanmadan bir sekilde ulagilan
kaynaklarin atif gosterilmeksizin ve izinsiz kullanilmasidir (Pruzan, 2016).

Yayinlarin intihal olma durumlarini gosteren farkli programlar vardir. Bunlar:
IThenticate.: Makale veya draftlarinin intihal analizi i¢in kullanabilir
Turnitin: Tez ve proje 6devlerini intihal analizi i¢in kullanabilir

Intihal.net . Bircok tiirdeki yayiin intihal analizi igin kullanabilir

Internet tabanli bu intihal programlar, su alanda denetleme yapmaktadir (istanbul Ticaret
Universitesi Kiitiiphanesi, 2019).

« Cogaltma: Bagka aragtirmacinin galigmasini kendi ¢aligmasi gibi gosterme.

« Kopyalama: Bagkasinin ¢aligmasinin bir kismini dogrudan kopyalayarak kendi ¢aligmasin-
da kullanma.

« Kopyala Ama Degistir: Baskasinin ¢aligmasini bilgiyi kiigiik degisikliklerle ¢alismasinda
kullanma

« Mozaik: Yayinin birden fazla kaynaktan alinan bilgilerle birlestirilmesi

« Kendini Intihal: Daha 6nce yaptig1 bir ¢aligmasindan kopyalamadir.

Asagida bir yaymnin asirma olup olmadigini gostermek amaciyla hazirlanan
kontrol listesi vardir. Bunu kullanarak yayinlarin asirma olup olmadigini anlaya-
bilirsiniz.
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Tablo 4. Asirma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1. Arastirmaci, bagka eserinden gonderme yapmadan alint1 yapmus.

2. Kaynag1 unutup bilgi, diisiince ve uygulamalar1 kendi fikriymis gibi sun-
mus.

Alint1 yaptig1 bilgiyi eksik bilgi vererek kullanmus.

4. Alint1 kaynagina ait uygun bilgileri dogru vermemis.

Bagkasina ait fikir, siireg, sonug ya da kelimeleri uygun atiflarda bulun-
madan kullanmis.

6.  Bir bolimiinii atifta bulunmadan kendi eseri gibi sunmus.

Yayinin igeriginde %20 ve iistii oraninda alintilama var.

Duplikasyon (Duplication): Arastirmacinin gerceklestirdigi calismasini bir-
den fazla dergiye yayim i¢in gondermesi veya yayimlatmasidir. Bilimsel yayinlarda
duplikasyon yapmak, aym arastirma sonuglarini birden fazla dergiye génderme
eylemidir. Yani, igerik olarak birbiriyle eslesen iki ¢alismayi birbirinden bagimsiz
sekilde ayr1 ayr1 dergilerde yayinlatmaya ¢alisilmasi ve yayimlatilmasidir (Gokgay,
2014).

Bir ¢aligmanin duplikasyona tabi tutuldugunu belirlemek i¢in tablo yol gos-
terecektir.

Tablo 5. Duplikasyon etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

Calisma daha 6nceden yayimlanmus.

Calisma, kongre veya toplantilarda sunulmus ve yayimlanmis.

Caligma igerik degistirilmeden yabanci dilde yayinlanmuis.

Benzer galisma sekilsel olarak degistirilmis.

Benzer ¢alismalar yazim formati degistirilmis.

Yayimlanmis ¢aligmanin sunum tarzi degistirilerek farkli hale getirilmis.

Bagka ¢aligma ile ayn1 hipotez, sonuglar ve tartisma 6gelerini igeriyor.

Dilimleme (Least Publishable Units): Arastirmacinin, gerceklestirdigi bir
caligmay1 ve bu ¢aligma siirecinde topladig: verileri bir aragtirmanin biitiinliigiine
zarar vererek pargalara ayirmasi ve yayimlamasidir. Dilimleme, arastirmacinin tek
bir arastirmaya ait verileri uygunsuz ve biitiinliigii bozacak sekilde pargalara bole-
rek birden fazla yayin yapmasidir (Norman ve Griffiths, 2008).

Bir bilimsel ¢aligmanin dilimlenmeyle gerceklestigini asagidaki kontrol liste-
sine bakarak anlayabilirsiniz.
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Tablo 6. Dilimleme etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1. Arastirmanin kendi i¢inde biitiinliigii bozulmustur.

2. Arastirma, kendi i¢inde biitiinliigti bozacak sekilde pargalara boliinerek
birden fazla yayin haline getirilmistir

3. Aragtirma, bagka ayn1 arastirma sorusu, ayn1 hipotez, ayn1 yontemlerle
ancak farkli sonuglarla yayin haline getirilmistir.

Destek belirtmeme: Arastirmaya destek veren kurum ve kuruluslara arastir-
ma raporunda yer vermemek. Arastirma gergeklestirilirken, arastirma siireci bazi
kurumlar veya kisiler tarafindan fonlanabilinir ya da bu siirece farkli sekilde ciddi
katkilar saglanabilir. Arastirmada mutlaka bunun belirtilmesi gerekir. Eger belir-
tilmezse bu durum emege saygisizlik olarak diigtiniilebilir.

Yapilan bir caligmada destek veren kurumlarin belirtilme durumunu asagida-
ki kriterlere bakarak anlayabilirsiniz.

Tablo 7. Destek belirtmem etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1. Ayrica ¢alismanin degisik agamalarinda destek vermis kisilere tesekkiir
edilmemis.

2. Destek veren birimlere arastirmada tesekkiir edilmemis.

Yazar adlarinda degisiklik yapma: Arastirmaya katki saglamayan veya sag-
layan kisilerin isimlerini ¢ikartmak veya eklemektir. Bir ¢aligmaya yazar olabil-
mek makalenin planlanmasindan, makalenin yayimlanmasina kadar olan biitiin
stireglerde katkida bulunmay1 ve makalenin biitiinti hakkinda diger yazarlar ile
ayni fikri paylasmay1 gerektirir (Johnson, 2005).

Bir kisinin bir ¢alismaya ortak yazar olma durumunu asagidaki kontrol listesi
ile anlayabilirsiniz.

Tablo 8. Yazar adlarimda degisiklik yapma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1. Caligmada hi¢bir katkisi olmayan bu kisilere yazar olarak yer verilmis.

2. Caligmanin planlama, tasarim, analiz ve yorumuna katkida bulunanlara
yazar olarak yer verilmemis.

3. Yayina hazirlamak veya 6nemli 6l¢iide beyinsel katki ile diizeltme yapan-
lara yazar olarak yer verilmemis.

4. Yaymlanacak son haline onay vermek ve bu konuda katki saglayanlara
yazar olarak yer verilmemis.
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Veri uydurma: Aragtirmacinin hipotezini desteklemek icin veri uydurma ve
toplanan veride oynama yapmasidir (Pruzan, 2016). Veri uydurma, verileri sag-
liks1z toplama, veri kaynaklarini belirtmeme, topladig: verileri muhafaza etmeme,
verilerinde oynama yapma ve veri liretme gibi sekillerde gergeklesebilir.

Aragtirmacilarin ¢aligmalarinda veri uydurma durumunu asagidaki kontrol
listesi ile anlayabilirsiniz.

Tablo 9. Veri Uydurma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet Hayir

1. Arastirmaci kendi hipotezlerine uygun bir gekilde veriyi manipiile et-
migtir.

Verileri dogru sekilde toplamamustir.

Kendisine ait olmayan verileri kullanmigtir.

Verileri izinsiz bir sekilde kullanmistir.

AN Il Il B

Verileri degismeyecek ve kaybolmayacak sekilde muhafaza etmemistir.

Bildirme yiikiimliiliigii: Baska bir arastirmacinin yaptig1 arastirmada etik
problemler oldugundan emin oldugunda bunu yetkililere ve ilgili kurumlara bil-
dirme sorumlulugudur. Boyle bir durumda arastirici etik ikilem yagayabilir ama
bilimsel yiikiimliiliitk bunu gerektirir (Pruzan, 2016). Arastirmacinin etik sorum-
lulugu, sadece kendi yaptig1 arastirma ile degil, bagka arastirmacilarin yaptiklar:
calismalarda da etik kurallara bagh kalmasini kapsar. Bagka aragtirmacilarin yap-
tiklar1 aragtirmada etik kurallara bagli kalmamasi, bilimsel bakis acisindan, bili-
me ve bilimin trettigi bilgiye kuskuculugu artirabilir. Hi¢bir arastirmaci, bilimsel
aragtirma siirecini boyle bir stiphe altinda birakmak istemez.

Bir yayin i¢in etik ihlal durumunda bildirme yiikiimliiliigiine sahip olmamiz
i¢in agagidaki kontrol listesini kullanabiliriz.

Tablo 10. Veri Uydurma etik ihlali kontrol listesi

Olgiitler Evet  Hayir

Bagka arastirmaci arastirmasinda intihal yapmustir.

Aragtirmact sahte veri tiretmistir

Aragtirma sonuglarini degistirmistir.

Aragtirmanin bitiinliigiinti bozarak birden fazla yayin ¢ikarmigtir.

Bu yayin bagka bir arastirmada yaymlanmustir.

Katki saglayan arastirmacilari belirtmemistir.

Katki saglayamayan birisini yazar olarak gostermistir.

Sl R RSN AN o el B .

Aragtirmalarda toplanan veriler manipiile edilmistir.
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Etik ihlaller Ornekler

Asagida baz etik ihlallere 6rnekler verilmistir. Bu etik ihlaller ¢6ztimlenmis
ve hangi tiir etik ihlal oldugu aciklanmustir.

Ornek. 1

Bir sempozyum igin arastirma yapmaya karar veren B.Y., aragtirma siirecinde
gecerli ve giivenilir bir lgme araci olan Titkenmislik Olgegi'ni kullanmaya karar
vermistir. B.Y., aragtirma siirecinde 6lgegin bazi maddelerini 6l¢ekten ¢ikarmis ve
bazi maddelerin ifadelerini degistirmistir. Bunlar1 yaptiktan sonra olgek tizerin-
de tekrar giivenirlik ve gegerlik ¢alismasi yapmadan bu sekilde topladig: verilerle
analizler yaparak, sonuglarini raporlagtirmigtir.

Coziimleme

B.Y’nin burada yaptigi etik ihlal “aydurma”dir. Clinkii B.Y. veri toplama ara-
cini degistirmis ve bu aracin tekrar giivenirlik ve gecerlilik ¢alismasini yapmamais-
tir. B.Y. uygun olmayan bir aracla veri toplamis, daha sonra uygun bir aragla veri
toplamus gibi islem yaparak aragtirma siirecini tamamlamigtir.

Ornek. 2

Aragtirmaci, Giniversite 6grencilerinin demografik degiskenlere gore depres-
yonlarinin incelenmesi konulu bir ¢alisma gerceklestirmistir. Daha sonra ¢alisma-
y1 demografik degiskenler iki kategoriye ayirarak ayri ayri ¢aligmalar gercekles-
tirmistir. Her iki ¢alismada benzer problem durumu betimlemesini kullanmigtir.
Daha sonra bu iki ¢caligmayu iki farkli dergiye gondermistir.

Coziimleme

Aragtirmaci, etik ihlallerden “dilimleme” yapmuistir. Arastirmaci, arastirma
biitiinliigtinii bozacak sekilde demografik degiskenleri ikiye ayirmis topladig: ve-
rilerle iki ayr1 caligma yapmugtir. Ornegin birinci ¢aligmasinda tiniversite 6grenci-
lerinin cinsiyetin gore depresyon puan ortalamalarinin farklilagmasi ile sonuglari
koyarken ikinci ¢alismasinda yagslarina gore depresyon puan ortalamalarinin fark-
lilagmast ile ilgili sonuglar: kullanmigtir. Oysa yas ve cinsiyet demografik degiskin-
ler olarak ayn1 konu bitiinliigii i¢inde incelenmesi gerekir.

Ornek 3.

A.Y. ve D.G. ortak bir caligma tasarlamislardir. Tasarladiklar1 arastirma kap-
saminda beraber katk: saglayarak veriler toplamuslar, ¢aligma i¢in gorev dagilinm
yaparak ¢alismayi bitirip makale haline getirmislerdir. D.G., caligma bittikten son-
ra A.Yden habersiz puani olan bir arkadagini caligmaya hicbir katkis1 olmadan
yazar olarak eklemistir. Bu sekilde yayimlatmigtir.
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Coziimleme

D.G. burada “yazar adlarinda degisiklik yapma” etik ihlalinde bulunmustur.
Clinkii calismaya hig katk: saglamayan arkadasini calismasina ortak yazar olarak
almistir. Buna hayalet yazarlik da denir. Bir kisinin ¢alismaya yazar olabilmesi i¢in
makalenin planlanmasindan makalenin yayinlanmasina kadar olan biitiin siireg-
lerde katkida bulunmas: ve makalenin biitiini hakkinda diger yazarlari ile ayni
fikri paylagmasi gereklidir. Ama D.G/ nin arkadas1 bu sekilde davranmadan yayina
ortak yazar olmustur.

Ornek 4.

Yiiksek lisans 6glencisi S.E.; caliganlarin i3 doyumunu etkileyen degiskenler
baslikli tez calismasinida tarama modeli ile gergeklestirmeyi planlamustir. Tez sii-
recinde hazirladig: veri toplama aracini alanda uygulamadan uygulanmus gibi gos-
termis ve sahte veri {iretmistir. Daha sonra bu verilere dayali bir sekilde analizler
gerceklestirerek sonuglari raporlagtirmistir.

Coziimleme

S.E’nin burada gergeklestirdigi etik ihlal, “veri uydurma”dir. S.E. toplanma-
mus verileri toplanmis gibi gostermistir. Yani gercek olmayan veri tiretmistir. Ger-
cek olmayan verileri gercek veri gibi gostererek ve analizler yaparak caligmasinda
yer vermistir.

Ornek 5.

Doktora ¢alismasi yapan A.D., tezinin raporlastirma asamasinda tezinin alan
yazt kisminda tez ¢alismasinin degiskenlerinden olan motivasyonu agiklarken
alint1 yaparken atif géstermemistir. A.D., calismasinin bircok yerinde ayn1 tutumu
gostererek caligmasini bitirmistir. Tez danigmani A.D’nin tezinin intihal program
ile analiz ederek, bagkalarina ait diisiinceleri atif yapmadan gosterdigini tespit et-
mistir. Tez caligmasinin etik ihlaller olduguna karar vermistir.

Coziimleme

A.D/nin yurittigi tez ¢aligmasinda danigsmaninin ortaya ¢ikardig etik ih-
lal, “agirma’dir. A. D. ¢alismasinda, bagkalarina ait motivasyon tanimini kendine
aitmis gibi raporlagtirmistir. Bagkalarinin diislincesini, atif olarak gostermeden
kendi fikri gibi gostermistir.

Ornek 6.

Aragtirmaci, bir sempozyum igin ¢aligma tasarlamis ve sempozyumda sun-
mustur. Ayni zamanda sunulan ¢aligmay1 sempozyum bildiri kitap¢iginda yayim-
latmistir. Daha sonra arastirmaci, ayni ¢alismay: bir dergiye gondererek hicbir
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degislik yapmadan ve sempozyumda bildiri olarak sunuldugunu belirtmeden ya-
yimlatmistir.

Coziimleme

Aragtirmacinin burada gergeklestirdigi etik ihlal, Duplikasyondur. Arastir-
maci, sempozyumda sundugu bir ¢alismay: hicbir degisiklik yapmadan ayni ¢a-
ligmay1 sempozyumda bildiri olarak sundugunu belirtmeden bir dergide yayinlat-
mustir. Yani ayni ¢alismay: miikerrer olarak yayimlatmigtir.

Ornek 7.

Yiiksek lisans 6grencisi B.G.; yiiksek lisans ¢alismasini gergeklestirirken tini-
versitenin bilimsel aragtirma koordinatérliigiinden destek almistir. B.G, Universi-
teye ait bir kurumdan destek alarak gerceklestirdigi tez caligmasinda, raporlastirma
kisminada bilimsel arastirma koordinatérliigiinden aldigr destegi belirtmemistir.
Daha sonra tez ¢alismasindan hazirladigi makaleyi bir dergide yayimlatmis yine
ayn1 tutumunu siirdiirerek makalesinde de destek veren kurumu belirtmemistir.

Coziimleme

B.G. yiiksek lisans yapanken 6grenim gordiigii iniversitenin bilimsel aras-
tirma koordinatorliigiinden destek almustir. Etik olarak tezde ve tezle ilgili yaptig1
calismalarda bunu ifade etmesi gerekir. B.G., bunu ifade etmedigi icin “destek be-
lirtmeme” etik ihlaline sebep olmustur.

Ornek 8.

Ahmet Bey ve bir arastirma grubu makale hazirlamislardir. Daha sonra ma-
kalelerini bir dergiye sunmustur. Makalenin dergide yayin siirecini Ahmet Bey
takip etmistir. Ahmet Bey, derginin degerlendirme siirecinde derginin makaleyle
ilgili diizeltme istemesi asamasinda sorumlu yazarlardan birisinin adin1 ¢ikararak
onun yerine ilk versiyonunda ad1 olmayan bir kisinin adina eklemistir.

Coziimleme

Ahmet Bey, burada hayalet yazar olusmasina katki saglamustir. Yani Ahmet
Bey, “yazar adlarinda degisiklik yapma” etik ihlalini gerceklestirmistir. Calismanin
hicbir siirecinde gorev almayan birisini yazar olarak eklemeye calismistir. Bu du-
rum arastirmacilardan istenmeyen ve etik ihlal varsayilan durumlardan birisidir.

Ornek 9.

Universite agilan Dogentlik kadrosuna iki aday bagvurmustur. Adaylardan
birisi, diger aday i¢in, bir arastirmasinda aragtirmanin bulgular: iizerinden de-
gisiklik yaptigini, bu aragtirmadan birden fazla yayin tirettigini iddia etmistir. Bu
ithami hangi etik ihlalle aciklayabiliriz.
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Coziimleme

Bu 6rnekte ayni kadroya basvuran adaylardan birisi, diger aday1 yaptig1 bir
aragtirmanin bulgularinda oynama yaparak sonuglar iizerinde manipiilasyon gibi
bir durumla itham etmektedir. Burada “¢arpitma” etik ihlali oldugunu diistinebi-
liriz. Clinkd, etik ihlalle su¢lanan adayin toplanan veriler tizerinde sonuglari etki-
leyecek sekilde oynamalar yaptigini varsayabiliriz. Diger yandan aday, ¢alismanin
biitlinliiglinii bozacak sekilde ayn1 arastirmadan birden fazla yayin ¢ikarmistir. Bu
durumu, “dilimleme” etik ihlali olarak agiklayabiliriz.

Ornek 10.

Bir aragtirmaci, bir ¢aligmasinda yayinladigi makalesinde kendi kitap bolii-
miiniin bir kismini kullanip atifta bulunmamagtir.

Coziimleme

Aragtirmacinin burada gergeklestirdigi etik ihlal, “kendini intihal’dir. Yani
“asirma’dir. Arastirmaci, daha dnce yaptig1 ve yayinladig: bir ¢alismasinin bir par-
casini farkls bir ¢alismasinda o kaynag: atif gostermeden kullanmustr.

Ornek 11.

Hasan Bey, daha 6nce bir dergide yayimlanan yayinini iki yil sonra kiigiik
degisiklikler yaparak orijinal bir yayin haline getirmis gibi yayinlatmistir.

Coziimleme

Hasan Bey’in burada gergeklestirdigi etik ihlal, “duplikasyon’dur. Hasan Bey,
bir ¢alismasini iki yil sonra ayni icerikle bagka bir dergide yayinlatmaya caligmis-
tir.

Ornek 12.
Ozge Hanim, ayni1 boliimde ¢alistig1 baska bir arkadast ile ortak baglattiklari,

veri topladiklar1 ve toplanan veriyi ¢oziimledikleri bir ¢alismay: ondan habersiz
yayin haline getirmistir.

Coziimleme

Ozge Hanim gerceklestirildigi etik ihlal, “yazar adlarinda degisiklik
yapma’dir. Ozge Hanim, arastirmasina katki saglayan kisilerin isimlerini ¢alisma-
sindan ¢ikartmigtir.
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Ozet

Aragtirmalarin 6zgtinliigtinti korumak, arastirmanin dogaya ve topluma kar-
s1 sorumluluklarini saglamak, bilimsel ¢aligma siirecinin paydaslarinin haklarim
korumak igin etik ilkeler, aragtirma ve yayin siirecinin 6nemli boyutlarindan biri-
sidir. Etik kurallar1 ihlal eden aragtirmalar ve yayinlar, daha kolay tespit edilmeye
baslanmigtir. Bu durum aragtirma siirecinde etik kurallari, son yillarda daha fazla
6nemli hale getirmeye baslatti. Etik ihlaller, akademik diinyada ¢ok sert tepkilerle
kargilanmaktadir.

Aragtirmacilarin yaymnlariin niteligini diistinmeksizin etik kurallar: ihlal
etmesinin Oniine gecilmesi ve onlarin ¢aligmalarinin etik ¢ercevesinin olusturul-
mast i¢in bilim diinyasina yon veren kurumlar yasal diizenlemeler getirdi. Ayrica
tniversitelerin biinyesinde etik kurullar olusturuldu. Aragtirmalarda etik olmayan
durumlarin dniine gegilmesi i¢in arastirmacilarin aragtirma etigi egitimleri alma-
sina yonelik zorunluluklar gerekli gériilmeye baslandu.

Etik kurullar daha kritik pozisyona getirildi. Arastirma siireglerinin planla-
mas1 asamasinda etik kurullarin izni zorunlu hale getirilmeye baslandi. Akademik
stireglerle ilgili kurumlar etik arastirma, yayin etigi ile ilgili yasal diizenlemeler
yapmaya bagladi ve ihlal durumlarinda ciddi yaptirimlar uygulanmaya basland.

Tiim bunlar gosteriyor ki aragtirmacilar etik kurallara daha fazla 6nem ver-
meye ¢aligmalidir. Etik kurallar, onlarin arastirma siirecinin ayrilmaz bir pargast,
yol gostericisi olmalidir. Caligmalarinda etik ihlallerin gerceklesmemesi i¢in daha
duyarli ve dikkatli olmalidirlar. Bu konuda kendilerini gelistirmelidirler.

Kaynakca

Akkaya, M. A. ve Yildirim, Z. (2017). Akademik Bilgi Uretimi ve Etik. Cankir: Karatekin
Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 78-93.

Alev, B. (2015). Yapisal ve islevsel agidan Tiirkiyede tiniversite etik kurullari. Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. (Yayimlanmamus doktora tezi).

Alev, B, Geng, F . (2015). Tiirkiyede tiniversite etik kurullari iizerine bir inceleme. Akdeniz Uni-
versitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15 (31), 135-182. Retrieved from http://
dergipark.org.tr/auiibfd/issue/32336/359319

Alpinar, Z. (2011). Etik’in Anlami ve Anlamsizligr. Ankara: Efil Yayinevi Yayinlari.

Arap, I. ve Erat, V. (2017). Tiirkiye'nin Bilim Politikas:: TUBITAK Uzerinden Bir Coztimleme.
Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 32(1), 323-339.

Bangert, A. (2011). What is Good and What is Right: Ethics in Montana Municipal Government
Montana State University.

Barkow, J. H. (2000). Davranis Kurallar1 ve Evrenin Davranisi. Jean-Pierre Changeux (Ed.),
(Gev. Nermin Acar), Etigin Dogal Kékenleri. Istanbul: Ada Yayinlar1.



7:4\‘ Arastirma Etik Kurullari ve Yayin Etigine Aykiri Ornek incelemeler 311

Behrman, J. N. (1988). Essays on Ethics in Business and the Professions. New Jersey: Prentice
Hall, Englewood cliffs.

Benos, D.J., Kirk, K.L. ve Hall, J.E. (2003). How to Review a Paper. Advancesi in Physiology
Education, 27, 2, 47-52.

Benos, D. J., Jorge E, John E, Jessica P. G., Kristin H.,, David K., Joo H. L., Dragos O., Tara R,,
Faheem S. ve Kai W. (2005). Ethics and scientific publication. Adv Physiol Educ 29: 59-74,
2005; doi:10.1152/advan.00056.2004.

Beril, A. ve Geng, E N. (2015). Tirkiyede Universite Etik Kurullar1 Uzerine Bir Inceleme. Akde-
niz Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15(31), 135-182.

Cowell, R. H. (2000). Ethical Responsibilities of Editors, Reviewers, and Authors. Clinical Ort-
hopaedics and Related Research, 378, 83-89.

Demir M. (2010). Hacettepe tiniversitesi hastaneleri hekimlerinin klinik etik problemlerin far-
kindalig1 arastirmasi-hastane etik kurul model énerisi. Hacettepe Universitesi Saglik Bilim-
leri Enstitiisti Tip Etigi ve Tarihi Programi. (Doktora Tezi).

Dove, E. S. ve Garattini, G. (2018). Expert Perspectives on Ethics Review of International Data-
Intensive Research: Working Towards Mutual Recognition. Research Ethics, 14(1), 1 -25.

Ekinci, N. ve Arikan, S.(2017). Ogretim Elemanlarinin Etik Ilkelere Uygun Davranma Diizeyi
Uzerine Bir Arastirma. Yiiksekogretim Dergisi, 7(3), 197-208. d0i:10.2399/y0d.17.020.

European Commission, (2013). Ethics for researchers facilitating research excellence in FP7
directorate-general for research and innovation science in society. /Capacities,1-29 https://
ec.europa.eu/research/participants/data/ref/fp7/89888/ethics-for-researchers_en.pdf
Erigim Tarihi: 25.07.2019

Eyal, N. (2014). Informed Consent, the Value of Trust, and Hedons. Journal of Medical Ethics,
40, 447-447.

Gokeay, B. (2014). Ankara Tabip Odas1 Onur Kurulunun arastirma ve yayin etigi ihlali ile ilgili
disiplin sorusturmalarinin incelenmesi (1998-2012). Ankara Universitesi Saglik Bilimleri
Enstittisti. (Yayimlanmamus Doktora Tezi).

Giinbay, I, Kasalak, G, Ozgetin, S . (2013). Bilimsel aragtirmalarda etik dis1 davranislar: Bir
durum ¢alismasi. Yitksekogretim Dergisi, 3 (2), 97-108. Retrieved from http://dergipark.
org.tr/yuksekogretim/issue/41244/498194

Johnson, C. (2005), Questioning The Importance of Authorship. J.of Manipulative Physiol Ther.,
28, 149- 150.

International Institute Of Education & Academic Development (2019). Ethical responsibilities
of authors. http://iiead.com.au/ethical-responsibilities.html (07.08,2019 tarihinde yazar ta-
rafindan erisim saglanmustir.)

International Council of Nurses Nursing and Health Policy Perspectives (2014). https://online-
library.wiley.com/doi/full/10.1111/inr.12109 (07.08.2019 tarihinde yazar tarafindan erigim
saglanmustir.)

Springer (International Journal of Disaster Risk Science, 2019). Ethical responsibilities of aut-
hors.https://www.springer.com/earth+sciences+and+geography/natural+hazards/jour-
nal/13753 (07.08,2019 tarihinde yazar tarafindan erigim saglanmistir.)

Israel, M. ve Hay, 1. (2006). Research Ethics for Social Scientists. London, Sage Publications.

Inci, O. (2015). Bilimsel yayin etigi. Tiirk Kiitiiphaneciligi, 29(2), 282-295.

Istanbul Ticaret Universitesi Kiitiiphanesi (2019). Intihal programlar. Istanbul Ticaret Univer-
sitesi Kiitiiphanesi. http://kutuphane.ticaret.edu.tr/?page_id=669 Erisim tarihi. 6.08.2019



312 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

Kerasidou A (2016) Trust me, I'm a Researcher! The Role of Trust in Biomedical Research. Me-
dicine Health Care and Philosophy, 1-8.

Kolgak, M. (2012). Meslek Etigi. Ankara: Murathan Yayinevi.

Kozak, N. (2006). Tiirkiyede ve diinyada dergi editorliigii ve hakemlik sistemi. Sosyal Bilimlerde
Siireli Yayimcilik.

Machin, H.E. ve Shardlow, S.M. (2018). Overcoming Ethical Barriers to Research. Research Et-
hics, 14(3), 1-9.

Msoroka, M.S. ve Amundsen, D. (2018). One Size Fits Not Quite All: Universal Research Ethics
with Diversity. Research Ethics I. ,14 (3), 1-17.

Norman, I. ve Griffiths P. (2008), Duplicate Publication and ‘salami slicing’: Ethical Issues and
Practical Solutions. International J. of Nursing Studies, 45, 1257-1260.

Parveen, H. ve Showkat, N. (2017). Media & Communication Studies Communications Rese-
arch. Research Ethics, 1-12.

Pieper, A.(1999). Etige Giris. V. Atayman ve G. Sezer (Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlart.

Pruzan, P. (2016). Research methodology: the aims, practices and ethics of science. Springer.

Ramrathan, L., Grange, L. I. ve Shawa, L. B. (2017). Ethics in educational research. https://www.
researchgate.net/publication/312069857 sitesinden 04.09.2019 tarihinde erisim.

Research Ethics Guidelines (2004). Ethics in health research: Principles, structures and proces-
ses, deapartment of health south africa. Erigim Tarihi: 07.08. 2019 https://www.csir.co.za/
sites/default/files/Documents/Ethics_in_health_research.pdf

Resnik, D., 2011. What is ethics in research ¢ why is it important? National Institute of Environ-
mental Health Sciences. Erisim 28 Temmuz 2019 tarihinde www.niehs.nih.gov/research/
resources/bioe

Rosentthal, M.- P.Yudin. (1997). Felsefe Sozliigii. A. Galislar (Cev.). Istanbul: Sosyal Yayinlari.

Serter, N. (2008). 21. yiizyilda insan merkezli egitim, Tiirk Egitim Sistemi. Istanbul, Nesnel Ya-
yinevi.

Sugiura, L., Wiles, R., & Pope, C. (2017). Ethical Challenges in Online Research: Public/private
Perceptions. Research Ethics, 1., 13 (3-4), 184 -199.

Taylor, J. ve Pagliari, C. (2018). Mining Social Media Data: How are Research Sponsors and
Researchers Addressing the Ethical Challenges? Research Ethics ,14(2), 1 -39.

Thiroux, J. (1998). Ethics Theory and Practise. R.R. Donneley & Sons Company, New Jersey.

Tolich, M. ve Marlowe, J. (2017). Evolving Power Dynamics in an Unconventional, Powerless
Ethics Committee. Research Ethics, 13(1), 42 -52.

Toreci, K. (2010). Tipta yaymn etigi (bizden de 6rneklerle). Ankem Dergisi, 24 (Say1 1'e 6zel ek),
1-41.

TUBA (2002). Tiirkiye Bilimler Akademisi Bilim Etigi Komitesi. Bilimsel Arastirmada Etik ve
Sorunlar. Ankara: Tiirkiye Bilimler Akademisi Yayinlar1.

TUBA (2019). Bakanliklara bagly, ilgili, iliskili kurum ve kuruluglar ile diger kurum ve ku-
ruluglarin tegkilati hakkinda cumhurbagkanligi kararnamesi. http://www.tuba.gov.tr/files/
Kanun/4%20Nolu%20Cumhurbaskanlig1%20Kararnamesinin%20TUBA%20Bélimii.pdf
Erigim Tarihi: 05.08.2019

TUBITAK (2015). Tiibitak arastirma ve yayin etigi kurulu yénetmeligi. http://www.tubitak.gov.
tr/sites/default/files/247_sayili_bk_islenmis_hali.pdf Erisim Tarihi: 06.06.2019

TUBITAK (2019) Tiibitak aragtirma ve yayin etigi kurulu yonetmeligi. http://www.tubitak.gov.
tr/sites/default/files/247_sayili_bk_islenmis_hali.pdf Erisim Tarihi: 18.07.2019

Tiirkeri, M. (2014). Etik Kuramlari. Antalya: Lotus Yayin Grubu.



7:4\‘ Arastirma Etik Kurullari ve Yayin Etigine Aykiri Ornek incelemeler 313

Uysal, D. ve Aydemir, E. E. (2016). Tiirkiyede Yiiksekogretim Kavrami ve Yiiksekogretimin
istihdam ve Ekonomiye Etkisinin Analizi. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Der-
gisi, (35), 275-284.

Uzel, 1. (2014) Etik: Toplumda ve giinlitk yasamda yeri ve énemi. http://ilteruzel.com/etik.pdf.
Erisim Tarihi: 02.07.2019

Vadeboncoeur, C., Townsend, N., Foster, C., ve Sheehan, M. (2016). Variation in University Re-
search Ethics Review: Reflections Following an Inter-university Study in England. Research
Ethics, 1., 12 (4), 217 ~233.

Walby, K. ve Luscombe, A. (2018). Ethics Review and Freedom of Information Requests in
Qualitative Research. Research Ethics, 14(4), 1-15.

Yildirim, G. ve Kadioglu, S. (2007). Etik ve Tip Etigi Temel Kavramlari. C.U. Tip Fakiiltesi Der-
gisi, 29(2), 7-12.

Yiiksek Ogretim Kurumu (2019). Yiiksekdgretim kurumlari bilimsel arastirma ve yayin etigi
yonergesi. https://www.yok.gov.tr/Sayfalar/Kurumsal/mevzuat/bilimsel-arastirma-ve-etik-
yonetmeligi.aspx Erisim: 18.07.2019






13. BOLUM

NITELIKLI ULUSLARARASI DERGILERDE
YAYIN YAPMA

Dog. Dr. Sedat GUMUS - Aarhus Universitesi

Giris

Nitelikli akademik tiriinler ortaya koymak ve bu iiriinleri olabildigince faz-
la paydasa ulastirmak bir¢ok aragtirmacinin oncelikli hedefleri arasinda bulun-
maktadir. Genel olarak, lisansiistii egitim sirasinda alinan dersler, bu kapsamda
yapilan okuma ve yazma faaliyetleri, tez yazma siireci, katilinan seminer, konfe-
rans, aragtirma calistaylar1 ve benzeri etkinliklerin bir kisinin iyi bir aragtirmaci
olarak yetismesinde etkili oldugu diistiniiliir. Bu diistince, ana hatlari ile oldukga
dogrudur ve bu siireglerin nitelik ve yogunlugunun ortaya ¢ikarilan akademik
triinlerin niteligi tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu tartismasiz bir gercektir. Bu
kapsamda, bu béliimde akademik hayat boyunca siirekli devam eden akademik
gelisim siirecinin bir sonucu olan nitelikli akademik iiriinler ortaya koymanin
sihirli formiiliinii vermek gibi bir hedef olmadigini belirtmekte fayda var. Aka-
demik bir iriiniin niteliginin, bazilar1 bu kitapta da tartisilan yontem bilgisi ve
uygulama becerisi, kuramsal altyapy, etik degerlere bagllik, akademik yazma be-
cerisi, vb. bir¢ok faktérle dogrudan iliskili oldugu diisiiniildiigiinde zaten béyle bir
formiiliin miimkiin olmadig1 da agiktir. Bu kapsamda, bu boliimiin amaci nitelikli
uluslararasi dergilerde yayinlanma potansiyeline sahip bilimsel ¢aligmalarin ra-
porlanma ve dergilere génderilme siireglerinde dikkat edilmesi gereken bazi kritik
noktalar1 ortaya koymaktur.

Aragtirmacilar, uzun ve yorucu arastirma siireglerinin sonunda ortaya ¢ikar-
diklar: éiriinlerin dogal olarak nitelikli platformlarda (taninmis ulusal-uluslararas:
konferanslar, endeksli dergiler, nitelikli kitap serileri, vb.) yer almasini beklerler.
Bu kapsamda, tiim diinyada oldugu gibi {ilkemizde de 6zellikle taninmig ulus-
lararas1 yayinevleri tarafindan basilan ve yiiksek etki degerlerine sahip hakemli
dergilerde yayin yapabilmek, aragtirmacilarin oncelikli hedefleri haline gelmis-
tir. Ancak, mevcut tecriibeler bu tiir platformlarda yayin yapabilmenin arastirma
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stirecinin niteliginin yani sira, bagka bazi kritik degiskenlere de bagh oldugunu
gostermektedir. Bu konuda bizlere yardimci olacak yeterince kaynak olmamasin-
dan dolay1 bu kritik faktorleri hem kendi tecriibelerim hem de bu tiir platformlar-
da siklikla yayin yapan, hakemlik tecriibesi olan ve editéryal gérevlerde bulunan
arastirmacilarin goriis ve onerileri dogrultusunda ortaya koymaya calisacagim.
Bu boliimiin hazirlanma siirecinde bu kriterlere uyan ve ¢ogunlugu uluslararas:
taninirliga sahip bircok akademisyen ile e-mail tizerinden veya ytiz yiize goriisme-
ler yaptim. Farki kaynaklarda ortaya konulan bilgiler ve bu gortismelerin sonuglar:
dogrultusunda 6zellikle bati iilkelerinde ¢alismayan ve ana dili Ingilizce olmayan
arastirmacilarin uluslararasi nitelikli yayinlar yapma konusunda dikkat etmesi ge-
reken faktorleri, Tiirkiyedeki akademik kiiltiir ve karsilagilan sorunlar1 da dikkate
alarak, asagidaki bagliklar altinda tartismaya caligacagim.

1.  Uygun derginin belirlenmesi ve avci dergilerden kaginma
2. Editoryal ve hakemlik siireclerinin yonetimi

3. Igerikle ilgili diizenlemeler

Uygun Derginin Belirlenmesi ve Avci Dergilerden Kaginma

Akademik ¢alismalarin uygun platformlarda yayinlanmalari bu ¢aligmalarin
hak ettikleri degeri bulmalari icin olduk¢a énemlidir. Ulkemizde ve bir¢ok baska
tilkede akademik yayn sayisinin ¢ok hizli bir sekilde artmasina ragmen bu yayin-
larin olusturduklari etkinin sinirli kalmasi, son zamanlarda siklikla tartisilmakta-
dir. Ozellikle tilkemizde dogentlik siirecinde yasanan, ¢ok sayida ve hizli sekilde
yayin yapma aligkanligi, uluslararasi nitelikli dergilerde istenilen sayida yayin ya-
pilabilmesini ve dolayisiyla ilgili calismalarin beklenen etkiyi yaratmasini engelle-
mektedir. Bu durumun temel nedeni diinyanin farkli yerlerinde bulunsalar da aymn
veya benzer alanlarda calisan bir¢ok arastirmacinin kendi alanlarindaki taninmuis
ve hakemlik siireglerinin niteliginden emin olunan platformlari takip etmeleri ve
kendi ¢aligmalarini bu platformlarda yayinlanmis ¢alismalara dayandirmak iste-
meleridir. Dahasi, hakemlik siireglerinden emin olunmayan, ¢ok hizli sekilde ve
¢ogu zaman belli bir icret karsiliginda yayin yapan ve ‘avci yayinlar’ olarak tanim-
lanan dergilerde yapilan yayimlar bu anlamda ¢ok daha dezavantajli hale gelmek-
tedir. Bu tiir dergilerde yayinlanan ¢alismalar cogu zaman igerik ve niteliklerinden
bagimsiz olarak giivenilemez yayinlar olarak etiketlenmektedirler. Bu kapsamda,
oncelikle bu tiir dergilerden kaginmak ve ilgili alanda belli bir taninirliga ve etki
alanina sahip dergilere yonelmek gerekmektedir.

Oncelikle avcr dergilerden kaginma konusunu biraz agmakta fayda var. Ciin-
ki, bu tiir dergilerde yayin yapmak, kisa siirede bazi faydalar saglayacakmis gibi
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goriinse de uzun vadede bir¢ok olumsuzluk olusturma potansiyeline sahiptir (Be-
all, 2016). Dahasi, bu tiir dergilere gonderilen ¢alismalar nitelikli bir hakemlik
slirecinin en 6nemli faydalarindan biri olan ¢alismanin eksiklerinin goriilerek
bunlarin giderilmesi gibi bir imkandan ¢ogu zaman mahrum kalmaktadirlar. Hat-
ta oldukea nitelikli bazi ¢aligmalar sirf hizli bir sekilde yayinlanmasi ugruna bu
dergilere gonderilmekte ve bu ¢alismalar hak ettikleri degeri bulamamaktadirlar.
Sonug olarak, uzun ve yorucu bir siire¢ olan akademik hayat icerisinde birkac ay-
lik, hatta 1-2 yillik, hakemlik siiregleri bir kayip degil calismalarin niteligini artir-
mak icin bir firsat olarak goriilmeli ve kolay yollara bagvurulmamalidir. Bu kap-
samda, avcl yayin kategorisine girebilecegi diisiiniilen veya ilgili calismanin hak
ettigi degeri bulmasini engelleyecegine inanilan platformlardan uzak durulmas:
faydali olacaktir.

Avci yayinlarin nasil tespit edilebilecegi konusu ise 6nemli bir soru olarak
ortada durmaktadir. Bu konuda tizerinde tamamen anlasilmis kriterler olmamak-
la birlikte nitelikli bir hakem siirecinin igletilmemesi, cok hizli kabul siiregleri ve
yayinin yapilmasinin sadece belli bir ticreti 6demeye bagli olmas1 gibi genel ola-
rak tizerinde hem fikir olunan bazi noktalar oldugu soylenebilir. Bu tiir dergileri
ortaya koymaya ¢alisan bazi listeler (6rnegin; Beall’s list, Cabell’s blacklist, stop
predatory journals, vb.) mevcuttur. Ancak, 6zellikle online yayinciligin gok hizh
bir sekilde yayildig1 giiniimiizde, bu tiir dergilerin giincel olarak bir listede toplan-
mas1 oldukea zordur. Dolayisiyla, herhangi bir listeden kontrol etmek yerine bir
aragtirmaci olarak ¢aliymanizi géndermeyi diisiindiigiintiz derginin yaym kuru-
lundaki isimlerin nitelikleri ve tilke/kurum bilgileri, ne kadar ciddi bir hakemlik
slireci isletildigi, sayilarini hangi siklikla yayinladigi ve bir sayida ka¢ makaleye yer
verildigi, ilgili makalelerin ka¢ farkli iilkeden geldigi, alaninizin énemli isimleri-
nin veya diinyanin farkli iilkelerindeki 6nemli tniversitelerden aragtirmacilarin
bu dergide yayin yapip yapmadigi, dergi web sayfasinda verilen endeks bilgilerinin
gergek olup olmadig: (endekslerin kendi web sayfalarinda taranan dergi listele-
rinden kontrol edilebilir) vb. dl¢iitlere dikkat ederek karar vermeniz daha dogru
olacaktir (Beall, 2016; Demir, 2018; Kurt, 2018). Ayrica, avcl dergiler cogunlukla
kazang elde etme amaglh olduklari i¢in farkli isimler (article proccessing fee, open
access fee, vb.) altinda zorunlu ticretler talep etmektedirler. Ancak, bu dergilerin
talep ettikleri Gicretler ile cogunlukla basili yayin yapan nitelikli bir¢ok derginin
makalenizi herkese acgik hale getirebilmeniz veya renkli baski yapabilmeniz vb.
durumlar i¢in opsiyonel olarak istedikleri ticretler karistirilmamalidir. Ayrica, son
yillarda baz: bilinen uluslararasi yayin evleri (6rnegin, SAGE, Taylor & Francis,
vb.) tamamen agik erisimli dergiler olusturmaya ve bu dergilerde yayin yapabil-
mek igin iicret talep etmeye baslamislardir. Ancak, bu dergiler genellikle nitelikli
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yayin kurullar: tarafindan yonetilmekte ve kabul oranlar1 oldukea diisiik olmakta-
dir. Yine de belli bir ticret karsiliginda yayin yapan bu tiir platformlarin yakindan
takip edilmesinde ve yapilan yaymlarinin nitelik ve zamanla olusturduklari etkile-
rinin incelenmesinde fayda vardir. Sonug olarak, daha 6nce de belirtildigi gibi bu
konuda en iyi karar1 verebilecek olan kisi, alanini ve yayin diinyasini iyi bir sekilde
tanimasi beklenen arastirmacinin kendisidir.

Avci dergilerden kagimmanin yani sira yayimlanan ¢aligmalarin olusturacag:
etkiyi artirma potansiyeli bulunan dergilerden bir hedef dergi listesi olusturulmas:
da olduk¢a 6nemlidir. Tiirkiyede genelde dogentlik iinvanina bagvuru yapilirken
kullanilabilecek endekslere giren dergiler siklikla tercih edilmektedir. Arastirma-
cilarin ilerideki kadro durumlarini diisiinerek bdyle bir yol izlemeleri oldukga
dogaldir. Bu kapsamda, 6zellikle geng aragtirmacilarin Universitelerarasi Kurul
Bagkanliginin http://www.uak.gov.tr/ web adresinden kendi alanlarina yonelik do-
centlik bagvuru sartlarini, 6zellikle de uluslararas: dergilerin taranmasi beklenen
endeksleri incelemeleri faydali olacaktir. Ancak, bir derginin herhangi bir endeks-
te taranmasinin dogrudan bir nitelik belirtisi olmayacagini unutmamakta fayda
vardir. Hem Tiirkiyede hem de diinyanin bir¢ok iilkesinde biiyiik 6nem atfedilen
Web of Science (WoS) endeksine dahi bazi avcl dergilerin zaman zaman girmeyi
basardiklar1 diisiiniildiigiinde, bu nokta daha iyi anlagilacaktir (Beall, 2016). Ay-
rica, bazi alanlarda oldukga yiiksek sayginligi bulunan ve ¢ok diisiik kabul oran-
larina sahip bazi dergilerin WoS’un ana endeksleri igerisine giremedikleri de bi-
linmektedir. Dolayistyla, basta WoS ve Scopus olmak iizere uluslararas: dergileri
tarayan endekslere bir¢ok iilkede 6nem atfedilmekle birlikte, endeks bilgisinin tek
basina hersey olmadigini da bilmekte fayda vardir. Bu tiir endeks bilgilerine ek
olarak ozellikle ilgili dergilerin etki degerleri yol gosterci olabilir. Hem WoS (Jo-
urnal Impact Factor) hem de Scopus (Scimago Journal Rank) taradiklar: dergiler
i¢in etki degerleri ilan etmektedirler. Ayrica, Google Scholar metrikler (metrics)
faksiyonu da birgok farkli alandaki dergilerin aldiklar: atiflara gore siralamasini
vermektedir. Ayrica, giiglii bir iletisim agina sahip ve bir¢ok kiitiiphane tarafindan
periyodik olarak satin alinan taninmis uluslararasi yayin evleri (6rnegin; Emerald,
Elsevier, SAGE, Springer, Taylor & Francis, Wiley, vb.) ya da alaninizin taninmig
uluslararas birlikleri tarafindan basilan dergiler de uluslararas: etki yaratmak agi-
sindan hedef secilebilir. Tiim bu kaynaklarin yani sira, alan ile ilgili bilgi birikimi,
nitelikli bir hedef dergi listesi olusturma konusunda yardimci olabilir.

Bir¢ok alanda yayin yapilabilecek onlarca nitelikli dergi tespit edilmesi miim-
kiindiir. Ancak, spesifik olarak bir ¢aligmanin bu dergilerden hangisine gonderil-
mesi gerektigi konusu ayrica degerlendirilmesi gereken ve ¢alismanin yayinlanma
sansi ile oldukga iligkili bir durumdur. Aslinda, uygun derginin tespit edilmesi
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konusundaki en kritik nokta arastirmacinin kendi alanini ne kadar iyi tanidigi-
dir. Alanindaki gelismeleri yakindan takip eden bir aragtirmact ilgili ¢aligmasi i¢in
en uygun dergiyi tespit etme konusunda zorlanmayacaktir. Bu kapsamda, aras-
tirmacilarin kendi alanlarindaki 6nemli uluslararasi bilimsel yapilar ile bunlarin
periyodik yayinlar1 ve diizenledikleri etkinlikleri yakindan takip etmeleri olduk¢a
onemlidir. Ozellikle, alanin 6nde gelen uluslararas: dergilerinin takip edilmesi ve
bu dergilerin yeni sayilarina belli araliklarla goz atilmasi fayda saglayacaktir. Boy-
lelikle belli dergilerin daha ¢ok kuramsal tartigmalara yer verdikleri, baz1 dergile-
rin ileri diizey istatistiksel analizler iceren nicel ¢aligmalara daha olumlu baktikla-
r1, bazi dergilerin nitel arastirmalara daha fazla yer verdikleri veya bazi dergilerin
bilimsel bulgularin uygulamacilara ulasabilmesi i¢in ¢aba sarf etmelerinden dolay:
daha sade ve basit bir dil kullanimi bekledikleri gibi gergekler kolaylikla tespit
edilebilir. Dahasi, bazi dergilerin spesifik bazi konularda daha fazla yayin yapma
egiliminde olduklar: goriilebilir. Ancak, bu bilgilere hakim olmanin belli bir siire
alacag diistiniildigiinde 6zellikle geng arastirmacilarin belli adimlar: takip ederek
caligmalarina uygun dergileri tespit etmeleri 6nerilebilir.

Bazi tecriibeli yazarlar ¢aligmalarina basladiklar1 anda bu ¢alismayi yayinla-
may1 planladiklar: bir veya birkag dergiyi belirlediklerini ve bu kapsamda ilerle-
diklerini so6ylemektedirler. Bu durum geng yazarlar agisindan biraz zor olsa da
en azindan ¢alisma sonuglarinin raporlanmaya ve makale haline doniistiiriilmeye
baslandig1 andan itibaren hedef dergi ve alternatiflerin belirlenmesinde fayda var-
dir. Bu agamada, yapilan ¢alismaya ilgi gosterebilecek ve ulasilmak istenen kitle-
ye hitap eden dergilerin tespiti dnemlidir. Bu tespit yapilmaya calisilirken sadece
dergi isimlerine bakmak yeterli olmayacaktir, ¢iinkii bazen dergi ismi ya da dergi
isminden bizim anladigimiz ile derginin ger¢ekten odaklandig: ¢alisma alanlar
tam olarak uyusmayabilmektedir. Dolayisiyla, ilk olarak hedef derginin amag ve
kapsam kismui ile yayin kurulunun goézden gegirilmesi ve derginin hangi ¢alisma
alanlarina odaklandiginin tespit edilmesi faydali olacaktir. Hazirlanan makalenin
calisma alani agisindan hedef derginin ana odagina girdigi disiiniiliiyorsa, bu
derginin son birkag cildine detayh bakilarak makalede odaklanilan spesifik konu
veya konular ile ilgili caligmalarin bu dergide hangi siklikla yaymlandiginin kont-
rol edilmesi de faydali olacaktir. Bu asamada, konu ile birlikte kullanilan yontem
veya yaklasim agisindan da makale ile hedef dergideki diger yayinlarin uyum dii-
zeyi tespit edilmelidir. Ayrica, makalenin kaynake¢a kismina bakilarak hedef dergi-
de son birkag yil icerisinde yaymlanmis makalelere atif olup olmadiginin kontrol
edilmesinde fayda vardir. Bu, zorlama atiflar yapmaniz gerektigi anlamina gelme-
mektedir. Eger dergi gercekten sizin odaklandiginiz konularda yayinlar yapiyorsa,
bu dergideki giincel yayinlara atif yapmaniz editor ve hakemlere bu dergiyi ve ko-
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nunuzla ilgili giincel yayinlari takip ettiginiz bilgisini verecektir. Ayrica, eger atif
yapacak giincel yayinlar bulamiyorsaniz bu durum hedeflediginiz derginin sizin
¢alismaniz i¢in ¢ok da uygun bir dergi olmadigini gosteriyor olabilir. Son olarak,
bazi dergiler amag ve kapsam kisminda 6zellikle bir cografi bolge ya da tilkeye
yonelik ¢alismalara yer verdiklerini agikea belirtmektedirler. Bazi dergilerin ise bu
durumu agikea belirtmeseler de pratikte ¢cok biiyiik oranda belli tilkelerden, (6r-
negin ABD ve Ingiltere), gelen ¢aligmalar1 yayinladiklar1 ve diger iilkelerden gelen
caligmalara ¢ok sicak bakmadiklari yayin kurullari ve son birkag sayilari incelene-
rek kolayca anlagilabilir. Dolayistyla, dergi se¢imi yapilirken bu kritere de dikkat
edilmesi gereksiz zaman kaybinin 6niine gegilmesi agisindan faydali olacaktir.

Editoryal ve Hakemlik Siireglerinin Yonetimi

Mgili caliymanin génderilecegi dergi belirlendikten sonraki ilk agama dergi-
nin sekil sartlarinin (kelime sayisi, yazi tipi, sekiller, vb.) incelenerek metnin bu
kapsamda diizenlenmesidir. Giiniimiizde bir¢ok uluslararasi dergi online sistemler
kullandig i¢in ilgili online sistemi iyi bir sekilde inceleyip, ana metni ve diger ilgili
ekleri uygun sekilde sisteme yiiklemek gerekecektir. Ayrica, bazi nitelikli dergiler
basvuru sirasinda potansiyel hakem isimleri isteyebilir. Bir¢ok avci derginin aksi-
ne bu dergiler bu isimleri ¢ogu zaman ileriki ¢alismalarda kullanmak i¢in isterler,
ancak editér uygun goriirse bazen bu isimlerden birini bagvuru yapilan ¢alisma
i¢in de kullanabilir. Ancak, boyle bir durumda ¢alistiginiz tiniversiteden, doktora
arkadaglarinizdan ya da daha 6nce birlikte yayin yaptiginiz kisiler arasindan birini
6nermeniz pek uygun karsilanmaz. Caligma yaptiginiz alani ne kadar iyi tanidigi-
niz1 ve ¢alismaniza olan giiveninizi gostermek agisindan ¢alismanizda atif yaptigi-
niz birkag bilinen ismi ya da ilgili alanda giincel yayinlar yapan farkl {ilkelerden
basarili arastirmacilari 6nerebilirsiniz. Basvuru yapmadan 6nce akademik diinya-
da gittikee yayginlasan ORCID hesabi agip, bagvurularda bu kimliginizi kullan-
maniz da ileri zamanlardaki makale génderimlerinde islemleri kolaylastiracaktir.

Bagvuru asamasinda ¢ogu zaman gozden kagirilan ancak uluslararas: tanin-
mis dergilere yapilan bagvurularda olduk¢a 6nemli olan bir konu ise bagvuruya bir
on yazi (cover letter) eklenmesidir. Ozellikle ¢ok fazla bagvuru alan dergilerin edi-
torlerinin oldukga yogun olduklari ve bu dergilere gonderilen ¢aligmalarin énemli
bir kisminin hakem asamasina gegmeden reddedildigini diisiiniirsek, ilk agamada
editorler izerinde olumlu bir etki birakmanin oldukea kritik oldugu ortaya cika-
caktir. Bu tiir dergilerde editorlerin galismanin tamamini okumalar1 ve yazarlar
tarafindan ortaya konulan 6nemli gerekge, bulgu ve onerileri fark etmeleri her
zaman mimkiin olmayabilir. Dolayisiyla, eklenen 6n yazida bu tiir noktalar 6n
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plana ¢ikarilarak editoriin dikkati cekilebilir ve daha profesyonel bir imaj ortaya
konulabilir. Bu kapsamda kullanilabilecek bir 6rnek, ekler kisminda (Ek-1') su-
nulmugtur. Bu 6rnek sadece kullanilabilecek formatlardan birisi olarak distiniil-
meli, alan, dergi, ilgili caliymanin kapsami vb. 6zellikler diisiiniilerek, daha 6zgiin
ancak ¢ok fazla uzun olmayan (1-2 sayfa) 6n yazilar olusturulmaya calisiimalidir.

Bagvuru yapildiktan sonra dikkat edilmesi gereken bazi noktalar da var-
dir. Ozellikle uluslararasi dergilerde editorliik yapan akademisyenlerin en sik
sikdyetlerinden birisi baz1 geng arastirmacilarin oldukea sabirsiz olmalar1 ve ¢ok
stk sekilde hakemlik siirecinin sonucunu sormalaridir. Oncelikle makalenizi gon-
dermeden once ilgili derginin hakemlik siiregleri ile ilgili bilgileri okumaniz, daha
6nce yaymlanmis makalelerin yayinlanma siirelerine bakmaniz, eger bu dergide
daha 6nce yayin yapmis tanidiklariniz varsa onlardan siireg ile ilgili bilgi almaniz,
hatta siire sizin i¢in ¢ok 6nemliyse editére bagvuru 6ncesinde e-mail atarak genel
bir bilgi (“Makalem su sayiya yetisir mi?” seklindeki direk sorulardan kaginmak
gerekir) talep etmeniz faydali olabilir. Hakemlik siireci ortalama bir yil siiren bir
dergiye calisma gonderdikten sonra 1-2 ay araliklarla e-mail atip siireci sormak
maalesef olumlu bir alg1 olusturmamaktadir. Ancak, alan ve ilgili dergiye gore de-
gismekle birlikte bagvuru tizerinden 6 ay gibi bir siire gegtikten sonra uygun bir
e-maille siireg ile ilgili bilgi talep edilebilir.

Hakemli dergilerde yayin yapmanin en énemli asamalarindan birisi de ha-
kemlik siirecinin ilk basamaginin sonu¢lanmasi ve revizyon agamasidir. Tecriibeli
editor ve hakemlerin bahsettigi en 6nemli eksikliklerden birisi hakem raporlarina
uygun sekilde cevap verilememesidir. Ozellikle, bazi geng arastirmacilar, elegti-
riler kargisinda calismasini savunma refleksi gelistirerek oneriler dogrultusunda
revizyon yapmak yerine Onerilere cevap vererek gegistirmeye ¢alismaktadir. Bu
yontemin nitelikli uluslararas: dergilerde pek ise yaradig1 séylenemez. Bunun ye-
rine hakem yorumlari, ¢alismanin gelistirilmesi i¢in bir firsat olarak goriilmeli ve
yorumlar dogrultusunda gerekli iyilestirmeler yapilmaya galisilmalidir. Bu du-
rum, hakemlerin her talebinin uygulanmas: gerektigi anlamina gelmemektedir.
Yazarin kendi bakis agisindan dolay: kabul etmedigi veya elinde olmayan neden-
lerden (kullanilan verinin yapisi, vb.) dolay1 cevap veremeyecegi talepler olabilir.
Bu durumda, uygun bir dil ve destekleyici argiimanlar kullanilarak a¢iklama ya-
pilmast faydali olacaktir. Eger makul bir elestiri varsa ve bu elestiri dogrultusunda
degisiklik yapmak bu asamada miimkiin degilse, bu durum en azindan ¢alismanin
bir sinirliligs olarak belirtilerek hakem elestirisinin dikkate alindig1 gosterilebilir.
Ayrica, hakem bazi kisimlar1 tam olarak anlamamis veya yanlis yorumlamis olabi-

1 Ek 1 ve Ek-2 Adiyaman Universitesinden Dog. Dr. Mehmet S. Bellibaga ait metinlerin
revize edilmis halleridir. Paylagimi i¢in Dr. Bellibaga tesekkiir ediyorum.
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lir. Bu durumu da bilimsel argiimanlarla ve gerektiginde makalenizden dogrudan
alintilarla destekleyerek belirtmek yanlis bir uygulama degildir. Ancak, bunu ya-
parken 1) kibar olmak ve hakeme kisisel olarak saldirmamak ve 2) delil sunmak
gerekir. Bazi durumlarda ilgili hakem ikna olmasa dahi dergi editorii agiklamalar:
yeterli goriip hakemin goriisiiniin aksi yonde karar verebilir. Her haliikarda re-
vizyon asamasinda ilgili degisikliklerin yapilmas: yonitinde ciddi bir gayret sarf
edildiginin gosterilmesi, yapilan tiim degisikliklerin metin {izerinde isaretlenmesi
ve hakem yorumlarina cevap verecek uygun bir cevap metni hazirlanmasi faydal
olacaktir (Ek-2).

icerikle ilgili Diizenlemeler

Daha once belirtildigi tizere bu boliimde nitelikli bir akademik ¢aligmada
bulunmas: gereken tiim kriterlerin tartisiimasi hedeflenmemektedir. Ancak, bu
kriterlere biiyiik 6l¢iide uyan ¢aligmalarin raporlanmasi ve makaleye doniistiiriil-
mesi agamasinda dikkat edilmesi gereken bazi noktalarin ortaya konulmasi faydali
olacaktir. Bu kapsamda, 6zellikle uluslararasi nitelikli dergilere gonderilen maka-
lelerde belli temel eksikliklerin dikkat ¢ektigi ve bu temel eksikliklerin gideril-
mesinin, yaymlanma konusunda énemli katkisinin olabilecegi diisiiniilmektedir.
Oncelikle iyi bir giris yazmanin en basta dergi editdrlerini, makalenin énemi ve
alana katkis1 konusunda ikna etmek acisindan 6nemli oldugunu belirtmekte fayda
var. Aragtirmacinin baglica gorevi, kendi galigmasini okuyucuya olabildigince ba-
sit ve net sekilde aktarmak ve okuyucunun bazi bosluklar: doldurmak igin ¢aba
sarf etmesinin 6niine ge¢mektir (Pickett ve McDonnell, 2017). Bu kapsamda, ¢ok
uzun, karmasik, farkli kavramlarin detayl sekilde aciklandig: ve ilgili calismanin
amacini net olarak ortaya koyamayan bir giris kisminin ¢aligmanin geri kalan ile
ilgili olumlu bir izlenim birakmayacag1 ve soru isaretlerini artiracagi agiktir.

Giris kisminda, ¢alismanin problem durumu ve gerekgesi tartisilirken bazi
noktalara dikkat etmek gerekir. Sadece, “bu konuda daha 6nce Tiirkiyede yapilmis
bir ¢alismaya rastlanmamigtir” seklindeki bir gerek¢e uygun bir gerekce degildir.
Benzer bir ¢aligmaya rastlanmamasindan ziyade, bu ¢alismanin nasil bir boslugu
dolduracagy, sonuglarinin olusturacagi muhtemel katki: ve uluslararasi okuyucular
acisindan neler ifade edeceginin belirtilmesi gerekmektedir. Uluslararas: dergilere
gonderilen ¢alismalardaki en 6nemli eksikliklerden birisinin ilgili calismanin ger-
ceklestigi tilke disindaki okuyuculara ve uygulamacilara nasil katkida bulunaca-
ginin yeterince ortaya konulamamasi oldugu belirtilmektedir. Bu kapsamda, ilgili
caligmanin uluslararas: okuyucular ve alanin genel gelisimine katki agisindan 6ne-
mini giris kisminda vurgulamak faydali olacaktir. Genel olarak, ¢alismanin ana
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probleminin kisa ve 6z bir sekilde ortaya konarak amacinin belirtildigi ve sonunda
spesifik arastirma sorularina yer verilen en fazla 3-4 paragraflik bir giris kisminin
ideal oldugu soylenebilir. Bu genel ¢ergeveye ragmen giris kismu ile ilgili bazi alan-
lardaki farkli uygulamalara ya da belli dergilerin bu konudaki 6zel beklentilerine
gore arastirmaci gerekli uyarlamalar: yapabilir.

Giris kisminda ¢aliymanin 6nemi ve amaci agik¢a ortaya konulduktan son-
ra ¢aligmada odaklanilan kavramlarin ele alindig: bir kuramsal (teorik) tartigma
kismina yer verilmesi de olduk¢a 6nemlidir. Bu kisimda, klasik bir literatiir tara-
mast seklinde ilgili caligmalarin nelere odaklanip, hangi sonuglar1 bulduklarinin
siralanmasi yerine, mevcut ¢aliymada yer verilen her bir kavramin kuramsal te-
melleri ve gelisiminin farkli bakis agilarini kapsayacak sekilde tartigilmasi beklen-
mektedir. Her bir kavram ile ilgili kuramsal tartismanin ortaya konmasinin ardin-
dan ilgili kavramlar aras1 muhtemel iliski veya Oriintiilerin ortaya kondugu kisa
bir kavramsal ¢ergeve sunulmasi ¢aliymanin nasil bir alt yap1 {izerine bina edildi-
gini gostermek acgisindan 6nemlidir. Bu kavramsal cercevenin gorsellestirilmesi,
ozellikle de nicel yaklagimin kullanildig: caligmalarda, oldukga faydali olacaktir.

Giris ve kuramsal tartismalarin ardindan ¢alismanin amacina uygun olarak
ve alanda kullanilan giincel yaklasimlarla uyumlu sekilde se¢ilmis bir arastirma
yaklagiminin detayli sekilde ortaya konulmast 6nemlidir. Daha 6nce de belirtil-
digi tizere nitelikli uluslararas: dergilerin talep ettigi diizeyde giincel ve ileri dii-
zey yontemlerin uygun sekillerde kullanilabilmesi, arastirmacinin yillar igerisinde
olusan yontemsel alt yapisi ile yakindan iligkilidir. Buna ragmen, makalede yer
verilen yontem kisminin belli detaylara dikkat edilerek yazilmasi énemlidir. Bu
kapsamda, veri kaynag1 ve 6zellikleri, analiz yontemi, gecerlik-giivenirlik ile ilgili
yapilan ¢aligmalar ve benzeri bilgilerin kullanilan yaklasimla ilgili temel kaynakla-
ra dayandirilarak detaylandirilmas: gerekmektedir. Ayrica, ¢aligma sirasinda takip
edilen etik kurallar da bu kisimda belirtilebilir. Kullanilan veri ve analiz yontemi
ile ilgili bilgilerin olabildigince detayli sunulmasi, metin igerisinde yer verileme-
yen bilgilerin ise daha sonra edit6r veya hakemler tarafindan sorulmas: ihtimaline
karsin hazirda tutulmasi faydali olacaktir. Ayrica, arastirmacinin ilgili ¢alismada
kullanilan verinin ve analiz yonteminin niteligi ile hedefledigi derginin beklentile-
rinin uyumu konusunda iyi bir yargida bulunarak karar vermesi, zaman kaybinin
oniine gecilmesi agisindan dnemlidir.

Calismalarin icerigi acisindan editor ve hakemler tarafindan en fazla eles-
tirilen konulardan birisi de bulgular, tartigma ve sonug¢ kisimlarinin birbirinden
yeterince ayristirilamamasidir. Bu kapsamda, 6zellikle bulgularin sonug veya tar-
tisma kisminda aynen tekrarlanmamasina dikkat edilmelidir. Tartisma kisminda,
caligmanin temel bulgularinin ilgili kuramsal ¢erceve ve benzer ¢aligmalarin
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sonuglari ile birlikte yorumlanarak, bu bulgularin ne anlama geldigi ve alana nasil
katki sundugu ortaya konmalidir. Burada, benzer baska caligmalarin bulgularinin
ard arda siralanmasindan kaginilmali, mevcut ¢alisma ana eksene oturtularak bu
¢alismanin bulgularinin 6nceki ¢alismalarla birlikte degerlendirildiginde ne ifade
ettigi tartisiimalidir. Sonug kisminda ise ilgili yorum ve tartismalara dayanarak
uygulamacilar, politika yapicilar, aragtirmacilar vb. paydaslardan bir veya birkaci-
na hitap edecek 6nemli ¢ikarimlarda bulunulup yine bu gruplara yonelik 6neriler
ortaya konmalidir. Bu kapsamda, ortaya konulan ¢ikarim ve 6nerilerin sadece ¢a-
lismanin gergeklestirildigi baglamla sinirli kalmamasi ve bu baglamdan yola ¢1-
karak benzer ve aykir1 baglamlar i¢in neler ifade edebileceginin de vurgulanmasi
caligmanin uluslararasi katkisini ortaya koymak agisindan 6nemlidir. Bunu yapar-
ken ¢aligmanin kapsami ve bulgular ile dogrudan baglantili olmayan zorlama ilis-
kiler kurmaktan uzak durarak, tiim ¢ikarim ve onerileri bulgular ve 6nceki calis-
malarin sonuglari ¢ercevesinde yapilan tartigmalara dayandirmak gerekmektedir.

Son olarak, makale icerigi ile ilgili daha az énemli gériinen ancak ilk izle-
nim agisinda editoryal ve hakemlik siire¢lerinin sonuglarini etkileyebilecek bir
kag noktay1 belirtmekte fayda var. Oncelikle, caligmanin baghginin iyi diisiiniile-
rek secilmesi, dikkat ¢ekici ancak ¢alismanin icerigi ile ilgili ipuglar1 barindiran,
¢ok fazla uzun olmayan bir bashk olusturulmas: faydali olacaktir. Ayni sekilde
Ozetin, ¢aligmanin kapsami, 6nemi, amag ve yontemini agik ve net sekilde ortaya
koyabilmesi ve ¢alismanin 6nemli bulgularindan kisaca bahsetmesi dnemlidir
(Pickett & McDonnell, 2017). Dergi tarafindan ortaya konulan kelime sinir1 dik-
kate alinarak, bu kelime sinir1 kapsaminda olabildigince etkili bir 6zet yazilmaya
calisilmalidir. Eger derginin bir yapilandirilmis 6zet sablonu varsa daha 6nce ha-
zirlanmig kisa 6zet biraz daha genisletilerek ilgili boliimlere ayrilabilir. Son ola-
rak, gériigme yapilan editér ve hakemlerin neredeyse tamami ana dili Ingilizce
olmayan arastirmacilardan gelen makalelerin dil konusundaki sorunlarindan
bahsetmislerdir. Bu gercevede oncelikle arastirmacilarin alani ve ilgili terimleri
bilmeyen kisilere ¢ceviri yaptirmamalar1 ve olabildigince metinlerini kendileri yaz-
maya ¢alisarak sonrasinda bir dil redaksiyon hizmeti almalar1 énerilebilir. Eger
aragtirmaci Ingilizce metni kendisi yazamiyorsa, geviri sonrasinda alanla iliskili
terimlerin dogru sekilde ifade edilip edilmedigini kontrol etmeli ve gerekli uyar-
lamalar1 yapmalidir. Bu siire¢ sonrasinda da yine bir redaksiyon hizmeti almak
faydali olacaktir. Ana dili Ingilizce olan birgok tecriibeli arastirmaci dahi profes-
yonel dil editorleri ile calismakta ve ¢alismalarini redaksiyon sonrasinda dergilere
gondermektedir. Bu kapsamda, yaptirilacak redaksiyonun Ingilizce bilen herhangi
bir kisi veya terciiman tarafindan yapilmasi uygun degildir. Miimkiinse ana dili
Ingilizce olan ve akademik yazma konusunda uzman bir editér tarafindan bu is-
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levin yapilmasini saglamak faydali olacaktir. Ayrica, zellikle sosyal bilimlerdeki
akademik yayinlarda mekanik bir dil kullanimi gittikce demode olmakta ve yaza-
rin kendi sesinin hissedildigi ve okuyucunun dogrudan muhatap alindig yazilar
daha fazla ilgi gormektedir. Uluslararas: dergi editorleri de 6zellikle bati iilkeleri
disindan gelen ¢alismalarda ¢ok fazla mekanik bir dil kullanildigindan sikayet et-
mektedirler. Bu kapsamda, ilgili giincel yayinlar da takip edilerek yazma pratigini
gelistirmeye ¢aligmak ve bu konuda 6zellikle Tiirkiyede yazilan tezlerde kullanilan
geleneksel pratiklerin 6tesine ge¢meye ¢alismak gerekmektedir.

Ozet

Boyle bir boliimii yazmaktaki temel amag zellikle geng arastirmacilara daha
nitelikli dergilerde yayin yapabilme konusunda yol géstermektir. Birgok tecriibeli
aragtirmaci bu boliimde ortaya konulan bilgilere zaten sahip olabilir, hatta bu bil-
gilerden bazilarina katilmayabilir. Yeterince uluslararasi yayin tecriibesine sahip
ve alanlarini iyi taniyan aragtirmacilarin kendilerine 6zgii bazi davraniglarinin ol-
mas1 da olduke¢a normaldir. Ancak, uluslararas: yayin yapma konusunda yeterince
tecriibe sahibi olmayan geng arastirmacilarin burada belirtilen 6nemli noktalara
dikkat ederek ¢aligmalarini sekillendirmeleri ve uygun dergilere gondermelerinin,
bu arastirmacilarin daha kisa siirede nitelikli dergilerde yayimnlar yapabilmesi ko-
nusunda faydali olacag: diisiiniilmektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi nitelikli
bir aragtirma siireci planlamak ve uygulamak i¢in gerekli alt yapinin olusturulmasi
uzun bir zaman almaktadir ve bu durum nitelikli yayinlar yapabilmek i¢in 6nemli
bir gerekliliktir. Bu gerek sart yerine getirilmeden buradaki bilgilerin nitelikli
dergilerde yayin yapma konusunda bir faydasi olmayacaktir. Nitelikli bir aragtir-
ma siireci igin gerekli alt yapi, arastirma siirecinde uyulmasi gereken etik kural-
lar1 da igermektedir. Bu kapsamda, 6zellikle gen¢ arastirmacilarin aragtirma ve
raporlama siiregleri 6ncesinde bir¢ok uluslararas: derginin de takip ettigi Com-
mittee on Public Ethics (COPE) tarafindan yayimlanan rehber niteligindeki me-
tinleri dikkatle incelenmeleri faydali olacaktir. Ayrica, hem etik konularda hem de
bu boliim igerisinde tartisilan diger konularda giivenilen tecriibeli aragtirmacilar-
dan goriis almak oldukga 6nemlidir. Nitelikli uluslararasi dergilerde yayin yapmak
isteyen akademisyenlerin ¢alismalarini okutarak fikir alabilecekleri giivenilir bir
meslektas agina sahip olmalari, yukarida ortaya konulan ttim kriterlerin ¢ok daha
nitelikli sekilde yerine getirilmesini saglayacaktir?.

2 Bu vesileyle bu bolimiin 6nceki versiyonlarini okuyarak doniitlerini paylagsan meslektas-
larima tesekkiir ediyorum.
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Reviewer 1

Thank you for this interesting paper, which
has the potential to make a helpful contribu-
tion to the literature. However, it requires the
following minor changes:

Thank you, we appreciate your positive and
constructive feedback.

1. The initial discussion of your main con-
cepts is too brief and makes few connections
between the concepts and dependent variable.

We initially wanted to introduce the concepts
first and then discuss how they are related in
the conceptual framework part. But it is true
that initial discussions also need some con-
nection between the concepts. So, for each
concept we now include more discussion for
linking them to dependent variable.

2. Your literature review surprisingly omits
.... study which makes important links bet-
ween ... and ....
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that .... is a must for this paper. We now inc-
luded it in the literature.

3. Your results are largely a technical analy-
sis and would not be accessible to lay readers.
Please do more to explain the meaning of the
data for this audience.
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meaning of the findings. Readers would now
make more sense of the results.
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Thank you, as you said we are unable to pro-
vide specific examples for ... due to the na-
ture of data and the scope of our paper. But
we think this is a limitation and therefore we
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including the use of the plural, the definite ar-
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Giris

Yiiksekogretim kurumlarinda hazirlanan yiiksek lisans, doktora, tipta uz-
manlik ve sanatta yeterlik tezlerinin, yazildiklar: alana katk: saglayan orijinal ¢a-
ligmalar olmasi beklenmektedir. Bu ¢aligmalarin ortak noktasi, bilimsel arastirma
stireglerinin esas alinarak hazirlanmasidir. Ancak big¢imsel agidan her kurumun
kendisine ait tez ve tez Onerisi yazim kilavuzuna uygunluk sart1 aranmaktadir.
Farkli bilim dallarinin arastirmalarindaki metodolojik farkliliklar dikkate alina-
rak, aragtirmacilara genellikle cerceve bir sablon sunulmaktadir.

Bu boliimde, tez Onerisi hazirlanirken dikkat edilmesi gereken noktalara
deginilerek, aragtirmacilar i¢in bir yol haritas: tavsiye edilmektedir. Kilavuzlar-
da genellikle 6n boliim; amblem sayfasi, telif hakk: ve tez fotokopi izin formu,
etik ilkelere uygunluk beyanu, jiiri onay sayfasi, tesekkiir sayfasi, 6z, i¢indekiler,
tablolar ve sekiller listesi, simgeler ve kisaltmalar listesi vb. matbu form ve teze 6zgii
olusturulmasi beklenen listelerden olusmaktadir. Bu kitaptaki boliimde; giris, il-
gili aragtirmalar, yontem, siire ve olanaklar olarak yapilandirilmis dort ana boliim
tizerinde durulmaktadir. Kaynak¢anin nasil olusturulmas: gerektigi konusunda
alanlara gore siklikla tercih edilen atif modellerinden bahsedilmektedir.

Tez onerilerinde son boliim ise genellikle ekler, 6zge¢mis ve amblem sayfasin-
dan olusmaktadir. Ekler bagliginin, tez onerisi ile ilgili ek dokiimanlar (anketler,
aragtirma izinleri vb.) varsa eklenmesi beklenmektedir. Ozge¢mis sayfasi, bircok
kilavuzda istege baglh tutulmakta iken, amblem sayfasi genellikle zorunludur. Bo-
limde ayrica tez onerisi 6rneklerine de yer verilmektedir. Tez onerilerinde bul-
gular, sonug, tartisma ve oneriler gibi bagliklar yer almadig: i¢in bu bélimde soz
konusu basliklardan bahsedilmemektedir.
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Boliim 1: Giris

Tez 6nerisinin giris boliimiinde, tezin konusu okuyucuya tanitilmalidir. Prob-
lem durumunun ve aragtirma sorularinin yapilandirilmasi bu béliimiin énemli
bir parcasidir. Temel olarak, tezdeki bahsedilen konuyu ¢aligmanin neden énemli
oldugunun ve aragtirma sorularinin neye cevap vereceginin okuyucuya anlatildig:
bolimdiir (Bui, 2014; Lindsay, 2011).

Girig bolumiiniin alt bagliklary; problem durumu, arastirmanin amaci, aras-
tirmanin Onemi, sayiltilar/varsaymmlar, ssmirliliklar ve tamimlar seklindedir (Gazi
Universitesi, 2016; 2017; Hacettepe Universitesi, 2019). Ilgili alana gére farkl alt
bagliklar da eklenebilmelidir. Bu boélimde iddialar, ampirik aragtirma sonuglari,
hiikiimet raporlar1 ve verileri, web siteleri, teori ve/veya fikir belirten makaleler,
kitaplar gibi kaynaklara atif yapilarak desteklenmelidir.

Problem durumu: Ilgili alanda tez Snerisi yazmak i¢in yapilacak ilk is,
cevaplanmamis bir¢ok arastirma konusu arasindan bir problem durumu belir-
lemektir. Segilen konunun alan veya disiplin i¢in 6nemli olmasi gerekmektedir.
Problem durumu, aragtirmanin amacina ve aragtirma sorularina hitap edecek
sekilde yazilmalidir (Bui, 2014). Arastirmacinin tarzina ve konuya gore farkli
tarzlarda yazilmasi miimkiindiir. Ancak, oncelikle duruma yo6nelik genel bilgiler
gerekli istatistiki veriler, raporlar ve atiflarla desteklendikten sonra paragraflar ile
birlikte 6zel duruma dogru spesifik bilgiler verilmesi, mantik silsilesinin saglan-
masi agisindan Onerilebilir.

Arastirmanin amaci: Tezin diger tim bolimlerinin kurgusunda basvurula-
cak yerdir. Aragtirmanin amacini belirlerken iyi bir kiitiiphane arastirmas: yapil-
mali, ulusal ve uluslararas: literatiir genis bir sekilde taranmalidir. Kavramlarin
kuramsal arka plani ve cercevesi degerlendirilmelidir. Tezde arasgtirilmak istenen
durumun sade, agik ve anlasilir bicimde, miimkiinse bir ciimle ile ifade edilmesi
gerekmektedir (Evans, Gruba ve Zobel, 2011, s. 90). Daha sonra bu amaca yo6nelik
belirlenen ve aragtirma siirecinde cevaplanacak olan soru veya sorular bu alt bas-
likta yer almalidir. Aragtirma sorulari, amaci kapsamalidir (O’Leary, 2017). Amag
ciimlesinde bahsedilmeyen bir ifade sorularda yer almamalidir. Benzer sekilde,
amagta yer alan bir ifade de mutlaka soru ifadesi olarak yazilmalidir. Fen bilim-
lerinde ve bazen sosyal bilimlerde soru ifadesi yerine hipotez ctimlelerinin testi
tercih edilebilmektedir. Bu durumda ya soru ifade(leri) ya da hipotez ctimle(leri)
tercih edilmelidir. Iki tiiriin birlikte kullanimi uygun degildir.

Arastirmanin énemi: Arastirilan konunun kime, nerede, ne zaman, nasil, ne-
den ve ne isine yarayacagi bu baglik altinda agiklanmalidir. Aragtirma sorularinin
her biri i¢in ayr1 ayr1 bu sorulara cevap aranmasi uygun olacaktir. Arastirmacinin
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literatiire kazandiracag: bilgilerin 6neminin sistemli bir sekilde okuyucuya aktari-
lacag1 yer burasidir (O’Leary, 2017).

Sayiltilar/Varsayimlar: Arastirmada bazi konularin kanitlanmaya ihtiyag
duyulmadan dogru olarak kabul edilmesi gereken durumlar olabilmektedir. Bu
durumlar denenmeyen, test edilmeyen durumlardir ve sayilt1 veya varsayim ola-
rak adlandirilir. Hipotez test edilmeye ihtiyag duyulan ifadeler olarak kullanilir-
ken, sayiltida ifadeyi test etme ihtiyaci duyulmaz. ifade oldugu gibi kabul edilir.
Aragtirma sonuglarinin gegerliligi, arastirmaci tarafindan belirlenen bu yargilarin
dogruluguna baghdir. Bir ifadenin sayilti olarak kabul edilebilmesi i¢in, dogrulu-
gundan biiytik 6l¢iide emin olunmas, test edilmesinin yiiksek maliyetli olmasi ya
da test etmenin imkansiz olmasi kosullarini saglamasi gerekmektedir.

Smurliliklar: Aragtirmanin tasarim, yontem ve bulgular acisindan 6ngorii-
len smirliliklar: varsa bu baglik altinda belirtilmelidir (Bowen, 2005). Sinirlilik-
lar, aragtirma siirecinde ortaya ¢ikabilecek, plandan sapmalardir (O’Leary, 2017,
s. 65). Ornegin, 6rnekleminde 500 kisiye ulagilmasini hedefleyen bir aragtirmaci,
bir takim aksilikler veya engeller nedeniyle 300 kisiye ulasabilmis ise bu bir sinir-
liliktir. Nedeni ayrintili olarak bu alt baglikta ifade edilmelidir. Ancak “2017-2018
egitim Ogretim yilinda A sehrinde gorev yapan 6gretmenler.”den segilen bir 6r-
neklemde yili ve sehri bir sinirlilik olarak belirtmek dogru degildir. Bunlar aragtir-
manin kapsamidir. Sinirlilik ve kapsam ifadelerinin karistirilmamasi tezin niteligi
agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ancak A ve B sehrinden 6rneklem belirlemis bir
arastirmaci, birtakim nedenlerle siirecte B sehrine ulasgamamigsa o zaman sehir
bir sinirlilik ifadesi olacaktir.

Tanimlar: Tez agisindan 6nemli goriilen kavramlara ait tanimlar bir alt baghk
altinda verilebilir. Genellikle anahtar kelimelerin tanimlanmasi uygun goriilmek-
tedir. Ilgili tanimlar igin ayr1 bir baslik acilabilecegi gibi, diger alt basliklardaki
metnin i¢erisinde uygun bir yerde de verilebilmektedir.

Boliim 2: ilgili Arastirmalar

Tez Onerisinin ilgili arastirmalar boliimiinde, problem durumuyla ilgili aras-
tirma literatiiri okuyucuya sunulmalidir. Alanin kuramsal temeli hakkinda bilgi-
lere yer verilmelidir. Tezin konusu ile ilgili ulusal ve uluslararast literatiirde 6nemli
goriilen ¢aligmalardan bahsedilmelidir. Bu sekilde yapilmis arastirmalarin eksik
veya zayif yonleri belirtilerek, tez konusunun gerek¢elendirilmesi saglanmis ola-
caktir (Bui, 2014). Alanda neden bdyle bir ¢alismaya ihtiya¢ duyuldugu okuyucu-
ya hissettirilmelidir.
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[gili arastirmalar boliimi, tez konusuna ve igerigine gére bigimsel olarak ayr1
paragraflar halinde ya da bir paragrafta birbiri ile i¢ ice ge¢mis literatiir calismalar:
seklinde sunulabilir. Ancak bagli bulunulan kurumun kilavuzunda 6zellikle belir-
tilen bir format varsa, ona uyulmalidir.

Boliim 3: Yontem

Tez Onerilerinde, ¢aligmay1 yiiriitmek i¢in planlanan aragtirma yontem ve
tasarimlar1 bu boliimde okuyucuya aktarilir. Arastirmanin amacina ve igerigine
uygun olarak secilen yontemin her agidan detayl tarifi yapilmalidir. Yontem boli-
mintn alt baghiklary; arastirmanin modeli, evren ve orneklem, veri toplama araglari,
verilerin toplanmas: ve verilerin analizi seklindedir (Bui, 2014; Gazi Universitesi,
2016; 2017; Hacettepe Universitesi, 2019). Ilgili alana ve kilavuza gore farkl alt
basliklar da eklenebilir. Bu kitabin 6nceki boliimlerinde arastirma yontemlerinin
tiirlerine iliskin agiklamalara detayli olarak yer verilmektedir.

Arastirmanin modeli: Amag climlesi ve sorularina en uygun modelin, ne-
den ve hangi gerekgelerle secildigi, yararlanilan kaynaklara atif(lar) yapilarak ifa-
de edilmelidir. Bu alt bashigin amaci, var ise modeldeki degiskenleri tanitmak ve
arastirma sorularinin cevaplarina ulasmak i¢in kurgulanan senaryoyu okuyucuya
aktarmaktir (Bui, 2014; O’Leary, 2017).

Evren ve orneklem: Aragtirmaci, problem durumunu olusturduktan ve en uy-
gun arastirma modelinin ne olduguna karar verdikten sonra, ilgili bilgileri kimden
toplayacagina karar vermesi gerekmektedir. Aragtirmaya kimlerin dahil edilecegi-
ne karar verilmesi siireci, bu alt baglikta detayli olarak okuyucuya aktarilmalidir.
Belirlenen yonteme gore, kullanilacak olan evren-6rneklem/¢aligma grubu ile ilgi-
li detaylar gerekgeleriyle birlikte agiklanmalidir (Gazi Universitesi, 2016).

Veri toplama araglari: Aragtirmada kullanilmasi planlanan veri toplama arag-
larinin okuyucuya tanitilacag: yerdir. Belirlenen veri toplama araglar: icin gerekli
izinlerin alinmas: gerekmektedir. Tez 6nerisi asamasinda heniiz izin alinmadiysa,
izinlerin alinacagi belirtilmelidir (Bui, 2014).

Verilerin toplanmasi: Veri toplama siirecinin okuyucuya aktarilacag alt bas-
liktir. Alana ve problem durumuna gore veriler sahadan toplanmayip bir kurum-
dan ya da web sitesinden temin edilecek ise verilerin temini olarak da basliklandi-
rilabilir. Arastirma icin gereken verilerin kim tarafindan ve nasil elde edileceginin
plani burada ifade edilmelidir (Hacettepe Universitesi, 2019).

Verilerin analizi: Arastirmada kullanilacak verilerin hangi yontemler ile ana-
liz edileceginin ve kullanilacak programlarin okuyucuya aktarilacag alt bashktir
(O’Leary, 2017, s. 325). Varsa her bir arastirma sorusu i¢in planlanan analiz tek-
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nikleri ayr1 ayr1 detaylandirilmalidir. Tezde sik kullanilanlardan farkli bir analiz
teknigi kullanilacak ise s6z konusu teknik agiklanmalidir. Tez 6nerisi asamasinda
genellikle ¢ok fazla ayrinti aranmamakla birlikte, detayli bir anlatim arastirmaci-
nin konuya hakimiyetini pekistirecektir.

Boliim 4: Siire ve Olanaklar

Tez aragtirmasina iliskin zaman plani ile aragtirmanin maliyeti ve alinan/alin-
mast planlanan maddi desteklerle ilgili bilgilere bu boliimde yer verilmelidir (Gazi
Universitesi, 2016; Hacettepe Universitesi, 2019). Siire ve olanaklar béliimiiniin
alt bagliklary; zaman plani ve maliyet ve mali destek seklindedir. Ilgili kurumun
kilavuzuna gore bu bagliklar farklilasabilmektedir.

Zaman plani: Tez galigmasinin yapilacak isler ve tarih araliklari olarak tak-
vimlendirilmesi gereken alt bagliktir. Literatiir taramasindan tezin ciltlenmesi ve
teslimine kadar olan tiim agamalar bu béliimde belli tarih araliklarina konumlan-
dirilmalidir. Bu agamada Gantt diyagramlarinin olusturulmasi basit, anlagilir ve
kullanigh olmasi agisindan énerilmektedir (Hacettepe Universitesi, 2019; O’Leary,
2017,s.27).

Maliyet ve mali destek: Bazi alanlardaki aragtirmacilar, verilerin elde edilmesi
ya da kullanmak istedigi analiz yontemi agisindan yiiksek maliyetler ile kars: kar-
stya kalabilmektedirler. Eger belli kisi ya da kurum/kuruluslardan aldiklar1 ya da
almayi planladiklart maddi destek varsa bu alt baslikta belirtilmesi gerekmektedir.
Aragtirmaci, diisitk maliyetli bir arastirmay1 kendi olanaklariyla gerceklestirecek
ise bu boliimde ifade etmesi yeterli goriilmektedir.

Yukarida bahsedilen dort bolimiin de belirli bir mantik silsilesi icerisinde
akis ve anlam biitiinliglintin saglanmasina 6zen gosterilmelidir. Tiim boliimlerin
omurgasl; aragtirmanin amaci ve arastirma sorularidir. Kapsamin eksik kalma-
mast ve disina ¢ikilmamast nitelikli bir aragtirma agisindan oldukg¢a 6nemlidir.
Bazi ulusal ve uluslararasi tez 6nerisi kilavuzlarinda arastirmacilardan, besinci bir
boliim olarak “beklenen sonuglar’ yazmasi da istenebilmektedir.

Kaynaklar

Tez Onerisinin ana boliimiinden sonra tez 6nerisinin yaziminda yararlanilan
kaynaklarin listesini iceren bir boliimiin yer almasi gerekmektedir. Kaynaklar ya
da kaynakga olarak adlandirilmaktadir. Bu kisimda yer alan tiim kaynaklara metin
igerisinde atif yapilmali, metinde bulunan tiim atiflar da kaynaklar kisminda gos-
terilmelidir (Gazi Universitesi, 2016; 2017; Hacettepe Universitesi, 2019).
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Kaynak gostermek bilim ahlakinin geregidir. Calismanin giivenirligini artira-
rak, akademik derinligi hakkinda fikir verir. Arastirmada sunulan bilgi ve goriisii
okuyucuya ispatlayarak, denetim odagini saglar. Intihali (plagiarism) onleyerek,
bilimsel telif haklarini korur (Plagiarism.org, 2017).

Tiirkge yazilan tezlerde ulusal ve uluslararasi gosterimlere gore kilavuzlar
farklilagabilmektedir. Ancak Ingilizce dilindeki tezlerde genellikle sosyal bilimler
alaninda Publication Manual of the American Psychological Association (2010),
6th Edition (APA 6. baski) [APAG6] kriterleri tercih edilmektedir. APA gibi numa-
ralandirmaksizin yapilan atif kriterlerinde kaynaklarin yazarlarinin soyadlarina
gore alfabetik siralama kullanilmalidir. Kitap, makale, tez, bildiri, rapor, sozliik,
arsiv, fotograf gibi farkli kaynaklarin her birinin gosterimi farkli formatlarda is-
tenmektedir.

Uluslararasi literatiirde kaynak gosterme bigimleri belli disiplinlerin gerek-
sinimlerine gore farklilik gostermektedir. Baz1 disiplinler ve kaynak gosterme bi-
¢imleri su sekilde ifade edilebilir:

o Tip AMA American Medical Association

« Biyoloji CBE, CSE  Council of Biology Editors, Council of Science Editors
o Fizik AIP American Institute of Physics

» Kimya ACS American Chemical Society

o Matematik AMS American Mathematical Society

o Dil ve Edebiyat MLA Modern Language Association

« Antropoloji AAA American Anthropological Association

« Psikoloji APA American Psychological Association

« Sosyoloji ASA American Sociological Association

o Genel Chicago Chicago Manual of Style

Kurumlarin kilavuzlarinin tercihine bagl olarak metin ici atiflar ve kaynaklar
listesi, belli bir atif tarzina uygun olarak yapilmalidir. Kilavuzda kuruma 6zel bir
tarz belirlenmisse, tez dnerisi ona uygun sekilde diizenlenmelidir.

Tez Onerisi Teslim Siireci

Tez 6nerisi kuruma teslim edilmeden 6nce ilgili kurumun “tez 6nerisi kontrol
listesi” ya da “degerlendirme formu” gozden gegirilmelidir. Bir¢ok kurum, bu lis-
tenin arastirmaci ve danigman tarafindan onaylanmis ve imzalanmis halini talep
etmektedir. Gazi Universitesine (2019) ait tez onerisi degerlendirme formu drnegi
su sekildedir:
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T.C.
GAZ1 UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
TEZ/TEZ ONERISI DEGERLENDIRME FORMU

Degerlendir-
me

Sonucu

Tez/tez 6nerisi bigim ve igerik olarak uygun goriildii.

Tez/tez 6nerisi bigim ve igerik ile ilgili ilkelere uygun hale getiril-
melidir.*

*Tez/tez 6nerisinde kilavuza uygun olmayan gosterimler metin iizerinde belirtilmistir. {lgili gdsterim-
ler diizeltmeye iliskin 6rnek mahiyetinde olup bu diizeltmeye iligskin tezin tamami taranmali ve ilgili
diizeltmeler yapilmalidir.

Diizeltilmis tez/tez 6nerisi ile birlikte bu form ve diizeltme verilen eski tez/tez onerisi de enstitiiye
teslim edilmelidir.

Ogrencinin Ad1 Soyadt: Tarih s /oo

BICIMSEL DEGERLENDIRME

Bolimler Acgiklama Evet Hayir
KAPAK

Danigman Tez/tez 6nerisinin kapak sayfas1 danigmanin unvany, adi, soyad,

Onay1 tarih ve 1slak imzal “Uygundur” ibaresini gosteren parafini
icermektedir.

Kapak Kapak sayfas1 TOYK[1]'da yer alan Ek 5% uygun olarak hazir-
lanmugtur.

ICINDEKILER

Igindekiler Icindekiler sayfast TOYK'da yer alan Ek 15%€ uygun olarak
hazirlanmustir.

Sayfa Numa- Icindekiler sayfasinda yer alan sayfa numaralari tez/tez &nerisin-

ralar deki metinle tutarlidir.

Gorsel Araglar  Tez/tez 6nerisinde en az iki adet tablo, sekil, grafik vb. gorsel
araglarin 6n boliimde listesi verilmistir (varsa).

Simge ve Tez/tez 6nerisinde en az iki adet simge ve/veya kisaltma 6n

Kisaltmalar boliimde “Simge ve Kisaltmalar Listesi’nde verilmistir (varsa).

GENEL BIGIM ESASLARI

Kenar Bosluk-  Tez/tez 6nerisinde, TOYK 4. sayfada yer alan “Kenar Bosluklar1”

lar ilkeleri uygulanmistir.

Yaz1 Karakteri
ve Bityiikliigii
Sayfa Diizeni

Satir Araliklari,
Paragraf ve
Hizalama

Dil Kurallar1

3

Tez/tez dnerisinin tiim metninde TOYK 5. sayfada yer alan
Yazi Karakteri ve Biiyiikliigi” ilkeleri uygulanmustir.

Tez/tez énerisinin tiim metninde TOYKde yer alan “Sayfa Diize-
ni” ilkeleri uygulanmustir.

Tez/tez Snerisinin tiim metninde TOYK 6. sayfada yer alan “Sa-

tir Araliklari, Paragraf ve Hizalama” ilkeleri uygulanmuistir.

Tez/tez 6nerisi, yazildig1 dilin kurallarina uygun olarak, akade-
mik bir dille ve anlagilir bir bigimde yazilmistur.
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Sayfalarin
Numaralandi-
rilmasi

Baslik Diizey-
leri

Metin I¢i Kay-
nak Gosterimi
ve Alint1

Dipnot

Tablo ve
Sekiller

Tez/tez dnerisinin sayfa numaralandirilmas: TOYK 7. Sayfada
yer alan “Sayfalarin Numaralandirilmas:” ilkelerine uygun
bi¢imde hazirlanmistir.

Tez/tez énerisinde yer alan basliklar TOYK 7-8. sayfalarda yer
alan baglik diizeylerine uygun olarak hazirlanmugtir.

Tez/tez dnerisinde, TOYK 19. Sayfada yer alan metin i¢i kaynak
gosterimi ve alint1 yapma kurallarina uyulmustur.

Tez/tez nerisinde dipnot TOYK 17. sayfada yer alan ilkelere
uygun olarak gosterilmistir (varsa).

Tez/tez dnerisinde tablo ve/veya sekil TOYK 15. sayfada yer alan
ilkelere uygun olarak hazirlanmistir (varsa).

[1] Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi'niin Lisansiistii Tez ve Tez

Onerisi Yazim Kilavuzwnu (Ocak, 2016) ifade eder.

alan 6rneklerle uyumlu olarak hazirlanmistir.

SON BOLUM
Boliimler Agiklama Evet | Hayir
Kaynaklar Kaynaklar boliimiinde yer alan gésterimler TOYK 25. sayfada yer

ICERIK DEGERLENDIRMESI

BASLIK

Baslik-Terik Tez/tez 6nerisinin bashg agik ve anlagilir olup tez/tez 6nerisinin

Uyumu icerigini yansitmaktadir.

GIRIiS

Problem Problem durumu agik ve anlagilir bir bigimde ortaya konmustur.

Durumu

Amag Arastirmanin amaci agik ve anlasilir bir bigimde ortaya konmustur.

Onem Arastirmanin 6nemi ve alana katkisi agik ve anlagilir bir bicimde
ortaya konmustur.

Aragtirma Aragtirma sorulari amaca uygun ve agik bir bigcimde ortaya kon-

Sorular1 mustur.

YONTEM

Amaca Yontem aragtirmanin amacina uygun bir bigimde belirlenmistir.

Uygunluk

Yonteme {liskin

Yonteme iligkin detaylar (model, evren/érneklem/¢alisma grubu,

Detaylar varsa veri toplama araci/veri toplama/veri analiz teknikleri) kulla-
nim gerekgeleri ile birlikte agiklanmigtir.

KAYNAKLAR

Giincellik Tez/tez 6nerisinin hazirlanmasinda kullanilan kaynaklar giinceldir.

Yeterlik Ulusal ve uluslararasi kaynaklara yeterince yer verilmistir (Arastir-
ma konusundan kaynaklanan 6zel durumlar harig).

BUTUNLUK

Igerik Biitiinligii | Tez/tez 6nerisinin igerigi mantiksal bir biitiinliik ve akis icinde

hazirlanmustir.
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Ayrica tez Onerisini teslim siirecinde Turnitin ve Ithenticate gibi intihal tes-
pit programlarindan benzerlik orani ¢iktisini talep eden kurumlar da mevcuttur.
Yaklasik olarak %30 orani sinir olarak kabul edilmektedir. Benzerlik oran1 %30’un
lizerinde olan tezler i¢in jiirilerin olusturulmamasi gibi yaptirimlar s6z konusu
olabilmektedir.

Tez Onerisi Ornekleri

Asagida iki adet, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii tarafindan
onaylanmis tez 6nerisi 6rnek formu sunulmaktadir:

ILKOGRETIM KURUMU YONETICILERININ LIDERLIiK TARZLARI iLE
OGRETMENLERIN YASADIKLARI YILDIRMA (MOBBING) VE ORGUT-
SEL SESSIZLIK DAVRANISLARI ARASINDAKI ILISKi

Elif Dasc1

YiilKSEK LiSANS TEZ ONERISI
EGITIiM BILIMLERI ANABILIM DALI
EGITIiM YONETIMIi BiLIM DALI

GAZIi UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU

AGUSTOS, 2013
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ICINDEKILER
TCINDEKILER.......ovveiitriiesiis s ssssstssssss s sss s sss st sssss bbb ss st sssans i
TABLOLAR LIiSTESI
BOLUM Lot ss s sas s sas s sassssssssssasssnees
GIRIS oottt bbbttt 1
Problem DUIUIMIU ...c.cuvvririeiriiiieeeeeeieieissssssessssesssssessssssssssassssssssesesesesesssssssssssssssssssssssnes 1

Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin Onemi

SAYIIIAT ..ottt
SINIITIKIAT .ttt 5
TANIMIAT .ttt 5
BOLUM LT ...coniiirieaieseeisesssse st sssessssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssesssssssssssssnnses 7
ILGILI ARASTIRMALAR

Yurtiginde Yapilmis Caligmalar .........cccvecueineeniniciniicnnccneccnceeeceeeeeaees e 7
Yurtdisinda Yapilmis Caligmalar .........c.cvceeureeeinicieinccininceeccneceeecesescseeeesseseseseene 9
BOLUM IIL...couriorriirreeseeissesseessssessssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssessssssssssssassssssssssnes 11
YONTEM ..ccoorionrieeeeeseesssesssessssssssssssse s s sssssssssssss s st sssssssssssssssssssssssesssssssssesssnnees
Arastirmanin Modeli

EVIEN VE OTNEKIEM .ovvovviriiriiisiesiieisese sttt st sss st nssae
Veri Toplama ATaGlari........c.cecceeiricueinecininicieccsereeceeeeseese sttt sseaeseenenes 16
Verilerin TOPIANIMAST.....c.oucueureueueiriucieirecietriieteieecesesese et sesebe et esese e seaesesseaes 16
Verilerin ANALIZE ...c.cueeuceeureceeiicieirecieecietse ettt ses ettt
BOLUM IV ..o

SURE VE OLANAKLAR

Z:amMan PIANT.....cucuiiiiricicirccr ettt 18
Maliyet ve Maddi Destek........couuieuiuricmiiieeieeisee e 19
KAYNAKLAR ..ottt ssesas s sessssesssssesse st s ssesasssesansseses 20

TABLOLAR LiSTESI

Tablo 1. Arastirmanin Evrenine Iliskin DAGUim ...........oeveovevenveerneeerneeens

Tablo 2. Ornekleme Alinan Ilkégretim Kurumu Sayi ve Oranlari
Tablo 3. Ornekleme Alinan [KGZretim Kurumlars .........oeneneeenseesseenseseseeseees 14
Tablo 4. Arastirmanin Orneklemine Iliskin DAGUIM .........cvveenrevenevesereseeersseesseeiseeieees 16
Tablo 5. ZAMAN PLAN ... siesessaseaseasease e e ssesassseses 19
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BOLUM |

GIRIS
Aragtirmanin bu béliimiinde, ilgili literatiir 6zetlenerek, tez konusu olarak ele
alinan problemin durumuna, aragtirmanin amacina, arastirmanin 6nemine, arag-

tirmaya baglarken yapilan sayiltilara, arastirmanin sinirliliklarina ve arastirmada
kullanilan tanimlara iligkin bilgilere yer verilmektedir.

Problem Durumu

Egitim orgiitlerinde yapilan arastirmalar incelendiginde, orgiitsel sessizligin
yiiksek diizeyde yagsandig1, yonetici ve 6gretmenlerin, olay ve durumlar karsisinda
konusmak yerine sessiz kalmay tercih ettikleri goriilmektedir (Bayram, 2010; Ca-
kici, 2008; Kahveci, 2010; Kahveci ve Demirtas, 2013a; Yanik, 2012).

Egitim orgiitlerinde orgiitsel sessizlige yonelik yapilan arastirmalar, sessiz-
ligin en ¢ok; yoneticilerin yetersizligi, diisiik performansi, yanhs tutumlari, adil
olmayan uygulamalari, kotii muamele, etik olmayan davranislar, kisisel ¢ekisme-
ler oldugunu gostermektedir (Bayram, 2010; Bildik, 2009; Kahveci ve Demirtas,
2013a; Yanik, 2012). Yoneticilerin bilerek ya da bilmeyerek sessizlige katk: sagla-
malari, 6gretmenlerin, sorunlar hakkinda konustuklarinda degisen bir sey olma-
yacagini diisiinmelerine, sikayetci ve dedikoducu olarak goriinecekleri korkusu
yasamalarina sebep olmaktadir (Bildik, 2009; Kahveci ve Demirtas, 2013a). Okul
yoneticisinden kotii muamele géren 6gretmenler, kurumlarina uyum saglamakta
giiclitk cekmekte, yalnizlik duygusuna kapilmakta, okul ici iliskilerde sorunlar ya-
samaktadirlar (Blase ve Blase, 2004, s. 253). Egitim Orgiitlerinde yasanan orgiitsel
sessizlik, bilgi ve deneyimleri paylasmama, ¢ok yonlii perspektiflerden mahrum
kalma, islerin iyilestirilmesi ¢alismalarina kayitsiz kalma, agik iletisim ve yapic
diyaloglar kuramama, kurumu sahiplenmeme, fikirleri kasith olarak esirgeme,
performansta diisiis, haksizliga tepki gosterme yerine pasif kalma (Kahveci ve De-
mirtas, 2013a, s. 60), goriislerini agiklamada goniilsiiz olma (Yanik, 2012, s. 147)
gibi sonuglara yol actig1 goriilmektedir.

Orgiitsel sessizligin egitim orgiitlerinde yasanmasinin nedenleri incelendi-
ginde; yoneticilerin tutum ve davraniglari, 6gretmenlerin okul yonetici ve meslek-
taslarindan aldigi olumsuz elestiriler, bilgi ve tecriibe eksikligi (Kahveci 2010, s.
91-92), dislanma (yalniz birakilma, destek gérmeme) korkusunun (Bayram, 2010,
s. 84), egitimcilerin orgiitsel sessizlik yasamalar: tizerindeki etkisine vurgu yapil-
maktadir. Yapilan arastirmalar, 6rgiit yoneticilerinin liderlik tarzlarimin, orgiitiin
psikolojik yoniini etkileme giicline sahip oldugunu gostermektedir (Bass, 1988;
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Bass, 1999; Bass, 2000; Carmeli, Meitar ve Weisberg, 2006; Celik, 1998; Karadag,
Bagaran ve Korkmaz, 2009; Karip, 1998; Krishnan, 2008; Kul ve Giiglii, 2010; Ngu-
ni, Sleegers ve Denessen, 2006). Bildik (2009)’in aragtirmasina gore, ¢alisanlarla
iliskileri gtiven tizerine kurulu olan, onlara yol gosteren, fikirlerini séylemeleri
i¢in onlara uygun ortamlar1 hazirlayan doniistimcii liderlerin bulundugu orgiitler-
de, calisanlarin sessizlik diizeyleri azalmakta; basarisizlik durumunda ceza veren
etkilesimci liderlerin bulundugu orgiitlerde ise calisanlarin stres ve baski yasama-
lar1 yoluyla 6rgiitsel sessizlik artmaktadir.

Egitim oOrgiitlerinde olumsuz bir is ve ¢aligma ortami olugmasinda, sessizlik
iklimi ile birlikte mobbingin de 6nemli bir etkisinin oldugu bilinmektedir. Egi-
tim orgiitlerinde yildirma magduru olan 6gretmenlerin; kronik korku ve endise
yasadig1 (Blase ve Blase, 2002; 2007), halsizlik, bas agrisi, karin agris1 gibi fiziksel
belirtilere maruz kaldig: (Dick ve Wagner, 2001, s. 256), ise devamsizlik yaptiklari
(Cabrera, 2012, s.44), orgiitsel baglilik diizeylerinin diistiigii (Okgu, 2011, s. 147),
stres ve mesleki titkenmislik yasadiklari, i ve yasam doyum diizeylerinin azaldig:
(Dick ve Wagner, 2001; Karakus ve Cankaya, 2012) ve 6z yeterlik algilarinin diigiik
diizeyde ¢iktig1 sonuglarina ulagilmistir (Celep ve Eminoglu, 2012, s. 4772). Og-
retmenlere yonelik yildirmanin nedenleri incelendiginde; okul miidiirlerinin li-
derlik tarzlarinin, mobbing yasanmasinin bir belirleyicisi oldugu; okul miidiirleri-
nin doéntsiimcii liderlik davraniglarini gésterme siklig1 arttikga, yildirma yasanma
diizeyinde diigme yasandig1 goriilmektedir (Cemaloglu, 2007; 2011). Etik liderlik
davraniglari ise 6rgiitsel giiven araciligiyla yildirma yasama diizeyini etkilemekte-
dir (Cemaloglu ve Kiling, 2012, s. 146).

Okul yoneticilerinin liderlik tarzlari ile 6gretmenlerin yasadiklart mobbing
davranisinin, egitim orgiitlerinde orgiitsel sessizlik iklimi olugsmasinda etkili ol-
dugu diistiniilmektedir. Bu arastirma, ilkogretim kurumu yoneticilerinin liderlik
tarzlar ile 6gretmenlerin yasadiklari mobbing ve Orgiitsel sessizlik davraniglar:
arasindaki iligkiyi belirlemeye yoneliktir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, ilkogretim kurumu yoneticilerinin liderlik tarzlari ile
Ogretmenlerin yasadiklar1 mobbing ve orgiitsel sessizlik davranislar1 arasindaki
iliskiyi saptamaktir.

Bu amaca ulasabilmek i¢in asagidaki alt problemlere iliskin cevaplar arana-
caktir:

1. Ilkégretim kurumu yoneticilerinin liderlik tarzlarini gerceklestirme dii-
zeyi nedir?
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2. [lkégretim kurumlarinda gérev yapan &gretmenlerin yildirma yagama
diizeyi nedir?

3. Ilkdgretim kurumlarinda orgiitsel sessizlik davraniglarinin gerceklesme
diizeyi nedir?

4. Ilkdgretim kurumu yéneticilerinin liderlik tarzlari ile gretmenlerin ya-
sadiklar1 yildirma ve orgiitsel sessizlik davraniglar: arasindaki iliski han-
gi yonde ve diizeydedir?

Arastirmanin Onemi

Aragtirma, egitim Orgiitlerinin psikolojik yonii ile ilgilidir. Bu sebeple arastir-
ma sonuglari, egitim orgiitlerinin iletisim, sorun ¢dzme, birey-kurum, birey-birey
iliskisini ve etkilesimini agiklar nitelikte bulgular ortaya koyacaktir. Bu bulgularla,
orgiitsel davranis oriintiileri, nedenleri ve etkileri tanimlanabilecegi beklenmek-
tedir.

Okul yoneticilerinin liderlik stillerinin gerceklesme diizeyinin saptanmis
olmasi, 6gretmenlerde, 6grencilerde ve diger egitim ¢aliganlarinda goriilen, okul
yoneticisinin liderlik davranislarini yeterli diizeyde yerine getirememesinden kay-
naklanan sorunlarin analiz edilebilmesine 151k tutabilecektir.

[lkdgretim kurumlarinda gorev yapan égretmenlerin yildirma yagama diize-
yinin saptanmasiyla, yildirma yasayan 6gretmenlerin, psikolojik durumlari, dav-
ranislari, tepkileri ve sorun ¢6zme algilarinin daha kapsamli analiz edilmesi soz
konusu olabilecektir.

[Ikdgretim kurumlarinda 6rgiitsel sessizlik davraniglarinin gergeklesme dii-
zeyinin saptanmasiyla, ilkdgretim kurumlarinda gorevli 6gretmenlerin orgiitsel
sessizlik davranislarinin gerceklesme diizeyi belirlenecek ve 6gretmenlerin akade-
mik performansini olumsuz yonde etkiledigi ileri siiriilebilen durumlar analiz edi-
lebilecektir. Tlkdgretim kurumlarinda olusan &rgiitsel sessizlik ikliminin, okulun
performansi, 6gretmenlerin duygu, diisiince ve fikirlerini a¢ik¢a ifade edebilme,
isleri iyilestirme ¢abasi gosterme ve yaraticiliklarini ortaya koyma durumlari tize-
rindeki etkilerini ortaya ¢ikaracag: diisiiniilmektedir.

[lkégretim kurumu yéneticilerinin liderlik tarzlar1 ile gretmenlerin yasadik-
lar1 yildirma ve orgiitsel sessizlik davranislar arasindaki iligkinin saptanmasiyla,
okul yoneticilerinin sergiledigi liderlik tarzinin, yildirma ve orgiitsel sessizlige
iliskin 6gretmen algilarinin olusmasinda dogrudan ve dolayli etkileri gozlenerek,
egitimcilere bir bakis agis1 sunacag: diistiniilmektedir.
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Aragtirma genel olarak, hangi liderlik stilinin yildirma iizerinde etkisi oldu-
gunu, hangi liderlik stilinin yildirmanin olusumunu etkiledigini, sonu¢ olarak
6gretmenlerin orgiitsel sessizlige biiriinmesinde rol oynayan degiskenlerin tanim-
lanmasina, anlagilmasina olanak saglayacag: beklenmektedir.

Sayiltilar
Aragtirmada,
+  Segilen 6rneklem grubunun, evreni temsil edebilecek yeterlilikte olacag,

«  Orneklem grubuna uygulanan 6lek formuna dogru ve yansiz olarak bil-
gi verecekleri,

o Belirlenen arastirma yontemiyle, ilkogretim kurumunda goérev yapan

yoneticilerin liderlik tarzlari, mobbing ve 6rgiitsel sessizlik arasindaki
iligkiyi ortaya ¢ikarabilecegi temel sayiltilarindan hareket edilecektir.

Sinirhiliklar

Aragtirma stirecinde ortaya ¢ikacak olan sinirliliklara bu béliimde yer veri-
lecektir.

Tanimlar

Liderlik: Bir grupta bulunan iki ya da daha fazla tiye arasinda, iiyelerin alg1
ve beklentileriyle birlikte, bir durumun yeniden yapilanmasini igeren etkilesimdir
(Bass, 1990, s. 19).

Mobbing: Bir veya birkag kisi tarafindan genellikle bir kisiye kars: sistematik
olarak (hemen hemen her giin ve en az alt1 ay) uygulanan diismanca ve etik olma-
yan bir iletisim tarzidir (Leymann, 1990, s. 120).

Sessizlik: Ortalikta giiriiltii olmama durumu, stikat (Giincel Tiirkge Sozlik,
TDK, 2013).

Orgiitsel sessizlik: Is gorenlerin, orgiitsel sorunlar hakkindaki goriislerini ve
kaygilarini paylasmay: esirgeme tercihidir (Morrison ve Milliken, 2000, s. 707).
Cakict (2007, s. 149)’ya gore orgiitsel sessizlik, is gérenlerin iyilesme ve gelisme
adna isi veya is yeriyle ilgili teknik ve/veya davranigsal konularla ilgili goriis ve
diistincelerini bilingli olarak esirgemesi ve sessizlesmesidir.
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BOLUM Il

ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde, aragtirma konusuyla ilgili yapilmis olan ve 6nem arz eden yurti-
¢i ve yurtdisi aragtirmalar ve bulgulari, kronolojik bir sira ile sunulmaktadir.

Yurticinde Yapilmis Calismalar

Cemaloglunun (2007), okul yoneticilerinin liderlik stilleri ve yildirma ara-
sindaki iliskiyi belirlemeye yonelik, devlete bagl 25 ilkégretim kurumunda gérev
yapan 500 6gretmenden toplanan verilerle yaptig1 arastirmanin bulgularina gore,
okul yoneticileri diisitk diizeyde liderlik stilleri sergilemektedir. Ayrica, orta dii-
zeyde yildirma magduru oldugu belirlenen 6gretmenlerin, okul miidiirlerinin ser-
giledikleri laissez-faire liderlik stili gerceklestikge, yasadiklar: yildirma diizeyinin
arttig1 gortilmektedir.

Cakicrnin (2008), orgiitlerde sessiz kalinan konular, sessizligin nedenleri ve
algilanan sonuglari {izerine yapti1 aragtirmaya, bir iiniversitenin 327 akademik,
181 idari personeli katilmistir. Aragtirma bulgularina gore, iiniversite personelinin
%701 sessiz kalmayi, %30’u ise agik¢a konusmayi tercih etmektedir. Sessiz kalmay:
tercih etme nedenlerinin baginda ise “yonetsel ve orgiitsel nedenler” gelmektedir.
Sessizligin algilanan sonuglarinin, performans ve sinerjiyi engelleyen, iyilesmeyi
ve gelismeyi kisitlayan ve is goreni mutsuz kilan sonuglar olmak tizere ii¢ boyutta
toplandig goriilmektedir.

BildiK'in (2009), liderlik tarzlari, orgiitsel sessizlik ve orgiitsel baglilik arasin-
daki iliskiyi 6l¢meyi amagladigy, egitim ve diger yedi farkli hizmet alanindaki 1051
calisandan elde ettigi verilerle yaptig1 arastirmanin bulgularina gére, doniistiirticii
liderlikle 6rgiitsel sessizlik arasinda ters yonlii bir iliski vardir. Ayrica, doniistiirii-
cii liderlerle ¢alisan is gorenlerin normatif bagliliklarinin yiiksek, duygusal bagli-
liklarinin diisitk oldugu goriilmektedir.

Bayram'in (2010), akademisyenlerin hangi konularda sessiz kaldiklarini, ses-
siz kalma davranisinin nedenlerini ve sonuglarini belirlemeye yonelik, bir {ini-
versitede gorev yapan 187 akademisyenden elde ettigi verilerle yaptig1 arastirma-
nin bulgularina gore, 6rneklemdeki akademisyenlerin yaklasik %75’inin orgiitsel
sessizlik yasadig1 gorillmektedir. Ayrica sessiz kalinan konular boyutunda, ¢aligan
performansi ve yonetici alt boyutlariin en yiiksek ortalamalara sahip oldugu ve
sessiz kalma nedenleri boyutunda “izolasyon korkusu™nun, sessizligin sonuglar:
boyutunda ise “performans ve sinerjiyi engellemesi’nin en yiiksek ortalamaya sa-
hip oldugu goriilmektedir.
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Kahveci’nin (2010), ilkogretim kurumlarinda gorev yapan yonetici ve dgret-
men algilarina gore orgiitsel sessizlik ve orgiitsel baghilik arasindaki iligkiyi ortaya
koymay1 amagladigy, 20 ilkogretim kurumundan toplanan 444 olgek ile yaptig
arastirmada, okullarda yiiksek diizeyde orgiitsel sessizlik yasandigi, sessizlikte en
yiiksek faktoriin Yonetici Faktorii oldugu bulgularina ulagilmistir. Ayrica, orgiit-
sel bagliligin orta diizeyde yasandig1 ve orgiitsel sessizligin 6gretmen boyutu ile
orgiitsel baghiligin normatif boyutu arasinda pozitif yonlii ve anlaml bir iliski ol-
dugu gorilmektedir.

Cemaloglu ve Kilin¢'in (2012), ilkdgretim okulu yoéneticilerinin etik liderlik
davranislar ile 6gretmenlerin algiladiklar1 6rgiitsel giiven ve yildirma arasindaki
iliskiyi belirlemeye yonelik, 775 6gretmenin katilimi ile yapilan arastirmada, orgiit
i¢inde giivenin saglanmasinda etik liderlik uygulamasinin en 6nemli etkenlerden
biri oldugu; okul yoneticilerinin etik liderlik davranislar1 arttik¢a, okullarda orgiit-
sel giiven diizeyinin arttig1 ve yildirma davranislarinin azaldigi sonuglarina ulasil-
mustir. Ayrica okullarda 6gretmenler tarafindan hissedilen giiven diizeyi arttik¢a
yildirma davraniglarinin azaldig: gortilmektedir.

Yanik'in (2012), egitim orgiitlerindeki orgiitsel sessizlik ve giiven arasindaki
iliskiyi belirlemeye yonelik, Endiistri ve Ticaret Meslek Lisesinden topladig1 148
Olgekten elde ettigi verilerle yaptig1 arastirmanin bulgularina gore, giivenin bo-
yutlarindan biri olan iletisim ortaminin, savunmaci sessizligi anlaml bir sekilde
azalttig1 goriilmektedir. Ayrica yoneticiye duyulan giivenin prososyal sessizligi an-
lamli bir gekilde artirdig: goriilmektedir.

Kahveci ve Demirtagmn (2013), okul yoneticisi ve 6gretmenlerin orgiitsel ses-
sizlik algilarini belirlemeye yonelik, 20 ilkogretim okulundan toplanan 444 6lgek-
ten elde ettigi verilerle yaptig1 arastirmanin bulgularina gore, kadin katilimecilarin
orgilitsel sessizlik algilarinin daha yiiksek oldugu, dil bransindaki katilimcilarin
diger branslardaki katilimcilara oranla daha fazla sessiz kaldigi, 6-10 yil kideme
sahip katilimcilarin ise diger kidemdekilere oranla daha yiiksek alg1 diizeyine sa-
hip olduklar: goriilmektedir.

Yurtdisinda Yapilmig Calismalar

Morrison ve Milliken’in (2000), sessizlige neden olan kosullarin baglamsal
degiskenleri tanimlamaya ve iletisimi anlamli kilarak ortak bir algi olugturan di-
namikleri agiklamaya yonelik yaptig1 aragtirmada, sessizligin, orgiitsel degisme ve
gelismenin 6niinde 6nemli bir engel olmasinin yani sira, ciddi anlamda demorali-
zasyona neden oldugu sonucuna ulagilmigtir.
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Blase ve Blase’in (2002), egitim orgiitlerinde yasanan yildirma davranisi ve et-
kilerini belirlemeye yonelik yapilan, 50 6gretmenin katildig1 arastirmanin sonug-
larina gore; okul miidiirleri tarafindan kotii muameleye maruz kalan 6gretmen-
ler, psikolojik/duygusal ve fiziksel/fizyolojik agidan zarar gormekte, kurumlarina
uyum saglamakta giigliik cekmekte, yalnizlik duygusuna kapilmakta ve okul ici
iliskilerde sorunlar yasamaktadur.

Milliken, Morrison ve Hewlin'in (2003), damismalik, ekonomi, medya, ec-
zacilik ve reklamcilik sektoriinde calisan 40 kisinin katildigi, ¢alisanlarin {istle-
riyle iletisim kurmada sorun yasama nedenlerine yonelik yaptiklar1 aragtirmada,
caliganin sessiz kalmasina yol acan en 6nemli etkenin “sorun ¢ikaran biri olarak
algilanma korkusu” oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica, iliskilerin bozulmasi,
isini kaybetme ya da terfi alamama korkusu da ¢alisanlarin sessizlik yasamalarina
neden olan etkenler arasinda gosterilmektedir.

Henriksen ve Dayton’'un (2006), saghik orgiitlerinde orgiitsel sessizlige neden
olan faktorleri belirlemeye yonelik yaptig1 arastirma sonuglarina gore; bireysel,
sosyal ve orgiitsel faktorlerin orgiitsel sessizlik davranisinin yasanmasinda etkili
oldugu gorilmektedir.

Gambarotto ve Cammozzonun (2010), kamu kurumlarinda yasanan orgiitsel
sessizligin roliinii belirlemeye yonelik yaptig1 arastima sonucunda, meslektaslar
arasinda bilginin paylasilmasi ve iist yonetim korkusu nedeniyle yaganan sessiz-
ligin, orgiitsel gelisimi engelleyen 6nemli bir yonetimsel sorun oldugu goériilmek-
tedir.
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BOLUM Il

YONTEM

Caligmanin bu boliimiinde, arastirma modeli, evren ve drneklem, veri topla-
ma araglari, verilerin toplanmasi ve verilerin analizine iliskin bolimlere yer veril-
mektedir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, Aksaray ilinde ilkogretim kurumlarinda goérev yapan okul
miidiirlerinin liderlik tarzlar1 ile 6gretmenlerin yasadiklar1 mobbing ve orgiitsel
sessizlik arasindaki iligkiyi belirlemeyi amaglamaktadir. Bu nedenle aragtirma,
iligkisel tarama modelindedir. Karasar (2008, s. 81)’a gore, iliskisel tarama model-
leri, iki veya daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya
derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir. Arastirma modelinde,
biri bagimsiz ikisi bagimli olmak iizere i degisken bulunmaktadr.

Veriler anket teknigi ile toplanacak, ¢alisma grubunda yer alan konuya iliskin
gorisler bu yolla belirlenecektir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Aksaray ili Merkez il¢e egitim bolgesi sinirlari igeri-
sinde bulunan devlete bagli ilkogretim kurumlarinda gorev yapan dgretmenler
olusturmaktadir. Evrene iliskin, Aksaray Il Milli Egitim Midiirligi, Istatistik Bo-
limiinden (2013) elde edilen bilgiler Tablo 1de verilmektedir:

Tablo 1
Aragtirmanin Evrenine Iliskin Dagilim

Ogretmen Say1st

Egitim Bolgesi Okul Sayist Erkek Kadin Toplam
Bir No'lu 11 142 170 312
Iki No'lu 12 120 151 271
Ug No'lu 12 117 107 224
Dort No'lu 13 134 151 285
Bes No'lu 12 82 92 174
Toplam 60 595 671 1266

Evrene iligskin 6rneklem ¢ok asamali 6rnekleme (multi-stage sampling) yon-
temi ile belirlenmistir. Birinci agamada tabakali 6rnekleme (stratified sampling)
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yontemi kullanilmistir. Tabakali 6rnekleme, evrendeki alt gruplarin belirlenip
bunlarin evren biiyiikliigii icindeki oranlariyla 6rneklemde temsil edilmelerini
saglamay1 amaglayan bir drnekleme yontemidir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2010, s. 85). Arastirmanin evrenini olusturan Aksaray ili
merkez ilcedeki bes egitim bolgesinde bulunan okullar belirlenmis ve tabakalan-
dirmada bolge biiyiikliigii esas alinmistir.

Aragtirma evrenini olusturan boélgelerde bulunan ilkégretim kurumlarinin
toplam sayisi ve genel toplam igindeki orani hesaplanmigtir. Daha sonra her bol-
geden kag okulun 6rnekleme dahil edilecegi, bolgelerdeki ilkégretim kurumu sa-
yisinin, toplam ilkégretim kurumu sayis: oranina gore hesaplanmistir. Tablo 2'de
ornekleme alinan ilkogretim kurumu say1 ve oranlar1 verilmektedir:

Tablo 2
Ornekleme Alinan Ilkégretim Kurumu Say1 ve Oranlari

Egitim Bolgesi . "fviélg'edeki Toplam Oran . “(:)rn?kleme Alinan
IIkogretim Kurumu Sayisi (%) IIkogretim Kurumu Sayisi
Bir No'lu 11 18,33 2
iki No'lu 12 20 3
Ug No'lu 12 20 3
Dort No'lu 13 21,67 4
Bes No'lu 12 20 3
Toplam 60 100 15

Orneklem belirleme siirecinin ikinci asamasinda basit segkisiz 6rnekleme
(simple random sampling) yontemi kullanilmigtir. Bu 6rnekleme yonteminde
evrendeki tiim birimler, rnege secilmek igin esit ve bagimsiz bir sansa sahiptir.
Temsil edici bir 6rneklemin se¢iminin gegerli ve en iyi yolu segkisiz 6rneklemedir
(Biytikoztirk vd., 2011, s. 84). Oranlama yoluyla her bir bélgeden kag okulun
ornekleme dahil edilecegi belirlendikten sonra, bunlarin hangi okullar olacagina,
basit seckisiz 6rnekleme yoluyla karar verilmistir. Tablo 3’te 6rnekleme alinan il-
kogretim kurumu ve sayilarina yer verilmektedir:
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Tablo 3
Ornekleme Alinan Ilkogretim Kurumlar:

Bolgedeki Ornekleme Alinan
Egitim Bolgesi  Okullar [kégretim Kurumu ~ {lkégretim Kurumu
Sayist Sayisi
Cumbhuriyet {lkokulu, Hac1
Bir No'l . 11 2
et Cevriye Unsal Oratokulu
Kiligaslan Ortaokulu,
iki No'lu Mehmetgik flkokulu, Selguk 12 3
Tlkokulu
Atatiirk Tlkokulu, Hac1 Musta-
.. R fa Demir
Ug No'u Ortaokulu, Yavuz Sultan Selim 12 3
YBO
Cabhit Zarifoglu Ortaokulu,
Emlak Kredi Ilkokulu, Fatih
Dort No'lu Sultan Mehmet Ortaokulu, 13 4
Mehmet Timur Sarrafoglu
Tlkokulu
Giiller Ceylan Acar Ortaokulu,
Bes No'lu Hasandag1 Ortaokulu, Milli 12 3
Egemenlik Ortaokulu
Toplam 60 15

Bir sonraki adimda, evrenden 6rnekleme alinacak 6gretmen sayisinin belir-
lenmesi amaciyla asagida verilen formiil kullanilmistir (Bas, 2010; Biiyiikoztiirk
vd., 2011):

Ntzpq
I (N-1)+ £ pq

Formiilde yer alan simgelerin anlamlari s6yledir:

n: Orneklem bityiikliigii

N: Evren buyukligi

t: Belirli bir anlamlilik diizeyinde, t tablosuna gére bulunan teorik deger
p: Incelenen olayin goriiliis sikhig1 (gerceklesme olasilig)

q: Incelenen olayin goriilmeyis siklig1 (gergeklesmeme olasilig1)

d: Duyarlilik (Orneklem hatast)
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Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde, evren i¢in p tahmini yoksa
p=q=0.5 almabilir. Incelenen olayin %95 giiven araliginda, d=0.05 6rnekleme
hatasi ile teorik t degeri 1.96 ya denk gelmektedir (Bas, 2010; Biiytikoztirk vd.,
2011). Aragtirmada drneklem biiyiikligiinii belirlemek i¢in belirlenen degerler,
formiilde yerine konuldugunda:

1266 % (1,96)> X 0,5 X 0,5

n:
(0,05)% X (1266 — 1) + (1,96)> X 0,5 X 0,5

1215,36

n=-—————=29481
3,1625+ 0,96

Orneklem biiyiikliigiiniin hesaplanmasina yonelik gerekli islemlerin yapil-
masi sonucunda minimum 295 kisiden olusmasi gerektigi belirlenmistir. Ancak,
uygulama sirasinda kargilagilacak giicliiklerden en az sekilde etkilenmek ve 6r-
neklemin gegerligini artirmak amaciyla 295’ten daha fazla kisiye ulagilmasi he-
deflenmektedir. Bu nedenle, belirlenen 6rneklem icin belirlenen 15 okuldan 25%er
Ogretmene ulagilarak 375 adet dlgegin uygulanmasi beklenmektedir. Tablo 4’te
aragtirma icin belirlenen 6rnekleme ait bilgilere yer verilmektedir:

Tablo 4
Arastirmanin Orneklemine Iliskin Dagilim

Ornekleme Alinan Okullar-
daki Ogretmen Sayisi

lagal Hedefl
Egitim Bolgesi Okul Sayis1  Erkek ~ Kadin ~ Toplam v aﬁlvmaa edeflenen
Ogretmen Sayis1

Bir No'lu 2 42 65 107 50
iki No'lu 3 34 48 82 75
Ug No'lu 3 54 42 96 75
Dért No'lu 4 80 85 165 100
Bes No'lu 3 38 41 79 75
Toplam 15 248 281 529 375

Aragtirma igin belirlenen 6rnekleme ulagmak i¢in gerekli izinler alinacaktir.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada, veri toplama araci olarak, Bass ve Avolio (1995) tarafindan ge-
ligtirilen ve Cemaloglu (2007) tarafindan Tiirk¢e'ye uyarlanan Coklu Faktor Lider-
lik Olgegi-Degerlendirme Formu (5x Kisa); Einarsen ve Raknes (1997) tarafindan



350 Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Etik A

gelistirilen ve Cemaloglu (2007) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Negatif Davranis-
lar Olgegi; Kahveci ve Demirtag (2013b) tarafindan gelistirilen Orgiitsel Sessizlik
Olgegi kullanilacaktir. Bu 6lgekleri kullanmak igin gerekli izinler alinacaktir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verileri, “Coklu Faktor Liderlik Olgegi-Degerlendirme Formu (5x
Kisa)”, “Negatif Davranislar Olgegi” ve “Orgiitsel Sessizlik Ol¢egi” ile toplanacak-
tir. Olceklerin kullanimu ile ilgili izinler alindiktan sonra, §gretmenlere elden ulag-
tirilacak ve yine elden toplanacaktir.

Verilerin Analizi

Olgeklerden elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi SPSS ve LISREL istatistik pa-
ket programlarinda yapilacaktir. Degiskenlere iliskin betimsel istatistikler SPSS 18
programinda ve 6gretmenlerin yasadiklar1 yildirma ve orgiitsel sessizlik iizerinde,
okul yoneticilerinin liderlik tarzlarinin etkisinin arastirildigi modelin test edilme-
si LISREL 8.71 programinda path analizi teknigi kullanilarak gerceklestirilecektir
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BOLUM IV

SURE VE OLANAKLAR

Bu kisimda arastirmayla ilgili zaman planina ve maliyet ve maddi destege
yonelik bilgilere yer verilmektedir.

Zaman Plani

Tablo 5’te tez hazirlama siirecine iliskin zaman plani yer almaktadir.

Tablo 5
Zaman Plam

2013 2014
CALISMA TAKVIMI E 8 % % 3 ¢ 5 2 g é é
= <
Litratiir taramasi X X
Aragtirmanin 1. bolimii X X X
Aragtirmanin 2. bolimii X X X
Evren ve orneklem igin gerekli X
izinlerin alinmasi
Anketlerin uygulanmasi X X
Verilerin analizi X X X
Aragtirmanin 2. bolimii X X X
Gerekli diizenlemelerin yapilmas: X X
Tezin ciltlenmesi ve teslimi X X

Maliyet ve Maddi Destek

Aragtirma, aragtirmacinin olanaklariyla gerceklestirilecektir.
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