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KISALTMALAR iLE iSARETLER

Alm Almanca

Ar Arapca

Aram Aramca

& Cince

D Danca

F Farsca

Fel Felemenkce

Fr Fransizca

Isp Ispanyolca

I Italyanca

ib Ibranca

Isv Isvegce

L Latince
-KL Klasik Latince

OrL Ortagag Latincesi
YenL Yeni Latince
Mogolca
Rusca
Sanskritce
Palice
Hintce, Hindu
Tiirkce
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KISALTMALAR VE ISARETLER

—OsmT yahut KT Osmanl Tiirkcesi yahut Klasik Tiirkce
ET Eski Tiirkce (Goktiirk ile Uygur Tiirkceleri)
YT Yeni Tiirkce
AzZT Azarbaycan Tiirkcesi
KazT Kazak Tiirkcesi (Kazakca)

KuT Kirgiz Tiirkcesi (Kirgizca)

Y Yunanca

—Rum Rumca (Yeni Yunanca):
BizRum Bizans Rumcasi

YRum Yeni Rumca

Aak: Ad1 anilan kaynak
Age: Ad1 gecen eser
B.g.y: Bahsi gegen yer
Bkz: : Bakiniz

¢ Cogul

Krz: Kargilastiriniz

S: Sayfa

Syflr: Sayfalar



BIRINCI BOLUM
SOZBASI NIYETINE:
HAFIZA-1 BESER






“Hafiza-i beger nisydnla malildiir”
atasozii

(1) Yasanan, andir. Zamanca kisa meséfeli bir kosudur o. Saniye-
lerle,zaman zaman dakkalarla 6lgiilebilir. Onceki gegtimi, bir sonra-
ki baglar. Yagsamalar, anlarca siirer. Hayat dedigimizse, yasanmaz. O
yasanmuistir. Yasanacaklara zihinde zemin hazirlar. Hayat, yasama-
nin tersine, gergeklikte bulunmaz. Ya, nerededir? Hafizada. Gergek-
lik, nasil yagamanin ortamiysa, hafiza—zihin hakikat: da hayatinki-
dir. Yaganmusliklar, cabamizla hafizaya kaydolur; zihinde islenerek
hayata astar olurlar. Su durumda hafiza ile zihin yok yahut dumura
ugramiglarsa, hayat da olusmaz. Bir ig goriiyor; cocugu kucakliyor,
basim ok§uy0rum. Yere koyuyor, ona sirtimi doniiyorum. Yasadigim
an1 hatirhyorum. Yasadigim an, hayatlagsmistir artik. Hayati doldu-
ran, yasanmig ana veya anlara iligkin yasanti/lar/dir. Hayatim, su
durumda yaganmig an ile anlann diisiiniilmesidir. Yaganmig anlar1
siralayip diizenleyen, boylece diisiiniilmege elverisli kilan akildir.

Gegmis, demekki yasanilmis olaylarin diisiinme sirasi ile diize-
nine zaman diyoruz. Siray: sasirirsak diizen bozulur. Diizen kismen
arizalanirsa, hatiya diisiiliir. Hepten bozulursa, diisiiniilemez. O halde
zaman yoksa, diisiinme de olmaz. Diigiinme hayattir.

Yasanan, hayat sdyesinde, demekki hiafizaya bagvurularak an-
lagilir, kavranip anlamlandirilir. Kargilasilan olaylar ile varolanlar,
héfiza—zihin yoluyla algilanirlar. Diigiinlip anlama nasil zaman cer-
cevesinde olusuyorlarsa, olay ve varolanla karsilasma ve bildhare
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bunlarin algilanmasindaki zorunlu etken de mekandir. Su halde za-
man, zihin diizeniyken, mekan da olaylar ile varolanlarin nizamudr.
Zaman ile mekén, hatirlama ile diisiinme, hayatin vazgecilmez sart-
lar1 olup hayat yasatir; yani hayatsiz yasama olmaz; yasamasiz ha-
yatin olmayacag gibi. Tekrarlayalim: Yasamanin ortami gergeklik;
hayatinkiyse, gercekligin yaninda hakikattir. Oyleyse simdi bildigi-
mizce, evrende cift yasar ve iki ortamh tek varlik, insandir: O, kah
yasar, kah hayat siirer; ve onun hem gergekligi hem de hakikati var-
dir. Giderek gergekligi saginlikla, simsikica, piirdikkatlica (Fr&Ing
concentration) diisiinerek seyretmek (Y theoria) yoluyla, yani te-
emmiil ve onun iistiinde tefekkiir araciligiyla gercekligin bagrinda
bulundugunu vargérdiigii' hakikati kesfeder. Duyularimiz agisindan
diinyamiz bizlere diiz goziikiir. Hepimize ortak bir duyudur —sag-
duyu— bu. Kiyiya oturup engin ufuklar1 seyre dalmis pek az sayida
birey, geminin diregi uzaktan kisa goziikiirken tekne sahile yaklas-
tikca niye uzadigini1 sorgulamistir. Hepimize ortak duyu verisi olan
diiz diinyay1 yuvarlaklagtiran etkenlerden biri, mezkir temasa degil-
midir? Pek az sayida bireye nasib olmug bahis konusu tecriibi tesbit,
ancak yakin ¢aglarda matematik 1sbat aracihigiyla hakikat bicimine
biiriinebilmistir. Yine de diinyanin diizliigii, yasadigim gercekliktir.
Halbuki hakikat, degirmi olugsundadir. Deneysel-matematik hakikat
olmasi bakimindan diinyanin degirmiligi akliselim geregidir.

) Yagama, zaman ile mekina bagimhdir. Hayat, zaman ile
mekéna yaslanmakla birlikte, bunlar agar; hakikattadir. Hakikatsa,
tabiat1 icabi, zaman ile mekan otesidir. Hakikatin en bariz timsali,
bagta ahlak ile matematige aid olanlar olmak iizre, kavramlardir.

Insan, kavramla diisiiniir. O halde kavram, hakikatin esigi olup
zaman ile mekan disidir. Gergeklik diinyasinda karsilagilan olaylar
yahut varolanlar ile hakikat leminden kavram arasinda zaman ile
mekéan gergevesinde ve aklin—mantigin kilavuzlugunda baglanti ku-
rup yliriitme igi diisiinmedir. Diistinmelerin verisi diisiincedir. Bu,
kavramin gergeklikteki karsilifi yahut daha resimli bir ifadeyle,

! Kant’ta “anschauen”.
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onun nezdindeki elgisidir. Hakikattaki kavramin sonu sinir1 belli de-
gildir. Buna kargilik, zaman ve mekanla baglantili diigiincenin sonu-
nu, sinirini kestirmek miimkiindiir. Karsilagilan ile kavram arasinda
baglanti1 kurmanin diisiinme yoluyla miimkiin oldugundan bahsettik.
Diigsiinme ve bundan diigiince iiretme dil olayidir. Dilsiz diisiiniile-
mez — ve tabil ki, duygulanilamaz. Hafizaya dilce kaydolunmusg
yasantilarin, yeni karsilagmalarda uyandinlarak ise kogsulmalar1 da
yine dille olur. O halde hayat, dille kdimdir. Dilse, hep hatirlamalar
dizisi ve ¢agrigimlar silsilesidir. Hangi karsilagmaya héfizadaki ne
cesit unsurun karsilik olusturabilecegini hatirlayip diigiinerek bil-
mek, bilingtir. Bu yolla ‘benim’in boyutlarini tayin etme yetisi, 6z-
bilingtir. Gerek birey gerekse toplum olarak 6zbilince malik olmak
hayatidir. Ozbilincin yitirilmesi, su halde, 6liim olmasa bile —zira
dirimsel faaliyetler devam ediyordur—, mevttir —artik; varligimin
yahut varoldugumun bilincinde degilim zira.

3) Insan bireyinin iki cesit hafizas1 bulunur: Genetik kalitimi
ile toplum mirdsi: Hatirlama—c¢agrisim. Birincisinde annebabamiz
iizerinden mensiibu oldugumuz beger tiiriine baglaniriz. Bahis ko-
nusu tiiriin mirasina biinyemizin temel kurucu unsurlar ‘gen’lerle
konarniz. Digerine gelince; ilkin, yine annebabamiz, bildhare obiir
aile—akrabd —abla, agabeg, amca, hala, dayi, teyze, anneanne, dede,
babaanne, biiyiikbaba—, kdy yahut mahalle biiyiiklerinden gordii-
glimiiz terbiyeyle toplumsal egitime kosuluruz. Ardindan, mede-
niyetlesmig toplum mensiibuysak, okullagma baglar. Okullagmayla
Ogrenime tabi tutuluruz. Okulda bilgi ¢esidinden degerleri, 6nemli
Olciide, yazi1 yoluyla ediniriz.

Imdi dirimsel-tiirsel kalinm ‘gen’ aracihigiyla olurken,
toplumsal-milll mirds ‘yazi’ yolundan gergeklesir. Su durumda
‘gen’i degistirirseniz, beserin tiire dayali bireysel biinyesini bo-
zarsiniz.

‘Yazi’y1 bagkalastirirsaniz, insanin bireysel ve/ya toplumsal
varligin1 dumura ugratirsiniz.

Tarihi—milli yazinin iptali, toplumu olusturan bireylerin mageri
(collectif) bunamasi demektir. Bunamis birey ve/ya toplum, mevittir.
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Kisiyi bunattiniz, cindyet; toplumun yahut milletin bunatilmasiysa,
kiiltiirel-toplumsal soykirim. Tiirk milletinin encAmin varin, sizler,
hesaplayip kararlastirin.

(4)  Bu c¢alismamizin ana govdesini tegkil eden iki boliimden bi-
rincisini —“Omurgasizlastirdmug Tiirkliik” — “Sorun Nedir?”, ikin-
cisiniyse —“Felsefe-bilime Ramak Kalnugken” — “Felsefe-bilim Ne-
dir?” baghkl kitaplarimizdan — ikisi de Dergdh yayimevince basil-
mustir— 1ktibas ettik. Mezkir boliimlere birkag tane daha eklenerek
caligmamiz, Sayin Cengiz Aydogdu begefendinin tesvikiyle, vucut
bulmustur. Kendisine ve —oncekileri oldugu lizre— bu caligmamizi
da 6zenle basmak lutfunda bulunmus Dergdh yayimevi mensiiplarina
burada tegekkiirii borg biliyoruz.

SABAN TEOMAN DURALI
Kirklareli, Ocak, 2010



IKINCI BOLUM
KiMiz?






1- NERELERDEN NERELERE?!

“Dortnala gelip uzak Asyadan

Akdenize bir kisrak bast gibi uzanan bu memleket bizim.
Bilekler kan icinde, disler kenetli, ayaklar ¢ciplak
ve ipek bir halrya benzeyen toprak,

bu cehennem, bu cennet bizim.

Kapansin el kapilari, bir daha acilmasin,

yok edin insanmin insana kullugunu,

bu ddvet bizim.

Yasamak bir agag gibi tek ve hiir

ve bir orman gibi kardegcesine,

bu hasret bizim”

Nazim Hikmet: (1902 — 1963) “Davet”.

Miséfir 6gretim iiyesi olarak Kuala Lumpurda bulundugum si-
ralarda, “Darwin ve sonrasinda Evrim” baglkli konugsma yapmak
izre, beni, 1993 mayisinda, Malezyanin kuzey batisinda Pinang
adasindaki Bilim Universitesine davet etmislerdi. Bir saat kadar
slirmiis olan konugsmamin ardindan sorulara geg¢ildi. Bu sirada yag1
yetmis bes yahut seksen olabilecek, basinda, lacivert olusuyla festen
ayrilan, Malaylarin milli serpusu songkokunun altindan gbze carpan
kos helvas1 miséli ak sagh bir zit, sormak igin izin istedi. Bagim-
s1izlik 6ncesi ‘miirekkep yalamis’ Malaylarda rastgelinebilecek akici
ve diizgiin usluplu Ingilizcesiyle, “ben” dedi, “biyolojiyle, dyleki
doga bilimleriyle ilgili degilim. Edebiyat hocaligindan emekliyim.
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Tiirkiyeden bir bilgin’in geldigini haber alinca yetmis kiisur yildir
bekledigim firsat1 yakaladigimi diisiindiim. Sabirla evrime iligkin
konugmanizin bitmesini bekledim. Simdi, konunuzla hig ilgisi iligi-
gi bulunmayan soruma gecebilirim. ‘Bu, konum degil, bundan hi¢
anlamam’ dahi diyebilirsiniz.

“Klii¢iik ¢ocuktum. Harbiumumi heniiz sona ermisti. Boyun-
duruk altinda yasayan bu uzak diyarlardaki biz Miisliimanlarin tek
umut kapisi, Hilafet merkezi Osmanli Devleti tiikkenmisti. Ortalik
boz bulutlarla kararmig oldugu o giinlerde, bizim buralardan irakmi
wrak illerden birinde, Anadoluda, giinegin yeniden dogdugu haberiyle
uyaniverdik bir sabah. Bildiginiz iizre, o zamanlar haberlesme arac-
lar1 bugiinkiilerle kiyas dahi kabul etmeyecek raddede zayif ve azdi.
Disimizda olup bitenlerle ilgili tek haber alma imk&nimiz o zaman-
lar Singa purdabasilan “The Straits Times” idi. Biiyliklerimiz birara-
ya gelip o giiniin gazetesini miitilea ederek uzak Anadoluda cereyan
eden harbin safhalarini olabildigince izlerlerdi. Yine hafizam beni
yamltmiyorsa, o siralarda, Halife hazretlerini kurtarmak ve Islam
ordusuna destek vermek amaciyla karinca kararinca idne toplanip
bizim buradaki Miisliiman Hintli tacirlerle Hindistan ile Tiirkistan
izerinden Anadoluya gizlice gonderildigini hatirlar gibiyim. En
azindan boyle bir rivayet ortalikta doniip dolasirdi. Anadoluda sava-
san Miisliiman Tiirk ordusunun muzaffer ¢ikmasi temennisi, duala-
rimiz ile cuma hutbelerinin eksenini olugturmaktaydi. Sonra bir giin
Miisliiman Tiirk ordusunun istilaciy1 denize doktiigii haberi geldi.
Yiizyillarin istilacisi, sdmiiriiciisii, somiirgecisi, zorbasi, demekki
yenilebiliyordu. Simdi oras1 kurtuldu, eh sira bundan boyle bizlere
de gelebilirdi.

“Miisliimanlarda erkeklerin uluorta sikir sikir oynamasi adetten
degildir. Fakat bir an i¢in her sey unutuldu. Herkes sanki serhogtu.
Sehrin sokaklarinda Cinlilerin hayret dolu bakiglari arasinda anne-
ler, babalar, dedeler, dayilar, amcalar, koca koca adamlar, erkekkar-
deslerimiz, ahbap, arkadas, gen¢ yasli, kadin erkek... herkes oynu-
yordu... sevingten ne yapip edecegimizi sagirmistik ...

“Peki, sonra ne oldu? Islamin koruyucusu kollayicisi, dnciisii,
onderi, Halifeligin merkezi Tiirkliik, muzaffer kumandani basta ol-
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mak iizre, bizlere, yani Miisliiman aleme niye sirtin1 dondii? Ne yap-
mistik, ne sug iglemistik ki, yetimlige mahkim olalim. Evet, sizden
bu sorularima karsilik bekliyorum; yetmis kiisur yildir bekledigim
cevaplar. Bu beklentimde biiyiik sayida Miisliimanin ruh hiletine de
terciiman oldugumu saniyorum.”

Yukaridakine benzer bagka bircok olayi zikretmek kabildir:
Orta Afganistanin Bamiyan yaylasinda 1971 agustosunda kargilag-
tigim ak sakalli Tiirkmen kocasi, Istanbuldan oldugumu 6grenince,
feri sbnmege yiiz tutmus gozleri parlayivererek “Ddriissaadette
Halife hazretleri afiyettedirler ingaAllah” deyivermesinden tutunuz
da Asyanin en giiney ucundaki Singapurda Ondokuzuncu yiizyilin
sonlar1 ile Yirmincinin baglarinda oraya ugramis Osmanh Tiirk sa-
vag gemisinin efsanelesmis ziyaretinin hikaye edilisine, Sumatranin
kuzeyindeki Acenin bagsehri Bandeace merkez camiinde okunan
mevlitte Osmanl Tiirkiiniin her yil tekrar anilmasina varana dek or-
nekleri genigletip ¢cogaltmak miimkiin.



2- KIMLIK, GECMISTE INSAA OLUNAN
BiR BINADIR

Tarihte 6zel yer tutmus olanlar ile olmayanlar olmak iizre, mil-
letler de, tek tek kisiler gibi, kabaca iki ana kiimeye ayirilabilirler. Ta-
rihe baktigimizda, kimi milletlerin 6zel bir gérevle yiikiimlendirilmis
oldugu izlenimi kafamizda uyanabilir. Ger¢i her millet —Arnavutla-
rin, sehirlilesmis hemcinsleri Yunanlilarin oldugunu; Zencilerin de,
Yunan medeniyetinin banisi olduklarin1 vehmetmeleri gibi— ken-
dikendine az yahut c¢ok. gelin giivey olur. Bu son derece duygusal
ve 0znel milli tavir alig, yine de, tarihle ilgili bir goriiniimiin ortaya
cikarilamayacagi anlamina gelmez.

Tarih sahnesinde uzun zaman zarfinda devletlesmis bir toplu-
mun, siyasette, iktisatta, hukukta, zanaat yahut fende, sanatta, orf ile
adetlerde gostermis oldugu becerilere (Fr performances) gore de-
gerlendirilmesi sonucunda, olaganmi yoksa olaganiistii ziimreyemi
dahil edilecegi, hiikkme baglanabilir. Ayrica, becerilenin de hep ayn
cinsten olmasi beklenmemelidir. Mesela, Siimerlilerin kayda deger
becerisi, tarihi baglatan devrimi yaratacak yaziy: icad etmek olmus-
tur. Bunun yaninda, ilk devlet kurucu kiiltiir olma sanim da tagirlar.

Asurlular ile Ilkgag Iranlilarina (Persler) gelince; kan bagini
dile getirir boy (asiret) esasli toplum yapisinin daha genis capl tii-
revi olan kavimden iilkii teskildtina ge¢gmiglerdir. Dogrudan maddi
karsiliklar1 bulunmamakla birlikte, kendilerine inandigimiz, dayan-
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digimiz degerlere iilkii diyoruz. Aile, akraba gibi kan bagina dayali
dirimsel etkenler, maddidirler.

Devletlegsme agsamasina ulagabilmig toplumlardan pek azi, dirim
unsurlarindan tiimiiyle uzaklagsmak becerisini gosterebilmistir. Bu
unsurlar1 hicbir vakit inkar etmemis olmakla birlikte, meseld Cin,
kavim miilahazasinin yaninda, tamamiyla manevi telakkilar1 da esas
almigtir. Kavmi aslim1 esasini asla gézden kacirmamasina ragmen,
hudutlarina dayanmig ister maddi, ister fikrl olsun yabanci deger-
leri de kesinlikle elinin tersiyle itip reddetmemistir. Ancak, alinan
ecnebi unsurlar, dylesine sindirilerek iglestirilmiglerdir ki zamanla
asillarin1 ¢agrigtirmayacak héle gelmiglerdir. Bunun da en belirgin
ornekleri arasinda Burkanciligi (Budhacilik) sayabiliriz. Ad1 gegen
batini megrebin yahut dinin ve bundan dogmug bulunan diinyagorii-
siiniin begigi Hindistan olmasina ragmen, Cin Burkancilig: farkh bir
bicime doniigmiistiir. Cinin yerli diisiince gelenekleriyle karsilagip
karigan Burkancilik, M.S. Altinc1 yiizyilda Can — Japoncada Zen—
Burkancihig: adiyla yeni bir veche kazanmigtir.2

Ilkgagin oteki iki ana medeniyet muhiti, iran ile Roma ve onun
devamu olarak algilanan Bizans gibi, Cin, M.O ki yillardan yakla-
stk M.S. 1700lere degin kuzeyinde genellikle konar-goger tarz-
da yasayan boylara cdzibe merkezi olmustur. Bu ciimleden olmak
lizre, bahsi gecen boylardan Hunlarin (C Hsiungnu), Tiirklerin (C
T’ukiu),® Mogollarin, Mangular ile daha bir¢ok bagkalarinin defalar-
ca uzun yahut kisa siireli, kismi yahut umumi istildsina ugramais, her
keresinde de onlar1 bagrinda eritip Cinlilegtirmigtir.

M.O. ikinci binin bagslarindan beri yerlesik hayata intikal eden,
tarimlasan, tedricen sehirlesip devletlesen, sanatta, zanaat ile bil-
gelikte medeniyet tarihinde basi ¢ekmis olan Cin milleti, hala ayni
cografyada yasayan en uzun Omiirlii devlet olmak rekorunu elinde
tutmaktadir.

Cin, yazisi ¢izisi, sanati, zanaati, devlet idaresi itikatlariyla cev-
resini etkileyerek Japon, Kore, Vietnam, Laos, Kambog, Tibet, Eski

2 Bkz: Werner Eichhorn: “Cultuurgeschiedenis van China”, 184.s.
3 Bkz:EK le.
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Tiirk, Mogol toplumlarinin kimisinde iistiin medeniyet ortamlarinin
olugsmasina onayak olmustur.

Asyada ikinci bir medeniyet yildiz1 Hinttir. Cinden farkl ola-
rak Hint, miitec@nis bir kavimlilik manzaras: arzetmez. Baglica iki
irk toplulugu M.O. Birinci binin baglarindan beri Hintte kars1 karsi-
ya gelmistir: Kuzey batidan Hint yarimadasina vésil olmusg ak tenli
Ariler ile buraya daha Once yerlesmis koyu tenli Dravitler. Bu iki
ana unsura ¢aglar boyu hep yeni oymaklar, boylar ile uruklar katila-
gelmis, Hint diinyas da, bir kavimler, inanclar, diller, 6rf ile adetler
halitasina doniismiistiir.

Cin gibi, Hint de, cevresine 151k sagmig bir medeniyet yildizi-
dir. Ondan etkilenerek bigimlenmis kiiltiirler, Burma, T(h)ai, Nepal,
Bhutan, Seylan, Isliméncesi Malaydir. Yine medeniyet kudreti ba-
kimindan ezeli rakibi Cinden farkli olarak, Hint, Ilkcagdan —M.O.
Sekizinci ile Yedinci yiizyillardan— beri, bir tarafta Akdeniz—Ege
diinyasina, 6te yanda da Dogu medeniyetleri cAmiasinin diger yildiz
medeniyeti olan Cine dek uzanan bir etki alam yaratmigtir. Hintte or-
taya ¢ikan 6zellikle Burkancilik, M.S. 60 yahut 70lerden itibaren Cine
yerlesip git gide yayginlagsmustir.

Hint, evvelemirde din akimlan ve bunlardan neget edip yiiksek
soyutluk ile tiimellik derecelerine erigmis diisiince gelenekleriyle etkili
olmustur. Bundan dolay1 da o, dncelikle dini-batini renklerin hakim
goziiktiigii bir medeniyet olma vasfini kazanmugtir.

Dogu medeniyetleri cdmiasinin iigiincii yildiz medeniyeti,
Islaméncesi Irandir. Onda, daha dnce gordiigiimiiz iki y1ldiz mede-
niyetin birtakim belirgin 6zellikleriyle karsilagiyoruz: Cinin devlet
diisiincesinde odaklasan, Hindin ise dini—batinl hayat1 vurgulayan
ozelliklere Iran medeniyetinde belli Slgiilerde rastliyoruz. Yalniz,
Persler, Cinin kavim esashi devlet anlayisindan ziyade, Bati mede-
niyetleri cAmiasindan sayilan Babil ile Asurdan etkilenerek gelistir-
dikleri kavimagkin (Fr transéthnique) olanin iilkiisiinii benimsemis
olduklar1 goriiliiyor. Boylelikle Babilliler ile Asurlulardan sonra,
zaman sirasi itibariyle, genis bir kavim, dil ile din yelpazesini ku-
caklayan ilk imparatorluk devletini gerceklestirenlerden biri de,
Perslerdir.
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Persler, M.O. 546da diger bir Iranli kavim olan Medlerden 1.
Kiros’un* (590 — 529) 6nderliginde bagimsizliklarini kazanmiglardir.
Kurulan bu ilk Pers devleti adin1 Akhamenit siildlesinden almigtir:
M.O. Altinc1 yiizy1lda Akhamenit devletinin simirlarinin bir ucu, do-
guda Indiis irmagina, dtekisi de, batida Adalar denizi ile Kuzey Af-
rika ¢ollerine uzanmaktaydi. Glineyde Umman denizinden kuzeyde
giiney Rusya diizliiklerine dayanan bu imparatorlugun temel inanci,
adaleti, iyilik ile diiriistliigii telkin eden Zerdiist diniydi. Ad1 gecen
genis iilkede gelismis bir ulasim ile haberlesme ag1 kurulmustu. Yir-
mi kilometrede bir ates kuleleri, duraklar —Eski Tiirkcede’ bunlara
kag1g® denirdi— bulunur; bunlarin her birinde de at degistirerek bir
ulak, giinde —tan vaktinden geceyarisina degin— yaklasik dort yiiz
km yol alabiliyordu. Soziinii ettigimiz ulagim ile haberlesme agi-
nin temel unsurlari demek olan at1 da onu binek olarak kullanmak
stiretiyle uzun meséfeleri nisbeten kisa siirede asmak sanatini da
Iran, kuzey dogusundaki Orta Asyali komsularindan ‘idhal’ etmistir.

4 Bkz: EK 2ye.

Eski Tiirkceyle Goktiirkce ile Uygur Tiirkcesi kastolunmaktadir. Osmanli Tiirkcesiy-
se, Klasik Tiirkcedir.

Bkz: Annemarie von Gabain: “Eski Tiirkcenin Grameri”,276. s.; ayrica bkz: Ahmet
Caferoglu: “Eski Uygur Sozliigii”, 160. s.



3— YOLUN, SiS PERDESI GERISINDE KALMIS
BASLANGICI

(1) Peki, kimdi, bu kuzey dogudaki komgular? Tiirkcenin atasi1 bir
dili konusan ve Ilk¢ag Cin belgelerinde Hsiung-nu’ yahut Hiung-nu
adiyla anilan bir halk. Ondokuzuncunun sonlari ile Yirminci yiizyil
baglarinda Alman, Rus, Macar, Finli, Danimarkali, Fransiz ile ingi—
liz Tiirkiyat arastirmalarinda Protohun, yani Onhun ile Hun seklin-
de de zikrolunan Hsiung-nu kavmi ile onun devami olan Tirkler,
bir varsayima gore, buzlu orta kuzey Sibiryanin bakir gam orman-
larindan ¢ikip ugsuz bucaksiz Mogolistan ovalarini, Gobi ¢olii ile
Tanr daglarini asarak tarihte Tiirkistan diye amlan kismen bozkir,
kismense ¢olliik genismi genis diizliiklere yerlesmislerdir. Adr ani-
lan genis diizliiklere Tiirklerin varisindan 6nce, Hazarin kuzey ba-
tisindan M.O. Ikinci binde intikal etmis Hint—Iran boylarindan ve
Akhamenit devletinin kurulusuna degin haklarinda fazla bir sey bil-
medigimiz Iranhlar hakim olmuslardir?

Kuzeyin sik cam ormanlar1 Tayganin, Kutup dairesinin agagsiz
topraklar1 Tundraya yakin kesimlerinde toplayici-aver diizeninde
yasayan Kadim Tiirkler, baskin bir ihtimalle, soguyup kuraklasan
iklim gartlan1 yiizinden, yemlenmek amaciyla giineye yonelen ren

7 EK 3e bkz.

8 Bkz: Richard N. Frye: “Pre-Islamic and Early Islamic Cultures in Central Asia”, 38.
s.
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geyigi siiriilerinin pesinde, Miladi yillara yakin donemlerde orman
kusaginin, daha ozgiilcesi, Balkas goliiniin giineyinde kalan boz-
kirlara intikal etmiglerdir. Yeni yasama ortamlarindaysa, gecim ile
yasama tarzlarini kokten degistirmislerdir. Toplayicilig1 terketmis-
lerdir. Buna karsilik, avciligi siirdiiriip ¢obanlik ile hayvanciliga
baslamiglardir. Bu meyanda ren geyigini, ama daha da 6nemlisi,
insanlik tarihinde doniim noktasi olarak dahi anilabilecek bir olay,
at1 ehlilestirmigslerdir. Go¢ yollar: iistiinde karsilastiklart bir kisim
Hint—Avrupali boylari cezbettikleri; onlaradilleri ile kiiltiirlerini be-
nimsettikleri; kimisiyle de karigtiklar1 6ne siiriilmiistiir.’

l

Tiirklerin neset ettigi 6zyurtlari ve azami yayilma sahalar1 (mavilik-
ler: Ozyurtlari, Dogu Goktiirkler; eflitun: Bati Goktiirkler)

Cin kaynaklarinda Tiirkce adindaki bir dilin bahsi ilk defa M.O.
1766da gecer. Bu, Sia (Xia) hanedan1 devrinde rastgelinmis, Cince
Tujue (XK tGjué), Orta Asya dillerinde Turuk —yahut Tiiriik de

 Bkz: Tiirklerin Sibirya ormanlarindaki, daha 6zgiil bir ifadeyle, Yukari Yenisey ¢i81-
rindaki, Karasuk dénemi seklinde de adlandirilan, gegmisleri, M.O. 1200lere degin
gerisin geriye gotiiriilmektedir —bkz: Jean-Paul Roux: “Histoire des Turcs”,39.s.
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olabilir— sanini tastyan bir halkin dilidir. Tiiritk/Turuk, o kavmin
gercek adi olmayip sanli, serefli, asil anlamlarina gelen bir sandir,
tinvandir. Bir ihtimal Hsiung-nular, kendilerini bu sanla nitelemek-
teydiler. Zamanla, 6zellikle de M.S. 300lerin basindan itibaren Cin-
liler, onlar1 Hsiungnu; bir boliik bagka komsulariysa, Turuk/Turik
diye anar olmuslardir. Nitekim o kadim komsularindan giiniimiiz-
de hayatta kalip da batiya intikal etmek sfiretiyle orta dogu Avrupa
diizliiklerine yerlesmis Macarlarin dilinde Turuk/Tiiriik, Toroke
doniiserek ‘Tiirk’ anlamina gelmistir.'

M.O. Dérdiincii yiizyildan itibaren bahsi iyiden iyiye gegmege
baslayan Hsiung-nular1 (Hunlar1) devlet c¢atis1 altinda, bugiin bil-
digimizce, ilk birlestiren, Tdprinin, yahut daha yaygin kullani-
listyla Tengrinin, (Goktanrinin) yeryiiziindeki golgesi ve temsilcisi
olarak kabul edilen ve Cince yazilisiyla, T*ou-man (Teoman: M.O.?
—209) Han olan hiikiimdardir."! O dénemde tarihi Cin cografyasi-
nin kuzey dogusunda oturan ve sanlar1 Turuk olan bu Hsiung-nu/
Hunlar, tedricen batiya, giiney ile kuzeye yayilmislardir. Hunlarin
adeta merkezi unsuru olarak kabul olunan T’ ukiularin, yani Tiirk-
lerin tarihi seriivenleri, Han devrinde tutulmus kayitlar uyarinca,
T ou-man (Teoman) tarafindan Hsiung-nu/Hun devletinin kuruldu-
gu M.O. 206ya degin gerisin geriye izlenebilmektedir. Hsiung-nu
devletinin omrii M.S. Sekizinci yiizyila degin siirmiistiir. Ne var ki
Hun devleti git gide ¢aptan diiserken onun yerini en 6nemli parga-
s1 yahut mensiibu olan ve ilk defa M.O. 1766da Tujue diye anilan,
ileriki ytizyillardaysa T"u-kiu bi¢iminde bilinecek Goktiirkler alir.
Onlarin, bugiin bildigimizce, tarihteki ilk devleti M.S. 501de Oguz
Han Destaninda anilan Oguz Han tarafindan kuruldugu tahmin edil-
mektedir. Oguz Han, diger kaynaklarda Acina yahut Asena olarak
gecmektedir. Oguz Hanin, Mete Bagatir Handan (C Mao-tun: 234 —
174) bagkas1 olmadigini 6ne siiren tarihciler oldugu gibi, Bumin Han

10 Bkz: “Alttiirkische Sprache”, “Wikipedia”.

1 Bkz: Peter B.Golden: “An Introduction to the History of the Turkic Peoples”,59.s.;
ayrica bkz: JeanPaul Roux: A.g.e, 40. s.; ayrica bkz: EK 4e; “Tengri han”, “Tan-
1 hiikiimdar”; “Turiik Tengrisi” de, “Tirkiin Tanris1” demek —bkz: René Giraud:
“L’Empire des Turcs Célestes”, 102. s.
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oldugunu one siirenler de var.

Metinler, L. N. Gumiliyofun (1912 — 1992) bildirdigine gore,
biitiin Tiirk halklarim degil, sddece yoneticilerin de aralarinda bu-
lundugu iist seviyedeki ziimreyi kaydetmektedir. Kadim Tiirklerin
tesekkiiliinden bahseden bu metinlerde kesinlikle efsanelere rastlan-
maz. GOriiniige gore Acina, su yahut bu sekilde Siyenpiler arasinda ve
Hun begliklerinde uzun siire varlik gdstermemis savascilardan miite-
sekkil ufak bir 6begin onderiydi. Ugiincii ile Besinci yiizyillar arasin-
da kalan karigik devirlerde devlet denmesi miimkiin goziikmeyen bu
cesit kiigiik obekler bir siire varlik géstermis, sonra da iz birakmadan
kaybolup gitmiglerdir.

(2) T’ u-kiular, yani Tiirkler (Goktiirkler), M.S. 400e dogru, Cinin
Sansi eyaletinin batisinda yagiyorlardi. Baglarinda da, Hun olan 7e-
oman ile Mete hanlarin Tuku siilalesinden gelen A¢ina han soyuna
menslp hiikiimdarlar bulunmaktaydi. Tang hanedanindan Cin im-
paratoru Biiyiik Taizong (597 — 649), Tiirk budunundan Tsiu-kiu-
si urugunu kirima ugratmastir. Tsiu-kiu-si urugunun yalnizca Agina
(Asina yahut Asena) kolu, Bilge Sad’in (683 — 734) onderliginde
439da Sansinin 2300 km batisindaki Altay daglarindaki Ergenekon
vadisine siginarak kendini katlidmdan kurtarabilmigtir.

Adi anilan soydan da Tiisiikii hanedani ortaya ¢ikmustir. Tiisiikii,
‘Tiirkler’ demek olabilir."

Belgelerin giivenilir kilavuzlugunda, bugiin bildigimizce, Tiirk-
ler, Hunlarin 468de yikilislarindan sonra, 500lerin ilk yarisinda tarih
sahnesine ¢ikmiglardir. Tiirklerin olugsma donemlerine donerek bel-
libagh birka¢ 6nemli vakaya kisaca bakarak bu bildirdigimiz hususu
yakalamaga caligalim.

535te Ergenekondan cikan Tirkler, Altaylarin dogu etekleri-
ne varip Avarlarin hakimiyeti altinda yasamaga koyulmuglardir.
Avarlara gelince; onlar da, 552de T u-kiular, yani Tirkler ile Tab-
gaglarin baskilan kargisinda gerilemis, sonugta yurtlarindan siiriil-

12 Bkz: Yilmaz Oztuna: “Devletler ve Hanedanlar”, 139.&178. syflr, ayrica bkz: René
Grousset: “The Rise and Splendour of the Chinese Emire”,121.s.
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miiglerdir. Yerleriniyse, kendileri gibi, Hunlardan (Hsiungnu) gelen
Tiirkler (T"u-kiu) ile Uygurlarin atasi olan Toleclere birakmaiglardir.
Sonunda Avar tahakkiimiinden kurtulan Tiirkler, 552de de Ciicen
(Ju Jan) hiikiimdan Analman’1 da kesin yenilgiye ugratinca Bumin
Han (C T’ u-men; saltanat: 534 — 552) onderliginde bagimsiz devlet
kurmak firsatin1 yakalayabilmiglerdir. Babas1 Bilge Sad olan Yavu
Yabgu’nun oglu Bumin Han, Tiirklerin atasi olarak kabul olunan
Eski Hunlarin merkezi Otiikeni kendine payitaht ilan etmistir. 535te
han {invaniyla Dogu Goktiirklerin bag1 olmus, kardesi /stemi Hanla
birlikte Ciicenlerin yanisira Avarlar1 552de yenip de Goktiirklerin
bagimsizligini temin ettikten hemen sonra ‘Ulugyabgu’ olmustur."

Bumin Hanin ardindan oglu Kara Issig Han (ve onun oliimiiy-
le Bumin Hanin inisi (kiiciik erkekkardesi) Mugan yahut Muhan
Han (? — 572) tahta ¢ikmuglardir. Muhan Hamn 6teki inisi [stemi
Han (6: 576; saltanat: 552 — 576), Tiirklerin genisleme ile yayil-
ma yoniinii dogudan batiya ¢evirmistir. Bu noktadan itibaren onceki
siyasi saiklere bu kere, bir de, iktisddi menfaat amili eklenmistir.
Zira Turklerin ilk yasadiklar1 mekanin'* batisina diisen ¢ok genis
bir saha's Ilk¢agin sonlarindan itibaren iktisadi etkinlikler babinda
yeryliziiniin en 6nemli yorelerinden biri olmugtur. Su bahsedilen yo-
renin can damariysa, meshdr Ipek yoludur. Tiirkleri anayurtlarindan
koparip da iilkelerinin batisina cezbeden temel etken Ipek yolunu
ele gecirme ve onun getirilerinden pay kapma istiyakidir. Asyanin
kuzey dogusundan ortalari ile batisina intikal eden Tiirklerin saldir1
hedefleri ile etkilendikleri medeniyetler de, boylece, Cinden irana
kaymustir.

Iran1 devredisi birakarak, Tiirkler, Cin ile ilkin Dogu Roma,
ardindan da Bizans arasindaki ticaretin aracist olmagi amaglamis-
lardir.'® Soziinii ettigimiz olagan, gelisigiizel bir ticaret olmayip Av-
rasya medeniyet ekseninin iki asir1 ucu arasindaki mal, tavir, hiiner,
zanaat, fikir ile zihniyet degistokusudur. Tiirkler, Iran medeniyeti-

13 Bkz: Yilmaz Oztuna: A.ge.,139.s.

4 Gobinin kuzeyi ile kuzey dogusu.

15 Cinin orta kesimlerinden Bizansin dogu bélgelerine dek.

16 Bkz: Lev Nikolayevi¢ Gumiliyof: “Eski Tiirkler”, 69. — 82. & 130. —243. syflr.
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nin Seyhun ile Ceyhun oteleri (Ar Maveraiinnehir; L Transoxiana)
merkezi iilkesi Sogdelini (Sogdiana) zapdedip burayi1 yurd edinmis-
lerdir: Tiirkistan.

Bahse konu olan, Tiirklerin ‘nevigahislarina miinhasir’ bir ta-
virdir. Ele gegirdikleri topraklart onlar, anayurtlarina eklenmis tali/
ikincil bir iilke olarak gérmemislerdir. O yoreye yerlesip orasini
yeni anayurtlar1 diye kabul etmislerdir; o kadar ki, geldikleri diyari,
yani onceki, asli anayurtlarim mageri hafizalarindan ¢ogu kez sil-
miglerdir. Boylelikle uzun ge¢misleri siiresince defalarca yurt de-
gistirmiglerdir. Bunun sonucunda da tarih boyunca farkli cografya-
larda bircok yeni Tiirkeli yahut Tiirkili ortaya ¢cikmistir. Her yeni
Tiirkelinde Tiirk milleti, oncekinden farkl bir kiiltiir belirlenimine
tabi olmugtur. Ne var ki kimi temel 6zelliklerini, koklii degismelere
ragmen, her nasilsa, muhafaza etmislerdir. Bu degismez 6zelliklerin
dordi, dil, devlet seklinde teskilatlanabilme, ordu yiiriitme yetisi'’
ile soy sop saplantisindan beri olmadir.

3) Tarihin koklii milliyetleri 6teden beri yerlesik bulunduklari
yurtlariyla bir solukta anilir olmuslardir. Bahse konu olanlarin en
taninmis 6rneklerini Cinliler, Hintliler, Iranlilar, Yunanlhlar/Rumlar,
Araplar, Mogollar ve bilahare Ruslar, 1talyanlar, Fransizlar, Alman-
lar ile Ingilizler olusturmuslardir. Israilliler de, ‘kadim vatanli’ bir
milliyeti teskil etmekle birlikte, ilkin Babilliler (M.O. 600 — 536
arasinda), sonra da Romalilar (M.S. 77de) olmak iizre, ecnebiler
tarafindan yurtlarindan siirilmiislerdir. Yeryiiziiniin hani neredeyse
dortbir koge bucagina dagilmiglardir. Fakat gittikleri her yere dini—
milli-vatani belirlenimleri ile 6zelliklerini beraberlerinde tagimis-
lardir.'8

Israillilerin tersine, yurtlarindan siiriilmemis olmakla birlik-

7" Ar sevk elceys; Y hé stratekiké; L scientia rei militaris; Alm Feldherrnkunst, Kriegs-
fiihrung.

8 Yeryiiziiniin neresine yerlesmis olurlarsa olsunlar, Israilli topluluklarin mensiiplari,
kendi aralarinda, yiizyillar boyunca, “gelecek yil Kudiiste bulusalim/bulusacagiz”

andini icerek asli anayurtlarini anmig ve ona baghliklarini ¢arpici bigimde teyid et-
mislerdir.



32 KiMiz?

te, onlara benzer bigimde Ingilizler de yeryiiziiniin dértbir yanina
yerlesmislerdir. Bundan dolayr da Ingilize vatam ile devleti “gii-
nesin batmadig1 imparatorluk” seklinde gdziikmiistiir. Tktisadi ve
buna bagh siyasi saiklerle Ingilizlerin bir kism1 anayurttan ayrila-
rak agik denizlere yelken agmig, meskln olan yahut olmayan yeni
diyarlar1 kendilerine yurt kilmislardir. Ingiltere anayurdunu mageri
hafizalarindan silmeksizin ‘yeni Ingiltere’ler ile Ingiliz somiirgeleri
ing4a etmiglerdir.

4 Tiirklerin tarih? seyri az O©nce zikrolunmus bilindik Or-
neklerden hi¢birine uymamaktadir. Bu yiizden de gerek klasik Islam
gerekse Yenicag Avrupa tarih ile kiiltiir filosoflar1 tarafindan ya anla-
silmamuslar ya da yanlis algilanip hor goriilmiislerdir. Birkag yiizyil
aralarla kiiltiir belirlenimlerini kokten degistirmeleri Tiirkleri 6zgiin
disiince diizen sebekelerini ingda etmekten alikoymustur. Miladi al-
tiylizlere degin temelde Cin medeniyetinin kimi renklerini tagiyan
konar-gdcer-avci-coban-hayvancilik ile maden iglemeciligi ve ordu
ile devlet teskilatlanmaciligint yansitir bir kiiltiir belirleniminde ya-
samuglardir. Bu salt Asyali renklerin bir kismint Altiyiizlerin ikinci
yarisindan itibaren yitirir olmuslardir. Hintten, dzellikle de Irandan
esen Arl ‘yel’lerin etkisinde kalmiglardir. Tibet araciligiyla Hintten
Burkancilig; frandan ise Zerdiist’iin (yaklasik M.O. 1200) dini Maz-
dacilig1 (Tiirkcede Mecusilik yahut Zerdiistilik de denir), 6zellikle
de Mani’nin (M.S. 216 —277) kurdugu Manicilik (Fr Manichéisme)
ile Hiristiyanligin bir kolu olup da Istanbul piskoposu Nestorios’a
(381 —451) izafeten Nasturiligi almiglardir. Bu sayilanlardan Mani-
cilige biiyiik ragbet gosterip onu Cine dek yaymaga, dyleki impara-
tora benimsetmege caba harcamiglardir.

) Yedinci yiizyilda yeryiiziiniin kalburiistii klasik dort mede-
niyetinden, yani Cinden, Hintten, Iran ile Hiristiyan Bizanstan gikan
yollarin kesistigi kavsak noktasi Tiirkistan olmugtur. Saydigimiz bii-
tiin bu medeniyetlerden neget etmis unsurlan Tiirkler, kendi Goktan-
rici, konar-goger-avcl ve ¢cobanlik-hayvancilik, maden islemeciligi,
ordu ile devlet teskilatlanmacilig kiiltiir degerleriyle mezcetmigler-
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dir. Boylesine olaganiistii gayrimiitecinis, giderek karmakarisik bir
kiiltiir zableausunu hayal etmek bile zordur.

Tiirklerin yiizlerce yil yasayip iginden ciktiklar1 sartlar, 6zge
toplumlarda da onlarinkine benzer 6zelliklere zemin hazirlamistir.
Bahsi gegen 6zelliklerin baginda dini-uhrevi itikddin kavmimahalli
kalip ahlaki cephesinin soniikliigii ile zayifligidir. Burkancilik,
Hinduluk, Mazdacilik, 6zellikle de vahiye dayali Tektanrili din-
ler ¢esidinden iistiin kurumlagmag itikatlara intisab edinceye degin
kadim devirlerin Romalilari, —Germenleri mesela Vikingler—, Got-
lar ile Vandallar, Ruslari, Cinlileri, Mogollar1, Tiirkleri, Araplari,
Ibranileri, inkalari, Mayalari, Aztekleri, Berberileri, Zencileri ve bu
gibileri, saydigimiz inang diizenleri ile benzerlerinin az yahut ¢ok
telkin ettikleri evrensel hakkaniyet, insaf ile merhadmet duyuslarin-
dan yoksun kalmuglardir."®

(6) Altinc yiizyilda Tiirkce konusan civar uruklar, gii¢lii bir
devletin catis1 altinda birleserek bariga, esenlik ile gonence ulagsmak
arzu ile ihtiydcini duymuglardir. Iste tarihte ilk Tiirk devleti olmak
ozelligini gosteren Goktiirkler, cevrelerinde yasayan Tiirkce konu-
san biitiin boylar ile uruklar1 kendi siyasi hakimiyetlerinde topar-
layip birlestirmislerdir. Imdi, Goktiirk devleti siyesinde tekmil
Tiirkce konusan boylar ile uruklara bundan boyle Tiirk denilir ol-
mustur. .

Yedinci yilizyilda ‘Koktiirk’ olan ad, bilahare ‘Goktiirk’ seklini al-
dig1 anlagihyor. ‘Kok/gok’, Tiirkcede ‘sema’, ‘semavi’, yani ‘mavi’,
‘boz mavisi’ anlamlarina gelir. ‘Semavi Tiirkler’ anlamini tagiyan
‘Goktiirk’tin iddial1 bir geref lakabi oldugu asikardir.

Ergenekona bir Hun boyu olarak siginmig Tiirk budunu, yiiz
yil zarfinda toparlanip bilin¢lenerek Goktiirk devletini kurmugtur.

19 Soziinii ettigimiz kadim devitlerin yalinkat yaban gaddarligina rahmet okutacak cins-
ten soluklar1 kesen, dudak uguklatici sinir tanimaz sistemli zuliim ile vahset mekanis-
mast, dinin yagama giindeminden diisiiriiliip yerine diisiince sisteminin ikime olun-
dugu Yenicag Bat1 Avrupa ile onun devimi Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyetlerinde
goriiyoruz.

2 Bkz: Yilmaz Oztuna: A.g.e.,139.s.
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Tiirkce konuganlar1 devlet ¢atis1 altinda biraraya getirmis, Kuzey
Asyay1 ele gecirmistir. Mete’nin eristigi sinirlara ondan sonra ilk
defa yeniden ulaganlar, Goktiirkler olmustur. Irana girdiklerinden,
Dogu Avrupaya gegtiklerinden, dyleki Istemi Hanin son yilinda,
yani 576da Kinimi bile zapdettiklerinden dolayi, Mete’nin eristigi
sinirlar1 dah1 agmiglardir.

Goktiirklerin payitaht1 Otiiken, Cengiz Hamin (1162 — 1227) taht
sehri Karakurumun altmig km kuzeyinde, Orhun ile Selenge (Ta-
mur) irmaklan arasinda Kosa Caydam golii yakininda, Budapestey-
le aym1 enlemde olup bugiinkii Mogolistanin kuzeyindedir —47° 30’
enlem ile 97° 30’ boylam.

@) Goktiirk sehzadelerine tigin yahut sad denmistir. Hiikkiim-
darlar, Avarlar gibi, kagan iinvnin1 tagimiglardir. Bahsi gegen
invan, daha Goktiirklerin devrinde h’agan (—han) seklinde telaffuz
edilir olmustur. Dogu ile Bat1 olmak iizre, iki kagan vardi. Otiiken-
deki kagan, Batininkinin de 4miri ve agasidir.!

€)) Lev Nikolayevi¢ Gumiliyof'a (Jlee Hukonaesuu I'ymunés:
1912 — 1992) bakilirsa, Altinci ile Yedinci yiizyillar arasinda Tiirkle-
rin, Asyanin en giiclii, en biiyiik devletini kurmalarini olabilir kilan
‘iiliis’ yahut ‘ulus’ diizenidir.

Adi anilan diizeni sOyle acgiklayabiliriz: Tiirk devleti, uzun miz-
raklar ve keskin kilinglarla kurulmugtur. Bu usulle de ¢ok genis sa-
halar1 Tiirkler, hdkimiyetleri altina alabilmiglerdir. Boylelikle ‘ulug’
—0yleki bunun, Osmanlhda devami gibi goriilebilecek ‘istimélet’ —
diizenini, ‘cihdngir devlet’ kurma tasarisini1 gergeklestirirken Tiirkiin
ana yontemi bi¢iminde algilayabiliriz.

Ulug diizeni baglangicta devlet kurumlarinin tegkilinde amildir.
Zamanla kapsami genisgleyerek toplum hayatinin biitiin kdse bucak-
larin1 kaplar duruma gelmistir. Boylece aile iligkilerini diizenleyip
miilkiin bolinmemesini saglamis; sonugta genis ailelerin belirmesi-

2 Bkz: Yilmaz Oztuna: A. g.e., 139.&140. syfir.; ayrica bkz: Louis Hambis: “La Haute-
Asie”,34.-49. syfir.
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ne zemin hazirlamigtir.

550ile 560 arasinda kalan on yillik siire zarfinda Tiirkler, Sar:
Denizden Volga irmagina dek vahadan vahaya konar-gocer hélde
yasay1p ¢obanlik-hayvanciliktan gegimini saglayan boylara bag eg-
dirmiglerdir. Sonraki yirmi yil boyunca da yayilmag: siirdiirmiis,
hakimiyetleri altina aldiklar topluluklarla gogebe birlikleri, ogur-
lar?? kurmuglardir.?® Bahse konu genis topraklar zapdetmeleriyle
is bitmiyor. Asil mesele, fethedilenin elde tutulmasidir. Boylesine
biiyiik hizla yayilirlarken, yukarida zikrolunan gerekcelerin 15181n-
da, Miisliimanlik oncesi devirlerin Tiirkleri, hilkmettikleri tabaala-
rinin sevgileri ile giivenlerini kazanamamuiglardir. Bir yanda kendi
hiziplesmelerini 6nleyememeleri, Obiir tarafta hilkkmettikleri boyla-
rin ayaklanmalarini bastiramamalari, bahsi gegen durumu yaratmig
baslica iki etkendi.?*

) Az once, Tiirklerin, yiizlerce yil yasayip iginden ¢iktikla-
n1 sartlarin, benzer ozellikler tagir 6zge toplumlara da zemin hazir-
lamig olduklarindan bahsettik. Ne var ki, bagka pek ¢ok toplumla
paylastiklarinin yaninda, Tiirklerin, kendilerine mahsis 6zellikleri
de olmugtur. En eski devirlerden beri Tiirkler, bir kere, genellikle,
kandas bireylerden olusmus yahut boyle bir seye inanmis bir toplum
olmamuglardir. Asena yahut Acine adli efsanev1 disi kurttan tiiremis
silah arkadaglhigina dayali bir topluluk olusturduklar1 kanisindaydi-
lar. Iste, silah arkadashgina dayal savascilarin topluluguna ‘orda’
yahut ‘ordu’ denilmigtir. Bahis konusu topluluk, demir isciliginde
ustadir. Silahinm1 kendi iméal eder. Yalniz, gerek demircilik gerekse
silah imalati amac olmayip aractir. Etkinlikler, 6niinde sonunda, sa-
vasma hedefine kilitlenmislerdir. Demirciligin yanisira, kurutulmus
peynir ile yogurt ve pastirma (bastirma) gibi, besinlerin hazirlani-
s1 kadar, uzun bacakli, uzak ve zorlu yollara yatkin yoriik atlar,

22 Fr confédérations nomadiques.
23 Bkz: Richard N. Frye: “Pre-Islamic and Early Islamic Cultures in Central Asia”,44.s.
24 Bkz: A L.Gumiliyof: A.g.e., 88.&89. syflr.

5 Bunlar, tamamiyla Tiirklere mahis olup Mogol, Arap, ingiliz gibi rklardan farkh
atlardir.
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hep bahsi gecen maksada yonelik araglardir. Savasanlar, yasayan
erkeklerden ibaret degil. Olmiis atalarin ruhlarinin dahi, vurusma-
lara katildiklarina inanilmugtir. Sefere ¢ikilmadigi donemlerde bile,
‘yurd’u — ‘ev-cadiri’ni— beklenmedik saldirilara karsi korumak
maksadiyla 6lmiis atalarin ruhlarinin nébet tuttuklarina dair kanaat
beslenmigtir. Onlarin bu hayati kutsal gorevlerini, esikte ve duma-
nin ¢ikmasina yarar bosluk yahut agiklik gibi yerlerde ifa ettikleri
diisiiniilmiistiir. Islamoncesi kamhk dénemlerine degin gerisin ge-
riye giden kiiltiir arkaplan1 kaybolunca bu kadim itikAdin ash esasi
unutulmaga yiiz tutmus; donmus, kaliplagsmigs uygulanigi ancak,
caglar boyu siiriip gitmistir.

Nitekim gocer—konar gelenek ile goreneklere bagl kalmig Tiirk
boylarinda —bidayette nobet tutan ata ruhlarini rencide etmemek
gdyesine matilf inanigin etkisiyle— cadirlarin esigine basilmadan
ziplayarak igeri girilegelinmisgtir.

(10)  Hayat, hem doga hem de toplum—Kkiiltiir sartlar1 sebebiyle,
bastan asagiya miicidele demekti. Temel gecim kaynagi ganimetti.
Bunun iginse savasmak gerekiyordu. Itikadi sebeplerle, oymak veya
boy efradinin kendi arasinda evlenmesi yasak oldugundan, kiz kaci-
rilirdi. Bu da, savagsma zorunlulugunun en 6nde gelen saiklerindendi.
Islamin benimsenmesiyle yerlesik diizene gegildikten ¢ok sonralari
bile ‘kiz kagirma’ adeti terkedilmemis olup torelesmistir.

(11)  Hanligin tesekkiiliiyle genellikle bozkir halki, 6zellikle de
Tiirkler zenginlesmislerdir. Oncelikle, dortbir yandan ganimetler
yagmustir. Han, vergilerden, harac ile ganimetlerden elinde toplanan
servetin bir kismini, ‘liliig’/‘ulug’ diizeninin koydugu kural geregi,
basta yakinlar1 olmak iizre, icAb eden ¢evreler ile kesimlere bagis ile
riigvet tarzlarinda dagitirdi. Hanlik iktidarini, savagarak zapdetme,
boylelikle de harac ile ganimet devsirme ve nihdyet riisvet dagitma
carki seklinde anlayabiliriz. Carkin baglangici ile bitisi, tabii ki, ayn1
noktadadir: Savagma iradesi ile kudreti. O, ¢aptan diistiimii, harag
kesmek ile ganimet devsirmek isi sekteye ugrar. Sonunda, ‘iiles’ dii-
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zeninin zorunluluklarindan riigveticin gerekli servet de tiikkenmege
yiiz tutar. Onderden paylarina diisecek rizka ve yasamaliklara goz-
lerini dikmis iktidara yakin ve uzak ¢evreler, beklediklerini bulama-
yinca, yeni ikbal kapilarin1 ¢almaktan gayri ¢areleri kalmazdi. Bu
yilizden de uzun Omiirlii devletler bir tiirlii vucuda getirilememistir.
Cogu kere kurucusunun iktidar ile ikbal miiddetiyle sinirli giiniibir-
lik seyyar devletler, yildirim ordularinin sirtinda yiizolgiimleri yiiz-
binlerce, Oyleki milyonlarca km?yi bulan bolgeleri iki ii¢ yil gibi
kisacik sayilabilecek siirelerde kendi hiikiimranlik sahalar: kilabil-
miglerdir. Devlet, hanin sahsinda kdimdir. O, devletin kutsal, dyleki
tanrisal ortasidir; merkezidir. Islim devirlerinde birtakim degisiklik-
lere ugramakla birlikte, bu devlet anlayisi, Goktiirklerden Osmanli-
lara degin siirmiis bir gelenek ¢izgisidir.2®

Su bildirdiklerimizi tekrarlarsak: Han ve savasan yoldasla-
r1, devlet—olmanin, ta kendisidirler: ‘Ordu’, ‘orda’«<orta. Ayrica,
‘otag’in, ‘oda’ile ‘od’un (ates) dahi, ortayla kokdeslikleri giiglii bir
ihtimaldir.

(12)  Uzak Asyadaki savagcilik ile hayvancilikgobanlik dénemle-
rinde Tiirklerin toplum ile savagsma diizenleri, ongunlar1 (Fr toteme)
olan kurdun siirii yasayisi ile avlanigim1 andirmasi dikkat ve ilgi ce-
kici bir vakadir. Nesiller boyu kurtla yakin temésta yasamig Tiirk
oymaklari ile boylarindan kimi bilge ermigler, bu hayvanin davra-
niglarimi dikkatlice izlemis olmalilar. Tesbitleri ile ¢ikardiklar so-
nuglari, aldiklar ibretleri kendi toplumlarinin hayatina uyarlayip uy-
gulamuslardir. Oylesine zorlu tabii ve cografi sartlar muvacehesinde
kalkip geyikler ile ceylanlar1 kendilerine drnek alacak degillerdi ya;
yahut giil ile biilbiil muhabetleri iistiine siir diizecek halleri de yoktu!
Biitiin mesele yasayakalmakti. Buysa, giiciin kudretin yiiceltilmesini
zorunlu kilmigtir. Giiciin kudretin yiiceltildigi ortamda vurgulanan
‘erkekliktir.

(13)  1900lerin ortalarina degin erkeklik deyimi Tiirkcede daya-

26 Bkz: EK Se.
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niklilik, bag egmezlik, saglamlik, sddiklik, ahdevefa, s6ziinde dur-
mak, giivenilirlik, inanmiglik, adillik, hakbilirlik, arkadaslik, sirtini
donmemek, agirbasglilik, hal ile hareketlerde kivirmama, yiiriiyiiste
kirtmama, sozleri peltek ve yayarak telaffuz etmeme, iliskilerde et-
kinlik (faillik) ile muktedirlik, zayifa, yasliya, cocuk ile kadina silah
cekmeme, kadin kargisinda hakbilir olmakla birlikte, ¢it kirildim
kibarliklara tevessiil etmeme anlayisini temsil edegelmistir. Bagka
kimi milletin dilinde?’ de ‘erkeklik’ deyimi ve onun i¢erdigi tasavvu-
run benzeriyle kargilagabilinir.

‘Erkek’, haddizatinda ‘beser’ demek olan ‘er’den?® gelir. On-
dan giic, kudret anlamindaki ‘erk’ tiiremistir. Erk de, bel vermeyen,
kendi basina karar verebilecek yetideki kisi, yan1 ‘hiir’ demek olan
‘erkin’i tevlid etmistir. Cagdas Dogu Tiirkcelerinde ‘hiir/liik’ kargi-
11g1 olarak, nitekim, ‘erkin/lik’ kullanilir.

(14) Tiirk hanligi ¢atis1 altinda ‘budun’un? asli efrddinin yanisira,
yenilmis olanlardan ayakta kalanlar ile kendi iilkelerinde barinama-
yanlar yahut Cine tibi olmag: reddedenler de yer almiglardr. Iste,
bunlarin tiimii Tiirk budununu olusturmuslardir. Burada budun, kan-
dasglig1 esés alan kavimlilikten (Y ethnos) ziyade, halk ve/ya millet
(Y demos) anlamindadir. Nasil bir halk yahut millet? Eli sildh tu-

21 Sozgelisi Yunancada (hé) andreia yahut (h€) arete; Arapcada raculiyyet; Farscada
(Osm Tiirkcesinde de kullandigimiz) cevdnmerdi yahut merddngi (— ‘mertlik’); Al-
mancada Mannhaftigkeit; Ispanyolcadaysa macho, hombria ile 6zde asilzide, zddegan
demek olan —hidalgo sozleri, Tiirkcedeki ‘erkeklig’in tasavvur igerigine sagirtici de-
recede yakindirlar. Hidalgo iistiine ustliik, Miguel de Cervantes’in (1547 1616) “Don
Quijote” adl eserinde de goriilecegi gibi, sidece soyca degil, huy itibariyle de asil
kisidir. O, bagka bir erkek oniinde diz ¢okmeyen, kimsenin kargisinda egilip biikiil-
meyen, Oncelikle de kendini davasina 6limiine adamig; kadinin1 koruyan, kollayan,
onun ugruna kavgaya tutugsmaktan zerrece kaginmaz yiice ruhlu, Fransizcada cheva-
leresque sifatiyla vasiflandirilabilecek tiniyetteki adamdir.

‘Er’in, ‘beser’ (L homo) demek oldugunu soyledik. ‘Insan’in (L humanus) Eski Tiirk-
cedeki karsiligiysa, ‘kisi’dir.

‘~d’, ‘~y’eyle yer degistirince, bud yahut bod, boy (asiret) olmustur. Bodun ¢oguluy-
sa, budundu. O da, ‘biiyiik, kalabalik boy’, ‘boylar birligi’ (‘uruk’), dyleki ‘halk’,
‘millet’, ‘tabaa’ anlamlarim1 kazanmugtir. ‘Kara budun’ ise, ‘avam’, ‘kitle’ demektir
—Bkz: Sir Gerard Clauson: “An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century
Turkish”, 306. s.

28

29
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tan savagcl halk yahut millet anlaminda ve Tiirkceye mahsiis bir
deyimle ‘orda’ yahut ‘ordu’dur. Tekrarlayalim: Orda, bir kavmi (Y
ethnikos) 6bek olmayip teskilatlanmis savascilar toplulugu anlamin-
dadir.

Altinc yiizyilda Tiirk ordasi, gocebe oymaklardan (kabile) olus-
mus ‘boylar (agiret) birligi’, yan{ ‘uruk’tur. Goktiirklerin olugmasiy-
la uruk, siyasi-hiikmi bir kimlik kazanmis, devletlesmistir. Goktiirk-
lerin halk-devlet birlik ile biitiinliigiiyse budunu teskil etmistir. Bu-
dunun devleti ile iilkesine ‘il” yahut ‘el’ denilmistir. ilin basindaysa,
han/kagan bulunur. Goniillii iltihdk eden ecnebi boylarin mensiiplari
Goktiirk sayilirlardi. O boylarin ileri gelen zevati karar mekanisma-
s1 gorevini goriip ‘ihtiyarlar meclisi’ bigciminde algilayabilecegimiz
begler® kuruluna, demekki ‘toy’a (M kurultay) katilirlard1.!

Kavmi esash toplum tiiriiyle Eski Tiirklerde kargilagilabilinir-
miydi? Karsilagilir. Boylesi bir topluma ‘kun’ denmigtir. Ne var ki,
kun tarzi toplum, hep geri planda kalmugtir. Tiirk tarihine damgasini
basmamustir. Hele Miisliimanliga intisab edildikten sonra kiyida ko-
sede kalmig kimi goger—konar boylarin boyutunu artik asamaz ol-
mustur. Genelde silinip kaybolmugtur.

(15) Kuzey Dogu Sibiryada yasayan ve Mogollarin etkisinde
kalarak Kam (Saman) olan kimi Tiirk oymaklar1 diginda Tiirkler,
bidayette, Goktanr1 (Tégri) dinindendiler. Bu dinin peygamberi, va-
hiy verisi tebligi, tapinagi, ibadet sekilleri ile ruhban taifesi olma-
mustir. Goktanri, Allahi andirir bigimde yaradan ve alemlerin Rabbi
olmayip Tiirk budununa mahsis bir tanridir. Gk, yer yahut toprak
ile su, kutsaldilar. Oliiler ya mumyalanir ya da gémiiliirlerdi.’> Gok-
tanrinin, yani Tdyrinin karsi kutbu yer tanrigasi Omaydir.

30 ‘Saklamak’, ‘muhifaza etmek’ anlaminda beklemek — bek (ince ‘k’) — ‘beg’: Kaga-
na, hana yardim ve danismanlik eden zevatin genel ad1 —bkz: Sadri Maksudi Arsal:
“Tiirk Tarihi ve Hukuk”,273.s.

31 Bkz: Wolfgang—Ekkehard Scharlipp: “Die Friihen Tiirken in Zentralasien”, 8.s.

3 Bkz: Yilmaz Oztuna: A.ge., 123. s.; ayrica bkz: Eveline Lot-Falck: “Religions des
Peuples Altaique de Sibérie”,956-981. syfir.; ayrica bkz: Wolfgang Ekkehard Schar-
lipp: “Die Friihen Tiirken in Zentralasien”, 56.&58. syflr.
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(16) Vurugmalarda kiling art1g1, maldil olmayan, giicii kuvveti yerli
yerinde erkekler, asker; tutsak kadinlarsa, zevce kilinmiglardir. Eski
Tirklerde kolelik ile cariyelik yoktu. Kendi toplumlarinda kéle ya-
hut ciriye olamazlardi. Hepsi hiir/azat (ET ozgu kurtulgu) ve savas-
ctydilar (ET urungu). Kiiciik yaslarda ok atmak bagta gelmek iizre,
silah kullanmak ile ata binmegi 6grenirlerdi. Silah kullanmak ile ata
binmekte usta kilinirlardi. Askeri siradiizeni ile nizdm intizam esast1
ve toplumun tamamina sadmildi. Koleler ile cériyeler, ya esir diis-
miiglerden temin olunur ya da satinalinirlardi. Kadin dahf, ata biner,
silah kullanir ve Ortiinmezdi. Bununla birlikte, dncelikle asilzadeler
arasinda olmak iizre, kopzevcelilik (Fr polygamie) yiiriirliikkteydi.
Domuz eti yenmezdi. Bunu komsular1 Tunguzlar (toyuz—domuz)
ile Mogollar yerler. Bakirelik ile iffete biiyilk 6nem atfolunurdu.
Domuz eti yemek gibi, kadinini ikrAm etmek yahut békirelige dnem
vermemek de, Mogolluk alametinden sayilirdi. Irza gecmenin cezasi
iddmdi. Meger ki tecaviize ugrayan kizoglankiz yahut dul olsun ve
o erkekle evlenmegi kabul etsin. Boylece 1rza gecen erkek, idamdan
kurtulurdu.

(17) Tiirkler, gocebelige egilimli olup soguk iklimin insaniydilar.
Zora dayanikli olaganiistii olumsuz sartlarda yagamaga yonelik egi-
tilirlerdi. Yine, soguklara uygun giyinirlerdi. Nitekin ‘ton’ (Fr pan-
talon), ‘yen’ (veste), ‘yelek’ (gilet) ile ¢izme (botte) hep Orta Asya
mengeli giysiler olup Iran iizerinden 6zge yorelere yayimislardir.

(18) Melezlesmis Eski Tiirkler,”® acik renk, gok (mavi, yesil,
eld) gozlii, sarigina yakin kumraldilar. Gozleri ¢ekik olmayip daha
ziyade badem seklindeydi. Elmacik kemikleri de ¢ikik degildi. De-
girmi yiizleri vardi. Ak ve duru tenliydiler. Mekanlarim degistirdik-
ce, yeni yerlestikleri yerin insanlariyla kolayca karigmig, zamanla
onlarin gekligemaillerini almiglardir. Dogu ile kuzeye gocenler, Mo-
gol; batiya yonelenlerse, iran, Arap, Kafkas yahut Islav halklarimin
beseri bicimlerini almiglardr.

33 Bkz EK 6ya.
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Tiirkler, yerlestikleri cografyalarda yasayanlarla her tiirlii temasi
kisa siirelerde kurmagi, 6yleki fatihi ve hakimi olduklari toplumlarla
bir yahut birkag nesil zarfinda ‘hemhal’ olmag: becermislerdir. Din-
leri ile dillerini diger kavimlere benimsetmek ¢abasini dahi goster-
memiglerdir. Hikim ve fatih olarak girdikleri iilkelerde birkag nesil
sonra o memlekette gecerakca din ile dili benimser, bunun ardisira
erir giderlerdi.** Tirkliigiin mezk@r makds talihini ilk ve tek degis-
tiren Anadolu ile Rumeliyi kendine esas kilmig Osmanli Devleti-
dir. Ancak, Tiirkliigiin bir tiirlii kendini kurtaramadig: bir zaaf var
ki, Osmanli dah? onunla maldildur: Tiirkceyi kendine derd edinerek
ona ihtimam gostermek. Cihdngir devletler kurup dil bilinci ile kay-
gis1 gelismemis, dilini bunca ihmal etmis ikinci bir millete tarihte
rastgelmek zordur. Giiniimiizdeyse felaketin sahikasindayiz. Dilsiz
duygu ile diisiince olamayacagina gore, bundan boyle felsefe-bilime
iligkin, telif s0yle dursun, terciime bile yapilamaz. Siire gelince; o da
nasil olsa ‘kus dili’yle is goriir olmustur.

(19) Cinliler, Acina hanlarinin tabaasina T’ ukiu/~ii demis oldukla-
rindan yukarida bahsettik. Bu s6z, Eski Tiirkcede ‘Tiirk’ demek olan
“Tiiriik’ten bozma Cince sOylenisi oldugu sanilmaktadir. ‘Tiiriik’iin
coguluysa, P. Pelliot’un iddias1 uyarinca, ‘Tiirk+iit’diir (Tiirk+ler).
Aslinda, Pelliot’a gore, ‘Tiirkiir’tin “‘~iit’i Tiirkce degil, Mogolca
cogul ekidir. Nihayet, biitiin siyas? deyimler, Eski Tiirkcede Mo-
golca cogul ekini almaktaydilar. Bundan dolay1 da Tiirkceye boyle
erken caglarda bile, ecnebi dil unsurlarinin karigmis oldugunu go-
rilyoruz.

‘Tiiriik> sozii giiclii, sert anlamina gelmektedir. Mesela ‘tiiriik
bodun’, giiclii millet demektir. Ayni sekilde “tiiriik tengri”, “kudretli
tanr1”’; buna karsilik “Tiiriik tengrisi”, “Tiirkiin tanris1 ” anlaminda-
dir®

Acina, 439da Gobinin kuzey kesimlerine bu dili kullanarak gel-

34 Bkz: Yilmaz Oztuna: A.ge., 123. & 124. syfir.
35 Bkz: Wolfgang-Ekkehard Scharlipp: “Die Friihen Tiirken...”, 16. & 17. syfir.; ayrica
bkz: René Giraud: “L’ Empire des Turcs Célestes”, 102. s.
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mistir. Agina, aslinda ‘kurt’ demektir. A¢ginanin yanisira, Tiirkcede
‘kurd’a ‘bori’/‘buri’ yahut ‘kaggir’/’kasgir’, Mogolcadaysa ‘sono-
cino’ denilirdi. ‘A’ takis1 Cincede saygi ifadesi olarak kullanilir. Su
durumda Agina ‘asil kurt’ demektir. Kurt, haddizitinda Tiirklerde
kutsal kabul edilmistir. Zird —kimi efsinelerde disi, kimindeyse er-
kek— kurttan tiirediklerine inanmiglardir. Tiirklerden farkli olarak
Tunguzlar domuzdan, Mogollar domuz ile kdpekten, Tibetliler ise
kopekten geldiklerine inanmiglardir. Bu yiizden olsa gerek, Osman-
linin erken devirlerine degin Tiirkler, Mogollar ile Tibetlileri hor
gormiiglerdir.’

Tiirk ad1 bin bes yiiz y1l boyunca birkag kez anlam degistirmis-
tir. Agina tiginin (Fr prince) ¢cevresinde toplanip Altinci ile Sekizinci
yiizyillar arasinda kiigiik bir halk olarak varligini siirdiiren Tiirk-
ce konusan Tiirkler ‘orda’ seklinde adlandirilmiglardir. Fakat yine
Tiirkce konusan diger komsu milletler Tiirk olarak anilmamaiglardir.
Ik defa iranli Yahudi bilgin Fazlullah Resideddin elTabib (1247—
1318), bir ihtimal, dilleri arasindaki farkliliklara dayanarak Tiirkler
ile Mogollar birbirlerinden ayirtetmigtir. Gliniimiizdeyse, aralarinda
kavmi baglar bulunmayan kimi toplumlara bile, ortak dilleri Tiirkce
oldugundan, Tiirk denmektedir.*’

Sonugta, Altay daglari ile eteklerinde genis ormanlik ile bozkir
sartlarinda kaynagarak yasamig ‘Tiirkiit’, yani Tiirkler, Altinc1 yiiz-
yilda devletlesme becerilerini tarih sahnesine ¢ikarmiglardir. Yakin
yahut uzak cevrelerinde yasayan oteki halklarla da giderayak karigip
kaynasmiglardir.

(20) Zamanla kurulan devletlerden en kayda deger olanlar1 Dogu
ile Bat1 Goktiirkler ile Uygurlardir. Goktiirkler, Orta ile Kuzey As-
yal1 boylara mahsus Kamlik (Samanlik), 6ncelikle de Goktanr gibi,
itikAt manziimelerini benimsemigken, Uygurlarin 6ncelikle {ist toplum
tabakalari, daha ziyade, Burkancilik (Budhacilik), Taoculuk, Dogu

3 Bkz: Bahaeddin Ogel: “Tiirk Mitolojisi”, Birinci cilt, 18., 556., 557. & 558. syfir;
ayrica bkz: Ahmet Zeki Velidi Togan: “Umumi Tiirk Tarihine Girig”, 107. & 108.
syfir.

37 Bkz: L.N.Gumiliyof: A.ge., 43. - 47. syfir.
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Hiristiyan mezheplerinden Nasturilik ile Ozellikle Mazdaklik gibi,
yayginlagmig dinlere intisab etmislerdir.

Kuruldugu 545 ile 600 arasinda en parlak devrini idrak eden
Goktiirk devletinin dili Uygurlarinkinin ayniydi. Bu sebeple arala-
rinda yogun bir ticaret iligkisi kurulmugtur.

(21)  Hsiung-nulardan itibaren Goktiirklerin bir bolimii, Uygur-
larinsa, neredeyse tamami Dogu medeniyetleri cdmiasina mensup-
tular. Filhakika, Goktiirklerin ancak bir boliimii medeniyetlesmig
haldeydi. Uygurlar devrindeyse, Tiirkler, artik, kismen dahi olsa,
felsefilesmis medeniyet merhélesine ulagmiglardir. Su durumda,
Tiirklerin bir kismi konar—g6ger halde yasarken, bir boliimii de yer-
leserek hayvancilikla, tarim ve zanaatla ugrasmaga koyulmustur.
Zamanla sehirlesip® devletlesmislerdir.® Iste, tarihte en genis cog-
rafyaya yayilarak yagsamig olan Tiirkliigiin, Miislimanliktan dnceki
donemlerinde, bir bolimii konar—gdcer kiiltiirlerinin 6zelliklerini
sergilerken, bir bagka kesimi de Dogu cdmiasinin medeniyetlerin-
den olmustur.

(22)  Tirkliik, haddizatinda halli miigkiil bir meseledir. ‘Kadim’
yahut ‘Eski Tiirk’ denilen olayin kapsami nedir? Goktiirkler diginda
Tiirk adiyla anilan 6zge bir devlet yoktur. Selguklu ile Osmanlinin
kaynaklandiklar1 Oguzlar, Tiirktiiler. Bu, biliniyor. Fakat, sozgelisi,
Uygur, Kirgiz, Tatar, Pegenek gibi halklar Tiirkce konusmakla bir-
likte, kavmiyet bakimindan Tiirkmiiydiiler? Biiyiik ihtimalle dyley-
diler.

Tiirkce, asag1 yukar1 Miladi yillardan beri Kuzey dogu ile Orta
Asya boylarinin ortak bildirigsme araci oldugu biliniyor. Oyleki Cen-
giz Hanla birlikte biiyiik devlet boyutuna erisen Mogolun iist seviye-
deki erkani da Tiirkce bildirigmisgtir. Tiirkliigiin bir ucunda Goktiirk,
obiirlindeyse Osmanli durur. Bu iki tarihi durag: birbirine bagla-
yan hat Oguzdur. Goktiirk ile Oguz, bir ve ayn1 varligin iki farkl

38 Balik: Sehir. I
3 JI: Devlet; ilkagan yahut ilhan: Hiikiimdar, devlet bagkani; ayrica EK 6ya bkz.
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adlandirilistmidir? Yoksa Goktirkiin “Tiirk’ii kavmin adi olup da
‘Oguz’, efsinevi kurucudan miilhem beglik yahut han hdnedaninin
tinvanimidir? Agik segikce bilmiyoruz. Bildigimiz sonraki iki Tiirk
cihan devleti Selguklu ile Osmanlinin gerek en iist idareci erkani,
demekki hanedan: gerekse temel toplum unsurunun, yani tabaninin,
Oguz oldugudur. Aslinda ‘ok’un ¢ogulu, yan1 giiniimiiz Tiirkcesinde
‘oklar’ demek olan ‘Oguz’#, bir ‘boylar birligi’dir (Ogur). Degisik
Tiirk oymaklari ile boylarinin birligine ‘Oguz’ denmistir. Bunlardan
biri olan Kayi agireti yahut oymagi, cihdngir Osmanli devletinin alt1
yiiz yirmi ti¢ y1llik hdnedanina vucut vermisgtir.

(23) Tiirk dilleri ile lehceleri topluluguna gelince; bunlarin,
dilbilim kapsamindaki genetik siniflama uyarinca akrabasi varmui,
yoksa yeryiiziinde tek basina kalmig bir 6bekmidir, bu da, segikce
bilinmiyor. Tiirk dilleri*' 6beginin bagh bulundugu diisiiniilen Al-
tay dilleri ailesi, heniiz, varsayimdan 6teye ge¢miyor. Tiirkce bir-
lestirimli (synthétique) ve sondaneklemeli (agglutinatif) bir dildir.
Birlestirimliligi bakimindan Tiirkce, yapica ve bigimce Latinceyi;
sondaneklemeli olmasi itibariyle de Japoncayi, Koreceyi, Macarca-
y1, Fince ile Mogolcayi ve dahi Inuit (Eskimo) dilini andirir. Mogol-
cayla akraba oldugu 6ne siiriilmekle birlikte, bunun, gercekten boy-
le olup olmadig: bile heniiz kanitlanmighiktan uzaktir. Haddizatinda
Oylesine bol sayida sondaneklemeli dil var ki, sasirmamak elde
degil. Bahsi gecen sondaneklemeliler, Giiney bati Asyanin kadim
medeniyet dili Siimerce ile ekvator kusagindan itibaren Afrikanin
giiney yarisinda yaygin Bantu dillerinden tutunuz da, Hindin giiney
yarisindaki Tamil dillerine; Amerika kitasinin Kizilderili dilleri ile
Inuit dilinden Macarca ile Fincenin de mensiibu olduklar1 Ural-Ugur
dillerine varana dek olaganiistii genis bir sahada yiiriirliiktedirler.
Sondaneklemeli oluglar1, dilbilim baglaminda genetik bakimdan
akraba olduklar1 anlamina gelmez. Bahsettigimiz yapica ile bicimce
(Fr morphologiquement) benzerliktir. Iste, dilbilimci veya en azin-

40 Bkz: EK 7ye.
4 Bkz EK 8e.
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dan Tiirkiyatc: olmayip Tiirkceye hevesli pek ¢ok zevatin bilme-
digi husus, dillerin boyle iki cihetten, yani soyagaglan (secere) ile
yapilar1 bakimindan simiflandiklarn vakiasidir. Bu ciimleden olmak
tizre, Tiirkcenin de i¢ginde bulundugu sondaneklemeli yapi ile bicim
ozelligini gosterir diller 6beginin biitiin iiyeleri ortak soy mensiibu
degildirler.



4- MEDENIYETLERIN KESISTIGI COGRAFYA:
ORTA ASYA DUZLUKLERI

@))] Orta Asyanin cografi hudutlarini bir ¢irpida tayin etmek
imkansizdir. Haritaya kabataslak tarzda goz attifimizda, Orta As-
yanin, batida Aral goliiniin ortasindan gegen 60° dogu boylamu ile
doguda Yakutistan gecen 130° dogu boylami, kuzeyde Lena irma-
gim giineyden kesen 60° kuzey enlemi ile giineyde Hindukus dag-
larin1 ortadan kateden 32° kuzey enlemi arasinda kalan asag1 yukari
10,735,000km?lik*> muazzam genig bir araziye yayildigini goriiyo-
ruz. Bu sahanin giineyinde yeryiiziiniin en yiiksek siradaglarindan
Himalayalar ile Hindukuslarin; orta kesiminde Altaylar, Karakurum
ile Tanr1 daglarinin, ugsuz bucaksiz Gobi, Taklamakan, Karakum ile
Kizilkum ¢6llerinin, Balkas ile Baykal gollerinin; batida Aral golii,
Seyhun ile Ceyhun irmaklarinin; kuzeyde de giiney Sibirya ovalari
ile kesif cam ormanlar1 olan Taygalarin yer aldigimi goriiyoruz.
Himalayalar gibi, deniz seviyesinden 8000 kiisur m yiikseklikler-
den, Turfan ovasi gibi, 170m agagilara inilebilir. Sicaklik, giiney Si-
birya ovalarinda kisin —35°ye diigebilirken, ¢6llerin bazisinda 45°ye
dek cikabilir. Nitekim bazi yorelerde giindelik sicaklik farki, 90° ile
95°santigrata dek varabiliyor.*?

42 Bu rakam, Dogu ile Bati Tﬁrkistanla;, Kazakistan, Mogolistan, Afganistan ile Tibet
gibi, Orta Asyanin ana bolgeleri ile iilkelerine iligkin ytizolglimlerin toplamini ifade
eder.

43 Bkz: Jean-Paul Roux: “L’Asie Centrale”,21.-29. syflr.; ayrica bkz: “The Times Atlas
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Bu daglarla, ormanlarla, cayirlarla ve bozkirlarla kapli, sert
iklimlerin hiikiim siirdiigii agik denizlerden uzak, pek genis, zorlu,
engebeli arazi, giiney dogusundan giineyine, giiney batisi ile batisi-
na dogru uzanan Cin, Hint, kadim Iran (Pers) ile Roma—Bizans gibi
tarihin kaydettigi en parlak medeniyetleriyle cevrelenmis bir bolge-
dir. Buranin bagrindan sokiin edip Avrasya anakarasinin dortbir ya-
nina dal budak salmig olan sert, savasci ruhlu kigilerin olugturdugu
gocebe, yar-gogebe, bozkir toplumlari, bolgenin sinir kesimlerinde
ad1 anilan medeniyetlerle siireklice etkilesmiglerdir. Yine burasi bir-
¢ok konuda tarihe ilkleri yazdirmig bir bolgedir. Bunlarin basinda,
asag1 yukann M.O. Ikinci binden itibaren, atin, binek hayvan olarak
kullanilmasi gelir. Bunun yaninda, ata binmege uygun giyecek (top),
eyer, lizengi, mahmuz v.s. saymak gerek. Ata binilerek, yer degistir-
me, yol alma hususunda devrim yaratilmigtir. Muazzam mesafeler, o
devirlere gore nisbeten pek kisa sayilabilecek siirelerde katedilebilir
olmuglardir.

Mizrakli, kalkan ile kilingli agiraksak yaya savascidan farkli
olarak Orta Asya bozkirlarinin ok ile yayl binicisi, olaganiistii ha-
reket kabiliyeti gosterir. Hiicuma kalkarken hilal bi¢imini ¢izen bu
hizli biniciler, yakin ¢evrelerinde yasayan basta kurd olmak iizre,
avlanan yabani yirtic1 hayvanlarda gordiikleri gibi, hasimla karsila-
sinca, birden sirtlarim1 donerek kagarcasina vurugsma meydanindan
cekilirler. Kagtiklarini sanan diisman, salkimsagak ya peslerine diiser
ve aksi istikAmette hizla yol alanlarin at iistiinde donerek firlattiklar
oklara hedef olmak suretiyle zaiyat vermege baslar ya da ganimetin
tistline tstisiir. Her iki durumda da, diismani sindirarak mahvederler.
Meydan muharebesinde hilal bigiminde hucuma gegerek hasmu ii¢
taraftan sararak ona kacacak tek yon birakirlardi. Ricat yoniinene de
okcu mevzilendirmek siiretiyle diismana oOldiiriicii darbeyi indirir-
lerdi. Ote yanda vur—kag yontemini uygulayarak gete savasciliginin
onciisii olmuslardir. Iste bu yontemle garpisarak en hizhi araci, savas
arabasi kullanan basta Cinliler ile Farslar olmak iizre, etraflarindaki
yerlesik medeniyet toplumlarin iki de bir vurmusg, sonunda da top-
raklarim ele gegirmislerdir. Fakat, bir kism1 dahi, boyunduruklar

of the World/ Comprehensive edition”, harita sayisi: 38.
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altina aldiklarinin bagrinda erimege yiiz tutmustur. Erimeyenlerse,
ya yerlerinde yurtlarinda kalip devlet kurmuglar ya da tasi taragi top-
lay1p goc¢ yollarina diismiislerdir.

Orta Asyada Hunlarin varsayili (Fr hypothétique) halefi olan
iki merkez gii¢, Tiirkler ile Mogollar,* savascilarim1 (ET urungu,
urunut, uruncu) ‘on’luk say: diizenine gore tertiplemislerdir. Sava-
san birliklerde (ET sii = ordu, asker) esas1 athlar yahut biniciler
(ET athg) teskil etmigtir. Piyddeyse (ET yadag sii = yaya asker),
onemsizdir. Atla yiiriitillen ¢arpismalarda siirat olaganiistii bir et-
kendir. Vurugmanin tekmil seyri sozii edilen iistiin siirate goredir.
Bu durum, yalnizca vurugsma sirasinda degil, savasin tamamui igin
de gecerlidir. Her asker (ET ceri), uzun sefer boyu kendikendine
yeter tarzda donatilmigtir. Bundan dolay1 uzun seferlerde idse der-
di en aza indirilebilmistir. Ondalik say1 diizeni uyarinca tertiplen-
mis birlikleri olusturan ceriler, topluca oldugu kadar, icabinda, tek
baslarina da yigitce, ustalikla, sabir ve inatla dogiismiislerdir. Hare-
ketlilikleri ve inatlariyla Ortagag Latin diinyasinda ongunlar1 olan
kurtla bir agizda Italyanca bir deyimle amilir olmuglardir: “La bes-
tia senza pace” (“huzursuz hayvan”).* “Hayvan”dan kasdolunansa,
‘kurt’tur. “Durup dinlenmeyen”e gelince: ‘Pes etmeyen, istirahata
cekilmeyen; saldiran, c¢ekilen, doniip yeniden saldiran’ demektir.
Orta Asya bozkir boylarinin bahsi gecen vurugma tarzi ile zihniyeti,
Milattan onceki caglarin Iskitlerinden, Hunlarindan sonraki devir-
lerin Mogollarina, Tatarlar ile Tiirklerine — Timurlenk ile halefleri,
Selcuklular, K6lemenler ile Osmanlilara— degin kesintisizce siiriip
gelmigtir. Kara vurugsmalarinda goriilen bu savagma usulii ile tarzi,
1400lerin ortalarindan itibaren kendini git gide Osmanli Tiirkleri-
nin deniz muharebelerinde dahi gosterir olmustur. Biitiin bir yagama

4 Daha once belirtildigi iizre, Tiirkler ile Mogollarin, gerek kavim olarak gerekse
kullandiklar: diller bakimindan ortak mengeye sahib olup olmadiklarina dair hiiccet
yoktur. Dillerinde paylastiklar1 kimi unsurlar, bi¢cimce ikisinin de sondaneklemeliler
Oobegine mensiib olmasinin diginda, arizidir. Birbirlerine uzun siire komsu kaldikla-
rindan, pek ¢ok dil unsurunu takas etmislerdir. Bulunduklar: ortak cograft sartlardan
otiird, ikisinin de kiiltiirii ile dilinde benzer 6zellikler husule gelmis olabilir.

Bkz: Gérard Chaliand: “Les Empires Nomades de la Mongolie au Danube/Ve Ve
siecles av. J.C. Xve XVle siécles ap.J.C.”,34.s.

45
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anlayisi ile ufku, diinyagoriisii ile teskilatlanma 6gretisi, Orta Asya
mengeli toplumlarin, 6zellikle de Tiirklerin tarihi boyunca savasma
ile savagcilik iistiine bind olunmugtur.*® Bahsettigimiz yagama anla-
yist ile toplum diizeni kendine mahsus birtakim 6zellikler tagir; soyle
ki: Atasoylu ile ataerkil aile nizdmi; kopzevcelilik; oymak yahut boy
cesidinden toplumun digindan evlenme ki, buna disevlilik denilir, ve
evlenmenin ardindan kadinin, kocasinin aile efradina katilmasi; edini-
len her yeni yurtta kopzevcelilik ve digevlilik sebebiyle niifusun hizla
artmas1 —zird zevce bulmakta sikint1 ¢ekilmiyor—; erkegin savasci
olma keyfi- yeti ile buna bagl siki1 ve tutarli namus ile diiriistliik,
arkadaglik?’ ile dayamigma anlayis1 ve kadin—erkek birlikteliginin
vurgulanmas. Tiirkliik, belli bir medeniyet dairesine —buna Islam
da dahildir— uyarlandig1 Olglide kadin—erkek birlikteligi sart1 da
tavsamugtir. Bagka bir¢ok toplumda da savascilik egilimi izlenebilir
—Prusya Almanlari, Romalilar, Japonlar, Masai ¢esidinden kimi Af-
rikali yahut Apace, Komange, Navajo ile Ceroki gibi Amerika Ki-
zilderili boylan yahut da Kafkasyanin Cerkezleri ile Cegenleri soz-
gelisi. Ama savagcilik, bu saydigimiz kavimlerin yahut boylarin ya
biitiin ge¢mislerine yayilmig degildir ya da yayilmigsa bile onlarin
kendileri tarihte etkin bir konumda olmamuslardir. Iste siraladigimiz
etkenlerden otiirii, ister Hunlarin ahfad: isterse Iskitler gibi [ran ko-
kenli olsunlar, bagta Tiirkler olmak iizre, Orta Asya cikigh kavimler,
tarihte 6zel ve 6zgiin bir mevki tutmuglardir.

) Geg caglarda sehirlesmis medeniyet dairesinde Omiir sii-
ren Tirklerin, savasci tabiatlarini temsil ve tebariiz eden halk tipi
‘kabaday1’dir. O, gaziya giden erkeklerin bosalttig1 ve nihdyet On-
sekizincinin sonlar1 ile Ondokuzuncu yiizyilda carpigmalara/mu-

46 Konuyla ilgili olarak bagvurulabilinecek baslica kaynaklar:
David Nicolle& Angus McBride: “Attila and the Nomad Hordes”, 3.—62. syflr.;
David Nicolle & Angus McBride: “The Age of Tamerlane”,3— 47. syflr.;
David Nicolle & Angus McBride: “Armies of the Ottoman Turks 1300 — 1774,
3.-38. syflr,;
David Nicolle & Christa Hook: “The Janissaries”, 3. 62. syflr.;
David Nicolle & Rafaelle Ruggeri: “The Ottoman Army 1914 — 18,3 .— 46. syflr.

47 ‘Arkadaghk’, iki savagcinin sirt sirta vererek dogiis tasavvuru.
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harebelere muntazaman katilmayan ziimrelerin yasadiklar1 kasaba
yahut sehir mahallelerinde kendine mahsus kilig1 kiyafeti, davra-
niglar1 olan, asdyisi teminle gayriresmi gorevli bir savagcidir. Hira
giire karigmaz, konu komsu dedikodularina girmezdi. Giicii kuvveti
oncelikle gengler arasinda dillere destan oldugundan, kavgalar ko-
layca Onler, anlagmazliklarda arabulucu roliinii rahatlikla iistlenir-
di. Halleri, hareketleri, tavirlar1, giyim kusamiyla yetisme ¢aginda
olanlara 6rnek teskil edecek bigimde ‘agirbash agabeg’di. Imamin
yanisira bolgesinin muteber kisisi olup maisetini cogunlukla mahal-
leli temin ederdi.

Trabzon, Erzurum, Sivas, Diyarbekir, Urfa, Antep, Halep, Sam,
Bagdat, Musul, Kerkiik, Adana, Mersin, Konya, Antalya, Aydin,
Denizli, [zmir, Manisa, Bursa, Edirne, Selanik, Yanya, Uskiip, Ma-
nastir, Pristine, Prizren, Saraybosna ve tabil payitaht Istanbul gibi
biiyiik ve nisbeten kalabalik sehirlerde mahallenin gece bekcisine
yardimc1 ve takviye mahiyetinde bir kuvvet teskil ederdi. Genellikle
sinirlarin diginda kalsa da, Osmanl Tiirk kiiltiiriiniin etki alanina gi-
ren Tebriz gibi sehirlerde dahi kabadayiya rastgelmek kabildi.

Serdengectiligin bir uzantisi seklinde kabul edebilecegimiz ka-
badayiliga Tiirkiin yanisira, Rumlarin ve daha az miktarda Ermeni-
lerin de katildigim goriiyoruz. Basta Istanbul, Ankara, izmir, Adana,
Konya, Erzurum, Trabzon gibi Tiirkiyenin bellibagh biiyiik se-
hirlerinde varligim1 1980li yillarin ortalarina degin siirdlirmiistiir.

Tavir, kilik ve gordiigi is bakimindan kabadayinin uzak
akrabasiysa, Bat1 Anadoluda efe, Dogudaysa sakidir (¢ eskiya). Efe
ile sakiyi 1980lerden itibaren goriilmege baslanan mafya tipi soy-
guncularla karigtirmak, agir bir biihtandir. Soyguncu caninin tersine,
efe ile saki, kanunsuzluklar diinyasinin adami olmakla birlikte, gele-
negi, gérenegi hice saymayan edepli kisidir. Kabadayilik gibi, efelik
ile sakilik de artik tarihe karigmustir.

3) Goktiirkler, Altinci ile Yedinci yiizyillarda 6teki Tiirk boyla-
rindan daha fazla Mogoli goriiniisliiydiiler. Buna karsilik, Uygurlar,
atalar1 —yan1 bir kisstm Hunlar— gibi, kizil, uzun saclh olup kuzey
Avrupaliy1 andinyorlardi. Cin tasvirlerinde Uygur, koca burunlu, iri
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gozlii, alt dudaktan baglayan sakalli, giir biyikli, kalin kagli olarak
gosterilmistir. Ayrica Uygurlarin Ari goriiniimlii olduklarina hdyiik-
lerindeki*® kazi buluntular:1 dahi delélet etmektedir.

Iki tarafin da savasci olmasi disinda, aralarindaki fizik benze-
mezliklerin yanisira, Goktiirkler ile Uygurlar, birbirlerinden huy
bakimindan farkliydilar. Goktiirkler, mesela, hanlari ile tarhanlarina
agir1 raddede bagh bulunmalarina kargilik, Uygurlar, bagimsizlikla-
rina diigkiin kabileler olarak belirli bir yonetimin ¢atis1 altinda bir-
lesmekten kaginmiglardir.®

4 Yer yer ve zaman zaman devlet kurmus Orta Asyanin bu
bozkir savasci toplumlarindan tarihte en ziyadesiyle ses getirmis
olanlar, Tiirklerdir.*® Onlarin da tarihte en gorkemli basarisi, kurmusg
olduklar1 ‘Yeni zamanlar’in en uzun Omiirlii olanlarindan impara-
torluk iilkii devleti, Osmanlidir. Onu da, uzun Omiirlii imparatorluk
tilkii devleti babinda, bir ¢irpida, Cinin, Sasani ile Romanin saffinda
sayabiliriz.

®)) Iklim ile yersekli (Fr topographie) sartlar itibariyla yeryii-
zliniin en amansiz yorelerinden biri olma 6zelligini gosteren Orta
Asyanin erkegi de kadim da, sert, inatci, tavizsiz mizaghdir. Savas-
mak irddesi, Orta Asyaliya ariz olmayip onun cevheridir. Filhakika
1800lerin baglarinda Malayada Ingiliz (memur) miihendisi olup in-
san tabiatini ilk elde iklimin tayin ettigi kanaatini tagiyan John Turn-
bull Thomson (1821-1884), kanisini bize sOyle bir gbzlem verisiyle

8 [ster Hun, ister Hint-Avrupa menseli olsun Ilkgag ile Erken Ortacag Orta Asya bozkir
toplumlart ‘Kurgan’ kiiltiirleri biciminde anilirlar. ‘Kurgan’, Eski Tiirkcede ‘kale’
demekse de Ruscaya belli bir mezar ¢esidini dile getirmek iizre ge¢cmistir. Bu me-
zar gesidini M.O. Besinci binden baglayarak Hiristiyanligin, bilihare Miisliimanligin
zuhiiruna degin kullanmig ve benzer cenize a4dab ile detlerini izleyip gbmme toren-
leri icra etmis toplumlar, tarihte Kurgan kiiltiirleri diye zikrolunurlar. Eski diinyada,
yani Avrasya anakarasinda baggostermis bellibagl go¢ dalgalari, hemen her zaman
Kurgan kiiltiirii mintikasindan yola ¢ikmuglardir.

4 Bkz: L.N. Gumiliyof: A.g.e.,229. & 230. syfir.

50 Bkz: John Keegan: “A History of Warfare”,47. & 48. syflr; ayrica bkz: David Nicolle
& Angus McBride: “Attila and the Nomad Hordes”, 6. s.dan itibaren.
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temellendirmistir: “... Malaya’nin (Straits) mayistiric1, miskinlesti-
rici, hiilyali havalar1 yerine, dostumuz Mekkavi, Altaylarin, adami
celiklestiren berk ikliminde yetigseydi, (Hz) Ali’nin aman tanimaz
mutaassip takipcisi ve tarafdarn olurdu.”!

Avrasya anakarasinin cografi merkezini tegkil eden Orta As-
yadan dortbir yana —doguya ve kuzeye: I¢ Sibiryadan Kuzey Buz
Denizikiyilarina dek: Yakutistan; giineye: Afganistan, kuzey ile orta
Hindistan (6zellikle Pencab ile Indiis vadileri); batiya: Iran, Irak,
Suriye, Misir (6zellikle Kolemenler), Rusya ovalari— gogen Tiirk
boylarinin, kimliklerini muhéfaza edebilmis olduklar: iki yore var.
Bunlardan biri, Rusya ovalar1 — Altinordunun bakiyesi Kazan Tatar-
lani—, otekisi de, Selguklu—Osmanli semsilyesi altinda nesviineméa
bulmus Kafkas (6zellikle Azarbaycan) ile Anadolu (kismen de Bal-
kan) Tiirkleridir. Her iki genis bolge, gerek iklim sartlar1 gerekse
yersekilleri (Fr topographique) ozellikleri bakimindan ‘6zyurt’?
Orta Asyay1 andirmaktadir. Iste, esds insan kaynagim Kafkasya ile
Anadolu Tiirklerinden saglayip Islamin kutsal mirasi ile emanetini
iistlenerek, bir Olciide, atas1 ve selefi Selgukluyla birlikte, Osmanli
Tiirkii, Devletiebedmiiddet ile Cihdn hakimiyeti mefkirelerini bir
bayrak gibi bin y1l boyu tagimustur.

51 John Turnbull Thomson: “Glimpses into Life in Malayan Lands”, 43.s.
52 Alm Urheimat; Fr pays d’origine; ayrica bkz: EK 6ya (34 sayili dipnot).



5- IMPARATORLUK DEVLET ULKUSUNUN
TARIHI KAYNAGI

“Dar ¢evremizden c¢ikip da diinyamizin kalan kismini bir fasil
gozden gecirelim. Koca Tiirk (Padisah), degisik dinden yirmi milleti
baris icinde idare ediyor. Istanbulda iki yiiz bin Rumun giivenligi
tam... Tiirk yilliklarinda (annales) bu din topluluklarinin herhangi
birinden kaynaklanmis bir ayaklanmadan bahis yoktur. Hangi bol-
geye giderseniz gidiniz: Filistine, Acemistana, Tataristana, hepsinde
ayn1 hogsgoriiyii, sulhu siikinu yasayacaksimz” .33

Tarihe adin1 kazimig milletler, gii¢lii bir dilkiiniin 1srarh takipcisi
olmuslardir. Kars1 konulmaz cinsten bir ¢agirinin® agik bir bigime
biirtinmiis haline iilkii diyoruz. Degisik milletlerin iilkiileri de farkli
olmugtur.>

Ulkii, Tiirkiin ruhunda, Ispartalida, Iskender Makedonu-Yuna-
ninda, Romalida, Prusya Almaninda, Ingiliz, Ispanyol ile Japonda
gordiigiimiiz gibi, askerlik ile savagma sanatinda kendini goster-
migtir. Ama bunun yaninda, Tiirk, bir bagka tarihi 6zelligiyle daha
temayliiz etmistir; o da, devlet kurup yonetme hiineridir. Hangi cins
devlet? Kan bagini tazammun etmeyen imparatorluk devleti (ET

53 Frangois Marie Arouet Voltaire: “Traité sur la Tolérance” (“Hoggorii iistiine Dene-
me”),44.s.

5 Alm Berufung; Fr&ing vocation.
55 Bkz: EK 9a.
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il). Miisliiman olunmadan 6nce imparatorluk devletinin iilkii icerigi
miiphemdi. O hélde, nasil olmustu da imparatorluk devletine gegile-
bilinmistir? Kadim Tiirklerin ongun 6zelligi ile aile yapisinin ince-
lenmesinden, onlarnn, ‘digevlilik’ (Fr exogamie) yaptiklar1 sonucu-
na variyoruz. Yakin kan bag evliligi yasakti. Aile, ataerkil (OsmT
pedersahi; Fr patriarcal) ve haddizatinda kdpzevceliligin de bulun-
masina ragmen, cogunlukla rastgelinen tekesli (Alm Einehe; Fr mo-
nogamie) olup atanin soyuna gore —yani atasoylu (Fr patrilinéal)—
yiiriirdii. Bu sebeple Tiirkce, atasoyuna gore diizenlenmis ayrintili
bir terimler dagarina maéliktir: Sozgelisi ‘ata’ (L pater); ‘0g’, (anne;
L mater); ‘ogul’ (filius); ‘kiz’ (filia); ‘aga’, ‘ece’ (biiyiik erkekkardes,
agabeg; L frater), ‘ini’ (kiiglik erkekkardes), ‘aba’ (biiyiik baci, abla; L
soror), ‘singil’ (kiigiik baci); ‘abaga’ (OsmT amca; L patruus); ‘tagay’
(day1; L avunculus); ‘kelin’ —gelin<— gelmekten, yani koca evine ge-
len (L nupta, sponsa); ‘kiidegii’, ‘kiibek’ (giivey; L sponsus) v.s.%
Hikmetisebebi (Fr raison d’étre) savag ve savascilik olan bir
toplumun, aile yapis1 bakimindan atasoylu ve ataerkil olmasi ola-
gandir, dogaldir. Diin de bugiin de Tiirklerde ata tarafinin Tiirk so-
yuna dayanan bir hatti takib etmesine karsilik, anne yakasinin boyle
olmamasi sik rastlanir bir vakiadir. Bu hususun en taninan kanitiysa,
yeni ¢aglarda kesintisiz en uzun siirmiis hdnedanlardan olan Osma-
nogullarinin soyagacidir. Orada da nitekim, ata tarafi hep Tiirk soy
cizgisini izlerken, anne farkli menselerden gikagelir. Islami benim-
semeden Onceki devirlerinde annesoylu (Fr matrilinéal) bir yap: tagi-
mis olduklar1 anlagilan Malaylarda, mesela, durum, Tiirklerdekinin
tersinedir. Onlarda anne Malayken, ata farkli soylardan gelebiliyor.

Inang diizenleri bakimindan ‘igevlilik’ (Fr endogamie) kuralina
bagl boylardan neget etmis toplumlardaysa, anne de ata da ayni1 soy-
dan oluyor. Bu ¢esit toplumlar, milletlesebilmislerse, s6zgelisi Mo-
gollarda, Israillilerde, Cinlilerde, Japonlar ile Almanlarda —ve ge-
nellikle Germen boylarinda— gordiiglimiiz gibi, milliyetleri kavmi
tabana oturmustur. Onlar, kavimlilikten bir tiirlii kurtulamamis ol-
duklarindan, mesela Tiirklerin, Iranlilarin, Romalilarin, Fransizlar

5 Bkz: Sadri Maksud? Arsal: “Tiirk Tarihi ve Hukuk”, 333.-337. syflr.
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ile Ingilizlerin imparatorluk devletlerini sahiden tesis edebilmis de-
gildirler. Kah kavmf esésli devlet, kh imparatorluk devleti kurmug
olanlarsa Araplardir. Emevi devleti ilkine 6rnekken, Abbasiler de
sonrakisini temsil etmiglerdir.



6— Yiice Gorev (Misyon) Ugruna Yasananlarla
Ulkiisel Hayat Ingda Olunur:
‘DEVLETIEBEDMUDDET’

(D) Ta Hsiung-nu varsayili atalarindan, demekki M.O. Dor-
diincii ylizyilldan beri Avrasya denilen anakaranin biitiin bellibagh
inang¢ camialarina —Kamlik, Goktanri itikadi, Taoculuk, Burkanci-
lik, Mazdaklik, Manicilik, Yahudilik ile Hiristiyanligin kollarindan
Nasturilik, Katoliklik ile Ortodoksluk— girip ¢ikmig Tiirkliigiin,”
hayata ve insana kars1 vazgecilmez iilkiisii, yani tarihi odevi,
Islamin yiice cagrisina ickindir, miindemigtir. Alperen, kuvveydi;
Veli-Gaziyle fiile doniistii. Tiirklerin, imparatorluk devletini kur-
mak ugruna savagma iradesi, Miisliimanlasmaylariyla manasini ka-
zanmigtir.

Tiirk tarihinin en miimtdz devletadamlarindan Goktiirklerin
veziridzam Bilge Tonyukuk (6 726), Tiirkiin hasletlerinin ne olduk-
larin1 ve llkiisiiniin ne olmasi gerektigini sdyle bildirmistir: “Tiirk-
ler, Cinde kendilerinden yiiz kat kalabalik bir halkla bag edemezler.
Tiirkler, mera ile pinarlan izlediklerinden, belli bir yere baglana-
mazlar. Gerek bundan dolay: gerekse yalnizca savagma isinde kul-
lanildiklarindan, koskoca bir imparatorluga kars1 ¢ikamazlar. Giiglii

57 Miladi Altinc1 yy.da kurulan Hazar (Tiirk) Devleti ile ahfidi Karayim Tiirkleri,
Yahudilik dinini; Karaman Tiirkleri, Ortodoksluk ve Kuman Kipgak Tiirkleriyse, Ka-
toliklik mezheplerini benimsemislerdir.



OMURGASIZLASTIRILMIS TURKLUK 57

olduklarinda zapdetmek iizre ilerilerler; zayif diistiiklerinde de ¢e-
kilip gizlenirler. Tan hdnedaninin ordusu kalabaliktir; ama ige ya-
ramaz.

“Bir sey daha: Burkan (Buddha) ile Lao Ce dgretileri salt in-
sancillik ile zaaf telkin ederler. Savagsma ile giiclenme duygu-
su ile irddesini ortadan kaldirirlar. Bu yiizden tapinaklar ingaa
etmemeliyiz” .5

Nihayet, Orhon kitabelerine bakarak Tiirklerin Il (Devlet)
telakkisi sOyle dile getirilebilinir: “Emniyeti ve adaleti saglama-
g1 amag bilen (ET el torii: ‘Siyasi ve adli teskilat), kuvvetli ve
hakimiyete itaat ve inkiyat eden teskilatlanmig (ET eti bermek: ‘Siki
sikiya orgiitlemek’) miistakil bir cAmia”.%*

Imdi, bu telakkiyi en agik ve sallantiya yer birakmadan barindi-
ran Islam iilkiistidiir. O, somiirii ile zulme karg1 ve ihlds ile ilim, hak
ile adélet ugruna savasta ifadesini bulan ve cihat denilen bir ulu iil-
kiidiir. Iste, Islam ahlakinin odagim olusturan bu iilkiiyii iglestirerek
her hal ile sartta yasayip bagkalarina dahi Ogretme miicadelesini
verenler miicdhittirler. Miisliimanlagtiktan sonra Tiirkliik, cihat ta-
rihini yagsamaga koyulmustur. Tiirk tarihinin kutsallig1 da bu iilkiide
saklidir.

2 Tiirkistanda Tanr1 daglarinin giiney batisindaki Talas irma-
&1 kenarinda Milad1 751de vukiiu bulmug ¢arpigsmanin, dzellikle de
Selcuklularin 956da Miisliimanlig1 resmen benimsemelerinin ardi-
sira Tiirkler, kitleler halinde ihtida etmislerdir. Bahse konu vurus-
mada Tiirkler, Miisliiman Arab ordusuna iltihdk edip Cinlilere karg1
carpismiglardir.%’ Bagka bir deyigle, Tiirkler, Arap kilincinin zoruyla
Miisliiman kilinmiglardir, iddiasi, tarihe iligkin bir vakanin garpitil-
masindan 6zge bir sey degildir.

Ozellikle 956 yilimin sonlarinda sayica da heyecin itibariyle

58 Bkz: L.N. Gumiliyof: A.ge.,425.s.
59 Sadri Maksudi Arsal: “Tiirk Tarihi ve Hukuk”, 267.s.; ayrica bkz: René Giraud:
“L’Empire des Turcs Célestes”, 131.s.

60 Bkz: J.J. Saunders: “A History of Medieval Islam”, 141 —~184. syflr.
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de Tiirkler Miislimanlig1 Oylesine hizli ve kalabalik bicimde be-
nimsemigler ki onlara hayranlik nidés: seklinde tezahiir eden “Tiirk
iman!” denmis. Deyim birlestirilip kisaltilinca, zamanla, dncelikle
de Farsca telaffuzla “Turkoman™', o da, Tiirkcede “Tiirkmen” diye
sOylenir olmustur.

Talas vurugmasinin ardindan Tiirk boylari1 Orta Asyanin do-
gusundan batisina dalgalar halinde hicret edip Miisliimanlagmis,
akabinde Dariilislamda, ¢ogunlukla, yerlesik diizene ge¢misler-
dir. Nitekim, Kiirt sozliikcii ve muhaddis Macideddin Ibn Athir’in
(1149-1210) bildirdigine gore, sadece 960da Maver diinnehre ulasip
yerlesen iki yiiz bin ¢adirlik Tiirk topluluklari ihtida etmisler.®? Hicret
etmeyip yurtlarin terketmeyen cesitli Tiirk boylar1 dahi, gdgenlere
oranla daha yavag olmakla birlikte, zamanla Miisliimanlagmiglardir.
Hutaylar®® gibi, Doguda kalip da Miislimanlasmamus olanlarsa, git
gide Tirkliiklerini yitirerek ya Mogollagsmis ya da Cinlilesmislerdir.
Buradan da Sekizinci ile Dokuzuncu yiizyillardan itibaren Miislii-
man olmanin, Tiirkliigiin tarifinde bag orunu isgal ettigini anhyoruz.

Artik, Miislimanlagmakla yetinmeyip Dokuzuncu yiizyildan
itibaren Tiirkliik, IslAm dini ile medeniyetinin tasyicisi, yiiriitiiciisii,
diinya capinda onciisii ile savunucusu kesilmistir. Evvelce, cogunluk-
la, “giiniibirlik’ bozkir devletimsi tegkilatlar kurmagi beceren, basta
da Cin olmak iizre, yerlesik iistiin medeniyet toplumlarin1 vur—kag
usuluyla sindirarak talanla gecinirken, Miisliimanliga intisdbindan
itibaren Tiirkliik, hakkaniyetci—savasci—iiretici uzun soluklu cihan
devletlerini vucuda getirmegi bagsarmigtir. Nihdyet bu devlet kurma
sanatinin sahikasini, iistiine iistliik de Yenicagda, alt1 yiiz kiisur y1l
61 Rivayete gore, bir ayda iki yiiz bin Tiirk ihtida etmis.

Osmanhlar ile Azarbaycanlilar c¢esidinden Bati1 Tiirkleri Oguz mengselidirler.
Oguzlarin konar-goger ziimresine ‘yoriik’; kirlik alanlarda yerlesik yasayanlarina

‘Tirkmen’; sehirlerde oturanlarina da ‘Tiirk’ denmistir.

Bkz: E.W. Lane: “Arabic — English Lexicon”, 1. cilt, 305.s.

Bkz: Peter B. Golden: “An Introduction to the History of the Turkic Peoples”, 185.s.
Onuncu yy.da Mogolistanin giiney dogusundaki anayurtlarindan hareketle Cinin ku-
zeyi ile Manguryayi ele gecirip bir siire sonra Cinlilesmis Hitaylara izafeten Orta
Asya Tiirkleri, Cini ve Cinlileri Hitay/li seklinde anar olmuglardir. Zamanla Tiirklere
bakarak Araplar ile Farslar ‘Hitay’, Ruslar da ‘Kitai’ demislerdir —bkz: Peter B. Gol-
den: Ayni yer.

62
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Omiirlii, ulu ¢inan andirir, ‘Devletiebedmiiddet’i, yani asirdide Os-
manl1 Devletini teskil etmistir. Ulkii, ‘Devletiebedmiiddet’tir. Ulkii-
niin ete kemige biiriinmiis bi¢imi, tarihte Tiirkliigiin en parlak basa-
ris1, Osmanli Devletidir.

3) IlhAmim /Islamin adalet esasindan alan Osmanli Devle-
ti, siyasi ile hukuki tegkilatlanigini atas1 Selcuklular tizerinden, bir
Olciide, Akhamenitlerin halefleri Part ile Sdsani devlet gelenekle-
rinden devsirmistir.** Tabii, bunlarin Miislimanlagmis halini ifade
eden Abbasi devlet yapisi birinci derecede etkili olmustur. Bizans
araciligiyla Romanin derpis ettigi imparatorluk devletinin saglam-
l1g1 ile dayanikliligi, giivenilirligi ile sakaya gelmez ciddiligi, her
bakimdan ¢ok cesitliligi benimsemislik ve iilkesiyle de milletiyle
de boliinmez biitiinliigli vurgulayan vasiflar1, Osmanli, i¢lestirerek
kendine maletmistir.

Orta Asyanin dogusunda yasayip hiikiim siirdiikleri caglar
boyunca Tiirklerin dikkati, Cin ve onun medeniyeti iistiinde odak-
lanmugtir. Batiya kaydikca Hint—Avrupali, bu meyanda Iranh top-
lumlarla kargilasip temasa gegmis ve zamanla kaynasmislardir. flk
temaslar, Iranlilardan Perslerin Islimoncesi medeniyet donemine
rastlar. Ama asil yogun iliskiler, Miisliimanlagmus ran kiiltiiriiyledir.
Ilkin franhlarin yagadiklari Maveraiinnehir yorelerini ele gegirmis-
lerdir. Seyhun ile Ceyhun irmaklarinin &tesi, yani Maveraiinnehir,
Miisliimanlagsmig Perslerin, demekki Farslarin indinde Tiirklerin
yurdu anlaminda Turandir artik. Sonugta o genis bolge 900lerde
Tiirkistan adiyla anilir olmustur. Maveraiinnehirden sonra Tiirk-
lesen bir bagka yore giiney Kafkasyadaki Azarbaycandir. Nihadyet
1000den itibaren de Tiirkier, bizzat Iran topraklarinda devlet kurar
olmuglardir. Bu devletlerin 6nde gelenleri Karahanhlar ile Selguk-
lulardir. Bunlardan sonra Irani1 bin yil siireyle yonetmis hanedénlar,
kiltiirce Farshilagsmis olsalar dahi, Tiirk soyundandilar. Fars kiil-
tiiriine intisdp, daha Selguklular devrinde baglamigtir. Farslilagma,
dil basta gelmek iizre, onemli Olgiilerde Anadolu Selguklularina da

6 Bkz: EK 10a.
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sirayet etmistir. Tiirklere Tiirkceyi idde eden, Anadolu Selguklularinin
ardisira gelmig, Osmanlidir. Dilin yaminda, Islami kavrays cihetinden
de Osmanli, Farstan esen yellere kars1 durmustur. Buna kargihik, Tiirk
(Oguz) asill1,bidayette de Siinni olup Sufi tarikattan neset etmis Safavi
hanedam (hiikiimferma: 1502-1737), Sah Ismdil’in (1487-1524) 6n-
derliginde Iramin milli birligi ile biitiinliigiinii tess etmistir.*

Islim alemini yakip ykmis korkung Mogol ile Timur
istilalarinin arkasindan mezkir diinyada dengeleri yeniden kurma-
ga kendini aday ilan eden iki rakip Tiirk hdnedéaniyla kars1 karsiya-
yiz. Bunlardan biri Osmanliyken, 6biirii Safavidir. Ancak, Osmanli,
Tirk Oguz 6ziine bagh kalirken, Safavi®®, hiikiim siirdiigii iilke ile
orada yasayan ¢ogunlugun kiiltiir belirlenimine uyarak Farslilagmig-
tir. Safaviler, Osmanl muérizlarindan kendilerini ayirmak amaciy-
la Siilesirlerken, Osmanli da onlara kargi Siinniligi vurgulamigtur.
Ancak, mezhep farkina ragmen Tiirk —hele Si1 Azarbaycan ile
Siinnf Dogu Tiirk— ve Iran kiiltiirleri kaynagarak carpici raddede
benzer bir goriiniim kazanmuglardir: Tiirk—Fars Islam Kiiltiirii."” Bu
durumun en goz alic1 6rnegini iki tarafin dilinde gorebiliriz. Fars-
cadan Tiirkceye biiyiik ¢apta soz aktarimi olurken, Tiirkce de Fars-
cay1, sozvarliginin yanisira, dilbilgisi bi¢cimi ve kurallar1 yoniinden
ziyadesiyle etkilemisgtir.%®

Tiirk—Fars Islam Kiiltiiriiniin, Osmanl iistiinde etkisi, dogusun-
daki Tiirk ile Fars iilkelerine oranla daha zayif kalmistir. Bunun-
la birlikte, dogusundaki Tiirk ile Fars toplumlar gibi, belirli baz1
kurucu unsurlari itibariyle Osmanl da, ‘Tiirk—Fars Islam Kiiltiirii’
dairesinden sayilmalidir.

Gerek insan tiplerinin, giyim kusam ile yasama tarzlarinin, ge-

¢ Bkz: Jean-Louis Bacqué Grammont: “L’Appogée de 1'Empire Otoman: Les

Evénements (1512-1606)”, 141 — 143. syflr.; ayrica bkz: Robert L. Canfield: “T heo-
logical ‘Extremism’ and Social Movements in Turko-Persia”, 132.- 150. syflr.
% Bkz: EK 1le.
7 Ing “Turko-Persian Islamicate Culture” —Robert L. Canfield: “The TurkoPersian Tra-
dition”, 1 — 34. syfir. Robert L. Canfield, ‘Islami’yi, din anlaminda /slamic seklinde
kullanirken, medeniyet igin Islamicate demistir —bkz: A.g. ¢caligma, 32. s.
Bkz: Gerhard Doerfer: “Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen”,
dort cilt.
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rek hayat1 ve diinyay1 degerlendirigin, gerek mimarinin, tezyibin,
edebiyat ile sozvarliginin benzesmeleri gerekse yazi birliginin sag-
ladigs, 6zellikle aydinlar, yaniulema arasindaki, bildirisme rahathigi
ile kolaylig1 git gide silinip ortadan kalkmis; sonugta, Yenicag Bati
Avrupasinin tersimledigi tasar1 uyarinca oncelikle Osmanl Tiirklii-
giiniin Islimsizlagtirlmasiyla bu medeniyet cografyasinin dogusu-
na, yani Magrika sdmil mezkr kiiltiir ortaklig1 da silinip gitmistir.
Tiirkler ile Farshlarin ortakligim tarihte andirir tek drnek, Ikinci

Diinya Savas1 sonuna degin, Cinliler, Japonlar ile Koreliler arasin-
daki siki kiiltiir birligidir.






UCUNCU BOLUM
TURKLERIN DUSUNCE TARIHI
ve FELSEFE-BILIM






“Ne icindeyim zamanin
Ne de biisbiitiin disinda;
Yekpdre, genis bir Gnin
Par¢alanmaz akiginda ™

(1) Bir kiiltiiriin varabilecegi en iist orun, felsefilesmis mede-
niyet seviyesidir. Yalnizca Dogu ile Bat1 medeniyet cAmialarindaki
kiiltiirlerden kimisi mezkiir seviyeye erisebilmistir. Bati medeni-
yetleri cAmiasindan Islim medeniyetinin mensibu alisilagelinmis
Tiirk kiiltiirii de bunlarin arasindadur. Iste felsefilesmis medeniyetin
zeminini olugturan yaziya dayali bildirisimde bulunan Tiirk tarihinin
ilk ve en eski kiiltiir basamagina dogu T u-kiyular (Goktiirkler) yer-
lesmigtir.

2) Dirimsel ¢evrenin yaninda, bir de, yepyeni, esi, benzeri bu-
ice bir siirectir. Bu yepyeni ortamin temelinde din vakiasi yatar. Je-
an-Paul Roux’ya gore, dogu T’ u-kiyularin yazitlarinda da oncelikle
islenen din konularidir. Onceki boliimlerde belirttigimiz iizre, teknik
anlamiyla felsefe-bilimin mengei olan bilgelik, 6nemli oranda di-

% Ahmet Hamdi Tanpinar (1901-1962), bu dértliigiiyle, uzun boylu, hantal agiklamalar
ile tariflerin beceremeyecegi derecede, bilgeligin aslini, esdsin1 agik, secik ve 6zlii bir
bigimde ortaya koymustur -Bkz: Ahmet Hamdi Tanpinar: “Biitiin Siirleri”, Hazirla-
yan: Inci Enginiin, 19. s.
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nimsi, yani efsaneyle ilgili ugragilardan kaynaklanmigtir.”® Boyle-
likle daha ileriki tarihlerde, kuzey Mogolistanda Orhun irmaginin
yatagindan cikarilmig yazitlarda, diipediiz dini olanlarin yaninda,
bilgelige iliskin konularin da islenmis oldugu goriilmektedir. Bun-
larin en eskisi, 581de Bugut tarafindan ortaya koyulmus olandir.
Sonra, Goktiirk veziri ve kumandani Toyukuk’un 725e tarihlenen 62
satirlik, Kiil Tigin’in 732ye tarihlenen 72 satirlik ve nihdyet Bilge
Hanin 735e tarihlenen 89 satirlik yazitlan Tiirk diisiince tarihinin ilk
kayda deger verimleridir.

Dogu T’u-kiyularin tersine batidakiler, zengin yazili malzeme
birakmadilar. Ortaya c¢ikarilanlar da Talas vadisindeki tag yazitlar
ile bagka maddelere yazilmig metinlerdir. Dogu ile Bat1 T’u-kiyular,
etkilendikleri disg kaynaklar bakimindan da birbirlerinden ayrilirlar.
Dogulular, daha ziyade Cin medeniyetiyle iligkide bulunmusg olduk-
lar1 anlagilmaktadir. Bati T u-kiyularsa oncelikle Tibet {izerinden
Hintten ve Maveraiinnehir yoluyla Irandan gelmis etkilere acik kal-
muglardir.”!

3) Bat1 T"u-kiyular (Goktiirkler) yerlerini Tiirk tarihinin ikinci
ana merhalesi sayilan Uygur Tiirklerine birakmiglardir. Uygurlar da
Iran iizerinden Orta Asyaya uzanan Sogdak yazi dilinin etkisinde
kalmiglardir. Oteden beri hayvancilik ve zanaatla —ozellikle de-
mircilikle— geginen Tiirkler, Uygur devrinde artik tam anlamiyla
irfan” hayatina intisab etmiglerdir. Daha Goktiirk devrinde Cinliler
ile Tibetlilerin, Tiirklere ulastirdigi Burkanhigin (Budhaciligin) bah-
si gecen olayda onemli etkisi vardir.”® Hintli Sehzade Siddharta
Gautama’mn —namidiger, Buddha: 563-483 — M.O. Besinci yiiz-
yilda vucuda getirmis oldugu ve zamanla din boyutlarina erigsmis
bulunan Burkancilik, kismen kendi yerli inanglari ¢ercevesinde ya-

" Bkz: Jean-Paul, Roux: “La Religion des Turcs et des Mongols”,23.s.

71 Bkz: Jean-Paul Roux: A.ge., 83.s.

7 “irfan’, ‘derin bilis’, ‘okumusluk’ (Fr érudition; Ing learning), ‘hakikata vakif olma’,
‘ilim ve zekdyla ortaya ¢ikan kemal’ anlamlarina gelir —bkz: Semseddin Sami:
“Kdamiisu Tiirki”,933. s.

3 Bkz: Jean-Paul Roux: A ge.,23.s.



OMURGASIZLASTIRILMIS TURKLUK 67

sayan Tiirklere M.S. Besinci yiizyilda vardig1 tahmin olunmaktadir.
Giiney Cinde Vey adiyla hikimiyetlerini kuran Tabgaglar (To-pa),
400lerin ortalarinda Burkancilif1 devlet dini olarak ilan etmiglerdir.
Daha sonralari, Cin hiikiimdari, 500lerin ikinci yarisinda payitahti
Cang-nan’da Tiirkler¢in bir Burkan tapinagi ingda ettirmigtir.
Yine bu dénemlerde Hintten, Cin ile Tibetten gelen bilge kesisle-
rin Tiirkler tarafindan hiisniikabul gérmiis olduklar1 bilinmektedir.
Mezkir devirde kaleme alinmis Bugut ile Biimin Han yazitlar1 da
bu yeni inang¢ diizenini benimsemekte olan Tiirklerin o zamanki ruh
héletlerini yansitmak bakimindan ilgi cekicidirler. Soziinii ettigi-
miz ruh héletinde toplumca sikintisi ¢ekilen bir ikiligin izleri agikca
goriiliir. Soylular ile yetkililerin bir boliimii bu yeni inan¢ diizeni-
ni benimserken, halkin neredeyse salt cogunlugu Goktanriy1, yani
Tengriyi (ET tépri) esas alan ata yadigan itikatlara inatla bagl kal-
mustir. Devleti yeniden ayaklan iistiinde dogrultmak niyetindeki Bil-
ge Kagan (683-734), surlarla cevrili sehirler kurdurmus ve burada
Burkanciliga egilim gostermigtir. Ne var ki, evvelce bahsetmemize
ragmen, olaganiistii onemi ile ilgi ¢ekiciliginden dolay: tekrarlamak-
tan kendimizi alamadigimiz, veziridizam Tonyukuk, “Burkan ile Lao
Ce, insanlara yumusaklik ile algakgoniilliiliigii telkin etmege calisg-
maktadirlar; bdylece bunlarin, savagcilik faziletiyle uyusmadiklar:
bildirilmelidir” diyerek Burkanciliga kars:1 yeginlikle tavir almigtir.
Nitekim, faal oluglarinin ve savasciliklarinin, Tiirkleri yalnizca Bur-
kancilik, Taoculuk, Manicilik gibi batinilige alabildigine agirlik ve-
ren Ogretileri toptan benimsemelerini dnlemekle kalmayip tarihleri
boyunca onlan felsefe ile bilime gotiirecek bir diisiince diizenine
ayak uydurmaktan da alikoydugu ileri siiriiledurulur. Asir1 hareket-
lilikleri ile savagciliklar1 Tiirklere Miladi yillarin baslangicindan bu
yana Eski diinya denilen Avrasyada ayak basmadik yer birakmama-
s1, onlarin, diigmanlarla dolup tasan ortamlarda tek baglarina kalma-
larina yol agmigtir.”* Bu da yapip ettikleri ve biraktiklari olumlu

™ Jean-Paul Roux’ya gore, savas olmasa, Tiirkliik de olmazdi —bkz: Jean-Paul Roux:
“Histoire des Turcs”, 29. s. Savagcilik, Tiirkleri, Biiyiik okyanustan Atlas okyanusu-
na, Kuzey Buz denizinden, Akdeniz ile Hind okyanusuna dek siiriiklemis olup sonug-
ta bu hal, yine Roux’ya bakarsak, Tiirk tarihinin, Eski diinyaninkiyle ¢akigmasina yol
agmustir —bkz: Jean-Paul Roux: “Histoire des Turcs”, 16.s.
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eserlerin pek ¢ogunun gozden irak tutulmasi sonucunu yaratmustir.
Oncelikle de bir milletin en 6nemli basarisi sayilan diisiince iiriin-
lerinden Tiirklerin tamamiyla yoksun olduklar1 hep 6ne siiriilmiis-
tiir. Ik bakista insanda Tiirk tarihinin diisiince iiriinlerinden yoksun
bulundugu izlenimi gercekten de uyanmiyor degil. Bunun bdyle
olusunun asil nesnel nedeni, bagka hi¢bir koklii tarihli toplumun ba-
sindan ge¢memis felaketlerin, Tiirk tarihinde vuk@u bulmus olma-
sidir: Toplumlarda maddi ile manevi devamlilif1 saglayan ve kiiltiir
kalitimi1 diye niteleyebilecegimiz yazi sisteminin Tiirklerde ii¢ defa
kesintiye ugratilip bagkalastirilmig olmasi, ilk ikisi, yani Orhundan
Sogdak, dolayisiyla Simi menseli Uygur yazisina, ondan da Miislii-
manlig1 benimsedikten sonraki Arap harfli yaziya gegis, son derece
mutedil ve tedrici olmustur. Nitekim Yusuf Has Hacib’in, Uygur ya-
zistyla 1069/1070te kaleme aldig1 devlet ile ahlak goriislerini igerir
“Kutadgu Bilig” ayn1 donemde Arap harfleriyle de yazilmug, fakat
1439da yeniden Uygur yazisina doniilerek istinsdh olunmusgtur.”
Islamoncesi devirlerden Miislimanhiga gegiste yegin ve kat1 degi-
simlerin yasanmamig oldugu Kaggarli Mahmud’un “Divan-i1 Lugat-
it-Tiirk™ i ile Balasagunlu Yusuf Has Hacib’in “Kutadgu Bilig”i gibi,
diisiince iiriinlerinin anlatimlarindan anliyoruz.

Aslina bakilirsa, T"u-kiyular, bagka bir deyisle, Goktiirkler ile
Uygurlar arasindaki kiiltiir farki Uygurlar ile Miislimanligi benim-
semis Tiirkler arasindakinden daha biiyiik olmali. Ciinkii Goktiirkler,
heniiz medeniyete gecis sathasindaki bir kiiltiirken, Uygurlar, mede-
niyetlesmis olan asamayi yasamiglardir. Nitekim bunun belgelerini
dilde yasanmis degisimlerde dahi gorebiliriz. “Goktiirkcede” diyor
Sinasi Tekin (1933-2004), “... at, devlet, kagan, savas ve bunlarla
ilgili sozler hakim unsurken, Uygurlarda yerlesik medeniyetin gerek-
tirdigi sehir hayatiyla ilgili madd1 ifadelerin yaninda, daha ziyade dini
ve maneviyat dlemine aid unsurlar hakimdir. Tabiatiyla farkli dinler,
birbirlerinden farkh kelime hazneleri yaratmigtir: Mani ile Burkan
dinlerinin kendilerine has kelime hazneleri...” buna drnektir. Dilde-
ki degismelerin, soz dagariyla sinirli kalmayip ciimle kurulusu ile
genelde usluba dahi yansimis oldugu goriiliiyor. Iste Sinasi Tekin’in

S Bkz: Agop Dilagar (1895-1979): “Kutadgubilig Incelemesi”, 38. s.
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tesbitlerine devamla: “Goktiirkcede degismeyen, kat1 ciimle diizeni-
ne karsilik, Uygurcada canli, hareketli, duruma gore her 4n degisebi-
len ciimle diizeni vardir... Hagsmetli, tantanali deyiglerde ifadeye bir
heybet, bir canlilik, bir tesir giicii vermek i¢in yiiklem, asil yeri olan
climle sonunu birakip baga yahut bir bagka yere gider... Cogu zaman
iddia edildigi gibi, yiiklemin yer degistirmesi, terciimelerin yapildig:
yabanci dillerin tesirinden degildir. Metinler dikkatle tetkik edilecek
olursa, bu yer degistirmenin belli bir diizene gore yapildigi goriiliir.
Bu belli diizene misél olarak su durum gosterilebilir: Burkanin yahut
bir yiiksek sahsiyetin konustugu yerlerde yiiklemin hareket halinde
oldugunu goriiriiz... Nihdyet, Goktiirkceye isim uslubu hakim oldugu
halde, Uygurcayi sifat uslubuyla vasiflandirabiliriz.””®

Bu ve bagka bir¢ok farka ragmen, Uygurlar, Goktiirk kiiltiir
mirdsin1 reddetmeyip bunu pek degisik mecralara gotiirmiiglerdir.
‘Bunu da en acgik sekilde bizlere ayni dili paylasmakla ve onun tasi-
yicist durumundaki yaziy1 apinsiz kesip atmamakla gostermigler-
dir. Nitekim Uygurcanin ilk numunelerini Goktiirk yazisiyla kaleme
alinmus [l-Itmis Kagan (h: 741&742) yazitinda gorebiliriz.””

Git gide zayiflamakla birlikte, Goktiirk yazi dilinin etkilerini
nasil ki Uygur kiiltiir ortaminda izleyebiliyorsak, ayn1 sekilde, en
olgunlagmis haline Onuncu ile Onbirinci yiizyillarda eristigini gor-
diigiimiiz Uygur yaz: dilinin izlerini, Miisliman Tiirk kiiltiiriinde
Onyedinci yiizyila degin siirebiliyoruz.”

“4) Onyedinci yiizyila degin siirebildigimiz bahse konu izler,
dahaziyade bi¢imle, demekki dille, yaziyla, uslupla, ilgilidir. Ancak,
bundan bagka, Burkan inancini1 benimsememis kimi Uygur diisiiniir-
lerinin —Kaochang yahut Turfan Uygurlari—, 6zellikle Onuncu ile
Onbirinci yiizyillarda ortaya koymus olduklar1 gerek terciime ge-
rekse telif eserlerle” vucut verdikleri bilgelik gelenegi, tiim Tiirk

6 Sinasi Tekin: “Eski Tiirkce”, 148.&149. syflr., “Tiirk Diinyas: El Kitabi’ndan.
" Bkz: Sinasi Tekin: A.ge., 143.s.
"8 Bkz: Sinasi Tekin: A.g.e., 150.s.

7% Bkz: Ozkan fzgi: “Uygurlarin Siyast ve Kiiltiirel Tarihi/Hukuk Vesikalarma Gore”,
41.s.
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diisiince hayatin1 6zden etkilemistir. S6zii edilen donemdeki bilge-
lerin en 0zgiin ve dikkate deger olanlarindan biri Vapgi Bakgy dir.
Tahminen Oniigiincii yiizyil sonlarinda telif ettigi eserin ad1 “Gonliin
Aslini Ogreten Kitap tir. Metninde Vapst Bakgt, bir canliy1 insan ki-
lan en bagta gelen etkenin, ‘bilinc’ oldugu kandatini izhar etmigtir.
Ona gore, kendim ve diinyam hakkinda beni haberli kilan, bilincim-
dir. Olup biten ne varsa, bilingten neset eder. Oyleyse varlik, bilingle
ortiigiir. Biling bulunmuyorsa, varliktan da bahsedilemez. Meramini
kisa, 6zlii, renkli ve bol tegbihli tarzda ifade eden Vaps: Baksi, var-
lik, bilgi ve ahlak konularini bir ilkeye geri gotiiriip baghyor: Biling.
Ozellikle sozler, geneldeyse dil, bilincin ifade aracidir. Bundan
dolayi dil, yalnizca bir arac olup hicbir vakit amag degildir. Burada
islenecek haté, yansitan ile yansitilanin karigtirilmasi gibi olur.

Her resim bir seyi yansitir. O bir seyse, kendi olup kendinden-
dir. Iste biling de, kendikendisi ve kendinde olandir. Bilincin ken-
di disina yansimasi, olaylari/fenomenleri meydana getirir. Bilinc
unsurlarin1 digar1 tagiyansa, sozlerdir. Biling, ‘ben’imin ash
esasidir. O ilkin, ‘ben’imin ‘diinya’yla kesisen ‘yore’leriyle, yani
bedenimle, biinyemle ‘ben’i tanigtirir. Sonra ‘ben’imin bittigi yerde
baglayan diinyay1 bana tanitir. ‘Ben’, sogan miséali kat kat, tabaka
tabaka soyulur. Nasil, soyuldukca soganin ciiciigiine erisilirse, ayni
sekilde ‘ben’i Orten pegeler aralana aralana ‘6z’e ulagilir3® Asagi
yukar1 aymi ¢cagda Tiirk diinyasinin bir bagka kosesinde yasamis Yu-
nus Emre, Vaps: Baksi’nin meramina “bir ben vardir bende, benden
iceru™® deyisiyle terciiman olmustur. ‘Ben’in gesitli tabakalarinin
bulundugundan az once bahsedilmisti. Bu tabakalar1 asip niiveye
ulagan, kendikendininkine oldugu kadar biitiin varolanlarin da 6zii-

8 Vapsi Baksy'min izhAr ettigi 6gretiyi Oniiglincii yiizyilda Cisuya Tutung’un da yaziya
gecirdigi “Hsin Tozin Okidtact Nom” baglikli metni, Sinasi Tekin, Uygur Tiirkce-
sinden Almancaya terciime etmistir. Vaps: Bakgi’nin yukarida zikrolunan bellibash
diisiincelerinin 6zeti bu metinden hareketle ¢ikarilmistir. Mezkir metinle tanigma-
muz1 saglayip onu serhederken yardimlarini bizden esirgememis Profesor Dr. Sayin
Osman Fikri Sertkaya’ya bu miinasebetle tesekkiirii borg biliyoruz.

Yunus Emre: “Siirler” (XCIX) —bkz: Burhan Toprak: “Yunus Emre Divdani:”. Burada,
bahsi gegen kaynag bize temin eden Profesor Dr. Sayin Abdullah Ugman’a tesekkiirii
borg biliyoruz.

8

=1
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ne inmis olur. Ciinkii goriinen cesitliligin temelinde varligin birligi
gizlidir. Iste ‘ben’in, dolayisiyla da ‘varhg’in giziyle, sirriyla tami-
san, bilin¢lenir; bilin¢lenense, nura garkolur; yan1 Burkan olur. Bu
da ancak bilincin bilenmesiyle miimkiindiir. Bilincin bilenmesiyse,
akli olmaktan ziyade i¢ (derdini) tecriibe ve derin diisiinmelere dal-
ma — ‘seyretme’: L contemplatio— talimlerine ve imani ile ameli
temrinlere baghdir. Felsefe-bilimin ana yolu, yontemi, dig (bir(in1)
tecrilbe —gozlem— ile akilyiiriitmeyse de, bunlar, bilgelikte heniiz
bellibelirsiz sathadadir. Bundan otiirii bilge, i¢ tecriibeler ile sezgiyi
yansitmaktan aciz kalan kavramlarla elden geldigince az is gorme-
ge bakar. Nitekim bilgemiz Vaps: Bakgi da, varolanlarin, kisideki
diisiincelerden, bunlarin da bilinc edimlerinden dogdugunu; bilinc
edimlerininse, boliinmez, par¢alanmaz, ezeli ve ebed1 biling biitiin-
liigiiniin asamalar1 olduklarini anlatabilmek¢in mecézlarla dolu me-
sellere ragbet etmistir. iste bunlardan en 6nemli saydigimiz1 drnek
niyetine sunuyoruz:

“Tanr1 Burkan, Sitrangama Sutrada $6yle buyurmustur:

‘Ey Anant, Sivasti sehrinde Yadyadat1 adinda bir adam, duvar-
daki aynaya bakar. Aynanin boyu kisa oldugundan, Yadyadati, ken-
di kafasin1 géremez. Bunun iizerine, “eyvah bagimi kaybetmigim!”
diye iinleyerek ne yapacagini sagirir. Bagin1 bulmakgin saga, sola
seyirtirken birden, “bagim kaybolmus; iyi ama onu arayan kim?”
diye diisiiniir, sagkinlig1 da diniverir’;

‘Peki, Anant, baginin kayboldugunu sandiginda Yadyadati’nin
bas1 gercekten de yitip gitmismiydi?’

Bunun iizerine Anant soyle cevap verir: ‘Ey Ulular ulusu,
onun, kaybolmasi sz konusu degildir.’

Ve Burkan, buyurur: ‘Peki Anant, bu adam bagini buldugunda,
gercekten de baginimi bulmustu?’

Anant ise hustiuyla ‘yle degil, Tanrim; bu, ziten onun basiydi;
bunu bagka yerde bulmug olamaz ki’ cevabini verir.

Ve Burkan, buyurur: ‘Tut ki, bagin1 bagka yerde bulmus olsun;
bu, onun bagi olabilirmi?’

Anant ise yine husdu icinde ‘olamaz Yiice Tanrim; bagka biri-
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ninki ona bag olamaz’ cevabin verir.

‘Iste tipk1 bunun gibi’, diye buyurur Burkan, ‘bilingten yoksun
kaldiklarindan, canlilar, Burkani diglarinda arar dururlar. Halbuki o,
bagka yerde olmayip arayanin ta kendindedir. O aradigin ve sende
bulunan biling, Burkandir! Ey Anant, sOyle bakalim, canlilar, Burka-
ni1 ararlarken Biling demek olan Burkan, gercekten de kayipmiydi?’

‘Oyle sey olamaz Tanrim; O, kayiplara karisamaz!’

‘Burkani bulduklarinda, O, nerede olmussa olsun, gercekten de
gelmismidir?’

‘Hayir, Tanrim; O, gelmemistir. Bu Biling, Burkanin ziten ta
kendisidir!’

‘Ey Anant, tut ki, biri bagka yerde bir Burkan buldu; bu, ona
Burkan olurmu?’

‘Olmaz, Tanrim; kendisi nasil olsa Burkandir. Oyleyse hicbir
yerde bir bagka Burkan bulamaz!’

Iste kisi, bu Tann vaazi agisindan baktiginda, gonliinii goz
oniinde tutarak Burkan yolunu aramalidir.

Aydinlanmig canlilar soyle der: ‘Yadyadati, doniip azicik geri
cekileydi, bagini yitirmez, sasirmazdi!’

Biitiin bunlar bizlere aydinlanmag arzulayan kisinin, kendi
bilincine bakmasi gerektigini gosterir. Kisi, Burkandan bagka bir sey
olmayan bilincini kendi diginda aramamalidir. Burkani kendi digin-
da aramayan, aldanmaz.”®?

(&) Burkanci gelenekte yer alan Vapgsi Baksi gibi, bilgeler,
‘nom’lar® kaleme alirlarken, Islam medeniyetindeki bilgelerimiz

82 Bkz: Vapgi Baksi: “Hsin Tozin Okidtaci Nom”, 2.&3. satirlar. “Buddhistische Uiguri-
ka aus der Yiian-Zeit”, Almancast: Sinasi Tekin, Almancadan Tiirkceye: S.T. Dural:.
“Hsin (okunusu: Sin) T'6zin Okidtact Nom’un Tiirkiye Tiirkcesindeki karsilhigi: “Gon-
Liin Aslimt Ogreten Metin”.

8 Sogdakca/Sogutcadan Uygur Tiirkcesine ‘nom’ diye gegen Yunancadaki nomos,

Arapcadan da Osmanli Tiirkcesine ‘namus’ seklinde intikal etmistir bkz: Ahmet

Caferoglu: “Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii”, 137. s.; ayrica —bkz: Semseddin Sami:

“Kamis: Tiirki”, 1402. s. —eski yaziyla.
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“divan-1 hikmet”leri yazmaga koyulmuslardir. Daha 6nce de sozii-
nii ettigimiz iizre, Tiirkliik tarih boyunca bir medeniyetten digerine
gecmekle kalmayip medeniyetler cAmiasinin dahi birinden Obiiriine
gecmistir. Tiirkliik, Islamdan dnceki kismen Goktiirk ve nihayet Uy-
gur devirlerinde Dogu medeniyetleri cimiasina mensipken Miislii-
manlagmakla Bati medeniyetleri cAmiasinin iiyesi olmustur. Ne var
ki, olaganiistii bicim degisikligine ragmen, kimligini yitirmemistir.
Zira degisikligin hiz1, o denli tatl1, o kadar mutedil olmustur ki, Tiirk-
liik dedigimiz payanda, tasiyicit mihver kirllmanus, hep aym kalmig-
tir. Bunu nitekim kimi ana gelenek dogrultularinin siiriip gitmesinde
acikca goriiyoruz. Iste bu ana gelenek dogrultularim bize Mehmet
Kaplan (1915-1986), soyle siralamustir: Gazilik, velilik, ahilik 34

Tiirkliigiin askerlik, savascilik cephesi Is1im medeniyeti devrin-
de nasil ‘gazilik’ olarak goriiniime ¢ikmigsa, bundan 6nceki mede-
niyet ortaminda da Gyle ‘alp’ tipiyle belirmistir.®*> Ayni sekilde, 6teki
temayiiz etmis vechesi olan bilgelikle de, Islimdis1 yahut ~6ncesi
ile Is1Am medeniyeti devirleri arasindaki biitiin farklara ragmen, bel-
li bir siireklilik gézden kagmiyor. Arap, iran gibi, 6teki Miisliiman
toplumlarinda seckin yer tutan hikmet gelenegine Tiirkler, velileri,
sufileri, arifleri, erenleriyle katilmiglardir. Islimda en miimtiz ma-
kam hikmete tahsis olunmusgtur. Nitekim Kur’dmn Bakara Siresinin
270. Ayetinin meali, Abdullah Cevder'e (1869-1932) gére, “Allah,
mirad ettigini feyz-i felsefeye mazhar eder ve fuyuzat-1 felsefeye
mazhar edilen kimseye pek ¢ok hayr verilmistir® seklindeyken, Is-
mail Hakki /zmirli’ye (1868—1946) gore de sdyle olmali: “Allah,
diledigine hikmet verir; her kime hikmet verilirse, ona ¢ok hayr da
verilmis olur...”®” Nihayet, “felsefe kumandandir; fiiniin onun ordu-
sudur... Kumandansiz ordu i¢in fevz ve selamet yoktur. Gengleri fel-
sefeyi zayi etmis olan iimmet, ne bilyiik zahiyattadir®® seklinde bir

84 Bkz: Mehmet Kaplan: “Tiirk Edebiyat: Uzerine Arastirmalar: Tip Tahlilleri”, 6. s.

85 Bkz: Mehmet Kaplan: Aym yer.

86 Abdullah Cevdet: “Fiiniin ve Felsefe”, 48. s. —eski yaziyla.

87 “Kur’am Kerim”, Bakara Siresi, 270. Ayeti Kerime, Ismail Hakk: Izmirli terciimesi,
97.s. —eski yaziyla.

88 Bkz: Abdullah Cevdet: “Fiiniin ve F. elsefe”,47.s.
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hadis rivayet olunmustur. Bunun sahihlik ihtimali pek zayif olmakla
birlikte, ‘hikmet’in Is1am aleminde malik olduu mevkii géstermesi
bakimindan ziyAdesiyle dikkat cekicidir. Islimdan 6nceki ve onun
disindaki medeniyet dairelerinde dahi hikmet bindlarini inga etmis
Tiirkler, Miisliman olduktan sonra, Isldimda zaten pek ululanan soz
konusu alanda neredeyse vecd hélinde hizmet gérmiiglerdir. Kilin-
ciyla gazinin ‘Dar-ul-Islim’a kattig1 iilkelerde goniilleri fethedip
devletin kurulmasina her bakimindan zemini hazirlayanlar, hikmet
erbabi veliler, sufiler, arifler, erenler olmustur.®® Islamdan onceki ve
onun digindaki medeniyet dairelerinde hikmet ehli Tiirkler, ‘kam’,
‘bilge’* ile ‘gost’®' lakaplariyla anilmislardir. Bunlar, Islami devirde
oldugu iizre, toplumu derleyip toparlayan, yarinlar diisiinen, ileri-
ye doniik tedbirler 6neren, maddi ile manevi ihtiyaclar1 karsilayip
sifd dagitan ve nihdyet devletin kurulup yonetilmesinde bilfiil gorev
iistlenen tistiin kisilerdi. Tarihte dogrudan dogruya ‘bilge’ lakabiyla
anilan hiikiimdarlarla bir Goktiirler ile Uygur Tiirklerinde, bir de,
Ilkcag Cinlilerinde karsilasilir. Aslinda hikmet binilarina® vucut
vermemis, bagka bir anlatigla, medeniyetin felsefilesmislik safha-
sina ulagamamis toplumlarin 6mrii birkag¢ yiizyili astigina da tanik
olunmamigtir. Tiirkliigiin uzun ge¢misi bulunan tarihiyse, medeni-
yet kurucusu ve tasiyicisi bilgelere ¢cok sey borgludur.

Iste bilge kaganlardan velilere, erenlere; yahut bagka tiirlii
sOylersek, Vapsi Bakgi’dan Yusuf Has Hacib’e (1017-1077), Hoca
Ahmet Yesevi’ye (1093-1166), Yunus Emre’ye (1241-1321), Haci
Bektags Veli’ye (1209-1271), Hacit Bayram Veli’ye (1352-1429) ya-
hut Ali Sir Nevai’ye (1441-1501) kesintisizce uzanan bir hattan bah-
setmek yanlig olmasa gerek. Mezkiir hatla aktarilan bir zihniyettir.
Insam1 kavrayis, diinyaya bakis, hal ile hareket tarzidir. Bahsi gegen

8 El ele, goniil gonle vererek gosterdikleri ortak cabadan dolayi, gdzi ile veliyi yahut
alp ile ereni, tasavvuf edebiyatimizin en ¢aligkan aragtirmacilarindan Abdiilbaki Gol-
pinarli (1900 — 1982), alperenler seklinde deyimlendirmigtir -bkz: Abdiilbaki Golpi-
narly. “Tiirk Tasavvuf Siiri”, X111. s.

9 Bkz: Kasgarli Mahmut: “Divam Ligat-itTiirk/Dizin”, V1. cilt, 92.-257 syfir.

' Bkz: Kaggarli Mahmut: “Divam Ligat-itTiirk/Dizin”, aym yer.

%2 Hikmet binas1 deyimigin bkz: Nihat Keklik (1926 — ): “Felsefenin Ilkeleri”, 51.&57.
syflr.
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zihniyeti tagtyan hattin esisi dildir; burada s6z konusu olansa, Tiirk
dilidir.”> Imdi M.S. Altinc1 yiizyila degin gerisin geriye izleyebildi-

9 Bkz: Resit Rahmedi Arat (1900-1964): “Tiirk Milletinin Dili”, 140. s., “Tiirk Diinyast
El Kitabi’ndan.
Biiyiik, yani diisiince, sanat, zanaat, siyaset, iktisat, savasma hiineri ve niifusca
yayilma bakimlarindan tarihe adii sanim kazimig milletler, birbirlerinden farkl
bilinclere sihib olmuglardir. Kokiine kokenine, aslina esdsina, kuvvet kudretine,
takatina ve tarih boyu temdyiiz etmis maddi ile manevi bellibagli 6zelliklerine,
kisacas1 kendisine iligkin biitiin degerlendirmelerine o milletin bilinci diyoruz. Kimi
milletler kendilerini kavim yahut irk esaslarina baglarlarken, kimileri de kendilerini
dile, daha genis ¢ercevede alirsak, kiiltiir ortaklifina oturtmuglardir. Tiirkliik de
oncelikle dil ile din birligine dayali bir tarih bilinci geligtirmigtir.
Giiniimiizde cografi yayilma yoniinden bu dilin degisik gesitlerini (Fr variantes),
lehgelerini (dialectes), siveleri (patois) ile agizlarii (accents) giineyde —iran’in
giineyinden gegen— 28inci boylamdan kuzeydogu Sibirya’daki —Yakutistan’dan
gegen— 74iincii boylama, batida —Makedonya’dan gecen— 22inci enlemden doguda
—Kamgatka yarimadas: ile Sibirya’nin Kolima siradaglarindan gegen 161inci enleme
degin 10 000 kmden uzun bir kavis boyunca izleyebiliriz. Avrasya denilen yeryiiziiniin
bu en genis anakarasinin hemen her yanina yayilmig Tiirkce konusan (Turcophone)
halklarin tek bir milleti olugturduklar1 soylenemez. Bununla birlikte, Tiirkceyi anadil
olarak kullanan Osmanli, yani giiniimiiz Cumhuriyet Tiirkiyesi ile Balkan ve Kibris
Tiirklerinin, Azarbaycanlilarin, Ozbeklerin, Tiirkmenlerin, Kirgizlarin, Kazaklarin,
Kirim ile Kazan Tatarlarinin, dilden, dinden ve nihdyet tarihten gelen belirli bir
milliyet duygusunu paylastiklar1 6ne siiriilebilir.
Gegmisin derinliklerine uzandigimizda dahi, bu degisik toplumlarin irkca ortak
bir temele oturtulamayacaklarim anlariz. Nitekim, M.S. 600lerde kaleme alinmig
Cin yilliklarindan Yenisey irmagmnin yukari ¢igirlarinda yasayip Tiirkce konusan
Kirgizlarin -‘ikiz’ gibi, ‘kirk/1z’, yani kirkli, kirkar olan— kuzeyli kavimler gibi,
sar1 yahut kizil sagli, yesil gozlii, ak pak tenli olduklarini 6greniyoruz. Bugiinse asil
yurtlarindan daha batiya, simdiki Kirgizistana kaymis Kirgizlar, Kalmuklarla uzun
siire birarada yagsamis olmanin sonucunda ¢ogunlukla Mogol irkinin 6zelliklerini
tagimaktadirlar. Yedinci ile Sekizinci yiizyillardan kalma Cin heykelciklerinden
de o devir Tiirklerinin, dogu HintAvrupali —Iranlilara benzer (Iranoide) tipinde
olduklarin1 goriiyoruz. Dordiincii ile Besinci yiizyillarda Dogu ile Orta Avrupay:
ele gegirmis Attila’nin Hunlari ile onlarin dil vrisleri olan Islavoncesi Bulgarlardan
tutun da Cuvaglara dek uzayan bir dagilimda Tiirkce konusan birtakim toplumlar
dahi, gogunlukla On-Tiirkler (Prototurcs) gibi Mongoli (Mongoloide) tiptendiler.
Louis Bazin’in biitiin bu agiklamalarindan da Tiirkliik teriminin bir 1rk birligini dile
getirmedigi sonucuna ulagabiliriz. O, daha once de belirttigimiz iizre, ilk elde bir
dil ortaklifina isaret etmektedir. Bu dil ortakligiysa, bir toplumkiiltiir gelenekleri
birliginin yahut belki de bahsi gecen toplum-kiiltiir gelenekleri birligi, dil ortakliginin
olusmasina zemin hazirlamigtir. Gogebelikten yerlesik diizene gegildikce s6z konusu
gelenekler, derinden derine degisikliklere ugramiglardir. Bununla beraber, basta
gocebeler ile yarigogerler olmak iizre, biitiin Tiirkce konugan topluluklarin arasinda
bunlar hala dikkate deger bir gecerlilige sahip goriinmektedirler.
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gimiz Tiirk yaz1 dilinde bi¢imlendigini gordiigiimiiz bir bilgelik, bir
hikmet edebiyati, en sonunda Tanzimattan, yani Ondokuzuncu yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren felsefebilime vucut verdi verecekken,
Yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde milli kiiltiir mirasinda ortaya ¢iki-
vermis olan ani, siddetli, derin, koklii, keskin kesinti, kopus, kaza,
nihdyet, biyoloji terminolojisiyle sdylersek, bir mutasyon, soziinii
ettigimiz olusumu akmete ugratmigtir.

Zikrettigimiz geleneklerin bilinen tarihikaynaklarina yoneldigimizde, Louis Bazin’le
beraber su hususlari tesbit edebiliriz:

-Boylarin siradiizenine (hiérarchie) oturtulmus teskilatlanmayla ortaya ¢ikan en
biiyiik boylarin ve nihdyet bunlarin arasindan da en giigliisiiniin hakimiyetine dayali
siyas? birlik s6z konusu olup biiyiik boylar (tribus) kiiciiklere, onlar da oymaklar
(clans) ile altoymaklara (sousclans) ve sonunda ataerkil ailelere ayrilirlar;

zaman zaman vuk(u bulan darbelerle isbagina gelenler disinda, seleflerin erkek
soyundan yeni boy ile oymakbegleri, yasca en biiyiik ogullarin, yoksa, daha kiigiik
olanlarin arasindan, 6begin ileri gelenlerince segilirlerdi;

toplum siradiizeni, askeri olanla tam tamina uyusmakta olup fetihler (conqueétes)
ile akinciliklar (razzias), bu savasci topluluklarin temel iktisadi etkinliklerini
olustururlards;

-gecer olan digevlilikti (exogamie); erkek tarafinin disindan segilen kiz, geldigi
obekten kopards; dayr kiziyla evlenmek tercihe deger goriiliirdi;

-savag esiri erkek ile kadin koleler, toplumla kaynastirilirlardr: Erkekler askere alinir,
kadinlarsa cériye kilinirdy;

-Yenigag Sibiryasinda hala rastgelinebilen Kamlig1 bir¢ok bakimdan andiran ve Kam
(Mogolcada Saman) ziimresine dayali ‘canlict’ (Fr animiste) bir halk dininin yaninda,
bagta hiikiimdarlar1 nasbeden, koruyup kollayan ulu Goktanri, yani Tepri gelmek
lizre, anne tanriga, Umay ile daha bagka yiice tanrilarin yer aldig: bir din de hiikiim
siirmekteydi.

Yukarida siralanmug Tiirk toplum ile siydset hayatinin tarihi kaynaklarindan
ileriki ¢aglarda ozellikle Osmanlilar gibi ndm salmig cihangir Tiirk devletleri nice
uzaklagmig goziikiirlerse goziiksiinler, bunlarla igten ige isleyen baglar hep muhafaza
olunmustur. {1k bakista dnemli olgiilerde kilik degistirmis gelenekler ile bunlardan
tiiremis kurumlar ile eski asillar arasinda benzerlik kurmak imkansiz gibi goziikiiyorsa
da, boya ile cila kazindikca kdke kokene inilebilir. Dikkatle incelendiginde, Altinci
ile Onuncu yiizyillar arasinda kaganin Tengriyle Sekizinci yiizyil Orhon yazitlarinda
belirtilen bagintis1 neydiyse, Oniigiinciiden Yirmincinci yiizyila degin hiikmetmis
Osmanl sultan hanlarin Allaha yo6nelik durumlar da oydu. Ayrica ¢agimizda, yine
basta Anadoluda, Iran ile Tiirkistanda yasayan gogebe Tiirkmen, Kazak, Kirgiz
ve daha bagka budunlar gelmek iizre, yerlesik Tiirk halklarinin adet, aligkanlik ile
gorenekleri de, metinler ile oteki kaynaklardan tamidifimiz eski, yani Onuncu
yiizyildan, Miisliimanliktan 6nceki Tiirklerinkileri 6nemli 6l¢lide andirmaktadirlar-
yukarida zikrolunan bellibagh kaynak bilgiler icin bkz: Louis Bazin (1920- ). “Les
Peuples Turcophones en Eurasie: Un Cas Majeur D’Expansion Ethnolinguistique”,
76.,77.,80.&81. syflr.
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“Ilim bir liicce-i bisahildir
Anda dlim gecinen cahildir”*

Yaklagik olarak 1600lerin bagindan 1800lerinkine degin Tiirk
diinyas1 bir tiir ‘Ortagag’ yasamustur. Iktisat, siyaset, askerlik, zanaat,
sanat gibi, kiiltiir aleminin biitiin kesimleri ve asil onlarin bagini ¢e-
ken fikir hayat1 bu zaman zarfinda derin uykuya dalmig, dinlenmis-
tir. Tiirk diinyasi, s6z konusu iki yiiz yi1lda kemale ermis, kimligini
iyice olusturmugtur. Nasil, Omiir boyunca yasanmig aci, tath tecrii-
beler, bireye kimligini, demekki kisiligini saglarsa, benzer bicimde
tarih siiresince yapip yapamadiklarinin, kazandig: zaferler ile ugra-
dig1 yenilgilerin, gecirdigi refah dolu ve sefil kaldig1 donemlerin ya-
rattig1 ‘kaderde ve kivangta duygu ile diisiince birligi’ de giin gelir,
bir topluma 6zgiil tarihi kimligini verip onu millet kilar. Giderek,
tam anlamiyla milletlesmis toplum ancak, insanliga hayat iksiri ola-
cak iistiin kiiltiir bagarilarim ortaya koyabilir. Iste 1800lerin baginda
oncelikle Osmanlilik® gergevesindeki Tiirkliik boyle bir asamaday-

%4 Yusuf Nabi (1642-1712).

%5 Yenicagin en biiyiik devletlerinden Osmanli Devleti —bkz: “The Penguin Concise Co-
lumbia Encyclopedia”, 632. s .-adin1 onu 1299da ilan eden Osman Gdziden (1258—
1326) almagtir. Tiirk olan bu devletin kurucu unsuru, Anadolu ile Rumeliye yerleserek
oteki Tiirk boylarindan ayrilmistir. Devletin kurucusu Osman Gazinin atasi Siileyman
Sahn reisliginde Maverdiinnehirden gelmis olan Kay: boyu ileriki cihdn devletinin
niivesi olmustur. Osmanl Devleti, kurulugsundan sonra, Miisliiman olup Tiirkistandan

met ile kavimlerin miihtedilerinden vucut bulmugtur. Osmanl Tiirklerinin, Altay dille-
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d1. Iki yiiz y11 boyunca cekildigi istirahat sirasinda yedigi siddetli ve
can yakici darbelerle silkinip kendine gelen Tiirkliik, “ben kimim?”
sorusuna verebilecegi birka¢ cevap secenegine sahipti. Zaten gerek
bireysel gerekse toplumsal diizlemde kisilik kazanmigligin ana gos-
tergesi, “ben kimim?” sorusunu sorabilmek ve buna ne dedigini bilir
tavirla cevap getirebilmek yoniinde yiiriiyen bir felsefi bilingtir. Ne
olup olmadigin1 ve ne olabilip olamayacagini sezer hdlde, Osmanl
Tiirkii, 1800lerden itibaren, ‘felsefi bilinc’ini ortaya ¢ikarmisg, ingda
etmis toplumlarla kargilasmak iizre yola koyulmus yahut koyul-
mak zorunda kalmistir. Yola koyulurken sirtin1 Bat1 medeniyetleri
cAmiasindan Islam medeniyeti 4lemine dayamis bulunuyor, Ddr-ul-
Islamda ikAmet ediyordu. Déniip dolastig1 illerden iklimlerden pek
cok etkilenmis, yiiklii bir tecriibe dagariyla donanmis durumdaydi.
Oncelikle Ilk¢ag Cin, Hint, Iran medeniyetleri ile Bizans kiiltiirii-
niin ve Islam medeniyeti aracihigiyla Eskicag Ege medeniyetinin
izlerini tagtyordu. Ama biitiin bu izlerin, etkilerin kazinip islendigi
tarihini boydan boya kateden hatt1 da ihmal etmemek gerek. Halife
kaysar padigah sultan hanin, tarikat ehli ile uleméanin ve gazinin se-
lefleri kagandan, bilgeden ve alpten ¢ikip gelen hat. Iste bu hattin
heyetimecmiiu tarihtir.

Tarihte Islim medeniyetinde benligini kazanmus olan Tiirklii-
giin bugiin temel sorunu ‘kendinibilmezlik’tir. Tragique duyustan

yoksun olmaklig1, diistiigii fecli durumun bilincine varmaktan Tiir-
!

rinden birini kullanip simaca Kafkas irkindan olmalar bu karigimdan ileri gelmektedir.
Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren Osmanlilar, Tiirkistandaki soydaslarindan
ayrilmig olduklarindan, asil dilleri olan Cagatay Tiirkcesinden —yahut Oguzcasindan—
uzaklagmuglardir. Asya, Avrupa ile Afrikanin en elverigli yorelerinde ve bu kitalar
arasinda kilit hiikkmiinde olan segkin bir konumda bulunmalari, kuvvet ve satvetleriyle
birara Eski diinyanin en gii¢lii devletlerine meydan okumus olmalari, kendilerinden
onceki biitiin oteki Tiirk boylarindan daha fazla onem kazanmalar1 sonucunu
dogurmustur. Ayrica Arab ile Iran irfanlar tarafindan etkilenmeleriyle de diinyanin
en zarif ve ifade giicii yiiksek dillerinden birini gelistirmislerdir.

Osmanl tabaasi arasinda firsat ile hukuk kargisinda nisbi bir esitligin kurulmasi,
Tiirk, hattd Miisliman olmayan tabaanin dahi Osmanli diye amilmasma yol
agmustir. Bununla birlikte, Hiristiyanlar, Osmanl tébiriyle Tiirkler ile Miisliimanlar1
kastetmislerdir; kendileriniyse, cogunlukla Osmanli saymamiglardir

—bkz: Mehmet Zeki Pakalin (1886-1972): “Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozliigi”, 1L cilt, 738. s.
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kii alikoymaktadir... Ona ne mutlu yahut onun i¢in ne biiyiik talih-
sizlik!..

Tiirkliik de nihdyet, ge¢miste zuhlr edivermis herhangi bir araz
degildir. O, insanli1 bir biitiin olarak bi¢imlemis, tarihin en kayda
deger iki yahut ii¢ belirleyici giiciinden biri olan Islim aleminde 6z-
bilincine vakif olup ona bin kiisur yil dnciiliik, 6nderlik ve hamilik
etmis bir varliktir. Bu bakimdan, islam medeniyetinin belirgin 6zel-
likleri taninmadan Tiirk/liik anlagilmaz. Mezk{ir medeniyetin 6nde
gelen oteki g kiiltlirlinden, toplumundan Araplar, Farshlar ile Hint-
lilerden farkli olarak Tiirk irfim, adeti ile 6rfii bastan ayag: Islam
medeniyetiyle igeriklenmistir. Bundan, kismen dahi olsa, yoksun
kilindig: takdirde Tiirk kiiltiirii varligini siirdiiremez.

Tarihinde olup bitmis vakalar ve kurulmus hukuk, zanaat, sanat
ve devlet gibi genig kusatiml tegkilatlar iistiinde diisiiniip bunlardan
gelecege yonelik projectionlar yapabilen toplum bir felsefi bilinc
Ornegini ortaya koyar. Boyle projectionlari, elbette, toplumun geli-
sigiizel her bireyi yapamaz. Bunlar, ancak ¢ok genis ve derin diigii-
nebilen vukifu tam bilgeler, giderek filosof-bilimadamlar1 basarir.
Onlarin yetismesine uygun ortami saglayan, Ahmet Rizd’nin belirt-
tigi lizre, élitiste—aristocrate—monarchique diizenlerdir. 18581930
arasinda yasamis diisliniiriimiiz Ahmet Rizd, bu ¢esid ortamlar sdyle
tasvir etmistir: “Biiyiik hiikiimdarlar, etrafina aristokratlar1 toplardi.
Bunlar aym zamanda memleketlerinin aydin tabakasini olusturan
kimselerdi. Bu tabaka, halki idare eder, ona 6rnek olur, hiikkiimdar ile
halk arasinda bir otorite yaratirlar, ilkinin siddetini yumusatir, 6teki-
lerinin isteklerini frenler, buhran zamanlarinda onlar1 takviye eder,
yeniden miicadele giicii verirlerdi. Konaklar: kabiliyetlerin siginagi,
misafirperverligin miisterek yuvasi, geleneklerin ve milletin ahlak
kurallarinin canli arsivini tegkil ederlerdi. Tarihin biiyiik olaylarinda
yararli miidahaleleri miisgahade edilmis bulunan devletin bu kudretli
destekleri, yavas yavas yokoldular...””*

Tanzimat sonrasi Tiirk diigiiniiriinii, yeni meghdl ufuklara yel-

% Bkz: Ekrem Igin: “Osmanh Modernlesmesi ve Pozitivizm”, “Tanzimattan Cumhuriye-
te Tiirkiye Ansiklopedisi”nden 358.s.
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ken acgan, fakat besbelirgin ortada duran limanim da unutmayan,
yitirmeyen gemiye benzetebiliriz. Ne var ki, geminin rotas: bagka
yone ayarlanabilirdi.

Yirminci yiizyll Osmanl diigiiniirii ister resmi gorevle, ister
ugradig1 kovusturma sonucu olsun, seyahat eden kimsedir. Bu yeni
gezgin tipini eski aligilagelmis Osmanl aliminden ayiran en belirgin
ozellik, onun, murakabeyle, dalinan i¢ce doniik manevi yolculuk ye-
rine, gbzleme dayali, digsa doniik bilgilenme siirecini benimsemesiy-
di. Zihnin geleneksel ¢alisma diizenini kademe kademe degistiren
bu siiregte murakabenin sezgili usulu yerini algili yonteme birak-
mugtir.’” Zaman ile mekan boyutlari, en fazla 6nemsenen degerler
olmugtur. Tabii, Yenicag Avrupa medeniyeti, bastan asagiya seyrin,
murakabenin sezgili usuliinden yoksun, algi yontemini uygulayan,
disa doniik bir dlem degildi. Her seyden Once, bu medeniyette degi-
sik kiiltiirler, bunlar arasinda da dikkatten kagmayacak kadar farklar
var. Sozgelisi bir Rus ile Fransiz, bir Isveg ile Italyan, bir Leh ile
Ispanyol kiiltiiriinii bir ¢cirpida ayn1 kefeye nasil koyabiliriz? Birbir-
lerinden bunca uzak cografi bolgelerin kiiltiirleri bir yana, Ispanyol-
lar ile Fransizlar yahut Italyanlar gibi, aym yoreyi paylasip akraba
dilleri kullanan milletlerin kiiltiirleri arasinda dahi dylesine dikkate
deger farklar var ki, bunlar tek bir bakig agisindan ele almak insani
namiitenahi yanilgalara siiriikler.

Doga aragtirmalarindan gelen verileri oldugu kadar, iginden
yetistigi kiiltiir ortaminin unsurlarin1 da degerlendiren filosof, bir
yanda bilimlerin kurulus ile yorumlanig sartlarini ortaya koyarken,
ote yanda da kendi kiiltiir ortamina vucut veren unsurlar arasindaki
baglar1 mantikca irdeleyip meydana ¢ikararak ahlak diizeni, boyle-
likle de felsefi bilinci ingda eder. Bir filosof, ya, Miisliiman ile Orta-
cag Hiristiyan filosof-bilginlerinde gordiigiimiiz gibi, immet; ya da,
Yenicag Avrupal filosof-bilimadamlarinda tanik oldugumuz iizre,
millet ortaminda yetigip is goriir, yan1 sistem kurar. Filosof, birinci
halde mensibu oldugu medeniyeti dogrudan dogruya, ikincideyse
milli kiiltiirii araciligiyla etkileyip bicimler.

7 Bkz: Ekrem Isin: Aym yer.
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Yenicag Avrupa medeniyeti, iki cihetten tarihte ilktir, ben-
zersizdir: Bunlardan birincisi, neredeyse biitiin bir medeniyet
mesabesinde, ilk kez, batini-dini eséslar1 drtmege ugrasmis; ikin-
cisi de kendini olusturan kiiltiirlerin hiikiimran ve muhtar olmala-
rina miidahale etmemekle olaganiistii bir gelenek, gorenek, goriis,
diisiince, anlayis, renk, ses ve zevk ¢esitlili§ine cevaz vermistir. Bu
kiiltiirlerden kimisi 6zgiinliiklerini, hiikiimranliklar1 ile muhtarlik-
larin1 temin etmekle Oyle raddelere vardilar ki, zamanla medeniyet,
hatté felsefilesmis medeniyet seklinde anilanlar1 olmustur. Nitekim
bunlarin en bellibaghilarindan Fransiz kiiltiiriinii Fransizlar biiyiikliik
tutkunluklarinin da etkisiyle Civilisation francaise bigiminde nite-
lerler. Obiir ikisiyse, Alman ile Ingiliz kiiltiirleridir. Ucii, Yenicag
Avrupa dindig1 medeniyetinin yoniinii yoriingesini, ilkin Fransiz ile
Ingiliz, daha sonralar1 bunlara adeta tepki biciminde gelisen Alman
kiiltiirleri tayin etmislerdir. Bunlarin ii¢liniin de miméarbas1 filosof-
bilimadamlari olmustur. Birincisini bi¢imleyen; diinyanin (res exten-
sa) makinevari diizende hareket eden vakialardan ibaret oldugunu,
bunlar1 da akla dayalh yontemle inceleyip agiklayabilecegimizi one
siiren René Descartes’tir (1596-1650). Mekanikci nedensel yon-
temle agiklanmasi istenen gézlemlenebilir makine benzeri vakialar
diinyasinin gizlisi, saklisi, esrrengiz, mucizevi yan1 yoresi yoktur,
temel inancindan hareket edilmistir. Zamanla bu, bilim anlayiginin
insana ve diinyaya bakis acisin1 da tayin eden bir miirdcaat mercii
haline gelmigtir. Nihdyet Roger Bacon (1214-1292) ile Ockham’l1
William’dan (1300-1349), yani Oniigiincii ile Ondordiincii yiizyil-
lardan bu yana hayatta en giivenilecek tutamagin, algilarimizin de-
gerlendirilmesinden elde edilen bilgi oldugu kanisini, gelenekles-
tiren, Ingiliz deneyciligi, Avrupaya, giderayak Ingilterenin diinya
capindaki fetihleri ve Birlesik Devletleri, Kanada, Avusturalya, Yeni
Zelanda, Giiney Afrika gibi, ‘yavru vatanlar1’ sdyesinde yeryiiziine
yaymuistir. Deneyi temel kabul eden Bacon—Ockham’l1 William an-
layis1 ile mekanikci nedensel yontemin miielliflerinden olup ayrica
savunucusu kesilen René Descartes’in felsefesi, Onyedinci yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren mezcolunarak Isaac Newton’un (1642—
1727) klasik mekaniginde doruguna ulasan Yenigag fizigine vucut
vermislerdir. Yenicag fizigi, Onsekizinci yiizyilla birlikte bilimlere
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ve bilim anlayisina ana 6rnek olusturmaktan da 6te, akilci-deneyci
felsefe-bilim sistemlerini ve onlardan dogmus, zamanla da Avrupa-
ya maledilmekle birlikte, haddizatinda Ingiliz asilli diinyagoriisii-
niin esasidir. Gerek insanin bireysel ile toplumsal biinyesini gerekse
evreni olusturan unsurlarin, deney yoluyla tesbit edilip akilla, yani
mekanikci nedensel yontemle yargilanip degerlendirilebilindikleri
Olciide dikkate alinmalar gerektigini vazeden akilci—deneyci—posi-
tivci diinyatasavvuru, kiginin biitiin yapip etmelerini, demekki haya-
t1 tekmil vecheleriyle ayarlamak iddiasiyla karsimiza ¢ikan kapali
devre felsefe sistemleri anlamindaki cagdas ideolojiler ile bunlara
dayal diinyagoriislerinin ¢cogunun da kaynagidir.

Insanin bireysel ile toplumsal, yani psikososyal ortam ile bi-
yofizik ¢evresinin algilanip zihinle kavranabilen siirecler ile olay-
lardan ibaret oldugunu, bunun diginda kalan her cesit miildhazayi,
‘bilimdis1 dogadtesi sagmalik’ diye —Ortacagda dinden, imandan
cikmis anlamina gelen zindikligin yerini almis suglama— giddet-
le reddeden akilci—deneyci—positivci diinyagdriisiine kars1 Yirmin-
ci ylizyilin baglarinda tepki dogmaga baglamigstir. Bu da oncelikle,
hep giineyden, 6zellikle italyadan kuzey batiya, yani Atlas okyanu-
su kiyilarina dogru yol alan gerek Ilkgag sonlarindaki Roma-Latin
medeniyetinin, gerek Ortacag baglarindaki Hiristiyanlasmanin ge-
rekse Yenicagin dogrudan iiriinii olarak goriilen Yenidendirilis ile
Aydinlanma hareketlerinin kapsamina Avrupanin teki Onde ge-
len kiiltiirlerinden daha ge¢ donemlerde katilan Almanyada ortaya
cikmigstir. Almanlarin, kuzey Avrupanin soguk, puslu ormanlarin-
dan ¢ikip Avrupanin Ortagag Hiristiyan ile Yenicag Aydinlanma
medeniyetlerinde iggal ettikleri mevki ile Tiirklerin, Orta Asyanin
dogusundaki buzlu bozkirlarindan kopup Islim medeniyetine gi-
rip orada edindikleri orun andirigmaktadir. Her ikisi de benzer cog-
rafya, iklim ve yasama sartlarinin sonucunda havi olduklar, taze,
bozulmamig, maddi, manevi giic, tdkat ve heyecanla intiséb ettik-
leri yeni medeniyetlerinin koruyucusu ve tasiyicist kesilmiglerdir.
Ozellikle bu yiizden her ikisi de 6teki din kardesleri olan kiiltiirler
tarafindan hep kiskanilmis, dost ve hos goriilmemislerdir. Onceleri
yeni girdikleri zihniyet ile fikir 4leminde diislince iireten adamlari-
nin pek az1 dar anlamda felsefe yapmigtir — Almanlarda Albertus
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Magnus (1207-1280), Nicolaus Cusanus (1401-1464), Johannes
Kepler (1571 — 1630); Tiirklerde Ebu Mansur Maturidi (852-944),
Uzlukoglu Farabi (870-950), Balasagunlu Yusuf Has Hacip (1017-
1077), Ahmet Yesevi (1093—1166). Bunlarin cogu, sufi ile ilahi vecd-
lerin ve heyecénlarin kangtigi, mezcoldugu hayat tecriibelerinden
hareket eden bilgelerdir. Genellikle olaylar ile insanlarin dogru de-
gerlendirilmesi yoniindeki ¢abalardan neget eden bir yasama tavri
ile davranma tarz1 olarak tarif olunan bilgelik, dakik aragtirma dii-
zeni ve bilgilerin orgiin birligi demek olan bilimden®® pek farklidir.
Bugiinkii sartlarimiz ¢ergevesinde diisiinsek bile, bilgelik, yine de
bilimden elde edilmis sonuglarin kaynastirilmasindan, harman-
lanmasindan ¢ikarilan bir biitiinciil goriiniimden, resimden farkli,
daha fazla bir yapi, bir diizenlemedir. Zira bilgelik, kisisel varolug-
tan sokiiliip ayirilamaz. ‘Zekilik’, her ne denli olaylar ile insanlarin
dogru degerlendirilmesi hiineri anlamina gelebilirse de, tamamiyla
yarara yonelik olmasi, ‘bilgelik’le 6rtiismesini onler.? Iste, cogun-
lukla yasantilardan hareketle olaylar ile insanlarin dogru degerlen-
dirilmesi ¢abalarindan dogan bir yasama uslubu ile davranma tarzi
olup giiniibirlik yarar giidiilerinin cezbesine ve akilla dizginlenmis
heyecanlara kapilmamak mahareti seklinde tesbit ve tescil edilegel-
mis bilgelik, ilk defa M.O. Dérdiincii yiizyilda Bati medeniyetleri
camiasinin Eskicag Ege medeniyeti cercevesinde ilkin felsefeye,
onunla birlikte de bilime, boylece de felsefe-bilim dedigimiz 6ncesi,
esi, benzeri bulunmayan diisiinceyi ve bilgiyi aragtirma-iiretme sis-
temliligine yol agmistir. Felsefe-bilim cergevesinde 6zellikle Onye-
dinci yiizyildan itibaren vakialarin fizik agidan mekanikci nedensel
yontemle sistemlice ele alinmalan tavr agirhk kazandikca, bilgece
tutum ile yasayis gerilemistir. Bahsedilen yontemle is goriiliirken iis-
tiinde durulan yalnizca duyular yahut duyu verileri olup bunlarin yol
actiklar1 yahut acabilecekleri duygular asla dikkate alinmazlar. Basit
bir 6rnekle sdylersek, bir kurbaganin sindirim sistemini inceleyen
aragtirmaci, gordiiklerini kaydetmekle yetinip bunlarin kendisinde
yol actiklari igrenme, hayranlik yahut hayret gibi duygularaysa ke-

% Bkz: Johannes Hoffmeister: “Worterbuch der philosophischen Begriffe”. 661. s.
29 Bkz: Johannes Hoffineister: Aym yer.
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sinlikle yer vermez. Bu tutum, zamanla salt genel bilimin sinirlari-
n1 agip az Once de belirtildigi lizre, genel diinyagoriisii boyutlarina
erigsince, cok degisik cihetlerde benzer etkiler yaratmugtir. Segilen
belli hedefe —deminki 6rnegimize donersek, ‘kurbaganin sindirim
sistemini incelemek’— gotiiren biitiin yollar artik mubahtir —yani
meseld, kurbaganin uyusturulmaksizin bagrinin desilmesi— ki, bu
arada tepkisi Ol¢iilebilsin. Biitiin yollarin mubah sayilmasi ne demek-
tir? ‘Acimak’, ‘kendimi karsimdakinin yerine koymam’ gibi, canliy1
insan, insaniysa ‘ben’ kilan ozelliklerin hepsinden ‘soyunmam’ de-
mektir. Durum boyle olunca, hedeflerin arasinda da artik, bir deger
siradiizeninden soz edilemeyeceginden, bunlarin istenildigi &nda
ve bicimde yerleri degistirilebilinir. ‘Kurbaganin sindirim sistemi-
ni incelemek’ cesidinden bir bilgilenme amacinin yerini sozgelisi
‘en az harcamayla en biiyiik kazanci elde etmek’ tiiriinden iktisad1
olan yahut herhangi bagka biri alabilir. Ancak, git gide hedef, amag,
maksat yahut gdye gibi ‘sonra’nin, ‘ilerisi’nin, ‘bagtan’, ‘simdiden’
belirlenmigligi telakkisi, ‘bilimdis1’ ve ‘spekulativ’ oldugu gerekce-
leriyle reddedilmigtir. Bunun yerini ‘su anki...’, ‘simdiki durum’un
tasvir edilmesi ve ‘simdiki durum’a yol agan goriiniirdeki etkenlerin
elden geldigince ¢cogunun bulgulanip siralanmasi anlayis1 almigtir.

‘Su anki...’, ‘simdiki durum’ pekala bagka tiirlii de olabilirdi.
Kurbaga yavrularinin da, yine, kurbaga olacaklarindan, yeni sen-
tezci evrim varsayimi uyarinca, emin olunamayacag gibi, simdiki
kazancimi yarin yeniden temin edip edemeyecegim su andan belli
degildir. Bu yiizden onu ne kadar az harcar, bagkalariyla paylasir ve
ne denli ¢ok biriktirebilirsem, ‘servetimi onca teminat altina alabi-
lirim.” Peki, bu ‘resim’de neler ortaya ¢ikiyor, 0yleyse? Belirsizlik,
zorunsuzluk, giivensizlik, ‘simdiye mahkimluk’, bireycilik, ben-
merkezcilik ve bencillik.

Mekanik bilimler, neden—etki ilkesi dogrultusunda big¢imsel-
lestirilmis dille gozlemlenebilir, algilanabilir nesneleri incelerler,
diyor Immanuel Kant. Ancak, mekanik bilimler, evrenin yalnizca
bir kesimini ele alabilirler. Demekki 6teki kesimlere bagka ilkeler,
miildhazalar ile tekadkkiler dogrultusunda egilmemiz gerektigine
iséret ediyor. Goriildiigii gibi, gdyenin de ise karigmak zorunda ol-
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dugu yerler, yoreler, kesimler var.!® Bunlar1 canlilar diinyas: diye
nitelendiriyoruz. Digimizdakileri algilayip tesbit ediyor, zihin ¢erce-
vemizde diizenliyoruz. Ama bir de bize ait, fizik-biyolojik olmayan,
insan alemi var. Bunu yalinkat duyu verilerine dayanarak tesbit edip
zihnimiz ¢ergevesinde diizenlememiz imkénsizdir. Bu bize ait, in-
san dlemi, ‘ben’den ve ‘ben—gibi’ kisilerden kaynaklanir. Mekanik
ve biyolojik diizenlemeler ‘ben’ ve ‘ben-gibiler’ yoresinde de bir
derece etkili olmakla birlikte, burasi fizik-biyotik iglemler sahasina
tamamiyla tibi kilinamaz. Oyleyse buraya degisik bir bakisla yonel-
memiz gart. Aklim ‘ben’de ‘buldugum’ 6zellikleri ‘ben-gibiler’de
de ‘kesfetmem’ gerektigini bana ‘buyurur’. Iste Kant’a gore, bu,
degismez, sarsilmaz, siipheye yer birakmayan bir ‘inang’tir.'”' Boy-

1% Kant, *... doga yasalarinin nedenselligi pekala doganin mekanismi bigiminde nitelen-
dirilebilir” goristindedir. “... Maddi 6zgiigliilik (ein Automaton materiale) tarzin-
daki isleyislerin konu alinmasindan doga yasalan gelistirilmistir... Zaman sirasinca
cereyan eden olaylar (Erscheinungen) dogal zorunluluga tabf goriiliirler. Bu olaylarin
zamandan bagimsiz olarak ‘kendinde sey’ (Ding an sich selbst) olan 6zleri (Wesen)
itibariyle alinmalar hiirliiktiir...” —“Kritik der Praktischen Vernunft”, 1.Teil, 1. Buch,
3. Hauptstiick, 114.&115. syﬂr (Gotik harflerle);,

ayrica bkz: Rudolf Eisler: “Kant-Lexikon/Nachschlagewerk zu Kants sdmtlichen
Schriften, Briefen und handschriftlichem Nachlass”,348.s.

“Doga olaylarina mekanikci agiklama tarziyla yaklasma gereginin haddi yoktur.
Su var ki, zihnimizin biinyesi geregi, seyleri dogal gayeler biciminde ele almak
istidddindayiz... Bundan dolayr dogal olaylar1 teleoloji ilkesi dogrultusunda
yargilariz... Bunu da 6zellikle insan ile canli olaylarina uygulanz..” —“Kritik der
Urteilskraft”, 11. Teil: “Kritik der teleologischen Urteilskraft’, 366., 367.&368.
satirlar, 407.&408. syfir.

Kant: “Bilgi ile inang arasinda geligski yahut ¢atigma yoktur. Ciinkii bilginin alani,
tecriibe olunabilir goriiniimler diinyasiyla ilgiliyken; inancinkisi, tecriibeler ile bi-
cimlerinkinin 6telerine uzanur... inanglara yer agmak icin bilgiyiibtal etmem gerekir”.
- “Kritik der reinen Vernunft”, “Vorrede zur zweiten Auflage.”

“Salt din inang, tereddiid etmeksizin, siiphe duymaksizin herkesin katildigi mutlak
akil inancidir. Buna karsilik, zaman ile mekén sartlariyla sinirli inandiricilik imkaniyla
cerceveli haberler Gl¢iisiinde yalinkat vakialara dayanan tarihi inang, etkilidir”. - “Die
Religion innerhalb der Grenzen der blo flen Vernunft”, trittes Stiick, erste Abteilung,
V (IV 117122); ayrica bkz: Rudolf Eisler: “Kant-Lexikon”, 208. s.

José Ortega y Gasset, dis diinyadan algiladiklarimizin (se nos ocurren), aklimizin
(razon) trettigi inanglarla (creencias) kaynagmasindan bilgilerimizin esasi
(conocimientos basicas) olan fikirlerin (ideas) meydana geldigini savunmugstur. Bu
kaynagmaysa, kendiliginden olusmayip incelmis ve miikemmellesmis bir bigimsel
mantik silsilesi demek olan akilyiiriitme (razonamiento) sonucudur, bkz: José Ortega
y Gasset: “Obras Completas”, Besinci cilt, 379. s.; ayrica bkz: Jean-Paul Borel:

101
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le inanglaraysa ‘lméan’ diyoruz. Bir yahut birka¢ Tmandan hareketle
degisebilir inanglar arasinda kurulan kusataci iligkilerle ‘ahlak’ diye
amlan beseri diizen meydana getirilir. ‘Insan’, ‘toplum’, ‘ahlak’,
‘kiiltiir’, ortiigiir kavramlardir. Kagan,'%? nerede, nasil yasarsa yasa-
sin, insanla birlikte vucut bulan toplum, ahlak ile kiiltiir iligkilerini
tastylp ayarlayan bildirisimin ekseni ve insanin varligina yapigik
olan dildir."®> Durumu sdyle de aciklayabiliriz: Insan ancak toplum
hélinde varolabilir. Toplum héalinde varolabilen insanlarin birbirle-
riyle kurduklar her gesit iligki ahlaki olugturur. Birbirleriyle iligki
hélinde bulunmak zorunda olan insanlar bunu 6zellikle dille becere-
bilir. Ahlak diizeninde yasayip dille bildirigsen insanlarin yapip ettik-
leri her sey, ortaya koyduklar iiriinlerin hepsi, kiiltiir denilen ortami
meydana getirir. Goriildiigii gibi, dogadan devsirilen hammaddele-
rin bambagka beseri mamillere doniistiiriilme islemleri ve bunlarin
sonucu olmasi bakimindan heyetimecmiuyla kiiltiir, bir dogadisi,
demekki metafizik'® ortamdir. Oyleyse mekanikci-positivci diinya-
tasavvuruna anadrneklik olusturan fizigin kendisi bile metafizik, yani
inanglarimizin, fikirlerimizin'® ¢ercevesinde becerilen iglerdendir.

Dogaya ciktigimizda bir duyu verileri bombalanisiyla karg: kar-
stya kalinz. Dimag —akil ile zihin— faaliyetlerimizle iirettigimiz
inang, fikir gibi gercevelerimize yerlestirdigimiz bu verilerden ger-
ceklige iliskin ‘resimler’ elde ederiz. Cergeveler, verilere nice uygun
diiserlerse, onca gecer addedilirler.

Biitiin bunlar, Sokrates’in (469-399) ve bu arada Vaps: Bakst ile
Yunus Emre gibi bilgelerin hakliliklarinin derecesini yeniden gozii-

“Introduccion a Ortega y Gasset”, 240. s.

102 ‘K acan’ Bugiinkii Tiirkiye Tiirkcesi diginda ‘ne zaman’, ‘ne zaman ki’, ‘her ne za-
man’, ‘vaktaki’, ‘ne siretle’ demektir. -bkz: Kasgarli Mahmut: “Divédn-1 Liigat-it-
Tiirk/Dizin”,244.s;
ayrica bkz: Ahmet Caferoglu: “Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii”, 160. s.;
ayrica bkz: Cem Dilgin: “Yeni Tarama Sozligii/Dizin”, 121. s.
ayrica bkz: Natalie Waterson: “Uzbek—English Dictionary”, 162.s.

13 Bkz: Teoman Durali: “Etkilesim, Iletisim, Bildirigim”, 144.-156. syfir, “Biyoloji
Felsefesi”nde.

104 Meta: Drs, ote, askin; fizik (fiizis): Doga.

195 Byna gore tekmil insan etkinlikleri, activitéleri ‘fikri’dir, idéeldir. ‘Fikir’, Eflatuncu
anlamdaki ideanin degil, idéenin miitekabilidir.
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miiziin Oniine sermektedirler: ‘Ben’ ve ‘ben-gibiler’i sik1 sikiya in-
celemeden, bu meseleyle alabildigine ugrasmadan, dogrudan dogru-
ya ‘bendisi’na uzanmak bizi onarilmaz yanhsliklara siiriikleyebilir.
Iste, Kant’1n da, ise boyle koyulmus oldu- gunu gériiyoruz. Yalniz,
0, bunu, felsefe-bilimden dnceki yahut onun diginda kalmis bilgeler
gibi, daginik bicimde yapmamaga caligmigtir. En 6rnek alinacak
yaniysa, farkli alanlar1 birbirleriyle karigtirmamaga ¢aba harcamis
olmasidir.!” Bu ciimleden olmak iizre, klasik mekanigin yontemiy-
le insan meselesine yonelmemistir. Ne var ki, ayn1 zamanda, bagta
mekanik kesim gelmek iizre, dogay1 insanmerkezci ve insanbigimeci
tutumla da incelememistir. Bunu iste, yine 6rnek bilim diye kabul
olunan klasik mekanikten kazandig1 duygusalliktan uzak kalmag:
sart kosan, ayik, duru zihniyetle basarmustir.

Insan sorununun iki asli cephesi vardir: Ahlak ile sanat. Birinci-
si, daha 6nce de belirtildigi iizre, insanin, hem kendine hem de hem-
cinslerine yonelik iyilik iilkiisiine yaklagmak cabasi ile hak--0dev
baglantis1 ¢ercevesinde kurdugu iligkiler manzimesini ve bunlari
belirleyen kurallar diizenini ifdde eder. Ikinciyse, yarar kaygisindan
git gide uzaklasip giizellik degerlendirisine elden geldigince uygun
diisen iiriinleri ortaya koymanin manasini digsa vurmanin yolu yor-
damudir. lyilik ile giizellik, dig diinyadan dylesine kopuk ve irak
duyus, diisiiniis ve nihdyet degerlendiriglerdir ki, 6teden beri bilge-
ler ile filosofbilginler, bunlar1 bir begeriistii kudretin, insana ilhdm
ettigini tasavvur etmiglerdir. Bundan dolayr mekanikci—positivci
anlayis1 benimseyenler disinda kalan diisiiniirler, dncelikle iyilik
tilkiisiinii hep mistik ve dini kaynaktan c¢ikip geldigi kabuliinden
hareket etmislerdir. ‘Iyilik’, ‘miikemmellig’in dorugudur. O iilkii-
ye gore kisiler kendilerini ayarlamiglardir. Belirli bir bilge, daha
dogrusu filosofbilgin ortaya ¢ikmadikca, bahse konu iilkii, toplumu
olusturanlarin zihninde agiklik kazanmayip muglak kalmigtir. An-
cak filosofbilginin elinde o, berraklagip cisimlesir ve belirli bir ahlak
sisteminin hareket noktas1 olur. Ahlak sisteminin kuruldugu bir top-
lumda gorelilikler en aza iner. Zira tutum ile davraniglarin, neye,

106 Byndan dolay: giiniimiizde, kurulmasi kaginilmazlagan bir felsefe-bilim sistemigin
anaornek ve hareket mevkii Kanfinkisidir.
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nasil uygun tarzda yiiriitiilebilecekleri sorununa artik acik ve keskin
bir cevap getirilmigtir. Biitiin etkinliklerin, bunlara bilimsel olanlar
da dahildir, vurulabilecekleri mihenk taglar1 siipheye yer birakma-
macasina koyulmus olmalidir. Ahlak sistemiyle cercevelenmis bir
toplumda bireylerin tutum ile davranma sinirlari; ve istek, dilek
ile hirs ufuklar1 belirlenmigtir. Boyle bir toplum, gelgecliklerden,
gelisigiizelliklerden masin, keyfiliklerden kurtulmus, tiimiiyle ku-
rumlagmiglik manzarasi arzeden felsefilesmis medeniyet seviyesine
ulagmis demektir. Ik bakista bu gesit bir toplumda hal ile hareket-
lerin bayag: kisitlanmig oldugu goriiliir. Gergcekten de kiiltiiriin se-
viyesi yiikseldikce, hele medeniyet asgamasina da erigince, kisilerin
serbestce davranma imkéni azalir.

Diisiinmenin, konugma ile eylemin, ilkin egitim ile dgrenim—
Ogretim yoluyla belli bir diizene sokuldugu felsefilesmis medeni-
yete mélik toplumda yepyeni ufuklar agilir. Kisi, aldig1 egitimin
sonucunda erginlestikce duygu ile heyecanlarini elestirici diigiinme
ve akilyiiriitmeyle dizginleyerek, imkanlarinin, dolayisiyla hal ile
hareketlerinin haddini hududunu tayin eder. iste, dis baski iizerinden
kalktiginda ‘seleserpe’ kalmaktan ¢ok farkli, hattd bambagka olan bu
duruma ‘hiir’ olmak diyoruz.

Felsefe-bilimin, kendisinden kaynaklandig: bilgelik pinariyla
baglantisini hep diri tutan ahlaktir. Bilgelik, daha 6nce defalarca be-
lirtildigi tizre, canliy1, daha agikcasi, beseri insan kilan biitiin 6zel-
liklerin, en incelmis tarzda ve manevi cihetlerde, demekki zaman ile
mekan boyutlar1 ve maddiyatin 6tesinde degerlendirilip anlamlan-
dirllmalaridir. Oyleyse, bilgeligin, felsefe-bilim sistemindeki deva-
mi1, uzantisi ve hatté temsilcisi ahlak diizenidir. Bu, goriildiigii gibi,
felsefe-bilimin bagta gelen kurucu unsuru, yiiriitiiciisii, kilavuzudur.
Bir felsefe-bilim yapisinin esésini felsefe, onun da temel tasini ahlak
diizeni olusturur. Su hélde, boyle bir sistemin olusturulmasina bi-
lim duvarini 6rerek baglamak, binay1 tersinden ingda etmege benzer.
Halbuki tarihi, dolayisiyla makil diyebilecegimiz sira, once bilgelik,
sonra felsefe, ardindan bilim, en sonda da fen (teknoloji) seklindedir.

Imdi, dncelikle 1789 ihtilalikebiriyle ilkin Avrupa, git gide de
diinya capinda giincellesen olgiide Ingiliz deneyci, ama daha biiyiik
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capta Fransiz akilci—positivcilerinin etkisiyle Tanzimattan sonra'”’
fikir hayatimizda yanlis yola sapilmis oldugunu az 6nce bildirdigi-
mizde, bununla neyi kastetmek istedigimizi yukanda yetesiye acik-
ladigimiz kandatindayiz. Bu haté diizeltilemezmiydi? Yanlig hesap,
Bagdattan doner misali, mezkir hat elbette onarilabilirdi. Nitekim,
1900lere gelindiginde felsefebilim bindsina bilimlerden, iistelik,
sosyoloji miséli, épistemologique bakimdan bilimliligi bile hala tar-
tisma konusu olan alanlardan girmekte Ziya Gokalp (1879-1924)
gibi 1srar edenlerin yaninda, ilkin ahlak diizenini kabataslak belirle-
yerek bahsolunan bininin ingda edilmesi gerektigi goriisiinii savu-
nanlar dah1 olmugtur. Bu babta Ismail Gelenbevi (1730-1790), Mii-
nif Pasa (1830-1910), Ahmet Cevdet Pasa (1822-1895), oglu Ali
Sedat (1857-1900), Ali Suavi (1839-1878), Salih Zeki (1864-1921),
Ahmet Midhat Efendi (1844—1912), Abdullah Cevdet (1869-1932),
Ahmet Suayip (1876-1891), Bahd Tevfik (1881-1914), Mehmet Izzet
(1891-1930), Mehmet Ali Ayni (1868—1943), Ismail Fenni (1855—
1946), Riza Tevfik (1869—1949), Ismail Hakki Izmirli 1869-1946),
Satt Beg (1880-1968), Ismail Hami Danismend (1899-1967),
Miimtaz Turhan (1908-1969), Yusuf Akcura (1876-1935), Ismail
Gaspirali (1851-1914), Ziyaeddin Fahri Findikoglu (1902-1974),
Omer Liitfi Barkan 1902-1972), ... —Hilmi ZiyA Ulken’i (1901—
1974) istisna olarak kabul edersek; ad1 anilanlardan higbiri filosof(-
bilimadami) degildir. Bununla birlikte, birbirlerinden gerek diinya-
goriisii, gerek uslup gerekse uzmanlik konusu olsun ¢ok farkli olan
bu diigiiniirlerin her biri, 600lerden 1900lere degin yaziya intikal
etmis halde siiriip gelmis yaklagik bin dort yiiz yillik fikir hayati-
mizin, 6nemli Olgiide, tasiyicis1 ve aktaricisi olmugstur. Mezkir fi-
kir hayatimiz, 6ncelikle Miisliimanligin benimsenmesinden bir siire
sonra, daha bir biitiinliikli ve insicAmli goriiniim sunar olmustur.
Hele 1850lerden Once, arif yahut ermis kisi ve bilgin ile giindelik
maigetinin pesinde kosan halktan kisiler arasinda, bugiinkii duru-

197 Tuncer Baykara: “Osmanli tarihinde, 6zellikle XIX. yiizyilin olusumlarinda 1826 ta-
rihinin biiyiik ehemmiyeti vardir. Bu tarih, Osmanlilarin civilisation, Tiirkler arasinda
dogrudan degil, Pera’dan aksettigi bicimiyle yayilmis olmalidir” (5. s.) —“Bir Kelime,
Istildh ve Zihniyet olarak Medeniyetin Tiirkiyeye Girisi”, 3—13. syflr., “Hareket”ten.
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mun tam tersine, zihniyetce, inanigca, davranigta ve dilde goze bata-
cak raddede ayrilik aykirilik yoktu. Boylelikle, diisiinen kisi, halkin
ne duyup diisiindiigiinii yakindan taniyip izleyebiliyor, nabiz atigini
her an duyumlayabiliyordu. Bu ortamda tek bir sey eksikti; o ise,
“ilim’'% degil, ‘bilim’di. Iste bu da, 1900lerin baslarinda tam edi-
nildi edinilecekti ki, birtakim esrarengiz eller, 1930lardan sonraki
Tiirk nesilleri ile gecmiglerinin tamami arasinda gecit vermez duvar
oriip onlar1 tekmil tarihi miiktesebatindan yoksun kilmiglardir. Islam
medeniyeti gercevesinde kimligini kazanmig olan Tiirk kiiltiirii, bu
medeniyetle et ile tirnak durumundadir. Mezkiir medeniyetin gerce-
vesinden bir daha donmemek iizre ayirilip koparilmis bulunan Tiirk
kiiltiiriiniin bundan boyle kimligini yeni bagtan ingda etmesi, Tiirk-
liigiin yagsamaga devamu i¢in elzemdir. Bagka bir bicimde sdylersek:
Tekrar kalkis noktasindayiz. Tiirkliigiin makds talihi, efsane kahra-
mant Sisifosunkine ne de benziyor! Siiriip siiriip sarp ugurumlardan
agirarak kan ter iginde tam zirveye ulastirdik derken, bir de bakiyo-
ruz, koskoca kaya tekrar agsagilara yuvarlanip gitmiyormu! Haydi sil
bastan! Bunca mesakkate yeniden katlan.

Arap ve Iranla birlikte Islim medeniyetinin ii¢ y1ldizindan biri
olmus olan Tiirk irfan hayati, bundan bodyle bir uydu olabilirse, ne
ala. Kiiltiiriin olugturulmasin dyle basit bir olay sananlar, poturuy-
la dagdan heniiz inenlerdir. Ne yazik ki epeydir kaderimize kisme-
timize hakim olan onlardir. Ne kadar da ilgi ¢ekicidir, Sultan III.
Mustafa, perisan halimizi iki yiiz yil dnce goriip dortliigiinii aslinda
bugiinkii bizler¢in yazmis olmali:

“Yikiliptir bu cihan, sanma ki, bizde diizele
Devlet-i ¢erh-i deni verdi kamu miiptezele
Simdi ebvab-1 saaddette gezen hep hezele
Isimiz kaldi hemen merhamet-i lem yezele.”'®

108 <{]im’ ile ‘bilim’ arasindaki anlam farklarigin bkz: Teoman Durali: “Rastlant: ile Zo-
runluluk Agisindan Canlilar Bilimi”, IV. Bolim: “Ilimi ile Bilim”,15-25. syfir., “Fel-
sefe Arkivi’nden.

109 «“By diinya yikilmugtir. Bizim zamamimizda diizelecegini sanma. Asagilik felek, dev-

leti 4d1 kimselerin eline birakti. i§imiz, Allah’in merhametine kald1” —bkz: Hiisrev
Hatemi: “Yozlagsmadan Uzlagmak”, 129.&130. syflr.
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“Zulmu alkislayamam zalimi asla sevemem
Gelenin keyfi icin gecmise kalkip sovemem”'1°

1) IktisAdi cikar ve kir esashi Ingiliz-Yahudi medeniyetinin
desisede tarihte ¢igir acan istiin zekali bireylerden olusmus gizli
ve acik, resmi ve gayriresmi onder kurmaylariin dikkati, 1800le-
rin baslarindan itibaren bahse konu duruma odaklanir olmustur.
Adi anilan medeniyetin diinya capinda iktisddi yayilmacilik ve
bunu desteklemekle yiikiimlii siyasi ile askeri hakimiyet tasarila-
rinin Oniinde goze batacak kadar belirgin piiriiz, ¢oziilmekte olan
Islam medeniyetinin yeniden dirilme ihtimaline iligkin emarelerdir.
Mezkir ihtiméli gerceklestirme imkanim1 bagrinda tagiyan tek
siyasi-iktisadl giic merkezi olan Osmanli Devletinin bag1 ve gov-
desiyle ortadan kaldirilmasi, Ingiliz-Yahudi medeniyetinin kargisina
vazgegilmez bir zorunluluk olarak dikilmistir. Imdi, Osmanli Dev-
letinin bag1 ve gévdesiyle ortadan kaldirilma girisimi, Tiirkliigiin ya
toptan imhasin1 ya da, neredeyse o anlama gelebilecek, bir bagka-
lagima (métamorphose) ugratilmasini sart kosmustur. Haddizatinda
bir kiiltiir varliginin (Fr entité culturelle) imhasi, tabiatinin bozulma-
s1 demek olan bagkalastirilmasindan geger. Tiirkliigii toptan imhési
soykirim yoluyla gerceklestirilebilinirdi. Bu, nitekim denenmistir.
Balkanlarda 1800lerin baglarindan 1950lilerin sonuna degin Tiirk
diye adlandirilip kabul edilen Miisliiman niifusun kah oldiiriiliisii,

110 Mehmet Akif Ersoy (1873-1936).
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kéh kavmi temizlik dogrultusunda yerinden yurdundan edilmesi (Fr
déportation) olay1 ile bunun bir benzerinin Kafkaslarda da sahne-
lenmesi yukarida bildirilenin agik bir ornegidir."!' Sévresde tasarlan-
mus taslaklardan biri oldugu séylenen, Miisliiman Osmanl Tiirkiiniin
Anadoludan Orta Asyaya siiriilmesi, gerceklestirilemeyince, kiiltiir
varliginin bagkalagtirma yoluyla imhés1 cihetine gidilmistir. Bagta
yaz1 diizeninin tamamiyla degistirilmesiyle milli maseri hafiza si-
linmisg, ameliyat da bdylece basariyla sonuglandiriimistir. Ameliyat,
kiiltiir soykirirm anlamindadir. Dirimsel soykiriminmi yoksa kiiltiirel
olaninmi sonuglar1 daha agirdir, sorusunun cevabi, ikincisidir. Olaga-
niistii korkun¢luguna ragmen, katledilen bir soya mensip bireylerin
kalitim unsurlari, bagka bir/¢ok toplulugun doldosiine karigarak, bir
Olciide dahi olsa, sakli kalirlar. Oysa bir toplumun, tarihi boyunca,
gbznuru, alinteriyle vucuda getirmis oldugu kiiltiiriin kokiine, bir
kere, kibrit suyu dokiilmegegorsiin; o artik, biitiin zamanlar i¢in sirra
kadem basar.

Yazinin degistirilmesinin yanisira, Osmanl Tiirkiine mahsis
dine, siyasete, hukuka, kilik ile kiyafete, ev ile aile hayatina iligkin
tekmil kurallar, 6rfler, adetler, aligkanliklar, bigimler, tavir ile tutum-
lar kiipesteden denize atilmiglardir. Fakat yaziya kosut bir bagka ba-
g1slanmaz, fecii katlidm dile uygulanmigtir. 1920lere gelindiginde,
gerek soylenigindeki renklilik ile telafuzunun soylu latifligi, gerek
dilbilgisinin tikizlig: ile kaviligi gerekse sozvarliginin cesitliligi ile
zenginligi itibariyle Osmanl Tiirkcesi diinyanin ii¢ bes en mutena
ve miistesna dilinden biriydi. Bahsettigimiz, nazmin sehingahi Fars
siirine cepheden meydan okuyabilecek giicii kudreti kendinde goren
bir siir ve onunla igli digl olmus ruh kardesi harikulade bir musiki
gelenegini bagrinda barindiran miimtaz bir dildir. Kiyilirmi boyle
bir sahesere? Yakilip kiil edilmis bakir orman, yerini, i¢ karartici,
susuzlugu gideremeyen, ciimle umudu tiiketen ¢ole birakir. Klasik
dilimizin katli yerlebir edilmig bir sehre yahut yakilmig bakir orma-
na nice benziyor.

Kimilerinin son yirmi yilda diline pelesenk olmus iddias1 uya-

1 Bkz: Justin McCarthy: “Death and Exile/ The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims
1821-1922.
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rinca, Tiirklerin yiizde altmisi ahmakmig. Bir millet yahut kavim,
fitraten, aptal olamaz. Boyle bir seyi kanitlar mahiyette akli baginda
delil yok. Giinii ¢oktan gecmis Kuzey kavmiyetci irkciligini ¢agris-
tir bir sagmalik. Surasi da var ki, seksen yildir her yeni nesille duygu
ile diisiinme yollarinda tikanip yoksullastigimiz gozle goriiliir, elle
tutulur bir gergekliktir. Gerek bireyin gerekse toplumun duygu ile
diisiinme ufkunu dili ¢izer. Dil yoksa, duygu ile diisiinme de olamaz.
Sozdizimi ve dilbilgisiyle birlikte dilin kurucu unsuru s6z haznesi-
ni tegkil eden her bir s6z, tarihi boyunca edinmis oldugu muazzam
bir miiktesebatin tasiyicisidir. Belirli bir kiiltiiriin bariz bir 6zelligi,
karsiligin1 belli bir sézde bulur. Nasil bir canlinin gen havuzundaki
kalitim unsurlarini kurcalamak, onun genetik yapisini degistirmek
demekse, benzer bigcimde sozlerle oynamak, onlar1 ipe sapa gelmez
gerekcelerle atmak, yerlerine sagma sapan sodziimona karsiliklar
koymakla da dil, mahvedilir. Dili mahvedilmis bir toplum-kiiltii-
riin giinleri sayihidir. Dil, diisiinme ufkumuzdur. Tek tek sozler, dii-
siincelerimiz ile duygularimizdir. Belli bir zaman ile mekanda dile
getirilen, bagvurulmug ‘s6z’iin tiimii tamami degildir. Ciinkii, salt
kavramlar, yani fikirler disinda kalan diisiinceleri ifide eder biitiin
sozler, tasavvur yiikliidiirler. Iste o tasavvur yiiklii s6z yokmu; o,
toplumun, kiiltiiriin tarihidir; tistelik resimli tarihi. Kiiltiirii, toplumu
teskil eden fertler, o ‘resimli tarih’in mihverinde bulusur, bagdasir-
lar. Nitekim, Osmanli milletini kaynastirip birarada tutan mihver
ticgeninin de kdselerinden biri, devlet-hukuk gelenegi, dbiirii din-
darlik/dinlilik, 6tekisiyse Arap asilli harflerle yaziya gecirilmis dil
(Klasik Tiirkce) olmustur.

2) Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyeti ve onun siyasi-iktisadi
zenberegi hiir serméyecilik, diinyada tek ve egsiz kalmak arzusun-
dadir. Bu medeniyeti ve onun temel ideolojisini tasiyan gii¢, imper-
yalism, miimkiin ve hattd muhtemel her medeniyet tasarisin1 ateg
bacay1 sarmadan bogmak irddesini tereddiitsiizce uygulamaya gecir-
mektedir. Bu climleden olmak iizre, mantikca tek miimkiin géziiken
secenek Islam medeniyetinin yeniden dirilip toparlanma istidadini
durdurup kokten kurutmak amaciyla onun basini ezmek zorun-
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lulugunu duymustur. Imdi, Islim medeniyet davasimin bin yildir
miicadelesini ilimle, irfanla, kan ve gozyasiyla siirdiiregelmis Tiirk-
liigii ve onun devlet saheseri Osmanliy: tarih sahnesinden ebeden
silmek kaginilmazlagmigtir. Bu maksat dogrultusunda kirimin en
akilli ve kdkten olanina bagvurulmustur: Binyiiz kiisur y1llik yazisi-
nin iptaliyle Tiirkligiin tarih-kiiltiir hafizasi silinip bosaltilmig, mill1
kiiltiir bilinci yokedilmistir. Bu, tarihte esine menendine rastlamadi-
gimiz bir tragedyadir. Boyle bir ¢ilginliga devrimciligin yildizlar
Maximilien Robespierre —Fransizcanin o korkung mantiksiz, get-
refil, ama evvelAllah pek zarif imlasini degistirmegi dahi diigiinme-
dimi acaba?—, Lenin ile Mao bile kalkismamiglardir.

A3 Hukukuyla, iktisidi ve siyasetiyle tasvir edegeldigimiz
Islam medeniyeti zeminine ingaa edilmis diizene adil nizim diyoruz.
Teoride ilkece o diizende ¢ok ve hayirli is gorenin de az ¢aliganin
da yasama hakki mahflizdur. Yalniz, her birinin alacag: karsiligin
niteligi ile niceligi farkh olacaktir.

Calismak, hizmet etmek, kendini ve bagkalarin1 yasatmak, ku-
lun, Allaha kars1 6devidir. Yemek, igmek, evlenip ¢oluk ¢ocuga ka-
rismak, evladiayalim yasatmak, 6grenme istiyakim1 karsilamak da
onun ilahi hakkidir. Haklar ile 6devlerin, ilahi mengeli olduklar1 bir
kez kabul edildimi, bunlardan vazge¢mek de artik imkansizlagir.
Diinyevi olan her sey gibi, ilahi olmayan hukuk da, gelip gegici olur,
keyfidir, 6znel ¢ikarlara, duygulanmalar ile miildhazalara dayanir.

Her diinya varligini, bu arada insan1 dahf, aldatabilir; beser iirii-
nii kurallar ile kanunlari ¢igneyebilirsiniz. Oniinde sonunda, el elden
iistiindiir. Gelgelelim, niyetlerinizi dahi goriip okuyani; size sahda-
marinizdan da yakin olani nasil aldatacaksiniz?

Seferden zaferle donen gorkemli sultanin kulagina “biiyiiklen-
me Padisahim, senden biiyiik Allah var!” diye fisildayan basit yeni-
cerinin sozlerinde ifadesini bulan bu diinyagoriisiiniin en bariz vasfi,
kisinin kendi sinirlarin1 tanimasi, algakgoniilliiliigii elden birakma-
masi, nihdyet Hak davas1 ugruna savasip direnmesidir.

Iste, soziinii ettigimiz diinyagoriisii cercevesinde sekillenmis
bir diizende yasayanlarin meydana getirmis olduklar1 genismi genis
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cografyaya Islami manida ‘vatan’ denilmistir. Bu vatanmn bir ucu
Tuna boylari, 6tekisiyse on binlerce fersah uzaklardaki Cava adasi
olabilir. Nitekim Osmanli Devletine katilmig her yeni iilke vatanin
parcast sayilmis; imperyalism telakkisine has sOmiirge—anavatan
(métropole) ayirimini 6ngoren bir mefhum dahi Osmanli Tiirkiiniin
aklina gelmemigtir.

Devlete, onun hukuk semsiyesinde yasayan halk anlaminda
millete ve miilkii demek olan vatana iligkin temel diistirlar bahsi
gecen cografyada bir ve aymdir. Degisen, yere ve yore sartlarina
bagh algilama ile davranma tarzlaridir. Bundan dolay1 da Tiirk Miis-
liimanligi, Iran, Arap, Hint, Malay, Dogu Afrika, Arnavut, Bognak
v.s. Miisliimanliklar1 ne dikkatten 1rak tutulmali ne de bunlara halkin
giindelik yasama diizleminin 6tesinde 6zel anlamlar atfedilmeli.

Imdi, 6zetlersek, Islamin ahlakinda vurgulanan husus, edebin
gerektirdigi, yan1 zulmii dogurmaga yatkin agiriliklara, 6zellikle de
kibire karg1 sapilacak olan siritimustakim, dogru yol, tabiatiyla, orta
yoldur. Yemede icmede, sevmede sevismede, dostlukta diismanlik-
ta, barigmada savagmada, mal, miilk ile mesken edinmede, yetkide
sorumlulukta, diinya ile &hiret hayatin1 gbzetmede, 6diillendirme ile
cezilandirmada, hep orta yol.

Medeni yasayis, ancak adil diizende miimkiindiir. O da ‘orta
yol’dan gidilerek ingda olunabilir. O orta yoldan giivenle yiiriimek
de yalmzca devlet catis1 altinda olur. Oyleyse medeni yasayisin
temindt1 devlettir. Tiirkiin de birinci hasleti, devlet kuruculugudur.
Devletini kurmadan, tarihte, milletini olugturamamustir. Islamoncesi
tarihinde iki Onemli devleti vardir: Goktiirk ile Uygur. Tarihi 6nem
tagtyan biitiin miiteakip devletleri Islami devirlerde yer almislardur.
Bunlarin en 6nde geleniyse, Osmanli Devletidir.

4) Isledigimiz Birinci boliimiin baghg “Biz Kimiz Sorunu”ydu.
Bu sorun, Tiirk tarihinin zenberegidir. Soruyu cevaplayamadigimiz,
sorunu ¢oziime kavusturamadigimiz siirece vuziiha erisemeyecegiz.
Vuziihsuzluksa, devlet biciminde tegkilatlanmis toplum demek olan
millet i¢in felaketlerin en biiyiigiidiir. Zird hicbir vesileyle Oniinii
goremeyecek; ayakta kalmak maksadina matif dayanabilecegi kim-
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lik igerigini ingda edip gelistiremeyecektir. Daha 6nce de bildirildigi
tizre, Tiirkliik bir ilkiiniin tarihidir. Savagcilik zihniyeti ve edebi ta-
rafindan taginan bu iilkiiniin ad1 ‘devletiebedmiiddet’ olup onu sah-
sinda temsil edense Osmanl Devleti olmugtur.



ZENBEREGI DEVLETIEBEDMUDDET OLAN
DEVLET: OSMANLI

(1) I¢ —Dogu Sibirya, Yenisey, Tarim havzasi— ile Orta Asya
—Tiirkistan, Maveraiinnehir, Hazar Denizinin dogusu ile Aral goli
kiyillan— ¢ikigli, bagta Oguzlar olmak iizre, Tiirk boylar, Karadeni-
zin kuzey ile bat1 kiyilarindan dolanarak, Balkanlarin dogusunu ve
Iram katederek Rumeli ile Anadoluya varip yerlesmislerdir. Tiirkiin,
Rumeli ile Anadoluda bin yillik yerlesme ve yasama seriiveninin
devlet seklindeki tegkilatlanmis sekline Osmanli denilmistir.

Tirk Oguz kavmine mensiip Kayr boyunun Oniigiincii yiiz-
yil sonlarinda (1299) Kuzey bati Anadoluda kurmus oldugu Os-
manl devletinin ¢ergevesinde bir millf varlik kimligi olusmustur.
Genelde soyca vel/ya kiiltiirce tiirdes toplumlar, teskilatlanmanin
en iist basamagini temsil eden devleti kurarken, Osmanl tarihinin
baslangicinda bunun tersi cereyan etmistir. Ilkin devlet kurulmus,
akabinde millet olus/turul/mustur. Bastan beri bu, Islam ahlakin
esds edinmig bir imparatorluk devletidir. Kurucusu Osman Gazi''?

12 Cogunlukla toplumlar yahut milletler, adlarini, boy yahut oymak olduklari devirlerde
taptiklar1 kutsal varlik/lar/dan almiglardir. Bununla birlikte, belli bir kiginin adiyla
anilan milletler ile devletler de vardir: Amerika kitasi, Amerika Birlesik Devletleri
«— Amerigo Vespucci (1454-1512); Kolombiya « Cristofero Colombo (1451-1506);
Bolivya «— Simon José Bolivar (1783-1810).

Tarihte cihangir imparatorluk devletleri belli bir milleti yahut kavmi ihss edebilecek
adla amlmaktan ka¢inmiglardir ‘Britanya’ yahut ‘Birlesik Krallik’, ‘ Amerika Birlesik
Devletleri’, ‘Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi’, imparatorluk iilkii devleti
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(1258-1326) ile oglu ve varisi Orhan Gazi (1281-1360) dénemle-
rinde soydas olmayan ve din ile dil birligi bulunmayan ¢ok cesitli
bireyler ile insan 6bekleri, sasirtic1 hizda, kisa siirede millet tegkil
etmiglerdir. Yiizyillar zarfinda Osmanli Devletinin milleti, soyca
olmasa dahi dil, din, 6rf, adet, hukuk, siyaset ile iktisat itibariyle
nisbeten miitecanislesmigtir. Ondokuzuncunun sonu ile Yirminci
yiizyilin baslarinda doruga eristigini gordiiglimiiz Osmanli millet
tecaniisiiniin dayandig1 bes siitin sayabiliriz: Cok eski Tiirk gele-
neginin devami, devletmillet kaynagsmigliginin —buna ETde ‘ordu’
denmistir— ifddesi, Tanrimin—yeryiiziindeki—golgesi ve gecmis-
ten alip getirdigi megriiuluk ruhsatiyla gelecegin teminiti hanedan
mensiibu 6nder —devlet kurucusu hanedan onderleri muzaffer ku-
mandan olmak zorundaydilar— ; Matliridi—Hanefl yorumuna dayali
devletin denetimi ile gdzetiminde Miislimanlik; Hz Peygamber ile
ehlibeyt agki; ve nihayet yaklagik Dokuzuncu yiizyildan bu yana ya-
zil1 bir muhéfazakar yazi Tiirkcesi. Mezkir devlet, ruhsat1 Tanridan
almis bir ruhban ziimrenin idaresini yasamamugstir. Bundan dolay1
din devleti (Fr théocratie) ortaya ¢ikmamustir. Devlet, dinin degil;
tersine din, devletin denetiminde kalmigtir. Genelde Tiirk devlet-
lerinde, 6zellikle de Osmanlida ruhban—ruhban-olmayan ayirimi
yasanmadig: gibi, askeri—miilk1 ziimreler ayirigmasi da giin 15181na
cikmamustir. Bu olaganiistii hayat! dnem tasir hususlar géz Oniine
alinmaksizin Tiirkliigtin, bahusus Osmanlinin tarihi ¢éziimlemesi
bizleri saglikl1 sonuglara gotiirmez.

Osmanli, esds itibariyle, Oguz-Tiirkmen, Cagatay/Ozbek,
Kirgiz, Kazak, Uygur, Tatar gibi, Tiirk unsurlarinin teskil ettigi
makilenin/kategorinin bir kismi, parcasi, liyesi olmustur. Man-
tik lisAnmiyla konusursak, ‘Tiirk/liik’ kaplam, ‘Osmanli/lik’ da onun
iclemindedir. Tipki hasim yegenler Arab ile Israillinin Samf; eski
diismanlar Alman ile ingilizin Germen; Rus, Leh, Ukranya, Bulgar,
Sirp, Cek v.s. milletlerinin Islav catisi altinda derlenmesi gibi, bir
sey. Tiirk/ce bir diller ile lehgeler ailesinin, belki de kavmin, genel
deyimlendirilisidir. Osmanliysa, bir birlikli (Fr unitaire) imparator-

adlandir. ‘Osmanly’, herhangi bir kavme isaret etmemesiyle ve kavimlilik itibariyle
¢ekimser olmasiyla tam anlamuyla bir ‘imparatorluk iilkii devleti’ adidir.
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luk devleti, yani kavim esisina oturtulmamis devlet ile temelini,
Oziinii Tiirklerin tegkil ettigi, kandas, tiirdes olmayan toplumlar-
dan yahut halklardan kurulu milletin san1 olmugtur. Osmanli, dilce,
dince, mezhepce, tarikatca, orfce, adetce ve iktisad1 gecim araglari
ile yollar itibariyle ¢ok ¢esitli alttoplum dokularindan Oriilmiis bir
iistyapidir. Bu devlet iistyapisi, basta hidnedan olmak iizre, yonetici
ziimrenin kendine uygula/ya/madigi, 6ncelikle hukuk ile iktisattaki
adaleti syesinde, boylesi miidhis bir ¢esitliligi, bunca uzun siire bi-
rarada tutmag: basarmistir. O, sonugta, iilkii devletinin secik drnegi-
ni tegkil etmistir. Kendine vucut veren insanlar arasinda, tekrarlamak
bahasina sdyleyelim, dirimsel bagin izi dahi bulunmaz. Ilk basta ge-
len ilkesi Allah inanci; ikincisiyse, Devlet iilkiisiine olan bagliliktir.
Bu bakimdan onu olugturan halkin ruhuna sinmis olan “Allah, Dev-
let ile Millete zeval vermesin!” sidridir. Bu, o denli gii¢lii bir itikad
olmustur ki, son Padisdh, memleketten siiriiliirken, sarayini terket-
meden Once, yiiziigiinii, “devlet malidir!” diye parmagindan ¢ikarip
masaya koymustur. Ecnebi bankalarda hesab actirmag: akil etmegi
bir yana birakin, sidece, yurdu terkederken, Topkap: sarayindan
degerli bir miicevheri yaninda gotiireydi, menfada ayalievladi dahi
servete garkolabilirdi. Oysa borglar1 ddenemeyip cenize masrafi
kargilanamadigindan, naasi, menfadaki ikAmetgahinin arka kapisin-
dan kacirilmugtir.

2) Siyasi nizdmlarin en miitekdmili asilzdde hiikiimdarlik-
tir (Fr monarchie aristocratique). Bunu bir defa yiktinizmi, tekrar
teskili imkéansizdir. Hadi, Osmanl hanedanina dayali hiikiimdarlig
yeniden kuralim, deseniz, bu, artik olmaz. Cumhurbagkanlig1 maka-
mina birini artyorum diye sokaga, meydana ¢ikiniz. Akli baginda,
yiiksek Ogrenim gormiis herhangi biri bu isi rahatlikla becerebilir.
Buna kargilik gelisigiizel biri tahta gecemez. Hanedan mensiibu
olarak tahtin varisi, devletadami seklinde diinyaya gelir. Omriiniin
ilk anlarindan itibaren bu maksat dogrultusunda yetistirilip egitilir.
Sehzade oturagina nasil oturup defihdcette bulunacagindan tutu-
nuz da eti, bali1, sebzeyi ne sekilde yemesi gerektigine varincaya
dek, siiflisinden seckinine, tekmil yasama ve davranma tarzlarini en
ince ‘ayrintilariyla dgrenip iglestirmek zorundadir. Nihdyet ‘saygi-
deger devlet’ dediginiz isleyisler biitiinii, bir tesrifat (Fr protocole)
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hevengidir. Hiikkiimdar ile yakin ve uzak ¢evresi tabaaya/vatandasa
ornektir. O, devlet ciddiliginin timsélidir. Bunun bilincine tarihte
ziyadesiyle erigmis olan Ingilizdir. Basta ilk ve eski rakibi Fran-
siz olmak iizre — 1789 Ihtilalikebiri iddiamiz1 6rneklemektedir— ,
yikmaga ahdetmis oldugu devlet ile milletlere cumhuriyet fikrini
zerkedip onlar1 darmadagin etmek siiretiyle iistlerinde hakimiyetini
kurmustur. “Bagkasina verir talkimi, kendi yutar salkim1” miséli, ele
giine cumhuriyeti telkin ederken —mesgriti— hiikiimdarlig1 pekala
kendine saklamug, benzer kurnazlig: laiklik konusunda da goster-
mistir. Ingiltere herkese dindis1 devlet yonetim tarzim tavsiye eder-
ken kendisi din devleti kalmaga 6zen gOstermistir.

3 Onsekizinci yiizyilin sonlarindan itibaren diinya capinda
yayilip yiikselise gecen Ingiliz-Yahudi medeniyetinin temel devin-
diricisi Mali Sermayecilik, adaletsizligi, yani zulmii Ondokuzuncu
yiizyil sonlan ile Yirmincide iyiden iyiye kiiresellestirmistir. Miil-
kiiniin temeli adalet olan Osmanli, sahteciligin, ikiyiizliiliik ile zul-
miin dortbir yandan, biitiin cephelerden kars1 koyulmaz dehset ve-
rici saldirisina yiiz yil1 agkin siire direnebilmistir. Tecaviize ugramig
oteki ¢agdasi devletler, milletler ile toplumlardan daha uzun zaman
boyunca ayakta kalma basarisin1 gostererek. Katledildigine kanaat
getirildigindeyse, 6lmedigini kanitlarcasina, Istiklal Harbini zaferle
taclandirmak siretiyle gomiilmek istendigi mezarindan firlamistir.

Osmanl Tiirk milleti, Milli Miicadeleye girisirken, belli bir top-
rak pargasi anlamindaki yurdu kurtarmak amaciyla sildha sarilma-
mugtir.'® Zird, bu milletin mageri suurunda boyle bir kavram yer et-
memistir. Bahis konusu olan, biitiin Miisliimanlarin yasadig: diyardi.
Osmanli, Milli Miicddele esndsinda Antebi, Marag1 nice savunmusg-
sa, Birinci Cihan Harbi sirasinda Basra, Bagdat, Medine yahut Akabe
ugruna da onca canhirdc savagmgtir. Darulislim, Osmanlimin mageri
suurunda bir biitiinliiktiir. Darulislimda yasayanlar da, bir milletin fer-

13 Tasvir ettigimiz durumun veciz ifadesini, Mustafa Kemal Paga’mn, 5 agustos 1921
tarihli taliméatinda bulabiliriz: “Hattimiidafaa yoktur; sathimiidafaa vardir; o satih da
biitiin vatandir...” Vatanin milli devlet hudutlariyla sinirlanmis oldugu bu yolla dile
getirilmig oldu. \
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didirler. Bu milleti gecmisten gelecege tasiyan iilkiisel siirekliliginin
en ist tegkilatlanigiysa Devlettir. O Devletin ete kemige biiriinmiis
ifadesi de, Halife-Kaysar—Han—Padisah'** olan kisidir. Nasil Islimimn
alem telakkisi, Vahdete dayaniyorsa, Devlet anlayisi da bir o kadar
‘Birlikci’dir. Aslinda, bugiin dahi, baglandigimiz Birlikci (Fr unitaris-
te) devlet anlayisi, Osmanlinin ta derinlerimize iglemis siyasi suurunun
mirasidir.

14 Osmanli hiikiimdarimin tasidig: Ginvanlarin her biriyle, devlet gatis1 altinda yer alan
tabaanin bellibagh ciizlerinden biri kastolunmustur. ‘Hanlik’, Tiirklere ve Hiikiimda-
rin Tiirk asilli olduguna; ‘Padigahlik’sa her ne kadar Osmanli iddresinde bulunmasa
dahi Iran halkina; ‘Sultanlik’ da, Araplara yoneliktir. ‘Halifelik’, Miisliimanlarin tii-
miinii kusatir. ‘Kaysar’a (L caesar) gelince; onun da isaret ettigi cliz, Roma-Bizanstan
mirds Gayrimiislimlerdir. Burada Gayrimiislim ahali,adetd Roma Devletinin emaneti
gibi goriilmektedir. Ancak, Osmanli, devlet olarak kendini Romanin halefi bigiminde
gormez. Onun, devlet diizeni baglaminda, gozlerini Islim medeniyeti gergevesinin
disina ¢evirmis olduguna iligkin elimizde giivenilir cinsten kanit yoktur.



RAB-MUREBBIYE-UMMET

Ulkii devletinin milletine, iimmet diyoruz. Ummeti teskil eden
fertler, Hudayinabit olmayip egitimin imbiginden gec¢mis insan-
lardir. Ilkin egitim, bilahare 6grenim gorerek gorgii, gorenek ile
gelenek ehli kilinirlar.

Bakan, goren, bilfiil itini gosteren, koruyup kollayan ilahf sev-
gi, sefkattir. Anne, ilahi sevgi demek olan sefkati, rahminde oldu-
gu kadar, miirebbiyeliginde dahi tecelli ettirir. Oyleyse, anne, ilahi
tecelligahtir; dolayisiyla da kutsaldir. Bu bakimdan o, erkekten iis-
tiin''> ve ona oranla ¢ok daha fazla yiikiimliidiir: Maddeten ve ma-
nen hamiledir.""® Kadin, hayatin devimindan, neslin yetismesinden
sorumludur. Erkekse, kadinin bu agir ddevi yerine getirmesi icin
gerekli sartlar ile imkanlar1 hazirlayip onu savunmakla yiiktimlii-
diir. Bu anlamda saglikli bir toplum, daha dnce de belirtildigi iizre,
kari—koca iligkisi seklinde deyimlendirdigimiz, kadin—erkek 6devler
denklemine dayanir. Bahsolunan denklemde bilkuvve yahut bilfiil
anne ve zevce olan kadin, sefkat, iffet, rikkat ile giizellik kutbunu
teskil ederken; baba ve koca durumundaki erkek de, miicAdele azmi,
iffet, namus ile dayamkhlik yakasinda yer tutar. ikisinin, kaginilmaz
paydasiysa, fedakarlik, giivenilirlik ile sadikliktir. Zaten, ahlakin
dord esasindan giiven ile sadiklik, cinsiyet kargitligina dayanan

1S [z Muhammedin, anneyi babaya iige bir oranda iistiin saymas1 ve cenneti annelerin
ayaklari altinda oldugunu bildirmesi, iddiamizin kanitlarindandir.
116 Hamil(e): Yiiklii, yiiklenmis, tagtyan, gotiiren.
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kadin—erkek iligkisinden sudiir ederken, digeri Allah korkusudur.
Dordiincii esas olan sevgiye gelince; bu, hem ilahi kaynaklidir hem
de kadin—erkek cinsiyet karsitlig iligkisinin verisidir. Biitiin bu bil-
dirdiklerimizin sonucu olarak, saglikli toplum, ilahi sevgi ile kor-
kuya, kadin—erkek birlikteligine ve hor goriilerek tahrib olunmamaig
dogayla uyum iginde yasamaga dayanir. Kisacasi, saghikli toplum,
adil nizama esaslanmistir. Adil nizAmsa herkesin iistiine diigen yii-
kiimliiliiklerin bilincinde bulunmasini gerektirir. Bu nizdmin aksa-
dig1 hallerde, en biiyiik kotiiliikk demek olan somiirii basgdsterir. S6-
miiriiniin, suiistimalin ilk 6rnekleriniyse ailede, dncelikle, kari—koca
iligkilerinde, 6zellikle de erkegin, kadinina karg1 yiikiimliiliiklerini
aksatmasinda goriiriiz. Bilhare, somiirii ile suiistimél, daire daire,
cenber genber Oteki toplum katmanlarina dogru genisler. Tarihimi-
zin ¢iiriik tahtas1 da tam bu yerdedir: Toplumun 6zellikle sehirlesmis
kesiminde kadin—erkek iligkilerinde yasanmig fecii sakatliklar. Bir
kere, kadin ile erkegi, haremlik ile selamlik biciminde birbirinden
koparilmug, tecrit olunmus iki ayr1 diinyaya hapsetmek, bahsettigi-
miz giivenilirlik ile sddiklik eséslarin1 zedelemistir. Erkegin, erkekle
yasadig1 ortamda bu iki esis tam tesekkiil edemez. Edemeyince de,
kadin—erkek birlikteliginin yol agmasindan korkulan fuhus ile zina
dahi asla 6nlenemez. Bunun 6nlenmesinin tek yolu Allah korkusu
ve giivenilirlik ile sddiklik duygularinin bastan beri kisiye agilan-
malandir. Ne var ki, asilama, yalnizca telkinle bagsarilamaz. Hayat,
insana smavdir. Agilanan, kadin erkek birlikteliginde yiiriiyen ha-
yatta yeserip serpilebilir. Bekarlik sultanliktir, denegelmistir. Neyin
sultanl1$1? Sorumsuzlugun. Varlik sebebinken evlilik iyidi de, bencil
ve sefih rahatin ile keyfin s6z konusu oluncami, kotii oluyor? Daga
¢ekilmis miinzevi yasayisin pek bir kiymetiharbiyesi yoktur. Mese-
le, uzleti her bakimdan toplum ortaminda yasamaktir.



SEVISEN-SAVASAN BIREYLERIN TOPLUMU

Saglikli toplum, sevigsme—savasma dengesi {listiine kurulu-
dur. Burada ‘sevgi’ yakasin1 ‘kadin’ temsil ederken, ‘savas’ tarafi,
ifadesini ‘erkek’te bulur. Sevgi ile miicidele taraflarindan biri, Gte-
kisi aleyhine gozle goriiliir derecede zayiflar yahut giiclenirse, top-
lumun psikososyal dengesi bozulur. Erkek ile erkeklik 6zelliklerinin
tiimiiyle bagat kilindig1 toplum, vahgilesip hlinharlagir. Tersine, ka-
dinin gefkat, rikkat ile yumugsaklik niteliklerinin tek gecerakca haline
getirildigi ortamda da yozlagma ile soysuzlagsma baggdsterir. Birinci
halde, medenilesmenin iki payandasi, ahlék ile sanattan yoksun ki-
limilirken; ikincideyse, kisiler, haksizlik ile zulme kars1 direnme ile
bagkaldirma iradelerini yitirirler. Iste, cagimizin kiiresellestirilmis
Ingiliz—Yahudi medeniyetinin genelde biitiin insanhiga, 6zelde de,
Islam medeniyet davasinin tarih boyunca gekicisi olmus Osmanl
Tirkiine karg1 uyguladig: egitim, 6gretim ile iktisat siyaseti, ikinci
sikta ifddesini bulan hedefe kilitlenmistir. Miicadele iradesini kir-
mak amaciyla kadin erkeklestirilirken, erkegin de kadinlastirilma-
st siretiyle cinsiyet farkliliginin dogurdugu gorev boliisiimii alt st
olunmakta, boylelikle de tek cinsiyetli nesillere zemin hazirlanmak-
tadir. Cinsiyet farkliligindan dogan gerilimin meydana getirdigi ve
kutsal saydigimiz giivenilirlik, sadiklik, fedakarlik ile dayanigma
tiriinden degerler berhava olunmaktadir. Zerrelestirilmis bireyler,
beden—nefs varliklariyla ciril¢iplak ortada kalakalmaktadirlar. Be-
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den—nefs varliklariyla ortada cirilgiplak birakiverilmis, zerrelestiril-
mis bireylere ne sunarsaniz onu yerler. Otesini diisiinmege mecalleri
bile kalmaz artik. Onlar, toplumu, hele hele iimmet kudretindeki bir
toplumu asla olugturamaz; olsa olsa domuz yahut tavuk ciftliginin
manzarasin sunarlar. Beserin diinyasi, nitekim, bir maseri domuz
ciftligine doniistiiriilmektedir. Dirimbilimin/biyolojinin molekiiler
genetik dalinda gerceklestirilen inanilmaz atilimlardan murad edilen
de zaten budur. Biyolojik terimlendirilisiyle homo sapiens sapiens
olan ve insanlasmaya kulac atan beser, hayvana esdeger derekesine
diisiiriilmege calisilmaktadir. Imdi ¢agdas soziimona medeniyetin
ulagmak cabasinda oldugu gayenin 6zii 6zeti boyledir.






ALTINCI BOLUM

[ZMIiHLAL






“Kendi tarihi ile kimligini bilmeyen, bunun bilincini
yasamayan kiitiiriin anlami da yoktur.”'"?

e8) Tarihimizi 571de Talasta baglatmigtik. Milliyetimizi enine
boyuna biitiin vecheleriyle tebdriiz ettiren de, Islim medeniyeti da-
iresinde yer almig olan —0zellikle de Ondokuzuncu yiizyil sonlari-
nin— Osmanh Tiirk kiiltiiriidiir. Bin dort yiiz otuz ii¢ yila varan tari-
himizi unutarak —daha dogrusu bu tarih bize unutturularak — milli
hassalarimizi, kisacasi, klasik kiiltiiriimiizii yitirirsek —ki, durum,
bunun boyle oldugunu gosteriyor,— sidece bizlere, kendimize de-
gil, insanliga dahi yaziktir. Zird ¢agimizin Sermayecilik merkezli
kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyetine kars: biricik anlaml
secenegi Islam medeniyeti teskil edebilmistir. Yeniden yapilandiril-
masl1 sart olup adaletin orta yolundan yiiriimegi yliregimize, zihni-
mize agilayan Islam medeniyeti davasinin goriiniirde yegane onderi,
Onciisii ve tagiyict miicdhidi Osmanl Tiirkii olmustur. Bize uygu-
lanan ‘kiiltiir soykirimi’ bagta olmak iizre, karsilastifimiz tekmil
belalarin tek sebebi, Ingiliz-Yahudi medeniyeti ile onun dogrudan
iriinii olan Imperyalisme karg: girisilecek canhirac bir miicidelede
Islam aleminin yanisira, ezilmislik ve somiiriilmiisliikten gayr1 kay-
bedecek bir seyi kalmamig yeryiiziiniin tekmil halklarina, toplum-
larina 6rnek ve Oncii olmamizi 6nlemek diisiincesidir. Cagimizin
kiiresellestirilen Ingiliz-Yahudi medeniyeti ve onun doymak nedir

71 ev Nikolayevi¢ Gumiliyof: “Eski Tiirkler”,431.s.
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bilmez Sermayecilik diizeni, seceneksiz halde ve simdiki hiziyla yol
almaga devam ederse, insanlik anlaminda, maddi ve manevi kay-
naklarimizin, sonugta da hepimizin yakinda tiilkenmesi kaginilmaz
goziikiiyor.

) Avrupamerikanin, kimilerimizin gozlerini kamagtiran par-
lak goriiniisii, infildke tesne yildizin can ¢ekigmesini andirmaktadir.
Omriiniin sonuna gelmis y1ldiz gercek boyutlarinin kat-be-kat iistiine
cikarak genlesir. Olaganiistii derecelere varan 1s1k kiitlesine doniigiip
sicakligiyla gezegenleri ve onlarin uydularim1 kavurur. Bunca takéti
besleyecek malzemesi kalmayinca da ¢okiiniir (Fr&Ing implosion).
Sonunda bir ak ciiceye doniiserek ¢oziiliip ‘Oliir’. Yasama giiciinii
yitiren medeniyetler de boyle olurlar. Ingiliz-Yahudi medeniyetinin
gidisi, iste bu tasvir ettigimiz manzarayi gozler 6niine sermektedir.

3) Oteden beri medeniyetlerin ve bu arada bizimkinin 6nde
gelen hayat menbai, doga ve ge¢imini Oncelikle hayvanciliktan sag-
layan konar-gdcer obalar ile tarim ve yine hayvancilikla mesgil koy-
lilliik gibi, dogal yasamaya bagh kalmis insan dbekleri olmugtur. Ba-
his konusu 6bekler, topragin1 ve hamurunu alninin teriyle sulayarak
emek mabhsilii ekmegini yiyip toplumu besleyen gercek emekciler-
dir. Bu ¢esit (helal) emekten kopusla yabancilagsma basgostermisgtir.
Bunalimlarin annesiyse, yabancilagmadir.

Zamanla sehirlesen medeniyetin ifsad ettigi insan tabiatin1 mad-
deten ve manen yenileyen, tamir eden taze kan kirdan, kdyden temin
etmek artik git gide zorlagmaktadir. Konar-goger, zaten soyu tiiken-
mis bir insan tiiriidiir. Koyliiliige gelince; o da tarihe karigmak iizre.
Ya kdy sehirlesmekte ya da koylii sehirlilesmektedir. Yalnizca fenni
ve iktisad1 sartlar degil, propaganda da bu yikici siireci alabildigine
hizlandirmaktadir. Salt sehirliden olusan bir iilke niifusu, kumandan-
lardan miitesekkil bir orduyu yahut miihendisten gayr1 ¢alisan1 olma-
yan fabrikay1 andirmaktadir.

“4) Buraya dek bildirdiklerimizin 6zii dzeti: Kudreti gegmisin-
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deki miiktesebatindan kaynaklanip da Islim medeniyeti gerceve-
sinde serpilip yesermig Osmanl Tiirk kimligini tagiyan bir milletiz.
Tarihi belirlenimimizi (Fr détermination) Ortagag Hiristiyan ile Ye-
nicag dindig1 Bat1 Avrupa medeniyetlerinde asla bulmamis olan bir
kiiltiiriz. Dogal yolu izleyen, sag ve saglikli kalir. Sonugta, tarihi
Osmanl Tiirkliigiiniin dogal devadmi olup Bat1 Avrupa cadmiasinda
yer almayan ¢agimizin Tiirkliigli, tekrar manevi degerlere temel-
lenmis bir &dil iktisat nizdmi olusturarak milli toplum (sosyal) dev-
letini vucuda getirmek zorundadir. Begeri insan kilagelmis tarihin
her doneminde ve yeryiiziiniin tiim koge bucaginda bulunabilir aile,
akrabaitaallukat, kabile, asiret, cAmia, cemaat ve benzeri biitiin to-
pumsal dayanaklan ‘cagdas’ diye iistii kapal1 anilan kiiresel Ingiliz—
Yahudi medeniyetinin tarimar ettigi bir devirde medet umabilecegi-
miz son payandidmiz imén birligini esis almig milli devlettir. Dev-
letin, milli olmasinin anlami, ad1 anilagelen medeniyetin, egitim-
Ogretim, siyaset, iktisad ile askerlik cephelerinden giristigi amansiz
saldirilara karg1 koyma iradesi ile istidddin1 bulundurmasidir.

5) Tirkliiglin 6teden beri basat 6zelligi olan askeri savagcili-
g1n, herkes i¢in gecerli kilinmasi, demekki belli bir ziimrenin teke-
linde bulunmamasi keyfiyeti, Osmanli devlet ile toplum yapisinin
esasini tegkil etmigtir. Ayn1 durum, din yakasi i¢in de s6z konusudur.
Nasil, eli kiling tutabilecek adam, muharebe meydaninda arziendam
ederdiyse, akilbalig 6grenim gormiis herkes, hinihacette, en azin-
dan, bir cuma, bayram yahut cendze namazini kildirabilecek kadar
dinin ameli hiinerleriyle miicehezdi. Iste, bu bildirilenlerden de
anlagilacag lizre, askerl (Fr militaire) — miilki (civile) ile ruhban
(clérical)- ruhban-olmayan (laique) ayiriminin, Tanzimat sonrasi
doneme degin Miisliiman Tiirk, 6zellikle de Osmanl tarihinde yeri
olmamustir.

Ruhbén —ruhban-olmayan ayiriminin olmamasi Miisliimanligin
temel 6zelligidir. Allah, kendi adina tasarrufta bulunma yetkisini hig
kimseye tanimaz. Burada Peygamberler bile istisna teskil etmez; on-
lar dahi begerdirler: “Peygamberleri onlara (yani ahéliye) dediler ki:
‘Biz sizin gibi beser olmaktan bagka bir sey degiliz. Ne var ki Allah,
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kullarindan diledigine ihsdnda bulunur; Onun, izni olmadikca sizle-
re hiiccet getirmege kudretimiz yoktur...”” —Ibrahim/14 (11); “Sen-
den Once gonderdigimiz peygdmberler de yemek yiyen, sokaklar-
da yiiriiyen beserdiler” — Furkdn/25 (20). Halbuki ruhbanlik, ilah1
yetkiyle miicehhez olmak anlamindadir. Su durumda birinin kalkip
sirtini Allaha yaslayarak resmen ve siyasetce bagkalarina cgekidii-
zen vermege yeltenmesi Islamin esaslarina aykir bir isdir. Ruhban
ziimrenin ilahi yetkiye ve kudrete dayali siyasi ve hatti iktisad1 erki
anlamindaki ‘diniktidar1’ (Fr théocratie) Islimla bagdasmaz. Bu se-
beple gecmiste Isldm yahut Miisliiman lakabi yahut tinvinim tasimis
devlet yahut iktidar isim terkibiyle karsilagmiyoruz. Giiniimiizde de
ilahi—din{ {invan tagima iddiasindaki bir kisim Miisliimanin, Allah-
tan aldiklar1 hiicceti g6z 6niine sermek zorundadirlar.

Filhakika, Allahtan ruhsat aldigimiz1 iddia ederek diinya isle-
rini tanzim etmege kalkistifimizda, kaginilmazcasina diistiigiimiiz
yanilgilar ile yaptifimiz yanliglarda, isledigimiz cindyetlerde Onu
bunlara alet etmege, Onun muazzez adini lekelemege ne hakki-
miz var? Boyle bir yola tevessiil etmek hatilarin en bilyiigiidiir.
Iki onulmaz yanlistan s6z edilebilinir: Biri dini siyaset ile iktisada
alet etmek, obiirii de miistehcenliktir. Birincisi manevi, ikincisiyse,
madd? mahrecimizi ayaga diisliriir. Kiginin birinci —yani diinya ile
ahiret— dayanagi, Rabbidir; ikincisi de miirebbiyesi (annesi)dir.
Bunlardan basta birincisi olmak iizre, ikisini de yitirirsek, varolusu-
muz cliriiyiip ¢oziiliir.

Allahtan ruhsat yahut icazet aldiklar iddiasiyla agagilik diin-
yalik islerini gdormege girismis zevatin, insanligin bagina agmig
oldugu beldlara gerek gecmis devirler gerekse cagimiz taniktir-
lar. Her suiistimal kotiidiir, sugtur, giindhtir. Ama en kotiisii ve
bagislanmazi, katiksiz katigiksiz, salt inan¢ demek olan iménin
suiistimalidir.'® Iste, miimin kitlelerde ruhban sinifinin din sémii-

18 {randaki 1979 Devriminden bir yahut iki yil sonra olmali. Miidavimi oldugum
Redhouse’un Rizdpasa yokusundaki kitabevinde yirmilerinde oldugunu tahmin et-
tigim Sahsad adindaki genc adam, tezgahtar olarak galismaktaydu. Thtilalin akabinde
ortalig1 kasip kavuran siddet ile kan firtinasinda, Sah devrinde iist makamlar tut-
mus babasi ile amcasi, yarim saat, bilemediniz, kirk bes dakka siirmiis gosterme-
lik durugsmalarin ardindan idam edilmigler. Sahsat, annesi, hemsiresi ve kimi yakin
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riisti ile suiistimalinin yaratti yegin ve derin hayalkirikliklarindan
Giiney, Bat1 ile Kuzey Avrupanin ruhban-olmayan ¢evresine men-
sup kimi ihtirash idareciler, tacirler, diisiiniirler ile sanatcilar,
1300lerden itibaren git gide etkili bicimde yararlanir olmuglardir.
bulugunca din'? ilkin sarsildi, akabinde pargalandi, nihdyet dagildi
ve buradan laiklik negviinema buldu.

©) Islam spekulativ yahut spekulativolmayan metafizik sistem,
ideoloji, siyaset ile hukuk nizdmi ve fizik diinya hakkinda bilgi sag-
layan kaynak eser degildir. Bunlar, onun gorev alaninda yer almaz-
lar. O, bunlarla birlikte bilciimle insan etkinliklerine imkan veren,
algilanamaz kaynagin menbaidir. Ipuglarim fizik diinyada bulama-
digimiz, ama tekmil islemlerimiz ile etkinliklerimizi; kararlarimizi,
tercihlerimizi, kabullerimiz ile redlerimizi, dogruluk ile yanlhglik,
iyilik ile kotiiliik, giizellik ile ¢irkinlik belirlemelerimizi kendileri-
ne ilk ve son ¢oziimlemede vurdugumuz temel oOlgiilerimizi tayin
ve tebcil eden kaynagin, yani ahldkin menbaidir. Ahlak yoksa, in-
sanin, etkinlikte bulunmasinin da imkam ihtimali kalmaz. Ahlakin
ana ilkeleri ile genel orneklerini bizlere bildiren Teblig, Kur’dndir.
Onlarin insan ile diinya sartlarina en diizgiin bicimde nasil uygulan-
masi gerektigini gosteren, 6greten adi san1 taninmig olan, olmayan
yerel, ozellikle de evrensel Peygadmberler ve bunlarin sonuncusu
Hz Muhammed’dir. Ahlaki bigimsellestirilmis mantik cercevesin-
de islemden gegirerek sistemlestiren ve bunun baglaminda olayla-
1 degerlendirip anlamlandirmak suretiyle gerek sanat kurgularinin

akrabastyla kah kamyonda, kah beygir sirtinda, kah yaya seyahat ederek irandan
Tiirkiyeye sigimir. Tiirkiyeden de A.B.D.ne ilticA etmekgin vize bekliyorlardi. Bu
bekleme sirasinda da, maiset temini maksadiyla, ise girmis. Oraya gidislerimde bir
stire hasbihal ederdik. Aciyla, 6fke ve kinle dolup tagiyordu. Kime karg1? Devrimi
ateslemis, bilahare yiiriitmiis, nihdyet kendisi ile yakinlarin yerlerinden yurtlarindan
etmig, babasi ile amcasmnin kanina girmis olan Ruhban ziimresine karg: elbette. Ne
var ki nefreti Ruhbanla birlikte Kendisi adina yeryiiziinde ig gordiiklerini 6ne siirdiik-
leri Kitaba, Din ile, sonugta, Tanriya yonelikti: “Er yahut geg Irana geri donecegiz;
héalihazir durumu tersyiiz edecegiz; Mollalar1 cdmilerine tikip Kur’dnlarinin tstiinde
yakacagiz!..” dedi. Iste bu tiiyler iirpertici, kam donduran ifide, Laiklik—Sekiilerlik
tepkisinin dogusunda Ruhbénin, tevil gotiirmez etkisini agikca gostermiyormu?
19 Bu baglamda s6z konusu olan Hiristiyanlik, 6zellikle de onun Katoliklik koludur.
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gerekse bilgi binalarinin temellerini ve bildhare sistemlestirilmis
bilgiler yapis1t demek olan bilimin ingda imkanlarim1 hazirlayan fi-
losoftur. Gerek peygadmber gerekse filosof, Allahin secilmis kulla-
ridir. Ne var ki, peygdmber, —tanrisal degil! — kutsal kisidir. O ve
aktardig1 Ilahf ahlak nizamu, ilkece, elestiriden varestedir. Aktardig
Teblig, ‘Allah tektir, esi benzeri bulunmaz’ yahut ‘haksiz yere insa-
na kastedemezsin; hayatin dokunulmazlig: vardir’ diyorsa, bu, soru
konusu kilinamaz. Ahlakin temel ilkeleri akliagkindirlar. Akliagkin
olan elestiri siizgecinden gecirmek, aklaaykiridir; sagmalamaga
gotiiriir. Filosofsa, kutsalolmayan kisidir. Kurdugu sistem, ilkece,
elestirilmege aciktir. Akla ve tecriibeye dayali her yapi zorunlu-
lukla elestiriye tabidir. Allah Tebligi Kur’dnin, ilkece, elestiriden
vareste olmasi, Islami akil—tecriibe diinyasina siirmemizi imkansiz
kilar. Ancak, Islamin vazettigi temel ahlak ilkelerinden hareketle
bir diinyevi gelenek—gorenek—hukuk-—bilgi—bilim—toplum—siyéset—
iktisat diizeni kurabiliriz; kurmahyiz da. IlhAmim Allah Tebligi
Kur’dndan alan bu diizen, zorunlulukla insangsumiil toplumcu—pay-
lasmaci—dayanigmacidir; demekki adaletcidir. Ne var ki, nice vurgu-
lasak yeridir: Diinyevidir; dyleyse, elestiri ile degismeye agiktir. Iste
maddiyatci—iktisidiyatci bireyci Cagdas Kiiresellestirilen Ingiliz-
Yahudi medeniyeti ile onun temel ideolojisi sermayecilige goriiniir
tek canh segenek Islimdan esinlenmis maneviyitci insangumil'?
toplumcu—paylasmaci—dayamigmaci adil diizendir. Bahse konu dii-
zen, esastan, Allah yaratig1 ‘insanci’dir. Bu manada insanin insana
kul kole kilinmasini dngoren biitiin diizenlemeleri temelden redde-
der. Peki, nedir bunlar? Emeksiz gelir teminin gerektirdigi kiiglik ve
biiyiik capta somiirii, sirketlerin tekellesmesi ile devletlerin imper-
yalistlesmesi; fennin, dur durak bilmez kazang hirsi ugruna hayatin
tiim vechelerine hikim olup dogay1 alabildigine yipratip tiiketmesi.
Insan seref ve haysiyetinin gerektirdigi maddi ile manevi yasama
seviyesinin altina diismege ‘sefillik’; emeksiz, somiirii ve suiistimal
yoluyla agir1 zenginlesip ahlaksizlik ¢ukurunda debelenme durumu-
na da, ‘sefihlik’ diyoruz. Emegiyle gecinip edebiyle yasayan, iireten
ve Urettigine kismen yahut tamamiyla malik olan bu iki asir1 ucun

120 Bijt{in Insanliga acik. Biitiin Insanlig1 kapsar.
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arasindaki insandir. O iste, insangumil toplumcu—paylasmaci—da-
yanigsmact diizenin maneviyatct ‘6dev’ insamidir. O, beninin degil
mensiibu bulundugu toplulugun hadimidir. ‘Benci’ degil, ‘bizci’dir.

Uretenin, iirettigine tiimiiyle uzak kalmasi, yabancilasmaya yol
acar. Tekelci—somiiriicii sermaye diizeninin iki asir1 ucunda duran
sefil de sefih de kendine yabancilagsmis kisidir. Kendine yabancilas-
mis kisi, ya sefilde oldugu iizre, iiretecek giic ile iiretim araglarin-
dan kismen yahut tamamiyla yoksundur ya da sefithte gordiigiimiiz
gibi, kendi iiretmez, ama toplumdaki beseri, mali ile maddi iiretim
araglarin tekelinde tutmak stiretiyle iirettirir. Ikisi de manevi yikima
ugramis kisidir. Maneviyati ¢cokmiis, 6zsaygisini yitirmis kimsenin,
degerlendirme ile anlam atfetme kébiliyeti de kalmaz.

Kendi ektigini bigen, bigtigini kendinkilerle birlikte tiiketen,
Ozbilincini duyumlayabilip oziine sayg: duyar. Boyle biri, miitedey-
yin, giivenilir, emekci, hayirh 6dev insamdir. Insansumil toplum-
cu-paylagsmaci-dayamigmaci adil diizenin bag hedefi, miitedeyyin,
giivenilir, hayirlh 6dev insaninin yetismesini saglamaktir. Bu tiir bir
diizende haksiz kazang getiren féiz, rant ile tekellesme ¢esidinden
kotiiliiklere firsat taminamaz. Insansumil toplumcu—paylasmaci—da-
yanigsmaci adil diizen, bir yandan mahvedici yoksullugu, &biir taraf-
tan da satafati, ayran1 kabarmis simariklig1 6nler. Zaten bu iki temel
kotiiliik birbirini kaginilmazcasina zorunlu kilar. Nerede sefillige
rastgelinirse, orada sefihlikle de kargilasmak mukadderdir. Maksat,
insan saglikli yagatmaya mat@f zorunlu ihtiyaci kargilayacak maddi
sartlarin teminine yonelik iktisat nizdminin tesisi olup bunun altinda
ve iistiinde iiretimin kerih oldugunu maseri suura yerlestirecek egi-
tim ile dgretimin olusturulmasidir. Su durumda Islamin dngordiigii
yeni diizenin temel tasi, egitim ile 6gretim devrimidir. Bunun ardin-
dan da iktisat devrimi gelir.

@) Insana ve diinyaya hizmetin gerektirdigi dirdyeti Allaha
ibadetin kisiye kazandirdig1 nizm ile intizdm tutumunda buluruz.
Bu tutum, i¢ ile dig olmak iizre, iki gesittir. I¢ nizdm ile intizim
duyusunu bizlere ibadet, dig tutumu da, askeri talim ile terbiye ka-
zandirir. Odev bilincini duymak yoluyla beserden insana terfii olu-
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nur. Odev bilincini duymak ve iciplarin1 yerine getirmek dirayetli
olmag: gerektirir. S6z konusu dirdyetin husille getiricisi egitimdir.
Onun da, demekki iki neviinden biri, diniyken, obiirii de askeridir.
Nasil ki dinin suiistimali bizi din devleti nizdmina (Fr théocratie)
stiriiklerse, askerliginkisi de, askercilige (Fr militarisme) gotiiriir.
O, imperyalismin ilk basamaklar1 arasindadir. Bu yiizden de, sa-
kat ve gayrimesriiudur. Oyleyse askerlik ile askercilik birbirlerin-
den secikce ayirtedilmelidirler. Birincisi, beser kiligindaki canliy1
insan kilan 6dev bilinci ile bunu ifé irddesini tevlid edip bileyen,
ibadetle birlikte, talim terbiye —egitim— isiyken, ikincisi bir siyasi
iktisadi diizendir. Odev bilincinin bas taci, haksizliga kars1 ¢ikmak-
tir. Bagkaldiran insaninsa, ¢eliklesmis bir irddeyle miicehhez olmasi
zorunludur. Celiklesmis irddeyi kisiye dini ve askeri egitimler ka-
zandinr. Cagimuz kiiresellestirilen Ingiliz—Yahudi medeniyetinin en
fazla korkup iirktiigii olay, baskaldiran insandur. Iste sekiilerlestirme
ile ‘barigcillagtirma’, kisacasi, uyusturma c¢abalarinin nedeni. Islam
ahlakinin esasi, zulm ile haksizliga bagkaldin iradesidir: Cihat. iste
Islam diismanliginin hikmetisebebi.”!2!

Sonugta Islam bir ilahi yapidir. Islaimciligin ‘~cihig’1 ise, ilahi
yapiy1 ifade eden 1stildha begser mamfilu bir ingé1 dile getirir bir ekin
takilmasi olup ‘~cilik/~cilik’, dondurulmus, yani elestirellik yetisini
yitirmis felsefe-bilim sistemi anlamina gelen ideolojiye alemdir. O
halde Islamc:lik, son derece yanlis ve kerihtir. Islami ideolojilestire-
mezsiniz. Olsa olsa Islimdan esinlenmis bir ahlak—toplum diizeni,
hattd ideoloji vucuda getirilebilir. Bu da, ancak Toplumculuk—pay-
lagsmacilik olabilir. Isldm da elbette esinledigi sistemin, ideolojinin
giindhindan da sevabindan da sorumlu tutulamaz.

Bir toplum-siyaset ortaminda'?? ruhban ziimre yoksa, karsiti,
ruhbanolmayan da, tabiatiyla, bulunmayacaktir. Tipki, miilki/sivil
ziimreniz yoksa, askerinizin (OsmT seyfiyenin) de olamayacagi,
ve bunun tersi durumu, gibi. Osmanh Tiirk tarihinde iste bu sebep-
le, clérical — laique (ruhban — ruhban-olmayan) ile militaire — ci-

121§ Teoman Duralr: “Cagdas Kiiresel Medeniyet”, 131.8&132. syflr.
122 B milieu socio-politique.
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vil (askerl — miilk?) karsit ziimrelerini ve bunlardan kaynaklanmig
siyasi iktidarlar1 aramak beyhdidedir. O halde Cumhuriyet Tiirkiye-
sindeki bu kabil siniflamalar idhal mal1 suniliklerdir. Nitekim, dina-
dami meslek 6begi dahi, suniliklere bariz bir misal tegkil etmektedir.

8) Haddizatinda Tiirk tarihinde ilk din devleti Cumhuriyet Tiir-
kiyesidir. Ulu tapinak Akropolisi ve yurt sathina yayilmis irili ufakl
tiimen tiimen tali ibadet yerleri, esmaihiisnadsi, kitabimukaddesiyle
ve ayni zamanda hadisleriyle peygdmberlik gorevini de iistlenmis
goziiken tanrt kilinmis kigi —ki, adiyla anilan dini, ‘Kemalilik’ —
ve elverdigi bir kutsal makam dahi vardir. Bu ‘kutsal makam’, ‘de-
rin devlet’in basi yahut merkezi durumundadir. Bunun buyruk ile
kumanda semsiyesi altindaki zabitina ‘ruhban ziimresi’ diyebiliriz.
Bahse konu ziimreye ‘imén’i, yasayisi, tavir ve tutumu, demekki
‘muamelat’iyla yakin duran ‘ruhbanolmayanlar’, yani laique—civil-
ler dah? miimtazdir. Bu kategoriden olmay: reddedenlere gelince;
onlar, “gdbegini kasiyan inkarci kaba kara budun”, sol Kemalilerin
deyisiyle, halk yiginlaridir. Miimin Kemali, kiiresellestirilmis Cag-
das Ingiliz—Yahudi medeniyetine —kisaca, ‘Cagdashik’a— merbiit,
giderek kuldur. O, kendini, Cagdas Ingiliz—Yahudi medeniyetinin
temel belirleyicisi oldugu sanilan Aklin yarattifi kanisindadir. Bu-
nunla birlikte, akla mantiga ziyadesiyle uydugu sdylenemez. Filvaki
doksan yila yakin gegmisiyle Kemali din, Tiirk milletinin uyugturu-
cu—aptallagtiric1 afyonu olmugtur.

Cagdas Ingiliz—Yahudi medeniyetinin 6ngormedigi, red-
dedip inkdr buyurdugu ne varsa, Kemalinin indinde o, kabulu
imkansiz vahsiliktir. Kabulu imkansiz vahsilikse, sug, hatta giindh,
kisacasi irticadir. '

(&) Milli Miicadeleden tiikenmis halde ¢iktik. Bunu Makedon-
yali kumandan Pirrhos’un M.O. 279da Romalilara karg1 kazanmus
oldugu zafere benzetebiliriz. O derece bitap diismiistiik ki —siléh,
mithimmat, dogiisebilir kisilerin sayis1 itibariyla,— kipirdayacak
hélimiz kalmamist1. Birinci Cihan Harbi yenilgisi sonucunda Ingi-
liz—Yahudi imperyalismi, Sévresde bedenimize el koymustur. Milli
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Miicadelenin Pirrhos zaferimizle bize Lausanneda takas teklif edil-
di: “Bedeninizi geri verecegiz, buna kargilik ruhunuzu bize teslim
edeceksiniz!” denilmistir.

1840lardan itibaren Fransadan alabildigine idhal olunan Aydin-
lanmaci Positivcilik ¢ergevesinde yetistirilmis Harbiye — Miilkiye —
Tibbiye Mektebisultaniye (Galatasaray) ve Amerikan misyon okul-
lar1 (Robert Koleji meseld) ‘aydin’ takimimizg¢in ‘ruh’ i¢i bos bir
kavram, dolayisiyla bir vehimdi. Bundan 6tiirii de bu takas teklifine
mana verilemedi. Sonugta ruhun teslim edilmesi teklifinin gerektir-
digi biitiin oldiiriicii amelyeler eksiksizce yerine getirildi: Halifeligin
ilgas1, yaz ile dil devrimi ve nihayet koklii bir ‘Islimsizlagtirma’ (Fr
déislamisation) hareketi gibi.

Iste, ugramis oldugumuz ‘ruhi—-manevi soykirim’in serencamiu.
Peki, bedenimizi kurtarabildikmi? Ruhu ugup gitmis vucuda, ceset
diyoruz. O halde, kurtarabildigimiz, cesedimizmis.

(10)  Intilalikebir Fransasindan idhal Positivcilik, nasil, 1840lar-
dan itibaren, bagrimiza saplanmigsa, benzer bicimde miittefik bilin-
mis Prusya Almanyasindan 1890larda egitmen sifatiyla getirtilen
subaylar eliyle kavmi milliyetcilik, dncelikle Harbiyeye sokulmus-
tur. Kavm1 milliyetcilik bir yana, kavimlilik mefhumu dahi, tarihi
milli zihniyetimizin sisli puslu en iicra koselerinde yer tutmamigken,
1910lara gelindiginde, siddetli ve hiddetli bir humma seklinde bede-
nimiz ile nefsimizi bagtan ayaga kaplamig goriiniiyordu. Marazin en
agik Ornegini gormek igin Jon Tiirk ile Ittihdt-Terakki nesli ile ha-
leflerinin diline bakmak yeter de artar. Kan, toprak, demir neviinden
agiret hayatinin kalintilarindan sayilip Milli toplumculuga (Alm Na-
tional Sozialismus) da malolmus lugat paralamalar1 mezk{r zevatin
da diline pelesenk olmusgtur. Tarihin en gelismis bi¢cimini ifide eden
cogulcu cihangumil iilkii devletinden, matahmis gibi, tistelik tarihi
miiktesebat1 itibariyle toplumumuz, milletimiz i¢in gergeklestirilme-
si imkansiz, kavimcei millf ve mevzi devlete gegmenin medhiisenasi
seksen yildir tiiketilemedi.

Yukarida bildirilen hususlara, bir de, kavmi milliyetciligin,
yine Prusya Almanyasindan devsirilmis vatan mefhumunu (Fr&ing
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notion) da eklemek gerek. Daha once anlatilip agiklanmig vatan
kavrayisimiza (Fr&ing conception) tamamiyla yabanci yeni biri
getirilmistir. Bu, sdziimona kandaglik yoluyla birbirleriyle kenet-
lenmis bireylerden olusmus toplumun iistiinde yasadigi sinirlan
genellikle dogal engebelerle belirlenmis toprak parcasidir. Buna
Almancada Vaterland denir. Atayurdu diye Tiirkceye aktarabilece-
gimiz Vaterland (L patria), ad1 iistiinde, bir efsanevi atadan tiiremis
kan, demekki dirim birligine dayali1 bir soyun yasadigi iilkedir. Oysa
Islam ikliminde yeserip serpilmis Osmanh Tiirkiiniin ‘anayurdu’,
evvelemirde anne egitiminden gecerek ortak iilkiilerle yogrulmusg
kigilerin olusturdugu toplumun devletleserek —iimmet— barindi-
&1 memleket ¢esididir. Burada topragin kendisinden ziyade, birlikte
yasanilan insanlarla paylasilan iilkiiler dnemli, hatta kutsaldir. Tarihi
yurd anlayisimizda Darullslam biitiinliigiiniin yanisira, yasanilmig
ve yasanilan yer —mezra, kdy yahut sehir— yahut da yore dahi s6z
konusu oldugunu belirtmeden gecmeyelim. Ne var ki, meseld Ger-
men boylarinda, Ruslarda, Japonlarda yahut Cinlilerde tanik oldu-
gumuz {izre, biitiin bir iilke anlamindaki kavim vatanindan Osmanli
Tiirkiiniin baglaminda bahsedemeyiz. imdi, Devletiebedmiiddetin
hiikkiimran bulundugu topraklarin tiimii, yurdumuz olmustur. Nite-
kim, “anne gibi yar, Bagdat gibi diyar olmaz”da gordiigiimiiz gibi,
bu, atasOzlerimize bile sinmis bir durum degilmidir?! Bundan do-
lay1, bir imparatorluk devleti dzelligine sdhip Devletiebedmiiddet,
anavatan (Fr métropole)-miistemleke yahut somiirge (Fr colonie)
ikiligine dayali Imperyalisme hi¢bir zaman kaymamustir, kayamazdi
da. Islamin zerkettigi imani edep, tarihte erismis oldugumuz iistiin
medeniyet seviyesinde Sermayecilik ile onun dogal tiirevi olarak
goriilmesi gereken Imperyalism utanmazhig ile zulmiinii gelistir-
memize engel olusturmustur. Onyedinci yiizyilin ikinci yarisindan,
ozellikle de Yirmincinin baslarindan itibaren ya zuliimden yanasi-
niz ve yiiksek maddi gelismislik seviyesine, refaha ulagirsiniz ya da
adilsiniz, fakat mezkidr medeniyetin anladig1 anlamda iktisad1 kal-
kinma ¢izgisini yakalayamazsimz. Ingiliz-Yahudi medeniyetinin,
insanlig1 kars kargiya biraktig1 amansiz secenek budur.
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(11) Miisliiman Tiirkiin savasirligini, Islam iilkiisiinden cekip ko-
parmak, onun miicadele azmini dumira ugratmaktan dzge bir anlam
tasimaz. Ingiliz-Yahudi medeniyeti ile onun hareket ettiricisi olan
Imperyalismin de maksadi iste budur. Biitiin ezilen siniflarin, ziim-
reler ile halklarin, Islam iilkiisiine sarilmalar1, bu iilkiiniin tasiyicisi
ile siiriikleyicisinin de Miisliiman Tiirkiin olmasi, tarihi cihetten, ak-
lin, iznin geregidir.

Miisliiman Tiirk, savasma giicii ile kabiliyetini hep Islimdan
almugtir. Ikisi el ele yiiriimiis siireclerdir. Islimin, savasmaga, do-
layisiyla da yagsamaga esin ve gii¢ kaynagi olusturmasi, bir ahlak
olayidir. Kur’dndan kaynaklanan ahldk giiciiyle ‘Ozim’i ve
‘Darulislam’1 koruyup kollama ¢abasinda bulunurum. Oziimii ve
Darulislam1 koruyup kollama miicAdelesi mesriiu nefsimiidafaadir.
Sirf talan maksadiyla elin giiniin malina miilkiine, 1rzina canina, ye-
rine yurduna tamah ve tecaviiz etmek, elbette, Allah yolunda gazi
degildir. Tam tersine, zuliimdiir. Taktik icab1 yer yer ve zaman zaman
hiicuma gecilecekse bile, aslinda gaza, megriiu miidifaadan bagka bir
sey olamaz. Mesriu miidafaa, haddini bilmektir. Haddini bilmekse,
edeptir. Haddini asmak da kibirdir. Iste, ahlakli yasamak, edep ile ki-
bir uclar1 —ifrat ile tefrit— arasinda cereyin eder. Bu uglardan edep,
hayata ornek; kibirse, ibrettir.

Geligigiizel biraraya gelip talan pesinde kosan giiruh kavgaci-
ligindan farkli olarak Osmanlinin askeri savagciligi (miicahitlik),
iistiin insani degerlerin demetlenmis halini dile getiren iilkilyii ger-
ceklestirmek {izre, savagsmag1 olabilir kilacak kuvvetler ile mal-
zemelerin tegkilatlanmig biitiinliigiidiir. Toplumun biitiin maddi
ile fikri imkénlarinin bahsi gecen kuvvetler ile malzemelerin
teskilatlanmalarina hasredilmis olmalar1, kendinden onceki Tiirk
devletleri gibi, Osmanliy1 da yekpare bir ordu kilmistir. Bagka tiirlii
sOylersek, Osmanlinin Miisliiman Tiirk unsuru, hiikkiimdaryla, reng-
beriyle, bilgini, dervisi ve zanaatkariyla topyekiin bir savag giiciiy-
dii. Yalmz, islamoncesi Tiirklerden farkh olarak Miisliiman, dzellik-
le de Osmanh Tiirkleri savasmak icin savasmamuslardir. Ulkii, iilke-
leri ele gecirmek siretiyle topraklarin genigletilmesi ve bu yoldan
maddi servetin artirilmasi dogrultusundaki miicadeleyi 6ngérmez.
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Ik amag, Islam alemini bir bayrak altinda toplamak — Halifelik,'??
bu maksatla iistlenilmistir,— bunun basarilamadifi durum ile za-
manlarda, zorda kalan Miisliimanlar ile diger toplumlarin dah? ko-
runup kollanmasidir. Nitekim bu bildirdiklerimizin siipheye yer bi-
rakmaz Orneklerini, 1492den itibaren Ispanyadaki Miisliimanlar ile
Yahudilerin'?* Katolik istilacilara; 1500lerin ortalarinda Sumatranin
kuzeyindeki Agelilerin, Portekiz; 1800lerin sonlarinda da Kafkas
boylarinin, Rus saldirilarina karsi savunulmalarinda gorebiliriz.
Benzeri bigcimde Lehler ile Macarlar ve Isveg krali, tarihimizde ‘De-
mirbas’ lakabiyla mar@f Onikinci Karl (1682-1718) dahi, isgale,
zulme ve baskiya karst Osmanliya siginmig, ondan medet ummus-
lardir. Imdi, Osmanli yurdu, tarihi boyunca, en olmayacak durum ve
sartlarda bile, kolu kanadi kirilmus, a¢ biila¢ ve acikta kalmig miilte-
ciye siginak olmustur.

(12) Su halde birinci amag, kavim, dil, itikat, orf, adet ayirim-
lar1 gozetilmeksizin, Isldm iilkiisiinde biraraya toplanabilecek
ciimle halklara iilkii birligini saglamakt:: Ummetin barmnabilecegi
Darulislam. Ikincisine gelince; bahse konu iilkiiyii Miisliiman olma-
yan ellere ve halklara dahi tagimakti. Fetholunan Darulharb ahalisi
diledigi inan¢ cercevesinde yasamaga mezindu. Hedef, kilin¢ zo-
ruyla halklar1 Misliimanlagtirmak olmayip onlara vaktiyle kendi-
ni Osmanlinin kisiliginde gosteren, tebariiz ettiren Islam ahlakim
yasatmakti. Sorun, kisisel inanglara diigiimlenmis degildi; diizen-
di. Haksiz kazan¢g —faiz— ve onun yikici sonuglarindan arindirilip
kurtarilmis toplum—siyaset—iktisat diizeni.

Bahsettigimiz su ahlak meselesini biraz daha desip acalim: Ta-
biatca, fitratca, maddeten gii¢lenip kudretlenmek imkénindan yok-
sun olanlara insanca, insan geref ile haysiyetine uygun yasamak
firsatin1 sunmak. Bu géyeyi gerceklestirebilmek iizre, zaten giiglii
olanlar ile boyle olmaga egilimli bulunanlarin ziyadesiyle palazlan-
malarin1 6nleyecek tedbirlere bagvurulmustur. Sozgelisi, ¢esitli dini

18 Bkz: EK 12ye.
124 Bkz: EK 13e.
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esasl vergilendirmeler, vakiflarin tesisi, veraset ile zilyetin tanzimi,
topraklarin islenmesiyle ilgili diizenlemeler, hep bahse konu maksa-
da matiftular.

Insanlar, esitce yaratilmadiklarindan, hukukun diginda kalan
sahalarda, herkes istidadiyla, akliyla, fikriyle, zikriyle, 6grenimiyle,
yapip ettikleriyle baglantili bicimde layikina kavusmalidir. Hukuk
ise, zihnine, genel kandatlarina, toplumdaki orununa bakilmaksizin,
belli bir mekan ile zamanda olup bitmis bir olaya karismigsa, vakada
kiginin pay1 nedir; neyi, nasil, niye, nigin yapmis oldugunu sorgula-
yip bulgulamaga gayret eder. Toplumun biitiin katlarinda katman-
larinda her seyin ve herkesin layik oldugu oruna yerlestirilmesiyse,
adalettir. Giderek, adaletin, yasatan, hayat veren uygulanigina da
hukuk diyoruz. Bu yiizden “vur deyince 6ldiiriir” diistiiru dogrultu-
sunda yiiriiyen bir hukuk, adaletin zidd1 demek olan zuliimden tiire-
mistir. Ahmak ile yoksulu, ise yaramaz ile tenbeli, ¢caligkanla, zeki
ve hayirli olanla karistirmak da; o ilk saydiklarimizi insan geref ve
haysiyetiyle bagdasmayan bir hayata hiikiimlii kilmak da, ayn1 rad-
dede zuliimdiirler. Kul hakki yiyenlerin, kanunlan fiitirsuzca ¢igne-
yenlerin, cezdya carptirillmasiyla kalinmayip zalimce muamelelere
tabi tutulmamalar1 kaydiyla, zarara ugrattiklarinin, bir nebze dahi
olsa, 6c alma duygularina cevap vermeleri de adaletin geregidir.

Sonugta, kulluk, insandan Allaha olup insanin insana olani tek
kelimeyle giindhtir. Yaziklar olsun, kulu kula kul kilan toplum dii-
zenine!



YEDINCi BOLUM

SOZSONU
Devletiebedmiiddet Ulkiisiiniin Kaybu,
Ruhunu Yitirmig Beden Demektir






“Ulug ellig, Tengride kut bulmuig, erdemin el tutmus,
alp, kutlug, kiiliig, bilge”'>

(1) Tiirk tarihinde akliyla, bilgeligiyle temayiiz etmis dev-
letadamlarindan M.S. Yedinci yilizyilda yasamigs ve Tiirkcede
Tonyukuk,?® Cincedeyse Agside Yuan-cen yahut A-gi-to Yuan Con
(645-716) seklinde anmilan Goktiirk kumandam ve devletadamu,
yiiksek memur makadmini iggal etmig bir Tiirk babanin oglu olarak
Cinde dogup iyi 0grenim gorerek yetismistir. Sikintil1 bir devri idrak
eden Goktiirk devletine avdet etmis, veziriazim ve komutan olarak
devlete hizmet etmistir.'?’

Tonyukuk, veziriazdmi ve danigmani olmakla birlikte, Bilge
Hanla agilmaz goriis ayniligina diigmiistiir. [lkin; ikisi farkh gevreler-
de dogup ¢ok degisik ortamlarda yetismislerdir. Tonyukuk, sehirlidir.
Cin medeniyet ortaminda dgrenim gormiistiir. Bilge Hana gelince;
bozkirda diinyaya gelmis, savasci egitimden ge¢mis; hakan ve bag-
bug olmak iizre yetistirilmistir. Sonra da: Ikisi diinyaya geldikleri
cevrenin ve yetistirildikleri ortamun tersi bir kisilige ve diinyagori-
stine sahib olmustur. Sonugta birbirleriyle taban tabana zitlagmuslar.

135 «“Devleti (imparatorlugu) ulug olani Tanri kutlu kilar; boylesi, devletini yiiksek yeti-
siyle ayakta tutar; buna da bilge diyoruz” —Uygurlarin Kutlu Bilge hanina halef olmus
Moyenco yahut Kolo yahut da Tiirkce adiyla Bayangur (hiikiimdarlik: 746-759) —
bkz: Friedrich Wilhelm Karl Miiller: “ Uigurica”,11, 95; metnin Tiirkcesi: S.T. Durali.

126 Tonyukuk: ‘Yag lekeli elbise giyen’.

127 Bkz: René Giraud: “L’ Empire des Turcs Célestes”, 64.&65. syfir.
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Bilge Han, Goktiirk budununun martz kaldig1 zorluklarin, sikintila-
rin Ustesinden geleneksel Goktanr1 dininden koparak Burkancilig
benimsemekle, savasc1 konargdger bozkir Tiirk kiiltiiriinii terkedip
yerlesik Cin medeniyetine intisdb etmekle, oynak devlet merkezi
gelenegini birakip sabit basgsehir ingdasiyla gelinebilecegi kanisina
ulagmustir. Tonyukuksa, biitiin bu degisimlerin Tiirkliigii harab ede-
cegi kandatindadur. Tiirkiin kisiligi ile seciyesi topyekiin degistikten
sonra, ayakta kalacak olan kimdir, sorusu onu mesgiil etmektedir.
Zira bu degisimlerin sonucunda yazisi ¢izisiyle, kihig1 kiyafetiyle,
yiyisi igisiyle, barinagiyla, diniyle, gelenegi gorenegiyle, kadin—er-
kek iligkisiyle, kisacas1 tiim yasayisiyla Tiirk, artik, Cinlidir. Beden
belki kurtarilmig, ama maneviyat giime gitmistir. Haddizatinda be-
denin anlami maneviyatindadir. Tonyukuk, bir kavmin, kiiltiir de-
gerleri ¢ercevesinde yapilandirildigi kanisindadir. Onun, hiikiimdari
Bilge Handan ayrildig1 nokta, kiiltiiriin, insan hayatinda iggal ettigi
olaganiistii onemin bilincinde olma hususudur. Bu, neden bdyle ol-
mustur? Gayet basit. Medeniyet ortaminda egitim ile 6grenim gore-
rek yetisme.

Tipk: Cinliler gibi, Goktiirklerin de kendilerine mahsus 6zel-
liklerini muhafaza etmek slretiyle 6z medeniyetlerini yaratmalari,
varoluslarin1 temin edecektir. Muharebe meydaninda diismanlarina
yenilmeleri 6niinde sonunda bir medeniyet meselesidir. Sorunu has-
minin medeniyetini kabul etmekle ¢ézemezsin. Tersine, diisiinerek
taginarak kendin, 6z medeniyetini kuracaksin. Nihayet, iki bin yildir
Tiirkiin halledemedigi mesele, Tonyukuk ile Bilge Hanin goriis ayri-
liklarinda yatan sorundur.

2) Tirkiin kendine mahsus 6zgiin devlet—toplum yapis1 var:
Hareket halinde devlet ve asker—toplum tegkilatlanisi. Bu, belli bir
zaman diliminde sartlara uygun diismeyebilir. O hélde, bagka bir
topluma iltihdk etmek yerine, manevi-maddi yapilanmani sartla-
ra uyduracaksin. Cevresine ayak uyduran canl tiirii diri kalmaga
devam eder. Degisime/mutasyona ugrayansa ortadan kalkmaga hii-
kiimliidiir.

Uzun ge¢misimizde Tonyukuk - Bilge Han aykirihigini defa-
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larca yasadik. Orneklerden biri, Safavi-Osmanl1 zitlasmasi. Birin-
cisi Farslagirken oOtekisi Tiirk olarak durmus yasamistir. Sonugcta,
intisab edilmig biitiin 6teki dinlere oranla Tiirk milletinin seciyesine
en uygun diisenin Miisliimanlik oldugu hususu unutulmamali. Bu-
nun, aydinlanmaci-maddeci-mekanikci-serma-yeci-sivil—zimnen
de protestant-anglikan— ¢agdas Ingiliz-Yahudi'?® medeniyeti lehine
terkedilmesi, vaktiyle Goktanri—saman itikddinin yerini Burkancili-
ga/Buddhaciliga birakmasi gibi, 6liimle sonuglanir. Kurtulug, aklin
1s181nda toparlanip yeniden yapilanmadadir. Taklit, teslim olma, gi-
derek yokolmak demektir.

A3 Ik ve biiyiik taarruz, milli-toplumsal hafizanin kurtarihip
diriltilmesi cihetinde olmali. Bu ciimleden olmak iizre klasik yazi-
mizi1 Latin abeceli yeninin yanina yerlestirilmesi; ardindan dilimizin
koklii onarimina girigilip —basta zengin tasavvur igerikli sozdagari
olmak iizre— tiim gorkemiyle yeniden yapilandirilmasi; geleneksel
mimarimizin giiniin sartlarina uygun tarzda gelistirilmesi; musikimiz
ile edebiyatimizin ihyés1 ve nihayet topyekiin egitim-0gretim, i¢ ve
dis siyaset, hukuk ile iktisat nizimimizin tekrar sekillendirilmesi zo-
runludur. Adetlerimizi, orflimiizii ve haddini bilir, namuslu, haysi-
yetli, iffetli, disiplinli nesilleri yetistirmegi hedefler bir egitim—6gre-
tim ile akilh-edepli—becerekli insanlardan olusmus kamuca segilmis
seckin takimlarin 6nderliginde toplumsal adaleti gozetir, kavmi mil-
liyetcilige, aym1 zamanda da ‘cosmopolitisme’e kapali siyaset ve bir
tarafta tekellesme tarikiyla muazzam servet birikimine, 6te yanda
da sefillige yol acacak olusumlar1 dnleyecek hakca kazanci 6ngoriir
planli programl iktisat diizeni... Iste bizleri 4dil nizim medinesine
gotiirecek yolun 6zii 6zeti.

128 Bkz: EK 14.
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EK 1 (4 sayili dipnot)

Turkliiglin uzak gecmisine iligkin yazili belgeler, en ¢ok, Cin
ile Iran dillerinde,'” daha diisiik orandaysa, Tibetce ile Sanskritce-
de bulunabilirler. Bahsi gecen uzak gecmisin yasayisina, savasina,
ticaretine, nihdyet dinine dair bilgilerin edinilmelerinin yanisira,
bagta telaffuz gelmek iizre, Tiirkceyle ilgili aragtirmalar dahi, ancak
Cince iizerinden yapilabilirler. Oteki tanmnmug dillerinkinden gok
farkl: telaffuz degerlerini barindiran Cince iistiinden, oncelikle, kisi
ile yer adlarinin Eski Tiirkcedeki sdylenislerini yakalamak imkéansiz
denebilecekcesine zordur.

Cin yazisinin Latin harfleriyle ifadesine iliskin Ondokuzuncu
yilizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢esitli girisimlerde bulunulmus-
tur. Bunlardan ilki ve en taminmug1 Cin dili ile edebiyat: bilgini In-
giliz Sir Thomas Francis Wade’1n (1818 —1895) 1859da olusturup
bir bagka Ingiliz bilgin Herbert Allen Giles’in (1845-1935) 1912de
gelistirdigi ve ikisinin adiyla anilan Wade—Giles sistemidir. Bildhare
1930larda iki Cinli bilginin ortaya koymus oldugu Gwoyeu ro-
matzyh — ‘Latincelestirilmis Milli Harfler’ —diizenidir. 1958deyse
Cin Halk Cumbhuriyeti, hiikimet karariyla onceki girisimleri iptl

129 {ran dil tarihinin simflandinlhginda ‘Orta devir’ tabir edilen dénemde yer almig bagh-
ca diller, Partca, Sogdakca ile Sasani Devletinin (III. — VII. yylar) resmf bildirisme
araci olup Aram yazisini kullanan ve Klasik Farscanin, bagka bir deyisle, islami do-
nem Farscasinin dahi selefi yahut 6nciisii Pehlevcedir.
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edip Pinyin'*® abece diizenini giindeme sokmustur.”!' Cinin gelenek-
sel milll yazi1 diizeninin yaninda Pinyin de resmi bildirisme araci
olarak kabul gormektedir. Cin belgeliklerindeki (Fr archives) Eski
Tiirkce metinler, 1960lardan 6nce Latin harflerine gegirilmiglerse,
demekki hep Wade—Giles uyarinca basilmiglardir; yok, sonra giin
1s181na ¢ikarilmiglarsa, o takdirde cogunlukla Pinyin sistemine go-
redirler. Imdi, Wade—Gilesa gére Hiong-nu bigiminde yazilan ‘Hun-
lar’, Pinyinde Xiognu seklinde gosteriliyor. Okunus da Siyognudur.
‘Tiirkler’e gelince: Wide—Gilesde Tu—Kieudur. Okunusu: Tu’jiu.
Pinyin yazis1 uyarinca ise, Tiirk Tu’ve(r)qiyu diye gecer. Okunus:
Tu’ver’¢ci’yu.'3?

EK 2 (5 sayili dipnot)

M.O. 530da 6len Biiyiik Kiros (hiikiimdarlik dénemi: 539 —
530), Kyaksares’in (625-585) oglu Med hiikiimdar1 Astyages’i (h:
585 — 550) M.O. 550de yenilgiye ugratmasimin ardindan Med bo-
yundurugundan kurtardig1 Perslerin bagimsizligin1 546da, bilahare
eski efendilerinin payitahti Ekbatanay: da bagsehir ilan etmigtir. Med
topraklarinin tamamina el koyduktan sonra Lidya krali Kresos’u
(hiikiimdarligr: 560 — 546) yenerek Anadoluyu, 538de Asur ile Ba-
bili alt ederek Mesopotamyay1 fethetmistir. Hz Siileyman’in (974—
937), Fenike kentlerinden Tir krali Hiram Ustaya (h: 969-936) yak-
lasik 960da inséa ettirdigi mabedi Babil hiikiimdar1 Biiyiik Nabu-
kodnosor (604-562), Kudiisii zapdederek 586da yiktirmustir. Onun,
Babile siirdiigii Yahudileri Kiros, tutsakliktan kurtarmigtir. Bildhare
yurtlarina donmeleri ve mabetlerini yeniden ingda etmelerine cevaz
vermigtir.'*

130 Cincede pinyin zimu ‘sescil abece’ demektir.

131 Bkz: David Crystal: “The Cambridge Encyclopedia of Language”, 313. s.; ayrica
bkz: “Encyc. Encarta”, “Pinyin”.

132 Bkz: Gérad Chaliand: “Les Empires Nomades de la Mongolie au Daunube”,
189.&190. syflr.; ayrica bkz: Wu Zhaoyi&...: “Times Advanced English ~ Chinese
Pinyin Dictionary”, 648. s.

33Bkz: AJ. Arberry: “The Legacy of Persia”, 321-26. syfir.; ayrica bkz: J.M. Roberts:
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EK 3 (8 sayili dipnot)

(1) “Hadi, Ammianus ile Jordanes’in hatdlarim gormezden gel-
sek bile, peki ya, Hunlara gigkin dudaklar, diigme bi¢ciminde goz-
ler ile carpik bacaklar: yakigtiran ¢agdas miielliflere ne demeli! Li
Po’nun bir siirinde bahsi gegen muhtemelen Tiirk olan Yucnulu bar-
bar atlilar, sarisin olarak tasvir olunuyorlar. Hatté ¢ok sonraki tarihler-
de Cinliler, Mogol Huang t’ou Sih-veileri ‘sarisin Sih-veiler’ seklinde
bizlere tanitip Cengiz Han ile ahfadinin dahi kizila ¢alan sar1 sach,
g6k gozlii olduklarindan sz etmislerdir... Belgelerde gecen adlar da
Tiirkcedir...”'

Soziinii ettigimiz kavmi 6zelliklerin, M.O. Birinci binin ortalarin-
dan itibaren obekler hilinde zaman zaman batiya gogen Hsiung-nular
ile doguya kayan Arilerin evlenmelerinden ortaya ¢ikmis olabilecek-
leri akla yatkindir. Doguya, anayurtlarina ¢ekilip evlenmelerin ardi
arkasi kesilince, Hsiung-nular ve onlarin ahfadi, asli ik 6zelliklerine
rucliu etmiglerdir. Filvaki Cin metinlerinde tasvir olunan eski Kirgiz-
larin tipleri ile sonraki donemlerin Mogollasmis olanlarin arasindaki
fark, bu bildirdigimiz hususa 6rnektir.

Otto J. Maenchen-Helfen’e bakilirsa, kazilar ile eski Cin bel-
gelerinden Tiirklerin, dolayisiyla da Tiirkcenin, bir ihtimal, Mogol-
larin (€ Xiong-nu/Hiong-nu), demekki Mogolcanin dahi, Cinlilerin
Hsiung-nu dedikleri Hunlardan, boylelikle de Huncadan tiiremis ol-
duklar: sonucu ¢ikarilabilinir.'3

M.O 206 yahut 204te, demekki Han hanedammn ilk dénem-
lerinde Cinin kuzeyi ile kuzey batisinda Hsiung-nu adiyla taninan
bir kavim boy gostermistir. Ozellikle Mete (C Mao-dun) Hanin hii-
kiimdarligindan itibaren Cinliler, mezkir adi kullanir olmuslardir.
Hsiung-nunun Cince anlami ‘korkung koéle’dir. Hunlarin kendilerine

“The Penguin History of the World”, 100.&155.-57. syflr.;
ayrica bkz: “Oxford Dictionary of World History”, 162.s;
ayrica bkz: Claudio Saporetti: “La Resurreccion de Babilonia”, 68.-92. syfir.;
134 Otto J. Maenchen-Helfen: “Die Welt der Hunnen/ eine Analyse ihrer historischen
Dimension”, 245.,252.,302 & 303. syflr.
135 Bkz: Otto J. Maenchen-Helfen: Aym yer.



138 EKLER

Hun demis olmalar gittikce kuvvet kazanan bir ihtimal olup Eski
Tiirkcede ‘insan’ yahut ‘budun’ (‘halk’, ‘millet’) demekti. Tunguz-
cada da Khun, ‘kuvvet’ yahut ‘cesaret’ anlamlarina gelmektedir.

M.S. 8-100: Giicii azalan Hsiung-nu,48de P’ u-nu’nun hiikiim-
darlik doneminde giiney—kuzey seklinde ikiye boliinmiistiir. Giiney
Hsiung-nulu An-kuo’nun onderliginde 94 yilinda yeniden birles-
miglerdir. Tan-gi-huai (h: 156-181) devrinde Sienpiler giiclerinin,
kudretlerinin zirvesini idrak ederlerken, Cin kayitlarina gore, Hsi-
ung-nular, 158de Dogu Tiirkistan ile Altay yoresini terkedip batiya,
Aral g6liiniin kuzeyi ile Hazar denizinin kuzey dogusundaki bozkir
ile onun &telerine, oradan da kuzey batiya kaymustir. Batiya yonelen
Hsiung-nu, tarihte Kara yahut Avrupa Hunlar adiyla anilir olmusg-
tur."36

300-399: Tiirklerin, Tatarlar ile Uygurlarin muhtemelen atasi
olan Hunlar, Hazar bozkirlarindan Roma imparatorlugu topraklarina
stk sik akin diizenlemiglerdir.

432-453: Hun akinlarinin tepe noktasini Attila Hanin (395— 453)
kumandasinda yiiriitiilmiis bir dizi vurugsma vukiiu bulmustur.

(@)) Cin kaynaklarina gore, Tiirkler (C T’u-kieii), Hiungnularin
(yani Hunlarin) en 6nde gelen kollarindandirlar. Adlar da, Asinaydi
(Asena). Ileriki tarihlerde giiclii komsularinin hakimiyetine girdiler.
Diisman askerleri, on yaslarindaki bir oglancik hari¢, boyun biitiin
erkek fertlerini kilingtan gecirmisler. Oldiirmege kiyamadiklar1 og-
lancig1 da batakliga atmiglar. Batakligin kiyisindan gecgen disi kurt,
onu oradan kurtarip siit ve etle beslemis. Oglancik biiyiiyiip ser-
pilmig, kocaman erkek olmus. Onunla sevisen kurtsa, ondan gebe
kalmig. Komsularin kagani, olanlardan haberli kilininca, erkegi de
kurdu da oldiirtmek iizre, adamlarini iistlerine salmis. Bunun iize-
rine kurt, kuzeydeki Turfan (C Kao-¢’ang) topraklarindaki Otiiken
dagina kagmus. Ici, giir ot 6rtiisiiyle kapli magaraya sigiip orada on
erkek cocugu dogurmus. Cocuklar biiyiiyiince, kendi boylarindan

136 Bkz: “Hunnen”, “Wikipedia, der freien Enzyklopddie”, wikipedia.org/wiki/Hunnen,
2005. “Wikipedia der freien Enzyklopddieyle ilgili olarak “Kaynaklar’a bkz.
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olmayan kadinlarla evlenmigler.!*” Bu cocuklar ile onlarin ahfadi
da, yine bagka boylardan gelen kadinlarla ¢cogalarak soy salmig, boy
olmuglar. {lk doguran anneleri Asena’nin adin1 benimsemisler. Ta-
baasi olduklar1 YuYulara hizmet etmek iizre, yiiz aile halinde, maga-
radan ¢ikmuslar. Artik Kin-ganlarin (Altaylarin) giineyinde yasayip
Yu-Yular hesabina demiri dogiip islemislerdir. Yasadiklar1 Kin-gan,
migferi andirdigindan, ona da T’u-kiu demiglerdir. Nihayet, bunu
giymegi adet edinmis olduklarindan, kendilerini boyle adlandir-
mag uygun gormiisler. Cogala ¢ogala boy olmaktan ¢ikip budun
(millet) dahi olan 7" u-kiular, hiikkiimdarlar1 Bumin (C T’u-men) Han
doneminde, Cinlilerin ise Cu hdnedan1 devrinde (545 yilinda), onlarin
hiikimetiyle ilk defa temas kurmuslardir.

(3) 501-600: Oguz oymaklarinin kurdugu Goktiirk'*® imparator-
luk devleti.

(4) 900-1000: Onuncu yiizyilda Miisliimanlig1 resmen kabul eden
Oguz oymaklari, Tiirkmen adiyla anilir olmusglardir. Bunlar, Gazne-
lileri yenerek Iram ele gecirmislerdir. i1k biiyiik, kayda deger Miis-
liiman Tiirk devleti, kurucusu Selcuk begin (6: 1009) adiyla anilan
Selguklu imparatorlugudur.

(5)  Topraklan genisletip Selcukluyu imparatorluk devleti duru-
muna getiren, Oguzlarin Ugok koluna mensiip Kinik soyundan olup
Seyhun ile Ceyhun irmaklarinin 6tesinden, Aral golii yakinlarindan
gelen Dukak’in oglu Selcuk begin torunlart Tugrul (990 —1063) ile
Cagr1 (990-1060) beglerdir.

1036da Oguzlarin bas1 Tugrul beg, sultan iinvanini almstir.

1038-1077: Hazar denizi ile Aral g6liiniin kuzeyindeki ana-
yurtlarindan Islam aleminin merkez cografyasina dek uzanan Biiyiik

137 Efsanede de goriildiigii gibi; soz konusu olan ‘digaridanevlenme’dir.

138 Goktiirk: G Tujué: 552-744. Ata tann, Tengridir. ‘Tengri’ aym zamanda gok demek
oldugundan, devletlerini de goktanrinin buyrugunda addettiklerinden, onu ‘Koktiirk’
seklinde adlandirmig olmalari kuvvetle muhtemeldir.
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Selguklu imparatorlugu araciligiyla Tiirkler, Bat1 Asyanin siyas? ile
askeri denklemlerinin en dnemli taraf1 olmuglardir. Kalburiistii usta
savascilan1 ve okculariyla Selcuklu ordusu, gerek Isldim Aleminde
gerekse onun onde gelen hasmi karsisinda rakipsizdi. Fakat ilk za-
manlarda Selguklular, dortbagi mamir birlik saglayamamuglardir.
Ayrica devlet idaresinde de acemiydiler. Ne var ki, heniiz Horasan-
da tanigtiklar1 [ranin iistiin devlet idare sanatim 6grenip iclestirmek-
te gecikmemislerdir. Ozellikle kalburiistii Iranh devletadamlari ile
idarecilerini biinyelerine katmakta Selcuklular tereddiit gosterme-
miglerdir. Zaten ilk giinlerden itibaren gerek din gerekse medeniyet
olarak Islamu Tiirkler, genellikle, Iran iizerinden 6grenip benimse-
miglerdir. Bu sebeple bagta dini istilahlar olmak iizre, Farscadan
onemli sayida soz ile diger dilbilgisi unsuru Tiirkceye peyderpey
idhal olunmustur. Giderek, Fars kiiltiirii, gerek Selcuklu gerekse on-
dan sonraki Osmanli donemlerinde Tiirk kiiltiiriine 6rnek olmustur.
Oncelikle, Selcukluda, baglardaki, Farsseverlik (Farsperverlik), git
gide Farsataparlik (Farsperestlik) raddesine vardirilmigtir. Nihayet,
Tirk asilli ve dilli olan Akkoyunlularin zoruyla Farslar, 1400lerin
ortalarindan itibaren Siilestirilmeseydiler, Tirkliik, ihtimal, Fars
dili ile kiiltiiriiniin bagrinda eriyip yitecekti. Safavi Iranmn Siiligine
Siinnilikle karsi koyan Osmanli, genelde, Tiirk kiiltiiriinii, 6zellikle
de dilini, Farsinkinin eritici ¢ekim giiclinden kurtarip korumustur.
Zengin ve giiclii medeniyet ge¢mislerinde gordiigiimiiz Mecusilik,
Mazdakcilik, Manicilik (Fr Manichéisme), Nasturcu Hiristiyanlik
gibi dinler ile mezheplerden kiiltiir unsurlariyla bezenmis Siilik,
haddizatinda din olarak Miisliimanligin ilk sancakdar1 Arapliga
karg1 Farslarin, kimliklerini koruma kaygisi ile kavgasinin ifadesi
olmustur. Bagtan beri genis bir Tiirk ¢cevresinin (Tiirkmenler), $11i—
Alevilesmesi de Farslarinkine benzer baglamda degerlendirilmeli-
dir. Tabii, Araplasmayayim derken Tiirklerin, Farslilagsmasi tehlikesi
de vardi. Soziinii ettigimiz tuhaf durum, Tiirk tarihinin en ilgi ¢ekici
vechelerinden birine imkan hazirlamig, demekki devletin —Kara-
hanlilar, Gazneliler, Baburogullar1, Kélemenler, Sel¢uklular, Os-
manlilar (ziten Farslilasmis olan Safaviler istisnadirlar)— hemen
her zaman Siinni olmasina karsilik, en azindan bir kismiyla, tabaa-
nin, yani toplumun Siilige/Alevilige meyletmesine etken olmustur.
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(6) Yukarida bahsi gecen iki kutub arasi gidis—gelislerin Orne-
gini Osmanl tarihinde dah1 gorebiliriz. Osmanli, kurulug yillar1 olan
1300lerin bagindan 1500lerin ilk yarisina degin tasavvuf tarikatlarinin
yogun etkisiyle daha ziyade ‘Alimegrep’ti. Dogrudan dogruya Alevi
Tiirkmenlerin (Kizilbaglar) digindaki Tiirkler, Yarimada Araplari ile
Kiirtlere oranla daha ‘genis acili’ bir Siinniligi yasamaktaydilar. Do-
layisiyla iki cendh arasinda, en azindan giindelik yagama diizlemin-
de, cidd1 bir ayrilik aykirilik yoktu. Devlet de, iki taraftan birine goz-
le goriiliir raddede egilim gostermemekteydi. Ne vakit Farslilagma-
ga kayan Safavilerin Siilestirme siyaseti Osmanl iilkesini dogudan
tehdit etmege basladi, Osmanl, tabir caizse, ‘Omermesrep’ kesildi.
1600lerden 1800lerin basina degin Osmanli, irandan gelen tehditlere
gore hep ‘Alimesreplik’ ile ‘Omermesreplik’ arasinda mekik doku-
mustur. II. Mahmut’un Bektasilige bagh Yeniceriligi ilgasiyla birlikte
sert ve siki bir Siinnilikten yana kesin tavir koyulmaga yonelinmistir.
Mete ile Bilge kaganlardan yahut Tonyukuk’tan Mustafa Kemal Pa-
saya degin Tiirk devlet refleksinin degismez 6zelligi, vatan topragi-
nin elden ¢ikarilmasina kati tahammiilsiizliiktiir. Bu refleks uyarinca,
tehdit, daha ufukta gériilmege gorsiin, elde avugta ne varsa, her sey
feda olunabilir. IcAbinda evlada veya Yavuz Sultan Selim —Kizilbas
Tiirkmenler— ile II. Mahmut’ta — Yeniceriler— gordiigiimiiz gibi,
kendi insanina bile, goz kirpmadan, kiyilabilir. Boyle bir tehlikenin
baggodstermesi durumunda kavmi bagliliklar dah1 ikinci plana diiser.
Nitekim, Yavuz, devletin toprak biitiinliigiine tehdit teskil eder gordii-
gii soydaglar1 kiling artig1 (Kizilbas) Tiirkmenleri bugiinkii Iraka sii-
rerken, Siinniligi ziyadesiyle ciddiye alan Kiirtleri, yasadiklar1 Zag-
ros daglarindan kitleler hilinde Dogu Anadoluya tasiyarak Sii Irana
karg1 set cekmisgtir.

@) 1042: Tugrul beg, komutasinda Selguklular Bat1 Asyanin
hakimi olmuslardir.

1050-1055:Yine Tugrul beg kumandasindaki Selguk ordusu Is-
fahan ile Bagdadi fethetmistir.

Boylece Selguk imparatorlugu, Islim Aleminin 6ncii ve énder
devleti olmugtur.
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Agustos 1063te Tugrul begin vefat1 iizerine yegeni Alparsian
(1030-1072) tahta ¢cikmustur.

Saltanat1 1063ten 1072ye degin siiren Alparslan’in ¢i8ir agici
basaris1, Imparator Romanus IV. Diogenes (6: 1072) kumandasin-
daki Bizans ordusunu 19 agustos 1071de Van golii yakinlarindaki
Malazgirt ovasinda bozguna ugratip imparatorun kendisini tutsak
almasidir. Boylelikle Anadolu, Miisliiman Tiirkiin yerlesimine agil-
muig; yerli ahélinin bir boliimii Misliimanlagsmis; Romanin dogrudan
halefi Hiristiyan &lemin Oncii devleti Bizansin dahi kaginilmaz sonu
hazirlanmugtir. Biiyiik Selcuklu imparatorlugunun kolu olarak Ana-
dolu Selcuklu devleti sekillenmege baglamistir. Anadoludan hareket
eden Selguklu ordusu Suriyeyi, Filistin ile 1076da Kudiisii fethet-
mistir.

1072-1092: Alparslan’in en biiyiik oglu Meliksah (1052—
1092), atasinin yerine tahta ¢ikmigtir. Bagta gokbilim olmak iizre,
ilme irfana tutkun Meliksah’1n devrinde Selguklu devleti altin cagini
idrak etmistir. Basina matematikci, gokbilimci ve sair olan Omer
Hayyam’in (1050-1123) getirildigi rasathane agilmistir. Islam tari-
hinin en istidath devletadamlarindan Nizdmelmiilk’iin (gorev siiresi:
1064-1092) tesebbiis ve gayretiyle 6nemli ve taninmis yiiksek6gre-
tim ve aragtirma merkezlerinden Nizdmiye medresesi 1067de Bag-
datta agilmigtir.

Siileymangah (6: 1086) komutasinda Selguklular, Orta Anado-
luyu, bu arada, Konyay1 1075te fethetmiglerdir.

1076-1174: Fatimiler, Selguklulara yenilerek Misira ¢ekilmig-
lerdir.

1076: Suriye bagta olmak iizre, Selguklu devletine bagh genis
topraklar, ‘atabeglik’ denilen idari birimler seklinde taksim olun-
muglardir. Sam, yeniden iméar gorerek giizellestirilmisgtir.

1092: Meliksah’in vefatiyla. Biiyiik Selguklu imparatorlugu
birlik ile biitiinliigiinii yitirmistir. I¢ savas. Atabegliklerin birgogu
payitahttan koparark baglarina buyruk héle gelmistir.

1096: Hagli seferlerinin baglangic1. Iznik ile Eskigehirden bas-
layarak Anadoluda, Suriye ile Filistinde Hagliya kars1 Selguklu Tiir-
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kil Ddriilislam savunmusgtur.

1097: Konya payitaht olmak iizre, Anadolu Selguklu Devleti
kurulmustur. Konya, Isldim aleminin bellibagh ilim irfAn merkezle-
rinden biri olmustur.

1272: Yedinci ve son Hagl seferi. Ele gegirdikleri Islam illerin-
den ve vurugmalarda aldiklar1 Miisliiman Tiirk tutsaklardan kimini
Haglilar, Frengistana (Avrupaya) tasimiglardir. Benzer durumla Os-
manl — Haghi (1490 ile 1500) ve Osmanli — Avusturya vurugmala-
rinda da karsilagilmigtir.

Avrupaya gotiiriilmiis Tiirk tutsaklarin ahfadi Tiirk soyadi-
m  ¢esitli imlalar altinda tasimiglardir: ‘Le Turque’, ‘le Turk’, ‘De
Turk’, ‘De Turck’, ‘Tiirke’, ‘von Tiirke’ v.s.

Tarihte Tiirk devletlerini gosterir 6zet cetvel

(1) Biiyiik Hun Imparatorlugu M.O. 206 — M.S. 216
Kuruculart: Teoman ile oglu Mete Bagatur hanlar

Saha: Kuzeyde Sibirya, giineyde Tibet ile Kesmir; doguda Bii-
yiik Okyanus, batida Hazar denizi. )

Yiizolgiimii: 18 000 000 km?

(2) Bat1 Hun Imparatorlugu M.S. 48 — 216
Kurucusu: Panu Yabgu Han
Saha: Orta Asya

(3) Turkut yahut Avrupa Hun Imparatorlugu 275-454
Kuruculart: Muncuk, Oktar, Rua ile Aybar han kardesler

Saha: Bugiinkii Yugoslavya, Avusturya, Cekoslovakya, giiney
ile orta Almanya; Fransanin dogusundan Urallara, Macaristandan
Bizans Imparatorluguna.

Yiizolgiimii: 4 000 000 km?
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(4) Ak Hun Imparatorlugu 420-552
Kurucusu: Aksuvar Han

Saha: Kuzey Hindistanin yarisi
Yiiz6lgiimii: 3 500 000 km?

(5) Goktiirk imparatorlugu 552745
Kurucusu: Bumin (Tiimen) Han
Saha: Altay daglarinin gegit vermez vadileri: Ergenekon
Yiizolgiimii: 18 000 000 km?
—I. Goktiirk Hanlig (552-581)
I. Goktiirk Hanliginin Boliinmesi (581-603)
Dogu Goktiirk Hanliginin Cokiisii (603-630)
Bat1 Goktiirk Hanliginin Cokiisii (603-659)
II. Goktiirk Hanhig1 (681-745); kurucusu: Ilteris Kutlug

Han (saltanat: 682-692) —

(6) Avar Imparatorlugu 562-796
Kurucusu: Bayar Kagan

Saha: Volga, Macaristan, Basarabya.
Yiizolgiimii: 4,500 000 km?

(7) Hazar Imparatorlugu 602-1016
Kurucusu: Hakan Yusuf Kagan
Saha: Hazarlar, Goktiirklerin batiya hicret etmis kolu olup

Yahud1 dinini benimsemislerdir. Kafkas daglari, Tuna irmagi, giiney
Rusya.

(8) Uygur Imparatorlugu 740-1335
Kurucusu: Kutlug Bilgekiil Han.

Saha: Orta Asya ile kuzey Mogolistan.
Yiizolgiimii: 18 000 000 km?
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(9) Karahanlilar Devleti 932-1212
Kurucusu: Saltuk Bugra Han

Saha: Issik ile Balkas golleri arasindaki bolge dahil biitiin
Mavraiinnehir.

(10) Gazneliler Devleti 962-1183
Kurucusu: Alptekin Han (yahut Gazneli Mahmut)

Saha: Maverdiinnehirden Ganj irmagina ve Hazar denizinin
dogu kiyilarindan Pamir yaylasina. Yiizélgtimii: 4 700 000 km?

(11) Selguk Imparatorlugu 1040-1157
Kurucusu: Selcuk Gézi Han

Saha: Doguda Balkas ile Issik golleri, Tarim havzasi; batida
Adalar (Ege) denizinin kuzey, Akdenizin kuzey dogu sahilleri; ku-
zeyde Aral golii, Hazar denizi, Karadeniz ile Kafkas daglari; giineyde
Umman denizine dek Arap yarimadasr; Iran ile Anadolu.

Yiizol¢iimii: 10 000 000 km?

(12) Anadolu Selcuklu Devleti 1075-1308
Kurucusu: Kutalmisoglu Siileymansah Gazi (6: 1082)

Saha: Anadolunun asag1 yukar1 tamamu; payitahtlar: iznik, Bur-
sa, Konya.

(13) Harzemgah Devleti (1077-1231)

Kurucusu: Kudreddin Mehmet Harzemsah Han

Saha: Iran, giiney Kafkasya, Dagistan, Tiirkistan, Afganistan.
Yiiz6l¢iimii: 5 000 000 km?

(14) Altinordu Devleti (1224—-1502)
Kurucusu: Batur Han
Ak, Gok ile Nogay Ordularindan (budunlarindan olusmustur).
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Saha: Dogu Avrupa, Urallarin batisi, Idilin (Volga) kuzeyi, Ki-
rim yarimadasi.

(15) Timur—Mogul imparatorlugu (1369—-1501)

Kurucusu: 7imur Han

Saha: Batida Balkanlar, Anadolu; doguda Idil irmags; giineyde
Hint Okyanusu; doguda Orta Asya.

Yiiz6l¢iimii: 8 000 000 km?

(16) BabiirMogul imparatorlugu (1526-1858)
Kurucusu: Muhammet Babiir Sah

Saha: Afganistan ile Hindistan.

Yiizolgiimii: 2 700 000 km?

(17) Osmanl Imparatorlugu (1299-1922)
Kurucusu: Osman Gazi beg

Saha: Cezayir, Tunus, Libya, Sudan, Habesistanin kuzeyi, Erit-
re, Yemen (Hadramut, Aden, ...), Hicaz, Misir, Urdiin, Filistin, Liib-
nan, Suriye, Irak, Basra korfezinin batisi ile kuzeyi (Kuveyt, Bah-
reyn, ...), Trakya, Anadolu, Kafkasya, Azarbaycan, Kinnm, Macaris-
tan, Basarabya, Romanya (Karpatlar, Eflak ile Bogdan), Arnavut-
luk, Yugoslavya (Sirbistan, Karadag, Bosna, Kosova, Makedonya),
Bulgaristan, Yunanistan, Girit, Kibris; Karadeniz, Akdeniz, Kizil-
deniz ile Adalar denizi birara Osmanl golleri goriiniimiindeydiler.
Payitaht: Istanbul

Onaltinci yy. sonu: Yiizolgtimii: 20 000 000 km?; niifus: 28 000
000."*

139 Bkz: Colin McEvedy & Richard Jones: “Atlas of World Population History”, 134.s.;
ayrica bkz: “Alttiirkische Reiche und Herrschaften”, www.enzyklopaedie.org/Altt.
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(18) Tiirkiye Cumbhuriyeti (1922-)
Kurucusu: Mustafa Kemdl (Atatiirk) Pasa

Saha: Anadolu, Trakyanin dogusu; Karadenizin giineyi, Ak-
denizin kuzey dogusu, Adalar (Ege) denizinin dogusu, Marmara
denizinin tamami.

Yiizolgiimii: 780 000 km? !4
EK 4 (12 sayili dipnot)

Teoman'*' Han, Biiyiik /skender’den (356-323) yiiz on dért yil
sonra; lulius Caesar’dan (Jiil Sezar: 100—44) ise, yiiz altmis bes y1l
once Olmiistiir. Hun ile Goktiirk hanlarinin dogum tarihleri genellik-
le bilinmiyor.'*?

EK 5 (27 sayili dipnot)

1) Efsane kahramani1 Oguz han ile ogullarinin soyundan gel-
diklerine inamlan Oguzlar, yirmi dort oymaktan olugmus bir uruktu-
lar (boylar birligi).

Giin Han, Ay Han ile Yidiz Han soyundan Bozoklar boyu on
iki oymaga ayrilmistir: Kayilar, Bayitlar, Alkaevliler, Karaevliler,
Yazirlar, Dodurgalar, Dégerler, Yaparlilar, Avsarlar, Begdilliler, Ki-
ziklar ile Karkinlar.

Ugoklara gelince; onlarin da Gok Hanin, Dag Han ile Deniz
Hanin ahfadi olduklar1 kanaat: hakimdir. Ugoklarin on iki oymag:
Bayindirlar, Pecenekler, Cavuldurlar, Cepniler, Salgurlar, Eymiirler,

140 Bkz: www.tiirkiye.net/sota/empires

Y41 Teoman, Tomanin Cin metinlerinde aldig1 sekildir. Toman yahut Tuman— Duman:
Kamlik itikdtlarinda ‘duman’in ilahi-ruhani anlami vardir. ‘Duman’ bigiminde ru-
hun goge agdig: tasavvur olunmustur. Kutsal kabul edilen ‘agac’in da goge agdig
(nitekim ‘agmak’tan ‘aga¢’ = ‘g6ge agan’), demekki ilahi-ruhani varlik bigiminde
tasavvur olunmustur.

192 Bk 7: Yilmaz Oztuna: “Devletler ile Haneddnlar”, 126. s.
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Alayuntlular, Yiiregirler, igdirler, Biigdiizler, Yivalar ile Kiniklar.

Oguzlar, Hsiungnularin 216daki yikilisindan sonra kurulmusg
Rurana baglanmiglardir. Turkut yabgusu/sehzédesi Bumin hanin 6n-
derliginde bagimsizliklarina kavusup 552de Goktiirk devletini kur-
muglardir. Bumin, bilahare inisi /stemi Hanla birlikte seferlere gikip
fetihlerde bulunmustur. Oliimiinden kisa siire 6nce Istemi Han, ilkin
Siryabgu, hemen ardindan Oguz Han iinvanlarim almigtir. Goktiirk
devletinin daha erken devirlerinde Oguzlar, Dokuz ile Otuz Oguzlar
olarak boliinmiiglerdir.

Goktiirklerin ikiye boliinmesiyle Otuz Oguz, bat1 yoniinde yer
degistirmis; sonugta onlardan dnce oralara intikal etmis ve kendileri
gibi Hsiungnularin yahut Hunlarin bati kolu olan Ogurlarla kargilas-
muglardir. Ogurlar, Hun—Bulgarlarin atasidir.

Sonunda (Otuz) Oguzlar, Tiirk, kismen de fran soyundan otuzu
askin halki hakimiyetleri altina almuslardir. Fakat Iran kiiltiiriiniin
etki alanina girmekten kendilerini alikoyamamuiglardir. Buna kargilik
soydaglar1 Dokuz Oguz da Cin etkisinde kalmistir. Dokuz Oguzun
ayrilmasindan sonra anayurtta kalanlar kendilerini Sekiz Oguz adiy-
la anmuglardir.

2) Otuz Oguzdan Sekizinci yiizyilda Ug Oguz tiiremistir. Mezkfir
yiizyilda Orta Asyadan batiya kayan Sekiz Oguz, Aral golinden Hazar
ile Karadenize dek uzanan diizliiklere yerlesmis Ug Oguzla karsilagip
kaynagmugtir. Buradan itibaren birlesmis bir Oguz milletinden soz et-
mek yerinde olur. Islimdan énce genelde Tiirklerin, 6zelde de Oguz-
larin ortak paydasi dildir. ihtidayla birlikte Tiirkcenin yanisira Miislii-
manlik da ortak paydaya katilmugtir.

Onuncu yiizy1l sonlarinda Ug ile Sekiz Oguzlar, Aral gélii ile
Hazar denizi arasindaki diizliikler ile Ceyhun—Seyhun irmaklarinin
kuzeyi ile kuzey dogusundan, yani Maveraiinnehirden harekete ge-
¢ip giineye ve giiney batiya Irana intikal ederek yerlesmis, toprakla
ve hayvancilikla istigal eder olmuslardir.'** Oncelikle de asker ola-

143 Bkz: “Die Oghusen und ihre Untergruppen”, www. Infomia.com/wiki, index, Oghu-
sen.
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rak istihdim edilmiglerdir. Askerlik siyesinde gii¢, yetki ile itibar
kazanmig, boylelikle varolan Miisliiman devletlerinin en ist idari
mertebelerine tirmanma firsatim1 yakalamiglardir. Giderek varolan
diizenleri devirerek yeni devletler ile siyasi nizamlar tesis etmigler-
dir. Fars iilkesinde kurduklarinin en 6nemlisi Selguklu devletidir.

3 Irandan sonra Oguzlar, peyderpey batiya yonelmislerdir.
Kah dogrudan dogruya Irandan, kah Suriye iistiinden Anadoluya
varmiglardir. Balkanlara da ge¢cmekle birlikte, esds yerlesip yurd
edindikleri mekan Anadolu olmustur. Oyleki, Selguklunun halefi
olarak vucut bulacak Osmanli, Balkanlarin tamamini ele gecirmig
olmakla beraber, Yiikselis donemi boyunca, padisahliga hazirlik ma-
hiyetinde, sehzadeler, hep Anadolu vilayetlerine vali tayin olunmusg-
lardir. Buna kargilik, Onyedinci yiizyil baglarina degin Rumelinin
idaresi, ¢cogunlukla, Osmanliya kendiliginden yahut devsirme yo-
luyla katilmis gayrimiislim menseli akincilara birakilmustir. Istisna,
ilk donemlerde Orhan Gazi oglu Siileyman Paganin (1315-1357),
1354te Rumeli beglerbegligine, oglu Birinci Murar Hudavendigarin
da (1326-1389) yine ayn1 makama tayinleridir. Bu ikisinin diginda
hanedan mensfibu sehzdde Rumeli (Darulharb) yerine Anadoluya
(Darulislam) atanmuglardir. Rumelideyse Mihalogullar1, Evreneso-
gullari ile Turahanogullar1 gorev ifa etmiglerdir.'*

4) Siyaset sanati ile devlet nizamini Selgukludan ve onun iize-
rinden Iranli Sasani ile Arab asilli Abbasiden tevariis etmis Osmanli,
Anadolu miidhis bir kargasaya batmigken, u¢ begliginden imparator
devleti olmaga adim atmustir. 1243 Kosedag vurugmasinda Anado-
lu Selguklularim1 yenen Mogollar (ilhanli devleti), govdede bas, tas
iistiinde tag birakmamacasina Anadoluyu istila etmis; mezaliminden
kagan Tiirkmen boylar ile oymaklar: Tiirkistandan, Irandan, Azar-
baycandan, Dogu ile Orta Anadoludan kalkip 1261 ile 1310 arasinda
istiladan nisbeten masiin kalabilmis Bati ile Kuzey bat1 Anadoluya

144 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 157. s.;
ayrica bkz: A.D. Alderson: “The Structure f the Ottoman Dynasty”, 19. s.



150 EKLER

yerleserek beglikler kurmuslardir.'*S Oncelikle Kuzey bati Anado-
lu serhat boyudur. Selguklu sultam1 Giyaseddin [kinci Keyhusrev
(hiikiimferma: 1237- 1246) Kay1 boyunu/oymagin1 Bizans kaynak-
larinda Bitinya diye anilan bdlgenin askeri acidan en kayda deger
mintikasina yerlestirmistir. Oteki gazi beglikler —Mentese, Aydin,
Saruhan ile Karesi— gibi, Kayilardan gelme Osmanli da Hiristiyan
topraklarina akinlar diizenleyip kalelerini ele gecirmege koyulmus-
tur. Sonunda, 1299da bagimsizligini ilan edip Sogiitii merkez kil-
diktan sonra Osman Gazi 1301de Iznik (Nicaea) sehrini fethetmis-
tir. 1326da vefatiyla Osman Gaz1’nin yerine oglu Orhan Géz1 tahta
cikmistir. O da 1326da fethettigi Bursayr Osmanli devletinin ikinci
payitahti kilmistir. 1352de Canakkale bogazi asilarak Rumeliye ayak
basilmistir. Mekecenin fethi akabinde Orhan Gézi, yolda kalmis fakir
fukaranin siginacagi fakirdn, yabanciya kucak agan garibdn, dilen-
cileri kabul eden miskindn, gezgin dervisleri agarlayan dervigdn ile
talebeyi barindiran tdlibdni ilmi igerir hdnegdh ingda ettirmigtir.'*®
1326da fethedilmis Bursay1 1331 eyliiliinde ziyéaret eden Arap gez-
gin Muhammed /bn Battuta’nin (1304-1377), verdigi bilgilerden
buranin, bes yil 6nce uzun siire muhasara altinda tutulup da zapte-
dilmis, savag gormiig bir sehir oldugu izlenimi edinilmez. Hummali
bir imér etkinligi hiikiim siirmekteydi. Bu ciimleden olmak iizre,
cami, medrese, han, kervansaray, hamam, imarethane, imalathane,
carsi, pazar ve yeni yerlesmege gelenlere konut ingda olunmaktaydi.
Sehrin goriiniimii hizla Miisliimanlagsmakla birlikte, din ile kavim
farki gozetilmeksizin herkese hayatini oldugu gibi siirdiirme hakki
taninmisti. Hana yahut kervansaraya konuk gelenin oniine yiyecek
niyetine ekmek, icecek olaraksa, keyfe gore, ya su ya da sarap ko-
yulurmus. Yine /bn Battuta’min anlattiklarina bakilirsa, hiikiimdar
Orhan Gazi, sefere ¢itkmadikca, miilkiindeki sehirleri dolasir, bir
yerde de on giinden fazla kalmazmis. Boylece halkin sorunlarim
yerinde goriip gerekli tedbirleri vakit gecirmeden almak imkanini
bulurmus. Zaptolunan topraklar ile sehirlerin nizdm ile intizami go-

145 Bkz: Halil fnalcik: “The Question of the Emergence of the Ottomabn State”,71. 79.
syflr.

146 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”,73.s.
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zetilmig; kimsenin topragina, malina miilkiine dokunulmamugtir.'*’
Sadece vergiye —iltizim— %8 baglanmiglardir. Gerek konulmus ver-
gilerle gerekse belli bir miktarn iistiine ¢ikan topraklara el koymak
stiretiyle menkul ile gayrimenkul servetin tekelde toplanmasinin
Onlenmesine gayret edilmistir. Bu da, zten Kur’dn hiikkmii geregiy-
di.'* S6z konusu diizenden Hiristiyan ahali Oylesine etkilenmisgtir
ki, kendiliginden Osmanliya iltihak edenler, azimsanmayacak sayi-
lara ulagmigtir.!® Nitekim Miisliiman Tiirk akincilarinin Hiristiyan
mukabili olan Bizansh Rum Akritai, Gazilerle birlikte savagmaga
koyulup gazd coskunlugu ile savag ganimetlerini yine Akincilarla
paylagsmiglardir. Akritainin arasindan Gazi Kdse Mihal (Mikhael
Kosses Beg [? — 1326]), ogullar1 Mihailoglu Aziz Pasa ile Gaz1 Ali
beg gibi akinci kumandanlar temayiiz etmislerdir. Asikpasazdde’nin
aktardikarna bakilirsa, bunlardan biri olan Bursa beginin veziri
Gazi Saroz’a Osmanl hiikiimdar Orhan Gazi (1281-1326), kuvve-

147 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 54 -94. syfir.

18« jizim kokiinden tiireyen iltizim sozliikte gerekli sayma, iizerine alma, bir tarafi
tutma gibi anlamlara gelir. Terim olarak 6zel bir sahsin devlete ait herhangi bir vergi
gelirini toplamayi belirli bir yilik bedel karsiliginda iizerine almasi demektir. Bu
isi yapan kisiye miiltezim denir. ltizdmla es anlamli olarak deruhte, fiiruht, ihdle
ve taahhiid tabirleri de kullanilmigtir. Giiniimiiziin deyimiyle vergilendirmenin bir
tiir 6zellestirilmesi seklinde nitelenebilecek olan iltizAm, zirai toplumun hakim ol-
dugu donemin yaygin bir uygulamas: seklinde ilk¢agdan XX. yiizyilin baslarina
kadar diinyanin pek ¢ok iilkesinde kullanilmig bir vergilendirme metodur.” Devlet
i¢in vergilendirmenin baglica iki yolu vardir. Bunlardan biri, giiniimiizde hemen her
devlette oldugu gibi maagh memur kadrolariyla vergilendirme yapilmasi, digeriyse
vergilendirme gorevinin dzel tesebbiis gibi hareket eden kisilere belirli sartlarda dev-
redilmesidir. Bu iki metot, vergilendirmede devletin kullanabilecegi mekanizmalarin
iki ideal sematik kutbudur... Osmanlilar, emanet ve iltizim usulleri diye adlandirdik-
lar1 bu metotlarin her ikisini de kullanmiglardir. Ancak, baglangictan itibaren iltizdmi
emanete tercih etmigler ve tercihlerini XIX. yiizyilin ortalarina kadar pek degistirme-
miglerdir..” -Mehmet Geng: “Iltizam”, 154.s.

149Bkz: “Allahin o kent halklarindan Peygamberine verdigi fey ganimetleri, Allaha,
Peygambere, akrabalara, yetimlere, yoksullar ile yolda kalanlara aittir. Boylece o
mallar yalnizca zenginler arasinda dolasan servet olmaz...” (7). ... Kim nefsinin ag-
gozliiliigiinden korunursa, o, kurtulusa erecektir” — Hagr/59 (9).

150 Osmanliya katilan bagta Rum olmak iizre, gok sayida Hiristiyan kumandan ile asker,
Miisliimanlarla evlenerek soyca onlara karigmiglardir. Boyle karma evliliklerden dog-
mus ¢cocuklara Rumlar, miksobarbaroi, yani ‘barbar kirmalar1’ demigler —Bkz: Heath
H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 94 s.
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te bagvurmaya gerek birakmadan sehri niye kendi istekleriyle teslim
etmis olduklarin1 sormustur. Saroz da su cevabi vermistir: “Cesitli
sebeplerden teslim olduk. Bunlardan biri, devletinizin giinden giine
gliclenmesidir. Buna kargilik bizlerinkisi giin be giin ¢aptan diis-
mektedir. Hepimiz bunun farkindayiz. Bir bagka sebep, ataniz (Os-
man Gaz1) bize darbe indirdi; ardindan bagini alip gitti. Kdylerimizi
miilkiine (devletine) katt1. Sizlere teslim oldular. Onlarin nice rahata
ermis olduklarina tanik olduk. Artik bizlere ihtiyd¢ duymadiklarini
gordiik. Bizler de, iste, o rahati arzuladik.”"!

Gerek Bizansli gerekse Balkanlardan Hiristiyan zadegén aile-
ler hizla ve tereddiitsiizce Osmanli idaresinin en iist mertebelerine
tirmanip yerlesmiglerdir. En ¢arpici drneklerden birinden bahsede-
lim. 1389 Kosova meydan vurusmasinda Osmanh sultan1 /. Murat
kumandasindaki Osmanl Tiirk ordusuna yenilen Sirplarin efsdnevi
hiikiimdér1 Lazar Hrebelyavoni¢ (1329-1389), vurusma meydanin-
da can vermigtir. Onun oglu ve halefi sifatiyla Osmanli hakimiyeti
altindaki Sirbistanin krali olan Stefan Lazarevi¢ (Lazar II: 1324—
1427), Murad Hudavendigar’in ardindan tahta oturan oglu Yildirim
(I.) Bayazit’'in (1360—1403) yoldasi, silah arkadasi olmustur. O kadar
ki Stefan, 1402 Ankara vurusmasinda Yildirim’in yaninda Timurlenk’e
(1336-1405) kars1 cansiperane savagsmistir. Stefan, kumandasindaki
Sirp birlikleriyle, askerleri tarafindan terkedilmis hélde tek bagina
kalakalmis Yildirim’1n yaninda limitsizce vurugsmaga devam etmistir.
Sonunda Yildwrum’1 ricata iknd edemeyince, ister istemez elinde
kalmis pek az sayidaki askeriyle muharebe meydanindan ¢ekilmek
zorunda kalmugtir. Yildirim da Timurlenk’e esir diismiistiir.

Osmanlinin segkinci ve dini ile kavmi ayirim gozetmeyen
siyasetine carpici bir 6rnek daha: Yillardan 1453; tarih, 29 mayis.
Yirmi bir yasindaki Fatih Sultan 11. Mehmet (1432—-1481) kuman-
dasinda Osmanl Tiirk ordusu Istanbula girmektedir. Surlar ve on-
larin hemen dibi iki taraftan savasta olmiis askerlerin naaglariyla
dolu. Naaglarin arasinda devleti ile davési ugruna vurusurken canini
feda etmis Bizansin son imparatoru ve bagkumandam XI. Konstan-

151 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 56. s.
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tin (Drages) Palaiologos (1404-1453) da bulunmaktadir. Fatih, er
meydaninda can vermis XI. Konstantin’i san1 ve serefiyle miitenasip
sekilde defnettirmistir.

Imparator, iki kere evlenmis olmasina ragmen, ¢ocuksuzdu.
Bizans fethedilmeyip Konstantin de imparator kalsaydi, agabeginin
ic oglundan muhtemelen en yaslisi tahtin varisi olacakti. Ama dyle
olmadi. Kaderin cilvesi, ii¢ kardes ¢cocugu sehzade, artik, Fatih’in
hizmetindedir.

Konstantin’in Enderlinda egitim gormiis iic kardes ¢ocugun-
dan biri, yeni adiyla Mesih Pasa (1443-1501), Istanbulun fethin-
den on yedi yi1l sonra, 1470de yirmi yedi yasindayken Osmanli do-
nanmasinin kumandanligina ve Geliboluya sancak begi atanmuigtir.
1481de de Mesth Pasa, Fatih’in oglu ve halefi I1. Bayazit tarafindan
veziriazamliga tayin olunmustur. Bu makamda iki y1l kalpustir. Onu
1499da, tekrar ayni mevkide goriiyoruz. 1501de mezk(r makam-
dayken vefat etmistir.

Mesih Paganin inisi, Fatih’in muhabbetini kazanmig, yeni adiy-
la, Has Murat Pasa, 1472de heniiz on dokuz yasindayken, ilk gore-
vi olan, Rumeli beglerbegligine getirilmistir. Akkoyunlularin begi
Uzun Hasan’a (1423-1478) karg! tertiplenmis seferde Fatih Sultan
Mehmet ordusunda cenah kumandaniyken Dogu Anadoluda Firati
gecerken 4 agustos 1473te tuzaga diisiiriilerek sehid edilmistir.

Ugiincii kardese ne oldugu tam olarak bilinmiyor.'*?

) Imdi, genisleme, yayilma devrinde Osmanh Tiirkii, ele ge-
cirdigi topraklarda yasayanlarla dil, din, kavim farki gozetmeksizin,
‘istimélet’'>® denilen, uyusma, uzlagma siyaseti giitmiistiir. Boyle

152 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 115. &116. syflr.

153 «S5zl1iik anlami meylettirme, cezbetme, goniil alma olan istimdlet, Osmanli kronikle-
rinde halki, ozellikle de gayrimiislim tabaayi gozetme, onlara karsi hoggoriilii dav-
ranma, raiyyetperverlik manasinda kullanilmistir. Fethedilen yerlerin halkina iyi
davranma, onlar1 himaye etme, dis diigmanlara karsi can ve mal giivenligini sagla-
ma, dini konularda serbestiyet verme, vergi hususunda kolaylik gosterme Osmanl
istimaletinin baslica unsurlaridir. Ashinda Kur’dnda —Tevbe /9 (60) — ‘miiellefei kulib’
seklinde ifade edilen istimalet siydseti Osmanl fetihlerini kolaylastiran 6nemli bir
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bir siyasetin bagta gelen sebebi 6zge dinlerden, bu arada 6zellik-
le de Hiristiyanliktan farkli olarak Isldimda dinyayma sartinin ko-
suluyor olmamasidir. Islima davet ve 6zendirme cabasi var; ama
zorlama yok. Hedef, tek tek bireyleri Miisliiman kilmaktan ziyade,
toplum-—siyaset—iktisat diizenini degistirip ‘adil nizAm medinesi’nin
ihdAsidir: Dariilislam. Osmanh Tiirkliigii bahsi gecen iilkiiniin bay-
rakdaridir. Onun bu uzun soluklu idaresine Tourkokratia,'>* demekki
Tiirk hakimiyet sahasi, adalet ni-zimina da Pax Ottomanica,' yani
‘Osmanli barig1’ yahut ‘huzuru’ denmistir. Huzuru saglayan baslica
etkenlerden biri, devletin ¢atis1 altinda birarada yasayan halklarin
orfiine, adetine, diline, dini ile gecmisine duyulan, gosterilen saygi-
dir. Bunun egsizliginin, benzersizliginin en goz alici 6rnegi, degis-
tirilmemis yer adlaridir. Roma-Bizansin payitahti ayni kaldig:
gibi, adina bile dokunulmamugtir: Konstantino polisten K onstantini-
ye. 16

ilke olarak benimsenmigtir. Osmanl Beyliginin, Selguklulardan devraldigi bu siyéset
Bitinya bolgesindeki Bizans tekfurlariyla iyi geginme, yerli halkin kalbini kazanma
seklinde daha kurulug yillarinda uygulanmig ve Mihalogullar1 gibi, Osmanli askeri
tarihinde 6nemli rol oynayan bir akinci ailesinin kazanmilmasi drneginde goriildiigii
iizere olumlu sonuglar vermistir.

. Kalict Osmanli fetihleri muayyen safhalardan gegerek gerceklesmekteydi.
Halil /nalcik’a (1916 —) gore once haraggiizarlik devri baglar, bunu ahsma dénemi
takip eder, daha sonra halkin memnun olmadig1 yerli hanedanin barigci yollarla
bertaraf edilmesine sira gelirdi. Ancak, eski idarf uygulamalar biitiiniiyle ve anf bir
sekilde kaldirilmayip Osmanli sistemine intibak ettirilir, angarya niteligindeki agir
miikellefiyetler kaldirilirdi. Dini kurumlar ve hiyerarsiler, siniflarin statiileri, idari
taksimat ve gelenekler korunur, timar rejimine yabanci olmayan askeri ziimreler
Osmanl timar sistemine dahil edilirdi. Boylece 6teden beri Katolik baskisindan,
yerli beylerin ve voyvodalarin tahakkiimiinden bikan halk, bu uygulamalar sdyesinde
Osmanli tabaasiyla uyum saglar ve Osmanlilik kavram etrafinda birlesirdi.
Osmanlilarin bu uygulamalarini hosgorii kavramuyla agiklayan bazi yabanci tarihciler,
Balkanlardaki Tiirk fetihleri sonucunda Arnavutlarin, Bizans ve Sirp baskisindan
kurtulduguna, asimilasyonun engellendigine, Sirp Kkilisesinin iistiinliigiiniin
kirildigina igaret etmiglerdir ...” ~Miicteba Ilgiirel: “Istimalet”, 362. s.

154 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”,95. s.

155 Bkz: Heath H. Lowry: “The Nature of the Early Ottoman State”, 101. s.
na izafetle, Konstantinopolisin adim degistirmiyorsun : Konstantiniye. O devletin din
ile medeniyet remzi (symbole), bir mimarlk saheseri Ayasofyay1 hikmetisebebine
uygun bicimde, demekki yine ibadet giyesine yonelik kullanacaksin. En azindan
ibadethanede resmedilmis inancina aykiri dini tasvirleri sil. Hayir! Onlara dahf ta-
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Oncelikle adalet kavrayisi ve ondan esinlenmis hukuk cihe-
tinden Tiirkliigiin, gerek din gerekse medeniyet itibariyle Islamla
imtizacinin en segik Ornegini 6zellikle erken ve nisbeten orta de-
vir Osmanl: tarihi sunmaktadir. Bu, dylesine bir kaynasmighk ki,
ikisi, birbiriyle et ile tirnak mesabesindedir. Islim ile Oguz Tiirkii-
niin imtizaci, Osmanli devlet diizenini ortaya ¢ikarmustir. Bu devlet
hinedanidir. “Alt1 asirda Osmanli hanedanindan otuz alt1 hiikiim-
dar ¢ikmigtir. Mezkiir hanedansiz imparatorluk varolamazdi. Buna
karsilik, hanedanimin degismesi, sozgelisi bir Ingiltereyi, devlet
olarak ¢okertmezdi. Osmanli imparatorlugucin durum bdyle olma-
mustir.” Imdi, kargasay1, ayaklanma ile i¢ savagi 6nlemek, dolayi-
styla devletin birligini, dirligi ile siirekliligini saglamak maksadiyla
Fatih Sultan Mehmet, Kurd’ni ilkeye'>’ aykir1 ve sonuglar1 korkunc
olan bir kanun ¢ikarmugtir: “Allahin, padisahlig1 nasib ettigi ogul-
larimdan biri, devletin esenligicin kardeglerini katletmege kanunca
meziindur.”'5

EK 6 (34 & 53 sayili dipnotlar).

QY Tarihte ana go¢ dalgalarindan biri, M.O. 2300 ile 1900 ara-
sinda vuk{iu bulmustur. Zikrolunan tarihler arasinda Arf kavimler,
Rusyanin giineyi ile Sibiryanin batisindaki anayurtlarindan kalkip
bir boliimii Hazar1 kuzeyi ile dogusundan dolanarak Iran yaylasi-
na girip yerlesmis, buradaki tarihl Med ile Pers (Fars) devletlerini
kurmustur. Bagka bir boliikse, Hayber gecidini agip Indiis ovasina
inmis, tarihi Hint medeniyetini vucuda getirmistir. Nihayet bir kis-
mi da, daha doguya agilarak Tann daglan (C T’ien-san) ile Altay-
lara dek uzanan genis bir mintikaya dagilmistir. Orta Asyada kalan
Arilerin bir kolundan zamanla Iskitler, Sarmatlar ile Sakalar neset

hammiil gosteriliyor, yalnizca zarar vermemek sartiyla istleri ortiiliyor. iste: Adil—
Nizim—Medinesi!
157TBkz: “... Haksizca bir insan 6ldiiren biitiin insanlig1 katletmis sayilir...”” Maide/5 (32).

18 Halil nalcik: “The Ottoman Empire/ The Classical Age 1300 — 1600, VIII. Boliim:
“The Manner of Accession to the Throne”, 59. s.
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etmis; fakat bir digeriyse, Sibiryanin kuzey dogusundaki buzlu diiz-
liklerden, bir ihtimal, tundradan gelen boylarla orman kusaginin
(Tayga) hemen giineyinde karsilagmigtir.

Tarih boyunca boylar kargilastikca ilkin  dogiismiis,
sonra da sevigsmiglerdir. Nitekim, degirmi-kafatash  (Fr
brachycéphalique) wuzak Asyalilar
(muhtemelen Hunlar) ile uzunkafa-
tasli (Y £Fr dolichocéphalique) Hint—
Avrupalilarin (Ari) ‘izdivac’indan ‘or-
ta-uzun-kafatasli’ (mésocéphalique)
Turanlilarin ortaya ¢iktiklart farzedil-
migstir. Melezlesmis Eski Tiirklerin,
Turani Ozellikler tasidiklarni da bir
varsayimdir. Tipki Turani kavimlerin,
Altay daglarindan miilhem, Altayca
denilen bir asli dilden kaynaklandigi
sanilan akraba dilleri konugtuklari-
n1 One siiren varsayim gibi. ‘Altay’,
ama ondan da fazla, ‘Ural-Altay’ dil
aileleri varsayimi, dilbilim g¢evreleri-
ne Ondokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginden beri miindkasa konusu
olmustur. Goriilebilir bir gelecekte de bu sorunun ¢6ziimii miimkiin
goziikmiiyor.

Turani tip: Kaggarli Uygur Turki

Orta Asyabozkirkiiltiirleri, kavmiesaslarca Ari, Mogoli ile Turani
olmak iizre, li¢ ana 6bek cergevesinde miitdlea olunmuslardir. Turani'®
olanlar, ilkin M.O. 1200-700 arasinda Yukar1 Yenisey muntikasinda
kendilerini gostermege baslamiglardir. 700-300 arasindaysa Altay yo-
resinde goriiliirler. Buna da Tagar donemi denmistir. Nihayet, M.O.
300lerden sonra Sibirya ile Altaylarin giineyine kaymuglardir. Buradan
da Tirklerin atalarinin, sik ormanlardan ilkin agir agir, Milad1 yillara
dogruysa, hizlanarak Tanr1 daglarinin kuzeyi ile Balkas golii ¢ev-
resindeki bozkirlara intikal etmis olmalar1 gerektigi ¢ikarimlanabilir.

159 Turan ile Turuk/Térok sozleri, ‘tur’ kokiinden gelirler —bkz: Friedrich Max Miiller
(1823-1900): “Lectures on the Science of Language, Delivered at the Royal Instituti-
onof...”
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Mogoli tipler: ilk sira solda, Aynu; sagda,
Japon; alttakiler, Cinli, Mogol, Aynu, Japon;
en alt sag, Kuzey Amerika yerlisi.

Bilahare M.S. 550deyse, Orta
Asyayi ele gecirmiglerdir.
‘Ontarih’ (Fr protohis-
toire) donemlerinden Miladi
yillara degin Orta Asyali
uruklarin yayilma diizenine
baktigimizda, goriis sahamiz,
en doguda, Biiyiik Okyanu-
sun kuzey bat1 kesimlerine,
yani Ohotsk denizine ulasan
bolgedeki ‘Kadimasyalt’ (Fr
Paléo-Asiate) boylara biti-
sik yasayan, cografi mekan
sirasiyla soylersek, Tunguz-
lardan, Mangular ile Mo-
gollardan, en batida, Tanri
daglan ile Urallar arasinda

kalan genis diizliiklerde Hint-Avrupali

kavimlere kap: komsusu olan Tiirklere

dek uzanir.'®

Oteden beri Hint-Avrupali halklarla
yan yana, dyleki i¢ ice yasamig olmak, bir
kisim Tirk urugunun —Bat1 Tiirkleri—,
beserd tip itibariyle, birtakim Ar1 6zellik-
ler edinmesi sonucunu yaratmistir. Avras-
ya anakarasinin dogu kesimlerinde —I¢
Asya ile Kuzey Sibiryada— yasamaga
devam etmis Tiirkce konusan halklarday-

#h

sa, daha ziyade, Mogoli tip 6zellikleriyle Hint-Avrupa/Ari: iran tip

kargilagsmak olagandir.

160 Bkz: Jean-Paul Roux: “L’Asie Centrale”, 35.&36. syflr.
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EK 7 (41 sayili dipnot)

(1) Insanhigin — biyolojik terimle sdylersek, ‘homo sapiens sa-
piens’ —, yiiz elli ile iki yiiz bin y1l dnce Orta dogu Afrika mengeli
oldugu son aragtirmalardan anlagilmaktadir.'!

Yaklagik Ellinci bine degin insanlar, toplayicilik yolundan ge-
cimlerini saglamiglar; biléhare, toplayici-aver olmuglardir. Bu do-
nemde alet imalinde ustalagmiglardir. Toplayicilik-avcilik donemle-
rinde konar—gocer tarzda yasayan topluluklar, daha incelmis tarzda
ustalikla dlet imdline ge¢mis ve Oliilerini eski zamanlardaki gibi
ortalikta birakmayip gdmmege baglamiglardir. Hem 6liilerini gom-
diiklerinden hem de yeni ugrasilarindan dolay1 gecimlerini temin
maksadiyla uzak yollara diigmek geregi ortadan kalktigindan, belirli
bir alanda hareket halinde kalmaga koyulmuslardir.'s? Iste, onlarin,
avlanip yasadiklari sinirlari belirlenmis kutsal yoreye ‘yurt’'s* de-
nilmistir. Bir boyun kendine kaynak iilke kabul ettifi yereyse,
‘Ozyurt’'%* adi verilmistir.

?) Yaklagik on bin yil 6nce Giiney bat1 Asyada bazi boylar,
yerlesip sehirlesmege, giderek de devletlesmege koyulmuglardir.
Devletse, ii¢ bellibasli 6zelligi haizdir: 1) Tarihte ilk kez, belirli bir
mintikanin, bagkalarindan ayirilmasiyla, ‘simir’ dedigimiz olayin
tezahiirii; 2) temel ihtiya¢ maddelerinin el emegiyle temin olundugu
‘kirlik’ sahalar ile emek {iriinii temel ihtiya¢ maddelerinin miitedkib

161 Bkz: Luigi Luca Cavalli-Sforza (1922-): “Genes, Peoples and Languages”, 72.~78.
syflr; ayrica bkz: Luigi Luca CavalliSforza: “El Hombre moderno salio de Africa
hace solo 70.000 afios”, 38.s.;
ayrica bkz: Allan C.Wilson & Rebecca L.Cann: “The Recent African Genesis of
Humans”,22. —28. syflr.

162 Bkz: David W. Koeller, dkoeller@northpark.edu., History Dept, Northpark Univer-
sity, 1996.

163 Alm Heimat, Heimatland. Tiirkcedeki ‘yurt’ ile Almancadaki Heimatlandin Fransiz-
cadaki yaklasik karsilig1 patriedir. ‘Yurt’ ile Heimatlandin psychique igliliginden
(‘iglilik’:Alm Innigkeit) yoksun olup patrienin, daha ziyade, siyasi i¢erigi vardir. Bu
anlamiyla Tiirkcede ‘vatan’i, Almancadaysa Vaterland kargilar.

164 Alm Stammland, Urheimat; Fr pays d’origine.
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islemlere tabi tutulduklari, yani mamile doniistiiriildiikleri, tanzim
ve taksim olunduklari; rahip—hakim-hakim-hekimlik, 6greticilik ile
idarecilik —siyasetcilik— neviinden emekdisi ugrasi alanlarinin da
giindeme tagindig1 ‘sehir’ diinyasi; 3) tarim ve iiretim alet ile arag-
larinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, 6teden beri insanda varolagelmis
‘miilkiyet’ duygusunun, fiilen toplum mes@iplarinin hemen hepsini
cezbetmege koyulmasi; buradan da hukuk, iktisat, siyaset ve oldum
olast varolan din kurumlarinin olugsmasi yahut zéten varidilerse,
bunu siirdiirmeleri. Sinirlanmis mintika, iistiinde yasayip kendisin-
den verim elde eden kigilere ‘vatan’dir.'®® Bahis konusu mintika,
belli bir kimsenin kigisel miilkii olmaktan ¢ikip diizen, ister hiikiim-
darlik, ister cuamhuriyet olsun, farketmez, imparatorluk devletinin
hiikiimran (Fr souverain) topragidir. Bu topraklarda hiikiimdarhk
(monarchie) niziminda yasayanlar, devlete ‘tabaa’;'® cumhuriyet-
tekilerse, ‘vatandag’tirlar.'s’

3) Imparatorluk, ‘hukuk devleti’dir.'®® Hukuk ise, Allahin
zatina en yakin duran, iilkiilerin en istiinii, adiletin toplum diizle-
mindeki uygulanigidir. Adaleti ancak Vahiy dini yoluyla taniyabil-
riz. Onun tarifi ile tefsiri de, hikmetle irtibatin1 kesip kaybetmemis
bir felsefe sisteminin isidir. Su durumda, sahih manada imparatorluk
hukuk devleti, vahiy dini ile hikmete bagh kalmig bir felsefe siste-
minin verisi ahlaktan esinlenerek vucut bulur. Bunun diginda kalan-
lar, ahldka yakin yahut uzak orfi devlet nizdmlaridir. Ahlak esash
hukukla yonetilen devletin idaresi ve kadrolari, megsriuluk kaynak-
larim1 Vahiy ile genig tabanli kamu uzlagsmasinda bulur. Kamunun

165 Alm Vaterland; Fr patrie, territoire national.

166 Alm Untertan; Fr sujet.

167 Alm Staatsbiirger; Fr citoyen.

168 Aslinda ‘hukuk devleti’ demenin alemi yoktur. Zira ‘hukuk’, haddizatinda ‘devlet’in
iclemindendir. ‘Hukuksuz’ devlet olmaz. Hukuk—siyaset—iktisat, ‘devlet’in ‘kurucu
icliisii’diir. O halde ‘devlet’i ‘hukuk’la tamlamanin ne manési, ne mantig1 var? Kan
bagindan neset etmis oymakboy toplulugunu esas alan kavimdas millet devletinden
farkl, iilkiisii adalet olan imparatorluk devletinde hukuk gercek yerini bulur. Ulkii bu
olmakla birlikte, tabii ki bir devletin, imparatorluk olmasi, orada adalet zorunlulukla
tecelli eder, anlamina gelmez. Ne var ki hikmetisebebi adalet, dolayisiyla hukuktur.
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tasvibi ile denetimini yitirmis idare, mesriulugundan da olmugtur
artik.

@) Imparatorlugun tersine,imperyalist devlet nizami,ilhAmin
adaletten almayan hukuka, demekki 6rfe dayanir. Boyle bir devle-
tin lilkesi iki kesimden meydana gelir: ‘Anavatan’ (Fr métropole)
ile ‘somiirge’ (colonie). Yine bu, ‘iktisat tabanli’ bir ‘sinifl1 diizen’in
devletidir.'®® Siniflar ise, iirettiren—iiretim araglarini elinde bulundu-
ran—sOmiiren ziimre ile lireten—somiiriilen kitle olmak iizre, temel-
de ikiye ayrilirlar. Sermayeci—imperyalist devlet, lirettiren—iiretim
araglarini elinde tutan—somiiren ziimrenin yonetim, denetim ve bas-
k1 cihdzidir. Sddece bu ziimreye mensib olanlar, gercek anlamda,
tabaa yahut vatandastirlar. Uzlagsmaya gelince; o, genis tabanl bir
kamuoyuna dayanmayip bahsi gecen ziimre mensiplari arasinda
olur.

Kimi tarihcilerimiz, Osmanlinin, imparatorluk devleti ol-
dugu vakiasim kabul etmek istemezler. Sebebi de, Imperyalis-
min, ‘imparatorluk’tan tliretilmis bir terim olmasi yiiziinden;
‘imparatorlug’un, soz olarak bile, agizda biraktig1 kekrek tattir. Dil-
bilgisi bakimindan, dogrudur. Fransizcada impérialisme, empireden
tiretilmistir. Tiirkcenin ‘imparatorlug’u gibi, Fransizcanin empirei de,
Klasik Latincedeki imperiumdan gelir. Imperiumun asil anlamiysa,
satin aldig1 —zird, imperium«— parare= satinalmak— kolenin {izerinde
efendinin hakimiyet tesis etme hakkidir. Bunun yaninda, imperiumun,
imperare ( = buyurmak, komut ve talimat vermek...) mastariyla da ya-
kin baglantisi vardir. Buna gore, ‘buyruk verme erki’, ‘siyasi iktidar’,
‘sahici devlet giicti’, ... demektir.'”®

‘Imparatorluk’, belirli bir ‘iilkiisel degerler’'”" dizisine baglani-
larak olusturulmus kavmi, dolayisiyla da irk1 esaslara dayanmayan
milletlesmis toplumun en st raddedeki siyasi teskilatlanmigligidir.

169 Fr état de classes économiques.
10 Bkz: A.Walde & J.B. Hofmann: “Lateinisches etymologisches Warterbuch”, 1. cilt,
683.s.

1By valeurs idéales.
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Buna kargilik, Imperyalism, Sermayeciligin onlarsiz olmaz seklin-
deki iki payandai-deolojisinden biridir. Oteki destek birimi olan
Somiirgecilikle birlikte, Imperyalism, ana ideoloji Sermayeciligin
varolmak igin sart kostugu silahl1 yahut silahsiz —yan1 barigci— yol-
lardan istila ile somiiriiyii gerceklestirecek fikri ve/ya askeri hazir-
liklar1 tekemmiil ettirip yiiriirliige koyar.

®) ‘Imparator’'un Isldimdaki yaklagik karsiligi ‘halife’dir.
‘Halifelik’, Hz Peygamber‘in manevi sahsiyetinin devam ettiril-
mesi demek degildir. Onun, Islim aleminin birligini (Ummet) sag-
lama cabalarinin siirdiiriilmesi anlamindaki siyasi kurumlagsmadir.
‘Ummet’e gelince; o da, ille yekpare siyasi ile hukuki birlik anlami-
na gelmez. Miisliiman olan halklarin, milletlerin yahut devletlerin
toplulugu bigiminde de anlasilabilir —Ingiliz milletler'? toplulugu,
Commonwealth gibi.

EK 8 (42 sayili dipnot)

(1) ‘Ok’+‘~uz’; ‘~k’nin ardindan kalin sesli harf gelince, ‘~8’ye
doniisiiyor. Imdi, ‘okuz’ yerine, ‘oguz’ (‘oklar’) oluyor. Eski Tiirk-
cedeki birden fazla ¢ogul takilarindan yalnizca —ses uyumu uyarin-
ca— ‘~lar’ ile ‘~ler’, Bat1 Tiirkcesinde etkin bicimde varolakalmis-

172 Tiirkcede kullandigimiz ‘millet’, Arapcada kisaca, ‘dolmak’, ‘doldurmak’; ‘topla/n/

mak’, ‘desteklemek’, ‘dayamimak’ anlamindaki 'J3 (melld)dandir. imdi: Mela top-
lant1’, ‘meclis’; giderek ‘millet’. —bkz: E.W. Lane: “Arabic English Lexicon”, 1.cilt,
2731, s;
ayrica bkz: Julio Cortés: “Diccionario de Arabe Culto Moderno/Arabe Espariol”,
1090. & 1091 .syflr.
Buna karsilik Latince natio, nascor (dogmak) fiilinden tiiremis isimdir. Ortacag
Hiristiyan medeniyetinde natio, tipki Miisliimanlarin ‘millet’i gibi, belli bir dine
yahut mezhebe mensiib olup bunlarin gerfatin1 uygulayan, bahusus ruhbanin idare
ettigi toplum demekti. Natio Yenigagdaki manasin1 ancak 1700lerin sonlarinda
elde etmigtir: Soziin ‘dogma’/ ‘dogum’ ¢esidinden kok anlamiyla bagdasir ve
‘kavim’inkine ¢ok yaklasan bir mana. Ortak ebeveynden tiiremis ve devlet seklinde
teskilatlanmis kandaslarin olusturdugu miitecénis toplum. Kok anlamlar1 bakimindan
natio nascor, ‘dogmak’ ile ‘millet’in melld, ‘dol/dur/mak’ birbirlerine nice zid
olduklar segikce ortaya ¢cikmaktadir.
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lardir. Oteki, ‘~ak’ —mesela, ‘dudak’, ‘yanak’, ‘bacak’ (‘~ak’,benze-
rini Yunanca ile Arapcada gordiigiimiiz, ‘ikilik’ bildirir bir cogul eki
bi¢imidir)- ile ‘~z’ —Ornek: ‘Biz’, ‘siz’, ‘ikiz’, ‘ligiiz’, ‘deniz’ (ETde
‘tdg’, ‘gol’, ‘bataklik’, ‘sulaklik’ demektir; imdi, ‘tiniz’, ‘goller’
veya ‘koskocaman sulak yer’ anlamlarina gelir)— gibi, ¢ogul ekleri,
etkinliklerini yitirerek Ortiik, silik halde varliklarim siirdiirmiiglerdir.
Nihéyet giinlimiiz Tiirk dilleri ile lehgelerinin kimisinde ¢ogul eki
birden fazladir. Bu ciimleden olmak iizre, mesela, Kazakcada ‘~lar’,
‘~ler’, ‘~dar’, ‘~der’, ‘~tar’, ‘~ter’; Kirgizcada ‘~lar’, ‘~ler’, ‘~lor’,
‘~lor’, ‘~dor’, ‘~dor’; Yakutcadaysa, ‘~lar’, ‘~ler’, ‘~lor’, ‘~1or’,
‘~dar’, ‘~der’, ‘~dor’, ‘~dor’, ‘~tar’, ‘~ter’, ‘~tor’, ‘~tor’, ‘~nar’,
‘~ner’, ‘~nor’, ‘~nor’diir.'”
2) “Tiirk dilleri’mi yoksa ‘lehgeleri’mi? Tiirkiyede héla ¢oziil-
memis bir sorun. Basta Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde-
ki olmak iizre, Tiirkiyedeki Tiirkiyat cevreleri ‘Tiirk lehgeleri’ diyor.
“Tiirk siveleri’ deyimindense, artik vazgecilmis goriiniiliiyor.
Dilbilgisi bigimleri, climle yapisi ile sdzlerin mengeleri kokdes,
dolayisiyla da birbirleriyle yakindan yahut uzaktan akraba olsalar
bile, 6niinde sonunda, kullananlarinca anlagilirli1 yoksa, iki konus-
ma birimi (Fr unité de parole), birbirine gore ‘dil” konumundadir.
Kazakcadan aldigimiz su bir, iki kisa ciimle, ne demek istedigimi-
zi yeterince belgelemektedir: “Tingdavsilar sOysinetindey, ol en
saldi” = “sarki sOyleyerek dinleyenleri biiyiiledi”. “Kiin jarkirap

tiirganmen, katt1 ayaz” = “piril piril giinese ragmen, ortalik ayaza
kesiyor”.!74

Kazakca gibi, Kirgizca ile Osmanl Tiirkcesi arasinda da, soz-
lik ile dilbilgisi ortaklifi bulunmasina ragmen, anlasma imkan
neredeyse yoktur. Ornek: “Erten Biskege jonomokpiiz” = “Ya-
rin Bigskek’e gitmeliyiz”. “Katin, erden ¢iksa da, elden ¢ikpayt” =
“Kadin, erden (kocadan) ayrilsa da, aileden ayrilmaz (ailesini ter-
ketmez)”. “El aralik abal” = “milletlerarasi durum”. “Cet elderde”
= “yadellerde” (yurtdisinda). “Ar kim 6ziin er oyloyt” = “Herkes

13 Bkz: Ferhat Zeynalov: “Tiirk Lehgelerinin Kargilastirmal: Dilbilgisi”, 106. s; ayrica
bkz: A. Bekturova&Sh.Bekturov: “Kazak Tili Okuligr”,25.27. syflr.

174 Bkz: A.Sh. Bekturova&...: “K azak Tili Okuligi”, 346. & 347. syflr.
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kendini yigit sanir.”'”

EK 9 (56 sayili dipnot)

“Yerimi gosterirmisiniz?”: Ozbekce: “Cayimm korsetip bere-
sizmi?”; Uygurca: “Cayimm korsiitiip koyamsiz?”’; Kirgizca: “Kici
peyildikke, orunumdu korsotiip beresizbi?”’; Kazakca: “Ornimdi
korsetiz be?”’; Tatarca: “Minga urnimni kiirsete alamassizm1?”

“Sizi yine bekleriz!”: Ozbekce: “Sizni yana kiitemiz!”; Kirgiz-
ca: “Kayra kelip turunguz!”; Kazakca: “Tag1 kelip turingiz!”'’¢ Ta-
tarca “annan monnan” = “bundan sundan”.

Azarbaycan ile Tiirkmen Tiirkcelerini 6rneklerimize katmadik;
zird onlar ile Osmanli (yahut Tiirkiye) Tiirkcesi arasindaki fark, leh-
¢e mesabesindedir.

Iki konusma (Fr langage) gevresi arasinda anlagilirligin bulu-
nup bulunmamasinin yaninda, siyasi sartlar da, dil lehge tayininde
etkilidir. Aralarinda anlagilirlik bulunmamakla birlikte, Cin dilleri,'”’
aymi devletin catisi altinda yer aldiklarindan, lehge muamelesi goriir
ve bu tarzda vasiflandirilirlar. Buna karsilik, konusanlarinca, zor da
olsa, anlagilirhklar1 bulunan Danca, Isvecce ile Norvegce, ii¢ ayr
bagimsiz devlet ile milletin degisik bildirisme araglar1 olduklarin-
dan, farkh dil muamelesi goriirler. Iste Iskandinavyadakine benzer
durum, Tiirkmen, Azarbaycan ile Tiirkiye (Osmanl) Tiirkcelerigin
de s6z konusudur.

EK 10 (65 sayil1 dipnot)

Cinliler ile Hintlilerde ‘iilkii’ bilgelikte kendini izhar etmisgtir.
Baskalarinda bilgelik ile edebiyatta —Iranhlarda, s6zgelisi—; ki-
minde, devlet yonetme sanati ile hukukta —Romalilarda—; vahiy

175 Bkz: Raymond J. Hebert & Nicholas Poppe: “Kirghiz Manual”, 21 -25. syfir.
176 Bkz: Timur Kocaoglu, ...: “Tiirk Diinyas: Konusma Kilavuzu”, 132.&133 syflr.
17" Devletin resmi dili Mandarinin (C Putonghua) yanisira, dnemli sekiz tdne daha var.
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dinine néil olma ve yaymada —Israilliler ile Araplarda—; edebi-
yatta —Ruslar ile Fransizlarda—; bazisinda sanatlarin hepsinde ve
zanaatta —Italyanlarda; felsefe-bilimde Yunanlilarda—; hem devlet
yonetme, hem askerlik sanatlarinda, hem kesif ile fetihlerde, hem
ticArette, hem fen hem de edebiyatta —Ingilizlerde —, nihayet ki-
minde de felsefe-bilim, fen, musiki, edebiyat ile askerlik sanat1 gibi,
hemen hemen biitiin sahalarda — Almanlarda mesela— kendini gos-
termisgtir.

EK 11 (67 sayili dipnot)

Iran tarihini 6zetleyen cetvel:

Medler M.O. 728-550
Persler/ Ahamenitler 675-330
Iskender devri 334-323
Partlar/ Pehleviler M.O. 248-M.S. 227
Sasaniler M.S. 224-651
Miisliiman Iran: Farslar

Iramin Miislimanlagmasi 642661
Emeviler 661-750
Abbasiler 750-1285
Samaniler 819-1005
Gazneliler (Sebiiktekin) 977-1186
Selcuklular 1040-1157
Mogol istilas1 ve Timurlular 1219-1501
Safaviler 1501-1736
Afsarlar 1736-1750
Zentler 1750-1794
Kagarlar 1794-1924
Pehlevi 1924-1979
Iran Is1am Cumhuriyeti 1979

1935te Iran, resmen devlet ad1 olmustur.
696da Arapca Islam aleminin genelgeger dili olmusgtur.!”®

8 Bkz: http://www.kkhec.net/Iran%20information/iran%20timeline
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EK 12 (124 sayili dipnot)

Batini—sufi tarikat dnderlerinin, Tiirk topluluklar iistiinde ola-
ganiistii etki icra etmiglerdir. Cok eski devirlerden giiniimiize degin
Tiirk maseri suurununen goze ¢arpan 6zelligi,ondere duyulan ihtiyac
ve bir kere edinildikten sonra onun putlastirilmast istiyakidir. Islam,
kulun kulu tanrilastirmasinin oniinii kapatinca, Tiirkiin, ‘sur’da ‘ge-
dik’ bulmaktan gayr ¢éresi kalmamigtir. Kesfolunan ‘gedik’, tanrinin
yahut tanrisalligin diinyevilestirilmesi ile beserilestirilmesi ve kimi
‘seckin kigiler’in putlagtirlmasina cevaz veren muhitlerdir. Bahsi
gecen muhitlerden kasdolunansa, kimi Batini—sufi tarikatlardir. Boy-
lesi tarikatlar ile onlarin yaydiklari adaplar ile usuller ‘halk islami1’n1
husile getirmiglerdir.

Safavi hdnedani da taninmuig bir tarikattan neget edip hatir1 sayilir
bir siyast ve askeri gii¢ haline gelmistir. Tarikatin Onciisii ile 6nderi
Seyh Idris Safieddin’dir (1252—-1334). Ad1 anilan seyhin gevresinde
koylii, kentli kalabalik bir Tiirk miirit toplulugu olusmustur. Iste Seyh
Safieddin’in adin1 tagryip da asir1 derecede siyasilesmis olan tarikat,
batida Anadolu, doguda Azarbaycan, giineydeyse iran topraklarinda
oOzellikle Tiirk toplululuklar arasinda durmadan yayginlagsmustir.

Tarikata vucut vermis bes Tiirk boyu tarihe Kizilbaglar olarak
gecmistir. Su durumda yonetilen ahéll Kizilbag lakabiyla taninirken,
yoneten ziimre de, dncii—Onder seyhin adindan miistak Safavi ndmi
altinda bilinmistir.

Safaviler, Seyh Safieddin’in, yedinci imam, Musd Kdzim’in
(745-799) ahvadi olduguna inanmiglardir. Tanrisal 6zelliklerle do-
nanmis Seyh Safieddin’in torun torunukendinde tanrilik ve nebiligin
miihrii olma vasfin1 vehmeden Seyh (Sah) Ciineyt (7- 1460), Akko-
yunlularin son beglerinden Uzun Hasan’1in (1423— 1478) bacisiyla
evlenmistir. Bu ¢iftten olma ogul Haydar da Uzun Hasan’1n kiziyla
evlenir. Bunlarin oglu Sah Ismail (1487— 1524), Safavi devletinin
kurucusu ve ilk hiikiimdar1 olup ¢ogunlugu Siinni olan Farslilar1 kan
dokerek Siiligi kabule mecbir etmigtir.'”

179 Bkz: Robert L. Canfield: “Theological ‘Extremism’ and Social Movement in Turko
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1989un kasimi ortalariydi. Adana Cukurova Universitesinde
ders veriyordum. Aksam saat alti, alt1 buguk sular1 olmali. Kaldigim
miséfirhanenin taracasinda ¢ok dtelerdekiToros zirvelerinin arkasin-
da batan giinesin gogii binbir renge biirlimiis huzmelerini seyredal-
mis ve o daglara ¢ikip oralarda yiiriidiigiim giinlerimi yadeder halde
yemek yiyordum. Iste tam da, cocuklugumun Moda yahut Kalamis
yalilarinda denize ndzir sofralara kurulmus ‘aksam sefacilari’nin,
‘vaktikerahet’ dedikleri saatti. Benden gayr1 kimseciklerin bulunma-
dig1 taracaya uzun boylu, giir ak sagch ve kir sakalli, miitenasip yiizii
giinesten yanmig, altmiglarinin ikinci yarisim siirdiigiinii tahmin et-
tigim bir ‘ihtiyar delikanli’ ¢ikiverdi. Sagina soluna bakindi; beni
goriiverdi. Tereddiitsiiz adimlarla oturdugum masaya geldi. “Otura-
bilirmiyim?” diye sordu. “Tabii; buyrun!” karsiligim1 verdim. Ken-
dine yiyecek, icecek 1smarladi. Amerikali arkeoloji profesoriiymiis.
Kuzey Irakta kazi yaparken Iran-Irak savasi patlak vermis. iste o
giinlerde Saddam Hiiseyin (1937-2006), Iraktaki ecnebilere, bu
arada soz konusu bege de kapiy1 gostermis. O da, Iraktan ayrilarak
Tiirkiye iistinden Bati Avrupaya giderken Cukurova Universitesi
misafirhdnesinde geceleyecekti.

Profesor, bir Yahudi ailenin ¢ocugu olarak 1920lerin baslarinda
Budapegtede diinyaya gelmis. Aile, otuzlarin ortalarinda A.B.D.ne
gociip yerlesmis. O da orada arkeoloji ile Sam1 dilleri 6grenimi gor-
miis.

“Dili ile dininin yabancis1 olmama ragmen, burasi bana yurt
meséabesinde bir iilke. Atalarim, Yenigeriyle el ele, omuz omza
oliim kalim kavgas1 vermislerdir. Leh krali Ugiincii Jan Sobieski
(1624-1696) komutasindaki, Lehlerin omurgasin1 olusturduklari,
Haglilar, Viyanayr muhasara etmekte olan Osmanl Tiirkiinii Kah-
lenbergte (arkadan) vurmuglardir. Sadridzam ve serdariekrem Mer-
Zifonlu Kara Mustafa Paganin (1634-1683) komutasindaki ordu,

Persia”, 148-152. syflr; ayrica bkz: Cyril Glasé: “The Concise Encyclopedia of Is-
lam”,341. & 342. syfir.
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muhasarayr 12 eyliil 1683te kaldirip Yanikkaleye c¢ekilmistir. Bir
kisim birlikler ise, Budada mevzilenmiglerdir. Birka¢ ay sonra Bu-
daya gelip dayanan Hinistiyanlar, sehre girdiler. Burada Budapesteli
Yahudiler, sehri savunan Yenigerilerle el ele, omuz omza savastilar.
Sehir, Ikinci Diinya Savasinin Stalingradi gibi, sokak sokak, 6yleki
ev ev istilicilara kars1 savunulmustur. Sonunda, biiyiikatalarimin da
aralarinda bulundugu Budapestenin Yahud1 sékinleri, Osmanh Tiirk
askerleriyle birlikte sehirlerini terkederek Belgrada intikal etmigler-
dir. leriki tarihlerde Belgradin dahi Osmanli hakimiyetinden ¢ik-
mastyla Budapesteli Yahudiler, peyderpey yerlerine yurtlarina geri
donmiiglerdir.

Buda savunmasi, Hz Siilleyman mabedinin M.S. 70de Romali-
lar tarafindan yikilmas iizerine baggdsteren ayaklanmanin sonunda
sekiz bin Romali askerin sardig1 Masadadaki vurugsmalarin ardindan
Yahudyilerin ilk savagidir. Kral Bilyiikk Herod’un M.O. 74-MSS. 4)
Masadada ingaa ettirmis oldugu kaleye kapanan Yahudi savascilar-
dan hayatta kalanlar, yedi ay direndikten sonra, Romalilarin eline
diismektense, toplu intihar1 yeglemislerdir. Bu facianin ardindan
onde gelen Yahudidinadamlari, bir daha asla savasilmayacagina dair
and igmislerdir. Iste bu ant gergevesinde Yahudiler, Hiristiyanlarin,
1492 baharinda Endiiliisiin son Islam devleti Girnatay: zapdederek
Miisliimanlar1 kéh kilingtan gegirmelerine, kah yerlerinden yurtla-
rindan siirmelerine seyirci kalmiglardir. Fakat Miisliimanlar, bir defa
héledildikten sonra, sira kendilerine gelmistir. 31 mart 1492de cika-
rilan fetvayla Yahudilere Hiristiyanliga intisdb etmek, siirgiine git-
mek ile 6lmek arasinda se¢cim hakki taninmigtir. Hiristiyanliga donen
Yahudilere Marranolar denilmistir. Kastilyali /sabella (1451— 1504)
ile Aragonlu Ferdinant (1452-1516) Katolik hiikiimdar ifti, 1483te
Tomas de Torquemeday: (1420-1498) Inkisisyon mahkemesinin
bagkanligina tayin etmistir. Tomas de Torquemeda’nin bagta gelen
isi, Marranolarin, Hinstiyanlig1 gercekten benimseyerek uygulayip
uygulamadiklarinm1 denetlemekti. Denetimleri arasinda cumaertesile-
ri Marrano evlerinin bacalarindan dumanin tiitiip tiitmedigine bak-
mak dahi vardi. Bacasi tiitmeyen ev, Yahudilige hala baghdir. Zira
Yahudilikte cumaertesileri her cesit is ile etkinlikten kaginmak, uzak
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durmak dini kuraldir. Bacasi tiitmeyen evde yemek pisirilmiyor de-
mektir.

Girnatanin, Katolik Ispanyollarin eline ge¢cmesinin ardindan,
Yahudiler, gordiikleri eziyetlerin sonucunda, Masada sonrasinda
icmis olduklar1 savasmama antlarindan vazgecmislerdir. Iste, Buda
savunmasi, bu karar degisikliginin uygulamaya gegcirilmesinin ilk
ornegidir”.'%

EK 14 (129 sayili dipnot)

1) Israilli romanci David Grossman'®' milletini yonetenin ta-
rih oldugunu bildiriyor. Dedigine gore, mutaassiplar1 basta gelmek
tizre, Israilli gecmiste yasiyormus. Tarihkeslikleri geleceklerini teh-
likeye sokuyormus. Bahse konu kavmin nesi varsa, gegmiste. Us-
telik ne hareketli, catigmali ve bir o kadar hazinmi hazin gec¢mis.
Simdi, belirsiz. Gelecekse, sisli puslu. Yersiz yurtsuz, devletsiz bir
millet dagilmig yeryiiziiniin dortbir yanina. Sonra birileri ¢ikiyor,
“listiinde bagkalarinin yasadig1 yeri yurdu, toprags sizlere bagisladik,
hadi gidin, yerlesin oraya” diyor. Beniisrail kendine yurd edindigi
Filistinlinin topragina konuyor. Devletini ilan ediyor. iki bin yildir
uykudaki dilini, yazisiyla birlikte uyandiriyor. Binlerce yillik kiiltiir
hazinesi bahsi gecen dilin bagrinda sakli. Ge¢gmis degerlerin kilina
dokunulmaksizin Ibranca bagtan asag1 yeniden yapilandirilmis. Bu
arada birsiirii garip durum ortaya ¢ikmiyor da degil. Mesela talim
sirasinda askerler arasinda teéti olunan sozlerin, orduda kullanimda-
ki lugatin (Fr jargon) ¢ogunun Kitabimukaddes mahrecli olmasina
sasmamak elde degil.’®? Israilli David Grossman’n dedigi ezciimle
boyle.

“Bagkasina verir talkimi, kendi yutar salkimi1” demis atalarimiz.
Onlar, bize ne diyorlard1? “Su gecerakca olamayacak yaziylami ¢ag-
das medeniyeti idrak edip yasayacaksiniz?” Cagdas medeniyet ne

180 Ayrica bkz: “The Encyclopedia of Jewish Life and Thought”,289.,454. & 455. syflr.
81 Dogum: Bat1 Kudiis, 1954.
182 David Grossman: “Ser Israeli ..., 4. s.
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menem bir seyse artik... Kullanigh ve gecerakca olmadigini sdy-
ledikleri bu yaziyla kalburiistii bir medeniyetin saygideger kiiltiirii
olarak bin bes yiiz yila yakin siire boyunca alnimizin ak teriyle ve
g6z nuru doke doke is gordiik. Kendilerine gelince; iki bin yildir
—din1 metin diginda— 6nemli Ol¢giide ragbet gosterilmeyip uykuda
birakilmig bir yazi dili, nasil oluyor da, ¢cagdas medeniyetin isterleri
ile gereklerini rahatlikla karsilayabiliyor? Hayret ki ne hayret...

2) Son devir biiyiik diisiiniirlerimizden ve ayn1 zamanda dev-
letadamlarimizdan — Harbium{im1 sirasinda bagbakan— Sait Halim
Pasa (1864 — suikast sonucu: 1921), medeniyet sorunumuza teghis
koyma ¢abasinda. “Inhitdt-1 Islém hakkinda bir Tecriibei Kalem”
baslikli risalesinde 6zetle Islamin, din olmanin yaninda medeniyet
oldugunu; bununsa Batililarca, yani Avrupalilar tarafindan anlagil-
madigin1 6ne siirmektedir. Onlar, Miisliimanlig1 Hiristiyanlik benzeri
bir din seklinde algilayagelmislerdir. Bu hatal algilayislar1 sonucun-
da Onaltinci yiizyildan itibaren kendi dinleri hakkinda gelistirdikleri
kanaat1 Miisliimanlara da tesmil etmiglerdir. Nitekim ilerileme yo-
lunda kargilarina her dem dinin ¢iktig1 zahabina kapilmiglardir. Bu-
radan Miisliimanlarin da geri“KRalmigligim1 dinlerine baglamislardir.
“Dinimize gosterdigimiz bagliliktan otiirii” diyor Paga, “taassup ve
irticayla ithAm olunmaktayiz. Buysa Bat1 ile Dogu arasinda husu-
metin devAmindan gayn bir ise yaramamaktadir... Onlarin diigman-
ligina kargilik vermek zorunlulugunu duyuyoruz. Haddizatinda on-
larin kotii niyetleri ile duygularina ve reva gordiikleri muamelelere
bakarak, iistelik gayet insafli diisiinerek bu tavri takinmaga mecbir
oluyoruz. Aslinda Batililar1 dinlerinden, vatanlarindan, hiirriyetle-
rinden, miilklerinden mahrum kilmak gibi teciviizkar bir emelimiz
de yok. Dogu kavimlerinin Batiya diigmanligi mesri miidafaadan
gayr1 hangi sebebe dayandirilabilir? Iftird etmedigimizden emin ola-
rak iddia edebiliriz ki, Haglilarin zahmetini bosa ¢ikarmig, Hiristi-
yan yayilmasina ve Batinin ‘medenilestirme’ siyasetine daima set
cekmis olan Islami sahsiyeti ortadan kaldiramamig olmaktan dogan
derin 6fke ile nefret, Batinin, Doguya diismanliginin gercek sebebi-
dir. Islam taassubu tabiri aslinda Miisliimanlarin, Hiristiyanlara kar-
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s1 husumetini degil, Batinin, Doguya ezeli diigmanligini ifide eder.

Su satirlar1 kaleme almaktaki maksadimiz, aradaki kin ile diis-
manlig1 tahrik edip artirmak degil. Kader icab1 yan yana yasamak
zorundayiz. Birbirimizi taniyip 6grenmege ayni derecede mecbiiruz.
Iki taraf, arasinda kurulmasi gereken giizel miinasebetlere mani olan
cehaletin ve birtakim yanlis fikirlerin giderilmesi maksadiyla bu sa-
tirlar yazilmigtir. Batinin, Miisliiman Doguya kars1 besledigi kin ile
nefret, hala bitmis degil. Gecenlerde bayragimizdaki ay ile yildizi
cikarmamizi teklif etmeleri, gergek niyetleri ile Miisliiman doguya
karsi ne tiir emeller icinde olduklarini gosteren ibretdmiz bir vaki-
adir.” Sonucta bayragimizdaki ay ile yildiz1 nasil olduysa, mucize
kabilinden kurtarip muhafaza edebildik. Ondan gayrisini Ingiliz-
Yahudi ¢agdas medeniyetinin ‘Iyi—saatte—olsunlar1’min buyrugu ve
talimatiyla attik. Ne var ki, ‘iistiin’e ¢itkmagi —ne demekse?— bir
yana birakiniz, Cagdas medeniyet seviyesine bile erigemedik. Gorii-
niige bakilirsa, erisecegimiz yok.
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Tiirklerin Kuzey dogu Asyadaki 6zyurdu, go¢ yollar1 ve sonraki yerlesimleri
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ADLAR ILE KAVRAMLAR

Aba Ing (biiyiik baci, abla) elder sister L soror

Abaga (amca) Ing father’s brother, uncle; L patruus

Aga [<agmak], ece Ing elder brother; L frater (bityiik erkekkar-
des, agabeg)

Ak ciice Ing white dwarf

ET alp er (yigit kisi) Fr homme brave

Altay Altaic

Annesoylu Ing matrilineal

ET arkis (kervan) Ing caravan

ET arkuy (miistahkem mevkii) Fr&ing fort

Askeri Fr militaire

Ata L pater; ing father,

Ataerkik (pedersahi) Ing patriarcal

Atasoylu Ing patrilineal

ET athg (ath, suvari) Alm Reiter; Fr chevalier; Ing horseman.

Avrupamerika Ing EuroAmerica

ET aygucu (damisman) Ing counselor

Azat; ET ozgu kurtulgu Ing freeborn

ET balbal (anit kabir; vurusma sirasinda 6ldiiriilmiis diismana di-
kilmis heykel) monument érigé pour I’ennemi tué pendant la bataille

ET balik (sehir) town
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ET bark (ev) Fr maison

ET beg (sehzéde) Fr prince

ET belgii (damga, nisan) Fr estampe, cachet, médaille
Beser L homo; Ing man

Birlestirimli Ing synthetic

ET bitig (yazit) Fr&ing inscription

ET Boy(—bod; ¢ budun) (asiret) tribe

ET Budun (halk, millet) Y demos; Ing folk, people.
ET ceri (asker, ordu) soldier, army.

ET Cikan (teyze oglu) Fr fils de la tante, cousinle
ET Cizme Fr botte; Ing boot.

Cokiinme Fr&ing implosion

Degirmikafatashh Y—Fr brachycéphalique
Digevlilik Ing exogamy

Din Fr&lng religion

Dindis1 Fr séculier, profanie; Ing secular

Diinya Fr monde; ing world

Diinyevi Fr mondainl/e; Ing worldly

ET er<—ermek A beger; L homo; Ing man;

ET erk (kudret, giic) power

Erkek man (male)

ET erkin/lik (hiir/liik) free/dom

ET eti bermek (sik1 sikiya orgiitlemek)

ET eytmek (sdylemek) Ing to say

Hakim Fr juge; hé gémon

Hakim/bilge Fr sage

ET han, kagan Ing emperor

Hiir/liik; ET erkin/lik Ing free/dom

Igevlilik Y—Ing endogamy

ET il (devlet, iilke, memleket) Ing state; country

ET il torii (siyasi ve adli teskilat) Ing political and judicial admi-
nistration
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ET ilhan (hiikiimdar, kral) Ing monarch, king

Ini (kiigiik erkekkardes) Ing younger brother

Istimalet Ing Ottoman practice of accomodation

Kam/lik Ing Shaman/ism

ET kara budun (halk yi1gin1, kitle, avam) Ing populace; y hoi polloi
Kavim; ET kun Y ethnos

. ET kelin (geline gelmekten, yani koca evine gelen) L nupta, spon-

sa; Ing bride

Kilmak Fr faire, créer

K1z L puella; Ing girl

Kizevlat L filia; Ing daughter

ET Kkisi (insan, birey, ciiz, atom) L—Ing human

ET kok (gok, mavi, yiicelik, ululuk) ing sky; blue; superior prin-
ciple

Kopesli/lik, cokesli/lik Y—>Ing polygamous/polygamy

Kopzevceli/lik, ¢cokzevceli/lik <bir erkegin birden fazla kadinla
evliligi; Y —ng polygynist/ polygyny

ET kun (kandas bireyler toplulugu, kavim) Y ethnos; Ing blood
brotherhood community or society

ET kurgan (miistahkem mevki; anit kabir, mezar) 1ng castle, forti-
fication; monumental tomb

Et kuridin (arka; bat1), batsik (bat1) Fr arriére; ouest, occident
ET kut (ruh) ing soul

ET kutlug (mesut) Ing blissful

ET kuz (kuzey) Fr nord; Ing north

ET Kiidegii, kiibek (giivey) Ing bridegroom; L sponsus
ET kiin ortusi (giiney) Fr sud; Ing south

ET kiin togsik (dogu) Fr est; Ing east

Lisan/bildirisme Fr langage

Lugat Fr jargon

Mesriiti hiikkiimdarlik Fr monarchie constitutionelle
Millet; ET budun Y demos; Alm Volk; 1ng people
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Miilki (erkan) Fr civil

ET od (ates) Fr feu; Ing fire
Oglan L puer; ing boy
Ogul L filius; ing son

ET ongun Ing totem, fetish

ET ogur (oymaklar birligi) Ing union or confederation of nomadic
tribes

ET orda, ordu (ordu, karargah, millet) ing army, headquarters, na-
tion

Oymak (kabile) Ing clan

ET ozgu kurtulgu (azit) Ing emancipated

ET 6g (anne) L mater; Ing mother —bgsiiz (annesi olmayan) Ing
motherless

ET 0y (On, ileri; dogu) Fr devant; I’est

ET 6zince Y kata moiran; Fr le soit méme; Alm von selbst
Ontarih Fr protohistoire

Ozyurt Alm Urheimat, Stammland; Ing country of origin
Ruh Fr dme; Ing soul

Ruhbén Fr clergé/clérical

Ruhbén-olmayan Fr laicité/laique

Sondaneklemeli Ing agglutinative

ET singil (kiigiik bac1) Ing younger sister

ET sad(<F sah) (sehzade) Ing prince; (hiikiimdar) monarch
ET tagay (day1) L avunculus; Ing mother’s brother, uncle
Takat Ing energy

Tarih Fr histoire

Tarihoncesi Fr préhistoire

ET ‘Ténri’ (gok, mavi, tanr1) god, sky, blue

Tekeslilik Alm Einehe; Ing monogamy

ET tigin (sehzade) prince

ET tikmek Fr planter, ériger

ET ton (don) Fr pantalon; Ing trousers;
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ET tug (tug, bayrak) ing flag, banner, standard

ET tore (kanun) [‘yasa’, Mogolcadan] ing law

ET ukus (akil) Ing Reason [—ukmak to understand)
ET ulus (kent) Ar medine; Y polis; L civis; Fr cité
ET urunut, uruncu (savasci) ing warrior
Uzun-kafatash Y—Fr dolichocéphalique

ET yabgu(«yapmak) (kral) ing king

ET yadag sii (piyade) Ing foot soldier, infantryman
Yelek Fr gilet; Ing waistcoat

ET yen Fr veste; Ing jacket



ESKI TURKCEDEN
(GOKTURKCE - UYGURCA) BIR TUTAM
ve TEKNIK TERIMLER
SOZLUKCE

A

Aba (biiyiik baci, abla) Ing elder sister; L soror
Adalar Denizi ing £gean sea

Alem Y kosmos

Alim, bilgin Ing scholar

Annesoylu Fr matrilinéal

ET arik Ing canal

Ata Fr aieux, ancétre

Atasoylu Fr patrilinéal

B

Baskalasim Fr&ing transformation

ET beg (sehzade) Fr&ing prince

ET boy (asiret) Ing tribe

ET bori (kurt) Ing wolf

ET budun (millet) Y demos; Alm Volk; ing people
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C
ET ¢alig (muharebe) ing battle

ET ¢ikan (teyze oglu) Fr fils de la tante, cousin/e
ET ¢izme Fr botte; ing boot

Cagdas/hik Ing modernlity

Cagimiz Ing contemporaneous

Cokiinme Fr&Ing implosion

D

Degirmi-kafatasli Y—Fr brachycéphalique
Disevlilik Ing exogamy

Din Fr&ing religion

Dindis1 Fr séculie, profan/e; Ing secular
Diinya Fr monde; Ing world

Diinyevi Fr mondain/e; ing worldly

E

ET eci (agabey) Ing older brother

ET egeci (abla) ing older sister

ET eke (anne) Ing mother

ET el torii (siyasi ve adli teskilat) Fr organisation politique et
Juridique

ET er—ermek A beser; L homo; Ing man;

ET erk (kudret, gii¢) ing power

Erkek Ing man (male)

ET erkin/lik (hiir/liik) ing firee/dom

Eski Fr vieux, ancien; Ing old, ancient

Eski Tiirkce —Goktiirkce ile Uygurca— Ing Old/Ancient Turkish

ET etege (miirebbiye, egitici, yetistiren) Alm Erzieher; Ing
educator, tutor

ET eti bermek (sik1 sikiya orgiitlemek)
Evren L universum; Alm Weltall
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ET eytmek (sylemek) ing to say

F
Fez, Ing outer space

H

Hakim Fr juge; hégémon
Hakim/bilge Fr sage

ET han, kagan Ing emperor

ET Hitay (Cin) Fr Chine
Hikmetisebep Fr raison d’étre
Hiir/liikk (ET erkin/lik) ing free/dom

i
Icevlilik Y>ing endogamy
ET il (devlet, iilke, memleket) ing state; country

ET il torii (siyasi ve adli teskilat) Ing political and judicial
administration

ET ilhan (hiikiimdar kral) ing monarch, king
Ini (kiiciik erkekkardes) Ing younger brother
Istimalet Ing Ottoman practice of accomodation

K

ET kacan/kag1g (ne vakit/zaman?) ing when?

Kadim Fr archaique

Kadim Tiirkce Fr le turc archaique

Kam/lik ing Shaman/ism

ET kara budun (halk y1giny, kitle, avim) ing populace; Y hoi polloi
Kavim; ET kun 'Y ethnos

Kavimagkin Y — L—Fr transethnique

ET kelin (gelinc gelmekten, yani koca evine gelen) L nupta,
sponsa; Ing bride
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ET kes Ing bow

Kilmak Fr faire, créer

Kiz L puella; Ing girl

Kizevlat L filia; Ing daughter

ET kisi (insan, birey, ciiz, atom) Lying human

ET kok (gok, mavi, yiicelik, ululuk) Ing sky; blue; superior
principle

Kopesli/lik, gokesli/lik Y>Ing polygamous/polygamy

Klasik Tiirkce —Osmanli Tiirkcesi— Fr turc classique

Képzqvceli/lik, ¢okzevceli/lik —bir erkegin birden fazla kadinla
evliligi;Y>Ing polygynist/polygyny

ET kun (kandas bireyler toplulugu, kavim) Y ethnos; Ing blood
brotherhood community or society

ET kurgan (miistahkem mevki; amt kabir, mezar) Ing castle,
fortification; monumental tomb

Et kuridin (arka; bati), batsik (bat1) Fr arriére; ouest, occident
ET kut (ruh) ing soul

ET kutlug (mesut) ing blissful

ET kuz (kuzey) Fr nord, Ing north

ET Kiidegii, kiibek (giivey) Ing bridegroom; L sponsus

ET kiin ortusi (giiney) Fr sud; Ing south

ET kiin togsik (dogu) Fr est; ing east

L

Vladimir ilyig¢ Ulyanov Lenin
Lisan/bildirisme Fr langage
Lugat Fr jargon

M

Mao Ce Tung
Magseri Fr collectif
Mekan Ing space
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Mesriiti hiikkiimdarlik Fr monarchie constitutionelle
Millet; ET budun Y demos; Alm Volk; ing people
Muiilki (erkan) Fr civil

N

Neden Fr cause

Nedensellik Fr causalité

ET ne? (sey) Fr chose; Ing thing

(0]

ET od (ates) Fr feu; Ing fire
Oglan L puer; ing boy
Ogul L filius; Ing son

ET ongun Ing totem, fetish

ET ogur (oymaklar birligi) Ing union or confederation of nomadic
tribes

ET orda, ordu (ordu, karargah, millet) ing army, headquarters,
nation

Oymak (kabile) ing clan
ET oynas (sevgili) Ing lover; beloved
ET ozgu kurtulgu (azit) Ing emancipated

o

ET 6g (anne) L mater; Ing mother —ogsiiz (annesi olmayan) ing
motherless

ET 61 (6n, ileri; dogu) Fr devant, I’est

ET 6zince Y kata moiran; Fr le soit méme; Alm von selbst

Ontarih Fr protohistoire

Ozyurt Alm Urheimat, Stammland; Ing country of origin



192 TEKNIK TERIMLER SOZLUKCE

R

Ruh Fr dme; ing soul

Ruhbén Fr clergé/clérical
Ruhban-olmayan Fr laicité/laique

S

Sebep Fr raison

ET singil (kiiglik bact) Ing younger sister
Sondaneklemeli Ing agglutinative

ET subasi (kumandan) Alm Befehlshaber, Feldherr, Heerfiihrer,
Ing commander

S
ET sad(«F sah) (sehzade) ing prince; (hiikkiimdar) monarch

)

ET tagay (day1) L avunculus; ing mother’s brother, uncle
Takat ing energy

Talay (umman) ing ocean

Tarih Fr histoire

Tarihoncesi Fr préhistoire

ET ‘Topri/Tengri (g6k, mavi, gok tanriss —Yunan es,tirinde
uranos) god of the sky, sky, blue

Tekeslilik Alm Einehe; ing monogamy

ET tigin (sehzade) Fr&ing prince

ET tikmek Fr planter, ériger

ET top (don) Fr pantalon; »ng trousers;

ET tug (tug, bayrak) Ing flag, banner, standard
ET tore (kanun) [‘yasa’, Mogolcadan] ing law
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U

ET ukus (akil) ing reason [6ukmak to understand]
ET ulus (kent) Ar medine; Y polis; L civis, Fr cité
ET uru?ut, uruncu (savasci) ing warrior
Uzun-kafatasu Y—Fr dolichocéphalique

0
ET iiliis (pay) Fr portion; Ing share

Y

ET yabgu(«—yapmak) (kral) ing king

ET yadag sii (piyade) Ing foot soldier, infantryman
Yelek Fr gilet; ing waistcoat

ET yen Fr veste; Ing jacket

Yersekli Ing topographie

Yeryiizii Fr la Terre; ing the Earth
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Aztek, 33

B

Babil, 24, 31, 136

Bagdat, 50, 91, 104, 123, 142

Balik (sehir), 43

Balkas, 27, 46, 145, 156

Bas, 35, 38, 56, 58, 72, 119, 120

Bagkalagim, 95

Bagsehir, 130, 136

Bati medeniyetleri cimiasi, 24, 65,
73, 80, 85

Bat1 Goktiirkler, 27, 42

Batini, 83, 165

Baykal, 46

Berberi, 33

“La bestia senza pace” (‘“huzursuz
hayvan”), 48

Bhutan, 24

Bilge/lik, 37, 65, 67, 69-74, 76, 80,
85, 89, 90, 129

Bilgi, 15, 70, 76, 83, 85, 86, 87,
117, 118, 135, 150

Bilgin, alim, 20, 42, 91, 124, 135

Biling, 15, 33, 70-72, 80

Bizans, 23, 30, 32, 47, 80, 105, 142,
143, 150,152, 154

Bolivya, 101

Bosna/Bosnak, 146

Bori, 42

Budapeste, 34, 166, 167

Bulgar/ca, 102

Burkan/cilik, 23, 24, 33, 42, 57, 66,
67,70, 71, 72, 130, 131

Burma, 24

Bursa, 50, 145, 150, 151

KAVRAM ISTILAH AD DiZiNi

C

Ceyhun, 31, 46, 59, 139, 148
Fr clérical — laique (ruhban —
ruhban-olmayan), 115, 120

¢

Cagdas Ingiliz-Yahudi medeniyeti,
33,97, 121,133

- Cagatay, 80, 102

Carpisma, 48, 49, 57

Catigma, 87, 168

Cecen, 49

Cerkez, 49

Ceroki, 49

Cizme, 40

Cin/ce, 20, 23, 24, 26-28, 30, 31-33,
38, 41, 47, 50, 54, 57-59, 61,
66, 67, 74, 75, 80, 129, 130,
135-138, 147, 148, 163

Cocuk, 20, 38, 138, 139, 151, 153

Cokiinme, 114

D

Darulislam, 104, 123, 124, 149

Darussaadet, 21

Degirmi—kafatasli, 156

Deney/cilik, 14, 83, 84, 90

Deniz, 20, 32, 35, 46-48, 50, 52,
101, 138, 139, 143, 145-148,
157,162,166

Denizli, 50

Devlet, 118, 120-124, 127, 129,
130, 135, 139-143, 145, 147-
151, 154, 155, 158-161, 163,
164, 167, 169

Devrim, 22, 98, 116, 117, 119, 122

Digevlilik, 49, 54, 76
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Din/i, 23-25, 31-33, 39, 41, 48, 53,
58, 60, 65-68, 71, 75, 76, 79,
84, 87, 89, 96, 97, 102-104,
115-117, 120, 121, 125, 130,
131, 135, 140, 144, 152-155,
159, 161, 164, 166, 168, 169

Diyarbekir, 50

Diniktidari, 116

Dindisi, 83, 104, 115

Dirim/sel, 15, 23, 65, 96, 103, 109,
123

Dogu Goktiirkler, 27, 30

Dogu medeniyetleri camiasi, 24,
43,73

Durum, 13, 15, 34, 42, 47, 54, 60,
69, 76, 80, 86, 90, 92, 95, 104,
115, 116, 118, 120, 121, 125,
139, 140, 143, 162, 163, 165

Diinya, 83, 84, 86-88, 90, 91, 95,
97,98,103,107, 109, 116-118,
129, 159, 166

Diinyevi, 98, 118, 165

Diizen, 13, 26, 33, 34, 36, 40, 48,
49, 54, 58, 67, 69, 75, 8-83,
86-90, 96, 98, 99, 105, 114,
116, 118-120, 125, 135, 136,
149, 151, 154, 155, 157, 159

E

Edirne, 50

ETel torii, 57

Er, 153, 169

Erk, 38

Erkek, 40, 49, 76, 106-108, 130,
138

Eski Tiirkce, 25, 38, 41, 51, 136,
138

Erkin/lik, 38

Erzurum, 50
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Eskigag, 80, 85
Eti bermek, 57

F

Fars/ca, 38, 47, 58, 59, 60, 61, 81,
96, 131, 135, 140, 141, 149,
155, 165

Fizik, 51, 85, 87, 88, 117

Fransiz/ca, 26, 31, 38, 82, 83, 91,
98, 104, 158, 160

G

Gegmis, 22, 31, 51, 59, 74, 75, 81,
92,95,97,102, 105, 114, 116,
129, 135, 140, 154, 165, 168

Gelin, 22, 54

Gergek/lik, 13-15, 28, 44, 68, 71,
72, 88, 90, 97, 114, 159, 160,
167, 170

Germen, 33, 54, 102, 123

Gobi, 26, 41, 46

Goktiirk, 42, 43, 50, 51, 56, 65, 66,
68, 69, 73, 123,130, 144, 147

Giivey, 22, 54

H

Hakikat, 13, 14, 15

Hakim, 24, 26, 29, 41, 68, 92, 118,
147, 151, 159, 160

Hakim/bilge, 159

Halep, 50

Halife/lik, 20, 21, 80, 105, 122,
125, 161

Han, kagan, 39, 41, 43, 44, 67, 105,
129, 130, 137, 138, 143-149

Hatirlama, 14, 15

Hafiza, 13, 15, 20, 31, 32, 96, 98
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Hayvancilik, 32, 35, 37,43, 114

Hazar, 26, 56, 101, 138, 139, 143,
144, 145, 148, 155

Hinistiyanlik, 117, 140, 154, 169

Hitay, 58

Hidalgo, 38

Hikmet/bilgelik, 73, 74, 76

Hikmetisebep, 54, 120, 154, 159

Himalaya, 46

Hindukus, 6

Hint, 24, 26, 32, 47, 59, 80, 99, 146,
156, 157

Hint—Avrupa, 27, 51, 59, 156, 157

Hsiung-nu, 23, 26, 28, 30, 43, 56,
137, 138, 148

Hukuk/i, 39, 57, 59, 69, 80, 96, 97,
98, 102, 103, 117, 126, 155,
159, 160, 161, 164

Hun, 26, 28, 29, 33, 138, 143, 144,
147

Hiikiim/dar, 29, 30, 34, 37, 43, 47,
59, 60, 74, 76, 81, 83, 103,
104, 105, 123, 126, 130, 136,
138, 139, 150, 151, 152, 155,
159, 165, 167

Hiir/liik, 38, 90, 97

I

Islav, 10, 102

Ispanyol/ca, 38, 53, 82, 168

Israil/Ibran/ca, 31, 54, 102, 164,
168

Istanbul, 50, 53, 146, 152, 153, 162

I
I¢ Asya, 157

icevlilik, 54
Ihtilalikebir (Biiyiik Fransiz Devri-

KAVRAM ISTILAH AD DIiZiNi

mi), 90, 104, 122

Iktisat/iktisadi, 22, 30, 32, 75, 79, 95,
97, 98, 103, 108, 114, 115, 116,
118, 119, 120, 123, 125, 131,
154, 159,

i, 57 k

flhan, 43

flk¢ag, 22, 23, 24, 26, 30, 51, 74,
80, 84, 151

Imparatorluk, 32, 51, 53, 54, 55, 56,
59, 101, 102, 123, 139, 155,
159, 160

Imperyalism, 97, 99, 113, 120, 121,
123, 124, 160, 161

ingiliz/ce, 19, 26, 31, 32,35, 51, 53,
55, 83, 84, 95, 97, 102, 104,
108, 113-115, 118, 120, 121,
123, 124, 131, 135, 161, 164,
170

Ingiltere/Birlesik Krallik/Biiyiik Bri-
tanya, 32, 83, 104, 155

ini, 30, 148, 153

Inuit/Eskimo, 44

Ipek yolu, 30

Islam/cilik, 32, 36, 37, 49, 52, 54,
56- 61, 65, 72-74, 80, 81, 84,
92, 95, 97-99, 101, 104, 113,
115-120, 123-125, 135, 140,
141, 143, 149, 154, 155, 161,
164, 165, 169

Istimalet, 34, 153, 154

fzmir, 50

J
Japon, 23, 44, 49, 53, 54, 61, 123

K

Kagan/kagag, 88
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Kafkas, 40, 52, 80, 96, 125, 144,
145

Kam/lik, 36, 39, 42, 56, 76, 147

Kambog, 23

Karadeniz, 101, 145-148

Karakum, 46

Karakurum, 34, 46

Katoliklik, 56, 117

Kavim, 75, 79, 97, 102, 122, 125,
150, 155, 156, 159, 161, 169

Kavimaskin, 24

Kayi, 44, 79, 101, 150

Kazak, 75, 76, 102, 162, 163

Kelin, 54

Kent, 136, 151, 165

Kerkiik, 50

Kilmak, 126, 154, 169

Kir, 114, 166

Kirgiz, 43, 75, 76, 137

Kiz, 36,54,76

Kizilderili, 44, 49

Kisi, 50, 71, 72, 74, 79, 80, 84, 85,
87, 90, 91, 92, 105, 107, 108,
118, 119, 120, 121, 123, 125,
129, 135, 151, 159

Klasik Tiirkce, 25, 97

Kolombiya, 101

Konya, 50, 142, 143, 145

Kore, 23, 44, 61

Kok, 27, 31, 32, 33, 49, 68, 75, 76,
96, 97, 98, 131, 151, 161, 162

Kopek, it, 42

Kopzevceli/lik, ¢okzevceli/lik, 40,
49, 54

Koy, 15, 114, 123, 152

Kun, 39

Kurgan, 51

Kurt, 37, 42, 48, 138

Kut, 129

Kutlug, 129, 144
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Kuz (kuzey), 19, 21, 23, 24, 25, 26,
28, 30, 34, 41, 42, 43, 46, 50,
52, 58, 67, 75, 84, 97, 101,
117, 137, 138, 143, 144, 145,
146, 147, 148, 149, 155, 156,
157, 166

Kuzey Buz Denizi, 52, 67

Kiidegii, kiibek (giivey), 54

L

Laos, 23

Latin/ce, 44, 48, 84, 131, 135, 136,
160, 161

Leh/ce/Lehistan (Polonya), 44

Lehge (Fr dialecte), 75, 102,
163

Lena, 46

Lisan, 102

Lugat, 68, 122

162,

M

Macar/ca, 26, 28, 44, 125, 144

Malay, 19, 24, 51, 54, 99

Malezya, 19

Manastir, 50

Mangu, 23, 58, 157

Madde/ci, 66, 106, 131, 158, 159

Maneviyat/manevi, 68, 118, 119,
130

Manicilik, 32, 56, 67, 140

Manisa, 50

Masai, 49

Maseri, 15, 31, 32, 96, 104, 119,
165

Maveraiinnehir, 66, 79

Maya, 33

Mazdaklik, 43, 56
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Med, 136, 155

Mecusilik, 32

Mekanikci, 83, 84, 85, 87, 88, 89

Mektebialiyeisultaniye/Galatasa-
ray, 122

Melezlesmis, 40, 156

Mersin, 50

Metafizik, 88, 117

Fr militaire — civil (askeri — miilk1),
115,120

Millet/milli; budun, 15, 19, 22, 31,
60, 76, 82, 96, 98, 101, 104,
113, 115, 122, 131, 136, 138,
139, 148, 159, 161, 163, 168,
184

Mogol/ca, 23, 24,31, 33, 35, 39, 40,
41, 42, 43, 44, 48, 50, 54, 58,
75,137, 149, 157

Musul, 50

Miicahit, 57, 124

Miilki (erkéan), 102, 115, 120, 121

Miisliiman/lik, 35, 43, 76, 99, 131,
148

N

Nasturilik, 43, 56

Navajo, 49

Nizdm, 14, 40, 98, 103, 107, 115,
118, 119, 120, 131, 149, 150,
154, 159 :

0

Od (ates), 37

Ogul, 76, 147 151, 155, 165

Ogur (oymaklar birligi), 35, 44,
148

KAVRAM ISTILAH AD DIiZiNi

Oguz, 43, 44, 58, 60

Ongun, 37, 48, 54

Orda, ordu, 37, 39, 42, 89

Orhun, 34, 66, 68

Orta Asya, 27, 40, 43, 46, 47, 48,
49, 51, 52, 58, 59, 66, 84, 96,
101, 143, 144, 148, 156, 157

Ortagag, 9, 48, 51, 79, 82, 84, 115,
161

Osmanl, 10, 20, 21, 25, 37, 41-44,
48, 50-52, 58-61, 72, 75, 79-
82, 91, 95-97, 99, 100-105,
108, 113, 115, 120, 123-125,
131, 140, 141, 143, 146, 149,
150-155, 163, 167

Oymak (kabile), 76, 139, 147, 149,
159

Ozgu kurtulgu (azit), 40

o

Og (anne), 54
Omiir, 23, 37, 51,79
Ontarih, 157
Otiiken, 30, 34, 138
Ozbek, 75, 102, 163
Ozyurt, 27, 158

P

Padisah, 80

Payitaht, 30, 34, 136, 142, 143, 145,
146, 150

Pers, 22, 24, 25, 59, 60, 136, 155,
164

Positivcilik, 122

Pristine, 50

Prizren, 50

Prusya, 49, 53, 122
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R

Roma, 23, 30, 33, 47, 51, 53, 59,
105, 121, 135, 138, 142, 146,
154, 164, 167, 168

Ruh, 21, 67, 96, 122

Ruhban, 39, 102, 115, 116, 117,
120, 121, 161

Ruhbén-olmayan, 115, 117, 120

Rum/ca, 50, 53, 151

Rumeli, 41, 79, 101, 149, 150, 153

Rus/ca, 26, 31, 33, 52, 58, 82, 102,
125, 164

S

Safavi, 60, 131, 140, 141, 165

Sagduyu, 14

Sami, 66, 68, 72, 102, 166

Saraybosna, 50

Savas/cilik, 37, 49, 54, 67, 73, 100

Selanik, 50

Selguklu, 43, 44, 52, 139, 140, 142,
143, 145, 149, 150

Selenge, 34

Sermaye/cilik, 97, 104, 113, 114,
118, 119, 123, 161

Seyhun, 31, 46, 139, 148

Seylan/Srilanka, 24

Sezgi, 71, 82

Sirp/ca, 102, 152, 154

Sivas, 50

Sibirya, 26, 27, 39, 46, 52, 75, 76,
101, 143, 156, 157

Siyaset/siyasi, 30, 32, 33, 39, 41,
59, 75, 76, 79, 95, 102, 105,
115, 116, 117, 118, 120, 125,
131, 140, 149, 154, 158, 159,
160, 161, 163, 165

Sondaneklemeli, 44, 45, 48
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Sufi, 60, 73, 74, 85, 165
Sultan, 76, 80, 139
Siinni, 60, 140, 141

S

Sad, 30, 34
Sam, 50, 142
Sansi, 29

T

Tabgag, 29, 67

Tagay (day1), 54

Takat, 114

Taklamakan, 46

Talas, 57, 58, 66, 113

Tamil, 44

Tarim, 23, 43, 101, 114, 145

Tarim havzasi, 101, 145

Tarih, 29,31, 32,42,73, 75,79, 91,
97,98,108, 113, 152, 168

‘Tanri’, 28, 39, 67

Tayga, 26, 46, 156

Tibet, 23, 32, 46, 66, 143

Tigin (sehzade), 34, 66

Toplumculuk, 120

Tony (don), 40, 47

Téleg, 30

Tore (kanun), 36

Trabzon, 50

T’u-kiu, 28, 29, 30, 139

Tunguz/ca, 40, 42, 138, 157

Turfan, 46, 69, 138

Turuk, Tiisiiki,
Tujué, 27, 28

Tiirk/ce, 16, 20, 21, 24, 28, 29, 31-
34, 36-39, 41-45, 50-54, 56,
57, 58, 59, 60, 65, 67-70, 72-
76, 79-81, 88, 92, 95, 97, 99,

Tiirik, Toriik,
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101, 102, 104, 105, 113, 115,
120, 121, 123, 124, 129, 130,
131, 136, 137, 139, 140, 141,
143, 148, 151, 152, 154, 157,
158, 162, 163, 165

Tirk—Fars, 64

Tiurkistan, 20, 26, 32, 57, 76, 79, 80,
101, 138, 145, 149

Tiirkmen, 21, 58, 75, 76, 79, 102,
139, 140, 141, 149, 163

8)

Uhrevi, 33

Ukranya/Ukranca, 102

Ulus (kent), 136, 151, 165

Urfa, 50

Urungut, uruncu (savasci), 48

Uygur, 25, 30, 42, 43, 50, 51, 66,
68, 69, 70, 72, 73, 88, 102,
138, 163

Uzun—kafatasli, 156

U

Uskiip, 50

KAVRAM ISTILAH AD DIZiNi

\%

Vatan/das, 104, 159, 160
Veli—-Gazi, 56
Vietnam, 23

Y

Yabgu (kral), 30, 143, 148

Yadag sii (piyade), 48

Yanya, 50

Yasama, 13, 14, 19, 27, 29, 37, 40,
49, 57, 60, 84, 85, 98, 99, 101,
102, 103, 107, 114, 118, 124,
125, 141, 157

Yasanti, 13, 15, 85

Yelek, 40

Yeni¢ag Avrupasi, 32, 82, 83

Yenisey, 27, 75, 101, 156

Yersekli, 51

Yeryiizii, 28, 31, 32, 44, 46, 51, 75,
83,102,113, 115,168

Yunan/ca, 22, 31, 38, 53, 72, 162,
164

Yurt/das, 29, 30, 31, 32, 48, 49, 52,
58, 75, 117, 121, 136, 137,
139, 148, 155, 158, 163, 167,
168
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