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Onsoz

Neden "Erdogan Operasyonu"?

Cengiz Han'in butlin dinyaya hakim olmak amaciyla bas-ladidi seferler, Asya'da ve Asya'nin Avrupa'ya
acilan kapisi Anadolu'da biyulk degisimlere sebep olur. Bu seferler sadece askeri bakimdan degil; siyast,
dini, ekonomik ve kulturel etkileri ile de toplumlarin kimliklerine ve sosyal haritalarina ciddi sarsintilar yasatir.
GUmruk, siyasi birlik, devlet olma bilinci vs. gibi kavramlar, Cengiz Han'in kilicinin gélgesinde artik farkli
anlamlar tagimaktadir. Yillarca birbirlerine disman olan beylikler, devletler, emirlikler; dogudan gelen yeni
dizene gore saflarini beliremek zorunda kalirlar; aralarindaki kin ve nefreti, bagka bir yeni dizen kurulacagi
glune kadar ertelemeyi kabul ederler.

Cengiz Han gibi hakimiyetini Anadolu'ya tasimak isteyen bagka bir dogulu, Timur; atinin ayaginin degdigi
buttn topraklarda tek bir dizen kurmak icin sefere ¢ikar. Kiglk Asya'nin buyuk hakanlari, bu kez Timur'un
kilicinin golgesinde saflarini belli etmek zorunda kalmiglardir. Kimi bu kilicin yaninda yeni diizenin ortagi
olmus, kimi ayni kilicin darbesiyle yaralanmistir. Timur'un hakimiyetinin sembolU olan hirka, Edirne'deki
Osmanl Sarayi'na geldiginde, Osmanli Sultani, yeni dizenin safinda oldugunu gostermis ve bu hirkayi
giymeyi kabul etmistir. Ta ki, Abbasi Halifesi'nin ikaziyla hirkayi ¢ikardigi giine kadar...

Sultan Mehmet'in Konstantinopolis'i fethi, 15. ylzyilda dinya hakimiyetini kimin elinde tutacagini merakla
bekle-yen devletlere beklenen mesaji ulastirmistir. Fatih ve Kanu-ni'nin batiya yaptiklari seferler, Yavuz'un
dogu seferiyle tag-landirildigmda ve Hilafet merkezi istanbul'a tagindiginda, Batr'nin ve Dogu'nun
hiikiimdari, Roma'nin ve islam'in lideri belli olmustur: Nizam-1 Alem'in (Diinya Diizeni) kurucusu ve
koruyucusu artik Osmanli Sultani'dir.

Birinci Dunya Savasi, asirlar boyu cihan hakimiyetini elinde tutan Tarkler igin unutulmaz yaralar agmistir.
Kimi zaman Ruslarla, kimi zaman Macarlarla, kimi zaman Sirplarla, kimi zaman da topyekdn Hagli Ordulari
ile tek basina savasan Turkler, ilk kez bir baska giicin yaninda saf tutmak zorunda kalmislar; kendi
cephelerinde galip gelmelerine ragmen, Almanlarin yenilgisi ile savasin sonunda maglup sayiimislardir.
Topraklarina g6z dikilen, bagimsizliklari tehlikede olan ordu-millet Ttrkler, Millt Micadele'nin ilk yillarinda
danhi istiklal ve istikbal tartismasi yaparken, ingiliz Mandasi, Amerikan Mandasi gibi fikirler etrafinda gidip
gelmislerdir. Clinkii Yeni Diinya Diizeni, bugiinden sonra, cihan imparatorlugu ingiltere'ye emanettir.
Arabistan'dan Hindistan'a kadar biitiin islam topraklarinda beyler, emirler, seyhler; yeni diizene gére saf
beliremektedirler.

Nihayet, Mustafa Kemal etrafinda toplanan Turk Milleti kendi bagimsiz devletini kurmus; Turkiye
Cumhuriyeti, TUtk askerlerinin basarili diplomatik manevralari ile hayat bulmustur. Unutmamak gerekir ki,
yeni devletin kuruimasi agamasinda hatta Milli Miicadele yillatinda bile Turkler, bazen ingilizlerle, bazen de
Sovyetlerle isbirligi yapmislar, bagimsizliga kavusmak icin farkl stratejiler uygulamislar ve devletleri
birbirlerine karg! kullanmiglardir.

ikinci Diinya Savasi, Yeni Diinya Diizeni igin yeni bir ddniim noktasidir. Tirkiye savasa katilmamis olsa
da, savas sonunda ortaya ¢ikan diizen Turkiye'yi kilit konuma getirmistir. NATO, Yeni Diinya Dizeni'nin bir
tarafini olustururken, dengenin diger tarafinda SSCB vardir. Ankara, dinyayi hakimiyet alanlarina ayiran iki
sUper gucten ABD tarafinda yer almis, yer almak zorunda birakilmistir. 27 Mayis'ta baslayan askeri darbeli
Tarkiye tarihi, gucli devletlerin Ankara'daki iktidar savasina dair 6nemli ipuglari vermektedir.

Tarkiye, Soguk Savas’in bitmesinden sonra yasanan "klresel boyuttaki iktidar savasi" hakkinda, daha
once defalarca kagirmis oldugu firsati bu kez iyi degerlendirmek zorundadir. Dinya Gzerinde kurulan
dengeyi iyi anlamak ve bu dengenin taraflarinin hangi hamleleri yapacagini 6nceden tahmin edebilmek,
oyundan kazangli ¢cikmak isteyen herkes icin gsarttir.

"Erdodan Operasyonu - Kiiresel Sermayenin iktidar Savasi" baslikli bu réportaj kitapta Prof. Dr. Mahir
Kaynak ve Omer Litfi Mete, kiresel iktidar savagl hakkinda yaptiklari okumalari bizlerle paylasiyor ve
bilgilerini yorumluyorlar.



Mahir Kaynak ve Omer Litfi Mete'nin gérislerini okurken Blyiik Ortadogu Projesi, lliml islam, Kiresel
Sermaye, Milli Ekonomi gibi kavramlarin, yeni bir dizen insa etmek isteyen stper gli¢lerin kullandidi araglar
oldugunu anliyoruz. ABD ile Rusya'nin yeni bir soguk savas icin gizlice anlastiklarini 6grendigimizde,
Tarkiye'nin bu taksimde hangi safta yer alacagini merak ediyor ve tartisiyoruz.

Erdogan Operasyonu isimli bu kitap, tarihnten miras aldigimiz ¢atismanin bu gtinlerde daha da
kizisacagina isaret ediyor. Dunya Hakimiyeti GlkUsuyle hareket eden gl¢ odaklarinin, Anadolu'da hakimiyet
kurmak igin nasil ¢alistiklarini tarih okumalarimizdan biliyoruz. Bizden énce bu topraklarda
ERDOGAN OPERASYONU

yasayan Turkler, boyle bir gatismanin toplumun sadece siyasi hayatina degil, ekonomik, dinf, sosyal
dokularina da tesir ettigine hatta kimliklerini degistirdigine sahit oldular. Milli Mlcadele, béylesi bir catisma
karsisinda Turklerin nasd bir ve bagimsiz kalabildiklerini bize anlatiyor. Dahasi, sonuca ulagsmak i¢in dinya
dengelerini gézetmenin zorunlulugunu ve farkli zamanlarda farkli guglerle isbirligi yapilabilecegini gosteriyor.

Tirk Devleti, son yillarda bolgesel bir gii¢ olma yolunda gériinenin disinda ciddi adimlar att. irak
Savagli'nda izlenen politika, iran Krizi'ndeki tavri, Ortadogu'daki baris girisimleri ve Turki Cumhuriyetlerle
iligkiler... Butuin bunlar, dinya hakimiyeti icin catisan gigclerin istahini kabartacak stratejik hamlelerdi. Bu
surecte, Turkiye'nin hizini yavaglatacak, mevcut potansiyelini kullanmasina engel olacak bir¢ok "karsi
hamle" yapildi. Bu karsi hamlelerin tek hedefi elbette Ankara degildi; perde arkasinda Ankara'nin ittifak
kurdugu baska devletler de bu operasyonlardan ciddi zararlar gérda.

"Erdogan Operasyonu" amaci ve sonuglan ile sadece Turkiye'yi etkileyecek bir "i¢ operasyon" mudur
yoksa kuresel iktidar savasinin en dnemli adimlarindan biri midir? Dinya dengesini kuran iki tarafin da
operasyona sessiz kalmasi goésteriyor ki; bu hamlenin, iki tarafin da kazangli ve yalnizca Turkiye'nin zararli
¢ikacag! bir operasyona déntisme ihtimali gok blyuktar!

Umit ediyoruz ki Tirk Milleti, bdylesi sarsintili bir ddnemden yine bir ve beraber ¢ikmayi basarabilir; Tiirk
Devleti, diinya siyasetindeki oyunda kendisine hamle yapilan degil, kendisi hamle yapan bir devlet olmaya
devam eder...

Selman Kayabasi

CATISAN GUCLER: KURESEL SERMAYE - ULUS-DEVLETLER

"Ulus-devletler ve ulusal sermayeler bdyle bir rakip karsisinda harekete gectiler. Kiresel sermayeyi tam
olarak tanimlarsak onlarin neye karsi ¢iktigini da an-lariz.."

Konugan: Prof. Dr. Mahir Kaynak

Oncelikle kiiresel sermaye ve ulus-devletler gatismasi olayini biraz agacagiz. Burada sizin kiiresel
sermayeden kastini* nedir, tanimlayabilir misiniz kiresel sermayeyi?

Efendim, evvela ekonomik diizen hakkinda bir takim agiklamalar yapmak istiyorum. Gegmiste kapitalist
dizenin Endustri Devrimi'yle birlikte olustugu soylenirdi. Yani tretim iligkilerindeki degismeler ekonomik
iliskileri de belirtiyor, diglince de buna goére sekilleniyordu. Buna reaksiyon olarak sosyalizm, daha dogrusu
Marksist gorus ortaya ¢ikti ama Marksist gorus de yine ayni ¢ergevenin icindedir. Yani ayni iligkileri elestiren
bir gérustir. Simdi dlinyada ciddi bir degisme oldu, herkes diyordu ki, kapitalist ddnem mademki Sanayi
Devrimi'nin bir sonucudur, simdi iletisim ¢cagma geldik, bu iletisim ¢aginda farkli bir ekonomik sistemin
olmasi gerekir. Bu dislinceye katilmiyorum, bugln dinya tzerindeki ekonomideki dedisme aslinda bilisim
devriminden ziyade diunya Uzerindeki ddemeler sistemindeki ciddi bir degisiklikten kaynaklaniyor. Cok kisa
bir 6rnekle ne demek istedigimi

ERDOGAN OPERASYONU

anlatayim:

Tarkiye, Japonya'dan 100 liralik mal ithal etsin ve bu malin karsiliginda da borglansin. Normalde
algilayacagimiz sey, Japonya'da bir takim tasarruf sahipleri alacakli ve bu bankalar kanaliyla Turkiye'ye
kredi olarak acilir ve Turkiye'de bu bankalarin agtigi krediyle halk bu mallari satin alir. Simdi bdyle olmasi
lazim ama bdyle degildir. Séyle gelisir: Japonya Tirkiye'ye malini satar, Japonya'da tasarruf eden kisiler



kiresel sermaye dedigimiz kesime kredi agar, onlar bu krediyi Turkiye'ye yonlendirirler. Yani arada bir sey
daha var, kiresel sermaye var, tim dinyadaki ticari iligkilerin araciligini yapan kiresel sermaye var. Bu
ciddi bir degisikliktir ve dlinya Gzerinde ticaretin gok énemli bir kismi da bunlar kanaliyla yurGtilmektedir.
Simdi, "Kuresel sermaye nasil olustu?" sorusuna da cevap aramamiz lazim. Il. Dinya Savasi'ndan sonra
Amerika Birlesik Devletleri Japonya'yl yendi ve bir barig anlasmasi imzalandi. Aradaki savaglara ragmen,
husumete ragmen, Amerika Birlesik Devletleri Japonya'ya hem teknoloji hem de sermaye destegi sagladi ve
Japon Mucizesi denen gelismeyi gergeklestirdi. Ama ABD'nin asil yaptidi sey, Japonya'nin Urettigi mal ve
hizmetleri satin almak ve bunun karsiliginda ona bor¢lanmak seklindeydi. Bdylece adeta Japonya'yl ucuz
emek olarak kullaniyordu ve karsiliginda da higbir sey vermiyordu. Bu, ayni zamanda Japonya'nin bu
ihracattan dogan alacaklarinin belli bir kesimde, yani finans kesiminde toplanmasi sonucunu dogurdu.
Benzer sire¢ Avrupa'da, Almanya'da da isledi. Ortadogu petroliinde ortaya ¢ikan kazanglar da bir finans
kesiminde toplandi. Bu blylk sermaye giderek sadece ekonomik araci degil, ayni zamanda siyasi aktor
konumuna gecti ve diinyaya yon verir héle geldi. Bunlarin ordusu yoktu, devlet kurumlar yoktu; ama dinya
Uzerindeki en etkili gl¢ haline geldiler. Mesela Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Rusya'yi kontrol altina
aldilar. Birgok yerde siyaseti etkilediler ve renkli devrimler dedigimiz devrimleri de yaptilar. iste diinya
Uzerinde ekonomiye yon veren bu gugctir. Bu glg Turkiye'de de bir élglide etkilidir.
Kimler var bu kirresel sermayede; 6rnek olarak su su isimler, su aileler var diyebilir miyiz?

Bu ¢cok dnemli de degdil ama temsilcisi olarak mesela Soros gorulr. Bazilan der ki, "Eger bunlar belirli bir
sekil icinde degillerse bunlarin birlikte hareket ettigini disinemeyiz". Yani? "Eger bunlar bir gli¢ olacaklarsa,
dinyayi etkileyecek-lerse, bir dernek, bir devlet veya bir bagka sekilde bir araya gelmeleri lazimdir". Bu
disunce yanhistir. Bir hukumet icinde ¢ok cesitli gorisler olabilir. Mesele onlarin yan yana gelip bir karar
alabilmeleridir. Bunlar da fiili olarak zaten birbirlerinden etkilenirler. Burada bir konuya daha dikkati cekmek
istiyorum: Son zamanlarda ciddi ekonomik krize neden olan Mortgage krizinin temelinde su vardir: insaat
yatirimlarinda veya ev Uretiminde en énemli unsurlardan bir tanesi "toprak degeri"dir, yani "rant"tir. Bu
rantlar cok biiyiik miktarlara ulasmistir. iste kiiresel sermaye bu rantin bir bdlimiini kendi (izerine almak
istemistir.

Mesela Turkiye'de son Ug bes yil icerisinde emlak fiyatlari bir ka¢ katma ¢ikti. Burada ingaat
maliyetlerinde ylkselme yok ama toprak degerleri, arazi degerlerindeki blyUk artis burada bir rant yaratt.
Bu rant faiz yoluyla, kredi faizleri yoluyla kirresel sermayeye aktarildi. Burada, adi faiz olmakla beraber,
kaynagini topraklarin deder kazanmasindan aldidi i¢in ben bu kazanca, zaman iginde alinmis rant geliri
oldugunu

soyleyebilirim.

Kiresel sermaye sistemi dinyadaki eski sistemden ¢ok farkli ve bunlar daha evvelki uluslararasi
hizmetlerin niteliklerinde ayrisiyorlar. S6zde eskiden uluslararasi sirketler vardi ve bu sirketler dinya
Uzerinde bir Uretim yapiyorlardi ve bu Uretim k&r-zarar agisindan sémurl telakki ediliyordu. Buginki
soyledigimiz finans kesimi aslinda higbir tretime dogrudan katilmaz, bunlar sadece paraya hikmederler.
Burada bir seye daha dikkatinizi cekmek istiyorum: Klresel sermaye aslinda kendi mugterilerini de yaratiyor,
onu da sdyleyeyim. Mesela Turkiye'de gegmiste bu kadar cari agik yoktu, bu cari agigin olusmasinin nedeni
Tarkiye'ye kredi agmalari ve bu kredinin de ithalati tesvik etmesidir. Yani biz ithalat yapmak niyetinde
oldugumuz icin kredi bulmadik, onlar bizi ithalata zorlamak i¢in yabanci sermayeyi enjekte ettiler. Burada da
su var, bu bor¢landigimiz kurumlar aslinda kiresel sermaye. Japonya'dan, Ortadodu'dan ve cgesitli
Ulkelerden ithalat yapiyoruz ama muhatabimiz onlar degil. Onlar tasarruflarini kiiresel sermayede
biriktiriyorlar, onlar bize kredi agiyorlar, biz ithalat yapiyoruz.

Baska 6nemli nokta da herkesin zannettiginin aksine, yabanci sermaye dedigimiz bu krediler milli
sermayenin tzerine eklenerek Turkiye'deki, Glkedeki sermaye miktarini arttir-mazlar, onun yerine gegerler.
Bir 6rnek vereyim: 1980'e kadar Turkiye'de is tasarruf orani %25'ler oranindaydi. Simdi %10'lara dustl, hatta
bunun altina dogru ilerliyor. Ayni sekilde disaridan ¢ok blylk miktarda borg alan, sermaye transferi olan
Amerika Birlesik Devletleri'nde is tasarrufu orani %0. Bu gayet dogdal, teknik olarak da agiklayabiliriz ama biz
sonugclarini sdylemekle yetiniyoruz.

Kiresel sermaye hangi duslince, hangi jikirler Uzerine kurulu peki? Kapitalizm kaynakl bu gliclin dayandigi
temeller nedir?

Efendim, simdi bunu bildigimiz klasik kapitalizmden ayiran bir takim ézellikler var. Kapitalizmde esas
itibariyle Uretime dayanan bir rekabet s6z konusudur. Halbuki burada rekabet yerini giderek klresel
sermayenin yonlendirdigi merkezi bir ekonomik sisteme birakiyor. Mesela her zaman soyledigimiz gibi
Tarkiye'de bir talep yaratilir, bu talep gidiyor Japon-ya'daki Cin'deki sanayiyi gelistiriyor. Bunun faili kiiresel
sermayedir. Peki, bunlar ne yapmak istiyorlar? iki hedefleri var:

Birincisi kendilerini guclu hale getinnek, ekonomiye yon vetmek ve kiresel sermaye miktarini arttirmaktir.
Bu son derece dogal ama asil 6nemlisi siyasi hayattaki etkinlikleridir. Ulus-devletler, ekonominin



kaynaklarinin blylk él¢glide savasa, savas sanayiine ayrilmasina yol agiyordu. Onun disinda ¢atismalar
olusuyordu. Bunun aksine, merkezi bir kliresel sermayenin yonettigi dlinya, tek kutuplu bir diinya olacak; bu
dinyada ¢atismalar ortadan kalkacak ve kaynaklar blylk élglide savas sanayi yerine sarf edilecekti.
Bdylece bir diinya modeli olusturdular, bir yénetim modeli olusturdular. Sonug itibariyle beklentilere cevap
vermedi, ¢linki diinya tzerinde kiresel sermaye etkilerinin artmasi refahin artmasina ve gelirin adaletli
bélisimune degil, daha ziyade gelir adaletsizliklerinin artmasina yol acti. Clinkl onlar ne Uretiyorlarsa
satabiliyorlardi. Uretime halk karar vermiyordu; onlar karar veriyorlar, talebi yaratiyorlardi. Bir drnek vereyim:
Ayni isi géren bir saatin Gzerine "marka" koydugunuz zaman normal fiyatinin on katina satilabiliyordu.
Bunun gibi birgok tiketim malini degerinin ¢ok Uzerinde fiyatlarla satabilir hale geldiler.

ikinci olarak; ulus-devletler ve ulusal sermayeler bdyle bir rakip karsisinda harekete gegtiler. Ciinkii
kiresel sermayeyi tam olarak tammlarsak onlarin neye karsi ¢iktigini da anlariz. Kuresel sermaye belli bir
cografyaya bagli degildir. Clinkl ne gelirlerini belli bir cografyadan alir; ne harcamalarini, parayi belli bir
cografyaya kanal ize eder. TUm dinyadir onun faaliyet sahasi. Bu bakimdan, kiiresel sermayenin su anda
ABD'de olmasi higbir anlam ifade etmez; her yer onlarindir. Buna karsilik ulusal sermayeler belli bir
cografyaya baglidir. Mesela Amerika'daki ugak sanayi, silah sanayi veya i¢ tiketime yénelik mallari Greten
sanayiler ticaretin ayrilmaz bir pargasidir. E§er Amerika Birlesik Devletleri ekonomik olarak gerilerse ulusal
sermayeler de zarar gorur. O bakimdan ulusal sermayelerde kiresel sermayeye karsi bir mukavemet olustu.

Klresel sermayeye ilk reaksiyon, Sovyetler Birligi dagildiktan sonra kiresel sermayenin kontrol ettigi
Rusya'da olustu. Rusya'da 6zellestirme yasandigi zaman kiresel sermaye bunlari ele gegirdi. Kiresel
sermaye Rusya'nin hakimi konumuna gegti; hem siyaseti kontrol ediyordu, hem medyayi kontrol ediyordu,
hem ekonomiyi kontrol ediyordu. Buna karsilik Rusya'da bir reaksiyon dogdu, bu reaksiyon tabi bir organize
reaksiyon olmakla beraber simge olarak da Putin'i dogurdu. Putin kiresel sermayeyi tasfiye etti ve yerine
kendi guvendigi, yani uluslararasi sermaye ile baglantili olmayan zenginler yaratti. Burada dikkat edilecek
nokta bir zengin yerine bir baska zengini ikame ediyorsunuz. Niye ediyorsunuz, ¢linkl kiresel sermayenin
buradaki kollaridir tasfiye edilenler, yerine getirilenler ise Rus devletinin glvendidi insanlardir. Benzer
reaksiyonun ABD'de de dogdugunu goériyoruz. Cunki artik herhangi bir cografyaya bagli olmayan kiresel
sermaye, ABD'yi ciddi bir ekonomik sikinti igcine dogru iti-yordu. Amerika'da Uretim giderek azaliyor, ithalat
yapihyor, cari agik inaniimaz boyutlata ylkseliyordu. Gegen sene 800 kisur milyar dolar'di. Béylece i¢
Uretim azaliyor ama insanlar kredi ile disarida Uretilen mallari satin aliyorlar ve Amerikan ekonomisi biyuk
borg altina giriyordu. Bunun bdyle devam etmeyecegi acgikti. Bir giin bir sinir olacak ve bu sinirda da
Amerikan ekonomisi sikintiya girecek, kiresel sermaye orayi birakip bu sefer gayretlerini baska boélgelerde
yurltecekti. Amerika'yl kendi kaderine terk edecekti. Amerika bu akibeti istemedigi icin, kiresel sermaye ile
micadeleye basladl.

Ne zaman gergeklesti bu micadele.7

Bunun tarihini vermek zor, yani belli bir nokta yok ama Rusya'daki dénisumu takiben Amerika'da da
basladi. Bunu Bush y6netiminin politikasi olarak adlandirabiliriz.

Peki, ABD ve Rusya klresel sermayeye neyi sagla' yamiyor, ya da kiresel sermaye neden onlari
kullanamiyor?

Onlarin kullandiklari adamlar, ulusal sermayenin de glivendidi insanlar. Yani diger taraftakiler de siradan
insanlar degil ki. Uretim yapan biiyiik sermaye sahipleri, petfol sirketleri... Siyasette her iki tarafin da
kullandidi adamlar var. Bush, ulus-devlet yapisinin kullandi§i adam. Putin de dyle ama digerlerinin de
kullandigi adamlar var. Rusya'da Yeltsin vardi mesela, Amerika Birlesik Devletleri'nde de demokratlar daha
ziyade kuresel sermaye ile isbirligi icindeydiler.

Simdi yeni bir déneme gectik diyorsunuz. Peki, kiresel sermayenin asil sahibi kim? Yahudiler midir?

Hayir, bu géris son derece yanlistir. Kiiresel sermayenin esas mensei biraz evvel séyledigim Japonya,
Cin, Ortadogu Ulkeleri gibi dis ticaret fazlasi veren Ulkelerdir ve bu finans kesimini olusturanlar sermayenin
sahibi degildir, yoneticisi-dir. TUrkiye'de yanlis anlagilan bir sey yonetici ile sahibi karistirmaktir. Bunlar
trilyonlarca dolar, on trilyon, yirmi trilyon civarindaki paralardir ve bunlarin esas sahipleri dis ticaret fazlasi
veren ve tasarruf yapan ulkelerdir. Yani bugln bizim digaridan ticari agigimizi karsilamak icin aldigimiz
kredilerin gergek sahibi Japonya'daki bir iscidir. O bakimdan getirip o paralari Yahudilerin sahip oldugu bir
para veya baska bir giiciin sahip oldugu para olarak algilamak yanlistir. Bunlar sadece onlari yéneten
kisilerdir, tabi kendileri de ayni zamanda zengindir ama bu zenginlikleri diinya 6l¢eginde etki yapabilecek
kadar degildir. Soyle bir drnek veriyorum. Siz bir tasarruf yaptiniz, gidip paranizi bankaya yatirdiniz. Para
sizindir ama kullanan bankanin yoneticisidir. Bu da dyledir.



Evangelistler neresinde bu olayin?

Simdi burada dini gruplarla iktisadi gruplari yan yana getirmek son derece yanlistir. Hi¢ karistirmamak
lazim ama sunu sdylemek lazim: Dint egilimleri kontrol etmeye calisirlar. Parayi kullananlar siyaseti de
kontrol ederler. O bakimdan kiiresel sermayenin sansi ¢ok daha yiksek, onlarin para harcama imkanlari
daha fazla.

Siz bir yazinizda giizel bir érnek veriyorsunuz: "Ulkelerin bir taraftan etnik ve dini kimliklerine gére bé'
[inmesi tesvik ediliyor, 6blr yandan da Avrupa Bir-ligi gibi birlige Uye olmak isteyen Ulkelerin sayisi artiyor".
Oniimiizdeki dénemlerde bu kiigiik kiiglik bd' linmeler mi daha etkili olacak, yoksa birlikler mi?

Evet, bolinmeler ulus-devletlerin etkinligini azaltiyor. Kiresel sermayenin isine gelen, onun igin mimkin
oldugu kadar onlari pargalayip bélmektir. Fakat bir yoneticiye de ih-tiyag var diinya lzerinde, bunu nasil
yaplyorlar. Mesela Avrupa Birligi'ni kontrol akma almak istiyorlar. Kiiresel sermaye onun yénetimini ele
gecirmeye calisiyor. Yonetimi ele gecirdigi zaman adi Avrupa Birligi ama aslinda kiresel sermayenin kontrol
ettigi bir alan haline geliyor.

KURESEL SERMAYE, AVRUPA BIRLIGI'Ni ELE GECIRMEK ISTiYOR

"Tony Blair herhangi bir segim kaybetmemesine ragmen istifa etti ve yerine maliye bakani geldi. Bu,
ingiltere'nin artik Avrupa Birligi'ni kontrol etme politikasindan vazgectigi, karsisinda ¢ok ciddi mukavemet
olustugu anlamina geliyor..."

Avrupa Birligi'nin yonetimini ele gecirebildiler mi ya da ele gegirmek Uzereler mi?

Bunun i¢in blylk micadele verildi. Tony Blair ddneminde kiresel sermayenin merkezi ve yonetim yeri
ingiltere idi. Bu dénemde Avrupa Birligi'ni kontrol etmek igin ugrasti. Hatta dikkat ederseniz Turkiye'yi bunun
icine almak igin savasti ve blyUk dlgtide Turkiye lehine tavir takindi. Buna karsilik Aimanya ve Fransa karsi
cikti. Bu karsi gikmay! ne iktisadi, ne siyasi, ne de kulturel nedenlere baglayamazsiniz. Cunku Fransa bize
ne kadar uzaksa Ingiltete de o kadar uzaktir. Onun sebebi, TUrkiye'yi kiiresel sermaye kontrol ediyordu. Bu
suretle Avrupa Birlidi igerisindeki kiresel sermayenin egemenligini gelistirmekti. Buna karsilik Almanya ve
Fransa, bu birligi kiresel sermayenin kontrolinin diginda tutmak icin Turkiye'ye kargi ¢ikti. Turkiye'nin adi
da 'Truva atI' olarak anilmaya baslandi. Yani biz Avrupa Birligi'ne kurucu, yapici olarak degil, onu yikici bir
baska glcln emrine verici bir gli¢ olarak girmeye ¢alisan bir Ulke olarak adlandirildik.

Tony Blair'den sonra Avrupa Birligi'nde ve ingiltere'de ne degisti peki?

Bu proje basardi olmayinca, Tony Blair herhangi bir se¢im kaybetmemesine ragmen istifa etti ve yerine
maliye bakani geldi. Bu, ingiltere'nin artik Avrupa Birligi'ni kontrol etme politikasindan vazgectigi, karsisinda
cok ciddi mukavemet olustugu anlamina geliyor.

Birat 6nce sdylediklerinizden bir seyi netlestirmek is-tiyorum. Kiresel sermaye ingiltere'nin elinde mi yoksa
ingiltere'yi yénetiyor anlaminda miydi bu?

Burada su var: ingiltere gegmiste lzerinde glines batmayan bir imparatorluktu. Il. Dlinya Savasi'ndan
sonra galip devletler safindaydi ama her seyini kaybetti. Bu etkinligini kazanmak igin tekrar sermayeyle
isbirligine girmek istedi. Yani kiresel sermaye onun devlet tecriibesinden, yénetim tecribesinden istifade
etmek istedi, 6teki de onun parasini kullanmak istedi. Karsilikli bir mutabakatla oldu. Clnki ingiliz devleti
dinyada en iyi 6rgutlenmis ve siyaseti en iyi kullanan devletlerde bir tanesi.

Peki, bu karsilikli ¢ikar iligkisi ingiltere'nin emellerine ulagsmasi noktasinda hangi noktaya kadar gele-bildi?

Simdi kiresel sermaye ile ulus-devletler arasindaki miicadele henliz sona ermedi ama iki taraf da birbirini
hirpaliyor. Kiresel sermayeye karsi Amerika Birlesik Devletleri ydnetiminin, Bush ydnetiminin neler yaptigini
soyleyeyim. Amerika Birlesik Devletleri dolarin degderini 6nemli dl¢iide dusurdu, neredeyse yariya indirdi. O
zaman dolarla ifade edilen tim varliklar degerini yari yariya kaybetti, Amerika'nin borglari yariya kadar
azaldi. Buna karsilik kiresel sermayenin kontrol ettigi paralarin da degeri yariya indi. Ama bir de kiresel
sermayeye alternatif, onun yerini tutacak baska bir sermaye yaratildi. Petrol fiyatlarinin artmasi aslinda
hayat kurallarinin bir sonucu degildir. Bu bir politik fiyattir ve blylk dlgekte sermaye toplanmasina sebep
olmustur, burada en ¢ok kazanan Rusya'dir. Rusya kiresel sermayenin kontrolinden ¢iktigi gibi,
ekonomisini de gug¢lenditme imkanina sahip olmustur.

Amerika, Rusya'nin kazanmasini ister mi bdyle?



Tabi istiyor, iste herkese ters gelen bu.

Bir ittifak m1 yoksa?
Hedefleri ayni, bu bir ittifaktir tabi.
Yani ortak hedef noktasinda ilerliyorlar su anda?
ilerliyorlar. Neden her tilkenin mesela Aimanya ile Amerika'nin mttefik olacagini, Japon'un miittefik
olacagini dusinuyorsunuz ama Rusya ile katiyen ihtimal vermiyorsunuz?
Birlikte hareket ettiklerini kabul edersek, hangi he-defe dogru ilerliyorlar?

Ortadogu'da, petrol Ureten Ulkelerde blyuk bir sermaye birikimi olustu. Bu Ulkeler bu paralan
kullanamadilar. Bunlar petrol Ureten devletlerin kontrolindeki paralardir, kiresel sermayenin degil. Bush
yoénetimi de bunlarin Uzerinde blylk bir etkiye sahiptir. O bakimdan orada su anda blyik devlet fonlari
olustu. Yani bakiniz bir yandan kiresel sermayenin degerleri énemini kaybediyor, Amerika'nin borg¢lan
azaliyor, buna karglilik ulus-devleti savunanlarin kullanacagdi blyuk fonlar olusuyor. Bu iki ydnde bir basaridir
kiresel sermayeye karsi.

Bundan sonrasi i¢in ne dngériyorsunuz?

Bundan sonrasi i¢in ne olacak? Dinyada yeni bir ekonomik diizen yaratilacak. Yani ge¢cmisteki gibi batin
dinyanin dis ticatet fazlalari bir fon halinde kiresel sermayenin elinde olmayacak bir defa. Ne olacak? Eger
biz Japonya'dan bir mal alirsak, Japonya'ya bor¢lu olacagiz, bu iliski dogrudan dogruya iki Ulke arasinda
gerceklesecek.

Bu gelismeler ulus'devletlerin bu ¢atismadan ya da bu savastan bir adim énde ¢iktigini mi gosterir ya da su
anda bir adim énde oldugunu mu gdsteriyor?

Sonug olarak ne olacak? Bu konuda gayet muhtelif, herkesin kendine gore gorusu var. Bazilar diyorlar ki,
gelisim dunya o6lgeginde kiresel sermaye egemenliginin olmasi yonindedir ve bu, insanlar agisindan refahi
yukseltecek, demokrasiyi atttiracak bir adimdir, o bakimdan buna karsi ¢gikmak yanlistir. Bugin Turkiye'de
esas itibariyle egemen olan gdriis budur ve bu goriis sadci, solcu, islamci fark etmeden birgoklari tarafindan
savunuluyor.

Peki, bu bir yanilgi mi ve insanlar neden bdyle bir yanilginin igine distyorlar?

Evet, insanlar genelde olaylari ideolojik olarak analiz ederler. Burada klresel sermayenin akilci yani su,
higbir ideolojiye karsi cikmiyor. islamciya da yumusak bakiyor liberal olana da. islamciya, "ben sizin
6zglrligundza saglayacadim, size dini 6zglrlukler getirecedim” diyor; liberale, "demokrasi olacak" diyor;
kapitaliste, "kazan kazanabildigin kadar" diyor. Bireysel kapitalistin bundan herhangi bir zarari yok, onun
yaptigi sey zaten bireysel kapitalisti bertaraf etmek degil. O islerine devam edecek ama ortaya ¢ikan
tasarruflari, sermayeleri bu kullaniyor. Onun igin hi¢bir kesimin ideolojisine karsi degil. BOyle olunca da
herkesin tarafinda oluyor, herkes destekliyor ve farkinda olmadan destekliyor. Birbirine hasim olanlar
destekliyor.

Vaatlerini yerine getirecek mi? Mesela Turkiye agi-sindan dustnursek demokrasinin, 6zgurliklerin geti-
rilmesi noktasinda. Cunkul insanlarin en kolay kan-digi ve en kolay inandigi budur...

Demokrasiyi getirir, kendi prensiplerini savunmak sartiyla. Zaten hicbir tGlkede ve higbir rejimde o rejimi
savunmak engellenmez asla. O da diyor ki, "Benim goruslerimi savundugun zaman sonuna kadar
serbestsin. Savunmazsan, seni hapse filan atacak degilim, sadece sesini duyuramazsm. Medya benim
kontrolimde, yasam sartlarin son derece zora girer, sikintida birakirrm seni, sana baskalarini saldirtirim".
Bu da yeterince ciddi bir sey. Diinyanin yeni denge-si konusunda ulus-devletlerin bir adim éne giktigini
soylediniz degdil mi?

Evet, bu savas devam ediyor, savasin ortasinda kimin galip gelecegini kestirmek son derece zor. insanlar
kendi analizlerine yakin olanin kazanacagini dustnurler. Ben ulus-dev-letlerin galip gelecegini ve ulus-
devletler arasinda ittifaklar kurulacagini distyorum esas itibariyle. Bu ekonomik iligkilerin de diinya
Olceginde degil de bloklar igersinde tanzim edilecegini tahmin ediyorum. Yani soyle diyebiliriz; Amerika'nin
kontrollinde bir dolar bdlgesi, Rusya'nin kontrollinde bir Ruble bélgesi, Avrupa'da Euro bdlgesi, Uzakdogu'da
da bir Yen bolgesi olusabilir.

YENi SOGUK SAVAS: ABD - RUSYA KONTROLUNDE YENI DUNYA

"Klresel sermaye, Amerika'da ciddi bir darbe yedi, Rusya zaten tamamen tasfiye etti kiiresel ser-mayeyi,
Avrupa'da da segimleri uliis-devletler kazandi..."



Dunya dengeleri acisindan yine bildigimiz temel, klasik gorusler var. Bati ve digerleri ya da Amerika-Rusya
kutuplagsmasi. Bunlarin durumu ne olacak?

Bunlar tamamen suni ve belirli bir zaman dilimine ait durumlardi. Bunlar degisir zaman icerisinde. Il.
Dunya Savasil, iginde higbir MUsliman ve Yahudi'nin olmadigi, tamamen Batililar arasinda bir savastir,
Japonya hari¢. Demek ki Masliman ve Yahudi olmadan Batililar kendi aralarinda savasa-bilirlermis, bu
savas bugine kadar yasanan en biylk savastir Ustelik. O bakimdan bunlar, bu én yargilari yenmektir. Bizim
Batili, Dogulu dedigimiz kavramlar da aslinda uretilmis kavramlardir. Uretilmistir, ezeli ve ebedi dogrular
degildir. Mesela Amerika Birlesik Devletleri ile Rusya dinyayi paylastilar, herkes nufuz alanlarini kontrol
edebilmek igin kargisini diisman ilan etti ve boylece bir Bati Blogu ve Dogu Blogu olustu. ikisi birbirine
disman olmasaydi, hi¢ kimse kendi taraftarlarini kontrol altma alamazdi. Simdi bu yapi dagildi, artik Dogu-
Bati diye bir sey yok, kimse dogudan ve batindan bahsetmesin. Neler olacak? Benim tahminim su; bir
ittifaklar donemine dogru gidiyoruz, Amerika Birlesik Devletleri'nin
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etrafinda bir ittifaklar sistemi olusacak, Avrupa'nin bir kismi buna dahil olacak, Rusya da buna yakin olacak.
Ortadogu'da Turkiye etrafinda bir ara gi¢ olusacak, hatta onu da kendi haline terk edecekler.
Konuyu netlestirmek agisindan bir seyi sormak isti-yorum. Burada ingiltere, Amerika ve Fransa'nin kiresel
sermaye acisindan énemleri nedir ve hangi nok-talarda duruyorlar!

ingiltere kuresel sermayenin merkezi olmaya adaydi ve belirli bir slre onlar adina hareket etti, ancak
dinya Uzerinde kuresel sermayenin etkinligi azalmca ve bu pozisyonun gergeklesmeyecedini gorince,
methettigimiz ve ¢cok akdci buldugumuz ingiliz yénetimi bu politikadan vazgegti. Simdi tahmin ediyorum
ittifak sistemine dogru Amerika'nin icerisinde yer alacaktir. Fransa da Amerika boélgesinde yakin iliski kurmak
istiyor, Almanya doduya dogru kayacak. Fransa zaten Akdeniz Birligi'ni 6n gérerek sunu yapmak ister:
Avrupa Birligi'nin artik bir siyasi birlik haline dénisemeyecegdi anlasildi. O zaman Akdeniz'in etrafinda
kendisinin kontrol ettigi bir alan yaratacak ve Amerika ile olan ittifakinda agirligini arttiracak. Tarkiye'yi de
buna dahil ediyor Akdeniz ile ve bdylece Ortadogu'da etkinligini arttiracak ve Amerika'ya karsi elini
guglendirecek.

Ihmli islam'in kiresel sermaye agisindan énemi nedir?

Efendim, ilmli islam su anda kiiresel sermayenin islam diinyasinda kullandigi bir ideolojidir esas itibariyle.
Bunu da Muslimanlarin hep bunlarin hizmetinde olacag seklinde séylemiyorum ama bugun bulunduklar
konum budur ve kiresel sermaye Muslimanlarin ¢ok iyi bir muttefik olacagini distinmustir. O da sunun
icin: Kuresel sermaye "eger petrol bolgelerini kontrol altina alirsam, ulus-devletleri sikintiya sokarim ve
kontrol ederim" diyor.

Ihmli islam ya da islam Ulkeleri eliyle bunu yapiyor degil mi?

Evet. Obiir tarafta da yine islam Glkeleri var. Onlar da yine imli demedigimiz islam tlkeleri. Mesela Suudi
Arabistan gibi. Bu tiirdeki islam (lkeleri hangi tarafa kayacak sonug ortada, ne politika izleyecek ortada.
Evet, sunu sdyleyebiliriz; bugline kadar kiresel sermayeye en yakin duran Ulke Turkiye kaldi.

En yakin Ulke derken, islam Ulkeleri arasinda en ya-kin (ilke mi?
Hayir, degil, diinya tzerinde.

Neden Turkiye? Diger destekgilerini kaybettigi icin mi?

Digerlerinde etkisini kaybetti kiiresel sermaye. Amerika'da ciddi bir darbe yedi, Rusya zaten tamamen
tasfiye etti, Avrupa'da ulus-devletler segimleri kazandi. Simdi Ortadogu'da kiiresel sermaye ile Amerika
arasinda bir savags cereyan ediyor. Amerika, kiresel sermayenin petrol kaynaklarini engellemek icin BlyUk
Ortadogu Projesi'ni ortaya koydu.

Onun karsisinda kiresel sermaye Turkiye'yi kontrol etmek amaciyla kullaniyor mu?

Kullaniyor. Yani Avrupa Birligi'ni yeniden canlandirmak, Avrupa igerisindeki kiresel sermaye
yandaslariyla Turkiye'yi bir ittifak igerisine sokmak ve bdylece bir glic odagi yaratmak istiyor. Clnk{
Avrupa'da veya dinyanin herhangi bir yerinde birisi egemen dedigimiz zaman dideri yok olmus demek
degildir. Bir savasta birisi belli bir oranda Ustinlik saglar ama
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kimin galip geldigi ancak savasin nihayetinde belli olur. Su anda ¢atismalarin devam ettigi bir ortamdayiz.
Kimin galip gelecegi konusunda da benim gérisum ulus-devletlerin galip gelecegidir.

Peki, 11 Eylill sonrasinda islam'in terorle dzdesles-tirildigi bir yapi olusturuldu, bu da islamci terér 6r~ giitleri
denen El Kaide gibi érgutlenmelerle saglandi. Bunlarin arkasinda kim var?

Bunlarin arkasinda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Bush yonetimi vardir. Yani Avrupa ve Amerika Birlegik
Devletleri halki ile Islam diinyasi arasina bir mesafe koymak ve bunlari tamamen devlet tarafindan kontrol
altina alinacak bigimde bir yap!1 olusturmak istiyor. Onun igin de islam terérle 6zdeslestirildi. Yani bugiin
akildaki gérunimu su: bunlar terdrist, kadina imkan tanimazlar, bunlar fakirdir, bilgisizdir, bdyle bir imaj
vardir. Ancak bir farkli yanlan petrole sahiptirler. Yani Bati, islam alemine petrol olarak bakiyor, bir inang
olarak bakmiyor. Diinya iizerinde de islam'i bir felsefe olarak, bir diinya gériisii olarak savunan insanlar yok.
Sistem olarak diinyaya yagsam bigimi, bir diinya algilamasi seklinde hi¢ kimse ifade etmiyor islam'i. Yani
soyle diistineyim, Avrupa Ulkelerindeki bir insan islam giyimine, yasam tarzina filan uymadan diinyaya bakis
agis! tarafindan Musliman gibi davranabilir pekala, buna imkan vermiyoruz biz. islam bir sekil olarak
gériiliiyor. Béylece Islam diinyasi bati diinyasindan ayristi.

11 Eyliil'de sorun El Kaide idi temelde, Amerika onu kullanmisti ama 11 EylUl'den sonra daha ¢ok insanlar
bir taraftan da islam nedir diye arastirmaya basladilar. Kuran satislarinda ¢ok artis oldu. Ters degil mi bu?

Bunlar terdrist ama dyle tekil imajin ben dinya tzerinde yaygin oldugu seklinde bir kanaate sahip degilim.
Cuinkii bu imaj olumlu bir imaj degildir, insanlarin merak etmesi de s6z konusu olamaz. Halbuki islam'i bir
hayata bakis, yasam bicimi, insanlarin arasindaki iligkiler olarak anlatsaydik, Bati igin gergekten birgok
problemine ¢dzim teskil edebilirdi bu. Clnkd Bati insani amip gibi yalniz yasar ve son derece yalnizdir esas
itibariyle. Biz islam toplumu bir biitiiniiz ve hepimiz kendi aramizda bir dayanigsma igerisindeyiz; tanidigimiz,
tanimadigimiz insanlarla. Oysa bu imaj giderek bozuluyor ve Mislimanlar acimasiz, insanlari katleden,
kendi disinda kimseye hosgdruyle bakmayan kisiler olarak tanitihyor.
istihbarat servisleri neresinde bu ¢atismanin, kiiresel sermaye onlara nifuz edebilmis midir?

istihbarat servisleri diinyada yanlis anlasilmistir, dzellikle Tirkiye'de istihbarat servislerinin kendi
baslarina politikalari oldugunu ve bunlari yerine getirdigi seklinde bir imaj vardir. Mesela biz israil
devletinden degil MOSSAD'dan s6z ederiz, Amerika'dan degil, CIA'den sz ederiz. Bu son derece yanlistir.
Bu ulkelerde devlet bir politika izler ve istihbarat servislerine bu politikanin geregini yerine getirmesi icin
talimat verir, onlar da onu yerine getirirler. Hatta sunu da sdyleyebilirim, CIA Amerikan operasyonlarinin
bircogunun mahiyetini bilmeyebilir. Yani hikiimet diyebilir ki, gidip Turkiye'deki iktidari devir. Bunu ne i¢in
yaptiginin fatkinda olmayabilir, devirir ama. Oysa o devletin politikasi Blylk Ortadogu Projesi'dir ve Blyuk
Ortadogu Projesi dedigin zaman bunun ne icin yapildigini kimse bilmez. "Nigin Blyuk Ortadogu Projesi
var?" sorusunun cevabi yok. Bakin biraz evvel séyledim. Dedim ki, ulus-devletler Ortadogu'yu kiresel
sermayenin elinden kurtaracak. Nasil yapacak bunu? Bir Ulkeyi isgal ederek. CUnku Irak, kiresel
sermayenin mekani, Avrupa ile iligkiler kuracakti, iran da bu iligkileri kuracakti ve Avrupa'yl Rusya ve
Amerika'nin kontrolu digina ¢ikaracakti enerji agisindan. Halbuki simdi dyle bir micadele yapildi ki, buradaki
Ulkelerin artik Avrupa ile tek baglatma iligki kurmasi ve onun ihtiyaclarini gidermesi s6z konusu degil. CUnku
Rusya tutuyor dogalgazm ucunu, petrolin ucunu da Amerika tutuyor. Blyuk Ortadodu Projesi'nin gerekgesi
budur zaten.

TURKIYE:
KUTUPLAR ARASINDA YASAM SAVASI

"AKP kapatilirsa ne olur? AKP kapatildigi zaman bu parti iktidardan dismez, yeni bir parti kurulur ve o parti
iktidari devam eder. Yalniz Tayyip Erdodan bertaraf edilmis olur, yasakli olacagdi igin. Bu da kiresel
sermayenin zaferi demektir..."

Tarkiye'yi bir parga konusmustuk, kiiresel sermaye TUurkiye'den nasd istifade ediyor diye. Turkiye'nin su
anda ABD'nin mi, yoksa kuresel sermayenin mi yaninda oldugu da az ¢ok agiga kavustu...

Su anda Turkiye kiresel sermayenin yaninda. Zaten 2002 segimlerinden itibaren daha da butlnlesti. Turgut
Ozal zamanindan beri bir siirectir bu. Tirkiye'yi ekonomik olarak Bati ile bitlinlestirmek, etkinligini arttirmak
icin zaten ekonomik krizden sonra biz kiresel sermayenin temsilcilerini ekonomimize yén vermek igin
cagirdik. Ondan sonra 6ngérulen modeli bize bundan sonraki iktidarlar aynen uyguladilar. llimli islam
dedigimiz iktidarlar... Hatta biz gogu zaman onlarin igcinde yetismis adamlari da getirdik. Ekonomiden



Sorumlu Devlet Bakanimiz Mehmet Simsek gibi. Esasen disaridan gelmesi dnemli degil, digerleri de ayni
politikayi izliyorlar zaten.
AKP farkinda mi? Bunu planli, bilingli mi uyguluyor 2002'den beri?

Evet, bunu bilingli olarak uyguluyor. Bunu bir kalkinma plani olarak gértyor. Yani diyor ki; bundan
evvelkiler bunu
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halledemediler, dinyaya acilmayi bagaramadilar. Bunu ilk defa biz yapiyoruz. Bu liberalizmdir, bu
6zgurltktar, bir batdn olarak algiliyorlar ve yapiyorlar. Ekonominin uluslararasi yerini ve konumunu
tartismiyorlar higbir zaman.

Neden, iclerinde bunlari tartisacak kimse yok mu?

Yok, Turkiye'de tartigilmiyor ki iktidar partisinde tartisilsin. Bdyle bir gatismanin oldugunu ben séyllyorum
ve genelde kabul gérmuyor.

Tlrkiye'de son zamanlarda yasanan siyasi ve ekono-mik gelismelerde kiiresel sermayenin payi ne? Eko~
nominin kotlye gitmesi, siyasetteki istikrasizlik, AK Parti'ye acilan kapatma davasi...

Simdi burada tabi, cesitli egilimlerin birbiri ile savasi var. Ben sunu sdyledim AKP'ye dava aglimasinda:
AKP kapatilirsa ne olur? AKP kapatildigi zaman bu parti iktidardan dismez, yeni bir parti kurulur ve o parti
iktidari devam eder. Yalniz Tayyip Erdogan bertaraf edilmis olur, yasakli olacagi i¢in. Saym Cumhurbaskani
Abdullah Giil Bey'in konumunda higbir degisiklik olmaz. Ongérdigi politikalar agirlik kazanir. O nedir?
Klresel sermayenin Turkiye'de daha etkin olmasi anlamina gelir.

Kapatilmas| durumunda?

Kapatilmasi ve yeni kurulacak partinin Abdullah Gul Bey'in istikametinde olmasi durumunda kuresel
sermaye kazanir.

Dava aciimasi noktasinda kuresel sermayenin bir et' kisi olmus mudur?

Olabilir ama davay! aganlar bunlarin ¢ok farkinda degiller, hicbir sekilde bdyle bir micadele oldugunu bile
bilmezler. Onlar icin ortada laiklige aykiri davranislar vardir, onun i¢in de kapatma davasi acarlar. Bu hangi
telkinlerle olmustur o ayri bir sey. Turkiye'deki bitlin gelismeler bu ¢atismanin bir Grinaddr.

AK Parti 'nin konumunu koruyacagini sdyliyor su-nuz, yeni bir parti kurulacak ve bunun basina da Abdullah
QuI'Gn bir sekilde gézetiminde olan yeni bir lider gegecek diyorsunuz degil mi?

Yani proje o.

Burada peki belirlenmig bir isim var midir?

Hayir, belirlenmig bir isim yok. Yalniz sunu sdyleyeyim, kireselci politikalari en kolay uygulayacak birisini
gecirmek istiyorlar.

Biraz 6nce Mehmet Simsek drnegini verdiniz. Veya Ali Babacan?

Mehmet Simsek'i bagsbakan yapamazlar ama baska birini yapacaklar.
PKK kuresel glglerin kontrolt noktasinda hangi durumda?

PKK bir markadan ibarettir su anda. Yani béyle bir 6rglt hiviyetinde degildir ki bir merkezi olsun, karar
organi olsun ve belirli bir projesi olsun. Su anda gesitli projeleri olan gigler eylemlerini yapiyorlar ve PKK
markasi altinda lanse ediyorlar. Bunu sdyle sOyleyebilirim: Kurt hareketinin Turkiye kalkismasi icerisinde Ug¢
ayri gizgi vardir, birisi bir ddnem Amerika'nin kontrolindedir. Bunlar su anda Turkiye ile ¢gatismayi kesmek
isteyen insanlardir. Ancak su soruyu sorabilirsiniz bana, "Niye hala Amerika'nin etkin oldugu Irak'ta
PKK'klar var?". Onu hemen sdyleyeyim, orada Barzani'nin kullandigi PKK kolu vardir. Turkiye'de su anda
Barzani'nin Klrtler Gzerindeki etkinliginin adma PKK diyoruz biz. Oysa Turkiye'nin igerisinde 6zellikle Tunceli
civarindakiler ise Avrupa'nin kontrol ettikleri. Bir de Imral’'nin etkisinde ka-lan PKK'hlar vardir.

Hangisi 6rgit icinde daha baskindir?
Higbirisi, glinkl 6rguat diye bir sey yok.

Siz artik 6rglt yok diyorsunuz sadece bir marka kaldi...

Bir marka kaldi. Peki, su soruya siz cevap verin, Amerika PKK'ya karsi, Amerika Kuzey irak'ta egemen,
peki biz kiminle savasiyoruz?
Evet, kiminle savagiyoruz?

Biz nereye gidiyoruz, kimleri bertaraf ediyoruz. Ben diyorum ki bakin orada bir Barzani yapisi var. O
zaman sunu sorabiliriz, peki Amerika Barzani'yi etkileyemiyor mu? Degil mi efendim?
Etkileyemiyor mu ya da Turkiye etkilemeyi bagaramiyor mu?

Barzani bagimsiz bir Kurt devleti kurmak istedi, baglangicta Amerika'nin bunu destekleyecegini
zannederek. Boyle bir izlenim edindi. Ama Amerika Birlesik Devletleri karar aninda Turkiye'yi kaybetmeye



razi olamadi, o da gitti Avrupa'yla birliktelik yapti ve su anda o politikalari izliyor. Yani bizim orada demek ki
savasmamizin bir anlami var, gitmemizin bir anlami var.
Ne zamana kadar?

Oradaki PKK, adi PKK olan veya o marka altindaki Bar-zani guglerini bertaraf edene kadar.
Amerika peki su anda kiresel sermaye ile micadele ediyor, tasfiyeye ugrasiyor. Tamamen disinda mi
kiresel sermayenin?

Hayir. Burada bakin, bir guctin yenilmesi demek onun tasfiyesi anlamina gelmez. Japonya yenildi, yok mu
edildi? Aimanya yok mu edildi? Yenilmek demek o politikalarin artik uygulamadan kaldiriimasi demek
degildir. Benim de sdyledigim Amerika Birlesik Devletleri'nde bu sermayenin kontroli olacak elbet ama
benim politikalarima evet diyeceksin seklinde, teslimiyet budur. Bazilari diyor ki, bu acaba kuresel
sermayenin yok olmasi anlamina gelir mi? Oyle bir iddia da var.

Bu durumda Amerika'nin yikilmasi kiresel sermaye' yi rahatsiz etmez diyorsunuz. Hangi agidan, sizin ta-
nimladigini?: noktada mi rahatsiz etmiyor? Kiresel sermaye cografyaya bagli degil, herhangi bir ideolojiye,
dine danhil degildir diyorsunuz... Evet efendim yani o kiiresel sermayeyi yoneten i¢cin Amerika ne ise, Rusya
da, Turkiye de aynidir. Neden birinin yikilmasindan rahatsiz olsun? Ama su vardir, orada yapacaklari sey
zaten kendi kontrollerini guglendirmekten ibarettir. Bu yikilimaktan kastettigim sey, Amerika tzerine kendi
politikalarini kendi diinya goéruslerini empoze etmektir. Burada Amerika yikilmaz ama hayat standardi da
diser.

Kuresel sermayenin Cin'e ve iran'a bakisi nasildir?

Klresel sermaye Cin'i yaratan gugtur zaten. Cin'in kalkinmasi blyUk dl¢ekte kiiresel sermayenin buradaki
yatirimlariyla gerceklesmistir ve Cin tasarruflarinda kiresel sermayeyi kul-kirmaktadir. Yani aslinda Cin
kiresel sermaye icin ¢cok verim-li bir toprak niteligindedir. Simdi Amerika Birlesik Devletleri yani Bush
yoénetimi ise, daha dogrusu kiresel sermaye ile miicadele edenler Cin ve Japonya'nin ekonomisini
sarsacaklardir. Yani kiresel sermaye buglnki konumunu sirdiremez. Buna Hindistan da dahildir.

Ne kadar yakin gelecekte mUmkun olur bu plan?
Bu bir suregtir, yavas yavas gelisir fakat bu on sene igerisinde tamamen yeni sekle girmis olur.

Iran peki?

iran, Amerika Birlesik Devletleri ile de Bush yonetimiyle de gatisiyor. iran, Avrupa ile ve Uzakdogu ile bir
takim iligkiler kuruyor. Halbuki Amerika Birlesik Devletleri her ikisinin de enerji kaynaklarini kontrol etmek
istiyor. O bakimdan da birbirlerine karsi hale geliyorlar. Amerika, iranlilara digman oldugu igin degil. Cunkii
gecmiste en iyi iliskiyi bu devletle kurmustur, israil de 6yledir. Halki degismedi, ayni halk, ayni dil, iste biz
catismayi yanlis anliyoruz. Catismalar her zaman yonetimler arasindadir, halklar arasinda degildir. Buginki
yonetimin, Avrupa ile Uzakdogu ile iligkiler kuracagini, onlarin bagimsiz hareket etme imkani verecegini
dusiindiikleri igin Amerika'nin karsisindadirlar. Oniimizdeki dénemde tahmin ediyorum orada bir i¢ karisiklik
clkarmaya cgalisacaktir.
Bagka bir konuya gegmek istiyorum. Kimin oyu degerli tartismasi oldu, AysunKayaci ¢ikti televizyonda
¢cobanlarla benim oyum esit mi olacak dedi. Siz de bu-nun Uzerine bir yazi yazdiniz. Diyorsunuz ki,
demokratik toplumlarda insanlar manipllasyona daha agiktir, o ylizden kiresel sermaye kendi taleplerini
daha gabuk kabul ettirebilir. Oysa egitim dlzeyi ve refah dlzeyi bu kadar yiiksek olmayan toplumlarda
insan-lar daha iggudusel, dogal hareket ederler. Demokratiklesen, aslinda seffaflasan, egitim duzeyi artan
toplumlar bir taraftan da kiresel sermayenin isine geliyor. O anlama geliyor degil mi?

Tabi, efendim simdi bu milli irade kavraminin aslinda ¢ok fazla kutsallastirildigini, bu kavrama yanls roller
verildigini dustndyorum ben. Cunkd milli irade dediginiz sey halkin oy-laridir, yani ben diyorum ki bu oyu kim
verdiriyor, hangi etkiler altinda veriyor, onu irdelediniz mi? Gazete okuyorlar, televizyon seyrediyorlar ondan
sonra da oy veriyorlar. Bu irade; bu gazetelerin, dergilerin ve televizyonlarin iradesi mi, yoksa halkin iradesi
mi? O soruyu sormuyoruz. Sadece bundan ibaret de degil, olaylar da bizi etkiliyor. Mesela 11 Eylll ne
yapiyor? Amerikan halki gidiyor Bush'a oy veriyor, ondan sonra da butun dinya Uzerinde savas ¢ikmasina
izin veriyor Amerikan halki. Kimin iradesi bu? $dyle sdyledim televizyon programinda: Amerika Birlegik
Devletleri'nde Demokratlar, Cumhuriyetciler'i bagskan sectirecek, ¢inkiu Bush ydnetimi son derece kétl bir
sbhrete sahip. Bitlin dinyada da éyle, Amerika'da da éyle. Sunu sdyledim: Amerikan halki karar veremez
buna, getirir demokratlar bir tane iki tane aykiri adami gosterir aday, bdylece halk ona oy vermez. Simdi
Oba-ma'ya Amerikan Halki'nin oy verecegini dusutnebiliyor musunuz?

Hayir...

Zenci, buttn ailesi MUsliman, her ikisine karsi ciddi bir reaksiyon var. Burada dikkat edeceginiz nokta onu

aday ya-



panlar, kendileri segilmeyecek adam getiriyorlar. Cinku onlar su anda kendileri ve Amerika igin en iyi adayin
Cumbhuriyetcilerden ¢ikacagini distnlyorlar. Yani diyorlar ki biz gelirsek yanlis olur diyorlar, herkes rolinu
biliyor. Oturup da karg! taraf kétudar, bizdeki gibi degiller onlar. Diyorlar ki, kim lazimsa o gelir, ona da biz
karar veririz. Kim bunlar? Amerikal yonetici zimre. Ben bunun adini derin devlet diyorum Bu ismi de onun
icin koydum zaten.

SAVASI KIM KAZANACAK? KURESEL SERMAYE Mi, ULUS DEVLETLER Mi?

"Burada asil 6nemli olan Avrupa'nin durumudur. Avrupa bugline kadar kiresel sermaye ile ittifak ederek,
onlarin glglerini yanina alarak tekrar Rusya ve Amerika'nin kargisinda guclu alternatif olustur-mak istiyordu.
Bu ihtimal ortadan kalkiyor..."

Kiresel sermaye ile ulusalcilarin catismasinda kiresel sermaye ne zaman galip gelecek? Qalip gelirse
bdlgemizdeki dengeler yani Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar'"daki dengeler nasd degisir?

Evet, simdi bu ¢atismanin araci, gegmisteki ¢atismalarindan farkl. Gegmiste glgler, devletler seklinde
tesekkdl ettigi icin onlarin arasindaki micadeleler de askeri ¢catismalarin iginde oluyordu. Bugun dyle degil,
buglin gatisma iki alanda surdirtliyor. Daha agik bir ifade ile bu ¢atismanin iki tane araci var. Bunlardan bir
tanesi ekonomik araclar, digeri de terér. Bugln karsilastigimiz ekonomik operasyonlar ve terdr olaylari,
sonuglari itibariyle bir blyuk savasin sonuglarina benzeyecektir. Ama su anda askerler kullaniimiyor ¢linku
bdyle bir miicadelede asker kullanilamaz.

Nasil yapiliyor dyleyse micadele? Ulus-devletleri temsil eden iki tane gli¢ oldugundan s6z ettik. Bunlardan
bir tanesi Amerika Birlegik Devletleri'ndeki Bush ydnetimi, ikincisi Rusya'daki Putin yonetimi. Putin yonetimi
kiresel sermayeyi temsil eden adamlari temizledi yani onlarin ellerinden servetlerini aldi; daha devlete
yakin, devlet tarafindan goérev

lendirilmis kisileri ekonominin kilit noktalarina getirdi. Amerika Birlesik Devletleri'nde bdyle bir sey mimkin
degil. Oradaki mlcadele 6nce kiresel sermayenin sahip oldugu ekonomik araglarin deger kaybetmesi
stratejisi Uzerine kurul-du. Dikkat ederseniz son zamanlarda dolarin degeri dustl. Dolarin degderinin dismesi
esas itibariyle dolarla ifade edilen tim varliklarin degerini kaybetmesi manasina gelir. Zaten kuresel
sermaye dedigimiz zaman da bunlarin varliklari esa-sen dolarla ifade edilen varliklardir, finansal varliklardir.
Do-larm deger kaybetmesiyle bu varliklar degerini kaybetti. Bunun disinda bir de bir takim finans kurumlari
iflas etti, blyuk zararlar acikladi. Bunlar kiresel sermayenin gu¢ kaybi anlamina gelir.

Karsi tarafa gui¢ kaybettirirken kendisi de yeni bir glici kontrol etmeye basladi parasal anlamda, o da
petrol fiyatlarinin artigiyla kendisiyle ayni gizgide hareket eden Rusya'nin ekonomik imkanlarini ve
kabiliyetini gelistirdi. Bunun disinda da petrol gelirlerini 6zellikle petrol Ureten Ulkelerde topladi. Petrol Ureten
Ulkeleri kiiresel sermayenin igerisine dahil etmemistik. Bunlar Gretim yapar ve Uretip bunlari satar, kar eder,
demistik. Halbuki kiiresel sermaye sadece parayi kontrol eden glglerdir. Bunlardan daha fazla da petrol
ureten Ulkeleri yoneten devletler blylk para sahibi oldular. Bunlar kiiresel sermayenin kontroll disinda
sermayelerdir ve dogrudan dogruya Amerika hikidmetinin yonlendirebilecegi fonlari temsil etmektedirler. Bu
mucadelede su andaki duruma bakilirsa kiiresel sermaye sahip oldugu gugleri kaybediyor 6nemli dlglide,
bunun karsiliginda diger taraf gli¢ kazaniyor. Bu devam edecek. Burada hemen diinyadaki yiyecek
fiyatlarinin artmasini da bu modelin igerisine dahil etmemiz gerekir. Esas itibariyle diinyada yiyecegin ana
unsurunu teskil eden tahil Greten bdlgeler, Amerika'nin nifuz boélgesi icerisindedir; buna karsilik Avrupa, Cin
ve Japonya tahil ithal eden Ulkelerdir. Boylece ne yapti, Amerika Birlesik Devletle-ri tahil fiyatlarini arttirmak
suretiyle onlari ikinci bir parasal sikintinin igerisine soktu. Onlardan bir takim kaynaklari kendi tarafina
cekmeye basladi. CUnku biraz evvel, her zaman ifade ettigimiz gibi bu ticaret kiiresel sermayenin
kontrolinde olan bir alan degildir.

Peki, nihai anlamda, su anda haga has gitmiyorlar, 6n plana ¢ikan ABD nezdinde ulus'devletler, hangi' si ne
zaman galip gelecek? Mesela ulus'devletler galip gelecekse hu galibiyet ne zaman gergeklesecek?

Bu galibiyet digel tarafin tamamen imha edilmesi seklinde degildir, dikkat ederseniz savaglarda da savasi
kaybeden taraf varligini strdurir ama diger tarafin kontroliine geger. Burada da durumun dyle olacagini
soyleyebiliriz, yani kiiresel sermaye tamamen tasfiye edilmeyecek ama bulyik él¢ide etkinligini kaybedecek.
Daha sonra ulus-devletlerin kontrolline girecek ve bdylece de bitin dliinyaya egemen olan veya buitiin
dinyada etkin olan bir kuresel sermaye yerine, Rusya'nin kontrol ettigi, Amerika Birlesik Devletleri'nin
kontrol ettigi sermaye gruplari olusacak. Burada asil dnemli olan Avrupa'nin durumudur. Avrupa bugtine
kadar kiresel sermaye ile ittifak ederek, onlarin glglerini yanma alarak tekrar Rusya ve Amerika'nin



karsisinda guglu alternatif olusturmak istiyordu. Bu ihtimal ortadan kalkiyor. Neden? Cunkl hem kuresel
sermayenin glcl azaliyor, hem de Avrupa'nin enerji kaynaklari, daha sonra da yiyeceginin énemli bir
bolimu karsi tarafin kontroline geciyor. Yani bir yandan Rusya dogalga-zi, Amerika Birlesik Devletleri
petroll kontrol ediyor, yiyecek maddeleri de zaten Amerika'nin kontrolinde. Béylece Avrupa'nin da hareket
alani da son derece daraliyor. Soyle

soyleyebiliriz; Avrupa da, gegmiste oldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri'riiri kontrolliinde ve etkisi altinda
kalacaktir. Rusya'yi ¢cevreleyen bazi Ulkelerin de Rusya ile yakin iligkiler kurmasi beklenebilir.

Bu gizli bélinmeden bahsediyoruz ya, ulus-devletler ve kiresel sermaye seklinde, bu anlamda dinyaya yén
veren blyUk gugler bu bélinmeyi ilk olarak ne zaman yasadi? Mesela Il. Dlinya Savasi déneminde Hitler'i
g6riyoruz, ulus-devlet modelini temsil edi' yordu. Ulusalci yapiyi ¢izgi olarak ortaya koyan bas* ka boyle
isimler var mi?

Efendim aslinda bu ayrim, sermaye ayrimi seklinde degdil ama stratejik dengeler olarak daha evvel
1960'lann ortasinda ¢ikti. Kennedy Amerika Birlesik Devletleri ile Sovyetler Birligi arasinda olusan stratejik
dengeyi degistirmek istedi. Yani diyordu ki o, Sovyetler Birligi karsi tarafta bulunmasin, onu tasfiye edelim.
Onun uzerine kurmayalim bu dengeyi. Avrupa'yi bir gii¢ odagi haline getirelim ve dinyada Avrupa-Amerika
arasinda bir denge olussun diyordu. Mesela bircok kimse Kennedy'yi kimin dldirdiguni merak eder ama
nigin 6ldurdldigint merak etmez. Nigin 6ldiruldigd sorusunun cevabi ortadadir. Ben o zamandan beri sunu
soyliyorum. Kennedy, Avrupa'nin diinya dengelerinde bir taraf olmasini isteyen bir politikaciydi. Sovyetler
Birligi, boyle bir dedisimin farkina vardiktan sonra buna razi olamayacagini, gerekirse nukleer silahlarla bir
catismaya girmeyi de géze alacagini sdyledi. Ve dinya, herkesin ifade ettigi gibi Kiiba krizi ile birlikte bir
nukleer savagin esiginden dondu ve uzlagsma surada oldu: Amerika Birlesik Devletleri bu politikay1 giden
kendi bagkanini tasfiye etti.

"Amerika kendisi tasfiye etti" diyorsunuz, Rusya ile uzlasip Amerika tasfiye etti. Yani Kennedy'yi kendi' si mi
oldarda?

Amerika tasfiye etti, ¢linki Kennedy'yi Amerika disinda bir giicln éldirdigine dair hichir emare yok. Buna
karsilik asag! yukari Amerika icerisinde ve devletin de katildigi bir eylemde tasfiye edildigi biliniyor ama
ayrintilari séylenmiyor. Bence ilk catisma o zaman basgladi.

Peki, Kennedy'den sonra hangi isimleri gértiyoruz hu anlamda, hu tezi glgla hir sekilde devam ettiren
herhangi hir isim var m1?

Demek ki sunu sdyilyotuz; baslangicta bu bir sermaye ¢atismasi seklinde degil, dlinya Uzerindeki, denge
konusunda bir anlasmazliktan kaynaklandi. Daha sonra 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde demokrat
iktidarlar zamaninda klresel sermaye etkinligini arttirdi. Bu da Cin'in dlinya ekonomik piyasalarina girmesi,
orada olusan sermayenin Amerika Birlesik Devletlerinde degerlendiriimesi, Avrupa'daki tasarruflarin Amerika
piyasalarinda degerlendirilmesi suretiyle oldu. Amerika'daki bu kiresel sermayeyi kontrol eden gugler, diinya
Uzerindeki ¢ok blyUk bir parayi kendi kontrolleri altina aldilat ve bu sefer yeniden Rusya'nin tasfiyesi ve
dengenin Avrupa ile Amerika arasinda kurulmasi istikametinde bir politika izlediler.

Simdi olaya sadece ekonomik agidan baktiginizda bu mimkuiin gorulebilir ama bir de meselenin askeri
tarafi vardir. Yani "Bdyle bir tehdit altinda kalan, kendisini tasfiye eden bir glcle karsilagan Sovyetler Birligi
acaba sessizce bunu seyreder mi, yoksa bunu engellemek icin silahli catismayi géze alir mi?" sorusunu
sormak lazim.

Nedir bu sorunun cevabi?

Bu sorunun cevabi bence, Sovyetler Birligi bunu kabul et' medi. Yani sdyle bir strateji izledi. Dedi ki, olugan
dengenin yani mevcut olan dengenin, Amerika ile Sovyetler Birligi arasindaki dengenin artik devam
etmeyecegine dair Amerika Birlesik Devletleri icinde kiresel sermayenin ciddi bir karar-lihgi var. Oyleyse bu
dengeyi bozariz ve yeni bir denge kurariz. Ve kendi istegi ile Sovyetler Birligi, disaridan hicbir baski olmadigi
halde icerde de onu zorlayacak bir sebep yokken komunizmi terk etti. KomUnizmi terk edisini herkes
Sovyetler Birliginin ¢6zllmesi olarak algiladi ama bu kargi tarafi da ¢6zdi. Cunkl Amerika Birlesik
Devletleri'nin Avrupa Uzerindeki ntfuzunun da bir geregi kalmadi. Yani Rusya stratejik bir hamle yapti,
kendisi dagildi, karsi tarafin da dagiimasina neden oldu. Simdi buttn dinya yeni bir denge pesinde esas
itibariyle, yeni denge nasil kurulacak, ge¢mis denge yok. Burada sunu misahede ediyoruz. Ortada buyulk bir
catisma var fakat bu ¢atismanin taraflarini kimse bilmiyor. Yani kimin kimle ¢atistigini kimse ifade edemiyor.
Ben bu gatismanin ulus-devletlerle kiresel sermaye arasinda oldugunu soyliyorum ve bir model ileri
strdyorum ama buna alternatif bir model de ileri strtGimuyor.



Bu, o zaman Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonraki en glgli ¢atisma veya kamplara ayriima?

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra kuresel sermaye bu dagiimayi firsat bilip Rusya Uzerinde ciddi bir
egemenlik kurdu, Rusya'nin ekonomisini ve medyasini kontrol altina aldi. Fakat Putin'in gelisiyle bu iktidar
tasfiye edildi, Rus devleti kuruldu. Bush'un gelisiyle de Amerika ulus-devlete donls yapti. Ya da ikisi birlikte
ortaklasa klresel sermaye gucunu tasfiye ettiler. Bunda amagladiklari sey suydu: Eger kiiresel sermayenin
dinya Uzerindeki egemenligine g6z yumulursa, ona herhangi hir sekilde midahale eden olmazsa, Rusya bir
savasl gbze alabilir, kendisini yikacak bir olusuma karsi bir savas ortami yaratabilir. Ayni sekilde Amerika
Birlesik Devletleri icin de ulusal sermaye, kiresel sermayenin kendisi ile 6zdes olmadigini ve Amerika
Birlesik Devletleri'nin artik egemen konumdan ¢ikacagini ve ydnetimi digerlerine kaptiracagini goérdu.
Bundan rahatsizlik duydular. Ve bdylece kiresel sermayeyi tasfiye etme karari her iki Glke tarafindan da
ayni anda benimsendi.

Burada su sOylenebilir; acaba Amerika Birlegik Devletleri igindeki bir glicle Rusya i¢indeki bir glicuin
ortaklasa hareket etmek igin bir temaslari var mi? Bu ortak bir stratejinin Gtlini miduar? Yoksa herkes kendi
basina mi bu micadeleyi yuritiyor? Bu konuda elimde herhangi bir belge yok ama degerlendirmelerle sunu
sOyliyorum: Benim tezim odur ki, Sovyetler Birligi de zaten komUnizmden vazgecerken Amerika'daki bir gu¢
ile iliski icerisindeydi ve bu karar ortaklasa alindi.

Peki, bunu sdylemek, su andaki kararin da ortaklasa oldugunu mu gosterir?

Evet, en azindan ortaklasa oldugunu distniyorum. Belli temaslar olabilir veya heyet tutarak, birbirinin
hareketine bakarak kendi hareket tarzini tayin edebilir ama bu konuda bir uzlasma oldugunu dustintiyotum.
Bunun igin su tarihlerden sonra diyebilecegdimiz bir tarih var midir?

Burada sdyleyecegimiz sey su: Sovyetler Birligi'nin dagiimasi bence bir istisare sonucu olarak yapildi ise,
bu itham dogru ise, Amerika ile Rusya arasindaki bu birliktelik o tarihte baglamistir.

28 SUBAT: KIMIN ZAFERI?

"D-8, Amerika'da olusan kiresel sermayenin kar-sitiydi, bu nedenle Erbakan Hoca tasfiye edildi. Yani
insanlarin laik veya dindar olmasi bir sebep teskil etmiyordu..."

Tarkiye'ye donersek, Turkiye'deki askeri darbeler-de, 28 Subat'ta kiiresel sermaye ve ulus-devletlerin roll
nedir?

Efendim, Turkiye'de 1980'e kadar olan darbelerde kiresel sermayenin henliz diinya tGzerinde herhangi bir
Ustanliga ve varligr s6z konusu olmadidi igin etkinligi olmadi. Bu esas itibariyle Avrupa ile Amerika
arasindaki bir rekabetten dogdu. Culinki Avrupa, Amerika'nin nifuz bélgesinde idi ve bunu kabul etmiyordu.
Yani Amerika Birlesik Devletleri 11. Dinya Savasi'ndan 6nce basat gi¢ olmayan biri, simdi gelmis tim
Avrupa'yi kontrol ediyordu. Buna karsi Avrupa Birligi kuruldu ve esas amaci da Sovyetler Birligi ve
Amerika'nin Ustlnligine kargi Avrupa'da bir gli¢ odagi olusturmakti. Bu amagcla da Turkiye Uizerinde,
Tarkiye gibi dnemli bir Glkede Amerikan etkinligini kirmaya calistilar ve baglangicta bana goére 1960
darbesiyle, 1971'deki 9 Mart darbesine kadar ingiltere basrolii oynadi Tirkiye'yi ele gegirme konusunda.
Burada tabi kiresel sermaye etkilerinden s6z edemeyiz. Ama 1980, kliresel sermayenin yavas yavas ortaya
ctktigi bir déneme rast

lar. Nitekim 1980 darbesinden dnce Turkiye'de ne anarsi vardi ne terér vardi ve TUrkiye onu bertaraf etmek
icin dar-beye maruz kaldi, bertaraf edilmesi amaciyla darbe yapildi. Ama bir de bakti ki darbeden sonra
Turgut Ozal iktidara geldi ve Turkiye'yi diinya ekonomisiyle bltinlestirmek amaciyla liberal bir ekonomi
politikasi iziemeye bagladi. Bu tarih TUrkiye'nin kiiresel sermayenin kontroll altina girmeye basladidi tarihtir.
Zaten ondan sonra dunya Uzerindeki olaylar da hep birbiriyle iligkili oldugu icin Sovyetler Birligi'nin dagiimasi
da bunu takip eden gunlere rastlar. Yani bu hep birlikte olan ve birlikte cereyan eden olaylar battintdur.

Peki, 28 Subat'ta kimler etkin olmustur?
28 Subat'ta sunu goériyoruz. Turkiye'de irtica ile micadele iddiasiyla mevcut iktidar devrildi ama ondan
sonra gelen iktidar da yani buginki iktidar da inanclari itibariyle hem onun i¢inden ¢ikmistir, hem de ondan



farkli degildir. Oyleyse mesele dini davranisa yonelik bir hareket degil esas itibariyle Refah Partisi ve ondan
sonra gelen ayni sekildeki partilerin diinya Uzerindeki politikalariyla, politikalarina olan karsitliktan
kaynaklaniyordu. Nitekim Erbakan Hoca Amerika'ya, esas itibariyle Amerika'da olusan kiresel sermayeye
karsiydi, kendisi D8'ler gibi bir blok yaratmak istiyordu. Gerg¢i bu biraz hayaliydi ama buna kargilik esas
itibariyle sunu sdyleyebiliriz: G-8, Amerika'da olusan kiresel sermayenin karsitiydi, bu nedenle Erbakan
Hoca tasfiye edildi. Yani insanlarin laik veya dindar olmasi bir sebep teskil etmiyordu. Gelenler ayni dl¢lide
dindar olmalarina ragmen kiresel sermayeye agik olduklari i¢in blyUk élglide desteklendiler.

Peki, Sayin Erbakan, o anlamda ciddi bir tehdit arz ediyor muydu?

Tarkiye'nin kontroll diinya Uzerindeki dengelerde ¢ok ciddi rol oynar. Ayrica Erbakan esas itibariyle
sadece TUrkiye'ye yonelik politikalarla mesgul olmuyordu. Diinya dl¢eginde bir hareketin pargasi gibiydi. Bu
herhangi bir seyin delili dedildir ama mesela o siralarda Kaddafi 'Ben onun komutaniyim.' demisti. Bu bir
ortak hareketin baslangicidir, diinya élgegindeki bir hareketin isareti olarak algilanabilir pekala.

Diger Musluman ulkelerin liderlerinin de ciddi an-lamda sempatisi vardi zaten Erbakan'a...

Bircogunun vardi tabi ama buna Amerikan nifuz bolgesindeki Arap Ulkelerini dahil edemeyiz. Onlar igin
de Erbakan bir tehdit teskil ediyordu. Yani pekala o tlkelerde de iktidara yoénelik bir takim tavirlar alinmasina
sebep olabilirdi bu islami hareket. Bu islami hareket Avrupa'ya yakin bir hareket olarak algilanabilir.

Su anda diinya Uzerindeki ¢atismada biz ulusal gru-bun, ulus-devletlerin egemen olmaya g¢alistigini géra-
yoruz. Peki, kiresel sermaye bunun karsisinda nasil bir sey yapacak, yeni atagi ne olacak?

Yeni atagi, diinya Uzerindeki cografyada bir takim yerleri kontrol altinda tutmak suretiyle tamamen bertaraf
edilmenin énune gecmek istiyor. Mesela Sovyetler Birligi'nden ayrilan Dogu Avrupa Ulkeleri ve Turkiye
Uzerinde kontrollnu kaybetmezse en azindan Dogu Avrupa ve Ortadogu'yu etkileyecek konumda olur. Yani
Rusya ve Amerika'nin uygulamaya calistigi enerji Ustunliguna kirar. Cunkd Dogu Avrupa'yi kontrol altina
aldig1 zaman Rusya ile Dodu Avrupa arasinda bir hat olugur ve Turkiye Uzerinden de Ortadogu'yu etkileme
sansina sahip olur.

Avrupa Birligi'ne bakis acisindan, kureselcilerin def' terinde yazan Avrupa Birligi ile ulus'devletlerin def'
terinde yazan AB'nin farki ne? AB'nin gelecegini de bu acgidan nasil yorumlayabiliriz?

Avrupa Birligi gegmiste esas itibariyle Amerika ve Rusya etkisinden kurtulmak igin Avrupa etrafinda bir gli¢
olusturmak ve bu glicin siyasi, askeri ve ekonomik agidan Rusya ve Amerika'dan bagimsiz olmasini
saglamak ve onlarin Avrupa uzerindeki nifuzunu kirmak amacini tasiyotdu. Baslangigta da ulus-devletlerin
bir araya gelmesiyle olusmus bir ittifak ve batiinlesme ¢abalariydi. Ancak zaman igerisinde, 6zellikle
ingiltere'nin dahil edilmesiyle, ingiltere'nin kiiresel sermayenin yénetim yeri haline déntismesiyle, Avrupa
Birligi Uzerinde kuresel sermayenin etkinligi artti ve orasi kiiresel sermayenin kontrol edecegi bir alan haline
gelmeye basladi. Buna ilk itirazlar Fransa ve Almanya'dan geldi. Ondan sonra da kendi aralarinda ciddi
uyusmazliklar basladi. Avrupa Birligi'nin siyasi ve askeri bir batiin olmamasinin nedeni budur, kiresel
sermayenin etkinligi ve nifuz sahibi olmaya c¢alismasidir. O bakimdan Avrupa Birligi'nin icinde iki egilim s6z
konusu. Bunlardan bir tanesi ingiltere'nin énderlik ettigi bir akim, bu kiiresel sermaye ile ittifak ve bdylece bu
glicii de yanma alarak gercek bir biiyiik gii¢ haline gelmek. Oteki strateji de ulus-devletlerin ittifaki ile
olusacak bir gli¢, 0 da Alimanya ve Fransa'nin dnculik ettigi bir hareket. Rusya ve Amerika ise her iki
modele de kargl. Yani Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya, Avrupa'nin kendi enerji kaynaklarina sahip
oldugu zaman, her iki glcle de rekabet edebilecek bir konuma gelecegini biliyor ve kendisi i¢in gergekten
rakip bu guce izin vermek istemiyor.

Bunun karsisinda Amerika ve Rusya'nin yeni stratejisi ne olur?

Amerika ve Rusya'nin stratejisi Avrupa'nin enerji kaynaklarini kontrol etmek. Burada da bir is bélimu var,
dogalgazi Rusya, petroli Amerika Birlesik Devletleri kontrol ediyor. Bunun diginda tarim Urtnleri konusunda
da Amerika Birlesik Devletleri'nin egemenligi diinya Uzerinde tamdir zaten.

Kiresel sermayenin ve Arap sermayesinin istan-bul'da ciddi yatirnmlari var, neden istanbul'u yatirim igin
segiyorlar da Turkiye'deki baska bir yer degil?

Bir defa bu Arap sermayesi kiiresel sermaye degildir, petrol gelirlerinden olusan ve kiresel sermayeye
alternatif olan bir yapidir esas itibariyle ve onun ¢ekildigi yerlere dogru kendi gliciini gétirmek istemektedir.
Yani ge¢gmiste biz Kérfez sermayesinden veya Arap sermayesinden sz etmezdik, simdi yeni yeni basladi.
Burada istanbul'un merkez olarak algilanmasinin nedeni bélgede Tiirkiye'de bir giic odag@i olugturmaktir ve
bu glic odaginin simgesel ismi istanbul'dur. O bakimdan, mesela Merkez Bankasi'ni istanbul'a getirmek
istiyorlar. Oysa bugin herhangi bir kisinin Merkez Bankasiyla is yapmasi i¢in eline ¢antayi alip oraya
gitmesine gerek yok esas itibariyle. Ama bu simgeseldir.



Klresel sermayenin bir operasyonu mu bu?

Hayir, kiiresel sermayeye karsi bir operasyondur yani istanbul'un etrafinda bir gii¢ olusturmak, Tirkiye
etrafinda bir gi¢ olusturmak ve Ortadogu'daki sermayeyi de buraya gekmek amacini tasiyor. Burada sunu
da hesap etmek lazim, petrol ¢esitli alternatif modeller olusturabilir ama 6dmrQ belli olan bir metadir. Bu meta
ortadan kalktigi zaman Arap Ulkeleri diye bir sey kalmaz, hi¢cbir Snemi de kalmaz. Ondan sonra ne olacaktir,
buglin bunun cevabi araniyor esas itibariyle

ve oradaki sermaye bu Ulkelerde yatirim yapilamayacag! i¢in, mesela ¢dlde, petrolin ¢iktigi yerlerde
endustri kurulamaya-cagi igin o insanlar yatitimlatmi daha rahat yagayabilecekleri ortamlara yapiyorlar. Bu
biraz da gelecege yapilan yatirimdir. Sunu gériyoruz gegmiste Avrupa'ya yénelen bu sermayeyi simdi
Amerika Turkiye'ye yonlendiriyor ve Turkiye'nin etrafinda bir glic odagi olusturmak istiyor.
Bu sliregte Merkez Bankasi'nin Ankara'da kalmasi veya istanbul'da olmasi neden bir farklilik olsun ki?
Ankara ve istanbul iki farkli diinya gériisiniin simgesidir. Ankara Turkiye'nin bugiin gizilmis sinirlar
icersindeki yapisinin bir simgesidir ama Istanbul gecmisteki tiim bélgeye yayilan bir giiciin simgesidir.
Ortadogu ve Arap sermayesinin de gelmesi bir anlamda o guicuin yeniden olusturulmasi anlamina geliyor...
Bu sinirlarin degismesi degil, Avrupa da birlik olugtururken sinirlarini aynen muhafaza ediyor. Simdi
mevcut olan sinirlar durur ama Turkiye burada lider konumuna gecer ve etrafindaki tlkeler bu gii¢ odaginin
etrafinda toplanirlar. Bu bir modeldir ve bu modelin simgesinin istanbul olmasi, hareket merkezinin istanbul
olmasi anlamhdir.

AKP KAPATMA DAVASI: NASIL BiR GELECEK TASARLANIYOR?

"Tayyip Bey'in Avrupa Birligi'ne yénelik poli-tikalarinda bir gevseme oldugu, ona kargl daha uzak davrandigi
seklinde bir intiba ayni zamanda, kiresel sermayeye kars! bir tavir olarak da algilanabilir, dyle algilandi ve
ihtilaf o glinden itibaren bagladi..."

AK Parti kiiresel sermayeye zorluk ¢ikardi mi? Ne zaman ¢ikardi da Tayyip Erdogan'i ve hukumeti de-
virmek istiyorlar?

Klresel sermaye Avrupa Birligi'ni bir gli¢ haline getirmek istedi ve Turkiye'yi de bu gucln igerisine dahil
etmek istedi. Bunun en giigli savunucusu da ingiltere idi. Bize kargi gikan zaten ingiltere degil, Fransa ve
Almanya oldu. Tayyip Bey'in Avrupa Birligi'ne ydnelik politikalarinda bir gevseme oldugu, ona karsi daha
uzak davrandig seklinde bir intiba ayni zamanda, kiresel sermayeye karsi bir tavir olarak da algilanabilir,
Oyle algilandi ve ihtilaf o glinden itibaren bagladi.

Tayyip Erdogan iktidara gelir gelmez hatta iktidara gelmeden partisi se¢imi kazandigi zaman kendi
basbakanligina kadar olan dért-bes aylik dénemde ¢ok hizli bir sekilde Avrupa Ulkelerini turlamigti. ikinci kez
de bagbakan olduktan sonra turladi. Cok hizli baglamisti, o hizin yavaslamasi ve geri durmasi bilingli bir sey
miydi?

Tayyip Bey esas itibariyle Avrupa Birligi'nden kendisine yonelik mukavemeti kirmak igin bu gezileri
yapiyordu. Yani diyordu ki, o zaman basbakan olan Abdullah Gil Beyefendi kadar ben de size uygun
politikalari izleyecegim, bunda herhangi bir tereddiide kapiimayin ve bana engel olmayin diyordu. Ama onu
da destekleyenler Abdullah Gl Bey'in politikalarina alternatif olsun diye getirdiler. Ama bu farkhlik hemen
ortaya ¢ikmadi, besinci seneden sonra giktl.

Tayyip Erdogan ile Abdullah Qul arasinda bdyle bir géris ayriligi var ise, niye Tayyip Erdodan kendisi gibi
distnen bir insani degil de Abdullah QUI'U Can-kaya'ya ¢ikardi?

Abduillatif Sener sunu soyllyordu: Tayyip Bey, Abdullah GUl'li cumhurbaskani sectirmek istemiyor idi ve
onun 6nudne soyle bir teklifle ¢ikti. "Senin cumhurbagskanligin bir takim krizlere neden olur, en iyisi bundan
vazgeg ve biz de bu krizleri atlatalim" dedi. Burada devreye giren MHP oldu, MHP 367 ¢odunlugunu
kendisinin katilimiyla saglamayi taahhut etti. Bunun tzerine de Tayyip Bey'in herhangi bir itirazi kalmadi.
Yani sunu sdyleyebiliriz, Sayin Abdullah GUl'i cumhurbaskani yapan Tayyip Bey'in iradesinden ziyade
MHP'nin dne ¢gikmasi olmustur.

Peki, Tayyip Erdogan Abdullah QuI'G aday goster-meden 6nce, yani son guinden bir gece dnce Tayyip
Erdogan'a gece yarisi bir ziyaretginin geldigi ve onun ikna ettigi sdyleniyor. Sizce bu ziyaretgi kimdir?



Bir bilgiye sahip degilim ama bunun mimkin oldugunu dasunebilirim. Yani zaten MHP'yi de buna ikna
eden yine o gug¢ olmalidir. Glinkd MHP ile Abdullah Gl arasinda ne ideolojik ne diinya gérusu ne de dis
politika yaklagimi agisindan bir benzerlik yoktur ama buna ragmen MHP, Gul'Un cumhurbagkani olmasinin
yolunu agmistir.

Tayyip Erdogan kendisi gibi dlstinen bir insani neden aday géstermedi ya da en azindan bu isim aday olsun
diye neden zorlamadi o yolu?

Bdyle bir seyi zorlasaydi, Abdullah Gil'in mevcudiyetine ragmen bdyle bir ismi ortaya ¢ikarmasi olumlu
karsilanmazdi. Parti icinde, kamuoyunda olumlu karsilanmazdi. Yani Tayyip Bey buna mecbur kaldi. Clnk{
Abdullah Gl en 6ne ¢ikan isimlerden bir tanesi, onu bir yana birakip da gerek parti igcinden gerek parti
digindan birini cumhutbagkani yapmasi, bu sartlar altinda mimkin degildi. Ancak su olsaydi, yani 367
¢ogunlugu saglayamiyoruz onun igin farkli bir aday gdsteriyorum diyebilseydi, baska birini aday yapacakti
zaten, ama bu imkani MHP ortadan kaldird..

Baz Ulkelerde renkli devrimler yapildi rejim degisikligi anlaminda, bunu da Qeorge Soros finanse etti.
Tiarkiye'de de bu baglamda Cumhuriyet mitingleri yapildi. Cumhuriyet mitinglerinin de arkasinda Qeorge
Soros mu vardir?

Efendim George Soros'u dogru analiz etmek lazimdir, bu bir kisi degildir, kliresel sermayenin bir
temsilcisidir. Onun davraniglarini, onun politikalarini kiiresel sermayenin davraniglari ve politikalar olarak
algilamak lazimdir. Bence Cumhuriyet mitinglerini degil de, AKP'nin iktidara getirilisini bir renkli devrim
telakki etmek lazimdir. Guinkt Erbakan gibi farkli bir glice dayanan, farkli bir giigten yana olan kisi devrilmig
ve onun disinda dinyaya aclik, kiresel sermaye ile isbirligi yapan bir iktidar baga getirilmistir. O bakimdan
esas renkli devrim diyebilecedimiz devrim AKP'nin iktidara geligidir.

O zaman Cumhuriyet mitinglerinin o bakimdan kiresel sermaye ile bir ilgisi yok diyorsunuz, peki siyasi ve
ekonomik anlamda baglantili oldugu bir yer var mi?

Hayir, bir baglanti géremiyorum.

O zaman Turkiye'de ulusalci dedigimiz imanlarin ulus-devletler veya kiresel sermaye kavramiyla ilgisi yok...

Hayir, bu ulusalcilik, dinya uUzerindeki ulus-devlet dedigimiz kavtamlardan farkhdir, hic¢bir iligkileri de
yoktur.

Suleyman Demirel, kireselci midir, ulus-devletten yana midir?

Ulus-devletlerden yanadir esas itibariyle, bakiniz Stuleyman Bey olayini analiz ettigimiz zaman sunu
goruruz: Devrildiginde bir defa Turkiye icine kapanik bir ekonomi politikasi izliyotdu, dis politika izliyotdu, dig
ticareti Turkiye'nin son derece azdi. Ustelik Sovyetler Birligi ile de yakin iligkileri vardi. Tlrkiye'ye blyiik
Olclide yardim ediyorlardi. Simdi 0 zaman bu sorunun cevabini herkesin vermesi lazim. Amerika tatafindan
getirildigi iddia edilen ve Amerikancilikla itham edilen bir kisi nasil oldu da Sovyetler Birligi ile bu kadar yakin
iliski kurdu? Bu 6nemli bir sey, burada sunu sdyleyebiliriz. Bu Amerika Birlegik Devletleri igerisindeki ulusalci
dedigimiz guiciin hosgorisu veya tercihiyle yapilmis bir eylemdir. Yani o gu¢ Sovyetler Birligi'nin dagiimasini
istemiyordu ve gu¢li olmasini istiyordu. Sovyetler Birligi dagiimadan evvel de Dogu Avrupa Ulkelerinde
Sovyetler Birligi'nin nufuzu fillen azalmigti. Bunun yerine, Sovyetler Birligi'nin yanina Turkiye'yi bir destek
olarak getirmek suretiyle ayni dengeyi strdirmek istediler. Fakat Turkiye'de Stileyman Demirel'in devrilmesi
ve yerine kiresel sermayeye yakin bir gliclin gelmesi bu hesabi ortadan kaldirdi. Yani Sovyetler Birligi
yalnizlasti. Hem Dogu Avtupa'yi kaybetti, hem de onun yerine ikame edilmesi distnulen Turkiye'de etkili
olamadi. Ve bdylece bu diinyadaki blylk degisimin mecburi hale gelmesinin yolu agildi.

Sovyetler Birligi dagiimadan énceki mi?

Onceki evet, sunu sdyleyebilirim. Cok iddiali. Eger 1980 darbesi olmasaydi, Sovyetler Birligi
dagilmayacakti. Cunku Sovyetler Birligi Dogu Avrupa'daki etkinligini kaybetmisti ama Turkiye ile
yakinlagsmak suretiyle dengede ¢ok blylk bir bozulma olmayacakti.

Darbe oldugunda ne degisti peki?

Datbe olunca tabi Turkiye'yi tamamen kaybetti Sovyetler Birligi. Amerika Birlesik Devletleri de etkinligini
kireselcilere devretti.

Darbeyle birlikte hem Sovyetler Birligi Turkiye'nin destegini kaybetti hem de Amerika'daki ulus-devleti
savunan grup Turkiye'yi kaybetti...

Evet, Turkiye Uzerindeki etkinligini kaybetti, ikisi birden diglandilar.
Tamamen kiresel sermaye operasyonu...

Giderek kiresel sermayeye dogru yol almaya basladi, disa acgildi, yabanci sermaye kabul etti, Sovyetlerle
olan iligkileri bitti.

Sebep sonug iliskisi olarak baktigimizda, 12 Eylul'Un sebeplerinin hazirlayicilari da kiresel sermaye midir?

Tabi, tabi ayni seyi soyleyebilirsiniz. Clnkid Amerika ne-den devirsin, Amerika'ya karsi herhangi bir tavri
yok, liberal sayiliyor digerlerine karsilik, batici sayiliyor, islam'a karsi olumsuz bir tavri yok, Tirkiye'de



ekonomik gelisme iyi, yuzde elliler civarinda, bor¢lanmiyor, nesinden sikayet edecek? Ve solcularin
liderliginde devrildi bu. Fakat bunu da anlayabiliriz, o0 ddnemin solcularinin énde gelenleri sonradan kulresel
sermayenin bir numarali savunucusu haline geldiler. Eski solcular bugtin Turkiye'nin en liberal olan
kesimidir.

Onlar yaptilar, sonugtan da onlar faydalanmis oldu-lar. Eger Turkiye'de bdyle bir darbe olmasaydi ve sis-tem
Sovyetler Birligi devam etseydi, mevcut olan sis-tem ne yénde genislerdi, ne olurdu?

Yani bu durumda Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda olusmus denge devam ederdi.
Halbuki bu denge bozuldu, nasil bozuldu? Sovyetler Birlidi zayifladi, Avrupa Birligi bir gi¢ haline gelmeye
basladi. Bu AB, her ikisinin de yani Sovyetler Birligi'ndeki yonetimin de Amerika Birlesik Devletleri'nin o gline
kadar var olan ve su anda ulusalci diye tarif ettigimiz glictin de aleyhine genisledi. O zaman her ikisi
birlestiler ve kiiresel sermayeye kargi micadele karari aldilar, ya da dyle bir politika izlediler. ClnkU dikkat
ederseniz, o gunlerde Suleyman Demirel'in iktidarda bulundugu dénemler Sovyetler Birligi, Turkiye
Uzerinden gecgerek Arap Ulkelerinde blyuk 6lglide etki kazaniyordu. Amerikanci dedigimiz Stleyman Demirel
buna nasil izin verdi? Stleyman Demirel basinda fotr sapka, kovboy sapkasi, Uzerinde dolar isaretiyle
simgelenen bir kisiydi. Bunu neden yapti? Bu, dinyadaki dengelerin bir geregiydi, yani Sovyetler Birligi Dogu
Avrupa'daki etkisini yitirdikge onun yerine baska alanlarda niifuz saglamasina izin veriliyordu. Bu
engellendigi zaman da Sovyetler Birligi ve Amerika dengeyi darmadagin ettiler. Yeni bir denge kurmaya
karar verdiler.

Abdullatif Sener AK Parti ile bir sekilde muhali/ olduktan sonra Demirel'le gérismeleri basladi. Bunun bir
anlami var mi sizce?

Bunun fazla bir anlami oldugunu zannetmiyorum, tabi o cephenin faydalanabilecegi bir isimdir, ona bir
liderlik verilir mi bilemiyorum su anda. Gordiguniz gibi liderler Turkiye'de kendi projelerini hazirlayan ve
bunlari uygulayan kimseler degildir, sadece hazir politikalari uygulayabilecek en iyi kisilerden segilir lider.
Onun icin de onlarin géruslerinden, politikalarindan ziyade karizmatik olup olmamalarina, toplumda etkili
olup olmadiklarina bakilir, o kadar. Yani ne dislinuyorsun diye sormazlar, insanlar bugiin bdyle distnup
sonra baska tirll disUnebiliyorlar ve toplum onu kabul ediyor.

Abduillatif Sener'in bu anlamda bir gelecedi var midir sizce?

O kadrolar icinde yer alabilir pekala ama liderlik sansi icin bir sey sdyleyemem.

CGunku ortam musait oldukga bunu kolluyor. Daha 6nce cumhurbagkanligi icin de kollamisti. Simdi AKP'nin
kapatilmasi ya da bélinmesi durumunda ortaya gikacak yeni denge igin de kolluyor bunu...

Kolluyor olabilirler, benim sdyledigim su. Bugun hi¢bir cephede yer almamis bir insan bile getirilip lider
yapilabilir. CUnkd ondan istenen sey karizmatik olmasi ve toplumda arkasini surekli yenileyebilecegi tiplerin
bulunmasi, ona bakar. Yoksa ne disindigu hi¢ dnemli degildir. Bakiniz Turkiye'de ge¢cmiste hig bir siyasi
agirligr olmayan kisiler pekala lider

olabilmistir, Stileyman Bey lider oldugu zaman toplumda kimse tanimazdi, toplum Tansu Ciller'i bilmezdi.
Ama lider olabilmistir bunlar.
MHP'nin son dénemde izledidi politikalari bu an-lamda nasil degerlendiriyoruz, anlami nedir bu son dénem
politikalarinin?

Efendim, ¢ok tutarli bir politika gérmedigim igin buna bir isim veremiyorum, bir yer tayin edemiyorum. 2002
secimlerinde ekonominin en dip noktasinda bir erken segime goétirdl, bunun yenilgiyle bitecegi kesindi. Ama
buna ragmen géttrdd bunu nasil degerlendirebilirsiniz?

Reel bir karsiligi yok...

Yok, reel bir karsiligi yok, o bakimdan buguinku politikalarini da herhangi bir bigimde degerlendiremiyorum.
Su istikamette veya bu istikamette hareket ederler diyemiyorum, gintn ihtiyaglarina gore adeta kendisinden
beklenen rolleri ifa edip gidiyor.

O bakimdan sunu sdyleyebilirim, belli roller kendisine bigiliyor, o rolleri ifa etmekle sinirli.

Tarkiye'deki bu yeni ¢atismayla birlikte ekonomi na~ sil bir yéne dogru gidecek?

Ekonomide evvela bir takim sikintilar yasayacagiz. Bu sikintilari séyle agiklayabiliriz: Bugline kadar
ekonomide egemen olan, etkin olan kiresel sermayeydi. Bunun yerine yeni bir yapi kuracaksaniz, bu yapiyi
yok etmeniz lazim. Yani evvela bir yikim sureci sonra bir inga sureci yasayacagiz. Simdi dnimuzdeki gunler
yikim slrecinin yasanacagi gunlerdir. Bu ayni zamanda su manaya da gelir. Bugline kadar uygulanan,
kiresel sermaye kullanarak kalkinma stratejisi iflas etmistit, buna giivenmeyin. Bu bertaraf edildikten sonra,
itibarsiz hale getirildikten sonra onun yerine yeni bir model ikame edilecektir. Bu ayni zamanda kuresel
sermayenin Turkiye'den tasfiye edilmesi slreci anlamina da gelir. Ama belli bir stire toplumda ciddi sikintilar
yaratacagi da acgiktin
Yikim surecinde en ¢ok zarar gbrecek olan nedir, kimlerdir?



En ¢ok zatar gbrecekler her zaman marjinal kigiliklerdir yani gelirleri sinirda olan, destekleri sinirli olan
kisiler zarar gorurler. Yani diyelim ki bir takim esnaf, zaten kazanmakla kazanmamak arasinda bocalayan
insanlar kaybeder. is bulmakla bulamamak arasinda bocalayan insanlar da kaybederler. Onlarin gekecegi
ciddi bir sikinti vardir, bu arada buyik sermayenin bir kisminda da ciddi iflaslarla karsilasiriz.

Sektor olarak tanimlarsak...
Insaattan bagslar ve ondan sonta bankaciliga sirayet eder, daha sonra diger kesimlerde de bir daralmaya
neden olur ve bu genellesir.

Bu ne kadar uzun surecek bir sikintidir?

Bir-iki yil. Bu sure¢ gegctiginde yavas yavas yeniden yukselme baslar ve bu seferki yikselme Turkiye'de
cok ciddi olacaktir. Turkiye ekonomik anlamda da bir kademe atlayacaktir 5Snimuzdeki stregte. Ama bu
sikintiya da katlanmasi ve bunun bedelini 6demesi lazim.

Nasil, ciddi bir yikselmeden kastiniz nedir?

Yukselmeden kastimiz su: Turkiye bdlgesinin ekonomik ve siyasi agcidan merkezi olacaktir. Onun igin
bdlgedeki kaynaklarin Turkiye'ye gelmesi s6z konusudur. Yani s6yle bir érnek vereyim: Bir petrol Glkesi, bir
Arap Ulkesi yatinmini nerede yapar, eskiden batida yapiyordu, simdi burada yapacaktir.

Bundan sonraki slrecte neler yasanacak peki?

Bugine kadar Guneydogu'nun ekonomik yapisina tepeden baktiginiz zaman, Tlrk ekonomisiyle
bitinlesmemis oldugunu gorursindz. Cunkd kendi iginde bir ekonomik diizeni vardi, disariyla temasi gok
sinirhydi. Simdi Ulkenin diger boélumleriyle ekonomik agidan bitlnlesecek, bu suretle siyasi bitinlesme
saglanacaktir. Halbuki Turkiye'de hep siyasi bitinlesme 6n plana gikarildi ama ekonomik, kulttrel ve
sosyolojik butlinlesme arka plana itildi, simdi bunlar yapilacak.

Tuarkiye'de glglenen ve ekonomiyi de bu anlamda yénlendirecek olan ulus'devletlerin politikalari...

Bir celigki icinde degiliz, hem ulus-devletten s6z ediyoruz hem de Turkiye'nin bélgede daha genis bir
alanda etki sahibi olacagini sdyliyoruz. Bunlar birbiriyle ¢elisen iki kavram degildir. Burada ulus-devletle
kastettigimiz sey kuresel sermayenin kontrolinde olmayan gugclerdir. Kiresel sermayenin kontrolinde
degilse ulusaldir ve bunun Tarkiye'deki ulusalcilikla higbir iligkisi yoktur.

YENI LIDER PROFiILI: KiM, NEDEN, NASIL?

"islam'l diglamayan ama orduyla da gatismayan, Kiirt kimligini kabul eden bir figir bulursaniz, ki bulunabilir
Tarkiye'de, bu lider Turkiye'nin yeni lideri olur. Yani sdyle bir benzetme yapalim: Esi basortlili olmayacak
ama bagsortlistiini serbest birakacak, kendisi Kirt olmayacak ama Kirtlere karsi olumsuz bir tavir
sergilemeyecek, boyle birisi olur..."

Klresel sermayenin Ulkelere vadettigi seyler arasin-da demokrasi, insan haklan, ézgurltkler, hayat
standardinin yikselmesi gibi konulardan bahsediyoruz. Peki, bunun karsisinda ulus-devletlerin vadettigi
seyler neler? Tlrkiye'de "Vatan, millet, Sakarya!" diye sloganlastirdigimiz hayat tarzi m1 sadece vadedi-len,
yoksa belli bir gelecek tasavvurlari var mi?

Sunu tekrar sdyleyelim: Burada s6zinu ettigimiz ulus-dev-leti savunanlarla Turkiye'deki ulusalcilarin
benzerlikleri yok' tur. Onlar tamamen farkli. Onlarin sdyledidi sey, devletlerin varligi muhafaza edilmelidir ve
eger butlinlesmeler olacaksa bunlar ittifaklar sistemi icinde olmalidir. Yani eskiden oldu' gu gibi, "Farkl
devletler birbirleri ile ittifak igerisine girerler ve bloklar olustururlar” diyorlar ve kiresel sermayenin vaatlerini
gerceklestiremeyecegini sdyllyorlar. Nitekim diinya Uzerinde kiresel sermaye egemenligi basladigindan
beri gelir bélisimundn daha adaletli dedil daha kéth oldugunu ileri strtyorlar. Bugin dinyanin birgok
Ulkesinde ciddi gelir farkhliklari olusuyor. Mesela sdyle bir 6rnek de verebiliriz; kiiresel sermaye Cin'i
destekliyor ve onun gelismesini sagliyor. Bu

nun sonucu ne? Bunun sonucunda ucuz Cin mallan dinyanin her yerinde satiliyor ve oradaki iscilerin
Ucretlerinin disuk olmasina sebep oluyor. O halde bu, birgok tlkede Ucretlerin daha artmasi ve refahin
artmasi sonucunu degil aslinda daha dusuk gelirle yasanmasi sonucunu doguruyor. Ve sistem aslinda
sOémurlinidn dinya 6lgeginde yayilmasi, fakirlik ve zenginligin aynen devam etmesi sonucunu dogutur.



Nitekim son zamanlarda is¢i Ucretleri diinya dlgeginde artmazken gelirler rekor diizeylerde artiyor. Kar, rekor
dizeylerde artis gOsteriyor ve her yerde zengin sayisi artiyor.

"Millt Ekonomi" dedigimiz bir sey var. Hikimetler, mesela enflasyona midahale etmek istiyorlar, faiz
oranlari ile oynuyorlar. Sunu sdyleyebilir miyiz: Kiresel sermayenin uluS'devletler karsisinda galip oh masi
durumunda, hikdmetlerin uyguladidi milli eko-nomik politikalarin ¢ok fazla tesiri olmayacak. Mesela
enflasyonu kontrol altina almak icin, faiz oranini yikseltmek veya tam tersine faiz oranini disirmek gibi
etkenler kuresel sermayenin fonlari kargisinda etkisiz kalacak...

Tabi ki, diinya ekonomisi bir butlin olarak algilaniyor. Bdyle olunca zaten her Ulkenin kendi ekonomi
politikasini izlemesi veya tespit etmesi gibi bir durum s6z konusu olmayacak. Burada dikkat edilecek sey, bir
egdilimin ortaya ¢gikmasi: Dinyada merkez bankalari 6zerklestiriliyor. Yani hic¢bir Glke kendi Ulkesinin para
politikasini tayin edemiyor. Bu 6zerklik aslinda, uluslararasi etki altinda kalmak anlamina gelir. Yani kendi
ulkelerinin degil, dinya finans piyasalarinin bir pargasi haline déntstyorlar. Bu kiresel sermaye agisindan
ciddi bir basaridir.

Klresel sermayecilere gére hiukimetlerin dlinya Uzerindeki rolleri ne olacak?

Dunya Uzerindeki rolleri giderek azalacak, bu rol aslinda halkin guvenligini saglamak, dis guvenligini, i¢
glvenligini saglamak ve mevcut olan sistemi bozacak etkileri bertaraf etmek olarak sinirlandiriliyor. Bunun
diginda 6zellestiriimeyen alanlarda altyapi yatirnmlarini yapmak, egitimi gerceklestirmek gibi konularda gorev
yapabilirler. Ancak goérevleri giderek azalacaktir.

Sizin tezinize gdre sanki yeni bir soguk savas hasliyor. Amerika ile Rusya arka planda yeni hir sistem
kuruyor. Bu sistem icinde biz Turkiye'nin rolini nereye oturtmaliyiz veya bu sistemi kuranlar Turkiye'yi
nereye oturtmak istiyorlar? Ankara, Amerika'nin payina dusen saha icinde mi yer alacak, Rusya'nin
hakimiyet sahasinda mi olacak?

Simdi sunu goriiyoruz, Rusya birgok alana yabanci sermayenin girmesini yasakliyor. Yani kendisi igin
hayati 6nemi oldugunu disindigu yerlerde yabanci sermayenin gelmesini engelliyor ve o bir kutup haline
dénlslyor. Fakat Rusya'nin 6zelligi, asketi bir varlik olmasina ragmen ekonomik agidan Amerika Birlesik
Devletleri ile higbir bicimde rekabet edemeyecek olusudur. Buna karsilik Avrupa Birligi veya Avrupa ulkeleri,
Amerika Birlesik Devletleri ile ekonomik alanda rekabet edebilirler ancak askeri alanda herhangi bir
rekabetleri s6z konusu olmaz. Ancak dinyaya kiresel sermaye hakim oldugu zaman zaten silahli
kuvvetlerin roli de ortadan kalkacaktir. O halde ikili bir model goriyoruz; ya silahli kuvvetlerin hir denge
unsuru oldugu Rusya-Amerika kutuplagsmasi ya da bu askeri gliciin herhangi bir anlam ifade etmedigi ve
dinyaya klresel sermayenin egemen oldugu bir yapi. Bakiniz, ki-

resel sermayenin egemen oldugu zaman da dinya bir bitlin olarak géziikmeyecektir Clnki het denge iki
farkli gliclin karg! karsiya gelmesiyle olusur. Burada da medeniyetler arasi ¢catisma senaryosu gindeme
geliyor. Bati dinyasi, gelismis Ulkeler terazinin bir kefesinde, diger Ulkeler de bu medeniyetleri tehdit eden
kitleler olarak terazinin diger kefesinde yer aliyorlar. Bu bir denge metodu.

Ulus-devletler modelinde ise Rusya ve Amerika karsilikl askeri guglerini ortaya koyarak bir denge
olusturuyorlar. Bu, Rusya ile Amerika'nin birbirlerine hasim olduklari anlamin mi gelir yoksa bu denge
icerisinde diger Ulkelerin rolinlin azalmasi veya hi¢ kalmamasi anlamina mi gelir? Bana gére boyle bir
denge, Rusya ile Amerika karsi karsiya gortnseler bile diger glglerin, Avrupa'nin ve Uzakdogu'nun sadece
ekonomiye dayanan UstUnlUklerini bertaraf edecektir. TUrkiye'nin bunun igerisindeki yeri ne olur? Benim
eskiden beri sdyledigim su: Sovyetler Birligi heniz kiresel sermayenin kontrolliinde oldugu zamanlardan beri
ayni seyi tekrar ediyorum. Rusya bir gug¢ olarak ortaya ¢ikacaktir ve Amerika ile Rusya arasinda askeri glice
ve dogal kaynaklari kontrole dayali ikili bir yapi olugacaktir Bu ikili yapinin istinat noktasi, bit tahterevalli ise,
bunun dayanak noktasi da Turkiye olacaktir. Yani Turkiye, bu iki gli¢ arasinda bdlgede bir ara glg olarak
dengenin slirmesini ve devam etmesini saglayacak bir tlke olacaktir.

Termite goére kiresel sermaye son dénemde Avrupa Birligi'ni yanma alip bir gii¢ olmak istiyor...

Burada bir aciklama yapmak gerekir... Avrupa Birliginde iki kanat olustugu goérulUyor. Bir tanesi
ingiltere’nin dnderlik ettigi kanat, digeri de Merkezi Avrupa dedigimiz Almanya ve Fransa ikilisinin kontrol
ettigi bir alan. ingiltere kiiresel sermayeyi yanina alarak diinya élgeginde yeniden bir gii¢ haline gelmek
istiyor. Avrupa Birligi de bu gucin kontroll altinda olmasi gereken bir alan. Fakat Merkezi Avrupa buna itiraz
ediyor, mesela bunu suradan goérebiliriz. Avrupa Birligi'ne Turkiye'nin girmesini en ¢cok destekleyen Ulke,
ingiltere. Buna karsilik Almanya ve Fransa béyle bir tiyelidi kabul etmiyorlar. En azindan su anda éyle
gbzUkiyorlar. Hatta Fransa son ¢ikardigi bir kanunla, Turkiye'yi kastederek "Nufusu, Avrupa Birligi
nufusunun %5'ini gecen bir Ulke birlige dahil olmak isterse bu konuda referandum yapacaklarini" sdyledi. Bu
kurala uyan tek Ulke de Turkiye'dir. Yani Tarkiye, bizim zannettigimizin aksine buttin getekleri yerine getirse
bile referandum yapilabilir ve referandum yapilacadi zaman da ¢ikacak sonu¢ hayir'dir. Yani Fransa
ingiltere’nin egemenligindeki bir Tlrkiye'nin Avrupa Birligi'ne girmesine kesinlikle karsi gikacagini ilan ediyor.



O bakimdan bizim Avrupa diyerek bir tek taraftan, bir tek glgten s6z etmemiz yanlis. "Biz Avrupa Birligi'ne
girecediz ama hangisine girecegiz?" sorusuna cevap vermemiz lazim.
Oniimiizdeki dénemde Avrupa Birligi'nin gelecegi hakkinda hir dngériide bulunabiliyor musunuz? Yani
Merkezi Devletler Avrupa'si mi olacak, yoksa ingiltere hakikaten kiiresel sermayeyi yanma alip, eski deyimle
ciddi hir cihan imparatorlugu olabilecek mi? Belki Kralice Elizabethan ziyaretini de hu agidan
degerlendirebiliriz. ..

Efendim, ingiltere’'nin amaci, bitiincil bir Avrupa olsa bile bu Avrupa'da kendisinin egemen ve séz sahibi
olmasini istiyor esas itibari ile. Fakat bdyle bir birligin gergeklesmeyecegini, Avrupa Birligi ortlist altinda
kendi egemenlik alanini genigletmek suretiyle eski giiciine kavugsacagini hesapliyor.

Burada da diyor ki, "Ortadogu'ya gitmek i¢in benim Turkiye Uzerindeki etkinligimi arttirmam lazim". Bu
ziyaret de zaten o amagla yapiliyor. Bunun disinda italya, Polonya ve belki ispanya'nin da kendi blogunda
yer alacagini distyor ve Merkezi Avrupa'yil da etkisiz hale getitmek istiyor. Esas itibariyle amaci bu. Ne
olacak? Goérdiigiim kadariyla ingiltere, Euro bdlgesine de dahil olmadi, kendi egemenlik ve niifuz alanini
genigletecek ve Avtupa Birligi bir isim olacak kalacak sadece.

ilerleyen yillarda Merkezi Avrupa'nin etrafindaki kiiciik devletlere ingiltere'nin ciddi miidahaleler yapmasi ve
o0 merkezden koparmasi gibi hir durumla da karsilagabilir miyiz?

Onlarla ugragsmaz. Burada mesele yanina ne kadar ¢ok Ulke aldigi meselesi degildir. Mesele, "egemenlik"
olarak distnlldigl zaman dinyadaki enerji kaynaklarinin kontroll, hammaddelerin kontroll ve digerlerinin
rekabetini sinirlamak olarak algilanmalidir. O bakimdan Dogu Avrupa'daki bazi devletler kendisi igin bir yuk
haline gelir. Nitekim su anda Avrupa Ulkeleri, bu bélgeyi bir ylk olarak gériyorlar. O bakimdan oralarda
herhangi bir projesi yok. Sadece Polonya Uzerinde etkisini arttirmak istiyot, oraya da Rus nifuzunu
sinirlamak amaciyla geliyor. Asil hedefi Ortadogu'yu kontrol etmek, onun i¢in de Turkiye bir numarali hedef
halinde gérintyor.

Tarih bilgilerimizle bu tezinizi degerlendirdigimizde akla gelen bir soru var: ingiltere yiiz yd énce de bizim
bdlgemizde, Osmanli cografyasina hakim olmak istedigi zaman, bu politikasini yaymak icin mesela hilafeti
ele gecirmek istedi. Bunun icin bazi oyunlar kurdu. Pan-islamizm bu oyunun karsisinda, ingiliz-

lere karsi Alman birlikteligiyle olusturulmus bir politikaydi. Bugtin de ingiltere, Turkiye Gzerinde nifuzunu
artiracaksa bu amaca ulagmak igin hangi araci kullanacak? ingiltere neyi vadederek Tirkiye'ye gelecek veya
Turkiye'deki politikacilar hangi politikayi izleyerek ingiltere'nin niifuzunun artmasini saglayacaklar?

Efendim simdi ideolojiler belirli bir devletin tekelinde degildir. Yani sunu sdylemek istiyorum, islamiyet'
kontrol eden batida tek bir gii¢ yoktur. Gegmiste de zaten hem Almanya hem ingiltere Pan-Islamizm
Uzerinde politikalar Gretmigtir. Onun i¢in simdi Tarkiye'deki Islami akimlarin gl¢lenmesi, su gucun isine
yarar, bu gucun zararinadir demek son derece yanlistir.

Maliye Bakani Kemal Unakitan, Arap sermayesi ile ¢ok yakindan alakadar oluyor. Bu durumun Tayyip
Erdogdan'in politikasindaki yeri nedir? Bu politika, maliye politikalarini ne yénde sekillendiriyor?

Simdi Turkiye'de maliye politikalan uygulanirken sunu gérilyoruz: Para gelsin! Onemli olan budur. "Para
gelsin ve biz disaridan gelen parayla Turkiye'de cari aciklarimizi finanse edelim". Ama bunun arkasinda
siyaset de vardir. Bugline kadar TUrkiye'ye gelen yabanci sermaye esas itibariyle kliresel sermaye
kaynakliydi ve ingiltete lizerinden, Londra (izerinden geliyordu. Ancak zaten kiiresel sermayenin giicii
azaliyor. Amerika Birlesik Devletleri petrol fiyatlanni arttitmak suretiyle hem Rusya'nin ekonomik gtictini
takviye ediyor hem de Arap Ulkelerinin glicliini takviye ediyor. Ortadogu'da petrol Ureten Arap Ulkelerinde bir
sermaye olusumu sagliyor. Bu sermaye kiresel sermayenin kontroliinde degil, bu sermaye dogrudan
dogruya o ulkelerin, o Ulkeler de Amerika Birle-

sik Devletleri'nin siyasi kontroliinde. Onun i¢cin Amerika hikimeti bir yandan kendisine hasim olan kuresel
sermaye-nin glclnl azaltirken diger yandan da ona alternatif bir sermaye yaratiyor. Simdi sunu gériiyoruz,
Tarkiye'ye gelen kiresel sermaye miktari azaldigi dl¢lide bu defa Ortadogu Ulkelerinin, petrol Ureten
Ulkelerin yonetimlerinin kontrol ettigi, adina Kérfez parasi dedigimiz fonlar geliyor. Bu ise siyasi agidan
kiresel sermayeye degil Amerikan hikimetine dahildir. Bdyle bir donisim yasiyoruz.
Bu yeni durum maliye politikalarini nasil ydnlendiu-yor? Biraz énce siz maliye politikalariyla ilgili olarak, "Cok
bilingli bir sey degil, parayi nereden bulabilir-se onunla iligki igine giriliyor" dediniz.

Evet, bir farklilasma var. Bu farklilasmayi sdyledigimiz zaman, burada herhangi bir kanadi elestirmiyoruz
sadece bir tespitte bulunuyoruz. Bu iki kanadin Turkiye'nin ekonomik politikasi hakkinda dustnceleri



birbirinden farkli. Bir taraf; dlinya tUzerinde dolagan kiresel sermaye dedigimiz, asil kaynagi Cin, Japonya ve
benzeri llkelerin tasarruflarindan olusan fonlar dinya 6lgeginde kullaniyorlar. Buna karsilik Amerikan
hikumeti bu sermayenin karsisina petrol fiyatlarinin artisindan dogan fonlari koyuyor. Bu fonlarla Ulkeleri
yoénlendiriyor. Simdi biz ge¢gmiste kiresel sermayenin etkisi altindaydik, simdi onun etkisi azalirken yerini
Korfez sermayesi dolduruyor. Bu farkli bir siyasi guigtar.

Tuarkiye'de ulus-devletlerin etkisi artiyorsa, bu diglnceyi savunanlarin TUrkiye'deki son operasyonu
engelleyebilecek siyasi gucleri yok mu? Sizin tezinize gére ¢ok ciddi sonuglari olacak gizli bir operasyon
yarataltyor Turkiye'de. Ulus-devletlerin sahip ¢iktidi isimler tasfiye edilecek, kiiresel sermayenin politikasini
takip eden yeni bir kadro ile yeni bir stre¢ baslatilacak. Ulus-devletlerin karsi tedbir olarak bir planlari yok
mu? Bu nasil oluyor, yani gliglenen ekip, nasil oluyor da siyaseten kaybetmeye razi oluyor?

Bakiniz, zaten Turkiye Uzerinde ulus-devletin glicinin arttigini gortince kiresel sermaye boyle bir
operasyona gitme geregi duydu. Buna karsilik ulus-devletler de stiphesiz bir politika belirleyecektir ama bu
henlz ortaya ¢cikmadi. Ama ne olabilecegini tahmin edebiliriz. Séyle distniyorum: AKP kapatilirsa ve
Tayyip Bey tasfiye edilirse 0 zaman onun tarafini temsil eden yeni bir liderin etrafinda AKP'yi yeniden
organize etmek pekala uygulanacak politikalardan birisi olabilir.

O Ak Parti icindeki bu ayrismayi gorebilecek miyiz?
Evet, ayrismay! da gérecegiz.
Yeni lider, yeni isim konusunda bugun ¢izilmis bir profil var mi sizce?

Hayir, bir isim yok. Yani bu ismin kim olacagdi konusunda herkesten farkli dlistinlyorum. Herkes bunu
mevcut siyasi kadrolarin igerisinde ariyor. Halbuki bu siyasi kadrolari bes sene evvel kimse bilmezdi, niye
simdi yenisi gelmesin, yeni bir takim kimseler gelmesin.7
Dunya Uzerinde ¢ok buyuk bir iktidar savasinin yasandigini anlatiyoruz. Bdyle bir iktidar savasinda elinizde
ordunuz olmasi lazim, elinizde siyasi glctniz olmasi lazim, paraniz olmasi lazim, bir de medya ve basina
sahip olmaniz lazim. Turkiye'de biz ciddi bir basin-medya savasgi, rol dagihmi gériyor muyuz?

Tabi ki... Bakiniz medyada belli gruplar, TUrkiye'yi yonlendiren gruplardan bahsediyorum, baslangigta
AKP'ye son derece yakinlardi ve bu partiyi destekliyorlardi. Birdenbire elestirel bir konuma gectiler. Dikkat
etmemiz gereken nokta su: Bu elestiriler hikimeti degil, sadece Tayyip Bey ve onun g¢evresindeki insanlari
hedef aliyor. O bakimdan onlar yerlerini tayin ettiler zaten.

Bakanlar Kurulu'ndaki dagilimi, sizin tezinize goére degerlendirdigimizde sanki bir tezat icine dustyoruz. Ak
Parti hikimetinde, Disisleri Bakanligi Ali Ba-bacan'da; Hazine, kiresel sermayenin yetistirdigi bir isim olan
Mehmet Simsek'te, igisleri Bakanh@i ise Abdullah QUl Bey'e yakin bir isim olan Besir Ata-lay da. Madem
bdyle bir gercekle karsi karsiyayiz, kiiresel sermaye neden Tayyip Erdogan'i devirmeye ¢aligsin? Zaten
onemli koltuklari, ihtiyag duydugu koltuklari kiiresel sermayenin politikalariyla ayni paralelde disindigunu
iddia ettiginiz isimler almis...

Gordugumuz kadariyla Sayin Cumhurbaskanimiz Abdullah Gul, disiglerini ve dis ekonomik iligkileri
hikumetin kontroll disinda kendisi yénetiyot. Daha hareketli bir cumhurbaskanina hi¢ rastlamadik bugine
kadar. Surekli olarak sanki hikimetten bagimsiz hareket ediyor ve dig politikay! kendisi tayin ediyor
konumunda. Ayrica disisleri bakani da zaten kendisine ¢ok yakin bir isim, bunun disinda dis ekonomik yani
parasal iligkileri siirdliren bakan ona yakin bir isim. Yani "igigleri sizin, disisleri benim" der gibi bir tavri var.

Tayyip Erdogan Neo-Conlarm da destegdini kaybetmis olabilir mi?

Olabilir, kaybetmig olabilir. Zaten Neo-Conlar da Amerikan hukumeti icerisindeki etkinliklerini kaybettiler.
Su anda
Amerikan hukumetinde Neo-Conlarin etkisi hemen hemen hi¢ kalmadi.

Ben soyle duslnuyorum: Ulus-devletlerin temsilcileri de, kiresel sermayeyi yoneten gugler gibi, Tayyip
Bey'in tasfiyesini istemislerdir ve yine Tayyip Bey formatinda ulus-devletgi bir baska ismi basa gegirmek igin,
bu operasyona g6z yumuyorlar, mudahale etmiyorlar. Vakti gelince, yani Tayyip Bey iktidardan uzaklasinca
oyuna tekrar dahil olacaklar.

Olabilir, yani bu sdyle olur: Ulus-devletgiler, partinin rengini ve kimligini degistirmek istiyor olabilirler. Clinku
bu kimlik, kendi politikalari igin uygun olmayabilir. Bu tasfiyeyi aslinda bit fitsat telakki edip kendileri de yeni
bir yapilanmanin éncisu konumuna gecebilirler.

Arzu edilen kimlik, nasil bir kimlik?

Bu kimlik sdyle olabilir: islam'i diglamayan ama orduyla da gatismayan, Kiirt kimligini kabul eden bit figiir
bulursaniz ki bulunabilir TUrkiye'de, bu lider Tarkiye'nin yeni lideri olur. Yani sdyle bir benzetme yapalim: Esi
basoértlli olmayacak ama bagdrtlistini serbest birakacak, kendisi Kiirt olmayacak ama Kurtlere karsi
olumsuz bir tavit sergilemeyecek, béyle birisi olur.

Bugine kadar, iginden geldikleri siyasi gelenegi distinmezsek, Ak Parti'nin ve Tayyip Erdogan'in askerle iyi
iligkileri oldu, ciddi bir gatisma icine girmediler. lyi bir diyalog, bir uzlasma zemini saglandi ve hiikimet



politikalari birgok alanda askerle birlikte hareket edilerek ortaya kondu. Neden buna ragmen kabul
gbérmuyorlar?

Burada yandiyorsunuz. Silahli kuvvetler ideolojik olarak AKP'nin dini egilimleriyle bagdasmiyor. Bunun
gergeklesmesi zaman ister. Onun igin dyle bir simge olmali ki; islamci gériinimlii ama orduyu hos géren
degil, orduyla ¢catismayan ama islam'i hos géren bir isim tespit ediimeli. Gegis siireci dyle olacaktir.

Siz her konunun Ergenekon'la iliskilendirihnesini veya tutup oraya baglanmasini yanls buluyorsunuz.
Kapatma davasini acanlarla Ergenekon ekibinin bir iligki icinde oldugu iddia ediliyor genelde. Bu ne kadar
dogru?

Ben bdyle bir iliski oldugunu zannetmiyorum. Ergenekon, artik herkesin bildigi ve dile getirdigi gibi,
Turkiye'de darbe ortamini hazirlamak i¢in kullanilacak bir 6rgitti. Simdi diyorum ki, Ergenekon'un Uzerine
baski yapilmasinin nedeni, bu defa operasyonun darbeyle degil hukuk yoluyla yapilmasina karar
verilimesinden kaynaklaniyor. Yani bunlar vatan kurtarici oldugu igin bdyle bir kriz aninda bir gérev beklerler,
onlari baski altina alirsaniz bu gérevi yapamaz hale gelirler.

Sizin tezinize gére Ergenekon operasyonunu yapan ekip, aslinda Ergenekon'u kuran ekip. Yanlis mi
anliyorum?

Evet efendim, Ergenekon'u kuran ekip ayni zamanda operasyonu yapan ekiptir. Kuran ekip baski altina
aliyor, diyor ki "Operasyon bu defa darbe yoluyla yapilmayacak. Baska yol deniyoruz biz". Onun igin de
herhangi bir bicimde olaya mudahale etmelerini, projeyi bozmalarini engellemek icin onlari baski altina
aliyorlar. Olay bundan ibarettir.

Peki, buyuk resim iginde Ergenekon'u hangi tarafta gortiyoruz?

Ergenekon veya benzeri érgitler taraf degildir, taraflarin kullandigi araglardir. Yani kendi baslarina bir
taraf olamazlar. Biraz evvel konusurken, islam hangi tarafta diye sorduk. Her tarafta olabilir, herkes
kullanabilir. Onemli olan yaptiklari eylemin sonucunun kime yaradi§idir. Bir tek ona bakacagiz.

Kuresel sermayenin icinde Musliman birisi var mi? Ozellikle etkin aktérlerin iginde?

Evet, etkin aktorlerin icinde Musliman kisiler var.

Bu teze gore oyuncular, aktdrler hep bizim disimizdaki kigiler; biz hep kuklayiz veya piyonuz. Biz ne zaman
oyunu belirleyen kisi olacagdiz?

Oyunu belirleyen kisi olmak icin ilk yapilacak is, oyunun nasil oynandidini bilmektir. Turkiye siyasi
tartisma yapmaz esas itibariyle, ideolojik tartisma yapar. ideolojik tartisma yapar, ideolojik nedenlerle
birisine karsi olur. Halbuki karsi oldugu taraf belki siyaseten kendi yanindadir, belki destekledigi taraf
siyaseten kars! taraftadir. Clinkii batinin metodu sudur: Ozellikle ingilizlerin metodu, siz kim olursaniz olun
sizin inanglarinizla ugrasmam, ideolojinizle ugrasmam sadece hedeflerinizi dylesine tayin ederim ki sonu¢
benim istedigim gibi olur. Biz ise ¢ok farkli distinlriz; bizden olani, bizden olmayani ideolojik kriterlere gore
belirleriz ve buylk hatalara duseriz. Bir érnek vermek istiyorum 1980 6ncesi Turkiye'de solcular, bagimsiz
Tarkiye igin micadele ettiler ve Stleyman Demirel'i devirdiler. Halbuki Stleyman Demirel doneminde
Tarkiye dinyanin en bagimsiz Ulkesiydi, dis ticareti son derece kugUktu, Ustelik Sovyetlerden kalkinma igin
yardim aliyordu. Batililar Stileyman Demirel'i devirmek i¢in solcular kullandilar. Bu béyledir yani, sonucuna
bakmadan yaparsaniz alet olursunuz. Buradan su sonucu ¢ikariyoruz. Biz ne zaman operasyon yapacagiz,
ne zaman biz dinya Uzerinde rol oynayacagiz? Dinyada proje yapan ve bunu uygulayanlarin metotlarini
6grendigimiz ve o metotlara benzer metotlari kullandigimiz zaman bunu basaracagiz.
ideolojik ve siyasi tartismada Erdodan ve Baykal ayni safta o zaman?

Evet, zaten onu yazdim ben, televizyonda da sdyledim. "Son kertede, Cumhuriyet Halk Partisi, Erdogan'i
desteklemeyebilir ama o harekete destek ¢ikar mahiyette, o istikamette hareket etmektedir. Ama asla
Abdullah Gul ile yan yana gelmezler" dedim. Bakin ideoloji son derece farkli, zaten bunu daha evvel de
gordik, konusmalarin igerisinde vardir. Deniz Baykal hi¢ bir sebep yokken Meclis'e soktu Tayyip Bey'i. Onu
ne kadar ilgilendiriyordu bunun gerceklesmesi.

Buna bagl olarak, Abdullah Cjil'lin Cankaya'ya génderilmesini de yeniden tartismamiz gerekiyor. Sayin
Qul, bagbakan oldugunda daha etkili olacagi dustnulerek mi cumhurbagkani yapildi? Yani Tayyip Erdogan
Cankaya'ya ciksaydi, Abdullah Qul ve ekibi tamamen yonetimi ele gegirecek endigesi mi vardi acaba?

Efendim, cumhurbagkanlidi secimleri henliz yapilmiyordu ve tartismalar yeni baglamigsti, kim olacak diye.
Ben Kral TV'ye giktim ve Korkut Ozal ile ortak bir program yaptim. Bu programda sunu séyledim: Tayyip Bey
cumhurbaskani olamaz. Cunkl Tayyip Bey cumhurbaskani olursa Abdullah Gul Bey bagbakan olur. Burada
herkes zannediyor ki; Tayyip Bey'in cumhurbagkanliginin énua kesiliyor. Hayir, Abdullah
Gul Bey'in bagbakanliginin 6nu kesiliyor. Bunlari tartismalar yeni bagladiginda sdyledim. "Tayyip Bey asla
olamaz" dedim. Korkut Bey, "Olmasi lazim, hakkidir, olacaktir" dedi.

Peki, bu kisilerin basarisi ne olacakti? $0yle olabilirdi: Tayyip Bey bagbakan olarak kalir, farkli bir
cumhurbaskani segilir, bu isimlere bir iki bakanlikta rol verilir. Bunun ikinci, G¢lncl kademesi var ama...
ikinci kademe, Tayyip Bey'in bagbakan kalmasi, Abdullah Bey'in cumhurbaskani olmasiydi, oldu. Uglinci



kademe Abdullah GUl Bey cumhurbagkani olduktan sonra hukimetin de o istikamette birinin elinde
olmasiydi. Iste kapatma davasi bu nedenle acildi.

O zaman her sey yolunda, istikametinde ilerliyor...

Su ana kadar her sey istikametinde gidiyor, bundan sonra ne olacagini bilemeyiz.
Can Paker'in evinde yemekli bir toplanti dizenlendi, hasinda da ciddi bir tartisma konusu oldu. Burada
Bagbakan Tayyip Erdogan'in 6zel konusmalar yapti-gi séylendi. Zannedersem kendisini iktidardan ve
basbakanliktan uzaklastirmak isteyenlere, yani kiresel sermayeye karg! bir agiklamaydi bu. Bu konusmada,
muhataplarini ikna etmek igin neler sdylemis olabilir Tayyip Bey?

Belki, sunu soyledi: Ben size karsi degdilim, ben sizi tasfiye etmek gibi bir niyet icerisinde degilim. Belki
ben olmasam yerime gelecekler size karsl gok daha sert davranabilirler, gibi bir mesaj vermis olmasi
beklenir, benim distindigim odur.
ingiltere Kraligesi 2. Elizabeth'in Turkiye ziyaretini nasil degerlendiriyorsunuz? Bu resimde bir yere oturuyor
olmal?

ingiltere Kraligesi'nin Tirkiye'yi ziyareti, mevcut olan bu yapiyi yani kiiresel sermaye etrafinda olusan
yaplyi desteklemek ve bunu destekledigini diinyaya ilan etmekti. Ayrica, Bursa seyahatiyle de Turkiye'nin,
Osmanl gibi bdlgedeki etkinligini arttirmasinin kargisinda olmadiklarini séylemek istedi. Bunu birileri pek
anlamadi, ya da bu sekilde yorumlama-di ancak Bursa ziyaretinden ancak bu yorum ¢ikarilabilir.

Bu etkili olacak mi, mesaj yerini buldu mu?

Zaten yapllmak istenen sey; "TUrkiye bolgeye hakim olsun, biz Turkiye'ye hakim olalim", formdl bu. Bu
formuli her ikisi de kullaniyor. Amerika da, ingiltere de. Her ikisi de ayni formliin pesindeler. ingiltere
Kraligesi'nin Tarkiye'ye gelisi bu amaca yodnelikti ve su ana kadar da basarili olmadigina dair bir izlenimimiz
yok.

ANAYASA MAHKEMESI'NIN TURBAN KARARI

"Bu kararla var olan bir gatisma gin yuztne ¢ikmistir. Boyle bir karar olmasaydi bile baska bir bigimde ayni
sorunla kargilagirdik."

Anayasa Mahkemesi'nin, kamuoyunda "Tlrban Karari" diye isimlendirilen dlizenlemeyi reddetmis olmasi
hukuk ilmine vakif kisilerce ciddi anlamda elestirildi. Mahkeme Uyelerinin, dizenlemeyi sekil ydninden degil
esastan incelemis olmasi ve Anaya-sa'daki laiklik kavramini dayanak gostererek karar almasi, Mahkeme'nin



siyasi bir tavir sergiledigine dair tartismalara sebep oldu. Sizce bu karar, hukuki bir karar midir, yoksa
Tarkiye'de yeni bir ddnemin bagladiginin ve artik yargi iktidarinin egemen oldugunun isareti midir?

Anayasa Mahkemesinin tirban dizenlemesi hakkinda aldigi karar alisik oldugumuz ama herhangi somut
bir sonug vermeyecek bigimde tartisiliyor. Yénetimlerin benimsedigi ve savundugu inang ve ideolojiler
gereginden fazla 6nemsenmis ve bununla muicadele edilmistir. Bu tavir tdmuyle yanhstir ve distnceler
kimseyi ne tehdit eder ne de bunlarla micadele edilir. Mlcadele edilen sey 6rgutli gugler yani devletler ya
da bunlar kadar etkili olabilen olusumlardir. Kiiresel sermaye ne devlettir ne de érgit ama etkileri bunlarla
boy.dl-glisebilecek diizeydedir.

Her gu¢ kendisine uygun bir ideoloji ya da inang seger. Bu se¢im secilen inancin dogrulugu anlamina
gelmez. Kargi olunan sey ideolojinin yanlishgdi degdil onu kullanan glcln yarattig tehdittir

Gin, komUnist parti tarafindan yonetilir ve kapitalizmin bu ideolojinin digmani olduguna inanilir. Oysa bu
Ulkenin kalkinmasi kapitalistlerin kontrolindeki kiiresel sermayenin bu Ulkeye gelmesiyle ivme kazanmis ve
bugtinki Cin yaratiimistir. Eger hasim ideoloji olsaydi bdyle bir siire¢ yasanmazdi. Bu nedenle Ulkemizde
laiklerle dindarlarin gatistigi iddiasi yanlistir. ideolojiler ¢atisan taraflarin Giniformalaridir ve o (iniformayi
giyenler savasir. insanlarin bu Gniformalara alerji duymasi ve hasim saymasi anlasilabilir. Ama bunlar bir
elbise kadar kolay degistirilebilir ve farkh Gniformayi giyenler arasinda ittifaklar kurulabilir. SSCB
Uniformasini degistirmis ve bugln uUlkesinde neredeyse izi bile kalmamistir. Cin ko-munistleriyle kiresel
sermayenin kapitalistleri i¢ ice yasa-maktadit.

Bu nedenle mahkemenin vetdigi karari elestirmek ya da savunmak sadece yaratacagi siyasi sonuglar
acisindan anlam ifade eder. Halk, haklilik haksizlik tartismasiyla ugrasirken asil hedefin ne oldugunu
anlayamaz bile.

Mahkeme uyeleri toplum iginde yasarlar ve onun egilimlerinden bagimsiz hareket edemezler. Kimin
tarafindan segilirle segilsinler, kag kisi olurlarsa olsunlar verdikleri kararin toplumsal bir karsithgi vardir.

Bu kararin tartisiimasinin tek sonucu taraflarin giicini géstetmesi veya karsi tarafla ¢gatismaya ya da
uzlasmaya giden yolun énind agmasidir. Bir kararin aleyhinde ya da lehinde olmamiz onu degistirecek
glcliniz yoksa herhangi bir sonug¢ yaratmaz.

Anayasa Mahkemesi'nin aldigi kararin istikrarsizligin nedeni oldugunu séylemek yanhstir. Bu kararla var
olan bir gatisma guin yuzine ¢ikmistir. Bdyle bir karar olmasaydi bile bagka bir bigimde ayni sorunla
karsilasirdik.

Bu tartismayi bir yana birakip énimuzdeki donemde Tarkiye'nin diinya Uzerindeki yerinin ne olmasi
gerektigine karar vermek ve bu amaca ydnelik politikalar iziemek gerekir. Haklilik haksizlik Gzerine yapilan
tartismalar asil sorunu gézden kagirmamiza neden olabilir ve bu micadelede herhangi bir rol oynamadan
seyirci kalip sonuca katlanmaktan ibaret kalabiliriz.

KARUNLAR LIGI'NIN PARA OYUNLARI

"Karunlar Ligi'nde, esrarengiz inanislarin gegerli oldugunu, kokleri gcok eski ¢caglara kadar uzanabi' len garip
ayinlerin yapildigini, kara biyuden ilkel kurban merasimlerine kadar her tirden korkung islerin gérulebildigini
ve bin gesit para-psikolojik deneylerin gerceklestirildigini tahmin ediyo-rum..."

Konugan: Omer Ltfi Mete

Konumuz ulus devletler ile kiiresel sermaye ¢atismasi. Dinyadaki yeni sistemin, yeni dlizenin bunun Uzerine
oturacagl, ¢atisan taraflarin kiiresel sermaye ve ulus devletleri oldugu tezinden hareket ediyoruz. Kiresel
sermayeden kasit nedir burada?



Dunyadaki blyuk guglerin giincel gidisatini, 'kiresel sermaye ile ulus devletlerin ¢atismasi' seklinde
okumayi ve bunu bir tez olarak takdim etmeyi ben énce Mahir Kaynak Ho-ca'da gérdim. Dolayisiyla slreci
anlamaya ¢alisan biri olarak kiresel sermaye ile ulus devlet ¢gatismasini 'benim de tezim' olarak takdim
edemem. 'Kuresel sermaye' deyimi de Mahir Hoca’nin benimsedigi bir kalip. Galiba burada kast edilen
kudret merkezindekiler icin bagka isimler de vardir. Mesela 'yatirim bankacilar' gibi... Amerika'da bunlara
'yatirim bankerleri' deniyor, Fransa'da '6zel bankacl' deniyor, baska yerlerde farkli isimler veriliyor. Yani
bunlar degisik adlari olan Karunlar. Su veya bu sektdrdeki blyUk isletmelerin patronlari degil, bizatihi
paranin patronlari.

Bu nidfuzu, birikmis paralariyla mi saglamislar? Nasil olmus da diinyaya yon verme davasi gidecek kadar
gugll hale

gelmislerdir? Bu, sadece elde edilmis ve biriktirilerek saklanmig nakitle olmaz. Depolara doldurulmus altinla
da olmaz herhalde. Oyle saniyorum ki, butin ulus devletlerin merkez bankalari Gzerinde ciddi etkinlikleri
bulunan egemenler bunlar.

Bu guglerin birbiriyle baglantisi var mi peki?

Bunlarin birbirleriyle baglantisi olabilir ama bu baglantinin ne sekilde gergeklestigini bilemem. Daha
dogrusu, gercege yakinlk iddiasi tagiyacak tirden senaryosunu yazabilecek durumda degilim ama
yakistirma yapabiliyorum tabii. Bence bunlarin birbirleriyle baglantilari dlesiye rekabet ¢ergevesi icinde
gelisir. Herhalde mafya babalarinin kendi yeralti dizenleri icin bir takim ortak kurallar koymalari gibi, kiresel
sermaye Firavunlarinin da aralarinda bir uzlasma gercevesi seklinde baglantidan séz edilebilir.

Rakipler arasinda bazen rekabetin 6tesinde kavgalar oldugu gibi bunlar arasinda da digsmanca ¢atismalar
yasanabilir belki. Fakat dismanca ¢atismalar yasansa dahi bir ligin, belli bir ligin yarismacilaridir bunlar.
Bunlarin tek bir milliyeti oldugunu da distnmuyotum, tek bir dinleri olduguna da kani degilim. Kéken
itibariyle Hiristiyanlik'tan gelmis olabilirler, Musevilik inancindan geliyor olabilirler. Fakat bugun itibariyle,
masonluk kademelerinden baglayarak degisik asama ve inaniglara kaymiglardir. Belki bu farkli inaniglarin
ortak noktalan da vardir ama insanin oldugu yerde farkliliklarin gelismesi kacginilmazdir. Esasen bunlarin
tanrisi Sey-tan'dir ve Seytan dogasi geregi tekilci degildir. Kendisinde blylk gig ve 6zel varlik degeri
vehmedenlere bin tirlG inanis telkin eder.

Onlara farkli inaniglar telkin eder! Bir kismi belki dolaysiz bicimde seytana tapiyor (satanist) olabilir. Bir
kismi muhakkak ruhlarin beden degistirmesine (reenkamasyon) inanmaktadir. Kisacasl, ortalama
meraklinin ‘inasonik faaliyet' diyerek anlatmak istedigi etkinlikler vadisinden s6z ediyorum. Burada
esrarengiz inaniglarin gegerli oldugunu, kokleri cok eski ¢gaglara kadar uzanabilen garip ayinlerin yapildidini,
kara buyuden ilkel kurban merasimlerine kadar her tirden korkung islerin gorulebildigini ve bin gesit para-
psikolojik deneylerin gerceklestirildigini tahmin ediyorum.

Neden onlarin toplumda pek de fazla rastlanmayan tirden inanglari var, diger glic ve gruplardan farkli
olarak?

Bunlar kendilerini yari-tanri varliklar olarak gordukleri icin, her biri kendine 6zgu bir mesrep secebilir veya
kurabilir, keyfince yenilik yapabilir, mezhep veya yeni din inga edebilir. Tabii bunlar, ciddiye aldigim
kaynaklardaki bolik pérglk verileri bir araya getirmeye galisarak vardigim kanaatlerdir, bilgi degildir. Bu
insanlarin sapkin eylemler yaptiklarini biliyoruz. Kilisede insan kurban etmek gibi -hem de gértnirde Ust
dlzey Hiristiyan din gorevlisinin gézetiminde- ayinler yapabildiklerine dair inkar edilmesi gug¢ iddialar vardir.
Bunlarin bir kisminin belgelendigini distinlyorum. Her zaman belge, gergek belge olmayabilir ama bu
tirden vakalara dair bir takim sizmalar bana mahkeme kararlarindan bile daha givenli gériinebilmektedir.
Nasil mi oluyor? Mesela biri ¢ikiyor anlatiyor bunlari. Vaktiyle bu asagilik ¢garkin masalarindan olmus, kétlye
kullanilmis bahtsiz bir kadin anlatiyor. Bu iddialar mahkemelere kadar intikal edebiliyor. Béyle pek ¢ok vaka
var. Bazi sizmalar olabiliyor. Sapkin bir takim inanig ve akimlar bu insanlara bir yerde degiyor! Ust
katmanlardaki yoneticilerin nasil kuklalastirildigini anlatan bazi kitaplar, geride gériinmeyen bir korkung
sapkinlar ¢etesinin varligina inanmayi kaginilmaz hale getiriyor.

O yuzden, bunlarin klasik anlamda kedileri filan dlduren, seytana tapici zavalli gengler gibi gérilmemesi
gerektigini belirtmeliyim. Bu vadide, seytana tapici veya ruhlarin beden degistirmesine inanmis yahut her
ikisine birden iman etmis nice kiresel oyunculuk unsuru bilim, sanat ve siyaset adamlari vardir. Nereden mi
biliyorum? Bazi kitaplar, bu gizli alemi bir yere kadar gdzler 6nline sermeyi basarabilmistir ki, onlarin
baskilari kolay kolay yapilamaz. Yapilsa bile tez zamanda ortaliktan kaldirilir. Bazen bu yayinlari dagitmakta
Israr edenler, bedelini canlariyla édeyebilirler. Bazi kitaplar da, daha Ust dizey meraklilarin bakisma sunmak
Uzere bu seytan oyuncaklarinin vadisini kapali bir bigimde anlatirlar. Bu kil-titlin en derin hazinesini
Umberto Eco'nun romani Foucault Sarkaci'nda goéruriz. O roman aslinda dinin ve buginun karanlk
dehlizlerine yapilan bir yolculuktur.



Tdm bu anlattiklarinizin agiklamasini barindiriyor mu bu eser?

Cok derin bir galisma o. Yani roman denemeyecek kadar ylksek bir akademik birikim ve emek Urina.
Bilim degeri Ustin ama tarih denemeyecek kadar da kurgu bir Grtin. Sunun igin sdyliyorum: Dinyada
seytani iglerin kimlerin elinden ¢iktigini, kimlerin gidimunde oldugunu anlamaya ¢alisanlar, kafalarinda bu
konularla ilgili mizansenler olusmasini istiyorlarsa en degerli kaynak kitaplardan biri Foucault Sarka-ci'dir.
Daha baska kaynaklar da var ama referanslar verme ihtiyaci duyuyor degilim. inanclarimi, kanaatlerimi,
suphelerimi paylasmaya calisiyorum. Tabii ki gizlilige cok 6nem veren bu seytan oyuncaklarinin butin igleri
agiga ¢ikmis olamaz.

Bu ikisinin yolu nerede kesismistir peki? Kuresel sermaye ya da sizin deyiminizle Karunlar Ligi'yle bu kult
inaniglarin yolu nerede kesismistir? Bunun geg¢-misine bakarsak, tarihini nereye kadar géturebiliriz?

Herhalde kiresel sermaye ile ulus devlet catismasini soruyorsunuz. Yani bu ¢atismanin karsi taraflari ne
zaman ve nerede karsi karsiya gelmeye baslamislardir? Bilindigi gibi yerylzinde insanoglu var olali beri
seytan da vatdir. Boyle inaniyor, béyle gortyor, kotlligin senaryosunu bdyle 'tasanlas' GnlabiUr' buluyorum.
Bu tabii ki, benim mistik inanisimla baglantili bir bakis acisidir. Seytan belki insandan énce vardir ama
dlnyada insanla beraberdir. Ve ona her turlt kétuliga de telkin eden tabii ki, insanin icindeki nefsiyle
beraber fenaliklari baskin ¢ikarmaya galisan seytandir. Ancak bu devirde seytani gucler ¢ok parlak bir
basari saglamis goértnlyor. Seytani glglerin neredeyse rahmani gug¢ gibi algilandigi bir slrecgteyiz. Nasil
oluyor bu? Dunyaya iyilik getiren insanlar, paranin sahipleri, yatinm yapacak kisilere kaynak sagliyorlar,
bdylece igsizlere is imkanlari aciliyor ve refah geliyor!

Liberalizm, kiresel sermaye, yabanci sermaye mubarek bir seydir bugln igin. Marka da kutsal bir seydir!
Mdisliman toplumlara da bunu telkin ediyoruz. '"Aman marka yaratin, yani insanlari soymak igin Gnli hortum
kelepceleri Uretin' diyoruz. Marka nedir? Marka, insanlarin birikimlerini ellerinden almak icin gelistiriimis
putlardir, yalanci tanriciklardir. Cagdas put, markadir. Bunlari yaratmanin ¢ok makbul ve mibarek oldugunu
pek ¢cok Musliman'a bile kabul ettirebilmigiz bugln. Kapitalizmin geldigi bu asamada Fukuyama’nin dedigi
bir anlamda dogru. O, 'tarihin sonu' diyor ama bana sorarsaniz tarihin sonu degil ama eger Ustesinden
gelemezsek insanligin sonu olacak Liberalizm.

Bu kiresel sermaye denen Karunlar ¢etesinin ne zaman var olduguna gelince: Herhalde blyUk élglide
masonlugun guclenmesiyle diinya capmda gtice ulagsmaya baglamis olmalilar. Dinyanin her yerinde
birbirleriyle baglantili bir gu¢ birligi ve igbirligi agi drmeyi basardilar. Benim agimdan esas terim; 'seytanin
ordulari' terimidir. Bu ordular, para ordulari olabilirler, bildiginiz klasik tankli toplu ordular da olabilir. Nerede,
hangi toprakta haksiz kazan¢ elde etmek veya ustinlik saglamak i¢in yapilan savas varsa, orada seytanin
ordulari vardir. Nerede mazluma zarar verecek bir ¢catisma turl varsa orada seytanin ordusunun savagi
vardir. Bunun baska bir agiklamasi yok. O ylzden kuresel sermaye denen Karunlar ¢etesinin bilhassa
masonlugun dinya ¢apinda érgltlenmesiy-le biyulk alakasi oldugunu distniyorum.

Masonluk, kiresel sermayeye veya karunlar liginin menfaatlerine nasil bir katkida bulunuyor?

Belki de bildigimiz masonluk, artik yar gizli veya yari acik diyebilecegimiz yapilanmasiyla, daha geride ve
daha gizli bir seytani érgitlenmenin paravani da olabilir. Her sey burada bitiyor degildir. Yani 'Her mason
mutlaka ¢ok tehlikelidir' anlamina da gelmiyor bu. 'Her mason dogrudan dogruya seytanin tetikgisidir'
anlamina da gelmez elbette. Fakat bu érgutlenme ile milletler ve dinler Usti kiresel bir sebeke olusturma
yontemi gelistiriimistir. Bu sebeke ¢oklarinin zannettigi gibi sadece Israilogullarina hizmet eder gértuinlyor
olabilir. Fakat zaten onlarca peygambere isyan etmis, israilogulla-ri'nin bazi kollari, bazi kabileleri ve onlarin
buglinki devamlari seytanin en yakin igbirlik¢isi olabilirler. Tabii, bu demek degildir ki, sadece Yahudi
tezgahidir. Hayir, bu sdylem 'Buttn Yahudiler bu fitnenin ortagidir' anlamina da gelmez! Mahir Kaynak hoca
gibi ben de bu igin etnik veya dini bir érgutlenme oldugunu sanmiyorum. Bu, daha ¢ok clrim isleyerek
varilabilecek seytani bir makam olsa gerek.

Nasil yani? Soyle mesela:
'Kag tane insan oéldarttiin?'
'200 bin tane insan élduttmustimdar.'

'Ha, iyi, dyleyse sen ¢ok Ust dlizey bir seytan komutanisin...'

Cok gllung gelebilir ama ben bu benzetmeyi ciddiyetle gelistirdigime inaniyorum...
Cuarum isleyerek veya koétullk yaparak yikselmede en son dayanak noktasi nedir peki?

Bu gunah vadisinde kétuluk Ustiine yatismayla derece elde edilir. Yani bir bebegi merasimle katletmek, 8
yasinda bir ¢ocudu, kilisede yapilacak bdyle sapkin ayin esnasinda kurban etmek gibi korkung cirimlerle
derece kazanilir. Nasil ki rahmani yukselis guzelliklerle, iyiliklerle, bagkalarina yapilan yardimlarla,
ihsanlarla, ikramlarla, comertlikle saglanir ise; seytani ylkselis de kétullklerle, cinayetlerle, clirimlerle,
glnahlarla ve baskalarina yapilan eziyetlerle saglanir. Bunlarin birbirleriyle yollarinin nasil kesistigine
gelelim.

Bunu nasil yorumlamak gerektigi konusunda tereddiidim var. Herhalde bu gucln kargisinda seytanin bir
baska subesi de bulunabilir. Kiiresel sermaye bir yerle ¢atisiyor. Orasi elbette glzelligin ve Hakk’in subesi
degildir. Savastigi ordu da Hakk’in ordusu degildir.



Catismanin bugunkui goérinttisu nedir?

Cok somut cephe cizgileri gdsteremem ama mesela kiiresel sermaye ile petrol ¢etesi arasinda bir ¢catisma
oldugu muhakkak gértnlyor. Denecek ki, petrol getesi, kiiresel sermaye denen Karunlar ¢getesinden daha
mi az zalimdir? Hi¢ sanmiyorum. Bu ylzden, dinyada egemen olma yarigini sirdiren bu karmasik, lanetli
glglerden birinin éburinden iyi oldugu mukayesesini yapmak mumkin ve gerekli degildir. O tek bit millettir,
o Allah'la savasanlarin milletidir, hangi milletten olursa olsun. Her yerden; her cemaatten, her camiadan, her
kavimden insanlar seytanin ordularinda su veya bu gdrevleri almis olabilirler. Onlarda vahdet, bitlik
olmamasi zorunludur. itiraf edeyim ki; bu gatismanin nereden basladigini, nereye gittigini tam olarak
kestiremem... Hikayeyi, dinya Uzerinde olup bitenlere bakarak okumaya c¢alisanlar ancak saglikl tahmin
yapabilirler.

Mesela; Amerikan ulus devlet gucleri ve kiresel sermaye arasinda bir catisma oldugu goérisinde israr
ediyor Mahir hoca... Onlarin birbiriyle ¢gatismasi, kanaatimce onlardan sadece birinin batil ve k6t oldugu
anlamina gelmez, ikisinin de ser gi¢ oldugu anlamina gelir. Fakat Ulkenizin veya boélgenizin satlarma gore iki
ser glicten biti size daha az kétii gelebilir, birini dbiiriine tercih etmek durumunda kalabilirsiniz. Once daha
kota olanin kaybetmesini, sonra Gtekisiyle bas etmeye calismayi yegleyebilitsiniz. O ylizden bugun
geldigimiz nokta itibariyle bdyle ¢atismanin varligina hilkkmedebiliyorum. 11 EylUl ile birlikte dinyada yeniden
blylk kutuplat arasi glic dengesi olusacak gibi gértiniyor. Neden bdyle? Clnkl artik sadece 'uluslararasi
terdr' diye tanimlanan bir dismana gore '6teki' algisini dayatip, kiresel oyun kurmak imkansiz. Sadece
Ortadogu'dan veya Uzakdogu'dan birkag¢ 'haydut devlet' belirleyerek kendi kamuoyunuzu ylksek savunma
harcamalarina ikna edemezsiniz. 'Uluslararasi terdr' gibi soyut denebilecek bir digsmani yeterli 'k6tl gug' ve
yeterli 'Gteki' olarak tanimlayarak Ulkenizi yiksek bir hedefe dogru ydnlendirip ydnetemezsiniz.

Yani ¢ok kutuplu diinya gelecegi daha makul gérd' ntiyor ya da olasi gérinuyor size...

Bana dyle geliyor. En azindan Amerikan sisteminin bunu yagsatamayacagdim herkes gérmustur. Yani
uluslararasi terérizmin -o ne demekse- Amerikan halkini sonsuza kadar veya belirsiz bir stre korkutmaya
yetecek bir digsman olmadidi anlasiimistir. Amerikan halki bile bdyle yalanci bir digsmana kilittenecek kadar
aptalca davranamaz uzun sire... Oyleyse gliclii bir diisman lazim...

Peki, bu hangi gli¢?
Gin mi, Rusya mi?

Rusya olacak bu. Yeni bir tahterevalli baslayacak belki... Tahminimce eski Soduk Savas gibi cok buzlu bir
gerilim olmayacak, sicak savas da olmayacak. Herhalde daha serin bir savasa déntsecek bu; ne soguk, ne
sicak, serin bir savas. Bu da yetecek Amerika'nin kamuoyuna.

Amerikan kamuoyu buna neden ihtiya¢ duyuyor?

Dunya duzeninin birinci belirleyeni olabilmek igin en ylksek teknolojiye ve en gi¢li orduya sahip olmak
sart... Bu zorunlulugu kuresellesme denen dalganin ortadan kaldirmasi mimkin degildi zaten. Nitekim
dinyayi kiresel bir kdye gevirip sadece mali ¢arklar Gzerinden yonetme hilyasi ¢dkmustir. Dinya diizeninin
birinci belirleyeni olmak i¢in en iyi paraya ve en iyi ekonomiye sahip bulunmaktan énce en gigli ordu ve en
yuksek teknoloj i gerekir. Suphesiz en ileri tekno-loji ve en gugcli orduya sahip olmak igin ekonominizin de
¢ok saglam olmasi icap eder. Ancak ekonomi, ordu ve teknoloji birbirlerini besleyip gelistirmedidi stirece
dlnyanin birincil belirleyen glicl olamazsiniz. En gugli ordu sizde ise gider, bagkasinin parasini ve malini
alirsiniz zaten. Bunun igin
ABD teknolojik agidan en Ustin olma zorunlulugunu temel hareket noktasi sayacaktir.

En ileri teknoloji icin de agdirlikli olarak askeri alanda ylksek yatirimlar yapabilmeniz sarttir. Bu ¢apta
yatirimlari kongreden gegirebilmek, halka anlatabilmek, gerektigi zaman vergileri ylkseltebilmek i¢cin buyuk
bir tehditten s6z etmeniz lazim. Halka ¢ok blyUk ve guigli bir digsman, denk bir hasim odak gostermeniz
lazim ki; silahlanmaya buyuk kaynaklar ayirmaniz mumkun olsun. Silahlanmaya ayiracaginiz blyuk
kaynaklar, ordunuzu guglendirirken teknolojinizi de surekli yenileyip gelistirmenizi sadlayacaktir. Simdiye
kadar olan budur. ABD'nin basardidi buyuk teknolojik atilimlarin arkasinda ordu icin ayrilan muazzam
kaynaklar vardir.

KAPITALIZM MASKE DEGISTIRIYOR

"Bu ideoloji, kdle olduklarini hissettirmeden milyarlarca insani hir avu¢ Kuresel Karun igin kdlelestirmektir.
Esasen buna ideoloji degil, seytanin dini demek gerekir. Klasik kapitalizmin bugiinki uzantilari veya
uluslararasi kapitalizmin devleri de, Kiresel Karunlar dedigim bu 'Para Tanrilari' igin peygamber goérevi
gorarler..."
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Bu sermaye kavgasinin kékinu, parayi elinde bulunduran kesimin adina ne derseniz deyin, insanlik tarihinin
baslangicina dayandirabiliriz dediniz. Ha-bil'le Kabil'den itibaren baslamistir diyebilir miyiz?

Habil ile Kabil arasindaki kavga, bir anlamda rahmani olan ile seytani olan arasindaki ¢catismadir.
Nankdrluk ile skranin savagidir. Bu bir anlamda yine de Musa ile Karun kavgasidir. O ¢aglardaki kadar
yalin ve basit degil, bu sefer cok daha karmasik bir ¢catisma, kavga yasiyoruz. Bunun igersinde maddi olan
ile manevi olan ayni derecede birbirine karisiyor. Parapsikoloji dedigimiz, karanlik bilgiler alanini, bu gizli
glcler ve gizli 6érgutlenmeler kullaniyorlar. Tabii ki biz i¢ dlinyalarinda neler dénduginu batdn giplakhgdiyla
bilmiyoruz ama bir takim uluslararasi karanlik érgutlenmeler, ¢gok segkin adamlarin katildi§i bu diizenekler
kendi aralarinda dyle ¢ok ahenkli yapi da olusturamazlar. insanligin zaten selameti de bunlarin ittifak
edememelerine, yani buttin kot glglerin birlesememelerine baglidir. Ser guglerin aralarindaki ahenksizlik
sayesinde iyiligi kétalige tercih edenler bir parga yol buluyor. Bugliniin senaryosuna goére bunlar galip

gorundrler. Fakat bunlar Allah'a ragmen galip degillerdir. Allah isinin galibidir... Bu &lem, bu varlik, bu hayat
Allah'in isidir. Bu alemde olanlar Allah'in 6ngdérmedigi, engellemek istedidi halde basaramadigi isler
degillerdir. Bu gidisatta O'nun ne murad ettigini ve neleri 6ngdérdugdinu bilmedigimiz icin yonimuzun nereye
dogru oldugundan emin degiliz. Dinyanin sonuna dogru mu yaklasiyoruz, yaklasiyorsak ne kadar
yaklasiyoruz, meghul... Bir takim gostergelere bakarak en sona yaklastigimizi tahmin etsek de kiyamet igin
takvim veremeyecegimize gore bu yaygin koétllUkler karsisinda karamsarliga kapilamayiz.

Klresel sermaye kapitalizm kaynaklidir normalde. Bunu agarsak nedir bunun dayandigi temeller?

Kiresel sermayenin kapitalizmden farki olmasi lazim... Karunlar getesi, bildigimiz tirden girisimciler,
isadamlari degiller. Yani bunlar isci galistirmaziar. Degerli gayrimenkulle-ri satin aldiklar olur. Ozellikle iflas
eden yerlerden ucuza, kelepir gayrimenkul alirlar, onu da ellerinde tutmak igin degil fiyatlar yikseldigi
zaman satmak igin kapatirlar. Vatansiz ol-duklarmdan sadece tasinabilir degerleri ellerinde tutmaya gayret
ederler. Bu yuzden sirketlerini, varliklarini bir Glkeden bir Ulkeye gétirmeleri 6zel ugaktan inme zahmetine
katlanmaktan bagka bir sey degildir. Aslinda bu gok kirilgan da bir yapi olsa gerektir. insanlik bunlari
tanimadidi igin diinyayl soymaya devam edebiliyorlar. Hani bilsek ki, filan kisi veya filan gete batin hitsizlik
mekanizmalarini kurmus, insanlara Uriin ve hizmet diye gelen her seyin kat kat fahis fiyatla satiimasini
gerektiren dizenegi olusturmustut, gidip onlari etkisiz hale getirir maliyetleri diistrirstintz. Batin bu ylksek
maliyetler, yani dinyadaki her seyin gittikge daha pahali hale gelmesi, kiresel sistem, herkesin bir avug
efendiye kdle olarak ¢alismasini dizenlemek tzere 6rgutlenmesinin kaginilmaz ve 6ngdérilmuis sonucudur.
Mesel4; bir mali Urettiginizde veya pazarlayacaginiz zaman mutlaka reklam yapmak zorundastniz. Bir malin
reklaminin yapiliyor olmasi onun maliyetinin en az iki kat artmasi demektir. Reklam sektorinu olusturmaniz
lazim ki bu sektér sayesinde ideolojinizi de tasiyabilesiniz. ideolojiniz nedir? insanlari sadece lreyen, Ureten
ve tiketen birer makineye donlstlirmektir. Bu, evrende insan eliyle tasarlanabilecek en mikemmel koledir.
Bu kdlelerin koéleliginin strdirtlmesi icin dinyaya yayacadimiz ideolojiyi finanse edecek kaynagi
olusturmalisiniz. Mesela ben bu cay! iciyorum degil mi? Ya da bu sigaray! igiyorum yahut bu fincani
kullantyorum. Ben bir kere bunu tiketmeliyim ama iyi bir kéle olmam i¢in bu kadari yetmez. Tuketirken buna
6dedigim parayla Karunlar ¢etesine surekli kazang saglamaliyim. Ayni zamanda bunun bana sunulmasi igin
hazirlanan reklami maliyetiyle ve fazlasiyla 6demeliyim. Bu fincana konan reklamin payiyla adamlar
televizyonlari, radyolari, gazeteleri besleyip bana kufretsinler. Benim dinya gérisimu degistirsinler ki; ben
her seyimle sturekli kdle olarak efendime galisayim. Dizen budur, kapitalizm bdyle bir bulustur. Bu insani bir
deha UrtnG degil, seytanin bulusudur. Baska bir sey olamaz yani. Marka budur, marka insanlara bir put
olarak, tapinilacak nesne olarak verilir ama tekrar tekrar tikettirilir. O markalar Uzerinden ¢ilgin tuketim
dalgalariyla olusacak olan reklam geliri, kolelerin kdleligini surdurecek ideolojik zehrin parasini saglar. Her
sey klresel Karunlar ¢etesine galisir.

Kapitalistlerden farki nedir bunlarin?

Klasik anlamda kapitalistseniz mesela fabrikaniz vardir Uretirsiniz, satarsiniz, tekrar yatinm yaparsiniz
veya bunu buyutirsiniz, bagka yere satarsiniz. Baska yatirimlar da yapabilirsiniz. Bu nihayet herhangi bir
esnafin, bir ayakkabi Ureticisinin veyahut kasik imalatgisinin Urettiklerinden sadece 6lgek olarak farkh bir
istir, mahiyet olarak farkli degil. Biri kiiglk ¢apli bir Gretimdir; orada tizel veya gergek kisi bizzat kendi
emegini degerlendiriyordur. Obiirii ise baska insanlarin emegini de degerlendiren, seri (iretim yapan,
dolayisiyla yUki ve sorumlulugu daha da buyiyen tizel veya gergek kisidir. Bildigimiz serbest piyasa
ekonomisidir bu. 'Kapitalizm' de, 'Serbest Piyasa Ekonomisi' de esasen bir anlamda ideolojik adlardir.
Gorunen veya gorunmeyen hikimetler bir sekilde bu 'serbest' piyasayi yonlendirirler.

Bir de bu serbest piyasada kullanilan isletme sermayesi var ki aslinda 'kiresel sermaye' denen getenin
mayasl! buradan tuttutulur. Faiz ¢arki baslar ve paranin para kazanmasi kiresel bir dizenege dondsur.
Boylece kredi kullanan isletmelerin 6dedikleri faizler, kiiresel finans sistemini olusturan ¢evrelerin gctnd,



parasini, kaynagini, varligini arttirmaktadif. Bu sistem ayni zamanda da bir ideolojiyi yaymaktadir. Bu
ideoloji, kole olduklarini hissettitmeden milyarlarca insani bir avug Kuresel Karun igin kdlelestirmektir.
Esasen buna ideoloji degil, seytanin dini demek gerekir. Klasik kapitalizmin bugtnk( uzantilan veya
uluslararasi kapitalizmin devleri de, Klresel Karunlar dedigim bu 'Para Tanrilar' icin peygamber gorevi
goérdrler.

Bu para sahipleri arasinda Yahudilerin agirhdi nedir?

Bilmiyorum. Belki bunlarin biyudk bir kismi Ortadogu kékenli Yahudi'dir, belki bir kismi da Hazar bakiyesi
olan Yahu-dilerdir... Dogrusu kiresel sermayeyi katiksiz Siyonist bir érgitlenme olarak disindigimu
sdyleyemem. Zira bu érgutlenmeyi, Siyonizm'in icerebilecegi oranda tek tanrici Yahudi inanisini asan ve
zorlayan, daha Ust diizey bir seytani tasarinin uzantisi olarak goérebiliriz. Ancak Siyonizm diye bir tasari
varsa ve bu tasari kuresel 6lgekli ise, muhtemeldir ki o, seytanin asil davasinin alt tasarilarindan biridir
sadece. Kiresel Karunlar, Siyonizm'i de kullaniyor olabilirler. Niye olmasin ki? Siyasal islam'i kullanabiliyor,
ihmli islam'i kullanabiliyor, yeri geldiginde Maocuyu kullaniyor. Sonunda bitin kétl ve kara glglerin seytan
tatafindan kullanihp isletimesinde yadirganacak bir boyut gérmem. Yoksa yeryizinde herhangi bir beseri
irade, boylesine i¢ ice gegmis karmasik sistemleri yaratip sadece kotilugl yaymaya hizmet edecek sekilde
kullanacak, bazen iyi gérinimde bile ortaya gikarak perde arkasindan melanetler yiritecek ¢ap ve glgcte
olamaz! Bunu ancak seytan dizenleyebilir ve 6rgutleyebilir. Seytan da bunlari tabii ki Allah'in killi senaryosu
icinde bir bélim olarak yapar. Niye olur, neden bdyle olur, Allah bilir. Benim, degil kinatta, su
dinyacigimizda ve gdézimuzin éntinde olup bitenleri bile mutlaka anlayabilecegim diye bir béblrlenmem
yok. Salt aklini igleterek olan biten her seyi anlamaya ¢alisanlarin da bdyle bir idrake ulasabileceklerini
sanmam. Su an icin benim 6zetleyebildigim budur.

Simdi, Yahudiler bu isin neresinde? Tabii ki Yahudiler, dinyada ciddi anlamda buytk bir sermaye yukine
sahiptirler. Pek ¢ok Ulkede érglitlenmislerdir. Belki de diinyanin butln Ulkeletinde Yahudilik merkezli bir
orgutlenme vardir. Bu érgitlenme, MOSSAD'In herhangi bir hiicresi de olabilir, masum bir havra da...
Yahudiler her zaman iyi 6rgutlenmeleriy-le bilinirler. Daginik gérindikleri yerlerde bile aralarinda siki bir
dayanisma olmasi kimseyi sasirtmaz. Ayrica Israil'in gizli eli de ¢ok etkindir. Diinyada 16 bin tane hiicre evi
bulunan bir gizli servisten, yani MOSSAD'in kullanimina sunulan potansiyelden sz ediyoruz. Ustelik, israil
ve Yahudilik

icin herhangi bir olaganusti hal dogdugunda bu hicre evlerin sayisi bir ¢irpida 32 bine gikiyor.

Ekonomik érgutlenmeleri itibariyle de son derece gugliler. Turkiye'de hangi iktidar olursa olsun, sag, sol
veya kok-tendinci Yahudi dismani; fark etmez, her zaman iyi iligkiler gelistirmenin bir yolunu bulurlar. Bu
biraz da, 3 bin yil boyunca sidinti azinlklar olarak yasama durumunda kalmanin gelistirdigi bir dinamiktir.
Dolayisiyla Yahudiler diinyada her durumda en dnemli milletlerden biri olagelmislerdir. En dnemli millet diye
tanimlayamam ama zeki, etkin, gucli bireyler bakimindan her zaman ¢ok zengin olduklari tartisma
g6titmez. Fakat buglinki diinya dizeni tek basina Yahudi bulusu da olamaz. Burada seytani bir zeka var.

Nedir bu diizenin 6zi? Bence bu duzenin 6z, bencilligi ylceltmesidir. Dinyada bugin gecerli bulunan
dizenin bencillik Gizerine kurulmus olmasidir temel sorun. insanlarin bencilligini 6zgir birakan, hatta tegvik
eden, bununla da kalmayip bencillet atasmdaki ¢catismayi en verimli enerji olarak ortaya ¢ikaran bir sistemdir
bu.
insanlarin birey olarak catigmalarindan ve bencilligin kériiklenmesinden sistem olarak nasil bir sistem ortaya
cikiyor?

Biz buna eskiden sadece 'Kapitalizm' diyorduk, sonra 'Yeni liberalizm' demeye basladik. Daha sonra da
'Klresellesme' deyimi 6ne ¢ikti. DUn bunun adi Kolonicilik idi. Sonra Em-peryalim, sonra Kapitalizm, sonra
Uluslararasi Kapitalizm, sonra Liberalizm, sonra Yeni Liberalizm oldu... Simdiki durakta da ismi
'Kiresellesme'. Baslangigta talandan yola ¢iktik, 6nce talan vardi ¢linku.

Sira bu: Yagmacilik, Kolonicilik, Sémurgecilik, Uluslararasi Kapitalizm, Liberalizm, Yeni Liberalizm,
Kiresellesme...

Soyle bir bakalim: Bu kadar blyUk bir kitleyi, yedi milyara yakin insani bir merkezden yénetmek gibi bir
vehim ancak seytani bir kuruntu olabilir.

Batun dinyaya tek elden hikmetme sevdasidir bu. Denebilir ki cihan hakimi olmak, cihangirlik gibi
Ulkuleriyle Turkler de bdyle vehmin pesine takilmis aptallar veya hayal-perestlet mi idiler? Eger bdyle
disunuyor, dunyay! tek merkezden idare edebileceklerine inaniyor idiyseler aptal olmalari gerekir. Her
yerdeki cihangirlik tutkusu icin gegerlidir bu aptallik ihtimali... Sezar da boyledir, iskender de... Fakat Fatih
veya Kanuni de bdyle midir? Bence degildir.

Osmanli'nin devlet veya imparatorluk anlayisi béyle degil miydi?. Yani hiUkimranlik strdukleri alanlari tek bir
merkezden yonetmek istememisler midir?



Osmanli'nin cihangirligi salt fetih ve hilkmetme tutkusuyla agiklanamaz. Osmanli'nin yayilmacihgi,
kendisinden énceki ve kendisiyle gagdas olan butln imparatorluklardan daha insanidir. Osmanl ne
yapmistir? Baska bir uygulama denemistir. Yani kendinden énceki imparatorluklardan farkli bir uygulamaya
gitmistir. Osmanl, fethettidi yerleri, oranin segkin sakinleriyle birlikte idare etmeye ¢alismistir. Ayrica
fethettigi Glkelerdeki toplumlari dénlstirmeye yeltenmedi, kdklerinden koparmaya kalkismadi. Evet,
onlatdan farkli bir vergi aldi. Fakat bu o ¢agin sartlan icinde hayli ileri bir genel guvenlik ve baris tasarisidir.
Osmanl, fethettigi Glkeleri kendi guvenlik semsiyesine almak suretiyle baska guglerin saldirilarindan
korumaktadir. Bunun da o devirdeki bedeli, talan ¢gagindakinden biraz daha kibarlagtiriimis adiyla ganimettir,
dizenli vergidir. O ¢gagda baslangi¢ musveddesi niteliginde olan uluslararasi hukuk ¢ergevesi icinde ganimet
gayrimesru degildir. Maglup edilen diismandan esir almak vardir. Kadinlarini, kizlarini cariye edinmek vardir,
alinanlan kéle pazarinda satmak vardir. Bunlar bugiin baktigimiz zaman ahlak disi gériinen ama o ginin
devletlerarasi uygulamalarinda mesru kabul edilen uygulamalardir.

Simdi bir de mukayese icin Osmanli'dan sonra da devam eden imparatorluklara bir bakalim: Tunus'ta
sokaktaki Bedevilerin pek ¢ogu Fransizca konusmaktadir. Arapga sordugunuz soruya anladigi halde
Fransizca cevap vermektedit. Ayni topraklar bir zamanlar Osmanli imparatorlugunun bir pargasi oldugu
halde higbir zaman oranin sokaklarinda Arapgadan daha ¢ok Tirkge konusulmamistir. Dahasi, oralarda
aslen Turk olanlarin bile Turk¢esi kalmamisg, onlar da Bedeviler gibi Fransiz dilinin esiri haline gelmiglerdir.
ingiltere'nin Avus-tralya'smdaki yerlilere baksak ayni durumu gériiriiz. Bir de Rusya imparatorlugu'na
bakalim. Adini Sovyetler diye degistirdikten sonra ve énce, bu imparatorluk strekli bitin tebaasini
Ruslastirmaya ¢alismis ve blyUk 6l¢clide basari elde etmistir. Bir kere Ruslar batin fethettikleri Ttrk
bélgelerinde en dnce temel kentleri Ruslastirmaya baglamiglardir. Mesela Kazak boélgesinde, merkezden
Ruslagtirmaya baslamak suretiyle ise girismiglerdir. Once Alma Ata'yi yiizde 75-80 oraninda Rus niifusla
kontrol altina almiglardir. Kirgizistan'in baskenti Bigskek'te de ylzde 80 oraninda Rus nufus iskan edilmisgtir.
Baku biraz daha distk de olsa ayni Ruslastirma tasarisina dahil edilmistir. Bugln artik buttin bu Turk
diyarlarinda ana dil neredeyse Rusga olmustur. Tabii bunu yapabilmek icin dnce her TUrk bdlgesine ayri
alfabeler dayatmislardir. Sanki ¢ok farkli diller konusuyorlarmis gibi otuz tane ayri alfabe gelistirerek
Tarklerin birbirleriyle akrabalik duygularinin kékinu kazimak i¢in en temel hamleyi yapmislardir.

Bunun nasil bir zulim oldugunu anlatabilmek i¢in Araplarin durumuna bakalim:

Bugun Tunus'taki, Fas'taki Arap'la, Irak'taki bir Arap birbirinin konustugu dili anlamaz. Ama yazi dilleri ve
alfabeleri aynidir. Ayni durum Turk dinyasinda bir élgude vardir. Mesela Azeri ile Kirgiz birbirini anlamakta
zorlanabilir. Eger butln Turk boylarinin bir tek alfabesi olsaydi bu topluluklar zaman iginde birbirleriyle daha
kolay anlasabilir, tek bir yazi diline kavusabilirlerdi. Esir olmasalar da bir bayrak altinda top-lanabilselerdi
bdyle bir sonu¢ dogacakti zaten. Fakat Ruslar bu Turk diyarlarini fethettikten sonra herkese bir ayri alfabe
verdiler. Bugln mesela Teleut Turkleri ancak birkag¢ bin kisilik bir topluluk olarak kaldilar ama Ruslar onlara
bile 6zel ve farkli bir alfabe dayatmiglardir. Nigin? Cunkd bunlarin bir birlik duygusu gelistirmelerini
engellemek igin! Oysa Turkun, '6teki' diye bir derdi yok. Olagan sartlarda irk¢i olmayan Misliman igin de
kalici '6teki' diye bir olgu yoktur. Bir MUsliman Turk ise hi¢ kimseyi '6teki' diye tanimlama zorunlulugu
hissetmez. Malum, islam (lkesinde kisi bagka bir inanca mensup bile olsa, sahadet getirdigi andan itibaren
hukuken birinci sinif vatandasla es konuma gelir. Bu ne demektir? Bu bir anlamda isgalciyle es ve ortak
olmak demektir. Maglup olan, galip gelenin dengi haline gelir. Ne ile? Sadece Kelime-i Tevhid'i ikrar etmek
suretiyle... Daha henuiz hicbir mukellefiyet yerine getirmeden '6teki' olmaktan ¢ikar kisi. Osmanli'da durum
budur. Seni yenenin dengi olman ¢ok kolaydir.

Osmanli disindaki imparatorluklar baska milletleri somarmek icin olusmus ve devamliliklarini bu temel
Uzerine oturtmuslardir. Gergi ingilizler buna 'uygarlastirmak, uygarlidi, bilimi, refahi gétiirmek’ gibi cafcafl
deyimler gelistirmislerdir ama gergekte olan yine talandir, yagmadir, insanlari kendine dénustirme surecidir.
Osmanli ile rekabet eden imparatorluk

larin fethettikleri beldelerin durumuna, bir de Osmanli'dan koparilanlarmkine baktigimiz zaman farki
gérmemek mumkln degildir. Balkanlar gicek gibidir, Anadolu perisandir. Kim kimi sdmurmustir? Kaynak
buradandir, asil buradan gitmektedir. Asli vatan burasidir, herkesin baba ocagi burasidir ama burasi ihmal
edilmistir. Bagka beldeler ihya edilmistir ama baba ve ana ocagi harabeye donmdustir. Birinci Dinya Savasi
sirasinda, Anadolu'daki insanlar kitlikla cebellegirken, kutsal beldelerin insanlarini mibarek birer emanet
bilen Osmanli sutre alaylari ile Hicaz ahalisine erzak géndermistir. Bu bagka bir uygarlik, baska bir
medeniyet bakis idi. Bununla bir imparatorlugu sonsuza kadar tagimak, tasiyabilmek zotdu gercekten.
Gunku bu imparatorluk belli sinirlar igerisinde kendisini tutup durdurabilecek bir yapi degildi. Buyudikge yeni
alanlarin verimiyle, geliriyle kendisini strdurebilir bir kalkinma saglayabilir, kendisini yenileyebilir,
guncelleyebilirdi. Bir yandan dismanlarinin ag goézItltgd, bir yandan da kahti tical dedigimiz yetenekli devlet
adami sikintisi, imparatorlugun toparlanmasini engelledi. Buna ragmen Osmanli, hayata gegirdigi 6zel



imparatorluk deneyi sayesinde insanogluna parlak bir érnek sunmustur. Kendisinden énceki higcbir milletin
sunamadigi kadar adil imparatorluk diizeni ile Osmanli esasen butin insanlik igin bit ilham kaynagdi sayilir.
Bunlari niye sdyliyorum? Osmanli deneyi ile tamamlayamadigimiz 'hakiki kuresel baris' tasarisi igin umut
yine bu millettedit.
Tarkiye, tarihinden yani Osmanli'dan miras aldigi hangi gelenekle hakiki kiresel barisi saglayacak, bunun
yolu veya modeli nedir?

Osmanli deneyini daha ileri gbtlrtp yeryuzune hakkaniyeti yayabilmemiz i¢in ilk asamada kapitalizmin
kokinu kazimamiz gerekmektedir. Turk milletinin yeni gorevi, yeni Ki-

zuelma'si kapitalizmi yok etmektir, Yahudi'yle yahut bir takim Kiresel Karun'la ugrasmak degil... Ha¢i adina
saldirmadigi stirece Hiristiyan'la ugragsmak da degil! Bizim diismanimiz kavimler ve dinler degil. Bizim
dismanimiz kapitalizmdir. Batun milletleri seytanin oyuncagi yapan, butln insanla-rikdlelestirme hedefine
yurlyenlerin kitlelere dayattigi din olan kapitalizm ile savasimiz var veya olmali!

Kapitalizmle nasil savagsacagiz peki?

Karmasik yapisi ve bltin yan etkileri ile kapitalizm seytanin dinidir. Bu dinin amaci dinyay ifsat etmek ve
insani yozlastirmaktir.

Herhangi bir toplumda kapitalist dizenin iyi olduguna iliskin bir inan¢ yesermis ve hele yerlesmis ise orada
'Seytan en blyuk tanridir' demekle esdeder bir dalalet ve cehalet hikim siriyordun

Kapitalizm temelde sunu sdyllyor: Birileri kazanacak, birileri kaybedecek, ¢ogu zaman da birilerinin
kazanmasi basgkalarinin kaybetmesiyle mimkin olacak.

Baska ne diyor kapitalizm?

Birilerinin daha ¢ok kazanabilmesi igin baskalarinin blsbitin yoksul kalmasini anlayisla karsilamayi
dayatir kapitalizm.
Kapitalist dizen budur.

Birileri cok az kazanacak o sayede birileri ¢cok fazla kazanacak.

Simdi su elimizdeki telefona bakalim: Diyelim ki; en basit 6zelliklerinden biri, hafizasina 1000 adet
numaranin kaydedilebilir olmasidir. Simdi kapitalizm bunu bugin Uretiyor ama ayni tezgahta bin 500 tane
numara kaydedilebilenini de hazir tutuyor ama piyasaya strmuyor. Buguin bunu satiyor sonra digerini
cikariyor. Bana dun c¢ikardidi ile bugiin ¢ikardigini degistirme sehvetini salgilatiyor, aradaki fark ile benim
gele-cegimden, ¢ocuklarimin ve torunlarimin geleceginden pay gasp ediyor. Reklam kampanyalariyla,
yarattigi moda durtislyle, yarattigi tiketim istahiyla beni strekli tahrik eden kapitalizm bir insan bulusu
olamaz!

Biri seni baskasinin namusuna g6z koydurup tecavize tahrik etse ona teredditsiiz seytan demez misin?
Kapitalizm tam da bunu yapiyor.

Bdyle bir dlizenle diristge savasmadiginiz sirece siz insanlik gorevinizi yapiyor degilsinizdir. Mesele
buradadir. Efendim kapitalizmin karsisindayim ama hele ben de bir kapitalist olayim, sonra onu yenerim
veya dizeltirim...

Bu mantik, 'Ben dnce kendimi bir igfal ettirip glicleneyim, sonra bekaretimi tekrar kazanirnm' demekten
farkli degildir.

Egder Musluman isek, eger Musliman degil de sadece mazlumdan yana ve zalime karg! isek kabul
edeceg@imiz ilk gercek budur:

Bilerek veya bilmeden kapitalizmin parcasi olarak seytana hizmet ediyoruz!

Simdi siz, hepimizin bilerek veya bilmeyerek kapita-tuzme yani kiiresel Karunlar Ligi'ne hizmet ettigimizi mi
soyllyorsunuz?

Duzen seytanin dizenidir, kapitalizmdir ve hepimiz onun kdlesiyiz. Dolayisiyla bizler markalarin esiriyiz,
olmayan ihtiyacglarin kdlesiyiz. Bdylece bizler Kiresel Karunlar ligine deger akitiriz. Her bir ticari etkinlikteki
faiz paylannin muazzam birikimiyle Kiresel Karunlari daha da guglendiririz.

Oyleyse ne yapacagiz?

Yoksul olalim ve saldiralim mi?

Once kapitalizmin segenegini gelistirmek zorundayiz!

Kapitalizme karsi nasil bir segenek gelistirilecek peki? Var mi 6ngdérdiaginiz bir model?

Dunyamizin ve insanligin kapitalizm ylzinden kétuye gittigini gosterebilmek icin komuinizm gibi kétu bir
secenek degil, gercekgi bir cozimlemeyi ortaya koyabilmek zorundayiz. Dinyamizin ve insanhgin kétlye
gittigini gériiyoruz ama bunu gérmek marifet degildir. insanin bunu gérmekten fazla bir sorumlulugu vardir.
Ozellikle Miisliman insanin... Niye? Cinki Miisliman insan diinyayi imar etmek, insanliga barigi yaymak
icin vardir. Kapitalizmin yerine konacak dizeni tasarlamaya odaklanmakta gecikmemeliyiz.

Peki, bunun yerine nasil bir sistem olmali? Bunu iktisatgilarin ¢alismasi lazim... Bir kalemde sipsak
¢6zimii yok. insanin dogasinda var olan bencilligi kamgilayarak kok salan kapitalizmi tasfiye etmek kolay bit



is degil elbette. 'Islam ekonomisi' diye bir diizenin var oldugu 6n kabuliinden hareket ederdi islamcilar
mesela. Oysa ben bunu, bdyle konusanlar iginde en birikimli olanlardan merhum hocamiz Sabahattin Zaim'e
de sormus, kapitalizme karg! 'islam Ekonomik Diize-ni'nin ayrintilarini 6grenmek istemistim. 30 yil dnce
kapitalizmden tiksinmeye baslamis bir geng olarak hocadan aldigim yanki sadece temenniden ibaretti.
Mesele halen ortadadir.
Siz burada kapitalizm elestirisi yaparken sirekli is-lam'a ve Miislimanliga vurgu yapiyorsunuz. islam'in bu
konuda bir 6nerisi veya modeli var midir?

islam'in bir iktisadi diizen dnerisi oldugunu disiinenlerden degilim.

islam'in her tir insan ve toplum ihtiyaci igin temel ilkeler sunup yol gésterdigini ama isin temellendirilip
ayrintilariyla sekillendiriimesini, aklini kullanacak Muslimanlara biraktigini disidntyorum.
iktisadi diizen konusunda bu emanet askidadir.

Zira kapitalizmin dogru veya yanhs cevaplar verdigi bir siirii iktisadi meseleye islam bilginleri tarafindan
Uzerlerinde uz-lagiimig giincel kargiliklar yoktur.

Sdzgelimi; Islami bir iktisat dizeninde mali ¢ark nasil olmahdir? Kagit para olmali midir? Olmali ise neyin
karsiliginda ne dlgllerle basilacagini kapitalizmin kitaplardaki dnermelerine gére mi kararlastiracagiz?

Uzatmayalim, emanet ve borg ortadadir, sahibini beklemektedir.

Borcun adi kapitalizmi yok edecek iktisadi dizen segenegidir.

Herhalde dncelikle insanlarin gelirini sinirsiz arttirabilen bir dizenin mesru olamayacaginda uzlasmamiz
gerekiyor.

Niye? Cunki sdrekli blylme dirtlist insani ¢lrtttcu bir saplantidir ve akim kalmaya mahkimdur!
Dunyada bugun kapitalizmle 6zdes devletlerde en temel carpiklik en zenginlerle en yoksullar arasindaki
ucurumun gittikce buyumesidir. Bu hig kimse icin iyi degildir, zenginler icin de iyi degildir, fakirler icin de, orta
dizeydekilet icin de... Hadsiz hesapsiz bir servet ¢lritlict olmak zorundadir. O ylzden servetlerin
sinirlanmasi, kendiliginden sinirlanabilir olmasi gerekiyor. Yoksa ne oluyor? Muazzam birikimlerin ufacik bir
pargasi ile vakiflar, sivil toplum kuruluslari érgttleniyor ve kiiresel manevralar tezgahlaniyor. Mesela Soros
her yil 600 milyon dolar da-gitiyotmus... Hayir islerine 600 milyon dolar harciyormus. Agik toplum
ideolojisine, dinya goérusune... Ne i¢in? Nedir
Soros'un agik toplum dislncesi? Kiresel sermayenin bas bulbillerinden, hatipletinden birisi olarak gorevi
sudur:

Klresel sermayeye kole Ulkeler ve beyinler tedarik etmek...

Oysa her yd 600 milyon dolar ile birkag Afrika Ulkesinin su sorunu ¢ézular!

Yahudilerin bu noktada yeri nerededir?

Soros da bir Yahudi'dir iste. Herhalde pek ¢ok kilit noktada Yahudi Karun'lar veya Karun'cuklar vardir.
Fakat bu, ¢arkin tamamiyla bit Yahudi dizenegi oldugu anlamina gelmez. Kapitalizmin blyUklerinin,
kapitalist koridorlarin énemli konularindan biri din degildir herhalde. Fakat bir takim dérgitlenmelerde, siyasi
kuruluslarda, ekonomik yapilarda, dini inaniglarini cok 6nemseyen, o dini inaniglar ¢ercevesinde dinle
baglantili kehanetlere cok 6nem veren unsurlar hep olmustur. Bunlar kapitalist dinyanin zirvelerinde de var
olsa gerektir. O zaman sOyle bakmak gerek: Mesela Evange-listler, kendi inaniglari geregi, Yahudilerin
kutsal devletlerinin kurulmasi i¢in calismayi kendileri i¢in dini bir vecibe sayarlar. Niye? Cunku onlar,
Katoliklerden farkli olarak Eski Ahit'i, Tevrat'l inanis ve itikatlarinin temel bir kaynagi kabul ederler. Béyle
kabul edince de Tanri'nin Yahudilere kutsal bir krallik vadinde bulunduguna ve son dénemde blyUk bir
savasin (armageddon) yasanacagina hikmetmek duru-munda kalirlar. Bu Israili kehanete inandiklari igin
Evange-listler genel olarak Yahudileri desteklemektedirler. lyi bir Evangelist kendisini Yahudilerin bu kutsal
savasina yardimci olmakla goérevli hisseder.

Segcilmis kavmin devleti olarak israil'in bugline kadar uygulamakta oldugu politikalar, Evangalistler
tarafindan neredeyse kayitsiz sartsiz desteklenmektedir. Fakat bu su anlama da gelmemektedir: Butiin
Evangelistler nerede bir Yahudi gorurlerse bdyle hemen gonllleri acilir, onlari ¢cok severler... Hayir, bdyle
degil. Sevdiklerini sdylemek mimkuin degildir ama iyi bir Evangelist olmak i¢in Yahudilerin kutsal kralligi
kurmalarini arzularlar. Zira ondan sonra da Mesih'in gelecegine inanmaktaditlar. Evet, Hiristiyan diinyada
etkin bit takim insanlar bdyle bir kehanete ikna edilmig bulunduklari igin bir ¢esit ortak inan¢ bagi
cercevesinde Yahudilerle dayanisma iginde bulunabilirler. Fakat diinyadaki oyun israil'in tasatilanni, 6zellikle
Ortadogu'daki hedeflerini asan bir oyun olmak zorundadir.
israil'in Ortadogu'daki varligi kiiresel sermaye giig-lerinin iradesiyle bugiinkiinden de ileriye doéniik olarak
hazirlanmis bir plan icin midir sizce?

Ortadogu'da petrol sonrasi dénem, belki de bugiinkiinden daha karmasik bir siire¢ olacaktir. israil'in
bugln petrolin merkezinde bir ¢cibanbasi olarak bulunmasi esasen kuresel stratejik oyun oynayan guglerin
manevralarindan biridir.



Daha mi acik séylemeli?
ingilizler israil'i niye kurdurdular?
ingiliz entrika dehasi, sunu éngérmiistiin

ingiltere'de gliglii bir israil, Yahudi lobisi var. Giiglii bir israil devleti kurulursa bunlarin ingiltete'yi
sahiplenme durtlst kaybolur, anavatan olarak gordikleri o yere daha sicak bakar ve oraya yonelik gelecek
kurgulari gelistirirler. Bdylece icimdeki Yahudi eger bana dismanlik ederse onun bagsini derde
sokabilecegim bir alan var. Neresi orasi? 1930'lu yillarin Filistin'i... israil'i oraya sokarsam Araplarin bagina
da bir bela koymus olurum, ikisini birbiriyle denetlerim, gerektiginde birini 6burtne kargi kullanirim.

Simdi bu nasil bir irade? Hiristiyan iradesi mi?

Hiristiyanlarda var olan eski Yahudi dismanhgindan kaynaklanan bir irade mi? Hayir, bu sadece kendi
Anglo-Sakson diinya hakimiyeti bilincini yansitan bir iradedir. Fakat sadece bununla mi gergeklesmistir israil
devleti? Bu mudur Israil devletini olduran baglica veya tek etken?

Elbette degil, bagka sartlar, kiresel masonik sebeke, daha dnce de s6zunu ettigim seytani, girift, karanlik,
karmasgsik yapilanmalar bdyle bir saatin geldigine inanmiglardir. Seytan icin Allah'in kutsal oldugunu ilan ettigi
Kudus ve gevresinde surekli kanayan bir yaranin olusmasi muazzam basgaridir. Seytan icin Filistin
topraklarinda bir israil devleti kurmak harika bir bulugtur. Tamam, bunu yeryiiziindeki herhangi bir odak
distiinmUs dahi olsa bu, seytanin vahyi sayesinde akillara dismustir. Béylece kanin hi¢ durmadan akacag
dinamik bir fitne merkezi olustu. Daha 6nce de ifade etmeye galismistim; derece atlamak isteyen bir seytan
kulu, kétilik katsayisini yiikselterek kendi makamini yiiceltir. israil bu agidan basaril bir diizenektir.
Nereden mi bu anlattiklarim?

Gidisata tepeden bir bakisla okunabilenlerdir bunlar.

Sanki bir film senaryosunu andiriyor...

Belki de Yuzlklerin Efendisi'nin bir bagka okunusudur. Oradaki gibi yasaniyor macera... Blyucullk, kéti
gugler, iyi gugler, her tarll gatisma unsuru mevcut...

Gergekte de hayatimizda, sadece roller degisiyor. Mesela Osmanli imparatorlugu'nu batililar seytanin
kralligi olarak gortiyorlardi. Hagli seferleri sirasinda seytanin kralligi diyorlardi buradaki devletlere... Peki
Yirminci Ylzyila girerken ne diyorlardi? inanilir gibi degil ama bin yil boyunca gelismig batinin 'dteki' ile ilgili
jargonu hig gelismemisti: Osmanli impa-ratorlugu'nda misyonerlik faaliyeti yiriitenletin dillerinde Ulkemiz
yine seytan krallidi olarak aniliyordu. Ta, ilk Hagl Seferleri sirasinda sdyledikleri gibi...

Buradaki Hiristiyanlari da Hazret-i isa'nin himmeti ile esaretten kurtarmaya geldiklerine inaniyor veya dyle
gorundyorlardi. Onlarin gézinde bizim devletimiz seytanin krallidi, bizim gézuimulzde de onlar seytanin
ordulari...

Bu yadirganacak bir durum degil. Zaten iki taraf da bir Mesih'e inaniyor. Bizim Mesih-i Deccal dedigimize
onlar Mesih-i Mehdi ya da Mesih Isa géziiyle bakiyorlar. Bizim tarafta Mesih-i Mehdi denen zata da Deccal
g6zlyle bakiyorlar.

Hacl dinyasindaki Armageddon gibi bizim tarafta da Peygamberimize atfedilmis bazi haberlere
dayanilarak Firat ve Dicle arasinda yasanacak korkung bir savastan s6z edilmektedir. Bunun, Bati
dlnyasinca beklenen Armageddon ile ayni kaynaktan mi akip geldigini bilmiyoruz. Bildigimiz su ki; Hiristiyan
ve Yahudilerin godu gibi islami kaynaklari az-gok karistirmis Muslimanlar da gelecekle ilgili beklentilerinin
odagina nihai bir buytk savag! oturtuyorlar.

Bu soylediklerinizden sunu anliyorum: Yani kirresel sermayenin dinya Uzerindeki nifuz ve egemenlik
micadelesine benzer micadeleler, aslinda tek tanri-li dinlerde, islam'da, Hiristiyanlk'ta ve Musevilik'te de
var. Bu dinyayi kétd bir sona goétirecek olan ga-tismada kiresel sermayenin de yer aldigini tam ola-rak
sOyleyebilir miyiz?

Bunlar simdiki kiiresel micadele ve manevralar igin Uretilmis yeni senaryolar degil. Ancak bu kokll
senaryolari, gu-

nimazin kdresel oyunculari ustaca kullaniyor olabilirler. Bazi seytani tasari éncileri, oyunlarina mistik birer
maske drtmeye calisiyor da olabilirler. Ust diizey kuklalari da bu yolla gizli oyun ve hedefler icin motive
etmektedirler. Mesela Bush igin her durumda israil devletinin gikarini gézetmek iyi bir Evangelist olmanin
geregdidir. Cunk0 Bush'un zihni ancak bu yolla sartlanmaya agiktir; o samimi bir Evangelist'tir, ahlaklidir bu
anlamda, mazbut yagsamaktadir. Babasinin kirli iglerini yakindan izlemek durumunda kaldidi ve 6rtmek igin
cirpindidi bilinen bir evlattir. Bu zat igin hakikaten mistik anlami vardir israil devletinin... Irak'a gelmenin de
mistik anlami vardir. Eski bagkan Reagan da fanatik bir Evangelist'ti. Onun i¢cin Amerikan askeri Lubnan'a
girdiginde 'Armageddon'a gidiyoruz, nihai savasa gidiyoruz' diye heyecanlanmis, kendisini bu kutsal savasin
baskomutani gibi Hiristiyanlik agisindan yiksek bir aziz durumunda hissetmeye baslamistir. Fakat bazi
kaynaklara gére ayni Reagan, Bush gibi mazbut bir Evangelist degildir. Son demlerine kadar uyusturucu
kullandidi, bir takim sapkin davraniglari oldugu gesitli kitaplara konu olmustur. Chaty O'brain ile Marx



Philips'in Tiirkiye'de de yayinlanan 'Baykus imparatorlugu' isimli kitabinda bu iddialar ayrintili bigimde
islenmektedir. Yani bu gibi kuklalar bir yandan Hiristiyan dgretisinin bazi kehanetlerini benimserler, bir
yandan da seytani ameller islerler. Kafalari da, goéndlleri de karisiktir ve bu durum seytan ile isbirligi yapanlar
icin kaciniimazdir.

Seytanlik net olmamaktir. Seytan en ¢ok neyle bilinir? Yalanla bilinir. Seytanin isi yalandir. Seytan Adem'e
ne diyor? 'Bu meyve, 6lumsuzlik kaynagidir' diyor ve aldatiyor. Seytanlik aldatmak demek olduguna goére
her durumda bilerek veya bilmeyerek seytanla isbirligi yapan kisi aldatilmak ve aldatmak zorunluluguyla
kars! karsiyadir. Bu ylUzden Kisi
'‘Ben kétu bir Hiristiyan olmaliyim' demez elbette. Hiristiyanligin gereklerini terk eder, Hiristiyan gibi yasamaz
ama Hiristiyan 6gretisinin, daha dogrusu kilisenin 6ngérdiigu kehaneti benimser ve o kehanetin kendisinde
tecelli edecegini umacak kadar saf¢a davranabilir. Bu, seytanin kendi yandaslarini alay edercesine
aldattigina drnektir. Kuran'i Kerim'de ¢ok siki vurgulanir bu... Cogu insan bunlari sadece mecazi sdylemler
sanir. Yani ortalama egilim budur. Kuran'dan dinleriz, ayetleri okuruz; seytanin aldaticiliina dair ilahi
uyarilari 6greniriz ama bunlar mecaz gibi gelir gogumuza. Oysa seytan alenen ve hakikaten aldatir,
mecazen degil. Bizim iliklerimizde dolasarak bizi aldatir, bu Allah'in bizi sinamak icin érgutledigi bir sistemdir.
Seytan icimizde dolasir ve bize mesela cinayet isleyecedimiz zaman 'Bu ¢ok asagilik bir heriftir, bunu
oldirmek ne kadar iyi bir istir' diye Ufler. Hirsizlik yapacak kisiye 'Bu zaten senin hakkin' der. Fiillerimizi,
davraniglarimizi bize suslu gosterir. Bu aldatmadir. Seytanin yaptig, pisligin Ustine cila gekmektir. Bunun
icin, 6nemli mevkilere gelmis veya getirilmis bir takim insanlarin mistik saplantilar pesinde kogmalari sasirtici
degildir.

Amerika ve Rusya'nin iligkisi nasildir bu para sahipleriyle. Putin ve Bush'u kullaniyorlar mi ya da
kullanamiyorlar m1? Cunkl Putin ve Bush daha ¢ok kendi uluslarinin, kendi devletlerinin bekasi Uzerine
calisiyorlar...

ikisini cok farkli gériyorum. Birbirleriyle hic mukayese edilebilir degiller. Putin iyi yetistirimis, Rus derin
devleti tarafindan ¢ok iyi egitilmis, Glkeyi bu badireden atlatmak i¢in hazirlanmig bir eleman... Tabii en
onemlisi cok yetenekli olmasi... Nitekim Rusya igin ¢ok parlak bir is yapti. Rusya'yi ciddi bir bunalimdan
cikardi. Bunda Amerika'nin da roll oldugu gercek! Petrol fiyatlarinin ylkseltiimesi ile milyarlarca insan bir
kere daha soyguna ugradi. Bu da Rusya'yi bir kere daha zalim yapti. Tabii Rusya toparlandi ama bu zulmun
diyetini de 6deyecekler, digerlerinin ddedikleri gibi. Batililar da 6deyecekler! Mureffeh yagayan insanlar, bu
refahin blyik élglide baska toplumlara ait, yoksullara ait kaynaklatin sdmu-rilmesiyle saglandigini bilmiyor
veya bilmezden geliyor. Korkung mahrumiyetlerin yol actigi hastaliklardan élenlerin kaynaklari ile temin
edilen bu refahin diyeti mutlaka édenecektir. Esasen refah toplumlari, mutsuzluklari ile bunu édiyorlar.
Cocuklarin uyusturucu bataginda bocalamalariyla, intiharlarla édtyorlar.

Ne var ki, Putin giini kurtarmak ve Rusya'nin gelecegini maddi anlamda rahatlatmak bakimindan ¢ok
basarili olmustur. Bush ise bir fiyaskodur. ABD gergci Irak'a yerlesmekle asil istegine ulasmistir ama bu karar
Bush'un ¢ok 6tesinde olusturulmus bir slregtir. Putin ise Kiresel Karunlar adma 80 milyar dolarlik bir
sermaye ile.Rusya'yi fetheden sebekeyi ¢okertti, kovaladi. Bir kismini da hapse tikti. GUgla bir yeni Rus
fasizmi gelistirdi. Demokrasi gorintisi altinda Rusya'yl demir yumtukla idate etti. Simdi de ipler onun elinde.
Bush ise hala kukladir ve Amerikan derin iradelerinin talimatlan ile hareket etmektedir. Daha basit sdylemek
getekirse su an Amerika'yi petrol karteli yonetiyor. Petrol karteli, Amerika'nin su anda en ¢ok kazanan
sektoru... Bu sektdér Amerika'nin ulus devlet yapisinin da teminati gibi géttintyor.

Peki bu sektdr, kiresel sermaye denen Karunlar Ligi'yle bogusuyor mu? Bogusuyor gibi gérunlyor.

Aslinda Turkiye'nin de bu bogusmadan nasibini aldigini gértyoruz.

Erdogan'in kellesini almaya calisan i¢ dinamiklerin kiresel ve bdlgesel oyunculardan bagimsiz oldugunu
diisinmek safliktir. ABD ile Avrupa arasinda, 6zelde de ABD ile ingiltere arasindaki kiiresel rekabetin
Tarkiye'deki bu son gerilimin ortaya ¢ikmasina yaptigi katkiyi birkag yil sonra belki de somut belgeleriyle
gorecegiz.

TURKIYE: NASIL BiR IKTIDAR SAVASI?

"Bu ayrilik, Turkiye'nin 'stratejik muttefiki'nin hangi gu¢ olacagr konusundaki gérus farklihgindan
kaynaklanabilir. Mesela Abdullah QuI'UGn distnce-si soyle olabilir: TUrkiye bolgede agirlikli olarak Amerika ile
is tutmayi surdlrutrse zararl gikar. Fakat buna karsilik ingiltere'nin imparatorluk tecriibesinden yararlanmayi
tercih ederse kazangh ¢ikar."



Bu son bahsettigimiz catisma Turkiye'de ne zaman' dan beri bu kadar belirgin? Cok yeni olmasa gerek,
¢unku parti kapatma tirt midahaleler ilk kez ya~ sanmiyor...

lyi ama iktidarda olan bir partinin kapatiimasi ilk defa glindeme geliyor. Bu siireg, disaridaki kiiresel
oyuncularin, bélgesel oyuncularin manevralarindan bagimsiz kendi igimizde olup biten bir calkanti olamaz.
Burada bir tek sasirtici nokta sudur: Olagan sartlarda ABD'nin Erdogan'i desteklemesi beklenirken bdyle bir
goruntt yok. Sanki ABD, Turkiye Uzerindeki Kiresel Sermaye merkezli manevralarin seyircisi durumunda...
Gergek bu mu, yoksa iginde yasadigimiz ginlerin aldatici gértintist ma, bilemiyorum.
ABD gergekten desteklemiyor mu Erdodan'i ya da kurtarmak igin bir sey yapmiyor mu?

Eger ABD perde arkasindan bu stiregte etkili olmaya ¢alismaz ise 0 zaman Erdogan'in defterinin
durdlmesinde kendince yarar gortyordur.

Neden bdyle olsun? Belki ABD Erdodan'a her istedigini kabul ettiremedigi icin ondan sonrasina mudahil
olmayi tasarlamaktadir. Belki daha gligsiiz bir bagbakan istemektedir. Her istedigini kabul ettirememisgtir.
Son gerilimin arkasinda kendi oyunlarini yuritmek isteyenler ise muhtemelen Abdullah Gul'un liderliginde ve
Ali Babacan'in Gil'e bagl basbakanliginda bir olusumu tercih ediyorlar.

Ali Babacan yeni olugacak hukimet igin kiiresel ser-mayenin tercih ettigi bir isim mi?

Ali Babacan'in iktisadi vizyonunu degerlendirdigimiz zaman bdyle bir sonuca varabiliyoruz. Babacan,
yabanci sermaye konusunda klasik kiiresel sermaye ideologlari ile birebir ayni gortste. Abdullah Gil'iin de
iktisadi yaklagimi farkli degil. Mesela bunlara gére Turkiye'de finans sektérinin tamamen yabanci
bankalarin hakimiyetine girmesi zararl degil yararli...

Peki, niye Tayyip Erdodan degil de Abdullah Qil tercih ediliyor? Kiresel sermayenin bu tercihteki be-
lirleyeni nedir?

Bu, Tarkiye'nin 'stratejik mattefiki'nin hangi gi¢ olacadi konusundaki gorugs farkliligindan kaynaklanabilir.
Mesela Abdullah Gll'Gn duglncesi soyle olabilir: Turkiye bolgede agirlikli olarak Amerika ile is tutmayi
surdarirse zararl gikar. Fakat buna karsilik ingiltere'nin imparatorluk tecriibesinden yararlanmayi tercih
ederse kazanch gikar. Bdyle bakarsaniz, Amerika ile degil ingiltere ile daha iyi geginirsiniz. ingiltere de
sizinle daha iyi gegcinir ve sizi tercih eder.

Erdogan'dan neden vazgegildigine dair Erdogan'in karakterine ait seyler sdylemek mimkin ma?
Erdogan yapisi itibariyle gok karmasik oyunlarla ikbal arayacak veya ikbalinin devamini kovalayacak bir
sahsiyet degil. Diz bir teslimiyetin adami olmaz gibi gértinlyor. Tabii zora disen herkes her titll isbirligine

mecbur hale de gelebilir, o ayri mesele. Kolay degildir yani 6limU gdze almak... Bazen élimu gbze
alabilecek kadar cesur olabilirsiniz ama rezil ris-va edilmeyi gdze alamazsiniz. Mesela acilacak bin bir dava
ile mahkemelerde slriinmek, sonra da gergek veya ismarlama yolsuzluk iddialariyla hapse atilmak goze
alinabilecek bit risk degildir. Bu yizden Erdogan son tahlilde nasil davranir, éndne bir kapi acilir mi, yoksa
bes yil yasakli kalmayi gbéze alip sineye geker ve bes yil sonra blyuk bir halk destediyle gelmeyi mi
disiinlr? Kendisinin éniinde bir siirii dava var biliyorsunuz. Ust Uste davalarin agiimasi kaginilmaz
goéruntyor. Bir yerden birisi tutuklama karari ¢ikarirsa ne olacak? Eli uzun bir takim derin geteler, ylzde ytz
masum insanlarin bile lekelenmesini saglayabilirler. Bu durumdan kurtulmak igin tlke disina mi gideceksin?
Bdyle bit yolu denesen zaten sevenlerini yitirirsin. Ne yapacaksin? Bir de, masum olsan bile masumiyetini
ispatlayamayabilirsin. SUphesiz ki sahsen hi¢ kimsenin masumiyetine kefil degilim. Ama hi¢ kimsenin suglu
oldugunu da mahkeme katati sabit olmadikga pesinen benim-seyemem. Kaldi ki mahkeme karari bile
vicdanimi tatmin etmeyebilir. Burasi Turkiye. Burada adalet yok. O bakimdan yeni sartlarin ne getirecegini
bilemeyiz.

Karakter yapisi itibari ile Erdogan, uzun boylu, karmasik planlar ¢gergevesinde yabanci guglerle temas
imkani kovalayabilecek bir lider gibi gérinmuyor. Belki de bu ylzden tasfiye edilmesini dngdren sirece en
azindan simdilik Amerika da kayitsiz kalmis gérintyor. Yani halk destegdi gugli olan bir siyasetgiye
dayatmalari uygulatmak zorlasti§i veya zotlagacagi icin.

O zaman sizin bu teorinize gore Turkiye kiresel sermayeye dogru mu yaklasiyor?

Teori degil de tahmin desek daha dogru. Bdyle goriniyor. Erdogan'in siyasetten yasaklanmasi ve partinin
kapatiimasi halinde, kendi belirleyecegdi bir emanet¢i degil de Babacan Bagbakan ve yeni partinin Genel
Baskani olursa Turkiye kiresel sermaye ile daha yogun iligki icinde bulabilir kendini. Bu, bir anlamda
ingiltere'nin Turkiye'de ABD'nin 6nuine gegmesi, daha etkin hale gelmesi demektir. Elbette boyle bir slireg
ABD'yi hayli rahatsiz edecektir. O zaman ne sorunlar gikacak, basimiza daha neler agilacak bilemiyoruz.
Peki, direk olarak sunu sdyleyebilir miyiz: Kapatma davasi acildi, dinyada yasanan ekonomik kriz, bu
davadan sonra Turkiye'ye de yansidi ve siyasi istikrarsizlik bas gOsterdi. Burada sermaye sahiplerinin rol
vardir diyebilir miyiz?

Once sunu sdyleyeyim: Kiiresel sermayenin, ingiltere'nin veya ABD'nin yegane ilgi alanlari Turkiye degil.
Tamam, 6énemli bir alan burasi ama dinya o6l¢eginde etkili olan bir iktisadi dalgalanmayi dogrudan bizdeki
yansimalari ile degerlendirenleyiz. Sdyle dustnelim. Erdodan'in kellesi alindi ve Babacan bagbakan oldu. Bu
durumu kendi lehine degerlendirmek isteyen gli¢ ona destek vetebilir, Tlrkiye'nin darbogaza girmesini



onleyebilir, onu yeni dénemin yildizi yapacak sireg olusturmaya calisabilir. O takdirde bu glictin nifuzunu
kirmak isteyen baska bir kiiresel oyuncu bos mu duracak? Diyelim o gli¢ ABD'dir... Rakibinin nifuzunu
kirmak icin Tarkiye'nin ekonomisini olumsuz yonde etkileyecek bir takim araclari elbette kullanmak
isteyecektir. Kimin ne yapmak isteyecegini ve ne kadarini basarabilecegini simdiden kestirmek imkansiz...
Mesele, Turkiye Uzerinde nifuz oyunu oynayan guglerden birinin beyaz, 6tekinin siyah olmadiginda
mutabakata varabilmekte. Bunlarin biri iyi, 6teki k6th degil, ikisi de kotlidur. Bahtimiza bakiniz ki,
Osmanli'nin 'hasta adam' ilan edildigi dénemlerdekinden farkli durumda degiliz; Tlrkiye olarak iki kéttiden
hangisinin daha az zarar verecegine iligskin hesap yapmak zorunda kaliyoruz.

Peki, bu noktada Turkiye daha az zararla ¢gikmak is-terse, nasil hareket etmeli, hangi minvalde hareket
etmeli? Sizin deyiminizle liki kétiden' hangisini tercih etmeli?

Sahsen, su sartlarda ingiltere ile is tutmaktansa Amerika ile ig tutmayi tercih ederim. Tabii daha mesafeli
davranabilmek sartiyla... Bugine kadar oldugu gibi benim ézel birimlerime, gizli servislerime, polisime, her
yerime nufuz edecek, e-devlet denen carkimin bltiin mahrem taraflarini gdzetleyecek kadar binyeme
sizmis bir Amerika veya bir bagka gli¢ 6ngérmem. Gonul ister ki; Turkiye hi¢ kimseye muhtag olmasin, kendi
bildigini oynasin. Kendi bildigini oynayabilme yetenegimizi 60 yildir olabildigince koreltmisiz. Halen de
koéreltmeye devam ediyoruz. Neden ediyoruz? Cunkl ekonomimizi vatandasin yalanci saadet duygularini
yikmamak igin gocuklarimizin degil, torunlarimizin kazanacagini farz ettigimiz paralarla ayakta tutuyoruz.
Tarkiye'nin borg yukinu buyuttyor degilim. Turkiye bilgi Gretmedikge, iki seyden baska bir sey olamaz. Ya
bilgi Uretenlerin kdlesi olur ya da bilgi Uretenlerin kolelerine kahyalik yapar. Bir Ggtnclsu yok, bilgi
Ureteceksiniz. Ford getirmis buraya fabrikalarindan birini kurmus. Sen onun Urettidi arabalardan 1 milyar
dolara yakin miktarda ihracat yapiyorsun. lyi giizel de bu ihracat igin acaba ne kadar ithalat yapiyotsun?
Buna bakmamiz lazim. Onun i¢in diyorum ki, bilgi Uretmeyen adam ya bilgi Uretenin kolesidir veya en iyi
ihtimalle kélelerine kahyalik yapar. Baska bir se¢cenegi yoktur. Bilgi Ureten bir ekonomik model
gelistirmedikge yani kapitalizmin kuyrugundan kopmadikga, kapitalizmi inkar etmedikge, kendisini bir
secenek olarak tanimlama-dikca zaten bagimsiz olamayiz. Dolayisiyla bagimsiz bir Glke, bdlge ve dinya
siyaseti gitme hayalini koruyabilmeliyiz hi¢ degilse. Bilgi Greten bir toplum olana kadar giinden gline
bagimhlik katsayimizi disirmeyi hedeflemeliyiz. Segenek olarak insanliga sunabilecek bir uygarlik tasarimi
gelistirebildigimiz zaman ¢ok sey yapabilecegiz ve bagimhhgi asabilecegiz.

Mumkin mu bu, bagimsiz bir politika Uretmek ya da kapitalizmden kopmak?

Mumkun olmasi lazim... Baska turl kendimiz olarak yasayamayiz, bagka bir topluma dénusuriz. Gergi
biliyorsunuz, bunu Cin beceremedi ve kapitalizme yenildi. Kaldi ki tam bir kapitalizm bile degil Cin'inki...
Kapitalistlerin en blylk k&hyasi... Hem de bilgi Uretebilen bir Ulke olmasina ragmen. Neden? Cunku
komunist deneyin basarisizligindan sonra Cin, kapitalizme kargl se¢cenek arayisina girmedi. Adim adim
kapitalistiesmekten baska bir ufku yok.

Biz de Cin gibi bir yol tutturmus gidiyoruz.

Bu nedir? Buyuk balidin kuguk balidr her seferinde yuta-bilmesini mimkun kilan bir dlizenegin pargasi
olmaya riza goéstermektir.
Nasil oluyor bu?

Ornekleyelim: Simdi kapitalist Amerika'da bir Arap firmasi liman alabilir mi?

Kagit tizerinde almasi lazim... Oyle ya serbest piyasa diizeni var. Peki almaya kalkinca vermemenin
yolunu buldu Amerika. Fakat biz satiyoruz. Cin'in de sattig gibi... Ancak, Cin'in simdilik bizden iyi yani, bilgi
Uretmeye yogunlastiran

r
bir merkezi siyasi iradeye sahip bulunmasidir. Nitekim bunun éntine gegmek icin Cin'e bastiriyor kapitalizm.
Ne diyor? '"Yuksek teknoloji Ureten firmalarina sibvansiyon uygulamayacaksin' diyor! Cin dinlemiyor.
'Liberalizmin, serbest ticaretin en temel kurallarindan birisi sibvansiyonlarin sifirlanma-sidir' diye
bastiriyorlar! Peki, buyuk kapitalist Ulkeler kendi stratejik sektdrlerine stibvansiyon uygulamiyorlar mi?

En sttatejik sektorlerden biri olan tarim alaninda butin batil Glkeler korumaci yontemlere bal gibi
bagvuruyorlar, baskalarina dayattiklar serbest piyasa kurallarini kendi tlkelerinde uygulamiyorlar. iste
Almanya! Sézgelimi eti bizden daha ucuza nasil Uretebiliyor bu Glke? Almanya Tlrkiye'den daha mi genis
yaylalara sahip? Cift¢i orada bizdekinden daha dustk gelir elde etmeye mi riza gésteriyor? Hayir, sanayiden
elde ettigi dis ticaret fazlasini tarima aktariyor. Ha tabii bunu bizim gibi kaba bir sibvansiyon yontemleriyle
degil, fiyatlarini kontrol ederek, yuksek tutarak yapiyor. Bizim de kendi sartlarimiza uygun bir tarim
destekleme siyaseti gelistirmemiz lazim! Dinyadaki batin akli bagindaki milletleri kendi giftcilerini dncelikle
korurlar! Toplumu besleyecek kadar kéyll ve giftgiyi topradin basinda tutmak esastir ¢linki. Sanayi bunun
icin vardir. Her seyin éntnde bir Glkenin tarim bakimindan kendi kendine yetebilmesi gelir.



Simdi siz, kiiresel sermaye ve kapitalizm ile micade-le etmek icin 6ncelikle tarim alaninda ciddi bir dii-
zenleme ve bagimsizhdin saglanmasi gerektigini mi séyluyorsunuz?

Tarnim bakimindan kendi kendisine yetmeyen bir Glkenin bagimsizligi hayal etme hakki bile yoktur.
Bunlardan baslayacadiz, bunlarin tedarikiyle baslayacagiz. Turkiye mercimegini
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koyacak yer bulamiyordu, pazarlayamiyordu, simdi mercimek ithal ediyoruz. On yilda buraya geldik.

Bir kere bir bagimsizlik Glkisiinde samimi olmak lazim! Bunda alan memnun veren memnun durumundan
kurtulmamiz sart!

'Ne guizel iste Amerika himayesi sayesinde Rus tehdidinden korunuyoruz' diyerek bir dénemi heba ettik.
Bundan rahatsizlik duymamak, bu onursuzlugu tasiyabilmek, bagimsizhdi hak etmemek demektin Bu
onutsuzluga katlanmak baska bir seydir, onu rahatlikla tagsimak baska bir seydir. Boyle bir onursuzluga
katlanirken nasil kurtulacaginizdan daha énemli bir gindeminiz olmamalidir!

Bugun bunu kendisine mesele edinmig, bunun san-cisini geken kimse yok ki. Kurtulmak igin 6ncelikle bunun
dert edilmesi lazim degil mi?

Bugun bdyle miyiz? Hayir, hala degiliz. Béyle duyarl oldugumuz zaman, bagimhiliktan 6turd gercekten
onur sancisi ¢ektigimiz takdirde ¢ikis yolunu buluruz. Simdi bir kere biz sorunu dogru tanimlamiyoruz.
Ne yapiyoruz?

Kandiriyoruz kendimizi!

'Dinyada bagimsizlik yok, karsilikli bagimlilik var! Ben Amerika'ya bagimliyim, o da bana bagimh! Ya da
ben Almanya'ya bagimliyim, o da bana bagimh!" Elbette bu karsilikli bagimlilik palavrasinda bir miktar
hakikat vardir ama hayat memat meselesine geldiginiz zaman karg! tarafin size bagimhhgi ka¢ para
edecektir? Sen bileklerinden ve ayaklarindan badimlisin, o sana serce parmagindan. Bu mu karsilikli
bagimlilik?

Almanya bensiz yagayabilir mi?

Yasayabilir. Ben Almanyasiz yasayabilir miyim?

Bir bagka Almanya bulana kadar yasayamam. CUnkd benim en buyik misterim Almanya. Oysa 70
milyonluk pazarimizla dahi ¢cok buytk bir ekonomi olabiliriz. Artik kesinles-mistit ki; petrolimiz var ama
cikartamiyoruz, ¢ikarttirmiyorlar. Belki de petroliin yerine yeni bir enerji tlrt bulundugu zaman
cikarabilecediz ama on para etmeyecek. Kiri ve zarari da cabasi! Dogalgazimiz var ama ¢ikartmiyor,
baskasininkini aliyoruz.

NUkleer enerjiye gegemiyoruz.

Dunya Hidrojen Enerjisi icin merkez olma firsatini tepmek Uzeteyiz?

Niye? Turkiye kiresel fosil yakit lobisinin elinde tehine durumunda da ondan!

Bagimlilik 6nce rahatsizlik verecek ki, bagimsizlik hayali olsun, Ulkist dogsun. Bu millet usakliktan ve
bagdimliliktan daima nefret etmistir. Milletge bdyle hissettigimizi bildikleri icin bizi bagimli olmadigimiza veya
karsilikli bagimlilik asamasina gectigimize inandirmak tzere gerekli oyunlar sergilenir. Turkiye gértunlrde
kendi iradesiyle iglerini yurttiyotmus gibi seytani bir aldatmayla tehavete slrtuklenmistir. Yoksa Turk milleti
bagimsizligin bedeli olarak fakirligi gdze alir, yoklugu géze alir, savasi bile goze alir. Ulkeyi yonetenler kendi
islerinin kolay yiriimesi igin, kisa giiniin kari igin milletin bagimsiziigini feda ettiler. Bu siirecin mimari ismet
Pasa'dir. ClnkU Tarkiye'yi devlet olmaktan, bagimsiz olmaktan ¢ikaran suteci baslatan odur. Ondan sonra
gelenlerin de higbiri hentiz bu UlklyU ihya edecek iradeyi ve icraatlari sergileye-memistir.

KURESEL SERMAYE BOLUNMUS DUNYAYI SEVER

"Tabii ki ABD'nin AB'ye tehdidi bununla sinirli degildir. 'Kiresel oyuncu olmayacaksiniz' demekte-dir bir
yandan. 'Yoksa bakin Rusya'y! yine elinde kamgi ile Ustiinlize salacak sekilde ayarladim' diye aba altindan
sopa gOstermektedir..."



Tekrar geri donersek, soyle bir gorts de var dinya Uzerinde: Cesitli etnik ve dini kilttrlerin kendi ulus
devletlerini kurmalari saglaniyor. Banan karsisinda da birlikler olusuyor. Avrupa Birligi en gizel 6rnegi
bunun. Oniimizdeki ddnemde hangisi daha makbul hale gelecek!

Burada bir kutsallik yok, burada bugtin de yok, yarin da olmayacak. Dinyanin gidisati higbir zaman
topluca tek dogrultuda olmamistir.
Simdi disunun; Kibris'a birlesmeyi dayatan kim?

Avrupa Birligi. Peki, Cekoslovakya'yl Cek ve Slovak cumhuriyetleri halinde ikiye ayiran kim? Yine Avrupa
Birligi.
Peki, niye orada dyle de burada boyle?

Kibris'ta iki ayri din ve millet var ama ayrilmalari daha iyi olacak diyen AB! Cekoslovakya'da ayni
inanistan iki millet ama ayrilmayi yararl bulan yine AB!
Mantik ve ahlak bunun neresinde?

Ona 'iki kere iki bes eder' diyeceksin, bana 'alti eder' diye dayatacaksin!

Sonra da bu bir uygarlik deneyi olacak, AB yuksek bir birlik sayilacak!

Bir takim guglerin ¢ikari orada bdlinmeyi, burada birlik olmayi gerektirdigi icin birine siyah, 6tekine beyaz
dayatilir.

Peki, kuresel sermayenin isine gelen hangisidir, o hangisini tercih eder?

Kuresel Karunlar Ligi'nin ideolojisine en uygun olan diinya dizeni bin 500 tane sehit devletli dinya
dlzenidir. Bunlarin tek basina veya bdlge birlikleri halinde gi¢ odagi olmalari mimkun degildir. Bunlar
ancak finans agiyla yonlendirilecek site devletler olacaktir. Kuresel Karunlar Ligi, bin 500 tane ¢ocugu idare
etmeyi, 200 bigkin adami idare etmekten daha kolay buldugu igin béyle bir sire¢ kovaliyor. Kibris'ta
butlinlesmeyi istemesinin sebebi ise orada Musliman Turk varligini, Turkiye'nin askeri mevcudiyetini yok
etme hesabindan bagka bir mantiga dayaniyor degildir.

Dunyanin bin 500 sehir devletine bolinmesi bir yerde Kiresel Karunlar'la ¢ekisen ABD'nin de igine
gelebilir. Kuzey Irak'ta veya baska bir alanda béliip parcalama siirecini destekleyebilir ABD... israil lobisinin
tasarisi oldugu icin kerhen veya gonuilli destek vetebilit. Rusya'nin Kosova'da isine gelmez ama
Gurcistan'da isine gelir. Moskova, Kosova'nin ayrilmasina karsi ¢ikar, 6bur tataftan mesela Turkiye'nin
bélinmesinden memnun olabilin
Biraz 6nce saydik; koloniyalizm var, oradan geldik, liberalizm, sonra neo liberalizm. Kiresellesmeye ne
oldu?

iki sey var: Kiiresellesme bir kere olgu olarak yerkiirenin her tarafinin birbiriyle daha baglantil hale
gelmesidir. iletisim ve ulasimin teknolgjilerinin cok gelismesi sayesinde diinyanm kiiglilmesidir kiiresellesme.
Tabii kuresellesme deyimi kot bir Turkge uyarlama oldugu i¢in globalizmi tam karsilamiyor. CUnki kdrenin
butinlesmesi anlamindadir globa-lizm... Global kelimesi butlin anlamina da gelir, kire anlamina da gelir. O
yuzden globalizm yerkirenin butlinlesmesi gibi bir anlam igerebilir. Buradan béyle bir kavram tUretmek
dogrudur ama buna karsilik birebir kiiresellesme diye tercime ederek gaiat-1 meshur diye yerlestirdik. Nedir
bu yani? Dinya dikdortgensel (?!) miydi de simdi kiresellesiyor? Yok. Dlinya birbirine her yerden ilmek
ilmek baglaniyor. Bunu saglayan ne oldu? iletisim teknolojisindeki patlama ve ulagim teknolojisindeki hiz...
Bdylece kugulen dinyada 6zellikle kiresel sermayenin, buylk zenginlerin 6glen yemegini burada, aksam
yemegini Paris'te yemeleri, ertesi glin mesela Amerika'da yemeleri isten bile degil. Bir hafta iginde diinyanin
belli bagli merkezlerindeki islerini idare edebilir bir isadami, bir kiresel oyuncu. Bu anlamiyla kuresellesme
gergeklesmistir. Yani bir evi burada, bir evi ispanya'da olabilir. Tiirk'lin bile bir evi mesela Romanya'da, bir
evi burada oluyor son zamanlarda. Hem de kuresel bir oyuncu veya ¢ok iddiali zengin olmadidi halde!

Simdi bunun bir de ideoloji olarak anlami var. Kiresellesme ideolojisi nedir? Yerylzind en az 500, en gok
bin 500 devletli bir yapiya donustirmek ve o yapiyi kiiresel sermayenin 6ngérdigu finans disipliniyle zapti
rap altina alman bir dizene sokmak. Buna dogru gidis var gibi gorintyordu... Rusya'nin dagilma sireci de
bu dalgayi glglendirmisti. CUnkl daha ¢ézllecek ¢ok pargasi var Rusya'nin ama durduruldu. Rusya kiresel
sermayeyi kovdu, toparlandi. Sovyetler Birligi iken kaybettiginden daha fazla kaybedecek pargasi var
Rusya'nin... Rus olmayan unsurlar bunlar. Simdikinden daha da pargalanmis bir dlinya haritasinin énine
gecmis gorunlyor
Amerika ve Rusya... Bu agsamada her ulus-devlet kendi ¢ikarini gézetecektir. Her ulus devlet kendi ¢ikarinin
geregi olarak yakinlarinda bir yerde glglu devlet varsa onun bélinmesini isteyebilir ama bu, dinyanin geneli
icin bin 500 devletli harita dngdren Kiresellesme ideolojisini benimsedikleri anlamina gelmez.

Avrupa Birligi ve ABD arasindaki micadeleye kire-sel sermaye agisindan nasil bakmamiz gerekiyor?

ABD, bugln artik Avrupa Birligi'ni dize getitmistir. Tam anlamiyla tek bir devlete dénisse dahi ABD'nin
karsisinda klresel bir denge unsuru olamaz AB... Amerika bunu nasil basardi?

Mahir Kaynak Hoca'nin vurguladidi gibi kalici olarak Korfez'e yerlesmek suretiyle basardi. Amerika bugln,
Erbil'de kurdugu buyuk Gssln givencesini saglayacak bir tlke aryor. Yani, "Amerika gibi bir Glke kendi
UssunU neden koruyamaz?" diye sorarsiniz, yakin korumay! kastetmedigimi sylerim. Simdi bu pahalidir da.



incirlik Ussi'ni Amerika koruyor mu? incirlik Ussii'niin yakin korumasini Amerika kendi eliyle koruyor. Fakat
bu Us aslinda 70 milyonluk dev bir Glkenin glvencesi altinda. Bu anlamda Kérfez'in mutlak denetimini
saglayarak Japonya, Cin, Hindistan ve AB'yi petrol rehinesi haline getiren Erbil'deki Ussline genis glvenlik
gemberi olusturmak ABD'nin en sicak hedeflerinden biri. Yani kendisini irak'ta isgalci olmaktan gikaracak bir
muttefike ihtiyaci var.

Simdi bir an diistinelim: Amerika, Adana'ya isgal kuvveti olarak gelip oturmus ve incirlik Ussii'ne yerlesmis
bulunsa ne yapardik? Oradan ¢evreye saldiran bir Amerikan iggali karsisinda herhalde ¢ok rahatsizlik
duyariz. igimizden bunu sabote etmek isteyen unsurlarin gikmasindan daha dogal ne olabilir? Belki bu iissii
ona zehir etmek igin terdr érgitleri kurulur, millet el altindan destekler, ABD'nin rakipleri de buna katki
saglar.

Oysa simdi durum nasil? Biz glya kargilikli bagimlilik (1) ilkesi cergevesinde gonulli olarak Amerikalilari
davet ettik ve Us vetdik. Hicbir rahatsizlik yasamadan buradan stratejik ¢ikarlarinin gerektirdigini yapiyor.
Peki Erbil'deki durum nasil?

Burada isgalci bir giiciin tssl var. ister ki isgalci konumundan ¢ikmanin bir yolunu bulsun. Bunun bilyiik
bir Kurdistan kurarak basarilacagina inansa her tirli manevraya girisecegine kugku yok. Turkiye ile bu
glvenceyi olusturma hesabini yapiyor. Fakat Ankara ile uzlasamaz ve baska da bir ¢ézim bulamazsa ne
yapacak? 'Aman ¢ok ayip, isgalci olarak géruliyorum, rahat da degilim' deyip Korfez Gzerindeki mutlak
hakimiyetinden vazgececek mi?

Hayir, piskince simdiki konumunu surdirecek ve AB'ye soyle diyecek:

'Simdi ben buradayim artik. Bagimlisi oldugunuz Kérfez petrolinin vanasini tuttum. Kesersem
ekonominiz ¢ gunde dalgalanma ve galkalanmayla yerle bir olur. Petrol simdi 130 dolar mi? Vanayi
kapattigimda isterse muazzam petrol stoklariniz olsun, yine de varil fiyati birden 300 dolarlara firlamaz mi?
Siz 0 zaman ekonomik bir tufanin altinda kaybolup gitmez misiniz?

Tabii ki ABD'nin AB'ye tehdidi bununla sinirli degildir. 'Kiresel oyuncu olmayacaksiniz' demektedir bir
yandan. 'Yoksa bakin Rusya'yi yine elinde kamgi ile Ustiinlize salacak sekilde ayarladim' diye aba altindan
sopa gostermektedir.

Peki, burada islam'in, ilimh islam'in kiresel serma-ye agisindan durumu nedir?

'limh islam' ne demek, bunda mutabik miyiz? Herkes bu deyimden ayni seyi mi anlamaktadir? Gergekten
birilerinin 'llimli islam' adh kiiresel bir tasarisi var mi? Dogrusu bu soru-lara giivenli cevap verenlerden veya
verdidini sananlardan degilim.

Bir kere neden bdyle bir deyime istirak edeyim?

Bdyle bir deyimi kullandidiniz zaman zihniniz ister iste-mez mefhum-u muhalifini ¢agristirir. Ne olabilir
bunun mef-hum-u muhalifi? 'Radikal islam' mi olur yoksa? O zaman da zihin bir (iglincii segenek daha
aramaz mi? 1) lhmli islam, 2) Radikal islam... Ee, ti¢ hangisi? Bir de 'Normal islam' mi di-yecegiz? Kisacasi
ben 'lmli islam' deyimini kullanmaktan hoglanmiyorum. islam bir tanedir. Misliman insani bagtan 'éteki’
olarak algilayanlarin kavramlari bunlar. Ben bu kavramlarla olaylari anlayamam. CUnkd bunlar tasarilarin
gerektirdigi kavramlardir. islam diinyasini hasim géren bir cephenin psikolojik savas deyimleri olarak ustaca
secilmiglerdir.

Benim baktigim pencereden su gérunlyor: Hacli Seferleri, basladigi giinden bu yana sirmektedir. Sadece
yakin ¢aglarda olanlarin adi Hagli Seferleri degil, fark bundan ibaret! Bu siitegte batililar, islam diinyasini
geride birakma yolunda ve biraktiktan sonra her tiir manevray yiritmislerdir. Sayisiz casus, islam
dinyasinda Hagh Seferleri'nin giincel uyarlamalarina hizmet etmistir. Bu gizli hagli dinamikler islam
dlnyasindaki yeralti zenginliklerini sdmurmek igin Muslimanlarin her renginden isbirlik¢i ve hatta ajan
devsirmeyi becerebilmislerdir.

Bugun de itiraf edeyim ki, her Musliman, gincel Hagli Seferlerini yuriten gucler tarafindan bilingli veya
bilingsiz bir sekilde kullanilabilir.

Kimseyi ima ediyor degilim. islam dismanlarinin gok karmasik oyunlar ydr(triklerine ve basaril
olduklarina dikkat gekmek istiyorum. Bu bakimdan ilimli islam' diye bir bati tasarisindan s6z edilecekse bu
muhakkak 'kod adi' olmalidir. Hangi gizli servisin veya hangi disliince kurulusunun masasindan ¢ikmis ise;
bdyle bir tasarinin gercek gayesi bir islami akim gelistirmek veya gelismesine katkida bulunmak, o akimla
islam diinyasina iyilik etmek degildir. O, kendi gikari igin islam Ulkeleri Gizerinde oynayacagi biiyik bir
oyunda kullanmak (izere Misliman devsirebilmek igin ilimli islam' diye bir kod adi segmistir. Bu ad benim
degildir.

Kim segmistir bunu eger 'lmli islam' bir kod adi olarak kullaniliyorsa?

Muhtemeldir ki Amerika, bazi Miisliman kitlelerin géziinii boyamak igin ikide bir ilimli islam' kod adini
Ozellikle kullaniyor.

Nicin mi? Mesela; islam diinyasinda kendi 6ngordiigii yeni haritayr gerceklestirmek icin olabilir. Oyle ya,
simdiki harita, Amerika'nin Lozan'da onaylamadigi bir paylasimi temsil etmiyor mu? Amerika, kod adini ilimli



islam' koydugu tasari ile belki éncelikle bélgedeki kbt adam damgasini silikles-tirmeye calisacaktir. Fakat
definde ingiltere'nin diinya hakimiyetinden kalma, bolge haritasini kendi gikarlarina gére yeniden
sekillendirmek igin de bu kod adiyla gelistirdigi tasaridan yararlanmaya galisacaktir.

Peki, El Kaide'nin bu planda yeri nerede, El Kaide gibi drgutler, kiminle birliktedir, kiminle isbirlidi yapiyor?

Ne olabilir ki? Ben faraza Amerika olarak 'llimli islam' kod adiyla bir tasari gelistireceksem, dnce "lhmli
olmayan islam' diye bir 6cii yaratmaya calisinm. Hig tereddiitsiiz sdyleyebilirim ki El Kaide Amerikan gizli
servisinin masasidtr! Bu 6rgitin basindaki adamlar bile gercekte Amerikan gizli birimlerinin masalari
olduklarini bilmeyebilirler. Bu hi¢ dnemli degildir. Zaten bir gizli servisin asil marifeti, kullandigi masaya masa
oldugunu hissettitmemektedir. Aksi takdirde sadece tehdit, santaj ve satin alma yéntemleti ile sinirli sayida
hain kazanabilirsiniz. Oysa nifuz ajani ve igbirlik¢i olarak ¢ok sayida insani farkinda olmadan Ulkesinin
aleyhine calistirabilir, kendinize hizmet eder hale getirebilirsiniz. Gizli servisin marifeti, kullandigr masaya
asllayacagli inancin glcuyle élgular: O inang, isbirlikgiye tetedditsiz sekilde 'Kendi irademle hareket ediyor,
kendi toplumumun gikatini gézetiyorum.' duygusunu verebilmelidir. PKK gibi mesela... Cogu PKK tetikg¢isi,
Mehmetgiklere saldirdigi zaman kendi kutsal davasina hizmet ettigine inanmaktadir. Oysa genelde
kendisinin de dostu olmayan kiiresel veya bdlgesel bir oyucunun gizli servislerince tasarlanmis bir hedef igin
go6nderilen talimatin ugakligini yapmaktadit.

MOSSAD ve diger istihbarat 6rgutlerini nasd kul-laniyor uluslararasi sermaye ve nereye kadar kullaniyor?

Uluslararasi sermayenin veya finans devlerinin, kisacasi Karunlar Ligi'nde oynayanlarin, ulus devletlerin
gizli servisleri kullanabilecegini pek sanmam. Esasen gizli servisler, dogalari geregi ulus-devlet birimleri
olarak yapilanmiglardir. Tabii ki hi¢bir gizli servis, kiresel sermayenin etkisine tamamen kapali degildir.
Kiresel Karunlar da bir takim sivil toplum drgutlenmeleri marifetiyle bu servislerin igin sizmaya, bir sekilde
onlari yénlendirmeye ¢aligabilirler. Ancak her durumda sermayenin zaafl satin almak zorunda olmasidir
bence. inandirmak zorunda degildir. Ulus-devlet ise inandirmak durumundadir éncelikle. O da satin alabilir
ama onun kullandigi insan unsuru satilik degildir. Bu bir Glkuye inandirilarak kullanilabilir. Kiresel sermaye
ne diyecek? Ben dinyanin finans ydntemiyle sulh iginde yagatiimasi i¢in, bir diinya vatandagsi olmak i¢in
ajan olacagim. Bunu yapabilir mi? Bdyle bir sey olmaz. Olmayacadi igin sadece satin alma imkéani vardir.
Parasi sinirsiz oldudu icin herkesi satin alabilir. Gizli servislerin basini da satin alabilir, ugtaki adamini da...
Bu buyuk bir potansiyel ve imkandir. O yizden ulus devlet yapisi itibariyle zayif olanlarin yapilarda
etkindirler.

Bunu baska bir calismada anlatmaya galismistim. Ozellikle bir kag érgit bu agidan farklidir. Mesela
MOSSAD 3 bin yillik bir efsaneye, ulklye inanmaktadir. O sebeple mensuplari ¢cok zor satin alinabilirler.
Alman gizli servisi de dyle olsa gerektir. iki defa diinya savasi kaybetmis ve eski diismanlariyla goriilecek
hesabi olan bir milletin gizli servisidir. Dolayisiyla bu servisin ylksek Ulkulere baglh elemanlar bakimindan
glcll ve zengin olmasi daha makuldir. ingilizlerinki bu kadar giivenilir olmayabilir kendileri igin. Clnk
ingiliz insani refaha ve hilkkmetmeye doymustur. Onun igin alinacak intikam ve gérilmemis hesap yok gibidir.
Onlarin ajanlari bireyci ve bencil davranmaya daha musait olabilirler. ABD'nin gizli servis personelleri de,
Ozellikle Anglo-Sakson kokenli olmayan unsurlara agildiktan sonra zaaf gdstermeye yatkin olabilirler.

Tarkiye ise bu agidan ¢ok blyUk bir potansiyele sahip olabilirdi ama biz bu imkani iyi degerlendirmis
sayllmayiz. Sundan dolayi: Bizim gizli hizmet unsurlarimiz, yabanci gizli birimlerle isbirligi adi altinda
yabanci gui¢lerin gidim ve etkisine acgik hale getirildiler. Bir bakima bu tir birimlerimiz, Cl-A subesi haline
getirildiler bir zaman. Bu olurken ingiltere de bos durmadi; o da bizden bir igbirlikgi kanat tedarik etmeyi
basardi. Dahasi, sucu kanat, bucu kanat olustu. Kisacasi fedakar goérevli bulmak bakimindan belki en
zengin millet iken yararlanamadik. G6zUnu kirpmadan canini feda edebilecek bir toplumun, sehitlik tlkustne
inanan insanlarin Ulkesiyiz. Boyle bir Ulkede en zorlu hizmet olan gizli servis hizmetini mutlak sadakatle
yuritecek yuksek nitelikli ve satin alinamaz eleman bulmak zor degildir. Yine de bizim gizli unsurlarimiz
icinden hain devsirmek, kiresel oyuncular icin ¢cok kolay degildir.

Bizimkilere ve diger ulus Glkusu kuvvetli olan devletlerin gizli servislerine karsi kullanilan yontem inan* dirma
midir?

Evet, daha cok 'Benimle isbirligi yapman Ulken i¢in daha hayirlidir." diye ikna etme ydntemi uygulanir.
Boylece kimi 'Turkiye icin en iyi mittefik ingiltere' demeye sartlandirilir, kimi Amerika demeye, kimi Rusya
veya Almanya demeye... Bazilari da Israil icin ayni mantigi benimseme noktasina gelir.

Nasil bdyle olur? Olur, zira 'Turkiye'nin kendi basina var olamayacag!' saplantisi, devlet gorevlilerimizin
goguna ismet Pasa’nin mandaci zihniyeti ile asilanmistir. Bunu sékmek cok kolay degildir. Azmedersek,
milletimizin 6zgurlik ve bagimsizlik tutkusu ile gok kisa zamanda bu arizayi yenebiliriz. Fakat bunun icin
once muhakkak ¢ok gugli bir siyasi iradenin olusmasi lazimdir.

'Yesil sermaye' de denilen 'islamci sermaye' bu kav ganin neresindedir?

Simdi Yesil sermayeden ne anladigimizi konugsmak lazim... Esasinda yesil sermaye blyUk bir gtc¢ degildir.
Kuresel 6lgekte Karunlar Ligi'yle kiyaslayacak olursak yesil sermaye denen birikim denizde damla bile
degildir. O sebeple 'yesil sermaye' sadece Turkiye igindeki gii¢ dengeleri agisindan sézl edilmeye deger bir



birikim sayilir. Uluslararasi bir anlami olduguna ihtimal vermem. Aslinda 'yesil sermaye' bahsi Turkiye i¢in bir
fitnedir. Baskalarinin kullandigi bir fitnedir. Belki de en ¢ok Alman derin iradeleri icin elverigli bir fitne atacidir.

Bilindigi gibi, iscilerin tasarrufunun Turkiye'ye ydnelmesi, bu Ulkeyi dogdal olarak rahatsiz etmistir.
Almanya'nin bizimkilere 'Burada kazandigin para burada kalmali.' demesi kimi sasirtir? igimizden bir takim
isbirlikciler de Alimanya adina 'yesil sermaye' teranelerini ayyuka ¢ikarmig olsalar gerektir.

Tarkiye'de 'yesil sermaye' rahatsizligi ayrica soyle 6zel bir sebebe de dayanmaktadir: Son 30 yila kadar
bu Ulkede, sadece 'Beyaz Turk' denilen kesimler zengin ve sec¢kin zimreyi olusturuyordu. Bunlar 'Nasil olur
da dindn garikh erbabi, dindn kdylusia gelip kentin en glizel yerlerinde devasa yapilar inga eder, en mutena
semtlere yerlesir, bize 6zgl nimetleri paylasir?' diye feveran etmislerdir. 'Dagdaki gobanla benim oyum nasil
bir olur?' diyen magazin bulbillu de aslinda bu feveranin yansimasidir.

Esasen 'yesil sermaye' denen birikimlerin disindaki sermayenin haram katsayisi helalinden ¢ok daha
yuksektir. 'Yesil sermaye'de haram daha azdir. En énemlisi su ki 'yesil sermaye' milli bir sermayedir. Buna
yonelik islami', 'Ummetgi', 'Rabitaci' ve benzeri karalamalara ragmen bdyledir.

11 Eylil'le ve 'El Kaide' ile birlikte 'islamci terdristler' tanimlamasi yapilmaya baslandi. Bu terimle birlikte
islam'in iginin bosaltiimaya calisildidi iddia edi-

Uyor. Ancak istatistikler, yapilan arastirmalar Kuran’in 11 Eylll'den sonra en ¢ok satan kitap oldugunu
gbsteriyor. insanlarin islam'l merak etmeye basladigini gosteriyor. 11 Eylill bu noktada para sahiplerinin
planlarinin tersine mi igledi? Ters mi tepti yapilan planlar?

Kur'an-1 Kerim icin 'en ¢ok satan kitap' yerine 'en ¢ok basilan kitap' demek daha dogru olur. Ayrica 11
Eylll'G yapanin da Amerika oldugundan stiphem yok. Bu eylem, Amerikan ulus-devlet odaklarinin igidir.

Niye? Bu eylem 6nce Afganistan'a konuslanmanin baha-nesidir. Arkasindan Irak'a konmanin bahanesidir.
Bu eylem sayesinde gelisen siregle birlikte ABD, Cin ile Hindistan'in tepesine binmistit. Rusya'nin arka
bahgesine komsu olmustur. Avrupa Birligi'nin de Umaguni sikmistir. MUslimanlari terérist duruma indirme
boyutu ise 'Kiresel Amerikan Barigl' adina olusturulan senaryoya Hacli ve Siyonist irade merkezlerinin de
parmaklarini sokmasiyla ortaya ¢ikmis bir yan etki sayilabilir.

11 EylUFun 6ncelikle MUslimanlari terdrist durumuna disirmek igin gergeklestirildigini duginmuyorum.
Bdyle bir amag 'Kuresel Amerikan Barigl' olusturmak isteyen irade icin mantikli ve yeterince kusatici degildir.
Esasen Islam dinyasini diigsman olarak algilamak isine gelmez ABD'nin. Fakat islam diinyasinin kendisini
disman olarak algilamasi, kiresel degil de bélgesel gapta tasarilari igin belki isine gelebilir. iran'in ABD'yi
disman olarak algilamasi da éyle... Ayrica daha sonra su da goéruldi: 11 EyliFde baslayan bu dalganin
kendilerine zararlari da oldu. Oyle ya; teréristlerle bag etmekte zorlanir gériinen bir ABD, diinyaya nasil
nizam verme iddiasi guder? Bdyle bir ABD, kendi vatandaglari i¢in anlamli bir gli¢ olamaz. Dismanini
'uluslararasi terér' olarak belirleyen bir ABD, yeterince buyUklik algisi dayatamaz ki. Bundan artik kurtulmak
zorundalar. Nitekim Hagli ve Siyonist irade izin verdigi 6lgiide bu siireci agacaktir. 'islam esittir terér’
denklemiyle diinyaya yon veremeyecegdini ABD'nin ulus devlet dinamikleri gérmus olmalidir.

Kiiresel Sermaye'nin Cin'e ve iran'a bakigi nedir?

Cin'e nasil bakacaklar? Bu Ulkenin 1.5 rrilyon dolarlik tasarruflari Amerikan hazine k&gitlanndadir. Bu
paranin ne olacagi onlari ¢ok yakindan ilgilendirmektedir. Bu tasarruflarin ABD ekonomisinden kagmasini
istiyorlardir mutlaka. O paralarin Amerikan hazine kagitlarindan ¢ikmasi, kuresel sermaye havuzuna girmesi
demek olabilir. Bdyle bir manevrayi gelistirmeye calistiklarini saniyorum. Fakat ABD bu paraya mahkdm! Bir
o kadar da Japon parasi var Amerika'da. ABD kamu finansmanini buralardan sagliyor, Uzakdogdu'dan
ekonomisini soluklandiriyor. iran'a gelince: Kiiresel sermaye Amerikan ulus-devletiyle kavga eden bir
iran'dan hoslanabilir. O kadar yani, isine yariyor olabilir. Amerika'ya zarar veren her sey kiiresel sermayenin
¢ikarma gorunlyor.

KURESEL SERMAYE, ERDOGAN'l ISTEMIYOR

"Burada beni en c¢ok ilgilendiren, Erdodan'in sahsinda hazir Turkiye'deki Kurtlerin ¢cok sevdigi hatta Turkiye
digindaki Kurtlerin bile sevdigi, benimsedigi bir siyasetgiyi gérmektir! Birileri bunu degerlendirmemizi
onlemek istiyor..."

Tarkiye i¢ politikasinda yasanan gelismelerin, bir Tayyip Erdogan operasyonu oldugunu mu disind' yor
sunuz?



Hig kuskusuz evet! ingiltere'nin ve Kiresel Sennaye'nin Erdogan'i tasfiye etmeye galistigina inaniyorum.
Ozellikle Turkiye'nin giineyinde Barzani merkezli bir ingiliz etkinligi gelistirmeye galisan lobi, Glkemizdeki
isbirlik¢i ya da baglasik unsurlariyla hedefini gergeklestirmeye gayret etmektedir. Bu arada sapla saman
birbirine karismistir. Erdogan'a tasfiyeye yénelik tasar igin, islamci diye bilinenler de kullanilabilir, ulusalcilar
da... Erdogan'in tasfiyesiyle bagka bir islamci veya Siyasal islam kékenli figliriin éne gikarilmasi
ongorulmektedir. Operasyon dogrudan Erdogan'a yoéneliktir. Bu operasyonun en temel hedeflerinden bir
tanesi Glneydogdu Anadolu olsa gerektir. Bu, Erdogan'i Turkiye'nin butlnligu adina dederlendirmemizin
onlenmesi demektir.

Erdogdan'in belki bin tane giinahini sayabilirsiniz, onun yeterlilijinden de stphe edebilirsiniz ama Kurt
kokenli vatandaglarimizin buyuk bir cogunlugunun ona yoénelik sevgisinin Turkiye icin ifade ettigi degeri inkar
edemezsiniz.

Tayyip Erdogan, giineydogu igin ve Kirtler i¢in ne anlam ifade ediyor? Bélge halki tarafindan sevildigi' ni ve
desteklendigini séyliyoruz ¢unka...

Nice zaman sonra, ayrilikgl olmayan bir parti bélgede rahatca siyaset yapabilmektedir. Orada bagka hangi
parti siyaset yapabiliyordu? PKK ile iyi iligkileri olan partiler zinciri disinda hangi parti? MHP mi? Hayir! CHP
mi? Hayir! Adalet ve Kalkinma Partisi se¢genek oldu bdlgede. Terérden daha énemli olan sorun suydu:
Ankara'nin 50 yillik ihmal ve yanliglari yizinden bolgede ayrilikgi hareketi sevimli bulma egilimi
yayginlagsmaya baglamisti. Teror tek basina ayrilik¢i bir tehdit olarak ¢ok énemli degildir. Aci verir ama
yikamaz ve bdlemez. Terdr her Ulkenin basini belaya sokabilir, bizimkini de sokmustur. Fakat silahli
mucadele ile kimse Turkiye'yi bdlemez. Terdr dalgasini yukseltip azaltan dig guglerin oyunlari, micadele
edilebilir dalaverelerdir. Sikinti suradadir: Yiginla insanin génul baglarini Turkiye'den koparmasi... Maalesef
bdyle bir strece suruklendik. Mesele budur, sorumluluk buradadir. Erdogan bu insanlarin géndllerini
Tarkiye'ye baglayan bir arag oldu. Su anda gérdigumuz kavga, bu hayati araci yok etmek isteyenler ile
onlemek isteyenlerin savasidir.

Tayyip Erdogan hu suregte giderse ne olur Glkedeki dengeler agisindan? Ekonomi ne olur, dolarin duru-mu
ne olur. Yani hu operasyon hasariyla gergeklesir' se ne olur?

Simdi bu operasyon basariyla sonuclanirsa Tarkiye'nin yeni bir segenek bulmasi lazim... Eger Trkiye'nin
butinligidne inanan hasbi bir kadro varsa, birileri varsa bu se¢cenegdi bulmak zorunda. Derin devleti yok
Tatkiye'nin. Tarkiye'nin akil bir sorumlular heyeti yok.

Bunu kim yapacak o zaman?

Umahlm ki milletin vicdani yeni bir buttnlestirici figur ¢ikarsin. Allah ylizimuze gulerse Erdodan gibi bir
arac bulabiliriz. Belki daha parlak biri ¢ikabilir. Fakat ortalarda dyle bir emare gérinmuyorken, Turkiye'nin en
temel sorununa ilag olabilecek bir siyasetgiyi tasfiye etmek dalalet veya ihanetten bagka bir sifatla
tanimlanamaz.

Bu noktada, 'Erdogan tasfiye edilirse ekonomi ¢cikmaza girer' seklinde bir endise bana ¢ok énemli
gelmiyor. Ekonomimiz zaten kirllgan. Dlnyada higbir Ulkenin iktisadi hayati parlak gitmiyor su glinlerde.
Lanetlik sermaye cevreleri de her zaman yapay bunalimlar Uretebilirler. Daha agik¢asi, ekonominin
sarsilmasi igin Erdogan'in tasfiyesi sart degil. Erdogan kalsa da sikintiya girebiliriz. Onemli olan, en hayati
konuda, yani Tarkiye'nin butlin unsurlariyla beraber yasama iradesini pekistirmek bahsinde Erdogan'dan
yararlanma firsatini kagirmaktir. Kirtlerin Erdodan sevgisi, Turkiye igin buyuk bir firsattir. Bunun 6tesinde
herhangi bir kayip bana ¢ok hayati gériinmuyor.

Bu operasyonun blyUkligi ne kadar, Tarkiye'yi ne kadar etkileyecek?

Olgustinu bilemem. Tiirkiye'nin en sicak meselesi, ayrilikgl egilime kapilan Kiirt vatandaslarimizin
artmasidir. Fakat bu da dahil buttin sorunlarimizin ve sikintilarimizin hal yoluna girebilmesi igin olmazsa
olmaz sart, Turkiye'nin devlet gibi davranmaya baslamasidir. Devlet gibi davranmak ise 'son s6z
sOyleyecek' bir makamin var olmasidir. Turkiye'de bu yok. Sistem geregi son s6zl bagbakanin sdylemesi
lazim ama oraya varamiyoruz. Bagka bir makamin da hukuken bdéyle bir yetkisi yok. 'Son szl sdyleyecek
makam' kesin ve agik degdilse, orada devletten s6z edilemez.

Tarkiye devlet olma halinden uzaklastidi i¢in i¢ barisini saglamlastitamiyor. Atatirk'un vefatindan sonta
gelisen surecte 'Soguk Savas' badiresine girdik ve ABD'nin muttefiki degil, eyaleti olduk. Simdilerde sirf
siyasi irade ile bu darbodazi asmaya, devlet olmaya, ABD'nin her dedigini yerine ge-titen bir eyalet yonetimi
anlayisindan kurtulmaya calisiyoruz. Fakat kolay degil. Ekonominiz kendi ayaklari Uzerinde duramazken,
savunma acisindan kendi kendinize yeterliliginiz s6z konusu degdilken yeniden devlet olmak, bagimsiz
davtanmak, gikarinizin gerektitdiklerini yapabilmek ¢ok zor. Once bilgi Gretimi ile hem ekonominizi, hem de
savunma sanayinizi himayeye muhtag¢ olmaktan cikatacaksiniz ki 6ntinlize bagimsiz gézlerle bakabilesiniz...
Tarkiye Atatlrk'ten sonra ¢ok az isini devlet gibi yapabilmistir. EGitimini milli bir egitim haline getirememistir.
Hicbir alanda milli politikalar gelistirememistir. Milli Enerji politikamiz olmamigtir. Milli Kaltat politikamiz
olmamistir Milli imar ve sehirlesme politikamiz olmamistir. Milli tarim politikamiz olmamistir.



Tarim alanindaki yikim sirecini 6zetlemek, butin diger alanlarin halini de kestirmeden anlatmaya yeter: O
hangi akildir ki, Turkiye'nin en verimli tarim arazilerinin bulundugu bolgeleri sanayiye ve imara agilimigtir.
Halen bu anlayis degismis de degildir. TOKI bugiin bile ovalarda betondan kibrit kutulari inga etmeyi
imarcilik zannetmektedir. Boyle bir tarim kiyimini ancak dismanlarimiz bize yaptirabilirdi ama biz kendi
elimizle yaptik. Turkiye beton yiginina dénis-tattlda. Dinyanin en ylksek betonlagsma otani Tlrkiye'dedir...
Amerika'da yollar ve kopruler de dahil olmak Gzere beton kullanimi ylzde 2, Turkiye'de ise yuzde 95'in
Uzerindedir... Neredeyse tamami deprem kusagi tUzerinde otutan bir tlkede en elverissiz ingaat teknigini
tercih edisimizin hesabi daha sorulmaya baglanmamisti! bile.

Erdogan'a operasyon konusuna doénecek olursak, bu sliregte Rusya nerede duruyor?

Rusya herhalde, Erdogan'i tasfiye etmek isteyen, Kiiresel Sermaye ile ayni safta degildir. Esasen bu
kavga, ABD ile Kii' resel Sermaye arasindadir. Kiiresel Sermaye'nin derin devleti de bugiin ingiliz gizli
servisi olsa gerektir. Béyle bir catismada Rusya slUphesiz ki; kendisi icin daha yararli olan sonucu ister.
Erdogan'in tasfiye edilmesi eger Turkiye'nin zayif dismesine yol agacaksa, dinki Carlik Moskova'si kadar
memnun olur Putin...

Rusya 6ncelikle, Turkiye'nin dogal, kultirel ve ekonomik igbirligi alani olan Tirki Cumhuriyetler Gzerinde
etkisini gelistirme hevesi tagimayan bir Ankara ister. Esasen Turkiye'nin hem kendi sinirlari igcinde, hem de
dogal iletisim ve isbirligi alanlarinda Rusya ile rekabeti zaten ka¢iniimazdir. Erdogan'in basbakanligi,
Rusya'nin eski sdmuru alanlarina yonelik bir agilim ifade ediyorsa, Moskova tasfiye edilmesinden memnun
olacaktir. Su anda, Rusya'yi ¢ok rahatsiz edecek bir Turkiye gérinmuyor ortalikta ama Rusya eninde
sonunda bazi nifuz alanlarini Turkiye'ye birakmak zorunda kaldigini anlayacaktir veya gelecekte
istemeyerek de olsa bazi ilgi alanlarini Tarkiye'nin nifuzuna birakacaktir. Bu simdilik neyle gidiyor? ABD,
Gurcistan'i Rusya'dan kopardi... Amerika'nin bittigi giin muhtemelen Turkiye'nin Glrcistan'la yakinligi ve
Gutcistan Uzerindeki etkinligi Rusya’ninkinden daha ileride olabilir. Ama su an itibariyle Amerika Birlesik
Devletle-ri'nin rakiplerinin Turkiye'deki kavgasindan s6z ediyoruz. Erdogan'in kellesini koparmaya ydnelik bu
kavgada Rusya'nin birinci derecede, dogrudan etken olduguna sanmiyorum.

Peki, AK Parti hakkinda agdan kapatma davasin' dan sonra parti iginde ¢ézilme meydana geldi mi?

Yani, su anda gelmedi ama gelebilir. Erdogan'in tasfiye edilecegini sanan ve umanlar firsattan
yararlanmaya c¢alisacaklardir. Bazilari da zaten simdiden kollan sivamaya baglamistir. Fakat bu yanlis bir
hesaptir. Ortada gértinen veya gérinmeyen firsat kollayicilarin higbiri Erdogan'in yerini dolduramayacaktir.
Kaldi ki, Erdogan siyaseten yasakli hale ge-titilse bile, kendi liderliginde olusan taban lGzerinde etkinligini
surdurebilir. Kisacasi parti kapatilsa bile Erdogan'in yerini, Erdogan'a ragmen dolduracak birisi gikamaz.
Kaldi ki su dakika itibariyle partinin kapanma ihtimalini en ¢ok ylzde 49 gértiyorum. Onun yerine
heveslenenlerin bosa kurek ¢ektikleri kanaatindeyim. Fakat bir takim insanlarin ve bazi gruplarin hayalleri
birmez. Biz, Sevr dayatmasinin yasandigi yillardan ¢ok farkl bir durumda degiliz aslinda. O glnleri
hatirlayacaksiniz, bazi Cerkez kdkenli kimseler Rum-Cerkez devleti kurma hevesine bile kapilmiglardir.
Hatta ingiltere bunun icin bir iki deneye de kalkismisti. Béyle hengadmelerde herkes ayrilikg! bir tirki
tutturabilir. Milli Micadele igin Mehmet Akif Konya'ya gittiginde ona, 'Bize ne Osmanli'dan, biz Sel¢ukluyuz.'
diyenler olmustu.

Fetret ddbnemlerinde her kafadan bir ses ¢ikar. Bdyle bir ddnemde, Erdogan yasakl kilinip parti
kapatilirsa, bir élguide ¢6zllme yasanmasi sasirtici olmaz. Bu, bitaz da Erdogan'in belirleyecegi -daha
dogrusu belirleyebilecedi demek lazim-emanetginin kumasina baglidir. Bir dlglide de daha énce belirledigi
adaylarin, yol arkadaslarinin sadakat derecelerine baglidir. Sadik davranmazlarla da kendi disen aglamaz;
secip belirlediginiz yol arkadaslariniz size vefasizlik ederlerse yapacagdiniz bir sey yoktur. Sectigi, belirledigi
adaylar ona vefasizlik ederlerse, ayrilip giderlerse kimde kabahat bulabilirsin.7 Ancak en kot senaryonun
gerceklesmesi halinde bile fazla bir ayrisma olacagini sanmiyorum. Yeni bir cazibe merkezi olusturabilecek
adaylar gériinmuyor ortada.

Bu asamada donup Kurt ayrilikgl hareketi ile Erdodan'i tasfiye amaci glidenlerin baglantisini arastirtip
sorgulamaya calisiyorum. Tabii sorgularken herkesten ve her seyden stphelenmek gerekiyor. Ancak
Erdogan hari¢! Niye? ClUnku ona ceza kesmeye caliganlarin namuslu olduguna inanmiyorum. Niye? CUnku
atese atmak gibi bir cezayl onaylamiyorum. Yoksa Erdogan'la hemserilik bagim ve sinirli bir beseri hukukum
var, o kadar! Vaktiyle elestirdim, yarin da elestirebiliim ama ge¢cmiste magdur edildigine inandigim her
seferinde yaptigim gibi, ona yapilan haksizlikla micadeleyi ahlaki bir gérev biliyorum. Bu yizden de, su an
Ulkemizde ihtimal dahilinde bulunan en buyuk haksizlik Erdodan'a yapilmak istenendir. Bdyle olunca da, bu
haksizliga katki yapmasi muhtemel her kim var ise onlara stiphe ile bakarim. Babam da olsa stiphe ile
bakarim, Erdogan'in 6z gemberindekiler de olsa slphe ile bakarim. Elbette Erdogan'in bagbakan kalmasi
halinde en kiguk bir sahsi ¢cikarim yok. Aksine belki de sahsi zararim olabilir.

Burada beni en ¢ok ilgilendiren, Erdodan’in sahsinda hazir Turkiye'deki Kurtlerin cok sevdigi hatta Tarkiye
digindaki Kurtlerin bile sevdigi, benimsedigi bir siyasetgiyi gérmektir! Birileri bunu degerlendirmemizi



onlemek istiyor, Barza-ni'ye oynayanlar 6zellikle bu istaha kaptirmiglar kendilerini. Belki iktidar partisi icinde
bile bdyleleri vardir. Simdi vitrine bakarsaniz, Barzani ile ¢ok iyi iligkiler gelistirmemizi séyleyen bir bakan
goruyorsunuz... Erdodan’in kellesini ugurmak isteyenlerin yaninda yer almaktir bu... Bilingli veya bilingsiz...
Bana dyle geliyor ki, bugiin ingiltere'nin kucagindaki Barzani ile iligkileri gelistirmek bélgede Amerika'ya
ragmen ingiltere ile is tutmaya calismak demektir. Durum budur. Bir siyasetgi olarak 'Ben ingiltere ile
Tarkiye'nin igbirligi yapmasinin Amerika ile isbirligi yapmasindan daba iyi oldugunu dustndyorum.'
diyebilirsiniz. Fakat sahsi kanaatim daha 6nce de belirttigim gibi Turkiye'nin ingiltere ile bolgesel isbirligine
girismesinin dogru olmadigdi yénindedir. Cinkd Amerika uzak bir Glkedir, her seye ragmen ve buralar igin
bize mahkdmdur. Kaldi ki bizim ingiltere ile gérmemiz gereken blyiik bir hesap vardir. Bize imparatorlugu
kaybettiren ingiltere'dir. Amerika ile heniiz savasmadik. Gergi PKK militanlarini teghiz ederek bizimle
savaslyor Amerika ama dogrudan, alenen bir savas yoktur. ingiltere, bizim diismanimiz degildir ama
ingiltere icin biz dnemli bir diismaniz. Tarih boyunca en énemli diigmani biz olduk... Bize ettigi kotuligi belki
de kimseye yapamamisgtir.

ingiltere’nin Turkiye'de mdttefiki var mi su anda?

Simdi, tabii ki bu ise, bu surece ulusalcilarin ¢ok biyulk bir katkisi var. Yani Turkiye'deki ulusalci cephe
bilerek ya da bilmeyerek bu ingiliz manevrasina alet olmaktadir diye diigtiniiyorum. Tipki bir kisim
islamcilarin da alet oldugu gibi. Onlarin adini veremem ama erbabi kim olduklarini bilir veya tahmin eder.
Onlar ya Erdodan'a duyduklari sahsi nefretleri yliziinden yahut siyasi hirs icabi bu operasyona destek ve-
riyordur.

Burada, Erdogan'a karsi olan islamcilarin hareket noktasi nedir?

Onlari neyin harekete gecirdigini ana hatlari ile isaret ettim. Daha nasil agayim? Mesela bazi islamci, eski
islamci veya diikkanlarini islamcilik pazarinda agmis igbirlikgi yorumcular, gériiniirde Erdogan'i iclerine
sindirmislerdir. Gérintrde Adalet ve Kalkinma Partisi'nin genel bagkani olarak onu benimsemis bulunabilirler
belki ama gergekte go-nullerindeki isim baskasidir. Kim midir? Bazilarinin belki Abdullah Gul'dur veya Gl
idi. Bazilarininki belki Abduil-latif Sener'dir. Oyle bir girpida parti kurup iktidata yirirsen béyle sikintili bir
harman kaginilmaz olabilir. Simdi bazi Is-lamcilar Erdodan'siz bir Adalet ve Kalkinma Partisi'ni daha ¢ok
tercih edebilirler. Bu ille de dogrudan ingiliz tasatilari' nin pargasi olduklari anlamina gelmez ama bir sekilde
oraya hizmet edebilir.

Oyle ya da bdyle Erdogan diismanhi@i déniiyor dolasiyor; Tirkiye'nin icerideki ve disaridaki Krtler ile bir
kere daha ve kalici olarak kalben buitlinlesmesini saglayabilecek bir iradenin éniine gegmek anlamina
geliyor. 12 milyar dolarlik yatirimla buraya gidecekti Erdodan! Cok sey degisecekti tabii... Diyarbakir
Buyuksehir Belediye Bagkanligi'ni iktidar partisinin aldigini dustnin. Psikolojik anlamda bu, dis destekli
ayrilikgl hareketin belini bikecek hamlelerin baglangici olabilecekti. Tamam, Turkiye istemedikten sonra
kimse bu Ulkeyi bdlemez! Benim bdyle bir kaygim yok ama u¢ bes milyon civarinda bir insanin sizin
devletinizden sogumasi, o insanlarin ¢gocuklarinin tetér araci olarak yabanci servislerin emrinde surekli
kullanilabilir hale gelmesi demektir. Bunu anlatmaya ¢alisiyorum. Bu, slrekli kanayan yara demektir. Aslinda
bu acidan bakinca Erdodan'i imha etme tasarisina Amerika'nin bile destek verebilecegini gorebiliriz.

ABD niye ister Erdogan'in gitmesini?

Guneydogu'nun bu kadar kasmamaz hale gelmesi ABD'nin isine gelmeyebilir! Her ne kadar Ortadogu'da
ingiltere ile rekabet ediyorsa da, su anki Ortadogdu ingiliz senar-yosudur, ingiliz haritasidir. Amerika, kendi
haritasini yapmaya cgaligiyor. 1945'ten itibaren ingiltere buradan kovulmus

durumda. Yeniden buradaki stratejik pastadan pay kapmaya ve bdélgede muhakkak kalici etkinlik
sergilemeye calisiyor. Sadece Ortadogu degil, Korfez civarindan baslamak kaydiyla Kafkasya ve Karadeniz
icin de gegerli Ingiltere'nin istahi... Yani o meshur 'Brzezinsky Haritasi'nda ABD'nin hakimiyeti kurmasina
engel olmaya galismaktadir ingiltere. Hani su Hazar'in batisindan baslayip Tirkiye'nin ortasindan gegip
Basra Kdrfezi'nden dolanan dikdértgen var ya o... Avrasya bolgesi haritasina baktigimizda hafif saga yatik
bir dikdoértgen. Bu haritanin diinyayi yonetmede hakikaten hayati bir bélge oldugu bilinmektedir. O sebeple
buralarda mutlak Amerikan hakimiyeti, ingiltere'yi kiiresel oyuncu olmaktan biisbiitiin uzaklastirabilecektir.

Sanki bu miicadele Fransa ile ingiltere arasinda 1915-1916 yillari arasinda yaganan oyuna benziyor. O
zaman bir ara Irak'l ve Musul'u Fransa'ya birakacakmis gibi goriinen ingiltere, ona karsilik Suriye'yi
Tarkiye'ye vermeyi 6neriyordu. Osmanli'yl paylasmada sirdurllen kavga hala devam ediyor. Osmanli
paylasilamadi ¢inkl. Osmanli yok edilebilmis degil.

Onlar, seytanin emrinde olduklari igin herhangi bir ideoloji ya da Ulku etrafinda birlesemeyeceklerdir.
islam'a dismanliklari kaginilmazdir, seytan bdyle istedigi icin. Islami olan seye dusmanliklari kaginiimazdir.
Gegici ittifaklar yapabilirler ama bu topraklara yénelik hirslari, onlari strekli birbirleriyle ¢ekisme halinde
tutacaktir! Tek birlesebilecekleri nokta Miislimanlara, islam'a diisman olmaktir. islam'a diigman olmalari



onlarin zaman zaman bir takim islerde Muslimanlarla igbirligi yapmalarina, Mislumanlarin da onlarin biydk
bir kesimiyle igbirligi yapmalarina elbette engel degildir. Degismeyen kural bu dismanhgin sirdirtlecegidir.
Bu, seytanla Allah arasindaki davadir; daha dogrusu seytanin Allah'in senaryosuna actigi savas
meselesinden ibarettir.

Peki devam eden bu kavgada taraflar halkin Tayyip Erdogan'a olan sevgisinin, sempatisinin bittigini mi
dustnuyorlar?

Erdogan'a yonelik sevgi, dolayisiyla Erdogan'in glict bitmedi. Tabii bitirilebilir diye distnlyorlar. Nasil
dustnUyorlar? 'Erdogan yasaklanir da davalarla, dosyalarla halkin géziinden dustrlltrse, kadrosuna ve
tabanina hikmedemez, o zaman da istedigimiz adami getirebiliriz." diye dugtnuyorlardir. Getirecekleri adam
Erdogan'in doldurdugu yeri doldurabilecek, onun halkta biraktig etkiyi birakabilecek mi? O ayri mesele ama
bir dismanla micadele ederken 'Bu rakibi ben ¢ok glgli goriyorum dyleyse teslim olayim.' der miyiz?
Erdogan'in yerine heveslenenler de hesap kitap yapmaktan vazgegmezler. Bir de ona dlismanlik edenlerin
glclnu abartirlarsa, heveslerine sinir koymazlar... Bir kere g6z koymuslarsa giicinu bdlmeye, etrafini
dagitmaya, has kadro ¢gemberini daraltmaya calisirlar.

YARGI, KAZAN KALDIRIYOR

"Bu ulkede Yassiada Mahkemeleri diye hir sabika vardir. Bu sabika benim sabikam degil, bizim yar-gi
adamlarimizin sabikasidir. Yassiada yargi¢ ve savclilari ile ayni anlayista olanlarin hukuktan bahsetmeleri,
dlnyanin an buyuk hukuk kepazeligidir..."

icerde bir kalkisma var mi peki ya da igerdeki muha-liflerin Erdogan'i yerinden etme giicii var midir?

Siiphesiz ki; Erdogan'i rasfiye oyunu sadece dis giiclerin gekismesinden ibaret degildir. isin bir boyutunu
da i¢ siyasi rekabet olusturmaktadir. Ancak, dis operasyon olmasaydi iktidar partisi igindeki ve etrafindaki
siyasi rekabet Erdodan'in koltugunu degil, kilini yerinden oynatamazd..

Tarkiye o kadar basit bir lke mi?
Belki de Turkiye basit bir Ulke olmaktan ¢gikmaya calistigi i¢in, ¢gevresinde kendi basina kendi oyununu
oynamayi denemeye basladigi icin bu badireye slrtkleniyor. Nasil yapmaya kalkiyor bunu?

Guneydogu bdlgesinde vatandasi devletle biutlnlestirecek, vatandasla devlet arasindaki mesafeyi
kaldiracak bir hamle yapmaya hazirlaniyor Erdogan. Béyle bir niyet, bdyle bir girisim ingiltere'yi, Amerika'yi,
Almanya'yi, Fransa'yi, hatta Rusya'yi rahatsiz ediyor olabilir. Onlar bir sekilde buradan kendilerine digecek
olan stratejik gtkarimin pesinde olacaklardir. Simdi Amerika, ingiltere ile gekismesine ve Barza-ni'yi belki de
isteyerek ona kaptirmasina ragmen, Erdogan'i

tasfiyeye ydnelik operasyondan da memnun bulunabilir. ABD, 'Kuzey Irak'ta Barzani ingiltere ile gigleniyor,
ben bu durumu sonradan dengelerim. Dolayisiyla Erdogan'in yerine benim isime yarayabilecek birini
getirecek slrece seyirci kalabilirim.' diye distnebilir. 'Hele Erdogan bir tasfiye edilsin' diyebilir.

Kuzey Irak'ta nasil bir denge saglayacak Amerika?

Birgcok yontem kullanabilir. Barzani'yi ¢aresiz birakabilir. Kuzey Irak'ta tasarladigi yapiyi olusturmak igin her
yerde giristigi gibi yapboz oynayabilir. Belki, Erdogan'in tasfiye edilmesinden sonra, bu dengeyi lehine
cevirmekte daha rahat hareket edebilecegini varsayiyordur. Erdogan ile Turk Silahli Kuvvetleri'nin son
zamanlarda uyumlu galismasi ABD'nin ¢ok da hoslanabilecedi bir durum degildir. Turkiye, disariya karsi
batldn kurumlariyla, 6zellikle siyasi ve askeri kanadiyla tek agizdan konusabildigi stirece dis manevralara
dayanikli olur. Bunun érnegini iran bahsinde gériyoruz. Tirkiye, ABD'nin iran ile ilgili tutumuna istirak
etmiyor. Suriye ile de ABD'nin pek sicak bakmadigi iligkiler gelistiriyor. Hatta, israil ile Suriye arasinda barig
saglamaya yoOnelik Ankara etkinligi ABD'ye 'Sen benim yapamadigimi veya yapmak istemedigimizi
gerceklestirmeye mi kalkiyorsun?' dedirtebilir.

Amerika daha sonraki bir stirece mi erteliyor révansi?

ille de bir révans hesabl yapmak zorunda degil. Biiyiik giiglerin manevralari bitmez. Sartlarin gerektirdigi
esnekligi her zaman sergileyebilirler. Tabii ki sunu séylemiyorum: ABD mutlaka Erdogan'in tasfiye
edilmesinden yana tavir koyacaktir Hayir, sadece bunun da ihtimal dahilinde oldugunu sdyltyorum.

Esasen 1910'lu yillarda, basta ingiltere olmak lizere emperyalist giiclerin Karadeniz'de oynadidi oyunlara,
Kafkasya icin giristigi dizeneklere baktigimiz zaman yontemlerin pek degismedigini géruriz. O zaman da



kiresel glcler manevralar gelistiriyor, biz sadece savunmaya calisiyor veya hicbir sey ya-pamiyorduk. Simdi
de durum farkli degildir. Biz o zamanki gibi yine birbirimizi yiyip bitiriyoruz! Komutanlar birbirleriyle yarisa
girdigi i¢in 93 Harbi'nde perisan oldugumuzu unutabilir miyiz? Balkan Savasi'ni nasil kaybettigimizi
hatirlamadan edebilir miyiz? Savasi yonetenler birbirlerine dustikleri icin! Bugln de siyasi komutanlar, siyasi
asiretler, partiler, gu¢ odaklari birbirine distukleri icin kiresel gugler gile oynaya manevra gelistirip
uygulamaya koyabiliyorlar. Allah milletimizi bit dl¢clide sbyle sakindiriyor: Kiresel gugler birbirleriyle
anlasamayip ¢ekismeye basladiklar yerde bize yapacaklari kétdlUklerin sinirina geliniyor.

Cerkez mafyasi neresindedir bu isin?

Cerkez mafyasi deyimini ben kullanmam. Cerkez lobisi dememiz gerekir. Devletin ¢esitli kademelerinde
birbirleriyle siki dayanisma icinde bulunan bdyle bir hizip var. Abdullatif Sener bunlarla iligkili gérinuyor.
Cemil Cicek de Cerkez kdkenlidir ama onun dogrudan bdyle bir lobi adami oldugu kanaatinde degilim. Her
zaman muteber bir devlet adamidir. ANAP'ta vardir, Milli Gérig'tn belli bir asamasindan sonra orada vardir,
Fazilet Partisi'nde vardir, Adalet ve Kalkinma Partisi'nde vardir ve yine yasakli olmayacaktir. Saniyorum
Cerkez lobisinin etkinligi Cemil Cicek'in Erdodan'a vefasizlik yapmasina kadar varamayacaktir.

Bugin ayrica ¢esitli mahfillerde etkin bir Glrcl dinamigi de vardir. Séyle bir bakarsaniz Gircl
dayanismasinin ¢ok basarili oldugunu gérirstiniz. Dustnlnlz, Ulkemizde toplasaniz iki yiz bin Girct bile
yoktur. Fakat su an iki yiiz bin Gircii vatandasimiz bes, alti bakanla temsil ediimektedir. istanbul Biiyiiksehir
Belediye Bagkani da Gurcl'dur. Orada da parlak bir Guircli dayanismasi vardir. Bu nasil oldu? Birbirlerini
kol-layarak, destekleyerek, kenetlenerek basardilar. iki yiiz bin Gircii varsa bu 70 milyon iginde ylizde yarim
bile etmiyor. Buna karsilik hikimette neredeyse ylzde yirmilik bir oran hakkaniyete uygun mu? Bu adil bir
durum mu? Bu sadece tesaduf mi? Asla irk¢i degilim ama baskalari niye irkcilik yapsin? Hayir, yapmiyorlar
da sadece ¢ok daha yetenekli olduklari igin mi bdyle yilksek bir oranla énemli mevkilere gelebiliyorlar. Oyle
inanan Oyle inansin.

Tarkiye'de Turkmenler haric hemen herkes mikrobik milliyetcilik yapiyor maalesef. Mikro milliyetcilik veya
mikrobik milliyetcilik, ayni sey! Herkes yapiyor. Peki, Oguz kdkenliler, Tirkmenler? Onlar yapmiyorlar.
Tarihlerinde de, genlerinde de yok ¢linkd.

Cerkez lobisi Abdullatif Sener'i bir yerlere getirebilir mi peki?

Bu son gerilimle ilgili olarak Cerkez lobisinin bir agirligi var ama ne kadar? Kiminle birlikte? Katmasadan
bir lider ¢cikararak bagbakanliga tagimalari mimkun olabilir mi? Bu Abdullatif $Sener ettafinda gergeklesebilir
mi?

Sahsen Sener'in liderlik vasfi olduguna ihtimal vermiyorum. Kendi segim bdlgesi olan Sivas'ta parti
teskilatina bile hakim olamayan, Erdodan tarafindan Sivas'ta bile ezici bir siyasi yenilgiye ugratilan kisi ile
arpa boyu yol alinmaz.

Zorlama ile bir seyler yapilabilir ama uzun boylu bir mesafe alinamaz. Yine de onu hi¢ ummadigimiz
cevreler parlatmaya galisacaklardir. Bu Ulkede kendisini 'Turk' olarak tanimlamayanlara her yerden destek
gelir. 'Turk' deyimini etnik bir kavram olarak kullanmiyorum. Kiltdr kimligi olarak degderlendirdigim igin, Tark
kelimesini hepimizi icine alan vatandaslik adi kabul ediyorum. Yine bunun igin, bilinen ge¢misinden
gunimuze kadar Turkge'nin su veya bu agzindan baska bir dili konusmuslugu olmayan vatandaslarimizi
Oguz, Tutkmen, Kipgak gibi kelimelerle ifade ediyorum.

Ulkemizde etnik anlamda da Tiirk kékenli olanlarin disinda hemen herkesin oradan buradan hamileri
bulunur. Tlrkiye'de isi zor olanlar, etnik kdken itibariyle de Turk olanlardir. Merhum Alparslan Turkes'in
sOyledigi bir s6zu hatirlatmak istiyorum burada: 1960 ihtilalinde G¢ adam asildi, Ugu de Tark'tdr, Ugu de
Muisliman'dir, (igli de mason degildir... isin 6zeti bundan ibarettir. Erdogan etnik olarak da Tirk'tiir, Erdogan
samimi bir Musliman'dir ve Erdogan mason degildir. Fakat bu sefer, Menderes, Zorlu ve Polatkan'a
yapilanlar Erdogan'a ingallah yapilamayacaktir. Mikrobik milliyetgiligin altin ¢cagi gecmis olmalidir artik.
iktidar partisiyle ilgili yeni bir stre¢ gelisiyor mu-hakkak ama bunun sonucuna nasd gelinir?

Bu sltecte Sener, kanaatimce erken heves sergileyerek zaten ¢gok diisiik olan sivrilme ihtimalini blusbGtin
azaltmistir. Sener malum, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin tyesi zaten. Partinin dogal lider adaylarindan
birisi... Fakat Erdogdan tasfiye edilse bile bu pastadan ona karin doyuracak bir pay kalmaz. Belki akgeli isler
bakimindan sikintisiz oldudu yolundaki izlenim bir parga ise yarayabilir. Tabii Sener'in 'akgeli isler
bakimindan sikintisiz' sayllmasi da ancak, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin ileri gelenleri hakkinda patlatilacak
uydurma veya gergek bir takim yolsuzluk dosyalari esliginde bir deger kazanabilir. Fakat o da yetmez.

Peki, Cerkezlerin Rusya ile iliskisi nedir?

Her Cerkez i¢in gelmis gegmis en buylk digsman Rusya'dir, bagska ne olabilir? Kafkasya'da baska etnik
kdékenden insanlarla beraber Cerkez kokenli degisik boylardan milyonluk kitleyi yurtsuz birakan Rusya degil
mi?



Herhalde bir Cerkez igin en temel UlkU, anayurt bildikleri Kafkasya'yl Ruslardan tamamen temizlemektir.
Bakiniz Cerkezler, Ermenileri, Gurculeri ve gesitli boylardan Turkleri Kafkasya cografyasinin dogal sakinleri
sayarlar ama Ruslari hald hazmedebilmis degillerdir. Cerkez kokenli Turkiye vatandaslarinin tarih bilincine
sahip olanlari muhakkak ki Rusya ile buyuk bir hesaplasmayi hayal edebilirler. En azindan Rusya'nin 6zur
dilemesini ve butlin Cerkez halklarina maddi ve manevi bedeller 6demesini isterler. Bunda da ¢ok
hakhdirlar, herhalde Turkiye'deki her kbkenden vatandasimiz da onlarla beraberdir. Kafkasya onlarin
anavatanlaridir. Bu yizden Rusya'dan bir vatan alacaklari vardir. Ruslar Cerkez boylarini mahvetmigtir,
soykirim uygulamistir ve siirgtine yollamistir, go¢ etmek zorunda birakmistir. O insanlarin asli vatanlari
orasidir ve oraya yonelik hissi baglari sirmektedir. Oraya yoénelik ¢alisma da yapmaktadirlar ama bu arada
Tarkiye'den vazgecip oraya gogecek de degillerdir, gégenler oldu tek tik... Zamanla yine olabilir ama
Tarkiye'yi vatan edinenleri ¢coktur. Kendilerini Turkiye icin milli unsur olarak gorenleri de gérmeyenlerden
coktur.

Bir Cerkezi, Kurtgl vatandaslarda gérdigumuz taleplerle ortaya gikarken gérmeyiz, gérecegimiz de yoktur.
Bu; Gircl, Bosnak, Arnavut vatandaslarimiz igin de bdyledir. Hepsi de milli birligimizin saglam birer
parcasidir. Fakat siyasi ve ideolojik heyecanlarla birlikte kiiresel oyuncularin sinsice kagimalari sayesinde,
bir kisim farkli kdkenden gelme Turkiye vatandaslari; etnik dayanisma, hatta irk¢i sartlanma boyutunda
mikrobik milliyetcilik dalgasina kapilabilmektedirler. Bu dalgalar muhakkak derinlerinde kiresel oyuncu
manevrasi igeren esintilerden dogmaktadir. Bir giin bu Ulkede Turkiye'nin cogunlugunu teskil eden Oguz
kokenlilerin bir kismi da mikrobik milliyetgilik pesine duserse, bir Oguz vatandag olarak onlarin da arkasinda
kiresel oyuncularin parmaklarini ararim.

Turkiye'de kimse suculuk, buculuk yapmamalidir. Yeter artik; kamu yonetiminde ehliyeti, bilgiyi, beceriyi 6n
plana gikaran bir yapi kurabilmeliyiz ki, her kdkenden insan kendisini gergekten Glkenin birinci sinif
vatandasi hissedebilsin! Klasik kabileci dayanismay: bitirmemiz gerekiyor. Bunu etnik anlamda bir unsuru
one gikarabilme kastiyla séyllyor degilim! Bir millet olmak igin herkesin ayni kdkenden gelmesini dayatan
hicbir hakiki sebep yoktur. ‘inilliyetcilik/Milliyetsiz-lik' isimli calismamda da vurguladigim gibi bu milletin Rum,
Ermeni unsurlari da vardir. Onlar da Turk Milletinin birer parcasidirlar. Turkiye Cumhuriyeti'nin vatandasi
olan herkes bu milletin unsurudur. Ayni zamanda bagka bir milletin de dilini konusuyor olmasi, mesela bir
Rum vatandasimizin Yunanistan'da konusulan dili konusmasi, bir Ermeni vatandasimizin Ermenistan'da
konusulan dili konusmasi, bir Arnavut vatandasimizin Arnavutluk'ta konusulan dili konugmasi, oralardaki
cogunluk ile ayni etnik kdkenden gelmesi, milletimizin parcalari olmasina engel degildir. Bdyle bir millet
tanimi ABD icin gecerli oluyor da, bizim i¢in niye olmuyor?

Biz milleti etnik temel Uzerinden, dini temel lzerinden tanimliyor degiliz. Bu agidan kendisini etnik olarak
da Turk hisseden kisinin, ne Kirt'le, ne Arnavut'la ne de bir bagkasiyla sorunu yoktur. Bu yizden de,
kendisini etnik olarak da Turk hisseden kisinin Turkg¢uluk, Turkrnencilik, Oguzculuk

yapmasi kendi ecdadini inkar olur. Ahmet Turan Alkan hocanin sdyledigi gibi, 'Turk kelimesi bizim
uluslararasi dolagimdaki adimiz' olur. Yine Erkan Mumcu'nun dedigi gibi 'Tlrk bir rolin adi’ olur. Aslinda
batinin ylGzyillar boyunca kendisine sectigi biricik dismanin adi, belirledigi en temel '6teki'nin ismi Tark'tdr.
Siz milliyet¢i muhafazakar kbkenden gelen hir yazar olarak Erdogan'i destekliyor musunuz veya neden
destekliyorsunuz?

Once sunu soyleyeyim: Benim ‘inilliyetci muhafazakar' tabiri ile tanimlanmaya bir itirazim yok ama bunu
yetetli buimam. Ben kendi anladidim milliyetciligi agmaya calisiyoium zaten. Bu, her ‘inilliyetciyim' diyeninki
ile bir degil. Her muhafazakéar ile de ayni degilim. Kendimi ideolojik veya siyasi bir kalibin icine sokamam.
Benim kendime sectigim tarif, 'dervis aday!' olur. Bunun disinda higbir kaliba sigmak ve sigdiriimak
istemem. insanim, Turk'im ve Musliman'im, o kadar. O itibarla Erdogan’i destelemek veya elestirmek
durumunda kaldigim demlerin su veya bu sifatla ilgisi yoktut. Ne yazik ki Erdogan bile benimle ilgili beylik
‘Inilliyetci' tanimina itibar ederek, kendisini elestirdigim zamanlar MHP'lilik adina yaptigimi sanmistir.

Erdogan'i elestirdigim dénemlerde, onun siyasi gizgisine tercih edebilecedim ve goénul rahathgi ile
benimseyebilecek herhangi bir egilimin igine sigiyor degildim. Bir egilim adina elestirmedim. Ozellestitmeye
karsiyim ve elestirmisimdir. Fakat 6zellestitmeye karsiyim diye 'ulusalci' miyim? Biri bana bugun 'ulusalct'
dese hakaret sayanm. Yine yabanci sermayenin bankalarimizi teker teker yutmasina karsiyim diye MHP
lideri Bahgeli'nin anladigi titden bir ‘inilliyetci' miyim? Hayir!

Erdogan'i desteklemeye gelince: Benim yaklasimim, 'desteklemek’ ile dogru ifade edilemez. Ben ona
yapilan haksiz saldirilara kargi ¢ikiyorum. Elestirdigim zamanlar da karsi ¢ikiyordum.

Bunun adini dogru koyalim: Erdogan' desteklemek baska bir durustur. Benimki su anda, ihtiyaci olsun
olmasin, onu zalimlere kargl savunmaktir.

Bu desteklediginiz anlamina gelmez mi ayni zamanda?



Destekledigim bir tek nokta var: Daha dnce de pek ¢ok vesileyle dile getitdigim gibi Erdogan, Kurtcu fitne
karsisinda Trkiye igin en biy(k firsat ve imkan niteligi tasimaktadir. Ulkenin en temel meselesine ilag
olabilecek bdyle bit siyasetciyi bu alanda gézii kapali desteklerim. Ha, buna milliyetcilik mi dersiniz? itiraz
etmem!

Su suregten sonra bdyle bir imkan olmaya devam ederse destek kelimesiyle ifade edilebilecek bir tavri
surdurdrim. Fakat bu artik onun hakkinda objektif davranmayacagini ve hi¢ elestirmeyecegim anlamina da
gelmeyecektir.

Su son operasyon karsisindaki tavrim ise sadece haksizliga isyandir.

Kuraldisi yollarla bir siyasi oyuncunun sahadan atiimasina tahammdilim yok! isin 6z{ budur, bugiin
itibariyle. Bu neye benziyor?

Futbol maginda oldugumuzu disinelim: Bir takimin kaptani bazi yanlislar yapiyor. Kendi takimi aleyhine
yanlislar yapiyor, zarar veriyor, oyunun seyir zevkini yukseltemiyor, belki disurlyor bile... Hatta rakibe sari
kart gerektirecek hareketler bile yapiyor... Simdi bu kaptan yanlis igler yapiyor diye iki tane jandarma, iki
polis veya iki gizli servis elemani gelip sahaya girse ve onu oyundan atsa ne olur?

Hakem varken disaridan birileri sahaya giriyor ve 'kurallari ben koyarim' diyerek kaptani disari atiyor!

Erdogan'a yapilmak istenen budur! Bu caiz gérilemez, bu davranig anlayisla karsilanamaz. Hukuk
Ulkesinde 'seriatin kestigi parmak acimaz' denerek sahte hukukla infaz yapilamaz! Siyasi partileri
kapatmanin bu kadar basit sebeplerle gergeklesmesi Turkiye igin 'Efendim mevzuat boyle' diyerek
gegistirilecek bir rezalet dedildir. 'Kanun kanundur' diyerek oyunun kurallari arasinda bulunmayan yaptirimlat
icat etmeye kimsenin hakki yoktut. Hele bir de bunlari oyunun kurallari arasinda varmig gibi gostermek
yalanciliktir!

'Efendim savci gorevini yapti' deyip susalim.

Buna inanmiyotsam, bdyle bir cabanin hukuki bir davranis olduguna inanamiyorsam nasil susabilirim?
Bedeli ne olursa olsun susamam!

Keske yargl adamlari hukuka saygili olabilselerdi.

Aksine cesitli yargl kurumlarinin defalarca hukuku suisti-mal ettiklerini gézledik. Bu Ulkede Yassiada
Mahkemeleri diye bir sabika vardir. Bu sabika benim sabikam degil, bizim yargi adamlarimizin sabikasidir.
Yassiada yargi¢ ve savcilari ile ayni anlayista olanlann hukuktan bahsetmekti, dlinyanin an blyik hukuk
kepazeligidir.

Hic¢ degilse buna hukuk demeyelim.

Erdogan'i tasfiye operasyonuna hukuki stire¢ gézlyle bakilmasini istemek yeterince gergekgi bir talep midir
peki?

Baska ulkelerde de elerin birimler iktidar degisiklikleri yapabiliyorlar. Fakat kilifina uydurarak, hakemi yani
halki etkileyerek onun eliyle yaptiriyorlar.

Bizde derin ve derinci geginenlerin isi bu kadar kabaca yapmaya kalkismalari asap bozucu! Eger
begenmediginiz bir yetkiliyi bir yerlerden géndermek istiyorsaniz bu, halki asagilayarak yapiimaz!
Klfrederek yapilmaz, hukuka séverek yapiimaz. Yasadigimiz budur. Béyle bir sahtecilige tahammulim yok!
Ofkem, Kirtgl fitne icin Erdogan'i ilag gibi algilamaktan ve yok edilmesine igerlemekten kaynaklaniyor degil!

Peki, siz Erdodan'in Gineydogu'daki kiskinliga ve kirginligi daha dogrusu yaralari iyilestirecek ve
kopma durumundaki vatandaslan yeniden Ulkelerine bagdlayacak bir lider oldugunu distinmuyor muydunuz?
Tepkiniz bunun igin degil mi?

Bir Erdogan gider, bir bagkasini buluruz belki... Milletin hayatinda bir sahis her sey demek olamaz. Ne
kadar dnemli olursa olsun, ne kadar blyuUk olursa olsun, Atatlrk bile milletten blyik degildir. Kimse milletten
blylk degildir. Vazgecilemeyecek blylk yoktur, nitekim fani olmayan da yoktur. Dinya durdukg¢a durmasini
istedigimiz bir millet ve devletten s6z ediyorsak, kurdugumuz oyun dizenegini rezil etmeye hakkimiz yoktur!
Neymis efendim laiklik dyle halka sorulacak bir sey degilmig!

Yuzde 47 sunu mu soyluyor: 'Erdodan'i sectik ki laikligi yiksin!'

Bdyle olmadigina gore 'laiklik halka sorulmaz' lafi ne demeye gelir?!

Bunlari, parti kapatmayi imkansiz derecede zorlastirmak gerektigine inanan biri olarak séyliyorum! DTP
icin de ayni sekilde dusuntyorum.

Demokrasi ve hukuk devletinin bir geregi olarak mi partilerin kapatiimasina kargi ¢ikiyorsunuz? Cunku
dzellikle Avrupa Uilkelerinde, etnik siyaset yapan irkgi partiler bile kapatiimiyor, sadece ispanya'daki
Batasuna gibi, siddeti bir ydon-tem olarak benimsemis partilere kapatma geliyor...

Evet, belgelense ki, DTP dogrudan PKK’nin kardesidir, terdristtir, buna ragmen Meclis'te kalmasini isterim.
Niye isterim? CunkU hayat bdyle bir strectir! Digsmaninla, hasminla, koynuna girmis yabanci ugagiyla,
sugluyla ve baska bin tirli muzir unsurla pazarlik etmek herkesin kaderinde olabilir. En blyUk devletler, en
glclu zamanlarinda en basit suclularla pazarlik durumunda kalabilmigtir. Clnk0 sug¢lu santaj yapar, canini
yakmakla tehdit eder. Sen kendi canini degil, milletin canini korumak icin sucgluyla pazarliga girersin. Bu
mantikla derim ki:



Tamam, DTP PKK’nin hamisi hatta PKK’nin yan kurulugu bile olsa Meclis'te kalsin! Benimle konusacak bir
adami karsimda bulunsun! Hi¢ degilse dogrudan dogruya silahli militanla, dagdaki eskiyayla konusacagima,
bitln cesareti o silahl getenin Urettigi kahpece tehditten kaynaklaniyor da olsa Meclis'teki kravatli temsilcisi
ile konugayim. Oyle olsun ki dogrudan teroristle pazarlik etmis gériinmeyeyim.

Boyle baktigim igin parti kapatmanin imkansiz denecek kadar zor olmasi gerektigine inantyorum. Parti
kapatmak sucun sahsiligini ihlal ettigi igin boyle distintyorum. Ayrica Turkiye'nin hukuk devleti olma
beklentilerini bosa ¢ikardig igin itiraz ediyorum.

Bu durum, bir muhalefet partisinin propaganda veya elestiri cimlelerinden farksiz bir metne hukukidir
diyerek kutsallik, hukuka kars! yapilabilecek en buyuk koétalUktir! Boyle bir davranig, bir tir kazan
kaldirmadir.

Siz AK Parti hakkinda acilan kapatma davasini yarginin kazan kaldirmasi olarak mi yorumluyorsunuz?

Yeniceri'den bu yana askerin kazan kaldirmasindan usandik, simdi de yargi kazan kaldiriyor.

Erdogan'a yapilmak istenen, post-modern yenigeri operasyonudur.

'Basortusiyle Universiteletde okuyabilmeyi istemek anayasadaki laikligi ihlal etmek sayilir' demek bir
hukuk, ahlak ve namus cinayetidir.

Tayyip Erdogan neyi basardi, muhataplarinda bu anlamda bir endise ve bir antipati olugturmak igin?
Erdogan iki seyi bagarmigtir:

1) Devletle halk arasindaki mesafeyi kapatmak bakimindan énemli bir islev yuratiyordu. ClnkU siradan
vatandas ile benzerlikleri olan, seckin ve seckinci gibi durmayan bir adam, halktan biri gibi. Bakiniz Abdullah
Gl pek bdyle goériinmez. Oysa Gul'lin babasi, aynen Erdogan'in merhum pederi gibi bizatihi halktir. Annesi
keza dyledir. Fakat Gul pek halktan biri gibi durmaz. Niye? YUzune, tavrina, durugsuna, yapisina baktiginiz
zaman i¢inizden 'Bu zat Turkiye'deki sec¢kinlerin dindar turevi' dersiniz. Erdogan ise sade vatandasla
6zdeslesmis bir gortintl verebiliyor. Bunu 6zellikle yapiyor degil, dogasi dyle. Bu veghesi sayesinde halk ile
devlet arasindaki mesafeyi kapatici bir siyaset erkani...

2) Hep tekrarladigim gibi Kartgu fitheyi gézmeye yonelik dnemli umut 1s1§1 yansitabiliyor. Oysa ta bastan
beri buttn iktidarlar bu fitne karsisinda yetersiz kaldilar, yanliglar yaptilar. 'Kirt meselesi' demek suretiyle
baslarda Erdodan da bu hatalar zincirine katilmisti. Clnkl 'Kirt meselesi' dediginiz zaman 'Kirtgli mesele'
olmaktan ¢ikariyorsunuz isi... Oysa her seyden énce mesele 'Kirtcl mesele' olmak bakimindan 6zeldir.
Simdi batin kesimler meselenin yapay yanlarini daha iyi gérebiliyor. Erdogan da gortyor. Her kesim bu
konudaki hatalarindan dersler ¢ikarmistir bit dl¢ciide. Simdi Allah bu hatalardan siyrilip hayra yurime firsati
veriyor bize. Klrtler atasinda Erdogan'a yonelik bir sevgi yaratan Allah'tir. Yoksa Erdodan bunun igin gok
Ozel bir sey yapmis degildir. ‘inadem dyle oldu, Kurtler Erdodan'i sevdi, hadi bundan yararlanalim, bu her
seye deger' diyorum.

Peki, Tayyip Erdogan reform niteliginde birilerini rahatsiz edebilecek dnemli degisiklikler yapmis midir?

Reform iddiasiyla yapilanlari cok énemsiyor degdilim. Erdodan'la birlikte ilk defa tamamen yerli bir
zenginler zimresi gelisme yoluna girdi. Baska bir ifade ile daha dnceki bitin sag iktidarlar zamaninda
kamunun destegiyle saglanan imkanlar genellikle 'Beyaz Tutk' denen ¢evrenin tekelindeydi. $Simdi 'Beyaz
Tark' olmayanlar da Turkiye'nin imkanlarindan yararlanabiliyorlar. Tabii bu bazi ¢evrelerde ciddi bir
rahatsizlik meydana getirmistir.

CUMHURIYET MITINGLERININ ARKASINDA KiM VAR?

"Cumhuriyet mitingleri icin blyUk kalabaliklari harekete geciren paranin yerli bir kaynak olduguna
inanmiyorum. Belki iceriden de bir mik' tar katki saglanmigtir ama tasari kiresel bir oyun-cunun senaryosu
olsa gerektir..."

Kiresel sermaye ve onun yandaglari bazi tlkelerde renkli devrimler yapiyorlar, Bunlari da Soros gibi in-
sanlar finanse ediyor. Turkiye'de de bu noktada bazi eylemler yapildi, Cumhuriyet mitingleri gibi. Hatta
bunlarin finans kaynaklari sorgulandi. Bunlarin dis baglantisi var miydi?

Bir gizli servis, operasyonunda yararlanacagi unsurlara 'Ben sizi kendi ¢ikarlarim igin alet olarak
kullaniyorum' duygusu vermemeyi basaramazsa higbir is géoremez. Béyle olunca birileri, baska giglere
hizmet ettikleri halde kendilerini kutsal bir davanin savunucusu veya devami olarak nitelemekte
zorlanmazlar. Belki iceride bu isbirligi kadrosuna elebasilik yapanlar manevranin gergekte kime yaradigini
bilirler ama tabandakiler meselenin 6zinu fark edemezler. Turkiye'yi 12 Eylul ihtilaline surikleyenlerin
estirdigi dehset firtinasinda ABD dismanlidi Uzerinden ideolojik etkinlik yurttenlerin énemli bir kismi
Maoculardi. Simdi Turkiye'nin kilit Amerikancilarina baktigimiz zaman eski Maocular olduklarini géruriz.



Demek ki onlara Maoculuk roll verilmisti. Bu bakimdan 'ulusalcilik’ da baska bir senaryocunun belirledigi rol
olabilir.

Soros, Turkiye'deki Cumhuriyet mitinglerini destek' ledi mi peki?

Cumhuriyet mitinglerini belki el altindan desteklemis olabilir. Fakat aslinda Soros Turkiye'de Avrupa Birligi
adina havarilik yapanlara destek verir, daha ¢ok onlari finanse eder. Bunu hangi vakiflar Gzerinden yaptigi
da asag! yukari bellidir. Cumhuriyet mitingleri icin buyutk kalabaliklari harekete geciren patanin yerli bir
kaynak olduguna inanmiyorum. Belki iceriden de bir miktar katki saglanmistir ama tasari kiresel bir
oyuncunun senaryosu olsa gerektir.

Suleyman Demirel kireselci midir?
Bence Suleyman Demirel, sadece Suleyman Demirelcidir, bagka higbir sey degildir. Onun baska bir
kutsali oldugunu sanmam.

NasUl yani?
Demirel sadece kendisine inanir.

Batdn bu guglerden bagimsiz midir?

Hayir, o kadar bagimsiz degildir. Fler kim DemirePe sanina layik bir paye verecekse Demirel oradadir.
Slleyman De-mirel'in bir istikameti olduguna hikmetmem mumkin degildir. Belki kendisinde sakli tuttugu bir
istikameti olabilir.

Abdullatif Sener, milletvekilliginin sona ermesi ve yeniden aday olmama agsamasinda Demirel'le ¢ok sik
goérasmeye baslamisti. Bunun anlami nedir? Arala' rinda hir birliktelik var m1?

Tabii tecribesinden yararlanmak istemistir, onun bilgilerinden, kulagina dolanlardan... Aslinda herkesin
Slleyman

Demirel'i dinlemesi ama can kulagiyla degil de cin kulagiyla dinlemesi lazimdir.
MHP'nin son dénemde izledidi politikalarin anlami nedir? Nasil degerlendirmemiz gerekiyor?

Sahsen ¢ok tutarli gérmuyorum. Bazen bakiyorum Abduk lah Gil'in cumhurbaskani secgilmesini saglayan
kilit parti oluyor MHP. Tabii MHP su an parti degil, Bahceli'den iba-ret bir dizenek. Bahgeli bir yandan
Erdogan'in yok edilmesinden gikar umuyor, bir yandan da 'Bdyle kural disi bir harcamaya da kargiyim' der
gibi oluyor.

DTP ile MHP yakinlagmasi, Meclis'te verilen sicak, samimi pozlari nasil yorumluyorsunuz?

DTP ile MHP'nin kavga etmemesi mimkdin... Oradan bir sey ¢ikmaz. Her an DTP'nin kapatiimasi i¢in oy
da verebilir MHP'liler. Cok saglikli bir politika izlendigini duginmuyorum. MHP'nin herhangi bir konuda derin
bir politikasi oldugu kanaatinde degilim. Ciddi olabilir ama derin degil. 'Ezan susmaz, bayrak inmez, vatan
bolinmez', diye 6zetlenecek bir cergeve ile Ulke i¢in yeni ne tasarlayabilirsiniz? MHP ¢ok kisir bir slrecle
genglik kitlesini yavanlastinyor. Ulkiiciileri sokak hareketlerinden uzak tutmak bir basaridir ama onlar bilgi
ile donatmak, kitap okur hale getirmek, Turkiye'nin siyasi ve ideolojik olmayan sorunlariyla da ilgilenmeye
yonlendirmek gerekmez mi? MHP'li genclik 6nemli bir cevher ama islenemiyor. Gergekten toplumun sivil
acilimlarina hizmet eden bir yapi olusturulabilir bu genclikle. Kisacasi MHP, Bahgeli gibi dalgin veya uykulu
bir halde ¢gogu zaman... Arada bir gézinu agiyor ve bir rol almaya kalkiyor sahnede. O kadar. Son yillardaki
en hayati rolli de Abdullah Gul'in cumhurbaskani secilmesi saglamak olmustur. Tabii bilingli olarak,
Erdogan'a terslik olsun diye. E§er MHP 22 Tem-muz'dan sonra 367 engelinin ortadan kalkmasina yardimci
olmak icin Cumhurbagkanligi secimi icin Meclis'e girecegini ilan etmeseydi, Abdullah Gul adaylikta israr
edemezdi.

Klresel sermayenin tim dinyaya ve 6zelde Turkiye'ye vaadi demokrasinin, hak ve 6zgurltklerin geti-rilmesi
yénunde. Bunun karsisinda ulus devletlerin vaadi nedir, Turkiye'de kiresel sermaye ile nasil miicadele
ediyorlar?

Dunyay! anlamaya calisirken bodyle bir tasnif dogru olmaz. Bir tarafta Kiresel Sermaye ideolojisi, dbur
tatafta da ulus devlet ideolojisi gibi bir kutuplasmadan s6z etmiyorum. Eski kapitalist diinya ile komUnist
dinya kutuplagsmasi gibi bir yarilma degil bu. Bati sémurgeciliginin iki ayri kiresel hakimiyet tarzi s6z
konusu... Klresel sermayeyi olusturan Karunlar icin dinyaya en iyi yén verme tarzi; ulus devletleri yok
ederek bin 500 site devletten olusan bir yapiyi finans agi ile birbirine bagiml hale getirmek. Ulus devletler
icerisinde bu ideolojiyi benimsemis pek ¢ok aydin, yorumcu veya propagandaci diyebilecegimiz kisi var. Bu
ideolojinin karsisinda her ulus devletin kendi buttnlik ve beka duyarlilidi olsa gerektir. Her ulus devletin
ideolgjisi ayni olmak zorunda degil.



Bizim gibi ulus devlet olmaya calisip da herhangi bir ideolojinin pesine takilmayanlar da vardir. Biz simdi
'Kemalizm' icin 'Turkiye Cumhuriyeti'nin ideolojisidir' diyebilir miyiz? Diyemeyiz; ¢lnki bir tane Kemalizm
yok. Her énline gelen baska bir Atatirk¢ulik dayatabiliyor. Devletimizin bdyle bir ideolojik istikameti yok.
Esasen olmasi da gerekmiyor. Devlet demek, her seyden énce kendi devamliligini gézetmek demektir.
Devlet icin ideolojiden ¢ok daha dnde gelen, beka meselesi ve guvenliktir. Disa donik olarak devlet etme isi,
glvenlik ve beka duyarliligidir. ige dénik olarak da devlet etmek, bagka bir calismada da dile getirdigim gibi
'‘Binalari hizaya, insanlari siraya sokabilmek' demektir. Gerisi teferruattir, sartlara gére degisir. Bir giin su
ideolojiye yonelik yaklasimlar sergiler devlet, bir giin baska bir ideolojiye uygun tutum alabilir. ideoloji devleti
oldurdr. Clnku dar kaliplar iginde hareket etmeye mecbur biraktidi igin kendini yenileyemez. Rusya'ya
bakalim; komUnizm ona imparatorlugu korumak icin lazimdi. Bagka bir ifade ile komunist rejim sayesinde
somurgelerini 'Sovyetler Birligi olduk' diye kandirip uyutmaya ve aynimalarini énlemeye calismisti. Fakat bir
ideoloji, imparatotlugu bir arada tutmaya yetebilecek bir zamk olamiyor. Nitekim bugiin de Rusya yine
imparatorluktur ama komunist degildit.

Devlet ideolojik saplanti igcinde olmaz. Sartlari neyi gerektiriyorsa ona gore davranir. Ulus devlet insanliga
Ozel bir sey vaat etmek zorunda da degildir. ClinkUl her ulus devlet kiresel bir sorumluluk Ustlenip tasari
gelistirmez. ABD'nin ulus devlet olmaya ve kalmaya galisarak diinyaya nizam verme ¢abasi ise Kiresel
Sermaye'ninki gibi gekirdek bir ideolojik temel bile icermez. ABD kapitalisttir ama yarin sartlar gerektirirse
sosyalist politikalar bile uygulayabilir. Kiresel sermaye, dinyayi finans barigi ile 1slah etmeye inanir gérinar-
ken ABD ise yeniden ylksek silahli gli¢ temelinde diinya dengeletini inga etmeye yonelmis izlenimi veriyor.
Klresel sermaye, mumkin oldugunca devletlerin fonksiyonlarinin azalmasini istiyor. Onlara gére dev-letler
nasil bir rol Ustlenecek.7

Dunyay! sermaye ile yonetmek bit hilyadir. Devletlerin fonksiyonlarini azaltma hesaplan bit él¢iide tutmus
gorinse de Kiresel Sermaye'nin tasarladigi bir dinyanin gergeklese-

cegine inanmiyorum. Bunlarin devletlere rol tasarlamak bakimindan ayrintili bir calisma yaptiklari
kanaatinde de degilim. Dogrusu Kiresel Sermaye Karunlari ve k&hyalarini sapiklar kadrosu veya en ruh
hastalari cemaati olarak gérdigimu sdylesem, onlar hakkindaki algilamamin 6zinG veririm. Gerisi
laftgUzaftir.

Tarkiye'nin su andaki yonetiminde dnemli konumlar ve dnemli bakanliklar kiresel sermayeye yakin du-ran
isimler. Yani Disisleri Bakani Ali Babacan, Ha-zineden Sorumlu Devlet Bakani Mehmet Simsek ve icigleri
Bakani Besgir Atalay, Abdullah Qul'e ve kiresel sermayeye yakin isimler. Neden kose baslarini tutan isimler
varken Tayyip Erdogan'a bir operasyon yapiliyor, yani bu isimlerle zaten énemli konulari kontrol ediyorlar...

Ncrden biliyoruz.' Ben Besgir Atalay’in Kiresel Sermaye'ye yakin birisi oldugunu sanmiyorum mesela.
Otekiler icin bu kabule katilirm. Oylesine énemli noktalara hakim bulunduklari halde neden Erdogan'a
operasyon yapilmak istendigi meselesine gelince: Bunda sasirtici bir durum yok. Zira Turkiye'nin kagit
Uzerindeki sisteminde Bagbakanlik en énemli makamdir. Kiresel Sermaye olarak buraya bir kukla siyasetgi
yerlestirebilseniz herhangi bir degisiklige gitmezsiniz. Fakat Etdogan gibi bii isim, Basbakanlidin hakkini
vermeye ¢alisir. En azindan o, iktidari kendisi igin var olmus ve anlam kazanmisg bir partinin icindeki
siyasetcilerle paylasmay kabul edemez. Erdogan giidiilebilecek bir kisilige sahip degil. ikna edilebilir,
aldatilabilir ama 'Sen vitrinde dur, igleri biz géturelim1 demeye gelecek bir uygulamaya razi olmaz.

Tayyip Erdogan'in yakin gevresine baktigimiz zaman danismanlari arasinda Amerika ile iliskilerini sagla*
yan, 6zellikle Amerika'daki Neo-Conlarla bu iligkiyi gerceklestiren Clineyt Zapsu, Erdogan'in yakin
cevresinden ayrildi. Bu ayrilidi nasil yorumlayabiliriz? Amerika veya Amerika'daki bir kesim Tayyip Erdodan’i
g6zden mi ¢ikardi?

Ben bu gibi gelismeleri, 'Erdogan has bahgesini simdi daha iyi tanimaya basladi' cimlesiyle 6zetliyorum.
Sadece Zapsu degil, baska kisiler de Erdogan'in etrafindan uzaklasti veya uzaklastirildi. Etdodan yakin
calisma arkadaslari icinde kendisine ve etrafa rahatsizlik verenleri tasfiye etme ¢abasi icindeymis gibi bir
izlenim veriyor.

Bunu Amerika'daki Neo-Conlarla bagin kesildigi ydntinde de yorumlayabilir miyiz? Amerika da Tayyip
Erdogan'i gézden ¢ikardi mi?

Bana gdre Neo-Con kadronun tamami A'dan Z'ye birbirinin ayni dislince ve egilimleri paylasan kisilerden
olusuyor degildir. Birileri Erdogan'a kars! tavit gelistirebilir, hatta Kiresel Sermaye'nin adami olabilir.
Ulus devletler, yani ABD Erdogan'i gézden ¢ikardiy-sa onun yerine kimin getirilmesini istiyor?

'Gozden c¢ikardi' deyimi dogru olmaz. En azindan Turkiye'ye ve Erdogan'a saygisizlik igerir. Zira bir seyi
gbzden ¢ikarmaniz igin onun size ait olmasi lazim.

ABD, olsa olsa Erdogan'in tasfiye edilmesini onayliyor, destekliyor veya engellemek istiyordur. Bu konuda
da kesin bir sey sdylenemez. Yani en azindan ben ABD'nin Erdogan igin ne hesapladigini simdilik
géremiyorum. Tasfiyesini mi



arzuluyor, kalmasini mi istiyor bilemem... Fakat su saatler itibariyle bunu bilenler vardir Turkiye'de...
Nasil bir lider olur bu, hangi dzellikleri tagimasi gerekiyor bu liderin?

Egder ABD Erdogan'in tasfiye edilmesini onayliyor ve engellemek icin Turkiye Gzerindeki nifuzunu

kullanmak istemiyorsa mutlaka bir plani vardir. ille de basarili olacak bir plan degildir bu elbette. Fakat
Amerika'da bir takim masalar bir strii senaryo Uretifler, bir strl hazirlik yaparlar. Erdogan'in tasfiyesini
ongoruyorlarsa yerini alabilecek bir baska figur igin ne tasarladiklarini bilemem ama muhakkak olan sudur:
ABD kovboy ahlaki yizinden, kukla olarak kullanabilecegi bir siyasetgiyi tercih eder muhakkak.
Yine Tayyip Erdodan'a yakin isimlerden Maliye Bakani Kemal Unakitan'in ismi Kérfez sermayesi dedigimiz
Arap sermayesi ile birlikte telaffuz ediliyor. Unakitan'in buraya yakin olmasinin maliye politikalari Gzerindeki
etkisi nedir? Son dénemlerde Tlrkiye'ye dzellikle de istanbul'a Arap sermayesi yatinmlarinin yogunlastigini
disunursek bunu nasil okumaliyiz?

Bu konularda bir bilgim yok. Daha agikgasi Maliye Bakani Unakitan'in kimlerle ne baglantilari bulundugunu
bilemiyorum. Dis ekonomik iligkiler bakimindan Unakitan'in dogrudan bir etkinligi oldugunu sanmiyorum.
Can Paker'in evinde bir toplanti yapilmigti, Tayyip Erdodan'in ve gazetecilerin katildigi. Tayyip Erdogan bu
toplantida kendisini kiiresel sermayeye anlatmaya mi ¢alisti, onun agisindan bu toplantinin getirisi ne olur?

Erdogan igin talihsiz bir icabet olmustu bu bulusma. Kiramadigi biri davet etmistir ve gitmistir. Orada neler
konusuldugunu bilemem. Fakat Can Paker'in ve temsil ettigi cevrenin gorintu itibariyle parti kapatmaya
siddetle karsi olduklarini biliyoruz. Mesele bunlara inanip inanmamak meselesidir. Adalet ve Kalkinma
Partisi'nin kapanmasindan hoglanacak olanlarin hepsi, Erdogan'a operasyon pesinde olan kuresel gug ile
baglantili degildir elbette. Bunun gibi, parti kapatmaya siddetle kargi olup, Erdogan'a haksizlik yapildidini
sOyleyen veya buna benzer bir tavir sergileyen herkesin samimi sayllmasi da mimkun degil. Kiresel
oyunculara hizmet veren yerli unsunlar usta olmak zorundadirlar. YUzinuze gller, ama sizi tasfiye etmek
isteyenlerin canagindan beslenmeye devam edebilir. O an igin roll size sirin gérinmeyi gerektirebilir. Size
sirin gérinmeye calisirken el altindan tasfiye edilmenize hizmet veimedidi ne malum? Tabii somut birini kast
ederek sdyltyor degdilim. Her durum igin gegerli. Kiiresel oyuncu basit isbirlikgilerle is gébrmez, usta eleman
kullanir...

Kralige Elizabethan Turkiye ziyaretini nasil degerlendirmemiz lazim. Kiresel sermaye ve ulus devletlerin
Tarkiye Uzerindeki catismasindan bahsetmistik. Bu baglamda ingiltere kraligesinin ziyareti basarili oldu muf
Kime ne mesaj verdi?

Kralice'nin gelisi benim gézimde Turkiye icin ¢cok agir bir devlet zaafidir. Bu gelis, Turkiye'ye yonelik
nifuzunu pekistirme ve Amerikan niifuzunun éniine gegirme hedefine yaklasan ingiltere'nin zaferi kutiama
ziyaretidir. Dahasi, savas gemisinde verilen yemege devlet gorevlilerimizin katiimasi, Canakkale'de ingiliz
donanmasinin sehit ettigi kahramanlarimizin kemiklerini sizlatmakla kalmamis, kanatmistir. Gonal goézu
aralanmis olanlar Gelibolu'daki sehitliklerimizin kanadigini gérebilir.

ANAYASA MAHKEMESININ TURBAN KARARI

"Biz, Turkiye'de toplum mukavelesinin ¢ope atildigindan s6z ediyoruz. Bir anlamda tasfiye edil' mis bir
meclis var ortada."

Anayasa Mahkemesi'nin, kamuoyunda "Tlrban Karari" diye isimlendirilen dlizenlemeyi reddetmis olmasi
pek ¢ok hukuk bilgini tarafindan ciddi anlamda elestirildi. Mahkeme Uyelerinin, dizenlemeyi sekil yéninden
degil esastan incelemis olmasi ve Ana-yasa'daki laiklik kavramini dayanak gostererek karar almasi,
Mahkeme'nin siyast bir tavir sergiledigine dair tartismalara sebep oldu. Sizce bu karar, hukuki bir karar
midir, yoksa Turkiye'de yeni bir ddnemin bagladidinin ve artik yargi iktidarinin egemen oldugunun isareti
midir?

Su dakika itibariyle henliz resmi ve kesinlesmis gerekgeyi bilmedigimiz i¢in yapabilecegimiz yorumlar da,
en azindan Anayasa Mahkemesi'nin s6z konusu karari kadar tartismaya acik olacaktir. Béyle bir durumda
bana goére asil sorgulamamiz gereken husus yargiya guiven bahsidir. TUrkiye i¢in bir veya birkag yliksek
yargi kararinin tartisiimasindan énde gelen mesele, genel anlamiyla yargi kiltiirimiizdur. Ulkemizde bugiin,
Yassiada Mahkemeleri'nde yasananlardan 6tird hu



kuk adina utan¢ duymayan sayillamayacak kadar ¢ok yargi adami gérev yapmaktadir. Béyle bir yapi iginde
millet adina gérev ylriten yargi erkinden s6z edilemez. Ozellikle yiiksek yargi organlari tarafindan kesin bir
tavirla Yassiada Mahke-meleri'nin Ulkeye yasattigi hukuk kepazeligi mahkdm edilene kadar hukuk devleti
olma ulkisinden s6z etmek gllingtiin Benim yargi kulttrinden kastim, hukuk alaninda gérev yapan
insanlarin ideolojik takintilarini sifira inditebilmeletini saglayacak olgunluktur. Bdyle bir olgunluga sahip
miyiz? Sag goruslu yargi¢ s6zgelimi sol goérisli bir saniga veya sol gorusli yargi¢ sag gorusli saniga
yonelik kararinda tamamen kanunlarin 6ngérdigu hukuki cergeveyle sinirli kalabiliyor mu?

Bu anlamda hukuk namusu ac¢isindan dlkemizin givenilir bir Glke oldugunu sdyleyebilir miyiz? Bence
soyleyemeyiz. Bunu sdyleyemeyecegimiz i¢in de Ulkemizde yargi erkinin en temel agmazi, bizzat yargi
adamlarinin niteliginden kaynaklanmaktadir. Yargi adami, bulundugu mevkii kendi diinya gérugsu igin ele
gegcirilmis bir kale gibi algilyor mu, algilamiyor mu? Mesele buradadir. Bu da sadece belli diinya gérisinde
olan yargli adamlarimizla sinirl bir ariza da degildir. Toplumun genel kalitesi de zaten Ust dizey hakim
yetistirmeye elverisli bulunmamaktadir...

Mahkeme Uyeleri hakkinda yapilan yorumlarda dik' kat geken énemli hir nokta var: Siradan bir vatandas, bir
dyenin hangi Cumhurbaskani tarafindan atandigina baktidinda, sanki o Gyenin verecegi kararin hangi yonde
olacagini anlayabiliyor. Bunu daha dnceki 367 kararinda da gérdik. Turgut Ozal tarafindan atanmis olan 2
Uye; Stleyman Demirel ve Ahmet Necdet Sezer tarafindan atanan 9 Giye var

Mahkeme'de... Kritik kararlardaki oylama sonuglari da hep 2-9 seklinde ¢ikiyor. Bu durum, hukuk devleti
oldugu iddiasindaki hir devlet igin ne anlam ifade ediyor?

PuUf noktasi burasi... Anayasa Mahkemesi'nin kendi icinde kararlarini olustururken yaptigi oylamalarda bu
sekilde belirli bir aritmetigin ortaya ¢gikmasi, bir kesim icin degil, Ulke icin en temel meseledir. Bu, en ylksek
yargl organinin bagimsiz olmadiginin gostergesidir. Bir bagka kesimi memnun edecek sekilde yine bdyle bir
kesinlesmis aritmetigin s6z konusu olmasi da ayni derecede vahimdir. Yani diyelim ki, simdiki
Cumhurbagkani'nin gorev siresince gergeklesebilecek tayinlerle tablo tersine dondu... Bu tablo da
kararlarda aksi yonde belirgin bir aritmetik kesinlik ortaya koyatsa, simdikinden farkli bir durumda olmayiz.
isin 6z(i yargi adaminin bagimsizhigidir. Hep yarginin bagimsizligindan séz edenler, siyaset kurumunun
yarglya mudahale edebilirliginden yakinip dururlar. Yargimin bagimsizligi sadece bundan ibaret degildir.
Yargli, inanglardan ve ideolojilerden de bagimsiz olabilmelidir. Bu da yukarida degindigim gibi yargi¢
kalitesiyle ilgili bir sorundur. "Efendim, Cumhuriyet'in temel ilkeleri konusunda yarg taraf olmak zorundadir"
deniyor. Elbette bu ctimle kalip olarak dogrudur. Bir devletin temel niteliklerini korumak tabii ki Anayasa
Mahkemesi'nin gorevidir. Fakat Mahkeme bu gérevi, bitln taraflarin igine sinebilecek bir yaklasimla yerine
getirmeli, belirli bir kesimin siyasi tercihlerine uygun yorumlama yaptigi hissini vermemelidir. Yargi,
aleyhinde karar verdigi kisi ve kesimlerin bile vicdaninda hakliligina yanki bulabilecek kadar bagimsiz
hareket edebilmelidir. Biz bunun sikintisini ¢cekiyoruz. En ylksek yargi organi elbette diizenin bekgiligini
yapacaktir, bu onun goérevidir ama her seferinde

belirli dinya gérisiine mensup bulunanlarin belirli dogrultuda yorum yapmasi, hatta yorumlarinda strekli
belirli bir siyasi egilime uygun kararlar vermesi toplumda adalet duygusunu ¢okettir. Anayasa Mahkemesi,
her seyden ¢ok kendi glvenilirligini gézetmek zorundadir ki toplumda adalet duygusu ayakta kalabilsin...
Burada konusmamiz gereken bir komplo teorisi var: Cumhurbagkani Abdullah Cul, normal gérev siresi olan
7 yil boyunca Cankaya'da kalirsa, Anayasa Mahkemesi'ndeki T Uye hari¢; Anayasa Mahkemesi, Danistay ve
Yargitay'daki mevcut koltuklarin tamamina yeni atamalar yapacak. Ankara'da dillendirilen hir iddiaya gore,
bu duruma engel olmak isteyen gui¢c odaklari, "Abdullah Cil'e bu imkéni vermeyecek bir plan" hazirlidi
icindelermis. Yeni tyelerin QUl tarafindan atanacak olmasi kimi rahatsiz edecektir? Sayin Gul de, Sezer
veya DemireFin yaptigi gibi Anayasa Mahkemesi'ne sadece belirli bir dinya gérisini benimsemis olanlari
tayin ederse yanlis yapar. Bu saatten sonta artik, ylksek yargi organlarina atama yaparken sadece ve
sadece mesleki degerler bakimindan ustin ézelliklere sahip olmayi aramaliyiz. Cumhurbagkanlarimiz artik -
tesmi ideoloji dahil-higbir ideolojinin militani gibi davtanabilecek insanlari yiksek yargi organlarina tye tayin
etmemeyi 6grenmelidir. Bagka tirlU de, Atatiirk'iin baslatip bitiremedigi ulus devlet ingasini
tamamlayamayiz. Ben vatandas olarak bana zit gériste olan bir yargicin baskanlik ettigi mahkemeye
distigum zaman hakkimda ényargi ile karar verileceginden endise etmemeliyim. Bunu saglayacak olan da
en tepeden baslayacak hakiki yargi¢ veya hakiki adalet insani tayin edebilme ehliyeti

ve kusaticiligidir. Yargigtan sonra "adalet insani" diye bir deyim niye kullandim? Anayasa Mahkemesi'ne
sadece hukukgu olanlarin atanmadigdina isaret icin. Atamayabilir. Bu organ nihayet siyasi konulara da
bakmak durumunda... Dolayisiyla meslekten hukukcu olmayan ama adalet duygusu saglam, toplumun her
kesimince dirust hakemlik yapabilecek nitelikte gortlen degerli insanlarin da en ylksek yargi organina
atanabilmesini yadirgamam.

Siz, Anayasa Mahkemesi'nin aldigi hu karardan sonra yeni gelismelerin ne ydénde sekil alacagini di-
sundyorsunuz? Qeldigimiz hu nokta, "olacaklarin sonu" mu yoksa "planlananin baslangici" mi?



Bu karar aslinda Tarkiye'nin her ihtilalde ¢dpe atilan toplum mutabakatini bir kere daha yirtmistir. O
bakimdan da bir bakima yargi darbesidir. Toplumda kesimler ve kuvvetler arasindaki dengeyi kurdugu ve
korudugu farz edilen anayasa, temel mutabakat zabtimizdir. Anayasa Mahkemesi, kendi yetki sinirlarini
asacak bir yorum yaparak bir bakima kanun koyucu gibi davranmis ve TBMM'yi mutabakattan diglamistir.
Bu yuzden fiilen bir askeri darbe gibi, toplum mukavelemiz ¢épe atiimistir. Anayasa Mahkemesi bu
kararindan sonra bitin toplumun vicdanina sinecek bir kurum olma ihtimalini basbutin sifilamig
goriinmektedir. Oyle anlasiliyor ki Anayasa Mahkemesi'nin gogu lyeleri bulunduklari makami ele gegirilmis
bir kale gibi gérdlkleri icin kararlarinin millet vicdaninda benimsenip benimsenmemesini
umursamamaktadirlar. Bu tavitlari ile Turkiye'de genel anlamiyla yargiya givenin imha edilisine yaptiklar
katkinin farkinda olmamalari mimkun degildir. Demek ki onlar igin, karar ve davraniglarina yén veren
ideolojik kayitlar veya hukuk disi etkenler, Ulkede yargiya given duygusundan ¢ok daha onceliklidir.

TBMM Bagskam Koksal Toptan'in karar sonrasindaki tekliflerini nasil degerlendirmek gerekiyor.7 Toptan'in
ortaya attigi Senato fikri nasil bir yénetim modelidir ve TUrkiye'nin idare tarzina uyumlu olacak midir?

Bunlar, sicak saatlerin tartisma konulan degil. Olagan durumlarda bir Meclis Baskani'nin her s6zi ¢ok
onemli olmak durumundadir. Bagkan da buna gdre 6lgup bicerek konugmalidir. Biz, Turkiye'de toplum
mukavelesinin ¢ope atildigindan séz ediyoruz. Bir anlamda tasfiye edilmis bir Meclis var ortada. Tasfiye
edilmis bir Meclis'in bagkani da esasen tasfiye edilmis demektir. Tasfiye edilmis bir bagskanin énerilerine kim
kulak asar? Bir mutabakat bozuldugu zaman taraflardan herhangi birinin 6teden beriden dneriler sunmasi
ise yaramaz. Mutabakat bozulmus ise bitin taraflarin gondlli olarak masaya oturmalari ve yeniden
uzlagsmalari gerekir. Bu olamiyorsa bir gli¢ hepsini masaya oturtur veya oturtmadan onlara kendi bildigi
mutabakati dayatir. Nitekim ihtilaller boyle olmustur. Siyasiler birbirlerini yemeye basladiklari igin ortada
toplum mukavelesi kalmamigtir. Zaten bunun bdyle olmasini 6ngdren dis gug¢ de, tasarladigi ihtilali
yaptirabilmek icin bozulan mukavelenin i¢ iradeyle 6zglrce yenilenmesini engellemigstir. Simdi de Turkiye'de
kendi istekleri dogrultusunda iktidar yapisi, siyasi ve askeri irade olusturmak isteyen dig gugcler, laiklik
bahsinden urettirdikleri gerilim etrafinda bizi birbirimize kirdiriyorlar. Béyle bir hengdmede, hangi makamda
olursa olsun bir tek akil adamin yapacagi oneri itibar gérmez. Cesitli kesimleri temsil edebilecek bir heyet,
bozulan mukaveleyi yenilemek icin bir araya gelene kadar da bu hir-gur sirer... Daha agik bir ifade ile, CHP
demokrasiyi igine sindirene kadar Turkiye bu ¢alkantilar yagayacak. Denebilir ki TUrkiye'de demokrasiyi
icine sindiremeyen bir tek CHP mi var?

Tabii ki hayir! Parti ici demokrasiyi isletemeyen siyasilerin, partilerine yonelik demokrasi disi midahalelerden
yakinmalarini hep gllimseyerek ibretle izlemisimdir. Tamam, butin partilerimiz birer siyasi agirettir. Bu
yapilatin demokratik kuruluslar oldugunu séylemek imkansizdir. Ancak CHP butln partilerden farkli olarak
ayrica vahim bir siyasi saplantidan hareket etmektedir. CHP'ye gére halk kétl adamlari segebilir, bu halkin
elindeki sandik oyuncagi ile eglenmesidir, asil olan devletin hakiki sahipligidir. Siyasi iktidari halk suna buna
verebilir ama derin iktidar, devletin hakiki sahipligi benimdir. CHP bdyle bakmaktadir. Béyle bir parti vatken
ve halktan ylzde 20 oranlarinda destek alabiliyotken demokrasiyi gelistirmek mimkin olmayacaktir. CHP
igin rahmetli Tevfik Ileri'nin bir sdzi vardir. Yassiada'daki o korkung yargi kepazelidi yasanirken séylemis
Tevfik ileri: Allah higbir iktidara CHP gibi bir muhalefet vermesin. CHP gibi bir muhalefet diinyada yoktur. Bu
herhalde CHP'nin iktidar iken dogmus ve kurulmus bulunmasi ile ilgili bir durumdur. Turkiye'nin rahat
etmesini istiyorsak, CHP'nin sirekli iktidarda olmasi lazim... Yoksa kimseyi rahat ettirmez... Bu Ulkenin nefs-i
emmaresi CHP'dir. Bir insan nasil nefsini gemleyeme-dikge her tirlG kétlluge surdklenirse, bir toplum da
nefsini gemlemedidi slirece rahat edemez. Bu ne demektir? Bu demektir ki, icinde CHP'nin kesin taahhidu
olmayan bir mutabakat ise yaramayacaktir. Turkiye'de halkin oyu ile iktidara gelenler CHP ile yeni ve saglam
bir mutabakat yapabilmelidirler. Bunun ille de CHP'ye tabi olmak anlamina geldigini sGylemiyorum.
Soylemek istedigim su: Halk oyunun yuksekligine glivenerek CHP gibi bir nefsi emmarenin serrinden emin
olmak mumkun degildir. Nefsi emmareyi, onun bilgisi ve arzusu gergevesinde dizginlemek gerekir. Bu zor
istir. CHP

ile siyaset yapmak gercekten zor istir. Simdilik bunu becerebilen cikmamigtin Ne Menderes, ne Demirel, ne
Ozal ve ne Erdogan... Bunda CHP'nin maharetinden ¢ok, saydigim isimlerin hatalarinin da bir payi
bulunmalidir...

Anayasa Mahkemesi'nin aldidi bu karardan sonra AKP hakkindaki kapatma davasina dair bazi ipuglari elde
etmis olabilir miyiz? MHP Lideri Devlet Bahge -li'nin "Tayyip Bey ¢ekilsin, yeni bir liderle yola devam edilsin"
seklindeki teklifini nasil okumak gerekiyor?

Bahceli daha sonra bu sdylediklerini kismen dizeltmeye galisti. Fakat tahminim odur ki, bu operasyon
derin baglamda Erdogan'i tasfiye operasyonu oldugu igin Bahceli de partisiyle birlikte stirecin bilingli veya saf
bir pargasidir. Erdogan tasfiye edildigi takdirde, onun istemedidi bitisi bagbakan ola-bilit mi? Gdl ile Erdogan
arasindaki gizli rekabet bdyle aleni bir hesaplasma sirecine gelebilir mi? Saninm bdyle bir asamaya
geldiginde GUl tamamen kendi iradesiyle hareket edemeyecektir. Daha dnceleri mizaci itibariyle etliye



sutliye karismaz bir gétuntl veren Gul'in 22 Temmuz'dan sonra Erdodan'a ragmen Cumhurbagkanligi
adayi olmak icin diretmesi de beklenmedik bir durumdu. Muhtemelen ona direnemeye-cegi bir i¢ veya dig
baski gelmistir. Simdi de Erdogdan tasfiye edilirse, Erdodan'in belirleyecegi bir emanetginin bagbakan
olmasina riza géstermeyebilir, su veya bu yonden kendisine gelebilecek telkinlere gére Ali Babacan'i
bagbakan tayin edebilir. Ali Babacan'i bagbakan tayin etmesi icin hetkes ¢alisiyor zaten...

Bahceli de dyle gortnulyor ki, Ali Babacan'in liderligi Gzerinden tamamen GUl'lin denetimine girecek ve
Erdogdan'in elinden g¢ikacak bir iktidar partisi icin bilin¢li olarak veya saf¢a destek vermektedir. Nitekim
Bahceli, GUl'Uin segilmesini saglayan kilit hamleye imzasini atmistir. 22 Temmuz'dan sonra 'Aman bir daha
367 tartismasi olmasin ve zinhar Gul'in 6nd kesilmesin' dercesine MHP'yi Meclis'e sokan Bahgeli'nin niyetini
bilemeyiz ama uygulamasi, Gul igin biylk himmet olmustur. Bahgeli'nin sdylediklerini, en azindan yakin
gecmiste sOyleyip yaptiklarina bakarak dederlendirmek gerekir ki bu da bize sanki Ali Babacan'li bir 'gllistan’
arzu ettigini disundurtayor...

Kitaplar, uygarliga yol gosteren isiklardir.

UYARI:

www.kitapsevenler.com

Kitap sevenlerin yeni bulusma noktasindan herkese merhabalar...

Cehaletin yenildigi, sevginin, iyiligin ve bilginin paylagildidi yer olarak gérdigimuz sitemizdeki

tim e-kitaplar, 5846 Sayili Kanun'un ilgili maddesine

istinaden, engellilerin faydalanabilmeleri amaciyla

ekran okuyucu, ses sentezleyici program, konusan "Braille Not Speak", kabartma ekran

vebenzeri yardimci araglara, uyumluolacak sekilde, "TXT","DOC" ve "HTML" gibi formatlarda, tarayici ve
OCR (optik

karakter tanima) yazihmi kullanilarak, sadece gérmeengelliler i¢in, hazirlanmaktadir. TUmuyle Ucretsiz olan
sitemizdeki

e-kitaplar, "Engelli-engelsiz elele"dusuncesiyle, higbir ticari amag gdzetilmeksizin, tamamen gonuilltlik
esasina dayali olarak, engelli-engelsiz Yardimsever arkadaslarimizin yodun emegi sayesinde, gérme engelli
kitap sevenlerin

istifadesine sunulmaktadir. Bu e-kitaplar higbirsekilde ticari amacla veya kanuna aykiri olarak kullanilamaz,
kullandirilamaz. Aksi kullanimdan dogabilecek timyasalsorumluluklar kullanana aittir.

Sitemizin amaci asla eser sahiplerine zarar vermek degildir.

www.kitapsevenler.com

web sitesinin amaci gérme engellilerin kitap okuma hak ve 6zgurlagund yiceltmek

ve kitap okuma aligskanhgini pekistirmektir.

Sevginin oldugu gibi, bilginin de paylagildik¢a pekisecegine inaniyoruz.

Tam kitap dostlarina, gérme engellilerin kitap okuyabilmeleri igin gosterdikleri gabalardan ve

yaptiklari katkilardan 6ttrG tesekkir ediyoruz.

Bilgi paylasmakla gogalir.

ILGILI KANUN:

5846 Sayili Kanun'un "altinci Bolum-Cesitli Hikimler" béliuminde yeralan "EK MADDE 11" : "ders
kitaplari dahil, alenilesmis veya yayimlanmig yazili ilim ve edebiyat eserlerinin engelliler icin Uretilmis bir
ndshasi yoksa

hicbir ticari amacgudilmeksizin bir engellinin kullanimi i¢in kendisi veya Uguncu bir kisi tek nisha olarak
ya da engellilere yonelik hizmet veren egitim kurumu, vakif veya dernek gibi

kurulusglar tarafindan ihtiya¢ kadar kaset, CD, braill alfabesi ve benzeri formatlarda ¢ogdaltiimasi veya 6ding
veriimesi

bu Kanunda éngdrulen izinler alinmadan gerceklestirilebilir."Bu nlishalar higbir

sekilde satilamaz, ticarete konu edilemez ve amaci diginda kullanilamaz ve kullandirilamaz.

Ayrica bu nushalar tzerinde hak sahipleri ile ilgili bilgilerin

bulundurulmasi ve gogaltim amacinin belirtiimesi zorunludur."

bu e-kitap Gérme engelliler igin dizenlenmisgtir.

Kitap taramak gercgekten incelik ve beceri isteyen, zahmet verici bir istir. Ne mutlu ki, bir gérme

engellinin, dlizgln taranmis ve hazirlanmis bir e-kitabl okuyabilmesinden duydugu sevinci paylasabilmek
tim zahmete deger. Sizler de bu mutlulugu paylasabilmek igin bir kitabinizi tarayip,
kitapsevenler@gmail.com

Adresine gbndermeyi ve bu isimsiz kahramanlara katilmayi distnebilirsiniz.

Bu Kitaplar size gelene kadar verilen emegde ve kanunlara saygi gostererek lutfen bu aciklamalar silmeyiniz.
Siz de bir gérme engelliye, okuyabilecedi formatlarda, bir kitap armagan ediniz...

Tesekkdurler.

Ne Mutlu Bilgi icin, Bilgece yasayanlara.
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