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Minerva’nin yonetimindeki dokiimhane ve matbaa atolyesi



ikinci Baskiya Onsoz

Yayincimun istegi tizerine bu baskiya “sons6z” olacak bir inceleme yazdim.
Bu inceleme The Printing Press as an Agent of Change’in 25 yil 6nce yayimlan-
masindan bu yana giindeme gelen sorulari ve konulari ele aliyor; se¢me okuma
listesine eklenecek, yakin zamanlarda yayimlanmig ama kisaltilmig 1. Baski’da
yer almayan ¢aligmalara atiflar iceriyor.

Sayfa IV

Prosper Marchand’in yapiti Histoire de I’origine et des premiers progrés de
Pimprimerie’nin i¢ kapak sayfasi (The Hague: Pierre Paupie, 1740). Matbaa-
nin ruhunun Minerva ile Merkiir’iin himayesinde cennetten indigi goriiliyor.
Once Almanya’ya veriliyor; Almanya da daha sonra (soldan saga) Hollanda,
Ingiltere, Italya ve Fransa’ya veriyor. Matbaanin ruhunun giysisinin Latince,
Yunanca ve Ibranice harflerle siislii olduguna dikkatinizi ¢ekerim. Ayni zaman-
da usta matbaacilarin madalyon portrelerine de dikkat ediniz. Almanya, Gu-
tenberg ile Fust’un portresini tutuyor (Peter Schoeffer’in madalyonu bos), Hol-
landa’y1 Laurens Koster, Ingiltere’yi William Caxton, italya’y1 Aldus Manutius,
Fransa’y1 da Robert Estienne temsil ediyor. Sorbonne tarafindan elegtirildikten
sonra Paris’ten Cenevre’ye kagan Estienne’in tercihi muhtemelen Marchand’in
1707°de Protestanliga ge¢mesinden sonra Paris’i terk edip Lahey’e gitme dene-
yimini yansitiyordu. Iginde yer aldig: kitap gibi kompozisyon da yayimcilarin
ve matbaacilarin kendi reklamlarini yaparken kendilerinden 6ncekileri goklere
cikardiklarin gésteriyor.

Sayfa VIII

Minerva’nin yonettigi dokiimhane ile matbaa atélyesi. (Prosper Marchand’in
yapiti Histoire de I’origine et des premiers progres de I'imprimerie’nin baghk
sayfasindaki graviir.) (The Hague: Pierre Paupie, 1740). Graviir, matbaa tekno-
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lojisinin Bilgelik Tanrigasi ve klasik mitoloji ile iligkilendirilerek nasil yiiceles-
tirildigini gésteriyor. Makinistlerle kalfalarin yaptig isi putto’lar” yapiyor. Bir
putto elinde Ars Artium Conservatrix” diisturunu tutarak matbaanin koruyucu
gliciiniin altini giziyor.

* Genellikle giplak, bazen kanatl olarak resmedilen tombul ¢ocuk. —¢.n.

**  Diger biitiin sanatlar1 koruma sanati. —.n.



Girig

ictenlikle itiraf ederim ki bu matbaa tarihini yazma girisimiyle yeteneklerimi
cok asan ve boyutlarini baslangigta pek iyi kavramadigim bir ise kalkismigim.!
Joseph Ames, 7 Haziran 1749

Bu kitabin konusuyla ilgilenmeye ilk olarak 1960’larin baslarinda Carl Bri-
denbaugh’un Amerikan Tarih Kurumu’na bagkan segildigi zaman yaptigi ko-
nusmayi okuduktan sonra bagladim. “Biiyiik Degisim” baglikli bu konugma o
siralarda ¢ok moda olan (maalesef hila da ¢ok yaygin) kiyamet habercisi tiiriin-
deydi.2 Konugma, “kontrolden ¢ikmug bir teknoloji”nin ge¢migle biitiin baglari
kopardigina dair alarm ¢anlan ¢aliyor ve ¢agdag bilim insanlarini bir tiir ko-
lektif hafiza kaybinin kurbanlari olarak resmediyordu. Bridenbaugh’un tarih-
cilerin kars1 kargiya bulunduklari durumu tasvir edisi, genelde “insanoglunun
hafizasini kaybetmesine”, 6zelde de “Kutsal Kitap okuma ortak kiiltiirii”niin
kaybolugu iizerine yaktigi agit, teshisten ¢ok kendisi bir semptoma benziyor-
du. Konugma, giiniimiizdeki kaygilar1 bir perspektife oturtma kapasitesinden
yoksundu oysa bu kapasiteyi biitiin disiplinler arasinda en ¢ok tarih arastir-
malarinin sunabilmesi gerekirdi. Cok daha yakin bir gelisme olan, sadece 500
yasindaki bir icadin yan iiriinii olan “Kutsal Kitap okuma ortak kiiltiirii”niin
kaderini biitiin Bat1 uygarliginin kaderiyle 6zdeglestirmek tarihsel gortinmiiyor-
du. Dahasi, Kutsal Kitap okuma Gutenberg’den sonra bile Katolik inancindan
olan egitimli Bat1 Avrupalilar ile Latin Amerikalilar arasinda ender goriilen bir
sey olarak kalmigt1.

Henry Adams ve Samuel Eliot Morison gibi seckin onciillerinin gelenegini
stirdiiren Amerikan Tarih Kurumu’nun bagkani da kendi yasadig: tasrali Ame-
rikan ¢ocuklugundan giderek uzaklasma duygusunu biitiin Bati uygarligina
yansitiyor gibiydi. Bireyler yaslandik¢a giivenilmez bir hafizadan kaygi duy-
maya baglarlar. Ancak tarih mesleginin kargi kargiya oldugu sorunda kolektif
hafiza kaybi bana dogru bir teghis gibi gelmemisti. Hem benim hem meslektag-
larimin deneyimlerine bakilirsa, daha 6nce goriilmemis bu tehdidi olugturan sey
unutma degil, hatirlamaydi. Ustiimiize o kadar ¢ok yénden, o kadar ¢ok veri
Oylesine hizh bir gekilde akiyordu ki, diizen ve ahenk saglama kapasitemiz kiril-
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ma noktasina gelmek tizereydi (yoksa zaten kirilmig miydi?). Tarihgiler arasinda
bir kiiltiir krizi duygusuna yol agan “kontrolden ¢ikmig” bir teknoloji var idiy-
se, acaba bunun nedeni yeni gorsel-isitsel medya degil de yayinlarin miktarinin
artmast miydi? .

Bu soruyu enine boyuna tartar ve —su anda karsi karsiya bulundugumuz
sindiremeyecegimiz miktarda yayimi ve elimizdekileri 6ziimsemenin zorlugu
dikkate alindiginda— bu konuda daha fazla yayin yapmak veya lisansiistii 6g-
rencilerini yayin yapmaya yonlendirmek dogru mu diye diisuiniirken, kargima
Marshall McLuhan’in The Gutenberg Galaxy’sinin [Gutenberg Galaksisi]"* bir
kopyasi gikt. Amerikali tarihginin yakinmalarinin tam tersine, bu Kanadal In-
giliz edebiyati profesorii tamidik tarihsel perspektiflerin kaybindan sanki gizli
bir zevk aliyor gibiydi. Eski sorgulama bigimlerinin artik gegerli olmadigini ve
Gutenberg ¢aginin sona erdigini soyliiyordu. Burada da kiiltiir krizi semptom-
larinin teghis kisvesi altinda sunuldugunu hissettim. McLuhan’in kitab, yeni
medyanin yarattigi sorunlara degil de matbu kiiltiiriin igerdigi 6zel sorunlara
isaret ediyordu. Yayin gesidindeki fazlahgin daginikliga yol agabilecegine dair
ek kamt saghyordu. Bu kitap aym zamanda, 15. yuzyildaki iletisim degisikli-
ginin Ozel tarihsel sonuglariyla ilgili (Kutsal Kitap basimim digiiniirken zaten
artmig olan) merakimi da kamgiladi. Erken modern donemdeki entelektiiel dev-
rimler hakkinda yapilan agiklamalardan uzun zamandan beri tatmin olmuyor-
dum. McLuhan’in atifta bulundugu degisikliklerin bazilar1 uzun zamandan beri
stiregelen sorunlarla baga ¢ikmak igin yeni yollar 6neriyordu. Ama McLuhan
matbaanin gelismesinin sonuglar1 hakkinda akillarda bir dizi soru olusturuyor-
du. Bagka konular aragtirilmadan 6nce bunlara cevap bulmak gerekiyordu. El-
yazisindan matbu metne ge¢gmenin en 6nemli sonuglari nelerdi? Bu 6nemli konu
hakkinda yazilanlari incelemeye baglarken ¢ok biiyiik miktarda yayimi incele-
meyi gerektiren zorlu bir ise kalkigtigimi saniyordum ama sagkinlikla gordiim
ki danigabilecegim kisacik bir yayin bile yoktu. 185. yiizyildaki iletigim degigikli-
ginin sonuglari hakkinda heniiz kimse bir aragtirma yapmamugti.

Bu konuya ¢oziim getirmenin birden fazla kitap gerektirecegini kabul ederken
aym zamanda, ne kadar yetersiz de olsa, bir 6n ¢abanin hi¢ ¢aba gésterilmemesin-
den daha iyi olacagim diigiinerek on yil siirecek bir ¢caligmaya atildim; bu gahgma
esas olarak matbaanin ilk donemleriyle ve kitabin tarihiyle ilgili 6zel yayinlarla
(heyhat, ¢ok fazlaydi ve hizla artiyordu) tanigmaya adanmugti. Bilim insanlarinin
tepkisini gormek ve elestirilerden yararlanmak i¢in 1968 ile 1971 arasinda birkag
makale yayinladim. Kitap boyutundaki ¢alismam The Printing Press as an Agent
of Change 1979 yilinda gikti. 1983 yilinda ise genel okuyucu igin kisaltilarak adi
degistirildi, illistrasyonlar eklendi ama dipnotlar ¢ikarildi. Dipnotlar bu 2. Bas-
ki’ya yeniden kondu. Biitiin atiflara ve kaynaklara ulagmak isteyen okuyucunun
kisaltilmamug baskidaki bibliyografik indekse bagvurmasi gerekiyor.

*

Gutenberg Galaksisi — Tipografik Insamn Olusumu, cev. Gill Cagal Giiven, 1. Bask,
Istanbul: YKY,2001. —ed.n.
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Konuyu iki kisimda ele aliyorum. 1. Kisim, Bati Avrupa’da elyazisindan
matbu metne gegise odaklaniyor ve iletisim devriminin ana 6zelliklerini kap-
sam dig1 tutmaya ¢aligiyor. 2. Kisim, iletisimdeki degisiklik ile geleneksel olarak
Ortagag’dan erken modern doneme gegisle baglantilandirilan diger gelismeler
arasindaki iligkiyi ele aliyor (Kiiltiirel ve entelektiiel hareketler tizerine odakla-
nip politik hareketlerle ilgili sorunlari bir bagka kitaba ayirdim). Dolayisiyla,
2. Kisim yabancisi olmadigimiz gelismeleri ele aliyor ve onlari yeni bir bakig
agstyla incelemeye ¢aligiyor. Ancak 1. Kisim tanidik olmayan bir alani1 kapsiyor
— kitap tarihi konusunda uzman olanlar harig¢ ¢ogu tarihgi igin tanidik olmayan,
en azindan (Fransiz Devrimi ile erken 19. yiizyil Fransiz tarihi alaninda uzman
olan) bu tarihgiye de 6zellikle yabanci gelen bir alani kapsiyor.

Yabancist oldugum bu alani incelemeye ¢alisirken her acemi gibi ben de ilk
bakista oldukga basit goriinen bir seyin igine girdikge giderek daha karmagik-
lagtiginy, cahil oldugum alanlari 6grenmeyi bitirmeden 6niimde bilmedigim yeni
alanlarin agildigini gordiim. Uzun siire lizerinde ¢aligilan bir projede olmasinin
beklenebilecegi gibi, ilk goriislerin yerini ikinci gorislerin almasi hatta tigiin-
cii goriiglerin bile gozden gegirilmesi gerekti. Ozellikle matbaanin koruyucu
giicii (6zel 6nem verilen ve dolayisiyla kitapta siirekli deginilen bir temadir bu)
hakkinda yazarken hili gelisme halinde olan goriigleri bu kadar degismez ve
kalic1 bir bi¢imde sunmanin akilci olup olmadigini diigiinmeden edemiyorum.
Okuyucu burada soylenenlerin nihai degil degisebilir oldugunu aklinda bulun-
durmali. Bu kitap kesin ve nihai bir metin olarak degil, uzun bir deneme yazisi
olarak okunmal.

~ Okumaya baslarken su da g6z 6niinde bulundurulmali: Bu kitap (sadece
onu olmasa da) 6ncelikle matbaanin yazih belgeler ile zaten okuryazar olan
seckinlerin gorusgleri iizerindeki etkilerini ele aliyor. Tartisma, sozlii kiiltiirden
okuryazar kiiltiire degil, bir tiir okuryazar kiiltiirden bir bagka tiire gegis iizeri-
ne odaklaniyor. Bu noktay: 6zel olarak vurgulamak gerekiyor ¢iinkii bu haliyle
giiniimiizdeki trendlere ters diigtiyor. Tarihgiler iletisim konusuna degindiklerin-
de kendi arastirma alanlarinin, arkeoloji ve antropolojinin tersine, yazih belge
birakmig toplumlarla sinirli oldugunu belirtirler. Alanlarin tanimlanmasinda bu
yazili belgelerin aldig1 6zel bigim, herhangi yazil bir belge birakihp birakilma-
dig1 konusundan daha az 6nemli kabul ediliyor. Bu 6nemli konuya gosterilen
ilgi yakin zamanlarda, bir yandan Afrika tarihgileri, diger yandan da Bati uy-
garligiyla ilgilenen sosyal tarihgilerden kaynaklanan ve alanin eski tanimlarina
yapilan gift yonlii bir saldiryla artmigtir. Afrika tarihgileri yazih belge sunma
gerekliligine karg1 gtkma mecburiyetinde kaliyorlar. Ikinci gruptaki tarihgiler ise
bu gerekliligin, Bati Avrupa halklarinin ¢ok bityiik bir cogunlugunu géz ard
etmeyi tegvik ederken, dikkati az sayida kiiltiirlii elitin davranigi tizerine odak-
lamasina itiraz ediyorlar. Kendilerini “ifade edemeyenler”in (bazen konugkan
olduklari halde okuryazar olmayan insanlara boyle denmektedir) tarihinin yol
actig1 sorunlarin iistesinden gelmek icin, cogunlukla Afrika uzmanlari ve antro-
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pologlarla ortaklaga yeni yaklagimlar gelistiriliyor. Bu yeni yaklagimlar, sadece
eski bir segkinci dengesizligi ortadan kaldirmak i¢in degil, ayn1 zamanda Bati
tarihi aragtirmalarina birgok yeni boyut katacagi igin yararlidir. Giiniimiizde
aragtirilan birgok yeni alandan sadece birkagi olan demografik ve iklimsel de-
gisiklik, aile yapisi, cocuk biiyiitme, sug ve ceza, festivaller, cenaze torenleri ve
yiyecek isyanlar: gibi alanlarda yapilan ¢alismalar tarihsel anlayisi kesinlikle
zenginlestirecek ve derinlestirecektir.

Ancak giiniimiiziin modasi olan “asagidan gelen tarih” bir¢ok amag igin
yararli olmasina kargin, bu kitabin amaglarinin anlagilabilmesi igin pek uygun
degil. Hem bir antropolog hem somiirgelesme 6ncesi Afrika tarihgisi olan Jan
Vansina, “sozlii gelenegin yazih tarihle iligkisi”ni aragtirirken, dogal olarak,
miistensihler tarafindan iiretilen yazili tarih ile matbaadan sonraki yazih ta-
rih arasindaki farki atliyor.? Bati Avrupali tarihgiler matbaanin popiiler kiiltiir
tizerindeki etkisini aragtirirken, dogal olarak, dikkatlerini s6zli halk kiilti-
riinden matbu halk kiiltiiriine gegige odakliyorlar. Her iki durumda da dikkat-
ler bu kitabin sonraki béliimlerde inceleyecegi konulardan uzaklagiyor. Boyle
derken okuryazarligin yayilmasinin tamamen goz ardi edilecegini soylemiyo-
rum. Yerel dile yapilan gevirilerin ve popiilerlestirmenin giindeme getirdigi yeni
konular Bilgi Toplumu’nun (Commonwealth of Learning) i¢inde ve disinda
6nemli yankilara neden oluyordu. Ancak bu kitabin ana odak noktasini, okur-
yazarhgin yayilmasi degil, matbaanin Bilgi Toplumu’nda yazl iletigimi nasil
degistirdigi olusturuyor. Kitap temelde Latince okuyan profesyonel” seckinle-
rin popiiler olmayan (giiniimiizde de moda olmayan) “yiiksek” kiiltiiriiniin
kaderini inceliyor.

Aym zamanda galisma alanimi modasi ge¢mis bir sekilde dar tutarak Bati
Avrupa’daki birkag iilkeyle sinirli kalmay: gerekli gordiim. Dolayisiyla, bu ki-
tapta “matbu kiiltiir” terimi 6zel ve dar bir Batili anlamda kullaniliyor: Bati’da
Gutenberg sonrasi gelismelere deginirken, bunlarin Asya’daki Gutenberg 6ncesi
gelismelerle olasi alakasini bir kenara birakiyor. Sadece Asya’da meydana gelen
daha eski gelismeler degil, Dogu Avrupa’da, Yakindogu’da ve Yeni Diinya’da
meydana gelen daha sonraki gelismeler de harig tutuluyor. Bazen olasi karsilag-
tirma perspektifleri sunuluyor ama sadece Bat1 Hiristiyanhigina 6zgii gibi go6-
rinen bazi 6zelliklerin 6nemini ortaya ¢ikarmak igin. Cok eski bilgiler bu yeni
aracin kullanilma amaglarini etkiledigi ve elle ¢ogaltarak yayma ile matbaayla
cogaltarak yayma arasindaki fark zihinsel olarak yiizyillar1 agmadan gériileme-
yecegi igin, kronolojik sinirlar konusunda cografi sinirlar konusunda oldugum-
dan ¢ok daha esnek olmak zorunda kaldim. Birikimin ve kademeli degisimin
etkilerini gormek igin gelecege bakarak arada sirada Iskenderiye Miizesi’ne ve
Hiristiyanhgin ilk dénemlerindeki uygulamalara uzandim; birden fazla kez Or-
tagag’daki elyazilarinda ve kitapgi ditkkkanlarinda durakladim.

* Yazar “profesyonel” sdzciigiinii “meslek sahibi” anlaminda kullaniyor —.n.
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Son bir sey daha sylemek gerekiyor. Kitabimin kisaltilmamig baskisinin
adinin da isaret ettigi gibi, matbaayi, Bat1 Avrupa’daki degisikliklerin, birakin
tek aktorii olmayi, en 6nemli akeorii bile degil, sadece aktérlerinden biri olarak
gorityorum. Bu ayrimlari yapmak gerekli ¢inkii herhangi bir yeniligin meyda-
na getirdigi etkileri aragtirma fikri, agiklamalarin tek bir nedene dayandirildig:
veya indirgemecilige ve teknolojik determinizme yatkin olundugu kugkusunu
uyandiriyor. '

Tabii, bir 6ns6zde sGylenen bu tiir seylere pek fazla 6nem atfetmemek ge-
rekiyor; bu sozler ancak kitabin tamaminda dogrulandigi zaman inandirici
olur. Yine de amacimin, tarihsel anlayis1 fakirlestirmek degil zenginlegtirmek
oldugunu ve tek bir degiskene dayandirilan agiklamalarin bu amaca ters diis-
tiigiinii diigindiigiimii en bagtan agik¢a séylemek dogru olacak. Degisimin bir
aktorii olarak matbaa, biitin Avrupa’da bilim diinyasi tarafindan kullanilan
veri toplama, depolama ve kurtarma yontemlerini ve iletigim aglarini degistirdi.
Ozel etkileri oldugu igin matbaaya 6zel ilgi gostermek gerekiyor. Bu kitapta bu
etkileri anlatmaya ve ayn1 donemde meydana gelen diger gelismelerle nasil ilin-
tilendirilebilecegini gostermeye ¢aligiyorum. Diger gelismelerin sadece bir ileti-
sim degisimine indirgenebilecegi fikri bana sagma geliyor. Ancak bu geligmelere
boyle bir degisimle yeni bir yon verildigini ortaya ¢ikarmak 6nemli. Revizyo-
nistlerle ayn1 goriigii paylasip mevcut egemen yorumlara kargi memnuniyetsiz-
ligimi ifade etme nedenim, tarihsel degisimin bugiine kadar ihmal edilmis bir
boyutuna daha fazla yer agmak igindir. Cok degiskenli geleneksel agiklamalara
karsi ¢iktigimda (ki bunu birkag kez yapiyorum) bunu, birgok degiskenin ye-
rine tek bir degisken koymak i¢in degil, uzun zamandan beri var olan bir¢ok
degiskenin neden birbirleriyle yeni gekillerde etkilesime girdiklerini agiklamak
i¢in yaptyorum.

Belli bir teknolojik yenilikle ilgili iddialar ¢ok ileri gotiriildigiinde tarih-
sel perspektifleri korumanin zor oldugu kesinlikle dogru. Ancak bu, insanin
ayrimcilik yapmasi ve farkli iddialarin gorece 6nemini tartmasi gerektigi anla-
mina geliyor. Onemli yenilikleri g6z ardi etmek ayni zamanda perspektifleri de
carpitabiliyor. Iletisimdeki degisimi uzun siire ihmal etmenin zaman gegtikge
perspektiflerin daha da garpitilmasina yol agtigina inaniyorum.

* % %

Bu kitap iizerine ¢aligtigim dénemde kismi destekte bulunan gesitli kurum-
lara sitkran borgluyum. Baslangigta Ann Arbor’daki Michigan Universitesi ve
John Simon Guggenheim Memorial Foundation yardim etti. Kitap, ben Stan-
ford’da Center for Advanced Study in Behavioral Sciences’ta ogretim iiyesi
olarak ¢ahgirken tamamlandi; burada da destegi National Endowment for the
Humanities (Grant FC-20029-82) ve Andrew W. Mellon Foundation saglad.
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1
Kabul Edilmemig Bir Devrim

15. yiizyilin sonlarinda yazili malzemelerin ¢ogaltilmasi isi miistensih (cop-
yist) masasindan matbaacinin atélyesine taginmaya bagladi. Biitiin bilim dalla-
rinda devrime yol agan bu degigim 6zellikle tarih bilimi i¢in 6nemliydi. Tarihgiler
o zamandan beri Gutenberg’in icadina miitesekkirdirler; kartotek kullanimindan
prova baskilari okumaya kadar, baski igleri tarihgilerin igine bagtan sona dahil
olmustur. Tarihgiler genellikle 6nemli degisiklikleri aragtirmaya istekli olduklar
ve soz konusu degisim kendi meslek kosullarini degistirdigi igin insan bu degisi-
min biitiin olarak tarihin ilgisini cekmesini bekliyor. Oysa tarihyazimi alaninda
yapilacak bir aragtirma bunun tersinin dogru oldugunu gosterecektir. Kleio’nun
elinde bir elyazmasi rulo tutmas: simgesel bir 6neme sahiptir. Yeni atolyelere
yonelis o kadar g6z ardi edilmistir ki, 500 yil sonra bile tarih perisi hala disarida
durmaktadur. Bir sosyolog, “Tarih, bilgiyi insanlar arasinda yayan yeni araglarin
icadinin toplum tizerindeki yikic1 etkisine tanikhik eder. Yazinin ve daha sonra
da matbaanin gelismesi bunun 6rnekleridir”! diye yaziyor. Oysa makale ve kitap
yazan kanh canl tarihgilerin ge¢mige taniklik ettiklerinde, matbaanin gelisiminin
toplum uzerindeki etkisini, yikici olmak bir yana, sagsilacak derecede 6nemsiz
saydiklar goriliir. Son bes yiizyil boyunca meydana gelen gelismeler tizerine ya-
pilan birgok aragtirmada bu konudan hig s6z edilmemektedir.

Matbaanin tarihi ve ilgili konularda hi¢ kugkusuz ¢ok fazla ve giderek ¢o-
galan miktarda aragtirma var. Bu aragtirmalarin bir sentezini yapan ve baz
kisimlarini 6zetleyen birkag kitap yayimlandi. Rudolf Hirsch, Gutenberg’i iz-
leyen yiizyil boyunca “basma, satma ve okuma” konularinda ¢ikan sorunlar
inceliyor. Febvre ile Martin’in ¢ikardigi daha kapsamli ve daha iyi diizenlenmis
bir kitap matbaanin ilk 300 yihim kapsiyor; bu kitap, “insanligin gelisimi”ne
adanmug Fransizca bir serinin pargasidir ve yakin gegmiste Ingilizceye gevril-
mistir.2 Cok daha genis kapsamli olan ve “500 yili” inceleyen bir ¢aligma da
Steinberg’iin inanilmaz derecede 6zlii yar1 popiiler arastirmasidir. Ug kitap da
daginik haldeki bir¢ok aragtirmadan alinan verileri 6zetliyor. Bu verilerin genig
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kapsamli tarihsel anlamlarina zaman zaman atfta bulunulsa da bu anlamlar
higbir zaman agik ve ayrintih bir sekilde belirtilmiyor. New Cambridge Modern
History’nin matbaayla ilgili béliimiinde oldugu gibi, bu arastirmalarin igerikleri
de ender olarak insanligin evriminin diger yonlerini ele aliyor.

Steinberg’e gore, “Matbaanin tarihi genel uygarlik tarihinin ayrilmaz bir
pargasidir.”3 Maalesef bu ifade insan iligkilerinin seyriyle ilgili muhtemelen
dogru olmasina ragmen, mevcut haliyle yazili tarihe uygulanamaz. Matbaanin
tarihini ele alan aragtirmalar, birakin bagka ¢aligmalarla birlegtirilmeyi, diger
tarih literatiiriinden yapay bir bigimde soyutlanmigtir. Kuramsal olarak, bu ¢a-
ligmalar birgok alani etkileyen bir konunun merkezinde bulunuyor. Gergekte
ise bagka alanlarda ¢aligan aragtirmacilar bu ¢aligmalara nadiren bagvuruyor;
muhtemelen bunun nedeni diger alanlarla ilgilerinin hila belirgin olmamasidir.
“Matbaanin icadinin ve yayilmasinin Bat1 uygarhiginin iizerindeki etkisinin tam
olarak ne oldugu bugiin bile yoruma agiktir.”* Bu gériig, durumu oldugundan
daha iyi gosteriyor. Arastirmacilarin bagka ¢aligmalar yiiriitiirken yararlanabi-
lecekleri, eksik veya tahmini bile olsa, cok az yorum var. Matbaanin etkileri ¢ok
az ihtilafa yol agmustir; bunun nedeni, konuyla ilgili gériislerin uyusmasi degil,
acik ve sistematik bir gekilde higbir goriis ileri siiriilmemis olmasidir. Kokli
degisiklikler soz konusu oldugunda hemfikir olanlar da hi¢bir zaman bu degi-
sikliklerin tam olarak neler oldugunu séylemiyorlar.

Steinberg, “Ne siyasi, yapisal, dini ve ekonomik olaylar ne sosyolojik, felsefi
ve edebi akimlar matbaanin onlar iizerindeki etkisi hesaba katilmadan anla-
silabilir” diye yaziyor. Biitiin bu olaylar ve akimlar, onlar1 daha iyi anlamak
isteyen aragtirmacilar tarafindan kusaklar boyunca ¢ok dikkatli inceleniyor.
Eger matbaanin onlarin iizerinde herhangi bir etkisi olduysa, bu etki neden ge-
nellikle dikkate alinmiyor, tartigilmasi bir yana, neden nadiren akla getiriliyor?
Matbaanin yarattig etkilerin agikar olmadigina isaret etmek igin bile bu soruyu
sormaya deger. Giintimiizde degisik alanlarda aragtirma yapan bilim insanlar
bu etkilerle karsi kargiya kaldiklarinda onlari fark etmiyorlar. Bu etkileri sap-
tamak ve ana hatlariyla veya bir bagka bi¢imde sergilemek o kadar kolay degil.

Matbaanin insan hayatinin siyasi, ekonomik, felsefi ve diger alanlarindaki
etkisine atifta bulunurken Steinberg gibi yazarlarin akillarinda ne oldugu agik
degil. En azindan kismen matbu iriinlerin titketimiyle veya degismis zihinsel
aligkanliklarla baglantili dolayli sonuglara isaret ediyormug gibi goriniiyorlar.
Dogal olarak bu tiir sonuglarin ¢ok biiyiik tarihsel 6nemi var ve bunlar insa-
ni girisimlerin ¢ogu bigimini etkiliyor. Yine de onlari1 tam olarak tarif etmek
hatta ne olduklarini kesin olarak belirlemek zor. Kitap iiretim y6ntemlerinin
15. yiizyilin ortalarindan sonra nasil degistigini anlatmak veya artan iiretimin
orani hakkinda tahminde bulunmak ile okuryazar seckinlerin ¢ok daha fazla
sayida veya cesitte yazili belgeye erisim saglayabilmesinin egitim, diigiinme ve
algilama sgekillerini nasil etkiledigine karar vermek arasinda biiyiik fark var.
Benzer sekilde, standartlagtirmanin matbaanin bir sonucu oldugunu géstermek
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ile kanunlarin, dillerin veya zihinsel yapilarin tek tip metinlerden nasil etkilen-
diklerine karar vermek arasinda da biiyiik fark var. Giiniimiizde bile, yagayan
deneklerden elde edilen biitiin verilere ve kamuoyu analistlerinin, anketorlerin
veya davranig bilimcilerin biitiin ¢abalarina ragmen, matbu malzemeye erigimin
insan davramigini nasil etkiledigi konusunda hala ¢ok az sey biliyoruz (Yakin
gecmiste pornografiyi sansiirleme konusunda yapilan tartigmalar bu konuda
ne kadar bilgisiz oldugumuzu gésteriyor). Yok olmug biling bigimlerini yeniden
olusturmaya cahisan tarihgiler bu tiir sorunlari ele alma konusunda ozellikle
dezavantajli durumdalar. Ogrenme siireglerini, davranislar1 ve beklentileri et-
kileyen degisiklikler hakkindaki kuramlar hicbir gekilde kolayca sinanabilecek
veya geleneksel tarih anlatilarina entegre edilebilecek basit ve anlagilir formii-
lasyonlara uygun degil.

Elyazisindan matbu metne gegisin yarattigi daha dolayli etkilerden bazilarinin
yol agtig1 sorunlarin iistesinden muhtemelen hi¢bir zaman tam anlamiyla geline-
meyecek. Ancak yol iistiinde bagka engeller olmasa, bu tiir sorunlarla ¢ok daha
dogrudan yiizlesmek miimkiin olabilir. Kaydedilmesi gereken genig kapsamli et-
kiler arasinda hila giiniimiizdeki gozlemleri etkileyen ve biitiin bilim insanlari
uizerinde ¢ok buyiik etkisi olanlar bulunmakta. Dolayisiyla, matbu malzeme-
ye kesintisiz erigim tarih¢inin kendi meslegini yapabilmesi i¢in bir 6nkosuldur.
Kendi gozlemlerimize boylesine derinlemesine giren siiregleri gozlemlemek zor
oluyor. Ornegin, matbaanin yol agtig1 degisiklikleri degerlendirmek icin onun
icadindan 6nceki kogullar incelememiz gerekiyor. Ama miistensihlik kiiltiiriiniin
kosullar1 sadece bir matbaa ortiisiiniin arkasindan gozlemlenebiliyor.

~ Antropolojik bulgularla azicik bir tamgiklik veya okul 6ncesi gocuklari s6yle
bir gozlemlemek bile sozlii ve yazili kiiltiirler arasindaki ugurumu bize hatirlat-
mada yeterli olabilir. Zaten birgok aragtirma da yazih s6ze ve bunun karsisin-
da so6zlii soze dayanarak gekillenen zihniyetler arasindaki fark:i aydinlatmigtir.
Mevcut deneyimlerimizle sadece elle ¢ogaltilmig metinlere bagimh okuryazar
seckinlerin deneyimleri arasindaki ugurumu anlamak ise ¢ok daha zor. Guinii-
miizde, bizim veya Bat1 diinyasinda yasayan herhangi bir canlinin deneyiminde
buna benzer hi¢bir sey yok. Dolayistyla, miistensihlik kultiiriiniin kogullarinin,
tarih kitaplar1 ve bagvuru kaynaklari kullanilarak, yapay olarak yeniden olus-
turulmasi gerekiyor. Ancak bu kitaplar boyle bir aragtirmanin nesnesini ortaya
koymaktan ¢ok, onu gizlemeye yatkin oluyor. Miistensih temalari ileri tagini-
yor, matbaa sonrasi egilimler ge¢cmige gotiirtliiyor; bu da elle cogaltma tistiine
kurulu belirgin bir okuryazarlk kiiltiiriiniin varhgim géziimiizde canlandirma-
miuzi1 zorlastiriyor. Matbaa 6ncesi doneme egemen olan yazil iletigim sistemini
tanimlayan, iizerinde anlagmaya varilmig tek bir terim bile bulunmuyor.

Birbirinin tipatip aynisi haritalarla erken dénemde yapilan denizasir1 yolcu-
luklarin izini siirmeleri istenen okul ¢ocuklari, o yolculuklarin yapildig1 dénem-
de tek tip diinya haritalarinin bulunmadigina dikkat etmeyebilirler. Elyazmala-
rin1 birlegtirerek en 6zgiin baskiy: ortaya ¢ikarmak igin giderek gelistirilen tek-
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nikler kullanilmasi da daha ileri diizeyde bir dikkatsizligi tesvik ediyor. Her yeni
baski bize, belli bir elyazmasinin nasil yazildigina ve ¢ogaltldigina dair o giine
kadar bildiklerimizden daha fazla sey anlatiyor. Aym gekilde, her yeni baski,
elinde danigabilecegi sadece bir tane elle yazilmig kopya bulunan, bu kopyanin
yazildig1 yere veya tarihine, bagligina ve yazarina dair bir ipucu bulunmayan bir
aragtirmaciya bu elyazmasinin nasil gériindiigiinii hayal etmemizi daha zorlag-
tirtyor. Tarihgiler elyazmalari ile matbu metinleri ayirt etme konusunda egitim
almiglardir ama béyle bir ayrimin hayal bile edilemedigi bir zamanda elyazma-
larinin nasil gorundiigiini aym 6zenle diiginme konusunda egitilmemislerdir.
Aymi sekilde, modern tarih kitaplarindaki olaylari ve tarihleri iyice bellemek
i¢in ne kadar ¢ok egitilirsek, gesitli yazili belgelere erigimleri olan ama bir 6rnek
kronolojilerden, bir 6rnek haritalardan ve giiniimiizde herkesin kullandig diger
tiim bagvuru kaynaklarindan yoksun elyazmasi aragtirmacilarinin karsi karsiya
kaldiklar1 zorluklari takdir etmemiz o kadar gii¢ oluyor.

Dolayisiyla, matbaanin icadindan 6nceki kosullar1 yeniden olugturma ¢aba-
lar1 bilimsel bir ¢ikmaza yol agiyor. Yeniden olugturma, matbu malzemeden yar-
dim almay: gerektiriyor, bu da bu malzemelerin var oldugu zamandan 6nceki
kogullarin algilanmasini bulaniklastiriyor. Bu ¢ikmaz, sayisiz belge inceledikten
sonra o donemlerle ilgili gercek bir “his” gelistirmeyi basaran duyarl bilim
insanlar tarafindan kismen ¢oziimlendiginde bile, yeniden olugturma gabalari
hala can sikic1 bigimde eksik kalmaya mahkGm.

Miistensihlik kiiltiiriiniin yapist o kadar dalgalanma gosteriyordu, o kadar
istikrarsiz ve ok bigimliydi ki uzun déneme yayilmig ¢ok az trend takip edilebili-
yor. Antik Roma kitabevlerinin civarindaki, iskenderiye Kiitiiphanesi’ndeki veya
bazi Ortagag manastirlari ile iiniversite kentlerindeki kogullar okuryazar segkin-
lerin oldukga geligmis bir “kitabi” kiiltiir geligtirmelerini miimkiin kiliyordu. An-
cak biitiin kiitiiphane koleksiyonlar1 azalmaya mahkamdu ve biitiin elyazmasi
metinler ¢ogaltildiktan sonra zaman iginde bozulma egilimi gosteriyordu. Dahasi,
bazi gegici 6zel merkezler diginda, miistensihlik kiiltiiriiniin yapisi o kadar zayifti
ki okuryazar segkinler bile sozlii aktarima ¢ok fazla bel bagliyorlardi. Miistensih
odalarinda (scriptoria) kitap ¢ogaltmaya dikte yontemi hakim oldugu ve edebi
yapitlar yiiksek sesle okunarak “yayimlandig1” igin, kitabi bilgiye bile konugulan
s0z hakimdi ve bu durum, giiniimiizde tam bir kargihg1 olmayan yari sozli, yan
yazili melez bir kiiltiir yaratmigti. Matbaa oncesinde yayin sézctigiiniin ne anlama
geldigi ya da miistensihler ¢aginda mesajlarin nasil iletildigi sorularina genel bir
cevap vermek miimkiin degil. Bulgular kaginilmaz bir sekilde, zamana ve mekina
bagh olarak ¢ok biiyiik farkliliklar gosteriyor. Celigkili yargilar 6zellikle —kagidin
yayginlagtig1 ve okuryazarlarin kendi katipliklerini yaptiklari dénem olan— mat-
baanin icadindan 6nceki son yiizyilla ilgili artma egilimi gosteriyor.

Ellerinde bolitk porgiitk kanitlar bulunan incunabula® uzmanlar, ilk matba-
acilarin kullandiklari yontemlerin ayirt edici 6zelliginin de benzer bir tek tiplilik

* 1500 yilindan 6nce basilmig kitaplara verilen ad. —.n.
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Resim 1: Ortagag miistensibi dikte alryor; |. Badius'un sirketi icin hazirlanan abgap basks

. reklamdan, Ockhamls William’mn kitabs Dialogus’tan alinmgstsr (Lyons: . Trechsel, yak. 1494).
Jobn Ebrman’in izniyle Graham Pollard ve Albert Ebrman’in kitab: The Distribution of Books by
Catalogue to AD 1800 (Cambridge: The Roxburghe Club, 1965) adl kitaptan alinnugtsr.

eksikligi oldugunda 1srar etme egilimi gosteriyorlar. ilk matbaalarla ilgili genel-
leme yapmak hi¢ kuskusuz tehlikelidir; modern standart baskilarin tiretimini
uzak ge¢mise yansitma konusunda dikkatli olmak gerekiyor. Ancak miistensih-
ligin son yiizyili ile Gutenberg’den sonraki ilk ytizyil arasinda bulunan biyiik
bir farki bulaniklagtirma konusunda da dikkatli olmak gerekiyor. Erken d6nem
matbu kiiltiirii, gesitliligini 6l¢memize yetecek kadar bir 6rnektir. Baski sayisini
tahmin edebiliyoruz, ortalamalar alabiliyoruz, trendleri izleyebiliyoruz. Orne-
gin, incunabula ¢aginda (yani 1450 ile 1500 yillar1 arasinda) iretilmig biitiin
matbu malzemenin sayisim1 kabaca tahmin edebiliyoruz. Aym sekilde, “orta-
lama” bir baskinin 200 ile 1000 kopya arasinda degistigini soyleyebiliyoruz.
Miistensihlik kiiltiriiniin son 50 yili icin kargilagtirma yapabilecegimiz bir ra-
kam bulunmuyor. Hatta hi¢ rakam yok. 1400 ile 1450 yillar1 arasinda “ortala-
ma baski” sayisi kagtir? Neredeyse sagma sayilacak bir soru. Bir elyazmasinin
kopyalari igin kullanildiginda “baski” terimi anakronik oluyor.
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Mustensihlerin tirettikleri kitaplarin sayisini tahmin etmenin zorlugundan
anlagilacagi gibi, miktar belirlemek miistensihlik kiiltiiriiniin kosullarina uygun
degil. Floransal bir elyazmasi kitap saticisinin anilari temel alinarak verilen
tiretim rakamlarinin hi¢ giivenilir olmadigi ortaya ¢ikmugtir. 15. yiizyil Floran-
sa’s1, degil Alpler’in 6tesindeki iilkelere, diger Italyan merkezlerine (6rn. Bo-
lonya’ya) bile pek benzemez. Ama zaten higbir iilke tipik degildir. “Tipik” bir
kitap saticisi, miistensih, hatta elyazmas bile yoktur. Sekiiler kitap iireticileri ile
son derece karmagik olduklar i¢in pazarlarin yol agtigi sorunlari bir kenara bi-
raksak ve sadece matbaanin icadindan hemen 6nceki dénemin din adamlarinin
ihtiyaglarini goz 6niinde bulundursak bile, yine de inanilmaz bir yontem ¢egit-
liligiyle kars1 kargiya kaliyoruz. Farkh tarikatlarin kitap temini farkhlik goste-
riyordu; dilenci rahiplerin uygulamalari kesiglerinkinden farkliydi. Papalar ve
kardinaller ¢ogunlukla Italyan cartolai’nin [kirtasiyeciler] “gesitli faaliyetleri”n-
den yararlaniyorlardi; vaizler kendi vaaz antolojilerini yapiyorlardi; yari sekiiler
tarikatlar halk i¢in okuma-yazma kitaplari ve ilmihaller hazirhyorlard:.

Sahneyi matbaanin icadina hazirlamaya ¢alistigimizda, ortalama bir iiretim
miktarinin veya tipik bir uygulamanin olmamasi 6niimiizde bir engel olusturu-
yor. Ornegin, matbaa devrimini ilk kez tanimlamaya ¢ahstigimda soyledigim,
basit gibi goriinen bir ifadeyi ele alalm. 15. yuzyilda kitap tiretiminin miis-
tensih odalarindan matbaa atélyelerine tagindigini ileri siirmiigtim. Bu iddiam,
daha once gergeklesen miistensih odasindan yayinevlerine taginmay: digladig
gerekgesiyle elestirilmigti. 12. ylizyilda manastir miistensihlerinin yerini sekiiler
yayincilar almaya baglamisti. Universitelerdeki 6gretim iiyeleri ile dilenci tari-
katlarin ihtiyaci olan kitaplar bir “eve is verme” (putting-out)” sistemiyle temin
ediliyordu. Artik kitaplar1 ¢ogaltanlarin hepsi tek bir odaya toplanmiyor, met-
nin degisik kisimlari tizerinde ¢alistyorlardi, kitapgi da tiretilen parga (piece) ba-
sina 6deme yapiyordu (o yilizden buna “pecia” [parga basi] sistemi deniyordu).
Dolayisiyla, beni elestiren kisiye gore, kitap iiretimi, matbaanin icadindan ig
yuzyil 6nce miistensih odasindan ¢ikmigti.

Bu itiraz iizerinde daha fazla diisinmeye deger. Hi¢ kugkusuz 12. ve 13. yiiz-
yillarda tniversite kentlerinde ve diger sehir merkezlerindeki sekiiler yayincili-
gin gelismesine 6nem vermek gerekiyor. Kesislerin giinahlarinin kefareti olarak
ticret almadan yaptiklari caligma ile kilise mensubu olmayan kopyacilarin ticret
kargilig1 yaptiklar1 ¢alisma arasindaki karsithk 6nemlidir. Yakin tarihli aragtir-
malar, “eve is verme” sisteminin kullanimini vurgulamakta ama ayni zamanda
yayinci ditkkanlarina bagh sekiiler miistensih odalarinin mevcudiyetiyle ilgili
uzun zamandir siiren varsayimlara karsi ¢ckmaktadir. Dolayisiyla, mistensih
odasi terimini, Ortagag’in sonlarindaki kosullar igin gegerli olacak sekilde kul-
lanma konusunda 6zellikle dikkatli olunmalidir — hem de kitabimun ilk baski-
sinda benim gosterdigimden daha fazla dikkat gostermek gerekiyor.

* Putting-out sistemi, geleneksel el iiretimi ile modern sinai iiretim tarzi arasinda bir gegis iire-

tim gekli olarak degerlendirilebilir. Bu diizenlemede tiiccar hammaddeyi temin eder ve gesitli
kigilere/hanelere (zanaatkar/koéylil) dagitir, iicreti de parga bagi esasina gore 6derdi. —ed.n.
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Ancak 6te yandan, 6zel kurumsal ihtiyaglari kargilamak igin kitaplarin hizla
cogaltildigr 12. yuzyil Paris’inde, Oxford’unda, Bologna’sinda ve diger iiniver-
site kentlerinde ortaya ¢ikan egilimleri gereginden fazla vurgulama konusunda
da dikkatli olmak gerekiyor. Miistensihleri kontrol altinda tutmak i¢in {iniversi-
telerin koydugu kurallari —birakin tiniversiteli olmayan miisterilere hizmet eden
kitapgilari— tiniversite yayincilarini kapsayacak sekilde genigletme konusunda
dikkatli olmak gerekiyor. 13. yiizyilin olduk¢a agik olan uygulamalarinin 14.
yiizyilin sonlarinda bulaniklagtigini da unutmamak gerekiyor. 1350 ile 1450
yillar1 arasinda —sahnemizin kurulumunda ¢ok 6nemli olan yiizyilda— kogullar
son derece karmagikti ve modasi gegmis bazi aligkanliklar yeniden canlanmugti.
Ornegin, manastirlardaki miistensih odalar1 “son altin ¢ag1”ni1 yastyordu.

Miistensih odalarinin matbaanin ilk giinlerine hatta daha sonrasina kadar
manastirlardaki mevcudiyetlerini siirdiirmiis olmasi, matbaanin ilk dénemlerini
anlatan kitaplarda siklikla bir ilginglik olarak anilan bir risalede (Johannes Trit-
hemius’un De Laude scriptorum’u) ¢ok ilgi gekici bir gekilde anlatiliyor. Bu risa-
lede Sponheim Manastiri’nin bagrahibi kesislerine kitap kopyalamayi hararetle
tavsiye etmekle kalmiyor, aynm1 zamanda kegiglerin neden “matbaa icat edildigi
icin kitap kopyalamayi birakmamalar gerektigini” agikliyordu. Trithemius,
bos elleri mesgul etmek, ¢caligkanligi, dine baghligi ve Kutsal Kitap okumayi tes-
vik etmek gibi cesitli tezlerin yani sira, biraz mantiksiz bir bigimde parsémene
yazilan s6z ile kdgida basilan s6zii kargilagtiriyor, birincisinin varligini bin yil
stirdiirecegini, ikincisinin 6mriiniin ise daha kisa olacagini séyliityordu. Kopya-
cilarin bazen kagit (ve kazinmig parsémen) kullandigina veya 6zel bir matbu
baski igin deri kullanildigina deginmiyordu. Bir Hiristiyan alimi olarak bagpa-
pazin, kolay bozulabilir papiriisle dayanikli parsémeni kargilastiran eski yazila-
ra agina oldugu agikt1. Ileri siirdiigii tezler 6zellikle kesisler igin uygun gériinen
bir el ig¢iligi tiiriinii koruma kaygisini gosteriyor. Tutkulu bir kitapsever olarak
ve eski uyarilarin 1g1ginda, kagit kullaniminin artmasindan gergekten kaygi du-
yup duymadig tartisilir. Ancak faaliyetleri, bir yazar olarak el isini matbaa isine
tercih etmedigini agikga gosteriyor. Onemli yapitlarinda oldugu gibi, De Laude
scriptorum’u da hemen bastirmigti. Hatta Mainz’daki bir matbaay1 o kadar sik
kullaniyordu ki oraya Sponheim Manastir1 Basimevi demek miimkiindii.”®

Sponheim Manastir1 bagrahibinin 1494’te miustensih odasindan matbaaya
yaptig1 yolculuktan 6nce bile, Kéln’deki Saint Barbara Manastiri’ndaki kesisler,
sessizlik yemini etmis bir tarikat olarak “elleriyle” vaaz etme ¢abalarini yaymak
i¢in yerel matbaalarla ¢aligmaya baglamiglardi. Birgok kaynakta belirtildigi gibi,
ayni sey sadece Carthusian (Sartr6) kesigleri arasinda degil, Kéln disinda da ya-
sand1. Gelistirilmis bazi1 Benedikten tarikatlar1 da yerel matbaacilara ig veriyor-
du, bazi durumlarda da manastir basimevlerini kesigler ve rahibeler igletiyorlar-
di. Bu kapitalist girigimin kutsal mekanlara girmesinin 6nemi kesinlikle daha
fazla incelemeyi hak ediyor. Dolayisiyla, “miistensih odasindan matbaaya”
formiiliinii tamamen reddetmek, bu formiilii her seyi igine alacak bigimde uy-
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gulamak kadar sakincali. 12. yiizyilda kitap iiretimini etkileyen degisikliklerin
6nemini kabul ederken, bunlari 15. yiizyilda meydana gelen “kitap devrimi”yle
esdeger tutmamaliyiz. Kitap devrimi, daha 6nceki gelismenin tersine, kiimiilatif
ve geri dondiiriilemez bir gekil aldi. Gutenberg’den 6nceki yiizyilda manastir
miistensih odasinin yeniden canlanigi, tiiriiniin son canlanigiydi.



2
Baglangictaki Degisimi Tanimlamak

icatlarin giicinin, etkisinin ve sonuglarinin en cok antik dinyada bilinmeyen
matbaaq, barut ve pusulada belirgin oldugunu kabul etmeliyiz. Bu i icat bitiin

dinyanin gériniming ve durumunu degistirmistir.
Francis Bacon, Novum Organum, Aforizmalar 129

Bacon’in tavsiyesine neden bagkalarinin uymasi gerektigi tizerinde kafa pat-
latmak insanin bu tavsiyeye kendisinin uymaya ¢aligmasindan muhtemelen daha
az yararldir. Bu tavsiyeye uymanin tek bir kiginin harci olmadig agikar. Birgok
yetenegin bir araya gelmesini, bir¢ok kitabin yazilmasini gerektiriyor. Konunun
farkli aragtirma alanlariyla ilgisi belirsiz kaldig siirece igbirligi saglamak zor.
Yardim temin etmeden 6nce, elyazisindan matbu metne ge¢gmeyi 6nemli tarihsel
gelismelerle ilintilendiren bazi hipotezler geligtirmek gerektiriyor.

Bu ig de biraz aligilmadik bir ¢ikig noktasini ve Bacon’in tavsiyesinin yeniden
formiile edilmesini gerektiriyor. Bagka icatlarla birlegen tek bir klasik dénem
sonrasi icadin “giicii, etkisi ve sonuglar1” tistiinde ¢aligmak yerine, kendi iginde
biiyiik bir degisiklikler kiimesi olugturan 6nemli bir déniisiimle ilgilenecegim.
Matbaanin icadiyla neyin kastedildigi konusundaki kararsizlik, bence onun
olasi sonuglariyla ilgilenilmesini engelledi ve bu sonuglar1 saptamay: daha zor
hale getirdi. 1450’lerde Mainz’daki belli bir atélyede neler oldugunu 6gren-
mek zor. Bagka sorulara cevap ararken bu kadar problemli bir olay: g6z ardi
etmek neredeyse mantikli gériiniiyor. Baypas etmek, ticari aglari genigletirken
ve satiglardan elde edilen kazanglari artirmak igin yeni pazarlar arayan, yeni
teknikler kullanan ve yeni atélyelere yeni donanimlar kuran yeni meslek grup-
larinin ortaya ¢ikigini kapsamiyor. 15. yiizyilin ortalarindan 6nce higbir yerde
bulunmayan matbaa atélyeleri 1500 yilina gelindiginde biitiin 6nemli kentlerde
mevcuttu. Bu atélyeler yiizlerce sehirde kent kiiltiiriine yeni bir 6ge katti. Diger
sorunlarla ilgilenirken bunlara aldirmamak dogru olmaz. Bu nedenle hurufatla
(movable type) kitap basma siirecinin mitkemmellestirilmesini atlayacagiz ve
Gutenberg’in icadim agiklamaya adanmug ¢ok genig boyuttaki literatiir iistiinde
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durmayacagiz. “Baski1” terimini, sadece kullanigh bir sifat, (hurufat, yag bazh
miirekkep, ahgap el baski makinesi ve benzeri seylerin kullanimini igeren) bir
yenilikler kiimesine atifta bulunmanin kisa yolu olarak alacagiz. Cikis nokta-
miuz sadece Mainz’daki tek bir matbaa at6lyesi olmayacak. Tersine, birgcok aras-
tirmanin sona erdigi yerden, tarihlendirilmis ilk matbu tiriinlerin yayimlanma-
sin1 ve mucidin ardillarinin ige koyulmasini takip eden donemden baglayacagz.

Dolayisiyla, matbaanin icadi ifadesi, 1460’larda baglayan ve kabaca incuna-
bula ¢agiyla ¢akigan bir donemde, Renanya’nin otesindeki kent merkezlerinde
matbaalarin kurulmasi anlaminda kullaniliyor. Bu baslangi¢ noktasi tizerinde o
kadar az arastirma yapilmigtir ki heniiz yaygin kullanilan bir ad konulmamisgtir.
Kitap tiretiminde temel bir degisimden veya bir iletisim ve medya devriminden
ya da en basit ve agik bir bigimde, elle yazmadan matbu metne gegis siirecinden
soz edilebilir. Hangi isim kullanilirsa kullanilsin, birazdan kisaca anlatacagim
gibi, hepsi de ¢ok dikkatli bir arastirmay: ve ¢ok daha agik bir sekilde ele alin-
may1 gerektiren, olduk¢a eszamanli, birbiriyle iligkili biiytik bir degisiklikler
kiimesini kapsadig1 diisiiniilmelidir. Oncelikle, kitap iiretimindeki belirgin artig
ve kitaplarin iiretimi igin gerekli siirenin ¢arpici bir sekilde azalmasi daha gii¢-
lii bir sekilde vurgulanmay: hak ediyor. Giiniimiizde, matbaanin ilk yiizyilinda
kitap tiretiminde diizenli bir artig oldugunu diisiinme egilimi var. Devrimsel bir
degisim modeli gerektiren bir duruma, evrimsel bir degisim modeli uygulaniyor.

Konstantinopolis’in diigtiigii 1453 yilinda dogan biri, 50 yasindayken geg-
mige baktiginda, yagsamu siiresince yaklagik 8 milyon kitabin basildigini gérecek-
tir. Bu say1, Konstantin’in kenti kurdugu MS 330 yilindan bu yana Avrupa’daki
biitiin miistensihlerin iirettigi kitap sayisindan muhtemelen daha fazladir.!

“Avrupa’daki biitiin miistensihlerin” gercek tiretiminin tartigmaya agik ol-
masi kaginilmazdir. Kataloglanmamig, daha sonra da yok olmus kitaplarin sa-
yisin1 tahmin etmeye ¢aligma sorununu saymasak bile, kitaplarin sayisiyla ilgili
yanlig ipuglari verdigi igin, o donemden kalan kanitlara ihtiyatla yaklagilmali-
dir. Tek bir cilt iginde bulunan birgok metni tek bir kitap olarak kaydetmek ali-
silagelmig bir ey oldugundan, bir elyazmasinin igerdigi metinlerin gergek sayisi
kolayca belirlenemiyor. Tek bir kitap sayilan ciltlerin genellikle degisik kombi-
nasyonlarda bir¢ok metin igermesi, miistensihler devrinden saglanan verilerin
miktarim belirleme konusunda bir bagka zorluga daha isaret ediyor. Elyazma-
larinin kopyasim gikarmak igin gerekli siireyi hesaplama sorununa dondugi-
miizde ayni durumla karsilagiyoruz. Floransali elyazmasi saticist Vespasiano da
Bisticci’nin, Cosimo de Medici’nin Badia Kiitiiphanesi i¢in 200 kitap tiretmeleri
i¢in tuttugu 45 miistensihin galigtig1 ay sayisina dayanan eski tahminlerin, hig-
bir degeri olmadig1 yapilan son aragtirmalarla ortaya ¢ikmistir.

Dolayisiyla, 330 yilindan hatta 1400 yilindan beri “Avrupa’daki biitiin miis-
tensihlerin” tirettigi toplam kitap sayisi biyiik olasilikla belirsiz kalacaktir. Yine
de bazi kargilagtirmalar yapmak miimkiin ve bu kargilagtirmalar matbaacilarin
tiretimlerinin 6nceki trendlerle tam bir zitlik olugturdugunu gosteriyor. “1483
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yilinda Ripoli Yayinevi, Ficino’nun Platon’un Diyaloglar gevirisinin dizgisi ve
basimi igin quinterno® bagina 3 florin aldi. Aymi yapiti kopyalamak igin bir
miistensih guinterno bagina muhtemelen 1 florin alirdi. Ripoli Yaymnevi kitap-
tan 1.025 adet iiretti; miistensih ise 1 adet uretebilirdi.”? Bu tiir bir kargilag-
tirmaya bakildiginda, “6zdes kopyalarin ¢ogaltilmasinin” matbaa tarafindan
sadece “yogunlastirildigini” séylemek yaniltic1 olur.® Hig kugkusuz, bir kraliyet
fermanini veya papalik kararnamesini elle ¢ogaltmak ¢ok verimli olabiliyor-
du. 13. yuzyilda, redaksiyonu yeni yapilmug bir elyazmasi Kutsal Kitap yeterli
sayida kopyalandig1 i¢in bazi bilim insanlari tarafindan Paris “edisyonu” diye
adlandirmugti. Ancak 13. yiizyilda herhangi bir metnin tamaminin tek bir “edis-
yon”unu iretmek kiigimsenecek bir sey degildi. Bu tek 13. yiizyil miistensih
“edisyonu” Gutenberg ve Luther arasindaki yarim yiizyil iginde gok sayida iire-
tilen Kutsal Kitap edisyonlariyla karsilagtirilabilir. Dahasi, kararnameleri ¢o-
galtmak veya tek bir Kutsal Kitap edisyonu iiretmek i¢in kullanilan miistensih
isgiicii bagka gorevlerden alinarak saglaniyordu.

Birgok degerli metin yok olmaktan giigliikkle kurtuldu; sayisiz metin yok
oldu. Yok olmaktan kurtulmak ¢ogunlukla konuyla ilgilenen bir alimin ken-
di miistensihligini yaparak bir kopya liretmesi sayesinde mumkiin oluyordu.
“Egsiz” metinlerin hizla ¢ogalmasina ve varyantlarin birikmesine baktigimizda,
matbaa 6ncesinde “6zdes kopyalar”in “gogaldigi”n1 séylemek zor. Bu nokta
teknik literatiir konusunda 6zellikle 5nemli. Onemli bir teknik kitabin tek bir
“Ozdes” kopyasini bile yapmak o kadar zordu ki bu is 6yle gelisigiizel bir kigi-
ye emanet edilemiyordu. Tablolari, diyagramlar1 ve tanidik olmayan terimleri
“birebir kopyalama” igi, mecburen alimlere kaliyordu. Eksiksiz astronomi tab-
lolar1 setlerinin basilmasi, sadece 6nceki trendleri “yogunlagtirmakla” kalmadi.
Onlari tersine gevirdi, gozleme ve aragtirmaya zaman ayrilmasini saplayan yeni
bir durum ortaya ¢ikardi.

Surast unutulmamalidir ki 13. yiizyilda kdgidin Avrupa’ya gelmesi “ben-
zer” bir etki yaratmamgti. Kagit iiretimi tiiccarlarin, biirokratlarin, vaizlerin
ve literatinin [aydinlar] ihtiyaglarina hizmet ediyordu; kagit yazigmalarin hi-
zim1 artirdi, daha fazla ilimin, kendisinin miistensihi olmasina yol agti. Ancak
bir metni ortaya ¢ikarmak igin gerekli siire hala ayniydi. Levhalara, defterlere,
tabakalara ve diger malzemelere artan talep nedeniyle cartolai sayisi da art-
ti. Yaz1 malzemesi, okul kitaplari, cjlt malzemesi ve hizmetleri satmanin yami
sira, bazi ticcarlar degerli kitaplar1 bularak kitap arayan miisterilerine yardim
da ediyorlard:. Siparis iizerine kitaplarin kopyalarimi ¢ikarttiriyor, bazilarimi da
atolyelerinde satisa arz ediyorlardi. Ancak kitap ticaretiyle ilgileri sanildigindan
daha gelisigiizeldi. “Cartolas’larin faaliyetleri ¢ok ¢esitliydi... Kitap malzemesi
satma ve hazirlama ya da ciltleme konusunda uzman olanlar elyazmasi ve (daha
sonra) yeni ya da ikinci el matbu kitap iiretimi ya da satisiyla hemen hemen hig
ilgilenmiyorlardi.”*

* Quinterno: Katlanmig 5 tabaka kagittan yani 20 sayfadan olusan fasikiil —.n.
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Piskoposlara ve prenslere hizmet eden, miisteri cekmek ve satig yapmak igin
elinden gelen her geyi yapan Floransali iinlii kitap tiiccar1 Vespasiano da Bisticci’nin
perakende kitap satig ticareti bile toptanciliga doniigmedi. Satiglar1 artirmak ve ki-
taplarla miigterileri bulugturmak igin agir1 agresif taktiklere bagvurmasina ragmen
Vespasiano’nun is hayatinda “cok fazla para kazandigina dair” higbir belirti yok-
tur.’ Ancak ¢ok taninmig miisterileri vardi ve “yayincilar krali” olarak ¢ok biiyiik
bir tin kazandi. Kitabevi, hiimanist gairler tarafindan, daha sonralar1 Gutenberg’e
ve Aldus Manutius’a yapilan ovgiilere benzer gekilde 6viiliiyordu. 19. ylizyilda ha-
tiralarinin yayimlanmasi ve Jacob Burckhardt tarafindan kullanilmasi sonucunda,
olumiinden sonra kazandig: iinu belki de ¢ok daha kayda degerdir. Vespasiano,
Lives of Illustrious Men adli kitabinda, Urbino Diikiv’niin kiitiiphanesindeki giizel
ciltli elyazmasi kitaplara yaptig1 atifta, matbu bir kitabin boylesine zarif kitaplarin
arasinda bulunmaktan “utang” duyacagim soyler. Atipik ve 6nyargili oldugu ¢ok
acik olan bir kitap saticisinin bu atfi, Rénesans hiimanistlerinin makine iiretimi
kaba nesneleri kiigiimsedikleri gibi bir¢ok yaniltict yoruma yol agmistir. Aslinda
Floransal kitapseverler, 1470 gibi erken bir tarihte Roma’dan matbu kitap ge-
tirtiyorlardi. Guidobaldo da Montefeltro’nun Urbino’daki dukalik kiitiiphanesi
matbu kitaplar satin aliyor ve onlari elyazmalarinin muhtesem ciltlerine benzer
sekilde ciltletiyordu. Aym saray 1482 yilinda bir matbaanin kurulmasina maddi
destek sagladi. Bu seckin meslegi siirdiirebilmek igin soylu miigterilerden yeterince
destek bulma konusundaki yetersizligi, Vespasiano’nun 6zlem iginde oldugunu
distindiiriiyor. Floransa’daki en biiyiik rakibi Zanobi di Mariano, 1495 yilinda
6lene kadar isini siirdiirmeyi bagardi. Zanobi’nin matbu kitap satma hevesi —ki
Vespasiano’nun kiigiimsedigi bir ticaretti— 15. yiizyilin sonlarindaki zorlu yillarda
bir kitap saticist olarak nasil ayakta kalabildigini agikhiyor. Sadece elyazmalar
satan Vespasiano 1478 yilinda meslegi birakmak zorunda kalds. ”®

Gergek bir toptan kitap satig ticaretinin bagladigini s6yleyebilmek icin Ves-
pasiano’nun kitabevini kapatmasini beklemek gerekiyor:

Gutenberg ve Schoeffer gérkemli Kutsal Kitap’larinin son sayfasini bitirir bi-
tirmez, sirketin finanséri John Fust, sabirla yapt: yahriminin semeresini en iyi
nasil alabilecegini gérmek igin yaklasik bir diizine kopyayla yola ¢ikh. Kutsal
Kitap'larini paraya dénistirmek icin ilk nereye gitti dersiniz2 Avrupa’nin en biyik
universite sehri olan ve 10 binden fazla &grencinin Sorbonne’u ve fakiilteleri dol-
durdugu Paris’e. Ve aci bir hayal kirikligi yasadigi bu sehirde neyle karsilash? 1401
yihinda kurulmus, iyi érgitlenmis, gi¢li bir kitap ticareti loncasi olan Confrérie des
Libraires, Relieurs, Enlumineurs, Ecrivains et Parcheminiers'yle.” Bir yabancinin o
gine kadar hi¢ duyulmamis bir kitap hazinesiyle gelip Kutsal Kitap istine Kutsal
Kitap sathgini gérince panige kapilip polisi gagirdilar ve ancak seytanin yardim
etmesi halinde bu kadar degerli bir kitap hazinesinin bir insanda bulunabilecegdi
yonindeki uzman gérislerini dile getirdiler. Fust, canimi kurtarmak igin kagmak
zorunda kald, yoksa ilk is seyahati yakilarak idam edilmesiyle sonuglanacakt.”

Kitapgilar, Ciltgiler, Tezhipgiler, Yazarlar ve Kagitgilar Loncasi -ed.n.
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E. P. Goldschmidt’in anlattigi bu hikiye, John Fust ile Dr. Faustus arasinda
bag kuran efsane kadar temelsiz olabilir. Hikdyede anlatilan olumsuz tepkinin
tipik oldugu diigiiniilmemeli; eski atiflarin ¢ogu en kotii ihtimalle muglakti. En
sik yapilan atiflar matbaayi geytani giiglerden ¢ok, tanrisal giigle ilintilendiren-
lerdir. Ama en tanidik atiflar ya ilk matbaacilarin derledigi tanitim yazilarindan
ve Onsozlerden ya da matbaalarda istihdam edilen editorlerden ve yazarlardan
geliyor. Bu tiir insanlar bityiik bir olasilikla elyazmalari satiglariyla hayatlarim
kazanan lonca mensuplarindan daha olumlu bir tutum benimsiyorlardi. Oyun-
da oldukga ileride olmalarina ragmen Paris kitabevleri panige kapilma konu-
sunda hakli olabilirlerdi; elle kopyalanan kitaplarin piyasa degeri Fust 6lene
kadar digmedi.® Confrérie’nin diger iyeleri, ciltgilerin, rubrikator’lerin,” mii-
zehhiplerin ve miistensihlerin matbaacilar atolyelerini kurduktan sonra daha
cok ig bulacaklarini 6ngérememislerdi. Bu yeni sanat ister kutlu ister lanet, ister
seytani ister tanrisal olsun, iiretimdeki artis ¢cagdag gozlemcilerin bunu dogaiis-
tii bir miiddahalenin sonucu olarak niteleyecegi kadar fazlaydi. Cagimizin kus-
kucu bilim insanlar1 bile Gutenberg Kutsal Kitap’inin tirse kopyalarina yetecek
buzag: derisini hesaplamakta zorluk cekebilirler. 15. yiizyilin ikinci yarisinda
uretilen kitap miktarinda yavas yavag degil de ani bir artis meydana geldiginde
hemfikir olmak pek zor olmamali.

Miktardan kaliteye gegtigimizde, siipheci olmamak daha zor. Son dénemde
tiretilmis bir elyazmasi kopyasin1 matbaanin ilk déneminde basilmig matbu bir
kopyayla yan yana koydugumuzda, birakin ani veya devrimci bir degisikligin
gergeklestigini, insan herhangi bir degisikligin meydana geldigini bile diigiinmez.

Peter Schoeffer’in bast: her kitabin arkasinda yayimlanmis bir elyazmasi var-
dir... Kullanilacak harf tiirt, ismin basharflerinin segimi, rubrikasyonlarin tezhibi,
kolonlarin uzunlugunun ve genisliginin belirlenmesi, kenar bosluklarinin planlan-
masi vs. hepsi 6nindeki elyazmasi kopyada gésteriliyordu.’

Sadece Schoeffer gibi ilk matbaacilar bir elyazmasin ellerinden geldigince
sadik bir sekilde kopyalamaya ¢aligmakla kalmiyorlardi, 15. yizyil miistensih-
leri de iltifata kargilik veriyorlardi. Curt Biihler’in gosterdigi gibi, 15. yiizyilin
sonlarinda lretilen ¢ok sayidaki elyazmasi matbaanin ilk déneminde basilan
kitaplardan kopyalanmigtir.'® Dolayisiyla, matbaacinin miistensihlik gelenek-
lerinden ayrilmaya ve matbaa sanatina 6zgii yeni 6zelliklerden istifade etmeye
baglamasindan sonra bile, el ve matbaa iiretimi kitaplar1 birbirinden ayirt et-
mek neredeyse olanaksizdi.

Yeni 6zelliklerin olmasina ve bu 6zelliklerin kullanilmasina hak ettigi 6ne-
mi vermek gerek. Elyazmalarini olabildigince sadik bir bigimde iiretme ¢aba-
larina kargin, matbaaci Peter Schoeffer, miistensih Peter Schoeffer’den farkl

* Vurgulamak amaciyla bir elyazmasina kirmizi (rubric) miirekkeple metin ekleyen kigi. Rub-

rikasyon, Ortagag’da elyazmas: iiretimi agamalarindan biridir. —¢.n.
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yontemler uyguluyordu. Uriinde belirgin bir degisikligin olmamasiyla iiretim
yontemlerinin tamamen degismesi bir araya gelince, devamlilik ile kokli bir
degisimin bir arada olmasi gibi paradoksal bir tablo ortaya ¢ikiyordu. Dola-
yistyla, el ve matbaa uriinleri arasindaki gegici benzerligin, ¢ok yavas ilerleyen
evrimsel degigim tezini destekledigi goriiliiyor; ancak iki farkli iiretim bigimi
arasindaki belirgin farki vurgulayarak ve 15. yiizyildan 6nce ortaya ¢ikmaya
baglamis yeni ozelliklerin sona erdigine isaret ederek karsit tezi de savunmak
miimkiin.

Goriiniime verdigi 6nem dogal olarak miistensihin el isini etkiliyordu. Ta-
mamen goze hog goriinen simetrik bir tasarimla, egit aralikli bir 6rnek harfler
yazmaya yogunlagiyordu. Oysa miirettiplere talimat vermek i¢in bambagka bir
yontem gerekiyordu. Bunu yapmak igin de bir elyazmasinin igerigini incelerken
isaretler koyulmaliydi. Dolayisiyla, matbaacinin eline diisen her elyazmasinin
yeni bir yolla gozden gegirilmesi gerekiyordu; elle kopyalanmig metne yapildi-
gindan daha fazla redaksiyon, diizeltme ve karsilagtirma yapilmasi gerekiyordu.
Bir kugak sonra bu gézden gecirmenin sonuglari yeni bir yone, miistensihlik
geleneklerine sadakatten uzaklagip okura kolaylik saglamaya yoneldi. Bu yeni
kitap iiretme yonteminin son derece rekabetgi ticari 6zelligi, miigterilerin ki-
tap satin almasini saglayan her yeniligin hizla benimsenmesini tegvik ediyordu.
1500 yilindan 6nce matbaacilar, “hurufati, sayfa baglklarini [...] dipnotlar [...]
icindekiler listelerini [...] iist yazilari, gapraz referanslari [...] ve miirettibin kul-
lanabilecegi diger araglar1” kullanmaya baglamiglardi. Biitiin bunlar “harf ke-
sicisinin miistensihe kargi zafer kazandigim gosteriyordu.”'! Baglik sayfalarinin
giderek siradanlagmasi, kitap listesi ve katalog tiretimini kolaylastirirken rek-
lam iglevi de gormeye basladi.'? El ¢izimi illiistrasyonlarin yerini, benzeri daha
kolay yapilabilen ahsap baskilar ve graviirler aldi. Bu yenilik, “birebir tekrar
edilebilen resimli ifadelerin” her tirlii kaynak kitapta kullanilmasini saglayarak
teknik literatiirde devrime yol agt1.

Ozdes imgelerin, haritalarin ve diyagramlarin farkh yerlerdeki okuyucular
tarafindan aym anda gorilebilecegi gercegi kendi iginde bir tiir iletisim dev-
rimiydi. Bu nokta, Metropolitan Miizesi baski eserler eski kiiratorlerinden
William Ivins tarafindan giiglii bir bigimde vurgulanmigtir.’® “Birebir tekrar
edilebilen resimli ifadelere” yaptig1 6zel vurguyu kartografi tarihgilerinin des-
teklemesine kargin,'* Ivins’in abartma egilimi bagka uzmanlarin itirazlarina yol
a¢mugtir. Bu uzmanlar, tekrarlanabilen imgelerin gegmisinin antik miihiirlere ve
sikkelere kadar gittigini ama sik kullanimdan dolayi agindig1 ve bozuldugu igin
ahgap baski yoluyla 6zdes ¢ogaltmanin ender olarak yapildigini soyliiyorlar.
Her haliikarda, yeni teknolojinin avantajlarini kiigiimsememeye de abartma-
maya da dikkat etmek gerekiyor. Cesitli tiirlerdeki metinlerin igine eklenmek
amaciyla kopyalandigi sirada ahgap baskilarin bozuldugunu soylerken, elle
gizilen imgelerin yiizlerce kitaba kopyalanmas: sirasinda meydana gelen bozul-
malar1 da diisiinmek gerekiyor. Bazi Ortagag miizehhipleri model kitaplari ve
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Resim 2: Elyazmas: eser ve matbu eserin benzerligi bu iki sayfada gosterilmektedir. Biri, elle
kopyalanmig bir Kutsal Kitap’tan (Dev Mainz Kutsal Kitap’), digeri de matbaada basilmg bir
Kutsal Kitap'tan (iinlii Gutenberg Kutsal Kitap't) alimmugtir. Library of Congress, Rare Books and
Special Collections Division’n izniyle basilmgtsr.

“pouncing”” teknikleri kullansalar da, ince ayrintilarin tipatip tiretilmesi ahgap
oymaciliginin ve graviiriin icadina kadar miimkiin olmadi. Baski kaliplar1 ve
kliseler gorsel malzemelerin tekrar basilabilmesini ilk kez miimkiin kildi. Iyi
malzemeler kullanan ve gozlem altinda ¢alisgan uzman zanaatkarlar sayesinde
aginma ve bozulma sorunlarinin bile iistesinden gelinebiliyordu: Aginan yerler
yontulabiliyor, siliklesen ayrintilar netlestirilebiliyor ve olaganiistii bir daya-
niklilik saglanabiliyordu.

Ivins’in yanildig1 nokta, matbu imgeye 6zel vurgu yapmasindan ¢ok, matbu
metnin 6nemini kiigiimsemesidir. Baskinin tarihinin “hurufatla basilmig kitap-
larda illistrasyon olarak”!s kullanilmasiyla bagladigina séyle bir deginmesine
ragmen, bir baska yerde yaptig1 analizde matbu resimlerin kaderini matbu ki-
taplarin kaderinden ayiriyor. Tekrarlanabilirligin yeni etkilerinin resimli ifade-
lerle sinirh oldugunu soylityor. Ancak bu etkiler kesinlikle resimlerle, hatta re-
simlerle ve kelimelerle sinirli degildi. Ornegin matematik tablolar1 da déniigiim
gecirdi. Bilimsel degisimle ilgilenen bilim insanlari igin rakamlara ve denklem-
lere olanlar, tabii ki imgelere veya kelimelere olanlar kadar 6nemlidir. Dahasi,
matbaanin ilk yiizyilinda tiretilen en 6nemli resimli ifadelerin ¢ogunda, imgeleri
metinlere baglamak igin flandra, harf, rakam, belirteg gibi gesitli araglar kulla-
nmiyordu. Gorsel destegi ayr bir gey olarak ele almak, teknik literatiir i¢in 6nemli
baglanti halkalarin1 g6zden kagirmak demektir ¢iinkii bu halkalar kelimelerle

* nesneler arasindaki iliskiyi gosteriyordu.

Kagttaki bir gizimi bir bagka yiizeye aktarma yontemi. Sanatgi gizimin gevresine delikler agtik-
tan sonra ¢izimi diger yiizeyin iistiine koyar ve deliklerden tebesir veya komiir tozu serper. —¢.n.
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Kalip baski ile tipo baskinin birbirinden ayr icatlar olmasina ve baglan-
gicta farkh amaglar i¢in kullanilmalarina ragmen (6rnegin iskambil kigitlar
ve azizlerin resimleri kalipla basilirken, matbaanin ilk dénemlerinde basilan
birgok kitabin tezhibi elle yapiliyordu) bu iki teknik kisa siirede ig ige girdi.
Metinler igin tipografi kullanimi beraberinde tezhipler igin ksilografiyi getirdi;
bu da miizehhip ile miistensihin kaderini belirledi. Elyazisindan matbu metne
ge¢menin teknik literatiirii nasil etkiledigini irdelerken George Sarton’un, “gifte
icat: metinler igin tipografi, resimler igin graviir”'® stratejisini izlemek mantikl.
15. yiizyihin sonuna gelindiginde harflerin, rakamlarin ve resimlerin hepsinin
tekrarlanabildigi gercegini daha fazla vurgulamak gerekiyor. Matbu kitabin bu
farkli ogeler arasinda yeni etkilesim bigimlerine olanak saglamasi, sadece resim,
rakam veya harfle meydana gelen degisimden muhtemelen daha 6nemli.

Matbu kitaplar i¢in kopya ve tasvir edici malzeme hazirlamak ayni zamanda
kitap yapim sanatlarinda ve usullerinde yeni bir diizenlemeye yol a¢ti. Hurufat
dokme ve baski isleri gibi yeni beceriler mesleki degisimler icerirken, matbu
kitap iiretimi de geleneksel becerileri bir mekanda topluyordu. Miistensihler
¢aginda kitap tiretimi, tniversite kentlerinde yayincilarin ve kilise mensubu ol-
mayan kopyacilarin, ézel atolyelerde egitim gormiis miizehhiplerin ve minyatiir
ustalarinin, 6zel loncalarin iiyesi olan kuyum ustalarinin ve sepicilerin, manas-
tirin miistensih odasindaki kegislerin ve manastir ¢aliganlarinin, arsivde veya
sarayda ¢alisan kraliyet katiplerinin ve papalik sekreterlerinin, kendi baglarina
vaaz kitaplar derleyen vaizlerin, kendi miistensihliklerini iistlenen hiimanist
sairlerin gézetiminde yapilmigti. Matbaanin icad yeni tiirden bir atélye yapisi-
nin yaratilmasina, farkli becerilere sahip isciler arasinda daha yakin bir temas
gerektiren yeni bir gruplagmaya ve yeni kiiltiirlerarasi etkilegim bigimlerinin or-
taya ¢ikmasina yol agtu.

Dolayisiyla, ilk matbaacilarin arasinda eski rahipleri gérmek veya eski pa-
pazlarin editér veya tashihgi olmasi sira digi bir durum degil. Universite profe-
sorleri de siklikla benzer iglerde ¢aligiyorlardi, dolayisiyla da metal igcileriyle ve
makine ustalariyla yakin temas igindeydiler. Diger verimli igbirligi bigimleri ast-
ronomlari ve graviirciileri, hekimleri ve ressamlari bir araya getirdi, entelektiiel
¢aligmanin eski sinirlarini ortadan kaldirdi ve insanlar beyinlerini, gozlerini ve
ellerini yeni sekillerde koordine etmeye tegvik etti. Ortagag’in son déonemlerin-
de ilahiyat, hukuk ve tip fakiiltelerinde kullanilan Latince kitaplarin basimini
finanse etme sorunlari zengin tiiccarlar ve yerel bilim insanlarini bir araya ge-
tiren ortakliklarin olugsmasina yol agti. Usta matbaacilara gereken isgiiciinii ve
malzemeyi saglamak i¢in olusturulan yeni finansal birlikler kentin ve kilisenin
temsilcilerini bir araya getirdi.

Biitiin bu diizenlemelerin merkezinde bulunan usta matbaaci birgok diin-
yay1 birbirine bagliyordu. Para, malzeme ve isgiicii saglamaktan sorumluydu,
karmagik tretim takvimleri belirliyor, grevlerle basa ¢ikiyor, kitap pazarlarimi
hesaplamaya ¢alistyor ve bilgili asistanlar1 bir araya getiriyordu. Koruma sag-
layan, kazangl ig temin eden resmi makamlarla iyi gecinmek, sirketine kar ge-
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224 AND. UESALI] DE CORPORIS
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Resim 3: (yukarida ve yan sayfada). Bir metinle baglantil: olan bu gorsel 6rnegi Andreas
Vesalius'un De humani corporis fabrica libri septem’inden alinmugtir. (Basel: Johann Oporinus,
1555, s. 224-5). Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmgtir.
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Bir matbaanin resmi.
Thymius’un usta elinin eseri bu ahgap baski
Gosteriyor bize matbaa ¢aliganlarini:
Ustalarin gorevlerini, tashihgilerin iglerini,
Okuyucularin, miirettiplerin faaliyetlerini.
Sevgili okur, 6nem ver bu kiigiik kitaba
Degilsen cahil ciihela
Ki eglegsin zihnindeki resim
Goziiniin 6niindekiyle derim.

Resim 4: Bir matbaa ustas: atélyesinde. Latince siir ve ahsap bask: resim ilk kez su eserde yer almugtir: Hieronymus Hornschuch,
Orthotypographia (Leipzig: M. Lantzenberger, 1608). Ingilizce ceviri: Philip Gaskell ve Patricia Bradford'm editérliigiinii yaptig:
(Cambridge University Library, 1972, s. xvi) tipkibasimindan alinnugstir. Cambridge University Library'nin izniyle basinustur.
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tiren, prestij saglayabilecek yetenekli yazarlar1 ve sanatgilari bulmak ve onlarin
reklamini yapmak zorundaydi. Girigiminin basari1 kazandigi, hemserileri ara-
sinda etkili bir konuma sahip oldugu yerlerde, atélyesi yerel literats’yi ve tinla
yabancilari geken gercek bir kiiltiir merkezi haline geliyor, biiyiiyen kozmopolit
bilgi toplumunun hem bulugma yeri hem iletigim merkezi oluyordu.

Surasit muhakkak ki matbaanin icadindan 6énce baz1 elyazmasi saticilari ben-
zer islevleri yerine getirmisti. [talyan hiimanistleri benzer hizmetlerin birgogunu
yerine getiren Vespasiano da Bisticci’ye minnettardi; daha sonralar1 Aldus Ma-
nutius tarafindan gergeklestirilen bu hizmetlere isaret edilmisti. Yine de Aldus’un
yonettigi atolye yapist Vespasiano’nunkinden oldukga farklydi. Ilk kapitalist-
lerin prototipi ve Atticus ile ardillarinin mirasgisi olan matbaacilar ¢ok daha
fazla rol ustleniyorlardi. Yakin zaman 6nce Martin Lowry, Aldus’un Venedik’te,
30°dan fazla insanin kaldig1 evini, “merdiven alt1 atolye, pansiyon ve arastir-
ma enstitiisii kanigimi inanilmaz bir yer”!” olarak tarif etmigtir. Matbaaci Peter
Schoeffer ile miistensih Peter Schoeffer’in mesleki kiiltiirlerini kargilagtirmak gok
ilging bir galisma olabilir. Kitapgiliktan yayinciliga ge¢gmenin tersine, miistensih-
likten matbaaciha gegis gercek bir mesleki degisimdi. Sansini deneyen ilk kisi
Schoeffer oldu, bir¢ok insan yiizyil sona ermeden aym yolu benimsedi.

Lehmann-Haupt’un harika monografisine gore, Schoeffer’in oncii faaliyetle-
rinin ¢ogu perakendecilikten toptanciliga gegisle iliskiliydi. “Matbu kitap tica-
reti bir siireligine elyazmasi kitap pazarinin dar kanallar iginde akti. Ama kisa
bir siire sonra irmag) zapt etmek miimkiin olmamaya bagladi.” Yeni dagitim
merkezleri belirlendi; el ilanlari, duyurular ve satis kataloglar basildi; kitaplar
Ren’in agagisina, Elbe’nin kargisina, batiya Paris’e, giineye Isvigre’ye taginmaya
baglandi. Pazarlardan yararlanma arzusu ile rakipleri uzak tutma ¢abalar bir
arada yiiriiyordu. Bunu bagarmak igin daha iyi tiriinler sunuyor ya da en azin-
dan, sirketlerinin kitaplarinin “daha okunabilir”, indekslerinin “daha kusursuz
ve daha diizenli oldugunu”, “tashihlerin ve redaksiyonun daha dikkatle yapil-
digin1” anlatan reklam brogiirleri basiyorlardi. Bagpiskoposlara ve imparator-
lara hizmet eden memurlar kiiltiirliiydii. Bu kigiler sadece potansiyel kitapsever
ve sansiircii degil, ayni1 zamanda talimatname, ferman, papalik kararnameleri,
endiiljans [giinah aff1 belgesi], duyuru ve risale basimi igin siparis yagdiran po-
tansiyel miigteriydiler. Schoeffer, yiizyilin sonuna gelindiginde, Mainz’da ¢ok
itibarli bir mevkiye yiikselmigti. Cok uzaklara yayilmig bir satig orgiitiinii y6-
netiyordu, bir madencilik sirketine ortak olmugtu ve bir yayin imparatorlugu
kurmugtu. Oliimiinden sonra hurufat stoku ogullarina gegti ve Schoeffer sirketi,
bir sonraki kugakta miizik notasi basimina gecerek faaliyetlerini genigletti.'®

Yukarida soylenenlerden anlagilacag: gibi, Mainz matbaacisinin faaliyetleri
ile Paris miistensihinin faaliyetleri arasinda birgok olasi karsitlik noktasi var.
Universitelerin 6gretim iiyelerine hizmet gotiiren kitapgilar ile dilenci tarikatla-
rinin tuttugu sekiler miistensihler ya da Ortak Yasam Kardesleri’nin® kurdugu

*  Fratres Vitae Communis: 14. yiizyllda Hollanda’da Gerard Groote tarafindan kurulan ve

dilenci tarikatlariyla da birgok benzerligi olan Katolik cemaat. —ed.n.
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topluluklarin yari-sekiiler kopyacilari arasinda rekabet ve ticaret diirtiileri k-
sik degildi. Ama Schoeffer ve rakiplerinin yatirim sermayelerini ¢ikarma, ala-
caklilarin parasini 6deme, kagit titkketme ve matbaa makinesini kullananlara is
yetigtirme ¢abalariyla kargilagtirildiginda bu diirtiiler o kadar da asir1 degildi.
Matbaacinin tersine, makinelerin bos kalmasi veya grevler elyazmasi saticisini
kaygilandiran geyler degildi. Bir manastirda matbaa kurma eyleminin veya bir
tarikatla igbirligi yapmanin bile bir rahatsizlik kaynagi oldugu ileri siiriilmiistiir
¢iinkii bu yolla meditasyona ve iyi amellere ayrilan bir mekana “para ve miilkle
ilgili bircok kayg1” sokulmus oluyordu.?

Ik matbaacilar kitap listeleri, el ilanlar1 ve duyurular basarak kendi tanitim-
larini yapiyorlardi. Kitaplarinin ilk sayfasina sirketlerinin adini, amblemini ve
atolyelerinin adresini koyuyorlardi. Basglik sayfasini kullanma y6ntemleri miis-
tensihlerin usullerinden ¢arpici bir farklilik gosteriyordu; kendilerini ilk baga
koyuyorlardi. Miistensih kolofonlari® ise sona konurdu. Matbaacilarin yeni
tanitim teknikleri yapitlarini yayinladiklari yazarlari ve sanatgilar da kapsiyor,
dolayisiyla kisisel tinii artirma bigimlerine de katkida bulunuyorlardi. Profesor-
ler, vaizler, matematikgiler ve alet yapimcilar: tinlerini atélyelerin ve amfilerin
Otesine taglyan kitap tanitimlarindan yararlamyorlardi. Sekiiler aydinlarin yiik-
seligi, el sanatlarina kazandirilan yeni itibar veya “kapitalist ruh”un sagladig:
iin konularinda yapilan aragtirmalarda reklam sanatinin bu ilk uygulamacilari-
na daha fazla ilgi gostermek gerekiyor.

Dabhasi, diger girisimlerle kargilastirildiginda, matbaacilarin yeni bir reklam
vasitasini denetim altina almalari, onlar1 sira disi bir konuma yiikseltiyordu.
Sadece kendi uiriinleri igin daha biiyiik pazarlar aramiyor, bagka ticari girigim-
lerin gelismesine de katkida bulunuyor ve onlardan kazang saghyorlardi. Yeni
reklam tekniklerinin ortaya ¢ikmasinin 16. yiizyil ticaretinde ve endiistrisinde
ne gibi etkileri oldu? Bu soruya verilecek bazi cevaplar muhtemelen biliniyor.
Muhtemelen hala bagka cevaplar bulmak da miimkiin. Piyasa matbaaciliginin
(job printing) diger bir¢ok yonii ve igerdigi degisiklikler tizerinde daha fazla
aragtirma yapmak gerektigi ¢ok agik. Ornegin, Gutenberg’in ve Fust'un Ma-
inz’daki atolyelerinde basilan takvimler ve endiiljanslar iinlii Kutsal Kitap’lara
gosterildigi kadar ilgiyi hak ediyor. Endiiljanslarin toplu iiretimi gogunlukla
gozden kagirilan bir degisimi oldukga giizel gosteriyor, bu yiizden de bu degisi-
min sonuglarini saptamak normalde olmasi gerektiginden daha zor.

Yukarida deginilen bu degisikliklerin tersine, yeni basilmig tirtinlerin tiike-
timiyle iligkili degisiklikler daha soyut, daha dolayl ve ele alinmasi daha zor
degisikliklerdir. Bu degisiklikler ele alinirken genis bir belirsizlik pay1 birakmak
gerekir.

Matbaa 6ncesi ve sonrasi okuryazarhk oranlarinin hesaplanmasina dair
Carlo Cipolla’nin yorumlar: ikna edici:

* Miistensih kolofonu: Ketebe kaydi. Miistensihin elyazmasinin sonuna koydugu ve kopyala-

ma siirecinin ayrintilarim verdigi kisa yazi. —.n.
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Soyledigim daginik kanitlardan ve sdylemedigim ama ayni derecede dag-
nk kanitlardan genel bir sonug gikarmak kolay degil [...] Buradan devamla, 16.
yuzyilin sonunda “genel olarak sandigimizdan daha ¢ok okuryazar insan vard\”
sonucuna varabilirim. Ayni sekilde, “genel olarak sandigimizdan daha az okur-
yazar vardi” sonucuna da varabilirim ¢iinki “genel olarak sandigimiz” seyin ne
oldugunu bilmiyoruz [...] 16. yizyilin sonunda, Bah Avrupa’nin yetiskin nifusun-
daki okuma yazma bilmeyenlerin oraninin, gérece gelismis ilkelerdeki sehirlerde
yizde 50'nin altinda oldugunu, gelismemis ilkelerdeki tim sehirlerde ise yizde
50'nin istinde oldugunu sdyleyebiliriz. Bu, rkitici derecede belirsiz bir ifade
[...] ama eldeki kanitlar daha kesin olmaya izin vermiyor.2°

Elimizdeki boliikk porgiik kanitlar kargisinda, diger konular dikkatle aragti-
rilana kadar, okuryazarhgin yayginlagmasiyla ilgili tartismali sorunlar goz ardi
etmek mantikh goriiniiyor. Aragtirmaya deger bagka konular oldugu —okuyan-
larin sayisinin artmasi veya yeni fikirlerin “yayginlagmasi” diginda— kendi bagi-
na vurgulanmasi gereken bir nokta (ve bu kitapta siirekli vurgulanacak). Zaten
matbaanin yol a¢tig1 ilk doniisiimleri ele alirken, okuma yazma bilen gruplarin
nasil bu kadar ¢abuk biyiidiigii sorunundan ¢ok, bu gruplarin gegirdigi degi-
sikliklere 6ncelik vermek gerekiyor.

Zaten okuryazar olan kesimlere odaklanildiginda, bu kesimlerin toplumsal
yapilarinin daha ayrintili incelenmesi gerektigi agikga goriiliiyor. Matbaa 6nce-
likle din adamlarina ve soylulara “ilahi bir sanat” olarak mi1 hizmet etti yoksa
matbaanin “yoksulun dostu” oldugunu mu diisiinmek gerekiyor? Matbaa o
donemde yasayanlar tarafindan her iki sekilde de tarif ediliyordu, muhtemelen
de her iki sekilde hizmet de ediyordu. Romali kolelerin veya daha sonralar
kesiglerin, manastirda ¢aligan ve ruhban sinifindan olmayan kigilerin, katiplerin
ve noterlerin miistensihlik yaptig diisiiniildiigiinde, okuryazarhigin elit toplum-
sal statiiniin bir 6zelligi olmadig1 sonucuna varmak miimkiin. Okuryazarhgin,
¢ogu toprak sahibinin ve lordun sevdigi binicilikten ve avciliktan ¢ok, masa bagi
mesleklerle daha uyumlu oldugu da diigiiniilebilir. Bunun 1s13inda, eskiden sa-
dece soylular tarafindan kullanilan iiriinleri yeni matbaalarin siradan insanlara
erigir kildigin1 ditisiinmek yaniltici olabilir. Demiryolu ¢agina kadar birgok kirsal
bolgeye el degmemis olmasi olasi goriiniiyor. Erken modern dénem Avrupa’sin-
daki biyiik koylii nifusuna ve s6z ile yazi arasina ek bir dil bariyeri koyan yerel
lehgelerin stirmesine bakacak olursak, baglangigtaki degisimden niifusun sadece
ok kiigitk bir kisminin etkilenmis olmasi muhtemeldir. Yine de sayilari oldukga
az ve biiyiik olgiide sehirli olan bu niifusun oldukga genig bir kismi durumdan
etkilenmis olabilir. Ornegin, 15. yiizyl Ingiltere’sinde, elyazmasi ticareti yapan
kumag tiiccarlan ve katipler, avukatlar, belediye meclisi iiyeleri veya soylular
kadar miitevaz: fiincilarin ve tiiccarlarin ihtiyaglarimi da kargihyorlardi. 14.
yiizyilda, Italyan sehirlerinde okuma yazma bilen tiiccarlarin sayisinin artmasi
16. yuizyil Fransa’sinda okuma yazma bilmeyen bir ordu komutani olmasi ka-

dar dikkate ¢ekicidir.
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Okumayi sevmemenin 6zellikle soylulara 6zgii bir 6zellik oldugunu varsay-
mak yanhs olur ama hem sekiiler aristokratlarin hem siradan halkin Latince
bilgi¢lik taslamaktan hoglanmadigim diisiinmek de akla yatkin gériinityor. Aym
sekilde, okuma aligkanligini ilk edinenlerin “orta sinif” oldugunu séylemenin
dogru olup olmadig: da kesin degil. Kitap tiirlerini okur gruplariyla eglestirirken
de son derece dikkatli olmak gerekiyor. Yazarlara ve kiitiiphane kataloglarina
bakildiginda 6yle goriinmemesine ragmen, ¢ogunlukla “entelektiiel olmayan”
veya “zevksiz” yapitlarin “agagi tabaka”nin zevkini yansittigi ogunlukla kabul
goriiyor. Okuryazarligin kitlelere yayilmasindan 6nce en “popiiler” yapitlar sa-
dece avam halka degil, ¢esitli okur gruplarina da hitap eden yapitlard:.

Bir¢ok anlatinin tersine, Latince okuyanlar ile yerel dilde okuyanlar ara-
sindaki boliinmeleri toplumsal statiiyle agiklamak da ¢ok daha zor. 16. yiizyil-
da, Latince bilen bir hekimin Latince bilmeyen bir hekimden daha iistiin kabul
edildigi dogrudur ama her ikisi de biiyiik olasilikla iilkenin en iist tabakasindan
degildi. Kitaplar: yerel dile ¢evirme hareketinin Latince bilmeyen okuyucula-
ra yonelik olmasi nedeniyle, ¢cogunlukla gevrilen kitabin ¢iraklara hitap ettigi
kadar usaklara; ditkkan sahiplerine ve katiplere hitap ettigi kadar da toprak
sahibi soylulara, govalyelere ve saraylilara da hitap etmesi amaglaniyordu.
Hollanda’da, Latinceden Fransizcaya yapilan bir geviri Asagi Ren lehgelerini
bilen gehirli halk: degil, ¢ogunlukla gorece daha seckin olan saray gevrelerini
hedef aliyordu. Aynm1 zamanda, Felemenkgeye yapilan bir geviri, (cogunlukla
yerel dildeki dini yapitlarin tek hedefi olarak kabul edilen) sekiiler halktan ¢ok,
vaazlarinda dini pasajlara yer veren vaizleri hedef aliyordu. Kiigtik prensleri egi-
ten 6gretmenler, saray veya kilise okullarindaki egitmenler ve kraliyetten gelen
talep tizerine Latinceden ceviri yapan papazlar, matbaaci ise baglamadan 6nce
teknikleri “popiilerlestirme”de onciilikk yapmuglardi.

Ancak matbaanin icadindan 6nce popiilerlestirmeye en giiglii hizi, vaizlerin
cemaatlerini uyanik ve agik alanda kalabaliklarin ilgisini canli tutma ihtiyac
verdi. Vaizin tersine matbaaci, kendi iriinlerinin hitap ettigi kitlenin nitelik-
lerini sadece tahmin edebiliyordu. Dolayisiyla, ilk basilan kitaplarin adlarin,
okurlarin kim olduklarini belirleme konusunda giivenilir rehberler olarak kabul
ederken 6zellikle dikkatli olmak gerekiyor. Tipik bir 6rnek, sik sik deginilen,
hem elyazmasi hem ahgap baski formunda yayimlanan, “yoksulun” Kutsal Ki-
tap’1 denen 135. yizyil resimli Kutsal Kitap’idir. Bu tiir kitaplara verilen Latince
adlar kisaltildig: i¢in bu tanimlama anakronik olabilir. Biblia pauperum prae-
dicatorum yoksullar1 degil de, ¢ok az Latince bilen ve resimli kitaplari rehber
aldiginda dini kitaplari daha kolay yorumlayabilen yoksul vaizleri hedefliyor-
du. Aragtirmacilar, kiitiiphane kataloglariyla, abone listeleriyle ve diger verilerle
(tabii kitap satin alan ¢ogu insanin kitabi okumaktan ¢ok sergileme heveslisi
oldugunu hesaba katarak) belirlenen gergek okurlar ile yazarlarin ve yayimci-
larin 6ngordiigii daha varsayimsal hedef kitlelerini ayirmanin gerekli oldugunu
soyliiyorlar. Kitap isimleri ve onsozler cogunlukla gergek okurlar hakkinda bilgi
veren kanitlar olarak gosteriliyor oysa hi¢ de 6yle degildir.
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Okuma ve yazmanin yayginlasmasiyla ilgili bilgi [...] iceriklerin analiziyle
desteklenmelidir; bu da karsiiginda, okuyan halkin kompozisyonuyla ilgili dolayh
kanit sunar: 15. yiizyilda sekiz ya da daha fazla baski yapan bir yemek kitab:
dogal olarak yemek pisirmekle ilgilenen kisiler tarafindan, geng kadinlarin davro-
nislari iizerine yazilmis bir kitapgik olan Doctrinal des Filles [....] kizlar ve kadinlar
tarafindan okunuyordu.?!

Ancak bu tiir “dolayli kamit”lar hig de giivenilir degildir. ilk basilan (6zellik-
leri bana hi¢ de agik gériinmeyen) yemek kitaplarinin okurlar1 hakkinda yargi-
da bulunmadan, gen¢ kadinlarin davraniglariyla ilgili kitapgiklar muhtemelen
erkek 6gretmenlerin, giinah ¢ikaran papazlarin veya vasilerin de ilgisini gekiyor-
du. Gorgii kurallan kitaplarinin dolagimda olmasinin genig kapsamli psikolojik
sonuglar oluyordu; bu kitaplarin ebeveynlerin endigelerini artirma kapasitesi
g6z ardi edilmemeli. Dahasi, bu tiir kitaplar muhtemelen yazarlar, ¢cevirmenler
ve bagka gorgii kurallar kitaplari yayimlayanlar tarafindan da okunuyordu.
Yazarlarin ve yayimcilarin ¢ok gesitli kitaplar okuyan okurlar olduklarini her
zaman akilda tutmak gerekiyor. Siirlerini matbaada bastirmayip elyazmasi for-
munda®? dolagima sokan 16. yiizyil sairleri bile matbu malzemelerden yararla-
mwyorlardi. Cift girigli muhasebe defterinin nasil tutulacagini anlatan kitaplarin,
tiiccatlardan ¢ok muhasebe kitaplari yazarlari ile muhasebe 6gretmenleri tara-
findan okundugu ileri siiriilmiistiir. Insan acaba Shepherd’s Almanack’1 ¢oban-
lardan ¢ok oyun yazarlar ile sairler mi okuyordu diye diisiinmeden edemiyor.
Verilerin yiizyillar boyunca bozulmaya ugramasina, tip risalelerindeki yanlsg
tedavilere ve olanaksiz regetelere baktigimizda, insan bunlar1 hekimlerden ¢ok
sairlerin okumusg oldugunu diistiniiyor. Tarif edilen egzotik malzemeye bakacak
olursak, ilk basilan farmakopede® bulunan regeteleri az sayida eczacinin hazir-
lamaya galigtigini varsayabiliriz ama bu yeni tanitimin bu tiir malzemelere talep
yaratabilecegi diigiincesiyle raflarina tuhaf malzemeleri koyma geregi hissettik-
lerini de varsayabiliriz. Erken donemde basilmis bazi elkitaplarinin hizmet ettigi
amaglar, ister planl ister gergek olsun, hi¢ de kolay ¢6zillemeyecek bilmecele-
ri giindeme getiriyor. Bazi zanaatlarin uzman uygulayicilarinin hepsinin zaten
bildigi prosediirleri yerel dilde anlatan elkitaplari yayimlamanin amaca neydi?
Yine de sunu unutmamakta yarar var: Atolye pratigi ile dersane kurami ara-
sindaki ugurum matbaanin ilk yiizyilinda heniiz gériiniir olmaya baglamigt1 ve
bir¢ok sozde pratik elkitabi pratik olmayan hatta zararli tavsiyeler igeriyordu.

Sosyal ve psikolojik doéniigiimlerle ilgili kestirimler ertelenebilir ama burada
bazi noktalara isaret etmek gerekiyor. Altick’in ileri siirdiigii gibi, okuryazarhk
ile okuma aligkanligi arasinda fark oldugunu kabul etmek gerekiyor. Giiniimiiz
de dahil, okuma yazma bilen herkesin kitap okuru olmadigi ¢ok agik.?* Dahasi,
okuma 6grenmek okuyarak 6grenmekten farklidir. Miistensihler ¢aginda, ¢1-
rakhk egitimine, sozlii iletisime ve hafiza geligtiren 6zel araglara bel baglamak

* flag iiretiminde kullanilan etkin ve yardimci maddeleri belirten kitap. —.n.
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ile harflerde uzmanlagmak bir arada gitmisti. Ancak matbaanin icadindan son-
ra yazih bilginin aktarilmasi ¢ok daha randimanl bir hale geldi. Kendi kendine
ogrenmek igin yeni firsatlardan yararlananlar sadece iiniversitelerin digindaki
zanaatkarlar degildi. Ayni derecede 6nemli olan bir bagka sey de parlak tiniver-
site 6grencilerinin ellerine hocalarini agma firsatinin gegmesiydi. Artik yetenekli
ogrencilerin bir dili veya akademik beceriyi 6grenmek igin bir uzmanin dizinin
dibinde oturmasi gerekmiyordu. Gokbilimcilige 6zenen geng Tycho Brahe gibi,
hocalarina fark ettirmeden kitap okuyarak kendi baglarina hizla uzmanlasiyor-
lardi. “Genglerin ¢ok ¢alisarak ayni bilgiye sahip olmasi artik miimkiin oldugu-
na gore, neden yaglilar genglere tercih edilsin ki?” diye soruyordu bir 15. yiizyil
tarih kitabi yazari.2*

Okuyarak 6grenme daha anlamh hale geldikge hafizay: gelistirme araglari-
nin rolii azaliyordu. Belli formiilleri ve tarifleri akilda tutmak igin kafiyeye ve
ritme ihtiyag¢ kalmadi. Ortak hafiza déniigiime ugradi.

Victor Hugo'nun Notre Dame’in Kamburu baslikh romaninda, galismalarina
gdmilmis bir &lim, elyazmalar koleksiyonunu bozan ilk matbu kitaba bakar. Ar-
kasindan, bakislarini yildizl gékyiiziinde silueti gérinen biyik katedrale gevirir...
“Ceci tuera cela” [“Bu onu ldirecek”] der. Matbu kitap binayi yok edecek. imge-
lerle dolu bina ile kiitiphanesine matbu bir kitabin gelisini karsilastiran Hugo'nun
cikardigr kissa, matbaanin yayllmasinin gegmisin hafizadaki gériinmez katedral-
leri Uzerindeki etkisine uyarlanabilir. Matbu kitap bu tirden biyik, imgelerle dolu
anilari gereksiz hale getirecek. Bir “nesne”ye derhal bir imge atfeden ve hafizada
saklayan eski aliskanliklari yok edecektir.?s

Frances Yates, gotik katedralin “taga yazilmis ansiklopedi” oldugu yolunda-
ki tamdik romantik temaya, uzun siire once kaybolmus hafiza sanatlar tizerine
yaptig1 aragtirmasiyla harikulade bir ek yapmigtir. Matbaa, kapilar tstiindeki tag
figiirlerin ve pencerelerdeki vitraylarin yerine getirdigi bircok fonksiyonu orta-
dan kaldirmakla kalmayip ayni zamanda hafiza salonlarindaki hayali girintilere
figiir ve nesne koyma ihtiyacini da ortadan kaldirarak soyut imgeleri de etkiledi.
Matbaa, hatirlatma amaciyla imge kullanimindan vazgegmeyi miimkiin kilarak
bir¢ok Hiristiyan’da zaten bulunan yerlesik geleneklere kargi ¢ikma egilimini
de giiglendirdi. Calvin’in art arda baski yapan Enstitiiler’i ikinci Emir’e uyma
geregini ayrintilariyla inceliyordu. imgeleri savunanlar en ¢ok Papa I. (Biiyiik)
Gregorius’un, heykeller “okuryazar olmayanlarin kitabidir”? vecizesine atifta
bulunuyorlardi. Calvin bu vecizeyi asagilayarak reddederken matbaadan s6z
etmiyordu ama okuryazar olmayanlara heykel verilmemesi, onlara okuma 6g-
retilmesi gerektigi yoniindeki Kalvenist varsayimin temelinde bu yeni arag bulu-
nuyordu. Bunun 1g1ginda, matbaanin “imge kiiltiiriinden s6z kiiltiiriine” dogru
bir hareket baglattigini soylemek akla yatkin olabilir. Bu, Trento Konsili sonrasi
Katolik Kilisesi’nin yaptirdigi barok heykellerden ve tablolardan ¢ok, Protes-
tanlarin Kutsal Kitap ve risalelere bagliligiyla daha fazla bagdasan bir hareketti.
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Ancak matbaanin yol a¢tig kiiltiirel metamorfoz gergekte tek bir formiille
agiklanamayacak kadar karmagikti. Oncelikle, Bat1 Avrupa’da matbaa atélye-
lerinin kurulmasindan sonra graviirler azalmadi, daha da yayginlasti. Ayrica
cok sayida karikatiirde goriildiigii gibi Protestan propaganda, matbu yazi ka-
dar matbu imgeleri de kullaniyordu. Baz1 Protestanlar matbu kiiltiirle uyumu
nedeniyle dini imgeleri bile savunuyordu. Luther, duvarlardaki resimleri yirtip
Kutsal Kitap’larin igindeki illiistrasyonlara saygiyla yaklasan ikona kiricilarin
tutarsizligina igaret eder. “Duvarlardaki resimlerin zarariyla kitaplardaki resim-
lerin zarar1 aynidir” der, daha sonra da alayc bir dille bu fikir akigini noktalar:
“Tasvir kiranlara Kutsal Kitap okumama veya yakma firsati1 vermeden bu ko-
nuyu birakayim.”?’

Dahasi, imgeden s6ze dogru bir hareket oldugu fikrini kabul edecek olursak,
Protestan ama matbaaya ¢ok sey bor¢lu olan Diirer, Cranach veya Holbein gibi
Kuzeyli ressamlarin yapitlarini agiklamakta zorlaniriz. Diirer’in kariyerinden
de goriildiigii gibi, yeni matbaa ve graviir sanatlari, imgelerin 6nemini azaltmak
bir yana, imge yapimcilarinin olanaklarini artirdi ve sanat tarihinin simdiki yo-
luna girmesine yardimci oldu. Frances Yates’in tarif ettigi hayali figiirler ve am
salonlari, hafiza gelistirici iglevleri demode olduklari zaman bile ortadan kalk-
mady, tersine “tuhaf bir gekilde yeniden hayat buldu”. 17. yiizyilda muhtesem
amblem kitaplarina® igerik, Giil-Hagh (Rosicrucian)” ve okiilt kitaplara stislii
barok illiistrasyonlar sagladilar. Imgeler ayn1 zamanda yepyeni bir matbu ede-
biyat tiiriiniin —¢ocuklar i¢in didaktik resimli kitap— ortaya ¢ikmasina yardimci
oldu. Leibniz’in ¢aginda, Leipzigli erkek ¢ocuklar Comenius’un resimli kitabi
ve Luther’in Ilmihali’yle biiyiiyorlardi.”?® Eski hafiza imgeleri Protestan gocuk-
larin imgelemine bu formla yeniden girdi ve Jung ile takipgilerine kolektif bi-
lingalt1 hipotezinin kanitlarini sagladi. Gergekten de bu yeni imge dolu amblem
kitaplari modasi, resimsiz “Ramist™""" ders kitaplari kadar 16. yiizyil matbu kiil-
tiiriiniin bir Griniydi.

Dahasi, bilimin mimarlk, geometri veya cografya gibi baz1 alanlarinda ve
ayni zamanda bir¢ok yasam biliminde matbu kiiltiir, yukarida sunulan formiil-
le uyumluydu; hatta sézciiklerin iglevini azaltirken imgelerin iglevini artirtyor-
du. Batlamyus’un (Ptolemaios), Vitruvius’un, Galenos’un ve diger antik zaman
alimlerinin bir¢ok temel eserinde bulunan ve yiizyillar boyunca kopyalanmak-
tan dolay: kaybolan illiistrasyonlar ancak elyazmalarinin yerini matbu kitap-
lar aldiktan sonra geri geldi. Bunu imgeden sozciige giden bir hareket olarak
diisiinmek teknik literatiirii yanlis yone sevk eder. George Sarton’a gore, “Bati

Amblem kitaplari: Alegorik illiistrasyonlar ve bunlari agiklayici notlar, kissadan hisseler
veya giirler igeren kitaplar. —.n.

Giil-Hag tarikati: 17. yiizyil baglarinda Avrupa’da kurulan ancak eski Misir’a kadar uzanan
tarihsel gelenekten gelen gizli bilgilerin tasty 1cis1 oldugunu ileri siiren, ezoterik bir tarikat. —.n.
Ramist: Fransiz akademisyen ve filozof Petrus Ramus’un retorik, mantik ve pedagoji ogreti-
lerine dayanan. —¢.n.

% %
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A RS MEMORTIA

Resim 5: 17. yiizylda “ticiincii gozle gormek”. Orijinal fonksiyonlar:i demode olduktan sonra,
eski hafiza sanatlari okiilt bir 6nem kazands ve matbu formda yeni hayat buldu. Robert Fludd'un
Utriusque cosmi maioris... adli yapstimdan (Oppenbeim: Joban-Theodor de Bry, typis Hieronymi
Galleri, 1621, 11, 47 ). Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilmugtir.

» <«

biliminin kurtaricis1” “matbu sozciik” degil, “matbu imge”ydi. Eski Cin ataso-
zii “Bir resim bin sozciikten degerlidir” Bilgi Toplumu’nda giderek daha fazla
kullanilmaya baglamist1.?® Tudor Ingiltere’sinin ilk zamanlarinda Thomas El-
yot’un “rakamlar ve grafikleri bir bilimin kurallarini duymaya” tercih ettigini
soylemesi® iizerinde diisiinmeye deger goriiniiyor. Imgeler hafizay1 harekete
gecirmek icin vazgecilmezdi ama miistensihler ¢aginda sozel egitime agirlik ver-
mek de iletigimin 6zelligi haline gelmigti. Hi¢ kugkusuz, akademik dersler ba-
zen duvarlara gizilen resimlerle destekleniyordu; giraklara verilen s6zel egitime
gorsel ornekleme eglik ediyordu; hesap yapmayi 6gretirken bloklardan, pano-
lardan ve parmak kullanimindan yaygn bir sekilde yararlaniliyordu; hafiza ge-
ligtirici anahtar sozciiklerin ezberlenmesine genellikle mimikler eslik ediyordu.
Yine de, bir dizi talimat1 hizla tekrarlamak gerektiginde sozciikler diger iletisim
bigimlerinden kaginilmaz olarak agir basiyordu. Bir metin, bir yerde toplanmig
miistensihlere s6zciik kullanma diginda bagka nasil dikte edilir ki? Matbaanin
icadindan sonra gorsel egitim araglar1 ¢ogalds; isaretler ve semboller sistemles-
tirildi; farkl ikonografik ve fonetik olmayan iletigim tiirleri hizla gelisti. Matbu
resimli kitaplarin, egitim reformcular tarafindan ¢ocuklan egitme amaciyla ye-
niden tasarlanmasi ve resimlerin pedagoglar tarafindan giderek daha yararl bir
beceri olarak kabul edilmesi de “imgeden s6zcige” basit formiiliiniin 6tesinde
diiginmenin geregine isaret ediyor.
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CX.

Prudence. Prudentia,

Prudence, 1. Prudentia, 1,
looketh mpon all things omnia circumfpe&at,
a8 a Serpent, 2. ut Serpens, 2.

and doeth, nihilg; agit,
fpeaketh, 02 thinketd  loquitur, & cogitat
nothing fn bain. iR caffum,

@be looks backwardy:  Repicit, 3.
a8 (nto a loc\ing-glafs,4 tanquam in Speculum, 4.
to things paft s ad Praterita ;

and (&th before her, 5.

& Profpicit, 5.

as with a Perfpetive-
glafs, 7.

things to come,
03theend; 6.

and fo e pecceiveth

tanquam Telefcopio, 7.
Eutura

feu Finem: 6.

atq;s ita perfpicit

Resim 6: Cocuklar igin hazirlanmag ilk resimli kitap icin didaktik amaglarla illsistrasyona
doniigtiiriilmiis eski bir hafiza gelistirici imge. Sagduyu figiirii Johann Amos Comenius’un Orbis
sensualium pictus (1658) yapstindan alimmugtir; Ingilizce cevirisi Charles Hoole (Londra, 1685).

Folger Shakespeare Library’nin izniyle basinugtir.

Bu yorumlardan da anlagilacag: gibi, matbaanin yol agtig degisikliklerin
ozetini bir ciimleyle veya basit bir formiille vermeye ¢alismak bizi yanhs yon-
lendirir. Kural kitaplarina daha fazla, parmak hesabina daha az veya okuyarak
ogrenmeye daha gok, duyarak veya yaparak 6grenmeye daha az bel baglandi-
gt kabul ederken bile ayn1 zamanda matbaanin, birebir kopyalamaya dayal
kitabi bilgiye karg: yeni itirazlara nasil yol agtigini ve ¢ogu gozlemcinin kabul
edilen kurallar: yeni verilerle kargilagtirmaya baglamasini nasil sagladigimi da
dikkate almaliyiz. Ayni sekilde, matbu s6z ogaldikca séylenen séziin yavas ya-
vas susturuldugunu veya duyma yetisiriin gérme yetisi karsisinda giderek ihmal
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Resim 7: Hesap yapmay: dgrenmek icin kullamlan parmaklar ve el kol hareketlerinin yerini
matbu aritmetik kitaplari, ¢izelgeler, tablolar aldigi halde bu eski sanatlar sistemlegtirilmis ve
matbu sekilde yeniden hayat bulmugtur. Graviiriin alindigr yapit Jacob Leupold, Theatrum
arithmetica-geometricum... (Leipzig: C. Zunkel, 1727) Department of Special Collections,
Stanf ord University Libraries’in izniyle basilnugtsr.
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edildigini varsayma konusunda dikkatli olmaliyiz. Gutenberg’den sonraki Bati
miizigi tarihinin ikinci iddiay1 yalanladigi kusku gotiirmez. Matbaanin sdylenen
sOzl susturdugunu ileri siirmenin bircok soruyu giindeme getirmesine gelince,
baz1 sorulara bu kitabin bagka béliimlerinde deginiliyor; burada hepsini goz
ardi etmek gerekiyor.

Bu 6n tartismanin amaci, elyazmasindan matbu metne gegisin ¢ok fazla degi-
siklik icerdigi, bu degisikliklerin her birinin daha fazla aragtirma gerektirdigi ve
bunlarin tek bir formiille verilemeyecek kadar karmagik oldugunu gostermektir.
Ama bu karmagik degisikliklerin 6zetini ¢tkarmanin basit bir yolu olmadigini
soylemekle higbir seyin degismedigini soylemek ayni sey degildir. Tam tersine!






3
Matbu Kultiirin Bazi Ozellikleri

Diyelim ki 15. yiizyilin sonlarinda bir tiir iletigim devrimi gergeklesti, peki
bu devrim diger tarihi gelismeleri nasil etkiledi? Cogu geleneksel aragtirma, hii-
manist kitaplarin veya Protestan risalelerin daha genig bir alana yayildigiyla
ilgili birkag sey soyledikten sonra konuyu bir kenara birakiyor. Ronesans do-
nemiyle veya bilim tarihiyle ilgili kitaplarda, standartlagmanin uzmanlkeaki ve
bilimdeki etkileri tistiine bazi yararl 6neriler bulunuyor. Genelde, yeni siirecin
etkileri agik¢a tanimlanmayip iistii kapali bir bigimde ele aliniyor ve ¢ok bii-
yiik 6lgiide minimize ediliyor. Bir 6rnek bu noktay: agiklayabilir. Matbaanin
ilk yuzyillarinda eski metinler yeni metinlerden daha ¢ok basiliyordu. Bir¢ok
uzman buna dayanarak, “matbaa yeni kuramlarin benimsenmesini hizlandir-
madi”! sonucuna variyor. Peki ama bu yeni kuramlar nereden geliyordu? Cagin
ruhundan yardim mu istemeliyiz? Yoksa eski metinlerin basilmasindaki artig
yeni kuramlarin geligtirilmesine katkida bulunmus olabilir mi? Belki de yeni
kitap iiretim yontemini eski yontemden farkh kilan baz1 6zellikler de bu tiir ku-
ramlarin gelistirilmesine katkida bulunuyordu. Matbaanin icadim bagka tarihi
gelismelerle iligkilendirmeden 6nce bu ozellikleri degerlendirmemiz gerekiyor.

Eksiksiz bir dokiim ¢ikarmak yerine, matbaanin ilk dénemleri hakkinda
yazilmig Ozel literatiirde belirtilen bazi 6zellikleri sectim ve tarihsel geligmeler
hakkindaki goriiglerimi sunarken onlar1 goz 6niinde bulundurdum. Bu yakla-
sima dayali varsayimlar, aragtirmamin ana hatlarim gosteren bagliklar altinda
orneklendirilebilir.

Genis Yayillima Daha Dikkatli Bir Bakis: Artan Uretim,
Degisen Tiiketim

Genig yayihima yapilan ¢ogu atif, farkhi pazarlari hedefleyen metinlerin ar-
zindaki artigin 6zel etkilerini agiklamaya yetmiyor. Okuryazarligin yayilmasina,
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zaten okuryazar olan sektorlerde yasanan degisikliklerden daha fazla oncelik
verilmesi gibi, Lutherci goriglerin “yayilmasi” ya da Kopernik’in kuramlarinin
Batlamyus’un kuramlari kadar hizh bir sekilde “yayilmay1” basaramamasi da
diger tim konulara baskin geliyor. Cogunlukla matbaaci sadece basma igini
yapan fail olarak kabul ediliyor. Matbaacinin ne kadar etkili oldugu sadece
tiraja gore belirleniyor. Bir matbu baskinin gikarilmasiyla herhangi bir metnin
daha fazla kopyasi “yayilirken, dagitilirken veya serpigtirilirken” bile, daha
once dagitilmig ve serpistirilmig olan farkli metinler de bireysel okurlar igin bir
araya getiriliyordu. Baz iilkelerde matbaacilar satabileceklerinden daha fazla
bilimsel metin iiretiyor ve yerel pazarlan istila ediyorlardi. Biitiin tilkelerde
alicilar daha ucuza daha fazla kitap satin alabiliyor ve ¢aligma odalarina ve kii-
tiphanelerine koyabiliyorlardi. Bu yolla, olduk¢a demode olan eski bir kitap
listesindeki kitaplar1 basan matbaaci yine de kitibe, miistensihlerin saglamig
oldugundan daha zengin ve daha ¢ok cesitte kitap saghyordu. “Matbaanin
kitaplarin ucuzlamasini ve ¢ogalmasini saglamadan 6nce bir 6grencinin hatta
yetigkin bir dlimin uzmanlagmak veya uzmanlagmayi umabilmek i¢in okumasi
gereken malzemeden ¢ok daha fazlasini artik ciddi bir 6grenci kendi bagina
okuyabiliyordu.”? Farkl kitaplara danigabilmek igin artik gezgin bir dlim ol-
mak gerekmiyordu. Kusaklar boyu bir yerde yerlesik olarak ¢aligan alimler
artik tek bir metne baglanip enerjilerini bu metin tizerinde yorum yapmaya
harcamiyorlardi. Miifessirlerin ve yorumcularin devri sona erdi ve “bir kitapla
digeri arasinda yogun bir gekilde gapraz kargilastirmalarin yapildig: yeni bir
¢ag”3 basgladi.

16. yiizyilda, matbaanin icadiyla olmasa bile, Kuzey Rénesans’yla baglanti-
I olarak bilgi patlamas: gibi bir seyin yasandig: siklikla ileri siirityor. Marlowe
ve Rabelais’nin yapitlarinda, kitap okumanin insani ne kadar sarhos ettigiyle,
kitabi bilginin her yudumda yeni giigler kazandiran sihirli bir iksir olarak kabul
edildigiyle ilgili boliimlere bu devrin edebiyati iizerine yapilan ¢ok az aragtirma
deginmez. Ancak, 16. yiizyilda meydana gelen herhangi bir 6nemli entelektiiel
degisiklik tizerinde ¢ahgirken, daha fazla kitaba erisimin yarattigi heyecan ge-
nellikle goz ardi ediliyor. Ornegin Montaigne’in yazilarinin yansittig1 entelektii-
el kriz hissi tizerine yakinlarda yapilan bir arastirmada, Reform’un ve din savas-
larinin yarattigi yikici etkiden ve cografi kesiflerin ve hiimanist geligmelerin ya-
rattigr “zihinsel ufuklarin genislemesinden” s6z ediliyor.* Cagin en fazla haber
degeri olan olaylarinin Montaigne gibi duyarh bir gozlemciyi hig etkilemedigini
sOylemek sagma olur. Ama onun en sevdigi gozlem noktasini dogrudan etkile-
yen olay1 goz ardi etmek de yanlig olur. Eski alimlerin bir 6miir boyu seyahat
ederek gorebileceginden daha fazla sayida kitabi, kulesindeki ¢aligma odasinda
birkag ay gecirerek gorebildigi de hesaba katilmalidir. Montaigne’in okudugu
yapitlarda neden Ortagag yorumcularindan daha fazla “catigma ve gesitlilik”
gordiigiini agiklarken elinin altindaki metinlerin sayisinin ¢ok oluguna dair bir
seyler soylemek gerekiyor.
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Daha fazla kitabin bulundugu kitapliklar dogal olarak farkli metinlere
danigma ve onlar karsilagtirma firsatim artiriyordu. Matbaacilarin birbirine
karismis daha fazla veriyi ve Aristotelesci, Iskenderiyeci ve Arapga metinleri
basmasi, bu verileri anlasilir hale getirme girigsimlerini tegvik ediyordu. Bazi Or-
tagag kiy: geridi haritalar1 uzun siiredir birgok eski haritadan daha dogruydu
ama her iki haritay1 da goren ¢ok az kimse vardi. Atlas basarken farkl iilkelere
ve ¢aglara ait haritalarin bir araya getirilmesi gibi, baz1 hekimlerin ve gokbilim-
cilerin kitaplklarinda da teknik metinler bir araya getiriliyordu. Celigkiler daha
gorunir hale geliyor, farkli gelenekleri uzlagtirmak daha zorlasiyordu. Arapga
aragtirmalari uzmanlarinin karsisina Galenosgular veya Aristotelescilerin karsi-
sina Batlamyusgular kondugunda genel kanilarin kolayca aktarilmasi miimkiin
olamiyordu. Zenginlestirilmis bir okuma malzemesi eski kuramlara duyulan
gliveni sarstig1 gibi, yeni entelektiiel birlegsimlerin ve degisimlerin olugmasini da
tegvik ediyordu. Arthur Koestler’in ileri siirdiigii gibi, ortak entelektiiel faaliyet
bir¢ok yaratici eyleme ilham verir. Eski metinlerin ayni aragtirmada bir araya
gelmeye baglamasiyla, farkl fikir sistemleri ve 6zel disiplinlerin bir araya geti-
rilmesinin de yolu agildi. Kisacasy, istikrarli pazarlara yonelik kitap basiminin
artmasi, 6nce eski fikirlerin yeni birlesimlerini destekleyen kogullari, arkasindan
da yepyeni diigiince sistemlerini yaratti.

Kiiltiirleraras: etkilesimi 6nce matbu baskilarin iiretiminden sorumlu yeni
meslek gruplar1 deneyimledi. Bir kaynak kitap heniiz matbaadan ¢ikmadan
once hurufatgilar, tashihgiler, cevirmenler, redaktorler, illistratorler veya gra-
viirciiler, indeksgiler ve yayin isiyle ilgili diger kigiler arasinda ¢ok verimli go-
rigmeler yapilmig oluyordu. Matbaalarindan ¢ikan itirtinleri ilk okuyan kisiler
matbaacilar oluyordu. Ayni zamanda rakiplerinin iirettigi iiriinleri de merakla
okuyorlardi. Daha fazla kitaba (ve tipografiyle baglantili her seye) erigmenin
yarattig1 etki, 6nce ve ¢ok etkili bir bigimde, bu yeni kitaplari tiretenler tara-
findan matbaa atolyesinde hissediliyordu. Diger kiitiiphaneler Estienne veya
Christopher Plantin gibi usta matbaacilarin iiretimlerinden beslenirken, ya-
rattiklar1 degerli koleksiyonlar atélyelerinin giinliikk ¢aligmasinin bir¢ok yan
uriiniini igeriyordu.

Erken modern donemde, akademik merkezlerin diginda, akademik ve bilim-
sel alanlarda kayda deger diizeyde yenilikgi galigmalar yapildigina sik sik igaret
ediliyor. Matbaa atolyelerinin bilim insanlarinda ve edebiyatgilarda yarattig
cekim etkisi bu gelismeyi agiklamaya yardimci olabilir. Erken modern donem
biliminde son derece verimli oldugu goriilen ressamlarla alimler veya uygula-
macilarla kuramcilar arasindaki etkilesimi tartigirken de aymi nokta gegerlidir.
Matbaa, hem toplumsal hem entelektiiel ortak etkinlik bigimlerini tegvik etti.
Hem bilim insanlar1 hem fikir sistemleri arasindaki iligkileri degistirdi.

Kiltiirleraras: etkilesim zihinsel faaliyetleri gelisen sekillerde uyariyordu.
Matbaanin ilk yiizyilina damgasini vuran, her seyden 6nce entelektiiel heyecan
ve “bir dereceye kadar genis agili, odaksiz bir bilimsellikti.” Bazi kafa karigti-
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rici, birbirine kargit akimlarin varhigy, disiplinler arasindaki yeni baglarin eski
baglar koparilmadan 6nce olustuguna isaret edilerek agiklanabilir. Ornegin,
miistensihler caginda biiyli sanatlari, mekanik sanatlarla ve matematiksel bii-
yuciiliikle yakindan iliskiliydi. “Teknoloji matbaaya girdiginde” ge¢migin ¢ok
bityiik miktardaki okiilt bilgileri de matbaaya girdi ve ancak az sayida okur
ikisi arasindaki farki ayirt edebiliyordu. Simyanin, astrolojinin, biiyiiniin ve
kabalanin ve bilgi toplumundaki diger okiilt sanatlarin erken modern dénem-
de ¢ok biiyiik prestijinin olmasina hali sasiran tarihgilerin antik Yakindogu
kiiltirlerinden gelen belgelerin miistensihler ¢aginda nasil yayildigimi dikkate
almalari yararli olabilir. Bu belgelerden bazilari kisaltilarak hesaplama sistem-
leri, tip, tarim, mitik kiiltler ve benzeri alanlarla ilgili pargalara déntigmistii.
Bazilar1 da akil sir ermez sembollere doniigmiistii. Belli kozmik déngiilerle ya-
sam dongiilerini herkes yasar, dolayisiyla ortak 6geler bu pargalarda ve sembol-
lerde tespit edilebiliyor. Hepsinin ayni kaynaktan geldigini varsaymak ve bazi
patristik” yapitlarda sozii edilen (cennetten kovulmadan 6nce Adem’e anlatilan
Yaratilig’in biitiin sirlarini igeren ve yazinin mucidi tarafindan kaydedilmis) bir
Ur metinde™ yazilanlari ciddiye almak mantikh geliyordu. Eski bilgelerin ve
kahinlerin 6zenle korudugu bu Ur metnin igerdigi 6gretilerin barbar istilalari si-
rasinda bozulmug ve karigmug olabilecegi de kulaga mantikh geliyordu. Cosimo
de Medici’ye Makedonya’dan gelen ve antik bilgiler igeren ¢ok sayidaki belgeyi
Ficino, 1463 yilinda Yunancadan terciime etti ve koleksiyon 1500 yilindan once
15 baski yapti. Bu yapit, Yunanca adi Hermes Trismegistos olan Misir tanrisi
Tot’la diyaloglar formunu aldi. 15. yiizyilda kurtarilan bu yazilarin, eski dlimle-
rin kullandig: ve yine Hermes Trismegistos’a atfedilen diyalog pargalariyla aym
metin grubundan geldigi anlagiliyor. Isaac Casaubon’un, Hiristiyanlik sonra-
s1 donemde yazildiklarini kanitladigi bu Hermetik metinler 1614 yilina kadar
bir¢ok baski yapti. Buradan yola ¢ikarak Ronesans alimlerinin “tarihlemede
biiyiik bir hata” yaptiklari soyleniyor. Hi¢ kuskusuz yapmuglardi. Yeni-Platon-
cu, Hiristiyanlik sonrasina ait bir derlemenin Platon 6ncesine ait oldugu ve Pla-
ton’u etkiledigi sanilmigti. Ancak miistensihlerin yaptigi, muhtemelen daha eski
kaynaklardan alinan derlemelere kesin tarihler vermek de yanls olabilir.®
Okiilt ve ezoterik miistensihlik bilgisinin matbaanin icadindan sonra déniis-
mesi de daha fazla aragtirma gerektiriyor. Bazi esrarli yazilar (6rn. Yunanca,
Ibranice veya Siiryanice olanlar) daha az esrarengiz hale geldi. Bazilar1 daha
fazla esrara biiriindii. Dolayisiyla desifre edilmelerinden ii¢ yiizyil 6nce hiye-
roglif harfler matbaalarda dizildi. Okurlar okuyamadiklari bu kutsal harflere
¢ok onemli anlamlar yiikliiyorlardi. Bu harfler mimarlar ve graviirciiler tarafin-
dan dekoratif motifler olarak da kullaniliyordu. Barok siislemelere ve alimlerin,

Hiristiyanlar tarafindan 8. yiizyildan 6nce yazilmig yapitlara verilen isim. —¢.n.

Ur metin: Bir geyin, 6zellikle de bir sanat yapitinin veya kiiltiir olayinin kaynag veya koki;
birgok benzer veya ilgili seyin 6zgiin kaynagi. Terim, kutsal metinler, edebi ¢alismalar ve
miizik besteleri igin kullanilirdi ama artik daha genig anlamda kullaniliyor. —.n.
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Specimen Leltionss Idealis, in primo latere Obelifci exhibitum.

Hemphta Numen fupre-
influit virtutem

in fiderei Mundi ani-

vnde wvitalis motus in
omniumgque rerum abun-
ex vbertate Cra-

quadam {ympathia
dupliciin fibi fub

Vigilantiflimus
facrorum canalium
in quavita rerum

Ophionius

ad cuius fa-

vitamque pro-
Sacra hxc ei
cuius beneficio czlefte
diuini Ofiridis

afliftentia ab om-

Przterea in facri-
finem eiufdem

Eparifterium Naturz
id eft Naturz efflu-

Quo alleGus Poly-
varictatem
Typhonis technz

Vnde vita rerum

ad quod plurimum
pentacula,, fiue
rationes , quibus

{unt enim viie

mum & Archetypon
& munera fua

m3,id eft folare Nume fibi fubditu

Mundo Hylo, fiue Elementari ,
ditia, & fpecierit varietas prouenite
teris Ofiriaci, in quem mira
tractus continud influit

dita dominio potens .

Chenofiris
cuftos , ideft Naturz humidz
omnium confiftit.

Agathodzmon
uorem obtinendum

pagandam

Tabula confecranda eft;
Heptapyrgon ideft arx planetarum
Agathodzmonis humidi

nibus aduerfis conferuatur .

ficijs & cerimonijs in hunc
ftatua circumfetenda eft ;
fiue fons Hecatinus, fiue vetigineus

uium inter facrificia aperiendum,

morphus Dzmon, vberem (do
rerii cdcedet in quadripartito M-
vitz infidiatrices , elidentur
innoxia conferuabitur

quogsconducét hzc, quz fequitur
periammata, ob myfticas
conftruéta funt.

bonorum omnium

acquirendorum potentes . . illecebrz.

Resim 8: Misir hiyeroglifinin basilmasi, anlasimasindan ¢ok mistiklesmesine katkida bulundu.
Desifre edilmeden ¢ok énce dizilen hiyerogliflere, yapitini gordiigiimiiz Cizvit gibi alimler
tarafindan farkl: anlamlar yiikleniyordu. Athanasios Kircher, Obelisci aegyptiaci ... (Roma: Ex
typographia Varesij, 1666, s. 78). Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilmugtir.
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Giil-Hag tarikati mensuplarinin veya Masonlarin yaptiklari karmagik yorumla-
ra bakildiginda, Misir resim yazisinin biitiin Akil Cagi boyunca kopya edilmesi
modern bilim insanlarini asla ¢6ziillemeyecek bilmecelerle karg kargiya biraki-
yor. Bu yiizden matbaanin bilim tstiindeki etkilerini ele alirken sadece aydin-
lanmanin yeni bi¢imlerini diisiinmemeliyiz. Mistiklestirmenin yeni bigimleri de
tegvik ediliyordu.

Bu agidan bakildiginda, matbaanin ilk yarim yiizyihnin “klasik ve Hiristi-
yan Bau disiincesinin kaynaklar1 hakkindaki dogru bilginin genis bir alana ya-
yilmasina biiyiik bir hiz kazandirdig1™” iddiasini kanitlamanin gerekliligi gorii-
lilyor. Hermetik yazilarin, Sybil rahibelerinin kehanetlerinin, “Horapollo”nun
hiyerogliflerinin ve daha bir¢ok s6zde giivenilir ama aslinda sahte ezoterik ni-
telikli yapitin basilmas ters yonde bir etki yaratiyor, daha sonralari Hiristiyan
kaynaklarinin arindirilmasinin zeminini hazirlarken bile hatali bilgi yayiyordu.
Bagka yerde oldugu gibi burada da, baslangigtaki etkiler ile gecikmis etkileri
birbirinden ayirmamiz gerekiyor. Bilimsel kiitiiphanelerin zenginlesmesi hizli
oldu; igeriklerini tasnif etmek daha uzun zaman aldi. Yerel dilde iiretilen bi-
limsel olmayan malzemenin bilyiik miktarlariyla karsilagtirildiginda, ¢ dilli
sozliiklerin ve Yunanca veya hatta Latince baskilarin sayisi o kadar az gorini-
yor ki insan “genis yayilim” ifadesinin kullanilmasinin dogru olup olmadigim
merak ediyor.

Okuma kitaplarinin, alfabelerin, ilmihallerin, takvimlerin ve dinle ilgili
kitaplarin basimi igin s6zliikte tanimlandig: gibi, yayilma s6zciigiinii kullan-
mak ozellikle uygun goriiniiyor. Ancak bu tiir malzemenin basimindaki artig
ne bilimin gelismesine ne kiiltiirlerarasi etkilesime yardimci oldu. Ilmihaller,
dini risaleler ve Kutsal Kitaplar kitapliklar1 doldururken, diger tiim okuma
malzemesi diglaniyordu. Bu yeni genis agili, odaksiz bilim, yeni bir tek amagl,
dar odakli dindarlikla bir arada ilerledi. Aym zamanda, pratik elkitaplarinin
ve kilavuzlarin saysi da artt1, bu diinyada basarili olmanin planlarini yapmayi
kolaylastirdi, muhtemelen de dikkatleri 6teki diinyanin kesin olmayan gele-
ceginden bagka yone gekti. Boylece, 16. yiizyil harita yayimcilari, fazlasiyla
belirsiz bir mekan oldugundan, “Cennet”i bu diinyadan ¢ikarmaya bagladilar.
Sonunda Galileo, Kardinal Baronius’tan yaptig1 bir alintiyla, —-Kutsal Ruh i¢in
bir problem olan- “Cennet’e nasil gidilir?” (How to go to heaven?) sorusu ile
—uygulamali ispat ve matematiksel muhakeme meselesi olan— “Gokkubbe nasil
isler?”(How the heavens go?) sorularini birbirinden ayirdigini soyler.® Ancak
bu son noktay:r daha fazla zorlamak yanlig olacaktir ¢linkii sozde kullanigh
rehberlerin ¢ogu, igerdikleri sagma ve mistiklestirici malzemeden dolay:1 ¢ok
kullanigsizdi. Dahasi, Newton’in Principia’si ¢ikana kadar, iretilen geligkili
kuramlar ve astronomi tablolar1 “Gokkubbe nasil igler” sorusuna ¢ok belirsiz
cevaplar veriyordu. Dini uygulamalarla ilgili kilavuzlar ve ruhani konularla
ilgili elkitaplar1 ¢ok acik tavsiyeler iceriyordu. Yol haritalarina, dil kilavuzla-
rina, doniigtiirme cetvellerine ve baska malzemelere erisimi olan okurlar ayni
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Resim 9: Eski semalars yeni gorsel bicimde sunan abgap basks ve metal kligeler sayesinde
Ortagag diinya resimleri 16. yiizylda Ortacag’da oldugundan daba fazla erigilebilir bale geldi.
Atlas’s temsil eden bir Ortacag krals Aristoteles’in evrenini tutuyor; William Cunningham, The

Cosmological Glasse, (Londra: Jobn Day, 1559, folio 50). Folger Shaespeare Library’nin izniyle
basilmugtr.

zamanda ruhun 6liimden sonraki yolculuguyla ilgili rehberlere bel baglyordu.
[Incil’in son kitabi olan] Vahiy’i yorumlayan risalelerde matematiksel muhake-
meye ok fazla bel baglamyordu. Yeni astronomi tablolarini ve harita projek-
siyon tekniklerini gelistiren yetenekli kisiler ayn1 zamanda Yaratilig’a ve Ikinci
Gelig’e kesin tarihler vermekle de mesguldiiler.
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Her seye ragmen, “bu yeni icadin bilimsel aragtirma tizerindeki etkisinin”’
yerel dilde Kutsal Kitap okumanin 16. yiizyillin baglarinda yarattig1 etkiden
daha 6nemli olup olmadigi kugkuludur. Vurgulanmasi gereken, hepsi de ¢ok
6nemli olan bir¢ok benzesmeyen etkinin hemen hemen aymi zamanda ortaya
¢ikmig olmasidir. Eger bu daha agik ifade edilebilirse geligkili gibi goriinen gelis-
meler daha sogukkanh sekilde ele alinabilir. Hem dindarhigin hem sekiilerligin
bir arada giiglenmesi daha iyi anlagilabilir. Aymi zamanda dénemlere ayirmay-
la ilgili baz1 tartigmalar da devre digi birakilabilir. Matbaa, yeni egilimlerin izi
suiriiliirken genellikle es gecilen, bazen de (yanhs bir sekilde) modasi ge¢mis
varsayilan uzun 6miirlii ve ¢ok kullanilan metinleri daha gériiniir kildi. Birgok
Ortagag diinya resmi, matbaanin ilk yiizyilinda, Ortagag denen dénemde ¢o-
galuldigindan daha fazla ¢ogaltildi. Bu resimler sadece “eski diizeni bozmak
istemeyen”!? Elizabeth déneminin tutucu insanlari arasinda varhgini siirdiirme-
di. 16. yuzyil sairleri ve oyun yazarlari bu resimlere 13. yiizyil halk ozanlar ile
pantomim sanatgilarindan daha fazla erigebiliyorlardi. Ortagag kozmolojilerini
tasvir etmek igin, ahgap baski ve metal graviirler gibi yeni araglarin kullanildigi-
n1 goz oniine aldigimizda, sadece metinlerin yok olmaktan kurtuldugunu degil,
aym1 zamanda eski semalarin yeni gorsel formlarda sunuldugu daha karmagik
bir siireci de digiinmeliyiz.

Bu diigiincelerin 1siginda, Sarton’un su yorumuna katilamiyorum: “Kiil-
tiriin yayilmasi konusunda matbaa sanatinin ne anlama geldigini belirtmeye
gerek yok ama yayilma konusuna ¢ok vurgu yapmamali, standardizasyon ko-
nusuna daha ¢ok deginmeliyiz.”!" Matbaanin kiiltiirel yayilma yollarini nasil
degistirdigi konusunda bugiine kadar yapilandan daha fazla arastirma yapmak
gerekiyor. Dahasi, degisik metinlere bireysel erigim, bir¢ok zihnin tek bir metin-
le ilgilenmesini saglamaktan farkl bir gey. “Standardizasyon” iizerine ¢ok fazla
vurgu yapildiginda bireysel erisim konusunun ihmal edilmesi ihtimali var.

Standardizasyonun Yol Ac¢tigs Bazi Etkiler Uzerine
Diisiinceler

Bir¢ok bagka konuyla bir arada ele alinmasi gerekmesine ragmen, standardi-
zasyon kesinlikle daha yakindan incelenmeyi hak ediyor. Ilk dénemdeki basim
yontemleriyle daha yakin donemlerdeki yontemler arasindaki biiyiik farki géz
ardi ederek tarihsel perspektifleri carpitmamaya dikkat etmek gerekiyor. Ama
diger yonde ¢ok agiriya gidip miistensih usullerinin ilk matbaalarla aym sonug-
lar1 alma kapasitesini gok abartmamak da aymi derecede 6nemli. ilk basim yén-
temleri, modern bilim insanlarinin asina oldugu tiirden “standart” baskilarin
yapilmasini imkansiz kildi. Baskilar arasindaki farkhiliklar hizla ¢ogaldi, sayisiz
dizgi hatasi (errata) yayimlamak zorunda kalindi. Surasi bir gergek ki Erasmus
veya Bellarmine dizgi hatasi yayimlayabilmigken, Hieronymus veya Alcuin ya-
yimlayamamugti. Dizgi hatalarini yayimlama eyleminin kendisi, metinsel hatalari
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&Deut.ss 2 ¢* Honour thy fathet and thy mother, that
Jé.mat. hy dayes may bee long vpon the land winch the
35-4- LO&D thy 6od giueth thee.
:phc 6.2 33 * Thou fhalt net kill.

Math. ;¢ Thou fhalt commit adultery,

5021 15 Thou {haltuet fteale.
¥é Thou thalt not beare falfe witneffe againft
* thy neighbour,
k°_‘"° 17 * Thou fhalt not couet thy nightours houfe,
Fe2e thou thalt not-couet thy neighbours wile, ‘nor his

man-(eruant,nox his maid-Jeruant,nor his oxe,nor
his afic, nor any thing that s thy neighbours,

18 § And *all the people faw the thuaderings
and the lightenings, ard the noyfe of the trumpers
and the moun: aine {u:0aking,aud when the people
{aw it, they remooued an. ftoed a farre off.

Resim 10: 1631 yilimda R. Barker tarafimdan basilan “Seytan” Kutsal Kitap’mdaki “Zina
yapacaksin” emrini iceren pasajin biiyiitiilmiis hali. New York Public Library, Rare Books
Division’in izniyle basilmgtar.

kesinlikle saptayabilme ve bu bilgiyi ¢esitli yerlere dagilmis okurlara yayabilme
gibi yeni bir yetenegi sergiliyordu. Dolayisiyla bu durum, standardizasyonun
bazi etkilerini giizel bir gekilde gostermektedir. Ancak Geg Ortagag kopyacilar
denetlendikleri i¢in —denetimler ¢ogu anlatida belirtilenden ¢ok daha gevsekti—
Yedinci Emir’deki “not” sézciigiinii atlayarak 1631’in “Seytan” Kutsal Kitap’im
hazirlayan miirettibin yaptig: tiirden “standartlasmig” hatayr” yapmalari miim-
kiin degildi. Tek bir miirettip (dizgici) hatasi ¢ok sayidaki kopyayla dolagima
girebiliyorsa, tek bir dlimin yaptig1 diizeltme de dolagima giriyordu.
Standartlagtirma tezini nitelendirme ihtiyaci belki de standartlagtirmanin
sonuglarini aragtirma ihtiyaci kadar acil degil. Sarton’in, “Matbaa ilk kez, bir-
birinin aymi yiizlerce kopyanin basilmasini ve her yere dagitilmasini olanakh
kild1”'? geklindeki yorumu, ilk matbu kopyalarin tipatip ayni olmadiklar: ger-
gegi uizerinde yapilan tartigmalar arasinda kaybolmayacak kadar 6nemli. Bu
kopyalar farkh iilkelerde yasayan bilim insanlari i¢in, aym alint1 hakkinda bir-
birleriyle mektuplagmalarina ve ayni diizeltmelerin ve hatalarin ¢ok sayida goz
tarafindan goriilmesine yol agmaya yetecek kadar tek tip idiler.
Standartlagmanin sonuglarinin hafife alinabildigini s6ylerken sadece me-
tinsel diizeltmeleri ve hatalar1 degil, ayn1 zamanda takvimleri, sozliikleri, gok

Kutsal Kitap’n On Emir boliimiindeki Yedinci Emir, “Thou shalt not commit adultery”
(Zina yapmayacaksin) miirettip hatasi sonucu “Thou shalt commit adultery” (Zina yapa-
caksin) olarak basilmigtir. —¢.n.



ORDINE CORINTHIA

j}rk.u..

FIy
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DESCRITTIONE DE LL

XXIL

Eil predefiallo d: queff ordine Cormtis fofle la terza parte della colouna. farebbe modulifei e dioi teraich,
ma_ Ji puo comportare di modulsferse per pit fueltezza , conforme molko , ¢ conveniente afimil ordine,
& anco perche il nettodel picde flallo fenza la cimala e baffamento rielca diduoi quadrs , come fipuo ve-
dere per hfuosnumeri il reflo croe la bafe, éda cimfa, & ilbaffamento , per effere notato minntamente;
¢ anco laimpofladell'zreo, non accade altra fcritrura.
A Torro overo baflore [uperiore, B Toroovero baflone inferiore,

Ndien het Pedeftacl van defc Sozintifche @denig het derdepare ban be colomne [ (oo fal

fet houden {e8 Modulos ende 2/ maer mess mach) Yet wel maken van ; Modulos, o te

meet ftijoichent | Die defe @0en {ect ghevoegblijek is ende wel paft: Dock mede op dat
bet pedefact / fondet het Cimacitum ende bafement /) even op ttoee vietkancenuptkome | gelijer
men fick machacndegetallen. De vefe/ te weeen het bafig 't cimativm ende bafement / be wiji
(nop tnaute 3ijn aengeteeckent / als meded unpofta oft opfellingt) ban de boge/ {oo en Yocoen
top Dact niet meer van te fchaijven.

A ®¢ Tog oft feck ban boben/ B Be Toug oft fRockban beneden,

S 1le Picdeftal de cefteordonnanc  Cotinthicnne eft le tieesde la colomne, il tiendra fix mo-
dules & 2, mais on le pourra bien faire de fept i folidité , fort con-
forme & convcnable a cefte ordonnance : &auffi, afinque ' _ . fanslacimace & bafe-
* ment, rcviennea deux quarrez, comme I'on pourra voir parles nombres. Le refte, c'cftafavoir
Iabafe , Jacimace & le bafement, puis qu'ils font notez par menu, comme auffi l'impofition
delare, it .d'encfcrire d'avantage.
4LleToreou’ B LeTore ou bafton d'embas.

I F the Pedcftal of this CorinthianOrder bee the third part of the Columne, it fhall containe
fix modulosen and two thirds, but you maymake it of7 modulos, for the greater folidi-
ty, w hich isverry conformable and befitting this Order : as alfo, that the Pedeftal, without the
Cimact and bafement commeth outeven in 2 fouresquareseven as you may fee by the Num-
bers. The reft, to witt the bafe, the Cimate and bafement the while they arenoted leatt, asalfo
the Impott or fetting upof theBow or Arch, fo that wee neede not write more thereof,

4 The Torus or picce on high, B TheTorus or picce belou,

Resim 11: (karst sayfada ve yukarida) Vitrivius'un koydugu antik mimari kurallarla ilgili daha
yiiksek farkindalik matbu metin iiretimine eslik ediyordu. Italyanca, Felemenkge, Fransizca,
Almanca ve Ingilizce yazilan Korint tarzinm kurallar: (yukarida) karsi sayfadaki graviire eslik
etmektedir. Giacomo Barozzio Vignola, Regola de cinque ordini d’architettura (Amsterdam: Jan.
Janz., 1642, s. 54-55). Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilmgtsr.
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giinliklerini (efemeris), kaynak kitaplari, haritalar, cizelgeleri, diyagramlari ve
diger gorsel malzemeleri kastediyorum. Tipatip benzer mekansal-zamansal im-
geler yaratma kapasitesi genellikle, tipatip ayni imgelerin elle ¢ogaltilmasinin
zorlugu hesaba katilmadan, yazinin icadina atfedilir. Aym nokta, ister miizikal
ister matematiksel olsun notasyon sistemleri igin de gecerlidir. Gergekten de
tipatip tekrarlanabilmenin, quadrivium disiplinlerini trivium® disiplinlerinden
daha ¢ok degistirdigi goriiliiyor.

Standartlagtirma konusunda, hepsi burada siralanamayacak kadar ¢ok sayi-
da onemli gesitlilik vardi. Standartlagtirma, dikkatle olgiilmiig harflerin aynisi-
nin yapilmasindan harflerin yiizeyine denk gelebilecek boyutta ahsap baskilarin
yapilmasina kadar tipografiyle ilgili tiim iglemlere girdi.' Standartlagtirma ayni
zamanda tipatip ayni harf stilleriyle, matbaacilik yontemleriyle ve baglik sayfas
stislemesiyle tekrar tekrar kargilagan farkh yerlerdeki okurlar tizerinde olugan
“stibliminal” etkiyi de kapsiyordu. Kaligrafi de bundan etkilendi. 16. yuzy:-
lin 6rnek kitaplar, farkli miistensih “tarzlari”ni kigisel 6zelliklerden arindirdi.
Stil kitaplarinin tipografiye, model kitaplarinin terzilige, mobilyaciliga, mimari
motiflere veya zemin planlarina yaptigini, bu 6rnek kitaplar elyazisina yapti.
Desen paftalari ve model kitaplar gibi elkitaplar1 yazmak miistensihler ¢aginda
bilinmeyen seyler degildi. Ama degisik tilkelerde degisik 6gretmenler tarafindan
kullanilan elyazmasi gramer kitaplar1 ve okuma kitaplar gibi onlar da tek tip
degil, cesit gesitti.

Daha standart matbaa harfleriyle kigit tizerinde yaratilan izler, el isinin ve
kalemin yerini alinca “stil” kavrami degisime ugradi. Elyazisi ile matbaa harfi
arasinda 6yle farklar vardir ki bir elyazmasi ile matbu bir metin yan yana ko-
nunca mistensihin elyazisinin tipik 6zellikleri cok daha agik bir gekilde gorii-
lebilir."* Matbu bir kopyanin yanina konan bir taslak ya da ¢izim ise ¢ok daha
dramatik bir farkhlik sergiler. Elle yapilmig bir kopyanin yanina kondugunda,
matbu kopya daha yeni ve daha “6zgiin” goriiniir. Dolayisiyla, yenilik ve 6z-
ginlik arasindaki farka kiyasla, tekrarlanabilenle kopyalanan arasindaki fark
matbaanin icadindan sonra ¢ok daha keskinlesti. Standartlagtirma binalarda,
heykellerde, tablolarda ve sanat eserlerinde goriilen klasik kriterlerden sapma-
lar1 da ¢ok daha agik bir sekilde ortaya cikardi. Baglangigta “Gotik” heniiz
klasik olmayan; “Barok” ise klasik kurallardan sapan anlamina geliyordu. So-
nunda, biitiin Bat1 sanat tarihi, degismez klasik kriterler ile bunlardan gesitli
sapmalar olarak ele alinmaya baglandi. “Biitiin yeni sanat tarihi 6grencilerinin
bildigi stiller ve donemler —Klasik, Romanesk, Gotik, Ronesans, Uslupguluk
(Maniyerizm), Barok, Rokoko, Neoklasik, Romantik- iki kategorinin —klasik
ve klasik olmayan— maskeleridir.”!

Farkh elyazilarinin ortadan kalkmasiyla, harf stilleri daha keskin bir sekil-
de kutuplast1 ve iki farkh harf tipi ortaya gikt: “Gotik” ve “Romen.” Benzer

* Ortagag okullarinda okutulan yedi liberal sanattan dérdii: Geometri, astronomi, aritmetik,

miiziktir. Trivium’dan (gramer, mantik, retorik) sonra okunur. —¢.n.
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Vafquiiafoladepado(bb)bb)

N fc de hepderellas
ROpnfm\cc{adepmo para Oidotes, falend, I porcllomo 0,7 de la ynahoja
ylucgo la crafera,y enerelos delantctos y trafera fale llapxlh y pot Iuonuuﬁlenlz: migas llos delanreros,y la mitad defostrafcros.Y delao-
y cuchillos erafczas spelo,y encl lomode auefirzamano yzquierdafalen cuchillos delanteros,ypie trahoja fale la media faya trafera cé las cabegas de
casa laspuangas los cuchillos trafesos, ¥ vhas puntillas pera loscu-
chillos delanteroslieaa delargo Vasay media, ¥
de fucdo quinae palmas. Rop

fir.

Resim 12: 16. yiizyilda Sevillada basilan bir giysi kalibi kitabi, “Ispanyol” modasini ¢ok genis bir
alana yayilmig Habsburg imparatorlugu’nun her yerinde gériinsir kildi. Yukaridaki kalip Diego
de Freyle’m, Geometria y traca para el oficio de los sastres (Seville: Fernando Diaz, 1588, folio 17
verso) adli yapstindan alinmigtir. Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilmugtir.

bir kutuplagma mimari tasarimlari da etkiledi. Mimari baskilarin ve graviirlerin,
yeni risalelerin ve eski metinlerin iiretiminde Vitrivius’un koydugu ti¢ kurala ¢ok
6nem veriliyordu. Daha tek tip sinirlar ve yer adlariigeren daha tek tip haritalarin
basilmasiyla bolgesel sinirlarla ilgili yiiksek bir farkindalik tegvik edildi. Benzer
gelismeler yerel adetleri, kanunlari, dilleri ve kostiimleri etkiledi. 1520’lerde Se-
ville’de basilan bir giysi kalib1 kitabi “Ispanyol” modasini ok genis bir alana
yayilmig Habsburg Imparatorlugu’nun her yerinde gériiniir kildi. Kadin ve erkek
terzilerine yeni bir rehberlik sunulurken ayni zamanda, Briiksel'de ya da Lima’da
yasayanlar igin yerel kiyafetlerin farklihgi cok daha garpici bir hale geldi.
Cesitliligin daha kapsamli algilanmas, standartlagmanin dogal bir sonucuy-
du. 16. yuzyilda yapilan yayinlar sadece tipatip aym moday: yaymakla kalmu-
yor, aym zamanda farkhh modalar da tesvik ediyordu. iginde biitiin diinyada
giyilen farkli kostiimlerin resimleri bulunan kitaplar sanatgilar ve graviirciiler
tarafindan inceleniyor ve o kadar ¢ok baglamda ¢ogaltiliyordu ki bolgesel/y6-
resel kiyafet tarzlar gelisti. Bu kiyafet tarzlar1 kagitta ebedi hayat buldu; bugiin
bile oyuncak bebeklerde, operalarda ya da maskeli balolarda kullaniliyorlar.
Tek tiplilik ve cesitlilikle —tipik ve egsiz— ilgili kavramlar birbirine baghdir.
Aym paranin farkh yiizlerini temsil ederler. Bu agidan bakildiginda, yeni bir
bireysellik duygusunun ortaya ¢ikigim yeni standartlagma bigimlerinin bir yan
iiriini olarak diistinebiliriz. Gergekten de tip ne kadar standartsa, kisisel ben-
ligin kendine 6zgii oldugu duygusu da o kadar baskindir. Montaigne’in De-
nemeler’inde yakaladigi duygu budur. Denemeler’in yazari 6nemsiz olaylarla
ilgilenen kaprisli biri olarak, diger kitaplarda anlatilan ideal tiplerden neredey-
se her agidan farkhiydi. Diger kitaplar prensleri, saraylilari, danigmanlari, tiic-
carlari, 6gretmenleri, ciftgileri ve benzeri insanlari anlatip okuyucunun sadece
kendisine verilen roldeki yetersizliginin farkina varmasina degil, aym zamanda,
kendisine has (toplumsal veya ornek alinabilecek hi¢bir fonksiyonu olmayan,
dolayisiyla edebi degeri olmadig: kabul edilen) 6zellikleri bagkalar: tarafindan
paylasilmayan, yalmz bir benlik olarak varligini siirdiirrdiigiiniin farkina varma-
sina yol agiyordu. Montaigne ise tiim miitevazihgiyla kendisini atipik bir birey
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Resim 13: Cegsitlilik standartlasmaya eslik etti. 16. yiizyilda cegitli giysi illiistrasyonlar: bulunan
kitaplar da basilryordu. Bu “indo-africano”nun resmi Cesare Vecellio’nun Degli habiti antichi et
moderni di diverse parti del mondo (Venedik: Damian Zenaro, 1590, s. 495-496) adli yapitindan
almmugtar. Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilmgtir.
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olarak sunarak ve tiim garipliklerini sevgiyle resmederek, deyim yerindeyse bu
mahrem benligi saklandig1 yerden gikariyordu. Insanlar incelesin diye onu bi-
lingli olarak sergiliyordu.

Geleneksel retorik kurallari, agik havada, biyiik bir kalabaliga bir seyi ge-
nel hatlariyla yiiksek sesle bagirarak anlatmay: gerektiren hitap ile, ayrintilara
dikkat etmeyi, daha yumugak bir ses ve daha samimi bir yaklagim gerektiren
bir mahkeme savunmasi arasinda ton farki olmasina imkin tanimisti. Ama bir
araya toplanmamusg, farkli yerlerde yasayan, farkl ilgileri olan, genis kapsamh
retorik etkilerden ¢ok, samimi etkilesimlere daha agik yalniz bireylerden olugsan
genis bir gruba hitap etme konusunda bir 6rnek mevcut degildi. Montaigne’in
icat ettigi gayriresmi denemeler bu yeni durumla basa ¢ikabilmenin ¢ok yara-
tic1 bir yontemiydi. Boylece Montaigne, belki de tammadigi, 6nemli insanlarin
portrelerine uzaktan hayranlk duyan ama onemsiz bir benlik sunuldugunda
kendisini daha rahat hisseden okurlarla samimi bir iliski kurmak igin yeni bir
temel olusturmustu. En 6nemlisi de Montaigne, yalmz okurun hissettigi, essiz
olmanin verdigi izole edici duygunun bir baska insan tarafindan hissedildigi ve
bu duygunun yaygin bir sekilde paylagilmasinin miimkiin oldugu konusunda
memnuniyet verici bir giivence sunuyordu.

Montaigne gibi bir yazar, gayriresmi, kendine 6zgii yeni bir edebiyat tiiri
yaratirken, insanlara bigilmig rolleri bir kenara birakip bireysel “ben, kendim”i
tanimlayan kisiye 6zgii ozellikleri agikga sergilerken, bagka edebiyat tiirleri ide-
al tipleri tammliyor ve papaza, tiiccara, soyluya, leydiye, iyi yetistirilmis erkek
ve kiz ¢ocuklara uygun roller yaratiyordu.

Bagka yerde oldugu gibi burada da, “upatip tekrarlanabilir resimli ifade”,
stahdart baski ¢tkarmanin etkilerini giiglendirmeye yardimei oldu. Ug toplum-
sal grubu —soylu, kentli, koylii- temsil eden, kolaylikla ayirt edilebilen kiya-
fetler giyen ve ¢ok belirgin bolgesel manzaralara yerlestirilmis ciftlerin tipatip
ayni resimleriyle tekrar tekrar kargilasmak muhtemelen toplumsal ve bolgesel
boliinmelerle ilgili ok keskin duygular uyandiriyordu. Ayni zamanda, kraliyet
tiyelerinin portrelerini ve kralin térenle bir kente giriginin graviirlerini dolagima
sokmak kraliyet hanedaninin mevcudiyetinin biitiin tebaanin bilincine yeni bir
tarzda kazinmasini sagliyordu. Paralarin iistiine basilmig, eski tekrarlanabilir
imge ile matbaanin yeni yan iriinii arasindaki fark Fransiz Devrimi’nin tinlii
hikayelerinden birinde gériilmektedir. Imparatorlarin ve krallarin paralarin iis-
tindeki yiiz hatlari, kilik degistirmig halde seyahat ederlerken taninmamalari
i¢in ¢ok ayrintili yapilmiyordu. Ancak, kralin kigit para iizerindeki portresi
uyanik bir Fransiz’m XVI. Louis’yi tanimasina ve Varennes’de durdurmasina
neden olmustu.

Sunu da s6ylemek gerekir ki bireysel olan ile tipik olana kars1 yeni bir farkin-
dalig ilk kazananlar, yeni giysi elkitaplarini, stil kitaplarini, kraliyet girig torenle-
rini anma kitaplari ile bolgesel kilavuzlari derleyenler oluyordu. Dizgi hatalarini
yayimlamak matbaa atélyesinde gosterilen dikkati nasil artirdiysa, kitap icin



52 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMi

mimari motifler, bolgesel sinirlar, yer adlari, kiyafet detaylar1 ve yerel adetleri
hazirlamak da 6yle artirtyordu. Mekana ve doneme kargi yeni bir farkindahigin
dogmasi mekani ve dénemi dogru 6zellikleriyle resmetmeye daha fazla 6nem
verilmesi, resimli kilavuzlarin ve kiyafet kilavuzlarimin hazirlanmas: sayesinde
oldu. Hig kuskusuz, farkl kentler igin (6rn. Mainz, Bologna ve Lyon) ayni ahgap
baskiy1 (6rn. Niirnberg Kronigi') veya farkl tarihsel kisiler i¢in ayni portreyi
kullanmak bu tezi giiriitiiyor gibi goriiniiyor. [lk matbaacilar tutumlu davramp
gesitli amaglar igin sadece birkag graviir kullaniyorlardi. 1483 yilinda Ulm’da
basilan bir kitapta “ayni ahsap baski 37 kez; 134 illiistrasyon igin de 19 ahsap
baski kullanilmig.”’® Ancak aymi zamanda, 1480’lerde bir graviir sanatgisina,
hac i¢in Kutsal Topraklar’a giderken yol iizerindeki kentlerin ve gordiigii bitki-
lerin illistrasyonlarini hazirlama sipariginin verildigi goriililyor. Breydenbach’in
Peregrinatio in Terram Sanctam (1486) kitab: igin Erhard Reuwich’in yaptig
kent illiistrasyonlari, yerel dildeki bitki kitabi Gart der Gesundbeit (1485) igin
Schoeffer’in yaptig: bitki illiistrasyonlari, gézlemlerin giderek kusursuz ve ay-
rintih olarak gorsel formda kaydedilmesinin yolunu agti. Ancak, az sayida ah-
sap baskinin bir¢ok amag igin 6zensizce kullanilmas: ile “tipik” bir kentin veya
portrenin, okurlarin metinde yollarim1 bulabilmelerini saglayan isaretler olarak
tekrar tekrar kullanilmasi birbirinden ayri tutulmalidir. Kentlerin ve portrele-
rin ahgap baskilar1 Niirnberg Kronigi gibi bir yapitta hangi amagla kullanilmig
olursa olsun, bireysellesme ve standartlagmayla ilgili daha 6nce s6ylenenler ikna
edicidir. Tipik bir kentin, kafanin veya bitkinin resmi ne kadar standartlagir-
sa, farkl kentlerin, kafalarin ve bitkilerin kendilerine 6zgii 6zellikleri dikkatli
bir tasarimc tarafindan o kadar ayrintili bir sekilde algilanabiliyordu. Onceki
yuzyillarda, ressamlar ve oymacilar elyazmalarinin kenarlarina, kilisede giyilen
clippelere veya tas vaftiz kurnalarina dogal bigimler resmetmiglerdi. Ancak Peter
Schoeffer’in yasadigi donemden itibaren, ressamlarin ve oymacilarin yetenekleri
usta matbaacilarin ve bilgili editorlerin baslattiklari teknik yayin programlar
tarafindan yeni amaglar igin kullanilmaya bagland.

Ilk matbaacilarin sadece yeni bagvuru kaynaklar1 yayimlamadiklarini, ayni
zamanda bazilarim derlediklerini de unutmamaliyiz. Daha sonralari ortaya
¢ikan igbolimleri baglaminda diigiinen bizler igin ilk matbaacilarin tstlendik-
leri roller neredeyse hayal bile edilemeyecek kadar fazla. Usta bir matbaaci,
sadece yayincilik ve kitap saticiligi yapmiyor, aynmi zamanda indeksgilik, 6zetgi-
lik, cevirmenlik, sozlitkgiiliik ve tarihgilik yapiyordu. Hi¢ kugku yok ki birgok
matbaaci sadece ellerine tutusturulan seyin kopyasin bastan savma bir sekilde
¢ikariyordu. Ancak sanatlariyla gurur duyan ve kendilerine bilgili yardimcilar
tutanlar da vardi. Bu ustalar, kendileri igin geligtirdikleri sistemleri bagkalarina
aktararak kar saglayabilmek gibi sira dig1 bir konumdaydilar. Sadece kendileri-
ni geligtirmekle kalmiyor, bunu baskalarina da tavsiye ediyorlardi. Ortagag’in

* Hartmann Schedel, Liber chronicorum (Nuremberg Chronicle), 1493.



IRantua

Resim 14: Tek bir agag baskryla birkag kenti resmetme aligkanligi Verona (yukarida) ve

Mantua (asagida) kentleriyle Niirnberg Kronigi'nde gosterilmektedir. Hartmann Schedel, Liber
chronicorum (Niirnberg: Anton Koberger, 12 Temmuz 1493, folio 68 ve 84). Folger Shakespeare
Library'nin izniyle basilnugtir.
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Zauretius vallenfis

Resim 15: Baldus ve Lorenzo Valla’nin tipatip aym portreleri de Nirnberg Kronigi’ni
siislemektedir. Bir absap baskiy: yeniden kullanmamin amaci okura belirli bir profili aktarmaktan
¢ok, bir kent veya kisi gibi belli bir konuyu anlatmak olabiliyordu. Hartmann Schedel, Liber
chronicorum (Niirnberg: Anton Koberger, 12 Temmuz 1493, folio 236 ve 246). Folger
Shakespeare Library'nin izniyle basilmugtur.

B8 Doctor larius panifienfis

Resim 16: Compostella ve Jean Gerson’m tipatip ayni portreleri de Niirnberg Kronigi’nde
bulunmaktadr. Hartmann Schedel, Liber chronicorum (Niirnberg: Anton Koberger, 12 Temmuz
1493, folio 213 ve 240). Folger Shakespeare Library’nin izniyle basilnugstir.



Resim 17: Nurnberg Kronigi’nin yayimlanmasimdan kisa bir siire dnce, bir graviir sanat¢isi olan Erbard Reuwich, Kutsal Topraklar'a
yaptigi yolculukta gordiigii kentlerin ve bitkilerin yeni illiistrasyonlarini ¢izmigti. Cizdigi Venedik resmi (arka plandaki burada

abes kagan beylik Kutsal Topraklar manzarasiyla birlikte) tamdik mimari yapilar icermektedir. Alindigi yapit, Bernhard von
Breydenbach, Peregrinatio in Terram Sanctam (Mainz: Erhard Reuwich [Peter Schoeffer’in harfleri), 1486) Erhard Reuwich’in Venedik
illiistrasyonundan alinmstir. Ozel Koleksiyonlar, Stanford University Libraries’in izniyle basilmustir.
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sonlarinda engizisyoncular, giinah ¢ikartanlar, papazlar, hacilar ve sekiiler tiic-
carlar icin rehber kitaplar yazilmisti. Gergi akademisyenlerin dikkatini artik
kapsaml bilimsel eserler (summae) gekiyordu ama Ortagag miistensihleri aym
zamanda 6zl summulae’ ve vaaz yazmaktan kiginin kendi yataginda 6lmesine
kadar cesitli konularda pratik bilgiler vermek igin tasarlanmig kapsaml kila-
vuzlar da yaziyorlardi.'” Bir¢ok agidan oldugu gibi burada da matbaacilarin
kilise miistensihlerinin biraktig1 yerden devam ettikleri goriilityor. Ancak mat-
baacilar boyle yaparak eski temalari ¢ok genislettiler ve ¢ogalttilar. Yeni mat-
baalarda basilan ve bir miizik aleti ¢calmaktan muhasebe defteri tutmaya kadar
cesitli becerilerde “kolay adimlarla” nasil uzmanlasilabilecegini agiklayan akil
almaz sayidaki elkitaplarinin esdegeri miistensih kiiltiiriinde yoktur.

Erken donem kapitalist sektorlerin birgogu etkili bir planlama, ayrintilara
dikkat ve rasyonel hesaplama gerektiriyordu. Ancak ilk matbaacilarin verdikle-
ri kararlar alet ve sembol yapimini dogrudan etkiledi. Onlarin iiriinleri, nesne-
leri manipiile etme ve gesitli fenomenleri diisiinme ve algilama giiglerini yeniden
bigimlendirdi. “Modernizasyon” veya “rasyonalizasyon”la ilgilenen akademis-
yenlerin, haritalarin, tablolarin, ¢izelgelerin, diyagramlarin, sozliiklerin ve gra-
mer kitaplarinin sessizce taranmasiyla yapilan yeni tiirdeki zihin galigmas iis-
tiinde diigtinmeleri yararh olabilir. Bu tiir bagvuru kaynaklarini derleyip tireten-
lerin aligkanliklarini daha dikkatle incelemeleri gerekiyor. Bu aligkanliklar yeni
bir esprit de systéeme’e [sistem zihniyeti] elverigliydi. Abraham Ortelius, tamam-
layic1 metinler ve indeksler igeren 6ncii atlasinin 6nsoziinde, Theatrum’unu™
“eksiksiz bir atolye”ye benzetiyordu; bu atolye Gyle diizenlenmisti ki okurlar
edinmek isteyebilecekleri her tiirlii aleti kolayca bulabiliyorlardi.'® Bir bagka 16.
yuzyil yayimcisy, “Daginik halde olmayan, her biri kendi yerinde olan seyleri
bulmak ¢ok daha kolaydir”"® diyordu. Bu kisi redakte ettigi bir metinde yaptig1
yeniden diizenlemeyi savunuyordu. Sahibi oldugu biiyiik bir ticari isletmenin
muhasebe evraklarini yanls bir yere koymus bir katibi elestiriyor da olabilirdi.

Metinlerin ve Referans Kilavuzlarinin Yeniden
Diizenlenmesinin Yarattig1 Bazi1 Etkiler:

Verileri Rasyonellestirmek, Bir Sistem Dahilinde
Derlemek ve Kataloglamak

[k matbaacilarin sayfa diizeni ve sunumla ilgili verdikleri editoryal kararlar
muhtemelen okurlarin diigiince bigimlerini diizenlemelerine yardimc oluyor-
du. McLuhan’in matbu satirlari taramanin diigiince siireglerini etkiledigi tezi,
ilk bakista biraz sagirtici geliyor. Ama insan tizerine biraz daha kafa yorunca,

* “Kiigitk 6zetler” anlamina gelmektedir. Bu tiir yazarlara da “summulist” denmektedir. —.n.

Theatrum Orbis Terrarum: Abraham Ortelius’un ilk gergek atlas kabul edilen eseri. 1570’te
Anvers’te basilmistir. —¢.n.

* %
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kitaplarin igeriklerinin diizenlenisinin ve sunulusunun okurlarin diigiincelerine
yon verdigini diiginmeye basliyor. Kitap formatindaki temel degisiklikler, di-
stince kaliplarinda degisiklige rahatlikla yol agabilir.

Ornegin, matbu bagvuru kaynaklari alfabetik siralamaya tekrar tekrar bas-
vurmayi tegvik ediyordu. 16. ylizyildan beri, anlamsiz simgelerle ve seslerle tem-
sil edilen harflerin sabit sirasini ezberlemek biitiin Batilli ¢ocuklarin okuyarak
6grenme yontemi olmustur. Bu durum matbaadan 6nce hig gegerli degildi, 6yle
ki bir 13. yiizyil ansiklopedisi derleyen bir Cenovali, ““Amo’ ‘bibo’dan 6nce gelir
giinkii ‘@’ birincinin ilk harfi, ‘b’de ikincinin ilk harfidir; ‘a’nin ‘b’den 6nce gel-
mesini bana yol gosteren Tanri’nin yardimiyla belirledim”?° diye yazabiliyordu.

Miistensihlerin yazdigi bagvuru kaynaklarinda verilerin baska sekillerde
siralanmasina da rastlamyordu. Kiitiiphane kataloglarina gelince, Iskenderiye
Kiitiiphanesi’nin yoneticilerinin kullandig: alfabetik sistem kiitiiphaneyle birlik-
te yok olmustu. York kentindeki 8. yiizyil kiitiiphanesini tasvir eden ve Alcuin’e
ait oldugu soylenen siirle baglantili olarak Reynolds ve Wilson, “Kataloglama
soz konusu oldugunda, bir siirle kartotek arasinda daglar kadar fark vardir”?
demistir. Kafiyeli kitap listesi eksikti giinkii vezin kurallari bazi kitaplarin dahil
edilmemesini gerektirmigti. Elbette Ortagag kiitiiphane kataloglarinin ¢ogu siir
seklinde degildi ama yine de modern indeks kartlar1 kadar diizenli olmaktan
cok uzakti ve higbir gekilde tek tip degildi. Kiitiiphane kataloglar1 miistensihlik
kiiltiiriiniin gok sekilli karakterini yansitiyordu ve ¢ogunlukla, dolaplarda veya
sandiklarda korunan veya 6zel bir odada masalara zincirlenerek sabitlenmig
kitaplari bulabilmesine yardimci olmak amaciyla, kiitiiphane sorumlusunun ki-
siligine 6zgii bir sekilde diizenleniyordu.

"Kitap kataloglarinda ve indeks kartlarinda alfabetik siralamanin giderek
daha fazla kullanilmasi, gerekli kartotekleri hazirlamay: daha az maliyetli kilan
kagidin kullanilmaya baglanmasina baglanmustir. Hi¢ kugkusuz, ucuz yazi mal-
zemeleri indekslerin ve kataloglarin hazirlanmasinin daha az maliyetli olmasini
sagliyordu ama uzun listeleri elle tekrar tekrar kopyalamaya gosterilen dogal
direnigi agma konusunda pek basarili olamiyorlardi. Ara sira tek bir indeksi
birkag kopya igin gegerli kilma girisimleri oluyordu ama ¢esitli mustensihlik
hatalar yiiziinden bu ¢abalar her zaman sonugsuz kaliyordu. Cogunlukla, bir
Ortagag compendium’unun’ sahibi, kendi kullanim igin bir indeks hazirlar-
ken bir bagkasinin sistemini kullanmak gibi bir zorunluluk hissetmiyor, ken-
di sectigi yontemi takip ediyordu. Aym sekilde, bir kiitiiphane sorumlusunun
kiitiiphanedeki kitaplar1 kontrol altinda tutmak igin belgelerini diger kiitiip-
hanecilerinkilerle uyumlu bir sekilde diizenleme konusunda bir girisimi olma-
dig1 gibi, kitaplar1 anlagilir bir diizenle yerlestirme yoniinde bir ¢abasi da yoktu
(Nadir kitaplarin sorumlulariyla yapilan goériigmeler 1siginda anlagilan su ki,
bir envanterin diizeni ne kadar anlagilmaz olursa, baz1 Ortagag kiitiiphane so-
rumlular1 da bundan o kadar memnuniyet duyuyorlarmig). Ancak matbaanin

* Kisa ama ayrintih bilgiler igeren derleme. —¢.n.
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icadindan sonra raf listelerine, kiitiiphane digindaki okurlar1 hedef alan satig
kataloglari eklenirken tek bir metin igin derlenen bir indeks yiizlerce kez kopya-
lanabiliyordu. Dolayisiyla, matbu kitap ticaretinin rekabetgi 6zelligi ile tipog-
rafik standardizasyonun bir araya gelmesi, daha sistematik kataloglamanin ve
indekslemenin sadece yapilabilir bir sey oldugunun diigiiniilmesini saglamakla
kalmadi, ayni zamanda bu igleri ¢ok arzulanir da kildi. Rakipleri uzak tutarken
pazarlardan pay almak ve potansiyel alicilari cezbetmek, kitap isimlerini agik ve
anlagilir bir diizenlemeyle sunan kitapg listeleri ile “iyi indekslenmis”, “yeni ve
gelistirilmis” olarak nitelenebilecek baskilar gerektiriyordu.

Sirketinin, rakiplerininkinden “daha eksiksiz ve daha iyi diizenlenmig” in-
deksler ve “daha okunabilir” metinler sundugu iddia eden Peter Schoeffer’in
tanitim brogiiriinde yazilanlarin dogru oldugunu hemen kabul etmemek gerek.
Ilk matbaacilar, giiniimiiziin basin damgmanlan gibi ¢ogunlukla yapabilecek-
lerinden daha fazlasini vaat ediyorlardi. Yine de izerlerindeki rekabet baskisi
tiriinlerini geligtirme yollarini arama ¢abalarini tetikliyor ve o giine kadar degerli
metinleri kopyalamanin belirgin bir 6zelligi olan degisime karsi koymanin 6niin-
deengel teskil ediyordu. Kitaplarin formatini rasyonellestirmek gesitli alanlarda
bilimsel ¢aligmalar yapmay: sistemli hale getirdi. Robert Estienne’in 1542 ile
1547 yillar1 arasinda yayimladig: bes Paris kitap katalogu bir¢ok cephede yaga-
nan ¢ok hizli bir ilerlemeyi yansitiyor. U dile boliinmiis, her boliimii ayni sekilde
diizenlenmis, Ibranice, Yunanca ve Latince alfabelerle baslayan, devaminda gra-
mer kitaplarina, sozliiklere ve metinlere gecen bu kataloglar hakli olarak, “kolay
anlagilir bir diizenleme mucizesi”?? olarak tanimlanmugtir. Estienne ayni becerile-
ri leksikografi alanindaki 6ncii ¢aligmasinda ve birbirini takip eden Kutsal Kitap
baskilarinda da sergiledi.?® Estienne’in 16. ylizyil Paris’inde peg pese yayimladigi
geligtirilmig Kutsal Kitap baskilarinin 13. ytizyil Paris’inde miistensihlerin tiretti-
gi o tek Kutsal Kitap’la kargilagtirilmasi gibi, onun leksikografiye yaptigi birgok
katki da 13. yiizyil akademisyenlerinin Robert Grosseteste’nin yonetiminde iiret-
tikleri, tek niishasi olan o cift dilli s6zliikle kargilagtinilabilir.

Bu tiir kargilagtirmalar, sadece matbaanin yeni giiciiniin neler bagarabilece-
gini gosterdigi igin degil, ayn1 zamanda, leksikografi alaninda matbaadan 6nce
de girisimlerde bulunuldugunu diigiindiirdiigii i¢in yararhidir. Diger din adam-
larinin kullanimi i¢in baglantili dizinler (concordance) derleyen ya da kendileri
i¢in Kutsal Kitap’lardan pasajlar, vaaz konulari ve tefsirler diizenleyen vaizler
ve Ogretmenler yeni matbaalardan ¢ok 6nce diizenleme ve sistemlegtirme ¢abasi
i¢cindeydiler. Bir siir yalmzca “kartotekten daglar kadar farkli” olmakla kalmaz,
ayni zamanda tibbi, hukuki ve teolojik konulardaki bir¢ok skolastik risaleden
de oldukga farkhidir. Bu tiir risaleler agiklamalarla, kisaltmalarla ve derkenar-
larla doluydu. Bazilarinda bilim dallarini, soyut kavramlari gosteren, insan or-
ganlar ile gok cisimleri arasinda bag kuran gemalar bulunuyordu. Bazilarinda
da kolay referans yapilmasim saglayan pargomenden ya da kagittan yapilmig
etiketler bulunuyordu. Bir diger deyisle, matbaayla gelen yenilikleri abartma-
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Resim 18: Bir serb ile cevrelenmis ve kisaltmalarla dolu bu Ortagag risalesi, Aristoteles’in yapits
Physica’nm (yak. 1300, s. 22 sag) tirse elyazmas: kopyasmdan almmugtsr. Folger Shakespeare
Library'nin izniyle basinugtir.

maya veya Onceki gelismelerin bu yeni aracin yararlarini nasil kanalize ettigini
gozden kagirmamaya dikkat etmek gerekir. Bir pasaj ile digeri arasinda ¢ap-
raz referans olugturma, diyagramlar ve koseli ayraglar Ortagag derleyicileri ile
tefsircilerinin yabancisi olduklar: seyler degildi ama bu tiir uygulamalar kisiye
Ozgii ve gesitlilik arz eden bigimler aliyordu. Nasil ki biitiin referans kelimeleri
i¢in tek tip alfabetik sira kullanimi sadece matbaanin icadindan kaynaklanmayip
temel olarak alfabetik bir yaz dilini gerektiriyorsa, benzer bi¢imde, 16. yuzyil
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akademisyenligine damgasini vuran kataloglama, ¢apraz referans olugturma ve
indekslemenin bityiik kismi da sadece tipografi kiiltiiriiniin yan tiriinleri olarak
degil, ayn1 zamanda din adamlan ile katipler arasinda eski hedefleri gergekles-
tirmeyi saglayacak yeni firsatlarin bir yansimasi olarak kabul edilmelidir:

Ortagag insaninin en belirgin dzelligi organizatér, derleyici ve sistem kurucu
olmasiyd:. Her seyin bir yeri olmasini ve her seyin dogru yerde olmasini isterdi. Ayr-
rim yapma, tanimlama ve tablolastirma en sevdigi seylerdi. Ortagag insaninin tas-
nifleme ve diizenlemeden daha ¢ok sevdigi veya daha iyi yaphdr higbir sey yoktu.
Bence Ortagag insani modern icatlarimizdan en ¢ok kartoteke hayranlik duyard:.24

C. S. Lewis’ten yapilan bu alintidan da anlagilacag: gibi, Bati kurumlarini
agiklamaya ¢aligirken akla sadece “eksiksiz bir atolye” gelmemeli. “Her seyin
dogru yerde olmasi” arzusu Ortagag dlimleri ve erken donem kapitalistleri tara-
findan da paylasiliyordu. Matbaa atolyesi, birbirini pekistiren ve boylece 6zellik-
le giiglii, neredeyse karsi konulmaz bir diirtii yaratan entelektiiel ve ticari faali-
yetleri bir araya getirerek 6nemli ama ihmal edilmis bir iglevi yerine getiriyordu.

Ote yandan gergek anlamda ancak matbaadan sonra baglayabilecek trendle-
rin Ortagag’da goriilen munferit erken orneklerine fazla deger yiiklemenin cazi-
besine karsi da temkinli olmak gerekir. Ortagag alimleri giintimiiziin kartotek-
lerine belki hayran kalirlardi ama onlarin diizen anlayisi kartotek kullanimina
dayanmiyordu. Iki dilli 6zgiin bir s6zliigiin, yiizlerce iig dilli bagvuru kaynagiyla
ayni isi yapmasi imkansiz. Ortagag dershanelerinde veya manastir kiitiiphanele-
rinde 16. ve 17. yiizyillarin poliglot [¢ok dilli] Kutsal Kitap’larinin veya onlara
eslik eden bagvuru kaynaklarinin esdegeri sayilabilecek higbir sey yoktur.

1500 ile 1800 yillar1 arasinda 70’ten fazla Ibranice sozliik basildi. 16. yiizyihn
ikinci yarisinda Christopher Plantin, 1517-1522 Complutensian Poliglot Kutsal
Kitap’inin kismen revize edilmig baskisini ¢ikarma igine giristi. Bes cilt metin ve ii¢
cilt Yunanca, Ibranice, Aramice ve Siiryanice dilleri igin gramerler ve sozliiklerden
olugsan bagvuru malzemesi igeren devasa bir ¢aligma ortaya qikt 1645 tarihli
Paris baskisiyla Poliglot’un kapsami daha da genigledi ve zirveye varng 17. yiizy:-
Iin ortasinda Ingiltere’de gergeklesti. 1657 tarihli Londra Poliglotu, dnceki biitiin
edisyonlardan daha tistiin olmakla 6viinen (daha sonralan Piskopos Sprat’in Ro-
yal Society’yi” 6verken kullandig: ifadelerle) bir brosiirle duyuruldu. Poliglot’un
igerigi matbaanin icadindan 200 yil sonra ne kadar mesafe katedildigini goster-
mektedir. Icerdigi metinler “Ibranice, Samiri Ibranicesi, Septuagint™ Yunancasi,
Keldanice, Siiryanice, Arapga, Etiyopyaca, Fars¢a ve Vulgata Latincesi” dillerin-
deydi; boylece Batih alimlerin Dogu aragtirmalarinda kullandiklari yazi tipinde
artis meydana geldi. Ozenle hazirlanmig ekler, Kutsal Kitap basimmin modern
bilgi sektoriinii nasil tegvik ettigini gosteriyordu. Bu ekler sunlari igeriyordu:

*

Royal Society: Ingiliz Kraliyet Bilimler Akademisi 1660 yilinda kurulmustur. —.n.

**  Eski Ahit’in mevcut olan en eski Yunanca [Koine diyalekti] gevirisi. —.n.
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Louis Cappel tarafindan hazirlanmis bir Antikgag kronolojisi, Kutsal Toprak-
lar’la Kudis'in tasviri ve haritalari; tapinagin planlari; Yahudi paralari, agirliklar:
ve dlgiileri, dilin ve alfabenin kékeni ve Yahudi deyisleri izerine risaleler; baslica
Kutsal Kitap baskilarinin ve gevirilerinin tarihi; Kutsal Kitap'in farkli okumalarinin
bir tablosu ve ona eslik eden 6zgiin metinler ile diger malzemenin dogrulugu ve
otoritesi izerine bir deneme.?’

Tablolarin, kataloglarin, yer adlari indekslerinin ve diger kaynak yapitlarin
basimu pratik diirtiileri oldugu kadar dini dirtiileri de tatmin ediyordu. Robert
Estienne’in sozligii, Kutsal Kitap baskilarinin yan itiriinii olarak ortaya ¢ikar-
ken, Christopher Plantin’in s6zlitklerinden biri kendisinin go¢men bir tiiccar
olmasi sonucunda ortaya cikti. Plantin, Anvers’e yerlesip Leiden’le gesitli baglar
kurduktan sonra Felemenkge 6grenmeye karar verdi. Cabalarinin heba olmasi-
n1 istemedigi i¢in 6grendigi her sozcugi “kiimelere ve alfabetik siraya koydu.”
Boylece baslatilan ortak girisim, 1573 tarihli “adina layik ilk Felemenkge s6z-
lik ™2 Thesaurus theutonicae linguae [Eganlamlilar Sozliigii] ile sonuglandi.

Sozciikleri (ve harfleri) alfabetik sirayla kiimelemek matbaacinin atolye-
sinde gercekten de rutin bir uygulamaydi. Her indeksin hazirlanmasi, 6nce
hi¢ indeksienmemis birgok yapitta uygulanan bagh bagina bir metin analizi
¢aligmasiydi. Redaksiyonun igerdigi indeksleme ve diger islemler bilimsel fa-
aliyetleri, ilk hiimanistlerin zihnini meggul eden séylev, diyalog ve téren ko-
nusmasi hazirlama eyleminden daha farkl bir yone sevk ediyordu. Alimlerin
kullandiklaru barbar dile ve elyazilarina ilk hiimanistlerin gosterdigi tepkilere
konudan sapmalar gosteren, ilgisiz ayrintilar igeren Ortagag compendium’la-
rinin ilkel bir sekilde diizenlenmesine yapilan yeni itirazlar ekleniyordu. Ilk
matbu baskilar, miistensihlerin trettigi bu “ilkel” compendium’larin tupatip
aynistydi ancak aynisini iiretme eylemi daha sonra yapilacak yeniden diizen-
leme igin gerekli bir 6n hazirlikti. Daha 6nceleri sozel sunum ve parga parga
kopyalama nedeniyle g6ze ¢arpmayan bir karigiklik, editorlere ve indeksgilere
daha goriiniir, sistematik rutinlere deger veren yayimcilara da daha rahatsiz
edici gelmeye bagladi. Klasik kriterler olan birlik, tutarhlik ve uyum soylevle-
rin, siirlerin ve tablolarin 6tesine gegip ilk hiimanistlerin ilgi alanina girmeyen
kapsamli derlemelerin diizenlenmesini ve ¢aligma alanlarinin tamamini kap-
sayacak sekilde genigledi.

Dizenlemenin agikh@ ve manhg, matbu sayfa istindeki malzemenin géri-
nimi editdrlerin zihnini mesgul etmeye basladi, neredeyse kendi iginde bir amag
haline geldi. Bu, 16. yizyilin sonlarindaki ansiklopedik kitaplara aliskin bir 6g-
rencinin asina oldudu, dizgiciligin teknik olanaklarina kargi artan hayranlikla ve
Petrus Ramus’un metodolojisinin neden oldugu biiyik etkiyle iliskili bir olgudur.
Her seyin tematik olarak ele alinabilecegi, en iyi serimin &ncesinde bir analiz
olmasi gerektigi yolundaki Ramist doktrin, yayimcilar ve editérler tarafindan cos-
kuyla benimsendi.?”
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Neal Gilbert’in soyledigi gibi, ilkel oldugu igin ilk hiimanistler tarafindan
yasaklanan “methodus” terimi Descartes’tan bir ylizyil 6nce kullanilmaya bas-
land1 — “16. yiizyil risalelerinin adlarinda neredeyse inanilmaz bir siklikla”?®
goriilmeye basladi. Ramist doktrin g6hretini muhtemelen biiyiik 6l¢iide mat-
baanin, ders kitabi yazmayi yeni ve karl bir tiir haline getirmesine borgluydu.
Cesitli disiplinleri 6gretmek igin farkh seviyelerde yazilmig ders kitaplarinin
hazirlanmasi, kabul edilegelen prosediirlerin yeniden degerlendirilmesini ve ge-
sitli alanlara yaklagimin yeniden diizenlenmesini tegvik etti. Ancak sisteme ve
yonteme verilen yeni 6nem sadece pedagojik veya ders kitabi yazimiyla sinirh
degildi. Ik hiimanistlerin kiigiimsedigi metinlere, yani teoloji, hukuk ve tip fa-
kiiltelerinin lisansiistii ¢caligmalarda kullandiklari metinlere de uygulaniyordu.

Ortagagda Corpus Juris” ogretmeni “her boliimiin, metnin tamaminin man-
tigiyla nasil baglantili oldugunu goéstermekle ilgilenmezdi.”?® Bunun nedeni
kismen, hukuk fakiiltelerindeki ¢ok az 6gretmenin Corpus Juris’in tamamini
gorme firsatin1 yakalamig olmasiydi. Digest’in™* elyazmasinin boliimlerinin bir-
birlerinden gegici olarak ayrilmasi, glossator’lar [yorumcular] ile post-glossa-
tor’larin yorum katmanlarinin altinda kalmadan 6nce bile iki ayn “siradan” ve
“sira dis1” ders dizisine yol agmigt1.*® Bolumlerin, akademik takvimlerce belirle-
nen zaman sinirlar i¢inde yiiksek sesle okunmasi amaciyla “puncta” denen alt
boliimlere ayrilmasi da pargalanmaya ve derslerin siralanmasinin daha karisik
hale gelmesine yol agti. Digest’in en 6nemli elyazmasi kaynagina ulasabilmek
i¢in Floransa Kodeksi’nin™" ¢ok dikkatle muhafaza edildigi ve sayet izin ve-
rilirse ¢ok kisa bir siire igin incelenebilecegi Pisa’ya gitmek gerekiyordu.>' Bu
erigim sorunu matbaanin icadini izleyen bir yiizyil boyunca, yorumlari ayikla-
yarak ve corpus’u eski haline getirerek hukuku temizlemeye ¢aliganlarin bagina
bela olmaya devam etti. Hukukgu akademisyenler, ziyaretgilerin bu eski esere
soyle bir bakmalarina izin veren egsiz Codex’in koruyucular tarafindan (keli-
menin tam anlamiyla) engelleniyordu. — Budé, elyazmasini ancak parmakliklar
arkasindan gorebilmigti.’? Dolayisiyla 1553 yilinda basilmasi Budé, Alciato ve
Amerbach gibi daha onceki bilim insanlarinin baglattig seyi, Jacques Cujas’nin
liderligindeki yeni bir kugagin tamamlamasini saglayan 6nemli bir olaydi. Cu-
jas’nin diizeltmeleri “basit metinsel hatalardan” “anakronik eklemelere” kadar
farkhlik gosteriyordu. Cujas ayni zamanda “atiflari indeksleme igi”ni de iist-
lendi. Yiizyilin sonuna gelindiginde, biitiin derleme diizeltilmig ve indekslenmig
bir gekilde ortaya ¢ikmigt1.** Yorumlardan arindirilan antik derleme, bigimsel
olarak daha anlasilir, igerik olarak da daha tutarl hale getirilmisti. Aym sebeple
de giderek ¢agdag hukuk bilimiyle daha az iligkili goriinmeye basladi. Ayni sey
Cicero Latincesi i¢in de gegerliydi; antik yasaya tam bir restorasyon basarili bir
sekilde uygulaninca dilin yasayan ruhu tamamen yok oldu.

* Bizans Imparatoru I. lustinianus tarafindan hazirlatilan hukuk kiilliyati. —.n.

Corpus Juris’in 6nceki adi. —¢.n.
16. yiizyllda Ispanyol papaz Bernardino de Shiagun tarafindan Mezoamerika hakkinda
yazilmig eser: Historia General de Las Cosas de Nueve Espana. —.n.

* %

* 3% ¥
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Redaksiyondan, indekslemelerden ve diizeltmelerden mevzuat da etkilendi.
Corpus Juris gibi eski derlemeler giincel uygulamaya uygun bulunmazken, yi-
riirliikteki bazi kanunlar ve kurallar cagdas hale getirildi. Tudor dénemi Ingilte-
re’sinde, basilan kraliyet duyurulari artik sadece duvarlara, kapilara ve kamusal
alanlara asilmiyor, kolayca ulagilabilsin diye i¢indekiler boliimii olan octavo
ciltlerde de toplamyordu. 1480’ler Ingiltere’sinde kanun basimi, Caxton’un az
taninan ¢agdas1 W. de Machlinia’yla baglayarak Pynson, Redman, Berthelet ve
Thomas More’un becerikli kayinbiraderi John Rastell gibi bircok Londrali giri-
simcinin ilgisini cekmeye bagladi:

Hepsi de birbirlerinin iretiminden haberdard: ve hepsi de irinlerini hukukgu-
lar igin giincel ve gekici yapmak icin ¢aba harciyordu. Muhtemelen Redman’in
kanunlarin tamamini kisaltarak 1528 yilinda basmasina karsilik, Pynson 1521
baskisini yeni bir baslk sayfasi ve dért folio’luk” “yeni ekler”lerle tekrar yayim-

“ladi. Rastell bu girisimleri karsiliksiz birakamazdi ve 1523 yilina kadar ¢ikarlan
kanunlarin, Latince, Anglo-Norman ve ingilizce dillerinde kisaltimis listesini iceren
Magnum Abbreviamentum'uyla cevap verdi.3

John Rastell ile oglunun yayimladigi kisaltmalar ve kanunlarin listeleri,
mantikli bir hale getirilmis bir kitap formatinin, devletin hayati organlarini nasil
etkileyebileceginin giizel bir 6rnegidir. Bagliklarin sistematik diizenlenmesi, alfa-
betik sira takip eden tablolar, dogru numaralandirilmig paragraflarin indeksleri
ve ¢apraz referanslari, hepsi de matbaacilarin elindeki yeni araglarin mevzuata
daha fazla diizen ve yontem kazandirilmasina nasil yardimci oldugunu gos-
teriyor.¥ 15. yiizyilin sonuna kadar, “bir kanunun gergekte ne oldugunu”na
karar vermek her zaman kolay degildi ve baz1 “bityitk” beratlarla ilgili uzun
zamandir yogun bir karmasa siiriyordu. John Rastell, Great Boke of Statutes
1530-1533i “Ingilizcelestirip basarken” “1327°den 1523’e kadar ¢ikarilan ka-
nunlarin fasillarinin kronolojik bir kaydi” olan 46 sayfalik tanitic1 bir “Tabu-
la” koymayi ihmal etmedi. Rastell, siradan bir igindekiler tablosu koymamuigti;
parlamenter tarihin sistematik bir incelemesini de sunuyordu. Cogu okur bunu
ilk kez goriiyordu.*

Bu tiir olaganiistii yenilikler dikkatli bir inceleme gerektiriyor ama dikkati-
mizi ¢ok daha az belirgin olan, daha yaygin degisikliklerden uzaklagtirmamali.
Diizenli bir bigimde numaralanmig sayfalara, noktalama igaretlerine, boliim
sonlarina, sayfa basliklarina, indekslere ve benzeri geylere giderek daha fazla
agina olmak, meslekleri veya zanaatlari ne olursa olsun biitin okurlarin di-
stincelerini yeniden diizenlemesine yardimci oluyordu. Sayfalari numaralarken
Arap rakamlari kullanmak, en goze ¢arpmayan bir yeniligin bile nasil 6nemli
sonuglari olabilecegini gosteriyor — bu durum, daha saglikl bir indeksleme,
notlarla agiklama ve ¢apraz referans olusturmayla sonuglandi. Matbaa lizerine

*

Bir kagit tabakasinin ikiye katlanmasiyla elde edilen sayfa ebadi —.n.
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yapilan ¢aligmalarin ¢ogu ¢ok dogru bir bigimde, matbu kitap formatinin en
o6nemli yeni Ozelliginin baglik sayfasi konmasi oldugunu ileri siiriiyor. Baglk
sayfasinin, kitaplarin kataloglanmasina ve bibliyografin sanatina nasil katki-
da bulundugunu tek tek anlatmaya gerek yok. Bence basim yerini belirtme
ve tarih koyma gibi yeni aligkanliklara nasil katkida bulundugunu daha fazla
incelemek gerekiyor.

Yeni Veri Toplama islemi:
Bozuk Kopyadan Gelismis Edisyona

Matbaacilar, bir bagvuru kaynaginin veya bir harita setinin birbiri ardina
baskilarini gikarirken sadece rakipleriyle yarisip kendilerinden 6nceki matba-
acilarin trinlerini geligtirmiyorlardi. Ayni zamanda kendilerini de gelistiriyor-
lardi. Robert Estienne’in bastigi Latince Kutsal Kitap’lar ve Ortelius’un bastig
atlaslar ¢ok eskilerden beri siiregelen miistensih kiiltiiriiniin nasil sadece durdu-
rulmakla kalmayip tam tersine gevrildigini gostermektedir.

Bu noktaya isaret eden kiginin, ilk matbaacilar hakkinda ileri siiriilen biitiin
iddialara kuskuyla yaklagmak igin gegerli nedenleri olan bilim insanlarinin iti-
razlariyla kargilagmasi biiyiik bir olasilik. Matbu yapitin diizeltilmis olmasiyla
oviinen onsozler ve tanitici yazilar, diizeltme yapilmadan yapilan kopyalamayla
—daha da kotiisii- cahilce yapilan diizeltmelerle celigiyor. Miistensihlerin kop-
yaladigi bagvuru kaynaklari ilk matbu versiyonlariyla karsilagtirildiginda, ¢o-
gunlukla ¢ok eskiden baglamig bir bozulma siirecinin matbaadan sonra arttig:
ve hizlandig1 goriiliiyor. Ornegin, Kutsal Kitap illiistrasyonu alaninda, kalitesiz
ahgap bloklarin tekrar tekrar kullanimi harflerin okunamamasina neden olu-
yordu; cahil zanaatkarlarin siliklesmis bagliklar1 yanlig yorumlamasi gagirtici
yan yana koymalara yol agiyordu; yillar boyu ¢ikarilan korsan baskilarla biitiin
hatalar daha da artiyordu.’”

[k matbu botanik kitaplar1 da ilk matbu Kutsal Kitap’larinkine ¢ok benzer
tiirden bozulmalara ugradi. Basimi 1480’lerde baglayip 1526’lara kadar devam
eden bir bitki kitabinda “tahrifat miktarinda siirekli bir artis” oldugu gorilir-
ken, ortaya gikan son iiriin 1526 tarihli bir Ingiliz bitki kitabi- “kopyacidan
kopyaciya gegtikge gorsel bilgiye neler oldugunun son derece acikli bir 6rnegini
gozler oniine sergiliyor.”*® Miistensihlerin kopyaladiklari kitaplardaki bozulma
siireci yavas ve diizensiz bir sekilde siirmiistii. Ama matbaa bu bozulma siirecini
hizlandirirken ayni zamanda bu siireci egitimli insanlara ¢ok daha goriiniir kildi
ve ilk kez bunu diizeltmenin bir yolunu sundu. Cabuk para kazanmaya ¢aligan
cahil matbaacilarin elinde veriler ¢ok hizli bir gekilde karmakarigik bir hale
geliyordu. Ancak bu yeni teknoloji ehliyetli ustalarin rehberligindeki miistensih
islemlerinin ge¢migin ehliyetli ustalarina dayattig: sinirlari agma yoniinde bir
firsat da sunuyordu. Yeni gozlemler nihayet dogru bir denetimle, zaman iginde
siliklesmeden veya silinmeden kopyalanabilmeye baglandi.



MATBU KULTURUN BAZI OZELLIKLERI 65

Bazi 16. yuzyil editorleri ve yayimcilari eski compendia’larin aynisini ba-
styordu. Ama bazilari da ¢ok genis iletisim aglan kurup her baski igin elegtiri
istiyor, bazen yeni bilgi yollayan veya ayiklanacak hatalar saptayan okurlarin
adlarini yazacaklarina agikga s6z veriyorlardi:

Ortelius okurlarina kargi diriist olarak ve elestiriler ya da éneriler talep etmek
gibi basit bir ydntem uygulayarak Theatrum’unu uluslararasi ¢apta ortak bir isbir-
ligine dénistirdi. Dinyanin dért bir yanindan yararl éneriler geliyordu, haritaci-
lar Theatrum'un icermedigi tlkelerin en son haritalarini yollamak igin birbirlerini
eziyorlard.

Theatrum [...] biyik bir hizla birkag kez basildi [...] Oneriler ve dizeltmeler
nedeniyle Ortelius ve graviircileri yeni baskilar igin durmadan klise degistiriyor-
lard) [...] Ortelius i yil iginde o kadar gok yeni harita elde etmisti ki 17 haritalik
bir ek yayimladi, daha sonra da bu haritalar Theatrum'a dabhil efti. 1598 yilinda
oldiginde, atlasin Latince, Felemenkge, Almanca, Fransizca ve ispanyolca dille-
rinde en az 28 baskisi yapilmisti [...] En son baski 1612 yilinda House of Plantin
tarafindan yayimland:.>

Surasi kesin ki saptanan biitiin hatalar her baskida diizeltilmiyordu; 6nsoz-
de deginilen iyi niyetler iiretim sirasinda yerine getirilmiyordu. Yine de yayim-
cilarin talepleri sik sik okurlar1 kendi arastirma projelerini ve saha ¢aligmala-
rin1 baglatmaya tegvik ediyor, bu da ek yayin programlariyla sonuglaniyordu.
Dolayisiyla, bir bilgi patlamasi meydana geldi. Ornegin Ortelius’un baskilari-
nin yan etkisi Moskova’dan Galler’e kadar uzanan yerel tarihler ve topografi
risaleleri oldu.

" Yeni verileri talep eden veya alan kisi her zaman matbaaci veya yayinci ol-
muyordu. Bu kisiler ¢ogunlukla, daha sonra yapilacak bir baskida diizeltilecek
hatalar veya dahil edilecek ekler hakkinda okuyuculardan bilgi alan, belli bir
indeksin edisyonlarinin yazari veya editorii oluyordu. Mattioli’nin Dioscori-
des tizerine yazdig: ve ilk baskisi 1554 yilinda yapilan yorumlari1 baski tistiine
baski yaparken, okurlardan gelen 6rnekler ve bilgiler ig1iginda periyodik olarak
gozden gegirilip diizeltiliyordu. Avrupalilar egzotik bitkilerle boyle tanigti (Thir-
kiye’den gelen atkestanesi, leylak ve lale Avrupa’nin botanik bahgelerine Mat-
tioli’nin 1581 tarihli baskisi yoluyla girdi). Meyveler ve tohumlar hakkindaki
yabanci raporlarin yayginlagmasi da evcillestirilmis bitkilerin daha kusursuz ve
kesin tariflerinin yapilmasina yol agt.

16. yizyilin ortalarinda botanikgiler Hindistan’dan, Yeni Dinya’dan, soguk il
kelerden, batakliklardan, ¢éllerden, her yerden yeni bitkiler elde etmek igin birbir-
leriyle yarisiyorlardi. Uzak ve egzotik Glkelerin bitkileri ve hayvanlari ya tamamen
yeniydi ya bilinenlerden kafa karisikhgina yol agacak ve daha fazla arastrma
gerektirecek kadar farklhlik gsteriyordu [...] Ortaya yeni bir tir bilim insani gikh:
Seyahat eden dogabilimci [...] ilk zamanlarin agg6zli maceraperestlerinin yerini
artik bilgi arayisindaki insanlar almist [...]
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Yabanci diyarlarda yapilan kesifler hekimler, profesérler, botanik bahgelerinin
ve seralarin sorumlulan gibi ilkelerinde kalmak zorundaki dogabilimcileri heye-
canlandiriyor ve onlari kendi ilkelerinin hayvanlarini ve bitkilerini daha eksiksiz
ve dogru bigimde tasvir etmeye zorluyordu... O kadar yeni bilgi birikmisti ki kar-
masikhga yol agiyordu, yeni arastrmalar yapma ihtiyaci da giderek artiyordu.*

Yeni aragtirmalar daha fazla etkilegime yol agarak yeni incelemelerin yapil-
masina ve daha fazla verinin birikmesine neden oluyor, daha hassas siniflama
gerektiriyordu ve bu boylece ad infinitum devam ediyordu. Gelismis edisyonlar
ve giderek fazlalagsan bagvuru kaynaklari, Iskenderiyeli hiikiimdarlar ile Rone-
sans prenslerinin topladigi biiytik kiitiiphane koleksiyonlarinin tersine, sinirlari
olmayan bir seydi. Conrad Gesner, yaklasik 10.000 Latince, Yunanca ve Ibra-
nice kitabu listeleyen devasa bibliyografyasi Bibliotheca universalis’in (1545) ilk
baskisinin ithaf béliimiinde Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin uzak ge¢miste, Matt-
hias Corvinus’un topladig: biiyiik kitap koleksiyonunun da yakin gegmiste yok
edilmesine deginir.* Gesner’in kurulmasina yardima oldugu doga ve kiitiipha-
ne bilimlerinin sonsuz bir genigleme kapasitesi vardi. Bu bilimler, agik uglu, hig
sonlanmayan bir siire¢ gerektiriyordu. “Geri bildirim” terimi ¢irkindir ve ¢ok
fazla kullanilmigtir ama yine de iletisimde meydana gelen degisikligin oncesi
ile sonrasi arasindaki veri toplama farkini tamimlamaya yardimci olmaktadir.
Matbaanin icadindan sonra biyiik 6lgekli veri toplama, yeni geri bildirim bi-
cimlerine tabi oldu; bu durum mistensihler ¢aginda mimkiin degildi.

Basgka konulara gegmeden 6nce, sirada matbaanin erken modern donem bi-
limi i¢in bir 6nkosul olduguna istiinkorii deginmek yerine, matbu kiiltiiriin
yeni 6zelliklerini anlatmanin avantajlar1 var. Eger matbaanin etkilerine daha
fazla ilgi gosterilirse, 16. yiizyil bilim insanlarina olaganiistii ahlaki erdemler
atfetme ya da “aggozlii maceraperestler”i nesnel dogabilimcilerle karsilagtir-
ma egilimi daha az olur. Yazarlar, editorler ve yayimcilar “diriist davranmak
gibi basit bir yol” benimseyip katkida bulunanlarin adlarimi vermiglerse, bunun
nedeni olaganiistii derecede soylu olmalar degil, bu basit yolun gesitli giidiiler-
le matbaanin icadindan sonra, matbaa 6ncesinde oldugundan daha doyurucu
hale gelmesindendir. Ortelius, atlasina katkida bulunanlarin adlarini verdigin-
de, “modern bilimsel igbirligi fikri”ne isaret ediyordu. Ancak bu, bagkalarinin
yarar saglamasini amaglayan “diirist” ve igbirlik¢i zanaatkarlar ile kibirli, hi-
lekar, sadece kendi gikarini diigiinen bilim insanlar1 veya literati arasinda hak-
siz kargilagtirmalar yapmak igin bir gerekge degil.*> Herhangi bir erdem veya
ahlaki bozukluk higbir meslek grubunun tekelinde degildi. 16. yiizyildan sonra
toplumsal olarak yararl tekniklerin tanitimi yapilabiliyordu ama bunun nedeni
isbirlik¢i zanaatkarlarin etkili hale gelmesi degil, matbaanin icadiydi. Gergekten
de zanaatkar-yazarlar da literati ve bilim insanlan kadar ag¢gozliiydii ve yeni
entelektiiel miilkiyet haklarinin cazibesine onlar kadar kapiliyorlardi.

Sunu da kaydetmek gerekir ki “miitevazi” zanaatkarlarin kitap yazmasin
savunan yiice goniilli pasajlara, okurdan yazarin “muhtesem seylerin goriile-
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bilecegi” atolyesini ziyaret etmesini isteyen ifadeler ve aletlerin satildig: yerlerin
adresleri eslik ediyordu. Zanaatkar-yazar okurlarina, adresini yayimcisindan
alabileceklerini ve ticretsiz sunumlar igin atolyesine gelebileceklerini soyledigin-
de, muhtemelen iiriinlerini satin alacak potansiyel musterileri cezbetmeyi umu-
yordu. Onemli olan 6zgeciligin ve bencilligin ayn1 anda var olabilmesiydi.

Bu nokta alet yapimcilarinin oldugu kadar profesorlerin de “parlak fikirleri-
ne” uyarlanabilir —tabii eger bu iki grup insani birbirinden ayirmak miimkiinse.
Yeni tanitim bigimleri konusunda zanaatkarlar kadar akademisyenler de geliskili
duygular igindeydi. Her iki grupta da sohret pesinde kosan ve oncelik kavgasi
yapan ama ayni zamanda ¢ikar g6zetmeden, erdemli amaglarla bilgi ifsa etme ar-
zusunu dile getiren yazarlar bulunuyordu. Veri toplamaya igbirlikgi yaklagim ve
kaynaklarla katkida bulunanlarin diiriistge agiklanmasi kesinlikle dogabilimle-
riyle sinirh degildi. Bibliyografya da zooloji kadar isbirlikg¢i hale geldi ve giderek
degisime tabi oldu. Gergekten de bu iki disiplinin babasi ayni kisiydi.

Bozuk kopyalardan gelismis edisyonlara gegisin tiim akademik ve bilimsel
alanlar1 kapsamasi nedeniyle, bunun tiim Bilgi Toplumu iizerinde ¢ok biiyiik
etkisinin olmasi beklenebilir. Bence sinirsiz ilerleme temalari ile “doganin bo-
zulmasi”nin durdurulmasi temalarinin diizenlenmesi (orchestration) gibi biiyiik
entelektiiel hareketler tizerinde ¢aligirken bunun g6z 6niinde bulundurulmasi
gerekiyor. David Hume, yayincisina “Matbaanin bize, kitaplarimizi daha son-
raki baskilarda gelistirme ve diizeltme giicii vermesi bana bu sanatin en 6nemli
avantaji gibi geliyor”® diye yazmugti. Tek bir yazarin yapit1 igin gegerli olan,
birgok kiginin katilimiyla yazilmig biiyitk bagvuru kaynaklari igin daha ¢ok ge-
cerliydi. Yeni ve gelismis edisyonlar gelecegin ge¢misten daha fazla aydinlanma
vaat ettigini gosteriyordu.

Thomas Kuhn, “Kopernik’in 6liimiiniin iizerinden yarim yiizyil gegene ka-
dar astronomlarin yararlandiklar verilerde koklii degisiklikler olmadi”# diyor.
Ancak Kopernik’in yagami (1473-1543), giiniimiiz insaninin giigliikkle gore-
bildigi birgok biiyiik degisikligin tiim kitap okurlarinin “erigebildigi verileri”
degistirdigi yillar1 kapsiyordu. Bu degisiklikleri daha dikkatle incelemek, 16.
yuzyilin bitiminden once gezegenlerin haritasini ¢ikarma, diinyay: haritalama,
kronolojileri senkronize hale getirme, kanunlari derleme ve bibliyografyalar
derleme sistemlerinde neden kokli degigiklikler yapildigini agiklamaya yardim-
c1 olabilir. Her defasinda Hellenistik basarilar 6nce aynen tekrarlaniyor ama
inanilmaz derecede kisa bir siire sonra bu basarilar agiliyordu. Yayimlanan her
yeni sema dizeltmeye, gelistirmeye ve iyilestirmeye agik bir gekilde bekliyor-
du. Sonraki kugaklar etrafa dagilmig pargalar1 kurtarmaya ¢aligmaktansa, 16.
yuzyil bilgelerinin ¢aligmalarina katkilarda bulunabiliyorlardi. Erken modern
donemin cegitli entelektiiel “devrimleri” ana hatlar1 verilen bu 6zelliklere ¢ok
sey bor¢luydu. Ancak matbaanin koruyucu giicii kullanima sokulmasaydi, gii-
niimiizde “kilometre taglari” olarak goriilen biiyiik kitaplar, ¢izelgeler ve ha-
ritalar hayali kalirdi. Tipografik degismezlik, bilimin hizli ilerlemesinin temel
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bir 6nkoguludur ve gegmig 500 yilin tarihini daha 6nceki donemlerden ayiran
diger birgok seyi agiklamaya yardimci olmaktadir. Izleyen goriiglerin bunlar
disiindiirecegini umuyorum.

Matbaanin Koruyucu Giiciinii Diigiinmek:
Degismezlik ve Kiimiilatif Degigsim

Matbaanin tipkibasim giictiyle gelen yeni 6zelliklerinin muhtemelen en
o6nemlisi korumadir. Bunun 6nemini anlayabilmek igin metinlerin dizilebilmeye
baglamasindan 6nceki kogullar1 hatirlamamiz gerekiyor. Bir bagvuru kaynagi
olarak ne kadar onemli olursa olsun higbir elyazmasi miistensihlerin elinde
bozulmaya maruz kalmadan varhigini uzun siire koruyamiyordu. Bu tiir bir
“koruma” bile yerel seckinlerin degisen taleplerine ve egitimli miistensihlerin
degisen sayisina bagliydi. Belgeler okundugu ve kullanildigi igin yipranmaya ve
aginmaya agikti. Arsivlenen belgeler neme, kurtlanmaya, ¢alinmaya ve yangina
kargt korunmasizdi. Bityiikk bir merkezde toplanip korunsalar bile dagilmala-
r1 ve kaybolmalari kaginilmazdi. Bilginin yazih olarak bir kusaktan digerine
aktarilabilmesi ancak degisime ugrayan metinlerle ve yok olan elyazmalariyla
miimkiin olabiliyordu.

Maiistensih kiiltiriinin bu 6zelligi modern bilim insanlar1 tarafindan ¢o-
gunlukla degerlendirilmez. Bu 6zellik, son zamanlarda yapilan ve son birkag
yuzyilin sozlii ve yazih kayitlar arasindaki geligkilere odaklanan antropolojik
aragtirmalar tarafindan tamamyla arka plana itilmigtir. Dolayisiyla antropo-
loglar elyazisina, “ge¢migin kalici olarak kaydedilmis versiyonlarini”#’ iiretme
yetenegini atfetme egilimi gosteriyorlar. Ancak, parsomen tizerinde bile olsa
tek bir elyazmasi belge, arsive kaldirilip kullanilmasi durumunda kalici olabi-
liyordu. Birden fazla kayit kopyalama gerektiriyordu, bu da metinsel degisime
yol agiyordu. Kalici kayitlar igin kalici malzeme gerekiyordu. Tas yazitlar yok
olmuyordu, papiriis belgeler ufalaniyordu. Bu somut farkliliklar bir kuralin
dogmasina yol agti: “Az yazilirsa ¢ogu korunur; ¢ok yazilirsa az1 korunur.”#
Ancak matbaanin icadindan sonra yazi malzemesinin kalicihginin 6nemi azal-
di; az bulunan pahali derinin yerine, bol bulunan kagit kullanilarak koruma
saglanabiliyordu. Miktar kaliteden daha onemli hale gelmisti. Uzun zamandir
gegerli kurallar bile kopyalanirken hiikiimsiiz hale geliyordu. Insanin akhina bir
rahibin, yok olmasinlar diye kesislere matbu kitaplari kopyalama talimati ver-
mesi fikrine modern bilim insanlarinin nasil giilimsedigi geliyor. Ancak modern
bilim insanlar da goériiniise aldanmaya 15. yiizyil kesigleri kadar yatkindir ve
goriiniig giderek yaniltici olmaya baglamustir.

Matbaa kagit kullanimini gerektiriyordu; kagit, parsémenden veya tirgeden
daha dayaniksiz bir malzemedir ve igerdigi pamuk orami yuzyillar iginde azal-
dig1 icin ¢ok daha dayaniksiz bir hale gelmigtir. Deriyi kaziyip yeniden kul-
lanmak harfleri tamamen yok etmez; buna kargilik iskartaya ¢ikarilan matbu
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malzeme kazindiginda veya eski haline donigtiiriildiigiinde, arkada palimpsest’
birakmaz. Yazili mesajlar ¢ok miktarlarda ¢ogaltldig: igin ¢6pe atilmalarinda
veya kagit hamuru haline getirilmelerinde bir sakinca olmadigindan, uzun siire
korunmalar: gerektigi gibi bir diigiinceye yol agmaz. Hazine odalarinda sakla-
nan elyazmalari, kasalarda kilitli vasiyetler, cam gergevelerdeki diplomalar yok
olmaya kargi yol haritalarindan, takvimlerden veya gazetelerden daha dayanikli
goriiniir. Dahasi, binlerce yil lav altinda veya ¢omlek iginde kalmig antik bel-
gelerin yok olmama o6zellikleri bizlere siirekli hatirlatiliyor. Matbaadan sonra
baglatilan bir kurtarma siireci ¢ok uzun siiredir kayip olan 6ylesine ¢ok bel-
genin ortaya ¢ikmasina yol agt1 ki gémiilmeyip kullanilan elyazmalarinin yok
olabilirligini kiigimseme egilimindeyiz. Kayip belgeleri giin 1s1gina ¢ikaran yeni
restorasyon ve kopyalama teknikleri, yeni tekniklerden 6nce yagsanan kayiplara
karsi kayitsiz olmay1 da tegvik ediyor.

Eski bilim insanlar1 bu kadar kayitsiz degildi. Thomas Jefferson matbaanin
koruyucu giictiniin 6zellikle farkindaydi. George Wythe’a soyle yazmugti:

Virginia’nin kanunlari hakkinda yaph@im arastirmalar sirasinda gogunun kay-
boldugunu, ¢ok daha fazlasinin da kaybolmak izere oldugunu, sadece dikkatli ve
merakl bireylerin elinde tek nisha halinde bulundugunu gézlemlemistim; bu kisiler
lduklerinde muhtemelen atik kagit olarak kullanilacaklar. Bu yiizden, o sirada
mevcut olanlarin hepsini toplamay: kendime gérev edindim [...] onlar arashrmaya
koyuldum ve zaman, zahmet ve masraftan kaginmadim. Ama soru su: Bu kalan-
larin gelecekte kaybolmadan kalmasini saglayacak en etkili yol nedir2 Ne kadar
iyi korursam koruyayim onlari kurtlardan, kégidin dogal girimesinden, bir yangin-
dan veya herhangi bir kamusal nedenin gerektirdigi bir tasima sirasinda meydana
gelecek kazadan kurtaramayacagim. Devlet dairelerinde tek ya da birkag kopya
olarak saklanan elyazmalarinin belli bir sireden daha uzun dayanmayacagini
yasadiklarimiz bize kanitladi. Yanginlarin ve amansiz dismanlarin neden oldugu
tahribat bizi gok izen kayiplari yasamamizda énemli rol oynadi. Sadece elyaz-
masi olarak mevcutken acaba kag degerli antik yapit kayboldu2 Matbaa sanat
kopyalari ¢ogaltmay: ve dagitmay: pratik hale getirdiginden beri acaba bir tanesi
bile kayboldu mu2 Dolayisiyla bu da bize geride kalan s6z konusu kanunlarimiz:
korumanin tek yolunun matbaada gogaltimalari oldugunu gésteriyor.4”

Julian Boyd bu ¢ok agiklayici mektubun Hening’in Statutes of Virginia’sinin
derhal yayimlanmasina yol ag¢tigini anlatiyor. Boyd’a gore, bu mektup Jeffer-
son’in ¢ok Onceleri “Hazard’in Historical Collections’in yazarina soyledigi go-
ruglerini yansitiyor: “Yok olan seyler kurtarilamaz; 6yleyse kalanlari kurtaralim
ama kasalara ve kilit altina koyup onlar1 halkin okumasini ve kullanmasini
engelleyerek ve onlar1 zaman iginde harap olmaya terk ederek degil, kopyalarim
cikarip kazalar sonucu yok olmalarini engelleyerek yapalim bunu.’”*8

* Daha 6nce kullanilmig pargémen veya tirge gibi bir yazi malzemesini kaziyarak iizerine yeni

bir sey yazildiginda, eski yazilarin silik gériinmesi ve iki metnin birbirine karigmasi. —¢.n.
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Degerli belgelerin kilit altinda tutulmayip herkesin gorebilmesi igin san-
diklardan ve kasalardan ¢ikarilip ¢ogaltilarak giivence altina alinmasini sag-
layan matbaanin koruyucu giiciiniin demokratiklestirici 6zelligini vurgulamasi
Jefferson’in karakterine uygun goriniiyor. Degerli verilerin, onlar1 saklamak
yerine halka agik hale getirilerek daha iyi korunabilecegi fikri geleneklere ters
diigtiyordu, yeni sansiirciilerle catigmaya yol agti ve hem erken modern dénem
bilimi hem Aydinlanma diisiincesi igin ¢ok 6nemliydi. “Antik diinyanin sadece
elyazmalari halinde bulunan degerli yapitlari”’nin yok olmasina tiziilen Jeffer-
son ayni zamanda, antik bilginin yeniden dogusunu yeni matbaa sanatina bag-
layan daha eski bir hiimanist temayi dile getiriyordu. Bu bagla iligkili sorunlar
bir sonraki béliimde ele alinacak. Izin verirseniz burada sadece ilk matbaacilar
Italya’ya tagindiklarinda zaten baslamis olan klasik canlanmanin, Osmanhla-
rin Dogu Avrupa’ya ilerlemesine, Fransa’nin Italya’y: istilasina, Ingiliz manas-
tirlarinin yagmalanmasina ve din savaslarinin biitiin dehsetine ragmen devam
ettigini kaydetmekle yetineyim. Yunan yazi tipi hurufat kesilmeye baglandiktan
sonra ne Italya’daki toplumsal kargasa ne Yunanistan’in Miisliimanlar tarafin-
dan fethi ne de biitiin 6nemli Yunanca metinlerin Latinceye terciime edilmesi
Yunan bilgisinin Bati’da yeniden sénmesine yol agti. Ancak Yunanca harflerin
kalici olarak geri kazanilmasi iistiinde disiinerek tipografik degismezligin etki-
lerinin hepsine deginmek miimkiin degildir. Sadece Bat1 Avrupa’da degil, biitiin
diinyada binlerce yildir yok olduktan sonra geri kazanilip koruma altina alinan
antik dillerin sayisini hesaplayarak da hepsine deginmis olmuyoruz. Bu etkiler,
siirekli genigleyen bibliyografyalariyla, kitaplik alanlari ve kiitiiphane imkanlar
tistiindeki amansiz baskisiyla biitiin modern “bilgi sektorii”nii kapsamaktadir.

Bu etkiler ayni zamanda daha az akademik, daha ¢ok jeopolitik sorunlar1 da
kapsiyor. Avrupa’nin diller haritasi Yunanca harflerin gecirdigi siirecin aynisiyla
ve onlarla ayn1 zamanda “sabitlendi”. Yerel dilleri sabitlemenin 6nemi siklikla
vurgulaniyor. Ancak matbaanin stratejik rolii ¢ogu zaman goz ardi ediliyor.
Matbaanin roliiniin ne kadar stratejik oldugu Steinberg’iin degerlendirmesinin
ozetinde goriiliyor:

Matbaa bazi yerel dilleri “koruyor, sistemlestiriyor hatta bazen yaratiyordu”.
16. yizyilda, bazi kigik dil gruplarinda matbaanin olmamasi o dillerin edebiyat
alaninda yok olmasina veya dislanmasina bariz bir bigimde yol act. Ayni yiz-
yllda, matbaanin benzer gruplar arasindaki mevcudiyeti fasilali canlanmalarin
meydana gelme veya kesintisiz genisleme olasiigini garantiledi. iki grup arasin-
daki dil duvarlarini pekistiren matbaacilar duvarlarin iginde olani homojenlestirdi,
kiguk farkhliklari ortadan kaldirdi, milyonlarca yazar ve okur igin deyimleri stan-
dartlashrd, yoresel lehgelere yeni ve periferik bir rol verdi. 16. yiizyilda, edebi bir
dilin korunmasi gogunlukla yéresel dildeki birkag okuma kitabinin, ilmihalin veya
Kutsal Kitap'in (ister dis, ister ic destekle) basilip basiimadigina bagliydi. Durum
bdyle oldugunda, ayr bir “ulusal” edebi kiltir yayilmaya baslyordu. Durum bdy-
le olmadiginda ise “ulusal” bilincin filizZlenmesi igin gereken énkosullardan biri yok
oluyor, geriye, konusulan bir yéresel lehge kaliyordu.*?
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Hanedanlarin giiglenmesi ve ulusalcilik tizerine yapilan aragtirmalar mat-
baanin icadina daha fazla yer ayirmali. Tipografi dilbilimsel siiriiklenmeyi dur-
durdu, yoresel dilleri hem zenginlestirdi hem standartlagtirdi ve biitiin 6nemli
Avrupa dillerinin daha bilingli arilagtirilmasinin ve sistemlestirilmesinin yolunu
actl. 16. yiizyilda gelisigiizel desenlerle kesilen hurufat, biiyiik 6lgiide ¢ok dilli
hanedan devletlerinde yasayan bazi belirli gruplarin ulusal mitolojilerini 6zenle
ayrintilandirmalarina yol agti. Yoresel dildeki okuma kitaplarinin ve gevirilerin
kopyalanmasi ulusalciliga bagka gekillerde katkida bulundu. Evde “dogal” ola-
rak 6grenilen bir “anadil” kiigiik yasta tekrar yoluyla 6grenilirken, matbaanin
homoijenlegtirdigi dil okuma sayesinde pekisiyordu. Cocuklugun etkilenmeye
en agik oldugu yillarda g6z, kulagin duydugundan daha standart bir dil gorii-
yordu. Ogzellikle ilkokullar Latince okuma kitaplar: yerine yerel dilde okuma
kitaplar1 kullanarak okuma 6gretmeye baslayinca, dilsel “kokler” ve kiginin
vatanina kok salmiglig: birbirine karigt.

Matbaa Latin Hiristiyan ileminin kalic1 olarak pargalanmasina bagka se-
killerde de katkida bulunuyordu. Ornegin gesitli hiikiimdarlar tarafindan uzun
stiredir siirdiirilen Erastusgu® politikalar daha kapsamli uygulanabiliyordu.
Ritiellerle, ayinlerle ya da kilise hukukuyla ilgili belgelerin ¢ogaltilmasi, miis-
tensihler ¢aginda din adamlarinin himayesinde yapilirken matbaacilar ¢aginda,
kralin otoritesine tabi olan sekiiler girisimciler tarafindan iistleniliyordu. Habs-
burg, Valois ve Tudor krallari, ulusal ruhban simiflarinin ihtiyaglarim kargila-
mak i¢in papanin denetim alani disinda bulunan yerel sirketlere karh imtiyazlar
veriyordu. Anversli bir matbaaci, tiim Ispanyol papazlara verilmek iizere bir 16.
yizyil dua kitabindan —-metin, papaligin Trento Konsili sonrasi onayladig: ver-
siyondan biraz degisikti— 15.000 adet basmak igin Ispanya krahyla gii¢ birligi
yapti. Boylece IL Felipe, iilkesindeki ruhban sinifi iizerinde kraliyetin s6z sahibi
oldugunu gostermis oluyordu; yine boylece Christopher Plantin, yeni onaylan-
mig Roma Kilisesi versiyonu istiinde ¢ok karli bir tekele sahip olan imtiyazl
Italyan matbaaciya 6deme yapmaktan kurtulmus oluyordu.®® Matbaacilarin
kendi gikarlarini kollayarak Roma kilisesiyle baglarinin gevgemesine veya kop-
masina, milliyet¢i duygulara ve hanedanlarin pekigmesine katkida bulunduklar:
diger ¢esitli yontemleri burada inceleyemiyoruz. Ama bu yontemlerin daha faz-
la galigma gerektirdigi kesin.

Tipografik degismezligin diger bir¢ok sonucunu da aragtirmak gerekiyor.
Altina Bolum’de deginildigi gibi, Latin Hiristiyan dleminde 16. yiizyilda mey-
dana gelen dini boliinmeler kalict oldu. Bir sapkinlik cezaya garptirildiginda
veya dini boliinmeye yol agan bir kral aforoz edildiginde, bu tiir eylemler
daha 6nceki yiizyillarda oldugundan daha kalict bir etki yaratiyordu. Benzer
sekilde, fermanlar daha goriiniir olduk¢a ayni zamanda daha geri alinamaz

*

Thomas Erastus (1524-1583) Isvigreli hekim ve teolog. Dini konularda devletin s6z sahibi
olmasi gerektigi Ogretisini geligtirmigtir. —.n.
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da oluyordu. Ornegin Magna Carta her idari bolgede yilda iki kez “yayim-
laniyordu” (yani ilan ediliyordu). 1237 yilina gelindiginde, hangi “beratin”
s6z konusu oldugu konusunda karigikhik bag gostermigti bile.’! Ancak 1533
yilinda, Great Boke’un’ “Tabula”sina’ bakan bir Ingiliz, Magna Carta’nin
birbirini izleyen kraliyet kanunlarinda ne kadar siklikla tekrar tekrar teyit
edildigini gorebiliyordu.’? Ayni sekilde Fransa’da da “yayimlanmig” kanunlar
killiyatina “kayit” yoluyla kralin iradesini dahil eden mekanizmayi muhte-
melen tipografik degismezlik degistirdi.*3> Artik bir dokunulmazlik verirken
veya bir fermam imzalarken, kralin “kadim goérenekleri” uyguladigini hig
sorgulamadan kabul etmek miimkiin olamiyordu. Tipki M6sy6 Jourdain’in,
kendisinin nesir konugtugunu 6grenmesi gibi, hitkkiimdarlar da siyaset kuram-
cilarindan kanunlan “yaptiklarin1” 6greniyorlardi. Ama parlamento iyeleri
ve meclisler hukukgulardan ve matbaacilardan, haksizca gasp edilen kadim
haklar oldugunu da 6greniyorlardi. Her emsal daha kalicilagtik¢a ve dolayi-
siyla ihlal edilmesi zorlastik¢a, emsal olugturma hakki tizerinde yapilan mii-
cadeleler yogunlasiyordu.

Degismezlik aymi zamanda, bireysel icatlarin daha agik bir gekilde kabul
gormesini miimkiin kiliyor ve kesifler, buluglar ve yaratilar iistiinde hak iddia
etmeyi tegvik ediyordu. Matbaanin 6ncelik hakki miicadelesine ve rakip ulu-
sal iddialara miidahil olan ilk “icat” olmasi bence bir rastlanti degil. Guten-
berg-Coster”™" veya Gutenberg-Jenson™"" tartigmalar1 daha sonraki “Kolomb
Giini” tiiriinden tartismalara 6rnek olusturdu. Gozliigiin mucidinin bilinmeyi-
si ile daha sonralari Galileo’nun teleskop konusunda riighan hakki talep etmesi
tizerinde ¢ikan tartigmalar kargilagtirilabilir. Yeni Diinya’nin adlandirilmasi ko-
nusunda harita yayimcilarina ve matbaacilara ne kadar prim verilmeli? insan
organlarini ve ayin kraterlerini isimlendirme gekli de matbaa yoluyla bireysel
olumsiizliik kazanilabileceginin gostergesidir.

1500 yilina gelindiginde yasal kurgulara, icatlara patent alinmasi ve fikri
miilkiyet verilmesi konular1 dahil edilmeye baslanmigti bile. Mucidin haklari
hukuken sabitlenince ve yazili olmayan formiilleri degismeden muhafaza etme
problemi artik bir sorun olmaktan ¢ikinca, yeni kisitlamalar getirilmedigi sii-
rece, aleniyet yoluyla kazang elde edilmeye baglandi. Bireysel inisiyatif, lonca
korumasina bel baglamaktan kurtuldu ama ayni zamanda biirokrasi sinifinin
eline yeni giigler gecti. Belli bir metni yayimlama hakki konusunda rekabet
aym zamanda tekelcilik ile korsanciligi igeren yeni sorunlarla ilgili anlagmaz-
liklarin ortaya ¢ikmasina yol agti. Matbaa neyin kamu mali olduguna huku-

* The Great Boke of Statutes: 111. Edward’dan (s. 1327-1377) VIIL. Henry’nin tahta ¢ikigina

(1509) kadar olan dénem iginde gikarilan kanunlarin basildig: cilt. —.n.

Igindekiler sayfasi. —.n.

*** Laurens Janszoon Coster (yak. 1370 -Haarlem, yak. 1440). Gutenberg’le ayni zamanda mat-
baay: icat ettigi iddia edilmektedir. —.n.

**** Nicolas Jenson (yak. 1420-1480). —.n.

* %
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ki bir tanim getirilmesini zorunlu kildi. “Halka agik” edebi yapitlar “citleme
hareketine”" maruz kald: ve sahiplenici bireycilik yazarlarin kendi yapitlarina
yonelik tavirlarini belirlemeye basladi. “Intihal ve telif terimleri halk ozani igin
mevcut degildi. Bu terimler ancak matbaanin icadindan sonra yazar i¢in 6nem
arz etmeye bagladi.”’*

Guniimiizde kigisel iin matbu taninmuglkla baglantilidir. Aymi nokta (6zel-
likle Ortagag ile Ronesans bireyciligi arasindaki farkla ilgi tartigmalarla alakal
bir sekilde) ge¢mise uyarlanabilir. Ucuz yazi yazma malzemeleri kisisel hayat-
larin ve yazigmalarin kaydedilmesini tegvik ediyordu. Ancak kisisel seylerin
degismeden kalabilmesini kagit fabrikalar: degil, matbaalar miimkiin kiliyor-
du. “Sohret arzusu” da matbu 6limsiizliikkten etkilenmis olabilir. Bir geyler
karalama diirtiisii Petrarca’nin zamaninda oldugu kadar Juvenalis’in zamanin-
da da dile getirilmisti. Insanin ¢alismasin1 matbu olarak gérme arzusu (kendi
adiyla kartoteklerde ve antolojilerde sonsuza kadar kalacagim bilmesi), sabit
bir bi¢imde kalmasi asla miimkiin olmayacak, yok olabilecek, kopyalamayla
degisebilecek veya —gercekten unutulmaz ise— sozlii olarak aktarilabilecek ve
sonunda anonim olarak nitelenecek dizeler kaleme alma arzusundan farklidir.
Siir yazmak ile sesli giir okumak veya bir kitap yazmak ile kitap kopyalamak
arasindaki farki gormek miimkiin olana ve kitaplar, giris boliimleri diginda
bir seye gore siniflandirilabilene kadar kitaplar ve yazarlar modern oyununu
oynamak miimkiin degildi.

13. yiizyil Fransisken’i Aziz Bonaventura kitap yazmanin dort yolu oldugu-
nu sOylemigti:

insan bagkalaninin galismalarini higbir sey eklemeden ve cikarmadan yazo-
bilir ki bu durumda ona “mistensih” (scriptor] denir. Bir baskasi, baskalarinin
calismalarini kendisine ait olmayan eklemeler yaparak yazabilir ki bu durumda
ona “derleyici” (compilator) denir. Bir baskasi, hem baskalarinin galismalarini
hem kendi ¢alismasini yazar; ama ana galisma diger kisiye aittir, kendininkini ise
agiklama yapma amaciyla eklemistir ki bu durumda ona “tefsirci” (commentator)
denir... Bir baskasi, hem kendisinin hem baskasinin ¢alismasini yazar; ama ana
calisma kendisine aittir ve baskasinin ¢alismasini teyit etme amaciyla eklemistir ki
bu kisiye “yazar” (auctor) demek gerekir.%*

Bu pasaj, simetrik olan bu semaya sadece tamamiyla 6zgiin galigmay: dahil
etmedigi i¢in degil, bu yaklasgimin yazma eyleminin iiniter oldugunu séyleme-
si agisindan da ¢ok dikkate degerdir. Tipki bir koskerin ayakkabi kalibinda
ayakkabi yapan bir insan olmasi gibi, bir yazar da kalemle “kitap yapan” bir
insandir.

*

Yazar, 18. ve 19. yiizyillarda Ingiltere’de koylerde baslatilan bir uygulamayla paralellik ku-
ruyor. Uygulamaya gore, koye ait ortak alanlar soylu toprak sahipleri tarafindan gitlenerek
6zel miilk haline getiriliyordu. —.n.
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Miistensih “yazarlar”in telifteki hakkini saptama konusunda ¢ikan birgok
sorun, matbu kavramlar yerinde olmayan noktalara uygulamaya ¢aligmak gibi
yanhg ¢abalarin sonucu olabilir. Hermes’in [Hermes Trismegistos] s6zde sahte
kitabi1 bunun bir¢ok 6rneginden sadece biridir. Sokrates’in ciimlelerini, Aristo-
teles’in yapitlarini, Sapho’nun siirlerini, Kutsal Kitap’in herhangi bir boéliimiini
kim yazd:? Yakin zaman once yazilan Biblical Inspiration” adli kitap igin bir
inceleme yazis1 yazan kisi, Kutsal Kitap’in yazili metninin “yazar1 Tanri degildi”
diyor. “Peki ama kimdi?” Aragtirmacilar tarafindan sorulan yeni ve koktenci
soru budur ve giiniimiizde okudugumuz gekliyle Kutsal Kitap belgelerindeki ya-
zarhigin karmagik ¢oklugunu ve yiizyillardir siiregelen gelisimini bize gosteriyor.
Isaya Isaya’y1 yazmadi.”¢

Yeni yazarlik ve fikri miilkiyet haklar1 bigimleri eski kolektif yazarlik kav-
ramlarini sarsti; hem de sadece Kutsal Kitap yazimini degil, felsefi, bilimsel ve
hukuki metinleri de igerecek bir sekilde. Antik bilgelerin, geriye doniik bir gekil-
de, insan hatasina ve intihalcilige yatkin bireysel yazarlar roliine sokulmasiyla,
eski gaglarin bilgeligine duyulan saygi muhtemelen degisime ugradi. “Eskilerle
modernler” arasindaki kitap savaglari konusunda yapilan degerlendirmelere,
bu tiir konularin daha fazla tartigilmasi yarar saglayabilir. Fikri miilkiyet hak-
larinin tanimlanmasini zorlamanin, yeni yazarhk kavramlari bicimlendirmenin,
cok satan yapitlar1 somiirmenin ve yeni pazarlara girmeye ¢aligmanin baglica
sorumlular1 olduklar igin ilk matbaacilarin bu uinlii savagtaki roli kiigiimsen-
memelidir. Ornegin 16. yiizyilin baslarinda, antik Roma yazarlar ile Latince
yazan ¢agdas hiimanistlerin popiiler yapitlarini yerel dillere terciime etmeleri
i¢in gevirmenler tutulmugtu. Latinistler ile yerel dil savunuculari arasindaki tar-
tismalari ele alirken, gesitli tilkelerdeki matbaacilarin yerel dile terciime etme
hareketine verdikleri inanilmaz hizi hesaba katmak gerekiyor.

Igtihattan 6nemli sapmalar kalic1 olarak kayda gegirilmeye baslanmadan
once antik ve modern, kesif ve geri kazanim, icat ve taklit gibi terimlere fark-
I anlamlar verilmig olabilecegini de dikkate almak gerek. “Kilise babalar: ve
Ortagag donemleri boyunca, gergeklik arayiginin, yeni olam kegfetmekten ¢ok,
gelenegin icinde olari kurtarmak oldugu diigiiniilityordu.”” Cogu bilim insani
bu goriigtedir. Miistensihler ¢aginda bir geyi kesfetmek ile bir seyi kurtarmak
arasindaki farki gormek zor olmaliydi. “Yeni bir sanat1 bulmak” ile kayip bir
sanati1 kurtarmak kolayca karigtirilabiliyordu ¢iinkii tistiin teknikler ve bilgi sis-
temleri sik sik geri kazanim yoluyla kesfediliyordu. Bulunabilecek biitiin sanat-
lar1 muhtemelen Musa, Zerdiist veya Tot “icat” etmemigti. Ama bir¢ok sanat,
Antik¢ag devlerinin, kokenlerine dair yeni izler tagiyarak Bati’ya dolambagh
yollarla tekrar giren ve olaganiistii teknik uzmanlik sergileyen yapitlarindan
geri kazanilmigti. Baz1 pagan kahinlere Enkarnasyon’la ilgili 6nsezi yetisi bah-
sedildigine inaniliyordu. Muhtemelen onlara, ayni tanrisal diizenlemeyle, biitiin

* Yazari, Howard Marshall, yayin tarihi 1982. —.n.
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bilgilerin 6zel ve gizli bir anahtar1 da bahsedilmisti. Antik¢ag diigtiniirlerinin
bilgeliklerine duyulan saygi ile bilimin ilerlemesi birbiriyle bagdasmaz degildi;
ayni gekilde taklit ile ilham da bagdagmaz degildi. Eskiler gibi diigtinme ve yap-
ma gabalari, ani bir aydinlanma yasama umudunu veya uzun bir Gotik gecenin
kararttig: saf ve berrak bilginin 6zgiin kaynagina biraz daha yaklagildigi umu-
dunu yansitiyor olabilir.

Dahasi, matbaanin icadindan 6nce, 6ncilii olmayan yenilikler meydana
geldiginde bunlari fark etmenin kesin bir yolu bulunmuyordu. Belli bir iilkede
yasamig eski kugaklarin ya da uzak diyarlarda yagayan ¢agdaglarin neyi bildigi-
ni kesin olarak kim soyleyebilir? Sarton, “Istikrarl bir ilerleme, &nceki biitiin
adimlarin kesin olarak belirlenmesini gerektirir,” der. Sarton’a gore, matbaa bu
belirlemeyi “son derece kolaylagtirmigtir”.%® Sarton bu durumu gerektigi kadar
vurgulamamug olabilir. Kesin olarak belirlemek matbaanin icadindan 6nce her-
halde imkansizdi. Belli sanatlarin ve becerilerin siirekli geligmesi miimkiindi,
gelisiyordu da. Ama higbir geligmig teknik giivenli bir sekilde belirlenemiyor, ka-
lic1 bir sekilde kaydedilemiyor ve daha sonra erigebilmek igin arsivlenemiyordu.
Bir ilerleme “fikrini” agiklamaya ¢alismadan once, degismeyen belgelerin siirekli
birikmesini gerektiren yeni dinamik siirece daha dikkatli bir sekilde bakabiliriz.
Kalicilik yeni bir ileriye dogru degisim bigimini giindeme getirdi. Kisaca soyle-
mek gerekirse, yeninin bir gelenek haline gelmesinin 6nkosulu eskiyi korumakti.

Miistensihler ¢aginda, bilimin ilerlemesi kayip bilgeligin aragtirilmasi bigimi-
ni almigti. Bu aragtirma matbaadan sonra ¢abucak hizlandi. Ancak diizenlenip
tarihlendirilen antik haritalarin, ¢gizelgelerin ve metinlerin bir¢ok agidan demo-
de olduklari ortaya ¢ikti. Harita yayincilari atlaslarin ve yildiz haritalarinin ha-
kikaten yeni ve gelismis baskilarini gikariyorlardi, bu da modern denizcilerin ve
yildiz gozlemcilerinin gokyuzu ve diinya hakkinda antik bilgelerden ¢cok daha
fazla sey bildiklerini gosteriyordu. Jacques Cartier, 1545 yilinda yayimladig:
Brief Narration adli yapitinda soyle diyordu “Giiniimiiziin basit denizcileri ger-
¢ek deneyim sayesinde, filozoflarin s6ylediklerinin tersini 6grenmistir.”S® Antik
metinlerin yeni ve gelistirilmis baskilarinin sayisi da ¢ogalirken hayal edilenden
daha fazla sayida antik felsefe ekolii gozler oniine serildi. Bir otoriteyi begenen-
lerin bir bagka otoriteye yaptig gesitli saldirilar tiim genel kabul goren fikirlere
toptan saldir1 i¢in mithimmat sagliyordu.

Miras kalan geleneklerin uyusmaz kisimlari bir kenara atilabiliyordu ¢iin-
kit koruma gérevinin aciliyeti kalmamigti. Kopyalama, ezberleme ve aktarma
yapmak i¢in harcanan enerji azalmisti. Yararlh bagvuru kaynaklari artik zaman
icinde yok olmuyor veya muglaklasmiyordu. Ahenk ve kafiye, imgeler ve simge-
ler geleneksel iglevleri olan toplumsal hafizay1 koruma gorevini birakti. Teknik
bilgiler muglak olmayan sayilar, diyagramlar ve haritalar yoluyla iletilebilmeye
baslandiktan sonra estetik deneyim giderek bagimsizlast1. Bellek sanatlari kitap-
larinin sayisinin matbaanin icadindan sonra ¢ogalmasina ragmen bu sanatlara
bel baglama ihtiyaci azaldi. Matbaanin ayrintilariyla gostererek en nihayetinde
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sabitledigi miistensih sistemleri ancak giiniimiizde modern aragtirmalar saye-
sinde fosil kalintilar1 gibi yeniden bir araya getiriliyor. Tariflerin ve tekniklerin
kapal gevrelerin tiyeleri arasinda korunmasimi saglayan 6zel formiiller de yok
oldu. Hafizaya yardima araglarin kalintilar1 gizemli imgelere, dinsel torenlere
ve biiytli sozlere donigtii.

Yine de miistensihlerin antik bilgiye duyduklar saygi, bu saygiya yol agan
kosullarin yok olmasindan ¢ok sonrasina kadar siirdii. Ornegin, Giil-Hagllar
(Rosicrucians) ve masonlar “yeni felsefe”nin aslinda ¢ok eski olduguna inani-
yorlardi. Descartes ile Newton’in yaptig1 sadece bir zamanlar piramitleri inga
edenlerin bildigi ama daha sonra siradan insanlardan saklanan veya sahtekar
rahipler tarafindan bilingli olarak gizlenen doganin gizemlerinin anahtarini ele
gecirmekti. Gergekten de Index” matbaadan sonra yayimlandi; pagan biliminin
korunmasi kegiglere ve rahiplere ¢cok sey bor¢ludur. Ancak bazi aydin 6zgiir dii-
suniirler Kargi-Reform kurumlarinin “Gotik Karanlik Caglar”da kuruldugunu
sOyleyerek Zerdiist’ii bir Kopernik takipgisine doniistiirdiiler. Aym sekilde, tak-
lit ilhamdan, kopyalama yaratmadan ayrilinca klasik canlanma giderek gorak-
lagt1 ve akademiklesti. Bir zamanlar saf membalardan igme anlamina gelen ana
kaynaklari arayis, son derece sikici bilgiglik anlamina gelmeye bagladi. Ancak
eski kahinlerin, ozanlarin ve peygamberlerin sohreti benzer bir gekilde azal-
madi. “Ozgiin” teriminin anlamini yeniden belirleyen yeni romantikler onlarin
sihirli pelerininin kendilerine miras kaldigini ileri siiriiyor, esinlenmek igin okiil-
tizmle ilgileniyor ve matbaa ¢aginda miistensihlik sanatlarini yeniden diriltmeye
calistyorlardi. Bir zamanlar miistensihlik tiriinii metinlerin erozyonu ve bozul-
masiyla iligkilendirilen “doganin giiriimesi” temasinin anlami bile “kontrolden
¢cikmug bir teknoloji” tasavvur eden ve yagadiklari ¢agin ayirt edici 6zelliginin
ilerleme degil, gerileme oldugunu diisiinen i¢ kararticc modern peygamberler
tarafindan elden gegirildi ve yeniden belirlendi.

Artma ve Pekisme:
Kligelerin ve Sosyolinguistik Boliinmelerin Siirmesi

Muiistensihlik iiriinii metinlerde bulunan ve kendilerini bi¢imlendirmis ya-
sayan kiiltiirlerden koparilan bir¢ok baska tema, “tipolojiler” olarak matbu
sayfalara girdi. Zaman iginde arketipler stereotiplere, devlerin dili, Merton’in
ifadesiyle, ciicelerin kliselerine doniigtii. Hem “stereotip” hem “klise” terim-
leri Gutenberg’den ti¢ buguk yiizyil sonra gelistirilmis tipografik iglemlerden
tiretilmigtir. Ancak bu terimler, tipografik kiiltiiriin daha yakin bir ilgiyi hak
eden bazi belli 6zelliklerine isaret ediyor. Yeni mesajlar yayinlamak son beg
yiizyildir eski mesajlari artirmay: ve pekistirmeyi de igeriyor. Cok sinirli miis-

*

Index Librorum Prohibitorum (Yasakli Kitaplar Listesi), 1559 yilinda Papa IV. Paulus
tarafindan yaymlanmigtir. —.n.
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tensih kaynaklarindan alinan, tipatip ayni boliimleri ve dizeleri, anekdotlari ve
aforizmalari giderek daha sik tekrarlamanin yarattigi etkilerden s6z ediyorum.
Klasik, dini veya yerel dildeki eski yapitlarin siirekli basiimasinin diginda, yeni
kitaplarin veya makalelerin sayisiz yazari arasinda kasitsiz bir igbirligi olmus-
tur. 500 yil boyunca yazarlar yeni olaylar hakkinda yazarken veya yeni fikir-
ler geligtirirken bazi eski mesajlar artan bir siklikla ortaklaga aktarmiglardir.
Dolayisiyla, bu mesajlar Thermopylae’daki kahramanca savunmaya tek bir
atif iceriyorsa, Herodotos’un tasvirini okuyucunun kafasina yiiz misli etkiy-
le kaziyacakur. Diger muharebeler hakkinda yazilmig her yazi sadece bir kez
algilanacaktir. Matbu malzemeler ¢ogaldik¢a bu etki daha fazla olmaktadir.
Giiniimiizde okur ne kadar genis kapsamli okursa, ayni tasvirle kargilasmasi o
kadar sik, birakacag etki de o kadar derin olacaktir. Yazarlar genig kapsamh
okumaya 6zellikle yatkin olduklarindan, artan bir “geri bildirim” etkisi ortaya
cikar. Tamidik alintilar tiiretme, tanidik hikdyeler anlatma, simgeler veya klige-
ler yaratma s6z konusu oldugunda, antik yazarlar (yani yapitlari ilk basilanlar)
genellikle modernleri geride birakacaktir. Germania’nin tek elyazmasinin bir
15. yiizy1l manastirinda bulunmasindan beri, Tacitus’un 6zgiirliik asig1 Toton-
lar1 tasviri kag kez tekrar edilmistir? Ve kag farkli baglamda —Anglosakson,
Frank ve Cermen - bu tasvir kullanilmigtir?

Tim mesajlarin aktarilma sikligini edebi dil sinirlarinin sabitlenmesi be-
lirliyordu. Okumay1 6grenirken anadili yeniden 6grenmek 6zel bir pekigtirme
igeriyordu. Bu pekigtirme, birbirinden farkli bigimde odaklanmig ulusal “ani-
lar”in artirilmasiyla el ele gidiyordu. Miras kalan bir Latin kiiltiiriiniin ayni
kisimlarinin tamamu farklh yerel dillere ayn1 zamanda ¢evrilmiyordu. Daha da
onemlisi, birbirlerinden tamamen farkl hanedan, gehir ve kilise vakayinameleri
ile diger sozlii ve yazihi yerel bilgiler matbaada diziliyor ve daha kalici olarak
sabitleniyordu. Ortagag tasrasindaki res gestae” ile gesitli klasik ve dini kay-
naklarin birlesmesiyle 17. yiizyihin baslarinda yerel edebiyatlara birbirlerinden
cok farkli kligeler girdi. Elbette ayni zamanda, daha kozmopolit bir Respublica
Litterarum™ da genigliyordu. Latince (ve daha sonra Fransizca) mesajlar dilsel
sinirlar1 agip uluslararasi bir okuyucu kitlesine sesleniyordu. Dil bariyerlerini
agsmanin daha etkili bir yolunu teknik literatiire katkida bulunanlar geligtiri-
yordu. Matematiksel ve resimli ifadeler diinyanin her yerindeki virtuosi’lere™”
ve bilimsel konularda mektuplaganlara ayni mesajlari tercime etmeye gerek
olmadan iletiyorlardi. 18. yiizyila gelindiginde, Latince bilim dergileri, eglenceli
Fransizca gazeteler ve bilimsel belgeler, okuyan insanlarin oldukg¢a biiytik bir

Tarihte olmus bitmis olaylar. —.n.

Ronesans’tan sonra Avrupa’da devlet sinirlarini agan ve okumus, bilgili insanlar1 birtakim
ortak degerler ve 6nce Latince, sonraki donemde Fransizca olmak iizere ortak bir dil etra-
finda bir araya getirdigi varsayilan soyut “cumhuriyet”, “aydinlar ag1”; “bilgi cumhuriyeti”
olarak da kargilanabilir. —.n.

***  Alim, bilge kisi. —¢.n.

* %
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kismina ulagiyordu ama farkli kozmopolit edebi kiiltiirler, yerel dillerin sahip
oldugu gelisme giiciine sahip degildi. Ulke disindan yabanci dillerde gelen me-
sajlar, iilkede bilinen dillerle 6grenilmis ortak referanslari sadece aralikli olarak
ve zaman zaman pekigtiriyordu.

Ote yandan, 16. yiizyilda dilsel sinirlar1 agan dini sinirlarin sabitlenmesinin
aktarilan bazi mesajlarin sikligs iistiinde giiglii bir etkisi oldu. Ornegin Kutsal
Kitap’in yerel dildeki gevirilerinden alinan pasajlar, Katolik iilkelerde Protestan
lilkelerden daha az dagitihyordu. Protestan iilkelerde kilise Latincesinin terk
edilmesi ruhban ve hanedan geleneklerinin Protestan iilkelerde Katolik tilkeler-
den daha siki bir sekilde ig ice gegmesini sagladi (farkl: iilkelerde kilise-devlet
catigmalarinin nasil ¢6ziimlendigi ele alinirken dikkate alinmaya deger bir nok-
ta). Son olarak, okur-yazarligin topluma esitsiz bir bicimde niifuz etmesi, kitap
okuma aligkanliklarinin gelisigiizel bir gekilde bigimlenmesi, yeni ve pahali ki-
taplar ile eski kitaplarin ucuz yeniden basimlarinin farkli toplumsal sektorlerde
esitsiz bir bi¢cimde dagitimi da gesitli mesajlarin dilsel gruplar tarafindan alinig
sikligini etkiliyordu.



4
Genisleyen Bilgi Cumhuriyeti

Okuyan Halkin Yiikselisi

Avrupali okurlarin din, dil ve sosyoekonomik gesitliligine bakacak olursak,
Marshall McLuhan’in “tipografik insanin yaratilmasi”' derken nasil bir figiir
diigtindiigiinii tahmin etmek zor. McLuhan, matbaanin icadinin toplumsal ve
psikolojik sonuglar1 olma olasiligina dikkatimizi ¢ekerek, en azindan bana
gore, kanimca degerli bir hizmette bulunmustur. Ancak gesitli kosgullar altin-
da meydana gelen ¢ok sayida etkilesimi de yok saymugtir. Konugmanin yerini
sessiz okumanin, yiiz ylize temaslarin yerini daha az kisisel etkilesimin almasi-
nin 6nemli sonuglarinin oldugunu kabul edersek, bunu takiben, ne tiir etkilerin
ortaya ¢iktigi ve farkh gruplarin bundan nasil etkilendigi konusunda daha az
metaforik ve soyut, daha ¢ok tarihsel ve somut diisiinmemiz gerekir. ilk bakista
bile her iki konunun da ¢ok karmagik oldugu goriliiyor.

Son zamanlarda dikkatleri ¢eken bir sorun, yani Paul Saenger’in, sessiz
okuma aligkanliklarinin Ortagag’da gelistigini gostermesi? iizerinde uzun uza-
diya durmayacagiz. McLuhan ile McLuhan’in goriiglerini dayandirdigi bilim
insanlarinin Ortagag’daki etkilegimlerin s6zli niteligini abarttiklari ve zaten
miistensihler ¢aginda bazi okuryazar gruplar arasinda baglamig sessiz okuma
aligkanhiginin sorumlulugunu yanhslikla matbaaya atfettikleri aruk agik¢a
ortadadir. Matbaa sessiz okumayi baglatmadi ama (bir 16. yiizyil tip profeso-
riiniin sozleriyle) “giliniimiizde konferanslardan daha ¢ok is goren sessiz egit-
menleri” kullanmayi daha fazla tegvik etmistir. Bu aligkanligin Gutenberg’den
once basladigini gostermek, elyazmasindan matbu metne gegisten sonra gide-
rek daha fazla yayginlagmasinin ve girift bir gekilde kurumlagmasinin 6nemini
azaltmaz.

‘Bu nokta iistiinde 1srar ederken bile, McLuhan ile diger otoritelerin yaptigi-
nin tersine, sessiz okuma aligkanliginin yayilmasinin séylenen séze bagvurmayi
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azalttigini varsayma konusunda dikkatli olmaliyiz. Ders kitab: sektori biiyiidii
ama sinifta ders anlatma higbir zaman sona ermedi. Matbu vaazlar ve nutuklar
rahipleri mihraplarindan, hatipleri kiirsiilerinden indirmedi. Tersine, rahipler ve
hatipler kigisel karizmalarinin matbu s6z sayesinde artmasindan ve gelismesin-
den yararlandilar.

Sessiz yayinlara giderek daha fazla miiracaat etmek hi¢ kuskusuz bazi soyle-
nen sozlerin 6zelligini degistirdi. Ornegin parlamento iiyeleri arasindaki konus-
malar muhtemelen parlamento tartigmalarinin basiliyor olmasindan etkileni-
yordu. Siirlerin, oyunlarin ve sarkilarin basilmasi “dize”lerin okunusg, bestelenig
ve soOylenis bigimini degistirdi. Bir yandan, basilmak iizere bazi “6lim dogegi
konugmalar1” uyduruluyor ve bu konusmalar higbir zaman yapilmiyordu; 6te
yandan, matbu taninirlik evanjelistlere ve demagoglara acik havada sayilar gi-
derek artan bir dinleyici kitlesinin 6niinde geleneksel sanatlari uygulama firsati
veriyordu. Tipografinin yarattig: bir edebi kiiltiir, repertuar tiyatrolar1 ve siir
okumalari yoluyla goze degil kulaga iletiliyordu. Higbir basit formiil bu yeni
etkinliklerin yansittig1 degisiklikleri kapsayamaz.

Ayni sey farkh gruplarin etkilenis sekilleri igin de gegerlidir. Ornegin, kirsal
kesimde yasayan ¢ogu koyli, en azindan 19. yiizyila kadar, sadece dinleyen
halk kesiminin igindeydi. Ancak, onlarin dinledigi sey ¢ogu zaman iki yiizyil
once matbaa tarafindan degisime ugratilmis oluyordu. Cunkii hikaye anlatici-
sinin yerini, ucuz kitaplari ve seyyar saticilarin sattigi anonim baladlar yiiksek
sesle okuyan sira digi okuryazar koylii almigti. Boylece, 19 yuzyilin buharh bas-
ki1 makinesinden ve kitlesel okuryazarlik hareketlerinden ¢ok 6nce, yerel dildeki
Ortagag romanslarinin toplu iiretimi tstiine kurulu oldukga kalitesiz bir “po-
piiler” kiiltiir ortaya ¢ikti. Ancak bu iiretimin ¢ogu dinleyen halk tarafindan ti-
ketiliyordu ve onlarla okuyan halk kesiminden olan ¢agdaslari arasinda bityiik
bir psikolojik ugurum vard.

Yeni iiretim bigimiyle eski titketim bigimleri arasindaki ayrigim daha fazla
inceleme gerektiren birgok sorundan sadece biridir. Yine de ayni iilkede, ayni
zamanda, ayni icatla kargi kargiya kalan ayni okuyan kesimin iiyeleri bu yeni-
likten ok farkl sekillerde etkileniyorlardi. Ornegin hem modernizme hem kok-
tencilige isaret eden egilimleri baglatan sey Kutsal Kitap basimiydi. Dindarhk
kadar pornografi de yeni bigimler aldi. Kitap okuma eylemi, dindar yagam kila-
vuzlanyla, elkitaplari ve metinleriyle sinirli kalmadig: gibi, matbaacilar da on-
lar1 iretmeyi birakmadi. Daha 6nceleri duayla iligkilendirilen sessizlik, yalnizlik
ve tefekkiire dalma ayni1 zamanda skandallar, “késniil baladlar”, “eglendirici
Italyan kitaplar1” ve “yaziya dokiilmiis miistehcen hikayeler”? okumada da go-
riiliiyordu. Dergilerin, gazetelerin veya haber biiltenlerinin sessizce okunmasiy-
la diinyevi bir toplumdan veya sehirden uzaklagma arzusu degil de bu yerlere
duyulan ilgi doyurulabilirdi. 17. yiizyil kahvehanelerindeki gazete okurlarinin
“kasvetli sessizligi” hakkindaki sikayetler matbu malzemenin, sosyallesmenin
baz1 bigimleri iistiindeki miidahaleci etkilerine igaret ediyor.



GENISLEYEN BiLGI CUMHURIYETI 81

Pazar gazetesi okumak kiliseye gitmenin yerini alirken, bir zamanlar vaazla-
ra yerel ve dig iliskiler hakkindaki haberlerin, gayrimenkul iglemlerinin ve diger
diinyevi konularin eglik etmig oldugunu unutma egilimi var. Ancak matbaadan
sonra, haber toplama ve paylagim sekiiler insanlar tarafindan ¢ok daha etkili
bir bigimde yapilmaya baslandi. Cagdaslarin gozlemledigi gibi, kahvehaneler
ile dini toplantilar arasinda benzerlikler vardi. Ancak kahvehanelerin pipo icen
miidavimleri 6teki diinyayla ilgili kaygilara 6ncelik vermiyordu. Bati1 Hiristi-
yanhginin “sekiilerlesmesi” veya “kutsalliktan arinmasi” hakkinda disiiniirken
bu tiir konular g6z 6niinde bulundurulabilir. Ciinkii (bir an igin 18. yiizyildan
ileriye gidecek olursak) biitiin iilkelerde mihrabin yerini siireli yayinlar aldi ve
“Higbir gey kutsal degildir” dusturu gazetecinin kariyerini tanimlamaya bas-
ladi. “Yenilige duyulan siddetli arzu” ve “habere duyulan genel susamighk”la*
karsi kargiya kalan Katolik ahlakgilarin, Protestan evanjelistlerin ¢abalari, hatta
Pazar okullar1 ve dini tatil giinlerine dair diger 6nlemler’ ise yaramadi. Aylik
gazeteyi haftalik, daha sonra da giinliik gazete takip etti. Tagrada giderek daha
fazla gazete cikkmaya bagladi. Son yiizyila gelindiginde, dedikoducu kilise miida-
vimleri evlerinde gazete siitunlarini sessizce tarayarak yerel konular hakkinda
bilgi edinebiliyorlardi.

Kilise kiirsiisiiniin yerini matbaanin almasi sadece sekiilerlesme baglaminda
degil, ayni zamanda yerel toplumdaki baglarin zayiflamasini gosteren bir agik-
lamaya igaret ettigi igin de 6nemlidir. Bir konusmay1 dinlemek i¢in insanlarin bir
araya gelmesi gerekir; yazili bir metni okumak insanlari bir kenara ¢ekilmeye
tegvik eder. Malesherbes 1775 yilinda yaptig: bir konugmada, “Antik Roma ile
Atina’nin hatipleri toplanmug bir halkin ortasinda ne idiyse, dagimig bir halkin
ortasinda da edebiyatgilar 6yleler”® demigtir. Onun bu gézlemi, iletisimdeki de-
gisimin, kamu iglerine katilmanin anlamin degistirmis olabilecegini diisiindii-
riuyor. Aym bilginin genig kesimlere yayilmasi birbirlerini tanimayan insanlar
arasinda kisisel olmayan bir bag yaratiyordu.

Okuyan halk, dogasi geregi, dinleyen halktan sadece daha daginik halde
degil, aym zamanda daha farkh ve bireyciydi. Walter Ong, zithig1 gorebilme-
miz igin, bir konugmacinin, ellerinde bir metin olan bir izleyici kitlesine hitap
ederken, bir noktada durup bir pasaji sessizce okumalarini séyledigini hayal
etmemizi ister. Okumayi bitirip kafalarini kaldirdiklarinda, pargalanmis izleyici
kitlesinin yeniden toplanip kolektif bir biitiin haline getirilmesi gerekir. Gele-
neksel bir topluluk anlayigi belli bir mesaji almak igin sik sik bir araya gelmeyi
igerirken, tek bagina okuyan okuyucuyu 6n plana gikaran 6zdeg mesajlarin ¢o-
galmasi muhtemelen bu duyguyu zayiflatti. Siiphesiz kitabevleri, kahvehaneler
ve okuma salonlar1 toplum igin yeni tiir toplanma yerlerini olusturuyordu. An-
cak abone listeleri ve mektuplagma cemiyetleri kigisel olmayan grup olusumla-
rin1 temsil ediyordu; oysa herhangi bir yerde matbu mesajlari almak yine de,
giniimiizde kiitiiphanelerde oldugu gibi, gegici bir yalmzhk gerektiriyordu.
Toplumun birbirinden farkl birimlerden olusan bir demet olarak goriilebilecegi
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Resim 19: Masa bag: gezginleri igin tasvir edilmig bir kraliyet girigi. La Joyeuse 8 Magnifique
Entrée de Monseigneur Francoys, fils de France. ..en sa tres-renomée ville d’ Anvers (Anvers:
Christopher Plantin, 1582, levha 5). Folger Shakespeare Librarynin izniyle basilmugtir.

veya bireyin toplumsal gruptan 6nce geldigi diisiincesinin, dinleyen halka degil
de okuyan halka daha uygun oldugu goriiliiyor. Halkin kanaat 6nderlerinin
meydanlardaki hatiplerden haber biiltenlerindeki ve gazetelerdeki editorlere
dontigmesinden sonra, politik bir hayvan olarak insanin dogasinin klasik mo-
dellere uygunluk saglamasi artik pek miimkiin degildi.

Toplumsal aidiyet azalirken ¢ok daha uzaklardaki etkinliklere dolayh kati-
lim artiyor; yerel baglar gevserken biiyiik kolektif iinitelerle baglar kuruluyor-
du. Matbu malzemeler, hi¢bir cemaat arasinda bulunmayan ve gériinmeyen bir
kitleye uzaklardan seslenen savunucularin davalarinin sessizce benimsenmesini
tesvik ediyordu. Yeni grup kimligi bigimleri, eski ve daha yerel sadakat agla-
riyla rekabet etmeye bagladi. Kentsel niifus sadece birbirinden koparilmiyor,
ayni zamanda daha nesnel iletisim kanallar1 sayesinde yeni gekillerle birbirine
baglaniyordu. Mal ve hizmet aligverigi, gayrimenkul iglemleri, hayir isleri enin-
de sonunda bunlardan etkileniyordu. Kentsel etkinliklere ve belediye iglerine
kigisel katilimin yerini giderek dolayh katihm aliyordu. Kraliyet girigleri gibi
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torenleri anmak igin yapilmig gosterigli graviirlerin ucuz kopyalari evlerinden
¢tkmayanlarin “halk” festivallerini yagamalarini saghiyordu.

Ulkede daginik halde yasayan halk hiikiimdarlarin ve maiyetlerindekilerin
yiiz hatlarini daha iyi tanimaya basladi. Baskilar ve graviirler hiikiim siiren
hanedanin halkin bilincinde yeni bir gekilde etki birakmasini sagliyordu. Tiim
Katolik Avrupa’da koyliilerin, kuliibelerinde bulunan azizlerin graviirlerinin ve
ikonalarin yanina gerceveleyerek astig1 hitkiimdar tasvirlerini ve portrelerini ¢o-
galtmanin etkisini siyaset bilimcilerin degerlendirmesi gerekiyor. Tek bir liderin
kitleler tarafindan takip edilmesi ve karizmatik cazibesinin tiim iilkeye yayil-
masi, daha fazla incelenmesi gereken yeni haberlesme sistemlerinin olasi yan
triinleridir. Joseph Klaits’in XIV. Louis’nin propaganda ¢abalari tistiine yaptigi
inceleme, erken modern dénem hiikiimdarlarinin matbaay: bilingli bir gekilde
nasil kullandiklarini gosteriyor:

Eskiden tebaalariyla iletisim kurmak igin zahmetli elyazmasi yontemini kullan-
mis hikimdarlar, savas ilanlarini ve muharebe sonuglarini duyurmak, antlasmalari
haber vermek veya anlasmazlik noktalarini risale bigiminde tarhsmak igin hemen
matbaay! kullanmaya basladilar. Onlarinki [...] “askeri operasyonlari hazirlayan
ve onlara eslik eden psikolojik savasi kazanma” ¢abasiydi [...] VIII. Henry ile
Thomas Cromwell'in y&netimi altindaki ingiltere kraliyeti halkin Reform’u destek-
lemesini saglamak igin hem parlamentoyu hem matbaayr sistematik bir bigimde
kullanryordu [...]

Fransa’da Xl Louis'nin hikimdarh§ sirasinda, meclis 1789'dan dnceki son
toplantisini yaph; Avrupa’da kraliyet tarafindan desteklenen ilk gazetenin kurulusu
da bu dénemde oldu. Patlamaya hazir bir meclisin yerine kontrol altindaki haftalik
Gazette'in konmasi Kardinal Richelieu’nun devlet insa etme hedefinde matbaaya
verdigi neme isaret eden bir olaydir.”

Resim 20: Kont Leicester'm 1586 yilinda Labey'e gelisini kutlama senliklerinde yapilan havai
fisek gosterisini gosteren resim, graviirlerin evlerinden cikmayanlarin “halk ™ festivallerini
gozlerinde canlandirmalarmm nasil sagladigimi géstermektedir. Jacob Savery, Delineatio pompae
triumphalis qua Robertus Dudlaeus comes Leicestrensis Hagae Comitis fuit exceptus (Den Haag,
1586, levha 11). Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmagtar.
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Richelieu ile Thomas Cromwell’e yapilan bu atiflarin gosterdigi gibi, mat-
baa hitkiimdarlarin daha goriiniir olmasini saglamigtir; ancak hiikiimetin dii-
zenlemeleri matbaanin kopyalayici giiciine tabi olur olmaz yetkililerin ve bii-
rokratlarin giiglerinin nasil arttigina da dikkat etmeliyiz. Tahmin edilebilecegi
gibi, hitkkiimdarin ¢ok etkili oldugu devletlerin biiyiimesi parlamentolarin ve
meclislerin kargi 6nlemler almasina yol agiyordu. Saray ile iilke, kraliyet ile
toplumsal siniflar arasindaki geleneksel gerilimler propaganda savaslariyla ki-
zistyordu. Ornek dilekgelerin ve sikayet listelerinin dolagima girmesiyle halkin
talepleri daha benzer hale gelmeye baglad.

Son zamanlarda bazi tarihgiler erken modern dénemde yeni bir sinifin siyasi
giic kazandigina dair eski tartismalar: verimsiz olarak nitelendirip birakmaya
bagladi. Bunun yerine, eski yonetici elitlerin yeniden egitilmesine ve gruplandi-
rilmasina odaklamyorlar; dolayisiyla da yeni tartigmalar giindeme geldi.® Mat-
baanin sonuglarina daha fazla dikkat edilirse, her iki nokta arasinda bir uzlag-
ma saglanabilir ve bu goriisler daha verimli bir gekilde ele alinabilir.

Aydinlar: Yeni Bir Sinifin Yiikselisi

Sosyal tarihgiler eski elitlerin yeniden gruplandirilmasina ve okuryazar olan
siradan insanlar arasinda siyasal bilincin artmasina ek olarak, matbu malzeme-
lerin iiretimini ve dagitimini yapan yeni gruplarin olusumunu da g6z oniinde
bulundurabilirler. Tudor ve Stuart dénemleri Ingiltere’sinde “yabancilagmus ay-
dinlar”a veya Bourbon Fransa’sinda “aydinlarin terk edilmesi”ne adanan onca
dikkate ragmen, ayr bir toplumsal sinif olarak aydinlarin yiikseligi hakkinda
cok az ey yazilmigtir’ Erasmus ve Voltaire gibi en taninmug kiiltiir kahraman-
larin1 Grub Street’in” taninmayan niteliksiz yazarlarindan ayiran uzakhigin in-
celenmesi gerekiyor. Erken modern dénemin Grub Street’i kendisini aragtiracak
tarihgiyi bekliyor. Robert Darnton’in yaptig1 bir dizi mitkemmel aragtirma, 18.
yluzyll Fransa’sinda “edebiyatin agagi tabakasi”na ve hiisrana ugramig edebi
kariyer diigkiinlerinin Aydinlanma 6gretilerini radikal politik eyleme ¢evirmede
oynadiklar stratejik role 1sik tutmustur. Erken 16. yiizyil Venedik’i ile Elizabeth
donemi Londra’si iizerine yapilan gesitli ¢aligmalarda, giindelik yazi isleriyle
ugragan belirgin bir altkiiltiiriin belirtilerini gérmek miimkiindiir; ancak 18.
yuzyil Fransa’sindaki gelismeler igin ihtiya¢ duyulan perspektifi saglayacak re-
sim heniiz tam olarak cizilmemistir. Aym sey el altindan yapilan karh bir kitap
ticareti ile yasak kitaplar karaborsasinin geligimi igin de gegerlidir. Bu olgunun
belirtileri de (16. ylizyilin baglarinda yerel dildeki Kutsal Kitap kagakg¢iligin-
dan Galileo’nun, kendisini ev hapsinde tutan yetkililerden kagmasina kadar)
gesitli konularda yapilan aragtirmalardan elde edilebilir. Ancak tipki devasa bir

Londra’da bir sokak. Vasat ve kiigiimsenen edebiyatgilarin, muhtag yazarlarin para karsihig
yaz1 yazdiklari diinyaya verilen isim. Bu yazarlarin ¢ogu Grub Street’te yagiyordu. Dolayisiy-
la, Grub Street, niteliksiz yazarlar diinyasi anlamina gelmektedir —.n.
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buzdaginin boyutu gibi, bu konunun da tam boyutu belli degildir. Sadece ucu
goriinmektedir; bu ucu da biiyiik 6lgiide, devrim 6ncesi Fransa’sindaki kigkir-
tic1 yazilarin 6nemi tizerine yapilan tartigmalar tasvir etmektedir. Matbu kitap
ticaretiyle ilgili son derece gesitli meslek gruplariyla baglayip muhtemelen 1848
yilinda y6netimi devralan dergi kadrolariyla biten “dérdiincii simif”1n yiikselig
hikayesi de anlatilmayi bekliyor. Matbaanin bagimsiz bir gii¢ olarak erken mo-
dern dénem Avrupa’sinda artan etkisinin belli olmamasi nedeniyle edebiyatgi-
lar, kendi siniflari harig tiim siniflarin gikarlarinin sozciisii kabul ediliyorlar. Bil-
gi Toplumu lyelerinin ortak degerleri ile Bilgi Cumhuriyeti’ne 6zgii kurumlar
hala tanimlanmayi bekliyor. Pierre Bayle’in redakte ettigi “Bilgi Cumhuriyeti’n-
den Haberler”in Rotterdam’dan gelmis olmasi yeterince agiktir. Rotterdam’da
ayni zamanda “Bayle’in ihtiya¢ duydugu tek hami” bulunuyordu: Yayimcisi
Reiner Leers. Leers da destek igin “Felemenk matbaacilarin sahip oldugu gore-
celi ozgiirliige ve yeterli derecede biiyiik bir okur kitlesinin mevcudiyetine bel
bagliyordu.”® Bilgi Cumhuriyeti sakinlerinin kullandig: dilin 17. yiizyilda La-
tinceden Fransizcaya kaydigi da agiktir. Ancak 18. yiizyilda Bilgi Cumhuriye-
ti’nin bagkenti ne Paris ne Rotterdam’di. Bir¢ok otoriteye gore, Avrupalilara ilk
gazetelerini veren ve Fransiz Devrimi’nin arifesine kadar Fransa’daki okurlara
hizmet etmeye devam eden Amsterdam’d1.!

Ancak gergek haritalar iizerinde bu “Cumbhuriyet”in merkezlerini isaretler-
ken veya sinirlarini belirlerken bir belirsizlik pay1 birakmak gerekiyor. Bu “Cum-
huriyet” baglangictan itibaren tarifi biraz gii¢, cogunlukla kasith bigimde gizemli
bir alan olarak kaldi. Sakinleri ender olarak kendi adlarini kullaniyorlardi; kim-
liklerini bilingli olarak yerel dildeki mahlaslarin veya mutlak bir gizliligin ardina
saklamadiklarinda, adlarinin daha sislii Latince veya Yunanca versiyonlarini
tercih ediyorlardi. Bel bagladiklari matbaaci kolofonlari bile ¢ogunlukla potan-
siyel miisterileri kitabevlerine cekmekten ¢ok (oysa ilk kolofonlarin genel amaci
miigteri gekmekti), yetkilileri yaniltmak, para veya hapis cezasindan kaginmak
arzusunu yansitiyordu. “Utopya” ve “Kozmopolis”ten gikan iiriinler bu roman
terimlerini tanitmaya yardimci oluyordu ama ayni zamanda, fikirlerin dolagima
sokulmasiyla iligkili gercek digihk ve uygulanamazlik duygusunu artirtyordu.
Ancak yetenekli yazarlarin becerilerine agik olan bu yeni kariyerlerden yararla-
nanlar, inanilir olmalari igin cisimlegmeleri gereken ruhlar degillerdi. Onlar kanl
canli, karmagik insanlardi (18. yiizyilin ortalarina gelindiginde, “Bilgi Cumhu-
riyeti”nin iinlii sakinlerinin hayatlarim anlatmak igin sayilari 40’1 agan kitap
yazilmasi gerekmigti'?). Dahasi, s6zde hayali olan bu iilkenin gereksinimlerini
kargilamak igin ger¢ek dokiimhaneler, atélyeler ve ofisler kuruluyordu, oraya
dogru gekilen yetenekler sayesinde gergek karlar elde ediliyordu.

Biiyliyen matbaa sektoriiniin ilk liderlerinden birgogu, kurnaz bir pratiklik
ile goriiniiste idealist bir tercihin karigimi olan “Kozmopolis” ve Utopya” (bun-
larin yani sira Eluethera ve Philadelphia) gibi yer adlari kullaniyordu. Dinsel ¢a-
tigmanin alevlerini koriikleyen matbaalar ayni zamanda paradoksal olarak ev-
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rensel ahengi ve hoggoriiyii savunuyorlards; din, hanedan ve dille ilgili sinirlar
daha kalic1 bir gekilde sabitleyen bu sektor, ayni zamanda kozmopolit pazarlara
girerek cok karh faaliyetler yiiriitiiyordu. Yine aym sirketler, kafir Yahudileri
ve Araplar, hizip¢i Yunanhlari ve ¢ok ¢esitli yabanci mubhalifi atolyelerine ve
evlerine kabul ederek yine paradoksal bir sekilde Hiristiyan Ggretisine 6nemli
katkilarda bulunuyorlardi. Venedik’teki Daniel Bomberg’in veya Aldus Manu-
tius’un; Basel’deki Amerbach’in veya Oporinus’un, Anvers’deki Plantin’in veya
Frankfurt’taki Wechels’in sirketleriyle iligkili cevreler poliglot hanelerin kitanin
cesitli kent merkezlerinde olusumuna igaret ediyor. 16. yiizyilda bu tiir matbaa
atolyeleri minyatiir “enternasyonal evler”i temsil ediyordu. Bu evler gezgin bi-
lim insanlari i¢in bir bulusma yeri, postane, siginak ve kiiltiir merkeziydi. Yeni
sektor, erken modern donemde kumas ticaretiyle ugrasan veya bagka genis 6l-
cekli girisimlerde bulunan tiiccarlarinkine benzer sendikalarin olusumunu ve
uzaklara kadar yayilan ticaret aglarini tegvik etmekle kalmadi; ayni zamanda
ozellikle Bilgi Toplumu’yla iligkili bir ethos’un (degerler sistemi) olugmasini teg-
vik ediyordu; bu sektor sekiiler degil ama evrensel ve hoggoriliiydii, gergek
anlamda dindardi ama fanatiklige karsi ¢ikiyordu ve gogunlukla gesitli kilise-
lerle uyum igindeymis gibi goriiniirken, heterodoks mezheplere igten sadakat
duyuyordu.

Matbaadan sonra edebi pazarlarin geniglemesinin yazarlar igin yarattig:
bircok gerilim son zamanlarda yapilan birka¢ aragtirma sayesinde aydinhiga
kavugmugtur.’® Ancak bu ¢alismalara ragmen, belles lettres’in [edebiyatin] tica-
rilesmesini veya hamiligin ortadan kalkmasini tartigirken, edebiyatgilarin yarat-
tiklar1 imgeleri oldugu gibi kabul etme egilimi var. “Sanayilegmis bir toplumun
ortaya cikisi siklikla iletisimde siiregelen bir devrimin hizinin sekillendirdigi
kogullarin sorumlusu olarak gosteriliyor. En bastan itibaren yazarhk ile yeni
teknoloji arasinda ¢ok yakin bir bag vardi. Febvre ile Martin’in ileri siirdii-
gl gibi, matbaanin icadindan once “edebiyat adami” terimini kullanmak bir
“neolojizm™dir. ** Romantik bir figiir olarak aristokrat veya soylu hami, bilim
insanlari, ¢evirmenler, editorler ve redaktorler tutan —bu igleri dogrudan kendisi
ustlenmiyorsa- daha plebvari ve siradan kapitalist girisimciyi golgede birakmisg-
ur. Kismen miistensihler yapitlarini kopyaladiklari insanlara hi¢bir zaman 6de-
me yapmadiklar igin, kismen yeni kitaplar erken donemdeki kitap ticaretinin
kiigiikk bir bolimiinii olusturdugu igin, kismen de yazinsal iggiici dagilimlar
bulanik oldugu igin, yazar 18. yiizyila kadar yari-amator bir statiiddeydi. Bu
stire boyunca matbaacilar yazarlara hamilik ediyor, kendi kendisinin yazarhigini
yapiyor ve ayni zamanda resmi makamlardan hamilik, imtiyaz ve kayirma talep
ediyordu. Bu, edebiyatgilarin ve bilim insanlarinin matbaa teknolojisine ve karlh
ticaret yollarina agina olduklari bir dénemdi ancak daha sonraki gozlemciler
bunu gormezden gelmislerdir.

Dolayisiyla Karl Mannheim aydinlarin, “toplumun herhangi bir hayati ve
faal kesimine dogrudan erigsimi” olmadigini sGyleyerek onlari ayirmaktadir:
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Gédzlerden uzak bir sekilde matbu malzemeyi incelemek ve bu malzemeye
bel baglamak toplumsal sirecin sadece ikincil bir gérinisini sunar. Bu sinifin,
degisimin toplumsal karakterinden uzun siire habersiz olmasina sasmamak gerek
[...] Bu geg gelenler sahneye ciktiklarinda, proleterler kendi diinya gérislerini
mikemmellestirmislerdi bile.'?

Mannheim i¢in “aydinlarin yiikseligi toplumsal bilincin artmasinin son aga-
masidir.” Ancak bana gére, Mannheim en 6nemli seyi en sona koymugstur. 16.
yuzyil Bilgi Cumhuriyeti sakinlerinin ¢ogu matbaa atolyelerinde oldukga uzun
stire gegiriyordu. Dolayisiyla, “toplumun hayati ve faal bir kesimiyle” dogru-
dan temas halindeydiler. Ellerindeki hurufat ¢ubuguyla yapitlarin1 “yazan” ya-
zarlar Erasmus’un ¢aginda sira dist degildi — Benjamin Franklin’in ¢aginda da
degildi. Ik matbaalarin basitligi Amerikali edebiyat adamlarina kendilerinin
matbaacilari olma firsatini verdi — tipki Italyan hiimanistlerinin kendilerinin
mistensihleri olmalari gibi.

ister erkek ister kadin olsun, elinde Moxon'in Mechanick Exercises (1683)
kitabinin bir kopyasi olan bir okuryazar, bu meslegi basindan sonuna kadar kendi
kendine 6grenebiliyordu. islemin basit olmasi Londra’da cok énemli bir faktér de-
gildi [...] Ancak, matbaa atélyelerinin kigik ve matbaacilarin az oldugu tasrada
ve kolonilerde son derece énemliydi. Oralarda, eger gerekiyorsa, isi bilen bir
insan kendi mirekkebini karistirabiliyor, hurufat kasasindan aldigi harflerle yarim
sayfalik folio'sunu derleyebiliyor, sayfalar kurutabiliyor, hatta bir matbaaci ¢iragd
yoksa veya bir peni karsiligi ¢alisacak bir ¢ocuk bulamamissa, kagitlan satmak
veya daditmak igin yakinlardaki tavernalara ve kahvehanelere kendisi gétiriyor-
du. Bu sire¢ kendi kendini yetistiren kisi icin dogal bir okul gibiydi ve yol, kendi
cahsmalarini hurufat gubuguyla yazarak sireci tamamlayabilen yazarlarin gelisi-
mine agikh. Matbaaciligi kendi kendilerine dgrenerek béyle yapan iki kisi Mark
Twain ve Benjamin Franklin'di."®

Benjamin Franklin’in matbaa deneyiminin, sosyal faaliyetlerin diinya go-
riiglerine girme gekliyle ilgilenen Mannheim gibi bir bilgi sosyologunun ilgisini
cekmesi beklenebilir. Ancak, Max Weber’in tezi iistiine yapilan ¢ogu tartigmada
ileri siiriildugii gibi, sosyologlar Benjamin Franklin’in meslegini tuhaf bir bi-
¢imde 6nemsemiyorlar. Mannheim erken modern donemdeki entelektiiel ku-
rumlar ele alirken iniversitelerden, elgiliklerden, saraylardan, salonlardan ve
akademilerden soz eder ancak ig, as, yatacak yer ve her tiir etkilesim saglayan
matbaa atélyelerinden hi¢ s6z etmez. Birgok kent merkezinde matbaa atolyesi
bulundugu igin, erken modern dénem Avrupa’si edebiyat adamlarinin “tarihsel
ve toplumsal bilinci” diger gruplardan ¢ok daha ilerideydi. 19. yiizyilin bagla-
rinda bile, Sir Walter Scott gibi profesyonel bir edebiyat¢i soyle yazabiliyordu:
“Matbaanin giriltiisiinii, takirtisin1 ve giimbiirtiisiinii duymaya bayiliyorum.
Matbaa en iyi sekilde ¢aligmami saglayan gereksinimi yaratiyor.”'” Bugiin bir-
ok bilgi sosyologunun gevre diizeni olarak kullandig1 “galisma odasinin yalniz-
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Resim 21: Einde Moxon'in kitabimin kopyas: varsa, insan kendi kendine matbaa meslegini
ogrenebiliyordu. Hurufat kutularmmn dizilisi ve bolmeleri diyagram olarak metinde gosteriliyor.
Joseph Moxon’in Mechanick Exercises (1683), [...] Applied to the Art of Printing (Londra: for
Joseph Moxon, 1863, c. 11, levha 1). Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilnugtur.

lig1” ¢ok uzak gegmige gotiiriilmemelidir. 16. ile 18. yiizyillar arasinda entelek-
tieller, teknisyenler ve kapitalistler higbir kogulda ulagilamayan kigiler degildi.

Ancak bu ara donemde bile, la cour et la ville’le [saray ve kent] baglantili ve
ayni zamanda kraliyetin hamiligi ile yayinaidan aldigi iicret arasinda kararsiz
bir bigimde duran sairler, oyun yazarlari, fabl yazarlary, hicivciler ve romans
yazarlarinin yeni teknolojiyle daha dolaylh ve karigik duygular igeren bir iligki-
leri vardi. Esin perilerine mi yoksa matbaacilara mi hizmet ettikleri, “tanrisal
bir sanat” mi yoksa “iicretli bir ig” mi yaptiklari konusundaki kararsizhiklari
Fransiz edebi gevrelerinde 17. yiizyilda goriilmeye baglamigti bile.’® Cogunlukla
aristokratlarin kiigiimsedigi bu “yazar bozuntular1” olduk¢a dének, tutarsiz bir
statii grubundandilar. Riitbe, 6ncelik ve derecenin 6nemli oldugu hicbir gele-
neksel kurum veya sistem onlarin varliklarimi dikkate almiyordu. Bu insanlar,
moda belirleyicisi ve esin sahibi “Gliimsiizler” gibi azametli bir konum ile liitfa
mazhar olmak veya para kazanmak igin serbest piyasada kir amaciyla satilan
metayi sunmak gibi asagilik bir rol arasinda gidip geliyorlardi. Dolayisiyla, bu
iki agir1 ve tamamen geligkili rol arasindaki gerilim yeni kagit fabrikalarinin,
buharli baski makinelerinin ve roman okuyan kitlelerin ortaya ¢ikmasindan
once mevcuttu. Edebiyat pazar biiyiidiikge ve yeni okur gruplarina ulasildik¢a
bu durum daha da akut hale geldi.

Ilk matbaacilarin dogal miittefiki olan becerikli i insan1 ya da profesyonel
insan, profesyonel yazarlarin veya goklere ¢ikarilan sairlerin dogal diigmaniydi.
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Rakamlara ve kesin verilere bel baglamig ¢aligkan bir insan, ge¢imini saglamak
i¢in ¢ok ¢alisan herhangi bir kigi, roman veya siir okumaya ¢ok vakit ayirami-
yordu. Geng kitap kurtlari, ¢iraklar ve katipler ve genig bir kadin okur kitlesi
duyarl bir kalbe ve etki altina alinabilecek hayal giiciine sahip olmaya daha
egilimliydi. Tembelligi, eglence duskiinliigiinii ve aylakhg tegvik etmeyi, hayat-
taki “giizel” geyleri tiiketmeyi bir hak olarak gormek tiim yazarlarin ve sairlerin
(ayni1 zamanda diger sanatgilarin da) yaptig isin 6ziinde mevcuttu. Tarihten
gelen iistiin bir itibara ve manevi degerlere sahip olduklan iddialariyla piyasada
bol miktarda bulunan ¢ok satan yapitlar (reklami da gazetelerde benzer sekil-
lerde yapiliyordu) yaratma pek rahat bir bigimde bagdastirilamiyordu. Kalpsiz
ve hayal giiciinden yoksun kiiltiirsiiz insanlar tarafindan yanls anlagilmaktan
sikdyet etmenin, Grana’nin isaret ettigi gibi, paradoksal bir y6nii vardi®® ¢iinkii
boyle bir gey bir yapitin iyi satmadig1 anlamini igeriyordu.

Iigiyi gekme ve canli tutma kaygisi da yeni profesyonel yazarlik isi iginde insa
edilmigti. Sorun sadece yapitinin rakiplerinin enerjik rekabetine karg1 koyabil-
mesi geregi degildi. Dergide tefrika yayinlayacak bir sayfay: garantiledikten veya
edebiyat elegtirmeni gazetecilerden olumlu elegtiriler aldiktan sonra sansasyonel
politikacilarin, reklam alani satin alanlarin ve haber muhabirlerinin dikkat da-
gitict etkilerine de kargi koymak gerekiyordu. Kazandig: para ve prestij, tipki
herhangi bir ticari igletme gibi, matbu taninirliga baglydi. Ancak burada deger-
ler yine tersine doniiyordu. $6hret sayginlikla degil succes de scandale [skandal
bagarisi] ile kazaniliyordu; épater le bourgeois [burjuvayi sagirtmak] da karh bir
girisimdi. Is insanlar1 ya da profesyoneller rahatsiz olabiliyorlardi ama zaten
kurmaca yazin ¢ok azinin-ilgisini ¢ekiyordu. Kadinlar ve gencler bu 6zel eglen-
ceye dolayh katilimdan ¢ekinmekten ¢ok, ondan etkilenmeye daha yatkindilar.2
Skandal ¢ikarmak, goriiniiste saygin aile erkegine saldirmakla sinirhi degildi.
“Okuyucu, giiriimeye baglamig kiigiik bir cesetten bahseden bir kitaptan bagka
bir seyle yemi yutmay: reddediyordu [...] Erkekler ¢ogu insanin diigiindiigii gibi
baliklara benzer.”?' Bu heyecan verici veya sasirtici etkileri arayig Mario Praz’in
“romantik istirap” diye tanimladigi sendromu agiklamiyor mu?

Gergi birgok yazar diger yazarlarin sansasyon hevesinden igrendigini soylii-
yordu ama higbiri sansasyon yaratma umudunu terk etme liiksiine sahip degildi.
Tiy kalemiyle bag basa, atolyelerden ve dokiimhanelerden tamamen uzakta,
sohretinin ve servetinin mahkim oldugu kaypak okurlardan da ayni uzaklik-
ta olan profesyonel yazar sadece bagkalarinin sanayilesmis veya gehirlesmig bir
toplumdan yabancilagsmalarini yansitmiyordu. Kendisi de aylaklig tegvik etmek
i¢in cok ¢aligmis, igrendigi ticari bagari igin savagmus, karilarla kocalari, babalar-
la ogullar birbirine diigtirmiis, yaghliginda bile genglige 6vgiiler diizmiis yaban-
cilagsmig bir insand1. Yeni fabrikalar, madenler, atik yiginlari hig ortaya ¢itkmamig
bile olsaydi, siirmekte olan iletisim devriminin hizina bakildiginda, profesyonel
yazar muhtemelen hala miistensih kiiltiiriine 6zlem duyuyor, kiiltiirel anarsiden
ve zevkin bayagilasmasindan kaygilaniyor, halki ¢ok bagli bir canavar gibi gérii-
yor ve “parasal baglara” ve kalpsiz is insanlarina saldiriyor olurdu.
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Birgok duyarli sanatgi ve yetenekli imaj yaraticisy, ticari bir meslek ile 6liim-
stizliik rolii arasinda iligki kurma gabasini 19. yiizyilda tamamen terk etti. Riz-
kini gikarmak, succés d’estime’den [sayginlik basarisi] ayrildi. En “6zgiin” ve
dikkat gekici imgeler, sanattan anlayan kiigiik gruplar i¢in gozlerden uzak fildigi
kulelerde yaratilmaya baglandi. Esin perilerine sadakat genellikle yazar oldiik-
ten sonra, bir edebiyat antolojisinin son boliimiinde ayrilan bir yerle 6diillendi-
riliyordu. Ancak matbaanin koruyucu giigleri bu yiice amaca ulagmay1 her yeni
kusak icin daha da zorlastiriyordu. Bir kusagin sesi ne kadar rahatsiz ediciyse,
bir sonraki kugak igin parazit o kadar sagir edici oluyordu. Ortaya ¢ikan gesitli
tepkilerden ikisi digerlerinden ayrn tutulabilir: Bir yandan antolojilerde koru-
nan ve siniflarda 6gretilen bir miize kiiltiiriine amansizca saldiriiyordu; diger
yandan, modern kiiltiirel “anarsi” ve bunu siirdiiren toplum nostaljik bir se-
kilde reddediliyordu. “Gegmisin ¢opliigii” ve “simdinin gorak arazisi”yle ilgili
nihilistik imgeler hararetle kaydediliyor ve yorumlaniyordu. Giiniimiiz antolo-
jilerinin son birkag boliimii artik bu tiir imgeler igeriyor (Bu imgeler, giiniimiiz
ogrenci kusagina iginde yasadiklari toplumu tanitmay1 amagliyor). Dolayisiyla,
daha onceleri eponym’ yazarhg baslatrmg ve matbu dliimsiizliik arzusunu diz-
ginlemis olan aymi siire¢ Parnassos’un™ asir1 derecede kalabaliklasmasina yol
acti. Gegmisin giderek artan yikiyle basa gikabilmek i¢in her zamankinden
daha ¢ok ¢aba gerekiyordu. Ancak, siirmekte olan devrimin daha sonraki aga-
malarinin kiiltiirel karamsarhiga nasil katkida bulundugunu ve bu temanin ge-
sitlemelerini burada ele almak miimkiin degil.

Erken modern dénem 6ncesine yapilan bu kisa yolculugun amaci, okurya-
zar secgkinlerin son birkag yiizyil igindeki tecriibesini yeniden yaratmaya ¢ah-
sirken, daimi ve kiimiilatif bir matbu kiiltiirden kaynaklanan kaygilarin dikka-
te alinmasi gerektigine igaret etmektir. Son yillarda giderek daha da kesinlesen
kiiltiir krizi duygusunu anlamaya ¢aligirken de onlar1 dikkate almak gerekiyor.
Bu son nokta yeni elektronik medyanin olasi dikkat dagitici etkisinden otiirii
Ozel vurgu gerektiriyor. Genglerin okuma aligkanliklarina ne tiir bir zarar veril-
mig olursa olsun, metin ve sarki yazarlari, eski edebi temalari simdi bile radyo
frekanslarindan yaymaya devam ediyorlar. Dahasi, duvarsiz kiitiiphaneleri-
mizle miizelerimizin kiigiilmeye bagladigina veya ge¢misin yiikiiniin giinimiiz
literati’si igin azaldigina dair bir isaret bulunmuyor. Dolayisiyla, miistensih
kiiltiiriiniin sona erdigine inanmama ragmen, matbu kiiltiir i¢in de aym seyin
sOylenebilecegini dilgiinmilyorum. 15. yiizyilin sonundan itibaren matbaanin
etkilerinin her zaman egit olmayan ama her zaman siirekli ve kiimiilatif bir ge-
kilde hissedildigi goriiliiyor. Matbaanin etkilerinin hissedilmedigi veya azaldig

Eponim: Mahlas tam olarak karsilamamaktadir. Yapitinin gohret kazanmasini isteyen
yazarin kullandig, ¢ogunlukla iinlii olan gergek bir kiginin adi veya gergek yazarin kimligini
gizleyen, gergek olmayan bir kisi adi; veya kimligi agikga bilindigi halde gergek bir yazarin
kullandig: gergek olmayan bir kisi adi. —.n.

**  Yunanistan’da bulunan ve Antik¢ag’da ilham perilerinin yagadigina inanilan bir dag. —.n.
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bir donem bulamiyorum; tersine, giderek artan bir gii¢le giiniimiize kadar siir-
diigiinii gosteren ¢ok sey goriiyorum. Gutenberg ¢aginin 6ldiigiine dair yazilan
yazilar baz1 kigilerin buna katilmadigini gosteriyor.? Ancak simdilik ¢ok az
tarihgi bu konuda yazdigi igin nihai yargilar hem kabul edilemez hem birgok
agidan erkendir.

Bu noktada herhangi bir nihai goriig agiklamak da erken olur. Bu giris bolii-
miiniin amaci gelecekteki galigmalar igin bir alan agmakt, sonuglar ¢ikarilabi-
lecek bir temel saglamak degildi. Basit bir gekilde yineleyeyim. Beg yiizyil 6nce,
elyazisin1 ¢ogaltmanin yeni bir yontemi —ars artificialiter scribendi’-— gelistirildi
ve ilk kez kullanildi. “Bu yontem, Bati uygarlik tarihinin entelektiiel hayatinin
kosullarinda son derece kokli bir degisime yol agt1 [...] etkileri eninde sonunda
insan hayatinin her béliimiinde hissedildi.”?* “Insan hayatinin her boliimiinde
hissedilen” etkileri, hangisinin daha 6nce, hangisinin daha sonra geldigini bil-
meden ve bu etkilerin neler olduklar1 hakkinda ¢ok agik bir fikrimiz olmadan
dikkate almaliyiz. Kisacasi, artik kuramlarin vadesi dolmugtur. Yeniden kuram
geligtirmeye baglamak igin bir taslak sunulmaktadir. Bu taslagin amaci, konuyu
ayrintili olarak gozler 6niine sermek, bazi ihmal edilmig ayrintilarini géstermek
ve tarihsel degisimin birgok farkli bi¢imi tistiindeki olasi etkisine igaret etmektir.

Bu kitabin Ikinci Boliim’iinde bazi gelismeler daha yakindan inceleniyor.
Olasi iligkiler ve baglari inceleyerek, iletisimdeki degisikligin, modern zihni bi-
¢imlendirmede stratejik 6nem tagiyan ii¢ akim tistiindeki etkilerinin kesin olma-
yan bazi sonuglarina bir temel olusturulmasi amaglaniyor.

*

Yapay yolla yazma. —.n.
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Kalici ROnesans
Klasik Canlanma Degisime Ugruyor

Hepimiz biliyoruz ki...15. yiizylla kadar Avrupa’daki bitin kitaplar elle yazi-
liyordu ve o zamandan beri bu kitaplarin ¢ogu basildi. Yine ayni sekilde biliyoruz
ki 15. yizyilda Bah kiiltiri Ortagag dzelliklerini bir kenara birakh ve belirgin bir
sekilde modern oldu. Ancak bu teknolojik ve kiltirel degisimler arasinda, ayni
dénemde meydana gelmelerinden baska herhangi bir baglanti olup olmadigini
gercekgi bir sekilde tasavvur edemiyoruz.’

Pierce Butler’in 1940 yilinda s6yledigi bu s6zler simdi bile gegerli bir duru-
mu anlatiyor. Gergi teknoloji ile kiiltiir arasindaki iliski giderek artan sayida
arastirmanin konusu olmugtur ama matbaanin icadi ile 15. yizyildaki kiiltiirel
degisim arasindaki spesifik iligki heniiz aragtirilmamigtir. Kismen bunun nede-
ni iligkiler kurmanin sanildig1 kadar basit bir ig olmadigidir. Butler sozlerine,
“diigtincemiz ¢iplak gerceklere niifuz eder etmez” belirgin hale gelen “yakin
bir iliski”ye atifta bulunarak devam ediyor; ancak itiraf etmeliyim ki aklindaki
iligkinin ne oldugunu diisiinemiyorum. Elle yazilan kitaptan matbu kitaba gegig
bilinen bir gergek olarak diigiiniilebilir ama bu, “agiklama gerektirmeyen” tiir-
den bir gergek degildir. Onceki boliimlerde deginildigi gibi, birbiriyle iligkili cok
sayida karmagik degisiklik s6z konusudur.

Denklemin diger yanina baktgimizda, oradaki durum daha az karmagik
degildir hatta ¢ok daha belirsizdir. Bat1 kiiltiiriiniin hangi yiizyilda “belirgin
bir bicimde modernlestigini” gercekten “hepimiz” biliyor muyuz? Tarihgilerin
bu noktaya odaklanmis oldukga genis miktardaki ihtilafl literatiirii bildiklerini
ileri siirme olasilig1 daha yiiksektir. Bir fikir birligi olmadig} i¢in ve uzun zaman-
dir siiren sonugsuz tartigmalara bakildiginda, insan bu sorunun semantik bir
tuzak oldugunu diigiinerek goz ardi etmek isteyebilir. Ancak tarih kuramu ile
tarih pratigi arasinda bir fark var. Kuramsal olarak, dénemlere ayirma sorunla-
r1 higbir zaman ¢6ziilemeyebilir ancak pratikte kesin ¢izgiler ¢izmek gerekiyor.
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Bir¢ok ders taniminda ve bilimsel dergide cizilen ¢izgiler Butler’in goriigiinii
destekler gibi goriniiyor. Derslere ve makalelere yansiyan akademik igboliimle-
rine bakildiginda, 15. yiizyilin, Ortagag uzmanlarinin uzmanhginin sona erdigi
ve erken modern Avrupa uzmanlarinin uzmanhiginin bagladigi bir ara dénem
olarak ele alindig: goriliiyor.

Ancak burada da durum digaridan bakan birinin sandig1 kadar basit degil.
Speculum veya Journal of Modern History gibi dergilerin politikalarina bakil-
diginda, dogal goriinen bu bolimleme, Studies in Renaissance’a bakildiginda
keyfi, hatta yamltici goriinecektir. Cogu Roénesans uzmaninin bakig agisina
gore, matbaanin icadi, modern zamanlara gegisin baglangic noktasi olarak ele
alinamayacak kadar ge¢ bir donemde gergeklesmistir. Onlara gore, bu gegis,
Gutenberg’den ¢ok 6nce, Giotto’nun ve Petrarca’nin kusaklariyla ve guattro-
cento’nun’ baglarinda devam etmekte olan klasik canlanmayla baglamaktadir.
Butler’in atfettigi baglantilar1 kurmaya baglamadan énce, onun séziinii ettigi
teknolojik ve kiiltiirel degisikliklerin aym1 zamanda gergeklesmedigi ve biiyiik
kiiltiirel bagkalagimin miistensihlerin kontroli altinda gerceklestigi tartigmasini
¢oziimlemek gerekiyor.

“Rinascita”nin [Rénesans’in] Italya’ya matbaamin Mainz’da gelistirilmesin-
den once geldigi fikrinin iyice yerlestigi soylenebilir. Ama kronoloji sorununun
kolayca ¢6ziimlenmesine ragmen, dénemlere ayirma sorunu siirityor. Petrar-
ca’nin Italya’da yeniden 6nem kazanmasimin kitaplarin elle yazildigi dénem-
de gergeklestigini gostermek bir gseydir ama Petrarca’nin ve ardillarinin neden
¢igir agan bir degisimin failleri olarak kabul edilmesi gerektigini gostermek
bambagka bir seydir. Bu ikinci nokta heniiz kesin olarak kabul edilmekten ¢ok
uzaktir. Jacob Burckhardt, Petrarca déneminde yasayan Italyanlarin “modern
Avrupa’nin ilk dogan ogullar1” oldugunu ileri siirmiigtiir. Ancak Burckhardt’in
tezini destekleyen her sava karsilik bir kargi sav bulunmugtur. Cigir agan de-
gisimin failleri konusunda bir fikir birligi olmadig: igin ¢ogu tarihgi bir gegis
donemi —yaklagik 300 yili kapsayan ve bu siire i¢inde Bat1 Avrupa’nin kimyasal
bir evre degisiminin esdegeri kiiltiirel bir degisim yasadiginin gériildiigu kritik
bir donem- fikrine bel baglama egimi gosteriyor.? Ancak, bir sivinin kimyasal
bir degigimle kat1 bir maddeye ya da gaza doniigmesinin tersine, kiiltiirel gegigin
dogasi hi¢bir zaman tanimlanmamugtir. “Oldukga belirleyici” veya “son derece
onemli” veya “son derece farkli” bir seyin gergeklestigi sdyleniyor.> “Onemli ve
devrimci bir gey gergeklesti... gelin o seye Ronesans demeye devam edelim.”
—bir inceleme yazisi bu tamdik konu iizerinde yakin zaman 6nce ¢ikmig bir
kitab1 boyle 6zetliyor. Ancak, “bir sey”in dogasinin tarifi zor; onun izinin nasil
takip edilecegi konusundaki belirsizlik devam ediyor. Huizinga’nin 1920 yilin-
da sordugu soruya —“Ronesans dedigimiz kiiltiirel doniigiim gergekte neydi? Ne
igeriyordu, etkisi neydi?”* — agik bir cevap bulunamamustir.

15. yiizyil italyan Ronesans’ina verilen ad. —.n.
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Bu nedenle, bagka bilim insanlar1 sorunun yanl bir 6nciile dayali oldugunu
soylityor. Bu bilim insanlar1 12. yiizyilda veya daha 6ncesinde baz1 belirleyici
degisiklikler meydana geldigini ileri siiriiyor, bagkalar ise 17. yiizyil ve sonra-
sinda diyor; ama aradaki donemde 6nemli sonuglar olan hicbir sey gérmiiyor-
lar. Bazi amaglar i¢in Ortagagi uzatarak, bagka amaglar i¢in de modern ¢agin
baglangicini erkene ¢ekerek, iki donem arasindaki bogluga koprii olacak bir
gecis donemi gereksinimini ortadan kaldiriyorlar. Bu gelisen gorusler seman-
tik bir karmagayla sarmalanmgtir ¢iinki her iki ekol de “Ronesans” terimini
belli bir klasik yeniden canlanmay: ve estetik tarzi belirlemek igin kullaniyor.
Bir gecis donemini igermesi igin bu tanimlamanin kapsamini genigletmekten
kaynaklanan karmaga ek tartigmalara yol aciyor. Temel konu, nasil tanimlanir-
sa tanimlansin, bu dénemin ayri tutulmasi gereken 6nemli bir tarihsel degisim
igerip icermedigi veya ¢ope atilmasi gereken yapay bir kurgu olup olmadigidir.
Bu tartigmanin itiraz edilebilecek bir 6zelligi, agik bir bi¢cimde tanimlanmasi
miimkiin olmayan varsayimsal bir doniigimii tartigmak igin her iki tarafi da
gercek bir doniigsiimii sessizce gormezden gelmeye tegvik etmesidir.

Huizinga, Ronesans sorununu ¢ozmek igin Ortagagi Ronesans’la, Rone-
sans’t da modern kiiltiirle karsilagtirmaya baglamamiz gerektigini soyliiyor.®
Aym gekilde, Ferguson da “hem Ortagag ile modern uygarhk arasindaki 6nemli
farkliliklar1 hem de neyin gegis donemine 6zgii oldugunu sistematik bir bigimde
analiz etmek ™7 gerektigini s6yliiyor. Bence, su soruyu kisa ve ozlii bir sekilde ya-
nitlamak bilimsel enerjiyi daha idareli kullanmak olur: “Gegigs d6nemine 6zgii
olan sey neydi?” Bu ¢aga 6zgii yeni seyler arasinda, bir 16. yiizyil tarihgisinin
sozleriyle, “matbaa ilk siraya konmay1 hak ediyor.”® Bu taktigi benimseyerek
iki anlama gelebilecek tanimlamalar ve kurgularla ilgili tartismalar1 baypas ede-
biliriz. Dikkatimizi gergekten olmus, ok 6nemli oldugu agik olan, Bati’nin tari-
hinde bagka bir zamanda degil de 15. yiizyilin ikinci yarisinda meydana gelmis
bir geye yoneltebiliriz.

“Ortagag” ve “modern” gibi sozel etiketleri islevsel bir bigimde tanimla-
mak miimkiin degil. Bu etiketlerle tanimlanmasi amaglanan spesifik olgular o
kadar kolay bir gekilde oraya buraya ¢ekilebiliyor ki ige yarar kargilagtirmalar
yapmak neredeyse imkansiz. Ama elle kopyalanmig metinlerle matbu metinler
arasindaki farkliliklarin analizini yapmak somut nesneleri ve belli gruplarin fa-
aliyetlerini incelemeyi gerektiriyor. Farklilik gosteren yorumlar ayni deneysel
verilerin incelenmesini temel almak zorundadir. Elyazmalarindan matbu kitap-
lara gegis, (bir “ge¢is ¢ag1” fikrinin tersine) spesifik bir degisiklikler kiimesini
icermekle kalmiyor, ayni zamanda, Avrupa’da oldukga kisa bir siirede meydana
gelen bir degisimi igeriyordu. Birkag on yil iginde, biitiin Avrupa’nin gehir mer-
kezlerinde matbaa atélyeleri kuruldu. 1500 yilina gelindiginde, matbu malzeme
liretiminin yol a¢tig1 gesitli etkiler goriilmeye baglamigti bile. 1250’den 1550’ye
veya 1300’den 1600’ uzanan ig yiizyilla karsilagtinldiginda, incunabula ¢ag
gercekten kisadir. Bityiik bir degisimi saptamak igin bir tilkeden bir bagkasina



98 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMI

gitmek de gerekmiyor. Erken bir Ronesans’t bulmak igin insanin Gotik kated-
rallerin ve teoloji fakiiltelerinin bulundugu Paris ve civarindan ayrilip Alple-
ri agmasi ve Italya’ya gitmesi gerekiyor. Insan 1350 ile 1450 yillar1 arasinda
Avrupa’nin bagka yerlerinde neler olduguna baktiginda, acaba yerel kosullar
yanliglikla yeni bir ¢agin gelisi olarak yorumlanmig olamaz mi diye diisiinebilir.
Ancak insan, 15. yiizyilin ikinci yarisinda, Etna Dagi’ndan Stockholm’iin kuze-
yindeki bolgelere, Atlantik kiyilarindan Karadag’in dogusundaki daglara kadar
Avrupa’da nereye giderse gitsin, biiyiik kent merkezlerindeki aym tiirde yeni
atolyelerin Bat1 Avrupa’nin hemen hemen tiim dillerinde kitaplar iirettiklerini
gorecektir.” Miirettip ve hurufatgi gibi yeni meslekler ortaya ¢ikiyordu; metal
iscileri, tiiccarlar ve bilim insanlar1 tarafindan gelistirilen geleneksel beceriler
yeni amaglara dogru yonlendiriliyordu. Tiim iilkelerde yeni pazarlara girmeyi,
yeni ticaret aglar gelistirmeyi ve triinlerini her yil kurulan kitap fuarlarinda
sergilemeyi amaglayan sekiiler girisimciler bu yeni meslek gruplarini seferber
ediyordu. 1500 yilina gelindiginde, miistensihler ¢aginin sona erdigini ve mat-
baacilar ¢aginin bagladigini giivenle s6ylemek miimkiin.

Oyleyse, bir gag1 nerede sona erdirmek ve diger ¢agi nerede baslatmak ko-
nusunda neden bu kadar ¢ok anlagmazlik; gergek bir olusum yerine varsayimsal
bir gegis konusunda neden bu kadar tartisma; her seyden 6nemlisi de neden bu
kadar ¢ok basarisiz girigim var? Soruyu daha basit sormak gerekirse: Miistensih
kiiltiiriiniin son yiizyiinda meydana gelen gelismeler ile tipografi kiiltiiriiniin ilk
yiizyilinda meydana gelen gelismeleri ayni torbaya koymak ve boylece sorunlu bir
gecis donemi yaratarak gergek bir devrim niteligindeki dontigsiimii gizlemek neden
genel bir uygulama haline gelmistir? Okuryazar olmayanlarin iistiinde higbir et-
kisi olmayacag: icin yeni kitap iiretme yonteminin etkisinin kagimilmaz olarak az
veya gecikmig oldugu, dolayisiyla da baslangigta ¢ok az sayida okuryazar seckini
etkiledigi ileri suriilebilir. Neyse ki 15. yiizyildaki okuryazarhk oranlariyla ilgili
yetersiz verileri diisiinmek zorunda kalmadan bu tiir tezleri bir kenara biraka-
biliriz. Ciinkii Rénesans sorunuyla ilgilenen (bir “Ortagag diinya anlayigi”nin
16. yuzyihn 6tesinde siirmeye devam ettigine isaret eden ya da pagan karanlig-
n1 Petrarca’min Hiristiyan aydinhgina ¢evirmesini yeni bir kiiltiirel ¢cagin hareket
noktasi olarak alan) bilim insanlari sadece kiiltiirlii seckinleri ele ahyor.

Soruna daha yakindan bakacak olursak, bize s6ylenen su: Matbaanin icadi
“insanhigin kéiltsir tarihindeki” en 6nemli olaydi; matbaa “Bati uygarlik tarihin-
de, entelektiiel yasam kosullarinda ¢ok kokten bir dontisiime yol agt1.”'® Ancak
ozellikle entelektiiel ve kiiltur tarihgileri donemlere ayirma semalarinda buna
yer bulamamiglardir. Bu paradoksu agiklamak igin kéklii doniigtimiin paradok-
sal dogasini daha dikkatli bir sekilde incelemek gerekiyor. Matbaanin icadini
diger yeniliklerle eglestirmek veya farkl bir geligmenin bir 6rnegi olarak kabul
etmek yerine, geleneksel tarihsel degisim modellerinin uygulanamayacag sui
generis [kendine 6zgii) bir olay olarak digerlerinden ayr1 tutmamiz gerekiyor.
Gerg¢i matbaa metinlerin iiretilme, dagitilma ve tiiketilme kogullarini doniigtiir-
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dii ama bunu, miistensih kiiltiiriiniin iirtinlerini ortadan kaldirarak degil, onlari
hi¢ olmadig1 kadar biiyitk miktarlarda iireterek yapti. Miistensih kiiltiiriiniin
kosullar1 demode olmaya baslarken bile, o kogullari yansitan metinler giderek
cogaliyor ve farkli donemlerin farkli ruhlari eszamanli ortaya ¢ikiyordu.

Matbaanin ilk yuzyilina bakacak olan bizden sonraki bilim insanlar1 neye
bakacaklarini 6nceden bilmiyorlarsa, yeni bir kiiltiriin geligiyle ilgili cok az
isaret gorecekler. Kitap saticilarinin kataloglarinda yeni kitaplar arama yoluyla
tipografinin onciilikk ettigi en 6nemli degisiklikleri saptamak miimkiin degil.
Boyle yapmak, baglik sayfalarinin (ve kitap saticilarinin kataloglarinin da) mat-
baanin ilk yiizyilinda yaygin kullanilmasinin yeni bir sey oldugunun farkina
varilmasina engel olur.

Yayginlagmayla ilgili daha 6nce yapilan tartigmadan da goriildigi gibi,
matbaacilar baglangigta, yeni olarak adlandirilan yapitlari pazarlamaktan ¢ok,
bireysel okurlarin daba fazla yapita erigebilmesine olanak saglayarak, “disip-
linlerin gelismesine” katkida bulundular. Dolagimdaki kopyalarin miktarindaki
artig aslinda son derece onemliydi. Artan kitap tiretimi kitap titketim modelle-
rini donugtiirdil; artan miktar bireysel tiiketimin dogasini degistirdi. Herhan-
gi bir 16. yuzyill okurunun okudugu kitaplar niteliksel olarak bir 14. yizyil
okurununkinden farkhydi. Okudugu kitaplar zenginlesmigti ve ister yagayan
yazarlari ister 6lii yazarlary, ister “yeni” kitaplari ister “eski” kitaplar1 okuyor
olsun, okurun entelektiiel heyecani kamgilanmigti. Ancak disiince ve ifade tarz-
larindaki egilimleri veya degisimleri izlemek isteyen bir 20. yiizyil gézlemcisinin
bulundugu yer bunu gérmesi igin uygun degil. Sanat tarihiyle ilgili bir otorite
sOyle demektedir: “Surasi gergektir ki 15. yiizyilda bir dizi sey meyvesini verdi
arha tamamuyla yeni higbir sey baglamadi.”!! Astronomideki geligmeleri ele alan
bir baska aragtirma, “15. yiizyilda doniigiim yaratan herhangi bir 6nemli 6ge
ortaya ¢ikmig gibi goériinmiuyor” diyor.!'?

Bir bagka yerde, Regiomontanus’un 15. yiizyilda Niirnberg’de matbaasini
kurmasiyla, doniigiim yaratan 6nemli bir 6genin astronomi ¢aligmalarina gir-
digini ileri stirdiim. Burada da matbaanin klasik canlanmay1 dénistiirdiigiini
sOoylemek istiyorum. Bu, bu béliimiin baginda verilen alintida kullanilan stra-
tejiden biraz farkli bir stratejiyi benimsemeyi gerektiriyor. Belli bir teknolojik
degisim ile belli bir kiiltiirel degigim arasindaki iligkiyi ele alacagim; Butler’in
yaptig1 gibi onlarin aym zamanda meydana geldigini soylemeyecegim; onlarin
farkli dénemlerde basgladigini kabul edip birbirlerini nasil etkilediklerini arag-
tiracagim. Oyleyse, bir an igin Ortagag’dan modern zamanlara gegisi sapta-
ma sorununu bir kenara birakip matbaadan 6nce baglayan Italya’daki kiiltiirel
canlanmay1 baglangi¢ noktasi olarak alalim. Zaten siirmekte olan bir kiiltiirel
canlanmaya bakacak olursak, o zaman su soruyu sorabiliriz: Elyazmasindan
matbaaya gecis bu canlanmayi nasil etkiledi?

Bu soruyu cevaplamaya ¢aligirken akla gelen ilk gey, Gnlii sanat tarihgisi
Erwin Panofsky’nin degindigi bir farktir: “Kisaca soylemek gerekirse, Orta-
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¢ag’daki iki kiiltiirel canlanma (renascence) sinirli ve gegiciydi; R6nesans mut-
lak ve kaliciydi.”!® Yeni koruyucu giigler kullanima sokulurken bir klasik can-
lanmanin siirmekte oldugunu kabul edecek olursak, bu canlanmanin kendine
ozgh o6zellikler kazanacagini diisiinebiliriz. Belli kogullar altinda baglayip farkli
kosullar altinda siirdiigti i¢in, muhtemelen 6nceki canlanmalari andirarak bas-
layacak ama daha sonra giderek daha farkh bir yola girecektir. Zamanla belir-
ginlesecek diger farkliliklarin yaninda insan bu canlanmanin 6ncekilerden daha
kalic1 olacagini disiiniiyor.

Panofsky’nin formiilasyonunun isaret ettigi gibi, kalicilik konusu giiniimiiz-
deki tartigmalarda 6nemli bir yer isgal ediyor. Ancak tipografik kalicilik onemli
bir yer isgal etmiyor. Yeni teknolojiye atfedilmek, hatta agiklanmasi gereken
yeni bir kiiltiirel 6zellik olarak kabul edilmek yerine, giiniimiizde kalicilik ilging
bir tartigma noktas iglevi goriiyor. Ronesans kiiltiiriiniin dogasinda var olan
ve bir sekilde yayilan bir 6zellik olan kalicilik, Italyan Rénesans’inin ¢igir agan
bir degigim baglattig1 tezini desteklemek i¢in giindeme getiriliyor. Ortagagdaki
klasik canlanmalarin gquattrocento Italya’sinda gergeklesen canlanmadan neden
daha gegici olduguna bir agiklama getirilmiyor. italyan Rénesans’inin daha kah-
ct olmasi ve dolayisiyla kesintisiz sistematik gelismeye yardimci oldugu gergegi,
onun 6nceki canlanmalardan neden ayri tutuldugunu ve gelisiyle yeni bir ¢agin
bagladigini agiklamak igin kullaniliyor. Bu yolla, Burckhardt’in tezine yoneltilen
itirazlara karsi gikilabiliyor ve sonu gelmez bir tartigma siirdiiriilebiliyor.

Artik Italyan Roénesans’ini 6nceki canlanmalardan ayirt etmek igin kulla-
nilan kriterlerden birgogunun, ayni gegerlilikle, bu 6nceki canlanmalari birbir-
lerinden ayirt etmek igin de kullanilabilecegi agik. Italyan Rénesans’inin ayr
tutulmay1 hak eden, kendine 6zgii bazi yeni ve 6nemli 6zellikleri vardi. Ama
Karolenj canlanmasi ile 12. yiizyildaki canlanmanin da vardi. Oyleyse quatt-
rocento canlanmasina 6zel bir ¢igir agma rolii niye verilsin ki? Kanitlar zorla-
y1p quattrocento’nun kiiltiirel iiriinlerinin daha sonraki gelismelerin habercisi
oldugunu séylemeden bu nitelemeyi savunmak zor goriniiyor. 19. yiizyilda,
erken donem hiimanist metinlerinde, Syllabus Errorum’da’ listelenen sekiiler
ve modernist sapkinliklarin bulundugu soyleniyordu. Rénesans hiimanistleri
ginimizde, 19. yizyilin (din konusunda) 6zgiir diigtiniirlerine bir zamanlar
benzetildiklerinden daha az benziyorlar. 20. yiizyil tarihgilerine daha yakin du-
ruyorlar. Bence Ronesans hiimanistleri, “modern filologlarin ve tarihgilerin ata-
lar1”* olarak giiniimiiziin bilim insanlarina ¢ok benziyorlar.

Ortagag'da Antikgad’in 6zimsendigi ve 6zimsenmedigi ddnemler vardi. Be-
gensek de begenmesek de Antikgag Rénesans’tan beri sirekli bizimle. Matema-
tigimizde ve dogabilimlerimizde yasiyor [...] zayif ama su ana kadar yikilmamis
tarih, filoloji ve arkeoloji duvarlarinin ardinda saglam bir sekilde duruyor.

8 Aralik 1864’te Papalik tarafindan yayimlanan bir belge. Bu belgede baz felsefi ve siyasi
konularda toplam 80 hata veya sapkinlik bulundugu belirtiliyordu. —.n.
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Bitiin Karolenij ve 12. yiizyil “himanistleri”ne ragmen Ortagag’a yabanci olan
bu ig disiplinin olusumu ve nihayetinde bigimsellesmesi, Antikgag'a karsi, Orta-
¢ag ile modern donemlerin tutumu arasindaki temel farki agikga gésteriyor. italyan
Rénesans'inda, klasik gegmise, Rénesans’in en karakferistik icadi olan odaklan-
mis bakis agisiyla, “géz ile nesne arasindaki mesafeye” benzeyen sabit bir me-
safeden bakilmaya basland... bu mesafe dogrudan temasi olanaksiz kiliyor ama
tam ve rasyonel bir bakisa izin veriyordu.'s

Ortagag ile modern donemin Antik¢ag’a bakiglari arasinda temel bir fark
oldugu inkar edilemez. Ortagag alimleri, giiniimiizde bizim yaptigimizin tersi-
ne, klasik ge¢mige sabit bir mesafeden bakmiyorlardi. Klasik ge¢migi, camekana
konacak ve gesitli bilim dallarindaki uzmanlar tarafindan incelenecek nesneler
iceren bir kap olarak gérmiiyorlardi. Giiniimiizde uygulandig: sekliyle tarih di-
siplinlerine de agina degildiler. Ancak bu konularda hemfikir olmak, Rénesans
hiimanistlerinin goriiglerini ve onlarin ge¢mige yonelik tavirlarinin dogru bir se-
kilde yorumlanmasini yine de tartismaya agik birakiyor. Klasik modelleri temel
alan bir canlanmayi 6vmelerine, antik yapitlari kurtarma, toplama ve inceleme
tutkularina ve karanlk bir barbar donemin kendilerini Antik¢ag’dan ayirdig:
yolundaki daha yeni inanglarina bakacak olursak, acaba Rénesans hiimanist-
leri belirgin bir gekilde modern olan bir tarihsel bilincin habercileri miydi? Za-
mansal mesafe anlayglar1 bizimkine benziyor muydu? Tabii ki Panofsky’nin
cevaplari olumlu; bir¢ok taninmig otorite de onunla ayni fikirde. Onu destekle-
mek igin —Petrarca’dan tutun da Erasmus’a kadar- ¢esitli Ronesans metinlerin-
den alintilar yapiliyor.'® Giiniimiizde, ge¢mise sabit bir mesafeden bakma ka-
pasitesinin Ronesans diisiincesinin ayirt edici bir ézelligi ~Italyan canlanmasini
daha sonraki gelisgmelere baglayan ve 6ncekilerden ayiran bir 6zellik— olarak
gosterilebilecegi neredeyse hi¢ sorgulanmadan kabul ediliyor.

Son derece fazla destek almasina ragmen, bence bu yorum tartigmaya agik.
Tek tip bagvuru kaynaklari ile atlaslarin ortaya ¢tkmasindan 6nce bu goriisiin
herhangi bir eski uygarlik hakkinda “tamamuyla rasyonel” bir bakis gelistirdi-
gi bana inandirici gelmiyor. Antik nesnelere, yer adlarina, kisilere ve olaylara
daimi bir zamansal konum bulunmadan biitiin bir klasik gegmige “sabit bir
mesafeden” nasil bakilabilirdi? Ronesans sanatgilarinin icat ettigi optik efekt-
lerle ge¢misi bu sekilde gérme kapasitesi kazanmak miimkiin olamazdi. Geg-
misi gérme kapasitesi, resimsel mekanin degil, belgelerin ve nesnelerin yeniden
diizenlenmesini gerektiriyordu.

Miistensihlerin belgelerinden miras kalan, ¢ok farkli bigimlerde ¢izilmig ha-
ritalarin ve karmakarigik kronolojilerin tasnif edilmesi, verilerin diizeltilmesi ve
malzemeleri diizenlemek i¢in daha tek tip sistemlerin gelistirilmesi matbaanin
icadindan en az 100 yil sonra gergeklegebildi. Ondan once, bilim insanlarinin
kullandig: sabit bir uzamsal ve zamansal referans sistemi yoktu. Bu, guattro-
cento alimlerinin anakronizme karsi artan bir duyarhlik sergilediklerini inkar
etmek degildir. Gotik ile antik tarz, Ortagag Latincesi ile Cicero Latincesi, cum-
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huriyet¢i kurumlarla imparatorluk kurumlari, eski Sezarlarin Roma’si ile Orta-
¢ag papalarinin Roma’si arasinda ayirim yapiliyordu. Ama bu, modern uzam-
sal ve zamansal baglamdan farkli olan amorf bir uzamsal ve zamansal baglam
icinde meydana geliyordu. Bu baglamda, ge¢misin bazi béliimleri ¢ok yakin
goriiniirken, bazilari ¢ok uzak bir mesafeye yerlestirilebiliyordu. 16. yiizyildaki
eksperlerin MO $. yiizyila ait bir Attika stela’si ile Michelangelo’nun yaptig bir
yontuyu birbirinden ayirt edememelerinden'” 6yle anlagiliyor ki Greko-Romen
gecmisin bazi donemleri, guattrocento sona erdikten sonra bile, herhalde ¢ok
yakindaymug gibi gortliiyordu.

Panofsky, Ortagag insaninin klasik dénemi “gok giiglii bir bigimde mev-
cut” ve ayni zamanda “tarihsel bir olgu olarak disiiniilemeyecek kadar uzak”
gormesinin onun tipik bir 6zelligi oldugunu soyliiyor. Pagan ile Hiristiyan dé6-
nemler arasinda “agilamaz bir ugurum”un varliginin farkinda olduklari halde
bile “dilciler Cicero ile Donatus’un kendi atalar oldugunu diisiiniiyordu, ma-
tematikgiler atalarinin izini Oklid’e kadar siiriiyordu. “Heniiz bu iki egilim,
tarihsel mesafe duygusunun uyanmasini saglayacak kadar dengelenmis degildi.
Hicbir Ortagag insani antik uygarligi, ge¢mise ait, ¢agdas diinyadan kopuk,
kendi basina biitiinsel bir olgu olarak géremiyordu.”'® Panofsky’nin tezi hem
quattrocento hiimanistlerinin hem birgok cinquecento [16. yiizyil] dliminin di-
suiince yapisina uygun gorunuyor.

Bu agidan bakildiginda, guattrocento doneminde antik sanat yapitlarini
toplayan ve antik elyazmalarini kopyalayan sanatgilarin ve literati’nin manta-
litesi ile hala benzer faaliyetler icinde olan modern donem kiiratérlerinin ve
alimlerinin mantalitesini birbirinden ayirmak gerekiyor. Bu ikinci grup, antik
Roma yazi stili ile Karolenj donemi miistensihlerinin stili arasinda fark oldugu-
nun farkinda. Bir Antik¢ag sanatgisinin yapitiyla bir cinquecento sanatgisinin
yapitini karigtirmalari miimkiin degil. Ronesans bilim insanlari ve uzmanlari
i¢in bunun tersi gegerliydi.

Cagdas sanatgilarin yapitlar1 Antik¢ag sanatgilarinin yapitlariyla karigtiri-
liyor, Hiristiyan konular i¢in pagan formlar kullaniliyor, bazi Ortagag elya-
zilar1 (ozellikle de Karolenj miniskiil elyazisi) yanhglikla Antik¢ag miniskiil
elyazisi saniliyordu.’ Quattrocento literati’si 11. ve 12. yiizyil miistensihleri
tarafindan kopyalanan elyazmalarini ellerine aldiklarinda, antik Roma kita-
bevlerinden ¢ikmis metinlere baktiklarini saniyorlardi. Benzer bir elyazisiyla
kendi kitaplarini yazdiklarinda, bizim duygularimiza hi¢ benzemeyen bir ge-
kilde, antik yazarlarla aralarinda bir yakinlik duygusu yasiyor olmaliydilar.
Livius’un kitaplarindan birini kopyalayan, bu yiizden de bir anlamda Livius’un
kitaplarindan birini “yazan” bir hiimanistin yasadig tecriibeyi, bir kiitiiphane
rafinda duran Loeb’ dizisinden ciltli bir kitab1 aldigimizda yagadigimiz tecrii-
beyle karsilagtirabiliriz.

* Loeb Klasik Kiitiiphanesi. Antik Yunan ve Latin edebiyatinin 6nemli yapitlarini igeren dizi.

—.n.
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cruce ‘Tamquam noucllus urmulus .p .
pacans pptl uolunane mactarus n
paffone-Er ficur aquala uehamems-re-
cepwo corpore de mumulo furgons -fin-
c fecans acrem -ommum lapfucalaa-
ur/ec fuper chaubn afeendhe-eccuola-
u/qu ambular fuper pénms uemo-
rum Afcenche incglum -an et bonor
et glona infecula feculorum-aoden-

(cruce - Tamquam novellus vitulus « pro | peccatis populi voluntari¢ mactatus
in | passione - Et sicut aquila vehemens - re cepto corpore de tumulo surgens -
strilcto secans aerem - omnium lapsu calca vit et super cherubin ascendit -
et volavit.! qui ambulat super pennas ventorum . Ascendit in cgelum - cui
est honor | et gloria in secula seculorum - amen -)

Resim 22: Ronesans hiimanistleri yanliglikla Karolenj elyazisinin antik Roma miniskiil elyazis:
oldugu inancina kapidnuglard. 12. yiizyilm baglarmda yazidmus olan bu miniskiil elyazisi Edward
Maunde Thompson’n An Introduction to Greek and Latin Paleography (Oxford, Clarendon
Press, 1912) adli kitabindan alimmugtir.

Hig¢ kuskusuz, Livius gibi antik yazarlarin kitaplarim kopyalamak ve onlar
hakkinda yorumlarda bulunmak, antik ve ¢cagdas Latince gramer arasinda ol-
dugu kadar, antik digiince ve ifade stilleri ile okullarda kullanilan Ortagag La-
tin metinlerinde goriilen diigiince ve ifade stilleri arasinda fark oldugu bilincinin
artmasina yardimci oluyordu. Belgeleri tarihlemenin bir yontemi olan filolojiye
sofistike bir yaklagim tarzi Ronesans’in bazi miistensih ilimlerinde, ozellikle
Lorenzo Valla’da goriiliiyordu. Ancak bellek egitimi ve s6z sanatlarina ¢ok faz-
la bagimli olmak ve tek tip tarihleme ile yerlestirme geleneklerinin olmamasi,
gelismekte olan bu bilincin pekismesini engelliyordu. Ars memorandi [bellek sa-
nati] egitimi her yerde verildigi i¢in klasik imgelere sabit bir gegmiste daimi bir
konum tahsis edilmesinden ¢ok, onlarin “bellek kutucuklarinda” uygun yerlere
konuyor olmasi daha biiyiik bir olasilikt.

Dolayisiyla, klasik doneme “tam bir rasyonel bakigin” Petrarca’nin yasadigi
donemde degil ancak matbaanin icadindan bir yiizyil sonra gériilmeye basladi-
gin1 ve matbaanin koruyucu giiciiniin bu yeni bakigin bir 6nkosulu oldugunu
ileri siirtiyorum. Antik diilnya Rénesans’tan beri degil, matbaa ile graviir sanati-
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min icadindan beri siirekli bizimle. Dahas, Italya’daki klasik canlanmay etkile-
yen degisikliklerin aynm zamanda Alpler’in her iki tarafinda Ortacag gelenekle-
rini etkilemig olmast olasi. 16. yiizyilin s6zde tarihsel devrimi, Roma’nin hukuk
mirasinin sistematik bir bigimde aragtirilmasina oldugu kadar “6rfi hukukun
sistemlegtirilmesine ve kanunlagtirilmasina” da borgluydu.?° Ortagag’a bakig
bityiik 6lgiide klasik gegmise bakigin degistigi bigimde degisti ve boylece o da
“sabit bir mesafe”den gozlemlenmeye basladi. Sonunda Gotik sanat bile klasik
sanat gibi ayni miize duvarlarinin arkasina kondu. Gotik s6zciigiiniin “barbar”
sozciigiiyle esanlamh oldugu ara donemde (Tacitus’'un Germania’sindaki ¢ok
sayida atifta goriilecegi gibi) hayranlik uyandiran bazi barbar halk gelenekleri
vardi. 15. yiizyildan itibaren, akademik ¢evrelerde feodal kurumlara yapilan
ovgiiler ve yerel dildeki edebiyatlardan duyulan gurur, Antik¢ag kiiltii igin soy-
lenenler kadar yaygindi. “Kendimize ait kiigiik bir Rénesans yagiyorduk; buna
Gotik canlanma da diyebilirsiniz.”? Maitland’in yorumu Tudor ve Stuart d6-
nemleri Ingiltere’si icin oldugu kadar, o dénemin Avrupa sahnesi igin de gegerli
goriiniiyor. Sonunda tam anlamiyla gelismis bir Gotik canlanmaya kargit olarak
bir 19. yuzyil “Ronesans” kavram geligtirildi.

Panofsky’nin tezini agiklama gekline baktigimizda bu tiir degerlendirmeleri
unutmamak gerekiyor:

Ginimizde kullandigimiz matbaa harfleri, Gotik fonta bilingli bir karsi -
kis olan ve klasik bir tarzdan gelistirilen Karolenj ve 12. yizyll modelleri érnek
alinarak tasarlanan italyan Rénesans’i hurufatindan gelmektedir. Gotik matbaa
harflerinin Ortagag’da kiiltirel yeniden doguslarinin gegiciligini simgeledigi sdy-
lenebilir; ister romen ister italik olsun, modern matbaa harflerimiz italyan Réne-
sans’inin kalicih@inin kanitdir. O tarihten itibaren, uygarh@mizdaki klasik 5geye
karsi ¢ikilabilir {ancak karsi gkmanin bagimliligin sadece baska bir bigimi oldugu
unutulmamalidir) ama bir daha tamamen yok olmasi mimkiin degildir.?2

Bu pasajin sonu uygarhgimizdaki “Gotik” oge icin de aymi kesinlikle ge-
gerli goriiniiyor. Matbaanin ilk yiizyillinda, Gotik adi verilen yazi tipinin (font)
birgok iilkede antiqua [Romen] yaz tipiyle rekabet etmesi; Hollanda, Iskan-
dinavya ve Almanya’da Ronesans’tan sonra da devam etmesi; 19. ylizyilda ve
sonrasinda Almanca metinlere damgasini vurmay: siirdiirmesi —bunlarin higbi-
rinin dikkate alinmadigi gériliiyor. Modern fontlar matbaadan hemen sonra
meydana gelen bir dizi karmagik degisimin kamitidir. Bu degisiklikler “Italyan
Ronesans’inin kalici niteligi” veya Ortagag canlanmalarinin “gegiciligi” disii-
niilerek anlagilamaz; sadece tipografinin 15. yiizyil elyazisi iizerindeki etkileri
incelenerek anlagilabilir. 17. yiizyila gelindiginde, font tasarimlari yeni dini si-
nirlarin sabitlenmesini yansitiyordu ve Ronesans geleneklerinden belirgin bir
bigimde ayriliyordu. Panofsky, “20. yiizyil okuru igin Karolenj yazisini ¢6zmek
Gotik yazisini ¢gbzmekten daha kolay ve bu ironik gergek biitiin hikayeyi anla-
tiyor.”2 diyor. Ironik olan sey, bunun kesinlikle hikayenin tamami olmadig ve
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Rietne Canon,
Alimenta fanis cors
poribus agricultu:
ra: Sanitatem autem
gris Medicina pro-
miccit. Corn.Cell

. BumdeAntiqua.
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. CanifdeAntiqua.
Vita quid et hominis? Spes
& formido futuri;
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Damnum turpi lucto longe
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Mireel Antiqua.
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vergunt, plenz funt ; & qua furfum at-
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Cicere Antiqua.
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Resim 23: Bu antiqua veya Romen yaz tipleri (solda) ile Gotik veya Fractur yazi tipleri (sagda)

Hieronymus Hornschuch’un Orthotypographia (Leipzig: M. Lanzenberger, 1608) yapitinmn
tipkibasinundan alimmigtir. Cambridge University Library’nin izniyle kopyalannugtar.
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bu tezin, muhtemelen anadilini “Gotik” fontla dizilmig metinlerden okuyarak
Ogrenmig bir 20. yiizyil okurundan geliyor olmasu.

Gegiciligin simgesi kabul edilen “Gotik yazi1” ile Ronesans’in kaliciligini sim-
geledigi kabul edilen “modern matbaa harflerimiz” arasindaki kargitlik, yeni
teknolojinin yerine getirdigi islevlerinin Rénesans hiimanizmasina atfedildigin-
de karnigikligin nasil artugini gosteriyor. Matbaa harfleri s6z konusu oldugunda,
Karolenj miniskiiliinii yaratan canlanma igin Gotik hi¢ uygun bir simge degilse
de Lutherci Kutsal Kitap yayincilarinin popiilerlestirdigi bu harf tipi kesinlik-
le cagdisi degildi ve gecici olmadi. 20. yiizyilda yasayan ve gazete biifesindeki
gazete yiginlari arasindan The New York Times’1 veya The Washington Post’u
secen bir Amerikali Gotik harfleri okumada higbir zorluk yasamaz. Rénesans
harf tipi, bir yazi stilini degil de bir bagkasim kullandigi degil, insan eliyle yazil-
mayip matbaada basildigi i¢in kalici bir iz birakti.

Klasik canlanmalar matbaanin icadina kadar kapsam olarak dar ve etki ola-
rak gegiciydi; antik mirasin tamamini kalici olarak kurtarmak miimkiin olmadi.
Bu durum, kagidin kullanilmaya baglamasindan sonrasi i¢in de gegerliydi. Ucuz
yazi malzemesi daha fazla vaazin, hitabetin, mesellerin ve siirlerin kayit altina
alinmasini tegvik etti. Daha fazla mektup yazilmasinda, daha fazla giinliik, ha-
tirat, kopya defteri ve not defteri tutulmasinda biiyiik katkilarda bulundu. Bu
yuzden de parsémenden kagida gegisin tiiccarlarin ve literati’nin faaliyetleri us-
tiinde 6nemli etkisi oldu. Yine de, daha once de belirtildigi gibi, kagidin profes-
yonel kopyacilarin yiikiinii azaltmasi veya verimini artirmast miimkiin degildi.
Klasik mirasin ebedilesmesi yerel metinler sadece elle kopya edilebildigi siirece
seckinlerin degisen taleplerine baghydi. Bir iilkeye gonderilen metinler diger
tilkelerdeki arzi azaltiyordu; antik bilgilerin agilanmasi yoluyla belli aragtirma
alanlarinin zenginlesmesi miistensihleri ¢ektigi i¢in diger aragtirma alanlarinin
fakirlesmesine yol agtyordu. Petrarca’nin tag giymesini takip eden bir yiizyil
boyunca Italya’da bilimin canlanmasi daha énceki canlanmalarin yasadig1 ki-
sitlamalara tabi oldu. Birkag sinirli ve gegici kiiltiirel canlanma ile 0 zamana
kadar esi goriilmemis gesitlilikte ve kapsamda olan kalici bir Rénesans arasinda
fark oldugunu kabul ediyorsak, gergek anlamda yeni bir modelin yerlestigini
soyleyebilmek i¢in Petrarca’dan sonra bir buguk yiizyil gegmesini beklemeliyiz.

Yunan aragtirmalarinin Konstantinopolis’in diismesinden sonraki kaderi,
matbaanin geleneksel kiiltiirel degisim modellerini nasil doniistiirdiigiine dra-
matik bir 6rnek olusturuyor.

Tarihin tuhaf bir bigimde sirekli tekrarlanan mitlerinden biri, Yunanca yapit-
larin himanistler tarafindan incelenmesinin, 1453 yilinda, Konstantinopolis'ten
aceleyle kagarken beraberlerinde nadir elyazmalarini gétisren &lim gé¢menlerin
ltalya’ya gelmesiyle basladigidir. Béyle bir seyi yapmalarinin ihtimal dahilinde ol-
mamasinin ve 15. yizyihn ilk yillarinin yogun bir aktiviteye tanik olmus olmasinin
herkes tarafindan kabul edilen bir gercek olmasi disinda [...] Konstantinopolis'in
dusmesinin kendileri icin bir trajedi oldugunu séyleyen himanistlerin tanikliklar
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var. Himanist kardinal Aeneas Sylvius Piccolomini’nin haykirisi tipiktir. 1453 Tem-
muz’unda Papa Nicolaus'a umutsuzca sdyle yazmishr: “Kag yice insanin adi yok
olacak! Bu, Homeros ve Platon igin ikinci bir 8limdir. Musa’larin [antik Yunan'da
esin perileri] gesmesi artk sonsuza kadar kurumustur.”24

Bu “tuhaf israrc1” mit onceki egilimlerin dikkat gekici bir bigimde tersine
dondigiine igaret ediyor. Bildigim kadariyla ilk kez, 6nemli elyazmalari mer-
kezlerinin gegsitli yerlere dagilmast ile karanlik bir ¢agin degil de bilimde bir can-
lanmanin baslamasi iligkilendiriliyordu. Hiimanist kardinal, yagadigi donemde
bilinen 6nemli sehirler diistiigiinde bilimin nasil karanliga gémiildiigiinii anlatan
tarih derslerine dayanan beklentileri dile getiriyordu. Biz artik 6nemli Yunan
elyazmalar1 merkezlerinin yabancilarin eline diigmesinden sonra Yunan arastir-
malarinin geligmeye devam ettigini sorgulamadan kabul ettigimiz i¢in, Homeros
ile Platon’un bir kez daha gomiilmedigini, tersine sonsuza kadar mezarlarindan
¢iktiklarini gérmenin ne harikulade bir sey oldugunu takdir etmiyoruz.

Yunan bilim diinyasiyla bariggil temaslarin kesilmesine ragmen, Hellen
aragtirmalarinin Bati’da geligmesi, tipografinin bilimi yeni giiglerle donattigini
gosteren birgok belirtiden sadece biridir. Ibranice ve Arapga galigmalari da ye-
niden canlandi. Ortagag Kutsal Kitap aragtirmalari, Hiristiyanlarin Yunanlarla
oldugu kadar Yahudilerle de temas kurmasina bel baglamigti. Bat1 Hiristiyanhig:
15. yiizyil sonrasina kadar “Sami dillerini kesintisiz bir gekilde 6gretmeyi” ba-
saramamustl.”? Tipki Aldus Manutius’un Yunanca aragtirmalarda yaptig: gibi,
Anversli gogmen Daniel Bomberg’in Venedik’te iglettigi bir matbaa Ibranice ve
Arapga aragtirmalan tegvik ederek Bati’daki Sami dilleri biliminde yeni bir te-
mel att1. Batili bilim insanlar1 0 zamana kadar Avrupalilar igin tamamen yaban-
c1olan diger dillere ilk kez erigebildi. 1517 ile 1657 yillar1 arasinda Alcala, An-
vers, Paris ve Londra’daki matbaalarda poliglot Kutsal Kitap’lar basildi.?® Bu
dort edisyonun hepsi de kullandiklar1 dil sayisi agisindan 6nciillerini agiyordu.
1657 yilinda Londra’da basilan edisyon igin, dizgicilerle diizelticilerin (Farsga
ve Etiyopyaca dahil) en az dokuz dil bilmeleri gerekiyordu. Fontlar dékulip
cok dilli sozliikler ve gramer kitaplari basilinca yeni disiplinlerin geligmesi i¢in
kalic1 temeller atilmig oldu.

Antik dilleri kurtarma da antik metinleri kurtarma modelini izledi. O giine
kadar araliklarla gergeklegen bir siire¢ artik siirekli yapilan degisikliklere ta-
biydi. Bulgular matbaada basilip kalic1 olarak giivenceye alinmaya baglayinca,
sonu gelmeyen kesiflere ve aragtirma tekniklerinin sistematik gelismesine gi-
den yol dogenmis oldu. Gegmise yapilan sondajlar siirekli genigletildi; sadece
Bati’da degil, binlerce yildir diinyanin her yerinde kaybolan metinler ve diller
bulunup ¢ikarildi, eski hallerine doniigtiiriildii ve desifre edildi. Gliniimiiziin
gelismis teknikleriyle karsilastirildiginda, 16. yiizyil yontemleri ilkel ve acemice
goriiniiyor. Ancak giiniimiizdeki bulgular ne kadar sofistike olursa olsun, yine
de onlan giivenceye almak igin bir 15. yiizyil icadina bagvurmak zorundayiz.
Bugiin bile, herhangi bir bilimsel kesfin (ister kiirek, ister ving, sifre kitabi, cim-
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biz veya karbon 14 kullanilarak yapilmig olsun) bir katki olarak kabul edilmesi
veya kullanilmast i¢in matbu olarak kayit altina alinmasi —bir bilim dergisinde
duyurulmasi ve ayrintili bir bigimde agiklanmasi— gerekiyor.

Roberto Weiss, arkeoloji “bir Ronesans icadiydi. Antik diinyaya nere-
deyse her zaman saygi duyulmustur. Ancak klasik diinyada veya Ortagag’da
sistematik bir antik diinya ¢aligmasi aramak boguna olur”?’ diye yazar. Ama
sistematik ¢alisma, Petrarca’y: takip eden yiizyilda hali gelecekte olacak bir
seydi. Weiss’in igaret ettigi gibi, guattrocento’nun ilk yarisinda klasik donem
aragtirmalarinda hala bir sistem yoktu. Sistemlesme ancak hiimanist diirtii ile
matbu kiiltiiriin sundugu yeni ozellikler birlestirilebildiginde miimkiin oldu.
Dahasi, antik diinyanin sistemli bir sekilde aragtirilmasinin hem Ortagag’da
hem Rénesans’ta onciilleri vardi. Kilise babalarinin yazilar ile kutsal metin-
lerin kopyalanmasi ve diizeltilmesi ihtiyaci nedeniyle antik eserlere ve dillere
duyulan meraki siirekli tegvik ediliyordu.

Bu agidan bakildiginda, klasik donem aragtirmalarindaki yiikselisi ve yar-
dima disiplinlerin gelismesini agiklamaya calisirken Italya’daki hiimanist ha-
reketle yetinmek yaniltici olur. Hiimanizma klasik aragtirmalari tegvik etmis,
anakronizme olan duyarlihig: keskinlestirmis ve antik diinyanin tim yénlerine
duyulan meraki artirmis olabilir ama “yiikselme” teriminin ima ettigi yeni sii-
reklilik 6gesini saglayamiyordu. Kayip metinlere ve 6li dillere dair bulgular
quattrocento Italya’sinda sekillenen belirgin bir ethos yiiziinden degil, cesitli
yerlere yayilmig bilim insanlarinin kullanimina yeni bir teknoloji sunuldugu igin
daha 6nce hig goriilmedik bir sekilde artmaya baglad:.

Genellikle Italyan Ronesans kiiltiiriiyle baglantilandirilan ve modern za-
manlara isaret eden ¢ok gesitli bagka gelismeler i¢in de benzer bir yorum ya-
pilabilir. Ornegin Burckhardt’in “bireyin gelismesi” iistiine yazdig1 boliimiin
girisine bakabiliriz:

Ortagag'da insan bilincinin her iki tarafi da ortak bir &rti altinda, riyada
veya yari uyanik bir haldeydi. Bu &rti inang, yanilsama ve gocuksu ényargiyla
rilmisti ve bu &rtiniin arkasindan bakildiginda diinya ve tarih tuhaf renklere
birinmis gériniyordu. insan sadece genel bir kategori araciligiyla, sadece bir
irkin, halkin, partinin, ailenin veya dernegin iiyesi olarak kendisinin bilincindeydi.
Bu 6rtii énce italya’da yok oldu; dinyanin mevcut durumunu nesnel bir sekilde
ele almak mimkin oldu. Ayni zamanda insan tinsel bir birey oldu ve kendisini
6yle kabul etmeye basladi. Bu sonuca yol agan seyin her seyden 6nce italya’daki
politik kosullar oldugunu géstermek zor olmayacakhr.?®

Bana gore bu pasajin belli boliimleri sorunlu goriiniiyor, 6zellikle de Orta-
¢ag insaninin kendi bilincinin farkinda olmadigi savi. Bir donemde grup bilinci,
bir bagkasinda bireysel biling oldugunu soylemek herhalde yanlstir. Bat1 Hi-
ristiyanliginda, “genel bir kategoriye” ait olma duygusu ile “manevi bir birey”
olma duygusunun hem Aziz Augustinus hem Aziz Bernard zamaninda bir arada



KALICI RONESANS: KLASIK CANLANMA DEGISIME UGRUYOR 109

oldugu goriiliiyor. Eger gercekten de erken modern donemde insan bilincinde
bir degisiklik meydana geldiyse, bu degisiklik muhtemelen hem grup hem birey-
sel kimlik duygusunu igeriyordu. Pasajin diger boliimlerinin de yeniden formiile
edilmesi gerekiyor. Bu haliyle o kadar muglak ki, insan “bu sonug¢” derken
Burckhardt’in neyi kastettiginden emin olamuyor.

Yine de pasajin 6nemli konular icermedigini veya insan bilincinde agiklan-
masi gereken gercek bir degisim olmadigini sdyleyenlere katilmiyorum. Dahasi,
bazi elestirmenlerin tersine, Italya’daki politik kosullarin, birgok yeni sey igeren
ve tarihsel olarak 6nemli oldugu ortaya ¢ikmig belirgin bir ethos’un olugmasi-
na yardimci oldugundan kugku duymuyorum. Ama ayni zamanda, (pasajda
ve daha sonralari pasaj hakkinda yapilan yorumlarda sGylenenin tersine) mat-
baanin icadinn, Italya’daki yerel kosullardan daha etkili oldugunu diisiiniiyo-
rum. Insan bilincinde bir degisimin, eszamanli olarak da bir iletisim devriminin
meydana geldigini kabul edecek olursak, degisimi Italya’daki politik kosullara
atfetmek zorlama gibi geliyor.

Burckhardt’in soziinii ettigi insan bilincinin iki tarafindan nesnel oldugu
sOylenen kisim bizi fazla oyalamamal ¢iinkii degigen “diinya ve tarih” gorisleri
onceki tartigmada ele alindi. Ancak bu arada sunu da belirteyim ki sorun farkh
bir sekilde sunulmus olsaydi daha doyurucu bir sekilde ele alinabilirdi. Ortagag
insaninin mantalitesinin ¢ocuksu veya saf olup olmadig1 bence yarari olmayan
bir soru. Onun yerine, bir bagka yerde “fantastik tarih ve hayali cografya” ola-
rak tarif edilen geyin (Antik¢ag’in, Ortagag’in ve/veya Ronesans’in segkin grup-
larindan olan) sabit fikirli, zeki ve kiltiirlii yetigkinlerce kabul edilmesini vur-
gulamay tercih ediyorum.”” Cennet ile Atlantis’i, Cin ile Kudiis’ii, tekboynuz
ile gergedani, hayal iiriini ile gercegi birbirinden ayiramamak, eski mantalite-
leri bizim mantalitemizden merak uyandiran ve agiklama gerektiren bir sekilde
ayiriyor. Bu tuhaf renkli hayali nasil agiklayabiliriz? Tabii ki bu hayal Burck-
hardt’in Ortagag riiyalarina yaptigi muglak siirsel referanslarla ve Italya’daki
politik kogullar nedeniyle yok olan ortiilerle yeterli bir sekilde agiklanmuiyor.
Onceki yorumlardan da anlagildig1 gibi, miistensih kiiltiiriiniin kosullarina ve
bu kosullarin matbaadan sonra nasil degistigine bakarsak, daha tatmin edici
agtklamalar bulunabilir diye diigiiniiyorum. 16. yiizyil harita yayincisi Abra-
ham Ortelius, cagdaglarinin Cennet’in konumunun Suriye ve Kuzey Kutbu gibi
birbirine hi¢ benzemeyen yerlerde oldugu yoniindeki tartigmalarini inceledikten
sonra, bunun cografyacilarin sorunu olmadigina karar verdi: “Bence Cennet
denince kutlu yagam anlagilmali.”3° Ortiilerin nasil kalktigim diisiiniirken atlas
ve diinya kiiresi yapimcilarinin programlari géz ardi edilmemeli. Siyasi sinirlari
gosteren tek tip haritalarin olmamasi bence daha eski ¢aglardaki bulanik siyasi
bilingle alakali ama ¢ogu tarih aragtirmasinda buna yeterince dikkat ¢ekilme-
mistir. Herodotos gibi Ortelius igin de cografya “tarihin gozii”ydii. Matbaa bu
metaforik gozle goriilebilen seyleri degistirdi. Theatrum gibi bir atlas, insanlarin
eski diinyalar ile ¢agdag diinyay: daha berrak bir sekilde tasavvur etmesini sag-
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ladi. Bunun nedeni, Italya’daki politik kosullarin degismesi degil, veri toplama
yontemlerinin degigmis olmasiydi.

Bu nokta tistiinde daha fazla durmadan Burckhardt’in insan bilincinin “6z-
nel” yanini ele alisgina bakmak istiyorum. Artmakta olan 6z farkindalik tema-
sinin bile dengesiz bir sekilde ele alindig ilk bakista goriiliiyor. Yazar zemini
saglam olmayan bir goriigle baghyor, miistensihler gagindan matbaacilar ¢agina
gecince zemin saglamlagtyor. “13. yiizyihn sonunda Italya’da bireyselligin gok
artmaya bagladigi”’ni anlattigi baglangi¢ bolimiiniin bir¢ok agidan elestiriye
acik oldugu goriililyor.>' Ancak béliim gelecegin habercisi olan ve basinin yeni
giiciinii kullanmaya dayali yeni bir kariyeri daha anlagilir bir gekilde tarif ede-
rek sona eriyor:

Arefino’da’ sdhretin suiistimal edilmesinin ilk 8rnegi gériliyor [...] 100 yil
dnce Poggio ile rakiplerinin birbirleri hakkinda yazdiklari polemikgi yazilar is-
lupta ve amagta yiz kizarhcrydi ama onlar basin igin kaleme alinmamisti [...]
Aretino bitin kazancini mutlak bir aleniyetten sagliyordu ve bir anlamda modern
gazeteciligin babasi sayilabilir. Mektuplar ve ¢ok gesitli yazilari oldukga genis bir
kitle icinde elden ele dolastktan sonra periyodik olarak basiliyordu. 2

“Modern gazeteciligin babasi” tanimlamasi, sansasyonel medyanin kuru-
cularindan biri igin fazlasiyla saygin bir unvan. Gergi Aretino edebi bir kariyer
pesinde kosan ilk ahlaksiz degildi ama bu yeni tanitim sisteminden nemala-
nan ilk kigiydi. Grub Street’teki ardillarinin faaliyetleri gibi onun faaliyetleri de
matbaanin icadindan sonra edebiyatgilarin hizmetine yeni giigler sunuldugunu
gosteriyor.

Ronesans bireyciligi konusu tizerinde diigtiniirken, literati’nin bu giigleri
kendi ¢ikarlari igin kullanabildigi akilda tutulmali. Pierre Mesnard’in belirttigi
gibi, 16. yiizyilda Bilgi Cumbhuriyeti, her yurttasinin kendisinde basbakanlik
yapabilme yeteneginin oldugunu diisiindiigii, 6zgiirliigiine yeni kavusmus bir
devleti andirtyordu.?* Basin danigmanlari tarafindan hala kullanilan araglardan
cogu ilk kez Erasmus’un ¢aginda denendi. Cok az yazar, yeni tamitim teknik-
lerinden yararlanirken, kendisini tanitmaya oncelik vermeyi bagsaramiyordu.
Yapitlarini satmayi umduklari yazarlarin ve sanatgilarin halk tarafindan tanin-
masint saglamak igin agresif bir bigimde ¢alisan ilk matbaacilar da agir1 6vgii
sanatini, tanitici yazilari ve diger tanidik promosyonel araglari kullaniyordu.

Genel olarak, bireysel bagari ile taninmighgin bir arada olmasi basinin yeni
giigleriyle o kadar ilgili goriiniiyor ki bu giiglerden s6z edilmemesi kaygi veri-
ci. Halkin 6zel yasamlara duydugu merakin saygin onciilleri olduguna isaret
etmek i¢in peygamberlerin ve vaizlerin diinyevi san ve gohret arzusu, hatta ag-

* Pietro Aretino (1492-1556). Italyan yazar, oyun yazar, sair, hicivci ve santajci. Zamaninin

en etkili yazarlarindan, ¢agdag sanatta ve siyasette ¢ok sozii gegen biriydi ve giigliilerin en
bityiik elegtirmeniydi. —.n.
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gozliiliik, sehvet veya kibir hakkinda soyledikleri sozlerinden alintilar yapila-
bilir. Ancak matbaa, azizler ve dindar krallar hakkindaki hikayelere heterojen
kariyerleri olan daha siradan insanlarin biyografilerinin ve otobiyografilerinin
eklenmesini miimkiin kiliyordu. Matbaa ayni zamanda yayincilar1 yazarla-
rin reklamini, yazarlari da kendilerinin reklamimi yapmaya tegvik ediyordu.
Miistensih kiiltiiry, icatlara patent veya edebi yapitlara telif hakki verilmesine
olanak saglamiyordu. Bu kiiltiir fikri miilkiyet hakki kavramina uygun degil-
di. Kisisel ozelliklerin izlerini korumaya, kisisel disiinceleri agiklamaya veya
gecmis bes ylizyil boyunca bireyin bilincini gekillendirmis sessiz tanitim bigim-
lerinden herhangi birine elverigli degildi.

Taninmamis zanaatkarlar arasindan ¢ok segkin ve tinlii sanatgilarin gikmasi-
n1 agiklarken matbaanin koruyucu giiglerine daha fazla ilgi gostermek gerekiyor.
Bu, matbaanin icadindan ¢ok once bireysel sanatgilarin (6zellikle Floransa’da)
saygin hemseriler olarak 6viilmeye baglandiginin inkdr1 anlamina gelmiyor. Ne
de Floransali sanatgilarin kendileri ve sanatlar1 hakkinda yazdiklari birkag risa-
lede goriilen benlik saygisini ve kisisel farkindaligi gérmezden gelmek anlamina
geliyor. Sadece, miistensih kiiltiirii kogullari tarafindan siirekli engellenen kisilik
kiiltiiniin matbaanin icadindan sonra giiglii bir bigimde pekistigini sdylemek
anlamina geliyor. En iinlii tistatlarin bile kigisel tarihleri ancak yazi malzemeleri
cogaldiktan sonra kayit altina alinabildi. Cogaltilabilmeye baglanmadan 6nce
belgeleri degismeden ¢ok uzun siire korumak miimkiin olmuyordu. 15. yizyil
elyazmalari basilmaya baglayinca, resmi geylerin yani sira, kisa 6miirlii seyler
de koruma altina alindi. Vasari Lives baslikli tinlii yapit1 igin risaleler, nutuklar,
kigisel yazigmalar, anekdotlar ve gizimler topladi.

‘Genellikle, Vasari’nin yapitinin sanat tarihine adanmus ilk kitap oldugu s6y-
lenir.3* Vasari’nin kiiltiirel dongiiler kuraminin 6zgiinligii de siklikla vurgulanir.
Ama yapitinin daha az bilinen fakat matbaanin neden oldugu degisikliklerden
biyografi sanatinin nasil yararlandigini gosterdigi i¢in, daha fazla ilgiyi hak
eden bagka yonleri de var. Cok ciltli yapitinin ikinci baskisinda yer alan ve
hepsi de benzer bir ugras icindeki bireylerin sayisi bile kendi bagina takdire
deger. 250 kisinin biyografilerini resimlerle eglestirmek egsiz bir beceriye isaret
ediyordu. Boyutunun biiyiimesinin yani sira, derinlemesine aragtirma yapmak
gibi yeni bir ¢abayi da igeriyordu. Vasari’ninki miilakatlar, mektuplagmalar ve
saha aragtirmalarina dayanarak yapilan ilk sistematik arastirmaydi. Avrupal
sanatgilarin kugsaklar boyunca kullandigi yontemlerle iirettikleri nesneler tistii-
ne kuruluydu. Lives ayn1 zamanda matbaanin, bir yapitin ¢apin1 bir sonraki
baskida genigletme firsati verdigini gosteriyor. 1568 yilinda yapilan ikinci baski
1550 yilinda yapilan ilk baskinin son derece genisletilmis bir versiyonuydu. Flo-
ransa’nin yurttaghk sadakatinin dayattigi sinirlamalardan kurtulmustu ve 75
kadar yeni biyografi igeriyordu. Diger onemli yeniliklerin arasinda, her biyog-
rafinin yaninda graviir portreler bulunmasi vardi. Isimlerle yiizlerin eslesmesi
i¢in 6zel ¢aba gosterilmesine ragmen, 15. yiizyildan 6nce yagamig sanatgilar icin
tamamen tahmine dayah portreler koyulmasi gerekmigti.
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15. yiizyildan 6nce sanatgilarin otoportreleri bile bireysellikten yoksundu.
Miistensih kiiltiiriiniin kosullar1 narsisizmi bu yolla engelliyordu. Bir sanatg
yaptigi bir duvar resmindeki veya bir kapinin oymasindaki bir figiire kendi
yiziinii koyabiliyordu; ancak yazih kayitlar olmadigindan, sonraki kugsaklarin
goziinde kimligini kaybediyor ve kolektif bir is yapan herhangi bir yiizsiiz sa-
natgt haline geliyordu. Aym nokta Antik¢ag’dan kalan az sayidaki yazar port-
resi iin de gegerlidir. Siirekli kopyalama siirecinde bir yazarin yiizii, bir bagka
yazarin metnine transfer ediliyor, belirgin yiiz hatlar1 bulamklagtirihyor veya
siliniyordu. Aradan yiizyillar gegtikten sonra, masa baginda oturan figiir veya
elinde bir kitap tutan ciibbeli dlim genellikle yazarla iligkisi olmayan bir simge
haline geliyordu. Daha once de belirtildigi gibi, matbu yapitlar elyazmalarinin
yerini alinca yazarla baglantisi olmayan bu resimler yok olmadi. Tersine, ¢ok
daha standartlagti, ahgap baskilarla ve graviirlerle ¢ogaldi. Tipki erken donem-
de basilmig bir tarih kitabinda ayni sehrin resmine farkl gehirlerin adlarinin
verilebilmesi gibi, ayni insan profili ayn1 meslegi icra eden baska bireyleri tasvir
etmek igin de kullanilabiliyordu. Bozuk ahsap baskilarin dikkatsizce kullanimi
da bagka yanliglklar komedyalarina ve kimlik yanilgilarina yol agityordu. An-
cak ayn1 zamanda, gohret arzusu ¢ok artti; otoportre yeni bir kalicilik kazands,
artan standartlagmaya yiikselen bireysellik eglik etti, yayincilar ve graviir satici-
lar1 yapitlarini satmak istedikleri yazarlarin ve ressamlarin tanitimini yapmaya
yoneldiler. Baglik sayfalarinin ve kitapgi kataloglarinin yanina, yazarlarin ve
ressamlarin portreleri de eklenmeye bagladi. Belirgin yiiz ifadeleri belli isimlere
giderek daha fazla kalici olarak eklendi. Erasmus, Luther, Loyola ve digerleri-
nin 16. yiizyilda yapilan portreleri sayisiz tarih kitabinda yer alacak ve giinii-
miizde bile taninacak siklikta ¢ogaluldi.

Tarihsel figiirlere ayriayriyiizler verilebildiginde, bu kisiler daha kolay ayirt
edilebilen kisiliklere de sahip olur. Daha eski donemlerde iiretilen eserlerle kar-
silagtinldiginda, Ronesans bagyapitlarina 6zgii bireysellik, muhtemelen bu yeni
¢ogaltma yontemiyle sanat eserleri ureticilerinin yiizlerini, isimlerini, dogum
yerlerini ve kigisel tarihlerini koruma olanag sayesindedir. Sanat tarihgilerinin
yaptig1 aragtirmalar gostermistir ki, Ortagag tezhipgilerinin veya tas oymaci-
larinin elleri de karakteristiktir. Ama genellikle sadece adlarinin bagharfleriyle
veya yazdiklan kitaplar, yaptiklari mihrap panolari ve tympanum’larla’ taninan
ustatlarin kigilikleri de mobilyacilarin veya camcilarin kisilikleri kadar yaban-
c1. “Miitevaz1” Ortagag zanaatkarlarina atfedilen al¢akgoniilliiliikten paylarini
almamug olduklari igin, adlari bilinen ve kalici malzemeler ustiine isimlerini ka-
zima zahmetine giren sanatgilar bile, geride biraktiklari magrur imzalarina eglik
edecek bagka higbir belge olmadigindan bireysellikten yoksunlar.

Bazen, elle kopyalanan her kitap “kisisel bir bagariydi” denir. Aslinda, elle
tiretilen kitaplarin ¢ogu pargalara boliiniip kopyalanmas: igin birkag kisiye ve-
riliyordu. Ancak agilistan (incipit) kolofona kadar tek bir kisinin kopyaladig;,

* Yan daire veya iiggen dekoratifli, kap: giriglerindeki duvar yiizeyleri. —.n.
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Resim 24: Erasmus’un ve Luther’in portreleri o kadar sik ¢ogaltiliyordu ki giiniimiizde bile
tamnabiliyorlar. Solda Jean Jacques Boissard’m Icones quinquaginta virorum illustrium
(Frankfurt: M. Becker, 1597-99, c. I, s. 220) adls yapitindan alinan bir Erasmus graviirii. Sagda,
kdh Hans Baldung-Grien’e kidh Lucas Cranach’a atfedilen Luther’in bir absap baski: portresi.
Luther’in De captivitate babylonica (Basel: Adam Petri, 1520, baglik sayfasimin arka yiiziinde)
adls yapitimdan alinnugty. Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmugstir.

en sona da agik imzasini attigt durumlarda bile, “kisisel bagar1”dan geriye her-
hangi bir kisilik izi neredeyse kalmamistir. Kisisel tecriibelerin gelecek kugaklar
i¢in korunabilmesi ve farkh kisiliklerin grupga veya ortak iiretilen yazidan kalici
olarak ayrilabilmesi i¢in, paradoksal olarak kisisel olmayan matbaa yazisinin
elyazisinin yerini, standartlagmig kolofonun da bireysel imzanin yerini almasini
beklemek zorunday:z.

Bu yeni arag her ne kadar yazarlarla sanatgilarin adlarini ve yiizlerini tanit-
mak igin kullaniliyor idiyse bile, ayn1 zamanda kusatma silahlari, kanal kapag:
ve diger biiyuik olgekli bayindirlik igleri tasarimcilari tarafindan da kullaniliyor-
du. Yeni ahgap baskilar, graviirler, el ilanlar1 ve madalyonlar gesitli “dahiyane”
araglar1 daha goériiniir, ayn1 zamanda da daha goz alic1 gosteriyordu. Onemli
“bayindirlik igleri” yayimlandiginda, eski hag yerleri ve Roma kalintilariyla ya-
rigan turist ugraklar haline geliyordu.** Kaldiraglarin, ¢ikriklarin, diglilerin ve
vidalarin siradan iglevleri yetenekli sanatgilar tarafindan dramatize ediliyordu;
mithendislik bagarilar epik siirler gibi destansi bir gekilde anlatiliyordu. Bu 16.
yiizyll mithendislik destanlarindan en azindan bazilari, hami ve siparis pesinde
olan hirsl zanaatkarlarin tanitim girigimi olarak tasvir edilebilir. V. Sixtus’un bir
dikilitagin bagka bir yere taginmasi i¢in agtigi yarigmayi kazanan Fontana def-
ne ¢elenkle taglandirilmadi ama bagarisinin reklamini yaptigi abartili bir ekilde
stislenmig bir folio’yu bir dizi risale takip etti.’¢ “Gelecegin makineleri”ni tamit-
maya adanmus ayrintili resimli kitaplar da yazarlar igin reklam araci oluyordu.
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LEONHARTVS FVCHSIVS
AETATIS SVAE ANNO XLIL
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' PICTORES OPERIS,
Geinticus Hlocreus Sepee.

SCVLPTOR
Dicus Hodoiph. Spectle,

Resim 25: (yukarida ve karsi sayfada). Ortagag tezhipgilerinin sadece ellerini biliyoruz; oysa bazi
erken modern donem tezhipgilerinin yiizleri korunmugtur. Sifal bitkiler kitabinin yazari Fuchs'un
portresinin yam sira, kitabin tezhipgilerinin ve graviirciisiiniin portreleri de Lenohart Fuchs'un
De historia stirpium (Basel: Isingrin, 1542) adl: kitabina konmustur. Stanford Universitesi
Kiitiiphanesi, Ozel Koleksiyonlar Boliimii’niin izniyle basilmustr.
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Resim 26: V. Sixtus’un bir dikilitagim bagka bir yere tasmmas: igin agtig1 yarismay: kazanan kigi,
bagsarisimin reklamini yapmak icin ¢ikardigs folio’nun baglk sayfasina kendi portresini koymustu.
Domenico Fontana’nin Del mondo tenuto nel trasportare ’obelisco Vaticano (Roma, 1589) adls
kitabmdan alimmugtir. Folger Shakespeare Library'nin izniyle yaymlanmgtir.

“Ronesans, bilim insami ve diigtiniir ile uygulayici arasindaki ugurumu ka-
patt1.”¥ Tabii ki “Ronesans” bunu yapamayacak kadar fazlasiyla soyut bir
kavram. Bu konuyu ele alan digerleri gibi Panofsky de aslinda aradaki uguru-
mun Ronesans sirasinda kapandigimi kastediyor ve yine digerleri gibi aklinda
belli 6zel faktorler var. Digerleri belli sosyoekonomik faktorlere odaklanirken,
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Panofsky guattrocento sanatgilarinin sergiledigi gesitliligi vurguluyor: El emegi
ile entelektiiel emek arasindaki bariyerlerin yikilmasi 6nce (Zilsel ve Strong’un
gormezden geldigi) sanatgilar tarafindan basarildi.”® Aslinda, tip, miizik ve
mimari alanlarindaki ¢ok cesitli gruplar el igi ile zihin isini farkli zamanlarda
birlegtirmeye ¢alisti. Ancak bana gére, bu kombinasyonun kalic1 basarisi ancak
matbaadan sonra miimkiin olabilirdi. Miimkiin olunca da sanat kadar anato-
miyi de etkileyen mesleki mutasyonlara yol agti.

Kuram ile uygulama, akademisyen ile zanaatkar arasindaki yeni etkilegim-
leri agiklamaya ¢aligirken matbaanin icadina ¢ok az uzman deginiyor. Ancak
ortada, kitaplari zanaatkarlara, pratik elkitaplarini bilim insanlarina daha erigi-
lebilir kilan, sanatgilar1 ve mithendisleri kuramsal risaleler yayimlamaya tegvik
eden ve teknik metinleri terciime eden ogretmenleri ddiillendiren bir icat vardi.
Panofsky soyle diyor: Rénesans’tan 6nce;

maniel yéntemler ile entelektiiel yéntemler arasinda etkilesim olmamasi Or-
tagag mihendisleri ile zanaatkéarlarinin harikulade icatlarinin, o zamanlar doga
filozofu denen kisiler tarafindan fark edilmesini énlemisti [...] diger taraftan da
mantikgilarin ve matematikgilerin ayni derecede harikulade olan timdengelimleri-
nin deneylerle test edilmesini engellemisti.>

Matbaa, doga filozoflarinin dikkatinden kagmayan icatlardan biriydi. Vul-
can’in’ atélyesinden giktigr igin ukalaca kiigiimsenmeye miisait oldugu halde,
zanaatkarlarla mithendislere hizmet ettigi kadar dilbilgisi uzmanlarina ve filo-
zoflara da hizmet ediyordu. Matbaa aynmi zamanda, bu kitabin ilk sayfasinda
gosterildigi gibi, bilgelik tanrigasi Minerva’yla da iliskilendiriliyordu. Paris’te
kurulan ilk matbaaya yapilan 6vgiiler literati kadar din adamlarinin da yeni
teknolojiyi “tanrisal sanat” olarak kargiladigini gosteriyor.

Bu yeni kitap iiretim bigimi sadece filozoflarla zanaatkarlarin ¢aligmalarim
birbirlerinin dikkatine sunmakla kalmadi. Ayni zamanda, kitap kurtlari ile tek-
nisyenlerin igbirligi yapmalari igin, ayni atolyelerde sahsen bir araya gelmelerini
sagladi. Matbaa matbaaci ustasi figiiriinde, bilim cemiyetleri kurarken, sanatgi-
lar1 ve yazarlar tamtirken, yeni veri toplama bigimleri gelistirirken ve bilimsel
disiplinlere katkida bulunurken bile makine kullanmada ve metinleri redakte
etmede usta bir “yeni insan” yaratti. 16. ylizyihn tinlii firmalarinin sponsor-
lugunu yaptig: entelektiiel ve uygulamali aktivitelerin gegitliligi nefes kesicidir.
Yunan ve Latin klasikleri, hukuk kitaplari, sifali bitkiler kitaplari, Kutsal Ki-
tap gevirileri, anatomi metinleri, aritmetik kitaplari, ¢ok giizel siislenmisg siir
kitaplar1 —biitiin bunlar tek bir atolyeden ¢ikiyordu ve farkli tiirlerin verimli bir
bigimde bulustuguna isaret ediyordu. Matbaaci ustalari ile iiriinleri i¢in yapilan
cagdag ovgiilere, tipki giiniimiizde tamitim yazilar1 yazanlar ile reklamcilarin
abartili iddialarina yaklagtigimiz gibi kuskucu bir sekilde yaklagilmalidir. An-
cak, Venedik, Lyon, Basel, Paris, Frankfurt, Anvers ile 16. yiizyilin diger 6nemli

* Vulcanus: Antik Roma’da ates tanrisi. Dolayisiyla, Vulcan’in atolyesi: Demirci ditkkani. —.n.
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ticaret merkezlerindeki matbaaci ustalarinin birbirleri hakkinda kullandiklari
ifadelerin miktarina ve gesitliligine bakinca miibalaga yanhg gériinmiiyor.

Panofsky’nin “capraz dollemeye elverigli gruplar ve kardeglikler”*® hak-
kinda yapug degerlendirmede matbaaci usta figiiriiniin daha fazla 6nem tagi-
mamasi gergekten sasirtict. Matbaacinin ellerinde, redaksiyon, geviri ve metin
analizi igsi manastirlardan, ciibbeli bilim insanlari ile tiiccarlarin, zanaatkarlar
ile teknisyenlerin yan yana ¢ahstigi canh ticari kuruluglara tasindi. Matbaaci
ustanin aktiviteleri daha 6nce boliinmiig ve daha sonra farkli bir gekilde yine
boliinecek iggiicii bigimlerini birlegtiriyordu. Matbaaci ustanin iriinleri teori ile
pratik, soyut zihinsel efor ile duyusal deneyim, sistematik mantik ile dikkatli
gozlem arasinda yeni etkilegsimler baglatti.

Matbaacinin atélyesinde ve tirtinlerinin dagitimiyla tegvik edilen bu yeni et-
kilegimler, tipografik kalicilik olmasaydi, muhtemelen o kadar verimli olmazdi.
Matbaanin koruyucu giigleri Panofsky’nin s6ziini ettigi “bariyerler”in ortadan
kaldirilmasina olanak sagladi. “Rénesans kompartimanlagmanin olmadig: bir
donemdi; Ortagag’da her seyi diizen iginde —ama aym zamanda ayri— tutmug
bariyerleri yikan bir dénemdi.”*' Panofsky’nin isaret ettigi gibi, bu bariyerler
daha once farkh bilgi bigimlerini bolerek ayri kompartimanlara yerlestirmis ve
onlar1 ayr1 “transmisyon kayiglari”yla iletmisti. Panofsky, “kompartimanlara
ayirmanin dayanilmaz diirtiisii”nti “yiiksek Ortagag zihninin yapisal 6zelligi”*
olarak niteliyor ama ben bunun miistensih kiiltiiriiniin kogullarina 6zgii siirek-
sizlikler oldugunu dugtiniiyorum. Aktarma kanallarini ayr1 tutmak, muhteme-
len bir kugaktan digerine aktarilirken bilginin sulanmasim veya bozulmasini
engellemeye yardimci oldu.

Bir¢ok bilgi biciminin mistensihler ¢aginda varligin siirdiirebilmesi i¢in ezo-
terik olmasi gerekiyordu. Dini ortodoksiyle ilgili konulardan ¢ok farkl olarak,
kapali sistemler, gizemli tavirlar hatta zihinsel bariyerler bile 6nemli toplumsal
islevler goriiyordu. Metinlerin go¢ etmesine, elyazmalarinin bagka yerlere gitme-
sine ve belge koleksiyonlarinin dagitilmasina veya yok edilmesine ragmen, yiiz-
yillar boyunca sinama ve yanilma yoluyla ¢ok sey 6grenildi. Ancak kirlenmeye
kargi korunmadan ve gizlilik 6rtiisityle kugatilmadan geligmis teknikleri aktar-
mak miimkiin degildi. Tekniklerin hi¢ degismeden korunabilmeleri igin, 6zel be-
ceri egitimi almakla kalmayip bu tekniklerle ilgili “sirlar” konusunda da egitim
almug segkin bir gruba emanet edilmeleri gerekiyordu. Ozel semboller, ritiieller ve
sihirli sozler verileri organize etmek, programlar1 hazirlamak ve teknikleri kolay-
ca ezberlenen bigimlerde korumak gibi gerekli islevi yerine getiriyordu.

Ne ilgingtir ki, manastirlardaki kesislerin ve rahibelerin geligtirdigi ogretiler,
sekiiler katiplerin ve zanaatkarlarin bildigi zanaatlar ve gizemler kadar kalin bir
gizlilik perdesiyle kusatilmiyordu. Kilisenin, havariler ve misyonerler ordusu, s6-
zel ve gorsel propagandalari, her yere yayilmug ezoterik sembolleri ve ritiielleri ile
egemen kurallara ilging bir istisna olusturdugu goriililyor. Kilise, miistensihlere
bel baglamasina karsin, Hiristiyanlik 6gretisini agik¢a beyan ederek ve pagan
rahiplerle gizemli kiiltlerin 6zelligi olan tiirden gizlilikten kaginarak yaymayi ba-
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sardi. Ancak ¢ogu kitap tiretim merkezini ve mustensihleri ige alip egitmeyi kont-
rolii altinda tutan kilise muhtemelen, sekiiler insanlara Gergegi acik agik vaaz
ederken rahiplerini egitebilen tek kurumdu. Hiristiyanlik sembolleri, ritiielleri
ve ayinleriyle iligkilendirilen bu 6zel anlamin yiizyillar iginde kaybolmadan veya
sulanmadan kismen Katoliklesmis, biiyiik 6lgiide barbar bir niifusa giderek daha
fazla sunabilmeyi garanti altina almak ¢ok biiyiik ¢aba gerektiriyordu. Bu evan-
jelik gorev igin seferber edilen enerjiler, miistensih kiltiiriiniin (farkli aktarma
kanallar1 kullanarak gegitli kapal bilgi sistemlerini siirdiiren segilmis azinliklara
erigimi kisitlamadan) diger mesajlari aktarma kapasitesini tiiketti.

Kompartimanlara ayrilmig sistemler kamusal alana girdiginde meydana ge-
len ¢apraz délleme siireci hig de giizel veya zarif degildi. Sanatgilarin, anatomi
uzmanlarinin, teknisyenlerin, gokbilimcilerin ve benzerlerinin icra ve istigal et-
tikleri zorlu zanaatlarin ve disiplinlerin i¢ ige girmesi konusunda yapilan geriye
doniik ¢aligmalar bu bakimdan yamilticidir. Frances Yates’e gore, teknisyenler
ve makineler “Hermetik gelenekte biiyiiniin bir dali kabul ediliyordu.”** Ancak
miustensihler ¢aginda biiyii sanatlarini mekanik zanaatlarla iligkilendirme egili-
mi Hermes Trismegistos’un 6gretilerinin takipgileriyle simirh degildi. Zanaatin
gerektirdigi beceriler kapali gruplarin tyeleri tarafindan aktarildig: siirece ya-
ztya dokillmemis biitiin tarifler grup tiyesi olmayanlara gizemli geliyordu. Tali-
matlar yazilmig ve lonca defterlerine kaydedilmis olsa bile disaridaki insanlara
yine de “gizemli” gelebiliyordu. Mason 6nligii veya Horus’un gozii, siradan
insanlardan saklanan sirlara igaret edebiliyordu. Simyacilarin kullandig: gizli
formiilleri eczacilarin, kuyumcularin, camcilarin veya galgi yapimcilarinin kul-
landig1 formiillerden ayirt etmek imkénsizdi. Hepsi de aym “yeralt bilgi diinya-
s1”na** aitti ve agag1 yukari aym1 zamanda goriiniir hale geldi.

Bu yiizden, “teknoloji baskiya girince” ¢ok biiyitk miktardaki birikmig
okiilt uygulamalar ve formiiller de basildi ama ¢ok az okur bu ikisini birbirin-
den ayirt edebiliyordu. Bu karmasa en az bir buguk yuzyil siirdii. Goriinme-
yen doga giiclerini konu alan yayinlar, ruhani diinya da dahil her yere girmigti.
Daha sonralar “sagmaligin dogal tarihi” olarak tasvir edilen sey son derece
zenginlesti. Alet yapimcilarinin, iriinlerinin reklamini yapabilmelerini saglayan
ve halkin bilgisini artiran tanitim sistemi aym zamanda sansasyonel iddialarin
sayisini da artirdi. Kendi kendini egiten ve keramet sahibi oldugunu soyleyen
insanlar felsefe taginy, biitiin bilgilerin anahtarini, biitiin hastaliklarin tedavisini
bulduklarini ilan ediyorlardi ama higbir eski sanati bilmedikleri, sadece iyi bir
reklam uzmani olduklari ortaya gikiyordu. Ortagag’a 6zgii gizemli tavirlar es-
naf loncalarinin inige gegmesinden sonra bile bir¢ok zanaatkar arasinda devam
etti. Joseph Moxton, Gutenberg’den iki yiizyil sonra bile hila yakiniyordu: “Bir
el isi olan hurufat kesimi bu igin ustalari arasinda bir sir olarak 6ylesine sakla-
niyor ki herhangi bir kigiye 6gretildigini duymadim.”*$

Yeni elegtirmenlerin ortaya ¢ikacag korkusu ve bu yeni aleniyet kargisinda
hissedilen ikilem profesyonellerle akademisyenler arasinda ¢ok gesitli tepkilere
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yol agiyordu. Bilingli bir sekilde “Ezop dili”ne” bagvurmak, ortiilii atiflar yap-
mak, sifreli yorumlarda bulunmak matbaadan sonra daha ¢ok yayginlast1. ilk
olarak eski donemlerde en yiice gergekleri insanlardan saklamak igin verilen
ezoterik talimatlar ayrintili bir sekilde yazildi ve pekistirildi. Francis Bacon’in
izinden giden bazi doga filozoflar1 kapal atélyelerin agilmasini ve daha ozgiir
bir fikir aligverigini talep ederken, Sir Walter Raleigh gibi diigiinenler eski bil-
gelerin bazi gergekleri saklamalarini veya bagka kiliga biiriimelerini 6verek bu
yeni aleniyete karsi g¢ikiyorlardi. Vesalius veya Galileo yapitlarinin basilmasi
i¢in ne kadar istekliyse, Kopernik ve Newton o kadar isteksizdi. “Bilimsel igbir-
ligini egsiz ve gizemli kesiflerini kiskanghkla saklayan bir illuminati toplantist
olarak diigiinmek”*¢ Francis Bacon zamaninda kesin bir yenilgiye ugratilmad.
Yine de bu diigiincenin dayanak noktasi, neredeyse kitap saticilarinin ilk kata-
loglar1 ¢ikar ¢ikmaz koklii bir degisime ugradi.

Verileri bozulmaktan koruma ihtiyaciyla sekillenen goriigler piyasada sati-
lan seri bigimde iiretilmig nesnelere aykir1 diigiiyordu. Piskopos Sprat’in daha
sonralari igaret ettigi gibi, gizleme talebi, ¢ok tuhaf bir bi¢cimde, ¢ok satilan ki-
taplar gikaran ve “her zaman en biiyiik sirlarini basan” yazarlardan geliyordu.
Paracelsus soyle yazmugti: “Sizden bu kutsal gizemi azami gizlilikle ele almanizi
ve korumanizi rica ediyoruz.”#’ Bir grubun iiyelerine soylendiginde normal go-
riinen bu talep, ticari tamtim yoluyla halka yayildiginda sagma oluyor. Aym
sekilde, her gelene miicevher satmaya ¢aligan birinin incileri domuzlardan ko-
rumaktan” soz ettigini duymak, o kiginin hem niyeti hem sattig iiriiniin gergek
degeri konusunda kugku uyandiriyor. Bilinmeyene duyulan korkuyu suistimal
eden biiyiicii —en azindan “aydin” profesyonellerin ve akademisyenlerin goziin-
de- cehaleti suistimal eden bir sarlatana donigtii. “Biyii ve Kabala” arastir-
malar1 yavag yavag bilimsel aragtirmalardan ayrildi. Gliniimiizde bu kopus o
kadar kesin ki, tozlu belgelerin ve 6lii dillere dair aragtirmalarin nasil o kadar
sansasyon yaratmis olabilecegini hayal etmemiz zor.

Ronesans aragtirmalari alaninda galigan modern tarihgiler okurlarina bir
“yeniden canlanma duygusunun 6zgiin kaynaklari yorumlama ¢abasina eglik
ettigini”*® hatirlatmayi gerekli gorityor. Bu duyguyu bizim yagamamiz zor ¢iin-
ki “6zgiin kaynak” (ya da “ana kaynak”) teriminin igi bogaldi ve igerdigi
ilham verici ¢agrisimlar ¢ok uzun zaman 6nce yok oldu. Antik bir yazit1 desif-
re etmeye calisan modern bir filolog veya arkeolog, Tanr’nin Adem’e verdigi
sirlara iliskin bir ipucunun degil de bir tiiccar kongimentosu, hatta bir aligverig
listesi bulacagini diigiinmeye daha yatkin. Hi¢ kugku yok ki Doga Kitabi’nin
(Book of Nature™™") sifresini ¢6zmek ile olaganiistii giigler arasinda hila bir

Ezop dili: Yabancilar igin masum bir anlam ifade eden, kapali bir grubun iiyeleri igin ise gizli
anlamlara gelen bir gekilde yapilan konugmaya verilen ad. —¢.n.

Incil’de gegen bir ifade. “Incilerinizi domuzlarin éniine atmayin.” Matta7:6. —¢.n.
Ortagag’da ortaya gikmig, 6grenmek ve anlamak igin dogay: bir kitap gibi okumak gerektigi
anlamina gelen dini ve felsefi bir kavram. —.n.

*
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iliski kuruluyor ancak bu anahtar Linear B’ veya Olii Deniz Yazmalari incele-
nerek aranmiyor.

Kitap savaglari bagladiktan sonra “Antik Yunan ve Romali yazarlar”in
savunulmasin agiklamaya galigan bir bilim insani s6yle soruyor: “Taklit gibi
kritik bir kuram zeki insanlar nasil bu kadar giiglii bir sekilde benimseyebil-
miglerdi ya da ¢aglar 6nce yasamis insanlara nasil bu kadar abartili bir bigimde
kole gibi tapilabilmigti?”*® Verdigi yetersiz cevaba gore, “doganin ¢uridiga”
yoniindeki klasik tema hila devam ediyordu. Bence bu temanin, miistensih kiil-
tirti kogullarindan koptuktan sonra doniigmiis olmasi daha biiyiik bir olasilik.
Matbaa sayesinde siirmesine ragmen bu temanin kiiltiirli seckinlerin giinlik
yagantisiyla alakasi kalmadi ve giderek yapay ve basmakalip bir hale geldi.

Matbaadan o6nce, kaybolmanin ve bozulmanin zaman iginde meydana gel-
digi inancini siirdiirmek igin herhangi bir yalan gerekmiyordu. Antik bilgilerin
elle kopyalanmig metinler yoluyla aktarilma mecburiyeti oldugu siirece, bu bil-
gilerin yiizyillar iginde siliklesme veya yok olma olasihgy, ¢ogalma ve gelisme
olasiligindan daha fazlaydi. “En eski en dogru olandir giinkii kaynaga ne kadar
yakinsa irmagin suyu o kadar temiz olur ve hatalar ¢aglar gegtikge artar”°
diigtincesi miistensihler ¢ag1 boyunca egitimli insanlarin deneyimiyle o kadar
uyumluydu ki ¢ok dogal karsilaniyordu. Antik¢ag yazarlarinin iistiin konumu
ancak o ¢ag sona erdikten sonra savunma gerektirdi.

“Antik bilgeligin restorasyonu” artik i¢i bosaltilp ilham verici yanim yi-
tirmig bir fikir oldugu igin, bu bilgeligin daha eski bir ¢agda biligsel ilerlemeye
bir¢ok katkida bulundugunu gormezden geliyoruz. Antikgag yazarlarina tiim
alanlarda iistiin bagarlar atfetmenin etkisini yanhs yorumlamaya da egilimli-
yiz. Kendilerinden onceki iistiin performanslara inanmak, icatlari engellemenin
tersine, onlara Oykiinenleri kavrayiglarinin diginda olan seylere erigmeleri igin
¢aligmaya tegvik etti. Herhangi bir sanatta en yiiksek ustaliga daha eski bir
altin ¢agda tanrsal bir izinle ulagilmis oldugu fikri taklit ile ilhami birbirine
bagladi. Nasil ki yeni bir muzikli tiyatro bi¢imi olan opera, antik Yunan tiyat-
rosunu canlandirmanin yeni bir yolu olarak yaratilmigsa, yeni okyanus rotalar
da genglik pinarlarini ve altin gehirleri ararken gelistirildi. Merkezi perspektifin
“icat” edilmesi bile eski bir Iskenderiye belgesinin kayip illiistrasyonlarini ye-
niden olusturma gabalar1 sonucunda gergeklesmis olabilir. “Olii” edebiyatlari
incelemenin veya ana kaynaklari aragtirmanin yaratici enerji veya ilham verdigi
iddialari ile bagdasmaz hale gelmesi ancak antik metinler matbu sayfalara daha
kalia olarak sabitlendikten sonra gergeklesti:

italyan “rinascita”si &nceki dénemin bir bilinmezlik ¢agi oldugu fikrine ayril-
maz bir sekilde baghdir. “Yeniden dogus“ta yasayan insanlar o dénemi bir dev-
rim ¢ad olarak gériyorlardi. Ortagag gegmisinden ve onun tim geleneklerinden
kopmak istiyorlardi ve bayle bir kopusu gergeklestirdiklerine inaniyorlards.!

Linear B: Miken Uygarligi’min kullandig gizgisel yaz: tipi. —.n.
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Bu alintida kullanilan ¢ogu terim, guattrocento’da aktiiel olan anlamini o
zamandan bu yana degistirmigtir. “Ortagag ge¢miginden ve onun tiim gelenek-
lerinden kopma” dilegi artik Latince grameri ¢ok iyi bir sekilde 6grenme, kilise
babalarini okuma veya metinleri ve resimleri onarip 6zgiin hallerine dondiirme
arzusunu ifade etmiyor. Devrim de (birgok aragtirmada isaret edildigi gibi) bizim
i¢in, Machiavelli’ye ve Kopernik’e ifade ettiginden ¢ok farkl bir anlama sahip.
“Rinascita” fikri de benzer tiirde etkilerin altinda kalmigti. Torunlarinin geg-
migin “saf aydinligi”na yiiriiyebilecegi umudunu dile getirdiginde, Petrarca’nin
bakis agist Condorcet’nin tam tersi istikametindeydi. Aydinlanma, Rénesans’in
mirasgisi olarak kabul edildigi siirece, hareketin karanliktan uzaga, aydinliga
dogru yapildig: fikri korunuyordu. Ancak hareketin yonii tersine gevrildiginde
(Antikgag bilgeliginin bozulmamig kaynaklarindan uzaklagip giderek parlakla-
san berrak bir akil igigini isaret ettiginde) etkileri de degisti. Disiplinlerin gelis-
mesi Antik¢ag bilgilerinin kurtarilmasindan ayrildi. Taklidin kargisina ilham,
antik yazarlarin kargisina modernler kondu, ilk hiimanistler giderek, ayni anda
iki ters yone umutla bakan Janus® gibi goriinmeye basladilar.

Bu, erken dénem Italyan hiimanistlerinin “yeni bir déneme ait olma fikri”-
ni fazlasiyla 6nemsediklerini inkar etmek degil. Benim s6ylemek istedigim, bu
fikrin ortaya atildiktan sonra ¢ok temel bir sekilde degistigi, dolayisiyla modern
bilim insanlarinin bu fikrin 6zgiin baglamina ulagabilmek i¢gin hayali bir sigra-
ma yapmalari gerektigi.

Bu boliimiin baginda yapilan bir alintiya donecek olursak: 14. ve 16. yuz-
yillar arasinda “6nemli ve devrimci bir seyin gergeklestigi” fikrine katiliyorum
ama “bu geye Ronesans demeye devam edelim”*2 6nerisine katilmiyorum. Onun
yerine, artik bu belali yaftayla kaph bu iki farkl gelismeyi birbirinden ayirmay:
éneriyorum. Miistensihler ¢aginda Italyan literati ile sanatgilari tarafindan bas-
latilan, matbaa ¢aginda da genisleyerek birgok iilkeyi ve aragtirma alanini igine
alan iki agsamal bir kiiltiirel harekete atifta bulunurken “Ronesans” terimini
kullanmak mantikli. Ancak, ayni terim matbaayla gelen bir¢ok degisikligi de
icerecek sekilde kullanildiginda gereksiz bir karmagaya neden oluyor.

Boyle yapinca, sadece 6nemli bir iletigim devrimi degil, ayni1 zamanda bu
kiiltiir hareketinin yon degistirdigi de karanhkta kaliyor. Petrarca canlanmasi-
nin prematiire bir gekilde matbu kiiltiiriin 6zellikleriyle donatilmasini engelle-
meyi zorlagiyor. Antik¢ag’in “icinde bulundugumuz zamandan koparilmig bir
biitiinliik” oldugu yolundaki disiincemiz, antik diinyanin yeniden dogmanin
esiginde oldugu yolundaki guattrocento déneminde tagidigi anlamla giderek
karmagik bir bigcimde birlegiyor. Paradoksal bir melez yap:1 ortaya ¢ikiyor:
“Kalic1 Ronesans” fikri. Kalic1 bir yeniden dogus kendi iginde geligkili bir ifa-
de. Canlilar olumliidiir; sadece 6liiler tahnit edilir ve sonsuza kadar korunur.

Bir yiizii saga, bir yiizii sola bakan, kapilarin ve gegislerin tanrisi. Soyut ve somut diialiteler
arasinda (yasam/6liim, baglangi¢/son, genglik/yetiskinlik, koyliv/kentli, savag/barig, barbar-
lik/uygarlik gibi) orta noktay: temsil ediyordu. —.n.
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Modern akademik tarihle (maalesef) uyumlu olabilecek kalici 6lim sonrasi
(postmortem) fikri Roénesans denen kiiltiirel hareketin igerdigi hayat verme
anlamuyla ¢eligiyor.

Matbaanin koruyucu giiglerinin, bir yandan kurtarma siirecini uzatirken di-
ger yandan onun ilham verici anlaminin igini bosaltarak olumsuz ve ilgiyi yok
edici bir etki yarattiklar1 goriiliiyor. Yine de modern kiltiiriin romantik elestir-
menlerinin bakis agisindan, “Ronesans Insami” ile kargilastirildiginda, akade-
mik tarihgi kansiz, kurmusg bir yaratik gibi goriiniiyor. Ancak unutulmamasi
gerekir ki Petrarca’dan Valla’ya kadar erken dénem hiimanistleri hili canh
olan kiiltiir kahramani iinlerini yavan matbu bilgi sektoriine borglular. Kendile-
rinden sonra gelen yeni siireklilik ve degisiklik bigimleri olmasayds, gliniimiizde
tarih aragtirmaciiginin kurucu babalar olarak adlandirilmazlardi. Daha 6nce
yasamig bilim insanlari daha sanssizdi.

Cinquecento Italya’sinda yiiksek Ronesans kiiltiiriiniin tam anlamiyla ge-
lismesinin ilk matbaacilara, 6zellikle de sadece Yunanca ve Ibranice yaymlarin
degil, yerel dile gevirilerin, yeni “lingua volgare”” yapitlarin basildigi, ahsap
baski ve graviir sanatlarimin kullanildigi ve ilk Grub Street altkiiltiiriiniin ge-
ligtigi Venedik’teki erken donem matbaacilarina ¢ok sey borglu olduguna da
isaret etmek gerekiyor. Bu agidan bakildiginda, bu yeni aracin cansizlastirici ve
olumsuz etkilerine yapilan vurgunun, ayni aracin 6zgiin ve yaratici melekeler
ustiindeki canlandirici etkisini ve —bugiin bile Bati uygarhigim diger uygarhk-
lardan ayiran— yiiksek bir bireysellik ve kisilik duygusuna yaptig1 katkilar1 goz
oniinde bulundurarak dengelenmesi gerekiyor.

Yeni bolime ge¢meden 6nce bir gézlem daha yapmaliyiz. Matbaanin ica-
diriin (medya analistlerinin bazen yaptigi gibi) biitiin 6nemli hareketleri ayni
sekilde etkiledigini varsaymak yanlis olur. Hareketin bolgesel konumu, metin-
sel gelenegin o6zel igerigi, her seyden onemlisi de zamanlamanin “sans eseri”
oldugu hesaba katilmalidir. italya’da ilk matbaalarin himayesinde bir klasizm
canlanmasi bagladi. Aym himaye Alman Protestanhiginin dogmasina yol agt.

* Halk dili. —.n.
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Bati Hiristiyanhginin Bolunmesi
Sahnenin Reform’a Hazirlanmasi

Luther'in 1517 ile 1520 yillari arasinda yayinladigi 30 tez muhtemelen
300.000 kopyadan daha fazla sath... Dini fikirlerin yayiimasiyla ilgili olarak mat-
baanin &neminin azimsanamayacag gériliyor; matbaa olmaksizin bu ¢apta bir
devrim ¢ok zor gerceklestirilebilirdi. Wycliffe'silik” ve Vaudois™ sapkinliklarinin
tersine, Luthercilik en basindan itibaren matbu kitabin cocuguydu ve Luther bu
araci kullanarak Avrupa’nin zihninde kesin, standartlasmis ve yok edilemez etkiler
yaratabildi. insanlik tarihinde ilk kez cok biryik bir okuyan halk kitlesi, yerel dili,
gazetecilerin ve karikatiristlerin sanatini kullanan bir kitle iletisim bigimiyle dev-
rimci fikirlerin haklihgini degerlendirdi.’

A. G. Dickens’tan yaptigim bu alintida da belirtildigi gibi, Ronesans’la il-
gili tartigmalarda ¢ogunlukla gérmezden gelinen matbaanin etkisinin Reform
aragtirmalarinda gozden kagmasi daha az bir olasiliktir. Bu ikinci alan iizerinde
caligan tarihgilerin kargisina, en bagindan itibaren matbaanin yeni gii¢lerinin
sekillendirdigi (ve biiyiik 6l¢iide onciiliik ettigi) bir hareket ¢ikiyor. “Reform,
matbaadan yararlanan ilk din hareketidir”? denmistir. Ancak Luther’den 6nce
bile Bat1 Hiristiyanhig: Turklere karsi Hagh seferi baglatmak igin matbaacilar-
dan yardim istemigtir. Kilise yetkilileri bu yeni teknolojiyi Tanr1’nin bir armaga-
n1 olarak —cahil ve kafir giiglere kargi Bati’nin iistiinliigiinii kanitlayan ilahi bir
icat olarak— karsilamiglardi bile.?

Bu yiizden, Tiirk kargiti Hagl seferi matbaadan yararlanan “ilk dini hare-
ket” olmasina kargin, bir kitle iletisim araci olarak matbaanin tiim olanakla-
rint kullanan ilk hareket kesinlikle Protestanlikti. Protestanlik ayni zamanda
yerlesik bir kuruma karsi alenen propaganda ve kigkirticilik yapma amaciyla
bu yeni matbaalari kullanan dini veya sekiiler hareketlerin ilkiydi. Halkin des-

*

John Wycliffe: Katolik Kilisesi’ne kars1 gtkan bir Ingiliz din adami. —¢.n.

**  1100’lerin sonunda Giiney Fransa’da Katolik Kilisesi muhaliflerinin kurdugu bir tarikat. —.n.
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19

Resim 27: Lutherci propagandacilar kitleleri hedef alan karikatiirler konusunda onciiliik ettiler.
Burada gosterilen papa karsiti propaganda ornegi, genellikle Joachim von Watt’a atfedilen bir
risale olan Das Wolffgesang’in (Basel: Adam Petri, 1520) ahsap bask: baglik sayfasidi. Luther’in
mubhaliflerinden Thomas Murner’a ve Katolik din adamlarina saldirmaktadi. Papa ve etrafindaki,
hepsi de kurt kafali kardinaller ve piskoposlar ellerindeki agla kazlari yakalryorlar. Kedi kafali

bir kesis “kurdun sarkisi "na eslik ediyor. Bu, 1520 yilndan itibaren kedi kafasiyla tasvir edilen
Murner’in bilinen en eski karikatiiriidiir. Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmgtir.
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tegini harekete gecirmeyi amaglayan ve Latince bilmeyen okurlar1 hedef alan ri-
salelerin yardimiyla Reformcular bilmeden devrimcilere ve tahrikgilere onciiliik
yapiyorlardi. Aymi zamanda, el ilanlar1 (broadside) ve karikatiirlerle “silinmesi
imkansiz etkiler” birakiyorlardi. Gilintimiiz tarih kitaplarinda gordiigiimiiz ve
16. yiizyil okurlarinin dikkatini ¢ekmeyi ve duygularimi kériiklemeyi amagla-
yan papalik karsit1 karikatiirlerin hala giiglii bir etkisi var. Dolayisiyla, dogas:
geregi, bu yeni aracin Protestanlar tarafindan kendi ¢ikarlari igin kullanildigi
modern bilim insanlari tarafindan ¢ok net bir sekilde goriiliiyor.

Dahasi, Reformcular matbaanin davalari igin yararl oldugunun farkindaydi-
lar ve 6nemini yazilarinda belirtiyorlardi. Matbaanin manevi ve kiiltiirel istiinli-
gun kaniti oldugu temas ilk olarak Roma’nin [Katolik Kilisesi] “cahil” Tiirklere
kars1 giristigi hach seferinde dile getirildi; bu temay1 daha sonra Italyanlarin iddia-
larina kargilik vermeye ¢aligan Alman hiimanistleri devraldi. Gutenberg, papalara
karg1 girigtikleri ylirekli miicadelelerinde Lutherci vaizlere, prenslere ve sovalye-
lere en etkili silahlarini sagladigi igin ek bir itibar kazanmadan 6nce, iilkenin bir
kiiltiir kahramani olarak Arminius’un” yanina katilmigti bile.* Luther’in kendi-
si ise matbaayi, “Incil konusunu 6ne ¢ikaran Tanr’nin en yiice ve en son liitfu”
olarak tanimliyordu. Luther’den itibaren, Alman ulusuna bahgedilen 6zel bir lituf
duygusu Gutenberg’in icadiyla iliskilendirildi; bu icat Almanlari Roma’nin esare-
tinden kurtarmig ve i¢inde Tanr1 korkusu olan dini biitiin bir halka gergek dinin
181 getirmigti. Birkag kez yeniden basilmug bir polemik olan bu temayi yiizyiin
ortasinda yazan Alman tarihgi Johannes Sleidanus Zwei Reden an Kaiser und Reich
(Imparator ve Imparatorluk Hakkinda ki Konusma) adli yapitinda gelistirdi.

Sanki Tanr’nin bizi zel bir gérevi basarmamiz igin segtiginin kanit olsun diye
ilkemizde yeni ve harikulade zekice bir sanat, matbaa sanat icat edildi. Bu sanat
Almanlarin gézini agh, simdi de baska ilkelere aydinlanma gétiriyor. Eski kér-
ltklerine karsi bir saskinhik duygusu icinde olan insanlar bilgi aghgr cekiyorlard:.6

Bu Alman temas iistiine gesitlemeler Elizabeth dénemi Ingiltere’sinde, yan-
kilar1 giintimiize kadar gelen bir gekilde kullanildi. Matbaayi, zenginlegen ve ge-
nigleyen bir iilkeye verilen tanrisal bir gérevle iligkilendiren Ingiliz Protestanlari
daha sonra ortaya cikacak egilimleri haber veriyorlardi-Eski Diinya’da devrim-
ci mesihgiligi, Yeni Diinya’da da “asikar kader”i.” “Matbaa sanat1 bilgiyi oyle
yayacak ki haklarini ve o6zgiirliiklerini 6grenen siradan insanlar baski yoluyla
yonetilemeyecekler ve boylece yavas yavag butiin kralliklar Macaria’ya™" ben-
zeyecek.”” Protestan din adamlari Aydinlanma filozoflarindan bir¢ok konuda

Arminius (MO 21-MS 21), Varus Savag’'nda Romalilar yenilgiye ugratmig Germen kabile
sefi. —.n.

Manifest destiny: 19. yiizyil ABD’sinde Amerikal yerlesimcilerin batiya dogru yayilmasinin
oniine gegilmez bir kader oldugunu savunan goriig. —.n.

1641 yilinda Ingiltere’de basilan iitopik bir kitaptaki (A Description of the Famous Kingdo-
me of Macaria) krallik. —¢.n.

* %
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ayriliyorlardi. Ama her iki grup da matbaanin, kilisenin bilim tstiindeki teke-
lini ebediyen sona erdiren, cehaleti ve batil inanci alt eden, italyan papalarin
komuta ettigi seytani giigleri geri puskiirten ve genelde Bati Avrupa’yr Karanlik
Caglar’dan ¢ikaran tanrisal bir arag olduguna inaniyordu. John Foxe, ¢ok satan
yapiti Book of Martyrs'ta soyle diyordu: “Tanr, yiiceltilmis rakibini etkisiz hale
getirmek igin kili¢ yoluyla degil matbaa, yazma ve okuma yoluyla kendi kili-
sesini kurmaya bagladi. Diinyada ne kadar matbaa varsa, yiiksek St. Angelo®
Kalesi’ne kargi dikilmis o kadar korugan var; yani ya papa bilgiyi ve matbaayi
yok edecek ya matbaa eninde sonunda onun kokiint kaziyacak.”®

Matbaa ve Protestanlik dogal bir bigimde uyum sagliyor gériiniirken, mat-
baa ve Ronesans 6yle goriinmiiyor; kismen bunun nedeni, erken dénemde tarih
tasarimlarinin izlerinin gsimdiki anlatilara yansimig olmasidir. Yeni matbaalar
Petrarca’nin 6liimiinden sonra gelistirildi, o yiizden erken dénem “rinascita”
kavramlar1 tstiinde bir etkisi yoktu; matbaalar Luther’in dogumundan 6nce
tam anlamiyla iglevseldi ve onun dinde reform goruglerine dahil oldular. Daha-
s1, olaylari ve fikirleri etkilediler ve isyan eylemini yoénettiler.

Luther 95 tezinin goriigiilmesini 6nerdiginde, bu eylem 6ziinde devrimci bir
eylem degildi. Endiiljans gibi konularda miinazaralar diizenlemek teoloji profe-
sorleri i¢in tamamuyla siradandi ve “Ortagag’da kilise kapilarina duyuru asmak
aligilmig bir seydi.”® Ama bu 6zel tezler kilise kapisina ¢akili kalmadi (tabii ger-
cekten oraya ¢akilmiglarsa). Bir 16. yiizyil Lutherci tarihgi igin bu tezleri “sanki
melekler mustulamis ve halkin gozleri 6niine sermisti.”*° Luther de olaydan alti
ay sonra Papa X. Leo’ya yazdig1 mektupta sagskinhigini dile getiriyordu:

Tezlerimin diger yazilarimdan, diger profesérlerin yazilarindan daha fazla
yere yayllmasi benim igin gizemli bir sey. Tezlerim 6zellikle buradaki akademik
gevreyi hedefliyordu [...] Oyle bir dille yazilmislard ki siradan insanlar onlar:
guclikle anlayabilirdi. Tezlerde [...] akademik kategoriler kullaniliyor.!!

Modern bir bilim insanina gore, “Latince yazilan bu akademik miinazara
Onerisinin boylesine cogkulu bir destegi harekete gegirmig, dolayisiyla da boy-
lesine genis kapsamli bir etkiye yol agmis olmasi Reform tarihinin gizemlerin-
den biridir.”*?

Luther’in tezleri tam olarak ilk kez ne zaman Wittenberg diginda basilmis-
t1? Onlarin 6nce Almancaya, sonra da diger yerel dillere ¢evrilmesinden kim
sorumluydu? Bu tezler nasil oldu da Niirnberg, Leipzig ve Basel gibi az sayida
sehirde basildiktan kisa bir siire sonra biiyiik miktarlarda ¢ogaltilip ¢ok genisg
¢apta dagitilarak biitiin Orta Avrupa’da en ¢ok okunanlar arasina girip mat-
baa atolyelerinde, kitap raflarinda ve panayirlarda Tiirk tehdidi haberleriyle
yarigti? Bu sorular1 burada ayrintilariyla cevaplamak miimkiin degil. Bu soru-

* Hadrianus’un Roma’daki anit mezari. Genellikle “Castel Sant’Angelo” olarak bilinir. Bina

daha sonralari papalar tarafindan kale olarak kullanilmistir. —¢.n.
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lar1 sadece, akademik 6neri ile halk tarafindan desteklenmesi arasindaki énemli
agamalara dikkat ¢ekmek i¢in sordum. Bir bagka deyigle, bu gizem, az sayida
insana yonelik bir mesaja bir¢ok insanin ulagabilmesini saglayan siire¢ dikkate
alinmadig igin ortaya ¢ikmugtir. Bu gizemi ortadan kaldirmak istiyorsak, kilise
kapisindan dogruca halkin kopardigi yaygaraya atlamak yerine, daha temkinli
hareket etmeli, adim adim ilerlemeli, degisimin failleri gorevini iistlenen matba-
acilarin, ¢evirmenlerin ve dagitimcilarin faaliyetlerine bakmaliyiz. Muhtemelen,
neredeyse eszamanh olarak ii¢ ayri sehirde, ii¢ ayr1 baskinin yapildigi 1517 yili-
nin Aralik ay1 tistiinde daha dikkatle durmaliyiz.

Luther’in bu konuda arkadaglarina yardim etmis olmasi miimkiin. Tezleri-
nin bu kadar ilgi uyandirmasi kargisinda duydugu saskinlik kendini kandirma-
sina neden olmus olabilir. 1518 Mart’inda yazdig1 bir mektup, reklam konu-
sundaki tedirgin ikilemini gosteriyor. Mektubunda, “Bu tezleri ilan etme arzusu
ve plani olmamasina” ragmen, bu isi kendisi adina arkadaglarinin yapmasini
kabul ettigini ve bu tezleri “gizli tutma veya yayma” kararini onlara biraktigini
soylityor. Bu tercihe bakildiginda, arkadaglarinin nasil bir tercih yapacaklarn
konusunda kugku duyuyor muydu? Heinrich Grimm soyle diyor, “Tezlerinin
yayinlanacagindan Luther’in haberinin olmamasi veya arkadaslarinin tezleri
onun istegi diginda yayinlamig olmalari s6z konusu olamaz.”'? Gergi Witten-
berg heniiz biiyiik bir matbaa merkezi degildi ama Birader Martin matbaanin
yeni giiglerini ¢ok iyi biliyordu. Latince ve Almanca metinleri matbaacilar igin
redakte ettiginden zaten tecriitbe kazanmigti. Cesitli Alman kitap pazarlarina
duyarl oldugunu da gostermigti ve yerel dildeki eserlerin ¢ok gesitli bir miisteri
kitlesine hitap ettigini kegfetmisti.

" Beatus Rhenanus 1519 yilinda Zwingli’ye yazdigi bir mektupta, Luther’in
hitap ettigi Latince okuyan kiigiitk grubun kullandig: taktiklerin kisa siire iginde
uzaklarda nasil yanki uyandirabilecegini soylilyor. Beatus, Zwingli’ye bir kitap
saticisini tavsiye ederken, “Satacagi bagka bir gey yoksa, Luther’in risalelerin-
den daha fazla satar” der. Satici sehir sehir, koy koy, ev ev dolagmali, Luther’in
yazilarindan baska bir sey sunmamalidir. “Bu durum, insanlari onlari satin al-
maya mecbur birakir, oysa ¢ok sayida segenek olursa bu miimkiin olmaz.”"
16. yiizyihn baglarinda ruhun kurtulusu konusundaki kayg: ile kurnaz satig
taktiklerini birlestirip agresif satig yapmanin, giiniimiiz Kutsal Kitap saticilari-
nin kullandiklar taktiklerinden farkli olmadig goriiliiyor. Yeni aracin bilingli
bir gekilde somiiriilmesi, Hiristiyan kilisesinin erken dénem geleneklerine geri
doniisiin modern ¢aglarin habercisi olmasi paradoksunu (ki Reform’la ilgili bir-
¢ok aragtirmada buna deginilmigtir) agiklamaya yardimci oluyor.

“Higbir icadin etkisi, matbaanin Reform ustiindeki belirleyici etkisinden
daha etkili olmamustir.” Luther “halka agik bir miinazara istemigti ama kimse
tartismaya gelmemigti.” Sonra “gans eseri kendisini biitiin diinyaya hitap eder-
ken buldu.”"s Iste size normalde 6nkosul ile katalizor arasindaki yararl farkla-
rin korunmasinin zor oldugu devrimci nedensellige bir 6rnek. Cinkii Luther’in
1517 yilindaki eyleminin Protestan isyanini hizlandirdig1 konusunda genel bir
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fikir birligi oldugu goriiliiyor. 31 Ekim “Lutherci iilkelerde, hem de ¢ok hakli
olarak, Reform’un yildéniimii olarak kutlanmaya devam ediyor. Endiiljanslarla
ilgili ihtilaf, adamla firsat1 bir araya getirdi, Ortagag kilisesinin sona erdiginin
sinyalini verdi.”'¢ Luther’in tezlerinin nasil boyle bir sinyal olabildigini anlamak
i¢cin Wittenberg’deki Castle Kilise’nin kapisinin 6niinde durup oraya asilmig bir
seyi arayamayiz. Luther’le Wittenberg kilisesinde kalirsak, olayin tarihsel 6ne-
mini goremeyiz. Maurice Gravier’nin isaret ettigi gibi, geleneksel teolojik mii-
nazara bigimleri yepyeni tanitim teknikleri tarafindan degistirildigi i¢in Alman
kesisin eyleminin etkileri bu kadar genis kapsamli oldu.!”

Bu tezlerin [...] iki haftada bitin Almanya’da, bir ayda da bitin Avrupa’da
duyuldugu sdyleniyordu [...] Matbaa yeni bir giig olarak kabul edildi, tanitim yap-
manin ise gok etkili oldugu gérildi. Mistensihlerin Wycliffe igin yapmis oldugu
seyi, matbaa Luther icin yaparak iletisim alanini dénistirdi ve uluslararasi bir
isyani baslatti. Bu bir devrimdi.®

Biitiiniiyle ele alindiginda, matbaanin icadi Protestan Reformu igin 6nemli
bir 6nkosuldu ¢iinkii onsuz “tiim inananlarin rahipligi”* gergeklestirilemezdi.
Ancak bu yeni arag aynmi zamanda bir katalizor iglevi de gordii. Wittenberg’de
yagsayan taninmayan bir din bilginine, Aziz Petrus’un tahtim [Roma Kilisesi]
sallamasini saglayan “sihirli darbeyi” temin etti.

Bu agidan bakildiginda, elinin altinda bu yeni arag olan Luther ile bu araca
sahip olmayan erken donem heretiklerinin kaderi arasindaki farki daha ayrintih
incelemek gerekiyor. Matbaanin icadi Ortagag’in sonlarindaki heretik akimlar
nasil etkiledi? Bu soruya cevap verirken tipografik sabitligi”™ akilda tutmamz
gerekiyor. Dolayisiyla, nasil ki Ortagag’daki canlanmalarla Italyan Rénesans’
birbirinden ayrilabiliyorsa, Ortagag’daki heretik akimlarla Protestan isyani da
birbirinden ayrilabilir. Her iki 6rnekte de gegici yerel etkilerin yerini genis bir
alana yayilmig kalici etkiler almigti. Her ikisinin de izleri gegmise dogru siiriil-
diigi gibi, ileriye dogru da siiriiliiyordu; dolayisiyla da kiiltiir kahramanlari ile
heretiklerin liderleri, zaman iginde siirekli yayilan hareketlerin kurucu babalar
statiisiine yukseltildiler. Dini muhalefet matbaa yoluyla gergeklestirildigi igin,
onceki muhalefetlerin biraktig1 etkiden daha silinmez ve ¢ok daha genis kap-
saml bir etki birakabildi.

Ornegin, Bati kilisesinin iginden gok sayida hizip ¢ikmugti. Papalar siklikla
imparatorlarla, krallarla, kilise meclisleriyle ve rakipleriyle anlagsmazhga diis-
miistii. Ancak Canossa’dan Konstanz’a kadar meydana gelen higbir olay —iig
rakip papa arasindaki rekabet bile- kilisenin biitiinliigiinii, 16. yiizyilda Ingilte-
re kralinin tartigmali bosanma davasi kadar kesin ve kalic1 bir bigimde pargala-

* Bu 6gretiye gore, tiim inananlar, gergek ve en yiice rahip olan Isa yoluyla Tanrr’ya erigebilir,

dolayisiyla bir araciya (rahibe) ihtiyaci yoktur. —¢.n.

**  Matbu bir metin varsa o metnin degismeyecegine giivenebilirsiniz. —¢.n.
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madi. Bir Avrupa devleti hiikiimeti tarafindan baslatilan ve matbaanin propa-
ganda potansiyelinin sonuna kadar kullanildig: ilk kampanyay: VIII. Henry’nin
eylemlerini desteklemek amaciyla Thomas Cromwell yiiriitmiistii."® Ingiliz ba-
kan propagandacilari seferber etmede ve yerel dile yapilan geviriler yoluyla ¢ok
sayida insanin ilgisini cekmede Luther’in Alman arkadaslari kadar yetenekli
oldugunu kanitladi. Yakigikli Philippe’in [IV. Philippe] danigmanlarinin basglat-
ug1 kampanyalardan da anlagilacag gibi, insanlan etkileyip kraliyetin papalik
karsit1 bir eylemini desteklemelerini saglamak i¢in matbaadan 6nce de polemik-
¢i risaleler kullanilmigti. Ancak miistensih kampanyalarinin daha kisa bir dalga
rezonansi olmugtu ve daha gegici etkiler yaratmigti. Matbaa yoluyla gergekles-
tirilen boliinmelerin izleri ok daha derin oluyordu ve kolayca giderilemiyordu.

16. yiizyil sapkinligi ve hizipgiligi Hiristiyan alemini 6ylesine pargaladi ki
din savaslar sona erdikten sonra bile iyi niyetli insanlar tarafindan baglatilan
ekiimenik hareketler pargalari tekrar bir araya getiremedi. Ayrilik¢i gruplarin,
hizipgilerin ve merkezi bir kilise idaresinin gergek dinle bagdagmayacagim diigii-
nen bagimsiz tarikatlarin sayisinin ¢ok fazla olmasinin yani sira, ayni zamanda
yarilmanin ana hatlari Kutsal Kitap’lar ve dua kitaplar yoluyla diger kitalara
yayilmig, denizagir1 iilkelere taginmigti. Protestan ile Katolik arasindaki ayrilik
birkag kugak iginde, birbirleriyle gelisen edebi kiiltiirlerin ve yagam bigimlerinin
ortaya ¢ikmasina yetecek kadar derinlegmigti. Hiristiyan teolojisi savas kigkir-
ticihigr yapmayi biraktiktan ¢ok sonra Amerikalilar ve Avrupalilar, giinimiizde
hald mevcut olan gériinmez bariyerlerle birbirlerinden ayrildilar.

ok %

_Papalik kargit1 kiliselerin kalici olarak kurulmasinin ve aykiri inanglarin sii-
rekli ¢ogalmasinin Bat1 uygarlig: iistiinde son derece biiyiik etkileri oldu. Ancak
matbaanin Bati Hiristiyanhg iistiindeki etkisi kesinlikle protestonun uygulan-
mastyla veya aykirihgin siirdiiriilmesiyle sinirli degildi. Ortodoks inaniglar ve
kurumlar da dikkate alinmasi gereken gekillerde etkilendi.

Matbaanin icadi, Hiristiyanlik tarihinde ilk kez tek tip ibadette israr etmeyi
mimkin kildi. O zamana kadar ayin metinleri sadece elyazmasi olarak iretile-
biliyordu ve yerel farkliliklar kaginilmaz olarak kabul ediliyor, hatta missamaha
g6riyordu. Ama artik tek tip metinli ve bélim baslhkl matbu baskilar uretiliyordu.
Latince, Roma Kilisesi'ne baglh bitin Bat ilkelerinde ibadet dili olarak varlig-
ni sirdirdiigi icin, bitin Katolik diinyasinda ayni metinler naklediliyor ve ayni
térenler diizenleniyordu. Ayni zamanda ayin metinlerinin spontan bir bigimde
cogalmasi, degismesi ve adapte edilmesi engellenmis oluyordu; dolayisiyla Roma
Katolik Kilise'sinin ibadet sekli fosillesti.2°

Bu tek tiplilik resminin “fark edilen gergekligi” fazlasiyla basitlestirdigini
soylemeye gerek yok ¢linkii papalar kadar krallar da matbaadan yararlanmaya
hevesliydiler ve din adamlarini hizaya sokmak i¢in matbaayi kullandilar. Baz1 Ka-
tolik hitkiimdarlar kendi iilkelerinde tek tipliligi saglarken, Roma’dan yollanan



132 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMI

formlara tam olarak uymay: reddediyorlardi. Yine de erken dénemle karsilasti-
rildiginda, Katolik ayin metinlerinin oldukg¢a kalici, en azindan yaklagik 400 yil
yiiriirliikte kalan bir kalip iginde ilk kez standartlastig1 ve sabitlendigi sdylenebilir.

Matbaa sadece ayin metinleri alaninda Ortodoks din adamlarinin uzun
siiredir var olan amaglarim gergeklestirebilmelerini saglamadi. Aslinda kilise
gelenekleri Martin Luther’in ¢ok 6ncesinden itibaren matbaanin icadindan et-
kilenmeye baglamisti. Yeni bir formatta sabitlenip yeni bir sekilde sunulunca
Ortodoks goriigler kagimlmaz olarak degisti. Ornegin, Aquinolu Tommaso’nun
Ogretileri basilinca yeni bir soluk kazanmiglardi. Tommasoculuk bilingli bir
canlanmanin 6znesi haline geldi, sonra da Trento Konsili’nde resmi onay ald.
Aristoteles’in kozmolojisinin kabulii, 13. yiizyilda, ilahiyat fakiiltelerinde bazi
zorluklara yol agmugti. Skolastik sentez daha kalic1 bir kalipta sabitlenince, aym
kozmolojinin reddedilmesi daha da bityiik sorunlara yol agtu.

Skolastisizm gibi mistisizm de doniisiime ugradi. Sessiz dua etme gekilleri,
tek tip edisyonlar halinde gikarilan kural kitaplarina tabi oldu. Daha 6nceleri,
kuzey iilkelerindeki devotio moderna gibi yerel bir hareketin bir 6zelligi olan
sekiiler insanlar1 ibadet etmeye tesvik girisimleri cok daha yayginlagti. Giiney
Avrupa’da Katolik papazlar sekiiler halka vaaz yoluyla oldugu kadar, matbaa
yoluyla da hitap ediyordu; ¢ok sayida basilan ibadetle ilgili kitaplar kegiglerden
¢ok, siradan insanlar1 hedef aliyordu.

Giinah gikartan papaz ile giinah ¢ikarma toreninin roli, giinahkar ile papaz
arasina giren kitaplarin az oldugu zamanlardakinden daha sorunlu bir hale gel-
di. Papazlara yonelik elkitaplari ¢ikarmak, giinah kategorilerini siniflandirmak,
cezalari ve aflar listelemek Ortodoks 6gretilerdeki karmagikliklari ve geligkileri
goriiniir kild: ve ileri derecede vicdan muhasebesi egitimi olmaksizin ¢6ziilme-
si imkansiz goriinen sorunlar yaratti. Isa’nin 6gretilerinin basitligi ile resmen
onaylanmig doktrinlerin karmagiklig1 arasindaki karsithk dindar bir yagam siir-
mek isteyenler igin daha keskin ve daha mutsuz edici oldu.

Vaaz literatiirii de biiyiik degigikliklere ugradi. Vaizler igin gikarilan ayrintili
elkitaplar kiirsii hitabetini kesin kurallara bagladi. Esnek Ortagag Latince hita-
betini, yeni kural kitaplarinin 61diirdiigii ileri siiriilmiistiir. Ote yandan, cemaati
uyanik tutmay1 amaglayan canli vaazlarin bu yeni kitle iletigim aracina 6zellikle
uygun oldugu goriildii. Oliimlerinden sonra derlenen vaazlarinin yayimlanmasi
stirdiikge, Savanorola veya Geiler von Keysersberg gibi yetenekli vaizler mesaj-
larin1 mezardan yollayabiliyorlardi.

Sonug olarak, vaiz olabilecek yetenekteki ¢cocuklar yayinci oldular. Daniel
Defoe, “Vaaz vermek az sayida insana konusma yapmakutir, kitap basmak ise
biitiin diinyayla konugmaktir”?' diye yazmisti. Gazeteci, muhalif ve 6ncii bir
yazar olarak Daniel Defoe ile 16. yiizyilin baglarindaki Hiristiyan hiimanistler
arasinda bir¢ok karsithik oldugu goriiliiyor. Ancak Erasmus da benzer bir te-
may1 dile getirmigti. Erasmus, sekiiler bir haminin goziine girmeye ¢aligirken,
az bilinen vaazlari veren ve sadece bir iki kilisede dinlenen kisiler ile “diinyanin
biitiin iilkelerinde okunan”? kendi kitaplarini kargilagtirmgti.
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Yayinlarinin iletim giiciinii boyle 6ven Defoe ve Erasmus aslinda eski bir
miistensih temasi iistiine ¢esitlemeler yapiyorlardi.

Kalem havariligini 6vmek her dénemde gériilir ve sanirim ik kez Cassiodorus
tarafindan gelistirildi. Alcuin, Fulda’daki yazi atélyesinin (scriptorium) girisinde
yazih bir siirinde bunu kullandi. Muhterem Pierre miinzevi manastr hayatindan
56z ederken aklinda bu vardi. “Saban kullanamiyor mu2 Oyleyse kalem kullan-
sin. Agzini agmadan vaaz verecek, sessizligi bozmadan Tanri’nin &gretilerinin
uluslarin kulaklarinda ginlamasini saglayacak ve manastirindan ayrlmadan vzak
diyarlara gidecek, denizleri asacakhr.”?

Dolayisiyla manastirlarin yazi atélyeleri, sekiiler yayincilarin yeni hedeflere
uyarladig1 geleneksel temalari sagliyordu. “Kalem havarisi” bir kez matbaaya
baglandi mi —Erasmus gibi— manastir1 terk edip diinyaya agiliyordu. 19. yiizyila
gelindiginde, bagka yerlerden gelen haber selinde “miijdeler” neredeyse bogul-
mak iizereydi. Ama o zaman bile Hiristiyan misyonerler, 400 yil 6nce Mainz’da
yapildig: gibi, Incil’ler ve Mezmur’lar basmak igin diinyanin uzak bolgelerinde
matbaalar kurmaya devam ettiler.

“Kalem havarisi” nosyonu, kilisenin diinya tstiindeki gorevini yerine ge-
tirmenin bir araci olarak yazili soze verilen yiiksek degere isaret ediyor. Bu
nosyon, 15. yiizyilda Roma Kilisesi’nin matbaay1 cogkuyla karsilamasini agik-
lamaya yardimci oluyor. Matbaayi Tanrr’nin en biiyiik litfu olarak 6ven Lut-
her, sadece diger kesigler arasinda degil, piskoposlar ve papalar arasinda da
ragbet goren bir temayi siislii sozlerle ifade ediyordu. “Tanrisal sanat” ifadesi,
daha sonra piskopos yapilan bir din adami (Aleria piskoposu Gianandrea de’
Bussi) tarafindan bir kardinale (Cusali Nicholas’a) atfedilmisti. Bagpiskopos-
lar ve papalar tarafindan 1480’lerden 1515 yilina kadar yayimlanan sansiir
kararnameleri bile, matbaanin kotiiye kullanilmasim engelleme ihtiyacina de-
ginmeye baglamadan 6nce matbaayi tanrisal bir esin olarak 6vmekte ve avan-
tajlarini siralamaktadir. Kilise matbaa sanatini megrulagtirmakla kalmadi, bu
yeni sektoriin en 6nemli pazarlarindan biri oldu. Yoksul papazin kitap ihtiyac
zengin sekiiler insanlarinkinden daha acildi. Protestan isyanindan onceki 50
yil boyunca ¢ogu tilkedeki din adamlar: her iki tarafa da hizmet eden bir icad:
hararetle karsiladilar.

Kilisenin matbaay1 cogkuyla kargilamasi oldukga ironik. Gutenberg’in tiim
taraflarca “barisqil bir sanat” olarak kargilanan icadi, Hiristiyanligin uyumu-
nu bozmaya ve din savaglar1 baglatmaya muhtemelen tiim savas sanatlarindan
daha fazla katkida bulundu. Erken modern dénemdeki dini galkantilarin bi-
yik kisminin izini, Kilise Babalari’nin yazilarinin ve Kutsal Kitap’in geleneksel
yollarla aktarilmaya devam edemeyecegi gercegine siirmek miimkiindiir. Kutsal
bir gelenek olarak Hiristiyanlik bir¢ok degisim bigimine karsi korunabilirdi.
Metinlerle aktarilan ve “miijdenin yayilmasi”ni1 igeren bir miras olarak Hiristi-
yanlik tipografinin devrimci etkilerine karsi savunmasizdi.
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Hig kugkusuz, yeni atolyelerde metin basmak barigsever sehirli zanaatkarlar
ile tiiccarlarin yaptig1 barigqil bir eylemdi. Ancak yine de daha énceleri kolayca
gegistirilen birgok sikintili sorunu gériiniir kiliyordu. Ornegin sairler yapitlari-
n1 siir okuma agamasinda bestelememeye bagladiklarinda ve dikte etmek veya
yitksek sesle okumak bir yapitin basilmasindan ayrilinca, sozlii ifade ile yazih
ifade birbirinden ¢ok daha agik bir sekilde ayirt edilmeye bagladi. Aym sekilde,
Isa’nin agzindan ¢ikan veya Kutsal Ruh’un havarilere diktesinden gelen 6gretiyi
aktarma konusunda sorunlarin giindeme gelmesi daha olasiydi. Hiristiyanlik
mirasinin tamami yaziya aktarilmis miydi ve sadece kutsal metinlerin iginde
mi bulunuyordu? Acaba “havarilerin Isa’nin agzindan duyduklar veya Kutsal
Ruh’tan vahiy olarak gelen seylerin bir kismi da bize kadar kayda gegirilmeden,
deyim yerindeyse elden ele aktarilmig” olamaz miydi??* Yoksa miijdeyi yayma
gOrevi uyarinca, bitin insanlarin dogrudan kullanabilmesi mi amaglanmigti?
Yoksa yiizyillardan beri aligilageldigi gibi, siradan insanlara, sadece papazlar
vasitasiyla agiklanmasi mi gerekiyordu? Matbaaci ustalarinin, sekiiler dilbilgisi
uzmanlarini ve filologlar eski metinlerin yayina hazirlanmasina yardim etme-
ye ¢agirdiklar1 bir zamanda, ruhban sinifinin geleneksel araci rolii bir ¢atigma
olmaksizin nasil siirdiriilebilirdi? Papaz, Tann ile insanlar arasindaki kutsal
aracilik makaminin kendisine ait oldugunu soyleyebilirdi ama konu Kutsal Ki-
tap yorumlarina gelince birgok editor ve yayinci Yunan ve Ibrani alimlerin daha
yetkin olduklarini diigiinityordu.

Dolayisiyla, Ortagag Vulgata’sini” demode yapan ve kitap pazarindan ya-
rarlanmak igin yeni bir arzuya yol agan, Protestanlik degil matbaaydi. Witten-
berg’de veya Zirih’te olanlara ragmen, Luther, Zwingli veya Calvin tarafindan
giindeme getirilen diger konulara ragmen, kilise er ya da geg, bir yandan Kutsal
Kitap redakte etmenin ve Ug dilli aragtirmalarin, diger yandan da biiyiiyen
kitap pazarlarinin Kutsal Kitap tistiindeki etkisini kabullenmek zorunda kala-
cakti. Lutherci sapkinlik yayilsa da yayilmasa da, ruhban sinifinin suistimalleri
diizeltilse de diizeltilmese de matbaanin daha demokratik ve daha ulusal ibadet
tiirlerine yonlendiren giiglerinin ya engellenmesi ya dogal akiglarini siirdiirme-
lerine izin verilmesi gerekiyordu.

Katolik politikalarin 16. ylizyilda en az Protestan politikalar kadar “moder-
nlestiren” giiglere uyum sagladiginin goriildiigi tezini, matbaayla iligkili giigler-
le ilgili fikir ayriligini hesaba katarak sinirlandirmak lazim. Bazi uzmanlar hem
Loyola’ya hem Luther’e yardim eden, Lutherci risaleleri yayarken bir Katolik
canlanmasin tetikleyen Gutenberg’in icadinin hem olumlu hem olumsuz etki-
lerinin oldugunu ileri siirmiglerdir. 16. yiizyil Katolik Reform’unun dini yay-
mak igin matbaay: kullandig1 ve Katolik matbaa sirketlerinin Roma Kilisesi’ne
hizmet ederek kazang elde ettikleri dogrudur. Bu matbaalar dua kitaplari, uzak
diyarlardaki misyonlarda ¢alisan papazlar i¢in din kitaplari, yeni tarikatlarin

* Vulgata: Kutsal Kitap’in Latince gevirisi; 4. yiizyilin sonlarinda Aziz Hieronymus tarafindan

yapilmugtir ve giiniimiizde Katolik Kilisesi’nin kabul edip kullandigi Kutsal Kitap’ur. —.n.
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actig1 din okullari igin ders kitaplari, sekiiler dindarlar igin dini literatiir ve daha
sonra 17. yiizyilda Propaganda Ofisi tarafindan da kullanilacak risaleler basi-
yorlardi. Dahasi, Anglikanlar Ingiltere’de dinin kontroliinii ele gegirdikten son-
ra Katolik matbaacilar gizli kitap basmada ve pazarlamada Piiriten matbaacilar
kadar yetenekli olduklarini kanitladilar.

Aragtirma konusu sadece kitaplarin ve risalelerin yayilmasiyla sinirh tutula-
cak olursa, bu yeni iletisim aracinin Katolikler ve Protestanlar tarafindan hemen
hemen benzer sekillerde kullanildigy ileri siiriilebilir. Ama bu kitapta ileri siir-
diigiim gibi, matbaanin yeni iglevleri, yayma iglevinin 6tesine gecti. Trento’da
cergevesi ¢izilen Katolik politikalar bu yeni iglevleri kontrol altinda tutmay:
amaghyordu. Kutsal Kitap’in yeni baskilarina onay vermeyerek, sekiiler insan-
larin itaat etmesi gerektigini vurgulayarak ve okuduklarn sekiiler kitaplara sinir-
lamalar getirerek, konan kati kurallarla kitap akigin1 yonlendirmek igin Index
ve Imprimatur” gibi yeni araglar gelistiren Trento Konsili sonrasi papalig, higbir
sekilde yumusgak bagh olmayacagimi kanitladi. Zaman iginde ¢ok daha sertlegsen
uzlagmaz bir tavir benimsedi. Trento’da alinan kararlar, Gutenberg’in icadinin
agiga cgikardig: giigleri kontrol altina almaya yonelik son ¢irpiniglardan sadece
birincisiydi. Roma Kilisesi ile matbaa arasindaki uzun savag izleyen dort yuzyil
boyunca siirdii, hdld da sona ermig degil. 19. yiizyilin ortalarinda yayimlanan
Syllabus of Errors, dort yuzyil sonra ne kadar kiigiik bir manevra alani kaldigimi
gosterdi. Ikinci Vatikan Konsili’'nden (1962-1965) sonra bile papalar ile matbaa
ciraklari arasindaki husumetin tam olarak sona erdigi hala sGylenemez.

Trento’da alinan kararlar arasinda Kutsal Kitap’in Ortagag Latince versiyo-
nunu kullanmaya devam etme konusundaki 1srar1 ayri tutmak gerek. Trento’da
Katolik politika, bir yanda Yunanca ve Ibranice ¢alismalardan diger yanda da
yerel dile yapilan gevirilerden kaynaklanan iki ayri tehdide kargi koymak ama-
ctyla tasarlanmigti. Ciinkii Kutsal Kitap basimi Ortagag din adamlarinin otori-
tesine ¢ift yonden saldiriyordu. Bir yandan seckin alimlerin sekiiler bilgisinin,
diger yandan da Kutsal Kitap okuyan sekiiler insanlarin tehdidi altindayd:. Seg-
kinler diizeyinde, sekiiler insanlar din adamlarindan daha bilgiliydi; dilbilgisi
ve filoloji ilahiyatin egemenligine meydan okuyordu; Yunanca ve Ibranice arag-
tirmalar okullara giriyordu. Halk diizeyinde ise siradan kadinlar ve erkekler
Kutsal Kitap’ ¢ogu mahalle papazi kadar iyi bilmeye baglamigti; yerel dildeki
ilmihal ve dua kitab: pazarlar biiytiyordu; artik kilise Latincesi kutsal gizemleri
perdeleyen kutsal bir dil gorevi gormiiyordu. Hiimanist alimlerin koti bir geviri
olarak niteleyip giivenmedigi Hieronymus’un Kutsal Kitap’in1 Evanjelik Refor-
mcular da asir1 ezoterik bularak reddediyorlardi.

Elbette bu iki diizey tamamyla birbirinden ayri degildi. Titiz bir ¢evirmen
olmak bilimsel edisyonlara erigimi ve ii¢ dili [Yunanca, Ibranice ve Latince] belli
olgiide bilmeyi gerektiriyordu. Bir Tyndale veya Luther kaginilmaz olarak matbaa

* Dini konulardaki tiim galigmalarin yayimlanabilmesi igin alinmasi gereken izin belgesi. —.n.
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ustalarinin triinlerinden yararlaniyordu; alimlik ve gevirmenlik, Lefévre d’Etap-
les 6rneginde oldugu gibi tek bir kiside kolayca birlegebiliyordu. Dahasi, ¢ift yon-
lit saldir1 tek ve ayni yerden, yeni kurulan matbaa atélyesinden tertip ediliyordu.
Sozlikk ve kaynak kitap derleyicileri tarafindan bilimsellige verilen yeni hiz ile
kitle pazarlarina girmeye ve ¢ok satan kitaplarin reklamim yapmaya gosterilen
yeni ilgi el ele gidiyordu. Sorbonne ilahiyatgilarini endigelendirecek sekilde pes
pese baskilar yapan Parisli matbaaci Robert Estienne, 16. yiizyilda Kutsal Kitap
basiminin kargasaya yol agan etkilerine bir 6rnektir. Bir bagka 6rnek de biitiin
mahalle kiliselerine ve manastirlara Matta Incili’nin konmasim emretmesi igin
Thomas Cromwell’in baginin etini yiyen Londrali matbaaci Richard Grafton’dir.

Bu cift yonlii saldinnin gesitli yollarla birlesmesine ragmen, yine de ikisi-
ni ayr1 ayri ele almak igin yeterli neden var. Iki diizeye yaptigim atfin 6ziin-
de bulunan ayrimlar —yani toplumsal tabakalasma ile pazar tanimina dayal
ayrimlar— tistiinde durmaya gerek yok. Bir diger deyisle, bilimsel edisyonlarin
seckin okurlar arasinda dolastigy, yerel dile yapilan gevirilerle de kitlelerin hedef
alindig gergegi uzun boylu tartigma gerektirmeyecek kadar agik. Ancak, daha
az belirgin olan ve daha fazla dikkat gerektiren bagka ayrimlar var. Ornegin
alimlerin ve evanjeliklerin kutsal S6z’e yaklagimlari her zaman bir noktada bu-
lugmuyor, bazen gelisiyordu. Hieronymus ve Augustinus, Kutsal Kitap gevirisi
konusunda anlagsmazhga diigmiiglerdi; 16. yiizyilda eski tartigmalar yeniden
alevlendi. Luther, Erasmus’u bir teologdan ¢ok dilbilgisi uzmani olarak dav-
ranmakla sugluyordu. Olaya bir bagka agidan bakan Thomas More, Tyndale
gibi Lutherci cevirmenlere saldiriyor, okul ¢ocuklarinin eline Latince gramer
kitaplari vereceklerine Kutsal Kitap’in yerel dildeki gevirisini vermelerine kargi
cikiyordu. More, Ingiliz iiniversitelerinde Yunan aragtirmalar1 baglatmaya ¢ali-
sarak obskiirantistlere” kargi Erasmus’un yaninda yer aliyordu. Ama iki arka-
das sekiiler evanjeliklik konusunda birbirlerinden ayriliyorlardi.

Dahasi, Ronesans prensleri More’la ayni goriigteydiler. Bilimin hamisi ola-
rak bilimsel edisyonlari finanse ediyorlardi ama yerel dile geviri konusunda bi-
raz daha dikkatli davraniyorlardi. Bu ikinci konu siyasi agidan ¢ok daha tartig-
maliyd: ve kilise igleri iistiine yapilan kritik pazarliklari karmagiklagtiriyordu.
Katolik krallar II. Felipe gibi poliglot Kutsal Kitap’lar1 finanse edebiliyorlar,
yerel din adamlarina 6zel dua ve ilahi kitaplari verebiliyorlardi. Ancak isi, kilise
Latincesinin yerine yerel dili koymaya veya Vulgata’y: kullanmay1 birakmaya
vardirmiyorlardi. VIIL Henry’nin gapragik politikasi, hizipgi Tudor kralinin yar
Katolik yari1 Protestan tavrini oldukga iyi gosteriyor. VIIL. Henry ige Tyndale ile
diger Lutherci ¢evirmenleri idam ettirerek bagladi; daha sonra yayincilari ve
matbaacilari papanin iistiine salmasi igin Cromwell’i yiireklendirdi; arkasindan
bakanini anadile yanls kitaplar gevirtmekle sugladi. 1543 yilinda, hitkkumet bir
elle verdigini obiir elle geri aliyormug gibi bir goriiniim sergiliyordu:

* Bilgiyi tekelinde tutan, bu giicii ellerinden kagirmamak igin geri kalanlarin bilgiye erigimini

zorlagtiran veya imkansiz kilanlara, bilginin anlagilmasini zorlastiranlara verilen ad. —¢.n.
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1543 yilinda gikarilan bir kanun, Tyndale'in ve diger bitin agiklamal ingiliz-
ce Kutsal Kitap'larin kullanimini yasaklad), ehliyetsiz kisileri kiliselerde veya agik
hava toplantilarinda Kutsal Kitap okumaktan veya yorumlamaktan men etti [...]
Ancak, 1543 Konvokasyonu, her pazar gini ve kutsal ginlerde Te Deum ve
Magnificat'tan sonra Kutsal Kitap’in ingilizce okunmasini emrediyordu.?s

Mantiksal bir tutarsizhk yoktu ama yine de bu iki kanun birbiriyle ¢eligi-
yordu. Agiklamali Ingilizce Kutsal Kitap’larin kullanimini yasaklamak, ehliyet-
siz kigileri Kutsal Kitap okumaktan veya yorumlamaktan men etmek ve “ka-
dinlarin, zanaatkarlarin, giraklarin, kalfalarin, toprak sahiplerinin, giftgilerin
ve ig¢ilerin”?* Kutsal Kitap okumasini yasaklamak ile din adamlarina kilisede
Ingilizce Kutsal Kitap okumayi emretmek mantiksal agidan tutarsiz degildi.
Ancak sekiiler okurlarin Ingilizce Kutsal Kitap’tan uzak durmalari isteniyorsa,
her hafta bir boliim dinlemelerine izin vererek cemaati bosuna umutlandirmak
muhtemelen akillica bir sey de degildi. Yasak meyveden s6z etmek genellikle
istah agar. 1543 yilinda gikarilan kanunlar muhtemelen Ingilizce Kutsal Kitap
pazarinin biiylimesine yol agti. Tabii, VIII. Henry’nin 6limiinden sonra yasak-
lar kaldirildi ve daha az geligkili bir kraliyet politikasi izlenmeye baslandi. Mary
Tudor zamanindaki keskin geri doniige ve fanatik Piiritenlere verilen fasilali tep-
kilere karsin Kutsal Kitap’in Ingilizcelestirilmesi kraliyetin himayesinde devam
etti ve I. James zamaminda muzaffer bir sonuca ulasti. Ingilizler resmi Kutsal
Kitap’la, diger Protestan uluslarla birleserek “ehl-i kitap” oldular.

Yerel dilde gikarilmig bir versiyon resmen onaylaninca, deyim yerindeyse,
Kutsal Kitap “millilestirilmis” oluyor, Protestan kiliseleri bolerek mevcut dilsel
sinirlar pekistiriyordu. Hans Kohn s6yle yazmigti: Kutsal Kitap’in yerel dillere
cevrilmesi bu dillere yeni bir itibar kazandird ve ulusal dillerin ve edebiyatlarin
gelismesinin baslangi¢ noktasi oldu. Matbaanin icadi kitap tiretimini daha kolay
ve ucuz hale getirince edebiyat insanlar igin erigilebilir oldu.”?” Elbette bu gelis-
melerin matbaanin maliyetleri diigiirdiigi zaman meydana gelmesinin basit tesa-
diiften ote bir sey oldugunu diigiiniiyorum. Yine de Kohn’un yerel dillerin, kutsal
kitapla baglantilar1 nedeniyle itibar kazandigim soylemesi degerli bir goriig igeri-
yor. Aym gekilde su gozlemi de: “Latince, biiyiiyen bir egitimli insanlar sinifinin
evrensel dili haline gelmeye bagladigi zaman tahtindan indirildi.”?* Kohn boyle-
ce, Vulgata’ya yapilan iki yonlii saldirinin neden ayri tutulmasi gerektigini gos-
teriyor; ¢iinkii yerel dile yapilan gevirilerin dilsel bariyerleri pekistirmesi Kutsal
Kitap aragtirmalarinin tegvik ettigi evrensel kardeglige aykir1 distii.

Gergi Yunan ve Ibrani aragtirmalari Hieronymus’un Kutsal Kitap gevirisinin
otoritesini sarsmigti ama ayni Bilgi Toplumu’na ait olma duygusu biitiin tlke-
lerdeki Hiristiyan alimler arasinda giiglii bir sekilde siirdii. Iletisim ag1 ve alim-
lerin yaptiklari seyahatler, din savaglar sirasinda Katolik Louvain ile Protestan
Leiden arasindaki baglarin korunmasina yardimci oldu. Poliglot Kutal Kitap’la-
rin yayimlanmas: farkl tlkelerden ve farkli dinlerden alimleri bir araya getir-
di. Heterodoks Yahudi ve Yunan anklavlariyla yapilan igbirligi, 6zellikle alim
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matbaacilar arasinda ekiimenik ve hoggoriilii bir ruh yaratti; 4lim matbaacilar
cogunlukla dig yardim karsiliginda iage ve ibate sagliyor ve bu yiizden de yaban-
a diyarlardan gelen gezginlerle, kelimenin tam anlamiyla kaynagmaya mecbur
kaliyorlardi. Poliglot sozliikler tistiinde galigmak da alimleri Bat1 Hiristiyanhigi
ufkunun Gtesine, egzotik kiltiirlere ve uzak iilkelere bakmaya tegvik etti. Kutsal
Kitap’in yerel dile gevrilmesi ti¢ dilli aragtirmalara ¢ok sey bor¢luydu ama tam
tersi bir etkiye de neden oldu. Tipik bir Protestan karigimi olan Kutsal Kitap
koktenciligine ve izole vatanseverlige yol agti.

16. yiizyildaki yerel dile terciime hareketlerinin klasik donem tizerinde ¢ali-
san alimlerin amaglariyla gelisen anti-entelektiiel anlamlari da vardi. Elbette bu,
1550°li yillarda Cenevre Kutsal Kitap’ini ¢eviren alimler grubu veya Kral James
gevirisi tstiinde ¢aligan akademik komite igin gegerli degildi. Ancak, alimligi
ve bilgigligi agik¢a lanetleyerek Kutsal Kitap’1 Ingilizcelestirme davasini savu-
nan birgok yayinci vardu. Incil’deki gergeklerin gizlenmesine karsi gikan Protes-
tanlarin itirazlan bu tiir popiilestirme yanlilar1 tarafindan benimsendi ve daha
sekiiler amaglar i¢in kullanildi. Ornegin, Protestanlar sosyal bilimlerin ve fen
bilimlerinin “Yunanca ve Latince igine saklanmamasini, siradan halkin” onlara
erigebilmesinin saglanmasini istiyorlardi. “Agik ve kaba bir Ingilizceyle, on ye-
tenekli katibi degil, on bin sekiiler insan1t memnun etmek”? i¢in igse koyuldular.
Papaz ile sekiilerler arasindaki ugurumu degil de, akademik veya profesyonel
seckinlerle, “cahil”, “egitimsiz” ve “Latin diline agina olmayan” gibi gesitli
sekillerde nitelenen “siradan” okurlar arasindaki ugurumu kapatmaya ¢aligi-
yorlardi.*® Bu yolla, Protestanlarin sekiiler evanjelikligini akademik tekeller ve
profesyonel segkinler aleyhine kampanyalar diizenleyen popiilerlestirmecilerin
davasiyla birlestirdiler. Latince 6grenme kargitlariyla hemen hemen ayni sekilde
skolastik ilahiyatgilara, Aristotelesgi profesorlere, Galenosgu hekimlere saldiri-
yordu. Commonwealth® doneminin agresif ve iiretken tip editorii ve ¢evirmeni
Londra eczacilari igin yaptigi ruhsatsiz kodeks cevirisiyle —Pharmacopeia Lon-
dinensus— yayin hayatina adimini atan Nicholas Culpeper tipta yerel dil kullan-
maya karsi ¢iktiklari igin tip fakiiltesini (College of Physicians) papa destekgisi
olmakla sugluyordu.!

Eski profesyonel segkinlere saldiri, her zaman siyasi seckinlere saldiriyla
sinirh kalmiyordu. Bu iki faktér Ingiliz devrimi sirasinda birlestirildi. Kanun
kitaplarinin Ingilizcelestirilmesi ilk Tudor krallari zamaninda, kanun kitapla-
r1 basimcisi ve yazar John Rastell tarafindan vatanseverlik gerekgesiyle savu-
nulmustu.?? Aymi tema John Lilburne gibi asi uyruklar tarafindan hem hukuk
meslegi hem Stuart Hanedani aleyhinde kullanildi. Lilburne, iilkenin kanunlari
Latince ve eski Fransizcanin igine saklanmamali, Ingilizce olmali ki “hukuk-
cular kadar biitiin 6zgiir insanlar da okuyabilmeli”3* diyordu. Cevirmenlerin
onsozlerinde vurguladiklari, ezoterik, “nadir ve zor” bilgileri “herkesin anla-

* Ingiliz I¢ Savasr’ndan sonra Oliver Cromwell’in kurdugu ve 1649’dan 1660 yilina kadar
devam eden yonetime verilen ad. —¢.n.
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yabilecegi ve yararli” bir sekle doniigtiirme konusundaki israrlari ve okuryazar
halkin zekasina duyduklari giiven Aydinlanma dénemi propagandalarini haber
veriyor. Bilgiyi zanaatkarlar igin erigilebilir kilma arzulari, yeni matbaalardan
beslenen yeni pazarlara dogru bir yonelisi yansitiyordu. “Bilgi gereginden fazla
yayginlagti denemez, ne kadar yayginsa o kadar iyidir [...] Neden siradan in-
sanlar her seyi bilmemeli ki?”3* diyen Florio gevirileri ve sozliikleriyle bu fikri
uygulamaya soktu. Ancak siradan okurlara sadece anadil kullanilarak ulagila-
biliyordu. Cevirmenler, Aydinlanma filozoflarinin tersine, 1srarla soven temalar
somiirdiler; Ronesans sirasinda prenslerin ve despotlarin sponsorlugunu yap-
mig oldugu “volgare” savunmasini revize edip demokratiklegtirdiler.

Aym demokrat ve vatansever temalar kombinasyonu Protestan Kutsal Kitap
cevirisine de eslik ediyordu. Kutsal Kitap’i sade vatandas icin erisilebilir kilma
arzusunun, matbaa devriminin geligkili etkilerini gostermeye yardimci olan pa-
radoksal yonleri vardi. Sade vatandas bir¢ok farkl dilde konuguyordu ve an-
layabilmesi igin Hiristiyan Kutsal Kitap’inin millilegtirilmesi gerekiyordu. Bir
elestirmen “Pilgrim’s Progress’i “herkes bilir ve sever” savindaki herkes sozcii-
giniin tam anlami nedir?” diye soruyor.>* Bu sorulmaya deger bir soru ¢iinkii
cogunlukla gormezden gelinen 6nemli bir siirece dikkat ¢ekiyor. Miijdeyi yayma
arzusu, matbaa yoluyla uygulandiginda, Hiristiyanligin pargalanmasina katkida
bulundu. Bati uygarhiginin kutsal kitabi Lutherci Kutsal Kitap veya Kral James
Kutsal Kitap’i formunda popiilerlestikce giderek daha izole bir hale geldi. Mil-
liyetgilik ile genis kitlelerin okuryazar olmasinin birlikte gelismesi bir rastlanti
degil. Avrupalilarin Kutsal Kitap’tan alint1 yaparken veya dua ederken ayni dili
kullanmayi birakmalarindan beri bu iki siireg birbiriyle ilintili olmustur.

"] H. Hexter, iyi bilinen Protestanlik ile milliyetgilik denklemini sorgular-
ken, Kalvenistlerin savlar1 “milliyetgi degildi... Papaligin iddialar1 kadar ¢ok
kapsamli, ¢ok evrensel ve o miiphem anlamiyla ¢ok ¢agdisiydi”3¢ demektedir.
Tabii ki Kalvenizm konusu biraz sira dis1 giinkii Protestan Roma iglevini géren
kiigiik Isvigre kantonunda yasayanlarin konustugu dil 17. yiizyihn en kalabalik
ve en giiglii iilkesinin diliyle ayniydi. Calvin, Luther’in Almanca yapitlarini oku-
yamazken, Prusyali Hohenzollernler Calvin’i Fransizcasindan okuyabilirlerdi,
okuyorlardi da. Kismen Ortagag’in lingua franca’s: olarak uzun siiredir etkili
oldugu igin, kismen de Calvin’in ¢gaginda Cenevre kiiltiiriiniin yeni piriltisi ne-
deniyle ama biiyiik olgiidde Bourbonlarin bagarili devlet idaresi nedeniyle, Fran-
sizca bir¢ok amag i¢in uluslararas: dil olarak Latince’nin yerini aldi. Yine de
Calvin’in anadili, Ortagag Latincesinin dini konularda kazandigi kozmopolit
statiiyll higbir zaman kazanmad:.

Ortagag Latincesi ortak kutsal bir dil olarak Katolik Avrupa’y: ve “Latin”
Amerika’y birlestirmeye devam etti. Protestan kiliseler erken modern dénemin
dilsel sinirlariyla sonsuza kadar boliinmiiglerdi ve burada da Presbiteryen ki-
lisesi de diger tiim Protestan kiliseleri gibi aymi geliskiler i¢indeydi. Hexter’in
sOyledigi gibi Kutsal Kitap’1 daha ulusal bir kaliba d6kmeden herkes igin erisile-
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bilir kilmanin imkani1 yoktu. Dolayisiyla, ingiliz ve Iskog Piiritenlerin kullandig
Cenevre Kutsal Kitap’i sozde Protestan Roma’nin® diline yabanci bir dille ya-
zilmigti. Nostaljik Amerikalilar siklikla Shakespeare, Blackstone ve Kral James
Kutsal Kitap’1 iistiine kurulu bir irfan kaynaginin “ortak bir kiiltiir” olugturdu-
gunu ama 20. yiizyilda bunun kayboldugunu soylerler. Bu okuma malzemesi
okyanusun kargisina ulagti. Bu dogru. Ve Yeni Diinya’daki tagra avukatlar ile
Eski Diinya’daki Victoria donemi imparatorluk kurucularini birbirine bagladi.
Ancak suyun kiyisinda durdu. Bu kiiltiir Mang Denizi’nin kargisinda, kultiirla
Avrupalilar arasinda hig de yaygin degildi. Dolayisiyla, Katolik Avrupa diginda,
bir Kutsal Kitap inanci tiim toplum katmanlarina derinlemesine niifuz etti ve
bir tiir “ortak kiiltiir” igin temel olugturdu. Ama bir Kutsal Kitap Kugag birgok
tilkede kalic1 izler biraktigi halde “eski zamanlarin dini” yeni dilsel sinirlarda
beklenmedik bir gekilde durduruldu.

Katolik kiiltiir ile Protestan kiiltiir arasindaki en temel fark muhtemelen
ailede bulunabilir. Aile dualarinin ve aile Kutsal Kitap’larinin olmasi veya olma-
masi tiim sosyal tarihgiler i¢in 6nemli bir konudur. Bir Cenevre Kutsal Kitap’in-
daki kenar notunda, “Aile reisleri, en tepeden en asagidakine kadar ailedeki
herkesin Tanri’nin iradesine itaat etmesini saglayan vaizler olmali”?” yaziyor.
Ozel papazlari olan soylu ailelerin tersine, vasat gelirli siradan hane halki mane-
vi rehberlik i¢in mahalle kilisesine gidiyordu. Ama artik evlerinde dini torenler
uygulamanin, ¢ocuklara ve giraklara dini 6gretmenin kendi gorevleri oldugu
sOyleniyordu. Bu yiizden de Protestan aile reisleri Katolik aile reislerinde olma-
yan bir statii kazandilar.

Aile reisinin emri altindakilerin dini térenlere katlmalarini saglamasi, ¢ocukla-
ra ve hizmetkdrlara dini dgretmesi zorunluydu. Ginlik ibadeti yénetmesi gereki-
yordu... Aile reisi hane halkinin hem krali hem papaziyd:.®®

Diger alanlarda oldugu gibi, bu alanda da matbaaci hemen kendi kendine
Ogrenmeyi tegvik etti: “Baba, kendisine yol géstermesi igin, matbaalarda basi-
lan, A Worke for Householders (1530) gibi ¢ok sayidaki kiigiik boy el kitabin-
dan”%* veya “hane halkinin tefekkiire dalmasi ve evlerinde okumalari igin 6zel
dualardan”* yararlanabiliyordu.

Orneklerini dizinelerce kitapta bulabilecekleri dua ve tefekkir yoluyla tuha-
fiyeciler, kasaplar, kiliseden yardim almadan Tanr’yla yakinlasmayr égrendiler
[-..] Londrali kendi evinde ibadet téreni dizenlemeyi 6grendi [...] sade vatandas
Tanni’nin huzurunda kendini agikga ifade etmeye baslamist.!

Ciraklarinin, karilarinin ve ¢ocuklarinin 6niinde Tanr ile konugmay1 6g-
renen Piiriten esnaf kendi kendini y6netme konusunda yol almaya baglamigti.

* Calvin’in yagadigi Cenevre sehri. —.n.



BATI HIRISTIYANLIGININ BOLUNMESI: SAHNENIN REFORM'A HAZIRLANMAS! 141

Kilise cemaati arasinda ne kadar alt statiide olsalar bile, tiiccarlarin itibarlari ve
degerleri evlerinde tatmin edici bir gekilde kabul goriiyordu.

Katolik esnaf ve is adamlari evlerinde dini toren diizenleme firsatindan yok-
sundu. Mary Tudor’un hitkiim siirdigii donemde, Katolik bir kardinal Lond-
ralilar1 Kutsal Kitap’i kendi basglarina okumamalar igin uyarmugti. Reginald
Pole, Londra halkina hitap ederken, “Kendi kendinizin efendisi olmamalisiniz”
demigti.*? Kargi Reform Kilisesi’ne gore “evde ibadet yikimin kaynagiydi”. Kili-
se “evde Kutsal Kitap okunmasi”na karsi ¢ikiyor ama aile iginde ibadetin yerini
alacak etkili bir segenek yaratmiyordu.*?

Fransiz i adamlan soylu statiisii kazanmaya ve parasini yeniden yatirim
yapmada degil de arazi ve makam satin almada kullanmaya daha egilimliydi
ciinkii esnaflik damgasi hicbir zaman evinde kral ve papaz rolii oynama firsa-
tiyla dengelenmemigti. Kalvenist dgretinin —insanin 6ziinde giinahkir oldugunu
soylemesinde ve baski altinda tutmayi, kaygiy: ve sugluluk duygusunu tegvik et-
mesi gibi— yasaklayici yonlerinin, 6gretinin insanin kendisinin efendisi olmasi ve
Ozsayg1 duygusu kazanmasi i¢in sundugu olanaklarla dengelenmesi gerekiyordu.

Protestan evlerin kiliseye, Protestan hane reislerinin de papaza doniigmesi
Webster’t dogruluyor:

Reform, Kilise'nin ginlik yasam wstindeki hakimiyetinin ortadan kalkmasi anla-
mina degil, eskisinin yerine yeni bir kontrol bigiminin getirildigi anlamina geliyordu.
Cok gevsek olan bir kontroli reddetmek anlamina geliyordu [...] Bunun yerine, 6zel
ve kamusal hayatin biitin alanlarina nifuz ederek insanin tim davranislarini denet-
leyen son derece killfetli ve agini ciddiyetle uygulanan bir diizenleme getirilmisti.*4

Genelde Reform hakkinda diisiinmek yerine, 6zelde Kutsal Kitap okuma
hakkinda diigtinerek yeni ve eski kontroller arasindaki fark konusunda daha
net bir sonuca varilabilir. Sadece gevseklik ile katihigi kargilastirmak yerine, kiir-
siiden okunan bir Incilpasajin1 dinlemenin etkileri ile ayn1 pasaji evde kendi ba-
sina okumanin yarattig: etkiler kargilagtirilabilir. Birinci durumda S6z, uzakta
ve yiiksekte olan bir papazdan; ikinci durumda ise insanin igindeki sessiz bir
sesten gelmektedir.

Tabii ki bu kargilagtirmayi dikkatli yapmak ve ¢ok ileriye gotiirmemek gere-
kiyor. Protestan topluluklarin dogusunda, Incil okumak igin yapilan gayriresmi
toplantilar tek bagina okumaktan muhtemelen daha 6nemli bir yer tutuyordu.*
Dabhasi, tek bagina Kutsal Kitap okuma, daha 6nceleri bazi Ortagag kesisleri ta-
rafindan uygulanmigti. Bundan da 6te, kiliseye gidenler ile tek bagina okuyanlar
arasindaki kargithgin, hicbir ortak yonii olmayan davranig bigimlerine isaret et-
tigi diisiniilmemeli. 16, yiizyilda ¢ogu Protestan, kilisede vaaz dinliyor ve evde
Incil okuyordu. Yine de matbu kitaplarin kilise kiirsiilerinden daha tasinabilir,
sayica da papazlardan ¢ok olduklarini ve igerdikleri mesajin daha kolay igsel-
legtirildigini diisiindiigiimiizde, “yeni kontrollerin” hayatin biitiin alanlarinda
“derinlere niifuz etmesi” daha agiklanabilir hale geliyor.



142 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMI

Kutsal Kitap okumayi, Pazar ayini gibi geleneksel torenlere katilmanin ye-
rine koyma yéniindeki yeni olanagin ¢esitli toplumsal ve psikolojik sonuglar
oldu. Bernd Moeller’in dedigi gibi, sola scriptura’ slogam iki farkli anlama ge-
liyordu. Bu slogan, “Kutsal Kitap’siz olmaz” gibi kapsayici bir anlamda veya
Luther’in kastettigi gibi “sadece Kutsal Kitap yoluyla” anlaminda kullanilabi-
lirdi.*¢ Ikinci anlam kabul edildiginde, Kutsal Kitap okuma diger tiim deneyim-
lerden, esi benzeri gorilmemis derecede agir basiyordu. Ortagag’in zengin ve
cesitli cemaat dini deneyimlerinin Batili insanlarin “ortak kultiirine” sagladigi
temel, yeni ortaya ¢ikan Kutsal Kitap okumaya bel baglamaktan farkliydi. Agik
kitaplar bazi durumlarda kapali zihinlere yol agiyordu.

Dolayisiyla, matbaanin etkisi Protestan Avrupa’da birbirine son derece zit
iki yonde gergeklesti: Bir yanda hosgoriilii Erasmuscu egilimler ve nihayetinde
yiiksek elestiri diizeyi [Kutsal Kitap aragtirmalari] ve modernizm; diger yanda,
kelimenin tam anlamiyla koktendincilik ve “Kutsal Kitap Kusagi”yla™ doruga
ulasan daha kat1 bir dogmatizm.

Kutsal Kitap’in yerel dillere gevirilmesi faaliyeti, hiimanist aragtirmalardan
sadece milliyetgi ve popiilist egilimleri tegvik ederek hiimanist aragtirmalarin
kuyusunu kazmak igin yararlandi. Bu, Vulgata’ya yapilan akademik saldiri-
lardan ayn tutulmalidir ¢iinkii birgok akademik olmayan, anti entelektiiel
egilimle baglantiliydi. Dahasi, akademik edisyonlarin ve “kazang getirmeyen
poliglotlarin” tersine, erken ddnem matbaacilarinin para kazanma diirtiileriyle
ortiigiiyordu. Matbaacilarin tiimii lim degildi, dindar da degildi ancak kalici
bir hami garantisi olmadig; siirece iglerine devam edebilmeleri i¢in para kazan-
mak zorundaydilar.

Matbaacilarin endiiljanslari kopyalama ve kutsal emanetleri tanitma isini
devralmasiyla, geleneksel kilise uygulamalar: ticarilesme nedeniyle daha belirgin
bir sekilde lekelendi. Ancak Rénesans papalarina bulagtigi goriilen “gift girigli
defter tutma” hastaligi papalik kargithigina onciilikk eden harekette de yaygindi.
Gergekten de “mekanik tapinmalara” ne kadar saldirsalar da Protestanlar “me-
kanik matbaacilarin” verdikleri hizmete papalik taraftarlarindan ¢ok daha fazla
bel baghyorlardi. S62’le yiiz yiize gelmeyi vurgulayan ve ayine katilmanin yerine
Kutsal Kitap okumayi koyan Protestan ogretisi, papazlarin araciligini ve papa-
nin otoritesini devreden ¢itkarmugti belki ama Kutsal Kitap basan matbaacilarin
ve Kutsal Kitap saticilarinin etkinligine daha bagimli hale gelmisti.

Luther, matbaa sanatim1 Tanrr’nin en yiiksek litfu olarak tarif ederken bile,
Kutsal Kitap pasajlarini birbirine karigtiran ve ¢abuk para kazanmak igin ace-
leyle yaptiklari yeni baskilari1 piyasaya siiren matbaacilar siddetle elestiriyordu.
1541 yilinda basilan Kutsal Kitap’inin 6nsoziinde bu insanlar hakkinda, “On-
lar i¢in 6nemli olan tek sey para kazanma hirs1”*” diyordu. Yine de Tanri’nin

*

Sadece Kutsal Kitap yoluyla. Kutsal Kitap’tan bagka otorite tamimama doktrini. —¢.n.
Bible Belt: ABD’nin giineybatisinda, evanjelik Protestanligin yerel kiiltiiriin ayrilmaz bir par-
casi haline geldigi, agiri mutaassip bolgeye verilen ad. —¢.n.

LR
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mevcudiyetini hissetmenin ve gergek inanca ulagmanin bir yolu olatrak Kutsal
Kitap okuma konusunda israr eden Luther, ayn1 zamanda manevi arzulari, ya-
yilmakta olan bir kapitalist girisimle iligkilendirmis oluyordu. Papazlari devre
disit birakmak ve Kutsal Kitap’i dogrudan kilise digindan ellere teslim etmek
i¢cin matbaacilarin ve kitap saticilarinin devreye girmesi gerekmisti. Protestan
ogretiler geleneksel bir dini yeni bir teknolojiye bagladi ve bunun sonucunda da
Bat1 Hiristiyanhg1 daha 6énce higbir dinin ¢tkmadig: bir yola ¢ikip kisa siirede
diger dinlerle kargilagtirildiginda, bir tiir tarihsel mutasyona ugradig izlenimini
veren kendine has ozellikler geligtirdi.

3% 3k ok

Matbaacilarla Protestanlarin ¢ikarlarinin bir noktada birlesmesine ve yeni
matbaalarin eski dini hedefleri nasil yerine getirdigine bakildiginda, Bat1 Hi-
ristiyanhgin1 dénigtirmede daha onemli rol oynayan “faktorlerin® maddi
mi yoksa manevi mi, sosyoekonomik mi yoksa dini mi oldugunu tartigmak
anlamsiz goriiniiyor. Ancak “faktorleri” sayarken veya nedenleri incelerken
matbaaya onemli bir konum atfetmek hi¢ de anlamsiz degil. Matbaacilarin
cikarlarini ve bakig agilarini alagimin diginda birakmak (ki ¢ogu aragtirmada
Oyle yapilhyor), Protestan-Katolik boliinmesinin Avrupa toplumunu déniig-
tiiren eszamanh diger gelismelerle nasil bir ilgisi oldugunu agiklama firsatini
kagirmak anlamina gelir. Matbaanin bagini ¢ektigi degisikliklerin hepsi dinde
reform davasiyla uyumlu degildi; birgogunun bu davayla ilgisi yoktu, bazilari
da karsitti. Luthercilerle Kalvenistlerin egemen oldugu iilkelerde papazlar ve
matbaacilar ¢ogunlukla birbirleriyle anlagsmazlik i¢indeydi. Yine de Protestan-
lar ve matbaacilar arasindaki ortak yonler Katoliklerle matbaacilar arasindaki
ortak yonlerden fazlaydi. Dini bolinmeler, kismen matbaanin agiga ¢ikardi-
g1 yeni giiglerle etkilesme sekilleri nedeniyle Avrupa toplumunun gelecekteki
gelismesi igin son derece 6nemliydi. Eger Protestanlar belli “modernlestirici”
egilimlerle Katoliklerden daha fazla ilintili goriiniiyorsa, bunun nedeni baglan-
gicta Reformcularin bu yeni giigleri kontrol altina almaktan ¢ok, onlar1 daha
da kuvvetlendirmek igin ¢aba harcamalaridir.

Ornegin Protestan iilkelerde tarikatlar feshedildi ve matbaacilar miijde-
yi farkli dillerde yayma gibi bir havarilik misyonunu yerine getirmeye tegvik
edildi. Kargi-Reform Kilisesi’nin elindeki iilkelerde bunun tersi énlemler alind.
Cizvitler veya Din Yayma Cemaati (Congregatio de Propaganda Fide) gibi yeni
tarikatlar kuruldu; bagka odaklardan kaynaklanan din egitimi ve vaazlar In-
dex’le ve Imprimatur’la denetim altina alindi. Dolayisiyla da matbaacilarin ba-
sar1 sansi Onceleri geleceklerinin parlak goriindiigii tilkelerde azalirken, reforme
edilen dinin kok saldigi daha az niifuslu kiigiik iilkelerde artti.

16. yuzyilda sinirlar gizilmeden 6nce, Katolik iilkelerdeki insanlarin Kutsal
Kitap’i kendi dillerinde okumaya, daha sonra Protestan olan iilkelerdeki insan-
lar kadar istekli olduklari goriiliiyor. Ayni gekilde, Katolik matbaacilar da hii-
manist arastirmacilik ile dindarlik ve kazang pesinde kogmay: birlestiriyorlard.



144 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMI

Resim 28: Foxe’un Book of Martyrs yapitinin baglik sayfas: (solda) diinyada yakilan ama cennette
ebediyen muzaffer olan Protestanlarin kaderiyle diinyada Missa ayininin zaferini kutlayan ama
cehennemde ebediyen azap ¢eken Katoliklerin kaderi kargsilagtiriliyor. (sagda)
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Resim 28: (devam) Foxe'un yapitinin baglik sayfasimin altimdaki iki resmin biiyiitiilmiis hali.
Protestanlar ellerinde kitap, Kutsal S62’iin dniinde diz ¢okmiis oturuyorlar; Katolikler ise ellerinde
tespib, bir papaz alayimin pesinden koyun gibi gidiyorlar. Jobn Foxe, Acts and Monuments...
Touching...Great Persecutions... (Londra Jobn Day, 1563). Folger Shakespeare Library'nin izniyle
basilnugtir.
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Resim 29: Index, listede adi bulunan yapitlar icin ticretsiz tamtim oluyordu ve Protestan
matbaacilari, yasak meyve gibi reklamlar: yapilabilecek Machiavelli gibi yazarlara
yonlendiriyordu. Index librorum prohibitorum’un (Roma, 1559) bu kopyasina Machiavelli’nin

adi eklenmistir. Library of Congress, Rare Book and Special Collections Division'inin izniyle
basilmgtir.
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Onlar da Protestan matbaacilar kadar girigimci ve ¢aliskandi. Onlar da 16. yuz-
yil Avrupa’sinin en kalabalik, en giiglii ve kiiltiirel agidan en etkili kralliklarina,
Portekiz, Ispanya (ve uzaklara yayilmis imparatorluklarina), Avusturya, Fran-
sa, Giiney Alman prensliklerine ve Italyan sehir devletlerine hizmet ediyorlard.
Ancak 16. ve 17. yiizyillarda Katolik matbaacilar pazarlarini genigletmede ve
iglerini gesitlendirmede daha az bagariliydilar. “16. yiizyilin ortalarina gelin-
diginde Lutherci Reform’un hiz1 kesilmisti; ancak Protestanlik, dolayisiyla da
Protestan kitap ticareti 19. yiizyilin baglarina kadar Almanya’nin entelektiiel
yasaminda egemenligini siirdiirdii. Bu da Giiney Almanya’dan, Orta ve Kuzey
Almanya’ya kayis anlamina geliyordu.”*® Steinberg’in Almanya’daki gelisme-
leri tasviri, 1517’den sonra biitiin Avrupa’da olanlar igin gegerlidir. Kitanin ta-
maminda matbaacilarin Protestan merkezlere taginmasi ve pazarlarin Protestan
yonetimler altinda Katolik yonetimlerde oldugundan daha hizh biiyiime ve ge-
sitlenme egilimi, diger gelismelerle iligkilendirmeyi gerektirecek kadar barizdir.

Hig kugku yok ki bir¢ok farkh degiskenden ve eszamanlh degisikliklerden
etkilenme agisindan matbaa sektoriiniin gelecegi, diger erken donem kapitalist
girisimlerin gelecegini andiriyordu. Venedik ve Lyon’un erken donemin 6nemli
matbaa merkezleri olarak biiytimeleri, Ge¢ Ortagag’daki dini meseleleri ince-
lemekten ok ticaret modellerini inceleyerek agiklanabilir. Ote yandan, Wit-
tenberg ve Cenevre sirketlerinin neden gelismeye bagladiklarini anlamak igin
dini hesaba katmak gerekir. Cenevre’de kurulan ilk ihracat sektoriinii oraya
Fransiz dini miilteciler gotiirdii: “Fransizlar Cenevre’nin ilk ihracat sektorii
olan yayinciligi kurdu... Calvin 1564 yilinda 6ldiigiinde, Cenevre’sinin tirettigi
ihrag edilebilecek tek iiriin —matbu kitap- dini oldugu kadar ekonomik bir giri-
sirmdi.”* Dini miiltecilerin 1550’lerde Calvin’in Cenevre’sine akin edisi sehrin
mesleki yapisini kokten degistirdi. Matbaacilarin ve kitap saticilarinin iig ile alti
arasinda olan sayilari 300’tin iistiine ¢ikt1.>° 1520’lerin Sorbonne mahkiimiyet-
lerinden sonra Basel’da oldugu gibi, 1550’lerde de Fransa kaybetti, Cenevre
kazandi. “Zengin dini miilteciler sermayelerini gizlice Fransa’dan ¢ikardilar.”s!
Onemli matbaa firmalar gitti. O zamana kadar Lyon ile Cenevre arasinda ift
yonlii olan isgi trafigi “birdenbire tek yonli oldu ve oranlar tersine dondii.”s?
Robert Estienne gibi bazi Fransiz matbaacilar Paris’ten Cenevre’ye tagindilar
ama asil emek ve sermaye kagist Lyon’dan oldu. Jean II de Tournes 1585 yi-
linda Lyon’dan Cenevre’ye tasindiginda, Fransa’nin bir zamanlarin biiyiik bir
matbaa merkezi olan bu gehrinde kalan sirketlerin yaptigi ig, Cenevre’de ba-
stlan kitaplarin Katolik Italya’ya ve Ispanya’ya gonderilmeden 6énce yeniden
ambalajlanmasina, kitaplarin Kalvenist kokenlerini gizleyen baghk sayfalan
eklenmesine doniigtii. Yiizyilin sonuna gelindiginde, Lyon matbaacilarinin Ce-
nevre sirketlerine bagimh olmasinin nedenleri ok fazla ve karmagikt. Isci ma-
liyetleri, kagit tedariki ve birgok bagka faktor 6nemli rol oynuyordu. Ama dini
mensubiyet ve yerel dilde Mezmurlar, Kutsal Kitap’lar ve gesitli tiirdeki ¢ok
satan kitaplara konulan engeller de 6nemli rol oynuyordu.
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Lyon ve Anvers matbaacilari1 gibi Venedik matbaacilar1 da bir gerileme sii-
recine girdi; bu gerilemenin, Akdeniz ticaretinden ¢ok biiyiik oranda okyanus
ticaretine kayilmasi da dahil bir¢ok farkli nedeni vardi. Ancak orada da 16. yiiz-
yilin baglarindaki serbest faaliyetler Kargi-Reform Kilisesi tarafindan engellendi.
Max Weber’in kafasin1 meggul eden olgu —“teknik ve ticari alanlarda iyi egitimli
personel”3 arasinda Protestanlarin ¢ogunlukta olmasi— dikkate alindiginda, bu
kadar ¢ok matbaacinin ve kagit imalatgisinin Protestan iilkelere “giderek tepkisi-
ni gosterdigi” gergegi, bu konu tizerinde daha kapsamli diisiinmeyi gerektiriyor.

Aym gekilde, farkl inanglarin okuryazarlik konusunda yaptiklari gesitli tes-
vikler de daha kapsaml diisiinmeyi gerektiriyor. Foxe’un Acts and Monuments
yapitinin baglik sayfasinda bulunan —dindar Protestanlar kucaklarinda kitap-
larla, Katolikleri de ellerinde tespihlerle gosteren— illiistrasyondaki zithk daha
fazla diisiinmeyi hak ediyor. Cesitli tilkelerde gelisigiizel bir sekilde ¢ikarilmig
yerel dillerdeki Kutsal Kitap’lar Katoliklere verilmiyor, Protestanlara ise zorun-
lu kiliniyordu. Dolayisiyla, sekiiler Katolikler arasinda okumayi 6grenme ar-
zusu ortadan kaldiriliyor ama Protestanlar resmen buna mecbur birakiliyordu.
Bu yiizden de kitap pazarlari farkl hizlarda biiyimeye bagladi. Kutsal Kitap
basma yetkisi verildi mi, cogunlukla 6zel bir imtiyaz oluyordu; dolayisiyla,
Katolik merkezlerde Kutsal Kitap basiminin azalmasi nispeten kiigiik bir mat-
baaci grubunu dogrudan etkiledi. Ancak Kutsal Kitap okuyabilecek potansiyel
sekiiler Katolik pazarin ortadan kaldirilmas: biitiin matbaa sektoriine agir bir
darbe vurdu. Dahasi, Trento Konsili’nden sonra Katolik okurlara yasaklanan
coksatarlar sadece yerel dillerdeki Kutsal Kitap’lardan ibaret degildi. Erasmus,
Luther tarafindan geride birakilmadan 6nce matbaacilarina bir servet kazan-
dirmigti. Her ikisi de bir¢ok bagka popiiler yazarla birlikte Index’e kondu.
Yasaklilar listesine girmek bir tiir reklam gorevi goriiyor ve satiglari artirabili-
yordu. Ancak bundan kir saglamak Katolik matbaacilar igin Protestan matba-
acilardan daha tehlikeliydi.

Roma’nin ulagamayacag yerlerde kazang pesinde kosan matbaacilara ba-
kacak olursak, Katolik sansiir tahmin edilemeyecek sekillerde geri tepiyordu.
Index, listede adi bulunan yaputlar igin ticretsiz tanitim oluyordu. Makaslana-
cak pasajlarin listeleri okurlari, anti-Katolik pasajlarin bulunabilecegi “kitap,
bolim ve dizelere” yonlendiriyor, boylece de Protestan propagandacilari, tanin-
mug yazarlarda ve saygin yapitlarda anti-Katolik alintilar arama zahmetinden
kurtariyordu. “Index’ler basilir basilmaz ilk kopyalar1 Leiden’a, Amsterdam’a,
Utrecht’e gonderiliyor ve girigimci Felemenk yayincilar tarafindan derhal reh-
ber olarak kullaniliyordu.”’* Gergekten de Index’in en son baskisini géz 6niin-
de bulundurarak basilacak kitaplarin listesini olugturan Protestan matbaacinin
kazanacag ¢ok, kaybedecegi az sey vardi. Dolayisiyla, Katolik sansiirciilerin
verdikleri kararlar kasitsiz olarak Protestan yayin politikalarinin yoniini ya-
banci heterodoks, 6zgiirliik¢li ve yaratici trendlere geviriyordu. Bu yon degistir-
me eylemi, iizerinde durmaya deger. Katolik-Protestan boliinmesini diger gelis-
melerle iligkilendirmeye ¢aligirken, matbaacilarin neden bagimsiz failler olarak
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kabul edilmeleri gerektigini gosteriyor. Aretino’yu, Bruno’yu, Sarpi’yi, Machia-
velli’yi, Rabelais’yi ve Katolik listelerindeki diger biitiin yazarlari yayimlayanlar
Protestan din adamlar degil, kazang pesinde kosan matbaacilardi. Aradaki bu
fail hikdye diginda birakilirsa, dindar Protestanlarin egemen oldugu iilkelerde
bu kadar sekiiler, 6zgiir diigtinceli ve hedonist bir edebi kiiltiiriin nasil olup da
geligtigini agiklamak zorlagir.

Ne de olsa, militan Kalvenistler de Dominiken engizisyoncular kadar baski
kurmaya ve diri diri yakarak 6ldiirmeye istekliydiler. Hosgorii erken modern
Avrupa’da ilk kez savunuldugunda, bunu Kalvenistlerin kontrol ettikleri iilkeler
diginda kalan matbaa atélyeleri yapt.

Basel yonetimi Servetus'a Cenevre’de uygulanan cezai islemi sadakatle des-
tekliyordu. Ancak ayni zamanda Castellio’nun hosgéri talebini anlayisla dinledi-
i kimsenin gdziinden kagmiyordu [...] Cenevrelilerin cadi avina katlmanin higbir
anlami yoktu [...] Muglaklik ihtilaf kadar tehlikeli gérinmiyordu. Matbaa sektéris
bu hesapl kararsizligi memnuniyetle karsilamis olmali [...] Sektér Castellio’dan ve
hosgériden yanayd:.

Castellio’nun zamanindan Voltaire’in zamanina kadar 6zgiirliikgi, hetero-
doks ve ekiimenik filozoflarin en biiyiikk dogal miittefiki matbaa sektori ol-
mugtur. Pazar1 biiyitmeye ve iiretimi gegitlendirmeye istekli girigimci yayinci,
dar kafalilarin dogal diismaniydi. Protestan Roma’y1 Katolik Roma’ya tercih
etmigse, bunun nedeni ille de kendini Kalvenizme adamig olmasi degildi. Ba-
gimsiz matbaacilar da Cenevre’yi tercih ediyordu ¢iinkii tek bir kiigiik sehrin
sinirlar 6tesindeki kitap ticaretini kontrol giicii olmadigindan kale alinmamasi
daha kolay oluyordu.

Bagimsiz matbaacilar din savasglari sirasinda, Protestan “tavsanlarla” kagip
Katolik “tazilarla” avlanmaya hazir degildi. Ayni zamanda ¢ikarlari ordu top-
layip hanedan savaglar1 baglatan, ulus inga eden devlet adamlarininkinden de
farkliyds. Isleri, saglam bir gekilde birlesmis iilkelerden ziyade gevsek bicimde
federal olan devletlerde, biiyiik ve genigleyen kralliklardan ziyade kiigiik prens-
liklerde daha iyi gelisiyordu. Sansiir siyaseti onlari, sadece kilise yetkililerinin
degil ayn1 zamanda sekiiler biirokratlarin, tiiziiklerin ve kirtasiyeciligin de do-
gal muhalifi yapiyordu. Bagimsiz matbaacilar, higbir kiliseye veya devlete bagh
olmayan “Ugiincti bir giice” tanitim orgam ve gizli destek sagladilar. Ancak
bu tiglincii gii¢ ¢ok acik bir sekilde erken modern dénem kapitalistlerinin ¢i-
karlariyla baglantiliydi. Tiiccar yayincilarin (bunlarin en 6nemlisi Christopher
Plantin’dir) bazilar tarafindan benimsenen heterodoks 6gretiler bile, onlarin
kapitalist girigimci eylemlerini tamamlayici bir rol oynuyordu.

Cok uzaklara yayilmig dagitim aglariyla baglantil heterodoks is adamlari ve
matbaacilar birliklerinin ortaya ¢ikmasi, yeni sektoriin geleneksel sinirlarin 6te-
sine gegen ve gesitli inanglari kapsayan, resmi olmayan toplumsal gruplagsmalari
nasil tegvik ettigini gosteriyor. Ayn1 zamanda, sekiiler, kugkucu veya Protestan
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olmadan kozmopolit, ekiimenik ve hosgoriilii olan —biiyiik olgiide gizli ve yar
komplocu karakteri yiiziinden, Aydinlanma dénemindeki bazi mason localari-
nin 6gretisini haber veren — yeni bir ethos’un (degerler sistemini) benimsenme-
sini tegvik ediyordu.

16. yuzyilda bu yeni ethos’un savunucularinin ana merkezlerinden biri,
Christopher Plantin’in Anvers’teki matbaasiydi. Anvers, Kalvenistlere hizmet
ederken bile Katoliklerle baglantisini siirdiirmiis ve Ispanya krali II. Felipe’den
destek gormiigtii. Plantin’in gevresindeki bazi kisiler ayni zamanda gevsek bir
sekilde orgiitlenmis, gizli, heterodoks bir tarikat olan Familia Caritatis’in’ iiye-
siydi. Familistler, familist risalelerde belirtilen mistik inanglarim siirdiiriirken
yasadiklari iilkenin dinin kogullarina riayet etmeye tegvik ediliyorlardi. Plantin,
matbaasinda Familia’c1 literatiir basilirken bile, II. Felipe’nin kendisini Asagi
Ulkeler’in (Niederlande) tamaminda matbaa sektériinii denetlemekten ve bii-
tiin matbaacilarin liyakatini ve dini inanigin1 kontrol etmekten sorumlu “Pro-
to-Typographer” (bagmatbaaci) olarak atamasimi sagladi.*® Plantin ayni zaman-
da, I Felipe’nin danigmani ve en saygin saray alimi Benito Arias Montano’nun
dostlugunu kazandi. Montano, Anvers’in poliglot kesimi tizerindeki ¢aligmalari
denetlemek iizere Ispanya’dan yollanmis, déndiigiinde de yeni edindigi Fele-
menk dost gevresiyle gizlice mektuplasirken ve bir siire igin Ispanya’daki kitap
ticaretinin normal seyrini degistirmigken bile, II. Felipe kendisine yeni ihsanlar
bahgetmigti. Plantin’in gevresi ile “Familia Caritatis” hikayesinin yarattig1 hay-
ranhgin kismen nedeni, iinlii bir Kargi-Reform alimi olan saygin bir Katolik
yetkilinin, Escorial’in®* tam kalbinde yikici “hiicreler” 6rgiitledigini gostererek
paranoyak hayal giiciinii uyandirma kapasitesiydi.

Plantin’in, 16. yiizyil Avrupa’sinin en biiyiigii olan dev yayincilik imparator-
lugu, farkl tilkelerde farkl inanglardan zengin ve etkili dostlar kazanarak ken-
dini koruma altina alma yetenegine ¢ok sey bor¢luydu. Familia Caritatis gibi
“Nicodemit™ " tarikatlarin iiyelerine verilen, yasadiklar iilkelerde hangi dini
inanig yayginsa ona itaat etmelerine izin verilmesi, ayni zamanda yayincilarin
yabanci iilkelerdeki temsilcilerinin 6niinii agmaya yardima oluyor, potansiyel
zalimleri uzak tutmay kolaylastiriyordu. Dolayisiyla, Plantin’in gizli inancinin
ekiimenik ve Nicodemik (takiyeci) 6zelligi, Robert Kingdon’in soyledigi gibi,
“Dini inancin ve ekonomik ¢ikarlarin birbirini pekigtirebileceginin bir bagka
ornegi” olarak goriilebilir. Is adamlari, 6zellikle de matbaacilar anti-dogma-
tik goriigleri sayesinde din savaglarinin degisen gidigati sirasinda bile ayakta
kalmaya, hatta zenginlemeye en yatkin insanlardi. Gizlice siirdiirebilecekleri

* Sevgi Ailesi: Ronesans Ingiltere’sinde ve Felemenk iilkelerinde etkin olan mistik bir dini
topluluk. —¢.n.

** 1L Felipe tarafindan 1563-1584 yillar1 arasinda yaptirilan Madrid yakinlarinda bir manastir
ve saray. —.n.

***  Gizli yandas, takiye yapan kisi. Ozellikle 16. yiizyilda Katolik bir iilkede yasayan ve Protes-
tan oldugunu gizleyerek zuliimden kurtulan kisi. —¢.n.
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CHRISTOPHORVS PLANTINVS, BENEDICTVS ARIAS MONTANYVS.

Resim 30: 16. yiizyim ikinci yarisinda Bati Avrupa’nin en biiyiik matbaa firmasi, Philippe
Galle'in graviiriinde portresini gordiigiimiiz Christopher Plantin’in Anvers'teki matbaasiyds. Bir
graviirciiler ve absap baski yayncilar: siilalesinden gelen Galle, Plantin’in grubuna iiyeydi. Galle,
Ispanya krals 11. Felipe tarafindan Anvers Poliglotu’nun hazirlamsini denetlemek iizere Plantin’e
yollanan saray 4limi ve papazi Benito Arias Montano’nun da graviir portresini yapti. Bu iki portre
de Philippe Galle’in Virorum doctorum de disciplinis bene merentium effigies derlemesinden
(Anvers, 1572) alinmagtsr. Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmugtar.

hoggoriilii bir inanc1 benimsemiglerse, yabanci tilkelerden maddi destek alirken
bile, fanatik dindarlarin zulmiinden kaginabiliyorlardi. Bu goriis dogru. Yine de
baz1 ekler yapmak gerekiyor.

Hig kugku yok ki gii¢ merkezlerinin ve dini sinirlarin degistigi bir ¢cagda, tiic-
car yaymncinin bakig agis1 kapitalist girigimci pozisyonuyla iligkiliydi. Ama aym
zamanda irettigi iiriinlerin dogasiyla da iligkiliydi. Plantin’in iirtinii onu diger
is insanlarindan ve tiiccarlardan ayiriyordu. Bu iiriin edebiyatgilari ve alimle-
ri onun atélyesine ¢ekiyordu. Yabanci alimlerle, kitapseverlerle ve literati ile
iligkisinde kendisini, sehrindeki komgulariyla veya akrabalariyla oldugundan
daha rahat hissetmesine neden oluyordu. Bagaril tiiccar yayincy, kitaplardan ve
entelektiiel egilimlerden bir kumas tiiccarinin tekstilden ve giyim modalarindan
anladigi kadar anlamaliyds; harf tipleri, kitap kataloglari ve kiitiphane satigi
konularinda uzman olmaliydi. Bir¢ok dil bilmenin, farklilik gésteren metinler-
de yetkin olmanin, yeni haritalarin ve takvimlerin yam sira, eski objeleri ve
yazitlari incelemenin yararh oldugunu siklikla gériiyordu. Kisacasi, isin dogasi,
tiiccar yayinciya genig tabanl liberal bir egitim saghyordu. Biitiin bunlar aym
zamanda, daha genis bir tanidik ¢evresi olugturmasini ve yabancilarla yakin te-
mas i¢inde olmasini saghyordu. Miilteciler veya yabancilar atolyesine rahatlikla
gelebiliyorsa, bunun nedeni nadiren eski kan baglari, dostluklardi ve her zaman
dis finansman, yeni pazarlar, hamiler veya imtiyaz arayiglar1 degildi. Yabanci
uzmanlara editor, ¢evirmen, diizeltmen ve harf tasarimcilar1 olarak da ihtiyag
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duyuluyordu. Yabanci topraklardaki Protestan anklavlarinin yerel dilde Kutsal
Kitap, Mezmur ve ayin kitaplar talebi de anklavlarin dini ihtiyacina dayali
olarak, matbaacilar ile “yabanci topluluklar” arasinda etkilesime yol agiyor-
du. Londra’daki bir Italyan topluluguna, Cenevre’deki bir Ingiliz topluluguna,
Hollanda’daki bir Fransiz kilisesine ayin kitaplari tedarik etmek sadece yabanci
tiiccarlarla iligki kurmaya yol agmiyor, ayn1 zamanda Hiristiyanliktaki dinsel
tecriibe gesitliliginin ve dini torenler konusunda gesitli dillerdeki ince ayrimlarin
daha ¢ok farkinda olunmasini saghyordu.

Cevirmenlik yapan yabancilar atélyelerde agirlandig gibi evlerde de agir-
laniyordu. Yerel matbaaci onlara genellikle oda ve yiyecek icecek sagliyordu,
bazen de aile gemberinin igine aliniyorlardi. Vesalius’un yayincisi Oporinus’un
Basel’daki atolyesine kabul edilenlerin isimleri muhtemelen daha sonralar
Plantin’in Anvers’teki atélyesi etrafinda olusan ¢emberdekilerin isimlerinden
¢ok daha dikkat ¢ekiciydi. “Radikal reform”un 6nde gelen isimlerinin ¢ogu
eninde sonunda Oporinus’un evinde kaldi: Servetus, Lelio, Sozzini, Ochino,
Postel, Castellio, Oecolampadius, Schwenckfelt ve bunlara ek olarak John Foxe
gibi Marian’ siirgiinleri. Basel matbaacisi ayni zamanda Paracelsus’la da dosttu.
Familia Caritatis’i kuran l¢ heretikten biri olan David Joris’e siginak sagladi.
Ortak entelektiiel baglilik anlaminda kullanilan “familia” terimi ¢ok sonralari
Aydinlanma filozoflari, daha sonralari da Saint-Simon’in takipgileri arasinda
daha sembolik ve metaforik oldu. Ama matbaacilarin evlerinde kalan gevir-
menler, diizeltmenler ve tashihgiler, gercek ailelerin gegici iiyeleri oluyorlardi.
Onemli bilimsel yaymlarin yapildig: yerlerde poliglot evler hig de ender degildi.

Kutsal Kitap basimini bir kez daha giindeme getirmek gerekiyor. Hiristiyan
Kutsal Metinler’inin kendine 6zgii ¢ok dilli 6zelligi, Kutsal Kitap edisyonlari
ve geviriler basan matbaaci ustalarinin arasinda kiiltiirel temaslarin hizla art-
masina katkida bulundu. Aldus Manutius’un etrafindaki ¢emberi diigiiniirken
onun ¢ok dilli bir edisyon ¢ikarma planini da akilda tutmak gerekebilir. Plan-
tin’in daha sonralar1 yaptig1 Anvers programi gesitli tilkeleri ve inanglari temsil
eden sofistike dlimleri bir araya getirdi. Sekiz ciltlik projeyi tamamlamak igin
farkli yonelimlerde editorler arasinda sorunsuz bir galigma iligkisi olmasi ge-
rekiyordu. I¢ baris da farkh goriiglere hosgoriiyii tesvik etmeye bagliydi. Aym
sey Estienne’in gikardigi Kutsal Kitap edisyonlar igin de gegerlidir. On farkh
milliyetten insan Robert Estienne ve Perrette Badius’la bir masanin etrafin-
da oturuyordu. Oglu Henri’ye gore, Estienne’lerin hizmetkarlar bile hepsinin
tek ortak dili olan Latinceyi biraz biliyordu.”® Amerbach-Froben’in Basel’da-
ki atolyesinde ve Avrupa’nin gesitli sehirlerine dagilmig birgok matbaa sirketi
etrafinda da benzer heterodoks ve kozmopolit cemberler olustu. Kasvetli Es-
corial’in kalbindeki tek bir yikici hiicre fikri entrika fantezileri uyandirabilir.

*

1553-1558 yillar1 arasinda hiikiim siiren Ingiltere kraligesi Katolik 1. Mary’nin egemenligi
sirasinda Avrupa’daki Hollanda, Isvigre ve Almanya gibi Protestan iilkelere kagan ingiliz
Protestanlarina verilen isim. —¢.n.
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Resim 31: Anvers Poliglotu’nun ilk sayfas: “barigsever kraliyet” tasviriyle matbaaci ustalarimin
uzlagstirici ekiimenik goriislerini yansitryor; matbaacilarm, farkli inanglarm ve iilkelerin temsilcilerinin
maddi ve bilimsel yardwmina ihtiyaci vards, din ve hanedan anlagmazliklarma karismaktan uzak
durmaya caligryorlards. Biblia Sacra, Hebraice, Chaldaice, Graece, Latine (Anvers: Christopher
Plantin, 1571). Yukaridaki i¢ kapak sayfast ve arka taraftaki sayfalar Ibranice, Keldanice, Yunanca
ve Latince dillerindeki Yaratilis boliimiiniin basidr ve Anvers Poligloti’ndan alinnugtir: Biblia Sacra,
Hebraice, Chaldaice, Graece, Latine (Anvers: Christopher Plantin, 1571). Library of Congress, Rare
Book and Special Collections Division’mn izniyle basilmstn.
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Her biri entelektiiel bir kavsak, bir bulugsma yeri, iletisim merkezi ve siginma
yeri olarak minyatiir bir “international house” islevi goren, sayisiz sehre ya-
yilmig ¢ok sayida matbaa atolyesi fikri, hayal giiciimiizii harekete gegirmek
icin Escorial’dan daha az heyecan uyandiric1 degil. 16. yiizyilin sonlarinda,
uygarlik tarihinde ilk kez bir Concordia Mundi [dinyada uyum] kavram ger-
¢ek anlamda kiiresel bir olgekte gelistiriliyor ve “insanlik ailesi” fikri diinya-
nin tim halklarini kapsayacak sekilde genisletiliyordu. Bunun nasil oldugunu
anlamak igin, din savaglar sirasinda iglerini siirdiiren tiiccar yayincilarla alim
matbaacilarin konukseverliginden baglamaktan daha iyi bir yer yoktur. Plan-
tin’in mektuplari onun Siiryanice yazi tipleri hakkinda tavsiye istedigini, Arias
Montano igin Ibranice Talmud temin ettigini, Mercator’un Fransa haritasiyla
ilgili bir talebine cevap verdigini, Bavyerali bir yetkiliye Ingoldstadt’a hangi
profesorii atamasi gerektigi konusunda tavsiyede bulundugunu, bir din kitabi-
n1 nasil resimlendirebilecegi konusunda teolojik yardim istedigini gosteriyor.>®
Bu mektuplardaki baglantilar1 gozden gegirmek, olusum agamasindaki Bilgi
Cumhuriyeti’nin merkezi sinir sisteminin veya ana santralinin gozler 6niine
serildigini gérmektir. Plantin’in muhasebe defterleri, iktisat tarihgilerine bir
erken modern dénem girigsimcisinin faaliyetlerini incelemek igin iyi bir firsat
sunuyor. Ancak Plantin’in mektuplar1 ayni zamanda erken kapitalizmden bas-
ka bir seyin daha gelismekte olduguna isaret ediyor. Daha ileriki bir tarihte
Avrupa’nin vicdaninda “kriz” yaratacak biitiin 6geler onun mektuplarinda bir
arada bulunuyor.

Yayincilarla matbaacilarin oynadig: role daha fazla onem vererek Tre-
vor-Roper’in Erasmus-vari trendlerle ilgili ufuk agici goriglerinin giiglendiri-
lecegini dusiiniiyorum. Teolojik uzlagsmay: tesvik eden tavirlarin artmasini
agiklamak i¢in din savaglarinin duruldugu ii¢ ara déneme isaret etmek yeter-
li degil. Ispanyollarin gazabi doruk noktasindayken bile uluslararasi bir barig
hareketine sessiz sedasiz bigim veriliyordu. Aydinlanmanin dini kaynaklarini
anlama sorunu, barigsever filozoflara siginak olmasi igin bir “Erasmus ¢ag1”
veya “Bacon ¢ag1” yaratmakla ¢6ziillemez. Kutsal Kitap basmanin, hoggoriiyii
tegvik ederken bile Kutsal Kitap okumanin dogmatizmini artirabilecegi dikkate
alinirsa, sorunu ¢ozmek biraz daha kolaylagiyor. Reform sirasinda ortaya ¢ikan
z1it akimlar ve geligkili egilimlerle ilgili benzer sorunlarin ¢6ziimiinde ayni yak-
lasim yararh olabilir.

Aynmi zamanda, Reform aragtirmalar yaparken tekrar tekrar kargimiza ¢i-
kan temel nedensellik sorunlariyla ugrasirken, matbaanin etkilerine daha fazla
kafa yormak 6nemli goriiniiyor:

Temel soru §8yle formile edilebilir: 16. yizyilin baslarinda dini kosullar, bir tir
devrimi veya islah edici bir kalkismay: gerektirecek kirilgan bir dengeye mi isaret
ediyordu? 16. yizyilin baslarinda, Avrupa’nin Reform’a ihtiyaci var miydi2

Kesin olmayan ifadelerden baska bir sey séyleyemeyecek kadar az sey bi-
liyoruz [...] Yine de bu noktada ortaya gikan genel sonug, Avrupa toplumunun,
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geleneksel olarak varsayildigindan ¢ok daha istikrarli olduguydu. Bir baska de-
yisle, eer Luther ve diger erken dénem reformculari besiklerinde 8lmus olsalard,
Katolik kilisesi, biyik bir kalkisma olmadan 16. yizyih atlatabilirdi.*

Avrupa toplumunun ve dini kurumlarin 1500’lerde oldukga istikrarh go-
rindigiini kabul edecek olursak, Gutenberg’den 50 yil sonraki kutsal metinler
geleneginin durumu hakkinda ne soyleyebiliriz? Bu boliimun ileri siirdiigi gibi,
oldukga istikrarsiz bir durumdaydi. Rahiplerin ayricaliklari ve dini aragtirma-
larla ilgili yeni sorular konusunda ortaya ¢ikan anlagmazlik sonsuza kadar er-
telenemezdi. Luther, Zwingli ve digerleri begiklerinde 6lmiig bile olsalardi, yine
de bazi Reformcular, uzun zamandan beri var olan papazlarla ilgili diigiinceleri
ve evanjelik amaglari dile getirmek i¢in matbaanin yardimina bagvururlardi gibi
goriiniiyor. Belki Hiristiyan dleminde i¢ savag kaginilmaz degildi ama matbaa-
nin icadi en azindan statiikoyu siirdiirme olasiligini ortadan kaldirdi.

Genel olarak, meydana gelen olaylarin sirasini1 dikkate alip matbaanin ica-
din1 Protestan Isyani’ndan onceye koyarsak, Bati Hiristiyan ileminin parga-
lanmasiyla ilgili tiim sorunlarin daha az kafa karnigtirici hale gelecegi rahatlikla
sOylenebilir.






7

Doga Kitabi Degisime Ugruyor
Matbaa ve Modern Bilimin YUukseligi

Girig: “Biiyiik Doga Kitab1” ve
“Insanlarin Kiigiik Kitaplar1”

Modern bilimin yiikselisiyle baglantili sorunlar benzer bir tartigmaya yol
agiyor. Bir bagka ifadeyle, bence bilim tarihgileri Batlamyus astronomisinin,
Galenos anatomisinin ya da Aristoteles fiziginin yikiligin1 anlatirken matbaa-
nin icadini ¢ok daha 6n plana ¢ikarmali. Bu da Reform arasgtirmalari igin ana
esaslarda yapilmas: gerekli goriilen revizyonun ¢ok daha kapsaml olmasini
istemek anlamina geliyor. Reform aragtirmalari s6z konusu oldugunda mat-
baanin etkisi ertelenebiliyor ama hi¢ olmazsa ¢ogunlukla Luther’in davasim
destekleyen failler arasina dahil ediliyor. Uretilen risaleler ve karikatiirler dyle
canh ve giiglii bir izlenim birakti ki Protestan Isyanr’ni incelerken bu yeni ara-
cin tamamen diglanmasi s6z konusu olamiyor. Bilimsel devrim denen seyde ise
bunun tersi dogruymus gibi goriiniiyor. Kitle iletigim araglarim kendi gikarlan
i¢in kullanmak, Latince yazan ve ¢ogunlukla ¢alismalarini matbaada bastirma-
yan profesyonel bilim insanlari arasinda oldugundan ¢ok, s6zde bilim insanlari
ile sarlatanlar arasinda daha yaygindi. Onemli risaleler matbaada basildiginda
nadiren ¢oksatar statiisii kazamyordu. De revolutionibus gibi yapitlarin simirh
baski sayisina ve bunlari anlayabilecek okurlarin ¢ok az olmasina bakildiginda,
matbaanin 6nemini hafifsemek akla yatkin goriiniiyor. Antik yapitlarin tirajinin
daha yiiksek olmasina bakildiginda, bir¢ok uzman daha da ileri gidip erken do-
nem matbaacilarina olumsuz, geriye gotiiriicii bir rol atfetme egilimi gosteriyor.
“Matbaanin, din hari¢ herhangi bir alanda yeni fikirlerin yayilmasini hizlandir-
digina dair bir kanit yok [...] Hatta Ortagag’in bilimsel metinlerinin basilmasi
Kopernik’in kabul edilmesini geciktirmig olabilir.”"
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Ancak, 6nceki bolumde soylendigi gibi, din alaninda bile “yeni fikirlerin
yayilmasi1”, goz oniinde tutulmay: hak eden birkag yeni islevden sadece biriydi.
Bilimsel degigimi anlamaya ¢aligirken, matbaacilari, popiilerlestirme ve propa-
gandadan bagka iglevlerle de iligkilendirmeliyiz. Kutsal Kitap geleneginde ol-
dugu gibi, elyazmasindan matbu metne gegildikten sonra Iskenderiyelilerden
miras kalan metin geleneklerinin artik degismeden devam etmesi olasi degildi.
Teologlar ile doga felsefecilerinin redakte etme ve ezeli hedeflerin pesinde kog-
ma girigimlerinin, matbaacilarin miistensihlerin yerini almasindan sonra farkl
bir sonucunun olmasi muhtemeldi.

Ancak giiniimiizde, sadece kitlelere hitap eden Lutherci risaleleri az sayi-
da insana hitap eden Kopernikgi risalelerin kargisina koyma egiliminde degiliz;
ayni zamanda, bilimsel degisimin sorunlariyla ilgilenirken metin geleneklerini
tamamen goz ardi etmeye de egilimliyiz. Geleneksel resimler Protestanlari el-
lerinde kitaplarla hayal etmemize neden oluyor (6zellikle de onlar: ellerinde
tespih olan Katoliklerle karsilagtirdigimizda). Ancak, erken modern dénem
bilim insanlan kitap okurken degil de ellerinde bitkilerle veya usturlapla res-
medilmeye daha uygun goriiniiyorlar. Doga filozoflari, Batlamyus, Plinius,
Galenos veya Aristoteles’in ilk matbu edisyonlarini okumug olabilecekleri igin,
cogunlukla yanhs yone bakmakla suglaniyorlar. “Insan, denizcilerin nefes kesici
kesifleri sayesinde dikkat, insanlarin kiigiik kitaplarindan biiyiik Doga Kita-
br’na gevrilmigtir diye diigiiniiyor ama bu aslinda sanildigindan ¢ok daha ender
gerceklesiyordu.”? Ancak insan, “insanlarin kiigiik kitaplar1” yoluyla bilgi alis-
verigi yapmadan “biiyiik Doga Kitab1” nasil incelenebilirdi sorusunu sormadan
edemiyor. Modern bilimin yiikseligini ve bununla alakali trendleri ele alirken
sadece yanlig yone bakma egilimimizi ortaya ¢ikarmak igin bile olsa, bu soruyu
sormaya deger. Kismen, astronomun degismeyen yildizlar1 gézlemledigini, ana-
tomi uzmaninin insan viicudunu tek kitabi olarak kabul ettigini digiindiigiimiiz
i¢in, 16. ylizyilin —yildizlar1 gézlemleme veya tegrih yontemleri degistirilmeden
once gergeklesen— kavramsal devrimlerini agiklamak 6zellikle zorlasiyor.

Bu agidan bakildiginda, Doga Kitabi’ni (“o evrensel ve herkesin bildigi, o
tiim insanlarin géziiniin 6niinde uzanan metin”) okumak igin diger kitaplari bir
kenara birakma metaforu, daha fazla inceleme gerektiren bir kandirmaca kay-
nagidir. Entelektiiel ve kiiltiir tarihgilerinin bu metaforu geleneksel bir gekilde
ele almas: fikirler tarihinde harikulade gezintiler saghyor ancak yeni gozlemleri
“tiim insanlarin goziiniin 6niine” serme sorunu ustiinde ender olarak duruyor.

Tanny égrendigim iki kitap var; Tanr’nin yazdiginin yaninda, onun hizmet-
kérlarindan biri olan Doga’nin yazdigi o evrensel ve herkese agik, herkesin gézi
dniinde uzanan o kitap var. Birinci kitapta onu hic gérmemis olanlar diger ki-
tapta onu kesfetti [...] Tabii ki kéfirler dogayla bir olup bu gizemli yazilar nasil
okuyacaklarini, her yerde bulunan bu hiyerogliflere umursamaz bir gézle bakip
Doga'nin gigeklerindeki Tanrisaligi 6zimsemeyi hor géren biz Hiristiyanlardan
daha iyi biliyorlar.
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Sir Thomas Browne Kutsal Kitap’i Doga Kitabr’yla karsilagtirdiginda, sadece
Francis Bacon’in ¢ok sevdigi bir temay1 yeniden ele almiyor, aym zamanda daha
eski kaynaklardan da yararlanmiyordu. Ernst Curtius’a gore, Ortagag vaazlarinda
ayni iki “kitap”tan soz ediliyordu ve bu tema ¢ok eski Yakindogu metinlerinden
alinmigti. Curtius bu silsileyi kiiltiirel stirekliligin kanit1 olarak goriiyor ve Bur-
ckhardt’in tezine (ya da en azindan o tezin popiilerlegtirilmis versiyonlarina) kar-
s1 ¢ikmak igin kullaniyor. “Ronesans’in, sararmig parsémenleri kiigiimsedigi ve
onlarin yerine Doga Kitabr’n1 ya da diinyay: okumaya bagladigi, ¢ok sevilen bir
klisedir. Ama bu metafor Latin Ortagag’indan gelmektedir.”* Ancak Ortagag’in
Latince metinlerinde bir “Doga Kitabi”na auflar yapilmus oldugu gergegi, aslin-
da itiraz edilebilir bir kliseye yapilan gegerli bir itiraz degildir. Eski metaforlan
siirdiirmek genellikle biiyiik degisiklikleri maskeler. Bu durumda, elyazmasindan
matbu metne gegisin yol agtig: biitiin degisiklikler gizlenmigtir. Kutsal Kitap’la
dogay birlegtiren bir 17. yiizyil yazari eski metinlere referans yapmig olabilir.
Ancak onun aklindaki gercek ve metaforik “kitaplar”in her ikisinin de 12. yiizyil
miistensihlerinin bildigi kitaplardan farkli olmasi kaginilmazd.

Dolayisiyla, Aziz Bernard bir “Doga Kitabi”’na atifta bulundugunda, Sir
Thomas Browne’in tersine, bitkileri ve gezegenleri diigiinmiiyordu. Onun aklin-
da manastir disiplini ve tarlalarda yapilan agir islerin cileci (ascetic) avantajlar
vardi.’ Aziz Bernard’in kesis arkadaglar1 doganin dogurganligimi 6verken aym
zamanda uhrevi bir amag giidityorlardi. Ahlaki hikayeler 6grenirken hatirla-
maya yardimci olacak ¢ok sayida canli imgeye ihtiyag oluyordu. Doga tarihiyle
ilgili yapitlardan alintilar igeren bir 14. yiizyil vaiz elkitabinda “Insanoglu kér-
diir” yaziyor.

ilahi konularda insan ruhu unutkandir; ama dogadan verilen 6rnekler, insanla-
rin beynine Yaratici'yr hi¢ ¢ikmayacak sekilde kazimak igin harikulade araglardir.
Dogadan &rnekler vermek vaizler igin gok énemlidir. Bu érnekler sadece dikkat
cekmekle kalmaz, ayni zamanda nasihatten daha anlamlidir.¢

Anlamli 6rnekler arayigindaki vaizin 6niinde ¢ok gesitli 6rnekler vardi. Di-
daktik amaglarin ilk sirada oldugu Ortagag vaazlarinda Kutsal Metinler ve
doga ayn degil, i¢ iceydi. Alegoriyle sarilip sarmalanmig doga bir arag olarak
ikincil bir rol oynuyordu.

Hayvanlarin davranislari konusunda séylenenler arada sirada gézlem yapildi-
g1 duygusu uyandiriyor. Ancak Bestiary deki’ alegoriler cogunlukla gérinen sey-
lerle Ust Uste bindiriliyor. Dogada her sey semboliktir. Bu semboller ya Kutsal Kitap
geleneginden ya klasik gelenekten geliyor ama hepsi ahlaki anlamlar ieriyor [...]

Dogadaki gesitli hayvanlarin anlatildigi derleme. Ortagag’da Hiristiyanlar diinyadaki her
seyin Tanrr’'nin tezahiirii olduguna inandiklari igin, bu kitaplar genellikle hayvanlarin dini
anlamina odaklaniyordu. —¢.n.
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Hortus deliciarum® gibi yapitlar tim erdemleri manevi bir bahgeyi sisleyen gigek
imgeleri yoluyla 6gretmek icin kullaniliyor. Cigeklerin ve meyvelerin anlamlari on-
larin &zelliklerinde bulunuyor.”

Ortagag florilegium’laninin™ 6nsozleriyle kargilagtinldiginda, Browne’in
“Doga’nin gergek cigeklerinden” “Tanrisalligi 6ziimsemeyi” kiigiimsemeyen
“kafir”lere atif yapmasi, eski bir aligkanliktan duydugu diig kirikhigina igaret
ediyor. Bu 17. yuzyil yazar, kesiglerin kusaklar boyunca geligtirdigi edebi ale-
gori geleneklerini yankilamiyor, tersine onlari reddediyor.

17. yiizyila gelindiginde, bu tiir geleneklerin olugmasina yol agan kosullar
degismisti. Stuart donemi Ingiltere’sinde ahlaki hikayeleri ezberlemek igin bit-
ki kullanmaya artik ihtiya¢ duyulmuyordu. Cigekler erdemlerle veya ahlaksiz-
liklarla iligkilendirildiginde amag, pedagojik etkiden gok siirsel etkiydi. Artik
Kutsal Kitap da vitraylar, kiirsiiler, tas kapilar, koral miizik veya dini piyesler
gibi gesitli araglarla aktarilmiyordu. Her mahalle kilisesine ayni1 onayli matbu
Kutsal Kitap konduguigin, kutsal hikayeler sekiiler hikdyelerden artik daha ko-
lay bir sekilde ayrit edilebiliyordu. Kutsal Kitap okuma ile doga aragtirmalarini
birlestirmek, dini antolojileri botanik metinlerle iligkilendirmek artik dogal ola-
rak yapilan bir sey olmaktan ¢ikmigti, Browne’in barok nesrinde de goriildiigi
gibi edebi yaraticiliga bagvurmak gerekiyordu.

Eski temayi yeniden ele alirken Browne’in aklinda, siir bahgeleri ile gergek
cicek bahgeleri arasinda bir karsithk var miydi? “Huristiyan” giilistamyla “ka-
fir’lerin dogay: incelemesi arasindaki farka dikkat gekiyor muydu? Dogayla
bir olup “gizemli” yazilari veya “her yerde bulunan hiyeroglifleri” okumaktan
soz ederken, Thomas Digges’in “Pisagor’un kadim 6gretisi Kopernik tarafin-
dan yeniden hayata dondiiriiliip geometrik ispatlarla dogrulanmigtir”® baglikli
risalesinde ileri siirdiigii giines merkezli hipoteze mi atifta bulunuyordu? Para-
doksal imgesi “herkesin bildigi evrensel kitap”, Galileo’nun “evrenin siirekli
g6ziimuzin oniinde agik duran, matematik diliyle yazilmig, harfleri tiggenler,
daireler ve diger geometrik sekiller olan yiice kitabi”na® yaptig1 referansi bildi-
gini mi gosteriyordu?

Yapitlarindaki ¢ok sayidaki anlam katmani dikkate alindiginda bu tiir
sorular1 yanitlamanin kolay bir yolu yok; yanitlama girisimi i¢in ‘de birkag
sapma yapmak gerekiyor. Benim amacim igin sunu soylemek yeterli: Brow-
ne matbaaya ve matbu gorsel egitim araglarina yabanci degildi. Bu agidan,
Browne’in kitap metaforlar1 Aziz Bernard’in hi¢ gérmedigi nesneler iistiine
kuruluydu.

Manastirdaki rahibe adaylarini egitmek amaciyla Landsbergli Herrad isimli bir rahibe tara-
findan 1167 ile 1185 yillar1 arasinda yazilmigtir. Bir kadin tarafindan yazilmig ilk ansiklope-
didir. —¢.n.

Giilistan/antoloji. Ozellikle edebiyat yapitlarindan alinan segmelerle yapilan derlemeye veri-
len ad. —¢.n.

*
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Browne, Royal Society’nin yaynlari ile Kutsal Kitap uzmanlarinin ¢als-
malarini takip ediyordu. Kutsal Kitap okuma ile doga ¢aligmalari zihninde
yeterince ayri oldugu igin her ikisine de farkl islevler ve farkli diller tahsis
edebiliyordu. Cevresindeki diger virtuosi (iistatlar) gibi Browne da eski Ibrani-
ce metinlerdeki Tanri’nin s6zlerinin sifresini ¢6zmekle ilgili dikenli sorunlarin
farkindaydi. Kutsal Kitap’taki kesin olmayan anlamlarin ve muglak alegorile-
rin kargisina, Oklid ve Argimet gibi “kafir” filozoflarin, nasil bir araya getirip
okuyacaginmi bildigi daireleri, iiggenleri ve “her yerde bulunan hiyeroglifler”i
koyuyordu. Basil Willey soyle diyor, “Kutsal Kitap’taki ifadeler bilimsel ger-
ceklerle gelistiginde Browne, genel konugan kutsal metnin degil, kesin konugan
Argimet’in yaninda olacaktir.”1°

Tarihler kitabinda [Kutsal Kitap, 2. Tarihler, 3] Silleyman’in verdigi for-
miiliin kargisina Argimet’in formiiliinii koyan Sir Thomas Browne, “sararmig
parsomenleri” kiigiimseyip harika dig diinyaya yepyeni bir gozle bakmiyordu.
Tersine kiitiiphanedeydi, gozlerini eski metinlerden ayirmiyordu. Ama Oklid’in
ve Argsimet’in (Hint-Arap rakamlariyla ve tek tip grafikler yoluyla) eskiden ol-
dugundan daha “kesin” konugmalarini saglayan metinlere bakiyordu. Benzer
analiz Browne’in ¢aginda yagayan virtuosi’nin gesitli faaliyetlerine de uygulana-
bilir. Ornegin, Robert Westman’a gore:

Kepler'in prosedirinin giin 1sigina ¢ikh@ini sanmadigim ¢ok énemli bir 6zel-
ligi var. ileri sirilen hipotezler dogayr gézlemledikten sonra timevarim yoluyla
gelistiriimemisti. Kepler ne Doga Kitabi'ni ne Kutsal Kitap'i okuyordu, onun oku-
duklari antik ve cagdas yazarlarin kitaplariyd."

Ronesans insaninin Doga Kitabi’nin lehine “tozlu pargomenleri” bir kenara
attigi fikrine, sirf onceki kitap metaforlar1 gormezden gelindigi igin degil, doga
olaylarinin incelenmesi yanlis yorumlandig igin de itiraz edilebilir. Bu klige bi-
limsel faaliyeti, eski kitaplari atip veya genel kabul goren fikirleri reddederek
birinci elden gozlemler yapmak seklinde goren saf bir diigiince tizerine kurulu-
dur. “Dogayi kesfetmek isteyen onun kitaplarinda yiirtiimelidir” diye yazmigti
Paracelsus. “Yazmak harflerden 6grenilir. Ama doga, tilkeden tilkeye gezerek
ogrenilir. Bir tilke bir sayfadir. Bu Doga Yasasr’dir (Codex Naturae) ve bu yiiz-
den sayfalari ¢evrilmelidir.”'? Bu saf bilim goriigii Browne’in o giizel “evrensel,
herkesin bildigi kitap” imgesini ylizeysel olarak degerlendiriyor; sanki herhangi
bir gozlemci harita, yildiz katalogu, atlas ve seyahat rehberleri kullanmadan,
ayagina “bir adimda tam yedi fersah yol alan gizmeler” gegirip biitiin diinya-
y1 gezebilirmis gibi; ya da sanki bitkileri, hayvanlar1 veya madenleri simiflayip
kargilagtirmak igin farkh iilkelerde farkhi zamanlarda yapilan gozlemleri der-
lemek, muhafaza etmek ve birbirleriyle kargilastirmak gerekmemig gibi; ya da
son olarak, sanki bilimsel bir degeri olmasi igin deneyleri birden fazla deftere
kaydetmek gerekmemis gibi.
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Resim 32: Sir Thomas Browne’in ¢agma gelindiginde poliglot Kutsal Kitaplar'daki ¢ok sekilli
metinler, tek tip grafiklerle, Arsimet ve Oklid gibi “kafir” filozoflarm yapitlarmda bulunan “her
yerde bulunan hiyerogliflerle” ¢elisiyordu. Bu sayfa Oklid’in Elemanlar adli yapitiun italyan dlim
ve matematikgi Frederico Commandino’nun yaptigs bir 16. yiizyil Latince cevirisinden alinmugtar.
Bu yapit Pesaro’da basildiktan kisa bir siire sonra Commandino, Urbino'daki evinde bir matbaa
kurmugtur. Euclid, Elementorum, libri X V... A Frederico Commandino |[...] nuper in Latinum
conversi (Pesaro: C. Francischinum, 1572, folio 237 verso) Folger Shakespeare Library’nin izniyle

basilmugstar.
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Satin arazilerinizi [...] yakin kitaplarinizi [...] saglam ayakkabilar satin alin,
daglara ¢ikin, vadileri, ¢élleri, deniz kiyilarini, dinyanin en derin gukurlarini aras-
tirin, hayvanlarin farkl 6zelliklerini, bitkilerin farkhliklarini, gesitli tirdeki madenle-
ri 8zenle kaydedin [...] Kdylilerin astronomisini ve dinyevi felsefesini 6grenmek-
ten utanmayin. Son olarak, kémiir satin alin, firnlar insa edin, atese géz kulak
olun ve onu kullanin [...] Baska yolla degil, sadece bu yolla nesneler ve 6zellikleri
hakkinda bilgi edinebilirsiniz.'?

Ikinci el anlatilari reddedip israrla insanin kendi gézlerini kullanmasini
isteyen bu saf goriis, yeni yapilan gézlemleri ve halk arasindaki yaygin ina-
niglar1 okullarda verilen Latince kitabi bilgilerin kargisina koyan 16. yiizyil
ampiristlerin tezlerine ¢ok sey bor¢ludur. Bu ampiristlerin savundugu hareket
cesitli sekillerde tarif edilmigtir. Bir yanda, bu hareket “Ortagag diisiincesinin
esnek olmayan rasyonelligine karsi bir tepkidir [...] Ortagag’in rasyonellik
cimbiigiinden sonra diinyanin, sadelestirilemez ve inat¢1 gercekler iistiinde
yizyillar boyu kafa yormasi gerekti”!* diyen A. N. Whitehead var. Diger yan-
da, bunu Italyan Rénesans’inin kitapsever hiimanizmasina bir tepki olarak
goren Hiram Haydn.

Bence, Whitehead’in “tepki”, Haydn’in da “Kargi-R6nesans” olarak tanim-
ladig1 hareket, miistensihler gagindan miras kalan 6gretme bigimlerine ve kitap-
lardan edinilen bilgiye duyulan inancin yitirilmesini yansitiyordu. Bellek egitimi
ve birebir kopyalama ihtiyaci azaldig: igin, matbu kitaplarin tiretilmeye bas-
lanmasindan sonra tutarsizliklar ve anomaliler daha belirgin olmaya baglads;
merakli insanlar genel kabul gormiig bilgilere giivenmemeye ve kanitlari tekrar
gbzden gecirmeye yoneldiler. Italyan rahip Campanella 1607 yilinda, “Benim
felsefe yapmamla Pico’nun [della Mirandola] felsefe yapmasi arasindaki fark
sudur” diye yaziyordu:

Ben, ezelden beri yazilmis kitaplardan ziyade, bir karincanin anatomisinden
veya bir ot sapindan daha fazla sey égreniyorum. Tann’'nin kitabini okumaya
basladigimdan beri bu béyle. insanlarin yazdigi, evrenin 6zgin kitabinda yazil
seyleri dikkatsizce, k&ti ve keyfi bir sekilde kopyalamis insan kitaplarini bu mode-
le gére dizeltiyorum.'s

Doga olaylarini dogrudan ve dikkatle gozleme fikri, elbette Aristoteles ka-
dar eskiydi. Kitabi bilgiye giivenmemek de 6yle. Ampiristlerin, insanin kitapla-
ra degil de gozlerini kullanarak dogaya giivenmesi gerektigi yolundaki slogani,
ironik bir bigimde, matbaanin demode hale getirdigi bir tecriibeden tiiriiyordu.
Klasik yazarlar, zaman iginde bozulduklar: gibi mitkemmel bir gerekgeyle, elle
kopyalanmig kitaplara, 6zellikle de elle kopyalanmig resimlere giivenmemeleri
konusunda insanlar1 uyarmigti. Galenos, “Doktorun kitaplari hastalar olmali”
dediginde, miistensih kiiltiiriniin kogullar1 nedeniyle hakliydi. Bu ifadeyi tekrar
eden 16. yiizyill ampiristleri aslinda degisen kosullara, dayanikli ahsap baski
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kaliplarinda ¢ogaltmalari igin ¢gizimler yapmig Vesalius ve Agricola gibi Latince
yazan profesorlerden daha az uyum gésteriyorlardi. Gergekten de matbaadan
once, okuyucular i¢in doga olaylarinin ayrintil bir gekilde resmedilmesi, keli-
menin tam anlamiyla bir “sayfa kenari faaliyeti” olmustu. Giiniimiizde bazi
elyazmalarinin sayfa kenarlarinda veya bazi tablolarin kir manzaralarindaki
“gercek” kuglari veya bitkileri fark etme kapasitemiz nedeniyle, erken modern
donem okurlarinin ellerinde bitki rehberleri veya kug gozlemcilerinin elkitap-
lar1 olmadigini ve hayal iiriinii ile gergek betimleme arasindaki farki ayirt ede-
mediklerini unutmaya yatkimz. Bu, bazi atolyelerdeki ustalarin ileri derecede
gelistirdigi gercekmis gibi goriinen bocek, bitki veya kuslar ¢izme yetenegini
kiigiimsemek degil. Sadece bu yetenegin ayni zamanda Mezmurlarin kenarlari-
n1 stislemek veya kitaplara konacak kilise kiyafetlerini gizmek igin de kullanil-
digina isaret ediyorum. Bu yetenek ender olarak, teknik metinlerde s6zii edilen
seyler olarak aktarmak igin kullanihyordu.

Miistensihler ¢aginda, miistensih bir haminin siparig ettigi egsiz bir elyaz-
masint siislemesi igin bir tezhipgi tutabiliyordu; ama teknik bir metni siislemesi,
“damarlarin, aletlerin, kanallarin, savaklarin, makinelerin ve firinlarin” ayrin-
tili gizimlerini yapmasi i¢in Agricola’nin yaptig: gibi illiistrator tutarak kazani-
lacak pek bir sey yoktu. Agricola, “sozciiklerle yapilan tasvirler giiniimiiz in-
sanlari tarafindan anlagilmaz veya gelecek kusaklara zorluk ¢ikarabilir”!¢ diye
eserlerine illistrasyonlar koyuyordu. Agricola bu yaklagimiyla, Diderot ile an-
siklopedicilerin zihniyetinin habercisi gibiydi. Aym zamanda, sozlerle imgelerin
zaman iginde bozulmayacagini veya birbirinden ayrilmayacagim kabul ederek
miistensihlerin diigiincesinden ayriliyordu.

Tarihgiler, 15. yizyil bitki rehberlerini resmeden kaba ve geleneksel ahsap
baskilarla, ayni dénemin ressamlari ile minyatir sanatcilarinin kesinligi ve sanat-
sal deg@eri arasindaki soke edici farki agiklamakta ¢ogunlukla zorlanmislardir. 15.
yuzyilda bu konuda bir celiski gérilmedigini varsaymak mantikli; ahsap baskilar,
metni sadakatle kopyalanan elyazmasindaki ¢izimlerden kopyalaniyordu; ¢izim-
ler metni betimliyordu, dogay degil. Hig kuskusuz bu ilging bir géristi ama heniiz
gercek anlamda bagimsiz botanik (veya zoolojik) arastirmalar yoktu.

16. yizylin katkisi bu oldu. Yazarlar salt sézel tasvirin yetersizliginin vyan-
dirdigi garesizlik duygusuyla, yetenekli teknik ressamlarin ve sanatgilarin yardi-
mini isteyip dikkatli ve iyi bir sekilde gézlem yapmay: da égrenince bir devrim
gerceklesti.'”

Yayincilar kaba ahgap baskilarin kopyasini ¢ikararak 15. yiizyil kopyacilari-
nin biraktig1 yerden devam etmis oluyorlardi. Ters baskilar, yanlg yerlestirmeler
ve aginmig veya kirilmig ahsap baskilar kullanmak karigikhigi artirmig olabilir
ama ana ¢izim ile deforme olmus seklin arasindaki temel fark miistensihler ¢a-
gindan miras kalan bir geydi. Bu “16. yiizyil devrimini” agiklayan sey, “salt

sozel tasvirin yetersizligi”nin yeni yeni farkina varilmasindan ¢ok, bu farkinda-
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ligin uygulanmasini saglayan yeni araglardi. Yetenekli teknik ressamlarin ¢alig-
malari ilk kez bir kitabin yiizlerce kopyasinda hi¢ degismeden korunabiliyordu.

Matbaanin birinci yiizyilinda iiretilen (“insanlar tarafindan kotii kopyalan-
mug kitaplardaki”) bozuk verilere ve yeni belgeleri cogaltma olasihgina bakildi-
ginda, kabul edilen metinlere, degismeyen derslere ve genel kabul goren fikirlere
karsi yeni tiirde bir tepki neredeyse kaginilmazdi. Ancak, teknik literatiiriin red-
dedilmesinin modern bilimin yiikselmesine yol agtigimi varsaymak yanls olur.
Bu gerekli adimi saglayan, kitaplarin yakilmasi degil, basilmasiydi.

Miistensih belgelerinden miras kalan biitiin hatalara ve artik gerekli olma-
dig1 halde devam eden “birebir kopyalama™ aligkanliklarinin siirmesine bakin-
ca, ampiristlerin tepkisini anlamak miimkiin. Ezbercilikten ¢ok gozleme daha
fazla 6nem verenlerin duygularini anlamak kolay. Ancak dogruca Doga Kita-
br’na gitme israri, yok etmesi amaglanan biitiin 6zellikleri kisa bir siire iginde
benimsedi. Doga Kitabi, gergek anlamini kaybetmig edebi bir deyigse doniistii.
“Olschki’nin doga filozoflar1 hakkinda soyledigi gibi: “Uzaklagin kitaplardan!”
mottosuyla yola ¢ikan biitiin bu diisiiniirler doga olaylarini sadece kitaplardan
ogreniyorlar! Gozlem sonucu elde edilen malzeme diye sunduklari seyler sadece
kendi deneyimlerine dayali anekdotlar veya bagkalarindan duyduklari geyler.”!®
“Yeni felsefe” nin savunucularinin yaptigi sonu gelmez yayinlar, virtuosi’nin ya-
z1l1 s6ze saldirmada ¢ok tutarli olmadigini gosteriyor.

Royal Society 1665 yilinda, “Uzak Yolculuklara Cikacak Denizciler Igin Yo-
nergeler”i yayimladiginda amacini, “kitaplari degil de dogay1 okumak” olarak
tanimlamigti ama aym zamanda goyle diyordu: “Yapilacak gozlemlerle onun
[yani doganin] 6yle bir tarihi yazilmal ki tistiine saglam ve yararh bir felsefe inga
edilebilsin.””® Royal Society’nin yayinlari muhtemelen okunmak i¢indi. Societ-
y’nin asil amaa kitaplarin igine daha fazla doga koymak degil miydi? Dolaysiz
tecriibeye ne kadar deger verseler bile, yeni bilim akademilerinin tiyeleri veri igle-
me ve temin etme igini hila ikinci elden yapiyorlardi. “Herkesin bildigi evrensel
kitap” fikri, barok bir benzetme olarak hayal giicimiizii gidiklayabilir. Ancak,
sadece elyazmasi formunda kaydedilebildikleri siirece, “evrensel ve “herkesin
bildigi” yeni goézlemler yapmanin imkansiz oldugunu unutmamak énemli.

Bu noktay1 gozden kagirmak sasirtici derecede kolay. Uzmanlarin ¢ogu ya
15. yiizyila kadar biitiin belgelerin elyazmasi formunda olmasi gerektigini unu-
tuyor ya bu gergegin 6nemini kiigiimsiiyor. Toplumsal hafizanin 6nce kulaktan
kulaga, sonra da yaziyla yayildigin1 soylemek ¢ogunlukla yeterli goriliiyor ve
miistensih kiiltiiriiniin ayrintili belgeleri herkesin bilmesini saglama ve aym za-
manda degismeden koruma konusundaki yetersizligine dikkat edilmiyor. Orne-
gin Kenneth Boulding bir “kamusal imaj”in ortaya ¢ikigini tasvir ederken, yan-
lighkla elle gizilmis haritalara tek tip bir cografi koordinat belirleme kapasitesi
atfediyor. Matbaadan o6nceki diinya haritalar gesitli sekillerde ve boyutlarda
olmasina ragmen Boulding onlari, bizim modern tek tip taslak haritalarimi-
zin birazcik belirsiz versiyonlari gibi hayal ediyor. Kesif seyahatlerinin “cografi
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Resim 33: Batlamyus'un yan sayfadaki diinya haritaswun 16. yiizyldda yapilan yeniden ¢izimi,
Batlamyus’un Geographia’simin (Venedik: V. Valgrisius, 1562) Venedik baskisinda bulunmaktadir.
Yukarida gosterilen Ortagag piktograms, basilmas ilk “diinya baritasi”dr. Sevillaly Isidor'un
Etymologia sinin (Venedik: Peter Loselein, 1483) ilk baskisindan alimmugtir. Her iki resim de
Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmagtir.

alanin tamamen belirlenmesine” kadar haritalarin kenarlarinin flu oldugunu
sOylityor. “Uzun yazih tarihe bakildiginda [...] mekansal imgede [...] diizenli bir
gelisme goriiluyor [...] eskiden ¢izilen imgeler her zaman daha sonraki ve daha
kesin imgelerin kismen belirsiz ifadeleri olarak goriilebilir. 2

Batlamyus’un MS 2. yiizyilda ¢izdigi diinya haritasinin yeniden ¢izimiyle
daha sonra ¢izilmis olan bir mappae mundi yan yana kondugunda, Boulding’in
sozlerinin bir agiklama gerektirdigi agikga goriiliyor. Elle kopyalanmig bir dizi
imge, “diizenli bir gelismeyi” degil, cogunlukla bozulmayi ve ¢liriimeyi gozler
oniine serer. Bin yilda veya daha uzun bir siire i¢inde yayimlanan haritalar iis-
tiine yapilan bir inceleme, simdiki bilgilerimizden ve eski kayitlar1 yerlestirme
ve tarihleme tekniklerinden yararlanarak bile, “yazili tarihin” diizeltilemeyecek
cografi imgeleri nasil iirettigini gosteriyor.

300 ile 1300 yillari arasinda yapilan 600’den fazla harita ve taslak zamanin
yiprahc etkisinden kurtulmustur; boyutlara ve sanatkarlik kalitesine bakmaksizin,
bu haritalarda bir gelisme sireci, disincede bir ilerleme saptamak mimkin degil
[...] Ayni zamanda, haritalar dogruluk ve kullanilabilirlik agisindan derecelendir-
mek de mimkin degil.?'

Boulding’in tarif ettigi “ayrigmug belge” ancak elyazmasindan matbaaya ge-
cildikten sonra ortaya ¢ikabilirdi. Gliniimiiziin modern, tek tip referans siste-
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mini, elle kopyalamanin yarattigi ¢ok big¢imli “diinya resimleri”yle karigtirmak,
sistemli bir gekilde veri toplamanin 6niinde ge¢migte bulunan engelleri g6zden
kagirmak ve bu tiir engeller ortadan kalktiginda nelerin oldugunu yanlg yo-
rumlamak demektir.

Genelde cografyayi, kendi kisisel deneyimlerimiz yoluyla degil okulda &gre-
niriz. Avustralya’ya hig gitmedim. Ancak orasi benim imgelemimde yizde yiz
bir kesinlikle meveut. Harita yapimcilarinin Avustralya’nin oldugunu séyledikleri
yere gitsem ve orada okyanustan baska bir sey gérmesem, dinyanin en saskina
dénmiss insani olurum. Her ne kadar oforite nedeniyle olusmus olsa bile, imgele-
mimdeki bu bilgiden vazgegmiyorum [...] Haritalara béyle olaganisti bir otorite,
bitin dinlerin kutsal kitaplarindan daha yiksek bir otorite saglayan, haritalar
kullananlardan harita yapimcisina geri bildirim sirecidir. insanlar, dogru olmayan
bir harita basan bir harita yapimcising, kisisel deneyimlerine ters diisen bu gerce-
gi hemen bildireceklerdir.??

Bu pasajda tarif edilen “geri bildirim siireci” matbu baskilarin 6nemli so-
nuglarindan biriydi. Gergekten de bu siire¢ higbir zaman sona ermedi; jeodezik
aragtirmalara hala bilgi ekleniyor ve harita yapimcilari (Boulding’in soyledigi
gibi) “artik uzay yolculugunun miimkiin olmasi” nedeniyle hala kontrol altin-
dalar. Ama bu tiir bir denetleme, yolcularin ellerinde tek tip haritalar bulun-
dugunda ve harita iireticileriyle bilgi aligverisi yapmaya tegvik edildiklerinde
miimkiin olabiliyordu. O zaman bile, modern bir atlasin verdigi mutlak giiven
hissini saglamak uzun yiizyillar sonra miimkiin oldu ve sayisiz cana mal oldu.
Son derece biiyiik zorluklarla yapilan Kuzeybati Gegidi’ni bulma ¢abalarinin
hikayesi, cografi alanlarin hepsini bulmayi basarmanin ne kadar zor oldugunu
ve bu siiregte iletisimin oynadigi roliin 6nemini gosteriyor.

Birbiri ardina yapilan sonugsuz veya dlimle sonuglanan yolculuklara ragmen
héla son derece zorlu gérevlere dogru sefere cikiliyordu. Zorluklar sadece fiziksel
degildi [...] ayni zamanda késiflerin bilgilerini birbirlerine aktarma beceriksizli-
ginden de kaynaklaniyordu [...] Bir taslaktaki ana hatlar yeterince belirgin ola-
biliyordu ama bu bilgiyi daha biyik bir alani kapsayan bir haritaya aktarmak
gerektiginde, bogazlar, fiyortlar ve adalar arasinda yanlis bir yere konabiliyordu.
Ayni hatalar tekrar tekrar yapiliyordu, ayni firsatlar kagiriliyordu.?

Hatalarin ve kagirilan firsatlarin tekrarlanmasi matbaanin icadindan 6nce
¢ok daha yaygindi. 15. ve 16. yiizyillarda denizcilerin birgok siirprizle karsilag-
tiklart Amerikan okul ¢ocuklarina bile 6gretilen bir seydir. “Kesifler ¢agi”nda
kullanilan haritalarin hepsi, Boulding’in artik modern haritalarda oldugunu
soyledigi, “biitiin dinlerin kutsal kitaplarindan daha biiyiik olan olaganiistii
otorite”’den yoksundu. Tanrisal vahye karsi degisen tutumlari disiiniirken bu
noktayi akilda tutmakta yarar var. Diinyevi seyleri tasvir eden literatiire atfedi-
len yeni otorite kutsal s6ze duyulan giiveni etkiledi.
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Yerkiirenin kesfini kesintiye ugratan en bisyik engellerden bazilar teknik de-
gil psikolojiktir. insanoglunun yeni kesifler yoluyla bilgi dagarcigini artirmasini
dnleyen sey, dogal engellerin Ustesinden gelememesinden ¢ok, kendisini kusatan
diinya hakkinda sahip oldugu nosyonlard:.?4

Yazar, ellerinde kendilerinden sonraki denizcilerin kullandig teknik mal-
zemelerin olmamasinin Fenikelileri ve Vikingleri durduramadigini da ekliyor.
Ancak, hangi karalar kegfedilmig olursa olsun, yeni kesifler yoluyla bilgi dagar-
cagini genisletme hedefi, miistensihler ¢agi boyunca hali teknik ve psikolojik
engellerle kargilagiyordu.

Bir¢ok maceraci tiiccar, dindar haci ve acimasiz Viking 300 yilindan 1300
yilna kadar denizlere agildi veya karalar agti. 13. yiizyildan sonra toplanan
kanitlardan goriiyoruz ki egitimli kartograflar Ortagag’in sonlarinda haritaha-
nelere ve ticaret sirketlerine yollanan raporlardan yararlaniyorlardi. Ancak 6zel
bir atlas tamamlandiktan sonra “yayinlanamadi”. Viyana Universitesi yakinla-
rindaki bir 15. yiizyil manastiri, cografi bilgilerin ve geligmis kartografinin top-
landig: bityiik bir merkez haline getirilmisti. Klosterneuberg’de ¢izilen haritalar
ziyaretgi aragtirmacilar ve astronomlar tarafindan goériilebiliyordu. Ancak ne
kadar kullanilirsa kullanilsin, bu olaganiistii taslak haritalara gesitli yerlerde ya-
sayan okurlar erisemiyordu; okurlarin bu haritalari rehber olarak kullanmalari,
onlardan yararlanmalari, kontrol etmeleri veya geri bildirimde bulunmalari1 s6z
konusu olmuyordu. Gergekten de en iyi haritalar ¢ogunlukla 6zenle saklanip
gozlerden irak tutuluyordu —tipki 14. ytizyilda yasamis Floransali bir tiiccar igin
yapilmig ve bir depoya “kimse gormesin diye iyice sarilip gizlice yerlestirilen”?
harita gibi. Cok sayida kopya ¢ikarmak haritanin gelismesine degil, verilerin
bozulmasina yol agiyordu; biitiin yeni bilgiler kopyalandiklari zaman bozulma-
ya ve tahrifata maruz kahyordu.

Aymi sey rakamlar, figiirler, sozciikler ve isimler i¢in de gegerli. Sozciiklerin
resimlerle, isimlerin nesnelerle baglantisinin kopmasi nedeniyle, gozleme da-
yali bilim miistensihler ¢ag1 boyunca siirekli zayifladi. Belli bir grafigin veya
risalenin hangi yildiz, bitki veya insan organi hakkinda oldugu konusundaki
belirsizlik —denizdeki bir tekneden goriilen kiyinin neresi oldugu sorunu gibi-
miistensihler ¢ag1 boyunca aragtirmacilarin bagina bela oldu. Tevekkeli degil
Tanr’'nin Adem’e Ggrettigi en biiyiik sirlardan birinin nesneleri isimlendirmek
olduguna inaniliyordu!

Agricola, “damarlar, aletleri, kanallari, savaklari, makineleri, firinlari tasvir
etmekle kalmadim, sozciiklerle yapilan tasvirler giiniimiiz insanlari tarafindan
anlagilmaz veya gelecek kugaklara zorluk gikarabilir diye, onlarin bigimlerini
gostermek igin illiistratorler tuttum” diyor. Iskenderiyelilerin tasvirleri Batili
aragtirmacilara ¢ogunlukla zorluk gikarmisti ¢iinki Batlamyus, Vitrivius, Pli-
nius ve digerlerinin sik sik kopyalanan ve terciime edilen yapitlari onlara eglik
eden resimler olmaksizin yayilmigti. Vitrivius grafiklerden ve ¢izimlerden soz
eder ama 10. yuzyildan sonra bu grafikler ve gizimler Vitrivius’un yapitlarindan
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ayirildi. Batlamyus’un cografya lizerine yazdig: kitap kurtarildi ama igindeki
haritalar ¢ok uzun siire 6nce yok olmugtu. Basit piktogramlarin varlklarini
stirdiirme olasihig1 daha yiiksekti. Miistensihlere dayali aktarimlarin yarattig:
zorluklarin tam olarak anlagilmadig 16. yiizyilda, sanki daha 6nceki otoriteler
keyfi ve bilingli sekilde miiphem olmay1 se¢mis gibi goriiniiyordu. Agricola me-
taliirji kitabin1 yazarken, “bu konudaki diger kitaplar takip etmek zor ¢iinki
yazarlar madenler i¢in tuhaf isimler kullaniyor; bazilari1 da nesnenin kendisi de-
gismedigi halde, kah bir isim kah bir bagka isim kullamyor”? diye yakiniyordu.

“Hayvanlar, bitkiler, madenler ve taslar”in yiizyillardir aktarilmig gizimle-
ri Agricola’ya ve ¢agdaslarina yetersiz geliyordu. Cizimlerde bulduklar eksik-
likleri ve tutarsizliklar1 Karanlik Gotik Cagi’nin “dilsel barbarligi”na ve doga
olaylarina karst uzun zamandir stiren “ilgisizlige” atfediyorlardi. Elimizdeki ka-
nitlar Ortagag’in doga filozoflarinin meraktan yoksun olmadiklarini gosteriyor.
Ancak gerekli bazi aragtirma araglarindan yoksundular. Agricola’nin “aktarila-
bilir betimsel teknikler”e ilgi duymasi vurgulamayi kesinlikle hak ediyor ama
ayni zamanda yasadig1 ¢agin yeni iletisim sistemiyle de iligkilendirilmesi gere-
kiyor. “Biitiin deneylerin ve gozlemlerin tam ve gergek¢i ayrintilarla, tercihen
taniklarin adlari1 ve uzmanlik alanlari da yazilarak rapor edilmesi konusundaki
israr”in?’ ancak elyazmalarindan matbaaya gegildikten sonra miimkiin olan
yeni bir bildirim tiiriiyle ilintilendirilmesi gerekiyor.

Conrad Gesner'in Historiae Animalium (Hayvanlarin Tarihi) adli yapiti hakkinda
yazan Profesér Thorndike bu yapitin bile, bilimsel amaglar igin gergekleri toplamak ve
sunmaktan ¢ok, bilim insanlarinin ve okurlarin kullanmas ve keyif almasi igin isimler,
sdzcikler, bilgiler ve atflar icerdigi yolunda basit ama énemli bir gbzlem yapiyor.28

Bence bu gozlem fazlastyla basit. Gesner ve ¢agdaglar bilim ile aragtirmaci-
ligin kargihkl birbirine bagimli oldugu bir donemde yasiyorlardi. “Gergekleri”
toplamak ve sunmak kendilerinden onceki gozlemcilerin yaptigi kayitlari cok
iyi bilmeyi gerektiriyordu. Ilgileri “edebi” olsun olmasin, 16. yiizyil aragtirmaci-
larinin antik dillerle ve yazitlarla, “isimlerle ve sozciiklerle” ilgili olmalari gere-
kiyordu. Hayvanlari ve bitkileri siniflandirmak veya onlari haritalara yerlegtir-
mek, kendilerinden 6nceki gozlemcilerin kayitlarini tasnif etmek, ayni1 zamanda
da kendi gozlemlerini yapmak anlamina geliyordu. “Tarih” aragtirmasi yapmak
ile “bilimsel” veri toplamak neredeyse tipatip ayni girisimlerdi. Bu yiizden Or-
telius gibi cografyacilar eski yer adlarini aragtirmak zorunda kalyorlardi ve sik
sik filoloji ile topografya alanlarinda 6nemli aragtirmalara esin kaynagi oldular.

Dabhasi, harita yayinciliginin “altin ¢agi” nin 6nemli bagarilarinin temelinde,
Iskenderiye’nin mirasini ok iyi bilmek yer aliyordu; mirasi asabilmek igin 6nce
onu 6ziimsemek gerekiyordu. “Bilim tarihinde 15., 16. ve 17. yiizyillarda dogru
bir diinya haritasinin ortaya ¢tkmasini geciktiren Batlamyusgu canlanmanin et-
kisini belgeleyen donem kadar tuhafi az bulunur.”” Bu dénem tuhaf goériiniiyor
¢linkii matbu bir kiiltiirin yol agtig1 beklentiler geriye, erken modern déneme
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yansitilmigtir. Tipki Almagest’in biraktigi yerden Kopernik’in baglamasi gibi,
Ortelius’la Mercator da 16. yiizyilin ortalarinda yaptiklari ¢aligmalari igin antik
Geographia’da bir basglama noktasi buldular. “Dogru bir diinya haritasi”yla
yeni yolculuklara ¢ikilmadan 6nce, diinya haritalarinin yapimini belirleyen eski
kurallarin 6grenilmesi ve 6ziimsenmesi gerekiyordu.

Geographia bir kartograf icin mikemmel bir elkitabi. Korografi® ile cograf-
ya arasindaki temel farki agikga ifade ediyor; kesin astronomik élgimlemeye ve
dogru matematiksel kiigiltmeye gerek oldugunu belirtiyor, diinya kiiresi yapma ve
haritalari diz bir satha yansitma y&ntemini anlatiyor.*

Mevcut miistensih haritalari ile antik cografi risalelerin matbaa yoluyla ¢o-
galtilmasi, geriye gidisin kaniti gibi goriinse bile, o giine kadar hi¢ goriilmemis
bir ilerlemeye temel oldu. Tiim diinya hakkindaki bilgilerimizin birinci el bilgi
olmasi kelimenin tam anlamiyla imkansizdir. Kusaklar boyu birikmis rapor-
larin, gemilerin seyir defterlerinin ve haritalarin sagladigi ¢ok gesitli ikinci el
bilgiye erisim gereklidir. Her geyin 6tesinde, buralardan gelebilecek gesitli bilgi-
leri 6ziimsemek igin tek tip bir sistem gerekiyor. Diinyanin kapsamli ve tek tip
bir resminin ana hatlarinin ortaya gikabilmesi igin 6nce birbirleriyle uyumsuz
imgelerin bir araya getirilmesi, kiyaslanmasi ve kargilagtirilmast igin yeterli mik-
tarda ¢ogaltilmasi gerekiyordu. .

Ortelius’un Theatrum’u gibi alfabetik indeksi, danigilan yazarlarin listesi
olan ve zaman iginde sayilari ¢ogalan haritalarin diizenli bir sira izledigi bir at-
las tiretmek vurgulanmasi gereken bir girigim igeriyordu. Fasilal olarak gergek-
lestirilmig ve tek bir harita odasinin veya elyazmalar kiitiiphanesinin sundugu
olanaklarla sinirh kalmug biiyiik olgekli veri toplama ortak girigsimleri siireklilik
kazandi ve giderek genisledi. Ozellikle bu noktada, yeni matbaalarin metinlere
bilimsel erigimi artirmasi konusunda laf arasinda yapilan yorumlari ayrintilan-
dirmak yararh olacak. “Onemli otoritelerin kiigiik kiitiiphaneler iistiindeki bas-
kisi ortadan kalkti. Bilim insanlar1 daha onceleri hayal bile edilemeyen bir ko-
laylikla hesaplama ve ¢apraz kargilagtirma yapmanin keyfini surebiliyordu.”3!

Biiyiik elyazmasi kiitiiphanelerinin koydugu kisitlamalar da kalkti. Antik Is-
kenderiyelilerin erigebildigi olaganiistii kaynaklar bile elyazmasindan matbaaya
gegisten sonra sunulmaya baglayan kaynaklar kadar zengin degildi. Venedikli
matbaaci Aldus Manutius igin yazdigi bir 6vgiide Erasmus bu noktanin altini giz-
di. Iskenderiye Kiitiiphanesi tek bir binanin duvarlar arasina sikigip kalmisken,
Aldus’un inga etmekte oldugu kiitiiphanenin sinirlar1 diinyanin kendisidir diye
yazmugt1. George Sarton, bu bilyiik kiitiiphanenin tipk: bir teleskop veya siklot-
ron (hizlandirici) gibi bilimsel bir arag¢ oldugunu séyler.’? 16. yuzyil gozlemcileri
laboratuvar olanaklarindan yoksundu. Yildiz gozlemcileri hila “gqiplak” gozleri-
ne bel baglamak durumundaydilar. Ama bilgi akisi yeniden diizenlenmigti; bunun
da doga felsefesi tizerinde g6z ardi edilmemesi gereken bir etkisi oldu.

* Korografi: Bir bélgenin sistematik tarifi ve analizi. —.n.
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)  feat themfelues too '

enigy 2 Or When be bath glutted bis auarice to the full,Flonw lisele fhall bis dead carcafe

of our glovie. Here We enioy
thomfelues,  We moue and maintaine ciall
the publike tiomudes of the World this in Which
pon o lands : as be that extends

Jmall apor
Thus far Plinie.
,themaners and inclinations ofthe

\withtheirinletsand,
N oof _fuchasfollow :

Gvarrsnvs Lvpovicvs inhis

of theWorld.

S.Isipoxz of Sivire in Spone.

Mrcuanz of Virranova,inhisCommenmryvpon Prelemey.

Zacrarias Lizivs Vicanr,

Hizxonruvs Girava intheSpanifhtongue.

Avraxanosr Crrot 1nvs, inhis Typocefimia ot Patemof the
‘World waitten in the Iralian congue.

Vincsnrivs Batvacensis in the Mimour of Hiftoriesthe
fecond booke,

Gvirtiniuvs Posrarrvs Beremtonius,

§%. Ioun Manozvirr andhiscompanion in histrauels.

Opsricvs of Friver,

Micuast Naanoar of Soraw.

Gavoanrivs Mazvia inhis 5.booke of memorahle things,

Faanciscvs Monacu, inhisEpittletothe Archbithopof
Papormss,

Awpxaas Tuevarvs, Franciscvs Barisrorasrivs,
and Paravs Hevnsivs, inFrench : but thislateralfoin
Duch esor verfe.

Lavasnrivs Anvaniansis, inthe Iralian congue.

Axtontvs Pinsrvs, in French : and he hach withall fee

) &y $orielo (1 h) of Coun-
of Esrepe, as of _Afrike, Afia

tries, Citiesand
and America. {

Iviiys Barrinvs, hath put forththe Plocs and drafts of the

R f: Cicies of thewhole world,with 2 briefe hiftorical

difcourfe, writren inthe Tufcane tongue. The fame isdone by

Guoratvs Bavno, in Latine,but much more beawnifully and
curioufly.

Baneot cy-r'vs Boxrponvs, hath deferibed all the llands of
theWodd Soalfohath

Tuomas Porcaccivs: bothinthe Italian tongue.

Worroanovs Lastvs,

Ioasnes Gonrorivs Bacanvs,the origi alland (hifting
oftthe nationsofthe fame.

Perrvs Aperanvs, and

Baxtho o uasvs Auantivs,hauegathered theancient In-
(criptions : and fo hath

Maxzinvs Sus 11vs, butwith greater diligence and carechan
or .

TIoannes Bouamvs, and Arsxanosr Sarpvs hauewrit-
tenof th ,ritesa d fall nations and
ofit. Thefamehath

Franciscvs Brirarorastivs doneintheFrench tongue.

Resim 34: Bir atlas yaymcisimn bibliyografyasi. Abraham Ortelius, ilk kez 1570 yilinda
yayimlanan oncii atlasinda, kaynaklarmi antiklerle modernleri ayiracak sekilde listeledi. Bu
sayfa Theatrum Orbis Terrarum’un Ingilizce cevirisi olan The Theatre of the Whole World’den

(Londra: John Norton, 1606, folio 7) alinnugstir. Folger Shakespeare Library'nin izniyle
basilnugtir.
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Kopernik Devrimi I¢in Sahneyi Yeniden Kurmak

Argiv aragtirmasinin astronomlar i¢in 6nemine daha fazla ilgi gosterilirse
Kopernik Devrimi’nin ilk agamalarini anlamak daha kolaylasabilir. Aldus Ma-
nitius’un ¢agdasi Kopernik’in, ¢ok cesitli belge inceleme ve bagvuru kaynagi
kullanma konularinda kendinden 6nceki tiim astronomlardan daha fazla fir-
sati vardi. Apagik ortada olan bu nokta, bir metin geleneginin digeri Ustiinde
oynadig rol —yeniden popiilerlesen Platonculuga veya moda olan Hermetik
metinlere kargi Aristoteles’e yaptig: elegtirilere ne kadar 6nem vermek gerek-
tigi— lizerinde yapilan ategli tartigmalar yiiziinden genellikle gozden kagirihyor.
Bu etkilerin Kopernik’in ¢aligmalari igin 6nemli ve aragtirmaya deger olabile-
cegini kabul etsek bile, birgok farkli kitabin onun zihninde yarattig1 etkilegimin
iistiinde durmak da 6nemli. Uzun saatler siiren birebir kopyalama yapmak zo-
runda olmamanin sagladig 6zgiirliik, sozliikklerin ve diger bagvuru kaynaklari-
nin sayisinin artmasi, baglik sayfalar, kitap listeleri ve diger ilkel bibliyografik
yardimlar dikkate alindiginda, Kopernik daha 6nceleri imkansiz olan ¢apta bir
literatiir aragtirmasina girigebilecek durumdaydi.

Adi onunkinden daha inli olmasina ragmen Kopernik birgok agidan Vesali-
us'tan daha az moderndi; ézellikle de doganin gergekligini onun kadar keskin
bir sekilde algilamiyordu. Cogu Ortagag insani gibi ince eleyip sik dokumadan
derlenmis gézlemlere uyacak bir kuram gelistirmeye, gézlem malzemesinin kali-
tesini incelemekten daha fazla 6nem veriyordu. Yarim yiizyll sonra Tycho Brahe
astronominin Vesalius'u oldu.33

Ancak Kopernik her “ince eleyip sik dokumadan derlenmis gozlem™i ka-
bul etmeye hicbir sekilde hazir degildi. Ornegin Werner’e Kars: Mektup’ta, bir
meslektaginin gegmiste yapilmig belli bir gozlemi tarihleme ve konumlandirma
yontemleri konusunda son derece elegtireldi; bir bagka yerde de daha 6nceki
raporlardaki tutarsizliklar ¢ok dikkatli gozlemledigi goriiliyor.

Bagka yerlerde oldugu gibi, burada da bilimsel disiplinler arasinda farklilik
oldugunu hesaba katmak gerekiyor. Anatomi uzmanlarinin veya fizikgilerin
aksine, astronomlarin uzun bir siire i¢inde, degisik araliklarla yapilan g6zlem-
leri incelemeleri gerekiyor. Ornegin ekinoks presesyonuyla ilgilenen herkes igin
Iskenderiyelilerden ve Araplardan gelen veriler son derece 6nemliydi. Basarili
takvim reformu yapmak igin ¢ok iyi bilinmesi gereken uzun vadeli dongi, yiiz-
yillar boyunca yapilan bir dizi gézlemin siraya dizilmesini gerektiriyordu; bu
is de uzayda ve zamanda konumlari tasvir etmek igin gesitli dillerde ve sistem-
lerde uzman olmayi gerektiriyordu. Bu agidan diisiiniildiigiinde, Kopernik’in,
daha sonralar1 Tycho Brahe’nin sagladig: tiirden yeni bulgular saglamadaki
basarisizhigini, kendisinden 6nceki gozlemcilerin yaptigi ve artik toz tutmug
kayitlar1 anlagilir hale getirme konusundaki araliksiz ve gayretli ¢abalariyla
dengelemek gerekiyor.
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Cok cesitli kayitlara erigimin artmasinin yarari, sadece “belirsiz bir mate-
matik gelenegi”ne kars1 olasi segenekleri incelemek igin “filozoflarin ele gegi-
rebildigi tiim yapitlarini tekrar okumaya” karar verdigi zamanla sinirh degil-
di.** Cok miktarda belgeye erisebilmesi miistensihleri okuyan astronomlarin
erigemedigi uzun siireli dongiilerle ilgili bazi teknik problemleri ¢6zebilmesini
sagladi. 1540 yilinda Kopernik’in 6grencisi Rheticus soyle yazmgti:

Hocam ¢alismalarindan vakit buldugunda, Bologna'da...] Roma’da [...] ar-
kasindan burada, Frauenberg'de gézlemler yapt. Sabit yildizlarla ilgili yaptg
goézlemler arasindan [...] 1525 yilinda yaph@i gdézlemi secti [...] Sonra, ken-
dinden énce yapilan bitin gézlemleri kendi gézlemiyle karsilastirarak esitsizlik
cemberinin bir dénisinin tamamlanmis oldugunu buldu...

Bu hesaplamalari biitin gézlemlerle uyumlu olacak belli bir sisteme indirge-
mek isteyen hocam, esit olmayan devinimin 1.717 Misir yilinda® tamamlandigi-
ni [...] ve agisal devinimin bir tam dénisinin de 25.816 Misir yilinda tamam-
lanacadini hesapladi.®

Yazili kayitlara daha fazla erisim saglamasi ve bibliyografik rehberlerin
mevcudiyeti, 25.000 yildan uzun siirebilecek goksel dongiilerle ilgilenen aras-
tirmacilar igin herhalde yararli olmugtu.

Kopernik’in Bologna’daki Yeni-Platoncu bir profesérden ve Padua’daki
Aristotelesgiler tarafindan diizenlenen tartigmalardan ¢ok sey 6grendigine hig
kugku yok. Ancak daha sonralari Kopernik gezgin limligi birakti ve ¢aligma-
larini uzun yillar Frombork’ta siirdiirdii. Calismalar1 -Sinoptik Incil’lerden™
siniis tablolarina kadar- son derece gesitli metinleri bildigini gosteriyor. Hig
yilmadan yer adlarini, takvimleri, eski kronolojileri ve paralar1 arastirirds;
zaten de “Nebukadnezar” ile “Nabornassar” arasindaki miistensihlerden
kaynaklanan karigikhig ¢ozebilmesi veya kendinden 6nceki gozlemciler tara-
findan yeni yilin baglangici olarak alinan farkl noktalar: kesinlegtirmek igin
Oyle olmasi gerekiyordu. Hiristiyanlik Oncesi zamana kadar giden gozlem-
leri siraya dizmesini, Iskenderiyeliler ile Araplarin yaptigi gozlemleri kendi
gozlemleriyle kargilagtirmasini, “Misir aylarinin adlarim” ve “Kallippik™™”
dongiiler”in uzunlugunu belirlemesini veya Batlamyus’un gozlemledigi bir
guz ekinoksunu tarihlendiren bir meslektaginin en az on yil yanildigina isaret
etmesini saglayan ne Platon’un yeniden ragbet gormesi ne hi¢ bitmeyen Aris-
toteles elestirisiydi.

Misir yili: Misir takviminde 362 giin, 12 ay ve ii¢ mevsim ve her ayda 3 adet 10 ginliik
hafta vardi. Yilin son besg giinii Misir tanrilar1 Osiris, Isis, Horus, Sethve Nephthys’in dogum
giniydi. —.n.

Matta, Markos ve Luka Incil’lerine Sinoptik denmektedir giinkii iigiinde de hemen hemen
aymi hikayeler, ayni sirada ve benzer sozciiklerle anlatiimaktadir. Igerik agisindan Yuhanna
Incil’inden gok farkhidirlar. —.n.

Antik Yunan astronomu Kallipos, giindéniimii déngiilerini gozlemlemistir. —.n.

R
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Higbir dnemli astronomik kesif, hicbir yeni astronomik gézlem Kopernik'i, An-
tikcag astronomisinin yetersizligi veya degisimin gerekliligi konusunda ikna ede-
miyordu. Kopernik'in élomiinden yaklasik yarim yizyil sonrasina kadar, astronom-
larin kullandi@r verilerde higbir devrimsel degisiklik meydana gelmedi.?

Ancak Kopernik dogmadan kisa bir siire once, kitap tiretiminde meydana
gelen gergek bir devrim astronomlarin kullandig: teknik literatiirii ve matema-
tiksel araglan etkilemeye baglamigti. 1480’lerde Krakow’da 6grenim goren geng
Kopernik muhtemelen Batlamyus’un Almagest’inin Ortagag Latincesiyle yapilmug
bozuk bir kopyasina bile g6z atmakta zorluk gekiyordu. Oliimiinden énce ise Ko-
pernik’in elinde Almagest’in ti¢ farkli baskisi vardi. 1560 yilinda, Kopenhag’da
yasayan 14 yasindaki geng Tycho Brahe, Almagest’in Yunanca metninden yapilan
diizeltilmig gevirisi dahil Batlamyus’un biitiin yapitlarini satin alabiliyordu. Tycho
Brahe, bundan kisa bir siire sonra, Leipzig’de heniiz 20’li yaslarinda bile degilken,
yakin zaman 6nce Kopernik’in bagyapiti temel alinarak hesaplanmig Tabulae
Prutenicae’nin (Prusya Tablolar1) bir kopyasini satin aldi. Bu ara boyunca higbir
“yeni gozlem tiir” astronomiyi etkilememigti. Buna ragmen, eski gozlemlerin
aktarilmasi 6nemli bir degigim gecirmisti. Bu degisimin etkisini gozlemlemek igin
“Kopernik’in 6liimiiniin iistiinden yarim yiizyil” ge¢mesini beklemek gerekmiyor
¢linki bu degisiklik Kopernik dogmadan kisa bir siire 6nce astronomi galigmala-
rin1 etkilemeye baglamigti. Kopernik’in elinde, Tycho’nun ardillarinin elindekiler
gibi titiz bir gekilde kaydedilmis yeni veriler yoktu. Ama Regiomontanus’un ardili
ve Aldus Manutius’un ¢agdasi olarak Kopernik’in elinde en iyi Ronesans donemi
Yunanca elyazmasi koleksiyonlarindan 6zenle segilmis ve ilk kez kiitiiphane du-
varlarinin diginda kullanima sunulmug teknik literatiir bulunuyordu.

‘Gegmis 500 yila bakan yorgun ve bikkin modern bilim insani i¢in Alma-
gest’in ilk matbu edisyonlari hayal kirici, hatta geriye gotiriicti islerdir. Ama bu
edisyonlar Kopernik’in ¢agindaki astronomlara heyecan verici yeni olanaklar
sunuyordu.

Kopernik, Almagest'i gercekten cok dikkatle inceledi. Ciinkii De Revolutionibus
aslinda Almagest'tir; Kopernik'in yeni kuramini igermesi igin kitap kitap, bélim
bélim yeniden yazilmishr ama bunun disinda ¢ok az degisiklik yapilmistr. Daha
sonralar Kepler, Kopernik'in dogay: degil Batlamyus'v yorumladigini séyler ki bu
ifadede biraz gergeklik pay vardir.3”

Aslinda Kepler’in aklinda, Batlamyus’u yorumlamanin alternatifi olarak
“doga” degil, Tycho’nun verileri vardi. Kopernik, alternatif bir kuram igeren
ayrintih bir paralel metin yazarak Kepler’in kullandig: verileri toplamas: igin
Tycho’ya bir motivasyon sagladi.

Tycho heniiz 16 yasinda bir gencken, anlamasi bize ¢ok basit gelen ama
kendinden énceki tim Avrupali astronomlarin dikkatinden kagmis cok énemli bir
gercegi fark efti: Gezegenlerin hareketlerini daha iyi anlamak, ancak kararl bir
sekilde surdirilen bir dizi gézlem yoluyla miimkin olabilirdi.®
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Tycho yeni verilere ihtiya¢ oldugunu fark etti ¢iinkii elinde, kendinden once-
ki geng astronomi 6grencilerinin sahip oldugundan ¢ok daha fazla eski veri var-
di. Formel egitim almamis bir gengken bile Kopernik’le Batlamyus’u karsilagti-
rabiliyor ve her ikisinin tablolarini inceleyebiliyordu. Gezegenlerin kavugmasi
konusundaki ¢eligkili tahminler onu “goklerdeki yaziy1” yeniden incelemeye
tesvik etti. Yeni veriler toplayabilmesi igin elinde, herhangi bir yildizin konumu-
nu ¢abucak ve dogru bir gekilde belirlemesine olanak saglayan yeni geligtirilmig
matematiksel araglar da vardi. Bu ve bagka nedenlerden dolay1 Tycho’nun du-
rumu, “eski aletlerle eski nesnelere bakarken yeni seyler goren bir astronom”un
durumuna tam olarak uymuyor.” Tycho’nun yasadigi ¢agda yeni nesneler ve
araglar denen seyler matbu siniis tablolari, trigonometri kitaplari ve yildiz kata-
loglariydi. Matematigi kendi kendine, astronomiyi kitaplardan 6grenen Tycho
yeni tiirde bir gozlemciydi.

Elinde bir teleskop olmadigi ama yine de goklerde kendinden 6nceki yildiz
gozlemcilerinin gordiigiinden farkh bir yazi gordiigii i¢in, Danimarkali astrono-
mun bulgular1 bilim tarihgileri i¢in 6zel bir sorun olugturuyor.

Novalarin ve kuyrukluyildizlarin Ay'in étesinde oldugunu kesfetmek igin Bra-
he'nin gelismis aletlerine gerek yoktu [...] 1572 novasinin® Ay’in étesinde oldugu-
na karar vermesi igin Maestlin’e sadece bir parga ip yetmisti. Geleneksel kozmolo-
jinin yikiisini hizlandiran gézlemler Antik¢ag’dan bu yana herhangi bir zamanda
yapilabilirdi. Bu fenomenler ve gerekli aletler Brahe’den 2000 yil énce de vardi
ama bu gézlemler yapilmadi ya da yapilmis olsa bile kapsamli bir sekilde yo-
rumlanmadi. 16. yiizyilin ikinci yarnisinda eski fenomenler hizla anlam ve 6nem
degistirdi. Yeni bilimsel géris iklimine atifta bulunmadan bu degisiklikleri anlamak
imkansizdir; bu iklimin en 6nde gelen temsilcilerinden biri Kopernik'tir.4°

Insan, gesitli yerlerde aym anda yapilan gegici yildiz olaylar gézlemlerinin di-
ger bulgularla koordinasyonu, kontrolii ve tasdikinin yapilmaya basglanmasindan
once “novalarin ve kuyrukluyildizlarin Ay 6tesinde olduklarinin® nasil belirlene-
bildigini merak ediyor. Farkli yildiz ve kuyrukluyildiz olaylari miistensihler tara-
findan aktarildigy, cesitli yerlerdeki g6zlemciler gordiikleri seyi konumlandiracak
ve kaydedecek tek tip yontemlere sahip olmadiklari, en dikkatli gozlemciler bile
trigonometride uzman olmadiklar siirece akan yildizlar nasil kalici olarak ayin
otesinde konumlandirilabildi? “Siireli ve gegici bir fenomene bir yoriinge bulma
arzusu kuyrukluyildizlarin kuramsal yorumunda 6nemli bir degisime isaret edi-
yordu.”* Belki Tycho’nun “gelismis aletleri” gerekmiyordu ama siireli, gegici
yildiz olaylarini geleneksel kozmolojiyle ¢eligtikleri gorilebilecek kadar saglam
bir gekilde sabitlemek i¢in Maestlin’in ip pargasi kesinlikle yeterli degildi. 1572
novasi, Avrupa’nin her yerinden, daha 6nce tek bir yildizi gozlemleyenlerden
daha fazla gozlemci gekti. Tycho bulgularini ilan ettiginde, “giiriiltiidde sesini du-

*  Tycho’nun siipernovasi da denir. Ciplak gozle goriilen sekiz novadan biridir. 1572 yilinda,

birbirlerinden bagimsiz olarak birgok kisi tarafindan kesfedilmistir. —.n.
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non erit :quom tantum munus pofteris in’ te reliquerit:quo ipfi fe ab mopia librorem

Ppetuo poterunt uindicare.

Resim 35: [lk astronom matbaact Regiomontanus (Konigsbergli Johann Miiller) Kopernik’e
teknik literatiir okuma listesi saglamigts. Regiomontanus, matbaasinda basilacak omemli yapitlari,
1474 yilinda Niirnberg'de yayimladig: bu kitap listesiyle haber vermigti. Aym yil 6lmesine ragmen

onun bu listesi diger matbaacilarin yaymn programlarina rehber ve 16. yiizyil astronomlar:
i¢in onemli bir bibliyografik ara¢ oldu. The Distribution of Books by Catalogue to A.D. 1800
(Cambridge: The Roxburghe Club, 1965, res. 12) John Ehrman’n izniyle basilmugtur.

yurmak igin” ¢ok ugrasti. Bu esi goriilmemis durumda o kadar basarili oldu ki
nova solduktan ¢ok sonra bile, “Tycho’nun yildiz1” ayin 6tesinde, kozmologlarin
onu goz ard1 edemeyecegi veya tarihgilerin bagka yerlere kaydiramayacag: kadar
parlak bir sekilde 1s1ldamaya devam etti. “1572 yilindan 17. ytizyilin sonuna ka-
dar tiretilen biittin yildiz haritalari ve yerkiireler onun goriildig yeri gosteriyor,
astronomlar1 onun doniisiini gozlemlemeye tesvik ediyordu.”#?
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Amongt manie Pilots there s an opinion,that they had rather ufe
thewritten Cardes, thenfuch as are printed, elteeming the printed
Cardes to be imperfect,and fay that the writtenCardes are much bet-
ter and perfecter, they meane the written Cardes that are daicly made
with the penne,are everie daie correted,and the printed never : but
herein they are not a litle deceived, for the printed Cardes in each re-
fpectare as good, yea and better then the written, for that the printed

ardes are once in everie point with all care and diligence made per-
fe&t, inregardethatthey ferue for many , for that being once well
made, all the reft may with as litle labour be made good, aswellas
badde. But the Seacardes that are vvritten cannot be made fo found ,
norvvith fuch fpeed, becaufe fo much coft for once peece alone were
to much, butareall one after the other , with theleaft labour copied
out,& many times , by fuch perfons that haue lictle or no knowledge
therein. Whatloever there is yet refting to be correted or made bet.--
ter,is as eafie to be correéted in the Cardes thatare printed,as in them
that are written, which we alfo are readicto doe atour charge,if any

man can by good proofe fhewe usany thing, that is to be corre&ed in
the Cardes thactare printed by us.

Resim 36: W. |. Blaeu’nun gemi kaptanlarina matbu “deniz kartlari’nda (haritalarinda) hata
bulmalar: igin yolladig: davetiye. Alindig: yapit, The Light of Navigation (Amsterdam: William
Johnson, 1622, s. 38). Folger Shakespeare Library'nin izniyle basilmugtir.

Matbaanin icadindan 6nce, tanik olunan yildiz olaylar1 bir kisinin o olaya
adinin verilebilecegi kadar kesin ve kalici bir sekilde belirlenemiyordu. Herhan-
gi bir ayrintili aciklama da halka ulastiginda bulaniklagsmaktan kurtulamiyor-
du. Diinyevi olaylarin duvar halilarina dokunmasi veya kesis kroniklerine kay-
dedilmesi sirasinda oldugu gibi, farkli olaylar tek bir mitik kategoride birlegtiri-
liyordu; geleneksel imgeler ve standart formiller dikkatle gozlenmis ayrintilar:
kirletiyordu. Kudiis diinyanin merkeziydi, kuyrukluyildizlar Ay’in altindaydi ve
mustensihlere dayali aktarim sona erene kadar ikisinin de atandiklari yerlerin-
den kalic1 olarak ¢ikarilmalari miimkiin olmadi.

Felemenk harita yayincis1 Willem Janszoon Blaeu’nun 1596 ile 1599 yillan
arasinda iirettigi bir gokkiiresinin iistiine konan Latince metnin Ingilizce gevirisi
soyle: “Altn rengine boyanmig bu yildizlar Lord Tycho tarafindan gozlenen,
digerleri ise Antik¢ag’da gozlemlenenlerdir.”*} Blaeu, Amsterdam’da astronomi
aletleri, kiireler, deniz haritalar1 ve kitaplar aretip satan unlii bir sirket kurma-
dan once Tycho’yla ¢alismigti. Onun drettigi “son derece dogru kiire” Antik-
¢ag'in en 6nemli yildiz gozlemcileri tarafindan incelenen gokytiziine bu 6nemli
modern astronomun neler kattigini agik¢a gostermekle kalmiyor, ayni zaman-
da, bilinen diinyanin kenarindan oteye gitmeye cesaret etmis yilmaz kasiflerden
¢ok daha heyecan verici haberlerin gelecegini agik¢a gosteriyordu.
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Antarktika'ya yakin ve bizim géremedigimiz bazi yldizlar, parlakliklar agi-
sindan kuzeyde bulunan yildizlardan daha az dikkate deger degildir; ne parlak-
liklari hakkinda yazilanlarda ne yazarlarin kayitlarinda bdyle bir sey sdyleniyor.
Yine de belirsiz bir sekilde tasvir edildikleri igin onlarin dlgimlerini koymadik.44

Blaeu’nun 1590’larin sonunda temkinli bir gekilde dahil etmedigi seyi, bir
rakibi 1600 yilinda dahil edebildi. Bu durum kar peginde kosan matbaacilar
arasindaki rekabetin ve gesitli yerlerdeki gozlemcilerin igbirliginin veri toplama
isinin hizlandirilmasina ve yeni yontemler gelistirilmesine nasil yardima oldu-
gunu gosteriyor. Blaeu kligelerin kontroliinti bitirmek tizereyken, “giiney yildiz-
larinin diizenlenmesi ve kataloglanmas: igin baglatilan ilk sistematik girigim”
seferinden doniiliyordu. Hollandia isimli gemiyle 1595-1597 yillari arasinda
yapilan yolculuga ¢ikan iki Felemenk, Dogu Hindistan’da seyahat ederken gii-
ney gokyiiziinde yaptiklar1 gozlemlerin kayitlarini tuttular. Iglerinden kaptan
olani denizde 6ldii ama Amsterdam’a gotiiriilen verileri Blaeu’nun bagrakibi
Jocondus Hondius 1600 yilinda yaptig1 gokkiiresinde kullandi. Hondius’un kii-
resinde 14 yeni takimyildiz1 bulunuyordu.

Yaphg ilk gdkkiresinin ¢ok begenilecegini ve sahlacagini dissinen Blaue,
uretildikten kisa bir sire sonra gdkkiresinin arhk hikminin kalmadigini gérdi.
Gokkirelerini piyasadan toplayip bastan baslamak disinda yapabilecedi higbir
sey yoktu .45

Matbaa ¢aginda bastan baglamanin miistensihler ¢agindakinden farkli bir
anlami vardi. Blaeu 1602 yilinda, Felemenk seferinden getirilen biitiin yeni
verileri ve ek olarak da kendisinin yeni bir gozlemini igeren giincellestirilmis
daha kiigiik bir kiire yapti. 1600 yilinin Agustos’unda, Cygnus Takimyildizi’n-
da tgiincii kadirden (parlaklik derecesi) yeni bir yildiz g6zlemlemisti. Kiiresine
onu da ekledi. Bu yildiz kiirede kald1 ve 1s181n1n solmasinin iistiinden ¢ok zaman
gecmesine ragmen tekrar tekrar kopyalandi. 1603 yilinda, ilk kiiresinin ¢ok de-
gerli oldugu i¢in atilmayan biiyiik kligeleri, iizerlerinde diizeltmeler yapildiktan
sonra tekrar kullanildi. Sonugta “hakli bir {ine sahip olan 34 santimetrelik 1603
yili kiiresi” ortaya ¢ikti. Eski tistadi “Lord Tycho”nun adinin yaninda, kendi
adi dikkat ¢ekecek biyiikliikte yaziliydi.*

Wightman’a gore, Tycho Brahe, daha sonralari Royal Society’nin ilan ettigi
tiirden bir programi uygulayan ilk batili astronomdu.*” Brahe, “astronomiyi bir
mevsimlik ya da sansh firsatlarin tirtinii olarak yapilan bir ig gibi degil, sonsuza
kadar siirecek, degismeyen, kalici, popiiler ve kesintiye ugramadan yapilan bir
is gibi goren*® yeni bir astronomlar soyunun 6nciisiiydii. Dogru zamanda dog-
mak gibi “sansh bir firsat” sayesinde ayricalikli olmasi Tycho’nun astronomi
tarihinde hakl olarak kazandig: segkin yerinin degerini azaltmaz. Ne kadar
yetenekli olursa olsun hi¢ kimse astronomi gibi son derece kapsaml igbirligi
gerektiren bir girigime ne yeni bir yon verebilir ne degismeyen, kalici, popiiler ve
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QVADRANS MVRALIS

SIVE TICHONICUS.

Resim 37: Tycho Brahe’nin duvar resmindeki ¢ceyrek dairenin icinde bulunan iinlii otoportresinde
(yukarida) Uraniborg’daki faaliyetleri yonetmesi goriiliiyor. Ortadaki odalarda Tycho'nun
asistanlari, Astronomiae instauratae mechanica (Hamburg, 1598) gibi kitaplar: basryor ve
diizeltiyorlar. Bu graviir o kitap icin yapilnugtir. Kitabin baglik sayfasimda (karsi sayfa) ise,
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TYCHONIS BRAHE
ASTRONOMI A

INSTAURATZAE

MECHANICA.
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Civm (efaris €5 Regum quornnd am Privilegiss.

Resim 37: (devam) astronom-yazarm portresi bulunuyor. Baglik sayfas: Tycho’nun asil soyunu
vurguluyor ve matbaayla baglayan insanin kendi kendisinin reklamini yapma egilimini yansitiyor.
Department of Special Collections, Stanford University Libraries'in izniyle basilmugtir.
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kesintiye ugramadan yapilan bir ¢aligma olmasini saglayacak kadar uzun yasa-
yabilir. “Sonsuza kadar siirecek bir ig” birakin tek bir 6lumliiyi, tek bir kugagin
bile kontrolii disginda olan bir seydir. Meaux’lu Geoffrey’nin her gece yaptigi
1.315 kuyrukluyildiz1 gbzlemleri, yeni veriler elde etmek igin siirekli gézlem
yapan ilk kisinin Tycho olmadigini gosteriyor. Nasil ki Vikingler Kolomb’dan
once kara kegifleri yapmiglardi, Tycho’dan 6nce de dikkatli yildiz g6zlemcileri
vardi. Yeni diinyalarin ve yeni yildizlarin kesfi konusunda bir ilk olan sey, goz-
lemlenen fenomenin kaydedilip dogrulanma bigimiydi.

Yukarida s6ylenenlerden goriilecegi gibi, novalar ve kuyrukluyildizlar gibi
“kadim fenomenler”le ilgili 16. yiizyilda gelistirilen yeni bakig agisini agiklama-
ya ¢alistigimizda, matbaanin yol a¢ti1 degisiklikleri hesaba katmak gerekiyor.
Calkantil bir devire yapilan genel atflar, hatta Kopernik’in temsil ettigi “yeni
bilimsel diigiince iklimi”ne yapilan daha spesifik atiflar bile Tycho’nun yildiz1
gibi bir fenomeni agiklamaya ¢ok yardimci olmaz. Italyan ustalar yoluyla Ko-
pernik’in ¢aligmalarina giren Yeni-Platoncu ve Aristotelesci akimlarin mukabili
gen¢ Danimarkali soyluda yoktu. Tycho hocasina meydan okuyarak ve kendi
kendini egiterek astronom olmay: segti. Geleneksel usta-girak iligkisini atlayip
matbu malzemelerden yararlandi. Egemen kozmolojik varsayimlari benimse-
mesini biiytik 6l¢tide kendi kendini yaratan bir astronom gibi sira dig1 bir konu-
mu olmasina borglu. Simetri ve giines hayranhigi Tycho’cu astronomide ikinci
plana diigmiis gibi goriinityor. Bu astronominin mimari, Kopernik’in estetikle
veya metafizikle ilgili kaygilarini paylagmiyordu. Bu iki astronomu birbirine
baglayan, belli bir klasik veya Hiristiyan metin gelenegine duyulan ortak hay-
ranhk degildi. Herhangi bir Ronesans diigiince akiminin etkisi altinda kaldiklan
i¢in degil, kopyalamaktan ve ezberlemekten kurtulduklari ve yeni kagit arag-
larla ve matbu metinleri kullanabildikleri igin onlari, 16. ylizyil astronomlari
olarak, oncekilerden ayirmak mimkiindiir.

Tycho Brahe’nin ge¢misin yildiz gézlemcilerinden farkli olmasinin nedeni,
eski kitaplari okumak yerine geceleri gokyiiziine bakmasi degildi. Degisikliginin
kaynaginin, “inatgi gergeklere” veya kesin hesaplamalara Iskenderiyelilerden
veya Araplardan daha fazla 6nem vermesi oldugunu da diigtinmiiyorum. Ty-
cho’nun elinin altinda, kendinden 6nce ¢ok az kiside olan, birkag yiizyil aray-
la derlenmis, iki farkli kurama dayali iki ayr1 hesaplama seti vardi ve bunlari
birbiriyle kargilagtirabiliyordu. Belgeleri incelemek eskinin astronomlari igin ne
kadar 6nemliyse, Tycho i¢in de o kadar 6nemliydi. Kendinden 6ncekiler gibi
Tycho’nun da kendisine yardimai olacak bir teleskobu yoktu. Ama onlarinkinin
tersine, Tycho’nun gozlemevinde matbu materyal dolu bir kiitiiphane ile mat-
baa ve graviir gibi yeni sanatlarda egitim gormiig asistanlar vardi. Ciinkii Ven
Adasr’nda bir matbaa ve kagit imalat at6lyesi kurmak igin ¢ok bityiik zahmete
ve masrafa girmisti.

Adada galigan 50’den fazla asistana ve birbiri ardina ¢ikarilan yaynlara ba-
kinca, Tycho’nun “Uraniborg”unun Bacon’in “Salomon’s House”1nin, daha son-
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ra da Royal Society’nin bir prototipi oldugu ileri siriilmistiir.*” Uraniborg, ast-
ronomi gozlemleri konusunda Bati diinyasinda daha 6nce hi¢ gorillmemis ¢apta
bir igbirligine ve yayin ¢alismasina tanik oldu. Tycho, gozlemlerini alet yardimiyla
yaptigi igin, “’kil pay1’ deyiminin anlamim bilen” graviirciilerin yeteneklerinden
yararlanabiliyordu. Aym zamanda okurlarina astronomi aletlerini gostermek igin
gravir sanatindan yararlamyordu. Matbaas: tinlii otoportresinde goriiliiyor. Ho-
casindan gizli gizli kitap okumaya bagladigi zamandan beri diger matbaalarin
triinlerinden son derece yararlanmigti. Bu agilardan kendinden 6nceki astro-
nomlardan, vurgulanmasi gereken cesitli farkliliklar gosteriyordu. Danimarkali
astronom sadece ¢iplak gozle gozlem yapan biiyiik astronomlarin en sonuncusu
degildi; 0 aym zamanda matbaanin yeni giiglerinden tam anlamiyla yararlanan
ilk dikkatli gozlemciydi. Matbaanin yeni giigleri astronomlarin eski belgelerdeki
anomalileri fark etmelerini, biitiin yildizlarin konumlarimi daha dogru bir sekilde
saptayip kataloglara kaydetmelerini, birgok iilkede kendileriyle igbirligi yapacak
kigileri bulmalarini, her yeni gozlemi kalici bir bigimde kayda gegirmelerini ve
daha sonraki baskilarda gerekli diizeltmeleri yapmalarini saghyordu.

Tycho’nun yildizinin sira dist kaderinden daha 6nce s6z edildi. Tycho’nun yil-
diz katalogunun Kepler tarafindan genisletilmesi de ayni derecede dikkate deger.

. Tabulae Rudolphinae [Rudolphine Tablolari] bir yizyldan uzun bir sire gok-
yuzinin incelenmesinde vazgegilmez bir arag olarak kaldi [...] Yapit, gezegen-
lerin konumlarini tahmin etme kurallarini ve Tycho’nun Kepler tarafindan 1.005%
cikarilan 777 yildiz konumu katalogunu igeriyor. Yapitta ayn zamanda, sapma
tablolari ve astronominin kullanimina ilk kez sunulan logaritmalar, dinya sehirleri-
-nin listesi ve bu sehirlerin Tycho’nun Greenwich’i olan Ven Adasi’'ndaki Uraniborg
Meridyeni’'ne gére boylamlari var.5°

Kepler, Otuz Yil Savaglari’nin karmasasi sirasinda, bu yararl tablolari bas-
tirmak igin 1623’ten 1627’ye kadar kahramanca ugrasti. 568 sayfalik bir elyaz-
masinin matbaada basilmasini saglayan teknik bir yayin programinin denetgisi
olarak acil politik durumlarla ve personel sorunlariyla basarih bir gekilde baga
cikti, yeterli miktarda kagit temin etti, sembollerin kesilmesini ve harflerin di-
zilmesini denetledi ve son olarak —gezgin satici kiliginda— basimi tamamlanmig
triinlerini 1627 yih kitap fuarinda satmak igin bir grup tiiccarla Frankfurt’a
gitti. Bu dort yillik gilenin son agsamalar sirasinda Ulm’da yasayan Kepler, agr-
liklar ve 6lgiilerle ilgili sorunlarini ¢6zmelerinde yerel yetkililere yardim edecek
zaman buldu. Dahi bir alet tireticisi olan Kepler, Ulm sehri igin yeni bir standart
ol¢iim aleti yapti. Zihnini oldugu kadar ellerini kullanmada da yetkin oldugu,
biiyiik eserinin 6n cephesinin tasarimini kendisinin yapmasindan anlasiliyor.

Kepler’in planladig1 barok tarzi Astronomi Evi, giiniimiiz insanina biraz haya-
li, hatta gergekiistii gelebilir. Yapida, Frances Yates’in betimledigi hafiza tiyatrolar
gibi, dikkatle yan yana konmus ¢ok cesitli motifler var. Eklektik bir tasarimi olan
bir mabedin iginde Antik¢ag bilgeleri ve modern ustalar sergileniyor. Matematik
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bilimlerini temsil eden esin perileri kubbeyi gevrelerken, yukarida hamilik ve al-
tin saglayan Alman imparatorluk kartali uguyor. Sadece yiikseklerden beklenen
maddi desteklere yapilan atif degil, siitunlardaki aletler ve kaidenin bir duvarin-
daki matbaa gravurii de bu “uyurgezer”in pratik bir yonii oldugunu gosteriyor.
Koestler’in hayalci ve mistik bir astronom olarak ¢izdigi romantik Kepler
portresinde, ayni 6n cepheyi betimlerken matbaaya ve diger aletlere degin-
memesi onemli. Tabulae Rudolphinae’yi “vazgegilmez bir ara¢” ve Kepler’in
“pratik astronomideki en buiyiik basarisi” olarak 6vmesine ragmen Koestler,
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Resim 38: Kepler'in tasarladigi Astronomi Evi (karsi sayfada). Jobannes Kepler, Tabulae
Rudolphinae... (Ulm, 1627, én cephe). Kepler'in 6n cephesinin kaidesindeki matbaada yapilan
faaliyetlerin yakin cekimi (yukarida). Her iki resim de Library of Congress, Rare Book and
Special Collections Division'n izniyle basilnugtsr.

bu tablolarin igerdigi “Herakles’inkiler kadar agir ve sikic1 ig”i neredeyse hor
goriiyor. Insan, Kepler’in “sikici matematik hesaplamalar”a’! gosterdigi bezgin
tepkiyi Koestler’in neden anlayigla karsiladigini anlayabiliyor ama ayni anlayisgi,
belki de daha fazla hak eden Kepler’in onciillerinden esirgemesi haksizlik gibi
goriiniiyor. Elle kopyalanmig tablolar derlemek matbaadan 6nce ¢ok daha si-
kic1 bir igti. Herakles’in igleri benzetmesi de miistensihler caginda yapilan iglere
daha ¢ok yakisiyor ¢iinkii astronomlar tablolarinin hatalardan arindirilir arin-
dirilmaz yeniden hatalarla dolacagini biliyorlard.

Kepler, Rudolphine Tablolar’nda Napier’in logaritmalarini kullanirken ho-
casinin yapamadigi bir seyi yapiyordu. Tycho bu tablolari kullanima sokmay1
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Resim 39: Kepler’in Rudolphine Tablolari’ndan bir sayfa (Ulm, 1627, s. 60). Tycho’nun verileri
iistiine kurulu olan ve Napier'in logaritmalar: yardimuyla derlenen bu tablolarin tabminleri o
kadar isabetliydi ki yazarm gezegenlerin hareketleriyle ilgili kanunlarimin olumlu karsilanmasini
tesvik etti. Stanford University Libraries, Department of Special Collections’n izniyle basilnugtir.
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ummugtu ama tablolar ancak Danimarkali astronom oldiikten sonra yayim-
lanmigti. Ote yandan Tycho, Prusya Tablolar: ile Alphonsine Tablolarr’ni kar-
silagtirabilmisken, Kopernik bunu yapamamusti ¢iinkii Alphonsine Tablolar:
Kopernik’in 6liimiinden sonra yayimlanan ¢aligmalarindan derlenmisti. Koper-
nik, Batlamyus’un biitiin hesaplamalarini elden gegirirken ve biitiin gezegen-
lerin rotasim hareket eden bir diinyaya gore ¢ikarirken miustensihler ¢caginda
basarilmasi imkansiz bir seyi mi basarmigt1i? Cevap spekiilatif olmak zorunda
ama yine de Almagest’i —esasli bir takvim reformu gibi— bastan sona yeniden
diizenlemek, saatler siiren kopyalamasindan kurtulmus olmay: ve Iskenderiye
belgelerinin gesitli yerlere dagilmasindan sonra astronomlarin nadiren bulabil-
dikleri bagvuru kaynaklarina erigimi gerektiriyordu.

Belki de Kopernik’in en 6nemli katkisi, tesadiifen “dogru” kurami bulmasi
degil, tam anlamiyla formiile edilmis alternatif bir kuram gelistirmesi ve boylece
bir sonraki kugagi, 6grenilmesi gereken bir ¢oziimle degil, ¢oziilmesi gereken bir
problemle kargi kargiya birakmasi olmustur. Riccioli’nin 1651 tarihli Almages-
tum novum isimli yapitinin baghk sayfasinda yer alan bir esin perisinin elindeki
terazinin bir géziinde Kopernik’in, digerinde Tycho’nun semasi bulunurken,
Batlamyus’un gemasi “Ancak diizeltilirsem kalkarim” yazan bir notla yerde res-
medilmistir. Terazinin Tycho’nun tarafindaki kefesinin agir basiyor olmasi veya
Batlamyus’u “diizeltme” fikrinin siirdiiriildiigi gercegi dikkatleri, tek bir cerge-
ve i¢inde ¢ok agik bir bigimde ¢izilmis ii¢ alternatif gezegen modelini sunmak
gibi bir yenilikten uzaklagtirmamali. Tipki geliskili kutsal metin tefsirlerinin Iyi
Kitap’a® miiracaati tegvik etmesi gibi, “insanlarin kiigiik kitaplari”nin verdigi
celigkili hiikiimler de “Doga’nin yiice kitabi1”yla israrh bir gekilde kargilagtirma
yapmayi tegvik ediyordu.

Kepler Tiibingen’de 6grenciyken, astronomlarin ti¢ farkli kuramdan birini
se¢meleri gerekiyordu. Bir yiizyil 6nce, Kopernik Krakow’dayken, tek bir kura-
ma erigebilen ogrenciler sanshydilar. Kepler’in hocasi Maestlin’in her ii¢ sgemay-
la ders vermesi, Universite egitiminin geri kaldigini ve digaridan gelen yenilikgi
akimlara karg direndigini gostermek i¢in kullanilmigtir.’? Bir Gniversite 6grenci-
sine, gezegenlerin yoriingelerini hesaplarken giinesin ve diinyanin ii¢ farkh gekil-
de konumlandirildiginin 6gretilmesi bence olaganiistii bir degisime isaret ediyor.
Ug otorite de gezegenlerin yoriingelerini dogru bir sekilde tarif etmekte yetersiz
kaldi. Batlamyus’un ¢ok eski semasi gibi, Tycho’nun yepyeni semasi da sonradan
sayginligini yitirecekti. Ancak 1543’ten sonra (Kopernik’in De revolutionibus’u-
nun Johannes Petreius tarafindan Niirnberg’de basildig1 yil), tek bir tistadin ¢alis-
malarina adanmig yorumlarin, 6zetlerin, eklerin yerini, tercih yapmaya zorlayan
alternatifler almigti. Almagest’i derlemek, kurtarmak ve korumak igin harcanan
yuzlerce yila bakildiginda, bir ylizyil iinde gezegenlerle ilgili dort bagt mamur iki
alternatif kuramin ortaya ¢ikmasi, kiiltiir farkina veya bir direncin mevcudiyetine
isaret etmiyor. Tersine, esi benzeri olmayan bir biligsel devrime isaret ediyor.

* The Good Book, yani Kutsal Kitap. —.n.
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Resim 40: Kepler Tiibingen'de 6grencilik yaparken, astronomlarin gezegenlerin hareketleri
konusunda ii¢ farkls kuramdan birini se¢meleri gerekiyordu. Kepler Mars'la ilgili yaptig
arastirmast Astronomia nova |...] commentariis de motibus stallae martis... te ti¢c kuranu da
gostermektedir (Prag, 1609, s. 131). Stanford University Libraries, Department of Special
Collections’m izniyle basilmugtr.
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Dabhasi, alternatif kuramlara alternatif tablo setlerinin eglik ettigi unutul-
mamalidir ki bu da astronomlari, tercih yapma ve 6nemli astronomi olaylarina
Ozel olarak dikkat etme mecburiyetinde birakiyordu. 1540’lara kadar sadece
Alphonsine Tablolar’na bel baglamak ile 1640’larda astronomlarin 6niinde
alt1 farkli tablo seti olmasi karsilagtirilabilir. Galileo’nun arkadagi Rienieri alti
farkli setin kullanimiyla ilgili ayrintih talimatlari tek ciltlik Tabulae medicae’de
(1639) verdi. O siralarda, iki geligen tabloyu gokyiiziindeki yaziyla kargilagtiran
geng Tycho’nun kendine 6zgii bu tecriibesi herkes tarafindan uygulanmaya bas-
lamugt1. Rakip tablolarin dogrulugu farkl yerlerde ve ¢ok sayida g6z tarafindan
eszamanli yapilan gozlemlerle test ediliyordu.

Merkiir'in 7 Kasim 1631°de gerceklesecek bir sonraki gegisi konusunda
astronomlari uyaran bir agik mektup 1629 yilinda Leipzig’de ve 1630 yilinda
Frankfurt’ta Kepler tarafindan yayimladi. Kepler, kendi tablolarinin dogrulu-
gunu rakiplerinin tablolariyla karsilagtirabilmeleri igin okurlarindan olay1 goz-
lemlemelerini istiyordu. Gergi Kepler tahmin ettigi tarihte gerceklesen gegisten
once 6ldii ama “astronomlara uyari”si arzuladig: etkiyi yaratti. Alman astro-
nom Wilhelm Schickard gerekli gozlemleri yapti ve en dogru tahmini Rudolp-
hine Tablolar’nin verdigi sonucuna ulagt1.®3 Schickard, 1632 yilinda yayinladig:
risalede okurlara bulgularini anlatiyor, Kepler’in kuramini 6zetliyor ve ilgilenen
okurlara, daha fazla ayrinti i¢in Kepler’in diger yayinlarinin listesini veriyordu.
Bu risale, rekabet¢i kosullarin tegvikiyle, farkl astronomlarin ileri siirdiigii rakip
iddialar1 aragtiran ve en mitkemmel semalar1 bulmaya istekli almanak ve efeme-
ris yayimcilarini ve editorlerini alarma gegirdi. Bir yayincy, daha iyi tablolarin ba-
silabilmesi i¢in Kepler’in tekniklerinin iyice 6grenilmesi gerektigine ikna edilince,
tuhaf logaritmalara ve goriiniirde zahmetli uygulamalara kargi direnis ve Kep-
ler’in zor anlagilan yazilariyla bogusma konusundaki isteksizlik sona eriyordu.
Ingiliz i¢ savag1 sirasinda, gelismekte olan popiiler pazarlara giren bir Ingiliz al-
manak yayincisi, Kepler’in “gelmig ge¢mis en zeki matematikgi” oldugunu s6y-
lilyor ve onun ¢aligmalarini “en hayranlik uyandiran ve kendinden 6nceki biitiin
astronomi bilgilerinin en iyi gekilde diizeltilmig hali” olarak tarif ediyordu.** Bu
yayinci, daha sonralari Newton’in okuyup agiklayici notlar ekledigi Astronomia
Britannica’nin yazan Vincent Wing’di. Newton riigtiinii ispat ettiginde Rudolp-
hine Tablolar: ve Epitome Astronomiae Copernicae rakipleri ortadan kaldirma-
ya baglamigti —en azindan fikirlerin 6zgiirce ifade edilebildigi iilkelerde.

Galileo’nun Yargilanmasina Bir Bagka Bakig

Kepler, Koperniksi kuramsal yapiyla ilgili sunumunu yayimlamakla ugrasirken
[...] Kopernik'in kitabi yasaklandi. 1619 yazinda [...] 1617 yilinda yayimlanmis
Epitome’sinin ilk béliminin de yasakl kitaplarin yer aldigi Index’e kondugu ha-
berini aldi. Bu haber Kepler'i telaslandird [...] Avusturya’da da sansiire ugrarsa
artk orada matbaaci bulamayacagindan korkuyordu [...] Durumu o kadar karan-
lik gériyordu ki astronomi mesleginden vazgegmesinin istendigini disiniyordu.>®
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Arkadaslari, Kepler’e korkularinin abartili oldugu konusunda giivence verdi-
ler. Ona mektup yazarak, kitaplarinin, 6zel izin alan alimler tarafindan Italya’da
bile okunabildigini soylediler. Mektuplagtigr bir Venedikli, kitaplarinin yasak-
lanmasindan yazarlarin ¢ogunlukla karh ¢iktiklarini séyliiyordu. Soyle yazmigti:
Italya’da “saygin Alman bilim insanlarinin yazdig kitaplar yasaklanmig olsalar
bile, gizlice satin aliniyor ve ¢ok daha dikkatli bir sekilde okunuyorlar.”*

Benzer teminatlar Katolik Kilisesi’nin Kopernikgi ¢aligmalari yasaklamasi-
n1 onemsemeyen tarihgiler tarafindan hali dile getiriliyor. Kitap yayimlanmigsa,
belli iilkelerde yasaklanmasi avantaj saglayabilir. Ancak kitabin basilmasinda so-
run yaganiyorsa, matbaacilar1 korkutmaya yoénelik resmi duyurular hi¢ de avan-
taj saglamaz. Bu soylenenlerden de anlagildig1 gibi, 17. yiizyil bilim insanlarinin
kars1t karsiya olduklari durumlan anlayabilmek i¢in yayin yapma eylemine ve
basimi gergeklestiren aracilarin oynadigi role daha fazla 6nem atfetmeliyiz. Da-
hasi, bu yapilirsa, modern bilimin ilerlemesi ile goriiniiste konu dis1 olan siyasi
olaylar arasinda 6nemli baglar kurulabilir. Ciinkii hanedan ve din savaglarinin
sonucunun bir iilkede nasil bir yayin programi izlenecegini etkiledigi agikti. Sa-
vasin sonucu bir yapitin basiminin igerdigi tehlikenin derecesini belirliyordu. Bu
sonugla uyumlu olarak da dindarlik ve hamilik bigimleri, ruhsat verme ve sansiir,
okuryazarlk ve kitap okuma aligkanliklar: iilkeden iilkeye farklilik gosteriyor-
du. Matbaa sanayisinin dagilimi olduk¢a dogru bir derecede belirlenebildigi igin
“kitabin cografyasi”nin haritasi gikarilabilir ve matbaa merkezlerinin taginmasi
ile din ve hanedan sinirlarinin degismesi arasindaki iligki belirlenebilir.

Peki ya bilim merkezlerinin taginmasi? Dogal olarak bunun izini siirmek
daha zor. Matbaa atolyeleri sehirlerde kiimelenmeye bagladiginda, gergek bi-
limsel faaliyet merkezleri olup olmadigi tartigmaya agiktir. Bilim insaninin ro-
liiniin agik¢a ortaya ¢ikmasindan 6nceki donemde matbaaci hemen tanimlana-
biliyor. Mevcut tanimlardan da goriildiigii gibi, bilim insani hala problemli bir
varliktir. Erken modern donemdekiler igin bilim insani sifatimi kullanmak bir
hata olabilir. Erken modern dénemde “bilimsel” ilerlemelere katkida bulunan
yeteneklerin dagilimi ¢ok gesitli faaliyetlere baglidir. Kendilerini bilim insani
olarak gérmeyenler icin “bilim insan1” teriminin nerede ve nasil kullanilaca-
g1 sorusu tartigmaya agiktir. Dahasi, giiniimiizde “bilimsel” olarak nitelenen
aragtirmalar 1500’lerden 1640’lara kadar hala biiyiik olgiide organize degildi.
Cesitli yetenek kiimeleri igeren cesitli iilkeler —-Danimarka’daki bir adada bu-
lunan bir gézlemevi, Niirnberg’deki alet yapimcilari, Amsterdam’daki mercek
taglamacilar1 veya Roma’daki Cizvit astronomlar— haritaya bakildiginda biraz
rastgele goriiniiyor. Tycho’nun Uraniborg’u veya Mersenne’nin “Letterbox”1’
veya II. Rudolph’un Prag’daki sarayi gibi baz1 ¢ok enerjik “merkezler” o kadar
kisa 6mirlilydii ve belli bir bireyin hareketlerine o kadar bagimliyd: ki bulun-
duklar1 yerler bir gey kanitlamaz.

* Marin Mersenne (1588-1648). Fransiz matematikgi ve rahip. Bilim diinyasinda temas halin-

de oldugu kigilerle ok sik mektuplagtig1 i¢in ona “Avrupa’nin posta kutusu” denmigtir. —¢.n.
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Ne exere hane Bibliothecam efferatur. Ex obedicnni.

Resim 41: Tychocu sistemi Kopernik¢i sisteme tercih eden bir Cizvit astronomun kitabinin
basindaki bu i¢ kapak sayfasinda, terazinin kefesinin Danimarkali astronomun lehine agir bastig
goriilityor. Ama ayni zamanda, tek bir resimde birbirleriyle celisen ii¢ semayr sunarak, bir kuram

se¢me gereksinimi konusunda okurlari wyariyor. Riccioli, Almagestum novum (1651). Stanford
University Libraries, Department of Special Collections’m izniyle basilmigstir.
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Bilimsel faaliyetin “ana merkezler”inin bulunduklar yerlerle ilgili kaginil-
maz belirsizlige bakildiginda, bu merkezlerin olusumunu ve erken dénemde
bilyiimesini tegvik eden etmenler konusunda anlagmazlik olmasi kaginilmazdir.
Stratejik yiikselige gegme asamasinda, 6zellikle Platonculugun yeniden canlan-
dig1, doga felsefesi arastirmalarinin iiniversitelerin sekiiler 6gretim liyelerince
yiiriitiildiigii ve ilk bilim derneklerinin ortaya giktig: Italya’daki Katolik iilkele-
rin asal rol oynadigini iddia edenler var. Roma’dan kopan iilkeleri isaret edenler
var. Bu kigiler Protestan ogretilerin, Tanri’nin agik kitabinin yeni ve sistematik
bir sekilde aragtirilmasimi tetikledigine inaniyor. Kimileri Padova’dan ziyade
Wittenberg Universitesi’nin modern bilimin tohum yatag: oldugunu, kimileri
de Leiden gibi Kalvenist merkezleri ve bagka yerlerde kurulan Piiriten akade-
mileri vurgulayarak, Max Weber’in temasinin gesitlemelerini ileri siiriiyor. Bir
bagka ekol de biitiin iiniversiteleri ve mezhepleri ¢ok tutucu ve geleneklere bagh
buluyor ve “goriinmez fakiilteler™ ile “gecenin okullar1”™ tarafindan temsil
edilen heterodoks gevrelere ve akademik olmayan gruplara 6nem veriyor. Dola-
yistyla, “Protestanhigin olmasini veya olmamasi1” Frances Yates tarafindan Her-
metik-Kabalist gelenekten daha 6nemsiz olarak nitelendiriliyor. Newton gibi
virtuoso’lar Anglikan piskoposlar ve Piiriten rahiplerden ziyade “Pan flidi”
¢almaya ¢aligan Ronesans magus’iine borgluydu. Bagkalari da Newton’in mate-
matiksel fiziginin onun simyasiyla veya teolojisiyle karistirlmamasi gerektigini
ileri siiriiyor ve “Ronesans biiyiisiinden modern bilim degil modern buyi ¢ik-
t1”%” diyen Edward Rosen’la aym fikri paylasiyorlar. Yeni felsefenin agiklayici
yonlerini, agik ve kamusal karakterini ve pratik insanlarin igine yarayan 6n-
gorl gicini vurguluyorlar. Genellikle bilimi materyalizmle 6zdeslegtiriyor ve
bilimin ruhani bir diinyayla bagdasamayacagina inamyorlar. Boylece, atomizm
ve hedonizmle ilintili Hiristiyanlik 6ncesi pagan goriislerin canlanmasinin yam
sira, kilise kargitlariyla dindar olmayan gruplar digerlerinden ayiriyorlar.

Son olarak, ¢ok degiskenli bir yaklagim benimserken bile tiim goriiglerde
biraz dogruluk pay: bulan eklektikler var. Onlara gore, gesitli yontemlerden ve
arayislardan olugan bu biiyiik igbirlik¢i girisimde higbir tilke veya kurum, ge-
lenek, 6greti veya sinif stratejik bir rol oynamiyordu. Hepsi birden diisiiniildii-
giinde, cesitli “dis” giiglerin istiinliigii konusunda rekabet icindeki iddialar bir
biitiin halinde ele alindiginda birbirlerini sifirhyorlar. Tiim gruplara bir geyler
bor¢lu olan ama higbirine 6zel bir borcu olmayan faaliyetlerin otonomisi vur-
gulanarak, bilimin “i¢” diinyasin1 “dig” toplumsal olaylardan ayirmanin yolu
agildi. “Yice gergeklik arayist”, savagan inanglarin ¢arpigmasindan etkilenme-
yen ve au-dessus de la mélée [kapigmanin tistiinde kalarak] stirdiriilen nétr ve
tarafsiz bir beyinsel faaliyet olarak goriilityor.

Invisible colleges: Sik sik yiiz yiize toplantilar yapan, fikir aligveriginde bulunup birbirlerini
tegvik eden bilim insanlari toplulugu igin kullanilan bir terim. —¢.n.

**  School of night: Sir Walter Raleigh’in merkezinde oldugu, 1592 yilinda Ateizm Okulu olarak
nitelendirilen gruba ¢agimizda verilen ad. —¢.n.
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Biitiin bu tartigmalarin bir dayanagi olmasina ragmen bence higbiri yeterin-
ce ileri gitmiyor. Aragtirma faaliyetlerinin tartigilmasina, sonuglarin yayimlan-
masi diiglincesi eglik etmeli. Dahasi, tohum yataklari veya fidanliklar arayigin-
da, ilk matbaa atolyeleri daha dikkatli bir gekilde incelenmeyi gerektiriyor. Aymi
sekilde, farkl yerlere dagilmig gevrelerin birbirleriyle nasil iligki kurduklar: ve
nasil bir¢ok farkli cephede isbirligi yapmaya basladiklar1 problemi de daha dik-
katli bir incelemeyi hak ediyor. Ne kadar farkl olurlarsa olsunlar, simdi yapilan
farkli yorumlarin ortak noktasi, koordinasyonun kaginilmaz oldugunu ve bilgi
akiginin aksamayacagini veya kesilmeyecegini varsaymalardir. Goriildiigi gibi,
modern otoriteler bir 17. ylizyll matbaacisindan veya uzmaninin dogal karsila-
yabildiginden daha fazla seyi dogal karsiliyorlar.

Yeni matbaalar hesaba katilmazsa g6yle soylenebilir: Ancak Katoliklerin
1540’lar ile 1640’lar arasindaki muazzam bilimsel faaliyetlerini goz ardi ede-
rek “Protestanhigin 6nemi hakkinda 6nemli iddialarda bulunulabilir.”® Teknik
yaymlar giindeme getirildiginde, insan Katoliklerin faaliyetlerini tam olarak
takdir edebilir ama yine de teknik yayinlarin geligmesini ve yayilmasini Pro-
testanlarin tegvik ettigi, Katoliklerin de karsi ¢iktigi konusunda “6nemli iddi-
alar”da bulunabilir. “Protestanligin, 6ziinde bilime daha elverigli oldugu veya
yeni sorgulama bigiminin yiikselmesine herhangi bir sekilde katkida bulundugu
kabul ediliyorsa, Protestanlar ile Katoliklerin degisime direnmesi arasinda dik-
kate deger bir fark olmamasinin nedenini agiklamak gerekir.”** Matbaanin yol
actig1 degisikliklere karsi direnis giindeme getirildiginde, iki din arasindaki fark
zar zor anlagilabilir diizeyde degil, tam tersine ¢ok ¢arpici. 16. yiizyil Protestan-
larinin Kopernik-karsit1 ifadelerini 17. yuzyil Katolikleri tarafindan alinan Ko-
pernik-kargit1 6nlemlerin esdegeriymis gibi degerlendirmek bu agidan yaniltici-
dir. Ornegin, popiiler bir iiniversite kitab1 okuyucularda, Luther’in Kopernik’i
Onemsiz gérmesinin Almanya’daki bilimsel devrimi “bogdugu” (Rheticus, Re-
inhold, Maestlin, Kepler’in basarilarina ragmen!) gibi yanlis bir izlenim uyandi-
riyor.®’ Teolojik ifadeler, bir yayinin basimini engellemek igin alinan énlemlerin
temsil ettigi tiirden degigime kars1 direnisi temsil etmez. Yayinlari engellemek
bilim hayatini tehdit ediyordu ama teolojik ifadeler etmiyordu.

Protestan matbaacilar politik ve teolojik risaleler bastiklari igin sik sik
otoritelerle kars:1 karsiya geliyorlardi ama matematikgilerin ve astronomlarin
kitaplarin1 basarken goreceli olarak rahat birakiliyorlardi. Bu sadece (sik sik
soylendigi gibi) din cogskusunun giiciinii yitirmeye bagladig1 17. ytizyil sonlar
Ingiltere’sinde gegerli degildi. Din coskusunun doruk noktasinda oldugu Lut-
her ile Melanchthon’un ¢aginda da gecerliydi. Wittenberg ile diger Protestan
merkezlerdeki matbaalara gii¢ veren evanjelik diirtii en bagindan itibaren kitap
pazarlarinin biiyiimesini tegvik etti. Ayni zamanda Reformcularin [Protestanla-
rin] eski Hiristiyan geleneklerini kullanan teolojisi de bilimsel aragtirmay1 tegvik
ediyordu. Matbaa atélyelerinin kurulmasina ve bilimsel yayin programlarina
verilen pozitif itig giicii, bildigim kadariyla hi¢bir zaman engellenmedi veya ter-
sine gevrilmedi. Protestan ve Katolik teologlarin hemen hemen aym pozisyonu
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benimsemelerine kargin —her ikisi de jeokinetik kuramlara gegici bir varsayimsal
statii atfediyor, her ikisi de diinyanin dénmesinin yararh bir kurgudan bagka bir
sey olabilecegini kabul etmiyordu- Protestan yayincilar ve astronomlar, Papali-
gin 1616 yilinda Kopernik’in kuramini yasaklamasindan sonra, Katoliklerden
cok farkli olarak, bu pozisyonu reddetmekten vazgegmediler.

1616 yasagindan 6nce, Luther ile Melanchthon’un agiklamalarindan sonra
bile, Kopernik’in kuraminin tanmitimi konusunda Katolik yayincilar hila Protes-
tanlardan daha az ¢alisiyorlardi. Bu baglamda, Kopernik’in, hayatinin biiyiik
boliimiinde kilise hamiligine bel baglamis Katolik bir rahip olmasinin asir1 vur-
gulanmasi yaniltici olabilir: Sarton soyle diyor: “Kopernik, Protestan bir mate-
matik¢iden yardim alirken en bityiik tegvik piskoposlardan geliyordu [...] Ki-
tabi en yiice Katolik makamin himayesinde yayimlandi.”® Bir din adami olan
Kopernik’in birkag Katolik piskoposun yardimini aldig1 ve en 6nemli risalesini
Katolik bir papaya ithaf ettigi dogrudur. Ancak De revolutionibus’u yayimlama
isi Protestanlarim himayesinde yapildi. Rheticus’un Narratio Prima’yla baglaya-
rak, yeni bir astronomi veya “son zamanlarda yeniden ragbet gormeye basglayan
Pisagor’un antik kurami” kisvesi altinda Kopernik’in kuramlarini anlatan veya
savunan yapitlarin Protestan matbaalarindan ¢ikmasi higbir zaman sona erme-
di. Bu noktanin Giordano Bruno ve Tomasso Campanella gibi Katolik papazla-
rin mistik Kopernikgiligi igin oldugu kadar, Thomas Digges ve William Gilbert
gibi Ingiliz virtuosi igin de gegerli olduguna isaret etmek gerekir. Bruno’nun
yapitlarinin ilk baskilarindaki Venedik ve Paris damgalari gergek degildi. Ingiliz
matbaaci John Charlewood, 1583 ile 1585 yillar1 arasinda Londra’da yasayan
Bruno’nun alt1 6nemli risalesini basti. Charlewood, Index’in sagladig1 bedava
reklamdan yararlanarak hem hamilik yapip hem kazang elde eden Londrali bir
yayincilar grubunun igindeydi. “Gizli” operasyonlar diizenliyor, Kita Avrupasi
pazarlarini hedef alarak ¢ikardigi yabanci dillerdeki kitaplara bagka iilkelerin
damgalarini basiyordu.

Baglangi¢ doneminde Kopernikgilgin gelismesinde Protestan sirketlerin oy-
nadigs aktif role kargin, Katolik matbaalar —Galileo’nun Sidereus Nuncius’unun
yayinlandig1 1610 baharina kadar— olduk¢a durgundu. Bir gecede sansasyon
yaratan Yidizlarim Habercisi [Sidereus Nuncius] yazarim uluslararasi bir sohret
yapmakla kalmadi, ayni zamanda Luther’in ilk risalelerinin teolojiye yaptig: seyi
astronomiye yapti, edebi heyecan yaratti ve yeni tiirde bir tamnirlik olusturdu.
“Galileo’nun teleskopuyla yaptig1 kesiflerin kapsami ve yayilma hiz1 hakkinda
soylenen higbir sey abarti olamaz. Yildizlarin Habercisi’nin basimindan sade-
ce bes yil sonra, Galileo’'nun duyurdugu temel gercekler Pekin’deki bir Cizvit
misyonerligi tarafindan basildi.”®* Sadece Cin’deki Cizvit matbaalar degil, Ve-
nedik’te ve Roma’daki Italyan matbaacilar da harekete gecti. Daha 6nceleri en
sansasyonel ve en hizli yayilan hikayeler icin Wittenberg ile kuzeydeki diger mer-
kezlerden medet uman Bilgi Cumhuriyeti bir kez daha yéniinii Italya’ya dogru
cevirmeye bagladi. Ingiltere’de bile, Ingiliz virtuosi’nin basarilar1 “Galileo’nun
borusu”ndan goriilebilecek seylerle ilgili haberlerin yarattigi heyecanla golge-
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lenmisti. “Ingiliz siirinde gordiigiimiiz ay ‘Italyan’in Ay’idir, ‘Floransalinin yeni
diinyasr’dir, Londra’da Hariot’a veya Asag1 Galler’deki birine goriinen Ay’la ayni
degildir.”? Italyan yayincilar ¢ok uzun yillardan sonra ilk kez, yerel dilde kitap
okuyan okurlara hitap eden ve ¢ok satan yeni bir yazarin yarattig1 heyecandan
yararlanabiliyorlardi. Bir risale saganag yerel sirketlere kazang saglyor ve belki
de yeni gozlemlerin yapilmasini, aletlerin ve kitaplarin satilmasini tetikliyordu.
Ancak Italyan yayincilarin bagina konan bu talih kusu sadece bes alt1 yil siir-
dii. Galileo’nun yol a¢tigi bu canlanma, sonunda yabancilarin kazangh ¢ikma-
sina neden oldu. “Yerel dilde yazarak” Kopernikgi gorigleri “insanlar arasinda
yaymanin tehlikeli sonuglar1”®* 1616 yilinda Index Kongregasyonu’nun emriyle
durduruldu. Kopernik’in kuramlarinin ve tabii astronomiyle veya fizikle ilgili ye-
rel dildeki risalelerin tanitimini agikga yapmak Katolik matbaacilar icin tehlikeli
olmaya baglarken Protestan matbaacilar igin ¢ok daha kazangh bir hale geldi.

Galileo’nun Toscana Biiyiik Diigesi Christina’ya Mektup’ta (Lettera del Sig-
nor Galileo Galilei Accademico Linceo scritta alla Granduchessa di Toscana)
“kitada uzun zamandir var olan bir gelenegi” yansittig1 ve sadece Francis Bacon
gibi Protestanlara 6zgii olmayan, birgok Katolik virtuosi arasinda da yaygin
olan goriigleri dile getirdigi kabul edilebilir.®* Ancak sunu da kabul etmek ge-
rekir ki Galileo, Isvigreli diplomat Elias Diodati ve Felemenk matbaaci Louis
Elsevier gibi Protestan aracilardan yardim almamug olsaydi, bu mektup asla giin
yuzii goremezdi.

Bircok Protestan profesor ve din adami yeni astronomiye kargi ¢ikti. Dogu-
munda birkag Katolik virtuosi hazir bulundu. Ama gergek su ki Protestan yet-
kililerin bilimsel yayinlarin 6niine ¢ok az engel ¢ikarmasi ve (ne kadar kasitsiz
da olsa) sekiiler kitap pazarlarinin yayilmasini aktif bir sekilde tesvik etmesi,
matbaacilar Protestan iilkelere ¢ekiyordu. Kargi-Reform Kilisesi buna zit bir
yol izledi. Katolik matbaacilar kilisenin yerel dildeki Kutsal Kitap’lar1 yasakla-
mastyla ve ¢ok satan diger sekiiler yapitlara karg1 yasaklar ¢ikarmasiyla bagla-
yarak, gesitlenmeyi engelleyen baskilara tabi tutuldular; bu da “giivenli” dini
literatiir basimina ve ruhban sinifindan miusterilere hizmet etmeye giderek daha
fazla bel baglamalarina yol agt1.

Bu noktada bir uyarni yapmak gerekebilir. Ruhban sinifindan miisterilere
hizmet etmek her zaman bilime zarar vermek anlamina gelmiyordu. 17. yiizyil
Cizvitleri ciddi astronomlara ¢ok yararh veriler sagladilar. Bastiklar1 kehanetle-
ri bityiik pazarlarda satan kazang pesindeki sekiiler matbaacilar bilimin ilerle-
mesine her kogulda katkida bulunmuyorlardi. “Tanri’nin kelamini kendisi igin
yorumlayan Protestan ile dogayi kendisi i¢in yorumlayan bilim insani1” arasinda
siklikla kurulan paralellikler ¢ok dikkatli bir sekilde ele alinmalidir. “Herkes
kendisinin bilim insanidir” Piiriten risale yazarlarinin siklikla agir1 derecede ileri
gotiirdiikleri bir slogandir. “Culpeper, Fakiilte'nin® kutsal metnini Ingilizceye
tercime etti... Tipki Kutsal Kitap’in herkesi, kendisinin ilahiyatgisi yapmasi

* Kraliyet Tip Fakiiltesi’nin yayin1 Pharmacopoeia Londonesis. —.n.
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Resim 42: Index librorum prohibitorum’daki (Roma, 1670, s. 84 ve 275) Galileo’nun Diyalog'u (“Dialogo di Galileo Galilei”)
(solda) ve Kopernik’in De revolutionibus’u (“De Revolutionibus Orbium”) (sagda). Library of Congress, Rare Book and
Special Collections Division’n izniyle basilmigtir.
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gibi, bu kitabin da herkesi kendisinin hekimi yapacagini umuyordu.” Culpe-
per, Latince regetelerin ve tip diplomalarinin yararliligini sorgulayan veya ¢ok
uzun zamandir bir hastaliktan mustarip insanlarin kendi kendilerine daha fazla
yardimci olmalarini tegvik eden ne ilk ne son kisiydi. Erken modern dénemin
baglarinda doktorlar, ender olarak verdikleri zarardan daha yararlh olabiliyor-
lardi ve hekimlerin egitilme sekli konusunda elegtirel olmak igin bir¢ok neden
vardi. Ancak tip bilimindeki ilerleme o karanlik ¢agda bile, Latince anatomi,
fizyoloji ve embriyoloji risalelerine hala ¢ok sey borgluydu.

Cerrahlar ve eczacilar arasinda okuryazarhg tegvik ettikleri, okullarda Yu-
nanca’dan ve Latince’den daha fazla matematik 6gretilmesinde israrci olduklari
i¢in, radikal Protestan risale yazarlarinin yiiriittiikleri bu kampanyalar bilimin
yararina oluyordu. Ancak bu kampanyalar ayni1 zamanda asir1 anti-entelektii-
el bir bigim alabiliyordu. Naif empirizm® tartigmasinin da digiindiirdigi gibi,
antik bilginlerin teknik literatiirlerine hikim olduktan sonra onlar1 agmak ile
Paracelsus’u taklit edip eski kitaplari1 yakarak Antik¢ag bilginlerine saldirmak
arasinda bir fark vardi.

Protestan dgretisi [...] Kutsal Kitap okumanin herkesin gérevi oldugunu soy-
liyordu. Bunun bir sonucu olarak olarak, herkesin [...] Aristoteles’in, Plinius’un,
Batlamyus'un, Galenos’un oforitesine aldiris etmeyerek Doga Kitabi'ni okuma gé-
revi oldugu ileri surildu [...] Herkes Antikgag otoritelerini hige sayarak yaratilis
kitabinin rahibi olabilirdi. Palissy klasik dilleri bilmedigi iin alaya alindiginda [...]
gururla sdyle cevap verdi [...] Benim gékyizi ile yeryizinden baska kitabim yok
ve bu giizel kitap okunsun ve &grenilsin diye herkese verilmistir.¢”

Bir zanaatkar ve yazar olarak Fransiz ¢émlekgi Bernard Palissy hem kamiu-
sal bilgiye katkida bulundu hem yeni bir seramik sir iiretti. Halka verdigi kon-
feranslarda ayrintilariyla agikladigi programini daha sonralar1 Francis Bacon
benimsedi ve onun ¢ok 6nemli oldugunu kanitladi. Ne var ki akademisyenlere
saldirmak ve herkesin “Doga Kitabr’n1” kendisinin okumaya hakk: oldugunu
savunmak her zaman bilimin ilerlemesine katkida bulunmuyordu. Daha son-
ralar1 Darwin’in 6gretilerini yargilama hakkinin kendilerinde oldugunu ileri
siirerken koktendinciler de ayni goériigii savunmuyorlar miydi? Latince okuyan
profesorlerin akillarinin almadig: bir bigimde zeki vatandaglarin siradan “sag-
duyusu”na ara sira hitap eden Galileo bile, insan viicudunun organlarini veya
yildizlarin hareketini anlamanin 6zel bir egitim gerektirdigini ve egitimsiz goz-
lerle bakmaktan daha fazlasina ihtiya¢ duyuldugunu séylityordu.

Dikkatli ve deneyimli bir anatomi uzmaninin veya filozofun harikulade icatlar
yoluyla kesfettikleriyle karsilashrildiginda, cahil bir kisinin gézleri insan viicuduna
bakhginda ¢ok az sey algilar [...] Ayni sekilde, egitimli insanlarin harikulade ci-
hazlarla yaptiklari uzun ve dogru gézlemlerle gdkyiizinde kesfettikleri muhtesem
seylerle karsilashrildiginda, bir gézin gérdigu seyler bir higtir.%

Dogru bilginin yalin gozlemlere dayanarak elde edilebilecegi diigiincesi. —.n.
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Galileo, bir bagka iinlii pasajda “Doga Kitabi’nin” herkesin incelemesine
her zaman agik olmasina kargin, ashnda “6grenmesi ve okumasi igin herkese”
verilmedigi yoniindeki inancini tekrar vurguluyor.

Bu yiice kitapta, incelememize agik olan bu evrende felsefe yazilidir. Ancak
insan yazili oldugu dili kavramazsa ve sdzcikleri okumay égrenmezse kitabi
anlayamaz. Bu kitap matematik diliyle yazilmighr.¢°

Matematigin dili Latinceden veya Yunancadan kesinlikle farklilik gosteri-
yordu ama insanin anadilini 6grenmesi kadar kolay oldugu icin degil. Tersine,’
17. yizyil boyunca giderek sofistike hale geldi ve sistematik bir bigcimde degisti.

Newton siradan bir teknisyen icin Aquinolu Tommaso kadar anlasiimazd.
Bilgi artik alim rahiplerin yorumlamasi gereken Latince Kutsal Kitap'larin iginde
degildi; giderek, yeni uzmanlarin yorumlamasi gereken bilim dallarinin teknik séz-
ctk dagarciklarinin igine hapsediliyordu.”®

“Tim inananlarin rahipligi” 6gretisini doga aragtirmalarina uyarlarken sa-
dece benzerlikler degil, zithklar da dikkate alinmalidir. Rabb’in da séyledigi
gibi, erken donem Protestanlar ile erken dénem bilimsel diigiince arasinda sik-
likla gizilen paralellikler ve benzerlikler, “iki hareket arasinda herhangi 6nemli
bir bag oldugunu kanitlamaz.””!

Benzerliklerin bir sey kanitlamadigina katiliyorum ve bazen ¢ok ileri gotii-
rilldiigiinii diigiiniiyorum. Ama yine de yayin programlarina daha fazla 6nem
atfederek hala kurulmay: bekleyen bazi mantikli baglar bulunabilir. Ornegin
yerel dilde okuyan halk kitlesi ne kadar genis olursa, yararlanilabilecek potan-
siyel bilimsel yetenek havuzu o kadar biiyiik ve daha fazla zanaatkar risaleler
basarak ve atolyelerine miigteri gekerek ticari sirlarini agiklamaya tegvik edilmig
olur. Yayincilar ile okurlar arasindaki yeni ve yararli etkilesimler okuryazarligin
topluma niifuz etmesiyle de tegvik ediliyordu. Atlas ve sifali otlar kitaplarinin
yazarlari, okurlarindan kiyilar veya kurutulmus bitkiler ve tohumlari hakkinda
bilgi yollamalarini istediklerinde, siradan bir insanin yardimct bir rol oynayabi-
lecegi tiirden bir veri toplama bigimi baglatilmig oldu. Muhtemelen kehanetlerin
basilmas bile almanak ve efemeris satiglarini artirdi: hatta bazi okurlar teles-
kop satin almaya tegvik etmis, dolayisiyla da alet yapimcilarinin atélyelerine
mugteri ¢ekebilmek igin daha fazla brosiir tasarlamalarina yol agmis olabilir.

Uriinlerini satin alacak heterojen bir halk kitlesinin biiyiimesi kitap saticila-
r1, harita yayincilari, alet yapimcilari, matematik uygulayicilar1® ve uygulamali
bilimlere katk: yapan diger insanlar i¢in 6zellikle 6nemliydi; yeni bilimsel ethos
tarif edilirken bu insanlarin 6ns6zlerinden siklikla alinti yapilmaktadir. Reijer
Hooykaas soyle tasvir ediyor:

* Mathematical practitioners: Navigasyon, arazi 6lgme, balistik ve istihkam alanlarinda mate-

matik uzmanhgin kullanan kisiler. —.n.
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Resim 43: Bu baglik sayfasmda Joseph Moxon (Mechanick Exercises yapitindan yukarida soz
edilmisti) W. ]. Blaew’nun Institutio astronomica bagslikli Latince yapitiun ilk boliimiiniin Ingilizce
cevirisinin reklamum, “tanrisal bilimleri” 6grenmenin kolay yolu diyerek yapmaktads. Moxon
ayni zamanda, Cornhill’de, tabelasinda Atlas figiirii olan atolyesinde sattigi kiirelerin reklamin
da yaparak pedagojik ve parasal giidiileri karakteristik bir bicimde birlestirmektedir. Moxon'in ilk
yayimnin bu baglik sayfasi The Huntington Library, San Marino, California’mn izniyle basilmugtir.
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“Yeni” bilimin savunuculan, cahil insanlari, kuslar, cicekler, gelgitler, gdksel
olaylar ve pusula ignesi gibi konulardaki gézlemlerini paylasarak doga tarihi,
cografya ve fizik bilgisine katkida bulunmaya gaginyorlardi. Ozellikle de seyyah-
lar ve denizciler bunu yapmaya davet ediliyordu.”?

Hooykaas bu tiir davetleri, inananlarin rahipligine ve “Doga Kitabi’n1 her-
kes kendi kapasitesine gore okumali” inanciyla ilgili Protestan fikirlere bagliyor.
Ancak okurlari katki yapmaya davet edenlerin hepsi koyu Protestan veya “yeni
bilim”in bilingli savunuculari degildi. Cogu durumda bu insanlar migteri ¢ek-
meyi, rakiplerini geride birakmayi, giivenilir ve yararl iiriin yapimcilari olarak
iin kazanip satiglarinda istikrar saglamayi umut eden kiire, harita, almanak,
rehber veya alet imalatgilanydi.

Ortodoks Marksizmi reddeden Hooykaas, biraz ofkeli bir sekilde Protes-
tanlarin “yararh icatlarin insanhga saglayabilecegi faydada” israr etmelerinin,
“[...] aggozliiligiinii dindarlhk kisvesi ardina saklayan yiikselmekte olan bir tiic-
car smifinin kapitalist zihniyetinin bir tezahiirii olmadigi”ni yazar. “Ana itici
giig, insanin Tanr1’sina ve diger insanlara kars: hissettigi gercek sevgidir.””3

Ancak “birbirine zit iki seyi aym anda istemek” ¢ogu insanin pesinde kostu-
gu bir seyken, bir giidiiniin kargisina digerini koymak yanlg goriiniiyor. Zana-
atkar-yazarlar, yeni bir araci veya hesaplama aletini tanitan risalelerinin 6ns6z-
lerinde Tanri’nin gorkemi ve insanlign iyiligi hakkinda her ne yazmis olurlarsa
olsunlar, bu yeni teknik literatiir seline katkida bulunarak sadece bagkalarina
daha iyi hizmet etmekle kalmiyor, kendi ¢ikarlarini da daha iyi gézetiyorlardi.
4. Bolim’de de belirtildigi gibi, soylu fikirler iceren onso6zlerde siklikla okur-
dan yazarin atolyesini ziyaret etmesi isteniyor, yeni aletlerin ve kiirelerin satigta
oldugu yerlerin adresleri veriliyordu. Teknik yayinlarin tegvik edilmesine ba-
kildiginda, itici giicii koriikleyen, Tanr1 veya Mammon® sevgisi degil, Tanr1 ve
Mammon sevgisi ile insanin vatandaslarina ve kendisine duydugu sevgiydi; ki-
sacasl, erken donemde Kutsal Kitap basimini, harita tiretimini ve alet yapimini
tetikleyen giiglii ozgecilik ile ¢ikarcilik gudilerinin karigimiydi.

Para kazanip adini kabul ettirmeye ¢alisirken bile Tanri’ya hizmet ve insan-
liga yardim etme firsatinin, Protestan iilkelerde oldugu kadar Katolik tlkeler-
deki alet yapimcilari, hesap makinesi ustalari ve harita yaymncilar igin de gekici
oldugunu disiiniiyorum. Ancak resmi kilise politikalari ¢ok biiyiik farkliliklar
gosteriyordu. Katolik girisimlerin frenlenmesi Protestanlari vites artirmaya teg-
vik ediyordu. Katolik Kutsal Kitap basimcilarini yildiran ve pazarlarini daral-
tan sansiir politikalari daha sonralari Katolik iilkelerdeki bilimsel yayin satig
merkezlerini kapatti. Biiyiiyen yerel dildeki Kutsal Kitap pazarini tegvik eden
glgler, ayn1 zamanda okurlar ile yerel dildeki yararli yapit yayincilari arasindaki
etkilegimi de destekliyordu.

* Yeni Ahit’te gecen, para, maddi zenginlik, aggozliiliik, hurs, ihtiras anlamina gelen bir soz.

—.n.
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Dogal olarak kimi uzmanlar, zanaatkarlarin yazdigi yerel dildeki risalelerin
gercek bilimsel ilerlemeye baglanip baglanamayacagini sorguluyorlar. Bacon’in
17. yuizyil bilimine hi¢bir katkida bulunmadigini séyleyerek, “Bacon yanlis1”
tezleri reddedip onun yerine dahiler yiizyilina [17. yiizyil] bu adi kazandiran
kiigiik bir grup virtuosi’nin bir dizi yaratici eylemine dikkat gekiyorlar. Bu ekol,
olgularin derlenmesini veya “yararh bilgi”nin savunulmasini, Pascal’in, Har-
vey’nin, Kepler’in, Galileo’nun, Malpighi’nin ve diger biiyiik insanlarin aragtir-
malariyla ilgisi olmadigim séyleyerek arka plana itiyor.

Bilimsel Devrim sadece bir dereceye kadar faydaciydi. Uygulamada klasik
deneyler hig de yararl degildi [...] insanin dinyadaki genel durumunu gelistirmesi
konuyla alakasiz bir disinceydi.

Pascal hakkinda sdylenenler Kepler'in gezegen arastirmalari, Galileo'nun me-
kanigi, Mersenne’nin mizik ¢alismalari, Kartezyen evren kurami, Harvey'nin kan
dolasimini bulmasi ve Newton'in Principia’s igin de ayni derecede gegerlidir.
Burada konuyla alakasi olan entelektiel meraktr, faydacilik degil. Arastrmalar
dikkati teknolojiye ve ekonomik ihtiyaca degil, 6zginligin gelismesini destekle-
yen toplumsal ve entelektiel kosullara odaklamalidir.”*

Bir kez daha iki segenekten birini segme yaklagimindan kaginmak miimkiin
goriiniiyor. “Kepler’in gezegenlerin hareketleri uistiine yaptgi arastirmasinda”
hem entelektiiel merakin hem yararl trigonometri metinlerinin rolii vardi. Kep-
ler, Otuz Yil Savaglan sirasinda Rudolphine Tablolar: tistiinde ¢ahgarak “en-
telektiiel meraki” doyurmaktan daha fazlasi igin tasarlanmig bir yapit ortaya
cikardi; efemeris editorleri ve gokyiizii haritalari yayincilan igin yararh bir ya-
pitt1 bu. Fonksiyon tablolar1 derlemek veya logaritmalar ile siirgiilii cetveller
gelistirmek gibi faaliyetler de yararh alet iiretimi gerektiriyor, aym1 zamanda da
yeni yaratici eylemleri tetikliyordu.

Bu vesileyle Laplace’in, logaritma tablolarinin astronomlarin émrini iki
misli uzattig1 yolundaki veciz soziinii hatirlamak 6nemli. Matbu malzemelerin
entelektiiel emekten tasarruf sagladig: degerlendirmesi, Piiriten galigma etigini
vurgulayan bilim sosyologlarinin erken modern donemdeki bilimsel faaliyetle-
rin g6z ardi ettikleri yonlerine igaret ediyor. Max Weber’den alinan ana esaslar
dikkatleri, aylak sinifi tembellige kapilmaktan alikoyan bir dizi degerin ortaya
cikigina odakliyor.”> Matbaanin egitimli sinifa sagladigi yeni aylaklik hakkinda
bir sey daha soylemek gerekiyor. Bilgi Toplumu’nda, sistematik ¢alisma aligkan-
liklari ile rakamlardan olusan uzun tablolari elle derlemek gibi yorucu bir isten
bosa ¢ikan zaman birlesti. Dershanelerde hafiza ¢aligmalarina ve ezbere daha az
bagimli olmak yeni zihinsel yetenekleri kullanima soktu. Matbaa, doga filozof-
larinin zek3 problemleri ¢6zmeye, dihiyane deneyler ve yeni aletler tasarlama-
ya, hatta canlar ¢ektiginde kelebek kovalamaya ve bocek toplamaya daha fazla
zaman ayirmalarini sagladi. Yerinde bir ifadeyle dilettanti ve amatér olarak ta-
nimlanan kisilerin yeni bulmaca ¢6zme tekniklerini biiyiik bir hizla gelistirme-
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leri tizerinde diigiiniirken haz ilkesini goz ardi etmemek gerekiyor. Matbaadan
sonra, hem Homo Faber [alet kullanabilen insan] hem Homo Ludens [oyuncu
insan] zihinsel enerjilerini yeni gekillerde kullanmaya tegvik edildi —giiniimiizde
buna iyi bir 6rnek satrang oyuncusu ile kus gézlemcisi olabilir. Erken modern
donem bilimi dindarlik ve para kazanma diirtiilerine oldugu kadar oyunculuga
ve “aylak” meraka da bir seyler borglu.

Kara ciibbeli, Latince yazan profesyonel avukatlar, hekimler ve astronom-
lar bile bu yeni aylakliktan yararlanarak kitap fuarlarinda kitap karigtiriyor,
matematik oyunlari oynuyorlardi. Agik mektuplar ve meydan okumalar ya-
yinlayarak Avrupa’nin yetenekli insanlarini seferber etmede matbu malzemenin
kullanilmasi, biirokratlar ve kapitalistler tarafindan yararl kabul edilen deniz-
de boylam bulma yo6ntemleri gibi icatlara sponsorluk yapmakla sinirh degildi.
Newton’in kendisini deniz kiyisinda oynayan “daha piiriizsiiz bir tas veya daha
guzel bir deniz kabugu arayarak” vakit gegiren bir ¢ocuk olarak hayal etmesi
¢ahigma etigine kesinlikle ters diigiiyor, hatta bir dereceye kadar pagan ¢agrigim-
lar1 var. Hugh Kearney’nin dedigi gibi, katisiksiz entelektiiel merakin tatmininin
6nemini vurgulamak gerekiyor.

Yine de, hi¢ de pratik olmayan entelektiiel girigimler bile gesitli matbu mal-
zemeye tekrar tekrar bagvurmayi gerektiriyordu. Tablolar ve semalar, aylak
sinif iyelerinin bog zamanlarinda iirettikleri geyler degildi. Daha iyi haritalarin
ve kiirelerin iiretilmesi, dilnyanin boyutlarinin daha iyi hesaplanmasina yol
agan yeni girisimler, kuramsal bilim i¢in oldugu kadar uygulamali bilim igin
de yararliydi. Seferden donen bir gemi, rihtima yanagir yanagmaz haber almak
i¢in birbirleriyle yarisan yayincilarin veya triinlerinin reklamini yapmaya ara
veren alet yapimcilarinin bu tiir eylemleri her tiirlii bilimsel deneye —amaglari
ister bir sey kegfetmek, ister sadece bir konuya agiklik getirmek olsun— katkida
bulunuyordu.

Sadece ¢ok az sayidaki son derece yetenekli insanlarin yaptiklari deneyleri
diisiindiigiimiizde bile, yayimlanmasiyla ortaya ¢ikan birgok pratik sorunu he-
saba katmak gerekiyor. Yayn kanallarinin tehlikeye diistiigii yerlerde zihinsel
ozgiirliik de tehlikeye diisiiyordu. Resmi sansiir zihnin gizli yagamim bile et-
kileyebiliyordu. Ornegin insan “Kartezyen Evren Kurami”nin tamamini Des-
cartes’in kendisine bile agiklayip agiklamadigini merak ediyor. Descartes, 1633
yilinda Galileo’nun bagina gelenleri duyunca biiyiik kozmoloji risalesi tistiinde
calismayi birakti ve belki de bu negatif eylemle kendi hayal giiciiniin kanatlarim
kirpti. Newton’in yaratici enerjisine daha fazla 6zgiirliik verilebilirdi. Zihinsel
ozgurlugii giivence altina alan kogullar muhtemelen “6zgunliigun gelismesiyle”
ilintili. Ama ayni1 zamanda ekonomi, teknoloji ve kilise ile devlet igleri gibi diin-
yevi konularla da ilgili.

1640’a gelindiginde, “Modern bilimin yiikselise ge¢mis oldugu rahatga soy-
lenebilir” deniyor. O tarihte “Descartes’in, Galileo’nun ve Harvey’nin ¢aligma-
lar neredeyse tamamlanmigti.” Oysa Descartes’in ¢alismasi kesinlikle tamam
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degildi. Monde’un tamamu higbir zaman yayimlanmadi, hatta Descartes’in 6lii-
miinden sonra bile. Dahasi, 1640’a gelindiginde Kepler’in kanunlari heniiz ka-
bul gérmemisti. Ug alternatif gezegen modeli ve birbirleriyle celisen alt1 tablo
seti hala kullaniliyordu. Ayni dénemde, Kita Avrupa’sinda Kepler, Galileo ve
Harvey’nin kullandig1 yayinevlerinin kaderi de sallantidaydi ve kaderleri savasin
gidisatina bagliydi. Galiba bilimin yiikselige ge¢mis oldugunu soylemek tehlikeli
—ozellikle de matbaacilarin yeni denetimlere maruz kaldig: iilkelerde. Ornegin
Italya’da gizli bir kitap ticareti koklesmisti ve bilimsel yayin programlar giderek
yavagliyordu. Bilimin Galileo’nun meslektaglari arasinda “yiikseldigini” degil de
yeraltina indigini diisiinmek daha dogru olabilir. En azindan bilim, Royal Societ-
y’nin yardimlar sayesinde yurtdigina ¢ikabiliyordu. Royal Society’nin yabanci
arastirmalari destekleme ¢abalari daha iyi bilinmeyi hak ediyor.

Ornegin Marcello Malpighi’nin biitiin 6nemli risaleleri, 1669’dan sonra ya-
yinladig1 ¢aligmalarinin tamami, Royal Society tarafindan yayimlandi. Koper-
nik’e Rheticus’un, Galileo’ya Diodati’nin, Newton’a Halley’in yardim etmesi
gibi, Malpighi’ye Italyan meslektaglar1 degil de, Henry Oldenburg ve Robert
Hooke yardim etti. Royal Soceity’nin sekreterleri olan bu kisiler iinlii embriyo-
loga yayimlanms en yeni teknik literatiirii temin ediyorlardi (O siralarda yerel
kitap saticilara bel baglamaktansa Ingiltere’den kitap beklemek daha kolaydi).
Oldenburg ve Hooke, Malpighi’den yayinlara katkida bulunmasini istediler
ve yazilarinin “yurtdisgindaki filozoflar tarafindan””® ¢ok olumlu kargilandi-
gina dair ona tekrar tekrar teminat verdiler. Genel olarak séylemek gerekirse,
Italyan uzmana, iilkesinden gormedigi tesviki ve grup destegini sagladilar. Ital-
ya’daki atmosferin yeni diisiincelere pek agik olmadigini Malpighi’nin bir¢ok
mektubu gosteriyor. Malpighi, “Protestanlarla yaptig1 entelektiiel alhigverig”
nedeniyle misillemelerle karsi karsiya kalabilecegi endigesini dile getirirken
bile, bir arkadaginin kendisine, “Italyan sansiirciiler tarafindan yasaklanan
yapitlarini basilmak iizere Ingiltere’ye gondermesinin”’” bir avantaj oldugunu
soyledigini ifade ediyordu.

Oldenburg’un o siralarda fark ettigi gibi, bu firsat sadece Malpighi igin de-
gil, genelde biitiin Bilgi Toplumu igin bir avantajdi. italyan embriyologla yaptig
yazigmalar Royal Society’nin sekreterinin, matbaanin bilimin ilerlemesine ver-
digi ozel hizmetin kesinlikle farkinda oldugunu gésteriyor. Oldenburg, endigeli
yazara, ipekbocegi iistiine yazdigi yazinin “miikemmel bir sekilde” yayimlana-
cagina dair teminat verdikten sonra, yayinlanmasi “biitiin uzmanlarin fikirleri-
ni séylemesini saglayacak ve belki de sizin agik bir sekilde géremediginiz nokta-
lar1 daha iyi aydinlatacaklar”?® der. Oldenburg bu sozleriyle, bu kitapta surekli
tekrarlanan bir temanin altim giziyordu: Matbaa, Latince okuyan egitimli in-
sanlara 6zel bir hizmette bulunuyordu. Yayinlanmasi “siradan insan”in Mal-
pighi’nin ipekbocegi hakkinda yazdigi son derece teknik risalesini okumasini
saglamayacakti. Ama “biitiin uzmanlarin fikirlerini séylemesini saglayacakti.”
Yani gozlemleri kontrol edebilecek, deneyleri tekrarlayabilecek veya yeni testler
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gelistirip yeni veriler sunacak diger uzman aragtirmacilarin katkida bulunma-
sin1 saglayacakti. Oldenburg’un bilimsel yayinlarin degerini ¢ok iyi bilmesine
ve bu konuda gosterdigi yogun ¢abalara bakildiginda, onun faaliyetlerinin bu
yoniiniin daha sik takdir edilmemesi tuhaf goriiniiyor.

Royal Society’nin yaynlarinin sundugu 6zel hizmetlerin yam sira, matbaa-
larin sansiirlenmesinin yol agtig: tehlikeler de 6nemsenmeyebiliyor. Galileo’nun
yargilanmasinin yankilarini bastirmak ve yarattigi sansasyonun akilli bir Protes-
tan propagandasinin sonucu oldugunu séylemek giderek moda olmaya bagladi.

Galileo’'nun mahkim edilmesinin yol agh@i dramatik olaylarin ok etkili oldugu
cok siphelidir. Mahkdmiyetin yol achg &fke [...] muhtemelen bilimin popilerligini
artirdi. Mahkdmiyet sonrasinda bilimsel faaliyetlerin sona erdigine dair bir isaret
bulunmamaktadir [...] Lincei'nin faaliyetlerinin durduruldugu dogrudur [...] ama
bazi iiyeler [...] faaliyetlerini sirdirdiiler ve Cimento’nun kurulusunda yer aldilar.”®

Gergi 1632’den sonra Italya’daki bilimse] faaliyetler sona ermedi ama Lin-
cei’nin, Cimento’nun, Investiganti’nin ve bu erken dénem bilim derneklerinin
tyelerinin aragtirmalari bilimsel faaliyetlerin nasil felce ugratldigini gésteriyor.
Lincei fizik ve astronomi aragtirmalarina son vermek zorunda kaldi; tamamen
Medici Ditki‘niin kigisel hamiligine bel baglayan kisa 6miirlii ardili Cimen-
to, kurulduktan on yil sonra kapand:. Iki iiyesi Engizisyon tarafindan hapse
mahkiim edildi. Dernegin toplu yazilarini ieren Saggi (Ornekler veya Numu-
neler) 1667 yilinda yayimlandi ama Italya’daki kitabevlerinden satin alinami-
yordu. Saggi’nin yurtdisinda taninmasi i¢in Royal Society’nin bir kez daha mii-
dahale etmesi gerekti.

Farkh yayin politikalarinin bilimsel ilerlemeyi nasil canlandirdigini veya
bastirdigin1 gostermesi agisindan Royal Society ile Cimento’nun 1660’lardaki
politikalarinin kisa bir kargilagtirmasini yapmak 6nemli. Royal Society ¢ikar-
dig1 Transactions serisiyle, diinyanin her yerinden, sayilari giderek artan abone
ve okuru kendisine gekti. Cimento, birinci baskisi Italya’da satin alinamayan
veya satilamayan sadece tek bir dergi ¢ikardi. Transactions imzali katkilar tes-
vik ediyor, gohret cazibesi sayesinde yurtdisindan bile yazar ¢ekiyordu. Dergi-
nin editorleri, katkilar: tarihlendirerek ve 6ncelik anlagsmazliklarinda hakemlik
ederek fikri miilkiyet haklarini korumayi saglayici 6nlemler aliyorlardi. Saggi,
katkida bulunanlarin adini yazmayarak onlari cezalandirilmaktan korumaya
calisiyordu. Dolayisiyla, o kisileri, kigisel sohret kazanirken kamusal bir katki
yapma motivasyonundan yoksun birakiyordu.

[Cimento’nun] Bir kurum olarak hayatini sirdirememesi [...] bilimin “6dil ya-
pisi” hakkinda bizlere ilging bir sey gésteriyor. Modern bilimin toplumsal sistemin-
de [...] 6zgiin arashrma yapmay: 6zendiren seylerden biri in ve stati kazanma
arzusudur [...] Akademi basarisiz oldu ¢iinki ¢ikardigi tek yayina katkida bulunan
yazarlarin adinin bilinmemesi en yetenekli arastirmacilarinin hevesini kirmigh. 8
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Max Fisch’in Aragtirmacilar Akademisi (Accademia degli Investiganti) iize-
rine yazdig1 makalede de degindigi gibi, olumsuz yayin politikalar1 Napoli’nin
en 6nemli bilim dernegine de zarar verdi.' Akademinin tyeleri siklikla yayin
yapmanin egigine geliyor ama hemen hemen higbir zaman o esigi gegmiyorlardi.
Uyelerden Tommaso Cornelio aragtirmasinin yaymlanmasimi o kadar erteledi
ki anatomi ve fizyoloji alanlarindaki 6nemli yayini, 6zgiin olarak nitelendirilme
firsatim yitirdi. Ingiliz virtuosi’nin daha yavag aragtirma yapmalarina ragmen,
yaptiklari buluslarin adlariyla anilmas1 daha gabuk gergeklesiyordu. Napoli’nin
17. yiizyil bilimsel faaliyet merkezi olarak Padova, Floransa, Kopenhag, Paris
ve Londra’nin yaninda yer almasi gerektigi ileri stirillmiigtiir. 17. yiizyil Napo-
li’sinde bir¢ok virtuosi bulunuyordu. Ama Napoli 6lmeden 6nce 6nemli yapit-
larin1 bastirmak isteyen bilim insanlar1 igin uygun bir yer degildi.

Italyan virtuosi igin “Doga Kitab1” halkin incelemesine agik degildi, sansiire
tabiydi ve yasak bolge ilan edilmis genis alanlar bulunuyordu. Kiitiiphanelerin
alt1 tistiine getiriliyor, matbaacilar hapse atiliyordu. Mahkiim edilme korkusu,
Royal Society’nin liyelerine dayatilandan farkl tiirde bir otosansiire yol agi-
yordu. Royal Society’nin iiyelerinin politikadan ve teolojiden uzak durmalari
gerekiyordu ama doga alaninda 6zgiirce dolasabiliyorlardi.

Cogu Italyan’in yurtdisindan gelen yenilikgi yayinlarla iligkisini siirdiirdiigii
bir gercek. Ozellikle Venedik’teki literati camhuriyetgi ve papalik kargit1 propa-
gandalara ve uzun zamandan beri siiren 6zgiir matbaa miicadelesine ¢ok fazla
katkida bulunuyorlardi. Peki ya virtuosi ile literati’nin yayin programlari igin
maddi kaynaklara ve matbaacilara erigimi ile hamilerin bu programlar: siir-
diirme riskine girmek isteyip istemedikleri konusunda ne soylenebilir? Bu soru
ender olarak soruldugu i¢in erken modern dénem bilimine en etkili darbeleri
indiren kilise sansiirii gogunlukla goz ardi ediliyor. 1616 tarihli papalik karar-
namesinin ve 1633 yilindaki yargilamanin yol agtig1 agik ve olasi tehlikelere
isaret etmek yerine, din adamlarinin bu iki durum karsisinda aldiklar teolojik
pozisyonlar arasindaki farklar 6zenle belirtiliyor. Oziinde ne kadar ilging olur-
larsa olsunlar, bu teolojik incelikler bana hila konuyla alakasiz geliyor.

1616 kararnamesi Kopernik’in 6gretisinin Kutsal Kitap’a aykir1 oldugunu,
dolayisiyla da savunulmamasi veya benimsenmemesi gerektigini belirtiyordu.
Yine de Kopernik’in kurami (her ne kadar savunulamaz ve sagma olsa da) bir
hipotez olarak sunulabilecegi sdyleniyordu. Dahasi, “Kopernik’in sisteminin
dogru olduguna dair higbir kugkusu olmayan Katolik astronomlar var ise”, bu
kisiler i¢sel inanglarindan vazgegmek zorunda degildiler. “Igsel kabul”ii sart ko-
san kararname yanilabilir bir otoriteden geliyordu ve inanglarindan emin olan-
lar “muaf tutuluyordu.”®? I¢sel kabulii saklamak miimkiindii. Peki ya agik agik
kargi ¢ikanlar? Giniimiiz Katoliklik savunucularinin stratejik bir sorun olan
yayimlanmayla ilgili soyleyebilecekleri son derece az sey var.

Nasil yorumlanirsa yorumlansinlar, 1616 ve 1633 kararnamelerinin Katolik
tilkelerdeki bilimsel yayin programlari iistiinde engelleyici bir etkisi oldugu kus-
ku gotiirmez. Kilise, yeni diinya sistemi tatmin edici bir sekilde kanitlanmadigi



208 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMi

stirece, eski diinya sisteminin siirdirilmesi gerektigini soylerken ve yeni sistemin
“gercekte dogru”®® oldugunu “gostermeye yonelik” ¢abalari yasaklarken, kara-
rin askiya alinmasini veya konunun daha fazla arastirilmas gerektigini soylemi-
yordu. Mahktmiyetler sadece bilimsel yayin programlarini durdurmakla kal-
madi, ayni zamanda Kopernik’in tasarimini fiziksel gergek olarak gorme tizerine
kurulu “dusiince deneyleri”nin engellenmesine fazlasiyla katkida bulundu.
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T a Council of the Royal Society for Inm-
A proving Natural Knowledge , 27 No-
vembris 1683. Ordered, That a Book En-
tituled, Effays of Natural Experiments, made
in the Academie del Cimento, ¢oc. Tranflated
by Mr. Richard Waller, Fellow of this Society,
be Printed.

John Hoskyns P.R.S.

Resim 44: Floransa Deneyler Akademisi’nin (Accademia del Cimento) Saggi’si veya toplu
makaleleri Italya’da yayimlanmadan 6nce Royal Society sayesinde Ingilizceye terciime edilip
Ingiltere’de basilds. Yan sayfada goriilen, derginin i¢ kapak sayfasimdaki graviirde, sagda oturan
ve Royal Society’yi temsil eden bir figiire Saggi sunuluyor. Yukarida, kitabin basilmasi konusunda
verilen siparig goriilityor. Folger Shapespeare Library'nin izniyle basilmugtar.

Zavalli Borellit Gergekten bisyiik bir kesif yapmak izereydi [...] Deneysel ger-
cek disinda bitiin kuramlari reddetti ve béyle yaparak ilerlemeye giden yolu ka-
path. Hooke ve Newton daha cesurdu. Borelli'yi durduran engelleri Newton’in
asmasini saglayan, onun dehasi kadar entelektiel cesaretiydi.®

Hooke ile Newton’ Borelli’yle karsilagtirirken tartigma terimlerini sadece
“dahili” faktorlerle sinirlamak miimkiin degildir. Tabii ki dogustan kabiliyetli
bilmece ¢ozerlerin gelismis ve 6zel yeteneklerini géz 6niinde bulundurmak ge-
rekiyor. Ama dengesiz bir bigimde dagilmig “harici” gii¢lerin 6nemini vurgula-
mak lazim. Yoksa adil olmayan bir kargilagtirma yapilmis olur. Borelli, Newton
kadar cesur ve yiirekli olabilir ya da olmayabilir. Su bir gergek ki onu tegvik
edecek motivasyonlar azdi ve agmasi gereken engeller ¢ok biiyiiktii. Bir Italyan
bilim dernegi tiyesinin, Newton’: tereddiitlerini agsmaya ve biiyiik ¢aligmasini
tamamlamaya tegvik eden, daha sonra da bu ¢alismanin yayimlanmasini de-
netleyip ¢ok begenilmesini saglayan Halley gibi davrandigini hayal etmek zor.
Katolik virtuosi’nin arkadaglari bitytik bir olasilikla, onlar1 yasaklanmig kurami
ciddiye almaktan caydirmaya caligirdi. Kendilerini caydiracak arkadaslan ol-
masa bile dindar Katolikler kendi baglarina devam etmeye ¢ekinirlerdi.

Bu agidan bakildiginda, diger 6nemli tarihsel olaylar gibi, Galileo’nun mahke-
me sahnesi de ayni sekilde beceriksizce hazirlanmugti. 1616 kararnamesiyle De re-
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volutionibus’u Index’e koymak ve Paolo Antonio Foscarini’nin Lettera’sinin (Ko-
pernik’in kuraminin fiziksel olarak mantikli ve teolojiye uygun oldugunu ileri sii-
ren Karmelit papazin 1615 yilinda yayimlanan 64 sayfalik risalesi) yasaklanmasi
birgok aragtirmada ele aliniyor. Ancak Foscarini’nin matbaacisi Lazaro Scoriggi-
o’nun aldig1 ac1 ders ender olarak hesaba katiliyor. “1616 Subat’ina gelindiginde,
Galileo [...] zaferin yakin oldugunu [...] hissediyordu. Napoli’ye gitmek igin izin
bagvurusunda bulundu; muhtemelen Foscarini’yi ve miimkiinse Campanella’y1
gormek ve Kopernik’i destekleyen bir kampanya diizenlemek istiyordu.”?

Kopernikgi doktrinlerle ilgili kararname 5 Mart’ta resmen yayimlandi. Ko-
pernikgi goriigleri Kutsal Kitap’la bagdastirmaya ¢alisan Foscarini’nin Lettera’st
“tamamen yasaklandi ve mahkiim edildi.” Ancak De revolutionibus sadece “dii-
zeltilene kadar askiya alindi.” Teolojik tezi yasaklamak ile astronomi risalesini
askiya almak arasindaki fark, Katolikligi savunanlar ve darbenin etkisini yumu-
satmaya c¢alisanlar tarafindan siklikla vurgulanmaktadir. Dolayisiyla Langford,
bunun “astronominin ilerlemesinde ciddi bir engel olmadigin1” ileri siiriiyor;
Koestler de “sokaktaki insan”in yanlig izlenim edinmesine ragmen, “kararna-
menin bilimsel tartigma ve aragtirma tizerindeki etkisinin, her geyi neredeyse tam
olarak eskiden oldugu gibi birakmak oldugunu”® savunuyor. Iki aragtirmaci da
1617 yilinda, kararnameden bir yil sonra, Amsterdaml kiire yapimcisi ve harita
yayimcist Willem Janszoon Blaeu’nun De revolutionibus’un 3. Baski’sim ¢ikar-
digin1 séylemiyor. Belki de Blaeu bir¢ok rakibi gibi, Index’e konmanin avantajla-
rindan yararlanmayi umuyordu. Belki yayin tarihi olarak 1617 yilin1 ¢ok 6nce-
den planlamigti. Durum ne olursa olsun, Blaeu’nun edisyonu fizik ve astronomi
alanlarindaki bilimsel yayin programlarinin ~Erasmus, Boccaccio, Rabelais, Lut-
her ve Machiavelli’yi zaten etkilemig olan— tamdik bir kaliba girdigi donemde
piyasaya ¢ikti, Protestan firmalara yasakh kitaplardan kazang saglama konusun-
da yeni firsatlar sunuluyordu. Aymi zamanda, Katolik iilkelerdeki bilimsel yayin
gikaran yayincilarin karsisina yeni riskler ve belirsizlikler ortaya ¢ikiyordu. Bi-
limsel aragtirma yapan virtuosi olaylarin bu gekilde gelismesinden etkileniyordu.
Lincei derneginin bir iiyesi, Galileo’yu yasak goriigleri savunmakla suglayarak
istifa etti. Galileo, “yollarin kotii oldugu” gerekgesiyle Napoli seyahatini iptal
etti. Drake’in de belirttigi gibi, 5 Mart 1616°dan sonra “Napoli’ye giden yollar
birden fazla anlamda kotiiydii. Foscarini’nin kitabini basan matbaaci kisa bir
stire sonra hapse atildi, yazar da ayni yil nedeni bilinmeyen bir sekilde 6ldi.”%”
Bilimsel yayin programlari agisindan Napoli’nin yollar1 hi¢bir zaman diizelmedi.

Tipki 1517’yi takip eden on yil boyunca Luther’in yaptig1 gibi, Galileo da
1633’1 takip eden on yil boyunca, ¢ok sayida yayinci, matbaaci ve kitap sati-
csinin kazang saglarken bile papaligin 6nlemlerini etkisiz hale getireceklerine
guvenebiliyordu. Yasaklanan Diyalog’un kaderi, Index’teki kitaplari yayimla-
manin Protestan yayincilara sagladigi avantaji ve yasak meyve olarak tanimla-
nan anlagilmasi oldukga zor bilimsel risalelerin bile insanlari cezbettigini bir kez
daha gosterdi. Santillana’nin renkli anlatimina goére, Diyalog’un karaborsada
sagladig) kazang yiiksekti:
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Papazlar, kesisler hatta piskoposlar bile karaborsada Diyalog satin almak igin
birbirleriyle yarisiyorlardi. Orijinal fiyat yarim scudo olan kitabin ltalya’nin her
yerindeki karaborsa fiyah 4,6 scudi'ye [neredeyse 100 USD] kadar gikiyordu.®®

Ancak, Galileo’nun [ki Biiyiik Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog’u® o kadar
tahrik edici ve polemikgi bir risaleydi ki cogu ciddi bilimsel aragtirmanin tersine
sanki neredeyse sansiire davetiye ¢ikariyordu. Klasik fizigin temelini atan daha
sonraki risalesi Iki Yeni Bilim Uzerine Diyaloglar igin aym sey soylenemez.

Bu coskusuz risale higbir dnemli kozmik veya felsefi soru igermiyor. Temel
kaynagini olusturdugu bir iniversite birinci sinif mekanik dersi kadar tartismaya
yol agici ve heyecan verici.

Galileo'nun kariyerinin en biyik ironisi, iki Biyik Dinya Sistemi Hakkinda
Diyalog'un basarisizhiginin, sakincasiz iki Yeni Bilim Uzerine Diyaloglar'in basari-
sindan ¢ok daha ilging olmasidir.®

Dogal olarak au-dessus de la mélée [kavgadan uzak] duran “saf bilim” tirii
i¢in tniversite birinci sinif mekanik dersinin bu temel kaynagindan daha iyi bir
ornek bulmak zor. Ancak sikici ve “sakincasiz” [ki Yeni Bilim Uzerine Diyalog-
lar da kavgaya kanisti. Galileo’yu ev hapsinde tutanlar Iki Yeni Bilim Uzerine
Diyaloglar’in sakincasiz oldugunu diigiinmiiyordu. Kitabin nasil basildig: diisii-
niilldiigiinde, bagarisi ilgi ¢ekiciydi. Kendisini tutuklayan kigiler tarafindan bir
daha yayin yapmas: hatta bir gey yazmasi bile yasaklanmig olan yasli ama ka-
rarl bir siyasi tutuklu, bir Felemenk matbaacinin italya yolculugu ve bir elyaz-
masinin gizlice bir diplomat ¢antasinda kagirilmasi diisiiniildiigiinde, malzeme
ilgi cekici oluyor. Hatta oldukga gerilim igeren bir anlatiya bile dontigtiirtilebi-
lir. Arthur Koestler, “Kitap 1636 yilinda, Galileo 72 yagindayken tamamlandi”
diye yaziyor. “Italya’da basim izni alma umudu olmadigindan elyazmas gizlice
Leiden’a kagirildi ve Elsevier firmasi tarafindan basildi. Ancak kitap, muhteme-
len imparatorun onayiyla Cizvit Peder Paulus’un basim izni verdigi tarafindan
Viyana’da da basilabilirdi.”*

Insan Viyanali matbaacilarin karsilagabilecekleri riskleri diisiiniince, Kitap
Viyana’da da basilabilirdi derken Koestler’in sergiledigi iyimserligin hangi gerek-
¢eye dayandigini merak ediyor. Viyana’da, basim iznini dogru bulmayan ve Gali-
leo’ya verilen her tiirlii destegin yikici bir eylem oldugunu diigiinen bir¢ok giiglii
devlet gorevlisi vardi. Koestler’in kargit giigleri hafife aldigi goriiliiyor ve onun
bu goriiglerini, baska anlatilarin sundugu kanitlarla kargilagtirmak gerekiyor.

iki Yeni Bilim Uzerine Diyaloglar'a, énce Olmutz'da piskopos tarafindan, daha
sonra da Viyana'da dogrudan imparatordan emir aldigi cok agik olan Cizvit Pe-
der Paulus’un basim izni vermesiyle diger Cizvitler kitabin pesine distiler. Galieo

* ki Biiyiik Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog, gev. Resit Ascioglu, Istanbul: Tiirkiye Is Ban-
kasi Kiiltiir Yayinlari, 2008. —.n.
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MATHEMATICAL

TRANSLATIONS:

THE FIRST

TOME

IN Two PARTS.

THE FIRSTPART:

Containing,

L Gavtrzus Garireus His SYST E M of the
WORLD.

II. Garvivsus Hi EPISTLE to the GRAND
DUTC(HESSE MOTHER_ concerning the Au-
thority of Hoy SCRIP TURE in Philofophical
Controver fies.

I1L.Jounansss Kerrxrus Hi Reconcilings of SC

" PTURE Texts, &c.

1V. Dipacus 3 Stunica His Reconcdlings of SCR J-
PTURE Texts, &c

V. P.A. Foscarinus His Epifile to Fatber
reconciling the Authorityof S CRI'P T UR E, and Fudg-
mentsof Drvines alledged againft ths S 8T E M.

By THOMAS SALUSBURY Efy.

LONDON,
Printed by Wirriam LEysOoury , MpCLXL

Resim 45: Kilisenin Galileo aleyhindeki eylemlerinin reklam degerini somiiren Ingilizler
arasindaki 6nemli figiirlerden biri Thomas Salusbury idi. Salusbury Restorasyon’dan sonra,
sansiire ugranug biitiin risaleleri terciime etti ve insanlardan bedelini aldiktan sonra yayimladi. Bu
bagslik sayfas: Kepler, Foscarini ve Galileo’nun yasakli kitaplarinin reklaminin Protestan okurlara
nasil yapildigim gosteriyor. Department of Special Collections, Stanf ord University Libraries’in
izniyle basilmugtir.
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DISCORSI
E

MATEMATICH E,
intorno a due nuone [cienze

Arttenenti alla

MEecanica &1 MovimenTI LocaLi,

dclSigmr
GALILEO GALILEI LINCEDO,

Filofofo e Matematico primario del Sereniflimo

Grand Duca di Tofcana.
Convna Appendicedelcentrodigrauitad’ alcuni Solids.

IN LEIDA,
Appreflo gli Elfevirii. M. p. ¢ xxxvir,

Resim 46: Galileo’nun son risalesi polemikten yoksun ve mekanigin kuru bir anlatimi oldugu
halde, yazarin evinden gizlice kagirmak gerekmigti. Felemenk yaym hanedaninin bir ityesi olan
Louis Elsevier elyazmasini almak icin italya’ya gitti. Bu bashk sayfasindan da goriildiigii gibi,
kitap Elsevier firmasi tarafindan 1638 yilinda Leiden’da basilmugtir. Department of Special
Collections, Stanf ord University Libraries’in izniyle basilmgtir.
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1639 yilinda, “Yeni. kitabimin tek bir kopyasini bile ele gegiremedim [...] Ama
bitin kuzey Ulkelerinde satldigini biliyorum. Kaybolan kopyalar, Prag’a getirilir
getirilmez Cizvit papazlar tarafindan satin alinmis olanlar olmali, 8yle ki impa-
ratora bile bir tane kalmamis.” Bu insanlarin ne yaptiklarini bildiklerini séylemek
hosgérili agiklama olur. En azindan birileri Galileo’nun devinim istine yaphg
araghrmasinin, savunulmasina izin verilmeyen sistemin temelini sessiz sedasiz attr-
gini anlamis olabilir. Ama onlar Milton’in s6zini ettigi, parkin kapisini kapayinca
kargalari iceri hapsettigini disinen kisi gibiydiler.®!

Modern bilimin temellerinin atlmasini etkileyen faktorler diigiiniildiigiinde,
kitabin Hollanda’da Elsevier firmasi tarafindan yayimlanmasi ile Viyana’da Pe-
der Paulus’tan yayin izni almak arasindaki farki unutmamak gerek.

Giiniimiizde benimsenmeyen ve kesinlikle demode olan “tarihin Whig yoru-
munun”’ bu konuda hala verecegi faydali bir mesaji olabilir. Milton’in “yayin
izni almadan basim yapma 6zgiirliigii” istemesi ve Aeropagitica’sinda, “astro-
nomi hakkinda, ruhsat vermekle yetkili Dominikenlerden farkl fikirleri oldugu
i¢in Engizisyon’un tutsag olarak yaglanmig”*? bir Galileo’yu ziyaret etme ko-
nusunda séylediklerini, papalik kargiti propagandadan bagka bir sey degil —ki
kesinlikle 6yleydi- diyerek bir kenara itmemek gerekir. Galileo’nun yargilanma-
sinin Milton gibi Protestan polemik ve risale yazarlari tarafindan sonuna kadar
somiiriildiguni kabul etsek bile, amag sadece bilimle Protestanlik arasinda bag
kurmak degildi. Bu mahkeme, yayinevlerinin Wittenberg ve Cenevre’de biiyiir-
ken Venedik’te ve Lyon’da gerilemeye baglamasindan sonra kurulmug bir bag:
gozler 6niine serdi. Matbaa firmalarinin Roma’nin erisiminden uzak yerlerde
siiren kesintisiz faaliyeti, Bat1 Avrupali bilim insanlar igin hayati 6nemdeydi.
Galileo’nun yargilanmasi bu dersin iyice altinin gizilmesini sagladi.

* Tarihi, karanlik ve korkung bir gegmigten “muhtegem bir bugiine” yapilan yolculuk olarak
sunan anlayis. —.n.
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Sonug
Kutsal Kitap ve Doga Degisiyor

“Modernite”nin basarili olmasini saglayan égeler [...] ilk olarak [...] 16. ve
17. yizyillarda gérilebilir. Bazi tarihgiler degisimi Rénesans ve Reform sirasin-
da insan zihninin ézgirlesmesine baglamistir. Ginimizde ¢ogu tarihginin bu iki
hareketin tutuculugunu vurgulama olasihigr daha yiksektir [...] Onlarin vurgusu
“Bilimsel Devrim” istine olmaktadir.

Bununla, her seyden &nce Kopernik, Galileo ve Newton'in adlariyla baglanti-
landinlan yaratici basarilar kastedilmektedir [...] Bir buguk yizyll iginde, insanla-
nn evrene bakis seklinde bir devrim meydana gelmisti. Bunun biyik kismi dogal
diinyanin problemlerine matematigin uygulanmasiyla mimkiin oldu.

Bitin bunlar artik gok iyi biliniyor [...] ama bircok ayrintinin h&la anlasilmas:
gerekiyor [...] Net olmayan sey biitin bunlarin nasil gergeklestigidir.!

Bu kitap, en bagta yapilan alintinin igaret ettigi sorunlar1 ¢6zmek igin yeni
bir strateji gelistirmeyi amaglamaktadir. “Modernitenin ortaya ¢ikmasini sagla-
yan Ogeleri” tartigmak anlamsiz gibi gériiniiyor ¢iinki “modernite”nin kendisi
stirekli degismektedir, degisen zamana ayak uydurabilmek i¢in siirekli degistiril-
mesi gereken tanimlara tabidir. Planck’in ve Einstein’in ¢ag1 uzaklagirken, “Ko-
pernik, Galileo ve Newton’in basarilar1” muhtemelen erken donem Roénesans
hiimanistleri ile Protestan Reformcularin basarilarinin kaderini paylasacaktir.
Gergekten de Kopernik hakkinda son zamanlarda yapilan yorumlar, onun ¢a-
ligmalarinin tutucu ve geleneksel diigiince bigimlerinden giderek daha az 6zgiir
goriindiigiinii gosteriyor. Erken modern bilimin tanimlamasi zor bir moderni-
teye igaret ettigini soylemek, daha sonraki “6zgiirlegtirici” hareketler ile daha
onceki “tutucu” hareketler arasinda haksiz karsilastirmalara yol agar ve bizleri
“biitiin bunlarin nasil gergeklestigini” anlamaya yaklagtirmaz.

Tarihgilerden belirsiz bir “modernite”nin ortaya ¢ikmasina neden olan 6ge-
leri aragtirmalarini istemek biraz anlamsiz geliyor. Tartigma konusu olan hare-
ketlerin ikisinde de meydana gelen belirgin bir iletisim degisiminin etkilerini ele
almak daha anlaml geliyor. Bu yaklagim, diger avantajlarinin yani sira, moder-
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nite Uzerine yapilan tartigmalarin tstiinii 6rtmesine yol agtigi iligkileri ortaya
gikarma firsati sunmaktadir. Béylece, modern Avrupa’nin ilk dogan erkek ev-
latlarinin Ronesans italya’sindaki hiimanistler arasinda mi1 bulunabilecegi veya
Luther’in papaya meydan okumasimi mi veya Kalvenistlerin Cenevre’yi Pro-
testan Roma’ya ¢evirmelerini mi beklemeliyiz veya ger¢ek modernite bilimsel
devrimle mi bagladi yoksa sanayilesmeye kadar ertelenmeli mi gibi tartismala-
ra karigmaktan kaginabiliriz. Enerji daha yapici bir ige, daha eski donemlerde
bulunmayan ve her iki hareketin de dayandig1 metinsel gelenekleri degistiren
ozellikleri anlamaya yoénlendirilebilir.

Kuramsal “modernlestirme” siireclerini aramayi bir kemara birakip dik-
katimizi gercek bir kopyalama siirecinin paradoksal sonuglarina odaklayarak
donemleme sorunlarini daha kolaylikla ¢6zmek miimkiin olacaktir. Altin bir
gecmige (ister klasik donem, ister Hiristiyanligin ilk dénemleri olsun) dénmeyi
hedefleyen hareketlerin yon degistirerek ilk hedeflerinden uzaklagtiklarimi ve
¢ok uzun zamandir kayip olan metinleri kurtarma siirecinin kusaklari kilise
babalarinin ve Antikgag sairleri ile hatiplerinin deneyimlerinden nasil daha da
uzaklagtirdigim gorebiliriz. Aymi zamanda, hiimanistlerin, papazlarin ve doga
filozoflarinin eski hedeflere ulagmak igin yeni araglar edinme deneyimini nasil
paylastiklarini ve bu deneyimin bir fikir ayriligina ve kendilerine miras kalan
eski goriigleri yeniden degerlendirmelerine nasil yol agtigini gorebiliriz.

Bu yaklagimi benimsemek “biitiin bunlarin nasil gergeklestigi” sorusuna
eksiksiz bir cevap bulmayi miimkiin kilmaz ama bugiine kadar sunulanlardan
daha doyurucu cevaplar bulmanin yolunu agar. Boylelikle, uzun 6miirli bilim-
sel kuramlarin yeni gozlemler, yeni deneyler veya yeni aletler yapilmadan bile
nasil olup da daha az kabul gordiigiinii daha iyi agiklayabilecek bir konumda
oluruz.

Astronomide bilimsel devrime yol acan en sansasyonel adimin, teleskopun
icadindan ¢ok énce, hatta ¢iplak gézle yapilan gézlemlerde ilerleme kaydedilme-
sinden bile dnce atlmis olmasi, hikdyede ¢éziimlenmesi gereken paradokslardan
biridir. William Harvey devrimci arastirmasini heniz kullanilabilir bir mikroskobun
ortaya ¢ikmadigi bir zamanda yapt [...] Galileo bile ginlik yasamin siradan
fenomenlerini tartigir [...] ve ok uzun zamandir aligilmis bir sekilde bilyelerle egik
dizlemlerde oynar.?

Bu paradoksu agiklama gayretleri bizi pek ileri gotiirmilyor. Bizden, degis-
meyen gokylziune bakarken “yeni diigiinme sapkalar1” giydiklerinde “bilim
insanlarinin zihinlerinde meydana gelen” degisimi tahmin etmemiz isteniyor.
Ancak astronomlarin bel bagladig: teknik literatiir, kafalara “yeni diisiinme
sapkalar1” gegirmeden 6nce degisime ugramigti. Bu literatiiriin girdisini ve
¢iktisini degistiren degisimi daha dikkatle ele almak “sansasyonel adim”in za-
manlamasini agiklamaya ve ayni zamanda diger “modernlegtirme” egilimleriyle
iligkisini analiz etmemize yardimci olacaktir.
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Kopernik’in entelektiiel ortamini diigiiniirken, matbaanin yol ac¢tig1 degi-
siklikler daha merkezi bir yere konmayi hak ediyor. Giiniimiizde uygulanan
taktikler ya konudan ¢ok uzaklasip olup biten her seyin listesini derleyip déne-
min genel karmasasina hayretler i¢cinde bakmamiza ya da -Platoncularla Aris-
totelesciler, skolastiklerle hiimanistler, Katoliklerle Protestanlar, Anglikanlarla
Piiritenler, hatta zaman zaman ltalyanlar, Almanlar, Danimarkalilar ve Polon-
yalilar arasindaki- eski tartigmalara hapsolmamiza neden oluyor. Elyazmala-
rindan matbu metinlere gegisi daha ¢ok vurgulayarak, belirsiz geylerden s6z
etmeyerek ve entelektiiel kavgalarin uzatilmasindan kaginarak birgok farkl
egilim birbiriyle bagdastirilabilir. Bu 16. yiizyil astronomunun, Yeni-Platoncu-
lara ve Rénesans donemi Aristotelesgilerine, Katolik Polonya’da ve Italya’daki
hocalarina, daha sonra da Protestan Wittenberg’deki bir dgrenciye, antik Is-
kenderiyelilerin yaptiklari hesaplara, Ortagag Araplarinin yaptiklari g6zlem-
lere ve diinyaya geldigi sirada Niirnberg’de derlenen bir trigonometri metnine
bir seyler bor¢lu oldugu diigtiniilebilir.

Biz, bir¢ok farkli metni yan yana koymanin onemini takdir ederken, Pla-
ton’un kargisina Aristoteles’i veya herhangi bir metin gelenegini digerinin
kargisina koymuyoruz. Kopernik’in ¢aligmalarinin 6zelligi ve onu etkileyen
diigtince akimlar1 gergekten tizerinde ¢aligmaya deger. Ancak bu arastirma,
farkli belgeleri ve bagvuru kaynaklarini bir araya getirebilmek ve transkrip-
siyonlarin1 yapmak zorunda kalmadan onlari inceleyebilmek gibi bir yeniligi
takdir etmekten bizi alikoymamali. Eger anomalilerin farkinda olma seviyesi-
nin yiiksekligini veya eski sgemalardan hognut olmayigi agiklamak istersek, bir
cift goz tarafindan ayni anda incelenen okuma malzemesinin genis kapsamini
vurgulamak 6zellikle Gnemli goriniiyor.

Aymi sekilde, giplak gozle yapilan gozlemin nasil egi gorillmemis sonuglara
yol agtigim agiklamaya galisirken, kuyrukluyildizlarla ve kavusumlarla ilgili
tiretilen malzemedeki artig ile tek bir goksel olay1 ayni anda g6zlemleyen ki-
silerin sayisindaki artig daha fazla 6nemsenmeyi hak ediyor. Matbu haritalar
elle kopyalanmig haritalarin yerini almaya bagladiktan sonra, gokyiiziinde yok
olan yildizlarin (ve uzak diyarlarda kisa siire goriilen karalarin) kesin konum-
larina nasil kalci olarak sabitlenebildigini dikkate almayi da ihmal etmemeli-
yiz. Gergi kalitesiz haritalar kopyalanmaya devam ediyordu ve birgok harita
yayincist bir yiizyildan fazla bir siire hatali harita basmayi siirdiiriiyordu ama
matbu haritalar elle kopyalanmig haritalarin yerini almaya basladiginda bir
aktarma iglemi tamamen degistirilmis oldu. Eylemsiz hareket benzetmeleri bu
tir bir evrilmeye uygun degil. Yonelimde bir degisim yasandiginda, diiz bir ¢iz-
gideki tekdiize bir hareketle benzerlik kurmak yanilticidir. Bozuk veriler kop-
yalandiklar1 ve matbaa tarafindan bu sekilde siirdiiriildiigii i¢in miistensihlerin
neden oldugu bozulmalarin bir siire daha devam ettigi sdylenebilir. Ama ayni
zamanda ¢ok eski bir bozulma siirecine kesin bir son verildigini ve tersine gev-
rildigini de hesaba katmak gerekiyor.
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“Kitaptan dogaya” sloganinin ¢ekiciligini kabul etsek bile doganin kitaplara
daha fazla dahil edilmesinin 6nemini kabul etmeliyiz. Her kosulda, Rénesans
sanati veya Ronesans donemi Aristotelesgiligi gibi 6zel alanlarda meydana ge-
len belli gelismelerin 6nemi hakkinda ileri siiriilen fikirler ile bagka gelismele-
rin (Ornegin ressamlarla hekimlerin farkli yeteneklerinin) nasil koordine edilip
birlestirilebilecegini diisiinmek gerekiyor. Agricola ve Vesalius, kendi kitaplari
i¢in “damar” veya “kanal” resimleri gizsinler diye illiistratorler tuttuklarinda,
elyazmalar1 miizehhiplerinin baslattigi mevcut trendleri siirdiirmiiyor, esi goriil-
memig bir girisimin ilk adimini atiyorlardi.

Farkli yerlerde yasayan ve geri bildirim vererek yayincilan bilgilendirebile-
cek gozlemciler igin kitaplari tipatip ayni isimleri tagiyan tipatip ayni resimlerle
basmak, astronomlarin, cografyacilarin, botanikgilerin ve zoologlarin veri ha-
vuzlarini eski sinirlarinin (hatta uzun émiirlii Iskenderiye Kiitiiphanesi’nin ola-
ganiistii kaynaklarinin sinirlarinin) ¢ok 6tesine genisletmelerini sagladi. Herak-
les Siitunlari ile antik Yunanlarin gokyiiziiniin en dig kiiresinin belirledigi eski
sinirlar, kapsamu siirekli genigleyen atlaslarla gokyiizii haritalarindaki bulgulari
icerebilecek kapasitede degildi. Antik¢ag’in kapal diinyasi agilds; eskiden ilahi
gizemlerle agiklanan muazzam genislikteki uzay (ve daha sonra zaman) insanlar
tarafindan hesaplanmaya ve kesfedilmeye baslandi. Kozmolojik spekiilasyon-
lar1 tahrik eden kiimiilatif biligsel ilerleme yeni bilgi kavramlarina da yol agt1.
Kusaktan kusaga aktarilan kapal kiire ve tek bir kitap fikrinin yerini, stirekli
genigleyen sinirlari zorlayan, agik uglu aragtirma siireci fikri aldu.

Son olarak, “biitiin bunlarin nasil gergeklestigi”ni agiklamaya ¢aligirken ko-
ordinasyon ve igbirligi gerektiren yeni ogeler sadece daha fazla dikkati degil,
ayn1 zamanda daha merkezi bir yeri hak ediyor. Yeni felsefenin fidanliklarini
arastirirken, herhangi bir tilkede, iiniversitede, sarayda veya sehirde ¢ok uzun
siire oyalanmak veya herhangi bir 6zel beceriye veya 6zel bir bilim alanina ¢ok
fazla odaklanmak yararsiz gortniiyor. Belli uiniversiteler, atolyeler veya aka-
demiler 6zel katkilar1 nedeniyle digerlerinden ayirt edilebilir. Ama daha fazla
dikkati gerektiren yeni 6zellik, ¢ok ¢esitli yeteneklerden aymi anda yararlanil-
masidir. Padovali profesorler, Wittenbergli botanikgiler veya quattrocento zana-
atkar-mithendisler gibi 6zel meslek gruplarina giiniimiizde ne kadar ilgi goste-
riliyorsa, saha gezilerinin, agtk mektuplarin, aletler i¢in yapilan reklamlarin ve
her tiirlii teknik elkitabinin ana sponsorlari olan ilk matbaacilara da o kadar
ilgi gosterilmelidir. Bir¢ok iilkenin gehir atélyelerinde baglatilan yayin program-
lar1 farkli yerlere dagilmig ¢abalarin koordine edilmesini ve aragtirmalarin ¢api-
nin gergekten tiim diinyayi kapsayana kadar (W. ]J. Blaeu’nun oglunun ¢ikardigi
Grand Atlas gibi) genigletilmesini miimkiin kiliyordu.

Dabhiler yiizyili boyunca bilimsel girisimlerin hizla artmasini ve yayilmasini
agtklama girigimleri fidanlklarin, tohum yataklarinin ve dogumlarin agiklan-
dig1 sekilde yapilabilir. “Bilimsel ilerlemenin hizlanmasi”n1 agiklarken bireysel
dahilerin oynadig1 rolii mii, spekiilatif bir gelenegin igsel olarak degigmesin-
de oynadigi rolii mii, aydinlarla zanaatkarlar arasinda kurulan yeni ittifaki mi
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Resim 47: Francis Bacon’in yapit: Instauratio magna'nin (Londra, 1620) graviirlii baslik sayfasi,
17. yiizyilin baglarinda “Herakles Siitunlari’min 6tesine yelken agma” imgesi ile bilimin ilerlemesi
arasinda nasil bag kuruldugunu gostermektedir. Denizagsiri seyahatler, modern arastirmacilarin
Antik¢ag arastirmacilari geride birakmalarini saglayan veri havuzlarimin geniglemesine
baglaniyordu. Folger Shakespeare Library’'nin izniyle basilmgtir.



220 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMi

yoksa “bu kegiflerin yapildigi ortami” etkileyen bir¢cok sosyoekonomik veya
dini degisikligi mi vurgulamak gerektigi konusunda ¢ok fazla anlasmazlik bu-
lunuyor.? Bu konular iizerinde tartigmak anlamsiz ¢iinkii bu “faktorlerin” hepsi
s0z konusuydu demek, onlarin nasil ve nigin etkili olduklari sorusunu hali ce-
vapsiz birakiyor. Bu soruyu cevaplayacak yeni bir strateji gelistirilmezse, eski
tartigma bir kez daha alevlenecek. Siirekli ayni konular etrafinda dondiigii igin
tartigmanin saglayacagi verim azaliyor. Tartigmaya matbaay1 dahil etmenin ya-
rarlarindan biri, aym anlagmazhg) sonsuza kadar siirdiirmeden cevabi alinma-
mig bir soruyu dogrudan ele almamizi saglamasidur.

Daha 6nce soylenenlerden de anlasildig tizere, matbaanin yol agtig1 etkiler,
yaratici eylemlerin artmasiyla, spekiilatif geleneklerin dahili olarak degismesiy-
le, aydinlar ile zanaatkarlar arasindaki etkilesimle ve tabii ki giiniimiizdeki tar-
tigmalara konu olan faktorlerle iligkilendirilebilir. Dolayisiyla “dahiler ytizyili”-
mi agiklamak i¢in “insanligin gen havuzu”nda bir tiir degisim meydana geldigini
soylememiz gerekmiyor; ¢agin bagarili bulmaca ¢6ziimlerine (kisisel ve eglence
amagh) gelisigiizel giidiilerin girdigini de inkar etmemiz gerekmiyor. Yaratici
eylemlerin giiglii kisisel yoniinii kiigiimsemeden, diisiinmeye deger seylerin mik-
tarini artiran ve zihinsel enerjilerin daha verimli kullanilmasini saglayan yeni
matbaa teknolojisine de yer agabiliriz.

Benzer bir yaklagim bizi bilim hayati ile toplum arasindaki yanhs ikilemi
gidermeye daha fazla yaklastiracaktir. Matbaanin yol a¢tig: degisikliklerin zi-
hinsel faaliyetler ile profesyonel meslekler [teoloji, hukuk ve tip] iistiinde, diger
birgok tiirdeki “harici” olaydan ¢ok daha ani bir etkisi oldu. Ustalar ile 6gren-
cileri arasindaki iligkiler degisti. Sessiz 6gretmen iglevi goren teknik metinlerden
yararlanan 6grencilerin geleneksel otoriteye boyun egme olasiligi daha azdi ve
bu 6grenciler yenilikgi egilimlere daha agik oluyorlardi. Ellerinde giincellegti-
rilmig baskilar (6zellikle de matematik metinlerinin) olan geng zihinler sadece
kendi biiytiklerini degil, Antik¢ag alimlerinin bilgeligini de agmaya bagladilar.
Olgiim yoéntemleri, gozlemlerin kayitlari ve her tiirlii veri toplama matbaadan
etkileniyordu. Aymi sekilde 6gretmenlerin, vaizlerin, hekimlerin, cerrahlarin, he-
sap uzmanlarinin ve zanaatkir-miithendislerin yapmak isteyecekleri kariyerler
de etkileniyordu. “Dahili ve harici faktorlerin kesin bir sekilde ayrilmasinin s6z
konusu olmadigi iddialariyla hemfikir olmak kolay ancak G. R. Elton’in birkag
yil 6nce yazdigi gibi, tahmin edilenden daha fazla yapilacak ig var.”

Ancak isin yapilabilmesi icin énce umut verici sorgulama kanallarinin agil-
mast ve eski amfilerin yani sira yeni atolyelerin varligina daha fazla 6nem veril-
mesi gerekiyor. Matbu malzemelerin diigiinme gekillerini etkiledigini, problem
¢ozmeyi kolaylagtirdigini ve “zihinsel hayata” niifuz ettigini kabul etmek gere-
kiyor. Matbaacilarin Latince yazan profesorlerle ve yerel dilde yazan gazete ve
risale yazarlariyla ¢alistiklarini kabul etmek gerekiyor. Bir bagka deyisle, bilim
insanlarini zanaatkarlardan, tniversiteleri kent atélyelerinden ayirdig: varsayi-
lan boliinmeler yeniden degerlendirilmeli.
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Bu nokta, bilimsel problem ¢6zmeyi, iletisim devrimini gormezden gelecek
derecede igsellestiren, dlimlerin dersleriyle ve arastirmalariyla alakasini g6z ardi
eden kuramlar i¢in gegerlidir. Aymi zamanda, din adamlarinin ve akademisyen-
lerin yenilikgi egilimler baglatabileceklerini inkar eden kuramlar igin de gegerli-
dir. Bu agidan, Marksist simf miicadelesi kuramlarinin yardimci olmaktan ¢ok
engelleyici olduklar goriiliiyor. Latince okuyan tutucu kitiplerin kargisina yeni-
likgi kapitalistleri koymak Ortagag’daki gelismeleri anlagilir kilma konusunda
¢ok az yarar sagliyor ve matbaa atélyeleri yayginlagtiktan sonra meydana gelen
yeni etkilesimleri ¢ok fazla gizliyor. Matbaacilan tiiccarlarla ve kapitalistlerle
ilintilendirmek i¢in son derece iyi gerekgeler var. Onlarin profesorlerle ve pa-
pazlarla iligki i¢inde olmadiklarini séylemek igin higbir gerekge yok — 6zellikle
de yakin igbirliginin kural oldugu alim-matbaacilar ¢aginda. Gergekten de va-
izler ve 6gretmenler yeni tanitim bigimlerini kullanma konusunda, ticari sirlari
saklamaya aligkin zanaatkarlardan ¢ok daha az geliski yasiyorlards. ilk matba-
acilar manastirlarda ve fakiiltelerde matbaa kurmaya davet ediliyorlards; edi-
torlitk ve ¢evirmenlik i¢in de 6gretmenlere ¢ok talep vardi. Yerel dilde terciime
hareketinin ve sekiiler kiiltiir merkezlerinin iiniversitelerin disinda olugsmasi ¢ok
o6nemliydi. Ancak tiniversite 6gretim lyelerini ve diploma almak isteyen 6g-
rencileri etkileyen degisiklikler de ayni derecede 6nemliydi. Latince yazan pro-
fesyonel seckinler yeni teknolojinin etkilerinden izole edildiklerinde, akademik
topluluk igindeki dahili boliinmeler gerektiginden daha kafa karigtirici oluyor
ve “harici” giiglerin bilimin “dahili” hayatina girmesini izlemek gibi ¢ok ender
bir firsat kayboluyor.

Bu noketalar, bilim tarihinin 6zel alaninin 6tesine gecip daha genel bir sorun
olan sosyoekonomik ve politik gelismeler ile entelektiiel ve kiiltiirel gelismeler
arasinda baglanti kuruyor. iletisimde meydana gelen bir degisime odaklanan
dikkatimiz, bizi zihinle toplum arasinda baglanti kurmaya tegvik ediyor ve ayni
zamanda, yapay bir plana uymak igin toplumsal sinif ile entelektiiel tistyap:
arasinda baglar kurmaya zorlamaktan kaginmamizi sagliyor. Para kazanmak
amaciyla meta uretirken gesitli entelektiiel faaliyetleri koordine eden yeni bir
iletisim aginin sagladig1 baglantilar hesaba katildiginda mantikl iligkiler sap-
tanabilir. Urettikleri iiriinlerin sponsorlugunu ve sansiiriinii resmi makamlar
yaptigindan, aydin kesimler de tiikettiginden, ilk matbaacilarin faaliyetleri fi-
kirlerin hareketlerini, ekonomik gelismelere ve kilise ile devlet iglerine dogal bir
sekilde baglayan bir yol saghyor.

Bazi bagarih 16. yuzyil tiiccar-yayincilarinin izledigi politikalar, “ileri go-
riglii” merkezilegtirici krallar1 ve ulus kuran devlet adamlarini, “gerici” kiigiik
prensliklerle ve Geg Ortagag’in surla gevrili sehir devletleriyle kargilagtiran ge-
leneksel bilgelige yararh bir diizeltici sunuyor. Matbaa sektorii, biyiik ve giiglii
tilkelerden ziyade kiigiik, gevsek bir federe yapisi olan tilkelerde daha iyi gelisen,
“ileri gorusli”, bityiik olgekli bir girisimi temsil ediyordu. Matbaacilar ayni za-
manda cesitli Protestan edebi kiiltiirlere yabanci sekiiler ozellikler katiyorlar-
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di; bu durum sansiirlenen bir kitap ticaretinin kendine 6zgii igleyisi gbz 6niine
alinmadikga celigkili goriinecektir. Katolik Giiney’den Protestan Kuzey’e yayilan
fikir hareketlerini takip ederken, matbaa sektérlerinin daha 6nce gergeklesen ta-
sinmasina yol agan faktorlere gereken 6nem verilmelidir. Bilgi Cumhuriyeti’nin
16. yiizyilda Venedik’te olan agirlik merkezinin 17. yiizyilin sonlarinda Amster-
dam’a nasil kaydigina sosyal fikirler tarihinin 6zel bir ilgi gostermesi gerekiyor.

“Aydinlanma diistincesinin fidelikleri”ni ararken (Aldus Manutius, Robert
Estienne, Oporinus, Plantin gibi) iinlii matbaacilarin ¢aligma tarzlari daha dik-
katle incelenmeyi hak ediyor, tabii miigterilerinin soylu dogalar1 da. Martin
Lowry’nin yazdig1 Aldus’un biyografisinin de gosterdigi gibi, Venedikli mat-
baaci, bityiik folio’yu birakip daha kiigiik octavo’yu benimserken bu formatin
alim-diplomatlar ile soylu devlet gorevlilerine kolaylik saglamayi amaghyordu.
Klasik Yunan yapitlari basarak halk pazarina girmek aklinda yoktu. 1500’li
yillarin Aldine octavo’sundan 1630’larin Elsevier duodecimo’suna’ cep tipi kul-
lanigh kitaplarin dolagima girmesi 6ncelikle Bilgi Toplumu’ndaki kogullar1 de-
gistirdi. Diinya goriisii degisince yeni bir sinifin ortaya ¢iktigini varsaymadan
once, Latince okuyan segkinler arasinda meydana gelen entelektiiel gruplas-
maya daha fazla kafa yormamizin gerektigi goriiliiyor. Bu yolla giiniimiizdeki
popiilerlesme egilimlerine ve kitle hareketlerine vurgu yapmanin yarattig: bir
dengesizligi de giderebiliriz.

[k matbaalara giig saglayan evanjelik diirtiiniin ¢ok hizli ve olaganiistii so-
nuglari oldu ve bu diirtii yeni tiirlerin kitlesel katilimina yol agti. Ancak bu,
dikkatimizi, daha gii¢ algilanan ama ayni derecede kesin olan Latince okuyan
seckinlerin diinya goriigiinii degistiren degisimlerden uzaklagtirmamali. Matba-
ayla gelen yayginlagsma diginda birkag yeni 6zellik bilimsel devrime dahil oldu
ve dini reformda onemli bir rol oynadi. Bu iki hareketi kargilagtirirken, birakin
bilginin yeni siniflara yayilmasini, yeni tutumlarin ortaya ¢ikmasini beklemeden
once, eski tutumlarin egitimli topluluklar iginde nasil uygulandigina bakmamiz
lazim. Evanjelik egilimler konusunda bile bu yaklagimin dayanag var. Tam an-
lamiyla gelismig Protestan ogretileri dogmadan 6nce, Lollardlarin, Vaudoislarin,
Hussitlerin™ ve Ortak Yasam Kardegleri’nin sergiledikleri tutumlar matbaa yo-
luyla yiiriirlige konuyordu. Dahasi, Reform sahnesini kurarken, yerel dile ter-
ciimeden ¢ok, ii¢ dilli gahgmalarla ve Latince metinlerin akademik tefsiriyle ilgili
ve Reform oncesinde ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki anlagmazlia biraz dikkat etmek
gerekiyor. Patristik metinlerle™" Iskenderiye metinlerinin editérlerinin Alim-mat-
baacinin atélyesinde bulustuklari ortak bir nokta vardi. Akademik seckinler
arasindaki metinsel aktarimu etkileyen degisikliklere verilecek daha fazla 6nem,
erken modern donem entelektiiel tarihinin farkli 6gelerinin birbirleriyle nasil ilig-
kilendirilebilecegini anlamaya bizi daha da yaklastiracaktir. Ozellikle de dini de-
gisim ile bilimsel degisim arasindaki iligkiye agiklik getirmeye yardimci olabilir.

* Duodecimo: 12 yaprakli forma. —.n.

Jan Hus taraftar1 —.n.
**+  Patristik: Kilise Babalari olan bilinen erken donem Hiristiyan yazarlarinin yazdigi metinler. —¢.n.

*
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Boylece Aristoteles, Galenos ve Batlamyus’tan kalan metinler ile Aziz Hie-
ronymus gibi kilise babalarindan kalan metinlerin kaderi arasinda ¢ok fazla or-
tak nokta oldugunu gorebiliriz. Tipki miistensih alimlerin Aziz Hieronymus’un
Kutsal Kitap gevirisini tashih etmek ve daha fazla bozulmaktan kurtarabilmek
i¢in ellerinden geleni yapmalar1 gibi, Ortagag astronomlar1 da Batlamyus’un
Mathematike Syntaxis’ini’ tashih etmek ve korumak igin ¢aligtilar. Stirekli talep
edilen ti¢ dilli caligmalarin matbaanin icadina kadar piyasaya siiriilmemesi gibi,
Jiilyen takviminin de sik sik reforma tabi tutulmasi isteniyordu ama bir tiirla
gerceklesmiyordu. Matbaanin icadindan sonra, Hieronymus’un Kutsal Kitap
cevirisi daha fazla bozulmaktan korundu ama bu kez de Ibranice ve Yunanca
bilen alimlerin yazdiklari agiklayici notlarin tehdidi altinda kaldi. Ayni gekilde,
Batlamyus’un ¢alisgmasi da tashih edilip arindirildiktan hemen sonra saldiriya
ugradi. “Ikinci Batlamyus” olarak Kopernik’e de (matbaa atélyelerinden sah-
sen uzak durmasina kargin), Aziz Hieronymus’un yapitini yeniden diizenleme-
ye girisen Erasmus’a bigilen roliin hemen hemen aynisi bigildi. Her iki adam
da geleneksel programlari gerceklestirmeye koyuldular: Kutsal Kitap’ta tashih
ve kilisede reform yapmak; Almagest’i tashih etmek ve takvim reformuna yar-
dimci1 olmak; ama her ikisi de geleneksel olmayan araglar kullandilar. Bu da
¢aligmalarini alisilmadik bir yone sevk etti; dolayisiyla, eski hedeflere ulagmaya
caligirken yeniliklere yol agtilar.

16. ytizyihin ¢igir agan galigmalarinin yol agtig1 yeni sorunlar, doga filozoflari
ile teologlarin da benzer hatlarda boliinmelerine neden oldu. Her iki grup igin-
deki tutucular, statiikkoyu savunurken bile geleneklerden sapma gibi tuhaf bir
pozisyon aldilar. Degismez metinlerden sapma gosterdikleri igin profesorlerden
para cezasi kesmek isteyen Aristoteles ve Galenos savunucular, alimleri kut-
sal metin edisyonlarina gerhler diistiikleri i¢in sansiirleyen Hieronymus ¢evirisi
savunucularini andiniyorlardi. Aym zamanda, genig kitlelere ulagabilmek, yeni
hamiler bulmak ve s6hret kazanmak gibi matbaacilarin sundugu yeni firsatlar,
bir¢ok kilise mensubunu ve sekiiler profesorii cezbediyordu. Her iki grubun
liyeleri de editor, cevirmen ve yazar olarak popiiler ve bilimsel egilimlere katki-
da bulunuyordu. Tiim inananlarin rahipligini savunan ve Kutsal Kitap’lar: ter-
ciime eden ilahiyatgilar zanaatkarlar icin elkitaplar derleyen, matematik ve tip
metinlerini terciime eden papazlarla, hekimlerle ve 6gretmenlerle hemen hemen
ayni konumdaydilar. Yerel dile tercime hareketi, sadece evanjeliklerin Kutsal
Kitap’1 herkese ulagtirmasini saglamakla kalmad, ayni1 zamanda, hesap uzman-
larindan, alet yapimcilarindan ve zanaatkar-miihendislerden katki isteyerek cok
biiyiik bir gizli kalmig bilimsel yetenek havuzundan yararlandi. Protestanligin,
sekiiler insanlar1 ayin yonetmeye ve bagkasinin yardimi olmadan kendi kendi-
sine yetmeye tegvik etmesi, okurlar ile yayincilar arasindaki etkilegim igin 6zel-
likle elverigliydi; bu da Plinius gibi Antik¢ag otoritelerinin sessizce yerlerinden
edilmelerine ve yeni tiirde bir veri toplamaya yol agti. Son olarak, Katolik Kut-

Almagest adiyla da bilinir. —.n.
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sal Kitap basimcilarini yildiran sansiir politikalar: ve elitist egilimler, sonunda
Katolik iilkelerdeki bilimsel yayin merkezlerinin kapanmasina yol agti.

Protestanlarin matbaadan yararlanmasinin Reform’u erken modern do-
nem bilimine gesitli yollarla baglamasina ve bilimsel yayinlarin giderek Pro-
testan matbaa firmalarinin tekeline girmesine ragmen, evanjelikler ve virtuosi
matbaanin yeni giiglerini hala ¢ok farkli amaglar igin kullaniyorlardi. Virtuosi
Tanr’nin kelamini yaymayi amaglamiyor, onun yapitim desifre etmeye ¢ali-
siyorlardi. Doga Kitabr’ni halkin incelemesine agmanin tek yolu (paradoksal
bir bigimde) 6ncelikle verileri son derece sofistike denklemler, grafikler, mo-
deller ve semalarla sifrelemeyi gerektiriyordu. Tanitimin yararlar virtuosi igin,
evanjelikler i¢in oldugundan ¢ok daha problemliydi. Galileo vakasi bu agidan
yaniltici olabilir. Galileo, reklam yapma yetenegini ve Tanri vergisi polemikgi
oOzelliklerini kullanarak Kopernik’in goriiglerini yaymaya ¢alisti. Bruno, Cam-
panella ve Foscarini gibi Katolik papazlar da ayni dava igin evanjelik bir cosku
icindeydiler. Rheticus da hocasi1 Kopernik igin ayni gekilde ¢aligti. Ancak Bat-
lamyus, Galenos ve Aristoteles’in diigiisii karikatiirlerin ve polemikgi risalelerin
sonucunda gergeklesmedi. Bilimde meydana gelen degisiklikler dinsel canlan-
malardan farkli bir yol izler. Bilimsel bir katkida bulunmak isteyenler i¢in yayin
yapmak vazgecilmez bir 6nem tagiyordu ama bir insanin yapitlarini ¢oksatar
yapan tiirde taninmuglik, genellikle arzulanan bir sey degildi. Bugiin bile saygin
bilim insanlar1 gériiglerinin vaktinden once agiklanmasindan kaynaklanan san-
sasyonel haberlerden korkarlar. Erken modern dénem virtuoso’larinin bu tiir
korkulara kapilmalari igin ¢cok daha gegerli nedenleri vardi. Birgok Kopernikgi
(Kopernik’in kendisi de dahil) reklamdan uzak dururken matbu malzemeden
yararlandilar. Bircok Piiriten gazete yazari ve Francis Bacon’in 6grencileri ¢ok
onemliilerlemeler kaydeden Latince teknik risaleleri desteklemeden, hatta anla-
madan “yeni bilim” adina propaganda yaptilar.

Yararh bilgileri tanitan vizyoner programlar, vatandaglarin bilimi, milyon-
ciety’nin Transactions’in1 ¢ikarmaktan sorumlu grubun goriig alani igine girdi.
Ancak bu oncii bilimsel dergiye yapilan katkilar, Oldenburg’un Malpighi’ye
yazdigi mektubunda soziinii ettigi amaci kargiliyorlarsa, 6nemliydiler: “Tiim
alimlerin fikirlerini agiklamalarini saglamak.” Egitimli g6zlemcilerin, deneycile-
rin ve matematikgilerin mutabakatini saglamak, matbaanin tiim insanlara miij-
de yayma“ ¢abalarindan farkl bir sekilde kullanilmasin igeriyordu. Sonunda
bilimsel dergilere ve derneklere erisim profesyonel egitim almug seckinler disinda
herkese kapatildi. Modern bilimin gelismesi sadece Aristotelesgileri, Galenosgu-
lar1 veya Batlamyusgulari degil, ayn1 zamanda, kendilerinin reklamini yaparken
kitabi bilgiye saldiran kerameti kendinden menkul sifacilari, “ampiristleri” ve
mucize yaraticilarini da itibardan digiirmeyi gerektiriyordu. Matbaa, Paracel-
sus’tan Mesmer’e, oradan da giiniimiize kadar gergek bilim insanlarinin oldugu

*

Kutsal Kitap’in ogretisini yayma. —.n.
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kadar sozde bilim insanlarinin da amaglarina hizmet etmigtir ve bu iki grubu
birbirinden ayirmak her zaman kolay olmuyor. Giiniimiizde bilimsel dergilerle
sansasyonel dergileri birbirinden ayirmak oldukga kolay. Ancak, Royal Societ-
y’nin ilk yillarinda, canavarlarin ve olaganiistii seylerin goriildiigii haberlerine
héla inanildig1 ve kaydedildigi siralarda bu iki tiir, kolaylikla karigtirilabiliyor-
du. Fizik alaninda yazilmig sikici risaleler ile yasaklanmig sansasyonel risaleleri
bir tutan ve Kopernikgiligin hamiyetli bir Protestan davasina déniigmesine yol
agan Index bu karigikligi daha da artirdi.

Bu yiizden, “Batlamyus’un astronomi kanunlarini ve hareketler tablolarim
eski safligina” kavusturarak Latince yazan ketum Katolik Kopernik’i Lutherci
Reformcularin safina koymak, 16. yiizyilda yasayan bir Ingiliz yazara [Richard
Bostocke] tuhaf gelmiyordu. Ona gore, Protestanlar Vulgata’nin kaderini Alma-
gest’inkine (bu kitabin okurlarinin artik agina oldugu bir sekilde) baglamiglardi.
Nasil ki Protestanlar Kutsal Kitap’ “Tanri’nin kelaminin hakikatini karartan
Roma dininin [Katoliklik] bulutlarini dagitarak” arindirdilarsa, Kopernik de
“gecen uzun zaman yiizinden” bozulan tablolari saflagtirdi.”® Boylelikle Ko-
pernik, London Poliglot’un [Londra baskisi ¢okdilli Kutsal Kitap] tanitim bro-
suriinde Kutsal Kitap’i, “hatalardan, miistensihlerin ihmalkarhigindan, zamanin
yol ag¢tig1 zararlardan, hiziplerin ve sapkinlarin bilingli olarak neden oldukla-
r1 bozulmalardan”é kurtardigini soyleyen editériiyle ayni role sokulmug oldu.
Tashihe ve saflagtirmaya vurgu yapan bu oldukga tutucu tema ayni zamanda,
Piskopos Sprat’in History of the Royal Society adli yapitinda soyledigi ve sik sik
alint1 yapilan sozlerinden de anlasildig: gibi, Royal Society’yi mesrulagtirmaya
¢aliganlarin amaglarina da yardimci oluyordu. Piskopos, hem Royal Society’nin
hem Anglikan kilisesinin Reform sézciigiinde esit derecede hak iddia edebile-
ceklerini soyliiyordu:

Biri onu dinde basard), digeri felsefede basarmayr amagliyor [...] Bunu ger-
ceklestirmek igin ikisi de benzer bir yol izliyor; ikisi de bozuk kopyalari géz ardi
ediyor ve d3renmek igcin mikemmel olan orijinallerine; biri Kutsal Kitap’a, digeri
devasa Mahltkat Kitabi’'na bagvuruyor.”

Tarihgiler bu tiir gorigleri alintiladiklarinda, bu goriiglerin elyazmalarindan
matbu metinlere (“bozuk kopyalarin” goz ardi edilmesiyle ilgili atfa ragmen)
gegigle iliskili olarak goriilmedigini, piskoposun 300 yil 6nce dile getirdigi,
Reform ile bilimsel devrimin bir gekilde birbiriyle baglantili oldugu yolundaki
iddiay tekrarlamak igin kullanildiklarini belirtmekte yarar var. Matbaa hika-
yenin diginda tutuldugu siirece, bu tez bir sonuca varmayacak bir tartigmay1
dogurmaya mahkiim goriiniiyor. Matbaayi tablonun diginda birakmak sadece
onemli baglar gizlemek degil, ayn1 zamanda onemli ayrigmalar: dikkate alma-
mak anlamina geliyor.

Kutsal kitap gelenekleri ile bilimsel gelenekler miistensihler ¢aginda “ben-
zer bir yol” izlemisti. Ancak Reform sirasinda bir yol ayrimina gelinmisti. Bu
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yeni teknoloji hem Kutsal Kitap dlimlerine hem doga filozoflarina uzun 6miirli
hedeflerine ulagabilmeleri i¢in yeni araglar saglarken bile bu iki grubun arasini
a¢mugt1 ve onlari farkli yonlere sevk ediyordu.

Matbaanin icadina kadar, “evrenin igleyisi nasildir” (how the heavens go)
seklindeki bilimsel sorgulamalar “cennete nasil gidilir” (how to go to heaven)
yolundaki dini kaygilarla baglantiliydi. Erasmus ve Kopernik antik yer adlarini
desifre etme ve eski belgeleri tarihlendirme gibi ortak bir ilgiyi paylagmiglardi.
Paskalya Yortusu’nun her yil degisik tarihlere denk gelmesinin yol agtig1 sorun-
larla ilgili, kilise Kutsal Kitap’in gerceklerini zikredebilmek i¢in astronomlara
ihtiya¢ duyuyordu. Ancak matbaanin icadindan sonra goksel mekanik aragtir-
malari yeni yonlere gitti ve kisa siire iginde 6yle ileri bir diizeye eristi ki takvim-
sel sorunlar ve antik hesaplama semalari ¢ok geride kald.

Kutsal Kitap aragtirmalari icin filolojide uzmanlagma veya Yunanca ogren-
me ihtiyaci giderek 6nem kazanirken, doga aragtirmalari igin pek o kadar 6nem
kazanmadi. Gergekten de gesitli Yunanca ve Arapga ifadelerin, Ortagag Latin-
cesi kisaltmalarin, Romen harfleri ile Romen rakamlari arasindaki karigikhigin,
yeni terimlerin, miistensihlerin hatalarinin ve benzeri seylerin igerdigi zorluk-
larin iistesinden o kadar bagarih bir gekilde geliniyordu ki giintimiiz bilim in-
sanlar1 miistensihlik prosediirlerinin matematik bilimindeki ilerlemeye dayattig
sinirlamalari sik sik goz ardi ediyorlar. Roger Bacon’in zamanindan Francis Ba-
con’in zamanina kadar geometride, astronomide veya optikte uzmanlik, antik
metinlerin kurtarilmasiyla ve Yunan aragtirmalariyla birlikte yiiriimiigtii. Ama
17. yiizyila gelindiginde, doganin dili dillerin eski karmagasindan 6zgrlestiril-
meye baslandi. Tipatip ayni resimlerin altina konunca bitkilerin ve hayvanlarin
adlar1 daha az kafa karigtirict olmaya bagladi. Takimyildizlar: ve biiyiik kara
pargalar1 bir kez tek tip haritalarin ve kiirelerin istiine yerlestirildi mi artik
miiphem etimolojilere bagvurmadan saptanabiliyordu. Logaritma tablolar1 ve
hesap cetvelleri farklh iilkelerdeki topograflara ortak olgiiler saglyordu. Vul-
gata’nin ardindan birbiri ardina ¢ikan poliglot baskilar ve sayisi giderek artan
varyantlar gelirken, Almagest’in gézden diigiisit Newton’in birka¢ miikemmel
ve basit evrensel yasay: formiile etmesinin yolunu agti. N6tr gorsel ve matema-
tiksel kelime hazinesi gelistirmek, yetenekli kisilerin veri analizi yapmak igin
genig Olgekli bir sekilde toplanmalarini miimkiin kildi ve biitiin eski sinirlarin
otesine gegen bir fikir birliginin gerceklesmesine yol agt1.

Vesalius’un gorsel ifadeler kullanmasi, tipki Galileo’nun dairelerle ii¢genleri
tercth etmesi gibi, risalelerin yerel dille mi yoksa Latince mi yazildig1 iizerin-
de ¢ok fazla durmanin ni¢in mantiksiz oldugunu ve Evanjelik Reformcular ile
erken modern donem bilim insanlar1 arasindaki paralelliklerin nigin ¢ok ile-
ri goturillmemesi gerektigini gosteriyor. Yeni felsefenin bir¢ok destekgisi tip-
ki Evanjelik Reformcular gibi sade konugma taraftariydi ve gizemlilestirmeye
karsi ¢ikiyordu. Bununla beraber, yeni astronomlar ile anatomi uzmanlarinin
kullandig: dil hala egitimsiz sekiiler insanlar tarafindan anlagilmiyordu ve so-
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kaktaki insanin konustugu dile hi¢ benzemiyordu. Bu dil biiyiik l¢iide, Kelam’1
yaymaya gahisirken mihrap ile matbaa arasindaki baglari koruyan Protestanla-
rin tercih ettiklerine hi¢ benzemeyen, konugsulmayan bir dildi. Fonetik olmayan
¢ok ayrintili mesajlar ileten “sessiz 6gretmenler”i kullanmak, teknik literatiirii
semantik tuzaklardan kurtardi. “Sézciiklerin saltanati” sona ermisti diyordu
Fontenelle 1733 yilinda. Artik “seyler” revagtaydi. Sozel anlagsmazliklarin gor-
sel ispat lehine terk edilmesine iki yiizyil 6nce baglanmigt1 bile. “Iddia ederim ki
bir insanin kusursuz bir bigimde yapilan gekillerden ve semalardan bir haftada
elde edecegi yarar, bu bilimin kurallarini en az yarim yil okuyarak veya duyarak
elde edeceginden daha fazla olacaktir.” Thomas Elyot, 1531 yilinda egitmenlere
cizim dersleri tavsiye ederken boyle yazmist.

Matbaadan 6nceki yayinlar ¢ogunlukla dikte etmeyi veya yiiksek sesle oku-
may1 gerektirmisgti. “Belli bir bilim dalinin kurallarin1 duymay1” tegvik etmis
miistensih kiltiiriiniin tersine, matbu kiiltiir, iyi yapilmis sekillerle semalarin
ayni anda yayilmasini miimkiin kildi. Bu yolla, sadece Bilgi Toplumu igindeki
iletigimi degistirmekle kalmadi, aym zamanda insanin “Doga’nin kanunlari ile
Doga’nin Tanri’sinin kanunlarinin® bilgisine ulagsma kapasitesine duyulan yeni
bir giivenin temelini att1.

Kilisenin varligini tehdit eden, Galileo'nun ilan ettigi yeni hakikat kavramiyd.
Artk vahiy hakikatinin yani sira, bagimsiz ve 6zgiin bir doga hakikati geliyor. Bu
hakikat Tanri’nin kelaminda degil, eserinde gériliyor; Kutsal Kitap'in tanikligina
veya gelenege dayanmiyor, her zaman bize gériniyor. Ancak, bu hakikati sade-
ce doganin elyazisini bilenler ve meninin sifresini ¢ozebilenler anlayabilir. Doga-
nin hakikati sdzlerle degil, matematiksel yapilarla, sekillerle ve rakamlarla ifade
edilebilir. Ve doga bu sembollerle kendisini mikemmel bir bicimde ve berraklikta
gosteriyor. Kutsal kelam yoluyla gésterme bdyle bir kesinlige asla ulasamaz ¢inki
kelimeler her zaman muglaktir. Kelimelerin anlamlarini her zaman insanlarin ver-
mesi gerekir. Evrenin tim plani do§ada, gézimizin dninde uzaniyor.®

Ernst Cassirer’in The Philosophy of the Enlightenment adli kitabindan ali-
nan bu tnlii pasaj entelektiiel doniigiimu harika bir gekilde tasvir ediyor ama
bunun nigin o dénemde meydana geldigini agiklamiyor. Cassirer’in bu tasvirine
bir ek yapmak gerekiyor: “Matematiksel yapilar, sekiller ve rakamlar” ken-
dilerini her zaman “miikemmel bir bi¢imde ve berraklikta” gostermemisglerdi.
John Locke, “Oklid’in 6nermelerindeki hakikati kesfetmek igin vahye ihtiyag
yok ¢iinkii Tanr1 onlar1 6grenmemiz igin bizi daha dogal ve glivenilir bir aragla
donatmugtir™ diye yazmusti. Ancak 11. yiizyilda Tanri, Batili alimleri, Oklid
Teoremi’ni anlayabilmelerini saglayacak dogal ve giivenilir bir aragla donatma-
mugt1. Hiristiyan aleminin en biiyiik alimleri Oklid’in ig agilarla neyi kastettigini
kesfetmek igin sonugsuz bir arayis icindeydiler.

Matematiksel yapilarin, sekillerin ve rakamlarin kesinligine duyulan giiven,
zaman ve mekanin dayattug: eski sinirlar1 agip kiiltiirel ve cografi sinirlarla
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boliinmiig insanlara 6zdes verileri 6zdes bi¢cimde sunan bir kopyalama yonte-
mine dayaniyordu. Ayni giiveni Sir John Banks’in, Kaptan Cook’un seferinde
gozlemlenen bitkilerin ve taglarin graviirleriyle ilgili sdyledigi gibi, “tiim insan-
liga” seslenen, ortak bir 6l¢ii saglayan gorsel ifadeler veriyordu.!® Bu giiveni,
Kenneth Boulding’in, “biitiin kutsal kitaplardan daha yiice, olaganiistii bir
otorite”!! olarak adlandirdig1 haritalar da veriyordu. Ancak Bati Hiristiyan
aleminin kutsal kitabinin genigleyen baskilarina eglik eden bilimsel tartigmalar
bu giiveni vermiyordu.

Doga aragtirmalari giderek terciime sorunlarindan kurtulurken Kutsal Kitap
aragtirmalar terciime sorunlarinin giderek daha fazla tutsag oluyordu. Yerel
dile yapilan terciimeler Latin Hiristiyan alemi halklarinin dini tecriibelerini par-
galayip uzun i¢ savaglarin ¢ikmasina yol agmakla kalmadig: gibi, birbiri ardina
basilan poliglot edisyonlar Bilgi Toplumu’nun alimlerini Tanr1 kelaminin saf
ve orijinal halini bulmaya yaklagtirmadi. Elinde bozuk verilerden 6tiirii gelisen
astronomi tablolari olan Tycho Brahe, her iki versiyonu da “tamamen orijinal”
bir versiyonla —“gékyiiziindeki bozulmamig yaz1” iistiinde yaptig1 yeni gozlem-
le- kargilagtiracagina dair ettigi yemini yerine getirebildi. Ama Aziz Hierony-
mus’un Latince terciimesinin bozuk kopyalarindan duyulan memnuniyetsizlik
ayni sekilde giderilemedi. Tersine, ¢ok dilli karmasaya, varyantlara ve alternatif
yazim teorilerine adanmug literatiiriin ¢ogalmasina yol agti. Gereksiz ayrinti-
lar tistiinde 1srarla duran alimler yaratilisi nasil tarihlendirecekleri ve Tekvin’in
versiyonlarinin gergekligini nasil kanitlayacaklari konusundaki tartigmalarini
stirdiiriirken, yaratihisi agiklayan mistik aydinlanma giderek sontiklesti. Tanri-
sal iradenin berrak bir gekilde goriilmesi igin tasarlanmig barok bilgelik anitlari
amaglarina ulagamamakla kalmadi, onu eskisinden de anlasilmaz kildu.

Saf Hiristiyan hakikatine yeniden ulagsmak igin Gotik karanliga niifuz etmeyi
amaglayan —yani, saf ve “yalin” metni ortaya ¢ikarmak igin agiklamalar ve yo-
rumlar ayiklamay hedefleyen— Kutsal Kitap aragtirmalarinin Kutsal Kitap oku-
ru ile Kutsal Kitap arasina, anlamasi imkansiz muglak agiklamalar koymakla
sonuglanmasinin Bati uygarlik tarihinin ironilerinden biri oldugu kesindir. Geng
Philip Melanchthon, Wittenberg’deki profesorliige yiikseltiime konugmasinda,
melek doktorlarin [felsefe doktoru] Yunanca aragtirmalarini ihmal etmelerine,
cahil miistensihlerin yiizeysel tefsirlerine ve Kutsal Kitap’in yabanci geylerle kir-
letilmesine kiigiimseyerek atifta bulundu. “Saf” Yunan ve Ibrani kaynaklara geri
doniilmesini istedi.’> Ancak ii¢ dilli caligmalar ilerledikge alimler, kelimelerin ve
deyislerin anlamlarini, hatta harekelerin konacagi yerleri daha fazla tartigmaya
baglamuglardi. Alimler arasindaki tartismalar uzadikga Latincecilerin igtikleri su
bulaniklasiyordu. Hobbes ve Spinoza da Kutsal Kitap aragtirmalarina daldilar
ve Oklid’in kanitlarinin berrakliginda, dini metinlerin miiphemligine ferahlatici
bir karsithk buldular. Sir William Perry erkek ¢ocuklara “Kutsal Kitap’taki zor
Ibranice kelimelerin” &gretilmesine itiraz etti ve faydali bir sey olan “nesnelerin
incelenmesini laf kalabalikligiyla™!? kargilagtirdi. Sir Thomas Browne’in “kesin
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konusan Argimet’i” “miiphem konugan kutsal kitaba” tercih ettigini daha 6nce
gormiigtiik. Robert Boyle, ilahi vahyi doga felsefesinin matematik prensipleriyle
uzlagtiran bir dizi konugma yapmig olabilir; Isaac Newton, Eski Ahit’teki hika-
yelerin tanrisal saatle uyum iginde olan bir kronolojisi oldugunu kanitlamaya

¢alismis olabilir. 'Yine de, Tanri’nin “iki kitab1” bir yol ayrimina gelmigti.

18. yiizyilda bir gin, isves bilim insanlari Baltik kiylarinda bir degisim mey-
dana geldigini kesfettiler. Stockholm’deki teologlar hikiimetten “Tekvin'le uyumlu
olmamasi nedeniyle bilim insanlarinin bu sézlerinin yasaklanmasini” talep eftiler.
Verilen cevapta, Baltk’i ve Tekvin'i yaratanin Tanri oldudu [...] iki yapit arasinda
bir zithk varsa hatanin orijinal Baltik Denizi’'nde degil de kitabin elimizdeki kop-
yalarinda olmasi gerektigi sdyleniyordu.'

Dolayisiyla, matbaanin Kutsal Kitap arastirmalari tizerindeki etkisi ile doga
aragtirmalar Gizerindeki etkisi arasinda belirgin bir zitlik vardi. Popiiler temalar
lizerine Ozel bir vurgu yapildiginda ve yerel dildeki Kutsal Kitap’larla teknik
metinlerin yayilmasinin bir tutulmasi halinde bu zithig1 gormek miimkiin olmu-
yor. Bu zithgin istunii Almagest’in diizeltilmesini Vulgata’nin diizeltilmesiyle
iligkilendiren papalik karsit1 propaganda da ortiiyor. Mustensihlerin neden ol-
dugu bozulmalar din adamlarina ve astronomlara ortak bir diisman saglamisti;
ama bu diigman alt edilince, eski miittefikler farkli yollar sectiler. Bu ayrihig:
gormek igin, Latince Kutsal Kitap’larin uzun zamandir incelenmis ama polig-
lot baskilarin heniiz ortaya ¢ikmamig oldugu bir Bilgi Toplumu igindeki dahili
doniigiimleri incelemek gerekiyor. Kutsal kelamin poliglot versiyonlariin bu
toplulugu karg kargiya biraktigi yeni sorunlara ek olarak, veri toplamaya ge-
tirilmig eski sinirlar1 ve matbu tablolarin, gizelgelerin ve haritalarin sagladig:
yeni avantajlar1 da dikkate almak gerekiyor. Iste o zaman, “modernite” gibi
muglak kavramlara bagvurmadan veya burjuva ideolojisi tartigmalarina girme-
den, Aydinlanma disiincesinin sahnesini hazirlamak mimkiin olabilir. Bence
matbaanin neden oldugu degisiklikler en azindan, ilahi vahye duyulan giivenin
matematiksel muhakemeye ve insan yapimi haritalara nasil kaydigimi agikla-
mak i¢in en mantikh baglangig noktasini saghyor.

Dini ve bilimsel geleneklerin matbaadan ¢ok farkl sekillerde etkilendigi ger-
cegi iletisimdeki degisimin karmagik ve celigkili dogasina isaret ediyor ve sonug-
larini tek bir formiile indirgemeye ¢aligmanin anlamsizligini gosteriyor. Protes-
tan ikonoklazmina veya Kutsal Kitap okuyanlarin sayisinin artigina bakarken,
“imgeden soze” giden bir hareketi goziimiizde canlandirmak yararh olabilir.
Ancak, modern bilimin yiikselisinin sahnesinde ters formiilii, “s6zden imgeye”
gidigi gormeye hazir olmakta yarar vardir. S6zden imgeye giderken, matbaa
terciime sorunlarinin azalmasinmi sagladi, dilsel boliinmeleri agti ve tiniversitede
verilen dersler ile zanaatkarlarin iriinleri arasindaki ugurumun kapanmasina
yardimci oldu. Ancak iletisimdeki degisimin din islerinde béliicii bir etkisi oldu;
Bat1 Hiristiyan dlemini hem cografi hem sosyolojik anlamda kalici olarak par-
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galadi. Katolik bolgeler ile Protestan bolgeler birbirlerinden ayrilmakla kalma-
di, ayn1 zamanda farkh bolgelerde de dini deneyim kendi iginde ikiye ayrildi.
Kozmopolit segkinler arasinda Tanri’nin kelamina kargi olusan giiven kaybx ile
miijdeyi yayma ve dini inanglari yeniden alevlendirme konusunda evanjeliklerin
ve rahiplerin ellerine gegen firsatlarin artmasi bir arada gidiyordu. Dolayisiyla,
“Doga’nin Kanunlarina ve Doga’nin Tanri’sina” siki sikiya sadik olan Deistler,
birbiri ardina gelen dini canlanma dalgalarina kapilan fanatiklerden ayrildilar.

Dindarlikta meydana gelen bu gelgit biitiin iilkelerde farkl toplumsal kat-
manlari farkli zamanlarda etkiledi. Ancak Kutsal Kitap sadece Protestan alan-
larda “mitevazilarin hazinesi” olup 6ngoriilmeyen sonuglara yol agti. Kutsal
Kitap’1 diinyanin dort bir yanina yayma giidiisiiniin Protestanlar arasinda para-
doksal sonuglari oldu. Protestan yéneticilerin basim izni verdigi yerel dillerdeki
Kutsal Kitap’lar Hiristiyan dleminin pargalanmasina ve eskiden daha kozmopo-
lit olan bir kutsal kitabin millilesmesine neden oldu. Kutsal Kitap okuyan hane
halklarinin hissettikleri manevi gurur ve bireysel deger duygusu artti. Matbu
sozun yaktig1 “i¢ 151k ” gesitli tarikatlarin paylastiklari mistik tecriibelerin temeli
haline geldi. Ancak manevi hayat zenginlegirken ayni zamanda ticari giidilerle
kirleniyordu. Endiiljans satanlarin g6zden dustiikleri yerlerde Kutsal Kitap sa-
ticilarinin sayisi artti.

Ozellikle matbaa atélyelerinde eski misyoner giidiiler, biiyiiyen bir kapitalist
tesebbiisiin dayattig taleplerle birlegti. Ama ayni zamanda birkag baska giidi
de birlegti. Kapitalizmin itici giicii sohret giidiistinden daha mu giigliiydii? Tabii
ki ikisi bir aradayken, yalniz olduklarindan daha giigliiydiiler. Matbaalar ayni
zamanda krallara karizmalarini artirmak igin bir yol sunmadi mi? Biirokratlara
onemli yardimlar1 olmadi mi? Matbaanin, harita yayimcilari, hesap uzmanlari
ve zanaatkarlar arasinda kigisel ¢ikarlari harikulade bir simyayla halkin iyiligi-
ne donistiirdiigiinii gordiik. Matbaa aym zamanda bilgiglerin, sanatgilarin ve
literati’nin kibrini tatmin etti. Insan matbaanin yeni giigleri iizerinde ¢ahsirken
tek bir inovasyonun 6nemini vurgularken bile ¢ok degiskeni olan mantikli bir
agtklama yapabiliyor. Birgok giidiiniin bir arada olmasi, tek bir giidiiniin (ister
kazang pesinde kosan kapitalistin, ister Hiristiyan evanjelistin giidiisiiniin) tek
bagina saglayacagindan daha fazla gii¢ sagliyordu. Bu baglamda, Bati Avrupa-
lilar ilk matbaalar1 kullanirken “agir1 kararhiydilar.” Farkli giidiilerin bir araya
gelmesi kaginilmazdi ve ¢ok biiyiik bir geri doniilmez kiiltiirel doniisiim yaratti.

1460 ile 1480 yillar1 arasinda kurulan ilk matbaalar, mistensihler ¢aginda
kulugkaya yatmig bir¢ok farkl giicten beslendi. Bir bagka kiiltiirel baglamda,
ayni teknoloji (Cin’de ve Kore’de oldugu gibi) fakli amaglar igin kullanildi
veya begenilmeyip hi¢ kullanilmad: (Avrupa disinda kurulan ilk Batuli misyo-
ner matbaalarinin bulundugu bir¢ok iilkede oldugu gibi). Bu agidan bakildi-
ginda, 15. yiizyilda Mainz’da gelistirilen ¢ogaltma makinesinin 6ziinde her-
hangi bir aletten daha 6nemli olmadigini diigiinen otoritelerle hemfikir olmak
miimkiin. Insanlar igin yararli sayilmamis olsaydi, 15. yiizyil Avrupa’s: sehirle-
rinde asla faaliyete sokulmazdi. Dahasi, farkli kosullar altinda, begenilip tama-
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muyla farkh gekillerde kullanilabilirdi —6rnegin, papazlar ve krallar ¢ogaltma
makinesini tekellerine alip gehirlerdeki bagimsiz girisimcilerin kullanmasina
izin vermeyebilirlerdi.

Boylesine gergeklere dayanmayan bir spekiilasyon, teknolojik yenilik s6z
konusu oldugunda, kurumsal baglamin 6nemine igaret etmek agisindan ya-
rarlidir. Bununla birlikte gu var ki bir¢ok Avrupa kentinde matbaa kurulmaya
baglanmasindan itibaren matbaanin doniigtiiriicii giigleri etkili olmaya basgladi.
Insan her ne kadar kargiikh etkilesimi vurgulayip basit bir “etki” modelinden
kaginmak isterse istesin, matbaanin icadin1 diger inovasyonlardan ayiran 6zel-
liklere yer ayirmak gerekiyor.

Karmagik bir nedensellik aginda, matbaayi birgok 6geden sadece biri olarak
ele alamay)z ¢iinkii iletisimdeki degisim o nedensellik aginin dogasini degistirdi.
Matbaanin 6zel bir tarihi 6nemi var ¢iinkii varligi mevcut siireklilik ve degisim
oriintiilerinde ¢ok temel degisiklikler yaratti. Bu noktada teknolojiye olan diis-
manliklarini, kendi sanatlarini icra edebilmeleri i¢in vazgegilmez bir alete karg
¢tkmaya kadar vardiran hiimanistlerin dile getirdikleri goriislere siddetle itiraz
etmek gerekiyor.

insanlarin hayatlarina bigim veren giigler kitaplarda ve hurufatla ifade edilmis
olabilir; ancak 6ziinde matbaa sadece bir alettir, bir aragtir ve aletlerle araglarin
sayisinin artmasi kendi basina entelektiel ve manevi hayah etkilemez.'

Entelektiiel ve manevi hayat, etkilenmemek s6yle dursun, 15. yiizyil Avru-
pa’sinda bu yeni kitap ¢ogaltma aracinin yayginlagmasiyla, derinden degisti.
Iletisimdeki degisiklik Bat1 Hiristiyanlarinin kutsal kitaplarina ve dogal diinya-
ya bakiglarimi degistirdi. Tanr’nin kelaminin ¢ok daha cesitli bigimlerde, ese-
rinin de daha tek tip goriinmesini sagladi. Matbaa hem tam anlamiyla asir1
tutuculugun hem modern bilimin temelini atti. Hiimanizma aragtirmalar igin
vazgecilmezligini hala surdiiriiyor. Hala binasiz miizemizin sorumlulugu onun
omuzlarinda.

Son Birkag¢ Saptama

Bu kitap ahgap el baski makinesi ¢aginda sona erdi. Kagit yapiminin sana-
yilesmesi ve metal matbaalarin buhar giiciiyle calistirilmasina hemen hemen hig
deginmedi. 19. yiizyilin ortalarinda Avrupa bagkentlerini birbirine baglayan de-
miryollari ve telgraf telleri veya kitlelerin okuryazar olmasiyla ve tabloid gaze-
teciligiyle” el ele giden linotip ve monotip makineler hakkinda burada higbir sey
soylenmedi. Daktilo, telefon, yeni ortaya ¢ikmug ¢ok gesitli iletisim araglar ta-

* Kiigiik gazete formati (genellikle 43 x 28 cm); genellikle sansasyonel haberleri 6éne ¢ikaran

» o«

gazetelerin bu boyutu tercih etmesi nedeniyle, “bulvar gazeteciligi”, “magazin gazeteciligi”
anlamlarinda da kullanilir. —.n.
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mamen goz ardi edildi. Bu haliyle bile ¢ok fazla alan ¢ok hizli kat edildi. Ancak
karsit goriigler ifade edildiginden, erken modern dénemdeki matbaa devriminin
geri doniigii olmayan ozellikleri olduguna isaret etmenin gerekli oldugu gori-
liiyor. Kiimiilatif iglemler 15. yiizyilin ortalarinda islemeye bagladi ve bilgisayar
ciktis ve televizyon rehberi gaginda bile sona ermedi.

Tabii ki, iletisim teknolojilerinin simdi bile degisim yasadig1 gergegini g6z
ardi etmek akillica olmaz. Elle dizilen metal hurufat, ahsap el baski makinesinin
akibetini yasadi bile; yayincilikla iligkili 19. yiizyil kurumlar hizla yok olmak-
ta. Ornegin, tipki Ortagag iiniversitelerinin yakinlarinda kitapgi tezgahlarinin
goriilmeye baglamasi gibi, modern tiniversitelerin etrafinda da ticari kopyalama
merkezleri gorillmeye bagladi. Artik 6gretmenler Ggrencilerine verecekleri 6de-
vi diigliniirken, 6zel ders bilgi paketleri hazirlamanin avantajlan ile telif hakk:
ihlalinin dezavantajlarimi tartmak zorundalar. Universite kiitiiphaneleri ayni
zamanda kopyalama merkezi iglevini tstlenirlerken bile profesorler tiniversite
matbaalarin1 g6z ardi ederek evlerinde kendi matbu kopyalarim1 basmalarinmi
saglayacak bilgisayarlarini satin aliyorlar.

Hala var olan matbaalar ve yayinevleri gelecekte artik kullanilmaz olsalar
bile, modern bilgi sektorii biiyiimesini siirdiirecek gibi goriiniiyor. Giiniimiizde
kiitiphane olanaklarinin tistiindeki baskinin veya asir1 yiikiin yol agtigi sorun-
larin azaldigini gosteren bir igaret yok. Hurufatin icadindan beri, giderek biiyii-
yen arsivleme ve kurtarma, koruma ve yayma kapasitesi, giderek artan yaratma
ve yok etme, icat etme ve demode kilma kapasitesiyle bag basa gidiyor. Oldukga
kaotik goriinen modern Bati kiiltiirii bu goriiniimiinii, ¢agimizin yeni giigle-
rinden yararlanmasina borglu oldugu kadar matbaanin kopyalama giiciine de
borgludur. 500 yil 6nce meydana gelen biiyiik ve kesin bir kiiltiirel degisimin
ihmal edilmig yonlerini hesaba katarsak, son zamanlardaki gelismelere tarihsel
bir perspektiften bakmak hila miimkiin olabilir.

Gutenberg’in icadinin hemen ardindan gelen 6ngoriilmeyen —kesinlikle
Bacon’in ¢aginda goriilebilenden daha fazlasi— bazi sonuglar artik analiz edil-
meyi bekliyor. Ancak hili ortaya ¢ikan bagka sonuglar var ve bu 6ngoriilme-
yen sonuglari su an tartmak, tanimi geregi imkansiz. Siraladigimiz degisik-
liklerden ¢ok azi tahmin edilebilirdi. Simdiki bilgimizle bile bu degisiklikleri
tarif etmek zor. Sonucu belirsiz girisimleri 6nlemek igin bile olsa daha fazla
aragtirma yapmak gerektigi agik. Matbu malzemelerin hi¢ durmadan birikme-
sinin belli dezavantajlar1 var. (Eskiden Kronos’un doymak bilmez istahindan
korkulurdu. Giiniimiizde devasa bir kusma kapasitesi daha biyiik bir tehdit
olugturuyor.) Ancak biriken belgeleri tarama kapasitesi bazi miitevazi avan-
tajlar da sunuyor. Atalarimizin gesitli alametleri ve isaretleri nasil okuduk-
larini inceleyebilir ve kehanetlerini gercekte olanlarla karsilastirabiliriz. Bu
sayede, bir yuzyih askin bir siiredir, pes pese gelen kusaklarin karsi kargiya
kaldiklar1 sorunlar igin vaktinden 6nce 6liim ilani yazma gibi bir egilimin
ayirt edildigini gorebiliriz.
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Gelismeye devam eden hikayelere bir son bigme diirtiisii, 19. yiizyilin tarih-
sel semalarinin, 6zellikle de Hegel ve Marx’in mantiksal diyalektik ¢atigmalara
mantiksal diyalektik sonuglar atfeden semalarinin uzantilarina ¢ok sey borg-
ludur. Bu biiyiik tasarimlarda, temelde birbirleriyle geligen trendlerin sonsuza
kadar devam etme olasilig1 hesaba katilmaz. Ancak evrensel bir ahengi ve hog-
gOrilyii yayarken ayni zamanda dinsel cogkuyu ve bagnazlik atesini koriikleyen;
kozmopolit bir Bilgi Toplumu yaratip tiim diinyay: kapsayan iletisim aglari-
n1 yayarken, ayni zamanda dilsel ve ulusal bolinmeleri daha kalici bir gekilde
sabitleyen bir siirecin geligkili sonuglarini halen deneyimlemekteyiz. Bu kitap,
en azindan, yaygin biiyiik tasarimlarin ve onlardan gikartilan modaya uygun
trendlerin prematiire 6zelligine isaret etmis olmalidir. Yine de miistensihler ¢a-
gin1 matbaacilar ¢agindan ayiran ugurumun biitiin boyutlar1 hila tam anlamiy-
la incelenmeyi bekliyor. 15. yiizyilin ikinci yarisinda baglayan ve esit olmayan
evrelerle ilerleyen kesintisiz eski metinleri kurtarma ve inovasyon siireci hala
anlatilmay: bekliyor.






Son S6z

Matbaa Devriminin Yeniden Gézden
Gegirilmesi

Tarih yaziminin geg¢migle simdi arasinda bir diyalogu gerektirdigi soylenir.
Boyle bir diyalog bu kitabin konusuna gosterilen uzun siireli ilgiyi agikliyor.
Son yillarda yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢ikmasi daha 6nceki tarihsel
orneklerle ilgili merak uyandirdi ve Matbaa Devrimi’ni beklenmedik gekilde
uzun 6miirli kildi.!

Ama benim ilk makalelerimin yayinlandigi on yilhik dénemde (1960’larin
ortalarindan 1970’lerin ortalarina kadar) yeni bir “enformasyon ¢agi” heniiz
gerceklesmemigti.? Kitabima “birkag son not” ekledigimde aklimdaki en temel
yenilik fotokopi makinesiydi. Kitabimin son hali “yazili ¢ikt1” olarak degil,
karbon kigidiyla ¢ogaltildi. Farkli “giincel” kaygilardan etkilenen tarihgilerin
rehberliginde yillarca siirmiig galismalari yansitiyordu.

Ilkokul 6gretmenlerim matbaanin kesfini énemli bir olay olarak gostermis-
lerdi ama iiniversite ve mezuniyet sonrasi 6grenciligim sirasinda aldigim tarih
dersleri bu konuya deginmiyordu. Ortagag ve erken modern donem Fransiz
tarihi konusundaki ileri diizey dersler gesitli konularda genig bibliyografyalar
sagladi ama bu uzun listelerde matbaanin kegfine sadece soyle bir deginen ki-
taplar bile pek azdi. “Insanligin evrimi”ni anlatan ortak ¢ahismalardan olusan
ok ciltli Fransizca bir indeksin birkag cildini okumamiz istenmisti. Dizinin ilk
editorii Henri Berr, dilin gelisimi, matbaanin icadi ve gazetenin ortaya ¢ikist
konularindan her biri i¢in ayr birer kitap planlamigti. Ama Ortagag’ kapatip
modern diinyay: baglatmasi amaglanan ve matbaayi konu alan kitap benim li-
sansistii 6grencisi oldugum yillarda heniiz yazilmamigti.3

O yillarda yar1 Marksist “sosyal tarih” itibardaydi. Savaslara, diplomasiye
ve siyasete dair konular gozden diigmiis, entelektiiel ve kiiltiirel trendler “kita-
bin arkasina” atilmigti. On planda demografik ve ekonomik gelismeler vardi.
Onemli gelismeler (J. H. Hexter’in belirttigi gibi) her seye giicii yeten ve siirekli
yiikselen bir orta sinifa atfediliyordu.* Avrupa tarihi okuyan 6grenciler 6nce
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ticari devrimle sonra, tarim ve sanayi devrimleriyle tamisiyordu. Muhtemel bir
iletisim devrimine dair higbir sey duyulmuyordu.

Iste ben (artik unutulmus olan) bu baglam iginde, 15. yiizyihn ortalarinda
Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni bir iletigim teknolojisine dikkat cekmeye caligtim.
Bu baglam o kadar unutulmustur ki geng bir arastirmaci, tarihgiler “matbaanin
erken modern donemde hayatin her alaninda meydana getirdigi degisiklikleri
takip etmeye ¢aligmigtir™® gibi yanls bir izlenime kapilabilmektedir. Tarih li-
teratiiriinde matbaanin durumu konusunda 1970 yilinda yaptigim arastirma
bunun tam tersinin dogru olduguna beni ikna etti.®

Tabii artik durum farkli. Kitap tarihi alani, tarihgilerin, aragtirmacilarin ve
bibliyograflarin ortak 6gretim ve arastirma yaptiklar yeni bir inceleme alani
olarak kendini kabul ettirdi.” Fransa’da, kitabin tarihini anlatan oncii incele-
meyi® takiben, ¢ok ciltli pek ¢ok baska ulusal tarihlerin yazimi siirmektedir.
Kitap tarihine bilimsel yonelime ve internet iizerinden kamuoyunun ilgisine ba-
kildiginda, bir zamanlar ihmal edilen bu konu 6yle biiytk bir ilgi ¢ekiyor ki,
kitabimin ilk béliimiiniin baghg: biraz demode kalmus gibi goriiniiyor. Yakin-
larda belirttigim gibi, belki de matbaa devrimiartik kabul edilmemig bir devrim
olarak tanimlanmamahdir.’

Matbaa devrimi artik sanat tarihinden milliyetgilige kadar ¢ok farkli ko-
nular ele alan kitaplarda yer aliyor.'® Ozellikle akademik arastirmalarda ilgi-
li temalar tizerine ¢ok sayida gesitlemeler yapiliyor.!' Aym zamanda ategli bir
tartigmanin konusu haline de geldi. Bazi durumlarda, benim olmayan abar-
tili iddialara karg itirazlar dile getirildi'? ve bagkalarinin (6zellikle de medya
analizcilerinin) agikladigi goriigler yanliglikla bana ait sanildi.’® Bir defasinda,
“McLuhanci tarih goriisim” ve matbaa ve ciltgilik tizerine yapilmig bazi 6zel
aragtirmalara danmigmamig olmam sakincali bulundu.'* “Daha az soyut, daha
cok tarihsel ve somut konusmamiz gerekiyor” dedigim igin bu tarz ¢aligmalar
onemsememekle suglaniyorum. Alinti dogru'® ama sonrasi yanhs. Yorumum
bibliyografik aragtirmalara degil, McLuhan’in “tipografik insani”na dairdir.

Ama bagka durumlarda, dikkate alinmasi gereken gegerli sorular soruldu,
hesaba katilmasi gereken yeni yaklagimlar gelistirildi. Asagida bu konulardan
bazilarini tartigacagim.

Basindan beri, devrimsel yonleri abartip evrimsel yonlerin hakkini vermeyen
bir yaklagimim oldugu soylenerek elestiriliyorum. Yakin zamanlarda yapilan bazi
caligmalar bu elestiriyi pekigtiriyor.'¢ Hatta birinde evrimsel degisikliklerin dogru-
lugu bile sorgulaniyor. “Matbaanin ortaya ¢ikigin1”, rulo parsomenden elyazmasi
kitaba gegisle baglayan ve giiniimiizde metinlerin ekrana yansitilmasiyla tamam-
lanan uzun siireli (longue durée) bir tarih iginde yeniden yazmamuz gerektigi soy-
leniyor.!” Bu longue durée igine yerlestirildiginde, elyazmasinin beraberinde mat-
bu kitabin ortaya ¢ikmasi ¢ok 6nemsiz bir olay gibi goriilecektir. Kitap formatinin
benimsenmesinin sonuglari kesinlikle daha fazla incelenmeyi hak ediyor.®® Ama
temel formati muhafaza eden daha sonraki birkag yenilik de incelenmelidir.
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Dahasi, kitap formatina verilen bityitk 6nem dikkatleri, toplu iiretime 6zel-
likle uygun olan (bildiriler, fermanlar, el ilanlari, takvimler gibi) gesitli “kitap
dis1” malzemelerin ¢abucak gogaltilmasinin etkilerinden baska yone ¢evirme egi-
limi gosteriyor. Endiiljanslarin bagina gelenler (kitabimda ele alinmigtir) bunun
tipik bir 6rnegidir. Haritalarin, semalarin, diyagramlarin ve ¢izimlerin kaderi de
Oyle. Bunun sebebi kismen, gogu kitap tarihgisi i¢in kitap digi malzemelerin ikin-
cil 6nemde olmasi, bu yiizden de teknik literatiirde ahsap baski ile graviirlerin
kullanilmaya baglanmasinin 6nemini hafife almaya egilimli olmalaridir.

Kitabimin amaci kitap tarihine bir katki sunmak degildi (ilk makalelerim
yayinlandiginda bu alan heniiz ortaya ¢ikmamigt1). Akhmda daha genis, simdi-
lerde modasi ge¢mig bir aragtirma konusu vardi: Bat1 Uygarhigi (veya 15. yiizyil-
da bilindigi sekliyle “Bati1 Hiristiyanhig1”). Bu konuya dair geleneksel donemlere
ayirma semalarindan, 6zellikle de Ronesans’la ilgili tanimlamalardaki semantik
kargasadan hognut degildim. Bat1 Hiristiyanhginin pargalanmasiyla ve ayni za-
manda ¢ok uzun siire otorite kabul edilmig (Batlamyus’a, Galenos’a ve Aristo-
teles’e ait) o eski “bilimsel” kuramlarin gézden diigmesiyle ilgili agiklamalarda
sorunlar goriiyordum.

[k 6ns6ziimde belirttigim gibi, dikkatimi daha énce diigiinmedigim bir degi-
sim boyutuna ¢eken sey, Marshall McLuhan’in 1962’de yayinlanan Gutenberg
Galaksisi adli kitabi oldu."” Kitabin yazari, benim (ve diger tarihgilerin) somut
kanit, kronolojik diizen veya uygun baglam kaygimi paylasmiyordu. Ama ka-
famdaki bazi ¢6zilmemis sorunlarla ilgili goriinen bir konuyla ilgili merakimi
uyandiriyordu. Matbaanin, bilgi akigi, belgelerin kurtarilmasi ve yeni bulgula-
rin ¢ogaltilmasi iizerindeki muhtemel etkilerini diigiinmeye bagladim. Ozellikle
de bir¢ok kugak boyunca aktarilan belgelerin yayilmasini etkileyen degisiklik-
lerin tarihsel bilinci nasil etkilemis olabilecegi ilgimi ¢ekiyordu.?’ Boylece hem
artzamanli hem eszamanh yénlerle ilgilenmeye bagladim; sadece Avrupa’nin her
yerinde hizlica kurulan matbaalarla degil ayn1 zamanda elle ¢ogaltilan metin-
lerin ve resimlerin kaybolmasinin ve aginmasinin yerini, giderek artan sayida
baski yoluyla ¢ogaltilmig yazili malzemenin almasiyla da ilgileniyordum.

Benim bakig agimdan, 15. yiizyil Avrupa’sinda yeni bir yazi ¢ogaltma yonte-
minin kullanilmasi “yavas bir devrim” degil, fevkalade hizli bir devrimdi. O za-
manki iletigim durumuna bakildiginda, ayni zamanda fevkalade yaygindi. Oysa
kitap tarihgileri, kitabin kendisinin az degisime ugramasindan etkileniyorlar.
“Kitabin evrimi” konusundaki yeni bir ¢alisma, 6nemli sayilan dort ana degisi-
min arasina matbaay1 dahil etmemigtir.?! Bir¢ok ¢alisma kitabin (kodeks) ortaya
cikigini takip eden en onemli degisimleri Ortagag miistensihlerinin baglattigimi
ileri siiriiyor. “Geg Ortagag kitaplariyla erken Ortagag kitaplari arasindaki fark
giiniimiiziin matbu kitaplarindan daha fazladir,” diyen M. B. Parkes’in bu dii-
stindiriicii s6ziinii alintilamay pek severler.? Ortagag miistensihleri, sozciikleri
ayirmanin ve (Karolenj miniskiilii gibi) yeni harf bigimleri yaratmanin énciilii-
ginii yapmigken, sadece mevcut metinleri ¢ogaltmay: amaglayan ilk matbaaci-
lar daha az yenilikgi goriiliiyor.??
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Bu gibi konularda kitap tarihinin sagladig ¢ergeve bana ¢ok kisitlayic1 gorii-
niiyor.?* Matbaanin ilk dénemlerinin yenilik¢i yonlerine duydugum ilgiyi eko-
nomik ve sosyal tarihgilerin paylagsmasi ¢ok daha miimkiin.?* Onlarin bakig
acisindan, ilk matbaacilarin yeri, toptan tiretim yapan ilk kapitalistlerle sehirli
girigimcilerin yamdir. Matbaaci olan miistensih yavag bir degisim gecirmemis,
gercek bir dontigiim yagamugtir.

15. yiizyilda vergi kayitlarindaki terimlerin “yerlesik” olmamasi nedeniyle
ka¢ miistensihin kitap basmaya yoneldigi bilinmiyor. 15. yiizyilda “scriptor”
veya “schreiber” (miistensih) ile “impressor” veya “trucker” (matbaaci) gibi
isimlerin anlami, diigtiniildiigiinden ¢ok daha muglakt1.26 Bazi matbaacilar ken-
dilerine “miistensih” diyorlardi.?” (Bugiin bile kullandigimiz “basmak” s6zcii-
giiniin anlami biraz muglak. “Bana print™ 6gretildi” ifadesi, bana elyazisi 6gre-
tilmedi anlamina gelebiliyor.)

Buna ragmen, bu 6zel doniigiimiin iyi belgelenmig birka¢ 6rnegi bulunuyor.
Bir matbaacilik hanedani kuran Peter Schoeffer bu 6rneklerin en unlistdiir.
Schoeffer, elyazmasi kitap saticilarinin en taninmigi olan Vespasiano da Bisticci
ile ilging bir zitlik olugturmaktadir. Eski mistensih Schoeffer matbaaci olurken,
eski elyazmasi kitap saticisi Vespasiano ditkkani kapatmstir.

Ama son zamanlarda yayincilik tarihi iizerine yapilan aragtirmalara gore,
Vespasiano atipik bir 6rnektir. Yavag degigimi savunanlar, miistensihin matba-
actya doniigmesini reddedip elyazmasi kitap saticilarinin, 6zellikle de Ronesans
Italya’sindaki kirtasiyecilerin (cartolai) faaliyetlerini vurgulama egilimindeler.
En giivenilir kabul edilen teze gore, en azindan Italya’da, elyazmasi kitap sa-
ticilar1 yalmizca daha sonra ortaya ¢ikan matbu kitap ticareti i¢in bir model
olugturmakla kalmamug, kendileri de bu ticaretin gerektirdigi kosullara kolayca
uyum saglamiglardir.

Cartolai, italya’da matbaanin ilk 20-25 yilinda iretimin her asamasinda
yer aldilar. Kagit, mirekkep ve boya gibi ham malzemeleri sagladilar. Basili
sayfalan sisletip ciltlettiler [...] Ve bitmis irini yerelde hatta uzak yerlerde bile
sattilar. Bazi durumlarda sermaye koydular [...] matbaa makinesine ve matba-
aciya kendi milklerinde yer verdiler [...] basilan kitabin bisyik kismini kendileri

aldilar [...].2

Matbaalari elyazmasi saticilarinin ditkkanlarindan ayiran bu tamim biiyiik
olgiide, gegis doneminin elle tezhip edilmis, litkks “hibrit” iiriinlerine uyuyor.
Hurufattan, 6zel miirekkeplerden, istampalardan ve daha genis ve daha gesitli
isgliciinden s6z etmiyor. Ancak bu tarif evrimsel 6zelliklerin yani sira devrimsel
ozellikler de oldugu kabul ediyor: Bir seferde bir kitap iiretmekten ayn1 anda
yuzlerce kitap iiretmeye yapilan ani gegisin “o ¢agda yasayanlar igin sarsici,
neredeyse inanilmaz bir yenilik” oldugunu séyliiyor.?’

* Print sozciigih hem “basma” hem “kitap yazis1” anlamina gelmektedir. —.n.
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Bagka aragtirmalar bu “sarsic1” yeniligi ya es gegiyor veya gegerliligini inkar
ediyor: “Tabii ki matbaa, kitaplari daha ucuz ve daha ulagilabilir kilmigtir an-
cak tiretim 6lgegindeki farklilik abartilmamalidir [...] baz1 Ortagag metinlerinin
dolagimda yiizlerce kopyasi vardi.” 3 Bir anda yiizlerce kitap basmak ile teker
teker tiretmek arasindaki farka deginilmiyor. Dahasi, “yiizlerce kopya” oldugu
sOylenen kitaplarin kiigiik mii bityitk mii olduklar1 da séylenmiyor. Buradaki
atif, Febvre ile Martin’in ¢ok sik alintilanan pasajina dayanmaktadir. Bu pa-
sajda, 15. yiizyilda bir Flaman kitap tacirinin ¢ok kisa ii¢ metnin birlestirilerek
“kiigiik bir el kitab1” haline getirilmesi iizerine verdigi siparisten s6z edilmek-
tedir.>! Bu siparigin kismen mi yoksa bitiin olarak mi karsilandig1 bilinmiyor.
Bu 6rnek, matbaacilarin bir giinde bastiklari bityiik metinlerle yan yana kondu-
gunda, bu 6lgek farkinin genellikle 6remsenmedigi goriliyor. Benzer sekilde,
matbaacilarin sagladigi sonuglara miistensihlerin ulagsma kapasitelerinin abar-
tilmasi egilimi, 13. yiizyilda baz tiniversitelerde kullanilan “pecia sistemi”ne
yapilan atiflarda da goérilmektedir. Bu parga parga kopyalama sistemi ¢ogun-
lukla gergekte oldugundan daha etkin, yaygin ve uzun 6miirlii kabul ediliyor.3

Italyan elyazmasi kitap saticilarinin, kitap fuarlari harig, ilk matbaacila-
rin izleyecegi yollar1 belirledigi soylenmistir.>* Oysa ilk matbaacilar atélyele-
rini Ronesans Italya’s: kitabevlerinin uzagmna kuruyorlardi. Aslinda, Italya’ya
(Fransa’ya ve Ispanya’ya da) matbaay: ilk getiren zanaatkarlar Almanya’dan
gelmiglerdi. Bu 6nciileri ¢ok sayida bagka Alman takip etti; 6yle ki yarimada-
daki (6zellikle de Venedik’teki) Alman varligi, “alninin teriyle ¢aligan diiriist
Italyan miistensihleri islerinden ettigi” yoniindeki sikayetlere yol agmigt1.* Da-
hasi, matbaaciliga baglayanlar sadece kitapgilar ve miistensihler degildi. Bu yeni
zanaati benimseyenler arasinda bulunan meslek gruplarinin “sagirtici gesitlili-
gi”* yukarida sozii edilen mesleklerden herhangi birinin prototipik oldugunu
varsaymamizi engellemektedir.

Usta matbaacinin girisimsel faaliyetleri s6zde Onciillerinin faaliyetlerinden
farkliydi. Daha 6nceki uygulamalardan farkli olan seyler arasinda kitap fuarlari
diizenlemenin yani sira, matbaa makineleri ve hurufat satin almak (veya aninda
hurufat dékmek), atolyenin ¢aligma rutinini diizenlemek, miirettipleri ve tas-
hihgileri ige almak, teslim tarihlerine uymak ve igin durmasini engellemek vardi.

1470’lerdeki bir matbaa ustasinin yagadigi zorluklara dair yararl verileri,
bir erken donem usta matbaacisi olan Giovanni Mardersteig saglamaktadir.
Matbaa ustasi Petrus Maufer, Ibn Sina hakkindaki tefsirleri igeren biiyiik bir
folio’nun (gift stituna 1.000 sayfa) basimini tamamlamak igin grevler dahil her
tiirlii engeli agmay1 bagardi. Ilk kagit toplarinin satin alindigi Mayis 1477 ile
son sayfanin matbaa makinesinden ¢iktigi Aralik 1477 arasinda 6.800.000
harf temin edilip kullanilmig, d6rt matbaa makinesi ¢alistirilmig ve matbaacinin
Oviiniigiine bakilirsa, “tek bir ig giinii bile ziyan edilmemigtir.”3¢

Neredeyse tam {ig yiizyil sonra, 1778 yilinda, Haziran-Kasim aylari arasin-
da meydana gelen benzer bir olay Robert Darnton’in Société Typographique
de Neufchdtel’in lcret defterlerini inceledigi ¢aligmasinda anlatilmaktadir.’”
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Mardersteig’in verdigi bilgilerden ¢ok daha fazlasini, baz1 kalfalarin bagibozuk
davraniglarini, devamsizlik veya istikrarsiz ¢aligma aligkanliklari yiiziinden sid-
detlenen iggiicii yonetimi sorunlarini bu 18. yiizyil iicret defterinin sagladigi ay-
rintilar sayesinde 6grenebiliyoruz. Aralarinda tig yiizyil olmasina ragmen bu iki
anlatim birbirine olaganiistii benzemektedir. 1477°deki usta matbaacilar finans,
isglicli yonetimi ve pazarlama sorunlari agisindan seckin bir miigteri grubuna
elde tezhip edilip ¢ogaltilmig kitaplar saglayan ¢agdaslarindan ¢ok, 1788’deki
matbaacilara daha yakindu.

Kitap iiretimindeki degisikliklerin siirdiigi yolundaki bir tezi desteklemek
i¢in kanitlarin zorlanmasinin gerektigi goriiliilyor. Kitap titketimindeki degisi-
min yavag gelistigi tezi daha az sorunlu goriiniiyor. Sessiz okuma bir zamanlar
matbaanin icadina atfedilmis olsa da Ortagag arastirmacilari, miistensihler ¢a-
ginda da hem din adamlarinin hem sekiiler insanlarin sessiz okuma yaptiklari-
n1 gostermiglerdir. Formatin ve mizanpajin degismemesi devamlilik izlenimini
giclendirmigtir.

Artik kutiiphaneciler, kiiratorler ve saticilar elyazmalar ile matbu kitaplari
farkl kategorilere koysalar da 15. yuzyildaki okurlar her iki tiirdeki kitaplari
ayni yerde, ¢ogu zaman da aym ditkkanda buluyorlardi. Satin alanlar onlarn
ayni dolaplara veya ayni raflara koyuyor, bazen de tek bir kitap olarak ciltleti-
yorlardi. Bunun 20. yiizyildaki uygulamalarla zithg: ¢ok ¢arpicidir ve konunun
uzmanlarinin “18. yiizyilda [...] elyazmasi ile matbu kitaplar arasinda pek ay-
rim yapilmadig1” konusunda neden israrci olduklarim agikhyor.®

Gergekten de ilk baglarda matbu kitaplari elyazmalarindan ayiracak belirgin
bir yeni Latince terminoloji yoktu.?* (Insanin aklina giiniimiizde sik sik yanlis-
likla “daktilo giktis1” -typescript- denen bilgisayar ¢iktilari ve yanlhglikla elyaz-
masi -manuscript- olarak adlandirilan daktilo ¢iktilar geliyor.*®) Her iki kitap
tiirii i¢in de “liber, volumen, codex s6zciikleri ayrim yapilmadan” kullanildig:
i¢in, Silvia Rizzo, hiimanistlerin kalem iirtinii ile matbaa tiriinii arasinda kesin
bir sinir ¢izmediklerini soyler.*!

Ama bu gibi konularda filoloji her zaman yeterli bir rehber olamiyor. Bir
bilgisayar ¢ciktisina “daktilo ¢iktisi” denmesi kelime iglemcisinin daktilod an
ayirt edilemedigini gostermez. Benzer sekilde, ayni terminolojiyi kullanmak,
matbu malzemenin “garpici yeniligini” kabul etmekle uyumluydu. Hiimanistler
elyazmasi ile matbu kitap arasinda net ayrimlar yapmiglardi. Bu yeni aracin
erdemlerini ve kusurlarini tartigmakla kalmamusg,*? sagladigi avantajlardan 6yle
etkilenmiglerdi ki kendi kitaplarini ¢ogaltma zamani geldiginde matbaaci ara-
muglardi (Paris’in ilk matbaasi Sorbonne bélgesinde boyle kurulmugtu).

Ancak Ronesans alimleri, yazar olarak degil de okur olarak okuduklari
metnin elyazmasi mi yoksa matbu mu oldugunu her zaman belirtmiyorlardi.
Okuma aligkanliklariyla ilgilenen tarihgiler de ayni sekilde davraniyorlar. Roger
Chartier’nin (bu alandaki en seckin aragtirmacilardan biridir) gelistirdigi yakla-
sim, belli bir metnin farkh topluluklar ve bireysel okurlar tarafindan nasil kul-
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lanildigiyla ilgilenir. Herhangi bir metnin elyazmasi mi yoksa matbu formda mi
oldugu metnin nasil anlagildigi kadar 6nemli degildir.** Gergekten de kalemle
yazilmig notlar matbu pasajlardan daha degerli kabul edilir ¢linkii onlar okurun
diisiince siireglerinin ipuglarini verir.

Dolayisiyla, matbu kitaplarda dikkatin odaklandig yer, kenar notlar, elyazi-
siyla yapilan eklemeler ile giinliiklerdeki elle kopyalanmus pasajlardi.** Bu tarz ka-
nitlarin bollugu nedeniyle aragtirmacilar, Crick ile Walsham’in erken modern d6-
nemde iletigimin ayirici 6zelliginin sadece matbu s6zler olmadigini, ayni zamanda
“i¢ ice gegmiglik ve melezlik” oldugu iddiasini benimseme egilimindedirler.*s

Ancak elle yazilan kitaplarla matbu kitaplarin bir arada olmasi ve okurlarin
bazen ikisini birbirinden ayirt edememesi, matbaanin icadinin okuma bigimleri
lizerinde higbir etki yapmadig1 anlamina gelmez. Metinlerin reorganizasyonu,
kitap formuna gegis veya sozciiklerin birbirinden ayrilmasi kadar belirgin bir
yenilik degildi. Yine de tekrar tekrar baglik sayfalariyla, Arap rakamlariyla,
sayfa bagliklariyla, alfabetik diizenlemelerle ve benzeri seylerle karsilagmak
muhtemelen okurlarin zihinsel aligkanhklarini degistirdi. Kitap tarihgileri bu
Ogelerin hemen hepsinin miistensihlerin uygulamalarindan kaynaklandigini
soyleyebilirler ama benim ilgilendigim nokta matbaanin icadindan sonra bu
gibi seylerle sik sik kargilagilmasi. Bazi elyazmas: kitaplarda baghk sayfas: var-
di ama bunlar asil matbu bibliyografyalar ile kitap saticilarinin kataloglarinda
kendilerini gostermeye bagladilar. David McKitterick, “kitap adlar1 yaniltic1 ve
kopyalara ancak kismi bir erigim sagliyor”*¢ diyerek yakiniyor. Ama kitap sati-
cilarinin, kittiiphanecilerin ve bibliyograflarin derledigi kitap adlar, kitaplarin
ilk ciimleleriyle (incipit) bilindikleri zamanlara oranla daha yol gostericiydi.

Kitaplarin ¢ogalmasiyla zenginlesen edebiyat zevki de okumanin tarihiyle ilgi-
lidir. 18. yiizyilda bazi Alman sehirliler ile Amerikan kolonicileri (New England
sakinleri) arasinda “yogun” okumadan “yaygin” okumaya gegisin yagsandig “le-
sen [okuma] devrimi” ¢ok ilgi ¢cekmigtir.*’” Latince okuyan alimlerin “erken mo-
dern dénemdeki agin1 bilgi yiikii” konusundaki kaygilari ancak yeni yeni arastiri-
liyor. Ann Blair’in belirttigi gibi, erken Ortagag’da alimler tek bir kitap okurken
tasvir edilmisken, erken modern dénem alimleri masalarina, raflarina ve yerlere
yayilmig birgok kitap ve elyazmasi ile tasvir ediliyor.*® Erken modern dénem alim-
lerinin elinin altinda dogru bir sekilde okuma, not alma, giinlitk tutma, hatta say-
fa kesme ve makas ve tutkal kullanma konularinda tavsiyeler igeren kitaplar da
vardi.*’ Ayn1 zamanda, matbaalarda ¢alisan “tashihgilerden” (veya diizeltmen-
lerden) de 6zel tiirde yogun okuma yapmalari bekleniyordu. Amirlerine siyasal
rehberlik saglamasi igin tasarlanan klasik bir metni Gabriel Harvey’nin segici bir
sekilde okumasi ¢ok 6nemli bir makalede anlatilmaktadir. *° Gabriel Harvey, aym
zamanda matbaaci John Wolfe’'un yaninda diizeltmen olarak ¢ahgiyordu. O isi
yaparken muhtemelen farkh bir okuma tarzi benimsemek zorunda kalmgti.”!

Ancak birkag dikkate deger istisna diginda, matbaa atolyelerinde ¢alisan ve
bagvuru kaynaklar1 derleyen egitimli okuyucular genel okurlarin okuma alig-
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kanliklar1 kadar ilgi ¢ekmiyor.’?> Erken modern dénem Londra’sinda tiyatro
oyunlarinin yarattigi simirh “sosyal giice” isaret eden iki edit6ér, “Matbaanin
sosyal glicii ancak ¢ok sayida insan okuma yazma 6grendiginde hissedilebilir”3
diyor. Peki ama zaten okuma yazma bilen az sayidaki insan ne olacak? Artan
tiretimin etkisi pazarlar ¢ok kiigiik oldugunda o6zellikle gii¢lii olmuyor muydu?

Tarihgiler ne tam okuryazar ne tamamuyla cahil olan o tipik erken modern
donem okuruyla daha ¢ok ilgileniyor. Dolayisiyla, matbu (veya elle yazilmis)
s0zii, sOylenen s6ze oranla daha 6nemsiz gérme egilimindeler:

Okuryazar olanlarla hig okumasi yazmasi olmayanlar arasindaki s6zde ugu-
rumu ortadan- kaldiracak bir képri atmak igin okuma yazma bilmeyen gruplarin
arasindan bir ya da iki kisinin okumay 6grenmesi ve arkadaslariyla komsularina
yuksek sesle okumasi yeterlidir [...]*

Dogru. Ancak, baskalari tarafindan okunan bir seyi duymak ile insanin onu
kendisinin okumas arasindaki fark bence “sozde” olmanin ¢ok 6tesindedir.

Konugmaya duyulan ilginin yeniden canlanmasi da (telefon, radyo, televiz-
yon ve kaset araciligiyla 20. yiizyilda yeniden konugmaya doniig sayesinde) dik-
kati yazinin tarihsel 6neminden uzaklastiriyor.

[...] okuryazarlik teknolojileri olarak yazmayla ve basmayla ¢ok fazla ilgi-
lenmek bize konusmanin Ustin erdemlerini unutturabili. Ne de olsa, yazmay
dgrenince konusmayi, basmayi 8grenince yazmay, elektronik ¢aga girince de
okumayi, yazmayi ve basmayi birakmadik. Metinleri bu formlarda pazarlayanlar
icin bunlarin bazilarinin ortak ydnleri yokmus gibi gériinebilir [...] ama konusan,
dinleyen, okuyan veya izleyen kisiler agisindan metinler birbirine rakip degil bir-
birinin tamamlayicisidir [...]**

Miiteveffa Donald McKenzie’nin bu sézleri, “matbu metni, s6zii ve elyazi-
sim” “iletisim spektrumu”nun i ice ge¢mis parcalari olarak goren ve matbu
metni yapay olarak soyutlayan (benimki gibi) monist modellerin yararhiligini
sorgulayan Harold Love tarafindan da benimsenmigtir.*¢

Kuskusuz, herhangi bir toplumdaki “iletigim spektrumu”nu tasvir etmek is-
teyen birinin konugmanin 6nemini veya “konugulan, elle yazilan ve matbu olan

seylerin kargilikhi kullanildigini” g6z ardi etmesi budalalik olur:

Konusmak, sarki sdylemek, okumak, yazmak ve nakletmek, duvarlardaki ve ki-
taplardaki metinlere bakmak, yari duymak, yari anlamak, tekrar okumak ve tekrar
yazmak, 17. yozyilin elyazmalarini ve kitaplarini, tipki 14. yizyildakiler gibi, géz
ile kulagin ok katmanl iletisiminin igine sokuyordu.”

Ama ben erken modern dénem Avrupa’sinin iletisim spektrumunun tama-
mini tasvir etmeye ¢alismiyorum. Daha ¢ok, matbaanin icadinin bu spektrumu
nasll etkiledigiyle ilgileniyorum. Bu perspektiften bakinca, “17. yiizyildaki elyaz-
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malan ve kitaplani” ile 14. yiizyildakiler arasinda bir fark oldugunu gériiyorum.
Sessiz tarama aligkanliginin konusulan s6ze bagvurulmasini azalttigim varsay-
mak tehlikelidir. Ama konugmanin kendisinin (6rn. parlamentodaki bir tartis-
ma) matbu propagandadan nasil etkilendigine bakmak yararli olabilir. Dinleyen
insanlara yiiksek sesle bir sey okumak, matbaanin icadindan sonra siirmekle
kalmadi, aym zamanda bu yeni metin bollugu sayesinde kolaylagt. Aym sey
ilahi s6ylemek ve matbu mezmur kitaplarinin kitlesel dagitim igin de gegerlidir.*
Erken modern donemde yerel dildeki repertuarlarin, matbu baladlarin ve halk
sarkilarinin elden ele dolagmasiyla zenginlesmis olmasi muhtemeldir.>®

Yeni yapilan bir aragtirma Protestanlarin sozlii kiiltiire Katolikler kadar
onem verdiklerini vurguluyor.%’ Protestanligin kutsal metnin 6énemini vurgula-
masina, Katolikligin ise “miirekkebin kutsalligin1” reddetmesine kargin, her iki
din de rahibin canli mevcudiyetine cansiz matbu sézciiklerden daha fazla deger
veriyordu. “17. yizyilin ilk yarisindaki matbu vaazlarin hemen hepsinde rahi-
bin mevcudiyetinin kaybolmasi konusunda bir 6ziir dileme vardir.”®' Dahasi,
ister Hussit olsun, ister Vaudois veya Lollard olsun, tipki daha 6nceki sapkin-
liklarin yayilmasinda oldugu gibi, Protestanligin yayilmasinda da agizdan agza
sOylenen geyler (yazili metinlerle birlikte) 6nemli bir rol oynamistir.

Fikir olusmasinda szl kiltir de matbu metinler kadar 8nemliydi [...] Mistensih
kiltiri de daha az dnemli degildi [...] Elle yazilmis bir taslama [...] gérisleri olus-
turmak ve siyasal eylem baslatmak igin matbu el ilanlar kadar efkili olabiliyordu.¢?

Bu farkh goriigler ortaya kondugunda, bunlarin benim kitabimda dile getir-
digim goruslere ters dustiigii varsayiliyor. Hi¢ kugkusuz vurgu ve 6nem derece-
lerinde farkliliklar var. “Iletisim spektrumu” konusunda daha énce de belirtildi-
gi gibi, ben konugma ile yazinin bir aradaki varligindan ¢ok, matbaanin bu etki-
lesim bigimleri arasindaki dengeyi nasil degistirmis olabilecegiyle ilgileniyorum.
O yiizden de bence, daginik gruplari harekete gegirip - 13 koloninin seferber
edilmesi hakkinda séylendigi gibi, “13 saatin de ayni anda ¢almasi” igin - gore-
ce eszamanh bir tepki yaratma konusunda “elle yazilmug bir taglama” basih bir
metin kadar etkili olamaz. “Bay Spectator’in Kuliibii” gibi “hayali” bir dernegi
“sozlii iletigim” baghg altina koymak da aym sekilde yaniltic1 geliyor.®* Bu tarz
“sanal” topluluklarin hepsi varlklarini tamamen matbaaya borgluydu.

Reform’a gelince, matbaayr mihrapla karsit kutuplara yerlestirmeye karsi
uyariyorum ve Lutherci akimin yayilmasinda farkh araglarin katkisinin oldu-
gunu kabul ediyorum.**" Ama bu kitabin ilgili boliimiinde tartisilan tek konu
asla Protestanthigin “yayilmasi” degildir. Ortodoks inanglarin ve kurumlarin
bu durumdan nasil etkilendikleri, sekiiler dlimlerin ve editorlerin rahiplerin
otoritesini nasil sarstiklar, yerel dillere yapilan gevirilerin ve poliglot Kutsal
Kitap’larin din adamlar1 arasinda ne tiir anlagsmazhklara yol a¢tig1 gibi konular
eski araglara ¢ok fazla agirhik verildiginde gézden kagirilabilmektedir.
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Bir kilisenin canlilhigini korumak igin s6zel 6grenimin ve vaazlarin 6nemi
yadsinamaz.®* Ama yeni arastirmalar, matbaa sayesinde diisman rejimler ta-
rafindan kirsiilerinden mahrum birakilan vaizlere saglanan yeni firsatlara da
dikkat ¢ekiyor. Alexandra Walsham’in mubhalif vaizleri ele aldig1 iki makale-
sinin bagliklar1 anlamlidir: “Domme Preachers” [Dilsiz Vaizler] ve “Preaching
without Speaking” [Konugmadan Vaaz Vermek].®® Aym bagliklar Mary Tu-
dor’in egemenliginde bazi Marian siirgiinlerine uygulanabilir. Marian siirgiinle-
ri Avrupa kitasinda seyahat ederken matbaa atolyelerinden hi¢ uzaklasmadilar
ve onlardan ¢ok yararlandilar; John Foxe’un iinlii matbaa 6vgiilerinin altinda
kigisel tecriibeleri vardir.®” Aym sey Hollanda’ya giden ve Nantes Fermani’min
feshinden sonra ¢ok okunan kozmopolit dergiler gikaran Huguenot siirgiinler
ve gogmenler i¢in de gegerlidir.®

Vaazlar igin gegerli olan 6gretmenlik igin de gegerliydi. “Dilsiz vaizler”in
yani sira “sessiz Ogretmenler” de vardi. “16. yiizyilin bagina gelindiginde, en
yenilik¢i 6gretmenlerden bazilar [...] tek bir siniftan ¢ok daha kalabalk hayali
siniflar yaratiyorlardi.”®” Bu durumssiyasi hitabet igin de gegerliydi. Dilsiz vaizle
sessiz 6gretmenin yanma paradoksal bir figiir daha ekleyecegim: “Suskun ha-
tip.” Hitabet becerisi olmayan ama kalemini matbaaya kosunca dikkat cekmeyi
cok iyi bilen ve halkin temsilcisi olmaya hevesli kigiler yeni siyasi etkileme bi-
gimleriyaratiyorlardi.”® “Romali ve Atinali hatipler toplanan halkin arasinda ne
idiyse, bizim aydinlarimiz da daginik bir sekilde yasayan bir halk i¢in odur.””"

Kuskusuz dilsiz vaizlerle suskun hatipler istisnadir. Cogu evanjelik ve siyaset-
¢i igin belagat yetenegi her zaman biiyiik bir avantaj olmugtur. Ancak doga fel-
sefecileri arasinda sozel olmayan etkilesim bigimlerini, matbu denklemleri, tab-
lolari, gemalari, gizelgeleri ve haritalar1 kullanma yetenegi giderek daha degerli
olmaya bagladi. Logaritma tablolar iiretirken belagat ise yaramiyordu. Yeni fi-
zigin sessiz, renksiz, kokusuz diinyas seslendirilmeye uygun degildi. Matbaayla
desteklenen bu diinya “mantigin i¢ kulagina” hitap etmek igin tasarlanmugti.

Matbu iletisim bigimlerinin s6zel olmayan bu yoniiniin siyasi sonuglar1 da
vardi. Bu sonuglar Fransiz Devrimi sirasinda Condorcet gibi eylemciler tarafin-
dan ¢ok agik bir sekilde ortaya kondu. Hitabet yetenegi olmayan, arzulara ve
duygulara hitap etmeyi kiiglimseyen, matematikgiyken siyasetgi olan Condorcet
matbaanin icadina 6zel bir tarihsel 6nem atfediyordu. Matbaanin belagatin gii-
ciinii azalttigina, “duygusuz aklin 1siginda” yeni bir yonetim gelistirme firsatini
artirdigina inaniyordu.” Ancak Fransiz Devrimi basini ironik bir bi¢imde Con-
dorcet’yi haksiz ¢ikardi. Matbaa da korku tellalligi ve laf cambazhig1 yapmaya
diger tiim araglar kadar uygundu ve bunu ona risale savaslarina tanik olan 6n-
ceki kusaklar da soyleyebilirdi. Matbaa dini fanatiklige de uygundu. Daha 6nce
Kutsal Kitap okumakla baglantili bir bagka yerde de syledigim gibi, bazen agik
kitaplarla kapali zihinler el ele gider.

Bu yorumlarin da gosterdigi gibi, ben devamliliktan ¢ok degisimle ilgileniyo-
rum. Daha dogrusu, metinler daha sabitlesip zaman iginde degisme ihtimalleri
azalinca “devamhligin” nasil degistigiyle ilgileniyorum. Daha 6nceki iletigsim bi-
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gimlerinin siirdiigiinii inkar etmeden, konugmanin ve yazmanin matbu metinler
tarafindan nasil degistirildigini ozellikle merak ediyorum. Vurgudaki bu farka
ragmen, yeni ¢aligmalarin ¢ogu bu goriige kargit olmaktan onu ¢ok tamamlayici
gibi geliyor bana.

Hepsi birden ele alindiginda, bu yeni aragtirmalar matbaanin yol agtig:1 de-
gisiklikleri tek ve basit bir formiille 6zetlemeye ¢aligmanin bizi yanls yola sevk
edecegi yolundaki iddiami destekliyor. Konugma, kalem ve matbaa arasindaki
kargiliklilig: ve etkilegimi vurguladiklari i¢in bu yeni aragtirmalar bir “etki” mo-
delinin yeterli olmadig: ve terk edilmesi gerektigi yolundaki inancimu da giig-
lendiriyor. Febvre ile Martin’in Ingilizce ¢evirmeninin alt baglik olarak “Mat-
baanin Etkisi”’ni kullanmasindan 6nce bile, ilk makalelerimden birinde,”? bu
ifadeyi kullanmaktan pismanlik duymus ve daha doyurucu modeller arayigina
girmigtim. Biiyiik kitabima ad koyarken garpigan bilardo toplari mecazini bira-
kip fizikgilerin “miisterek doniigiim”, kimyacilarin ise “hal degisimi” dedikleri,
elementler ayni kalirken biitiiniin bambagka bir bi¢ime doniistiigii bir siireci
akla getirmeye ¢aligtim.

“Matbaa kendi bagina degisimin faili degildi” diye yaziyor John Barnard.
“Matbaa, siyaset ve din birbiriyle ayrilmaz bigimde iligkiliydi””* diyerek devam
ediyor. Bu bence bir non sequitur.” Ortagag Avrupa’sinda metinlerin elle kopya-
lanmas: da siyaset ve dinle “ayrilmaz bigimde iligkili olmugtu”. Ancak herhangi
bir sansiir tarihinin de gosterecegi gibi, matbaanin icadindan sonra bu iligki
degisime ugradu.

Matbaanin “degisimin faili” oldugunu séylerken aklimda, 6ziinde belirsiz,
her zaman birgok farkl faktére bagh, ¢cogunlukla da farkli yonlere yonelmeye
uygun bir sekilde var olan o tarihsel degisim vardi. Bu yiizden yerel dillerdeki
Kutsal Kitaplarin genel halk igin giderek erigilebilir olmasi, alimlerin poliglot
baskilari temin edebilmesi ve Katolik din adamlarinin her iki gelismeye verdik-
leri tepki Bat1 dinini belli bir yone sevk etmedi. Bu ti¢ gelisme birbirine ne kadar
z1t olursa olsun, iigiiniin de ortak noktasi degisimi temsil etmeleriydi.

3ok

Bu kisaltilmig baskinin baghg: da bir agiklama gerektiriyor.” Eskiden geze-
genlerin dairesel hareketini tanimlamak igin kullanilan “dongii” (revolution)
sozcigu artik ¢ogunlukla iki farkl siirecin gostergesi olarak kullaniliyor. Bu
kitaba isim verirken aklimda her iki siire¢ de vardi. Birincisi, bu terimin gorece
ani ve kesin degisimleri kapsayan geleneksel kullanimi var. Bati’da kitap iireti-
minde matbaanin gna yontem olarak elle gogaltmanin yerini almasi (daha once
de belirttigim gibi, elle cogaltmanin surdiigiinii gostermek igin ana sozctigiini
vurguluyorum), bu degisim o kadar kisa siirede o kadar ¢ok yerde meydana
geldi ki bir anlam karigikig1 dogurmasi miimkiin olsa da buna “devrim” (revo-
lution) demek gerekiyor.

* Latince “konuyla alakasiz bir ifade”. —.n.
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Cunkii ayni terim uzun erimli ve geri dondiirillemez, ne kadar uzun siirer-
se etkileri o kadar ¢ok belirginlesen bir siire¢ igin de kullanilabiliyor. Sanayi
Devrimi veya “demografik devrim” derken s6zciigii bu anlamda kullaniyoruz.
Raymond Williams da okuryazarligin artmasiyla ilgili caligmasina The Long
Revolution [Uzun Siiren Devrim]’® adini verirken bu anlamdan yararlanmgtir.
Matbaanin neden oldugu degisimler i¢in de bu anlam kullanilabilir. 15. yiiz-
yildan bu yana yazili malzemelerin nasil biriktigini diisiiniirsek, uzun erimli
geri dondiirillemez bir stirecin igledigi net olarak goriilir. Matbaa 500 yilda,
binlerce yildir elle gogaltmayla siirdiiriilen seye hi¢ benzemeyen, siirekli biiyii-
yen bir bilgi sektoriiniin olugmasina yol agmigtir. Halihazirda zafer anlatilarina
duyulan hognutsuzlugu goz 6niinde tuttugum igin hemen bollugun da yokluk
kadar i¢ karartic1 olabilecegini belirteyim. Giiniimiizde agir1 yitkleme sorunlari
bir yiizy1l 6nce oldugundan daha vahimdir ve gelecek kusaklara bize oldugun-
dan daha agr bir yiik olacakur.

Bu bakimdan, 15. yiizyilda baglayan tipografi devrimi daha sonra tarimda
meydana gelen devrime biraz benzemektedir. Her iki durumda da eski kitlik
sorunlari ¢oziiliirken, onlarin yerini yeni bolluk sorunlari almigtir. Ortagag’da
bir kentliyi doyurmak igin gereken on giftci, Chaucer’in Universiteli’sinin raf-
larin1 doldurmasini istedigi 20 kitab1 olugturmak igin gereken on miistensihe
benzetilebilir.””

Yazinin icad: ile Bat’’da matbaanin icadi arasindaki binlerce yilda tek bir
katibe ig yetigtirmek igin en az on miistensih gerekiyordu. Kitaplarin iiretimin-
de, derlenmesinde ve dagitilmasinda kitlik ekonomisi s6z konusuydu, arz ta-
lebe yetisemiyordu. Dogal olarak kurtarma ve koruma son derece nemliydi.
Ancak Bat1 Avrupa’da matbaa atélyelerinin kurulmasindan bir yizyil sonra,
kitligin yarattigi sorunlari yansitan eski metinler bile daha fazla mevcut olmaya
baglarken, yeni bir bolluk ekonomisi varhigini hissettirmeye basladi. Bu siiregte
eski trendleri tersine ¢eviren 6nemli bir doniim noktasi, Conrad Gesner’in der-
ledigi ve 1545 yilinda Ziirih’te Christopher Froschauer tarafindan yayimlanan
bibliyografyadir. Gesner’in “evrensel kiitiiphanesi” Biblioteca Universalis yerel
dillerdeki yayinlar1 digarida tutarak Latince, Yunanca ve Ibranice tiim matbu
eserlerin listesini verme girisimiydi. Kitap saticilarinin listeleri ve yayincilarin
kataloglar1 dahil yeni basilmig malzemelerden yararlanan yazar, gergek sayi-
nin yaklagik Gigte birini saptamayi basardi. Gesner’in (birka¢ baski yapan ve
her yeni baskida genisleyen) bibliyografyasi sadece yayimlanan ilk bibliyog-
rafya degildi, ayn1 zamanda Bilgi Toplumu’nun tiim riinlerini tek bir kitapta
toplama ¢abasinin son 6rnegiydi. Ondan sonra ¢ikarilan yeni bibliyografyalar
giderek 6zellegti. Sonunda o kadar hizla ¢ogaldilar ki bibliyografyalarin bib-
liyografyalarinin gikarilmasi gerekti. Ogrenciligimde bibliyografyalarin bibli-
yografyalarinin bibliyografyalariyla tamstirilmigtik. Biraz azalmakla birlikte bu
bibliyografyalarin sonu hentiz gériinmiiyor. Kiitiiphanecilerin de dogrulayacag:
gibi, yeni medyalarin kullanilmaya baglamasi bu siireci durdurmak bir yana,
yavaglatamadh bile.
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Bu “uzun devrim”in sonu hala belirsiz. Ama baglangici tespit edilebilir. Bu
baglangi¢ 1450’ler ile Avrupa’da ilk matbaa atolyelerinin goriilmeye bagladig:
1470’ler arasindaki donemdir. Neden baslangi¢ olarak 15. yiizyil Bat1 Avru-
pa’sint aliyoruz da ondan ¢ok daha 6nce ilk matbu malzemelerin iiretildigi Cin’i
almiyoruz?”® Yeni bir teknolojinin ortaya ¢ikmasinin onun nasil kullanilacagina
dair ¢ok az sey soyledigini 6grenmek igin bile olsa Bati Hiristiyanhg sinirlari-
nin digina bakmak ogreticidir. Matbaanin Asya’da dengesiz geligmesiyle Bati’da
hizla kullanilmaya baglanmas: arasindaki fark kugkusuz ideografik ve alfabetik
yazi sistemleri arasindaki farkla ilgilidir.

Ama bagka etmenler de soz konusudur. Siyasal, ekonomik, entelektiiel vb.
alanlardaki herhangi bir nedensellik analizinde g6z oniinde bulundurulmas:
gereken cesitli “faktorler”in burada da rol oynadigi goriilebilir. Ozellikle de
din goz ardi edilmemeli. Alfabe kullanan ama matbaacilarin zanaatlarini kut-
sal metinlere uygulamasinin yasak oldugu bazi Asyali olmayan toplumlar var.
Osmanlilarin hitkiim siirdiigii devasa imparatorlukta sadece Kuran’in degil,
Arapga herhangi bir kitabin basilmasina da getirilen yasak yiizlerce yil yiiriir-
likkte kald1.” Elbette bagka degiskenler de 6nemli. Dogu Hiristiyanliginda din
kitaplarinin basilmasi kilise tarafindan onaylaniyor, hatta maddi olarak destek-
leniyordu. Ama Bati’daki gelismelerin tersine, Rus matbaacilar Gutenberg’den
neredeyse bir yiizyil sonra baslayip ¢ok agir adimlarla ilerlediler.® Ahsap el
baski makinesi sadece Bati Hiristiyanhiginda ¢ok fazla sayidaki ¢ikarci girisimci
tarafindan oyle buyiik bir heyecanla kullanild: ki ilk 40 yilda (endiiljanslar, el
ilanlar1 ve benzeri seyler disinda) 40 bin kitap basilmugt.

Bu kisa karsilagtirmali inceleme, oykiiniin en dikkat gekici yonunin Gu-
tenberg’in Mainz’daki at6lyesinde ne olup olmadig degil, nasil olup da bu ka-
dar kisa siirede bunca farkh yerde bu kadar ¢ok sayida matbaanin ¢aligmaya
bagladigini anlamamiza yardimac olabilir. Denys Hay’in belirttigi gibi, matbaa
“miithig bir hizla yayild: [...] 1490’lara gelindiginde 6nemli devletlerden hep-
sinde bir, kiminde birka¢ 6nemli yayinevi vardi.”®' Matbaanin diinyanin bagka
higbir yerinde bu sekilde yayilmadigini da ekleyelim. Dahasi, bunun niye boyle
oldugunu agiklarken, bilyiik devletlerin oynadig: roliin kiigiiklerin oynadig rol
kadar 6nemli olmadig1 goriiliyor.

Matbaa tarihlerinin ¢ogu, gelismeleri 6nemli ulus devletlerin ortaya ¢ikisi
ekseninde diizenleyen gelenegi izler. Bu prosediir 19. yiizyildaki gelismelerde
ise yarayabilir ama daha 6nceki, daha kozmopolit el matbaasi ¢agina uygulan-
diginda model bozuluyor. 18. yiizyila kadar kitap iiretiminin ana merkezleri
Paris, Berlin, Viyana, Roma, Madrid ve Londra gibi onemli siyasal bagkentler
degildi. Daha ¢ok Venedik, Anvers ve Amsterdam gibi ticaret merkezleriydi. Bu
durum Napolyon donemine kadar boyle siirdii. 18. yiizyilda Fransizca kitap
basiminin ana merkezi Paris degil Amsterdam’d1.%2

Ulus yaratma isi erken modern dénemde matbaa sektoriiniin hizli yayilma-
sina ters diigityordu. Matbaa igin, giiglii hanedan devletlerinin ortaya ¢ikmasi,
Geg Ortagag Avrupa’sinda bulunan ¢ok sayidaki kiigiik siyasal birim (pisko-
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posluklar, komiinler, bagimsiz sehirler ve diger ¢esitli yar1 bagimsiz yonetimler)
kadar yararh degildi. 18. yiizyil boyunca kiigiik prenslikler matbaacilar1 ken-
di iilkelerinde atolye agmaya davet etmeyi siirdiirerek hem gelir saghyor hem
tilkelerinin reklamini yapiyor, sehrin hazinesini dolduruyor, halkin gehirleriyle
gurur duymasim saghyorlardi.3 15. yiizyil Avrupa’sinda matbaanin yayiligim
gosteren yer adlan kiigiik hiikiimdarlarin ve belediye meclislerinin gehirlerinin
adinin en azindan bir kez basilmasini saglamak konusunda ne kadar istekli
olduklarini gésteriyor. Kiigiik Italyan sehir devletlerindeki yaymevlerinin birgo-
gu sadece bir veya iki baski yapip ortadan kayboluyordu. Venedik’te toplanan
yaymevleri “Silikon Vadisi”nde olanlar1 hatirlatiyor, 6zellikle de birgok start-up
sirket (giiniimiiz dot.com’lar: gibi) gibi ¢cabucak iflas edip kapandig1 igin.#* Im-
parator veya papa gibi merkezi bir otoritenin olmamasi (Cin’in, Osmanl impa-
ratorlugu’nun veya Moskova’nin aksine); papa ile diger hiikkiimdarlar arasinda
stiriip giden rekabet; hitkiimdarlarin kendi aralarindaki kavgalar; siyasi otori-
tenin pargalanmasi, tiiccarlar ve ilk kapitalistler gibi matbaacilara da firsatlar
yaratiyor, surlarla gevrili kiigiik sehirlerin sagladig giivenli konumlari sayesinde
yaygn ticaret aglar olustururken, siyasi giigleri birbirine diigiiriiyorlardi.

Ticaret aglarindan s6z edilmesinin gosterdigi gibi, ekonomik gelismeleri si-
yasi gelismelerle birlikte ele almak gerek. Hizli yayilmay: kolaylagtiran kosullar
yaratmak i¢in Geg¢ Ortagag tikelciligiyle erken modern donem kapitalizminin
birlesmesi gerekiyordu.’* Batida matbaa endustrisinin hizli yayilmasina katki
yapan kiiltiirel ve entelektiiel faktorler arasinda ¢ogunlukla Italyan hiimanizmi
one ¢ikarilmaktadir. Elitlerin hamilige 6zenmesinde nadir kitap avcisi litera-
t’'nin rolii yadsinamaz. Ama uzun yillar en bilyiik miistensih tiretimini yoneten
ve ¢ogaltilacak metinlerin se¢iminde baskin bir rol oynayan Roma Katolik Ki-
lisesi’nin rolii de yadsinamaz. Ayinlerin tek tiplestirilmesine ve geng rahiplerin
egitimine katkida bulunacag) diigiiniilen bu teknolojiye kilisenin gosterdigi ilgi,
Italya’daki ilk matbaalarin kurulduklar yerlerden anlasiliyor: Subiaco’daki bir
manastir ve Vatikan.

[k matbaalarin yayihgini ve hizli gelismesini anlamak igin 14. yiizyil ile 15.
yiizyilin baglarinda kulucka déneminde olan farkh bilesenleri géz 6niinde bu-
lundurmak gerekiyor. Bu anlamda, agamali degisim modelini benimseyen ve Geg
Ortagag Avrupa’sinda kosullarin olgunlagmis oldugunu vurgulayanlara katiliyo-
rum. Giiglii bir merkezi otoritenin yoklugu Gutenberg 6ncesi ¢cagdan miras kal-
must1. Toptan kumas ticareti yapan Geg Ortagag tiiccarlari tarafindan geligtirilen
yaygin ticaret aglar1 ve gelismig mali sistemleri de 6yle. Dahasi, tekstil imalat: pa-
cavradan kagt tiretimiyle baglantiliydi. Kagit alim satimu, elyazmasi kitaplarin
perakende ticaretiyle el ele gidiyordu. Daha 6nce de belirtildigi gibi, elyazmasi
kitap saticilarinin bazi uygulamalari matbu kitap yayimcihiginda devam etti.

Ama tabii ki biitiin devrimleri hazirlayan 6n kosullar oldugu kadar, hiz-
landiran kosullar da var. Diizenli bir elyazmas: kitap ticareti ile sekiiler okur-
yazarlarin artmasi, kagit, yag bazli miirekkep ve kredi kullanimi ile zorunlu
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metaliirji teknigi onkogullar olarak degerlendirilebilir. Kitabimin sonug boli-
miinde belirtildigi gibi, matbaa devrimi incelenirken rahathkla ¢ok degiskenli
bir agiklama ileri siiriilebilir. Niye 50 yildan az bir siirede Atlantik kiyilarindan
Karadag’a, Etna Dagi’ndan Stockholm’iin kuzeyine kadar Avrupa’nin her ye-
rinde matbaalarin kurulmus oldugu, bircok farkh giidii ve amacin bir araya
gelmig olmasiyla agiklanabilir.

ERE

Onkosullarin ve gerekliliklerin kabullenildigini igerdiginden “devrim” teri-
mini bu kitabin adinda kullandigim igin i¢im rahat. Ama devrimi tanimlamak
igin olasi yollar 6nerdigimde ve “elyazisindan matbu metne” gegisten soz etti-
gimde ortaya ¢ikacak sorunlar 6ngéremedim. Bu ifadenin ¢ok kolay bir sekilde
yanhs anlagildig1 ortaya ¢ikti. Bu yiizden bu ifade, matbaanin icadinin “ilk zayi-
atinin” elyazisi metinler oldugu seklinde anlagildi.’¢ Dosyalarimin igerikleri bu
diisiinceyle geligiyor. Mektup yazmak, elyazmasi kitaplar iiretmek, defter tut-
mak ve elle yazilmayi gerektiren bir siirii bagka uygulama matbaacilarin iiriin-
leriyle bir arada varhigin siirdiirmiistiir; 6rnek mektuplar ve muhasebe defteri
tutma kilavuzlari yayimlayan matbaacilar, bu uygulamalari miistensihlerden
daha ¢ok tegvik etmiglerdir. '

Aymi sey (elle yazmadan farkh olan) elle ¢ogaltma i¢in de gegerlidir. Nasil ki
kelime iglemcilerinin ortaya ¢ikmasiyla on parmak yazanlar ¢ogaldiysa, mat-
baacilarin ise baglamasiyla da kitap kopyalayanlara talep artti. Curt Biihler’in
yillar 6nce belirttigi gibi, kitap kopyalayicilarinin ¢ahgtirilmasi daktilolar or-
taya ¢itkana kadar yiizlerce yil siirdii. Sekreterlerin dikte almasi daha da uzun
stirdii — Sezar’in ve Sarlman’in zamanindan giiniimiiziin CEO’suna kadar. Mat-
bu kitaplardan elle pasajlar kopyalamak da 20. yiizyil boyunca siirdii. DeWitt
Wallace, Reader’s Digest’in ilk sayilar: i¢in malzeme ararken New York Halk
Kitiiphanesi’nde oturup elle pasajlar kopyaladi. Ben de fotokopi ¢ikana kadar
benzer seyler yaptim. Anthony Grafton, “Aragtirmacilar uzun zaman miisten-
sihlik yaptilar. Cogumuz hala oyleyiz” diye yaziyor.?”

Alimler miistensih olarak kalmaya devam etseler de sadece elle kopyalan-
mus metinlere ve imgelere bel baglamamak miimkiin olur olmaz bunu yapmay
biraktilar. Bu yiizden eski kusaklar dezavantajliydi ve entelektiiel faaliyetleri
durumdan olumsuz etkileniyordu. Benim Petrarca’ya ve bagkalarina “asagila-
yic1 bir gekilde” “miistensih dlimler” dedigim soylendi.®® Boyle diyorum ¢iinkii
amacim onlar1 “daha gelismig bir tarih anlayigi” ve matbu malzemelere daha
fazla erigimi olan Poliziano gibi ge¢ donem hiimanistlerinden ayirmak.® Bu eti-
ket okurlara, erken dénem hiimanistlerinin, tiimiiyle elle ¢ogaltilan malzeme-
lere bel bagladiklarim hatirlatmaya yariyor. Agagilamak bir yana, tam tersine,
onlarin (ve Ortagag’daki onciillerinin) basarilarimi ¢ok daha etkileyici kilyor.
Hangi dezavantajlarla ¢aligtiklarini bilmek, onlarin yeteneklerinin daha fazla
takdir edilmesini saghyor ve onlar1 sonraki kusaklarin sergiledigi “muazzam
tepeden bakig”tan kurtariyor.
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“Muiistensih kiiltiiri” ve “matbu kiiltiir” gibi terimleri —bunlardan sadece
biri farkl bilgi alanlarinin stirekli ve sistematik geligmesini destekliyordu- birbi-
rinden ¢ok farkl iki yazinsal ekolojiye dikkat ¢ekmek igin kullantyorum. Ahsap
baskinin kullanilmaya baglanmasinin 6ncesinde ve sonrasinda yazili malzeme-
lerin gogaltilmasini, dagitilmasini ve toplanmasini igeren faaliyetlerin ardigikli-
g1 anlatirken bu terimler ige yariyor.”

Matbu kiiltiir egemen olur olmaz bu ardigikhik temelden degisti. Elyazma-
larinda kullanilan noktalama isaretleri konusunda saygin bir otorite, matbaa
yoluyla ¢ogaltmanin elle ¢ogaltma uygulamalarina nasil baskin ¢iktigimi agikga
anlatiyor:

Yeni uygulamalar, yeni yéntemle iretilen ve birbirinin tipatip ayni kopyalarin
sayisi nedeniyle, elyazmalari yoluyla oldugundan daha ¢abuk bir sekilde matbu
kitaplar yoluyla kéklesip yayginlasiyordu [...] Matbaacilarin uygulamalari kisa
sire sonra elyazmalarinda da gérilmeye baslad [...] yazil s6z okurlarin zih-
ninde matbu sézle bir tutulurken, matbu metinlerde kullanilan kurallar yazili dil
kurallarina egemen oldu.*!

Bu agidan bakildiginda, miistensih kiiltiiriiniin sona ermis oldugunu soy-
lemek dogru olur. Elyazisi metinden matbu metne gegise bu anlamda atifta
bulunuyorum. Ama bu artik elyazmalarinin iiretilmedigi veya miistensihlerin
zanaatlarini icra etmeyi biraktiklari anlamina gelmiyor. Matbaacilarla miisten-
sihlerin varhklarini bir arada siirdiirmeye devam ettikleri gergegi kitabimda goz
ardi edilmiyor. Kitabimda, erken dénem matbaacilarinin nasil miistensihlerin
iglerini kopyaladiklari, miistensihlerin de aymi sekilde karsihk verdikleri belir-
tiliyor. Ama orada da matbaacilarin kitab: ¢ogaltmadan 6nce “isaretleyerek”
miistensih yontemlerinden ayrildigi goriiliiyor. Bunun yani sira, matbu 6rnek
kopyalarin harflerin yazihgini nasil etkilediginden, bu yiizden de elle ¢ogaltma-
nin bile makineyle ¢ogaltmadan etkilendiginden s6z ediliyor.

David McKitterick’in kitabini hayranlikla elestiren bir degerlendirmede ya-
zar, “elyazmasi kitaplarin iiretimi aniden sona ermedi” diye yaziyor.”?> Ama za-
ten kimse boyle bir sona erig oldugunu ileri sirmiiyor. McKitterick’e gore elle
¢ogaltmanin siirmesi, “elyazmasindan matbu metne gegisten sanki sonu olan
bir stiregmis [...] veya bu siire¢ sadece tek bir yone dogru gidiyormus gibi soz
etmeyi yaniltic1 kiliyor.”*3 Ben ise boyle bir “ge¢is” oldugunu ve bunun tersine
gevrilemez oldugunu ileri siiriyorum. Elyazmasi metinlerin iiretiminin siirmesi-
ne kargin bigimi degismigti. Harold Love’in ileri siirdiigii gibi, daha “6zellegmig
iglevler”** uistlendi ve bir daha asla merkezi roliinii geri kazanamadi. Kugkusuz
matbu bir metnin bir elyazmasinin “orijinali” olmasi ilging bir durum. Boyle bir
tersine donmenin belki de en tinlii 6rnegi Bagimsizlik Bildirgesi’dir’®> Ama miis-
tensihlerin mi matbu kitaplardan kopyaladig1 yoksa tersinin mi oldugu bence
konu digidir. Onemli olan biitiin taraflarin 6nceki donemlerdeki kithgin ve tek-
rarlanan kayiplarin aksine, cogalmaya ve giderek artan bir bolluga dogru, “tek
bir yone,” giden tarihi bir siirece katkida bulunduklar gergegidir.
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Kitabimin ilk baskisi yayimlandiktan sonra “yerini alma” (supersession)
doktrininin safsata oldugu Paul Duguid ve Geoffrey Nunberg tarafindan ¢ok
guzel bir sekilde anlatildi.®® Bir makalemde matbaanin yerini bir bagka seyin
alacagin ileri siiren kiyamet kehanetlerine itiraz ederken onlarla aymi goriiste
oldugumu agik¢a ortaya koydum.”” Burada da tekrarlayayim: Graviir ve ahgap
baski, ¢izimin ve ressamhgin yerini ne kadar aldiysa, matbu metinler de elyaz-
malarinin yerini o kadar almigtir. Bununla beraber, matbaanin icad elle kopya-
lanan metinlere ve imgelere eglik eden kaybolma, bozulma ve aginma siirecini
once durdurmug sonra da tersine gevirmigtir.

David McKitterick kiitiiphane kataloglarina deginirken, uzun zaman matbu
kitaplarla birlikte kataloglanmig elyazmalarinin ayn bir kategoriye konmasina
yol agan “biiyiik ayrilik”in yasim tutar. Ancak, elyazmalar1 nereye konulmug
ve nasil simiflanmig olursa olsun, daha sonraki kataloggularin kargisindaki ana
sorun daha farkhydi. Son 500 yilda kiitiiphaneciler, 2000 yildan daha uzun bir
siire boyunca elle gogaltilarak iiretilenlere hi¢ benzemeyen kiimiilatif bir siiregle
bag etmek zorunda kaldilar.”® “Giiniimiizde de kiitiiphanelerin tizerindeki bas-
kilarin azaldigina veya agir1 yiiklenmenin yarattigi sorunlarin hafifledigine dair
bir igaret yok.” Bu “son goriisler” bu kitabin ilk baskisinda yaziyordu.”® Aradan
30 yil gegmesine, modern kiitiiphanelerde yeni ekipmanlarin ve yeni “biligim
bilimlerinin” kullanilmaya baslamasina ragmen bu s6ylediklerim hila gegerli.

Diinyada ¢ok fazla kitap oldugu temasi eski bir tema. Yine de erken modern
donem alimleri daha once esi goriilmemis bir “bilgi yiikklenmesi” ile kars1 kargi-
ya kaldilar.!® Kitaplarin elle ¢ogaltilmasina devam edilmesi, yazili malzemelerin
sayisinin artmasini tersine ¢evirmek hatta yavaglatmak yerine, ¢ogalmakta olan
arza katki yapiyordu. Matbu kiiltiiriin koruyucu 6zelliginden kaynaklanan bu
diyakronik yonii birgok elegtirmen tarafindan goz ardi ediliyor. Belki kitabimda
buna daha ¢ok vurgu yapilmaliyd:.

Yakin tarihli aragtirmalar ahsap el baski makinesi ¢aginda (en azindan Ingil-
tere’de’) elyazmasi iiretimi konusundaki bilgilerimizi oldukga zenginlestirmisgtir.
Devletin el koymasindan kaginmak igin (Rusya’daki “samizdat”” tarzi) elle ¢o-
galtmanin avantajlarindan uzun zamandir yararlanihyor.'’ Ama elle ¢ogaltilan
metinler sadece gizli amaglar igin tiretilmiyordu. Aym zamanda bazi yazarlarin
(0zellikle baz1 sairlerin ve kadin yazarlarin) yazdiklarini elle ¢ogaltilmis halde
kisith sayidaki arkadas gruplari arasinda dolastirarak “basilmis olma damgasi-
m”!%2 yemekten (giiniimiizde buna herkesin gozii 6niinde olma diyebiliriz) ka-
¢inmalarini sagliyordu.'® Margaret Ezell bir¢ok otorite tarafindan arkaik veya
ciddiyetsiz veya soylulara 6zgii bir sey olarak degerlendirilen ve ortadan kaybol-

Crick ve Walsham’in editérliigiinii yaptig: kitabin girigsinde de (s. 6-7) belirttikleri gibi, ingil-
tere’deki matbaanin kalitesizligi Avrupa kitasinda oldugundan daha fazla elyazmas: iiretimi-
ni tegvik etmis olabilir.

Sovyetler Birligi doneminde devleti elegtiren yayinlarin elle ¢ogaltilarak dolagima sokulmas:.
Yeralu yaymcihigi. —.n.

* %



252 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMi

madan ¢ok 6nce bir kenara itilen bu ziimre edebiyatinin marjinallegtirilmesine
itiraz ediyor. 1710’dan sonra bile elle ¢ogaltmanin, yazili malzemeleri dolagima
sokmanin “en baskin olmasa da yaygmn bir yontemi” oldugunu belirtiyor.!** Ha-
rold Love da benzer sekilde, Ortagag’daki metinleri elle ¢ogaltarak dolagima
sokma geleneginin matbaa tarafindan yok edilmedigini ve bunun ¢lmekte olan
bir siyasi diizenin belirtisi olarak goriilmemesi gerektigini soyliiyor.!® Bu goriis
kabul edilebilir (Siirleri aleniyetten uzak bigimde arkadaglar arasinda dolastir-
mak sarayh kiiltiiriiniin ortadan kalkmasindan ¢ok sonra da devam etmistir;
giinimiizde ayni islev “6zel basim” kitaplar tarafindan yerine getirilmektedir).
Ama eserlerini elyazmasi olarak “yayimlayan” literati’nin higbiri kendi zaman-
larinda dolagimda olan matbu malzemelere bagvurmay: ihmal etmiyordu. Diger
biitiin yazarlar ve aragtirmacilar gibi onlar da matbu bagvuru kaynaklarindan'®
ve klasik donem yazarlarindan yararlaniyorlardi. Antikacit Robert Cotton 6nem-
li bir 6rnektir. Cotton zamaninin bityitk béliimiinii eski beratlari kopyalamaya
adamisty; Harold Love tarafindan “elle yazilan metinlere dayah entelektiiel bir
kiiltiiriin devamhiliginin fevkalade katigiksiz bir 6rnegi”!'”’ olarak tasvir edil-
migtir. Ama Cotton’in, ¢ogu yurtdigindan edinilmig matbu kitaplar da vard.
Cotton ve Antika Eserler Dernegi (Society of Antiquaries) hakkinda yazan Julia
Crick, “matbaa, elle yazilmig metinlerin hedefi, kaynag ve onlar degistiren bir
0ge olarak tekrar tekrar kargimiza ¢itkmaktadir”!% demektedir. Elle kopyalanan
metinlerle ugrasmak, erken modern dénemde matbu kiiltiiriin yeni 6zelliklerinin
damgasini vurdugu bir edebi ¢evrede yasamayi engellemiyordu.

* 3k

Bu yeni oOzellikler mutlak degil goreli olgular olarak degerlendirilmelidir.
Son zamanlarda yapilan aragtirmalar bunun daha fazla yurgulanmaya deger
bir nokta oldugunu gosteriyor. Kitap dolu raflar ve zengin gesit, artan iiretimin
sonucuydu. Ama bu, Ronesans okurlarinin tiim matbu kitaplara derhal erige-
bildigi anlamina gelmiyordu.'® Tabii ki hi¢ boyle olmuyordu. 16. yiizyilin kitap
avcilari ¢ogu zaman hiisrana ugruyorlardi. Yine de aradiklar geyi elde etme
bakimindan miistensihler ¢aginda yasayanlara gore daha iyi durumdaydilar.!®

Matbu kiiltiirle ilintili 6zelliklerin mutlak degil, goreli niteligi ozellikle Adri-
an Johns’un giindeme getirdigi standardizasyona dair sorularla ilgilidir. ilk mat-
bu irtinlerin Ge¢ Ortagag donemindeki elyazmalarindan daha standartlagmig
oldugunu séylemek, onlarin ayni zamanda daha sonraki donemlerin mekanik
baski makinelerinden ¢ikan veya tag baski veya fotograf iiriinlerinden daha faz-
la ¢ok bigimli olduklarini inkar etmek degildir. Birakin inkar etmeyi, bu ger-
gegin goz ardi edilmemesi gerektigini soyliltyorum. Ama Johns, erken modern
doénem Ingiltere’sinde basilan bilimsel yayinlar inceledigi devasa arastirmasinin
biiyitk boliimiinii ilk matbu iriinlerdeki ¢ok bigimlilige ayirarak benim ileri
stirdigiim gorusgleri ¢liriittiigiinii saniyor. “Tersine gevirmeler, yanlis yere yer-
lestirmeler ve yipranmig ve kirilmig kaliplarin kullanilmasi” ifadesine yaptigim
atfta agikga goriillmektedir ki s6zde tipatip ayni gekilde ¢ogaltilabilen resimli
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tasvirler ¢ogunlukla hatali bigimlerde ¢ogaltilmistir. Johns daha birgok 6rnek
gosteriyor. Orneklerin hepsi ahsap el baski makinesinden ¢ikan iiriinlerin mo-
dern standartlar1 kargilamadig gergegini dogruluyor. Ama ilk matbu tiriinlerin
elle kopyalanmis olanlardan daha standart oldugu gergegine kars1 gikmiyor. !

Cok bigimliligin bir kisminin nedeni yeterince denetlenmeyen dikkatsiz mat-
baacilarin hatalariydi, bir kismu da ilk baski yontemlerinden kaynaklaniyordu.
Ikinci nedene bakildiginda, giiniimiizde bibliyografyacilara sorun gikaran farkli-
liklar erken modern donem okurlari tarafindan normal kargilaniyordu. “Kopya-
lar arasindaki farkliliklarin 6nemini ¢ok az kisi kavriyordu [...] baski siirecinin
(sadece standartlagma degil) degisim igerdigi genel olarak kabul ediliyordu.”!!2
Johns, biraz degisim olabileceginin kabul edildigini gormezden geliyor. Ona
gore, erken modern donem okurlarini meggul eden ve tiim digerlerini agiklayan
tek kaygi, matbu bir rapora giivenilip giivenilmeyecegiydi. Johns giivensizligin
yaygin oldugunu gostermek amaciyla korsanlik ve intihal ile ilgili birgok sikayete
atifta bulunur. “Korsanlik ve intihal okurlarin zihnini degismezlik kadar mesgul
ediyordu [...] “Izinsiz gevirilerin, 6zetlerin, taklitlerin [...] siradan tehlikeler oldu-
guna inaniyorlardi.”"'? Korsanlik, intihal ve diger “tehlikeler” can sikici olabili-
yordu ama standardizasyon konusuyla agik bir iligkileri yoktur.

Izinli veya izinsiz biitiin baskilar ilk matbaa tekniklerinden kaynaklanan ne-
denlerden dolay1 gorece ¢ok bigimlilik sergiliyordu. Bu bakimdan, kendi igin-
de ne kadar hayranlk verici ve iyi aragtirilmig bir ¢aligma olsa da Johns’un
Ingiliz Stationers’ Company hakkindaki ayrintili incelemesinin konuyla ilgisi
kugkuludur. Uyulsa da uyulmasa da kurallar ve diizenlemeler ahsap el baski
makinesi yontemine 6zgii kusurlarin giderilmesini saglayamiyordu. Miiteveffa
D. E McKenzie’nin klasiklesmis makalesinde gosterdigi gibi, matbaa isgilerinin,
dizgicilerin ve tashihgilerin giinlilkk ¢aligma rutinleri genellikle ayn1 zamanda
birden fazla kitabin basimini igeriyordu ve her zaman bir nebze ¢ok bigimlilikle
sonuglaniyordu.'* Bir yaput itibarli London Stationers tarafindan basilmis olsa
da olmasa da bu durum gegerliydi.

Dahasi, ahsap el baski makinesinin yetersizligine isaret edip modern stan-
dartlar1 karsilayamayacagim soylemek anakronik bir tavir almaktir. Johns er-
ken modern donemdeki matbu iiriinleri modern iiriinlerle karsilagtirmaya o ka-
dar kararl ki bu kargilagtirmay: yapmanin erken modern dénem Avrupalilari
i¢cin miimkiin olmadigini unutuyor. Milanolu hiimanist Bonus Accursius, Ovi-
dius’un Déniigtimler yapitinin 1475 yih baskisina yazdigi 6ns6zde matbu kitap-
larin neden elyazmalarindan iistiin oldugunu anlatiyordu: “bir kopya dogruysa
[...] diger tiim kopyalar da her zaman dogrudur, hata olasihg: ¢ok azdir —bir el-
yazmasinda ise sonug ¢ok farkl olabilir.”!'¢ Ahsap el baski makinesinin gergek
anlamda standart baskilar tiretme konusundaki yetersizliginin farkinda olan
modern elegtirmenler bu goriisii saf ve yaniltici bulabilir. Ancak bu gériigiin
yaygin oldugunu gésteren ¢ok fazla kanit var. Bu goériigii sadece bundan kazang
saglayacak matbaacilar ileri siirmiiyordu.'” Aymi olmayan dualar konusunda
kaygili din adamlari ile iilkelerinde daha fazla tek tiplilik saglamay1 amaglayan
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sekiiler yoneticiler de boyle diisiiniiyordu. Bu, matbu Kutsal Kitap’larin dogru-
lugu konusundaki dini tartigmalarda 6nemli bir yer tutuyordu. Erken dénem
Hiristiyanlar1 matbaayi, “metnin (Kutsal Kitap’in) her kopyasinin ayni olmas-
m1 sagladigs igin ilahi bir ara¢”!'® olarak kabul ediyordu.

Erken dénemdeki basim yontemlerdeki kuralsizliklarin okurlarda, ucuz al-
manaklardan pahali folio’lara kadar, tiim kitaplara karg: bir giivensizlik olus-
turdugu fikrini destekleyecek bir kanit yoktur'" ve bu fikrin anakronik bir ha-
vasi vardir. Johns, “Cagdaslarin temkinli olmak igin gegerli nedenleri vardi”
diyor. “Shakespeare’in, Donne’in, Sir Thomas Browne’in yapitlarinin baskilari-
nin giivenilmez olma olasilig: vardi.” Shakespeare’in ilk folio’sunun “imlasi ve
noktalamasi bir 6rnek degildi [...] Hi¢bir kopya birbirinin ayni degildi [...] Boy-
le bir diinyada giiven sorunu degismezlik varsayimlarinin yerini aldi.”'?° Hangi
diinyanin okurlar1 Shakespeare’in birinci folio’sundaki bir 6rnek olmayan imla
veya farkliliklar konusunda kaygi duyuyordu? 17. yiizyil diinyasinin mi1? Yoksa
bir ge¢ modern donem yazari bu tiir kaygilar1 ait olmadiklar1 bir diinyayr m1
yansitiyor? “16. ve erken 17. yiizyillarda Ingiliz yazarlarimin imlasinin farklilik-
lar gostermesi olagan bir seydir.”!?! Johns’un ilgilendigi virtuosi igin “Shakes-
peare’in birinci folio’sundaki farkhiliklar” kesinlikle bir sorun degildi ¢iinkii bu
farkliliklar1 ortaya gikaracak ve sayacak alet 20. yiizyila kadar icat edilmemigti.

Aym zamanda bu virtuosi’nin, biiyiik boliimii Latince olan ve yurtdiginda
basilan teknik metinler hakkinda yazigmak yerine, Ingiliz yaymncilar tarafin-
dan yayimlanan bir tiyatro metinleri derlemesini incelemesi diigiik bir olasilikti.
Bilimsel aligverisi Ingiltere ile sinirli tutmak, onun son derece kozmopolit olan
ozelligini gozden kagirmak olur. Johns’un, Ingiliz yayincilarinin tabi oldugu di-
rektifler ve tiiziikler konusunda yaptigi ayrintil aragtirmasi, erken modern do-
nem biliminin temel taglarini olugturan (Vesalius, Kopernik, Kepler, Harvey ve
digerleri tarafindan yazilan) Latince metinler i¢in de gegerli degil.'?* Bu yaputlar,
Stationers’ Hall’iin" olduk¢a uzaginda ¢alisan Avrupal matbaacilar tarafindan,
Ingiltere disinda yayimlaniyordu. Johns’un da isaret ettigi gibi, “Ingiltere’de
basilan kitaplar genellikle Avrupa’dakilerden daha kotii ve pahaliyd1” 6yle ki
“birgok yazar metinlerini bastirmak i¢in Avrupa’ya goétiiriiyordu.”'? Metinleri-
ni yurtdigina gotiirmeyenler yabancilar tarafindan yayimlanan yapitlari okuyor
ve yabanai yazarlarla mektuplagiyorlardi. Bu yazigmalar tizerine yapilan bir in-
celeme, matbu baskilarin giivenirligi konusunda Johns’un ileri siirdiigii gibi bir
kugku olduguna dair higbir kanit géstermemektedir.'

Ahsap el baski makinesiyle saglanan standardizasyonun derecesi ne kadar
goreceli olursa olsun, erken modern donem Avrupalilarin, hemen hemen ayn
metni, cizelgeyi veya tabloyu hemen hemen ayni zamanda kullanma ve aym
sayfada, ayni nesneler tizerinden birbirleriyle mektuplagma konusunda kendi-
lerinden 6ncekilerden daha iyi durumda olduklari bir gergektir.!?* Polemikgi
risale kavgalar1 bile, tartigma sirasinda taraflarin ayni sayfalara aufta bulun-

* Stationers’ Company’nin binasi. —¢.n.
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duklarini gosteriyor. Okurlar, ¢cok geg fark edildigi i¢in yayindan once diizel-
tilemeyen yanliglarin yeri konusunda matbu kitaplarin ¢ogunun igine konulan
(standartlagmig) yanliglar listesiyle uyariliyordu.'?

Johns ayni zamanda hatanin kopyalanmasi konusunda daha fazla agiklama-
ya ihtiyag oldugunu soyliiyor. Bir metnin basilmasinin onu daha dogru yaptig
gibi mantiksiz bir goriigii savunmuyorum;'?’ sadece, bir hatanin kopyalanmasi-
nin hatayi ¢ok sayida goze daha goriiniir kildigini ve dolayisiyla gogaltilmug bir
metnin dizeltilmeye daha agik oldugunu soyliiyorum. Bir miistensihin yaptigi
tek bir hatanin tersine, Yedinci Emir’deki “not” sozctigiiniin® bir hata sonu-
cunda diigmesi ve basilmak suretiyle “sabitlenmesi” matbaacinin para cezasina
garptirlmasina ve biitiin baskinin “seytan” Kutsal Kitap’i olarak adlandiril-
masina yol agti. Bagka kelimeler de baska Kutsal Kitap baskilarinda standart-
lagt1 ve “killot” Kutsal Kitap’in™ ortaya ¢ikmasina yol agti. Tek bir ibarenin
yuzlerce kopyada nasil aynen tekrarlandigi 4004 ve 1694 tarihlerine yapilan
atiflarla gosteriliyor; birinci tarih (Piskopos Ussher tarafindan) Yaratilig’in, di-
geri (Alsted) tarafindan diinyanin sonunun tarihi olarak verilmigtir. Pierre Bayle
bir¢ok konuda kugkulu oldugunu géstermistir ama 1697 yilinda Dictionnaire’i-
ni yayimladiginda “sonsuz bir giivenle” Alsted’in yanildigin ileri siirebildi.'?*
Kusgkucu bir okurun bu denli giiven sergilemesi matbu metne giivensizligin sik
goriilen bir gey oldugunu géstermez. Tam tersini gosterir!

Matbaacilar baglangigta biligsel ilerlemeye, hatasiz metinler iireterek degil,
elyazmasi formunda dolagimda olan hatalarla dolu metinlerin daha fazla kop-
yasim iireterek katkida bulundular. Editorlerin ve matbaacilarin yapilmamasi
gerekenleri yaptiklari, yapilmasi gerekenleri yapmadiklari da oluyordu. Ancak
ne kadar hatayla dolu olursa olsun, bir klasik metnin ilk matbu baskisi higbir
elyazmasi kopyanin gergeklestiremedigi bir islevi yerine getiriyordu. Bir textus
receptus (bilim insanlar1 arasinda daha sonralari ¢ikan anlagsmazliklar igin or-
tak bir zemin olusturan bir metin) gorevi goriiyordu.

Siradan bir klasik metin matbaayla ilk kez tanishginda, gelenek irmagina
gelisigizel denebilecek bir sekilde daldinlmis, kaynaktan olabildigince uzak bir
halde oluyordu ve bu durumdayken bu yeni arag tarafindan, deyim yerindeyse,
“donduruluyordu”.'?

“Thou shalt not commit adultery” (zina yapmayacaksin) “Thou salt commit adultery (zina
yapacaksin) olarak yazilmigti. —.n.

Cenevre Kutsal Kitap “kiilot Kutsal Kitap” olarak da adlandirilir giinkii “Ikisinin de goz-
leri agildi. Ciplak olduklarini anladilar. Bu yiizden incir yapraklar dikip kendilerine 6nlitk
yaptilar” (Then the eies of them both were opened, and they knew that they were naked,
and they sewed figge tree leaves together, and made themselves aprons) ciimlesi, “ikisinin de
gozleri agildi. Ciplak olduklarini anladilar. Bu yiizden incir yapraklar dikip kendilerine kiilot
yaptilar” (Then the eies of them both were opened, and they knew that they were naked, and
they setwed figge tree leaves together, and made themselves breeches) olarak yazilmisti. —.n.
Ussher, diinya tarihinin kronolojisi iizerine yazdig1 kitabinda diinyanin MO 4004 yilinda
yaratldigini séyler. —.n.

%%
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Editio princeps [ilk baski] ne kadar farkhlik igerirse igersin, textus recep-
tus [Yunanca Yeni Ahit’in matbu metni] bilimsel tartigmalarda ortak bir zemin
olusturacak kadar standart oluyordu.

Plinius’un Naturalis Historia’sinin bir silsile halinde hatali basilmasinin iger-
digi ortak (ve rekabetgi) girisime yararl bir 6rnek olusturuyor. Floransali bilim
insani Niccol6 Perotti ilk matbu baskidaki hatalara 6ylesine 6fkelenmigti ki
papaya bir mektup yazarak, tiim metinleri basilmadan once inceleyecek bilgili
diizeltmenlerden olusan bir heyet kurmasini istemisti.'*® Bu mektubun “san-
siir talebi” olarak nitelendirilmesine ragmen, Martin Davies’in isaret ettigi gibi
“metinlerin kurumsallagmig bir sekilde diizeltilmesi talebi”!3! olarak tanimla-
mak daha dogru olacaktir.

Ne ironiktir ki Perotti ayni yapitin kendi baskisini yayimladiginda, bir bagka
bilim insan1 tarafindan 275 korkung hata yapmakla suglandi.!** Kimin heyete
girmeye uygun oldugu konusunda bir anlagmaya varmak miimkiin olabilseydi,
Oyle goruniyor ki, bilgili diizeltmenlerden olusan herhangi bir heyet kisa siire
i¢inde kavgaya tutusurdu. Akademik kavgalarin ¢ogunda oldugu gibi, bilimsel
tartigmalarin da 6ngoriilmeyen yararlari oluyordu.

Séhret, hamilik ve akademik atamalar igin yarisan Plinius uzmanlarinin sirekli
kendilerinden &ncekilerin yapitlarinda hatalar bulduklarini iddia etmeleri kagi-
nilmaz olarak kisisel dissmanliklara yol agryordu. Ancak bu anlasmazliklar ayni
zamanda editoryal uygulamalarin gergek kriterleri konusunda samimi.ve verimli
tarhymalara da yol agiyordu.'®

Bilim insanlarinin her baski iistiinde israrla kavgaya tutugmasinin arastir-
mac faaliyetleri tegvik etme gibi ek bir yarari oluyordu ve klasik aragtirmalar
ile doga tarihi konularinda yeni bulgularin birikmesine yol agiyordu.

Yeni bulgulara yapilan atf, Plinius’un Naturalis Historia’s gibi ¢ok uzun
zamandan beri elle kopyalanarak yayilmig (ve bozulmug) antik metinleri elle
kopyalamak ile yeni kaydedilmis gozlemleri ve yeni ¢izilmis resimleri kopyala-
mak arasindaki fark: tartigmak gerektigini gosteriyor. Matbaada 1.000 kopya
basilan yeni raporlarin, gizelgelerin, tablolarin, haritalarin ve ¢izimlerin onlarin
elle yapilan 1.000 kopyasindan daha giivenilir oldugu bence tartigma gotiir-
mez. Tabii ki yeni verilerin graviir, ahsap veya tipo baski yoluyla hatasiz bir
sekilde tiretilmesi ¢ok dikkatli denetim gerektiriyordu. Bu konudaki uyarilarimi
gelecekteki okurlarim gozden kagirmasin diye (ki gegmiste bazi elegtirmenler
arasinda gozden kagiranlar olmustu) sunu tekrarlamama izin verin: Cabuk kar
pesinde kosan cahil matbaacilar elinde veriler ¢ok daha biiyiik bir hizla birbiri-
ne karigma egilimi gosteriyordu. Ama matbaa, ehliyetli ustalarin rehberligiyle,
miistensih siireglerinin dayattig1 sinirlarin asilmasini sagladi.

“Ehliyetli ustalarin rehberligi” ifadesine ek bir vurgu yapmak gerekiyor.
Baz elestirmenler, ahsap el baski makinesini “degisimin faili” olarak alip aleti
kullanan insanlardan ¢ok, alete daha fazla énem atfettigimden yakiniyor.!** Ge-
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rekli rehberlik konusundaki yorumlarimi goz ard1 edip matbaanin eski sinirlari
tek bagina agabilecek kapasitede olduguna inandigimu diigiiniiyorlar. “Matbaa
tirettigi ve kopyaladig seyin degerini garantilemiyordu” '3 ifadem bence bir sey
soylemeyi gerektirmeyecek kadar agik. Bence, akademik yazarlarin ve becerikli
zanaatkarlarin matbaayi kullanmalarinin, onlarin miistensihler ¢aginda erisil-
mesi imkansiz hedeflere ulagmalarini sagladigini séylemek 6nemlidir.

Kalin bir kitapta tek bir yorumu goz ardi etmek anlagilabilir. Beni elesti-
renlerin, 6nemli metinlerin ve illiistrasyonlarin ¢ogaltiilmasinmi denetlemek igin
usta matbaacilarla ¢aligan (veya kendileri matbaa kuran) ilimlere, doga filo-
zoflarina, harita yapimcilarina, zanaatkar-yazarlara yapilan sayisiz atfi da goz
ardi1 etmeleri ¢ok daha sagirtici. Johns bu kisileri g6z ard1 ediyor ¢iinkii Mang
Denizi’nin karst yakasinda kaliyor ve “her matbu sayfanin giivenirligini” “iyi
organize edilmis bir kitapgilar topluluguna ve devletin ruhsatlandirma sistemi-
ne” dayandiriyor —ki bence kusku gétiiriir. “Ozerklikleri ve yaraticiliklar1” iyi
bilinen Avrupali matbaacilara §oyle bir deginmesine ragmen Johns, ayn1 zaman-
da, yazarlar ve matbaacilar kendi baglarina operasyonlar1 denetleyemiyorlardi
ve “matbaay: disiplin altina almak i¢in”'* kurumsal kisitlamalar gerekiyor-
du, diye diisiiniiyor. Ona gore, matbaay1 “kahvehanelerin hengamesinden ve
Amsterdam kitabevlerinin karmagasindan” korumak i¢in Royal Society gibi bir
kurum gerekiyordu.'” Boyle bir kurum olmadigyr igin Tycho Brahe ancak bir
adada kurdugu 6zel bir matbaa yoluyla “sterilize bir yontemle basim” yaparak
gecici bir bagari elde etmigti.'3® Tycho’nun 6liimiinden sonra ¢aligmalar1 “kitap
ticareti yapanlarin eline diistii” ve bilyiik olasilikla sonsuza kadar bozuldu. Ger-
cekten de Kepler, Otuz Yil Savasglari’min “hengamesinde” Tycho’nun verilerini
cok iyi bir sekilde kullanmay1 bagards; bircok Felemenk matbaaci ve yayinai da
“Amsterdam kitabevlerinin karmagasinda” tinlii atlaslar ve bagka kagit araglar
tiretmeyi bagard1.’*® Bunu yani sira, Londra’nin “iyi organize olmus” kitapgilar
toplulugunun 16. yiizyil boyunca ve 17. yiizyilin baglarinda yaptiklari iiretimin
Avrupa’nin daha az kontrol altindaki ve daha serbest girigsimcilerinin iiretimin-
den daha kalitesiz oldugunu da ekleyebiliriz.

Matbu sayfaya zeki ve beceri atfettigimi ileri siirmek (ki Johns 6yle yapi-
yor), girisimcilerin ¢alisma tarzi, bulduklar1 hamilikleri ve onlarla isbirligi ya-
pan yazarlar konusunda yazdiklarimi gérmezden gelmektir. Kitabimda sozii
edilen yazarlarin ¢ogunun kitaplarinin dogru bir bicimde basilmasinda pay:
oluyordu. Baz1 yazarlar (6rn. astronom Regiomontanus veya anatomi uzmani
Charles Estienne) kitaplarini kendileri basiyorlardi*® ancak genelde igbirligi ya-
piliyordu; ama surasi kesin ki bu isbirligi her zaman dostane siirmiiyordu. Ve-
salius ve Oporinus, Conrad Gesner ve Christopher Froschauer, Erasmus ve Fro-
ben, John Foxe ve John Day isbirligi yapan iinliiler arasindaydilar ama igbirligi
yapan daha baska birgok kisi vardi.'*! Yazar ile matbaaci arasindaki igbirligine
ek olarak, “kelimelerle yapilan tasvirlerin” “gelecek kusaklara zorluk yaratma-
mast i¢in”'*? tuttuklari illistratorlerin galismasini denetleyen Vesalius ve Agri-
cola gibi yazarlar da vardi. Bunlarin yam sira, biiyiik projeleri denetlemek igin
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haftalarca, hatta aylarca iage ve ibateleri kargilanan editor, diizeltmen, ¢evirmen
ve benzeri ¢ok sayida bagka araci vardi. Kitabimda s6zii edilen kalabalik hane
halklariyla veya tinlii usta matbaacilarin yonettigi ¢ok cesitli yeteneklerle ilgili
kigisel olmayan higbir gey yok.!*

Bu konu iizerinde ¢aligmanin beklenmedik 6diillerinden biri, gesitli kaynak-
lardan maddi destek ve hamilik bulan, taraflar1 birbirine diisiiren ve her tiirli
etkilesimin odak noktasi olan atolyeleri yoneten, daha énceleri tanimadigim
bu girisimcilerle tanismam oldu. Aymi zamanda, olaganiistii derecede usta olan
bazi matbaacilarin oynadigi rolii gok 6nemserken (kiigiimserken degil) dar, pis,
guriiltiilii atolyelerde galigan, ellerine ne gegerse hemen basan ¢ok sayida za-
naatkiri goz ardi etmekle de elestirildim (Venedik’te birdenbire ortaya ¢ikan
sonra da giiniimiiz “start-up”lari veya “dot-com”lar1 gibi yok olan atélyelerin
sayisina daha 6nce deginilmigti).

Su bir gergek ki kitabimda ustalarla kalfalarin davramig bozukluguna,'*
“matbaa atolyelerinin biiyiikk ¢ogunlugunun gesitliligine, kirilganhigina ve gok
kiigiik 6lgekli olmasina az degindigim”'** dogru. Ancak kitabimin amaci, erken
modern donemin siradan matbaa atolyelerini derinlemesine anlatmak degildi.
Tipki Latince okuyan segkinlere yaptigim vurgu gibi, olaganiistii derecede usta
birkag matbaaciya yaptigim vurgu da bilingli olarak segicidir. Miistensihler ¢a-
ginda arzulanan ama gergeklestirilemeyen (en yetenekli profesyonellerin bile
gerceklestiremedigi) ne gibi seylerin matbaa yoluyla bagarilabildigini gosterme-
yi hedeflemektedir. Ama ben aymi zamanda olaganiistii derecede usta matba-
acilarin oynadiklari rolii kiigiimsemenin de bir hata oldugunu diistiniiyorum.
Cesitliyerlere dagilmig ve kiltiir merkezi iglevi goren matbaa atélyeleri bugiine
kadar oldugundan daha genis gapl ele alinmayi hak ediyor.

Aym nokta degisimin bagimsiz failleri olarak islev gosteren ¢ok sayidaki
menfaatgi matbaacinin faaliyetleri igin de gegerlidir. Bu faaliyetlere, matbaaci-
larin akin akin Wittenberg’e ve Cenevre’ye gitmeleri ama Trento Konsili’nden
sonra “oradan ayrilarak tepkilerini gostermeleri” baglaminda ¢ok kisa degini-
yorum. Yasak Kitaplar Index’ine tepkiler de yerinde. Matbaacilar Katolik In-
dex’ini bir rehber olarak kullanarak farkinda olmadan, Protestan iilkelerdeki
yayin politikalarinin, Lutherci ve Kalvenist goriiglerle uyusmayan heterodoks
ve ozgiirlik¢t egilimler lehinde degismesine yol agtilar.

Ancak olaganiistii derecede uzman matbaacilari kitabimin gergek kahra-
manlar1 saysam bile, insan unsuru igermeyen siireglere de hak ettikleri ilgiyi
gostermek gerek. Tabii ki matbaanin ve graviiriin yaygin kullanilmaya baglan-
masindan sonra insan unsuru igermeyen iglemlerin de devreye girdigini inkar
etmeden insan faillerin oynadig: roliiniin hakki teslim edilebilir. “Matbaa mat-
bu metinleri elyazmalarindan farkl bir sekilde yayiyordu; onlar birbiri ardina
degil eszamanl ¢ogaltiyordu.”'* Bu siradan ciimlenin, degisimin faili olarak
matbaaciya degil, matbaaya atfta bulunduguna dikkatinizi ¢ekerim. Bu arada,
eszamanhlik konusu bugiine kadar goérdiigii ilgiden daha fazlasini hak ediyor.
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Eszamanlilik gibi 6lgek ekonomisi de dogasi itibariyle insan unsuru icermiyor.
Ama bu, her iki olgunun da 6nemsiz olarak nitelendirilmesi veya olasi sonugla-
rinin goz ardi edilmesi igin bir neden degil.

Teknolojik determinizm insan unsuru igermeyen fail sorusuyla yakindan ilig-
kilidir. Michael Warner etkili bir elestiri yazisinda soyle demektedir: “Matbaayi
degigimin bir faili olarak tanimlamak, belli bir teknolojiyi kiiltiiriin iistiinde
tutma, daha da kotiisii, teknolojinin kiiltiirden 6nce geldigini varsayma hatasi-
nt yapinaktir.” 7 Warner’in kiiltiirden “once geldigi” derken ne kastettiginden
pek emin degilim ¢iinkii Bati kiiltiiriinde bulunan ve matbaadan 6nce gelen her
tirlii olguyu (Kuran’la karsilagtirildiginda bir poliglot Kutsal Kitap’in karma-
sikhigini, Paskalya’y1 kutlarken ortaya gikan takvim sorunlarini vs.)'* ele aliyo-
rum. Kitabimin “matbaa ile kiiltiiriin farkl entiteler oldugunu varsaydigini”!#
niye diisiindiigiinii de anlayamiyorum. Tekrar tekrar kullandigim “miistensih
kiltiird” ve “matbu kiiltiir” terimleri birgok nedenle tartigmaya agik olabilir
ama en azindan bu iki “entite”nin birbirine kaynagik olduguna isaret ediyor.
Baski iglemini denetlemek, kaliplara maden dokmekten, hurufati ayirmaktan
ve benzeri seyler elle kopyalamaktan farkli beceriler gerektiriyordu. Bu kisith
anlamda, alet(ler)in niteligi yeni isgiictiniin niteligini belirliyordu; bu kisith an-
lamda, bu yeni teknoloji yeni bir meslek kiiltiirinden “6nce” geliyordu.

Ancak benim “teknolojinin varsayilan etkileri”yle ilgili goriigiime itiraz
ederken Warner’in aklindaki mekan 15. yiizyil matbaa atolyesi degil. Onun
goriigiine gore, 15. yiizyill matbaalarina, yanhs bir gekilde, ashinda ¢ok daha
geg tarihli bir kurgunun pargasimi olusturan giigler bahsedilmistir. “Matbaa-
nin failligine atfedilen her sey ge¢mige bakarak belirlenmigtir.”** Bu gorisiini
desteklemek igin su iddiada bulunuyor: “Ilk matbaacilar iirettikleri metinleri
hicbir gekilde elle iiretilen belgelerden ayirmiyorlardi.”*! Ancak bunun kesin-
likle yanhg oldugu, kendi kendini kutlayan ¢ok sayidaki kolofondan, editoryal
onsozlerden ve benzeri seylerden goriilebilir. “Elle yazilms kitaplari kim ciiret
edebilir 6vmeye/Cok daha giizel goriiniirken piring baski harflerle.”!*?

Kodeks gibi kolofon da bir miistensih icadiydi. Ancak matbaacilar ige
koyulduktan sonra eski siselere yeni sarap kondu. Miistensihler sik sik tetik
parmaklardan, kramp girmis parmaklardan s6z ederken, ilk matbaacilar yeni
aletlerinin tstiinliigiiyle 6viiniiyorlardi. Matbaanin “garpici yeniligini” kabul-
lenme, mallarini 6verken bile kendilerini 6ven ilk matbaacilarla simirli degildi.
Ilk Kutsal Kitap’lar Mainz matbaasinda basilir basilmaz kardinaller, soylular
ve Sorbonne profesorleri matbaay: “tanrisal bir sanat” olarak ilan ettiler.'’? Ta-
bii ki rakip anlatilar vardi.’* Yine de 16. yiizyila gelindiginde, yeni bir ¢agin
baglangicina isaret eden diger icatlar ve kesiflerle (yeni yildizlar ve sémiirgeler)
birlikte ahgap baskiya ayricalikli bir konum verildi.'** Kurgu i¢in bu kadar iyi
belgelenmis bir erken modern donem baglami oldugu halde, neden daha son-
raki bir ¢aga atfedilmek istenmesi insani sagirtiyor. Warner’in yaptig1 gibi, mat-
baanin “Ozgiirlestirici 6zelligi” oldugu yoniindeki 18. yiizyil Anglo-Amerikan
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inancinin geriye doniik olarak 15. yiizyil ahsap el baski makinesinin gordiigi
islevlere enjekte edildigini soylemek, papaligin egemenliginden kurtulusu kutla-
yan erken donem Protestan retorigini g6z ardi etmek demektir; ayni zamanda
da 17. yiizyilda piskoposlara ve krallara yapilan radikal saldirilarda matbaanin
oynadigi rolii gormezden gelmek demektir.

Piskopos Sprat, History of the Royal Society (1667) adli yapitinda yeni
astronomiye katkida bulunanlar1 digerlerinden ayirir: “Onlar bu isi sadece bir
mevsimlik bir is olarak veya tesadiifen yapmadilar; sonsuza dek siirecek, sii-
rekli, kalici, popiiler ve kesintisiz bir i olarak yapmaya ¢aligtilar.”'¢ Ancak dig
miidahalelerden ne kadar iyi korunursa korunsun hig kimse, ne kadar yetenekli
olursa olsun higbir kugak, astronomi aragtirmalar: (ya da herhangi bir bagka
bilim dali) kadar genig kapsamli bir igbirligini bu kadar saglam temelli bir sekil-
de gergeklestiremezdi. Hig kimse onun siirekli, kalici, popiiler ve kesintisiz bir
girisim olmasini saglayacak kadar uzun yasayamazdi.

“Zaman meselesi” oliimlillerin kontrolii digindadir. Ancak aragtirmaya
agiktir. Tarih galigmalarinin arastirmasina ¢ok uygun bir konudur. Bence boyle
bir aragtirma igin iyi bir baglangi¢ noktasi erken modern dénem Avrupa’sindaki
matbaa devrimidir. Iyi yolculuklar!



Okuma Listesi

Yararlandigim biitiin yapitlarin eksiksiz bibliyografik indeksini kisaltilmamg kitabim The Prin-
ting Press as an Agent of Change’de bulabilirsiniz. Kitabimin ilk kisaltilmig versiyonundaki bu
okuma listeleri konunun uzmani olmayan okurlarin gesitli yaklagimlari 6rneklendirmeleri ve farkl
konulari arastirmaya baglamalar igin derlenmistir. Daha sonra ¢ikan, konuyla ilgili bazi aragtirma-
lara bu ikinci baskinin dipnotlarinda verilmistir.

Genel ve Baglangig

Berry, W. T. ve H. W. Poolei Annals of Printing: A Chronological Encyclopaedia from Earliest
Times to 1950 (Londra, 1966). Yararh bir bagvuru kaynagdir.

Binns, Norman E., An Introduction to Historical Bibliography (Londra, 1962). Matbaanin ilk
donemleri hakkinda Gaskell’in kullanmadigi yararh veriler igermektedir.

Biihler, Curt, The Fifteenth-Century Book, the Scribes, the Printers, the Decorators (Philadelphia,
1960). Onemli konulari iyi ele ahyor. Nadir bulunan kitaplarin taninmig kiiratériinden.

Butler, Pierce, The Origin of Printing in Europe (Chicago, 1940). Baglangi¢ diizeyinde. Kiitiiphane

" bilimleri profesérii tarafindan lisans 6grencileri igin yazilmug bir yapit. Matbaanin icadiyla ilgili
terciime edilmis yararl belgeler icermektedir.

Carter, Harry, A View of Early Typography Up to About 1600 (Oxford, 1969). Updike’in harf
tipleri hakkindaki iki ciltlik galigmasindan daha giincel ve 6zlii.

Clapham, Michael, “Printing”, A History of Technology, c. 2, From the Renaissance to the Indust-
rial Revolution, éd. Charles Singer ve dig. (Oxford, 1957), 377-411. Gutenberg’in “icadi”yla
ilgili teknolojik yeniliklerin bir 6zeti.

Darnton, Robert, “What Is the History of Books?”, Daedalus (Yaz 1982): 65-85. Avrupa’da ve
Amerika’daki arastirmalar: ele alan bir kitap elestirisi. Amerikali ve etkili, 18. yiizyil Fransiz
kitap ticareti tarihgisinden.

Febvre, Lucien ve H.-J. Martin, The Coming of the Book, gev. David Gerard (Londra, 1976), 1.
Baski, L’Apparition du livre (Paris, 1958). Fransizca bilen okurlar, bu Ingilizce gevirisinden
(bibliyografyas: ve indeksi de dahil) her agidan daha iistiin olan 1958 tarihli Fransizca ver-
siyonunu okumalidir. Tamami Martin tarafindan yazilan kitap harika bir aragtirmadir ve bu
listedeki tiim yapitlardan daha kapsamlidir.

Gaskell, Philip, A New Introduction to Bibliography (Oxford, 1972). Kitabin bir nesne olarak tiim
yonlerini ¢ok iyi bir sekilde ele alan en iyi rehber.

Goldschmidt, E. P., Medieval Texts and Their First Appearance in Print (Londra, 1943). Elle kopya-
lanmus kitaplarla matbu kitaplar arasindaki farkliliklari ele almaktadir. Bilgili bir nadir kitaplar
saticisindan.

Hay, Denys, “Literature: The Printed Book”, The New Cambridge Modern History, c. 2. The
Reformation 1520-1599, ed. G. R. Elton (Cambridge, 1958), 356-386. Italyan Rénesansi tari-
hinin taninmig Ingiliz otoritesi tarafindan yazilmig kisa ama gok iyi bir giris.



262 ERKEN MODERN AVRUPA'DA MATBAA DEVRIMI

Hirsch, Rudolf, Printing, Selling, and Reading 1450-1550 (Wiesbaden, 1967; giincellenmis edis-
yon, 1974). Gergeklerle dolu, Almanya’daki gelismelere vurgu yapiyor. Ozellikle Avrupa’da
kitap satis1 ve basimi konusunda bilgili, nadir kitaplar uzmam bir kiitiiphaneciden.

Ivins, William M. Jr., Prints and Visual Communication (Cambridge, MA, 1953). Uzmanhgin
abartarak anlatan ama ayni zamanda matbu gorsel malzemelerin 6nemini herkesten daha agik
bir sekilde gosteren eski bir graviir kiiratoriinden ilging bir aragtirma

McLuhan, Marshall, The Gutenberg Galaxy: The Making of Typographical Man (Toronto, 1962)
|Gutenberg Galaksisi — Tipografik Insann Olusumu, ev. Giil Cagah Giiven, 1. Baski, Istanbul:
YKY, 2001]. Matbaanin etkileri hakkindaki fikirleri harekete gegirmek iizere gesitli metinler-
den yapilan alintilardan olugan tuhaf bir “mozaik”, geleneksel kitap formatini bilingli olarak
kullanmayan bir yapit. Yazari, medya analistligi yapmaya baglayan Kanadal: bir bilim insani.
Tarihi verileri 6zensizce kullanmas bilgisiz okurlar1 yanhs yonlendirebilir. Bibliyografyas: ga-
sirtic1 derecede yararli.

McMurtrie, Douglas, The Book (Oxford, 1943). 60 yildir iyi bir kaynak olma ézelligini siirdiiriiyor.

Steinberg, S. H., Five Hundred Years of Printing, gozden gegirilmig baski. (Bristol, 1961). Son dere-
ce 6zlii bir galigma. Matbaanin ilk yiizyih konusunu digerlerinden daha iyi ele aliyor.

Stillwell, Margaret Bingham, The Beginning of the World of Books 1450 to 1470: A Chronological
Survey of the Texts Chosen for Printing ... With a Synopsis of the Gutenberg Documents (New
York, 1972). Yaniltic1 adina (“kitaplarin diinyasi” matbaadan ¢ok 6nce baglamigti) ragmen
baslangig igin yararh bir kontrol listesi veriyor.

Woodward, David (ed.), Five Centuries of Map Printing (Chicago, 1975). Arthur Robinson’in yaz-
digy, harita yapiminm ve basimini anlatan 1. Boliim iyi bir baslangi¢ sunuyor. Diger boliimler
ilgili aletler ve teknikler hakkinda mitkemmel gizimler igeriyor.

Sozellik, Okuryazarhk ve Miistensih Kiiltiirii: Dinleyen ve Okuyan Halklar

Altick, R., The English Common Reader: A Social History of the Mass Reading Public 1800-1900
(Chicago, 1963). Ilk bsliim 1800 6ncesi malzemeyi igeriyor ve bir¢ok ilgili konuyu ele aliyor.

Aston, Margaret, “Lollardy and Literacy”, History 62 (1967): 347-371. Matbaa 6ncesi Ingilizce
Kutsal Kitap okurlari arasindaki okuryazarlig ele aliyor.

Auerbach, Erich, Literary Language and Its Public in Late Latin Antiquity and in the Middle Ages,
gev. R. Manheim (New York, 1965). Seckin bir elegtirmenden ilging fikirler. Bu 6ncii ¢aligma
daha yeni aragtirmalar nedeniyle biraz eskimis durumda.

Chaytor, H. J., From Script to Print: An Introduction to Medieval Vernacular Literature (Cambrid-
ge, 1955). Matbaadan 6nce ve sonra yerel dilde yazan literati’nin hitap ettigi duyan ve okuyan
halklar arasindaki farklari ele aliyor. Matbaanin yol agtig degisiklikleri abarttig1 soylenerek
elestirilmigtir. Bkz. Bu boliimde Saenger.

Cipolla, Carlo M., Literacy and Development in the West (Londra, 1969). Kisa bir giris.

Clanchy, Michael, From Memory to Written Record: England 1066-1307 (Cambridge, MA, 1979).
Hukuk belgelerine odaklaniyor ama matbaadan 6nceki okuryazarlikla ilgili sorular da soruyor.

Davis, Natalie Z., “Printing and the People”, Society and Culture in Early Modern France: Eight
Essays (Palo Alto, CA, 1975), 189-227. Matbaanin 16. yiizyil Fransa’simin popiiler kiiltiirii
iistiindeki bazi etkilerini inceleyen bir makale.

Foley, John Miles, “Oral Literature: Premises and Problems”, Choice 18 (Aralik 1980): 187-196.
Efsanelerin ve destanlarin derlenmesiyle ilgili ¢aligmalar1 kapsayan yararh bir degerlendirme
yazist.

Gerhardsson, Birger, Memory and Manuscript: Oral Tradition and Written Transmission in Rab-
binic Judaism and Early Christianity (Uppsala, 1961). Hahamlar ve ilk Hiristiyanlar arasinda
miistensih prosediirlerini belirleyen kurallarla ilgili harikulade ve ayrintih bir inceleme:

Goody, J., ve Watt, L., “The Consequences of Literacy”, Comparative Studies in Society and His-
tory 5 (1963): 304-345. Bir antropolog ile Ingiliz edebiyati profesérii tarafindan yazilmig ve
uzun bir tartigmay: baglatan ¢igir agic1 bir makale. Goody’nin daha sonra yazdig kitaplar ara-
sinda ozellikle The Domestication of the Savage Mind (Cambridge, 1977) konuyla ilgilidir.
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Graff, Harvey ]., Literacy and Social Development in the West: A Reader (Cambridge, 1982). M.
Clanchy, N. Z. Davis, Margaret Spufford ve digerlerinin yazdigi makaleler icermektedir.

Havelock, Eric, The Literate Revolution in Greece and Its Cultural Consequences (Princeton, NJ,
1982). Havelock, Preface to Plato’sunda (1961) oldugu gibi bu denemeler derlemesinde de
sozellikten okuryazarhiga gegigin Yunan diisiincesi iistiindeki etkisini tartigmali, kendine 6zgii
ve aydinlatici bir gekilde aragtiriyor.

Humphreys, K. W., The Book Provisions of the Medieval Friars 1215-1400 (Amsterdam, 1964).
Dominikenlere, Fransiskenlere ve diger mezheplere kitap kopyalamakla gorevlendirilmis din
adami olmayan miistensihlerle ilgili yeni diizenlemeleri anlatan bilimsel bir monografi.

Knox, Bernard M. W, “Silent Reading in Antiquity”, Greek, Roman, and Byzantine Studies 9
(1968): 42, 1-35. Antikgag’da sessiz okumanin ¢ok sira dis1 bir uygulama oldugu tezini sorgu-
layan 6nemli bir analiz. Burada sozii edilen makalede Saenger tarafindan g6z ard: edilmigtir.

Lord, Albert B., The Singer of Tales (Cambridge, MA, 1962). Homeros destaninin sozel derlemesiy-
le ve transkripsiyonuyla ilgili problemler merhum Milman Parry’nin 6ncii ¢aligmasi gizgisinde
ele aliniyor.

Ong, Walter ]J., Interfaces of the Word (Ithaca, NY, 1977).

Ong, Walter ]., Orality and Literacy (Londra, 1982). Uzun bir siireden beri matbaanin Batililarin
zihni stiindeki etkisini aragtiran ve edebi ve entelektiiel tarihle ilgilenen bir Cizvit bilim insa-
nmindan denemeler derlemesi.

Parkes, Malcolm B., “The Influence of the Concepts of Ordinatio and Compilatio on the Develop-
ment of the Book,”, Medieval Learning and Literature: Essays Presented to R. W. Hunt, ed. ].
J. G. Alexander ve M. T. Gibson (Oxford, 1976), 115-145.

Parkes, Malcolm B., “The Literacy of the Laity”, Literature and Western Civilization, c. 2, The
Medieval World, ed. D. Daiches ve A. Thorlby (Londra, 1972-1976), 555-576. Elyazmasi arag-
tirmalar ve paleografi konularinda bilgili ve elyazmasi metinlerle matbu metinler arasindaki
farklar1 6nemsiz gosteren bir Ortagag uzmanindan iki deneme.

Reynolds, L. D. ve N. G. Wilson, Scribes and Scholars (Oxford, 1968). Elle kopyalanmig metinlerin
Bat1 Avrupa’da yayilmasiyla ilgili konulari anlatan en iyi 6ns6z.

Root, Robert K., “Publication before Printing”, Publications of the Modern Language Association
-28 (1913): 417-431. Cok uzun zaman 6nce yayimlanmasina ragmen hala yararh bir makale.

Saenger, Paul, “Silent Reading: Its Impact on Late Medieval Script and Society”, Viator 13 (1982),
367-414. Sessiz okumanin matbaanin geliginden 6nce var oldugunu gosteren kanitlar sunuyor.
Bunun ge¢ Ortagag’da bir yenilik olmasini abartiyor ve sessiz okumanin matbaadan sonra
hangi 6lgiide yeniden desteklendigini ve kurumsallagtigini goz ard: ediyor.

Suleiman, Susan R. ve Crosman, Inge, The Reader in the Text: Essays on Audience and Interpreta-
tion (Princeton, NJ, 1980). Sorunlu bir figiir olan okuyucuya odaklanan edebiyat elestirmenle-
rinin denemeler derlemesi.

Vansina, Jan, Oral Tradition: A Study in Historical Methodology, ¢ev. H. M. Wright (Londra,
1973). ilk edisyon 1961 yilinda Fransizca gikmustir. Sozlii tarih aragtirmalarinda onciiliik yapan
bir Afrika uzmaninin yapiti.

Williams, Raymond, The Long Revolution (New York, 1966). Okuryazarligin agamali olarak ya-
yilmasi iizerine bir aragtirma. Yazar, kiiltiire Marksist agidan yaklagan bir Ingiliz edebiyat
elestirmeni.

Yates, Frances, The Art of Memory (Londra, 1966). Antik risalelerde yer alan, Ortagag vaizleri ta-
rafindan kullanilan ve erken modern donemde gelistirilen kayip hafiza sanatlarinin harikulade
bir gekilde yeniden olugturulmas:.

Matbaanin Gelisi: Erken Dénem Matbaacilan ve Uriinleri
Armstrong, Elizabeth, Robert Estienne, Royal Printer: An Historical Study of the Elder Stephanus

(Cambridge, 1954). Biiyiik bir yayinevi hanedani iiyesinin birinci sinif bir portresi. Paris’ten ay-
riip Cenevre’ye gitmesine yol agan Sorbonnelu sansiirciilerin zulmii yazarin isyanina yol agar.
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Clair, Colin, Christopher Plantin (Londra, 1960). Ogrencileri, 16. yiizyihn ikinci yarisinin en énem-
li matbaacisinin faaliyetleri- hakkinda bilgilendirmeyi amaglamaktadir.

Davies, David W., The World of the Elseviers, 1580-1712 (The Hague, 1954). Ad: kendini agikla-
yan baglik. Felemenk “altin ¢agi”nin 6nemli bir yayincilar hanedaniyla ilgili inceleme.

Ehrman, Albert ve Graham Pollard, The Distribution of Books by Catalogue from the Invention
of Printing to A.D. 1800 (Roxburghe Club, Cambridge, 1965). Erken dénem kitap saticilari
kataloglari ve kitap fuarlariyla ilgili degerli bilgiler icermektedir.

Evans, Robert, “The Wechel Presses: Humanism and Calvinism in Central Europe 1572-1627”,
Past and Present, Supplement 2 (1975). Din savaglari sirasinda heterodoks yapitlar yayimlayan
bir Frankfurt firmasiyla ilgili ayrintih bir monografi. Okurlarin egemen kiiltiirel ve entelektiiel
trendler hakkinda bilgili oldugunu kabul ediyor.

Kingdon, Robert M., “The Business Activities of Printers Henri and Francois Estienne”, Aspects de
la propagande religieuse, ed. H. Meylan (Cenevre, 1957), 258-275.

Kingdon, Robert M., “Christopher Plantin and His Backers 1575-1590: A Study in the Problems
of Financing Business During War”, Mélanges d’bhistoire économique et social en hommage au
Professeur Antony Babel (Cenevre, 1963), 303-316.

Kingdon, Robert M., “Patronage, Piety and Printing in Sixteenth-Century Europe”, A Festschrift
for Frederick Artz, ed. D. Pinkney ve T. Ropp (Durham, NC, 1964), 19-36. Kingdon’in iig
makalesi matbaacilarin dini ve siyasi geligmelerle nasil etkilegim i¢inde oldugunu gosteriyor.
Son makale ozellikle yararli.

Lehmann-Haupt, Hellmut, Peter Schoeffer of Gemsheim and Mainz (Rochester, NY 1950). Gu-
tenberg’in maddi destekgisinin damadinin hayatina ve galigmalarina dair mitkemmel bir giris.

Lowry, Martin, The World of Aldus Manutius: Business and Scholarship in Renaissance Venice
(Ithaca, NY, 1979). Aldus ve Aldine Press konusunda yapilmg ilk kapsamh Ingilizce aragtirma.
Saglam arastirmalara dayanmakta, iyi yazilmis.

Mardersteig, Giovanni, The Remarkable Story of a Book Made in Padua in 1477, gev. H. Schmoller
(Londra, 1967). Grevlere ve mali sorunlara kargin bir yil iginde Ibn Sina’min folio edisyonunu
gikaran bir erken modern donem matbaacisinin faaliyetleri anlatihyor. Unlii Bodoni Yayine-
vi'nin merhum sahibi ve yoneticisinden.

McKenzie, D. F., “Printer of the Mind: Some Notes on Bibliographical Theories and Printing House
Activities”, Studies in Bibliography 22 (1969): 1-75. Miirettiplerin ve dizgicilerin gercek (ve ¢o-
gunlukla yalapsap) uygulamalarimin analitik bibliyografyacilarin diisiindiiklerinden gok farkh
oldugu gosteriliyor. Cok iyi bir aragtirma, etkili bir elestiri.

Qastler, C. L. John Day, The Elizabethan Printer. Oxford Bibliographic Society Occasional Pub-
lication 10 (Oxford, 1975). Imtiyazl, zengin, dindar bir Ingiliz matbaaci hakkinda yazilmig
ayrintih bir monografi.

Painter, George D., William Caxton: A Quincentenary Biography (Londra, 1976). 500. yili kutla-
yan biyografilerin en iyisi.

Schoeck, Richard, (ed.), Editing Sixteenth Century Texts (Toronto, 1966). ilgili makalelerin derle-
mesi. Gilbert Rouillé’le ilgili 6zellikle bkz. N. Z. Davis.

Thompson, James Westfall (ed.), The Francofordiense Emporium of Henri Estienne (Chicago,
1911). Frankfurt Kitap Fuar’’nin reklamini yapma ¢abasi igindeki Henry II Estienne’in anlat-
tiklarinin gevirisi.

Uhlendorf, B. A., “The Invention and Spread of Printing till 1470 with Special Reference to Social
and Economic Factors”, The Library Quarterly 2 (1932): 179-231. Yarim yiizyildan daha uzun
bir siire 6nce yayimlanmig, demode ve etkileyici olmasina kargin, matbaanin Bati Avrupa’da
hizla yayilmasini dogal karsilamayan ve bunu agiklamaya ¢alisan az sayidaki makaleden biridir.

Updike, D. B., Printing Types, Their History, Forms, and Use: A Study in Survivals, 2 cilt (Cambri-
dge, MA, 1937). 1941 yilinda 6len bir Amerikali matbaaci ve yayinci tarafindan yapilmis ¢ok
resimli ve ayrintili bir tarif. Demode ve bol hikdyeli bir yaklagim.

Voét, Leon, The Golden Compasses: A History and Evaluation of the Printing and Publishing Acti-
vities of the Officina Plantiniana at Antwerp, 2 cilt (Amsterdam, 1969). Anvers Plantin-More-
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tus Miizesi’nin kiiratérii siradan okurlara gok gelebilecek kadar fazla veri vermektedir. Ancak
“bir hiimanist merkez olarak” matbaa ofisi iistiine olan boliim okunmaya deger.

Wilson, Adrian, The Making of the Nuremberg Chronicle, Onsoz: Peter Zahn (Amsterdam, 1976).
Ozenle yapilmig bir aragtirmaya dayal harika bir rekonstriiksiyon. Bu biiyiik isbirliginin nasil
iiretildigini anlatiyor. Anton Koberger ve onun matbaasi iistiine olan 6. Béliim 6zellikle ilging-
tir. Onemli bir Amerikali tipograf tarafindan yazilmgtir.

»

Matbaa ve ilgili Geligmeler: Bilim insani-Matbaacilar ve Rénesans Hiimanistleri

Allen, P.S., The Age of Erasmus (Oxford, 1914).

Allen, P. S., Erasmus: Lectures and Wayfaring Sketches (Londra, 1934). Bu eski aragtirmalar Eras-
mus’un kariyerini bigimlendirmede matbaanin 6nemini, daha sonra yapilan aragtirmalarin ¢o-
gundan ¢ok daha agik bir gekilde ortaya gikariyor.

Bietenholz, P. G., Basle and France in the Sixteenth Century: The Basle Humanists and Printers in
Their Contacts with Francophone Culture (Toronto, 1971). Basel’in Fransizca yazan yazarlari
ve matbaacilariyla ilgili yogun ve ayrintili bir aragtirma.

Bloch, Eileen, “Erasmus and the Froben Press: The Making of an Editor”, Library Quarterly 41
(1965): 109-120. Bashk kendini agikliyor.

Bolgar, R. R., The Classical Heritage and Its Beneficiaries: From the Carolingian Age to the End of
the Renaissance (New York, 1964). Yararl bir aragtirma.

Dorsten, Jan van, The Radical Arts (Londra, 1973). Hollanda ile Elizabeth donemi ingiltere’sinde
bityiikk 6nem tagiyan matbaacilar ve kitap saticilari.

Ebel, J. G., “Translation and Cultural Nationalism in the Reign of Elizabeth,”, Journal of the His-
tory of Ideas 30 (1969): 593-602. Terciime hareketinin 6nemini ortaya gikariyor.

Geanokoplos, Deno ]., Greek Scholars in Venice: Studies in the Dissemination of Greek Learning
from Byzantium to Western Europe (Cambridge, MA, 1962). Venedik’te, 6zellikle Aldus’un
firmasinda ¢aligan Giritli ve Yunan gé¢menler iistiine yapilmig bir aragtirma.

Geisendorf, Paul F, “Lyons and Geneva in the Sixteenth Century: The Fairs and Printing”, French
Humanism 14701600, ed. W. Gundesheimer (New York, 1969), 146-163.

Gilmore, Myron P., Humanists and Jurists (Cambridge, MA, 1963). Ozellikle Boniface Amerbach
tistiine olan béliime bakiniz.

Goldschmidt, E. P., The Printed Book of the Renaissance: Three Lectures on Type, lllustration,
Ornament (Cambridge, 1950). Yararh veriler igeriyor.

Harbison, E. Harris, The Christian Scholar in the Age of the Reformation (New York, 1956).
Karizmatik liderlerden ¢ok bilim insanlari olarak goriilen Luther, Calvin ve digerleri hakkinda
yazilmig yazilar.

Keller, A., “A Renaissance Humanist Looks at ‘New’ Inventions: The Article ‘Horlogium’ in Gio-
vanni Tortelli’s De Orthographia”, Technology and Culture 2 (1970): 345-365. Matbaay1 ba-
rutla ve pusulayla iligkilendiren R6nesans projelerini anlama konusunda bir arka plan sunuyor.

Kline, Michael B., “Rabelais and the Age of Printing”, In Etudes rabelaisiennes IV: Travaux d’hu-
manisme et renaissance (Cenevre, 1963), c. 60, 1-59. Baglik kendini agikliyor.

Lievsay, J. L., The Englishman’s Italian Books 1550-1700 (Philadelphia, 1969). Tudor ve Stuart
donemlerinin edebi kiiltiiriindeki Italyan etkilerini anlatiyor.

Nauert, Charles, “The Clash of Humanists and Scholastics: An Approach to Pre-Reformation
Controversies”, Sixteenth Century Journal 4 (Nisan 1973): 1-18. Fikir verici bir makale. Mat-
baanin tartigmalar1 akademik gevrelerin Gtesine ulastirma konusundaki 6nemini gosteriyor.

Ong, Walter J., Ramus: Method and the Decay of Dialogue. From the Art of Discourse to the Art
of Reason (Cambridge, MA, 1958). Ramus’un yontemi iizerine yapilmug etkili bir aragtirma.
Matbaanin 6nemini vurguluyor.

Panofsky, Erwin, Renaissance and Renascences in Western Art (Uppsala, 1960).

Strauss, Gerald, “A Sixteenth-Century Encyclopedia: Sebastian Minister’s Cosmography and Its
Editions”, From the Renaissance to the Counter-Reformation, ed. C. H. Carter (New York,
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1965), 145-163. Bir 16. yiizyil kaynak kitabinin birbirini izleyen baskilari iistiine yapilmig ya-
rarl bir inceleme.

Yates, Frances, Giordano Bruno and the Hermetic Tradition (Londra, 1964). Miistensihlerin tanrisi
Maisirl Hermes Trismegistus’a atfedilen ve Marsilio Ficino tarafindan Latinceye terciime edilen
ve 15. yiizyilin sonlarinda basilan yazilarin Ronesans bilim insanlari iizerindeki etkisi hakkinda
oncii aragtirma.

Matbaa ve llgili Gelismeler: Kutsal Kitap Basimi, Protestanlik, Dini Propaganda

Black, Michael H., “The Printed Bible”, Cambridge History of the Bible, c. 3, The West from the
Reformation to the Present Day, ed. S. L. Greenslade (Cambridge, 1963), 408-475. Cambridge
University Press’in eski editorii tarafindan erken dénemde Kutsal Kitap basimu iizerine yazilmig
bir bilgi hazinesi.

Bossy, John, “The Counter Reformation and the People of Catholic Europe”, Past and Present 47
(Mayis 1970): 51-70. Kargilagtirmah perspektifleri vurguluyor ve “hane halk: dini”yle ilgili
sorulari cevaphyor.

Box, G. H., “Hebrew Studies in the Reformation Period and After”, The Légacy of Israel, ed. E. R.
Bevan ve Charles Singer (Oxford, 1927), 315-375. Baslik kendini agikliyor.

Chrisman, Miriam Usher, Lay Culture, Learned Culture, Books and Social Change in Strasbourg,
1480-1599 (New Haven, CT, 1982). Reform Cagi’nda Strasbourg kitaplari ve matbaacilan
iizerine yapilmig kapsaml bir ¢aligma.

Davis, Natalie Z., “The Protestant Printing Workers of Lyons in 15517, Aspects de la propagande
religieuse, ed. H. Meylan (Cenevre, 1957), 247-257.

Davis, Natalie Z., “Strikes and Salvation in Lyons™, Archiv fiir Reformationsgeschichte 56 (1965):
48-64. Din savaslari sirasinda tipograf kalfalarinin faaliyetlerine yakindan bakan iki makale.

Elton, Geoffrey R., Policy and Police: The Enforcement of the Reformation in the Age of Thomas
Cromwell (Cambridge, 1972). Ozellikle bkz. 4. B6liim. Thomas Cromwell’in matbaay: kulla-
narak kamuoyunu kontrol etme konusunda aldig1 6nlemlere deginmektedir.

Grendler, Paul E, The Roman Inquisition and the Venetian Press 1540-160S5 (Princeton, NJ, 1977).
Baglik kendisini agikliyor. Arsiv arastirmasina dayali 6zenli bir aragtirma.

Grossmann, Maria, “Wittenberg Printing, Early Sixteenth Century”, Sixteenth Century Essays and
Studies 1 (1970): 53-74. Lutherci matbaalarin zemininin hazirlanmasina yardim ediyor.

Hall, Basil, “Biblical Scholarship: Editions and Commentaries”, Cambridge History of the Bible, c.
3, The West from the Reformation to the Present Day, ed. S. L. Greenslade (Cambridge, 1963),
38-93. Ug dilli aragtirmalar iizerine yararh malzeme igeriyor.

Haller, William. The Elect Nation: The Meaning and Rekvance of Foxe’s Book of Martyrs (New
York, 1963). Matbaanin Foxe’un kitabr iistiindeki énemine diger aragtirmalardan daha fazla
vurgu yapiyor. Elestirmenlere gore milliyetci temalari abartiyor.

Hillerbrand, Hans, “The Spread of the Protestant Reformation of the Sixteenth Century”, The
South Atlantic Quarterly 67 (Bahar 1968): 265-86. Basit. Kisa bir aragtirma.

Holborn, Louise, “Printing and the Growth of a Protestant Movement in Germany from 1517-
1524”, Church History Il (Haziran 1942): 1-15. Yararl, kisa bir anlatim.

Loades, D. M., “The Theory and Practice of Censorship in Sixteenth Century England”, Transacti-
ons of the Royal Historical Society, ser. 5§ (1974): 141-157. Harika bir kisa anlatim.

Monter, E. William, Calvin’s Geneva (New York, 1967). Calvin’in gelisinden sonraki matbaa sek-
toriiniin yiikselisi hakkinda yararl veriler igeriyor.

Ong, Walter, The Presence of the Word (New Haven, CT, 1967) [S6zlii ve Yazils Kiiltiir — S6ziin
Teknolojilesmesi, 1. Basim, Istanbul: Metis Kitap, 1995]. Sozellik, hattathk ve tipografi ile Bati
Hiristiyanhigindaki dini tecriibeler arasinda iligki kuran etkileyici makaleler igeriyor. .

Rekers, B., Benito Arias Montano, 1527-1598, Studies of the Warburg Institute 3 (Londra, 1972). Is-
panya kral II. Felipe’nin, Christopher Plantin’in basacag poliglot Kutsal Kitap’ denetlemesi igin
Anvers’e yolladig1 ve Plantin’in heterodoks “familist” dinine gegen papaza yakindan bir bakis.
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Schwartz, W., Principles and Problems of Biblical Translations: Some Reformation Controversies
and Their Background (Cambridge, 1955). Cesitli Kutsal Kitap terciime ekollerine yararl bir
bakis.

Schweibert, Ernest C., “New Groups and Ideas at the University of Wittenberg”, Archiv fiir Refor-
mationsgeschichte 49 (1958): 60-78. Wittenbergli kiitiiphaneci ile Venedik’in Aldine matbaasi
arasindaki baglantilari ortaya gikaryor.

Scribner, R. W., For the Sake of Simple Folk: Popular Propaganda for the German Reformation
(Cambridge, 1981). Kitlelere Lutherci mesajlar vermede sozel olmayan imgelerin, karikatiirle-
rin 6nemini vurguluyor.

Smalley, Beryl, The Study of the Bible in the Middle Ages (South Bend, IN, 1964). Yetkin ¢aligma.
Miistensih bilim insanlarinin Hieronymus’un versiyonunu diizeltmek ve bozulmaktan koru-
mak igin ne kadar caligtiklarini gésteren veriler igeriyor.

Spitz, Lewis, The Religious Renaissance of the German Humanists (Cambridge, MA, 1963). Mat-
baadan yararlanan Kuzeyli hiimanistlerin hayat hikayeleri.

Trevor-Roper, Hugh R., The Crisis of the Seventeenth Century: Religion, the Reformation, and
Social Change (New York, 1968). Aydinlanmanin dini kaynaklar: iistiine aydinlatici makaleler.

Verwey, H. de la Fontaine, “The Family of Love”, Quaerendo 6 (1976): 21971. Hollanda’da mat-
baacilarin ve graviirciilerin ilgisini geken heterodoks tarikati tanitiyor.

Williams, George H., The Radical Reformation (Philadelphia, 1962). Din savaglari sirasinda bir-
¢ok Avrupali matbaaciyy, kitap saticisini ve graviirciiyii cezbeden heterodoks tarikatlar tizerine
yararh bilgiler.

Woodfield, Dennis, Surreptitious Printing in England 1550-1690 (New York, 1973). Tudor ve
Stuart donemleri Ingiltere’sindeki gizli faaliyetlere yakindan bakiyor.

Yates, Frances, “Paolo Sarpi’s History of the Council of Trent”, Journal of the Warburg and Cour-
tauld Institutes 7 (1944): 123-144. Venedikli din adaminin yazdig ve Ingiltere’de popiiler olan
etkili papalik kargiti risalenin incelenmesi.

Matbaa ve Erken Modern Dénem Bilimi: Kopernik¢i Devrim

Ben-David, Joseph, “The Scientific Role: The Conditions of Its Establishment in Europe”, Minerva
4 (1965): 15-20. Soruna tipik bir sosyolojik yaklagim.

Boas, Marie, The Scientific Renaissance (New York, 1962). Standart bir aragtirma. Matbaanin
roliinii onemsiz gosteriyor.

Butterfield, Herbert, The Origins of Modern Science 1300-1800,g6zden gegirilmig baski (New
York, 1951). En mitkemmel giris.

Butterfield, Herbert, Dictionary of Scientific Biography, ed. C. C. Gillispie, 14 cilt (New York,
1970). Modern bilimin vyiikselisiyle ilgili bireylerin biyografileri igin danigilmali. Taninmig oto-
ritelerden harika kisa makaleler.

Drake, Stillman (ed. ve gev.), Discoveries and Opinions of Galileo (New York, 1957). Galileo’nun
yazilarindan se¢meler ve tarihi yorumlar igeren bu kisa kitap lisans dgrencileri igin ¢ok yararl.

Drake, Stillman, “Early Science and the Printed Book: The Spread of Science Beyond the Univer-
sity”, Renaissance and Ref ormation 6 (1970): 38-52. Galileo aragtirmalari uzmanindan mat-
baa ile 16. yiizyil bilimi arasindaki iligkiyi ele alan az sayidaki galigmadan biri. Alt baghktan
anlagildig: gibi, popiilerlesme ve yerel dile terciime vurgulaniyor. Matbaanin Latince yazan
profesorlerin iistiindeki etkileri &nemsenmiyor. Sézel olmayan baskilar (resimli ve matematik
kitaplari) goz ard: ediliyor.

Gingerich, Owen, “Copernicus and the Impact of Printing”, Vistas in Astronomy 17 (1975): 201-
209. De revolutionibus’un mevcut kopyalarinin envanterini gikaran Harvard astronomi pro-
fesorii.

Hall, A. Rupert, “The Scholar and the Craftsman in the Scientific Revolution”, Critical Problems
in the History of Science, ed. M. Clagett (Madison, WI, 1969), 3-24. Bilimsel gelismelerde
Latince 6grenme ile zanaat tecriibesinin rolii iistiine 6nemli bir makale (6nemli bir derleme
i¢inde bulunmaktadir).
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Haydn, Hiram, The Counter Renaissance (New York, 1950). Klasiklestirme egilimlerine 16. yiizyil-
da gosterilen ampirik tepkiler belgeleniyor ve tartigiliyor.

Hellmann, C. Doris, The Comet of 1577: Its Place in the History of Astronomy (New York, 1944).
Ayrnintil ve kuru bir monografi. Ancak Tycho’nun “kesifleri” igin uygun bir baglam sunmasi
agisindan onemli.

Hooykaas, Reijer, Religion and the Rise of Modern Science (Edinburgh, 1972). Modern bilimin
yiikselisi igin Protestan teolojisinin gerekli bir 6nkogul oldugu tezini ileri siiriiyor.

Ivins, William, Three Vesalian Essays (New York, 1952). Anatomi ¢alismalarinda baskilarin ve
graviirlerin 6nemine isaret ediyor.

Keller, Alex (ed.), A Theatre of Machines (New York, 1965). Jacques Besson’un 1579 tarihli kitabi-
nin terciime edilmig baskisi. Girig béliimii ve notlar yararl.

Koestler, Arthur, The Skepwalkers (Londra, 1959).

Koyre, Alexandre, From the Closed World to the Infinite Universe (Baltimore, 1957). Onemli bir
astronomi tarihgisinin Kopernikgiligin kozmolojik sonuglarini ele alan Fransizca yapitinin in-
gilizce gevirisi.

Kuhn, Thomas S., The Copernican Revolution: Planetary Astronomy in the Development of Wes-
tern Thought (Cambridge, MA, 1957) [Kopernik Devrimi — Bati Diistincesinin Gelisiminde
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(New Haven, CT, 1995), 200.
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dugunu séyliiyor, bkz. “First Steps toward a History of Reading”, The Kiss of Lamourette
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Margaret Aston, “Epilogue”, Crick and Walsham, 289.
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John Barnard, Girig, CHB IV, 2.
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Bu konu Grub Street Abroad’da ele alinmigtir. Ayrica bkz. Raymond Birn, “Pierre Rousseau
et les Philosophies of Bouillon”, Studies on Voltaire and the Eighteenth Century XXIX, ed.
T. Besterman (Cenevre, 1964).
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Elizabeth L. Eisenstein 1979'da 2 ciltlik anitsal eserini yayinladi:

The Printing Press as an Agent of Change (Bir Degisim Akt6rii Olarak
Matbaa). Batr'da 15. yiizyllda yasanan matbaa devrimini biitiin yonleriyle
ele alan ilk ve cigir acici bir calisma soz konusuydu.

Yazar daha sonra bu dev eserin kisaltiimis bir versiyonunu hazirlads:
Erken Modern Avrupa‘da Matbaa Devrimi. Bu kisaltilmis baski,
matbaalarin kurulmasinin getirdigi ilk temel ve teknik degisimleri
ozetledikten sonra, asl tartismak istedigi noktalara odaklaniyordu:
Matbaa geleneksel kurumlari nasil sarsmis ve degistirmisti? Matbaa, Bati
acisindan temel 6neme sahip (g kiiltiirel hareketi, Rénesans, Reform ve
modern bilimin dogusunu ne sekilde etkilemisti?

Elinizdeki kitap bu kisaltiimig versiyonun ikinci baskisi ve Eisenstein’in
2005°te kaleme aldigi giincelleyici bir Sonsoz iceriyor. Yazar bu Sonsoz
bélimiinde, yasadigimiz son déneme damgasini vuran yeni iletisim
teknolojilerini matbaa devriminin tetikledigi stiregler

perspektifinden ele aliyor.

Elizabeth L. Eisenstein'in elyazmasi eserlerden matbu eserlere gegisin
etkiledigi degisimleri irdeleyen galismasi, gliniimiizde matbu eserden
cesitli dijital formatlara gecisin olasi etkileri hakkinda da

ilham verici fikirler barindiriyor.

iletisim araglarindaki radikal degisimlerin, iletisim devrimlerinin toplumsal,
kiiltiirel ve insani anlamda ne kadar derin degisimlere yol agabildigini
anlamak isteyenler igin vazgecilmez bir kaynak.

Prof. Dr. Elizabeth L. Eisenstein (1923-2016), Fransiz Devrimi ve 19. yiizyil
basi Fransa’si lizerine ¢alisan Amerikali bir tarihgiydi. Akademik camiada
esas olarak matbaanin baslangic donemleri ve matbaanin gelisiminin
Bati uygarhg izerindeki etkileri hakkinda yaptigi calismalarla tanind..
2002'de American Historical Association tarafindan ddiillendirilen
Eisenstein, 2012'de de Uluslararasi Gutenberg Cemiyeti ve Mainz
Belediyesi tarafindan verilen Gutenberg Odiilii'ne layik gériildii.

Bazi eserleri: The Printing Press as an Agent of Change (2 c., 1979);

Print Culture and Enlightenment Thought (1986); Divine Art,

Infernal Machine (2011).
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