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1 9 1 6'da Ístanbul'da dogdu. Anima Üniversitesi DTCF' nin ilk õgrencilerin­
den oldu. Yakrnçag Bõlümü'nde doktoras1m tamamlad1ktan sonra, 1 942-
1 972 dõneminde aym fakültede õgretim üyesi oldu. 1 972'de Chicago Üni­
versitesi Tarih Bõlümü'ne Osmanh tarihi konusunda dersler vermek üzere 
davet edildi . 1 993'te Bilkent Üniversitesi'nden davet almcaya dek Chicago 
Üniversitesi'nde gõrevini sürdürdü. Bu yillar içinde b�ta Harvard olmak 
üzere birçok Amerikan üniversitesinde Osmanh tarihi seminerleri dü­
zenledi. 1 973'tek.i " lhe Ottoman Empire - lhe Classical Age (1300-1600) 
(Osmanlt lmparatorlugu - Klasik Çag, 1300-1600)" kitabmdan ba§layarak 
uluslararas1 yaymevlerinde pek çok k.itab1 yay1mland1. Türkiye, Íngiliz, 
Amerikan, Strp ve Arnavutluk akademilerine üye seçildi. Yurtiçinde ve 
yurtdt§mda fahri doktora, õdül ve ni§anlar ald1. Ar§ivini bagt§lad1g1 Bil­
kent Üniversitesi bünyesindek.i Halil 1nalc1k Center for Ottoman Studies 
(Halil inalctk Osmanlt Çalt§malan Merkezi) 2008'de açtlmt§tlr. 25 Tem­
muz 20 1 6  tarihinde 1 00 y�mda vefat etmi§tir. 
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YAYINEViNiN TAKDiMi 

Ktsa Osmanlt Tarihi, tarihçilerin kutbu Halil inalc1k'm Osmanb ta­
rihi ile ilgili ders noclanm bir araya getiriyor. inalc1k, 1 942 y1lmda 
Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakültesi 'nde ba§lad1g1 
õgreticiligine, ba§ta Chicago ve Bilkent olmak üzere çok say1da üni­
versitede (Harvard, Princeton vb.) devam ettirmi§tir. Lisans, Yüksek 
Lisans ve Doktora düzeylerindeki bu derslerde sonradan meslekta§l 
olacak ve Osmanb çab§malanm bugünkü konumuna eri§tirecek õg­
renciler yeti§tirmi§tir. 

ílk olarak 20 1 6  y1lmda Akademik Ders Notlart ad1yla yay1m­
lanan bu eser okurlara daha kolay ula§mas1 için iki kitap hal inde 
ne§redilecek. Serinin ilk kitab1 Ktsa Osman!t Tarihi. ikinci kitap 
ise Milli Mücadele Tarihi ba§bg1yla 2022 y1b içerisinde okuyucu­
suyla bulu§acak. 

Kzsa Osmanlt Tarihi, inalc1k'm üç ders notundan olu§mak­
tadu. ilk not Uluslararas1 Güney-Dogu Avrupa Ara§tirmalan 
Dernegi 'nin (Association Internationale des Etudes du Sud-Est 
Européen-AIESEE) 1 966 yilmda Sofya'daki toplannsmda sunul­
mu§ ve 1 969 tarihinde kongrenin tutanaklan içinde basilm1§ olup 
Osmanb imparatorlugu'nun ba§lang1cmdan nihayetine dek gene! 
bir çerçevesini ortaya koymaktad1r. Íkinci not Chicago Üniversitesi 
Tarih Bõlümü'nde 1 972- 1 986 y11lannda verilen ders õzeclerinden 
olu§maktad1r. Ínalc1k bu noclannda II .  Murad ( 1 42 1 - 1 45 1 ) ,  I I .  
Mehmed ( 1 45 1 - 1 48 1 )  ve I I .  Bayezid ( 1 48 1 - 1 5 1 2) dõnemlerindeki 
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askeri ve siyasi geli§meleri ana hatlan ile ele ald1ktan sonra Osmanh 
klasik dõnemindeki vergilendirme, askerlik i§leri ve bütçe harcama­
lan konulanm irdelemektedir. Makale ve kitaplarmda detayh ve de­
rinlikli olarak anlamg1 çetrefllli meseleleri daha anla§thr ve õzet bir 
§ekilde bu notlarda ortaya koymaktad1r. 

Üçüncüsü ise inalc1k'm üniversite akademik kariyerinin ba§lan­
gJCmda çok õnemli rolü olan bir ders notudur. 1 938- 1 939 akademik 
y1lmda Dil ve Tarih-Cografya Fakültesi'nde Prof. Fuat Kõprülü'nün 
Orta Çag tarihi seminerinde haz1rlamt§ oldugu L. Cahun,  W. 
Barthold ve L. Bouvat'nm Timur üzerindeki incelemelerini kar§t­
la§ttrd1g1 õdevi inalc1k'm Kõprülü'nün referans1 ile fakülteye ilmi 
yard1mc1 (asistan) olarak girmesine vesile olmu§tur. Ínalc1k'm ki§isel 
biyografisi aç1smdan õnemli olan bu seminer õdevi sonraki yillar­
da haz1rlayacag1 çok say1daki derinlikli akademik çalt§malannm, 
konu§malarmm ve derslerinin ba§lang1Cm1 temsil ettiginden Kzsa 
Osmanlz Tarihi kitabmm içerisine dâhil ettik. 

Yaymevi olarak Ínalc1k'm bu eserini yay1mlarken, eserin ilgili 
yerlerinde imlâ düzenlemeleri ve referans standardizasyonu gibi 
k1smi degi§iklikler yapuk. Bu eserin yaymlanmas1 konusunda her 
türlü destegini bizden esirgemeyen Prof. Dr. Halil Ínalcik'm çok 
degerli k1zlan Saym Günhan inalc1k Hammefendi'ye te§ekkürü bir 
borç biliyoruz. 

Kronik Kitap 
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ÔNSÔZ 

AIESEE (Millederaras1 Güney-Dogu Ar�mmalan Dernegi) Pre­
historya'dan günümüze Balkan tarihi ve kültürü üzerinde tüm dün­
yada çali§an bilim adamlanm bir araya getiren kapsamli bir ulus­
lararas1 organizasyondur. Cemiyetin merkezi Romanya, Bükre§'tir. 
Balkan tarihinin Romen büyük ar�urmac1s1 N. Jorga, Balkanlar-1 
Avrupa tarihinin ve kültürünün bir parças1 saymaktayd1. Jorga, Bal­
kan (kelime Türkçe daglik bõlge demektir) terimi yerine Güney 
Dogu Avrupa terimini tercih etmekteydi. Romen tarihçiler de bu 
gelenegi izleyerek cemiyete aym adi vermi§lerdir. AIESEE, Türkiye 
dâhil ,  Balkan devletlerine õncelikle yer vermi§, aym zamanda tüm 
dünyada Balkan incelemeleri üzerinde çal1§an uzmanlan üye yap­
ffil§tlr. O zamanki statüye gore merkezi idarede Balkan devletleri 
(Türkiye dâhil) temsilcileri daimi üyedir, her iki y1lda bir toplanarak 
cemiyetin faaliyetleri üzerinde rapor yazarlar ve 5 y1lda bir yapilmas1 
kararla§tmlan kongrenin haz1rl1klann1 yürütürlerdi. 

Cemiyetin toplanulanna Türkiye'yi temsilen, uzun y1llar kat1l­
d1m ve Balkanlar-1 gezdim. Statü uyannca 1 972-7 4 y1llan arasmda 
cemiyetin b�kanligm1 yapum, Türkiye temsilciligim bugün de de­
vam etmektedir. 

Halil iNALCIK 
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OSMANLI iMPARATORLUGU 

TARiHiNE KUSBAKISI1 

Dõnemler 

Osmanh Ímparatorlugu'nun dogu§u sorunu üzerine 1. Dünya Sa­
va§i'ndan sonra derinlemesine yapilan incelemeler, bu sorunun 
Selçuklu Devleti tarihi çerçevesinde bati uclarmda (serhad) gâzi 
Türkmen beyliklerinin kurulu§U meselesinin bir parças1 olarak de­
gerlendirilmesi gerektigini gõstermi§tir. 2 

Selçuklu Devleti' nin smlf bõlgeleri Akdeniz, Karadeniz ve Bati 
ucu olarak õrgütlendirilmi§ti . Her bõlgenin ba§mda Selçuklu sultam­
nm gõrevlendirdigi bir bey bulunurdu. Bu uclar daha 1 3 . yüzy1lda De­
nizli (Tonguzlu) , Karahisar (Afyon) , Kastamonu, klasik islâm-Türk 
medeniyetinin yerle§tigi merkezler olarak geli§IDÍ§ti. Daha ileride 
daghk bõlgelerde yan-gõçebe sava§Çl Türkmenler, kaynaklardaki 

Bu yazmm ash Milletlerarast Güney-Dogu Arajttrmalan Dernegi (AIESEE) ' nin 
Sofya'daki 1 966 Kongresi' ne bir rapor olarak sunulmu§ ve kongrenin tutanak­
lan (Actes du Premier Congrxes International des Ecudes Balkaniques sr du 
Sud-Est Européen, III ,  Sofya, 1 969) içinde bas1lm1§t1r. 

2 Bkz. Fr. Giese, "Das Problem der Entstehung des Osmanischen Reiches, 
dons," Zeitschrift for semitistik und verwandte Gebiete, II ( 1 924) , 242-27 1 ;  
W. L .  Langer ve R. P. Blokei, "lhe Rise o f  rhe Ottoman Turks and its His­
torical Background," American Historical &view, XXXVII ( 1 93 1 ) ,  468-505;  
M. Fuad Kõprülü, Les Origines de f Empire Ottoman, Paris, 1 935 ;  Türkçesi: 
Osman!t imparatorlugu'nun Kuru/Ufu, Ankara: TTK, 1 959; idem, "Osmanh 
Ímparatorlugu'nun Ernik Men§ei Meseleleri" ,  Belleten, VII ( 1 943) , 2 1 9-3 14 ;  
Paul Wittek, 7he Rise of the Ottoman Empire, London, 1 938; H. 1nalc1k, "lhe 
Question of the Emergence of rhe Ottoman State," lnternational ]ournal of 
Turkish Studies, 2-2 ( 1 98 1 -82) , 7 1 -79. 

1 3  
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deyimle, Etrak-i Uc üstündü. 3 Onlar arka bõlgelerde egemen Orta­
dogu kozmopolit kültürünün, hayatmm ve merkezi devlet siyasetinin 
etkisinden uzak ve bunlara kar§1yd1lar. Udarda dini ya§ama eski Türk 
gelenekleri egemendi. Orada aktif elemanlar kendini gazâya adamt§, 
ald1g1 ganimetle ya§ayan alp-erenlerdi. Oini ya§ama Râfizi (hetero­
dox) dervi§ler, abdal ad1yla tamnmt§ Türkmen babalan yõn veriyordu. 

1 26 l 'de Selçuklu sultam izzeddin Keykâvus, Mogollarm koru­
dugu ve destek verdigi rakibi kar§Ismda yanda§lanyla birlikte uclar­
daki bu Türkmenlerin yanma s1gmd1 ve sonunda Bizans' a kaçmak 
zorunda kald1. Keykâvus'la ilgili bir olay Balkan tarihi ve islâmla§­
mayla yakmdan ilgili bir geli§meye yol açmt§tlr: Onu destekleyen 
Türkmenlerden kuk kadar Türkmen obas1 Bizans topraklarmda ona 
kanlm1§ ve Bizans imparatoru tarafindan Dobruca'ya yerle§tirilmi§­
ti. Orada onlar kõy ve kasabalar kurmu§ ve güçlü Altmordu emiri 
Nogay'm korumas1 aluna girmi§lerdi. Nogay Müslüman'd1 ve Türk­
men babalarmdan olup Balkanlar'da islâmiyet' in yerle§ip yay1lma­
smda õnderlik eden ünlü Türkmen babas! San Saltuk'un etkisi al­
nndayd1.4 Paul Wittek'e gõre bu Türkmenler Keykâvus'a baghhklan 
dolay1s1yla Keykâvus/Gagavuz adm1 almt§lardu. 5 Bunun yanmda 

3 K. Aksarayi, Müsâmeretü'l-Ahbâr, yay. O. Turan, Ankara, 1 944, 1 02- 1 1 0; 
Uclarda sosyal ko�ullar için bkz. P. Wiuek, Das Fürstentum Mentesche, Studie 
zur Gesch. Westkleinasiens im 13.-15. jahrhundert, lsranbul, 1 934, 1. Bõlüm; 
M. Kõprülü, ibid., III. Bõlüm; H.  1nalcik, "lhe Ouoman Turks and the 
Crusades, 1 329- 1 522," A Hístory of the Crusades, Cilt. VI, yay. K. M. Senon, 
H .  W. Hazard ve N.  P. Zacour, Madison: lhe University of Wisconsin Press, 
1 989, 222-230; idem, "lhe Ernergence of the Octomans," lhe Cambridge 
History of Islam, yay. P. M.  Holt, A. K. Lambton, B .  Lewis, Cambridge, 1 970. 

4 Bu kaynak hakkmda bkz. M .  Fuad Kõprülü, "Anadolu Selçuklulan Tarihinin 
Yerli Kaynaldan," Belleten, VII ( 1 943), 430-44 1 ;  Ebu'l-Hayr Rumi, Saltuknâ­
me, yay. F. 1z, �- Tekin, Dogu Dillerinin ve Edebiyatlarmm Kaynaklan No: 4, 
Cambridge, Mass. :  Harvard University Press, 1 973- 1 976. 

5 Bu olay için bkz. P. Mutafçiev, Die Angeblíche Einwanderung von Seldschuk­
TUrken in die Dobrudscha im XIII. jahrhundert; H. W. Duda, "Zeitgenõssische 
Islamische Quellen und das Oguznâme des Jazygyoglu Ali zur angeblischen 
Türkischen Besiedlung der Dobrudscha im 1 3 . Jhd. N. Chr. ," Balgarska 
Akademi ana Naukite i Izkustvata, kniga LXVI-!, 2, Sofia, 1 943; T. Kowalski, 

1 4  
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OS MANLI I MPARATORLUGU TARIHINE KU$BAKl$1 

Balkan Türklerinin büyük destam Saltuknâme'de, Baba Saltuk is­
lâmiyet'i yaymak için sava§an bir gâzi olarak gõsterilir. Sonralan 
Osmanhlar bu bõlgeyi kontrolleri alnna almca Balkanlar'da uc kuv­
vederinin ve Râfizi harekederin õzellikle Kalenderiligin, Abdalhgm 
yaytli§mda ba§hca odak noktas1 olacakt1r. 1 299'da Nogay õlünce bu 
Türkrnen grubu koruyitculanm kaybettiler. Keykâvils halkmm bir 
bõlügü Anadolu'ya dõnmeye çal1§t1 . Kalanlar ise Hristiyanla§arak 
Gagavuz adi altmda varhklanm sürdürdüler. 

Mogollarm Sultan Mesud'u Konya tahtma yerle§tirmeleri ve 
onun rakibini destekleyen Germiyan uc Türklerine kar§I harekâta 
giri§meleri üzerine Türkler gõzlerini Bati'ya, Bizans topraklanna çe­
virdiler. Bõylece Bati Anadolu, Germiyan suba§ilan tarafindan fethe­
dildi ve 1 290- 1 3 1  O y1llan arasmda Aydm, Saruhan ve Karesi beylik­
leri ortaya ç1kt1 . Bu beylikler Osmanh Beyligi gibi Selçuklu sm1rlan 
õtesinde fetihle dogmu§ yeni bir Türkrnen beylikleri halkas1 olu§tu­
ruyordu. 6 Osmanh Beyligi'ni de içeren Ban Anadolu beyliklerinin 
tarihini incelerken ba§lica iki faktõr, gazâ ve gõç, üzerinde durmak 
gerekir. Bu beyliklerin siyasi õrgüdenmesinde Mogollardan kaç1p uc­
lara gelen Selçuklu askeri õnderleri ba§bca rolü oynam1§lard1r. 

"Les Turks et la langue turque de la Bulgari edu Nord-Est, Pois," Akad. 
Umiej. Mém. De la commission Orienta/e, no. 1 6, Cracow, 1 933; P. Wittek, 
"Yazij ioghlu Ali on the Christian Turks of the Dobruja," BSOAS, XIV-3 
( 1 952) ,  639-668; Arab kaynaklan için bkz. W. de Tiesenhausen, Altznordu 
Devleti Tarihine Ait Metinler, Türkçe çevirisi: 1 .  H.  lzmirli ,  !stanbul, 1 94 1 ,  
1 69-2 1 8 , 274-283; H .  lnalctk, "Dobrudja, ' '  EP, I I ,  6 1 0-6 1 3. 

6 Ban Anadolu'daki bu beylikler için õzellikle bkz. P. Wittek, Das Fürstentum 
Mentesche; H. Edhem Eldem, Garbi Anadolu'da Selçuklulann Vârisleri, 
lstanbul, 1 926; 1. H.  Uzunçar§1lt, Anadolu Beylik/eri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu 
Devletleri, Ankara, 1 937; Himmet Ak.m, Aydznogullarz Tarihi Hakkznda Bir 
ÀrtlJtzrma, Ankara, 1 946; 1. Mélikoff-Sayar, Le Destan d Umur Pacha, Paris, 
1 954; P. Lemerle, L' Emirat d Aydzn, Byzance et f Occident, Recherches sur "La 
geste d Umur Pacha", Paris, 1 957; B. Flemming, Landschaftsgeschichte von 
Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spiitmittelalter, Wiesbaden, 1 964; Y. 
Yücel, Anadolu Beylikleri Hakkznda Àrt1Jttrmalar, Ankara: TTK, 1 99 1 ;  H. 
inalc1k, "lhe Rise of the Turcoman Maritime Principalities, Byzantium and 
Crusades," Byzantinische Forschungen, IX, 1 79-2 1 9 . 
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Gazâ 

Ba§lang1çta Selçuklu sm1rlan içinde kuzeyde Kastamonu uclannda 
güneyde Denizli beyleri 1 283'ten sonra da Germiyan beyleri ak­
tiftiler. Fakat ikinci dõnemde bu beylerin emrindeki kumandanlar 
veya Türkmen boy-beyleri sm1r õtesi Bizans Anadolu'sunda fet­
hettikleri topraklarda yeni bag1ms1z beylikler kurdular ve õtekileri 
arka-bõlge beylikleri durumuna dü§ürdüler. Aydmoglu Mehmed, 
Saruhan ve Karesi beyler, Germiyan uc beylerinin suba§ilan (ku­
mandanlan) idiler. Osman Gâzi ise Kastamonu beylerinin emri 
altmda bir boy-beyiydi . Bizansli çagda§ tarihçi Pachymeres ile es­
ki Osmanli rivayeti kaq1la§tlfllmca §U gerçek ortaya ç1kmaktad1r: 
Kastamonu beyleri Bizans' a kar§J gazâ hareketini gev§ek tuttuklan 
zaman Osman uclann en ileri bõlümünde gazây1 son derece aul­
ganlikla sürdürmÜ§, bõylece bu yanda gâzileri yanma çekmi§, on­
larm gerçek õnderi durumuna yükselmi§tir. Onu beylik kurucusu 
büyük bir gâzi õnderi durumuna ç1karan ba§an ise eski Bizans 
ba§kenti iznik'i ku§atmas1 ve 1 302 yazmda Bapheus'da (§imdi bu 
yerin Yalova'dan 1 0  km doguda Yalak-ova/Hersek kõyü oldugunu 
belirlemi§ bulunuyoruz) Bizans imparatorunun gõnderdigi ordu­
ya kar§I baskmla kazand1g1 zaferdir.7 Bu zaferle kendisi ve kendi­
sinden sonra ogullan uclarda rakipsiz bir nüfuz ve §evket (charis­
ma) kazanIDI§ bõylece hanedam ve Osmanli Devleti kurulmu§tUr 
( 1 302) . Son ara§mmalar daha Osman Bey dõneminde beylik ku­
rumlarmm hakk1yla kurulmu§ bulundugunu ortaya koymaktad1r. 
Osman'm bir kabile reisi mi (F. Kõprülü) yoksa bir gâzi õrgütünün 
ba§I m1 (P. Wittek) oldugu tartl§rna konusu olmu§tur. 8  Gerçekte 

7 G. Pachymeres, Kitap X, Bõlüm 25 ;  E. Zachariadou, "Pachymeres on the 
'Arnourioi' of Kastamonu," Byzantine and Modern Greek Studies, 3 ( 1 977) , 
57-70. Kq. Neshri, Gihânnumâ, l, cod. Menzel, ed. Fr. Taeschner, Leipzig, 
1 95 1 ,  32; H. inalc1k, "The Rise of the Ottoman Dynasty: The Siege ofNicaea 
and the Battle of Bapheus," Conference on the Ottoman Emirate, 1300-1389, 
1 1 - 1 3  January 1 99 1 ,  Institute for Mediterranean Studies, Rethymno. 

8 Giese'ye gõre, ibid., ahi õrgütüne kanlm1§ idiler ve bu õrgüte egemen ilkeler 
Osmanh Devleti'nin kurulu§unu saglayan dinamik bir temei olu§turmu§tur; 

1 6  

Levent Şahverdi Arşivi



OS MANLI I MPARATORLUGU TARIHINE KU�BAKI�I 

o, ucda Kay1 �iretinden yan-gõçebe bir Türkmen grubunun ba§I 
da olabilir (F. Sümer) . Fakat õyle gõrünüyor ki sonralan Rumeli'de 
gõrdügümüz Turahanlu, Evrenuzlu akmc1lan gibi Osman'm çevre­
sindekiler, yani "Osmanhlar" da daha çok her yandan gelmi§ gâzi­
lerden garip-yigitlerden olu§ffiU§tur. Eski Osmanh geleneginde9 o 
garipleri , yani yerini yurdunu buak1p gelmi§ sav�çilan gõzeten bir 
ba§bug olarak gõsterilir. Osman herhalde Germiyan beyi gibi Sel­
çuk Devleti 'nin üst basamagmdan bir bey degildi. Ôbür taraftan 
Â§ikpa§azâde'nin iddia ettigi gibi bir çoban da degildi. Osmanh 
geleneginde Osman' m etrafmdakiler yolda§lar, nokerler, gâziler, 
ahiler, fakzlar ve dervi;-abdallard.1.10 O fethettigi yerleri onlara ti­
mar, vakf ve mülk olarak dag1tmaktayd1 .  Gâzi Mihal gibi Bizans 
smu askeri õnderlerinden baz1lan da onunla birlqmi§lerdir. Mi­
hal' e yapilml§ zengin toprak temlikleri 1 5 . yüzy1l tahrir defterle­
rine gõre hâlâ Orta Sakarya bõlgesinde onun torunlan elindeydi. 
Aslmda devlet kurucu askeri çekirdek Türk-Mogol step devletle­
rindeki gibi Osman' a bagh bu nokerler, Roma comitatusu gibi or­
taya ç1km1§t1r. 

H. Gibbons, lhe Foundation of the Ottoman Empire, London izleyen C. Arnakis, 
1/k Osmanltlar, Atina (Yunanca) Rumlann 1slâm1 kabulü ve Türkmenlerle sos­
yal kayn�masm1 savunur. 

9 Osmanh tarihinin ilk yüzy1lma ait Osmanh rivayetleri ba§hca iki bag1m­
s1z rivayet haline gelmi§tir. Bkz. H. 1nalc1k, "The Rise of the Ottoman 
Historiography", Historiam of the Middle East, ed. B.  Lewis-P. Holt, London, 
1 962, 1 52- 1 67; V. L. Ménage, Neshrf s History of the Ottomans, lhe Sources 
and Development ofthe Text, London, 1 964. 

1 O lhe Traveis of Ibn Battuta, ed. ve. çev. Sir Hamilton Gibb, Cambridge, 1 958 ,  
4 1 9 . Ahiler hakkmda bkz. F. Kõprülü, Türk Edebiyatmda //k Mutasavvtflar, 
Ístanbul, 1 9 1 8 , 237-242; Fr. Taeschner, "Beitrage zur Geschichte der Ackis 
in Anatolien ( 1 4 .- 1 5 . Jhdt)auf rund neuer Quellen," Islamica, IV ( 1 93 1 ) ,  
1 -47; idem, ''Akhi", EP; A. Gõlpmarh, "Burgazi ve Füruvvetnâmesi," IFM, 
XV ( 1 935) ,  76- 1 54; "Seyh Seyyid Gaybi oglu Seyh Seyyid Hüseyin'in 
Füruvvemâmesi," ÍFM, XVII ( 1 955-56), 27-72, metin, 73- 1 26. Abdallar 
üzerinde bkz. H. 1nalc1k, "Sultan and Dervish:  On Analysis of the Otman 
Baba Vilâyetnâmesi", lhe Middle East and the Balkans under the Ottomans, 
Bloomington, 1 992. 
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1 332 veya 1 333'te bu bõlgeleri gezmi§ olan fbn Battuta ahileri , 
Türkmenlerin ülkesinde kõyde ve kentte her yerde sosyal õrgütlen­
menin en õnemli elemanlan olarak gõrmÜ§tÜr. Ar§iv belgeleri de 
bunlarm uclardaki zaviyelerinde yolculan konuk eden, yay1lmada, 
yerle§mede ve Türk kõylerinin kurulu§unda õnemli rol oynad1kla­
nm ortaya koymaktadu. 11 �ehirlerde ahilerle beraber en çok faktlar 
uc beylerine fetihlerini õrgütlemekte yard1mc1 olmu§lar fslâm hu­
kukunun ve arka bõlgedeki merkezlerin islâmi yõnetim ve kültür 
kurumlanm getirmi§lerdir. ibn Battuta Ban Anadolu'da kurulan 
beyliklerde beylerin yanmda daima dam§man olarak bu fak1lan bul­
mu§tur. 12 Osmanhlarda Çandarl1 fakih ailesi aym durumda olup ilk 
dõnemde devlet idaresini tümüyle kontrolleri alnnda tutmu§lardu. 

Gõç 

Banda gâzilerin fethettigi verimli topraklara dogudan ve iç Anado­
lu'dan yogun gõç hareketini Osmanh ar§ivlerindeki vak1f ve tahrir 
defterleri tamam1yla dogrulamaktadu. 13 Bu gõçlere sebep olarak 
Orta Anadolu'daki iç karga§a kadar Mogol vergi siyaseti ve bask1s1 
da ileri sürülmü§tÜr. Battya dogru aral1ks1z gazâ ve fetih hareketinin 
temel nedeni olarak bu gõçleri ve nüfus bask1sm1 gerçek faktõr sa­
yanlar hakl1 gõrünmektedirler. 1 4  Gerçekten 14. yüzy1ldaki fetihler 
yogun bir gõç ve yerle§me hareketi ile birlikte yürümÜ§ bõylece Batt 
Anadolu ve Trakya h1zla Türkle§mi§tir. 

Fetih ve yerle§me hareketi Ban Anadolu beyliklerinde Ege Deni­
zi' nde ister istemez durdu. 1 330- 1 345  y1llan arasmda deniz yoluyla 

1 1  Bkz. Ô. L. Barkan, "Kolonizacõr Türk Dervi�leri," Vakiflar Dergisi, I I  ( 1 943) , 
279-386. 

12 Ibid. 
1 3  Ô. L. Barkan, ibid.; idem, "Osmanh Ímparacorlugu'nda Bir iskân ve Koloni­

zasyon Mecodu Olarak Sürgünler," /FM, Íscanbul, XV ( 1 953-54) , 209-237; H. 
Ínalc1k, "Occoman Mechod of Conquesc," Studia Islamica, II ( 1 954), 1 22- 1 29. 

14 Osman Turan, Selçuklular Tarihi ve Tiirk-lslâm Medeniyeti, Ankara, 1 965, 2 1 1 -
2 1 6; H. inalc1k, "The Yürüks, Their Origin, Expansion and Economic Role," 
Oriental Carpet and Textile Studies, yay. W. Denny, Londra, 1 986, 39-65 
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Balkanlar'da gazâ õnderligini Aydmoglu Umur Bey üzerine almt§nr. 1 5  
Ondan sonra Osmanltlar cografl durumlart sayesinde bu hareketi 
Balkanlar'da sürdürebilecek tek beylik olarak kaldt. 1 345'ten sonra 
Anadolu gâzileri Osmanlt bayrag1 altmda toplanmaya ba§lad1lar. 

Uc gelenegi ve aral1ks1z gazâ, yerle§mede ve Osmanlt imparator­
lugu' nun kurulu§unda gerçekte temei dinamik faktõrdür. Osman­
ltlar gõçle güçlenerek uc gâzi gelenegiyle 1 5 . yüzy1lda bütün islâm 
dünyasmm koruyuculan rolünü benimseyeceklerdir. islâm evren­
selligini simgeleyen gazâ, dünya egemenligi için büyük attltmlann 
devletin askeri karakterinin ve s1kt merkeziyetçiligin ana ilkesi ol­
ffiU§ ve sonuna kadar õyle kalmt§ttr. Anadolu'da ilhanlt egemenligi­
nin zay1flamas1 Balkanlar'da Bizans egemenliginin çõkmesi üzerine 
ortaya ç1kan yeni güçler arasmda cografi konum gõç ve gazâ bu iki 
bõlgede üstünlük kurma §ansm1 Osmanlara baglami§ttr. Osmanltla­
rm Avrupa yakasmda Gelibolu'da bir kõprüba§I kurmalan gerçekten 
bir dõnüm noktas1 olmu§tur. 

Balkanlar'da Yaytlma: 
Yeni Uclar, Osmanl1 Yaytlt§llllll Genel Ko§ullar1 

Sultan Orhan'm büyük oglu Süleyman PaF 1 352'de Gelibolu'nun 
kuzeyinde Tsympe (Cinbi) Kalesi'nde Bizans imparatoru V. Kan­
takuzenos'un mütteflki olarak yerle§me imkâm buldu. Bu kaleyi 
Balkanlar'da yay1lma için bir kõprüba§I olarak õrgütledi . Bunun he­
men arkasmdan Aydmc1k'taki küçük Osmanlt donanmas1 ile 3.000 
ki§ilik bir orduyu Gelibolu'nun 7-8 km kuzeyinde Kozlu-Dere'ye 
ç1kard1 ve iki deniz arasmda hâkim stratej ik tepeleri , bu arada Bola­
y1r ve Hexamilion (Ortakõy) 'ü ele geçirdi. 1 6  1 354 Mart'mm birini 
ikisine baglayan gece bir yer sarsmttst Gelibolu ve õteki kalelerin 

1 5  Bkz. P. Lemerle, L'Emirat dAydtn, Byzance etfOccident, Paris, 1 957; kq. H. 
lnalc1k, "lhe Rise of the Turcoman Maritime Principalities, Byzantium and 
Crusades," Byzantinische Forschungen, IX, 1 79-2 1 7. 

1 6  Bkz. H. lnalc1k, "Edirne'nin Fethi ( 1 36 1 ) ," Edirne Armagan Kitabz, Ankara, 
1 964, 1 37- 1 59. 
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surlanm y1kmca, hemen bu kaleleri ald1 ve onararak güçlü harekât 
üsleri haline getirdi. Anadolu'dan çabucak geçirdigi Türkmenleri 
bu noktalara yerle§tirdi. Bõylece Rumeli'de Pa§a Sancag1, Osmanh 
Rumeli'sinin çekirdegi kurulmu§ oldu. Orhan'm yapug1 vakiflarm 
vakfiyesi, bize bu yerle§menin ko§ullan üzerinde güvenilir bilgiler 
vermektedir. Rivayetleri destekleyen bu belgeye gõre Süleyman Pa­
§ª bu kõprüba§mda tutunabilmek için Anadolu'da kisa zamanda 
buraya gõçmen getirip bilinçli bir yerle§im politikas1 uygulamI§tl. 
idaresi aluna giren yerli Rumlan kazanmak için istimâlet, yani ho§ 
tutup kendi yanma kazanma (Kur'ân'daki ta1ifül-kulub) politikasm1 
güttü. Rumlar gerçekten Osmanhlarla Í§ birligi halinde gõrünmek­
tedir. Bu arada Gelibolu'daki Bizans Asen'in genç oglu karde§lerine 
k1zarak Osmanh tarafmda geçti. �ah Melik adm1 ahp Müslüman 
oldu ve Osmanhlara õncülük etti . Süleyman'm ansmn õlümünden 
sonra Osmanh yayih§I durdu. Ancak 1 359'da �ehzade Murad lalas1 
�ahin'le birlikte Gelibolu'ya geçince fetih ve yayih§ yeniden ha§lad1. 
Geni§ bir harekât piam sonucunda 1 36 1  'de Edirne almd1. Anmaya 
deger ki bu harekât masmda da Osmanhlar istanbul'daki impara­
tora kar§I Mateo Kontakuzenos' un haklanm korumak için geldikle­
rini õne sürüyorlar ve Rum ahalinin destegini sagliyorlard1. Edirne 
fatihi �ehzade Murad 1 362'de babasmm Bursàda õlümü üzerine 
gelip Osmanh tahtma oturdu. 

1. Murad dõnemi ( 1 362- 1 389) imparatorluga dogru geli§imde 
kritik bir dõnemdir. Osmanhlar, Makedonya Sup prensleri , Bizans 
ile ittifak edip Edirne üzerine yürüdükleri zaman onlan Sup-Smd1g1 
( Çirmen) Sava§1' nda kesin bir yenilgiye ugratmi§lar ( 1 3  71), bun un 
sonucunda Güney Balkan prensleri ve Bizans 1. Murad'm egemen­
ligini tammI§tir. Balkan devletlerinin son direni§ giri§imi Kosova 
Ovas1'ndaki meydan sava§mda kesin olarak kmlmI§tlf ( 1 389) . 
Bõylece Balkanlar'da bag1mh devletlerden olu§IDU§ bir imparator­
luk kurmu§, 1. Bayezid ise ilk kez bunu merkeziyetçi bir impara­
torluk haline dõnÜ§tÜrmÜ§tÜr. Fakat onun istimâleri bir yana atan 
bu acele giri§imi imparatorlugunun Timur tarafmdan bir vuru§ta 
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y1kilmas1yla sonuçlanml§tlf. Fetret Dõnemi'nde ve hatta 1. Mehmed 
( 1 4 1 3- 1 42 1 )  zamanmda Osmanhlar uzun bir süre Balkanlar'da ba­
g1mh devletlerin varl1gma sayg1 gõsterme geregini duymu§lardir. 1 7  
Osmanh §ehzade-çelebileri arasmdaki ugra§ida Bizans imparatoru 
II .  Manuel istanbul Bogaz1 üzerindeki kontrolünü ustaca kullanarak 
Fetret Dõnemi'nde egemen bir durum kazanml§, Osmanh tahtma 
istedigini getirmeyi becermi§tir. Ôyle ki II .  Murad ( 1 42 1 - 145 1 )  bi­
le bir yandan haçhlar õbür yandan Timur'un oglu �ahruh'un kor­
kusu altmda gerek Balkanlar'da gerek Anadolu'da bag1mh devleder 
düzenini bir süre, 1 42 1 - 1 430 dõneminde, kendiliginden bozmaya 
cesaret edememi§tir. Selânik'in fethiyle ( 1 430) Balkanlar'da yeniden 
Osmanh üscünlük dõnemi açilmi§tlf. Ban Balkanlar'da h1zla geli§en 
fecihler Bosna'nm câbiligi, Sirp Despodugu'nun ortadan kaldml­
mas1, nihayec Macariscan ve Venedik ittifak1yla haçh Avrupàsmm 
reaksiyonu, John Hunyadi'nin ba§anh seferleri , Varna ( 1 444) ve 
II .  Kosova ( 1 448) sava§lannda Osmanh zaferiyle sonuçsuz birakil­
mi§tlr. 1 8  I I .  Mehmed ( 1 4 5 1 - 1 48 1 )  dõneminde Osmanhlar yeniden 
Y1ldmm Bayezid'in merkeziyetçi imparatorlugunu canland1rma i§i­
ne giri§ebilme gücünü kendilerinde gõreceklerdir. Bu genel siyasi 
çerçeve içinde fetihlerin savunma, yõnetim ve toplumsal temellerini 
a§ag1da ana çizgileriyle õzedemeye çal1§acag1z. 

Süleyman Pa§a Rumeli'ye yerle§ince eski Türk gelenegine gõre 
gecikmeksizin sag-kol, orta-kol ve sol-kolda uclar õrgüdedi. Sol-kolda 
Evrenuz (Evrenos) Bey, õnce ipsalàya yerle§ti. Zamanla kendi uc 

merkezini Gümülcine'ye sonra Serez'e gõcürdü. Onun torunlan II .  
Murad dõneminde u c  bõlgelerini daha ileriye gõcürerek Arnavut­
luk'ta Ergirikasri (Argyrokastron) 'da uc tuttular, orada sancakbeyi ol­
dular. Orta-kol, Süleyman Pa§a'nm, sonralan Rumeli beylerbeyinin 

17 Bu geli�me hakkmda gene! eserlerle birlikte bkz. H .  Ínalc1k, "Mehmed II ," iA, 
VIII ,  "Bâyezid," EP, !, "Mehmed !," EP. 

18 Osmanltlar, Venedik ve haçlilar için bkz. H.  Ínalcik, "The Ottoman T urks 
and the Crusades, 1 329- 1 522", A History o/ the Crusades, Cilt. VI, yay. K. M.  
Setton, H.  W. Hazard ve N.  P. Zacour, Madison: The University ofWisconsin 
Press, 1 989, 222-227. 
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sefer dogrultusudur ve Pa§a Sancag1' nm ilk §eklidir (1. Murad' m Os­
manh payitahtm1 Edirne'ye gõtürdügü yanh§ bir yoruma dayamr. 
Osmanhlarm devlet merkezi 1 402'ye kadar Bursàyd1) . Bu kolda 
beylerbeyiler Edirne, Filibe, Sofya dogrultusunda Bizans'1 Orta Av­
rupa'ya baglayan eski askeri yol üzerinde ilerlemi§lerdir. Sag-kol ucu 
Zagra, Karmovas1 (Karnobad) , Dobruca, Silistre yõnünde geli§mi§­
tir. 14 .  yüzytl sonlarma dogru yanmadanm gõbeginde Üsküb, S1r­
bistan, Bosna ve Arnavutluk'a dogru; güneyde Tuhala, Yunanistan 
ve Mora'ya kar§t uc merkezleri olarak õrgütlenmi§, bu merkezlere 
ünlü uc beyleri ve Türkmen-Yórük kuvvetleri yerle§mi§tir. 

Bõylece üç koldan sürekli geni§lemeyi izleyerek uclar yeni yeni 
ileri smtr bõlgelerine ta§mmaktayd1. Uc sancaklan 1 5 . yüzytl orta­
larma kadar babadan ogula irsi uc beylerinin yõnetimi alttnda mer­
kezi yõnetim kar§tsmda oldukça bag1ms1z bir yap1ya sahiptiler. On­
lar fethedilen yerlerin timar olarak kendi adamlarma dagmlmasmda 
da sõz sahibiydiler. Uc beyleri kom§U devletlerle dogrudan dogruya 
ili§ki kurabilirlerdi . Ôbür taraftan sultanlann genellikle saraydan 
kendi kõleleri arasmdan atad1klan beylerbeyiler, Rumeli'deki bütün 
sancaklar üzerinde merkezi otoriteyi temsil etmekteydiler. Fakat uc 
sancaklan ile beylerbeyleri arasmdaki çeki§me Fatih Sultan Meh­
med' e kadar Osmanh Devleti'nin iç politikasmda daima agu basan 
bir faktõr olmu§tur. Fetret Dõnemi'nde ( 1 402- 1 4 1 3) merkezi otori­
te zay1flaymca Rumeli'de gerçek iktidann uc beylerinin eline geçtigi­
ni gõrmekteyiz. I I .  Murad uc sancaklanna saraydan yeti§mi§ kullan 
atamaya ba§lamt§, I I .  Mehmed zamanmda uc beyleri devlet içindeki 
üstün durumlanm kaybetmi§lerdir. 1 9  Onlarla arka bõlge ve merkezi 
idare arasmda kar§tthk õzellikle timar sorunlan agu çatt§malara ne­
den olmu§ Osmanh tarihinin genel geli§imini kuvvetle etkilemi§tir. 
Dobruca ve Deliorman ucunda sultanhk iddias1yla ortaya attlanla­
nn õzellikle 1. Mehmed dõneminde �eyh Bedreddin' in orada destek 

19 H. Ínalc1k, Fatih Devri Üze rinde Tetkikler ve Vesikalar, I, Anima 1 9 54, 57-58; 
P. Wittek, "De la défaite d'Ankara à la Prise de Constantinople," REI, Cahier 
1, 1 938. 
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aramalan b�hca bu durumla ilgilidir. 20 Anadolu'da da durum aym­
dtr. Biliyoruz ki Çelebi Mehmed asker ve yand� bulmak için babas1 
1. Bayezid'in kald1rd1g1 soyul beylere aile topraklanm geri vermi§, 
sonralan Fatih Mehmed, onlara birçok yükümlülükler yükleyerek 
merkezi idarenin kontrolü aluna almt§ttr. 

Bununla beraber Fatih' e kadar süren dõnemde uclar yaytli§ta bi­
rinci derecede rol oynamt§lardtr. Uc gâzilerinin sürekli baskts1 alnn­
daki kom§U Hristiyan senyõrler ve devletler bu beylerin basktsmdan 
kurtulmak için sultanm tâbiligini ve harac õdemeyi kabul ediyorlar­
dt. Haraç miktan ne kadar küçük olursa olsun bir kere yerle§ti mi 
Osmanlt Devleti o ülke halktm islâm hukukuna gore kendi tebaast 
(ah! al-zimma) say1yordu. Onlar bag1mltltk ko§ullarma herhangi bi­
çimde kar§t bir tutuma girince Hanefi f1khma gõre o ülke tekrar 
Dar al-harb durumuna dü§üyor uc gâzilerinin durmayan akmlarma 
sahne oluyordu. Nihayet bag1mltltk baglarmm s1ktla§ttr1lmas1 ve so­
nuçta yerli hanedanmm orcadan kaldmlmas1yla o ülkenin dogru­
dan dogruya bir Osmanlt sancagt haline getirilmesi siyasi ko§ullara 
gõre az çok zaman altyordu.2 1  Sultanlar, Osmanlt yaytlt§tnda dere­
celi fetih politikasmt 1 6. yüzytla kadar dikkatle izlemi§lerdir. Tuna 
kuzeyindeki ülkelerin dogrudan dogruya imparatorluga kat1lmas1 
için hiçbir zaman ko§ullar tamam1yla uygun gõrülmemi§tir. 22 Ma­
caristan'da da ba§lang1çta bu sistem uygulanm1§ fakat Habsburglar 

20 �eyh Bedreddin hakkmda Fr. Babinger, Die Vita (Menàkibnàme) des Schejchs 
Bedr ed-Din Mahmud, gen. !bn Qàdi Samavna, von Chalil b. Schejch Bedr 
ed-Din Mahmud, Leipzig-Jassy, 1 943; H.  J .  Kissling, "Das Menâkibnâme 
Scheich Bedr ed-Din's, des Sohnes des Richters von Samavna", ZDMG, 1 00/1 
( 1 950), 1 1 2- 1 76; A. Gõlpmarh, Simavna Kadmoglu $eyh Bedreddin, Ístanbul, 
1 966; N. Filipovié, Princ Musa i Seyh Bedreddin, Sarajevo, 1 97 1 .  

2 1  Bkz. H .  1nalc1k, "Ottoman Methods o f  Conquest", lhe Ottoman Empire: 
Conquest, Organization and Economy, Collected Studies, Londra: Variorum, 
1 978, no. 1 .  

22 Bununla birlikte Güney Bogdan'm ve Bucak'm Akkerman Sancag1 olarak 
Rumeli Eyaleti'ne bagland1g1 bilinmektedir. (bkz. "Budjak," EF). Aynca 1 000 
I 1 598 tarihinde Eflak k1sa bir süre bir beylerbeyi yõnetimine verilmi§se de 
bundan çabuk vazgeçilmi§tir. 
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kaq1smda savunma geregi bu ülkenin de geni§ yetkili bir Beylerbe­
yilik haline getirilmesi sonucunu dogurmu§tur. 

Balkanlar'da Türk nüfusunun yogun biçimde yerle§me bõlgeleri 
Meriç vadisi, Trakya, Dogu Bulgaristan, birbiri ardmdan uc bõlgele­
ri olmu§lardtr. Uclara ba§lang1çta gõçebe halk gõnderiliyordu. Ahi­
lerin ve dervi§lerin zaviyeleri yahut uc gâzi õnderlerinin çiftlikleri 
yeni Müslüman kõylerin çekirdegini olu§turmaktayd1. Bu ilk yerle§­
me a§amasmm ardmdan sürekli gõç ve yerle§me a§amas1 geliyordu. 

1 5 . yüzytl tahrir defterlerinden anlad1g1m1za gore gõçmen Müs­
lüman Türkler genellikle yeni kõyler kuruyorlar §ehir ve kasabalarda 
ise ayn mahalleler olu§turuyorlardt.23 Müslüman-Hristiyan kart§tk 
olarak gõrdügümüz kõy ve §ehirlerde Müslümanlar genellikle islâm­
la§mt§ Hristiyanlardtr. Timur istilas1 Balkanlar' a Anadolu'dan yeni­
den büyük bir gõç dalgas1 atmI§tir. 24 Timur'dan soma devletin ag1rhk 
merkezi Rumeli'ye geçmi§tir denebilir. Fetret Dõnemi'nde çelebiler 
arasmdaki mücadeleyi õzellikle uc beyleri belirlemi§ ve devletin as1l 
payitahn Eclirne olmu§tur. 

Balkanlar'da Osmanh yayth§mm politik ve sosyal ko§ullanna 
gelince o zaman Balkanlar birçok devletçik ve feodal senyõrlüge 
bõlünmÜ§ durumdaydt. Onlann aralarmdaki çeki§meler Osmanh 
yayth§ma çok yard1m etmi§tir. Bu durum Osmanh Devleti'ni õnce 
bir yard1mc1, soma koruyucu devlet olarak egemenligini yerle§tirme 
olanag1 veriyordu.25 Aym zamanda biri karada õbürü denizlerde ve 

23 Bkz. O. L. Barkan'm haz1rlad1g1 1 6. yüzy1l ba§mda nüfus yay1li§1 haritas1: 
"Osmanli Ímparatorlugunda Bir Ískân ve Kolonizasyon Metodu Olarak 
Sürgünler," /FM, XII, 56-79 ve XV, 209-237. 

24 B�bakanhk Osmanli Aqivi'nde bu bakimdan õnemli olan defterler §Unlar­
dir: Maliyeden Müdevver, no. 549, 1 80; Selânik-Serez Tapu Defteri , no. 7; 
Silistre, no. 483; Gelibolu için bkz. H. fnalc1k, "Gelibolu" , EF, 1 455  tarihli 
õnemli bir defter de fsranbul Belediye Kütüphanesi'nde (Cevder yazma no. 
89, P�a Sancag1) bulunmakrad1r. Die Altosmanischen anonymen Chroniken, 1, 
yay. Giese, Breslav-Leipzig 1 922, 45. 

25 Bu durumu Bulgaristan için belirten iyi bir inceleme P. Nilov, "Turskoto 
Zavaldjavane na Bãlgarija i sãdbata na poslednite Sismanovci," lzvestija na 
!stor. Druiestvo, 718 ( 1 928), 4 1 - 1 1 2; bunu tamamlamak üzere N. Jorga, 
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kiy1larda egemen iki büyük devlet kuzeyde Macaristan batida ve gü­
neyde Venedik bu siyasi parçalanmadan yararlanarak Balkanlar'da 
yay1lma politikas1 güdüyorlar ve Osmanltlar kar§tsmda güçlü rakip­
ler olarak yükseliyorlardt. Onlar siyasi ve askeri egemenlikle beraber 
Katolikligi yaymaya veya üstün kilmaya çalt§tyorlar, bu nedenle on­
lann egemenligi Balkan halk y1gmlan tarafmdan benimsenmiyor­
du. Õzellikle Ortodoks kilisesinin topraklan Katolik kilisesine mâl 
edildigi için Ortodoks ruhban, durumu oldugu gibi btrakan Os­
manlt idaresini yegliyorlar, Osmanltlar da onlann imtiyazlanm ve 
kilise bag1ms1zltgm1 ramyor, bõylece onlan Osmanlt devlet kadrosu­
na sokuyorlard1. Bu nedenle 1 432 Arvanid defterinde rimar rasarruf 
eden metropolitlerin varltgma §a§mamalty1z. Osmanl1 Devleri, Ma­
caristan ve Venedik' e kar§I gerçekre Balkanlt bir devier olarak ç1k­
makrayd1 ve bu onun ba§ansmda büyük õlçüde rol oynuyordu. Her 
Balkan devlerinde daima Osmanhlan kuvvetle desrekleyen bir poli­
tik grup vard1. Aristokrasi ve saray çevrelerinin genellikle Ban Hris­
tiyan dünyasmdan yard1m bekledigi dogrudur. Gerçekre l 366'da 
Amadeo de Savoia'nm haçh seferi sonucunda26 Rumeli ile Anadolu 
arasmda ba§hca geçir olan Gelibolu, Osmanhlann elinden ç1kng1 
için (tekrar ancak 1 376'da Osmanltlann eline geçri) Balkanlar'da 
ferih harekeri bir süre aksaml§tlr. Bogazlar' m büyük deniz devleti 
Venedik kontrolü altmda olmas1 Osmanhlarm Balkanlar'daki du­
rumunu ve siyaserini 1453'e kadar daima erkilemi§tir. 1 4 1 6'da bir 
Venedik donanmast gelip Gelibolu'da Osmanh donanma ve deniz 
üssünü rahrib ermi§, 1423- 1 430 dõneminde Venedikliler Selânik'i 
ellerinde rurmu§lar, 1 444 haçlt seferinde Bogazlar' t kesmi§lerdir. 

Histoires des Roumains et Romanité Orienta/e, I I I-IV, Bucaresr, 1 937; Mora 
için bkz. D. Zakyrhinos, Le Despotat Grec de Morée, i, Paris, 1 932; Küçük 
Balkan devlerlerinin Osmanh Devleri ile ili§kilerini o dõnemin ko§ullan için­
de objekrif olarak yeniden inceledigimizde birçok olay ve geli§menin çok daha 
iyi anla§ilacagma ku§ku yokrur. Bu devlerlerin durumu Bizans'm durumun­
dan hayli farkhyd1. 

26 Amedeo di Savoia'nm harekau için bkz. P. Nikov, ibid. ; A. S. Ariya, lhe 
Crusade in the Later Middle Ages, London, 1 938, 379-397; Gelibolu için 
"Gelibolu," EP, (H. 1). 
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Ôbür taraftan Balkanlar'da Osmanh yaytlt§tnl kolayla§ttran temel 
nedenler sosyal ko§ullardtr. 

Balkanlar'da Osmanlt Fethinin Sosyal Ko§ullart 

Marksist tarihçiler (ba§hca Bulgar tarihçi V. Mutafçieva, Bosnal1 N.  
Filipoviç ve Bulgar B.  Cvetkova) , Osmanh feodal yayth§tnl Marksist 
teoriye gõre yorumlayarak timar rej imini, geri dogu feodalizminin 
tipik bir biçimi olarak kabul ederler. Bu tarihçilere gõre, Osmanh 
merkeziyetçi yõnetimi ve bu yõnetim alnnda tanm topraklannm 
devlet eline geçmesi bu rej imde feodal nitelik gõrmeye engel de­
gildir. Belki bu daha çok onun aym edici bir karakteridir. Çünkü 
onlara gõre feodal toplumun temel karakteri §Udur: Üretim gereç­
leri ve õzellikle toprak üzerinde üreticinin mülkiyet hakkt yoktur, 
devlete aittir ve üretici sm1flar egemen bir askeri sm1f altmda onlara 
bag1mhd1rlar. Tüm sosyal formasyonu belirleyen temel olay budur. 
Bõylece devlet bir sõmürü makinesinden ba§ka bir §ey degildir; si­
pahiler ise bu sõmürücü grubun kalaba11k alt tabakasm1 olu§turur. 
Bu egemen askeri sm1f, devlet ba§ta toprag1 kendi kontrolü altmda 
tutmakta ve topraktan reâyânm elde ettigi gelirin büyük bõlümüne 
ortak olmaktadu. Bu nedenle õrnegin Mutafçieva'nm üzerinde dur­
dugu konular toprak mülkiyetini ellerinde bulunduranlar "feodal 
rant"1 ellerinde tutanlar ve bag1mh gruplann statüsü gibi konular­
du. Ona gõre timar sistemi "feodal rantm bõlü§ülmesini amaçlayan 
bir feodal toprak mülkiyet sistemidir." Bu sistemde merkezi otori­
teyi elinde tutan padi§ah, en büyük feodalden ba§ka bir §ey degil­
dir. Mutafçieva õzellikle büyüklerin kontrolündeki vakf ve mülk­
lerin bag1§1kl1k ve aynca11klan dolay1s1yla serbestiyet denilen devlet 
kontrolünden kurtulmu§ bir rej im altmda bag1ms1zhg1 ve sõmürü­
cü karakteri üzerinde durur. Bõylece bu gibi topraklarm sõmürüye 
yol açan kontrolsüzlüge ve geni§ olanaklara sahip bulunduklanm 
vurgular. Bu arada vak1flarda kõle i§çiliginin geni§ õlçüde uygulan­
d1gma dikkat çeker. Osmanh Devleti 'ni askeri zora dayanan feodal 
bir kurum sayar. Devletin kanunlanna gõre ald1g1 vergileri haks1z 
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bir sõmürü olarak yorumlayao Marksist teoriyi ele§tirmeoio ye­
ri buras1 degildir. Ancak §U kadanm sõylemek yeter ki bu yorum 
biçimi belli bir doktrioe dayamr ve tek yanhdu. Buouola beraber 
tarihi gerçeklerio belli bir yam sosyal sm1flarm ili§kileri üzeriode 
deriole§eo bu iocelemelerio doktrioer yaolan bir tarafa buaktlmak 
ko§uluyla yioe de tarih bilgimizi õzellikle halk kidelerioio ya§am 
ko§ullan üzeriodeki bilgimizi zeogiole§tirdigioe ve õoümüze yamt 
bekleyeo bir y1gm yeoi tarihi soru ç1kard1gma ku§ku yoktur. Oolar 
õrnegio kõylüoüo sõmürülmesi soruouyla ilgili olarak gerçek üre­
tim ve buodao vergi olarak õdeoeo §eylerio oram üzeriode dururlar 
ki bu ku§kusuz õoemli bir ioceleme koousudur. 

Bizaos'm soo dõoemiode merkezi otoriteoio zay1flamas1 ile bir­
likte vilayederde büyük pronia (rimar) ve kharistikion (kilise toprak­
lan) sahiplerioio birtakim mali ve hukuki bag1§1kl1klarla merkezi 
hükümet kar§Ismda gittikçe daha bag1ms1z bir hale geldikleri, toprak 
ve kõylü üzeriode haklanm geoi§lettikleri, kõylü üzeriode aogarya 
ve feodal vergileri armrmaya çal1§t1klan, soo ara§tirmalarm ortaya 
koydugu gerçeklerdir. 27 Bütüo bu geli§meler Osmaoh yayth§t sirasm­
da eo buoal1mh ooktaya varmI§ buluouyordu. Rumeo tarihçi Nico­
lae Jorga Osmaoli fethioi Bati Avrupàda feodal parçalaoma ve yerel 
seoyõrlükler yerioe merkezi ve mudak devlet otoritesioio yerle§mesi 
biçimiode bir geli§me olarak yorumlarkeo tümüyle haklidu.28 Os-

27 G. Ostrogosky, Pour f histoire de la féodalite byzantine, çev. H. Grego ire et P. 
Lemerle, Bruxelles, 1 964; G. Osrrogosky, Quelques problemes d histoire de la 
paysannerie byzantine, Bruxelles, 1 956; P. Charanis, "On the Social Srrucrure 
and Economic Organizarion of the Byzantine Empire in rhe Thirreenth 
Century and Later," Byzantino-slavica, XII ( 1 9 5 1 ) ,  94- 1 53; D. A. Zakythinos, 
Crise monétaire et crise économique à Byzance du XI/le au X\lé siecle, Atina, 
1 948; G. Cankova-Petkova, "La population agraire dans les teres bulgares 
Xle-Xlle siecles," Byzantino-slavica, I ( 1 962) , 299-3 12 ;  D. Angelov, "Cerrains 
Aspects de la Conquete des Peuples Balkaniques par les Turcs," Byzantino­
slavica, XVII-2 ( 1 959), 220-275 .  

28 Histoire des États Balkaniques jusqu'à 1 924, Paris, 1 925 ;  Geschichte des 
Osmanischen Reiches, l ,  1 908, 1 96-304; N.  Jorga, "Latins et Grecs et l'etab­
l issement des Turcs en Europe ( 1 342- 1 362) ," Byz. Zeitschrift, XVI ( 1 906) , 
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manhlar dogrudan dogruya fetih ve ilhâk �amasmda yerel aristok­
rasiye ait topraklan timar haline getirerek devletin toprak üzerinde­
ki kontrolünü yeniden sagltyorlar, her türlü yerel feodal baglthklan 
kaldtrmaya çal1§1yorlard1.29 Tanm topraklannm miri toprak siste­
miyle devlet mülkiyeti aluna konmas1 ve kõylünün yalmz ve yalmz 
devletin raiyyeti durumunda bulunmas1 ancak güçlü bir merkezi 
otorite ile olanakl1yd1 ve bu durum gerçek bir sosyal devrim anla­
mmdayd1. Osmanltlar yalmz senyõrlerin degil birçok yerde manas­
urlarm topraklanm da timara çevirdiler yahut onlann kõylü üze­
rindeki angarya ve imtiyazlanm kaldtrdilar.30 Yeni rej imde her türlü 

1 79-222; D. Zakythinos, Le Despotat Grec de Morée, vie et imtitutions, Atina, 
1 953; W. Miller, The Latim in the Levant, London, 1 938; K. M. Setton, 
Cata/,an Domination of Athens, 1311-1338, Cambridge, Mass . ,  1 948; idem, 
The Papacy and the Levant (1204-1571), I, Philadelphia, 1 976; H. Ínalcik, 
"The Ottoman Turks and the Crusades," yukanda; D. Angelov, "Certain as­
pects de la conquête des peuples balkaniques par les cures," Byzantino-s/,avica, 
XVII-2 ( 1 959), 220-275;  E. Frances, "La féodalité byzancine et la conquê­
te rurque," Studia et Acta Orienta/ia, IV ( 1 933) , 69-90; D. Angelov, "Zur 
Frage des Feudalismus auf dem Balkan im XIII .  Bis zum XIV. Jhdt.," Etudes 
Historiques à f occasion du Xle Congres International des Sciences Historiques, 
Stockholm 1960, Sofia 1 960, 1 07. 

29 Vesikalar için bkz. H .  Ínalc1k, Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara, 
1 954, 63 (timar 1 63) , 64, 84 (timar 234-237) , 94 (rimar 255-256) , 96- 1 00; 
õzellikle bkz. H.  Ínalcik, Fatih Devri Üzerinde Tetkikler ve Vesika/,ar, l ,  Ankara 
1 954, vesika no. 1 1 . 

30 Tahrlr defterlerinden anhyoruz ki Rumeli 'de eski manasmlar yerinde biraktl­
mt§ttr. Athos manast1rlarmm muhtar yõnetimi ve eski imtiyazlan Osmanh 
Devleti carafmdan vaktf çerçevesinde Osmanh-Íslâm hukukuna uydurulmu§­
tur. Yani topraklan aslen mülk saytlmt§ ve miri topraklar rejimine bagh cucul­
mam1§UC. Fakat her mülk arazi gibi, bu topraklar da â§âra câbi idi. 937/ 1 530 
tarihine ait bir Selânik tahrir defterinde (Ba§bakanhk Ar§ivi , Ístanbul, Tapu 
no. 403) Aynaroz (athos) ke§i§leri y1lda maktU (kesim) olarak 25 .000 akça ve­
riyorlard1. Bu paranm cizye, hububat â§ân ile bahçe ve bostan â§ân bedeli ol­
dugu aç1kça belirtilmi§tir. Bu paray1 verdikcen sonra Achos topraklan smirlan 
içinde elde ettikleri tanm ürünlerinden aruk â§âr vermemekte idiler. Üstelik 
rahiplere her türlü olaganüstü devier hizmeti ve vergilerden (avânz-i divâniy­
ye) bag1§lanm1§tl. Bu carihlerde Achos'ca 1 4  manamrda 1 .424 ke§i§ say1lm1§t1r. 
Osmanh Ímparacorlugu yõnetiminde Ortodoks ruhbanm durumu hakktnda 
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gelir kaynag1 ve ayncaltk ancak padi§ah berattyla devlet adma elde 
edilir hale geldi. Her §ey padi§ah adma ç1kanlan bir kanunla õnce­
den belli edildi ve bu kanunlann uygulanmas1 yerel beylerden alm1p 
bag1ms1z kad1lann eline verildi. Bu bürokratik-merkeziyetçi yõne­
timin ilkin 1. Bayezid dõneminde üstün geldigi anla§tlmaktadtr. 

bkz. H. Scheel, Die staatsrecht/iche Ste/lung der okümenischen Kirchenfarsten 
in der a/ten Türkei, Abh. Der Preuss. Akad der Wiss, 1 942, Philhist. Klass, 
no. 9; 1. Hadrovics, L'Église serbe sous la domination turque, Paris, 1 947; J .  
Kabrda, Le systeme Fiscal de l'église Orthodoxe da m  l'empire Ottoman, Brno, 
1 969; H. Ínalcik, "lhe Status of the Greek Orthodox Patriarch under the 
Ottoman," Turcica, XXI ( 1 992) . Ke§i§lerin kendilerine õteden beri vakif ara­
zisi olarak tanmml§ topraklar di§mda ektirdikleri yerler, gene! devier vergi ve 
arazi hükümlerine tâbidir: yani bu yerler tapu-resmi õdemek yoluyla tapu 
ile elde edilir ve bu gibi yerlerden almmas1 ah§1lm1§ olan â§âr ve rüsümun 
õdenmesi gerekir. Gerçekten Athos manasnrlannm bu gibi birçok mirí ara­
ziyi kendi ellerine geçirdikleri fakat kendilerine ait vakif arazi imtiyazlarm­
dan yararlanmak istedikleri gõrülmü§, bu yüzden hükümetle aralarmda ç1kan 
anla§mazhk 1 568 y1lmda §U biçimde sonuçlanmi§nr: sonradan kanlan yerler 
tapu ile ke§i§lere sat1lm1§, bõylece bu miri topraklar üzerinde mülkiyet haklan 
kanuna uygun hale getirilmi§ ve bundan sonra bu gibi yerlerden elde ettikleri 
ürün için aynca â§âr vermeleri emredilmi§tir (huna ait belge, P. Lemerle ve P. 
Wittek tarafmdan yay1mlanm1§t1r: "Recherches sur l'histoire et le statut des 
monastêres Athonites sous la domination turqu," Archives d Histoire du Droit 
Oriental, ( 1 948), 442-472; benim bu belgeyi aç1klamam yukanda yazd1g1m 
gibi biraz farkl1dir. Vtlkif statüsü verilen manasnrlar, Íslâm vakiflarma tanman 
birtak1m bag1§1kl1k ve ayncal1klardan yararlanmakta idiler. Vergi memurlan 
ve yerel otoriteler Athos bõlgesine kan§amazlard1. Athos'un Bizans devrindeki 
statüsünün kar§lla§nrmah bir incelemesi yap1lmam1§t1r. Osmanh yõnetimi, 
Anadolu'da baz1 bõlgelerde, õrnegin Trabron'da birçok manastm kaldirm1§t1r, 
kr§. H .  Lowry, "Monasteries, Tekkes and lheir Fate: 1 .  lhe Fate of Byzantine 
Monastic Properties under the Ottomans, Examples from Mounth Athos, 
Limnos and Trabron," Byzantische Forschungen, XVI ( 1 990) , 275-3 1 1 ; idem, 
"A Note on the Population and Status of the Athonite Monasteries under 
the Ottoman Rule (ca. 1 520) ," WZKM, 73 ( 1 98 1 ) ,  1 1 5- 1 35 ;  Continuity 
and Change in the Late Byzantine and Early Ottoman Society, yay. A. Beyer ve 
H. Lowry, Birmingham ve Washington, 1 986. Süzebolu kar§1smda Ke§i§ler 
Adas1' nda ke§i§ler cizye kar§1hg1 y1lda maktü 1 53 akça verirler, õteki vergiler­
den ve avânz-i divâniyyeden muâf tutulurlard1 (T. Gõkbilgin, Edirne ve P111a 
Livâsz, Ístanbul, 1 952, 372, not. 579) . 
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Eski gâzi gelenegini yans1tan anonim halk kronikleri3 1 bu padi§ah 
devrini kul sisteminin merkezi vergi tahrir ve defter yõntemlerinin 
merkezi hazine ve hükümdar kontrolünün egemen hale geldigi bir 
dõnem olarak kmarlar. 

Aqiv kayalarmdan anhyoruz ki 1. Bayezid Anadolu ve Ru­
meli'de çogu araziyi yerel senyõrlerden alm1§ timar halinde kendi 
kullanna dag1tm1§t1r. Bu kay1tlar ve II .  Mehmed'in ilk saltanat y1l­
lannda ç1kard1g1 Raiyyet Kanunu da bu ko§ullan ve Osmanh bürok­
ratik-merkeziyetçi sistemini yans1tan õnemli belgelerdir. 32 

Osmanh yõnetiminde tebaa ba§l1Ca iki büyük sm1fa aynhrdi.33 
1) Askeri sznif, yani padi§ah beranyla bir devlet hizmeti yapan üre­
timle ugra§mayan ve vergiden tümüyle bag1§1k olan s1mf, 2) Raiyyet 
(çogulu reâyâ) ,  yani üretimle ugra§an, vergiye tâbi tebaa. Esas vergi­
ler raiyyet rüsumu denilen ve birtak1m eski feodal hizmetler kar§1hg1 
alman parasa! vergilerden (çift-resmi, bennak, mücerred resimleri, 
Hristiyanlardan ispence) ve zaman zaman devletin yükledigi olaga­
nüstü vergi ve hizmetlerden (avâriz-1 divâniyye) ve nihayet toprak 
ürünlerinden alman â§âr'dan olu§ur. Bununla birlikte padi§ah bir­
tak1m sürekli hizmetler kar§ihgmda (derbendcilik, madencilik gi­
bi) bir bõlük reâyây1 bu vergilerin tümünden veya bir bõlümünden 
õzel bir beratla affeder. Berat sahibi olan reâyâ askeri s1mf ile raiyyet 
arasmda muâf ve müsellem reâyâ adi ile ayn bir yer alir. Bunlar as­
hnda daima raiyyet kahrlar; devlet istedigi zaman bu bag1§1kl1klan 
kaldirarak onlan yeniden tam raiyyet durumuna getirebilir. 34 Fakat 
aslmda askeri olanlar ma'zitl ve mütekâit olduklan, yani fiilen hiz­
met gõrmedikleri zaman da (eger kazanç hayatma at1lmam1§larsa) 
raiyyet rüsumunu vermezler, raiyyet olmazlar. Askeri s1mfa maa§h 
(u!Ufeli) ve timarh askerler, memurlar, saray halki, ulema ve bütün 

3 1  Yay. Fr. Giese, 1 ,  3 1 .  
3 2  Fr. Kraelitz, Kânunndme des Sultan Mehmeds, MOG, 1 ,  1 9 1 -22. 
33 Bkz. H.  inalc1k, "Osmanhlarda Raiyyet Rüsumu" Belleten, XXIII-92 ( 1 959) , 

575-600. 
34 Bu sm1flar düzeni için bkz. H.  Ínalc1k, ibid. ; H. Ínalc1k, "Ottoman Methods 

of Conquest," bkz. yukanda not 1 2 . 
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bu zümrelerin akrabalan ve kõleleri girer.35 Askeri olanlann hizme­
tinde bulunan kõlelerin askeri sm1fa girmesi ve en yüksek devlet 
hizmetlerine kadar yükselebilmesi olanakhdu; Osmanhlarda bu 
yõntem gulâm veya ku/ sistemi denilen temei bir kuruma vücut 
vermi§tir. 36 Dev/irme yõntemiyle toplanan çocuklar sonradan bu 
kullann çogunlugunu olu§turmu§tur (dev§irmenin daha 1. Bayezid 
devrinde uyguland1gm1 biliyoruz) . Bõylece Balkanlar'da Hristiyan 
kõylü çocuklan kul sistemine sokulmu§tur. Dev§irmenin geni§ õl­
çüde uyguland1g1 dõnemlerde yilda ortalama 3.000 dev§irme oglam 
topland1g1 hesap edilmi§tir.37 Türk-Müslüman raiyyetin askeri sm1fa 
girebilmesi ancak gonüllü ad1yla uclarda veya seferlerde hizmet ede­
rek yararl1k gõstermesi ve padi§ah beranyla timar veya ulUfe amas1 
yoluyla olabilirdi. Gõrülüyor ki Osmanhlarda sm1f statüsü temelde 
devlet içinde belli hizmet ve fonksiyonlara bagh bir §eydir. Osman­
h devier anlayI§Ina gõre sosyal ban§ ve denge herkesin kendi sm1fi 
içinde tutulmasma baghdu. Raiyyet askeri sm1fa girince sosyal den­
genin bozulacagma inamhyordu. 38 

Temei raiyyet vergisi sayilan çift-resmi Fatih Kanunnâmesi'nde 
yedi hizmet kaq1hgmda alman 22 akçad1r;�9 daha sonra 33, hatta 
50 akçaya yükselmi§tir ( 1 350'ye dogru bir miskal altm 22 akça ve 

35 H. 1nalc1k, " 1 5 . Asrm Türkiye lkcisadi ve  lçcimai Tarihi Kaynaklan," ÍFM, 
XV, 53 .  

36 Kul siscemi için bkz. H.  inalc1k, "Ghulâm," EP, li ;  V. Ménage, "Devshirme," 
EP, l i ;  P. Wiccek, "Devschirme and Shari'a," BSOAS, XVII-2 ( 1 955) ,  27 1 -
78; J .  A .  B .  Palmer, "lhe Origins o f  Janissaries," Bulletin o/ the John Rylands 
Library, XXXII-2 ( 1 953), 448-8 1 ;  S. Vryonis, " lsidore Glabas and che Turkish 
Devshirme," Speculum, XXX-3 ( 1 956), 433-43; idem, "Seljuk Gulâms and 
Occoman Devshirmes," Der Islam, 4 1  ( 1 965) ,  224-252; B. O. Papoulia, 
Ursprung und Wésen der "Knabenlese" im Osmanischen Reich, München, 1 963; 
1 .  H. Uzunçar�tlt, Kapzkulu Ocaklarz, Ankara: TTK, 1 943, 1 3- 1 8, 623-624. 

37 B. Miller, lhe Palace School o/ Muhammed the Conqueror, Cambridge, 1 94 1 ,  79. 
38 Kr�. Nizâm al-Mulk, Siyar al-Muluk (Siyâsetndme) , yay. R. Darke, Tahran, 

1 962, 1 78- 1 80; T ursun Beg, Tarih-i Abu' 1-Fath, lhe History o/ Mehmed 
the Conqueror, yay. H. inalc1k ve R. Murphey, Minneapolis ve Chicago: 
Bibliocheca Islamica, 1 978, Texc folios 2- 1 5 . 

39 H. Ínalc1k, "Osmanltlarda Raiyyec Rüsumu," Belleten, XXIII ( 1 959), 577-58 1 .  
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143 1 'de bir Venedik alnm 35 akçayd1) . Bu yedi hizmet üç gün ki§i­
sel hizmet kar§il1g1 üç akça, bir araba ot saglama kar§1hg1 yedi akça, 
yanm araba saman kar§1hg1 yedi akça, bir araba odun kar§1hg1 üç 
akça ve kõylünün arabas1 ile hizmet kar§1hg1 iki akçadir. Gõrülüyor 
ki Osmanhlar õnceleri kõylünün senyõre borçlu oldugu hizmetleri 
kolay õdenir toptan bir para vergisi haline getirmi§lerdir. Bizans'm 
son zamanlannda para ekonomisinin geli§tigi bõlgelerde, feodal hiz­
metleri paraya çevirme egilimi kendini gõstermi§ti. Osmanh yõne­
timi para ekonomisinin geli§mesine olanak saglayarak huna imkân 
haz1rlam1§tir. Dogu-bati ticaretini Bursa ve Balkanlar üzerine çek­
mek, zimmileri, yani yerli gayrimüslimleri a§ag1 gümrükle korumak 
geni§ bõlgelerde yol güvenligini saglamak suretiyle para ekonomisi­
nin geli§mesine yard1m etmi§lerdir; bõylece kõylü için daha kolay 
õdenir bir para vergi rej imi getirebilmi§lerdir. Eskiden yerel angar­
yalar halinde bulunan bu yükümlülükler kõylüyü ezen birçok kõtü 
uygulamaya yol açmaktayd1. Balkanlar' m baz1 bõlgelerinde õrnegin 
Arnavutluk'ta ve Tuna nehri boyundaki bõlgelerde baz1 eski feodal 
gelenekler bid'at, yani kanuna aykm gelenekler olarak Osmanh dõ­
neminde de uygulanmI§tlr. Fakat Osmanh kanunlanm simgeleyen 
prensipler askeri s1mfa õdenecek vergileri ve her çe§it hizmeti kesin 
bir biçimde tammlamak ve angaryalan kaldirma yolundadir.40 Oysa 
Osmanhlardan õnce kõylünün senyõr için angarya çal1§mas1 kõtüye 
kullamhyor, angarya baz1 bõlgelerde haftada iki güne yükseliyordu.4 1  

40 Osmanlilann i lk dõnemindeki iktisadi durumlan hakkmda bkz. H .  lnalc1k, 
"Türkiye'nin lktisadí Vaziyeti Üzerinde Bir Tetkik Münasebetiyle," Belleten, 
XV ( 1 9 5 1 ) ,  629-66 1 ;  idem, "Bursa and Commerce of the Levanc," ]ournal of 
Economic and Social History ofthe Orient, IIl-2 ( 1 960) , 1 3 1 - 1 47; idem, "Bursa 
XV. Yüzy1l Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair Vesikalar," Belleten, XXIV ( 1 960) , 
45- 1 02. 

4 1  Bkz. G. Ostrogorsky, Pour f Histoire de la féodalité byzantine, 356-368; Scojan 
Novakovié, Zakonik Stefana Dufana cara Srpskog, Belgrade, 1 898; Bid'atlar 
için bkz. Ó. L. Barkan, XV. ve XVI. Yüzytllarda Osmanlt Ímparatorlugunda 
Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslart, I, lstanbul, 1 943; aynca bkz. 
Kânun i Kânun-nâme za Bosanski, Hercegovacki, Monumenca Turcica, l .  
Oriencalni lnstitu u Sarajevu, Sarajevo, 1 957. 
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Sonuçta Osmanhlann Balkanlar daha kullam§h ve belirli bir vergi 
sistemi getirdigi sõylenebilir. 

Ôbür taraftan Osmanltlar yukanda belimigimiz degi§iklikler 
dt§tnda Balkanlar'da paroikoi ve meropsi adi altmda tamd1g1m1z ba­
g1mlt kõylü kitlesini raiyyet statüsü altmda aynen devam ettirmi§­
ler, yerli kurumlan Osmanh yõnetim ilkelerine gõre degi§tirmekle 
beraber, genellikle yerinde b1rakmt§lard1r. Bu devamltltg1 saglayan 
Osmanh kurumu tahrtrdir. 42 Tahrtr, õzel bir komisyon eliyle bir 
sancagm gelir kaynaklanm ve bunlann toplanmasma ait yerel 
gelenek ve yõntemleri yerinde incelemek ve defterlere geçirmektedir. 
Bu defterlerde, herkesin statüsü ve õdeyecegi vergiler uzun bir za­
man için saptamyordu. Tahrir yõnteminin, I. Bayezid zamanmda 
uyguland1gma dair kay1dar vardJr. Osmanltlar, sonralan her sanca­
gm defteri ba§tna oradaki düzen âdederi gõsteren bir kanunname 
koymu§lardJr.43 1 6. yüzytlda Balkanlar'da bu kanunnameler bir­
birinden çok farkl1 degildir. Ôyle gõrünüyor ki daha 1 5 . yüzy1lm 
birinci yansmda Osmanlt vergi esaslan yerle§mi§, belli bir Kanun-i 
Osmant ortaya ç1kmt§tlr. Bu kanundaki baz1 ilkeleri yukanda belirt­
tik; fakat hangi maddelerin Balkan yerli kurumlarmdan ve kanun­
lanndan, hangilerinin Selçuk Devleti geleneginden kaynakland1gm1 
gõrmek için yeni ara§tlrmalar gerekmekcedir. Çift-resmi sisteminin 
dahi daha õnce Anadolu'da ortaya ç1kt1g1 dü§ünülebilir (õrnegin 
bennak vergi adi Ermeniceden geçmi§ olabilir) . 

Osmanlt yõnetimi daima raiyyetin koruyucusu oldugunu, yerel 
sõmürülere ve zorbaltklara kar§l raiyyeti korudugunu aç1kça gõs­
termek istemi§tir. Belgelerin oldukça bolla§t1g1 1 5 . yüzytlda bunun 
aç1k ifadelerini bulmaktay1z. K1sacas1 Osmanlt bürokratik-merkezi­
yetçi imparatorluk yõnetimini Balkanlar'da geni§ kõylü kitleleri için 
herhalde Marksist veya milliyetçi Balkanlt tarihçilerinin sõyledikleri 

42 Tahrir için bkz. H. Ínalcik, Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, XVIII-XXIII .  
43 Bkz.  Ô. L. Barkan, XV. ve XVI. Yüzytllarda Osmanlt Ímparatorlugu'nda Ziraai 

Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslarz, !, istanbul, 1 943. Bu kanunnâmelerin 
büyük bir bõlümünü basm1§nr; §imdi daha ram bir yaym giri§imi §U eserde: 
A. Akgündüz, Osmanlt Kanunnâmeleri, 1, istanbul, 1 990. 
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biçimde, eskisinden agu bir baskt ve sõmürü rej imi olarak tammla­
mak haks1z gõrünmektedir. Balkanlar'da çogu zaman Osmanlt ya­
ytlt§mm kolay ve h1zlt temposunu senyõrlerin kõylüler tarafindan 
Osmanhlara kar§t tutulmamt§ olmasm1 kabul ederek aç1klamak ola­
nakl1du. Buna ek olarak Osmanhlarm kendilerine bagh gõrdükleri 
yerli aristokrasiyi askeri sm1f içine ald1klanm hatta Ortodoks met­
ropolit ve piskoposlan devlet hizmetlileri arasma kabul ettiklerini ,44 
birçok õnemli manastmn imtiyazlanm onaylad1klanm ve birçok §e­
hirlerin eski ayncal1k ve vergi bagt§tkl1klanm yerinde b1rakuklanm 
belirtmek gerekir. 

Fatih ve Bürokratik-Merkeziyetçi 
imparatorlugun Kurulmast 

Fatih Sultan Mehmed imparatorlugun gerçek kurucusudur. Fatih 
bildigimiz temei õzellikleriyle klasik Osmanh idare rej imini kesin 
biçimde yerle§tirmi§tir.45 Ba§ka bir deyimle Anadolu ve Rumeli'yi 
bir tek ülke halinde birle§tirip, mudak bir otorite alunda impara­
torlugu õrgütleyen Fatih Sultan Mehmed olmu§tur. istanbul'un 
fethi dõnüm noktas1dlf. Bõylece Fatih bir anda islâm dünyasmm 
en §anh ve güçlü hükümdan durumuna gelmi§ ve kendi ülkesinde 
son derece büyük bir nüfuz ve otorite kazanIDI§ bulunmaktayd1. 
Her §eyden õnce o bütün saltanatt boyunca Ístanbul'u Balkan­
lar'm ve Anadolu'nun gerçekten siyasi-dini bir metropolü haline 
getirmeye çah§tt. Bu amaçla her yandan §ehre Türk, Rum, Erme­
ni, Yahudi nüfusu getirip yerle§tirdi; Rum Patrikligi'ni eski yetki ve 
ayncahklanyla canland1rd1. �ehri kalkmd!fma amac1yla Ítalyanlara 
geni§ ticaret serbestileri tamd1. Venedik' e kar§t Floransal1lan tut­
tu. 1 478 tarihli say1ma gõre Galatàda o zaman 332 Avrupah aile 
vard1. Bütün Gaiata nüfusu 1 . 52 1 haneydi. Ístanbul ve Galata'nm 

44 Bkz. H.  Ínalcik, Fatih Devri Üzerinde Tetkik ve Vesikalar, l ,  1 37- 1 84; S1rpça 
çevirisi "Od Scefana Dufana do Osmanskog Carsrva," Prilozi, I I I-IV ( 1 952-
53),  23-54. 

45 Bkz. H.  inalcik, "Mehmed I I '' ,  iA, VII ( 1 957), 506-535 .  
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bütün nüfusu 1 6.324 hane (aile) idi, istanbul'da 3.667, Galatàda 
260 dükkân saytlml§tl. Fatih, Kayser'in payitahnm almakla ken­
disini Roma imparatorlugu'nun biricik hak11 mirasç1s1 say1yor ve 
fetihlerinde bu gõrü§ten esinleniyordu. O, her §eyden õnce Gâzi 
Sultan unvanm1 benimsemekle beraber ki§iliginde islâm, Türk ve 
Bizans imparatorluk geleneklerini bagda§ttrarak klasik Osman!t 
padi§aht yaratml§ oluyordu. Fatih, Macaristan ve Venedik' e Balkan 
i§lerine kan§ma ÍtrSatl verebilecek bütün yerli hanedanlan ortadan 
kaldlfarak yanmaday1 bir tek yõnetim altmda birle§tirme siyasetin­
de ba§anya ula§tl. 1 463'te Çanakkale Bogaz1'nda yapmd1g1 kalelerle 
Bogazlarda tam egemenlik kurdu ve bir haç!t donanmasmm istan­
bul' a saldtrmast olas1!tgm1 kald1rd1. Karadeniz' i bir Osman!t gõlü 
haline getirme planmda ona kar§l yalmz Bogdan Voyvodast Büyük 
Stefan Lehistan' a dayanarak direni§ gõsterdi. 1 484'te Kili ve Ak­
kerman' m fethiyle bu egemenlik tamamlanmt§ttr. Sultanu 'l-Berreyn 
ve Hakanu 'l-Bahreyn (iki kara ve iki denizin hükümdan) unvanm1 
kullanan Fatih, Karadeniz ve Ege üzerinde egemenligini belirtiyor, 
bõylece Anadolu ve Balkanlar't birle§tirerek istanbul etrafmda 400 
y1l dayanan imparatorluk çekirdegini kurmu§ oluyordu. 

Ôte yandan Fatih içeride merkeziyetçi-bürokratik yõnetimi güç­
lendirmek için birtaktm kõklü õnlemler ald1: Yeniçerileri iki katma, 
1 0.000 ere ç1kard1; o zamana kadar oldukça bag1ms1z davranan uc­
lan merkezin daha stkt kontrolü alnna soktu. Eski vakf ve mülkleri 
yeniden gõzden geçirip, binast y1ktk olan veya zamanmda devletçe 
onaylanmamt§ yalmz kad1 onay1 ile kalmt§ vaktRara ait topraklan 
devlete mâl etti.46 Bu yolla 20.000'e yaktn kõy ve mezra'a dogrudan 
dogruya devlet tasarrufu alnna geçti ve timar olarak sipahilere da­
g1t1ld1 . Ulema ve õzellikle zaviye ve toprak sahibi §eyh ve dervi§ler 

46 Bu "nesh" harekecine ilk §U yaz1lanmda degindim: "Mehmed II ," IA, 533; 
"Mehmed che Conqueror ( 1 432- 1 48 1 )  and His Time," Speculum, XXX-
3 ( 1 960) , 408-27; kr§. V. P. Mucafçieva, Agrarian Relations in the Ottoman 
Empire in the 15th and 16th C't:nturies, New York, 1 988; B. Cveckova, "Sur 
Cercaines reformes du regime foncier au cemps de Mehmed I I ," JESHO, Vl- 1 
( 1 963) ,  1 04- 1 20. 
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bundan etkilendiler. Anadolu'da eski yerli, soylu ki§iler elinde b1rak­
t1g1 mülk topraklar için de, e/kinci ad1yla orduya asker gõndermeyi 
zorunlu kild1. Devlet, tanm topraklannm ç1plak mülkiyet hakkm1, 
harâci-mM niteligi sebebiyle yalmz kendisine ait say1yordu. Temlík 
ve vakfin dahi bu hakki kald1rmad1g1 gõrÜ§Ü bu dõnemde yerle§­
mi§ gõrünmektedir. Zay1f yõnetimler zamanmda õzel ki§iler, temlik 
ve vakf yoluyla miri aleyhine toprak üzerinde tasarruf haklanm ve 
alanlanm geni§letmi§lerdi. B izans dõneminde oldugu gibi, Osmanh 
dõneminde de, tanm topraklannm kullamm1 ve koncrolü devletle 
õzel ki§ilerarasmda gizli-aç1k, sürekli bir ugra§l ve anla§mazhk konu­
su olmu§tur. Osmanhlar vakf ve mülkleri , ilk kez 1. Bayezid ( 1 389-
1 402) dõneminde geni§ õlçüde devletle§tirdiler. ikinci reformu Fa­
tih yapml§tlf. Devlet, toprak üzerinde gerekli kontrolü 1 6. yüzyildan 
sonra kaybetmeye ba§layacakm. Âyân dõneminde, miri topraklar 
üzerinde, ki§ilerin kontrol ve kullamm haklan, mâlikâne-mukataa 
yoluyla hayat boyu, hatta irsi bir hal alarak son derece geni§lemi§­
tir. Tanzimat dõneminden sonra yava§ yava§ bu topraklar üzerinde 
Roma hukuku ve Ban'nm mülkiyet anlayi§ma yakin bir mülkiyet 
anlayI§l yerle§ecektir. �u bir gerçektir ki devlet toprak rejimi, timar 
sistemiyle s1ki s1kiya baghd1r. Anadolu'da ve Rumeli'de 1 475 'te a§a­
g1 yukan 40.000 timarh sipahi tahmin olunuyordu. Fatih' in toprak 
reformu sonucu õzellikle vakiflardan yararlanan dini gruplar ve eski 
büyük toprak sahibi soylular ho§nutsuzluk gõsterdi. I I .  Bayezid tahta 
geçince vakf ve mülkleri geri verdiyse de bu tepki çok geni§lemedi. 

Ôbür taraftan Fatih aln kez yeni akçe (devletin resmi gümü§ 
paras1) bast1rd1 ve her defasmda eski akçay1 dola§imdan kald1rd1. 
Eski akçalan gümü§ râyici üzerinden õdediginden, piyasadaki gü­
mÜ§ stokunun aluda birini devlet geliri olarak almI§ oluyordu. I I .  
Bayezid tahta ç1kar ç1kmaz ayaklanan yeniçeriler ona bu yõntemden 
de vazgeçmesini zorla kabul ettirmi§lerdir. 

Fatih dõnemi anlauluken Bizans etkisi sorununa da deginmek 
gerekir. Gerçekte N.  Jorga ve ba§kalan bunu abartmi§lardu. M.  F. 
Kõprülü'nün ele§tirileriyse yanh§ anla§ilm1§tlf. Kõprülü, saray ve 
merkezi devier kurumlannda Bizans etkisini, Osmanhlardan õnceki 
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islâm devletlerinde aramanm daha dogru oldugunu sõylemi§, ver­
gilerde ve adetlerde dogrudan dogruya etki olabilecegini kabul et­
mi§tir. 47 Bugün bu alanda bilgilerimiz geni§lemi§tir.48 Osmanltlann 
Balkanlar'da ve Bizans topraklarmda istimâlet politikas1 sonucu ola­
rak birtaktm vergileri , baz1 §ehirlerin ve gruplann bagt§tkltklanm ve 
ayncal1klanm, yerli askeri sm1flan, halkm yüzy1llardan beri alt§tk 
oldugu birçok kurumu yerinde buakt1gm1 gõrmekteyiz.49 

Osmanhlar ve imparatorluk Ekonomisi 

Osmanltlarm tanm ve ticarete yabanc1 kald1klan, Türklerin yalmz 
asker veya gõçebe olduklan biçiminde dar ve bagnaz gõrü§lerin en 
son yaymlarda dahi tekrarland1gm1 bugün hayretle gõrmekteyiz. 
Bu gõrü§leri düzeltmek için §U olgulan ammsamak yeter: Daha ilk 
dõnemde Orhan'm kurdugu yaya ordusu, Türk çiftçilerden olu§­
maktayd1. 1 330'larda ibn Battuta 300 §ehir ve kalesi olan Orhan' 1 
Türkmen beyleri arasmda en zengini sayar. 50 Bursa' nm erkenden 
Arabistan ve iran kervanlannm Bau'da vard1klan en ileri bir islâm 
pazan durumuna geldigini ve istanbul ve Gaiata arac1ltg1yla Akde­
niz uluslararas1 ticaretine aktif olarak kauld1gm1 biliyoruz. 5 1  Bursa 

47 M. Kõprülü, "Bizans Müesseselerinin Osmanh Müesseselerine Tesiri Hakkm­
da Baz1 Mülâhazalar," THiM, 1 ( 1 93 1 ) ,  1 65-3 1 3. 

48 Bkz. H .  lnalc1k, "lhe Problem of Relationship between Byzantine and 
Ottoman Taxation,'' Akten des XI. Internationalen Byzantinisten-Kongresses, 
1 958 ,  237-242; B.  Cevtkova, "lnfluence exercé par certaines lnstitutions 
de Byzance et des Balkans du Moyen âge sur !e systeme féodal Ottoman," 
Byzantino-Bulgarica, 1 ( 1 962) , 237-250. 

49 M.  Hadiijahié, "Die privilegierten Stadte zur Zeit Des Osmanischen 
Feudalismas," Südost-Forschungen, XX ( 1 96 1 )  1 30- 1 58 ;  H. inalcik, "Stefan 
Ou§an'dan Osmanh imparatorluguna," Fatih Devri Üzerinde Tetkikler ve 
Vesikalar, Ankara, 1 954, 1 36- 1 84; H .  Beldiceanu, Les actes des premiers sultans 
conservesdans les manuscrits, 1390-1512, Paris-La Haye, 1 964; H. Sabanovié, 
"Upravna podejela Jugoslavenskih zemlja pod turskom vladavinom do 
Karlovackog mire 1 699 god," Gadiinjak lstoriskog Drustva Bosne i Hercegovine, 
IV ( 1 952) ,  1 7 1 -204; idem, Bosanski Paialuk, Sarajevo, 1 959.  

50 lbn Battuta, I I ,  45 1 -452. 
5 1  H .  lnalcik, "Türkiye'nin lktisadi Vaziyeti," 640-47; "Bursa," EP. 
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bedestenini yapttran ve Cenevizlilerle 1 352'de bir ticaret antla§mas1 
yapan Orhan'dlf. 

Bursànm zenginligi, õzellikle Íran ipek kervanmdan kaynak­
lanmaktayd1. J. Schiltberger,52 1 4. yüzy1l sonlannda Bursày1 Yakm 
Dogu'nun en büyük ipek sanayi ve ticaret merkezleri arasmda sayar. 
Küçük Asya ve iran'm ticaret antrepolan olan Balat, Ayasoluk ve 
Foça'nm Osmanb egemenligi aluna geçmesinden sonra, Ítalyan de­
niz devletleriyle ticaret ili§kileri daha da geni§lemi§tir. 

Anadolu'dan giden bugday, §ap, ipek, pamuk ve deri icalya 
ticareti için o zaman son derece õnem ta§1maktayd1. Osmanblar, 
Venediklilerin ve Cenevizlilerin cam gümrük bag1§1kl1gma son ver­
mi§ fakac yüzde iki gibi dü§ük bir gümrük koymu§lardir. 53 Gümrük 
oram Fatih carafmdan, I 463'ce Venedik'le sava§ ba§laymca %5 'e ç1-
kanlm1§tlf. Müslümanlar ve haracgüzârlar (yani Osmanblara harac 
veren bücün gayrimüslimler) için oran o zaman %4'cü. Levant'ca 
kolonisi olan icalyanlar, yerli unsurlara, uluslararas1 ticareti yasak­
lami§lar kendi tekellerinde tutmu§lardlf. Osmanb koruyucu politi­
kas1 sonucu, yerli Rumlar, Yahudiler, Ermeniler, Raguzablar ve tabii 
Müslüman Türkler Levant ticarecinde her carafca icalyanlara rakip 
duruma gelmi§lerdir. 1 5 . yüzy1l soou Akkerman ve Kefe gümrük 
defcerlerinin gõscerdigi gibi , 54 kuzey ülkeleri , yani Bogdan, Lehis­
can ve Moskof ülkeleriyle cicarecin yerli elemanlar elinde canbbgm1 

52 J .  Schildberger. 
53 Osmanh gümrük policikas1 için bkz. H .  inalcik, "Noceson Beldiceanu's 

Translacion of MS fonds Turc ancien 39 Bib. Nacionale," Der Islam, 43 
( 1 967) , 1 39- 1 57; B. Cveckova, "Kâm vâprosa za pazarnice, pristanistnite mica 
i caksi v njakoi bálgarski gradove prez XVI. v. (Le régime des droics ec des taxes 
perçus sur les marchés ec les pores dans cercaines villes bulgares du XVIe s.) ," 
lzvestija na lnstituta istorija pri BAN, XIII ( 1 963) , 1 83-260. 

54 Akkerman ve Kili limanlanna aic 1 495- 1 5 1 5  carihli gümrük defcerleri için 
bkz. JESHO, III-2, 1 32; H. lnalc1k, lhe Ottoman Empire: lhe Classical Age, 
London, 1 943; N. Beldiceanu, "La conquece des cicés marchandes de Kilia 
ec de Cecâcea Alba par Bayezid II ," Süddost -Forschungen, XXIII, 36- 1 1 5 ; H. 
inalcik, Contributions ta the History o/ the Black Sea Trade: !. Cajfa Customs 
Register o/ 1487-1490, Cambridge, 1 992. 
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korudugunu, hatta geni§ledigini gõrmekteyiz. Güneyden kuzeye 
baharat, Bati ve Orta Anadolu pamuklulan, Bursa ipeklileri, §arap, 
kuru üzüm gitmekte, kuzeyden ise kürk, Eflak atl, yünlü kuma§, 
keten, demir e§ya, bahk ve havyar gelmekteydi. Akkerman-Kili ve 
Dobruca bõlgesi et ve hububat1yla istanbul'u besleyen bir ambar 
durumuna gelmi§ti, tanm ve hayvanc1hgm ilerlemesi sonucu bõlge 
h1zh bir ekonomik geli§me gõstermi§tir. O zaman Ístanbul , Balkan 
ülkeleri ürünleri için büyük bir pazar haline gelmi§ti . 5 5  

Ôzede, Osmanh yõnetiminde bõlgeleraras1 ticaret yerli õgeler 
lehine bir geli§me dõnemine girmi§ ve bütünle§IDi§ bir imparator­
luk ekonomisi ortaya ç1km1§tlf. 

Osmanhlarda Hilafet, imparatorlugun Dünya Siyaseti 

I I .  Bayezid dõneminde Osmanlilar, ilk defa olarak aç1k denizde Ve­
nedik' e meydan okuyabilecek bir donanmaya sahip olduklanm gõs­
termi§ler ve Bati Anadolu'dan hareket eden deniz gâzileri Bati Ak­
deniz'de Kuzey Afrika islâm ülkelerini istilaya ba§layan ispanya'ya 
kar§l seferlere ba§lam1§lard1r. Hint Okyanusu'nda I .  Selim Arabistan 
fütuhat1yla Osmanh Devleti'nin bir dünya politikas1 güdebilmesi 
için gereken ko§ullan haz1rlam1§tlf. O, õnce Anadolu'da Kmlba§-Si'i 

55 lscanbul'un büyük b i r  pazar olarak Balkan ekonomisinde bu dõnemde oyna­
d1g1 õnemli rol henüz ayn bir ara�urma konusu olmam1�ur. Ahmet Reflk' in 
yaymlad1g1 vesikalar (istanbul Hayatz, 1553-1591 , iscanbul, 1 935 ;  idem, 
istanbul Hayatz, 1 000- 1 1 00, iscanbul, 1 93 1 ;  idem, istanbul Hayatz, 1 100-
1200, lscanbul, 1 930) konu üzerinde õnemli materyal içerir. Konu için �u 
incelemeler õnemlidir. L. Güçer, "XVII I .  Yüzyil Orcalarmda lscanbul'un l�esi 
lçin Lüzumlu Hububatm Temini Meselesi," IFM, XI, 397-4 16; idem, XV/­
XVII. Yüzyzllarda Osmanlt lmparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan 
Alman Vergiler, lscanbul, 1 964; M.-K. Alexandrescu-Dersca, "Concribucion à 
l'écude de l'approvisionnemenc en bié de Conscancinople au XVIIIe siêcle," 
Studia et Acta Orienta/ia, I ( 1 957), 1 3-37; R. Mancran, Ístanbul dans la second 
moitié du XVI/e siecle, Paris, 1 962, 1 79-23 1 ;  bu eser üzerinde bkz. Tarih 
Ara;tzrmalart Dergisi, I I  ( 1 964), 38 1 -402; H. lnalc1k, "Dobrudja," EP, I I ;  H. 
lnalcik, " lscanbul," EP, IV; R. Murphey, "Provisioning iscanbul," Food and 
Foodways, I I ,  2 1 7-263. 
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<l§iretleri ve onlan destekleyen Safevl iran' m156 ezerek, Osmanh Dev­
leti' nin çiftçi unsura dayanan merkeziyetçi karakterini güçlendirmi§­
tir. Dogu Anadolu, Suriye ve M1s1r'm fethi ,  imparatorluk toprak­
lanm bir misli büyütmÜ§, Osmanh bütçesi, üçte bir õlçüsünde bir 
artl§ gõstermi§tir. Ate§li silahlar sayesinde islâm dünyasmm, õnünde 
durulmaz en güçlü devleti durumuna gelen Osmanh imparatorlugu, 
daha 1 5 1 7  tarihinden itibaren Kml Deniz'de egemen olup Portekiz­
lileri bu denizden atml§, Hint Denizi'nde onlara kar§I Selman Reis'i 
desteklemi§tir. Selman Reis' in ünlü piam gõsteriyor ki Osmanhlar 
daha o zaman Hint ticaretini eskisi gibi Ortadogu'ya geri getirmek 
için bilinçli bir biçimde çah§maya ba§lam1§lard1r. 

I. Selim'den sonra, dünya hâkimiyetiyle baglannh olarak, bir hila­
fet siyaseti devletin iç ve d1§ politikasmda aglf basmaya ba§lami§tlf. 57 

1. Selim'in hilafeti, §imdiye kadar dogru bir §ekilde aç1klanamam1§tlf. 
Osman!t sultanlan, Fatih Sultan Mehmed dõneminden beri en bü­
yük gdzi sultanlar s1fanyla kendilerini islâm hükümdarlan arasmda, 
Hulefâ-i Râ§idln'den sonra en üstün (afdal) saymaya ba§lam1§lardlf 
(ibn Kemal ve Ruhl gibi tarihlerde bu, aç1kça ifade edilmi§tir) . 

Kanuni Sultan Süleyman'm tahta çiki§mda Mekke �erifl gõnder­
digi mektupta, "Sizler Efrenç'den (yani Avrupalilardan) ve emsalin­
den memleketler fethetmekte bize ve bütün islâm sultanlanna üstün 
bulunuyorsunuz," demekteydi. Osmanh sultanlan, hilafet-kübra'ya 
sahip olmalanm fülen bütün islâm dünyasmm Hristiyan dünyasma 
kar§I koruyucu olmalan gerçegine baglamaktaydilar. Onlar, Mekke 
ve Medine'yi ve Hac yollanm Portekizlilere kar§I etkinlikle koruma 
gücüne sahip olduklanm gõstermi§ler ve bütün Arap dünyas1 o za­

man bunun için Osmanhlara sayg1 ve minnet duymu§tur. Kahire ve 
�am çok geçmeden eskisi gibi Hint mallan almaya ba§lam1§t1r. Namh 
sultanlar, bu gücün kendilerine Allah tarafmdan verildigini, mueyyad 
min 'ind' Allah olduklanm dü§ünüyorlar ve propaganda ediyorlard1. 

56 H. Sohrweide, "Der Sieg der Safeviden in Persien und seine Ruckwirkungen auf 
die Schiiten Anatoliens im 16. Jahrhunderc,'' Der M1m, 41  ( 1 965) ,  95-223. 

57 H.  Ínalcik, 7he Ottoman Empire, lhe Gassical Age, Londra, 1 973; idem, "lhe 
Caliphate and Atatürk's ink1lâb," Belleten, 46 ( 1 982) , 353-365. 
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Abbasi dõnemi fukahâsmm klasik hilafet anlay1§1, 1 .  Selim'in 
sõzde Abbasilerden hilafeti resmen devrald1g1 iddias1 ancak Osmanb 
çõkü§ dõneminde, 1 8 . yüzy1lda politik bir amaçla ileri sürülmü§tÜr. 
1 6. yüzy1lda ise Osmanblarm islâm dünyasmda üstünlügü, Halife-i 
Ruy-i Zemin, yani Dünya Halifesi iddialan, bir dünya gücü olarak 
islâm dünyasmm Fas'tan Endonezyàya kadar fülen koruyucusu du­
rumunda olmalan olgusuna dayamyordu. 

Ôte yandan, 1 6. yüzy1lda islâm'm koruyuculugu, gazâ fikrine 
dayanan hilâfet anlay1§1, devlet hayaunda §er'i ve õrfi aynbgm aley­
hine §eri' atç1hg1 kuvvetlendirmi§, §eyhülislâmlar yõnetimde ve ka­
nunlann düzenlenmesinde gittikçe daha büyük bir rol almaya ba§­
lami§lardu. Bu yeni akim1 ilkin 1 .  Selim'in §eyhülislâm1 Cemaleddin 
Efendi'nin tutumunda aç1kça gõrüyoruz. Bununla beraber 1. Süley­
man dõneminde devlet idaresi ve kanunlar, Koca Ni§anc1 Celalzâde 
gibi büyük bir bürokratm çabalan sayesinde tümüyle bag1ms1zhgm1 
korumu§tur. Ulema ve bürokrat kar§1thg1 aç1k olmasa da, Osmanh 
devier hayatmda sonuna kadar süregelen bir gerçektir ve yeni Türk 
devletinde laiklik bürokrasinin son zaferi olarak yorumlanabilir. 

Osmanhlar ve Avrupa Devletler Sistemi 

Avrupàda büyük devletler arasmda ortaya ç1kan italya harpleri ma-' 
smda Osmanblar, bir denge unsuru olarak hesaba kaulmaya ba§lam1§­
nr. Kanuni Sultan Süleyman dõneminde ise Osmanh Devleti, Avrupa 
devletler sisteminin vazgeçilmez bir unsuru olarak ortaya ç1kacakur. 
l 532'de Fransa kral1 1. François, Osmanh imparatorlugu'na, Avrupa 
devletlerinin imparator V. Karl'm üstünlügü kar§Jsmda varhklanm 
garanti eden yegâne güç gõzüyle bakuklanm aç1kça sõylemi§tir. 58 Bir 
papa ve bir imparator idaresinde Respublica Christiana ideoloj isi kar­
§lsmda Bau Avrupàda milli monar§ilerin güçlenmesinde Osmanh gü­
cü, hiç ku§kusuz, kesin bir rol oynam1§t1r. Bu gerçegi tammakta Bau 
Avrupa tarihçiligi tereddüt gõsterir. 1 6. yüzyilda Osmanh imparator­
lugu, hiç ku§kusuz, Anadolu ve Balkanlar'da bir bõlge imparatorlugu 

58 J. Ursu, La politique orienta/e de François ler, Paris, 1 908, 75 .  
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konumundan bir dünya gücü durumuna yükselmi§tir. O zamanki 
dünyada hiçbir õnemli sorun yoktur ki Osmanh politikas1 ilgilen­
mesin ve aguligm1 duyurmasm. O zaman Sumatràdan Toulon'a, 
Mombasàdan Astrahan' a kadar Osmanli kuvvetleri, dünyanm dõrt 
kõ§esinde yürüyü§ halindeydi. Kanuni Sultan Süleyman, bu dünya 
politikas1m daima islâm'm koruyucusu s1fatma dayand1rmaktayd1. 
O, yalmz Akdeniz'de islâm'1 Hristiyan Avrupàya kar§I degil, aym 
zamanda islâm ülkelerini Hint Okyanusu'nda Portekizlilere, Volga 
üzerinde Ruslara kar§I koruyor ve bu amaçla ordu ve donanmalan­
m gõnderiyordu. Õte yandan, iran'la sava§, Sünni islâmiyet' in des­
teklenmesi ve Raflzilerin ortadan kaldmlmas1 siyaseti olarak yine bu 
dini temei prensibe dayamyordu. Ba§ka deyimle gazâ ideoloj isi, dün­
ya egemenligi politikasmm me§rula§tmc1 temeli oluyordu. Fakat bu 
dünya politikasmm agir yükü, Osmanli Devleti'nin içyap1smda derin 
etkiler yapml§tlf. Bu konuyu çokü§ doneminde etrafüca ele alacag1z. 

Nüfus 

A§ag1da, nüfus ve gelir hakkmda, Õ. L. Barkan'm ara§tlfmalannm 
ortaya ç1kard1g1 sonuçlan aktaracagiz. 59 1 520- 1 555  y11larma ait tahrir 
defterlerine gõre, nüfus, Küçük Asyàda (Anadolu, Karaman, Zulkad­
riye, Diyarbakir ve Rum vilayederi) 1 .032.425 hane, (hane halkt-aile) 
Rumeli'de (Tuna ve Sava 1rmaklan güneyindeki bõlge) 1 . 1 1 1 .799 ha­
nedir. Rumeli'deki nüfusun 832.707 hanesi Hristiyan, 1 94.958 ha­
nesi, yani % 1 8'i Müslüman'dlf. 1 488- 1 49 1  y11lanm kapsayan cizye 
defterlerine gore, islâmla§mmalarm bütün bolgede yilda 1 00-300'ü 
geçmedigi anla§tlmaktad1r. Ba§ka deyimle, her yerde, hatta Bosna'da 
dahi, islâmla§ma ba§lang1çta §ehirlerde ve askeri s1mf arasmda ba§lad1 

59 "Essai sur les données statistiques des registres de reconsement dans !'em pire 
Ottoman aux XV'e et XVI e siecles," ]ESHO, 1- 1 ,  9-39; Ô. L. Barkan, "894 
( 1 489) Y1h Cizyesinin Tahsilatma Ait Muhasebe Bilançolan ," Belgeler, 1- 1 
( 1 964), 1 - 1 17 ;  idem, "Osmanh imparatorlugunda Bir 1skan ve Kolonizasyon 
Metodu Olarak Sürgünler," iFM, XV ( 1 953-54), 209-237; N. Todorov "La 
situation démographique de la Peninsula balkanique au cours des XVIe 
sedes," Annuarie de l'Univ. de Sofia, 1. III-2 ( 1 959) .  
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ve yav<l§ yav<l§ geli§ti. 1 489'da Bosnàda 25.000 Hristiyan aileye kar§I 
4 .500 bane vard1. Türkçe konu§mayan Müslüman topluluklar1 d1-
§mda, Balkanlar'daki Müslümanlarm büyük çogunlugunun Anado­
lu'dan giden Türklerin torunlan olduklar1 kesindir. Türk gõçleri, ilk 
fütuhat dõneminde, 14 .  yüzy1lda çok yogun olmu§tur. Barkan' m tah­
rir defterlerine gõre yapt1g1 nüfus haritasmda, Serez-Nigbolu hattmm 
dogusundaki bõlgede Türkler 1 6. yüzy1lda çogunluktadu. Bunun ya­
mnda, uc bõlgelerinde ve istila yollan üzerindeki §ehir ve kasabalarda 
yogun Türk topluluklan gõze çarpar. Osmanhlar, fetihlerini güvenlik 
aluna almak için, gerekli gõrülenler di§mda, bütün kaleleri y1knklan 
gibi, o bõlgeye Anadolu'dan sürgün yoluyla nüfus, õzellikle sürülmesi 
kolay gõçebe halki sürüp yerle§tirirlerdi.60 1 520- 1 535 tahrir defterle­
rine gõre, Rumeli'de Müslüman nüfusun 37.435 hanesi Yõrük, yani 
gõçebe Türkmen ve 1 2 . 1 05 hanesi yaya ve müsellem (askeri hizmet­
lerle yükümlü, vergiden muaf Türk çiftçileri) idi. Eski Osmanli uc 

§ehirlerinde, Serez, Yeni§ehir (Larissa) , Üsküp (Skopje) , Saray-Bos­
nàda Müslümanlar çogunlukta olup bunlarm da çogunlugu dükkân 
ve Í§Yeri sahibi esnaf ve tüccarlardan olu§uyordu. Balkan tarihçilerine 
gõre, Müslüman Türkler Balkanlar'da askeri bir egemen sm1f olarak 
varhklanm sürdürmü§lerdir. Bu iddiay1, Osmanh ar§ÍV belgelerini in­
celemi§ hiçbir tarihçi arttk onaylayamaz. Tahrir defterlerinde, Müs­
lümanlann çogunlugu çiftçi olup Hristiyan çiftçiler gibi vergi veren 
reâyâ sm1f içinde saytlm1§lard1r. Buna kar§ihk, Osmanh idaresi alcmda 
askeri s1fat101 t<l§ty1p, bircakim ayncal1klan bulunan Hrisciyan grup­
lan vard1r (Ôrnegin adi geçen tarihlerde 82.692 Eflak ve Martaloz) .6 1 
�unu da sõylemek gerekir ki, Müslüman çiftçiler, Rumeli'nin birçok 
bõlgesine pirinç ve pamuk gibi bircakim õnemli tanm bickileri ve 
yõncemleri sokmu§lar, sanatkârlar ise §ehirlerde bircakim yeni sanatlar 
ve becerileri geli§tirmi§ ve yaymi§lardu. 

60 Yürükler için bkz. T. Gõkbilgin, Rumeli'de Yürükler, Tatarlar ve Evlâd-1 
Fâtihân, Ístanbul, 1 957. 

6 1  Manoloslar için M.  Vasié, "Die Manolosen i m  Osmanichen Riech," Zeitschrift 
for Balkanologie, II ( 1 964) , 1 72- 1 89; R. Anhegger, "Manaloslar Hakkmda," 
Türkiyat Mecmuasz, VII-VIII ( 1 940-42) , 282-320; H. Ínalc1k, Fatih Devri 
Üzerine Tetkikler ve Vesikalar, Ankara: TTK, 1 954, 1 79- 1 8 1 .  
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istanbul, Bursa ve &lime bir yana birakthrsa, §ehirler az nü­
fusludur (genellikle 2.000 hanenin altmda) . Rumeli 'de en büyük 
§ehirlerden Selânik 4.803, Atina 2.297, Nigbolu 1 .343, Serez 1 .093 
haneydi.  Bizans'm soo dõnemlerinde ancak 30-40 bin nüfusu olan 
istanbul, Fatih'in büyük çabalan sonucunda 1478'de yap1lan bir sa­
yima gõre62 14 .803 (8 .953'ü Müslüman) haneyle Balkanlar'm ve 
Anadolu'nun en büyü�ehri durumuna geldi (hane'yi dõrt nüfus 
kabul ederek bu, 60.000 ki§i olur) . Fakat 1 6. yüzyil ba§lannda §eh­
rin nüfusu 80.000 haneye yükselecektir. 1 7. yüzy1l sonlanna dogru 
istanbul, yanm milyonu a§an nüfusuyla Avrupa ve Ortadogu'nun 
en büyük §ehri oldu. O zamanlar, istanbul salhanelerinde y1lda 4 
milyon koyun, 3 milyon kuzu ve 200 bin õküz kesildigi ve fmnlara 
günde 300 too kadar bugday verildigi hesaplanm1§t1r. Bu yiyecek ve 
içeceklerin õnemli bir k1smm1 Rumeli saglard1. Dobruca km, ku­
yular kaz1larak tanma açilm1§ ve deniz yoluyla ula§imdaki kolayhk 
dolay1S1yla istanbul'un bugday amban haline gelmi§,63 orada yüzler­
ce yeni kõy kurulmu§tur.64 Ôbür yandan, bütün Türk §ehirleri gibi, 
istanbul'da sultanlann ve pa§alann kurduklan zengin vakf kurulu§­
lanyla baymdir hale getirilmi§, kirsal kesimden ve imparatorlugun 
her yerinden erzak ve para akmaya ba§lamI§tir.65 Ôzetle istanbul 

62 Topkap1 Saray1 Ar�ivi , no. D .  9524. 
63 R. Mantran, Ibid. , 44-46, 1 8 1 .  
64 Bkz. H .  Ínalcik, "Dobruca," EP. 
65 Yugoslavya'daki �ehirlerin tarihi hakkmda bkz. Histographie Yougoslave 1955-

1965, Belgrad, 1 965, 1 33-34; Vak1flar için, N. Begovié, Vakufiu Jugoslaviji, 
Belgrad, 1 963; Ô. L. Barkan, "Edirne ve Civarmdaki Baz1 Ímaret Tesislerinin 
Y11lik Muhasebe Bilançolan," Belgeler, 1 -2 ( 1 965) ,  235-377; T. Gõkbilgin, 
Edirne ve Pllfa Livasz, Ístanbul; f structures sociale et dévelopment culturel des vil­
les su dest europyéenes et adriatiques aux XVI/e siecles, Actes du col/.oque . . .  Vtmise 
27-30, Mai 1971 , Bucharest, 1 975 ;  N. Todorov, lhe Balkan City, 1 400-
1 900, Seattle, 1 983; S.  Faroqhi, Towns and Townsmen o/ Ottoman Anato/ia, 
Cambridge, 1 984; H.inalc1k, " istanbul," EP, II ;  B. Yediy1ld1z, Instution du 
Vaaf au XVII siecle eu Turquie, Ankara: TTK, 1 985 ;  H.  Gerber, Economy and 
Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700, Jerusalem, 1 988; H. Ínalcik, 
" lstanbul an lslamic City," ]IS, ( 1 980) , 1 -23, 68; Ô. L. Barkan, "Essaisur les 
donnés statistiques,'' 23-35 .  
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büyük pazar olarak imparatorluk ekonomisinin olu§masmda kesin 
bir rol oynaml§tlf. 

1 500- 1 5 1  O y1llan arasmda, bütün Akdeniz ülkelerinde oldu­
gu gibi, Osmanh Ímparatorlugu'nda da en azmdan %40 bir nüfus 
artl§l gõrülmektedir.66 Balkanlar'm,  uzun bir dõnem için, hiç dü§­
man ayag1 gõrmedigi ve õnemli iç karga§alara alan olmad1g1 gõz 
õnüne alm1rsa, bu nüfus artl§l normal say1lmahdir. 1 490- 1 528 y1l­
lan arasmda Balkanlar'da cizye toplam1 üçte bir artl§ gõstermek­
tedir ki, bu da daha çok bir nüfus artl§tyla aç1klanabilir. Nüfus 
artl§l ,  tanm topraklannm geni§lemesi ,  mezra ve otlaklann tanm 
toprag1 haline gelmesini saglarken, õzellikle Orta Anadolu'da ge­
çim s1kmnsmm artmas1 sonucunu da vermi§tir. Mustafa Akdag' a 
gõre, nüfusla tah1l üretimi arasmdaki dengesizlik; fazia nüfusun 
§ehirlere y1g1lmas1, ücretli askerlik, e§ktyahk ve Celali hareketleri­
nin ana nedeni olmu§tur. 

Devlet Gelirleri ve Ekonomi 

1 527-28 mali y1lmda 538 milyon akçay1 (yakla§tk 9 milyon Vene­

dik alnm) bulan devier gelirleri ba§hca §U yerlere harcamyordu.67 

Milyon akça 

Padi§ahm õzel harcamalan 3 ,5  

Timarlar 1 66.0 (Rumeli'de 1 7.288 ki§i, 
küçük Asya vilayetlerinde 
1 6.468 ki§i) 

Kap1-kulu askeri (Yeniçeri ve süvari, topcular 
66.0 (hepsi 27.049 ki§i) 

ve õteki Kap1kulu ve saray hizmetlileri 

Kale muhafizlan ve donanma askeri 40.0 (hepsi 23.0 1 7  ki§i) 

66 Ô. L. Barkan, "894 ( 1 488- 1 489) Y1li Cizyesinin Tahsilanna Aid Muhasebe 
Bilançolan," Belgeler, i, 16 ve ek cedvel no. 1 ve I I .  

67 "H.  933-934 (M. 1 527- 1 528) Mali Yilma Ait  Bir Bütçe Ôrnegi," iFM, XV, 
1 953-54, 2 5 1 -329. 
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Gõrülüyor ki devlet gelirlerinin yans1 asker m�larma (timar 
ve ulufe olarak) gitmektedir. Kalan paranm õnemli bir kism1 da, 
yine asker ve saray giderlerine aynlmakta, bundan kalam bina ve 
kale in§as1 ve onanmma, donanma giderlerine, devlet gõrevlilerinin 
maa§lanna ve çe§itli bagi§lara harcanmaktadlf. 1 527-28 mali yilmda 
gelirden 70 milyon akça artml§tlr. Artan para, yedek akça olarak 
iç-hazinede saklamrd1. 

Rumeli'nin (Tuna ve Sava güneyindeki bõlgelerle Kmm Yanma­
das1 güneyi) bütün geliri 1 98 milyon akça, yakla§Ik üç buçuk milyon 
alundir. Bu miktara bütün hâs ve timarlarla vakf ve mülklerin gelir­
leri kaulmI§tlr. Bu miktar, bütün imparatorluk gelirlerinin yakla§ik 
%37'sine e§Íttir. Rumeli gelirinin %48'i padi§ah hâslan olarak dog­
rudan dogruya merkezdeki devlet hazinesine girmekteydi, %46's1 ti­
marlara aynlmI§tl. Merkezdeki hazineye, Rumeli'den gelen gelirlerin 
%46's1, merkezi hazine mukataalarmdan (yani ba§IICa hâs olarak ay­
nlm1§ bõlgelerdeki çiftçilerden toplanan çe§itli vergilerle §ehirlerde al1-
nan ticaret resimlerinden, gümrük ve madenler gelirinden) , %42,3'ü 
gayrimüslimlere yüklenen cizye vergisinden gelmekteydi. 

Rumeli'de gelirin yakla§Ik %6's1 mülklere ve vak1flara ayrilmI§­
ur. Vak1f giderlerinin büyük kism1, cami, mescid, medrese, mektep, 
kõprü, han, hamam, çe§me, zaviye, imaret, hastane in§as1 ve bakim1 
giderlerine harcamr. Bõylece, bugün modem devletin yüklendigi 
bu gibi kamu hizmetleri vak1f yoluyla yerine getirilmi§ olurdu. Bu 
siscem, Rumeli 'de Osmanli §ehirlerinin kurulu§unda da ba§IICa ro­
lü oynaml§tlr. 1 547-48 mali y1li hesaplan, bu bõlgenin gelirlerinde 
son yirmi yil içinde esasli bir degi§iklik olmad1gm1 ortaya koymak­
tadir. 68 Bununla beraber, tahrir defterlerinde gõrdügümüz ifrâzât, 
yani yeni bulunan vergi kaynaklan, yalmz gizli kalmI§ gelirin ortaya 
ç1kmas1yla aç1klanamaz. Yeni topraklarm tanma açild1gm1 kayit­
lardan anlamaktay1z. 1 584 y1lma kadar altmm 55-60 akça olarak 
degi§meyen durumu, genellikle ekonomik hayatta da istikrarm ve 
dengenin simgesi kabul edilebilir. 

68 Barkan'm yaymlad1g1 diger gelir ve gider muhasebe defrerleri için bkz. iFM, 
XVIII ( 1 955-56) , 225-347; XIX ( 1 957-58) ,  2 1 9-332. 
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Ekonomik bakimdan bu dõnemde en õnemli geli§me, Batt mer­
kantilist devletlerine, kapitülasyonlarla imparatorlugun her tarafmda 
serbest ticaret izninin bagt§lanmas1dir. Merkantilist dü§Ünceye ya­
banct kalan Osmanlt devlet adamlan, ülkede mal bollugu saglamaya 
ve ticaretten alman devlet gelirlerinin azalmamasma dikkat ederlerdi. 
�u bir gerçektir ki, kapitülasyonlar, gereksinim duyulan baz1 õnemli 
maddelerin (b�ltca ince yünlü kum�, kalay ve çelik ve kristal, saat 
gibi lüks e§Ya) saglanmast ve hazineye ait gümrük gelirinin artmas1 
gõz õnünde tutularak kayglSlzca verilmi§tir. Ot§artdan mal getiril­
mesine bir sm1rlama konmad1g1 balde, iç pazarda kithk dogurmast 
veya dü§mamn i§ine yarar dü§Üncesiyle birtakim mallarm (pamuk, 
demir, kur§un, hububat, deri , balmumu) ihract zaman zaman ya­
sak edilmi§tir. Osmanltlar için Ban'dan õzellikle gümÜ§ ithali büyük 
õnem t�ird1. Bu nedenle alem ve gümü§ üzerinden gümrük almmaz­
d1. Fakat gümÜ§, Türkiye'den alnna gõre daha yüksek paritesi olan 
Hindistan ve iran' a kaçmaktayd169 ve gümÜ§ para darltg1, ekonomi 
ve devlet giri§imlerini k1s1tlayan õnemli bir faktõr olmu§tur. 

Ôyle gõrünüyor ki, Avrupa devletlerine kapitülasyon verilme­
sinde siyasi amaçlar õnemli rol oynamI§tlf. 1 536- I 569'da Fransa, 
I 680'de ingiltere ve 1 6 1 2'de Hollanda'ya kapitülasyon bagt§lan­
mas1, bu ülkeleri Habsburglara kar§t desteklemek dü§Üncesiyle ve­
rilmi§tir. 70 Bu devletler için gümrük oram %3 olarak yerle§ecektir. 
Levam pazarlannm uygun ko§ullara açilmast, Fransa ve ingiltere'de 
merkantilizm ve kapitalizmin geli§mesinde, ba§lang1çta õteki dünya 
pazarlanndan daha õnemli bir rol oynamt§ gõrünmektedir. Ôte yan­
dan, Avrupaltlann Hindistan'la Atlantik üzerinden bir ticaret yolu 
kurma giri§imlerini Osman!tlar etkisiz buakmt§lardtr. Osmanltlar, 

69 Bkz. H. Ínalctk, "Türkiye'nin Íktisadi Vaziyeti," 664-76; Venedik ve Balkan 
ticareti üzerinde bkz. J. Tadié, "Le commerce en Dalmatie et à Raguse et la 
decadance économique de Venise au XVIIe siecle," Civilita Veneziana Studi, 
9 ,  Venezia-Roma, 237-274; Osmanh ekonomik dü§üncesi üzerine bkz. H .  
lnalc1k, "Capital Formation in  che Ottoman Empire," ]EH, 3 1  ( 1 969) , 75-
1 04 ;  idem, "The Ottoman Economic Mind and Aspects of the Otcoman 
Economy," SEHME, 207-2 18 .  

70  H.  Ínalctk, "Ímtiyâzât," EP. 
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Hint Okyanusu' nda Portekizlilere kar§t bilinçli bir ugra§tya giri§mi§­
ler, baharat ticaretini yeniden Kmldeniz ve Basra Kõrfezi yollarma 
çekmeyi ba§armt§lardtr. 1 540'tan sonra Ortadogu'ya gelen baharat 
miktan 30 bin kantara yükselmi§tir ki Portekiz eliyle Avrupàya sevk 
edilen baharat da bu miktardadtr. Bu dõnemde Osmanlt baharat 
ihrac1 Lizbon ve Amsterdam'da kayg1 uyandmyordu. Osmanlt Dev­
leti 1 560- 1 570 dõneminde Portekizlilere kar§t Hint Okyanusu'nda 
Gücerat ve Sumatràda Açe Sultanltg1'yla ittifak yapmt§ ve baharat 
giri§lerini üst düzeyde tutabilmi§tir. 7 1  

iran ipek ticareti Osmanlt Devleti 'nin ba§lang1çcan beri ba§ltca 
servet kaynaklanndan biri olma õzelligini sürdürdü. 1 500 tarihle­
rinde Bursa'da bin kadar ipekli tezgâh1 çalt§tf durumdaydt. I. �ah 
Abbas, iran ipeginin, Hint Okyanusu veya Moskova üzerinden Ba­
n'ya gicmesini saglamak için büyük çaba gõstermi§, 1 622'de ingi­
lizlerle i§ birligi yaptp Hürmüz'ü Portekizlilerden almt§ ve nihayec 
Bagdat'1 ele geçirmi§tir.72 Osmanltlar iran'm çok ihtiyac1 olan altm, 
gümÜ§ ve bakmn Íran' a girmesini yasaklayarak kar§t õnlem al1yor­
lar, bõylece iki ülke arasmdaki ili§ki, ekonomik bir boyut kazamyor­
du. Abbas'm õlümünden sonra ipek kervanlan yeniden Halep, Bur­
sa ve izmir' e gelmeye ba§lamt§ ve Osmanlt ekonomisi için õnemli 
bir kaynak olmaya devam etmi§tir. Fransa ve lngiltere'de ipekli 
tüketiminin ve ipek sanayinin geni§lemesi ipek ticaretini dünya 

7 1  S. Ôzbaran, "Osmanli Ímparatorlugu ve Hindistan Yolu," Tarih Dergisi, 
( 1 977) , 66- 1 46; H. Kellenbeuz, "From Melchior Manlich to Ferdinand 
Cron: German Levamine and Oriemal Trade Relations," JEEH, XIX, 6 1 1 -
622; F. Braudel, The Mediterranean and the Meditteranean World i n  the Time 
of Philip II; H. lnalc1k, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 
Cambridge: Cambridge University Press. 

72 Íran ile Osmanli lmparatorlugu arasmda gerçekten bir iktisadi sava§ olagel­
mi§tir, huna ait ilk geni§çe ara§tlrma için bkz. H. lnalcik, "Türkiye'nin lktisadi 
Vaziyeti Üzerine bir Tedkik Münasebetiyle," Belleten, XV ( 1 9 5 1  ) , 66 1 -676; 
konuyu geni§ biçimde ele alm1§ olan N Steensgaard, Carraks, Caravans and 
Companies, Copenhagen, 1 972; 1 .  Selim'in ipek ticareti yasag1 hakkmda 
bkz. J . -L. Bacque-Grammont, "Notes surune saisie de soies d'Íran en 1 5 1 8 ," 
Turcica, VIIl-2, 237-253.  
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ekonomisi ve dünya kapitalizminin geli§mesi bakimmdan büyük 
õlçüde etkilemi§tir. Aym durum pamuk ve pamuklular için 1 7.- 1 8 . 
yüzy1llarda gõrülecektir. 

Osmanh Klasik Kültürü 

Osmanb kültürü ilk dõneminde yani geli§me çagmda bagnaz de­
gildi. Yabanc1 kültürlere õzeniliyor, bilinçli kültür almttlan yap1la­
biliyor, di§andan âlim ve sanatç1 getirilmesine çalt§tbyordu. Tursun 
Bey ( 1 5 . yüzyil sonu) kendi zamanmda sanatta ba§IICa üç üsluptan, 
Tavr-i Rumi (Anadolu Türk) , Tavr-i Hatâyi (Orta-Asya) ve Tavr-i 
Frengi (Avrupa) üsluplarmdan sõz ediyordu.73 Kanuni Sultan Sü­
leyman dõnemiyle, Osmanh kültürünün klasiklqtigi, dt§ etkilere 
kapanmaya ba§lad1g1 dü§ünülebilir. Osmanh kültürü, gerçekte o 
zaman en büyük üstadlanm vererek, ideal §ekillerine kavu§IDU§ bir 
kültür bilincine vard1 ve aruk d1§ almttlara õzenmedi ve kendi klasik 
§ekilleri içinde kahpla§tl. Yine bu dõnemde, devletin míri toprak, 
timar ve kul sistemine dayanan sosyal politik yap1s1 nitelik bak1-
mmdan en yüksek seviyesine ula§ffil§tl. Mutlak bir otoritenin sahibi 
sayilan padi§ah,  bütün politik-sosyal düzenin kaynag1 ve dayanag1 
say1byordu. Padi§ah iradeleri §eklinde ç1kan õrfl kanun ve tüzükler, 
Kanuni dõneminde ideal §ekillerine kaVU§ffiU§ kabul ediliyordu.74 

73 Târih-i Abu' l-Fath, lhe History o/ Mehmed the Conqueror, yay. H. Ínalc1k ve R. 
Murphey, Minneapolis ve Chichago: Bibliotheca Islamica, 1 978, 55-6 1 . 

74 Osmanh hukuku üzerinde bkz. H. inalc1k, "Osmanh Hukukuna Giri§," Siyasal 
Bilgiler Fakültesi Dergisi, XII-2 ( 1 958) ,  1 02-1 26; Fatih Sultan Mehmed' in 
reâyâya ait kanunnâmesinin analizi için bkz. H .  Ínalc1k, "Osmanhlarda 
Raiyyet Rüsumu," Belleten XXIII ( 1 959) , 575-608; Süleyman Kanunnâmesi 
için bkz. H. Hadiibegic, "Kanun-nâma sultana Sulejmana Zakonodavca," 
Glasnik Zemaljkog Muzeja Sarajevu, IV-V ( 1 950) , 295-382; Ô. L. Barkan, XV 
ve XVI. Astrlarda Osmanlt lmparatorlugunda Ziraí Ekonominin Hukuki ve Malí 
Esaslart, 1. Kanunlar, 1 943, 1-LXXII ;  Süleyman Kanunnâmesi'nin ideal say1l­
mas1 hakkmda 1 956 tarihli adalemâmeye bkz. H. Ínalcik, "Adâletnâmeler," 
Belgeler, II ( 1 965) ,  405; H. Ínalc1k, "Kânun'' , EP, IV, "Kânunnâme,'' EP, IV. 
Süleyman' a arfedilen kanunnâme memi tamam1yla Bayezid dõnemine aittir, 
bkz. N. Beldiceanu, Code de lois Coutamieres de Mehmed li. Wiesbaden, 1 967, 
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1 6. yüzy1lda klasik §ekillerine ul�an bu ilk dõnem Osmanh devlet 
yaplSl, gâzi uc toplum ve geleneginin geli§mi§ bir §ekli olarak, as­
keri bir devlet karakteri gõsteriyordu. Gazâ prensibinin, emperyalist 
giri§imlerin devlet hayatmda üstün rolü gõz õnünde tutulursa, bu 
gõrü§ bir bakima kabul edilebilir. Daha õnceki Íslâm devletlerinden 
farkl1 olarak, Osmanhlarda sivil yõnetim, hatta dini kazâ gõreviyle 
askeri gõrevlerin aym ki§iler elinde toplanm1§ olmas1 da dikkate de­
ger. Daha 1 5 . yüzyilda Bursa gibi bir ticaret ve endüstri merkezinde 
dahi,  en yüksek servetlere sahip yüksek tabakay1, askeri sm1f gõrev­
lileri olu§turmaktaydi.75 

Nihayet askeri uc ve gazâ õrgütünün devlet içindeki rolü, sürekli 
yeni topraklann fechini bir gereklilik haline getiren timar sistemi 
gõz õnünde tutulmalid1r. Bu gõzlemler dogru olmakla beraber, çe­
§itli eckilerden yogrulmu§ kendine õzgü bir Osmanli kültürünün ve 
ya§am üslubunun varl1g1 ve Osmanli yõnetiminin yerle§tigi ülkeler­
de bu kültürün ve ya§am tarzmm derin etkileri unuculmamal1d1r. 
Orij inal bir Osmanli kültürü, devlec ve hukuk düzeni var olmu§tur. 
Õzellikle Osmanlilann Balkanlar'da sosyal ve kültürel eckileri derin­
dir. O zaman bu kültürün,  büyük bir çekici kuvveti vard1. Kendi iç 
degeri yamnda, Osmanli emperyal kültürü, bir prestij kültürüydü. 
Bir gayrimüslim için en arzu edilir §eylerden biri, giyimini ve ya§a­
mm1 Müslüman Osmanli'ya benzetebilmekti . Balkanli, hatta Arap 
tarihçilerin bugünkü geri kalm1§lig1, Osmanli rej imiyle aç1klamaya 
yeltenmeleri anakroniscik bir õzlemden ibarettir. O zaman kimse 
hümanizma ve Rõnesans'm Bauh milletlere getirecegi kudreti, ser­
veti ve prestij i hayalinden geçiremezdi .  Dogu Hristiyan kültürünün 

tarihleme yanh§nr; Süleyman'a atfedilen bu kanunnâmenin yaptlan bütün ya­
ymlan yanh§larla doludur, birçok yazmanm kar§tla§tmlmas1yla memin aslmm 
ç1kanlmas1 i§ini tamamlam1§ bulunuyoruz, yorumlarla yaymlayacag1z, kanun­
nâmelerin hukuki bir analizi için §imdi bkz. A. Akgündüz, op. cit. 4 1 -30 1 ;  
yazar Süleyman'a atfedilen genel kanunnâmeyi, en eski fakat noksan ve hata­
h Koyunoglu nüshasmdan almt§tlr, bkz. Cilt I I ,  39- 1 1 4 ; bu kanunnâmenin 
Viyana'da Staatsbibliothek'de tugra ile tasdik edilmi§ bir nüshas1 vardtr. 

75 Bkz. H .  Ínalctk, " 1 5 . As1r Türkiye Íktisadi ve Íçtimai Tarihi Kaynaklan," iFM, 
XI ( 1 953-1 954) , 5 1 -75 .  
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bag1ms1z ya�ad1g1 ülkelerde, õrnegin Rusyàda dahi Rõnesans1 izle­
yemedigi, izlemek istemedigi ortada olan bir gerçektir.76 

76 Dogu Avrupa ve bu arada Osmanhlann geri kalm1§hg1 üzerinde son olarak 
bkz. The Origins o/ Backwardness in Eastern Europe, Economics and Politics from 
the Middle Ages until the Early Twentieth Century, yay. D. Chirot, Berkeley: 
University of California Press, 1 989; bu cilt içinde Osmanhlara ait bir bõlüm 
V. F. Adamr, "Tradition and Rural Change in Soucheastern Europe During 
Ottoman Rule," 1 3 1 - 1 75 ;  Türkiye'nin geri kalm1§hg1 sorunu, II. Dünya 
Sava§t'ndan sonra Türk aydmlanm en çok dü§ündürmÜ§ ve bir y1gm yay1-
na vücut vermi§tir. Bu yaymlann büyük bõlümü Marxist teoriyi izlemi§tir. 
Gene! olarak bu teorinin tart1§mas1 için bkz. B. Chandra, "Karl Marx, His 
Theories of Asian Societies and Colonial Role," Review, V- 1 ( 1 98 1 ) , 1 3-9 1 ;  A. 
M. Bailey ve ] .  R. Llobera, The Asiatic Mode of Production: Science and Politics, 
London: Routledge ve Kagan Paul, 1 98 1 ;  Dogu Avrupa'da Osmanh roplum 
yap1s1 ba§lang1çta Marx'm feodal toplum teorisine gõre yorumlanm1§nr. Bu 
konuda en esaslt inceleme: V. P. Murafcieva, Agrarian Relations in tha Ottoman 
Empire in the l 5th and J 6th Centuries, New York, 1 988. Sosyal yap1y1 Marx' m 
Asya Tipi Üretim Tarzt teorisi balummdan i§leyenler, S. Divitçioglu, Asya Tipi 
Üretim Tarzz ve Osmanlz Toplumu, iscanbul, 1 967; S. Yerasimos, "Le Mode de 
production asialtique et la société Ottomane," Yay1mlanmamt§ tez, Türkçeye 
çeviren B. Kuzucu, Azgelifmiflik Sürecinde Türkiye, 3 Cilt, iscanbul: Gõzlem, 
1 974; H. islamoglu ve Ç. Keyder, "Agenda for Ottoman History," Economy 
and Society, V-2 ( 1 976) , 1 78- 1 96; Asya Tipi Üretim Tam'm Türk yazarla­
n Divitçioglu'ndan beri Osmanh'ya õzgü baz1 farklan belirterek 1hmhla§­
tmrlar; daha gene! biçimde ele alanlar arasmda bkz. M. A. $evki, Osmanlt 
Toplumunun Sosyal Bilimle Açzklanmast, lscanbul: Elif Yay. , 1 968; M. Sencer, 
Osmanlt Top/um Yaptst, iscanbul: MAY, 1 969, 1 86-378; B. Boratav, Tartmsal 
Yaptlar ve Kapitalizm, Ankara: SBF, 1 980; R. Akcan, Türkiye lktisadz, Ankara: 
SBF, 1 978; Ç. Keyder, Toplumsal Tarih Çalt;malarz, Ankara: Dose; Marx et­
kisiyle genel sosyoloj ik analiz için bkz. ,  lbrahim Yasa, Türkiye'nin Toplumsal 
Yaptst ve Temei Sorunlan, 2. Baski, Ankara, 1 973; ] .  Hinderink ve M. B. Ktray, 
Social Stratification as an Obstacle to Development, A Study o/ Four Turkish 
Vil/ages, New York: Praeger, 1 970; Osmanlt ekonomisinin duragan (stagnant) 
karakteri üzerinde tartl§malar da, tarihi verilere dayanacak yerde çogu zaman 
olaylan teoriye uydurma biçiminde geli§mi§tir. Asya Üretim Tarzt teorisiyle 
1. Wallerstein'in Kapitalist Dünya Ekonomisi ve onunla bütünle§me teori­
sini kayna§tlran ve tarihi veriler l§tgmda yeni bir yorum getirme çabas1 için 
bkz. The Ottoman Empire and the World Econmy, yay. H. lslamoglu-lnan, 
Cambridge, 1 987, 1 -26; idem , (Les paysans, le marché et l'Erat en Anarolie 
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Osmanlt patrimonyal toplumunda yüksek kültür yarat1m1, sa­
raym ve saraydan ç1kma kullarm patronaj1 altmda gerçekle§iyor, 

au XVI e siecle," Annales, E.S.C. ,  V ( 1 988),  1 025- 1 043; duraganlzk için bizim 
tarihl verilere dayanan gõrü§ümüz, toprak ve kõylü üzerinde belli fiskal-poli­
tik gereklerin dogurdugu çift-hane, kentte hiifet rej imidir (infra) . 
Üretim tarzma baglanan toplum yap1s1 teorisinin Max Weber sosyoloj isiyle de­
gi§ik biçimde yorumu için bkz. K. Wittfogel, Oriental Despotism, A Comperative 
Study o/Total Power, 5. Baski, New Haven ve Londra: Yale Univ. Press, 1 964; 
Wittfogel, Osmanh lmparatorlugu'nu õnemli bir toplum tipi olarak al1r fakat 
sularnanm esas oldugu Mezopotamya, Mmr, Çin imparatorluklan yanmda 
Osmanh despotizmi için õzel bir üretim tam bulamaz, bize gõre büyük hUi­
rolik devlet girijimi yerine Osmanh õrnegini belirleyen üretim tam, çift-ha­
ne sistemidir; bunun için geni§ bir biçimde bkz. H. lnalc1k, lhe Middle East 
and the Balkans Under the Ottomans: Selected Papers on Economy and Society, 
Bloomington, 1 992; Osmanh' nm toprag1 ve kõylü emegini mutlak devier kont­
rolü alnnda tutmas1, miri sistem, klasik dõnemde Osmanl1 rejiminin temeli ve 
ana karakteridir; çift-hane sistemi olarak nitelendirdigimiz bu "üretim tam"m 
belirleyen baskz veya kojul, lslâm'1 gittikçe güçlenen bir haçh Avrupas1 kar§ismda 
koruma, direnme ve kar§l saldmya geçip Hak siizü'nü dünyada egemen yap­
ma çabas1, yani gazâ ideolojisidir. Osmanhlar toprag1 ve kõylü emegini kontrol 
veya "despotizm"i bununla hakl1 gõstermi§ ve topluma kabul ettirmi§tir. 13 .  
yüzy1lda iki yandan, Mogol ve  haçh baskis1 altmda yok olma kar§1smda kalan 
lslâm âlemi Mmr ve Suriye'de Memluklann, Anadolu'da Osmanhlann askerl 
rejimini bir ç1ki§ yolu olarak benimsemi§tir. Bu, bir "me§rWa§tlfmà' ideolojisi 
olup as1l temei sosyal-ekonomik yap1y1, çift-hane sisteminde aramak gerekir. 
Bizim bu aç1k yorum tamm1z, son yaymlarda hayretle gõrüyoruz ki, ters ve nok­
san biçimde õzetlenmekte ve bize ait olmayan dii§Ünceler bize atfedilmektedir. 
Mesela, bkz. C. Imber, "lhe Ottoman Dynastic Myth", Turcica, XV ( 1 987) , 
7-27, bu yazidaki esas dii§ünceler için bkz. H. inalc1k, "Pâdi§âh," lA, IX ( 1 969) , 
49 1 -495; 1 964'te ç1km1§ olan bu yaz1da (s. 492-493) hânedâmn hâkimiyetini 
me§rula§t1rmak amac1yla Osmanhlarm çe§itli rakip Müslüman hükümdarlara 
kaf§1 hükümdarhk haklanm ve hâkimiyet kaynagm1 Orca Asya hanhk gelene­
gine, Selçuk sultanlanmn vârisligine veya dogrudan Tann tarafmdan verilmi§ 
olduguna baglad1klanm belirtmi§tik. 
Bir grup sosyolog, Osmanh lmparatorlugu'nun politik sosyoloji bakimmdan 
yapmm, merkeziyetçi-bürokratik imparatorluk çerçevesinde inceler. Osmanh 
õrnegine õnemli bir yer ay1ran bõyle bir teori için bkz. S.  N. Eisenstadt, lhe 
Political Systems of Empires, New York: lhe Free Press, 1 969, Index: Ottoman 
Em pire. 
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geli�iyordu. Osmanh kültürünün geli�tirildigi merkez, istanbul, da­
ha dogrusu, Saray-1 Hümâyun'du. Birçok sanat kollan, hassa s1fat1yla 
padi�aha mensup hirfetler olarak sarayda õrgütlenmi�ti. Saray mi­
marlan, n�lar, hânendeler (mutribân) , §airler, kuyumcular, hil'at 
ve kaftan yapanlar, hal1 ve ipekli dokuyanlar, çar§ida en usta ki§iler 
arasmdan seçiliyor veya saray için tuculuyordu. Bunlar padi§ah için 
en nefis eserleri yaraurlar, eserleri õtekiler için õrnek olurdu. Ôbür 
taraftan saray okullannda iç oglanlarma çe§itli sanatlar õgretilirdi. iç 
oglanlanndan kumandan veya vali olarak ta§raya ç1kanlar, gittikle­
ri vilayetlerde, padi§ah saraym1 taklitle kendi saraylanm kurarlar ve 
Osmanh saray üslubunu çevrelerinde yayarlard1. Her õnemli §ehirde 
saraydaki ba§ mimara (ser-mimârân-i hâssa) bagh bir mimar olup 
kamu yap1lan onun gõzetimi altmda yap1hrd1. Osmanh kültürünün 
en õnemli ve orij inal bir kolu da hukuk alanmdad1r. 

Bürokrasi ve Kanunlar 

Osmanh hukukunun yaraulmasmda, yõnetimle ilgili kararlarda ve 
devier yõnetimine egemen ilkelerin hayata geçirilmesi ve yürütülme­
sinde en büyük rolü dívân-1 hümâyun bürolarmdaki kâtipler oyna­
maktayd1lar. Genelde, islâm devletlerinde bürokratlar, islâmiyet'in 
yay1lmasmdan õnceki dõnemlere ç1kan Yakm Dogu' nun eski yõnetim 
geleneklerini titizlikle sürdüren ve bir korporasyon halinde kurumla§­
mt§ bulunan bir grup olu�turmaktayd1. Bürokratlar, yõnetim sana­
tmm inceliklerini, Çirak-kalfa-usta sistemine gõre õgrenirlerdi. On­
lar, medrese ve camilerde islâmi ilimleri õgrenmekle beraber, ulema 
di§mda, mf hikmet-i hükümet kayg1S1y!a hareket eden bag1ms1z bir 
gruptu. Devlet bürolannm tümü, veziriazama bagh olmakla beraber, 
kâtipler iki ayn kola aynlmt§ttr. Siyaset ve yõnetim i§lerine bakan ve 
dogrudan dogruya veziriazam emrinde bulunan divan kâtipleri bir 
yanda olmak üzere dogrudan dogruya maliye ba§mdaki defterda­
ra bagh maliye kâtipleri õbür yanda, bürokrasinin iki temei kolunu 
olu§turmaktaydtlar. Kanuni dõnemi ba§lannda, divan kâtipleri 1 1 , 
defterdara tâbi kâtipler 39 ki§iydi. Bu sonuncunun aynca, 33 §agirdi 
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yahut Çirag1 veya asistam vard1. Dogal olarak bunun di§mda, gümrük, 
maden, vakif vb. i§leri yõneten emin ad1yla bilinen bürokratlar1 ve 
onlann emri alnnda gõrev yapan kâtipleri, ba§ka õnemli bir kategori 
halinde Osman!t bürokrasisi içinde saymak gerekir. Osman!t devlet 
yõnetimini yakindan anlamak için, bu bürokratlarm yeti§me biçimle­
ri ve çalt§malan, defter ve muhasebe yõntemleri üzerinde geni§ ara§­
urmalar ba§lang1ç a§amasmdadir. 

Büyük Bunal1m, 15 17-1610 ve Kõklü Degifim 

1 6 . yüzy1l sonlarmda, 1 7 . yüzytl ba§lanndaki büyük buna!tm1 haztr­
layan õnemli geli§meler olarak, büyük nüfus artt§t, Avrupa'da sava§ 
tekniginin ve gümÜ§ bollugunun etkisi altmda Osmanlt klasik as­
keri ve mali düzeninin sarstlmas1, Safaviler ve Habsburglarla uzun 
sava§ dõnemi ve mali buna!tm gõz õnüne almmaltd1r. 

Daha 16. yüzytl ortalarmda, õzellikle �ehzade Mustafa ve �eh­
zade Bayezid olaylan s1rasmda, Anadolu'da §iddetli bir kayna§ma 
ba§lamt§tl .77 Bir yandan askeri s1mfa geçme amac1yla rakip §ehza­
deler hizmetine giren binlerce ba§Iho§ Anadolu kõylü genci, yevmü­
ler, levendler ad1yla bu karga§ay1 desteklerken, õbür yandan timan 
az veya timars1z eli-emirlü ve ma'zul sipahiler, bu kayna§manm õn 
safinda ortaya ç1kmt§lard1r. Ôbür yanda, ilmiyye mesleginin vergi 
bag1§tkl1g1 gibi ayncaltklanndan yararlanmak isteyen fakat soygun­
culuk ve hatta e§ktya!tga sürüklenen binlerce Anadolu delikanlts1 
suhte/softa adt aJttnda medreseJerin çattSI aitmda topJamyor yahut 
dag ba§lannda kendi medreselerini veya çetelerini kuruyorlard1. 78 
Eskiden Anadolu'nun fazia nüfusu için Balkanlar, bir ta§ma ve gõç 
bõlgesi, uclar ise askeri hizmete girmek isteyenlerin gonüllü, ga­
rip-yigit ad1yla ko§U§tuklan bir er-meydamyd1. 

77 Bkz. �erafettin Turan,  Kanuni'nin Oglu $ehzâde Bayezid ViikÍlsz, Anima, 1 96 1 ;  
Mustafa Akdag, Büyük Celalí Kartjtklzklarznzn Btljlamasz, Ankara, 1 963; M .  
Cezzar, Leventler, lstanbul, 1 965.  

78 M. Akdag, "Türkiye Tarihinde lçtimai Buhranlar Serisinden: Medreseli 
lsyanlan," lFM, XI ( 1 949-50) , 36 1 -387. 
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1 6. yüzy1lm ikinci yansmda, bir yandan Avrupàda yay1lma du­
raklad1; yeni timar olanaklar1 kalmad1 ve uc akznct kurumu çõktü; 
õbür yandan, yukar1da sõyledigimiz gibi ,  büyük nüfus artt§t nede­
niyle çorak Orta Anadolu yaylasmda nüfus basklSl güçlendi.79 Bu 
nüfus ta§masmm gerçek õlçüsü iyi bilinmiyor. Fakat birçok belirti, 
bu varsay1m1 dogrulamaktad1r. Ktbns'm fethinden sonra, 2 Eylül 
1 572 tarihli bir fermanla80 Anadolu, Karaman Rum, Zulkadri-ye 
(Dulgadir) vilayederinde, toprak s1kmtts1 çeken, vergi tahrir defter­
lerine yaz1lmamt§ olan, bulundugu yerden kaçarak ba§ka taraflarda 
yerle§en veya 1rgatl1k yapan, toprak davalan bir sonuca vardmlmamt§ 
olanlar, §ehirlerde ve kõylerde i§siz, güçsüz dola§anlarm Ktbns' a sür­
gün gõnderilmeleri emredilmi§tir. Bõylece, yalmz daghk Teke bõlge­
sinden gidecekler, 5 .720 hane olarak saptanmt§ttr. Bunun yanmda, 
kendi istegiyle gidenler, bütün gõçmenlerin üçte birine yakla§ml§tlf. 
Calepio'ya gõre, bu yolla Anadolu'dan Ktbns'a 20 bin gõçmen gelip 
yerle§mi§tir. Bunun yanmda 1 57 l 'de adada, 1 . 500 yeniçeri ve 3.000 
sipahi koruyucu gõreviyle b1rakilm1§t1. 1 570'ten sonra iran sava§lan 
kuk y1l (arayla 1 578- 1 6 1 8  dõneminde) reâyâ aslmdan olan binlerce 
Anadolu delikanhsmm askeri kadrolara almmasmt gerektirmi§tir. Ko­
çi Bey bunlan, ecnebi adi alnnda 'Türk, Çingene, Tatar, Kürd, Laz, 
Yõrük' diye anar. Reâyâ aslmdan binlerce genç, ba§lang1çta Kafkas­
yàdaki füttlhat bõlgelerinde timar sahibi, kale muhafiz1 ve gonüllü 
olarak bir dirlik ve kap1 bulmu§tur. Fakat bu yolla, Koçi Bey'in ve 
ondan õnce Kitâb-i Müstatâb'm (yaz1h§1 1 620) §iddetle yakind1klan 
gibi, klasik Osmanh düzeninin temei ilkesi olan reâyâ ve asker aynhg1 
ilkesi çignenmi§ oluyordu. Ôbür yandan, yõnetim ve askeri otorite­
nin yalmz ve yalmz padi§ah kullanna verilmesi ilkesi de unutulmu§tU. 
Bunal1mm nedenleri üzerinde çagda§ Osmanh dü§ünürleri aynca §U 

79 Nüfus basklSI üzerinde M. A. Cook, Population Pressure in Rural Anato/ia, 
1450-1600, Londra, 1 972; H. Ínalcik, "The lmpact of the Annales School on 
Ottoman Studies and New Findings," Review, 1 ( 1 978) , 86-90. 

80 Ô. L. Barkan, "Bir Ískân ve Kolonizasyon Metodu Olarak Sürgünler," IFM 
( 1 949-50) , 550-553;  H.  Ínalc1k, "Kibns'ta Türk Ídaresi Alnnda Nüfus," Kzbm 
ve Türkler, Ankara, 1 964, 27-3 1 .  
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noktalar üzerinde dururlar.8 1  Padi§ahm mutlak veki/i say1lan veziriaza­
ma tâbi Divân-z Hümâyun'un ve bürolarm bag1ms1zhg1, bu dõnemde 
ciddi olarak sars1lm1§; b�ka bir deyimle, bürokratik merkeziyetçilik 
zedelenmi§tir. Bunun b�lang1c1m, li. Selim'in tahta ç1kmas1yla is­
tanbul'a beraberinde gelen yeni grubun, Veziriazam Sokollu'ya kar§I 
ugr�1larmda gõrmekteyiz. Saray nedimleri, kap1kulu wrbalan ve ule­
ma, devlet i§lerine kar1§ffil§lar, bürokrasinin devlet ç1kanm ve düze­
nini her §eyin üstünde tutan geleneksel bag1ms1zhgm1 çignemi§lerdir. 
Bõylece, imparatorluk yõnetiminin klasik kanun ve düzenleri bozul­
maya, ba§lam1§tlf. Bunun en õnemli sonuçlanndan biri, Fatih tarafm­
dan devletle§tirilen topraklann tekrar geni§ õlçüde mülk ve vakflar ha­
linde devlet kontrolünden ç1kmaya b�lamas1du. �unu da ekleyelim 
ki, ulemanm õrfi kanunlar ve yõnetim alanma kan§ma giri§imleri, bu 
dõnemde arcn. Kanuni Süleyman dõneminde �eyhülislâm Ebu Su'ud 
Efendi õrfi kanunlan ve yõnetim düzenlemelerini 9. yüzyil fukahâs1-
na gõre §er'I prensiplerle yorumlamaya çal1§t1.82 Eskiden yalmz õrfi 
kanun olan sorunlar, ondan sonra gittikçe daha çok istifta konusu 
olmaya ba§lad1 . 1 6 . yüzy1l sonundaki bunahm dõneminin sonucun­
da, 1. Ahmed devrinde toplamp düzenlenen Kanunnâme-i Cedid, 
daha çok fetvalarla dolu bir dergi halini almI§tlf.81 (Fatih ve Kanuni 

8 1  B .  Lewis, "Ottoman Observers o f  Ottoman Decline," lslamic Studies, I - 1  
(Karachi, 1 962) , 7 1 -87; T. Gõkbilgin, "XVII I .  Asirda Osmanlt Devletinde 
Islahat 1hriyaç ve Temayülleri," Kâtip Çelebi, Ankara, 1 957, 1 0 1 - 1 1 9 .  Çõkü§ 
dõnemi üzerinde belli ba§lt Osmanlt yazarlan: Mustafa Âli üzerinde bkz. C. 
Fleischer, Bureaucrat and lntellectual in the Ottoman Empire: the Historian 
Mustafo Âli (1541-1600), Princeton, 1 986; M. Íp§irli, "Hasan Kâfl ve Devier 
Düzenine Ait Eseri : Usulü'l Hikem fl Nizâm-i'l-Âlem," Tarih Enstitüsü Dergisi, 
1 0- 1 1 ( 1 979- 1 980), 239-278; 1 7. yüzy1l için bkz. Koçi Bey, Risa/e, yay. A. K. 
Aksüt, 1stanbul, 1 939, Y. Yücel , Osmanlz Devlet Te1kilatma Dair Kaynaklar. 
Kitab-i Müstetâb, Kitabu Mesâlihi 'l- Müslimin ve Menafi 'ül-Müininin, Hmu'l 
Muluk, Ankara: TTK, 1 988 .  

82 P. Hõrster, Zur Anvendung des !slamischen Rechts im 16. jarhundert. "Die 
Juristischen Derlegungen" (MârCtzât) des Schejch ul-Islam Ebu'ssu'ud (ges. 
1 574) , Stuttgart, 1 935 .  

83 1 .  Ahmed dõnemiyle baglannh olan kanunlar için bkz. Osmanlz Kanunnâmeleri, 
Milli Tetebbular Mecmu'asz, istanbul 1 33 1  ( 1 9 1 3) ,  49- 1 1 2 ,  305-337. 

5 6  

Levent Şahverdi Arşivi



OS MA NLI I MPARATORLU GU TARIHINE KU�BAKI�I 

kanunnâmelerinde bir tek fetvaya rasdanmaz) . Bu §eriatç1ltk, yõne­
timin yeni durumlar kar§Ismda serbest çal1§masm1 k1S1dad1 ve sünni 
tutuculugu güçlendirdi. Bu dõnemde, yeniçerilerin ayaklanmalan 
haremle i§ birligi yaparak zorbal1kla hükümet otoritesini kontrolleri 
alnna almalan, õzellikle mali karga§ayla ilgilidir. 

Çagda§ Osmanh bürokrat dü§ünürleri, õzede çõkmenin nede­
nini, Kanuni dõneminde en yüksek geli§me düzeyine ula§IDI§ olan 
klasik Osmanh kurumlannm bozulmasma baglarlar. Bu gõrü§lerde, 
ku§kusuz, büyük bir gerçek pay1 vard1r. Modem tarih incelemeleri 
bu yorumlan desteklemektedir. Ancak, bu Osmanh dü§ünürleri do­
gal olarak, geleneksel devlet ve toplum felsefesi çerçevesinde yorum 
yaparlar, çok kez, gerçek nedenleri gõrmekten ve degi§ikliklerin 
gerçek anlamlanna inmekten uzakt1rlar. Yukanda temei nedenler 
arasmda nüfus artl§ma degindik. Burada, birbirine s1k1 s1k1ya bagh 
askeri ve mali degi§iklikleri ele alacag1z. 

Hamlamak gerekir ki , 1 5 53'te Osmanh Devleti müttefiki Fran­
sa'ya 1 00 bin alnn yard1m yapm1§, daha sonra aym devlet, bir mil­
yon altm daha istemi§tir. Fakat çok geçmeden II. Philip' in ispan­
ya's1 gibi ,  dünya boyudannda egemenlik giri§iminin yükü altmda 
ezildi .  Sava§, gittikçe daha masrafh bir hal ald1 . ispanya ve Almanya 
Habsburglar'la karada ve denizde büyük çeki§me, Osmanh impara­
torlugu yap1smda derin izler b1rakan iki õnemli olayla ba§lam1§t1r: 
Habsburglara kar§I orduyu ate§li silahlarla donat1lm1§ agir piyade­
den kurulu bir ordu haline getirme zorunlulugu ortaya ç1km1§, ok­
yay, k1hç ve m1zrakl1 timarl1 sipahisi sava§ degerini kaybettiginden, 
timar rej imi ihmal edilmi§ ve dag1lmaya buak1lm1§t1r. Ôte yandan , 
õzellikle donanma yap1m1 çok büyük masraflar getirmekteydi. Bir 
kad1rganm bak1m ve yõnetim masraf1 o zamanlarda y1lda 6 bin altm 
dükayd1. Osmanh donanmas1 200 kad1rgadan kurulu olduguna gõ­
re donanmanm y1lhk gideri 1 milyon 200 bin dükaya varmaktayd1. 
iran sava§lan Osmanh bunahmmm, ba§lica nedenlerinden biri ola­
rak yakmdan incelenmelidir. 1 578-90 y1llannda Azerbaycan ve �ir­
van'm ele geçirilmesi, yalmz Osmanh askeri düzeni için degil ,  aym 
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zamanda Osmanh maliyesi için de ytklCl bir nitelik kazanmt§ttr. 84 
Memleket ahalisi kaçttgmdan veya direndiginden oradaki i§gal kuv­
vetlerini Anadolu'da beslemek gerekiyordu. 1 603'ten sonra iranhlar 
bu kuvvetleri geri atmca, bunlar Anadolu'ya gelip dõküldüler. Avus­
turya'ya aç1lan sava§ ( 1 593- 1 606) daha çok bu askerleri oyalamak ve 
dirlik bulmak amacm1 güdüyordu. 

1 593- 1 606 Avusturya sava§larmda, timarh sipahi yerine tüfenk­
li piyade kulla01lmas1 geregi dolay1s1yla, yeniçerilerin say1s1 çok ar­
tmld1g1 gibi ( 1 527'de 7.886, 1 6 I O'da 37.627 ki§i) , Anadolu'dan ba­
§tbo§ kõylülerden ücretle tüfenkli sekban ve saruca askeri yaztlmaya 
ba§land1. Ban§ dõnemlerinde sekban askerine gereksinim kalmad1g1 
zamanlarda, ücretsiz kalan bu eli tüfenkli yeniçeri kumandasmda 
õrgütlenmi§ gruplar, Anadolu'daki halk1 haraca kesmeye ve sald1-
nlara ba§lad1lar. Timan yetmeyen veya elinden alman sipahiler de 
bu soyguna kattld1. Í§te Anadolu'yu kastp kavuran Celâli haydut 
gruplan bu yolla ortaya ç1ktt. 85 Bu amans1z soygunlar ve katiller 

84 B. Kütükoglu, Osmanl1-Íran Siyasi Münasebetleri, I ,  istanbul, 1 962. 
85 Bu konuya ait malzeme, Anadolu için: ç. Uluçay, Saruhan'da Ejkiyalzk ve 

Halk Hareketleri, lstanbul, 1 944; idem, 18. ve 19. Yüzyillarda Saruhan' da 
Ejkiyaltk ve Halk Hareketleri, lstanbul, 1 955 ;  H. lnalcik "Adâletnâmeler" , 
Belgeler, I I I ;  Celâli ayaklanmalannm ortaya ç1kmasmda ekonomik ve sos­
yal nedenler hakkmda bkz. M. Akdag, "Celali Fetreti" ,  DTCFD, XVI- 1 -2 
( 1 958) ,  53- 1 07; idem, Celali lsyanlart, 1550-1603, Ankara, 1 963; idem, 
"Osmanh lmparatorlugunun Kurulu§ ve 1nki§af1 Devrinde Türkiye'nin 
lkrisadi Vaziyeci," Belleten, XIII ( 1 949), 497-564, XVI ( 1 950),  3 1 9-4 1 8 ; 
Tüfenk kullamlmasmm 1 6. yüzy1l ikinci yansmda bütün Orcadogu ülke­
lerinde yay1lmas1 ve halkm tüfengi kolayhkla elde etmesi temei sorun olup 
Celâliler üzerinde çalt§anlann gõzünden kaçmakcad1r, bkz. H. 1nalc1k, "The 
Socio-political Effects of the Diffusion of Pire Arms in che Middle-East," 
War Technology and Society in the Middle East, Londra, 1 97 4; 1 95-2 1 7; idem, 
"Milicary and Fiscal Transformation in che Occoman Empire, 1 600- 1 706," 
Archivum Ottomanicum, VI ( 1 980) , 283-337; Bir cüfenk elde eden kimse, 
ücrede hizmetini devlete, padi§ahlara sunmakca, bunu bulamaymca e§ktya 
gruplanna, Celâlilere kaulmakcayd1. Kayda degerki Balkanlar'da haydut (hay­
duk)larm çogalmas1, Anadolu'da Celâlilerin armg1 zamanlara rasdamakcadir. 
Rumeli'ye gelince birçok hayducun Marcalos ve Voynuklar arasmdan geldigini 
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yüzünden kõylüler kitle halinde kaçmaya ba§lad1lar. Bu, Anadolu 
tarihinde Büyük Kaçgun diye amhr. Anadolu ba§tanba§a y1kild1 ya­
kildi. Bu durum, iranhlann kaq1 saldmya geçtigi 1 603- 1 6 1 0  y1llan 
arasmda devleti kõtürüm etti . Rumeli'de bu kerte yaygm olmakla 
beraber, õzellikle Makedonya bõlgesiyle kuzey Bulgaristan karga§a­
hklardan kendini koruyamadi. Anadolu'daki anar§Í yüzünden, bu­
radan halkm kaç1p Rumeli'ye s1gmd1gm1 biliyoruz. 1 7. yüzy1l sava§ 
dõnemlerinde, õzellikle 1 683- 1 699 y1llannda bu anar§ik durum ge­
ri gelecektir. Osmanh ordusu art1k, çe§itli ad alan bu tüfekli ücretli 
askerlerden vazgeçemezdi. Sekbân ve saruca ve yeniçeri u!Ufe ald1k­
lanndan merkezi hazinenin gelir kaynaklanm amrmak gerekiyor­
du. Ôte yandan, 1 57 1  'den sonra devlet, Akdeniz'de ispanya'ya kar§I 
kuvvetli bir donanmay1 sürekli ham tutmak zorunlulugundaydi. 

Osmanh Devleti, merkezí: hazinenin gelir  kaynaklanm amrmak 
için dogrudan dogruya hazineye gelen vergilerin, yani olaganüstü 
bir ek vergi olan avârzz-z divâniyye ve cizyeyi amrmak zorunda kaldi. 
Ônceleri, õzellikle sava§ zamanlannda toplanan avârzz-z divâniyye 
amk her yil toplanan bir nakdi vergi haline geldi ve miktan da sürek­
li artmld1 (ki§i ba§ma 1 582'de 40, 1 600'de 240, 1 66 l 'de 535 akça. 
Cizye, 1 574'te 40 akça iken 1 59 l 'de 70, 1 596'da 1 50, 1 630'da 240, 
169 l 'de 280 akçaya ç1kanld1) . 86 1 596 tarihli adaletnâme, kanunsuz 

biliyoruz. Rumeli'deki e�kiyalar için bkz. Turski izvori za aidutstvoto i aramjist­
voto vo Makedonia, 1 ( 1 620- 1 650) , II ( 1 650- 1 700) , Yay. A. Matkovski, Skopje, 
1 96 1 ;  idem, Turkski dokumenti za istorijata na makedonskiot narod, e. 1 ,  1 607-
1 623, Skopje, 1 963; D. Spova, Makedonja vo XVI i XVII vek. Dokumenti od 
carigradskite archivi (1557-1645), Skopje, 1 955 ;  F. Adamr, "Heiduckentum 
und Osmanische Herrschaft," Süddost-Forschungen, 4 1  ( 1 982), 43- 1 1 6; B. 
Cvetkova, "Mouvemems anti féodaux dans les teres bulgares sous la domina­
tion Ottomane, du XVIe au XVIIle," Études Historiques, II ( 1 965) ,  1 49-68. 
Bu hareketlerde hem bir sm1f kavgas1 hem milli bir karakter arayan adi geçen 
Balkanh ar�tmc1lar, bu tarihlerde Osmanh devier ve toplulugunu bütünüyle 
sarsan diger büyük tarihi degi�iklikleri gõzden kaç1rmakcad1rlar. 

86 Bütçe aç1klan için bkz. A.Tabakoglu, Gerileme Donemine Girerken Osmanlt 
Maliyesi, lstanbul, 1 985 ;  Hadiibegié, Dzizya, 82-97; H. lnalc1k, "Dj izya," 
EP, I I ,  562-566. 
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yollarla 1 50 akçaltk cizyenin 500 veya 600 akçaya kadar ç1kt1gm1 
belirtmektedir. Ancak akçada âyar dü§ürülmesi (tag1i1) sonucunda 
akçanm degeri de çok dü§ffiÜ§ oldugundan, bu vergi ve gider artt§­
lannm gerçek oranlanm bulmak için altm üzerinden hesaplamak 
gerekir. Gerçekten bir alttn 1 527'de 57, 1 583'te 60, 1 584'te 1 20 
akçad1r. Merkezi hazinenin ytlltk geliri alttn hesab1 üzerinden §üyle 
bir geli§me gosterdi. 87 

Ytlt Milyon Altm 
1 527 5 

1 567 5 ,8  

1 597 2 ,5  

1 6 1 8  3 

1 653 4,2 

1 66 1  5 

1 590 yilmdan sonra hazine daima büyük aç1klar vermeye ba§la­
dt. Bu dõnemde avânz ve cizyenin artmast ve bu vergilerin toplan­
mas1 masmda kütüye kullamm1 yüzünden reâyâ arasmda ho§nut­
suzluk, protesto olarak yerini yurdunu b1rak1p kaçmalar yaygmla§tl. 

Osmanlt maliyesini altüst eden bir olay da, gümü§ akçanm ta­
g§i§i, yani gümü§ miktannm azalttlmas1d1r. 1 580'lerden itibaren Av­
rupàdan sei gibi ucuz gümÜ§Ün gelmesi ve Avrupa kalp paralannm 
istilast bunun ba§ltca nedenidir. Osmanh Devleti Avrupàdan gümü§ 
saglamak için kendi milli para sistemini b1raktp her çe§it paranm 
giri§ini serbest b1rakm1§tl. Fakat gürünÜ§Ü çekici kalp paralar piya­
say1 kaplaymca, gümü§ miktan itibari degerinden yüksek olanakça, 
Gresham kanunu sonucu piyasadan kaçmaya ba§lad1. Bunu fark eden 
maliye bu yüzden akçada gümÜ§Ü azletti ve akça kesadma boylece bir 
çare bulunmak istendi. Fakat bu da enflasyonu kõrükledi.88 

87 Bkz. Tabakoglu, not 8 5 .  
88  Bkz. H .  lnalcik, "Türkiye' nin lkrisadi Vaziyeti," 656-66 1 ;  idem, "The lmpact 

of the Annales," 95-96; Ô. L. Barkan, "Price Revolution," IJMES. 
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Osmanh parasmda bu dõnemdeki büyük dalgalanmalar, çe§itli 
biçimde yorumlanmi§ttr. Akçanm o/o 1 00 deger kaybetmesi, Ameri­
kan ucuz gümii§Ünün akm1, (Ínalcik, 1 95 1 ) ,  nüfus ve talep artl§I, 
mal darhg1 veya devlet bütçesine para bulmak için tagfi! (Barkan 1 9) 
Avrupa kalp paralannm piyasay1 istilas1 ve akçanm ayarlanmas1 zo­
runlulugu (inalc1k, 1 978; Kafadar, 1 99 1 )  ile aç1klanm1§ttr. Aslmda, 
bütün bu faktõrler, para bunal1mmda birlikte etkin olmu§tur. Bu 
durum, vergilerin ayarlanma yoluyla yükseltilmesi sonucunu getir­
digi gibi ,  timar rej iminde de derin etkiler yapml§tlr. Zira enflasyon­
dan sonra timarlan olu§turan vergiler artmlmad1g1 için sipahilerin 
timar gelir miktan gerçekte küçülmii§, bunun üzerine sipahiler, 
seferden kaçmaya veya birtak1m kanunsuz yenilikler (bid'atler) ç1-
kararak reâyâdan türlü adiar altmda para toplamaya ve bõylece za­
rarlanm gidermeye çal!§ffil§lardu. 89 Bu dõnemde Ístanbul'da s1k s1k 
gõrülen yeniçeri ayaklanmalan akçadaki karars1zhk ve geçim s1km­
t1S1yla dogrudan ilgilidir. 

Bu §iddetli sosyal, askeri ve mali sarsmnlar sonucu 1 7. yüzy1lda 
amk Osmanh Devleti 1 6. yüzy1ldaki konumunda degildir. Osmanh 
tarihinin birinci klasik dõnemi bõylece kapanm1§ olmaktad!í. Arnk 
Ortaçagm ekonomik ve mali ko§ullanndan dogmu§ olan timar rej i­
mi çõkmü§, yerini ate§li silahlarla donat1lm1§ bir ücretli ordu alm1§ 
keza ayni vergi sistemi yerine daha çok nakdi vergilere dayanan bir 
maliye ve bir merkezi hazine gelmi§tir. Osmanh akças1 yerine Bati 
Avrupa paralan, õzellikle ispanyol realleri (riyal) ve Hollanda riks­
dalleri (esedi guru1) hâkim olmu§ ve Osmanh ekonomisi zamanla 
Avrupa merkantilist sistemine tâbi bir ekonomi haline gelmi§tir. 
Osmanh Devleti uzun ve pahal1 sava§lann ve Anadolu'daki y1k1c1 
karga§ahklarm yükü altmda ezilmi§, kaynaklanm tüketmi§, yeni 
ko§ullara elveri§li bir uyum için gerekli maddi ve manevi õgeler­
den yoksun oldugu için gerçek bir reform yapamaml§ ancak çõk­
ffiÜ§ bir Ortaçag imparatorlugu halinde hayatm1 sürdürebilmi§tir. 
Bu durum 1 8 . yüzyilda gerçek bir feodalle§meyle sonuçlanacakur. 

89 Halil Sahillioglu, ibid. 
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Bununla beraber son incelemeler gõstermi§tir ki mutlak bir inhitat/ 
çõkü§ yerine imparatorluk gerçekte yeni ko§ullarm istedigi õnlem­
leri alarak uyum saglamt§ ve daha üç yüzy1l süren yeni bir dengeyi 
meydana getirmi§tir. 

Merkeziyetçiligin Zaydlamas1, Âyân-1 Vilayet 

Yeni dõnemin en belirgin õzelliklerinden biri, merkezi otoricenin 
zay1flamasmm bir sonucu olarak yõnecimde yerel güçlere vergi ve 
emniyec i§lerinde yecki canmmt§ olmas1dir. Anadolu'da Celâlilere 
kar§t gõnderilen valiler ve adamlan ve kap1kulu üyelerinin çe§icli 
bahanelerle reâyâdan âidâc toplamalan maliye deyimiyle tekâlif i 
1akka yeni dõnemin getirdigi veya yaygmla§t1rd1g1 bir yõncemdi. 
Onlann zorbahg1 kar§ismda hükümec yerel halkm silahlamp kar§I 
koymasm1 onaylamak gereksinimini duydu.90 1 60 1  'de Serdar Meh­
med Pa§a zorbalara hadlerini bildirmek için âyân-1 vilayeccen serdar­
lar acad1 ve onlann yard1m1yla kõylerde yigit-ba1ilar emrinde halkm 
õrgüclenmesine izin verdi. Bu belge âyâm §ôyle cammlamakcayd1: 
"Vilayeccen yarar ve nâmdar ve müscakim ve mücemevvil (paral1) 
ve halk arasmda sõzü ve kelimân dinlenür kimesneler" 1 7 . yüzy1lda 
Evliyâ Çelebi ,  Rumeli §ehirlerindeki âyâm üç kacegoriye ayirmak­
cad1r: �ehrin nüfüzlu zengin cüccan, ileri gelen ulema ve kap1kulu 
garnizonlannm agalan. Íslimimye'de "ekser âyân-1 vilayecin cicareci" 
cüfenk, kebe ve renkli velenseler i§lemekci. 

Halk arasmda ileri gelen ve sõzü geçen ki§iler Yakm Dogu devlec­
lerinde Orcaçaglardan beri halk ile hükümec arasmda arac1 say1lm1§­
lardtr. Anadolu Selçuklulan'nda vergi yazilmasmda ve ahali arasmda 
yükümlülüklerin belirlenmesinde âyân denilen ki§iler rol oynamak­
cayd1lar. Osmanh dõneminde §ehirlerde ilk zamanlardan ba§layarak 
merkezi yõnecim âyân ve esnafi daima halk ile yõnecim arasmda arac1 
olarak kabul ecmi§tir. Yalmz Müslümanlar arasmda degil ,  Hrisciyan­
lar arasmda da zengin, sõzü geçer ki§iler veya papazlar yerel cemâa­
tin hükümet kar§ismda cemsilcisi sayilm1§lard1r. Í§te bu grup, 1 6. 

90 Ayan için bkz. , Devlet-i 'Aliyye, IV. 
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yüzytldan sonra merkezi otorite ve kontrol zay1flad1g1 zaman yeni 
ko§ullar alnnda eyâlederde gittikçe daha büyük bir õnem kazanmt§. 
Devlet reâyây1 ve her türlü vergi kaynaklanm korumak kayg1s1yla 
bunlara düzenin ve emniyetin korunmas1, vergi hatta asker toplama 
i§lerinde geni§ yetkiler tammaya ba§lamt§ ve sonuçta 1 8 . yüzyilda ye­
rel yõnetim büsbütün bunlann eline geçmi§tir. O zaman her kazada 
halkin seçtigi ve yerel hükümet otoritesinin onaylad1g1 bir âyânm 
varhg1 gerekli say1lmt§tlr. Müslümanlar arasmda âyân ve eiraf, Hris­
tiyanlar arasmda knez, kocab�t ve çorbac1lar ile Ortodoks ruhbam 
eyalederde õn plana ç1karan ko§ullan daha yakindan inceleyelim. 

Ônce, halk zorbalara kar§l ugra§l veren yerel, sõzü geçer ki§ilerin 
himayesini aramaktan ba§ka çare gõremiyordu. Ôte yandan bu âyân 
ve e§rafm çogu, õteden beri halka tanm için veya vergisini õdemek 
için borç para veren, tefecilik yapan kimselerdi. Yeni dõnemde avâ­
rzz ve cizye gibi nakdi vergilerin oram yükselince, halkm bunlara 
bag1mhhg1 kuvvedendi. Aslmda her kazaya toptan belirlenen avârtz 
vergisini halk arasmda herkesin durumuna gõre daguma ve toplama 
gõrevi yerel kad1 ba§kanhgmda o kazanm âyân ve e§rafma verilmi§ti. 
Hükümet bõylece, âyânm ki§iliginde verginin toplanmas1m garanti 
etmÍ§ oluyordu. Bu Í§lerde õteden beri hükümet adma düzenleyici 
rol oynayan kad1lann nüfuz ve yetkileri , gittikçe yerel âyân elinde 
topland1. Zaten, yeni dõnemde kad1lann gõrev süresi çok kisalnl­
ml§tl (iki y1ldan daha az) , sekban askeri toplamak için alman sekban 
akçast, §imdi avârtz vergileri arasmda idi ve âyân arac1hg1yla topla­
mrd1. Gelen hükümet memurlan ve yerel asker için toplanan âidât 
ve yerel giderlerin91 saptanmas1 i§i de, kad1 ba§kanhgmda toplanan 
yerel âyân ve e§raf meclisinin gõrevleri arasmdayd1 (e§raf deyimi, 
daha çok din adam1 âyân için kullamlan bir deyimdir) . 

Yeni dõnemde gittikçe daha geni§ bir §ekilde uygulanmaya ba§­
layan maktu ve iltizâm yõntemleri de92 yerel âyân ve esnafin rolünü 

91 Bu gibi vergiler üzerinde bkz. Ç. Uluçay, Saruhan'da Efkiyaltk ve Ha/k 
Hareketleri. 

92 1 5 . yüzy1lda iltizam (mukataa) hakkmda bkz. , R. Anhegger-H. inalc1k, Kanun­
ndme-i Suftdni ber muceb-i 'Õrf-i 'Osmdni, Ankara, 1 956. 
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artttrmaya yard1m etmi§tir. Vergi iltizâm1,  âyâmn nüfuz ve servetinin 
temei araçlarmdan biri haline gelmi§tÍ . Devlét miri topraklarm vergi 
gelirini õteden beri iltizâm yõntemiyle toplard1. Yeni rej imde, uzun 
sava§lar ve mali s1kmtilar sonucunda, devler mültezimlere gittikçe 
daha geni§ yetkiler tammaya ba§ladi. Hazineye ait gelir kaynakla­
n, mukataat, mültezimlere hayat boyunca, hatta çocuklanna geç­
mek üzere lTSt verilmeye ba§land1. Bu yolla, ç1plak mülkiyeti, daima 
devlete ait saytlmakla beraber, miri topraklar gerçekte büyük arazi 
halinde yerel âyân ve e§raf eline dü§tü.93 1 9 . yüzytlda Balkanlar'da 
kõylü hareketleri, devier topraklarmt agalarm elinden alma amacmt 
güdecektir. Bu dõnemde yerel knezler, kocaba§l ve çorbac1lar birçok 
yerlerde kõylünün ba§tna geçmi§, dt§andaki ihtilâlci komitecilerle 
bir baglantt halkas1 olu§turmu§lardtr. 

Yalmz dogrudan dogruya merkezi hazine elindeki topraklann, 
yani mukataalarzn degil, aym zamanda pa§alarm ve beylerin veya 
§ehir ve kasabalarda oturan her çqit dirlik sahiplerinin gelirleri de 
iltizdm yõntemiyle toplamrd1. Büyük mültezimler, iltizâm1 parçalar 
halinde daha küçük yerel mültezimlere iltizama verirlerdi. Bunlar 
ise genellikle yerli âyânlardandtlar. 

Yeni dõnemde geni§leyen bir idare yõntemi de, hükümetin 
vergi gelirini garanti etmek üzere valiliklerin iltizamla verilmesidir. 
Bu yõnteme gõre, vali her y1l hazineye o vilayetin vergi geliri olarak, 
giderler ç1kt1ktan sonra kararla§tmlmt§ bir para (bedel) õdemeyi ga­
ranti etmekteydi. Valiler, çogu zaman, bu gelirlerin tahsilini yerel 
âyâna iltizâma verirlerdi. Birçok âyân, voyvoda veya müsellem adi 
alttnda valilerin vekili olarak hizmet ederler, gerçekte yõnetimi elle­
rinde bulundururlard1. Kad1lann da, kendi kaza bõlgelerinde yerel 
mahkemeleri naiblere iltizâmla samklanm biliyoruz. 

Mak!U' (kesim) yõntemine gelince, bu, bir bõlgenin vergi geliri 
için, yerel toplulugun temsilcilerle maliye arasmda belli (maktua') 
bir miktar üzerinde anla§maya vanlmasmdan ibarettir. Bu yõntem, 

93 CH. Gandev, L'Apparition des raports capitalistes dans L'economie rurale de la 
Bulgari edu Nord-Quest Au cours du XVII/e, Sofia, 1 962. 
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vergi gelirini garanti ediyor, aym zamanda reâyây1 mültezim veya 
tahsildânn kõtü davram§larmdan koruyordu. Hükümet, birçok yer­
lerde, reâyâmn bu yõntem için isteklerini bu gibi kaygt!arla onay­
lamt§ttr. Eskiden pek seyrek durumlarda bu ko§ullarda yürürlükte 
olan bu yõntem, gittikçe yay1ld1. Rumeli'de õzellikle cizye toplan­
masmda uygulandt. Bõylece Orcodoks ruhban, knezler, kocaba§lar, 
halkm temsilcileri olarak, gerek hükümet gerek halk kar§tsmda yerel 
otorite kazand1lar. Zamanla bu yõntem, bõlgenin idari ve ekonomik 
õzerkligine yol açacakttr. Yunan!tlann, kocaba§lardan kurulu de­
mogerentos meclisleri , dogrudan dogruya maktu ' sistemiyle ilgilidir. 
Âyân rej imi gibi maktu 'sistemi de merkeziyetçiligin gev§emesi hatta 
yerel õzerklige yol açmasm1 saglamt§ttr. 

Osmanltlar õteden beri õnemli §ehirlere padi§ahm otoritesini 
yürütmek, §ehri ve yerel düzeni korumak üzere yeniçeri garnizonlan 
(büyük §ehirlerde 500-600 ki§i) yerle§tirirlerdi. Yeniçeri gibi kap1-
kulu süvarileri de, ülkede yaytlmt§ bulunduklan için, bunlann ba­
§tnda her bõlgede kethüdayeri adi verilen bir komutan bulunurdu.94 
Bunlar, oradaki beylerbeyine veya sancak beyine bag!t degillerdi. 
Padi1ah kulu olarak onlann birçok mali, kazai ayncaltklan vard1. 
Kanuni dõneminde §ehzade ayaklanmalanndan sonra yeniçeri ve 
sipahiler, õzellikle Anadolu §ehirlerinde, daha çok yay1ld1lar. On­
larm aynca!tklanm payla§mak isteyen yerli askeri gruplar, aralanna 
giremedikleri zaman onlara kar§t ugra§tya ba§larlardt. i§te birçok 
§ehirde bu kap1kulu kumandanlan yerli âyân ve ulemayla birle§erek 
o yerde gerçek otoriteyi ellerine geçirdiler. Beylerbeyi ve adamlanna 
kar§t gerçekten õzerk, serbest yõnetimler kurdular ve merkezden ko­
pard1klan unvan ve ayncaltklarla bu otonomiyi me§ru ve kanuni bir 
hale getirdiler. Yeniçeriler, Kuzey Afrika vilayetleri , Bagdad gibi uzak 
eyaletlerde gerçekten bag1ms1z oligar§ik yõnetimler bile kurdular. 

94 1 7. yüzy1l ortalarmda Evliyâ Çelebi, yalmz �ehirlerde degil, ufak kasabalarda 
dahi yeniçeri serdarz, yeniçeri yasakcm ve sipahi kethüdayeri gibi kap1-kullanm 
buldu: bunlardan baz1lan çok nüfuzlu ve zengin idiler; Bosna'daki yerel oto­
rireler için bkz. Suéeska, "Die õrdichen Vervitungsorgane des Osmanischen 
Reiches bis Ende des 17 Jh. ," Zeitschrift for Balkanologie, 1 ( 1 963) , 1 53- 1 8 1 .  
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Bosna gibi sm1r vilayetlerinde âyânla birle§erek muhtar yõnetimler 
olu§turdular ve bunun için sultanm §ehre vermi§ oldugu eski ver­
gi bag1§1khk belgelerinden yararlandilar.95 Anadolu ve Rumeli'nin 
birçok §ehirlerinde yeniçeri ve sipahi §efleri, iltizâm ve mukataalar 
saun ald1lar veya zorbal1kla birer kudretli âyân durumuna geldiler. 
1 8 . yüzy1lda bu bõlgelerde onlann yerel egemenligi ellerinde tutan 
gerçek hanedanlar kurduklanm biliyoruz. Hatta bazilan, halki ar­
kalanna alarak Bâb-1 Âli'yi, pa§ahk ve vezirlik unvanlanyla valilik 
vermeye bile zorladilar. 

Âyân, yalmz vergi toplama, yerel düzen ve güvenligin saglan­
mas1 i§lerinde degil , 1 7 . yüzy1ldan ba§layarak, devlet adma bõlge­
lerinde asker toplama ve bu askere kumanda etme yetkilerini de 
ald1lar. Bõylece, onlann bazen pa§alann kapt kuvvetlerinden daha 
büyük kuvvetlere sahip olduklanm, padi§ahm seferlerine bu küçük 
ordularla kauld1klanm gõrmekteyiz. Bundan soma, bu güçlü ha­
nedan kuruculan (Tepedelenli Ali Pa§a, Karaosmanogullan gibi) 
yerel temsilcileri ve âyâm kendi kontrolleri aluna soktular.96 Dev­
lete ait belli ba§h yetkilerin miras yoluyla babadan ogula geçmesini 
saglayarak gerçek feodal beyler durumuna geldiler. Devlet ajanlan, 
hatta valiler onlars1z ne asker ne vergi toplayacak güce sahip degil­
lerdi. 1 8 . yüzyilm ikinci yansmda hanedanlann ortaya ç1kmas1 âyân 
rej iminde son geli§me dõnemini simgeler ve feodalle§me bõylece 
tam sonucuna uia§ffil§ say1labilir. l 807'de Ruscuk âyâm Alemdar 
Mustafànm istanbul'da veziriazam s1fauyla diktatõrlügü dõnemin­
de âyân ve hanedanlar dogrudan dogruya imparatorluga egemen 

95 M.  Hadzijahié, "Die privilegierten stadte. 
( 1 96 1 ) ,  1 30- 1 58 .  

Südost Forschungen, XX 

96 Hânedânlar hakkmda bkz. Ç. Uluçay, 18. ve 19. Yüzyzllarda Saruhanda 
qkiyalzk-, Bosna'daki mi büyük âyân aileleri için bkz. H. Kre5evljakovié, 
Kapetanije i kapetani u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 1954, Y. Ôzkaya, Osmanlz 
Ímparatorlugunda Âyânlzk, Ankara, 1 977; S. Shaw, Between Old and New: lhe 
Ottoman Empire under Selim Ili, 1789-1807, 1 97 1 ;  H. Ínalc1k, "Centralization 
and Decentralization in Ottoman Administration," Studies in Eighteenth 
Century lslamic History, Papers on lslamic History, 4, ed. Thomas Naff ve Roger 
Owen, 1 977, 27-52. 
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oldular.97 Padi§aha imzalatttklan bir belge, sened-i ittifak ile eyalet­
lerde egemenliklerine hukuki bir temei saglamaya kalkt§ttlar. 

Merkeziyetfi Bürokrasinin Canlanmast: 
Tanzimat ve Reaksiyon 

Âyâna kar§I II .  Mahmud'un 1 8 1 5 'ten ba§layarak, güçlü bir ugra§iya 
girdigini gõrüyoruz. Bu sultan, merkezi hükümet emrindeki orduyu 
yeniden düzenleyip güçlendirdi. Avrupa'dan ald1g1 modem silahlarla, 
üstün bir kuvvet meydana getirdi ve bõylece merkezi mutlak padi§ah 
otoritesini yeniden canlandird1. Reformun ana amac1, merkezi devlet 
otoritesini yeniden kurmakn. Yunanhlarm ayaklanmas1 ve bag1ms1z 
Yunan Devleti'nin kurulu§u ( 1 830) , imparatorluk yõneticilerine, 
devleti banlila§nrma ve Banh devletler topluluguna sokmanm kesin 
bir gereklilik oldugunu anlam. Gülhane Hatt-z Hümâyunu ( 1 839) , 
kanunlarda ve yõnetimde modem Bati devlet ilkelerini getirmeye 
çal1§1yordu.98 Bu dõnemde merkeziyetçi bürokrasi güçlendi ve yõ­
netimi tam kontrolü aluna ald1. Bununla beraber bu kõklü reform 
hareketlerine kar§l âyân, eyaletlerde topraga ve yerel yõnetimlere 
egemenligini sürdürmeyi ba§ard1. II .  Mahmud, ancak siyasi otoritesi 

97 Alemdâr hakkmda bkz. A. F. Miller, Moustafa Pacha Bairakdar, Moscou­
Leningrad, 1 947 (Rusca) ; Í. H. Uzunçar§Ih, Alemdar Mustafa Pa1a, !stanbul, 
1 942; H. lnalc1k, "Tradicional Society in Turkey," Political Modernization in 
fapan and Turkey, yay. R. E. Ward ve D .  A. Rustow, Princeton, 1 964, 42-63; 
idem, "Sened-i icicfak ve Gülhane Hatt-1 Hümâyunu," Belleten, XXVIII ,  
603-622. 

98 Tanzimat dõnemi üzerinde ba§hca, Tanzimat /, lstanbul 1 940; R. H. Davidson, 
Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876, Princeton, 1 963; R. Devereux, 
lhe First Ottoman Constitutional Period, A Study of the Midhat Constitution 
and Parliament, Baltimore, 1 963; H. lnalc1k, "Tanzimann Uygulanmas1 ve 
Sosyal Tepkiler," Belleten, XXVIII, 623-690; en õnemli kaynaklardan biri ola­
rak Cevdet Pa§a, Tezakir, yay. C. Baysun, Ankara, TTK, 1 963; M. Çad1rc1, 
Tanzimat Dõneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapzlarz, Ankara: 
TTK, 1 99 1 ;  R. Kaynar, Mustafa Refit Pl1ja ve Tanzimat, Ankara: TTK, 1 954; 
M .  Maoz, Ottoman Reform in Syria an Paletsine, 1 840- 1 86 1 ,  Oxford, 1 968; 
Mustafa Re1it P11ja ve Dõnemi Semineri, Ankara 1 987. 
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için en tehlikeli hanedanlan ve büyük âyâm onadan kaldtrabilmi§ti. 
Merkezi bürokrasi, Tanzimat reformuyla ( 1 839- 1 876) onlarm yerel 
güçlerini ktrmaya bo§una çalt§tl. Âyân, Tanzimaila kurulan sancak 
ve kaza meclislerinde egemen durumdayd1lar. Sonra 1 876 Meclis-i 
Mebmân' mda dahi eyâletlerden gelen âyân ve e§raf egemen oldu. 
Tanzimat, Müslim ve gayrimüslim reâyâ y1gmlanm bu âyâna kar§t 
korumak ve yeni bir Osmanltlzk kavram1yla onlan kazanmak amac1m 
güttü. Bõylece dt§artdan gelen milliyetçi kt§ktrtmalardan da reâyânm 
korunabilecegi samltyordu. Tanzimat, Rumeli'de reâyânm yerel âyâna 
kar§t yüreklenmesini ve direni§ini saglamI§ttr. Tanzimat' m Gülhane'de 
ilânmdan hemen sonra Balkan reâyâs1 arasmda, vergilerin kaldmlaca­
g1 , devlet topraklannm kõylüye dag1t1lacag1 sõylentilerinin yay1lmas1, 
merkezi yõnetimi derinden kayg1land1rd1 .99 

Ban devletlerinin, 1 9 . yüzy1lda baskt yoluyla kabul ettirdikleri 
fazlas1yla liberal bir ticaret rej imi ' ºº genelde imparatorluk ekonomisi 
için y1ktc1 etkilerini h1zla gõstermi§, õte yandan Balkan ülkelerin­
de milli kurtulu§ hareketlerini kuvvetle benimseyen bir orta smtfm 
geli§mesine ve güçlenmesine, ku§kusuz, büyük õlçüde hizmet et­
mi§tir. 1 0 1  Rumeli §ehirlerinde, hükümetin vergi bagt§tkltklan tam­
ffil§ oldugu Avrupa tüccart denilen grup, Avrupayla ticaret imtiyazm1 

99 H. lnalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Ankara, 1 943. 
1 00 F. E. Bailey, British Policy and the Turkish Reform Movement, Cambridge, 

Mass. 1 942; C. Hamlin, Among the Turks, New York, 1 878; M. Kütükoglu, 
Türk ingiliz iktisadí Münasebetleri, lsranbul, 1 976; V. Eldem, Osmanlt 
imparatorulgunun iktisadí $artlart, Ankara, 1 970; Ch. Issawi, lhe Economic 
History o/ Turkey, 1800-1914, Chicago, 1 980. 

1 O 1  V. Paskaleva, "Les relations commerciales des conrrées avec les pays occi­
dentaux et la Russie au cours de la premiere moitié du XIXe siecle,'' Etudes 
Historiques, Balkan milliyetçiligi üzerinde, D. Djordjevic, Revolutiom natio­
nales des peuplesbalkaniques, 1804-1914, Belgrad, 1 965 ;  Ch. Jelavich, Tsarist 
Russia and Balkan Nationalism, 1879-1880, Berkeley, 1 958 ;  H .  Sabanovié, 
Turski lzvori o srpskoj revoluciji 1804, !, 1789-1804, Belgrad, 1 956;  T. 
Stoianovich, lhe Social Foundations o/ Balkan Politics, 1750-1941, Berkeley, 
1 963, St. Fischer-Galati, "The Peasantry as a Revolutionary Force in the 
Balkans," journal o/ Central European Affeirs, XXIII-! ( 1 963); N. Svoronos, 
Histoire de la Grece Modem, Paris, 1 953 .  
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elde etmi§ olan yerli Hristiyanlardan olu§uyordu. 1 02 Tanzimat yõ­
netiminin, e§itlige dayanan bir Osmanlt vatanz ve Osmanhhk dü­
§Üncesi sonunda tümüyle ba§ans1zhga ugramI§tlr. I I .  Abdülhamid 
( 1 876- 1 909) dõneminde, §eriatç1hgm Panislamizm'in egemen ol­
mas1, Tanzimat'm ba§ans1zhgma kar§I Türk-Müslüman halkm bir 
tepkisini dile getirmektedir. 1 03 Bu dõnemde dI§ politikada hükümet, 
Banh devletleri b1rakip Alman kayserligine dõndü. imparatorluk hü­
kümeti, yalmz geçmi§in b1rakt1g1 bir sosyal düzenin düzeltilmesinin 
mümkün olmayan sonuçlanna kar§I degíl, aym zamanda Rus çarla­
nnm ve Habsburglann askeri emperyalizmi ve Banh büyük devletle­
rin kapitülasyonlarla garanti edilen ekonomik emperyalizmine kar§I 
ümitsiz bir ugra§I vermek zorunda kalm1§t1r. 1 04 

Türkiye Cumhuriyeti 

Cumhuriyet dõnemini, halk partisi resml yorumundan bag1ms1z 
olarak inceleme zamam gelmi§tir. Cumhuriyet dõnemi ideoloj isi, 
Osmanh tarihinde birbirini izledigini dü§ündügümüz iki temei po­
litikadan banhla§may1 ve din-devlet aynmm1 simgeleyen hareketin 
radikal ifadesidir. Cumhuriyet'in kuruculan, Tanzimat dõnemi he­
deflerini ve politikasm1, bütün radikal loj ik sonuçlanyla bir devrim 
felsefesi haline getirmi§, Tanzimat'1 büyük Frans1z Devrimi ideoloj i­
siyle yogurarak onu Türk toplumu için bir ' inkilâp' devrim yapmI§­
m. 1 6. yüzy1l sonlanna kadar oldugu ve Tanzimaim benimsedigi 
gibi, Cumhuriyetçiler de i§leri §eriattan bag1ms1z olarak kendi dün­
yasal amaçlanna gõre idare edilsin, diyorlard1. Türk tarihinde bu 

102 M.  Çad1rc1 , " I I .  Mahmud Dõneminde ( 1 808- 1 939) Avrupa ve Hayriye Tüc­
can," /. Uluslararasz Türkiye' nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi, Tebligler, 
Ankara, 1 980. 

103 J .  Landau, Panislamism; Cevdet P�a, Tez.akir; A. Midhat, Üss-i inkzlab. 
104 Bu dõnem üzerinde bkz. Y. H. Bayur, Türk inkzlab Tarihi, /, III, Ankara: 

TTK, 1 940- 1 957; V. Eldem, Osmanlz imparatorlugunun iktisadí $artlarz; 
O. Kurumu§, Emperyalizmin Türkiye'ye Giri1i, Ankara, 1 982; �· Pamuk, lhe 
Ottoman Empire and European Capitalism, Cambridge, CUP, 1 987; B. Lewis, 
lhe Emergence of Modern Turkey. 
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kõklü gelenek Bati' nm laiklik felsefesiyle yogrulup bir modernle§me 
ideolojisi olarak ortaya kondu. Cumhuriyet dõneminde bütün in­
kzlâplarm hareket noktas1 ve temel prensibi bu olmu§tur. inktlâp ve 
modernle§meye, Avrupa toplumlan dâhil bütün dünya toplumlan 
için süregelen bir süreç olarak her yerde rastlamr. Bugün Fransàda 
tutucular ve 'geri kalmt§lar' yanmda ilericiligi temsil edenler arasm­
da sürekli bir çati§ma gõrebiliriz. Osman!t ve Türk tarihinde de en 
eski çaglardan beri bu kar§tthk izlenebilir. 

ilericilik, batzlila;ma olarak bag1ms1zhk sava§t ç1kmadan õnce 
de, Mustafa Kemal nesli dü§ünürleri ve aydm gençleri tarafindan 
tartl§tlm1§ttr. Bau!tla§ma, laikle;me ilkeleri , o zamanlar Doktor Ab­
dullah Cevdet, Cela! Nuri gibi dü§ünürler tarafindan kuvvetle or­
taya attlmt§ bulunuyordu. Ancak 1 9 1 9'da, bizzat Türk milletinin 
ve vatanm varl1g1, Avrupa devlederinin destekledigi Yunan saldm­
s1yla tehlike aluna girince, Türk milleti, kõylüsü ve kentlisiyle, bir 
varl1k mücadelesine girdi. Sivil-askeri bürokratlar milletçe direni§in 
ba§ma geçti ve onun simgesi oldu. Sonsuz bir 'charisma' kazanmI§ 
olan Çanakkale kahramanm1 ba§larma alan ilerici gençler, vatan 
ve milletin kurtanc1s1 durumuna geldiler. Zaferden sonra sular 
durulunca, 1 924'te, yüz yil!tk çetin sorun, tekrar su yüzüne ç1kt1. 
O zaman §eriatt temsil eden hocalarla ilerici bürokratlar, milletin 
õncülügünü almak için davalannt savunma durumuna geçtiler. O 
tarihte, Büyük Millet Meclisi seçimlerinde, Cumhuriyet Halk Parti­
si' ni kuran Gâzi Mustafa Kemal , bütün yurdu dola§arak kendi ile­
rici programm1 savundu. Sava§ meydanmda oldugu gibi, siyasette 
de, yilmaz, yorulmaz, radikal bir stratej ist oldugunu ispatlad1. O,  
Türk milletinin gerçek kurtulu§u için radikal bat1hla§may1 bir ana 
hedef olarak gõstermekteydi. 'Vatanm kurtulu§'u adma inanmt§ bir 
stratej ist olarak, iktidan elinden b1rakmamak için bütün kozlarm1 
kullandt. Gerektiginde güç ve tehdit yoluna giderek, milletin kurtu­
lu§U ve gelecegi adma, genç aydmlarm ilerici programlanm egemen 
yapn. Gâzi'nin kulland1g1 siyasi taktik §Uydu: Bag1ms1zhk sava§t­
nt Büyük Millet Meclisi' nde simgele§en millí irade ile ba§armt§ttr. 
O,  daima saltanat yerine milli iradeyi koymaktayd1 ve bütün siyasi 
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giri§imlerini o prensipe dayandirmaktayd1. Daima, milli iradenin 
egemenligini ileri sürüyor ve diyordu ki: Millet, sav� meydanmda 
sav�1 kazand1 fakat dünya ileri milletleri, banh milletler arasmda 
Türk milletinin e§it yerini bulmas1 için, bir modernle1me sava;z ola­
rak sava§t sürdürmek gereklidir. Bu sav�m õnderi de tabiauyla ken­
disi olacaku. Atatürk'ün politikasmda, 1 9 . yüzy1l Osmanh felaket­
lerinin õgrettigi pratik bir gerçek vardir. Türk milleti, gazâ ve haçh 
dõneminin Osmanh mirasmdan kurtulmahd1r. Osmanll'y1 Türkle 
aym tutan Bau, Türklere hayat hakki tammaz. Tarihin içinden ge­
len bir taassupla Türk milletini yok etmek ister. Onun için Avrupa 
kar§Ismda yeni Türk devletinin Osmanh ile onun temei inanç po­
litikas1yla ili§kisi kalmad1gm1 gõstermek gerektir. Bizans' 1 canlan­
d1rmak isteyen Yunanh, Avrupa'y1 arkasma alarak daima bu haçh 
anlayt§mdan yararlanmak istemi§tir. Atatürk, tarihten gelen bir bi­
linçle, yeni Türk devletinin gelecegi için tam bir Avrupalz devlet ve 
millet olmayt bir Olüm kalzm geregi gibi ortaya koymu§tur. Bunun 
için ' ink1lâp'lar yapacakur. Buna kar§I olanlan milli iradeyle, Büyük 
Millet Meclisi'nin kararlanyla bertaraf edecektir. Aç1kça bellidir ki , 
bütün sorun, Büyük Millet Meclisi'nde ink1laplan onaylayacak ço­
gunlugu saglamakm. O, bütün politik manevralarmda millí iradeyi 
õne koymakla büyük bir siyaset stratej isti oldugunu da ispatlami§Ur. 
ilk meclislerde tutuculann güçlü bir muhalefet grubu vard1. Bun­
dan ba§ka, Atatürk ile o ana kadar canla ba§la, birlikte çalt§an aydm 
bürokratlar arasmda da muhalefete geçenler oldu. Onlar kurtulu§ ve 
modernle§menin geregini kabul ettikleri gibi ,  §imdi milli iradenin 
egemenligi adma milli §efe kar§l mediste muhalefette kald1klanm 
õne sürüyorlard1. Bõylece ilk meclislere bu üç ak1m hâkim oldu. 

Bütün bu kar§It politik ak1mlar, Hilâfet sorununda kesin bir 
kar§tla§ma noktasma ula§U. Bag1ms1zhk sava§l sonunda milli irade 
son loj ik amacma varmt§ ve Cumhuriyet ilân edilmi§ti; saltanat or­
tadan kalkmt§tl; fakat Türk milletinin dini vicdanm1 temsil etmek 
durumunda olan Hilâfet ' ink1lapç1'lar kar§Ismda güçlü bir cephe 
meydana getirmi§ti. Í§te, o zaman Mustafa Kemal-Ínõnü grubu, 
Türk milletinin gelecegi adma, devrim yõntemlerine ba§vurdular. 
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1 927'de Gâzi , Büyük Nutuk ile partisi ve millet õnünde, radikal 
' ink1lâpç1' grubun ve onun siyasi tekelinin savunmasm1 yaptt. 
Halk partisi, mediste tek parti olarak mutlak egemenligi elinde 
tuttu. Bõylece, §imdi radikal ' ink1lapç1'lar, milletin Bauhla§ma ile 
kurtulu§U simgesini kulland1lar ve tüm iktidan bu ink1lâp politi­
kas1 adma benimsediler. Arkasmdan gelen ink1lâplar, bir bak1ma 
bu iktidar ideoloj isinin loj ik amaçlan ve araçlanydi. Politika ve 
' ink1lâp' , biri õtekini me§rula§tlfan bir diyalektik olarak kullamldi . 
Bu da siyaset hayattnda tamam1yla normal bir yoldu. Gâzi , Türk 
milleti için tek yükselme yolunu, tümüyle batt!tla§ma, Avrupalt­
la§ma, tam bir modernizasyon felsefesinde gõrüyordu. O andan 
ba§layarak, Cumhuriyet' in politik ya§ammda üç ana ak1m ortaya 
ç1kmt§ttr: Tek parti yerine mi/li iradeyi ,  ba§ka deyimle demokrasi­
yi , gerçekten egemen ktlmak isteyen ak1m, bu ak1m içinde medis 
ve millí irade yolu ile tutucu-gelenekçi politikay1 egemen ktlmak 
isteyen modernle§me ideoloj isi etrafmda toplananlar. 1 930- 1 945 
dõneminde iktidarda bulunanlarm, parti ve hükümette odev alan­
larm biyografileri incelendiginde, onlarm hepsinin 1 924'te Hilâ­
fet'in kaldmlmas1 ugra§tsmda Mustafa Kemal ve Ínonü'ye sad1k 
kalanlar oldugu gõrülür. 

Gâzi 1 930'dan sonra, daha kapsam!t bir ink1lâp hareketini sos­
yal ve kültürel (inktlâb1' ba§lam. Amaç, Türk halkm1, bir cemaat 
halinden bir millet haline getirmekti . Bunun için bu y1llarda, bütün 
dikkat ve enerj isini tarih ve dil devrimleri üzerinde topladt. O za­
man tarih ve dil ' inktlâb1' , Türk toplumu için millet yaratmanm, bir 
millí kültür ve millí ideoloji yolu ile milletle;menin ana yolu olarak 
benimsenmi§tir. Gâzi , pratik bir stratej ist olarak biliyordu ki, milli 
bilinç ortak bir dil ve tarih bilinciyle yarattlacak, din ve etnik ayn­
!tklar bu bilinçle silinecek ve batt anlammda gerçek bir Türk mil­
leti ortaya ç1kacakur. Türk milletinin atast Atatürk'ün bütün siyasi 
hayatmda varmak istedigi gerçek, en temelli inktlâp ideoloj isi bu 
yeni dünya gürü§ünde dügümlenmektedir. O, terbiye sistemi yo­
luyla bu ideoloj iyi genç nesillere sindirerek yeni genç Türk milletini 
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gerçekle§tirecegine inamyordu. Bu amaçla, Tevhid-i Tedrisât kanunu 
ç1kanld1 ve memlekette tüm terbiye kurullan bu ideoloj inin arac1 
haline getirildi. Bõylece, bugün siyasi hayattm1zda politikanm da­
ima ele ald1g1 Dil ve Tarih kurumlan Atatürk ' inktlâb1'nm temel 
kurumlan olarak ortaya ç1kmt§ttr. 

Cumhuriyet tarihinde, dünya õlçüsünçle iki büyük sarsmt1, 
Atatürk ve inktlâp grubu kar§tsmdaki gruba kar§tt siyasi ak1mla­
ra güç kazand1rmt§ttr. Bunlar, ilkin 1 930 dünya ekonomi bunalt­
m1, sonra I I .  Dünya Sava§t'd1r. Bu iki sarsmtt, ' inktlâp' ve radikal 
modernle§me felsefesini bir kurulu§ ve yükselme ideoloj isi olarak 
õne sürenlere kar§t güveni sarsmt§, Cumhuriyet tarihinde iki te­
melli dõnüm noktastm olu§turmu§tuf. l 930'da Serbest Ft rka'nm 
ba§arts1zltkla çõkmesinden sonra, II. Dünya Sava§t'ndan bu yana 
muhalefetin Demokrat Parti çatts1 altmda õrgütlenmesi ve iktidara 
gelmesi Halk Partisi tekelini y1kmt§ ve Türkiye çok partili dõneme 
girmi§tir. ' ink1lâp' adma ondan sonra da, askeri devrimler biçimin­
de kendini gõsteren Halk Partisi ideoloj isi , Cumhuriyet tarihinin 
günümüze kadar süren politik çalkant§lanm noktalamaktad1r. Çok 
partili dõnemde, Atatürk'ün milli radikalizmini a§an ba§ka bir ra­
dikal ak1m siyaset sahnesine gürültüyle ç1kmt§tlr. Bu ak1m, sosyal 
adalet konulanm benimseyen, a§lfl dalmda, devrimci Marksizm'i 
bayrak yapan bir harekettir ve ku§kusuz Türk toplumunun çogulcu 
bir toplum halinde geli§mesinin ortaya ç1kard1g1 ekonomik ve sos­
yal çatt§malan simgelemektedir. Bugün, Türkiye bu çalkannlardan 
kurtulma, dengeli ve çogulcu bir coplumun normal , siyasi hayatma 
girme çabas1 içindedir. Dt§ policikada bugün, Türkiye, Avrupa'nm 
1 9 . yüzy1lda Osmanlt Devleti' ni vesayet altmda tutmaya çalt§an 
Ortadogu Meselesi çerçevesinde haçlt-emperyalist politikasm1, Av­
rupa ile bütünle§erek nõtralize etme çabas1 içindedir. Avrupa, Os­
manlt imparatorlugu içinde milli hareketleri kendi vesayet politi­
kas1 için kullanma alt§kanltgmdan vazgeçememektedir. Acatürk'ün 
õzledigi modem, milli devletin tam anlam1yla kurulmu§ olmas1, 
ku§kusuz bu durumu õnleyebilirdi. 
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OSMANLI TARiHi 

II. Murad Dõnemi (1421-145 1) ve Kalkmma 

Fetret, Osmanh Devleti'nin parçalanma ve iç ugra§I bunahm1, Çelebi 
Mehmed ( 1 402- 1 42 1 )  dõneminde, onun õlümünden sonra II .  Mu­
rad'm ilk zamanlanna, 1425 'e kadar sürmÜ§tÜr. I I .  Murad'm Bur­
sa'da tahta ç1kmas1 üzerine bir iç sava§ patlak verdi. 1 42 1 - 1 423 y1l­
larmda bu iç sava§ yüzünden devletin Rumeli'de Sirbistan, Eflak ve 
Bizans üzerinde egemenligi zay1flam1§, l i .  Murad, Çelebi Mehmed 
zamanmda alman topraklan geri vermek zorunda kalmI§tl. Anado­
lu'da da aym durum kendini gõsterdi, Anadolu beyleri bag1ms1zhk­
lanm elde ettiler. Venedik, Selânik' i ele geçirdi ( 1 423) . Macarlar, 
S1rbistan ve Eflak üzerinde nüfuzlanm art1rd1lar. içeride genç sultan 
ile (o zaman 1 8  ya§mda) Bizans'tan hareketle tekrar ortaya ç1kan 
amcas1 Mustafa bir iç harbe sürüklendiler. Bu iç mücadele, Osmanh 
Devleti içinde kaq1t politik güçleri tammak baktmmdan ilginçtir. 

Murad'm Bursàda tahta ç1kmas1 sirasmda onu destekleyen güç­
ler; yeniçeriler ve halk üzerinde derin bir nüfuzu olan bir din ulusu, 
Emir Sultan Buhari idi. II. Murad'm ba§ka bir avantaj 1 ,  ba§lannda 
nüfuzlu Bayezid Pa§a bulunan Amasya-Tokat ileri gelenlerinden al­
d1g1 destekti (onlar babasm1 da desteklemi§lerdi) . Bayezid Pa§àtn 
l 422'de Mustafa'ya kaq1 sava§ta ortadan kalkmasmdan sonra nü­
fuzlu Çandarl1 ailesi de Sultan II. Murad'1 tutmU§tur. 

Çandarhlar Osmanh Devleti içinde adeta aristokratik bir grup 
olu§turan nüfuzlu ailelerden Timurta§ogullan'm da Murad tarafina 
çekmeyi ba§ardilar. Bununla beraber, saltanatm Murad'da m1 yoksa 
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amcas1 Mustafàda m1 kalacagm1 belirleyen büyük askeri güç, Ru­
meli uc beyleri ve sipahileri olacakm. Murad, uc beylerini, ancak 
1 422 ki§mda Ulubat Suyu üzerindeki kar§Ila§mada baz1 vaatlerle 
kazanacakm. Genç sultan, Mihaloglu'nu yanma getirtmi§ ve ona 
devlet içinde üstün bir yetki tammI§tlf. Íki taraf da uc beylerini ve 
devlet içindeki õteki güçleri kendi yanlarma çekmek için büyük 
vaatlerde ve fedakârl1klarda bulunuyorlard1. Mihaloglu, Murad'm 
yanmda õnemli Rumeli Beylerbeyligi pâyesiyle bütün Rumeli kuv­
vetlerinin kumandam yap1lm1§t1. Bu nüfuzlu uc beyinin Murad'1 ta­
mmas1 üzerine õteki uc kuvvetleri de genç sultan tarafma dõndüler. 
Mustafa'ya gelince o, Bizans'tan Gelibolu'ya gelmi§ ve imparatora 
yapt1g1 vaatlerle Gelibolu'ya ç1km1§, kendisini Trakya'daki beyler 
ve asker tammI§tI. Ba§lang1çta, Rumeli beylerbeyi ve sipahileri de 
onun yanmda yer alm1§lard1. Mustafa'nm esas kuvvetleri arasmda 
yeniçerilerin uzla§maz rakibi Türkmen aslmdan yayalar ve yine Türk 
halki arasmdan toplanan azeb askeri bulunuyordu. Amca ile yegen 
arasmdaki mücadele, devlet içinde rakip askeri, siyasi güçlerin bir 
ugra§ISI niteligini kazanmaktayd1. Her grup rakiplerden kendileri 
için büyük ç1karlar ve ayncal1klar saglamaya çal 1§1yordu. Bu siyasi 
mücadelede ilk dõnemin kõklü aileleri : Evrenosogullan, Timurta§O­
gullan, Mihalogullan, Çandarhlar atadan ogula bir çe§it Osmanli 
aristokrasisini olu§turmu§ ve siyasi geli§melere yõn vermekte kesin 
rol oynami§lardir. Bu arada dini tarikatlarm ve onlann tercihlerinin 
de õnemli rol oynad1gm1 unutmamak gerekir. I I .  Murad, sonralan 
Abdal-Kalenderi gruplanyla s1ki ilgisi olan Hac1bayram tarikatm1 
resmen tamyarak bu yolla büyük bir kesim halk tabakas1 arasmda 
gücünü berkitmeye çali§acakm. 

Íç sava§m patlak vermesiyle beraber d1§ güçler de, kendileri için 
ç1kar saglamak amac1yla harekete geçtiler. Bizans imparatoru I I .  
Manuel, merkezi b i r  rol oynamaktayd1 .  Daha õnce Çelebi Mehmed 
rakipleriyle sava§ta üstünlügünü ona borçluydu. Ímparator, Bo­
gaz'dan geçi§lerinde ona yard1m ediyordu. Çelebi õlümünden õnce 
imparatorla bir anla§ma yapt1: Ôlümünde küçük ogullan Yusuf ve 
Mahmud Ístanbul' a rehine gõnderilecek, oglu I I .  Murad, Edirne'de 
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tahta geçecek, Bursa ile Anadolu küçük oglu Mustafàya verilecekti. 
Ímparator, Ístanbul'da bulunan karde§Í Mustafà nm serbest buakil­
mayacagm1 vaat ederek, saltanatm Çelebi soyunda kalmasm1 garanti 
ediyordu. Edirne'de tahta geçecek olan II .  Murad imparatora, kar­
de§lerinin masraflan için yilda belli bir para da õdeyecekti. 

Fakat Murad, Bursàda tahta ç1kmca, karde§lerini teslim etme­
yerek muhafaza altmda Tokat' a gõnderdi. Bunun üzerine imparator 
II .  Manuel, Limni'de sürgün bulunan Murad'm amcas1 Mustafa'y1, 
bir antla§ma yaparak Gelibolu õnüne ç1kard1 (Eylül 1 42 1 ) .  Antla§­
maya gõre Mustafa, imparatora oglunu rehin verecek, Gelibolu ile 
Anaroz'a kadar sahilleri ve Karadeniz'de Eflak hududuna kadar k1y1 
§ehirlerini ve Teselya'y1 imparatora teslim edecekti. Bu arada hemen 
belirtelim ki Teselya, güçlü Evrenosogullar'1 elindeydi. Murad, kar­
§1 diplomasi kullanarak imparatoru Mustafa'dan ay1rmaya çah§ti. 
Bütün õnlemleri, 1 8  ya§mdaki genç sultan degil , devlete tam anla­
m1yla egemen bulunan Bayezid Pa§a yõnetmekteydi. Bayezid Pa§a, 
imparatora, ünlü Türk ailelerinden on iki çocugu rehine vermeyi ve 
yüklüce bir para õdemeyi vaat ediyordu. Ímparator, Bogaz' a egemen 
oldugu için, onun yard1mm1 saglamak hayati bir õnem ta§Iyordu. 
Fakat Bizans, Mustafa'y1 desteklemeye karar verdi. Bursa'da divanda 
Bayezid Pa§a' nm rakipleri Çandarh ibrahim ve Bursa §ehrinin ileri 
gelen ahilerinden Hac1 ivaz Pa§a'nm !Sfan ile Bayezid Pa§a Edirne'ye 
gõnderildi. Bayezid Pa§a'ya kar§I Edirne üzerine yürüyen Mustafa, 
Bayezid Pa§a yanmdaki Rumeli askerini kendi tarafma çekmeyi ba­
§ard1. Gelip itaat eden Bayezid Pa§a idam edildi. �imdi Edirne'ye ve 
bütün Rumeli'ne Y1ldmm Bayezid oglu Mustafa hâkimdi. Bu güçlü 
duruma eri§en Mustafa Çelebi ,  Gelibolu'yu sõz verdigi balde impa­
ratora teslim etmedi . Gelibolu ordunun Rumeli-Anadolu arasmda 
geçi§ini kontrol ediyordu. Bõyle bir hareket, kendisinin nüfuzunu 
s1fira indirebilirdi . O zaman Bizans ile Murad arasmda Çandarh 
ibrahim'in giri§imi ile diplomatik gõrü§meler ba§lad1. Çandarl1, iki 
§ehzadenin ve Gelibolu'nun teslimi di§mda, bütün istekleri kabul 
edilebilecegini sõyledi. Fakat imparator, Gelibolu ve §ehzadeler ko­
nusunda 1srar etti . Bu yüzden antla§ma yap1lamad1 ve imparator 
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yine Mustafa tarafma dõndü. Çok güçlü duruma gelen Mustafa o 
zaman Rumeli uc kuvvetleri yaya ve azeblerden kurulu ordusu ile 
bogazlan serbestçe geçti ve Bursa üzerine yürüdü. Bu çok buna­
hmh durum kar§Ismda Çandarh, Ulµbat Suyu üzerindeki kõprü­
yü y1knrarak Mustafa'y1 õbür tarafta birakn. Irmagm iki yakasma 
yerle§en rakipler, §imdi türlü vaadlerle kaq1 taraftan yanda§ sag­
lamaya çah§1yordu. Murad'm yanmda bulunan Mihaloglu, gizlice 
uc beylerini kand1rmay1 ba§ard1. Becerikli veziriazamm büyük bir 
ba§ans1 da, enerj ik Aydmoglu Cüneyd Bey' i Mustafàdan ay1rmak 
oldu. Bütün bu bunalim masmda anlgan ki§iligi ile Aydmoglu Cü­
neyd õn planda rol oynamI§tir. Mustafa'mn veziri gibi hareket eden 
Cüneyd, izmir beyligini elde etmek için çali§iyordu. Onu buradan 
Sultan Çelebi Mehmed atmI§, bunun üzerine Bizans' a s1gmmI§tt. 
Orada Mustafa ile sürgünde beraber bulunuyordu. Ulubat õnünde 
Çandarl1, ona izmir beyligini vererek kaçmasm1 saglad1 . Bõylece, 
en büyük yard1mcilarmdan õzellikle, uc beylerinin Murad' a kanl­
mas1yla Rumeli kuvvetlerinden yoksun kalan Mustafa, kurtulu§U 
Rumeli'ye kaçmakta buldu. Askerin Mustafa'dan yüz çevirmesinde, 
onun imparator kar§Ismda izledigi ezik politikas1 , ba§lICa rol oy­
namI§ gõrünmektedir. Mustafa'y1 kovalayan I I .  Murad'm ordusu, 
Çanakkale Bogaz1' na geldi. Bogaz1 geçmek için Çandarl1 ,  kiymetli 
bir müttefik bulmu§tu. Foça Cenevizlileri ve buradaki Ceneviz po­
destas1 Giovanni Adorno Aydmogullan'nm bask1s1 altmda oldugu 
için Osmanli sultanmm dostluguna õnem vermekteydi .  Õbür yan­
dan Ceneviz, burada zengin §ªP madenlerinin iltizamm1 elinde tut­
maktayd1. Çandarl1 ,  onun bu iltizamdan Osmanli hazinesine borçlu 
oldugu paray1 affetti . Murad' m ordusu Bogaz' a geldigi zaman Ador­
no' nun gemilerini haz1r buldu ve bu gemilerle ordusunu õbür yaka­
ya geçirdi . 1  Çandarh politikas1 Rumeli'de de Hristiyan haracgüzâr 
prensler arasmda Murad' a yanda§ bulmay1 ba§ard1. 

Tüm bu geli§melere yakmdan tamk ve bilgi sahibi olan Doukas, Decline and 
Fali of Byzantium to the Ottaman Turks, çev. H. J. Magoulias, Detroit, 1 975 ,  
1 30- 1 69. 
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Mustafa, Rumeli askerinin destegini kaybettigi için Edirne'de 
tutunamad1, Eflak' a kaçmay1 denedi ise de, Ípsalàda yakaland1 ve 
idam edildi ( 1 422 kt§t) . B�ka bir rivayete gore, Mustafa, Eflak'a 
oradan Kmm'a kaçmay1 ba§armt§tlf. íleride Rumeli'de ayaklanan 
Mustafa'nm Bayezid'in oglu mu, yoksa onun adm1 kullanan Düz­
mece Mustafa m1 oldugu, kesin olarak bilinmiyor. Fatih' e kar§l bir 
saltanat müddeisi de Y1ldmm Bayezid'in büyük oglu Süleyman Çe­
lebi' nin oglu Orhan'd1r. Süleyman Çelebi Edirne'de bir ara me§ru 
sultan olarak tanmmt§tl. Õlümü ( 1 4 1 1 )  üzerine Musa ve Mehmed 
çelebiler taht için mücadeleye giri§ffii§lerdir. Süleyman'm oglu Or­
han, I I .  Murad zamanmda Dobrucàda isyan ç1karmt§ fakat �iha­
beddin Pa§a tarafindan isyan basunlmt§, Orhan Bizans'a s1gmmt§tl. 
Sultan II. Mehmed tahta ç1kugmda imparator Konstantin onu kul­
lanarak Mehmed'i tehdit etti ( 1 45 1 ) .  Fatih' in Ístanbul kuptmasm­
da Orhan surlar üzerinde ona kar§l sava§tl. Fetih üzerine intihar 
ettigi veya yakalamp idam edildigi rivayet olunur. 

II. Murad Dõneminde Anadolu Beyleri 

I I .  Murad, hem Rumeli hem Anadolu'da tek sultan olarak Osman!t 
Devleti 'ni yeniden birligine kavu§turmu§tu. Osmanlilar iç sava§­
tan Bizans' 1 sorumlu tuttular. Osman!t ordusu Mustafày1 bertaraf 
ettikten sonra dogru Bizans üzerine yürüdü (20 Haziran 1422) . 
1453  Ístanbul ku§atmasmdan õnce en ciddi Osmanlt ku§atmas1-
du. Murad ku§atmay1 kald1rd1 (24 Agustos 1 422).  Zira Anadolu'da 
bag1ms1z beylikler arasmda Osmanlt gücünün yeniden kurulma­
sma engel olmak için bir ortak hareket kendini gõstermi§ti. Íç 
sava§, Fetret suasmda Germiyanoglu (Düzmece) Mustafa tarafm1 
tutmu§tu. Íç sava§tan yararlanan Karamanoglu, Hamideli (Ispar­
ta, Benehir vb.) topraklanm Osmanlilardan geri alm1§t1 . Mente­
§eoglu da ba§kald1rarak bag1ms1z hale gelmi§ti. Aydmoglu ve Sa­
ruhanoglu' na gelince, onlar yalmz bag1ms1zltklanm elde etmekle 
kalmay1p Osmanlilara kar§I birtak1m topraklan da ele geçirmi§­
lerdi .  Ôte yandan Kastamonu beyi isfendiyar Çelebi Mehmed'in 
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himayesi altmda Kastamonu beyliginden ayud1g1 Çankm, Kalecik 
ve Tosya bõlgesini yeniden Í§gal etmi§ti. Bõylece II .  Murad Bur­
sàda tahta geçtigi zaman Anadolu'da Osmanh hudutlan 1 402'deki 
gibi ziyadesiyle küçülmü§ durumdayd1. Murad amcas1 Mustafàya 
kar§I yapt1g1 ugra§Ida Anadolu beylerine kar§I alttan alarak aç1k 
bir sava§tan kaçmd1 ve onlarm ele geçirdigi yerleri tamd1. Fakat 
rakibini bertaraf edip devletin bütün güçlerini kumandas1 altin­
da toplaymca, bu beyler kayg1ya dü§tüler ve toptan Anadolu'da 
direnmeye haz1rland1lar. Ulubat'tan kaçtiktan sonra izmir'de Ay­
dm Beyligi'ni ele geçiren Cüneyd, bu beyler arasmda Osmanh'ya 
kar§I bir koalisyon kurmaya çah§1yordu. Bizans diplomasisi de ay­
m faaliyetteydi .  Bunlar Anadolu'da Murad' a kar§I Osmanh tahn 
üzerinde yeni bir rakip bulmakta gecikmediler. Anadolu'da karde­
§Í küçük Mustafa'nm (o zaman 1 3  ya§mda) lalas1 �arabdâr i lyas 
Bey' i kandlfarak, Bursa üzerine yürüdüler (Agustos 1 422) . Küçük 
Mustafa' nm yanmda Karaman ve Germiyan'dan õnemli kuvvetler 
vard1. Haber üzerine Murad, istanbul' a kar§I son bir gene! saldm­
dan sonra ordunun büyük bir bõlümüyle Anadolu'ya geçti. Mu­
rad' a kar§I harekete geçenler arasmda Kastamonu beyi Ísfendiyar ve 
Eflak beyini de saymahdlf. Venedik ve Macaristan da tam bir sal­
dm için hamhk içindeydiler. Bõylece, 1 422 Agustos'unda, devlet, 
yeniden çok tehlikeli bir bunahmla kar§I kar§iya kalm1§t1. Ístanbul 
õnünden aynlan ordu iznik'te yerle§en Mustafa'ya kar§I harekete 
geçti. Küçük Mustafa'nm lalas1 ilyas Bey'e Anadolu beylerbeyligi 
verilerek kandmld1. Yine kesin sonucu õncü kuvvetleriyle iznik' i  
ele geçiren Mihaloglu ald1 .  Lalas1 tarafmdan teslim edilen küçük 
Mustafa idam edildi (20 �ubat 1 423) . l i .  Murad kumandas1 al­
tmdaki Osmanh ordusu, hemen Anadolu beyleri üzerine yürüdü. 
Ísfendiyar yenildi ve Osmanh padi§ahmm tabiligini kabul etti. 
Karaman Bey ise Antalya ku§atmasmda bir top güllesiyle hayatm1 
kaybetti . Karaman'da ç1kan iç sava§ sonucunda Murad Karamanog­
lu ibrahim Bey tarafm1 tutarak onu kendine baglad1 ve Hamide­
li' ni yeniden Osmanh ülkesine kam. Bu bõlge Osmanh-Karaman 
sava§larmm daima ana nedeniydi. Fakat Bati Anadolu'da enerjik 
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Cüneyd Bey, üzerine gõnderilen Osmanh beylerini yenmi§ Bizans 
ve Venedik'le i li§ki kurmu§, Murad' a kaq1 meydan okuyordu. 
Cüneyd' e kaq1 galebeyi, onun gibi devrin en seçkin kumandanla­
nndan biri olan Anadolu beylerbeyi Hamza Bey saglaml§tlr. Ham­
za Bey, bu dõnemdeki birçok Osmanh ricali  gibi eski aristokratik 
bir Osmanh ailesinden gelmekteydi. Y1ldmm Bayezid ve Çelebi 
Mehmed dõnemlerinde Ankara valisi olarak siyasi olaylarda õnemli 
rol oynayan Ankara beyi Yakub Bey' in soyundan gelen Hamza Bey, 
Bursa ve Ístanbul valilikleri gibi õnemli mevkilerde bulunan ve I I .  
Bayezid zamanmda veziriazamhk için ishak Pa§a'ya kar§l rekabete 
soyunan Mustafa Pap bu aristokratik aileden geleceklerdir. Ünlü 
tarihçi Tursun Bey, Hamza Bey' in ogludur. Hamza Bey, Cüneyd'i 
ortadan kaldumakla ailesine, Osmanh hanedam yanmda eskisin­
den güçlü bir nüfuz saglaml§tlr. Ízmir fâtihi olarak amlan Ham­
za Bey sonradan Selânik'in fethinde de ba§lica rolü oynaml§tlr. 
Cüneyd'in ortadan kaldmlmas1 1425 y1lma rastlar. Bu tarihle 
Küçük Mustafànm ortadan kaldud1g1 1 423 yilmdan sonra iki y1l 
süresince Osmanh Devleti ba§ka cephelerde çok tehlikeli ugra§1lar 
vermek zorunda kalml§tlr. 

Venedik ve Macaristan'm Balkanlar'da ilerlemeleri 

Osmanh iç bunahm1 sirasmda Venedik ve Macaristan Osmanhlar 
aleyhine õnemli ba§anlar saglam1§lard1r. I I .  Murad Ístanbul'u ku§a­
nrken Selânik §ehri de ku§anlmi§tl . Ümitsiz durumda kalan impa­
rator, Selânik'in Venedik idaresine verilmesini kabul etti ( 1 423 yaz 
aylan) . Selânik'i  1 387- 1 389 uzun bir ku§atmadan sonra fetheden, 
1 394- 1 402 tarihlerinde dogrudan s1ki idareleri alnna alml§ olan 
Osmanhlar, Venedik i§galini tammad1lar. 2 Venedik' e kar§l sava§ aç­
nlar. Bu sava§, aym zamanda Arnavutluk'ta ve Moràda Osmanhlar 
ile Venediklileri kar§l kar§1ya getiriyordu. 

2 Bkz. H. Ínalc1k, Kuruluf Diinemi Osmanlz Sultanlarz, 20 1 0. Y1ldmm Bayezid 
yeniden fethetmedi, �ehri dogrudan Osmanh idaresi aluna ald1 .  Çandarh 
Hayreddin Pa�a 1 389'da �ehri teslim ald1gmda yerli idarecileri yerinde b1-
rakm1�n. 
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Yine Osmanh iç sava§iyla ilgili olarak Macar krah S igis­
mond' un Tuna üzerinde Osmanhlar aleyhine harekete geçtigini 
gõrmekteyiz. 1 42 1  'den beri Eflak ve S1rbistan, Osmanh nüfuzun­
dan ç1km1§, Macaristan'm nüfuzu alt1na dü§mü§lerdir. Osmanhlar 
Tuna üzerinde gerileme halindeydi. Haçh seferlerinin õncüsü olan 
bu iki büyük devletin (Venedik ve Macaristan) saldugan politi­
kalan Osmanh Devleti 'ni güç duruma sokuyordu. Ekim aymda 
Macarlar ve Venedikliler arasmda bir saldm için ittifak gõrü§mele­
ri ba§lad1. Cüneyd'in ortadan kaldmlmasmdan sonra Anadolu'da 
durumunu düzelten Osmanhlar, gerek Venedik'e gerekse Maca­
ristan'a kar§l daha baskm bir politika gütmeye ba§lad1lar. Uc kuv­
vetleri bu saldugan politikada yeniden õnemli rollerini alm1§lard1. 
1 427'de S1rp despotu Stefan Lazareviç'in õlümü ve taht mücade­
lesinin patlak vermesi üzerine S1rbistan üzerinde Macar-Osman­
h rekabeti en §iddetli noktaya eri§ti. Macar krah gelip Belgrad'1 
ald1 ve Golubac (Güvercinlik) Kalesi'ni ku§att1. Rumeli beyleri­
nin ba§anh saldms1 üzerine Macar ordusu geri çekilmek zorun­
da kald1. Bu ba§an üzerine yeni S1rp despotu Georg Brankoviç 
(Osmanhlann V1lkoglu olarak isimlendirdikleri despot) padi§aha 
boyun egerek klZI Mara'y1 sultana zevce olarak vermeyi kabul et­
ti .3 Osmanhlar Eflak'ta da Macarlan gerilettiler ve Eflak voyvo­
dasm1 padi§ahm hükmü aluna soktular. Kral , üç y11lik bir ate§kes 
antla§mas1 imzalamak zorunda kald1 ( 1 428) .  Osmanhlar bau uc­
lanndaki bu ugra§I s1rasmda Bosna'y1 da harac verir bir bag1mh 
devlet durumuna soktular. Bõylece, Anadolu'da oldugu gibi Ru­
meli'de de Osmanh hâkimiyeti eskisi gibi yeniden kurulmu§ olu­
yordu. Fakat Selânik' i  b1rakmak istemeyen Venedik, her tarafta 
kar§I koymaktayd1. Sonunda yalmz kalan Venedik padi§aha y11lik 
haraç õdeyerek Selânik' i  elinde tutmak giri§iminde bulundu. Bu 
suada Osmanh Devleti dogudan Timur zamanm1 hamlatan bü­
yük bir tehlike aluna dü§mÜ§ bulunuyordu. 

3 Mara Sulcan'a Farih bir ana gibi sayg1 gõstermi§, Rumeli 'de õnemli bir mâlikâ­
ne vermi§tir. 
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Timur'un oglu Sahruh ( 1 404- 1 447) Osmanlt sultanlannm 
Anadolu'da Timur'un kurmu§ oldugu statüyü ortadan kalduarak 
Osmanlt üstünlügünü kurmalanm kabul etmiyordu. Çelebi Meh­
med Sahruh'un bag1mltltk istegini reddedememi§ti . Mehmed Çele­
bi içinde bulundugu güç ko§ullar dolay1S1yla Sahruh' a tâbi hareket 
ediyordu. II .  Murad da 1447'de Sahruh'un õlümüne kadar Timur­
lulan kt§ktrtmaktan kaçman bir ba§ egikligi kabul etmi§ gõrünmek­
tedir. Sahruh, ilk defa 1 420'de ikinci defa 1 429'da Karakoyunlu­
lara kar§t büyük ordularla Dogu Anadolu'ya girdi. Timuroglu'nun 
banya dogru bu istilas1 Osmanltlan ziyadesiyle tedirgin ederken, 
Venedik ve Macaristan' 1 sevindirmi§tir. Bu basktdan ve Osmanlt 
kuvvetlerinin Balkanlar'da eli baglt olmasmdan yararlanan Kara­
manoglu, Hamideli bõlgesini yeniden i§gal etti. Timurlu tehdidi 
kar§tsmda Osmanlilar kuzeyde Alnnordu, güneyde Memluklularla 
dostça ili§kiler kurdular ve Y1ldmm Bayezid zamanmdaki gibi bir 
ortak cephe olu§turmaya çali§t1lar. Bu olaylar, Osmanlilann Vene­
dik' e kaq1 daha enerj ik bir tarzda harekete geçmelerini õnlüyordu. 
Venedik, doguda Osmanlilara kar§t bir Karaman ve Ktbns ittifaktm 
gerçekle§tirmeye çalt§tyordu. Sahruh'un ordusu Anadolu'dan çeki­
lince, Osmanlilar rahat bir nefes ald1lar ve güçlerini tekrar Venedik' e 
kar§I Selânik üzerinde topladilar. 

1 430'da I I .  Murad imparatorlugun tüm kuvvetleriyle Selânik 
õnüne geldi. 29 Mart 1 430 sabaha dogru genel bir saldmyla §ehir 
almd1. Anadolu Beylerbeyi Hamza Bey bu fetihte õnemli rol oy­
namt§tir. Morosini kumandasmda Venedik'in Gelibolu'ya sald1rma­
smdan sonra Hamza Bey, Lapseki'ye gelen Venedik elçileriyle ban§ 
imzalad1 ( 1 430) . 

Bunal1mm Sonu, 
Rumeli'de Osmanl1 Egemenliginin Peki§mesi 

Fetihnâmede Ístanbul'un bir e§i olarak s1faclandmlan Selânik'in fet­
hi, yeni bir dõnemin ba§lang1C1 sayi lmahdir. Bu fetih, Osman!tlara 
s1mrlar õtesinde yeni bir geni§leme hamlesi vermi§, õzellikle Tuna 
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õtesinde Macaristan' a kar§l Subistan ve Eflak üzerinde Osmanh 
üstünlügünü kurmu§tur. Sup despotu Brankoviç'in klZl Mara'y1 II .  
Murad'a e§  olarak Edirne'ye gõndermesi ( 1 433) yeni durumla ilgi­
lidir. Mara'nm yanmda getirdigi çeyiz, Sup gümü§, altm madenle­
rinden kaynaklanan 400.000 altm gibi gõrülmemi§ bir miktara va­
nyordu. Subistan üzerinde bu bask1 gittikçe artacak sonunda Sup 
despotlugu 1 439'da tamam1yla Osmanh ülkesine kat1lacaknr. Os­
manhlar, Arnavutluk'ta da Venediklilere kar§l saldugan bir duruma 
geçtiler ve oradaki Arnavut beylerini daha s1k1 egemenlikleri aluna 
soktular. Kuzeyde iskender Bey' in babas1 Yuvan Kastrioca' nm ülke­
sini yeniden istila ettiler. Rumeli'de banya dogru yay1lma faaliyet­
leri arasmda, Epir'de Tocco ailesine ait Yanya ve etrafmm Osman­
h ülkesine kanld1g1 zikrolunmahd1r. Cario Tocco padi§aha y1llik 
harac vermeyi kabul etti ( 1 430) . Eflak'ta da Macar nüfuzuna son 
verildi. Bununla beraber, Macar krah Sigismond, 1 43 l 'de sultana 
gõnderdigi elçisiyle kendisinin Bosna, S1rbistan, Eflak ve Tuna Bul­
garistan' 1 üzerinde üstün hâkimiyetinin tanmmasm1 istedi. I I .  Mu­
rad istegi reddetti . Ôzetle, 1 437 y1lmda bir nâmesinde II. Murad, 
Selânik fethinden sonra Balkanlar'da Yildmm Bayezid dõneminde­
ki Osmanh egemenligini tam bir §ekilde yeniden kurmu§ oldugu­
nu sõyleyerek õvünmekteydi. Eflak ve Sirbistan üzerinde Osmanh 
egemenligi yeniden tesis edilmi§ Arnavuduk ve Epir'de Osmanh 
idaresi yerle§mi§tÍ. Bosna krah, Mora despodan ve nihayet Bizans 
imparatoru harac õdeyen bag1mh devleder durumuna gelmi§lerdi . 
Venedik de, Balkanlar'da elinde tuttugu yerler için harac õdemeyi 
kabul ediyordu. 

1 432'de Edirne'ye gelmi§ olan Burgonya casusu Bertrandon de 
La Broquiere Murad'm gücünü §Õyle belirtmektedir: "O elindeki 
güçleri ve büyük geliri kullanmak istese, Hristiyan dünyasmm gõs­
terdigi küçük direnme gõz õnüne almma, bu dünyanm büyük bir 
k1smm1 fethetmesi Í§ten degildir." 

1 437 ba§lannda Sigismond'un õlümü ve Macar tahn için 
kavganm ba§lamas1, Osmanhlara Balkanlar'da egemenliklerini da­
ha da güçlendirmek olanag1 sagladi. Eflak beyi Drakul, ogullanm 
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Edirne'ye getirip rehine biraku. Ertesi y1l Murad büyük bir ordu­
nun b�mda Macaristan' a girdi. Vidin tarafmdan Erdel' e girerek 
Mehedia ve �ebe§ kaleleri õnüne geldi. Maros lrmag1' m izleyerek 
Erdel'in ba§§ehri olan Sibiu Kalesi'ni ku§attt ( 1 438) . Etrafa kol 
kol akmc1lar saldt. Oradan Bra§OV üzerine yürüdü. Giurgiu Kalesi 
õnünde Tunày1 �arak bu büyük seferi tamamladt.4 Bu güç gõste­
risi ,  Tuna ülkeleri üzerinde Osmanlt egemenligini berkitmek için 
yap1lmt§tl . Bu sefer strasmda Macarlar büyük bir direni§ gõsterme­
diler. Ertesi y1l I I .  Murad, ordusuyla Sirbistan' 1 istila etti ve bu ülke­
yi Osmanlt ülkesine katu (27 Agustos 1 439) . Uc beyi Íshak Bey'in 
istilasma ugrayan Bosna'nm kral1 da y1lltk 2 . 500 alun harac vermeyi 
kabul etti. Bu ba§anlardan sonra 1 440'ta Osmanlt ordusu, 1 427'de 
Sirplardan Macarlann dine geçmi§ olan Belgrad' 1 ku§attl. Tüfek 
ate§Í kar§tsmda bu kuptma sonuçsuz kaldt . Fakat Osmanltlar, Bal­
kanlar' m ,  en verimli gümü§ madenlerinden Novobrdo'yu (Nova­
berda) ele geçirdiler. Selânik fethinden sonra Balkanlar'da Osmanli 
egemenligi bu giri§imler sonucunda her zamankinden daha saglam 
bir §ekilde yerle§ti . I I .  Murad, aym dõnemde Anadolu'da da ege­
menligini peki§tirdi . 1 437'de �ahruh'un Anadolu kap1lannda tekrar 
gõrülmesi Osmanltlara korkulu günler ya§atmakla beraber Murad, 
�ahruh'un çekilmesi üzerine 1 437 bahannda Dulkadir (Zulkadriye) 
beyligiyle Í§ birligi yaparak Karaman üzerine bir sefer düzenledi .  
Konya, Bey§ehir ve Hamideli yeniden i§gal edildi. Karamanoglu, 
Osmanli sultanmm üstünlügünü tamd1 . Bu sefer s1rasmda Karaman 
ve Dulkadir beyliklerinin hâmiligi iddiasmda olan Memluklularla 
Osmanlilar arasmda ilk defa bir rekabet durumu ortaya ç1kt1. 

Ôzede, Osmanlilarm Anadolu'da geni§leme planlanm iki 
büyük devlet, Dogu Anadolu'da Timurlular, F1rat vadisinde 
Memluklular õnlemekteydi. 1 440'ta I I .  Murad'm Belgrad õnün­
den ba§ans1z dõnÜ§Ü, 1 444 Varna Sava§i'na kadar Rumeli'de yeni 
bir bunalim ve gerileme dõnemi ba§lang1c1 olmu§tur. Hunyadi'nin 

4 Topkap1 Saray1'nda bir rapora gore, bkz. H. Ínalc1k, "Byzantium and the 
Origin of the Crisis of 1 444 in the Light ofTurkish Sources'', Actes du XII! e 
Kongres lnternational d Etudes Byzantines, Belgrad, 1 964, 1 59- 1 64. 
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ba§anlan ( 1 442- 1 443) bütün Avrupàda haç!t planlanm cesaretlen­
dirdi .  1 439'da toplanan Floransa Konsülü'ne Bizans irnparatoru 
yüksek rütbeli Ortodoks rahiplerini yanma alarak gitti. Katolik 
ve Ortodoks kiliseleri arasmda birlik ilân edildi. 1 354'ten beri sü­
regelen �izrna'ya son verildi . Bunun kar§iltgmda, Osrnan!t Dev­
leti 'ni yok etrnek, Bizans' 1 kurtarrnak ve Kudüs'e inrnek için bir 
haç!t piam hamland1 . Hunyadi'nin 1 442- 1 443 zaferleri , bu planm 
gerçeklqtirilrnesi ürnitlerini son derece yükseltrni§ti. 1 444 sonba­
harmda Hunyadi Tuna'y1 a§arak Rurneli'ne giriyor, Ni§ ve Sofya'y1 
alarak Edirne'ye gõtüren son geçitlere dayamyordu. 24 Kas1rn'da 
I I .  Murad, Osrnan!t Balkan daglarmda izladi Bogaz1'nda hâkirni­
yetini ve payitahtm1 kurtarrnak için ki§tn (25 Aralik) çetin bir sava§ 
verrnek zorunda kald1. ÜÜ§rnan , izladi (Zlatica) õnünden geri çe­
kilrnekle beraber dururn son derece tehlikeli idi. Batt'da haçh urnu­
du son derece yükselrni§ti. 5 Bu ko§ullar altmda Murad Macarlarla 
ban§ antla§rnas1 için ternas arad1. 1 2  Haziran 1 444'te Edirne'de 
Osrnanh sultamyla Macarlar, S1rp despotu ve Hunyadi arasmda 
bart§ antla§rnas1 irnzaland1 (Segedin Antla§rnas1) . Bu antla§rnayla 
Macar-Osrnanh ülkeleri arasmda tarnpon olarak, Sup despotlugu 
yeniden canlandmliyordu. Bõylece 1 437- 1440 y11lan arasmda elde 
edilen bütün kazançlar elden ç1krn1§ oluyordu. 

II. Murad modem tarihçilerin iddialarmm aksine büyük bir sa­
Va§ õnderi degildi. Sava§I sevrnezdi. Çagda§ kaynaklar onun §araba 
ve eglenceye çok dü§kün oldugunu belimiler. Onun dõnernindeki 
büyük ba§anlar, ernri altmda Harnza Bey, �ihabeddin �ahin Pa§a, 
Karaca Bey gibi büyük kurnandanlann eseridir. Bununla beraber I I .  

Murad ho§-tne§rep, dervi§ tabiatli ,  geni§ gõrü§lü, kültür geli§irnine 
õnern vertni§ bir sultandir. �unu da kabul etrnek gerekir ki, bunal1rn 
anlarmda izladi, Varna ve II .  Kosova sava§lannda azirnli ve karar­
h bir õnder olarak gõrülrnektedir. Edirne'de 1 2  ya§mda oglu Meh­
rned'i tahta oturtan Murad, Ternrnuz 1444'te Anadplu'ya geçrni§, 

5 Ayrmnlar için bkz. H. inalcik, Fatih Devri Üzerine Tetkikler ve Vesikalar, 
Ankara: TTK, 1 954, 1 -53.  

8 8  

Levent Şahverdi Arşivi



OSMANLI TARIHI 

Yeni§ehir'de Karamanoglu ibrahim Bey'in elçileriyle bir ban§ antla§­
mas1 imzalam1§t1 (Sevgendnâme) . Antla§maya gõre Murad, Hamide­
li'ni Karamanoglu'na b1Calayor, o da her y1l oglunu askerle sultanm 
yanma gõndermeyi yeminle üzerine ahyordu. Bu antla§madan sonra 
1444 Agustos'unda Mihahç'ta kap1kulu ve beyler õnünde Murad, 
oglu I I .  Mehmed lehine resmen tahn b1Cakt1 ve Bursa civannda in­
zivaya çekildi. I I .  Murad' m taht101 1 2  ya§mda bir çocuga b1Cakarak 
çekilmesi devleti iç ve d1§ bunal1mlara sürükleyecektir. Simdi, bütün 
devlet otoritesini gerçekte elinde toplamI§ olan ki§i Veziriazam Çan­
darh Halil Pa§a idi. Fakat Divan'da ham olan õteki vezirler Sihabed­
din, Zaganos ve ibrahim pa§alar ona kaq1 cephe aldilar. Bu arada 
Macar kra! t, Papa!tgm gayretiyle Segedin'de yeminle yapt1g1 antla§­
may1 bozdu.6 Haç!t ordusu Tuna'y1 a§arak kuzey Bulgaristan'1 çignedi 
ve Varna õnüne kadar ilerledi. Bu Slfada büyük bir Venedik donan­
mas1 Gelibolu Bogaz1'01 kesmi§ti. Rumeli'de tam bir panik havas1 
vard1 .  Büyükler, kiymetli e§yalanm al1p Anadolu'ya kaçmaktayd1lar. 
Taht için Mehmed'e kar§I saltanat müddeisi Çelebi Süleyman oglu 
Orhan Dobrucàda ortaya ç1kt1 . Ancak Orhan, Rumeli Beylerbeyi 
Sahabettin Pa§ànm s1ki kovalamas1 sonucunda bir §ey yapamadan 
tekrar istanbul' a s1gmd1.  Bu Slfada Edirne'de de karga§a egemendi. 
Büyük çar§1y1 7.000 evle beraber kül eden büyük bir yangmda a§lfl 
heterodoks bir inanca bagh Hurifiler ki!tçtan geçirildi. Bu son derece 
bunal1mh anda Halil Pa§a, II .  Murad'1 tekrar ordunun ve devletin 
ba§ma geçirmekten ba§ka çare olmad1gm1 gõrdü. Murad gelirse, ra­
kipleri Zaganos ve yanda§lan da nüfuzlanm kaybetmi§ olacaklard1. 

Haçlilar, Varna Kalesi 'ni s1k1§t1rd1g1 st ralarda, I I .  Murad Ana­
dolu kuvvetleriyle istanbul Bogaz1' ndan geçmeyi ba§ard1. Varna 
õnünde yapilan tarihi meydan sava§mda ( 1  O Kas1m 1 444) õzel­
likle Karaca Bey ve Sihabeddin Pa§a gibi kumandanlann gayretiy­
le sava§ kazamld1. Macar ve Leh kra! t olan Ladislas sava§ meyda­
mnda maktul dü§tÜ. Hunyadi, kendi top arabalan himayesinde 

6 Ayrmnlar için bkz. H. inalc1k, Fatih Devri Üzerinde Tetkikler ve Vesikalar, 
Ankara: TTK, 1 954, 1 -53 .  
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çekilmeyi ba§ard1. Bu Osmanh zaferi Balkanlar'da Osmanh ege­
menligini kesinle§tirmi§ ve bunahmm as1l k1§klft1c1s1 say1lan Bi­
zans'm sonunu belirlemi§tir. 

Hunyadi, Varna'y1 izleyen y1llarda Tuna üzerinde Osmanhlan 
tedirgin etmeye devam etti . Çocuk sultan II. Mehmed Varna'dan 
sonra Edirne'de tahtta buakilm1§t1 ve otorite dagm1kl1g1 yüzünden 
memleketin iç ve d1§ güvenligi tehlike altmdayd1. Çandarl1 ,  bir bu­
nal1ma yol açmadan Manisa'dan Sultan Murad'1 Edirne'ye getirtti 
ve tahta geçirdi ( 1 446) . Mehmed, lalalanyla beraber Manisa'ya gõn­
derildi .  Bir kez saltanat tahtmda oturmu§ olan I I .  Mehmed, veliahd 
say1hyordu. Varna'dan sonra II .  Murad kumandas1 alunda bir dizi 
seferler yap1larak Rumeli 'de Osmanlt egemenligi güçlendirildi. ilk 
sefer Mora Yanmadast'ndan ç1karak Atinàya dogru saldmda bulu­
nan Mora despotu Konstantin' i cezalandirmak oldu (Enerj ik biri 
olarak tanman Konstantin 1 449'da istanbul'da imparatorluk tahu­
na oturacakm) . Onun Korent berzahmda yapmd1g1 sur y1kild1. Pat­
ras'a kadar ilerleyen Sultan Murad, Mora'da despotlara Osmanh'ya 
bag1mh!tklanm tamtt1. 

Hunyadi Eflak ve Arnavutluk i§lerine kan§mak suretiyle Os­
man!tlan tehdit etmeye devam ediyordu. 1 448 yazmda I I .  Murad 
isyanc1 Arnavut beylerini itaat aluna almak için Arnavutluk' a girdi. 
DõnÜ§te kar§ISma ç1kan Hunyadi ile Kosova ovasmda çetin bir sa­
va§ yap1ld1 ( 1 7- 1 9  Ekim 1 448, II .  Kosova Sava§I) . Bu defa Strplar 
ve Karaman!tlar Osmanltlara yard1mc1 kuvvet gõndererek tâbilik 
õdevlerini yerine getirdiler. Hunyadi'yi desteklemek için 1 448'de 
Eflak beyi Tuna üzerinde Osman!t kalelerine saldumI§tl. Ertesi sene 
Rumeli beylerbeyi, Tuna õtesinde Giurgiu'yi alarak berkitti ve Eflak 
beyligi için Vlad II .  Drakul'u destekledi . 1 450 ytlmda oglu Meh­
med ile beraber Arnavutluk' a ikinci seferini yapan II .  Murad isyan 
eden Ískender Bey'in merkezi Akçahisar' t (Kruye) ku§atttysa da ala­
mad1 . O ki§, Edirne'de oglu Mehmed'le Dulkadtrh S itti Hatun'un 
evlenmesi dolay1S1yla gõrkemli bir dügün yaptt. Dügün sonunda 
hastalanarak 3 �ubat 1 4  5 1  'de 48 ya§mda vefat etti. 
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Fatih Dõnemi: 
imparatorlugun KurulU§unda Kesin Afama 

istanbul Fethi' nin Õnemi 

Birinci imparatorluk, Yildmm Bayezid'in ( 1 389- 1402) imparatorlu­
gu, Ankara Sav<l§t'nda ( 1 402) parçalanmca, Osmanh Devleti yanm 
yüzy1l!tk bir iç mücadeleden sonra genç ve enerj ik sultan II .  Mehmed 
zamanmda ikinci kez, bu sefer saglam bir §ekilde, kurulmu§tur. istan­
bul' un fethi bir dõnüm noktastdu ( 1 453) . Aslmda geli§menin gerçek 
dõnüm noktas1, Varna õnünde haçh ordusuna kar§t kazamlan büyük 
zaferdir ( 1 0  Kas1m 1444) . Bu tarihe kadar Macar Hunyadi'nin zafer­
leri sonucunda, Osmanhlar Balkanlar'1 kaybetme ve Anadolu'ya sü­
rülme tehlikesiyle kar§t kar§tya kald1lar. Osmanh devlet adamlan Var­
na Zaferi'yle bir var olma bunal1mm1 atlatttklan zaman, istanbul'da 
Bizans devletinin varhgma son vermenin mutlak bir wrunluluk oldu­
guna karar vermi§lerdir. Bizans'm sonu Varnàda belli olmu§tur. 

Osmanhlar, Varna bunahmma yol açan geli§melerde Bizans'm, 
Avrupày1 bir haçh seferiyle ayakland1rmakta ba§ltea rolü oynad1gma 
inamyorlard1. Gazavâtnâme-i Sultan Murad Han 'da belirtildigi gibi, 
Bizans fünenin ba§t say1lmaktayd1 .  Fatih' in istanbul ku§atmasmdan 
hemen õnce sava§ nutkunda sõyledigi gibi, Bizans Anadolu ve Ru­
meli arasmda devleti ikiye bõlen bir engeldi, ülke her zaman haçh 
ordularma aç1kt1. 1 444'te sava§ meydanma hareket eden I I .  Murad, 
Bursa'dan Anadolu kuvvetleriyle Bogaz'a geldigi zaman, geçi§i bü­
yük tehlikeler altmda gerçekle§tirebilmi§ti. Bu arada Fetret dõne­
minde ( 1 402- 1 4 1 3) Bizans imparatorunun, saltanat için çarpt§an 
Osman!t, Çelebilerden Bogaz'daki kontrolü sebebiyle nast! tavizler 
kopard1gm1 biliniyordu. 

Ístanbul'un fethi (29 May1s 1453) , yalmz bu tehlikeli duruma 
son vermek için degil, aym zamanda I I .  Mehmed için de saltanatm, 
padi§ahhk otoritesinin fethi olmu§tur. Varna Sava§t'nda Osman!t 
tahttnda on iki ya§mdaki I I .  Mehmed (ilk sultanltg1 1444- 1446) 
bulunuyordu. O zaman iktidar güçlü devlet adam1, Veziriazam 
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Çandarh Halil'in elindeydi. Çocuk sultanm lalalan Zaganos ve Ni­
§anc1 ibrahim, Çandarh Halil'in rakibi olarak ortaya ç1kt1lar. Çan­
darh Halil, Varna buna11m1 sonuçlanmca rakiplerini bertaraf etmek 
için II. Mehmed'i tahttan indirmek ve babas1 II. Murad'1 tekrar 
tahta ç1karmak için tertipler haz1rlad1 ( 1 446) . 145 1 'de Mehmed ba­
basmm õlümü (3 �ubat 1 4 5 1 )  üzerine yeniden tahta ç1kmca, onun 
lalalan vezir olarak Çandarh' nm kar§Ismda yer aldilar. Onlar, genç 
sultana (o zaman 1 9  ya§mda) Ístanbul fethi gibi büyük bir zafer 
saglayarak Çandarh'nm iktidanm kumak ve aym zamanda onun 
yerini almak karanndaydilar. Devlet adam1 ve diplomar Çandarl1 , 
bir bakima hakl1 olarak, istanbul ku§atmasmm yeni bir haçh seferi­
ne sebep olacag1 ve devletin 1 444'te oldugu gibi büyük bir tehlike 
içine dü§ecegi dii§Üncesiyle fetih siyasetine kar§1yd1. Baz1 ulema onu 
destekliyordu. Aynca, Çandarh biliyordu ki, genç sultan ve onun 
lalalan, Ístanbul'u fethederlerse, kendi iktidanna hatta hayatma son 
vereceklerdir. Bununla beraber bu tecrübeli devier adam1,  en büyük 
tehlikeyi olu§turan Venedik ve Macaristan'la elveri§li antla§malar 
imzalayarak savsaklama siyasetini uygulad1. 

Ku§atma masmda 27 May1s'ta son saldm için hazuhg1 üsde­
nen Fatih'in kaympederi enerjik vezir Zaganos Pa§a, gene! saldmya 
geçilirse fethin zaferle bitecegini sõylüyordu. �ayet ku§atmanm 54. 
gününde gene! saldm karan verilmeseydi, Macar ordusu Balkanlar' a 
girmeye haz1rlamyor ve Venedik donanmas1 Agriboz'da istanbul' a 
hareket için elveri§li güney rüzgânm bekliyordu. Gene! saldmda bir 
gün gecikme, felâkedi bir geri çekilmeye neden olabilirdi. Çandar­
h' nm ihtiyatkârl1g1 rakiplerinin iddia ettikleri gibi bir "ihanetti." 
Çandarh'nm iddialanna kar§m 29 May1s günü fethin ba§anlmas1 
onun güttügü politikanm ve kendi iktidannm kayb1 olacakm. Fatih 
Sultan Mehmed fethin ertesi gün Çandarl1'y1 tutuklad1; O §imdi, 
Osmanh padi§ahlannm en kudretlisi olarak "imparatorlann alem" 
(elçisi Kirmâni'nin ifadesi) tahtmda oturuyordu, Çandarh, idam 
edilmeyi beklemek üzere Edirne'ye gõnderiliyor ve Zaganos Pa§a 
veziriazamhk koltuguna rakipsiz yerle§iyordu. 
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Ístanbul'un fethi büyük Osmanh imparatorlugu'nun kurulu§u­
nun b�lang1c1dtr. Aym zamanda Yakm Dogu ve Avrupa tarihinde 
büyük degi§ikliklerin, dolay1s1yla Yeniçaglarm b�lang1c1 da say1l­
mahdtr. Yeniçaglann b�lang1c1 olarak Colomb'un 1 492'de Ame­
rikày1 ke§fi veya Vasco de Gamànm 1 500'de Hindistan'a van§Inl 
alan tarihçiler hakl1 kamdar ileri sürebilirler. Bununla beraber bu 
iki büyük olay da, dogrudan dogruya istanbul'un dü§Ü§Üne bagh­
d1r. Temei konu, o zaman bir bo§ kelimeden ibaret olan Bizans im­
paratorlugunun ortadan kalk1§1 degil, istanbul'un fethinden sonra 
Osmanh imparatorlugu'nun h1zla Ege Denizi 'nde, Karadeniz'de ve 
Balkanlar'da egemen duruma gelmesi ve bunun Avrupa politikas1 
ve ekonomisi üzerinde derin etkileridir. istanbul'un fethiyle birlik­
te Cenevizliler, Pera'y1 ve Karadeniz'deki kolonilerini kaybediyor 
( 1 453- 1 475) ,  italyan halk1 §imdi gõzlerini iberya Yanmadas1'na 
çeviriyor, yalmz Cenevizli Kristof Colomb degil, büyük kapital sa­
hipleri de, yükselen Amerika kolonilerinde büyük yatmmlara giri§i­
yorlard1. Colomb' a ispanyol hükümdan isabella, sefer gemileri için 
paray1 Osmanhlara kar§l Dogu'da Büyük Kan' 1  (Çin imparatoru) 
harekete geçirmek için vermi§ti ( 1 492) .7 

istanbul'un fethinin dünya tarihi için en õnemli sonuçlann­
dan biri de, hiç ku§kusuz Osmanh Devleti' nin gelecekte bütün Av­
rupày1 tehdit eden bir dünya gücü olarak ortaya ç1kmas1 ve 1 6. 
yüzy1l Avrupa devleder sistemi içinde yer almas1dtr. Fatih Sultan 
Mehmed, Osmanh imparatorlugu'nun Tuna ile F1rat !fmaklan ara­
smda karada, Anadolu ve Rumeli'de, Ege'de ve Karadeniz arasmda 
denizde kendi unvanmda belirttigi gibi iki kara ve iki deniz sultanr 
(Sultanu'l-Berreyn ve Hakanu'l Bahreyn) üzerinde merkeziyetçi bir 
imparatorluk olarak kurulu§unu gerçekle§tiren Osmanh sultamd1r. 
Onun imparatorlugu kurmak için haçh ordulanm ve donanmalan­
m bertaraf ettigini, õbür taraftan doguda Anadolu ve iran'da kuru­
lan büyük Akkoyunlu tehlikesini ortadan kald1rd1gm1 unutmamak 

7 Kristof Kolomb'a gemiler saem almak için paray1, Kraliçe Isabella bu amaçla 
vermi§ti. 
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gerekir. Bu büyük giri§imlerin õrgüdenmesi, flnanse edilmesi için 
Osmanh hükümdannm, bürokrasinin ve devlet adamlannm güç ve 
yeteneklerini hesaba katmak gerekir. A§ag1da askeri seferlerin saythp 
dõkülmesinden çok, imparatorluk õrgüderinin nas1l gerçekle§tiril­
digini ve i§ledigini anlatacag1z. 

Fatih imparatorlugun Kurumsal Temellerini Attyor 

Fatih, muclakiyetçi Osmanli padi§ah1 tipini ,  kendi ki§iliginde ya­
ratmt§ttr. Mudak otoritesini sm1rlandtran Çandarl1 vezir ailesini ,  
kudredi uc beylerini ,  ulema ve yeniçerileri hizaya getirerek devier 
içinde bütün kudret ve yetkinin padiphm nefsinde topland1gm1 
gõstermi§tir. 8 Saltanat için ülkeyi parçalayan karde§ kavgalan, Fet­
ret devrinden beri yalmz sultanlan degil ,  halki da tedirgin eden 
bir olguydu. Facih Sulcan Mehmed, tahca geçen sultanm nizâm-1 
âlem için karde§lerini kadetmesi câizdir kuralim kanunnâmesine 
sokmakla bu tehlikeyi ortadan kaldtrmak istiyordu. Halkm yara­
nna ulemanm da bunu câiz (kanun degil) gõrdügünü ilâve ediyor­
du. Onun karde§ kadini bir kanun düzeyine ç1kard1gm1 sõyleyen 
tarihçiler haks1zl ik etmektedirler. Facih, bunun gene! düzen için 
yap1lmasmm câiz oldugunu belircir. 1 402- 1 453  dõneminde düz­
meceler ve Orhan Çelebi yüzünden ülke birkaç kez parçalanma 
tehlikesiyle kar§tla§IDl§tt . Yunanli tarihçi Chalcocondyles, halk1 en 
çok kaygtland1ran bir olay olarak karde§ler arasmda taht kavgasmt 
gõscermi§tir. 

Fatih, bir yandan Çandarl1lar gibi padi§ah kar§tsmda mudak 
bir otorite kullanan veziriazam modelini ortadan kaldtrmI§, diger 
taraftan veziriazamlan, õceki idareciler üzerinde kendi mudak ve­
kili olarak tam güce sahip k1lm1§ttr. 9  Kaympederi olan ve ku§ku-

8 Fatih'in imparatorlugun tqkilât kanunu, bkz. TOEM, ilâveler cildi. Sonraki 
padi§ahlar daima bu kanuna bagh kald1lar. 

9 Kanunndme, TOEM, tlâveler, l O; "Bigil ki vüzerâ ve ümerânm veziriazam ba­
§Id1r . . .  cümle umurün vekil-i mudakd1r" , bunun sembolü olarak padi§ahm 
mührünü ta§H. 
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suz istanbul'un fethinde en büyük rolü oynayan Zaganos Pa§a'y1 ,  
Belgrad Seferi 'ndeki ba§ans1zhk üzerine azletmi§ ve Bahkesir'e 
sürmÜ§tÜr. Buna kar§I veziriazam Mahmut Pa§ày1 hem veziria­
zam hem de Rumeli beylerbeyi yaparak büyük sipahi ordusunun 
daimi kumandam yapmI§tlr. Maliye i§lerinde bag1ms1z Defterdar 
Sinan Bey, veziriazamla yetki çeki§mesine girdigi zaman defterdan 
feda etmi§tir. Herhalde, Osmanh tarihi boyunca tamd1g1m1z ve­
kil-i mutlak veziriazam tipi onun saltanatI zamanmda tam nitelik 
kazanmI§tlr. 

Fatih, padi§ahm mutlak otoritesini kurmak için ulemanm da 
devlet i§lerine kan§masm1 yasaklamt§ttr. Hocas1 §eyhülislam Molla 
Gürâni, vezirligin saraydan yeti§me kullara õzgü oldugunu kabul 
etmek zorunda kalmt§ttr. Saltanatm sonlarma dogru maliyeci bü­
rokrat Karamani Mehmed Pa§a'y1 veziriazamhga getirmesi ,  daha 
çok onun §eriat ve arazi hukukunda yetkisi dolaymylad1r. Fatih, 
Karamani zamanmda vakf ve mülklerin kaldmlmas1 (nesh) ve mirí 
devlet topraklanna kat1lmas1 gibi çok õnemli mali õnlemler almt§­
ur. Fakat as1l mesele taht için mücadele sorununa kesin bir çõzüm 
getirmekti . 

Fatih'in Merkeziyetçi imparatorlugu Kurmas1 

Fetret devrinde, hatta daha sonra I I .  Murad devrinde, uc smtrda ser­
had beyleri saltanat i§lerinde agtr basan bir rol üstlenmi§lerdi. Fatih, 
uclardaki babadan ogula irsi güçlü uc beylerini merkeze s1ki s1k1ya 
bagh sancakbeyleri düzeyine indirmi§tir. 

Padi§ahm mutlak otoritesini k1s1tlayan güçlerden biri de, yeni­
çeri ordusuydu. Fatih , emirlerine ba§kaldtrdtklan zaman en §iddet­
li cezalan uygulayarak ocakta tam bir disiplin kurmu§tUr. 1 45 1  'de 
Karaman Seferi'nde cülus bah§i§i için kendisini tehdit eden yeni­
çerileri §iddetle cezalandtrmt§, agay1 ve suçlu yayaba§lanm azlet­
mi§tir. Kt§ seferine gitmek istemeyen yeniçerilerden 200 kadanm 
nehre attmp bogmu§tur. Ancak onun õlümünde yeniçeriler tahta 
ç1kan Bayezid' e birtak1m isteklerini dikte etmi§lerdir. Yeni sultan 
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II .  Bayezid' e, vezirlige kul aslmdan olmayanlan getirmemesi, ye­
ni akça basmamas1 gibi baz1 ko§ullan kabul ettirmi§lerdir. Ocaga 
Saray'dan sekbanlart, av bõlüklerimi katarak Sekbanba§IY1 Ocagm 
ikinci kumandam yapmI§tlr. Bõylece, Ocak mevcudunu, 5 .000 
ki§iden 1 0.000' e ve bir ara 1 2 .000 ki§iye ç1karm1§ ve fetih hareket­
lerinde temel askeri güç haline getirmi§tir. Topçu ocagmm geli§­
tirilmesi ve topçulugu dõnemin en ileri düzeyine ç1karmas1 onun 
askeri planlarda yenilmez bir askeri güç olu§turmak için ald1g1 
õnlemler arasmdad!f. istanbul surlanm y1kmak için Macar Urban 
ustaya yapurd1g1 muazzam top ve Haliç'teki dü§man gemileri Ga­
iata üzerinden a§!fma top ate§i yapan havan toplan, ku§kusuz top­
çuluk tarihinde õnemli yenilikler getirmi§tir. Bir kelimeyle Fatih 
ileride büyük Osmanli fütuhatmm temel arac1 olan Osmanli sava§ 
makinesini kurmu§ olmak §erefini ta§1maktad1r. Keza, iki deniz, 
yani Karadeniz'de ve Ege Denizi'nde Venedik' in üstün deniz kuv­
vetine kar§I güçlü bir donanma vücuda getirmek için ald1g1 kõklü 
õnlemleri anmak gerekir. Belgrad'1 her yandan ku§atmak ( 1 456) 
için Tuna üzerinde 200 gemilik bir filo vücuda getirdi .  1 470'de 
Agriboz Seferi'nde yabanc1 casus verilerine gõre donanma kad1Cga 
saylSI 1 1  O'du. Bununla beraber hemen ekleyelim ki Fatih devrinde 
Osmanli ordusunun en etkin unsuru olmasa bile en kalabalik bõ­
lümünü eyalet askeri, yani ba§ta timarl1 ordusu olmak üzere milis 
asker, yayalar, azebler, voynuklar ve cerehorlar olu§turmaktayd1 .  
Halk arasmdan ücretle asker yaz1lan azebler genel bir rakamla kay­
naklarda 1 O bin olarak gõsteril ir. istanbul ku§atmasma giderken 
Anadolu'dan 1 O bin, Rumeli 'den 1 O bin azeb yaz1lm1§, 1 O bin ye­
niçerisi varmI§. 1 º  Aslmda 1 464'te 7 bin azeb toplad1.  

Fatih istanbul etrafmda, Rumeli ve Anadolu'dan olu§IDU§ Os­
manli imparatorlugu çekirdek ülkesini meydana getirmi§tir. Bu 
ülke birligi Tuna ile Flfat lfmaklan arasmda sonraki fetih ve ekle­
meler di§mda daima kendine õzgü merkeziyetçi yap1s1 ve kurum­
lan ile imparatorlugun as1l merkez bõlgesi olarak kalacakm. Bu 

10 Oruç Beg Tarihí, yay. N.  Ôztürk, 2008, 78. 
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çekirdek ülkeyi yerli hanedanlardan temizleyerek, tipik Osmanh 
kurumlan, õzellikle timar sistemi ile õrgütleyen Fatih ,  bu sonu­
ca ula§mak için sürekli sefer yapmak zorunda kalmI§tlf. Fatih' in 
herhangi bir fetih plam mevcut oldu ise o da, Tunàdan Firat'a 
kadar Dogu Roma imparatorlugu'nu eski sm1rlan içinde canlan­
dirmak, buradaki hanedanlara son vermek veya Macaristan, Ve­
nedik, Ceneviz gibi di§andan gelip hâkimiyet kurmu§ devletleri 
bu yerlerden atmaku. istanbul'u fetih yolu ile ele geçirmi§ olmas1 
dolay1S1yla, kendisini Dogu Roma kayserlerinin me§ru vârisi say1-
yordu. Türk devlec geleneginde taht ili'ni  ele geçiren han, bücün 
imparatorluk ülkesinin me§ru ve tek hâkimi say1hr, Kemal Pa§azâ­
de' nin dedigine gõre Fatih,  Kostantiniyye sahibi olarak "Urum 
sm1fmda tekfur adma bir adam b1rakmamay1" fetih politikasmm 
plam olarak tespit etmi§tir. Fatih, buna denk olarak fetih siyasetin­
de Roma'nm tek me§ru hükümdan olarak italya'y1 fethetmeyi de 
ciddi olarak dü§ÜnmÜ§tÜr. O zamanki Bati kaynaklan bunu ciddi 
olarak dü§ündügünü belirttiler. 1 1  l 480'de Gedik Ahmed Pap ku­
mandasmda Güney italya'da Pulia'da Otranto ahnm1§, ertesi gün 
sefer mevsiminde Roma'y1 zapt etmek için gerekli orduyu topla­
mak üzere Gedik Ahmed Pa§a Rumeli 'ye dõnmÜ§tÜ. Fakat 1 48 1 
yilmm bahannda Fatih ordusu ba§mda õlünce (3 May1s 1 48 1 )  
Otranto'daki kuvvetler yalmz kald1. 500 ki§i Napoli krah hizmeti­
ne almd1 ve Papa kuvvetlerine kar§l ba§anh sava§lar verdi. Gedik 
Ahmed Pap I I .  Bayezid'i salcanatta desteklemek üzere iscanbul'a 
dõndü. Fütuhatm1 daima birtak1m hakl1 nedenlere ve kavramlara 
dayandirmak isteyen Fatih, ku§kusuz en õnemli bir kavram ve ide­
oloj i olarak islâm'm gazâ ideoloj isini siyasetinin temeli yapml§tlf. 
Kendisini islâm'm k1hc1 saymakta ve istanbul fethinden hemen 
sonra Memluk sulcanma gõnderdigi fetihnâmede kendisine "gazâ 
ve cihad ehlini sava§a haz1rlamak" õdevini yüklenmekteydi. Salta­
natmm sonlanna dogru hac yollannm koruyuculugu õdevini be­
nimsemekle, Memluk sulcanmm islâm dünyasmdaki seçkin yerini 

1 1  N .  lorga, Notes et Extraits, IV, Belge 1 89 .  
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de almaya haz1rland1gm1 gõstermekteydi. Ôzede, istanbul'un fethi 
ve ondan sonraki büyük fetih ba§anlan Fatih' e, Roma ve Ísl�m ci­
han hâkimiyeti fikrini vermi§ olmahdu. Kemal Pa§azâde onun için 
"tedbir-i cihangirlik zikrindeydi" der. Bu cihan hâkimiyeti fikri 
kendisinden sonra Osmanh sultanlannm büyük fütuhat planla­
nnda rol oynaml§tlr. Kanuni Süleyman, büyük dedesi Fatih gibi 
kzzzl elmay1, Hristiyan dünyasmm merkezi Roma'y1 ele geçirmeyi 
bir amaç olarak benimsemi§ ve Orta Asya ve Sumatra'ya kadar bü­
tün islâm âleminin koruyuculugu, hildfet-i ruy-i zemin, iddiasm­
da bulunmu§tur. K1saca, Osmanh sultanlannm dünya egemenlik 
ideali kendilerine Fatih'ten miras kalml§ diyebiliriz. 

istanbul'un Bir Türk-islâm �ehri Olarak Yeniden in�as1 

Fatih' in cihan imparatorlugu için seçtigi pâyitaht istanbul, bir 
dünya metropolisi olarak yeniden kurulmali idi. Onu ardi arka­
s1 kesilmeyen fetih seferleri yanmda en çok ugra§Uran sorunlar­
dan biri, istanbul §ehrini nüfuslandumak ve dünyanm en õnde 
gelen merkezlerinden biri haline getirmekti. Bu amaçla, sürgün 
metoduyla ve sosyal-ekonomik amaçli yap1larla istanbul'u imâra 
ve nüfusland1rmaya çah§U. Anadolu'dan, õzellikle zenginler gelip 
yerle§meyince veya yerle§enler geri gidince Rumeli §ehirlerinden 
Yahudileri sürgün edip liman bõlgesine (Fener ve Balat) yerle§­
tirdi. istanbul'u §enlendirmek için ald1g1 en õnemli õnlemlerden 
biri ,  istanbul etrafmda Marmara ve Karadeniz arasmda fetih ha­
rekâu masmda bo§alml§ olan 1 60 kõyü nüfusland1rmak ve ye­
niden üretken hale getirmek için ald1g1 õnlemlerdir. Rumeli 'de 
yapug1 seferlerden binlerce kõylüyü ortakçz-kul olarak bu kõylere 
yerle§tirdi ,  bu hds ortakçzlar kõyü terk edip gidemezlerdi. Keza 
birçok kõye Yõrükleri sürgün olarak getirip yerlqtirdi . Bugün Bo­
gaziçi'ndeki kõyler, Kilyos'tan Silivri'ye kadar, Hdslar adi alunda 
onun getirdigi bu sürgünlerle yeniden hayat kazanml§tlr. Bu kõy­
lerin §enlenmesi, üretimi istanbul halkmm yapmas1 için gerekli 
idi. I I .  Bayezid devrinden sonra bu sürgünlerin hdssa kul s1fadan 
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kaldmlarak hür kõylü reâyâ statüsü verilmi§tir. Büyük õlçüde sür­
gün yõntemiyle yap1lan bu büyük iskân denemesi, hás kõylerinde 
kul esir ortakç1 kõylü statüsünü sürdürmek idare için son derece 
güç bir i§ti . Kul kadmlar yakmdaki hür erkeklerle evlenince hür 
oluyorlar ve kullar e§ bulam1yor ve kul nüfusu artm1yordu. Birçok 
kullar da tanmdan ba§ka ekonomik faaliyederde bulunarak or­
takç1 statüsünden kurtuluyordu. Bõlgenin hür reâyâ nüfusu kar­
§Ismda kul kõylü nüfusunun devam1 olanaks1zd1 .  Sonunda idare 
bu gerçekleri gõz õnüne alarak bütün bu ortakç1 kõylülere tipik 
Osmanh reâyâ statüsü vermi§tir. 

Fatih, Ístanbul'u §enlendirmek için õzellikle bõlgeler ve devlet­
ler aras1 ticaretin geli§mesini saglayacak õnlemler almI§tlf. 1 463 'te 
Venedik'le ban§I koruma olanag1 kalmaymca, Fatih imparatorluk ti­
caretinin ihtiyac1 olan Avrupa mallanm, õzellikle yünlü kuma§ itha­
lini saglamak üzere Floransahlara geni§ ticaret imtiyazlan bag1§lad1. 
l 500'lerde Galara (Pera) 'da yerle§en Floransa ticaret flrmalan elliyi 
a§tl . Onun zamanmda ve daha sonra Kanuni devrine kadar Galara, 
Bursa, Edirne ve Gelibolu'da Floransal1lar Cenevizlilerle birlikte en 
aktif tüccar kolonilerini olu§turmaktaydilar (Zenginle§en Floransa 
Rõnesans1'nm merkezi haline gelmi§tir) . 

istanbul gümrük kay1tlan geli§imin aç1k bir gõstergesidir. 
88 1 / 1 476'da istanbul, Gaiata ve Gelibolu gümrük idaresi üç y1lhk 
geliri dokuz buçuk milyon akçadan (yakla§Ik 200 bin altm) bir yilda 
%20 artl§ gõstermi§, on bir buçuk milyona iltizama verilmi§tir. Ar­
tl§ onda ikidir. Mültezim konsorsiyumunda bir Palologos ve Rum­
lar grubu gõze çarpar. Onlar Müslüman grupla rekabet halindedir. 1 2  
Fetihten sonraki kaçmilmaz yagma ve esir alma sonucu istanbul 
§ehri tamam1yla bo§alm1§ ve harap olmu§ durumdayd1. Fakat 20-25 
sene sonra istanbul, Bizans'm son günlerindeki durumundan çok 
daha geli§mi§ bir duruma eri§mi§tir. 1 477 tarihinde yap1lan bir nü­
fus say1mma gõre, istanbul nüfusu §Õy!e saptanml§tir: 

12 Bkz. H. lnalc1k, lhe Customs Register o/Caffia, 1487-1490, Cambridge: M.A, 
1 996, Document I I- ! ,  1 57. 
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istanbul bane (aile) 

Müslim 8.95 1 

Rum 3. 1 5 1  

Yahudi 1 .647 

Kefeli (Katolik) 267 

Ermeni 372 

Karamanli Hristiyan 384 

To piam 14 .772 

Gaiata hane (aile) 

Müslim 535 

Rum 592 

Efrenc 332 

Ermeni 62 

Top Iam 1 . 52 1  

Bir  aile 6 ki§i hesaplamrsa, Ístanbul nüfusu 1 477'de yakla§tk 90 
bin ,  Gaiata ise yakla§tk 9 bindir. Daha õnce vebanm bu §ehirlerde 
õnemli kay1plara neden oldugu kaydedilmelidir. Tarihçi Ne§ri hakl1 
olarak §U kayd1 yapmt§ttr: " Ístanbul'u Sultan Mehmed yaptt." 

Ístanbul'u Koruma Õnlemleri, Ímparatorluk Çekirdek 
Bõlgesi 

Fatih'in imparatorluk pâyitahtt denizden ciddi tehdit alttnday­
dt. Osman!t donanmas1 o zaman deniz egemenligini elinde tutan 
Venedik donanmas1yla boy õlçü§ecek durumda degildi. Venedik 
donanmas1 her an Bogazlan geçip Ístanbul'a saldm yapmaya yelte­
nebilirdi. Ístanbul'u güvenceye almak için Fatih, Çanakkale Boga­
z1'nda kaq1hkl1 iki kale yapnrd1. Birisine Sultaniye (Çanakkale) , õte­
kine denizin kilidi anlammda Kilidü'l-Bahr adm1 (sonra Ece-âbâd) 
verdi. istanbul Bogaz1' 01 kesen Rumeli hisarma da yine kendisi 
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Bogazkesen adm1 vermi§ gemilerin geçi§i izne baglanmt§tl ( 1 4  5 2) . 
Bõylece Ístanbul'u, denizden bir savunma ku§ag1 içine almt§, Ru­
meli ve Anadolu arasmdaki gidi§ geli§i güvenceye kavu§turmu§tur. 
Bu õnlemlerle Anadolu ve Rumeli bir tek ülke hal inde birle§mÍ§ 
oluyordu. Ístanbul'daki nüfusun beslenmesi aynca büyük bir sorun­
du. Fatih, Bogazlar'm kontrolü sayesinde, Karadeniz etrafmdaki bü­
tün limanlan Osman!t egemenligi aluna almt§, Kmm, De§t-i Ktp­
çak, Bogdan, Çerkezistan bõlgelerinin yiyecek ve hammaddelerini, 
bugday, et, ba!tk, tuz, deri, at, bal, yag, tahta ve nihayet o dõnemde 
vazgeçilmez el emegi saglayan esirleri denizden Ístanbul' a sevk etme 
olanaklanm saglamt§ttr. Bu büyük §ehri , kara ula§ttrmas1yla besle­
mek, hammadde ihtiyaçlanm saglamak olanaks1zd1. 1 6 . yüzytlda 
Ístanbul'un Avrupa'nm en kalaba!tk bir §ehri durumuna gelmesinin 
alt yap1sm1 haz1rlayan yine bu Osman!t hükümdand1r. 

Fatih, Osman!t sm1rlanm Rumeli'de Tuna, Anadolu'da F1rat 
üzerinde tutmay1 bir temel siyaset olarak benimsemi§ olmakla be­
raber Ege Denizi'nde ve Yunanistan k1y1lannda baz1 iyi berkitilmi§ 
Venedik kalelerini alamamt§, kuzeyde Macaristan' m Kuzey Bos­
na'da yerle§mesini õnleyememi§tir. F1rat üzerinde Akkoyunlulan 
püskürtmekle beraber güneyde, Çukurova ve Mara§ bõlgesinde 
M!Slr Memluklulan egemendi . Bu iki bõlgede Osman!t çekirdek 
ülkesini tam bir bütün halinde birle§tirmek onun torunu Kanunl 
Süleyman'a nasib olacakm. Osman!t imparatorlugu'nun bu çekir­
dek imparatorluk bõlgesi õtesinde yaptlan fetihler, hiçbir zaman 
bu ilk yap1yla gerçekten bütünle§ememi§tir. Fatih, kuvvetli topçu 
õrgütü sayesinde çekirdek bõlgede yerel hanedanlann ve feodal bey­
lerin s1gmag1 olan tüm kaleleri sistemli biçimde y1kmt§ ve ancak 
Osman!t hâkimiyetinin dayanag1 olarak belli ba§lt baz1 kaleleri b1-
rakm1§ttr. Bu kalelere yerle§tirilen Osman!t askeri , õzellikle yeniçe­
rileri , kõylerde ise Osman!t timarh sipahileri, Osman!t merkeziyetçi 
idaresini ayakta tutan kuvvetler olarak yerle§mi§tir. Merkeziyetçi 
Osman!t idaresinin temel kurumlarmdan biri de §ehirli ve kõylü 
halkt say1mla tespit etmek ve her vergi mükellefini mufassal tahrir 
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defterleri denilen defterlere geçirmekti. Kirsal bõlgelerde her reâyâ 
ailesinin ayn ayn ad1yla kaydedildigi mufassal defter, yalmz vergi 
mükellefügini tespit etmekle kalm1yor, reâyâya devlet ve toplum 
içinde belli bir statü belirliyordu. Daha Y1ldmm Bayezid dõnemin­
den itibaren uyguland1gm1 gõrdügümüz tahrir sistemi, Fatih dõne­
minde yaygmhk kazanml§tlr. 

imparatorluk Tahrir (Say1m) Defterleri ve Kanunnâmeler 

istanbul'un fethi akabinde tlim imparatorluk vilayetlerinin genel 
bir tahrire konu oldugunu biliyoruz. Fethedilen her yeni bõlgede 
tahrir yapiludi. Tahrirden sonra mufassal defterde saptanan ve belli 
birlikler halinde tespit edilen gelirlerin õnemli bir k1sm1 hazine için 
sultan hdslarr adi altmda aynld1ktan sonra kalam, vezir ve bey hâs­
lan ile zeamet ve timar olarak askeri sm1f mensuplan arasmda dirlik 
(maa§) olarak dagmhrdi . Bu dagitma icmal veya mücmel defteri de­
nilen defterlerde saptamrd1. Bõylece, Osmanh merkeziyetçi sistemi­
nin temei kurumu olan tahrir sistemi sayesinde toplum içinde her­
kes belli bir statüde yerini ahr ve dogrudan dogruya merkezdeki bu 
defrerler sayesinde devletin kontrolü aluna girerdi. Bu sistem, sosyal 
sm1flarm serbest ekonomik ko§ullar altmda olu§tugu sivil top/um/ar 
kar§tsmda s1ki merkezi devlet kontrolüne tâbi statülü top/um tipini 
gõstermektedir. Bõylece, Osmanh devier sistemi toplum hayanm 
yakmdan õrgütleyen bir statü devlet sistemini temsil eder. Klasik 
dõneminde Dogu Roma imparatorlugu da bõyle bir merkeziyetçi 
statükocu imparatorlugu temsil etmekteydi. 

Osmanh imparatorlugu, ülkeyi ve halk1 õrgütleme bak1mm­
dan, objektif bir kanun sistemi geli§tirmi§tir, islâm dünyasmda, 
belki de ilk kez, devleti ve toplumu õrgütlendiren genel kanunnâ­
meler koyan hükümdar Fatih'tir. Bu, Avrasya imparatorluklarmda 
tore ve yasa geleneginin devamm1 ifade eder. 1 3  Fatih iki kanunnâme 
yaymlamt§tlr. Birinci kanunnâme reâyânm, yani vergi veren sm1f­
larm devletle ve askeri sm1f mensuplanyla ili§kilerini düzenleyen 

1 3  Bkz. H. Ínalc1k, Osman!t'da Devlet ve Hukuk, Ístanbul: Eren, 2000. 
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reâyâ kanunnâmesi'dir. Aym kanunnâme, genel ceza kanunnâmesini 
de içermektedir. Bu kanunlar dogrudan dogruya Fatih'in koydu­
gu kurallar degil, Osmanh tarihinin b:t§lang1cmdan beri yerle§ffii§ 
kurallardan olu§ffiU§tur. 1 4  Bu kanunnâme, kad1 mahkemelerinde 
§eriat dt§l i§lerin çõzümlenmesinde temel kanun gõrevini yerine ge­
tirmekteydi. Kanunnâmenin esas gõrevi, angarya gibi b�ka husus­
larda reâyây1 askeri sm1f kar§tsmda korumaktt. irâni siyasetnâmeler­
de ve Karahanh Kutadgu. Bilig ( 1 069) 'de vurguland1g1 gibi, devletin 
temel siyasi idare prensibi, adalet, yani vergi veren reâyay1 beylerin 
bask1 ve zulümlerinden korunmaknr. Bu kanunnâme, sonradan I I .  

Bayezid zamanmda 1 500' e dogru ilâvelerle son §eklini almt§, 1 .  Se­
lim ve Kanuni Süleyman tarafindan onaylanarak imparatorlugun 
temel kanunu olarak korunmu§tur. Fatih, saltanatmm sonlanna 
dogru devlet kurumlanm, yetki ve protokol bak1mmdan õrgütleyen 
ikinci bir kanunnâme yaymlamt§tlr. Bu saltanat kanunnâmesinde 
de onun, eskiden beri gelen kurallan bir sistem altmda toplad1g1 
gõzükmektedir. Fatih'in aym zamanda kendi dõnemine ait yeni ku­
rumlann tammlad1g1 anla§tlmaktadtr. Bu iki kanunnâmeyle Fatih, 
Osmanh imparatorlugu'nun temellerini atan gerçek imparatorluk 
kurucusu oldugunu bir kez daha ispatlamt§tlr. 

Fatih Dõneminde Maliye: Mukataa ve Toprak Rejimi 

Dogu'nun patrimonyal devletinde sosyal ve siyasi olaylan belirleyen 
yap1sal bir yõnetim vardtr. Bu yõnetim, padi§ahtn gücünü, saraym1, 
fetih planlanm, askerlerini ve yapt faaliyetlerini destekleyen merkezi 
hazinedir. Padi§ah, bu amaçla ülkenin belli ba§h gelir kaynaklanm 
mukataa sistemi 1 5  altmda iltizâma vererek mültezimlerden haztr para 
saglar. B:t§ka bir yõntem de emin adi altmda geni§ yetkilere sahip dev­
let memurlanyla bu çe§it gelirleri merkezi hazine için toplamakur. 

14 Bu kanunnâme'yi ilk kez F. Kraelitz, Greifenhorst Mitteilungenzur Osmanischen, 
Geschichte, I I .  

15  Mukataa, belli miktarda b i r  gelir kaynag1 demektir, merkezi defterhane'de mu­
kataa defterleri bu çe§it gelir kaynaklanm resmi defterde tespit ve kay1t eder. 

1 0 3 

Levent Şahverdi Arşivi



HALIL I NALCIK 

Mukataa iltizam uslllüne kar§1 bu usule emânet usulü denir. Bü­
tün dogu pragmatik nasihatnâme-siyaset kitaplarmda, mukataa ve 
iltizâm, devlet ve padi§ah gücünün temeli sayilml§tlf. Ortadogu 
devletlerinde gelir kaynaklanmn en b�mda kõylü tanm ürünleri, 
õzellikle, bugday ve arpa yer altr. Merkeziyetçi bürokrasinin temei si­
yaseti kar§1smda b�ka bir yõntem §Udur: gelirlerin õnemli bir kism1 
hemen hemen yans1 toprak ve tanm gelirleridir, eyaletlerde õzellikle 
sipahilere ve valilere dirlik olarak aynlm1§t1r. Bunun b�ltca sebebi de 
tanm ürünlerinin vergi olarak çogunlukla �ar §eklinde ürün olarak 
almmas1 zorunlulugudur. Ba§hca nedeni, kõylü için ürünü paraya 
çevirmekteki �1lmaz güçlüktür. Kõylünün ürününü degerlendirmek 
için pazara gõtürmesi ve satmas1 son derece güç ve masrafü bir i§tir. 
Ürünlerin paraya çevrilip merkezi hazineye gõnderilmesi, oradan va­
lilere ve eyalet askerine maa§ olarak õdenmesi büsbütün olanaks1z bir 
§eydir. Eski çaglarda Mim ve Mezopotamya'da, ürünün tapmaklara 
bagh büyük ambarlarda depo edildigini ve oradan dagmld1gm1 bi­
liyoruz. Fakat geni§ alanlara yayilm1§ imparatorluklarda ürünün ta­
§10mas1 ve bir merkeze toplanmas1, t�1ma masraflarmm son derece 
yüksek olmas1 sebebiyle olanaks1zd1r. Bu ko§ullar altmda doguda ve 
banda para ekonomisinin zay1f oldugu çaglarda, devier bu gelirleri 
degerlendirmek için geliri aynen dirlik verme sistemine ba§vurmak 
zorunda kalmi§tlr. Tanm gelirleri belli üniteler hal inde saptanarak 
her askere hak ettigi miktara gõre verilir. Bu gelir üniteleri icmâl veya 
timar defterlerinde tespit olunmu§tur. Merkezi kontrolün bu ünite­
ler üzerinde kontrol derecesi feodalizmin çqitli biçimlerini belirler. 
Osmanh'da defter sistemi sayesinde merkezi idare tam bir kontrol 
sistemi geli§tirmi§ ve feodal geli§imleri õnlemi§tir. Tanm topraklan­
nm miri hale getirilmesi yani devlete ait topraklar statüsü sayesinde 
bireylerin toprag1 istedilderi gibi tasarruf etmeleri õnlenmi§tir. Miri 
topraklann mülkiyetinin devlete ait dolay1s1yla ordunun ve halkm 
temei geçim kaynag1 sayilan bugday ve arpa yeti§tirilen tarlalard1r. 
Bag, bahçe õzel mülkiyet sõz konusudur. Miri toprak rej imi Dogu 
Roma Ímparatorlugu'nda uygulamyordu. 
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Bizanshlarda pronija (bakim) , eski islâm devlederinde ikta de­
nir. Osmanhlarda pronija' mn Türkçe çevirisi olan timar (bakim) te­
rimi kullamhr. Bu sistemde toprak geliri üzerinde eyalederdeki sipa­
hilere ve komutanlara (suba§t, sancakbeyi, beylerbeyi) tam kontrol 
hakkt vermek gerekir. Onlann geçimi ve askeri gõrevlerini yerine 
getirmelerine imkân saglamak amac1yla gelir bir mülk gibi garanti 
aluna almmt§ttr. Bu geliri tahsil edemedikleri zaman onlar, çare­
siz duruma dü§erler ve devlete kaq1 gõrevlerini yerine getirmezler. 
Ba§ka bir deyi§le, toprak ürünü üzerinde kontrol, topragm bo§ kal­
mamas1, toprag1 verimli k1lan emek ve tüm üretim süreci üzerinde 
kontrol demektir. Bir kõylü õlür ve toprak i§lenmezse rimar sahibi 
i§leyebilecek bir aile reisine tapu'yla verir. Õzellikle geni§ bir bõlge 
üzerinde dirlik alan kumandanlar, valiler, toprak, kõylü ve i§letme 
biçimi üzerinde kontrol hakk1 kazamrlar. Dirlik sahiplerinin kõylü 
ve devlet zararma yapuklan kõtüye kullanmalan bir tarafa b1raka­
!tm, onlann temlik ve vaktflar yoluyla bu gelir kaynaklanm sistem 
kontrolünden ç1karmalan yasakttr, merkezden padi§ahm berau ol­
maymca bu mümkün degildir. Sipahiler olsun, ekâbir olsun, or­
man, batakl1k gibi bozdan açuklan topraklar üzerinde islâm huku­
kuna gõre tam mülkiyet hakk1 kazamrlard1. Bu gibi topraklar mirí 
kontrol dt§mdaydt. Osmanlt Ímparatorlugu'nda genellikle Íslâm 
hukukunda hâkim prensip, hükümdann buna izin vermesi ve sonra 
aç1lan toprak üzerinde mülkiyet haklanm tamyan bir vesika, temlík­
nâme bagt§lamas1 gerektigidir. Bu son ko§ul , merkezi bürokrasinin 
kontrolünü garanti etmekle beraber, uzak eyalederde büyükler bu 
mülk topraklan istedikleri gibi i§letebilirlerdi. Onlar için toprag1 
degerlendirmede en çetin sorun el emegi bulmak, kõylüleri topra­
ga çekebilmekti. Í§te bu noktada devier kendi vergi verir reâyâsmm 
beylerin kontrolü aluna geçmesini õnlemeye ça!twd1. Zira Osman!t 
Devleti 'nde tanmmt§ temei prensibe gõre, reâyâ üzerinde kimse hak 
ve kontrol kuramaz. Reâyâ emegi üzerinde ki§iler kendi ç1karlan 
için angarya ve ba§ka yollarla kontrol kuramazlard1. Bõylece, bu 
noktada yeniden yaraulacak toprak gelir kaynaklannm kontrolü 
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üzerinde devletle ekâbir kar§I kar§iya gelmektedir. Merkezi iktidann 
kuvvetli oldugu zamanlarda normal bir §ekilde meydana ç1kan bu 
çat1§mal1 durum, merkezi güç zay1flad1g1 zaman bunal1mlara neden 
olurdu. O zaman büyükler, civardaki devlet reâyâs1m ve smm kesin­
likle belli olmayan miei tanm topraklanm kendi çiftliklerine katma 
yollanm bulurlard1. Hatta aslmda devlete ait olup kõylüsü kaçmI§ 
topraklan da boz topraklar sayarak yeni mülkler hal inde kontrolleri 
aluna geçirirlerdi. Bunun için eyaletlerdeki güçlü ki§iler harp veya iç 
sava§ masmda zay1flayan merkezi devletten bu gibi haklan bir õdün 
olarak kopanrlar ve feodal kontrol bu a§amada gerçekle§ir. Bõylece 
geni§ bir bõlgede uygulanma halinde yerel hanedanlar ortaya ç1kar 
(Âyânlar) .Bu süreç imparatorlugun parçalanmasma kadar gidebilir. 
Büyüklerin arazi ve reâyâ üzerinde komrollerini sürdürmenin ba§ka 
bir yolu da mülk topraklan vakif haline getirmektir. Bizans'ta, islâm 
hilafet dõneminde ve Osmanlilarda en çok uygulanan yõntemler­
den biri budur. Vakfi kuran nüfuzlu ki§i Osmanli Devleti'nde bu­
nun için padi§ahm iznini almak ve bir temlik vak1fberat1 elde etmek 
zorundad1r. 

Osmanli merkezi bürokrasisi güçlü dõneminde bu yolu dikkat­
le izlemi§tir. Vakf1 kuran genellikle onu evladiye vak1f olarak kurar. 
Yani erkek ve k1z soy ve sopuna vakfm mütevellisi s1fat1yla, vakif 
gelirlerinin onda birini aymr. Mütevelli aynca dükkân, han, hamam 
gibi musakkafâtzn kiralanmasmda veya genellikle ferag i§lemlerinde 
yeni kirac1dan kendisi için bir pay saglar. Bu yõntemler, kõtüye kul­
lanmalar sonucu elde edilen gelirler me§ru kazançlard1r. Büyüklerin 
bu vak1f gelirleriyle, Osmanli toplumunda çelebi unvamyla bir çe§Ít 
aristokratik sm1fa vücut verdigini saptamaktay1z. Temlik, mülkiyet 
tamma, a§amasmda bo§ araziyi degerlendirmek için gerekli emek, 
reâyâ ile beraber, çogu kez esir emegi kullanmak yoluyla gerçekle§tÍ­
rilmi§tir. Rumeli 'de uclarda ellerine pek çok tutsak giren Mihaloglu, 
Evrenosogullan gibi ailelerin mülk ve vak1flannda babadan ogula 
vakif yap1lm1§ kullann uzun zaman kald1gm1 gõrmekteyiz. Merkezi 
bürokrasi topragm ve tanm gelirlerinin ki§isel ç1kar haline gelmesini 
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saglayan bu sürece kaq1 sürekli mücadele halindedir. Osmanh mer­
keziyetçiliginin güçlü oldugu ilk 300 ytl süresince mM topraklann 
ve reayanm büyüklerin dine geçmesi büyük õlçüde õnlenebilmi§, 
mülkler ve vakiflar büyük õlçüde bozdan açtlarak temllk edilmi§ 
topraklar üzerinde olU§ffiU§tUr. Aym sorunlar islâm hilâfetinin ilk 
asrmda ve Bizans'ta, daima bürokrasinin en õnemli sorunu olarak 
ele almml§tlr. Osmanhlarda bazen fermanlarda genel bir adla kud­
retliler, zikudret olanlar, ekâbir denilen bu sm1fa Bizans'ta dynatoi 
denmekteydi ve imparatorluk bürokrasisi onlan âdeta bir dü§man 
gibi anmaktaydL Kisaca, devletin toprak ve reâyâ üzerinde kontrolü 
bahsinde merkezdeki bürokrasi ile kenar bõlgelerdeki güçlüler ara­
smda ardi arkas1 kesilmeyen bir mücadeleye tamk olmaktay1z. 

Burada Osmanh Devleti'nin ilk dõneminde, bu sorun etrafmda 
devlet siyasetini temelden belirleyen mücadeleyi ele alacag1z. Bu so­
run, merkeziyetçi Osmanh imparatorlugu'nu kuran iki büyük sul­
tan, Y1ldmm Bayezid ve Fatih Sultan Mehmed zamanlannda derin 
siyasi ve sosyal çeki§melere yol açml§tlr. Y1ldmm Bayezid ( 1 389-
1402) zamanmdaki durumu yalmz tahrir defterlerinde ve vakiflar­
daki kay1tlardan anlamaktay1z. Kesin olarak bildigimiz §ey, Y1ldmm 
Bayezid'in vakf ve mülk sahibi eski aileleri bertaraf ederek bu top­
raklan timar dirligi halinde kendi kullanna vermesi ve bõylece mer­
keziyetçi bürokratik imparatorlugu gerçekle§tirmeye çal 1§mas1dir. 
Buna kar§l Fatih devrinde ortaya ç1kan sorunun bütün ayrmulan 
bilinmektedir. 

Fatih'in Valuf ve Mülk Topraklar1 Nesh ile Devlet/Miri 
Topraklar Haline Getirmesi 

Yaz1c1 olarak durumu yakmdan bilen tarihçi Tursun Beg, Fatih' in 
20.000 kõy ve mezramn vakif statüsünü neshettigini (kaldird1gm1) 
ve bu yolla devlete mâl edilen bu topraklan timar ve zeamet olarak 
askere dagm1gm1 kaydeder. Ímparatorluk õlçüsünde bu büyük top­
rak reform hareketinin geni§ligini biz tahrir defterlerinden izleye­
bilmekteyiz. 
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Fatih bu reformu yaparken baz1 yazarlarm iddia ettigi gibi keyfi 
degil, birtaktm hukuki prensiplerden hareket ederek gerçekle§tir­
mi§tir. Eski bir Karaman defteri ba§ma konan fermandan õgrendigi­
mize gõre, herhangi bir vakfm o tarihte as1l amacm1 yerine getirme­
digi , cami ve tekke gibi binalann harap oldugu ve arttk i§lemedigi, 
bõylece vakfm astl gayesinin ortadan kalkt1g1 ileri sürülmü§tÜr. 

Keza, mevcut mülk veya vak1f için sultandan izin ve berat alm­
mad1g1 noktas1 üzerinde durulmu§tur. Bu gibi bütün mülk ve vak1f­
lar neshedilmi§tir. Devlet, bunu bir müsadere olarak kabul etmiyor, 
fonksiyonu kalmayan vakfi neshediyor, mevcut statünün kald1-
nld1gm1 õne sürüyordu. Aslmda, bu reform, eyaletlerde zaviye ve 
tekkelerde vak1f yoluyla §eyhlerin eline geçmi§ olan ve say1s1 Fetret 
devri ve ondan sonraki bunaltm dõnemlerde artmt§ olan miri vakf 
ve mülkleri yeniden míri haline getirmek anlamma geliyordu. Bunu 
yapabilmek için istanbul Fatihi gibi mutlak bir otoriteye sahip bir 
sultan olmak gerekirdi. imparatorlugu kurma yolunda seferlerine 
çok say1da asker ihtiyac1 olan Fatih merkezi hazinede devletin ih­
tiyaçlanm kar§tlayabilecek büyük gelir toplamak çabasmdayd1. Bu 
ancak vakf ve mülk halindeki topraklann õzel ki§ilerin mülkiyetin­
den veya evkafin elinden alm1p devlete mâl edilmesiyle gerçekle­
§ebilirdi. 1 6  Bu toprak reformunu hiç abartmadan, aym dõnemde 
batida ispanya'da, Fransàda ve ingiltere'de kilise mülklerinin devlet­
le§tirilmesiyle kar§tla§ttrabiliriz. 

Reformdan etkilenen gelir kaynaklan elinden giden sm1fi beyler, 
pa§alar, ulema, zaviye sahibi dervi§ler ve Osmanlt õncesi aristokratik 
aileler olu§turuyordu. Bunlann arasmda say1ca en büyük kalabal1g1 , 
küçük vaktflarla i§leyen dervi§ zaviyelerini, §eyhleri ve dervi§leri sa­
yabiliriz. Reformdan etkilenenler Osmanlt Devleti 'nin kurulu§ dev­
rinde hayati bir fonksiyonu olan fakat sonralan bu fonksiyonunu 
k1smen kaybeden tarikat mensubu §eyhler ve dervi§leridir. Fatih' e 

1 6  Facih ne§re konu olmayan, vakf ve mülkler idarecilerinin de orduya bir e;kün­
ci asker gõndermelerini istemi§tir. Bu reformun õzell iklerini yanlt§ anlayan 
Okcay Ôzel yukandan bir üslupla yazd1g1 tenkic makalesinde yamlmakcad1r. 

1 0 8 

Levent Şahverdi Arşivi



OSMANLI TARIHI 

kar§t en etkili ugra.§1y1 da onlar yapacaklardu. Egemen sm1fm büyük 
bir bõlümünü ilgilendiren reforma kar§t olanlar geni§ bir propa­
ganda faaliyetine giri§mi§lerdir. Onlar neshin din prensiplerine ve 
§eriata aykm oldugunu, dine hizmet edenlerin magdur edildigini 
ileri sürmekteydiler. Tarikatlardan Halvetiye dervi§leri Orca Ana­
dolu'da yogun bir propaganda faaliyetine giri§mi§ler ve Amasyàda 
II .  �ehzade Bayezid' i kar§t hareketin õncüsü yapmaya çalt§mt§lard1r. 
Dogrudan dogruya sultanm kendisine yõneltilmeyen bu ele§tiri ve 
saldmlar, reformdan sorumlu olan devlet adamlanna, ba§ltca Vezi­
riazam Karamani Mehmed Pa§a'ya yõnelmi§tir. Afyonke§likle suç­
lanarak Amasyàda Fatih' in tepkisine neden olan Bayezid ile karde§i 
Konya valisi olan Fatih'in taht için namzet gõrdügü Cem arasmda 
rekabet bu büyük sorunla birle§mi§ oluyordu. Bu durum hiç ku§­
kusuz Fatih' in son y1llarmda Osmanlt Devleti içinde siyasi güçleri 
ayaklanduan en büyük sorun haline gelmi§ti . Nesh harekeci 1478 
sonbaharmda Ni§anc1 Karamani Mehmed Pa§a'nm veziriazamlt­
gmda uygulanmt§ gõrünmekcedir. Mehmed Pa§a, toprak i§lerinden 
sorumlu olarak ni§anc1ltg1 zamanmda bu meseleyle ilgilenmi§ ve pa­
di§aha bu reform harekecinde yard1mc1 olmu§ gõrünmektedir. Meh­
med Pa§a aym zamanda Facih zamanmda devlet iktidanm kendi 
tekelleri aluna almt§ olan kul aslmdan pa§alara kar§t da bir tepkiyi 
temsil etmekteydi. Sadrazamltgmda Oivan'da vezirliklere kendisi gi­
bi ulemadan ki§ileri getirmekteydi. Bõylece, toprak reformu, devlet 
içinde bir iktidar mücadelesi niteligine dõnü§mekteydi. Kul aslm­
dan askeri grubun ba§mda, yeniçerilerin tapttklan büyük sava§ ada­
m1 Gedik Ahmed Pa§a bulunmaktayd1. Fatih'in hastaltgmm arct1g1 
son salcanat y1llannda bu gerginlikler, devleti büyük bir buhranm 
e§igine getirmi§tir. 

Fatih'in merkezi hazineyi güçlendirmek için yapt1g1 õteki re­
formlar arasmda istanbul'da devlet mülkiyetine geçmi§ Bizans dõ­
neminden kalma evlerin kiraya verilmesi ve õzellikle gümü§ para, 
akça üzerinde yapt1g1 reformlar aynca genel ho§nutsuzlugu arttran 
uygulamalardu. Para üzerindeki uygulamalan k1saca hattrlataltm. 
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Birçok ticaret mal ve hizmeder (mum, tuz ticareti gibi) ana ihtiyaç 
maddeleri üzerinde koydugu tekel devlet kontrolü, hazine gelirlerini 
arttrmaya yard1m ettigi halde halk ve tüccar için birtakim s1kmt1lar 
dogurmakta ve ho§nutsuzlugu geni§letmekteydi. Fatih, saltanatmm 
ba§lang1cmdan beri her be§ senede bir yeni akçe ç1kararak piyasa­
daki akçay1 gümü§ fiyatmdan kabul ederek kar§thgmda akçenin 
piyasadaki yüksek fiyatI üzerinden õdüyordu. Kaçaklan, gümü§ ya­
sakctlar hanlarda ve i§ yerlerinde takip etmekte, el koymaktayd1lar. 
Bu uygulama onun idaresine kar§t geni§ halk tabakalan arasmda 
ho§nutsuzlugu yaym1§tlr. istanbul fatihine kar§I aç1ktan bir muhale­
fet yaptlamazdt, halki s1kan, askeri smtflan tedirgin eden politikas1 ,  
kendisine ve uygulad1g1 idareye kaq1 son y1llarda geni§ bir tepkinin 
dogmasma yol açmI§tir. 

Fatih'in Õlümü, isyan ve II. Bayezid ile 
Tutucu-�eriatç1 idarenin Gelmesi 

Fatih' in May1s 148 l 'de Maltepe'de ordu ba§mda kendisine aglf bir 
ilaç (§erbet) verilmesi sonucu õldügünü biliyoruz. Zehirlendigine 
dair sõylentiler, bütün bu ko§ullar gõz õnüne almlfsa anlaml1d1r. 
Fatih' in õlüm haberi üzerine yeniçeriler ayaklamp Ístanbul'a dõn­
düler ve ilk i§ olarak Veziriazam Karamani Mehmed Pa§àyt õldürüp 
cesedini sokaklarda sürüklediler. idareyi ellerine alan Gedik Ah­
med ve kaymatas1 Íshak pa§alar, Bayezid'i Amasyàdan getirtip tahta 
oturtmak ve Cem'in Konyàdan gelmesini õnlemek için her türlü 
õnlemi ald1lar. Bu tarihten õlümüne (Kas1m 1 482) kadar ki dõnem, 
yeniçerilere dayanan Gedik Ahmed Pa§a' mn diktatõrlük dõnemidir. 
Bütün devlet kararlan, onun sõyledigi gibi oluyor. Cem Sultan'm 
tahtI ele geçirmek için yapt1g1 giri§imler kar§Ismda (Yeni§ehir Sava­
§1, 20 Haziran 1482) Sultan Bayezid ona dayamyordu. 

Osmanh Devleti'ni temelinden yeni bir yõne sokan bu dõnem 
üzerinde hakkmda baz1 belgeler vardlf. Olaylan, o zaman Fatih' in 
saraymda bulunarak õlümünde italyàya kaçan Jean Maria Angio­
lello'dan dinleyelim: Amasyàdan istanbul' a gelen Bayezid'in õnüne 
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saraym kaptsmda çtkan yeniçeriler vadedilen bin akçe bah§i§i istedi­
ler. Yeniçerilerin ikinci ko§ulu vezirlik makamma kõkeni Hristiyan 
yani kul olmayanm getirilmemesiydi. Üçüncüsü, yeni akçe ç1ka­
nlmamas1yd1. Bayezid' e, bu ko§ullar yeminle kabul ettirildi. Yeni 
sultan ilk i§ olarak devlet hazinesinin sakland1g1 Yedikule'yi ziyaret 
etti ve devlet ileri gelenlerinin biatmt kabul ederek tahta oturdu. 
Bayezid dõneminde hemen hemen her alanda, Fatih devrindeki po­
litikalann buak1ld1g1 ve i§lerin eski §ekline getirildigini gõrmekteyiz. 
Bu degi§iklik sokakta kalmayan bir devrimdi. �imdi her §ey, §eriac 
adma eski haline getiriliyor ve padi§ah §eriatt yeniden canland1ran 
bir kurtanct gibi selamlamyordu. Tabii yaptlan ilk i§lerden biri, Fa­
tih'in neshederek devlete mâl ettigi emlak ve evkâfi eski sahiplerine 
geri vermek oldu. Bu bir kar§I devrimdi; bununla beraber tarihi bel­
gelerin dikkacle incelenmesi gõscermektedir ki, bir k1s1m emlak ve 
evkaf geri verilmemi§tir ve Fatih zamanmda merkezi devleti güçlen­
diren õnlemlerin birçogu saklanmt§tir. iktidan muclak bir §ekilde 
elinde cucan veziriazam ishak ve Gedik Ahmed pa§alann idaresi ,  
dt§ politikada eskisi gibi askeri destekleyen bir fetih politikasm1 
yeglemekteydiler. Gedik Ahmed'in Otranto'da yerle§tirdigi kuvvet, 
onun Rumeli 'den getirecegi orduyu beklemekteydi. Gedik Ahmed 
oradan harekecle Roma'y1 fethetmeyi dii§iinüyordu. Fakat yeni sul­
tan her §eyden õnce Bursa'ya kadar gelmi§ olan karde§i Cem'i berta­
raf etmeliydi. Cem iki defa yapttg1 giri§imde Gedik Ahmed Pa§a' nm 
kumandas1 alcmdaki kuvveclere galebe çalamadt. Yine bu ugra§tda 
yeniçerilerin ,  hazineyi elinde cucan Osmanb sultanmm yanmda yer 
ald1gm1, Cem'in daha çok Türk halkmdan olan, yaya ve azeb asker­
lerine dayand1gm1 gõrüyoruz. Cem, Bayezid' e yenilerek Suriye' ye 
kaçttktan sonra Bayezid Amasya'dan beraberinde gelmi§ olan yakm­
lannm õgüdü ile diktatõr Ahmed Pa§a'y1 yakalanp hapsettirdi. Yeni­
çeriler, ayakland1lar. Padi§ahm vaatlerinden vazgeçtigini ileri sürerek 
pa§ay1 serbest buakmaya zorlad1lar. Bayezid'i Gedik Ahmed Pa§a'ya 
kar§I bu karara sürükleyen ki§i ,  veziriazambga namzet ünlü Hamza 
Bey ailesinden Kara Muscafa Pa§a idi. Bayezid, eski Türk aristokrat 
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ailelerinden gelen ve Amasyàda kendisiyle beraber bulunan Musta­
fa'y1 veziriazam yapmak, Gedik Ahmed diktatõrlügüne son vermek 
istiyordu. Mustafa Pa§àya kar§l Paleoglardan Rum Mesih Pa§a, Ge­
dik Ahmed Pa§a'y1 desteklemekteydi. Cem Rodos'a s1gmd1ktan (26 
Temmuz) sonra Sultan Bayezid §Õvalyelerin Büyük Üstadma y1lda 
40.000 alt1n õdeme vaadi ile Cem'in hapisde tutulmasm1 saglad1. 
Cem, tutuklu olarak Fransa'ya gõnderildi. Hâlbuki Cem, Rodos' a, 
Bayezid' e kar§l yard1m vaadi ile s1gmm1§t1. Cem korkusunun kalk­
mas1 üzerine Bayezid kendisini taht üzerinde saglamca yerle§mi§ 
hissederek, Edirne'de Gedik Ahmed'i bogdurmu§tur. 

Cem, uzakla§tmlm1§ ve Hristiyanlar elinde tutuklu olmakla 
beraber, 1 495 'te Ítalya'da õlümüne kadar Bayezid' in bütün iç ve 
d1§ politikasm1 etkilemi§tir. Osmanlt ülkesinde Cem'in taraftarlan 
çoktu. Batida Macaristan, Fransa ve Habsburglu imparator Cem'i 
yanlanna alarak bir haçh sefer halinde Balkanlar' 1 istila etmeyi plan­
ltyorlardi. Bu nedenle Bayezid, Venedik' e ve diger Hristiyan dev­
letlere kar§I alttan altyor ve Bati Hristiyan dünyasma kar§I pasif bir 
politika gütmek zorunda kaltyordu. O, Floransa gibi baz1 Hristiyan 
devletlere õzel ticaret imtiyazlan bagi§layarak Cem hakkmda de­
vamlt haber almak, Avrupa devletlerinin planlannt õgrenmek için 
daima uyantk bulunuyor, Cem'i b1rakmamalarm1 saglamak için 
Rodos büyük üstad1yla yakm ili§kisini sürdürüyordu. 1 7  Cem korku­
su alt1nda Bayezid'in siyasetindeki temelli bir õnlem de, hükümet 
i§lerini Divan'dan dogrudan dogruya saraym kontrolü aluna almak 
olmu§tur. Bayezid'in, §imdi veziriazamltg1 kendisine bagltltgmdan 
mutlak emin oldugu kimselere, yani kap1agas1 had1mlara verdigini 
gõrmekteyiz. Bunlar arasmda en ünlüsü Had1m Ali Pa§àd1r (veziri­
azam: 1 50 1 - 1 503, 1 506- 1 5 1 1 ) .  

1 7  Bkz. H .  Ínalcik, "A Case Scudy i n  Renaissance Diplomacy: lhe Agreement 
between lnnocent VIII and Bayezid on Djem Sultan," journal o/ Turkish 
Studies, I I I  ( 1 979- 1 980) , 209-230; Cem Sultan üzerinde N .  Vatin, Sultan 
Djem, Ankara: TTK, 1 994; N .  Vacin, Rodos $iivalyeleri ve Osmanlzlar, çev. T. 
Alnnova, Tarih Vakfi, 1 994. 
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Bayezid, Gedik Ahmed-ishak diktatõrlügünden kurtulduktan 
sonra saltanatta nüfuz ve otoritesini kurmak ve sav� isteyen ye­
niçerilerin istegine uymak için õnemli bir zafer kazanmak zorun­
dayd1. Bunun için güney-kuzey ticaretinin üzerinde b�ltca transit 
merkezleri olan Kilia ve Akkerman kalelerini almak üzere Bogdan 
üzerine hareket etti ( 1 484) . Fatih, aym amaçla yapttg1 seferlerde 
burada yenilgiye ugramt§tl. 1 484 Bogdan Seferi tam bir b�any­
la sonuçlandt. Cem korkusu sebebiyle Bayezid, banda oldugu gibi 
doguda da saldugan bir politikadan çekiniyordu. Fakat Bayezid'in 
uzun süren saltanatmdan belli ba§lt üç õnemli sava§ kaçmilmaz sa­
Va§lar olarak nitelendirilebilir. Birinci sava§ Mtstr Memluklularma 
kar§I Çukurova bõlgesinde cereyan etti ( 1 484- 1 49 1 ) .  Memluklular 
Cem Sultan' 1 aç1kça desteklediklerinden, hatta Roma'da Osmanli 
Ímparatorlugu'na kar§I haçli seferlerini kõrüklediklerinden, 1 484'te 
Memluklularla sava§ patlak verdi ( 1 484- 1 49 1 ) , kesin sonuç verme­
den, y1prattc1 ve uzun sürdü. 

Bayezid'in Bar1�çi Politikas1, Ekonomik Geli�me 

Bursa'nm Ortadogu'da dogu-batt ticaretinin belli ba§lt bir ticaret 
merkezi haline geli§i bu dõneme rastlar. Pera'da Floransal1 bir ticaret 
evinin idarecisi olan Giovanni de Francesco Maringhi' nin 1 50 1 -
1 502 y1llan arasm1 kapsayan mektuplan, Ítalya-Osmanh ticareti­
nin ve genellikle Bursa'da ticaret hayatmm ko§ullanm gõstermek 
bak1mmdan son derece ayrmtth ve ilginç bir kaynakur. Maringhi 
1497- 1 507 y1llan arasmda Peràda faaliyette bulunan Floransah bir 
tüccardu. O, Peràda Venturi, Mediei, Galilei ve Michelozzi firmala­
nm temsil etmekte, onlarm gõnderdigi degerli yünlü kuma§lan sat­
makta ve Bursàdan dogu mallan, õzellikle Íran'dan kervanlarla ge­
len ipek balyalanm Floransàya sevk etmekteydi. Sõzle§me ile kânn 
be§te üçünü almakta ve kendi adma da ticaret yapmaktadu. Mesela 
Venturi kumpanyas1 y1lda en az 7.000 altm1 ve dokudugu yünlü 
kuma§lan satmak için ona gõndermektedir. Maringhi'nin, Bursàda, 
Gelibolu, Sofya ve Akkerman'da ajanlan vard1 . Bunlara belli bir 
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ücret õdenmekle aynca kârdan da bir pay almaktayd1lar. Bazilan 
Türkçeyi õgrenmi§lerdi. Maringhi, Floransa ile Bursa arasmda mal 
getirip gõtürmek için ajanlarm1 kullanmaktayd1. Bir ajanm Floran­
sa-Bursa arasmda seyahat masrafi ipek yükü ba§ma 700 akçeye ( 1 4  
altm) vanyordu. Maringhi, Galatàda kuma§ üzerine toptanc1hk ya­
panlara da mal veriyordu. Yilhk masraflanm kapamak için y1lda en 
az 200 yük kuma§ sat1lmal1yd1. Bunun degeri 1 80-200.000 altm 
duka etmektedir. Ondan bu kuma§lan alan çogu tüccar istanbul 
Yahudileri veya Pera Cenevizlileridir, onlar bu kuma§lan ba§ka yer­
den gelen tüccarlara satarlar yahut imparatorlugun õteki §ehirlerine 
gõtürürlerdi. Fatih ve II. Bayezid Floransahlara ticaret imtiyazlan, 
kapitülasyonlar vermi§lerdi. 

Maringhi, bu ticareti yürütmek için Floransa'dan kuma§ top­
lanyla beraber altin getirttigi gibi Galata'daki bankerlerden % 1 5  
faizle para da çekmek durumundayd1. Bursa pazan Floransa yünlü 
kuma§lannm büyük õlçüde sauld1g1 büyük bir pazard1. Genellik­
le, bu degerli yünlü kuma§, ham ipekle degi§tirilirdi. Maringhi bu 
i§lemin õteki ticaret biçimleri yanmda en kârl1 ah§veri§ oldugunu 
vurgulamaktad1r. Bu surede Maringhi ,  kuma§tan yapt1g1 kârla be­
raber ipegin Floransa'da yüksek fiyada sat1lmas1 dolay1s1yla ipekten 
de büyük kâr saglamaktayd1. Floransa'daki büyük firmalan daha 
çok yõnlü kuma§ gõndermek için s1k1§t1rmakta ve bu pazarda Flo­
ransa kuma§I için büyük talep oldugunu firmalara bildirmektedir. 
Yünlü kuma§ yetmedigi zaman ham ipek, altm kar§1lig1 saun alm­
maktayd1. Maringhi, ipek yükü ba§ma Floransa'da 70-80 altm du­
ka net kâr sagland1gm1 belirtmektedir. Fakat tipik bir Rõnesans 
tüccan olarak o sermayesini ba§ka ticaret mallarma da yaurmay1 
akilhca bir i§ saymaktadu. Bursa'dan Floransa'ya gõnderdigi mallar 
arasmda Ankara soflan õzel bir yer tutmaktad1r. Osmanh-Floransa 
arasmdaki bu kârh ticaret Rõnesans merkezi Floransa için bir zen­
ginlik kaynag1yd1 .  

Maringhi, bir arahk Akkerman'da deri ticaret i le ilgilendi. Bir 
ortakl1ga 200-300 duka gibi bir para yaurarak oradan 4-5 .000 parça 
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deri almay1 umuyordu. Doguda ticaret, siyasi atmosferden aynlma­
d1g1 için Maringhi' nin istanbul'daki Floransa temsilcisi arac1hg1yla 
Osmanh hükümetiyle yakm ili§ki içinde oldugunu gõrmekteyiz. 
Maringhi, 24 Subat 1 506'da Peràda õlünce 97.000 alem dukaya 
varan mirasla 1 27.000 dukaya varan bir mal stoku buakm1§tlf. Ma­
ringhi' nin meslek hayau ve faaliyeti, Osmanh ticaret merkezlerin­
de i§ yapan õteki icalyanlarm i§ hayatm1 aydmlatmaktadu. Mesela, 
ünlü Mediei ailesinden, Francesco, Giovanni ve Raffaello, Peràda, 
Bursàda ve Edirne'de ticaret yapmaktayd1lar. Ôteki Mediciler de 
Osmanh ülkesinde bankac1hkcan sabun imaline ve kuma§ boyac1-
hgma kadar çe§itli ekonomik faaliyetlere kat1lm1§lard1. Floransal1-
larm Bursa'daki faaliyetleri üzerine Bursa kad1 sicilleri geni§ bilgi 
içermektedir. Ticari güvenlik bakimmdan bu tüccarlar i§lemlerini, 
kad1 sicillerine kaydettirmeyi yararl1 bulmaktayd1lar. Bu belgeler, 
Bursa'da devletler aras1 pazann nas1l i§ledigini gõstermek aç1smdan 
ilginçtir. 1 478'de Piero admda Fransal1 ajan, 207.920 akçe tutann­
da kuma§I ham ipek ve ipekli kuma§ kar§1hgmda dõrt Müslümanla 
degi§ toku§ yapmI§tlf. 

Miri Topraklarm Tasarruf �ekilleri 

Tapulu Arazi, Mukataalt Arazi 

Miri devier topraklan, temelde iki büyük kategoriye aynhr: Bi­
rincisi, tapu kanunlarma gõre kõylü tasarrufu aluna verilen tapulu 
topraklar, ikincisi, basit bir kiralama sõzle§mesi, yani mukataa ile 
ki§ilere kiralanan mukataalt topraklar. 

Tapu kanunlan altmda bir kiralama gibi yorumlanabilecek, çift 
hane sistemi çerçevesinde topraga õzel bir statü vermektedir. Kõy­
lü, dirlik sahibi timarh veya zâimli tapu denilen bir sõzle§me yapar, 
tapu resmi õder, bõylece topragm tasarrufunu elde eder. Tapulu çift­
likler, evli kõylülerin tasarrufu aluna verilmi§ aile i§letme ünitele­
ridir. Çe§itli bõlgelerde arazinin verim gücüne gõre bir aile çiftligi 
SO'den 1 50 dõnüme kadar degi§ir. Buna kar§I ,  mukataa!t çiftlikler, 
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y1lhk maktú' belli bir kira õdemek ko§uluyla herhangi bir ki§iye, bir 
kiralama sõzle§mesiyle verilen çiftliklerdir. Bu ikinci kategoride ki­
ralayan ki§iler, tapu sisteminde kõylünün õdedigi vergileri õdemez, 
yalmz sõzle§mede saptanan maktú' ücreti õder. Tapulu arazi, çiftha­
ne sistemi dedigimiz belli bir sistem altmda tapuyla kõylü hanelerin 
tasarrufu aluna verilmi§ i§letme üniteleridir. Basit kiralama sõzle§­
meleri , yani mukataa devletle ki§i arasmda yap1lm1§ serbest bir 'akd, 
sõzle§me oldugu halde, tapu, kõylünün devlete raiyyet baghhgmdan 
dogan belli bir statüyü ifade eder. Tapu rej iminde kõylü â§ârdan 
ba§ka devlete veya onun mümessili timar sahibine â§âr (üründen 
sekizde bir) vermek ve birtak1m ki§isel hizmetler yapmak zorun­
dad!f. Kulluk s1fat1 dolay1s1yla yapilan hizmetler kar§1hg1 çift resmi 
veya ispence denilen bir vergiyi õder. 1 8  Ktsaca, mukataa serbest bir 
sõzle§me, tapulama belli bir statüye bagh olmad!f. Mukataay1 yapan 
kimse, tamam1yla hürdür fakat tapu ile çiftlik alan raiyyetin hare­
ket serbestligini kay1tlayan birtaktm ko§ullar vard1r. Mesela, tapulu 
çiftligi terk edip giderse çift bozan denilen bir ceza õder. Fakihlerin 
yorumlamasma gore, raiyyet islâm devletinin toprak üzerinde b1rak­
t1g1 halknr, devlet kullandir. 

Tahil ziraan yap1lan tapulu arazi, ideal olarak çiftlik denilen 
ünitelere aynlm1§t1r. Raiyyet çiftligi, bir çift, yani iki õküzün hakkm­
dan gelebilecegi belli geni§likte bir çiftliktir. Genelde, tapulu top­
raklar kategorisine, hububat ekimine aynlmI§ tarlalar, kõylü i§let­
mesinin sürekliligi için gerekli otlaklar ve kõylü tarafmdan yeniden 
tanma açilmt§ arazi girer. Baglar ve bahçeler, tapulu arazi d1§mda 
b1raktlm1§t1r, çünkü bu çe§it arazi ki§iler tarafmdan bir mülk ola­
rak tasarruf edilir, üzerinde devlet rakabesi yoktur. Sebze bahçeleri , 
bostanlara gelince, bunlar tahrir defterlerinde kaydedilmi§ ve vergisi 
belirlenmi§ ise tapulu arazi sayilir. Tapulu araziye "raiyyetli yeri" de 
denir. Osmanh kanunnâmelerine gõre, "sapanla sürülen her arazi 
miridir. Bir bag veya bahçe hububât ekimi için sapanla i§lenirse, 

1 8  B u  hizmetler Osmanh'dan õnce yerle§mi§ feodal hizmetlerdir, bkz. H .  lnalc1k, 
"Osmanhlar'da Raiyyet Rüsumu", Belleten, TTK, XXIII,  576-6 1 0. 
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otomatik olarak miri arazi durumuna gelir, ondan sonra â§âr ve ra­
iyyet rüsumunu õdenir. 

Tanm yap1lmayan timar arazisinden bir bõlümünü bir kõylü 
i§lerse, bu arazi otomatik olarak tapulu toprak statüsü kazamr ve 
timar sahibi bu gibi araziden almabilecek bütün vergileri ve raiy­
yet (â§âr, rüsumu) al1r. �ayet, kõylünün i§ledigi arazi, timar simrlan 
içinde degilse ve tahrir defterine geçmemi§se, o zaman bu vergileri 
hazine adma mevkufcu denilen memurlar toplar. 1 6 1  O'da kanun ya­
p10, bunu, sonunda sipahiye birakmaya karar vermi§tir. Sipahileri 
sefer hizmetlerinde desteklemek ve te§vik etmek daha õnemli gõrül­
mÜ§tÜr. Bununla beraber timar sm1rlarmm daha aç1k bir §ekilde be­
lirlenmesi de, idari bir õnlem olarak õnemle belirtilmi§tir. Yeniden 
tanma aç1lacak topraklardan gelecek vergilerin sipahiye birak1lma­
smm ba§ka bir õnemli nedeni de §Udur: gelecek cahrir sirasmda bu 
yeni topraklar tapuya bagh topraklar olarak ilâve olunacak devletin 
kaynaklan geni§letilmi§ olacakur. Gerçekten, sipahiler küçük arazi 
parçalanm bir riayet çiftligi halinde toplamaya ve kõylüleri timar 
içindeki bo§ araziyi §enlendirmeye te§vik ederlerdi. 

Tapu ile arazi alabilmek olanag1 , yalmzca bu toprag1 i§leyip vergi 
õdeyebilecek ki§ilere, yani kõylü reâyâya tanmmt§tir. Prensip olarak 
§ehirli ve askeri sm1ftan olanlar, tapu topraklan edinme olanagm­
dan yoksundular. Onlar, ancak mukataalz araziyi sõzle§meyle üze­
rine alabilirler ve bu araziyi, ya hayvan yeti§tirmek ya da gezginci 
kõylüleri çekerek i§letmeye çalt§1rlard1. �ayet onlar, herhangi bir §e­
kilde, tapulu araziyi tasarruflan aluna geçirirlerse, aynen kõylünün 
yükümlülükleri alcma girerler, raiyyet vergilerini õdemek zorunda 
kal1rlard1. Gõçebelere gelince, onlar bir timar arazisinde tapu ile ra­
iyyete verilmemi§ bo§ topraklar üzerinde yerle§ip geçici olarak tanm 
yapabilirlerdi. Bu durumda, õdeyecekleri vergiler õzel nitelik ta§1rd1 
(tütün resmi õdenirdi) . Bir raiyyet çiftligi bo§almca, bunu almaya 
õncelik hakkt olanlar, ilk mada kendi yakm akrabalan, sonra aym 
kõyden olanlardir. Bunlar toprag1 olmak istemezlerse ancak o za­
man kõy dt§tndan olanlar amrma yoluyla bu çiftligi edinebilirlerdi. 
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Tapulu araziyi edinme, tapulama veya tapuya verme diye adlan­
dmlan basit bir i§lemle gerçekle§irdi. Kad1 sicillerinde buldugumuz 
tapu sozlejmeleri, bir satt§ sõzle§mesi gibi kaleme almmt§ttr. Sõzle§­
mede timar sahibi yahut hazineyi temsil eden ba§ka bir ajan "Bu 
toprag1 satttm.  Bütün tasarruf haklanm bagt§lad1m ve bunun kar­
§thgmda tapu resmini ald1m" demekcedir. Bundan sonra saem alan 
taraf bütün bu §artlan ve ko§ullan yüklendigini beyan ederdi. Kad1 
bütün bu i§lemin §eriat esaslanna gõre cereyan ettigini belgeye ekler 
ve sõzle§meyi sicil-i mahfuz denilen deftere aynen geçirirdi. 

Kad1 õnünde yap1lan bu i§lem bir satl§ iâre (õdünç verme) soz­
lejmesi niteligi ta§tmakta ve kullantlan terminoloj i tamam1yla §er'i 
kaynaklardan gelmekte ise de, tapu sõzle§mesindeki ayrmnlann ve 
õzelliklerin §eriatla bir ilgisi yoktur; bunlar Osmanhlardan õnceki za­
manlara giden çifthane sisteminin bir parças1 olan âdet ve yõntemlere 
gõre belirlenmi�tir. Gerçekte, tapu resmi dinsel §er'i vergilerden ayn 
olarak rüsum adi alcmda an1hr. Rüsum genellikle islâmi kaynag1 ol­
mayan õrfi vergilere verilen addtr. Mahkemede yap1lan sõzle§mede, 
tasarruf §artlan, intikal haklan, topragm kullamlma §ekli , vergiler ve 
kulluk hizmetleri üzerinde hiçbir aynnnh kay1t yoktur. Bütün bu õzel 
noktalar, sultani kanunnâmelerin konusunu olu§turur. 

Tapu sõzle§mesi hukuki bir belgedir, taraflara haklan çignendi­
gi veya tasarruf §artlannda degi§iklik yap1ld1g1 zaman, kad1 mahke­
mesine gitmek, sõzle§me ve genel kanun maddelerine gõre hakkm1 
arama olanag1 saglamaktad1r. Ôzellikle, kanun maddeleri sipahi kar­
§Ismda kõylünün tasarruf haklanm §U aç1k ifadelerle belirtmektedir: 
"Bir raiyyet toprag1 bir kõylünün tasarruf aluna verdigi zaman tapu 
kanununa gõre bu toprag1 ondan hiç kimse al1p zapt edemez ve 
tapu ile verilen bir toprak yeniden tapuya konu olamaz." Fakat ile­
ride gõrecegiz ki, kõyde sipahi birçok hileler kullanarak tapulu bir 
araziyi kanuni mirasç1lanndan kaç1rmaya çalt§makta ve durum bir 
dava konusu olmaktadtr. 

�unu da belirtmek gerekir ki, gerek tapu sõzle§mesi yaptlma­
s1 gerek kõtüye kullammlar ortaya ç1kng1 zaman taraflar, kõylü 
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ve sipahi ,  aralarmda anl3_§maya vanrlar, bõylece §ehre gidip kad1 
mahkemesinde mahkeme resimlerini õdemekten kurtulurlar. Ço­
gunlukla tapu i§leri bu yolla düzenlendiginden, sultanm kanunu §U 
maddeyi koymu§tur: Eger bir kõylü bir toprag1 flilen uzun zaman 
elinde tutmu§ ise hiç kimse onun tasarrufuna kar§l ç1kamaz ve hak 
iddia edemez. Kad1 mahkemelerinde, tapu sõzle§meleri nispeten az­
d1r. Yine kanun §U maddeyi de koymu§tur: Bir kõylünün bir toprag1 
tapu ile belli bir zaman tasarrufunda tutmas1 hal inde, kendisinden 
sortra gelen timar sahiplerinin kendileri için yeniden tapu resmi is­
temeleri yasaklanml§tlr. Fakat bu madde gõsterir ki, her gelen sipahi 
toprag1 kendisi için yeniden tapuluyor gibi, tapu resmi istemektedir. 

Tapu Sisteminde Tasarruf Haklarmm Niteligi 

Kõylünün tasarruf hakk1 tefoiz terimiyle aç1klanm1§tir. Tasarruf ge­
nel olarak bir §eyin fiilen elinde tutmak anlamma gelir. �er'i bir 
terim olarak tefoiz ise "tam yetki verme" anlamma gelir ve bununla 
kõylünün toprag1 i§lemekte, üretimi õrgütlemekte tam serbestligini 
vurgular. Osmanh kanunnâmeleri, raiyyeti aç1kça hür kõylü olarak 
belirler, bõylece onun kul statüsünde olan ortakçz kullar'dan veya 
çeltik ziraatmda oldugu gibi, üretimi düzenleyen õzel yõnetmelikle­
re bag1mh olmad1gm1 aç1klar. Gerçekten, kanun maddelerinde veya 
kad1 sicillerinde aç1kça gõrmekteyiz ki , sipahi hiçbir §ekilde kõylü­
nün üretim faaliyetlerine kan§amaz. Ancak, kõylü toprag1 bag ve 
bahçe gibi hukuki statüsü farkl1 olan §ekillerde kullanmaya kalkarsa 
timar sahibi bunu õnleyebilir. Íslâm hukukunda tefoiz sõzlqmesi­
nin anlam1 geni§tir. Tapulamada, kõylü kiralama ko§ullanm serbest 
§ekilde kar§I tarafla tartl§amaz. Bu ko§ullar, daha õnce kanun mad­
deleriyle belirlenmi§tir. 

Sonralan miri arazinin Íslâm kiralama esaslanna gõre yorum­
lanmas1, birtak1m çeli§kilere yol açacakur. Çünkü toprak üzerinde 
devlet mülkiyetinin õzel ko§ullan, çifthane sistemi gibi tarihi bir 
geli;imle ortaya ç1km1§ belli bir tanm ve tasarruf sistemine ait ampi­
rik kurallarla belirlenmi§tir. Tapu tasarrufunda, gerçek bir mülkiyeti 
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olu§turan haklar yoktur. MM toprag1 tasarruf eden kirnse, bu top­
rag1 satarnaz, hibe edernez, vakif yaparnaz, rehine verernez, onu va­
siyetle kendisinden sonrakilerin tasarrufuna birakarnaz ve toprag1 o 
zarnanki kullamrnmdan ayn §ekle sokarnaz, yani bag ve bahçe haline 
getirernez yahut üzerinde binalar kurarnaz. Bütün bu smirlarnalar, 
aslmda rnid topraklan çifthane sisterni içinde saklarna kayg1smdan 
ileri gelrnektedir. Bununla beraber tapu ile tasarruf, onu basit bir 
kirac1!tktan aym eden birtak1rn ayncahklan içerir. Bu ayncahklann 
ba§hcalan: toprag1 kendi ogullanna hiçbir kar§iltk oderneden inti­
kal ettirebilrnesi, toprak intikali halinde kansmm, k1zmm ve erkek 
karde§inin oncelik haklan bulunrnas1 ve koylünün sagltgmda bu 
toprag1 ba§ka birine bir kar§iltkla ferag edebilmesidir. 

Tapu ile tasarruftaki bu ozelliklerin nedenlerini ve anlamm1 
aç1klamak gerekir. Mirí arazinin satl§I yasaklanml§tlf, çünkü toprak 
sanhrsa ozel rnülkiyetin konusu haline gelir ve devletin bu topra­
gm kullammmdan bekledigi yararlar ortadan kalkar. Ba§ka deyi§le 
o takdirde devlet tarafmdan rimar olarak kullamlarnaz. Yine bu çer­
çevede, olenin borçlan için mirí arazi kullamlamaz. Fakat 1 60 l 'de 
bunu yasaklayan yeni bir kanun ç1kanlrnas1 gosteriyor ki, rnirí arazi­
nin borç odernede kullamlrnas1 oldukça yaygm bir hale gelrni§. Miri 
arazinin bu §ekilde kullamlmas1, koylü çiftlik ünitelerinin rnirasç1lar 
arasmda parçalanrnas1 ve sonuçta devletin vergi ve tirnar sisteminin 
çokü§Üne gotürebilir. Kanunlar, çifrlik ünitelerinin parçalanrnasm1 
ozellikle belirtirler. Çiftligin, olen koylünün ogullan arasmda hisse­
ler halinde parçalanrnarnas1 da kanunun ba§ltca rnaddelerindendir. 
Aksi takdirde çiftlik esasma gore düzenlenmi§ olan vergi sisterni 
uygulanarnaz. Dolay1s1yla tirnar gelirleri $eyhülislarn Ebussuud'un 
ünlü fetvalannda ve kanunnârnelerde belirtildigi gibi, miri toprak­
lar halk arasmda geni§ olçüde bir al1rn sanrn konusu olrnu§tur. 

$eyhülislarn, bu kotü kullamrn1 durdurmak için bu fetvalan 
ç1karm1§ gorünrnektedir. Gerçekte, kad1 sicillerinden ogrendigirni­
ze gore, bir rniri toprag1 satrnak son derece güçtür. Çünkü onun 
rniri statüsünün saklanrnasmda sipahinin ve ba§kalannm dogrudan 
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dogruya ç1karlan vardir. Bununla beraber, sati§larm hayli geni§ledigi 
ve miri toprak alamnm daralmakta oldugu, devlet ricali tarafmdan 
kayg1yla saptanmI§tlf. 

Kad1 sicillerinde õgreniyoruz ki, s1k s1k borç alan fakir kõylü ka­
nunun aç1k ifadeleri kar§tsmda yine de elindeki topragm bir k1smm1 
rehine vermekte veya satmaktadir. Bu §ekilde kad1 mahkemesinde 
§er'i kurallara gõre sanlan topraklar mM için kaybolmaktad1r. MM 
toprak bir kere sauhrsa, õzel ki§iler arasmda satl§ konusu haline gel­
mektedir. Zira Osmanh hukuk sisteminde §eriat tüm kanunlann 
üstündedir. �er'i kurallara gõre yap1lm1§ bir satl§l bozmak olanak­
SIZdir bu günah Í§lemektedir. Burada orfi devier kanunlanyla §eriat 
kurallannm çatI§masma tamk oluyoruz. Bu nedenledir ki , tahdr 
defterlerinde ve kad1 sicillerinde bir mülkten veya vak1ftan sõz edi­
lirken topragm §er'i bir satl§ sonucu elde edildigi õzellikle belirti­
lir. Toprak say1mma atanan muharrir-i vilayet buna dair kay1tlan, 
dikkatle ara§tlflf ve kaydeder. Fakat birçok hallerde mM arazinin 
§er'i kurallara uydurularak, muvaza'a ile satl§ konusu yap1ld1gm1 
gõrmekteyiz. Bu eskiden beri harad-fay' topraklannm hilafet dõ­
neminde õzel büyük emlâke yol açt1gm1 bilmekteyiz. Bu yüzden bir 
bõlüm islâm fakihleri harad toprak satI§mm §eriata aykm oldugunu 
ve yapilan i§lemlerin dayanaks1z oldugunu belirtmi§lerdir. 

Ebussuud'un §U fervas1 dikkat çekicidir: "kad1larm bu §ekilde sa­
tl§ hüccetleri vermeleri tamam1yla kanuna aykmdir." Ferva gõsterir 
ki bu §ekilde kõtüye kullamm, bizzat kad1 mahkemelerinde uygu­
lanmaktadir ve bu i§lemin altmda rü§vet kokusu vanr. Ebussuud, bu 
§ekilde hüccet veren kad1larm cezalandmlmas1 gerektigini belirtmi§­
tir. Birçok hallerde miri topragm satl§I ,  §Uradan kaynaklanmaktadir. 
Kad1 için bir topragm tasarrufundaki gerçek hukuki durumu ince­
lemek, soru§turmak ve saptamak pratikte imkâns1zd1T. Hele bõyle 
bir toprak, bir kere hile ile satl§ konusu olmu§ ise amk onun niteligi 
üzerinde durmak imkâns1zd1r. MM topraklann satl§mda kan§1kl1k 
ba§IICa ferag i§lemleri dolay1S1yla gõrülür. Çünkü kõylünün kendi ta­
sarrufundaki miri toprag1 ferag yoluyla ba§kasma devretmesi sultani 

1 2 1  

Levent Şahverdi Arşivi



HALIL INALCIK 

kanunlann kabul ettigi bir esasm. Kõylü ferag yaparken en azmdan 
bu toprak için õdedigi tapu ücretini ister veya çogu zaman bunun 
üzerinde bir flyat elde etmeye çal1§1r. Feragzn yap1lmas1 için sipahinin 
izin vermesi de §armr. Sipahi bu izni verirken âdet olarak bir para 
kabul eder. Su halde gerek kõylü gerek sipahi, feragtn yap1lmasmda 
ç1kar sahibidir ve kad1 sicillerinde ferag için genellikle bir satl§ i§lemi 
yap1hr ve satma-satm alma deyi§leri kullamhr. ifadedeki bu kan§ik­
hk, topragm tasarruf hakkmm ferag1 devri gibi degil tam bir satl§ 
yap1lm1§ gibi dü§ünülmesine yol açar. Dikkace deger ki, cahrir def­
cerlerinde nüfuzlu ricâlin ellerindeki birçok mülk ve vakif topraklan 
miei topraklann satl§l yoluyla elde ettikleri belirtilmi§tir. 

Seyhülislam Ebussuud'un cam bu dõnemde, miei arazinin §er'i 
ve â§ânn oram üzerinde durmas1 da anlamhd1r. Seyhülislam'm hilâ­
fec devrindeki büyük imamlann,  õzellikle Ebu Yusuf'un arazi üze­
rindeki hükümlerini esas tutarak, bu karga§a devrinde arazi huku­
kuna aç1kl1k getirmek çabas1 içinde oldugu meydandad1r. Ona gõre 
miri toprak demek, devlecin rakabesi yani yüksek mülkiyeti alcm­
daki toprak demektir. Uygulamada bu gibi topraklardan Õ§Ür alm­
makta ise de, bu topraklar kaynagmda islâm hukukuna gõre harâci 
topraklar sayilmahdir. Büyük imamlara gõre, Íslâm fechinden son­
ra toprak üzerinde birak1lan ve casarruf hakk1 verilen gayrimüslim 
kõylüler, ürünlerinden harac denilen ve duruma gõre be§te birden 
üçte ikiye kadar vergi vermek zorundaydilar. Buna kar§Ihk feche­
dilen topraklardaki Müslüman facihler arasmda bõlü§ülen mülk 
topraklar â§âr, yani yalmzca onda bir vergi õder. Ebussuud marla 
belirtir ki Osmanh imparatorlugu'nda bücün topraklar fecih yoluyla 
kazamlmI§tlr, dolay1s1yla harâci topraklardir. Sonuç olarak, onda bir 
veya sekizde bir yerine be§te bir vermek zorundad1r. Seriara gõre 
yapilan bu yorum, yani â§ân sekizde bir yerine be§te bir õdeme Os­
manh ülkesinde kõylü için bir devrim olur, son derece güç sonuçlar 
verebilirdi. O zamana kadar Müslüman ve Hristiyan kõylüden Õ§Ür 
olarak sadece sekizde bir almmakcaydi. Tahrir defterleri ve kanun­
nâmelere gõre 1 4. yüzyildan beri her yerde Õ§Ür 1 /8 almmakcayd1. 

1 2 2 

Levent Şahverdi Arşivi



OSMANLI TARIHI 

Ebussuud'un belirttigine gõre, o zaman kõylü, verginin adma ba­
karak, Õ§Ürün sadece onda bir õdenmesini istemektedir. Onda bir 
olursa devlet, gelirlerinde büyük bir dü§Ü§ olurdu. Ebussuud'un fet­
vas1 bu iddiay1 õnlemek için yap1lm1§ gõrünmektedir. O diyor ki , 
elinizdeki topraklar harâci toprak oldugundan aslmda, en az be§te 
bir ürün vermek zorundasm1z fakat Osmanh kanunlan size bunun 
çok altmda sekizde bir oramm uygulamaktadlf. 

Sultanm §eyhülislamdan vergi oranlannda §eriata dayanan 
fetvâlar istemesi, bu dõnemde mali ihtiyaçlann ziyadesiyle artml§ 
olmas1yla ilgili olma11d1r. Bu dõnemde, Veziriazam Lütfi Pa§ànm 
aç1klad1g1 gibi, olaganüstü gelir kaynaklan bulmak için devlet s1k 
s1k olaganüstü avânz vergilerine ba§vurmaktaydi.  Büyük donanma­
lan ve sefer-i hümâylinlan finanse etmek için geni§ gelir kaynaklan­
na ihtiyaç duymaktad1r. 

MM Topraklar ve Timar Sistemi 

Timar olarak verilen arazinin sm1rlarm1 kõy sm1rlan, çiftlik veya 
mezra s101rlan belirler. Timar sahipleri toprag1 kendi ç1karlan için 
kullanamazlar, ama kanun onlara, tanm topraklanm kontrol al­
tmda tutmak için timar s101rlan içindeki ekili ve boz topraklan, 
otlaklan, yabani ve yeti§tirme meyve agaçlanm, ormanlan, sulan 
vb. kontrol altmda tutma hakkm1 verir. Onlann bu kontrol hakk101 
tahrlr defter kay1tlarmda kesin biçimde tammlanmt§ ve s101rland1-
nlm1§tlr. Timar sahipleri tapulu topraklarm kullanma §eklini idare 
ederler, bo§ olan topraklan kiraya veya tapuya verirler, kendi reâyâs1 
olmay1p dt§andan gelerek timar içindeki topraklan tanm veya ot­
lak olarak kullananlan saptarlar ve resim allflar. Bütün bunlar ti­
mar sahibinin timar üzerindeki geni§ yetkisini gõsterir. O, bu timar 
arazisinin sahibi degilse de, kanunda yazild1g1 gibi gerçekte sahib-i 
arzdlf. Bunu gõz õnüne alarak sipahinin timar toprag1 üzerinde 
devletin temsilcisi olarak mutlak kontrol haklanndan sõz edebiliriz. 

Timar zeâmet ve hâs sahipleri , yani timar11 sipahi,  zeâmet ve 
has sahibi beyler kendi yetkileri alnndaki topraklarda suç i§leyenleri 
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yakalamak ve tutuklamak hakkma sahiptir. Bu da, onlann toprakla­
n üzerinde yetkilerinin idari niteligini belirtir. Ancak unutulmama­
hdtr ki, bu yetkileri b�ka yerel otoritelerle payla§mak zorundadtr­
lar. Fakat Osmanh idaresind�, ba§ka alanlarda oldugu gibi, timarh 
sahibi degillerdir. Bu amaçla kanun koyucu, birçok k1s1damalar 
getirmi§tir. ilkin, suçlulan cezalandtrmak, hatta en ufak bir para ce­
zas1 almak için sipahi, õnce kad1010 hükmünün almak zorundadtr. 
Cezâ kanunnâmesine gõre, timarli cezâ uygulayamaz, ancak kad1-
n10 verdigi hükümden sonra bey rütbesinde olan suba;t veya sancak 
beyleri bedeni ceza gerektiren ag1r suçlann cezas101 yerine getirirler. 
Zeâmet altmdaki sipahiler yalmz baz1 rüsum para cezalan alabilir­
ler. Hatta bu para cezâlarmda da sahib-i siyaset olan beylerle, yani 
suba§! ve sancak beyleriyle bu ceza paras101 belli oranlarda bõlü§Ür­
ler, onlann kontrolü saglamr. Beyler, zaman zaman yapnklan devir­
lerde gelip suçlulan kovalamak ve tutuklamak hakkma sahiptirler. 
Bundan yalmz, beylerin elindeki zeamet veya hâslan muafor. Bu 
bag1§1kl1g1 gõstermek için, bu çe§it timarlann serbest oldugu vurgu­
lamr. Timar sahibinin yetkilerini k1S1dayan õnlemlerden biri de, bir 
kõyün tümüyle timar olarak bir ki§iye verilmemesi, hisselere bõlü­
nerek birkaç timarl1 arasmda bõlü§türülmesidir. Bõylece, bir timar 
sahibi, timar gelirini birkaç kõyden toplamak zorunda kal1r ve bir 
tek kõyde kendi ba§IOa buyruk olmas1 õnlenir. Aym prensip, beyle­
re ait hâslarda da uygulamr. Bir beyin hâs gelirleri , sancagm çe§idi 
bõlgelerinde kõylerde hisse §eklinde dag1tilm1§t1r. Bõylece, zeâmet 
veya sancakbeyi, kendi idari bõlgesinin çe§idi bõlgeleriyle yakmdan 
ilgilenmek zorundadtr. Bütün bu kontrol mekanizmas1 adalet pren­
sibini yerine getirmek ve reâyây1 korumak için almml§tlr. 

Timarl1lar10 kontrolü alnna verilmi§ olan timar topraklan, ic­
mal defteri denilen bir ciltte kaydedilmi§tir. Ktltç denilen her üni­
tenin yetki dairesi ve saylSI bellidir. Timar tevcihinde bu üniteler 
tevcih edilir ve ktliç denilen ünitelerin parçalanmamas1 kesinlikle 
gõz õnünde tutulur. Çünkü bir ktltcm parçalara bõlünerek ba§ka 
timarlara eklenmesi halinde, sipahi say1s10da azalma ortaya ç1kar. 
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Mufassal defter, raiyyer çiftliklerini belirledigi gibi, icmal defteri bu 
§ekilde rimar ünirelerini respir ermi§ ve korumu§ olur. Büyük bir 
rimar, sahibinin azli ve õlümü yoluyla bo§ald1g1 aman, o rimar, o 
mikrarda riman hak ermi§ olan bir sipahiye verilir. Timara hak ka­
zanmt§ ogullardan biri, o mikrar riman hak ermi§se, kendisine ba§­
ka yerde rimar verilir. Bõylece, rimarlar babadan ogula men geçen 
ropraklar olmaz. Bu õzellik, Osmanb rimar sisremini Batt'da irsi 
mâlikânelere dayanan feodal sisremden aymr. Bürün bu klSltlamalar 
gõz õnüne almmca, rimar sahibini Batt'daki feodallere kiyaslamanm 
ne kadar yanli§ oldugunu gõsrerir. 

Osmanb rarihinin ilk dõnemlerinde rimarlar; sahibi õlünce ri­
mar geliri ne kadara yükselmi§se, bõlünmeden ogluna geçerdi. Bu 
bir çe§ir imriyazli aileler sosyal yap1sm1 haz1rlamaktaydi. Sonralan 
õlenin zamanla biriktirdigi büyük timarlann ogula verilmesi kurab 
kaldmld1. Ogula gereken kadan verilip kalam ba§kalarma rimar ola­
rak dagmlmas1 kurab getirildi. Bõylece idari rimarli sipahi say1sm1 
artnrma imkâm elde etti. Bu reform eski aileler arasmda ho§nutsuz­
luk dogurdu. Â§1kpa§azâde tarihinde ( 1 5 .  Bâb) huzursuzluk yank1 
bulmu§rur. Sõzde Osman Gâzi'ye atfolunan ba§lica kanunlardan 
biri, timarlann babadan ogla bütünüyle geçmesini emrediyormu§. 

Sipahilere, reâyâ için aynlm1§ tapulu araziyi kullanma, ekme 
ve tapu ile üzerine alma yasaklanmI§tlr. Fakat her sipahiye ailesinin 
geçimi, gulamlan ve atlan için bir destek olmak üzere bir raiyyet 
çiftligi geni§liginde hdssa çiftligi denilen bir çiftlik arazi yahut bir 
bag ya da çay1r verilir ve defterde bu aç1kça yaz1l1r. Bize kadar gelmi§ 
olan en eski icmdl defterinde 1 432 tarihli Arvanid defterinde eski 
yerli Arnavut aristokrasisine ait topraklar timar olarak aynen elle­
rinde al1konmu§tur. Bu uygulama, yerli hanedanlan itaatte tutmak 
içi yap1lmt§tlr. Aym yõntemin Anadolu'da õzellikle duyarb bir bõlge 
olan Amasya ve Tokat bõlgesinde uyguland1gm1 biliyoruz. Ôzellikle 
Y1ldmm Bayezid ( l  389- l 402) 'den sonra merkeziyetçi bürokratik 
merkeziyetçi bürokrarik idare sistemi yerle§meye ba§laymca, ge­
nelde babadan ogula rimar geçmesi yõntemi kaldmlm1§ olmal1d1r. 
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Timar ve hâslar sultanm veya beylerin kullarma verilmeye ba§lam1§, 
ailelerle kendi bõlgelerinden uzakta timarlar verilmi§, bõylece Os­
manh timar rej imi feodal õzelliklerinden kurtulmu§tur. Ba§ka de­
yi§le timar sisteminde irsíyet prensibinin bertaraf edilmesi, Osmanh 
merkeziyetçiliginin geli§imiyle denk bir geli§imdir. 1 6. yüzy1lda Av­
rupal1 gõzlemciler, Osmanhlarda toprak üzerinde bulunmamasm1 
irsi toprak aristokrasisinin yoklugunu õnemle belirtmi§lerdir. 

ilk Osmanh dõneminde büyük arazi ve otorite sahibi bey aile­
lerinden, feodal aristokrasiden sõz etmek mümkündür. Bu aileler 
devletin en õnemli makamlanm babadan ogula ellerinde cutmU§­
lard1r. Karde§ler arasmda saltanat kavgalannda onlar kontrollerini 
artt1rm1§lardir. Bu ailelerden Mihalogullan, Evrenosogullan, Mal­
koçogullan imparatorlugun sm1r bõlgelerdeki sancaklarda uc bey­
leri olarak verâsette varhklanm korumu§lar, iç politikada kesin rol 
sahibi olmu§lardir. Fatih ve ondan sonra gelen sultanlar bu ailelerin 
koncrolünü büyük õlçüde k1sm1§lardir. 

Toprak ve Kõylü 

Toprak Üzerinde Devlet Rakabesinin ve Tasarruf Hakkmm 
Kaynagt ve Niteligi 

Tah1l tanm topraklan üzerinde devlet mülkiyeti ,  Osmanblarm 
buldugu bir yõntem degildir. islâm hukukunda toprak üzerinde 
mülkiyet hakk1 aslmda fetih kavramma bagl1d1r ve islâm cemaati­
nin bütünü, umma, bu hakki, Allah'tan emanet olarak almaktadir. 
Fethedilen topraklarm Müslümanlarm veya onu temsil eden islâm 
devletinin vazgeçilmez ortak mah oldugu kavram1, islâm tarihinin 
ilk yüzyilmda kesin kurumsal niteligini kazanmI§tlr. Bu kategori 
topraklar, aym zamanda harâcí topraklar olarak bilinir ki, bu top­
raklar harac õdenmesi kar§1hg1 islâm devletine kendiliginden bo­
yun egen gayrimüslimlerin kullammma ( tasarrufuna) birakilm1§t1r. 
Rivayete gõre Halife Ômer (634-644) demi§tir ki, eger fethedilen 
topraklar, sular ve kõylüler yahut bu topraklan kul olarak i§leyenler, 
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fatih Araplar arasmda ki§i mülkiyeti olarak dagmhrsa, gelecek islâm 
ku§aklan bu õnemli gelir kaynagmdan yoksun b1raktlm1§ olur ve 
devlet hazinesi bo§ kahr. Gerçekte, aym statüye bag1mh kõylülerin 
oturdugu bu gibi devlet topraklan, Bizans dõnemi Suriye ve M1-
str'da ve Sâsâni, idaresi altmda Irak'ta var olmu§tur. islâm hilafeti, bu 
gelenegi sürdürmÜ§, gõrünmektedir. Halifelerin bu konuda kararla­
n Kur' an'daki foy' üzerindeki ayetlere dayandmlmaktad1r. 

Fetih hakkmm toprak üzerinde, devier rakabe ve mülkiyet hak­
kma esas oldugu gerçegi, Osmanh dõnemindeki §U ifadelerle de an­
la§tltr: Osmanh sultanlan firsat dü§tükçe fermanlannda "k1hç hakki 
ile" kazamlmt§ topraklardan sõz ederler. Burada anlattlmak istenen 
§ey, gâlib olan devlet yenilmi§ olan devletin toprak dâhil elindeki 
bütün mallan üzerinde mutlak bir hak kazanmas1d1r. islâm tarihin­
de ve hukukunda Peygamber zamanmdan beri , cihâd ve fetih islâm 
devletinin toprak ve onu i§leyen insanlann emegi üzerinde mutlak 
kontrolünü tesis eden prensipler olarak dü§ünülmü§tÜr. imam, dev­
ier ba§kam isterse kar§I koyan ve yenilen halki ortadan kaldirabilir, 
kul yapabilir veya bir cizye ya da harâc õdeme kar§ihgmda toprak 
üzerinde çah§mak üzere birakabilir. Miri toprak ve reâyâ üzerindeki 
Osmanh kanunlannm ana kaynag1 islâm hukukundaki bu temei 
kavramlardir, Rakabe, toprak üzerinde yüksek mülkiyet, devlete ait­
tir. Tanmc1, sadece topragm tasarrufuna sahip kirac1s1d1r. Gerçekte, 
beyt-ul mdl-i müslimin, yani islâm devlet hazinesi, bu gibi toprakla­
n, fetih õncesi kõylü sm1flanm yalmz tasarruf hakkma sahip kiracz 
toprak üzerinde birakarak benimsemi§tir. Kõylü tapu resmi õdeye­
rek tasarruf hakkma sahip olmu§tur. ikinci halife Ômer demi§tir ki , 
"toprak üzerinde rikdb (rakabe) daima bize aittir." Gerçekte, toprak 
üzerinde devletin mutlak mülkiyetini gerektiren birtakim wrunlu 
nedenler vard1. 

imâm1 Abu YUsuf' a gare Halife Ômer, fethedilmi§ topraklan 
Íslâm ümmetinin yahut devletin, mülkü saymakla, islâmiyet'in sa­
vunulmas1 ve yay1lmas1m güvence alttna almak istemi§ olmal1d1r. 
Aç1kça gõrülüyor ki , toprak üzerinde rakabe' nin devlet mülkiyetinin 
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dayand1g1 mantik, merkezi bir imparatorluk hazinesi vücuda getir­
mek zorunlulugunun bir sonucu olarak gõrünmektedir. 

Fethedilmi§ topraklar üzerinde devlet rakabesi, bazen basit 
bir kontrol hakki gibi yorumlamr ve bununla da devletin topra­
gm sadece kullammm1 kontrol ettigi dü§ünülür. Osmanhlar, islâm 
gelenegini sürdürerek, toprak üzerinde mülkiyet hakkim kuran §U 
prensibi gõz õnünde tutar: õlü topraklarm (mevdt) §enlendirilmesi, 
yani tanma aç1lmas1. Bõylece hazineye katk1 saglanacakur. Fetih, 
bütün topraklar üzerinde rakabe hakk1 bir bütün olarak Müslüman­
lara, yani onu temsil eden islâm devletine vermi§tir. Ba§ka deyi§le, 
toprak üzerinde mülkiyet hakkim kurmaya yeckili biricik otorite, 
devlettir. Bozkirdan veya ormandan toprak açan birinin mülkiyet 
hakkm1 da ancak islâm devletinin mümessili olarak sulcan me§ru­
la§Urabilir. Toprak açan devlecin onay1yla onun mülkiyetini alabilir. 
Ôlü topraklardan toprak açma Í§i, o toprak parçasmm i§galine ima­
mm, yani sulcanm izin vermesiyle gerçekle§ir. Bu yetki ba§kalarmm 
aym toprak üzerinde hak iddia etmelerini õnler ve kanuni cemeli 
olu§turur. Mülk-i mahz, yani tam ve mudak mülkiyet, tasarrufun 
bütün haklarm1 mudak bir §ekilde içerir. Yani toprag1 elinde tutan 
ki§i , onu hiçbir ko§ula bagh kalmadan kullanma hakkma sahip olur. 
Osmanh Devleti bu gibi mudak mülk, hatta vakfedilmi§ olan top­
raklar üzerinde dahi, baz1 §ardar alcmda mudak mülkiyec ve tasarruf 
haklanm kaldirabilir. Bunun dayanag1 prensip fethedilmi§ topraklar 
üzerinde, toprak ne durumda tasarruf edilirse edilsin devletin yük­
sek rakabesinin asla kaybolmayacag1dir. 

ileride, Osmanh sultanlannm, õzellikle Fatih Sulcan Mehmed'in 
bu prensibe dayanarak mülk ve vakif copraklanm, devlete mâl et­
tigini gõrecegiz. Ôlü (mevdt) topraklardan canm topraklan haline 
getirme durumunda bu topraklar üzerinde mülkiyetin kurulmas1 
için devletin hukuki onaymm zorunlu olup olmad1g1 islâm fakih­
leri arasmda bir tartl§ma konusu olmu§tur. islâm fikh alanmda bü­
yük imamlarm çogu, halifenin izin vermesi ve tasdikinin zorunlu 
oldugu üzerinde birle§irler. Bunu destekleyen kamt olarak, bu gibi 
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fethedilmi§ topraklann Allah' a ait oldugu, halifenin de Allah' m vekili 
oldugu ileri sürülür. Bu yüzden halifenin bu topraklarm idaresini 
islârn ümmetinin en yüksek ç1karlarma hizmet edecek §ekilde idare 
etmek hakkt ve õdevidir. Bundan ba§ka �âfl'i ve õteki imamlar, üm­
mete ve onun hayrma õncelik tamyarak yerel, hanedanm geregini 
kabul etmezler. Bununla beraber, Osmanhlar dâhil, hemen hemen 
bütün islâm devletlerinde kabul gõren prensip, devletin her çe§it 
toprak üzerinde rakabe hakktnm mevcut oldugu ve devletin kanuni­
le§tirmesi dt§mda hiçbir topragm tasarruf veya mülkiyet hakktnm 
kazamlamayacag1 dogrultusundadtr. Osmanh bürokrasisi , bu son 
yorum üzerinde kesin bir tutum izlemi§tir. Toprak tahriri s1rasmda 
mülk ve vaktf topraklan üzerinde her türlü mülkiyet hakkt muhar­
rir-i vilayet tarafmdan son derece dikkatle gõzden geçirilir ve õzellik­
le son padi§ahm bu haklan onaylayan bir berât verip vermedigi ara§­
nnhr. Õzetle, toprak üzerinde ilk i§gal, yani ilkin bo§ bir toprag1 kim 
Í§gal etmi§ ise toprak mülkiyetinin ona ait olacag1 prensibi, burada 
i§lemez. Devletin onay1 ile bu haklar me§ru ve kanuni bir §ekilde ta­
nmmt§ olur. islâm memleketlerinde kaynag1 eski iran' a kadar giden 
nasihatnâme edebiyatmda, bütün siyasi ve sosyal yap1y1 garanti eden 
temei prensip, §U §ekilde ifade edilmi§tir. "Toprak ve raiyyet sulta­
nmdtr" Nizâmü'l-mülk'ün Siyasetnâme kitabmda formüllendirdigi 
bu prensip, Osmanh kanunnâmelerinde de bir anayasa prensibi gibi 
yer almt§tlr. Osmanhlarda toprak tasarrufunun ve toprak vergileri­
nin niteligini belirleyen bu prensip bürokrasi tarafmdan dini otorite­
lerden bag1ms1z olarak devlet kanunnâmelerine konu olmu§tur. 

Bõylece, büyük islâm fakihleri tarafmdan ifade edilmi§ olsun 
yahut iran kaynakl1 pratik siyaset kitaplarmda yer almt§ olsun, dev­
letin tanm topraklan üzerinde, rakabe rej imi yerle§IDi§tir. �u nok­
taya dikkati çekmek gerek, bu gibi topraklar yalmz hububat ekilen 
tarla arazisidir ve ekilen topraklarm hemen hemen %90'101 kapsar. 
Bu gibi topraklann iradesi, tamam1yla Divân üyesi nipncmm so­
rumlulugu aluna konmu§tur. Ni§ano, bu topraklan tamam1yla sul­
tamn iradesiyle ç1karilm1§ olan kanunlara gõre idare eder. 
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Kanunnâmelere gelince, islâm hukuku ve Roma-Bizans mi­
rastyla ilgili yerli âdederin bir karmast olan Osmanlt kanunnâme­
leri , toprak tasarrufu ve toprak üzerinden alman vergileri düzen­
leyen ana kaynaklardtr. 1 9  Bizans'ta ve Balkanlar'da onun mirasç1s1 
olan devlederin kanun ve kurumlanndan Osmanltlar birçok §eyi 
devralmt§lardtr. Zira Osman!t için halkm kolayma gelen ve devlet 
gelirlerini garanti eden yüzy1llarca denenmi§ bu metodlan toptan 
degi§tirmek için bir neden yoktu. Osmanltlann devrald1g1 düzende, 
Bizans'ta kõylü kitleleri hâkim bir sm1f veya devlet için üretim ya­
pan belli bir sisteme bag! tydt. Õbür taraftan Osman!t toprak tasar­
rufu sistemi, degi§en tarihi ko§ullarla ilgili olarak kendi evrimini iz­
lemi§tir. Kanun yap1c1, durumun gereklerine gõre õnünde bulunan 
olanaklardan en uygununu seçerek kanunla§ttrml§ttr. �u da dikkate 
almma!tdtr ki , islâm fikh1, dogrudan dogruya toprak tasarrufu üze­
rinde õzel fas11lar içermez. Toprak ve vergi sistemi, divânü 'l-harâca 
bag!t oldugundan fakihler bu devlet i§i için ayn risâleler kaleme al­
mi§lardtr. Gerçekte sonradan yapilan eklentiler, toprak tasarrufu ve 
vergi alanmda eskiden beri var olan kurallan izler yahut yeni ortaya 
ç1kan durumlar §er'i kaynaklara gõre hukukile§tirme çabasmdadtr. 
1 6 . yüzy1l Osman!t hukukçulan kanunnâmelerdeki õrfl kurallan 
§er'ile§tirmek gerçegini duyduklan zaman, ba§ta Abu Yusuf olmak 
üzere bu gibi islâm fukahâsma ba§vurmu§lardlf. 

Vaktflar 

islâm'da devletin toprak üzerinde mülkiyetinin as!t ve kaynagt konu­
sunda yapilan derin bir inceleme ana kavramlann kaynaklanm Roma 
hukukunda bulur. Roma hukukuna gõre, toprak üzerinde mülkiyet 
üç duruma indirilebilir. 1 .  Rakabe (abasus yahut dominium eminens) , 
2. Tasarruf (usus) 3. istiglâl (frugtos) . islâm hukuku bu kavramlan be­
nimsemekle beraber onlan birbirinden bag1ms1z olarak ele almi§ttr. 
islâm hukukunda rakabe yüksek mutlak kontrol hakki devlete ait 

1 9  Bkz. Ô .  L .  Barkan, XV. ve XVI. Aszrlarda Osmanlz lmparatorlugunda Zirai 
Ekonominin Hukuki ve Malí Esaslarz, Ístanbul, 1 943. 
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olup devlet tasarruf ve istiglal haklanm toprag1 i§leyene bICakmI§tlr. 
Abu Hanife rakabe ile istiglâl veya manfàa (usufruct) 'y1 tamam1yla 
birbirinden ayirmI§, bunlan mutlak §ekilde bag1ms1z, birer hak ha­
line getirmi§tir. Buna gõre, bir vakif kurulmasmda topragm mâliki, 
yani devlet sadece manfa'a'y1 vermekte, rakabeyi daima elinde sakla­
maktadir. Bõylece, mâlik bu topragm vakif niteligini kaldirabilir (bu 
yüzden kad1lar vakfiyeleri düzenlerken Abu Hanife'yi and1ktan sonra 
rakabeyi vakfa sokan Abu Yusuf'u daima zikrederler) . Fatih Sultan 
Mehmed, mülk ve vakif topraklan devletle§tirirken rakabenin daima 
devlet elinde kalm1§ bulundugu prensibinden hareket etmi§tir. istig­
lâl veya manfa'a'y1 Osmanh hukukçulan, satl§, rehin veya vasiyetle 
yahut miras yoluyla intikaller gibi hukuki i§lemlerin konusu yap­
m1§lard1r. Bõylece, istiglalhaklannm mülkiyet haklanndan aym edil­
mesi bir çe§it mülkiyet durumu meydana ç1karmI§tlr. 1 8 . yüzyilda 
tasarruf haklan icâre sistemine gõre geni§letildigi zaman, mülkiyete 
yakin bir durum ortaya ç1kacakt1r. 

Kan§1kl1ga yol açan ba§ka bir i§lem de, tapu sõzle§melerinde ge­
nellikle intikal i§lemi ,  satl§ (bey) terimiyle ifade edildiginden, saulan 
§eyin toprak m1, yoksa tasarruf ve istiglâl hakk1 m1 oldugu belli ol­
mamakta, çogu zaman tasarruf hakkm1 "saun alan" kimse, topragm 
rakabesi, yani mülkiyeti üzerinde de hak iddia etmektedir. Çünkü 
miei di§mdaki sat1§larda §eriata gõre, satl§ta toprak üzerinde tam 
mülkiyet bütün unsurlanyla gerçekle§ir. 

Osmanli ulemas1 §U noktay1 da belirtmi§tir: "devlete ait miri top­
raklannm mülkiyeti sultana, ba§ka deyi§le beytü'l mahale ait olup 
onun fülen tasarrufu ve faydalanma haklan i§leyen kõylüye veya bu 
durumda olan ki§iye tam yetkiyle (tefoiz) edilmi§tir." Tefaiz terimi, 
tam yetkiyle tasarruf anlamma gelir. Daima hamda tutulmahd1r ki , 
devlet mülkiyeti yalmz hububat ekilen tarla topraklanm kapsar. Bu 
çe§it topraklar; kõylü kitlelerinin geçimi ve devletin temei gelirleri 
için hayati õnem ta§Ir, bunun içindir ki, devlet belli bir sosyal ve 
ekonomik düzeni korumak için bu çqit topraklar üzerinde raka­
beyi, mutlak kontrolünü sakl1 tutmak istemi§tir. Kanunnâmelerde 
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bu prensip, çe§itli yerlerde ifadesini bulmu§tur: Sapan girmi§ yer, 
ziraat olunan yer yahut Õ§Ür verilen yer miridir, devlet rakabesine 
aittir fakat bag, bahçe ve bostanlar bu kategori topraklann dt§mda 
b1rak1lm1§ttr. 20 

Ô. L. Barkan, devletin rakabe hakkm1 titizlikle saklamasmda 
gerçekten askeri ve siyasi rej imin ayakta tutulmas1 için õn gõrülmü§ 
gerekli bir kontrol sistemi dü§ünür. Bu askeri ve siyasi yõnünden 
ziyade devlet, vergi sisteminin temeli olan ve çifrhane sistemi de­
digimiz belli bir üretim ve kõylü statüsünü sürdürmek içindir ki , 
miri topraklar rej imini benimsemi§tir. Marksist yorum, Asya impa­
ratorluklannda üretim ili§kilerini tayin ederken, bõylece tüm sos­
yo-ekonomik sisteminin hukukl temelini karakterlendirirken, miri 
toprak rej imi ve onun õnemi ve anlam1 üzerinde daha genÍ§ bir gõ­
rÜ§ biçimi getirmÍ§tir. Marksist gõrü§ devlet rekabesini yorumlarken 
dogrudan dogruya üretim yapan kõylünün õdedigi temei vergilerin ,  
bir  toprak rantz veya kirasz oldugunu vurgular. Buna gõre, devier en 
yüksek toprak agaszdzr, kõylünün õdedigi Õ§Ür hâkim sm1fin topla­
d1g1 ranttan ibarettir. Bir iddiaya gõre, Osmanh imparatorlugu'n­
da ve Hindistan Türk (Mogol) imparatorlugunda toprak üzerinde 
devlet mülkiyeti , fetih hakkmda dogar ve üretici sm1flannda ürettigi 
aru-ürünü hâkim sm1f temsilcileri "gasp" eder, elinden ahr. 

Marksist yorumda, kõylünün am-ürününü elinden alan , yerel 
feodal veya merkeziyetçi bir devlet arasmda bir fark yoktur. Mark­
sist tarihçiler, toprak tasarrufunun devier tarafmdan s1k1 bir §ekilde 
kontrolünü, Osmanh tanmmm ilkel tutuculugu olarak tammlarlar 
ve bõyle bir rej imde toprak kullammmm dinamik ve ileri biçimlere 
dõnü§mesinin olanaks1zhgm1 belirtirler. Sonuç olarak, bu durum 
Osmanh ekonomisinin ve toplumunun duraganhgm1 ve geri kal­
m1§hgm1 aç1klar. 

Ôzetle, Osmanh merkeziyetçi bürokrasisi , miri sistemi korumak 
ve yeni geli§meleri õnlemek için titiz bir kontrol sistemi kurmu§tur. 

20 S. Albayrak, Budin Kanunndmesi ve Osman!t Toprak Meselesi, Tercüman 1 00 1  
Temei Eser, istanbul, 1 973. 
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Marksist hukuk tarihçisi, F. Milkova isiâm-Osmanli rakabe 
sisteminde dominium eminens, yani devietin ç1piak müikiyetinden 
(nuda proprietas) fazia bir §ey gõrmektir. Marx ve Engels'in sõyiedigi 
gibi devietin topraktan topiad1g1 gelir, basit bir rant niteligindedir. 
Çünkü deviet egemenlik hakkm1 kullanarak tam müikiyeri kendi 
rekelinde rurmakradtr ve bu konrroi, medeni hukuktaki ki§inin 
müikiyet hakkmdan farks1zdtr. Milkovànm bu Marksisr yoruma 
ekledigi õnemli §ey §Udur: Sulcan topragm kullantlt§l §eklinde ram 
konrroi icra ettiginden, her õzel balde dogrudan dogruya mülki­
yer hakkmm verdigi kontrolü yerine gerirmektedir. Bundan ba§ka 
devier, madenieri , ormanian ve her türlü roprak ürünierini dogru­
dan dogruya i§lerme ve dogrudan dogruya konrrolü altmda turma 
hakkm1 saklamakradtr. Marksisr yorumculara gõre genellikle devier, 
ç1plak müikiyer ve rakabe hakk1 yanmda Ban'da feodal senyõrlerin 
yapt1g1 gibi, ürerimi dogrudan dogruya erkileyen bir konrroi veya 
iyile§tirme yapmamakrad1r. Feodai iyilqrirmekren §ahsen yararlamr 
Osmanli'da ise bõyle bir durum sõz konusu degildir. Milkovànm 
gõrü§Ünü desreklemek için §Unu ekleyelim. Mesela pirinç ranmmda 
devier dogrudan dogruya ürerim §eklini õrgütlemekredir. Farih Sui­
ran Mehmed dõneminde devietle§tirilen çelrik topraklarmm õzel 
bir srarü ra§1d1gm1 da unurmamak gerekir. 

Kayda deger ki, Marx'm roprakran alman gelirleri bir rant oia­
rak yorumiamas1 islâm fakíhlerinin yorumlamas1yia uygun dü§­
mekredir. 

Ticaret ve Ekonomi Üzerinde islâm ve Osmanh 
Dü�üncesi ve Uygulamalar 

Osmanh-iran devier geleneginde ekonomi, hükümdann güç ve oro­
riresini ve buna gereç olan devier maliyesini güçlendirmenin bir arao 
say1lm1§tlf. Osmanh rej imi de, ricareri düzenlerken daima, hazineye 
nakir para saglanmasm1 õnde gelen bir amaç olarak dü§ünür. Van 
Klaveren fiskalizm diye adlandlfd1g1 bu polirikay1 §Õyle rammla­
makradlf. Fiskalizm daima, ba§ka ekonomik amaçlar yerine kamu 
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gelirlerini maksimum bir düzeye ula§ttrmak gayretidir. Ôbür yan­
dan askeri güç, Osman!t Devleti gibi prekapitalist bir dogu emper­
yalizminde, fiskalizmle birlikte devlet gücünün temelini olu§turur. 
Bu yakla§tm, aym zamanda Osman!t Devleti'nin fetih dinamigini ve 
imparatorluk kurma sürecini de aç1klar. Ünlü Osman!t ahlâk-siya­
set yazan Kmal1zâde (õ. 1 56 1 )  Osman!t devlet adamlarma §U õgüdü 
verir: Baz1 ileri gelen yazarlar, servet edinmeyi üç §eyle sm1rlarlar: 
Ticaret, zanaatkârltk ve tanm; fakat baz1 faklhler buna askeri, siyasi 
gücü, yani emirligi , emareti de eklerler. Din ve ahlâk baktmmdan bu 
faaliyetlerin en iyisi hangisidir, bu konuda anla§mazhk vard1r. Ímam 
Sâfi'ye gõre ticaret en hay1rl1 i§tir. Çünkü Hz. Muhammed'in ast! 
meslegi ticaretti. Fakat Maverdi tanmt bütün õteki meslekler üzerine 
koyar. Bazt fukahâ der ki, ticari i§lere §eriata aykm birçok âdetler 
girmi§ oldugundan, ticarette kazamlan servetlerin kaynag1 üzerinde 
ku§ku vardtr. O sebepten tanmm ticaretten daha hay1rl1 bir faaliyet 
oldugu õne sürülmii§tÜr. Servet edinmede insan her §eyden õnce zu­
lüm ve adaletsizlikten, aytp faaliyetlerden ve üçüncü olarak da insa­
nm §anmt dii§Üren pis i§lerden kaçmmal1d1r. 

Zanaatkârltk asil, tarafizz ve ajagt olarak üç kategoriye ayn­
ltr. Ulemanm, bürokratlarm ve askerlerin meslekleri s1ras1yla ak11, 
edebiyat ve yigitlik gibi manevi meziyetlere dayandtgmdan asaletli 
mesleklerdir. Faizcilik, halk1 eglendirmeye yõnelik faaliyetler a§ag1 
meslekleri simgeler. Bununla beraber, bu dünyanm en iyi düzen 
içinde yürümesi için bütün bu mesleklere ihtiyaç vardtr. Herkes 
kendi faaliyet alanmda kalmaltdtr. Tarafstz mesleklerden orta taba­
kayt , ya§amam1z için gerekli olan tanm gibi meslekler olu§turur. 
Kuyumcunun Í§Í bu kategori içinde ise de, tanm gibi ya§amsal bir 
õnemi yoktur. Kmal1zâde'ye gõre üretim faaliyetinde õzellikle lüks 
qya yaptmmda fazia titizlik gõstermek zaman kayb1dtr. 

Ekonomik faaliyeder üzerine ahlaki yakla§tm, Osmanlt toplu­
munda insanlarm davram§tnl etkiledigi için son derece õnemlidir ve 
Osman!t'nm ekonomik nizamm1 anlamam1za yard1m eder. Tanma 
en õnemli ekonomik faaliyet alam olarak õncelik vermek, õzellikle 
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dikkatimizi çeker. Kanuni Süleyman bir rivayette, kõylüyü insan­
lann en hay1rl1S1 saymt§tlr. Çünkü demi§, kõylü, bütün insanlan 
doyuran s1mfnr. Tanma verilen bu õnem, Osmanh Devleti'nde nü­
fusun %90'm üzerinde bir bõlümünün kõylülerden olu§tugunu ve 
devlet gelirlerinin büyük bõlümünün tanmdan geldigini dü§ünür­
sek, aç1khk kazamr. Buna kaq1 Batmm ekonomi anlayt§I, merkan­
tilist devleti, Osmanh Devleti'nden §U noktada aynhr: Bati devleti 
servet-devlet gücü denkleminde endüstriye, mal yap1mma ve ticare­
te birinci derecede aguhk vermi§tir (Colbert) . Dolay1s1yla bati top­
lumunda merkantilizm ve burjuvazi egemen bir durumdad1r. Ba§ka 
deyi§le Bati daima geni§leyen kapitalist bir sistem altmda endüstri 
ve yeni pazarlar yoluyla milli ekonomiye yõnelirken, Osmanltlar 
fütuhatla tanm ve rimar topraklan elde etmek yolunda yürümü§ler­
dir. Genelde uzak pazar için mal yap1mmda k1s1tlt tekel geleneklere 
bagh kalmt§lardu. 

islâm dünyasmda devlet, siyasi gücünü her §eyin üzerinde tutar. 
Bununla beraber, genellikle islâm devletinde toplumun refah1 õnde 
gelen bir kayg1 olmu§tur. islâm devleti ekonomik siyasetinde bolluk 
ilkesine baghdu. Son zamanlarda Suudi Arabistan'da toplanan bir 
iktisat kongresinde islâmiyet' in ekonomik prensipleri tartI§tlm1§tlr. 
Kat1hmc1 islâm âlimleri ekonomi prensiplerini islâm'm fikth kay­
naklanndan ç1karmaya çal1§maktad1rlar. Ekonomik faaliyetlerde 
spekülasyon,  faiz ve haks1z kazanç gibi dini-ahlaki esaslara ayktn 
dü§en faaliyetler reddedilmektedir. Onlar Bat1' nm homo-economicus 
kavramm1 ele§tirerek, islâmiyet'teki dünya gõrÜ§ÜnÜ bütün ekono­
mik faaliyetler için temei prensip tammaktad1rlar. O prensip de bu 
dünya ile õteki dünyanm birbirinin devam1 oldugu ve insan faali­
yetlerinin tek gayesinin Allah'm nzasm1 kazanmaktan ibaret oldu­
gudur. Üretim ve kân gaye degil, bir araçtlr. Hâlbuki modem eko­
nominin itici kuvveti kâr dü§Üncesidir. Íslâmiyet'te ise amaç, insanm 
refah ve mutlulugudur. islâm âlimleri Bati ekonomi felsefesinde 20. 
yüzy1lda aym dogrultuda bir geli§me oldugunu ileri sürerler. Fakat 
§Unu derhal belirtmek gerekir ki, bu islâm ideali ile gerçek arasmda 
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büyük bir aykm!tk vardu ve islâm toplumunda hiçbir zaman bu 
idealin gerçekle§tigi iddia edilemez. Sadece §Unu ammsamak, islâm 
devletlerinde vergi sistemi ,  islâmi olmayan birçok vergileri halka 
yüklemekte ve haks1z yollarda harcanmaktadu. islâm âlimlerinin 
§eriatçt gõrü§ü, islâm maliye sisteminin islâmi zekât ve sadaka esas­
larma dayand1gm1 sõyler. Ôzellikle, zekâtm õnemi üzerinde durulur 
ve toplumun meydana getirdigi gelirin zengin ile fakir arasmda pay­
la§1ld1g1 ileri sürülür. Bu idealin dünkü ve bugünkü islâm toplum­
larmda ne dereceye kadar gerçekle§tigi sorgulamr. 

Klasik islâm fukahâsmm üzerinde durduklan dikkate deger bir 
teoriyi de, burada eklemek gerekir. Ulema, zorunlu ihtiyaç mad­
deleri ile zorunlu olmayan maddeler arasmda aynm yapar. Onlar, 
zorunlu maddelerin fiyat ve kaliresi için devlerin ekonomik faali­
yetleri kontrolüne kan§masm1 gerekli bulurlar. Bunun için de is­
lâm toplumlannda, pazarda yiyecek ve giyecek maddelerini kontrol 
eden bir gõrevli vardu. Devier, kad1 vasttas1yla e§yanm en yüksek 
fiyatlan01 narh listeleri halinde saprar ve fiyatlarla õlçüler sürekli  
kontrol edilir. Veziriazamm ve hükümdarm zaman zaman pazan 
bizzat ziyaret ederek ihtisab Í§Íni yerine getirmeleri en õnemli devier 
õdevlerinden say1!tr. 

islâm §ehirlerinde ekmek için ayaklanmalar hükümet adamla­
nnm en büyük kayg1s1d1r. Ôzetle, yukanda aç1klamaya çal1§t1g1m1z 
esaslar, fik1h kitaplannda kalan sõzlerden ibaret olmay1p Osman!t 
tarihi boyunca hayatta ve hükümer kararlannda uygulanmI§tlr. 

Osmanlt Oevleri'nde islâm dü§üncesine gõre temei prensip, sa­
daka, ba§ka deyi§le Allah nzas1 için fukaranm yard1mma ko§maknr. 
Sultan kendisi çe§itli fusatlarda halka sadaka dagmr, bayramlarda 
binlerce koyun kesilerek fakirlere bazen sultan tarafindan kendi 
eliyle dagm!tr. Osmanlt kültüründe ve toplumunda o kadar õnemli 
yer ruran imaret sisteminin temeli de ay01 prensibe dayanir. islâmi 
bir din gõrevi olarak, bir büyük cami in§a edilirken yanmda daima 
yiyecek dag1tan bir imâret yap1!tr. Bu arada dikkate deger bir padi­
§ah ferma0101 burada anal1m. Bu ferman Ramazan aymda istanbul' a 
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Mmr'dan sadaka toplamak için gelen dilencilerin yasaklanmasma 
dairdir. Say1lan binlere varan DuâgU,yân (s1rf dua okuyanlar) , devlet 
hazinesine agtr bir yük olmaktad1r. Onlara devlet tarafmdan mun­
tazaman maa{i õdenir. O kadar õnemli olan vaktf kurumu da, teme­
linde bu hay1r ve sadaka dü§Üncesine dayamr. Bütün bu kurumlar, 
toplumda servetin dag1hmmda õnemli bir rol oynar. i§siz ve fakir 
büyük kideler bõylece sadaka, imaret ve vaktf yoluyla ya§ama olana­
g1 bulur. Yüksek tabakanm elinde toplanan büyük serveder, bu yolla 
toplumun õteki sm1flanna aktanhr. Bu nedenle, bu kurumlann Os­
manli ve genelde Íslâm toplumunda ekonomik ve sosyal anlam ve 
ÕÍlemi küçümsenmemelidir. 

Ôzetle, Osmanli toplumunda õteki geleneksel toplumlarda ol­
dugu gibi, kâr, faiz, i§çi gündeligi ve maa{i gibi pazar ekonomilerinde 
esas olan kurumlar, tamam1yla dini bir nitelik ve anlam kazanmI§tlf. 
Saray ve seçkin sm1f elinde toplanan servetin dag1t1m1 ekonominin 
temei gõrünü§üdür. Sadaka ve vaktf, bu toplumda sosyal-ekonomik 
bir bütünle§me fonksiyonu gõrür. Ôbür taraftan çok uygulanan hedi­
ye aiI§-veri§i, pi§ke§ ve in'âm, Nevruz'da ve dini bayramlarda kar§tlikli 
hediye verilmesi, aym zamanda ekonomik fonksiyonu olan geleneksel 
âdederdir. Padi§ah, bu armaganlan haz1rlamak için sarayda her sanar 
kolundan usta ve i§çileri kapsayan hiref i hâssa denilen geni§ bir imâlât 
faaliyetini sürdürmek zorundad1r. Bunlar, Osmanli sanatkârhgmm en 
yaranc1 ve en mükemmel tekniklerini geli§tirerek õnemli bir ekono­
mik rol oynarlar. Yeniçerilere ve saray halkma belli aral1klarla yünlü 
kuma{i dag1t1m1, Selânik'te istanbul'da geni§ bir yünlü sanayinin dog­
masma neden olmu§tur. Armagan, ali§ veri§iyle toplumun ekonomik 
fonksiyonlan arasmdaki baghhga ait daha birçok misâl verebiliriz. 
Hediye veya hizmet akças1, a{iag1 tabakadaki devlet hizmetlilerince 
bir çe§it ritüel, sosyal manas1 olan âdetlerdir. Bu âdetleri yerine getir­
memek, mesela yeniçerilere daha ç1kan padi§ahm cülU.S bahfifi husu­
sundaki gev§ekligi, bu askeri isyana kadar gõtürür. Aslmda bu bah§i§ 
âdeti devlet bütçesinde, dolay1s1yla vergi õdeyenler üzerinde agu bir 
yük olu§turmaktad1r. Geleneksel patrimonyal devletlere õzgü olan bu 
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âdetler yanmda Osmanh toplumunda aym zamanda Ban toplumlan­
na õzgü bazt ekonomik kurumlarm ve âdetlerin geçtigini de gõrmek­
teyiz. Bu âdetler arasmda, strf kâr dü§üncesiyle uzak mesafe ticareti 
için ortakhklar geni§ õlçüde uygulanmaktadtr. islâm hukukunun mu­
dâraba terimi altmda formüllendirdigi ve Akdeniz toplumlannda eski 
çaglardan beri commenda adi altmda bildigimiz bu çe§it ortakl1klara 
toplumun her s1mfindan insan, kâr dü§üncesiyle para yatmr. Kervan 
veya deniz ticaretiyle ugra§an sajfâr (gezginci) müte§ebbis tüccar, çe­
§itli kaynaklardan toplad1g1 sermaye ile ticaretten kazand1g1 kârt or­
taklanyla genellikle yan yanya payla§tr. Keza, bunun gibi §er'I satl§ 
§ekilleri alnnda gizlenmi§ faizle para i§letme, muâmele'ye verme çok 
yaygmd1r. 

Bu arada, ilkel de olsa, bankac1hgm bir §ekli dolap adi altmda 
uygulanmakta idi. Fakat bütün bu ticari yõntemler ve araçlar, ger­
çek anlamda kapitalizme dogru bir geli§meyi gerçekle§tirememi§tir. 
Osmanh sosyo-ekonomik yap1s1 ve dünya gõrÜ§Ü, italya veya Batt 
Avrupa'da oldugu gibi, bõyle bir geli§meye uygun esaslt bir degi§ik­
lige ugramamt§ttr. Aç1kça, Osmanlt toplumunda devletin s1k1 kont­
rolü ve sosyal ili§kilerin patrimonyal efendilik, niteligi dolay1S1yla, 
servetin toplanmast ve yeniden dagmmt kapitalist dt§t bir ortamda 
cereyan etmektedir. Osmanlt ekonomisinin ve maliyesinin yap1-
s1 tartl§tltrken, devletin extensiv tanm toprak mülkiyetini kontrol 
alnnda tutmast (mirl arazi hukuku} ve servetin esas kaynag1 olan 
tanm üretimini kontrol etmesi hususlan daima aktlda tutulmaltdtr. 

Avrupa Merkantalizmi Kar§tsmda Osmanh'mn 
Bolluk/Refah Ekonomisi 

Osmanltlann, Avrupa ile ekonomik ili§kileri , Yakm Dogu'da Ba­
nlt milletlerin faaliyetlerinin geni§lemesi ve kapitülasyon rejimi 
sonucunda yeni bir dogrultu alacakttr. Milli ekonomisinin bir 
§irket/korporasyon, gibi dü§Ünüldügü Ban merkantilist siste­
mi, italya'daki ilk §ekillerine bakarsak, kapitalizmin ileri bir §ek­
lidir. Bu sistem, Osmanltlann ekonomik ili§kiler üzerindeki ana 
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kavramlarma kar§Itttr. Batt ekonomileri, Osmanlilardan farkli 
olarak, kendi merkantilist siyasederin geli§tirmi§ler. Bõylece kendi 
kapitalist amaçlanm gerçekle§tirmi§lerdir. 

Aslmda, merkantilist teoriler, Dogu'da oldugu gibi Batt'da da 
yaygm baz1 popüler inançlardan dogmu§tur ve iki tarafta da Orta­
çag' a giden bir geçmi§i vardu. Mesela, dogulularda, merkantilizmde 
oldugu gibi ,  siyasi güç hükümdarm merkezi hazinede altm ve gümÜ§ 
toplamas1yla orant1lid1r. Bir hükümdar, bu ktymedi madenleri ne 
kadar fazia toplarsa, o kadar güçlüdür. Bunun sonucu olarak, vergi 
õdeyen tebaamn refahli ve zengin olmas1, bu dü§Ünceyle etkin hima­
yesi, hazinenin zenginligi için ilk §art olarak dü§ünülür. Merkanti­
lisder bu Ortaçag anlay1§ma yeni bir boyut eklemi§lerdir. Bu gürü§te 
alttn ve gümÜ§Ün memlekette toplanmas1, hazinenin zenginligidir. 
Bu madenlerin memlekette coplanmas1 da ticaret dengesinin lehte 
fazlal1k vermesine baglidu. Lehte bir ticaret dengesi ise yerli sana­
yinin ve pazarlann geni§lemesine baglid1r. Batt'da, 1 6. yüzy1lm ilk 
yansmda üstünlük kazanan bu dü§Ünce, batty1 dogu ekonomilerin­
den aym eden ve 1 8 . yüzyilda Batt Avrupa'y1 endüstri devrimine ve 
serbest pazar ekonomisine gõtüren temei ekonomik felsefedir. 

Aym zamanda hem dogulular hem merkantilisder, memle­
ketten k1ymedi madenlerin di§an ç1kmasm1 õnlemeye çali§irlar ve 
tersine k1ymedi madenlerin olabildigi kadar memlekete girmesi­
ni te§vik ederler. Doguda, memleketin zenginligi ve refah1, alttn 
ve gümÜ§Ün pazarda bollugudur. Buna kar§I alttn ve gümÜ§Ün 
dola§Imda azlig1 veya hazinede sakl1 tutulmas1 ,  ticarette ve vergi 
õdemede güçlükler dogurdugu için daima, kõtü gõrülmü§tÜr. Bu 
nedenle, altm ve gümÜ§Ü hazinesinde toplayarak pazan s1kmttya 
sokan hükümdarlar kmanmI§tlr. 

Ôbür yandan, Osmanli imparatorlugu'nda sultan, genellikle 
pazan ve flyadan dü§Ünerek, bugday, pamuk, yün, deri gibi halk 
geçimi yerli sanayinin gerektirdigi maddelerin ihracm1 yasaklamI§­
nr. Aym politika, Bat1'da merkantilisder tarafindan da savunulmu§­
tur. Fakat orada amaç itibanyla fark vardtr. Osmanli hükümeti, 
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halk kidelerini korumak için gerekli maddelerdeki k1thg1 õnlemek 
amacm1 güder. Buna kaq1 merkantilist ekonomide as1l amaç, g1da 
maddelerini ve ham maddeyi ucuza mâl ederek Í§ÇÍ gündeliklerini 
a§ag1da tutmak ve dünya pazarlarmda sanayi mallanm rakiplere kar­
§1 en iyi fiyat sayesinde muhafaza etmektir. 

iki sistem arasmdaki benzerliklere kar§l esas fark Bau'da ekono­
minin bütün milleti kapsayan bir milli ekonomi olarak bütünüyle 
dü§ünülmesi, bir korporasyonda oldugu gibi son bilançonun mem­
leket lehine gerçekle§tirilmesi ve bu fazlahgm k1ymedi madenler 
veya dayamkl1 mallar õlçüsüyle õlçülmesidir. Aslmda italya'daki ti­
caretin geli§tigi §ehir cemiyederinde, komünlerde dogmu§ olan bu 
sistem sonradan Bau'da yükselen milli devletlerde geni§ bir uygula­
ma alam bulmu§tur. Osmanlilar, bõyle bir ekonomik dü§Ünceye ya­
banc1yd1lar. O yüzden kapitülasyonlar vererek pazarlan mal ile dolu 
bir aç1k pazar hal inde tutma politikasma bagland1lar. Ôbür yandan, 
merkantilist bir rej imde bir §ehir devletinin veya milli bir devletin 
serveti o memleketin ticaret yollanm korumaktaki gücüne bagh sa­
yilmi§Ur. Mesela, Venedik'in Levant ticaretindeki üstünlügü temel­
de denizlerdeki egemenligine baghd1r. Bu gerçek, sonradan Bati mo­
naqileri için de geçerlidir. Buna kar§l Osmanhlar, belli bir tarihten 
sonra deniz ula§immda tamam1yla Bau gemiciligine bag1mh olmu§­
tur. imparatorlugun ticari ç1karlan ile deniz egemenligi arasmdaki 
ili§ki fark edilmemi§tir. Tabii ,  Osmanh Devleti ticaret yollarmda 
güvenlik noktasma õnem veriyor ve korsanlara kar§I sava§I devamh 
destekliyordu. Hatta Fatih zamanmda MISlr ile Antalya arasmdaki 
deniz ula§1mmda devlete ait miri gemilerin kullamld1gm1 biliyoruz. 
Osmanhlar bõyle bir politikay1, memleket ekonomisini bir bütün 
olarak desteklemek §eklinde degil ,  pazarda kithga meydan verme­
mek ve gümrük vergilerinin azalmasm1 õnlemek gibi dü§Üncelerle 
yap1yorlard1. Her ne kadar fiskalizm ve pazarda mal bollugu, Bati 
merkantilizminde temei dü§Ünce olsa da, esas amaç pazar edinme 
ve pazarlan milli ekonomi için elde tutma kayg1S1d1r. Osmanhlar­
da, yerli sanayinin yabanc1 mallara kar§I korunmasm1 savunan baz1 
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fikirlere nadiren rasdamrsa da temei inanç, hangi men§eden olursa 
olsun pazarda mal bollugunu saglamaknr. Yerli sanayinin zaran veya 
çõkü§Ü bu devlet için kayg1 degildir. Ancak 1 8 . yüzy1lda Bati tüccan 
imparatorluk ekonomisini, õzellikle geni§ tüketim mallarmda (un, 
kahve) çõkerttigi zaman, devlet yerli sanayiyi koruma dü§Üncesine 
ciddi olarak egilmi§tir. Õzede, Osmanh ekonomik dü§Üncesine ait 
fikirler, pazarda halkm s1kmusma meydan vermeyecek mal bollu­
gu ve ucuzluktur. Osmanh seçkin sm1fi, õzellikle kendi tüketimleri 
olan ipekli kuma§larm, sofun ihracmda sakmca gõrürler. Buna kar­
§thk Venedik, Floransa, Ceneviz, daha sonralan 1 8 . yüzyilda Frans1z 
yap1m1 pahal1 lüks ipekli kuma§larm ithalini te§vik ederlerdi. Bu 
Osmanh tutumu kar§tsmda Bauhlar Osmanh ipeklerini ve sof ku­
ma§lanm taklit ederek Osmanh memleketine ithale ba§lami§lar ve 
Osmanli ülkesinde bu sanayi kollarmm geii§mesini õnlemi§lerdir. 
Genellikle, kuma§ gibi lüks e§Ya ithalinde tüketici sm1fin ç1karlan 
her §eyden evvei gõz õnünde tutulmu§tur. Hiç ku§kusuz, Osmanli­
lar bir merkantilisc ekonomide oldugu gibi memlekecin genei eko­
nomisini bir bütün olarak degerlendirmemi§lerdir. Bir õdemeier 
dengesi dü§Üncesi ve bunun için de yerli sanadann ve i§çiligin hi­
mayesi dü§Üncesine bagh olmam1§lard1r. Yabanc1 tüccar için kapitü­
lasyon garantileri ve %3 gibi dü§ük bir gümrük resmi bunu aç1klar. 
Bu kayg1 ancak 1 9. yüzy1lda kendini gõstermi§tir. Onlar için tanm 
maddeieri dt§mda yogun i§çilik isteyen ekonomik faaliyederi te§vik 
etmek sõz konusu olmam1§tlr. 

Õbür yandan, halk için gida ve giyecek üreten esnafin mallanna 
narh koymak, pazarda mallann kalitesini ve õlçüleri sürekli kont­
rol etmek, mum gibi baz1 gerekli maddeierin yap1m ve saummda 
tekeller koymak, Osmanh Devleti'nde gõrdügümüz gerekli õnem­
li ekonomik õnlemlerdir. Pazann düzenlenmesinde bu geii§meier, 
amaç itibanyla merkantilist bir ekonominin düzenlemeierinden 
tamam1yla farkl1d1r. Osmanhlarda temei amaç devletin mali ç1kar­
lanm ve pazarda tüketiciyi korumaknr. Merkantilist ekonomilerde 
ise düzenlemeier devlederaras1 pazar rekabeti gõz õnünde tutularak 
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yap1hr. iki sistem arasmdaki aynhk son analizde §U noktaya gelir: 
Dogu'da ekonomik, toplumsal yap1y1 devlet kumanda ile düzenle­
meye çalI§lf. Ban'da ise pazar §artlannm serbest oyunu ile meydana 
ç1kan bir sistem egemendir. Bati , esas1 tabiat ekonomisine dayanan 
bir toplum hayatmdan para ekonomisinin egemen oldugu bir top­
lum hayatma dogru evrim gõstermi§tir, huna kar§I Osmanh toplu­
munda para ekonomisi az geli§mi§tir. Bir kapitalist ekonominin or­
taya ç1kmasma kar§I Osmanh'da bütün servet kaynaklanm kontrolü 
altmda tutan patrimonyal bir rej im egemendir. �u nokta tarihi bir 
gerçektir: Osmanh toplumunda en zengin insanlar saray mensup­
lan, padi§ahm kullan, pa§alar, beyler alu bõlük sipahi oglanlandir. 
Bursa §ehri gibi ticaret ve sanayinin oldukça geli§mi§ oldugu zengin 
bir §ehirde olenlerin terekeleri esas almarak toplumda zengin, orta 
ve fakir sm1flan tahmin etmeyi deneyelim. 

892-893 / 1 487- 1 488 y1llannda Bursa kad1 sicillerinde, õlenle­
rin b1rakt1klan terekelerin, deger tahmin listeleri . 2 1  

Servet Gruplar1 Kiti Say1S1 �ah1slar Y'üzdesi 

1 0 .000 '4ag1 359 88 .8  

1 0 .000-30.000 27 7 

30.000-50.000 5 1 2  

50.000 yukan 1 1  3 

To piam 402 1 00 

On binden yukan olanlar 402 ki§iden 43 ki§idir. Boylece varhkl1 
sm1f (on binden yukan) % 1 1 ,2 .  

Osmanh dü§üncesi daima servet i le  güç ve otorite arasmda bag 
kurmu§tur. Servet yarat1m1, fetihle kazamlan yeni topraklardan 
alman yeni vergi kaynaklan olarak dü§ünülmü§ fakat Yeniçag Av­
rupas1' ndaki gibi yeni teknoloj ilerle tanm ve ticaret kazançlarmm 

2 1  892-893 tarihli, Bursa Ser'iyye Sicili, Bursa Arkeoloji Müzesi Kitaphg1 ; O 
tarihlerde on bin akçaya 400 koyun veya 70 ton bugday almabilirdi. 
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âzamiye ç1kanlmas1 dü§üncesine yabanct kaltnmt§ttr. Adam Smith, 
bu iki sistem arasmdaki aykmltg1, 1 8 . yüzytlda belirtmi§tir. 

Dogal kaynaklarm geli§tirilmesi için projeler yap1lmas1, Os­
manlt Devleti'ne Tanzimat dõnemine kadar yabanct bir fikirdir. 
Yahut hiç olmazsa dogal kaynaklarm geli§tirilmesi genel iktisadi ge­
li§menin gerekli bir yolu olarak degil, vergi kaynaklannm artt1rmas1 
amac1yla dü§ünülmü§tÜr. Murphley Irak'ta geni§ õlçüde kanal açma 
ve ta§kmlan kontrol faaliyetlerinin Osmanlt devrinde devam ettigi­
ni gõstermi§tir. Keza, batakltk ve ormanlarda tanm topragt olarak 
aç1lmas1 için te§vik edici õnlemler ald1gm1 da biliyoruz. istisnas1, 
ktraç ve ormandan tarla açmalan için devlet büyüklerine temliknâ­
me ile arazi bagt§td1r. Fakat bütün bunlar, sadece devlet hazinesine 
yeni kaynaklar bulmak dü§Üncesiyle ele almmt§ttr. 

Ôzetle,  Van Klaveren' in dedigi gibi: Osmanltlar, vatanda§lan 
için milletler aras1 ticaretin kârlanndan daha büyük bir kâr sagla­
mak amac1yla bir tanm ekonomisinden sanayi ve ticaret ve deniz­
cilik temellerine dayanan bir geli§meyi hanrlarma getirmemi§lerdi. 
Ba§ka deyi§le Osmanlt, ekonomiyi yeni rasyonel dü§Ünceye daya­
nan bir planla degil ,  uzun y11lar denenmi§ gelenek ve usullerle idare 
etmeye çalt§mt§ttr. Bu iki mantalite arasmdaki kar§tt!tk gümrük si­
yasetlerinde açtk bir §ekilde ifadesini bulur. Merkantilist Avrupàda 
ekonomiyi geli§tirme planlan yapan her milli ekonomi, geni§ Os­
manlt pazanna girmek için sultandan bir kapitülasyon koparmaya 
çalt§tr ve bu ticareti ekonomik ve rasyonel olarak õrgütlemek için 
kendine ait bir levant kumpanyasz kurar. Levant kumpanyalan mer­
kantilizmin aynlmaz bir parças1dtr. Buna kar§t Osman!tlar çok a§ag1 
%3 bir gümrük tarife sistemi ile pazarlarmt Avrupà nm mallanyla 
bolluk içinde tutmak için Avrupalt merkantilist devletlere kapitü­
lasyonlar bag1§lam1§ttr. 

Tarihçilerin üzerinde birle§tikleri bir nokta, Ortaçaglardan beri 
Avrupa ile Levant ve Hindistan arasmda ticaret dengesi daima Av­
rupa aleyhine aç1k vermi§tir. Bunun sonucu olarak Batt'dan doguya 
sürekli bir gümü§ ihrac1 zorunlu olmu§tur. 1 450- 1 550 dõneminde 
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bu yap1sal durumu etkileyen õnemli geli§meler olmu§tur. ilkin, 
Levant dedigimiz Dogu Akdeniz, Balkanlar ve Karadeniz bõlgeleri 
merkeziyetçi Osmanh imparatorlugu egemenligi alnnda bir blok 
olarak birle§ffii§tir. Osmanh Devleti dogu-ban arasmdaki ticaret 
yollanm ele geçirmi§tir. Aym dõnemde dünya õlçüsünde ba§ka 
bir geli§me, Avrupa'nm bir yandan Amerikànm diger yandan At­
lantik-Hindistan yolunun ke§fl ile dünya yüzünde geni§lemesi ve 
eskiden dünyanm merkezi olan Akdeniz'in küresel rolüne son ver­
mesidir. Üçüncü büyük geli§me, Avrupa kttasmm kendisi büyük bir 
nüfus artl§tna paralel olarak tanmda ve ticarette olaganüstü geli§me 
gerçeklqtirmi§ ve son derece yogunla§an üretim ve ticaret, pazarda 
dola§tmda alnn ve gümü§ stoklarma ihtiyaç, olagan üstü artmI§ttr. 
Ba§ka õnemli bir geli§meyi unutmamak gerekir, o da Avrupa'da 
feodalitenin bertaraf edilmesiyle beraber merkezi bürokratik-milli 
monar§ilerin ortaya ç1kmas1d1r. Avrupa'daki bütün geli§meler, Av­
rupahlann dünya üzerinde sald1rgan bir yay1lma hummasma ka­
p1lmalarmm, Eldorado'ya eri§mek için yan§, yeni ticaret yollannm 
aranmasmm ve õzellikle büyük zenginlik kaynag1 olarak dü§ilnülen 
baharat ticaretine kanlmak için yap1lan çabalann arka planm1 olu§­
turur. Osmanh imparatorlugu'nun kontrolü alnna giren Levant, 
1 6 . yüzy1lda geni§leyen Avrupa kar§Ismda eski õnemini yitirmi§tir. 
Fakat õzellikle iran ipeginin Ban endüstrileri için gittikçe artan õne­
mi dolay1S1yla, Levant dünya ticaretinin õnemli bir parças1 olmaya 
devam etmi§tir. Ôbür yandan, 1 500- 1 5 1 1 dõneminde Osmanh im­
paratorlugu, Lizbon' a ve Ban Avrupa'ya ula§an yeni baharat yolu 
ile ba§anyla rekabet etmi§,22 Venedik ve Dogu Avrupa, Yakmdogu 
yolundan gelen baharat ak1m1 canhhgm1 korumu§tur. Tarihçilerin, 
Ortadogu-Hindistan baharat yolunun yeniden canlanmas1 diye 
kabul ettikleri bu geli§me, amk kabul edilen bir tarihi gerçektir. 
Ôte yandan Levant, Avrupa ve õzellikle italya için hayati g1da ve 
ham madde ihracatç1s1 olarak eski ekonomik õnemini korumu§tur. 

22 Bkz. H. lnalctk, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, !, 
Cambridge: CUP, 1 994, 3 1 5-362. 
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Bunun sonucu olarak Osmanh imparatorlugu 1 6. yüzy1lda dünya 
ticaretinin õnemli yollanndan biri olmak rolünü devam ettirmi§tir. 
Avrupàdan Hindistan' a altin ve gümÜ§ akimmda Osmanh Orta­
dogu'su ba§hca kanal gõrevini üzerine alm1§tlr. Bu büyük arac1hk 
dolaylSlyla Osmanh ekonomisinin genel kazançlan yamnda, Os­
manh devlet hazinesi gümrük olarak büyük gelirler saglamakta ve 
bu yolun aç1k tutulmas1 için büyük çabalar harcamaktadir. Ôbür 
yandan siyasi kaq1la§malar ve Ortaçag'dan kalan islâm-Haçh mü­
cadelesi gelenegi süregelmekle beraber, Osmanhlar bu ticaret yarar­
lanm bilinçli olarak daima gõz õnünde tutmu§lar, Venedik'e ve 1 6. 
yüzy1lm ikinci yansmda Bati devletlerine geni§ ticaret serbestligi ve 
garantileri saglayan kapitülasyonlan vermekte cõmert davram§lar­
dir. Osmanhlarm ticaret yollanyla degil ,  yalmz fetihle ilgilendikleri 
yolundaki Wilhelm Heyt gibi bir büyük otoritenin õne sürdügü 
iddialar, aruk degi§tirilmesi gereken teorilerden ibarettir. Venedik 
ile yapilan her sava§tan soma Osmanhlar, bu cumhuriyetin eski ti­
caret imtiyazlanm derhal yenilemi§ler, Fatih sava§ sirasmda ticareti 
sürdürmek için Venedik'in rakibi olan Floransa ve Dubrovnik gibi 
devletleri te§vik eden ticaret imtiyazlan vermi§tir. 23 Osmanhlar için 
Bati ile ticaret, yalmz Hind mallanm kanalize etmek için degil, ay­
m zamanda vazgeçilmesi olanaks1z çelik, barut, kalay gibi stratej ik 
maddeler ithali geregi24 ve Osmanh seçkin sm1fina lüks kuma§lar 
almak için de zorunluydu. Avrupal1 devletlerin yeni kapitülasyon 
imtiyazlan elde etmek için kulland1klan en õnemli bask1 araçlann­
dan biri, Osmanh limanlanm b1rak1p gitmek tehdidiydi. Osman!t 
idaresinde Yakmdogu'nun Avrupa ile ticaret dengesinde avantajm1 
kaybetmesi, ancak 1 6. yüzyilm bitiminden soma ortaya ç1kan bir 
olgudur. Ekonomi tarihçilerinin genellikle birle§tikleri nokta, bu 
yüzy1l boyunca Osmanh imparatorlugu'nun Bati'ya kar§t aktif, Do­
gu'ya kar§I pasif durumunu korumu§ olmas1d1r. 

23 Fatih 1 4 53'te istanbul ku§atmasmda Venedik kar�1smda inatla sav�mt� ticaret 
imtiyazlanm yenilemi�tir ( 1 454) . 

24 Ôzellikle ingiliz çelik, barut ve kalay ithalau y�amsal õnemde idi. Íngiltere'ye 
l 580'de kapitülasyon verildi. 
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Pazar ve Ekonomi 

Yukanda anlatmaya çal1§t1g1m1z zihniyet içinde Osmanhlar için pa­
zar, genelde kisith, belli miktarda bir üretim isteyen degi§mez bir 
pazardlf. Bati ise biteviye geni§leyen bir pazar pe§indedir. Osman­
li'da egemen dü§Ünce, bir yandan üreticiyi, õbür taraftan tüketiciyi 
korumak ve fiyadan her iki grup için adaledi bir düzeyde tutmaknr. 
Bu pazar felsefesi dolay1s1yla devlet zanaatkâr loncalanm ve sat1c1y1 
korumak gayesiyle kanun ve nizamlar koymu§, bu düzeni kadz ve 
muhtesip eliyle sürekli kontrol altmda tutmU§tur. Bu ko§ullu Pazar, 
Yeniçag'da Bau'da geli§mekte olan serbest pazar ko§ullan ile taban 
tabana z1mr. Ônemle kaydetmek laz1mdlf ki , Osmanli sisteminde 
de ufak bir idareci seçkinler sm1fi için lüks e§ya üretimi (õzellikle 
ince yünlü kuma§ ithal i ve ipekli  kemhâ) fiyat kontrolünden serbest 
tutulmu§, pazan kontrol eden ihtisab yõnetmelikleriyle daha çok 
kalite üzerinde durulmu§tur. 

Gõrünü§te, bu k1s1day1c1 kontrollerle bolluk ekonomisi ara­
smda çeli§ki vardu. Aslmda, bu çeli§ki , korumac1 ve kumandac1 
ekonomi ile burjuva toplumunun bzrak yapsm bzrak satsm felsefesi 
arasmdaki çeli§kiden ibarettir. Osmanl1 toplumu gibi geleneksel 
toplumlar, gelenek ve deney sonucu olarak §U gerçegi anlam1§lar­
d1r: Yetersiz üretim, tüketici için yüksek fiyat sistemine gõtürür. 
Ôbür yandan, ihtiyaçtan fazia üretim de fiyadan ziyadesiyle dü§Ü­
rerek üretici zanaatkâr için elveri§siz ve haks1z bir durum yaranr. 
Bu nedenle üretimin ve pazann nizam altma almmas1 ve kontrolü 
halk için, hem üretici hem tüketici için gereklidir. Lonca sistemini 
ve düzenleme yõntemini belli ko§ullar altmda hakl1 ç1karan Í§te bu 
sosyal felsefedir. Buna kar§I olan serbest pazar felsefesi ,  geli§en eko­
nomi alunda hakl1 ve gerekli bir sistemdir ki , bu durum ilkin Rõne­
sans Ítalya'smda gerçekle§ffiÍ§ ve bu ekonomiler daima geli1en Pazar 
yõntemini benimsemi§tir. Osmanli ekonomisi õteki geleneksel As­
ya ekonomileri gibi, smuli bir pazarm ko§ullanyla belirlenmi§ bir 
ekonomi sistemi olmaya devam etmi§tir. Bun unia beraber Osmanli 
ekonomisinde de, genel ekonomik ko§ullarda degi§ikl iklere bagli 
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olarak, geni§leyen dinamik b ir  pazar büyük §ehirlerde ortaya ç1k­
makta gecikmemi§tir. Bursa, Ístanbul, Edirne gibi nüfusu gittikçe 
artan §ehirlerde lonca sisteminin düzenlemelerini  ve kis1tlamalanm 
zorlayan ekonomik güçler etkisini gõstermi§tir. 1 6 . yüzy1lm ba§la­
nna ait Bursa ihtisâb kanunnâmesi bize bu durumu ayrmttlanyla 
gõsteren degerli bir belgedir: Ípekli kuma§lann kalitesini kaybet­
tigini gõren saray ve idareci sm1f, bunun nedenlerini anlamak ve 
durumu düzenlemek için Bursa'ya bir müfetti§ gõnderir. Müfetti­
§in sorulanna cevap veren ipekli  kuma§ dokuyuculan, §U gerçekleri 
aç1klam1§lard1r: Bursa'da halkm ipekli  kuma§ talebi büyüktür fakat 
iyi kadife ve kemhalan õdeyecek güçleri yoktur. Í§te bu talep ve 
bask1 kar§ismda biz, çe§itli degerli kuma§lara ipek miktanm azalta­
rak ve ucuz boyalar kullanarak halk için daha ucuz kuma§lar yap­
ttk. Pazar muhtesibi rÜ§vet kabul ederek eski düzeni bozmam1za gõz 
yumdu. Gelen müfetti§, her çe§it ipekli kuma§ta kullamlacak ipek 
miktanm eski seviyesinde tutmak ve Hindistan'dan ithal pahah iyi 
boya (indigo) ile boyamak hususunda yeni bir ihtisâb nizamnâmesi 
yapm1§ ve sultanm emri ve kanunu olarak saptad1ktan sonra Bur­
sa'dan aynlmt§tlr. Burada gõrdügümüz olay §Udur: Devlet, seçkin 
s1mfm yaranna, pazarm geli§mesine izin vermemektedir. Ba§ka de­
yi§le, bir pazar ekonomisi yerine kumanda ekonomisini yeglemek­
tedir. Üretici ve yap1mc1 Batt'daki burjuva gibi ,  kendi kazancm1 
boi üretimle amrmak için pazann geni§lemesini saglayamamakta 
ve devletin düzenledigi bir pazarda belli bir fiyat sistemine bagli 
kalmak zorundadu. Osmanh'da ekonomik ko§ullan sosyal yap1, 
patrimonyal kumanda sistemi belirlemektedir. 

Bõylece Osmanhlar, kuvvetli bir merkeziyetçi devletin s1ki 
kontrolünde tipik gelenekçi bir Ortaçag ekonomisini devam et­
tirmektedir. Osmanh-Türk ekonomisinin yüzy1llarca dinamik ol­
mayan niteliginin ba§ka faktõrler yanmda ku§kusuz en õnemli ne­
denlerinden biri budur. Osmanhlarm zanâat (artisan) yõntemleri , 
mesela belli bir kuma§ta kullamlacak ipek telinin say1sm1 belirle­
yecek kadar k1s1th düzenleri kar§ismda, Avrupa pazar ekonomisi, 
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geni§leme ve rekabet basklSl altmda yeni teknoloj iler bulmak, daha 
ucuz ve daha kaliteli mal yapmak yolunda dinamik bir ekonomiye 
yõnelmi§tir. Oldukça geli§mi§ olan Osmanh yünlü ve ipekli sanayi 
ve madencilik õzellikle 1 6. yüzy1lm sonlanndan itibaren Avrupà nm 
daha ucuz ve daha kaliteli mallan kar§tsmda rekabet gücün kay­
bedecektir. Ancak kâr marj 1 küçük olan kaba pamuklu sanayi gibi 
ucuz mal yapan sektõrlerde, pamuklu sanayinde emegin ucuzlugu 
dolay1S1yla baz1 sanayi kollannda Osmanh ekonomisi uzun zaman 
direnebilmi§tir. Bu sanayi kollannda Batt , Osmanh pazanm istila 
edebilmek için, emegi son derecede ucuzlatan makinenin sanayiye 
uygulanmasm1, Sanayi Devrimini bekleyecektir. Pazar geni§lemesi 
ve Osmanh pazan üzerinde en aydmlat1c1 õrneklerden biri, ingiliz 
yünlü kuma§ yap1m1 ve ihracat1d1r. Osmanh seçkin sm1fi, Floran­
sà nm ve Venedik'in çok pahah ince yünlü kuma§lanna ragbet gõs­
terirken, ingiliz yünlü sanayi , kersey (Osmanhca karzzya) denilen 
kaba ucuz yünlülerle Levant'ta 1 5 . yüzyildan beri kendisine geni§ 
bir pazar saglamt§ttr. Saktz, Bursa yoluyla bu ucuz ingiliz kuma§lan, 
iran ve Orta Asya'ya kadar gitmektedir. i§te ingiliz sanayi ve ticare­
tinin temel maddesi olan kersey ihracatt ve dolay1s1yla ingiliz sanayi­
inin ba§lang1çta yükselmesi, Ortadogu pazan ile yakmdan ilgilidir. 
ingiliz ancak 1 6. yüzy1l sonlannda, Floransa ve Venedik' in pahal1 
kuma§lanm yapmaya yõnelerek bu alanda da italyàya kar§t rakip 
olarak yükselecek ve 1 7. yüzy1lda tamam1yla italyan yünlü pazanm 
elde edecektir. 

Devlet Gelirleri ve Harcamalar1 

1 .  Devletin Gelir Kaynaklan 
2. Madencilik ve Tuz Üretimi 
3. Mukataât ve Vergi Toplama Yóntemleri 
4. Cizye 
5 .  Kõylü Üzerinde Konulan Vergiler 
6. Timar 
7. Memuriyetlerin Satt§I ve Rü§vet 
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Osmanh imparatorlugu' nda, bütün eyalederde temei nakit dev­
let gelirleri, cizyeden ve mukataadan gelmektedir. Bu gelir kaynak­
lan, merkezi hazinenin %90' m olu§turmaktad1r. Mukataa, belli bir 
gelir kaynagmm, mesela istanbul gümrügünün veya padi§ah hâss1 
olarak aynlan kõylerin gelirinin, merkezi hazinede saklanan def­
terlerde belli bir miktar üzerinden bir ünite halinde saptanmas1dtr. 
Bu gibi gelir üniteleri, devletin ilk zamanlarmdan beri mukataalar 
arnrma ile õzel ki§ilere iltizam olarak satthr. Mukataalar çok çe§icli 
gelir kaynaklanm içerdigi için ,  burada onlann ne gibi ekonomik 
faaliyetler içerdigini incelemek zorunludur. 1 470'lere kadar ç1kan 
ku§kusuz bir italyan kaynag1 (ash herhalde bir Osmanh belgesi)25 
bu mukataalar hakkmda bize aynnttlt bilgi saglar. 

Rumeli ,  imparatorluk hazinesinin en õnemli gelir kaynag1-
dtr. Timar ve hâslar dt§tnda Osmanlt devlet bütçesinin %67'sini, 
1 .769.000 alttn duka ile Rumeli saglamaktadtr. Rumeli ve Anado­
lu'da timar ve hâs olarak dag1lm1§ gelirleri eklersek bu tarihte dev­
letin toptan geliri, 3 .000.000 alttn duka olarak hesaplanmt§tlr. Bu 
miktar merkez hazine defterlerinde kaydedilmi§ tahmini miktardtr. 
Mukataalar satthrken yaptlan armrmalar daha a§ag1 veya daha yuka­
n gerçeklqebilir. imparatorlugun ekonomik kaynaklannm sürekli 
artt§ gõsterdigi bu dõnemlerde, armrmalarda genellikle yüksek tek­
lifler yap1ld1gm1 gõrmekteyiz (õrnegin, istanbul gümrük mukataa­
s1) . 3 .000.000 altm devlet geliri 1 495 y1lt gelirleri için A. Sagudino 
tarafmdan verilen rakama yakla§maktadtr. 

En õnemli devlet geliri cizye geliri olup tüm bütçenin %48'ini 
olu§turmaktadtr. Onu maden ve darphane gelirleri ile tuz tekelin­
den elde edilen gelir izlemekte ve genel bütçenin %28'ine varmak­
tadtr. Bu dõnemde Kastamonu Küre baktr madenlerinin çok õnem­
li bir gelir kaynag1 oldugu gõrülmektedir. Buradan bütün Anadolu 
eyaletlerinin genel gelirin %45' i  saglanmaktadtr. Ucuz pazar alt§ 
veri§inde kullamlan belli ba§h para baktr mang1rlar olup, bu maden 

25 F. Babinger, Die Aufteihnungen desGenuesen /acopo de Promotorio-de Campis 
über den Osmanen stadt um 1475, Münih, 1 957. 
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para stokunun õnemli bir bõlümünü te§kil etmektedir. Baktr aym 
zamanda kom§U memleketlere ihraç edilen belli ba§h mallar arasm­
da bulunmaktad1r. Genel olarak merkezl hazinenin geni§ gelir kay­
naklan §U bõlgelerde toplanmaktadu: Saktz Adas1 üzerinden Avrupa 
ile belli ba§h ticaret bõlgesi olan Bati Anadolu, büyük õlçüde hu­
bubat üretimi yapar ve ihraç mal1 olarak büyük miktarda pamuk ve 
pamuklu kuma§ üretir. Trabzon, Amasra ve Samsun gibi i§lek ticaret 
limanlan ile Karadeniz bõlgesi ve nihayet iran ham ipegi ile Bati 
yünlü kuma§larmm degi§ toku§ edildigi Bursa pazan, bu õnemli 
bõlgeler arasmdad1r. 

Avrupa Devletlerinin Tahmini Ytlhk Bütçeleri, 1492 
(bin altm duka hesab1yla) 

Íspanya 9.000 

Fransa 5 .000 

Venedik 3 .900 

Napoli 1 .600 

Milano 600 

Floransa 300 

Papahk 200 

Bu tablo ile kar§1la§tmhrsa Osmanl1 bütçesi ,  ispanya bütçesinin 
üçte biri kadarken Fransa' mnkinin %60 kadand1r. 

Eyaletlerde Devlet Gelirleri 

istanbul'dan sonra ülkenin en büyük ticaret merkezi Halep'dir. Belli 
ba§h gelir kaynaklan darphaneden, koyun pazarmdan, esir pazann­
dan ve ham ipek ticaretinden gelmektedir. ipek tartl geliri, II .  Selim 
dõneminde bütün õteki gelir kaynaklanm geride b1rakmaktadu. 
Gerçekten, 1 6. yüzy1lda Bursa ile beraber Halep, Íran'dan gelen ipek 
kervanlarmm ula§tig1 büyük pazar durumundayd1 ve Avrupal1lara 
satilan en õnemli transit ihraç mallanm olu§turmaktaydi. Halep 
pazarmda beklenmedik bir e§ya cinsi, MlSlr, Güneydogu Anadolu 
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§ehirleriodeo ve Gazze'deo ithal edileo kuma§lardtr. Osmaoh güm­
rük defterlerioe gõre, Mmr alaca, kutni ve keten kuma§lan, istao­
bul , Akkermao, Kefe gibi traosit merkezleri dâhil bütüo impara­
torluk §ehirleriode çok aranao mallar arasmdadtr. Ôyle aola§thyor 
ki , baharat gibi bu kuma§lano da Anadolu ve Balkaolar' a ihracmda 
Halep ba§ltca bir dagmm merkezi durumuodayd1. Halep'te boya­
haoelerdeo elde edileo büyük gelir bu §ehirdeki dokuma ticaretioio 
ve saoayiioio õoemioio ba§ka bir gõstergesidir. Bu gelir listesio­
de Avrupaltlardao almao gümrük vergilerioio, oispeteo dü§ük bir 
miktarda gõrüomesi kayda deger. Buouo bir sebebi, yüolü kuma§ 
ve mioeraller dt§tnda Avrupaltlano Halep' e ithal ettikleri maliano 
k1s1tl1 miktarda olmas1d1r. Daha õoemli gõrüoeo ba§ka bir oedeo, 
Avrupaltlarm buraya irao ipegi sauo almak içio büyük miktarda 
gümü§ sokmaland!f. Osmaolt hükümeti degerli madeolerio itha­
liode gümrük almamaktadlf. Buouola beraber Halep'te 1 6 . yüzytlm 
ikioci yansmda, Avrupa ithal mallarmm iki katma ç1kt1gm1 gõr­
mekteyiz. Halep, õzellikle Hint mallanom, Hiot kuma§lan ve boya­
lanom, Basra ve Bagdad kervaolanyla eri§tigi bir traosit merkeziydi. 
1 6. yüzytlm ikioci yansmda Basra kõrfezi yoluyla geleo bu maliano 
ticaretiode büyük bir artI§ olmu§tur. Yioe irao ve Basra kõrfezi yo­
luyla Halep pazanoa Çio'deo porseleo, misk gelmektedir. Halep'te 
dikkati çekeo ilgioç bir §ey imparatorluguo õteki büyük ticaret mer­
kezleriode oldugu gibi, iç ticaret ve tüketim mallanom ekooomik 
hayatm bel kemigioi olu§turdugudur. Mesela, koyuo pazan ve esir 
ticareti vergilerioio yanm yüzytl içiode iki katma ç1kttgm1 kaydede­
lim. Altm, gümÜ§ ve bak!f darphaoelerioio getirdigi gelir, Halep' in 
Anadolu, irao, Avrupa, Arabistao ve Hiodistao arasmda õoemli bir 
transit merkez olduguoun bir gõstergesidir. Dikkate deger bir nok­
ta, Avrupalt tüccano her yil Halep darphanesioe bir píjkej, yaoi ba­
g1§ olarak 400 kilece gümü§ teslim etmek zoruoda oldugudur. Belki 
de bu âdet daha õoce Memluklular zamanmda yerle§ffiÍ§ bir âdet­
tir. Halep'te dola§Imda kullamlao ba§ltca gümü§ para, para denilen 
ve iki akçeye geçen gümü§ parad1r. Arap memleketleriode M1s1r ve 
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Suriye'de dol�1mdaki esas para budur. Halep'te b�ka õnemli bir 
gelir kaynag1, sabun yap1m1 ve ticaretidir. Devlet sermayesiyle yap1-
lan sabun üretiminden hazineye y1lda 300.000 akçe gibi õnemli bir 
gelir saglanmaktad1r. Suriye sabun sanayi , zeytinyag1 ve bol miktar­
da elde edilen potasyum dolaylSlyla her dõnemde õnemli bir sanayi 
koludur. Ünlü Venedik sabunlannm men§ei de Suriye'dir. 

Macaristan 

Ôteki gelir kaynaklanyla birlikte Macaristan'daki mukataalar yakla­
§lk 4. 500.000 akçeye, altm hesab1 ile 75 .000 sikkeye varmaktadir. Bu 
miktar bir õnceki yila bakarak 1 .000.000 akçe artl§ gõstermektedir. 
Macaristan'm Habsburglara kar§l savunulmas1, kalelerdeki muhafiz 
askerlerinin m�lan dolay1s1yla, istanbul'daki merkez hazinesinden 
oldukça õnemli katma yard1mlar yap1lmaktadir. 1 57 1 -72 mali y1lm­
da, Macaristan' a bu baglamda 1 5 . 000. 000 akçe devredilmi§tir. 

Merkezi Hazine 

imparatorluk idaresi saray, ordu ve merkezi idare için büyük nakit 
paray1 , merkez hazinesi emrinde toplamak zorundayd1. Osmanh 
bürokratik cihazmm her §eyin üstünde temei kayg1s1, bunu sagla­
makti. Buradan da, Osmanh Devleti için mali politikanm, Van Kla­
ven' in deyi§iyle fiskalizmin, õnemini anlamaktay1z. Altm ve gümü§ 
nakit para merkezi hazinede biricik araç oldugu gibi , merkezi bir 
imparatorluk rej iminin de temei ko§uludur. Bu yüzden altm ve gü­
mÜ§ madenleri ve transit ticareti yoluyla elde edilen gümrük gelirle­
ri, nakit paray1 saglayan ve dolay1s1yla imparatorluk mali siyasetinin 
õnem verdigi ba§ltca hedeftir. Bu yüzdendir ki, biz 1 .  Murad'dan 
beri Osmanh Devleti' nin Sirbistan ve Bosnàdaki zengin gümü§ ve 
altm madenlerini ele geçirmek için büyük çaba gõsterdigine tamk 
olmaktay1z. Osmanh gelmeden õnce altm ve gümÜ§ madenleri üre­
timi Macaristan ve Ítalyàya gõnderilmekte ve Avrupa ekonomisinin 
temei t�lanndan birini olu§turmaktayd1. Macaristan ile Osmanh 
Devleti arasmda Sirbistan ve Bosna üzerindeki uzun çeki§menin 
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ba§hca sebeplerinden biri, bu maden yataklanna sahip olmaku. 
Osmanhlar kesin olarak ancak Fatih Sultan Mehmed zamanmda 
bu madenler üzerinde tam kontrol kuracak ve Sirp, Dubrovnikli 
veya Rum mültezimler eliyle üretimi devam ettirmeye ve geni§let­
meye çalt§acaklardir. Fatih zamanmda, yeni altm ve gümü§ maden 
yataklannm i§letmeye aç1ld1gm1 biliyoruz. Bu madenlerde, eskiden 
beri Transilvanyàdan gelen Alman as1lh madenciler çalt§makta ve 
burada Saksonya'nm madencilik teknoloj isi ve tüzükleri yürürlükre 
bulunmakradir. Türkçeye rercüme edilen bu maden yõnermelikleri 
Osmanh maden kanunndmeleri' nde roplanmt§tlr. 

Tuz Tekeli 

Tuz ürerimi ve dagmmma air düzenlemeler ve kanunlar, Osmanlt 
imparatorlugu'nda geni§ bir õrgütlenmenin konusu olup ekonomi 
ve maliye alanmda õnemli yer rurmakradir. Tuz halk için vazgeçil­
mez bir madde oldugu gibi hazineye gelir saglamak için de ürerim 
kaynaklan ve dagmm devier konrrolü aluna sokulmu§tur. Üretimin 
artmasm1 saglamak amac1yla devier, õzel giri§imi de re§vik ermi§ 
ve bu yolla aç1lan tuz kaynaklan üzerinde ki§ilere mülkiyer hak­
k1 ranmmt§ttr. Ôzel ki§iler üretimlerinin be§re birini devlete teslim 
etmek zorundayd1lar. Tuz üretimi mültezim durumunda õzel ki§i­
lere bir mukataa §eklinde sõzle§me ile verilmekteydi. Sultan, õzel 
bir berat ile mülrezimin ürerimini, dagmmm1 ve õnceden saptanan 
geliri saglamasm1 garanti etmeye çal1§Ird1. Bu gelir kaynagm1 bir te­
kel olarak i§letme hakkm1 alan mültezime desrek olmalan için yerel 
ororitelere, beylere ve kadilara emirler gõnderilmekteydi. Tuz kay­
naklanm i§lermek için ba§ka bir metod, emdnet yõntemi olup hükü­
mer i§letmenin bürün yetkilerini bir devier memuru say1lan emin'in 
eline b1rakmaktayd1.  Emin, mültezimin bürün yerki ve sorumluluk­
larma sahipti. Boyle bir i§lerme, iltizam veya emanet §eklinde tama­
m1yla bag1ms1z bir i§letme halinde çalt§Ird1. Bürün idare masraflan, 
maa§lar ve i§çi ücrederi i§letme sermaye ve kârmdan õdenir, merkezi 
hazineye net kâr devredilirdi. Bu oronom i§letme yõntemi Osmanlt 
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Devleti'nde her türlü üretim ve i§letme kollannda uygulanan genel 
bir yõnetim §eklidir. Bõylece devlet pahah ve gecikmeli yazt§ma ve 
ul�ttrma giderlerinden kendini kurtarmaktaydt. 

Ôteki maden i§letmelerinde oldugu gibi, tuz i§letmelerinde de, 
civardaki halk i§çi olarak üretimde çalt§trdt. Ôrnegin Karadeniz kt­
y1smda Ahyolu (Anchialos) tuz i§letmesi yalmz civardaki kõylüler 
degil, .Ktrkkilise, Rusi-Kasn,  Zagra, Ktzanhk ve Filibe'den i§çi çek­
mekteydi. Bu i§çiler, tuzcu adi altmda õzel bir statüye tâbiydiler. 
Bu zorunlu hizmet dolaymyla avârzz vergisinden affedilmekte veya 
baz1 devlet vergilerini a§ag1 õlçüde õdemekteydiler. Ahyolu'nda­
ki i§çilerin say1s1 1 .047'dir. Selânik tuzlalannda çah§anlann say1s1 
ise 1 .  54 5 'e varmaktayd1 .  Ba§ka baz1 tuzlalarda i§çiler, üretimden 
o/o l O'dan üretimin üçte birine ç1kan pay almaktayd1lar. Bu yõntem, 
i§in devam1 ve üretimin artmas1 için bulunmu§ ilginç bir yõntemdi. 
Bu agtr i§çilikten kaçanlar zorla geri getirildi . Bu tuz i§çisinin statü­
sü babadan ogula geçmekteydi .  Bu statünün, genel bir kural olarak, 
devlet için çalt§an ba§ka i§çi gruplarma, madencilere ve pirinç yeti§­
tirenlere de uyguland1gm1 biliyoruz. 

Çeltikçiler ve madenciler için oldugu gibi tuz üretiminde ça­
h§anlar da õzel bir statü altmda çah§trlardt. i§çiler, reis denilen ne­
zaretçilerin idaresi aluna verilmekteydi. Reisler, üretimi ve ç1kan­
lan tuzun bõlgedeki tüccara saulmas1 i§ini de üzerlerine ahrlard1. 
Bunlar, mültezimin ve eminin genel kontrolü altmda çal1§an ikinci 
düzeyde müteahhitler durumundaydilar. Reislerin, kâr için bu i§i 
alan yerli yüksek sm1f, hali vakti yerinde Müslüman veya Hristiyan­
lar arasmdan geldigini gõrmekteyiz. Tuzun sauhp kânnm hazineye 
teslimi, mültezim veya eminin sorumlulugu altmdaydt. Ôrnegin, 
1 492- 1495 y1llan arasmda Ahyolu'da her 45 okka tuz, 30 akçeye 
saulmakta, bunun iki akçesi reislere õdenmekteydi. Tuz i§letmesi­
nin aral1ks1z devam1, hayati bir õnem ta§1d1gmdan ve devlet hazine 
gelirlerinin zarar gõrmemesi için, tuz satI§I belli bir bõlgede tekele 
baghyd1. Kasaba ve §ehirleri içine alan yõrede ahali ,  her üç y1lda bir, 
ihtiyac1 olsun olmasm, belli miktarda tuzu saun almak zorundayd1. 
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Birçok kõtü kullammlara yol açan bu yõntem halkm §ikâyederine 
ve direni§ine neden olmaktayd1. 

Belli bir tuz üretim kaynag1, belli bir yõreye dagmm, tuzu sa­
tm alan ve ta§tyan õzel tuz sattc1lan tarafmdan saglamrd1. Baz1 
hallerde ta§tma ve dagttma Í§Íni devlet kendi üzerine a!trdt. Bu 
son halde tuz, devlete ait depolarda depolamr, oradan ikinci el 
müteahhider tarafmdan ahaliye sattludt . Agir  bir madde olan tu­
zun sürekl i  bir §ekilde sattmmt garanti etmek için devlet, ucuz bir 
§ekilde ta§tmac1!tg1 i:irgüdemi§ti. Ôrnegin ,  eskiçaglardan beri i§le­
tilen ve çok aranan tuz üretimi yapan K1Z1lca T uzla'dan yõreye tuz 
nakli için devlet bõlgede Bogürcü (Deveci) Araplarz belli bir statü 
altmda bir õrgüte baglamt§tl . Y1l!tk 3 .000 ton tuzun ta§mmas1 
için 1 2 .000 deve gerekiyordu. Bõgürce Araplan avârtz vergisinden 
bagt§lanarak bu ta§tma Í§Íni üzerlerine almt§lard1 .  Bõgürcü Arap­
lan, tuz ta§tma Í§inde Saruhan, Aydm ve Mente§e sancaklannda 
da bulmaktay1z. Aydm sancagmda onlar, aym zamanda ihraç için 
limanlara bugday, kuru meyve ve pamuk da ta§tmaktayd1lar. Bu 
son çe§Ít ta§tmac1!tkta, õzel ki§iler devletin verdiginden yüksek 
bir ücret õdemekteydiler. Tuz ta§tmac1!tg1 bu yüzden 1 6. yüzy1lda 
ciddi güçlüklerle kar§tla§tt. Nihayet bu durum hükümeti, zorunlu 
ta§tma sistemini kaldirmaya ve hizmet kar§1ltg1 belli bir vergi koy­
maya zorlamt§ttr ( 1 528) . 

Tuz bir devlet tekeli oldugundan ve i§letmeyi sag!tkl1 ekonomik 
prdar alttnda yürütmek için, devlet belli bir yõrede ba§ka kaynak­
lardan tuz getirilip sattlmasm1 yasaklamt§ttr. Bu yõntem sultammn 
yasak kulu tarafindan kaçak tuz bulmak için evlerin aranmas1 gibi 
halk için s1kmtt!t durumlar yaratml§ttr. 

Küçük tuzlalar da dâhil olarak devlet hazinesinin bütün tuzla­
lardan y1l!tk net geliri 8 .300.000 akçe (altm olarak 1 40.000 sikke) 
gibi õnemli bir yekuna varmaktaydt. 

Tuz bahsinde §Unu da ekleyelim: istanbul'un tuz ihtiyacmm 
õnemli bir k1sm1,  Kmm Han!tg1'na ait tuzlalardan gelmekteydi. 
1 587'de Kmm Han!tg1'ndan istanbul'a gõnderilen tuzun miktan 
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4 1 .274 kileye yahut 1 .000 tona varmI§tlf. Bu tuzu, Karadeniz'den 
çogu navluncu Rum gemi reisleri keza bir Rum olan Osmanh gõ­
revlisi idaresinde istanbul' a naklederlerdi. 

Y�amsal bir madde olan tuzun Balkan memlekederine saglan­
mas1 için õnemli bir kaynak, Eflak kaya tuzudur. Eflak'tan büyük 
miktarlarda gelen bu tuz, Balkan §ehirlerini ve istanbul'u beslemek­
tedir. Kaya tuzunun hayvanc1hkta da õnemi vard1. Eflak'ta Tirgovi§ 
yakmmdaki tuzlalardan ç1kanlan kaya tuzu arabalarla Tuna üzerin­
deki limanlara getirilir, Tunànm õbür k1y1smda Osmanh kontrolü 
alnnda satl§I yap1lud1. 1 6. yüzy1l ortalannda Eflak'tan 5 .000 araba 
tuz getirildigi belgelerle saptanmI§tlf. Bu tuz, Yergõgü (Giurgiu) 
dan, Nigbolu'ya 2. 1 50 büyük arabayla ta§Inffil§tlf. 1 630'da Nigbo­
lu, Rusçuk ve Silistre'ye 4 .000 araba tuz ta§md1gm1 õgreniyoruz. 
Bu tuz sat1§larm1, gerek Eflak Voyvoda hükümeti gerek Osmanh­
lar, õnemli bir gelir kaynag1 haline getirmi§lerdi. Osmanh ve Eflak 
hükümetleri satl§I yapilan tuzdan Nigbolu'da %4, Rusçuk'ta %5  
gümrük verisi ahr, aynca nakit ve tuz olarak küçük vergiler tah­
sil edilirdi. Aynca, tuz satl§Inl tekeli altmda tutan Osmanh Devleti 
õrnegin Silistire Limam'nda, 1 00 parça tuzu 47 akçeye satm ahr 
ve onu õzel ki§ilere 80 akçeye satard1. Eflak tarafindan da voyvo­
da aym operasyonla büyük gelirler toplamaktayd1. Voyvodalarm bu 
tuzu almak için gerekli olan büyük sermayeyi , Osmanh gümrük 
memurlan, mültezimler ve hatta istanbul'dan ileri gelen ki§ilerden 
kredi olarak saglad1gm1 gõrüyoruz. 1 584'ten sonra akçanm degerini 
kaybetmesi, istanbul'daki büyüklerin kredi muameleleri, Eflak voy­
vodas1 Mihal' m isyan hareketinin ( 1 594- 1 60 1 )  esas nedeni olarak 
gõrülmektedir. Bütün kõtü kullammlan õnlemek için, 1 603'da Ef­
lak voyvodas1 ile bir anla§ma yapml§tlf. Buna gõre, Tuna Limam'n­
daki vergi gelirleri 3 .00.000 akçe olarak hesaplanmI§ ve voyvodanm 
yilhk haracma bu miktar eklenerek bütün vergiler kendisine b1rak1l­
m1§tlf. Bu yõntem voyvodanm bir mültezim olarak kullamld1gm1 ve 
eklenmi§ büyük meblagm Eflak harac1yla bir ilgisi olmad1g1 burada 
belirtilmelidir. 
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Mukataalarda Vergi Toplama Yõntemleri 

Bir büyük sefer ç1kng1 zaman istanbul'da defterdar, her tarafa emir­
ler gõndererek vergi toplanmas1yla ilgili eminlere, mültezimlere ve 
kad1lara geni§ yetkiler tamr ve gõrevlerinde kusur gõrüleni azleder­
di. Zamanmda õdenmemi§ bekaya vergileri toplamak için geni§ yet­
kili bag1ms1z bir organizasyon vücuda getirilmi§ti. Ba; Bakí Kulu adi 
verilen bir gõrevli idaresinde 60 ki§i õdenmemi§ vergilerin tahsili 
için harekete geçerlerdi. Onlar õdememekte direnenleri, hapse at­
mak yetkisine sahiptiler. Fatih zamanmda biz birçok mültezimin 
sõzle§me ile üzerlerine ald1klan paralan õdeyemedikleri için hapse 
anld1klanm, hatta idam edildiklerini biliyoruz. Bir mültezim ('âmil) 
artmm1yla ald1g1 mukataa için zengin keflller bulmak zorundayd1. 
Sõzle§meye gõre mültezim, mukatay1 ald1g1 anda hazineye pe§in bir 
meblag õderdi ki, buna mu'accele denirdi. Kalan kismm1 antla§ma­
ya gõre her gün (ktstt 'l-yevm) , üç ay, aln ay gibi araliklarla õderdi. 
Mukataa iltizam yõntemi, Osmanli imparatorlugu'nda ilk dõnem­
lerden beri uygulanan temei vergi toplama yõntemidir. Bu yõntem 
sonradan iltizam usulü adm1 alml§ ve mültezimler lehine gittikçe 
daha elveri§li ko§ullarla geni§lemi§ olmakla beraber, sistemde aslmda 
büyük bir degi§iklik olmamt§tlr. Büyük degi§iklik, ancak 1 8 .yüzyil­
da mukataalann malikâne yõntemiyle verilmesi üzerine ortaya ç1k­
mt§tlr. Eskiden mukataalar üç dõrt y1l için verilirken, 1 8 . yüzy1lda 
malikâne olarak hayat boyu hatta irsi olarak verilmeye ba§lanmt§ttr. 

Bir mukataanm nas1l olugugu ve maliye defterlerine nasil geçti­
gi üzerinde yeni fethedilen Kili kalesinin aynnnli raporundan bilgi 
edinmekteyiz. Kad1, mültezim veya emin bõlgede vergiye konu ola­
bilecek herhangi bir ekonomik faaliyeti izlemek, merkeze bildirmek 
zorundad1r. Bu rapora gõre kad1,  vergi almmas1 gereken kaynak­
lan bu arada fetihten õnceki gelir kaynaklanm saptar ve merkeze 
bildirir. Kad1 bu gelirlerden bazilanm, deney olarak iltizama verir 
ve belli bir süre içinde ne kadar gelir sagland1gm1 merkeze bildirir. 
�ayet defterdar, bu gelirin bir mukataa olacak kadar õnemli oldugu­
na hükmederse, bunu merkezdeki mukataa defterlerine bir mukataa 
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ünitesi olarak geçirir ve mukataamn iltizama verilmesi için yerel ka­
d1ya emir gõnderilir. i§te bu yõntem hazine için yeni kaynaklar, yeni 
mukataalar meydana getirmek için kullamlan en s1k yõntemdir. 

Mukataa sisteminin esnekligi , degi§iklik sonucu meydana ç1ka­
cak s1kmtilan yumu§atmaya yarar. Gelirlerin kaynak yerinde kulla­
mlmasma olanak saglayan havale ve ocaklzk sistemi bu õnlemlerden 
en õnemlileridir. Havale sistemi, nakit paray1 merkeze, yani istan­
bul' a ta§Imak ve oradan tekrar gider yerlerine gõndermek yükünü 
kald1rmaktad1r. Havale bir gelir kaynagmdan tahsis edilen yere õde­
meyi bir emirle yapmakm. Padi§ah emrini alan mültezim veya emin 
derhal õdemeyi yapar. Ôrnegin, õdeme yakmdaki bir kale muha­
f1zlannm maa§ml õdemek yahut sultan için o yerden bir §ey sann 
almak §eklinde olabilir. Havaleyi yapan õdemeyi yapar, kar§1ligmda 
ileride mahsup için paray1 alandan bir vesika ister. Ôdeme aynca o 
yerin kad1smm sicil defterine kaydedilir. Bu yolla õdemeler gecik­
meden yap1lm1§ olur ve para k1sa zamanda tekrar pazara dõner. Sa­
va§ zamanlannda fazia õdemeler yahut gelirlerdeki dü§me dolay1s1y­
la bazen havale emirlerinin õdenemedigi olur, 1 6. ve 1 7. yüzyillarda 
havale yerine ocaklzk sistemi yaygm bir hal almI§tlf. Ocaklzk, belli bir 
mukataanm belli bir gider yerine sürekli olarak baglanmas1d1r. Ôr­
negin,  sm1rda bulunan bir kaledeki muhafizlara yakmda bulunan 
bir gelir kaynag1, yani bir mukataa belirlenir ve maa§lanm belirtilen 
miktar üzerinden oradan almalan sultanm bir emriyle saglamr. Bu 
kale askeri aralarmdan birini o yere gõnderip paray1 alirlar ve yuka­
ndaki gibi paray1 alan bir belge verir. Ocaklzk baglanan kaynaktan 
ba§ka hiçbir yere õdeme yap1lmaz. Ôzell ikle, uzak hudutlardaki ka­
le eratmm maa§lanm zamanmda almas1 hayati õnem ta§1d1gmdan, 
ocaklzk sistemi õzellikle bu gibi hallerde uygulamr. Ba§ka deyi§le, 
ocaklzk bir gelir kaynagmm merkezi hazinenin komrolünden aynl­
mas1d1r. Fakat hazine gerekli gõrdügü herhangi bir zamanda sul­
tamn emriyle bu ocakl1k durumuna son verebilir. Bu mali õnlemi 
bir otonomi veya devamli bir imtiyaz olarak nitelendirmek durumu 
abartmakm. Aslmda, ocakl1k merkezin dogrudan dogruya kontrolü 
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altmda idari bir otonomi ifade eder. Mesela, Dogu Anadolu'da baz1 
sancaklar ocakltk olarak verilmi§tir. Bu demektir ki, �iret beyi o 
yerin gelirlerini kendisi için toplar, mültezim veya devletmemurlan 
oraya vergi tahsiline gitmezler. A§iretlerin kalabal1k oldugu Dogu 
Anadolu'nun sosyal yap1sma uygun olan bu yõntem fetihten sonra 
yerli hanedanlann eski imtiyazlan ile yerlerinde b1rakild1klan b�ka 
bõlgelerde de uygulanmI§tir. Bu gibi ocakltk bõlgelerinde dahi baz1 
vergiler, õrnegin cizye dogrudan dogruya merkezi hazinenin kont­
rolü aluna almabilir. Osman!t yõnetimi baz1 mali otonomi tamd1g1 
durumlar için de bu ocakltk terimini kullanmI§tlr. 

Sonuç olarak, ocakl1k sisteminin, yerine ve zamanma gore çe­
§itli õlçüde ve anlamda bir çe§it otonomi demek oldugu aç1knr. 
Havale'yi k1s1tl1 bir kredi mektubu biçiminde yorumlamak olanak­
!td1r. Mukataa-iltizam sisteminin Osman!t maliyesi ve ekonomisini 
belirleyen remel kurumlardan biri oldugu aç1knr. Her §eyden õnce 
büyük kapiral birikmesine ve para i§lemlerine konu olan mukataa 
ya da iltizam, Osman!t toplumunda sarraflarla beraber bir kapitalist 
(Osman!t deyimiyle mâldar, müremevvil) grubun ortaya ç1kma­
sma neden olmu§rur. Devier mukaraay1 üzerine alabilecek büyük 
sermaye sahiplerinin Hristiyan,  Yahudi, Müslüman yahur yabanc1 
olmasma bakmaz. Arad1g1 §ey devier gelirlerini pe§inen veya raksit 
olarak zamanmda õdeyebilecek kredi sahiplerini bulmakur. Mesela 
Strbisran veya Bosna maden mukaraalannm Raguzalt kapiralistlere, 
Batt Anadolu §ªP mukataalannm Cenevizli veya Venedikl i  yabanc1-
lara iltizâma verildigini biliyoruz. Devletin en büyük gelir kaynakla­
nndan biri olan isranbul gümrük bõlgesinin y1lltk mukaraast Fatih 
devrinde 1 4  7 6 tarihinde mültezimlerin yapt1g1 çeki§meli arttrma­
larla yakla§tk 1 0.000.000'dan 20.000.000'a ç1kt1gm1 gõrüyoruz. Bu 
mukaraayt almak için Rum, Yahudi , Müslüman veya Dõnme kapi­
ralistlerin aralarmda konsorsiyum olu§rurduklanm gõrüyoruz. 

Osman!t mukaraa-ilrizâm sisreminin õnemli sonuçlar dogu­
ran bir esnekligi de §Udur. Bir büyük mukaraayt alan mültezim, bu 
mukaraay1 bõlgeler arasmda b�ka mültezimlere kendisi dogrudan 
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dogruya parçalar halinde iltizâma verebilir. Aslmda bu yõntem bü­
yük bõlgeler için kaçm1lmazdu. Mesela, istanbul gümrügü bõlgesi 
sadece Anadolu tarafinda Aydm sahillerine kadar çok geni§ bir bõl­
geyi içine alir. istanbul'da mukataay1 üzerine alan mültezim bunu 
Mudanya gümrügü, Ízmir gümrügü gibi yerel üniteler halinde ora­
da i§ gõren ba§ka mültezimlere sõzle§meyle devredilebilir. Bu bõlge 
mültezimleri, o yerdeki ko§ullan daha yakmdan bildikleri için geli­
rin toplanmasmda daha etkilidirler. Bu bõlge mültezimleri devlete 
degil ,  dogrudan dogruya büyük mukataay1 üzerine alan mültezime 
kar§I sorumludurlar. Bõlge mültezimleri de, kendi iltizamlanm ye­
rel mültezimlere devredebilirler. Bu mültezimler hiyerar§isi çok kez 
kõy mültezimlerine kadar iner. Merkezdeki büyük kapitalist mülte­
zim hazineye zamanmda õdeme yapmak için istanbul'daki büyük 
sarraAardan kredi abr ve bu sarraAar gerçekte banka rolü oynarlar. 

Mültezimler hiyerar§isi, mukataalann hayat boyu veya irsi bir 
biçimde verildigi 1 8 . yüzyilda bir âyân hiyerar§isinin ortaya ç1kma­
smda temel ko§ul olmu§tur. 

Mukataa veya iltizam sistemi, devletin zamanmda hazine gi­
derleri için hazir para saglamas1 bak1mmdan Osmanb maliyesinin 
temel kurumudur ve Osmanb õncesi Íslâm memleketlerinde geni§ 
õlçüde kullamld1g1 gibi, Osmanb Devleti'nde de ba§lang1çtan beri 
kullamlm1§tlr. Bununla beraber zamanla yaygm bir hale geldigi , ilti­
zamlan üzerlerine alan gruplann, sosyal durumlannda degi§ikl ikler 
oldugu gõrülmektedir. Mesela, 1 7. yüzy1lda askerlerin, hatta valile­
rin bir çe§it mültezim durumuna geldikleri, yerel âyânm genellikle 
mukataalan üzerlerine ald1klan bilinen geli§melerdir. Õbür taraftan 
iltizam sisteminden yalmz devletin degil ,  yukanda sõzünü ettigimiz 
esneklik sonucu olarak hâs alan beylerin, vezirlerin, zeamet sahip­
lerinin veya hatta timarh sipahilerin yararland1gm1 biliyoruz. Aqiv 
kay1tlarmdan õgrendigimize gõre, birçok sipahi kõylerdeki gelirleri­
nin toplanmas1 ve degerlendirilmesi i§ini bir vekile veya mültezime 
vermektedir. Bõylece, dirliklerin kredi konusu haline geldigini gõr­
mekteyiz. 1 7. yüzy1lda yaygmla§an bir usule gõre, ulufeli bir kap1ku­
lu, genellikle maa§I yüksek sipahi-oglanlart ulufesinden vazgeçerek 
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yahut onu kaq1hk gõstererek iltizamlan üzerlerine almakta, devlet 
bunu bir garanti sayarak onlan iltizam i§lerinde yeglemektedir. Ge­
lir tahsilinde güçlükler olan uzak sancak veya eyaletleri bir §ey veya 
pa§a, iltizama alabilmekteydi. Bu sancak veya eyalete atanan vali 
"iltizam bana verilirse, ben ytlda hazineye §U kadar para õdemeyi 
üzerime almm," diyerek o yerin gelirleri için bir mültezim rolünü 
üstlenmektedir. Tabii, bõyle bir i§lem sonucu, eger o ki§i yerli bir 
hanedandan geliyorsa, o bõlge gerçekte otonomiye gider. Bu usul 
Arap sancaklannda ve eyaletlerinde uygulanarak yerel hanedanlann 
türemesine yol açmt§tlf. Lübnan'da Cebefin vergi olarak mukata­
asm1 irsi olarak üzerine alan Ma' an-ogullan, oray1 õzerk bir bõlge 
durumuna getirmi§lerdir. Mali otonomisi olan M1su'da, büyük mu­
kataalarm eski Memluk dõneminden beylerin eline mukataa olarak 
geçmesi, M1s1r'm õzellikle 16 . yüzyilm sonundan bu yana otonom 
bir hâl almasma yol açmt§tlf. Ktsaca Osmanh Ímparatorlugu'nda 
bircak1m temei sosyal , idari, hatta siyasi geli§meleri anlamak ve aç1k­
lamak için mukataa sisteminin tarihini iyi incelemek gerekir. 

Cizye ve Gayrimüslimler 

Osmanli bütçesinin en õnemli nakit para kaynaklarmdan birini 
cizyeden gelen gelirler olu§turur. 894/ 1 488 y1lmda bütün Osmanli 
ülkesinde cizye geliri 30.7 1 0.000 akçeye varmt§tlf. Bir ba§ vergi­
si olan S1rp idaresinden kalma ispençe vergisi de bunun içindedir. 
Bu listede o zaman cizye õdeyen 645 . 5 50 gayrimüslim hane (aile) 
saytlmt§tlf. Cizyeden gelen gelir 1 528 bütçesinde bütün ülke için 
toplam 45 .050 .000 akçeye ç1kmt§tlf. Bu artl§ta Osmanli ülkesine 
bu iki tarih arasmda kanlm1§ olan bõlgeleri katmak gerekir. 

Bu miktar, bütün imparatorluk gelirlerinin %8'ini olu§turur. 
Buna Hristiyan ve voyvodal1klardan gelen haraçlan eklemelidir. Bu 
gelirde gayrimüslimlerin õdedigi , cizye, harac kar§1lig1 say1lir, do­
lay1s1yla bu memleketler haracgüzâr bõlgeler olarak devletin tam 
himayesinden yararlamrlar. Ancak, bir ayaklanma oldugu zaman 
bu memleketler, tekrar darü'l-harb (sava§ yurdu) durumuna dü§erek 
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akmlara aç1k duruma gelirler, orada halk esir ve mallan yagma edi­
lebilir. Fakat isyan halinde dahi ,  padi§ah askeri yagma ve esir al­
maktan yasaklar. Çünkü daima bir vergi kaynag1 olarak o bõlgenin 
harap edilmesi Osmanh hazinesi için zararh gõrülür. 

Cizye, islâm dininin emrettigi §er'i bir vergidir. Hukuken alm­
mas1 her bakimdan hakl1 say1lan vergiler kategorisinin ba§mda gelir. 
Bu vergiden bag1§1khk yahut hazine di§mda ki§ilere baglanmas1 çok 
az rastlamr bir haldir. Ancak padi§ahm olaganüstü bir bagl§l olarak 
verilebilir. Hristiyan halkm cizyeden affedilmesi ancak olaganüstü 
hallerde (askeri hizmet gõrüyorlarsa) yap1hr, cizye her zaman nakit 
para olarak toplamr. Osmanh dõneminde ilk zamanlarda 1 6. yüzy1l 
sonlanna kadar cizye toplanmasmda sultan çogunlukla kendi kap1-
kullanm, ba§hca sipahi oglanlarz kullamr. Tahsilâta giden bir sipa­
hi-oglam vergi mükellefinden kendisi için bir hizmet akçesi , gulami­
ye almaya yetkilidir. Bu sebeple, sipahi oglanlan cizye toplamasmm 
mukataa olarak iltizama verilmesine §iddede kar§l koymu§lardlf. 1 6. 
yüzy1l sonlarmda sarayhlarm gõzdesi Yahudi Ester Kyra cizye mu­
kataasm1 kendi Yahudi yanda§lanna saglad1g1 için ç1kan bir sipahi 
ayaklanmasmda katledilmi§ ve mallan hazineye almmI§tlf. Klasik is­
lâm hukukunda cizye ki§inin mali durumuna gõre bir, iki veya dõrt 
altm dinar olarak saptanml§tlf. Bu nispetlerin saf gümÜ§ kar§1hg1 1 2 . 
24 veya 48 dirhem saf gümü§tÜr. Osmanhlar, bu §er'i nispetleri her 
yerde ve her zaman izlememi§ler bõlgenin Osmanh õncesi âdetleri, 
zenginligi ve ba§ka durumlanm gõz õnünde tutarak ba§ka oranular 
uygulami§lardu. Bununla beraber cizye aynca daima merkezi hazi­
neye ait bir vergi olarak tahsil edilmi§tir. Nadir hallerde çift-resmi 
ve ispençe cizye kar§1hg1 say1lm1§tlf. Genellikle, imparatorlukta kõylü 
vergisi çifthane (bir çift hane õküzün i§leyebilecegi toprag1 tasarruf 
eden çiftçi ailesi) olarak õrgüdenmi§ olan kõylü nüfustan, bir altm 
veya kar§1hg1 22 gümü§ akçe almmi§tlf. Bu yõntem Roma dõnemine 
kadar izlenebiliyor. 26 Bu cizye degildir. Ayn bir ba§ vergisidir. 

26 Bkz. H. lnalctk, "Çift-hane S istemi", Osmanl1 lmparatorlugunun Ekonomik ve 
Sosyal Tarihi, 1 87- 1 99 .  
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iktisadi ko§ullar veya dü§man ülkesine yakmltk gibi baz1 õzel 
durumlarda cizyede nispeder uygulanmt§tlf. Mesela, 1 489'da Arna­
vuduk'ta 25  akça, Ta§OZ Adas1'nda 30 akça gibi dü§ük bir nispete 
kaq1ltk aym dõnemde Bidis vilayetinde 5 5 ,  Suriye ve Filistin'de 80 
akça cizye almmaktayd1. Macaristan'da 1 5  50 civannda cizye 50 akça 
olup, fakirlerden çok a§ag1 nispederde 25 akça olarak alm1rd1. Fakat 
1 566'da li .  Selim tahta ç1kt1gmda birden cizyeye 1 O akça ekleme ya­
ptlmt§tlr. Onu izleyen cüluslarda daima bu katmalar tekrar edilmi§ 
ve cizye 1 595  y1lmda 1 40 akçaya kadar ç1km1§tlf (Cizye'de art1§) . Bu 
art1§larda hiç ku§kusuz akçanm altm kar§Ismda sürekli degerini kay­
betmi§ olmas1 rol oynamaktadlf. Akça 1 595- 1 603 dõneminde 3-5 
kez deger kaybetmi§tir. Yeniçeri 'ye dagmlan züyuf (kõtü) akçanm 
sekizi bir sag akça sayilmi§ttr. Genellikle, Osmanhlarm cizye miktan 
§er'i õlçünün alnnda olmu§tur. 

Ytl Cizye 

1 489 40-70 

1 500 25-28 (Anadolu) 

1 54 1  5 0  (Macaristan) 

1 574 66 (Macaristan) 

1 595- 1 603 1 40 (Gene!) 

Dola§Imda çqidi gümü§ paralarm varl1g1 dolay1s1yla bu dõnem­
de devier cizye õdemelerinde yalmz alnn para kabul edecegini ilân 
etmi§tir. Zaten cizye õdemek için nakit para bulmakta büyük güç­
lük içinde olan kõylüler bu yeni emir kar§Ismda daha da kõtü bir 
duruma dü§mÜ§tÜr, §a§kma dõnmÜ§tÜr. 

Vergi toplayan sipahilerin kendi masraflan ve kitâbet hizmet­
leri için ald1klan para hemen hemen cizye miktanmn l /25 'ine 
varmaktadlf. Bununla beraber vergi toplayanlar birçok resimleri 
âdet olarak kõylüye yüklemekteydiler. islâmla§malarm en õnemli 
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nedenlerinden biri ku§kusuz cizye õdemekteki güçlüklerdir. Devier 
zoraki Müslümanlan ahriyan ad1yla aym etmektedir. 

Osmanh idaresi baz1 hallerde, cizye vergisinin cemaat tarafm­
dan kendi aralarmda toplamp belli bir miktar üzerinden teslimi 
yõmemini uygulami§m. Buna maktu' usulü denmektedir. Baz1 §e­
hirler ve adalarda cizye toplanmas1 güç olan hallerde hükümet o 
cemaatin papaz, kocabtljt, çorbact veya kethüda gibi ileri gelen bir 
mümessili ile belli bir miktar üzerinde cizye toplamak için anla§ma 
yapar. Bu yõntemin hem o cemaat hem de hükümet için yararlan 
ortadadlf. Hükümet bõylece belli bir gelirin õdenmesinden emin 
olur. Cemaat ise vergi toplayanlann kõtü muamelesinden kurtu­
lur. Bu yõntemde cemaate dogum veya di§artdan gelmelerle kan­
lanlann cizyesi hazinece kaydedilir. Maktu ' usulüne bagli cemaatler, 
cizyeden kaçmaya firsat verdigi için d1pndan bu §ekilde kaulanlar 
çoktur. Balkanlar'da Hristiyan kõylü için õzellikle aglf bir durum, 
bir kõyün veya cemaatin cizyeden toptan sorumlu tutulmas1d1C. 
Õlüm veya kaçaklar dolay1s1yla cizye verenlerin say1S1 azalsa dahi 
kõylü defterde kaydedilmi§ belli miktarda cizyeyi õdemek zorun­
dad1r. Bu da çogu kez nüfus ba§ma cizyede tam bir artma sonucu 
verir. Fatih zamanmda kaçaklarm cizyesinin yansmm timar sahibi 
yansmm kõylüler tarafmdan õdenmesi yõntemi uygulanml§tlf. Fa­
kat sonradan bu sorumluluk sadece cemaate yüklenmi§tir. Haks1zhk 
bazen kõylünün yerini b1Cak1p kaçmas1, kõyün harap olmas1 sonu­
cunu verir. Bu duruma çare olarak idare §U yi:intemi bulmu§tur. Her 
üç y1lda bir cizye õdemesi gerekenler say1lir, bir deftere yaz1hr. O 
tarihte, õlenlerin ve kaçaklann isimleri defterden ç1kanlir. Eger fazia 
nüfus varsa (nev-yâfte) onlar deftere geçirilir. Yerinden aynlm1§ olan­
lann cizyelerini toplamak için de ayn bir õrgüt kurulmu§tur: Yava 
denilen kaçaklan takip ve cizyelerini toplamak için cizye tahsili bir 
mültezime sanhr. Devlet güçleri mültezime yard1mc1d1C. 

Cizye miktanndaki ag1rla§ma ve kõcüye kullammlar õzellik­
le daghk bõlgelerde (Moràda Manya) geni§ Hristiyan halk taba­
kalannm i:izellikle 1 6. yüzy1l sonlanndan itibaren Osmanli rej imi 
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aleyhine dõnmeleri sonucunu dogurmu§tur. Cizyeden kurtulmak 
için islâmiyet' e geçme yeni dõnemde Balkanlar'da kitle halinde is­
lâmla§manm ba§hca sebebi say1lm1§tlf. 

Ba§ vergisiyle ilgili olarak ispençe'den (ispence) de sõz etmek ge­
rekir. Supça]upanitsa'dan (Feodal beye Jupan'a õdenen âidat) geldi­
gi saptanan ispençe, cizye õdeyen her Hristiyamn õdemesi gereken 
ikinci bir ba§ vergisi olarak erkenden yerle§ffiÍ§ bir vergidir. Cizye, is­
lâmi bir vergi oldugu halde ispençe Osmanhlardan õnce Balkanlar'da 
yaygm bir ba§ vergisidir. Osmanh Devleti bu õrfi vergiyi yerinde 
b1rakm1§ ve sipahi timarma dâhil etmi§tir. ispençe, daima nakit ola­
rak 25 akça oramyla õdenir. Büyük bir ihtimalle Osmanhlann bu 
vergiyi kabul ettikleri tarihte, eski Roma-Bizans dõneminden beri 
süregelen bir altzn ba; vergisi 25 gümü§ akça kar§1hg1ydL Hazineye 
ait hâs topraklannda ispençe cizye ile beraber hazine için toplamrdL 
Vak1Rarda ispençe vak1f gelirleri arasma kaulm1§tlr. ispençe, Maca­
ristan'da kapu resmi ad1yla Osmanh vergi sistemine girmi§tir. ispen­
çeyi, devier l 540'larda Dogu Anadolu'da bir Osmaní resim olarak 
da uygulaml§tlr. Aslmda hem cizye hem ispençe, ba§ vergisinin çifte 
almmas1 demektir. Oysa Osmanhlar aym verginin iki defa õdenme­
sini prensip kabul etmi§lerdir. ispençe konusunda bu prensip uygu­
lanmaml§tlr. Belki de bu, yerli halkm ispençeyi uzun zamandan beri 
õdemeye ah§ffil§ olmalan ve Osmanh hazinesinin de bu büyük gelir 
kaynagm1 kaybetmek istememeleriyle aç1klanabilir. Unutmayahm 
ki, Osmanhlar mali zorunluluk altmda genel vergilere katma olarak 
avârrz salmalarr yaparlard1. 27 

Genel Olarak Kõylülerden Alman Vergiler 

Ortadogu imparatorluklannda vergileme, genel ekonomi üzerinde 
kesin bir etki yapug1 gibi, aym zamanda kirsal kesimdeki toplumun 
sosyal-ekonomik statüsünün de temelini belirlemi§tir. Kõylüden 
alman vergiler, kanunlarda ve cahrir defterlerinde üç temei kate­
goride toplanml§tlf. En ba§ta, kõylü ailesinin toprak tasarrufunu 

27 Avdriz için bkz. MEB isldm Ansiklopedisi, (Ô. L. Barkan).  
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ekonomik ve sosyal statüsünü çift resmi sistemi belirler. S istemde 
çift resmiyle beraber bennâk, mücerred, kara, caba, bive resimleri 
vergi mükelleflnin imkânlarma gõre belirlenmi§ vergi nisbetlerini 
gõsterir. Çifthane sistemine bagh vergileme yõntemi üzerinde §unu 
eklemek gerekir ki, çift-resmi ve baglantilan islâmi degil , tamam1yla 
õrfl vergilerdir. Bizans-Roma vergi sisteminin devammdan ibaret­
tir. 28 Osmanhca deyimiyle rüsum-i orfiye denilen bu resimler esasen 
birtak1m feodal hizmetler kar§1ltg1dtr. Çift-resmi genellikle sipahi 
timarlanna b1rak1lmt§Ur ve sipahinin ba§ltca nakit gelirini olu§tu­
rur. Vergilerin sualanmasmda ikinci suay1 â§âr olu§turur. Â§âr tam 
bir Íslâmi §er'i vergi olup hukuk adi alunda amltr. Osmanltlar, â§âr­
da Íslâmi kurallar yamnda zamanla yerle§mi§ birtak1m degi§iklikleri 
sürdürmü§lerdir. 

Osmanhlar â§ârt §eriatm tespit ettigi gibi hububattan alman on­
da bir yerine genellikle sekizde bir oranmda uygulamt§lardtr. Nedeni, 
Osmanhlardan õnceki islâm devletlerinde beylerin hayvanlan için 
hububattan zekât nispetinde kukta bir alman üründür. Genelde se­
ferdeki beylere tahsis edilmi§ say1hr. Bu katma deger vergiye sa/,arltk, 
salâriye adi ile Osmanh õncesi Íslâm devletlerinde rastlamaktay1z. 

1 6 . yüzy1lm ilk yansmda Íslâmi onda bir â§âr nispeti, hükü­
meti kayg1landuan temei bir tartI§ma konusu olmu§ gõrünmek­
tedir. �eyhülislam Ebussuud Efendi'nin toprak ve vergiler üzerine 
verdigi ünlü fetvalannda ifade edildigi gibi, kõylü â§ân 1 /8 degil , 

§er'i 1 1 1 0  olarak õdemeye yeltenmi§lerdir. Bu takdirde sipahilerin 
ve devier gelirlerinin 1 15 azalmas1 tehlikesini dogurabilirdi. Buna 
kar§I §eyhülislam, õdenen ürün vergisinin gerçekte güç yoluyla fet­
hedilmi§ memleketlerde uygulanan harac vergisi oldugunu, haracm 
ise 1 /S 'ten yanya kadar almabilecegini ileri sürerek mevcut gelenege 
§er'i bir dayanak bulmu§tur. Osman!t vilayetlerinin, õzellikle Ba­
ti Anadolu ve Balkanlar'm gazâ, a§ann aslmda gerektiginden a§ag1 

28 Bkz. H. inalc1k, "The Problem of the Relationship between. Byzantine 
and Ottoman Taxation," Aklen XI. Internationalen Byzantinisten Kongresses, 
Münich. H.  inalc1k, "Küy, Kõylü, imparatorluk" , V. Millederaras1 Türkiye 
Sosyal ve Íktisat Kongresi ,  Ankara: TTK, 1 990. 
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oranda õdendigini ileri sürmÜ§tÜr. Gerçekten de 1 6. yüzy1lm ikinci 
yansmda fethedilen ülkelerde genellikle �ârda, Ebussuud'un yapt1-
g1 tefslre gõre â§âr be§te bir almmt§ttr. Fakat daha õnce fethedilmi§ 
topraklarda eskisi gibi 1 /8 oram saklanmt§ttr. 

Â{;âr, Íslâmi prensibe uygun olarak toprak ürünlerinden aynen 
ürün olarak (õzel deyimi ile 'ayní) almud1. Kõylü sipahiye ait pay1 
ambanna kadar ta§trnak yahut oradan sattlmak üzere en yakzn ta­
htl pazarzna kadar ula§ttrmak zorundayd1. Bu bir kanundu. Çünkü 
timarl1 sipâhi seferde bütün masraflanm kendisi õdemek zorunda 
olan ürünü paraya çevirmek zorundayd1. 

Ürünü (azami kârla satmak için uzak bir pazara veya bir §ehre 
ta§tmak sipahinin lehine oldugundan sipahi kõylüyü zorlard1. Ka­
nun yap1c1, buna kar§I en yakm pazar ko§ulunu õzellikle belirtmi§­
tir. Kõylüyü â§âr toplammda zora koyan hususlardan biri de, â§ârm 
sipahi tarafmdan harman yerinde zamanmda almmas1d1r. Sipâhi 
gelmeyince kõylü ürünü ambara ta§tyamaz. Harman yerinde kalan 
ürün yagmur vb. semavi afetler sonucu zarar gõrebilir, onun için ka­
nun yap1C1 sipahi gelmedigi zaman, kõylünün tamk kar§Ismda â§ân 
y1gmdan ayumasrna izin vermi§tir. Ürün harman yerinde sekiz cec 

(y1gm) halinde kõylü tarafindan aynhr, sipahi bu ceclerden istedigi­
ni kendi pay1 olarak seçer. Çok defa sipahiler, â§ârt kendileri gidip 
alacak yerde bir vekiline veya satug1 aclama alduabilir. Büyük rimar 
ve zeâmetler için iltizam yõntemi kullamlm1§, mültezimin araya gir­
mesi kõylü için birtak1m yeni güçlükler ortaya ç1karmt§ttr. Bunun 
yanmda padi§ah , vezir, bey hâslan yahut sarayhlara pa;makltk ad1yla 
bagt§lanan toprak geliri, emeklilere verilen aryaltk'larda, â§âr mu­
kataa sistemiyle toplamrd1: bir vekil, emin veya kethüda yahut mül­
tezim eliyle toplantr, paraya çevrillr ve para sahibine gõnderilirdi. 

Â{;ânn toplanmasmda kõylü, genellikle bir arac1 kar§tsmda bu­
lunmaktad1r ve arac1lar birçok kõtü kullammlara sapmakta tered­
düc etmezler, kendileri için de bir pay ç1karmaya çah§1rlard1. Ba§IICa 
§ikâyet konularmdan biri de efendilerine ait â§ârt toplamak için kõy 
kõy dola§an voyvodalann, suba§tlann veya kethüdâlann kalabal1k 
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maiyederiyle kõylüden yiyecek ve yem istemeleridir. Osmanh ar§ÍV­
leri , huna ait pek çok §ikâyede doludur. 

Bir diger kõtü kullamm, sipahinin kõylüden â§âr kar§1hg1 ürün 
yerine nakit istemesidir. Sipahiler, bunu õzellikle ürünü paraya çe­
virmek güç oldugu hallerde yahut ürünün pazarda fiyatmm dü§­
mesi durumunda uygularlard1. Kõylü, bu durumda iki türlü zarara 
girmekteydi. Birincisi, ürünü para çevirmek yükünü alma zorun­
lulugu, ikincisi fiyat dü§ü§leri kar§Ismda sipahiye yüksek fiyattan 
õdeme yapma zorunda olmas1du. Ba§ka bir yõntem kesim usulü­
dür. Kesim, â§ânn ürün olarak almmasmda güçlük olan bag ve bah­
çe ürünlerinden uygulamrd1. Kesim ürün kar§1hg1 her yil belli bir 
miktarda para õdenmesidir. Sipahiler aym yõntemi hububat için 
de isterlerdi. Kanun yap1C1 , bunu yasaklamI§tlf. Sipahiler pazarda 
hububat fiyadarmm dü§tügü zamanlarda ürün kar§1hg1 para isterler, 
fiyadar yükseldigi zamanda ise ürün almakta direnirlerdi. Kanun 
yap10, kõylüyü korumak için, kurak geçen y1llarda üründen yalmz 
tohum almabildigi y1llarda sipahinin Õ§Üf istemesini yasaklamI§tlf. 
Bunun gibi ,  kõylünün kendi yiyecegi için yeti§tirdigi bag, bahçe 
ve sebzevattan Õ§Ür almasma izin verilmemi§tir. Emek harcayarak 
yeti§tirilen oduk ve yemlerden â§âr ahmr fakat gelenbe b1rak1lm1§ 
tarlada kendiliginden yeti§en ottan almmaz. 

Osmanh idaresi pamuk, mercimek ve susam gibi fazia emek is­
teyen ürünlerde, kõylüyü koruyarak onda bir kuralm1 koymu§tur. 
Bu nispet baz1 ürünlerde on be§te bire kadar iner. 

Bal,  bal1k islâm hukukunda toprak ürünleri arasmda say1ld1g1 
için â§âra tâbidir. Fakat iki taraf için de kolayhk olmak üzere belli 
bir õlçü üzerinden nakdi bir resim õdenmesi usulü yaygm §ekilde 
kullamlmaktadu. 

Üçüncü kategori kõylü vergileri, çogunlugu islâmi olmayan õrfi 
vergilerden olu§Uf ve rüsum adi alnnda amlir. 

Timarlar, 1 6. yüzy1lda gelir-gider bilançolannda gene! devier 
gelirlerinden eyalederde dogrudan dogruya timar, zeâmet ve hâs ola­
rak tevcih edilen vergilerdir. Ancak, toplama yõnteminde farkhdir. 
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Gõrevlilere aynlmt§ olan timar, zeâmet ve hâslar gõrevlinin ma�t 
olarak tahsis yap1ltr ve gõrevli tarafindan dogrudan dogruya topla­
mr. Osmanlt gene! gelir-gider bilançolarmda, bütçelerinde sipahi­
lerin timar, zeâmet, vüzerâ ve ümerâ hâss1 olarak aynlan gelirlerin 
toplam1 tüm gelirlerin yans1 kadardtr. Buna kar§t ,  havds-z hümâyun 
olarak belirlenen gelir kaynaklan ise dogrudan dogruya devletin 
merkezi hazinesi için toplamr. 

Devlet Hazinesi (Bütçesi) 

Klasik islâm dõneminde Ebu Yusuf ve Yahya Bin Âdem gibi fakih­
lere gõre bir kõylünün gelirinin üçte biri, almabilecek en yüksek 
vergidir. Ôbür üçte biri ekim yapmak için gerekli giderlere aittir. 
Ôteki üçte biri de, kõylünün ve ailesinin geçimine aynlmaltd1r. Biz 
Osmanlt kõylüsünün gelir-gider hesaplanm a§ag1da incelerken bu 
noktaya dõnecegiz. 

Bize kadar gelen Osmanlt bütçelerinin en eskisi 1 475 tarihli bir 
Ceneviz kaynagmda bulunmaktadir.29 Bundan õnce Chalcocondy­
le'in aktard1g1 bütçe, rakamlanna bakarsak 1 575 tarihli bir Osmanlt 
kaynagmdan almd1g1 aç1kça gõrülen ayrmnh bir bütçedir. Osmanh­
larda bütçe dedigimiz listeler, aslmda gelir ve giderin dengelenmesini 
õngõren ve daha ziyade iç hazine için aktarma olanagm1 hedefleyen 
bilançolardan ibarettir.30 Gerçekte, Osmanhlardan õnceki Yakmdogu 
devletlerinde, biri iç hazine õteki d1§ hazine olmak üzere iki hazine 
vard1. Esas hazine say1lan ve dogrudan dogruya hükümdann kontrolü 
altmda olan hazine iç hazinedir. ÜI§ hazine veziriazam ve defterdann 
kontrolü altmda câri (her gün gõrülen) devier hazinesidir. Her y1I M1-
su'dan gelen hazine, ganimetler ve müsâdereler d1§mda, devletin tüm 
gelirleri d1§ hazinede toplamr ve câri masraflar bu gelirlerden kar§Ila­
mr. Mali  yilsonunda arta kalan fazia iç hazineye konur. 

29 F. Babinger, Die Aufoeichnungen des Genuesen lacopo de Promontoriode Campis 
über den Osmanenstaat um 1475, Munich, 1 957. 

30 Ó. L. Barkan, "Osmanli lmparatorlugu Bütçelerine Dair Notlar," IMF, XV, 
239-329. 
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Niteligi dolay1S1yla iç hazinede laymetli madenlerden ba§ka 
mücevherat, laymetli kuma§lar, altm, gümü§ kap kacak saklamr. 
iç hazine yahut õteki ad1yla harem-i hümâyun hazinesinden, di§ 
hazinede aç1k oldugu zamanlar borç õdemesi yap1hr. Alman tutar 
için veziriazam sultana yaz1h bir belge verir. Verilen meblag sonra­
dan di§ hazine tarafmdan õdenmelidir. Bõylece, iç hazine câri devlet 
hazinesi için bir çe§it merkez bankas1 durumundadir. Devlet mali­
yesinin iyi durumu, di§ hazinede bir artl§ gerçekle§tirmektedir. 

Sõzünü ettigimiz gelir-gider muhasebesi , imparatorlukta vergi 
kaynaklannm ve ekonominin durumunu yans1tan güvenilir bir gõs­
terge say1labilir. 1 433- 1 522 dõneminde Osmanh Devleti 'nin tüm 
geliri, Venedikli gõzlemciler tarafindan 3.000.000 altm duka olarak 
tahmin edilmi§tir. Andrea Gritti 'nin 1 503 y1h için verdigi 5 .000.000 
alnn duka, merkez hazinesi di§mda eyaletlerde rimar olarak dag1t1l­
m1§ olan gelirleri de içine almI§ olmahdir. I. Selim dõneminde Dogu 
Anadolu ve Arap topraklannm imparatorluga kanlmasmdan sonra 
merkezi hazinenin tüm geliri 4 . 500.000 altm dukaya ve 1 527- 1 603 
dõneminde ise 7-8.000.000 dukaya yükselmi§tir. Venedik kaynakl1 
tahminleri her ne kadar Osmanh kaynaklanndan gelmekte ise de 
(Venediklilerin kâtiplere rii§vet vererek Osmanh divanmdan belge­
lerin kopyalanm elde ettiklerine dair bilgi vardir) rakamlarda bü­
yük farklar vard1r. Listede gõrülecegi gibi Kanuni Sultan Süleyman 
dõnemine ait 1 2  hatta 1 5 .000.000 altm dukah bütçeler, ku§kusuz 
timar gelirlerini de içine alan tam rakamlard1r. Venedikli gõzlem­
cilerden baz1lan, mesela Zeno ( 1 524- 1 330) , Barbarigo ( 1 528) ve 
Do nini ( 1 56 1 )  aym zamanda tüm gider miktarlanm da vermekte­
dirler. Buna gõre, 1 524- 1 56 1  dõneminde Osmanh bütçeleri daima 
fazlayla kapanmaktadir. 

Bize kadar gelebilen resmi Osmanh bütçeleri arasmda 1 527-
1 528 mali y1lma ait bütçe kapsamh olanlar arasmdadlf. Bu mali yil 
2 1 Mart 1 527'den 20 Mart 1 528'e kadar gider.-31 

3 1  Bkz. Ô .  L. Barkan, "Osmanli Bücçeleri ," 1. Ü. Íkcisac Fakülcesi Mecmuas1, 
XVII ,  1 93-347. H.  inalc1k, Osmanlz Ímparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal 
Tarihi /, iscanbul: Eren, 2000, 1 1 7- 1 3 1 .  

1 7 0 

Levent Şahverdi Arşivi



O S MANLI TA RIHI 

Rum ili 42.290.000 ( ispençe dâhil) 

Anadolu ve Kmm 3.760.000 

Top Iam 46.050.000 

Tabloda gõrdügürnüz be§ bõlgeden gelen türn gelir 1 60.704.000 
akçad1r. MlSlr bütçesi ayn bir yap1dad1r. M1s1r'dan gelen gelir, 
1 16. 538.994 akçaya vard1gma gõre rnerkezi hazine ve saray hazinesin­
de biriken y1lltk türn gelir yakla§tk 5.000.000 alttn dukaya varrnakta­
d1r. Bu rakarna tirnar gelirleri dâhil degildir. Türn gelir 477.000.000 
akçaya ç1kar. Ôzel ki§ilerce yõnetilen vaktflar ve rnülklerin geliri 
60.000.000 akça olarak hesaplanrnt§tlr.32 Ôzetlernek gerekirse, devle­
tin bütün gelirleri 537.000.000 akçaya yahut 9.600.000 alttn dukaya 
yükselrnektedir. Bu rakarn, genel olarak istanbul'a gelen Venedik bal­
yozlannm verdigi esas rakamlan dogrularnaktadtr. 

l 566'da câri hazinede 8.000.000 alttn bulundugunu kabul 
eden Lybyer'e gõre bu rniktar 1 6 1 3'teki râyice gõre hemen hemen 
70.000.000 Arnerikan dolarma kar§tltkttr. Altmm o zaman sattn al­
ma gücünün yükseldigi de hesap edilse de Lybyer' e gõre bu kadar 
geni§ bir irnparatorluk için bu kadarl1k bir bütçe büyük sayilmaz. 
Hiç ku§kusuz tirnar ve vaktf gelirleri de eklense Osrnanlt Devle­
ti' nin gelir ve giderlerinin çok k1S1tl1 oldugu kabul edilrnelidir.33 

Bu gelirlerin bõlgelere gõre kaynaklan incelenirse, o tarihte 
1 98 .000.000 akça ile Rurneli ba§ta gelir. Bu tarihte Rurneli eyaleti 
H1rvatistan, Kuzey Bosna ve Dalmaçya hariç Tuna ve Sava 1rmak­
lannm güneyindeki bütün Balkan yanrnadasm1 ve Kmrn güney kt­
y1lanm içine altr. 1 87.000.000 akça gelirle M1s1r ve Suriye ikinci 
s1rada yer almaktad1r. Anadolu ise 1 52.000.000 akça ile üçüncüdür. 

24 Ternrnuz 1 599 ve 1 2  Haziran 1 600 tarihleri arasma dü­
§en H. 1 008 rnali y1lmda Yemen eyaletinin türn gelirleri yakla§tk 
400.000 aluna, giderleri ise yakla§tk 56 1 .000 aluna varrnakta olup 

32 Ô.  L. Barkan, lktisat Fakültesi Mecmuasz, 277. 
33 Avrupa devier bütçeleri için bkz. Aym dõnemde: H. inalc1k, An Economic and 

Social History, I, 82.  
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aç1k 1 6 1 .000 alun sikkedir. Eyaletin b<t§hca gelir kaynaklan toprak 
gelirleri (tüm gelirin %49'u) , hayvan, pazar resimleri ve limanlar­
daki gümrüklerden gelen mukataalar yakla§1k %34'ü bulmaktad1r. 
Bu son kalemde de pazar baclan %5,  limanlarda alman resimler 
%29'dur. Çe§itli gelirler arasmda alun para ile mag§u§ gümü§ para 
degi§iminden elde edilen kâr yüksek miktardad1r. 

Pi�ke�, Rii§vet ve Memuriyetlerin Sattlmast 

1 596 tarihli raporunda Venedik Balyozu Malipiero yüksek memu­
riyetlerin ancak büyük paralar odenmek suretiyle elde edildigini 
soyler. Malipiero, Koçi Bey gibi Osmanh câyiha yaz1lannm rü;vet­
ten §ikâyet ederken ne demek istediklerini de aç1klamaktad1r. Ma­
lipiero' ya gore, veziriazamhk için 80.000, defterdarl1k için 40 veya 
50 .000 altm odemek gerekmektedir. Memuriyete geçen ki§i kendisi 
de õteki büyük memuriyetleri onaylarken, büyük rÜ§veder kabul 
etmektedir. Boylece, bütün büyük memurlar bu rÜ§vet girdabma 
kapilm1§lard1r. Memuriyette rÜ§vet alma o kadar yaygmla§ffil§ bir 
yõntemdir ki, Evliyâ Çelebi bir kadmm geliri için, biri rü;vetli õteki 
rü;vetsiz olarak daima iki rakam vermektedir. 

Dogrudan dogruya halkla temas1 olan memurlar da odedikleri 
rÜ§veti ç1karmak için vergi verenden, her türlü arac1 kullanarak, faz­
ladan para toplamaya çal1§1rlar. Bu gibi rÜ§vetler çogu zaman mai;et 
(geçim paras1) , hizmet akçasz, armagan gibi adiar altmda alm1r. As­
lmda devier, halka bir hizmet eri§tiren memurun kendisi için ufak 
bir hizmet akças1 almasm1 kabul etmi§ ve miktanm kanunla sapta­
ffil§tlr. Kad1larm hizmet akçast olarak halktan birçok resimler topla­
d1gm1 biliyoruz. Kanunla resmen kabul edilen bu hizmet akças1 kad1 
ve yanmdaki hizmetliler tarafmdan sorumsuzca kõtüye kullamhrdi . 
Halkm gene! §ikâyetini çeken bu hal , en eski anonim Tevârih-i Âl-i 
Osman'da (yaz1h§1 1 490'larda) yank1sm1 bulmu§tur. Orada anlau­
lan bir hikâye bu bakimdan ilginçtir ve ku§kusuz bir tarihi duru­
mu yansitmaktadu. Y1ldmm Bayezid sozde, kotüyle kullammlardan 
dolay1 bütün kad1lann toplat1lmasm1 ve hepsinin bir eve konup 
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yalalmasm1 emretmi§. Halk kaynagmdaki bu hikâye halkm ad1 rÜ§­
vetinden ne kadar ac1 bir tepki gõsterdigini anlatmaktadir. Hikâye­
ye gõre o zaman Çandarh Ali Pa§à nm tavsiyesiyle almacak resimler 
üzerinde bir kanun düzenlenmi§tir. Buna gõre mahkemede miras 
bõlü§türülmesinde binde yirmi, resmi kopyalardan (hüccet) yaz1 ba­
§ma iki akça almmas1 kararla§tmlmt§tlr. Fatih zamanmda yeniden 
bu hususta bir kanun ç1kanld1gm1 biliyoruz. 

Kadilann tefti§ine ait daha sonraki bir vesika, halkm ve devletin 
bu husustaki duyarhhgm1 gõstermesi bakimmdan ilginçtir. Hizmet 
akçasz, bahjij, pijkej, destbusi adet olarak kanun yaptc1 tarafmdan 
tanmmt§ durumlar oldugu halde, belirlenen miktardan fazia almaya 
kalkt§mak kabul edilmi§ ve cezalandmlmas1 hakl1 gõrülmü§tÜr. Bu­
nunla beraber bahjij ve hizmet akçasz, Osmanh toplumu ve benzeri 
geleneksel toplumlarda, normal âdetlerdir. Bu toplumlardaki anla­
YI§ta, devlet gücü veya devlet hizmeti , servet üreten bir kaynakt1r. 
Ôte yandan Osmanh Devleti'nde memurlarm ald1g1 ki§isel hizmet 
akçalarmm zamanla devlet hazinesine ait resimler haline getirildi­
gini biliyoruz. Bunun benzeri durumlar, Avrupàdaki patrimonyal 
monar§ilerde de tamam1yla normal say1lm1§t1r. Padi§ah kendisi 
píjkej adi altmda rÜ§Vete benzer hediyeler kabul etmektedir.34 Bu, 
aslmda yukanda belirttigimiz anlayt§m tabii bir sonucudur. Pijkej 
tanman bir ayncahk kaq1hg1 hükümdara verilen bir hediyedir. Eski 
Mezopotomya ve iran imparatorluklanndan beri vassallarm, teba­
amn hediye sunmas1 tâbilik bagmm bir simgesi sayilmI§tlr. Hediye 
sunan kimse, bununla hükümdara olan sayg1S1m, baghhgm1 ifade 
etmektedir. O kadar ki, Osmanhlarda her durum için ne kadar píj­
kej verilecegi kanunla saptanmI§tlr. 

Eyalet Bütçeleri 

Anadolu ve Rumeli'de imparatorlugun ilk çekirdek bõlgesi yanm­
da sonradan fethedilmi§ eyaletlerde Osmanhlar genellikle õzerk bir 

34 Ortodoks ruhbanm tayininde pikq ad1yla tespit edilen para için bkz. H. 
lnalcik, "The Status of the Greek Orthodox Patriarch under the Ottomans" , 
Essays in Ottoman History, istanbul: Eren, 1 998, 1 95-223. 

1 7 3 

Levent Şahverdi Arşivi



HALIL INALCIK 

mali yõnetim kurmu§lardu. Bu eyaleder Arap eyalederinden ba§­
ka 1 6. yüzyilda fethedilmi§ Kibns ve Macaristan bõlgeleridir. Mali 
õzerklikten yararlanan eyalederde eyaletin bütün gelirleri bir hazi­
nede toplanu, tüm eyalet masraffan bu hazineden kar§ilamr ve so­
nuçta kalan fazlahk irsaliye adi altmda istanbul'daki merkezi hazine­
ye gõnderilir. Eyalet bütçesinin idaresi oradaki eyalet defterdarmm 
yõnetiminde olup beylerbeyinin idaresi genel gõzetim sorumlulugu 
vardu. Bununla beraber merkezdeki ba§ defterdar, eyalet defterdar­
lan yoluyla õzerk eyaletin mali i§lerini yakmdan kontrol eder ve her 
mali yil sonunda aynnuh bir muhâsebe ister. Ba§ka deyi§le, ma­
li õzerklik, gerçek bir õzerkligi saglamaz. Bununla beraber M1s1r, 
Yemen, Bagdad ve Budin gibi uzak sm1r eyalederinde mali õzerk­
lik beylerbeyine, õteki beylerbeylerine bakarak daha geni§ hareket 
serbestligi saglamaktadtr. Bu uzak hudut bõlgelerinde olaganüstü 
hallerde beylerbeyine merkezi hükümete dam§maya hacet kalma­
dan karar verme olanagm1 saglamaktadu. Ba§ka deyi§le bu õzerklik 
cografi ve idarl ko§ullann zorlad1g1 bir durumdur. Smir eyalederin­
deki beylerbeyleri , genellikle vezir rütbesinde en yüksek mertebede 
beylerbeyleri say1hrlar ve bunal1mh zamanlarda kom§U beylerbeyiler 
üzerinde otorite sahibidirler. Mesela biz Mim beylerbeyinin son­
ralan fethedilen Yemen, Habe§ ve Hint denizindeki geli§melerden 
sorumlu oldugunu ve oldukça bagims1z kararlar ald1gm1 biliyoruz. 
Bunun gibi Bagdat beylerbeyi de Basra, Lahza beylerbeyliklerine ait 
i§leri kontrolleri altmda tutarlar. Geni§ yetkili beylerbeyleri arasmda 
Cezayir-i Bahri Sefid beylerbeyi unvanmi ta§iyan kapudan-i deryayi 
da saymak gerekir. Ege adalarmdan ba§ka kuzey Afrika'daki Tunus, 
Cezayir ve Trablusgarb eyalederi onun emri altmdadu.35 

Kalan 70.000.000 akça fazlahk 1 .200.000 altm dukadir. Yuka­
ndaki listede gõrülen toprak vergilerinin en büyük kismi �agi Mi­
m'dan elde edilir. Pamuk, pirinç, §eker kaml§l gibi toprak mahsulü 
üzerinden alman vergilerin bir k1sm1 ürün halinde dogrudan dogruya 

35 Ôzerk eyaletlerden M1su eyaletinin gelir kaynaklan için bkz. H. inalc1k, An 
Economic and Social History, I, 84-87. 
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devlet ambarlanna teslim olunur. 1 670'te bu §ekilde 42 1 . 5 1 4  arpa 
bugday toplanmt§tlr (bir ardap yakla§tk 90 litre kar§1hg1dir) . 

M1sir'da belli ba§h gümrük evleri Yemen, Arabistan ve Uzak 
Dogu'yla ticaretin transit merkezi olan Süven'tedir. Bu bõlgelerle 
Kahire arasmdaki ticaret mallan Süvey§'ten geçer. M1sir'm bütün 
y1lhk gümrük gelirlerinin toplam1 1 6.320.000 paraya ula§ffil§tlr. 
1 595- 1 596 mali y1lmda çe§itli kaynaklardan gelen mukarrer gelir­
ler 1 595 'te 1 .200.000 paraya yükselmi§tir. Bu miktar 1 67 1 -72 mali 
y1lmda 1 7.000.000'a varmt§tlr. Gayn mukarrer gelirler arasmda Nil 
Nehri üzerinde devlete ait gemilerin kirasmdan gelen gelir 1 595-
1 596 mali yilmda 760.000 para tutmu§tur. 

Ôzetle merkezi hazinenin MlSlr'dan istedigi gelir 1 595-96 mali 
y1lmda 69.000.000, 1 67 1 -72 mali y1lmda 95 .000.000 paradir. Akça 
olarak bu rakam birincisi 82.800.000 ikincisi 1 1 4 .000.000 akçad1r. 

M1s1r'da belli ba§h giderlere gelince, ba§ta askeri kumandanla­
ra, yõnetimin ba§mdakilere, ulemaya ve u!Ufeli askere ve emeklilere 
verilen ulufeyi saymak gerekir. Bu giderlerin toplam1 1 595-96 mali 
y1lmda 3 1 .600.000 para, 1 67 1 -72 mali y1lmda 56.400.000 paradir. 
Bunun yanmda Eski Kahire'de bulunan devier ambanndan ürün 
halinde yap1lm1§ teslimâu eklemek gerekir. Fetihten sonra gelir Os­
manh sultanma baghhklanm sunan Memluk emirleri yõnetimde 
õnemli mevkilere getirilmi§lerdir ve maa§ olarak gelirden õnemli bir 
pay almaktad1rlar. Diger giderlere gelince, bunlar vergi toplayanlara 
õdenen ücretler kamu i§leri , õzellikle Nil Nehri kanallar ve su tesis­
leri yahut da kamu binalannm onanlmas1 için harcanan paralardlf. 
Maa§lara kiyaslamrsa bu fas1l küçük bir miktara vanr. 

M1s1r hazinesinin kaq1lamak zorunda oldugu ba§hca gider yer­
lerinden biri, Mekke ve Medine'ye gõnderilen yard1m ve y11lik hac 
için yap1lan giderlerdir. Toplam olarak bti giderler 1 595-96 mali 
y1lmda 4.300.000 paraya, 1 67 1 -72 mali yilmda 9 .500.000 paraya 
varmt§tlr. M1sir'da Mekke ve Medine için yapilm1§ vak1flar bu §e­
hirler için ek olarak 3 .300.000 para nakit ve 1 2 .583 ardab bugday 
saglaml§tlr. Bir hesaba gõre Hicaz'a yapilan y11lik yard1mlann tümü 
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300'den 385 .000 altm sikkeye varmaktadlf 16. yüzyilm sonlanna 
dogru. Venedik balyozu Tiepolo'ya gõre MlSlr'daki devlet ambarlan­
na teslim edilen bugday, arpa ve fasulye yilda 1 .200.000 altm dukaya 
kaq1hknr. Bu erzak, MlSlr'daki Osmanh askerine dagmhr yahut M1-
Sir' a ve istanbul' a gõnderilir. Donanmalan için M1slf ve Suriye' nin 
savunulmasma yap1lan giderler, yukandaki hesaplara dâhil degildir. 
Donanma personeli ve iskenderiye'de üsdenmi§ donanma için gemi 
yap1mma iskenderiye, Dimya ve Süvey§'te üsdenmi§ filolara gemi 
yap1m1 için ve bu filolarda hizmet gõren askerlerin timan olarak sul­
tanm merkez hazinesi için aynlmI§ gelirlerin õnemli bir k1sm1 tahsis 
edilmi§tÍr, yalmzca kaptanlann ald1g1 maa§lar 1 .800.00 paraya ula§Ir. 

MlSlr'm zengin kaynaklan ve gerçekle§tirilen fazia gelir, impara­
torluk savunmas1 için harcanan paranm oldukça õnemli bir k1sm1-
m kar§ilar. imparatorlugun Hint Okyanusu'ndaki faaliyederinden 
sorumlu olan M1Sir beylerbeyi , Yemen eyaletine M1s1r bütçesinden 
yard1mda bulunur. I 573'te isyanlar dolay1s1yla askerin maa§ml õde­
yemeyen Yemen valisi, sultanm emriyle M1Sir hazinesinden 50.000 
altm yard1m almI§tlr. 

M1s1r eyaletinde maa§lar ve õteki masraRar kar§1land1ktan sonra 
istanbul'da merkez hazinesine her yil 500.000 altm duka gõnderil­
mesi âdettir. 

Osmanlt Askerl Üstünlük Nedenleri 

Osmanh beyliginin kurulu§U ve bir imparatorluk halinde geli§imi, 
ba§hca Osmanh sultanlannm rakip devleder kar§Ismda üstün bir 
askeri güce sahip olmas1 ve onu geli§tirmesi sayesinde olmu§tur. 
Ôzede, Bizans ve Balkan devlederi kar§Ismda Osmanhlar, Türkmen 
gâzilerinde ücretsiz, ganimede yetinen ve sava§a gõnüllü kaulan sa­
y1s1z bir askeri güç bulmu§lard1r. Hristiyan devleder bu dõnemde iki 
çe§it askeri güce dayanmak zorundayd1lar: Proniya, yani timar alan 
askeri sm1fbu çagda vilayederde feodal toprak beyi olarak yerle§mi§, 
gerçek sava§çihk niteliklerini kaybetmi§ bir feodal sm1f olu§turmak­
taydi. Onun yanmda ikinci kuvvet, stratiyotlar, slav voynuklar kõylü 
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askerlerdi. Bir çiftlik toprak üzerinde tanmla ugr�an ve sav� za­
mam çagmld1gmda içlerinden birini orduya gõnderen bir çe§it mi­
lis askeri durumdaydilar. Ortaçagda katz yay denilen uzun menzilli 
"kan" yaylanyla tanmml§ Türkmen gâzileri ganimet ve toprak için 
canm1 ortaya koyan çetin sav�ç1lard1. Ganimet akmlanna giden bu 
Türkmenler kzzzlborkleriyle reâyâdan aynhrd1. Bu alevi Türkmenle­
ri sonralan Kzzzlbnj ad1yla amlacaklardu. Bizans ve õteki Hristiyan 
devletler, Osman'm bu Türkmen sava§çilanna kar§I koymak için an­
cak Katalanlar, Alanlar gibi profesyonel ücretli askeri kumpanyalara 
güvenebilirlerdi. 1 4 . yüzy1lda yalmz Balkanlar'da degil, Avrupa'nm 
kalan k1smmda da gerçek askerler, devlederin kulland1g1 gerçek or­
dular, sava§I sanat yapan bu ücretli kumpanyalardan ibaretti . Fakir 
gençleri õrgütleyerek zamanm hükümdarlanna ücretle hizmete gi­
den bu askeri kumpanyalardan Bizans, Roger' in ispanyol-Katalan 
kumpanyasm1 l 303- l 304'te kiralamI§ fakat istedikleri para buluna­
mad1gmdan, kumpanya Türkmenlere kar§I sav�acak yerde dõnüp 
Bizans topraklanm yagmalamaya ba§lamI§, 1 305- 1 3 1 1 'de Türkmen 
gruplarla Í§ birligi yapmi§lardu. Bizans ve õteki Hristiyan devletler, 
Rodos �õvalyeleri , o zamanlar en iyi sava§ÇI olarak bilinen Türkmen 
ücretli askerlerini hizmete almaya ba§lami§lardu. Bu Türklerden bir 
kism1 o topraklarda yerle§erek Hristiyanl�mI§, Turkopuloi ad1yla bu 
devletlerin esas askeri güçlerini olu§turmu§lardu. Devletler için en 
õnemli sorun, ücretli profesyonel kumpanyalar için para bulmakn. 
Buna kar§I ganimet vaadiyle Osmanhlar para õdemeden istedikleri 
kadar Türkmen askerini kumandalan alnna almaktayd1lar. i§te bu 
askeri avantaj , Osmanh beylerinin Hristiyan devletlere kar§I zafer ve 
fetih ba§anlanm aç1klayan en õnemli faktõrlerden biridir (Kantaku­
zenos hamatmda õzellikle, bu gerçegi belirtir) . 

Yayalar 

Beylikler tarihine ait güvenilir bir kaynag1m1z, Enveri'nin Düstur­
nâme'si beyliklerindeki Türkmen sava§çilannm õrgütlendigi hak­
kinda aç1k bilgi saglamaktadu. izmir'de Umur Gâzi , gazâ seferlerine 
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çikarken Türkmenlere haber salmakta, kendini profesyonel sava§ 
meslegine vermi§ klZll-bõrkli Türkmenler onun gemilerine sava§çi 
olarak girmekteydiler. Bu sava§çilar Ege adalan ve Balkanlar' a gazâ 
ve ganimet akmlan yaparak geçinmekteydiler. 36 Osman Gâzi ve Or­
han Gâzi zamanlarmdaki ilk Osmanli askerinin de bu biçim klZll­
bõrkli Türkmen gâzileri tipinde olduklarma ku§ku yoktur. Osman 
Gâzi'nin 1 302 Bapheus (Koyunhisar) 'da Bizans ordusuna kar§i yaya 
ve adi askerinden sõz edilmektedir (Orhan Gâzi zamanmda beyin 
kapismda her zaman emrinde yaya adi alunda) . Onlar, ak-borkle 
kzztlborkli Türkmen gâzilerden aynlmaktaydilar. 

ílk Osmanli beyleri , sefere kaulan Türkmen yaya gâzilerine fet­
hedilen, yerlerde ahalisi kaçmi§ tanm topraklanm yaya-çiftlikleri 
halinde dagitmakta ve kendilerine vergi bagi§ikligiyla beraber dev­
let askeri statüsünü kazandirmaktaydilar. Elimizde 1 5 . yüzyilm ilk 
yansma kadar çikan en eski yaya defterlerinde, yayalann kõylerde 
yaya adi altmda aylrt edilmi§ bir veya birkaç aileden olu§tugunu 
gõrmekteyiz. Devletin ilk düzenli ordusu olan yaya ordusu 1 5 . yüz­
yilm ba§lanna kadar padi§ahlann seferlerinde, yeniçeri ordusuyla 
birlikte õnemle amlan askeri bir õrgüt durumundayd1. Sultan em­
rinde ilk düzenli orduyu temsil eden yayalarla sonradan kurulmu§ 
olan yeniçeri ordusu arasmda çetin bir rekabet ortaya çiku. Yayalar, 
saltanat için §ehzadeler arasmda çikan sava§larda daima kaqi tarafta 
yeralmaktaydilar. Türkmen aslmdan bu asker, õnemini gittikçe kay­
betmesi, Hristiyan çocuklardan ve esirlerden ibaret olan yeniçerilere 
kar§i dü§manligi ve rekabeti ku§kusuz aym zamanda etnik-sosyal 
bir çat1§mayd1. Bu kar§itligi , Türklük duygulanyla yorumlamaya 
çali§anlar, yamlmaktaydilar. Bu iki sosyal grubun, devlet içindeki iç 
mücadelelerde õnemli bir rol oynadigma ku§ku yoktur. Yayalar, al­
diklan harçligm uzak seferlere yetmedigi yahut bagli olduklan ocak 
dagildigi için seferden sik sik kaçmayi âdet edinmi§lerdi, zaten ye­
niçeriler gibi profesyonel asker olmadiklanndan sava§çi niteliklerini 

36 Urnur Gâzi'nin akmlan üzerinde güvenilir õnernli çagda§ kaynak: Enveri, 
Düstúrname, Yay. M. Halil, istanbul, 1 928. 
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zamanla kaybetmi§lerdi. 1 5 . yüzy1lda onlara ula§tirma ve ta§lffia 
hizmetleri gibi geri hizmetler verilmeye ba§lanml§ ve sonunda te§­
kilât tamam1yla kaldmlarak, ellerindeki çiftlikler/raiyyet kõylü çifc­
ligi halinde ellerinde birakilm1§ yahut ba§kalarma devredilmi§tir. 
Yaya askerinin Türkmen aslmdan ilk düzenli asker olduguna 76 1 -
1 360 tarihli Süleyman Pa§a vakfiyesi37 tamkl1k etmektedir. Orada 
yayalan, yayabaplar kumandas1 altmda Gelibolu-Bolayir etrafinda 
çiftliklerde yerle§ffiÍ§ olarak bulmaktay1z. 

Akmctlar 

Akmc1lara gelince, uc beyleri kumandas1 altmda Türkmen sava§­
ç1lan, ilkin Bolayir ve Gelibolu'da, 1 4 . yüzy1l Rumeli fetihlerinde 
Kann-Ovas1 akmcz õrgütü içinde sava§ ve ganimet faaliyetlerini sür­
dürmü§lerdir. Dobruca, Deli Orman, Üsküp, Turhala uc'lannda bu 
akinc1lann ilk dõnemde büyük bõlümünü Yõrükler olu§turmaktay­
d1. 38 Akmc1 gõrevini üstlenmi§ Yõrükler, defcerlere kaydedilmekte 
ve belli bir uc beyinin kumandas1 altmda sefere çagmld1klan zaman 
beyin bayrag1 altmda haz1r bulunmaktayd1lar. Akmc1lar, devlet ha­
zinesinden toprak veya para almazlard1. Ba§hca gelirleri , akinlarda 
ald1klan ganimetten ibaretti . Mihalogullan, Malkoçogullan, Pa§a­
yigit ve T urahanbeyogullan, Evronosogullan gibi büyük uc beyle­
rinin kumandas1 alunda 2.000-3 .000 akmc1 gruplan bulunmak­
tayd1. Beylik irsi oldugundan akmcilar beylerine nispetle Mihallu, 
Turahanlu, Evronoslu adlanyla amlmaktayd1lar. Sonralan bu irsi uc 
beyleri kendilerine baglt akmcilara yahut dogrudan dogruya kendi 
maiyetlerinde bulunan askerlerine timar saglayarak uclarda adetâ 
yan bag1ms1z irsi hanedanlar durumuna gelmi§lerdir. 39 Osmanh 

37 Süleyman Pa§a vakfiyesi metni Í .  H.  Uzunçar§1h tarafindan yay1mlanm1§t1r: 
Belleten, 271 1 07 ( 1 963) , 37-443. 

38 T. Gõkbilgin, Rumeli'de YOrükler, Tatarlar ve Evlâd-i Fâtihân, Ístanbul, 1 957. 
39 Uc beyleri fetret devrinde Bayezid ogullarmdan §U veya bu Çelebi'yi des­

tekleyerek bag1ms1z olmu§lar, õnemli rol oynami§lardlf: aynnular için bkz. 
D. Kastritsis, lhe Sons of Bayezid: Empire Budding and Representation in the 
Ottoman Civil mtr of 1402-13, Leiden, 2007. 
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tarihinin ilk dõneminde onlann iç bõlgede saltanat kavgalan ma­
smda bir tarafi yahut õbür tarafi desteklemeleri çogunlukla sonucu 
belirlemekteydi.  Bunun en aç1k õrnegini Fetret devrinde gõrmekte­
yiz. Çelebi Mehmed ancak uc beylerini elde ettikten sonra saltanata 
rakipsiz olarak sahip olabilmi§tir. Çelebi ,  sancak uc beylerini elde 
ettikten sonra saltanata rakipsiz olarak sahip olabilmi§tir. 

Ordu 
Merkez veya eyalet bütçelerinde en büyük paym asker ulufelerine 
gittigini gõrdük. 1 527- 1 528 mali y1h bütçesine gõre devier gelirleri­
nin ba§hca gider yerleri §Õyle saptanabilir. 

1 528 bütçesi 

Osmanh ordusunun say1s1, hangi askerden olu§tugunu gõstermek 
üzere ilkin He;t Behi/teki listeyi inceleyelim. 1 473'te Fatih Sultan 
Mehmed'in, Uzun Hasan' a kar§I düzenledigi seferde toplad1g1 bü­
yük ordudaki birlikleri gõsteren bu listeye gõre: 

Yeniçeriler 1 2 .000 

Kap1kulu Süvarisi 7 . 500 - -
Rumeli Timarh Sipahileri 40.000 

Anadolu Timarh Sipahileri 24.000 

Azebler 20.000 

To piam 1 03. 500 

1 528 tarihli bir belgeye gore, devletin maa§h daimi ordusu sa­
Y!Sl 87.000 olarak gõsterilmi§tir. Bunun 37.000'ini eyalet timarh 
sipahileri , 50.000'ini Ístanbul'daki ulllfeli asker olu§turmaktadir. 
Timarh sipahiler, aynca sefere yanlannda masrafim üstlendikleri 
yard1mc1 cebelüler getirmektedirler. Ô.L. Barkan, 1 528'de halktan 
toplanan bu cebelülerin 50.000' e vard1gm1 kabul etmektedir. Ancak 
bu belgede azeb bõlüklerine yer verilmemi§tir. 
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1 4  70 tarihli bir italyan kaynag1 ve ahsan-al-Tavârih muntazam 
kuvvetlerin ancak 70.000' e vard1gm1 sõylemi§lerdir. 70.000 yahut 
1 00.000, bugünkü ordular gõz õnüne alm1rsa, aslmda bu õnemsiz 
bir rakam sayilmaz. Fakar o dõnemde lojistik sorunlan dolaylSlyla 
1 00.000 ki§ilik bir ordu çok büyük bir ordu olarak dü§ünülmelidir. 
1 00.000 ki§iyi Macaristan'a, iran'a veya lrak'a gõtürmek, bu kalaba­
hgm ve hayvanlarm yiyecek ve yemini saglamak o dõnem için olaga­
nüstü bir ba§an demekrir.40 Bõyle bir ordu için Osmanh kaynaklan 
yer gotürmez asker deyimini kullamrlar. Fatih, imparatorlugunu bu 
orduyla kurmu§rur. Avrupali gõzlemciler Farih' in ordusundaki di­
siplini hayranlikla kaydederler. 

1528 Bütçesi'ne gõre Ordu 

l 528'de eyaletlerdeki askerlere rimar ve hâs olarak dagmlan gelir, 
200.000 .000 akçaya, yani rüm Osmanh bürçesinin %37'sine ula§­
maktadlf. Bu rarihte rimar alan eyaler sipahileri iki bõlüge ayrilm1§­
ur. Say1lan 28.088'dir. Onun yanmda rimar alip kalelerde muhafaza 
hizmerinde bulunan hisar erleri bõlük 9.653 ki§idir. 

Ti mar ve hâs sahi pleri rahsis edilen vergi ve resimleri sm1rland1-
nlm1§ timar bõlgesindeki reâyâdan dogrudan dogruya roplarlar. Bu 
vergilerin ortalama yakla§Ik yansm1 nakit, õbür yansm1 ürün ola­
rak toplarlar. Sonuç, 1 528 y1lmda kõylünün nakit olarak timarlilara 
õdedigi para 1 00.000.000 akça civanndadlf. 

Timarl1 sipahilerle merkezdeki ulllfeli (gündelik alan askerin) 
birlikre rahsisan 265 .000.000 akça, yani bütün bürçenin yans1 de­
mek olur. �unu da unutmamak gerekir ki , merkezdeki ulllfeli asker 
aynca her yil giyim için kuma§ allf, sultanm tahta geli§inde bah;i;, 
seferlerde ve bayramlarda bir ek õdeme ve tayin al1rlar. Buna kar§I 
timarli sipahi seferde kendisinin, atmm ve U§agmm giderlerini ta­
mam1yla kendisi kar§ilamak zorundad1r. 

40 1 474 Bogdan Seferi'ne defterdar hizmetinde kaulm1� olan J. M. Angiolello 
(Historia Turchesca, Ursu, Bükre�, 1 9 1  O) Osmanh loj istigini takdirle anlat­
m1�ur. 
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Rumeli ve Anadolu eyaletlerinde toplam 1 29.000.000'a varan 
gelir, 28.000 ere dag1ttlm1§tir. 1 6. yüzytlda yeniden fethedilmi§ eyâ­
letlerde ise saym 1 0.000'e varan timarhlara dagmlan para toplam1 
ancak 60-70.000.000 civanndadIC. Bu durum 1 6. yüzy1lda devletin 
timarh sipahiler yerine, modem sava§ teknolojisine daha iyi yamt ve­
ren ate§li silahlarla donattlmI§ yeniçeri askerine õnem ve ag1rltk ver­
mi§ olmasmdan kaynaklanmaktad1r. Ôbür yandan 1 6. yüzy1lda fet­
hedilen Arap memleketlerinin çogunda timar sistemi uygulanml§tlr. 

Merkezdeki u!Ufeli asker: yeniçerilerden, alu sipahi bõlügün­
den, topçu ve top arabactlanndan ve cebecilerden olu§ur. l 528'de 
say1lan 24. l 46'ya varm1§t1r. Bunlara õdenen u!Ufe y1lda 65 .880.000 
akçay1 yahut bütün devlet bütçesinin % 1 2'sini kapsar. Ônemli eya­
let merkezlerinde ve kalelerde, merkezden kap1kulu arasmdan gõn­
derilen yeniçeri, topçu ve cebeci gibi birlikleri unutmamak gerekir. 
Donanma personeli ise tümü 23.0 1 7  ki§i olup gider 40. 1 30.000 
akça, yani tüm bütçenin %7.04'ünü olu§turur. 

Ulufe veya Timar Almayan Askeri Gruplar 

Yttya, müsellem, yõrük, tatar, cambaz, bâzdar, voynuk, eflak, mar­
tolos, aktnczlar, devletten ulufe veya timar almayan asker gruplanm 
olu§turur. Bunlar, genellikle avârzz (olaganüstü salma vergiler) vergi­
lerinden affedilmi§tir. Yayalar geçimlerini, devlet tarafindan kendi­
lerine verilen çiftligi i§lemek suretiyle saglarlar. Bu gruplardan her 
biri ocak sistemi denilen õzel bir birim alcmda õrgütlenmi§lerdir. 
ilk zamanlarda çiftlikte 4 veya 5 aile bulunurken saytlan sonraki 
dõnemlerde artmI§tir. Birimde e;küncü adi ile biri aktif askeri hiz­
mete gider. Sefer nõbeti gelen e§küncü, giderlerini kar§tlamak üzere 
ocagm askeri olmayan üyelerinden, yumaklardan 20 ile 60 akça ara­
smda degi§en bir miktar para alir. Bu para, reâyânm avârzz vergisi 
kar§1ltg1 sayilmaktad1r. Ocak üyeleri, avârzz õdemezler. Genellikle, 
yaya birimindekiler akrabad1rlar. Çocuklar, babalan yerine e§küncü 
olurlar. Eski yaya defterlerine gõre, yaya ocagmda yaya ve yamakla­
rma bir raiyyet çiftligi (50- 1 50 dõnüm) toprak verilmi§tir. Bu ocak 
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sistemi bu õzellikleriyle Bizans Ímparatorlugu'nda gõrdügümüz 
stratiot denilen kõylü askerlere benzer. Osmanhlann yaya ocak õr­
gütünü Bizans õrnegine gõre õrgütledigi õne sürülebilir. 

Türk Yaya ve Müsellemler 

Yard1mc1 askeri gruplarm, ku§kusuz en õnemlisi yayalar ve müsel­
lemlerdir. Müsellemler, atl1 oldugundan vergi bagt§tk11klan daha 
çoktur. J. M. Angiolello, hamatmda, yayalan koylü piyade askeri 
olarak anlam. Yayalar ku§kusuz Osmanh Devleti 'nin ilk õrgütlü as­
keridir ve yogun §ekilde Bati Anadolu'da bulunur. ilkin onlar say1-
lan 7.000 kõylü hanesine varmakta, kõyde bir veya birkaç imtiyazh 
hane (aile) olarak rastlanmaktad1r. Yayalann Osman Gâzi'nin askeri 
olan krztlborklü Türkmen akmctlannm yeniden õrgütlenmesiyle or­
taya ç1kt1gm1 biliyoruz.4 1  Orhan Gâzi'nin 1 357'de õlen oglu Süley­
man Pa§a için H. 760- 1 359 tarihli vakfiyesinde42 Gelibolu etrafmda 
yayalann Süleyman Pa§a yanmda Rumeli fütuhat1nda hizmet gõren 
ba§hca asker oldugu meydana ç1kmaktad1r. Yaya ve müsellem grup­
larmm Türkmen yurdu haline gelen Bati Anadolu'da merkezile§me­
si de kayda deger 1 5 . yüzytlm ortalannda Teke sancagmda 36 1 ba§ 
müsellem ve 1 72 müsellem kaydedilmi§tir. Bunlann yamaklan ise 
3. 763' e varmaktadtr. �unu da belirtmek gerekir ki , 1 5 . yüzytlda bu 
okçu ve müsellemler õteki yard1mc1 askeri gruplar gibi silahlanyla 
(ok at1c1lar) sava§a aktif olarak kat1lan askerlerdi. 1 6 . yüzy1lda Avru­
pa askeri kar§tsmda õnlemleri azald1, geri hizmetler verildi. 

Sonradan yeniçeri ocag1 kurulunca ( 1 363?) bu imtiyazh padi§ah 
kullan ile devletin esas ordusunu te§kil etmi§ olan yaya ve müsel­
lemler arasmda yüzy1llar süren bir rekabet ve çeki§me ya§anmt§ ve 
Osmanh tarihinde tamk oldugumuz bunal1m dõnemlerinde õnemli 

4 1  Bkz. �1kp�azâde, Tevârih, yay. Ats1z, 3 1 .  Bâb: "imdi, etraf dag1 beglerin 
bõrkleri kmld1r, senün (ki) ag olsun, dedi Orhan Gâzi emr itdi. Bilecik'te ak 
bork i§lediler, Orhan Gâzi giydi ve cerni' tevâbii bile giydiler." 

42 Bkz. H. Ínalctk, KurulUj Donemi Osmanlt Sultanlarz, Ístanbul; Diyanet Vakfi 
Yaymlan, 20 1 0, "Orhan Dõnemi," 43-77. 
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olaylann nedeni olmu§tur. Mesela I I .  Murad ve I I .  Bayezid'in yap­
mak zorunda kald1klan saltanat mücadelelerinde yeniçeriler ve kul­
lar pâyitahttaki sultamn yanmda yer ald1klan halde onlann rakip­
leri Türk aslmdan yaya ve azeb askerine dayanm1§lard1r. Anonim 
kroniklere gõre 1 389 Kosova Meydan Sava§i'nda ordunun büyük 
bõlümünü 60.000 yaya olu§turuyordu. 

1 4. yüzyilda yaya yaz1lmak ve bõylece sultanm ordusuna girmek 
õnemli ç1karlar saglayan bir ayncal1kt1 . Anla§ild1gma gõre sonrala­
n yayalar için sefere gitmek fazia masrafh bir Í§ oldugundan s1k s1k 
kaçaklara rasthyoruz, yaya ocaklan da üyelerinin kaçma ve ba§ka ne­
denlerle dagilmas1 üzerine küçülmekteydi. l 466'da yap1lm1§ bir tef­
tÍ§te 260 yayanm hizmetten kaçng1, Hüdavendigâr eyaletinde kay1tl1 
536 yayadan 260'mm firan saptanmI§tir. 1 6. yüzyilda sava§ tekno­
loj isindeki geli§meler sonunda bu okçu yaya askeri amk bu sava§çt 
yetkinligini tamamen yitirmi§, devier onlan geri hizmetlerde, ordu 
malzemesini ve zahiresini ta§Ima veya yol temizleme, hendek açma 
gibi hizmetlerde kullanmaya ba§lamt§tlr. 1 582 y1lmda yaya õrgütü 
tamam1yla kaldmlmI§ ve kendileri reâyâ statüsüne indirilmi§tir. 

Türk Yardtmc1 Kuvvetlerden Azebler 

ilk yüzy1llarda Osman!t ordusunda õnemli bir yeri olan ikinci grup, 
azeblerdir. Azeb askeri Türk Müslüman ahali arasmdan toplanan 
bir nevi milis askeri say1labilir. �ehirlerde belli say1da Müslüman 
haneyi içine alan birimlerden Sultan'm ordusu için asker yaz1!tr ve 
masraflan bu halk birimlerince kar§1lamrd1. Bu askeri yard1m genel 
olarak bir çe§Ít avârtz hizmeti say1lmaltd1r. Yerle§ik halk piyade azeb 
saglad1g1 halde gõçebelerden at!t azeb istenirdi. Azebler õzellikle 
devletin çok say1da askere ihtiyaç duydugu büyük seferlerde topla­
mrd1. 1 389 Kosova Sava§t'nda 40.000 azebin haz1r bulundugu riva­
yet edilir. Ba§ka deyimle sava§a büyük õlçüde Türk halk1 katilm1§tir. 
Uzun Hasan'a kar§I verilen meydan sava§mda orduda 1 8 .000 azebin 
bulundugu kaydedilmi§tir 1 492'de Rumeli'de 9 .000 iyi silahlanm1§ 
sava§çt azebin topland1g1 anonim kroniklerde kaydedilmi§tir. Rahip 
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Philelphus Ludovico'nun 1 464 raporunda azeb say1S1 7.000 olarak 
gõsterilmi§tir. Osmanlt ordusunun teknik balamdan oldukça geli§­
tigi Kanuni Sultan Süleyman ( 1 520/ 1 566) zamanmda bile azebler 
ordunun õnemli bir bõlümünü olu§turmaktayd1. Onun zamanmda 
yalmz Rumeli'den 1 0.000 azebin topland1g1 kay1tltd1r. 

Ordu için azeb yaz1lmas1 ilân olununca yaztm i§i §U düzenle yap1-
ltrd1. 43 Azeb yaz1lmas1 §ehir kadtst ve subtljtSt {valisi) huzurunda yapt­
ltr. Kad1ltkta her mahallenin imam1 ve kethudâs1 vasttas1yla mahalle 
halkmdan "azeblige kâbil ve mukateleye ve muhasebeye havi ve kâdir 
olan kimseler" seçilir; çocuk ya§ta olanlar, ihtiyar ve hasta olanlar ya­
z1lmaz. Yirmi hane {aile) ba§ma bir azeb alm1r, kalan 1 9  aile harçltk 
verirler, 20 aile arasmda azeblige yarar kimse ç1kmazsa dt§artdan adam 
bulunur. Azeb için toplanan para herkese gõnderilir, Azeb Agasz para 
için o yerinde kendisinden bir belge a!tr. Mahallede azebe yarar kimse 
olmazsa hariçten yazt!abilir, bunun için azeb akçasmt yazdirmak ya­
saknr. Her kad1ltkta azeb agasz haz1r bulunur yaz1lan azebler bir def­
tere yaz1ltr, ba§tna bir hazinedâr ve çavu§ atamr. Azeb defterini yazan 
emin ve kâtiplerin kõtüye kaçmalan yasakttr. Her kad1ltkta yaz1lan 
azebler iki deftere yaztltp, defterin biri kad1da kal1r, õbürü padi§ah ha­
zine idaresine gõnderilir. Bu deftere gõre yoklama yap1ltr. Azeb hizme­
tinden kaçanlar olur, azeb yaz1lan bu hizmetten kaçamaz, ta ki sefere 
gidemeyecek olana kadar, akçast kefilinden almtr. Toplanan azebler 
ba§ma bir reis atamr, õzel üniformas1 vard1r. Donanmaya saVa§Çl er 
saglamak için de azeb askeri kullamlm1§ttr. Onlara deniz âzebi denir. 
Ba§lang1çta bunlarm bayag1 azeb oldugu fakat sonradan maa§lt, sü­
rekli asker durumuna getirildigi dü§ünülmektedir. Osmanltlar, im­
paratorlugu savunmak için çok say1da kaleye muhafiz askeri bulmak 
için de azeblerden yararlanmt§lard1r. Bunlar erkenden Osmanlt kale­
lerinde ba§ltea maa§lt düzenli garnizon askerini olu§turmu§tur. Çe§itli 
garnizon gruplan arasmda bunlarm, yeniçerilerden soma en õnemli 
asker oldugu biliniyor. Kale azeb õrgütüne asker bulmak §U s1rayla 

43 I I .  Bayezid dõneminde yaztltp Kanuni zamanmda câri olan kanunname, bkz. 
TOEM, llâve, 59-6 1 .  
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yap1hrd1; saytlan kmd1 olan gedik kadrosunda yer aç1ld1g1 zaman, ka­
lede hizmet gõren gonüllü adh maa§stz askerden geçi§ yap1hrd1. Ba§ka 
deyimle, kale azeblerinin men§ei yine halktan gelen gõnüllü askerler­
dir. Osmanh ordusunda ilk 300 ytlda reâyâ arasmdan kalabal1k halk­
tan askeri gruplannm õnemli bir yer tuttugu anla§tlmaktadir. Avrupa 
ordulannda da düzenli askeri gruplar yanmda kõylü askerin õnemli 
yer tuttugu bilinmektedir. 

Patrimonyal monar§ilerde oldugu gibi, Osmanhlar da halktan 
avânz ad1yla para, erzak gibi yard1mlarla beraber askeri hizmet de 
istemekteydi. Devier askeri hizmet isteklerinde Hristiyan tebaasm1 
da kullanmt§tlf. Hristiyan halk arasmdan upkt azebler gibi suhrahor 
veya cerrahor denilen bir çe§it asker toplamrd1. Dü§man istilas1 teh­
likeli bir hâl ald1g1 zamanlarda nefir-i 'âm ilân edilir, eli silah tutan 
her Müslüman erin orduya kat1lmas1 gerek say1hrd1. 

Donanma ve Donanma Erleri44 

Donanma giderleri imparatorluk bütçesini s1kan büyük giderler is­
teyen bir askeri sektõrdür ve sonunda Avrupa'daki çagda§ monar§i­
lerde oldugu gibi, devleti mali bunahmlara sürüklemi§tir. Osman­
li Devleti ba§lang1cmdan beri bir deniz devleti olarak dogmu§tur. 
Osmanl1 beyligini, Aydm, Saruhan deniz beylikleri gibi bir deniz 
beyligi saymakta abartma yoktur. Osmanhlann ilk tersanesi Güney 
Marmara kiy1lannda Gemilik (Gemlik) , Kemer gibi Osmanlilardan 
õnce Bizans tersanelerinin bulundugu limanlard!f. Tarihi bir gerçek­
tir, 1 334'te Orhan'm donanma sahibi oldugu ve donanmanm Ízmit 
ku§atmasma kanlarak Bizans imparatorluk güçleriyle kar§1la§t1gm1, 
gõz tamg1 Kantakuzenos hat1ratmda kaydeder. Sultan Orhan oglu 
Süleyman Pa§a 1 352'de Rumeli fütuhatma giri§tigi zaman, Güney 
Marmara'da, Kemer limanmdan 3.000 ki§ilik bir orduyu gemilerle 
(belki Ceneviz gemileri) kar§I tarafa ta§lffil§tl. Osmanh Devleti, Do­
gu Akdeniz'de bir deniz imparatorlugu olarak geli§tigi zaman belli 

44 Konu üzerinde geni§ bir literatür mevcuttur. Belli ba§h yazarlar: 1. Hakla 
Uzunçar§th, Haydar Alpagut, Daniel Panzac, ldris Bostan, Palmira Brummett. 
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b<I§h §U limanlarda tersaneler mevcuttu. Esas bahri üs olan Gelibolu, 
Ízmit, Gaiata, Sinop, Avlonya, Agriboz ve iskenderiye aynca Barttn 
gibi ormanhk tepelerde yakm tersane kurmaya elveri§li birçok yer­
lerde küçük tersaneler kurmu§lardtr. Herhalde 1. Selim dõnemine 
kadar devletin esas bahri üssü ve tersanesi Gelibolu idi. Bu da do­
gald1r: Zira istanbul'un fethinden õnce ordulan Lapseki üzerinden 
Çanakkale üzerinden geçirmek için Gelibolu'da bir deniz kuvveti 
bulundurmak zorunluydu. istanbul almd1ktan sonra da payitahtm 
Ege'den gelecek donanmalara kar§I korunmas1 için Gelibolu ileri bir 
savunma üssü olu§turmaktayd1. Osmanh Devleti uzun k1y1 hatlanm 
korumak için Kavala, Midilli, Rodos ve iskenderiye'de daha sonra 
Kmldeniz'i Portekizlilere kar§I korumak amac1yla Süvey§'te ve Basra 
Kürfezi , Hint denizindeki ç1karlan için Basra'da filolar tutmakta ve 
gemi yapmaktayd1. Yemen'de de birkaç gemi Portekizlilere kar§I sa­
vunma maksad1 ile Mokka'da üslenmi§ti . 

Bir filo meydana getirmek ve bak1mm1 yapmak büyük giderler 
isteyen bir i§ti. Bir kadtrga filosunun bakim giderleri yilda 500.000 
altm dukadan a§ag1 degildi. 1 37 l 'de 1. Murad Güney Marmara'da 
Pegae (Kara Biga) yanmadas1 ku§atmasmda Gelibolu ve Aydm­
c1k'daki (Edincik) deniz üslerinden gelen gemilerle ku§atmay1 ta­
mamlamI§tl . Y1ldmm Bayezid Bati Anadolu beyliklerini ülkesine 
katmca ( 1 390) beyliklerin donanmas1 Osmanh donanmasma ka­
t1ld1 ve Ege'de Venediklilerle sürekli bir mücadele ba§lad1 . Bununla 
beraber deniz gücü Venedik'le mücadelede Osmanh vur kaç taktigi 
kullamyor, donanma Gelibolu'da tahkimli l imanma s1gm1yordu. 
Nihayet Venedikli amiral Pietro Loredano Gelibolu'ya sald1rd1 ve 
Osmanh donanmasm1 yakt1 (May1s 1 4 1 6) .  I I .  Mehmed isranbul 
ku§atmasmdan õnce donanmay1 hayli geli§tirdi . 1 4  5 3 istanbul ku­
§atmasmdan Osmanh kadtrgalan yard1m getiren, yüksek bordal1 4 
kalyona kar§I bir §ey yapamad1. Kalyonlar Haliç' e girmeyi ba§ard1lar 
(20 Nisan) . 22 Nisan'da Fatih karadan yürüttügü 72 gemisini Ha­
liç' e indirdi, burada bu donanmay1 yakmaya gelen Hristiyan ge­
mileri bozguna ugrad1. Fatih'in Ege adalan üzerinde egemenligini 
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kurmak için gõnderdigi donanmalar fazia bir ba§an kazanamad1lar 
( 1 454- 1 455) ,  ancak kuzey Ege'de imroz, Ta§õz, Semadirek adalan 
imparatorluga kat1ld1. Venedik'in Ege'deki büyük adas1 Agriboz'u 
ku§atmak için Fatih güçlü bir donanma gõnderdi. Donanma 3 s1-
ra kürekli büyük 1 1  O kaduga, 3 galeaza büyük foste ve parandarie 
denilen küçük gemilerden olu§uyordu. Tüm donanma 300 gemi 
vard1 .  Venedik donanmas1, bu donanmaya saldumaya cesaret ede­
medi .  1 456 Belgrad ku§atmas1 s1rasmda 200 gemilik ince donanma 
cepheye asker ve malzeme ta§td1. 

Deniz seferlerinin büyük masraflara yol açngma ku§ku yoktur. 
1 539'da Nova'y1 (Hersek-Novi) Venediklilerden geri almak için ya­
p1lan deniz seferi Osmanlt bütçesine 1 2 .000.000 akçaya (20.000 
altm dukaya) mâl olmu§tur. Bu sefer ancak üç ay sürmÜ§ olup filo­
da 82 standart sava§ kad1rgas1 ,  58  agu kad1rga, 1 1  hafif kadJrga ve 
dõrt nakliye gemisi vard1. Tüm personel 27.204 ki§iye varmakta, 
bunun 22. 538'ini kürekçiler olu§turmaktayd1. Askerin ve tayfanm 
maa§lan 8.48 1 . 880 akça, peksimet ve su fiç1lannm gideri 2.294 .580 
akça tutmaktayd1. Sair giderlerle yeniçerilere dagmlan bah§i§ler de 
20 1 .4 1 1 akçay1 bulmaktayd1. Donanmanm gerektirdigi büyük gi­
derler kar§tsmda devier, olaganüstü kaynaklar aramak zorunda kal­
mt§ttr. Olaganüstü bir vergi olan avânz-1 divaniyeye 16 .  yüzy1lda s1k 
s1k ba§vurulmast ba§ltca donanma giderleri yüzündendir. Õzell ikle, 
kadJrgalann temei yürütme gücü olan kürekçileri saglama, devlet 
için büyük bir s1kmu olu§turmaktayd1. 200 kadJrga!tk bir filo için 
22.000 kürekçiye ihtiyaç vard1. Bu say1y1 Galatàdaki esir fosalarla 
saglayamayan devlet, bütün imparatorluk õlçüsünde halka kürekçi 
saglama õdevini yüklemekteydi. Kürekçi toplamak için yerel kad1lar 
avârzz-hane ( 1 0- 1 5  aile) ünitelerinin her birinden donanma için bir 
kürekçi bulmalanm ve masraflanm õdemelerini isterdi. 1 6. yüzytlda 
her Müslüman kürekçi için 1 06 akça ve her Hristiyan için 80 akça 
ayltk geçim paras1 verilmesi emredilmi§tir. Baz1 bõlgelerde hükü­
met kürekçi yerine onun kar§tltg1 belli bir para isterdi. 1 5 5 1  'de bu 
kürekçi avârzz vergisi, ünite ba§ma 1 . 500 akça olarak saptanmt§ttr. 
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Lepanto'da Osmanh donanmasmm Venedik-ispanya mütteflk 
haçh donanmas1 tarafmdan yok edilmesi ( 1 57 1 )  Akdeniz'de Os­
manh deniz üstünlügünün sonu saytlmaltdtr. Tarihçi Andrew Hess 
ondan sonra da Osmanhlann Batt Akdeniz'de baz1 ba§anlanm gõz 
õnüne alarak bu hükmü dogru bulmaz fakat bu tarihten sonra Os­
manh Devleti bir dünya politikast gütmekten tamam1yla vazgeçecek 
ve hatta Mtstr ile Ístanbul arasmda hact ve mal ta§tmac1hgmda 1 6. 
yüzy1l sonlannda Akdeniz' e hâkim olan güçlü Íngiliz ve Flemenk 
gemilerini kullanacakttr. 

Akdeniz, Karadeniz ve Hint Okyanusu'nda Osmanltlann bü­
yük donanmalar tutarak bir dünya politikas1 gütmesiyle Osmanlt 
maliyesi darltga girmi§ ve õzellikle reâyâdan s1k s1k istenen olaga­
nüstü vergiler, avârzz, dolay1s1yla halk çaresiz bir duruma dü§mÜ§, 
kõylüler vergiden kaçmak için topraklarmt btraktp kaçmaya ba§la­
mt§, devlet gerçekten bir karga§a dõnemine girmi§tir. 

Osmanlt denizciliginde iyi bilinmeyen ba§ka bir olgu, devlete 
ve pa§alara ait gemilerin ticari ula§tmda kullamlmas1dtr. Daha Fatih 
devrinde Antalya'dan, Fenike'den MISlr ve Suriye'ye odun ve tahta 
ihracatmda míri gemiler kullamlm1§ttr. Ístanbul' un ia§esi için keza 
miri gemilerin kullamld1gm1 biliyoruz. 1 553'te Suriye l imanlan ile 
Ístanbul limanlan arasmdaki geli§-gidi§te devlete ait 26 gemi i§le­
mekteydi .  Pél§alara ait gemiler kazanç için Kefe ve Karadeniz liman­
lan ile istanbul veya Ístanbul ile Suriye ve MISlr arasmda i§lerdi. Bu 
gibi yük gemileri sava§ masmda tél§Imac1hkta kullamltrd1 . 

Osmanl1 Sefer-i Hümâyônu ve Lojistik 

William McNeill , hareket halinde bulunan bir orduyu beslemek 
için tarihte ba§ltca iki metod kullamld1gm1 ileri sürer. Bir yõntem 
vanlan yerde yerli halkm bugday stoklarma ve hayvanlanna el koy­
mak, õteki yõntem sefer ba§lamadan õnce ikmâl te§kilâtmt, loj istigi 
õrgütlemek. Bu ikinci yõntemde kõylüden avârzz, olaganüstü vergi 
olarak g1da maddeleri toplamr ve yol güzergâhmda belli menzillerde 
depo edilerek hareket halindeki orduya bu depolardan ikmal yap1ltr. 
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Birinci yõntemi geçici istilalar yapan ordular tarafindan uygulamr. 
Çünkü tahrib edilen bõlge en az birkaç y1l eski üretim düzeyine 
gelemez. Kõylüler kaçm1§, tohumluk elden gitmi§tir. Mogol ve Ti­
mur'un istilalan birinci yagma metodunun klasik õrnekleri oldugu 
gibi, Yakmdogu imparatorluk gelenegi loj istik sistemini simgeler. 
Osmanh Devleti'nin gõçebe bir toplumdan ç1kt1g1 ve õyle kald1g1 
iddialarma kar§t loj istik sistemin en geli§mi§ bir biçimini uygulad1g1 
bir gerçektir. Osmanh loj istik sistemi çagda§ Avrupah gõzlemcilerin 
hayranhgm1 çekmi§tir.45 

Dikkate deger ki , Osmanlt tarihleri ba§ta Â§Ik Pa§azâde, Osman 
Gâzi 'ye ait bõlümde bu iki metodu kar§ila§ttrarak Osman Gâzi ag­
zmdan tartl§IDl§tlr.46 

Osmanltlarm, sonunda kendi topraklan ve vergi kaynaklan ola­
rak reâyay1 nasil bilinçli olarak koruduguna dair §U õrnek õzellikle 
amlmaya deger. isyan eden Bogdan voyvodal1gm1 istila eden Os­
manh ve Kmm ordulan fark11 bir tutum sergilemi§tir. Kmm Tatar­
lan Bogdan halkm1 ve mallanm gâzilerin helâl hakk1 sayarak halki 
esir etmek ve hayvanlanm sürüp gõtürmek istemi§lerdir. Osmanh 
padi§ahi huna izin vermemi§tir. Bununla beraber Osmanltlar uc 

bõlgesine yakm dü§man topraklannda direni§i kirmak için akmc1-
larm amanstz seferler yapmasma, halki esir edip memleketi tahrib 
etmesine izin verirlerdi. islâm'm gazâ gelenekleri bunu onaylamak­
tadtr. Uc a§amasmdaki tahrib politikasmt ele alan Banli tarihçiler, 
tüm Osmanh fütuhâtm1 tahribcilikle suçlami§lardu. Gerçekte, Â§1k 
Pa§azâde'nin belirttigi gibi ,  Osmanh fütuhânnda ilhak ve yerle§me 
a§amasmda istimâlet politikas1 uygulamrd1. Osmanli padi§ahmm 
egemenligini kabul eden bõlge, ilik veya islâmi deyimiyle, Dârü'Us­
lâm olurdu. Bu andan itibaren orada ya§ayan gayrimüslimler dev­
let için Müslüman halk gibi , canlan ve mallan korunmas1 gereken 
tebaa statüsünü altrd1. islâmi terimi ile bu halk eh'il zimme statüsü 
kazamrd1. Sefer sirasmda askerin gayrimüslim reâyânm mallanm 

45 J .  M. Angiolello, Historia Turchesca, yay. Ursu, Bükre§, 1 9 1  O. 
46 Ars1z, Yay. 9. Bâb. 
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yagmaya kalk.t§mas1,  en sert biçimde cezalandmhrd1. Kanuni'nin 
Mohaç Seferi 'ne giderken reâyânm bahçelerine giren askerleri ibret 
için idam ettirdigini çagda§ kaynaklardan õgreniyoruz. Bütün bun­
lar, Osmanh Devleti'nin yerle§ik merkeziyetçi bir imparatorluk ya­
p1sm1 belirten olgulard1r. Devletin bu temei siyasetine kar§I yine de 
Osmanh askerinin geçtigi koridor bõlgelerde tahribât õnlenemezdi. 
Bu bõlgelerde kõylünün kaçt1gm1 ve gelir kaynaklannm õnemli dü­
§Ü§lere ugrad1gm1 biliyoruz. 

Osmanhlar kendilerinden õnce islâm devletlerinde ve Bizans'ta 
gõrüldügü gibi ,  olaganüstü hallerde reâyaya avârrz denilen olaga­
nüstü vergiler ve hizmetler yüklendi . Ayni ve nakdi olarak beklen­
medik devlet istekleri , õzellikle sava§ zamanlannda kõylünün zaten 
çok nazik olan geçim ekonomisini sarsan etkiler yapard1. Veziria­
zam Lütfi Pa§a bu âdeti kesin bir dille ele§tirmi§tir. Uzun seferlerde 
uygulanan bu gibi devlet istekleri õzellikle 1 587- 1 6 1 2  dõneminde 
nakdi bir vergi haline getirildi. Celâli karga§alanyla47 aym zamana 
rastlayan bu mali yük, Anadolu'da kõylünün peri§an olmasma ve 
tanm ekonomisinin büyük õlçüde çõkmesine yol açm1§t1r. 

Bir seferin ba§anyla sonuçlanmas1, ordunun ve kale erlerinin 
yeterince beslenmesi ko§ullarmm haz1rlanmasma büyük õlçüde 
bagh idi . Bir sefere karar vermek için, Oivân-1 Hümâyun'da o y1lm 
bir bolluk y1h m1, yoksa k.ttl1k m1 olacag1 tart1§1hrd1. Osmanhlar, 
hareket halinde olan ordulann yem ve yiyecek bak1mmdan yeterli 
bir §ekilde ihtiyaçlannm kar§1lanmas1 için hayli geli§mi§ bir loj is­
tik sistemi meydana getirmi§lerdir.48 Loj istik alanmda insanlar için 
bugday ve un, hayvanlar için arpa saglanmas1 yolunda belli ba§h üç 
yõntem uygulanmaktayd1. ilki Nüzul yõntemi olup avânz hanesi 
denilen ve üçten otuza kadar aileyi içine alan vergi üniteleri tespit 
edilir, belli miktarda g1da maddesini kar§1hks1z vergi olarak verme­
leri istenirdi. ikinci yõntem, belli g1da maddelerinin hükümetçe 

47 M. Akdag, Celali Ísyanlan (1550-1603) , Ankara, 1 963. 
48 C. F inkel, 7he Administration o/Warfare: 7he Ottoman Military Campaigns in 

Hungary, 1563-1606, Viyana, 1 988. 
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saptanml§ fiyatlar üzerinden belirlenen konaklarda orduya getirilip 
satma zorunlulugudur. Buna sürsat yõntemi denmekteydi. Üçüncü 
yõntem, hükümetin yerel pazar fiyatlan üzerinden yapng1 sann al­
malardlf ki, buna Osmanli dilinde Íjtirâ denirdi. Nüzul gerçek bir 
vergi oldugu halde, sürsatt kõylünün kendi nzas1yla malm1 getirip 
satmas1 biçiminde yorumlansa da, aslmda devletin saptam1§ oldugu 
fiyatlar üzerinden sann almd1g1 için yine de reâya için aglf bir yük 
olu§turmaktayd1. Ôbür yandan sürsatta, ali§lan hükümet adma bir 
emin yapar ve aym emin askere satard1. Çok kez kõylüye paras1 geç 
verilir yahut tamamen unutulurdu. Kõylünün hem nüzul vergisini 
vermesi, aym zamanda sürsat zahiresini getirmesi istenebilirdi. Bu 
i§lemlerde, kõylüyü s1kan durumlardan biri de, erzak1 kendi araçla­
nyla ta§tma zorunluluguydu. Erzakm toplanmas1 ve ta§mmas1 i§le­
rini organize etme sorumlulugu, toprak kadtst denilen yerel kadmm 
gõreviydi. Çok defa kadilar, bu gõrevi yerine getiremezler ve azledi­
lirlerdi. istenen erzak1 toplamakta, kõylüyü zorlamakta kadilar bü­
yük güçlüklerle kar§tla§maktayd1. Kõylü, kendi ailesinin geçimi için 
aylfd1g1 erzak1 teslim etmek yahut varsa bunu a§ag1 fiyatla pazarda 
satmak zorunda kalirdi. Ôrnegin, 1 579'da her avânz ünitesinden 
yakla§ik 25 kg hububat õdenmesi istenmi§tir. Ordunun bugday ve 
arpa ihtiyaçlan gerçekte büyük miktarlara varmaktaydi. 1 637'de 
Bagdat Seferi'nde ordunun ihtiyaçlan 1 8 .600 ton arpa, 1 .3 1 2  ton 
un, 886.000 ekmek somunu olarak hesaplanml§, bunun Anadolu 
ve Arap vilayetlerinden toplanmas1 istenmi§tir. 

Avârtz devletçe olaganüstü hallerde alman vergidir. Aynca bey­
ler, kumandanlar reâyâya çe§itli mal ve hizmeti yüklerlerdi. Bey bir 
askeri kuvvetle bir yere vard1g1 zaman kõylüden yem ve yiyecek is­
teyebilirdi. Salgun denilen bu yõntem yaygm bir âdetti . Ôte yandan 
beylerin suçlu veya e§kiya aramak için, her indikleri kõyde maiyet­
lerini ve atlanm kõylüye beslettikleri genellikle rastlanan bir haldi. 
Devletin, salgmlan õnlemek için â§âr vergi sistemine sa/,a,rltk adi al­
tmda bir ilâve yapngm1 biliyoruz. Sa/,a,rltk'ta vergi yükü yerellikten 
ç1kanlip geni§ bir bõlgenin vergilendirilmesi haline getirilmi§tir. 
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Olaganüstü vergiyi geni§ bir  halk kitlesi payla§t1g1 için adalet il­
kesi de yerine gelmi§ oluyordu. Bu yükümlülük, ileriki dõnemlerde 
para haline getirilmi§tir. Avârtzm aynilikten nakit haline getirilmesi 
reâyâ için õnemli bir güçlügü ortadan kaldumaktaydi. Bõylece kõy­
lü uzak bõlgelerden zahire ta§Ima yükünden kurtulmu§ oluyordu. 
Devlet avânz kar§1ltg1 para toplad1g1 zaman, bu parayla ordunun 
bulundugu yerde satm almalar yapard1 ve kõylüye yük olmaktan 
kurtulurdu. Sürsat veya i;tirâ zahiresi ordu harekete geçmeden õnce 
merkezden emir gõnderilir ve zahire yol üzerinde veya harekât yerine 
yakm kalelerde depo edilerek ham tutulurdu. 1 594'te nüzul vergisi, 
2,5 kile, yakla§Ik 64 kg olarak saptanmI§tlr. Bunun kar§1ltg1, uzak 
bõlgelerde 300 akça õdenmesi biçiminde nakde çevrilmi§tir. Ôyle 
gõrünüyor ki, 1 578- 1 606 sava§ y11lannda avârzz genellikle nakdi 
õdemeler biçiminde olmu§tur. Ayni vergilerin ve hizmetlerin, nakdi 
vergilere dõnÜ§tÜrülmesi Osmanli idaresinde degi§ikligin gõster­
gesidir. Toplanan zahire, yol üzerindeki menzil-hanelerde depolara 
getirilip teslim edilirdi . Depolanm1§ zahireye ihtiyaç kalmad1g1 za­
man sau!tr veya güç durumda bulunan ahaliye dagm!trd1 . Büyük 
miktarda zahire M1S1r'dan yahut Tuna havzasmm verimli toprakla­
nndan deniz ve 1rmak yoluyla ta§Imp hududa yakm kalelerde de­
polamrd1. Ordular dü§man arazisinde harekete geçtigi zaman, bu 
kalelerden mesela dogu seferlerinde Van ve Erzurum kalelerinden, 
Avusturya-Macaristan seferlerinde Belgrad Kalesi'nden ikmal yap1l­
d1gm1 biliyoruz. Çok s1kt§1k zamanlarda hükümet imârethanelerin 
ve ba§ka tesislerin depolanndaki zahireye el koyabilirdi. 

Bütün güçlükleriyle beraber Osmanlt loj istik sisteminin ge­
nellikle iyi i§ledigi sõylenebilir. Finkel' e gõre, 1 50.000 ki§ilik bir 
Osman!t ordusunun Rumeli'den Macaristan'a kadarki seferinde, 
ana g1da maddeleri bak1mmdan oldukça iyi bir §ekilde ikmali ya­
p1lmaktayd1. Hatta Finkel' e gõre ekmek fiyau, Osmanli askeri için 
Avrupal1dan daha ucuza gelmekteydi. Ancak Dogu bõlgesi seferle­
rinde iranlilar araziyi tahrib ettikleri zaman ordu büyük güçlükler 
kar§tsmda kal trd1. Yavuz Sultan Selim gibi zorlu bir padi§aha kaq1 
bile, askerin kts1tlamalardan dolay1 ba§kaldud1gm1 biliyoruz. 
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Sav3_§ zamanmda hâzinenin âcil ihtiyaçlan için devlet baz1 ola­
ganüstü õnlemlere ba§vururdu. Bunlar arasmda, vakiflarm artan 
gelirleri (ziyâdeler) , bedestende saklanan yetimlere ait rehin paralar, 
hatta zenginlerden zorunlu õdünç para toplamrd1. Sultan III .  Murat 
( 1 574- 1 595) devlet bütçesindeki aç1g1 kapatmak için kendi ceple­
rinde� kadugalar yapurmalanm emretmi§tir ( 1 590) . Buna kaq1hk 
giderlerini õnlemek için, devlet ricali ve valilerin Íspanyàya kar§l 
sefer için kendilerine, geçmi§ y11lann bekâyâ vergilerinden õdenmek 
üzere, senet dag1t1lm1§tlr. Bunun gibi, sefer zamam zengin tüccar­
lardan para topland1gma dair kaynlar vardu. Olaganüstü hallerde 
imparatorluk õlçüsünde halktan hane ba§Ina para õdemeleri avâ­
nz vergi sistemi içinde say1lu. Mesela Kanuni Sultan Süleyman'm 
ilk seferleri (Belgrad ( 1 52 1 )  ve Rodos ( 1 522) seferleri) için avânz 
hanesi ba§ma 1 5  'er akça toplanmi§tlr. Bu padi§ah zamanmda büt­
çede noksan gõrülmeye ba§lam1§t1r. Mesela 1 5 57'de d1§ hazinedeki 
noksan üzerine iç hazineden 80.000 altm sikke verilmesi gerekmi§­
tir. 1 578- 1 606 sava§ y1llarmda bütçedeki sürekli aç1klar olaganüstü 
yõn temlerle kar§1lanm1§t1r. 

Osmanli bütçesindeki para miktanm akça üzerinden hesap­
larken akçanm degerinin 1 584'te % 1 00 dü§tügünü unutmamak 
gerekir. Tablomuzda 1 592- 1 593 mali yilma ait gelirin eski degerli 
akça üzerinden kar§1hg1 146 .  700.000 akçad1r. Giderler ise 1 8 1 .  700 
akçadu. Bõylece giderlerde 95 .878 akça azalma oldugu ortaya ç1kar. 

Osmanh bütçesinde bunal1mlara yol açan bir durum maa§ õde­
melerinde Hicri yilm, buna kar§ihk tanm vergilerinin toplanmasm­
da Güne§ y1lmm izlenmesidir. Güne§ y1lma baghhk ürün vergisinin 
mevsime bagh olmasmdan ileri gelmektedir. Bu durum, bütçe he­
saplannda, õzellikle asker maa§I õdemelerinde õnemli bir fark ortaya 
ç1karmaktadu. Hicri y1l, ay hesab1yla hesapland1gmdan güne§ y1lm­
dan senede 1 1  gün noksandu. Bõylece, 32 yilda bir sene fark ortaya 
ç1kar. Ba§ka deyi§le 32 y1l sonunda hazine maa§hlara bir yil fazia 
maa§ õdemek zorunda kalu. Buna kaq1 devlet 32 y1lhk vergi top­
lam1§t1r. Bu yüzden bu fazla paray1 bulmak zorunlulugu kaq1smda 
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devier maliyesinde ciddi bir  bunal1m ortaya ç1kar. Bu fazlal1k, 16 
y1lda yanm y1lhk maa§, sekiz y1lda üç aybk maa§ fazia õdeme isrer. 
Demek ki, bunal1m 32 y1I süresinde çe§itli aral1klarla kendini his­
serrirmekredir. Bu durumu inceleyen H. Sahillioglu'na gõre devier 
maliyesindeki belli arabklarla kap1kulu askerine fazladan õdemeler 
yapmak gerekmekre fakar hazinede bunun kar§1bg1 olmad1gmdan, 
õdemelerde gecikme ortaya ç1kmakra, bu da maa§ alamayan askerin 
ayaklanmasma neden olmakradlf. Unurmamak laz1mdlf ki, ulufe 
õdemeleri devier bürçesinin % 1 2'sine varmakradlf ve yeniçerilere 
her üç ayda bir maa§ õdenir. Askere ulUfe yeri§rirmek için §ayer fazia 
gelir yoksa devier olaganüsrü õnlemlerle para bulmaya çah§ir. Sahil­
lioglu, Osmanh rarihinde gõrdügümüz yeniçeri isyanlannm çogu­
nu bu õdeme güçlüklerine baglamakradlf. iç hazinede yereri kadar 
ihtiar para oldugu zaman, bunahm d1§ hazineye para akrarmak su­
reriyle õnlenebilir fakar uzun sava§larm darl1k y11lannda, õzellikle 
1 6. yüzy1l sonlanndaki mali s1kmtt dõneminde iç hazinedeki ihriyar 
paras1 rükenmi§rir. Bu durumda hükümer, yeni vergiler koymak, 
akçada gümü§ mikranm azaltmak gibi õnlemlere ba§vurur. Íran Se­
feri ' nden sonra 1 593're Habsburglara kar§l yeni bir sava§ aç1lmas1, 
askeri rarmin ermek için ilân edilmi§ olabilir. Yeniçeriler ve kap1kul­
lan, bu sava§m aç1lmasmda baski yapm1§lard1r. Battdaki sava§lann 
ganimer getirecegi ve kap1kuluna dagmlmak için yeni rimar arazisi 
saglayacag1 dü§ünülmekredir. Fakar hesaplar ramam1yla yanh§ ç1k­
m1§, iran, Büyük Abbasi dairesinde kar§l saldmya geçmi§, her iki 
cephede sava§mak hazineyi alttndan kalkamayacag1 bir yük aluna 
sokmu§, kap1kulu ayaklanmalan birbirini kovalaml§tlr. 

Devlet içinde Seçkinler ve Osmanlt Kültürü 

Padi§ah sarayi errafmda yüksek imparatorluk külrürünü remsil eden 
bir seçkinler sm1f1 ortaya ç1km1§tlr. Hayara ve ropluma baki§, yapm 
ram, giyim ku§am ve âdetler iribariyle bu sm1f bir seçkin zümre kül­
rürü olarak remsil ediliyordu. Osmanb saray1 ve idare sm1fi, geli§mi§ 
bir hayar srilini ve dünya gõrü§ünü, Kabusnâme gibi iran kaynakl1 
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kiraplardan õgrenmeye çah§mt§lard!f.49 MlSlr'dan ve iran'dan gelen 
ulema ve sekrererleri (küttâb) büyük bagt§larla ba§ rac1 yapmt§lar, 
ktsaca gerçek bir külrürle§me sürecinden geçmi§lerdir. Bu yüksek 
saray külrürü, Íran, Orca Asya, Irak, M1su ve Hindisran gibi daha 
eski yerle§ik büyük islâm devletlerinde ramam1yla belirli bir kül­
rür senrezi olarak ortaya ç1km1§ bulunuyordu. Osmanh hanedam 
õreki büyük Íslâm hanedanlan düzeyinde dünyaya kendini kabul 
ettirmek için bu kozmopolir saray kültürünü ramam1yla ve bürün 
aynnnlan ile benimsemek zorundayd1. Bu kültürle§me süreci 1 4 .  
yüzyilda ileri bir düzeyde ilkin Germiyan (Kürahya) 'da geli§ri ve Os­
manli'ya õrnek oldu. 

Büyük mali imkânlara sahip Osmanlilar, bu kültüre yeni bir ge­
li§me ve parlakhk kazand1Cd1klan gibi uc beyliginin geleneklerini de 
a§ilamt§lardlf. Osmanh saray kültürü, ana çizgilerinde Íran ve Hin­
disran'daki devletlerin yüksek saray külrüründen farks1z olmakla be­
raber, ku§kusuz kendi õzelliklerine sahip olmu§rur; Ítalyan yüksek 
Ronesans kültürü diger Avrupa ülkelerinde kendine õzgü ayn Rone­
sanslar dogurdugu gibi . . .  Osmanli yüksek kültürünün en geli§mÍ§ 
dõnemi Kanuni Sultan Süleyman, II. Selim ve I I I .  Murad salranar­
lan dõnemidir ( 1 520- 1 595 ) .Bu impararorluk kültürü, Budin'den 
Kahire'ye, Bagdad'a kadar isranbul merkezinden yay1lan bir devier 
presrij külrürü olarak yerli külrürlere erki yapmakran geri kalma­
mI§tlr. Bõylece, uzak eyaletlerde impararorluk yüksek kültürünün, 
ortak bir Osmanli külrürü olarak ortaya ç1kngm1 sõyleyebiliriz. 
Ôrn�gin, saraya bagli Mimârân-z Hâssa bir devier sanar akademisi 
gibi i§liyordu. Mimar Sinan bu mimarlik sirilini sanarkâr dehas1yla 
mükemmellige eri§rirmi§rir. Kayda deger ki, her õnemli §ehirde bir 
hassâ mimar bulunur, yerel cami vb. yap1lan konrrol ederdi. 

49 Kabusndme 1 5 . yüzyilda dõrt kez Türkçeye çevrilmi§tir. 
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III .  BÔLÜM 

TiMUR 
( 1 938- 1 939'da Prof. Fuad Koprülü' nün 

Orta Zaman Tarihi Seminer Vazifesi) 
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ÔNSÔZ 

Timur yazlSlm, 1 938- 1 939 ders yilmda, DTCF'nde Fuad Kõprü­
lü'nün Orta Çag tarihi semineri için onun talimanyla haz1rlad1m. 
istanbul Darülfünun'da Ziya Gõkalp' in destek ve ilhâm1yla Türk 
kültür tarihi kurucusu büyük bilgin Fuad Kõprülü, yalmz ara§ttr­
ma metodoloj isiyle degil ,  o zaman hiç bilinmeyen bu õgrencisini 
himaye ederek akademik hayata girmesinde ba§hca destek olmu§­
tur. A§ag1da degi§tirmeden tam metnini verdigim Timur ba§hkl1 
seminer õdevini okudugum zaman Kõprülü seminerdeki õgrenci­
lere dõnüp §Õyle dedi, "Hepinizden bu çocugun yazd1g1 vazife gibi 
yazmamz1 beklerim." 

Seminer denemesinde bana verilen õdev, ba§hca üç Banh ya­
zar, ikisi Frans1z, biri Rus, L. Cahun, W Barthold ve L. Bouvat'nm 
Timur üzerindeki incelemelerini kar§ila§tmp kaynak ve metodoloj i 
bak1mmdan sonuç ve yetenekleri üzerine bir hükme varmakn. Bu 
güç bir i§ti. Frans1zcam iyiydi, Frans1z tarihçi L. Cahun, Orta Asya 
Türk tarihi üzerinde ünlü eseriyle Türkçülügün õncülerinden sa­
y1hr. L. Bouvat, bir gene! tarihte Timur ve dõnemi üzerinde bir 
bõlüm yazmI§tlf. Rus oryantalisti Barthold ise o zaman Orta Asya 
tarihinin en tanmmI§ uzmamyd1. 

DTCF' nde seminerlerde seminer denemeleri üzerinde gene! 
tartl§ma aç1hrd1. Kõprülü' nün Orta Çag tarihinde en yakm gõrdü­
gü õgrencisi Osman Turan, Kõprülü'nün õvgülerini fazia bulmu§ 
olmal1 ,  "Ama efendim, hepimiz biliyoruz ki , bu konuda Barthold 
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sõz getirmez bir otoritedir," dedi, hakhyd1. Ama seminer vazifesin­
den beklenen §ey, konunun i§leni§ tarz1du. 

Aradan bir ytl geçti , fakülteden mezun oldum. Tarih bõlümü 
için bir ilmi yardtmct (asistan) almacaktt. Ktbnsh bir Yeni Çag tarih­
çisi arkada§la ben namzettik. Kürsü onu destekliyordu, §ans1m azd1. 
Kõprülü o zaman müdahale etti, Dekan Emin Eri§irgil' e gitti ve be­
ni destekledi. Büyük otorite olarak Kõprülü'nün destegi a§tlamazd1. 
Bõylece ben, ilmi yardtmct olarak Yeni Çag tarihi kürsüsüne atan­
d1m, yecmi§ y1lltk akademik hayaum ha§lad1. Timur konulu semi­
ner õdevimi bu itibarla, ki§isel biyografim için ilk õnemli kamt ola­
rak a§ag1da aynen sunuyorum. Metin, Türkçe dil tarihi baktmmdan 
da ilginç olabilir. Bu denemede, Kõprülü'nün yaramg1 bilimsel dil 
ve üslubu izledim, hatta gõsceri§ olsun diye, biraz da agda!t bir üslup 
kulland1m. Kõprülü bunu fazia buldu; metnin üzerinde bilgi ve dil 
bak1mmdan düzelcmeler yapu. 

Soyadtm o zaman Bozkurt idi ;  soyadt kanunu, üç ay içinde bir 
soyad1 ile gelip tescil etmeyenler için nüfus idaresine soyad1 verme 
yetkisi tamyordu. Ailemiz için inalcik adi tescil edilmi§ti. Tarihte 
inalc1k adi, Sirderya üzerinde Otrar valisinin adi olarak geçer. inal­
c1k, Cengiz Han'm bir kervamm yagmalam1§, bu hareket Mogolla­
nn islâm dünyasm1 istila etmelerine neden olmu§tur ( 1 220) . 

Halil iNALCIK 
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CAHUN , BARTHOLD VE B OUVAT 'NIN 

KARS I LASTI RMALI iNCELENMESi 

Mevzu'un Tespiti 

Cahun, Barthold ve Bouvat'nm Timur tarihi hakkmdaki çali§ma­
lanm ve ortaya koyduklan netice ve izahlan mukayese etmek ve 
sonunda bir k1ymet hükmü vermek §iiphesiz geni§ bir anlayi§ ve 
bilgiye mutavakk1fur. Bunu kendim vazife olarak üzerime almaya 
cesaret edemezdim. Zira bu vazifeyi hakk1yla ba§armak için §Unlan 
yapmak laz1md1: 

1 .  Bu müelliflerin ilmi §ahsiyetlerini tespit ve izaha yarayacak 
§ekilde hayat ve ilmi yeti§me tarzlanm bilmek, 

2 .  Ba§IICa eserlerini ve bu eserler hakkmdaki tenkidleri okumu§ 
olmak, 

3. Timur devri kaynaklanm bu müelliflerin yaz1lanyla kar§ila§­
urarak tetkik etmek ve kaynaklan kullam§ tarzlanm ve derecelerini 
tayin etmek. 

Bunlar yapilamam1§t1r. Buna kar§I vazifeme daha basit ve ta­
bii nâtamam bir çerçeve çizmeye mecbur oldum. Bibliyografyada 
sayd1g1m eserleri kar§1la§t1rmak, verdikleri bibliyografyadan ve alt­
taki hâ§iyelerden müelliflerin kaynaklarla münasebetini gõstermek, 
istidlal tarzlanna, hükümlerine mevzu-bahs ettikleri meselelere 
dikkat etmek ve bütün bunlardan netice olarak müelliflerin umumi 
karakterlerini takribi olarak gõstermek. 
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Müelliffer 

Müellifler hakkmda buldugum kisa malumau burada vermeyi 
faideli buldum. 

L. Cahun, Paris Edebiyat Fakültesi'nde serbest profesõr ve Ma­
zarin Kütüphanesi'nin haftz-1 kütübü idi. lntroduction à l'histoire de 
l'Asie adh bir eser yazmI§tir. �ark dillerini bilmez. 

V. Barthold, istanbul Darülfünun'unda yapt1g1 takrirlerden 
mürekkep Orta Asya Türk Tarihi Hakkmda Dersler adh kitabm mu­
kaddimesine gõre, 1 89 1 'de Petersburg Darülfünun'u �ark Dilleri 
Fakültesi 'ni bitirmi§, 1 89 1 - 1 892'de Almanya'da Profesõr August 
Müller ve Nõldeke'nin derslerine devam etmi§, sonra Türkistan'a 
seyahatler yapmt§, 1 900'de doktor unvam kazanmI§ ve 1 9 1 3'te Rus 
Ulum Akademisi'ne tabii aza seçilmi§tir. Muhtelif islâm tarihi mec­
mualanna makaleler vermi§ ve islâm tarih ve medeniyeti üzerine 
mühim eserler yazmI§tir. Orta Asya Türk Tarihi' nin en büyük müte­
hass1s1 olarak gõsterilmektedir. islâm Ansiklopedisi'nde Türklere ait 
makalelerin büyük bir k1smmm yaz1lmas1 onun selahiyetli kalemi­
ne tevdi edilmi§tir. Bu makaleler Türk tarihi ,  Türk edebiyatt , tarihl 
cografya, Türk etnoloj isi üzerinedir. 

L. Bouvat hakkmda da malumat bulamad1m. islâm Ansiklo­
pedisi '  nde yaz1lm1§ baz1 makaleleri vardu. Bunlar arasmda Timur 
ve Timuriler maddesi de bulunmaktadu. Tarih-i Osmani Encümeni 
Mecmuasi'nda Halil Edhem Bey'in bir bibliyografya tenkidinde, Les 
Barmécides adh bir eseri oldugunu gõrdüm. Halil Bey eseri begeni­
yor (Sene 5, sayfa 6 1 ) .  Bouvat'm bu vazifeyi haz1rlarken kulland1-
g1m1z kitab1 Histoire du Monde serisinde ç1kan Empire Mongole'du. 

Mevzuu Tasnif �ekilleri 

CAHUN 

L. Cahun'un Yaz1s1 �urada: 
Lavisse-Rambaud, Histoire Generale, I II ,  Ch. XIX. 
Asya'nm Siyasi Te§ekkülatt : Timur. Íkinci Mogol imparatorlu­

gu 1 270- 1405 .  
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TIMUR 

1 .  

Cengiz Han Sülâlesinden Son Gelenler 

1 3 . as1r sonunda Mogol Ímparatorlugu: Yeni seferler; Japonya, Hind-i 
Çini, Malezya: Büyük ticaret yollar1, 

Dini ink.ilâp: Türk Hristiyanhgmm sukutu, islâmiyet' in zaferi, 
XIIII .  am ba§lang1cmda Mogol Ímparatorlugu. 

2. 

Timur'un ilk Seneleri 

Maverâünnehir'in siyasi ve dini ahvali,  -Timur'un dogu§U, -Ti­
mur'un ilk mücadeleleri , - Çagatay sultanma kar§l Timur'un mu­
harebesi , -Timur'un Maverâünnehir valisi olmas1 ,  -Timur'un geni§ 
emelleri , -sultana kar§l yeniden mücadele: Timur halkm ve ima­
nm müdafii ,  -Timur'un mahkum edilmesi, -serseri §Üvalye ve soy­
goncular ba§l olmas1, -Timur Maverâünnehir' in kurtanc1s1 olma­
z1, -arazi sahibi beyler ve büyük vassallarla mücadele, -Timur'un 
Maverâünnehir hükümdan ilân olunmas1, -Sünnilik lehine Yasak'la 
kat-i münasebet, -Timur'un hükümet sistemi,  bir teokrasi .  

3. 
Timur Tarafmdan Kurulan imparatorluk 

Timur'un portresi ,  §imalde fütühat, çetenin hezimeti, esk.i Hristi­
yan cemaatlerinin imhas1, -Horasan'm fethi, Kipçak'la mücadele, 
Aks-i tesiri olarak Rusyànm kurtulmas1, -Íran'da fütühat, -Hind'in 
fethi ,  -Timur, Asya'nm hâkimi, Hilafeti ihya projeleri, -Osmanh 
Ímparatorlugu ile ihtilaf ç1kmas1 ,  -Avrupa ile münasebat, Íspanya 
ve Fransa, -Timur'un son seneleri , -Maverâünnehr medeniyeti : Sa­
nat ve Edebiyat. 

Bir umumi tarihin icap ettirdigi §ek.ilde konularm her birini 
birtak.im safhalara aylfarak. anlatmak.tad1r. Tarihi olu§U ve kurulu­
§U oldukça toplu ve mütesanid bir §ekilde canland1racak noktalan 
tespit etmi§tir. 
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BARTHOLD 

Orta Asya Üzerine Dersler kitab1 istanbul Darülfunun'unda verdigi 
derslerden mürekkebdir. 1 2  derstir. Fihrist yoktur. 1 1 . ve 1 2 . ders­
lerde Timur tarihine ait kaynaklardan, Mogollarm ve Çagataylann 
ictimai ve dini vaziyederinden, Timur'un §ahsiyetinden, medeni ha­
yattan bahsolunmaktad1r. 

Ulubeg ve Zamanz ad!t eserinde astl mevzuuna giri§meden: Mo­
gol imparatorlugu ve Çagatay Devleti ve Ulus Emirleri Timur'un 
Saltanatt ba§ltklan ile bir giri§ yapmaktadtr. 1 1 . sahifeden 37'ye ka­
dar devam eden: Ulus Emirleri ve Timur'un Saltanatt bahsinde fih­
riste gõre §Unlar gõrülmektedir: Emir Kazgan, onun halefleri ve Ti­
mur' un faaliyet sahasmda gõrülmesi, Timur'un men§ei, Timur'un 
1 370 senesine kadar faaliyeti, Timur ve ruhaniler, Timur'un askeri 
kuvvetleri , Timur'un saraymda kadmlann vaziyeti , Timur'un halef­
leri Timur, Cengiz'le mukayese, Timur'un imari icraat1. 

Gõrülüyor ki Barthold, askeri ve siyasi harekederden ziyade, 
modem tarih anlayt§tna daha yakm olarak ictimai ve medeni vazi­
yedere ehemmiyet vermektedir. 

BOUVAT 

Cahun'un aksine, Timur'un hayatmda ilk devirlere ehemmiyet ver­
memi§tir. Derhal askeri ve istilac1 icraatma geçerek kronoloj ik bir 
§ekilde bunlan malamI§ttr. Sonra medeni bak1mdan ba§ltca Garp 
eserlerinde gõrülen dü§Ünceleri k1saca nakletmi§tir. Eseri toplu ve 
k1sa malumat almak için Í§e yarar. 

Netice 

Cahun ve daha esaslt olarak Barthold Maverâünnehr'in Çagatay im­
paratorlugu dâhilindeki vaziyeti ve §ekille§me hareketini izah etmekte­
dirler. Onlara gõre Timur'da õnceleri bu tarihi olu§umun bir mümessi­
linden ba§ka bir §ey degildir. Fakat Timur muazzam imparatorlugunu 
nas1l kurmu§tur? Bunu kuvvedi §ahsiyetine atfetmektedirler. Bouvat 
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o zaman Yakm Asyànm içinde yuvarland1g1 siyasi te§eddüd ve kay­
na§ma devrini kisa tasvirlerle gõz õnüne koyarak onlan tamamlam1§ 
gõrünmektedir. 

CAHUN 

Tüzükât 

Menbalarmm Mukayesesi 

Bouvat bu eser hakkinda, bütün vesikalan tamyan Nizamüddin'i hiç 
zikretmedigine gõre gayr-i mevsuktur, diyor. Hâlbuki bunu ve yine 
Timur' a izafe edilen hamau Cahun tamam1yla dogru gibi kullam­
yor. Sayfa 968'de Tüzükât'm Timur'a ait oldugunu tasrih eder. Ti­
mur Türkçeden ba§ka Farisiyi bilirdi. Fakat okumas1 yazmas1 yoktu. 

Zafernâme 

�erefüddin Ali Yezdi 
Cahun Petis de Lacroix'nm l 722'de yapug1 tercümesinden is-

tifade etmi§tir. 
lbn Arab �ah 
Cahun tercümesinden istifade etmi§tir. 
Ravzatu's-Safâ 
Habibü's S iyer 
Claviho 
Cahun bilhassa Timur'un hanrau ve Tüzükât'i esas tutmu§, 

�erefüddin, ibn Arab �ah ve Claviho ba§IICa kaynakland1r. Tabii, 
bunlarm tercümelerini kullanmaktad1r. 

BARTHOLD 
Tarih-i Hân1 

Uygur kâtipleri tarafmdan Uygur harfleriyle Timur'un emriyle ya­
zilmt§ bir Vekayi'nâme, Barthold, bu eserden istifade eden bir Ôz­
bek müellifinin eserini gõrmÜ§. 
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Zafemhne 

Nizâmüddin �âmi 

1 403'e kadar gelir. Gayr-i matbudur. (Sonradan F. Tauer bas­

IDI§, Profesõr Kõprülü tarafindan düzeltme.) 

Zafemhne 

�erefüddin Ali Yezdi 

I 4 I 9'da ba§lay1p 1 425 'te bitirmi§tir. Barthold intikads1z bir §e­

kilde bas1ld1gm1 sõylüyor. Bu esasen bir cihan tarihidir. 

iskender Anonimi 

1 4 1 2'de Timur'un torunlarmdan sultan iskender namma yazilmt§, 

müellifi meçhul bir eserdir. Yazma halindedir. Farisi bir cihan tari­

hidir. Müellifi Orta Asya anane ve âdetlerine �erefüddin'den daha 

ziyade vaktfor. 

G1yasüddin 

Zübdetü't Tevârih 

Hâfiz-i Ebru bu eserini 1 423'te Timur'un torunu Baysungur için 

yazmt§tlr. Timur'a ait k1smmm muhteviatt Abdurrezzak-i Semer­

kandi'nin eserinden malumdur. 

Essahu't-Tevârih 

ibn Arab§ah 

Matbudur. 

Ravzatu's-Safâ 

Tahran ve Hint tabilan vardir. 

Habibü's Siyer 

(F. Kõprülü'nün notu: Türkçe tercümesi vardir. Müellif Hondmir) 
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Matla'-1 Sa'deyn 

Abdülrezzak-i Semerkandi'nin eseridir. 
Claviho 

Hamdullah-i Kazvini: Tarih-i Güzide 

Barthold, Timur ve torunlan için §U eserlerden de istifade etmi§: Ta­
rih-i Alemârâ-i Abbasi, iskender-i Münji, Tarih-i Vassâf, Bedaiül-ve­
kayi, Asafl, Devletjah 

Rephad-i Ali ibn Hüseyin Vaiz, Samariya: Ebu Tahir Hoca 
Tarih-i Rejidi (Kõprülü Re§idi, Gayr-i Matbuh) 
Mücmel-i Fasihi 
Barthold'un ha§iyelerinde §U eserler mezkurdur: �erefüddin, is­

kender Anonimi, Nizamüddin, Claviho, ibn Arab§ah, Abdülrezzak, 
Tarih-i Rejidi, G1yasüddin Ali, Tarih-i Güzide, Devletjah, Hvande­
mir, Musevi, Fasihi. 

Bunlar içinde bilhassa Zafername (�erefüddin) , Abdülrezzak, 
ibn Arap§ah çok kullanilm1§tir. 

BOlNAT 
Tarih-i Hâni 

Timur Acem ve Mogol kâtiplerine her gün vekayii kaydettirirdi ve 
sonra tarihi yazmakla mükellef ediblere bu vesâik arz edilirdi . Ta­
rih-i Hâni bu Vekayinâme'lerdir. 

Zafemame 

Nizamüddin $âmi 
Tarih-i Hani'ye müsteniden Timur'un emriyle yaz1lm1§tlr. 

Zafemame 

�erefüddin Ali Yezdi 
Tarih-i Hâníye istinad eder. �ami'nin eserini vesikalarla tamamla­
mi§tlr. 
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CU§ u Hurll§ 

�eyh Mahmud-i Zengi ve agiu Kudbüddin tarafmdan yaz1lm1§tlf. 

Daha ziyade dâstani bir eserdir. Timur'un hayatmda yaz1lm1§t1r. 

G1yasüddin 

Hint seferine ait bir eser yazmI§tlf. Yegâne yazma nüshas1 Tür­

kistan Kütüphane'sindedir. 

Zübdetü't Tevârih 

Timur ve haleflerinin mahmisi olan Hâfiz-i Ebri'nun bu eseri kom­

pilasyon olup iran Müslüman hanedanlanna ait kism1 kay1pur. 

Essahu't-Tevârih 

1 4 1 2- 1 4'te Musevi tarafindan yazilm1§tlf. Umumi tarihtir. 

ibn Arabph 

Eserinin ismi: Acaib ef Makdur Fi Nevaib-i Timur'dir. 

Ravzatu's-Safâ 

Mirhond'un eseridir. Umumi tarih olup 6. Cildi Timur'a aittir. 

Habibü's Siyer 

Hvandemir' in eseridir. Kiymetli bir mecmuad1r. 

Matla'-1 Sa'deyn 

Claviho 

Hamdullâh-i Mustevfi Kazvini 

Zaferndme nam1yla romanesk neviden bir manzume yazmI§tlf. 

Hânfi 

Zafername admda romanesk neviden manzum bir eseri vard1r. 
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Schiltberger ve Boucicault'in Hattralar1 

Bouvat, eserindeki ha§iyelerde §U eserleri zikrediyor: Blochet, Sere­
füddin, ibn Arab§ah, Vamberi, Brown, Grousset, Howard, Barthold, 
islâm Ansiklopedisi, Deginyi, Hammer, Tüzükât, Heyd, Saladin. 

En çok Serefüddin ve Arab§ah' 1 kullamyor. Brown'dan ve Grous­
set'den de çok istifade etmi§. 

Bouvat, Tüzükât' 1 sahte gõsterdigi balde eserinin 66. sayfasm­
da ba§layan "Hükümet, idare ve Ordu" bahsinde bu kitab1 esas 
tutmaktadu. 

Netice 

Üçünün de kaynaklanm gõsterdikten sonra diyebiliriz ki Barthold 
ve Bouvat kaynaklan iyi tammaktad1rlar. Mamafih Bouvat gõsterdi­
gi muhrelif kaynaklann ekserisinden tarihinde iscifade etmemi§tir. 
Hâlbuki Barthold küçük büyük her meselede muhtelif kaynakla­
n mukayeseli bir surette kullanmaktad1r. Cahun'un mehazlan ise 
mahduddur ve as1l kaynaklann yanh§ tercümelerinden ve s1hhati 
§Üpheli eserlerden ibarettir. 

Timur Devleti'ni Doguran Tarihi �erâit 

CAHUN 

1 3 . as1r sonundan itibaren Mogol imparatorlugu müstakil devletle­
re aynlarak parçalanmaya ba§lad1. Bu aynlmanm en mühim sebebi­
ni garptaki Mogollann islâmiyet' e girmesinde aramahdu. Mamafih 
daha 14 .  am ortalarma kadar Altm Ordu, ilhani ve Çagatay impara­
torlannm, metbulan Kagan'la baghhklanm gõsteren baz1 alâmetler 
vardu. Garbm Türkleriyle prkm Mogollan arasmda temas yeri olan 
Maverâünnehr'de dini bir kuvvecin, Müslümanhgm tesiriyle baglar 
kopacak ve Mogol imparatorlugu tamamen inhilâl etmi§ olacaknr. 
Timur bu vecirenin en son noktas1du. O, Maverâünnehir Müslü­
manlanm, mü§rik Mogollarm tâbiyetinden tamamen kurtaracaknr. 
Cahun iktisadi ve iccimai bir nokta-i nazardan ilâve ediyor: Tür-
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kistan gõçebeleriyle iran ve Maverâünnehr'in büyük §ehirleri halkt 
arasmda z1ddiyet ve mücadele yeniden dogmaktadlf. Tabii Timur 
bu ikincilerin kahramam olacakt1r. 

Maverâünnehir'de iki hâkim unsur vard1: Bir yanda islâm dini 
ve tarikatler, ulema, vaktflar bunu temsil ediyordu, õbür yanda Türk 
büyük ailelerinden mürekkep büyük arazi sahibi askeri aristokrasi .  

Bu askeri aristokrasi arasmda Mogol kabileleri de vard1. Çagatay 
hanlannm Maverâünnehir'de nüfuzlan kalmamt§tl. Memleketi ha­
kikatte dõrt kabile reisi idare ediyordu. Bu askeri aristokrasi mem­
leketi iki dü§mana kar§I müdafaa mecburiyetinde idi: §Ímalde kendi 
hükümdarlanna ve onunla beraber gelen asker gõçebeler, cenupta 
Horasan'dan Hüseyin Kert' in hücumuna kar§I Kazgan bunu ba§ara­
rak Maverâünnehir'in hakiki hâkimi oldu. Onun yeti§tirmesi olan 
Timur da kendisine bu vazifede ona halef olacakt1r. 

BARTHOLD 

Çagatay hanlan goçebelik ananelerine bagltdtrlar: 
Çagatay ham Algu õlünce ( 1 266) yerine üvey oglu Mübarek Sah, 
Çagatay ham ilân olunmu§tU. Bu adam islâmiyet' i kabul eden ilk 
Çagatay hamdlf. Bundan Kubilay'm yard1m1yla tahn kapan Barak 
-ki o da Müslümand1- Õgedey' in torunu Kaydu'nun hâkimiyeti al­
una girmeye mecbur oldu. Kaydu, 1 269'da Talas boyunda toplad1g1 
Kurultay'da daglar ve bozk1rlarda ya§amay1 ve davarlanm tarlalara 
sahvermemeyi taahhüt etti. Kaydu'nun, mf ahalinin menfaatine 
Andican §ehrini in§a ettigini de biliyoruz. 

Türkistan'tn ticari ve zirai harabisi: 
Mogol gruplannm muhtelif mederiiyetler tesirinde kalmas1 ve mu­
ayyen bir verâset kanunu bulunmamas1 yüzünden birçok kan§tk­
hklar ç1kmaktayd1. Bu da ticarete ve §ehir hayatma muz1r tesirler 
yap1yordu. Ticaretin inkttamdan, denize mahreçleri olan Mogol 
devletlerinden ziyade Orta Asya Mogollan müteessir olmaktay­
d1 .  Ogeday Han soyu ile Çagatay sülalesi arasmda l 305- 1 306'da 
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ba§layan muharebe, Maverâünnehir ve Türkistan'da ziraat ve ticare­
tin tamamen sükutunu mucip olmu§tur. Ziraat ananeleri kuvvedi 
ve toprag1 müsait olan Maverâünnehir kendisini toplayabilmi§tir. 
Fakat Türkistan harap kaldi. Bundan sonra Çin'den gelen Mogol 
ordulan da burasm1 tahribde devam ettiler. 

Orta A.rya Mogollanntn Türklermesi ve islâm/apnast: 
1 3. as1rda, gayet yava§ olmakla beraber Türkistan'm islâml3.§mas1 
ve Türkle§mesi devam etmekteydi. Karakitaylar Müslüman olmu§­
lard1. Mogollar, güçlük zamanmda yapilan islâm takibatm1 tecdid 
etmediler. 1 3 1 8  'de Kebek Çagatay ham oldu. Bunun saltanatl , Orta 
Asya Mogollarmm islâm medeniyetine tedrici temessülleri tarihin­
de büyük ehemmiyeti haizdir. Bu han da selefleri gibi mÜ§rik kaldi. 
Fakat Maverâünnehir'de Ka§ka-derya Vadisi' nde kendisine bir saray 
yapmd1. Bu, gõçebelik ananelerini, binaenaleyh Cengiz yasasm1 terk 
etmek demekti. iran usulü sikke basmdi. Çagatay hanlannm sikkele­
rihde yazilar Türkçedir. Mogolca kelimelere rasdanmamt§tlr. ibn Ba­
tuta, Kebek Han'1 Türkçe konu§an biri olarak gõstermektedir. Marco 
Polo Kaydu' nun ülkesine Büyük Türkiye ismini vermi§ti. Maverâün­
nehir'de birçok Türkle§mi§ Mogol kabileleri vard1. Kebek'in karde§i 
Tarma§irin ( 1 326- 1 334) Müslüman oldu. Bu hanm Müslüman ol­
mas1 Maverâünnehir ile diger Müslüman memâliki arasmdaki ticari 
münasebatm canlanmasmda âmil oldu. Fakat yine aym sebepten bu 
kitanm Çagatay ülkesinin §ark vilayetleriyle yabanc1hg1 arm. Tar­
ma§irin yasaya riayet etmiyordu. Bu sebeple Türkistan'da yeniden 
karg3.§al1klar ba§lamt§, 1 346'da ve bundan sonra 1 370'de Timur'un 
hâkimiyetine kadar devam ederek Maverâünnehir'de hanlar hâkimi­
yetinin zavali ve burasmm da Kazgan'm hâkim olmas1 ve §ark eyalet­
lerinden tamam1yla aynlmas1yla neticelenmi§tir. 

Mogollar zamamnda iran'da lâ-dini ilimler fevkalâde bir varhk 
gõsterirken Orta Asyàda bilhassa dini ilimler büyük bir ehemmiyet 
kazand1. Mühim eserler yazild1. Dervi§ler kendi tarikatlanm, Sir-derya 
boyunda, steplerdeki gõçebe halk arasmda muaffakiyede yay1yorlard1. 
islâm medeniyeti tedricen gõçebeleri ve hanlan nüfuzu aluna ald1. 
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Íslâmiyet'e Aksulamel, Maverâünnehir'in aynlmasi: 
Tarma§irin yasaya mubâlif bareket ettigi için bâl ve katl edilmi§ ve 
banm makarn tekrar §arka nakledilmi§ ve islâmiyet'in nüfuzu azal­
IDl§tl. Mamafib Tugluk ve Timur zamanmda Mogolistan'da bâkim 
din 1slâmiyet oldu ( 1 348- 1 362) . Kazan'm õlümünden sonra ( 1 347) 
Maverâünnebir'de bâkimiyet Türk emirlerine intikal etti . Bunlar, 
ba§lica dõrt kabilenin, Arlat, Celayir, Kavçin ve Barlas kabilelerinin 
reisleriydi. Bu kabileler, Türkle§mi§ Mogolardand1. Bu emirlerin ilki 
Kazgan gõçebe bayau sürüyordu. Maverâünnebir'de bu emirlerden 
müstesna bir §absiyet, Timur ç1karak vasi bir devlet kurdu. 

Timur, Türklerin Mogollarla mücadelesini mi temsil ederr 
�arki Türkistan'daki gõçebe ahali kendisine Mogol adi verdigi balde, 

Timur bükümeti gõçebelerine Çagatay deniliyordu. Mogollarla Ça­
gacaylar arasmdaki mubasamatm Mogollar ve Türkler arasmda milli 
bir busumet addedilmesi câiz olup olmayacag1 camamen cavazzub 
etmemi§tir. "Mamafib Türkistan'daki Mogollann Türkle§tigini gõs­
teren kuvvecli deliller oldugu balde, 1 4 . ve 1 5 . as1rlarda Mogolcanm 
devamma ait ancak baz1 zay1f emareler vard1r." 

BOUVAT 

Bouvat Çin'den Rusya'ya, K1bns' a kadar Timur'un zuburunda mev­
cut bütün devleclerin vaziyetinden k1saca ve ayn ayn bahsetmekte­
dir. Ben mübim gõrdüklerimi bülasa ediyorum. 

Türkler ve Mogollar 

Çagatay'm ve Ôgedey'in õlümünden sonra Çagatay imparatorlugu 
kan§tl ( 1 24 1 - 1 242) . Birçok saltanat müddeileri mücadelelere giri§ti­
ler. Bunun neticesinde 1 32 l 'de Maverâünnebir'le Çete aynld1. Çun­
garya ile �arki ve Garbi Türkistan'm büyük bir kism1 Çete'ye dâhildir. 

Çin'den eski yurtlanna at1lan Mogollar da orada Çin metbuiye­
tini camyarak birtakim beylikler te§kil ettiler ( 1 370) . 

2 1 2  

Levent Şahverdi Arşivi



T l M U R  

Íran 

Son derece taksime ugramt§ ve anar§iye dü§IDÜ§tÜ. Hanedanlar için­
de en mühimi Muzafferiler iran ruhunu temsil ediyordu. Pars ve 
lrak-i Acemi ve Kirman' a hâkimdi. Merkezleri Yezd idi. Bagdat ve 
Tebriz' e Celayiriler hâkimdi. Kurt hanedam merkezi Herat olmak 
üzere iran'm §imal-i §arkisinde hükümet sürüyorlard1. Sebzaver ve 
civannda müfrit �ii olan Serbedaran hanedam hâkimdi. Taht kav­
galan bu hükümetlerin hepsinde birer zaaf amiliydi. 

Hindistan 

Burada Mehmed Tuglug'un dini tazyikan yüzünden umumi bir 
isyan ç1km1§ ve memleket valiler arasmda parçalanmt§tl. Bouvat 
Barwne'nin fikrine i§tirak ederek, "Timur, as1rlardan beri ezilen, 
parçalanan, iran'm vahdetini ve intikamm1 haz1rlam1§ttr," diyor. 

Timur'un Men�ei 

CAHUN 

Timur, 1 333'te dogmu§tur. Babas1 Taragay yahut Turgay ad1yla am­
lird1. Taragay'm mensup oldugu Barlas kabilesi daha ziyade Türk 
men§einden gorülmektedir. Esasen, muhakkat surette Mogol olan 
Arlat, Celayir, Solduz gibi kabileler, Maverâünnehir'de yerle§mi§, 
dil , din ve ruh itibariyle tamamen Türklerle bir olmu§lard1. Timur 
irsen Barlaslann hâkimiydi. 

BARTHOLD 

Timur 1 336'da dogmu§tur (�erefüddin) . Anas1 Tekina Hatun'dur. 
Babas1 Emir Taragay'd1r. Ka§ga-Derya Ovas1'na ve Ke§ §ehrine hâ­
kim olan Barlaslardandtr. Fakat Barlas kabilesinin reisi ve Ke§'in 
hâkimi degildir (N izamüddin) . �erefüddin' e gore Timur' un ced­
di, Çagatay ulusunun hâkimi ve Çagatay'm muâsm Karaçar'dtr. 
Hâlbuki Re§idüddin'de Karaçar'm Barlas kabilesine mensup bir 
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Çagatay emiri oldugu mukayyettir. �ga-Derya Cengiz'in, sonra­
lan Çagatay hanlarmm konma yeri olmu§tur. Kebek Han'm burada 
kendisine bir saray yapt1rd1g1 malumdur. Barlaslarla hanlarm mu­
nasebeti hakkmda kaytt yoktur. Maverâünnehir, hanlar tarafmdan, 
gelen kabilelere arpal1k olarak verilmi§ti. ibn Arab§ah' a gõre ba§hca 
dõrt kabile vard1: Arlat, Celayir, Kavcm ve Barlas. Barlas (Mogol te­
lafuzu Barulas) Türkle§mi§ Mogol kabilelerindendir. Çagatay impa­
ratorlugu' nun §ark vilayetlerininde de Barlas soyu vardlf. Mogollar, 
Türkle§ffii§ hemcinslerine tezyifen (Karavnas-melez) derlerdi. 

BOUVAT 

Timur, 1 336'da Ke§ civannda dogmu§tur. Timur'un ceddi Cen­
giz'in amcaoglu Karaçar'dlf (�erefüddin) . Timur'un §eceresi mezar 
kitabesinde yaz1hdlf. Bu §ecere, Tumana Han'a kadar ç1kar. (Not: 
"Tumanàmn oglu Kaçuli'dir. Bunun irdemci Barulas nammda bir 
oglu vard!f. Barulas kabilesi ve Timur bundan gelir. Barulas, ku­
mandan demektir." �ecere-i Türki, s. 67) 

Netice 

Cahun Barlaslann Türk olmas1 ihtimalini ileri sürüyor. Ona gõre 
Timur'u, Türk saymal1d1r. Barthold, �erefüddin' in rivayetlerini Re­
§idüddin'in eseriyle kar§1la§t1rarak saglam neticelere vanyor ve Ti­
mur' u Türkle§mi§ Mogollardan gõsteriyor. Bouvat ise �erefüddin' in 
rivayetini tenkitsiz olarak kitabma geçiriyor. Timur'un irsen Barlas 
kabilesinin hâkimi olmas1 meselesinde Barthold'la Cahun aynhyor­
lar. Timur, Nizamüddin'de kabilenin reisi Haci ile (birader) olarak 
gõsteriliyorsa da, aym müellif bu tabiri kabilenin diger birkaç ba§­
bugu için de kullanmaktad1r. �erefüddin'e gõre Timur'la Haci'nin 
mÜ§terek cedleri Çagatay'm muâsm Karaçar'dlf (Barthold, Ulugbey 
ve Zamanz, s. 1 3) .  Keza Bouavat ile Barthold, �erefüddin'den alarak 
dogum y1lm1 1 336 olarak tespit ettikleri balde, Cahun nereden al­
d1gm1 gõstermeden 1 333 gõsteriyor. 
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Maverâünnehir Hâkimi Olana Kadar Timur 

CAHUN 

Cahun, Timur'un kendisinin yazd1g1 iddia olunan tercüme-i haline 
istinaden hayatmm ilk devrderini uzun uzun anlatmaktadtr (Hâl­
buki bu eser Barthold' a gore sahtedir. Zira bundan resmi tarihte 
hiç bahsolunmamt§ttr) . Cahun, Timur'u seciye baktmmdan ideal 
bir §Õvalye olarak tasvir etmektedir. Tuglug Timur'un oglu ilyas 
Hoca'nm Maverâünnehir'deki yagmalarmdan bizar olan halk1 kur­
tarmak, halkm ve dinin hamisi ve kurtanc1s1 olmak Timur'un ba§­
ltca gayesiydi. Bunun için ilk hareketinde han tarafindan âsi ilân 
olundu ve õldürülmek üzere takip edildi. Bundan sonra bir müddet 
serseri hayatt geçirdi. Kuvvetlerini yava§ yava§ çogaltu. Halk onu, 
kahraman tamyordu. 1 363'ten 1 369'a kadar Çagataylar, Horasanlt­
lar ve Maverâünnehir'de rakipleri beylerle mücaddeden sonra siyasi 
hâkimiyeti dine geçirdi. Ba§lang1çtan beri din adamlan, kendisine 
maddi ve manevi destek olmu§lard1 . Hüseyin'i de yendikten sonra 
l 369'da Bdh'te Maverâünnehir hükümdan ilân olundu. 

BARTHOLD 

Timur'un babast dindar bir adam olup ulema ve §eyhlerle sami­
mi münasebeti vardt. Keza Maverâünnehir ve Mogolistan'da birçok 
mühim emirleri tammakta ve münasebette bulunmaktayd1. Timur 
bunlardan sonralan istifade etmi§tir. Timur, babasmm õlüm tari­
hi ( 1 360) ile 1 370 senesi arasmda müstakbd kudretini ham!tyor, 
Çagatay ve Mogollar arasmdaki mücaddeye i§tirak ediyor, etrafina 
silah arkada§lan topluyordu. Bunlan bilhassa kendi kabilesinden 
altyordu. Hayatmda çok yalmz kald1g1 ve dü§tügü zamanlar oldu. 
Fakat asla yeis gõstermedi. 1 360'da Mogol hâkimi Tuglug Timur'un 
yard1m1 ile Ke§ ve Kar§i §ehirlerinin idaresini dine geçiriyor. Kaz­
ga' nm torunu Hüseyin'le ittifak ve Mogollara isyan ediyor. Çercik'te 
maglup oluyor ( 1 365) .  Nihayet Hüseyin'le beraber dâhili ve harici 
dü§manlarm1 alt ederek Maverâünnehir' in idaresini dine geçirmeye 
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muvaffak oluyor. 1 370'e kadar gâh Hüseyin'le beraber gâh Hüse­
yin'e kar§I mücadelede bulunuyor. Bu tarihte Hüseyin' i de bertaraf 
ederek Çagatay hükümetinin reisi ilân olunduktan sonra, Arlat ve 
Celayir emirleri ile uzun zaman hâkimiyet için çarpl§tl . Celayir ulu­
su 1 376'da mahvedilmi§ ilân olundu. 

BOUVAT 

Bouvat, 1 370'e kadar Timur'un hayatmdan gayet k1sa bahsetmek­
tedir. Timur'un gençliginde cesaret ve zekâs1 ile §Õhret ald1gm1 yaz­
d1ktan sonra Tuglug Timur'dan bahsetmekte ve Timur'un saltanatl 
hakikatte Çete'nin ve Hvarezmin fethiyle ba§lar ( 1 369- 1 370) diye­
rek seferlerine geçmektedir. 

Timur'un fütuhatm1 a§ag1da kronoloj iden takip edebiliriz. 
Bunlan uzun uzun yazmay1 lüzumsuz buldum. 

Timur Ímparatorlugu ve Timur Devri Medeniyeti 

CAHUN 

Siyasi ve ictimaí tefkilati: 
Timur'un hükümet sistemi bir teokrasidir. Yasa'y1 (Cengiz' in ka­
nunu) kald1rm1§ yerine §eriat1 koymu§tur. Bundan ba§ka kendisi 
yeni bir saltanat kanunu (droit souverain) ikâme etmi§tir. Bu da 
Tüzükât' 1dir. Cengiz kanunu mucibince yasaya reayet etmeyen hü­
kümdan Kurultay hâl' ederek Cengiz soyundan birini hükümdar 
ilân edebilirdi. Hâlbuki §imdi Timur, islâm hukukuna istinaden hâ­
kim-i mutlaknr. Yeryüzünde Allah'm vekilidir. Türk-Mogol cemi­
yetlerinde ba§ta hanedan azas1 ve Tarhanlar gelirdi. Hâlbuki Timur 
tebaasm1 1 2'ye aymyor ve en ba§a Peygamber' in ahvâdm1 koyuyor. 
Bütün evkâf1 ve idaresini, kazâ selâhiyetini, belediye i§lerini bir seyi­
din eline hirak1yor, dini takibata ve propagandaya ba§lamyor ve adli 
sahada din esaslan hâkim oluyor. 

Timur halife olmak istemi§tir. Peygamber soyundan Seyitler 
kendisine biat etmi§lerdir. O, asrmda ve memleketinde dinin ihya 
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edicisi say1ltyordu. Mü§riklere kar§I Hind' e sefer açmI§tl. Bayezid' e 
yalmz Kayser-i Rum unvam kullamyordu. islâmi unvamm ondan 
esirgiyordu. 

Timur, cihan hâkimiyeti hülyasmdayd1. Dinin mümessili ve ci­
hanm hâkimi olmak, hilâfetten ba{'ka neye delâlet edebilirdi? 

Askerí Tetkilât: 
Timur umumiyetle askerlige sevk olunan Türkler için ayn bir kad1 
(kad1asker) tayin etti . Bütün Türkleri askerlige sevk etmek için as­
keri çoban kolonileri te§his etti. Tarhanltklan olanlann elinden bu 
araziler almarak Sard'lara taksim olundu. Birinciler gõçebe oldular. 
Cengiz' in bozdugu kabile vahdetleri yeniden teessüse ba{'lad1 . Timur 
ulusunda 40 umak {klan, asil hanedan) vard1. Bunlardan 1 2'si tamga 
imtiyazm1 haizdi. Bu umaklar Türk ordusunu te§kil ediyordu. 

Medeniyet: 
islâm dini ve medeniyeti , Orta Asya Türklerini tamamen degi§tir­
mi§tir. 1 5 . ama kadar Avrupaltlarla medeniyetçe müsavi seviyede 
olan Orta Asya Türkleri islâm' m parlak devirlerindeki felsefe ve ilme 
tekrar ba§lamakla yerlerinde sayd1lar. Skolastik' e saplamp kald1lar. 
Pir, manevi sahada, Sultan dünyevi sahada Türk'ün hâkimiydi. Sa­
nat ve edebiyat, dinin tesirinde bütün §a§aas1yla parlad1. Fakat din, 
plastik sanatlara ve eglenceli rahat hayata müdahale etmedi. Bu hu­
susta Çin tesiri Türkleri müsamahakâr yapml§tl . Orta Asya Türkle­
ri, 1 5 . as1rda birçok mühim mimari eserler yükselttiler. Claviho, Se­
merkant'ta birçok muhte§em saraylar, camiler, bahçeler gõrmÜ§tÜ. 
Bir yerde "buradan en mahir sanatkârlann bulundugu Paris' e kadar 
herkes, bu kemerler, mozaikler, mermerler, mavi ve yald1zh çiniler 
kar§ismda hayran kahr diyor." 

Semerkant silahhanesinde her gün bin amele çal1§1rd1. �ehirde 
hastaneler, hamamlar vard1. Timur zamanmda Mâveraünnehr'de 
ipekçilik, pamuk ziraati inki§af ettirildi . Mühim kanal §ebekeleri 
in§a ve tamir edildi. Memlekete keten ve kenevir ziraati getirildi . 
Herhalde Timur, memleketini Çin'den sanayi tefevvukundan kur­
tarmaya çah§1yordu. 
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Timur'un saraylarmm duvarlannda seferlerini tasvir eden re­
simler vardt. Musuki de Timur ve halefleri zamanmda takdir ve 
ragbet buluyordu ve oldukça yüksek bir derecede idi. Minyatürler 
o devrin Garp eserlerinden geri kalmamaktadtr. Timur'la Türk di­
li Íran diline galebe çaldt. Maverâünnehir Rõnesans adamlan, Ça­
gatayca yazmaktadtrlar. Fakat saray ve ilim dili Farsça idi. 1 5 . astr 
ortasma kadar Maverâünnehir'de Uygur harfleri de kullamlmakta 
idi. Timur devrinde Türkçe, Farsça ve Arapça birçok edebl eserler, 
lügatlar, dini eserler yaztlmt§ ve bütün islâm âlemince §Õhret kazan­
mt§ büyük âlimler yeti§mi§tir. 

BARTHOLD 

Devlet ve Ordu: 

"Timur'un kurdugu devier, Türk-Mogol devier esaslan ve Türk-Mo­
gol askeri tqkilât unsurlan ile islâm, bilhassa iran Medeniyeti un­
surlarmm kendine mahsus bir telkibini gõsterir." Timur'un manevi 
hâmileli olan §eyhlere oldugu gibi (�emsüddin Kular, Seyit Berke, 
�eyh Zeynüddin) seyitlere de hürmetle muamele ettigini biliyoruz. 
Zamanmda bunlar zâhiren memleketin en nüfuzlu ricali say1lmt§ttr. 
Memlekette Timur'un haleflerinden ba§ka yalmz seyitlerin hayau 
tehlikeden masun say1hrd1. Hafiz-i Ebru, Timur'un §eriat ve dini 
takviyeye ugra§Ugmt yaztyor. "Bununla beraber din Timur'un elin­
de daha ziyade siyasi maksatlarma nail olabilmesi için kulland1g1 bir 
aletten ba§ka bir §ey degildi." Suriye'de Ali taraftarlarmm hâmisi gõ­
rülen Timur Horasan'da Sünniligi ihya etti . Timur, din adamlannm 
sadakatine ehemmiyet verirdi. Ímparatorlugunu kurarken herhalde 
Türk milli gayeleri gõzetmiyordu. Gayesi ,  kabilse bütün dünyayt 
hükmü aluna almaku. Ômrünün sonunda, bütün islâm fatihlerini 
cezbeden Çin' e sefere ç1kmt§U. Zengin ve yüksek medeniyet sahibi 
Garp ülkelerinden ba§ka §arktaki Türk-Mogol gõçebelerini de inki­
yad aluna almak için te§ebbüslere giri§mi§, bozktrlarda kaleler inp 
ettirmi§tir. 

2 1 8  

Levent Şahverdi Arşivi



TIM U R  

Timur zamanmda Kurultay' m hükmü kalmaml§tlf. Kurultay, 
Tuvàlar vasitas1yla toplant1ya çagnhrdi. Bu memurlar devlette hü­
kümdardan sonra gelirlerdi. 

Timur, her §eyden evvel Mogol tipinde bir asker ve ba§bugdur. 
Mogol ananesinin bir mümessili olmak üzere Timur, Cengiz Han 
sülalesiyle karabete çok ehemmiyet verirdi. 

Kazan Han'm km Saraymülk'e saraymda ba§ zevce pâyesini ver­
mi§ti. Çagatay soyundan Soyurgatm1§' 1 ve o õlünce oglu Mahmud'u 
tahta ç1karm1§ han tammI§tI. Bunun da õlümünde art1k han tayin 
etmedi. Hutbede ve sikkede bunlann adi geçerdi. 

Timur, Mogollann "daima gõç etmek" ananesini b1rakarak cü­
rüm addolunan bir fiilde bulunmu§tu: Semerkant'1 payitaht yapmI§ 
ve §ehirleri surlarla çevirmi§tir. Mamafih Timur, islâm'dan ziyade 
Mogol k1yafeti ta§Iyan askerlerini kendisine baglamI§ ve çok munta­
zam bir ordu vücuda getirmi§ti. Timur kendisini §ehir ve kõy ahali­
sinden ziyade bu askerlere yakm gõrürdü. Claviho Çagataylan §Õyie 
tavsif etmektedir: "Yaz ve k1§ istedikleri yerde sürülerini ot!atmaya 
giderler. istedikleri yerde ekin ekerler ve ya§arlar. Tamamen serbest 
olup imparatora vergi vermezler. Çünkü davet olunduklan vakit or­
duda hizmet ederler." Çagataylar, diger Müslümanlann kendilerini 
kâfir saymalanna ragmen, tamam1yla Müslüman askerleri oldukla­
rma inamyorlard1. 

Askeri te§kilât Türk-Mogol ordulannda oldugu gibi idi. Timur 
askerlerine belli bir §ekilde serpu§ tayin etmi§ti. Yedi(?) koldan hü­
cuma girmekten ibaret yeni bir tâbiye §ekli tatbik etti. Timur'un 
askerleri arasmda bir §Õvalyelik ananesi ya§amaktaydi. Harbe ka­
dmlar da beraber giderdi. Timur istila ettigi yerler ahalisinden de 
asker ahr ve bu askerler içinde putperestler de bulunurdu. Timur, 
yagma ve kitalleri dini sebeplerle hak.11 gõstererek askerine büyük 
ganimetler temin ediyordu. Onlar da kendisine sonsuz bir baghhk 
gõsteriyorlard1. 

Muayyen bir verâset kanunu yoktu. Prensler hususi ihtimam 
ve terbiye gõrürdü. Bu bir devlet i§i say1hr, çocuk pek küçük ya§ta 
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annesinden almarak mürebbilerin eline verilirdi . Sonra müstakil bir 
hükümdar kabiliyet ve bilgileri a§ilamak için atabekler tayin olunur­
du. Devlet, bütün sülale âzâsmm malikânesi say1hyor ve prensler 
kendi ülkelerini adeta müstakil birer hükümdar gibi idare ediyorlar­
d1. Timur, hanedan azasmdan kimseyi, en ag1r suçu da i§lese, idam 
ettirmezdi. 

Timur'un idaresi çok §iddetliydi. isyanlan vah§i bir §ekilde kat­
liâmlarla cezalandmrd1. 

Medeniyet: 
Timur ve halefleri zamanmda Türkistan, medeniyet itibariyle en 
parlak devrini ya§amI§ttr. Timur, devletinin medeni unsurlan için 
yalmz yabanc1 bir istilac1 olarak kalmam1§t1r. Aym zamanda aman 
vermeyen tahribkâr ve azimkâr yap1c1yd1. Eski §ehirleri ihya ettir­
mi§tir. Resmi tarihe gõre, Timur ekilebilecek olan bir kan§ yerin bo§ 
kalmasma müsaade etmezdi. Timur'un imam faaliyeti tahribkâr 
faaliyetinden daha küçük olmayan bir intiba b1rakmaktad1r. islâm 
mimarisinin en güzel devri Timur ve haleflerinin ismine baglid1r. 
Semerkant'ta yapilan binalar umumiyetle iran mimarisinden say1li­
yorsa da, büyüklük ve harici ihti§am itibariyle as1l iran numunesine 
faiktir. Timur milli bir ehemmiyeti haiz olan Ahmed-i Yesevi türbe­
sini in§a ettirmi§tir. Saraylar, camiler, büyük bahçeler yapurmI§tir. 
Timur tarafmdan vasi mikyasta yapilan irva ve iska i§leri yalmz va­
ram olan Maverâünnehir'de degil, Mogol sahras1 Kâbil havzas1 gibi 
Semerkant'tan uzak memleketlerde de icra edilmekteydi. Timur, Se­
merkant' 1 dünyanm en büyük §ehri haline getirmeye çali§ml§tl , bu­
ras1 Timur ve halefleri zamanmda büyük bir ticaret merkezi olarak 
kalm1§t1. Buraya Çin emtias1 da geliyordu. Timur fethettigi mem­
leketlerin sanatkârlanm zorla oraya gõnderirdi. Payitahtma âlimleri 
celbetmeye de dikkat ederdi. Mimari ve ilim sahasmda aslen irani 
olan kimselere tâbi bulunuyordu. 

Timur'un vefatmdan sonra medeni faaliyet daha kesifbir hal al­
d1. Herat, Semerkant'm yerine geçti. Timur'un torunlan zamanmda 
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yap1lan binalar daha saglam, daha muhte§emdir. Bu devrede Türk 
Edebiyan da mühim bir inki§âfa mazhar oldu. Kabil§âh, Seyfüddin 
Barlas, Timur devrinde Türkçe §iirler yaz1yorlardi. Timur'un õlü­
münden sonra yeti§en iki §air halk arasmda me§hur oldular. Bunlar 
da Sekkaki ve Lütfi'dir. Bütün Çagatay §airlerini 1 5 . asnn ikinci 
m1srmda yeti§en Mir Ali§ir Nevai gõlgede birakmt§tlr. Babür'ün 
eserleri ise sonralan unutulmu§tur. Nevai õmrünün sonuna dogru 
bir eserinde Türk lisanmm Acem lisanma üstünlügünü ispata çali§I­
yordu. Timur'un torunu Ulug Beg de, Türk-Mogol ananatmm ta­
raftan ve bir dereceye kadar Türk vatanperveriydi .  Timuriler arasm­
da ilk defa Türkçe sikke basuran odur. Timuriler için milli Türk piri 
Ahmed Yesevi idi. Timur kendisi ve ahlâfi Türkçeden ba§ka Farsça 
biliyorlardi. Timur zamanmda hükümdarm ziyafetlerine halk da Í§­
tirak ederdi. Semerkant'ta §ehir hayan ve eglence inki§af etmi§ ve 
dini taassup gev§emi§ti. 

Gõçebe fatihler için halk, Müslüman hükümetlerindeki cizye­
ye tâbi' gayrimüslim ahali gibi gõçebelere para vermek ve onlarm 
hesabma çali§makla mükellef cizye-güzâr bir sm1fn. Gõçebelerin 
islâmiyet'i kabul etmeleri de, islâmiyet'le z1ddiyet te§kil eden bu §e­
raici degi§tirememi§ti. Hükümdar, cizyeden muaf tutmak için yine 
gõçebe âdetlerine müracaat ederek Tarhan ilân ederdi. 

Timur'un ahlâfi, bozk1rlardan ç1km1§ diger bir Türk kolu olan 
Ôzbeklerle mücadelede mahvolmu§lard1r. 

BOUVAT 

islâm'm müdafii ve nâ§iri olan Timur, rakipleri Cengizhânilerin 
gev§ek olarak takip ettikleri §erian, Yasak ile beraber kabul ettiriyor 
ve din adamlanm ictimai s1mflann ba§ma koyuyor. �erefüddin' e 
gõre Hind' e seferini dini bir gaye ile yapmt§tlf. Timur, casus olarak 
kulland1g1 tüccarlara da cemiyet sm1rlan arasmda yüksek bir mevki 
veriyor, adederi 40 olan Mogol kabilelerinden 1 2'si rütbeli kuman­
danlann idaresinde güzide bir sm1f te§kil ediyordu. 
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Bir Divan Beyi'nin riyaset ettigi nazular meclisi, halk ve eyalet 
veziri, ordu veziri , seyyahlar ve emval-i mekmlke veziri, hükümdar 
hanedam veziri ve üç tane de hudutlar ve dâhiliye vezirinden mü­
rekkeptir. Vilayet idaresi yeknesak degildi. Her vilayette halk, ordu 
ve metruk emvale mahsus olmak üzere üç vekil vard1 ki nizam ve 
asayi§i muhafaza ve ticaret ve senâyiin inki§af ettirilmesiyle mükellef 
idiler. Timur, her taraftan kendisine haber getiren 3.000 ki§ilik mü­
kemmel bir istihbarat cihaz1 kurmu§tU. �ehirlerde ve kõylerde Kurçi 
adm1 ta§iyan polis te§kilât1 yap1lm1§t1. 

Timur, fethettigi yerlerin ahalisiyle uzla§mak için yerli memur­
lan ve vergi sistemini ibka ediyordu. Prensip olarak vergi aynen ve 
mahsulün üçte biri veya yedide bir olarak tespit edilmi§ti. Suiistimal 
yapan tahsildarlar §iddede cezalandmhrd1. 

Timur, nafia i§lerine ehemmiyet verdi. Kõprüler, kervansaraylar 
in§a ettirdi. Kendi paras1yla birçok cami, tekke ve medrese yapmd1 .  

Dilenciligi §iddetli tedbirlerle men' etti. Suçlular, kad1lara tes­
lim edilirdi. Dine riayet etmeyenler sudura verilirdi. Dini te§kilât 
diger Müslüman devletlerinde oldugu gibiydi. 

Timur zamanmda Kadiriye, Mevleviye, Yeseviye tarikatlan en 
çok müritleri olan tarikatlard1 .  40 Mogol kabilesi ordunun esasm1 
te§kil ederdi. Askeri te§kilât, ba§kumandan, emirler, binba§ilar, yüz­
ba§Ilar, onba§ilardan mürekkep bir hiyerar§i te§kil ederdi. Orduda 
teknik sm1flar da vard1. Teçhizata itina edilirdi. Yürüyü§te laz1m ge­
len malzeme, hayvan ve insan ahaliden angarya olarak alm1rd1 . 

Timur imparatorlugu dâhilinde, ticaret ve sanayiyi te§vik için 
elinden geleni yapt!. (Fransa krah) VI. �arl'a yazd1g1 mektupta, ta­
cir gõndermesini istiyor ve onlar vas1tas1yla dünya refaha kavu§ur 
diyordu. Timur'un fütuhanyla Garp'la Hint ve �arki Íran sahalan 
arasmda ticaret için yollar aç1ld1. 

Timur devrinde edebiyat ve ilim sahasmda büyük ve me§hur 
adamlar yeti§ti. Fakat bunlar Farsça ve Arapça yaz1yorlard1. Mimari­
de mühim eserler vücuda getirildi. Çiniler bina tezyinatmda boi boi 
kullamld1. Tebriz'de ve Semerkant'ta Çinli çiniciler vard1. 
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Umumi Netice 

Cahun, Timur'un hanratt denilen esere Tüzükâia tâbi olmu§tur 
ki, bunlann sahte oldugu samhyor. Sonra �erefüddin ve ibn Arab­
§ah' m ancak tercümelerini kullanabilmi§tir ki, bunlar da Barthold' a 
nazaran dogru tercümeler degildir. Cahun bunlara ve bilhassa ilk 
iki kitaba dayanarak ve muhayyelesine de fazlaca serbesti vererek 
Timur'un tarihini canlandirmaya çal1§1yor. Onda, okuyucusunun 
zihninde kahramamm tamam1yla ya§atmak için hususi bir itinâ 
gõrülmektedir. Bazen hakikatt tagyir edebilecek te§bihlerden çe­
kinmez. Esasen canh bir üslubu vardir. Vekayii mannki ve güzel 
teselsül ettirir. Umumi fikirlere dayanan istidlâller yapar. Mesela, 
"Türkler fmaten disiplinli bir dehaya sahip olduklarmdan ilâhiyat 
münaka§alanna müstaid degildirler," der. Mamafih Barthold'la ver­
digi malumat ve hükümler itibariyle baz1 noktalarda birle§mektedir. 
Dini, iktisadi, ictimai amilleri gõz õnünde tutar ve vekayii geni§ 
izahlarla aydmlatmaya çah§Ir. Cahun, tahlili-ilmi bir karakter gõs­
termekten ziyade canlandmc1, toplay1c1 ve terkib edicidir. 

Barthold bulunabilen bütün kaynaklan tammakta ve mükemme­
len kullanmaktad1r. Nâdir yazma eserleri bile gõzden kaçirmamI§tlf. 
Vekayii ma ile dizmekten ziyade, Timur devrinin siyasi, dini, iktisadi, 
ictimai, etnoloj ik meselelerini, kaynaklardan muntazam ve s1ki bir §e­
kilde istifade etmek suretiyle aydmlatmaya çal1§maktadir. Timur'un 
faaliyette bulundugu sahalann evvelki tarihi ve oralann hayat §eraitini 
de iyi bildiginden, meseleleri bulmakta ve selâhiyede izah etmektedir. 

Barthold, ilmi ve mükemmel tahlili çali§madan sonra saglam 
hükümlere varan bir tarihçidir. Bouvat mahdud kaynaklara bagli­
dir. Umumi hükümlerinde bilhassa Browne'nm tesirindedir. Mer­
kez s1kleti , Timur'un seferlerine vermi§tir. Timur devrinin §erâitini, 
olu§unu gõsterememi§tir. Kom§u hükümederin vaziyetini anlat­
makla, Timur'un fütuhattm izah etmi§ gõrünmektedir. Hâlbuki bu 
noksandu. idare ve hükümet k1smmda Timur'un Tüzükâi1 denilen 
eserden ve Grousset' in Asya tarihinden istifade etmi§tir. Sanar bah­
sinde C. Huart ve Saladin' in eserlerini kullanmI§tlr. Bouvat, umu­
miyede basittir ve bir toplay1c1 gibi gõrünmektedir. 
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TiMUR'UN FÜTUHÂTI 

1 333 Horasan hâkimi Hüseyin Kert'in Maverâünnehir'e 
hücumu ve Emir Kazgan tarafmdan maglup edilmesi. 

1336 Timur'un dogumu. 
1343 Emir Kazgan' m Kazan Han' a isyan1 .  
1346-47 Kazan Han'm maglup olmas1 ve õldürülmesi Kaz­

gan' m fülen Maverâünnehir' e hâkimiyeti .  
1358 Hüseyin Kert'in tekrar hücumu, Kazgan'1 püskürt­

mesi ve Horasan içlerine kadar ilerlemesi ve Emir 
Kazgan' m damad1 tarafmdan õldürülmesi. 

1 361  Tuglug Timur Han'm Maverâünnehir'e gelmesi 
oglu ilyas Hocày1 memlekete vali nasbetmesi. 

1 364 Tuglug Timur'un õlümü, Timur ve diger Çagatay 
beylerinin ilyas Hoca'y1 kovmalan, Maverâünne­
hir'de anar§i .  

1 365 ilyas Hoca'ya Hüseyin ile Timur'un Çarç1k'da mag­

1 368 

1 369 

1 370-81 

1381 

lup olmalan, Hüseyin'in emir olmas1 .  
Timur'la Hüseyin arasmda mücadele. 
Timur'un 34 ya§mda Berh'de emir ilân edilmesi .  
Çete'ye (�arki Türkistan ve Íli Havzas1) be§ defa, 
Harezm' e dõrt defa sefer yaparak buralan fethetme­
si, Togtami§'m Timur'a ilticas1 .  
iran fethine ba§lanmas1,  Horasan'da Kertlerin mag­
lup edilmesi .  
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1382-83 

1384 

1386-87 

1387 

1391 

1392 

1393 

T I M U R  

Mü§rik Mogollara kar§I sefer, Cürcan, Mazenderan, 
� imali iran'm fethi ,  Seyistan'm zapt1, Serbedarilerin 
ve diger hâkimlerin inkiyad1. 
Herat'ta kertlerin tamamen imhas1.  
Fars-iran ve Azerbaycan' m istilas1 .  
Erzurum, Mu§, Ahlat ve Revànm fethi,  Fars'a avdet 
ve isyan etmi§ olan ahalinin katliam1, Ômer �eyh'in 
Maverâünnehr'de Togtamt§'a maglup olmas1. 
Togtamt§'a kar§I hareket ve Togtam1§'m maglubiyeti. 
Be§ Sene Harbi'nin ba§lamas1, iran'da isyanlarm 
tenkili ,  ismaililerin imhas1.  
Fars' a tekrar girmesi,  baz1 kalelerin almmas1, Mu­
zafferi Haneda01'01n tamamen imhas1, Bagdat'a yü­
rümesi, Sultan Ahmed Celayir' in Berkuk'un yanma 
kaçmas1,  Bagdat'in zapu, Berkuk'un Ahmed Cela­
yir' i vermemesi üzerine Urfàmn Musul'un almma­
s1, Sultaniye'ye avdet. 

1394 Kara Yusuf'un arazisine girmesi, Avnik'in zapt1, 
Gürcistan ve Tifüs' in fethi,  Mezopotamya'ya dõnü§. 

1395 Togtam1§'m yeniden hücumu, Timur'un Togtam1§' 1 
takibi, Kipçak'a girerek Moskova'ya kadar ilerleme­
si, iran'da isyanlann bastmlmas1. 

1396 Semerkant'a dõnü§, Be§ Sene Harbi'nin sonu. Ba­
yez1d ile Mim sultanmm ittifak1 , Kad1 Burhaned-
din'in õlümü, Bayezid' in Karaman' 1 zapt1. 

1398 Hint seferi, Ahmet Celayir'in Bagdat'a girmesi, Ba­
yezid'in Sivas'1 ve Malatyày1 zapt1. 

1399- 140 1  Timur'un Hint'ten Semerkant'a avdeti, Yedi Sene 
Harbi'ne ba§lamas1, Miran§ah'm azli ve Azerbay­
can'da i§lerin yoluna konmas1,  Gürcistan'm yeniden 
zapu, Küçük Asya'ya girmesi ,  Sivas'm zapt1, Ma­
latya'y1 almas1, Suriye'ye dühul, Halep, Humus ve 

2 2 5  

Levent Şahverdi Arşivi



HALIL I NALCIK 

Sam'm ma ile zaptI, MlSlr sultam Alfereç' in maglup 
olmas1, Bagdat'm tekrar zaptI, Ahmed Celayir' in 
Bayezid'in himayesine s1gmmas1, Karabag'da ki§la­
d1ktan sonra Timur Kayseri'ye yolundan Ankaràya 
yõnelir. 

1402 Ankara Harbi, Bayezid'in maglubiyeti, Ízmir' in alm­
mas1. 

1 043 Bayezid'in õlümü Mim sultanmm Timur'un tabii­
yetini tammasi .  

1404 Karabag'da ki§lamas1, Semerkant'a avdet, Çin sefe­
rine ç1kmasi. 

1405 Timur'un õlümü. 
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Abbasiler 4 1  
Abdal-Kalenderi gruplan 78 
Açe Sulcanhg1 48 
Agriboz 92, 96, 1 87,  1 88 

ahiler 1 7  
ak-bork 1 78 
akça kesadz 60 
Akçahisar 90 
Akdeniz 1 3 , 37, 39, 42, 45,  59, 1 38,  

1 44,  1 86, 1 89 
Akkerman 23, 35 ,  38 ,  39, 1 1 3 ,  1 1 4, 

1 5 1  
Alunordu 14 ,  1 5 , 85 
Amadeo de Savoia 25 
Anadolu 1 4, 1 5 , 1 6, 1 8 , 1 9 , 20, 2 1 , 23, 

24, 25, 29, 30, 33, 34, 35, 36, 38, 
39, 40, 4 1 ,  42, 43, 44, 45, 49, 52, 
54, 55, 58 ,  59,  6 1 ,  62, 65,  66, 67, 
7� 79, 8 1 ,  8� 83, 84, 85, 8� 88,  
89, 9 1 ,  93,  96, 98 ,  1 0 1 ,  1 09, 1 25 ,  
1 49 ,  1 50, 1 5 1 ,  1 59 ,  1 60, 1 63,  1 65 ,  
1 66, 1 70, 1 7 1 ,  1 73 ,  1 80, 1 82, 1 83, 
1 87,  1 9 1 ,  1 92 

Anadolu Selçuklulan 1 4, 62 
Andrea Grirti 1 70 
Ankara Sav�1 9 1  
Arabisran 37, 39, 1 35 ,  1 5 1 ,  1 75 
Arnavurluk 4, 2 1 ,  22, 32, 83, 86, 90, 

1 63 
Arvanid defreri 25 ,  1 25 
�1kp�azâde 1 7, 1 25 
Ararürk 7 1 ,  72, 7 3 
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avârzz 28, 29, 30, 59, 60, 63, 1 23,  1 54 ,  
1 55 ,  1 65 ,  1 82, 1 84, 1 86, 1 88 ,  1 89, 
1 9 1 ,  1 92, 1 93, 1 94 

avârzz-1 divâniyye 30, 59 
Avusturya 58, 1 93 
âyân 62, 63, 64, 65,  66, 67, 68, 1 60 
Ayasoluk 38 
Aydm Beyligi 82 
Aydmc1k 1 9, 1 87 
Aydmoglu Cüneyd Bey 80 
Aydmoglu Umur Bey 1 9  
azeb 78, 96, 1 1 1 , 1 80, 1 84, 1 85 

B 

Bagdad 65,  1 5 1 ,  1 74, 1 96 
Balat 38,  98 
Balkanlar 1 ] , 14, 1 5 , 1 9 , 20, 2 1 ,  24, 

25 ,  26, 3 1 ,  32, 33, 34, 35 ,  37, 4 1 ,  
43, 44, 45,  50, 54, 58, 64, 83,  85 ,  
86 ,  87 ,  90, 9 1 ,  92 ,  93 ,  1 1 2, 1 30, 
1 44, 1 5 1 ,  1 64, 1 65 ,  1 66, 1 77, 1 78 

Balkan Türkleri 1 5  
Bapheus 1 6, 1 78 
Basra kõrfezi 1 5 1  
Bati Avrupa 27, 4 1 ,  6 1 ,  1 38,  1 39, 1 44 
Bat1 ucu 1 3  
Bayezid P�a 77, 79 
Belgrad Kalesi 1 93 
Belgrad Seferi 95 
Benehir 8 1 ,  87 
Bizans 14 ,  1 5 , 1 6, 1 7, 19 , 20, 2 1 , 22, 

25,  27, 29, 32, 35 ,  36, 37, 44, 7 1 ,  
77, 78, 79, 80, 8 1 ,  82, 83, 86, 88 ,  
90 ,  9 1 ,  93 ,  99, 1 06, 1 07, 1 09, 1 27, 
1 30 ,  1 65 ,  1 66, 1 76, 1 77, 1 78,  1 83 ,  
1 86, 1 9 1  

Bogdan 23, 3 5 ,  38, 1 0 1 ,  1 1 3, 1 8 1 ,  1 90 
Bolay1r 19 ,  1 79 
Bosna 2 1 ,  22, 42, 43, 65,  66, 84, 86, 

87, 1 0 1 ,  1 52, 1 59, 1 7 1  

Burgonya 86 
Bursa 20, 22, 32, 37, 38, 39, 44, 48, 

50, 77, 79, 80, 82, 83, 89, 9 1 ,  99, 
1 1 1 , 1 1 3, 1 1 4, 1 1 5 ,  1 42 ,  1 47, 1 48 ,  
1 50 

Büyük Kaçgun 59 
Büyük Stefan (Bogdan Voyvodas1) 35  

e 
Cario Tocco 86 
Celâli 58,  1 9 1  
Celali harekerleri 4 5 
Celâliler 58 
Cem Sultan 1 1 0, 1 1 2, 1 1 3 
Cenevizl iler 93 
Cezayir 1 74 
Chalcocondyles 94 
cizye 28, 29, 42, 45,  46, 63, 65,  1 27, 

1 49, 1 59, 1 6 1 ,  1 62 ,  1 63,  1 64, 1 65 ,  
22 1 

Cüneyd Bey 80, 83 

ç 
Çanakkale Bogaz1 35 ,  80, 1 00 
Çandarl1 Ali P�a 1 73 
Çandarh fakih ailesi 1 8  
Çandarh Halil P�a 89 
Çandarh Íbrahim 79 
Çelebi Mehmed 23, 77, 78, 80, 8 1 ,  83,  

85 ,  1 80 
çift-resmi sistemi 30, 3 1 ,  33, 1 62, 1 66 
çorbacz 1 64 

D 

dar al-harb 23 
dervij-abdallar 1 7  
Oe§t-i Kipçak 1 O 1  
dev1irme 3 1  
dirlik 5 5 ,  5 8 ,  64, 1 02 ,  1 04, 1 05 ,  1 1 5 
divân-1 humâyún 53 
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divan kâtipleri 53 
Diyarbalm 42 
Dobruca 1 4, 22, 39, 44,  8 1 ,  89, 1 79 
Dogu Anadolu 40, 85 ,  87, 1 59, 1 65 ,  

1 70 
Dogu Avrupa 1 1 , 5 1 ,  1 44 
Dogu Bulgaristan 24 
Dogu Roma Ímparatorlugu 97, 102, 104 
Drakul (Eflak beyi) 86, 90 
duâgU,yân 1 37 
Dubrovnik 145  
Dulkad1rlt Sitti Hatun 90  

E 
Ebu Su'ud Efendi 56 
Edirne 1 9 , 20, 22, 24, 29, 44, 78, 79, 

8 1 ,  8� 87, 88, 89, 90, 92, 99, 1 1 � 
1 1 5 ,  1 47 

Eflak 23, 39, 43, 77, 79, 8 1 ,  82, 84, 
86, 90, 1 56 

Ege 1 8 , 35 ,  93, 96, 1 0 1 ,  1 74, 1 78, 
1 87, 1 88 

Ege Denizi 1 8 , 93, 96, 1 0 1  
Emir Sulcan Buhari 77 
Epir 86 
Ergirikasri (Argyrokascron) 2 1  
Ermeniler 38 
e�raf 63, 64, 68 
Etrak-i Uc 14 
Evliyâ Çelebi 62, 65 ,  1 72 
Evrenosogullan 78, 1 06, 1 26 
Evrenuz (Evrenos) Bey 2 1  
Evrenuzlu akmc1lar 1 7  

F 
fakz/ar 1 7, 1 8  
Fatih Kanunnâmesi 3 1  
Facih Sultan Mehmed 22, 34, 40, 49, 

92, 93, 94, 1 07, 1 28 ,  1 3 1 ,  1 33, 1 53,  
1 80 

Fener 98 
feodal 24, 26, 27, 28, 30, 32, 5 1 ,  66, 

1 0 1 ,  1 04, 1 06, 1 1 6, 1 25 ,  1 26, 1 32 ,  
1 33 ,  1 66, 1 76 

ferag 1 2 1 ,  1 22 
Fetret Dõnemi 2 1 ,  22, 24 
Floransa 88, 99, 1 1 2, 1 1 3, 1 14, 1 1 5 ,  

1 4 1 ,  1 45 ,  1 48 ,  1 50 
Floransa Konsülü 88 
Foça 38,  80 
Fransa 4 1 ,  47, 48, 57, 70, 1 08,  1 1 2, 

1 50, 203, 222 

G 

Gagavuz 14 ,  1 5  
Gaiata 34, 35 ,  37, 96, 99, 1 00, 1 1 4, 

1 87, 1 88 
garip-yigit 1 7  
Gazavâtnâme-i Sultan Murad Han 9 1  
gâziler 1 7  
Gâzi Sultan 3 5 
gâzi sultanlar 40 
Gedik Ahmed P�a 97, 1 09, 1 1 0, 1 1 1 ,  

1 1 2 
Gelibolu 1 9, 20, 24, 25 ,  78, 79, 85 ,  

89, 99, 1 1 3 ,  1 79, 1 83, 1 87 
Georg Brankoviç (S1rp despotu) 84 
Germiyan 1 5 , 1 6, 1 7, 82, 1 96 
Giovanni de Francesco Maringhi 1 1 3 
Golubac (Güvercinlik) Kalesi 84 
Gücerat 48 
gulâm 3 1  
Gülhane Hatt-1 Hümâyunu 67 
Güney Marmara 1 86, 1 87 

H 
Habsburglar 23, 57 
Hac1bayram 78 
Hac1 Ívaz Pap 79 
Haçlt seferi 25 
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Had1m Ali P�a 1 1 2 
Halep 48, 1 50, 1 5 1 ,  1 52,  225 
Halife-i Ruy-i Zemin 4 1  
Hamideli 8 1 ,  82, 8 5 ,  87, 89 
Hamza Bey (Anadolu Beylerbeyi) 83, 

85 ,  88,  1 1 1  
hâs 46, 98, 99, 1 23, 1 24, 1 49 ,  1 60, 

1 65 ,  1 68 ,  1 8 1  
hâssa ku/ 98 
Hexamilion (Orrakõy) 1 9  
Hicaz 1 75 
hikmet-i hükümet 53 
Hilâfet 7 1 ,  72 
hilafet-kübra 40 
Hindistan 47, 48, 93, 1 32,  1 43,  1 44, 

145, 147, 1 5 1 ,  1 96, 2 1 3  
Hjnt Okyanusu 39, 42, 48,  1 76, 1 89 
Hunyadi 2 1 ,  87, 88,  89, 90, 9 1  
Hurifller 89 
Hürmüz 48 

1-i 
Irak 1 27, 143, 1 8 1 ,  1 96, 2 1 3  
ibn Battuta 1 8 , 37 
lç Anadolu 1 8  
ifrâzât 46 
iltizâm 63, 64, 66, 1 04, 1 59 
ipsala 2 1 ,  8 1  
iran 37, 38 ,  40, 42, 47, 48, 55 ,  57, 58 ,  

93, 1 1 3,  1 29, 1 33, 144, 148 ,  1 50, 
1 5 1 ,  1 73, 1 8 1 ,  1 95 ,  1 96, 203, 208, 
2 1 0, 2 1 1 , 2 1 3 , 2 1 8 , 220, 222, 224, 
225 

isfendiyar Çelebi 8 1  
lshak Pa§a 8 3 
lskender Bey 86, 90 
lskenderiye! 76, 1 87 
lspanya 39, 57, 59, 1 08,  1 50, 1 89,  

1 94, 203 

Ístanbul 14, 1 5 ,  1 7, 1 8 , 20, 2 1 ,  23, 24, 
28, 29, 32, 33, 34, 35, 37, 39, 43, 
44, 45 ,  5 1 ,  53, 54, 56, 58 ,  59, 6 1 ,  
66, 67, 68, 78, 79, 8 1 ,  82,  83, 85 ,  
89 ,  90 ,  9 1 ,  92 ,  93 ,  95 ,  96 ,  97 ,  98 ,  
99 ,  1 00, 1 0 1 ,  1 02, 1 08,  1 09 ,  1 1 0 ,  
I l i , 1 1 4, 1 1 5 ,  1 30 ,  1 32,  1 37,  145 ,  
1 47, 1 49, 1 50, 1 5 1 ,  1 52,  1 55 ,  1 56,  
1 57, 1 58,  1 59, 1 60 ,  1 70, 1 7 1 ,  1 73 ,  
1 74, 1 76, 1 78,  1 79 ,  1 80, 1 83, 1 87,  
1 89, 1 96, 1 99, 202, 204, 227 

istanbul Bogaz1 2 1 ,  89, 1 00 
istimâlet 20, 37, 1 90 
iralya 38,  4 1 ,  97, 1 1 0,  1 1 2, 1 1 3 ,  1 38 ,  

1 40, 1 44 ,  146, 1 48 ,  1 52 
lzladi 88 
izmir 48,  80, 82, 83, 1 60, 1 77, 226 
iznik 1 6, 82 
izzeddin Keykâvus 14 

J 
John Hunyadi 2 1  

K 
Kahire 40, 1 75 ,  1 96 
Kalenderilik 1 5  
Kanun-i Osmani 33 
Kanuni Sultan Süleyman 4 1 ,  42, 49, 

1 70, 1 85 ,  1 94, 1 96 
Kanunnâme-i Cedid 56 
Karaca Bey 88,  89 
Karadeniz 1 3 , 35, 79, 93, 96, 98,  1 0 1 ,  

1 44, 1 50, 1 54, 1 56, 1 89 
Karahisar (Afyon) 1 3  
Karakoyunlular 8 5  
Karaman 42, 5 5 ,  82, 8 5 ,  87, 9 5 ,  1 08 ,  

225 
Karamani Mehmed Pa�a 95 ,  1 09,  1 1 0 
Karamanoglu Íbrahim Bey 82, 89 
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Karaman Seferi ( 1 4 5 1 )  95 
Kara Mustafa P�a 1 1 1  
Karaosmanogullan 66 
Karesi Bey 1 5 , 1 6  
Kannovas1 (Karnobad) 22 
Kay1 1 7  
Kefe 38,  1 5 1 ,  1 89 
kethüda 1 64, 1 67 
K1bns 55 ,  85 ,  1 74, 2 1 2  
Kmm 46, 8 1 ,  1 0 1 ,  1 55 ,  1 7 1 ,  1 90 
Kmm Hanlig1 1 55 
Kmlba�-�i'i 39 
kzzzlbork 1 77, 1 78,  1 83 
Kmldeniz 48, 1 87 
kocaba� 63, 64, 65 ,  1 64 
Koca Nipnc1 Celalzâde 4 1  
Koçi Bey 55 ,  56, 1 72 
Konstantin 8 1 ,  90 
Konya 1 5 , 87, 1 09, 1 1 0 
Kosova Ovas1 20 
Kosova Sav�1 90, 1 84 
Küçük Asya 38, 42, 225 
Küçük Mustafa 82, 83 

L 
Levant 28, 32, 38 ,  47, 1 40, 143, 1 44, 

1 48 
Limni 79 
Lütfi Pa�a 1 23 ,  1 9 1  

M 
Macaristan 6, 2 1 ,  23, 25 ,  35 ,  82, 83, 

84, 85, 86, 87, 92, 97, 1 0 1 ,  1 1 2, 
1 52, 1 63 ,  165, 1 74, 1 8 1 ,  1 93 

Malkoçogullan 1 26, 1 79 
Manisa 90 
Mateo Konrakuzenos 20 
Mediciler 1 1  S 
Medine 40, 1 75 
Mehmed Çelebi 8 5  

Mekke 40, 1 75 
Mekke �erifi 40 
Memluk 97, 1 6 1 ,  1 75 
Mihal 1 7, 1 56 
Mihaloglu 78, 80, 82, 1 06 
miri 28, 29, 36, 49, 52, 64, 95,  1 04, 

1 05 ,  1 06 ,  1 07,  1 08 ,  1 1 7,  1 1 9 ,  1 20 ,  
1 2 1 ,  1 22 ,  1 3 1 ,  1 32, 1 38 ,  1 40, 1 89 

M1m 40, 52,  1 0 1 ,  1 04, 1 1 3 ,  1 27, 1 37, 
1 40, 1 50 ,  1 5 1 ,  1 6 1 ,  1 69 ,  1 7 1 ,  1 74, 
1 75 ,  1 76, 1 89, 1 93, 1 96, 225, 226 

Mogollar 2 1 1 ,  2 1 2, 2 14 ,  2 1 5  
Mohaç Seferi 1 9 1  
Mora 22, 25 ,  83, 86, 90, 1 64 
mufassal defter 1 02 
Murad (�ehzade) 20, 2 1 ,  22, 77, 78, 79, 

80, 8 1 , 82, 83, 85 , 86, 87, 88, 89, 90, 
9 1 , 92, 95 ,  1 52, 1 84, 1 87, 1 96 

Musa Çelebi 8 1  
Musrafa Çelebi 79 
Mustafa (Düzmece) 8 1 
Musrafa Kemal-lnõnü grubu 7 1  
mülk 1 7, 2 8 ,  36, 56, 1 05 ,  1 06, 1 07, 

1 08, 1 1 6, 1 22, 1 28 ,  1 29, 1 3 1  
müsellem 30, 43, 64, 1 82 ,  1 83 

N 
Napoli 97, 1 50 
Nesh hareketi 1 09 
Nqri 1 00 
Nigbolu 43, 44, 1 56 
Ni� 88 
Nogay 14 ,  I S  
nokerler 1 7  

o 
Orhan Gâzi 1 78 ,  1 83 
Orra Anadolu 1 8 , 39, 45 ,  55 ,  1 09 
Orradogu 4, 1 4 , 40, 44, 48, 58,  73, 

1 04,  1 1 3 ,  1 44, 145 ,  1 48 ,  1 65 
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Ortodoks 25 ,  28, 34, 63, 65,  88, 1 73 
Osman Gâzi 16, 1 25 ,  1 78 ,  1 83, 1 90 
Osmanh Beyligi 1 5  
Otramo 97, 1 1 1  

p 
Pa§a Sancag1 20, 22, 24 
patrimonyal 52, 1 03, 1 37, 1 38 ,  1 42, 

1 47, 1 73 
pronia (timar) 27 
Pulia 97 

R 
Râfizi (heterodox) 14 ,  1 5  
Raguzahlar 38 
Raiyyet Kanunu 30 
Respublica Christiana 4 1  
rikâb 1 27 
Roma comitatu 1 7  
Rõnesans 50, 1 1 4, 1 46, 1 96, 2 1 8  
Rumeli 1 7, 20, 2 1 ,  22, 23, 24, 2 5 ,  28,  

30, 34, 36,  42, 43, 44,  45,  46,  58,  
59 ,  62, 65,  66,  68, 77,  78, 79, 80, 
8 1 ,  84, 85 ,  86, 87, 88, 89, 90, 9 1 ,  
93,  95 ,  96, 97, 98.  1 00, 1 0 1 ,  1 06, 
1 1 1 , 1 49, 17 1 , 1 73,  1 79, 1 80, 1 82, 
1 83,  1 84, 1 85,  1 86, 1 93 

Rumlar 20, 38, 99 
rüsum 1 1 8 ,  1 24, 1 66, 1 68 

s 
Safevi Íran' 1 40 
Saray-Bosna 43 
Saray-1 Hümâyun 53 
San Saltuk 14 
saruca 58,  59 
Sâsâni 1 27 
Sava 42, 46, 1 7 1  
sekbân 5 8 ,  59, 63 
Selânik 2 1 ,  24, 25, 28, 44, 77, 83, 84, 

85 , 86, 87, 1 37, 1 54 

Selçuklu Devleti 1 3  
Selman Reis 40 
Serdar Mehmed Pa§a 62 
Serez 2 1 ,  24, 43, 44 
Serez-Nigbolu ham 43 
Sirbistan 22, 77, 84, 86, 87, 1 52, 1 59 
Sirp Despotlugu 2 1  
Sirp-Smd1g1 (Çirmen) Sava§J 20 
Sofya 9 ,  1 3 , 22, 88, 1 1 3 
Stefan Lazareviç 84 
Sultan Çelebi Mehmed 80 
Sultan Mesud 1 5  
Sultaniye (Çanakkale) 1 00, 225 
Sultanu'l-Berreyn ve Hakanu'l-Bahreyn 

35 
Sumatra 42, 48, 98 
Suriye 40, 52, 1 1 1 , 1 27, 1 52, 1 63 ,  

1 7 1 ,  1 76, 1 89, 2 1 8 , 225 
Süleyman Çelebi 81  
Süleyman Pa§a 1 9, 20 ,  2 1 ,  1 79, 1 83 ,  

1 86 

� 
$ahabettin Pa§a 89 
$ahruh 2 1 ,  85 ,  87 
$ehzade Bayezid 54, 1 09 
$ehzade Mustafa 54 
$eyh Bedreddin 22, 23 
$ihabeddin Pa§a 89 
$irvan 57 
$izma 88 

T 
tagJi/ 60, 6 1  
tahrir 1 7, 1 8 , 24, 2 8 ,  30, 42, 43, 46, 

55, 1 0 1 ,  1 02, 1 07, 1 1 6, 1 1 7, 1 2 1 ,  
1 22, 1 23,  1 65 

tahrir defterleri 1 8 , 1 O 1  
taht ili 97 
Tavr-i Frengi (Avrupa) 49 
Tavr-i Hatâyi (Orta-Asya) 49 
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Tavr-i Rumi (Anadolu Türk) 49 
temlik 36, 1 05 ,  1 06, 1 07 
Tiepolo (Venedik Balyozu) 1 76 
timar 17 ,  22, 25 ,  26, 27, 28, 30, 3 1 ,  

35 ,  36, 46, 49, 50,  5 5 ,  57, 6 1 ,  97, 
1 02, 1 04, 1 05 ,  1 07, 1 1 6, 1 1 7, 1 1 8 ,  
1 1 9 ,  1 20,  1 23,  1 24, 1 25,  1 26, 1 35 ,  
1 49,  1 64, 1 67, 1 68 ,  1 69, 1 70, 1 7 1 ,  
1 76, 1 79,  1 8 1 ,  1 82, 1 95 

Timur 6, 20, 2 1 ,  24, 84, 85 ,  1 90,  
1 99 , 200, 20 1 , 202, 203, 204, 205 ,  
206, 207, 208, 209, 2 1 0, 2 1 1 , 2 1 2 , 
2 1 3 , 2 1 4 , 2 1 5 , 2 1 6, 2 1 7, 2 1 8 , 2 1 9 , 
220, 22 1 , 222, 223, 224, 225, 226, 
227 

Timurta§ogullan 77, 78 
tore 1 02 
Transilvanya 1 53 
Tsympe (Cinbi) Kalesi 1 9  
Tuna 23, 32, 42, 46, 84, 8 5 ,  86, 87, 

88, 89, 90, 93, 96, 97, 1 o 1 ,  1 56, 
1 7 1 ,  1 93 

Turahanlu akmc1lar 1 7, 1 79 
Türkmen 1 3 ,  1 4 , 1 5 , 1 6 , 1 7, 22, 37, 

43, 78, 1 76, 1 77, 1 78 ,  1 79, 1 83 
Türkmen boy-beyleri 1 6  
Türk-Mogol step devlederi 17 , 2 1 6, 

2 1 8 , 2 1 9, 22 1 

u 
udar 1 3 , 2 1 , 22, 23, 54 
Ulubat Suyu 78, 80 

ulúfe 3 1 ,  46, 59, 1 82, 1 95  
Uzun Hasan 1 80 ,  1 84 

V 
vakf 1 7, 26, 35 ,  36, 44, 46, 95 ,  1 07, 

1 08 
Varna 2 1 ,  87, 88, 89, 90, 9 1 ,  92 
Varna Sav�1 87, 9 1  
Venedik 2 1 ,  25 ,  32, 34, 35 ,  38, 39, 45 ,  

47,  77,  82, 83, 84,  85 ,  86,  89, 92,  
96, 97, 99, 1 00, 1 0 1 ,  1 1 2, 1 40, 1 4 1 ,  
1 44,  1 4 5 ,  148 ,  1 50,  1 52, 1 70, 1 7 1 ,  
1 72, 1 76, 1 87, 1 88 ,  1 89 

V1lkoglu 84 

y 
Yahudiler 38 
Yalak-ova 16 
Yalova 1 6  
yan-gõçebe sava§ÇI 1 3  
Yavuz Sultan Selim 1 93 
yaya ordusu 37, 1 78 
yeniçeri 55 ,  58 ,  59, 6 1 ,  65, 66, 95 ,  1 78 ,  

1 82, 1 83 ,  1 95 
Yeni§ehir (Larissa) 43, 89, 1 1 0 
Yt!dmm Bayezid 2 1 ,  79, 8 1 ,  83, 85 ,  

86, 9 1 ,  1 02, 1 07, 1 25,  1 72, 1 87 

z 
Zaganos Pa§a 92, 95 
Zagra 22, 1 54 
Zulkadriye (Dulgadir) 42, 87 
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