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ÇEVİRMENİN SUNUŞU

"Sahip Olmak Ya Da Olmak"  Erich Fromm’un en önemli kitabıdır.  Yıllar süren  deneyim  ve  çalışmaianm n  bir sentezi olan bu kitap,  adeta damıtılmış bir olgunluk ürünü gibidir.  Dünyamn 

bilinebilen bir çok diline çevrilmiştir.  İnsan  varlığının en temel 

özelliklerine  yönelmesi  ve  bu  çağın  sorunlarının  çözümleriyle 

birlikte değerlendirilmesi, kitabın böylesine ilgi görmesinin başlıca  nedenidir.  Türkiye'de  en  çok  ilgi  gören  kitaplar  arasındaki yerini  hiç  yitirmeyen  "Sahip  Olmak  Ya  Da  01mak"ın  yeni 

baskısını sizlere "Erich Fromm Bütün Eserleri" dizisinin 2. kitabı  olarak sunmaktan kıvançlıyız. 

Ruth Nanda Anshen’in  yöneticiliğinde bir araya gelmiş olan 

ve kumcuları arasında bir çok değerli düşünür ve bilim adamına 

yer  veren  "Worldperspective"  (Bakış  Açımız  Dünya)  adlı  komisyon,  tüm  dünyanın  önde  gelen  düşünür,  yazar  ve  bilim adamlarının kitaplarını yayımlamaktadır.  From m ün  1976 yılında tamamladığı  "Sahip  Olmak  Ya  Da  Olmak"  da  ilk olarak  bu dizinin 50. kitabı olarak New  York’ta yayımlamıştır

Çeşitli konularda uzun yıllar süren deney, düşünce ve araştırmalarının  sonucunda  Fromm, dünyanın  ve  insan soyunun hızla bir felâkete ve yok olmaya doğru gittiğini görmüştür. Çoğu kimse farkında olmasa bile,  artık insanlık bir dönüm noktasına  gelmiştir.  Bu  anda yapacağı  bir seçme  ile  ya yok olacak  ve kendisi ile birlikte tüm  canlıları  ve dünyayı  da ortadan kaldıracak ya da
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yaşamını  ve gelişimini  sürdürmeye devam  edecektir.  Bu  büyük 

tehlikeden  kurtulabilmenin  tek  yolu,  insanların  ve  onları  şartlayıp,  yönlendiren  toplumsal  yapıların  kökten  değiştirilmesidir. 

Yeni  bir  ahlâk  anlayışı,  yeni  bir  dünya  görüşü,  kısaca  yeni  bir 

insan  ve  yeni  bir  toplum  kurulmak zorundadır.  Böylesi  bir tari- 

hf görev ve sorumlulukla karşı  karşıya olan  insanlığın doğru yolu  bulabilmesi  için,  davranışlarını  ve  inançlarını  şimdi  yaptığı gibi  "sahip  olmak"  ilkesine  göre  değil,  "olmak"  ilkesine  göre 

ayarlanması  gerekir. Erich Fromm  "sahip olmak"  ile "olmak"  ilkelerini  ya  da  yönlenişlerini,  insan  varoluşunun  iki  temel  kategorisi olarak değerlendirir.  Mala, mülke, şöhrete,  insana, bilgiye 

"sahip  olmak"  demek,  onları  ele  geçirmek,  kendine  mâl  etmek, 

onlara egemen  olmak  ve  dilediğince  kullanmak  anlamına  gelir. 

Ama bu  maddesel  sahip  oluşların  sonu  yoktur.  İnsan  hiç  bir zaman  yeterince  şeye sahip  olamayacaktır.  Çünkü  maddesel  olan, elle  tutulan  aldatıcı  ve geçicidir.  Bu  nedenle  "sahip olmak"  tutkusundaki  insanlar  hep  kendilerinden  fazla  şeye  sahip  olanları kıskanacak, az şeye sahip olanlardan ise,  kendi mallarına göz dikecekleri telaşı  ile.korkacaklardır. 

"Olmak"  ise  "sahip  olmak"ın  karşıtıdır.  Hiç  bir şeyi  elde  etmeye,  kendine  mâl  etmeye  ve  ona  egemen  olmaya  çalışmaz. 

"Olmak"  herşeyi  kendi  bütünlüğü,  canlılığı,  yaşamı  ve  gelişimi 

içinde  sevmek  demektir.  Böyle  davranan  bir  insan,  dışsal  ve 

maddesel  olana  bağlanmaksızın  kendini  geliştirip,  evrimleşmeye çalışır ve  insanlık bilinci  ile diğer insan kardeşlerini  sevmek, onlarla bir olmak  arzusunu  taşır.  "Olmak"  sözcüklerle  tanımlanıp,  anlatılamaz.  O,  ancak  yaşanılan  ve  içte  hissedilen  bir özellik,  bir süreç,  bir canlılıktır.  "Sahip  olmak  ve  olmak,  yaşamı  ya da  ölümü  seçmekle  birlikte,  insan  varoluşunun  ve  karakterinin 

iki  temel  niteliğidir" diyen From m 'a göre, bu  iki  ilke  insanla birlikte  vardır.  "Toplumsal  düzen,  toplumun  sosyal  ve  ekonomik
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kurumlan,  bir  de  ahlâk  yapısı, bu  iki  karakter  ve davranış  biçiminden hangisini desteklerse, o toplumun insanlannda da bu karakter özelliği  ağırlık  kazanacaktır." 

Günümüz  toplumları  tamamen  "sahip  olmak"  ilkesine  göre 

işlemektedirler.  İster kapitalist,  ister sosyalist  olsun tüm  düzenler:  mal.  mülk,  kazanç,  daha  çok  kazanç  tutkusu,  açgözlülük, şöhret,  iktidar  gibi  yanlış  temeller  üzerine  kurulmuşlardır.  Sistemlerin  yaşayabilmesi  için,  insan  ve onun değerleri,  yerini  ma-kiııalara  ve  ekonomik  gelişimin  bürokrasi  çarkına  bırakmıştır. 

Bilim,  teknik  ve  ekonomik  gelişme  hızla  ilerlemiş,  ama  bunlar 

kendi  yararına  kullanılmadığı  için,  insan,  bir araç  haline dönüşmüştür.  Ama  bu  sorumsuzca  gidiş,  şimdi  büyük  tehlikeleri  ile birlikte karşımızdadır.  İnsanlık  yok  olma  tehlikesi  ile karşı  kar

şıyadır.  Belki  bir  atom  savaşı,  bütün  dünya  planetinin  mahvolmasına  yol  açacaktır.  Ayrıca  insanlar  kendi  günlük  yaşamları içinde de,  son  derece mutsuz ve bunalımlıdırlar. 

Özetle  "sahip  olmak"  ilkesine  göre  kurulmuş  olan  tüm  düzenler  ve  toplumsal  sistemler,  insanları  m utlu  etmekten,  onları doğru  yöne  yöneltip,  evrimleşmelerini  sağlamaktan  uzaktırlar, 

yani yanlıştırlar.  Öyleyse sorunun çözümü kendiliğinden ortaya 

çıkmaktadır.  İnsanlığın kurtulabilmesi için ilk ve tek şart, "sahip 

olmak"  ilkesinden  "olmak"  ilkesine geçmektir.  Bunu gerçekleştirebilmek;  toplumsal  düzeni,  sosyal,  ekonomik  ve  politik  kurumlan  yenilemek,  böylece o toplumdaki  insanların  "olmak"  ilkesine göre davranmalarını sağlamakla olur. İnsanlık değişmek, yeni  bir ahlâk,  yeni bir toplum  ve  yeni bir  insan oluşturmak zorundadır.  Aksi  takdirde  yok  olacaktır.  Çözüm:  "Yaşamak  veya ölmek,  yani  sahip  olmak  ya  da  olmak"  arasındaki  seçimin  doğru  yapılabilmesinde  gizlidir. 

Erich  Fromm.  ana  hatlarıyla  özetlemeye  çalıştığımız  kita
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bında  konuya,  çağdaş  bunalım  ve  felâkete  gidişin  nedenlerini 

araştırmakla  giriyor.  Ardından  "sahip  olmak"  ve  "olmak"  kav- 

ram lannm  ortaya konulup,  çözümlenmelerinden  sonra,  yeni  bir 

insan ve yeni bir toplumun nasıl olması  gerektiğine getiriyor sözü.  Son  bölümde  ise,  önerilerini  sıralıyor  ve  teorik  bir  çatının, eğer  pratik  uygulama  imkânı  bulunmuyorsa  hiçbir  anlam  taşımayacağını  ileri  sürerek,  kendi  görüşlerini  ve  uygulanabilecek plânlarım  anlatıyor. 

1980’de ölen  Erich Fromm, yazdıklarına ve savunduğu  fikirlere  uygun  yaşayan  ender  insanlardan  birisiydi.  Parada,  malda, ve  şöhrette  gözü  olmayan,  mütevazf yaşantısıyla  dikkati  çeken 

Fromm, "Sahip Olmak Ya Da 01mak"ı tam beş kez yeniden yazmıştır.  Bu  kitaba  almadığı  veya  çıkardığı  notlar  öylesine  kapsamlıdır ki, edebî mirasçısı  ve eski asistanı  Dr.  Rainer Funk, bu notları  "Vom  Haben  zum  Sein"  ("Sahip  Olmak"tan  ”01mak"a) 

adı  ile  1990  Ocak  ayında  bir kitap  olarak  yayınlamıştır.  Kendisine  "Yeni  Çağın  Peygamberi"  denmesinden  hoşlanm ayan Fromm,  sorunları  ve  çözüm  yollannı  göstererek,  tıpkı  İsa’nın 

geleceğini  bildirip,  onun  yolunu  hazırlama  görevini  üstlenen 

Nasıralı Yahya gibi gelecekteki müjde veya felâketi işaret etmek 

görevini başarıyla  yerine  getirmiştir. 

"Sahip Olmak Ya Da Olmak" gerçekten de çok önemli bir kitap.  Dünyanın  ve  insanın  içinde  bulunduğu durumu  çok  iyi  tespit eden ve bu bunalımın nedenlerini çözümleyen Erich Fromm, bizlere  çağın  anahtarını  veriyor.  Gelecekte  varolmayı  sürdürebilmemiz  ve  insan  soyunun  yeni  çağa  ayak  uydurabilmesi  için tek bir yol, tek bir seçenek  vardır:  "Sahip 01mak"tan  "01mak"a 

geçmek. 

Çağdaş  bilim,  dünyayı  ve  giderek  tüm  evreni  bir  bütünlük, 

birbiriyle  içten  bağlı bir “teklik” olarak gönneye başladı.  Hiçbir
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şey tek  başına  ve diğerlerinden  bağımsız  değil.  Herkes, herşey- 

den  sorumlu.  Bizim  üç  boyutlu  algı  alanımızı  aştığı  için,  bize 

anlaşılamaz  gibi  gelse  de,  gerçek  böyle.  İşte  bu  temel  gerçeği 

kavramak  ve  kendimizi,  ekonomimizi,  sanatımızı,  siyasal  ve 

sosyal  düzenlerimizi,  bilincimizi  ve  herşeyi  buna  göre  ayarlamak yolunda atılan adımlara  ilk  ışığı Fromm  tutuyor. 

Bu nedenle "Sahip Olmak Ya Da 0!m ak"m  yeni çağın bilimsel  ve  insancıl  anlayışını  kavramanın  ilk  basamağı  olarak,  mutlaka okunması  gerekiyor. 

Kitapla  ilgili  çok  değişik  (ve  birbirine  ters  ya  da  karşıt  gibi 

duran)  çevrelerden,  çok  iyi  tepkiler  aldık.  Bu,  bizi  sevindirdi. 

Demek ki  ülkemizde bilgi,  giderek  dogm atik olmaktan  çıkıyor. 

İnsanlar aynı  istek,  ihtiyaç  ve özlem  içinde,  kendilerine yarayacak  olan  şeyleri  bulup,  seçip,  değerlendiriyorlar.  Doğru  bilgi, onlan  aynı  potada eritebiliyor. 

Kitabın dili  ve çevirisi de, ayn  bir ilgi ve beğeni konusu.  Çeviri kolay iş değil.  Önce konuyu  anlamak,  sonra onu  kendi süzgecinizden geçirip, Türk okuru için yeniden Türkçe yazmak zorundasınız.  Ve amaç,  anlaşılmak olmalı.  Basit yazmak ve kolay anlaşılır olmak,  aslında en zor olanı.  Gelen tepkiler onu gösteriyor ki.  insanlar okuduklarını  anlamak  istiyorlar.  Hele  bunu  onlara  bir  de,  akıcı  ve  derinliği  olan  bir  biçimde  aktanrsanız,  ne âlâ.  Çeviri  bir  sorumluluk  işi.  Yapabileceğinin  en  iyisine  varmak;  tecrübe,  emek,  sabır  ve  çabayı  gerektiriyor.  Ama  bunu yapmamak  kişinin  önce  kendisine,  sonra  da  okuruna,  topluma 

ve giderek dünyaya karşı saygısının olmaması anlamına geliyor. 

1976'da  ilk kez İngilizce olarak  yayımlanan  "To  Have or To 

Be"yi  Türkçe'ye  Fromm'un  daha  sonra  üzerinde  düzeltmeler 

yaptığı  "Haben  oder  Sein.  Die  seelischen  Grundlagen  einer 

neuen  Gesellschaft"  adlı  Almanca  aslından  aktardım.  Yahudi-
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Hristiyan  dininin bazı  anlaşılması  güç  noktalarım  da dip notlarla  açıklamaya  çalıştım.  Çeviride  amaç,  okura  bulmaca  çözdürmek ya da Türkçe sözlük aratmak değil, okuduğunu  anlama  imkânını  vermektir.  Bu  nedenle  ilk olarak Türkçe'nin güzel  ve  anlaşılır olmasına  dikkat  ettim.  Metne  tam  olarak  bağlı  kalmanın Türkçe'yi  zorladığı  bazı yerlerde ise,  serbest çeviriye  yöneldim. 

Dili  ve  anlamı  anlaşılır  kılma  yolundaki  bu  çabalarımızın 

başarılı  olması bizi  mutlu ediyor. 

 A ydın Arıtan



YAZARIN ÖNSÖZÜ

 Bu kitap,  benim daha  önceki çalışmalarımı iki yönde geliştiriyor.  Öncelikle  radikal-hümaniter psikanaliz  alanındaki  çalışmalarımın  bir devamı  olurken,  öte yandan  da  bencillik  ve sen-cillik konulannm   iki temel karakter biçimi olarak anlaşılmasma 

 ve  bunlarm  çözümlenm elerine yönelmekte.  Kitabın  üçüncü bölümünde ise,  daha  önce  "Sağlıklı  Toplum" ve  "Umudun  Devrim i" adlı yapıtlarımda  işlemiş olduğum,  günüm üz  toplumlannm içinde  bulundukları  kriz  ve  bundan kurtulabilmenin yollan  k o nusundaki  görüşlerimin  geliştirilmesi  yer  alıyor.  E ski  kitapla-nmdaki,  benim  bu kitabı yazmama neden  olan  bazı yeni yakla

 şımlar,  eski  yapıtlanm ı  okumuş  olanlara  bile,  oldukça  değişik 

 şeyler söyleyecekler.  Yani hep eskinin yinelenm esini kapsamıyor,  elinizde  tuttuğunuz çalışma.  Bir çok yönüyle yeni bilgileri ve sentezleri de içeriyor. 

 Kitabın adı,  iki ayn yapıtla oldukça büyük  bir benzerlik gösteriyor.  Gabriel  M arcel’in  "Sein  und  Haben"  (Olmak  ve  Sahip Olmak)  ve Balthasar Staehelin'in  "Haben  und Sein" (Sahip  Olmak  ve Olmak) adlı kitaptan gibi,  benim  çalışmam  da,  hümaniter bir ruhla yazılmıştır.  Am a her üç kitap da,  konuya  başka  bir 

 yönden  yaklaşmaktadır.  Marcel,  konuyu  teolojik  ve  filozofik 

 yönlerden  incelerken.  Staehelin,  m odem   bilimlerdeki materyalist eğilimlerin yapıcı  bir tartışmasını işlemekte  ve  "gerçekliğin çözüm lenm esi”  konusunda  değerli  katkılarda  bulunmaktadır.  

 Bu  kitap  ise,  olaya  deneysel  psikoloji  açısından  yaklaşıyor  ve
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 "sahip  olmak"  ile  "olmak"  konularını  sosyal  bir  çözümlem e 

 içinde  ele  alıyor.  K onu  ile  ilgilenen  okurlarıma,  Marcel'in  ve 

 Staehelin'in kitaplarını  da  tavsiye ederim. 

 Kitabı  rahatça  okunur kılabilm ek  amacıyla,  dipnotları  hem  

 sayı, hem  de uzunluk bakımmdan azaltmaya dikkat ettim.  A lm - 

 tılar yaptığım kitapları metin  içinde, parantezlerle belirttim.  Daha  ayrıntılı  bir döküm ünü ise,  "Kaynakça"da  bulabilirsiniz. 

 Sıra, kitabm bu biçimi almasında katkısı olanlara teşekkürlerimi  belirtmeye  geldi.  Öncelikle,  bana  çeşitli konularda  büyük yardımlan  dokunan  Rainer  Funk'a  teşekkür  etmek  istiyorum.  

 Yaptığımız uzun konuşmalarda,  Hristiyan  teolojisinin  bazı karmaşık noktalarını  aydınlatması  ve bu konudaki literatüre dikkatimi çekmesi ile  bana çok yararlı  olan bay Funk,  bir çok kereler kitabın notlannı  okumuş,  yapıcı  önerileri  ve eleştirileri, kitabın 

 zenginleşip,  bazı  yanlışlardan  arınmasına  yardımcı  olmuştur.  

 Aynca düzeltmeleri ile kitaba yen i bir biçim  veren Marion Odo- 

 mirok'a,  çeşitli  versiyonları yorulmadan  daktilo eden,  stil  ve dil 

 konusunda  çeşitli uyanları  ile yararlı  olan Joan  Hughes'a  ve k itabın  değişik  biçimlerini  okuyarak,  beni  çok  değerli  görüş  ve yönlendirmeleri ile destekleyen eşim Annis Fromm'a  teşekkürlerimi ifade etmek,  benhn  için şerefli bir görev olacaktır. 



Yapmaya giden yol,  olmaktan geçer. 

 Lao -   Tse

İnsanlar ne yapmaları gerektiğini değil, daha çok ne oldukla- 

nm   düşünmelidirler. 

 M eister Eckhart

Ne kadar azsan, yaşamını ne kadar az görkemli kurmuşsan, o 

kadar çok  şeyin  vardır demektir  ve  görkemsiz  yaşamın  o  denli 

büyüktür. 

 Karl Marx





GÎRÎŞ

Büyük Vaad,  

Gerçekleşememesi Ve 

Yeni Seçenekler
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1.  Hayalin Sonu

Endüstri  çağı  başladığından beri  insanları  ayakta  tutan umut 

ve  güven  kaynağı,  sınırsız bir gelişmenin,  insana her  istediğine 

ulaşabilme imkânını vereceği vaadiydi. Doğa,  insan egemenliğine girecek, sınırsız bir maddesel bolluk  insana olabilecek en büyük mutluluğu getirecek ve kısıtlanmamış gerçek özgürlüğe ula

şılacaktı. 

Gerçi  insan  imkânları  ölçüsünde,  varolduğu  andan  itibaren 

doğaya egemen olmaya çalışmıştı.  Ama endüstri  çağı  başlayana 

dek,  bu  imkânları  oldukça  kısıtlıydı.  İnsanların  ve  hayvanların 

güçlerinin önce mekanik, sonra da nükleer enerji  ile karşılanması,  hatta  insan  zihninin  yerini  giderek  bilgisayarlara  bırakması, endüstriyel  gelişimin,  sınırsız  üretim  ve sınırsız tüketimi  sağlayacağı  yolundaki  inancın  güçlenmesine  yol  açmıştı.  Böylelikle insanlar,  tekniğin  aracılığı  ile "en güçlü"  ve bilimin aracılığı  ile 

de "herşeyi  bilen"  olacaklarım  sanmaya başladılar.  İnsan kendini öylesine güçlü  görüyordu ki,  artık içinde doğayı yapı taşı  olarak kullanarak,  ikinci  bir dünya yaratmak  umudunu taşıyordu. 

Erkekler ve  belirli  bir ölçüye  kadar da  kadınlar,  yeni  bir özgürlük  duygusunu  yaşamaya  başlamışlardı.  Artık  herkes  kendi yaşamının  efendisiydi.  Feodal  dönem  yıkılmıştı  ve  zincirlerinden  sıyrılan  herkes,  her  istediğini  yapma  hakkını  elde  etmişti. 

En  azından  o  sıralar öyle sanıyorlardı.  Özgürlük,  toplumun  daha çok orta  ve  üst sınıflannda  rastlanılan bir olgu olmasına  rağmen,  toplumlarda  egemen  olan  genel  kanı,  endüstrileşme  hızla ilerledikçe, özgürlüğün toplumun tüm bireylerine yayılacağı yo
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lundaydı.  Ulaşılmak  istenilen  düzey,  kadın  ve  erkeğin birbirine 

eşit  olduğu  ve  evrensel  bir  burjuvazi  diye  adlandırılabilecek 

olan,  herkese  eşit  ve ortalama  bir  yaşamın sağlanmasıydı.  Eğer 

herkes  bolluk  ve  konfor  içinde  yaşarsa,  bireylerin  sıkıntısız  bir 

mutluluk  duygusuna  kapılacaklan  sanılıyordu.  Sınırsız  üretim, 

mutlak özgürlük ve kısıtlanmamış mutluluk üçlemesi,  yeni  "gelişme  dini"nin  temelini  oluşturuyordu  ve  bu  dinin  dünyasal plânda  yaşanması,  eski  dinlerdeki  "Tanrı'nın  Şehri"ne  ulaşmak 

arzusunun yerini  alıyordu.  Bu  kadar geniş kapsamlı  bir inancın, 

bu yeni dinin taraftarlarını  enerji, canlılık ve umut ile doldurmasına şaşınnam ak gerek. 

Günümüzde  giderek  yayılan  hayal  kırıklığını  daha  iyi  anlayabilmek  için,  bu  büyük  vaadin  genişliğine  ve endüstri  çağında maddesel  ve ruhsal  alanlarda  ulaşılan muhteşem  gelişmelere bir 

göz  atmak yetecek.  Artık b irço k   insan,  endüstri çağının  verdiği 

sözleri  ve  büyük  vaadleri  yerine  getiremeyeceğini  anlamış  durumda.  Çünkü  biliyorlar ki, mutluluk  ve en büyük hazzı tatmak, tüm  arzuların yerine getirilmesinin bir toplamından  ibaret değildir.  Yaşamımızın  efendisi  olmak  düşleri,  hepimizin  bürokrasi makinasının  birer  çarkı  olmamız  karşısında,  suya  düşmüştür. 

Duygu,  düşünce  ve  tutkulanm ız,  kitle  iletişim  araçlarına  egemen olan  endüstri  ve  devlet  güçleri  tarafından  yönlendirilmektedir.  Ekonomik  gelişmenin  artarak  büyümesi,  yalnız  zengin ulusların  bir  imtiyazı  olarak kalmış,  onlarla fakir uluslar arasındaki  fark  giderek dev  boyutlara  ulaşmıştır.  Ayrıca teknik  gelişmeler,  bir yandan çevre  ve doğa kirlenmesi konusunu gündeme getirirken,  öte  yandan  da,  tüm  insanlığın  sonu  olabilecek  atom 

savaşı  tehlikesinin  doğmasına yol  açmışlardır. 

Albert  Schweitzer  1952'de Nobel  Barış  Ödülü'nü  almak üzere  Oslo'ya  geldiğinde,  bütün  dünyaya şöyle  seslenmişti:  "Olayları  olduklaıı  gibi  görmeye  cesaret edelim.  İnsan,  insan  üstüne
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yükselmiştir...  Ama insanüstü güce erişmenin gerektirdiği,  insanüstü  akılcılığı gösterememektedir.  Artık şu  gerçeği  itiraf etmenin  zamanı  gelmiştir sanırım:  Üstün  insan,  gücünün  artmasıyla birlikte,  gerçekte  zavallı  ve  acınacak  insan  haline  gelmiştir... 

Uzun süredir anlamamız gereken bu gerçeği, şimdi  lütfen kabul 

edelim.  Üstün  insan  olmakla,  gerçekte,  insan  dışı  bir  varlık  olduk  biz." 

2.  Büyük Vaad Neden Gerçekleşemedi? 

Endüstri çağının büyük vaadlerinin gerçekleşememesinin nedenlerini, öncelikle endüstrileşme hareketi  içindeki ekonomik iç çelişkilerde aramak gerekir. Ama bunun yanı sıra, başarısızlığın 

yine  sistemin  kendisinden  doğan  iki  psikolojik  kaynağını  da 

açıklamalarımıza eklemeliyiz:

1.  Yaşamın  tek  amacının  mutluluk  ya  da  bir  başka  deyişle, 

maksimum hazza ulaşmak olarak görülmesi.  Bunu, tüm  isteklerin  veya  bütün  öznel  ihtiyaçlann  tatmine  ulaştırılması  (radikal hedonizm) olarak tanımlamak da mümkün. 

2. Sistemin kendi varlığını koruyup, sürdürebilmesi için, desteklemek  zorunda  olduğu  bencillik,  yalnızca kendi  çıkannı  dü

şünmek,  açgözlülük ve sahip olma ihtirası  gibi karakter özelliklerinin, uyumu  ve barışı  sağlayacağı  inancı. 

Radikal hedonizm bilindiği gibi, tarihin çeşitli dönemlerinde, 

zengin  kişiler tarafından  uygulanagelmiştir.  Roma’lı  elit kesim, 

Rönesans zamanında İtalyan şehirlerinin krallan, onsekizinci ve 

ondokozuncu  yüzyıllarda  İngiltere  ve  Fransa’daki  zengin  ve 

soylu  kimseler  gibi  büyük  mal  varlığına  sahip çevreler,  sınırsız 

harcamalar  ile hazzın  doruğuna ulaşmaya  ve  böylelikle  yaşamlarına  bir anlam  vermeye çalışmışlardır.  Ancak  belirli  kesimler
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ce  uygulanan  yaşama  anlam  verme  çabalan  bir  örnek  dışında, 

Çin'de, Hindistan'da, Yakın  Doğu'da ve Avrupa'da yaşamış olan 

büyük  yaşam  ustalannın  tanımladığı  "mutlu  yaşam"  kavramını 

kendilerine çıkış noktası  olarak  almamışlardır. 

Sözünü  ettiğimiz  ve diğerlerinden  aynlan örnek,  Sokrates'in 

bir öğrencisi  olan  filozof Aristippus (M.Ö.  4.  Yüzyıl)'dur.  Aristippus,  yaşamın  amacının  bedensel  zevklerde  optimum  bir  tatmine  ulaşmak ve mutluluğun,  yaşanılan bazların  bir toplamı  olduğunu  ileri  sürüyordu.  Aristuppus  hakkında  pek  yeterli  olmayan bilgileri  Diogenes  Laertius'dan  öğreniyoruz.  Ama  bu  eksik bilgiler  bile,  bize  Aristuppus'un  radikal  hedonizmi  gerçek  anlamda  savunan  tek  düşünür  olduğunu  göstermeye  yetiyor.  Hedonizme  göre,  bir arzunun  var olması  onu  tatmin etme  hakkını da  beraberinde  gerinmekte  ve  yaşamın  amacı  olan  hazzm,  bu 

yolla gerçekleştirilmesi gerekmektedir. 

Bu  açıdan  bakınca,  Epikür'ü  radikal  bir  hedonist  olarak  ta- 

nımlayamayacağımız  açıklık kazanıyor.  Epikür  " s a f   hazzı,  ya

şamın en yüce amacı  olarak  açıklamıştır. Ama bu  haz. onun  için 

acıdan  uzaklaşma  (aponia)  ve  ruh  huzuru  (ataraxia)  anlamına 

gelmektedir.  Epikür'e  göre,  ihtirasların  tatmini  yoluyla  ulaşılan 

bir  doyum,  yaşamın  amacı  olamaz.  Çünkü  böyle  bir  hazzı,  do

ğal olarak bir isteksizlik ya da sıkıntı  izleyecektir ve bu bizi, ger

çek  amacımız olan acıdan kaçmak,  uzaklaşmak hedefinden saptıracaklar.  (Bu noktada Freud  teorisi  ile Epikür’ün teorisi  arasında,  önemli  benzerlikler  vardır.)  Epikür'ün  düşünceleri günüm üze değişik yorumlamalar ile  aksedebilmiştir.  Bunlar arasında bir uzlaşma  yapılabildiği  ölçüde,  onun  Aristo  düşüncesine  oranla 

çok daha öznele i  (sübjektif)  bir görüşü  olduğunu  söyleyebiliriz. 

Diğer büyük  düşünürlerden  hiç  biri,  bir  arzunun  var  oluşunun,  onun  tatmini  için  bir  hakkı  doğurduğunu,  yani  ahlâkî  bir
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kural  yarattığını,  savunmamıştır.  Onlar  için önemli  olan  yalnız 

bireyin değil,  bütün  insanlığın optimal  bir rahata kavuşmalarıdır 

(vivere  bene).  Bu  düşünürler,  öznel  olarak  algılanan  ve  tatminleri  ile anlık doyumlara ulaştıran ihtiyaçlar (ya da istekler) ile insanın  doğasından  kaynaklanan,  çoğu  insanda  ortak  olan  ve  tatmine  ulaştırılmaları,  insanın  gelişmesine  ve  huzur  bulmasına (eudaımonia) yarayan  ihtiyaçlar arasında bir ayrım yaparlar.  Bir 

başka deyişle,  bu  düşünürler,  öznel  ve  yalnızca  bireye  özgü  ihtiyaçlar ile nesnel ve herkes için geçerli ihtiyaçlar arasındaki farkın bilincindedirler.  Ve bilirler ki, birinci türdeki ihtiyaçların bir bölümü,  insanın  gelişimini  engellerken,  İkinciler insanın  doğası 

ile aynı  yönde yer alırlar ve tatminleri, insanın evrimine yol  açacak niteliktedir. 

Yaşamın amacının, her türlü  insanca ihtiyacın tatmin edilmesi olduğunu  savunan  teori, Aristippus'tan sonra  ilk kez onyedinci  ve  onsekizinci  yüzyıl  filozofları  tarafından  ele  alınmıştır.  Incil'de  ve  Spinoza'da  yer alan  "ruhun  kazancı”  kavramı,  feodalitenin  yıkılıp,  insanların  politik  tutsaklıktan  kurtulmalarından sonra,  yalnızca  maddesel  ve  parasal  kazançları  ifade  etmekte 

kullanılır olmuştu.  O  dönemde  tüm  bağlanndan,  hatta  sevgi  ve 

dayanışmadan bile sıynlan  insanlar, her şeyi  kendi çıkarları  açısından değerlendirmeye başlamışlar ve bunun kendilerinden çok şeyler alıp gittiğini farketmeden, varlıklarının arttığına inanır olmuşlardı. 

Hobbes  mutluluğun,  bir  diğer  kişiye  olan  ilgi  ve  isteğin  artması  (cupiditas)  olduğunu  söylerken.  La  Mettrie,  mutluluk  hayali  verdikleri  için,  uyuşturucu  maddeler  kullanmayı  öneriyordu.  Sade ise,  şiddete  yönelik  içgüdülerin  var olduklarını  ve dunlan tatmin etmenin doğru  ve yasal olduğunu savunuyordu.  Bunlar, burjuva sınıfının zaferinin yaşandığı bir dönemin düşünürleriydi.  Bir zamanlar aristoktrat  sınıfının  düşüncelerinde  yer  alan
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öğeler,  şimdi  burjuvazinin  teorisini  ve  pratiğini  oluşturuyorlardı. 

Onsekizinci*yüzyıldan  sonra,  bir  çok  ahlâk  teorisi geliştirilmiştir.  Bunlardan  bir kısmı,  utilitarizm  gibi,  hedonizmin  yumu

şatılmış biçimleriyken, bir kısmı da Kant'ın Marx'in, Thoreau ve 

Schweitzer'in  düşünceleri  gibi  hedonizme karşıt  özellikler  taşımaktadırlar.  Günümüzde  ise  1.  Dünya  Savaşı'ndan  beri  artarak gelişen  bir  radikal  hedonizm  eğilimi  gözlenmektedir.  Gariptir 

ki,  sınırsız  doyum  ilkesi  ile  boş  zamanlardaki  ve  tatillerdeki 

tembellik anlayışı, endüstri çağının disipline edilmiş çalışma düzeniyle  temelden çelişmektedir  ve çoğu  kimse de bunun  farkında  değildir.  Çünkü  yoğun  çalışma  ve  bürokratik  kısıtlamalara karşılık olarak, kendisine sunulan;  televizyon, otomobil  ve seks 

gibi  şeyler  ile  insan,  bu  garip  karşıtlığın  içine  yerleştirilmiştir. 

Çalışma yaşamının  güç  ve  zorlayıcı  koşullan  kadar, hiç bir şey 

yapmamak  da,  insanı  bunaltır  ve  sıkar.  Yaşamın  dayanılır olabilmesi  için, bu iki karşıt özelliğin kombine edilmeleri ve birbirleriyle dengelenmeleri  gerekmektedir.  Bu  iki karşıt uç, yirminci 

yüzyıl  kapitalizminin  yol  açtığı  bir zorunluluktur.  Çünkü  sistemin  yaşayabilmesi,  bir yandan büyük üretime  ve onun  için monoton  bir grup çalışmasına,  öte  yandan da  üretilen  m allann  tüketilmesine,  y?ni  boş  zamana  ve  tüketim  eğiliminin  artmasına ihtiyaç  gösterir. 

însan  doğasını  inceleyen  ve  teorilerine  temel  olarak  bu  ger

çeği  alan  düşünürler,  radikal  hedonizmin  "iyi  yaşam”a  götüren 

yol  olmadığı  konusunda düşünce birliğindedirler. Teorik bir çözümlemeye  bile  gerek  kalmadan,  çevremize  biraz  bakınmamız, bize bu  "mutluluk avı" çabasının insanları  gerçek huzura vardırmaktan uzak olduğunu kanıtlayacaktır.  İnsanların mutsuz oldukları  bir  toplumda  yaşıyoruz.  Yalnız,  çeşitli  korkular  altında  acı çeken,  ruhen  dengesiz,  yıkık  ve  bağımlı  olan  bu  insanlar,  önce
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bütün  çabalarıyla  kendilerine  boş  zaman  yaratmaya  çalışırlar, 

sonra  da  bu  zamanı  "öidürebildikleri”  ya  da  geçirebildikleri 

oranda sevinç duyarlar.  Ne  acı  bir çelişki. 

Çağımızda,  aktif bir  yaşantı  olan  mutluluk  ve  sevince  karşı, 

pasif bir durum olan hoşnutluğun  ve eğlencenin, insanın varoluş 

sorununa  doyurucu  bir çözüm  getirip,  getiremeyeceği  konusunda,  bu  güne  dek  denenmemiş  olan  toplumsal  bir  deneyi  yaşamaktayız.  Tarihte  ilk  kez,  haz  ihtiyacını  giderebilme  imkânları belirli  bir azınlığın  imtiyazı  olmaktan  çıkıp, endüstrileşmiş  ülke 

nüfuslarının  en  az  yarısınca  kullanılabilinir  duruma  gelmiştir. 

Ama yaşanan bu  deney, soruyu olumsuz biçimde cevaplamıştır: 

"Tüm  isteklerin  tatmini,  insanı  mutlu  etmeye yetmemektedir." 

Endüstri  çağının  ikinci  psikolojik yanılgısı, bireysel  bencilli

ğin yaşanmasının, toplumsal uyuma, barışa ve huzura yol  açaca

ğı  inancıdır.  Daha  başından  yanlış  olan  bu  varsayım,  yaşanılan 

deneylerin  ışığında,  iyice  açığa  çıkmıştır.  Büyük  ekonomistlerden  yalnızca  David  Riccardo'nuıı  reddettiği  bu  teorinin,  doğru olması  için  de  hiçbir neden  yoktur.  Bencillik,  bir davranış  biçimi  olmakla  kalmaz,  aynı  zamanda kişinin karakterinin  bir bölümü  olarak da ortaya çıkar.  Bencillik,  insanının  her şeyi  yalnızca kendisi  için  istemesi  durumudur.  Bölüşmek  yerine, sahip olmak 

kişiye haz verir. Sahip olmak tek hedef olunca, insan giderek daha açgözlü  ve  ihtiras sahibi  olur.  Çünkü  ne kadar çok şeyi  olursa.  o  kadar mutlu  olacağını  sanır.  Böylelikle  kişi,  herkese  karşı bir düşmanlık beslemeye başlar.  Kandırmak istediği müşterileri, 

iflasa  sürüklemeye  çalıştığı  rakipleri  ve  sömürmeyi  arzuladığı 

işçileri,  hep onun daha az şeye sahip olmasına yol  açtıkları  için, 

bencil  kişinin  düşmanlandırlar.  Bu  tür  düşünen  bir  insanın,  arzulan  sonsuz olduğu  için,  hiçbir zaman  rahat  ve  huzur bulamayacağı  bellidir.  Onun  tüm  yaşamı,  kendinden  çok  şeye  sahip olaıılan  kıskanmak  ve  kendinden  az varlığı  olanlardan  da kork



26

 Sahip Olmak  Ya Da Olmak

makla geçecektir.  Ama bu  kişinin toplumda öm ek bir kişilik çizebilmesi  ve  güleç  yüzlü,  akıllı,  namuslu  ve dost  bir  insan  olabilmesi  için,  duygulannı  bastırarak,  o  yönünü  hem  kendinden, hem  de başkalarından gizlemesi  gerekmektedir. 

Açgözlülük,  toplumdaki  sınıflar  arasında  sürekli  bir  savaşa 

yol  açar.  Komünistlerin  ve  sınıflan  ortadan  kaldıracağını  ileri 

süren  diğer  sistemlerin,  sınıf mücadelelerine  son  verileceği  yolundaki  tezleri, hayalden öte bir şey değildir.  Çünkü  onlann sisteminin  temeli  de,  sınırsız  tüketim  ilkesine  göre  kurulmuştur. 

Herkes biraz  daha  fazla şeye  sahip olmak  istediği  sürece,  sınıflar oluşacaklar ve bunlar da sınıflar, hatta giderek uluslar arasında  savaşlara  yol  açacaklardır.  Çünkü  açgözlülük  ve  barış,  bir arada olamazlar. 

Radikal  hedonizm  ile  sınırsız bencilliğin  çağdaş ekonominin 

temel  ilkeleri  olmalarının  nedeni,  onsekizinci  yüzyılda  ortaya 

çıkan önemli  bir değişikliktir. Ortaçağ  toplumlannda olduğu gibi,  birçok gelişmiş kültürde ve hatta ilkel  topiumlarda bile,  ekonomik davranışlar,  ahlâkf kurallar tarafından  belirlenmekteydiler.  Skolastik teologlar için,  fiyat ve özel  mülkiyet gibi  kavramlar  ahlâkf  teolojinin  birer  parçasıydtlar.  Daha  sonra  teologlar kendilerini  gelişip,  değişen  ekonominin  koşullarına  uydurup, 

ahlâkf tanımlamalarını  yeniden formüle etmeye çalışmışlarsa da 

(Aquino'lu  Thomas'ın  "adil  ücret" 

kavramı  gibi),  ekonomik 

davranış,  insan  davranışlarının bir bölümü  olarak değerlendirilmeye,  böylece de hümaniter  ahlâkın  değer  yargılan  ile  kuralla-nna bağlı  kalmaya devam etmiştir.  Onsekizinci yüzyıl kapitalizminin  ise,  bu  konuda çok önemli  bir değişmeye yol  açtığını  görüyoruz:  Artık  ekonomik  davranış,  ahlâk-tan  ve  genel  değerler sisteminden  ayrılıyordu.  Ekonomi,  insanlann  istek  ve  ihtiyaçla-mıdan  bağımsız,  kendi  başına  ve  kendi  kuralları  içinde  işleyen 

otonom bir bütünlük olarak anlaşılmaya başlanıyordu.  Büyük iş
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letmelerin  giderek  yok  olması  ile  işçilerin  fakirleşmeleri  de, 

üzülünse bile, tıpkı  bir doğa yasası  gibi değiştirilemez olan ekonomik yasaların bir gereği olarak açıklanıyordu. 

Ekonomik  sistemin  gelişmesini  belirleyen  "insan  için  iyi 

olan nedir?"  sorusu,  yerini  "sistemin  gelişmesi  için  iyi  olan nedir?"  sorusuna  bırakıyordu.  Bu  yanlış  anlayışın  insanlara  iğne gibi batan sivri  ucunu gizleyebilmek için de,  "sistemin gelişimine  yarayan  herşey,  insanın  refahına  ve  mutluluğuna  da  yararlıdır"  düşüncesine yaygınlık kazandınlıyordu.  Bu  oluşturulan yapıyı  desteklemek  için,  yardımcı  etkenler de kullanılıyordu.  Sistemin  gerektirdiği  bencillik,  açgözlülük  ve  sahip  olma  ihtirası gibi  özelliklerin,  insanda doğumla birlikte  varolan özellikler olduğu  ileri  sürülerek,  bunlann  sistemden  değil,  insanın doğasından kaynaklandığı  kanıtlanmak  isteniyordu.  Bencilliğin,  açgözlülüğün ve sahip olma ihtirasının bulunmadığı toplum»"r "ilkel", o toplumlarda yaşayan  insanlar  ise  "çocuksu"  diye  aşağılanmaya  çalışılıyordu.  Kısaca  insanlar,  kendilerindeki  bu  olumsuz özelliklerin  doğal  içgüdüler  olmayıp,  toplumsal  koşullanr  bir 

sonucu  ve  üretimi  olduğunu  kendilerine  açıklamaktan  çekiniyorlardı. 

Bu  konuda  belirtmeden  geçemeyeceğim  bir nokta  daha  var: 

İnsanların  doğaya  karşı  giderek  daha  düşmanca  davranmaları. 

Varoluşumuzla  bağlı  olduğumuz  doğadan,  aklımız  nedeniyle 

ayrılmaktayız.  Doğanın  "garip  bir  varlığı"  olan  bizler,  Mesihçi 

vizyonlarda dile gelen doğa ve insan arasındaki işbirliği ve uyumu bir yana bırakıp, doğaya egemen olmaya, onu kendi amaçlanınız doğrultusunda kullanmaya çalışmakla,  doğanın  dengesini bozmakta ve onu  bozulup,  yok  olmaya  itmekteyiz.  Doğayı  fethetmek  arzusu  ve  doğa  düşmanlığı  gözümüzü  öylesine  köreltmiş ki, doğal kaynakların da bir sonu olduğunu  ve bir gün tüke-nebileceklerini.  ayrıca  doğanın  insandaki  bu  sömürücü  tutuma
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karşı  kendini savunabileceği gerçeklerini bir türlü  göremiyoruz. 

Endüstri toplumlan, makinalar tarafından üretilmeyen herşe- 

ye ve makina üretmeyen her insana olduğu gibi, doğaya karşı da 

saygısız  ve  umursamazdır.  Günümüz  insanları  ise,  mekanik  ve 

cansız olan şeylere ve güçlü makinalara ilgi duymakta, zarar verici  eğilimlere  yönelmektedirler. 

3.  İnsanların Değişmeleri Ekonomik 

Açıdan Da Gereklidir

Şimdiye  kadar  sosyo-ekonomik  sistem,  yani  yaşam  biçimimiz  tarafından  belirlenen  karakter özelliklerimizin  patolojik  nitelikler taşıdığından  ve böylece önce bireylerin,  sonra da  toplumun  giderek hasta  hale  geldiğinden  söz  ettik.  Bunun  yanı  sıra, insanların  ekonomik  ve ekolojik  bir  felâketten  kurtulabilmeleri 

için,  psikolojik  bir değişim  içine  girmeleri  gerekliliğini  destekleyen, bir ikinci görüş açısı  daha vardır.  Bu  ikinci yaklaşımı  Roma  Kulübü'nün  yayınlarında, özellikle  Dennis  H.  Mesarovic  ve E.  Pestel'in birlikte  hazırladıkları  bir  raporda  bulmak  mümkün. 

Her  iki  yapıt  da dünyanın  teknolojik,  ekonomik  ve demografik 

gelişimini temel  alarak, konuya genel  plânda yaklaşıyorlar.  Mesarovic  ve  Pestel.  dünyanın büyük  bir  felâketle  tümden  yok olmasını  önleyebilmenin tek yolunu,  dünya çapında  yapılacak bir plâna  göre  gerçekleştirilmesi  gereken,  ekonomik  ve  teknolojik 

değişikliklere  bağlı  görüyorlar.  Tezlerini  savunmak  için  ortaya 

sürdükleri  kanıtlar  ise.  en  gelişmiş  bilimsel  aygıtlarla  toplanıp, 

sistematik bir biçimde  değerlendirilen  ve  inandırıcılıkları  şüphe 

götürmeyen  verilerdir.  İki  düşünür  sonuçta  şu  yargıya  varıyorlar:  Gerekli  ekonomik  değişmelerin  sağlanabilmesi,  insanlann temel değer kavramlarında ve düşünce biçimlerinde (benim, "insanı  yönlendiren  karakter yapısı"  dediğim  şeylerde) gerçekleşti
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rilecek köklü değişiklikleri gerektirmektedir.  Bu  ise, yeni bir ahlâkın  doğmasına  ve doğaya  karşı  yeni  bir tavır  alınmasına  bağlıdır.  Mesarovic  ve  Pestel'in  bu  açıklamaları,  onlardan  önce  de yazılıp,  söylenmiş olan bir gerçeğin başka bir biçimde dile getirilişinden  ibarettir.  Yeni  bir toplumun  doğuşu,  ancak  kendi  gelişmesi  ile  birlikte  yeni  bir  insanı  geliştirdiği  zaman  gerçeklik kazanabilir.  Ya  da  daha  mütevazi  biçimde  söylemek  istersek, 

bugünün  insanlarında  rastlanılan  karakter  yapısının  tümden  de

ğişmesi,  tek  çıkar yoldur. 

Çağımızın  tipik  özellikleri  olan  sınıflandırma,  soyutlama  ve 

bireysel  kişiliklerden  uzak  olma  çabasıyla  yazılmış  bu  yapıtlar, 

politik ve sosyal öğeleri konulan dışında bırakmışlardır. Yine de 

değerli bazı  bilgileri sunup, tüm insanlığın ekonomik durumu ile 

ilgilenmeleri  ve çözüm  imkânlannı  araştırnıalan,  bu  çalışmaları 

önemli  kılmaktadır.  Hele  kurtulmanın  tek  yolunun,  yeni  bir  ahlâk anlayışı  ile  doğaya karşı  yeni bir tutum takınmaktan geçtiğini söylemeleri, bu  öneriler kendi fılozofik varsayımlan  ile taban tabana zıt olduğu  için,  ayrı bir anlam taşımaktadır. 

Bu konuda dikkati çeken bir kişi de, ekonomist, ama aynı  anda  radikal  hümaniter bir  insan olan, E.F.  Schumacher’dir.  Schumacher de, çağdaş sosyal düzenin insanlan  hasta ettiğini  ve sosyal sistemimizi  temelden değiştiremezsek, ekonomik bir felâkete doğru  sürüklendiğimizi farkedenler arasında yer alıyor.  Onun önerisi,  insanın  kendini  ve  dünyaya  bakış  biçimini  tümden  de

ğiştirmesi  gerektiği  yönünde. 

Bütün bu  söylenenlerden  şu  sonuç  çıkıyor:  İnsan  değişmelidir  ve  bu  zorunluluk  ahlâkf.  dinsel  ve  psikolojik  bir gereklilikten  de  öte,  insan  soyunun  sürebilmesinin  tek  çaresidir.  Doğru yaşamak,  yalnızca  bazı  ahlâkî ve  dinsel  yasalara  uymak demek 

değildir.  İnsanlık  tarihinde  ilk  kez,  insanlığın,  fiziksel  olarak
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varlığını  sürdürebilmesi,  kendi  kalbindeki  köklü  değişikliklere 

bağlıdır.  Bunun  gerçekleşebilmesi  için  de,  ekonomik  ve  sosyal 

düzenlerin,  bireylere kendilerini  değiştirebilme  şansını  ve cesaretini  verecek biçimde değişmeleri  gerekmektedir. 

4.  Felâketten Kurtulabilmenin Bir Yolu Var Mı? 

Yukarıda  anlattıklarımız  ve  bu  konulardaki  veriler,  kamuoyuna  açıknr  ve hemen  herkes  tarafından  bilinmektedir.  Ama  ilginç  olan,  bunca  büyük bir tehlikenin çanlarının çalmasına  rağmen  bugüne  dek,  gelmekte  olan  sevimsiz  kadere  karşı  hiçbir ciddi  önlemin  alınmamış  olmasıdır.  Varlığı  tehlikeye  düşmüş 

bir  bireyin,  buna  karşı  hiç  tepki  göstermemesi  deliliğin  işareti 

sayılır.  Ancak insanlığın tehlikeye düşmesine rağmen, toplumun 

refahını  sağlamakla  görevli  sorumluların  buna  karşı  harekete 

geçmemelerine,  kendilerini  onlara emanet etmiş  olan toplumun 

diğer bireyleri de,  hiçbir ses  çıkarmamaktadırlar. 

Nasıl  oluyor da,  insandaki  içgüdülerden en güçlüsü olan, ya

şamı  korumak  ve  yaşamda  kalmak  güdüsü,  artık  işlemez  oluyor?  Bu  durumun  en  akla  yakın  açıklamasının,  politikacıların yaptıkları  işlemler ile felâkete doğru olan gidişin önünün  alındı

ğını, halka  inandırmaları olduğunu  söyleyebiliriz.  Bir sürü konferanslar,  brifingler ve silâhsızlanma görüşmeleri  toplumda,  so-runlann  kavramldığı  ve  bunlara  karşı  önlemler  alındığı  izlenimini  yaratmaktadır.  Ama  aslında  insanlığa gerçekten yaran  dokunan hiçbir adım atılmamaktadır. Yapılan iş, yöneticiler ile yönetilenlerin  vicdanlardan  gelen  "yaşama  isteğinin"  doğru  yöne yönelindiği  aldatmacasıyla,  uyuşturulup,  susturulmasından  ibarettir. 

Durumun  ikinci  açıklamasını,  sistemin  geliştirdiği  bencillik
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duygusunun,  politikacılardan kendi  kişisel  başarılarını,  toplumsal  sorumluluktan  üstün  tutmalarına  yol  açmasında  bulabiliriz. 

Artık  kimse,  devletin  ya  da  ekonominin  yöneticisi  durumunda 

olan kişilerin toplumun  zararına bile olsa,  kendi kişisel  yararlarını  öne alarak karar vermelerini  yadırgamamaktadır.  Günümüz ahlâk anlayışının temel  taşlarından  bir tanesi, kendi çıkannı  her 

şeyin  önüne  almak olduğu  için,  bu davranışa  şaşırmamak  gerekir.  İnsanların  çoğu,  açgözlülük ve  sahip olmak  ihtirasının kendi  gerçek  isteklerine kulak verme konusunda onlan  nasıl  engellediğinin farkında bile değillerdir.  (Bu  konuda J.  Piaget'in  "Çocukta  Ahlâk  ve  Karar  Verme"  adlı  kitabına  bakınız.)  Aynı  zamanda, ortalama insanlar kendi sorunları  ile uğraşıp, boğuşmaktan kafalarını  kaldırıp da,  bir türlü kendi dışlarında nelerin olup bittiğine bakma fırsatını  bulamamaktadırlar. 

Felâketten kurtulabilmek  için şimdi  yapacağımız  fedakârlıklar,  ufukta  kendini  gösteren  tehlike  ile  oranlandığında,  çok  kü

çük  kalmaktadırlar.  Ama  insanların  çoğu,  şimdiki  bir  rahatlıg* 

ilerideki  acılara  tercih  etmek  saflığım  gösterebilmektedirler. 

Arthur  Koestler,  İspanya  iç  savaşı  sırasında kendi başından  ge

çen  izlenimleri anlatırken, bu davranışın güzel  bir örneğini  veriyor:  Franco  yanlısı  askerler  ülkede  ilerlemeye  başladığı  sırada, Koestler bir arkadaşının lüks villâsında bulunuyormuş.  Hesaplara  göre,  gece yansı  askerlerin  o bölgeye  ulaşm alan  bekleniyor-muş.  Onların eline geçerse, öldürülmek tehlikesi vardır, kaçarsa 

canını  kurtaracaktır.  Ama dışansı  soğuk  ve  yağışlı, ev  ise sıcak 

ve  rahattır.  Evde  kalan  yazar,  yakalanır.  Ancak  haftalar  sonra, 

bazı  dost  gazetecilerin  yardımları  ile  kurtulması  mümkün  olur. 

Aynı  davranış  biçimine,  doktora  gidip  de  ameliyat  veya  tedavi 

olmak  yerine,  hastalığını  sineye  çekip,  yaşamını  tehlikeye  atan 

insanlarda da  rastlanır. 

Bir ölüm-kalım savaşında bile  insanlann neden böyle duyar
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sız  ve  pasif kaldıklarını,  çeşitli  örneklerle  açıklamaya  çalıştım. 

Elinizde tuttuğunuz kitabı  yazmama yol  açan  nedenler  arasında 

en  başta  gelen  ve  çağımız  için  tipik  ve  çok  önemli  olan  nedeni 

ise sona bıraktım. Söylemek istediğim:  İnsanların, mono-kapita- 

lizm, sosyal demokrasi veya Sovyet  tipi bir sosyalizm ya da tek- 

nokratik  faşizmden  başka  bir seçenekleri  olmadığına  inanmaları.  Bu  görüşün  böyle bir  yaygınlık  kazanması,  belki  de  tümden yeni  bir  toplum  modelinin  gerçekleşmesi  konusunda  hiçbir  tutarlı  girişimin  ve deneyin  yapılmamış olmasındandır.  Günümüzün en değerli  beyinlerinin gözleri bilim ve teknik ile kamaşmaya  devam  ettiği  ve  insan  biliminin  çekiciliği,  diğer  bilimsel  ve teknik  dalların  önüne  geçemediği  sürece  de,  yeni  ve  gerçekleşmesi mümkün seçenekleri görme gücümüz hep yetersiz kalacaktır. 

Bu  kitabın  ana  amacı,  insan  varoluşunun  iki  temel  biçimi 

olan,  "sahip olmak"  ile  "olmak"  konularının bir çözümlemesini 

yapmak  ve  onlan  birbirleriyle  ilişkileri  içinde  gerçek  yerlerine 

oturtmaktır. 

Birinci  bölümde,  gözlemlerimize  ilk  çarpan biçimleri  ile  bu 

iki  davranış biçimi  arasındaki  farklılıkları  açıklamak  istiyorum. 

İkinci  bölümde  ise,  bu  farklılıklan.  okuyuculann  da sık  sık  deneyimini  yaptıklan  gibi, güncel yaşantımızdan aldığım örnekler üzerinde  göstemıeye  çalışacağım.  Üçüncü  bölüm,  "sahip  olmak"  ve  "olmak"  kavramlarını  Eski  ve Yeni  Ahit'te, bir de  Meister Eckhart'ın  yazılarında  yer alan biçimleriyle ele alıyor.  Daha  sonraki  bölümlerde  ise,  işin  en  güç  olan  yanma  geleceğiz: 

"Sahip olmak"  ve "olmak"  kavramlarının  ayrıntılı  bir çözümlemesine.  Bu  arada çözümleme boyunca deneysel veriler ışığında, bazı  teorik  sonuçlara  vannayı  da  deneyeceğim.  O  noktaya  kadar,  konunun  daha  çok  bireysel  yanlarına  yönelen  çalışma,  son iki bölümde, bu  iki  davranış biçiminin yeni bir insan ve yeni  bir
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toplumun  kurulabilmesi  için  nasıl  kullanılmaları  gerektiğini  inceliyor. Son olarak da, dünyanın sosyo-ekonomik gelişmesindeki çarpıklığa ve bireylerin  içinde bulundukları büyük bunalımla, kendini gösteren felâkete karşı alınabilecek önlemlere ve bu tehlikenin  karşısına  dikebileceğimiz  çeşitli  seçeneklere  değinece

ğim. 






I

"Sahip Olmak" île 

"Olmak" Arasındaki 

Farkın Anlaşılması
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1 

İLK BAKIŞ

1.1.  "Sahip Olmak" ile "Olmak" 

Arasındaki Farkın Önemi

"Sağlıklı  insan  aklı"  için,  "sahip  olmak"  ile  "olmak"  arasındaki  ayrım,  insan  yaşamının  normal  bir fonksiyonu  gibidir.  Ya

şayabilmek için, o şeylere sahip olmamız gerektiğini düşünürüz. 

Ama  sahip olmanın,  daha çok  şeye sahip  olmanın,  yaşamın  tek 

amacı  olarak  açıklandığı,  insanların  değerlendirilmesinde  "milyon  değerinde"  gibi  tanımlarrıalann  kullanıldığı  bir  toplumda, 

"sahip  olmak”  ile  "olmak”  arasındaki  farkın  anlaşılamamasını 

doğal  karşılamak  gerekir.  Ayrıca,  çoğu  kez  "olmak"ın  tek  yolu 

da "sahip olmak"tan geçiyor gibi tanıtılmaktadır.  Yani günümüz 

toplumsal  değer yargılanna göre "hiçbir  şeye sahip olmayan  bir 

kişi,  bir hiçtir"  sonucuna  varıyoruz. 

Oysa  büyük  yaşam  ustalan,  "sahip  olmak"  ile  "olmak"  arasındaki  farklılığı,  sistemlerinin  ana  konusu  olarak  ele  almışlardır.  Buddha,  insancıl evriminin en üst basamağına ulaşmak  isteyenlerin,  sahip  olmak  güdüsünden  kurtulmaları  gerektiğini  öğretirken,  İsa:  "Kim canını  kurtarmak  isterse, onu feda edecektir. 

Ama kim canını benim uğrumda verirse, onu kurtaracaktır. Çünkü  bir  insan  bütün  dünyayı  kazansa,  ama  kendi  benliğini  çürümeye  terketse  veya  kendini  cezalandırsa,  eline  ne  geçecektir ki?"  (Luka 9:24-25) demiştir.  Meister Eckhart'ın öğretisi de buna benzer. Eckhart'a göre,  ruhsal zenginlik  ve güçlülüğe erişme
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nin tek çaresi, hiçbir şeye sahip olmamak, kendini açık ve "boş" 

yapmak, yani gerçek benliğe giden yolun önüne kapatmamaktır. 

Marx  ise,  gerçek amacın  çok şeye "sahip olmak"  değil,  çok "olmak"  olduğunu  belirtir ve bu  yolda lüksün de, tıpkı fakirlik gibi önemli  bir yük ve engel olduğunu  söyler.  (Ancak hemen  belirtmeliyim  ki,  benim  burada  ele  aldığım  gerçek  Marx'tir.  Yani onun  radikal  hümanist  kişiliğidir,  yoksa  Sovyetler  Birliği'nde 

anlaşıldığı  gibi onun çaıpıtılmış  düşünceleri  değil.)

Büyük  yaşam  ustalarının  yaptıkları  bu  aynm,  beni  yıllardır 

etkiliyordu.  Bunun üzerine, ben de  çabamı, bireyleri ve gruplan 

psikanalitik  yöntemler  aracılığı  ile  inceleyerek,  bu  aynm ın  temellerini bulmaya yönelltim. 

Bulduklanm,  bende şu  izlenimin uyanmasını sağladı:  "Sahip 

olmak"  ile  "olmak  "  arasındaki  farklılık,  yaşamı  ya  da  ölümü 

sevme eğilimleriyle birlikte,  insan  varoluşunun en  önemli sorunudur. 

Antropoloji  ve  psikanaliz  bilimlerinin  deneysel  bulgulan, 

"sahip olmak"  ile  "olmak"ın  insan yaşantılarının temel  iki öğesi 

olduğunu  ve bu  iki  farklı  tutumdan  biri  ya da  ötekinin  üstünlü

ğünün, bireyler ve toplumsal  birimler arasındaki karakter farklı- 

lıklannın kaynağını oluşturduğunu  göstermektedir. 

1.2.  Şiir Dünyasından Bazı Örnekler

"Sahip olmak"  ve  "olmak"  arasındaki farklılığın daha  iyi  anlaşılabilmesi  için,  merhum  D.T.  Suzuki'nini  "Zen  Buddhizm Üzerine  K onuşm alarından  aldığım,  yaklaşık  aynı  içeriğe  sahip 

iki  şiiri  örnek  olarak  vermek  istiyorum.  Şiirlerden  birincisi, on- 

dokuzuııcu  yüzyılda  yaşamış  olan  İngiliz  şairi  Tennyson'un. 

İkincisi  ise,  1644-1694 yıllan  arasında yaşayan Japon şairi  Bas-
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ho'nun bir "Haiku"su  (*).  Her iki  şair de,  bir gezintileri  sırasında gördükleri bir çiçek üzerine olan duygulanın dile getiriyorlar. 

Tennyson şöyle yazıyor:

 “Çatlak duvarlar arasındaki güzel çiçek, 

 Seni o çatlakların arasından alacağım, 

 Tüm köklerinle birlikte elimde tutacağım. 

 Küçük çiçek,  eğer anladığım gibiyse her şey, 

 Köklerin, yapraklarm  ve çiçeklerinle bir bütün  olan sen,  

 Tann'nın  ve insamn ne olduğunu açıklıyorsun bana. ” 

Basho'un  "Haiku''su  da yaklaşık  aynı  şeyleri söylemektedir: 

 “Dikkatlice bakacak olursam, 

 Çalılıklar arasmda görüyorum onlan, 

 Çiçek açan nazuna'lan!’’

Bu  iki şiir arasındaki fark, hemen dikkati çekiyor. Tennyson, 

çiçeği  görünce ona  sahip olmak arzusu  ile doluyor.  "Tüm kökleri  ile  birlikte"  çiçeği  yerinden koparm ak  istiyor.  Çiçeğe  olan ilgisi,  onu  çiçeği  "öldürmeye"  sürüklerken, entellektüel  bir spekülasyonla,  çiçeğin  kendisine Tann'nın ve  insamn doğasını  anlama  imkânı  verdiği  sonucuna  vanyor.  Bu  şiiri  ile  Tennyson gerçeği,  yaşamı  parçalayarak  bulmaya  çalışan  Batılı  bilim 

adamlan  ile özdeşleşmektedir. 

Aynı olay  karşısında Basho’nun tepkisi  ise bambaşka.  O, çi

çeği koparmak bir yana, ona elini bile sürmeyi  istemiyor.  Çiçe

ği  "görebilmek"  için,  yalnızca  "dikkatlice  bakmak"  gerektiğini

dile getiriyor.____________________________________________

(*Y. liaiku (Hayku ya da Haikai): Heceleri 5-7-5 biçiminde gruplaşan  17 hece- 

lik. çok kısa Japon şiiri. İlk olarak onaltıncı yüzyılda ortaya çıkmıştır. Önceleri 

hiciv biçiminde yazılan  Haiku’lar, şimdi her türde kullanılmakladır. (Çev.)
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Bu  örneklerden  sonra  Suzuki  olayı  yorumlar:  "Basho  yeşillikler arasında  dolaşırken,  bir çalılığın  yanı  başında,  belli belirsiz  bir  şey  görmüştür.  Sonra  yaklaşıp  bakınca,  bunun  özel  bir anlam  taşımayan  ve  diğerlerinden  hiç  de  farklı  olmayan  küçük, 

yabanî bir  çiçek  olduğunu  anlar.  Bu  basit  olayı,  kendini  büyük 

duygulara kaptırmadan, sade bir şiirle anlatmıştır.  Ancak son  iki 

hece, şiirin Japonca'sında "kana" sözcüğünü oluşturuyor.  Genellikle  tek  bir  sözcük,  sıfat  ya  da  zarf  olarak  kullanılan  "kana", hayranlık,  övgü  ve sevinci  anlatmaya yarar.  Çoğu  kez de sonuna bir ünlem  işareti  konulur.  Basho'nun  şiirinin  bitişi  de,  böyle bir ünlem  işaretiyledir." 

Tennyson'un  insanları  ve  Tann'yı  anlayabilmesi  için  çiçeğe 

sahip  olması,  yani  onu  öldürmesi  gerekmektedir.  Halbuki  Basho.  çiçeği  görmek  istiyor.  Yani  ona  yalnızca  bakmak  yerine, onunla bir olmak  arzusunu belirtiyor.  Bu ise,  ancak çiçeğin canlı  kalması  ve  yaşamasıyla mümkün olabilir. 

Goethe'nin benzer bir durumu  anlattığı  şiiri de, Tennyson  ile 

Basho'nun anlayışları  arasındaki farklılığa  iyi  bir örnektir: 

 “Ormanda yürüyordum 

 Öylesine  ve kendimce, 

Ve  hiçbir şey aramamak 

 İşte  buydu niyetim. 

 Sonra, gölgeler arasında 

 Bir çiçekçik gördüm, 

 Yıldız gibi parıldayan, 

 Bir g ö z gibi gülümseyen. 

 Yerinden  koparmak  isterken  onu, 

 İncecikten  bana:
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 Solup,  ölm em i m i istiyorsun 

 Tutup,  kopararak  beni? deyiverdi. 

 Onu kökleriyle birlikte, 

 Hiç incitmeden  çıkarıp. 

 Güzel evin  başındaki, 

 B üyük  bahçeye taşıdım. 

 Büyük,  sakin bahçede, 

 E ktim  onu yeniden. 

 Şim di o küçük, güzel çiçek

 B üyüyor durmadan,  çiçek açıp, gülerek. ” 

Goethe herhangi bir amacı  olmadan dolaşırken, küçük çiçeği 

görünce,  onu  koparmak  arzusuna  kapılıyor.  Ama  Tenney- 

son'dan  farklı  olarak,  çiçeği  kopannanın,  onun  ölümü  demek 

olacağını da biliyor.  Çiçek onun  için öylesine  canlıdır ki,  konu

şur  ve  Goethe'yi  uyarır.  Bunun  üzerine  Geothe'de,  olayı  Tennyson  ve Basho'dan farklı  bir biçimde çözümler.  Çiçeği yerinden alır;  sonra başka bir yerde yeniden ekerek, onun canlı kalmasını 

sağlamış  olur.  Goethe  anlayış  olarak,  Tennyson  ile  Basho'nuıı 

arasında  yer  alır.  Ama  son  aşamada,  yaşama  olan  sevgisi,  salt 

entellektüel  merakına  üstün gelir.  Bu  güzel  şiir, daha çok Goet- 

he'nin doğa  araştırmalanna olan  ilgisini  belirten bir örnektir. 

Tennyson'un  çiçeğe  yaklaşımı,  sahip  olmak  güdüsü  tarafından  yönlendiriliyor.  Bu,  maddesel  bir  sahip  olmak  arzusu  yerine, bilimsel  bilgi elde etme amacından kaynaklansa da, temeldeki duygu, sahip olmak  isteğidir.  Basho  ile Goethe'nin yaklaşımları  ise.  olmak  duygusunu  temel  alırlar.  "Olmak"  sözüyle,  kişi
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nin  hiçbir  şeye  sahip  olmadığı  ve hiçbir  şeye  açlık  duymadığı, 

tam  tersine  büyük  bir  sevinç  içinde  bütün  yeteneklerini  üretici 

bir  biçimde  kullanarak,  dünya  ile  bir  olduğu  varoluş  biçimini 

anlatmak  istiyorum. 

Yaşamın ateşli  bir savunucusu ve insanın mekanize edilmesi 

ile parçalara  ayrılmasına karşı  olan Goethe,  bir çok şiirinde  "olmak"  konusunu  işlemiş,  "sahip  olmak"  tavrına  karşı  bir  tutum almıştır.  Nitekim  büyük yapıtı olan Faust'ta, Mephisto kişiliğinde  canlandırdığı  "sahip  olmak"  ilkesini,  karşısına  yerleştirdiği 

"olmak"  ilkesi  ile  iyice  bir eleştirir  ve  bu  mücadeleyi  dramatik 

bir biçimde anlatır.  Goethe'nin aşağıdaki kısa şiiri, "olmak" duygusunun kalitesini  güzel  ve duru  bir biçimde  anlatıyor:

 ‘‘M ülkiyet:

 Biliyorum k i ben. 

 Ruhumdan akıp gelm ek isteyen düşünceler dışmda

 Hiçbir şeye sahip değilim. 

 Biliyorum  k i ben, 

 Tatlı  bir sevgiyi,  küçük bir sevinci tattığım  anlar dışında, 

 H iç b t şeye sahip değilim ." 

Ama "sahip olmak"  ile "olmak"  arasındaki farkı,  Batı ve Do

ğu  düşüncesi  arasındaki  başkalıkla  özdeşleştirmek  yanlış  olur. 

Bu  fark  daha  çok,  odak noktası  insan  olan  toplumlar  ile  temel 

amacı  maddeler  olan  toplumlar  arasındaki  farklılıkla  benzeşir. 

Sahip  olmak  eğilimi,  yaşamlannın  ana  konulan;  para  kazanma 

hırsı,  şöhret  ve  yönetim  gücüne erişmek olan  Batı  toplum lanna 

özgüdür.  Yabancılaşmanın  büyük  boyutlara  ulaşmadığı  ve  modem  "gelişmenin"  hastalıklanna  yakalanmamış  olan  orta  çağ 

toplumlannın ya da Zuni-Kızılderilileri  ile bazı  Amerikalı  kabilelerin  ise,  kendi  Basho'lan  vardır.  Ve  belki  de  endüstrileşme
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döneminden  birkaç  kuşak  sonra  Japon'lar  da,  kendi  Tenn- 

yson'lannı  alkışlamaya  başlayacaklardır.  Jung'un  ileri  sürdüğü 

gibi,  Batı  insanının  Doğu'nun  sistemlerini,  örneğin  Zen-Budd- 

hizm'i  anlayamamalan  söz  konusu  değildir.  O nlann  asıl  kavra- 

yamadıklan şey, sahip olmak ve açgözlülük ilkelerine dayanmayan bir toplum yapısı  anlayışıdır.  Yoksa bir Meister Eckhart da, Basho ya da Zen kadar anlaşılması güç bir düşünce sistemine sahiptir.  Gerçekte  Eckhart  ve  Buddhizm,  aynı  dilin  farklı  şivelerinden başka bir şey değildir. 

1.3. Dildeki Değişmeler

Batı  dillerinde  son  yüzyıllarda  görülen  eylem  sözcüklerinin 

azalıp,  isim sözcüklerinin artması eğilimi, dilde bile, "olmak"tan 

"sahip olmaya"  doğru  bir gidişin habercisidir. 

İsim  sözcüğü  deyince,  bir  şeyi  tamı  tamına  tanımlayan  bir 

sözcük gelir akla.  Bazı  şeylere,  örneğin bir masaya,  bir eve,  bir 

kitaba  ve bir otomobile sahip olduğumu  söyleyebilirim.  Bir eylemi,  bir süreci  tanımlamakta  ise, eylem  sözcükleri ya da başka bir deyişle fiiller kullanılır. "Seviyorum, istiyorum, nefret ediyorum"  gibi.  Ama son zamanlarda eylem bildiren sözcükler, sahip olmak kavramları ile  ifade ediliyor. Böyle bir durumda da, isimler  fiillerin  yerinde  kullanılıyor.  Eylemleri,  sahip  olmak  tan-danslı  (eğilimli)  isimlerle  birlikte  kullanmak,  dili  mahvetmek 

demektir.  Çünkü  süreçler  ve  eylemlere  sahip  olmak  mümkün 

değildir, onlar yalnızca  yaşanırlar. 

1.4. Bazı Eski Gözlemler: Du Marais-Marx

Bu şaşkınlığın kötü  sonuçlarının  ilk farkına  varanlardan biri
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si.  onsekizinci yüzyılda yaşamış olan Du  Marais'dir (*). Du  Ma- 

rais  1769'da yayınlanan  "Les Veritables Principes de  La Gram- 

maire"  (Gramerin  Belli  Başlı  İlkeleri)  adlı  kitabında,  konuyu 

çok iyi değerlendiriyor:  ’"Benim bir saatim var'  örneğindeki 'benim  var'  deyişi  doğru  anlamda  kullanılmıştır.  Ama  'benim  bir fikrim var’ sözündeki  'benim var’ deyişi, yaklaşık anlamdadır ve 

üzeri  örtülü bir ifade taşımaktadır. 'Benim bir fikrim var' demek, 

'bir  şey  düşünüyorum,  bir  şeyler  tasarlıyorum'  anlamına  gelir. 

Buna benzer biçimde :  'Bir isteğim  var'  demekle,  'istiyorum'  anlamı  yaratılır." 

Du  Marais'den yüzyıl  sonra,  Marx  ve Engels de  aynı  soruna, 

daha  radikal  bir  biçimde  yaklaşmışlardır.  Edgar  Bauer’in  "Kri- 

tischer  Kritik"  (Eleştirel  Eleştiri)  adlı  kitabının  eleştirisinde, 

sevgi  üzerine küçük,  ama önemli bir not vardır.  Bauer’in:  "Aşk, 

bütün Tanrısal  olan şeyler gibi,  insanın  fiziksel  ve  ruhsal  olarak 

kendisine  teslim  olmasını  bekleyen,  korkutucu  bir  Tannça'dır. 

Tapınma biçimi,  ona karşı  acı  çekmektir ve olayın zirvesi, kişinin kendini tümüyle feda etmesi,  yani  intihar etmesidir."  tanımlamasına  karşılık,  Marx  ve  Engels  şöyle  cevap  verirler:  "Bay Edgar 'aşkı', hem de korkutucu bir 'Tanrıça' haline dönüştürüyor. 

Böylelikle  seven  insan  ve  insanın  sevgisi,  sevginin  insanı  biçimine  giriyor.  Çünkü  bay  Edgar,  'sevgi’yi  kendi  başına  varolan bir şeymiş gibi  alıp,  insandan  ayırıyor ve ona bir kişilik yakıştırıyor." 

Marx ve Engels  burada, ismin fiil olarak kullanılmasının, nasıl  yanlışlıklara  yol  açabileceğini  vurguluyorlar.  Böyle  yapıldı

ğında,  sevmek  eyleminin  bir  soyutlaması  olan  "sevgi"  ismi,  insandan  aynlmış oluyor.  Bunun  sonucu  olarak seven  insan,  sevginin  insanı  haline  dönüşüyor.  Artık  sevgi  bir  Tanrıça,  bir  put olmuştur adeta ve insan, sevgisini ona yansıtmaktadır.  Bu tür bir

(*):  D u  M arais  konusundaki  ilgim i  Dr.  N oam   C h o m sk y 'e   borçluyum
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yabancılaşma  süreci  içinde  insan,  sevgiyi  yaşamaktan  vazgeçmiştir.  Kendi  sevgi  yetenekleri  ile  ilişkiye geçebilmesi,  kendini tümüyle aşk Tannça'sına teslim etmesi sonucunda gerçekleşebilecektir.  Böylelikle insan,  aktif ve duygulan olan  bir kişi olmak yerine,  kendine  yabancılaşmış  ve  putlara  tapan  bir  kişiliğe  bürünmektedir. 

1.5.  Çağdaş Kullanım

Du  Marais'den  ikiyüzyıl sonra bugün,  fiilleri  isimlerle  karşılamak alışkanlığı öylesine yaygınlaşmıştır ki, bunu Du Marais’in hayal  etmesi  bile  düşünülemezdi.  Günümüzün  konuşma  diline 

tipik, belki de biraz abartılmış bir örnek vermek istersek:  Bir bayan hasta, psikiyatrisi doktora gelecek olsa, şöyle der büyük bir ihtimalle: "Doktor bey, benim bazı sorunlanm var.”  B irkaç yüzyıl  öncesinde  ise,  sözüne  hiç  şüphesiz:  "Doktor  bey,  kendime bazı  şeyleri  dert  ediyorum"  diyerek  başlardı.  Modem  konuşma 

dili,  yabancılaşmanın  vardığı  büyük  boyutları,  iyice  ortaya koyuyor.  "Kendime  bazı  şeyleri  dert  ediyorum"  yerine  "bazı  sorunlanm var" demekle, öznel deneyi, benim dışımda olan ve benim sahip olduğum bir nesneye dönüştürmüş oluruz.  Deneyi yapan  "ben",  yerini  sahip  olduğum  "o  şey"e  bırakmıştır.  Kişinin duygulan,  onun  sahip  olduğu  şeye  dönüşmüş  ve  bir  sorun  olmuştur.  "Sorun"  her  türlü  zorlukla karşılaşılması  halinde kullanılan bir soyutlamadır. Sorun bir nesne olmadığı  için, benim ona sahip olmam düşünülemez.  Buna karşılık, sorun bana sahip olabilir.  Başka  bir deyişle,  ben  kendimi  bir  "sorun"  haline  dönüştürdüğüm  için, yarattığım bu benim dışımdaki nesne, beni belirlemeye, bana sahip olmaya başlamıştır. Bu  tür bir konuşma, toplumdaki  gizli  ve  bilince  çıkmamış  yabancılaşmanın,  açığa  vurulmasını  sağlamaktadır. 
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1.6.  Kavramların Dilbilimsel Anlamlan

"Sahip olmak"  insanı yanıltacak derecede basit bir sözcüktür. 

Her  insan  bazı  şeylere  sahiptir.  Bedeni  (*),  elbiseleri,  evi,  otomobili, televizyonu  ve çamaşır makinesi vardır.  Bazı şeylere sahip olmadan yaşamak,  imkânsızdır.  O halde, sahip olmak neden bir takım sorunlara  yol  açıyor dersiniz? 

Bunu  anlamak için,  sahip olmak sözünün tarihçesine bir göz 

atmak  gerekecek.  Sahip  olmak  kavramının,  insan  varoluşunun 

en doğal  bir özelliği olduğuna  inananlar için,  birçok dilde sahip 

olmak kavramına eşdeğer bir sözün olmadığını öğrenmek,  sanı- 

nm   şaşırtıcı  olacaktır.  İbranice'de sahip olmak  yerine,  onun dolaylı  (endirekt),  biçimi  olan  "jest  li"  (o  bana)  sözü  kullanılır. 

Dünyadaki bazı  başka dillerde de,  sahip olmak böyle dolaylı  bir 

yoldan  anlatılır (**). 

Dillerin  gelişimi  boyunca,  "o  bana"  deyişinin  yerini  "o  benim" sözüne bırakmasını  izlemek, oldukça ilginçtir.  Aksi  yönde bir  gelişmeye  ise,  hiç  bir  dilde  rastlamak  mümkün  olmamıştır. 

Öyle  anlaşılıyor ki,  sahip olmak  sözcüğü,  özel  mülkiyetin  ortaya  çıkması  ile  önem  kazanmıştır.  Çünkü  fonksiyonel  mülkiyetin, yani herkesin  ihtiyacı olduğu kadar şeye sahip olduğu ve arta  kalanların  ortak  kullanıma  açık  olduğu  mülkiyet  biçiminin egemen olduğu toplumlarda, böylesi bir deyişe gerek yoktur.  Bu 

varsayımın doğru olup olmadığı, dil sosyolojisinin  araştırmaları 

sonucunda ortaya çıkacaktır. 

Sahip olmak oldukça basit  bir kavram olmasına karşılık,  "olmak", karmaşık  ve zor tanımlanabilir bir özellik göstermektedir. 

(*):  ln san tn   kendi  bedeniyle,  o n u   can lı  o lara k   hissetm esi  biçim in d e  beliren, 

“o lm a k ”  y ö n elişi  bir  ilişkide  o lab ilec eğ in i  d e  burada  belirtm ek  islerim .  B unu 

“benim   bir bedenim  v a r ”  yerine, “ ben  kendi  bedenim im ”  biçim inde b ir deyişle 

açıklam ak  d a  m üm kün. 

(**):  D il  konu su n d ak i  v erd iğ im   bu  örnekleri.  E m ile  B c n v en isle 'd en   aldım . 
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Olmak sözcüğü  günümüzde çeşitli biçimlerde kullanılır:

1.  Dilbilgisinde yardımcı  zaman  sözcüğü  olarak,  kişilik belirtilmesinde yararlanılır,  "ich bin  gross",  "I  am great"  (ben büyüğüm), "ich bin weiss", "I  am white" (ben beyazım) ya da "ich bin  reich",  "I  am  rich"  (ben  zenginim)  sözlerinde  olduğu  gibi. 

Ancak hemen  belirtmeliyim ki,  bir  çok  dilde  "olmak"  bu  anlamıyla  kullanılmaz  (*).  Örneğin  İspanyolca'da  özneye  sürekli olarak bağlı  olan özellikler (ser)  ile geçici özellikler (estar)  birbirlerinden ayrılmışlardır. 

2.  Olmak sözcüğünün bir diğer kullanılış biçimi de, fiili pasif hale  getirmeye  yaramasıdır.  "Ben  dövüldüm"  dediğimizde, bu benim başka birinin eyleminin nesnesi olduğum anlamına gelir  ve  "ben  dövdüm"  deyişindeki,  eylemin  öznesi  olmamdan farklılık gösterir. 

3.  Varolmak  anlamında  kullanıldığında ise, olmak sözcüğü, 

Benveniste'nin  gösterdiği  gibi,  kişilik  belirtm esinde  kullanılan 

"olmak"tan çok farklıdır.  Ama yine de:  "Bu  iki sözcük birbirlerinden ayrı  olmaya devam edeceklerdir." 

Benveniste'nin  incelemesi, olmak  sözcüğünün,  yardımcı  zaman sözcüğü olarak kullanılmasının değil  de,  tek başına bir fiil olarak  değerlendirilmesinin  araştırılması  konusunda  çok  yardımcı oluyor.  Hint-Avrupa dillerinde "olmak", 'es' (o, şu ya da o şey) ile birlikte kullanılır ve böylece "es ist", "it  is" biçimini alarak, "var olan, reel, gerçek olarak karşımıza çıkan"  anlamım kazanır. (Sanskritçe'de 'sant': Varoluş, gerçek doğm , en üstün, 'sat-tama' ise: En iyi, anlamına gelir.) Dilbilimsel köklerine göre "ol-

(*):  Türkçe’de kullanılmaz. Türkçe’de “haben’’ (lo have) ve “sein” (to be)  iki 

temel  fiil  biçimi  olmadıklarından,  bu  konudaki  açıklamalar Türk  okuyucusu 

için güçlük yaratmakladır. Çcvirilcn cümle ve sözlerdeki bazı anlam farklarını 

da, bu gözle değerlendirmek gerekir. (Çev.)
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mak", özne  ile  sıfat  arasındaki bir özdeşleşmeden çok,  bir olayı 

tanımlayan  bir sözcük  olarak  karşımıza  çıkar.  Yani  olmak  sözcüğünü kullandığımızda, o varoluşun gerçekliğini ve doğruluğunu  belirtmiş  oluruz.  Bir  şey  ya da  kişi,  "şöyledir"  dediğimizde, o  şeyin ya da  kişinin gerçek  varlığından söz etmiş oluruz.  Kısaca,  yaklaşımımız  yüzeysel  olmak  yerine,  olayın  özüne  inen  bir doğruluk taşır. 

"Sahip olmak"  ile "olmak”ın dilbilim açısından ne anlamlara 

geldiklerini  incelemek bizi,  aşağıdaki sonuçlara  ulaştırıyor:

1.  "Sahip  olmak”  ve  "olmak"  demekle,  bir  kişinin,  "benim 

bir arabam  var",  "ben beyazım”  ya da "ben mutluyum" türündeki  tek  tek  özelliklerini  kastetmiyoruz.  Bu  kavramlar,  insanın kendine ve dünyaya karşı nasıl  bir tavır aldığını gösteren,  iki ay-n  karakter  yapışıdırlar.  İnsanın  bütünlüğü  ve  ne  düşündüğü,  ne 

hissedip, neler yaptığı, bu iki yönlenme biçiminden hangisinin o 

kişide  daha  etkili  olduğuna bağlıdır.  Yani  kişi  hangi  ilkeye  yakın  durursa,  tüm  yaşamı  o  ilkenin  ağırlığını  ve  izlerini  taşıyacaktır. 

2.  Davranışların  sahip  olmak  ilkesine  göre  ayarlandığı  durumda,  kişinin  dünyaya  karşı  tavn,  salıip  olmak,  elde  etmek, hükmetmek  biçiminde  belirir.  Böyle  bir  ilişkide,  insan  kendisi 

de  dahil  olmak üzere herşeyi,  kendine mâl  etmek,  kendinin  kılmak ve mülkiyeti  altına  almak  ister. 

3.  Olmak  ilkesine  göre  davranmak  deyince,  "olmak”ın  iki 

ayrı  biçimini  birbirinden  ayırmak  gerekir.  Bunlardan  birincisi, 

Du  Marais'nin  açıklamasında  tanımladığı  ve  salıip  olmak  eğiliminin karşıtı olan, canlılık ve dünyayla doğru bir ilişkiye girmek biçimindeki davranıştır.  İkinci "olmak"  ise,  Benveniste'nin açıklamaya çalıştığı  ve dış görüntünün karşıtı  olan bir davranış biçimidir.  Bu  anlamıyla  "olmak",  gerçeği,  aldatıcı  dış  görüntünün
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ardındaki  özü  görmek,  bunu  ifade  etmek  için  kullanılır.  Tıpkı 

dilbilim  açısından  "olmak"ın tanımlanmasındaki  gibi. 

1.7.  Filozofik Açıdan "Olmak” 

Olmak,  bir sürü  felseff kitabın  konusu,  "olmak nedir?"  sorusu  ise,  Batı  felsefesinin  temel  sorunlarından  birisi  olmuştur,  Bu kitap  "olmak"  kavramına  antropolojik ve psikolojik açıdan yaklaşmasına  rağmen,  onun  filozofik  yanına da  değinmek,  kaçınılmazdı.  Konuyu  Sokrat öncesi düşünürlerden alıp, tarihsel gelişimi  içinde  modem  felsefeye  dek  getirmek,  kitabın  kapsamını aşacağından,  ben  burada yalnızca önemli  bir noktaya değinmek 

istiyorum.  "Olmak"  kavramının  içerdiği  olgunlaşmak,  canlılık 

ve hareket  öğelerine. 

Georg  Simmel'in belirttiği  gibi,  olmak'ın  bir değişimi  belirtmesine  ya  da  olgunlaşmakla  eş  anlamlı  olarak  anlaşılmasına, Batı  düşüncesinin  iki  dev  isminde,  Heraklit  ve  Hegel'de  rarda-nz. 

Parmanides,  Plato  ve  Skolastik  realistlerin  ”olmak"ı,  değişimin tam  karşıtı  bir biçimde, durgun, hareketsiz ve zamansız olarak almaları, onların idealist felsefelerinde düşüncenin (ya da bir fikrin)  son  gerçek  olarak  anlaşılması  açısından,  tutarlıdır.  Eğer 

sevgi fikri  (onların  'Platos'  dedikleri),  sevginin bir deney  olarak 

yaşanmasından daha gerçekse, bu fikrin sabit ve değişmez oldu

ğunu  söyleyebiliriz.  Ama  canlı  insandan  ve onun  sevgileri,  nefretleri  ve  acılarından  söz edecek olursak,  "olmak"  ancak bir hareketlilik,  canlılık  ve  değişim  içinde  anlam  kazanacaktır.  Canlı olan  yapılar  (ya  da  varlıklar)  olgunlaştıklan  zaman  "olmak"ta-dırlar ve  ancak değişebildikleri sürece  vardırlar.  Çünkü  gelişme 

ve değişme,  yaşam  sürecine sıkı sıkıya bağlı  iki  temel  ilkedir. 
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1.8.  "Sahip Olmak" ve Tüketmek

Sahip olmak  ile olmak arasındaki  farklılığı  bazı  basit örneklerle gözler önüne  sermeden önce,  sahip olmanın bir diğer biçimine, nesnelere sahip olmak  için  onları fiziksel olarak içine sindirmeye,  değinmek  istiyorum.  Yemek  ve  içmek  yoluyla  bazı şeylere  sahip  olmak  eğilimi,  ta  çocukluktan  başlar.  Küçük  bebek, evriminin bir döneminde, sahip olmak  istediği şeyleri  ağzına  götürür.  Bedensel  güçleri,  sahip olduğu  şeyleri  denetlemesine yarayacak aşamaya gelmediği  için, çocuk bu türlü davranmayı seçer. 

Yamyamlığın  çeşitli  biçimleri  de,  bu  konuya  iyi  bir  örnek 

olabilirler.  Yamyamlar başka  bir  insanı  yemekle,  onun  güçlerinin  de kendilerine  geçeceğine  inanırlar.  Cesur bir  insanın yüre

ğini  yiyen  kişi,  cesaret  bulur.  Bir  totem  hayvanı  yenilince  de, 

onun sembolize ettiği Tanrısal güce ortak olunur, hatta kişi Tan- 

nsal  güç  ile bir olur. 

Ama  bir  çok  nesneyi  fiziksel  olarak  yemek  ya  da  yutmak 

mümkün  olmaz.  Bazen  bu  başanlsa  bile,  bu  nesneler  sindirim 

yolu  ile yine dışarı atılırlar. Buna karşılık, sembolik ve majik bir 

sindirme işlemi gerçekleştirilebilir.  Eğer bir Tann'nm ,  bir babanın  ya  da  bir  hayvanın  varlığını  içime  sindirdiğime  kendimi inandırabilirsem,  bu  sembolü  benden kimse alamaz ve sindirim 

sistemi  yoluyla  dışarı  da  atılamaz.  O  nesneyi  sembolik  olarak 

yutanm  ve  sonra  içimde  yaratacağı  sembolik  etkiye  kendimi 

inandınnm.  İşte  Freud  bu  yolla  Üst-ben’i  açıklar:  Babasal  yasaklar  ve  toplumsal  yasaların  toplamı,  kişinin  içine  sindirilir. 

Aynı  yolla bireylere bir otorite, bir kurum  veya  bir fikir enjekte 

etmek  de  mümkündür.  Kişi  artık  onlara  sahiptir  ve  bu  şeyler 

sonsuza dek onun  içinde  zlerini,  belki de etkilerini  sürdüreceklerdir.  Sindirme ile çoğu kez onunla aynı anlamda kullanılan öz
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deşleşmeyi,  burada  birbirinden  ayırmak  gerekir.  Çünkü  özdeşleşmede bir taklit ya da kendini  aşağılama yoktur. 

Bu  sindirme  işleminin,  psikolojik  bir  ihtiyaçtan  doğmayan 

biçimleri de vardır.  Örneğin tüketim ideolojisi, tüm dünyayı yutma  arzusu  ile  doludur.  Bu  toplum  düzeni  içerisindeki  tüketici ise,  sürekli  ağlayarak biberonunu  isteyen ve hiç büyümeyen  bir 

bebek  olarak kalır.  Sözünü  ettiğimiz  gerçek,  alkolizm  ve  uyuşturucu  madde  tutkunluğu  gibi  ruhsal  hastalık  durumlarında  iyice gün  ışığına çıkar.  Ama bizim böyle  insanları  aşağılamamızın nedeni, çoğunlukla bunların toplumsal görevlerini yerine getiremez oluşlanndandır.  (Buna  karşılık  çok  sigara  içmek de,  onlar kadar zararlı  bir tutkunluktur.  Ancak sigara, bir insanın toplumsal  işlevlerinde bir aksamaya yol  açmayıp, yalnızca kendi sağlı

ğına  zarar  verdiği  için,  öyle  bir  aşağılanma  durumunu  doğurmaz.)

Zorlama  tüketim  konusuna  bundan  önceki  bir  çok  yazımda 

değindiğim  için,  aynı  şeyleri  burada  yinelemek  istemiyonım. 

Eklenmesi  gereken bir şey varsa, o da,  boş  zamanı değerlendirme  araçlan  olan  otomobiller,  televizyon,  geziler  ve  benzerlerinin de zorlama tüketimin ana nesneleri olduktandır.  "Boş zaman aktivitesi"  bence yanlış bir tanımdır,  bunu  "boş  zaman pasivite-si"  olarak düzeltmek gerekir. 

Özetlersek:  Tüketim,  günümüz  aşın  üretim  toplumunun belki  de  en  önemli  sahip  olma  biçimidir.  Tüketilen  şeyin  kişiden geri  alınması  imkânsız olduğu  için, bu durum  korku  duygusunu 

azaltmaya  yarar.  Ama her tüketilen şey,  tüketildiği  andan  itibaren. tüketiciyi tatmin edemez hale geldiği  için de.  insanlar yeniden  ve  daha  fazla  tüketime  yönelmek  zorunda  kalmaktadırlar. 

Bu  çarkın  sonu  bir türlü  gelmeyince,  hep  tatminsiz  bir  çırpınış 

içinde bocalayan m odem  tüketiciler, kendilerini şu formülle ifa-
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de etmektedirler:  "Ben,  sahip  olduğum  ve  tükettiğim  şeyler dı

şında  bir hiçim." 
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2

GÜNLÜK  YAŞANTIDAKİ GÖRÜNTÜLERİ 

İLE  "SAHİP OLMAK"  VE "OLMAK” 

Mülkiyet ve kâr elde etmenin,  en önemli  amaçlar olduğu  bir 

toplum  yapısı  içinde,  olmak eğilimine yönelik davranışlara pek 

sık rastlanmazken, sahip olmak ilkesinden kaynaklanan tavırlar, 

hemen  her  insanda  ortak bir tutum olmak durumundadır.  Öylesine ki, bir çok kişi bu türlü bir davranış, tek seçenekmiş gibi görür,  yaptığının  doğru  olduğuna  inanır.  İşte  tüm  bunlar,  olmak kavramının,  o  kendine  özgü  yapısının  anlaşılmasını  zorlaştırmaktadır.  İnsan  davranışlarını  içeren  her  konuda  olduğu  gibi, kavramlara  soyut  ve  yalnızca  düşünsel  açıdan  yaklaşmak,  bizi 

boş bir söz kargaşasına sürüklemekten öte bir işe yaramaz. 

Aşağıda  günlük  yaşamdan  vereceğim  bazı  basit  örnekler, 

okuyuculann sahip olmak ile olmak'ın deneysel biçimleriyle tanışmalarını, böylelikle de, bu  iki  kavram ın ne anlama geldiklerini daha iyi anlamalarım sağlayacak. 

2.1.  Öğrenmek

Sahip  olmak  yönlendirilmesi  altındaki  öğrenciler,  bir  dersi 

şöyle dinlerler:  Bir yandan anlatılan  şeyleri dinleyip,  onlar arasındaki  mantıklı bağlan yakalayarak, anlamı kavramaya çalışırlarken, öte yandan da bütün anlatılanlan defterlerine not ederek, gelecek sınavda başanlı olmayı  amaçlarlar.  Ama bu arada, anla
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tılan  şeylerin  içeriği  üzerine  pek  düşünmez,  ona  karşı  bir  tavır 

almazlar. Böylelikle öğrendikleri şeyler, onların düşünce dünyasının bir parçası  haline gelmediği  için, kişisel  gelişme ve evrimlerine  hiçbir  katkıda  bulunamazlar.  Bu  öğrencilerin  yaptıkları, duyduklan  ve  hafızalannda  sakladıkları  teorileri,  yeri  gelince 

eksiksiz ve katkısız olarak yinelemekten ibarettir.  Konunun  içeriği  ile öğrenci, birbirlerine yabancıdırlar.  Öğrenci, başkaları tarafından vanlan (ya onların kendi vardıkları ya da başkalarından alıntı  yaptıkları)  bazı  sonuçlann  mülkiyetini  eline  geçirmiş,  bu 

düşüncelere "sahip olmuştur". 

Öğrencilerin  tek  amacı  vardır:  "Öğrenilmiş"  olanı  saklayıp, 

tutabilmek.  Bunun  için,  ya  bunlan  hafızalarına  iyice  yerleştirmek ya da bazı notlar, grafikler ve çizimlerle kâğıt üzerinde zaptetmek  zorundadırlar.  Yeni  bir şey  yaratmalannm  veya olağandışı bir şey becermelerinin de hiç gereği yoktur.  Sahip olucu karakter  yapısındaki  birisi  için,  yeni  düşünceler  ve  fikirler,  daha önce  kafasına  yerleştirdiği  şeylerin  tümünün  yeniden  gözden 

geçirilmesine  ve  yeni  sorular  sorulmasına  yol  açacağından,  rahatsız edici olacaklardır.  Dünyaya bakış  açısı  ve  insanlarla  ilişki  biçimi,  sahip  olmak  ilkesine  göre  ayarlanmış  bir  insan  için kolayca sınıflanamayan,  böylece de gelişen, değişen ve denetim 

altına  alınamayan  her düşünce,  huzursuz  edici  ve korku  vericidir. 

Yaşama  "olmak"  ilkesi  açısından  bakan  öğrenciler  içinse, 

öğrenme süreci bambaşka bir değer ve kalite taşır.  Onlar bir derse  boş  bir  zihinle  (tabula  rasa)  ve  hiçbir  fikirleri  olmadan  girmezler.  Dersin konusu üzerinde önceden düşünmüşlerdir ve belki  de  akıllanna  takılan  bazı  sorular  vardır.  Yani  öğrenecekleri şey ile bir hesaplaşma sürecine girmişlerdir ve bu konu onlan  ilgilendirmektedir. 
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Ders  sırasında  anlatılanları  yalnızca  yakalayıp,  not  etmekle 

kalmazlar.  Dinlerler,  ama  pasif  bir  dinlemeden  farklı  olarak, 

olaya  aktif bir  tepki  gösterirler  ve  üretici  biçimde  yaklaşırlar. 

Dinleme eylemi, onlar için canlı bir süreçtir ve öğrenci, duyduk- 

lan  ile kendi bilgileri arasında anında paralellikler kurarak, kendi  düşüncesini  geliştirmeye yönelir.  Kısaca,  ders  bitince elinde kalan, eve taşıyıp sonradan ezberleyeceği bir anlatı paketi değildir.  Öğrenci  ders  sonrasında  eskiye  oranla  değişmiş,  başkalaş- 

mıştır.  Her  yeni  bilgi,  onda bazı  yeni  gelişmelere  yol  açmıştır. 

Tabii bu tür bir tepki  alabilmek için, dersin konusunun ilgi çekici  olması  ve  iyi  sunulması  da  gerekmektedir.  Bir sürü  boş sözü arka  arkaya  sıralamakla  öğrencilerden canlı  bir tepki  alınamaz. 

Böyle bir durumda, öğrenciler kendilerini derse değil, akıllarından geçen  başka düşüncelere kaptıracaklardır. 

Yeri  gelmişken  ilgilenmek  (Interesse)  sözü  üzerinde  biraz 

durmak  istiyorum.  Yanlış  kullanım  sonucu,  anlamından  olduk

ça yitiren bu sözün gerçek niteliği, en iyi Latince kökünde belirmektedir. "Inter-esse" arasmda olmak demektir. Bu aktif ilgilenme olayı, eski  İngilizce'de  genellikle "to list" sözü  ile  (sıfat olarak;  listily)  karşılanmaktadır.  Günümüzde  ise "to list",  yalmzca mekânsal  anlamlan  belirtmekle kullanılıyor:  "A  ship lists"  (gemi  yan  yatıyor)  gibi.  Sözcüğün  aslında gizli olan psişik  anlamı da.  olumsuz  "listless"  de  bulmak mümkün.  Onüçüncü  yüzyılda 

"to list",  "bir şeyi  aktif olarak  istemek",  "bir şeyle gerçekte»1  ilgilenmek"  anlamına gelmekteydi.  B ir güdü  ya da bir a”  u  tarafından zorlanılmak yerine, kişinin kendi isteğiyle ve aktif olarak bir şeye yönelmesini anlatmak için kullanılıyordu.  "Tc  Lst", yazarı bilinmeyen ve ondördüncü yüzyılın ortalarında yazıldığ* sanılan  "The Cloud of Unknowing"  (Bilinmezliğin  Karanlığı)  adlı  kitabın  temel  kavramlarından  birisidir.  (Bu  konuda  aynca. 

Evelyn Underhill ve John M. Watkins'in yayınladıkları,  1956’da
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Londra'da  6.  Baskısı  yapılan  “A  Book  o f  Contemplation  the 

Which  Is  Called  the  Cloud  o f  Unknowing"  (Bilinmezliğin  Karanlığı  Adlı  Düşgücü  Kitabı)  adlı  kitapla da karşılaştırınız.)

?u  sözcüğün, dilde olumsuz anlamıyla yerleşip kalmış olması, onüçüncü ve yirminci  yüzyıl  toplundan arasında, davranış ve düşünce olarak beliren büyük değişikliğin  de bir göstergesidir. 

2.2.  Hatırlamak

Hatırlama olayı,  hem  sahip olmak,  hem  de olmak  ilkesi  açı- 

lanndan  gerçekleşebilir.  Hatırlamanın  bu  iki  biçimi  arasındaki 

farklılık,  kişinin  olayla  kuracağı  ilişkiye  bağlı  olarak  ortaya  çıkar.  Sahip olmak kökenli hatırlama, iki sözcük arasındaki  ilişkinin, sık sık birlikte kullanılmalarından ötürü, giderek sıklaşması biçiminde beliren, mekanik bir işlemdir. Zaman, mekân, büyüklük,  renk  gibi  özelliklere  yahut  da  belirli  bir  düşünsel  sisteme bağlılıklan  dolayısıyla  ve  çağnşım lar  aracılığıyla  birbirlerini 

hatırlatan çeşitli cümlelerin,  kavram lann  ve  ilişkilerin  bizde bir 

hatırlamaya yol  açmaları  da,  sahip olmak kökenli bir hatırlamadır. 

Olmak kökenli hatırlamada  ise, sözcükler, düşünceler, resimler veya müzikle bilince cağnlan, mekanik bir şey değil, aktif bir canlılık ya da tüm boyudan  ile yaşanan canlı  bir olaydır.  Hatır-larm ak  istenen  şeyle,  ona  bağlı  özellikler  arasında  bağlantılar 

kurulur.  Ama  bu  bağlantılar mekanik  ya  da  yalnızca  mantıksal 

değil,  canlı  bazı  izlenimlere  dayanarak  ve  onlann  aracılığı  ile 

gerçekleştirilir.  Kavramlar  birbirlerine düşüncenin  (ya  da  duygunun)  üretici  bir  eylemiyle  bağlıdırlar  ve  istenilen  izlenim arandığında, hemen etkinlik  gösterirler.  Basit bir örnek  verecek 

olursak:  "Ağrı"  veya  "Aspirin"  sözcüğü  ile  "başağnsı"  sözü
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nü  birleştirirsek,  mantıklı  ve  geleneksel  düşünce  çerçeveleri 

içinde kalmış  oluruz.  Ama eğer olayı  bütünlüğü  içinde düşünecek  olsaydık,  aklımıza "stres"  veya  "sinirlilik"  gibi  şeyler,  yani olayın olası  nedenleri de birlikte gelmiş olacaktı.  Bu tür bir hatırlama,  kendi  başına  bile,  üretici  bir  düşünce  olmak  özelliğini taşıyacaktır.  Böyle  canlı  bir  hatırlama  konusuna  en  iyi  örnek 

Freud'un  Rüya  Yorumu  Teorisi’ndeki  "serbest  çağınşımlar" 

yöntemidir. 

Hatırlama konusuna  "olmak"  açısından  bakanlar,  hafızalarının iyi işleyebilmesinin, o olaya karşı duydukları güçlü ve direkt ilgi  ile  bağıntılı  olduğunu  sezeceklerdir.  Nitekim  birçok  insan, 

çok  önemli  durumlarda  ya  da  yaşamlannı  tehdit eden  bir tehlikeyle  karşı  karşıya  kaldıklarında,  unuttuklarını  sandıkları  bazı şeyleri  veya yabancı  dilden bir sözcüğü,  aniden hatırlayıverdik-lerini  görmüşler,  böyle  bir  deneyi  yaşamışlardır.  Buna,  kendi 

yaşantımdan  da bir ömek  vennek  istiyorum.  Hiçbir  zaman,  çok 

güçlü  bir  hafızaya  sahip  olmamama  rağmen,  eğer  bir  hastamı 

gözümle  görürsem  ve  kendimi  onun  kişiliğine  konsantre  edersem,  aradan  iki  hafta ya da beş yıl  geçmiş olsa bile, onun  analiz ettiğim  (çözümlediğim)  rüyalarını  hemen  hatırlayabiliyorum. 

Halbuki  onu  görmeden beş  dakika önce,  kendimi  ne kadar zorlarsam  zorlayayım, o rüyayı  hatırlamam  mümkün  olamazdı. 

"Olmak"  kökenli hatırlama,  bir zamanlar duyulmuş ya da görülmüş  olan  bir şeye,  yeniden canlılık kazandırılması  demektir. 

Hatırlamanın  bu  üretici  biçimini,  herkes  kendince  deneyebilir. 

Bir kez  görmüş  olduğunuz  yüzlerden  birini  veya  bir manzarayı 

hatırlamaya  çalışın.  Bu  yüz  veya  manzara,  bir  an  gözünüzün 

önüne  gelip,  sonra  yok olmamalı.  Bütün  ayrıntıları  ile  belirme- 

li, hatırlanmak  istenen şey.  yeniden yaşanmaya başlanmalı o an. 

Bu  kolay  bir  şey  değil  tabii.  O  kişinin  yüzünü  veya o manzarayı  çok  dikkatli  bir  biçimde  inceleyip,  hafızama  kaydetmiş  ol
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mam gerekli, şimdi  yeniden ve tüm aynntılan  ile zihnimde can- 

landırabilmem  için.  Ama eğer bu  türlü  bir hatırlama başarılacak 

olursa,  yüzünü  hatırladığım  insan  veya  manzara,  karşımda  tüm 

canlılığı  ile  duruyormuş gibi  algılanacaktır. 

Bir  yüzü  ya  da  manzarayı  "sahip olmak"  kökenli  hatırlamaya en iyi örneği, bir çok kimsenin fotoğrafları  inceleme biçim lerinde  buluruz.  Fotoğraf,  onlann  hafızaları  için,  bir  insanı  ya  da manzarayı  hatırlama konusunda bir koltuk değneği görevini  üstlenmiştir.  Resme bakınca gösterdikleri  "evet,  işte o"  veya  "evet, oradaydım bir zamanlar" gibi tepkiler, yabancılaşmış bir hatırlamanın  göstergesidirler. 

Yabancılaşmış  hatırlamanın  başka  bir  örneğini,  hafızada  tutulmak  istenen  şeyleri  yazıp,  not  etmekte  buluruz.  Onu  kâğıda dökmekle,  düşünceleri  ileride  sahip  olunacak  birer  bilgi  verisi 

haline  dönüştürmüş  oluruz.  Ama  kendi  kişiliğimize  onunla  bir 

katkı  yapmamışsak,  bizdeki etkisi derin olmaz  ve yazılı kâğıdın 

kaybolması  ile hatırlama yeteneğimiz bizi  terkeder.  Böylece bir 

bilgi  deposu  haline  gelen  ve  bizim  dışlanmış  bir  bölümümüzü 

oluşturan notlar unutulurlar. Yani kişi kendini, yazılara ve kâğıtlara bağımlı  kılmış  olur. 

Ama eklemek  gerekir ki,  günümüzde devleşen bilgi  yığınla- 

nnı, not etmeden ve yardımcı  araç-gereç  kullanmadan hep hafızada tutmak da  imkânsız bir hale gelmiştir. 

Yabancılaşmış  hatırlama  konusuna  güncel  bir  öm ek  olarak, 

satıcıları gösterebiliriz.  Artık hiçbir satıcı en basit toplama ve çıkarma  işlemlerini  bile  akıldan  yapmamakta,  onun  yerine  elektronik hesap m akinalannı  kullanmayı tercih etmektedir.  Bilgileri yazarak saklamanın, hatırlama yeteneğini zayıflattığı bir gerçektir.  Her  şeyi  titizce  yazan  öğrenciler  büyük  bir  ihtimalle  kendi yeteneklerine  güvenen, en  azından  gerekli  özü  anlayıp,  aklında
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tutmaya  çalışan  öğrencilere  oranla  (belki  daha  başarılı  gibi  görünseler bile,  gerçekte),  daha  az  anlayan  ve daha  az hatırlayanlardır. 

Notalara bakarak  çalmaya alışanlar ya da kendilerine böyle- 

si  rahat  gelen  müzisyenler,  önlerinde müziğin  partisyonunu  göremediklerinde  büyük  zorluklarla  karşılaşırlar.  (Bu  konudaki bilgimi  Dr.  Moshe  Budmor'a  borçluyum.)  Toscanini,  "olmak" 

kökenli müzisyenlere  iyi bir örnektir.  Orkestra yönetirken hiçbir 

zaman notalara bakmadığı bilinen Toscanini,  büyük müzik hafızasının  yanı  sıra,  gözlerinin  aşırı  derecede miyop  olması  ile  de tanınırdı. 

Meksika'da  kaldığım  yıllarda,  okuma-yazma  bilmeyenlerin 

hafızalannın,  endüstrileşmiş  ülkelerin  çok  okuyup,  çok  yazan 

insaniarınkinden  daha  güçlü  olduklannı  görmüştüm.  Bu  ve buna benzer veriler beni, okumak ve yazmak olgusu  yalnızca pasif bir okuma-yazma  sürecinden  ibaret kalırsa,  insanlann  hayal  ve 

fantazi  kurabilme  yeteneklerini  zayıflatacağı  inancına  vardın- 

yor. 

2.3.  Konuşma

Bir konuşma  sırasında,  iki  değişik davranış  biçimi  arasındaki fark,  iyice açığa çıkar.  X fikrini  savunan A  ile Y fikrini savunan  B  arasındaki  tipik bir sohbeti  ele  alalım.  İki  taraf da,  karşısındakinin fikrini ve görüşlerini tanıyor olsun. Ayrıca ikisinin de kendilerini  düşünceleri  ile  özdeşleştirdiklerini  varsayalım.  Bu 

iki konuşmacı  için önemli olan, kendi  görüş açılannı savunacak 

en  iyi  kamdan  bulabilmektir.  İkisi  de,  ne  kendi  görüşlerini  de

ğiştirmeyi, ne de karşısındakinin görüşünü değiştirmesini beklemeyi  düşünmektedirler.  Tek  korkuları,  sahip  olduklanna  inan
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dıkları  ve  değiştirmelerinin  bir kayıp  anlamına  geleceği  düşüncelerinden bir  sapma yapmaktır. 

Bir mücadele  olarak  düşünülmeyen  ama  yine  "sahip olmak" 

kökenine  bağlı  bir  konuşmada  olaylar  başka  türlü  gelişecektir. 

Hemen herkes,  şöhretli,  tanınmış  veya çok önemli biriyle karşılaşma deneyini yaşamıştır bir kez.  Yahut da kendisinden bir şeyler,  bir iş, hayranlık veya sevgi  beklenen bir kimse  ile yapılacak bir konuşma  öncesini.  Böyle bir durumda kişi çoğunlukla sinirlidir ve  kendisini  bu  karşılaşmaya  "hazırlar".  Karşılaşılacak  ki

şinin hangi konulardan hoşlanacağı  hesaplanır, konuşmaya nasıl 

başlanacağı  ve  nasıl  sürdürüleceği  plânlanır.  Bu  durumda  bazılarına  sahip  oldukları  eski  başarıları,  nezaketleri,  incelikleri, toplumdaki  yerleri,  dış  görünüşleri  veya  elbiseleri  gibi  şeyler, 

cesaret verirler. Kısaca kişi, kendine zihinsel olarak bir değer bi

çer ve konuşma sırasında bunlara dayanarak kendini, kendi kişiliğini  ortaya  koyar,  dinleyicilerine  sunar.  Bu,  ustalıkla  yapıldı

ğında,  karşısuıdaki  kişileri  etkilemesi  kolay  olur.  Ancak  belirtmek gerekir ki.  başan,  onun  yeteneğine  olduğu  kadar,  karşıstn-dakilerinin yeteneksizliklerine de bağlıdır. 

"Olmak"  biçimli  bir  davranış  biçimine  sahip  olan  bir  insan 

ise,  bir konuşma  ya da  sohbet  için,  hiçbir şeyi  önceden  hazırlamaz ve kendini çeşitli biçimlerde pof-poflamaya gerek duymaz. 

Onun  yaptığı,  olayın  içinde  spontan  (kendiliğinden)  ve  üretici 

bir biçimde davranıp,  tepki göstermektir.  Böyle bir kişi,  bilgilerini,  toplumdaki  yerini  unutmuştur  ve  kendi  benliği  kendisine bir  engel  oluştuımadığı  için  de,  başkalarına  gerçekten  ilgi  duyup. onların  fikirlerine değer verebilecektir.  Korkuyla bazı  şeylere bağlı ve onlarla kısıtlı  kalmadığı  için de, her an yeni fikirlere  açıktır,  yeni  düşüncelerin  gelişmesine katkıda  bulunabilir. 

"Sahip olmak"  tavrındaki  kişi,  sahip  olduğu  şeylere güvenir. 
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"Olmak"  ilkesine göre davranışlarına biçim  veren  bir kimse ise, 

varoluşunun  ve  yaşadığının  bilinci  içinde  davranır  ve  bilir  ki, 

kendini  bırakmak ve cevap vennek cesaretini  gösterdiğinde, yeni  bir şeyler doğacaktır.  Bir takım  korkularla kendi  yeteneklerini  boğmadığı  için, konuşma sırasında canlı  ve etkileyici olacaktır.  Bu canlılık çoğu kez bulaşıcı olduğundan, büyük bir olasılıkla,  karşısındaki  kişinin  benmerkezcil  tutumunu  yenmesine  de yol  açacaktır.  Böylece konuşma;  bilgi, statüko ve toplumsal  yerlerin  savunulması  biçimindeki  bir  eşya  alış-verişi  olmaktan  çıkacak. ayrıca kimin haklı  veya haksız olduğunun önemsizleştiği bir  diyalog  halini  alacaktır.  Taraflar  düello  etmek  yerine,  dans 

eder olacaklar ve  içleri  sevinçle dolacaktır.  İkisi de eşit oldukları  için,  konuşma sonrasında bir zafer sevinci veya bir yenilginin acısını duymaları  da söz konusu olmayacaktır.  (İşte psikanalitik 

çalışmada  en  önemli  nokta  da,  doktorun  bu  canlandırıcı  özelli

ğidir.  Ortam  cansız,  sıkıcı  ve  ağırsa,  en  doğru  çözüm  önerileri 

bile etkisiz kalacaktır.)


2.4.  Okumak

Konuşma  konusunda  söylediklerimiz,  yazarla  okuru  arasındaki  bir  ikili  konuşma durumu  olan  okumak  için  de  geçerlidir. 

Okuma  sırasında  (konuşmada  olduğu  gibi)  "neyin"  okunduğu 

(ya da kiminle konuşulduğu) oldukça önemlidir.  Ucuz ve sanattan  uzak  bir  roman  okumak,  gündüz  zamanı  hayal  görmekten farklı değildir. Böyle bir kitap, okurda hiçbir üretici tepki doğurmaz.  Tıpkı  boş  bir  televizyon  programı  seyrederken,  düşünülmeden  atıştırılan  çerezler gibi,  bu  roman  da  öylesine  "yutulur". 

Ama  örneğin  Balzac'ın  bir  romanını  üretici  olarak,  içsel  bir katılma  ile.  yani  "olmak"  ilkesini  harekete  geçirerek  okuruz.  Ancak  çoğu  kez böyle değerli  roman'ar  bile,  tüketim  toplumlann-
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da,  "sahip  olmak"  yönlenişi  ile  okunmaktadırlar.  Merakı  uyanmış olaırokuyucu, kahramanın ölüp, ölmediğini veya genç kızın o  adama  aşık  olup,  olmadığını  öğrenmek  istemektedir.  Roman 

bu  aşamada,  onu heyecanlandıran,  mutlu  ya da acılı  sonu  ile de 

rahatlamasını  sağlayan  bir  araç  görevindedir.  Sonucu  öğrendi

ğinde,  bütün  öykü  sanki  anılarında yeniden canlanıyormuşcası- 

na,  onundur artık.  Ama bu  romanın okunması  ile  okuyucu  yeni 

bir  bilgi  edinememiş,  insan  hakkındaki  görüşleri  de pek  derin- 

leşmemiştir.  Belki  kendini  romanın  kahramanı  ile  özdeşleştirmesi  sonunda,  kendisi  hakkında bir şeyler öğrenebilmiştir,  hepsi o kadar. 

Felseff ve tarihsel yapıtlar için de,  aynı  ayrım  geçerlidir.  Ki

şinin böyle bir kitabı nasıl  okuduğu  (ya da okuyamadığı),  aldığı 

eğitimin  ve  yetiştirilmesinin  bir  sonucudur.  Okullar  öğrenciye, 

"l'ültürel  nesnelerin"  belirli bir görüntüsünü  vermek çabasındadırlar.  Yıl  sonunda  ise,  öğrencinin bu  verilenden hiç değilse bir şeyler edindiğini kanıtlaması  istenir.  Bu nedenle ona, bir kitabı, 

yazann ana fikrini  ve anlatmak istediği şeylerin bir özetini çıkarabilecek  biçimde  okuması  öğretilir.  Bu  yolla  Eflâtun,  Aristo, Descartes,  Spinoza,  Leibniz  ve  Kant’tan,  Heidegger  ile  Sartre’a 

dek  bütün önemli  düşünürleri  öğrenen  öğrencilerden,  her düşünürün  söylemiş  olduğunu  aynen  tekrarlayabilenler,  en  başarılı olarak  değerlendirilirler.  Bu  durumu  ile  öğrenci,  iyi  bir  müze 

rehberi  gibidir.  Asıl  ona  gerekeni,  yani  bütün  bu  söylenenlerin 

gerisindeki  özü,  öğrenem em iştir çünkü.  Halbuki öğrenci,  düşünürlerin  teorilerini  tartışmak,  adeta  onlarla  konuşarak,  bilgiyi kendine mâl  etmek ve ta z ı  sorunlara ağırlık verirken, kimilerini 

de parantez dışına almak zorundadır. Gerçek bir öğrenme ancak 

böyle olur.  Ayrıca,  düşünürün gerçekten yeni olan görüşleriyle, 

zamanın zorlamalan  ve düşünsel  alışkanlıktan ile teorisine yansıyan  bölümlerini  birbirinden  ayırabilme  bilgisi  ve  yazann  ne
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zaman gerçekten kendi kalbini ve akimı  kullandığının, ne zaman 

da söz gevezeliğine kaçtığının anlaşılması  gibi  en gerekli  konular, hiçbir zaman öğretilen şeyler olmamaktadırlar. 

2.5.  Otorite Uygulaması

"Sahip  olmak"  ile  "olmak"  arasındaki  farklılığın kesin çizgilerle ortaya çıktığı bir başka konu da, otorite uygulamasıdır.  Buradaki  incelik,  bir insanın otoriteye  sahip  olması  ile  otoriter olması  arasındaki farkta gizlidir.  Hemen herkes, yaşamının bir döneminde  otorite  uygulamıştır.  Çocuk  yetiştiren  bir  insan,  onu tehlikelerden  koruyabilmek  ve  bazı  durumlarda  nasıl  davranılması  gerektiğini  ona  öğretebilmek  için,  istese  de  istemese  de, 

otoriter olmak zorundadır. Ataerkil toplumlarda çoğu erkek için, 

kanlan  da bir otorite  uygulama nesnesiydiler.  Bürokratik ve hiyerarşik toplumlarda ise, en alttaki ve otoritenin nesnesi olan sınıf dışında,  çoğu kimse otoriteye sahiptir. 

Ancak, otorite kavramının çok geniş olduğunu  ve  iki değişik 

anlamı bulunduğunu, unutmamak gerekir.  "Akılcı" otorite, insana  güvenir,  onun  gelişimini  destekler  ve  "yetki"  (*)  biçiminde ortaya çıkar.  "Akıldışı" otorite ise, yönetici güçlere (iktidara) sahip olmayı gerektirir ve kendi denetimi altında olanları sömürerek  yaşamını  sürdürür.  (Bu  konudaki  aynm   için  "Özgürlükten Kaçış"  adlı  kitabıma bakınız.)

Avcılık  ve  toplamacılıkla  yaşayan  ilkel  toplumlarda  otoriteyi, görev gereği başta bulunması  genel kabul gören kişiler uygularlardı.  Göreve getirilmede dikkat edilen  özellikler görevin gereklerine göre değişir, bazen tecrübe, bazen bilgelik veya hoşgörü,  kimi  zaman  da  incelik  veya cesaret  olarak  belirirdi.  Bir çok (*):  Bu  b ölüm de  “ y etk i"  sözcüğü,  bir  işi  y a p m ak ta  e h il  o lm ak ,  o   işi  en  iyi 

beceren  kişi  o lm ak  anlam ında  k ullanılm aktadır.  (Ç e v .l
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kavimlerde  ise otorite, ancak gerekli  durumlarda ortaya çıkardı. 

Kimilerinde de, değişik olaylara göre, değişik otorite uygulama- 

lan  görülürdü.  Savaşta,  dinsel  törenlerde  veya  bir  kavga  halinde,  hep  değişik  otoriteler  işe  karışırlardı.  O  olayın  sona  ermesi veya otoritenin dayanağı  olan bazı özellikleri" yitirilmesi,  otoritenin  sona  ermesine  yol  açardı.  Otoritede  çoğu  zaman  fiziksel bir güç  yerine,  tecrübe ve yetki  gibi  özelliklerin daha önemli  bir 

rol  oynadıklarını,  J.M.R.  Delgado  1967  yılında,  maymunlarla 

yaptığı  bir  deneyde  kanıtlamıştır.  Deneyin  gösterdiğine  göre, 

yetkiyi  yaratan  özelliklerini  geçici  de  olsa  yitiren  maymunun, 

otoritesi  de o  anda bitmektedir. 

"Olmak"  ilkesine dayanan  bir otorite ise,  belirli  bazı  toplum sal  görevleri  yerine getirmek  temelinin  yanı  sıra,  o kimsenin ki

şiliğine de önem  verir.  Kendisiyle bütünleşmiş ve kendisini ger

çekleştirmiş  olan böyle bir kişinin çevresine yayacağı otorite etkisi,  tehdide,  rüşvete  ya  da  emir  vermeye  bağlı  değildir.  Onun gelişmiş  kişiliği,  bir  şeyler  söylemesine  veya  yapmasına  gerek 

kalmadan,  onun  ne olduğunu,  diğer  insanlara gösterecektir.  Büyük yaşam ustaları,  işte böyle bir otoriteye sahiptirler.  Bu tür insanlara (tam bir mükemmellikte olmasalar bile) çeşitli kültürlerde,  toplumlarda  ve  eğitim  düzeylerinde  her  zaman  rastlamak mümkündür.  Bu,  tamamen  bir  eğitim  ve  yetişme  sorunudur. 

Eğer  bütün  ana  ve  babalar,  kendilerini  gerçekleştirmiş  ve  içsel 

huzura  erişmeyi  başarmış  olsalar,  eğitimin  serbest  mi,  otoriter 

ağırlıklı  mı  olması  gerektiğini  tartışmaya  lüzum  kalmazdı. 

Çocuklar "olmak"  kökenli otoriteye karşı  isteklidirler, çünkü 

buna  ihtiyaçlan  vardır.  Ama  çocuklardan  istedikleri  şeyleri, 

kendileri  gerçekleştirmemiş  olan  kişiler  tarafından  bazı  şeylere 

zorlanmak  veya  tamamen  ihmal  edilmek,  çocuklann  isyanına 

neden  olmaktadır. 
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Hiyerarşik  düzene  göre  işleyen  ve  avcı  ilkel  kavimlerinkin- 

detı çok  daha  karmaşık bir yapıya sahip  olan  toplumlann  gelişmeleri  ile  birlikte  otorite,  yetki  temeline  bağlı  olmaktan  çıkıp, sosyal statü  ile eşdeğer tutulmaya başlanmıştır.  Bunu söylerken, 

şimdiki otoritelerin yetkiye dayanmadığını  belirtmek değil amacım.  Yalnızca  artık  yetkinin,  otoriteye  sahip  olmak  için  bir  ön koşul  olma  özelliğini  yitirdiğini  anlatmak  istiyorum.  Otoriteye 

çeşitli biçimlerde ulaşmak mümkündür.  Genlerin şanslı  bir bile

şimi  ile  yönetimin  elde  edildiği  moııarşik  otoritede olduğu  kadar,  çeşitli  cinayetler  ve  dalaveralar ile  yönetime  gelmiş bir caninin  otoritesinde ve de modem demokrasilerde görüldüğü gibi, fotojenik  bir görüntü  ve  paranın gücüyle  yönetime gelinerek elde edilen otoritede, yetki  ile otorite birbirleriyle hiç de bağlantılı  değildir. 

Ama otoritenin bir yetkiye dayanarak elde edildiği durumlarda bile, ortaya ciddi sorunlar çıkar. Yönetici, her konuda aynı öl

çüde  bilgi  sahibi  ve  uzman  olamaz.  Tarihte,  savaşlarda çok  ba- 

şanlı  olan,  ama barışta ülkesini yönetmekte başansız ka.'<m oev- 

let  adamlarına  rastlanmıştır.  Yahut politik kariyerinin başlangıcında namuslu  ve cesur olan  bir politikacının,  yönetime  gelince bu  özelliklerini  yitirdiği  çok  görülmüştür.  Bunda  belki  yaşın 

ilerlemesinin ve fiziksel  sorunların da  rolü  olmuştur.  Ama  şurası  kesin ki,  küçük bir kabilede yöneticiyi ve otorite kullanan ki

şiyi değerlendirmek ne denli kolaysa,  günümüzün sistemlerinde 

adaylan  dolaylı  yoldan  ve çoğu  kez çarpıtılmış biçimlerde tanımak zorunda kalan milyonlarca seçmenin,  yöneticileri hakkında bir yargıya  vannalan  da. öylesine güçtür. 

Yetkiyi  veren özelliklerin  önemini  yitirmesi,  büyük ve  hiyerarşik  toplumlarda  otoritenin  yabancılaşmasına  yol  açmaktadır. 

Böylece  yetki,  bazı  üstün  değerler  taşımak  yerine,  üniforma ya 

da  ünvana  geçmektedir.  Eğer otorite,  doğru  üniformaya  büıün-
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müş ve ona uygun ünvanı  taşıyorsa,  başka değerlere ve kaliteye 

gerek kalmaz.  Onların  yerini,  bu  yabancılaşmış  biçimler  almışlardır artık.  Bu  türlü  otoriteler için sembolik bir ünvanı  olan  birisi,  örneğin bir  kral,  aptal,  hilekâr, kötü  niyetli yani  bir otorite olmak için tam ters bir kişi olabilir.  Ama o,  bu ünvana salıip olduğu sürece, otoriteye de sahip olacaktır.  Ve o ünvana yakıştırılan  tüm  kalitelerin  doğal  olarak  onda  bulunduğu  varsayılacak, kısaca  kral  çıplak  bile  olsa,  herkes  onun  güzel  giysiler taşıdığına  inanacaktır (*). 

İnsani arın,  üniformalar ile ünvanlan, kişiye yetki  veren kaliteler olarak kabul etmeleri olayı, kendiliğinden gerçekleşmemiştir.  Otoriteyi  ellerinde  tutanlar  ve  bundan  yararlanan  çevreler, insanları  bu kurgusal  yanıltmacaya  inandırarak,  onlann gerçek

çi  ve  eleştirel  düşüncelerinin  uyutulmasına  ve  zayıfl atı İmasına 

çalışmışlardır.  Her düşünen  insan,  eleştirel  düşünce  gücünü  zedeleyen. şaşkınlaştıncı  klişe fikirlere zorlayan  ve kişileri kendine esir alan  propaganda  yöntemlerini  iyi  bilir.  Bazen bu  propaganda öylesine  güçlenir ki,  insan,  gözüyle gördüklerine  ve kendi düşüncesi ile vardığı yargılarına bile inanamaz olur.  Yaratılan (*):  From m   burada,  şu  k ü çü k   öy k ü y e  atıfta   bulunuyor:  İki  d o landırıcı  bir  gün 

ap tal  bir  krala  gelerek,  o n a   ç o k   güzel  elb ise ler  d ik m e k  istediklerini  söylerler. 

O lm ayan  bir  k um aştan  b ir  e lb ise  d ik erler  v e  ö y le  güzel  d il  dökerler  ki.  kral 

üzerinde  elbise  o lm ad ığ ın ı  farketm ez.  D o lan d ırıcıların   etk isi  altında  kalarak, 

ço k  güzel bir e lb ise  sahibi o ld u ğ u n u  san ır v e ad am lara bol  para vererek, onları 

yollar.  Ç ev resin d e k iler  o rta lık ta   bir  e lb ise  o lm ad ığ ın ı  görm ektedirler.  Ama 

krala  olan  saygıları  v e  o n d a n   korkm aları,  b azılarının  da  her  şey e  kafa  sallayanlardan  o lm a ları  v e  kralın  “ var”  d e d iğ in in ,  v a r  o ld u ğ u n a  inanm aları nedeniyle,  kim se  ona  bu  g erçeğ i  a çık lay am az.  D erk en   önem li  bir  tören  günü 

gelir.  K ral,  o lm a y an   e lb isesin i  giyip,  k a la b alık   halk ın ın   ö n ünden  geçer. 

K im seden  çıt  çık m am a k tad ır.  İşte  o  an d a,  kork u   v e  kam uoyu  baskısı  gibi 

şeylere  gözleri  p e rd elen m em iş  olan  bir  çocuk:  “ A a...  k rala  bakın,  hiçbir  şey 

giym em iş  üzerin e!”  dey in ce,  herkesi  bi  k a h k ah a  alır.  A deta gözleri  açılmıştır. 

V e  kral  da o  zam an  a n lar  gerçeği  v e  d o lan d ırılm ış  olduğunu.  (Ç ev.)
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bu  yapay  gerçeklik giderek, özdeki  gerçekliğin  üzerini örter ve 

onu kavranılmaz kılar. 


2.6.  Bilmek

"Sahip olmak"  ile "olmak" arasındaki  farklılığın  bilmek alanındaki belirmesi, "ben bilgiye sahibim"  ile "ben biliyorum" deyişlerinde ortaya çıkar.  "Bilgiye sahip olmak", kullanılabilir bilgi  (enformasyon)  kazanılması  ve  bunun  mülkiyetinin o  kişinin elinde  olması  demektir.  "Bilmek"  ise  fonksiyoneldir  ve  üretici 

düşünce sürecinin  bir parçasıdır. 

"Olmak"  kökenli  bilgiyi daha iyi anlayabilmek  için peygamberlerin,  İsa’nın,  Buddha’nm,  Meister  Eckhart’ın  ve  Sigmund Freud  ile  Karl  Marx  gibi düşünürlerin temsil ettikleri akıma bir 

göz atmak gerekecek.  Bu büyük düşünürlere göre bilmek, "sağlıklı  insan  aklı"  ile algılanan gerçeklerin hiç  de güvenilir olmadığını  anlamakla başlar. Fiziksel gerçeklik hakkmdaki tasarımlarımızın "gerçekten" uzak olmasının yanı sıra, insanların çoğunun  yan  uyanık,  yan  rüyada gibi dolaşmalan  da,  onlann böyle düşünmelerine yol  açmışur.  Çünkü bu  insanlann doğru  ve şüphe edilmez olarak gördükleri şeylerden çoğu,  içinde yaşadıklan toplumun  ve sosyal  çevrenin onlar üzerindeki  etki  ve baskısından oluşan hayaller ile yanılgılardır. 

Bilmek, işte bu hayallerin kınlması  ile, yani bir hayal kınk- 

hğı yaşam akla başlar.  Bilmek, yüzeyden köklere  inmek, nedenleri  araştırmak  ve  gerçeği  tüm  açıklığı  ile  "görmek"  demektir. 

A ynca bilmek, gerçeği eline geçirip, araştırarak gerçeğe hep biraz daha  fazla yaklaşma çabasıdır. 

Aydınlanmış olan  Buddha,  insanlan  uyanmaya  ve  maddelere sahip olm anın mutluluk getireceği hayalinden kurtulmaya ça-
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girmiştir.  Peygamberler  halklarına,  putların  kendi  elleriyle  yarattıkları  oyuncaklardan  başka  bir  şey  olmadıklarını  anlatmaya çalışmışlardır.  İsa:  "Gerçek  sizi  özgür kılacaktır!"  demiş,  Meis-terE ckhart  ise,  bilgiyi şöyle  tanımlamıştır:  "Bilgi  belirli  bir dü

şünce değildir.  Bilgi  tüm engelleri  aşıp,  tüm  ilgi  ve  istekleri  yok 

edip, çıplak  ve  açık  bir biçimde Tann'ya koşmak  ve  ona  ulaşıp, 

bir olmaya çalışmaktır."  (Franz Pfeiffer'den alıntı.) Marx, hayalleri,  ama  ondan  önce  bu  hayalleri  doğuran  toplumsal  ilişki  bi

çimlerini  yok  etmek  gerektiğini  savunmuş;  Freud  ise,  insanın 

kendini tanıyabilmesinin tek yolunun, hayalleri  (ya da onun  deyimiyle  aklîleştinneleri)  ortadan kaldırıp, bilinçaltında gizlenen ve oradan davranışları  belirleyen gerçeklerin farkına varmak olduğunu  söylemiştir. 

Bütün  bu  düşünürler  için  önemli  olan  nokta,  insanın  özgürleşmesidir.  Bu  yüzden  hepsi  de,  toplumca  benimsenen düşünce şemalannı  şüpheyle  karşılayıp,  eleştirmişlerdir.  Onlar  için  bilmek.  mutlak  gerçeğe  ulaşarak  huzura  ve  güvene  kavuşmak  de

ğil,  insan  aklının  gücünü  ve bunun  doğrulanmasını  görmek  anlamındadır.  Bu  açıdan  bakınca hiç bilmemek,  bilmek  gibi,  bilgi edinme  sürecinin  bir  parçası  olduğundan,  düşünce  tembeli  olmak  ve  az  bilmekten  daha  iyidir.  "Olmak"  ilkesine  göre  en  üst amaç  "iyi  bilmek",  "daha çok bilmek"  olarak belirir. 

Bizim  eğitim  sistemimiz,  insanlara bilgiye  sahip olmayı  öğretmektedir.  Sahip  olunacak  bilgi  düzeyinin de,  o  insanın  gelecekte sahip olması beklenen mülkiyetin veya sosyal prestijin düzeyi  ile eşdeğer olmasına dikkat edilmeye çalışılmaktadır. Sahip olmaları gereken en az bilgi,  işlerini  iyi görmeleri  için onlara yeterli olan bilgi  düzeyi  ile sınırlandırılır.  Yani bilgi bunun  altında olmamalıdır.  Buna  ek  olarak,  herkes,  kendine değer veıme duygusunu  sağlayacak  ve  sosyal  prestijini  güçlendirecek  bir  "lüks bilgi"  paketine de sahip olmak zorundadır.  Okullar, her ne kadar
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öğrencilerini  insan  ruhunun ve aklının en  yüce değerleri  ile doldurduklarını  savunuyorlarsa  da.  yaptıkları  şey,  bilgi  paketleri üretmektir ve  bu  açıdan bakınca,  okulları  birer üretim  fabrikasına benzetmek mümkündür.  Bazı kolejlerdeki "özgür" eğitim uygulaması  daha  da  kötüdür.  Buralarda  öğrencilere,  Hint  felsefesinden  varoluşçuluğa,  Çin  sanatından  gerçeküstücülüğe  kadar her şey sunulmaktadır.  Bir kitabı bile sonuna dek okumadan, çe

şitli  bilgilere,  onları  gagalar  gibi  değip,  geçen  öğrencilerin  özgürlükleri  belki  az  kısıtlanmaktadır,  ama  sonuçta hiçbir şey  öğrenmedikleri de besbellidir.  (Bu konuyu  Ivaıı  Illich'in  "Entschulung  der Gesellschaft"  (Toplumun  Öğretim  Sisteminin  Değiştirilmesi)  adlı kitabındaki,  okul  sistemimizin eleştirilmesi  ile kar

şılaştırınız.)

2.7.  İnanç

Kullanılış biçimine göre  dinsel, politik veya  kişisel  inançlar, 

ikiye  ayrılırlar:

"Sahip olmak"  ilkesinde  inanç,  akılcı  bir kanıtı  bulunamayan 

şeyler konusunda  bir  çözüme  sahip  olmaktır.  Kişi  bu  durumda 

başkaları  (özellikle  bürokrasi)  tarafından  formüle  edilmiş  bazı 

klişeleri,  kendi  inancıymış  gibi  benimser.  Çünkü  aslında  o  bürokrasinin  tutsağıdır.  Ve  bürokrasi  gibi  güvenilebilir (!)  bir güce  inanmakla  da.  kendini  emin  hisseder.  Böylesi  bir  inanç,  büyük  bir gruba girebilmek  için  satın  alınan bir bilet  gibidir.  Hem bu  yolla  kişi,  kendi  başına  düşünmek  ve  karar  vermek  gibi  görevlerden de  paçayı  kurtarmış olur.  Artık o.  doğru  inanca sahip 

"beati possidentes"lerden, yani şanslı kişilerden  birisidir. "Sahip 

olmak"  kökenli  inanç,  kişiye bir güven  duygusu  verir.  Bu  inancı  yayan  ve  koruyan  kişilerin  güçleri  sarsılmaz  gibi  görüldüğü 

•Çin  de,  bireyler bu  inanca  sahip çıkmakla,  en  doğru  ve  şaşmaz
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gerçeğe  vardıklarını 'sanırlar.  Yalnızca  bağımsızlıklarını  feda 

ederek, böyle  güvenilir bir inanca sahip olmak, günümüzde çok 

kişi  içifı  bulunmaz bir nimettir. 

Yaşayacağımız en yüksek değerlerin bir sembolü olan Tanrı, 

"sahip olmak"  yönlenmesinde, bir put haline dönüşür.  Böylelikle  insan,  tüm  güçlerini,  kendi  yarattığı  bu  şeye  yansıtınca,  ger

çek  güçlerinden  uzaklaşmış olur ve  zayıflar.  Kendini  kendi  yarattığı  şeylere  tutsak  eden  insan,  yeniden  kendisini  bulabilmek için, kendinin dışlaşıp, yabancılaşmış bir biçimi olan bu puta daha çok bağlanmak, ona daha çok tutsak olmak durumunda kalır. 

Bir madde  olan  puta  sahip  olmak  mümkündür,  ama  böylelikle 

kişi o putla birlikte kendini de ele geçinniş olduğunu söyleyebilir mi  acaba? 

Tanrı  bir  put  haline  geldiğinde,  O'nda  varolduğu  söylenen 

özellikler,  kişinin  kendi  içsel  deneylerinden  öylesine  kopar ki, 

bunların  politik  doktrinlerinden  hiç  de  farkı  kalmaz.  "Sahip  olmak"  ilkesinde  inanç, emin olmak  ihtiyacını  duyan  ve yaşamda bir anlam bulmak  isteyen,  ama bunu kendi başlarına aramak cesaretini  gösteremeyenler için,  bir koltuk değneğinden  öteye ge

çemez. 

"Olmak"  ilkesi  açısından baktığımızda,  inanca çok başka anlamlar  verildiğini  görürüz.  Önce  şu  som lan  soralım:  "İnsan inançsız  yaşayabilir mi?",  "Bizler önce kendimize,  sonra çevre-mizdekilere  ve giderek birlikte  yaşadığımız'her  insana  inanmaya  mecbur  değil  miyiz?",  "Yaşamın  kurallarına  inanmadan  varolabilir miyiz?"  Cevapların  "evet"  olması  halinde  ortaya  çıkan şey,  inancı  olmayan  bir  insanın  umutsuz,  yalmz  ve  korku  dolu 

olacağıdır. 

"Olmak"  kökenli  bir  inanç,  ilk  aşamada  belirli  bazı  fikirlere 

inanmak  yerine,  bir içsel  yönlenme biçimi ya da ortaya bir dav
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ranış, bir tavır koymak anlamına gelir.  "İnancım var" demek yerine  "inanç  içindeyim"  demek,  bence daha doğru olacaktır. 

(Teolojideki  "fides  quae  creditur"  ile  "fides  qua  creditur" 

arasında  yapılan  aynm,  inancın  bir içerik ya da  davranış  olarak 

anlaşılmasındaki  aynm a benzer.)  İnsan kendine veya başkalan- 

na ya da dindar bir kimse Tann'ya inanabilir. Eski Ahit'teki Tan- 

n  ilk dönemlerde,  sahip olunabilen putların ve T ann'lann karşıtı, onlann reddedilmesidir.  Buradaki Tanrı kavramı, bir soyutlamadır. Tann'nın adı  yoktur,  resminin yapılması  yasaktır.  Hristiyan-Yahudi dinlerinin gelişimleri  süresince, putlaştırma eğilimlerinin  iyice  önünü  alabilmek  için,  Tann'nın  özelliklerinin  bile tanımlanamaz olduğu  teorisi  ileri  sürülmüştür.  Bunun  yanı  sıra, 

Dionysius  Areopagita’dan,  "The  Cloud  of Unknowing"in  bilinmeyen yazarına,  ondan da  Meister Eckhart'a dek  uzanan  Hristiyan  mistisizmi, Tanrı  kavramım  "Tannsallık"a,  ya da  bir  diğer 

deyişle  "Hiçlik"e dek  vardınp,  sonrasını  tıpkı  Veda’larda ve yeni  Platoncu  düşüncede  rastlanan,  "seyir"  veya  "hayranlık"  duygusuna bırakarak, T an n’nın tanımlanamazlığında en  radikal  görüşü  temsil  ediyordu.  Böyle  bir  Tann  inancında,  kişinin  kendi içinde,  benliğinin tüm güçlerini yaşaması  ilkesi  yatar.  Bu tür bir 

eylem,  kişiliğin  gelişip,  özgürleşebilmesini  sağlayan  aktif  bir 

süreçtir. 

İnsanın kendine,  başkalanna,  insanlığa,  insanın yeteneklerine ve gerçek insan olmaya inanabilmesi  için de emin olması, güven duyması  gereklidir.  Bu duygu "sahip olmak"  ilkesinde, kişinin kendisini,  ona bir inancı kabul  ettirmek  isteyen bir otoriteye teslim  etmesi  ile doğar.  "Olmak”  ilkesinde  ise  bu.  kişinin kendi 

deneyleri ve tecrübesi sonucunda oluşan bir bütünlüktür.  Böyle 

si bir emin olmak, bazı  akılcı  zorlamalar ile kanıtlanması mümkün  olmayan  bir gerçekliktir.  Onun kaynağı öznel  yaşantılar ve kişisel  tecrübedir.  (İbranice'de,  “inanç”  sözcüğünün  karşılığı
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"emin olmak"  anlamına  gelen  "emuna"dır.  "Amen"  ise "eminim 

ki"  (hiç  şüphesiz)  anlamındadır.)  Emin  olabilmesi  için,  kişinin 

önce, karşısındaki  insanı  iyi tanıması, sonra da sevgi  ile  içsel bütünlük deneyimini yaşamış olması  gerekmektedir.  Karşımızdaki bir insana güvenebilmek, ondan emin olabilmek; kendi  ben'imizi  olayın  dışında  tutup,  tutamamamıza  bağlıdır.  Kendimizi  işe 

kanştırmadan,  karşı m ızd ak in i  kendi  bütünlüğü  ve  "öyle  oluşu" 

içinde görmeyi başarabilirsek, hem onun kendi kişiliğini  ve kendine özgü  güçlerini  tanıyabilir,  hem de onu  bütün  insanlığın  bir parçası  olarak  algılama  imkânına  kavuşuruz.  Böylece  onun  neleri yapıp, neleri  yapamayacağını  bilir,  yani ondan emin oluruz. 

Bununla,  o  kişinin  bütün geleceğini  önceden kestirebileceğimizi  söylemek  istemiyorum.  Ama  içsel  bütünlüğe  ulaşmış olması, sorumluluk  bilinci  gibi  bazı  karakter özelliklerini  sezinleyince, 

bazı  genel  şeyleri  bilmek  mümkünleşir.  (Bu  konuda,  "Psikana- 

’iz. ve  Ahlâk"taki,  "Bir Karakter Özelliği  Olarak  İnanç"  adlı  bölüme  bakınız.)  Bu  insana  olan  güvenimiz  bir takım  verilere dayandığı  için,  akılcıdır.  Ancak  bü  verileri  geleneksel  pozitivist psikolojinin  yöntemleri  ile  saptamak,  hele  "kanıtlamak"  mümkün  değildir.  O  verileri  ancak  kişi  kendisi,  kendi  bütünlüğü  ve canlılığı  içinde  "sınıflayıp",  kullanabilir. 


2.8.  Sevmek

"Sahip olmak"  ve  "olmak"  açılarından bakınca, sevmenin de 

ikili  bir anlamı  olduğunu  görüyoruz. 

Sevgiye  sahip  olunabilir  mi?  Eğer  bu  olabilseydi,  sevginin 

maddesel bir biçim  alması  ve onu  alıp, saklamanın mümkün olması  gerekirdi.  Ama gerçek odur ki,  sevgi  böyle bir "şey" değildir. Sevgi bir soyutlamadır.  Belki  garip bir varlık,  belki de kimsenin göremediği bir Tanrıça.  Gerçekte  var olan,  sevme eylemi
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dir.  Sevmek,  yaratıcı  bir etkinliktir.  Bir  insana  (ya  da şeye)  ilgi 

duymayı,  onu  tanımak  istemeyi,  onu  anlamayı,  doğrulamayı  ve 

onun  yalımdayken  sevinç  duyabilmeyi  doğurur.  Bu  ister bir  insan, ister bir resim, isterse bir ağaç olsun, sevme eyleminin özellikleri hiç değişmez.  Sevmek, sevilen insanı  (ya da şeyi) canlandırmak,  onun  yaşam  duygusunu  arttınnak  anlamına gelir.  Aynı zamanda,  kişinin  kendisini  de  canlandıran,  yenileyen  ve  hareketlendiren bir süreçtir. 

Eğer sevgi,  "sahip olmak" türünde ele alınacak olursa, kendinin  kılmak,  denetimi  altında  tutmak  anlamlarına  gelecek  ve böylece  de  canlandırmak  ve  hareketlendirmek  yerine,  boğucu, 

engelleyici  ve  kısırlaştırıcı  bir eylem  haline dönüşecektir.  Çoğu 

kez  aşk olarak  belirtilen  şey,  sevme beceriksizliğini  ve seveme- 

meyi  gizlemek  için  kullanılan maskeden  başka bir  şey  değildir. 

Bu  konuda hâlâ aydınlatılmamış olan bir konu da, anne ve baba- 

lann  çocuklarına  karşı  duydukları  sevgidir.  Batı  kültürlerinin 

son  iki  yüzyıllık  tarihinde  sık  sık  rastlanan,  çocuklara  karşı  fiziksel  ve ruhsal  olarak kötü davranma,  eziyet etme ve dayak atma  gibi  olaylann,  giderek  sadizme  dek  vannası  öylesine  korkunçtur ki,  insanın sevgi dolu anne ve  babaların  yalnızca bir  istisna olduğuna  inanası  geliyor. 

Evlilikte  de  aynı  şeyler söz  konusudur.  Sevgiye  ya  da  geleneksel  evliliklerdeki gibi  toplumsal  göreneklere  ve  alışkanlıklara  dayalı  evliliklere  dikkatle  bakacak  olursak,  birbirini  gerçekten  seven  çiftlerin  azınlıkta  olduğunu  hemen  farkederiz.  Toplumsal  görev  duygusu,  gelenekler,  karşılıklı  ekonomik çıkarlar, çocuklara  olan  ortak  ilgi,  karşılıklı  bağımlılık  ya  da  korku,  bazen de  birbirine duyulan nefret,  genellikle  "sevgi"  olarak yaşanmaktadır.  Eşlerden  birinin  ya  da  ikisinin  birden  birbirlerini  hiç sevmediklerini, belki de hiç sevmemiş olduklarını  anlayana dek. 

bu  böyle  sürüp  gitmektedir.  Günümüzde  bu  konuda  bazı  olum
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lu  gelişmeler olduğunu hemen ekleyeyim.  İnsanlar eskiye oranla  daha  uyanık  ve  gerçekçi  oldular.  En  azından  cinsel  çekicilik ve cinsel  tutku  ile sevgiyi birbirine karıştırmayanların sayısında 

artma olduğu  bir gerçek.  Dostane ve sınırlı  grup  ilişkisi de  artık 

aşk  sayılmıyor.  Bu  gelişmeler,  insanlar  arasında  eskiye  oranla 

dürüstlüğün  artmasına ve sık  sık eş  değişme eğiliminin  yaygınlaşmasına  yol  açtılar.  Ama  ne  yazık ki  bu  yeni  anlayış da,  sevginin  yaşanması  konusunda eskisinden üstün bir toplum  yaratamadı. 

"Aşık  olmak"ın,  nasıl  olup da  "aşka  sahip olmak"  yanılgısına  dönüştüğünü,  herhangi  iki  sevgilinin  gelişimlerine  bakarak izleyebiliriz.  ("Sevme  Sanatı"  adlı  kitabımda,  "falling  in  love" 

(aşka  tutulmak)  deyiminin kendi  içinde  çeliştiğini  belirtmiştim. 

Üretici ve yaratıcı bir eylem, bir aktivite ve bir etkinlik olan sevgi  durabilir  veya  yürüyebilir,  ama  ona  "tutulmak"  pasif bir durum  olduğundan,  sevgi  sözüyle  temelden  çelişir.)  Aşkın  ilk dönemlerinde her iki  taraf da, diğerinden emin olamadığı  için dikkatlidir ve öbürünün  kalbini  kazanabilmeye  çalışır.  Canlı,  hareketli,  ilgi çekici ve bu canlılıklan  yüzlerine yansıdığı  için de güzeldirler.  İkisi de birbirlerine sahip olmadıklarından, enerjilerini olmaya,  yani  vermeye  ve  karşı  tarafı  canlandırmaya  yöneltmişlerdir. 

Bu  durum, çoğu kez evlilikten sonra değisiverir.  Evlilik sözleşmesiyle eşler birbirlerinin bedenleri, duygulan  ve  ilgi  alanlan   üzerinde hak sahibi olurlar.  Artık  kazanılması  gereken kimse 

yoktur.  Çünkü  sevgi  sahip  olunabilecek  bir nesne,  bir mülkiyet 

haline gelmiştir. 

îki taraf da, sevgiye değer olmaya, sevgiyi canlandırmaya çaba göstermemeye başlayınca,  herşey can sıkıcı  olur ve  güzellikler yitirilir.  Hayal  kınklığına uğrayan eşler çaresizdirler.  Kendi
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lerine "başlangıçta bir  hata mı  yapmıştık?  Yoksa karşımızdaki- 

ni tanıyamamış mıydık? Veya ben mi değiştim?" gibi sorular soran eşler,  genellikle karşı  tarafı  suçlu  bulup,  kendilerini  aldatılmış hissederler.  Anlayamadıkları  şey, artık ilk zamanlardaki gibi  birbirlerini  seven  insanlar olmadıklarıdır.  Sevgiye sahip olabileceklerini sanma hataları, onların birbirlerini sevmelerine engel  olup  sevgiyi  yok  etmiştir.  İşte  bir  kez  bu  düzeye  gelince, çiftler yeniden sevebilmeyi denemek  yerine,  sahip oldukları ortak şeylere  yönelirler.  Para, toplumsal  yer, ev,  çocuklar gibi  konular sevginin yerini  alır ve sevgi  ile başlayan bir evlilik böylece çoğu kez, dostane bir mülkiyet ortaklığına dönüşür.  İçine kapalı,  bencil  ve birbirinden kopuk  iki  kişinin  bu  beraberliğine de yanlış  bir tanımla  "aile"  denir. 

Bazı  durumlarda eşler,  ilk  dönemlerdeki  o  güzel  duygulan- 

nm  canlanması  özlemi  ile,  yeni  eşler  edinirlerse  bu  duyguların 

yeniden gündeme geleceği  hayaline kaptırırlar kendilerini.  Sevgiden başka bir şey  istemeyen bu kişiler için  aslında sevgi, kendi  benliklerinin  bir  ifadesi  değil,  bir put  ya  da  kendilerini  adamak  istedikleri  bir Tannça'dır.  Bu  gerçeği,  yani eski bir Fransız şarkısında  söylendiği  gibi  "sevginin,  özgürlüğün  çocuğu  oldu

ğunu"  farkedemedikleri  sürece,  başarısız kalmaya mahkûmdurlar.  Sevgi Tannçası’nın  tapımcıları  sonuçta  öylesine bir  pasiviteye  düşerler ki,  her  şey  can  sıkıcı  gelmeye  başlar  ve  o  ilk  zamanlardaki çekici  gelen şeyler, tiksindirici hale gelirler. 

Yukarıdaki  açıklamalara  rağmen,  yine  de  belirtmeliyim  ki, 

birbirlerini  seven  iki  insan  için  en  iyi  çözüm,  evliliktir.  Sorunu 

yaratan evlilik değil,  evlenen kişilerin karakter yapılan  ile  içinde  yaşanılan  toplumun  kuralları  ve  değer  yargılandır.  Birlikte yaşamanın  modem  biçimlerinin,  yani  grup  evliliği,  eş  değiştirme,  grup  seksi  gibi  uygulamalann  savunucusu  olanlar,  benim anlayabildiğim  kadanyla.  sevgide  başansız  kalışlarım  değişik
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çabalarla örtmeye çalışmaktadırlar.  Gerçekten sevmeyi, onu  yaratıcı  bir eylem  olarak  görmeyi  başaramayınca,  içine düştükleri hayal  kırıklığını  ve can sıkıntısını, yeni tahrikler yaratarak unutmaya çalışan  böyleleri.  ne  kadar değişik yol  uygulasalar ve  ilişkiye girdikleri  insan sayısını  ne kadar aıttırsalar da,  gerçek sevgiye ve onun vereceği hazza ya da mutluluğa bir türlü ulaşamazlar.  (Bu  konuda,  "aktif  ve  pasif  yapan  heyecanlar"  arasındaki farkın daha iyi  bir açıklaması  için  "İnsan Yıkıcılığının Anatomisi"  adlı  kitabımın  10.  Bölümü'ne bakınız.)
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3

ES Kî  AHÎT’TE,  YENİ  AHtTTE  VE 


MEISTER  ECKHARTIN  YAZILARINDA

"SAHİP OLMAK"  VE  "OLMAK”  


KAVRAMLARI

3.1.  Eski Ahit (Tevrat)

Eski  Ahit'in  ana  konularından  birisini  şöyle  özetlemek 

mümkün:  "Senin olan herşeyi terket. kendini bütün zincirlerden 

kurtar, ol!" 

İbrani  kavimlerinin öyküsü,  ilk  İbrani  kahramanı  olan  İbrahim’in  ülkesini  terk etmesiyle başlar:  "Memleketinden,  akrabanın yanından  ve babanın evinden sana göstereceğim ülkeye git" 

(Tekvin  12:1)  diye  emreder  ona  Tanrı.  İbrahim  sahip  olduğu 

herşeyi. ülkesini,  toprağım  ve ailesini terk ederek, bilinmezliğe 

doğru  yola  koyulur.  Ama  ondan  sonra  gelenler,  yeni  bir  yere 

yerleşirler  ve  yeni  bir  "hısımlık  ruhu”  gelişir.  Bu  süreç,  zorlu 

tutsaklık  yıllarına  götürür onlan.  Mısır’da  zengin  ve  güçlü  hale 

geldikleri  için,  tutsaklığa  düşerler.  Tanrı  düşüncesini  yitirip, 

putlara  tapmaya  başlarlar  ve  zenginlerin  Tanrı’ları,  daha  sonra 

onların efendileri haline gelirler. 

İkinci  kahraman Musa'dır.  O da Tann'dan halkını kurtarmak 

görevini almıştır. Onları esaretlerinin ülkesinden, Mısır'dan alıp, 

"bir bayramı kutlamak için" çöle götürecektir. İbrani halkı  isteksizce,  hatta  kötü  niyetler besleyerek, liderlerini  izler ve çöle va-
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nr. 

Çöl, bu özgürleşme hareketinin sembolik bir anahtarıdır adeta.  Orası  bir  yurt  değildir,  şehirler  ve  zenginler  yoktur  çölde. 

Orada yalnızca,  yaşamları  için gereken şeyleri ve gerektiği miktarda  bulunduran,  ayrıca  hiç  bir  şeye  sahip  olmayan  göçebeler yaşamaktadırlar.  Tarihsel  açıdan  Eski  Ahit'teki  "Exodus"  (Çıkış)  öyküsü  ile  göçebelerin  gelenekleri  birbiriyle  ıçiçedir.  Bu geleneklerin,  fonksiyonel  olmayan  mülkiyete  karşı  gelişen  ve 

yaşamı  seçen  özgürlükçü  eğilimlerin  gelişimlerini  etkilediğini 

ileri  sürmek  mümkündür.  Tüm  bu  tarihsel  veriler,  çölün  özgür 

ve  mülkiyet  yüküyle  zorlaşmamış  bir  yaşamın  simgesi  olduğunu destekliyor.  Birçok Yahudi  bayramında karşımıza çıkan simgelerin kökenlerini de, yine bu çöl sembolünde bulabiliriz.  "Mayasız ekmek"  hemen  gitmek,  yola  koyulmak  zorunda  olan  gezgincilerin  ekmeğidir.  "Suka"  (ağaç  yapraklarıyla hazırlanan  ba-nnak)  gezgincilerin  evidir.  Hemen kurulup,  hemen kaldınlacak 

bir  çadır  anlamındadır.  Nitekim  Talmud'da  (*)  bunlara  "geçici 

ve  iğreti  evler"  adı  verilerek,  sahip  olunabilen  "sağlam  ve  sürekli evler"e karşıt biçimde tanımlanırlar. 

İbraniler ise Mısır'daki  sağlam evleri, kötü, ama garantili yemekleri  ve  gözleriyle  görebildikleri  putları  özlemişlerdir  hep. 

Çölün  sahip olamadıkları  o belirsizlik ortamı  onlan  korkutmuştur.  Şöyle  söylemişlerdir:  "Keşke  Mısır  diyarında  et  kazanları başında  oturduğumuz  zaman,  doyuncaya  kadar  ekmek  yerken. 

Rabbin  eliyle ölseydik.  Çünkü  bütün  bu  halkı  açlıkla öldürmek 

için bizi  bu çöle çıkardınız."  (Çıkış  16:3) Özgürleşme  tarihi boyunca  Tanrı,  sayısız  kereler  insanların  bu  moralsizliklerini  ve (*):  T alm u d :  lb ra n ic e 'd e   “ ç a lışm a ”  anlam ına  gelen  bu  sözcük,  çeşitli  dinsel 

konular  v e   so ru n la r  ü z erin d e  h ah am ların   yaptıkları  tartışm aları  d erley en   k itaba  verilen  addır.  îk i  a y n   din  m erkezinde.  Filistin  ve  B ab il'd e  2.  y ü zyılda  d e rlenen.  iki  ayrı T alm u d   v ard ır.  (Ç ev.)
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ruhsal  zayıflıklarım  sarmak,  onlara  destek  olmak  zorunda  kalmıştır. Onları sabah ekmek, akşam da bıldırcınlarla besleyeceğini  söylemiş,  ama  iki  emrini  de  sözlerine  eklemiştir.  îlk  olarak herkesin,  yemekten  ancak  ihtiyacına  gereken  kadarını  almasını 

emretmiştir.  "Ve îsrailoğullan böyle yaptılar.  Kimi çok, kimi  az 

aldı  yemekten.  Omar (*)  ile ölçtükleri zaman çok alanın  fazlasının,  az alanın eksiğinin olmadığını  gördüler.  Herkes  yiyebilece

ği  kadarını  almıştı."  (Çıkış  16:  17-18)

Burada.  Marx  tarafından  dünyaya  tanıtılan  "herkes  ihtiyacı 

kadar"  ilkesinin  ilk  kez formüle edilmesini  görüyoruz.  Gıda ihtiyacım  gidemıek  hakkı,  hiç  kimse  için  kısıtlanmamaktadır. 

Tann  burada,  onlardan  hiç  bir karşılık  beklemeden  çocuklanm 

doyuran  bir  ana  gibidir.  Ancak  hiç  bir emek  vermeden karınlarını  doyuran  îsrailoğulları'na Tanrı'nın  ikinci  bir emri daha vardır.  Onları  ihtirasa,  sahip  olma  ve  biriktirme  eğilimlerine  karşı uyanr  ve  her  günkü  yemekten  ertesi  güne  saklamalarını  yasaklar.  "Ama îsrailoğullan  Musa'yı dinlemediler.  B irçoğu yiyeceklerini  ertesi  güne sakladılar ve bunlar kurtlanıp, kokunca  Musa çok öfkelendi. Ve her sabah  yiyecekleri kadar topladılar yemekten.  ama güneş çıkınca tüm yiyecekleri eridi."  (Çıkış  16:  20-21) Yiyeceklerin  toplanması  ile  birlikte,  "Sabat"  (Sebt)  uygulaması  da  gündeme  gelmiştir.  Musa  îsrailoğulları'na.  Cuma  günü iki kat yiyecek toplamalarını söyler: "Altı  gün yiyecekleri toplayacaksınız.  Fakat  yedinci  gün  Sebt'tir  (dinlenme  günüdür),  o gün  yiyecek olmayacaktır."  (Çıkış  16:26)

Sebt  günü  fikri,  Incil’de  ve  sonraki  Yahudilik'te  çok  önemli 

bir rol  oynamıştır.  Musa'nın  "On Emir"inde kesinlikle uyulması 

istenen  Sebt  günü,  törensel  kurallar ile pek  ilişkisi  olmayan daha sonraki  peygamberlerce bile desteklenmiştir.  Bu  günün  anla-

(*):  O   tarihlerde  zahire  uıriıim asınnda  k u llanılan  bir  ölçü  birim i.  1  O m er 

y ak laşık   olarak  3.70  litre  kadardır.  (Ç ev.)
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mı hiç şüphesiz, dağılmış, güçsüz ve  izlenmekte olan  Yahudi'lerin,  kendi  gurur  ve  şereflerini  yeniden  bulmalarında  onlara  bir yaşam  kaynağı,  bir destek  sağlanmasıdır.  Sebt  günü  uygulamasının, insanların çalışmanın yükünden hiç değilse bir gün kurtulup,  dinlenmelerini  sağlamak  amacıyla  koyulduğu  yolundaki dünya çapında yaygınlaşan  inanç, olayın ancak bir yönünü  yansıtır. 

Önce bu geleneğin özünde yatan fikri kavramak gerekir.  Burada  sözü  edilen  dinlenme,  insanın  her  türlü  fiziksel  ve  ruhsal gerginlikten  kaçınması  anlamına  değil,  insanların  kendi  aralarındaki  ve  insanla doğa  arasındaki harmoni  ve  uyumun  yeniden sağlanması  sonucunda ortaya  çıkan,  bir huzur ve  sükûnet  anlamına gelmektedir. Sebt günü hiçbir şeyin zedelenip,  bozulmasına ya da yapılmasına izin verilmez.  O gün,  insanın doğayla olan savaşına  ara  vermesi  ve  ateşkes  yapması  istenir  ondan.  Bir tutam çimenin  kopanlması veya  bir kibritin çakılması  bile,  bu barış havasının bozulup, uyumun zedelenmesi olarak nitelendirilir. 

Bu günde herhangi  bir toplumsal  değişiklik yapılması da yasaktır.  Yolda, bir mendil kadar hafif olan  bir şeyin bile taşınmasına izin  verilmezken, herkes kendi  bahçesinde,  dilediği  ağırlıkta bir 

yükü  taşıyabilir.  Yani  yasak olan taşıma  işlemi  değil,  bir nesnenin  herhangi  bir  mülkiyet  alanından  bir  diğerine  nakledilmesidir.  Çünkü bu,  temelde  mülkiyet  ilişkilerinin  değişmesi  anlamına gelmektedir.  Sebt günü  insan,  hiçbir şeye sahip değilmiş gibi yaşar.  Kendi  güçlerini,  yani  dua  etmeyi,  okumayı,  yemeyi,  içmeyi,  şarkı  söylemeyi  ve sevmeyi  kullanıp,  "olmaya"  çalışması tek amacıdır. 

Sebt günü,  insan tamamen  kendisi  ile dolu  ve salt kendisi olduğu  için,  bir sevinç günüdür.  İşte bu  nedenle Talmud.  Sebt gününü  Mesih  çağının öncüsü,  Mesih çağını da,  hiç sona ermeyen bir Sebt günü olarak nitelendirir.  Bu  günde, hem  sahip olmak  ve
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para,  hem  de acı  ve  üzüntü  yasaktır.  Zaman  durdurulmuştur  ve 

"olmak”  egemendir. Tarihte buna benzer ilk  uygulamaya Babil- 

Iiler'deki  "Shapatu"  geleneğinde  rastlanır.  "Shapatu"  korku  ve 

hüzün günüdür.  Modem  pazar günleri  ise eğlenme çabası, tüketim  ve  insanın  kendinden  kaçma  uğraşısı  ile  geçer.  Bence Sebt gününü, evrensel bir barış ve kardeşlik günü olarak ilân etmenin 

zamanı  gelmiştir. 

Sebt günü  ile temelde özdeş olan Mesih çağı  vizyonu,  Yahudiliğin  dünya  kültürüne  yaptığı  ikinci  özel  katkıdır.  Tıpkı  Sebt günü fikri  gibi,  Mesih çağı  inancı  da,  Yahudiler'in zor günlerinde onlara destek  olan  bir  umuttu.  Yahudi  halkı,  ikinci  yüzyılda ortaya  çıkan  Bar  Koclıba  adlı  yalancı  Mesih  yüzünden  büyük 

hayal  kırıklığına uğramış olmasına rağmen, kendisine güç  veren 

bu  Mesih  inancım hâlâ korumaktadır.  Mesih çağı  vizyonu,  Sebt 

günü  fikrine benzer bir biçimde mülkiyetin  ve bir şeylere sahip 

olma  gerekliliğinin  aıılamsızlaştığı,  korku  ve  savaşlann  bittiği, 

insan yaşamının tek amacının, kendi öz güçlerini geliştirmek olduğu bir tarih dönemini  dile getirir (*). 

Exodus öyküsü, trajik bir sonla biter.  İbraniler, bir şeylere sahip olmadan yaşamaya daha fazla dayanamazlar.  Sürekli bir evleri  olmadan  ve Tann'nın gönderdiği  yiyecekler  ile yaşamlarını sürdürmeleri  mümkün  olsa bile, gözlerinin  önünde olmayan bir 

"lider’’siz  yapamamaktadırlar.  Musa Tann'yla  söyleşmek  üzere 

dağlara  çıktığında,  içlerini  kemiren  şüphe  ile  Harun’a  gider  ve 

ondan  kendilerine  tapılabilecek  bir put  yapmasını  isterler.  "Altın  Buzağı"  böylece yapılır.  Belki  de bu, Tann'nın bir lıatasıydı. 

Onlara  Mısır'dan çıkarken  altınlannı  ve mücevherlerini  almala- 

n  için  izin vennişti.  Altın  ile zengin olmak tutkularım da birlik-

(*):  M esih  çağı  fikrini  "T anrı  O ibi  O lab ilirsin iz "  adlı  k itab ım d a   ve  “ Rüyalar. 

-Masallar.  M itoslar"  kitabım ın  “ Sebt  güııii  tö ren leri"  başlıklı  bölüm ünde  daha 

ayrın tılı  bir biçim de  işlem iştim . 
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te  taşımışlardı  ve  içlerini  şüphe  kaplayınca  da,  varlıklarının  sahip olmacı yönü hemen gün ışığına çıkmıştı.  Harun onlara altından bir buzağı  yapınca, halk:  "İşte seni  Mısır'dan çıkaran  ilâhların bunlardır ey  İsrailoğullan”  (Çıkış 32:4)  diye söyler. 

Bütün bir nesil ölmüş olmasına rağmen,  Musa'nın bile kendilerine  verilecek  yeni  ülkeye  adım  atması  yasaklanmıştı.  Ama yeni nesil de, ataları  gibi, bir ülkeye bağlı olmadan ve özgür olarak  yaşamak  becerisinden  yoksundular.  Yeni  bir  ülkeyi  aldılar, düşmanlarını  yok  edip  oraya  yerleştiler  ve  putlarına  tapınmaya 

başladılar.  Demokratik  kabile  yaşamları,  oryantal  bir  despotizme  dönüşmüştü  böylelikle.  Yani,  devrim  başarısızlığa  uğramıştı. Tek değişen şey,  İbraniler'in  artık köle değil  de,  efendi olmalarıydı. 

Eğer bu  bilgiler Musa  gibi  yöneticilik  yükünü taşımayan,  bu 

nedenle  de  diktatörce  yöntemler  kullanmak  (Korah’ın  ortadan 

kaldırılması  gibi)  (*)  zorunda  kalmayan  devrimci  düşünür  ve 

peygamberler  tarafından  sürdürülüp,  gelecek  nesillere  aktarılmamış  olsalardı,  belki  de  Yakın  Doğu  tarihinin  tozlu  sayfalan arasında unutulup, gideceklerdi.  Bu devrimci düşünürler ve peygamberler* örgüıvük  vizyonunu,  sahip olma tutkusunun  getirdi

ği  bağlılıklara  üstün  tutmuşlar  ve  insan  eliyle  yapılmış  putlara 

tapınılmasını  şiddetle  eleştirmişlerdir.  Her  türlü  çıkarcı  uzlaşmaya  da karşı  ç'ıkan  bu  peygamberler,  eğer halk özgür yaşamayı,  yani  kendini  yitirmeden  sevmeyi  ve  maddesel  değerlere  tapınmaktan vazgeçmeyi başaramazsa, bu yeni ülkeden de sürüleceklerini,  onlara  anlatmaya  çalışmışlardır.  Sürgün  olayı,  pey-

(*):  Yahudiler-  arasın d a   b aşk an lığ ın   H arun  soyundan  gelenlere  verilm esini 

isteyerek.  M u s a'y a   karşı  ay ak lan an ların   başı  olan  K orah  ve  iki y ardım cısının, 

toprağın  bir  an d a  y artlarak .  ay rılm ası  ile  y ere  göm ülüp,  öldükleri  söylenir. 

O nları  d estek ley en   y a n d a ş la n   d a.  bir  a n d a  b eliren   ateşte  yan arak   yok 

olm uşlardır.  (Ç ev.)
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gamberler  için çok acı  ve trajik bir olaydı,  ama gerçek kurtulu

şun ve özgürlüğün de tek yoluydu. 

Yeniden çöle dönülmesi gerekeceğini önceden söyleyen peygamberler  bir  yandan  da,  doğru  yaşandığı  takdirde,  bolluk  ve banş geleceğini  vadederek,  Mesih çağı  vizyonunun,  böylece de 

Yahudi'lerin  ve tüm  insanlığın  inancının  ayakta kalmasına çalı

şıyorlardı. 

Peygamberlerin  gerçek  izleyicileri,  rabbi  (*)  bilginleri  olmuştur.  Bunların başında da  "Diaspora"nın  (**)  kurucusu  Rabbi  Jochanan  ben  Zakkai  gelir.  M.S.  yetmiş  yıllarında  Romalılarla savaşan  İsrailliler’in liderleri, yenilmek  ve devletin yitirilmesini göze almaktansa, ölmenin herkes  için en iyi çözüm oldu

ğuna  inandıkları  anda,  Zakkai  onlara  "ihanet"  etmiştir.  Gizlice 

Kudüs'ten  çıkarak  Romalı'ların  generalini  görmeye  giden  Zakkai, generalden bir Yahudi üniversitesi kurmak için izin ister. İşte  bu  olay,  zengin  bir  Yahudi  geleneğinin  temeli  olurken,  öte yandan da  Yahudiler'in  "sahip olduklan"  her  şeyin  yok  olmasına yol  açmıştır.  Devletlerini,  tapınaklarım,  dinsel  ve  askerî bürokratik  güçlerini,  kurban  hayvanlarını  ve  geleneklerini  yitiren Yahudiler'e,  "olmak"  idealinden  başka bir şey  kalmıyordu  böylelikle.  Öğrenmek, bilmek, düşünmek ve Mesih'i umut etmekten başka yapacakları  hiçbir şey yoktu  artık. 

(*):  R abbi:  Y a h u d ile r’d e   varlıklı v e   say g ıd eğ er  k işiye  v erilen   ad.  tb ra n ic e ’d e 

“e fen d im ” v e  “ sa h ib im ”  anlam ına gelen  bu söz.  Y ahudi T a n n b ilim c ile ri’ni  ve 

kilise  (H a v ra)  bab aların ı  tanım lam ada kullanılır.  (Ç cv.)

(**):  D iasp o ra:  “ D a ğ ılm a ”  anlam ında  k ullanılan  sö zcü k ,  M .Ö .  7.  yü zy ıld a 

ü lk e le rin d e n   a y rıla n   Y a h u d i’lerin   to p lu lu k la r  h a lin d e   F ilis tin   d ışın d a  

y erleşm elerin d en   so n ra ,  bu  toplulukların  tü m ü n e  b ird en   v e rilen   addır.  A m a 

asıl,  d ah a  so n ra k i  d ağ ılm alar  için  kullanılır.  İkinci  d ö n e m d e ,  B abil  (M .S .  6. 

yü zy ıl), İsk en d eriy e  (M .S.  4. yüzyıl), A ntakya (M .S.  3. y ü z y ıl)  ve  R om a (M .S. 

1.  y ü z y ıl)  g ib i  m erk e zle re   yayılan  D iasp o ra  h a re k e tin d e k i  to p lu lu k lar 

arasında,  m ek tu p laşm a  v e  y adım laşm a gibi  sıkı  ve y akut  ilişk iler v ardı.  (Ç ev.)
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3.2.  Yeni Ahit (İncil)

"Sahip  olmak"  kökenli  davranış  biçimine  karşı  geliştirilen 

protesto.  Yeni  Ahit'de  sürdürülür.  Hatta  eski  Yahudi  dininden 

daha  radikal  olarak.  Eski  Ahit,  ezilenlerin  ve  fakirlerin  değil, 

göçebe  çobanlan  ile  bağımsız  küçük  çiftçilerin  diniydi.  Tal- 

mud'u oluşturmuş olan Ferisiler ise, hem zenginlerin, hem de fakirlerin yer aldığı orta düzeyi temsil ediyorlardı.  Hem Incil, hem de Talmud,  sosyal  adalet,  fakirlerin  korunması  ve  tüm  güçsüzlüklere (azınlıklar, dullar gibi) yardım edilmesi duyguları  ile doludur.  Ama bu arada zenginliği, kötü  bir şey veya "olmak" ilkesi  ile  bağdaşmaz olarak değerlendinnezler.  (Bu  konuda,  Louis Finkelstein’in "Ferisiler"  üzerine yazdığı  kitaba bakınız.)

Buna karşılık ilk Hristiyanlık, fakirlerin, toplumda saygın bir 

yeri  olmayanlann  dini  olmuştur.  Bunun  yanı  sıra,  Eski  Ahit’in 

bazı  peygamberlerinde  görüldüğü  gibi,  zenginlere  ve  güçlülere 

karşı  tavır  aldığı  da  sezilir.  Ayrıca  zenginliğin  aldatıcı  olduğu 

söylenir ve dünyasal olduğu kadar, dinsel  iktidarın da aleyhinde 

bir  tutum  takınıldığı  görülür.  (Bu  konuda  "İsa  Dogması  ve  Di

ğer Yazılar"  adlı kitabımla karşılaştırınız.)

Max  Weber’in  söylediği  gibi,  İsa'nın  dağda verdiği  ünlü  vaiz, kölelerin büyük bir ayaklantşımn sembolüdür.  Hristiyanlar'm ilk dönemlerindeki  topluluklar,  insancıl  bir dayanışma duygusu 

ile  dolu  olduklanndan,  ellerine  geçen  her  şeyi  birlikte  paylaşmak arzusu  ile yanıp tutuşurlardı.  (Bu konuda. A.F.  Utz,  ilk dönem  Hristiyan topluluklarındaki  mülkiyet  ilişkileri  ile eski  Yunan topluluklarındakiler arasında iyi bir inceleme yapmıştır. Sanırım  Luka  da bunun  farkındaydı.) İlk  Hristiyanlığm devrimci  karakteri, özellikle  İncil’in  ilk bi

çimlerinde  dile gelir.  (Bu  eski  bölümleri.  Matta ve  Luka'mn  Incil'lerinden  yararlanarak  yeniden  oluşturmak  mümkün.  Yeni
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Ahit konusunda uzman olanlar,  iki  Incil'i  Q-Metin diye adlandırıyorlar.  Bu  konudaki  en  yetkili  yapıt.  Siegfried  Schulz'un  Kaynakça'da  belirttiğim  kitabıdır.  Orada.  "Q"nun  eski  ve  yeni  bi

çimleri  arasındaki  ayrımın  iyi  bir  açıklamasını  bulmak  mümkündür)  (*). 

Bu  Incil'lerde  ana  fikir olarak,  insanın  tüm  açgözlülüklerden 

sıynlmasının ve  mülkiyet arzusunun  yıkılmasının gerektiği  işlenir.  Kısaca,  insanın  davranışlarını  "sahip  olmak"  ilkesine  göre ayarlamasının  yanlış  olduğu  vurgulanır.  Buna  benzer  biçimde, 

bütün  pozitif ahlâk kurallarının da "olmak", paylaşmak ve dayanışmak  ilkelerinden  kaynaklandığını  gözlemleyebiliriz.  Bu  ahlâk  anlayışı,  hem  insanla-insan,  hem  de  doğayla-insan  arasında geçerlidir.  Kişinin  kendi  hakkından  vazgeçmesi  (Matta 5:39-42 

ve Luka  6:26),  Eski  Ahit'teki  "komşunu  da kendin  gibi  sev"  ilkesinden çok daha köklü bir biçimde, diğer insanlar için sorumluluk duymak  konusunu  ortaya koymuştur.  Başka  insanlar hakkında karar vermenin  bile yanlışlığını  vurgulayan (Matta 7:1-5, Luka  6:37  ve  sonrası,  41  ve  sonrası)  bu  anlayış,  kişinin  kendi 

benliğini  unutarak, tüm çabasıyla, başka  insanları  anlayıp, onla- 

nn iyiliğine çalışması  olarak değerlendirilmelidir bence. 

Dış  nesnelerle  olan  ilişkilerde  de,  davranışların  "sahip  olmak"  ilkesine uyulmadan ayaılanması  istenir.  Yine  aynı  yerde, mülkiyetten  vazgeçilmesi  öğütlenir  ve  zenginleşme  eğiliminin 

tehlikesine karşı dindarlar uyanhr: "Yeryüzünde kendinize hazineler biriktinneyin. Orada güveler ve pas. onlan bozar ve hırsızlar delip,  çalarlar.  Kendinize  gökte  hazineler  biriktirin.  Çünkü orada ne güve ve pas vardır ve ne de hırsız.  Unutmayın ki, hâzineniz  nerede  ise.  kalbiniz  de  orada  olacaktır."  (Matta  6:19-21, aynca Luka  12:33 ve sonrası ile karşılaştırınız.) İsa da buna ben-

(*'):  Bu konuda bamı ço k  d etay lı  b ilgiler veren  v e y aratıcı  fikirlerin oluşm asına 

yardım cı  olan  R aiııer  F u n k 'a   teşekkürlerim i  b ild irm ek   isliyorum . 
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zer şeyler söylemiştir:  "Ne mutlu  ruhen  fakir olanlara,  göklerin 

saltanatı  (hâzinesi)  onların  olacaktır."  (Matta 5:3  ve Luka 6:20) 

Hristiyanlığın ilk dönemleri,  acı  çekenlerin  ve fakirlerin dini olma özelliğini  gösterir.  Onların  inancına göre,  yeryüzündeki düzensizlik,  Tann’nın  olanındaki  zamanı  gelince,  bir  kıyamet  ile sona erecektir. 

O  zamanki  Yahudilik  içinde  yayılmış  olan  Mesihçi  inanç, 

kendisiyle birlikte kıyamet vizyonunu ve  "kıyamet mahkemesi" 

anlayışım  da,  dinsel  düşünce  içine  sokmuştur.  Bu düşünüşe göre,  yargılanma  ve kurtuluştan  önce,  dünyada büyük  bir kargaşa ve parçalanma dönemi yaşanacağına inanılır.  Bu son dönem öylesine  korkunç olacaktır  ki,  rabbi  bilginleri T an n ’dan,  bu  dönemi  onlara  yaşatmamasını  dilerler.  Hristiyanlık'ta  yeni  olan  görüş,  İsa'nın doğumu  ile  birlikte bu son dönemin başladığına inanılmasıdır. 

Günümüzde de ilk Hristiyanlık dönemindekine benzer bir bi

çimde, bir çok dindar insanla birlikte, kimi bilim adamlannın da 

(Yelıova  Şahitleri  dışındakiler)  dünyanın  hızla  bir sona,  bir kıyamete yaklaştığına  inandıklarını  görüyoruz.  Bu,  akla ve bilimsel  verilere  dayanan  bir  vizyondur.  Halbuki  ilk  Hristiyanlar'da durum  başkaydı.  Gücünün  ve şöhretinin  zirvesinde  olan  Roma 

İmparatorluğu'nun  küçük  bir  bölümünde yaşıyorlardı  ve bir yıkılış  ya  da  felâketin  en  ufak  bir  belirtisi  bile  yoktu  ortalıkta. 

Ama yine de bu Filistinli Yahudiler,  dünyanın yakında yok olacağına  inanıyorlardı.  Reel dünyasal  açıdan bu  saçmaydı.  Çünkü tsa yeniden yeryüzüne  dönmemişti,  halbuki  onun  ölümü  ve yeniden dirilişi,  Kutsal  Kitaplar’da yeni bir çağın başlangıcı olarak varsayılıyordu.  Bizans'ın yıkılmasından sonra,  İsa'mn fonksiyonu  katolik  kiliseye  verilmek  istendi.  Böylece  kilise  kurumu,  teoride buna yer olmamasına rağmen, pratikte yeni çağın habercisi  olmak durumunu  aldı. 
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İlk  Hristiyanlığı, şimdiye dek yapıldığından daha ciddiye  almadan,  bu  küçük  topluluğun  o  olağanüstü  radikal  çabasını  ve' 

kendi  ahlâkf  inançlarından  başka  hiçbir  şeye  ihtiyaç  göstermeden  yaşamalarını  anlamak mümkün  değildir.  Ama  Yahudiler'in çoğu, yeni  bir dönemin başladığına bir türlü inanmak  istememiş 

ve  gerçek  M esih’in  gelmesini  beklemişlerdir.  Onların  inancına 

göre  Mesih,  bütün  insanlığın  (yalnızca  Yahudi'lerin  değil)  adalet. barış ve sevgi uygulamasına kendiliğinden geçmek isteyece

ği  bir olgunluğa  ulaştığı  zaman gelecektir. 

"Q"nun daha  yeni  örnekleri,  ilk  Hristiyanlığm  geç dönemlerinden beslenmiştir.  Burada da aynı  ahlâk anlayışını  ve  "olmak" 

ilkesinin  üstünlüğünü  görürüz.  İsa  ile şeytanın  öyküsünde, mal- 

mülk ve iktidar hırsı, "sahip olmak" eğiliminin olumsuz bir özelliği  olarak  vurgulanır.  Çölde  kırk  gece  oruç  tutup  da  acıkmış 

olan İsa’ya şeytan:  "Eğer sen Tann'nın oğlu isen, söyle de bu taslar ekmek  dolsun"  deyince,  İsa:  "İnsan  yalnızca ekmekle değil, Tann'nın  ağzından çıkan bir sözle yaşar”  (Matta 4:3-4)  diye cevaplar  onu.  Bunun  üzerine  şeytan  İsa'ya,  eğer  kendisine  iman ederse, ona doğaya egemen olacak (yer çekimini ortadan kaldırma gücüne eriştirecek) ve onu dünya krallığına ulaştıracak sınırsız güçleri  vereceğini  vaad eder.  Ama  İsa  bunlara kulak asmaz. 

(Matta 4:5-10  ve Luka 4:5-12)  (Rainer Funk  doğru  bir görüşle, 

bu  sınamanın  çölde  yapıldığı  noktasına  işaret  ederek,  olayın 

"Exodus"  (Çıkış)  konusuna bir atıf olduğuna dikkatimi  çekmiştir.)

Burada İsa  ve şeytanın  iki ayrı  ilkeyi  temsil  ettikleri bellidir. 

Şeytan  maddesel  tüketimin,  insana ve doğaya egemen olmanın, 

yani  "sahip  olmak"  ilkesinin  temsilcisiyken,  İsa  "olmak"  ilkesinin  bir  bedenlenmesi  ve  "olmak"  için  hiçbir  şeye  ".-.alıip  olmamak"  gerekliliğinin sembolüdür. 
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Kutsal  Kitaplar zamanından  beri dünya,  şeytanının gösterdi

ği  yolda  ilerlemiştir.  Ama  şeytanın  bu  zaferi  bile,  insanların 

içindeki  İsa  ile  ondan  önceki  ve  sonraki  büyük  yaşam  ustalarının  açıkladığı,  "olmak"  ilkesine  ulaşma  özlemini  bir  türlü  yok edememiştir. 

İlk  Hristiyanlığın  radikal  görüşlerinin  devamını,  farklı  vurgulamalar  içinde,  kilise babalarının  yazılarında  buluruz.  Bu  yazılarda  sezilen  nokta,  yazarlarının  eski  Yunan  felsefesinin  özel ve ortak mülkiyet kavramlarından da etkilenmiş olmalandır. Te-olcj.-v ve sosyolojik kaynakların oldukça kısıtlı olduğu bu konuyu,  yer  darlığı  nedeniyle  burada  daha  ayrıntılı  olarak  inceleye-miyorum (*). 

Radikallik  derecelerinin  birbirlerinden  çok  farklı  olmasına 

ve  kilisenin  giderek  devrimci  niteliğini  yitirmeye  başlamasına 

rağmen,  eski  kilise  düşünürlerinin,  lükse  ve  açgözlülüğe  karşı 

olup,  zenginliği  küçümsemek  konusunda,  görüş  birliği  içinde 

olduklarını  görüyoruz. 

Justinus ikinci yüzyılın ortalanna doğra:  "Eskiden mallara ve 

sahip  olduğumuz  herşeye  çok  düşkün  olan  bizler,  şimdi  ortak 

olarak  sahip  olduklarımıza  bağlıyız  ve  elimizdekileri  ihtiyacı 

olanlarla paylaşmaya hazınz"  diye  yazmıştı. Yine ikinci yüzyılda  "Diogonet'e  Yazılmış  Mektup"da,  Eski  Ahit'te dile  gelen  ül-kesizlik fikrine çok yaklaşan  ilginç  bir bölüm yer alır.  "Yabancı 

bir  ülke,  siz  Hristiyanlar'.n  anayurdudur  ve  her  anayurt  sizlere 

yabancı  bir ülkedir." Tertullian,  iş  ilişkileri  ve ticarette açgözlülüğün  terkedilmesine  çalışmış  ve  insanlar  arasında  ihtirasın  bir yeri  olmayacağını  belirtmiştir. 

Çünkü  ticaret,  her  an  bir  puta  tapınma  eylemine dönüşebilir

(*):  K onuya  ilgi  d u y an lara.  A .F .  U lz.  O .  Schiling  ve  H.  S c h u m ac h er'in   kitap larını  tav siy e  edebilirim . 
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ve  ihtiras  da her türlü  yanılgının kaynağıdır (*). 

Basillius  da,  diğer kilise babalan  ile aynı  görüşü  paylaşır  ve 

şöyle  sorar:  "Bir kimse  diğerinin  üzerindeki  elbiseyi  alacak  olsa, ona hırsız denir.  Peki,  elinde  imkânı  varken bir fakiri giydirmeyen kimseye  ne  ad  vermeli?"  Malların  temelde  ortak  bir kökenden  çıktığını  savunan  Basilius  için  bazı  yazarlar,  onun  komünist eğilimli olduğunu  yazmışlardır. 

Bu  konuyu  dördüncü  yüzyılda  yaşamış  olan  Chrysosto- 

mus'tan  yapacağım  bir  alıntı  ile  kapatmak  istiyorum.  Gereğinden  fazla  olan malların  ne  üretilmesinden,  ne de  kullanılmasından  yana  olan  düşünür,  şöyle  yazmıştır:  "Kullandığım  herşey benimdir deme.  Senin kullandığın, sana yabancı olandır. Bencilce  bir  kullanımla,  kendini  bile  bir  yabancı  yapıyorsun  kendine karşı.  İşte  ben  bunu,  başkasının  malı,  bir  yabancı  mal  sayanın. 

Çünkü  sen onu  taşlaşmış  bir yürekle  kullanıyor ve kendi m allarından  yalnızca kendinin  yararlanmasının,  sana  bir  hak  olduğunu  düşünüyorsun.” 

Özel  mülkiyetin  ve  bencilce  kullanılan  her türlü  mülkiyetin, 

ahlâka  ters  bir şey  olduğunu  anlatan  böyle  bir  sürü  öm ek  vermek  mümkün.  Hatta  komünist  tarikatlarla  savaşması  ile  ünlü Aquino'lu Thomas bile sonuçta,  özel  mülkiyelin  ancak herkesin 

esenliğine  yararlı  olduğu  sürece  haklı  görülüp,  destekleneceği 

inancına varır. 

Klasik Buddhizm de, Eski ve Yeni Ahit'ten daha güçlü bir bi

çimde sahip  olmaya  ve  ihtirasa karşı  bir tavır alır.  Buddhizm'e 

göre,  her  türlü  ihtirastım  annmak  gerekmektedir.  Hatta  insan, 

kendi  benliğine  sahip  olmayı  bile  düşünmemelidir.  Geçici  olan 

hiçbir şeye, dahası mükemmelliğe ulaşmaya bile bir tutku olarak

(*):  Y u k arıd ak i  açıklam aları  O.  S c h ilin g 'd e n   ald ım .  Bu  ko n u d a  ayrıca 

K .F arn cr  ve T .  S o m m e rla n d ın   kitaplarına  da  bakab ilirsin iz. 
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istek duymak,  oraya  ulaşmayı  engeller (*). 

3.3.  Meister Eckhart (1260 -  1327)

Eckhart,  "sahip  olmak"  ile  "olmak"  arasındaki  farkı,  ondan 

başka kimsenin  erişemediği  bir mükemmellik  içinde,  bütün  derinliği  ve  açıklığı  ile  ortaya  koyup,  çözümlemiştir.  Bir  teoloji bilgini  ve  Alman  mistisizminin en önemli  kişiliği  olan  Eckhart. 

aynı  zamanda  Alman düşüncesinin en radikal düşünürüdür.  Va- 

ızlannda  dile  getirdiği  gerçekler  ile  yalnızca  öğrencilerini  ve 

çağdaşlarını etkilemekle kalmamış, kendisinden sonra gelen A lman mistikçilerini  ve  hatta günümüzde  "Tanrısız",  ama  yine de 

"dindar"  bir yaşam  felsefesi  arayanları da etkisi  altına  almıştır. 

Bu  bölümü  hazırlarken  yararlandığım  kaynaklara  da  Kısaca 

bir değineyim.  İlk olarak Joseph Quint'in  "Meister Eckhart"  adlı  büyük  kitabının,  sonra da  yine  onun  "Die  Deutschen  Werke" 

(Almanca yapıtlar)  (Kitabıma "Quint  DW" olarak  aldım)  ve bunun  kısaltılmış  biçimi  olan  "Meister Eckhart,  Deutsche Predigten  und  Traktate"  (Meister  Eckhart,  Almanca  Vaızlan  ve  Konuşmaları)  (Kitabıma  "Quint  DPT"  olarak aldım)  adlı  kitaplarının yanısıra, Eckhart'ın yazılarını Franz Pfeiffer'in kitabından da inceleme  imkânı  buldum.  Quint’in  DPT  ve  DW  adlı  kitaplarında  yer  alan  yazılar,  tam  aslına  uygun  ve  otantik  bir  değer  taşıyor.  Pfeiffer’inkiler  ise  sonradan  derlenmiş.  Quint,  yapılacak araştırmalar  sonunda,  daha  bir  çok  yazının  ve  konuşmanın  da

(*):  B uddhizm   k o n u su n d a  derinleşm ek  isteyenlere.  N y a n ap o n ik a   M ahate- 

r a n ı n   “ G eistestran in g   d urch  A ch tsam k eit"  (K on san trasy o n   Y o lu y la  R uh  İ d m anı)  ve “ P athw ays  o f  B uddhist T h ought.  E ssays  from   the  W h e e l”  (B u d d h ist D üşüncenin  Y olları.  T ek erlek ten   (**)  N otlar)  ad lı  kitap ların ı  ön eririm . 

(**):  B u d d h a ’cılık,  M a h ay an a (B üyük A raba) v e H inayana (K ü çü k  A rab a) a d lı  iki  ana k o ld an  oluşur.  B uradaki "T ek erlek "  tanım ı, bu  arab aların   tek erlek leri a n lam ın d ad ır.  (Ç ev.)
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özgün,  yani  direkt  olarak  Eckhart'tan  geldiğinin  anlaşılabilece

ğini  ileri  sürüyor.  Ben, kitaba  alıntılar yaparken,  Quint'in kesinlikle  Eckhart'ın  olduğunu  belirttiği  konuşma  ve  yazılarını  kullanmaya  çalıştım.  Alıntıların  ardından  parantez  içinde  yer  alan sayılar da,  Quint’in sıralamasına  göre,  Eckhart'ın  vaızlanmn sıra sayısını  gösteriyor. 

 a)  Eckhart'da  "Sahip O lm ak” Kavramı

Eckhart'ın  "sahip olmak"  konusundaki  görüşlerini  en  iyi  anlatan  konuşmasını,  Matta  İncili’ndeki:  "Ne  mutlu  ruhta  fakir olanlara, çünkü göklerin saltanatı onların olacaktır" (5:3) deyişini  yorum 1 arken,  fakirlik  üzerine  düşündüklerini  açıklayarak yapmıştır.  Konuşmasına,  iyi  ve övülmeye değer olan dışsal,  yani  maddesel  fakirlikten  değil  de,  Incil'de  değinilen  içsel,  yani ruhsal fakirlikten söz edeceğini açıklayarak başlar Eckhart.  Ona 

göre  içsel  fakirlik:  "Hiçbir şey  istememek,  hiçbir şey bilmemek 

ve hiçbir şeyi olmamak''tır. 

“Hiçbir şey istemeyen bir insan” denilince, normal olarak aklımıza,  inzivaya  çekilmiş  olarak  yaşayan birisi gelir.  Ama  Eckhart  bunu  kastetmemektedir.  Hiçbir  şey  istememeyi,  çile  çekmek olarak  anlayan ve olaya dinsel  bir çalışma içeriğini yakıştıranlara karşı olan Eckhart onlan, bencil ve  benliklerine bağlı  ki

şiler olarak  tanımlar:  "Dış  görünüş  olarak  dindar sayılan  bu  insanlar,  içsel  olarak birer eşekten  öte değillerdir.  Çünkü Tanrısal gerçekliğin öz  anlamını kavrayamamışlardır." 

Eckhart'ın  ilgilendiği  şey,  Buddhist  düşüncenin  de  bir bölümünü  oluşturan,  "sahip  olmak"  isteğinin  biçimidir.  Hırs,  ihtiras ve bencillik kökenli bir "sahip olmak"  isteği  Buddha'ya göre sevincin değil, acıların kaynağıdır.  Eckhart da,  insanın hiçbir iste

ği olmaması  gerektiğini  söylerken,  bununla  insanın  zayıf olması  gerektiğini  anlatmak  istemiyordu.  Onun  belirtmek  istediği
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şey,  isteğin  ihtirasla  özdeş  olduğu  durumlardır.  Böyle  bir  durumda  istek  yoktur  aslında,  ihtiraslar  tarafından  bir  itilme,  bir yönlendirilme  söz  konusudur.  Eckhart  bir adım  daha  atar.  Tann'nın  isteklerini  yerine  getirmeyi  arzu  etmek  bile,  bir  ihtirastır, 

bu  nedenle  doğru  değildir.  Kısaca,  hiçbir  şey  istemeyen  insan, 

hiçbir şeye karşı bir ihtiras duymaz  içinde ve  işte gerçek bağımsızlık,  ancak  böyle gerçekleşebilir. 

"Hiçbir  şey  bilmeyen  insan"  demekle  Eckhart,  saf,  bilgisiz, 

kaba  ve kültürden  uzak  bir  insanı  mı  tanımlamak  istiyor acaba? 

diye  sorulabilir.  Kendi  gelişmişliğini  ve  bilgisini  hiçbir  zaman 

gizlemek ya da küçük göstermek telaşına düşmemiş olan bu büyük  düşünürün,  bilgisizliği  övmesini  beklemek  komik olur. 

Eckhart  "bir insanın  hiçbir şey bilmemesi  gerek"  derken,  aslında "sahip olmak”  ile bilgiye ulaşma eylemi, yani bir şeyin kökenine  inmek  ve  nedenlerini  araştırmak  arasındaki  farkı  vurgulamak istiyor. Eckhart, belirli bir düşünce ile düşünce süreci arasındaki  aynmı,  titizlikle  belirtmeye  her  zaman  dikkat  etmiştir. 

Ona  göreTann'yı  tanımak.  O'nu  sevmekten  daha  iyidir.  Çünkü 

sevgi,  arzuyu  ve  amacı  beraberinde  getirir.  Oysa  tanımak,  herhangi  belirli  bir düşünce değildir.  Tüm  kılıfları  atıp,  "ilgi  ve  istekten" arınıp, çıplak bir biçimde Tann'ya koşmak, O’na değmek ve  O'nu  anlamaktır.  (Pfeiffer'in  kitabından.  Quint  bunu  özgün 

olarak belirtmiyor.)

Çeşitli düzeylerde konuşan Eckhart, başka bir alanda daha da 

ileri giderek, şöyle yazar:  "İnsan hiçbir şey  bilmemelidir derken, 

onun ne kendisine, ne  gerçeğe, ne de Tanrt'ya göre  yaşamaması 

gerekir diye belirtmiştik. Şimdi  bunu başka türlü söylüyor ve biraz daha  ileri  giderek:  'Böyle fakir olan  bir kimse,  kendine göre mi,  gerçeğe göre mi, yoksa Tann'ya göre mi yaşadığını  bile bilmemelidir diyoruz.  Bütün bilgilerden  öylesine arınmış olmalıdır
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ki,  Tann'm n  kendi  içinde  yaşadığım  bilmemeli,  tanımamalı  ve 

hissetmemelidir.  Çünkü  insan  (daha)  Tanrı'nın  sonsuzluğu  ile 

bir  iken,  kendi  içinde  yaşamakta  olan  şey,  şimdikinden,  yani 

kendisinden başka bir şey değildi.  Demek  istiyoruz ki,  insan tıpkı  (daha)  varolmamışken  yaptığı  gibi,  kendi  bilgisinden  bağımsız  ve  ayrılmış  olmalıdır.  Ve  böylelikle  Tann'yı  istediğini  yapmakta  serbest  bırakırken,  kendisini  de  arınmış  kılar.”  (Quint DPT 32)

Eckhart'ı  anlayabilmek için, söylediklerinin ne anlama geldi

ğini  araştırmakta  yarar  var.  "İnsan  kendi  bilgisinden  sıyrılmış 

olmalıdır”  derken,  bununla  insanın  bildiklerini  değil,  bildiğini 

bilmesini  unutmasını  istiyor  Eckhart.  Yani  kişi  bilgisini,  sahip 

olduğu  bir mal  gibi  görmek ve bununla özdeşleşerek,  bir güven 

duygusuna  kapılmak  yanlışına düşmemelidir.  İnsan  bildikleriyle  "dolu"  olmamalı,  oniara sıkıca  tutunup,  bilgiye ihtirasla sarılmamalıdır.  Bilgi,  bizi  kendisine  köle  kılacak  bir  dogma  haline 

dönüştürülmemelidir hiçbir zaman. İşte bu  tür davranışlar "sahip 

olmak"  ilkesinin özellikleridir.  "Olmak"  kökenli bir davranış bi

çimi  ise, bilgiye başka türlü bakar.  Bu  açıdan bilgi,  araştıncı  bir 

düşünce  sürecidir  ve  kesinliğe  vararak  bitmeyi,  sona ermeyi  istemeyen bir eylemdir. 

Eckhart  şöyle  devam  eder:  "Şimdi  sözünü  etmek  istediğim 

fakirlik, en dışsal  olan  fakirliktir.  Yani  insanın hiçbir şeye sahip 

olmaması. 

İşte  bu  noktaya  iyice  dikkat  edin!  Bütün  büyük  yaşam  usta- 

lannın söylemiş olduklan  ve benim de daha önce sizlere bahsettiğim  şey  şudur:  "İnsan  bütün  içsel  ve  dışsal  nesnelerden  ve  işlerden  arınmalı,  öylesine  boş  olmalıdır  ki,  Tann'm n  evi  haline gelebilsin.  Tann  onu  kendi  eli  gibi  kullanabilsin".  Şimdi  bunu 

da  başka  türlü  söylüyoruz.  İnsan  her türlü  yaratıktan,  Tann'dan



94

 Sahip Olmak  Ya  Da Olmak

ve  kendinden  bile  arınık  olup  da,  içinde  O'nun  evi,  O’nun  dünyaya yolladığı  etkilerin aracısı olma isteğini yaşatıyorsa, o insan daha  tam  boşalmış  ve  tam  fakir  değil  demektir.  Çünkü  Tanrı, 

kendisini  belirtebilmek  için,  insanın  kendine  bir ev,  bir  araç olması arzusunu taşımaz. O'nda eğer ruhta kendini belirtmek arzusu  varsa,  bu,  insanın  ruhen  tamamen  boş  ve  tamamen  fakir  olmasını,  yani  o  evin  "kendisi"  olmasım  tercih edecek  demektir. 

Tanrı  kendisine bir ev,  bir araç  istemez, onun "kendisi"  olm asını  ister yalnızca. 

Yani insan. Tanrı'mn kendisini belirtmesi için kullanacağı bir 

araç olmayı  bile istemeyecek derece boş,  isteksiz ve fakir olmak 

zorundadır.  İçinde  hâlâ  bir  aracı,  bir ev  olmak  isteği  gizli  olan 

kişi,  farklılıkları,  hâlâ  içinde  taşıyor  demektir.  Tann'dan  beni 

kendisiyle bir,  kendisiyle  eş  yapmasını  diliyorum."  (Quint  DW 

52,  Quint  DPT 32)

Eckhart.  "sahip olmak"  ilkesinin yanlışlığını daha radikal bir 

biçimde  ifade  edebilirdi.  Önce  eylemlerden  ve  nesnelerden  ba

ğımsız olmamız gerekir.  Bu,  hiçbir malımız olmaması  ve hiçbir 

şey  yapmamamız  demek değildir.  Bağımsızlığın  anlamı,  m allarımıza,  yaptığımız  işlere  ve  hatta  Tann'ya  bile  bağlanmamak, onların esiri  ve tapmıcısı olmamaktır. 

Meister  Eckhart,  mülkiyet  ile  özgürlük  arasındaki  ilişkileri 

incelerken de,  "sahip olmak" kavramına  başka bir açıdan  bakar. 

Mülkiyete,  işlerine ve kendi benliğine takılan bir insanın,  özgür 

olması  mümkün değidir.  Kendi benliğimize bağlı  olmakla,  kendimizi engellemiş ve kendimizi gerçekleştirmemizin önünü kesmiş oluruz.  (Quint  DPT,  Giriş, S.  29)  Bu konuda, gerçek verim liliğin  ön  koşulu  olan  özgürlüğün,  benliğin  her  türlü  egodan arınması  ile  aynı  anlama  geldiğini  yazan  D.Mieth'e,  tamamen 

katılıyorum.  Tutkulardan,  eşyalara  ve  kendi  benliğimize  bağlı
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lıktan  kurtulmak  demek  olan  özgürlük,  sevginin  ve  üretici  bir 

"olmak”ın  ilk  koşuludur.  Eckhart'a  göre,  bizlerin  insan  olarak 

tek amacımız, ben'e  bağlı  olmamak ve egonun baskısından kurtulmak,  yani  "sahip  olmak"  ilkesinden  sıyrılıp,  "olmaya"  çalışmaktır.  Eckhart'ın  "sahip  olmak"  kökenli  davranışlar  konusundaki  görüşlerini  yorumlayan  yazarlar  arasında,  benim  düşüncelerime en yakın olan, Dietmar Mieth (1971)'dir.  Mieth'in "insanların mala düşkünlükleri"  diye adlandırdığı  davranış biçimi, benim  "sahip olmak  ilkesi"  ya  da  "insanın sahip olmak davranışına yönelmesi"  kavramlarımla çok benzeşmektedir. 

"Sahip  olmak"  biçimli  davranışlarda,  çeşitli  nesnelere  sahip 

olmak değil, bütün bir davramş biçimi  ve dünyaya bakış açısıdır 

önemli olan.  Herşey  ve herkes  ihtirasın birer nesnesi olabilirler. 

Güncel  yaşamda  kullandığımız  şeyler,  kaışılaştığımız  insanlar, 

mal-mülk.  törenler,  iyi  davranışlar,  bilgiler ve düşünceler.  Tüm 

bu  şeyler  kendiliklerinden  "kötü"  değillerdir.  Onlan  "kötü"  yapan,  yani  kendimizi  gerçekleştirmemizi  engeller  ve  özgürlüğümüzü kısıtlar olmalarına neden olan, bizim onlara yanlış yaklaşmamız,  onlara  tutunmaya çalışarak,  kendimizi  onlann  zincirlerine tutsak etmemizdir. 

 b)  Eckhart'da  "Olmak" Kavramı

Eckhart  "olmak"  kavramım,  birbirlerine  yakın  iki  ayrı  anlamda  kullanır.  Dar  ve  psikolojik  anlamıyla  "olmak",  kişinin yaptıklarının ve düşündüklerinin dışında kalan herşeyden çözülmesi ve bu çözülmeyi destekleyen güdülere verilen addır. Quint, Eckhart'ı  haklı  olarak  "dahî bir ruh  çözümlemecisi"  diye tanımlar:  "Eckhart, yorulmadan ve bıkmadan insan davranışları ve dü

şünceleri  arasındaki  gizli  ilişkileri,  bencilliğin kökenini,  düşünce ve çaba ürünüymüş  gibi  görünen kararlılık  ve yargılamaların gizemini  çözmeye uğraşmıştır."  (Quint  DPT,  Giriş,  S.  19)
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Davranış  ve düşüncelerin gerisindeki gizli  motifleri, farkedi- 

lemeyen  güdüleri  araştırmak,  bize  Freud’un  bu  konudaki  çalışmalarını  hatırlatıyor.  Fıeud'dan  önce,  insanların  davranış  ve inançlarının,  onların  gerçek  düşüncelerini  gösterdiğine  inanılırdı.  Freud sonrası bu  anlayış değişmişse de, Behaviorizm  (davranış  bilimleri)  teorisini  savunanlar  hâlâ,  davranışların  en  geçerli ölçü  ve  en doğru  veri  olduğuna  inanmaktadırlar.  Tıpkı  yüzyılın 

başında  atomun  parçalanamayacağının  düşünülmesi  gibi,  onlar 

da davranışların  daha  gerisine  gidilemeyecek  göstergeler  oldu

ğunu  ileri sürerler. 

Eckhart'ın  bu  konudaki  düşüncesini  en  iyi  açıklayan  sözü: 

"İnsanlar  ne  yaptıklannı  değil,  daha  çok  ne  olduklarını  düşünmelidirler"  deyişidir.  Yaşamın  ağırlığı,  "iyi  olmak"  üzerinde toplanmalıdır,  ııe yapıldığı  ya  da ne  kadar çok yapıldığı  üzerinde değil.  Yapmak hangi temeller üzerine oturtulmuşsa, onun  izlerini  taşır.  Bizi  harekete  geçiren  ruh  ve  davranışlarımızı  yönlendiren  karakter,  "olmak"ı  belirleyen  gerçek  öğelerdir.  Dinamik özümüzden kopmuş olan davranış ve inanışlar ise bu açıdan bakınca,  gerçek değillerdir. 

Eckhart'ın  "olmak"  kavramına  ikinci  yaklaşımı,  daha  derin 

ve daha kapsamlıdır. Bu  anlayışa göre "olmak" deyince akla;  ya

şam,  canlılık,  doğum,  yenilenme,  akmak,  dışa  taşmak,  verimlilik  ve  etkinlik  gibi  şeyler  gelir.  Böyle  anlaşıldığında  "olmak", 

"sahip  olmak"ın,  yani  bencillik  ve  ben'ine  bağlılığın  karşıtıdır. 

Eckhart'ın  yorumunda  "olmak",  klasik  anlamda  aktif olmak  ve 

kişinin  kendine  özgü  güçlerini  üretici  bir  biçimde  kullanması 

demektir  ve  bu.  modem  aktif  olmak,  yani  "ticarî"  davranmak 

kavramından  çok  farklıdır.  Aktif olmayı  Eckhart  "kendi  dışına 

taşmak"  olarak  değerlendirir.  (Quint  DPT  6)  Ve  bunu  "pişmek 

süreci",  "kendi  kendini  doğurmak"  veya  "kendi  içinden  taşan, 

benliğe  akan  şey” olarak tanımlamaya çalışır.  (E.Benz ve  Quint
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DPT  35)  Eckhart'ın  aktif  karakteri  açıklarken  bazen,  koşmak 

sembolünü  kullandığını  görüyoruz:  "Barış  içinde  koş!  Koşan, 

hep  koşuda  bulunan  ve  barış  içinde  olan  kişi,  göksel  bir  insandır.  Gökler  hep  çevresinde  olurlar  ve  koşarcasına  barışı  arar  o da."  (Quint  DPT  8)  Bir  başka  tanımında  dr  Eckhart,  aktif  ve 

canlı  bir  insanı,  doldurulan,  doldukça  gelişen  ve  hiçbir  zaman 

tam  dolmayan  bir kaba benzetir.  (Franz Pfeiffer'in kitabından.)

"Sahip olmak"  eğiliminden kurtulmak,  gerçek akti” :tenin  ilk 

koşuludur.  Eckhart'ın  alı lâk sistemi  içinde en yüce değer,  İhına, 

ve  bencillikten  kurtulup,  içsel  verimlilik  ve  akTvite  durumuna 

ulaşılmasıdır. 






n

İki Varoluş Biçimi 

Arasındaki Temel 

Farklılıkların 

Çözümlenmesi
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4

İNSANI  "SAHİP  OLMAK"  DAVRANIŞINA 

YÖNELTEN  ŞEY  NEDİR? 

4.1.  "Sahip Olmak" Güdüsünün Temeli:

Kazanç Toplumlan

Varlığı  özel  mülkiyet,  kâr  ve  iktidar  üzerine kurulu  bir toplumda yaşadığımız  için, düşünce ve  değer yargılanınız önceden belirlenmiş gibidir.  Bu  nedenle, endüstri  toplumlanndaki bireylerin en kutsal  ve en  doğal  haklarının;  kazanç, mal-mülke sahip olmak  ve  kazanç  için  çalışmak  olduğunu  söyleyebiliriz  (*). 

Böyle  bir durumda,  mülkiyetin nereden  gelip,  nasıl  elde edildi

ği  önemli  olmadığı  gibi,  ona  sahip  olmak  kişiye  bazı  sorumluluklar da getirmez.  Bu  anlayışın temel  ilkesini şöyle özetleyebiliriz:  "Mülkiyetimi nereden  ve nasıl elde ettiğim,  aynca onu nasıl  kullandığım,  kimseyi  ilgilendirmez.  Yasalara karşı  gelmedi

ğim  sürece, haklarım mutlak ve sınırsızdır." 

Mülkiyetin bu biçimi, özel mülkiyet olarak adlandınlır. Çünkü  Latince'deki  "Privare"  (soymak,  yağma  etmek,  zorla ele ge

çirmek  ya da  başkalannı mahrum bırakmak)  sözcüğünden türe- 

tilen  "özel"  mülkiyet,  kişiyi  o malın  tek  sahibi  ve  efendisi  kıl-

(*):  R .H .  T a w n e y 'in   1 9 2 0 'd e   y azd ığ ı  "T h e   A c q u isitiv e  S o ciety "  (K azanç T o p lu m u )  adlı  kitap,  m odern  kap ita lizm i  an la y ışı  v e  hem   toplum sal,  hem   d e 

in sa n la r  a rasın d a k i  b a stırm a   o la y ın ı  k a v ray ışı  a ç ıla rın d a n ,  bugüne  dek 

aşılam am ış  olaıı  b ir y ap ıttır.  A y n c a   M ax  W eb e r.  B ren tan o ,  S chapiro.  Pascal. 

Som bart  v e  K ra u s'u n   y a zıların d a  da,  e n d ü stri  to p lu m ların ın   insanlar üzerinde 

yarattığ ı  etkiler  k o n u su n d a çeşitli  y a k la şım ları  b u lm a k   m üm kündür. 
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makta  ve  diğer  insanların onu  kullanıp,  ondan  yararlanmalarım 

kısıtlamaktadır.  Mülkiyetin  bu  biçimi,  doğal  ve  evrensel  olarak 

tanıtılmaya çalışılsa da,  kuraldan çok  istisna olmak durumundadır.  Tarih  öncesinden  başlayarak  insanlığın  gelişimini  ve  özellikle ekonomiye en önde  gelen değeri  vermeyen  Avrupa’nın  dı

şındaki kültürleri incelediğimizde, karşımıza özel mülkiyet yerine, değişik bazı  kavramların çıktığım  görüyoruz.  "Kişinin kendi yarattığı  mülkiyet",  o  kişinin  çalışmaları  sonucunda  elde  ettiği 

mülkiyeti, "sınırlanmış mülkiyet" mülkiyetin çeşitli sorumluluklarla sınırlandırılmasını  ve diğer insanlara yardımı, "fonksiyonel ya da kişisel mülkiyet",  iş ve kullanım araçlarının ortak ve de ihtiyacı  olanın ihtiyacı oranında kullanımına açık olmasını,  "ortak mülkiyet"  ise,  İsrail  "Kibbuz"Iarından  olduğu  gibi,  tüm  grubun 

ortak mallarını  kardeşçe bölüşmesini  anlatmaktadır. 

Toplumda  yaygın olan  ve  kabul  gören kurallar,  üyelerin  karakterlerini  de  belirler  (sosyal  karakter).  Bizim  durumumuzda bu karakter, mülkiyeti kazanmak, onu tutmak ve arttırmak (kâr) 

arzulan  altında biçim bulmaktadır.  Ama  insanlann  çoğu,  hiçbir 

şeye sahip değillerdir.  Peki o halde, mülkiyete sahip olmayan bir 

sürü  insan,  onu  kazanmak,  elde  etmek  ve  saklamak  tutkusunu 

nasıl  geliştiriyorlar?  Mülkiyete  sahip  olmadan,  kendini  böyle 

hissetmek nasıl  gerçekleşiyor acaba? 

Hepimizin bildiği gibi, bu soruyu cevaplamak çok güçtür.  Bu 

konuda  karşımıza  iki  ayn  durum  çıkıyor.  Birincisi,  az  bir  şeye 

sahip  olan  insanlann  kendi  mal  varlıklanna,  zenginlerin sermayelerine olan düşkünlüğü kadar tutkuyla bağlı olmalan.  İkincisi, bu gibi kimselerin mallannı  sıkıca tutup, onlan  arttırmak çabası 

içinde  bulunmalarıdır.  Olay,  üç-beş  kuruş  biriktirip,  bir  yana 

koymak gibi,  son derece küçük boyutlu bile olsa, bu  insanlar bu 

arttırma  tutkulanna  büyük  bir  arzu  ile  sanlırlar.  Ama  asıl  haz. 

maddesel  malları değil, canlı  varlıkları mülkiyet altına almaktan
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doğar.  Ataerkil  toplumlarda en fakir adam bile, en  azından karısının,  çocuklarının  ve  hayvanlarının  mülkiyetini  elinde  tutar, kendisini  onların  m utlak  efendisi  olarak  görürdü.  Olabildiğince 

çok çocuk  doğurulması,  insan mülkiyetine sahip olm anın ve çalışmak zorunda olmadan  "sermaye  birikimi"  yaratmanın  tek  yoluydu.  Bütün yükü kadının taşıması gerektiği düşünülecek olursa,  ataerkil  toplumlarda çocuk dünyaya  getirme olayının,  belirli bir  aşamadan  sonra,  kadının  sömürülmesine  yol  açtığını  rahatlıkla  ileri  sürebiliriz.  Anneler  ise  kendi  açılarından,  küçük  oldukları sürece, çocukları  üzerinde egemenlik kurmaya çalışarak, bir  denge  arayışı  içine  girmişlerdi.  Böylece  ortaya  garip  bir kısır  döngü  çıkmaktaydı.  Sömürülen  kadın,  çocuklarını  sömürmekte, büyüyen çocuklar  ise babalan  ile birlikte bu kez yüıe kadına egemen olmaktaydılar. 

İnsanlara  sahip  olmak  arzusu,  ataerkil  toplumlarda  altı-yedi 

yüzyıl  sünnüştür.  Ama  bu  türlü  eğilimler,  günümüzde  de  tam 

ortadan  kalkmış  değillerdir.  Fakir ülkelerde  ve zengin ülkelerin 

de  alt  tabakalannda  böylesi  durumlara  sık  sık  rastlanıyor.  Kadınların,  çocuklann  ve  gençliğin  özgürleşme  yolunda  attığı adımlar  ise,  yaşam  düzeyinin  yükselmesini  sağlamış  ve  sağlamaktadır.  Burada  akla,  "kişilerdeki bu,  insanlara sahip olma yolundaki  ataerkil  eğilim  aşıldığında,  endüstrileşmiş  ülkelerdeki ortalama  insanlann  mal-mülk kazanma,  biriktirme  ve  bunu  arttırma  arzulan  ne  olacak?"  sorusu  geliyor.  Bunun  cevabı,  "sahip olma alanının genişlemesi  gerekir”  biçiminde  olacaktır.  Kişinin 

ilgi  alanı  gelişip,  değiştikçe  ve  bunlar dostlarına,  sağlığına,  ya

şam  arkadaşına,  gezilere,  sanat  vapıtlanna,  Tanrı’ya  ve  kendi 

benliğine doğru yönelip, yayıldıkça, o dar boyutlu mal-mülk tutkusu  da aşılmış olacaktır. 

Ortalama  insanlarda  görülen  bu  mal  tutkusunu,  Max  Stimer 

1972  yılında  yazdığı  kitabında  çok  güzel  tanımlar.  İnsanlar eş
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yalara dönüşmüşlerdir ve birbirleriyle olan  ilişkileri de sahip ol- 

rnacı  bir  karakter  kazanmıştır.  Olumlu  anlamıyla,  toplumsal 

bağlardan kurtulmak demek olan "bireycilik", olumsuz anlamda 

ele  alınınca,  tüm  enerjisini  kendi  başansı  uğrunda  kullanmak 

hakkı  (ve  törevi)  haline  dönüşmekte  ve  "kendine  sahip  olma" 

özelliği  ola;ak  belirmektedir. 

Sahip olma duygusunun en önemli nesnesi, kişinin  kendi  be- 

r.i'dir.  Benliğimizin çeşitli  görünüşleri ve belirişleri  vardır.  Bun- 

ianubedeııimiz,  adımız,  sosyal  statümüz,  (bilgimiz  dahil)  sahip 

nlduğumi'7.  şeyler ve  hem  kendimizin  görüp,  hem  de  dışa  yan- 

. ıtmaK  istediğimiz  görüntümüz  olarak  sıralayabiliri:-..  Benlik: 

bilgi  ve  beceri  gibi  gerçek  özellikler  ile  bu  gerçek  özün  çevresinde  oluşturulan bazı  düşünsel  özelliklerin bir bütünleşmesi k a n şırr'd ’r. Burada önemli olan, benliğin  içeriğinden çok, bizim 

c-r  rahip olduğumuz bir "mal" gibi görüp, kişiliğimizi bu temele' orurtmamızdır. 

Sahip  olmacı  düşünceyi  incelemen,  unutulmaması  gereken 

oir nokta da, ondokuzuncu  yüzyıldan sonra bu  düşürmeyle  ilgili 

tutumlarda  görülen  bazı  değişikliklerdir.  Mülkiyete  olan  bağlılık.  Birinci  Dünya  Savaşı'ndan  sonraki  on  yıl  içinde  ortadan kalkmış gibiydi.  Önceleri  "eski güzeldir!" sloganı  ile herkes, sahip  olduğu  şeyleri  saklamak,  onlara  bakmak  ve  kullanabildiği kadar  kullanmak  tutumundayken,  savaş  sonrasında  bu  anlayış 

de; içmiştir.  Günümüzde ise herkes, sanki atmak için satın alıyor 

gibidir.  Günün  moda düşüncesi  "kullan,  tüket  ve  at!"  biçiminde 

gösteriyor kendini. Yeni bir şey, otomobil, ç bise veya teknik bir 

araç alındıktan bir süre sonra, kullanımdan sıkılan ve  bıkan kişi, 

piyasadaki  en  yeni  modellere  sahip  olmak tutkusuyla  yanmaya 

başlar.  Bunun için de eskisini atar veya yenisi  ile değiştirir.  "Yeni  olan  güzeldir!"  anlayışı,  yani  Kazanmak,  elde  etmek,  kullanmak  ve  atmak,  çağdaş  yaşam  düşüncesini  belirleyen  en  önemli
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etkendir. 

Günümüz tüketimci tavrını en iyi açıklayan örnek, bir arabaya sahip  olmaktır.  Büyük  ekonomilerin  hemen  tümü,  otomobil üretimi temeline dayandığı için, yaşamımızın önemli bir bölümü 

de.  otomobil  tüketimi  üzerine  kuruludur.  Bu  nedenle  çağımızı 

"otomobil  dönemi"  olarak adlandırmak mümkündür. 

Bir otomobile sahip olmak,  bunu başarmış olanlar için,  yaşamın en zorunlu  öğelerinden birisidir.  Otomobile sahip olmak isteyenler ise.  özellikle  sosyalist  ülkelerde,  bunu  mutluluğa  ulaşmanın tek  yolu olarak değerlendirirler.  Ama elde ettikten sonra, kişilerin kendi araçlarına olan ilgilerinin çok derin ve sürekli olmadığı görülür.  Otomobil sahipleri bir-iki yıi som a, otomobüle- 

ıini  uış  görünüşü  değişik  olan  yenileri  ile  değiştirmeye  ve  bu 

arada  kârlı  bir ticaret  yapmaya çalışırlar.  Büyük bir oyuna benzeyen  bu  duygusal  mücadelenin  sonunda  *lde  edilen  şey,  yeni marka  bir otomobilden başka bir şey değildir. 

Otomobile sahip  olmak  tutkusu  ile  bir m odele karşı  olar  ilginin böylesine kısa süreli olması, ortaya çelişik bir durum koymaktadır.  Bu bilmecenin çözümünü arar ve  insanın neden böyle davrandığını  araştıracak olursak, durumu etkileyen  bir çok öğeyi hesaba katmamız gerekecektir.  İlk olarak karşımıza çıkan şey. 

otomobile  olan  ilgimizin  ve  onunla  ilişkimizin,  kişisellikten 

uzaklaşmış olmasıdır.  Otomobil,  bağlı  olu.ıan herhangi bir nesne değildir. Toplumdaki yerin, benliğin ve kişinin başkalarını etkileme gücünün bir göstergesi haline dönüşmüştür.  Yeni bir otomobil  almakla benliğimize yeni  bir yön,  yeni  bir bölüm  kazandırmış olmaktayız.  İkinci olarak, her altı  yıl  yerine,  iki yılda bir otomobilimizi  değiştirdikçe,  bu  kazanç  ile  bağımlı  olan  mutluluk  duygumuzun  artmakta,  sahip  olmanın  getirdiği,  bir  şeyleri denetleme,  onlann  efendisi  olma duygumuzun  yükselmekte  ve
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bunu  yineledikçe,  içimizdeki  zafer kazanma sevincinin fazlalaşmakta olduğunu görmekteyiz.  Üçüncü olarak, her yeni otomobil değişimi çağdaş insana, onun bilincinin derinliklerine dek  işlenmiş  olan kâr yapma  arzusunu  gerçekleştirmek  için,  yeni  bir imkân yaratmaktadır.  Bu  konuda değineceğimiz dördüncü öğe,  oldukça önemli bir noktayı vurgulayacak.  İnsanı harekete geçirme konusunda teşvik edici öğelerin önemi, bilinen bir gerçektir. Ça

ğımız  insanında  itki  ve teşvik öğeleri  kısa bir süre sonra  incelip, 

önemini  yitirdiği  için,  kişiler  sürekli  olarak,  onlara  hareket  ve 

şevk verecek yeni öğelerin  ihtiyacı  içindedirler.  "İnsan  Yıkıcılı

ğının  Anatomisi"  adlı  kitabımda,  "aktifleştiren"  ve  "pasifleştiren"  güdüler arasındaki  farkı  incelemiş  ve şu  noktayı  belirtmiştim:  "Harekete  geçirici  bir öğe  ne  denli  basit,  yani  pasifleştirici olursa,  o  denli  çok  değiştirilmesi  ve  türünün  başkalaştırılması 

gerekir.  Ne kadar aktifleştirici olursa, etkileme gücü o kadar süreklidir  ve  ne  içeriğinin,  ne  de  dış  görünüşünün  değiştirilmesi gerekmez."  Beşinci ve son olarak, en önemli özellik olan, sosyal 

karakteri  belirtmek  istiyorum.  Son  yüzyılda  toplum lann  karakterleri  oldukça değişti.  "Biriktirme"  eğiliminin yerini,  "piyasaya göre yönelen"  karaktere bırakması  ile sahip olmak eğilimi  ortadan  kalkmadı,  ama  epeyce  biçim  değiştirdi.  (Bu  konuyu  daha geniş olarak,  7.  Bölüm’de  işleyeceğim.)

Günümüzde kişi,  ilişkide olduğu  insanlara  karşı  da  sahip olma  eğilimiyle  doludur.  Doktordan,  dişçiden,  avukattan  ve  işçiden  bahsederken,  "benim  doktorum",  "benim  dişçim”,  "benim avukatım"  ve  "benim  işçim"  demektedir.  İnsanlar dışında eşyalar,  hatta  duygulardan  konuşulurken  bile,  onlar da bir  mülkiyet kapsamı  içinde  anlatılırlar.  "Benim  hastalığım",  "benim  ameliyatım",  "benim  ilaçlanm"  derken,  kişilerin  yaşadıktan  olayları sahip oldukları  şeylenniş  gibi  ele  aldıklan,  görülür.  Böyle  kişilerin  sağlıklarındaki  bir  bozulmayı,  ellerindeki  hisse  senetleri
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değerinden yitirmiş gibi algılayıp, öyle değerlendireceklerine de 

kuşku  yoktur. 

Buna  benzer biçimde,  fikirler  ve  inançlar da,  kişilikten  ayrılıp, dışlaştınlm akta ve sahip olunabilir mülkiyetin bir parçası gibi  görülmektedirler.  Alışkanlıklar da öyle.  Her sabah  belirli bir saatte kahvaltısını  yapmaya alışmış bir kişiyi ele alalım.  Bu olayı  değiştirecek  herhangi  bir durum  söz  konusu olduğunda,  alışkanlığına bir mal  gibi sarılmış olması nedeniyle, o kişi onun de

ğişmesinin,  kendi  güvenliğini  tehlikeye düşüreceğini  sanıp,  buna karşı  çıkacaktır. 

Sahip  olmak  güdüsünü  böyle  yaygın  bir  biçimde  tanımlamam,  bir çok okuyucuya haklı olarak tek yanlı  ve aşırı olumsuz bir değerlendirme olarak gelebilir.  Ama toplumdaki  genel  anlayışı  belirtmem  ve  gerçeğe yakın bir görüntüyü  çizmem  için  gerekliydi  bu.  Eklemem  gerek  ki,  yeni  genç  nesilde,  yukarıdaki olumsuz  tablodan  ayrılan  ve  çoğunluğun  alışkanlıklarına  ters 

düşen  bazı  olumlu  eğilimler  sezinienmekte.  Bunlar  arasında, 

gaspedici ve sahip olucu düşüncenin gizli biçim bulmasıyla olu

şan bir tüketim  alışkanlığı yerine, "sürekli" bir kazanç beklemeden.  yalnızca canlılıktan duyulan sevinci  yaşayabilmek  için yö- 

nelinen tüketim biçimlerine rastlıyoruz. Yine bu gençler, beğendikleri  müzikleri  dinleyebilmek,  istedikleri  bir  yeri  görebilmek ya da arzuladıklan  bir insanla tanışabilmek için,  uzun ve yorucu 

gezileri  göze  alabiliyorlar.  Amaçlannın  gerçekten  de  böyle 

önemli  olup,  olmadığım  burada  tartışmak  istemiyorum.  Ayrıca 

kendilerinde belirli  bir ciddiyetin,  bir ön hazırlığın  ya da konuya konsantre olma  yeteneklerinin eksikliği bilinse  bile,  bu  genç insanların, çabalarının karşılığında ne alacaklannı ve ne kazanacaklarını  sormaksızın,  "olmak"  konusundaki  gösterdikleri cesaret  ve çabayı  saygıyla karşılamak  gerekir. 
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Gençlerin  politik  ve  fılozofık  görüşleri,  çoğu  kez  duygusal 

ve  hayalci  etkiler  taşım alanna  rağmen,  temel  davranış  biçimi 

olarak  kendi  "pazar”  değerlerini  yükseltebilmek  için  her  şeyi 

kendi  benliklerine  göre  ayarlamak  eğiliminden  annıktırlar.  Bu 

onlan, eski  nesilin  görüşlerine oranla daha  içten ve samimi kılıyor.  Düşlerini  ve  kafalarındaki  imajlarını  korumak  için  bilinçli ya da bilinçsiz olarak yalan söylemiyor!■'.r ve enerjilerini çoğunluğun  yaptığı  gibi,  gerçeği  bastırabilmek  uğrunda  harcamıyorlar.  Aslında bazı ileri yaşlılar, onlardaki bu gerçeği görmek, hem de bunu  söylemek cesaretine ve onların  bu  namuslu  davranışlarına  gizliden  hayranlık  bile  duymaktalar.  Gençlerin  çoğunluğu, herhangi  bir dine ya da politik görüşe bağlı  görünseler bile, ger

çek  bir doktrin  veya  ideolojinin  savunucusu  değiller.  Hepsi  de 

"gerçeği  veya  yaşamın  anlamını  aradıklarını”  söylüyorlar.  Bu 

gerçeği  bulamamış  olmalarına  ve  yaşam  pratiklerine  yön  verecek  bir  amacın  yokluğunu  hissetmelerine  rağmen,  bu  gençlerin sahip olmak ve tüketim tutkuları  yerine, "kendileri olmak" çabası  içinde  bulunmalarını  yineliyorum, saygı  ile karşılamak gerek. 

Ancak  bu olumlu  görüntüye de bazı  sınırlar getirmek  zorundayız.  Altmışlı  yılların  sonlarına  doğru  sayılan  önemli  ölçüde azalmış  olan,  ama  yine  de  yukarıda  değindiğimiz  yeni  neslin 

önemli  bir  bölümünü  oluşturan  bazı  gençler,  özgürleşme  olayını  tam  kavrayamamış  bulunuyorlar.  Böyleleri,  herhangi  bir amaçlarının  olmayışını  ve  yönelmek  istedikleri  bir  hedefin  bulunmayışını.  bağımlılıktan  ve  toplumsal  sorumluluklardan  kurtulmak  istediklerini  söyleyip,  isyan ederek  örtmeye çalışmaktalar. Tıpkı ebeveynleri gibi,  yeni olanın güzel  olacağı  inancını  ta

şıyan  bu  gençler,  tüm  eski  geleneklere  ve  insanlığı  bugüne  ge- 

tinniş  olan  büyük  düşünürlere  karşı  olmak,  onlan  umursamamak  fobisine  tutulmuş  gibidirler.  Çocuksu  bir  narsizmle.  bulunabilecek  herşeyi.  kendilerinin  bulabileceklerine  inanan  bu  tür
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kimselerin  gerçek  istekler*  yeniden  küçük  birer  çocuk  olabilmektir.  Herbert  Marcuse göi yazarlar da "sosyalizmin ve devrimin  ana  hedefi,  olgunluğaulaşmak  değil,  çocukluğa  geri  dönmektir"  biçiminde  dile  gefcn bu  görüşü  destekleyip,  yönlendirmişlerdir.  Genç  ve  hayalisi  yaşadığı  sürece  mutlu  olan  bu  insanlar,  bir  süre  sonra  hiçbr  önemli  inanca  ve  düşünceye  varamadıklarını  görünce,  büyiK  bir  hayal  kırıklığına  uğramışlardır. 

Kendi  içlerinde  yönelecek  bir  merkez  bulamayan  bu  kişiler, 

amaçsız,  yorgun  ve  yaşanlan  zehir  olmuş  insanlar  haline  dönüşmüşler ya da mutsuz faratik göstericiler olarak kalmışlardır. 

Büyük  umutlarla  yola  çkan herkesin  hayal  kırıklığına  uğradığı  söylenemez,  ama böyt mutsuz olanların  sayısı da az değildir.  Gençleri  bu  yöne yöndten güdülerin  neler olduğunu  araşh-ran  istatistikî veriler  ve  biimsel  araştırmalar  yoktur.  Hem  olsa 

da, bunlardan yararlanarak  bireyleri böyle davranmaya  iten nedenleri  kesin  olarak  kestimek zordur.  Günümüzde  Amerika  ve Avrupa'da milyonlarca gerç, kendilerine doğru  yolu  gösterecek 

yaşam  ustalarını  ve yaşamgeleneklerini  anyorlar.  Ancak ortaya 

çıkan  yol  göstericilerin  bil çoğunun  dolandırıcı  olduklan  anla

şılmıştır.  Kimi  tarikatlar  i<e,  tamamen  başkanları  olan  Guru’la- 

nn prestij  ve para kazanım amaçlarını  temsil etmektedirler.  Bazı  inanan gençlerin, bir takım sahteliklere rağmen,  sunulan yöntemlerden  yararlı  sonuçlaı çıkardıkları  gözlemlenirken,  bir  ço

ğunun  hiç  bir  içsel  değişiıne  uğramadan  ve  bunu  düşünmeden, 

habire verilen teknikleri ujguladıklan görülüyor.  Bu  kuruluş ve 

tarikatlara  katılanlann  sajilannı  ve  bunlann,  sunulan  "yaşam 

teknikleri"nden  ne  ölçüde yararlandıklarını  anlayabümek  için, 

detaylı  ve kapsamlı  çözümlemeler gerekmektediı. 

Benim  inancıma  göre, "sahip  olmak"  ilkesinden  "olmak"  ilkesine  yönelmek  isteyen gençlerin  ve daha yaşlılann  sayısı  pek azımsanmayacak  boyutlara  ulaşmıştır.  Çoğunluğun  "sahip  ol
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mak" karakterini taşıdığı bir dünyada,  "olmak" çabası  ve inancını  taşıyan bireyler  ve  gruplar,  tarihsel  bir görevle  karşı  karşıya-dırlar.  Tarihte bir çok kereler, toplumların daha sonraki yönelişlerini belirleyen küçük gruplar ve azınlıklar çıkmışlar ve dünyanın  geleceğini  belirlemek,  bu  yolu  göstermek  görevini  üstlenmişlerdir.  Günümüzde de böylesi eğilimlerin ve  grupların varlı

ğı,  bizleri  geleceğin  daha  olumlu  kurulacağı  ve  "sahip  olmak" 

karakterinin  yerini,  "olmak" yönlenişine  bırakacağı konulannda 

umutlandırmaktadır.  Bu  umudu  destekleyen  bir diğer  nokta,  tarihsel  akış içinde değişip,  artık geriye çevirilemez olan bazı  faktörlerin  de,  "olmak"  ilkesinden  yana  tavır  almalandır.  Ataerkil egemenliğin yıkılması  ile birlikte, erkeklerin kadınlar ve ana-babanın da  çocuklar  üzerindeki  baskılan  ile  onlara  "sahip olmak" 

eğilimleri  yok olmaya  yüz tutmuştur.  Rus  devrimi  ve büyük bir 

olasılıkla  Çin  devrimi gibi,  yirminci yüzyılın politik devrimleri, 

genelde  başansız  olarak  nitelendirilebilir.  Ama  daha  başlangıç 

aşam alannda olmasına rağmen çağın zaferini kazanmış gibi  görünenler, çocuklar, kadınlar ve cinsel devrimdir.  Onların istekleri çoğunluk tarafından bilinçli olarak kabul  edilmekte ve bu  konulardaki eski  teoriler,  günden güne gülünçleşmektedirler. 

4.2.  "Sahip Olmak" Güdüsünün Yapısı

İnsanların  "sahip  olmak"  biçiminde  davranmalarının  nedeni, 

özel mülkiyet kavramının karakterinde gizlidir.  Bu  tür davranışta  en  önemli  şey,  sahip  olmak,  en  büyük  hak  ise  sahip  olunan; saklamak ve kendinin kılmaktır.  Elde olanı  tutmak eğilimindeki 

bu  güdü,  diğer bütün  isteklerin  ve güdülerin önüne  geçer,  sahip 

olmanın  yararlı  bir  biçimde  kullanılmasını  bile  engeller.  Böyle 

bir davranış  Buddhizm'deki  "ihtiras"  ya da Yahudilik  ve  Hristi- 

yanlık'taki  "açgözlülük"le eşanlamlıdır ve her şeyi,  kişinin  ege
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menliği altındaki ölü ve cansız nesnelere dönüştürmekten başka 

bir işe  yaramaz. 

"Bir şeye  sahibim”  cümlesi,  bize  özne  (ben  veya  sen,  o, biz, 

ötekiler)  ile  nesnenin  sürekli  bir  yapıda  olduğu  izlenimini  vermektedir.  Ama özne de,  nesne de süreksiz  ve değişkendir aslında.  Kişi ölebilir veya birşeyler elde etmesini  sağlayan toplumsal yeriı den  olabilir.  Buna  benzer  biçimde,  nesne  de  yok  olabilir, 

kırılabilir  ve  değerinden  yitirebilir.  Herhangi  bir  şeye  sonsuza 

dek sahip olmak düşüncesi, değişmez  ve  zedelenmez maddelere 

bağlı olan bir hayaldir. 

İnsan her şeye sahip gibi gözükse de, gerçekte hiçbir şeye sahip  değildir.  Çünkü  bir  nesneye  sahip  olmak,  saklamak  ya  da onu denetlemek, yaşam sürecindi belirli ve kısa alanlanna özgü, 

onunla kısıtlıdır. 

"Ben o şeye sahibim"  cümlesi bir de, o nesneye sahip olmak 

açısından  ben'in  (öznenin)  açıklanmasına  yarar.  Bu  durumda 

"ben"  sözcüğü özne olmaktan  çıkar ve  "ben",  "sahip olduğum o 

şey"  ile  özdeşleşir.  Böylece  sahip  olunan şey  ya da  mülkiyetim 

alündaki  nesne,  benim  kişiliğimi  ve  karakterimi  biçimlemiş 

olur.  "Ben,  benim"  sözünün  anlamı  da,  "ben  o şeye sahip oldu

ğum  için'benim” özelliğini kazanır.  Burada "o şey" kendi gücüm 

ile  denetimim  altına  aldığım  insanların  ve  nesnelerin  tümünü 

göstermektedir. 

"Sahip  olmak"  ilkesinde,  kişi  ile  onun  sahip  olduğu  şeyler 

arasında canlı  bir  ilişki  yoktur.  Hem  kişi,  hem  de  o  şeyler birer 

nesnedirler ve kişi, o şeyleri kendi denetimi  altına  alma  imkânını  bulduğu  için,  o  şeylere  sahip  olmuştur.  Ama  bunun  tersi  bir ilişki  de  söz konusu  olabilir.  Kişinin tüm  ruhsal  sağlığı  ve dengesi.  olabildiğince  çok  şeyler elde  etmeye  bağlı  olduğu  sürece, nesneler  kişilere  bağlı  olmaktan  çıkıp,  onlan  denetler  duruma
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gelirler.  "Sahip olmak" davranış biçimi, özneler ve nesneler arasındaki  canlı  ilişkiyi,  ölü  bir  ilişki  haline  getirir  ve  hem  nesneler,  hem  de özneleri  birer "şey"  yapar. 

4.3.  Sahip Olmak - Şiddet - îsyan

Tüm canlılar kendi  doğalanna  uygun  bir gelişme  göstermek 

isterler.  Bu  nedenle  yine  her canlı,  kendi  doğal  yapısına  uymayan bazı kısıtlamalara tepki gösterir.  Bu tepkiyi kırabilmek için, bilinçli  ya  da  bilinçsiz,  fiziksel  ve  mhsal  şiddet  kullanılması 

şarttır.  Böyle bir şiddet kullanıldığında, cansız nesnelerin molekül  ve  atom  yapılannda  yer  alan  enerjinin  etkisiyle,  değişik oranlarda  olmak  üzere  fiziksel  yapılanm  değiştirdiklerini  görürüz.  Ama cansız nesneler, kullanılma durumuna karşı hiçbir tepki  göstermezler.  Canlı  varlıklara  karşı,  onların  kendi  yapılarına ters yönde ve gelişimlerini engelleyecek biçimde baskı  yapılması  ve şiddet uygulaması  ise,  büyük  tepkilere  yol  açar.  Bu  tepkiler  açık,  etkili,  direkt  ve  aktif  olarak  gerçekleşebileceği  gibi, kendilerini dolaylı  biçimde ve çoğu kez görüldüğü üzere bilinçsiz  bir direnme olarak da gösterebilirler. 

Ama dünyamız bir engellenmeler dünyasıdır.  Küçük  bebekten çocuğa, gençten orta yaşlılara dek hemen herkesin bilgiye ve gerçeğe ulaşmak, bazı  şeylere yakınlık duymak yolundaki  istekleri  ve bunu  dile  getirmeleri kısıtlanmaktadır.  Yetişkin  insanlar, kendi  içlerinden gelen gerçek  isteklerini  ve kendi  arzularını  ter-ketmeye zorlanıp,  toplumda  kabul  gören  düşünce  ve  duygulara 

uygun  davranış  kalıplarına  sokulmak  istenirler.  Toplumun  ve 

onun psiko-sosyal bir temsilcisi olan  ailenin  aşmak zorunda olduğu  soru şudur:  "Bir insanın  isteklerini ona farkettirmeden  nasıl  kırar  ve  istediğimiz  yönde  değiştirebiliriz?"  Bu  güç  sorun, karmaşık  bir  ideoloji  sistemi  içinde  yer  alan  amnağanlar  ve  ce
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zalar  düzeni  aracılığı  ile  oldukça  başanlı  bir  biçimde  çözümle- 

nebilmektedir.  Öylesine ki,  bir çok  insan kendi  istekleri  doğrultusunda  davrandığını  sanırken,  aslında bu  isteklerin çoktan saptırılıp,  yönlendirilmiş  olduğunun farkına  bile vurmamaktadır. 

İsteklerin  bastırılması  sürecinde  en  büyük  güçlük,  cinsellik 

konusunda  ortaya  çıkmaktadır.  Çünkü  cinsellik  çok  güçlü  bir 

doğal  güdüdür ve diğer arzular kadar rahatça  başka yönlere  ka- 

nalize edilememektedir.  İşte bu  nedenle tarih boyunca, cinsellik 

ile  öteki  insancıl  tutkulardan  çok  daha  fazla  mücadele  edilmiştir.  Bu  alanda,  ahlâkf açıdan  cinselliğin  kötülenmesinden  (cinsellik kötüdür),  olayı  sağlığa  zararlı  gibi  göstermeye dek (kendi kendini  tatmin zararlıdır)  çeşitli  uygulamalar görülmüştür.  Kilisenin  doğum  kontrolünü  yasaklaması,  yaşama  olan  saygılanndan  değildir.  (Çünkü  böyle bir  anlayış,  ölüm  cezasımn  kaldırılmasından  ve  savaşlann  engellenmeye  çalışılmasından  da  yana olmak zorundadır.) Daha çok, türün sürmesini sağlama işlevi dı

şında,  cinselliği  engellemek amacım  taşımaktadır. 

Eğer yalnızca cinsellik söz konusu olsaydı, onunla  neden bu 

kadar çok  uğraşıldığını  anlamak  güç olurdu.  Ama amaç  tek ba

şına  cinsellik  değil,  insanın  tüm  isteklerinin  kırılmasıdır.  îlkel 

diye  adlandınlan  bir çok  kültürde  cinsel  yasaklamalara  rastlanmaz.  Böylesi kültürlerde sömürme ve bastırma (ezilme) söz konusu  olmadığından,  bireylerin  isteklerinin  kırılıp,  yönlendirilmesi  de  gerekmemektedir.  Bu  kültürlerin  insanlan  cinselliği, cinsel  ilişkilerde bir suçluluk duygusuna  kapılmadan gerçekleştirmektedirler.  İlginç  olan,  cinsel  özgürlüğün  onları  bir  azgınlı

ğa ya da aşırılığa sürüklememesidir.  Kısa bir süre cinsel  yönden 

beraber olan çiftler, daha sonra bir araya gelmekte ve birlikte ya

şamaya başlamaktadırlar.  Ama bu durumda kişilerin  bir "eş  de

ğiştirme"  ihtiyacı duymamaları en dikkati çeken noktadır.  İki ki

şi  arasındaki aşk bitince de, hiçbir engelle karşılaşmadan birbir
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lerinden  ayrılabilmektedirler.  "Sahip  olmak"  biçiminde  davranmayan bu  kültürlerde cinsellikten alınan haz, cinsel  aşınlığın ya da çeşitliliğin  bir sonucu  değil,  "olmak"  eyleminin  bir görüntüsü  ve  bir  belirişidir.  Bunları  anlatmakla,  insanlığın  bu  tür  ilkel bir yaşantıya geri dönmesi gerektiğini savunmuyorum. Zaten bireyciliğin gelişimi ve insanlar arasındaki  ilişkilerde ortaya çıkan birçok özellikler, sevgiye ilkel  toplumlardakinden çok başka bir 

anlam verdiğinden,  istesek bile bu  geri dönüşü gerçekleştiremeyiz.  O  halde,  kendimizi  indirgeyemed iğim ize  göre,  yükseltmek ve geliştirmek zorundayız. 

Burada en önemli  konu,  "sahip olmak"  toplumlannda karakteristik  olan  cinsel  ihtirasın,  sahip  olmak eylemini  ortadan  kaldıran  yeni dünya görüşleri  sonucunda,  gerçek yerine  dönmesini ve normal  duruma kavuşmasını  sağlayabilmektir.  Cinsel  yasak - 

lann  yıkılması,  tek  başına  özgürleşmeyi  sağlamaya  yetmemektedir.  Geçirilen  deneylerden  anlaşılmıştır  ki,  bu  konudaki  başk a ld ırılar cinsel  doyum  ve  onu  izleyen suçluluk duygusu  alnn-da ezilip,  gitmektedir.  Özgürlüğe  giden tek  yol,  içsel  bağımsızlığa ulaşmaktan geçer.  Böylelikle dar boyutlu  bir cinsellik anlayışı  da  aşılmış  olur.  Yasaklamalar;  cinselliğe  düşkünlük  ve  sapıklıklar,  ortaya  çıkarırlar,  ama  cinselliğe  düşkünlük  ile  sapık eğilimler,  insanlan  özgür  kılamazlar. 

Çocukta  isyan,  kendini  değişik  biçimlerde  gösterir.  Çocuk, 

ona öğretilen temizlik kurallarına ters davranır, çok az veya çok 

fazla  yer ya  da  saldırganlığa,  sadist eğilimlere  ve kendine  zarar 

verici  eylemlere  yönelebilir.  Bu  isyan  daha çok da  bir  "tembellik grevi" biçiminde kendini gösterir.  Çocuğun dünya ile olan ilgisi  azalır,  pasiflik  ve  uyumsuzluk  durumlan,  hatta  kendini  zedeleyecek  derecede  içe kapanma görülebilir.  (Çocuklar  ve  ana-baba  arasındaki  iktidar çekişmesi  konusunda.  David  E.  Schec- 

ter'in  "Infant  Development"  (Çocuk  Gelişimi)  adlı  kitabına  ba
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kınız.) Tüm veriler bize, gerek çocukların ve gerekse yetişkinlerin  gelişim  süreçlerine  dıştan  yapılan  karışmalar  ve  baskıların, mhsal  ve zihinsel  bir çok sorunun, özellikle de yıkıcılık eğiliminin,  en önemli  nedenleri  olduğunu  göstennektedir. 

Özgürlük  bir laissez-faire  (istediğini  yapma)  ya  da  keyfince 

davranma eylemi değildir.  Her tür gibi, insanın da kendine özgü 

bir  yapısı  vardır  ve  gelişimini  bu  yapı  çerçevesinde  sürdürür. 

"Özgürlük"  deyince ben işte bunu, yani insanın varoluşuyla birlikte getirdiği kendi öz yapısına uygun biçimde gelişip, evrimle- 

şebilme imkânlarına sahip olmasını anlıyorum. Bu anlayış, insanın kendine uygun gelişim koşullarını sağlayan yasalara uyumunu ve itaatini gerektirir.  Bu  amacı  destekleyen her otorite, "akılcı  bir otoritedir."  Çocuğun canlılığım, eleştirel düşünebilme yeteneğini  ve  yaşama olan inancını destekleyen bu  "akılcı  otoritenin"  karşısında, çocuğun kendi  gelişim gereklerini  ve isteklerini hiçe  sayarak,  onu  otoritenin  istekleri  doğrultusundaki  kurallara 

uymaya zorlayan  "akıldışı  otorite"  yer alır. 

"Sahip  olmak"  kökenli  davranış  biçimi  m ülkiyet  ve  kazanç 

temellerine bağlı olduğu için,  iktidara ulaşmak, hatta ona bağımlı  olmak tutkusundadır.  Bir canlının egemenlik altına alınıp, denetlenebilmesi  ise.  onun  isteklerini  kıracak  bir  şiddet  kullanılmasını  gerektirir.  Özel  mülkiyet  de,  m allanm ızı  bizden  almak isteyenlere  kaışı  koruyabilmemiz  için,  yine  belirli  bir  gücü  ve 

iktidarı  şart  koşar.  Aslında  hiçbir  kimse  yeterince  mala  sahip 

olamamaktadır. Ama mülkiyete sahip olmak tutkusu, bizi şiddet 

kullanmaya  ve  başkalarını  açık  ya da  gizli  biçimde  sömümıeye 

itmektedir.  "Sahip  olmak”  eğilimindeki  bir  insan,  mutluluğu 

başkalanna  üstün  olmakta,  gücünün  bilincine  varmakta  ve  son 

aşamada fethetme, soyma  ve öldünne yeteneklerinde  bulmaktadır.  "Olmak"  ilkesinde ise mutluluk sevgide, paylaşmada ve vermededir. 
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4.4.  "Sahip Olmak" Güdüsünü Destekleyen 

Diğer Etkenler

"Sahip olmak"  güdüsünü destekleyen en önemli faktörlerden 

bir tanesi, konuşulan dildir.  Her insanın  bir adı  vardır (gelişm eler bu  düzeyde giderse,  belki  de yakında hepimizin  bir numarası  olacaktır)  ve  bu  ad  bizde,  o  insanın ölümsüz  olduğu  hayalini uyandırır.  Ad,  insanla eşdeğer olmuştur ve  insanı  bir yaşam  süreci  gibi  değil  de,  kalıcı  ve  değişmez  bir şey  olarak  canlandınr gözümüzde.  Daha  önce  de  belirtmiş  olduğum  gibi,  gramerdeki 

isim  sözcüklerinin  işlevi  de aynıdır.  Sevgi,  gurur,  nefret,  sevinç 

dediğimizde, sanki kesin ve elle tutulabilir maddelerden söz ediyor gibiyizdir.  Halbuki gerçek olan,  insanlann  içlerinde varolan süreçlerdir.  Bu.  bir  hareketlilik,  bir  akışkanlıktır  ve  isimler  bizim  bu  gerçeği  farketmemizi  engellemektedirler.  Masa  veya lâmba  gibi  eşyalan  belirten  isimler  bile,  yanıltıcıdırlar.  Adlandırdıkları  eşyalann  bazı  katı  maddeler  oldukları  izlenimini uyand  ı.d a r  bizde.  Ama  aslında  bu  şeyler,  bizim  fizik  sistemimiz  içinde  belirli  bazı  etkiler  yaratan  birer  enerji  sürecidirler. 

Biz direkt olarak  bir masayı  ya da lâmbayı  algılamayız.  O eşyalardan  bize  yansıyan  etkiler,  kültürel  bir  öğrenme  süreci  sonucunda,  belirli  biçimler  alırlar.  Yani  gelen enerjik  yansımayı  algılayınca,  onun  hangi  eşyadan  geldiğine karar  veren  ve onu  bi

çimleyen  birey,  daha  doğrusu  kültürel  süreçtir.  Çoğunlukla  eşyalann  orada  öylece  var  olduklarını  düşünür,  buna  inanırız. 

Ama  atladığımız  nokta,  toplumun  bize,  fiziksel  duyularımıza 

çarpan etkileri, algılara dönüştünneyi öğrettiğidir.  O kültür içinde  yaşayabilmek  için,  duygulan  algılara  dönüştürüp,  bununla hem  çevremizi,  hem  de  kendimizi  yönlendirip,  biçimlememiz 

gerekmektedir.  Algılara  birer  isim  verince,  onlan  süreç  olmaktan  çıkararak,  katı  maddeler haline  getirir  ve  değişmez  bir  ger

çekliğe ulaştığımızı sanırız.  İşte toplum bize bunu öğretir, bu  be
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ceriyi  kazandırmaya çalışır. 

Sahip olmak  ihtiyacını  destekleyen  bir diğer etken, biyolojik 

kökenli bir istek olan, yaşamak, yaşamda kalmak arzusudur.  Bedenimiz  bizim  ruhsal  durumumuzdan  bağımsız  olarak,  sürekli biçimde "ölümsüzlük"  arzusu  ile doludur.  Ama gözlemler sonucu  ölümün  kaçınılmaz  olduğunu  bildiğimiz  için,  ölümsüzlük imajını  yaratacak  bazı  semboller  ve  değerler  arayarak,  bir  çözüm bulma çabasına  yöneliriz.  Bu  arzu,  tarihte çok çeşitli  görünümler  almıştır.  M ısır  firavunlarının  piramitlerde  gömülü  olan cesetlerinin  ölümsüzlüğüne  inanılırdı.  Ayrıca  avcı  topluluklardaki  ölümden  sonrası  inançları  ile  Hristiyanlık  ve  İslâm  dinlerindeki cennet  inancı  da.  bu  konudaki örnekler arasındadır.  Onsekizinci  yüzyıldan  sonra  Batı  toplum lannda  "tarih"  ve  "gelecek"  kavranılan,  dinsel  cennetin  yerini  aldı.  Artık  tarih  kitaplannın  dip  notlarında yer  almayı  garantileyecek şöhret,  tanınmış- 

lık veya adının kötüye çıkması gibi özellikler, ölümsüzlüğün kanıtlan  sayılıyor.  Şöhret özlemi,  geleneksel  dinlere  ve  öteki  âleme  inanmayan  kişiler  (özellikle  politikacılar)  için  salt dünyasal bir  tutkudan  öte,  dinsel  bir  anlam  da  taşımaktadır.  Bu  çerçeve 

içerisinde  halk,  ölümsüzlüğe  giden  yolu  hazırlamakta,  reklâm 

menajerleri ise çağın papazları  olmak rolünü üstlenmektedirler. 

Belki  de  "sahip  olmak"  güdüsünün  böylesine  güçlü  olmasının nedeni, ölümsüzlük duygusunu t.-.tmin etme konusundaki etkinliğidir.  "Kendimi"  sahip  olduğum  şeylerden  oluşan  bir  bütünlük  olarak  kabul  edersem,  onların  yok  olmazlığı,  benim ölümsüzlüğümü  sağlayacaktır.  Eski  Mısır'daki mumyalamadan, 

günümüzdeki  hukuksal  ölümsüzlük  kaynağı  olan  "son  istek"e 

kadar,  insanlar fizik  yaşamları  ötesinde  "canlı  kalmayı"  bilmişlerdir.  "Son  istek"  ile kişi,  gelecek nesiller için,  kendi  mal  varlı

ğının nasıl ve nerelerde kullanılması gerektiğini belirlemektedir. 

Böylelikle miras yasaları  aracılığı  ile de. sermaye yatırımcısı  ro
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lüne büründüğü oranda, ölümsüzleşmektedir. 

4.5.  "Sahip Olmak" Güdüsü ve Anal Karakter

"Sahip  olmak"  güdüsünü  daha  iyi  anlayabilmek  için,  Fre- 

ud'un önemli buluşlarından birine değinmek yararlı olacak.  Freud,  çocukların pasif alıcı dönemlerinden sonra saldtrgan alıcılık evrelerini  yaşadıklarını,  daha  sonra  ise  yetişkinliğe  geçmeden 

bir  adım  öncesi  olan  "anal  erotik"  döneme  girdiklerini  anlatır. 

Freud'un da  kanıtladığı  gibi  bu  son  dönem,  insanın  gelecek  ya

şamını  etkilemesi  açısından  çok  önemlidir.  Bu  aşamaya takılıp, 

gerekli  adımı  atamayanlarda  gelişen  "anal  karakter",  yani  insanın tüm enerjisini hem maddesel  şeylere ve paraya, hem de duygulara, sözcüklere ve jestlere sahip olmaya, onları biriktirip saklamaya yöneltmesi ve bu  amaçla kullanması,  "anal erotik" evrenin kalıntılarıdır.  Cimrilerin davranışlarında dile gelen bu karakter yapısı, çoğunlukla aşırı  bir düzen tutkusu, titizlik ve inatçılık özelliklerini de beraberinde taşır.  Freud'un açıklamalannda,  para  ile dışkı arasında kurulan sembolik ilişki ve bununla ilgili çe

şitli örnekler çok ilginçtir. Anal karakterin, yeterli olgunluğa va- 

nlamamasının  bir sonucu  olduğu  yolundaki  Freud'çu  görüş  aslında,  ondokuzuncu  yüzyıl  burjuva  toplumlanmn  bir  eleştirisi niteliğini  taşımaktadır.  Bu  dönemde  anal  karakteri  belirleyen 

özellikler, toplumun ahlâk kurallarını  biçimlemekte de kullanılmış ve  insan doğasının normal  özellikleri olarak açıklanmışlardır.  Freud'un  para = dışkı  eşitliği  (Freud  öyle  düşünmemiş  bile olsa)  burjuva  toplum lanm n  açgözlülüğe  ve  sahip  olma  hırsına 

dayalı  işleyiş  düzeninin  bir  eleştirisidir.  Bu  yaklaşım,  Marx'in 

"Ekonomik ve  Filozofık El  Y azm alan”nda  paranın  işlevi üzerine  yaptığı  açıklamalarla benzerlikler göstermektedir. 

Belirtmek  gerekir  ki,  Freud  için  en  önde  gelen  konu,  Libi
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do'nun  gelişimindeki dönemlerdir.  Karakter oluşumu  ise,  ondan 

sonra gelir ve  ikinci derecede önem taşır.  Bence bu doğru değildir.  Kanımca  karakter  oluşumunda  en  etkili  şey,  çocuğun  ilk yaşlarında kurduğu  insanlar arası  ilişkiler ile  onu  etkileyen toplumsal  koşullardır.  Konumuz  açısından  önemli  olan,  Freud'un, 

"sahip olmak"  tutkusunu gerçek olgunluğa ulaşmadan önceki bir 

dönem  olarak görmesi  ve bu özelliğin daha sonraki yaşamda da 

etkili  olması  halinde,  durumun  patolojik bir olgu  biçiminde de

ğerlendirilmesi  görüşünde  olmasıdır.  Diğer  bir  deyişle,  "sahip 

olmak" güdüsü  ile davranan insanlar Freud'a göre, psişik yönden 

hasta  ve  nevrotiktirler.  O  halde  anal  karakterin  ağırlık  kazandı

ğı  bir toplumu  da,  hasta olarak tanımlamak yanlış olmaz. 

4.6.  İnzivaya Çekilmek Ve Ekonomik Eşitlik

Politika ve ahlâk konusundaki tartışmalarda karşımıza sık sık 

"sahip olmak veya sahip olmamak?" sorusu çıkar. Dinsel  açıdan 

bakınca, sorunun cevabı, inzivaya çekilmek ile eğlence ve sınırsız doyuma açık bir yaşantı  arasındaki seçimde yatar.  Ama ağırlığı  tek  tek  davranışlardan  alıp,  onlara  temel  olan  ana davranış 

biçimine yöneltirsek, bu  ayrımın önemi kalmaz. 

Her şeyden vazgeçmeyi ve tüm istekleri yok etmeyi savunan 

inziva olayı,  büyük bir  olasılıkla  çok  güçlü  bir  sahip  olmak  ve 

tüketmek  arzusunun  diğer yüzü  olmak  özelliğindedir.  Bir  inzi- 

vacı  bu duygulanm  basürmış olabilir.  Ama sürekli olarak tüketim  ve sahip olmak duygulanm bastırmakla uğraştığı  için, bütün ilgi  alanı  ister  istemez  yine  sahip  olmak  ve  tüketmek  konulandır.  Yüceltme mekanizmasını kullanarak  yapılan bu türlü yalanlamalara,  psikanalitik  deneyimlerde  çok  sık  rastlanır.  Bunlara ömek  olarak,  yıkıcı  içgüdülerini  bastırmaya çalışan fanatik  ve-jateryenleri (et yemeye karşı olanlar), kendi öldürme tutkulannı
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yücelten  fanatik  kürtaj  düşmanlannı  ve  kendi  "günahkâr"  eğilimlerini  farketmek  istemeyen  kahramanlık budalalarını  verebiliriz.  Böylesi  durumlarda  kişilerin  savunduklan  fanatik  düşüncelerden çok,  onları  bu  yöne ve böyle davranmaya  iten  bilinçaltı  nedenler önem  kazanmaktadırlar.  Bana öyle geliyor ki,  bütün fanatik  davranışlar,  başka  ve  özellikle  karşıt  içgüdüleri  örtüp, 

maskelemek amacını  taşıyorlar. 

"Sahip  olmak  veya  sahip  olmamak?"  sorusu  ekonomik  ve 

politik  alanda karşımıza,  gelirlerde tam  bir eşitlik ile sınırsız bir 

eşitsizlik  arasındaki  seçenek  olarak  dikilir.  Ama  olaya  böyle 

yaklaşmak  yanlıştır.  Eğer  fonksiyonel  veya  kişisel  kullanıma 

açık  bir  mülkiyet  varsa,  mallan  herkes  kendi  yararı  ölçüsünde 

ve dilediğince kullanabiliyor demektir.  Böyle bir durumda az ya 

da çok şeye  sahip olmak,  bir çekişme  ve kıskançlığa  yol  açmayacağı  için,  mülkiyet  konusu  toplumsal  bir  sorun  olmaktan  çıkar.  Öte  yandan,  herkesin ay;., düzeyde  ve eşit oranda mal  varlığına  sahip  olmasını  s'vunanlar,  içlerindeki  "sahip  olmak"  tutkusundan  kurtulamayıp,  bunu eşitlik  ideali  yüceltmesi  ile gizlemek  istemektedirler.  Bu  isteğin  gerisinde,  kıskançlık  güdüsü yafuaKtadır.  Bir  başkasının  kendisinden  çok  şeye  sahip  olmaması  gerektiğini  ileri  süren her kişi,  işte bu  yolla,  içinde duydu

ğu büyük kıskançlığı  örtmekte,  onu  bastırarak  ne kendisi  ve  ne 

de çevresi  için bir teh|;'  e olmamasına çalışmaktadır. 

Bence önemli olan, zenginlik ve fakirlik gibi aşın uçların törpülenerek,  ortadan  kaldırılmasıdır.  Eşitlik,  eldeki  tüm  maddesel varlıkların  herkese  aynı  oranda dağıtılması  demek değildir.  Benim eşitlikten anladığım, çeşitli sosyal  sınıflan  yaratan  ve bu sınıflarda  farklı  insancıl  deneylerin  yaşanrhasına  yol  açan  gelir farklılıklarının düzeltilmesidir.  "Ekonomik ve Filozofık El  Yazm alan"nda  Marx  da,  "ham  komünizmin”  bu  "insan  kişiliğine 

ters”  bakış  açısına değinmiştir.  Bu  tür komünizm,  yani  herkesin
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eşit mal  varlığına  sahip  olması  hayali,  "kıskançlığın  bir  gösterg e s id ir yalnızca. 

4.7.  Yaşayabilmek İçin "Sahip Olmak" 

Zorunluluğu

"Sahip  olmak"  ilkesini  daha  iyi  anlatabilmek  için,  konunun 

bir diğer yönünü,  insanın varlığını  sürdürebilmesi  için bazı  şeylere sahip olması  gerekliliğini de  incelememiz gerekiyor.  İnsan, yaşayabilmek  için  sahip  olmak,  onları  saklamak,  onlara  bakıp, 

beslemek  ve kullanmak zorundadır.  Bedenimiz,  yiyeceklerimiz, 

evimiz,  elbiselerimiz  ve  temel  ihtiyaçlarımız  için  gereken  araç 

ve  gereçler işte bu  türdendir.  Böylesi  bir "sahip olmak",  insanın 

varlığından doğan ve nonnal bir olaydır.  İnsanın varlığını ve ya

şamını sürdürebilmesi için gereken ve akılcı  bir güdü olan bu tür 

"sahip olmak"  şimdiye dek sözünü  ettiğimiz,  karakter yapısının 

sonucu olarak doğan "sahip olmak"tan  çok farklıdır. 

Nesnelere  (ya  da  insanlara)  sahip  olmak,  onlan  elde  edip, 

kendi  egemenliğine  almak  ve  saklamak  türündeki  bu  tutku,  insanın doğumuyla birlikte onda  varolan  bir duygu değildir.  Böyle ihtiraslar, toplumsal gelişmelerin ve koşulların insan türü üzerinde etkili  olması sonucunda ortaya  çıkarlar. 

Yaşam  gerekliliğinden  doğan  "sahip  olmak",  "olmak"  ilkesiyle  çelişmez.  Çünkü  "en doğru"  ve  "en  kutsal"  kişilerde bile, insan oldukları  sürece,  böyle  bir sahip olmak  isteği  vardır. 

Ama  ortalama  insanlarda,  yaşam  gerekliliğinden  doğan  "sahip olmak"  isteği  ile  toplumsal  koşulların bir sonucu olan ve etkisini  karakter yapısı  biçiminde  gösteren  "sahip  olmak"  yanyana ve birlikte, çoğu kez de birbirleriyle karışmış olarak bulunurlar.  (Varoluşla  getirilen  özellikler  ile  karakter  yapısına  göre  bi-
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çimlenen davranışlar arasındaki farklılığın daha geniş açıklaması  için,  "Psikanaliz ve Ahlâk"  adlı  kitabıma  bakınız.)
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5

"OLMAK" NEDİR? 

Günümüz  toplumlannda  "sahip  olmak"  olgusu  daha  sık  ya- 

şandığ  için, onun üzerine bildiklerimiz, "olmak"  konusunda bildiklerimizden  daha  fazladır.  Aynca  "olmak"  ilkesini  kavramanın güç oluşunun bir diğer nedeni de, bu varoluş biçimini tanımlamanın  zorluğudur. 

"Sah p olmak"  şeylere, nesnelere  ilişkindir ve  bunlan  göriip, 

tutmak  ve de  tanımlamak  kolaydır.  "Olmak"  ise,  yaşantılara  ve 

bazı  içsel  süreçlere  dayandığı  için,  dile  gelmesi,  tanımlanması 

zor  ve  hatta  imkânsızdır.  Kişilik dediğimiz,  dışa  vuran  yanlan- 

mızı,  yani  taşıdığımız  maskeleri  tanımlamak mümkündür.  Çünkü bu, dışlaşmış bir nesne, bir ”şey"dir. Ama yaşayan inşam, ölü bir  resim  ya  da  cansız  bir madde  gibi  tanımlamak  mümkün  olmaz.  Kişinin karakteri, davranış biçimi ve yaşam anlayışı  üzerine bir çok  şeyler söylenebilir ve bu  söylenenler, o kişinin psişik yapısının  anlaşılmasında  önemli katkılar yapabilir.  Ancak o ki

şinin  tüm  benliğini,  bireyin  o  tek  başmalığmı,  bir kereye  özgülüğünü  ve  "öyle  oluşunu"  tam  olarak  kavramak  hiçbir  zaman mümkün  değildir.  Kişiler,  kendi  parmak  izleri  gibi  öylesine 

farklı, bir kerelik ve çeşitlidirler ki, onları duygu ya da sezgi yoluyla bile tam anlamak imkân dışıdır. Çünkü birbirinin aynı olan iki  insan  yoktur  dünyada  (*).  Bu  ayrılığı  ve  farklılığı  ortadan

(*):  Bu  sınır,  en   iyi  p sik o lojinin  bile aşam adığı  bir şeydir.  Bu  konudaki g ö rü şlerim i  v e   "o lu m su z   p sik o lo ji"  ile  “ olum suz  teolojiyi”  b irbirleriyle  k a rşıla ştırm am ı  “ Ü ber  die  G ren zen   und  G efahren  der  P sychologic”  (P sikolojinin  Ş u u rları  v e T eh lik eleri  Ü zerine)  adlı  m akalem de  bulabilirsiniz. 
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kaldırabilmenin  tek  yolu,  kişilerin  birbirleriyle  canlı  ilişkilere 

girişmeleri  ve hep birlikte yaşam  dansına, o akışa katılmalarıdır. 

Bu  yolla  bile  tam  bir  karşılıklı  özdeşliğe  ulaşılabileceğini  sanmak.  yanıltıcı  olur.  Küçücük bir davranış  birimini  bile,  tam  anlamıyla  tanımlayanlayız.  Mona  Lisa'nın  gülümseyişi  üzerine sayfalarca  yazı  yazabiliriz  ama,  o  gülücüğü  sözcüklere  yakalayamayız hiç.  Aslında herkesin gülümseyişi (sahte, maske olarak kullanılan ve klişeleşmiş gülümsemeler dışında)  Mona Lisa’nın-ki  kadar  bir  kereliktir  ve  tanımlanamaz.  Bir  insanın  gözlerinde 

beliren  pınltıda,  yürüyüşünde,  yüzündeki  bir değişiklikte  ya  da 

ses  tonunda  oluşan  değişmelerde  beliren  sevincini,  nefretini,  ilgisini,  hayranlığını  veya  kendini  beğenmişliğini  sözcüklere  tanımlamak ya da tam olarak anlatmak, hiçbir zaman mümkün olmayacaktır. 

5.1.  Aktif "Olmak" 

"Olmak"  ilkesi, bağımsızlık, özgürlük ve eleştirel düşünceyi, 

kendisinin ön  koşulları  olarak  alır.  Yani  sıralanan  özellikler olmadan,  "olmak"  tam  anlamıyla  beliremez.  "01mak"ın  en  belirgin özelliği,  aktivitedir.  Ancak bu  aktif oluşu, ticarf anlamda de

ğil,  insanın  yeteneklerinin  verimli  bir biçimde  kullanılması  demek  olan,  içsel  bir  aktivite  anlamında  değerlendimıek  doğru olur. "Olmak", kişinin herkeste (değişik oranlarda) varolan özelliklerini ve insancıl  zenginliklerini değerlendirerek, onları  geliş- 

timıesi  demektir.  Kendini  yenileştirmek,  geliştinnek.  akmak, 

sevmek,  benliğin  dar  sınırlarını  aşarak  diğer  insanlara  yönelmek,  onlarla  işbirliğine  girmek ve  vennek demektir.  Ve  bu  ya

şantıların  hiçbirini  sözcüklerle  yakalamak,  dile getirip  tanımlamak mümkün  değildir.  Sözcükler bizim yaşantılarımızı  ve  içsel güçlerimizi  doldurduğumuz  kaplardır.  Ama  yaşantılar  kısa  bir



 Sahip Olmak  Ya  Da  Olmak

125

süre  sonra  kabı  aşıp,  dışarı  taşarlar.  Sözcükler  belki,  bu  yaşanmış  süreçlere  doğru  yönelmemizi  sağlarlar  ya  da  o  yöne  işaret ederler,  ancak  hiçbir zaman canlı  içsel süreçlerle özdeş değillerdir. 

Bir yaşantıyı  veya  bir  anıyı  düşüncelere  ve  sözcüklere  dökmeye başladığımız anda,  onun  bizden  kaçtığını,  değiştiğini,  ışı

ğının  sönüp,  kuru  bir  düşünce  haline  dönüştüğünü  sezeriz.  Bu 

nedenle  "olmak",  sözcüklerle  anlatılamaz,  ancak  birlikte  yaşanarak  aktarılabilir.  "Sahip  olmak"  ilkesinde  ölü  sözcükler  hüküm sürerler, "olmak" da ise,  tanımlanamayan canlı deneyimler, yaşantılar ve izlenimler.  (Canlı, verimli ve üretici düşünceler de, 

"olmak"  ilkesinin  içinde  yer alırlar.)

Belki de "olmak"  ilkesini en iyi,  Max  Hunziger'den esinledi

ğim  şu  sembolik  düşünce anlatır:  Mavi bir cam.  mavi  dışındaki 

diğer tüm  renkleri  özümseyip,  yansıtmadığı  için  onu  mavi  diye 

tanımlanz.  Verdiğimiz ad, sahip olduklanna değil, dışa yansıttı

ğına,  akıtnğma  ve  verdiğine  bakılarak  yakıştınlm ıştır mavi  cama. 

"Sahip  olmak"  ya  da  diğer  bir deyişle  "olmamak"  güdüsünden kendimizi kurtarabildiğimiz ölçüde  "olmak"  ilkesine yakla

şabiliriz.  Bunun  için  de, sahip  olduğumuz  şeylere sıkıca  sanla- 

rak  kişiliğimizi  bulmaya  çalışmaktan  ve  güvenlik  duyma  çabamızdan  sıynlm am ız ve de  kendi  benliğimiz  ile  sahip  olduklan-mızı  herşeymiş  sanarak,  yüceltmek  alışkanlığından  vazgeçmemiz  gerekiyor. 

"Olmak"  için,  "ben"  tutkusundan  ve  her  şeyi  kendi  benliğimizin,  kendi  çıkarlanmızm  açısından  değerlendirmekten  sıynlm ak zorundayız.  Bu durumu en iyi, mistikçilerin kendimizi  "bo

şaltmak"  ve  "yoksullaştırmak"  gibi  sözcükleri  ile  ifade  edebiliriz. 
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Ama birçok  insana "sahip olmak" alışkanlıklarından vazgeçmek güç geliyor.  Bu yöndeki herhangi bir girişim, yüzme bilm eden  denizin  ortasına  düşeceklermiş  gibi  bir  korku  ve  güvenlik dayanaklarını  yitirme  telâşı  veriyor  onlara.  Ancak  bilmiyorlar 

ki,  mülkiyet denen  koltuk değneklerini atmadıkça,  kendi  güçlerini  ve  yeteneklerini  kullanabilecek duruma  gelmeleri  mümkün değildir.  Onlan  engelleyen,  sahip  oldukları  şeyler olmadan  ilerleyip,  başarılı  olamayacakları  hayali  ve  bu  konudaki  yanlış 

inançlarıdır. 


5.2. Aktivite ve Pasivite

Yukarıda  açıklamaya  çalıştığım  biçimiyle  "olmak"  aktivite 

yeteneği anlamına gelirken,  pasivite de "olmayı"  engelleyen bir 

durum  olarak ortaya çıkıyor.  Ancak  "aktif'  ve "p asif1 sözcüklerine günümüzde  verilen anlam, klâsik antik dönemden, ortaçağdan ve Rönesans sonrasından çok farklıdır.  Bu  yüzden,  "olmak" 

kavramını anlayabilmek için, önce aktivite ve pasivite sözcüklerinin ne anlama geldiklerini  açıklamak gerekir. 

M odem  dillerde  aktivite  deyince,  enerji  kullanımı  sonucunda,  görülebilir  bir etki  yaratan  davranış  biçimi  anlaşılmaktadır. 

Bu  anlamda,  tarlasını  işleyen  çiftçiyi,  fabrikada  çalışan  işçiyi, 

müşteriye mal  satmaya çalışan tezgâhtan,  yatınm  yapan  serm aye sahibini, hastalannı  muayene eden  doktoru  ve posta pulu  satan posta memurunu  aktif olarak  nitelendirmemiz gerekecektir. 

Bu  eylemlerden  bazıları  diğerinden  daha  fazla  ilgi  ve  konsantrasyon  gerektirseler  bile,  tümünü  "aktivite"  olarak  tanımlamak yanlış olmayacaktır. Genel anlamda aktivite,  topluma yararlı bazı  katkılarda bulunan, belirli bir hedefe yönelmiş  ve genel kabul gören davranışların  tümüne  verilen  addır. 
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Güncel  anlamıyla aktivite,  belirli  bir biçimde davranan  insanı değil de, belirli bir davranışı tanımlamaya yaramaktadır. "Aktivite"  sözcüğü  kullanılırken,  örneğin  bir  insanın,  köle  olması nedeniyle  bazı  şeyleri  yapmaya zorlandığı  için mi.  yoksa korku 

sonucu doğan bir içsel baskı sonucu mu aktiviteye yöneldiği konusunda,  hiçbir  ayrım  yapılmaz.  Yine  bu  kavram  açısından, işiyle  kendisi  arasında  bir  bağ  bulunan  ve  işi  ile  tatmin  duyan 

yaratıcı  bir yazar, bir bilim adamı veya bir bahçıvan ile işine hiç 

ilgi  duymayan  ve  o  işi  yerine getirmekle ruhsal  bir tatmine ula

şamayan  bir  işçi  veya postacı  arasında hiçbir fark yoktur. 

Modem  kullanım  içinde,  aktivite kavramı  ile ticarî davranış 

arasında da bir ayrım  yapılmadığını  görüyoruz.  Ama aktivitenin 

bu  iki ayn  biçimi, "yabancılaşmış” ya da "yabancılaşmamış" eylem  kavramlarının  farklılığında  olduğu  gibi  birbirlerinden  ayrılırlar.  Yabancılaşmış  aktivitede kişi  kendini, eyleminin aktif bir öznesi  olarak  değil  de,  eyleminin  bir  sonucu  olarak  ve kendinden  ayrılmış, ötede, hatta kendine karşıt bir şeymiş gibi görmek durumundadır.  Aslında  eyleme kalkışan  "ben"  değilimdir,  bazı 

iç  ya  da  dış  güçler,  beni  kullanarak  eylemde  bulunmaktadırlar. 

Böylelikle  ben.  aktivitenin sonuçlarından  ayrılmış  olurum.  Yabancılaşmış  aktiviteye en  güzel  örnekleri,  psiko-patolojik  alandaki  zorlayıcı  nevrozlarda  buluruz.  Böylesi  bir  kişiliğe  sahip olanlar,  kendilerini  kendi  isteklerine  karşıt  bir  biçimde  davranmak  zorunda  hissederler.  Zorlayıcı  nevroz,  merdivenleri  saymak, belirli cümleleri yinelemek veya  ilkel  bazı törenleri yerine getirmeye  çalışmak  gibi  çok  çeşitli  biçimlerde  belirebilir.  Bir 

hedefe varma konusunda son derece " a k tif gözükse bile, psika- 

nalitik çalışmaların da kanıtladığı gibi, kişi aslında kendi farkında  olmadığı  içsel  zorlamaların  etkisi  ve güdüsü  altındadır.  Yabancılaşmış  aktiviteye bir diğer örnek,  post  hipnotik  telkin  olayıdır.  Hipnotik uyku  içinde belirli  bir emri alan kişi,  uyandıktan
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sonra  kendi  içinden  geldiği  gibi  davrandığını  sanarak  bu  emri 

yerine getirirken,  aslında  hipnotizöriin  kendine  verdiği emirleri 

aynen  uygulamakta olduğunu  bilmez  (*). 

Yabancılaşmamış  aktivite de  ise,  kişi kendini  eylemdeki  özne olarak yaşar.  Bu  tür bir aktivite,  bir doğurma, bir üretme  sürecidir ve kişi  ile ürettiği  şey arasında doğrusal  bir ilişki, bir bağ 

vardır.  Böyle  bir  durumda  aktivite,  kişinin  güçlerinin  ve  yeteneklerinin  dışa  yansıması  demektir  ve  kişi  aktivitesi  ile  bir  olmuştur.  Bu  yabancılaşmamış  aktiviteyi  ben  "verimli  aktivite" 

olarak  adlandırıyorum  (**). 

"Verimli"  derken, ortaya yeni  ve özgün şeyler çıkarma yeteneğinden  söz  ediyorum.  Bunu,  bir  sanatçının  ya  da  bir  bilim adamının  yaratıcılığı  ile  eşanlamda  almamak  gerekir.  Burada 

önemli  olan,  aktivitenin  ürünü değil,  onun  kalitesidir.  Bir resim

(*):  Post-hipnotik  telkinde  bir  in ce lik   gizlidir.  F ro m m 'u n   yuk arıd ak i  anlatım ı 

bizi bazı yanlış anlaşılm alara  sü rü k ley eb ilir.  H ip n o z hali,  ruh-beden  ilişkisinin 

gevşem esi  v e  ruhun  daha  rah at  d a v ran a b ilm esi  d u ru m u d u r.  B öyle  bir  uyku 

içindeki  kişi,  telkin  alm ay a  açıktır.  A n c ak   olayın  özelliğ i,  ruhun  h ip n o tik   u y ku d a  bile  canlılığını  korum asıdır.  Y ani  ruh.  hipnotizörüıı  v erd iğ i  em irleri  k a bul etm eyebilir.  Bu  d u ru m d a kişi,  v erilen   em irleri  y a ken d in e olan g ü v en sizli

ği  nedeniyle  başaram ay acağ ın d an   k o rktuğu  y a  d a  ru h u n u n   özelliklerine  ters 

geldiği  için  rcddcdeceklir  v e  uyandıktan  s o n ra   da,  onları  uygulam ayacaktır. 

H ip n o z  altındaki  bir  k işiye  u y a n d ık ta  so n ra  ap artm an ın   tepesinden  y ere  a tla m asını.  bu tak d ird e kendine bir şey o lm a y a ca ğ ın ı sö y lesen iz v e o d a  bunu  k e n d in e  güvenem ediği  için  kabul  etm ese,  belki  o n u   zo rlay arak   v e  ‘‘ru h u n u z  bunu başaracaktır"  diyerek,  onu  bu  e m re  u y m ay a  inan d ırab ilirsin iz.  A m a  uy an d ık tan  sonra,  kendisiyle  em ir  a rasın d a   bir  ç atışm ay a   g irec ek   ve  onu  uyulam aya-eaktır.  V eya  uyanınca  bir  kişiyi  ö ld ü rm esin i  ona  em rettiğ in izd e,  ruhuna  ters 

o lduğu  için  bunu kabul  etm e y ecek tir.  Y ani  p o st-h ip n o tik   telkin yoluyla  bir  insan a, o n a ters  olanlar da  dahil  o lm ak   ü zere h e r şeyi  yap tırm ak   m üm kün  d eğ ildir.  (Ç ev.) (**):  “ S pontan  (kendiliğinden)  a k tiv e"  d eyim ini  “Ö zg ü rlü k ten   K açış"  adlı 

k itabım da  kullanm ıştım .  O ndan  so n rak i  çalışm alarım d a  ise  bu  tavrı  “ verim li 

a k tiv ite ”  olarak  adlandırdım   hep. 
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veya bilimsel  bir çalışma  verimsiz olabilir.  Buna karşılık bir insanın öyle kendi  halinde oturduğu  ve kendi  benliğinin  bilincine vamıaya  çalıştığı  ya  da  bir  ağaca  boş  bakmak  yerine,  onu  ger

çekten  "gördüğü"  veya  bir  şiiri  okurken  şairin  duygulanm   hissettiği  anlarda,  hiçbir  şey  "varedilmemiş"  olmasına  rağmen, böyle  bir süreç  "verimli"dir aslında.  Çünkü  • erimli çalışma,  içsel  bir katılmayı  gerektirir.  Oysa  bilimsel  ya da sanatsal  bir yaratma,  "yararlı"  bir şey  meydana  getirme  çabasından  bağımsızdır.  Verimlilik eğer dünyasal  olarak köreltilmemişse, her  insanda var olan bir karakter özelliğidir.  Verimli  insan el sürdüğü her şeye can  verir,  onu  hareketlendirir.  Kendi  yeteneklerini  canlandırmakla kalmaz,  başka  insan ve eşyalara da  yaşam  verir. 

Ancak  hem  "aktivite"  hem  de  "pasivite"  çok  farklı  iki  ayn 

anlama  gelebilir.  Ticarî  amaçlı  yabancılaşmış  aktivite,  aslında 

pasivite. yani  verimsizlik  anlamındadır.  Buna karşılık,  ticarî olmayan  bir  pasivite,  yabancılaşmamış  aktivite  olmak  özelliğini taşır. Ama bunun günümüzde farkına varmak öylesine güçtür ki. 

Çünkü  verimli  bir pasivite  ile çok ender karşılaşılırken,  aktivite 

gibi  görünen şeylerin çoğu da,  yabancılaşmış  pasiviteden  başka 

bir şey  olmamaktadır. 

5.3 Bazı Büyük Düşünce Ustalarının 

Öğretilerinde Aktivite ve Pasivite

Endüstri  öncesi  toplumlann felsefe geleneği  içinde,  aktivite 

ve pasivite  bugünkü  anlamlanndan oldukça  farklı  olarak kullanılmaktaydılar.  Bu doğaldır.  Çünkü  o dönemlerde  insanlann  işlerine  yabancılaşması,  böylesine  büyük  boyutlara  plaşrtamıştı. 

Aristo ve benzeri filozofların "aktivite"  ile  "ticarî davranış"  arasında bir ayrım yapmalarının nedeni de bundandır. Eski Atina'da hür  bir  insanın  tüm  eylemlerini  açıklamaya  yarayan  "pratik" 
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kavramı,  bedensel  çalışmayı  içermekteydi.  Çünkü  yabancılaşmış işler, o dönemde yalnızca köleler tarafından görülmekteydi. 

"Pratik"  kavramı  ile  Aristo,  insanların  özgür  aktivitelerini  tanımlamıştı. (Nicholas Lobkowicz'in "Theory and Praxis"  (Teori ve  Pratik)  adlı  kitabıyla  karşılaştırınız.)  Bu  toplumsal  koşullar 

altında, bir çok Atinalı’nın yapan için anlamsız olan, monoton ve 

yabancılaşmış bir iş  ya da çalışma gibi sorunlardan habersiz olduklarını  düşünmek  mümkündür.  Köle  olmadıklan  için,  özgür olmak, onlar için verimli ve kendilerince anlamlı şeyler yapmak 

demekti. 

Aristo’nun aktivite ve pasiviteye günümüzdeki anlamlan  vermediğinin  açıkça ortaya koyulması, onun  "pratik",  yani  aktivite olayına  getirdiği  yorumda  belirginleşir.  Aristo  için  aktivitenin, 

politik aktiviteden bile üstün o]an biçimi, gerçeği aramak demek 

olan kontem platif (imgesel  ya da düşgücüne dayanan) yaşamdır. 

Böyle  bir  davranışın  pasivitenin  bir  biçimi  olabileceği,  Aristo 

için düşünülemez olan bir şeydi.  Çünkü o, düşgücünü  içimizdeki  en  iyi bölümün  (nous)  bir aktivitesi  olarak  almıştı  ve bir kölenin  de,  özgür kişiler gibi  duyumsal  sevinçleri  yaşayabileceğine  inanıyordu.  Yine  Aristo'ya göre,  iyiye ve güzele girmek  dem ek olan "eudaimonia"ya. eğlenceler ve hazlar ile değil,  aktivite ile ulaşılabilirdi ancak. 

Aquino'lu  Thom as'm   aktivite  anlayışı  da,  Aristo’nunkine 

benzer.  Thomas  için  de  içsel  huzura  ve  ruh  bilgisine  yönelmiş 

olan  bir yaşam  (vita  contemplativa),  insancıl  aktivitenin en  yüce biçimidir. Thom as, sıradan insanlann günlük yaşamlarının da (vita activa) değerli olduğunu  ve insanlığın iyiye gitmesine (be-atitudo)  katkıda  bulunduğunu  söyler.  Ancak  bunun  mümkün 

olabilmesi için, o insanlann tüm aktiviteleıinin bu amaca yönelmesi ve yine o insanlann kendi tutkuları  ile bedenlerini denetim altında  tutabilm eleri  gerekmektedir.  (Aquino'lu  Thom as'ın. 
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"SumiTia Theologica"  adlı  kitabından 2-2:  182,  183;  ve  1-2;  4,6 

ile karşılaştırınız.)

Thomas'm bakış açısı  bir uzlaşma önerisi taşırken, "The Cloud o f Unknowing"in  yazarı,  aktif yaşantıya  karşı  olan  görüşleri dile  getirmektedir.  Meister  Eckhart  ise,  aktif yaşantı  yanlısıdır. 

Bu  üç  düşünür arasındaki  farklılık,  ilk bakışta göze  çarptığı  kadar büyük değildir aslında.  Çünkü her üçü de,  aktivitenin en yüce ahlâkf değerlere dayanıp, onlan dile getirmesini savunmaktadırlar.  İşte  bu  nedenle,  yine  her  üçü,  insanın  ruhsal-zihinsel 

"kaynağından"  kopanlmış  aktiviteye karşıdırlar (*). 

Spinoza  da  bir  düşünür  ve  bir  insan  olarak,  kendinden  dört 

yüzyıl  önceki  Eckhart  döneminin  değerlerini  temsil  ediyordu. 

Aynı  zamanda  iyi  bir  gözlemci  de  olan  Spinoza,  toplumun  ve 

ortalama  insanlann geçirdikleri  değişiklikleri,  yakından  izliyordu.  Onu  psikolojiyi  bilimselleştiren  ve  bilinçdışı  boyutunu  ilk kez ortaya koyan düşünür olarak adlandırmak,  yanlış olmaz.  Bu 

konulardaki derin görüşleri nedeniyle  Spinoza,  aktivite  ve pasi- 

vite  arasındaki  farkı,  kendinden  önceki düşünürlerden  daha  sistematik  ve  aynntılı  bir biçimde  incelemiştir. 

Etika adlı  kitapta,  aktivite  ile pasiviteyi  insan ruhunun  iki temel kategorisi olarak açıklayan Spiııoza,  aktivitenüı insan doğası  ile uyumlu  bir davranış  olduğunu  söyler:  "Aktivite,  bizim  dı

şımızda  veya  içimizde  oluşan  bir olayla  uyum  içinde  olmamız 

ya  da  olayın  anlaşılması  için,  onunla  birlikte doğamızdan  hareketlenen  bazı  özelliklerin  gerekli  olması  durumudur.  Pasivite ise, kendi  içimizde gerçekleşen  ya da doğamızdan  kaynaklanan 

olaylarda, bizim olayı oluşturan nedenin yalnızca bir bölümü olmamız durumudur."  (Etika  3, Tanım:  2)

(*):  K o n tem p latif v e  a k tif yaşam   konularında  d ah a  g e n iş  bilgi  isteyenler.  W. 

L an g e.  N.  L obk o w icz ve  D.  M ieth 'in   (1 9 7 1 l  y azıların a  b a şv u rab ilirsin iz. 
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"İnsan doğası"  kavramının dışa  yansıyan  ve sınanabilir  yanlan  olduğunu  pek  düşünemeyen  modem  okuyucular  için,  bu sözleri  anlamanın  biraz  zor  olacağını  düşünebiliriz.  Ama  tıpkı 

Aristo gibi  Spinoza da,  buna  inanıyordu.  Bu  yargı, günümüzdeki  nöropsikologlann,  biyologların  ve  psikologların  bazılannca da paylaşılmaktadır  Spinoza, insan doğasının insan için, bir atın 

doğasınını  o  atı  belirlemesi  gibi,  belirleyici  bir  öğe  olduğuna 

inanıyordu.  Ayrıca  bir  insanın  üstün  meziyetlere  sahip  olmasının  veya  ahlâksızlıklar  içinde  kalmasının,  başan  ya da  acı  çekmesinin ve  aktif veya pasif oluşunun, kendi  türüne özgü doğasını  ne  ölçüde  gerçekleştirdiğine  bağlı  olduğunu  da  ileri  sürüyordu.  Ona göre, insan doğasının modeline ne denli yaklaşırsak, özgürlüğümüz ve  refahımız da o ölçüde artar. 

Spinoza'mn  insan  modelinde  aktiviteden  aynlmamacasına 

ona bağlı  olan öğe,  akıldır.  Varoluş koşullarımıza  uygun  davranırken, bu koşullann zorunlu  ve gerçek olduklarım bilinçle kavrayabilirsek,  kendi  gerçeğimizin  de  farkına  varmış  oluruz:  "Ruhumuz  kendi  doğasıyla  uyumlu  şeyler  yaptığında,  huzurlu  ve mutludur. Ama doğasına ters bazı davranışlara yöneldiğinde, acı 

çeker."  (Etika 3, Teorem:  1)

Spinoza,  insan  ihtiyaçlarım  aktif ve  pasif (actiones  ve  passi- 

ones) olmak üzere ikiye ayırır.  Ona göre aktif ihtiyaçlar, varolu

şumuzun  (patolojik  değil)  doğal  koşullarından  kaynaklanırken, 

pasif olanlar,  iç ve  dış  bozucu etkenlerden  doğarlar.  Birinci  dürümdakiler,  insanlar  özgür  olduklan  sürece  ortaya  çıkabilecek - 

'erdir.  Pasif  ihtiyaçlar  ise,  iç  ve  dış  baskıların  bir  sonucudur. 

Tüm  "aktif efektler”  doğal  olarak  iyidirler.  "Tutkular"  (passio- 

nes)  ise,  iyi  ya da kötü olabilirler.  Daha sonra Spinoza,  insandaki  aktivite, akıl,  özgürlük, huzur, sevinç  ve kendini gerçekleştirme gibi olumlu özellikler gibi,  insan doğasına ters olan  pasivite. 

akıldışılık, esaret, üzüntü ve güçsüzlük gibi olumsuz özelliklerin
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de birbirleriyle bağlantılı  olduklarını  açıklar.  (Etika 4, Ek,  Madde:  2, 3, 5  Teorem:  40,  42)

Spinoza'run  tutkular  ve  pasivite  üzerine  olan  düşüncelerini 

daha iyi anlayabilmek için, onun görüşlerini sonuna dek izlemek 

gerekir.  Spinoza,  akıldışı  tutkular tarafından  güdülenen  ve davranışlarını  bu tür ihtiraslan  doğrultusunda ayarlayanların,  ruhen hasta  olduklarını  söyler.  Eğer optimum  bir  gelişmeye  ulaşmışsak,  yalnızca  özgür,  güçlü,  akıllı  ve  neşeli  değil,  aynı  zamanda psişik yönden de sağlıklı oluruz. Bunu başaramadığımız durumlarda ise, bağımlı, güçsüz, mecalsiz, bıkkın olur ve çöküntü içinde  kalırız.  Bence  Spinoza,  ruhsal  sağlık  veya  bozukluğun,  ya

şam biçiminin doğru ya da yanlış kuruluşuna bağlı olduğunu ortaya koyan  ilk m odem  düşünürdür. 

Ona göre,  ruhsal  sağlık  doğru  yaşamın bir göstergesi,  ruhsal 

bozukluklar  ve  mutsuzluklar  da,  insan  doğasının  gerekleriyle 

uyum  içinde  yaşayamamanın  bir  sonucudur.  "Açgözlü  kişinin 

kazanç  ve  paradan,  ihtiraslı  birinin  de  şöhretten  başka  bir  şey 

düşünmemesi,  bir  delilik  göstergesi  olarak  değerlendirilmez. 

Çünkü bu özellikler,  sıkıcı  ve nefret yaratan duygular olarak de

ğerlendirilir  ve  aşağılanırlar.  Ama  gerçekte  açgözlülük,  ihtiras 

ve şehvet gibi  nitelikler,  hastalık sayılmasalar bile,  deliliğin birer  göstergesidirler."  (Etika  4,  Teorem:  44)  Bu  açıklaması  ile Spinoza,  insan  doğasına  ters  olan  bütün  tutkuların  patolojik  olgular olduğunu  söylemekte,  sonra bir adım  daha atarak, bunları ruhsal  hastalıklann bir türü olarak sınıflandırmaktadır. 

Spinoza'nın  aktivite  ve  pasivite  üzerine  yaptığı  açıklamalar, 

endüstri  toplumlannın  radikal  bir  eleştirisi  özelliğini  de  taşımaktadır.  Günümüzde  para hırsı,  sahip  olma  ve  şöhret  gibi  güdülerin yönlendirdiği  insanlar, normal  ve  toplumla uyum  içinde sayılırlarken, Spinoza çok önceden bunlann son derece pasif ve
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hasta  olduklarını  belirtmiştir.  Spinoza'nın  kendi  yaşamı  ile  örnek olduğu aktif insan tipine, günümüzde çok ender rastlanmakta ve normal sanılan aktiviteye uyamadıklan  için, böylesi kişiler 

"nevrotik"  damgasını  yemektedirler. 

"Ekonomik  ve  Filozofik  El  Yazmalan"nda  Marx,  özgür  ve 

bilinçli  aktivitenin  insan türünün  karakterine en uygun davranış 

biçimi  olduğunu  yazmıştı.  M arx'a  göre  emek,  insanca  aktivitenin  sembolüdür ve  insanca  aktivite  ise,  yaşamdır.  Buna  karşılık sermaye,  yoğunlaştı m uş,  geçmişte  kalmış  ve  son  aşamada  da 

ölü  bir şeydir (Grundrisse).  Semıaye  ile  emek  arasındaki  çatışma,  Marx  için  çok  önemliydi.  Çünkü  Marx'a  göre,  bu  çatışma; canlılık ve  ölüm, şimdi ve geçmiş,  insanlar ve eşyalar ile olmak 

ve  sahip  olmak  arasındaki  bir  çekişmeyi  ve  bir savaşı  simgeliyordu. Sorun  şuydu:  "Hangi  özellik, karşıtına  egemen olmalıdır. 

Yaşam  mı  ölümü,  ölüm  mü  yaşamı  belirlemelidir?”  Sosyalizmin,  yaşamın  ölümü  yenip,  ona  egemenlik  kuracak  bir  toplum biçimi olabileceğini düşünen Marx, kapitalizmi de bu açıdan yeriyordu.  Ona  göre, kapitalist sistemde  insanın  "kendi başına  çalışması"  felce  uğratılıyor  ve  insan  kendi  özüne  yabancılaşıyordu.  Marx'in tasarladığı  sosyalist düzende  ise,  insana yeniden insan  olma  ve  yaşamın  her  alanında  kendi  başına  davranabilme özgürlüğünün  kazandırılması  amaçlanıyordu. 

Marx'in  anlaşılması  zordu.  Özellikle  bazı  formülleri  ve  klâsik ekonomilerin etkileri üzerine yaptığı  açıklamalan tam kavramak herkesin harcı  değildi.  Ama onun yazılanndan bazı bölümler ve cümleler okuyup, bunları  vurgulayarak,  Marx'in bir determinist  olduğunu  ve  insanları  tarih  ile  ekonominin  pasif  birer nesnesi  kılarak,  onların  tüm  aktivitelerini  yok  ettiğini  ileri  sürmek de son derece yanıltıcı olacaktır. Onu  bir bütün olarak okumak  ve öylece  anlamak,  daha doğru  yargılara varmamızı  sağlayabilir.  Marx'm kendi dünya görüşünü açıklayan en güzel  sözle
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rini  "Kutsal Aile"  adlı  kitabında bulmak mümkündür:  "Tarih bir 

şey  yapmaz.  Onun  büyük  bir  serveti  yoktur,  tarih  savaşmaz  ve 

mücadele etmez.  Herşeyi  yapan,  mülkiyete  sahip  olan  ve  sava

şanlar,  gerçek  canlı  insanlardır.  Tarih,  sanki  bir  kişilik  gibi  insanları  kendi  am açlan  doğrultusunda  kullanmaz.  Tarih,  arzulannı  ve  am açlanm   gerçekleştirmeye  çalışan  insanlann  eylemlerinden başka bir şey  değildir." 

Günümüzdeki  sözde  aktivitenin.  gerçekte pasif bir karaktere 

sahip olduğunu  A lbert Schweitzer'den daha iyi değerlendiren bir 

yirminci  yüzyıl  düşünürü  çıkmamıştır.  "Verfall  und  Wiederauf- 

bau  der  Kultur"  (Kültürün  Çöküşü  ve  Yeniden  Kurulması)  adlı 

çalışmasında Schweitzer, modem insanları bağımlı, mükemmellikten  uzak,  eksikli,  patolojik  ve  tümden  pasif olarak karakterize ederken,  son ederece haklıydı  ve  gözlemleri de yerindeydi. 

5.4.  Bir Gerçeklik Olarak "Olmak" 

Şimdiye kadar,  "olmak"  kavramının  "sahip  olmak"ın  karşıtı 

olarak  ne  anlama  geldiğini  açıklamaya çalıştım.  Ama  "olmak" 

kavramının  iyi  anlaşılabilmesi  için,  onu  "dış  görüntü"  ile  karşılaştırmak gerekir.  İyi niyetli gibi görünmeme rağmen, bu  iyi niyetim  gerçek  duygulanım   ve  sömürgen  niyetlerimi  örtmekte kullandığım  bir  maskeyse  yalnızca,  cesur  gibi  görünürken,  aslında  korkak  ve  yaşamdan  yorgun  düşmüş  olan  biriysem  veya ülkemi seviyor gibi görünmeme rağmen, aslında kendi bencil isteklerimin tatminine yönelmişsem, dış görünüşüm,  beni  bu davranışlara  iten  gerçek nedenler ve  güdüler  ile  tam  bir çelişki  halinde  demektir.  Yani  davranışlanm  ile  karakterim  birbirini  tutmamaktadır.  İnsanın  gerçek  kişiliğini  ve  "olmak"  derecesini, davranışlanm   belirleyen karakter yapısı  ortaya koyar.  Davranışlar  ise,  bir ölçüye  kadar kişinin  gerçek  "olmuşluğunu”  yansıtır
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lar. Ama daha çok, amaçlara erişilmesi  için takılan ve kullanılan 

birer maske olmak an öteye  gidemezler.  Davranış bilimleri,  güvenilir  bir  bilimsel  veri  gibiymişçesine  bu  maske  ile  ilgilenir, onu  araştırırlar.  Halbuki  asıl  araştınlması  ve  incelenmesi  gereken,  bilinçli  ve  direkt  olarak  gözlemlenemez  olan  içsel  gerçekliktir.  "Olmak"  kavramının  bu  "maskeleri  düşürücü"  özelliğine ilk olarak Meister Eckhart  işaret etmiş ve daha sonra bu özellik. 

Spinoza ve  Marx'in  düşüncelerinde de önemli  bir yer almıştır. 

Davranış  ile karakterin,  maske  ile onun  ardına gizlenen  ger

çekliğin  arasındaki  karşıtlığın  açığa  çıkarılmasında.  Freud  psikanalizinin  de  çok  önemli  katkılan  olmuştur.  Freud'un  geliştirdiği  yöntem (serbest çağrışımlar,  rüya yorumu, yansıtma ve kar

şı  koyma),  çocukluğun  ilk  dönemlerinde  bastınlmış  olan  içgüdülerin  (özellikle  cinsel  içgüdülerin)  gün  ışığına  çıkarılmasını hedef alıyordu.  Psikanaliz teorisinin ve tedavi yöntemlerinin da-hasonraki  gelişimlerinde  de  ilke  hep  aynı  kalmıştır:  Bastırılan 

şeyler,  çocukluğun  ilk  dönemlerindeki  (bana  göre  daha  sonra 

oluşan  bastırma  olaylan  da  buna  dahildir)  korkular  ve  isteklerdir.  Yaşama  isteksizliği  (malaise)  biçiminde  beliren  hastalığı iyileştirebilmek  için  de,  bu  bastırılan  şeylerin  dışarıya  ve  bilince  çıkanlması  gerekmektedir.  Başka  türlü  söylemek  istersek, bastırılanlar,  akıldışı  çocuksu  ve bireysel  yaşantılardır. 

Öte  yandan,  sağlıklı  insan  aklı  diye  niteledikleri  şeye  göre 

belirlenen  normal,  yani  topluma uyumlu  davranışlar,  akılcı  olarak değerlendirilmekte ve çözümlenmelerine gerek olmadığı dü

şünülmekteydi.  Ama bu  varsayım  yanlıştır.  Bizim  bilinçli  fikirlerimiz,  inançlarımız ve  motivasyonlanmız, çoğu kez yanlış bilgilerin,  ön  yargılanrı  ve  akıldışı  tutkuların  bir  kanşım ıdır.  Bu kanşım   içinde  varolan  birkaç  gerçek  parçası  da  bize,  yanıltıcı 

olarak  kanşım ın  gerçek  ve  doğru  olduğu  güvencesini  verirler. 

Sonra  da  düşüncelerimizin  bütün  gücüyle,  bu  hayal  ve  yanılgı
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lar yığınını, mantık yasalarına göre  düzenlemeye çalışırız. 

Böyle bir bilinç düzeyinden hareketle, düşüncelerimizin ger

çeği  yansıttığını  varsayar ve  tüm  yaşamımızı  bu  düşünce plânına göre kuracak olursak "bastınlan  şey  nedir?"  sorusunun cevabı  değişik  olacaktır.  Bu  durumda  bastınlan,  gerçeğin  bilgisidir. 

O  halde  ortaya çıkıyor  ki,  insanlar yalnızca  akıldışı  ve çocuksu 

şeyleri  değil,  aynı  zamanda en  önemli  şey  olan,  gerçeğin  bilgisini  de bastırmakta  ve bilinçaltına  itmektedirler.  Toplum,  insanlan  ikili  bir kıskaca almaktadır.  Bir yandan akıldışı  ve  insan do

ğasına ters tutkular yaratırken, öte yandan da onlan  aldatıcı kurgular  ile  doyurmaya  çalışmakta  ve  böylelikle  gerçeğin  üzerini örtüp,  onu  sözde  bir akılcılığın uğrunda kafese hapsetmektedir. 

"Gerçek  ya  da  gerçeğin  bilgisi  bastırılıyor”  derken,  insanların  gerçeği bildiklerini ve bu bilgilerini  bastırdıklarını, yani  "bilinçsiz  bilgiye"  sahip olduklarım  varsaymaktayız.  Benim,  diğer insanlar  ve  kendi  üzerimdeki  psikanalitik gözlemlerim,  bu  varsayımı doğrular niteliktedir.  İstesek de,  istemesek de, gerçeği algılamakta, onun farkına varmaktayız.  Gönne, duyma, dokunma, işitme ve tad alma gibi beş duyumuz nasıl dış gerçeği algılamak 

ve onlara bir  tepki  göstermek  için organize olmuşlarsa,  aklımız 

da çevremizdeki şeyleri olduklan  gibi gönmek ve gerçeği kavramak  üzere  organize  olmuş  durumdadır.  Burada  gerçek  derken, yalnızca bilimsel  araçlar ve  yöntemlerle  algılanabilen şeylerden 

söz  etmek  niyetinde  değilim.  Anlatmak  istediğim,  ancak  konsantre olmuş bir bakışla  "görülebilen"  kendimizin  ve başkalannın  psişik  gerçeğidir.  Tehlikeli  bir  insanla  mı,  yoksa,  güvenilir 

biriyle  mi  karşılaştığımızı  biliriz.  Oyuna  kendimiz  de  katılmış 

olsak  bile,  ne  zaman  aldatıldığımızı,  bize  ne  zaman  yalan  söylendiğini  veya nasıl oynatıldığımızı da biliriz.  Bizden önceki nesillerin  şaşırtıcı  bir  biçimde,  yıldızların  hareketleri  ve  birbirleriyle ilişkileri üzerine çok şeyler bilmeleri gibi, biz de insan dav-
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ranışlan konusunda hemen hemen herşeyi bilmekteyiz.  Ama eski  insanlar bu bilgilerin bilincindeydiler ve onu kullanmaktaydılar.  Bizler ise,  bilgimiz bilinçlenirse yaşam güçleşir ve "tehlikeli"  olur korkusuyla,  tüm  bildiklerimizi bastırıp, unutmaya çalışıyoruz. 

Örneğin rüyalarda kendimizin veya başka bir insanın, uyanık 

durumdayken hiç farkedemediğimiz bazı  yönlermi kavrayabilir, 

bunların farkına varabiliriz.  (Bu tür "kavrayış rüyaları"na örnekleri  "Rüyalar,  Masallar,  Mitoslar"  adlı  kitabımda bulabilirsiniz) Bazen bir insanı  aniden,  o ana dek  tanıdığımızdan çok daha de

ğişik  bir  biçimde  algıladığımızı  farkederiz.  îşin  şaşırtıcı  yanı, 

onun  bu  yönünü  sanki  önceden  biliyormuşuz gibimize gelmesidir.  Acı  gerçeğin gün  ışığına çıkma  tehdidini gösterdiği  anlarda ortaya çıkan direnme güçlerinde de,  aynı  durumu  gözlemlemek 

mümkündür.  Yaşantımızda  büyük  bir  enerjiyi,  bildiklerimizi 

kendimizden  saklayabilmek  için,  onları  bastırmaya  çalışırken 

harcamaktayız.  Ve bu  bastırılan  bilgiler de,  küçümsenmeyecek 

derecede  fazladır.  Talmud'da,  gerçeğin  bastırılması  olayını şiir- 

si  bir  dille  anlatan  şöyle  bir  efsane  vardır:  Bir  çocuk  dünyaya 

geldiğinde, melekler onu  alnından öperek, doğum anma dek bütün bildiklerini unutmasını sağlarlar. Çünkü eğer çocuk bildiklerini unutmazsa, yaşamı da dayanılmaz olacaktır. 

Özetleyecek olursak,  "olmak"  çarpık  ve  yanıltıcı  görüntülerin karşıtı  olan  gerçekliktir.  Bu  çerçevede,  kişinin  kendi  gerçe

ğine,  çevresine  ve  diğer  insanlara  daha  yakından  ilgi  gösterip, 

onları anlamaya çalışması "olmak" kavramının kapsamını genişletmeye yarayacaktır.  Yahudi  ve  Hristiyan dinlerinin ana ahlâkî amaçları  olan,  açgözlülüğün  ve  nefretin  ortadan  kaldırılmasına 

ulaşılabilmek, Buddhizm'de de  çok  önemli bir amaç olarak kar

şım ıza çıkan,  gerçeğin  araştırılması  ile mümkün olacaktır.  "Olmak",  yüzeysel  görüntüleri  aşıp,  onların  ardındaki  gerçeği  kavramakla gerçekleşebilir ancak. 
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5.5.  Vennek, Paylaşmak ve Fedakârlık Yapmak

Modem toplumlarda "sahip olmak"  ilkesinin,  insanın varolu

şundan gelen bir özellik olduğu  ve bu  nedenle de, değiştirilemeyeceği  inancı  yaygındır.  Bu  fikrin  kaynağında,  insanın  doğası gereği  tembel  ve pasif olduğu,  maddesel  bazı  çekicilikler ya da 

açlık, ceza görme  gibi  korkular onu  güdülemezse,  bırakın çalışmayı, hiçbir şey yapamayacağı  inancı  yatar.  Çağımız toplum bi

çimlerinde bu dogma kabul edilmiştir ve bizim  yetiştirme ve çalışma  yöntemlerimizi  belirlemektedir.  Ama  bu  davranış,  toplumsal  eğilimleri  insan  doğasına  uydurmaya çalışma  isteğinden başka  bir  şey  değildir.  Belki  geçmişin  ve  şimdinin  bazı  kültür 

biçimlerine,  insanın doğumuyla  birlikte bencil  ve  tembel  olmayı  da  beraberinde  getirdiği  türündeki  bir  teori  cazip  gelebilir. 

Ancak bizler için bunun tersi geçeri idir. 

Gerçek şu  ki.  insanın  doğasında hem  "sahip olmak",  hem de 

"olmak"  eğilimleri  birlikte  bulunurlar.  Ayrıca  yaşamda  kalma 

güdüsü de,  "sahip olmak"  duygusunu biraz güçlendirir.  Ama yine de,  bencillik  ile tembelliğin  insandaki başat özellikler oldukları  fikri  yanlıştır.  Çünkü  insanlarda  doğumla  birlikte  getirilen ve  en  derinde  yatan  istek,  "olmak"  eğilimidir.  Yeteneklerimize 

bir görüntü vermek,  aktif olmak,  başka insanlara ilgi duymak ve 

benlik kafesinin kapılarım  açmak,  "olmak” eğiliminin göstergeleridir.  Bu yargımızı doğrulayacak o kadar çok kanıt var ki, bunlarla tek başına bir kitabı doldunnak mümkün.  D.O.  Hebb, sorunun  özünü  şöyle  formüle ederek,  ortak bir paydaya  indirgemeyi başarmıştır: "Davranış bilimlerinin sorunu, aktivitenin değil, aktif olamayışın  açıklamasını  bulmaktır." Şimdi bu tezi kanıtlayacak belli  başlı  altı  noktanın  altını  çizmek istiyorum  (*). 

(*'):  B urada  değ in d iğ im   bazı  şeyleri  d ah a ö n ce ’‘İnsan  Y ıkıcılığının  A n ato m isi"  adlı  k itab ım d a  işlem iştim . 
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1.  Hayvanların  davranışlarının  deneysel  yollarla  ve  direkt 

olarak  incelenmesi,  bir  çok  hayvan  türünün,  bir mükâfat  vaadi 

olmadan da,  çeşitli  zor  işlere giriştiklerini  göstermektedir. 

2.  Sinir hücrelerinin  nöropsikolojik  deneylerle  incelenmesi, 

bu  hücrelerde  bir  aktivitenin  yerleşmiş  olduğunu  ortaya  koymaktadır. 

3.  Küçük  çocukların  davranışlarının  araştı almasındaki yeni 

bulgular,  çocuklann  bazı  kompleks  dürtülere  tepki  göstermek 

ihtiyacı  içinde  bulunduklannı  göstermiştir.  Bu  yeni  gelişme, 

Freud'un  küçük çocuğun  dıştan  gelen  her türlü  dürtüyü  ve etkiyi  bir tehdit  olarak  aldığı  ve buna karşı koyabilmek için, saldırganlığını  kullandığı  yolundaki  varsayımına da ters düşmektedir. 

4.  Öğrenme  psikolojisi  konusundaki  araştırmalar,  öğretilen 

konu cansız ve sıkıcı bir biçimde kendilerine anlatıldığında, öğrencilerin  "tembel"  olma  eğiliminde  bulunduklarım  ortaya  çıkarmıştır.  Ama aynı  öğrencilerin baskı  ve can sıkıntısı  olmadan ve  ilgi  çekici  bir biçimde  sunulan yine aynı  ders konusuna kar

şı,  çok daha canlı  ve  ilgi dolu biçimde,  yani  "çalışkan"  bir tepki 

gösterdikleri,  aynı  araştırmanın  sonuçlan  arasındadır. 

5.  Çalışma  psikolojisi  de bu  konuda  iyi  bir örnektir.  E. Ma- 

yo'nun  artık  klâsikleşen  deneyinde  ortaya  koyduğu  gibi,  sıkıcı 

bir  işte çalışan  işçiler  bile,  onlann  ilgilerini  uyandırmayı  bilen, 

yaşamı seven ve neşeli bir adamın yürüttüğü bir deneye katıldıklarını  öğrenince,  işlerine  istek  ve  ilgiyle  sarılmaktadırlar.  Amerika ve Avrupa'daki bir çok fabrikada yapılan deneyler, bu sonucu  kanıtlamıştır.  Ama  işverenlerin  emek  üzerindeki  görüşleri, genellikle  belirli  bazı  klişelerle kısıtlı  kalmaktadır.  Onlara göre 

işçiler,  aktif bir  katılm a  isteğini  taşımazlar.  Tek  istedikleri  şey 

daha  fazla ücret olduğu  için,  kârâ katılma olayı  verimliliği arttırıcı  bir  öğe olabilir.  Ama  yönetime  katılma  durumu  açısından, 
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bu  yetersiz bir veridir.  İşletme  yönetimleri,  sundukları  iş  koşullan  yönünden  bakıldığında,  işçiler  üzerindeki  bu  yargılarında haklıdırlar.  Ancak çeşitli deneyler,  işçilere iş yerinde kendi  insi-yatiflerini  kullanma,  sorumluluk  üstlenme  im kânlannın  tanınması  ve  aynca  tüm  iş  sürecinin  bütünlüğü  ve  bu  süreç  içindeki kendi işlevleri hakkında bilgi verilmesi durumunda, bir çok işçinin  şaşılacak  derecede  değiştiğini,  bulucu,  araştıncı,  aktif  ve işinden  hoşnut  hale  geldiğini  ortaya  koymuştur.  Bir çok  iş  yeri 

yöneticisi  de bu görüşü paylaşmaktadırlar (*). 

6. 

Politika  ve  toplumsal  günlük  yaşantıdaki  bir  çok  veriler 

de,  bu  fikri  destekler  niteliktedir.  Örneğin,  insanlann kendilerini  kurban  etmeye  hazır  olmadıkları  düşüncesi  yanlıştır.  İkinci Dünya  Savaşı  öncesinde  Churchill,  İngiliz  halkından  "kan.  ter 

ve gözyaşı"  istediğinde,  halkı  korkutmak  bir yana,  onların  içindeki  fedakârlık  yaparak,  ortak  bir  şeyler  yaratmak  duygularını harekete  geçilmişti.  Savaş  sırasında  da,  şehirlerin  sürekli  bombalanması  İngiltere'nin,  Alnıanlar'ın ve  Ruslar'ın acılannı  arttırmış, ama bu acılar onların cesaretini kırmak yerine, saldırıya uğrayanların  birleşerek,  direnmeye  geçmeleri  yolunda onlara adeta bir destek olmuştur. 

Ne  yazık  ki,  uygarlığımızı  ortak  fedakârlıklara  yöneltebilmek için savaşlar ve acılar gerekmekte, banş zamanları  ise bencilliklerin  gelişmesine  yol  açmaktadır.  Ama  banşta  da  bazı  durumlar,  insanları  kendi  bencilliklerinden  sıyınp,  dayanışmaya yöneltebiliyorlar.  Birinci  Dünya Savaşı'ndan önce  işçilerin grev 

hareketleri,  bu  tür  şiddetten  uzak  bir  dayanışmanın  ömeklerin-

(*):  M ichael  M accoby  yakında çıkacak o lan   “T h e   G an ıesm cn :  T h e  N ew   C o rp o rate  L ea d rcs”  (Y eni  Bir T oplum   K ılavuzu)  ad lı  kitabında,  bazı  yeni  ve  d e m o k ratik   yönetim e  katılm a projelerine,  özellikle  de  kendi  çab asın ın   bir ürünü o lan  “ B o liv ar  P ro jesi“ne değiniyor.  M accoby'nitı  bu  ve  bir d iğ er projenin  a y rıntılı  açık lam aların ı  içeren  yeni  bir  kitabın  hazırlık ları  için d e  o ld uğunu  da. 

ken d isin d en   ö ğrenm iş  bulunuyorum . 
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den biridir.  O  dönemde  işçiler daha yüksek ücret isterlerken,  bir 

yandan  da  kendi  şerefleri  ve  insancıl  bir  dayanışma  sağlanması 

için  mücadele  ediyor  ve  bu  uğurda  her  türlü  güçlüğe  ve  acıya 

katlanmaya  hazır  bulunuyorlardı.  Böylelikle  bu  grev  hareketi, 

ekonomik  olduğu  kadar,  "dinsel"  bir  etki  de  taşıyordu.  Günümüzdeki  grevler  ise,  daha  çok  ekonomik  nedenli  oluyor.  Son yıllarda daha iyi çalışma koşullan elde etmek için grevlere gidildiği olmuşsa da,  ağırlık hâlâ ekonomik yararın yükseltilmesi yönündedir. 

Vermek  ve  paylaşmak  ile  başkalan  için  fedakârlık  yapmak 

ihtiyacına,  hastabakıcılar,  doktorlar,  papazlar  ve  rahibeler  arasında daha sık  rastlanır.  Gerçi  bu  meslekten olanlar arasında bu düşüncelere  yalmzca  sözlerinde  yer  verenler  çoktur.  Ama  yine 

de bir sürü  insan,  yardım  ve  fedakârlık konulannda temsil ettikleri değerlerle uyum  içindedir.  Karşılık beklemeden vermek, bir şeyler hediye etmeye (karşılıksız kan  vermeye,  yaşamını  bir di

ğer kimseninkini kurtarabilmek  için feda etmeye) hazır olmak, o 

kişinin  gerçekten  sevgi  dolu  olduğunun  bir  kanıtıdır.  Çoğu  kez 

rastlanan  ve  iki  kişilik  bencillik  demek  olan  "yanlış  sevgi”  ise, 

insanları daha da bencil kılmaktan başka bir şeye yaramamakta- 

dır.  Gerçek  sevgi,  sevebilme yeteneğini  ve  başkalarına  bir  şeyler verebilme yatkınlığını geliştirir. Bir kişiyi gerçekten sevmek, onun kişiliğinde tüm dünyayı sevmek demektir (*).  Birçok insa-

(*):  V erm ek   ve  p ay laşm ak   gibi  iki  insancıl  güdünün  an la şım ası  k o n u su n d a. 

P .A .  K ro p o tk iıı’in  klâsik leşm iş  o lan   kitabı  "G eg en se itig e   H ilfe  in  d er  Ent- 

w ic k lu n g "  (G elişim   İçin  K arşılıklı  Y ardım laşm a)  (1904)  çok  ön em lid ir.  Y ine 

bu  k o nuyla  ilgili  olarak,  R ichard T itm u s s 'u n   karşılık  b ek lem ed en   v erm ek   k o n u su n a  sayısız  ö rn ek ler getirdiği  ve  e k o n o m ik  sistem im izin ,  insanların  h a k la rın ı  serbestçe k u llan ab ilm eleri ö z g ürlüğünü engellediği tezini sav u n d u ğ u  "T he G ift  R elationship:  From   H um an  B lood  to  S ocial P olicy  (A k rab alık  A rm ağanı: 

İn san   K anından.  Sosyal  Y önetim e)  adlı  kitabı  ile  E dm und  S.  P h e lp s 'in   y a y ın ladığı  "A ltu rism .  M orality  and  E conom ic  T h eo ry "  (Seııcilik.  A hlâk  ve E k onom i T eo risi)  k itabı  iki  ö nem li  kaynaktır. 
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nuı,  özellikle  gençlerin  varlıklı  ailelerindeki  lükse  ve  bencillik 

ortamına  dayanamadıklannı  görüp,  okuyoruz.  Ailelerinin  "istedikleri  her  şeyleri  var,  diğerlerini  de  elde  edebilirler"  diye  dü

şünmelerine  rağmen,  gençlerin  onlann  bu  içe kapalı  ve  ölü  ya

şamlarına  isyan  etmeleri,  ilginç  bir  çelişki  doğuruyor.  Aslında 

haklı  olan  gençler,  her  istediklerine  sahip  olmadıklan  ve  sahip 

olamadıkları  şeylere özlem duydukları  için mutsuz ve  isyankârdırlar. 

Bu  tür davranışlara  ilk örnekleri, Roma İmparatorluğu dönemindeki  zengin  ailelerin,  kendilerini  fakirlik  ve  sevgi  dinine adayan çocuklannda buluyoruz.  Bir prens  olarak yetişen  Buddha’nm her türlü eğlence ve lükse sahipken, sahip olmak ile tüketmenin kendisini mutlu etmediğini farkedip, sarayından ayrılması  da,  bu  konuda  bir  örnektir.  Daha  yakınlara  gelecek  olursak, ondokuzuncu yüzyılın ikinci yansında, Sovyet yüksek sınıfı  Na-rodniki’den  yaşamın  yanlışlığına  ve  adaletsizliğine  dayanamayarak  aynlan  ve  fakir  köylülerle  birlikte  yaşamaya  başlayan, böylece de Sovyet devrimine zemin hazırlayan  gençlerin sayışırım hiç de az olmadığım  görürüz. 

Şimdilerde de Amerika  ve Almanya'da buna benzer hareketlerin artması  dikkatleri çekiyor. Lüks,  refah ve bolluk içinde ya

şayan bu  gençlere, yaşam  anlamsız geliyor.  Aynca bencil  ve ki

şisel  nedenlerle  bir  atom  savaşına  sürüklenmek  ve  dünyanın 

yoksul  ülkeler  ile  aç  insanlara  karşı  takındığı  o  aldırmaz  ve 

umursuz tavır,  gençler  için dayanılmaz olunca,  isyana başlıyorlar.  Bu yüzden evlerinden  ayrılıyor ve yeni  bir yaşam  biçiminin arayışı  içine giriyorlar.  Ama bunlann  birçoğu  gerekli bilgi birikimi.  deneyim,  olgunluk  ve politik  görüşe  sahip  değiller.  Ayrıca duygusal  ve  idealist olmalarının da etkisiyle  ya hayal  kırıklı

ğı  içinde çöküyor ya da kendi yetenekleri  ile imkânlarını abartarak. erişilmesi mümkün olmayan bazı  şeylere, güç ve şiddet kul
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lanarak  ulaşabileceklerine  inanıyorlar.  Devrimci  gruplar  kurarak,  dünyayı  terör  ve  şiddet  yolu  ile  kurtarmaya  çalışırken,  aslında  savundukları  insancıllığa  tam  ters  bir  eğilimi,  şiddet  ve baskının  gelişmesini  desteklediklerini  bile  farkedemiyorlar. 

Sevme yeteneklerini kaybettikleri  için,  yaşamlarını  feda ederek, 

bu  ihtiyacı dengelemeye çalışıyorlar.  (Kendini  feda etmek, sevmek  ihtirası  ile  dolu  olan,  ama  sevm e  yeteneği  olmayan  ya  da bunu  yitirmiş  olan  insanlara,  bir  çözüm  yolu  gibi  gelmektedir. 

Böyleleri  karşılarındaki  kişiye,  kendi  yaşamlarını  onlar  için  feda edebilecek kadar çok sevdiklerini  belirtmek  isterler.  Bu, onlar için sevgilerinin en  yüce biçim de dile gelişidir.)  Toplumdaki, zarar vermeye ve kendilerini feda etmeye hazır erkeklerin ve kızların  çokluğu,  toplum düzeninin yanlış  kurulmuş olduğunun 

bir kanıtıdır. Bir çok değerli genç insanın, çaresizliklerine ve hayal kırıklıklanna tek çıkar yol  olarak fanatizmi  ve zarar vericili- 

ği seçmiş olmak durumunda bırakılmaları  çok  acıdır. 

Başka  insanlarla  bir olmak  ve  bunu  yaşamak,  insan  türünün 

varoluşu  ile  birlikte  doğan,  insancıl  bir arzudur ve  insan davranışlarını  belirleyen  en  güçlü  güdülerden  bir  tanesidir.  İnsanın ruhsal  yeteneklerinin gelişmesi ve içsel  güdülerinin en alt düzeye indirgenmesi sonucunda, insan ile doğa arasındaki birlik kopmuştur.  Bu  durumda,  kendimizi  tümden  izole  edilmiş  gibi  yalnız  hissetmekten (ve böylece deliliğe  yaklaşmaktan)  kurtulabilmek için, hem diğer insanlar ve hem  de doğa ile yeni bir "bir-olmak" duygusu yaratmak zorundayız.  Bir olmak  ihtiyacı ve arzusu,  yaşantımızda  kendini  çok  çeşitli  biçimlerde  ortaya  koyar: Anneye,  bir  puta,  soyuna,  millete,  kendi  sınıfına,  dine,  bir  öğrenci  hareketine  ya  da  meslekf  bir  organizasyona  bağlılık,  bu uygulamaya  birkaç  örnektir.  Bağlılıklar,  çeşitli  biçimlerde  birbirleriyle kesişerek,  değişik  biçim ler oluştururlar.  Bir dinsel  tarikattaki ayinler veya bir savaş sırasındaki ulusal histeri gibi.  Bi
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rinci  Dünya  Savaşı'nın  başlamasıyla  birlikte,  bir olmak  arzusunun  en  akıldışı  biçimlerde  ortaya çıktığı  görülmüştür.  O  büyük 

"biz"  duygusuna katılabilmek  için  insanlar pasifızm,  savaş kar

şıtı oluş, sosyalizm  gibi  inançlarını, bilim  adamlan da  yıllar süren  çabalar  ile  elde  edilen  nesnellik  (objektiflik)  niteliklerini, eleştirel düşünce yeteneklerini ve tarafsızlıklarını bir yana bırakmışlar  ve  tüm  bildiklerini  unutup,  o  büyük  coşkuya  katılmaya koşmuşlardır. 

Başkalanyla  bir olmak  ihtiyacı,  hem  sadizm  ya da  zarar  vericilik  gibi  en  kalitesiz  davranışlarda,  hem  de  bir  fikir  veya inançta  dayanışma  gibi  en  olumlu  eylemlerde  ortaya  çıkmakta 

ve kendini  göstermektedir.  Bu duygu  aynı zamanda,  uyum gösterme endişesi  ve  ihtiyacının  da ana nedenidir.  Çünkü  yalnızlık ve çevre tarafından dışa  itilmek korkusu,  ölüm  korkusundan bile  büyüktür  insanlarda.  Bir toplumsal  sistemi  değerlendirirken, o  sistemin  üyelerine  nasıl  bir "bir olmak"  yaşantısı  ve dayanışma önerisi getirdiğini  ve sosyo-ekonomik yapısının koşullannın bunların gerçekleştirilmesine imkân  verip,  vermediğüıi  iyi  incelemek gerekir. 

Bütün  anlattıklanm ız  bizi  şu  sonuca  götürüyor.  İnsanda  iki 

türlü eğilim vardır:  Bunlardan birincisi,  biyolojik olarak yaşamda kalma  ve  yaşama  arzusuna  bağlı  olup,  ondan  güç  bulan  "sahip  olmak"  güdüsü,  İkincisi  ise,  insan  varoluşunun  gereklerinden,  özellikle  yalnızlık  ve  terkedilmişlik  duygusundan  kurtulabilmek  için,  başka  insanlarla bir olmak  ihtiyacından doğan  "olmak"  güdüsüdür.-İnsanda  bu  iki  eğilim  de  yanyana  ve  birlikte bulunduğundan,  toplumun  yapısı  ile  onun  kurallar  ve  değerler 

sisteminin  alacağı  biçim,  insanlarda hangi eğilimin ağır basaca

ğını  belirleyen  en  önemli  etken olmaktadır.  !'Sahip  olmak"  eğilimini destekleyen yapıdaki toplumlar,  insandaki  "sahip olmak", 

"olmak” eğilimine değer veren toplumlar ise,  yine insanın doğa
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sındaki  "olmak"  güdüsünden  kaynaklanmaktadırlar.  Bu  nedenle,  hangi  potansiyel  enerjiye  ağırlık  ve öncelik  vereceğimizi  iyi hesaplamamız  gerekir.  Ama  şunu  da eklemeliyim  ki,  bizim  kararımız,  toplumun  sosyo-ekonomik  yapısına  ve  koşullarına  da sıkı  sıkıya bağlıdır. 

Grup davranışları  konusundaki  gözlemlerim  sonucunda,  tam 

"sahip olm ak”  veya tam  "olmak"  biçiminde davranan  insanların 

çok  azınlıkta olduğunu  farkettim.  Çoğunlukta,  bu her iki  öğe de 

beraber bu1 inuyorlar ve hangisinin bastırılıp, hangisinin öne çıkacağı  da, çevresel  etkenler tarafından b irle n iy o r. 

Benim  bu düşüncem, çevrenin,  çocuğun  çok küçük yaşlarında onun kişisel  gelişimi  açısından  en önemli  rolü  oynadığını  ve bu süreden sonra kesinleşen karakter yapısının, daha sonraki dış 

etkilerle  değişmesinin  söz  konusu  olamayacağını  ileri  süren  ve 

yaygın kabul  gören psikanalitik dogma ile çatışıyor.  Bu dogm anın  böyle  popüler olmasının nedeni, bir çok  insan  için  çocuklu

ğunda var olan çevresel  koşullann, daha sonra da toplumsal statüleri pek değişmediğinden,  hep  aynı  kalmasındandır.  Ama buna karşılık,  çevresel etkenlerdeki  önemli bir değişikliğin, davranışlarda köklü  ve kalıcı  değişikliklere yol  açtığı  bir çok olay da. 

benim  yargımı  doğrular  niteliktedir.  Bu,  şu  anlama  geliyor: 

Olumsuz  güdüleri  destekleyip,  beslemediğimiz  sürece,  olumlu 

güçler gelişip,  filiz vereceklerdir. 

Özetleyecek  olursak:  İnsan türünün  varoluşundan  kaynaklanan koşullan  göz önünde  tuttuğumuzda,  vermek,  paylaşmak  ve fedakârlık  yapmak  duygularının  böylesine  yaygın  ve  yoğun o lması  bizi  şaşırtmaz.  Asıl şaşırtıcı  olan,  bu  büyük  ihtiyacın  nasıl bastırıldığı  ve  bireysel  çıkarı  öne  alan  endüstri  toplumlannda 

(ve  ona  benzer  bir çok  diğer  kültürde)  dayanışma  duygusunun 

nasıl  ikinci  plâna  itildiğidir.  Bunun  açıklamasını  da,  yine  bir ol
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mak  ihtiyacı  ile  yapmak,  kimi  okuyucuya  belki  çelişik  gibi  gelecektir.  Ama  insanların neden  yanlışa yöneldiklerini,  en  iyi  bu duygu  ile  açıklayabiliriz.  Kazanç-Kâr-Mülkiyet  temelleri  üzerine  kurulu  bir  toplumun,  sahip  olmak  eğiliminde  bir  sosyal  karakter  yaratacağı  kesindir.  Bu  davranış  biçiminin  yaygınlaşıp, çoğunluk tarafından  kabul  edilir olmasından sonra,  toplum dışına  atılmaktan  ve  yalnız  kalmaktan korkan  bireyler,  kendilerini çoğunluğa uydurmak zorunda hissetmektedirler. 

Kültürümüzde  yaygın  olan  açgözlülük  mentalitesini  değerlendiren  toplumlanmızm  yönetici  güçleri,  insanları  motive  etmenin  tek  yolunun  mükâfatlardan,  yani  maddesel  çıkarlardan geçtiğini  ve  dayanışma  ile  fedakârlığa  hazır  oluş  gibi  duygusal 

çağrıların pek bir yankı  yapmayacağını düşünüyorlar. Bu nedenle  böyle  çağrılara  savaş  zamanlan  dışında  pek  rastlanmıyor. 

Böylelikle de insanlar, daha olumlu sonuçlara varabilme şansla- 

nnı yitirmiş oluyorlar. 

İnsanlan etkilemek için tek (ya da en iyi) çarenin, onlara rüşvet  vermek  olmadığını  anlayabilmek,  temelden  değişmiş  bir sosyo-ekonomik yapıya ve yine tümden yenileşmiş bir insan anlayışına dayanıyor. 
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6

"SAHİP OLMAK"  VE  "OLMAK”  

KAVRAMLARININ ANLAŞILMASINDA 

BAZI YENİ BOYUTLAR

6.1.  Güven - Güvensizlik

İleriye doğru gitmemek, olduğu yerde kalmak, kısaca insanın 

kendisini  sahip  olduğu  şeylere  bırakması,  aslında  bir  rahatlık 

arayışıdır. Çünkü  insan, sahip olduğu şeyleri tanır ve onlarla beraberken  rahattır,  onlara  sıkıca  tutunabilir.  İnsanlar  genellikle bilinmeyene  ve  tanınmayana  atılmaktan  korkarlar.  Belki  adımı 

attıktan sonra, korkulacak bir şey olmadığı ortaya çıkar ama. harekete  geçmeden  önce olay  bize tehlikeli,  bu  yüzden de korkutucu gözükür.  Eski  ve denenmiş  olan,  güvenlik verir bize ya da en azından biz öyle düşünürüz. Oysa her yeni adım, başarısızlık 

tehlikesini de beraberinde  getirir.  İşte bu  özellik,  insani ann özgürlükten korkup, kaçmalarının da en önemli nedenlerinden birisidir (*). 

"Eski ve alışılmış"  olan, yaşamın her döneminde ayrı  bir anlama gelir. Küçük bebekken, yalnızca kendi bedenimiz ve annemizin  memesi  vardır  bizim  için.  (Önceleri  bu  ikisini  bile  birbirinden  ayıramaz  bebek.)  Sonra  kendimize  dünya  içinde  bir  yer edinme  çabasına  girişir,  bazı  şeylere  "sahip  olmayı"  istemeye 

başlanz.  Önce  annemiz,  babamız,  kardeşlerimiz,  oyuncaklan-

(*’):  Bu  konu. "Ö zg ü rlü k te n   K a çış”  adlı  kitabım ın  ana  konusudur. 
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mız  vardır,  onlara "sah:bizdir".  Ardından  bilgi  "kazanma"  süreci gelir.  Daha sonraları, bir iş yerine,  toplumda bir yere,  bir eşe, çocuklara, bir mezar yerine, yaşam  sigortasına ve son  arzumuzu 

dile getirdiğimiz bir vasiyetnameye "sahip oluruz". 

Sahip  olmanın  yarattığı  bunca  güvenliğe  rağmen,  yeni  bir 

fikri, bir  ideali elan  ve yeni  gelişimlere çekinmeden atılan kimselere  karşı  bir  hayranlık  duymaktan  da  kendimizi  alamayız. 

Mitolojideki  "kahraman"  mitosu,  bıı  özlemin  bir  sembolüdür. 

Kahraman,  sahip  olduğu  şeyleri,  evini,  ailesini,  yurdunu  ve ma- 

lını-mülkünü  terkederek,  bilinmeyene  yönelen,  yabancı  yerlere 

gitmek  cesaretini  gösteren  insandır.  Bu  gidişinde,  tümden  korkusuz  olduğu  ileri  sürülemez.  Ama  korkuya  yenik  düşmeden, cesaretle  onun  üzerine  gidebilmesi,  o  kişiyi  kahraman  kılar. 

Buddhist  gelenekte,  bütün  mal  varlığını,  ünvanıru,  ailesini  ve 

Hindu teolojisinin kendine öğrettiklerini  ve verdiği güvenlik ortamını terk ederek,  ihtirastan kurtulmuş bir yaşama doğru  yönelen Buddha, kahramandır.  Yahudi  dini geleneğinde  ise,  bu  kahramanlar İbrahim  ile  Musa'dır.  Hristiyanlık'ta  kahraman,  hiçbir şeye sahip olmayan ve dünyanın gözünde değersiz olan,  ama  insanlara içinden taşan sevgiyle davranan İsa'dır. 

Eski Yunanlılar’ın amaçlan  zafer ve gururlannı  tatmin etmek 

olan,  bir çok  dünyasal  kahramanlan  vardır.  Herkül  ve  Odiseus 

gibi  kahramanlar da,  dinsel  kahramanlar  gibi,  kendilerini  bekleyen  tehlikelerden  korkmadan,  ileri  atılmayı  bilmişlerdir.  Masallardaki  kahraman  sembolü  de,  diğerleri  ile  benzeşir  O,  evini ve  yurdunu  terkeden,  ileri  atılan  ve  bilinmezliğe  göğüs  gerebi-lendir. 

Bu  kahramanlara  hayran  olmamızın nedeni,  içimizde hissettiğimiz,  bizim  yolumuzun  da  onların  yolu  gibi  olması  gerektiği duygusudur.  Ama  korktuğumuz  için,  böyle  bir  davranışın  yal
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nızca kahramanlara özgü olduğu aldatmacası  ile kendimizi avutmaya çalışırız.  Böylelikle kahraman ilâhlaşır ve biz kendi  ilerleme yeteneğimizi ona yansıtır, sonra da olduğumuz yerde kalınz. 

Çünkü  "biz kahraman kadar güçlü  değilizdir." 

Anlatmak  istediklerimizi,  kahramanlığın hayran olunan,  ama 

temelde  biraz  delice  ve  insanın  istekleri  ile  ilgilerine  ters  bir 

olay olduğu  biçiminde  anlamak,  yanlış  olur.  Dikkatli davrananlar ve cok şeylere sahip olanlar, güvenlik içinde olduklarını  sanm alanna rağmen, hiç de öyle değillerdir. Çünkü onlar kendi dış- 

lannda olan her şeye,  mallarına, paralanna, prestijlerine ve ego- 

lanna bağlı, onlara düşkündürler ve bunları kaybetmek korkusu, 

içlerinde egemen olan tek duygudur.  Hiç kimse, kendini yaşama 

bağlayan  dayanaklannı  yitirmek  istemez.  Ama her sahip olunan 

şey,  eninde  sonunda  yitirilmek  zorundadır.  Bunların  başında, 

mal  ve  mülk,  sonra  da  onlara  bağlı  olarak  toplumsal  statü  ve 

dostlar gelir. Yitirmek kaçınılmazdır.  İnsan bir gün ve bilemedi

ği  bir  anda  ölmek  durumundadır.  Yani  herkes  herşeyini  ve  de 

yaşamını  yitirecektir sonuçta. 

Eğer insan  yalnızca "sahip olduğu"  şeylerden  ibaretse,  onla- 

n yitirdiğinde, kendini de yitirecek, kim olduğunu bilemeyecektir.  Böylece yaşamı yanlış kurmanın sonucunda ortaya yenilmiş, moralsiz,  yıkık  ve  acınacak  bir  insan  çıkar.  Ünlü  yazar  Ibsen, 

Peer Gynt tiplemesiyle, böyle bencil  ve kendi egosuna takılı kalan bir insanı  çok  güzel  çizer.  Peer,  yalnızca  kendisi  ile doludur ve  büyük  bencilliği  ona,  "tüm  ihtiraslarının"  bir  birleşiminden 

oluşan  benliğinin,  gerçek  kişiliği  olduğunu  kabul  ettirmiştir. 

Ama  yaşamının  sonunda,  "sahip  olmak"  ilkesine  göre kurduğu 

düzenin  yanlışlığını  ve hiçbir zaman  kendisi  olamadığım  anlar. 

Özü  olmayan  bir  bitki  gibi  eksik  ve  yetersiz  kaldığını  ve  yanlış 

yaşamış olduğunu  kavrar acı  da olsa. 
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"Olmak”  kavramında  ise,  sahip olunan  şeylerin kaybedilece

ğinden doğan endişe ve korku  yoktur.  Olduğum gibiysem ve ki

şiliğim  "olmak"  tarafından  belirleniyorsa,  kimse  benden  bunu 

alamaz ve kişiliğimin yıkılması  tehlikesi de doğmaz.  Odak noktamı ve davranışlarımı yönlendiren güdüleri, kendi  içimde bulurum.  "Olmak"  da,  güçlerimi  geliştirme  yeteneklerim  tamamen bana  bağlıdır  ve  karakterimin  bir  bölümünü  oluştururlar.  Bu 

söylenenler, normal  yaşam koşullan  için geçerlidir.  Dayanılmaz 

acılar veren bir hastalık veya  insanın tüm yeteneklerinin elinden 

alındığı  işkence ya da ona benzer durumlarda, böylesi bir davranış biçiminden  söz etmek mümkün olmaz. 

"Sahip  olmak”  durumunda,  insanın  sahip  olduğu  şeyler kullanım sonucunda azalırken,  "olmak" da uygulama ve kullanımın artması, kullanılan şeyin fazlalaşmasına yol açar.  (Tevrat'ta M usa ile konuşan "yanan çalılık ların  bu yanmaları  ile kül olup, gitmemesi,  bu  çelişkinin  bir sembolüdür.)  Akıl,  sevgi,  zihinsel  ve sanatsal  yaratışlar,  yani  insanların  tüm  temel yetenekleri,  kullanıldıkça,  uygulandıkça  gelişir ve  güzelleşirler.  Verilen  şey  yiti-rilmez,  tam  tersine  sıkı  sıkıya  tutulan  şeylerdir  biten  ve  yok 

olanlar.  "Olmak"  ilkesinde  tehlike  yaratabilecek  ve  güveni  sarsacak  şeyler,  kişinin  kendi  yanlışlanndan  kaynaklanır:  Yaşama inanıp,  onu  sevmemekten,  verimli  güçleri  kullanmamaktan,  ge-riletici eğilimlere kapılmaktan, içsel  tembellikten ve başkalarına 

kendi  yaşantımızı  belirleme  hakkını  tanımaktan.  Ama  bu  tehlikeler  "olmak"  kavramının  içinde  zorunlu  olarak  bulunan  özellikler değildirler.  "Sahip olmak" da ise yitinne tehlikesi, bu davranışın  doğası  gereğidir ve onunla  birlikte bulunur. 

6.2.  Dayanışma - Uzlaşmazlık

Suzuki  (Birinci  Bölüm'de de değindiğim  gibi)  Japon  ve İngi
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liz  şiirini  karşılaştırırken,  bir  şeye  sahip  olmayı  istemeden  onu 

sevmek, ondan hoşlanmak ve onunla birlikte sevinmek duygularından bahseder.  Batı  dünyasının  insanlan  için bir şeye sahip olmadan  sevmeyi  ve  sevinmeyi  becermek,  hiç  de  kolay  değildir. 

Ama  bu.  onlara  o  kadar  yabancı  bir  dünya  da  değildir.  Suzu- 

ki’nin  örneğinde  yer  alan  gezgincinin  gördüğü,  "çiçek"  yerine 

kopartılıp, alınamayan bir dağ, bir ova ya da buna benzer bir şey 

olsaydı,  aynı  yorumu  yapmak  imkânsızlaşıldı.  Ancak  eklemek 

gerek ki,  birçok  insanın bir dağı  gerçekten "gördüklerini"  söyleyemeyiz.  Onlar dağa  baktıklarında,  kafalanndaki  bir klişe  canlanır, belki de adını  ya da yükseklikliğini  bilirler veya (sahip olmak eğiliminin bir göstergesi olarak) dağın tepesine tırmanmak, oraya bayrak dikmek  isterler.  Ancak çok az kişi, dağı  gerçekten 

görür  ve  onun  varlığından,  onu  görebildiğinden  dolayı  sevinç 

duyar.  Aynı  şeyi müzik konusunda da söyleyebiliriz.  Beğendiği 

bir plâğı  almak, çoğu kez,  insanın sahip  olma ve müziği  ele ge

çilme tutkusundan kaynaklanır.  Sanata ilgi duyan  insanların ço

ğu. yalnızca onu "tüketmektedirler”.  Olaya "sahip olmak”  ihtirası  ile bakmayan  ve  sanattan gerçek haz  alanlar ise.  azınlıktadır. 

İnsanların tepkilerini yüz ifadelerinden okumak mümkündür. 

Kısa bir süre önce,  Çinli akrobatların gösterilerini televizyondan 

izlemiştim.  Kamera sık sık seyirciler arasında dolaşıyor ve onların  tepkilerini  görüntülüyordu.  Birçok kimse  sunulan çeşitli  cesur beceriler karşısında heyecanlanıyor ve canlılık gösteriyorlar, hatta güzelleşiyorlardı.  Soğukluğunu  ve donukluğunu üzerinden 

atamayanlar  ise  azınlıktaydı. 

"Sahip olmak"  tutkusunu  duymadan  ve bu nedenle de korku 

ile  sahteliğe  yer  vermeyen  ve  içten  geldiği  biçimde  davranılan 

durumlara,  insanların  küçük  çocuklarla  olan  ilişkilerinde  de 

rastlanır.  Gerçi  burada,  çocuk  dostu  olmak  rolünün  sık  sık  oynandığı  bir gerçektir.  Ama yine de.  içten geldiğince ve önyargı
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sız davranıldığı  durumlar çoktur.  Bence bunun  în önemli  nedeni.  çoğu  kimsenin  gençlere  ve  yetişkinlere  duyduğu  korkuyu, çocuklara karşı  duymayışıdır.  Bu  korku  özgürlüğü,  yani  korkusuzca davranabilmek insana, korku  içinde olduğu sürece gerçekleştiremeyeceği  şeyleri yapabilme ve sevebilme  imkânını  verir. 

Sahip olma isteğine kapılmadan sevinç duyabilme konusuna 

en  iyi  örnekleri,  insanlar  arasındaki  ilişkilerde  buluruz.  Bir  erkek ve bir kadın davranıştan, zevkleri, fikirleri veya tüm kişilikleri  açılanndan  birbirlerine  ilgi  ve  yakınlık  duyabilirler.  Ama kendilerini  her beğendikleri şeye sahip olmak zorunda hisseden 

kişile**  için,  bu  karşılıklı  ilgi  ve  çekicilik,  cinsel  kökenli  bir sahip olmak arzusunu doğuracaktır.  "Olmak" biçiminde bir davranışa ve dünya görüşüne sahip insanlar ise,  ilgi duyulan bir erke

ğin ya ı a kadının yanında bulunmaktan zevk alırlar.  Karşılarm- 

dakiııi  cinsel  yönden de çekici  bulabilirler.  Ama onlar için mutlu  olabilmenin  tek  yolu.  Tennyson'un  şiirinde  olduğu  gibi,  "çi

çeği  kopartarak,  ona sahip olmaktan"  geçmez. 

"Sahip olmak"  güdüsünün etkisindeki bir kimse, sevdiği, be

ğendiği ya da hayran olduğu insanlara sahip olmak ister.  Bu duruma,  anne-baba  ile çocuk,  öğretmen  ile  öğrenci  veya  arkadaşlar arasındaki  ilişkilerde sık sık rastlanır.  Her iki taraf da, karşısındakini  kendi  isteklerine bağlı  ve onlara  uyar biçimde tutmak ister.  Böyle kişiler sevdikleri veya beğendikleri insanın yakınında  ve  onunla  beraber olmakla  yetinemedikleri  için,  aynı  kişiye 

"sahip olmak"  isteyen diğer insanları kıskanırlar.  Herkes birbirine,  denize düşüp de.  cankurtaran  simidine sarılmışcasına tutunmaya çalışır. "Sahip olmak"  ihtirasının etkisindeki ilişkiler, üzücü  ve bunaltıcı  olur,  çatışma  ve kıskançlıkla doludur. 

Genelleştirecek olursak,  "sahip olmak"  ilkesine göre kurulan 

ilişkilerde,  düşmanlık,  uzlaşmazlık ve korku duyguları egemen
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dir.  "Sahip  olmak"  biçimindeki  ilişkilerde  uzlaşmazlık  olması, 

bu duygunun doğasından  ileri  gelir.  Kişiliğimin en  temel özelli

ği  "sahip  olmak"sa  eğer,  yani  "ben,  sahip  olduklarımın  toplamıysam yalnızca",  bu duygunun beni çok, daha çok, en fazla şeyi elde etmek  ihtirasına sürüklemesi doğaldır.  Başka bir deyişle, açgözlülük  "sahip  olmak"  duygusunun doğal  bir sonucudur.  Bu 

açgözlülük  ve sahip olma ihtirasının, bir cimrinin, bir yatınmcı- 

nın  ya  da  bir iş  sahibinin  davranış  biçimi  olması  hiçbir şeyi  de

ğiştirmez.  Temel  olan,  ihtiras  sahibi  bir  kişinin,  hiçbir  zaman 

yeterli  şeye sahip olamayacağı  ve mutlu,  halinden hoşnut  ya da 

doyum  içinde bulunamayacağı  gerçeğidir. 

Açlık  gibi  fizyolojik  sınırlan  olan  ve  doyurulabilen  fiziksel 

ihtiyaçlardan  farklı  olarak,  ruhsal  ihtiraslar  (bedensel  çabalarla 

tatmine  ulaştınlsalar  bile,  tüm  ihtiraslar  ruhsal  kökenlidir)  bir 

türlü  doyuma ulaştırılamazlar.  Çünkü  ihtiraslar tatmin  edilseler 

bile,  onlann  yol  açtığı  içsel  boşluk  ve  bunaltıyı,  yalnızlığı  ve 

depresyonları  bu  yolla doyuma ulaştırıp,  çözümlemek mümkün 

değildir.  İnsanın  sahip  olduğu  şeyler,  her  an  yitirilebilme tehlikesi  taşıdığından,  bu  tehlikeden  korunabilmek  için,  hep  daha fazla şeylere sahip olma isteği  ve  ihtirası  doğacaktır.  Herkes daha fazlasını  istediği  için de, komşusundan  bile çekinir, şüphelenir olacaktır.  Onun kendi  sahip olduklannı elinden alamamasını sağlamak,  ancak  kişinin daha  güçlü  ve daha saldırgan  olmasına 

bağlıdır.  Üretim  ne kadar büyük olsa da, sınırsız  arzulara yetişmekten her zaman uzak kalacaktır.  İşte bu nedenle, bireyler arasında  en  çok  şeye sahip  olmak  için  her zaman  bir mücadele  ve savaş süregelecektir.  Hatta sınırsız arzulara karşılık, sınırsız üretime geçilebilse dahi,  bu mücadele  ve rekabetin süreceğini söyleyebiliriz.  Daha  az  sağlıklı  ve  saldırgan  olamayan,  mücadeleden  yılan  ve  bu  konuda  pek  yeteneği  bulunmayan  bireyler  ise, kendilerinden  çok  şeye  sahip olanları  kıskanıp, duracaklardır. 
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"Sahip  olmak"  güdüsü  ile  onun  bir  uzantısı  olan  açgözlülü

ğün,  insanlar  arasında  düşmanlık  duygulanmn  gelişmesine  ve 

savaşlara yol  açtığı  düşüncesi, hem  uluslar,  hem de bireyler açısından doğrudur.  Uluslar, temel tavırları  "sahip olmak"  biçimindeki  insanlardan  oluştuktan  sürece,  savaşma  eğilimli  olmaları doğaldır.  Kendi  sahip  olamadıkları  şeylere  sahip  olan  diğer 

ulusları  kıskanan  böylesi  uluslar,  o  arzuladıkları  şeyi  savaşlar, 

baskınlar  ve  tehditlerle  ele  geçirmeye  çalışırlar.  Genellikle  bu 

yöntemler  zayıf  uluslara  karşı  yürütüldüğünden,  böyle  uluslar 

diğer  ülkelerle  anlaşmalar  yaparak,  kendilerine  saldırabilecek 

uluslardan  daha  güçlü  olmaya  çalışırlar.  En  ufak  bir  kazanma 

şansı  olduğunda  bir ulusun  savaş  çıkartması,  ülkenin ekonomik 

açıdan kötü  durumda olmasından değil,  "sahip olmak"  ihtirasından kaynaklanan, daha çok şeylere sahip olmak ve onları  ele ge- 

çirnıek  tutkusundandır. 

Banş  zamanlannı,  gerçek  ve  uzun  süreli  barış  ile  yeniden 

güç  toplama  ve silâhlanma  için savaşa  ara vennek anlamına gelen  banş  olarak  ikiye  ayırmak  gerekir.  Yani  huzur  ve  uyumun egemen olduğu barış ile uzun süreli bir ateşkes anlaşmasına benzeyen  barışı,  birbirine  kanştırmamalıdır.  Ondokuzuncu  ve  yirminci  yüzyıllarda uzun süreli barış zamanları olmuş, ama bu dönemler bile,  tarih sahnesinin aktörleri  arasında gelişen savaş durumu  ile hep gergin geçmiştir.  Uluslar arasında gerçek bir uyum ve huzur dolu  banşiann gerçekleşebilmesi  için,  uluslann "sahip 

olmak"  yapısından  "olmak"  yapısına geçmeleri  tek çaredir.  Mal 

ve mülke sahip olmak, daha çok kazanmak gibi  ihtiraslar ile dolu oldukları  sürece,  insanların  barış  içinde yaşayabilecekleri dü

şüncesi bir hayaldir.  Hem de tehlikeli bir hayal  ve bir yanılgıdır. 

Çünkü bu hayal,  insanların önemli  bir seçenek karşısında olduklarını.  ya  karakter  yapılanın  değiştirmeleri  gerektiğini  ya da sürekli  savaşmak zorunda  kalacaklannı  farketmelerini önlemekte
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dir.  Aslında  bu  seçenek  yeni  bir şey  değildir  ve  her  zaman  var 

olmuştur.  Ama  tarih  boyunca  liderleri  savaşı  seçtikleri  için, 

halklar da  onlan  izlemişlerdir.  Ancak  günümüzdeki  gelişmeler 

ve  yeni  atom  silâhlarının  giderek  büyüyen  korkunç  gücü,  yüzyıllardır varolan bu  iki seçeneğin daha tehlikeli bir görünüm  almasına yol  açmıştır.  İnsanlar ya  barışı seçeceklerdir ya da karşılıklı  intihan  ve tüm dünyanın  yok olmasını. 

Uluslar  arasındaki  savaşlar  için  söz  konusu  olan  bu  durum, 

bir ulusun içindeki sınıf mücadelelerinde de kendini gösterir. Sınıflar,  yani  sömürenlerle  sömürülenler  arasındaki  bu  mücadele ve çekişme, açgözlülük ilkesi üzerine kurulmuş toplum lar varolduğundan beri süregelmektedir. Ekonomik açıdan sömürü olayının  gerçekleşmesi  mümkün  olmayan  toplumlarda  ise  sınıf mücadelesine tarih boyunca hiç rastlanmaz. Ama temel davranış bi

çimi  "sahip olmak"  olan tüm toplum  yapılarında,  toplum  ne kadar zengin olursa olsun, sınıfların doğması bir zorunluluktur. Sınırsız  ihtiyaçlara,  en yüksek üretim  gücü  bile  yetişemez  demiştik.  Böyle bir durumda,  başkalanndan  fazla  şeylere  sahip  olma fantazisi  hiç  giderilemeyeceği  için,  mücadele  kaçınılmaz  olacaktır.  Güçlü  ve  akıllı  olanlar ya da herhangi  bir nedenle diğerlerinden  avantajlı  duruma gelenler,  bu  zor ulaşılan yerlerini  koruyabilmek  için,  kendilerinden  daha  az  güce  ve  imkâna  sahip kimseleri zorla, şiddetle ya da yasal yollarla sindirip, bastıracaklardır.  Ezilen sınıflar ise, ezenlerin yerine geçip, içlerinde yaşattıkları  o  avantajlı  duruma  gelebilmek  için  mücadele  edecekler ve  bu çekişme  böylece  sürüp,  gidecektir.  İnsanların.yüreklerindeki  "sahip  olmak”  ihtirası  sönmedikçe,  sınıf mücadeleleri  de, bazen  sert,  bazen  de  yumuşak  olarak  sürecektir.  Sosyalist  bir 

dünyada sınıfsız bir toplum  yaratılacağı düşüncesi de,  insanların 

açgözlü  davranmalarının  önüne  geçilemediği  sürece,  bir hayalden  Öteye  gidemez.  Ayrıca bu  hayal  de,  açgözlü  toplumlar  ara
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sında  sürekli  bir  barışın  sağlanabileceği  hayali  gibi,  insanları 

gerçekleri  görmekten  alıkoyduğu  için  zararlıdır.  ’’Olmak”  ilkesinde  ise,  özel  mülkiyet  biçimindeki  bir sahip  oluş,  pek önemli değildir.  Çünkü  bir  şeyin  tadına  varabilmek,  hatta  onu  kullanabilmek için, ona sahip olmak şart değildir.  Bu  anlayışa göre,  aynı  şey,  hiç  kimse  ona  sahip  olmadığı  ve  bunu  da  düşünmediği için,  tek  bir  kişiyi  değil,  belki  de  milyonlarca kişiyi  sevindirip, 

mutlu  edebilir.  Bu  gerçek,  yalnızca kavgayı  ve  çekişmeyi önlemekle kalmaz,  aynı  zamanda  insan mutluluğun  çok  sevimli  bir boyutunun,  sevincin paylaşılmasını  da sağlar.  Hiçbir şey  insanlan  (bireyselliklerini  kısıtlamadan)  ortak  olarak  yaşadıkları  ve 

paylaştıkları  duygular kadar birleştiremez.  Bu,  bir  insana duyulan ortak bir hayranlık veya sevginin, bir düşüncenin, sembolün, törenlerin  ve dahası  acıların  paylaşılması  olabilir.  Böyle  bir  ya

şantı,  iki  insan  arasındaki  ilişkilerin  canlanmasını  ve  öyle  kalmasını sağlar. Ayrıca bütün politik, dinsel ve felsefî hareketlerin de  temel  dayanağını  oluşturur.  Ama  bu  canlılık,  bireyin  olaya 

karşı  olan  sevgi  ve  bağlılığının  derecesiyle  orantılıdır.  Politik 

veya dinsel  hareketler gelişip,  kemikleştikçe  ve  bürokrasi  çarkı 

insanları boğup, tehdit  eder hale gelince,  artık  insanlar arasında 

duygular  ve  yaşantılar paylaşılmaz  olur,  maddî çıkarlar öncelik 

kazanır.  Böylece  de  ortak  şeylerin  paylaşılmasından  doğan  sevinç  ve dayanışma duyguları  yok olmaya yüz tutarlar. 

Doğa, cinsel  eylemde de zevkin ortaklaşa olması ve paylaşılması  sembolünü  getirmiştir  insanlara.  Yani  cinsel  ilişkide  en yüksek mutluluğa,  bu  haz  iki  eş  tarafından da  ve birlikte  payla

şıldığında  erişilecektir.  Ama  pratikte  buna  dikkat  edildiği  pek 

söylenemez.  Bireyler öylesine  kendileri  ile  dolu,  bencil  ve  nar- 

sisttirler  ki,  bu  durumda  ancak  zamansal  bir  beraberlikten  söz 

edilebilir.  Ayrı  ayrı  anda  yaşanılan  haz.  paylaşılan  haz  demek 

değildir. 
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Doğanın "sahip olmak"  ile "olmak"  arasındaki farkın anlaşılması  konusunda  getirdiği  çok  ilginç  bir sembol  vardır:  Erkeğin tahrik  olması  durumu.  Cinsel  organın  ereksiyonu  tamamen 

fonksiyonel  bir olaydır.  Bu güçlü duruma, bir mal  gibi sahip olmak  ve  onu  sürekli  olarak  saklamak  (çok  erkek  bunu  arzulasa da)  mümkün  değildir.  Erkek,  kendisini  tahrik  eden  kimseyi  arzuladığı sürece, organı da bu güçlü halini korur. Tahrik olma durumu,  herhangi  bir nedenle bozulacak olursa,  artık o hiçbir şeye 

"sahip değildir".  Ayrıca tüm diğer davranış  biçimlerinden farklı 

olarak,  ereksiyonu  zorlamak  ya da  çeşitli  maskelerle  gizlemek, 

yani  ne  kendini  ne  de  başkalannı  aldatmak  mümkün  değildir. 

Önemli,  ama  az  tanınan  bir  psikiyatrist  olan  George  Groddek, 

bir erkeğin  yalnızca  bir kaç  dakika  süreyle  bir  erkek  olduğunu, 

onun  dışında  ise küçük  bir delikanlıdan  farkı  olmadığını  söylemişti.  Groddek'in söylemek  istediği  şey,  bir insanın tüm kişiliği açısından erkek olmadığı  değil, erkekliklerini en çok kanıtladıklannı sandıklan  alanda, küçük bir çocuktan  farksız olduklandır. 

(Bu  konuyu,  benim  "Geschlecht  und  Charakter"  (Cinsiyet  ve 

Karakter)  adlı  incelememle karşılaştınnız.)

6.3.  Sevinç - Hoşnutluk

Eckhart,  canlılığın  sevüıç  yaratacağını  söylüyordu.  Ama günümüz  insanı,  sevinç  ile  hoşnutluk  arasında  pek  bir fark  gözetmediğinden,  bu  "sevinç"  sözcüğüne  gereken değeri  vermeyebilir.  Ama sevinç  ile hoşnutluk  arasındaki  farklılık,  özellikle  "sahip  olmak"  ve  "olmak"  açılanndan  bakılınca,  oldukça  önemlidir.  Şu  sıralar  "sevinçsiz  hoşnutluklar"  dünyasında  yaşamakta olduğumuz  için,  bu  farkı  anlamak  bizlere  biraz  güç  gelebilir, 

ama ben yine de açıklamaya çalışayım. 

Hoşnutluk  ya  da hoşnut  olmak nedir?  Bu  sözcüğü,  bir arzu
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nun aktif bir çaba gerekmeden (yani, canlılığa gerek duymadan) 

tatmin  edilmesi  olarak  açıklamak  mümkün.  Böyle  bir  hoşnut 

oluş,  çeşitli  biçimlerde  ortaya  çıkabilir:  Toplumsal  bir  başarıya 

ulaşmak,  çok  para  kazanmak,  piyangodan  para  çıkması,  cinsel 

haz, dilediğince yemek yemek,  içki  veya  uyuşturucu  kullanmak 

ya da trans  haline geçmeyle elde edilen  ruh  halleri,  sadist  arzulan  tatmin  etme  imkânı  bulmak,  öldümıek  ya  da  canlı  şeylere zarar verme tutkusu  gibi dunımlarda bi- hoşnutluktan söz edilebilir. 

Zengin ve şöhretli olabilmek için, ticarf anlamda çok aktif olmak gerekir.  Ama bu,  içsel  bir aktiviteye karşılık değildir.  İstenilen  amaca ulaşıldığında,  kişi  bir heyecan ya da "yoğun bir tatmin"  duyar ve "doruğa”  eriştiğine inanır.  Ama neyin doruğuna? 

Belki  bir heyecanın,  tatminin  ya  da  bir  trans  durumunun  doru

ğuna ulaştığını  sanmaktır bu.  İnsanı  bu  duruma  iten,  her ne  kadar  insana  özgü  olsalar  da,  patolojik  kökenli  tutkulardır.  İnsan doğasına ters  olan  tutkular,  insanlann sorunlarına onlara  uygun 

çözümler getirerek,  bireyleri  güçlendirmek  ve  geliştirmek  yerine,  kişilerin  er veya  geç  eksik  ve  yetersiz kalmalarına  yol  açarlar.  Radikal  hedonistlerin,  hep  yeniden  doğan  arzulannı  tatmin çabalan, onlara okşanma ya da gıdıklanma olayımn çeşitli derecelerindeki hoşnutluklan  getirir belki.  Ama hiçbir zaman,  içlerinin  tam  bir  sevinçle  dolmasını  sağlayamaz.  Yaşamın  sevinçle dolamaması,  yani doyumsuzluk  ise, kişiyi  sürekli olarak yeni  ve 

daha  iç  gıcıklayıcı  tahrikler aramaya  ve  bunalıma  iter. 

Bu  açıdan modem  insanlann,  bundan  300  yıl  önceki  İbrani- 

ler'den hiç de farkı  yoktur.  Musa İbraniler'e, onların en  ağır suç- 

lanndan  birini  açıklarken,  şöyle  söylüyordu:  "Çünkü  sizler, 

T ann’nıza kalbinizin  tüm  isteği  ve sevinci  ile hizmet etmediniz. 

Oysa  her  istediğinizden  fazlasıyla  vardı  elinizin  altında."  Buradaki anlamından da çıkacağı  gibi,  sevinç,  verimli çalışmanın bir
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göstergesidir.  Sevinç,  sonuçta  kısır  ve  yetersiz  kalacak  olan  bir 

"doruk  yaşantısı"  değildir.  O  daha  çok,  erişilen  bir  düzey  veya 

insanın  kendine  özgü  yeteneklerinin  verimli  bir  biçimde  gelişmesine eşlik eden, duygusal  bir durumdur. Sevinç, anlık bir alev ya da bir çoşku durumundan çok,  "olmak"  kavramının doğasına 

uygun olan  bir yanma,  sanki bir kor olmadır. 

Eğlence  veya sinirsel  uyaranlardan  gelen haz, doruk noktası 

aşıldıktan  sonra,  arkalarında  bir boşluk  ve  bir üzüntü  bırakırlar. 

Çünkü  maddesel  tatminler,  duygusal  heyecanlara hiçbir  zaman 

ulaşamazlar ve  bu  sürekli  bir hayal  kınklığı  getirir kişiye.  İçsel 

güçlere  bir  katkısı  olmayan,  akıl  ve  sevgi  özelliklerden  kopuk 

bir  çaba  ile  verimsiz  uğraşılannın  yarattığı  bunaltıyı  aşabilmek 

isteyen  bir kimse,  belki  tüm  enerjilerini  bir anlık belirli  bir hedefe  yöneltmeyi  başanrsa,  anlık  bir  haz  duyabilir,  ama  hepsi  o kadar.  İnsan  olunmadan,  insan  üstüne  atlamak  mümkün  değildir.  Doruk  noktasındayken  amaca  ulaştığını  sanan  insar,  o  bir anlık  zafer  sevinci  geçince,  içinde  hiçbir  şeyin  değişmemiş  ve 

aynı  bunaltının tüm boyutları  ile giderilemeden yerli yerinde olduğunu  farkedince,  derin  bir hüzne  kapılır.  Eskilerin:  "Post co-uitum  animal triste est"  (cinsel  ilişkiden sonra hayvan üzüntülüdür)  sözü,  açıklamaya  çalıştığım  olayın  sevgisiz  ve  maddesel cinsellik  alanındaki  görüntüsünü  dile  getirmektedir.  Böylesi bir 

cinsel  ilişki,  anlık doyumlardan öte bir şey kazandıramaz  insanlara ve doyuma ulaşabilmek için daha fazla cinsellik, daha deği

şik cinsellik gibi  yanlış bir yola iter bireyleri.  Sevgi  olmaksızın, 

fiziksel  ilişkilerden  sevinç duymak mümkün değildir. 

Sevinç,  "olmak"ı  yaşamın  tek  amacı  sayan  dinsel,  ve  fılozo- 

fık  sistemlerin  içinde  de,  çok  önemli  bir  yere  sahiptir.  Budd- 

hizm,  "eğlenceye"  karşıdır,  ama  Nirvana  hâli,  Buddha'nın  bir 

çok sözlerine ve ölümünden sonraki  resimlerine bakılacak olursa. en  yüksek "sevinç"  hâlidir.  (Bu  konuda beni,  Buddha'nın ce
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sedini  gösteren  ünlü  resimdeki  bazı  aynntılar konusunda  uyarmış olan ve artık aramızda bulunmayan D.T.  Suzuki'ye teşekkür borçluyum.)

Eski Ahit ve daha sonraki  Yahudi geleneği  de,  insanları  ihtirasların  tatmininden  doğan  hazlara  karşı  uyarmışlar,  ama  "olmak" duygusunu izleyen sevinci, en olumlu ruhsal durum olarak açıklamışlardır. Mezmurlar Kitabı (*) onbeş İlâhi ile biter ve bütün bu  İlâhilerde ortak olan duygu sevinçtir (**). 

Scbı  günü,  sevinç  günüdür  ve  Mesih  çağında  tüm  dünyaya 

sevinç  egemen  olacaktır.  Peygamberlerin  sözleri  içinde sevinç, 

her zaman geniş biçimde yer almıştır:  "Ve o  zaman bekâr kızları onun alaylarında sevindireceğim, yaslannı sevince dönüştüreceğim..."  (Yeremya 31:33)  ve:  "Bundan dolayı kurtuluş kuyula-nndan su çekeceksiniz."  (îşaya  12:3).  Aynca  Kudüs şehri, Tan- 

n   "arafından  "büyük  sevinç  şehri"  olarak  tanımlanır.  (Yeremya 

49:25).  J  ev ince  verilen bu önem  ve anlam, Talmud'da da karşımıza çıkar:  "uinsel  bir görevi yerine getirmekten doğan sevinç, kutsal  ruha  ulaşmanın  tek  yoludur."  (Berachoth  31a).  Hatta  sevinç, Talmud  yasalarına göre öylesine temel bir özelliktir ki,  bir yakını  ölen bir kimse, yasını bir hafta sonra gelen Sebt gününün 

sevinci ile terk etmek zorunda bırakılmıştır.  Sloganları  bir İlâhide söylendiği gibi "Tann'ya sevinçle hizmet et!" biçiminde olan Hasidist  (***)  hareket de,  sevincin  temel  öğe olduğu  bir yaşam 

biçimini  önermiştir.  Bu  düşünüşe  göre  üzüntü,  bıkkınlık,  yor-

(*):  M ezm u rlar  K atabı:  İbrani  inan çların a  göre.  D avut  P e y g a m b e r'e   gelen  150 

M ezm u r (k u tsal şiir), o n u n  Z e b u r adlı  kitabını oluşturur. T a n n 'y a  övgü, y a k a rm a,  d ilem e  ve  şü k ü r  gibi  k o n u la n   işleyen  bu  kutsal  şiirler,  çoğunlukla  şarkı o lara k   o kunduğu  için,  b u n lara  ilahi  d e  denm ektedir.  (Ç ev.)

(**):  S ö zü n ü   ettiğ im   bu  ila h ile ri  ‘T a n r ı  G ibi  O lab ilirsin iz”  adlı  kitabım da 

ayrın tılı  bir  biçim de  in celem iştim . 

(***):  H asidim :  B u  sö z  İb ra n ic e ’de  “ sofu”  anlam ına  gelir.  Ö te  yandan  m istik 

biçim de  bir  din  a n lay ışın ı  öneren  ilk   Y ahudi  tarikatının  da  adıdır.  (Ç ev.)
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gunluk  ve yenilgi  hissi  gibi  duygular,  günah  sayılmasa da,  ruhsal  yanılgının  ve şaşkınlığın  nitelikleri  olarak değerlendirilirlerdi. 

Hristiyanlık'ta  İnciller'e  "sevinçli  haber"  denmesi,  bu  dinde 

sevince verilen önemi,  daha ilk anda ortaya koyar. Yeni Ahit’de, 

"sahip  olmak"tan  vazgeçen herkesin  sevinçle  mükâfatlandınla- 

cağı  belirtilirken,  mal  ve  mülküne  sıkı  sıkıya  sanlanlan  üzüntü 

ve hüznün  beklediği  söyleniyordu.  (Bu  konuda  Matta  13:44  ve 

Matta  15:22'ye  bakınız.)  İsa'nın  konuşmalarında  da,  sevincin 

"olmak" kökenli bir yaşam biçiminin ana duygusu olduğunu görürüz.  Havarilerine  yaptığı  son konuşmasında  İsa,  sevinç konusuna en üst anlamı verir:  "Sevincim sizde olsun, sizin sevinciniz tamam  olsun  diye,  bu şeyleri  size söyledim .”  (Yuhanna  15:11). 

Sevinç, daha önce belirttiğimiz gibi Eckhart’m düşüncesinde 

de önemli bir yer tutar. Sevincin ve gülümseyişin yaratıcı güçleri  olduğu  yolundaki  düşünce,  en  güzel  ifadesini  Eckhart'ın  şu vaızında bulur:  "Baba oğula gülümser ve oğul da buna gülümseyerek  karşılık  verirse,  bir  hoşnutluk  doğar  aralarında.  Bu  hoşnutluk  sevince,  sevinç  sevgiye  ve  sevgi  de  Kutsal  Ruh'da  dile gelen üçlemeye yol açar ardı ardına." (Bu sözler Quint'te yoktur, 

Pfeiffer'in çevirisine bakınız.)

Spinoza  kendi  antropolojik-ahlâkî  sistemi  içinde  "sevince" 

çok  ağırlıklı  bir yer verir.  "Sevinç,  insanın  az mükemmellikten, 

çok  mükemmelliğe  ilerleyişi  ve  geçişi,  üzüntü  ise  çok mükemmellikten,  az  mükemmelliğe  doğru  gerileyişidir"  (Etika  III, Efektlerin  Tanımlanması  2,  3)  derken,  konuyu  tüm  açıklığıyla 

ortaya koyar. 

Spinoza’mn  bu  açıklamalannı  anlayabilmek  için,  sözlerini 

tüm  düşünsel  sistemi  içindeki  yerlerine  oturtmak  gerekir.  Gerileyip,  yok  olmamak  için  insan:  "İnsan  doğasının en mükemmel
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sembolüne"  yani,  olabildiğince  özgür,  akılcı  ve  aktif  bir  insan 

olmaya  çabalamak  zorundadır.  Olabileceğinin,  kendi  doğasının 

ona sunduğu  tüm  imkânlann en yükseğine dek çıkması  gereklidir insanın.  Spinoza  için  "bizi  insan doğasının örnek özelliklerine ulaştırmaya yarayacak herşey  iyi,  bizi  bu  mükemmel  kişilikten uzaklaştıran herşey de kötüdür." (Etika IV, Giriş) Sevinç iyidir, üzüntü (tristitia) kötüdür. Ya da başka bir deyişle, sevinç erdem, üzüntü ise günahtır.  Kısaca sevinç,  insanın kendini gerçekleştirme süreci  içinde, hedefine yaklaştıkça duyduğu  ve hissetti

ği  bir duygudur diyebiliriz. 

6.4.  Günah ve Bağışlanma

Yahudi ve Hristiyan teolojik düşüncesinde klâsik günah kavramı, Tanrı'nın  arzularına  karşı  itaatsizlik etmekle eşanlamlıdır Bu  itaatsizliğin  ilk  örneğini  vermiş olan Adem'in  davranışlarında ortaya çıkan bu  durum,  ilk günah  ve günahın  kaynağı  olarak değerlendirilir.  Yahudi  geleneğine  göre,  Adem'in  itaatsizliği 

yalnızca  bir  günahtır  ve  kendinden  sonraki  insanlar  üzerinde 

bağlayıcı  bir etki  yaratmaz.  Ama  Hristiyanlık bu  olayı, tüm  günahların kaynağı  olarak ele  alır. 

Bu  farklılığa rağmen,  iki  dindeki  ortak nokta. Tanrı'nın dilek 

ve buyruklarına itaat etmemenin günah olacağı yolundaki  inançtır.  Kutsal  Kitap'ın bu bölümlerinin katı  otoriter bir hava  ile derlenmiş  olduğunu  göz önünde tutacak  olursak,  bu  duruma  şaşırmamak  gerekir.  Olayı  güncelleştirirsek,  kilisenin  feodal  düzene olduğu  kadar, kapitalist ekonomi  sistemine de  uyum  gösterdiğini  görürüz.  Bir yandan bireyleri sıkı  sıkıya dinsel  yasalara  bağlı tutn.ak  isteyen  kilisenin,  öte  yandan  da  toplumun  koşullanna 

uyma  çabası,  çoğu  yerde  onun  gerçek  özünden  ve  dinsel  yasalardan  uzaklaşmasına  yol  açmıştır.  Ancak  bu  yasaların  otoriter
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ya da liberal  olm alan  ve uygulanmaları  için hangi  araçların kullanıldığı, onlann özünü değiştirmez:  İnsan, otoriteden korkmayı öğrenmelidir.  Bu  korkunun  yalnızca  elinde  gücü  olan  yasa  koyuculara  karşı  olması,  devletin  sağlıklı  işlemesini  sağlamaya yetmez.  Ek olarak  vatandaşlann  da  bu  korkuyu  tümden  içlerine 

yerleştirmeleri  ve  itaatlerine de ahlâkf ve dinsel  bir değeri,  yani 

günahı  yakıştırmaları  gereklidir. 

İnsanlar  yasalara,  yalnızca  ceza  almaktan  korkıuklan  için 

saygı  göstermezler.  Onlan  bu  davranışa  iten,  itaatsizliğin  içlerinde  uyandırdığı  suçluluk duygusudur.  Bu  suçluluk  duygusundan  kurtulabilmeleri  için  tek  yol,  otorite  tarafından  bağışlanmaktır.  Bağışlanmanın koşulları  da ağırdır.  Suçlu  suçundan pişmanlık  duymak,  cezasına  razı  olmak  ve cezayı  kabul etmek zorundadır. Günah (itaatsizlik) suçluluk duygusu  -»  otoriteye teslimiyet  (ve cezalandınlma)  -*•  bağışlanma süreci,  insanı 

her itaatsizliğin daha çok  itaate sürüklenmesi durumu  ile başba- 

şa bırakan bir kısır döngüdür.  Ama bazı  insanlar, kendilerini  bu 

çarpıklıktan kurtarmayı  bilmişlerdir.  Böyle kişilere  en  iyi  örne

ği mitolojideki  Promete  sembolünde  buluruz.  Zeus'un  onu  suç- 

lamalan  ve verdiği cezalar, Promete'de ne bir suçluluk duygusu, 

ne  de  bir  teslim iyet  çabası  doğurmaz.  Çünkü  o,  ateşi  Tann- 

lar’dan  çalıp,  insanlara  verirken  itaatsizlik ettiğini,  ama  bu  davranışı  bir dayanışma  örneği  olduğu  için,  günah  işlemediğini  biliyordu.  Buna  benzer biçimde bir çok  kahraman,  insanlara olan sevgileri  nedeniyle,  bu  itaatsizlik  -»  günah  çemberini  aşmayı 

bilmişlerdir. 

Ancak  toplumun  tamamı  kahramanlardan  oluşmaz.  İnsanla- 

nn çoğu toplumun  amaçlanna hizmet ettiği ve geri kalan şeylerle mutlu olmaya mecbur olduğu sürece,  itaatsizliğin günah oldu

ğu  yolundaki duygunun  yaygınlaşması  doğaldır.  Kilise  ile dev-
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let bunu birlikte yapmışlardır.  Her ikisi de kendi hiyerarşik güçlerini  koruyabilmek  için,  birlikte çalışmak  zorundaydılar.  Devlet itaatsizliğin günah olduğunu  gösteren bir ideolojiye, kilise de devletin  itaatin  erdem  olduğu  yolunda eğittiği  insanlara  ihtiyaç 

duydukları  için,  bu  işbirliğini  normal  karşılamak gerek.  Amaç- 

lanna ulaşabilmek  için,  hem kilise,  hem  de devlet,  çocuğu kendi  isteklerini  belirtmeye  başladığı  andan  itibaren  itaate  alıştıran (en azından  temizlik konusundaki  eğitim  başladığında)  aile ku-rumunu  kullanırlar.  Yani  ileride vatandaş olarak  iyi  ve topluma 

uyan bir fonksiyon görebilmesi için,  ilk eğitim aile içinde, çoçu- 

ğun "isteklerinin”  kısılıp,  engellenmesi  ile başlar. 

Teolojik  ve  güncel  kullanım  içinde  günah,  otoriter  yapılara 

bağlı bir kavram  olarak anlaşılır.  Bu türlü  bir anlayış,  "sahip olmak"  ilkesinin,  insanının merkezini kendi içinde değil de, teslim olduğu  otoritede  bulması  anlayışı  ile  çok  benzeşir.  Bu  görüşe 

göre,  huzurlu  ve  iyi oluşumuz,  kendi verimli aktivitemize değil, 

pasif  bir  itaat  karşılığında  otoriteden  adeta  satın  aldığımız  bir 

huzura bağlıdır. 

Bu  otoriteye  (kral,  kraliçe veya Tanrı  gibi)  güvendiğimiz  ve 

kendi  kişiliğimizi  ortadan  sildiğimiz  zaman,  güvenliğimizden 

emin  olabiliriz.  Otoritelere olan bu  teslimiyet,  her zaman  böyle 

kesin  sınırlar  içinde  çıkmaz  karşımıza.  Toplumsal  ve  bireysel 

yaşamdaki otoriter öğeler deha az alanı kapsayıp, daha az güçlü 

olabilirler.  Ama kesin olan  şudur ki, toplumun otoriter yapısına 

ne  kadar çok  uyar  ve  onu  kendimize mâl  edersek,  o  kadar  çok 

"sahip  olmak"  ilkesine göre yaşıyoruz  demektir. 

Aquino'lu Thomas'ın otorite,  itaatsizlik ve günah konusundaki  görüşleri,  Alfons  Auer'in de  ortaya koyduğu  gibi,  hümaniter bir  ruh taşır.  Ona göre  asıl  günah,  akıldışı  bir otoriteye  itaatsizlikten değil,  insanların  iyilik ve huzuruna bir zarar verildiği  za
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man ortaya  çıkar (*).  Thomas,  insanın T ann'ya karşı  bir hakaret 

ya da uygunsuz bir harekette bulunamayacağını, en büyük günahın  ise kendi  iyiliğimiz ve huzurumuza ters davranm ak olduğunu söyler.  (Bu konuda, Thomas'm "Summa Theologica" adlı  kitabının  122.  sayfasına bakınız.)  Onun  bu görüşünü  daha  iyi  anlayabilmek  için,  insan mutluluğunun  (bonum  humanum)  ne olduğu  yolundaki  düşüncelerine  bakmak  gerekir.  Thomas  için mutluluk,  ne  öznel  arzulann  ve  ne  güdüsel  ihtirasların  sorumsuzca giderilmesi,  ne de Tann'nın keyfine göre davranm anın sonucunda  ulaşılan  bir  şey  değildir.  Mutluluğa,  insan  doğasının akılcı bir biçimde kavranılması ve bu temellere dayanarak, insanın  gelişimine  ve  iyiliğine  yönelmiş  çabalar  sonucunda  varılır. 

(Kilisenin  uyumlu  bir üyesi  ve  devrimci  tarikatlara  karşı,  süregelen toplumsal düzenin bir savunucusu olan Thom as'ı anti-otoriter  bir  ahlâk  sisteminin  temsilcisi  olarak  görmem ek  gerekir. 

İtaatsizlik sözcüğünün iki  anlamlılığı,  onun çelişik bakış  açısını 

gizlemeye yaramaktadır.)

İtaatsizlikten  doğan günah,  otoriter  "sahip olmak"  karakterinin  bir  parçasıyken,  anti-otoriter  "olmak"  ilkesinde  bambaşka bir  anlama  gelir.  Bu  başka  anlamı  bulabilmek  için,  günahın  tarihçesine  bakmak,  ama  onu  biraz  farklı  yorumlamak  gerekir. 

Tann  insanı  Eden  bahçelerine  indirmiş  ve  ona  yaşam   ağacı  ile 

iyi ve kötünün bilgisini gösteren ağaçların m eyvalanndan yemeyi yasaklamıştır.  Sonra "insanın yalnız olmasının  iyi olmadığını görünce"  kadını  yaratmıştır.  Erkeğe  eş  olsun  ve  ikisi,  birliğe 

varsınlar diye.  Her  ikisi  de  çıplaktır  "ama  bundan  utanmazlar". 

(*):  Y eri gelm işk en . “ A q u in o 'lu  T h o m as’a  G ö re G e len ek sel O la n ın  Ö zellik leri"  k o n u su n d a  d ah a  y ayım lanm am ış  olan  “G ü n a h   T a n n 'y a   H a k are t  m i? ”  adlı m ak alesin i o k u m am  için b an a veren ve g ö rü şlerim e y en i  bir y ö n   verm em i sağlayan  P ro fesö r  A u e r’e  teşekkürlerim i  b elirtm ek   istiy o ru m .  Bu  m akale, A q u in o ’lu  T h o m a s’ın  ah lâk   anlayışının  a n laşılm a sın a  b ü y ü k   bir  katkıda 

bulunuyor. 
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Bu,  insanların  cinsel  organlan  kapalı olmadığında, bundan  uta- 

nılması  gerektiğini  düşünen  geleneksel  cinsel  ahlâkın  yorumudur.  Ancak  yukanda  anlatılanlann  tümü  bu  kadar  değildir  ve başka bir yorum, olaya değişik bir bakış açısı getirecektir. Erkek 

ve  kadın  birbirleri  karşısında  çıplak  olm alanna  rağmen,  utanç 

duymuyorlardı  bundan.  Çünkü  onlar  "bir"diler  ve  birbirlerini 

yabancı  olarak  görmüyorlardı. 

Bu  insanlık öncesi  durum,  insanların  iyi  ile kötüyü  birbirinden  ayıracak  akıl  yeteneğini  elde  etmelerinden,  yani  o  ilk  günahtan (bilgi ağacının meyvasının yenilmesinden) sonra, kökten değişir.  Artık  insan bir birey olduğunun, o  ilk  birliğin  bozuldu

ğunun  ve  diğer  karşıtı  ile  yabancılaştığının  bilincine  vannıştır. 

Erkek  ve  kadın  birbirlerine yakındırlar, ama yine de kendilerini 

ötekinden  ayn  ve  uzakta olarak  hissetmektedirler.  Bu  durumda 

bir insanın karşısında çırılçıplak durmanın derin utancım hissetmek  ve  kendi  yabancılaşmasının  farkına  vararak  üzülmek gibi, iki duygunun arasında kalmıştır insanoğlu. Örtünerek, bu utançtan  ve  karşısındakini  tüm  insanlığı  içinde  algılamaktan  kurtulmaya çalışır.  Ama gizlemekle, ne utanç, ne de  suçluluk duygusu  ortadan  kaldırılamaz.  Birbirlerine  sevgi  ile  yaklaşmayı  bilmezler.  Belki  fiziksel  olarak yakınlaşıp,  birleşirler ama,  salt  fiziksel  beraberlik  insan yabancılaşmasını  iyi edemez.  Birbirlerini sevmedikleri açıktır. Çünkü Havva, Adem’i korumayı düşünmez hiç  ve Adem cezadan kurtulabilmek  için,  Havva'yı  savunmak yerine, onu suçlayarak, kendini kurtarmaya çalışır. 

Cinsel  bir  beraberlik  aracılığıyla  bile  giderilemez  olan  insanlar arasındaki ayrılık,  yalnızlık ve bencillik, insanın doğasından kaynaklanan bir günahtır.  Doğa ile olan temel  beraberlik ve uyum  kopanldığı  için,  tıpkı  hayvanlann  yaşamlarının otomatik 

içgüdülerle  belirlenmesi  gibi,  insanlar da  diğer  insanlarla  olan 

aynlıklarının. bu  acı gerçeğin bilincine varırlar ve yaşamları  bu
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duygu  tarafından  yönlendirilir.  Kişilerin  birbirlerinden  arada 

sevgi köprüsü olmadan aynlm aları  ve yabancılaşmaları, katolik 

teolojideki  "cehennem” tanımında dile gelir.  Bu  dayanılmaz  bir 

durumdur.  Kişi tümden izole edilmiştir, yalnızdır ve bu katlanılması güç acının, ne pahasına olursa olsun, atlatılması gerekmektedir.  Bunu,  ya  kendiliğimizden  yüce  güçlere  teslim  olarak,  ya bazı şeyleri egemenliğimiz altına alarak ya da akıl ve bilinci suskunluğa  itmekle gerçekleştirebiliriz ancak. Ama bütün bu çabalar,  kısa  dönemli  başanlar  getirirler bize  ve  gerçek  bir çözüme varacak  yolu  görmemize  engel  olurlar.  Oysa  bu  cehennemden, 

bu  yalnızlıktan  kurtulabilmenin  tek çaresi,  bencillik kafesinden 

çıkıp,  tüm  "dünya  ile  bir  olmak"tır.  Eğer  ayrılığın  ve  acılann 

kaynağı,  yani  günaha  yol  açan  eylem,  ben'lik  zincirine  takılı 

olan  bencil  davranışlarsa,  bunu  gidermenin  yolu,  sevme  eyleminden  geçecektir.  İngilizce'deki  "atonement"  (kefaret)  sözcü

ğü, etimolojik köken olarak, eski İngilizce'de  "birleşme" anlamına  gelen  "atonoment"den  türetilmiştir  ve  bu  gerçeği  çok  güzel vurgular.  Ayrı  oluş  günahı,  bir  itaatsizliğin  sonucu  olmadığı 

için,  bağışlanması  gerekmemektedir.  Aynlığı  iyi  etmenin  yolu, 

sevgiden geçer. 

İsa'nın  anti-otoriter  günah  kavramına  bağlı  olan  bazı  kilise 

babalan  da,  ayn  oluşun  günah  anlamına gelmesi  görüşünü paylaşırlar.  Origenes,  nerede  ikilik  ve  ayrılık  varsa,  orada  günah, ama nerede birlik ve bir olmak varsa,  orada da erdemlerin çiçek 

açacağını söylemiştir.  Maximus Confessor, Adem'in işlediği günah  ile insanlardaki  ben ve sen arasındaki sorunsuz bir uyum ve beraberliğin,  yerini  tek  tek  bireylerin bunaltılı  dünyasına  bıraktığını  yazar.  Temeldeki  birliğin Adem'in  günahı  sonucunda  bozulduğunu  açıklayanlar  arasında  HI.  Augustinus  ve  Prof.  Au-er’in  gösterdiği  gibi,  Aquino'lu Thomas'ı  da  sayabiliriz.  De  Lu- 

bac ise, yitirilen o mutlu beraberliğe ulaşabilmenin, Tann  ile  in
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san  ve  insanla  insan  arasındaki  birliğin  yeniden  kurulmasına 

bağlı olduğunu yazar ve bunun, kurtuluş ve mutluluk için tek çare olduğunu ekler. (Bu konuda "Tann Gibi Olabilirsiniz"  adlı kitabımın  "Günah  ve Pişmanlık"  adlı  bölümüne bakınız.) Özetlersek:  "Sahip  olmak"  türündeki  bir  yaşam  anlayışında 

ve  otoriter  bir  yapı  içinde  günah;  pişmanlık,  ceza  ve  artan  bir 

teslimiyet  çizgisini  izler.  "01mak"ta.  yani  anti-otoriter  bir  ya

şam  anlayışında  ise  günah,  insan  doğasının  bir  sonucu  olan  ve 

giderilemeyen  ayrılık ve  yabancılaşmanın sonucudur.  Bu  günahı  iyi  etmenin  yolu  da,  insanın  akıl  ve  sevgi  güçlerini  tümüyle gerçekleştirerek,  diğer  insanlar  ve  giderek  bütün  dünya  ile  bir 

olmasından geçer. 

İlk  günahı  ve  ondan  sonrasını,  öykü  her iki  öğeyi  de  içerdi

ğinden,  hem  otoriter  hem  de  özgürlükçü  bir  biçimde  yorumlamak  mümkündür.  Ama  temelde,  iki  günah  anlayışı  arasındaki fark,  birinde olayın  itaatsizliğin  sonucu  gibi  görülmesi,  diğerinde ise insanlar arasındaki  ayrılma,  yabancılaşma ve yalnızlık süreci olarak değerlendirilmesidir.  Eski  Ahit'te yer alan Babil’deki kule yapımı öyküsünde de aynı düşünceleri bulabiliriz.  İnsanların  o  özlenen  uyuma  varmış  olmaları,  tüm  dünyada  aynı  dilin konuşulması  sembolü  ile  belirginleştirilmektedir  burada.  Ama 

içlerindeki  iktidar hırsı  ve  daha büyük bir kuleye "sahip olm ak” 

ihtirası  ile  insanlar,  birliği  bozar  ve  birbirlerine yabancılaşırlar. 

Babil’deki  bu  kule yapımı  olayını,  günah  tarihinin  ikinci  büyük 

suçu  olarak  alabiliriz.  Tanrı'nın  onların  bu  beraberliğinden  ve 

buna bağlı olarak elde  edecekleri  güçten korkması  gerçeği, olayı  daha da karmaşıklaştınyor:  "Ve Tann  şöyle  söyledi:  İşte  onlar tek bir kavimdirler ve hepsinin tek bir dili vardır.  Ve bu, yapmaya  başladıklan  ilk  şeydir.  Bundan  böyle  yapmak  istedikleri hiçbir şey  onlara  zor gelmeyecektir.  Gelin,  inelim  ve  birbirlerinin  dillerini  anlamasınlar  diye,  onlann  dillerini  kanştıralım." 
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(Tekvin:  11:6,7)  Aynı  soruna ilk günah olayında da rastlıyoruz. 

Orada  da  Tanrı,  insanın  hem  bilgi,  hem  de  yaşam  ağaçlannın 

meyvalanndan yerse, denetleyemeyeceği güçlere ulaşacağından 

korkmuştur. 

6.5.  Ölümden Korkmak - Yaşamın Doğrulanması

Daha önce de  söylediğim gibi,  eğer güvenlik duygusu,  insanın sahip olduğu  şeylere dayanıyorsa,  bunların yitirilebileceğinden doğan korku  da,  bunun kaçınılmaz bir sonucudur.  Şimdi  bu 

düşünceden  bir adım daha  ileri  atmak  istiyorum. 

Belki  kimileri  sahip  oldukları  şeylere  çok  bağlı  olmadıkları 

için, onları yitirmekten dolayı da pek korku duymadıklarını söyleyeceklerdir.  Peki  ya  ölüm  korkusu?  Böyle kimseler  ölümden de korkmadıklarını  iddia  edebilecek  midirler  acaba?  Her  insan 

mı  ölümden korkar,  yoksa  yalnız  hastalar ve  yaşlılar mı?  Veya 

ölmek zorunda olduğumuz bilgisi, bizim hep  içimizde yaşar da, 

yaşlılık  ve  hastalıkla  yaşamın  sım rlanna  yaklaştığımızda,  iyice 

bilince  mi  çıkar?  Bu  sorulan  tam  cevaplayabilmek  için,  olayı 

çocukluktan yaşlılığa dek araştıran ve ölüm korkusunun her türlü belirişlerini  inceleyen geniş kapsamlı  ve sistematik psikanalitik çalışmalara ihtiyaç vardır. Aynca bu çalışmanın yalnız bireylerle kısıtlı kalmaması  ve sosyal  psikolojinin m odem  yöntemleri  kullanılarak,  kitlelerin  de  incelenmesi  gerekir.  Ama  elimizde böylesi çalışmalar olmadığı  için, bir takım dağılmış verileri derleyip, bazı  sonuçlara  vamıak zorundayız. 

Çeşitli  törenlerde  ve  inançlarda  sergilenen,  insan  bedenini 

"konserveleyerek"  saklama  fikri,  ölümsüzleşme  arzusunun  en 

belirgin  biçimidir.  Günümüzde  ve  özellikle  Amerika'da  rastlanan,  ölüm  bilincini  bastırmak  ve  ölüme  karşı  duyulan  korkuyu
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azaltmak  için  uygulanan,  ölüyü  gömmeden  önce,  onu  süsleme 

ve güzelleştirme çabası  da,  bu  konunun  ilginç örneklerindendir. 

Ama  bu  korkudan  sıyrılmanın  yalnızca  bir tek yolu  vardır.  Bunu  bize  Buddha,  İsa,  Stoacılar  ve  Meister  Eckhart  gibi  bilgeler öğretmeye  çalışmışlardır:  Yaşama  sıkı  sıkıya  bağlanmamak  ve 

onu  sahip olunacak bir şeymiş  gibi  görmemek gerek. 

Gerçekte  ölümden  korkmak,  sanıldığı  gibi  yaşamı  sürdüre- 

memek  korkusundan  doğmaz.  Epikür:  "Yaşadığımız  sürece, 

ölüm bizi  ilgilendirmez.  Çünkü  yanımızda değildir.  O  geldiğinde  ise  yine  üzülmemeli,  çünkü  o  zaman  da  biz  yokuz"  (Diogenes  Laertius)  derken,  bu  noktayı  belirtmek  istiyordu.  Ölmeden önce duyulacak acılar ve ağnlardan korkmak mümkündür belki, 

ancak  bunu  ölüm  korkusu  olarak  niteleyenleyiz.  Yaşamı  sahip 

olunacak  bir mal  gibi  gören  insanın  ölümden  korkmasını, akıldışı  bir  davranış  olarak karşılamamak gerek.  Bu  duyulan korku ölümden  değil,  sahip  olduğumuz  şeyleri,  bedeni,  malı,  mülkü, 

benliği  yitirmekten  dolayıdır  ve  hiçbir şeye  sahip  olamayacağımız bir uçuruma,  yok olmaya  sürüklenmekten korkmaktır. 

"Sahip  olmak"  anlayışına  bağlı  olduğumuz oranda, ölümden 

korkarız ve bunun akılcı bir açıklamasını da  bulamayız.  Ama bu 

korkuyu  her zaman,  hatta  ölüm  anında  bile  yumuşatmak  mümkündür.  Yaşam  sevgisini  arttırmak ve  bizim  sevgi  alanımızı  genişletecek  olan,  başkalarının  sevgisine  karşılık  vermek,  bunun, bu  korkuyu  yenmenin  çözüm  yoludur.  Ölüm  korkusunu  yenmek. ölüme hazırlık yapmak biçiminde  alınmamalıdır.  Bu çaba, 

"sahip  olmak"  anlayışından  "olmak"  anlayışına  geçmek  için 

gösterilen  sürekli  bir  uğraşın  bir  parçası  olarak  anlaşılmalıdır. 

Spinoza:  "Bilge  kişi  ölümün  değil,  yaşamın  üzerine  düşünür" 

der. 

Ölümün  sırrı,  yaşammkiyle  aynıdır.  Sahip  olmak  tutkusun
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dan  ve  ben-merkezcil  bir  yaşam  anlayışından  sıyrıldığı  oranda 

kişi,  ölümden  korkmayacaktır.  Çünkü  ölümle  yitireceği  bir şey 

yoktur (*). 

 6.6. Burada ve Şimdi - Geçmiş ve Gelecek

"Olmak"  ilkesi yalnızca burada ve şimdi (hic et nunc) vardır. 

Geçmişte,  günümüzde, ya da gelecekte değil. 

"Sahip  olmak"ta  ise  insan,  geçmişte  biriktirdiği  şeylere,  paraya.  toprağa,  şöhrete,  sosyal  prestije,  bilgiye,  çocuklanna  ve anılarına  bağlıdır.  Geçmişi  düşünür  ve  o  zamanki  duygulannı 

(ya  da  onlar üzerine düşündüklerini)  hatırlamaya  çalışarak,  yeniden  duygulanmaya  çalışır (bu  tutum  duygusallığın  da  kayna

ğıdır).  O  bir  geçmiştir  ve  "ben.  bendim"  demesi  çok  doğaldır. 

Gelecek,  geçmiş  olan  bir şeye  önceden sahip  çıkm aktır ve o da 

tıpkı  geçmiş gibi,  "sahip olmak"  kavramının bir özelliğidir.  Bunu  "bu  adam  gelecekte çok şeylere sahip  olacak"  ya da Ford'un ünlü  reklâm  spotunda:  "Geleceğinizde  bir  Ford  var"  deyişinde 

de  bulabiliriz.  "Sahip olmak”  biçimli  bir yaşam  görüşü  geçmişte ya da gelecekte olsun, hiç değişmez,  yaşanan temel duygu hep aynı  kalır. 

Günümüz  sözcüğü,  geçmişle  geleceğin  kesiştikleri  noktayı 

tanımlar.  Zamanın  bir  sınır,  bir  değişim  noktasıdır.  Ama kalite 

açısından,  birbirine  bağladığı  geçmiş  ve gelecekten  hiç de farklı  değildir. 

"Olmak"  ise  insana bağlı  olduğu  için,  zamanın dışında kalamaz.  Ancak zaman, "olmak"ı  belirleyen ve ona egemen olan bir (*):  B urada  ölü m   k o rk u su n u   bireysel  açıdan  e le   aldım .  Ö le n in   g erid e  ve  onu 

se v e n le r  üzerinde  bıraktığı  ve  kanım ca çözüm lenm esi  m üm k ü n   olm ay an   olan 

acıyı,  b ilerek   konu  d ışın d a bırakım ı. 
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boyut  değildir.  Ressam;  renk,  tuval  ve  fırça,  heykeltraş;  taş  ve 

yontucu  ile uğraşır, ama yaratıcı eylem, yani yapıtlarının kafalarında canlandırdıkları ve gerçekleştirmeye çalıştıkları  "vizyonu" 

zamanı  aşar.  Bu  vizyon,  bir  ya  da  daha çok  anın  bir  araya  gelmesinin  sonucunda  oluşmuştur,  ancak  "vizyon"  içinde  zaman yoktur. Aynı şeyleri bir düşünür için de söyleyebiliriz.  Düşüncelerini  kağıda  dökmesi  zamana bağlıdır  ve onunla  kısıtlıdır.  Yaratma  olayının  yaşanması  ve  yorumlanması  ise  zaman  dışıdır. 

Zamanı  aşmak  "olmak"m  her  bel irişi  için  ortak  bir  özelliktir. 

Sevginin,  sevincin,  bir  gerçeğin  kavranmasının  yaşanması  zaman içinde değil, burada ve şimdi gerçekleşebilir ancak. Burada ve şimdi  oluş  sonsuzluk,  yani  zamansızlıktır.  Yoksa sonsuzluk, 

çoğu  kimsenin  yanlış  inancı  gibi,  sınırsızlığa  dek  uzatılmış  bir 

zaman değildir. 

Geçmişle  olan  ilişkiler  üzerine  söylediklerimiz  konusunda, 

bir  noktayı  belirtmek  gerek.  Açıklamalarım,  "sahip  olmak"  bi

çimli bir davranışın  özellikleri  olan  hatırlama,  geçmişi  kanştır- 

ma ve onun üzerine düşünme gibi, ölü olan öğeleri kapsamaktadır.  Ama geçmişi canlandırmak ve  onu canlı  bir biçimde kavram ak da mümkündür.  Geçmişteki  bir olayı,  sanki şimdi  ve buradaymışçasına,  tazelik  içinde  yaşayabilir  insan,  yani  geçmiş  yeniden yaşatılır. Sembolik olarak söylemek istersek, böyle bir durumda  ölüler  yeniden  canlandırılmıştır.  Bunu  başarabilirsek, geçmişte kalanlar geçmiş olmaktan çıkar,  şimdi  ve burada olurlar. Geleceği de aynı  biçimde, şimdi  ve burada olarak algılamak mümkündür. Gelecekte gerçekleşecek bir durumu, kişi kendi bilincinde bir dış gerçeklik olarak ve  nesnel  bir  biçimde,  m ükem mel bir kavrayışla canlandırabilirse, gelecekte de şimdiye yakla

şır.  Bu  tür  bir davranış,  gerçek  ütopik  düşüncenin  (hayalci  dü

şüncenin)  ve  bazı  şeylerin  gelecekte  gerçekleşmesini  beklemek 

yerine,  eldeki  verileri  doğru  değerlendirmenin  bir  sonucu  olan
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gerçek  inancın doğasını  yansınr bizlere. 

Geçmiş,  günümüz  ve  gelecek,  yani  tüm  zaman  kavramı,  fiziksel  varoluşumuzun  doğal  bir  sonucudur  ve  engellenemeyen bir dış etkendir.  Yaşamın sınırlı olması, bedenin giderilmesi zorunlu  bazı  ihtiyaçlarının  bulunması  ve  yaşayabilmek  için  fizik dünyayı  kullanmak,  onunla  ilişkiye  girmek  zorunda  olmak,  insan  oluşumuzun  kaçınılmayan  sonuçlandır.  İnsan  ölümsüz  de

ğildir  ve bu  nedenle  de  zamana  bağlıdır.  Gece ve  gündüz,  uyumak  ve  uyanmak,  yetişmek  ve  yaşlanmak,  yaşamda  kalabilmek ve kendimizi koruyabilmek için çalışmak zorunda oluşumuz,  işte  tüm  bu  öğeler,  eğer  yaşamak  istiyorsak,  zamanı  kabul  etmemiz gerektiğinin birer kanıtıdır.  Ve bedenimiz, bizi  yaşamı  istemeye zorlamaktadır.  "01mak”ta da zaman kabul edilir,  ama ona teslim  olunmaz.  O,  yaşamımızı  belirleyen  bir  tiran  değildir  ve 

tahtından  indirilmiştir.  Ama "sahip olmak"  biçimli bir davranışta  zamanı  kabul  etmek,  ona  teslim  olmaya  dönüşür.  Bu  tür  bir yaşam anlayışında herşey birer "şey", birer "nesne" gibi düşünülür. 

Endüstri  toplum lannda zamanın egemenliği hüküm  sürmektedir.  Çağımız  üretim  biçimi,  her  aşama  için  belirli  bir  zaman süresini öngörür.  Yalnız fabrikadaki üretim değil, yaşantımızdaki  bir  çok  eylemlerimiz  de,  saatle  ayarlanmıştır.  Makinalan  en üst  kapasitede  kullanma  zorunluluğu,  insanları  da  bu  makina 

temposuna uymaya zorlar. 

Makina  aracılığı  ile  zaman,  insanların  hükümdarı  olmuştur. 

İnsan ancak  boş  zamanlarında  belirli  bazı  şeyler  yapmak  imkânına kavuşur.  Ama kişiler genellikle boş zamanlarını  da işlerindeki  gibi  organize  etmek eğilimindedirler.  Ya  da zaman  adlı  tirana  karşı,  ona  tamamen  boş vererek,  tam  bir  tembellikle  isyan etmek  yolunu  seçerler.  Zamanın  gereklerine  aldırmayarak  öz
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gürlüğe yaklaştığını  sanmak,  boş bir hayaldir.  Bir günlük zamanı  değerlendirmek  yerine, onu  "öldürmek",  aslında zaman kafesinden  kurtulmak  değil,  gözlerini  kapayarak,  kafesi  görmemek demektir. 



Yeni İnsan 

Ve


Yeni Toplum
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7

DÎN, KARAKTER VE TOPLUM

Bu  bölümde,  toplumsal  değişimler  ve  gelişimler  ile  sosyal 

karakter  arasında ne gibi  ilişkiler  olduğunu  incelemek  niyetindeyim. Bunun yanı sıra, "dinsel" güdülerin, insanların toplumda yaratabilecekleri  köklü  değişiklikler  için  gereken  enerjiyi  içerdiklerini  göstermek  istiyorum.  Yeni  bir  toplum a  varabilmek için,  gönüllerimizin şimdiki  putlar  yerine,  yönelecek başka de

ğerler  bulmaları  ve  kökten  değişmeleri  gerekliliğini  de  açıklamaya çalışacağım  (*). 

,7.1. Sosyal Karakter Nedir? 

Ortalama ve sıradan bireyler ile bu bireylerin içinde yaşadıkları  toplumun sosyo-ekonomik yapısı  arasında karşılıklı  bir ilişki vardır.  Bireysel psişik yapı ile sosyo-ekonomik yapı arasındaki  ilişkinin  sonucuna  ben,  "sosyal  karakter"  adını  veriyorum. 

Toplumun sosyo-ekonomik yapısı, bireylerin sosyal  karakterlerini öylesine biçimler ki, kişiler toplum gerekleri  doğrultusunda yapmak zorunda olduklan şeyleri,  gerçekten de yapmak istediklerini  sanmaya  başlarlar.  Sosyal  karakter  aynı  zamanda,  toplumun  sosyo-ekonomik  yapısına  da  etkide  bulunur.  Genellikle toplum düzeninin daha oturaklı  ve sağlam  bir biçimde  sürmesi-

(*):  Bu  bölüm ,  “Ö zgürlükten  K açış”  ve "P sik a n a liz  v e   D in ”  adlı  kitaplarım da 

işlediğim  dü şü n celerle çok  benzeşiyor.  K o n u y la ilg ili  literatü re o y apıtlarım da 

y e r v erm iş olduğum   için,  burada y inelem eyeceğim . 
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ni sağlayan bu  sosyal  etki,  bazı  durumlarda ise,  toplumun dağılıp,  parçalanması  yolunda patlayıcı madde etkisi  yaratır. 

Sosyal  karakter  ile  toplum  yapısı  arasındaki  ilişkiler  hiçbir 

zaman statik değildir,  Çünkü  bu  her  iki  öğe de,  sonuçlanmış  bir 

şey  olmak  yerine,  sürekli  gelişen  ve  değişen  birer  süreç  olma 

özelliğini  taşırlar.  İkisinden  birinin  değişmesi,  her  ikisinin  birden  değişmesine  yol  açar.  Birçok  politik  devrim  yanlısı,  öncelikle politik ve ekonomik  yapının kökten değişmesi  gerektiğini, insancıl  değerler ve  ruhsal  gelişimlerin  ise,  ancak bundan sonra 

ve bunun doğal bir sonucu olarak gerçekleşeceğini  ileri sürerler. 

Başka  bir deyişle,  yeni  toplum  kurulduğunda bu,  otomatik olarak yeni  inşam yaratacaktır. Ama bunların atladıkları bir şey var. 

Devrim  olunca  yönetime  gelecek  olanlar,  tıpkı  eski  elit  tabaka 

gibi  aynı  güdülerin,  istek ve tutkuların esareti  altında olacakları 

için,  devrimi  gerçekleştiren  yeni  sosyo-politik  kurumlan  korumak  ve  eski  toplumsal  düzenden hiç de farklı  olmayan yeni bir düzen  kurmak  çabasına  gireceklerdir.  Bu  durum,  devrimin  bir 

yenilgi  olması  ve  başarısızlıkla  sonuçlanması  demektir.  Belki 

böyle  bir  hareket,  tarihsel  açıdan  sosyo-ekonomik  gelişmeye 

katkıda bulunabilir, ama amaç ve hedeflerine ulaşması açısından 

tam  bir hayal kmklığı  doğuracaktır.  Fransız ve  Rus  devrimleri. 

bu gerçeğin en güzel örnekleridir.  Önceleri  insanlann kalitelerinin,  onlann  devrimci  kişiliklerine  bir  etkide  bulunmayacağına inanan  Lenin'in, yaşamının  son  yıllarında bu görüşünü  değiştirmesi çok  ilginçtir.  Stalin'deki karakter eksikliği ve yetersizliğini faıkettiği  için,  vasiyetinde onun kendi  yerini  almaması  gerekti

ğini  vurgulaması, bunun bir kanıtıdır. 

Buna karşılık, önce insanın doğasını, bilincini, değer yargıla- 

nnı  ve  karakterini  değiştirmek  gerektiğini,  ancak bundan  sonra 

insancıl  bir topluma  varılacağını  savunan diğer aşın  uç da,  aynı 

biçimde  yanılmaktadır.  Tarih  bu  yanılgılann kanıtlan  ile  dolu
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dur.  Salt psişik  değişiklikler,  bireyler ve küçük gruplar  için  ge

çerli  olmak  sınırıyla  kısıtlıdır  ya  da  öğretilen  şeyler,  hiçbir zaman pratiğe ve uygulama  alanına dökülemeden  kalmışlardır. 

7.2.  Sosyal Karakter ve "Dinsel" İhtiyaçlar

Sosyal  karakterin,  toplumun belli bir karakter tiplemesi  ihtiyacının  giderilmesini  sağlamasından  başka  bir  işlevi  daha  vardır:  Bu  da,  insanların  içlerinde  var olan  dinsel  ihtiyaçların  tatmine  ulaştırılmasıdır.  Önce  '’dinsel"  demekle neyi  belirtmek  istediğimi  açıklayayım.  Burada ele aldığımız biçimi  ile dinsel, bir Tann  ya  da  putla  zorunlu  bir  ilişki  içinde  olan  bir  sistem  veya 

bir din anlamına  gelmez.  O,  bir grubun bireyleri  tarafından  kabul  edilen  ve paylaşılan  bir davranış ve  düşünce sistemine verilen  addır.  Bu  sistem  bireylere,  saygı  duyulacak  ve  yüceltilecek bir nesne ile davranışlarım  ayarlayabilecekleri ve onlara yön veren  bir düzenleme  sunar.  Bu  tür  bir  anlam  içinde  ele  alınacak olursa,  geçmişteki,  günümüzdeki  ve  gelecekte  düşünülebilecek 

bütün  toplum  biçimleri,  kendi  çizgileri  doğrultusunda  "dindar" 

sayılabilirler. 

"Dinsel" tanımı, onun içeriği konusuna bir açıklık getiremez. 

Yüceltilen  nesne  bir hayvan  ya da  ağaç  olabilir.  Veya  tahtadan 

ve  taştan  putlar,  görünmez  bir  Tann,  kutsal  bir  kişi,  bir  lider, 

millet,  devlet,  parti,  para  ve belki  de  başan.  Bu  dinsel  biçimlerden her biri,  yıkıcılığı  destekleyen ya da sevgiyi öneren, bencilliği veya dayanışmayı seçen,  ruhsal güçlerin gelişimine yol  açan veya da onların  köreltilmesine çalışan bir yapı  taşıyabilir.  Belirli  bir görüşü  savunanlar,  kendi  düşüncelerini dinsel  olarak niteleyebilirler.  Kimileri  ise,  iktidar,  para  ve  başan  gibi  dünyasal amaçlara  yönelmelerinin,  yalnızca bazı  pratik  zorunluluklardan 

kaynaklandığını  ve  bunun,  dinsel bir yanı  olmadığını  ileri  süre
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bilirler.  Soruyu "din ya da dinsizlik mi?" diye sormak yanlış olacaktır.  Doğrusu: "Ne tür bir din?" sorusudur. Önemli olan, bu dinin ya da bize yön veren düşünsel sistemin insanlann gelişmesine ve kendilerine özgü güçlerin serpilmesine destek olup, olmadığı  ve bireysel evrimi köstekleyip,  kösteklemediğidir. 

Bir din, insanı doğru yönde davranmaya yöneltebiliyorsa,  bir 

sürü doktrin ve ideoloji yığınından daha yararlıdır. Temel dinsel 

davranış biçimimiz, karakter yapımızın bir belirişi olarak da de

ğerlendirilebilir.  Çünkü  biz,  yücelttiğimiz değerlere  bağlıyızdır 

ve  bizim  davranışımıza  yön  veren,  bu  yüceltilen  şeylerdir.  Bireyler  çoğu  kez  toplumda  yaygın  olan  inançlan  kendi  gerçek inançlanymış  sandıklan  için,  kendi  içlerinde  yücelttikleri  şeylerden  habersizdirler.  Örneğin  içinde  "güçlü  olmak"  ve  "başkalannı ezmek" arzusu olan ve bunu yücelten bir kişi, dışanya sevgi  dinine  inanıyoımuş  gibi  görünebilir  ve  belki  kendi  gerçek yönlerini  kendisi  bile  farketmez.  İşte  böyle  bir  durumda,  onun 

gizli  inancı  ya da dini,  iktidardır.  Hristiyan dinine  veya bir başkasına  bağlı  oluşu  ise,  onun  için ıboş  bir  ideolojiden  başka  bîr şey değildir. 

Din  inancı,  insan  türünün  doğal  bir özelliğidir.  İnsan da  np- 

kı  şempanze,  bir at ya da kırlangıç gibi,  kendine özgü özellikleri  olan bir canlı  türüdür.  Her tür,  anatomik ve fizyolojik olarak kendi  özelliklerine  ve  karakteristik  yönlere  sahiptir.  Ben,  insan 

türünün,  yani  insan  doğasının  bir  de  psişik  tanımlamasının  yapılmasından yanayım. 

Biyolojik evrim  içinde  insan,  hayvanlann evrim  sürecindeki 

iki  ayn  eğilimin  kesişme  noktasında  tarih  sahnesine  çıkmıştır. 

Bu  eğilimlerden bir tanesi,  güdülere bağlı olan davranışların giderek  azalmasıydı.  (Burada  güdüyü,  bir  öğrenme  süreci  sonucunda  oluşan  davranış  güdüleri  anlamında  değil,  organik  içgü
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düler  olarak  alıyorum.)  Güdüler  ve  etkileri  konusunda  bir  çok 

çelişik  görüşler ortaya anlıyorsa da,  bunlann doğasını  göz önüne alınca,  ortak noktalannı  bulmak  mümkün:  Hayvanlar,  evrim sıralamasında ne kadar yüksekte bulunuyorlarsa, davranışları da 

o  kadar  az  ölçüde  programlanmış  olan  güdülerle  yönlendirilmektedir. 

Programlanmış güdülere göre davranma sürecinin en altında, 

evrimin ilk aşamalannda olan hayvanlar yer alırlar. Yukarı doğru gidildikçe bu ilkellik yerini, program dışı davranışların artmış 

olduğu türlere bırakır. Memeli hayvanlarda belidi bir düzeye indirgenen programlanmış güdüler, insansı maymunlarda son aşa-m alanna  vanr.  (Bunu  R.M.  Yerkes  ve  A.V.  Yerkes,  1929’daki 

klâsikleşmiş çalışmalan  ile ortaya koymuşlardır.) Homo sapiens 

türünde  ise, önceden programlanmış  güdüler en az düzeydedir. 

Yukanda  sözünü ettiğimiz ikinci eğilim ise, beynin ve özellikle neo-korteksin gelişimi  ile  ilgilidir.  Bu açıdan da evrimi hiyerarşik bir düzen biçiminde ele alabiliriz. Alt tarafta en ilkel sinir  yapısına  ve  çok  az  sayıda  nörona  (beyin  hücresine)  sahip hayvan  türleri  yer  alırken,  en  üstte,  büyük  ve  kompleks  beyin 

yapışma,  kendi öncülerine oranla üç kere  daha büyük olan  neo- 

kortekse ve beyin hücreleri arasındaki çok yönlü bağlantılara sahip olan homo  sapiens  bulunur. 

Bu  verilerin ışığında insan türünü, evrim süreci içinde, programlanmış  güdülerle  yönlendirilmenin  en  alt  düzeye  indirgenmesi  ve beyinsel  gelişmenin  ise en  üst bir düzeye yükselmesi  a-nmdaki  kesişimin  sonucu  olarak  tanımlay ’biiiriz.  Programlanmış  güdülerin  gerilemesi  ile  beynin  gelişiminin  bu  kesişmesi, hayvansı  evrimde  ilk kez  gerçekleşerek,  ortaya yepyeni  bir  yaratığı,  insanı  çıkarmıştır. 

İnsan, ona nasıl davranması  gerektiğini söyleyen bazı  güdü
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lerin  etkisi  altında  değildir.  Ayrıca  kendi  bilinci,  akıl  ve  hayal 

edebilme gücü gibi (ondan önceki hiçbir türde olmayan) özellikleri  vardır.  İşte  bu  yüzden  insanın  yaşayabilmek  için,  kendine yön  verecek bir düşünseı  sisteme ve  yücelteceği  bir nesneye  ihtiyacı  vardır. 

Elimizde,  toplumsal  ve doğal  çevremiz  içinde nasıl  davranacağımızı  ve  bunun  yollarını  gösteren  bir  "harita"  olmazsa,  yani beynimizde dünyanın  yapısal  ve  anlamsal  bir tasarımı  ve bizim 

o dünya  içindeki  yerimiz hakkında  bir fikrimiz bulunmazsa,  in- 

C'm  şaşınr  ve  doğru  davranma  imkânını  yitirir.  Tutunacak  bir 

yeri  olmayan  insan,  her an binlercesi  ile  karşı  karşıya olduğu etkileri  ve  izlenimleri  bir düzene  sokamaz  ve davranışlarını  neye göre  ve  nasıl  ayarlayacağını,  karşılaştığı  olaylara  nasıl  tepki 

göstereceğini  bilemez.  Dünya  tasarımımız  yanlış  bile  olsa,  psikolojik  işlevini  yerine  getirerek,  yani  bize  anlamlı  gelerek,  o sonsuz sayıdaki veriler arasında belki de yanlış olan  bir yol  bulmamızı  sağlayacaktır.  Diğer  insanlarla  bir  arada  olup,  onlarla anlaşmamız ise bize, fikirlerimizin doğru olduğu güvencesini  ve 

huzurunu  verir.  Bugüne  dek  ortaya  çeşitli  dünya  tasarımları  ve 

yaşam görüşleri atılmıştır. Bunların ne tümden yanlış, ne de m ükemmel ve eksiksiz olduğu söylenemez.  Ama hepsi de  işlevlerini yerine getirmiş ve insanların yaşamalarını mümkün kılm ışlardır.  Dünya  tasarımı,  uygulamalardaki  akıldışılıktan  ve  çelişkili davranmaktan  uzaklaşıidığı oranda yücelecek  ve gerçeğe yakla

şacaktır. 

İlginç  olan,  hiçbir  kültürün  böyle  bir  davranış  çerçevesi  ve 

onlara yön veren bir sistemleri  bulunmadan yaşayamamış olma- 

landır.  Aynı  şey,  bireyler  için  de  geçeriidir.  Bireyler  çoğu  kez, 

onlara yön veren böylesi bir dünya  tasarımını  reddederler   >e ya

şamda karşılarına çıkan her olaya, kendi yargı  güçlerine ve akıllarına  göre  bir  tepkide  bulunduklarını  sanırlar.  Ama  bu  kişinin
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kendi fikirlerini, ona en mantıklı geldiği  için kabul ettiğine  inanması, bunların toplumda genel kabul  görmüş  bir düşünsel  çerçeveden kaynaklandığı gerçeğini değiştiremez.  Eğer bu  insan  başka bir kültürde yaşasa ve beyni o kültürün gereklerince belirlenmiş  olsaydı, şimdiki fikirleri ona belki de  "delice",  "akıldışı"  ve 

"çocuksu"  gelecek,  kendi  düşündüğünün  ise  "mantıklı"  olduğuna inanacaktı.  Davranışlara yön  verecek bir ana  ilke ya da genel bir  çerçeve  ihtiyacı,  en  çok  çocuklarda  göze  çarpar.  Belirli  bir 

yaşa geldiklerinde, kendileri üzerinde sahip oldukları  azıcık  bilgiyi kullanarak, davranışlarına yön verecek çerçeveyi belirlemeye çalışırlar. 

Ama  yalnızca  bir  dünya  tasanm ı,  davranışlan  yönlendirme 

konusunda yeterli değildir.  Bizi hareketlendirmek  için, bize yön 

verecek olan  bir amaç  veya hedef de gereklidir.  Oysa hayvanların böyle bir sorunları  yoktur. Güdüleri onlara hem bir dünya tasannu, hem  de bir hedef vermekte  ve onlan  yönlendinnektedir. 

Ama  insanda  güdüler böyle güçlü  ve davranışlan  belirleyici  de

ğildir, aynca gelişmiş  olan beynimiz bize gidilecek bir çok yollar olduğunu,  bunlardan  dilediğimiz herhangi  birini  seçebilece

ğimizi söylemektedir.  İşte bu yüzden, bizi  bu karmaşıklık ve çe

şitlilikten kurtaracak,  kendimizi  adayabileceğimiz,  davranışlan- 

mıza yön veren, tüm çabalanmızm odak noktası olacak ve güvenip,  inanabileceğimiz  gerçek  değerleri  temsil  eden bir  nesneye ihtiyaç duyarız.  Bu öyle bir nesne, öyle bir şey olmalıdır ki, onu 

yüceltmekle,  tüm  enerjilerimizi  belirli  bir yöne yöneltmek,  yalnız ve tek başımıza olmamız bilincinin güvensizlik ve şüphe gibi  acılannı  aşmak  ve  yaşamımıza  bir anlam  venrıek  ihtiyaçlanmızı  gidermek  imkânlarına  da kavuşabilelim. 

Sosyo-ekonomik  yapı,  karakter  yapısı  ve  dinsel  yapı,  birbirlerine  aynlamayacak  derecede  bağlıdırlar.  Eğer  dinsel  sistem, toplumda  yaygın olan  sosyal  karakterle  uyuşamaz ve toplumsal
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pratik  ile çelişecek olursa,  boş  bir  ideoloji olmaktan öteye gidemez.  Böyle  bir  durumda  gerçek  dinsel  yapı,  biz  bunun  farkına varmasak  da,  görünen  uygulamanın  gerisinde  yatar.  Bazı  durumlarda  bu  gerçek  yapının  bilincine  varılması,  onunla  bağlantılı olarak gizli duran  insan enerjisini  açığa çıkararak, onun  toplumun  sosyo-ekonomik  yapısının  değiştirilmesi  yönünde  bir baskı  aracı  biçiminde  kullanılmasını  sağlar.  Toplumda  yaygın 

olan sosyal  karaktere uymayan ve onun dışında bir karakter yapısına sahip  insanlar olabileceği  gibi,  baskın dinsel  karakter dı

şında  kalanlar da  vardır.  Böyle  kişiler karşımıza  ya  dinsel  dev- 

rimlerin  liderleri  ya da yeni  bir dinin kumcusu  olarak çıkarlar. 

Bireylerin  kendi  yönlenmeleri  konusundaki  düşünceleri  pek 

önemli değildir.  Çünkü kimi  insan kendisinin dindar olmadığını 

ileri  sürerken,  aslında  son  derece  "dindar"  davranmaktadır,  kimisi ise kendisinin dindar olduğunu söyler, ama içsel olarak, hiç de öyle  sayılmaz.  Bazı kavramlar ve kurumlar dışında, bir dinin 

nasıl  yaşantılar içermesi  gerektiği konusunda kesin bir bilgimiz 

yoktur.  Bu nedenle ben,  yaşanmış  öznel  bir  yönlenme biçiminden söz ederken, "dinsel"  sözcüğünü  tırnak içine almayı ve böylelikle  "dindarlık"  konusundan  söz  ederken dikkatli olmayı  tercih ediyorum  (*). 

7.3.  Batı Dünyası Dindar Mıdır? 

Tarih  kitaplanna  ve  yaygın  inanca  göre  Avrupa'nın  Hristi- 

yan'laştırılması  iki  aşamada  gerçekleştirilmiştir.  Önce  Konstantin  aracılığı  ile Roma İmparatorluğu bu yeni  inancı kabul  etmiş, sonra da sekizinci yüzyıldan itibaren  Kuzey Avrupa'da "Alman-lar'ın  Havarisi"  olan  Bonifatius  ve diğerleri tarafından yayılmış-

T an rıtan ım az d in d arlık  ko n u su n u   E rnst  B loch.  1972 y ılın d a  y azdığı  k itap ta.  a y n n u lı  ve  akılcı  bir  biçim de  işlem ektedir. 
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dr.  Ama  acaba  Avrupa  gerçekten  Hristiyarilaştırılabilmiş  miydi? 

Bu  soru  genellikle  "evet”  diye  cevaplandınlmaktadır.  Ama 

ayrıntılı  bir  çözümleme  bize,  Avrupa’nın  Hristiyan’laştınlması 

olayının  yüzeyde  kaldığını  ve  ancak  onikinci  ve  oııaltıncı  yüzyıllar arasında böyle bir dönüşten söz edilebileceğini, ondan öncesinde  ve sonrasında ise,  dinin yalnızca bir ideoloji olarak kaldığım  göstermektedir.  Bu dönemlerde belki kiliseye bir bağlılık ve teslimiyet  söz konusu  olmuş  olabilir  ama,  insanların  kalplerinde  bir değişmeye,  yani karakterlerinde  olumlu  yönde  bir gelişmeye rastlamak mümkün değildir. Tabii bu arada küçük grup-lann ve tarikatların  gerçekten  Hristiyanca çalışmalan  olmuştur. 

Ama bizim sözümüz, genel durum  içindir. 

Avrupa'nın  Hristiyan dinine  en çok  yaklaştığı  dönem,  yukarıda da belirttiğim  gibi, onikinci  ile onaltıncı  yüzyıllar arasındadır.  O  zamanlar kilise,  dinsel  yasalan;  mülkiyet,  fiyatlar  ve  fakirlerin  korunması  konularında  yaygın  biçimde  uygulamaya koymuştu.  Bu  arada bir çok  vaizler ve tarikatlar da ortaya çıkarak,  İsa'nın sözlerine tam uyulmasını ve mülkiyetin cezalandırılmasını  istiyorlardı.  Bu  anti-otoriter ve hümanist  hareket  içinde, Meister  Eckhart  ile  zirvesine  ulaşan  mistisizmin  de  Önemli  bir 

rol  oynadığını  belirtmek  gerek.  Mistik  harekete  birçok  kadının 

katılması,  ilginç bir noktadır.  Mistisizm, bir dünya dininin,  yani 

basit  ve  dogmalardan  uzak  bir  Hristiyanlığın  savunuculuğunu 

yapıyor, hatta Incil’deki Tann kavramını  bile tartışmaya  açıyordu.  Onüçüncü yüzyılın bu Rönesans hareketi  içinde  yer alan teologlar  ve  teolog  olmayan  hümanist  düşünürler,  felsefeleri  ve ütopik  düşünceleri  ile  gerçek  Rönesans  hareketine  çok  yaklaşmışlardı.  Bu  ortaçağ  Rönesansı’mn  yükselme  ve  geç  dönemlerinde  esen  havayı  karakterize  edebilmek  için,  Frederick  B. 

Artz’dan aldığım bir özeti aynen  aktarmak  istiyorum:
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"Ortaçağın büyük düşünürleri. Tanrı  önünde herkesin eşit ve 

en  küçük  şeyin  bile  son  derece  değerli  olduğunu  söylüyorlardı. 

Ekonomi  konusunda, emeğin  insanca bir değer olduğunu  ve ya

şamını  bu  yolla kazanmanın aşağılatıcı  bir şey sayılmayacağını, 

hiç  kimsenin  kendi  iyiliğine  yarayacak  bir  iş  dışında  kullanılamayacağını  ve  ücretlerle  fiyatlann  adil  olmaları  gerektiğini  savunuyorlardı.  Politika  açısından  öğrettikleri de,  aynı  büyük dü

şüncenin  bir parçası  gibiydi.  Onlara  göre devletin  görevi,  yasa- 

lan  koymak  ve  onlann  uygulanışında  Hristiyan  dininin  ruhuna 

uygun  davranılmasını  sağlamak  ve  böylece  ahlâkf bir  işlevi  yerine  getirmektir.  Ayrıca  yönetenler  ile  yönetilenler  arasındaki ilişkinin  karşılıklı  sorumluluğa  dayandırılması  gereklidir.  Devlet,  mülkiyet  ve  aile,  bunların  sorumluluğunu  taşıyabileccek olanlara  verilmiştir  ve  bunları  alanlar,  Tann'nın  buyrukları  ile 

isteklerine uygun olarak davranmak zorundadırlar.  Ortaçağın bu 

Rönesans  hareketi  içinde  yer  alan  ilgi  çekici bir  düşünceye  göre, tüm halklar ve tüm uluslar büyük bir topluluktur. Goethe'nın söylediği  gibi:  'Ulusların  üzerinde  insanlık yer  alır'." 

Eğer Avrupa onüçüncü  yüzyıldaki  ruhu devam ettirebilse  ve 

bilimsel düşünce daha ağır ve bu anlayıştan kopmadan gelişebil- 

seydi,  belki  bugünkünden  daha  iyi  bir  yerde  olurduk.  Ama  ne 

yazık  ki,  akıl,  yararcı  zekâya,  bireysellik  ise,  bencilliğe  dönüşmüş  ve toplumdaki  hümanist  ruh  yok olmuştur.  Böylece  Hristiyan'laştırma süreci  sona ermiş  ve  Avrupa o eski  cehalet  ve dinsizlik devrine dönmüştür. 

Çeşitli  farklılıklara  ve  yorumlara  rağmen,  bütün  Hristiyan 

inançlarında  ortak  olan  yan,  insanlara  olan  sevgisi  yüzünden, 

onlan  kurtarmak  için  kendisini  feda eden,  kurtarıcı  bir İsa  inancıdır.  İsa.  şiddet  kullanan  bir  yönetici  ya  da  yönetmeyi  ve  iktidar sahibi  olmayı  isteyen  biri  değil,  hiçbir şeye  sahip olmak  istemeyen  ve  sevginin  kahramanı  olandır.  Onun  için en  yüce  de
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ğerler;  olmak,  vermek  ve  paylaşmaktır.  Ve  bu  özellikler,  Ro- 

ma'nın  fakirleri  ile  egosunu  aşabilen  bazı  zenginlerimi  çok etkilemişlerdi.  Akılcı  bir  bakış  açısından  naif (duygusal,  çocuksu) gibi gelse de, İsa daha çok insanların yüreklerine seslenm eyi dememiştir.  Sevginin kahramanına duyulan bu  inanç,  on a bir çoğu yaşamını  bu  uğurda veren ve şehid olan  yüzbinlerce taraftar kazandırmıştır. 

Yahudi geleneğinde olduğu gibi  Hristiyanlık'ta d a  kahramanlık,  yaşamını  Tanrı  ya da diğer insanlar uğrunda verm ek demek olan şehitlikle eş anlama gelir.  Şehitlik, eski Yunan  ve Germen-ler'deki  kahraman  sembollerinden  oldukça  farklıdır.  Yunan  ve 

Germen kahramanlarının amacı;  fethetmek,  yenm ek, elinden almak  ve  zaptetmektir.  Yaşamlannm  temel  nitelikleri  ün.  şöhret, güçlülük  olan  bu  kahramanlar  için  en  iyi  şey,  düşm anı  öldürmektir. (Bu nedenle Augustinus, Roma tarihini bir soyguncu çetesinin eylemlerine benzetir.)  Böylesi kahramanlar açin bir erke

ğin değeri, bedensel  güçleri  ve iktidara ulaşıp, onu  koruyabilme 

yeteneği ile ölçülür.  Bunlar için en güzel ölüm, savaş meydanında  çarpışırken  ölmektir.  Homer’in  İlyada'sı  soyguncu  ve  yıkıcı kişilerin  yaşantılannın,  şiirsel  açıdan  olağanüstü  bir  güzellikte 

anlatılmasıdır.  Şehitlik;  olmak,  vermek ve paylaşm ak gibi özellikler  ile karakterize edilirken,  Gennen  ve Yunan kahram anlan, sahip olmak, sömürmek ve şiddet kullanarak zorlam ak nitelikleriyle tanınırlar. (Eklemek gerekir ki, bu zorba kahram anlann ortaya çıkışı,  ataerkil  toplumların anaerkil  yapılı  topîum lara üstün gelmesi dönemiyle aynı zamana rastlar.  Boyunduruk altına alma 

eyleminin  ilk aşaması,  erkeğin kadına egemen olm asıyla başlar. 

Sonra,  şiddetin  sömürgen  amaçlarla  kullanılm asına  geçilir.  Bütün  ataerkil  toplum yapılarında, bu özellikler, erkeksi  karakterin temellerini  oluşturmaktadırlar.)

Bu  iki  karşıt  ve  birbirleriyle  uzlaşması  imkânsız  modelden
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hangisinin,  Avrupa'nın  bugüne  kadarki  gelişiminde  etkili  oldu

ğu  sorulacak olursa, bunun,  zorba kahramanlara özgü özellikler 

tarafından  belirlendiğini  kabul  etmek  gerekecektir.  Kendimize 

dikkatlice  bakacak,  çevremizdeki  insanlann  ve  liderlerimizin 

davranışlannı  inceleyecek olursak,  iyi, güzel  ve değerlinin neler 

olduğu  konusundaki  görüşlerimizin,  o  eski  Yunan  ve  Germen 

kahramanlarıyla  tıpatıp  benzediğini  görebiliriz.  Avrupa  ve  Kuzey Amerika'nın tarihi,  Hristiyanlık dininin kabul edilmiş olmasına  rağmen,  zorbalıklann,  fetihlerin  ve  açgözlülüklerin  tarihidir.  En yüce değerlerimizi;  diğerlerinden güçlü  olmak,  başkalanm  boyunduruk  altına  almak  ve onları  sömürmek olarak sıralamak  mümkündür.  Bu  değer  yargılan,  aym  zamanda  "erkeklik" 

ideali  ile de özdeş  sayılmaktadır.  Savaşan  ve ele geçiren erkek, 

şiddet kullanmadığı  için zayıf düşecek olursa, bu  yaygın kanıya 

göre  "erkek dışı"  diye  adlandırılması  gerekecektir. 

Batı  tarihinin  fetih,  sömürü,  şiddet,  baskı  ve  halkların  ezilmesinin  tarihi  olduğunun  kanıtları  saymakla  bitmez.  Bundan arınık  bir dönem  ya  da  bir  ırk  veya  sınıfı  bulmak  mümkün  de

ğildir.  Hatta  iş  çoğu kez.  bir ırkın  tümden  ortadan kaldırılmasına  dek  vardınlmak  istenmiştir.  İşte  Amerika'da  kızılderililerin yok  edilmesi  için  verilen  mücadele,  işte  dinsel  giysiye  bürünmüş  olan  Haçlı  Seferleri.  Köle  tüccarlarının,  Hindistan'a  egemen olup, orayı sömürenlerin, kızılderilileri yok etmeye çalışanlann,  Çinliler’i  afyonu  kendi  ülkelerinde  üretmeleri  için  zorlayan İngilizler'in,  ik'ı dünya savaşı çıkaran ve yeni bir savaşı  destekleyenlerin,  içlerinde  tam  dindar duygular  besledikleri  ve  onları  bu  davranışlara  yalnızca  ekonomik  ve  politik  zorunlulukla-n n   ittiği  ileri  sürülebilir mi?  Yoksa bunlar vahşi  ve  zorba  ruhlu 

bazı  kişilerdi  de,  geri  kalan  çoğunluk  tam  dindar  mıydı?  Eğer 

böyle olsa,  vicdanlanmız daha rahat olurdu şüphesiz.  Ama ger

çekler  başka  türlü  söylüyor.  Evet  belki  yöneticiler,  onları  izle
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yenlerden  daha  açgözlü  ve ganimet  meraklısıydılar.  Ancak,  zafer  kazanmak  ve  "düşmanları''  yenmek  arzusu,  sosyal  karakter içinde  böylesine  köklenmemiş  olsa,  yöneticilerin  de  plânlarını 

gerçekleştirmeleri m üm kün olmazdı. 

Son yüzyıldaki  savaşlara insanlann nasıl bir hayranlık ve  istekle katıldıklarını düşünmek yeterli.  Günümüzde de milyonlarca insan, "en güçlü” olabilm ek veya "şereflerini" ya  da kârlannı koruyabilmek  için,  ulusal  bir  intihar  sayılabilecek  hareketlere 

girişmeye hazırlar. Başka bir örneği, aslında banşa hizm et etm esi  düşünülmüş olan,  ama  günümüzde büyük bir ulusalcılıkla  ve adeta düşmanca m ücadele edilen olimpiyat oyunlarında bulabiliriz.  Olimpiyatlann  böyle  popüler  olması  da,  Batı'mn  o  zorba ruhlu kahraman anlayışının bir yansımasıdır.  Olimpiyat bu kah-ramanlann, yani  en güçlü, en dayanıklı olanlann ve zaferi kaza- 

nanlann yüceltilmesidir.  Ayrıca bunun yanı sıra dönen bir takım 

gizli oyunlar ve karanlık dolaplar,  işin ticaret ve reklâma dönüşmesi,  çoğu  kimsenin  gözünden  kaçmaktadır.  Gerçek  dindar bir kültürde,  olimpiyat  oyunlan  yerini,  son  yıllarda  yalnızca  Obe-rammergau’da  turist  çekmek  için  düzenlenen  "Passionsspiel"e 

(*)  bırakırdı. 

Bütün  bu  anlattıklarımız doğruysa,  acaba Avrupa  ve Amerika neden ortaya çıkıp da,  açıkça "Hristiyanlık çağ dışı kalmıştır" 

diyemiyor?  Bunun çeşitli nedenleri var:  Dinsel bir ideolojiye sahip  olmayan bir toplumda,  insanlann tüm disiplinlerini  yitirmeleri  ve  toplumsal  düzeni  bozmaları  tehlikesi  vardır.  Daha  da önemlisi, kendini  insanlar için feda e d en T an n ’nın  oğlu  ve sevgi dolu bir İsa sembolüne inananlar, İsa'nın kendileri için de sev-

(*):  Pasion:  H risiiy an   in an ç ların a  g ö re.  İs a ’nın  son  aylarının  o n u n   insan lığ ın  

bütün  a cıların ı  kendi  ü zerin d e  to p ladığı a y la r  olduğu  sö y len ir.  P asio n .  bu  a y lara  v erilen  a d d ır  v e   h er  y ıl  P asion  şen lik lerin d e.  İs a ’nın  bu  d ö n em i  tiyatro b içim in d e c an lan d ırılır.  (Ç ev.)
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diğini sanmaktadırlar.  Böylece İsa bir put., ona inanmak da kişilerin  kendi  sevme  eylemlerindeki  yetersizliklerinin  yerini  tutmak  için bir  takviye olmak özelliğini  kazanmaktadır.  Bu bilinçsiz davranışı:  "İsa, sevilmesi gereken herşeyi bizim  yerimize seviyor.  Biz o zorba  Yunan kahramanları  gibi davranmaya devam edelim. Çünkü İsa'ya olan "yabancılaşmış  inancımız"  bizi kurtaracak  ve  onun  yaptığı  gibi  davranmak  zorunluluğundan  sıyrılmış  olacağız"  düşüncesi  biçiminde  özetlemek  mümkündür. 

Hristiyan dininin, kişilerin çıkarcı  ve bencil davranışlannı gizlemekte kullandıkları  bir kılıf olduğu, böylece açığa çıkıyor. Ama ben, insanların çok köklü  bir sevme ihtiyacı ile donanmış olduklarına ve böyle kendi  özlerine ters,  adeta  birer kurt gibi davrandıkları zaman,  ister istemez bir suçluluk duygusuna kapılacaklarına  ve  vicdanlarının  sızlayacağına  inanıyorum.  Ve  işte  bu  acı, insanlara doğru yolu gösterecektir. Günümüz  insanı  yine de sevgiye inanıyor gibi görünmekle, tümden sevgisiz olmaktan duyulabilecek  büyük  acıyı  biraz olsun  bastırmayı  başarmaktadır. 

 a)  Endüstriyel Din

Ortaçağın  sonundan  itibaren,  Avrupa'nın  dinsel  ve  fılozofık 

gelişmeleri  çok  karmaşık  bir  yapı  halini  alır ve  incelenmesi,  bu 

kitabın sınırlarını  aşar.  Bu  gelişim,  iki  karşıt  ilkenin birbirleriy- 

le  çatışması  sonucu  belirlenmiştir.  Bir yanda  Hristiyan  ve  spri- 

tüel  gelenek,  felsefî ya  da  teolojik  biçimleriyle yer  alırken,  öte 

yanda  zorba  kahramanların  putlara  tapınma  eğilimleri  ile  anti- 

hümaniter  akım,  onun  karşısına  dikilmiştir.  Anti-hümaniter tavır,  endüstri  dininin  ve  sibernetiğin  gelişimleri  sonucunda,  bir

çok değişik görüntüye bürünmüştür. 

Ortaçağın geç dönemlerinde çiçek açan Rönesans'ın hümani- 

ter  havası,  ilk  m eyvalannı  yeniçağın  içlerinde  vermeye  başlamıştır. İnsana değer verilmesi  ve insanlığın bir bütünlük oluştur
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duğu.  bu  nedenle evrensel  boyutlu  politik  ve dinsel  bir beraberliğe ulaşılabileceği türünden fikirler, bu  zamanlarda  sık sık dile getiriliyordu.  Onyedinci  ve  onsekizinci  yüzyıllardaki  aydınlanma hareketleri, hümanizmin ikinci kez dirilişini gerçekleştirmiştir.  Carl  Becker  1932'de yazdığı  kitabında,  aydınlanma çağı felsefesinin  "temel din anlayışının", onüçüncü yüzyıldaki teologla-nn düşünceleri  ile nasıl benzeştiğini çok güzel gösterir:  "İnancın 

temellerini  araştırdığımızda,  onyedinci  yüzyıl  filozoflannm , 

kendileri farketmeseler de, onüçüncü yüzyıldaki Ortaçağ düşüncesinden  oldukça  etkilendikleri  görülmektedir."  Aydınlanma felsefesinin  çocuğu  olarak  adlandırabileceğimiz  Fransız  Devrimi de,  yalnızca politik bir olay değildir.  Becker'in belirttiği gibi, Tocqueville "Fransız devrimi, dinsel bir örneğe göre başlatılmış 

ve giderek  birçok  yönlerden  ona  benzemiştir"  derken,  haklıydı. 

Nitekim İslâm dini ve protestan hareket gibi Fransız devrimi de, 

vaızlar ve propaganda yoluyla ülkelere ve uluslara yayılmıştır. 

Ondokuz  ve yirminci  yüzyıllardaki hümaniter harekete daha 

sonra  değineceğim.  Ama  buna  ön  hazırlık  olması  için,  o  zorba 

kahramanlık  ya da  putperestlik akımının da hümanite  ile birlikte  ve onun  yanında nasıl  gelişip,  büyüdüğünü  ve  şimdi  insanlık tarihini  niçin  yok  olma  tehlikesi  içine  ittiğini  incelemek  yararlı 

olur sanırım. 

"Endüstriyel  din"in gelişmesine yol  açan  ilk değişiklik,  kiliseden  annelik  öğesinin  Luther  tarafından  uzaklaştırılması  ile başlar.  Belki  biraz  gereksiz bir dağılma  gibi  görünse de,  bu  yeni  dinin  ve  yeni  sosyal  karakterin  anlaşılması  için  çok  yararlı olacağına  inandığım  bu  konuyu,  biraz  yakından  incelemek  istiyorum. 

İnsan  toplum lan  iki  ayrı  ilke  tarafından  organize  edilmektedirler.  Bunlar ataerkil ve anaerkil  ilkelerdir.  Anaerkil  ilke, sevgi
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dolu  bir  anne figürü  ile  sembolize  edilir.  Bu  konuda en  önemli 

çalışmaları yapmış olan J.J.  Bachofen ve L.H.  Morgan'ın gösterdikleri  gibi,  anaerkil  ilke, karşılık beklemeyen  bir sevgi demektir.  Anne çocuğunu  ondan bir şey beklediği  ya da bu  yolla m utlu olduğu  için değil, kendi çocuğu olduğu  için sever.  Bu  nedenle  anne  sevgisini  "iyi  davranışla"  kazanmak  mümkün  olmadığı gibi,  "kötü  davranışla"  bunu  yitirmek de mümkün değildir.  Anne sevgisi, merhamet,  bağışlama ve şefkat doludur. 

Buna  karşılık  baba  sevgisi,  bazı  koşullara  bağlıdır.  Sevgisinin artması için çocuğun iyi davranışlı  olması  gereklidir.  Aynca baba kendine en çok benzeyen oğlunu,  yani  kendi mirasını  devredebileceği çocuğunu daha çok sever.  Baba sevgisini  yitirmek, ama yeni  bir bağlılık gösterisi  ve .teslimiyet  ile onu  yeniden  kazanmak da mümkündür.  Baba sevgisi,  adaleti  temsil  eder. 

Kadınsı  ve  anaerkil  ilke  ile  erkeksi  ve  ataerkil  ilke  aynı  zamanda,  her insanın  içindeki bağışlanma  ve adalet  ihtiyacının da bir göstergesidir.  Ve  insan bu  iki  ilkeyi kendi  içinde birleştirmeye  ve  kaynaştırmaya  çalışır.  İnsanlığın  en  derin  özlemi,  bu  iki ayrı karşıt ucu (analık ve babalık, erkeklik ve kadınlık, bağışlanma  ve adalet, düşünce ve duygu, doğa ve zekâ) bir etmek ve onların  uzlaşması  sonucu  çelişkiden  kurtulup,  huzur  duymaktır. 

Ataerkil  bir  anlayışta  böyle  bir  sentezin  mümkün  olmamasına 

rağmen, katolik Pom a kilisesinde bu beraberlik bir ölçüye kadar 

sağlanmıştı.  Meryem, sevgi dolu bir anne  gibi olan kilise,  karşılık beklemeyen, herşeyi bağışlayan ve anne sevgisi  ile dolu  olu

şu  simgeleyen  papa  ve  diğer din  adamları  anaerkil  ilkeyi,  oluşturulan  ataerkil  hiyerarşik  düzen,  sıkı  bir bürokrasi  ve  tepedeki papanın  hükümdarlığını  yürütüşü  ise,  ataerkil  ilkeyi  temsil  ediyordu. 

Dindeki  anaerkil  öğelere,  insanın  üretim  süreci  içinde  doğa
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ile olan ilişkilerinde de rastlanmaktadır.  Çiftçilerin çalışması  ya 

da bir el  sanatçısının uğraşı,  doğaya karşı  düşmanca ve sömürücü  bir tavır  taşımaz.  Daha çok doğa  ile  bir  işbirliğidir bu  yapılan.  Ona tecavüz edilmemekte,  doğanın kendi onayı  ile ve onun yasalanna uygun olarak,  ondan verimli bir sonuç alınmasına çalışılmaktadır. 

Luther,  Kuzey  Avrupa'da  Hristiyanlığın  şehirlerdeki  orta  sınıfa ve dünyasal güçlere dayanmasını yaygınlaştırırken, ona ataerkil  bir  özellik  kazandırıyordu.  Bu  yeni  sosyal  karakterin  en önemli niteliği, ataerkil otoriteye tam bir teslimiyeti gerektirme-siydi.  Emek  ise,  otoritenin  sevgi  ve  onayına  ulaşabilmek  için 

kullanılacak tek  yoldu. 

Modem toplumlarda da,  yüzeydeki  Hristiyanlık dininin arkasında büyüyen  ve toplumun karakter yapısında yer eden bir gizli din,  "endüstriyel  din" gelişmektedir.  Bir din olarak kabul edilmeyen  "endüstriyel  din"  gerçek  Hristiyanlık  ile  hiçbir  biçimde uzlaşamamaktadır.  Çünkü  bu  yeni  din  insanları,  kendi  elleriyle 

yaratmış  oldukları  ekonominin  ve  m akinalann  kölesi  haline 

sokmaktadır.  Ve bu, gerçek dinin özü  ile  taban tabana zıttır. 

Endüstriyel din, içeriği değişik öğelerden oluşan yeni bir sosyal karaktere dayanmakta  ve ondan  güç bulmaktadır.  Bu  öğeleri;  erkek  otoritesinden korkmak ve  ona  teslim olmak,  itaatsizlik durumunun insanları suçluluk  ve korku  ile doldurması  ve bireysel yararcılık  ve karşılıklı  uzlaşmazlık nedenleriyle  insanlar arasındaki dayanışmanın çözülmesi olarak sıralayabiliriz.  Bu dinde kutsal  olan  şeyler  ise;  çalışmak,  özel  mülkiyet,  kâr,  güç  ve iktidardır.  Aslında bunlara bile gerçekten  ulaşabilmek,  bireyselliğe ve kişisel özgürlüğe ihtiyaç gösterir.  Eğer Hristiyanlık tamamen 

ataerku  ilkeye  bir  dönüş  yapmamış  olsaydı,  endüstriyel  dinin 

kendini  Hristiyanlık kılıfına gizlemesi  de mümkün olamazdı. 
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 b)  Pazar Ekonom isi Karakter Biçim i  ve Sibernetik  Din

Günümüz  toplumlarınm  karakter yapılarını  ve  gizli  dinlerini 

anlamanın  anahtarı,  ilk dönem  kapitalizmi  ile  yirminci  yüzyılın 

ikinci  yarısındaki  sosyal  karakter  arasında  görülen  değişmeyi 

kavramaktır.  Onaltıncı yüzyılda başlayıp, ondokuzuncu yüzyılın 

sonlarına dek devam eden ve orta sınıfları etkisi altına alan, oto- 

riter-zorlayıcı-  biriktimıeci  karakter,  yirminci  yüzyılda  yerini 

giderek  "pazar  ekonomisi  karakteri"ne  bırakmaya  başlamıştır. 

(Karakterlerin  aldıklan  çeşitli  yapılann  ve yönlenme  biçimlerinin,  ayrıntılı  bir  incelenmesini  "Psikanaliz  ve  Ahlâk"  adlı  kitabımda  bulabilirsiniz.)

"Pazar ekonomisi karakter biçimi"  ya da kısaca "pazar karakteri"  (marketing  character)  deyimini  kullanmamın  nedeni,  çağdaş toplumlarda bireylerin kendilerini  birer mal gibi görmeye ve kendi  değerlerini  "kullanım  değeri"  olarak değil  de,  diğer m allarla  "değişim  değeri"  olarak  algılamaya  başlamalanndandır. 

Yani  insan, "kişilik pazarı"mn malı  olmuş gibidir. "Kişilik paza- 

n"mn,  değerleme  ilkeleri  açısından  mal  ve  eşya  satılan  piyasalardan  hiçbir  farkı  yoktur.  Tek  değişiklik,  ilkinde  kişiliklerin, İkincisinde  de m allann satılıyor olmasındadır.  Her  iki  piyasada 

da,  "kullanım değeri"  için gereken,  ama tek başına yeterli olm ayan,  "değişim  değeri"  ölçüsü  kullanılır. 

Başanmn en önemli koşulu, kişisel  ve meslekî yetenekler ile 

kaliteler gibi  görünse bile,  "kişilik  öğesi"  de bu  konuda çok etkili  bir  rol  oynamaktadır.  Başarılı  olmak,  bir kimsenin  pazarda kendini nasıl sattığına bağlıdır. Rekabeti kazanacak gücü göstermek  ve  kendini  samıaladığı  paketin  çekici  olmasını  sağlamak, bu yoldaki ilk koşullardır.  Kişilik paketini süsleyecek özellikler, 

her mesleğe göre değişiklikler gösteımesine  rağmen,  bazı  genel 

ilkeleri, "canlılık",  "saldırganlık",  "uysallık", "güvenirlilik", "ih-
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tiraslılık",  iyi  bir aileye sahip olmak, gerekli kişileri tanımak ve 

bazı  kulüplere üye olmak biçiminde sıralamak mümkündür. 

Aranılan tipler, her meslek için ayn özellikler taşımak zorundadırlar.  Borsa bankeri,  satıcı, sekreter, tren memuru,  üniversite profesörü  veya  otel  yöneticisi  gibi  mesleklerde  başarılı  olmak 

isteyenler,  o mesleğin gerektirdiği bazı  özelliklere sahip olmak, 

kısaca,  aranılır,  yani  kendilerini  iyi  pazarlamış  olmak  zorundadırlar. 

Kişilerin bilinçleri  ve davranışları  da, doğal  olarak bu çevresel etkenlerden etkilenmektedir.  Bir görevi  yerine  getinnek  için yetenek  ve  istek  yeterli  olmamaktadır.  Başarıya  ulaşabilmek, 

başkalanyla mücadeleye girip, kişiliğini onlardan daha iyi tanıtıp, sunabilmeye bağlı kaldığı sürece, kişiler bu türlü davranmak zorunda bırakılmış olmaktadırlar. Eğer bir insanın ekmeğini kazanabilmesi yalnızca kendi bilgi ve becerisine bağlı kalsaydı, ki

şinin kendi değeri de bu yetenekleriyle paralel olarak, yani onun 

kullanım değeri ile belirlenecekti. Ama başarı, kişiliğin ne kadar 

süslenip,  nasıl  satıldığına bağlı olduğu  için, bireyler kendilerini 

bir eşya, bir mal  olarak,  daha doğrusu  hem  satılan  mal  ve  hem 

de alıcı olarak görmektedirler. Artık insanlar kendi yaşam lan ve 

mutlulukları  için  değil,  en  iyi  biçimde  satılabilmek  için uğraşır 

olmuşlardır. 

Pazar karakterinin en üst hedefi, kişilik  pazarında her koşulda  başanlı  ve  aranılır  olmayı  sağlayacak  olan,  "kayıtsız  şartsız bir uyumu"  sağlamaktır.  Bu  tipleme  içindeki  bir insanda tutunacağı, değişmeyen ve kendinin sayabileceği bir ego, bir benlik bile yoktur.  Çünkü  pazarda her an,  yeni  bir benliğe bürünmek zorunluluğu doğabilir.  Ana  ilke:  "Ben,  bana sahip olmak istediğin gibiyim"  sözüdür. 

Böyle  bir karakter yapısına  sahip olan  insanların,  her an  sü
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rekli  bir hareket  içinde olup, her şeyi  büyük bir acelecilikle halletmekten başka bir amaçlan  yoktur.  Onlara neden  herşeyi böyle  acele  ve  çabuk  bitimıek  istedikleri  sorulacak  olursa,  gerçek bir cevap  yerine:  "Daha çok kişiye  iş  yeri  sağlamak"  veya  "firmanın  üretimini  arttırmak"  gibi  aklileştirilmiş  bazı  klişe cevaplar alınacaktır.  İnsanın  neden  yaşadığı  ve  neden  şu  veya  bu  yöne yöneldiği gibi fılozofik ve dinsel  somlara karşı  ise, bu kişilerin  (en  azından  dıştan  görünüşleriyle)  ilgisiz  kaldıklanm   görm ek mümkündür.  Bu  tiplerin  büyük  ve sürekli değişen bir egoları  vardır,  ama  hiç  birinin  bir  benlik  ve  bütünlük  duygusu  ile kendilerine özgü bir kişilikleri  yoktur.  Bunun nedeni,  bireylerin 

benliksiz birer araç gibi düşünülmesi ve kişiliklerinin bürokratik 

ya da ekonomik büyük güçlere bağlı  olmasıdır.  Gerçek bir benlik  duygusu  olmayan  yerde,  insan  ne  kişiliğine  kavuşabilir,  ne de kendi bütünlüğünün ve değerinin farkma varabilir. 

Pazar karakteri, sevgi ve nefret duygulanndan da yoksundur. 

Entellektüel  bir tabana dayalı  bir karakter yapısının  içinde böyle "eski moda" duyguların yeri olmadığı düşünülmüş, bu yüzden bunlar yeni karakterin parantezi dışında kalmışlardır.  Olumlu ya 

ua olumsuz her türlü duygu, pazar karakterinin nitelikleriyle çatışır.  "Mega-Makina"nın mantıklı çalışması  ve değişim olayı  ile satışların  başanlması  için,  iyi  işlemek  ve  görevini  yerine  getirmek önemlidir.  Bu  arada som  sormak ya da kendini bazı  duygulara  kaptırmak,  işleyişi  bozacağından,  bunlara  o  büyük  işleyiş 

içinde yer yoktur. 

Pazar  karakteri  ne  kendisine,  ne  de  diğer  insanlara  yakınlık 

duymadığı  için, hiçbir şey onu çok  ilgilendirmez.  Bu onun bencil olmayışının değil, kendisi dahil hiç kimseyle yakın bir ilişkide  olmamasının  sonucudur.  Böylelikle  bu  insanların,  ellerinde nükleer savaş tehlikesini ve çevre kirlenmesinin yaratacağı  felâketleri  kesinlikle  gösteren  veriler olmasına  rağmen,  bu  olaylara
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karşı nasıl  ilgisiz ve duyarsız kalabildiklerini de anlamış oluyoruz.  Bu  korkusuz  tavırları  yalnızca kendi  geleceklerine  yönelik olsaydı, belki de bunu onlann cesur ve bencillikten uzak oluşlanna  yakıştırmak  mümkün  olabilirdi.  Ama  bu  tehlike  yalmzca 

onlan değil, çocuklarını, torunlarını, tüm  insanlık soyunu tehdit 

ederken  gösterdikleri  bu  umursamazlık  ancak  herşeye  uzaktan 

bakan pazar karakterinin bir sonucu olabilir.  Duyguların yitirilmesi.  bu  karakter  biçiminin  olaylara  kolay  ve  pratik  bir  gözle bakmasını  sağlamaktadır.  Pazar  karakteri  hiç  kimseye,  hatta 

kendisine karşı  bile yakınlık  duyamaz. 

Günümüz insanının büyük bir zevkle satın alıp, tüketmek tutumundan hoşlanmasına rağmen, çoğu kez rastlanıldığı  gibi,  bu elde ettiği  şeylere pek  de bağlanmaması biçiminde ortaya çıkan 

çelişik  durumun çözümü  de,  pazar karakteri  içinde gizlidir.  Yakın  ilişki  kurma yetersizliği, bu  karakter biçiminin eşyalara kar

şı  da  umursamaz  ve  değer  vermez  oluşunu  doğurur.  Onun  için 

önemli olan, prestij  ya da bazı şeyleri kullanarak konforlu  yaşamaktır.  Ancak  bu  anlam  içinde,  tek  başlarına  eşyalar- hiçbir de

ğer taşımazlar.  Eşyalar da  kendilerine derin  bir yakınlık duyulmadığı için rahatça değiştirilip, yerine yenisi getirilebilecek olan dostlar  veya  sevgiler  gibidirler.  Satılıp,  değiştirilmeleri,  onları 

kullananı  hiç  etkilemez,  çünkü  onlara  karşı  bir  ilgi  ve  yakınlık 

duyulmamaktadır. 

Pazar karakterinin  en  önemli  hedefi  olan,  o  anın koşullarına 

göre  optimum  (en  üst  düzeyde)  işlerlik  ve  verimlilik  sağlamak 

çabası,  bireylerin  dünyaya  karşı  çıkarcı  ve  onu  kendi  istekleri 

doğrultusunda yönlendirici bir tavır almalarına yol açar. Anlama 

açısından akıl, yalnızca  insanlara özgüdür.  Bir hedefe ulaşmada 

araç  olarak  kullanılan  değiştirici  ve  etkileyici  zekâ  ise  hem  insanda, hem  de hayvanlarda bulunur.  Aklın denet ley ic i 1 i ğ.i olmadan kullanılan bu türlü zekâ, insanı  yok olmaya dek varacak teh-
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Hkelere götürebilir.  Aklın  denetleyemediği  çıkarcı  zekâ,  keskin 

olduğu  oranda tehlikelidir. 

Salt  bilimsel  ve  yabancılaşmış  bir  zekânın  insanın  kişiliği 

üzerine  yaptığı  etkileri,  en  yoğun  biçimiyle  Charles  Darwin'in 

yaşamında  bulabiliriz.  Kendi  biyografisinde,  otuz  yaşına  dek 

müzik,  şiir ve  sanattan  büyük  zevk  aldığını,  ama sonraki  yıllarda  bu  yeteneğinden  yoksun  kaldığını  anlatır  ve  şöyle  yazar: 

"Aklım,  büyük  bir  bilgi  birikimi  arasından  habire  yeni  yasalar 

filtre  eden,  koca  bir  makineye  dönüşmüştü  sanki...  Sevdiğim 

şeylerin artık bana tad vermez oluşları ve onlardan uzaklaşmam, 

mutluluğu  yitirmeme  yol  açmıştı.  Bu  durum,  zihnim  açısından 

tehlikeli  olduğu  kadar,  karakterimin  ahlâkf özünün  de  zayıflaması  sonucunu  doğurmuştu.  Çünkü  doğal  yapımızın  en  önemli yanım  ve  bize özgü  olan duygularımı  yitirmiştim.”  (Bu  bölümü 

E.F.  Schumacher'in  "Başka  Türlü  De  Olabilir”  adlı  kitabından 

aldım.)

Darwin'in  burada anlatmak  istediği süreç,  zamanın çok tutulan ve hızla yayılan bir özelliğinin, zekânın gönülden  ayrılmasının bir göstergesidir.  Bu eğilim, o günden bu yana artarak gelişmiş  ve  bilim  dünyasının  yaygın  davranış  biçimi  haline  gelmiştir.  Ama  ilginç olan,  kesin ve devrim  yaratacak bilim  dallannda (örneğin  teorik  fizikte)  çalışmış  olan  büyük  bilim  adamlarının, 

bu teze tam ters gelecek bir biçimde duygusal  yönleri  ağır basan 

kimseler  olmalarıdır.  (Sözünü  etmek  istediğim.  Einstein,  Bohr, 

Szillard,  Heisenberg  ve  Schrödinger gibi  ustalardır.)

Etkileyici,  yönlendirici  ve  çıkarcı  düşüncenin  egemenliği, 

duygusal  dünyada  ona  atbaşı  giden  bir  gelişme  ile  paralel  eğilimdedir. En üst düzeyde,  işlerlik ve verimlilik açısından duygular  yararsız,  hatta  engelleyici  bir  özellik  taşırlar.  Bu  nedenle duygular dünyası  kısır bırakılmış  ve çocukluk aşamasında  kala-
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kalmıştır.  Bunun  sonucu  olarak,  pazar karakteri duygusal  konularda  çok  garip  ve  çocuksu  bir  tavır  alır.  Bu  karaktere  sahip olanlar kendilerini  "duygusal  insanlara"  yakın hissederler ve onlara  doğru  çekildiklerini  sezinlerler.  Ama  bu  duygularının  doğru  ve  gerçek  olup,  olmadığını  ya  da  nasıl  doğduğunu  bir  türlü kestiremezler.  İşte  bu  yüzden  ruhsal  ve  dinsel  alanda  bir  sürü 

dolandırıcı çıkm ıştır ortaya.  İnsanların bu zayıflıklanndan, onları  etkileyici duyguları  dile getiren  politikacılarda  iyi  yararlanırlar.  Yine  aynı  nedenle  gerçek dindar  kimseler  ile  toplumun  popülarite  üretimi  sonucu  ortaya  çıkan  ve  bu  duyguları  sömüren kimseler arasında,  hangisinin  doğruyu  söylediği  konusunda  bir 

ayının  yapmak  güçleşmiş olur. 

Günümüz  insanını  tiplemekte kullandığım  "pazar karakteri", 

bu  konudaki  tek seçenek  değildir.  Aynı  bağlamda,  Marx'in  "yabancılaşmış  karakter"  tanımı  da  kullanılabilir.  Çünkü  işlerine, emeklerine,  kendilerine,  diğer  insanlara  ve  doğaya  yabancılaşma konulan günümüz insanının özellikleri arasındadır.  Psikiyatri  dilinde böylesi  bir  karaktere  "şizoid  karakter"  denir  genellikle.  Ancak  şizoid  kimseler,  kendisi  gibi  olan  kişilerle  birlikteyken,  başanlı  ve mutlu  olabilir,  hiçbir rahatsızlık duymazlar.  Onlann hastalığı,  normal  insanlar arasındayken  ortaya çıkar. 

Elinizdeki  kitabın  son  düzeltmelerini  yaparken,  Michael 

Maccoby'nin yakında  yayımlanacak olan  "The Gamesman: The 

New Corparate Leaders"  (Yeni  Bir Toplum  Kılavuzu)  adlı  kitabının notlarını okumak  imkânını buldum.  Bu çalışmasında Maccoby,  Amerika'nın  en  iyi  işleyen  iki  büyük  kuruluşundaki  250 

yönetici  ve  mühendisin  karakter yapılarını  araştınyor.  Bulguların bir çoğu  (yararcı  zekânın  ağırlığı  ve duygusal  alanın  zayıflı

ğı  gibi)  benim  sibernetik  insan  tanımlamamı  doğrular  nitelikte. 

Maccoby'nin  konuşup,  araştırdığı  bu  kişilerin.  Amerikan  toplu- 

munun en elit  ve  yönetici  tabakasını  oluşturdukları  veya  ileride
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oluşturacakları  düşünülecek olursa,  varılan sonuçlann sosyal  ve 

toplumsal  açıdan çok önemli  olduğunu  söyleyebiliriz. 

Maccoby'nin  derlediği  bu  istatistik  veriler,  üç  ile  yirmi  kez 

arasında yinelenen oturumlar sonucundaki kişisel  görüşmelerde 

elde edilmiştir ve benim  "pazar karakteri"  dediğim tipi  doğrular 

yoldadır. 

Derin bilimsel  ilgi,  anlama  isteği, dinamik  iş duygusu,  işe 

karşı  içtenlik duymak: 

 % 

0

Konsantrasyon, kendi başansından sevinç duymak,  bir el  sa

natçısı gibi işine bağlılık, ama "şeylerin" doğasına karşı derin bi

limsel  bir ilgi duymamak: 

 %  22

İşin teşvik ve heyecan vermesi, ama bunun sürekli kalmama

sı: 

 %  58

Ortalama  verimlilik,  konsantrasyon  yetersizliği.  İşe  duyulan 

ilgi,  güvenlik ve gelir  için  bir araç  olmak niteliğinde:

%  18

Pasif,  verimsiz,  isteksiz: 

 % 

 2

İşi ve gerçeği  reddedecek derece  ilgisiz: 

 % 

0

 %  100

Yukandaki  sıralamada dikkati  öncelikle iki nokta çekiyor:

1.  Anlamak konusundaki  isteksizlik  yaygındır. 

2. Çoğunluk işine ya bir gelir aracı  ve ekonomik garanti sağlayan bir şey gibi bakıyor ya da işine ilgisi süreksiz ve anlık olarak beliriyor. 

Maccoby'nin  "sevgi  skalası"  diye  adlandırdığı  sıralama  ise, 

bizi çok  çarpıcı  bir gerçekle karşı  karşıya  bırakıyor. 
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Seven,  yaratıcı  güçlerle dolu ve canlandırıcı: 

 % 

 0

Sorumluluğunun  bilincinde,  sıcak  bir  sevgi  ile  dolu,  ama 

güçlü  bir sevgi yeteneğinden yoksun: 

 % 

5

Başkalanna karşı  az bir  ilgi  duyan,  sevme  yeteneğini kazan

ma  imkânı  olan: 

%  40

Diğer insanlarla resmî bir ilişki, düzenli, terbiyeli,  rolleri da

ğıtan, plânlayan: 

% 41

Pasif,  sevgisiz,  başka insanlara karşı  ilgisiz: 

 %  13

Yaşama düşman,  katı kalpli: 

%  1

 %  100 

' 

Araştırılan kişilerden hiç birinde, sevme yeteneğinin tam olarak  var olmadığını  görüyoruz.  Ancak yüzde beşi  "sıcak ve  sevgi  dolu"  olabiliyorken,  diğerleri  çevrelerindeki  insanlara  karşı ya  ilgisizler  ya  da  onlarla  resmî bir  ilişki  içindeler.  Bazılarında 

ise,  yaşama  karşı  düşmanca  bir  tavır ve herşeye  boş  verme  havası seziliyor.  Bu,  duygusal  geri kalmışlığın acı  bir tablosundan başka birşey değildir. 

"Sibernetik  din",  pazar karakterinin  kişilik  yapısına  çok uygundur.  Hristiyanlık  veya  uzlaşm aza  bir  ön  paravananın  arkasında,  kişiler  bunu  farketmeseler bile,  ilkel  ve  zorba  bir din  bi

çimi gizlenmektedir.  Varlığım, dışa yaasıttığı  davranışlar ve tutumlardan  hissettiğimiz  bu  dini,  diğer  dinlerdeki  gibi  bazı  bilinçli  düşünce  ve  dogmalara  dayanmadığı  için,  tanımlamak  oldukça güçtür.  İlk bakışta dikkati çeken bir özelliği,  insanın ulaştığı  teknik  aşam a  ile  geleneksel  dinlerde  T an n’nın  dünyayı  yaratmasına  benzer  bir  biçimde,  ikinci  bir  dünya  "yaratması"  ve kendini  Tann  yerine  koymasıdır.  Veya "makinaya bir Tanrısal
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lık  veren  insanoğlu,  kendisi  de  ö r  makinayı  idare  ettiği  için, 

Tann katma yükselmiştir"  diyebiliriz.  Birinci veya ikinci tanım lamayı seçmemiz önemsizdir. Önemli olan, insanlığın en güçsüz ve zayıf anında, kendini  teknik ve bilimsel  gelişmelere kaptınp, 

en  güçlüymüş gibi sanması  yanılgısını  farkedebilmektir. 

Kendimizi  her şeyden soyutlamaya devam  ettiğimiz,  dünyaya duygusal bir tepki gösterme yeteneğinden uzaklaşıp, bir felâkete  doğru  hızla  gittiğimiz  oranda,  bu  yeni  ve  gizli  din,  daha korkunç  ve  kötü  bir durum alacaktır.  Yakın bir gelecekte, tekni

ğin  efendisi  olmaktan  çıkıp,  onun  kölesi  d'immnna  düşeceğiz. 

Ve teknik,  bir zamanlann  yaratıcı  öğesiyken,  bize diğer yüzünü 

ve  yıkıcı  özelliğini  de  gösterecek  (tıpkı  Hint Tanrıça'sı  Kali  gibi)  ve tüm  insanlığın kendisine kurban edilmesini  isteyebilecektir. 

Bu tezi  destekleyecek  bir çok kanıt bulmak mümkün.  Ancak 

ben, en önemli  iki  tanesini vermekle yetineceğini:  1.  Büyük (ve 

bazı  küçük)  devletler gelişmiş  atom  silâhlan  yapmayı  sürdürüyor  ve  dünyayı  yok  edebilecek  bu  gücün  sınırlandırılması  ve karşılıklı olarak ortadan kaldınlması konusunda, akılcı bir çözüme vaımayı düşünmüyorlar.  2. Ekolojik bir felâket de, yavaş yavaş  kendini belirtiyor. 

Çevre  kirlenmesine,  doğal  kaynaklann  sorumsuzca  tüketilmesine karşı  da, ciddi  önlemler alınmıyor.  Yani  insanlığın yaşamını sona erdirebilecek olan bu tehlikelere karşı hiçbir çaba gösterilmiyor.  Ancak  insanlık daha  iyi  bir gelecek  umudunu  içinde taşıdığı  sürece,  yaygınlaşmaya başlayan sibernetik dini  ve onun 

yıkıcı  özelliklerinin  putlaştınlmasını  engellemek  mümkün  olacaktır. 



 Sahip Olmak  Ya Da  Olmak

205

7.4.  Hümanist Protesto

Sosyal  karakterin  insana  ters  özellikler taşıması  ve endüstriyel  ya  da  sibernetik  dimin  yaygınlaşması,  kökleri  ta  Ortaçağın dinsel  ve fılozofik hüm anitesine dek varan yeni bir hümanist hareketin,  bir protesto dalgasının  doğmasına yol  açmıştır.  Bu protestoyu,  hem  tek Tanrıcı  ve  Hristiyan,  hem  çok Tanncı  ve  hem de Tanrıtanımaz düşünce biçimlerinde bulmak mümkün. Hümaniter hareket,  iki karşıt  yönden gelmekte:  Bir yanda politik yönden  tutucu  olan  romantikler,  öte  yanda  ise  Marxist'ler  ve diğer sosyalistler (ve bazı  anarşistler) yer alıyor.  Sağcı olsun, solcu olsun hümanist bir yürek taşıyan herkes, endüstriyel sistemin eleştirisinde  ve  onun  insan  üzerinde  yarattığı  zararlar  konusunda, aynı  görüşü  paylaşıyor.  Franz  von  Baader  gibi  bir  katoliğin  ve 

Benjamin Disraeli  gibi  tutucu bir politikacının, sorunu  Marx  ile 

aynı  sözcükleri  kullanarak ortaya koymaları çok  ilgi çekicidir. 

Sorunun  varlığı  ve  tehlikesi  konusunda  aynı  görüşe  sahip 

olan  bu  farklı  düşünürler,  olayın  çözüm  yollarinı,  yani  insanın 

bir eşya olmaktan kurtanlm asm da alınacak önlemleri önerirken, 

değişik  fikirler  getirerek  farklılaşmaktadırlar.  Sağ  kanadın  romantikleri, tek  çareyi  endüstriyel sistemin bu  korkunç  gelişiminin önlenmesinde bulmakta ve bazı  ufak değişikliklerle eski toplumsal sistemlere dönülmesini  savunmaktadırlar. 

Karşı  görüşü  ise  yandaşlarının  bazen Tanrıcı,  bazen  de Tanrıtanımaz  ifade  biçimleri  ve  kavramlar  kullanmalarına  rağmen, radikal  hümaniter başlığı  altında  toplamak  mümkün.  Sosyalistler, ekonomik gelişmenin durdurulamayacağını  ve eski toplumsal  düzenlere  geri  dönmenin  mümkün olmadığını  ileri  sürerler. 

Onlara göre çözüm, çok ileriye giderek insanları makinenin esaretinden, yabancılaşmadan ve insan dışı  bir kaderden kurtaracak yeni bir toplumsal düzen kurmaktır. Bu  anlam  içinde sosyalizm. 



206

 Sahip Olmak  Ya  Da Olmak

Ortaçağın  dinsel  geleneği  ile  Rönesans  sonrasında  gelişen  bilimsel  düşünce  ve kararlı  politik tutumun bir sentezi  gibidir.  Bu açıdan bakınca sosyalizm de, dünyasal veTanntanım az kavramları  kullanmasına rağmen, tıpkı  Buddhizm  gibi  insanları  bencillik  ve  açgözlülükten  kurtarmak  istediği  için,  "dinsel’'  bir  kitle hareket olma özelliğini  taşır. 

Yeri  gelmişken  Marx'in  teorisi  konusundaki  kendi  yorumumu  kısa  da  olsa  belirtmek  gereğini  duyuyorum.  Çünkü  bu  dü

şünce,  Sovyet  komünizmi  tarafından  çarpıtılmış,  Batı'da  ise  reform sosyalizmine dönüşerek,  "herkese zenginlik" sloganını öne süren  kaba  bir  maddecilik  olmuştur.  Herman  Cohen,  Ernst 

Bloch  ve  bir dizi  teorisyenin  son  yıllarda  ortaya koydukları  gibi, teorik olarak sosyalizm, peygamberlerin dile getirdikleri Mesihçilik  ile  hemen  hemen  aynıdır.  Bu  tezimi  doğrulayacak  en 

güzel  belgeyi,  Maimonides'in  (*)  yazılarından  Mesih  çağını  tanımladığı  şu  bölümü  aktararak  vermek  isterim:

"Peygamberler ve  bilgeler,  özlemle M esih'in gelmesini  beklemekteydiler.  Mesih'in  gelişi  ile  açılacak  Mesih  çağında  İsrail’in  dünyaya  egemen  olacağına  ve  putları  yok  edeceğine  veya tüm  ulusların  İsrail'i  yücelteceğine  ya  da  halkın  yiyip  içip,  bu 

olayı  kutlayacağına  inanıyorlardı.  Ayrıca böylelikle  İsrail'in özgür  olacağını,  kendini  yasaların  incelenmesine  ve  bilgeliğe  vereceğini, kimse tarafından baskı altına alınıp,  rahatsız edilmeyeceğini  ve  bu  yüzden  gelecekte  şerefli  bir  hayatları  olacağını umuyorlardı.  Bu  dönemde  ne  açlık,  ne  savaş  ve  ne  kıskançlık, 

(*):  M aim onides:  1135-1204 y ılla n   arasın d a y aşa m ış  olan  bu  Y ahudi  d ü şü n ü rün asıl adı  M oscs ben  M aim o n ’dur.  Y eni  E flatuncu  bir görüşle geliştird iğ i n e g a tif teolojisi  ile  bir yandan  M eister  E ck h art'ııı  m istisizm ini  d estek lerk en , öte yandan  d a  A risto cu lu k 'la  olan  ilişkisi  onu,  O rtaçağ   Y ahudi  rasyonalizm inin 

baş  tem silcisi  yapm ıştır.  B ugün  bile  g eçerli  olan.  Y ah u d iliğ in   on  üç  inanç y a sasını  ilk  olarak  ortaya  k o y m asıy la   d a  tanınan  M aim onides,  Erich  F ro m m ’u düşünsel  yönden  etkileyen  en  önem li  kay n ak lard an   birisidir.  (Ç ev.)
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ne de kavga olmayacaktı.  Dünya nimetleri  sınırsızca  bol  olacak 

ve  herkes  ayırımsızca,  iyi  bir  yaşam  sürme  imkânı  bulacaktı. 

Tüm dünya tek bir arzuyla, Tanrı'yı tanımak tutkusuyla dolacaktı onlara göre. İsrail halkı çok bilge olacak ve şimdi gizli olan bir çok  bilgiyi,  insan  aklı  elverdiği  ölçüde  bilebileceklerdi.  Çünkü 

Kutsal  Kitap'ta:  'Okyanusların  suyla  kaplı  oluşu  gibi,  dünya da 

Tanrı bilgisi  ile dolacaktır'  (İşaya  11:9)  denmiştir." 

Bu anlatılanlara göre tarihin amacı,  insanlara kendilerini bilgeliğe  ve  Tanrı  bilgisine  verebilme  imkânlarının  tanınmasıdır. 

İnsan varoluşunun  bir gereği  olarak,  kendini  iktidara ya da  lükse değil, bilgiye adamak zorundadır. Mesih çağında dünyada barış olacak, maddesel herşeyden fazlasıyla bulunacak ve kıskançlıklar  sona  erecektir.  Maimonides'in  düşünceleri,  Karl  Marx’m 

"Kapital"in  3.  cildinin  sonunda  açıkladığı  tarihin amacı  üzerine 

olan görüşleri  ile büyük bir benzerlik  göstermektedir:

"Özgürlüğün  gerçekten belirebilmesi  için,  zorunluluktan do

ğan  ve  dış  güçler  tarafından  belirlenen  çalışma  biçiminin  sona 

ermesi gerekir.  Vahşi  insan,  ihtiyaçlannı  karşılayabilmek,  yaşamını  sürdürebilmek ve üretimde bulunabilmek  için nasıl doğayla boğuşmak zorundaysa,  uygar insanın da bütün toplum biçimleri  içinde ve mümkün olan her türlü üretim türleri  ile böylesine bir  savaşım  vermesi  gereklidir.  İnsanlığın  gelişimi  ile  birlikte 

zorunlu  ihtiyaçları  artmış,  ama  aynı  oranda  gelişen üretici  güçleri de bunları karşılayacak düzeye ulaşmışlardır.  Bu konuda özgürlük  ancak,  toplumsallaşmış  insanın  doğa  ile  ilişkilerini  düzenleyen güçleri  denetim  altına  alması  ile mümkün olabilir.  İnsanın  doğa  ve  onu  yönlendiren  toplumsal  güçler  ile  ilişkisi  bir zorunluluk  sonucudur.  Bu  zorunluluklar  sınınnın  ötesinde  ise, 

gerçek  özgürlük  alanı,  yani  insanın  kendisini  ve  insanca  güçlerini geliştirmesi  yer alır.  Ancak bu  özgürlük, zorunluluklar dünyasındaki  sorunların  iyice  ve  doğru  olarak  çözümlenmesinden
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sonra  gündeme  gelir.  Bu  konuda  ilk  yapılması  gereken  şey  de, 

insanların kendilerine daha çok zaman  ayınnalannın sağlanabilmesi  için, çalışma gün  ve saatlerinin  kısıtlanmasıdır." 

Tıpkı  Maimonides  gibi  Marx  da.  diğer  Hristiyan  ve  Yahudi 

düşünürlerden farklı  olarak,  kesin bir çözüm  öııennektedir.  Do

ğa  ile  insan  arasındaki  karşıtlık  ve  çelişki  yine  sünnektedir. 

Ama  yapılması  gereken,  "zorunluluklar ülkesini"  insanın  denetimi altına alm aktır:"... yine de bu zorunluluklar varlıklarını sürdüreceklerdir."  Hedef "insanın  kendisini  amaç  olarak  alıp,  kendi güçlerini geliştirerek, gerçek özgürlüğe ulaşmasıdır."  Maimonides'in  "bütün  dünyanın  Tanrı'yı  tanımak  arzusuyla  dolacağı" 

yolundaki  inancı  Marx'da,  "insanın amaç olarak kendisini  alması  ve  yeteneklerini  geliştirmeye  çalışması"  biçiminde  ifade bulmaktadır. 

"Sahip olmak"  ve  "olmak"ın  insan varlığının  iki  temel  ilkesi 

olduğu  yolundaki  düşünce,  Marx'in  yeni  bir insanın doğuşu konusundaki  fikirlerinin  çekirdeğini  oluşturur.  Bu  konudaki  dü

şünceleri  ile  Marx, ekonomi  alanından çıkıp, psikoloji  ve antropolojiye  yaklaşır  ve onun bu  tavnnı.  Eski  ve Yeni  Ahit  ile  Meister  Eckhart'ın  düşüncelerini  incelerken  karşımıza  çıkan  "dindar"  havaya benzetebiliriz.  Marx şöyle yazar "Ekonomik  ve Filozofık El  Yazmalan"nda:  "Özel  mülkiyet bizi öylesine aptal ve 

tek  yanlı  yapmış  ki,  bir  şeye  ancak  tümüyle  sahip  olabildikten, 

yani  onu  bizim  için  bir  sermaye  öğesi  kıldıktan  sonra,  "bizimdir" diyebiliyoruz.  Ya da onu  yiyip,  içtikten,  ele geçirdikten veya  üzerimizde  taşıyıp,  içinde  oturduktan  kısaca  kullandıktan sonra, bizim oldu sanıyoruz...  Böylece fiziksel ve ruhsal olanlar, 

yerlerini  "sahip  olmak"ın.  o  yabancılaşmış  anlamına  bırakmış 

oluyorlar.  İnsanların  içlerinde  gizli  olan hâzinelerin ortaya çıkabilmesi  için,  onlann  dışsal  bir  fakirlik  düzeyine  indirgenmeleri gerekecektir."  ("Sahip olmak"  konusunda Moses  Hess'in "İsviç
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re’den 21  Makale"  adlı  yapıtına bakınız.)

Marx'in "sahip olmak" ve "olmak" konusundaki anlayışını en 

iyi,  onun  şu  cümlesinde  bulabiliriz:  "Ne kadar azsan,  yaşamını 

ne kadar az görkemli  kurmuşsan, o  kadar çok şeyin  var demektir ve görkemsiz yaşamın o denli büyüktür... Ekonomi, senin ya

şamından  ve  insanlığından  aldığı  şeylerin  yerine,  sana  para  ve 

zenginlik  verir." 

Marx'in  burada  sözünü  ettiği  "sahip  olmak"  duygusu,  tıpkı 

Eckhart'ın  maddesel  şeylere  olan  düşkünlük  ve  ona  bağlı  olan 

bencillik biçiminde  tanımladığı  "ben’e bağlılık"  kavramına  benzer.  Marx  için zenginlik ve lüks birer yüktür.  Amaç  ise, ne  bunlara  ulaşmak,  ne de  fakir olmaktır.  İnsanın  tek  hedefi  "içindeki o  zengin  hâzineyi"  gün  ışığına  çıkarmak,  kendini  "doğurmak" 

olmalıdır. 

"Doğurmak"  olaylara  ve eşyalara karşı,  aktif ve  yabancılaşmamış  yeteneklerimizle  bir  tepki  göstermek  demektir.  Marx şöyle devam  eder:  "İnsanın  dünya  ile duyması,  görmesi, koklaması,  tat  alması,  dokunması,  hissetmesi,  düşünmesi,  bakması, istemesi, eylemde bulunması  ve sevmesi gibi, yani bireyselliğin 

tüm organlarını kullanarak ilişkiye geçmesi, onun eşyaya ve ya

şama  karşı  olan  tavırlanyla aynıdır.  Bu, onun  insancıl  gerçekli

ğinin ve olgunluğunun da bir derecesidir." 

Yabancılaşmamış bir aktiviteden, kısaca  "olmak"  ilkesinden 

yana olan  Marx’m  bu konudaki sözleri de ilginçtir: "İnsanı  insan 

olarak  alır ve onun dünya  ile  ilişkilerini  insanca  kabul  edersek, 

sevgiyi  ancak  sevgi  ile  güveni  de  ancak  güven  ile  kazanabilir 

veya  değiştirebilirsiniz.  Sanattan  zevk  almak  istiyorsam,  bu 

yönde gelişmiş bir insan olmam gerekir. Eğer başka insani an etkilemek  istiyorsam,  gerçekten  de  onlar  üzerinde  etkili  olabilecek,  onları  canlandırıp,  harekete geçirecek  güçlere sahip olmak
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zorundayım.  Diğer  insanlara  ve  doğaya  karşı  olan  davranışlarım,  kendi  gerçek  bireysel  yaşamımın  bir dışa  vurulması  olmalıdır.  Eğer sevdiğim  halde,  karşımda bir sevgi  doğuramıyorsam, yani  sevgim bir karşı  sevgi  üretmiyorsa, yaşamımı  seven bir  insan  olarak  dışa  vurmam,  beni  sevilen  biri  haline  getirmiyorsa, sevgim  güçsüzdür ve yetersizdir demektir." 

Ama belki  de yüzyıl  erken yaşamış olduğu  için.  Marx'm dü

şünce ve fikirleri kısa sürede çarpıtıldı.  Engels  ile birlikte, kapitalizmin tüm imkânlarını tükettiğine, yıkılmasının yakın olduğuna  ve  bir  devrimin  geleceğine  inanmışlardı.  Ama  Engels'in Marx'in ölümünden sonra farkettiği gibi, bu konuda yanılmışlardı.  Kapitalist  gelişimin  doruk  noktasında  ortaya  attıkları  yeni teorilerinde, kapitalizmin kendini tüketerek bir bunalıma girmesinin,  yüzyılı  aşan  bir süre  alacağını  hesaplayamamışlardı.  Kapita'ist güçlerin en olgun çağında dile getirilen bu  anti-kapitalist 

eorinin, çarpıtılıp,  kapitalist ruh  tarafından  yok edilmesi de,  ta- 

•ihsel  bir  zorunluluktu.  Nitekim  bu  olay  gerçekleşmiştir.  Ba- 

tı'mn sosyal demokratlan  ve onlann Sovyet Rusya  içinde ve dı

şındaki  rakipleri  olan  komünistler,  sosyalizmi,  amacı  m aksimum  bir tüketim  düzeyini  tutturmak  ve  m akinalann  en  verimli biçimde çalıştırılmalannı sağlamak olan kuru  ekonomik bir teoriye  dönüştürmüşlerdir.  Bu  anlayışı,  kurmaya  çalıştığı  "Gulaş 

komünizmi"  ile  tanınan  Kruşçef in  kendine  özgü,  basit  ve  halk 

çocuğu  ifadesi  ile  anlatmak  istersek:  "Sosyalizmin  amacı,  kapitalizmde belirli  bir azınlığın imtiyazında olan tüketim düzeyini, tüm halka eşit bir biçimde dağıtmaktır."  Böylelikle sosyalizm ve 

komünizm,  kapitalizmin burjuva  materyalizmi  ile  aynı  kılınmış 

ve  aynı  temele  oturtulmuş  oluyordu.  Bu  çarpıtılmış  sosyalizm 

denemelerinde,  Marx'm  ilk  yazılarından  alınan  (onun  gençlik 

heyecanı  ile  yazdığı  aşırı  ve  "idealist")  bazı  cümleler,  Incil'den 

alınan sözlerin  kutsallaştırılması  gibi  yüceltiliyordu. 
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Marx'in  kapitalizmin  gelişiminin  doruk  noktasında  yaşamış 

olmasının,  onun  üzerinde  yarattığı  önemli  bir sonucu daha  vardır:  Çağının  bir  çocuğu  olarak,  burjuva  düşüncesinin  teori  ve pratikteki bazı  anlayış ve tavırlannın etkisi altında kalmıştır. Örneğin  yazılarında  ve kişiliğinde  belirip,  dile  gelen  bazı  otoriter eğilimler,  sosyalizmden çok,  ataerkil  burjuvazi  ruhunun  ondaki 

yansımalarıdır.  "Ütopik”  olmak yerine,  "bilimsel"  bir sosyalizm 

anlayışım öne alması da,  klâsik ekonomistlerin düşünce çizgisini  izlemiş  olmasındandır.  Bu  düşünürler,  ekonominin  insan  istek ve  arzulanndan  tamamen bağımsız olarak ve kendi yasaları içinde  işlediğini  ileri  sürdükleri  için  Marx  da,  sosyalizmin ekonomik  yasalara  uygun  bir  biçimde  gelişeceğini  kanıtlamak  zorunda  hissetmiştir  kendisini.  Bu  yüzden,  bazı  tanımlamalannı anlamak güçleşmekte, bazen de yanlış anlaşılmalara gidilmektedir.  Çünkü  Marx tarihsel  gelişim  içinde  insana,  onun  arzularına ve  düş  gücüne  fazla  önem  vermez  gibi  görünmektedir.  Kapitalizm  ruhuna  yakın bu türlü düşünürler,  Marx'in sisteminin öylesine  çarpıtılmasına  yol  açmışlardır  ki,  onun  sosyalizmi  adeta karşıtı olduğu kapitalizmle özdeşleşmiştir. 

Eğer Marx teorisini, kapitalizmin çökmeye başladığı şu günlerde ortaya  atmış  olsaydı,  bunun  insanlar  üzerinde  bir etki  yaratması  veya  koşullar  imkân  tanıdığı  ölçüde  uygulanmaya  konulması  mümkün  olabilirdi  belki  de.  Ama  günümüzde  "sosyalizm"  ya  da  "komünizm"  sözcüklerini  kullanmak  bile  tehlikelidir.  Yine de Marx’in düşüncelerini temsil  ettiğini  ileri süren her sosyalist veya komünist parti, Sovyetler'deki rejimin sosyalizmle hiçbir  ilgisi  olmadığını  göz önünde  tutmak  zorundadır.  Unutulmaması gereken bir nokta da, sosyalizmin hem Sovyet rejiminin,  hem  de  kapitalizmin  ana öğeleri  olan  bürokrasi,  maddesellik,  insanın  bir  araç  oluşu  ve çok tüketmek  gibi  ilkeler ile  uyu- 

şamadığı  ve taban tabana zıt olduğudur. 
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Sosyalizmin  böyle  çarpıklaştırılması,  gerçek  radikal  hümanist düşüncelerin, çoğu kez Marx'm fikirleriyle uzlaşmayan, hatta  ona  tam  ters  olan  bir  bakış  açısı  taşıyan  kişiler  ve  gruplarca savunulması  gerçeğinin de bir açıklaması  olmaktadır. 

Marx'tan  günümüze  dek  gelen  tüm  radikal  hümanist  düşünürleri  tek tek sıralamak çok zordur.  Ama bunlardan bazılarının isimlerini  vermek  gerekirse:  Thoreau,  Emerson,  Albert  Schweitzer,  Ernst  Bloch,  Ivan  îllich,  Yugoslav  "Praxis"  hareketinin önde gelen,  M. Marcovic,  S.  Stojanovic. R.  Supek ve P.  Vraniç- 

ki  gibi  filozoflan,  ünlü  ekonomist  E.  F.  Schumacher,  politikacı 

Erhard Eppler, ondokuzuncu  ve yirminci yüzyıllarda  Avrupa ve 

Amerika'da  ortaya  çıkan  Kibbuzim,  Huterit'ler,  "Communat£es 

de Travail"  ve  benzeri  binlerce  grup  ve düşünce  akımını  belirtmek mümkündür. 

Yukanda  sayılan  radikal  hümanist  düşünür ve grupların  görüşleri  birbirlerinden oldukça  farklı  ve bazen birbirleriyle çelişkili  gibi  gelseler de,  aşağıdaki  noktalarda  hepsi,  aynı  temel  dü

şünceleri  paylaşmaktadırlar:

•  Üretim,  ekonominin  değil,  insanlann  gereklerine  ve  ihtiyaçlarına göre ayarlanmalıdır. 

•  İnsan  ve  doğa  arasında,  sömürüye değil,  ortaklığa  ve  işbirliğine dayalı  yeni  bir denge kurulmalıdır. 

•  Karşılıklı  uzlaşmaz  tutumlar  terkedilip,  insanlar  arasında 

bilgiye  ve dayanışmaya önem  vermek  gereklidir. 

• Tüm ekonomik çabalar,  insanlann acılarının azaltılıp, onların  iyiliğine ve huzuruna  hizmet eder biçimde düzenlenmelidir. 

•  En  çok  tüketim  yerine,  en  akıllıca  tüketimin,  insanın  iyili

ğine ve yaranna olduğunu  kabul  edip,  akılcı  tüketim  desteklenmelidir. 
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•  Bireyler toplumsal  yaşama aktif ve etkin bir biçimde karışmaya  teşvik  edilmeli  ve  herkesin  kendince  bir çaba  göstermesi desteklenm elidir (*). 

Albert  Schweitzer,  Batı  kültürünün  hızla  bir krize doğru  sürüklendiğini  ilk  sezenlerden  biri  olmuştur.  "Şimdi  herkes  anlamalıdır  ki"  diye  anlatır  "kültürümüz  kendini  yok  etme  yoluna girmiştir.  Artık ondan neler kaldığını bile tam olarak sövleyemi-yoruz.  Belki şimdiye kadar yıkılmamıştır,  ama  ilk gelen çalkantının  kültürümüzü  alıp  gitmesi  mümkündür.  Çünkü  temelleri sağlam  atılmamıştır.  Modem insanın  içine itildiği  ilişkiler bütünü  onu  küçültmüş  ve  ruhsal  açıdan  zedelemiş  olduğu  için,  kültür yeteneğini de çok azaltmıştır"  (**). 

Schweitzer  endüstri  çağı  insanını  "bağlı...  mükemmellikten 

uzak...  güçlerini  belirli  bir noktada toplayamayan...  ve  insancıllıktan  tümüyle uzaklaşabilme tehlikesi  ile burun buruna"  olarak tamınlar ve  şöyle  devam  eder:  "Bütün  bunlara ek  olarak,  gelişmiş  organizasyonlan  ile  insanın  ruhsal  yaşamında  bugüne  dek bilinmeyen bir yere ulaşan toplum olgusu,  inşam kendisi gibi olmaktan  öylesine  uzaklaştırmıştır  ki,  adeta  yeniden  Ortaçağa dönmüş  gibi  hissetmekteyiz kendimizi.  Çoğu  kimse özgür kişilikler olarak düşünüp,  davranmakta başansızlığa  uğrayınca, tek çareyi  toplumla  uyuma  girip,  onun  bir  parçası  gibi  işlemekte 

bulmuş  ve  bu  da,  düşünce  özgürlüğünün  giderek  ortadan  kalkmasına  yol  açmıştır...  Düşüncenin  bağımsızlığından  ödün  vermekle,  gerçeğe  olan  inancımızı  yitirdik.  Zaten  başka  türlü  de (*):  S o sy alist h ü m an iter düşünürlerin görüşlerini,  benim  y ayım ladığım   “Soca-list  H u m an ism ”  (S o sy alist  H üm anizm )  adlı  kitapta,  d a h a ayrıntılı  bir  biçim de 

b ulabilirsiniz. 

(**):  S c h w e itz er'd e n   yaptığım   bu  ve  bundan  sonraki  a lın tıla n   onun  1923’de 

y ay ım lan an   “ D ie  S ch u ld   der  Phiiosophie  an  dem  N iedergaııg  d e r  K u ltu r” 

(K ültürün  Ç ö k ü şü n d e  Felsefenin  Suçu)  adlı  kitabından  yaptım . 
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olamazdı,  ruhsal  yaşamımızı  böylesine  alt-üst  ettikten  sonra. 

Toplumsal  yaşamın aşın  organize edilmesi,  insanlann düşüncesizce  davranmalannı  ve  düşünce  özgürlüklerinin  yok  olmasını organize etmeye dönüşmüştür." 

Schweitzer, endüstri toplumunun özgürlükleri engelleyici olmasının yanı sıra, aşın bir gayret ve zorlama çabası  içinde olması  özelliğinin de farkındaydı.  "İki  ya da üç  nesildir,  bir çok kişi artık  insan  olarak  değil  de,  yalnızca  çalışan  olarak  yaşamaya 

başlamıştır."  İnşam  insan  kılan özelliklerin  giderek yozlaşması, 

böyle yozlaşmış ana  ve babalann  yetiştirdiği  çocuklann da ger

çek bir insan olma yolunda engellerle karşılaşması sonucunu do

ğuruyordu.  "Aşın  çalışmaya böylesine teslim oluş,  insanları  giderek  dışsal  değerlere  yönelmeye  zorluyordu.  Hiçbir  şey  yapmak  istememek,  kendini  düşünmekten  kaçınmak  ve  herşeyi unutmak  arzusu,  bu  türlü  kişiler  için  artık  fiziksel  birer  ihtiyaç 

haline gelmiştir." Bu nedenle Schweitzer, çalışma saatlerinin kısaltılmasını  ve aşırı tüketim ile lüks tutkusundan vazgeçilmesini önermişti. 

Bir Saint Dominik papazı olan Eckhart gibi, protestan teolog 

Schweitzer  de,  insanların  dünyanın  tüm  uğraşılanndan  uzakla

şıp,  kendi  iç  dünyalannın  bencil  atmosferine  çekilmelerinin 

yanlış  olduğu  kanısındaydı.  Onlara  göre,  insan  aktif bir  yaşam 

sürmeliydi  ve  bu, onun  ruhsal evrimi  ve mükemmelleşmesi  için 

bir  araç,  bir yol  olacaktı.  "Günümüz  insanları  arasında  insancıl 

ve  ahlâkf duygulara  sahip  olanlar oldukça  azdır.  Çünkü  onların 

çoğu  bu  değerlerini  dünya  savaşları  sırasında  çarpışırken  yitirmişlerdir.  Ama kollektif bir çaba içine girip, onun gücüne ulaşa-bilselerdi,  beraberliğin  kollektiviteyi  nasıl  desteklediğini  görecekler ve  bunun değerini  anlayacaklardı." 

Schweitzer bir teolog  olduğu  ya da en  azından "yaşama say
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gı  duymak"  temeline dayalı  bir ahlâkî öğretiyi  savunan  bir filozof olarak  tanındığı  için,  çoğunlukla  onun  endüstri  toplumları- 

nın  ateşli  bir  eleştiricisi  olduğu  farkedilememiştir.  Ekonomik 

gelişme  ve onun getireceği  mutluluk hayalinin gerçekleşemeyeceğini, daha da kötüsü,  endüstri çağı  pratiğinin insanları  ve toplundan  çöküntüye götüreceğini sezen Schweitzer,  yüzyılın başlarında  ve  kapitalizmin  yükselme  noktasında  olunmasına  rağmen,  bu  gidişin  insanlan  nasıl  güçsüz  ve  bağımlı  kıldığım  görmüştü. Çalışmanın aşırılaştırılması sonucunda doğan yıkıcı etkilerin. çalışma süresinin  ve tüketimin azaltılması  ile giderilebileceğini düşünen Schweitzer, yaşama saygı duyan ve insanlar arasındaki  dayanışmayı  öne  alan kollektif bir  yaşam  biçiminin  organize  edilerek,  yeni  bir  Rönesans  döneminin  yaratılmasını önermiştir. 

Schweitzer'in  bu  düşüncelerini  belirtirken onun,  Hristiyanlı- 

ğın metafizik  iyimserliğine karşıt olan  metafizik bir şüpheci olduğuna  değinmemek,  eksiklik  olacaktı.  Çünkü  bu  özelliği Schweitzer'in,  yaşamın  yüksek  bir  varlık  tarafından  bizlere  verildiği  ve  bu  yolla  da  garanti  altına  alındığı  düşüncesine  karşıt bir yaşam  görüşüne  ilgi  duymasını  sağlamıştır.  Şöyle  söyler bu 

konuda:  "Dünyayı  olduğu  gibi  ele  alacak  olursak,  onu  insanlı

ğın amaç ve çabalarını  anlamlı olarak gösteren bir yorumla açıklamamız  mümkün değildir."  Buna göre,  anlamlı  yaşamanın  tek çaresi,  aktif olarak dünyaya  katılmaktadır.  A ktif olmak  deyince, bundan kişinin kendi istekleri doğrultusunda hareket etmesini değil,  diğer insanlan  sevmek, onlann  sorunlanyla ilgilenmek ve karşılık beklemeden vennek eylemlerini anlar Schweitzer. İşte  bu  ana  fikir,  onun  düşüncelerinde  gerçekleştirdiği  ve  kendi yaşamında  da  uyguladığı  yaşam  anlayışının  çekirdeğini  oluşturur.  Profesör Jacobi’ye  yazdığı  bir  mektupta  Albert  Schweitzer şöyle yazmıştır:  "Sevgi dini, tüm dünyada egemen olan bir kişi
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lik  olmadan  da varolup,  gücünü  gösterebilir."  (Divine  Light,  1. 

2.  1967)

Buddha,  Eckhart,  Marx  ve  Schweitzer'in  düşüncelerinde 

önemli  bazı  paralellikler  bulmak  mümkündür:  "Sahip  olmak" 

biçimli bir dünya anlayışına  karşı  olm alan,  anti-otoriter tavırla- 

n,  insamn  tam  bağımsızlığa  ulaşması  için  çaba  göstermeleri, 

metafizik şüphecilikleri,  "Tannsız"  dindarlıkları  ve  insan sevgisi  ile  insanlar arası  dayanışmayı  öne alan  toplumsal  bir  aktivite yanlısı  olmaları, onların ortak noktalanndan bazdandır.  Ama bu 

düşünürler yaşadıkları  sürece, kendi  bazı özelliklerinin farkında 

olamamışlardı.  Eckhart,  kendi  Tanntanım az’lığımn,  Marx'da 

dindar  oluşunun  bilincinde  değillerdi.  Yorumlama  konusunda 

özellikle  Eckhart  ve Marx'in çok  karmaşık olm alan,  beni  bu  kitabın  içinde, Taıınsız  din konusunda  aynntılı  bir  inceleme  yapmaktan  alıkoyuyor.  Aslında  bu  büyük  eğitmenlerin  sosyal  eğilimli  aktivitelerini,  yeni  insanın  ihtiyaçlannı  giderecek  yeni  bir din olarak'adlandırmak mümkündür. Gelecek bir kitapta, Tannsız dindarlık konusunu daha aynntılı olarak ele almayı  ve bu dü

şünürlerin fikirlerini orada  incelemeyi umuyorum. 

Çağımızın mekanize olmuş  ve insana uzak anlayışını  aşamamış  olduklan  için,  radikal  hümanist  olarak  nitelendirilemeyen bazı  yazarlar  ("Club  of  Rome"  (Roma  Kulübü'nün)  raporlannı 

hazırlayanlar  gibi)  bile,  ekonomik  felâketin  önlenebilmesi  için 

tek seçeneğin,  insanların ruhsal yönden köklü  bir değişimi oldu

ğunu  farketmişlerdir.  Mesarovic  ve  Pestel:  "Yeni  bir  dünya  bilincinin...  maddesel  değerlerin  kullanımında  yeni  bir  ahlâkın... 

doğaya  egemen  olmak  yerine,  onunla  uyuma  ve  işbirliğine  dayanan bir anlayışın...  gelecek nesillerin sorumluluğunu duyacak bir duygunun gelişmesi gerektiğini"  öne sürerler ve şöyle eklerler:  "İnsan, dünya üzerindeki  yaşam sürecinde ilk kez,  yapabileceği  her şeyi yapmamaya çağınlıyor. Şimdi  ondan  istenen, eko
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nomik ve teknolojik gelişimini frenlemesi ya da en azından başka bir yöne yöneltilmesidir. Bütün gelecek nesiller, günümüz insanından elindeki  zenginlikleri  fakirlerle paylaşmasını  istemektedirler.  Bu  davranış,  adalet  ya  da  dayanışma  düşüncesinden doğmaz, dünyanın gereklerinin bir zorlamasıdır. İnsan artık toplam  dünya  sistemini  düşünmeye  ve  bunun  sorumluluğunu  taşımaya  itilmektedir.  Ve  eğer  vicdanına  danışacak  olursa,  buna 

'hayır'  demesi  imkânsızdır"  Her  iki  yazar da.  "eğer  insan  kendi 

yaşam  anlayışım  ve  toplum  düzenlerini  kökten  değiştirmezse, 

yok olmaya mahkûmdur"  sonucuna  vanrlar. 

Alıntılar  yaptığım  bu  çalışma,  bazı  eksikleri  de birlikte  taşımakta.  Bence  bunlardan  en  önemlisi,  istenilen  değişikliklere ulaşılması  yolundaki politik,  sosyal  ve psikolojik engellerin,  inceleme dışında bırakılmış olmasıdır.  Gerekli bir değişimin genel olarak yolunu göstermek, onunla birlikte bu yoldaki tüm çaba ve 

önerileri  engelleyebilecek  olan  etkenlerin  nasıl  aşılabileceğini 

belirtmeden yapılırsa,  yararsızdır.  (Roma Kulübü'nün, belirtilen 

hedeflere varabilmek  için  gereken  toplumsal  ve politik sorunlara  da  yakında  el  atıp,  inceleme  alanına  alacağım  umuyorum.) Ama yine de, bu  yazarların bütün dünyanın ekonomik ihtiyaçla-nm  ele alan çalışmalarında, ahlâkî bir değişimin gerekliliğinden 

söz etmeleri,  çok önemli bir olaydır. 

Son  yıllarda  Amerika  ve  Almanya'da,  ekonomiyi  halkın  ve 

tüm  insanların  ihtiyaçlarına göre  ayarlamak gerektiğini ileri süren bir çok kitap çıkmıştır.  Bunların tezlerini,  insanlığın yok olmadan yaşamım  sürdürebilmesi ve insanlığın iyiye, rahata ve de huzura  ulaşabilmesi  gibi  iki  temel  olguya dayandııdıklan  görülüyor.  (Ben  bu  tür  kitaplardan  yaklaşık  35  tanesini  okumak  ve incelemek  imkânını  buldum,  ama  piyasada  aynı  konuda,  bunun 

en az iki katı kitap ve yayın bulmak mümkün.) Bu kitaplann ya- 

zarlannın  paylaştıkları  ilk  görüş,  maddesel  tüketimin  artması
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nın,  huzur  ve  mutluluğu  getirmeye  yeterli  olmadığıdır.  Daha 

sonraki ortak  görüşleri de şöyle sıralamak mümkün:

Zorunlu  toplumsal  değişiklikler,  psişik yapılarda  ve karakter 

yapıtannda oluşturulacak değişikliklerle desteklenmek zorundadırlar. 

Eğer  insanlık,  doğal  kaynaklan  sorumsuzca  tüketmeye  devam  eder  ve  doğanın  insanın  yaşamını  sağlayan  dengesini  bu hızla  bozacak  olursa,  yüzyıldan  daha  kısa  bir  zamanda,  toptan 

yokolma felâketi  ile  karşılaşmamız kaçınılmaz olacaktır. 

Şimdi de hümanist ekonominin  temsilcisi  olan bir çok  yazar 

arasından seçtiğim en önemli bir kaç tanesinin düşüncelerini, biraz daha yakından tanıtmak  istiyorum. 

Bir ekonomi  teorisyeni  olan  E.F.Schumacher  "Es  geht  auch 

anders"  (Başka Türlü  De Olabilir)  adlı  kitabında,  yenilgilerimizin  aslında  zafer saydığımız  davranışlarımızın  bir sonucu  oldu

ğunu  belirttikten  sonra,  tekniğin  insanın  gerçek  ihtiyaçlarının 

emrine  ve  hizmetine  verilmesi  gerektiğini  söyler:  Yaşamın  tek 

anlamı ekonomi  ise, o  yaşam ölümcül  bir hastalığın pençesinde 

demektir.  Çünkü  sınırsız  gelişme,  bu  sınırlı  dünyaya  sığmaz. 

Yaşamın  ana  hedefinin  ekonomi  olmaması  gerektiği,  bütün  büyük öğretilerde belirtilmiştir. Ama bunun gerçekten de olamayacağı,  ilk  kez  günümüzde  kesinlikle  anlaşılmış  bulunmaktadır. 

Bu  öldürücü  hastalığı  daha  iyi  tanımlayabilmek  için  onu,  alkol 

düşkünlüğüne veya uyuşturucu madde alışkanlığına benzetebiliriz.  Düşkünlüğün bencil  ya da sencil bir biçim alması  veya onun kaba maddesel bir türde mi. yoksa sanatsal, kültürel  ya da bilimsel  bir yolla  mı  tatmine  çalışıldığı,  hiçbir önem  taşımaz.  Zehir, altın  yaldızlı  kâğıtla paketlense de,  yine zehirdir çünkü.  İnsanın 

ruhsal, yani  kendine özgü olan  içsel  kültürü  ihmal edilirse,  bencillik  ve açgözlülük  en  yaygın  güçler olarak  belirirler.  Bu  türlü
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bir davranış biçimine  en uygun  sistem  ise,  bencillik üzerine kurulmuş olan kapitalizmdir." 

Schumacher,  teorisinin  ilkelerini  pratiğe  dökmesini  de  bilmiştir.  Endüstrileşmemiş  ülkelerin  ihtiyaçlarına  uygun  olarak geliştirdiği  bazı  küçük makineler, onun ilginç  görüşlerinin daha 

da  popüler  olmasına  yol  açmıştır.  (Schumacher'in  kitaplannın 

giderek  daha  çok  ilgi  toplamasında,  reklâm  kampanyalarından 

çok, okuyucuların ağızdan ağıza ulaşan propagandalarının önem 

kazanması  da olumlu  bir konudur.)  (*)

Paul  ve  Anne Ehrlich de düşünceleri  Schumacher'inkine çok 

benzeyen  iki  Amerikalı yazardır.  "Population, Resources, Environment:  Issues  in Human Ecology"  (Nüfus, Kaynaklar ve Çevre:  Çevre  Bilim  Sorunlan)  adlı  kitaplarında,  günümüz  durumunu  inceledikten  sonra,  şu  sonuçlara varırlar. 

1.  Günümüzün  teknik  aşaması  ve  yine  çağdaş  davranış  bi

çimleri gözönünde tutulduğunda, dünya planetinin şimdiden aşırı  bir nüfus fazlalığı  ile dolu  olduğunu görüyoruz. 

2.  Bu  yüksek nüfus  yoğunluğu  ve hızla  artan doğum oranla- 

n,  insanlığın önündeki  sorunların çözümünü  güçleştirmektedir. 

3.  Geleneksel  yöntemlerle gıda maddeleri üretiminde,  insancıl  kapasitenin  sınırlarına  ulaşılmıştır.  Üretim  ve daha  önemlisi dağıtım-paylaşım  sorunlan,  insanlığın  hemen  hemen  yarısının 

iyi  beslenemez  veya  yanlış  beslenir  durumda  olmasına  yol  açmıştır ve dünyada on  ilâ yinni  milyon  insan,  iyi beslenememek yüzünden ölmektedir. 

4. Gıda maddeleri  üretimini  yükseltmek  için gösterilen çaba- 

lar,  doğanın gıda maddesi  yaratmasına  yol  açacak biçimde,  do-

(*):  S ch u m ach er'in   “ K üçük  G ü z eld ir”  adlı  kitabı  1979  yılın d a  ülkem izde  de 

yayınlanm ışiır.  (Ç ev.)
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ğaya  ve doğal  dengeye  aşın  yüklenilmesi  sonucunu doğurmaktadır.  Bu durum  ise.  gelecekte bu kaynağın kurutulması  anlamını  taşımaktadır.  Çevremizin  ve  doğanın  kirletilmesi,  artık  önü alınamayacak  derecede  ilerlemiştir.  Planetimizin  türlü  acılara 

katlanarak,  insanlara  yaşama  kolaylıklan  sağlaması,  sonsuza 

dek  süremez.  Bu  nedenle,  doğayı  kirleten  her  türlü  teknolojik 

maddenin,  otomobilden  anorganik  maddelere  dek,  tüm  zararlı 

şeylerin sıkıca  denetlenmesi gerekir. 

5.  Nüfus  artışının,  dünyada  öldürücü  salgın  hastalıklar  ile 

termonükleer  bir  savaş  olasılığını  yükselttiği  yolundaki  veriler 

artmaktadır. Her iki yol  da, bu fazla nüfus sorununu ve hatta tüm 

uygarlığı  kökünden  yok edecek  ve homosapiens’i dünya  üzerinden silecek potansiyel  güce sahiptir. 

6.  Nüfus  artışı,  gıda  maddeleri  yetersizliği  ve  çevre  kirlenmesi  gibi  karmaşık  sorunları  tümden  halledecek,  teknolojik  bir çözüm  yolu  yoktur.  Gerçi  doğru  kullanılan  teknoloji,  çevreyi 

koruma, haberleşme ve  yardımlaşma sistemlerinin geliştirilmesi 

ve  doğum  kontrolü, gibi  konularda  insanlığa  yardımcı  olabilir 

ama.  gerçek  çıkış  yolu,  insanın  kökten  değişmesine  bağlıdır. 

Özellikle,  üretici  ve  verimli  davranma,  ekonominin  gelişimi, 

teknoloji, çevre koruma ve çalışma  durumlannın çözümü konu- 

lannda insanların bu  olaylara ve de dünyaya bakış açıları  değişmediği  sürece,  kurtuluş  mümkün olmaz. 

Üretim  sınırlandırılması  konusunun  en  büyük  tabu  olduğu 

Sovyet  bloğu  ülkeleri  yazarları  arasından  da.  gelişimini  sınırlamış  bir  ekonomiyi  savunan  bazı  sesler  duyulmaktadır.  Aynca Sovyetler Birliği'nin  önde  gelen  doğa bilimcileri  ve coğrafyacı- 

lan  1972’de düzenledikleri bir konferansta "Çevre ve İnsan" konusunu  incelemişlerdir. Görüşmeler sırasında Roma Kulübü'nün araştırma  sonuçlanna  da  değinilmiştir.  Varılan  sonuçlar  konu
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sunda  pek  bir düşünce  birliğine  varılamamışsa  da,  bu  raporun 

yararlan kabul edilmiş, verileri sempati ve saygı  ile karşılanmıştır.  (Bu  toplantıya,  Kaynakça'da  belirttiğim  'Teknoloji  ve Politika"  adlı  kitapta değinilmektedir.) Toplumsal  bir  yenileştirme  (reorganizasyon)  çabalannın  temelini  oluşturan hümanist yaklaşım,  en  anlamlı  antropolojik ve tarihsel  yorumunu  L.  Mumford'un  "The  Pentagon  o f  Power" 

(Gücün  Pentagon’u)  ve daha önceki kitaplannda bulmaktadır. 
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8

İNSANIN  DEĞİŞEBİLMESİ 

İÇİN  GEREKLİ  KOŞULLAR  VE 

YENİ  BİR  İNSAN TASLAĞI

İnsanların,  kendilerini  bekleyen  bir felâketten  kurtulabilmelerinin  tek  yolunun,  karakterlerinde  "sahip  olmak"  eğiliminden 

"olmak"  yönüne  doğru  köklü  bir  değişiklik  yapmaları  olduğu 

yolundaki düşüncenin doğru  olduğunu  kabul  edersek,  ortaya şu 

sorular  çıkıyor:  "İnsanlarda  böyle  köklü  karakter  değişimlerini 

gerçekleştirmek  mümkün  müdür  ve  bunları  nasıl  uygulamaya 

koyabiliriz?" 

Ben,  aşağıdaki  noktalar gerçekleştirildiği  takdirde,  insan karakterinin  istenilen  olumlu  yönde değişebileceğine  inanıyorum. 

Sözünü  ettiğim  bu  dört ön koşulu,  şöyle  sıralamak  mümkün:

•  Acı  çekmek  ve bunun bilincinde olmak. 

•  Huzursuzluğumuzun  nedenlerini  tanımak  ve  bilmek. 

•  Bu bunalımı  atlatabilecek bir yol,  bir imkân bulmak. 

•  Belirli  davranış  biçimlerini  kendimize  özgü  kılmak  ve  acılan  aşabilmek için, çağdaş yaşam pratiğimizi değiştirmemiz gerektiğine  inanmak. 

Bu  dört  nokta,  Buddha'nın  insan  varoluşu  üzerine  kurduğu 

öğretisinin  çekirdeğini  oluşturan  "dört  yüce  gerçek”  ile  hemen 

hemen aynıdır.  Buddha’nm öğretisinde dile gelen bu değişim ge
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rekliliği,  Marx’in  teorisinde  de  vardır.  Bunu  anlamak  için, 

Marx'in komünizmi bir amaç olarak değil,  insanlığın evrim  aşamaları  içinde  bir  süreç  olarak  gördüğünü  yeniden  vurgulamak gerekir.  Bu  aşamanın  özelliği,  insanı  eşyalann,  m akinalann  ve 

kendi ihtiraslarının tutsağı olmaya iten sosyo-ekonomik koşulla- 

nn aşılması  ve  insanlara daha bağımsız ve özgür olma fırsatının 

verilmesidir.  Marx'in  bu  yoldaki  ilk  adımı,  kendi  zamanının  en 

yabancılaşmış  ve  en  yoksul  sınıfı  olduğuna  inandığı  işçi  sınıfının, çektiği  acılann bilincine  varmasını  sağlamak çabası olmuştur. Bunun için işçilerin kötü durumlarını farketmelerini önleyen ve  perdeleyen  bazı  hayalleri  yıkmak  gerektiğine  inanan  Marx, 

ikinci  olarak  işçilere  çektikleri  acılann  ve  sefaletin  nedenlerini 

göstermeye  çalışmıştır.  Ona  göre  bütün  sorunlar,  kapitalist  düzenden  ve  onun  yarattığı  açgözlülük,  ihtiras,  cimrilik,  çekeme-mezlik  ve  bağımlılık  özellikleri  ile  bezenmiş  karakter  yapısından  doğmaktaydı.  Kapitalist  ekonomiyi  çözümleyip,  eleştirmeyi  kendi  ana görevi  sayan  Marx'in,  işçilerin (ama daha doğrusu herkesin)  acılarının  ve  sefaletlerinin  nedenlerini  arayışı,  onun 

teorisinin en önemli bölümlerinden biri  olmuştur. 

Marx'in üçüncü  adımı,  insanlara,  sorunlan  doğuran nedenler 

ortadan  kaldırılabilirse,  sorunların  da  biteceğini  ve  bir  çözüme 

ulaşılacağını  göstermek  olmuştur.  Dördüncü  ve  son  adımında 

ise  Marx,  insanlara  yeni  bir yaşam  pratiğinin  yollarını  çizerek, 

eski  toplumsal  düzenin zorunlu  bir sonucu  olarak doğan sefalet 

ve acılann nasıl  aşılacağının  ilkelerini getirmiştir. 

Freud'un iyileştirme yöntemi de tıpkı buna benzer.  Ona gelen 

hastalar  acı  çekmekte  ve  bunun  bilincinde olarak,  rahatsızlığını 

duymaktaydılar.  Ancak bu hastalar, neden acı çektiklerini bilm iyorlardı.  Bu  aşamada  psikiyatristin  ilk  görevi,  hastanın  kendi acıları  üzerindeki  bazı  yanılgı  ve  hayallerini  aşmasını  ve acının 

gerçek nedenini korkusuzca görebilmesini sağlamaktır.  Bireysel
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ve  toplumsal  rahatsızlıkların  ortaya  koyulması  bir  yorum  işidir 

ve değişik yorumcular, farklı sonuçlara ulaşabilirler. Teşhisin en 

önemli  verisi,  hastanın  kendi  sorunları  üzerindeki  görüş  ve 

inançlarıdır.  Psikanalitik  sürecin  en  önemli  noktası  ise,  hastaya 

kendi  bunalımının  gerçek nedenlerini göstermek ve onun  bu nedenleri bilincine çıkarıp,  kavramasını  sağlamaktır. 

Bu  bilgilerin  ışığında  hasta,  ikinci  adımı  atmayı  deneyecektir.  Eğer  onu  doğuran  nedenler  ortadan  kaldırılabilirse,  sorunu çözmenin  mümkün  olacağını  anlayacak  ve  onu  aşmaya  çalışacaktır.  Freud'a  göre  bu  durum,  çocuklukta  bastırılmış  olan  bazı anı  ve izlenimlerin bilince çıkarılması demektir. Ama klâsik psikanaliz,  tedavi  sürecinin  çok  önemli  olan  dördüncü  noktasının gerekliliğini  tam  kavrayamamıştır  bence.  Bir  çok  psikiyatrisi 

bastırılmış olan şeylerin bilince çıkarılmasının, hemen iyileşmeyi  sağlayacağını  sanmaktadırlar.  Histerik  sorunlan  olan  ya  da bazı  zorlayıcı nevrozlann etkisi altında olan hastalar için, bu dü

şünce  genellikle  doğrudur.  Ama  derin  bir  huzursuzluk  içinde 

olan ve iyileşebilmesi  için karakter yapısının değişmesi gereken 

bir insanda bu karakter değişikliği, ona paralel  olarak yaşam bi

çiminin  de  değiştirilmesiyle  desteklenmediği  sürece,  iyileşme 

hiçbir zaman  sürekli  olamaz.  Örneğin bir  insanın neden bağımlılık içinde olduğunun  araştırılıp çözümlenmesi, olayın doğduğu ilk  ana dek  götürülse  bile, bu  durumu doğuran yaşam biçimi  ve 

koşullan değişmediği  ya da değiştirilemediği  takdirde,  psikanaliz  sonucu  elde  edilen  bilgiler,  o  kişinin  hiçbir  işine  yaramayacaktır.  Basit bir örnek verelim:  Çok bağımlı bir yapıya sahip olduğu için acı çeken bir kadının bu sorununun babasıyla olan ilişkilerinden doğduğu  anlaşılmış olsun.  Ama eğer bu kadın, yaşam biçimini değiştirmemekte direniyor,  babasından  aynlmayı  kendi  yaranna değerlendirmeyi  ve bağımsızlaşmayı  sağlayan çabaların beraberinde gelebilecek  olan  acı  ve güçlükleri  göze alamıyorsa,  psikanalizin  sağladığı  bilgilerin  ona  hiçbir yaran  olamayacaktır.  Deneyden  yoksun,  uygulamaya  dönüşüp,  yaşam  prati
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ğine indirgenmemiş  bilgiler yararsız kalmaya mahkûmdurlar. 

8.1.  Yeni tnsanın Özellikleri

Kurulması istenen yeni toplumun temel görevi, karakteri aşa

ğıdaki  özellikleri  taşıyan  yeni  insanın  doğuşunu  sağlamak  ve 

desteklemektir:

•  "Olabilmek"  için  "sahip  olmak"  kökenli  tüm  davranış  bi

çimlerinden vazgeçmeye  hazır olmak. 

•  Güven  duygusunun,  benlik  bilincinin  ve  kendine  güvenin 

insanın kendi  olgunluğu  sonucu  doğması  gereklidir.  Doğaya ve 

insanlara,  "sahip  olmak"  tutkusunun  getirdiği  kendinin  kılmak, 

herşeye hakim olmak ve bunun sonucunda kendi mal  ve mülkünün kölesi haline gelmek eğilimlerinin dışında, ilgi, sevgi ve dayanışma  ile bakmayı  ve öyle davranmayı  bilmek. 

•  Yaşamımıza  kendi  dışımızda hiç kimsenin  bir anlam  veremeyeceğini  farketmiş  olmak.  Bağımsızlığın  ve  "hiçliğin",  vermek  ve  bölüşmek  eylemlerine  adanmış  tam  bir  aktivitenin  ön koşulları  olduğunu bilmek ve kabullenmek. 

•  İnsanın her an ve  her bulunduğu  yerde,  kendini tam olarak 

gerçekleştirmesi  yeteneklerini kazanması. 

• Sevinci istifçilikte vebaşkalannm  yarattıklannı sömürmekte değil, vermekte  ve paylaşmakta bulmak. 

•  Yaşama ve onun  her türlü  belirişlerine karşı  saygı  ve sevgi 

duymak.  Ne  eşyaların,  ne  de  iktidann  kutsal  olmadığının,  tek 

değerli şeyin yaşam ve onun gelişimini destekleyen öğeler oldu

ğunun  bilincine vamıak. 

•  İhtiras,  nefret,  kıskançlık  ve  tutkulan  inebilecekleri  en  alt 

düzeye  indirgemeye çalışmak. 
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• Putlardan ve hayallerden annmış, onlara tapınma, yani kendini aldatma ihtiyacım duymayacak bir olgunluk düzeyine ulaşmış olmak. 

•  Herkesin  kendi  sevme  ve  eleştirel  düşünce  yeteneklerini 

geliştirmeye çalışması  gerekliliğine  inanmak. 

•  Bireysel  narsizmi  (kendini  sevmeyi)  aşarak,  insan  varolu

şunun  sınırlarını  ve kısıtlılığını kavramak. 

•  Yaşamın en yüce  amacının, her bireyin kendisinin ve diğer 

insanların  kişiliklerinin  gelişip,  güçlenmesi  olduğunu  kabul  etmek. 

•  Bu  amaca  ulaşmak  için,  disiplin  ve  gerçeği  tanımanın  gerekli olduğunu  bilmek. 

•  Gelişim,  ancak  genel  bir  yapı  içinde  değerlendirildiği  zaman  değerlidir.  Ayrıca  "yapı"nm canlılığın,  "düzen"in  ise  cansızlığın  ve ölümün bir sıfatı  olduğunu bilmek. 

•  Fantazi  gücünü,  dayanılması  güç  koşulların  ağırlığından 

kaçmak  için  değil,  gerçekçi  imkânlann  önceden  düşünülmesi 

yolunda geliştirilip, kullanmak. 

•  Başkalannı  yanıltmamak,  ama  başkalanmn  da  bizi  yanıltmasına  izin  vermemek.  Çok duygusal  ve çocuksu  olmamaya da dikkat etmek. 

•  Kendini  tanımak.  Yalnız  bilinçli  yönlerini  değil,  insanın 

kendi içinde büyük bir bilgi potansiyeli taşıdığım bilerek, bilinç- 

dışını da tanımaya çalışmak. 

•  Kendini tüm canlılarla bir hissetmek ve bu nedenle doğaya 

egemen  olmak,  ona  tecavüz  etmek,  dengesini  bozmak  ve  onu 

sömüımek  tutkulanndan  vazgeçerek,  onu  anlamaya  ve  onunla 

işbirliğine  girmeye  istekli olmak. 
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•  Özgürlüğü,  istediğini  yapmak  olarak  değil,  insana  kendisi 

olabilmek  şansının  verilmesi  olarak  anlamak  gerek.  Özgürlük, 

sınırsız  ihtirasların  bir  demeti  biçiminde  ele  alınmamalıdır. 

Onun  daha  çok,  gelişim  ve  çöküş,  yaşam  ve ölüm gibi  ayn  kutupların  ince bir sanatla dengelenmesi sonucunda oluşan bir yapı  olduğunu farketmek. 

•  Kötülük  ve  yıkıcılığın,  gelişimin  engellenmesi  sonucunda 

doğduğunu  bilmek. 

•  İnsanların  ancak  çok  azı,  bu  sıralanan  niteliklere  ulaşarak 

mükemmel  olmuşlardır.  Ama  "bu  amaca  erişmek"  tutkusunun 

da,  aslında amaca ulaşmayı  engelleyen ihtiras özelliğinin başka 

bir biçimi olduğunu  unutmamak gerek. 

•  Sürekli gelişen bir canlılık  içinde  mutlu  bir yaşam  sürmek, 

yani  insanın elinden  geldiğince bilinçli  ve yoğun  yaşaması,  öylesine doyurucudur ki,  böyle  yaşayan  birisi  için,  bazı  hedeflere ulaşılıp, ulaşılamaması çok önemli olmaktan çıkar. 

Kapitalist  ya  da sosyalist  etki  altında  yaşayan  insanların,  sibernetik  ve  bürokratik  endüstri  toplumlannın  çarklarını  kınp, 

"sahip olmak"  yönlenişinden,  "olmak"  anlayışına nasıl geçeceklerini  incelemek ve bu konuda ayrıntılı  öneriler getirmek, bu kitabın  sınırlannı  aşacaktır.  Bunun  için  "Olmak  Sanatı"  adlı  yeni bir kitap yazmak gerekir.  Son  yıllarda bu  konuda çok sayıda kitap  piyasaya çıktı.  Bunlardan bazılan  yararlı  ve olumlu.  Ancak bir çoğu, kendi  sorunlarını  unutmaya çalışan kişilerin  yazdıklan  ve aldatıcı piyasa koşullan  ile allanıp, pullanıp piyasaya sürülen yapıtlar olmak niteliğini taşıyorlar.  Benim  okuyup, okuyucu için  yararlı  olacağına  inandığım  ve  insanların  iyiye  getmesine 

gerçekçi  katkılarda  bulunan bir  dizi  kitabı,  Kaynakça'da  belirttim. 
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9

YENİ TOPLUMUN YAPISI

9.1.  Yeni Bir İnsan Bilimi

Yeni bir toplum kurulmasından söz ettiğimizde, ilk olarak bu 

çabayı  engelleyebilecek  faktörleri  tanımak  ve  ortaya  koymak 

gerekir. Engellerin tanınması  yolunda atılacak adımlar, bu deği

şimi gerçekleştirmek için neden bu denli az çaba gösterildiğinin 

anlaşılmasına da yarayacaktır. "Neden  imkânsız bir şeyi gerçekleştirmeye  çalışalım?"  diye  düşünebilir  ve:  "Şimdiki  gidişimiz bizi  güvenlik  ve  mutluluğa  ulaştıracakmış  gibi  görünüyor,  onu 

izlemeyi sürdürelim" diye devam edebilirsiniz. İçinde şüphe duyan,  ama  dışa  karşı  iyimser  bir  maske  taşıyan  kişilerin  doğru davrandıklannı  söyleyemeyiz.  Umudunu  yitirmemiş olanlar ise, 

gerçekçi  düşünüp,  hayalleri  atarlar  ve  sorunların  gözünün  içine 

çekinmeden bakabilirlerse başarıya ulaşabilirler.  Bu akıllı ve cesur  tavır  "uyanık  ütopistleri"  "hayalciler"den  ayıran  en  önemli niteliktir. 

Şimdi, yeni  bir toplumun kurulması çabasında, karşımıza çıkabilecek  önemli  sorunlardan  bazılarını  ele alalım:

•  İlk  olarak,  endüstriyel  üretim  biçiminin,  total  merkezîleşmeye gitmeden,  yani  ilk dönem  faşizmlerine ya  da  güler  yüzlü teknokratik bir faşizme dönüşmeden, bu  yeni toplumsal düzenle 

nasıl  uyuşturulacağı sorununun çözümlenmesi  gerekir. 

• Yeni ekonomi plânı, artık bir hayal  veya kurgu-bilim öğesi



230

 Sahip  Olmak  Ya Da Olmak

olan "tam rekabet piyasası" düşüncesinden vazgeçilerek, merke- 

zîlikten  uzak  bir biçimde hazırlanmalıdır. 

•  Sınırsız  ekonomik  gelişme  amacı  terk edilmeli,  onun  yerine  selektif (seçici)  bir  gelişme  hedef alınmalı,  böylece  insanın ekonominin tutsağı olma tehlikesinin  önüne geçilmiş olmalıdır. 

•  Çalışma koşullarını  ve  işe bakış  açısını  kökten değiştirmek 

gereklidir. Bu alanda maddesel kazancın yerine, psişik tatminlerin öne alınarak insanların mutlu olabilmelerini sağlamak ve oıı- 

lan  işlerine karşı  çok  yönlü  bir çaba  ile  yöneltmek en doğrusudur. 

•  Bilimsel  gelişmeler  desteklenirken,  bir  yandan  da  onların 

pratik  kullanımlarının,  insan  için  bir tehlike  oluşturmasının  engellenmesi  ve gelişmelerin  denetlenmesi gereklidir. 

•  İnsanlara  huzur  duymalannı.  sevinçli  ve  mutlu  olmalannı 

sağlayacak koşullar hazırlanmalı  ve onları  yalnızca "eğlenceye" 

yöneltip,  ihtiraslannı  tatmine  çalışmaktan  kurtaracak  yeni  düzenlenmeler getirilmelidir. 

•  Bireylerin  varlıklannı,  bürokrasiye bağlı  olup,  ona teslimiyet göstermeleri gerekmeden de,  güvence  altına almak gerekir. 

•  Bireysel  etkinlik  ve  insiyatif  imkânları-nın,  yaşamın  tüm 

alanlarına  yayılmasına çalışılmalıdır. 

Tekniğin  gelişimi  sırasında bazı  zorluklar aşılamayacak gibi 

görünmüş, ama sonra onların da üstesinden gelmek mümkün olmuştur. Buna benzer biçimde yukanda sıralanan sorunlar da, çözümlenemeyecekmiş  gibi  gelebilir  insana.  Tekniğin  sorunları aşmakta  kullandığı  yöntem,  doğaya  egemen  olabilmek  için  önce  onu  incelemek ve  sonra  da  tanıyarak,  bilgisine  varmak  ilkesine göre çalışan bilimsel bir çaba olarak belimi işti. (Francis Bacon:  Novum  Organum,  1620)  Onyedinci  yüzyılın  bu  bilimsel
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aşaması,  insanlara, hayal ettikleri birçok şeyi gerçekleştirme imkânını  vermiştir. 

Ama  bugün,  yaklaşık  üçbuçuk  yüzyıl  sonra bizler,  çok  daha 

değişik  ve  "yeni  bir  bilim"e  ihtiyaç  duymaktayız.  Uygulamalı 

bilimler ve  toplum  reorganizasyonu  sanatı  için bizlere  gereken, 

insanı  temel  olarak alan,  hümaniter bir bilimdir. 

Uçmak  gibi  "teknik"  düşler,  yeni  doğa bilimleri  aracılığı  ile 

gerçekleştirilmiştir.  Bir  bütün  haline  gelmiş,  ekonomik  zorluklardan, savaş ve sınıf kavgalarından arınmış, banş ve dayanışma içinde yaşayan bir insanlığın özlemini yansıtan Mesih çağı inancı gibi  "insancıl"  düşlerin gerçekleşebilmesi ise, teknik konularda gösterdiğimiz enerji,  zekâ ve hayranlığı,  bu  alanda da gösterebilmemize  bağlıdır.  Jules  Veme'i  okumakla denizaltılan  yapmak  mümkün  olmadığı  gibi,  peygamberlerin  kitaplarını  okumakla da,  insancıl  bir toplum yaratamayız. 

Doğa bilimlerinin davranış biçimlerinden, yeni bir sosyal bilime geçişte  başarılı  olup,  olamayacağımızı  önceden  kestirebil-mek im-kânsızdır.  Ancak, bu konudaki başanmız, insan türünün 

sürüp, sürmemesinin bir göstergesi olacaktır.  Bunun için çok sayıda iyi yetişmiş, disiplinli ve çalışkan erkek ile kadının, yeni ve insancıl  bir ruhla  dolmaları,  sonra da büyük bir çabayla  işe koyulmaları  gerekmektedir.  Yalnız  bu  arada  unutulmaması  gereken bir nokta, amacın doğaya değil, tekniğe ve önce Batı dünyasını,  sonra  da tüm  insanlığı  yok olma tehlikesi  ile  başbaşa bırakan,  toplumdaki  akıldışı  güçlere  ve  kurumlara  egemen  olmak konusunda  yoğunlaşması  gerektiğini,  ana  ilke  olarak  kabul  etmektir. 

İnanıyorum  ki  insanlığın  geleceği,  günümüzdeki  krizin  uyaracağı  bazı  yetenekli  insanların  kendilerini  yeni  hümaniter bilimin  emrine  vererek,  titiz  bir  çalışma  ile  çözülemez  gibi  gelen
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sorunların  üstesinden  gelmeye  çalışmalarına  bağlıdır.  Çünkü 

bütün  umut onlardadır. 

Üretim  araçlarının  toplumsalı aştın İması  ve  buna  benzer 

amaçlar,  sosyalist  ve  komünist  sloganlar  olmuşlar  ve  gerçek 

sosyalizmin uygulamasını saptırmaktan başka bir işe de yaramamışlardır.  "Proleterya diktatoryası”  ya da  "entellektüel  elit tabaka"  gibi  kavramlar  "serbest  rekabet  ekonomisi"  ya  da  "özgür uluslar"  gibi  sözlerden  bile  daha  yanıltıcı  ve  gerçekleri  örtücü 

bir  işlev  görmüşlerdir.  M arx'dan Lenin'e kadar olan  sosyalistlerin  ve  komünistlerin,  istedikleri  toplum  yapısı  için  hiçbir kesin plânlan yoktu ve bu, sosyalizmin en zayıf tarafıydı. Halbuki "olmak" biçimli bir dünya anlayışının temelini oluşturacak olan yeni  bir toplum  yapısının,  imkânlar  ile zorunluklar arasındaki  uzlaşmazlığı  giderme  konusunda birçok  modele,  öneriye,  araştırma  ve deneye  ihtiyacı  vardır.  Daha  açık  olarak  söylemek  istersek.  yeni bir toplum  için  ayrıntılı  ve uzun dönemli  plân-lamalann  yanı sıra,  ilk adımlar için kısa dönemli ve uygulanabilir önerilere de  gerek  duyulmaktadır.  Önemli  bir  konu  da,  bu  plânları hazırlayanlann  hümaniter bir ruha  sahip olmaları  gerekliliğidir. 

Eğer  insanlann  gelecek  konusunda  bir  tasanm lan  varsa  ve  bunun gerçekleşmesi için nelerin yapılacağını  biliyorlarsa, cesaretleri  artar ve duyacakları  hayranlık, korkulannın dağılmasına yol açar. 

Ekonomi  ve  politikanın  insanların  ihtiyaçlanna göre  düzenlenebilmesi  için,  yeni  toplum  modelinin,  yabancılaşmamış  ve 

"olmak" kökenli davranış biçimlerine uygun olarak hazırlanması  gerekir.  Yani  insanları,  ne  zorla  fakir  yaşamaya  itmek,  ne de kapitalist ekonomilerin işleyebilmesi uğrunda onlan  aşırı tüketime  yönelterek,  günümüz endüstrileşmiş  ülkelerinde olduğu  gibi 

"homo consumens"  olmak  zorunda  bırakmamak  gerekir.  İnsan- 

lan  zorlamaktan  vazgeçilmelidir.  Ama  çok  tüketmek  ve  daha
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çok  üretmek  temeline dayalı  endüstri  toplundan,  yaşayabilmek 

için  insanları  patolojik  sayılabilecek  bir  tüketim  hırsına  zorlamaktadırlar.  Eğer insanların özgür olabilmeleri, zorlanmalardan kurtulm alanna bağlıysa, ekonomik sistemlerin kökten değiştirilmesi gerekmektedir.  Günümüzde sağlıklı  bir ekonomi  için,  hasta  insanlara  ihtiyaç vardır.  Oysa amacımız sağlıklı  insanlar için, sağlıklı  bir ekonomi  kurmak olmalıdır. 

Bu  konuda ilk olarak,  "sağlıklı  ve akılcı  bir tüketim"e uygun 

bir üretim biçimini geliştirmek çabasına girişilmelidir. Geleneksel  "kâr  amacı  yerine,  tüketim  için  üretim"  form ülü,  bu  tüketimin  patolojik  kökenli  mi  olduğunu,  yoksa  sağlıklı  bir  tüketimi mi  amaçladığını  belirtmediği  için,  yetersizdir.  Peki  ihtiyaçların 

hangilerinin  patolojik,  hangilerinin  de  normal  ve  sağlıklı  oldu

ğuna kim karar verecek?  Devletin (gerçekten de en iyisi olsa bile)  iyi  ve  doğru  olarak  kabul  ettiği  şeyleri,  vatandaşlanna  zorla kabul  ettirmek  istemesi  yanlıştır.  Tüketimi  şiddet  kullanarak 

kısmaya çalışan bürokratik denetim,  insanları  daha  çok tüketim 

hırsına  kaptırmaktan  başka  bir  işe  yaramaz.  Akıllıca  bir  tüketime ulaşmanın tek yolu, insanların bu davranışlarım  ve yaşam bi

çimlerini değiştirmek istemelerine bağlıdır.  Bunu sağlayabilmek 

için de, onlara alıştıklanndan daha cazip gelecek başka bir tüketim biçimini önermek gerekir.  Böyle bir bilinci canlandırmak bir anda olmaz.  Uzun  bir süreç  içinde,  devletin etkin  yardımlarıyla 

ve  ağır ağır oluşur. 

Devletin  bu  konudaki  görevlerinden  biri,  patolojik  tüketime 

karşılık,  sağlıklı  tüketimin  kurallarını  koymaktadır.  Bunu  ger

çekleştirmenin  mümkün olduğunu.  U.S.  Food  and  Drug  Administration  (Birleşik  Devletler Gıda  ve İlaç Dairesi)  kuruluşu  örneğinde bulabiliriz.  Bu kurum, çeşitli dallardan gelen  uzman ve bilim  adamlarının  uzun  deneyleri  sonucunda  vardıkları  bilgilerin  ışığında,  hangi  gıda  maddeleri  ve  ilaçlann  zararlı  olduğunu
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saptayıp, topluma açıklamak görevini üstlenmiştir. Buna  benzer 

biçimde, başka malların ve çalışmalann değerlerini de psikologlar,  antropologlar,  sosyologlar,  filozoflar,  teologlar  veya  toplumdaki etkili  grupların temsilcileri ya da tüketici  birlikleri  aracılığı  ile saptamak ve topluma açıklamak mümkündür.  Ama nelerin yaşamı  destekleyip,  nelerin yaşam  açısından zararlı  olduklarının saptanması, FDA'nın çalışmalanna oranla çok d alı a geniş 

bir araştırma alanının kapsamına girmektedir.  Yeni insan biliminin en önemli görevlerinde birisi de, bugüne dek hiç araştırılmamış  olan  bir konuyu,  insan  doğasının  ihtiyaçlarını  ve  bunun  temellerini  inceleyip,  ortaya koymak olacaktır.  Hangi  ihtiyaçların organik  yapımızdan  doğduğunu,  hangilerinin  ise  kültürel  gelişmenin ü rü n le ri  olduğunu birbirinden ayınnamız gereklidir. Yine bunun gibi, hangi  ihtiyaçların bireysel gelişme için yararlı  oldu

ğunu, hangilerinin endüstri  tarafından  insanlara zorla kabul  ettirildiğini, hangilerin "aktifleştirici",  hangilerin "pasifleştirici"  olduklarını  ve  hangi  ihtiyaçlann  ruhsal  sağlığa  dayandığını,  hangilerinin  de  patolojik  kökenden  kaynaklandığını  bulmak  ve açıkça ortaya koymak  gereklidir. 

Böylelikle kamuoyu,  tüketim  biçimlerinden  bir çoğunun  pa- 

siviteyi desteklediğini,  çabuk değiştirip,  yenisini  alma alışkanlı

ğı  ve  ihtiyacının  da,  aslında  içsel  huzursuzluğun  ve  kendinden 

kaçışın bir yolu olduğunu  anlayacaktır.  Çünkü hep yeni  bir şeyler  yapma  ihtiyacı  içinde  olmak  ve  yeni  teknik  buluşları  denemek arzusuyla yanmak,  insanın kendisine ve diğer insanlara yakın olmasını  engelleyen  araçlardır. 

Devlet bu  yeni  yetiştirme  ve  eğitim  sürecini,  istenen  mal  ve 

hizmetleri  çeşitli  yollarla  sübvanse  ederek  ve  bunların  rantabl 

(verimli) biçimde üretilmelerini sağlayarak, desteklemelidir.  Bu 

türlü çalışmalar, doğru tüketim biçimlerini  gösteren büyük açıklama kampanyaları  ile duyurulup, teşvik edilmelidir.  Böylesi bir
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çaba gösterildiği  takdirde,  tüketim  davranışlarının  değişip,  akılcı  tüketim  biçimlerinin  gelişmesini  beklemek  mümkündür.  Günümüz ekonomisinin alıştığı  ve beyin yıkamaya dayanan reklâm yöntemlerinin ortadan kalkması,  yeni  toplumun  en baş  koşulla-nndan  birisidir.  Ama  yine  de,  olumlu  yönde  açılacak  bu  kampanya,  bazı  propaganda yöntemlerini kullanarak oldukça yararlı  olabilir. 

Selektif (seçmeci) tüketim (ve selektif üretim) konusunda ve 

"insanın  iyiliğine  yarayan  şey nedir?"  sorusuna  karşı  ileri  sürülen  düşüncelerden  birisi  de,  tüketicilerin  tam  rekabet  piyasalarında  istedikleri  şeyi  seçebilme  imkânlarının  olduğu  ve  bu  nedenle  de  selektif tüketimin  kendiliğinden  oluştuğudur.  Bu  sav, tüketicilerin  yalnızca  kendilerine  yararlı  olan  şeyleri  isteyecekleri varsayımına dayanır. Ama uyuşturucuları, alkolü ve hatta sigarayı  göz önüne  alacak olursak,  bunların  hiç  de öyle çok  istenir  şeyler  olmadıkları,  bu  nedenle  de  yukandaki  iddianın  pek geçerli  olamayacağı ortaya çıkıyor.  Daha da önemli olan nokta, 

tüketicilerin  arzularının  aslında üreticilerin  dileklerine  göre  belirlendiği  gerçeğidir. 

Birbiriyle  rekabet  halinde  olan  bir  pazar  ekonomisine  rağmen, büyük reklâmlar aracılığı  ile tüketim ve tüketim arzusu habire  yükselmektedir.  Reklâmlar yoluyla  firmalar aslında  birbirlerini  koruyup,  desteklemektedirler.  Çünkü  yaptıklan  şey,  genelde tüketim tutkusunu ateşleyip, geliştirmektir. Tüketiciler bir şeyi  isteyip,  istememe konusunda değil ancak, birbirleriyle yan

şan  markalar  arasında  bir  seçme  yapmak  imkânına  sahiptirler. 

Tüketici  isteklerinin üretimi yönlendirici bir etkiye sahip olduğu 

yolunda sık sık verilen bir ömek, Ford otomobil firmasının "Ed- 

sel"  marka otomobillerde  yaşadığı  başarısızlıktır.  Ama bu  başa- 

nsızlık yalnızca  "Edsel"  marka otomobillerin  az  satılmasına yol 

açmış, yapılan  reklâmlar ve propagandalar ise genelde otomobil



236

 Sahip Olmak  Ya Da  Olmak

satışına talebi arttırdığı  için,  "Edsel" dışındaki otomobillerin işine  yaramıştır.  Ayrıca  endüstri,  insanlara  belki  de  daha  yararlı olacak,  ama kârlılık açısından pek cazip olmayan şeylerin üretimine geçmemekle  de,  insanların  zevklerini ve  arzularını  bir di

ğer yönden daha etkilemiş olmaktadır. 

Sağlıklı bir tüketim  için,  işletmelerdeki kâr ve işletmenin büyümesi  amaçlı  üretim  plânlamalannın  kısıtlanıp,  sınırlandırılması  gerekmektedir.  Bu türlü değişiklikler,  Batı  demokrasisinin aşın  etkilenmesine gerek kalmadan,  yasalar aracılığı  ile gerçek-leştirilebilirler.  (Kamuoyu  yaran  için, özel  mülkiyete bazı  yasal 

kısıtlamalar  getirilmesine  günümüz  yasalan  içinde  de  rastlan- 

maktadır.)  Burada önemli olan, tüketimin yönlendirilmesini belirlemektir.  Kararın  gitgide  tüketici  ihtiyaçlanna göre verilmesi yönünde hareket edilmesi ve yanıltıcı reklâm baskısının kaldınlması,  bu konudaki önlemler  arasında  ilk  akla  gelenler olmaktadır. Şimdiki  işletmelerin de, üretim kapasite ve türlerini yeni  ihtiyaçlan  giderecek  biçimde  ayarlamaya  başlamalan  gerekmektedir.  Bunun mümkün olmadığı  durumlarda, devlet gereken mal ve hizmetlerin üretilebilmesi için, sermaye ve yatınm  konularında önayak olmak zorundadır. 

Tüm  bu  değişiklikler  adım  adım  ve  halkın  desteği  alınarak 

gerçekleştirilmelidir.  Sonuçta  ulaşılacak ekonomik  sistem,  Batı 

kapitalizmine  olduğu  kadar,  Sovyet  damgalı  merkezi sosyalizme  ve  İsveç'in  total  bürokratik  düzenine  de  uzak  ve  onlardan farklı  olacaktır. 

Büyük  kuruluşlar,  bu  türlü  bir  girişimi  daha  doğarken  yok 

edebilmek  için  bütün güçlerini kullanacaklardır.  Bu karşı  girişimi  ancak, halkın çoğunluğunun sağlıklı  ve akılcı  bir tüketim bilincine vararak, bunu  istemeleri engelleyebilir.  Halkın toplumda etkili  olabilmesinin  bir  yolu  da,  eylemci  tüketici  organizasyon-
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lannın kurularak,  "tüketici gücü"nün, bazı boykotlar aracılığı  ile 

kullanılmasıdır.  Buna  bir  örnek  olarak,  Amerika’da  otomobil 

alanların  yüzde yirmisinin, özel  otomobil almaktan vazgeçtiklerini varsayalım.  Otomobilin kitle taşımacılığının başarıyla uygulandığı  bir  yerde  ekonomik olmadığını,  çevre  kirlenmesine  yol açtığını  ve  psişik  yönden zararlı  olduğunu  düşünen,  ayrıca  otomobilin  yanlış  bir  iktidar  gücü  inancına  neden  olduğuna,  kıskançlık duygusunu desteklediğine, kişiye kendinden ve sorunlarından  kaçmasında  bir  uyuşturucu  görevi  yüklendiğine  inanan insanların  sayılarının  arttığını  ve  bunların  otomobil  satın  almadıklarını  düşünelim.  Böyle  bir davranışın,  yani  tüketim  boykotunun Amerikan otomobil endüstrisi ve petrol işletmelerinde büyük  bir  sarsıntıya  yol  açacağı  kesindir.  Büyük  çapta  otomobil endüstrisine  dayalı  bir  ekonominin  de  aynı  biçimde  sıkıntıya 

düşmesi, olayın  ikinci  aşamasıdır.  Tabii ki  amacımız Amerikan 

ekonomisini  felce uğratmak değil.  Ama tüketicilerin eline böyle 

bir silâhın geçmiş olması (örneğin dört haftalık bir otomobil kullanmama  boykotu),  etkili  ve inandırıcı  olarak kullanılabildiğinde,  toplam  üretim  sistemini  istedikleri  yöne yöneltmeleri  imkânını  verir onlara. Tüketici  boykotlarının en büyük yararı,  devlet yönetimine  herhangi  bir  kanşm a  işleminin  gerekmeyişi  ve  her 

türlü  karar  için,  yüzde  ellibirlik  bir  oy  çoğunluğunu  beklemek 

zorunluluğunun  olmayışıdır.  (Ama  eğer  devlet,  bireyleri,  onlar 

istemedikleri  halde  bazı  şeyleri  almaya  zorlamazsa.)  Yukarıda 

anlatılan  türden  bir değişiklik için,  halkın  yüzde yirmisinin olaya katılması,  yeter de  artar bile.  Tüketici  boykotlan,  politik görüş ayrılığı  tanımaksızın en tutucusundan,  en  liberal ve hatta sol eğilimli  hümanistlere dek, herkesin çevresinde birleştiği  bir konu olabilir.  Çünkü amacı,  insanlan düşünen herkesin ortak oldu

ğu  bir şeyi,  akılcı  ve  insan  şerefine  yakışan,  erdemli  bir  tüketimi  sağlamaktır.  Boykotun  sona  erdirilmesi  için,  radikal  hümanist kişilerden oluşan  ve tüketici organizasyonlarının temsilcile
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ri durumundaki  bir heyet, büyük endüstri  kuruluşlannın liderleri  ve hükümetle görüşmelere başlayabilir.  Bu  heyet pazarlık yaparken,  işçi  sendikalarının  bir  grev  durumunu  kaldırmak  için kullandığı  bazı  olumlu  yöntemlerden yararlanabilir. 

Burada sorun, hümaniter bir  ruhla organize edilmiş bir tüketici  hareketine  girerken,  halkın  önemli  bölümünü  kendi  yanma çekebilmektir.  Bunun  için  de,  önce  halkın  çoğunda  pek  bilinçlenmemiş olan  akıldışı  tüketimin  yanlışlığını  ve sonra da,  tüketicilerin  potansiyel  gücünü  onlara  göstermek  gerekir.  Böyle  bir hareket,  gerçek  demokrasinin  de  uygulanması  demek  olacaktır. 

Her  birey  toplumsal  süreç  üzerinde  direkt  bir  etkide  bulunma 

imkânına kavuşacak ve toplumsal  gelişim  konusunda aktif, hem 

de  yabancılaşmamış  bir  biçimde  yönetime  katılmış  olacaktır. 

Daha da  iyisi,  tüm bu eylemler sırasında çeşitli politik sloganların  etkisiyle  değil,  kendi  bilgisi,  görgüsü,  yani  kendi  tecrübesi ve  insiyatifi  ile davranacaktır. 

Ancak  endüstri  kuruluşlannın  günümüzdeki  gibi  çok  büyük 

güce  sahip  olduklan  düşünülecek  olursa,  çok  iyi  organize  edilmiş olsalar bile,  tüketici  boykotlarının çok fazla etkili olamayacağı  açıktır.  Eğer  bu  büyük  ve  uluslararası  kuruluşların  hükümetler ve halklar üzerindeki beyin yıkama yoluyla oluşturdukla-n büyük güç kınlam ayacak olursa, demokrasiden arta kalan şeyler  de  teknokratik  faşizmin  düşünemeyen  robotlarına  tutsak olup,  gideceklerdir.  Tıpkı  o  çok  korkulan  komünizmde  olduğu 

gibi.  Amerika'da  antitröst  yasalar  ile  büyük  kuruluşların  güçlerini sınırlama  gibi bir gelenek vardır.  Şimdi de, halkın inancı  ve isteği  ile  bu  ruhu  taşıyan  yeni  yasalar  çıkarılmalı  ve  süper  endüstri,  daha sınırlı  ve küçük birimlere  indirgenmelidir. 

"Olmak"  ilkesine  dayalı  bir  toplum  oluşturabilmek  için,  o 

toplumun  tüm  bireylerinin  kendi  ekonomik  ve  politik  işlevleri
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nin  tam  bilincinde olup,  bunu  aktif olarak  algılayabilmeleri  gerekir.  Yani  "sahip olmak"  biçimli  bir davranıştan  kurtulabilmenin  tek  yolu,  endüstri  ve  politika  alanında  yönetime  katılmayı tam olarak gerçekleştirmeye bağlıdır.  Bu  türlü  bir demokrasinin 

en  doğru  yönetim biçimi olduğu konusunda,  hemen  hemen  tüm 

radikal  hüm anistler ayru  görüştedirler. 

Endüstriyel  demokrasi,  büyük  bir endüstri  ya  da  benzeri  bir 

organizasyonda, her bireyin  bu organizasyonun  yaşamında aktif 

bir  rol  oynaması  anlamına  gelir.  Böyle  bir  durumdaki  kişi,  her 

konu  hakkında  yeterli  derecede bilgi sahibidir  ve  her yeni gelişmeden  haberdar  edilir.  Kararların  alınmasına  katılma,  kendi  iş 

yerinden başlayarak,  sağlık  ve  güvenlik  konularında  alınan  önlemlere  dek  uzanır.  (Bu  türlü  bir katılma,  İsveç  ve Amerika'daki  işletmelerde oldukça geniş biçimlerde uygulanmaktadır.) Alınan  kararlara  katılma olayı,  giderek  yüksek  karar  merkezlerine ve sonuçta da o işletmenin tüm politikasının saptanmasına kadar 

genişler  ve  yönetime  katılma  biçimini  alır.  Ama  burada  en 

önemli nokta, yönetime katılma olayının her aşamasında, işçi ve 

diğer  çalışanların  olaya  sendika  ve  benzeri  kuruluşlar  aracılığı 

ile değil  de, direkt olarak katılabilmelerinin  sağlanmasıdır. 

Bu  türlü  bir  endüstriyel  demokrasi,  işletmelerin  yalnızca 

ekonomik ve teknik değil,  aynı  zamanda sosyal bir kurum  oldu

ğu  düşüncesinden  kaynaklanmaktadır.  Böylelikle  o  kuruluşun 

üyeleri, kendi kuruluşlannın yaşama  ve  işleyiş biçimlerine aktif 

olarak  katılma  ve  onunla  yakından  ilgilenme  fırsatını  bulabilmektedirler.  Aynı  ilkeler,  politik  demokrasi  açısından  da geçerlidir.  Demokrasi  pasif  bir  "seyirci"  demokrasisinden,  aktif  bir 

"katılma"  demokrasisine  dönüşüp,  bireyler  için  toplumun  ihtiyaçları  ve esenliği  kendi  ihtiyaç  ve istekleri  kadar önemli oldu

ğu zaman ya da bireyler kendi mutluluklarının, toplumun  iyiliği 

ve  huzuruna  bağlı  olduğunu  farkettiklerinde,  demokrasi  gerçek
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işlerliğine ulaşacaktır.  Birçok insan,  toplumun sorunları  ile  ilgilenmeye  başladıktan  sonra,  kendi  yaşamlarının  çok  daha  ilginç ve canlı  bir duruma geldiğini  farketmişlerdir.  Gerçek politik  bir 

demokrasiyi  de  tıpkı  böyle,  yani  yaşamın  tüm  bireyler  için  ilginç ve canlı  bir duruma gelmesini sağlayan toplumsal düzen bi

çimi  olarak tanımlayabiliriz.  "Halk demokrasisi"  ya da  "merkezî demokrasi"  türlerinden  farklı  olarak  böylesi  bir  "katılma demokrasisi"  hem  bürokratik  olmaktan  uzaktır,  hem  de  demogoji yapmak  isteyenlere  imkân  tanımayan  bir  yapıya  sahiptir.  Bu 

amaca ulaşılması  yolunda ben de,  bundan  yaklaşık yirmi  yıl önce "Sağlıklı Toplum"  adlı  kitabımda  işlemiş  olduğum bir öneriyi  burada  yinelemek  istiyorum:  Ortalama  beşyüzer kişilik  yüzbinlerce komşu gruplar kurulmalı ve bunlar birer danışma ve karar  merkezi  olarak  düzenlenmelidir.  Bu  merkez  gruplar  toplumun ekonomi, dış politika, sağlık ve eğitim gibi konulannda karar verme yetkisine sahip olmalıdırlar.  Gruplar her türlü  bilgi  ve enformasyonlarla desteklenmeli, daha sonra hiçbir dış etki altında kalmadan kendi  içlerinde bu bilgileri değerlendirerek,  karara bağlamalan ve gereken konu hakkında bir sonuca varmaları sağlanmalıdır.  (Günümüz  teknolojik düzeyi,  verilecek  oyların  kısa bir sürede  toplanmasını  kolaylaştırabilir.)  Böylelikle bu  grupların  kararları,  diğer  politik  organlarınkilerle  birleşerek,  yasama olayı  üzerinde önemli  bir etki yaratacaklardır. 

Bazı  kimseler  "halkın  bir  olay  hakkındaki  fikrini,  kamuoyu 

araştırması yöntemleri ile kısa bir sürede saptamak mümkünken, 

neden  böyle  kamı aşık  planlara  gerek duyuluyor ki?"  diye sorabilirler.  Ama  bunlar,  bu  tür  araştırmalann  en  önemli  eksiğinin farkında  olmayan  kimselerdir.  Çünkü  yeterli  enformasyondan 

ve tartışma  ile  çeşitli  fikirlerin ortaya  atılması  sonucunda doğacak yeni  ışıklardan yoksun kalındığı takdirde, öyle bir anda söy-leniveren kişisel  fikirler veya kanılar, bizi gerçeğe ulaştırma yo
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lunda yaya bırakırlar.  Aynca böyle bir durumda görüşlerine başvurulan  kişiler, söylediklerinin o konuda direkt bir etki  ve deği

şiklik yapmayacağını da bilmektedirler.  Bu  tür görüşler ve fikirler,  kişilerin  bir konu hakkında ve o andaki  bilinçli  düşünceleridir.  Ama bunlar, derinlerde yatan ve koşullar değiştiğinde karşıt görüşlere  yol  açabilecek olan  bazı  eğilimleri  dışa  yansıtmaktan 

uzaktırlar.  Görüşleri  alman  kişi,  tıpkı  bir  seçmenin  politik  se

çimlerde  adayları  seçmekten  başka,  gelecekteki  gelişmeler üzerinde  hiçbir  aktif etkisinin  olamayacağını  bilmesine  benzer  bir duygu  içindedir.  Ayrıca  seçimler  çoğu  kez  kamuoyu  yoklamasından daha güç koşullar altında yapılmaktadır. Seçmenleri adeta  hipnotize  eden  seçim  teknikleri  ve  mücadeleleri,  insanların düşünme  yeteneklerini  engellemektedirler.  Böylelikle  seçimler, 

bazı  önemli  sorunların  tartışılmasından  çok,  adayların  umut  ve 

yeteneklerinin sergilendiği gerilimli melodramlara dönüşmektedirler.  Seçmenler  de  kendi  favorileri  olan  adaylara  oy  vererek, bu  melodramın  yönlenmesinde  etkili  olmaktadırlar.  Halkın  bir 

bölümü  bu  türlü  şaklabanlıklara  aldırmamakla  birlikte,  büyük 

bir çoğunluk hâlâ, o Roma dönemi hayranlığına benzer biçimde, 

arenada  gladyatör yerine politikacıları  dövüştürmekten  zevk  almaktadır. 

Kişilerin  gerçek  üıanç  ve  görüşlerini  alabilmenin  iki  koşulu 

vardır:  Konuyla  ilgili  kapsamlı  ve  uygun  bilgilerin  sağlanması 

ve  bireylerin  kendi  kararlannın  sonuç  üzerinde  etkili  olduğunu 

bilmeleri.  Güçsüz  bir  seyirci  gibi  davranan  kişilerin  görüşleri, 

onların  gerçek inanışlannı  göstennez,  bir sigara  markasının  tercih edilmesi gibi  anlamsız ve rastlantısaldır.  İşte bu  nedenlerden dolayı, kamuoyu yoklamalan ve seçimler insanların karar verme 

yeteneklerinin en  üst  değil,  en  alt  düzeyini  ortaya koyarlar.  Bu 

yargımızı  ve  insanın  karar  verme yeteneklerinin  ne  denli  güçlü 

olduğunu  destekleyen  iki  ömek  verebiliriz.  Kişilerin  bireysel
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kararlan, çoğu  kez onların  politik kararlanndan daha akıllıca ve 

daha doğrudur,  a)  Kendilerini  ilgilendiren ve özellikle ticarî konularda (Joseph  Schumpeter'in gösterdiği  gibi)  ve b)  Mahkemelerde jüri  üyesi  olarak  bulunduklannda,  insanlar daha  gerçekçi kararlar  alabilmektedirler.  Karmaşık  ve  zor  çözümlenebilir  konularda bir karar vermeleri  istenen jüri  üyeleri,  sıradan  ve  ortalama  insanlardır.  Ama karar öncesinde konuyla  ilgili  tüm  bilgileri almakta,  aralarında tartışma imkânı  bulmakta ve sonuçta va-racaklan  karann,  yargılanan  kişinin  yaşamı  ve  mutluluğu  üzerinde  kesin  bir  etkisi  olacağını  bilmektedirler.  Tüm  bu  veriler değerlendirildiğinde,  verilen  kararlann  büyük  bir  nesnellik  ve 

derin görüşlülük taşıdığını  söylemek mümkündür.  Buna karşılık 

bilgisiz  bırakılan,  yan  hipnotize  edilmiş  ve  güçsüz  insanların 

doğru  ve  tam  kendi  görüşlerini  yansıtan  kararlara  varmaları 

mümkün  değildir.  Demokratik  bir  yönetimde  enformasyonsuz, 

danışma  ve  tartışma  imkânı  olmadan  ve  kararlan  uygulamaya 

dönüştürecek güç  bulunmadan  vanlan sonuçlar ile dile getirilen 

görüşler,  bir spor müsabakasında oyuncuları  alkışlamakla eşde

ğer bir özellik  taşır ancak. 

Bireylerin  politik  yaşama  aktif  olarak  katılabilmeleri  için, 

ekonomi  ve politikada merkezileşmeden mümkün olabildiği kadar  uzaklaşmak  gerekmektedir.  Günümüz  kapitalizminin  iç mantığı  gereği,  hem  endüstri  kuruluşlan,  hem  de  devlet  yönetimleri  giderek  büyümekte  ve  gelişmekte,  sonuçta ortaya  çıkan dev birimleri de, ancak yukandan ve merkezî bir biçimde yönetmek  mümkün  olmaktadır.  Hümaniter  bir  toplum  yapısının  ilk gereklerinden  birisi  de,  merkezîleşme  eğiliminin  durdurulup, 

kapsamlı  bir  aynşmaya  ve  merkezîleşmeden  uzaklaşmaya  giri

şilmesi  zorunluğudur.  Bunun  çeşitli  nedenleri  vardır.  Eğer  toplum  Mumford'un  tanımladığı  gibi  bir "Mega-makina"ya dönüşmüşse,  yani  tüm  toplum dev  ve merkezden yönetilen bir makina
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haline  gelmişse,  uzun  dönemde  faşizm  kaçınılmaz  olacaktır. 

Çünkü:  a)  İnsanlar  eleştirel  düşünce  yeteneklerini  yitirmeye, 

kendilerini  güçsüz  hissetmeye  ve  pasifleşmeye  başlayacaklar, 

aynca yapılması gereken her şeyi bilen güçlü bir adamın  ihtiyacını  duyar olacaklar,  kısaca  insanlıktan  çıkıp,  koyunluğa  dönü

şeceklerdir.  b)  Mega-makina'yı,  onu  kullanmayı  ya  da  doğru 

düğmelere  basmayı  bilen  herkes  işletebilir.  Tıpkı  bir  otomobil 

gibi,  M ega-makina'da kendiliğinden çalışabilmekte,  yani  direksiyon  başındaki  kişi,  gaza basmak,  direksiyonu  yönetip,  frenlemek  gibi  basit  ayrıntılara dikkat  etmekle,  onu  kullanabilmektedir.  Otomobil  veya başka bir makinadaki bir sürü tekerlekler ve çarkın  yerini,  Mega-makina'da  çeşitli  düzeylerdeki  bürokratik 

yönetim  almıştır.  Böylelikle  yönetime  gelmiş  herhangi  bir kişi, 

pek zekf ve yetenekli olmasa bile, devleti yönetebilme imkânına 

kavuşmaktadır. 

Yönetim  görevi  devletlerden  alınıp,  daha küçük  boyutlu  yö- 

netün birimlerine devredilmelidir.  Böyle bir uygulama sonucunda, birbirlerini tanıyan insanlar konuşup, tartışarak karara varma ve  kendi  bölgesel  sorunları  konusunda  aktif bir  etkide  bulunarak,  yönetime  katılma  fırsatım  elde  ederler.  Merkezfleşme-den uzaklaşma çabası  endüstri  alanında da,  büyük kuruluşlann daha 

küçük  birimlere  aynlması  ve bir işletmenin,  alt  sektörlerine  daha çok karar yetkisi tanınması  biçiminde  uygulanmalıdır. 

Aktif  ve  sorumluluk  dolu  bir  yönetime  katılmak  için  en 

önemli koşul, bürokratik yöneticiliğin hümanist yöneticiliğe dönüşmesidir.  Birçok  kimse  hâlâ  büyük  yönetim  biçimlerinin  zorunlu  olarak  bürokratik,  yani  yabancılaşmış  bir  temsil  türünde olması  gerektiğine  inanmaktadır.  Ama onlar,  bürokrasi  ruhunun 

ne denli tehlikeli ve insanca olan herşeyi  yok edici olduğunu far- 

kedememiş  olanlardır.  Bürokratizmi:  a)  İnsanların  eşyalar  gibi 

yönetildiği ve b)  Eşyalann sınıflandırılıp, denetlenmesinde daha
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kolay ve ucuz olduğu  için, kalitelerine göre değil de, m iktarlarına göre  değerlendirildiği  bir yönetim  biçimi  olarak tanımlamak mümkündür.  Bürokratik  yönetim,  istatistik verilere dayanır ve o 

anda önünde bir insan bile  olsa, ona karşı  diğerlerinden  ve  elindeki  verilerden  daha  farklı  davranamaz.  Sorunları,  olaylara  ve en  çok  rastlanılma  oranına  göre  çözümleyen  bürokrasizm,  bu 

arada  yüzde  beş  ya  da  onluk  bir  azınlığın  zararını  da  göze  alır. 

Bürokrat  kişi,  kendi  kişisel  insiyatifini  ve  sorumluluğunu  kullanmaktan çekinir ve yasaların arkasına gizlenerek,  bu korkusunu  örtmeye çalışır.  Ona güven  ve  huzur veren,  insancıl  yasalara uyması  değil,  bürokratik  kurallara uygun  davranmasıdır. 

Eichmann  böylesi  bir bürokrat  için,  biraz  aşın  da  olsa,  tipik 

bir örnektir.  Hitler döneminde önemli  bir görevi  üstlemniş  olan 

Eichmann.  yüzbinlerce  Yahudi’yi  ölüme  göndenniştir.  Eichmann.  Yahudiler'den  nefret ermiyordu.  Daha doğrusu  o,  kimseyi sevip, kimseden nefret etmiyor,  yalnızca "görevini  yerine getiriyordu."  Yahudiler'in  Almanya'dan  atıimalan  belgelerini  hazırlarken  de,  onlan  ölüme  gönderirken de  Eichmann,  özel  bazı duygulara  kapılmış  değildi.  Onun  için  önemli  olan,  yasa  ve 

emirlere  uymaktı.  Suçluluk  duygusunu  da  ancak,  bu  emirlere 

karşı  geldiği  zaman  duyacaktı.  Daha  sonra  mahkeme  önünde 

(kendine  zarar  verecek  olmasına  rağmen  doğruyu  söyleyerek) 

yaşamında  kendisini  yalnızca  iki  kez  suçlu  hissettiğini  açıklamıştı:  Bir  keresinde  öğrenciyken,  okulu  astığı  ve  ikinci  olarak da. bir hava saldırısı  sırasında emre karşı  gelerek, korunma sığınağına ginnediği zamanlarda.  Bu açıklamalanmla, Eichmann ve onun gibi birçok bürokratın,  başka insanlara şiddet  uygulayarak 

tatmin bulma  gibi  sadist  bir eğilimin  baskısı  altında olmadıklarını  söylemek  istemiyorum.  Ama bu  sadist özelliğin,  onların  insancıl  duygulardan  yoksun  ve kuralları Tann'laştıran bürokratik özellikleri  ile  k arşılaştırdığında,  ancak  ikinci  derece  bir önem
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taşıdığını  vurgulamak doğru olacaktır. 

Bütün  bürokratların  Eichmann'a  benzediklerini  söyleyemeyiz.  İlk olarak, kimi  insanlar bürokratik pozisyonlardayken bile, karakter  açısından  bürokrat  olamazlar.  İkinci  olarak,  bazı  durumlarda  bürokratik  bakış  açısının  bütün  bir  kişiliği  kaplayıp, onun  insancıl  yanını  yok edemediğini  görüyoruz.  Ama yine de, 

insanları  ölüme  göndermek  görevini  üstlenmemiş  olsalar  bile, 

günümüzde birçok Eichmanıı yapılı  bürokrat vardır.  Eğer hastanedeki bürokrat, kapıya gelmiş  ağır durumdaki bir hastayı, doktor  havalesi  olmadığı  için  kabul  etmemekte  direniyorsa,  Eichmann gibi  davranıyor demektir.  Sosyal  konularda çalışan  ve  iş

çilere devletin vermeyi  kararlaştırdığı  yardımı, bazı kurallar yerine gelmediği  için esirgeyen  ve kendisine  başvuran kişiyi  açlı

ğa  mahkûm  eden  bürokrat  da  öyle.  Bu  bürokratik  anlayış  ve 

davranış  biçimine  yalnızca  yönetim  alanında  değil,  doktorlar, 

hastabakıcılar, öğretmenler ve profesörler arasında, hatta evli erkeklerde  ve  ana-babalarda  bile,  onlann  eşlerine  ve  çocuklarına karşı  olan  tavırlarında  rastlamak da  mümkündür. 

Canlı  olan  insan,  bir  rakam  haline  dönüştürüldüğü  zaman, 

bürokrat onun durumunu tüm  acımasızlığı  ile ele alıp, öyle davranacaktır.  Çünkü durumuyla ilgilendiği  insanla arasında, hiçbir insanca ilişki veya bağ kalmamıştır.  Bürokratlar bir sadisten daha  az  utanç  duymalarına  rağmen,  onlardan  daha  tehlikelidirler. 

Çünkü  vicdanları  ile  görevleri  arasında  bir  çatışma  duymazlar. 

Vicdanlan  onlara  görevlerini  yapmalarını  emreder.  Bu  nedenle 

insanlara karşı  herhangi bir duygu  ile dolmaları  ya da merhamet 

hissetmeleri  söz konusu değüdir. 

Yönetime katılma demokrasisinde,  bürokratik anlayış, bireylerin aktif olarak  hareket edip, kararlara katılma  ilkesiyle temelden uyuşamadığı  için,  ne eski  ve ne de  yeni bürokrat tiplerinden
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hiç  birine  yer  yoktur.  Gelecekte  insanlarla  karşı  karşıya  gelen 

bürokratlar,  yeni  bir davranış  biçimine uyacaklar ve  insanlar  ile 

olaylara,  yalnızca  kurallanıı  katı  bakış  açısıyla  bakmak  yerine, 

onlarla  daha  yakından  ilgilenip,  anlamaya  çalışacaklardır.  Bürokratik olmayan bir yönetim biçiminde, halkla karşı  karşıya gelen  görevlilere  daha  geniş  bir davranma  alanı  ve eldeki  imkânlardan kısıntı  yapmama alışkanlığını  vermek de gerekecektir. 

"Olmak"  temeline  dayalı  bir  toplumun  başarılı  olabilmesi 

için,  daha  bir  çok  uygulama  ve  karara  ihtiyaç  vardır.  Bundan 

sonraki  önerilerim  çok  yeni  olmayabilir.  Hatta  diyebilirim  ki. 

hemen hemen tümü  başka yazarlar tarafından da ele  alınmış  ve 

işlenmiştir.  Bu  olgu bana, görüşlerimde yalnız olmadığımı  göstererek.  beni  cesaretlendinnektedir.  (Aynı  konudaki  önemli  yapıtlar için  Kaynakça’ya  bakınız.)

 Politik,  ekonomik ve her türlü reklâmda,  beyin yıkama

 yöntemleri yasaklanmalıdır

Beyin yıkama yöntemlerinin zaran  yalnızca, bizi  istemediğimiz  ve  ihtiyacımızın  da  olmadığı  bazı  şeyleri  satın  almaya  yöneltmesi  açısından  değildir.  Buna  benzer  biçimde,  bizi  yönetecek  kimseleri  istek  ve  ihtiyaçlarımıza  bakmadan  seçivermemiz sonucunu  doğurduğu  için  de  tehlikelidir.  Ama  bizlerin  hipnotize edici  propaganda yöntemleri  ile adeta beynimiz  yıkanmış olduğu  için,  oy  venneye giderken  aklımız  başımızda  değildir ço

ğu kez.  İşte bu  nedenle,  giderek büyüyen  bu  tehlikeye karşı  hepimiz, ister malların,  isterse de politikacıların tanıtımını  yapıyor olsun,  hipnotize  edici  propaganda  yöntemlerinin  yasaklanmasından  yana olmalıyız. 

Reklâmlarda ve politik propagandalarda kullanılan hipnotize 

edici yöntemler, insanların ruhsal  dengesini, özellikle de açık ve 

eleştirel  düşünce  yetenekleri  ile duygusal  bağımsızlıklarını  sar
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sıcı  bir  etki  yaratmaktadırlar.  Ayrıntılı  bir  inceleme  yapılacak 

olursa,  uyuşturucu  madde  alışkanlığının  toplumdaki  yıkımlann 

ancak  küçük  bir bölümünü  oluşturduğu  görülecektir.  Asıl  tehlikeyi bilinçaltını etkileyen ve sürekli yinelemelerle yaratılan hipnotik etkiler  ile,  "ben  Linda,  beni  uçurun"  türündeki  sloganlarla 

cinsel  dürtüleri  azdınp,  akılcı  düşünceyi  engellemeye  dek  her 

türlü aracı kullanan reklâm  ve propaganda yöntemleri yaratmaktadırlar.  Reklâmlarda,  hele  televizyon  spotlannda karşımıza  çıkan  telkin  yöntemleri,  insanları  aptallaştırmaktan  öte  bir  şeye yaramamaktadır.  Aklın  ve  gerçek  duygusunun  böyle  yok  edilmesi olgusuna her gün  ve her an  rastlıyoruz. Telkin  ve  uyuşturma yöntemleri,  insanda gerçek duygusunun ortadan kalkmasına yol  açmakta  ve  onları  yan  uyanık-yan  uykuda  bir  durum  içine 

sokmaktadırlar.  Kitle  telkin  araçlarının  ortadan  kaldınlması, 

uyuşturucu  madde  tutkunlannda,  uyuşturucunun  kesilmesinden 

sonra  doğan  şoklara  benzer  bir  şaşkınlık  ve  şok  doğuracaktır. 

Bunu  beklemek ve ortaya çıkınca da hayrete düşmemek gerekir. 

 Zengin  ve fakir uluslar arasındaki bilyûk faik kapatılmalıdır

Bu  uçurumun  sürmesi  ve daha da derinleşmesi, hiç şüphesiz 

insanlığı  bir  felâkete  götürecektir.  Artık  fakir  uluslar,  endüstrileşmiş  devletler  tarafından  sömürülmeyi  Tann  vergisi  bir  olay olarak görmekten  vazgeçmişlerdir.  Sovyetler Birliği  kendi sate-lit  ülkelerini  sanki  kolonileriymişçesine  eskisi  gibi  sömürmeye 

devam  etmekle  birlikte,  dünyadaki  diğer koloni  ülkelerine  arka 

çıkıp,  onları  Batılı'lara  karşı  bir  protesto  aracı  ve  politik  silâh 

olarak  kullanmaktadır.  Petrol  fiyatlarının  arttırılması,  az  gelişmiş  ülkelerin,  onlardan  ucuz  ham  madde  alıp,  pahalı  endüstri malları  satan Batılı  ekonomik sistemlere karşı giriştikleri protestonun başlangıcı ve sembolüdür.  Bunun gibi  Vietnam Savaşı da. 

Batılı  ülkelerin kendi kolonileri üzerindeki politik ve askerî egemenliklerine karşı başlatılan başkaldınşııı bir sembolü olmuştur. 
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Gelişmişlerle  az  gelişmişler arasındaki  uçurum giderilmezse 

ne olur?  Böyle  bir durumda,  ya  işgalcilere  ve  gelişmiş  ülkelere 

karşı  büyük  bir nefret  dalgası  doğacaktır  ya da  fakir ülkeler açlık sıkıntısı  ile her türlü  çılgınlığı  yapmaya,  belki de  nükleer  ve biyolojik silâhları  kullanmaya dek gideceklerdir. 

Felâketin  önüne  geçebilmenin  tek  yolu,  açlık  ve  hastalıkları 

denetim altına  almaktır.  Bunun  için de,  endüstrileşmiş  uluslann 

mutlaka böyle bir projeye yardımcı olmalan gerekir. Yardım yapılırken,  kâr  amacı  veya  politik  önyargılar bir  yana  bırakılmalı ve kapitalizmin  ilkelerini,  Afrika  ya  da Asya'da geçerli kılmaya 

çalışmak sevdasından da vazgeçilmelidir.  Bu arada ekonomi uz- 

manlanna,  ekonomik  yardımı  en  yararlı  olabilecek biçimde düzenlemeleri  imkânının tanınması  gerekir.  Ancak bu  uzmanlann, yalnızca  meslekf  konularda  gelişmiş  olmalan  yeterli  değildir. 

Az  gelişmiş  ülkeler  için  yardım  programları  hazırlayanlann, 

hümaniter bir dünya görüşüne sahip olmalan  da,  programın  ba- 

şansında  çok  önemli  bir  etken  olacaktır.  Bu  türlü  uzmanları  iş 

başına  getirmek  ve  onların  gösterdikleri  yolda  ilerleyebilmek 

için,  toplumdaki  "sahip  olmak"  anlayışının  zayıflaması,  dayanışma  ve  (acıma  duygusundan  başka)  sorumluluk  duygulannın artması  gereklidir.  Sorumluluk  yalnızca şu  anda  yaşayan  insanlan  aşarak,  bizden  sonra  gelecek  kuşakları  da  kapsamalıdır. 

Çünkü  doğal  kaynakları  tüketmek,  doğayı  kirletip,  zehirlemek 

ve hatta bir atom savaşı  için silâhlanmak gibi konular, günümüz 

insanının ne denli  bencil  ve sorumsuzca davrandığının birer kanıtıdır. Çocukianmıza ve onlann çocuklarına böyle harap olmuş 

bir planet  bırakmaktan  hiç  çekinmeyecekmişiz  gibi  davranıyoruz.  Eğer  büyük  bir değişimi  gerçekleştiremezsek,  insanlık  bilmelidir ki,  zengin  ve  fakir  uluslar arasındaki  büyük  bir çatışma kaçınılmaz olacaktır. 
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 K apitalist ve komünist sistemlerde, herkese belirli bir asgari 

 gelir düzeyinin sağlanması,  bir çok sorunun çözülmesini 

 sağlayabilir (*)

Bu önerimin temelinde, çalışsın ya da çalışmasın her insanın, 

aç  ve evsiz kalmamak  hakkının  olduğu düşüncesi  yer  alır.  Böyle  kişilere  yapılacak  yardım,  yaşamda  kalabilecekleri  düzeyin altında  olmadığı  gibi,  bundan  daha  fazlası  da  olmamalıdır.  Bu 

hak,  bize yeni  bir anlayış  biçimi  gibi  geliyorsa  da.  aslında  hem 

Hristiyan  öğretisi  içinde  yer  alan,  hem  de  birçok  "ilkel"  kavim 

tarafından  uygulanan eski  bir kuraldır.  Günümüzde  ev  hayvanlarına  tanınan,  ama  diğer  insanlara  karşı  esirgediğimiz  bu  hak: 

"Her  insanın,  topluma  karşı  olan  görevlerini  yerine  getirip,  getirmemesine  bakmadan,  ona  herhangi  bir  kısıtlama  olmaksızın yaşam  hakkı  tanınması"  demektir. 

Garanti edilmiş yıllık asgari gelir, gerçek özgürlük ve bağımsızlığın  sağlamasında  ilk  adımdır.  Bu  yüzden,  sömürü  ve  denetime dayalı, özellikle diktatörlüğün çeşitli biçimlerini  içeren sistemler,  insanlar  için  sevimsizdirler.  Sovyet  sisteminde  "sıfır fiyat"  uygulaması  (örneğin, kitle ulaşım  araçlarından yararlanmanın  ücretsiz  olması  ve  herkese  bedava  süt  dağıtılması  gibi)  örneklerinin çoktan tarihe karıştığı  bilinen bir şeydir.  Hastane hizmetlerinin  parasız oluşu,  görünüşte  bir istisnadır.  Ama  yalnızca görünüşte, çünkü o da kişinin hasta olması gereğine, yani bir ko

şula bağlıdır. 

Günümüzde oldukça gelişmiş olan sosyal  yardımlara ayrılan 

fonlar,  psikolojik  ve  özellikle  psikosomatik  hastalıklan  iyi  et- 

mek  için  harcanan  paralar,  artan  polisiye  olaylar  ve  uyuşturucu

(*):  Ben  bu  ö n eriy i  ilk  olarak  1955  y ılında  yazdığım   "S ağ lık lı  T o p lu m "  adlı 

k itab ım d a  geliştirm iştim .  Aynı  plan  daha  sonra,  altm ışlı  yılların  ortalarında 

d ü zen len en   bir  sem pozyum da  ele  alınarak,  g eliştirilm iştir.  R .A .  T h eo b a ld 'ın  

y ay ım lad ığ ı  bu  sem pozyum   notları  için  K ay n ak ça’ya  bakınız. 
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madde  alışkanlığı  ile  yapılan  mücadelede  kullanılan  fiziksel  ve 

finansal  kaynakların  büyüklüğü  hesaba  katılacak  olursa,  herkese  yıllık  asgari  bir  gelir  sağlanması,  belki  de  daha  ucuza  gelecektir.  Bu düşünce,  insanın "doğuştan tembel" olduğuna inananlara.  uygulanması  güç ve tehlikeli gelebilir.  Ama bu  inancı  hiçbir bilimsel  veri  ile kanıtlamak mümkün  değildir.  Bu  klişe daha çok, zayıflara  ve çaresizlere baskı  uygulamanın bilince çıkm asını  önlemeye  yönelik bir aklfleş-tirmedir. 

 Kadınlan ataerkil b t  esaretten kurtarmak gereklidir

Kadınlan  erkeğin  üstün  olduğu  ataerkil  bir  baskı  altından 

kurtarmak, toplumun insancıllaştınlmasının ilk adım lanndan biridir.  Kadınların  erkekler  tarafından  ezilmeye  başlaması,  bundan yaklaşık altıbin  yıl kadar önceye dayanır.  Bu olay, dünyanın çeşitli  yerlerinde  tanında  üretim  fazlası  yaratılması  sonucunda, 

yabancı  iş gücü kullanılması  ve onların sömürülmesi yoluyla orduların oluşturulması ve koşulların, güçlü şehir devletlerinin kurulmasına imkân tanımasıyla başlamıştir (*).  O zamanlardan beri,  yalnızca  Avrupa  ve  Yakın  Doğu'da  değil,  hemen  hemen  bütün dünyada "birleşmiş erkek organizasyonlan" yönetimi ele ge

çirmişler  ve  kadmları  adeta  teslim  almışlardır.  İnsanlığın  erkek 

bölümünün,  diğer  yansı  olan  kadın bölümü  üzerindeki  bu  egemenliği.  erkeklerin  ekonomik  ve  yine  kendi  kurduklan  askerî alanda daha güçlü olmalanndan doğmaktadır. 

Erkek  ve  kadın  arasındaki mücadele,  sınıf mücadelesi  kadar 

eskidir.  Ama erkekler kadınlan  yalnızca bir iş aracı olarak değil, 

aynı  zamanda  bir  anne,  bir  eş  ve  kendilerini  teselli  edecek  bir 

sevgili  gibi  de gördükleri  için,  bu  çekişme  tarih  içinde çok  karmaşık  biçimler almıştır.  Bazen  açık  ve vahşi  bir duruma bürün-

(*):  İlk "a n a e rk il"   toplulukları  ve  bunlarla ilgili  literatürü  "İn san   Y ıkıcılığ ın ın A n ato m isi"  adlı  k itab ım d a ayrıntılı  olarak  incelem iştim . 
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müş,  kimi  zaman  da  gizli  biçimde sürüp,  gitmiştir.  Kadınlar erkeklerin  gücü  karşısında  boyun  eğmek  zorunda kalmışlar,  ama sonra  bunun  acısını,  kendi  silâhları  ile erkekleri  gülünç duruma 

düşürerek çıkartmışlardır. 

İnsanlığın  yansının,  diğer yansı  tarafından hor görülmesi  ve 

aşağılanması,  her iki  cins  için de çok zararlı  olmuş  ve olmaktadır. Erkekler zaferin, kadınlar ise yenilginin karakter özelliklerini  taşıdıkları  için,  kadın-erkek  ilişkilerinde,  üstünlük  ve yenilgi özelliklerini taşımayan bir beraberliğe rastlamak mümkün olmamaktadır.  Hatta  erkek  egemenliğine  bilinçli  olarak karşı  çıkan-Iann ilişkilerinde bile, böyledir bu. (Erkeklerin üstünlüğüne hiçbir zaman  toz kondurmamış  olan  Freud,  kadınlanmn  güçsüzlü

ğünün bir erkeklik organına sahip olamayışın ezikliğinden doğduğu  yorumu  ile kendi  açısından  şanssız  bir  sonuca  varmış,  erkeklerin ise sürekli olarak hadım edilme korkusu  ile dolu olduklarını  ileri  sürmüştür.  Aslında  bu  dışa  yansıyan  duygular,  biyolojik ve anotomik farklılıkların değil, karşı cinsler arasındaki bir mücadelenin sonucudurlar.)

Birçok  veriler,  erkeklerin  kadınlar üzerinde olan egemenliklerinin,  diğer  güçsüz  uluslara  egemen  olmak  ile  hemen  hemen aynı  yollardan  geçtiğini  göstermektedirler.  Bunun  için,  bundan 

yüzyıl  kadar öncesinde Amerika'nın  güneyinde zencilere ve kadınlara  karşı  takınılan tavırlara  bir göz  atmak  yararlı  olur.  Zenciler ve kadınlar,  çocuklara benzetilerek onların da çocuklar gibi duygusal  ve  zayıf oldukları,  "gerçeklik"  duygulan  ile algılarının bulunmadıklan  ileri  sürülerek, karar verme yetkisine sahip olamayacakları  söyleniyor  ve  sorumluluk  yüklenemeyecekleri 

iddia ediliyordu.  (Freud  bu  konuda,  kadınların  vicdanlannın  ya 

da  onun  deyimi  ile  üst-ben'lerinin  erkeklere  oranla  biraz  güçlü 

olduğunu  ve  bu  yüzden  kendilerini  erkeklerden  daha  çok  sevdiklerini  söylemişti.)
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Güçsüz  olana  karşı  beliren  bu  davranış  biçimi,  gündemde 

olan  ataerkilliğin  olduğu  kadar,  endüstrileşmemiş  ülkeler,  hatta 

çocuklar  ve  gençler  üzerine  yönelen  egemenlik  tutumunun  da 

temelini  oluşturmaktadır.  Kadınların  özgürleşmeleri  konusunda 

atılan  adımlar,  günümüz  (kapitalist  ve  de  sosyalist)  toplumları- 

nın üzerine kurulduğu  ataerkil  ilkeyi tehdit etmesi açısından çok 

önemlidir.  Ancak  kadınların bu  özgürleşmeyi, erkekle "aynı olmak"  anlamında  ve erkeklerin  başka gruplar ya da  zayıf ülkeler üzerindeki  güçlerine  ortak  olmak  biçiminde  anlamamaları  gerekmektedir.  "Güce  karşı"  olmanın  bir  temsilcisi  görevinin  bilincine  varmış olan bir kadın hareketi,  yeni toplumun  kurulması yolunda  önemli  katkılar yapabilecektir. 

Özgürlüğe  doğru  ilk  adımlar atılmıştır.  Belki  bizden yüzyıllarca  sonra  gelecek  olan  tarihçiler,  yirminci  yüzyılın  en  önemli devrimini,  kadınların  özgürleşme  hareketine  girişmeleri  ve  erkek egemenliğinin yıkılmaya başlaması  olarak değerlendireceklerdir.  Ama bu konuda acele edilmemelidir.  Kadınların bu  rollerini yeni  kavradıklarını  ve erkeklerin de öyle kolay kolay pes etmeyeceklerini  unutmamak  gerekir.  Erkeklerin  kadınlara  karşı tutumları  (cinsel  ilişki  de dahil  olmak üzere)  onlara  olan  üstünlükleri  temeline  dayanmaktadır.  Ama  artık  kadınlarla  beraberlerken,  erkeğin  üstünlüğü  mitosuna  inanmaktan  vazgeçmiş  gibi görünüyorlar.  Çoğu erkek kendini  rahatsız ve korku dolu  hissetmeye başlamıştır  bile. 

Kadmlann  özgürleşme  hareketlerine  paralel  olarak  gelişen 

bir diğer eğilim de.  gençlerin anti-otoriter bir biçimde yetiştirilmeye başlanmalarıdır.  Bu eğilim, altmışlı  yılların sonlarında doruk  noktasına  ulaşmıştı.  O  zamanların  asileri,  daha  sonraki  bazı  yeni  gelişmeler  nedeniyle,  büyük  ölçüde  yeniden  topluma uyum  göstermişlerdir.  Ama  artık  yeni  nesilden,  ailelerine ve di

ğer otoritelere  karşı  aşırı  bir bağlılık  ve  teslimiyet  beklemek bir
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hayal olur.  Öyle görünüyor ki. o eski durum,  yani otorite korkusu  bir daha geri  gelmeyecek  biçimde  uzaklaşıp, gitmiştir. 

Otorite korkusunun aşılması, cinsel  suçluluk duygulannm da 

önemli  ölçüde  azalmasına yol  açmıştır.  Cinsellik  artık çok kötü 

ve günah olan  bir şey  gibi  görülmüyor.  Cinsel  devrim konusunda ileri sürülen çeşitli olumlu ve olumsuz görüşler bir yana bırakılacak olursa,  kesin  olarak ortada  olan  bir şey  var:  İnsanlar  artık  cinsellikten  korkmuyorlar.  Cinselliği  kullanarak  suçluluk duygusu  yaratmanın  ve  bu  yolla  kişileri  baskı  altında  tutmanın 

ve onları  otoritelere teslimiyete zorlamanın zamanı  geçmiştir. 

 Hükümete, politikacılara ve vatandaşlara her an ve  her 

 durumda yardım edip,  akıl verecek, yani danışmanlık 

 görevini yüklenecek bir kültür komitesi kurulmahdır

Bu  kurul,  ülkenin  en  yetkili  sanatçı  ve  kültür  adamlanndan 

oluşmalı  ve  erkekler  ile  kadınlardan  karışık  olarak  kurulan  bu 

kuruldakilerin  kişilikleri,  her türlü  şüpheden  arınmış  bir düzeyde  bulunmalıdır.  Kurul.  FDA  (Food  and  Drug  Administration) örneğine  benzeyen  yeni  kuruluşların  geliştirilmesine  karar vermek ve buralara toplumdaki bilgi akışını sağlayacak kişileri  seçmek gibi  işleri  üstlenmelidir. 

Kurula kimlerin seçileceği konusu, üzerinde çok tartışma yapılabilecek  bir  noktadır.  Ama  ben.  bu  kişileri  bulmanın  pek  de öyle  zor  bir  iş  olmayacağına  inanıyorum.  Önemli  olan,  bu  kültür komitesinde, yaygın olan fikirlere karşı  ve muhalefette olanların,  yani  ekonomi  bilimi,  tarih  ve  sosyoloji  gibi  konulardaki 

"radikal"  ve  "revizyonist"  olarak tanınan  kişilerin  ve görüşlerin 

de  temsil  edilebilmesinin  sağlanmasıdır.  Sorun,  seçilebilecek 

kimselerin  bulunmasında  değil,  seçimlerin  ne  türlü  yapılması 

gerektiğinde düğümlenmektedir.  Seçimin ne genel seçim yoluyla.  ne de hükümet aracılığı  ile  yapılması, kanımca doğru  olmaz. 
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Bu  konuda  bazı  yeni  yöntemlerin  geliştirilmesi  gerekmektedir. 

Örneğin üç veya dört kişilik bir çekirdek gruptan başlanarak, elli  ya da yüz kişilik  asıl  gruba doğru bir geliştirme düşünülebilir. 

Bu  kültür kumlunun  çeşitli  sosyal  konularda araştırmalar  yapabilmesini  sağlamak  için  de, finansal  açıdan oldukça rahat olması  gereklidir.  İnsanlara  her  türlü  enformasyonun  tarafsız  olarak ve en yaygın bir biçimde sunulmasını sağlayacak etkili bir sistemin  geliştirilmesi  gerekmektedir. 

Gerçek  bir demokrasiden  söz  edebilmek  için, halkın her konuda gerekli,  yeterli  ve  tarafsız  bilgiye  donatılması  zorunludur. 

Kamuoyundan bazı  şeyleri  gizlemek ya da kamu yaran  ve  ülkenin çıkarlan açısından, kimi gerçekleri saklamak gibi alışkanlıklann  önü  alınmalıdır.  Ancak  iş  bununla  bitmemektedir.  Bir  de 

haber ve bilgilerin çarpıtılarak sunuluşu  vardır.  Bu,  yalnızca sokaktaki  normal  vatandaş  için  değil,  bir  çok  parlamenter,  hükümet  adamı,  general  ve  ekonomi  yöneticileri  için de  geçerli olan bir sorundur.  Hükümetin çeşitli organlarının çıkardığı  ve haberleşme  araçları  ile  yayılan  bazı  gerçek  dışı  olgular,  toplumdaki çoğu  kişinin,  hatta  yetkililerin bile eksik,  dahası  yanlış  bilgi  almasına,  böylelikle  de  yetersiz,  bazen  de  yanlış  düşünmelerine yol  açmaktadır.  Ne  yazık  ki.  yetkili  kişilerin  çoğunda  yanıltıcı 

ve çıkarcı bir zekâ vardır.  Onlar, yüzeyde etkili olan güçlerin arkasındaki  onları  yönlendiren  asıl  güçleri  göremedikleri  için  de, gelecekteki  gelişmeleri  hiç  hesap  etmezler.  Tek  yapabildikleri, 

kendi  açgözlülüklerini  ve  sahtekârlıklarını  "Watergate"  ve 

"Lockheed"  olaylannda gördüğümüz  gibi,  gizlemeye çalışmaktan  ibarettir.  Ama dünyayı  bir  felâkete  iten  ve  acilen  çözülmesi gereken  sorunlar  öylesine  çok  ve  öylesine  karmaşıktır  ki,  namuslu  ve  zeki bürokratlar bile,  tek  başlanna  bu  işin  üstesinden gelemezler. 

Gazeteler,  haber dergileri,  televizyon ve  radyolar "olay"  adlı
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hammaddeden,  kendilerine  özgü  olan  m allan,  yani  haberleri 

üretmektedirler.  Haberler,  satılan  bir meta haline gelince,  onları 

üreten haber organları bunlardan hangilerinin  yayılıp,  hangilerinin  de  yayılmayacağına  karar  vermekte  yetkili  olmaktadırlar. 

Vatandaşlara  ulaşan haberler çoğu  kez,  yüzeysel  ve  ölçülüp  bi

çilmiş olduğundan, kişilerin olayın derinine  inip, gerçek nedenleri  görmesini  engelleyici  bir  nitelik  taşımaktadırlar.  Haberler satılan  bir  mal  ve  habercilik  de  ticarî  bir  uğraş  olduğu  sürece, 

gazete  ve dergilerin gerçekleri  saptınp, en  iyi satan şeyi basmalarının önüne geçilemeyecektir. 

İyi  enfonne  edilmiş  ve  karar verebilme  yeteneğine sahip bir 

kamuoyu yaratmak istiyorsak, enformasyon sorununu başka türlü  çözmek  zorundayız.  Buna  bir örnek  olarak,  kurulması  tasarlanan  kültür  konseyinin,  enformasyonları  toplayarak,  toplumun ihtiyacına karşılık olacak ve herkesin yönetime katılacağı bir demokraside  kurulması  tasarlanan  küçük  yönetim  gruplarının olayları  tartışmalarına  imkân tanıyacak bir biçimde yayılmasını 

sağlaması  önerilebilir.  Bu  arada  dikkat  edilmesi  gereken  bir 

nokta,  tartışmaya  açılan  konularda  çoğunluğun  olduğu  kadar, 

azınlıkta kalanların fikirlerinin de dikkat alınması  ve  bu bilgilerin  ilgilenen herkese,  özellikle komşu  gruptakilere  açık hale getirilmesidir. 

 Temel araştırma konularım, endüstrideki pratik uygulama 

 hedeflerinden ve askerî savunma programlarından ayırmak 


gereklidir

Bilgi  edinme tutkusuna bazı sınırlar koymak,  insanlığın geli

şimini  engelleyici olabilir.  Ama kesin  olan  şey, bilimsel  araştırma  sonuçlarının  tümünden  pratik  ve  ekonomik  yararlanma  çabasının,  insanlık  için  giderek  daha  tehlikeli  olmaya  başlamasıdır.  Birçok  yazann  da  belirttiği  gibi,  genetik,  beyin  cerrahisi, psikolojik etkiler yaratan  ilaçlar ve benzeri  alanlarda yapılan bu
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luşlar ve gelişmeler, insanlığın aleyhinde ve zararına olarak kullanılabilir  ve  bu,  büyük  bir felâketi  doğurur.  Endüstriyel  ve  askerî  güçlerin,  işlerine  gelen  teorik  buluşları  uygulama  alanına dökmeye  ilgi  ve  istekleri  olduğu  sürece  de,  bu  tür bir davranıştan  kaçınmak  mümkün değildir.  Kâr ve  askerf yarar gibi kriterlerin, teorik  bilgilerin  pratiğe  dökülmesi  konusunda bir ölçü  olmalarının  önüne geçmek  şarttır.  Bu  amaçla,  bilimsel  buluşların pratik alanda  uygulanmaya konulması  konusunda karar verecek 

bir  denetleme  komisyonu  kurulmalıdır.  Komisyonun  yasal  ve 

psikolojik  yönden, endüstriden,  ordudan  ve hükümetten bağım sız  olması  gereklidir.  Bu  denetim  komisyonunun,  kültür kurulu tarafından  kurulup,  çalışmalarının  izlenmesi  önerilebilir. 

Yukanda  sıralanan  önerilerin  gerçekleştirilebilmesi  oldukça 

güçtür.  Ama yeni  bir toplumun  en  önemli  koşulu  olan:

 Atom silâhsızlamasma gidiş,  aşılması çok güç olan

 sorunların başmda gelir

Günümüz ekonomilerinin en  hastalıklı  yanlarından birisi  de, 

yaşayabilmek  için abartılmış  bir silâh  endüstrisine  ihtiyaç  duymalarıdır.  Dünyanın  en  zengin  ülkesi  olan  Amerika  Birleşik Devletleri  bile,  silâhlanma  harcamalarını  karşılayabilmek  için, 

sağlık,  sosyal  yardım  ve  eğitim  giderlerini  kısmak  durumunda 

kalmaktadır.  Silâh üretimi  ile hem  toplum  kaynaklarını  tüketen, 

hem  de  halkı  intihara  sürükleyen  bir  devletin,  insancıl  amaçlı 

toplumsal  harcamalara  fon  ayırması,  giderek  güçleşmektedir. 

Ayrıca  askerî bürokrasinin  hergün  biraz daha  güçlendiği,  korku 

ve teslimiyet duygulannın giderek arttığı bir ortamda, kişisel özgürlük  ve aktiviteden söz etmek mümkün  olamamaktadır. 

Büyük ve uluslararası kuruluşların güçlerini, halkların önem li bir bölümünün herşeye karşı  ilgisiz ve çaresiz oluşunu, hemen tüm  ülkelerin  yönetici  politikacılarının  atom  savaşı  ve  doğanın
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kirletilmesi tehlikelerine karşı umursamaz tutumlarını gözönüne 

alacak  ve  ufak  bir  iklim  değişikliğinin  bile  tüm  dünyada  açlık 

tehlikesi  doğurabileceğini,  yani  insanı  yaşamda  tutan  bağların 

bu  denli  ince  olduğunu  düşünecek  olursak:  "Acaba  yaşayabilmek için bir şansımız var mı?" diye sormak geliyor insanın içinden. 

Yaşam  ne bir şans  oyunu,  ne de ticarî bir girişimdir.  Bu  nedenle.  bizi  yaşamda  tutabilecek  imkânlann  ne  ölçüde  gerçekle

şebileceğinin cevabını  başka bir alanda,  örneğin  tıpta  aramamız 

gerekir.  Bir hastanın yaşayabilmesi  için en ufak bir ümit olması 

halinde,  sorumluluk  taşıyan hiçbir  doktor:  "Artık  uğraşmayı  bırakalım"  diyemez  veya  yalnızca  acı  dindirici  ilaçlar  yazarak, hastanın  ölümünü  bekleyemez.  Tam  tersine  hastayı  kurtarabilmek için, elinden gelen tüm çabayı  gösterir.  Öyleyse aynı  derecede  hasta  olan  toplum lann da,  böylesi  acil  bir  ilgi  ve yardıma hem  ihtiyaçlan, hem  de haklan  vardır. 

Günümüzün  popüler  teknokratik  yaklaşımı,  zamanımızı  çalışma ve eğlenme  ile  geçirmemizin pek de kötü  bir şey olmadı

ğını  ve sonuçta  varılacak  teknokratik faşizmin de öyle korkulası  bir  özellik  taşımadığını  yaymaya  çalışmaktadır.  Ama  bu  bir hayaldir  yalnızca.  Teknokratik  faşizm,  sonuçta  insanlığı  mutlaka  bir  felâkete  sürükleyecektir.  İnsancıllıktan  uzaklaşmış  olan insan  öylesine  çılgına  dönecektir  ki,  canlı  bir  toplumu  ayakta 

tutma yeteneği bile kalmayacaktır kendisinde.  Hatta hem kendinin,  hem  de  diğer  insanlann  sonunu  getirecek  olan  nükleer  ve biyolojik silâhları  kullanmaktan bile çekinmeyecektir. 

Ama  bu  arada  bizi  cesaretlendiren  bazı  veriler  de  vardır. 

Bunlann birincisi, giderek daha çok sayıda insanın gerçeğin farkına  varmalarıdır.  Mesarovic  ve Pestel’in,  Ehrlich'in ve daha bir çok yazann da belirttikleri  gibi,  salt ekonomik açıdan bakılacak
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bile  olsa.  Batı  dünyasının çökmemesi  için  yeni  bir  ahlağın,  do

ğaya karşı  yeni bir anlayışın,  insanlar arasında yeni bir dayanışma hareketinin doğmasının ve yardımlaşmanın zorunlu hale geldiği  açıktır.  Akla yapılan bir çağn,  yaratacağı duygusal  ve ahlâkı' uyarılar  bir  yana  bırakılırsa  dahi,  birçok  insanın  ruhsal  enerjilerini harekete geçirecek güçtedir. 

Bizleri  umutlandıran  bir diğer nokta,  çağdaş  toplum  düzeninin  beğenilmemesi  konusundaki  şikayetlerin  artmasıdır.  Bütün bastırma çabalarına  rağmen,  her gün  bir öncekinden  fazla sayıda insan bu toplumsal düzen içinde bunalıp, mutsuz olduklarının farkına varmaktadırlar.  Yalnızlıklarının  acısı  ve birlikte olmalarına  rağmen,  aslında birbirlerine uzak  ve boşluk  içinde olduklarının  bilinci,  insanlardaki  güçsüzlük  ve  yaşamın  anlamsızlığı duygularının  doruğa  yükselmesine  neden  oluyor.  Bu  durumun 

apaçık bilincinde olanların yanı sıra, birşeyler hisseden, ama bunun tam farkına varabilmek  için, başka insanlann onları  dile getirmesini  bekleyen bir sürü  kimse  vardır. 

Günümüzde  iktidar  gücüne  sahip  olmayan  ve  ancak  belirli 

bir sorumluluk  taşıyan orta  sınıf vatandaşlar,  anlamsız bir tüketim  biçimine  tutulmuşlardır.  Batı  dünyasının çoğu  insanı,  tüketimin  verdiği  tadı  bilmekte,  ama  giderek  bunun  kendilerini  doyuma ulaştırıp, mutlu  etmediğinin de farkına varmaktadır.  Artık çok  şeye  sahip olmanın,  esenliği  getirmediğini  biliyorlar.  Böylelikle geleneksel ahlâk sınanmış ve bunun sonucunda da doğrulanmış  oluyor.  Ama  bu  arada  eklemek  gerek  ki,  tüketimin  tüm imkânlarını  yaşayamamtş  ve  elde  edememiş  olanlar,  yani  Batı 

dünyasının  fakirleriyle  sosyalist  ülke  halklannın  çoğunluğu  ve 

az  gelişmiş  ülkeler,  "tüketim  mutluluk  getirir"  adlı  eski  hayale 

kapılmaktan kendilerini  alamamaktadırlar. 

Açgözlülük  ve kıskançlığı  ortadan  kaldınnaya karşı  ileri  sü
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rülen,  bunların  insanın doğasından  geldiği  ve bir varoluş gerekliliği  olduğu  yolundaki  iddialar,  giderek değerlerini  yitirmektedirler.  Çünkü  artık  anlaşılmıştır  ki,  açgözlü  ve  kıskanç  oluş, kurtlar  arasında  daha  iyi  bir kurt  olmak  yolundaki  sosyal  baskı 

sonucunda böylesine abartılı bir hâl almaktadır. Toplumsal hava 

ve ortak değer yargılan  değişecek olursa,  bencillikten sencilliğe 

geçiş de öylesine kolay olacaktır. 

Böylelikle  yine eski  varsayımımıza,  "olmak”  kökenli  davranış  biçiminin  insan  doğasına  daha yakın  ve  daha  uygun olduğu görüşümüze  dönmüş  olduk.  Tam  bir  "sahip  olmak"  güdüsünün 

etkisi  altında olanlar ile tüm davranışlarını  "olmak"  ilkesine göre  ayarlayanlar  toplumda  azınlıktadır.  Bu  iki  davramş  biçiminden birisinin biraz ağırlık kazanması, toplumdaki  yapının onlardan  biri  ya  da ötekine  daha fazla fırsat  vennesine bağlıdır.  "Olmak"  ilkesine  göre  yönetilen  bir toplumda,  insanların sahip  olmak  tutkulan  açlığa mahkûm  edilirken,  olmak  istekleri  de beslenip, desteklenecektir. 

Bizleri  yeni  bir topluma  geçişte  umutlandıran  bir diğer nokta, halkın çoğunda ve  iktidardaki kimselerde rastlanan,  onlardaki  yüksek  düzeyli  yabancılaşmanın  getirdiği  bir  özellik  olarak 

dikkati  çekiyor.  "Pazar karakteri"  diye  adlandırdığım  bu  davranış  biçiminde kişi, sahip olmak ve biriktirmek tutkularım aşmış, herşeyi  alıp,  tüketen bir tavra  geçmiş ve  böylelikle kendisini de 

bir  mal  haline dönüştürmüştür.  Bu  yüzden diğer mallar gibi,  ki

şiler  de  hiçbir  şey  olmamayı,  "öğrenmişlerdir."  Aşırı  derecede 

yabancılaşmış  bir  "pazar  karakteri", mallarına  ve  benliğine sıkı 

sıkıya  bağlı  olan  biriktirici  karakterdeki  bir  kişiye  oranla,  çok 

daha  rahat  değişebilir  ve  yeniliklere  ayak  uydurabilir.  Bundan 

yüzyıl kadar önce, hemen herkes kendi başına çalışmaktaydı.  Bu 

dönemlerde sosyal bir değişiklik önerisi karşısına dikilen en büyük engel, kişilerdeki  sahip olduklan  şeyleri  yitirmek  ve böyle-



260

 Sahip Olmak  Ya Da Olmak

ce  ekonomik  bağımsızlıklarından  aynlmak  korkusuydu.  Marx 

yaşadığı  zamanda,  ekonomik  yönden en bağımlı  sınıf olan  işçilerin, aynı  anda en yabancılaşmış sınıf olduklannı da düşünmüştü.  Günümüzde  ise  halkın  bir  bölümü  ücretlere  bağımlı  olarak yaşıyor.  Diğer  meslek  sahibi  kişilerin  yapmak  istedikleri  işler 

de,  genellikle  bir  bağımlılık  ilişkisine  yol  açıyor.  (Amerika'da 

yapılan  istatistiklere göre  1970  yılında bağımsız olan,  yani  serbest  çalışanlann  tüm  çalışan  nüfusa  oranı  yüzde  7.82’dir.)  En azından Amerika için geçerli olan bu duruma göre, en çok biriktirme eğilimi  işçi sınıfında görüldüğü için, bunlar yabancılaşmış 

orta sınıftakilere oranla,  gerçekleştirilmek  istenen bir değişikli

ğe çok daha zor uyacaklar ve buna en  çok direnen sınıf olacaklardır. 

Bütün  bu  anlattıklarımızın  ilginç  politik  sonuçlan  vardır. 

Sosyalizmin  tüm sım flann ortadan kaldırılıp, sınıfsız bir toplum 

yaratılacağı yolundaki teorisi en az ilgiyi, el emeği ile çalışan iş

çiler  arasında bulmaktadır.  Günümüzde  işçi  sınıfı,  bundan  yüzyıl  öncesine oranla ancak  küçük  bir  azınlık olmak  durumundadır.  Çağdaş sosyal demokrat partiler iktidara gelebilmek için, orta  sınıfla  sıkı  işbirliğine  girişmek ve  bu  nedenle  de  programla-nndan  sosyalist vizyonlan  ayıklayıp, yerlerine  liberal  reformla- 

n koymak zorundadırlar.  Öte  yandan,  işçilerin toplumsal hüma- 

niteye  ulaşma  yolundaki  bir köprü  olduklannı  açıklayan  sosyalizm  böylelikle,  işçilerin kendi mal  ve mülkleri  ile imtiyazlannı ellerinden alacağından korkan diğer bütün sınıflan, zorunlu olarak karşısına  almak durumunda kalmıştır. 

Günümüzde yeni bir toplum  yaratılması  düşüncesi,  yabancılaşmanın  acısını  hisseden,  çalışması  başkalanna  bağlı  olan  ve kaybedecek fazla bir mülkiyeti bulunmayan kişilere,  yani  toplumun  çoğunluğuna  cazip ve çekici gelmektedir. 
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Kurulacak  yeni  toplum,  kimsenin  mülkiyetini  elinden  almayacaktır.  Gelir  konusunda  amaç,  alt  sının  yükseltmek,  yani  fakirlerin  yaşam  standardını  yükseltmektir.  Yönetici kişilerin  gelirlerinde bir kısıtlama yapmak gereksizdir.  Ama eğer sistem ge

çerlilik  kazanırsa,  onlar  zaten  geçmişin  sembol  figürleri  olmak 

istemeyeceklerdir. 

Yeni  toplumun  idealleri,  herhangi  bir partiye  bağlı  değildir. 

Çünkü  bilinen  bütün  politik  partiler,  herkese  en  doğru  insancıl 

değerleri  yalnız kendilerinin  savunduğunu  kabul  ettirmeye çalı

şarak,  seçmenleri  kandırmakta,  daha  doğrusu  oylannın  sömürmektedirler.  Ama  politik  partiler  dışında  kalan  insanlara  bakacak olursak,  bunların  umursamazlar  ve  çaba  gösterenler olarak ikiye aynldıklannı  görürüz.  Çaba  gösteren  kişileri parti  slogan-lanndan  kurtarıp,  onlara  bütün  partilerin  aynı  amaç  için uğraş- 

tıklannı  kanıtlayabilirsek.  yeni  bir  başlangıç  için  şansımız  oldukça  artar.  Hele  insanlann  partilere  ve  onlann  sloganlanna olan bağlılıklan da azalacak olursa. Şimdilerde insanlar, bilgi ve 

inançlara  sahip  olan  ve  de  bunlara  uygun  yaşamak  cesaretini 

gösteren,  davranışlarıyla  diğerlerine  öm ek  olan  kişilere  ihtiyaç 

duymaktadırlar. 

Yukanda sıraladığımız olumlu  faktörlere rağmen, gerekli insancıl ve toplumsal değişikliklere ulaşmak yine de epey güç olacaktır. Tek umudumuz, yeni bir vizyonun ve inancın bize sağlayacağı  enerjide  gizlidir.  Sistemi  tem elden  yenileyemedikten sonra,  şu  veya bu  reformu önermek,  zamanla  önerilerin  inandı- 

ncılıklannı  kaybetmelerinden  başka  bir  işe  yaramaz.  Ancak 

unutmamak gerekir ki, dile getirmek  istediğimiz "ütopik"  amaçlar,  günümüz  politikacılannın  "realist"  tavırlanndan  çok  daha gerçekçidir.  Yeni  bir  insan  ve  yeni  bir toplumun  gerçekleşebilmesi  için  ilk önce, eski motivasyonlar  olan kâr ve güçlülük tutkulannın  yerlerini  yenilerine;  olmaya,  diğer  insanlan  anlamaya
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çalışmaya ve paylaşmaya  bırakmaları  gerekmektedir.  Sonra pazar ekonomisi  karakterinin  yerine,  üretici  ve  sevme  yeteneğine sahip  karakterin  ve  sibernetik  din  yerine  de,  radikal-hümaniter 

bir anlayışın geçmesi  şarttır. 

Uygulama için önemli olan nokta,  hümaniter anlamda ve çe

şitli  dogmalardan,  kurumlardan  uzak,  dinsiz  bir  "dindarlığın" 

oluşup, oluşamayacağı konusunda düğümlenmektedir. Böyle bir 

dindarlığa  ilk  dönem  Buddhizm'inden,  Marx'm  düşüncelerine 

dek bir çok yerde rastlamak mümkündür.  Olayı "bencil bir maddecilik"  ile  "Hristiyan  Tanrı  kavramı"  arasında  bir  seçim  yapmak düzeyine indirgemek yanlış olur.  Çünkü  anlatmak istediğimiz  ne  odur.  ne de diğeri.  Toplum  içinde  yaşarken,  çalışma  sırasında,  boş  zamanlarda,  insanlar  arasındaki  ilişkide  ve  buna benzer yerlerde, kesin bir dine bağlı olmadan da, bu "dinsel" ruh 

ya  da  tavır  kendini  gerçekleştirebilir.  Böyle  yeni  ve Tanrıtanı- 

mayan  ve  de  herhangi  bir kurumlaşmaya  gitmeyen  "dindarlık", 

yaşayan dinlerden hiç birisi  için bir saldırı ya da eleştiri niteliğini taşımaz. Ama bu,  aynı zamanda Roma Katolik Kilisesi'ne, Incil'e ve gerçek özüne dönüş yapması  için yöneltilen bir çağrı olmaktadır.  Sosyalist  ülkelerin  ise,  sosyalleşmekten vazgeçmeleri gerekmez.  Ancak,  bu  yeni  anlayış  içinde,  bürokratik  ve göstermelik  sosyalizmi  terkedeıek,  gerçek  ve  insancıl  bir  sosyalizme yönelmeleri gerekecektir. 

"Tann'm n  şehri"ne  ulaşmak  arzusu  ile  kanatlanan  insanlık, 

geç  dönem Ortaçağ kültürünün parlamasına  yol  açmıştır.  Gelişme ve  "dünyasal  şehir"  tasanmı  ise,  insanları enerji  ile doldurarak,  Yeniçağ  toplumlannın  doğmasını  sağlamıştır.  Ama  içinde bulunduğumuz  yüzyılda  bu  vizyon,  Babil  kuleleri  gibi  yıkılmaya yüz tutmuş  ve gereken önlemler alınmazsa,  tüm  insanlığı  harabeleri  altında  yok  etmek  tehdidine  dönüşmüştür.  Tann'm n göksel şehri  ile insanların yarattığı  dünyasal  şehri, tez ve  antitez
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olarak  alırsak,  bu  kargaşanın  tek çözümünün,  bu  iki  karşıt özelliğin sentezinde  yattığı ortaya çıkar.  Geç dönem Ortaçağ dünyasının  "dinsel"  özü  ile Rönesans'tan sonraki  bilimsel  düşüncenin evrimi  ve  bireyciliğin gelişimini  bir ettiğimizde,  ortaya aradığımız  sentez  çıkacaktır.  Yani,  "olmak".  İşte,  dünyanın  kurtuluşu ve geleceğin  vizyonu  "olmak  şehridir". 
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 Kaynakça'da  belirtilen kitaplar,  bu çalışmanın  hazırlanılması  sırasında yararlandığım yapıtlardan en  belli  başlrolanlan kapsıyor.  Ayrıca konu ile yakından ilgilenen okurlar için, tamamlayıcı nitelikteki bazı kitaplara da yer verilmiştir.  Bir ya da iki yıldız işareti ile de. kitabın okuyucu açısından öncelikle tercih edilme  ve önem sırasını  belirtmek 

 istedim. 

 Erich Fromm
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Fromm, New York  1965. 

—   You  Shall  Be  as  God  (Tanrı  Gibi  Olabilirsiniz).  New  York 

1966. 
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—  The Revolution o f Hope (Umudun Devrimi). New York  1968. (*)

—   The Crisis o f Psychoanalysis. Essays on Freud, Marx and Social  Psychology  (Psikanalizin  Krizi.  Freud,  Marx  ve  Sosyal  Psikoloji Üzerine Notlar). New York  1970. 

—   The  Anatomy  o f Human  Destructiveness  (İnsan  Yıkıcılığının 

Anatomisi), New York  1973. (**)

—   Michael  Maccoby ile  birlikte  "Social  Character in  a  Mexican 

 Village" {Bir Meksika  Köyünün Sosyal  Karakteri). Englewood Cliffs, 

N.J.  1970. 

—   D.T.  Suzuki  ve R.  de Martino  ile  birlikte  "Zen  Buddhism  and 

 Psychoanalysis"  (Zen  Buddhizm Ve Psikanaliz). New York  1960. 

Galbraith,  John  Kenneth:   Gesellschaft  im  Überfluss (Bolluk Toplumu).  München  1959. (*)

—  Die modeme Industriegesellschaft (Modem Endüstri Toplumu). 

München  1973. (*)

—   Wirtschaft fîir Staat  und  Gesellschaft (Devlet  Ve  Toplum  İçin 

Ekonomi).  München  1974. 

Habermas, Jürgen:   Theorie  und Praxis (Teori  Ve  Pratik). Neuwid 

ve Berlin  1963. 

—   Toward  a  Rational  Society  (Akılcı  Topluma  Doğru).  Boston 

1971.  . 

Harich, Wolfgang:   Kommunismus oluıe  Wachstum (Büyüme Göstermeyen  Komünizm).  Hamburg  1975. 

Illich, Ivan:  Entschulung der Gesellschaft (Toplumun Öğretim Sisteminin Değiştirilmesi).  München  1972.  (*) Kroptolrin, PA.:   Mutual Aid. A  Factor o f Evolution (Gelişim  İçin 

Karşılıklı  Yardımlaşma). London  1902.  (*)

Lange,  Winfiried:   Glückseligkeitsstreben  und  uneigennützige  Le- 

 bensgaltung  bei  Thomas  von Aqum  (Aquino'lu  Thomas'ta  Mutluluğa
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Ulaşma Çabası  Ve Yararcılıktan  Uzak  Yaşam Anlayışı).  Doktora Tezi, Freiburg  1969. 

Lobkowicz, Nicholas:   Theory and Practice.  The Histoiy o f a  Concept from  Aristotle to Marx  (Teori  Ve Pratik.  Aristo'dan  Marx’a  Dü

şünsel  Olanın Tarihçesi). Notre Dame, Ind.  1967. 

Maccoby, Michael:   The  Gamesmen.  The New  Corporate Leaders 

(Yeni  Bir Toplum  Kılavuzu).  1976 sonbaharında New  York'ta  Simon 

and Schuster Yayınevi tarafından yayımlanacak. (*)

Maimonides,  Moses:   The  Code  o f Maimonides  (Maimonides'in 

Yasaları).  İbranice’den  İngilizce’ye  çeviren:  Abraham  M.  Hershman. 

New Haven  1963. 

Marcel, Gabriel:  Sein und Haben (Olmak Ve Sahip Olmak). Pader- 

bom  1954.  (*)

Marx,  Kari:   Ökonomisch-Philosophische  Manuskripte (Ekonomik  Ve Filozofık  El  Yazmaları).  1844.  V.  Adoratskij'in  1932'de  Berlin'de yayımladığı,  Karl  Marx  ve  Friedrich  Engels’in  "Historisch  kri-tische  Gesamtausgabe"  (Tarihsel-Eleştirel  Toplu  Yapıtlar)  (MEGA) 

adlı dizinin  1. Böiümü’nün, 3. Cildi  içerisinde. 

—  Das Kapital (Kapital). Berlin  1972. 

—   Grundrisse der Kritik der politischen  Ökonomie (Ekonomi  Politiğin Eleştirisinin Özeti). Frankfurt/M.  1971. 

—  Engels ile birlikte  "Die heilige Familie oder Kritik der Kritisch 

 en  Kritik"  (Kutsal  Aile  Ya  da  Eleştirel  Eleştirinin  Eleştirisi).  Berlin 

1971. 

Mayo,  Elton:   The  Human  Problems  o f an  Industrial  Civilization 

(Bir Endüstri  Uygarlığında İnsanlık Sorunları). New York  1933. 

Meadows, Dennis ve arkadaşları:  Limits to Growth (Ekonomik Büyümenin Sınırlan). New York  1972. 

Mesarovic, Mihailo D. ve Eduard Pestel:   Mankind at the  Turning 

 Point (Dönüm Noktasındaki  İnsanlık).  New York  1974. (*)
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Mieth, Dietmar   Die Einheit von  Vita activa und  Vita con tempi ati - 

 va (Aktif Yaşam İle Kontemplatif Yaşamın Birliği). Regensburg  1969. 

—   Cbristus.  Das Soziale im Menschen (İsa.  İnsandaki  Sosyal  Öz). 

Düsseldorf  1971.  (*)

Mumford,  Lewis:   Mythos  der  Maschine,  Kııltur,  Technik  und 

 Macht (Makina,  Kültür, Teknik  Ve İktidar Mitosu). Wien  1974. (*)

Nyanaponika Mahatera:   Geistestraining durch Acbtsamkeit (Konsantrasyon Yoluyla Ruh İdmanı). 2.  Baskı  Konstanz  1975. (**)

— (Yayımlayan):   Patways o f Buddhist  Thought.  Essays  from  the 

 Wheel  (Buddhist  Düşüncenin  Yolları.  Tekerlekten  Notlar).  London 

1971. (*)

Piaget, Jean:   Das moralisclie  Urteil beim  Kinde (Çocuk Ve Ahlâkî 

Karar). Zürich  1954. 

Rumi,  Dschelaleddin  (Mevlâna Celaleddîhi Rumî):   Aııs  dem  Di- 

 wan (Divan'daıı  Seçmeler).  UNESCO dizisinin Asya  Bölümü  yapıtları  arasından  Almanca’ya  çeviren  ve  açıklamaları  yapan:  Annemarie Schimmei, Stuttgart  1964.  (*)

Schumacher,  E.F.:   Es gebt  auch  aııders.  Technik  und  Wirtschaft 

 nach Menscheıımass. Jenseits des  Wachstums (Başka Türlü  De Olabilir. Tekniğin Ve Ekonominin İnsancıl Ölçülere Uydurulması. Büyümenin Ötesi).  Miinchen  1974.  (*) Schumpeter, Joseph A.:   Kapitalismus,  Sozialismus und Demokra-tie (Kapitalizm, Sosyalizm Ve Demokrasi). 3.  Baskı, München  1975. 

Schweitzer,  Albeit   Verfall  und  Wiederaufbau  der Kultur (Kültürün  Çöküşü  Ve  Yeniden  Kurulması).  "Gesammelte Werke  in  5  Bânden" (5 Ciltlik Toplu Yapıtlar) içerisinde, 2.  Cilt, Zürich  1973. 

—  Kultur und Ethik (Kültür Ve Ahlâk). Toplu Yapıtlar, Cilt 2, Zürich  1973.  (*)

—  Die Schuld der Philosophic an dem Niedergang der Kultur (Kültürün  Çöküşünde  Felsefenin  Suçu).  Toplu  Yapıtlar,  Cilt  2.  Zürich
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1973. 

Spinoza, Benedicht de:   Ethik  (Etika).  Philosophische  Bibliothek 

(Filozofık Kütüphane) dizisinin 92. cildi, Leipzig  1910. 

Staahlin, Balâmsan   Haben  und Sein (Sahip  Olmak Ve Olmak). 8. 

Baskı, Zürich  1971. (*)

Stimer, Max:  Der Einzige und sein Eigentum (Birey Ve Mülkiyeti). Stuttgaıt  1972. 

Swoboda,  Helmut:   Die  QualitSt  des  Lebens  (Yaşamın  Kalitesi). 

Stuttgart  1973. 

Tawney, R.H.:   The Acquisitive Society (Kazanç Toplumu).  New 

York  1920. (*)

 t

Theobald, Robert A. (Yayımlayan):   The Guaranteed Income. Next 

 Step in Economic Evolution (Garanti  Edilmiş  Gelir.  Ekonomik Evrimin Gelecekteki Aşaması). New York  1966. 

Thomas von Aquin:   Sunıma  Tlıeologica (Toplu Teojolik Yazılar). 

Almanca-Latince tam metin. Yayımlayan: Walberberg Albertus-Mag- 

nus-Akademisi  adına  Heinrich  M.  Christmann.  Cilt  18,  Heidel- 

berg/Graz  1953. 

Titmuss,  Richard:   The  Gift  Relationship.  From  Human  Blood  to 

 Social Policy (Akrabalık  Armağanı:  İnsan  Kanından,  Sosyal  Yönetime). London  1971. 

Underhill,  Evelyn  (Yayımlayan):   A  Book  o f Contemplation  the 

 which  is  Called  The  Cloud  of Unknowing  (Bilinmezliğin  Karanlığı 

Adlı  Düşgücü Kitabı). 6. Baskı, London  1956. 

Utz, A .F.:   "Recht und Gerechtigkeit”  (Hak  ve  Adalet ).  Aquino'lu 

Thomas'm "Summa Thelogica" adlı kitabı içinde. 

Y okes, R.M . ve A.V. Yedces:  The Great Apes. A Study o f Anthropoid Life (Maymunlar. Antropoidlerinin Yaşamlarının Araştırılması) New  Haven  1929. 
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ianarak ulagabileceklerine inamiyorlar. Devrimci gruplar kura-
rak, diinyay teror ve giddet yolu ile kurtarmaya galisirken, as-
linda savunduklan insancillifa tam ters bir egilimi, siddet ve
baskinin gelismesini desteklediklerini bile farkedemiyorlar.
Sevme yeteneklerini kaybettikleri igin. yagsamlanim feda ederek.
bu ihtiyac: dengelemeye ¢ahgiyorlar. (Kendini feda etmek, sev-
mek ihtirast ile dolu olan, ama sevme yetenegi olmayan ya da
bunu yitirmig olan insanlara, bir ¢gziim yolu gibi gelmektedir.
Boyleleri kargilanndaki kigiye, kendi yagamlarini onlar igin fe-
da edebilecek kadar gok sevdiklerini belirtmek isterler. Bu, on-
lar igin sevgilerinin en yiice bigimde dile gelisidir.) Toplumda-
ki, zarar vermeye ve kendilerini feda etmeye hazir erkeklerin ve
kazlann ¢oklugu, toplum diizeninin yanhs kurulmus otdugunun
bir kamndr. Bir gok degerli geng insamin, ¢aresizliklerine ve ha-
yal kirikliklanna tek ¢ikar yol olarak fanatizmi ve zarar vericili-
Bi segmis olmak durumunda birakilmalan ¢ok acidir.

Bagka insanlarla bir olmak ve bunu yagamak, insan tiriniin
varolusu ile birlikre dogan, insancil bir arzudur ve insan davra-
mglanm belirleyen en giigli giidiilerden bir tanesidir. Insanin
ruhsal yeteneklerinin geligmesi ve igsel giidilerinin en alt diize-
ye indirgenmesi sonucundz. insan ile doga arasindaki birlik kop-
mugtur. Bu durumda, kendimizi tiimden izole edilmig gibi yal-
niz hissetmekten (ve bisylece delilige yaklagmaktan) kurtulabii-
mek igin, hem diger insanlar ve hem de doga ile yeni bir "bir-ol-
mak" duygusu yaratmak zorundayiz. Bir olmak ihtiyaci ve arzu-
su, yagantimuzda kendini gok gesitli bigimlerde ortaya koyar:
Anneye, bir puta. soyuna. millete, kendi sinifina, dine, bir 63-
renci hareketine ya da mesleki bir organizasyona bagllik, bu
uygulamaya birkag drnektir. Baghiliklar, cesitli bigimlerde bir-
birleriyle kesigerek, degigik bigimler olugtururlar. Bir dinsel ta-
rikattaki ayinler veya bir savag sirasindaki ulusai histeri gibi. Bi-
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toplumun kurulabilmesi igin nasil kullamlmalan gerektifini m-
celiyor. Son olarak da, diinyanin sosyo-ekonomik gelismesinde-
ki carpiklifa ve bireylerin iginde bulunduklan biiyiik bunalimia,
kendini gésteren felakete kassi alinabilecek dnlemlere ve bu teh-
likenin karsisina dikebilecegimiz gesitli segeneklere deginece-
gim.,
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istek duymak, oraya ulagmay engeller (*).

3.3. Meister Eckhart (1260 - 1327)

Eckhart, "sahip olmak" ile "olmak" arasindaki farki, ondan
baska kimsenin erisemedigi bir miikemmellik iginde, biitiin de-
rinligi ve agikhg ile ortaya koyup. ¢oziimiemistir. Bir teoloji
bilgini ve Alman mistisizminin en nemli kigiligi olan Eckhart,
aym zamanda Alman digtincesinin en radikal diigiiniirtidiir. Va-
1zlaninda dile getirdigi gercekler ile yalnizca Ggrencilerini ve
cagdaglanini etkilemekle kalmamig, kendisinden sonra gelen Al-
man migtikgilerini ve hatta giinlimiizde "Tannsiz", ama yine de
“dindar" bir yagam felsefesi arayanlar1 da etkisi altina almugtir.

Bu boliimii hazirlarken yararfandiim kaynaklara da xisaca
bir degineyim. flk otarak Joseph Quint'in "Meister Eckhart” ad-
1 biiytik kitabimn, sonra da yine onun "Die Deutschen Werke"”
(Almanca yapitlar) (Kitabima "Quint DW" olarak aldim) ve bu-
nun kisaltilmig bigimi olan "Meister Eckhart, Deutsche Predig-
ten und Traktate” (Meister Eckhart, Almanca Vaizlan ve Ko-
nusmalan) (Kitabima “"Quint DPT" olarak aldim) adli kitaplarn-
nm yanisira, Eckhart'in yazilanm Franz Pfeiffer'in kitabindan da
inceleme imké buldum. Quint'in DPT ve DW adh kitaplann-
da yer alan yazilar, tam aslina uygun ve otantik bir deger tagi-
yor. Pfeifferinkiler ise sonradan derlenmig. Quint, yapilacak
aragtimalar sonunda, daha bir ¢ok yaziun ve konugmanin da

(*): Buddhizm konusunda derinlegmek isteyenlere. Nyanaponika Mahate-
ra'min “Geistestraning durch Achtsamkeit™ (Konsantrasyon Yoluyla Ruh 1d-
mani} ve “Pathways of Buddhist Thought. Essays from the Wheel” (Buddhist
Diigiineenin Yollan. Tekerlekien (**) Notlar) adh kitaplarm éneririm.

(**); Buddha'cilik, Mahayana (Biiyik Araba) ve Hinayana (Kiigiik Araba) ad-
L iki ana koldan olugur. Buradaki “Tekerlek" tamm, bu arabalann tekerleklert
antamindadir. (Cev.)
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sic1 bir etki yaratmaktadirlar. Aynnuli bir inceleme yapilacak
olursa, uyusturucu madde aligkanliginin toplumdaki yikimlann
ancak kiigiik bir bolimiind olusturdugu gorilecektir. Asil tehli-
keyi bilingaltint etkileyen ve siirekli yinelemelerle yaratilan hip-
notik etkiler ile, "ben Linda, beni ugurun" tiirindeki sloganlarla
cinsel diirtileri azdinp, akile diigiinceyi engellemeye dek her
tlirlii araci kullanan reklam ve propaganda yontemleri yaratrak-
tadirlar, Rekldmlarda, hele televizyon spotlannda karsimiza ¢i-
kan telkin ydntemleri, insanlan aptallastirmaktan Ste bir seye
yaramamaktadir. Aklin ve gergek duygusunun bdyle yok edil-
mesi olgusuna her giin ve her an rasthyoruz. Telkin ve uyustur-
ma yontemleri, insanda gergek duygusunun ortadan kalkmasima
yol agmakta ve onlan yar uyanik-yan uykuda bir durum igine
sokmaktadirlar. Kitle telkin araglanmin ortadan kaldinimasi,
uyusturucu madde tutkunlannda, uyusturucunun kesilmesinden
sonra dofan goklara benzer bir sagkinlik ve sok dogfuracakar.
Bunu beklemek ve ortaya ¢ikinca da hayrete diigmemek gerekir.

Zengin ve fakir uluslar arasindaki bilylik fark kapatitmalidir

Bu ugurumun siirmesi ve daha da derinlesmest, hig siiphesiz
insanlip1 bir felakete gotirecektir, Artik fakir uluslar, endistri-
lesmig devletler tarafindan somiiriilmeyi Tann vergisi bir olay
olarak gormekten vazgegmislerdir. Sovyetler Birligi kendi sate-
Lit Gilkelerini sanki kolonileriymigcesine eskisi gibi sémirmeye
devam entmekle birlikte, dinyadaki diger koloni Gilkelerine arka
¢ikip, onlan Banlr'lara Karg bir protesto araci ve politik silah
ofarak kullanmaktadir. Petrol fiyatlanmin arttinilmasi, az gelig-
mig Ulkelerin, onlardan ucuz ham madde alip, pahali endiistri
mallar1 satan Baul ekonomik sistemlere kargt girigtikleri protes-
tonun bastangicl ve semboltidiir. Bunun gibi Vietnam Savag da,
Bauh iilkelerin kendi kolonileri tizerindeki politik ve askerf ege-
menliklerine kargt baglatilan bagkaldingin bir sembolii olmugtur.
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ce uygulanan yasama anlam verme gabalart bir 6rnek disinda,
Cin'de, Hindistan'da, Yakin Dogu'da ve Avrupa'da yagamis olan
biiyik yagam ustalanmn tammiadigl "mutlu yagam" kavramint
kendilerine gikis noktasi olarak almarmiglardar.

Soziinil ettigimiz ve diferlerinden aynlan 6rnek, Sokrates'in
bir 6rencisi olan filozof Aristippus (M.0. 4. Yiizyily'dur. Aris-
tippus, yagamin amaciun bedensel zevklerde optimum bir tat-
mine ulasmak ve mutlulufun, yasanilan hazlarn bir toplam ol-
dufunu ileri siiniyordu. Aristuppus hakkinda pek yeterli olma-
yan bilgileri Diogenes Laertius'dan dpreniyoruz. Ama bu eksik
biigiler bile, bize Aristuppusun radikal hedonizmi gergek an-
lamda savunan tek diigtiniir olduunu gostermeye yetiyor. He-
donizme gore, bir arzunun var olmast onu tatmin etme hakkini
da beraberinde getirmekte ve yagamin amaci olan hazzm, bu
yolla gergeklestirilmes; gerekmektedir.

Bu agidan bakinca, Epikiir'i radikal bir hedonist olarak ta-
mimlayamayacagimz agiklik kazamyor. Epikiir “saf” hazai, ya-
samin en yiice amaci olarak agiklamigtir. Ama bu haz. onun igin
acidan uzaklagma (aponia) ve ruh huzuru (ataraxia) anlammna
gelmektedis. Epikiir'e gére, ihtiraslann tatmini yoluyla ulagilan
bir doyun, yagamin amaci olamaz. Cinkii bdyle bir hazzi, do-
pal olarak bir isteksizl'k ya da sikint1 izleyecektir ve bu bizi, ger-
¢ek amacimiz ofan actdan kagmak. uzaklagmak hedefinden sap-
tiracakuir. (Bu noktada Freud teorisi ile Epikiir'in teorisi arasin-
da, onemli benzerlikler vardir.) Epikiir'an diigiinceleri gliniimii-
ze depisik yorumlamalar ile aksedebilmigtir. Buniar arasinda bir
uzlagma yapilabildigi Slgiide. onun Aristo diiglincesine oranla
¢ok daha znelci (siibjektif) bir gorigli oldugunu sdyleyebiliriz.

Diger biiyiik digiiniirlerden hig biri. bir arzunun var olugu-
nun, onun tatntini igin bir hakki dogurdugunu, yani ahldki bir
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ho'nun bir "Haiku"su (*). Her iki gair de, bir gezintileri sirasin-
da gordilkleri bir ¢igek tizerine olan duygulany dile getiriyorlar.
Tennyson gbyle yaziyor:

“Catlak duvarlar arasindaki giizel gigek,

Seni o gatlaklarin arasindan alacagim,

Tiim koklerinle birlikie elimde titacagum.

Kiigiik cicek, eger anladifitm gibiyse her ey,

Kdklerin, yaprakiarm ve gigeklerinle bir biitiin olan sen,
Tann'nin ve insarun ne oldugunu agikiryorsun bana.”

Basho'un "Haiku"su da yaklagik aym seyleri soylemekiedir:
“Dikkattice bakacak olursam,

Calliklar arasinda gériiyorum onlar,

Cigek agan nazuna’lan!”

Bu iki iir arasindaki fark, hemen dikkati ¢ekiyor, Tennyson,
gicepi goriince ona sahip olmak arzusu ile doluyor, "Tiim kok-
leri ile birlikte" gicefi yerinden koparmak istiyor. CigeBe olan
ilgisi. onu gigegi "ldiirmeye" siiriiklerken, entellektiiel bir spe-
kiilasyonla, gigegin kendisine Tann'mn ve insarun dogasimi an-
lama imkdni verdigi sonucuna vanyor. Bu siiri ile Tennyson
gergefii. yasanm pargalayarak bulmaya gahigan Batili bilim
adamlan ile 6zdeslesmektedir.

Aynt olay karsisinda Basho'nun tepkisi ise bambagka. O, ¢i-
Gei koparmak bir yana, ona elini bile siirmeyi istemiyor. Cige-
Bi "gorebilmek” icin, yalnizca “dikkatlice bakmak" gerektigini
dile getiriyor.

(*): Haiku (Hayku ya da Haikai): Heceleri 5-7-5 bigiminde gruplasan 17 hece-
ik, gok Jasa Japon giiri. 11k olarak onalunct yiizyilda ortaya gskmigtir. Onceleri
hiciv bigiminde yazilan Haiku'tar, simdi her tirde kullamimaktadur. (Gev.)
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nin higbir geye sahip olmadigr ve hicbir seye aglik duymadif,
tam tersine biiyiik bir seving icinde biitiin yeteneklerini tiretici
bir bigimde kullanarak, diinya ile bir oldugu varolug bicimint
anlatmak istiyorum.

Yasamin ategli bir savunucusu ve insamn mekanize edilmesi
ile pargalara aynlmastna kars1 olan Goethe, bir gok siirinde "ol-
mak" konusunu iglemis, “sahip olmak” tavrina kargt bir tutem
almigtir. Nitekim biiyiik yapit1 olan Faust'ta, Mephisto kigiligin-
de canfandirdifs “sahip olmak" ilkesini, karsisina yerlestirdigi
“olmak” ilkesi ile iyice bir elegtirir ve bu mécadeleyi dramatik
bir bi¢imde anlatir. Goethe'nin asagidaki kisa siiri, "olmak” duy-
gusunun kalitesini giizel ve duru bir bicimde anlatiyor:

“Miilkiyet:

Biliyorum ki ben,

Ruhumdan akip gelmek isteyen diigiinceler diginda

Higbir seye sahip degilim.

Biliyorum ki ben,

Tatlr bir sevgiyi, kiigiik bir sevinci tamtigim anlar dismnda,

Higbir seye sahip degilim.”

Ama "sahip olmak" ile “"olmak" arasindaki farki, Bat ve Do-
Bu diigiincesi arasindaki bagkalikla 6zdeglestirmek yanlts olur.
Bu fark daha gok, odak noktast insan olan toplumlar ile temel
amac1 maddeler olan toplumlar arasindaki farktilikla benzesir.
Sahip olmak egilimi, yagamlanmn ana konulan; para kazanma
tursi, schret ve yonetim giiciine erigmek olan Bati toplumlanna
Bzgilidir. Yabancilagmann biiyiik boyutlara ulagmadig) ve mo-
dem “gelismenin” hastatiklarina yakalanmamig olan orta ¢ag
toplumlaninin ya da Zuni-Kizilderilileri ite bazt Amerikali kabi-
ielerin ise, kendi Basho'lan vardir. Ve belki de endiistrilegme
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gurstir. Peygamberler halklanna, putlanin kendi elleriyle ya-
rattiklan oyuncaklardan bagka bir sey olmadiklanim anlatmaya
caligmuglardur. Isa: "Gergek sizi 6zgiir kilacakur!" demis, Meis-
ter Eckhart ise, bilgiyi s6yle tammlamigtir: "Bilgi belirli bir dd-
stince degildir. Bilgi tiim engelleri agip, tiim ilgi ve istekleri yok
edip, ¢tplak ve agik bir bigimde Tann'ya kosmak ve ona ulagip,
bir olmaya ¢aligmaknir.” (Franz Pfeifferden alint1.) Marx, hayal-
leri, ama ondan 6nce bu hayalleri dofuran toplumsal iligki bi-
gimlerini yok etmek gerektifini savunmug; Freud ise, insamtn
kendini taniyabilmesinin tek yolunun, hayalleri (ya da onun de-
yimiyle aklilegtirmeleri) ortadan kaldinp, bilingaltinda gizlenen
ve oradan davramslan belirleyen gergeklerin farkina varmak ol-
dufunu sGylemigtir.

Biitiin bu diistiniirler igin dnemli olan nokta, insanin &zgir-
lesmesidir. Bu yiizden hepsi de, toplurnca benimsenen diigtince
semalanm siipheyle kargilayip, elestirmiglerdir. Onlar igin bil-
mek. mutlak gergege ulasarak huzura ve giivene kavusmak de-
gil, insan aklinin glicting ve bunun dogrulanmasint gérmek an-
tamindadir. Bu agidan bakinca hig bilmemek. bilmek gibi, bilgi
edinme stirecinin bir pargas: oldugundan, digunce tembeli ol-
mak ve az bilmekten daha iyidir. "Olmak" ilkesine gére en st
amag "iyi bilmek", “daha ¢ok bilmek" olarak belirir.

Bizim egitim sistemimiz, insanlara bilgiye sahip oimay1 &g-
retmektedir. Sahip olunacak bilgi diizeyinin de, o insanin gele-
cekte sahip olmasi beklenen miilkiyetin veya sosyal prestijin di-
zeyi ile esdeger olmasina dikkat edilmeye ¢aligimaktachr. Sahip
olmalari gereken en az bilgi, islerini iyi génueleri igin onlara ye-
terli olan bilgi diizeyi ile simrlandirihir. Yani bilgi bunun altinda
olmamalidir, Buna ek olarak, herkes. kendine defer venme uy-
gusunu saflayacak ve sosyal prestijini gliglendirecek bir “liiks
bilgi" paketine de sahip olmak zorundad:r. Okultar, her ne kadar
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sey tek bagina ve digerlerinden bagimsiz defil. Herkes, hersey-
den sorumlu. Bizim (¢ boyutlu algr alammizi agtigt icin, bize
anlagilamaz gibi gelse de, gergek boyle. Iste bu temel gercegi
kavramak ve kendimizi, ekonomimizi, sanatimizi, siyasal ve
sosyal diizenlerimizi, bilincimizi ve hergeyi buna gére ayarla-
mak yolunda atilan acimlara ilk 111 Fromm tutuyor.

Bu nedenle "Sahip Olmak Ya Da Olmak"in yeni ¢agin bilim-
sel ve insancil anlayisint kavramanin ilk basamag! otarak. mut-
laka okunmasi gerekiyor.

Kitapla ilgili gok degisik (ve birbirine ters ya da karsii gibi
duran) gevrelerden, gok iyi tepkiler aldik. Bu, bizi sevindirdi.
Pemek ki tilkemizde bilgi, giderek dogmatik olmaktan gikiyor.
fnsanlar aynt istek, ihtiyag ve dzlem iginde, kendilerine yaraya-
cak olan seyleri bulup, segip, degerlendiriyorlar. Dogru bilgi,
onlan ayni potada eritebiliyor.

Kitabin dili ve gevirisi de, ayn bir ilgi ve begeni konusu. Ce-
viri kolay i degil. Once konuyu anlamak, sonra onu kendi siiz-
gecinizden gegirip, Tiirk okuru igin yeniden Tiitkge yazmak zo-
rundasiniz. Ve amag, anlagilmak olmal. Basit yazmak ve kolay
anlagilir olmak, aslinda en zor oltani. Gelen tepKiler onu gésteri-
yor ki, insanlar okuduklarim anlamak istiyoriar. Hele bunu on-
lara bir de, akic1 ve derinligi olan bir bi¢imde aktarrsaniz, ne
414, Ceviri bir sorumluluk igi. Yapabileceginin en iyisine var-
mak; tecriibe, emek, sabir ve gabayi gerektiriyor, Ama bunu
yapmamak kiginin énce kendisine, sonra da okuruna, topluma
ve giderek diinyaya kargt saygisinun olmamast anlamina geliyor,

1976'da ilk kez Ingilizce olarak yayimlanan "To Have or To
Be"yi Tiitkge'ye Fromm'un daha sonra iizerinde diizeltmeler
yaptifi "Haben oder Sein. Die seelischen Grundlagen einer
neuen Gesellschaft” adh Almanca ashindan aktardim. Yahudi-





index-269_1.png
268 Sahip Olmak Ya Da Olmak

— The Revolution of Hope (Umudun Devrimi). New York £968. (*}

— The Crisis of Psychoanalysis. Essays on Freud, Marx and Soci-
al Psychology (Psikanalizin Krizi. Freud, Marx ve Sosyat Psikoloji
Uzerine Notlar). New York 1970.

— The Anatomy of Human Destructiveness (Insan Yikicihfinn
Anatornisi}, New York 1973, (¥*}

— Michael Maccoby ile birlikte “Social Character in a Mexican
Village" (Bir Meksika Kéyiin(in Sosyal Karakteri). Engtewood Cliffs,
N.J. 1970.

~— D.T. Suzuki ve R. de Martino ile birlikte “Zen Buddhism and
Psychoanalysis” (Zen Buddhizm Ve Psikanaliz). New York 1960.

Galbraith, John Kenneth: Geselischaft im Uberfluss (Bolluk Top-
lumu). Miinchen 1959, (*)

— Die moderne Industriegesellschaft (Modem Enduistri Toplumu),
Miinchen 1973. (*)

— Wirtschaft fir Staat und Geselischaft (Devlet Ve Toplum Igin
Ekonomi). Miinchen 1974,

Habermas, Jilrgen: Theorie und Praxis (Teori Ve Pratik). Neuwid
ve Berlin 1963.

— Toward a Rational Society (Akilct Topluma Dogru). Boston
1971,

Harich, Wolfgang: Kommunismus olne Wachstum (Biiyime Gos-
termeyen Komiinizm). Hamburg 1975.

Tlich, Ivan: Entschuiung der Gesellschaft (Toplumun Opretim Sis-
teminin Degistirilmesi). Miinchen 1972, (*)

Kroptokin, PA.: Mutual Aid. A Factor of Evolution (Geligim Igin
Kargilikh Yardimlagma). London 1902. (*)

Lange, Winfried: Glickseligkeitsstreben und uneigenniitzige Le-
bensgaltung bei Thomas von Aquin {Aquino’lu Thomasta Mutluluga
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san ve insanla insan arasindaki birlifin yeniden kurulmasma
bagli oldugunu yazar ve bunun, kurtujug ve mutluluk icin tek ga-
re oldugunu ekler. {Bu konuda "Tann Gibi Olabilirsiniz" adli ki-
tabumin "Giinah ve Pigmanhk" adli bdlimiine bakinz.)

Ozetlersek: "Sahip olmak" tiiriindeki bir yagam anlayiginda
ve otoriter bir yapi iginde giinah; pigmanlik, ceza ve artan bir
teslimiyet gizgisini izler. "Olmak"ta. yani anti-otoriter bir ya-
sam anlayiginda ise giinah, insan dogasirun bir sonucu olan ve
giderilemneyen aynlik ve yabancilagmanin sonucudur. Bu giina-
hi iyi etmenin yolu da, insamn akil ve sevgi giiclerini tiimiiyle
gerceklestirerek, diger insanlar ve giderek biitiin diinya ile bir
olmasimdan geger.

Ilk giinahi ve ondan sonrasin, 6yki her iki 6geyi de igerdi-
ginden, hem otoriter hem de zgiirlikgll bir bigirde yorumla-
mak mimkiindir. Ama temelde, iki giinah anlayis1 arasindaki
fark, birinde olayin itaatsizligin sonucu gibi goriilmesi, digerin-
de ise insanlar arasindaki ayrilma, yabancilagma ve yalmizlik st-
reci olarak deferlendirilmesidir. Eski Ahit'te yer alan Babil'deki
kule yapimi dykiisiinde de aymu digiinceleri bulabitiriz. insanta-
mn o dzlenen uyuma varmug olmalar, tiim diinyada aym dilin
konusulmasi sembolii ile belirginlegtiriimektedir burada. Ama
iglerindeki iktidar hirsi ve daha biiyiik bir kuleye “sahip olmak”
ihtirasi ile insanlar, birligi bozar ve birbirlerine yabancilagiriar.
Babil'deki bu kule yapim olaywu, giinah tarihinin ikinci blytik
sugu olarak alabiliriz. Tanri'mn onlarm bu beraberliginden ve
buna bal olarak elde edecekleri gligten korkmasi gercegi, ola-
y1 daha da karmagiklagtinyor: "Ve Tann goyle soyledi: Iste on-
lar tek bir kavimdirler ve hepsinin tek bir dili vardir. Ve bu, yap-
maya bagladiklan ilk geydir. Bundan bdyle yapmak istedikleri
higbir ey onlara zor gelmeyecektir. Gelin, inelim ve birbirleri-
nin dillerini anlamasinlar diye, onlann dillerini kanstrralim.”
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rekli bir hareket i¢inde olup, her seyi biyiik bir acelecilikle hal-
letmekten bagka bir amaglan yoktur. Onlara neden herseyi boy-
le acele ve ¢abuk bitirmek istedikleri sorulacak olursa, gercek
bir cevap yerine: "Daha gok kisiye ig yeri saglamak” veya "fir-
manun tretimini arttirmak” gibi aklilegtirilmis bazi klige cevap-
far alinacaktir. insanin neden yasadigs ve neden su veya bu y-
ne ybneldigi gibi filozofik ve dinsel sorulara karst ise, bu Kisile-
rin (en azindan distan goriiniisleriyle)} ilgisiz kaldiklarim gor-
mek miimkiindiir. Bu tiplerin biiyiik ve siirekli degisen bir ego-
lart vardir, ama hi¢ birinin bir benlik ve biitinlik duygusu ile
kendilerine 6zgii bir kigilikleri yoktur. Bunun nedeni, bireylerin
benliksiz birer arag gibi diiginiilmesi ve kisiliklerinin biirokratik
ya da ekonomik biiyiik gliglere bagh olmasidir. Gergek bir ben-
lik duygusu olmayan yerde, insan ne Kigilifine kavugabilir, ne
de kendi biitinlagiiniin ve deperinin farkina varabilir,

Pazar karakteri, sevgi ve nefret duygulanndan da yoksundur.
Entellektiiel bir tabana dayali bir karakier yapisinin iginde boy-
le "eski moda" duygularin yeri olmadi®1 diigiiniilmiig, bu yiizden
bunlar yeni karakterin parantezi diginda kalmiglardir. Olurlu ya
wa olumsuz her téirlii duygu, pazar karakterinin nitelikleriyle ga-
ngir. "Mega-Makina"nin mantikl galigmas: ve degisim olayi ile
satiglann baganlmast igin, iyi islemek ve gorevini yerine getir-
mek énemlidir. Bu arada soru sormak ya da kendini baz1 duygu-
lara kaptirmak, isleyisi bozacagindan, bunlara o biiyik igleyis
iginde yer yoktur.

Pazar karakteri ne kendisine. ne de diger insanlara yakinhik
duymadif igin. higbir sey onu gok ilgilendirmez. Bu onun ben-
cil olmayisinin degil, kendisi dahil hig kimseyle yakin bir iligki-
de olmamasimin sonucudur. Baylelikle bu insanlann, ellerinde
niikleer savay tehlikesini ve gevre kirlenmesinin yaratacag feld-
ketleri kesinlikle gosteren veriler olmasina ragmen, bu olaylara
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Londra'da 6. Baskisi yaptlan “A Book of Contemplation the
Which Is Called the Cloud of Unknowing" (Bilinmezlifin Ka-
ranhgr Adl Disgiicii Kitabr) adli kitapla da kargilagtirinez.)

Py sozciigiin, dilde olumsuz anlamiyla yerlegip kalmig olma-
st, onliglineii ve yiminci ytizyil toplumlan arasinda, davranug ve
diigtince olarak beliren biiyiik degisikligin de bir gostergesidir.

2.2. Hatirlamak

Hatirlama olay1, hem sahip olmak. hem de olmak ilkesi ag1-
larindan gergeklesebilir. Haurlamamin bu iki bigimi arasindaki
farkhlik, kiginin olayla kuracad iligkiye bagli olarak ortaya ¢i-
kar. Sahip olmak kékenli hatirlama, iki sdzeik arasindaki iiigki-
nin, sik sik birlikte kullaniimalarnindan 6tiirii, giderek siklagmasi
bigiminde beliren, mekanik bir islemdir. Zaman, mekin, biiyik-
liix, renk gibi dzelliklere yahnt da belinli bir diigiinsel sisteme
bagliiklan dolayistyla ve ¢afrigimlar aracthifityla birbirlerini
hatirlatan ¢esitli ciimlelerin, kavramlann ve iligkilerin bizde bir
hatirlamaya yol agmalar da, sahip olmak kokenli bir hatirlama-
dur.

Olmak kdkenli hatirlamada ise, sdzcikler, diiglinceler, resim-
ler veya miizikle bilince cagrilan, mekanik bir sey degil, aktif bir
canhlik ya da tim toyutlan ile yaganan canh bir olaydir. Hatir-
larmak istenen geyle, ona bafl 6zellikler arasinda baglantilar
kurulur. Ama bu baglantifar mekanik ya da yalnizca mantiksal
degil, canlt bazt izlenimlere dayanarak ve onlarin araciif ile
gergeklestirilir. Kavramtar birbirlerine diistincenin (ya da duy-
gunun) dretici bir eylemiyle baghdirlar ve istenilen izlenim
arandifinda. hemen etkinlik gésterirler. Basit bir ornek verecek
olursak: “"Afr" veya “Aspirin" sdzciigi ile "basagnsi” sozii-
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« Ozgiirliigd, istedifini yapmak olarak degil, insana kendisi
olabitmek sansinin verilmesi olarak anlamak gerek. Ozgiirliik,
siirsiz ihtiraslarin bir demeti bigiminde ele alinmamahdir,
Onun daha ¢ok, geligim ve ¢okis, yagam ve Slim gibi ayn ku-
tuplann ince bir sanatla dengelenmesi sonucunda olugan bir ya-
p1 oldugunu farketmek.

« Katiiliik ve yikicahfin, geligimin engellenmesi sonucunda
dogdugunu bilmek.

« Insanlann ancak ¢ok azi, bu siralanan nitelikiere ulagarak
miikemmel olmuglardir. Ama "bu amaca erigmek” tutkusunun
da, aslinda amaca ulagmay: engelleyen ihtiras 5zelliginin bagka
bir bigimi oldugunu unutmamak gerek.

« Siirekli geligen bir canlilik iginde mutlu bir yasam stirmek,
yani insanin elinden geldigince bilingli ve yoBun yasamas, 8y-
lesine doyurucudur ki, boyle yasayan birisi igin, bazi hedeflere
ulasilip, ulagitamamasi gok onemli olmaktan gikar.

Kapitalist ya da sosyalist etki altinda yagayan insanlann, si-
bemetik ve biirokratik endiistri toplumlarinin ¢arklarti kinp,
“sahip olmak” yonleniginden, "olmak” anlayisina nasit gececek-
lerini incelemek ve bu konuda aynntih éneriler getinmek, bu ki-
tabin sinurlanm agacaktir, Bunun igin "Olmak Sanan” adli yeni
bir kitap yazmak gerekir. Son yillarda bu konuda ¢ok sayida ki-
tap piyasaya ¢ikti. Bunlardan bazilan yararll ve olumlu. Ancak
bir ¢oBu, kendi sorunlarmni unutmaya ¢alisan kigilerin yazdikla-
n ve aldatict piyasa kogullan ile allamip, pullamip piyasaya stirli-
len yapitlar olmak niteliggini tagtyorlar. Benim okuyup, okuyucu
i¢in yararl: olacafina inandifim ve insanlann iyiye getmesine
gergekei katkilarda bulunan bir dizi kitabi. Kaynakga'da belint-
tim.
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nin tek garesi, higbir seye sahip olmamak, kendini agik ve “bos"
yapmak, yani gergek benlife giden yolun oniine kapatmamakur.
Marx ise, gergek amacin gok seye "sahip olmak” degil, ¢ok "ol-
mak" oldugunu belintir ve bu yolda liiksiin de, tipki fakiriik gibi
onemli bir yiik ve engel oldufunu séyler. (Ancak hemen belirt-
meliyim ki, benim burada ele aldifim gergek Marx'tr. Yani
onun radikal hiimanist Kigiligidir, yoksa Sovyetler Birliginde
anlagiidii gibi onun carpitdmas diigiinceleri degil.)

Biiytik yasam ustalarinin yaptiklan bu aynm, beni yillardir
etkiliyordu. Bunun iizerine, ben de ¢abami, bireyleri ve gruplan
psikanalitik yontemler aracilifi ile inceleyerek, bu aynmin te-
mellerini bulmaya yonelltim.

Bulduklanm, bende su izlenimin uyanmasin; sagladi: "Sahip
olmak" ile "olmak " arasindaki farklilik. yagam: ya da oliimi
sevme egilimleriyle birlikte, insan varolugunun en dnemli soru-
nudur.

Antropoloji ve psikanaliz bilimlerinin deneysel bulgulan,
"sahip olmak" ile "olmak"in insan yaganularinin temel iki ogesi
oldugunu ve bu ki farkli tutumdan biri ya da Stekinin tstiiniii-
giintin, bireyler ve toplumsal birimler arasindaki karakter farkli-
tiklanmn kaynagini olusturdupunu gostermektedir,

1.2. §iir Diinyasindan Bazi Omekler

"Sahip olmak" ve "olmak" arasindaki farklthfin daha iyi an-
lagtlabilmesi igin, merhum D.T. Suzukinint "Zen Buddhizm
Uzerine Konusmalar'mdan aldigim, yaklagik ayn igerige sahip
iki giiri érek olarak vermek istiyorum. Siirlerden birincisi, on-
dokuzuncu yiizyilda yagamis olan Ingiliz gairi Tennysor'un.
ikincisi ise, 1644-1694 yiltan arasinda yasayan Japon sairi Bas-





index-115_1.png
114 Sahip Olmak Ya Da Olmak

lerinden aynlabilmektedirler. "Sahip otmak" bigiminde davran-
mayan bu kiltirlerde cinsellikten alinan haz, cinsel agmligin ya
da cesitliligin bir sonucu degil, “olmak” eyleminin bir goriinti-
sii ve bir belirisidir. Bunlan anlatmakla, insanhifin bu tir ilke]
bir yasantiya geri donmesi gerektigini savunmuyorum. Zaten bi-
reyciligin geligimi ve insanlar arasindaki iligkilerde ortaya ¢ikan
birgok dzellikier, sevgiye ilkel toplumlardakinden ¢ok bagka bir
anlam verdiginden, istesek bile bu geri doniisti gerceklestireme-
yiz. O halde, kendimizi indirgeyemedigimize gore, yiikseltmek
ve geligtirmek zorundayiz.

Burada en énemli konu, “sahip oimak" toplumlannda karak-
teristik olan cinsel ihtirasin, sahip olmak eylemini ortadan kal-
diran yeni diinya goriigleri sonucunda, ger¢ek yerine donmesini
ve normal durumna kavusmasim saglayabilmektir, Cinsel yasak-
lann yikilmas, tek bagina 9zglirlesmeyi saglamaya yetmemek-
tedir. Gegirilen deneylerden anlagilmisur ki, bu konudaki bag-
kaldinglar cinsel doyum ve onu izleyen sugluluk duygusu altin-
da ezilip, gitmektedir. Ozgiirlige giden tek yol, igsel bagimsiz-
l1ga ulagmaktan geger. Boylelikie dar boyutiu bir cinsellik anla-
yis1 da agiimig olur. Yasaklamalar; cinsellige diigkiinlik ve sa-
piklhiklar, ortaya ¢ikanirlar, ama cinsellige digkiinliik ile sapik
egilimler, insanlan ¢zgir kilamazlar.

Cocukta isyan, kendini degisik bigimlerde gosterir, Cocuk,
ona dgretilen temizlik kurallanina ters davranir, ¢ok az veya ok
fazla yer ya da saldirganlifa, sadist egilimiere ve kendine zarar
verici eylemiere yonelebilir. Bu isyan daha ¢ok da bir “tembel-
lik grevi” biciminde kendini gosterir. Cocugun diinya ile olan il-
gisi azalir, pasiflik ve uyumnsuzluk durumlan, hatta kendini ze-
deleyecek derecede ige kapanma gorilebilir. {Cocuklar ve ana-
baba arasindaki iktidar gekigmesi konusunda. David E. Schec-
ter'in “Infant Development” (Cocuk Geligimi) adli Kitabina ba-
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Bu kitap, benim daha dnceki ¢alismalarimi iki yonde geligti-
riyor. Oncelikle radikal-hiimaniter psikanaliz alanundaki galg-
malanimin bir devami ofurken, dte yandan da bencillik ve sen-
cillik konulannin iki temel karakter bigimi ofarak anlagiimasina
ve bunlarin ¢éziimlenmelerine yonelmekte. Kitabin tigiinct bi-
liimiinde ise, daha dnce "Saglkit Toplum" ve "Umudun Devri-
mi" adli yapitianmda iglemis oldugum, ginimiiz toplumianun
iginde bulunduklan kriz ve bundan kurtulabilmenin yollari ko-
nusundaki goriiglerimin geligtirilmesi yer aliyor. Eski kitapla-
nmdaki, benim bu kitabi yazmama neden olan bazi yeni yakla-
simiar, eski yapitiarimi okumug olanfara bile, oldukca degisik
sevler soyleyecekler. Yani hep eskinin yinelenmesini kapsami-
yor, elinizde tuttufunuz ¢alisma. Bir cok ydniiyle yeni bilgileri
ve sentezleri de igeriyor.

Kitabin adi, iki ayn yapitla oldukga biiyiik bir benzerlik gos-
teriyor. Gabriel Marcel'in “Sein und Haben" (Olmak ve Sahip
Olmak) ve Balthasar Staehelin'in "Haben und Sein" (Sahip Ol-
mak ve Olmak) adli kitaplan: gibi, benim ¢alismam da, hiimani-
ter bir ruhla yazimigtr. Ama her ii¢ kitap da, konuya bagka bir
ybnden yaklagmaktadir. Marcel, konuyu teolojik ve filozofik
yonlerden incelerken, Stachelin, modem bilimlerdeki materya-
list egilimlerin yapict bir tarigmasim iglemekte ve “gercekligin
¢oziimlenmesi” konusunda degerli katkilarda bulunmaktadir,
Bu kitap ise, olaya deneysel psikoloji agtsmdan yaklagiyor ve
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kararlan, gou kez onlarin politik kararlanindan daha akillica ve
daha dogrudur. a) Kendilerini ilgilendiren ve 6zellikle ticarf ko-
nularda (Joseph Schumpeter'in gésterdigi gibi) ve b) Mahkeme-
lerde jiiri dyest olarak bulunduklaninda, insanlar daha gergekgi
kararlar alabilmektedirles. Karmagik ve zor goziimlenebilir ko-
nularda bir Karar vermeleri istenen jiiri iiyeleri. siradan ve orta-
lama insanlardir. Ama karar oncesinde konuyla ilgili tim bilgi-
leri almakta. aralarinda tartigrna imkam bulmakta ve sonugta va-
racaklan karann, yargilanan kisinin yasami ve mutlulugu iize-
rinde kesin bir etkisi olacagim bilmektedirler. Tom bu veriler
deperlendirildiginde, verilen kararlann biiyik bir nesnellik ve
derin gorishittiik tagidigin sdylemek mumkiindiir. Buna kargilik
bilgisiz birakilan, yan hipnotize edilmis ve giigsiiz insanlann
doBru ve tam kendi goriiglerini yansitan kararlara varmalarn
miimkiin degildir. Demokratik bir yonetimde enformasyonsuz,
danmigma ve tarigma imkan olmadan ve kararlan uygulamaya
déniitirecek gi¢ bulunmadan vanian sonuglar ile dile getirilen
goriigler, bir spor miisabakasinda oyuncularn alkiglamakla egde-
ger bir dzellik ragir ancak.

Bireylerin politik yasama aktif olarak katilabilmeleri igin.
ekonomi ve politikada merkezilesmeden miimkiin olabildigi ka-
dar uzaklagmak gerekmektedir. Gindmiz kapitalizminin i
manng gerefii, hem endistri kuruluglan, hem de devlet yéine-
timleri giderek biylimekte ve gelismekte, sonugta ortaya gikan
dev birimleri de, ancak yukandan ve merkezf bir bigimde yonet-
mek miimkiin olmaktadir. Himaniter bir toplum yapisimin ilk
gereklerinden birisi de, merkezilegme epiliminin durdurulup,
kapsamil bir ayrismaya ve merkezilesmeden uzakiagmaya giri-
silmesi zorunlugudur. Bunun gesitli nedenleri vardir. Eger top-
lum Mumford'un tammladifi gibi bir "Mega-makina“ya donis-
miigse, yant tiim toplum dev ve merkezden yonetilen bir makina
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veya bilimsel bir ¢aligma verimsiz olabilir. Buna kargihk bir in-
sanin Syle kendi hatinde oturdugu ve kendi benliginin bilincine
varmaya caligtif ya da bir afaca bog bakmak yerine, onu ger-
gekten "gOrdiifi" veya bir siiri okurken sairin duygulanm his-
settigi anlarda, higbir sey "varedilmemig” olmasma ragmen.
bayle bir stireg "verimli”dir aslinda. Clinkii - erimli galigma, ig-
sel bir katilmay gerektirir. Oysa bilimse} ya da sanatsal bir ya-
ratma, “yararh" bir sey meydana getirme ¢abasindan bagimsiz-
dur, Verimtitik efier diinyasal olarak kéreltilmemigsz, her insan-
da var olan bir karakter 6zelligidir. Verimli insan el stirdiigii her
seye can verir, onu hareketlendirir. Kendi yeteneklerini canlan-
dirmakla kalmaz. baska insan ve egyalara da yagam verir.

Ancak hem "aktivite" hem de "pacivite" ¢ok farkll iki ayn
anlama gelebilir. Ticarf amagly yabancilagmug aktivite, ashinda
pasivite. yani verimsizlik anlarmindadir. Buna karsilik, ticarf ol-
mayan bir pasivite, yabancilagmamig aktivite olmak ozelligini
tagir. Ama bunun giiniimiizde farkina varmak ylesine gligtiir ki.
Ciinkii verimli bir pasivite ile ¢ok ender kargilagilirken, aktivite
gibi goriinen seylerin ¢ofu da, yabancilagmig pasiviteden bagka
bir sey olmamakradir.

5.3 Baz: Bilyiik Diiglince Ustalannin
Opretilerinde Aktivite ve Pasivite

Endiistri 6ncesi toplumiann felsefe gelenefi iginde. aktivite
ve pasivite bugiinkii anlamlanndan oldukga farklt olarak kulla-
mimaktaydilar. Bu dogaldir. Ciinkii o dénemlerde insanlann is-
lerine yabanetlagmasi, boylesine biiyiik boyutlara niagmamigt.
Aristo ve benzeri filozoflarin "aktivite" ile "ticari davranis" ara-
sinda bir ayrun yapmalanmn nedeni de bundandir. Eski Atina'da
hiir bir insanin tiim eylemlerini agiklamaya yarayan 'pratik”
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kaldwrabilmenin tek yolu, kisilerin birbirleriyle canl iliskilere
girigmeleri ve hep birlikte yagam dansina. o akiga katulmalandir.
Bu yolla bile tam bir kargthikh Szdeslife ulasilabilecegini san-
mak, yanilticl olur, Kiigiiciik bir davramg birimiini bile. tam an-

lamiyla tamimlayamayiz. Mona Lisa'min giilimseyisi Gzerine
sayfalarca yazi yazabiliriz ama, o giilliciigi sozciikiere yakala-
yamayiz hig. Ashnda herkesin glilimseyisi (sahte, maske olarak
kullarulan ve kligelesmis giiliimsemeler diginda) Mona Lisa'nuin-
ki kadar bir kereliktir ve tanimianamaz. Bir insamin gozlerinde
beliren pinltida, yiiriiyiigiinde, yiziindeki bir degigiklikte ya da
ses tonunda olusan defismelerde beliren sevincini. nefretini, il-
gisini, hayranlifi: veya kendini begenmislifini sozctiklerfe ta-
nimiamak ya da tam olarak anlatmak, hi¢bir zaman mimkin ol-
mayacaktir.

5.1. Aktif "Olmak"

"Olmak" ilkesi, bagimsizhk, dzgiirliik ve elegtirel diisiinceyi,
kendisinin 6n kosullan olarak alir. Yani siralanan 6zellikler ol-
madan, "olmak” tam anlamiyia beliremez. "Olmak"in en belir-
gin 6zelligi. aktivitedir. Ancak bu aktif olusu, ticari anlamda de-
gil, insanin yeteneklerinin verimli bir bigimde kulianulmasi de-
mek olan, igsel bir aktivite anlaminda degerlendimmek dogru
olur. "Olmak", kiginin herkeste (degisik orantarda) varolan dzel-
liklerini ve insancil zenginliklerini degerlendirerek, ontarl gelig-
tirmesi demektir. Kendini yenilegtimnek, geligtirmek. akmak,
sevmek. benlipin dar smurlarini agarak diger insaniara yonel-
mek, onlarla igbirligine girmek ve vermek demektir. Ve bu ya-
santilarin higbirini sozciiklerle yakalamak. dile getirip tantm]a-
mak miimkiin degildir. Sézcikler bizim yagantlarimizi ve igsel
giiglerimizi doldurduumuz kaplardtr. Ama yasanular kisa bir
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ile olan iliskilerinde de rastlanmaktadir. Ciftgilerin ¢aligmasi ya
da bir el sanatgisinin ugrasi, dogaya karg: diigmanca ve somiiri-
il bir tavir tagimaz. Daha ¢ok doga ile bir isbirliidir bu yap:-
lan. Ona tecaviiz edilmemekte, dogamun kendi onayi ile ve onun
yasalanna uygun olarak, ondan verimli bir sonug alinmasina ga-
ligtimaktadir.

Luther, Kuzey Avrupa'da Hristiyanlifan sehirlerdeki orta si-
nifa ve dinyasal giiglere dayanmasini yayginlagtirnirken, ona ata-
erkil bir ozellik kazandinyordu. Bu yeni sosyal karakterin en
onemili niteligi. ataerkit otoriteye tam bir teslimiyeti gerektirme-
siydi. Emek ise, otoritenin sevgi ve onayma ulasabilmek igin
kuflamlacak tek yoldu.

Modem toplumlarda da, ylizeydeki Hristiyaniik dininin arka-
sinda bifyiiyen ve toplumun karakter yapisinda yer eden bir giz-
li din, "endiistriyel din" geligmektedir. Bir din olarak kabul edil-
meyen “endfistriyel din" gercek Hristiyanhk ile higbir bigimde
uzlagamamaktadir. Clinki bu yeni din insanlan, kendi elleriyle
yaratmi§ olduklan ekonominin ve makinalann kélesi haline
sokmaktadir. Ve bu, gergek dinin 6zii ile taban tabana zittir.

Endistriyel din, ierigi degisik 6gelerden olugan yeni bir sos-
yal karaktere dayanmakta ve ondan gii¢ bulmaktadir. Bu 6gele-
1i; erkek otoritesinden korkmak ve ona teslim olmak, itaatsizlik
dururnunun insanlar sugluluk ve korku ile doldurmasi ve birey-
set yararcilik ve kargilikdi uzlagmazitk nedenleriyle insanlar ara-
sindaki dayamigmarn ¢oziilmesi olarak siralayabiliriz. Bu dinde
kutsal olan seyler ise; ¢aligmak, 6zel miilkiyet, kir, giig ve ikti-
dardir. Aslinda bunlara bile gercekten ulasabilmek, bireysellige
ve kigisel ozgiirliige ihtiyag gosterir. Eger Hristiyanlk tamamen
ataerkt ilkeye bir donis yapmamig olsaydi, endistriyel dinin
kendini Hristiyanlik kilifina gizlemesi de miimkiin olamazdi.
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likelere gotiirebilir. Akiin denetleyemedigi gikarct zek4, keskin
oldugu oranda tehlikelidir.

Salt bilimsel ve yabancilasmig bir zek&run insamn kisiligi
iizerine yaptifs etkileri, en yoPun bi¢imiyle Charles Darwin'in
yasaminda bulabiliriz. Kendi biyografisinde, otuz yagina dek
miizik, giir ve sanattan biiyik zevk aldigini, ama sonraki yillar-
da bu yetenefinden yoksun kaldifim anlatir ve §Gyle yazar:
"Akhm. biiyiik bir bilgi birikimi arasindan habire yeni yasalar
filtre eden, koca bir makineye ddnligmiistii sanki... Sevdigim
seylerin artik bana tad vermez oluslar ve ontardan uzaklagmam,
mutluluBu yitirneme yol agmisti. Bu durum, zihnim agisindan
tehlikeli oldupu kadar. Karakterimin ahlakf 6ziinin de zayifla-
mas sonucunu dogurmugtu. Ciinké dogal yapimizin en Snemli
yamnt ve bize zgi olan duygularim yitimnigtim."” (Bu bolimii
E.F. Schumacher'in "Bagka Tiirlii De Olabilir” adli kitabindan
aldm.)

Darwin'in burada antatmak istedigi sireg, zamanin ¢ok tutu-
lan ve hizla yayilan bir 6zelliginin, zekdmn goniilden aynlmasi-
nin bir géstergesidir. Bu egilim, o giinden bu yana artarak gelis-
mis ve bilim diinyasinin yaygin davranig bigimi haline gelmig-
tir. Ama ilging olan, kesin ve devrim yaratacak bilim dallannda
(omegin teorik fizikte) ¢caligmig olan biiyik bilim adamlanmn,
bu teze tam ters gelecek bir bigimde duygusal yonleri agir basan
kimseler olmalandir. (Soziinii etmek istedigim. Einstein, Bohr,
Szillard, Heisenberg ve Schrédinger gibi ustalardir.}

Etkileyici, yonlendirici ve gikarer diistincenin egemenligi,
duygusal diinyada ona atbag1 giden bir geligme. ile paralel egi-
limdedir. En iist diizeyde, iglerlik ve verimlilik agisindan duygu-
lar yararsiz, hatta engetleyici bir 6zellik tastrfar. Bu nedenle
duygular diinyast kisir birakilmig ve ¢ocukluk agamasinda kala-
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CEVIRMENIN SUNUSU

"Sahip Olmak Ya Da Olmak" Erich Fromm'un en 6nemli ki-
tabrdir, Yillar siiren deneyim ve galismalarinn bir sentezi olan
bu kitap, adeta damititmig bir olgunluk iriind gibidir. Diinyanin
bilinebilen bir ¢ok diline gevrilmigtir. Insan varligin en temel
ozelliklerine yonelmesi ve bu ¢afin sorunlanmin ¢éziimleriyle
birlikte degerlendirilmesi, kitabin baylesine ilgi gérmesinin bag-
hica nedenidir, Tiirkiye'de en gok ilgi goren kitaplar arasindaki
yerini hig yitirmeyen “Sahip Olmak Ya Da Olmak"in yeni
baskisini sizlere "Erich Fromm Biitiin Eserleri” dizisinin 2. kita-
b1 olarak sunmaktan kivangliyiz.

Ruth Nanda Anshen'in yéneticilifinde bir araya gelmig olan
ve kumculari arasinda bir ¢ok deferli diisiinir ve bilim adamina
yer veren "Worldperspective” (Bakis Agimiz Diinya) adh ko-
misyon, tiim diinyamin o6nde gelen distiniir, yazar ve bilim
adamlanun kitaplanm yayimlamaktadir. Fromm'un 1976 yilin-
da tamamladif1 "Sahip Olmak Ya Da Olmak" da ilk olarak bu
dizinin 50. kitabi olarak New York'ta yayimlamigbr

Cesitli konularda uzun yillar siiren deney, diisiince ve aragtir-
malannn sonucunda Fromm, diinyantn ve insan soyunun hizla
bir feldkete ve yok olmaya dogru gittigini gérmiistiir. Cogu kim-
se farkinda olmasa bile, artik insanlik bir doniim noktasina gel-
mistir. Bu anda yapacagi bir segme ile ya yok olacak ve kendisi
ite birlikte tiim canlilan ve diinyay: da ortadan kaldiracak ya da
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dir. "Sahip olmak" bigimindeki iligkilerde uzlagmazlik olmast,
bu duygunun dogasindan ileri gelir. Kisilifimin en terel 6zelli-
gi "sahip olmak”sa eger, yani "ben, sahip oldukianmn topla-
mrysam yalmzca", bu duygunun beni gok. daha gok, en fazla ge-
yi elde etmek ihtirasina striiklemesi dogaldir. Bagka bir deyigle,
aggdzliiliik “sahip olmak” duygusunun dogal bir sonucudur. Bu
aggozliliik ve sahip olma ihtirasiun, bir cimrinin, bir yatinmei-
mn ya da bir ig sahibinin davrang bigimi olmast higbir seyi de-
gistirmez. Temel olan, ihtiras sahibi bir kiginin, higbir zaman
yeterli seye sahip olamayacag: ve mutlu, halinden hognut ya da
doyum icinde bulunamayacapt gergegidir.

Aghk gibi fizyolojik sinirlan olan ve doyurulabilen fiziksel
ihtiyaglardan farkl1 olarak, ruhsal ihtiraslar (bedensel gabalarla
tammine ulagtinlsalar bile, tiim ihtiraslar ruhsal kokenlidir) bir
tiirli doyuma ulastinlamazlar. Clinkii ihtiraslar tatmin edilseler
bile, onlarin yol agtif1 igsel bogluk ve bunaittyr, yalmzh§ ve
depresyonlan bu yolla doyuma ulastirip, ¢Sziimlemek miimkin
degildir. insanin sahip oldugu seyler, her an yitirilebilme tehli-
kesi tasidipidan, bu tehlikeden korunabilmek igin, hep daha
fazia geylere sahip olma isteBi ve ihtiras: dogacaktir. Herkes da-
ha fazlasin istedigi igin de, komgusundan bile gekinir, giiphele-
nir olacaktir. Onun kendi sahip olduklanni elinden alamamasini
sagtamak, ancak kisinin daha gii¢li ve daha saldirgan olmastna
baglidir. Uretim ne kadar biiyiik olsa da, sirursiz arzulara yetis-
mekten her zaman uzak kalacaknr. Iste bu nedenle, bireyler ara-
sinda en gok seye sahip olmak igin her zaman bir miicadele ve
savag siiregelecektir. Hatta smirsiz arzulara kargitik, sinursiz Ure-
time gegilebiise dahi, bu miicadele ve rekabetin siirecegini sdy-
leyebiliriz. Daha az saglikh ve saldirgan olamayan, miicadele-
den yilan ve bu konuda pek yetenegi bulunmayan bireyler ise,
kendilerinden ¢ok seye sahip olanlars kiskamp, duracaklardir.
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Kaynakca'da belirtilen kitaplar, bu calgmanin hazirlamimas: sira-
sinda yararlandigim yapitiardan en belli baglr olanlan kapsiyor. Ayri-
ca konu ile yakindan ilgilenen okurlar igin, tamamiayict mitelikteki ba-
zt kitaplara da yer verilmigtir. Bir ya da iki yildiz igareni ile de. kitabin
okuyucu agisindan oncelikle teicilt edilme ve énesnt sirasinr belirtmek
istedim.

Erich Fromm
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“Olmak" kavraminda ise, sahip olunan seylerin kaybedilece-
ginden dogan endige ve korku yoktur. Oldugum gibiysem ve ki-
siligim “olmak" tarafindan belirleniyorsa, kimse benden bunu
alamaz ve kisiligimin yikilmasi tehlikesi de dogmaz. Odak nok-
tamu ve davramslarim yonlendiren giidiileri, kendi i¢imde bulu-
rum. "Olmak” da, gliclerimi gelistirme yeteneklerim tamamen
bana bafhdir ve karakterimin bir bélimiind olugtururlar. Bu
soylenenler, normal yagsam kogullan igin gegerlidir. Dayanilmaz
acilar veren bir hastalik veya insamn tiim yeteneklerinin elinden
alindig iskence ya da ona benzer durumlarda, boylesi bir davra-
nug bigiminden sz etmek mimkiin olmaz.

"Sahip olmak” durumunda, insanin sahip oldugu seyler kul-
larmm sonucunda azalirken, "olmak” da uyguiama ve kullanimin
artmas, kullamlan geyin fazlalagmasina yol agar. (Tevrat'ta Mu-
sa ile konusan "yanan galiliklar"in bu yanmalan ile kiil olup, git-
memesi, bu celigkinin bir semboliidiir.) Akil, sevgi, zihinsel ve
sanatsal yaratiglar, yani insanlarm tiim temel yetenekleri. kulla-
nildikga, uygulandikga gelisir ve giizeilesirler. Verilen gey yiti-
rilmez, tam tersine stk sikiya tutelan geylerdir biten ve yok
olanlar. "Olmak” ilkesinde tehlike yaratabilecek ve giiveni sar-
sacak geyler, kiginin kendi yanliglanindan kaynaklamr: Yagama
inanup, onu sevmemekten, verimli giigleri kullanmamaktan, ge-
riletici eBilimlere kapilmaktan, i¢sel tembeilikten ve bagkalanna
kendi yasanimizi belirleme hakkint tanimaktan. Ama bu tehli-
keler “olmak™ kavraminn iginde zorunlu olarak bulunan &zel-
likler degildirler. "Sahip olmak" da ise yitirme tehlikesi, bu dav-
ranigin dofasi geregidir ve onunla birlikte bulunur.

6.2. Dayariigma - Uzlagmazhk
Suzuki (Birinci Bolim'de de degindigim gibi) Japon ve Ingi-
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nin tam bijincinde olup, bunu aktif olarak algilayabilmeleri ge-
rekir. Yani “sahip olmak” bigimli bir davramstan kurtulabilme-
nin tek yolu, endiistri ve politika alaninda yonetime katilmayi
tam olarak gergeklestirmeye baglidir. Bu tirlii bir demokrasinin
en dogru ydnetim bigimi oldugu konusunda, hemen hemen tim
radikal hiimanistler aynu goristedirler.

Endistriyel demokrasi, bilyiik bir endiistri ya da benzeri bir
organizasyonda, her bireyin bu organizasyonun yasaminda aktif
bir rol oynamas: anlamina gelir. Boyle bir durumdaki kisi, her
konu hakkinda yeterli derecede bilgi sahibidir ve her yeni gelig-
meden haberdar edilir. Kararlarin alinmasina katilma, kendi ig
yerinden baglayarak, saflik ve giivenlik konularinda alinan én-
Jerlere dek uzanr. (Bu tiirlii bir katilma, Isveg ve Amerika'da-
ki igletmelerde oldukga genig bigimlerde uygulanmaktadir.) Ali-
nan karartara Katyma olayl, giderek yiiksek karar merkezlerine
ve sonugta da o isletimenin tlim politikasinin saptanmasina kadar
genigler ve yonetime katilma bigimini alir. Ama burada en
&nemli nokta. yénetime katilma olayiun her agamasinda, is¢i ve
diger ¢aliganlann olaya sendika ve benzeri kuruluglar aracilifi
ile degil de, direkt olarak Katilabilmelerinin saglanmasidir.

Bu tirld bir endiistriyel demokrasi, igletmelerin yalmzca
ekonomik ve teknik degil, aymi zamanda sosyal bir kurum oldu-
gu digincesinden kaynaklanmaktadir. Boylelikle o kurulusun
iiyeleri, kendi kuruluglann yasama ve igleyis bigimlerine aktif
olarak katilma ve onunia yakindan ilgilenme firsatim bulabil-
mektedirler. Aynt ilkeler, politik demokrasi agisindan da geger-
lidir. Demokrasi pasif bir “seyirci" demokrasisinden, aktif bir
“katilma" demokrasisine donisiip, bireyler i¢in toplumun ihti-
yaglari ve eseniifii kendi ihtiyag ve istekleri kadar Snemli otdu-
Fu zaman ya da bireyler kendi mutluluklarmin, toplumun iyiligi
ve huzuruna bagh oldugunu farkettiklerinde, demokrasi gergek
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Gelismislerle az geligmigler arasindaki ugurum gideriimezse
ne olur? Boyle bir durumda. ya iggalcilere ve geligmis iilkelere
kargi bilylk bir nefret dalgast dogacaktir ya da fakir iilkeler ag-
lik sikintisy ile her tiirli ¢ilginhig1 yapmaya, belki de niikieer ve
biyolojik sildhiar: kulianmaya dek gideceklerdir.

Feldketin 6niine gegebilmenin tek yolu, aghk ve hastaliklan
denetim altma aimaktir. Bunun i¢in de. endistrilesmig ulusiann
mutlaka boyle bir projeye yardime: olmalan gerekir. Yardim ya-
pilirken, kar amaci veya politik dnyargilar bir yana btrakilmal
ve kapitalizmin ilkelerini, Afrika ya da Asya'da gegerli kilmaya
¢alismak sevdasindan da vazgegilmelidir. Bu arada ekonomi uz-
manlanina, ekonomik yardimi en yararh olabilecek bigimde dii-
zenlemeleri imkaninun taninmas gerekir. Ancak bu uzmanlann,
yalnizca mesleki konularda gelismis olmalan yeterli degildir,
Az geligmig iilkeler i¢in yardim programlari hazirflayaniann,
hiimaniter bir diinya gériigiine sahip olmalan da, programin ba-
sansinda gok dnemli bir etken olacaktir. Bu tiirli uzmanlan ig
bagina getirmek ve onlarin gosterdikleri yoida ilerleyebiimek
igin, toplumdaki “sahip olmak" anlayigimin zayifiamasi, daya-
ngma ve (acima duygusundan bagka) sorumluluk duygulannmn
artmas: gereklidir. Sorumluluk yalmzca gu anda yagayan insan-
lan agarak, bizden sonra gelecek kusaklan da kapsamahdir.
Clinki dogal kaynaklan tiiketmek, dogay: kirletip, zehirlemek
ve hatta bir atom savagi i¢in silahlanmak gibi konular, giiniimiiz
insaninin ne denli bencil ve sorumsuzca davrandiginn birer ka-
nitidir, Cocuklanmiza ve onlann ¢ocuklanna béyle harap olmug
bir planet birakmaktan hi¢ gekinmeyecekmisiz gibi davramyo-
ruz. Eer biiyiik bir degisimi gerceklestiremezsek, insanlik bil-
melidir ki, zengin ve fakir uluslar arasindaki biiyiik bir gatigma
Kagintlmaz olacaktir.
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ylicelten fanatik kiirtaj diismanlanni ve kendi "giinahkar” egi-
limlerini farketmek istemeyen kahramanlik budalalarini verebi-
liriz. Boylesi durumlarda kigilerin savunduklari fanatik diisiin-
celerden ¢ok, onlari bu yone ve boyle davranmaya iten bilincal-
tt nedenler &nem kazanmaktadirlar. Bana dyle geliyor ki, biitiin
fanatik davramglar, bagka ve dzellikle karsit icgiidileri drtip,
maskelemek amacini tagiyorlar.

"Sahip olmak veya sahip olmamak?" sorusu ekonomik ve
politik alanda kargimiza, gelirlerde tam bir egitlik ile sinursiz bir
egitsizlik arasindaki segenek olarak dikilir. Ama olaya boyle
yaklasroak yanhgtr. Eper fonksiyonel veya kisisel kullanima
agik bir milkiyet varsa. mallan herkes kendi yarart élgusiinde
ve diledigince kultanabiliyor demektir. Boyle bir durumda az ya
da gok seye sahip oimak. bir gekisme ve kiskanghga yol agma-
yacag i¢in, milkiyet konusu toplumsal bir sorun olmaktan ¢i-
kar. Ote yandan, herkesin ayi.. diizeyde ve esit oranda mal var-
fif1na sahip olmasini s-vunanlar, i¢lerindeki “sahip olmak” tut-
kusundan kurtulamayip, bunu esitlik ideali yiiceltmesi ile gizle-
mek istemektedirler. Bu istegin gerisinde, kiskanghk gudiisii
yarmagtadir, Bir baskasinin kendisinden gok seye sahip olma-
masi gerektigini ileri sliren her kist, iste bu yolla, iginde duydu-
Bu bidyiik kiskanglift drtmekte, onu bastirarak ne kendisi ve ne
de gevresi i¢in bir teh!”" ¢ olmamasina ¢alismaketadir.

Bence tnemli olan, zenginlik ve fakirlik gibi agin uglarn t6r-
piilenerek, ortadan kaldinlmasidir. Esitlik, eldeki tiim maddesel
varhklann herkese aym oranda dagitilmas: demek degildir. Be-
nim egitlikten anladigim, gegitli sosyal simflan yaratan ve bu s-
niflarda farklt insaneil deneylerin yagsanrhasina yol agan gelir
farknliklarinin dizeltilmesidir. "Ekonomik ve Filozofik El Yaz-
malan"nda Marx da. "ham komiinizmin” bu "insan kisiligine
ters” bakis agisina deginmistis. Bu tiir komiinizm, yani herkesin
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ri durumundaki bir heyet, bliyiik endistri kuruluglannin liderle-
7i ve hilkiimetle goriigmelere baglayabilir. Bu heyet pazarlik ya-
parken, is¢i sendikalarinin bir grev durumunu kaldimak igin
kulland1g1 bazi olumlu yontemlerden yararlanabilir,

Burada sorun, hiimaniter bir ruhla organize edilmig bir tiike-
tici hareketine girerken, halkin onemli bélimiini kendi yanina
cekebilmektir. Bunun igin de, dnce halkin gopunda pek biling-
lenmermis olan akild:si tiiketimin yanftghgim ve sonra da, tiike-
ticilerin potansiyel giiclini onlara gostermek gerekir. Boyle bir
hareket, gercek demokrasinin de uygulanmasi demek olacaktir,
Her birey toplumsal siireg tizerinde direkt bir etkide bulunma
imkanina kavugsacak ve toplumsal gelisim konusunda aktif, hem
de yabancilagmamig bir bigcimde yonetime katlmig olacaktir,
Daha da iyisi, tiim bu eylemler sirasinda gesitli politik sloganla-
nn etkisiyle degil, kendi bilgisi, gorgisii, yani kendi tecribesi
ve insiyatifi ile davranacaktir.

Ancak endiistri kuruluglanmn giintimiizdeki gibi gok biiyiik
giice sahip olduklan diigiintilecek otursa, gok iyi organize edil-
mis otsalar bile. tiiketici boykotlaninm ¢ok fazla etkili olamaya-
capr agiknr. Eger bu biiyiik ve uluslararasi kuruluglann hiikii-
metler ve halklar lizerindeki beyin yikama yoluyla olugturdukla-
1 biiyiik giig kinlamayacak olursa. demokrasiden arta kalan sey-
ler de teknokratik fasizmin disiinemeyen robotlanina tutsak
olup. gideceklerdir, Tipki o ¢ok korkulan kominizmde oldugu
gibi. Amerika'da antitrdst yasalar ile biiylk kuruluglarin gigle-
fini siurlama gibi bir gelenek vardir, Simdi de, halkin inanci ve
istegi ile bu ruhu tagtyan yeni yasalar ¢ikanlmah ve siiper en-
diistri, daha simrlh ve kiigiik birimlere indirgenmelidir.

"Olmak” ilkesine dayal bir toplum olugturabilmek igin, o
toplumun tiim bireylerinin kendi ekonomik ve politik iglevleri-
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kalmigtir. Bunun sonucu olarak, pazar karakteri duygusal konu-
larda ¢ok garip ve ¢ocuksu bir tavir alir. Bu Karaktere sahip
olanlar kendilerini "duygusal insanlara” yakin hissederler ve on-
lara dogru gekildiklerini sezinlerler. Ama bu duygulanmn dog-
r ve gergek olup, olmadifint ya da nasil dogdugunu bir tirli
kestiremezler. igte bu yiizden ruhsal ve dinsel alanda bir siirid
dolandinct gikmugtis ortaya. Insanlann bu zayifliklanndan, onta-
n etkileyici duygulan dile getiren politikacilar da iyi yararlanr-
lar. Yine aym nedenle gergek dindar kimseler ile toplumun po-
piilarite tiretimi sonucu ortaya gikan ve bu duygulan sémiiren
kimseler arasinda, hangisinin dofruyu soyledigi konusunda bir
ayinm yaprnak giiglesmis olur.

Giiniimiiz insamun tiplemekte kullandigim “pazar karakteri”,
bu konudaki tek secenek degildir. Aym baglamda, Marx'in "ya-
bancilagmg karakter” tanuimu da kullanulabilir. Clinki islerine,
emeklerine, kendilerine, diger insanlara ve dogaya yabancilag-
ma konular gliniimiiz insammun 6zellikleri arasimdadir. Psikiyat-
ri dilinde boylesi bir karaktere "sizoid karakter” denir genellik-
le. Ancak gizoid kimseler, kendisi gibi olan kisilerte birliktey-
ken, baganh ve mutlu olabilir, higbir rahatstzlik duymazlar. On-
larn hastaligr, normal insanlar arasindayken ortaya gikar.

Elinizdeki kitabin son diizeltmelerini yaparken, Michael
Maccoby'nin yakinda yayimtanacak olan "The Gamesman; The
New Corparate Leaders” (Yeni Bir Toplum Kilavuzu) adl kita-
binun notlannt okumak imkénim buldum. Bu ¢aligmasinda Mac-
coby, Amerika'n en iyi igleyen iki bilyiik kurulugundaki 250
yonetici ve mihendisin karakter yapilanit aragunyor, Bulgula-
rin bir gogu {yararci zekdrun agirhfi ve duygusal alamin zayifii-
#1 gibi) benim sibernetik insan tammlamami dogrular nitelikte.
Maccoby'nin konusup, arastirdig) bu kisilerin, Amerikan toplu-
munun en elit ve yonetici tabakasim olusturduklan veya ileride
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Kutsal Kitaplar zamanindan beri diinya, seytamimin gosterdi-
gi yolda ilerlemistir. Ama seytanin bu zaferi bile, insanlann
icindeki isa ile ondan onceki ve sonraki biiyiik yagam ustalari-
nin agikladigl, "olmak" ilkesine ulagma zlemini bir dirld yok
edememigtir.

ilk Hristiyaniigin radikal goriiglerinin devamum, farkli vur-
gulamalar iginde, kilise babalarimin yazilarinda buluruz. Bu ya-
zilarda sezilen nokta, yazarlanmn eski Yunan felsefesinin ozel
ve ortak miilkiyet kavramiarindan da etkilenmis olmalandir. Te-
ol¢,... ve sosyolojik kaynaklann oldukga kisith oldugu bu konu-
yu, yer darlig1 nedeniyie burada daha aynntili olarak inceleye-
miyorum (*).

Radikallik derecelerinin birbirlerinden ¢ok farkli olmasina
ve kilisenin giderek devrimci nitelifini yitirmeye baglamasina
rapmen, eski kilise diigiiniirlerinin, likse ve aggozliilige kars:
olup, zenginlifi kiigiimsemek konusunda, gorils birlii iginde
olduklarim goriiyoruz.

Justinus ikinci yiizyilin ortalanna dogru: "Eskiden mallara ve
sahip oldufumuz herseye gok diiskiin olan bizler, simdi ortak
olarak sahip olduklanmiza baghyiz ve elimizdekileri ihtiyact
olanlarla payiagmaya hazinz" diye yazmgt. Yine ikinci yiizytl-
da "Diogonet'e Yaziimig Mektup“da, Eski Ahit'te dile gelen iil-
kesizlik fikrine ¢ok yaklagan ilging bir b&lim yer alir. "Yabanct
bir dtke, siz Hristiyanla:.n anayurdudur ve her anayurt sizlere
yabanci bir Gikedir." Tertullian, ig iligkileri ve ticarette agg&zhi-
liigiin: *erkedilmesine ¢aligmig ve insanlar arasinda ihtirasin bir
yeri olmayacagim belirtmigtir.

Ciinkii ticaret, her an bir puta tapinma eylemine doniigebilir

(*): Konuya ilgi duyanlara. A.F. Utz. O. Schiling ve H. Schumacher in kitap-
[anin tavsiye edebiiirim,
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dan ve ben-merkezcil bir yagam anlayisindan siynldigi oranda
kigi, Sliimden korkmayacakuir. Ciinkii 6itimle yitirecegi bir sey
yoktur (*).

6.6. Burada ve $imdi - Gegmis ve Gelecek

"Olmak" ilkesi yalnizca burada ve gimdi (hic et nunc) vardir.
Gegmigte, giinlimiizde, ya da gelecekte degil.

"Sahip olmak"ta ise insan, ge¢miste biriktirdigi seylere. pa-
raya. topraga, sohrete, sosyal prestije, bilgiye, cocuklanna ve
amlanna baghdir. Gegmigi diigiiniir ve o zamanki duygulanm
(ya da ontlar izerine diigiindiiklerini) hatirlamaya galisarak, ye-
niden duygulanmaya ¢aligir (bu mweum duygusalifin da kayna-
fidir). O bir gegmigtir ve "ben. bendim” demesi ¢ok dogaldir.
Gelecek, gegmis olan bir seye dnceden sahip ¢ikmaknr ve o da
tipkt gegmis gibi, "sahip olmak™ kavrarmnin bir ozelligidir. Bu-
nu "bu adam gelecekte gok seylere sahip olacak™ ya da Ford'un
tinli reklam spotunda: “Geleceginizde bir Ford var" deyisinde
de bulabiliriz. "Sahip olmak” bigimli bir yagam goriisii gegmis-
te ya da gelecekte olsun, hi¢ defigmez, yaganan temel duygu hep
ayn1 kalir,

Giiniimiiz sdzcUfu, gegmisle gelecegin kesistikleri nokeay:
tamimiar, Zamanmn bir sur, bir degisim noktastdir. Ama Kalite
agssindan, birbirine bagladii gegmis ve gelecekten hig de fark-
11 degildir.

"Olmak” ise insana bagh oldupu igin, zamanin dismda kala-
maz. Ancak zaman, "olmak”1 belirleyen ve ona egemen olan bir

*): Burada 6ldm korkusuny bireyse! agidan ele alun. Olenin geride ve onu
sevenler iizerinde braktzg ve kammea gozomlenmesi mimkiin olmayan olan
acyl. bilerck konu disinda barakum.





index-93_1.png
92 Sahip Olmak Ya Da Olmak

sey. istegin ihtirasla 6zdes oldugu durumlardir. Boyle bir du-
rurnda istek yoktur aslinda. ihtiraslar tarafindan bir itilme. bir
yonlendirilme soz konusudur. Eckhart bir adim daha atar. Tan-
n'mn isteklerini yerine getirmeyi arzu etmek bile. bir itirastir,
bu nedenle dogru degildir. Kisaca, higbir sey istemneyen insan,
higbir seye karst bir ihtiras duymaz iginde ve igte gercek bagim-
sizlik, ancak boyle gergeklesebilir.

“Higbir sey bilmeyen insan" demekle Eckhart, saf, bilgisiz,
kaba ve Kiiltiirden uzak bir insani mit tanumlamak istiyor acaba?
diye sorulabilir. Kendi gelismisligini ve bilgisini hi¢bir zaman
gizlemek ya da kiigiik gostermek telagina diigmernis olan bu bi-
yik diistindriin, bilgisizligi dvmesini beklemek komik olur.

Eckhart "bir insanin hicbir sey bilmemesi gerek” derken, as-
Iinda “sahip olmak” ile bilgiye ulagma eylemi, yani bir geyin ki-
kenine inmek ve nedenlerini aragtirmak arasmdaki farki vurgu-
lamak istiyor. Eckhart, belirli bir diigiince ile disiince stireci ara-
sindaki ayrimu, titizlikle belirmeye her zaman dikkat etmigtir.
Ona gbre Tanrt'yr taimak. O'nu sevmekten daha tyidir. Clinki
sevgi, arzuyu ve amaci beraberinde getirir. Oysa tamimak, her-
hangi belirli bir dusiince degildir. Tiim kihflan aup, “ilgi ve is-
tekten” anmp. giplak bir bigimde Tann'ya kosmak, O'na degmek
ve O'nu anlamakiir. (Pfeiffer'in kitabindan. Quint bunu 6zgiin
olarak belirtmiyor.}

Cesitli dizeylerde konugan Eckhart, bagka bir alanda daha da
ileri giderek. goyle yazar: “Insan higbir gey bilmemelidir derken,
onun ne kendisine, ne gergefe. ne de Tann'ya gore yagamamasi
gerekir diye belirtmigtik. §imdi bunu bagka tiirld soyliyor ve bi-
raz daha ileri giderek: 'Béyle fakir olan bir kimse, kendine gore
mi, gercefie gore mi, yoksa Tann'ya gére mi yagaciguu bile bil-
memelidir diyoruz. Biitiin bilgilerden dylesine annmig olmalidir
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siire sonra kabi agip, disan tasarlar. Sozciikler belki, bu yagan-
mis siireglere dogru yonelmemizi saglarlar ya da o ydne igaret
ederler, ancak higbir zaman canl igsel siireglerle tzdes degiller-
dir.

Bir yagantiy! veya bir any1 dugiincelere ve sozciiklere dok-
meye bagladifimiz anda, onun bizden kagtigini, degistigini, 151-
Einin soniip. kuru bir diigtince haline doniigtiigiinG sezeriz. Bu
nedenle "olmak”, s¢zciiklerle anlatilamaz, ancak birlikie yaga-
narak aktarilabilir. "Sahip olmak" itkesinde 8lii sézctkler hi-
kiim siirerler, “olmak” da ise, tammlanamayan canh deneyimler,
yaganular ve izlenimler. (Canli, verimli ve tiretici diglinceler de,
"olmak" ilkesinin iginde yer alirlar.)

Belki de "olmak" ilkesini en iyi, Max Hunzigerden esinledi-
gim su sembolik diigiince anlatr: Mavi bir cam. mavi digindaki
difer tiim renkleri 6ziimseyip, yansitmadi1 i¢in onu mavi diye
tarumlanz. Verdigimiz ad, sahip olduklanna degil, diga yansitti-
Fina, akittiina ve verdifine bakilarak yakistinlmugtir mavi ca-
ma.

"Sahip olmak” ya da diger bir deyisle "olmamak” giidusiin-
den kendimizi kurtarabildigimiz 6l¢tide “olmak” ilkesine yakia-
sabiliriz. Bunun i¢in de, sahip oldufumuz geylere sikica sartfa-
rak kisilifimizi bulmaya ¢alismaktan ve giivenlik duyma gaba-
mizdan siynlmamiz ve de kendi benligimiz ile sahip olduklan-
mizi herseymig sanarak, yiicelimek aligkanlifindan vazgegme-
iz gerekiyor.

"Olmak" igin, “ben" tutkusundan ve her geyi kendi benligi-
mizin, kendi gikarlanmzin agisindan degerlendirmekten siynl-
mak zorundayiz. Bu durumu en iyi, mistikgilerin kendimizi "bo-
saltmak" ve "yoksullasurmak" gibi sozciikleri ile ifade edebili-
rz.
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hammaddeden, kendilerine 6zgii olan mallan, yani haberleri
iiretmektedirler. Haberler, satilan bir meta haline gelince, onlan
iireten haber organtari bunlardan hangilerinin yayilip, hangileri-
nin de yayilmayacagina karar vermekte yetkili olmaktadirlar.
Vatandaglara ulagan haberler ¢ogu kez, ylizeysel ve Slgiiliip bi-
¢ilmig oldugundan, kisilerin olayin derinine inip, gergek neden-
leri gérmesini engelleyici bir nitelik tasimaktadirlar. Haberler
satilan bir mal ve habercilik de ticari bir ugrag oldugu siirece,
gazete ve dergilerin gercekleri saptinp, en iyi satan geyi basma-
larinin 6niine gegilemeyecektir,

{yi enforme edilmis ve karar verebilme yetenefine sahip bir
kamuoyu yaratmak istiyorsak. enformasyon sorununu baska tiir-
li ¢ozmek zorundayiz. Buna bir 0rnek olarak, kurulmas: tasar-
lanan kiiltiir konseyinin, enformasyonlan toplayarak, toplumun
ihtiyacina kargilik olacak ve herkesin yonetime kattlacagi bir de-
mokraside kurulmasi tasarlanan kiigik yonetim gruplannin
olaylan tartismalarma imKan tamyacak bir bigimde yayilmasit
saglamasi Onerilebilir. Bu arada dikkat editmesi gereken bir
nokta, tartigmaya agilan konularda gogunlufun oldugu kadar,
azinlikta kalanlann fikirlerinin de dikkat alinmasi ve bu bilgile-
rin itgilenen herkese, ozellikle komsu gruptakilere agik hale ge-
tirilmesidir.

Teme! aragtirma kopulanm, endiistrideki pratik uygulama

hedeflerinden ve askerf savunma programlanndan aytrmak

gereklidir

Bilgi edinme tutkusuna bazi siurlar koymak, insaniifin geli-
simini engelieyici olabilir. Ama kesin olan sey, bilimsel aragtir-
ma sonuglarimin timiinden pratik ve ekonomik yararlanma ga-
basinn, insanlik i¢in giderek daha tehtikeli olmaya baslamasi-
dir. Birgok yazann da belirttigi gibi, genetik. beyin cerrahisi,
psikolojik etkiler yaratan ilaglar ve benzesi alanlarda yaptlan bu-
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iglerlifine ulasacaktir. Bir¢ok insan, toplumun sorunlar ile ilgi-
lenmeye bagladiktan sonra, kendi yagamlarnin gok daha ilging
ve canh bir duruma geldigini farketmiglerdir. Gergek politik bir
demokrasiyi de upki boyle, yani yasarmun tiim bireyler igin il-
ging ve canly bir duruma gelmesini saglayan toplumsal diizen bi-
¢imi olarak tamimlayabiliriz. “Halk demokrasisi” ya da "merke-
z{ demokrasi” tiirlerinden farkli olarak bdylesi bir "katilma de-
mokrasisi” hem biirokratik olmaktan uzaktur, hem de demogoji
yapmak isteyenlere imkin tanimayan bir yapiya sahiptir, Bu
amnaca ulagilmas: yolunda ben de, bundan yaklasik yirmi y1] 6n-
ce "Saglikli Toplum" adli kitabimda iglemis oldugum bir Sneri-
yi burada yinelemek istiyorum: Ortalama begyiizer Kigilik yiiz-
binlerce komsu gruplar kurulmali ve bunlar birer danigma ve ka-
rar merkezi olarak dizenlenmelidir. Bu merkez gruplar toplu-
mun ekonomi, dis politika, saglik ve egitim gibi konulannda ka-
rar verme yetkisine sahip olmahidirlar. Gruplar her tiirlii bilgi ve
enformasyonlarla desteklenmeli, daha sonra higbir dig etki altin-
da kalmadan kendi iclerinde bu bilgileri degerlendirerek, karara
baglamalan ve gereken konu hakkinda bir sonuca varmalarn sag-
lanmalidir. (Giintmiiz teknolojik diizeyi, verilecek oylarin kisa
bir siirede toplanmasint kolaylagtirabilir.) Boylelikle bu grupla-
rin kararlar, diger politik organlaninkilerle birleserek, yasama
olay: iizerinde Snemli bir etki yaratacaklardir.

Baz kimseler "halkin bir olay hakkindaki fikrini, kamuoyu
aragtirmasi yontemleri ile kisa bir stirede saptamak miimkiinken,
neden boyle karmagik planiara gerek duyuluyor ki?" diye sora-
bilirler. Ama bunlar, bu tiir araghrmalann en dnemli eksiginin
farkinda olmayan kimselerdir. Clnki yeterfi enformasyondan
ve tartigma ile gegitli fikirlerin ortaya atilmasi sonucunda doga-
cak yeni 1siklardan yoksun kalindigi takdirde, 5yle bir anda sy~
leniveren kigisel fikirler veya kamlar, bizi gercege ulastirma yo-
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Ama bir ¢ok insana "sahip olmak" ahgkanhklanndan vazgeg-
mek gii¢ geliyor. Bu yondeki herhangi bir girigim, yiizme bilme-
den denizin ortasina diiseceklermis gibi bir korku ve giivenlik
dayanaklarim yitirme teldgi veriyor onlara. Ancak bilmiyorlar
ki, miilkiyet denen koltuk degneklerini atmadikea, kendi giigle-
rini ve yeteneklerini kullanabilecek duruma gelmeleri miimkiin
degildir. Onlan engelleyen, sahip olduklan seyler olmadan iler-
leyip, baganih olamayacaklart hayali ve bu konudaki yanhg
inanglardir,

5.2. Aktivite ve Pasivite

Yukanda agiklamaya ¢alistizim bigimiyle "olmak" aktivite
yetenegi anlamina gelirken, pasivite de "olmay1” engelleyen bir
durum olarak ortaya gikiyor. Ancak “aktif” ve "pasif” sozciikle-
rine giiniimiizde verilen anlam, klasik antik donemden, ortagag-
dan ve Ronesans sonrasindan ¢ok farkfidir. Bu yiizden. “olmak”
kavramin anlayabilmek igin, 6nce aktivite ve pasivite sozciikle-
rinin ne anlama geldiklerini agiklamak gerekir.

Modern dillerde aktivite deyince, enerji kullaimi sonucun-
da, goriilebilir bir etki yaratan davranig bigimi anlagiimaktadir.
Bu anlamda, tarlasini igleyen ¢iftgiyi, fabrikada galigan ig¢iyi.
miisteriye mal satmaya ¢aligan tezgahtan, yatinm yapan serma-
ye sahibini, hastalannt muayene eden doktoru ve posta pulu sa-
tan posta memurunu aktif olarak nitelendirmemiz gerekecektir.
Bu eylemlerden bazilan digerinden daha fazla ilgi ve konsant-
rasyon gerektirseler bile, timiind “aktivite” olarak tarmlamak
yanlig olmayacaktir. Genel anlamda aktivite, toptuma yararl) ba-
z1 katkilarda butunan. belirli bir hedefe yonelmis ve genel kabul
goren davraniglann timiine verilen addir.
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schung Dergisi’nin 1. sayisi iginde. . 253-277, 1932.
— Escape from Freedomn (Ozgiirlikten Kagi). New York 1941,

— "Faith as a Character Trait” (Bir Karakter Ozeltigi Olarak
Inang). Psychiatry Dergisi'nin 5. sayisi iginde, S. 307-319. 1942,

— “Sex and Character” (Cinsiyet Ve Karakter). Psychiatry Dergi-
si’nia 6. Sayisi iginde, S. 21-31. 1943, (*)

— Man for Himself, An Inquiry into the Psychology of Ethichs
(Psikanaliz Ve Ahlak). New York 1947, (%)

— The Forgotten Language. An Introduction to the Understanding
of Dreams, Fairy Tales and Myths (Rityalar, Masallar, Mistoslar). New
York 1951.

— The Sane Society (Saglikli Toplum). New York 1955 (*).
-— The Art of Loving (Sevme Sanati). New York 1956,

— "On the Limitations and Dangers of Psychology" (Psikolojinin
Simrlan Vé Tehlikeleri Uzerine). W. Leibrechtin yayimladi "Religi-
on and Culture. Essays in Honer of Paul Tillich" adli kitabm 31-36.
sayfatannda, New York 1959.

— Marx’s Concept of Man (Marx'mn Insan Anlayigt). New York
1961, (*%)

— The Dogma of Christ and Other Essay's on Religion, Psychology
and Culture (Isa Dogmasi Ve Din, Psikoloji Ve Kiiltir Uzerine Diger
Yazilar), London 1963.

— The Heart of Man (Sevgi Ve §iddetin Kaynag). New York
1964.

— Socialist Humanism (Sosyalist Hiimanizm). Yayimlayan Erich
Fromm, New York 1965,

— You Shall Be as God (Tann Gibi Olabilirsiniz). New York
1966.
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ceriyi kazandimnaya ¢aligir,

Sahip olmak ihtiyacum destekleyen bir difer etken, biyolojik
kokenli bir istek olan, yagsamak, yasamda kalmak arzusudur. Be-
denimiz bizim ruhsal durumumuzdan bagimsiz ofarak. stirekli
bigimde “6liimsiizlik" arzusu ile doludur. Ama géziemler sonu-
cu Oliimiin kaginulmaz oldugunu bildigimiz i¢in. liimsiizlik
imajim yaratacak bazi semboller ve defierler arayarak. bir ¢o-
zlim bulma ¢abasina ydneliriz. Bu arzu. tarihte ¢ok gesitli gorii-
nimier almistir. Misir firavunlanmn piramitlerde gdmili olan
cesetlerinin Slimsiizliifiine inanilirdl. Ayrica avel topluluklar-
daki élimden sonrasi inanglan ile Hristiyanhk ve Islam dinte-
rindeki cennet inanci da. bu konudaki 6mekler arasindadir, On-
sekizinci yiizylldan sonra Bat: toplumnlannda “tarih” ve "gele-
cek" kavramlar, dinsel cennetin yerini aldi. Artik tarih kitapia-
nnn dip notlarinda yer almay garantileyecek gohret, taninmig-
lik veya adimin kotiiye ¢ikmas gibi Szellikler, Stimsiizligiin ka-
nitlar sayihiyor. $ohret 6zlemi, geleneksel dinlere ve Gteki te-
me inanmayan kigiler (6zellikle politikacilar) igin salt diinyasal
bir tutkudan &te, dinsel bir anlam da tagimaktadir. Bu gergeve
igerisinde halk. olimsizltige giden yolu hazirlamakta, rekldm
menajerleri ise ¢afin papazlan olmak rolinii Ustlenmektedirler.

Belki de “"sahip olmak" gidiisiiniin boylesine gii¢li olmasi-
nin nedeni, limsizliik duygusunu t:tmin etme konusundaki et-
kinligidir. “Kendimi" sahip oldupum geylerden olugan bir bii-
tinliik olarak kabul edersem, onlann yok olmazhfi, benim
Oliimsiizligiimy saglayacaktr. Eski Misi‘daki mumyalamadan.
glintimiizdeki hukuksal dlimsiizlik kaynagi olan "son istek"e
kadar, insanlar fizik yagamlan 6tesinde “canli kalmayt” bilmis-
lerdir. "Son istek" ile kisi, gelecek nesiller i¢in, kendi roal varli-
Himn nasil ve nerelerde kultaniimas: gerektigini belirlemektedir,
Boytelikle miras yasalan aracihgi ile de. sermaye yaunmeisi ro-
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ranig, bir tavir koymak anlamina gelir. "Inancim var” demek ye-
rine “inang i¢indeyim" demek, bence daha dogru olacat tir,

(Teolojideki  “fides quae creditur” ile "fides qua creditur”
arasinda yapilan aynm, inancin bir igerik ya da davramg olarak
anlagilmasindaki aynma benzer.) Insan kendine veya bagkalan-
na ya da dindar bir kimse Tann'ya inanabilir. Eski Ahit'teki Tan-
n ilk donemlerde, sahip olunabilen putlarin ve Tann'tann kargi-
t, onlann reddedilmesidir. Buradaki Tanrt kavrarni, bir soyutla-
madir. Tann'mn adi yoktur, resminin yaptlmas: yasakur, Hristi-
yan-Yahudi dinlerinin geligimleri siiresince, putlagtirma egilim-
lerinin iyice oniinii alabilmek igin, Tanr'nin 6zelliklerinin bile
tanimlanamaz oldugu teorisi ileri sirlilmiistiir. Bunun yanu sira,
Dionysius Areopagita'dan, "The Cloud of Unknowing"in bilin-
meyen yazarina, ondan da Meister Eckhart'a dek uzanan Hristi-
yan mistisizmi, Tanr1 kavramiru “Tannsalhk"a, ya da bir diger
deyisle "Hiclik"e dek vardinp, sonrasiu tipki Vedalarda ve ye-
ni Platoncu diigiincede rastlanan, "seyir" veya “hayranlik”" duy-
gusuna birakarak, Tann'mn tanimlanamazliginda en radikal go-
riisli temsil ediyordu. Boyle bir Tann inancinda, kiginin kendi
iginde, benliginin tim giiglerini yasamas ilkesi yatar. Bu tiir bir
eylem, kisilifin geligip, dzgtirlegebilmesini saglayan aktif bir
Siiregtir. .

insanin kendine, baskalarina, insanlia, insomn yetenekleri-
ne ve gercek insan olmaya inanabilmesi igin de emin olmasi, gii-
ven duymasi gereklidir, Bu duygu "sahip olmak” itkesinde, kigi-
nin kendisini, ona bir inanc1 kabul ettirmek isteyen bir otoriteye
teslim etmesi ile dofar. “Olmak” ilkesinde ise bu. kiginin kendi
deneyleri ve tecriibesi sonucunda olugan bir biitiinliiktiir. Boyle
si bir emin olmak, baz1 akiler zorfamalar ile kanitlanmas) miim-
kiin olmayan bir gergekliktir. Onun kaynag 6znel yasantilar ve
kigisel tecriibedir. (Ibranice'de, “inang™ sdzcugiiniin kargtlit
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Itktan kurtulmak demek olan tzgiirlik, sevginin ve lretici bir
“olmak"in ilk koguludur. Eckhart'a gore. bizlerin insan ofarak
tek amaciniz, ben'e bagli olmamak ve egonun baskisindan kur-
tulmak, yani “sahip olmak" ilkesinden siynilip, "olmaya” ¢alig-
maknr. Eckhartin "sahip olmak" kokenli davramslar konusun-
daki goriiglerini yorumlayan yazarlar arasinda, benim digtince-
lerime en yakin olan, Dietmar Mieth (1971)'dir. Mieth'in "insan-
lann mala diigkiinlikteri® diye adlandirchin davranis bigimi, be-
nim "sahip olmak ilkesi" ya da "insanrn sahip olmak davranigi-
na yonelmesi” kavramlanmla ¢ok benzesmektedir.

"Sahip olmak” bicim!i davramglarda. cesitli nesnelere sahip
olmak degil, biitiin bir davrang bigimi ve diinyaya bakag agisidir
onemli olan. Hersey ve herkes ihtirasin birer nesnesi olabilirler.
Giincel yasamda kullandifimiz geyler, kaisilasgimiz insanlar,
mal-miilk. térenler, iyi davramglar, bilgiler ve diistinceler. Tiim
bu seyler kendiliklerinden "kotii" degillerdir. Onlan "koti" ya-
pan, yani kendimizi gergeklestimenmizi engeller ve dzguirligii-
miizii kisitlar olmalarina neden olan, bizim onlara yanlis yaklas-
marmniz, onlara tutunmaya galigarak, kendimizi-onlann zincirle-
rine tutsak etmemizdir,

b) Eckhart'da "Olmak" Kavrami

Eckhart "olmak” kavramuni, birbirlerine yakin iki ayn an-
lamda kullanir. Dar ve psikolojik anlamiyla "olmak", Kiginin
yaptiklarinin ve diigiindiiklerinin digtnda kalan herseyden ¢oziil-
mesi ve bu ¢Bziilmeyi destekleyen giidiilere verilen addir. Quint,
Eckhart's hakl: olarak "dahf bir nth ¢6ziimlemecisi” diye tarum-
lar: "Eckhart, yorulmadan ve bikmadan insan davraniglan ve dii-
slinceleri arasindaki gizli iligkileri, bencilligin kokenini, diigtin-
ce ve ¢aba Uriintiymiig gibi gérinen kararilik ve yargilamalarin
gizemini ¢6zmeye ugragmigur.” (Quint DPT, Girig, S. 19)
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rinci Diinya Savagi'min baglamasiyla birlikte, bir olmak arzusu-
nun en akildigi bigimlerde ortaya giktifi goritmiigtiir. O biiyik
"biz" duygusuna katilabilmek igin insanlar pasifizm, savas kar-
11 olug, sosyalizm gibi inanglanmi, bilim adamlan da yillar si-
ren abalar ile elde edilen nesnellik (objektiflik) niteliklerini,
elestire] diigiince yeteneklerini ve tarafsizliklanni bir yana birak-
rgiar ve tiim bildiklerini unutup, o biyik cogkuya katilmaya
kosmuglardir.

Ba§kalan£/la bir olmak ihtiyaci, hem sadizm ya da zarar ve-
ricilik gibi en Kalitesiz davramslarda, hem de bir fikir veya
inangta dayamisma gibi en olumlu eylemlerde ortaya gikmakta
ve kendini gostermektedir, Bu duygu aym zamanda, uyum gos-
terme endigesi ve ihtiyacimin da ana nedenidir. Ciinkii yalmzlik
ve gevre taraftndan diga itilmek korkusu, dliim korkusundan bi-
le biiyiiktiir insanlarda. Bir toplumsal sistemi degerlendirirken,
o sistemin Gyelerine nasil bir "bir olmak" yagantisi ve dayams-
ma Onerisi getirdigini ve sosyo-ekonomik yapisinin kogullarinm

" bunlarm gergeklegtirilmesine imkan verip, vermedigini iyi ince-
lemek gerekir.

Biitiin anlatuklanmiz bizi su sonuca gotiiriiyor. Insanda iki
turld egilim vardir; Bunlardan birincisi, biyolojik olarak yagam-
da kalma ve yagama arzusura bagl olup, ondan gii¢ bulan “sa-
hip olmak” giidiisd, ikincisi ise, insan varolugunun gereklerin-
den. dzellikle yalmzhik ve terkedilmiglik duygusundan kurtula-
bilmek igin, bagka insanlarla bir olmak ihtiyacindan dogan “ol-
mak” giidiisiidiir.:insanda bu iki egilim de yanyana ve birlikte
bulundugundan. toplumun yapisi ile onun kurallar ve deferler
sisterninin alacag) bigim, insanlarda hangi egilimin afir basaca-
£ belirleyen en Snemli etken olmaktadur. “Sahip olmak" egi-
limini destekleyen yapidaki toplumlar, insandaki "sahip olmak”,
"olmak" egilimine deger veren toplumlar ise, yine insarun doga-
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ruhsal zayrfliklarimi sarmak, onlara destek olmak zorunda kal-
mustir, Onlan sabah ekmek. aksam da bildircinlaria besleyecegi-
ni sdylemis, ama iki emrini de sozlerine eklemistir. Ilk olarak
herkesin, yemekten ancak ihtiyacina gereken kadanm almasi
emretmistir. "Ve Israilogullar boyle yaptilar. Kimi gok, kimi az
ald1 yemekten, Omar (*) ile &lgtiikleri zaman ¢ok alamin fazlasi-
i, az alanin eksiginin olmadigini gordiiler. Herkes yiyebilece-
gi kadann almast,” (Cikig 16: 17-18)

Burada. Marx tarafindan diinyaya tamnlan “herkes ihtiyaci
kadar" ilkesinin ilk kez formiile edilmesini gériiyoruz. Gida ih-
tiyactnu gidermek hakla, hi¢ kimse igin kisitlanmamaktadir.
Tann burada, onlardan hig bir kargihik beklemeden gocuklanm
doyuran bir ana gibidir. Ancak hig bir emek vermeden karinla-
any doyuran israilogullar'na Tanrinin ikinci bir emri daha var-
dir. Onlan ihtirasa, sahip olma ve biriktirme egilimlerine kargt
uyanr ve her giinkii yemekten ertesi giine saklamalarm yasak-
lar. "Ama Israilogullan Musa'y1 dinlemediler. Bir gogu yiyecek-
lerini ertesi giine sakladilar ve bunlar kurtlanip. kokunca Musa
¢ok ofkelendi. Ve her sabah yiyecekleri kadar topladilar yemek-
ten, ama giines gikinca tiim yiyecekleri eridi.” (Cikig 16: 20-21)

Yiyeceklerin toplanmas! ile birlikte, "Sabat" (Sebt) uygula-
masi da giindeme gelmistir. Musa {srailogullar'na. Cuma giinii
iki kat yiyecek toplamalanini séyler: "Alu giin yiyecekleri topla-
vacaksiniz. Fakat yedinci giin Sebt'tir (dinlenme giiniiddr), o
glin yiyecek olmayacaktir.” (Cikis 16:26)

Sebt giinii fikri, Incilde ve sonraki Yahudilik'te gok dnemli
bir rol oynarmgtir. Musa'min "On Emir"inde kesiniikle uyulmasi
istenen Sebt giinii. térensel kuraliar ile pek iligkisi olmayan da-
ha sonraki peygamberierce bile desteklenmistir. Bu gliniin anla-

(*): O tariblerde Zahire tarulmasinnda kullanilan bir dl¢ii bivimi. 1 Omer
Yaklagik olarak 3.7 litre kadardir. {Gev.)





index-230_1.png
Sahip Olmak Ya Da Olmak 229

9
YENI TOPLUMUN YAPIST

9.1. Yeni Bir Insan Bilimi

Yeni bir toplum kurelmasindan soz ettigimizde, ilk olarak bu
gabayi engelleyebilecek faktSrleri tanimak ve ortaya koymak
gerekir. Engellerin taninmas) yolunda atilacak adinlar, bu degi-
simi gergeklestinmek igin neden bu denli az ¢aba gosterildiginin
anlastimasina da yarayacakur. "Neden imkansiz bir seyi gergek-
lestirmeye galisalim?" diye diigiinebilir ve: "$imdiki gidigimiz
bizi giivenlik ve mutluluga ulagtiracakmig gibi gorindiyor, onu
izlemneyi siirdiirelim” diye devam edebilirsiniz. Iginde siiphe du-
yan, ama diga karg1 iyimser bir maske tagiyan Kisilerin dogru
davrandiklanm styleyemeyiz, Umudunu yitirmemis olanlar ise,
gercekei diisiiniip, hayalieri atarlar ve sorunlann goziiniin igine
gekinmeden bakabilirlerse baganya ulagabilirler. Bu akilli ve ce-
sur tavir "uyanik iitopistleri" "hayalcilerden ayiran en dnemli
niteliktir.

Simdi, yeni bir toplumun kurulmas: ¢abasinda, karsimiza ¢i-
kabilecek nemli soruniardan bazilanni ele alalim:

+ llk olarak, endistriyel iiretim bigiminin, total merkezites-
meye gitmeden, yani ilk donem fagizmlerine ya da giiler yiizlii
teknokratik bir fagizme dniigmeden, bu yeni toplumsal diizenle
nasil uyusturulacag sorununun ¢oziimlenmesi gerekir.

» Yeni ekonomi plan, artik bir hayal veya kurgu-bilim égesi
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ce ekonomik bagmmsizliklanndan aynlmak korkusuydu, Marx
yasadig1 zamanda, ekonomik yénden en bagimh stuf ofan isgi-
lerin, aynz anda en yabancilasmig sunif olduklanni da diigtinmus-
i, Giiniimiizde ise halkin bir bSlimii teretlere bagiml olarak
yasiyor. Diger meslek sahibi kisilerin yapmak istedikleri igler
de, genellikle bir bagimhilik iligkisine yol agiyor. (Amerika'da
yapilan istatistiklere gore 1970 yilinda bagimsiz olan, yani ser-
best ¢alisanlann tiim ¢aligan niifusa oram yiizde 7.82'dir.) En
azindan Amerika i¢in gegerli otan bu duruma gére, en gok birik-
tirme egilimi is¢i siufinda gériitdiid icin, bunlar yabancilagmig
orta simftakilere oranta, gergeklestirilmek istenen bir degisikli-
Be ¢ok daha zor uyacaklar ve buna en ¢ok direnen simf olacak-
lardir.

Biitiin bu anlattiklanmizin ilging politik sonuglan vardir,
Sosyalizmin tim siniftann ortadan kaldinlip, simfsiz bir toplum
yaratilacafx yolundaki teorisi en az ilgiyi, el emefi ile galisan is-
¢iler arasinda bulmaktadir. Guntmizde ig¢i siufi, bundan yiiz-
yil 6neesine oranla ancak kiiciik bir azinlik olmak durumunda-
dir. Capdag sosyal demokrat partiler iktidara gelebilmek igin, or-
ta sinifla stki igbirlifine girigmek ve bu nedenle de programla-
nndan sosyalist vizyonlan ayiklayip, yerlerine liberal reformla-
n koymak zorundadurlar. Ote yandan, iscilerin toplumsal hiima-
niteye ulagma yolundaki bir koprii olduklarini agiklayan sosya-
lizm boyletikle, iscilerin kendi mal ve miilkieri ile imtivazianm
ellerinden alacagindan korkan diger biitiin siuflan. zorunlu ota-
rak karsisina almak durumunda katmigtir,

Giiniimiizde yeni bir toplum yaratilmasi diiglincesi, yabanci-
lagmarun acisim hisseden, ¢aligmasi bagkalanna bagh olan ve
kaybedecek fazla bir miilkiyeti bulunmayan kigilere, yani ioplu-
mun ¢ogunlufuna cazip ve gekici gelmektedir,
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« Bireyler toplumsal yagama aktif ve etkin bir bigimde kang-
maya tegvik edilmeli ve herkesin kendince bir ¢aba gostermesi
desteklenmelidir (*).

Albert Schweitzer, Bat kiiltiriiniin hizla bir krize dogru si-
riiklendigini ilk sezenlerden biri olmugtur. “$imdi herkes anla-
malidir ki" diye anlatr “kiiltiirimiiz kendini yok etme yoluna
girmistir. Artik ondan neler kaldigim bile tam olarak soyleyemi-
yoruz. Belki simdiye kadar yikiimamigtir, ama ilk gelen ¢alkan-
timin kiltirimiizi ahp gitmesi miimkiindiir. Ciinkii temelleri
saglam attlmamugtir. Modern insarun igine itildigi iligkiler buiti-
nii onu kiigliltmiis ve rubsal agidan zedelemis oldugu igin, kiil-
tiir yetenegini de ¢ok azaltmigtu™ (**).

Schweitzer endiistri ¢afi insamuni "bagl... mikemmellikten
uzak... giiglerini belirli bir noktada toplayamayan... ve insancil-
liktan tiimiiyle uzaklagabilme tehtikesi ile burun buruna™ olarak
tanumlar ve soyle devam eder: "Bitiin bunlara ek olarak, gelis-
mig organizasyorar ile insamn ruhsal yagammnda bugiine dek
bilinmeyen bir yere ulagan toplum olgusu, insami kendisi gibi ol-
maktan Sylesine uzaklastmugtir ki, adeta yeniden Ortagafa
donmiis gibi hissetmekteyiz kendimizi. Cofu kimse ézgir Kisi-
likler olarak digliniip, davranmakta bagansizliga ugrayinca, tek
gareyi toplumla uyuma girip, onun bir pargast gibi iglemekte
bulmug ve bu da, diiglince dzgirliguniin giderek onadan kalk-
masina yol agmistir... Diigiincenin bagimsizhgindan 6diin ver-
mekle, gergefe olan inancimuzi yitirdik. Zaten bagka tirlii de

(%): Sosyalist himaniter digiiniirlerin goriiglerini, beim yayimladigim “Soca-
list Humanism” (Sosyalist Humanizm) adh kitapta, daha ayrinuls bir bigimde
bulabilirsiniz.

(#*); Schweitzer'den yapugim bu ve bundan sonraki alintilan onun 1923°de
yayimlanan “Die Schuld der Philosaphie an dem Niedergang der Kultur"
(Kltirin Cokiigtindc Felsefenin Suqu) adl kitabindan yaptim.
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Paya ve dogal dengeye agin yiiklenilmesi sonucunu dofurmak-
tadir. Bu durum ise, gelecekte bu kaynagin kurutulmas: anlami-
ni tagimaktadir. Cevremizin ve doganin kirletitmesi, arik onii
alinamayacak derecede ilerlemistir. Planetimizin tiirlit acilara
Kkatlanarak, insanlara yagama kolayliklan saflamas:, sonsuza
dek siiremez. Bu nedenle, dogay: kirleten her tiirlli teknolojik
maddenin, otomobilden anorganik maddelere dek, tiim zararh
seylerin sikica denetlenmesi gerekir.

5. Nfus artiginin, diinyada 6ldiiriici salgin hastaliklar ile
termoniikleer bir savag olasiligt yiikselwtigi yolundaki veriler
artmaktadir. Her iki yol da, bu fazla niifus sorununu ve hatta tim
uygarlis kokiinden yok edecek ve homosapiens'i diinya iizerin-
den silecek potansiyel giice sahiptir.

6. Niifus arigi, gida maddeleri yetersizligi ve ¢evre kirlen-
mesi gibi karmasik sorunlar timden halledecek, teknolojik bir
¢bziim yolu yoktur. Ger¢i dogru kullanilan teknoloji, gevreyl
koruma, haberiegme ve yardimlagma sistemlerinin gelistirilmesi
ve dopum kontrolii. gibi konularda insanha yardimer ofabilir
ama. gergek ¢ikis yolu, insamn kékten defismesine baglidur.
Ozellikle, iretici ve verimli davranma, ekonominin geligimi,
teknoloji, gevre koruma ve ¢alisma durumlanmn ¢éziimi konu-
lannda insanlann bu olaylara ve de diinyaya bakig agilan degig-
medigi sirece, kurtulug miimkiin olmaz.

Uretim simrlandirilmas: konusunun en biiyiik tabu oldugu
Sovyet blopu lilkeleri yazarlan arasindan da. geligimini sturla-
mi§ bir ekonomiyi savunan bazi sesler duyulmaktadir. Aynca
Sovyetter Birligi'nin énde geien doga bilimcileri ve cografyaci-
lan 1972'de diizenledikleri bir konferansta "Cevre ve insan" ko-
nusunu incelemiglerdir. Gorligmeler sirasinda Roma Kuliibii'nin
arastirma sonuglanna da deginilmigtir, Vanlan sonuglar konu-
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m hig siiphesiz, dagilms, gligsiiz ve izlenmekte olan Yahudi'le-
rin, kendi gurur ve gereflerini yeniden bulmalannda onlara bir
yagam kaynapi, bir destek saSlanmasidir. Sebt giinii uygulama-
sinin, insaniann ¢aligmanin yiikiinden hi¢ depilse bir giin kurtu-
lup, dinlenmelerini saflamak amaciyla koyuldugu yolundaki
diinya ¢apinda yaygnlagan inang. olaymn ancak bir yoniind yan-
SItIy.

Once bu gelenegin ozinde yatan fikri kavramak gerekir. Bu-
rada sozii edilen dinlenme, insamn her tirtii fiziksel ve nuhsal
gerginlikten kaginmas) anlamina degil, insanlann kendi arala-
rindaki ve insanla doga arasindaki harmoni ve uyumun yeniden
saptanmasi sonucunda ortaya gikan, bir huzur ve siikiinet anla-
mina gelmektedir. Sebt giint higbir seyin zedelenip. bozulmasi-
na ya da yapilmasina izin verilmez. O giin, insamin dogayla olan
savagina ara vermesi ve ategkes yapmasi istenir ondan. Bir tu-
tam gimenin kopanlmasi veya bir kibritin gakilmasi bile, bu ba-
g havasinin bozulup, uyumun zedelenmesi olarak nitelendirilir.
Bu giinde herhangi bir toptumsal degisiklik yapilmasi da yasak-
tir. Yolda. bir mendil kadar hafif olan bir seyin bile taginmasina
izin verilmezken, herkes kendi bahgesinde. diledigi agirlikta bir
yiiki tagiyabilir. Yani yasak olan tagima iglemi degil, bir nesne-
nin herhangi bir miilkiyet alanindan bir digerine nakledilmesi-
dir. Clnkii bu, temelde miilkiyet iligkilerinin degigmesi anlami-
na gelmektedir. Sebt giinii insan, higbir geye sahip degilmis gibi
yagar. Kendt giclerini, yani dua etmeyi, okurnayl, yemeyi, i¢-
meyi, sarki sOylemeyi ve sevimeyi kullanip, "olmaya" galigmast
tek amacidir,

Sebt giini, insan tamamen kendisi ile dolu ve salt kendisi ol-
dufu igin, bir seving giinidiir. igte bu nedenle Talmud. Sebt gii-
niinii Mesih ¢aginun Gnciisd, Mesih ¢agint da, hig sona ermeyen
bir Sebt giinii olarak nitelendirir, Bu giinde, hem sahip olmak ve
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sunda pek bir diistince birlifine vanlamamigsa da, bu raporun
yararlan kabul edilmig, verileri sempati ve sayg: ile kargilanmig-
tir. (Bu toplantiya, Kaynakga'da belirttigim "Teknoloji ve Poli-
tika" adli kitapta deginilmekeedir.)

Toplumsal bir yenilegtirme (reorganizasyon) gabalanmin te-
melini olugturan hiimanist yaklagim, en anlamh antropolojik ve
tarihsel yorumunu L. Mumford'un "The Pentagon of Power"
{Giiciin Pentagon'u) ve daha 8nceki kitaplannda bulmaktadir,
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1. Hayvaniann davraniglarmin deneysel yoliarla ve direkt
olarak incetenmesi, bir gok hayvan tiriintn, bir mukafat vaadi
olmadan da, gesitli zor iglere giristiklerini gdstermektedir.

2. Sinir hiicrelerinin néropsikolojik deneylerle incelenmesi,
bu hiicrelerde bir aktivitenin yerlesmis oldufunu ortaya koy-
maktadir.

3. Kiigiik ¢ocuklarin davranglanmn araginimasindaki yeni
bulgular, ¢ocuklarin bazi kompleks diirtiilere tepki gostermek
ihtiyaci iginde bulunduklannt gostermistir. Bu yeni gelisme,
Freud'un Kiigiik ¢ocupun digtan gelen her riirlii diirtiyi ve etki-
yi bir tehdit olarak aldif1 ve buna kars: koyabilmek igin, saldir-
ganhigim kullandig1 yolundaki varsayimmna da ters digmekiedir.

4. Ogrenme psikolojisi konusundaki arastirmalar, gretilen
konu cansiz ve sikici bir bigimde kendilerine anlatildiginda, 68-
rencilerin "tembel" olma egiliminde bulundukianm ortaya ¢1-
karmigtir. Ama ayni ogrencilerin baski ve can sikintisi olmadan
ve ilgi gekici bir bigimde sunulan yine ayru ders konusuna kar-
§1, gok daha canli ve ilgi dolu bigimde, yani "¢aligkan" bir tepki
gosterdikleri, ayni aragtimmamn sonuglan arasindadir,

5. Cahisma psikolojisi de bu konuda iyi bir émektir, E. Ma-
yo'nun artik Kldsiklesen deneyinde ortaya koydugu gibi, sikici
bir iste calisan igciler bile, onlann ilgilerini uyandimay biten,
yasami seven ve neseli bir adamin yinittigii bir deneye katildik-
laninu Ggrenince, islerine istek ve ilgiyle sanlmaktadirlar. Ame-
rika ve Avrupa‘'daki bir ¢ok fabrikada yapilan deneyler, bu sonu-
cu kanitlamsgtir. Ama igverenlerin emek lzerindeki gorigleri,
"genellikle belirli bazi kligelerle kisitlt kalmaktadir. Onlara gore
iggiler, aktif bir katlma istegini tagimazlar, Tek istedikler sey
daha fazla iicret oldugu igin. kird katilma olay: verimliligiartn-
rict bir §ge olabilir. Ama ybnetime katlma durumu agisidan,
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sinda siirekli bir bangin saglanabilecegi hayali gibi, insaniari
gergekleri gormekten alikoydugu i¢in zararhdir. "Olmak" ilke-
sinde ise, 6zel miilkiyet bigimindeki bir sahip olug, pek ¢nemli
degildir. Ciinkii bir seyin tadina varabilmek, hatta onu kullana-
bilmek igin, ona sahip olmak sart degildir. Bu anlayiga gore, ay-
1 gey, hi¢ kimse ona sahip olmadigi ve bunu da diiginmedigi
i¢in, tek bir kigiyi degil, betki de milyonlarca kigiyi sevindirip,
mutlu edebilir. Bu gergek, yalnizca kavgayi ve gekismeyi tnle-
mekle kalmaz, aynt zamanda insan mutlulufun ¢ok sevimii bir
boyutunun, sevincin paylasilmasin da saglar. Higbir sey insan-
lan (bireyselliklerini kisitlamadan) ortak olarak yasadiklan ve
paylagtiklan duygular kadar birlegtiremez. Bu, bir insana duyu-
lan ortak bir hayranlik veya sevginin, bir diigiincenin, semboliin.
térenlerin ve dahasi acilanm paylagiimasi olabilir. Boyle bir ya-
sant1, iki insan arasindaki iligkilerin canlanmasint ve &yle kal-
masini saglar. Aynica biitiin politik, dinsel ve felsefi hareketlerin
de temel dayanagini olugturur. Ama bu canhlik, bireyin olaya
kargi olan sevgi ve baghihfinin derecesiyle orantihidir. Politik
veya dinsel hareketler geligip, kemiklestikce ve biirokrasi ¢ark:
insanlar1 bogup, tehdit eder hale gelince, artik insanlar arasinda
duygular ve yasantilar paylasilmaz olur, maddf ¢ikarlar oncelik
kazanr. Boylece de ortak seylerin paylagiimasindan dogan se-
ving ve dayamisma duygulan yok olmaya yiiz tutarlar,

Doga, cinsel eylemde de zevkin ortaklaga olmasi ve paylagil-
magi semboliinii getimmigtir insanlara. Yani cinsel iligkide en
yiiksek mutluluBa, bu haz iki e§ tarafindan da ve birlikte payla-
sildifinda erisilecektir. Ama pratikte buna dikkat edildigi pek
soylenemez. Bireyler ylesine kendileri ile dolu, bencil ve nar-
sisttirler ki, bu durumda ancak zamansal bir beraberlikten s6z
edilebilir. Ayrn ayn anda yaganitan haz, paylasifan haz demek
degildir.
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mis ve ona uygun tinvant tagiyorsa, bagka deferfere ve kaliteye
gerek kalmaz. Onlann yerini, bu yabancilagmig bigimler almig-
lardur aruik. Bu tiirlii otoriteler i¢in sembolik bir éinvam ofan bi-
risi, Grnegin bir kral, aptal, hilekér, kotii niyetli yani bir otorite
olmak igin tam ters bir kisi olabilir. Ama o, bu Gnvana sahip of-
duBu siirece, otoriteye de sahip olacaktir. Ve o iinvana yakignn-
lan tiim kalitelerin dogal olarak onda bulundugu varsayilacak,
kisaca kral giplak bile olsa, herkes onun gizel giysiler tagidigi-
na inanacaktir (%),

insaniann, tniformalar ile tnvanlan, kisiye yetki veren kali-
teler olarak kabul etmeleri olay, kendifiginden gergeklegmemig-
tir. Otoriteyi ellerinde tutaniar ve bundan yararlanan gevreler,
insanlan bu kurgusal yamiimmacaya inandirarak, onlann gergek-
i ve elegtirel disiincelerinin uyutulmasina ve zayiflatilmasina
caligmiglardir. Her diistinen insan, elegtire] diigiince giiciinii ze-
deleyen. saglinlashine: Klige fikirlere zorlayan ve kigileri kendi-
ne esir alan propaganda yéntemlerini iyi bilir. Bazen bu propa-
ganda Ovlesine giiglenir ki, insan, gdziiyle gordiiklerine ve ken-
di diigtineesi ile vardipt yargilanna bile inanamaz olur. Yaratilan

(*): Fromm burada, su kilgiik Sykiiye atifta bulunuyor: 1ki delandiner bir giin
aptal bir krala gelerek. ona gok giizel elbiseler dikmek istediklerini sSylerler.
Olmayan bir kumagtan bir elbise dikerler ve Syle giizel dil dokerlex ki, kral
fizerinde elbise olmadigini farketmez. Dolandincilanin etkisi alunda kalarak.
ok giize! bir elbise sahibi oldugunu santr ve adamlara bol para vererek. onlan
yollar. Cevresindekiler ortalikta bir elbise olmadifin: gérmektedirier, Ama
krala olan saygilan ve ondan korkmalari, bazitanima da her seye kafa sal-
layanlardan olmalan ve krahin “var” dediinin. var oldufuna inanmalan
nedehiyle. kimse ona bu gergegi agiklayamaz. Derken dnemli bir téren giini
gelir. Kral, olmayan elbisesini giyip. kalabalkk halkimn Sniinden geger.
Kimseden ¢ cikmamakiadu. Jste o anda, korku ve kamuoyu baskist gibi
seylere goelesi perdelenmenmis olan bir gocuk: “Aa... krala bakin, higbir sy
giymenis iizerine!” deyince. herkesi bi katkahu alr. Adeta gézleri agmighr
Ve kral da o zaman anlar gesgegi ve dolandmnlmug oldugunu. (Gev.)
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nun aktif bir gaba gerekmeden (yani. canliliga gerek duymadan)
tatmin edilmesi olarak agiklamak mimkiin. Boyle bir hosnut
olus, gesitli bicimlerde ortaya gikabilir: Toplumsal bir bagariya
ulagmak, gok para kazanmak, piyangodan para ¢tkmast, ¢insel
haz. diledifince yemek yemek. igki veya uyusturucu kullanmak
ya da trans haline gegmeyle elde edilen ruh halleri, sadist arzu-
lan tatmin etme imkan bulmak, ldiirmek ya da canli eylere
zarar verme tutkusu gibi durumiarda bi~ hognutluktan s6z edile-
bilir.

Zengin ve ohretli olabilmek igin, ticarf anlamda ¢ok aktif ol-
mak gerekir. Ama bu, igsel bir aktiviteye kargilik degildir. iste-
nilen amaca ulagildifinda, kigi bir heyecan ya da "yogun bir tat-
min" duyar ve "doruga” erigtifine inanir. Ama neyin doruguna?
Belki bir heyecanin, taiminin ya da bir trans durumunun doru-
Funa ulagtigini sanmaknr bu. Insant bu duruma iten, her ne ka-
dar insana 6zgii olsalar da, patolojik kokenli tutkulardir. insan
dogasina ters olan tutkular, insanlann sorunlanna onlara uygun
gozimler getirerek, bireyleri giiglendimmek ve gelistirmek yeri-
ne, kisilerin er veya geg eksik ve yetersiz kalmalarina yol agar-
lar. Radikal hedonistlerin, hep yeniden dogan arzulanm tatmin
gabalan, onlara okganma ya da gidiklanma olayimn gesitli dere-
celerindeki hognutluklar getirir belki, Ama higbir zaman, igleri-
nin tam bir sevingle dolmasim saflayamaz. Yagamin sevingle
dolamamasl, yani doyumsuzluk ise, kigiyi siirekli olarak yeni ve
daha i¢ giciklayier tahrikler aramaya ve bunalima iter.

Bu agidan modem insanlarn, bundan 300 yil énceki [brani-
ter'den hig de farki yoktur. Musa Ibraniler’s, onlann en agir sug-
lanndan birini agiklarken, goyle sOyliiyordu: "Ciinki sizler,
Tann'mza kalbinizin tim istegi ve sevinci ile hizmet etmediniz.
Qvysa her istedipinizden fazlasiyla vardi elinizin altinda.” Bura-
daki anlamindan da gikacag gibi, seving, verimli ¢aligmamn bir
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semboliine” yani. olabildifiince 6zgir, akiici ve aktif bir insan
olmaya ¢abalamak zorundadir. Olabileceginin, kendi dogasinin
ona sundugu tiim imkanlann en yliksegine dek gikmast gerekli-
dir insarun. Spinoza igin "bizi insan dofasmnin dmek ozellikleri-
ne ulagtirmaya yarayacak hersey iyi, bizi bu mikemmel kisilik-
ten uzaklagtiran hergey de kotiidiir." (Etika IV, Girig) Seving iyi-
dir, izdintii (tristitia) ktidiir. Ya da bagka bir deyisle, seving er-
dem, iiziintli ise glinahtir. Kisaca seving, insanin kendini gergek-
lestirme stireci iginde, hedefine yaklagtik¢a duydufu ve hissetti-
#i bir duygudur diyebiliriz.

6.4. Giinah ve Bagiglanma

Yahudi ve Hristiyan teolojik diiglincesinde klasik giinah kav-
ramu, Tanr'min arzulanna karg itaatsizlik etmekle eganlamhdir
Bu itaatsizligin ilk 6megini vermig olan Adem'in davramglarin-
da ortaya ¢ikan bu durum, ilk giinah ve giinahun kaynapt olarak
degerlendiriliv. Yahudi gelenegine gére, Adem'in itaatsizligi
yalmzea bir giinahtir ve kendinden sonraki insanlar tizerinde
baglayic bir etki yaratmaz. Ama Hristiyanlik bu olay1, tim gii-
nahlarin kaynag olarak ele alir,

Bu farkhiliga ragmen, iki dindeki ortak nokta, Tanri'nin dilek
ve buyruklanna itaat etmemenin giinah olacags yolundaki inang-
tir. Kutsal Kitap'in bu béliimlerinin kati otoriter bir hava ile der-
lenmig oldufunu gz oniinde tutacak olursak, bu duruma sagir-
mamak gerekir, Olay: giincellestirirsek, kilisenin feodal diizene
oldugu kadar, kapitalist ekonomi sistemine de uyumn gosterdigi-
ni goriiriz. Bir yandan bireyleri siki sikiya dinsel yasalara bagh
tutn.ak isteyen kilisenin. 6te yandan da toplumun kosutlanna
uyma gabasi, ¢ogu yerde onun gergek oziinden ve dinsel yasa-
lardan uzaklagmasina yol agmustur. Ancak bu yasalarin otoriter
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Hristiyan dininin baz1 anlagiimas: gii¢ noktalarint da dip nottar-
la agiklamaya ¢ahistim. Ceviride amag, okura bulmaca ¢dzdtir-
mek ya da Tiirkge s6zliik aratmak degil, okudugunu anlama im-
kamn vermektir. Bu nedenle itk olarak Tiirkge'nin giizel ve an-
lagilir olmasina dikkat ettim. Metne tam olarak bagh kalmamn
Tiirkge'yi zotladifs bazi yerlerde ise, serbest geviriye yoneldim.
Dili ve anlami anlaghr kilma yolundaki bu gabalarimizin
bagan) olmass bizi muthu ediyor.

Aydin Aritan
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5
"OLMAK" NEDIR?

Giiniimiz toplumlannda "sahip olmak” olgusu daha sik ya-
sand1f igin, onun tizerine bildiklerimiz, “olmak" konusunda bil-
diklerimizden daha fazladir. Aynca "olmak” ilkesini kavrama-
nn gii¢ olusunun bir difer nedeni de, bu varolus bigimini tanim-
famanin zorluBudur.

"Sah p olmak" seylere, nesnelere iligkindir ve bunlarn gorip,
tutmak ve de tammlamak kolaydir, "Olmak" ise, yagantilara ve
bazi igsel siireglere dayandigi igin, dile gelmesi, tanumlanmast
zor ve hatta imkansizdir, Kisilik dedigimiz, diga vuran yanlari-
mizi, yani tagdigimiz maskeleri tanimlamak miimkiinddar. Clin-
kii bu, diglagmis bir nesne, bir “sey"dir. Ama yagayan insanu, 6lii
bir resim ya da cansiz bir madde gibi tanimlamak miimkiin ol-
maz. Kiginin karakteri, davranig bigimi ve yagam anlayig izeri-
ne bir ok seyler soylenebilir ve bu sylenenler, o Kiginin psigik
yapisimin antagiimasinda dnemli katkilar yapabilir. Ancak o ki-
sinin tiim benligini, bireyin o tek baginahgm, bir kereye 6zgi-
ligini ve "dyle olusunu” tam olarak kavramak higbir zaman
miimkiin degildir. Kigiler, kendi parmak izleri gibi dylesine
farkl1, bir kerelik ve gesitlidirler ki, onlan duygu ya da sezgi yo-
luyla bile tam anlamak imkan digidir. Ciinki birbirinin ayn1 olan
iki insan yoktur diinyada (*). Bu aynh@ ve farklilipi ortadan

‘) Bu sInIr, en iyi pslkolujmm bite asamadigt bu geydu Bu kunudaki iy

mam; “Uber dic Grenzen und Gefahren der Psychotogic” (Psikolojinin Su\u
tars ve Tehlikeleri Ozerine) adh makalemde bulabilirsiniz.
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digini sanmaktadirlar. Boytece [sa bir put, ona inanmak da kigi-
lerin kendi sevme eylemlerindeki yetersizliklerinin yerini tut-
mak icin bir takviye olmak 6zelligini kazanmaktadir. Bu biling-
siz davranigt: "[sa, sevilmesi gereken herseyi bizim yerimize se-
viyor. Biz 0 zorba Yunan kahramanlan gibi davranmaya devam
edelim. Cnki [sa'ya olan "yabancilagmis inancimiz” bizi kurta-
racak ve onun yaptig1 gibi davranmak zoruntulufundan siyril-
mig olacafiz" diisiincesi bigiminde ozetlemek mimkindir.
Hristiyan dininin, Kisilerin ¢ikarc1 ve bencil davramstanm gizle-
mekte kullandiklan bir kilif oldugu, bbylece agiga ¢ikiyor. Ama
ben, insantanin ¢ok koklii bir sevme ihtiyaci ile donanmig olduk-
lanna ve boyle kendi zlerine ters, adeta birer kurt gibi davran-
diklar zaman, ister istemez bir sugluluk duygusuna kapilacakla-
nna ve vicdanlarinin siztayacagina inantyorum. Ve igte bu zact,
insanlara dogru yolu gosterecektir. Giiniimiiz insani yine de sev-
giye inantyor gibi gdriinmekle, tiimden sevgisiz olmaktan duyu-
tabilecek biiyiik aciyr biraz olsun bastirmay: bagarmaktadir,

a) Endustriyel Din

Onagagn sonundan itibaren, Avrupa'nmn dinsel ve filozofik
geligmeleri ok karmagik bir yapi halini afir ve incelenmesi. bu
kitabin simirlanine agar. Bu geligim, iki kargit ilkenin birbirferiy-
le catigmas sonucu belirlenmigtir. Bir yanda Hristiyan ve spri-
tiiel gelenek, felsefl ya da teolojik bigimleriyle yer alirken, &te
yanda zorba kahramanlann putlara tapmma egilimleri ile anti-
hiimaniter akim, onun kargtsina dikilmigtir, Anti-hiimaniter ta-
vir, endiistri dininin ve sibernetigin geligimleri sonucunda, bir-
cok deisik goriintliye biirinmdistiir.

Ortagagin geg donemlerinde ¢igek agan Ronesans'in hiimani-
ter havas, ilk meyvalanm yeni¢afin iclerinde vermeye basla-
mistir. insana deger verilmesi ve insanligin bir biitinliik olustur-





index-53_1.png
52 Sahip Olmak Ya Da Olmak

de etmektedirler: "Ben, sahip oldugum ve tikettifim geyler di-
sinda bir higim."
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duygusunun, politikacilardan kendi kigisel bagarilarir, toplum-
sal sorumfulukean iistiin tutmalanna yol agmasinda bulabiliriz.
Artik kimse, devletin ya da ekonominin ybneticisi durumunda
olan kisiferin toplumun zararna bile olsa, kendi kisisel yararla-
nnt one alarak karar vermelerini yadirgamamaktadir. Giinémiiz
ahlak anlayiginin temel taglanindan bir tanesi, kendi ¢ikanm her
seyin oniine almak oldufu i¢in, bu davramga sasimamak gere-
kir, Insanlarin gogu, aggdzlilliik ve sahip olmak ihtirasinin ken-
di gergek isteklerine kulak verme konusunda onlan nasil engel-
lediginin farkinda bile degillerdir. (Bu konuda J. Piaget'in "Co-
cukta Ahlak ve Karar Verme” adli kitabina bakimz.) Aym za-
manda, ortalama insanlar kendi sorunlan iie urasip, bogusmak-
tan kafalarint kaldirip da, bir tiirli kendi diglarinda nelerin olup
bittigine bakma firsatini bulamamaktadirlar.

Feliketten kurtulabilmek icin simdi yapacagimiz fedakarhk-
lar, ufukta kendini gosteren tehlike ile oranlandifinda, ¢ok kii-
¢iik kalmaktadirlar. Ama insanlann ¢ofu, simdiki bir rahatlig
ilerideki acitara tercih etmek saflifim gosterebilmektedirier.
Arthur Koestler, Ispanya i¢ savagi sirasinda kendi bagindan ge-
¢en izlenimleri antatirken, bu davranigin giizel bir megini veri-
yor: Franco yanhs: askerler iilkede ilertemeye bagladip1 sirada,
Koestler bir arkadagimin liiks villdsinda bulunuyormusg. Hesapla-
ra gore. gece yansi askerlerin o bélgeye ulagmalan bekleniyor-
mug. Onlann eline gegerse, oldiiriilmek tehlikesi vardir, kagarsa
camni kurtaracaktir. Ama diganst sofuk ve yagigly, ev ise sicak
ve rahattir, Evde kalan yazar, yakalamr. Ancak haftalar sonra,
bazi dost gazetecilerin yardumlart ife kurtulmast mtimkin olur.
Ayni davrams bigimine, doktora gidip de ameliyat veya tedavi
olmak yerine, hastaliini sineye gekip. yasanuni tehlikeye atan
insanlarda da rastiamr.

Bir 6liim-kalun savagmda bile insanlarin neden boyle duyar-
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binda konuya, ¢agdag bunalim ve feldkete gidisin nedenlerini
aragtirmakla giriyor. Ardindan “sahip olmak” ve "olmak” kav-
ramlarinin ortaya konulup, ¢gziimlenmelerinden sonra, yeni bir
insan ve yeni bir toplumun nasil olmast gerektifine getiriyor so-
zii. Son boliimde ise, onerilerini siraliyor ve teorik bir gatimn,
eper pratik uygulama imkén bulunmuyorsa hicbir anlam tagi-
mayacafiru ileri siirerek, kendi goriislerini ve uygulanabilecek
plénlanmnt anlatryor,

1980'de dlen Erich Fromm, yazdikiarina ve savundugu fikir-
lere wygun yasayan ender insanlardan birisiydi. Parada, malda,
ve sohrette gozii olmayan, miitevazi yagantistyla dikkati geken
Fromm, "Sahip Olmak Ya Da Olinak”i tam beg kez yeniden yaz-
mugtir, Bu kitaba almadifa veya gikardifi notlar dylesine kap-
samlidir ki, edebf mirasgis) ve eski asistant Dr, Rainer Funk. bu
notlari "Vorn Haben zum Sein" ("Sahip Olmak"tan "Olmak”a)
ad ile 1990 Ocak aywinda bir kitap otarak yayinlanugtir. Kendi-
sine “Yeni Capin Peygamberi" denmesinden hoglanmayan
Fromm, sofunlan ve ¢dziim yollanm gostererek, tipk:t fsa'min
gelecegini bildirip, onun yolunu hazirlama gorevini fistlenen
Nagirali Yahya gibi gelecekteki miijde veya felaketi isaret etmek
gorevini baganyla yerine getimnigtir.

"Sahip Olmak Ya Da Olmak" gergekten de ¢ok énemli bir ki-
tap. Diinyanin ve insamn iginde bulundugu durumu ¢ok iyi tes-
pit eden ve bu bunalimin nedenlerini ¢oziimleyen Erich Fromm,
bizlere gafm anahtarins veriyor. Gelecekte varolmay siirdiire-
bilmemiz ve insan soyunun yeni ¢apa ayak uydurabilmesi igin
tek bir yol, tek bir segenek vardir: “Sahip Olmak"tan "Olmak“a
gegmek,

Cagdas bilim, diinyay: ve giderek tiim evreni bir biitinlik,
birbiriyle igten bagh bir “teklik” olarak gérmeye bagladi. Higbir
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giirliige yaklagtigini sanmak, bos bir hayaldir. Bir giinliik zama-
i degerlendirmek yerine. onu "6ldiirmek”, aslinda zaman kafe-
sinden kurtulmak degil, gdzlerini kapayarak, kafesi gérmemek
demektir,
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degerinden yitirmig gibi algilayip, 6yle degerlendireceklerine de
kusku yoktur,

Buna benzer bigimde, fikirler ve inanglar da, kisilikten ayn-
lip, dislagtinimakta ve sahip olunabilir miilkiyetin bir pargas gi-
bi goriilmektedirler. Aligkanliklar da Gyle, Her sabah belirli bir
saatte kahvaltisin yapmaya aligmig bir kigiyi ele alalun. Bu ola-
yi degistirecek herhangi bir durum séz konusu oldugunda, alig-
kanligma bir mal gibi sanlng olmasi nedeniyle, o kisi onun de-
fismesinin, kendi giivenligini tehlikeye diigiirecegini sanip, bu-
na Kars ¢ikacaktir.

Sahip olmak gidistini bdyle yaygmn bir bigimde tammla-
mam, bir gok okuyucuya hakh olarak tek yanl! ve agini olumsuz
bir degerlendirme olarak gelebilir. Ama toplumdaki genel anla-
yi51 belitmem ve gergege yakin bir gériintiiyli ¢cizmem igin ge-
rekliydi bu. Eklemem gerek ki, yeni geng nesilde, yukardaki
olumsuz tablodan ayrilan ve gofunlugun aligkanliklarina ters
diigen bazi olumlu efilimler sezinlenmekte. Bunlar arasinda,
gaspedici ve sahip olucu diigiincenin gizli bigir bulmastyla olu-
san bir tiiketim aligkanli§1 yerine, “siirekli" bir kazang bekleme-
den. yalnizca canlihiktan duyulan sevinci yagayabilmek igin yo-
nelinen tiiketim bigimlerine rastliyoruz. Yine bu gengler, begen-
dikleri miizikleri dinteyebilmek, istedikleri bir yeri gorebilmek
ya da arzuladiklan bir insanla tanigabilmek igin, uzun ve yorucu
gezileri goze alabiliyorlar, Amaclanmin gercekten de boyle
snemli olup, olmadigin burada tartigmak istemiyorum. Ayrca
kendilerinde belirli bir ciddiyetin, bir 6n hazirligin ya da konu-
ya konsantre olma yeteneklerinin eksikligi bilinse bile, bu geng
insanlarin, ¢abalarinin karsihginda ne alacaklanni ve ne kazana-
caklarint sormaksizin, “olmak" konusundaki gosterdikleri cesa-
ret ve gabay1 saygiyla kargilamak gerekir.
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Insanlar ne yapmalan gerektigini degil, daha gok ne oldukla-
nm digtinmelidirler.

Meister Eckhart

Ne kadar azsan, yasamint ne kadar az gérkemli kurrpugsan, o
kadar ok seyin vardir demektir ve gorkemsiz yagamin o denli
biiyiiktir.

Karl Marx
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Dogamin "sahip olmak"” ile “olmak" arasindaki farkin anlagil-
mas1 konusunda getirdigi ok ilging bir sembol vardir: Erkegin
tahrik olmasi durumu. Cinsel organmin ereksiyonu tamamen
fonksiyonel bir olaydir. Bu gii¢lii duruma, bir mal gibi sahip ol-
mak ve onu siirekli olarak saklamak (¢ok erkek bunu arzulasa
da) miimkiin degildir. Erkek, kendisini tahrik eden kimseyi ar-
zuladif siirece, orgam da bu gii¢li halini korur. Tahrik olma du-
runu, herhangi bir nedenle bozulacak olursa, artik o highir seye
“sahip degildir”. Ayrica tiim diger davramg bigimlerinden farkll
olarak, ereksiyonu zorlamak ya da gesitli maskelerle gizlemek,
yani ne kendini ne de bagkalarini aldatmak miimkin degildir.
Onemli. ama az taminan bir psikiyatrist olan George Groddek,
bir erkegin yalnizea bir kag dakika siireyle bir erkek oldugunu,
onun diginda ise kiigiik bir delikanhidan farki olmadiini soyle-
migti. Groddek'in séylemek istedifi gey, bir insanin tim kigiligi
agisindan erkek olmadif degil, erkekliklerini en ¢ok kanitladik-
larti sandiklart alanda, kiiglik bir gocuktan farksiz olduklandir.
(Bu konuyu, benim “Geschlecht und Charakter” (Cinsiyet ve
Karakter) adh incelememile kargilagtiriuz.)

6.3. Seving - Hognutluk

Eckhart, canliligin seving yaratacafini s6yldyordu. Ama gii-
niimiiz insani, seving ile hognutluk arasinda pek bir fark gozet-
mediginden, bu “seving" sézciifiine gereken degeri vermeyebi-
lir. Ama seving ile hognutluk arasindaki farkhilik, ozellikle “sa-
hip olmak” ve "olmak" agilanndan bakilinca, oldukga nemli-
dir. Su siralar "sevingsiz hognutluklar” diinyasinda yagamakta
oldupumuz igin, bu farki anlamak bizlere biraz gii¢ gelebilir,
ama ben yine de agiklamaya galisayim.

Hognutluk ya da hognut olmak nedir? Bu sézciigii, bir arzu-
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sindaki "olmak" giidiistinden kaynaklanmaktadirlar. Bu neden-
le. hangi potansiyel enerjiye agirlik ve oncelik verecegimizi iyi
hesaplamamz gerekir. Ama sunu da eklemeliyim ki, bizim ka-
ranmiz, toplumun sosyo-ekonomik yaptsina ve kosultanna da
siki sikiya baglhidir.

Grup davraniglan konusundaki gbzlemlerim sonucunda, tam
"sahip olmak" veya tam “olmak" bigiminde davranan insanlann
gok azinhikta oldugunu farkettim. Copunlukta. bu her iki §ge de
beraber bu! inuyorlar ve hangisinin bastinlip, hangisinin éne ¢1-
kacag da, ¢evresel etkenler tarafindan belirlenivor.

Benim bu digiincem, gevrenin, gocugun ¢ok Kiigtik yaslarm-
da onun kigisel geligimi agisindan en Gnemli rolii oynadifiu ve
bu siireden sonra kesinlegen karakter yapisinin, daha sonraki dig
etkilerle degismesinin s6z konusu olamayacafint ileri siiren ve
yaygin kabul goren psikanalitik dogma ile gatisiyor. Bu dogma-
un boyle popliler olmasinin nedeni, bir ¢ok insan igin ¢ocuklu-
gunda var olan gevresel kogullann, daha sonra da toplumsal sta-
tiileri pek degismediginden, hep aym kalmasindandir. Ama bu-
na kargilik, gevresel etkenlerdeki 6nemli bir degisikligin, davra-
mlarda kokli ve Kalic: degisikliklere yol agtig1 bir gok olay da.
benim yargimi dogrular niteliktedir. Bu, su anfama geliyor:
Olumsuz glidileri destekleyip. beslemedigimiz siirece, olumlu
giigler gelisip, filiz vereceklerdir.

Ozetleyecek olursak: Insan tiiriiniin varolusundan kaynakta-
nan kosullan goz oniinde tuttufumuzda, vermek, paylagmak ve
fedakarlik yapmak duygularnimin bdylesine yaygin ve yogun ol-
mas! bizi sagirmmaz, Astl sagirtic: olan, bu biyiik ihtiyacin nastl
bastinldify ve bireysel gikari éne alan endiistri toplurnlannda
{ve ona benzer bir ¢ok diger kiiltirde) dayarisma duygusunun
nasil ikinct plana itildigidir. Bunun agiklamasint da, yine bir ol-
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let bunu birlikte yapmiglardir. Her ikisi de kendi hiyerargik giig-
lerini koruyabilmek igin, birlikte caligmak zorundaydilar, Dev-
let itaatsizlifin giinah oldufunu gosteren bir ideolojive. kilise de
devletin itaatin erdem oldufu yolunda egitti§i insanlara ihtiyag
duyduklan igin, bu isbiriifini normal karsilamak gerek. Amag-
lanna ulagabilmek igin, hem kilise, hem de devlet, gocugu ken-
di isteklerini belinmeye basladift andan itibaren itaate aligtiran
(en azindan temizlik konusundaki egitim bagladifinda) aile ku-
rumunu kullanirlar. Yani ileride vatandag olarak iyi ve topluma
uyan bir fonksiyon gorebilmesi igin, ilk egitim aile iginde, gogu-
fun "isteklerinin" kisilip, engellenmesi ile baglar.

Teolojik ve giincel kullamm iginde giinah, otoriter yapilara
bagth bir kavram olarak anlagilir. Bu tiirlii bir anlayis, "sahip ol-
mak" ilkesinin, insamirun merkezini kendi i¢inde degil de, teslim
oldugiu otoritede bulmasi anfayisi ile cok benzegir. Bu gdriise
gore, huzurlu ve tyi olusumuz, kendi verimli aktivitemize degil,
pasif bir itaat kargihFinda otoriteden-adeta satin aldifimiz bir
huzura baglidir.

Bu otoriteye (kral, kralice veya Tann gibi) giivendigimiz ve
kendi kisiligimizi ortadan sildigimiz zaman, giivenlifimizden
emin olabiliriz. Otoritelere olan bu teslimiyet, her zaman boyle
kesin siurlar iginde ¢ikmaz kargimiza, Toplumsal ve bireysel
yagamdaki otoriter 0geler deha az alam kapsayip, daha az giigli
olabilirler. Ama kesin olan gudur ki, toplumun otoriter yapsina
ne kadar ¢ok uyar ve onu kendimize mal edersek, o kadar ¢ok
"sahip olmak" ilkesine gore yagiyoruz demektir.

Aquino'lu Thomas'in olorite, itaatsiziik ve giinah konusunda-
ki goriigleri, Alfons Auer'in de ortaya koydugu gibi, hiimaniter
bir ruh tagir. Ona gore asil giinah, akildigt bir otoriteye itaatsiz-
likten depil, insantann iyilik ve huzuruna bir zarar verildigi za-
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sonra giindeme gelir. Bu konuda ilk yapilmas: gereken sey de,
insanlarin kendilerine daha ok zaman ayimalaninin saglanabil-
mest igin, galigma giin ve saatlerinin kisitlanmasidsr.”

Tipki Maimonides gibi Marx da. difer Hristiyan ve Yahudi
dugiiniirlerden farkli olarak, kesin bir ¢éziim énermektedir, Do-
ga ile insan arasindaki karsithk ve geligki yine siirmektedir.
Ama yapiimast gereken, "zorunfuluklar iilkesini” insanin dene-
timi altina almakur: “... yine de bu zorunluluklar varliklarm sir-
direceklerdir.” Hedef "insarun kendisini amag olarak alip, ken-
di gliglerini geligtirerek, gergek dzgiirliige ulagmasidir.” Maimo-
nides'in "biitiin diinyanin Tann'y: taimak arzusuyla dolacag:”
yolundaki inanct Marx'da, "insanin amag olarak kendisini alma-
1 ve yeteneklerini geligtirmeye ¢aligmasi” bigiminde ifade bul-
maktadir.

"Sahip olmak" ve "olmak"mn insan varlifinn iki temel ilkesi
oldupu yolundaki diigtince, Marx'in yeni bir insamin dogusu ko-
nusundaki fikirlerinin gekirdegini olusturur. Bu konudaki dii-
slinceleri ile Marx, ekonomi alanindan gikup, psikoloji ve antro-
polojiye yaklagir ve onun bu tavrini. Eski ve Yeni Ahit ile Me-
ister Eckhart'in diigiincelerini incelerken kargimiza ¢ikan "din-
dar" havaya benzetebiliriz. Marx g6yle yazar "Ekonomik ve Fi-
lozofik El Yazmalan“nda: "Ozel miilkiyet bizi dylesine aptal ve
tek yanh yapmus ki, bir seye ancak tiimiiyle sahip olabildikten.
yani onu bizim igin bir sermaye &gesi kildiktan sonra, "bizim-
dir" diyebiliyoruz. Ya da onu yiyip, igtikten. ele gegirdikten ve-
ya lizerimizde tasiyip, iginde oturduktan kisaca kuilandiktan
sonra, bizim oldu samyoruz... Boylece fiziksel ve ruhsal olanlar,
yerlerini "sahip olmak"in. o yabancitagmig anlanuna birakmig
oluyortar. Insanlann iglerinde gizli olan hazinelerin ortaya gika-
bilmesi igin, onlann digsal bir fakirlik diizeyine indirgenmeleri
gerekecektir," ("Sahip olmak" konusunda Moses Hess'in "Isvig-
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olan “tam rekabet piyasasi” ddsiincesinden vazgegilerek, merke-
zilikten uzak bir bi¢imde hazirlanmatidir.

« Siursiz ekonomik geligme amact terk edilmeli, onun yeri-
ne selektif (segici) bir geligme hedef alinmah, bdylece insamn
ekonominin tutsag: olma tehlikesinin oniine gegilmis oimalidir.

« Caligma kogullann: ve ige bakis agisimi kékten degigtirmek
gereklidir. Bu alanda maddesel kazancin yerine, psisik tatminle-
rin éne alinarak insanlann mutlu olabilmelerini saglamak ve on-
lan iglerine kargt ¢ok yonlii bir ¢aba ile ySneltmek en dogrusu-
dur. ’

» Bilimsel geligmeler desteklenirken, bir yandan da onjann
pratik kullanimlanmn, insan igin bir tehlike olusturmasinin en-
gellenmesi ve gelismelerin denetlenmesi gereklidir.

« Insanlara huzur duymalanm, sevingli ve mutfu olmalanm
saglayacak kogullar hazirlanmal: ve onlan yalmzea "eglenceye”
yoneltip, ihtiraslanm tatmine galigmaktan kurtaracak yeni dii-
zenlenmeler getiritmelidir.

« Bireylerin varliklanm, biirokrasiye bagli olup, ona teslimi-
yet gostermeleri gerekmeden de, giivence altina almak gerekir.

« Bireysei etkinlik ve insiyatit imkanlan-mn, yagamn tiim
alanfanna yayimasina galigilmalider.

Teknigin geligimi sirasinda bazt zorluklar agilamayacak gibi
géninmig, ama sonra onlarin da tistesinden gelmek miimkiin ol-
mustur. Buna benzer bigimde yukanda siralanan sorunlar da. ¢6-
ziimienemeyecekmis gibi gelebilir insana. Teknigin sorunlart
agmakta kullandifs yontern, doaya egemen olabilmek igin 6n-
ce onu incelemek ve sonra da tamyarak, bilgisine varmak ilke-
sine gore caligan bilimsel bir gaba olarak belirmigti. (Francis Ba-
con: Novum Organum, 1620) Onyedinci yiizyihn bu bilimsel
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kolay ve ucuz oldugiu igin, kafitelerine gore degil de, miktarlari-
na gore deZerlendirildigi bir yonetim bigimi olarak tanimlamak
miimkiindiir. Biirokratik yonetim, istatistik verilere dayanir ve o
anda 6niinde bir insan bile olsa, ona kars! digerlerinden ve elin-
deki verilerden daha farkh davranamaz. Sorunlan, olaylara ve
en ¢ok rastlanilina oranina gére ¢bziimleyen biirokrasizm. bu
arada yiizde beg ya da onluk bir azinlifin zararnmt da goze alr.
Biirokrat kigi, kendi kisisel insiyatifini ve sorumlulugunu kul-
lanmaktan gekinir ve yasalann arkasina gizlenerek, bu korkusu-
nu drtmeye galigir. Ona giiven ve huzur veren, insancil yasalara
uymasi degil, biirokratik kuraliara uygun davtanmasidir,

Eichmann boylesi bir biirokrat igin, biraz agin da olsa. tipik
bir smektir. Hitler doneminde 6nemls bir gdrevi dstlenmig olan
Eichmann. yiizbinlerce Yahudi'yi 6liime gondermigtir. Eich-
mann, Yahudilerden nefret emmiyordu. Daha dogrusu o, kimse-
yi sevip, kimseden nefret etimiyor, yalnizca “gorevini yerine ge-
tiriyordu.” Yahudiler'in Almanya'dan atimalan belgelerini ha-
zirlarken de, onlan olime génderirken de Eichmann, ¢zel bazt
duygulara kapilmig degildi. Onun igin dnemli olan, yasa ve
emirlere uymakut. Sucluluk duygusunu da ancak, bu emirlere
karg1 geldidi zaman duyacakti. Daha sonra mahkeme Oniinde
{kendine zarar verecek olmasina ragmen dogruyu sdyleyerek)
yasaminda kendisini yalmzca iki kez suglu hissettigini agikla-
mugt: Bir keresinde 6renciyken, okulu astifr ve ikinci olarak
da. bir hava saldins) sirasinda emre karg gelerek, korunma siff1-
nagina girmedigi zamanlarda. Bu agiklamalarimia, Eichmann ve
onun gibi birgok biirokratin. bagka insanlara siddet uygulayarak
1atmin bulma gibi sadist bir egilimin baskis alunda olmadikla-
a1 s@ylemek istemiyorum. Ama bu sadist 6zelligin, onlarin in-
sancil duygulardan yoksun ve kurallan Tann'lagtiran biirokratik
ozellikleri ile karpilagtinidifinda, ancak ikinei derece bir snern
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dur. Salt psisik degisiklikler, bireyler ve kiigiik gruplar i¢in ge-
gerli olmak sininyla kisithdir ya da ogretilen seyler, higbir za-
man pratifie ve uygulama alanina dokiilemeden kalmusiardir.

7.2. Sosyal Karakter ve "Dinsel" Ihtiyaglar

Sosyal karakterin, toplumun belli bir karakter tipleresi ihti-
yacinin giderilmesini saBlamasindan bagka bir islevi daha var-
dir: Bu da. insanlann iglerinde var olan dinsel ihtiyaglarn tat-
mine ulagtinimasidir. Once "dinsel” demekle neyi beliremek is-
tedipimi agiklayayim. Burada ele aldifimiz bigimi ile dinsel, bir
Tant ya da putla zorunlu bir iligki iginde olan bir sistem veya
bir din anlamina gelmez. O, bir grubun bireyleri tarafindan ka-
bul edifen ve paylagilan bir davrams ve diigiince sistemine veri-
fen addir. Bu sistem bireylere, saygi duyulacak ve yliceltilecek
bir nesne ile davramglarini ayarlayabilecekleri ve onlara yon ve-
ren bir diizenlermne sunar. Bu tiir bir anlam iginde ele alinacak
olursa, gegmisteki, giniimiizdeki ve gelecekte diisiiniilebilecek
biitiin toplum bigimleri, kendi gizgileri dogmultusunda "dindar”
sayilabilirter.

"Dinsel” tamimi, onun igerigi konusuna bir agiklik getiremez.
Yiiceltilen nesne bir hayvan ya da agag olabilir. Veya tahiadan
ve tagtan putlar, gorinmez bir Tann, kutsal bir kisi, bir lider,
millet, devlet, parti, para ve belki de bagan. Bu dinse] bigimler-
den her biri, yikicihi 31 destekleyen ya da sevgiyi oneren, bencil-
1igi veya dayanismayi segen. ruhsal giiglerin gelisimine yol agan
veya da onlartn koreltilmesine galisan bir yapi tagyabilir. Belir-
1i bir gorligii savunanlar, kendi diigiincelerini dinsel olarak nite-
leyebitirler. Kimileri ise, iktidar, para ve basan gibi diinyasal
amaglara yonelmelerinin, yaimzca bazs pratik zorunluluklardan
kaynaklandigim ve bunun. dinsel bir yan olmadtgint iferi siire-
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ya da liberal olmalan ve uygulanmalan igin hangi araglann kul-
larnuld1}1, onlann dziinii degistirmez: fnsan. otoriteden korkmay1
sgrenmelidir. Bu korkunun yalmzca elinde giicd ofan yasa ko-
yuculara karsi olmast, devietin saghkll iglemesini saglamaya
yetmez. Ek olarak vatandaglann da bu korkuyu timden iglerine
yerlestimmeleri ve itaatlerine de ahldk{ ve dinsel bir deferi. yani
giinaht yalastirmalan gereklidir.

Insanlar yasalara, yainizea ceza almaktan korkwklan igin
saygl gostermezler. Onlan bu davramsa iten, itaatsizlifin icle-
rinde uyandirdifr sugluluk duygusudur. Bu sugluluk duygusun-
dan kurtulabitmeleri icin tek yol, otorite tarafindan bagiglan-
makur. Bagiglanmanin kosullan da agirdir. Suglu sugundan pig-
manlik duymak. cezasina razi olmak ve cezay: kabul eimek zo-
rundadir. Glinah (itaatsiztik) = sugluluk duygusu = otorite-
ye teslimiyet (ve cezalandinlma) -> bafislanma siireci, insam
her itaatsizlifin daha gok itaate stiriiklenmesi durumu ile bagba-
sa birakan bir kisir dongiidiir. Ama bazi insanlar, kendilerini bu
carpikhktan kurtarmay: bilmiglerdir. Boyle kisilere en iyi 6me-
gi mitolojideki Promete semboliinde buluruz. Zeus'un omu sug-
lamalan ve verdigi cezalar, Promete'de ne bir sugluluk duygusu,
ne de bir teslimiyet ¢abasi dofurmaz. Cinkd o, atesi Tann-
lar'dan ¢ahip, insanlara verirken itaatsizlik ettifini, ama bu dav-
ramg bir dayamgma 6megi oldufu igin. giinah islemedigini bi-
liyordu. Buna benzer bigimde bir ¢ok kahraman, insanlara olan
sevgileri nedeniyle, bu itaatsizlik —» giinah gemberini agmay
bitmiglerdir.

Ancak toplumun tamam: kahramaniardan olugmaz. Insanla-
nn ¢ogu toplumun amaglanna hizret ettigi ve geri kalan geyler-
le mutlu olmaya mecbur oldugu siirece, itaatsizligin giinah oldu-
$u yolundaki duygunun yaygimlagmasi dogaldir. Kilise ile dev-
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kurumlari, bir de ahlak yapisi, bu iki karakter ve davramg bigi-
minden hangisini desteklerse, o toplumun insanlannda da bu ka-
rakter 6zelligi agirlik kazanacakur.”

Giinlimiiz toplumlari tamamen "sahip olmak"” ilkesine gére
islemektedirler. ister kapitalist, ister sosyalist olsun tiim diizen-
ler: mal. miilk, kazang, daha gok kazang tutkusu, aggdziiiliik,
sohret, iktidar gibi yanlg temeller iizerine kurulmuglardir. Sis-
temlerin yagayabilmesi igin, insan ve onun degerleri, yerini ma-
kinalara ve ekonomik geligimin biirokrasi ¢arkina birakmigtir.
Bilim, teknik ve ekonomik geligme hizla ilerlemis, ama bunlar
kendi yararina kullanulmadig igin. insan, bir arag haline doniis-
miigtiir. Ama bu sorumsuzca gidig, gimdi biiyiik tehlikeleri ile
birlikte karsimizdadir. Insanlik yok olma tehlikesi ile kargi kar-
styadir. Belki bir atom savagi, biitiin diinya planetinin mahvol-
masina yol agacakuir. Ayrica insanlar kendi giinlik yasamlan
i¢inde de, son derece mutsuz ve bunalimhdrlar,

Ozetle "sahip olmak" ilkesine gore kurulmus olan nim di-
zenler ve toplumsal sistemler, insanlari mutlu etmekten, onlan
dogru ybne yoneltip, evrimlegmelerini saglamaktan uzaktrlar,
yani yanhstirlar. Oyleyse sorunun goziimii kendiliginden ortaya
¢tkmaktadir. Insanligin kurtulabilmesi igin ilk ve tek sart, “sahip
olmak" ilkesinden "olmak” ilkesine gegmektir. Bunu gergekles-
tirebilmek: toplumsal diizeni, sosyal, ekonomik ve politik ku-
rumlan yenilemek, bdylece o toplumdaki insanlarin “olmak” il-
kesine gore davranmalarim saflamakla otur. Insanhik degismek,
yeni bir ahlak. yeni bir toplum ve yeni bir insan olusturmak zo-
rundadir. Aksi takdirde yok olacakr. Céziim: “Yagamak veya
Slmek, yani sahip olmak ya da olmak" arasindaki segimin dog-
ru yapilabilmesinde gizlidir.

Erich Fromm. ana hatlanyla zettemeye calistigimiz kita-
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Marx'in kapitalizmin geligiminin doruk noktasinda yagamig
olmasinin, onun izerinde yarattif1 énemli bir sonucu daha var-
dir: Cagain bir gocugu olarak, burjuva diisiincesinin teori ve
pratikteki bazi anlayts ve tavirlanmin etkisi alinda kalmigtir. Or-
negin yazilaninda ve kigiliginde belirip, dile gelen bazi otoriter
egilimler, sosyalizmden ¢ok, ataerkil burjuvazi ruhunun ondaki
yansimalandir. "Utopik” olmak yerine, “bilimsel” bir sosyalizm
anlayisuu 6ne almasi da, kldsik ekonomistlerin digtince gizgisi-
ni izlemig olmasindandir, Bu digiiniirier, ekonominin insan is-
tek ve arzulanndan tamamen bagimsiz olarak ve kendi yasalan
iginde igledigini ileri siirdiikleri icin Marx da, sosyalizmin eko-
nomik yasalara uygun bir bigimde gelisecepini kanittamak zo-
runda hissetmigtir kendisini. Bu ylizden, bazi tanimiamalanm
anlamak giiclesmekte, bazen de yanlis anlasiimalara gidilmekte-
dir. Ciinkii Marx tarihsel geligim iginde insana, onun arzulanna
ve dii§ giiciine fazla 6nem vermez gibi goninmektedir. Kapita-
lizm ruhuna yakin bu tirlii diigiintrler, Marx'in sisterninin yle-
sine garpittimasina yol agmiglardir ki, onun sosyalizmi adeta
kargiti oldupu kapitalizmle Gzdeglegmistir.

Eger Marx teorisini, kapitalizmin ¢okmeye basladigr su giin-
lerde ortaya atmig olsaydi, bunun insaniar tizerinde bir etki ya-
ratmast veya kogullar imkén tamdip1 dlgiide uygulanmaya ko-
nulmasi miimkiin olabilirdi betki de. Ama giliniimiizde “sosya-
fizm" ya da "komiinizm” szciiklerini kullanmak bile tehlikeli-
dir. Yine de Marx'in diigtincelerini temsil ettigini ileri siiren her
sosyalist veya komdnist parti, Sovyetlerdeki rejimin sosyalizm-
le hicbir ilgisi olmadigin géz 6niinde tutmak zorundadir. Unu-
tulmamast gereken bir nokta da, sosyalizmin hem Sovyet rejimi-
nin, hem de kapitalizmin ana &geleri olan biirokrasi, maddesel-
lik, insamin bir arag olusu ve ¢ok tiiketmek gibi ilkeler ile uyu-
samadig1 ve taban tabana zit oldugudur,
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rekliligi, Marx'in teorisinde de vardir. Bunu anlamak igin,
Marx'in komiinizmi bir amag olarak degil, insanlifin evrim aga-
malan iginde bir siireg olarak gérdiifiini yeniden vurgulamak
gerekir. Bu agamantn gzellifi, insamu egyalanin, makinalann ve
kendi iltiraslannn tutsag1 olmaya iten sosyo-ekonomik kogulla-
nn agilmast ve insanlara daha bagimsiz ve dzgiir olma firsatinin
verilmesidir. Marx'm bu yoidaki ilk adimi, kendi zamanimin en
yabancilagmig ve en yoksul sinifi olduguna inandfl is¢i sinifi-
mun, gektigi actlann bilincine varmasim saglamak gabasi olmug-
tur. Bunun igin isgilerin kotil durumianni farketmelerini dnleyen
ve perdeleyen bazi hayalleri yikmak gerektifine inanan Marx.
ikinei olarak iggilere gektikleri acilanin ve sefaletin nedenlerini
gostermeye ¢aligmugtir. Ona gore biitiin sorunlar, kapitalist di-
zenden ve onun yarattigi aggozliiliik, ihtiras, cimrilik, cekeme-
mezlik ve bagimldik dzellikleri iie bezenmis karakter yapisin-
dan dogmaktayd. Kapitalist ekonomiyi ¢ziimleyip, elestirme-
yi kendi ana gérevi sayan Marx'in, iggilerin (ama daha dogrusu
herkesin) acilannmn ve sefaletlerinin nedenlerini arayigt, onun
teorisinin en 6nemli béliimlerinden biri olmustur.

Marx'in diglinci adimi, insanlara, sorunlan doguran nedenler
ortadan kaldinlabilirse, sorunlann da biteceBini ve bir ¢oziime
ulagilacaginu gostermek ofmustur. Dordiincii ve son adiminda
ise Marx, insanlara yeni bir yagam pratiginin yollanm gizerek.
gski toplumsal diizenin zorunlu bir sonucu olarak dogan sefalet
ve acilarin nasil asilacaginin ilkelerini getirmistir,

Freud'un iyilegtirme yontemi de npki buna benzer. Ona gelen
hastalar ac1 gekmekte ve bunun bilincinde olarak, rahatsizhgim
duymaktaydilar. Ancak bu hastalar, neden act gektiklerini bilmi-
yorlardi. Bu agamada psikiyatristin ilk gorevi. hastamin kendi
acilan tizerindeki bazi yaniigi ve hayallerini asmasini ve acinim
gercek nedenini korkusuzca gorebilmesini saglamakur. Bireysel
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diiler olarak alryorum.) Giidiiler ve etkileri konusunda bir gok
gelisik goriigler ortaya anltyorsa da, bunlarn dogasim g6z 6nii-
ne akinca, ortak noktatanm bulmak milmkiin: Hayvanlar, evrim
siralamasinda ne kadar ytiksekte bulunuyorlarsa, davramglar: da
o kadar az dlglide programlanmig olan gidiilerle yénlendiril-
mektedir.

Programlanmug giidiilere gére davranma stirecinin en aliinda,
gvrimin ilk agamalaninda olan hayvanlar yer ahirtar. Yukan dog-
ru gidildikge bu ilkellik yerini, program digt davramglann artmig
oldugu tiirlere birakir. Memeli hayvaniarda belirli bir diizeye in-
dirgenen programianmis giidiiler, insans: maymuntarda son aga-
malarina varrr. (Bunu R.M. Yerkes ve A.V. Yerkes, 1929'daki
Klasiklesmis gahgmaian ile ortaya koymuglardir.) Homo sapiens
tiirlinde ise, énceden programianmig giidiiler en az diizeydedir.

Yukanda soziind ettifimiz ikinci egilim ise, beynin ve dzel-
likle neo-korteksin geligimi ile ilgilidir. Bu agidan da evrimi hi-
yerargik bir diizen bigiminde ele alabiliriz. Alt tarafta en itkel si-
nir yapisina ve ¢ok az sayida norona (beyin hicresine) sahip
hayvan tiirleri yer alirken, en iistte, bliyiik ve kompleks beyin
yamstna, kendi dnciilerine oranla {ig kere daha biiyilk olan neo-
kortekse ve beyin hiicreleri arasindaki ¢ok yonli baglantilara sa-
hip olan homo sapiens bulunur,

Bu verilerin 1§tfinda insan tirting, evrim siireci iginde, prog-
ramlanmig giidiilerle yontendirilmenin en alt diizeye indirgen-
mesi ve beyinsel gelismenin ise en iist bir dilzeye yiikseimesi a-
nmdaki kesigimin sonucu olarak tammiayiliriz. Programlan-
m§ gidilerin gerilemesi ile beynin gelisiminin bu kesigmesi,
hayvanst evrimde ilk kez gercekleserek, ortaya yepyeni bir ya-
rahg, insani gikarmgtir.

insan, ona nasil davranmasi gerektigini sdyleyen baz giidi-
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Kapitalist ve komtinist sisternlerde, herkese belirli bir asgari
gelir diizeyinin saglanmas, bir ok sorunun géziilmesing
saglayabilir (*)

Bu énerimin temelinde, caligsin ya da ¢alismasin her insamn.
ag ve evsiz kalmamak hakkmin oldugu diiglincesi yer alir. By-
le kigilere yapilacak yardim, yagamda kalabilecekleri diizeyin
alunda olmadig: gibi. bundan daha fazlasi da olmamahidir, Bu
hak, bize yeni bir anlayi bigimi gibi geliyorsa da. ashnda hem
Hristiyan 6gretisi icinde yer alan. hern de birgok "ilkel” kavim
tarafindan uygulanan eski bir kuraldir. Giinimizde ev hayvan-
larina taninan. ama diger insanlara kargt esirgedifimiz bu hak:
“Her insanm. topluma karst olan gérevlerini yerine getirip, ge-
tirmemesine balamadan, ona herhangi bir kisitlama olmaksizin
yagam hakki taninmas1” demektir,

Garanti edilmis yillik asgari gelir, gergek 6zgtirliik ve bagim-
sizhigin saglamasinda ilk adimdir. Bu yiizden, somiri ve dene-
time dayalt, dzellikle diktatorliigiin gesitli bigimlerini igeren sis-
temler, insanlar igin sevimsizdirler. Sovyet sisteminde “sifir fi-
yat" uygulamass (Ornegin. kitle ulagim araglanndan yararlanma-
nin iicretsiz olmasi ve herkese bedava siit dagatilmasi gibi) or-
neklerinin ¢oktan tarihe kanstgi bilinen bir geydir. Hastane hiz-
metlerinin parasiz olusu, goriiniiste bir istisnadir. Ama yalnizea
goriinugte, ¢linkit o da kiginin hasta olmast geregine, yani bir ko-
sula baghdir.

Giintimiizde oldukga geligmis olan sosyal yardimlara aynlan
fonlar, psikalojik ve dzellikle psikosomatik hastaliklan iyi et-
mek igin harcanan paralar, artan polisiye olaylar ve uyusturucu
(*): Ben bu Gneriyi itk olarak 1955 yilhnda yazdigim “Saglikls Toplurn” adli
kitabimda geligtirmigtim. Aynt plan duhe sonra. altmigh yilann ortalaninda
diizenlenen bir sempozyumda ele alinarak. gelistiriimigtir. R.A. Theobald‘in
yayumladigt bu sempozyum notlan igin Kaynakea'ya bakimiz.
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mam gerekli, simdi yeniden ve tiim aynntilan ile zihnimde can-
fandirabilmem igin. Ama eger bu tiirli bir hatirlama baganlacak
olursa, yiziini hatirladifim insan veya manzara, karsimda tim
canlih ile duruyonnus gibi algilanacakur.

Bir yiizii ya da manzaray: "sahip olmak” kokenli hatirlama-
ya en iyi drnegi, bir gok kimsenin fotograflari inceleme bigimle-
rinde buluruz. Fotograf, onlann hafizalan igin, bir insam ya da
manzaray! hatirfama konusunda bir koltuk degnegi gérevini iist-
lenmigtir, Resme bakinca gosterdikleri "evet, iste 0" veya “evet,
oradaydim bir zamanlar" gibi tepkiler, yabancilagmis bir hatirla-
manin gostergesidirler.

Yabancilagmis hatirlamanin baska bir Smegini, hafizada tu-
wimak istenen seyleri yazip, not etmekte buluruz. Onu kdida
dokmekle, diistinceteri ileride sahip olunacak birer bilgi verisi
haline doniigtiinmiis oluruz. Ama kendi kigiligimize onunla bir
Kkatki yapmarmgsak, bizdeki etkisi derin olmaz ve yazih kafidin
kaybolmas! ile hatirlama yetenegimiz bizi terkeder. Boylece bir
bilgi deposu haline gelen ve bizim diglanmig bir bolimimiizi
olusturan notiar unutulurlar. Yani kigi kendini, yazilara ve kgat-
lara bagimly kilmig olur.

Ama eklemek gerekir ki, glinimiizde devlesen bilgi y1ginla-
nni, not etmeden ve yardime arag-gereg kullanmadan hep hafi-
zada tutmak da imkdnsiz bir hale gelmagtir.

Yabancilagmig hatirlama konusuna giincel bir mek olarak,
saticilart gosterebiliriz. Artik hicbir satici en basit toplama ve ¢1-
karma isiemlerini bile akildan yapmamakta. onun yerine elekt-
ronik hiesap makinalanni kullanmay tercih etmektedir. Bilgileri
yazarak saklamann, hatiriama yetenegini zayiflatu g bir gergek-
tir. Her geyi titizce yazan 6grenciler biiyiik bir ihtimalle kendi
yeteneklerine gilvenen, en azindan gerekli 6zii anlayip, aklinda
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den biridir. O doénemde is¢iler daha yiiksek ticret isterlerken, bir
yandan da kendi serefleri ve insancil bir dayanigma saflanmasi
i¢in miicadele ediyor ve bu ugurda her tirlii giiglifie ve aciya
katlanmaya hazir bulunuyorlard. Boylelikle bu grev hareketi,
ekonomik oldugu kadar. "dinsel” bir etki de ragiyordu. Giini-
miizdeki grevler ise, daha ¢ok ekonomik nedenli oluyor. Sen
yillarda daha iyi ¢alisma kosullar: elde etmek igin grevlere gidil-
digi olmugsa da, agirlik hald ekonomik yararm yiikseltilmesi yo-
niindedir.

Vemnek ve paylasmak ile bagkalan igin fedakarlhk yapmak
ihtiyacina, hastabakieilar, doktorlar, papazlar ve rahibeler ara-
sinda daha sik rastlanir. Gergt bu meslekten olanlar arasinda bu
diigiincelere yalnizca sozlerinde yer verenier goktur. Ama yine
de bir siiri insan, yardim ve fedakérhk konulannda temsil ettik-
leri degerlerle uyum igindedir. Kargilik beklemeden vermek, bir
seyler hediye etmeye (karsiliksiz kan vermeye, yagamin bir di-
Fer kimseninkini kurtarabilmek igin feda etmeye) hazir olmak, o
kisinin gergekten sevgi dolu oldufunun bir kanstidir. Cofiu kez
rastlanan ve iki kigilik bencillik demek olan "yanlg sevgi” ise,
insanlart daha da bencil kilmaktan bagka bir seye yaramamakta-
dir. Gergek sevgi, sevebilme yeteneffini ve bagkalarina bir sey-
ler verebilme yatkinlifum gelistirir. Bir kigiyi gergekten sevimek,
onun kisilifinde tiim diinyay: sevimek demektir (*). Birgok insa-

(*): Vermck ve paylagmak gibi ki insanci giidiiniin anlagunas: konusunda,
P.A. Kropotkin'in klasiklesmis olan Kilabi “Gegenseitige Hilfe in der Ent-
wicklung” (Geligim Igin Karsitikli Yardimlasma) (1904) gok snemfidir. Yine
bu konuyla ilgili olarak, Richard Titmuss un karsilik beklemeden vermek ko-
nusuna saysiz drmekler getirdigi ve ekonomik sistemimizin. insanlarin hakla-
i serbesige kullanabilmeleri Szgiirliigiinit engelledigi tezini savundugu ~The
Gift Relationship: From Human Blood to Sacial Policy (Akrabalik Armagani:
Insan Kanmdan, Sosyal Yénetime) adl: kitabi ile Edmund $. Phelps'in yaym
ladigs “Alturism. Morality and Economic Theory™ (Sencilik. Ahlak ve
Ekonomi Teorisi) kitaby iki Snemli kaynakur.
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bir davranig bigimine en uygun sistem ise, bencillik tizerine ku-
rutmug olan kapitalizmdir."

Schumacher, teorisinin ilkelerini pratife dokmesini de bil-
migtir. Endiistrilesmemis lilkelerin ihtiyaglanina uygun olarak
gelistirdigi baz kiigiik makineler, onun ilging goniglerinin daha
da popiiler oimasina yol agrmstir. (Schumacher'in kitaplanmn
giderek daha gok ilgi toplamasmda, veklAm kampanyalarindan
¢ok, okuyucularin afizdan affi1za ulagan propagandalannin Snem
kazanmasi da olumnlu bir konudur.) (*)

Pau! ve Anne Ehrlich de diigtinceleri Schumacher'inkine ¢ok
benzeyen iki Amerikall yazardir. "Population, Resources, Envi-
ronment: Issues in Human Ecology” (Niifus, Kaynaklar ve Cev-
re: Cevre Bilim Sorunlan) adli kitaplannda. glintimiz durumu-
nu inceledikten sonra, su senuglara varrlar.

1. Giiniimiiziin teknik agamast ve yine ¢agdag davrarug bi-
gimleri gézoniinde tutuldugunda, diinya planetinin simdiden agi-
1 bir niifus fazlahi ile dolu oldugunu goriyoruz,

2. Bu yitksek niifus yogunlugu ve hizla artan dogum oranla-
n, insanh@m éniindeki sorunlann ¢éziiminu gliglestinmektedir,

3. Geleneksel yonternlerle gida maddeleri iiretiminde, insan-
1l kapasitenin sirurlanna ulagilmustir. Uretim ve daha onemlisi
daginim-paylasim sorunlan, insanligin hemen hemen yarisimn
iyi beslenemez veya yanlis beslenir durumda olmasina yol ag-
mustir ve diinyada on ild yirmi milyon insan, iyi besienememek
yiiziinden dlmektedir.

4. Gida maddeleri retimini yiikseltmek igin gdsterilen ¢aba-
Tar, dogamin gida maddesi yaratmasina yol agacak bigimde. do-

{*): Schumacher’in “Kiigitk Giizeldis™ adls kitabt 1979 yihnda dlkemizde de
yaymianmstar, (Cev.)
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hayal olur. Oyle goriiniiyor Ki. 0 eski durum. yani otorite korku-
su bir daha geri gelmeyecek bigimde uzaklagip, gitmigtir,

Otorite korkusunun asimasi, cinsel sugluluk duygulaninm da
onemli diciide azalmasina yol agmistir. Cinsellik artik gok k6ti
ve giinah olan bir gey gibi gérilmiiyor. Cinsel devrim konusun-
da ileri siiniilen gesitli olumlu ve olumsuz goriisler bir yana bira-
kitacak olursa. kesin olarak ortada olan bir gey var: Insanlar ar-
nk cinsellikten korkmuyoriar. Cinselligi kullanarak sugluluk
duygusu yaratmanin ve bu yolla kisileri bask: altinda tutrnamin
ve onlar otoritelere teslimiyete zorlamanin zaman gegmigtir.

Hitkitmete, politikacilara ve vatandaglara her an ve her

durumda yardun edip, akil verecek, yani darsgmanik

gorevini ytiklenecek bir kitltiir komitesi kurulmahdir

Bu kurul, iilkenin en yetkili sanatgr ve kiiltiir adamlanndan
olugmalt ve erkekler ile kadinlardan kangik olarak kurulan bu
kuruldakilerin kigilikleri, her tirli siipheden annnug bir dizey-
de bulunmahdir. Kurul. FDA (Food and Drug Administrationy
Smegine benzeyen yeni kurultuglarin geligtirilmesine karar ver-
mek ve buralara toplumdaki bilgi akigm sajlayacak kisileri seg-
mek gibi iglers Ustlenmelidir,

Kurula kimlerin segilecegi konusu, iizerinde gok tartigma ya-
pilabilecek bir noktadir. Ama ben, bu kigileri bulmamn pek de
Gyle zor bir iy olmayacagina inaniyorum. Onemli olan. bu kiil-
tiir komitesinde, yaygin olan fikirlere kargi ve muhalefette olan-
lann, yani ekonomi bilimi, tarih ve sosyoloji gibi konulardaki
"radikal” ve "revizyonist” olarak taninan kigilerin ve goriislerin
de temsil edilebilmesinin saglanmasidir, Sorun, segilebilecek
kimselerin bulunmasinda degil, secimlerin ne tirli yapilmasi
gerektiginde diigiimlenmektedir. Segimin ne genel segim yoluy-
la. ne de hiikiimet aracilifa ile yapiimast. kammca dogru olmaz.
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Kurulacak yeni toplum, kimsenin mtilkiyetini elinden alma-
yacakur. Gelir konusunda amag, alt smin yikseltmek, yani fa-
kirierin yasam standardimi yiikseltmektir, Yonetici kigilerin ge-
lirlerinde bir kisitlama yapmak gereksizdir. Ama eger sistem ge-
cerlilik kazanirsa, onlar zaten gegmisin sembol figiirleri olmak
istemeyeceklerdir.

Yeni toplumun idealleri. herhangi bir partiye bagh degildir.
Ciinkii bilinen bitin politik partiler, herkese en dofiru insancil
degerleri yalmz kendilerinin savundufunu kabul ettirmeye gali-
sarak. segmenleri kandimmakta, daha dorusu oylanmn somiir-
mektedirler. Ama politik partiler diginda kalan insanlara baka-
cak olursak, bunlann umursamazlar ve g¢aba gosterenler olarak
ikiye aynldiklanm goriiriiz. Caba gosteren Kisileri parti slogan-
tarindan kurtanp, onlara biitiin partilerin ayni amag i¢in ugrag-
tiklarint kamtlayabilirsek, yeni bir baslangi¢ i¢in sansimiz ol-
dukga artar. Hele insanianin partilere ve onlann sloganlanna
olan baghliklan da azalacak olursa, §imdilerde insanlar, bilgi ve
inanglara sahip olan ve de bunlara uygun yasamak cesaretini
gosteren, davramglanyla difierlerine 6mek olan kisilere ihtiyag
duymaktadirlar.

Yukartda siraladifimiz olumlu faktorlere ramen, gerekii in-
sancil ve toplumsal degisikliklere ulagmak yine de epey giig ola-
caktir. Tek umudumuz, yeni bir vizyonun ve inancin bize sagla-
yacafi enerjide gizlidir. Sistemi temelden yenileyemedikten
sonra. su veya bu reformu Snermek, zamanla onerilerin inandi-
niciliklanm kaybetmelerinden baska bir ise yaramaz. Ancak
unutmamak gerekir ki, dile getirmek istedifimiz "ltopik” amag-
lar, giiniimiiz politikacilannin “realist” tavirlanndan ¢ok daha
gercekeidir. Yeni bir insan ve yeni bir toplumun gergekiesebil-
mesi igin ilk dnce, eski motivasyoniar olan kér ve giiglilik tue-
kulannin yerlerini yenilerine: olmaya, diger insanlan anlamaya
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zer seyler sdylemistir: “Ne mutlu ruhen fakir olanlara, géklerin
saltanan (hazinesi) onlann olacaktir.” (Matta 5:3 ve Luka 6:20)
Hristiyanligin ilk dénemleri, aci gekenlerin ve fakirlerin dini ol~
ma gzellifini gdsterir. Onlann inancina gore, yeryiizindeki dii-
zensizlik, Tanrmen nlanindaki zamani gelince, bir kiyamet ile
sona erecektir.

O zamanki Yahudilik iginde yayilmis olan Mesihgi inang,
kendisiyle birlikte kiyamet vizyonunu ve “kiyamet mahkemesi*
anlayigim da. dinsel diigiince igine sokmustur. Bu diigiiniige go-
re, yargilanma ve kurtulugtan ¢nce, diinyada biiyiik bir kargaga
ve pargalanma dénemi yagsanacagina inarulir. Bu son donem &y-
lesine korkung olacaktir ki, rabbi bilginleri Tanr'dan, bu done-
mi onlara yasatmamasini dilerler. Hristiyanlik'ta yeni olan g6-
riig, fsa'nin dogumu ile birlikte bu son dénernin bagladigina ina-
nuilmasidir.

Giintimiizde de ilk Hristiyanlik dénemindekine benzer bir bi-
¢imde, bir ¢ok dindar insania birlikte, kimi bilim adamlannin da
(Yehova $ahitleri disindakiler) dinyanin hizla bir sona, bir k-
yamete yaklagtipina inandiklanni gériiyoruz. Bu, akla ve bilim-
sel verilere dayanan bir vizyondur. Halbuki ilk Hristiyanlar'da
durum bagkaydi. Giiciiniin ve gohretinin zirvesinde olan Roma
fmparatorlugu’nun kiigiik bir bolimiinde yastyorlardi ve bir y1-
kilig ya da feldketin en ufak bir belirtisi bile yoktu ortalikta.
Ama yine de bu Filistinli Yahudiler, diinyanin yakinda yok ola-
cafina inamyorlardi. Reel diinyasal agidan bu sagmaydt, Ciinki
Isa yeniden yeryiiziine dénmemisti, halbuki onun 8hiimii ve ye-
niden diriligi, Kutsal Kitaplar'da yeni bir ¢agin baglangici olarak
varsaythyordu. Bizans'in yikilmasindan sonra, Isa'un fonksiyo-
nu katolik kiliseye verilmek istendi. Boylece kilise kurumu, te-
oride buna yer olmamasina ragmen, pratikte yeni ¢agin haberci-
si olmak durumunu aldi,
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ni saglayan bu sosyal etki, baz) durumlarda ise, toplumun dagi-
lip, pargalanmasi yolunda patlayict madde etkisi yaratir,

Sosyal karakter ile toplum yapisi arasmdaki iligkiler higbir
zaman statik degildir. Ciinkii bu her iki 6ge de, sonuglanmig bir
sey olmak yerine, siirekli gelisen ve degisen birer siire¢ olma
ozelligini tagirlar. Ikisinden birinin degigmesi, her ikisinin bir-
den deBismesine yol agar. Birgok politik devrim yanhsi, dnce-
likle politik ve ekonomik yapinin kékten degismesi gerektigini,
insanctl degerler ve ruhsal geligimlerin ise, ancak bundan sonra
ve bunun dogal bir sonucu olarak gergeklegecegini ileri stirerler.
Bagka bir deyisle, yeni toplum kurulduunda bu, otomatik ola-
rak yeni insaru yaratacaktir. Ama buntann atladiklan bir gey var.
Devrim olunca ydnetime gelecek olanlar, tipki eski elit tabaka
gibi ayni glidiilerin, istek ve ttkulann esareti altinda olacaklar
i¢in, devrimi gerceklestiren yeni sosyo-politik kurumlan koru-
mak ve eski toplumsal diizenden hig de farkli oimayan yeni bir
diizen kurmak cabasina gireceklerdir. Bu durum, devrimin bir
yenilgi olmas: ve basansizlikla sonuglanmas: demekiir. Belki
boyle bir hareket, tarihsel agidan sosyo-ekonomik geligmeye
katkida bulunabilir, ama amag ve hedeflerine ulagmasi agisindan
tam bir hayal kinkh# doguracaktir, Fransiz ve Rus devrimleri,
bu gergefin en giizel dmekleridir. Onceleri insanlann kaliteleri-
nin, onlann devrimei kisiliklerine bir etkide bulunmayacagina
inanan Lenin'in, yasammin son yillannda bu griigiinii degigtir-
mesi ¢ok ilgingtir. Statin'deki karakter eksikligi ve yetersizlifini
farkettigi igin, vasiyetinde onun kendi yerini almamasi gerekti-
gini vurgulamasi, bunun bir kanitidir.

Buna karg1lik, énce insamin dogasim, bilincini, deger yargila-
nni ve karakterini degistirmek gerektigini, ancak bundan sonrz
insancil bir topluma vanlacagim savunan diger agin ug da, aym
bigimde yaniimaktadir. Tarih bu yanilgilann kamtian ile dolu-
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8

INSANIN DEGISEBILMES!
ICIN GEREKLI KOSULLAR VE
YENI BIR INSAN TASLAGI

insanlann, kendilerini bekleyen bir feliketten kurtulabilme-
lerinin tek yolunun, karakrerlerinde "sahip olmak" egiliminden
“olmak" yoniine dogru kokli bir degigiklik yapmalan oldugu
yolundaki diisiincenin dogru oldugunu kabul edersek, ortaya su
sorular gikiyor: "Insanlarda boyle kokiil karakter degisimlerini
gereklestimek miimkin midiir ve bunlan nasl uygulamaya
koyabiliriz?"

Ben. agagidaki noktalar gerceklestirildigi takdirde, insan ka-
rakterinin istenilen olumlu yonde degigebilecegine inantyorum.
Soziini ettigim bu dort 6n kosulu, soyle siralarnak miimkiin:

«» Act'gekmek ve bunun bilincinde olmak.

« Huzursuzlugumuzun nedenlerini tanimak ve bilmek.

« Bu bunalimi atlatabilecek bir yol, bir imkan bulmak.

« Belirli davranig bigimlerini kendimize dzgii kilmak ve aci-
lan asabilmek igin. ¢afiday yasam pratifimizi defistirmemiz ge-
rektifine inanmak.

Bu dort nokta, Buddha'nin insan varolusu iizerine kurdugu
Hgretisinin gekirdegini olugturan "dort yiice gergek” ile hemen
hemen aymidir. Buddha'nin 6gretisinde dile gelen bu defigim ge-
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ki. Tann'mn kendi iginde yasadigim bilmemeli, tanimamah ve
hissetmemelidir. Ciinkii insan (daha) Tanr’'min sonsuzlugu ile
bir iken, kendi iginde yasamakta olan gey, simdikinden, yani
kendisinden bagka bir sey degildi. Demek istiyoruz ki, insan tip-
ki (daha) varolmamegken yaptif1 gibi, kendi bilgisinden bagim-
s1z ve aynlmis olmalidir. Ve baylelikle Tanrt'y: istedigini yap-
makta serbest birakirken, kendisini de annmug kilar." (Quint
DPT 32)

Eckhart' anlayabilmek i¢in, soylediklerinin ne antama geldi-
Zini aragtirmakta yarar var, "Insan kendi bilgisinden siynlmig
olmahidir” derken, bununla insamn bildiklerini degil, bildigini
bilmesini unutmasit istiyor Eckhart. Yani Kisi bilgisini, sahip
oldugu bir mal gibi génmek ve bununia dzdeglegerak, bir giiven
duygusuna kapilmak yanlhsina diismemelidir. Insan bildiklesiy-
le "dotu" olmamali, oniara sikica tutunup. bilgiye ihtirasla saril-
marmaldir. Bilgi, bizi kendisine kole kilacak bir dogma haline
déniigtiiriitmemelidir higbir zaman. Igte bu tiir davraniglar "sahip
olmak" ilkesinin zellikleridir. "Olmak"” kékenli bir davranig bi-
¢imi ise, bilgiye bagka tiirli bakar. Bu agidan bilgi, aragtinic1 bir
diisiince siirecidir ve Kesinlige vararak bitmeyi, sona ermeyi is-
temeyen bir eylemdir.

Eckhart sdyle devam eder: "Simdi soziinii etmek istedigim
fakirlik. en drgsal olan fakirliktir. Yani insanun higbir seye sahip
olmamasl.

iste bu noktaya iyice dikkat edin! Biiliin biiyiik yasam usta-
larimin séylemis olduklan ve benim de daha nce sizlere bahset-
tigim sey sudur: "Insan biitiin i¢sel ve digsal nesnelerden ve is-
lerden annmali, Sylesine bos olmalidsr ki, Tann'nin evi haline
gelebilsin, Tann onu kendi eli gibi kullanabilsin®. Simdi bunu
da bagka tiirli sdyliiyoruz. insan her tiirlii yaratiktan, Tann'dan
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"Ortagagin biiyiik diigiintirleri, Tann éniinde herkesin esit ve
en kiigiik geyin bile son derece degerli oldugunu soyliyorlardi.
Ekonomi konusunda, emegin insanca bir defer oldugunu ve ya-
samuni bu yolla kazanmanin asagilatict bir sey sayilmayacagim,
hig kimsenin kendi iyiligine yarayacak bir ig diginda kullanila-
rmayacagini ve lcretlerle fiyatlann adil olmalan gerektigini sa-
vunuyorlardi. Politika agisindan 6grettikleri de, aym biiyiik di-
slincenin bir pargasi gibiydi. Onlara gore devletin gorevi, yasa-
lan koymak ve onlarin uygulamiginda Hristiyan dininin ruhuna
uygun davramimasint saglamak ve boylece ahlaki bir iglevi ye-
rine getirmektir. Aynca yonetenler ile yonetitenler arasindaki
iigkinin karsihkli sorumtuluga dayandinlmast gereklidir. Dev-
let, miilkiyet ve aile, bunlarin sorumlulufunu tagiyabileccek
olanlara verilmistir ve bunlan alanlar, Tann'nin buyruklan ile
isteklerine uygun olarak davranmak zorundadirlar. Ortagagin bu
Ronesans hareketi iginde yer alan ilgi gekici bir diigiinceye go-
re, tim halktar ve tlim uluslar bityiik bir topluluktur. Goethe'nin
soyledipi gibi: 'Uluslann iizerinde insanltk yer alir'”

Eger Avrupa onligiincti ylizyildaki ruhu devam ettirebilse ve
bilimsel diigiince daha agir ve bu anlaytstan kopmadan geligebil-
seydi, belki bugtlinkiinden daha iyi bir yerde olurduk. Ama ne
yazik ki, akil, yararcs zekiya, bireysellik ise, bencillige dontis-
mil§ ve toplumdaki hiimanist ruh yok olmugtur. Bylece Hristi-
yan'lagtinma stireci sona ermis ve Avrupa o eski cehalet ve din-
sizlik devrine donmiigtiir.

Cesitli farkhiliklara ve yorumlara ragmen, biitéin Hristiyan
inanglannda ortak olan yan, insanlara olan sevgisi yiiziinden,
onlan kurtarmak igin kendisini feda eden. kurtanct bir Isa inan-
cidir. Isa. siddet kullanan bir yénetici ya da yonetmeyi ve ikti-
dar sahibi olmay isteyen biri degil, highir seye sahip olmak is-
temeyen ve sevginin kahramani olandir. Onun igin en yiice de-
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haline gelmigse, uzun dénemde fagizm kaginilmaz olacaktir.
Cinkii: a) Insanlar elegtirel diigiince yeteneklerini yitirmeye,
kendilerini gligsiiz hissetmeye ve pasiflesmeye baglayacaklar,
aynca yapiimasi gereken her seyi bilen giiclii bir adamun ihtiya-
cini duyar olacaklar, kisaca insaniikian ¢ikip, koyunluga donii-
seceklerdir. b) Mega-makina'y:, onu kullanmayr ya da dogru
diigmelere basmay! bilen herkes igletebilir. Tipki bir otomobil
gibi, Mega-makina'da kendiliginden galisabilmekte, yani direk-
siyon bagindaki kisi, gaza basmak, direksiyonu yonetip, frenle-
ek gibi basit aynintilara dikkat etmekle, onu kullanabilmekte-
dir. Otomobil veya baska bir makinadaki bir surii tekerlekler ve
garkin yerini, Mega-makina'da gesitli diizeylerdeki biirokratik
yoénetim almignr. Boylelikle yonetime gelmis herhangi bir kisi,
pek zeki ve yetenekli olmasa bile, devleti yonetebilme imkanna
kavugmaktadir.

Yonetim gorevi devletlerden alimip, daha kiigiik boyutlu y&-
netim birimierine devredilmelidir. Béyle bir uygulama sonucun-
da, birbirlerini tantyan insanlar konusup, tartigarak karara varma
ve kendi bolgesel sorunlan konusunda aktif bir etkide buluna-
rak, yonetime katilma firsatiu elde ederler. Merkezilegme-den
uzaklagma ¢abas! endiistri alaninda da, biiyiik kuruluglann daha
kiiciik birimlere ayrilmas: ve bir igletmenin, alt sektdrlerine da-
ha gok karar yetkisi taninmast bigiminde uygulanmalidir,

Aktif ve sorumluluk dolu bir yonetime katilmak igin en
onemli kogul, biirokratik yoneticiligin hiimanist yéneticilige do-
niigmesidir. Birgok kimse hala biiyiik yonetim bigimlerinin zo-
runlu olarak biirokratik, yani yabancitagmg bir temsil tiiriinde
olmas: gerektigine inanmaktadir. Ama onlar, biirokrasi ruhunun
ne denli tehlikeli ve insanca olan herseyi yok edici oldugunu far-
kedememis olanlardir. Biirokratizmi; a} Insanlann egyalar gibi
yonetildigi ve b) Esyalann sinuflandirthip. denetlenmesinde daha
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tirashilik", iyi bir aileye sahip olmak, gerekli kigileri tanimak ve
baz: kuliiplere iiye olmak bigiminde stralamak miimiiindir.

Aranulan tipler, her meslek i¢in ayn zellikler tagimak zorun-
dadirlar. Borsa bankeri, satici, sekreter, tren memuru, iiniversite
profestni veya otel ydneticisi gibi mesleklerde bagantli olmak
isteyenler, o meslegin gerektirdigi baz 6zelliklere sahip olmak,
kisaca, aranilr, yani kendilerini iyi pazartamig olmak zorunda-
dirlar.

Kisilerin bilingleri ve davramglan da, dogal olarak bu gevre-
sel etkenlerden etkilenmektedir. Bir gorevi yerine getinnek igin
yetenek ve istek yeterli olmamaktadir. Basaniya ulagabilmek,
bagkalariyla micadeleye girip, kigiligini onlardan daha iyi tan:-
t1p, sunabilmeye baBh kaldigs sirece, Kigiler bu tiirlii davranmak
zorunda birakilnug olmaktadirlar. Egfer bir insanin ekmegini ka-
zanabilmesi yalnizca kendi bilgi ve becerisine bagh kalsayds, ki-
$inin kendi degeri de bu yetenekleriyle paralel olarak, yani onun
kuilamim degeri ile belirlenecekti. Ama bagar, Kisiligin ne kadar
sislertip, nasil satiddiffina bagl: oldufu igin, bireyler kendilerini
bir esya, bir mal olarak, daha dogrusu hem satilan mal ve hem
de alic olarak gormektedirler. Artik insanlar kendi yasamlan ve
mutluluklan igin degil, en tyi bigimde satilabilmek igin ufiragir
olmuglardir,

Pazar karakterinin en ist hedefi, kigilik pazaninda her kosul-
da basanlt ve aranilir olmay: saglayacak olan, "kayitsiz sartsiz
bir uyumu" saglamaknr, Bu tipleme igindeki bir insanda ttuna-
cagl, degigmeyen ve kendinin sayabilecefi bir ego, bir benlik bi-
le yoktur. Ciinki pazarda her an, yeni bir benlige biirinmek zo-
runluiugu dogabilir. Ana ilke: "Ben, bana sahip olmak istedifin
gibiyim" stzidir.

Boyle bir karakter yapisina sahip olan insanfann, her an sij-
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saptayip, topluma aciklamak gérevini tistlenmistir. Buna benzer
bigimde, baska mallann ve caligmalarin degerlerini de psikolog-
Tar, antropologlar, sosyologlar, filozoflar, teologlar veya top-
lumdaki etkili gruplann temsilcileri ya da tiiketici birlikleri ara-
cilifs ile saptamak ve topluma agiklamak miimkiindiir. Ama ne-
lerin yagami destekleyip, nelerin yagam agisindan zararli olduk-
laninin saptanmasi, FDA'nin galismalarina oranla ¢ok daha genis
bir aragtirma alaninin kapsamuna girmektedir. Yeni insan bilimi-
nin en dnemli gérevlerinde birisi de, bugiine dek hig aragtinima-
mug olan bir konuyu, insan dogasinun ihtiyaglarim ve bunun te-
mellerini inceleyip, ortaya koymak olacaktir. Hangi ihtiyaglarin
organik yapimizdan dogdufunu, hangilerinin ise kiilttirel gelig-
menin Grinteri oldugunu birbirinden ayimmamiz gereklidir. Yine
bunun gibi, hangi ihtiyaglarin bireysel geligme igin yararl oldu-
Funy, hangilerinin enddstri tarafindan insanlara zorla kabu] etti-
rildigini, hangilerin "aktiflestirici", hangilerin "pasiflestirici" ol-
duklarini ve hangi ihtiyaglann rubsal saghifa dayandifini, han-
gilerinin de patolojik kokenden kaynaklandigim bulmak ve
agtkea ortaya koymak gereklidir,

Baéylelikle kamuoyu, tilketim bigimlerinden bir ¢ofunun pa-
siviteyi destekledifini, ¢abuk degistirip. yenisini alma aliskanii-
Bi ve ihtiyaciun da. aslinda igsel huzursuzlugun ve kendinden
kagisin bir yolu oldugunu anlayacaktir. Ciinki hep yeni bir sey-
ler yapma ihtiyaci iginde olmak ve yeni teknik buluglan dene-
mek arzusuyla yanmak, insanin kendisine ve diger insanlara ya-
kin olmasini engelleyen araglardir.

Devlet bu yeni yetistirme ve egitim siirecini. istenen mal ve
hizmetleri gegitli yollarla siibvanse ederek ve buniann rantabl
{verimli) bigimde Gretilmelerini saglayarak, desteklemelidir. Bu
tirlii galismalar, dogru tiiketim bigimlerini gosteren biiyiik agik-
lama kampanyalan ile duyurulup, tesvik edilmetidir. Baylesi bir
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Ders strasinda anlatilanlan yalmzca yakalayip, not etmekle
kalmazlar. Dinlerler, ama pasif bir dinlemeden farkli olarak,
olaya aktif bir tepki gdsterirler ve iiretici bigimde yaklagirlar.
Dinleme eylemi, onlar i¢in canli bir siiregtir ve 8grenci, duyduk-
lan ile kendi bilgileri arasinda aninda paralellikler kurarak, ken-
di digiincesini geligtirmeye yonelir. Kisaca, ders bitince elinde
kalan, eve tasiy1p sonradan ezberleyecegi bir anlati paketi degil-
dir. Ogrenci ders sonrasinda eskiye oranla degigmis, bagkalag-
rmigtir. Her yeni bilgi, onda baz yeni gelismelere yol agmugtir.

- Tabii bu tiir bir tepki alabilmek igin, dersin konusunun ilgi geki-
ci olmast ve iyi sunulmast da gerekmektedir. Bir siirii bog sozii
arka arkaya siralamakla 6rencilerden canlr bir tepki alinamaz.
Boyle bir durumda, &grenciler kendilerini derse degil, akillarin-
dan gegen bagka diigiincelere kaptiracaklardir.

Yeri gelmigken ilgilenmek (Interesse) sozii lizerinde biraz
durmak istiyorum. Yanhg kullamm sonucu, anianundan olduk-
ca yitiren bu soziin gergek niteligi, en iyi Latince kokiinde belir-
mektedir. "Inter-esse" arasinda olmak demektir. Bu aktif ilgilen-
me olayt, eski [ngilizce'de genellikle "to list" s6zii ile (sifat ola-
rak; listily) kargilanmaktadir. Giiniimiizde ise "to list", yalr.zca
mekénsal anlamlan belirtmekle kullaniiyor: “A ship lists” (ge-
mi yan yatiyor) gibi. Sozciigiin astinda gizli olan psisik anlami
da. olumsuz "listless” de bulmak miimkiin. Oniigiincii yiizyllda
“to list", "bir seyi aktif olarak isremek”, "bir geyle gergekter ii-
gilenmek" anlamuna gelmekteydi. Bir giidii ya da bir a—.u tara-
findan zorlalmak yerine, kiginin kendi istegiyle ve aktif olarak
bir seye yonelmesini anlatmak igin kullambyordu. “T<c Lst", ya-
zar1 bilinmeyen ve ondordiincii yiizydin ortalarinda yazildig* sa-
mlan “The Cloud of Unknowing" (Bilinmezlifin Karanhf) ad-
It kirabin temel kavramlarindan birisidir. (Bu konuda aynca.
Evelyn Underhill ve John M. Watkins'in yayinladiklan, 1956’da





index-195_1.png
194 Sahip Olmak Ya Da Olmak

dolu bir anne figiirii ile sembotize edilir. Bu konuda en dnemli
galismalan yapmug olan J.J. Bachofen ve L.H. Morgan'in gister-
dikleri gibi, anaerkil ilke, kargilik beklemeyen bir sevgi demek-
tir. Anne gocugunu ondan bir sey bekledigi ya da bu yolta mut-
lu oldup. i¢in deil, kendi ¢ocugu oldugu igin sever. Bu neden-
le anne sevgisini "iyi davrangla” kazanmak miimkiin olmadig
gibi, "kétii davramgla” bunu yitirmek de miimkiin degildir. An-
ne sevgisi, merhamet, bafiglama ve sefkat doludur.

Buna kargilik baba sevgisi. bazi kosullara baghdir, Sevgisi-
nin artmasi i¢in gocugun iyi davramgh olmasi gereklidir. Aynca
baba kendine en ¢ok benzeyen oflunu. yani kendi mirasini dev-
redebilecegi gocuunu daha ¢ok sever. Baba sevgisini yitirmek.
ama yeni bir baglilik gosterisi ve seslimiyet ile onu yeniden ka-
zanmak da miimkundur. Baba sevgisi, adaleti temsil eder.

Kadins: ve anaerkil ilke ile erkeksi ve ataerkil ilke ayni za-
manda, her insanin igindeki bagiglanma ve adalet ihtiyacinin da
bir gostergesidir. Ve insan bu iki ilkeyi kendi iginde birlestirme-
ye ve kaynagtimmaya ¢aligir, insanhgin en derin dzlemi, bu iki
ayn karsit ucu (analik ve babalik, erkeklik ve kadinlik, bagiglan-
ma ve adalet, diigiince ve duygu, doga ve zekd) bir etmek ve on-
lann uzlasmast sonucu geligkiden kurtulup, huzur duymaktir.
Ataerkil bir anlayista boyle bir sentezin miimkiin olmamasina
rapmen, katolik Roma kilisesinde bu beraberlik bir 6lgiiye kadar
saplanmigti. Meryem, sevgi dolu bir anne gibi olan kilise, kargt-
lik beklemeyen, herseyi bafizlayan ve anne sevgisi ile dolu olu-
su simgeleyen papa ve diger din adamlan anaerkil ilkeyi, olus-
turulan ataerkil hiyerarcik diizen, stki bir biirokrasi ve tepedeki
paperun hilkiimdarhipin yiiriitiigii ise, ataerkil ilkeyi temsil edi-
yordu.

Dindeki anaerkil 6gelere, insamn firetim siireci iginde dofa
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b) Pazar Ekonomisi Karakter Bicimi ve Sibernetik Din

Giiniimiiz toplumlannin Karakter yapilanm ve gizli dinlerini
anlamanin anahtari, ilk donem kapitalizmi ile yirminci ylizythn
ikinci yansindaki sosyal karakter arasinda gorilen degismeyi
kavramaktir. Onaltinet yiizyilda baslayip, ondokuzuncu yizyihin
sontarina dek devam eden ve ona simiflan etkisi altina alan, oto-
riter-zorlayici- biriktirmeci karakter, yirminci yizyilda yerini
giderek "pazar ekonomisi karakteri“ne birakmaya baglamigur.
(Karakterlerin aldiklan gegitli yapilann ve ybnlenme bigimleri-
nin, aynntih bir incelenmesini “Psikanaliz ve Ahlak" adl kita-
bimda bulabilirsiniz.)

"Pazar ekonomisi karakter bigimi" ya da kisaca "pazar karak-
teri” (marketing character) deyimini kullanmamin nedeni, ¢ag-
das toplumlarda bireylerin kendilerini birer mal gibi gormeye ve.
kendi deperlerini "kullanim degeri” olarak degil de, diper mal-
larla "deBisim degeri" olarak algilamaya baglamalarindandir.
Yani insan, "kigilik pazar1”nn mali olmug gibidir. "Kigilik paza-
"mun, deferleme ilkeleri agisindan mal ve esya satilan piyasa-
lardan higbir fark: yoktur. Tek degisiklik, ilkinde kigiliklerin,
ikincisinde de maltarin satiliyor olmasindadir. Her iki piyasada
da, "kullanim deferi" i¢in gereken. ama tek bagina yeterli olma-
yan, "degisim deferi” olgiisii kullarulr.

Bagannm en Snemli kogulu, kigisel ve mesiekf yetenekler ile
kaliteler gibi goriinse bile, "kisilik 6gesi" de bu konuda gok et-
kili bir rol oynamaktadir. Bagartli olmak, bir kimsenin pazarda
kendini nasil sattigina baglidir. Rekabeti kazanacak giicii goster-
mek ve kendini sarmaladif paketin gekici olmasint salamak.
bu yoldaki ilk kosullardir. Kigifik paketini siisleyecek dzellikler.
her meslege gore deisiklikler gdstermesine ragmen, bazi gene!
ilkeleri, "canlilik”, "saldirganhik”, “uysallik". “giivenirlilik". “ih-
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"Sahip olmak" giidiisd ile onun bir uzantisi olan aggdzlitlii-
giin, insanlar arasinda diismanhik duygulannm geligmesine ve
savaslara yol agtigi diiglincesi. hem uluslar, hem de bireyler ag1-
sindan dogrudur. Uluslar, temel tavirlan “sahip olmak™ bigimin-
deki insanlardan olugtuklan stirece. savagma egilimli olmalan
dogaldir. Kendi sahip olamadiklart geylere sship olan diger
uluslan Kiskanan boylesi uluslar. o arzuladiklan seyi savaglar,
baskinlar ve tehditlerle ele gegirmeye ¢alisirlar. Genellikle bu
yontemler zaytf uluslara kargt viiritiildigiinden, boyle uluslar
diger (lkelerle anlagmalar yaparak, kenditerine saldirabilecek
uluslardan daha giighi olmaya galigirlar. En ufak bir kazanma
sansi oldugunda bir ulusun savag gikartmasi, tilkenin ekonomik
agidan koti durumda otmasindan degil, "sahip olmak” ihtirasin-
dan kaynaklanan, daha gok seylere sahip olmak ve onlan ele ge-
girmek tutkusundandur,

Bang zamanlanm, gergek ve uzun siireli barig ile yeniden
gli¢ toplama ve silahlanma i¢in savasa ara vermek anlamina ge-
len bang olarak ikiye ayirmak gerekir. Yani huzur ve uyumun
egemen oldupu barig ile uzus siireli bir ategkes anlagmasina ben-
zeyen barngi, birbirine kangtirmamahdir. Ondokuzuncu ve yir-
minci ylizyillarda uzun sireli bang zamanlan olmug, ama bu dos-
nerler bile, tarih sahnesinin aktdrleri arasinda geligen savag du-
rumu ile hep gergin gegmistir. Uluslar arasinda gergek bir uyum
ve huzur dolu bariglanin gergeklesebilmesi icin, uluslann “sahip
olmak" yapisindan "olmak" yapisina gegmeleri tek ¢aredir. Mal
ve miilke sahip olmak. daha gok kazanmak gibi ihtiraslar ile do-
lu olduklan stirece, insanlarin bang iginde yagayabilecekleri dii-
stincesi bir hayaldir. Hem de tehlikeli bir hayal ve bir yamlgmdir.
Clinkii bu hayal, insanlarin nemli bir segenek kargisinda olduk-
lannw, ya karakter yapilanm degistirmeleri gerektigini ya da sii-
rekli savagmak zorunda kalacaklanni farketmnelerini 6nlemekte-
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_ Bu dmeklerden sonra Suzuki olay! yorumlar: "Basho yesil-
tikler arasinda dolagirken, bir caliliin yani baginda, belli belir-
siz bir sey gérmiigtiir. Sonra yaklasip bakinca. bunun ¢zet bir
anlam tagimayan ve digerterinden hig de farkli oimayan kiigik,
yabani bir ¢igek oldugunu anlar. Bu basit olayi, kendini biyiik
duygulara kaptuinmadan, sade bir siirle anlatmigtir. Ancak son iki
hece, siirin Japonca'sinda “"kana" sézcligling olusturuyor. Genel-
likle tek bir sozeiik, sifat ya da zarf olarak kullamlan "kana",
hayranlik, 6vgii ve sevinci anlatmaya yarar. CoBu kez de sonu-
na bir iinlem igareti konulur. Basho'nun siirinin bitisi de, boyle
bir dnlem igaretiyledir.”

Temnyson'un insanlan ve Tann'yr anlayabilmesi igin gigefe
sahip olmasi, yani onu 6ldiirmesi gerekmektedir. Halbuki Bas-
ho. gigegi gdémmek istiyor. Yani ona yalnizea bakmak yerine,
onunla bir olmak arzusunu belirtiyor. Bu ise, ancak ¢igegin can-
11 kalmast ve yasamasiyla miimkiin olabilir.

Goethe'nin benzer bir durumu arnlattip siiri de, Tennyson ile
Basho'nun anlayiglan arasmdaki farkltha iyi bir smektir:

“Ommanda yiiriiyordum

Oylesine ve kendimce,

Ve higbir ey aramamak

Iste buydu niyetim.

Sonra, golgeler arasinda

Bir gicekeik gordiim,

Yudiz gibi panldayan,

Bir goz gibi giiliimseyen.
Yerinden koparmak isterken onu,
Incecikten bana:
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DPT 35) Eckhart'in aktif karakteri agiklarken bazen, kogmak
semboliinii kullandifini goriiyoruz: "Bang iginde kog! Kosan,
hep kosuda bulunan ve bang iginde olan kigi. goksel bir insan-
dir. Gokler hep ¢evresinde olurlar ve kogarcasina bang! arar o
da." (Quint DPT 8) Bir bagka tamminda d¢ Eckhart. aktif ve
canle bir insam, doldurulan, dotdukga gelisen ve hicbir zaman
tam dolmayan bir kaba benzetir. (Franz Pfeiffer'in kitabindan.)

"Sahip olmak" egiliminden kurtulmak, ger¢ek aktir"tenin ilk
kosuludur. Eckhart'in ahlak sistemi iginde en yiice deger, ihma:
ve bencillikten kurtulup. i¢sel verimlilik ve akrivite durumuna
utasilmasidir.
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Hiyerarsik diizene gore igleyen ve aver ilkel kavimlerinkin-
den ¢ok duha karmagik bir yaptya sahip olan toplumlarm gelis-
meleri ile birlikte otorite, yetki temeline bagh olmaktan ¢ikip,
sosyal stati ile egdefer tutulmaya baglanmugtir. Bunu soylerken,
simdiki otoritelerin yetkiye dayanmadigini belirmek degil ama-
am. Yalmzea artik yetkinin, otoriteye sahip olmak igin bir 6n
kogul olma &zelligini yitirdigini anlatmak istiyorum. Otoriteye
gesitli bigimierde ulagmak miimkindiir. Genterin gansli bir bile-
simi ile ynetimin elde edildigi monarsik otoritede oldugu ka-
dar, gesitli cinayetler ve dalaveralar ile yonetime gelmig bir ca-
ninin otoritesinde ve de modem demokrasilerde gorlildigi gibi,
fotojenik bir goriintli ve parantn giiciiyle yonetime gelinerek el-
de edilen otoritede, yetki ile otorite birbirleriyle hi¢ de baglanti-
I degildir.

Ama otoritenin bir yetkiye dayanarak elde edildigi durumlar-
dabile, ortaya ciddi sorunlar ¢ikar. Yonetici, her konuda aym &l-
¢lide bilgi sahibi ve uzman olamaz, Tarihte, savaglarda ¢ok ba-
sanls olan, ama bansta tilkesini yonetmekte bagansiz ka'an aev-
let adamlarina rastlanmugtr, Yahut politik kariyerinin baglangi-
<inda namuslu ve cesur olan bir politikacinin, yonetime gelince
bu dzelliklerini yitirdigi ¢ok gorillmiistir. Bunda belki yagmn
ilerlemesinin ve fizikse) sorunlann da roli olmustur. Ama sura-
st kesin ki, kiigiik bir kabilede ydneticiyi ve otorite kullanan ki-
siyi degeriendirmek ne denli kolaysa, giiniimiziin sistemterinde
adaylan dolayli yoldan ve gogu kez garpitilmug bigimlerde tam-
mak zorunda kalan milyonlarca segmenin, yoneticileri hakkinda
bir yargiya varmalart da. Sylesine gégtiir.

Yetkiyi veren dzelliklerin dnemini yitirmesi, biylk ve hiye-
rargik toplumlarda otoritenin yabancilegmasinia yol agmaktadir.
Biylece yetki. bazi iistiin degerler tapimak yerine, iiniforma ya
da tinvana gegmekiedir. Eger otorite, dognt {iniformaya biirlin-
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Ahit konusunda uzman olanlar, iki Incil'i Q-Metin diye adlandi-
nyorlar. Bu konudaki en yetkili yapit. Siegfried Schulz'un Kay-
nakga'da belirttigim kitabidir. Orada. "Q"nun eski ve yeni bi-
gimleri arasindaki ayrnimun iyi bir agiklamasin bulmak miim-
kiindur) (*).

Bu Incil'lerde ana fikir olarak, insanin tim aggozliliklerden
styntmasin ve mitlkiyet arzusunun yikilmasinin gerektigi igte-
nir, Kisaca, insanin davramglannt “sahip olmak” ilkesine gore
ayarlamasiin yanlig olduu vurgulanir. Buna benzer bigimde,
biitiin pozitif ahl&k kurallannin da “olmak". paylasmak ve daya-
mgmak ilkelerinden kaynaklandigint gézlemleyebiliriz. Bu ah-
lak antayigi, hem insanla-insan, hem de doZayla-insan arasinda
gecerlidir. Kiginin kendi hakkindan vazgegmesi (Matta 5:39-42
ve Luka 6:26), Eski Ahit'teki "komsunu da kendin gibi sev” il-
kesinden gok daha koklii bir bigimde, diger insanlar igin sorum-
luluk duymak konusunu ortaya koymustur. Bagka insanlar hak-
kinda karar vermenin bile yanhshgimt vurgulayan (Matta 7:1-5,
Luka 6:37 ve sonrasi, 41 ve sonrast) bu anlayis, kiginin kendi
benlifini unutarak, tiim gabastyla, bagka insanlari anlayip, onla-
nn iyiligine calismasi olarak degerlendirilmelidir bence.

Dis nesnelerle olan il:skilerde de, davramglann “sahip ol-
mak" ilkesine uyulmadan aya:lanmas: istenir. Yine aym yerde,
miilkiyetten vazgegilmesi 6Ziitlenir ve zenginlesme egiliminin
tehlikesine kargi dindarlar uyanlr: "YeryZviinde kendinize hazi-
neler biriktinneyin. Orada giiveler ve pas, onlan hozar ve hirsiz-
lar delip. galarlar. Kendinize gokte hazineler biriktisin. Ciinkii
orada ne giive ve pas vardir ve ne de hirsiz. Unutmayin ki, hazi-
neniz nerede ise, kalbiniz de orada olacaktir.” (Matta 6:19-21,
ayrica Luka 12:33 ve sonrast ile karsilagtinniz.) {sa da buna ben-

(*): Bu konuda hana ok detayh bilgiler veren ve yarauc: fikirlerin olugmasma
Yardimer olan Rainer Funk'a tesekkiirlerimi bildirmek istiyorum,
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1.6. Kavramlann Dilbilimsel Anlamlan

"Sahip olmak" insam yaniltacak derecede basit bir sdzciiktr.
Her insan bazi geylere sahiptir. Bedeni (*), elbiseleri, evi, oto-
mobili, televizyonu ve camagir makinesi vardir. Bazi seylere sa-
hip olmadan yagamak, imkansizdir. O halde, sahip olmak neden
bir takim sorunlara yol agtyor dersiniz?

Bunu anlamak igin, sahip olmak sziiniin tarihgesine bir géz
atmak gerekecek. Sahip olmak kavraminn, insan varolugunun
en doal bir 6zellifi oldufuna inananlar igin. birgok dilde sahip
olmak kavramina egdeger bir soziin olmadtfim &grenmek, san-
nim gagirtict olacaktir. fbranice’de sahip olmak yerine, onun do-
layll (endirekt), bigimi olan “jest 1i" (o bana) sozi kullamlir.
Diinyadaki bazi bagka dillerde de, sahip olmak bdyle dolaylt bir
yoldan anlatilir (**}.

Dillerin gelisimi boyunca, "o bana" deyisinin yerini "o be-
nim" sdziine birakmasini izlemek, oldukga ilgingtir. Aksi yénde
bir geligmeye ise, hig bir dilde rastlamak miimkiin olmamistir.
Oyle anlagiliyor ki, sahip olmak sozciigi, 6zel miilkiyetin orta-
ya ¢ikmast ile Snem kazanmgtir. Ciinkii fonksiyonel miilkiye-
tin, yani herkesin ihtiyaci oldugu kadar seye sahip oldugu ve ar-
ta kalantann ortak kullamma agik oldufu miilkiyet bigiminin
egemen oldugu toplumtarda, boylesi bir deyige gerek yoktur. Bu
varsayimin dogru olup olmadtfi. dil sosyolojisinin aragtirmalar:
sonucunda ortaya gikacaktir.

Sahip olmak oldukga basit bir kavram olmasina kargilik, "ol-
mak", karmagik ve zor tammianabilir bir 6zellik gostermektedir.
(*): Insanin kendi bedeniyle, onu canh olarak hnsselmeﬂ bigiminde beliren.

“olmak” yénelisi bir mskxde olablleceglm de burada belirtmek isterim. Bunu
“benim bir bedenim var” yerine, “ben kendi bedenimim” bigiminde bir deyigle
agiklamak da miimkiin.

{**): Dil konusundaki verdigim bu droekleri. Emile Benveniste'den aldim.
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Davrang ve diistincelerin gerisindeki gizli motifleri, farkedi-
lemeyen giidiileri aragtirmak, bize Freud'un bu konudaki ¢alig-
malanm hatirlatiyor. Freud'dan once, insanlann davramg ve
inanglarinin, onlarn gergek disiincelerini gosterdifine inantlir-
d1. Freud sonrasi bu anlayis degismigse de, Behaviorizm (davra-
rug bilimleri) teorisini savunanlar hld, davramslarin en gegerli
olgit ve en dogru veri olduguna inanmaktadiriar, Tipkt ylizyilin
baginda atomun pargalanamayacagimn diiiinilmesi gibi. onlar
da davraniglanin daha gerisine gidilemeyecek gostergeler oldu-
Funu ileri siirerler.

Eckhart'in bu konudaki diigtincesini en iyi agtklayan sozii:
“Insanlar ne yaptikianni degil, daha ¢ok ne oldukiann digiin-
melidirler" deyigidir, Yagamun agirhf:, "iyi olmak" {izerinde
toplammalidir, ne yapildig: ya da ne kadar ¢cok yapildiga lizerin-
de defil. Yapmak hangi temetler iizerine oturtulmugsa, onun iz-
lerini tagir. Bizi harekete gegiren ruh ve davramglarmzi ydn-
lendiren karakter, "olmak" belirleyen gercek 6gelerdir. Dina-
mik 6ziimiizden kopmug olan davranig ve inaniglar ise bu agidan
bakinca, gergek degillerdir,

Eckhart'in "olmak" kavranuna ikinci yaklagimi, daha derin
ve daha kapsamlidir. Bu anlayiga gore “olmak™” deyince akla: ya-
sam, canhlik. dopum. yenilenme. akimak. diga ragmak, verimli-
lik ve etkintik gibi sevler gelir, Boyle anlagildifinda “olmak",
"sahip olmak"mn, yan bencitlik ve ben'ine baghhigin kargiudir,
Eckhart'in yorumunda “olmak”, klasik anlamda aktif olmak ve
kisinin kendine 6zgd gtglerini iiretici bir bigimde kultanmasi
demektir ve bu. modem aktif olmak. yani "ticari" davranmak
kavramindan ¢ok farkludir. Aktif olmay) Eckhart "kendi digina
tagmak” olarak degerlendirir. (Quint DPT 6) Ve bunu "pigmek
stireci”, "kendi kendini dogurmak” veya "kendi iginden tagan,
benlifie akan sey” olarak tammtamaya ¢aligir. (E.Benz ve Quint
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lannin kurularak, "tiiketici giicii“nin, bazi boykotlar aracilig1 ile
kullamimasidir. Buna bir émek ofarak, Amerika'da otomobil
alanlanin yiizde yirmisinin, 6zel otomobil almaktan vazgegtikle-
rini varsayalim. Otomobilin kitle tasimacihiginin bagarryla uygu-
landig1 bir yerde ekonomik olmadigim, ¢evre kirlenmesine yol
aghifim ve psisik yonden zararh oldufunu diigiinen, ayrica oto-
mobilin yanhg bir iktidar glicli inancina neden olduguna, kis-
kanglik duygusunu destekledigine, kisiye kendinden ve sorunla-
rindan kagmasinda bir uyusturucu gorevi yiiklendigine inanan
msanlarin saytlannin arttiging ve bunlarin otomobil satin alma-
diklanm diigtinelim. Boyle bir davramsin, yani tiiketim boyko-
tunun Amerikan otomobil endiistrisi ve petrol igletmelerinde bi-
yiik bir sarsintiya yol agacagl kesindir. Biiyiik ¢apta otomobil
endiistrisine dayall bir ekonominin de aym bi¢imde sikintiya
diismest, olayin ikinci agamasidir. Tabii ki amacimz Amerikan
ekonomisini felce ufratmak degil. Ama tiiketicilerin eline boyle
bir silahin gegmis olmas (8rnegin dort haftalik bir otornobil kul-
lanmama boykotu), etkili ve inandinci olarak kullanilabildigin-
de, toplam iretim sistemini istedikleri yone yoneltmeleri imka-
i verir onlara. Tiiketici boykotlanmn en biiytik yarar, devlet
yonetimine herhangi bir kangma igleminin gerekmeyigi ve her
tiirlii karar i¢in, yiizde ellibirlik bir oy gofunlufunu beklemek
zorunlulugunun olmayisidir. (Ama eger devlet, bireyleri, onlar
istemedikleri halde baz: seyleri almaya zorlamazsa.) Yukarida
anlatilan tiirden bir degisiklik igin, halkin yiizde yirmisinin ola-
ya katilmasi, yeter de artar bile. Tiiketici boykotlari, politik g3-
rii§ ayrihig1 tanimaksizin en tutucusundan, en liberal ve hatta sol
egilimli himanistiere dek, herkesin ¢evresinde birlestigi bir ko-
nu olabilir. Ctinki amacl, insanlan diigiinen herkesin ortak oldu-
Fu bir geyi. akilcr ve insan serefine yakisan. erdemli bir tiiketi-
mi saglamakur. Boykotun sona erdirilmesi igin, radikal hiima-
nist kigilerden olusan ve tiketici organizasyonlarinin temsileile-
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Giigstiz olana kargt beliren bu davranis bigimi, giindemde
olan ataerkillifin oldugu kadar, endistrilesmemis Gilkeler, hatta
gocuklar ve gengler lizerine yonelen egemenlik tutumunun da
temelini olugturmaktadir. Kadinlanin dzgiirlegmeleri konusunda
atian adimiar, giniimiiz (kapitalist ve de sosyalist) toplumlan-
nin lizerine kuruldugu ataerkil ilkeyi tehdit etmesi agisindan gok
onemlidir. Ancak kadinlann bu dzgtirlesmeyi, erkekle “ayn ol-
mak" anlaminda ve erkeklerin bagka gruplar ya da zayif lilkeler
Gzerindeki gliglerine ortak olmak bigiminde anlamasmalart ge-
rekmektedir. "Giice kargt” olmann bir temsilcisi gérevinin bi-
lincine varmig olan bir kadin hareketi. yeni toplumun kurulmasi
yolunda Snernti katkilar yapabilecektir.

Ozgiirliige dogru ilk adimlar atlmigar, Belki bizden yiizyil-
larca sonra gelecek olan tarihgiler, yirminci ylizyillin en énemli
devrimini, kadinlarin ézgiirlesme hareketine .girigmeleri ve er-
kek egemenliginin yikilmaya baglamasi olarak deferiendirecek-
lerdir. Ama bu konuda acele edilmemelidis. Kadinlarin bu rolle-
rini yeni kavradiklarini ve erkeklerin de dyle kolay kolay pes er-
meyeceklerini unutmamak gerekir. Erkeklerin kadinlara kargt
wutumlan (cinsel iligki de dahil olmak iizere) onlara olan tstiin-
likleri temeline dayanmaktadir. Ama artik kadinlarla beraber-
lerken, erkegin GistiintiiZd mitosuna inanmaktan vazgegmis gibi
gorlntyorlar. Cogu erkek kendini raharsiz ve korku dolu hisset-
meye baglamugtir bile.

Kadinfann tzgiirtesme hareketlerine paralel ofarak gelisen
bir diger egilim de. genglerin anti-otoriter bir bicimde yetigtiril-
meye baslanmalaridir. Bu egilim, altrmiglt yillarin sonlarinda do-
ruk noktasina ulasmigt. O zamanlarin asileri. daha sonraki ba-
zi yeni geligmeler nedeniyle, biiyiik Giglide yeniden topluma
uyum gostermiglerdir. Ama artik yeni nesilden, ailelerine ve di-
ger otoritelere kars) asir bir baglihk ve testimiyet beklemek bir
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da, “sahip olmak™ yonlenisi ile okunmakradirlar. Meraki uyan-
mig olar-okuyucu, kahramanin 6liip, 6lmedigini veya geng kizin
0 adama agik olup, olmadifin: Ggrenmek istemektedir. Rornan
bu agamada, onu heyecanlandiran, mutlu ya da acili sonu ile de
rahatlamasint saglayan bir arag gérevindedir. Sonucu 6grendi-
ginde, biitiin 6yki sanki anilarninda yeniden canianiyormuscasi-
na, onundur artik. Ama bu romanin okunmas! ile okuyucu yeni
bir bilgi edinememis, insan hakkindaki gériigleri de pek derin-
lesmemigtir. Belki kendini romamin kahraman ile dzdeglestir-
mesi sonunda, kendisi hakkinda bir geyler 6grenebilmistir, hep-
si o kadar.

Felsefi ve tarihsel yapitlar igin de, ayn aynm gegerlidir. Ki-
sinin bdyle bir kitab1 nasil okuduBu (ya da okuyamadii), aldig
efitimin ve yetigtirilmesinin bir sonucudur. Okullar 6grenciye,
"Iniltiirel nesnelerin” belirli bir goriintiisiinii vermek gabasinda-
dirlar, Y1l sonunda ise, égrencinin bu verilenden hi¢ degilse bir
seyler edindigini kamitlamast istenir. Bu nedenle ona, bir kitabi,
yazann ana fikrini ve anlatmak istedi2i geylerin bir dzetini gika-
rabilecek bigimde okumasi &gretilir. Bu yolla Eflatun, Aristo,
Descartes, Spinoza, Leibniz ve Kant'tan, Heidegger ile Sartre'a
dek biitiin 6nemli diisiiniirleri 6Frenen dgrencilerden, her diigu-
niirlin sdylemis oldufunu aynen tekrarlayabilenler, en baganli
olarak degerlendirilirler. Bu durumu ile 6grenci, iyi bir miize
rehberi gibidir. Asil ona gerekeni, yani biitiin bu soylenenlerin
gerisindeki ¢zii, 6frenememigtir ¢iinkd, Halbuki 63renci, diigi-
niirlerin teorilerini tartigmak, adeta onlarla konusarak, bilgiyi
kendine mil etmek ve tazi sorunlara afirlik verirken, kimilerini
de parantez digina almak zorundadir. Gergek bir 6grenme ancak
boyle olur. Ayrca, diigiiniiriin gercekten yeni otan goriigleriyle,
zamanin zorlamalan ve diigiinsel ahgkanliklan ile teorisine yan-
styan béliimlerini birbirinden ayirabilme bilgisi ve yazann ne
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7
DIN, KARAKTER VE TOPLUM

Bu botiimde, toplumsal degisimier ve geligimler ile sosyal
karakter arasinda ne gibi iliskiler olduunu incelemek niyetin-
déyim. Bunun yan sira, "dinsel” giidiilerin, insanlann toplumda
yaratabilecekleri kokli degisiklikler icin gereken enerjiyi iger-
diklerini gostermek istiyorum. Yeni bir topluma varabilmek
igin, goniillerimizin simdiki pudar yerine. yonelecek baska de-
Jerler bulmalan ve kokten deBismeleri gerekliliini de agikla-
maya ¢aligacagim (*).

\7.1, Sosyal Karakter Nedir?

Ontalama ve siradan bireyler ite bu bireylerin iginde yasadik-
lan toplumun sosyo-ekonomik yapisi arasinda kargilikl: bir ilig-
ki vardur. Bireysel psisik yapi ile sosyo-ekonomik yapi arasinda-
ki iligkinin sonucuna ben, "sosyal karakter" adim veriyorum.
Toplumun sosyo-ekonomik yapisi, bireylerin sosyal karakterle-
rini dylesine bigimler ki, kigiler toplum gerekieri dofrultusunda
yapmak zorunda olduklan seyleri, gergekten de yapmak istedik-
lerini sanmaya baglarlar. Sosyal karakter ayn1 zamanda, toplu-
mun sosyo-ekonomik yapisima da etkide bulunur. Genellikle
toplum diizeninin daha oturakh ve sagtlam bir bigimde siirmesi-
(%): Bu bbltim, "Ozgiirlitkten Kagis” ve “Psikanaliz ve Din” adh kitoplanmda

isledigim diigiincelerte cok benzesiyor. Kunuyla ilgili literatiire o yapitlarimda
yer vermis oldufum igin. burada yinelemeyecogim.
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ardindaki 6zii gormek, bunu ifade etmek igin kullanilir. Tipki
dilbilim agisindan "olmak"n tanimlanmasindaki gibi.

1.7. Filozofik Agidan "Olmak"

Olmak, bir siirii felseff kitabin konusu, "olmak nedir?" soru-
su ise, Bat felsefesinin temel sorunlanndan birisi olmugtur, Bu
kitap "elmak" kavramina antropolojik ve psikolojik agidan yak-
lagmasina ragmen, onun filozofik yanmna da deginmek, kaginti-
mazd1, Konuyu Sokrat Sncesi digiiniirlerden alip, tarihsel geligi-
mi iginde modem felsefeye dek getirmek, kitabin kapsamint
agacagindan, ben burada yalmizca Snemli bir noktaya depinmek
istiyorum. "Olmak™ kavraminin igerdigi olgunlagmak, canhlk
ve hareket §gelerine.

Georg Simmel'in belintigi gibi, olmak'in bir degigimi belirt-
mesine ya da olgunlagmakla eg an{amli olarak anlagilmasina,
Bati diislincesinin iki dev isminde, Heraklit ve Hegel'de rartla-
nz.

Parmanides, Plato ve Skolastik realistlerin "olmak"1, degigi-
min tam kargtt bir bigimde, durgun, hareketsiz ve zamansiz ola-
rak almalari, onlann ideatist felsefelerinde diiglincenin (ya da bir
fikrin) son gergek olarak antagimasi agisindan, tutarhidir. Eger
sevgi fikri (onlarin 'Platos’ dedikleri), sevginin bir deney olarak
yasanmasindan daha gergekse, bu fikrin sabit ve degismez oldu-
funu sdyleyebiliriz. Ama canll insandan ve onun sevgileri, nef-
retleri ve acilarindan s6z edecek olursak, "olmak" ancak bir ha-
reketlilik, canlik ve degisim iginde anlam kazanacaktir. Canlt
olan yapilar (ya da varliklar) olgunlagtiklan zaman "olmak"ta-
dirlar ve ancak degigebildikleri siirece vardirlar. Ciinkii geligme
ve degigme, yasam siirecine stk sikiya bagh iki temel ilkedir.
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gercege vardiklanny' samirlar. Yalmzca bagimsizhiklanm feda
ederek, biyle giivenilir bir inanca sahip olmak. giiniimiizde ¢ok
kigi igih bulunmaz bir nimettir.

Yasayacagimiz en yiiksek degerlerin bir sembolii olan Tann,
“sahip olmak" yonlenmesinde, bir put hatine doniigir. Bdylelik-
le insan, tiim giiglerini, kendi yaratnf1 bu seye yansitinca, ger-
gek giiglerinden uzaklagmig olur ve zayiflar. Kendini kendi ya-
rattifs geylere tutsak eden insan, yeniden kendisini bulabilmek
i¢in, kendinin dislagip, yabancilagmig bir bigimi olan bu puta da-
ha ¢ok baglanmak, ona daha ¢ok tutsak olmak durumunda kalir.
Bir madde olan puta sahip olmak miimkiindiir, ama boylelikle
kisi o putla birlikte kendini de ele geginnis oldugunu styleyebi-
lir mi acaba?

Tann bir put haline geldiginde, O'nda varoldugu stylenen
ozellikler, kiginin kendi igsel deneylerinden dylesine kopar ki,
bunlarin politik dokirinterinden hi¢ de farki kalmaz. "Sahip ol-
mak" ilkesinde inang, emin olmak ihtiyacini duyan ve yasamda
bir anlam bulmak isteyen, ama bunu kendi baglanna aramak ce-
saretini gosteremeyenler igin, bir koltuk degneginden Gteye ge-
Gemez.

“Olmak" ilkesi agisindan bakngimizda, inanca gok bagka an-
lamlar verildigini goririz. Once su sorulan soralim: “"Insan
inangsiz yasayabilir mi?", "Bizler 6nce kendimize, sonra gevre-
mizdekilere ve giderek birlikte yagadigimiz her insana inanrna-
ya mecbur degil miyiz?", "Yasamun kurallanna inanmadan va-
rolabilir miyiz?" Cevaplanin "evet” olmasi halinde ortaya gtkan
sey, inanci olmayan bir insarun umutsuz, yalmz ve korku dolu
olacagidir.

“Olmak” kokenli bir inang, ilk agamada belirli baz1 fikirlere
inanmak yerine. bir i¢sel yonlenme bicimi ya da ortaya bir dav-
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sedini gosteren iinlli resimdeki baz1 aynntilar konusunda uyar-
g olan ve artik ararmizda bulunmayan D.T. Suzuki'ye tesekkir
bor¢luyum.)

Eski Ahit ve daha sonraki Yahudi gelenegi de, insanlan ihti-
raslann tatmininden dofan hazlara karyi uyarrmsglar, ama “ol-
mak" duygusunu izleyen sevinci, en olumtu ruhsal durum olarak
agiklamislardir. Mezmurlar Kitabi (*) onbes ilahi ile biter ve bi-
tiin bu il#hilerde ortak olan duygu sevingtir (**).

ot giini, seving gliniidir ve Mesih ¢aginda tim diinyaya
seving egemen olacaktir. Peygamberlerin sozleri iginde seving,
her zaman genis bi¢imde yer almigtir: " Ve o zaman bekir kizla-
1 onun alaylannda sevindireceBim, yaslanni sevince dontigtiire-
cegim..." (Yeremya 31:33) ve: "Bundan dolay: kurtulug kuyula-
rindan su gekeceksiniz." (Isaya 12:3). Aynca Kudiis sehri, Tan-
1 *arafindan "biiyiik seving sehri” olarak tarumlamr. (Yeremya
49:25). Cavince verilen bu nem ve anlam, Talmud'da da kargi-
miza gikar: “wLinsel bir gorevi yerine getimnekten dogan seving.
kutsal ruha ulagmanin tek yoludur." {Berachoth 31a). Hatta se-
ving, Talmud yasalanna gére Sylesine temel bir dzelliktir ki, bir
yakim olen bir kimse, yasin bir hafta sonra gelen Sebt giiniiniin
sevinci ile terk etmek zorunda birakilmugtir. Sloganlan bir ilahi-
de s6ylendigi gibi "Tanni'ya sevingle hizmet et!" bigiminde olan
Hasidist (***) hareket de, sevincin temel e oldugu bir yagam
bi¢imini nermistir. Bu diigiiniige gore iziinti, bikkinlik, yor-

(*): Mezmurlar Katabi: lbrani inanglarna gore. Davut Peygamber'e gelen 150
Mezmur {kutsal yiir), onun Zebur adl: kitabin olusturur. Tanri'ya 6vgil. yakar-
ma, dileme ve giikiir gibi konulan isleyen bu kutsal giitler, coguniukla sack:
olarak okundugu i¢in, bunlara ilahi de denmektedir. (Cev.)

(**): Stzinii ettigim bu ilahileri “Tann Gibi Olabilivsiniz” adly kitabimda
aynntlt bir bigimde incelemistirn.

(***y: Hasidim: Bu sdz Ibranice'de “sofw” anlarmna gelir. Ote yandan mistik
bigimde bir din anlayisin Sneren ilk Yahudi tarikatmn da adwdwr. (Cev.)
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lundaydi. Ulagiimak istenilen diizey, kadin ve erkegin birbirine
egit oldufu ve evrensel bir burjuvazi diye adlandinlabilecek
olan. herkese egit ve ortalama bir yagamn saglanmasiydi. Eger
herkes bolluk ve konfor iginde yagarsa, bireylerin sikimtisiz bir
mutluluk duygusuna kapilacaklar sambiyordu. Simirsiz iiretim,
mutlak dzgiirliik ve kisitlanmamig mutluluk liglemesi, yeni “ge-
ligme dini"nin temelini olugturuyordu ve bu dinin diinyasal
plénda yaganmasl, eski dinlerdeki “Tanri'min $ehri“ne ulagmak
arzusunun yerini aliyordu. Bu kadar genig kapsamli bir inancin.
bu yeni dinin taraftarlanins enerji, canhilik ve urnut ile doldurma-
sina saglrmamak gerek.

Giiniimiizde giderek yayilan hayal kinkhifim daha tyi anla-
yabilmek i¢in. bu biylik vaadin genigligine ve endiistri ¢aginda
maddesel ve ruhsal alanlarda ulagilan muhtegem geligmelere bir
goz atmak yetecek. Astik bir ¢ok insan, endiistri gapmun verdigi
sozleri ve bidyiik vaadleri yerine getiremeyecefini anlamis du-
rumda. Ciinkii biliyorlar ki, mutluluk ve en biiyiik hazz! tatmak,
tiim arzulann yerine getirilmesinin bir toplarmindan ibaret degil-
dir. Yasamimizm efendisi olmak digleri, hepimizin btirokrasi
makinasinin birer ¢arki olmamiz kargisinda, suya dilgmiistir.
Duygu, dislince ve tutkulanmiz, kitle iletigim aractarina ege-
men olan endiistri ve devlet giigleri tarafindan yénlendirilmek-
tedir. Ekonomik geligmenin artarak biiylimesi, yalniz zengin
ulusfann bir imtiyazi olarak Kalnug, onlarla fakir ulustar arasin-
daki fark giderek dev boyutlara ulagmistir, Aynca teknik gelig-
meler, bir yandan ¢evre ve doga kirlenmesi konusunu giindeme
getirirken. Ste yandan da, tim insanligin sonu olabilecek atom
savagi tehlikesinin dogmasina yol agmiglardir.

Albest Schweitzer 1952'de Nobel Bang Odiilii'ni almak iize-
re Oslo'ya geldiginde, bitiin diinyaya goyle seslenmigti: "Olay-
lart olduklan gibi gormeye cesaret edelim. insan. insan iistiine
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letrnelerin giderek yok olmasi ile igcilerin fakirlesmeleri de,
iiziilinse bile, tipki bir doga yasast gibi defistirilemez olan eko-
nomik yasalanin bir geregi olarak agiklamyordu.

Ekonomik sistemin gelismesini belirleyen “insan igin iyi
olan nedir?" sorusu. yerini "sistemin geligmesi igin iyi olan ne-
dir?" sorusuna birakiyordu. Bu yanhg anlayigin insanlara igne
gibi batan sivri ucunu gizleyebilmek igin de, “sistemin gelisimi-
ne yarayan hersey, insanin refafuna ve mutluluguna da yararl-
dir" diigtincesine yayginhik kazandinhiyordu. Bu otugturulan ya-
piyr desteklemek igin, yardimer etkenler de kullanihiyordu. Sis-
temin gerektirdigi bencitlik, aggozitilik ve sahip olma ihtiras
gibi dzelliklerin, insanda dofumla birlikte varolan dzellikler ol-
dugu ileri siiriilerek, bunlann sistemden degil, insamin doBasin-
dan kaynaklandigi kanitlaninak isteniyordu. Bencilligin, aggoz-
liiliigiin ve sahip olma ihtirasimin bulunmadifs toplum.r "ilkel”,
o toplumlarda yagayan insanlar ise “gocuksu” diye agagilanma-
ya gaigihyordu. Kisaca insanlar, kendilerindeki bu olumsuz
ozelliklerin dogal iggiidiiler olmayip, toplumsal kosullanr bir
sonucu ve liretimi oldufunu kendilerine agiklamaktan gekini-
yorlard:.

Bu konuda belirtmeden gecemeyecegim bir nokta daha var:
Insanlann doBaya kargi giderek daha diigmanca davranmalan.
Varolusumuzla bagh oldugumuz dofadan, aklimiz nedeniyle
aynlmaktayiz. Dofamin "garip bir varhg1” olan bizler, Mesih¢i
vizyonlarda dile gelen doa ve insan arasindaki igbirlifi ve uyu-
mu bir yana birakip, dofiaya egemen olmaya, onu kendi amagla-
nmiz dogrultusunda kullanmaya galigmakia, dogamn dengesini
bozmakta ve onu bozutup, yok olinaya itmekteyiz. Dogay fet-
hetmek arzusu ve doa diigmanhf goziimizi dylesine kéreh-
mis ki, dogal kaynaklann da bir sonu oldugunu ve bir giin tiike-
nebileceklerini. aynca dofanin insandaki bu sdmiirlicii tutuma
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Darwin, Charles: The Autobiography of Charles Darwin (Charles
Darwin’in Otobiyografisi 1809 -1862) Yayimlayan: Nora Barlow,
New York 1969.

Diogenes Laertius: Leben und Meinungen berithimter Philosophen
(Taninmmg Filozoflann Yasamlan ve Gonigleri). Ceviren: Otto Apelt,
2. Baski, Hamnburg 1956.

Du Marais, Cesar Chesnean: Les Véritables Principes de Ia Gram-
maire (Gramerin Belli Bagh llkeleri). Euvres Choisies iginde, 1. Cilt
Stuitgart 1972,

Eckhart (Meister): Schrifien (Yazilar), Franz Pfeifferin "Deutsche
Mystiker”(Alman Mistikleri) adh kitabuun 2. Cildi igerisinde, Leipzig
1857.

— Deutsche Predigten und Traktate {Almanca Vaizlar ve Konug-
malar). Ceviren ve yayimlayan: Josef Quint. Miinchen 1955. (*)

— Die deutschen Werke {Almanca Eserler). Yayuniayan: Josef
Quint. Sutrgart 1958 ve sonrasi.

— Die lateinischen Werke (Latince Eserleri). Yayunlayan: Emst
Benz. Stutigan 1956.ve sonras:.

Ehulich, Paul R. ve Anne H, Ehrlich: Bevilkerungs wachstum und
Umweltkrise (Niifus Artii ve Cevre Sorunlan). Fraakfurt/M. 1972,
)

Eppler, Brhard: Ende oder Wende (Son Ya Da Degigim). Stuttgar
1975,

Famer, Konrad: Christentum und Eigentum bis Thomas von Aqu-
in (Aquino'lu Thomas'a Kadar Olan Dénemde Hristiyanlik ve Milki-
yet). K. Famerin yayimladiy "Mensch und Geselschaft” (Insan Ve
Toplum) dizisi iginde, Cilt 12. Bim 1947

Fromm, Brich: “Die psychoanalytische Charakterologie und iire
Bedeutung fir die Sozialpsychologie” (Psikanalitix Karakter Bilimi
Ve Bunun Sosyai Psikoloji «gindeki Anlami), Zeitschrift fiir Sozialfor-
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sorunlann iistesinden gelmeye galigmalanna baghdir. Cinki
biitiin urnut onlardadir,

Uretim araglanmin toplumsallagtnlmasi ve buna benzer
amaglar, sosyalist ve komiinist sloganlar olmuglar ve gergek
sosyalizmin uygulamasim saptirmaktan bagka bir ige de yarama-
muslardir. "Proleterya diktatoryas:” ya da "entellektiie! efit taba-
ka" gibi kavramlar "serbest rekabet ekonomisi” ya da "dzgiir
uluslar” gibi sozlerden bile daha yanilticr ve gergekleri ortiici
bir iglev gormiiglerdir. Marx'dan Lenin‘e kadar olan sosyalistie-
rin ve komiinistlerin, istedikleri toplum yapist igin higbir kesin
pldnlan yoktu ve bu, sosyalizmin en zayif tarafiydi. Halbuki "ol-
mak" bigimli bir diinya anlayigimin temelini olusturacak olan ye-
ni bir toplum yapisimun, imkénlar ile zorunluklar arasindaki uz-
lagmazhg giderme konusunda birgok modele, 6neriye, aragtir-
ma ve deneye ihtiyac vardir. Daha agik olarak soylemek ister-
sek. yeni bir toplum igin ayrintih ve uzun dénemli pln-lamala-
nin yan sira, ilk adimlar igin kisa donemli ve uygulanabilir &ne-
rilere de gerek duyulmaktadir. Onemli bir konu da, bu planlan
hazirlayanlann hiimaniter bir ruha sahip olmalan gereklilifidir.
Eger insanlann gelecek konusunda bir tasanmlart varsa ve bu-
nun gergeklesmesi igin nelerin yapilacagmm biliyorlarsa, cesaret-
leri artar ve duyacaklan hayranlik, korkulannin dagiimasina yol
agar,

Ekonomi ve politikamn insanlann ihitiyaglanna gore dizen-
lenebilmesi igin, yeni toplum modelinin, yabancilagmamg ve
"olmak" kokenii davramg bigimlerine uygun olarak hazirlanma-
s1 gerekir. Yani insanlan, ne zorla fakir yagamaya itmek, ne de
kapitalist ekonomilerin isleyebilmesi ugrunda onlan agm tiketi-
me ydnelierek, gliniimiiz endiistrilesmis iilkelerinde oldupu gibi
"homo consumens” olmak zorunda birakmamak gerekir. Insan-
fan zorlamaktan vazgegilmelidir, Ama gok tiketmek ve daha
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luglar ve gelismeler, insanhin aleyhinde ve zaranna olarak kul-
Tamlabilir ve bu, biiyiik bir feldketi dogurur. Endiistriyel ve as-
kerf gliclerin, islerine gelen teorik buluglan uygulama alantna
dokmeye ilgi ve istekleri oldugu siirece de, bu tiir bir davranig-
tan kagmmak miimkin degildir. Kar ve askerf yarar gibi kriter-
lerin. teorik bilgilerin pratige dokiilmesi konusunda bir 6l¢i ol-
malarinin dniine gegmek sarthir. Bu amagla. bilimsel buluglarm
pratik atanda uygulanmaya Konulmasi konusunda karar verecek
bir denetleme komisyonu kurulmalidir. Komisyonun yasal ve
psikolojik yénden, endiistriden. ordudan ve hiikiimetten bagim-
s1z olmasi gereklidir. Bu denetim komisyonunun. kiiltir kurulu
tarafindan kurulup, caligmalannmn izlenmesi ¢nerilebilir.

Yukanda siralanan onerilerin gergeklestirilebilmesi oldukca
glictir. Ama yeni bir toplumun en onermli kosulu olan:

Atom silihsizlamasina gidig, agitmast gok gg olan

sorunlann bagmda gelir

Giiniimiiz ekonomilerinin en hastalikli yanlanindan birisi de,
yagayabilmek i¢in abartiimug bir sildh endiistrisine ihtiyag duy-
malandir. Diinyanin en zengin ilkesi olan Amerika Birlegik
Devletleri bile, sildhlanma harcamalarny kargilayabitmek igin.
saghk, sosyal yardum ve egitim giderlerini kismak durumunda
kalmaktadir. Sildh {iretimi ile hem toplum kaynaklanm tiketen,
hem de halk: intihara siiriikleyen bir devletin, insancil amagh
toplumsal harcamalara fon ayirmasi, giderek giclesmektedir.
Ayrca askerd biirokrasinin hergiin biraz daha giiglendigi, korku
ve teslimiyet duygulannin giderek artugi bir ortamda, Kisisel 6z-
giirliik ve aktiviteden s6z etmek mimkiin olamamaktadir.

Biiyiik ve uluslararas: kuruluglanin giiglerini. halklann onem-
1i bir bdlim{nin herseye karss ilgisiz ve garesiz olusunu, hemen
tim {lkelerin yénetici politikacilarinin atomn savagi ve dofamn
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lerine “baglangigta bir hata mu yapnugtik? Yoksa karsimszdaki-
ni tamyamanng miydik? Veya ben mi degistim?" gibi sorular so-
ran esler, genellikle kargt tarafi suglu bulup, kendilerini aldatii-
mus hissederler, Anlayamadiklan sey, artik ilk zamanlardaki gi-
bi birbirlerini seven insanlar olmadiklandir. Sevgiye sahip ola-
bileceklerini sanma hatalari, onlarn birbirlerini sevmelerine en-
gel olup sevgiyi yok etmistir. iste bir kez bu diizeye gelince,
giftler yeniden sevebilmeyi denemek yerine, sahip olduklan or-
tak seylere yonelirler. Para, toplumsal yer, ev, gocuklar gibi ko-
nular sevginin yerini alir ve sevgi ile baglayan bir eviilik boyle-

" ce gopu kez, dostane bir miilkiyet ortakligina doniisiir. igine ka-
pals, bencil ve birbirinden kopuk iki Kisinin bu beraberligine de
yanlig bir tarurnla “aile" denir.

Baz durumlarda esler, ilk dénemlerdeki o glizel duygulan-
nimn canlamas) dzlemi ile, yeni esler edinirlerse bu duygulann
yeniden giindeme gelecedi hayaline kaptinirlar kendilerini. Sev-
giden bagka bir sey istemeyen bu kigiler igin aslinda sevgi, ken-
di benliklerinin bir ifadesi degil, bir put ya da kendilerini ada-
mak istedikleri bir Tannga'dir. Bu gercegi, yani eski bir Fransiz
sarkisinda sdylendigi gibi "sevginin, &zgiirligin ¢ocugu oldu-
Punu" farkedemedikleri siirece, bagarisiz kalmaya mahkimdur:
lar. Sevgi Tanngasi'mn tapiucilan sonugta Sylesine bir pasivi-
teye diigerler ki, her sey can sikici gelmeye baglar ve o ilk za-
manlardaki gekici gelen geyler, tiksindirici hale gelirler.

Yukandaki agikiamalara rafmen, yine de belirtmeliyim ki,
birbirlerini seven iki insan igin en iyi ¢6ziim, evliliktir. Sorunu
Yaratan evlilik degil, evlenen Kisilerin karakter yapilar ile igin-
de yaganilan toplumun kurallani ve deger yargilandir. Birlikte
Yagamamn modem bigimlerinin, yani grup evliligi, es degigtir-
me, grup seksi gibi uygulamalann savunucusu olanlar, benim
anlayabildigim kadanyla. sevgide basansiz kahislarim degisik
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dugu. bu nedenle evrensel boyutlu politik ve dinsel bir beraber-
lige ulagilabilecei tiriinden fikirler, bu zamanlarda stk sik dile
getiriliyordu, Onyedinci ve onsekizinci yiizyillardaki aydinlan-
ma hareketleri, hiimanizmin ikinci kez dirilisini gergeklestinmig-
tir. Carl Becker 1932'de yazdif kitabinda, aydinlanma ¢af fel-
sefesinin "temel din anlayiginm", onliglincii ylizyildaki teologla-
nn diiginceleri ile nasil benzegtigini gok giizel gésterir: "Inancin
temellerini aragtirdifimizda, onyedinci yiizytl filozoflannin,
kendileri farketmeseler de, oniigiincl yiizyildaki Ortagag digiin-
cesinden oldukga etkilendikleri goriilmektedir.” Aydinlanma
felsefesinin cocupu olarak adlandirabilecegimiz Fransiz Devri-
mi de, yalmzea politik bir olay degildir. Becker'in belirttigi gibi,
Tocqueville "Fransiz devrimi. dinsel bir drnege gore baglatiimig
ve giderek birgok yonlerden ona benzemigtir” derken, hakhydi.
Nitekim slam dini ve protestan hareket gibi Fransiz devrimi de,
vaizlar ve propaganda yoluyla iilkelere ve ulusiara yayilmigtir.

Ondokuz ve yirminci yiizyillardaki hiimaniter harekete daha
sonra deginecegim. Ama buna 6n hazirlik olmasi igin, o zorba
kahramanlik ya da putperestlik akmminin da hiimanite ile birlik-
te ve onun yaninda nasil gelisip, biiylidigiini ve simdi insanlik
tarihini nigin yok olma tehlikesi igine iftifiini incelemek yarari.
olur sainm.

"Endiistriyel din"in geligmesine yol agan ilk defisiklik, Kili-
seden annelik ofesinin Luther tarafindan uzakiagtinlmas: ile
baglar. Belki biraz gereksiz bir dagilima gibi goriinse de, bu ye-
ni dinin ve yeni sosyal karakterin anlagilmas: i¢ia gok yararl
olacagina inandifim bu konuyu, biraz yakindan incelemek sti-
yorum,

Insan toplumlan ki ayrt ilke tarafindan organize edilmekte-
dirler. Bunlar ataerkil ve anaerkil ilkelerdir. Anaerkil ilke, sevgi
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lik olmadan da varolup, giictinii gésterebilir." (Divine Light, 1.
2.1967)

Buddha, Eckhart, Marx ve Schweitzer'in diigiincelerinde
onemli bazi paralellikler bulmak miimkindir: "Sahip olmak”
bigimli bir diinya anlayigina kars1 olmalan, anti-otoriter tavirla-
i, insanin tam bafimsizhiga ulagmast i¢in gaba gdstermeleri,
metafizik siiphecilikleri, "Tannsiz" dindarliklan ve insan sevgi-
si ile insanlar aras1 dayanigmayi Sne alan toplumsal bir aktivite
yanhsi olmalan, ontarn ortak noktalanndan bazifandir. Ama bu
diigiiniirler yasadiklarn siirece, kendi bazi 6zelliklerinin farkinda
olamamiglardi. Eckhart, kendi Tanntanimazliginin, Marx'da
dindar olusunun bilincinde degillerdi. Yorumlama konusunda
ozellikle Eckhart ve Marx'in gok karmagik olmalan, beni bu ki-
tabin iginde, Tannisiz din konusunda ayrnntih bir inceleme yap-
maktan alikoyuyor. Aslinda bu biyiik egitmenlerin sosyal egi-
limli aktivitelerini, yeni insamin ihtiyaglanini giderecek yeni bir
din olarak adlandirmak miimkiindir. Gelecek bir kitapta, Tann-
s1z dindarlik konusunu daha aynntili olarak ele almay: ve bu dii-
siindirlerin fikirlerini orada incelemeyi umuyorum.

Cagimizin mekanize olmug ve insana uzak anlayigini agama-
mi§ olduklar igin, radikal hiimanist olarak nitelendirilemeyen
bazi yazarlar ("Club of Rome" (Roma Kuliibii'niin) raporlanm
hazirlayanlar gibi) bile, ekonomik feliketin énlenebilmesi igin
tek segenegin, insantarin ruhsal yonden kékli bir degisimi oldu-
gunu farketmiglerdir. Mesarovic ve Pestel: "Yeni bir diinya bi-
lincinin... maddesel degerlerin kullamminda yeni bir ahlakn...
dopaya egemen olmak yerine, onunla uyuma ve isbirligine da-
yanan bir anlayigin,.. gelecek nesillerin sorumiulugunu duyacak
bir duygunun gelismesi gerektigini" éne siirerler ve §oyle ekler-
ler: "Insan, diinya iizerindeki yagam siirecinde ilk kez, yapabile-
cegi her seyi yapmamaya ¢aginiliyor. $imdi ondan istenen, eko-
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makta ve diger insanlarin onu kullanip, ondan yararlanmalannt
kisitlamaktadir. Miilkiyetin bu bigimi, dogal ve evrensel olarak
tamtilmaya ¢ahsilsa da, kuraldan ¢ok istisna olmak durumunda-
dir, Tarih ncesinden baglayarak insanhifin geligimini ve ¢zel-
likle ekonomiye en 6nde gelen deferi vermeyen Avrupa'nin di-
sindaki kiiltiirleri inceledifimizde, kargimiza zel miilkiyet yeri-
ne, degisik baz kavramlann giktifinu gériiyoruz, "Kisinin kendi
yarattigt miilkiyet”, o kiginin galigmalan sonucunda elde ettifi
miilkiyeti, "sinirlanmig miilkiyet” miilkiyetin gegitli sorumluluk-
larla strlandinlmasini ve diger insanfara yardimi, "fonksiyonel
ya da kigisel milkiyet", i ve kullanim araglaninin ortak ve de ih-
tiyact olamn ihtiyact oraninda kullantmina agik olmasin, "ortak
miilkiyet" ise, Israil "Kibbuz"larmdan oldufu gibi, tiim grubun
orak mallarim kardesce bélitgmesini anlatmaktadir.

Toplumda yaygn olan ve kabul goren kurallar, tiyelerin ka-
rakterlerini de belirler (sosyal karakter). Bizim durumumuzda
bu karakter., miilkiyeti kazanmak, onu tutmak ve arttirmal (kar)
arzulan altinda bigim bulmaktadir. Ama insantann ¢ogu, hi¢bir
seye sahip degillerdir. Peki o halde, miitkiyete sahip olmayan bir
siirii insan, onu kazanmak, elde etmek ve saklamak tutkusunu
nasit geligtiriyorlar? Miilkiyete sahip olmadan, kendini boyle
hissetmek nasil gergeklesiyor acaba?

Hepimizin bildigi gibi, bu soruyu cevaplamak ¢ok giigtiir. Bu
konuda kargimiza iki ayn durum gikiyor. Birincisi, az bir seye
sahip olan insanlarn kendi mal variikiznna, zenginlerin serma-
yelerine olan diigkiintiigi kadar tutkuyla bagh olmalar, ikincisi.
bu gibi kimselerin mallanm sikica tutup. onlan arthimmak ¢abast
i¢inde bulunmalandir. Olay, ii¢-bes kurus biriktirip, bir yana
koymak gibi, son derece Kiigiik boyutlu bite olsa, bu insanlar bu
arftimna tutkulanina bilyik bir arzu ile sanlhirlar. Ama asit haz.
maddesel mallar degi}, canly varlikian miilkiyet altina almakran
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bile olsa, Bat dinyasinin ¢okmemesi igin yeni bir ahlagin, do-
Paya karst yeni bir anlayigin, insantar arasinda yeni bir dayanig-
ma hareketinin dogmasinin ve yardimlagmanin zorunlu hale gel-
digi agikur. Akla yapilan bir ¢agn, yaratacagt duygusal ve ahli-
ki uyarilar bir yana birakilirsa dahi, birgok insantn ruhsal ener-
jilerini harekete gegirecek piigtedir.

Bizleri urnutlandiran bir diger nokta, ¢agdas toplum diizeni-
nin bepenilmemesi konusundaki gikayetlerin artmasidir. Biitiin
basumma gabalarina ragmen, her giin bir oncekinden fazla sayi-
da insan bu toplumsal diizen iginde bunalip, mutsuz olduklannin
farkina varmaktadirlar. Yalnizliklannin acisi ve birlikte olmala-
rina ragmen, ashinda birbirterine uzak ve bosluk iginde oldukta-
nnm bilinei, insanlardaki giigsiizlik ve yasamin anlamsizligs
duygulannn doruga yiikselmesine neden oluyor. Bu durumun
apagk bilincinde olanlann yam sira, birgeyler hisseden, ama bu-
nun tam farkina varabilmek igin, bagka insanlann onian dile ge-
tirmesini bekleyen bir siirii kimse vardir.

Giinamiizde iktidar giiciine sahip olmayan ve ancak belirli
bir sorumluluk tagtyan orta simif vatandaglar, anlamsiz bir tiike-
tim bigimine tutulmuglard:r. Bati diinyasinin ¢ogu insar. tiike-
timin verdifi tad: bilmekte, ama giderek bunun kendilerini do-
yuma ulagtinp, mutlu etmediginin de farkina varmaktadir. Artik
¢ok seye sahip olmanin, esenligi getirmedigini biliyorlar. Bay-
lelikle geleneksel ahldk sinanmig ve bunun senucunda da dogru-
lanmms oluyor. Ama bu arada eklemek gerek ki, tiiketimin tiim
imkénlanm yagayamamig ve elde edememis olanlar, yani Bati
diinyasiin fakirleriyle sosyalist iilke halklannin ¢ogunlugu ve
az geligmis ilkeler, "tilketim mutiuluk getirir" adh eski hayale
kapilmaktan kendilerini alamamaktadirlar,

Aggozliiliik ve kiskanghp ortadan kaldirmaya Karsi ileri sii-
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yenlerden daha acgdzlii ve ganimet merakhisiydilar. Ancak, za-
fer kazanmak ve "diigmanlart” yenmek arzusu, sosyal karakter
iginde boylesine ktklenmemis olsa, yoneticilerin de planlanm
gerceklestimmeleri miimkiin olmazdi.

Son yiizylldaki savaglara insanlarin nasii bir hayranlik ve is-
tekle kanldiklann disiinmek yeterli. Giintimiizde de milyonlar-
ca insan, "en gii¢li” olabilmek veya "sereflerini” ya da karlanni
koruyabilmek igin, ulusal bir intihar sayilabilecek hareketlere
girismeye hazirlar. Bagka bir 5megi, aslinda banga hizmet etre-
si digiinliimis olan, ama giniimizde biiyiik bir ulusalcilikla ve
adeta diigmanca miicadele edilen olimpiyat oyunlarinda bulabi-
liriz. Olimpiyatlann bdyle popiiler olmasi da. Bati'un o zorba
ruhly kahraman anlayiginn bir yansimasidir. Olimpiyat bu kah-
ramanlann, yani en gliglii, en dayanikh olanlann ve zaferi kaza-
nanlann yiceltilmesidir. Ayrica bunun yani stra donen bir takim
gizli oyunlar ve karanhik dolaplar, igin ticaret ve reklama dénig-
mesi, cogu kimsenin géziinden kagmaktadir. Gergek dindar bir
killtiirde, olimpiyat oyuntan yerini, son yillarda yalmzca Obe-
rammergau'da turist gekmek igin diizenlenen "Passionsspiel’e
(*) birakirdi.

Biitiin bu anlattiklarimiz doBruysa, acaba Avrupa ve Ameri-
ka neden ortaya ¢ikip da, agik¢a "Hristiyanhk gag digi kalmugtir”
diyemiyor? Bunun ¢esitli nedenieri var: Dinsel bir ideolojiye sa-
hip olmayan bir toplumda, insanlarin tiim disiplinlerini yitirme-
leri ve toptumsal diizeni bozmalan tehlikesi vardir, Daha da
Snemlisi, kendini insanlar igin feda eden Tann'mn oflu ve sev-
gi dolu bir Isa semboliine inananiar, fsa'nin kendileri igin de sev-

(*): Pasion: Hristiyan inanglanna gére. Isa'nin son aylannun onun insanhgin
biitiin serlarins kendi dzerinde topladifs aylar oldugy s6ylenis. Pasion. bu ay-
lara verilen addir ve her yil Pasion senliklerinde. Isa’nin bu dgnemi tiyawro
bigiminde canlandinlir. (Cev.)
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para. hem de ac1 ve lziintli yasaktir. Zaman durdurulmustur ve
"olmak"” egemendir. Tarihte buna benzer ilk uygulamaya Babil-
liler'deki "Shapatu" gelensginde rastlarur. "Shapatu" korku ve
hiiziin guiniidiir. Modern pazar giinleri ise eglenme gabasi, tiike-
tim ve insamin kendinden kagma ugragisi ile geger. Bence Sebt
giiniin, evrensel bir bang ve kardeslik giinii olarak ildn etmenin
zamani gelmigtir.

Sebt giinii ile temelde 6zdes olan Mesih ¢aft vizyonu, Yahu-
diligin diinya kiltiriine yaptig1 ikinci 6zel katkidir. Trpki Sebt
giinii fikri gibi, Mesih ¢ag1 inanci da, Yahuditer'in zor giinlerin-
de onlara destek olan bir umuttu. Yahudi halki, ikinci ylizyilda
ortaya gikan Bar Kochba adh yalanci Mesih ytiziinden biiylik
hayal kinklhiZina ugramig olmasina rafmen, kendisine gii¢ veren
bu Mesih inanciru hild korumaktadir, Mesih ¢agi vizyonu, Sebt
giinii fikrine benzer bir bigimde miilkiyetin ve bir seylere sahip
olma gerekliliginin anlamnsizlagtidi, korku ve savaglann bittigi,
insan yagaminn tek amacimn, kendi 8z giiglerini geligtirmeXk ol-
dugu bir tarili dénemint dile getirir (*).

Exodus 8ykust, trajik bir sonia biter. [braniler, bir seylere sa-
hip olmadan yasamaya daha fazla dayanamazlar. Stirekli bir ev-
leri olmadan ve Tann'min gonderdifi yiyecekler ile yagamlanm
siirdiirmeleri miimkiin olsa bile, gézlerinin oniinde olmayan bir
“lider"siz yapamamaktadirlar. Musa Tann'yla soylesmek tizere
daglara giknginda, iglerini kemiren siiphe ile Harun'a gider ve
ondan kendilerine tapilabilecek bir put yapmasiru isterler. "Al-
tin Buzapt” boylece yapilir, Betki de bu, Tann'mun bir hatastyd:.
Onlara Misir'dan gikarken alunlanm ve miicevherlerini almala-
™ igin izin vermigti. Alun ile zengin olmak rutkutanmi da birlik-

{*% Mesih cagn fikrini ~Tanns Gibi Otabilirsiniz” adli kitabimda ve “Riiyalar.
Masallar. Mitoslar™ kitabimun “Sebt giinii térenleri” baghk bslimimde daha
ayrintihy bir bigimde iglemistim.





index-210_1.png
Sahip Olmak Ya Da Olmak 209

re'den 21 Makale" adli yapitina bakimiz.)

Marx'm "sahip olmak” ve “olmak" konusundaki anlayigin en
iyi, onun su ciimlesinde bulabiliriz: “Ne kadar azsan, yasamini
ne kadar az gérkemli kurmugsan, o kadar gok seyin var demek-
tir ve gdrkemsiz yasarmn o denli biiyiiktir... Ekonomi, senin ya-
samindan ve insanhfindan aldif seylerin yerine, sana para ve
zenginlik verir."

Marx'in burada sziinii ettifi "sahip olmak” duygusu. tipki
Eckhart'in maddesel seylere olan diskiinlik ve ona bagh olan
bencillik bigiminde tammladi1 “"ben‘e baghlk" kavramna ben-
zer. Marx igin zenginlik ve liiks birer yiiktiir. Amag ise, ne bun-
lara ulagmak, ne de fakir olmakur. fnsamn tek hedefi “igindeki
o zengin hazineyi" giin 1:1Z1na ¢ikammak, kendini "dofurmak"
olmalidir.

"Dopurmak” olaylara ve egyalara karg1, aktif ve yabancilag-
mamig yeteneklerimizle bir tepki gostermek demektir. Marx
sOyle devam eder: “insamin diinya ile duymasi, gormesi, kokla-
masi, tat almasi, dokunmasi. hissetmesi, diigiinmesi, bakmasi,
istermnesi, eylemde bulunmast ve sevmesi gibi, yani bireyselligin
tiim organianm kullanarak iliskiye gegmesi, onun esyaya ve ya-
sama kargi olan tavirlanyla aynidir. Bu, onun insancil gergekli-
Binin ve olgunlugunun da bir derecesidir.”

Yabancilagmanmus bir aktiviteden, kisaca “olmak” ilkesinden
yana olan Marx'in bu konudaki sézleri de ilgingtir: “Insam insan
olarak alir ve onun dénya ile iliskilerini insanca kabul edersek,
sevgiyi ancak sevgi ile giiveni de ancak giiven ile kazanabilir
veya degistirebilirsiniz. Sanattan zevk almak istiyorsam, bu
yonde gelismis bir insan olmam gerekir. Eger bagka insanlan et-
kilemek istiyorsam, gergekten de onlar iizerinde etkili olabile-
cek, onlari canlandinip. harekete gecirecek giliglere sahip olmak
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riilen, bunlann insamn dogasindan geldigi ve bir varolug gerek-
liligi oldugu yolundaki iddialar, giderek degerlerini yitirmekte-
dirler. Cinkd aruk anlagitmugtir ki, aggézlii ve kiskang olug,
kurtlar arasinda daba iyi bir kurt olmak yolundaki sosyal bask:
sonucunda boylesine abartili bir hal almaktadir. Toplumsal hava
ve ortak deger yargilan degisecek olursa, benciliikten sencillige
gegis de Oylesine kolay olacaktir.

Bdylelikle yine eski varsayimmmiza, "olmak" kokenli davra-
g bigiminin insan dogasma daha yakin ve daha uygun oldugu
goriiglimiize donmiig olduk. Tam bir "sahip olmak” giidisiiniin
etkisi altinda olanlar ile tiim davranislanm "olmak" ilkesine go-
re ayarlayanlar toplumda aziniiktadir. Bu iki davranig bigimin-
den birisinin biraz agirlik kazanmasi, toplurndaki yaptmin onjar-
dan biri ya da otekine daha fazla firsat vennesine baghdir. "Ol-
mak" ilkesine gore yonetilen bir toplumda. insanlarin sahip ol-
mak tutkulan aghiga mahk(m edilirken. olmak istekleri de bes-
lenip, desteklenecektir.

Bizleri yeni bir topluma gegiste umutlandtran bir diger nok-
ta, halkin ¢ogunda ve iktidardaki kimselerde rastlanan, onlarda-
ki yiiksek diizeyli yabancilagmanin getirdigi bir 6zellik olarak
dikkati gekiyor. “Pazar karakteri” diye adlandirdifim bu davra-
nig bigiminde kisi, sahip olmak ve binktirmek tutkularim agmus,
herseyi alip, tiiketen bir tavra gegmis ve boylelikle kendisini de
bir mal haline doniigtiirmtistiir, Bu yiizden diger mallar gibi, ki-
siler de higbir sey olmamayi, "6grenmiglerdir.” Agiri derecede
yabancilagmig bir “pazar karakteri”, mallarina ve benligine siki
siktya baBh olan biriktirici karakterdeki bir kigiye oranla, ¢ok
daha rahat degisebilir ve yeniliklere ayak uydurabilir. Bundan
yiizy1l kadar énce, hernen herkes kendi bagtna galigmaktaydi. Bu
dénemlerde sosyal bir degisiklik onerisi kargisina dikilen en bii-
yiik engel, kigilerdeki sahip olduklan seyleri yitirmek ve boyle-
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¢aba gosterildigi takdirde, tiiketim davraruglarnmin degisip, akil-
c1 tiiketim bigimlerinin geligmesini beklemek miimkindiir. G-
niimiiz ekonomisinin aligh1 ve beyin yikamaya dayanan reklm
yéntemlerinin ortadan kalkmasi, yeni toplumun en bas kosulla-
nndan birisidir. Ama yine de, olumlu ysnde agilacak bu kam-
panya, baz propaganda yontemlerini kullanarak oidukga yarar-
li olabilir.

Selektif (segmeci) tiiketim (ve selektif iiretim) konusunda ve
"insamin iyiligine yarayan sey nedir?” sorusuna karg1 ileri siirti-
len diigiincelerden birisi de, tiiketicilerin tam rekabet piyasala-
rnda istedikleri seyi secebilme imkanlarpun oldugu ve bu ne-
denle de selektif tiketimin kendiliginden olugtugudur. Bu sav,
tiiketicilerin yalmizca kendilerine yararh olan geyleri isteyecek-
leri varsayimina dayanir. Ama uyugturuculan, alkolii ve hatta si-
garayr géz oniine alacak olursak, bunlarin hig de Syle ¢ok iste-
nir geyler olmadiklar, bu nedenle de yukandaki iddianin pek
gegerli olamayacag ortaya ¢ikiyor. Daha da dnemli olan nokta,
titketicilerin arzulariun ashinda treticilerin dileklerine gore be-
lirlendigi gergepidir.

Birbiriyle rekabet halinde olan bir pazar ekonomisine rag-
men, bilyiik reklamlar aracilifi ile tiiketim ve titketim arzusu ha-
bire ylikselmektedir. Reklamlar yoluyla firmalar aslinda birbir-
lerini koruyup, desteklemektedirler. Ciinkii yapttklan sey, ge-
nelde tilketim tutkusunu atesleyip, gelistirmektir. Tiiketiciler bir
seyi isteyip, istememe konusunda degil ancak, birbirleriyle yan-
san markalar arasinda bir segme yapmak imkanina sahiptirler.
Tiiketici isteklerinin tiretimi yonlendirici bir etkiye sahip oldugu
yolunda sik sik verilen bir 6mek, Ford otomobil firmasimin "Ed-
sel" marka otomobillerde yasadig basarisizhkr. Ama bu baga-
nsizhik yalmzca "Edsel” marka otomobillerin az satilmasina yol
agmis. yapilan reklamlar ve propagandalar ise genelde otomaobil
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ve ihtiras da her tiirli yamlgiin kaynagdir (*),

Basillius da, diger kilise babalan ile aym gorisii paylagir ve
s6yle sorar: "Bir kimse digerinin iizerindeki elbiseyi alacak ol-
sa, ona hirsiz denir. Peki. elinde imként varken bir fakiri giydir-
meyen kimseye ne ad vermeli?" Mallarin temelde ortak bir ka-
kenden gikndin savunan Basilius i¢in bazi yazarlar, onun ko-
miinist egilimli oldugunu yazmiglardir.

Bu konuyu dordiincl yiizyillda yagamig olan Chrysosto-
mus'tan yapacagiim bir alinti ile kapatmak istiyorum. Geregin-
den fazla olan mallarn ne iiretilmesinden. ne de kullanilmasin-
dan yana olan disiintir, $oyle yazmistir: “Kullandigim hersey
benimdir deme. Senin kullandifin, sana yabanc! olandir. Bencil-
ce bir kullammla, kendini bile bir yabanci yapiyorsun kendine
Kargt. Iste ben bunu, bagkasinin maly, bir yabanci mal sayarun.
Ciinkii sen onu taglagmus bir yiirekle kullaniyor ve kendi malta-

" nndan yalmzca kendinin yararlanmasun, sana bir hak oldugu-
nu diigliniiyorsun,”

Ozel miilkiyetin ve benciice kullanilan her tiirlii miilkiyetin,
ahlaka ters bir sey oldugunu anlatan bdyle bir stirii rnek ver-
mek miimkin. Hatta komiinist tarikatlarla savagmas: ile iinlii
Aquino'lu Thomas bile sonugta, Szel miilkiyelin ancak herkesin
esenlifiine yararl oldudu siirece hakl gériiliip, desteklenecegi
inancina vanr.

Klasik Buddhizm de, Eski ve Yeni Ahit'ten daha giclii bir bi-
¢imde sahip olmaya ve ihtirasa karg: bir tavir ahr. Buddhizm'e
gore, her tiirlii ihtirastan annmak gerekmektedir. Hatta insan,
kendi benligine sahip olmay bile diisinmemelidir. Gegici olan
higbir seye. dahasi miikemmellige ulasmaya bile bir tutku olarak

(*): Yukaridaki agiklamalan O. Schiling'den aldim. Bu konuda ayrica
K.Fasner ve . Sommerland 1n kitaplarina da bakabilirsiniz.
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1. Hayalin Sonu

Endiistri ¢ag1 bagladifindan beri insantan ayakta tutan umut
ve giiven kaynag, sinirsiz bir geligmenin, insana her istedigine
ulagabilme imkamn verecegi vaadiydi. Doga, insan egemenligi-
ne girecek, sinirsiz bir maddesel bolluk insana olabilecek en bii-
ylik muttulufu getirecek ve kisitlanmarmig gergek Szgiirliie ula-
stlacakti.

Gergi insan imkanlan dlgiisiinde, varoldugu andan itibaren
dogaya egemen olmaya galigrust, Ama endiistri ¢agi baslayana
dek. bu imkanlan oldukga kisithydi. Insanlartn ve hayvanlann
giiglerinin 6nce mekanik, sonra da niikleer enerji ile karsilanma-
s1, hatta insan zihninin yerini giderek bilgisayarlara birakmasi,
endiistriyel geligimin, sinirsiz iiretim ve simrsiz tiketimi sagla-
yacagi yolundaki inancin giiclenmesine yol agmuigt. Béylelikle
insanlar, teknigin aracilifl ile “en gigli" ve bilimin araciign ile
de “hergeyi bilen" olacaklanm sanmaya baglacilar. insen kendi-
ni dylesine gliclii gorliyordu ki, arnk iginde dogay1 yap: tag ola-
rak kullanarak, ikinci bir diinya yaratmak umudunu tagiyordu.

Erkekler ve belirli bir 6lgiiye kadar da kadinlar, yeni bir 6z-
glirliik duygusunu yagamaya baglamiglard:. Artik herkes kendi
yasamimn efendisiydi. Feodal dénem yikilmegti ve zincirlerin-
den stynilan herkes, her istedifini yapma hakkin elde etmisti.
En azindan o siralar 6yle saniyorlardi, Ozgiirliik, toplumun da-
ha gok orta ve tist siuflannda rastlamlan bir olgu olmasina rag-
men, toplumlarda egemen olan genel kani, endistrilesme hizla
ileriedikge, Gzgurligin toplumun tiim bireylerine yayilacag yo-
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kirletilmesi tehlikelerine karst umursamaz tutumlanm gézonine
alacak ve ufak bir iklim deBisikliginin bile tiim diinyada aghk
tehlikesi dogurabilecegini. yani insam yagamda tutan baglarin
bu denli ince oldufunu diiglinecek olursak: "Acaba yagayabil-
mek igin bir sansumiz var mi?" diye sormak geliyor insanin igin-
den.

‘Yagam ne bir sans oyunu, ne de ticarf bir girigimdir. Bu ne-
denle. bizi yasamda tutabilecek imkanlann ne Olgiide gergekle-
sebileceginin cevabini bagka bir alanda, 6megin tipta aramamz
gerekir. Bir hastanin yagayabilmesi igin en ufak bir éimit olmasi
halinde, sorumiuluk tastyan higbir doktor: "Artik ufrasmayi bi-
rakalim" diyemez veya yalmzca aci dindirici ilaglar yazarak,
hastanin Slimiini bekleyemez. Tam tersine hastay: kurtarabil-
mek igin, elinden gelen tim gabay! gésterir. Oyleyse aym dere-
cede hasta olan toplumlann da, boylesi acil bir ilgi ve yarduma
hem ihtiyaglan, hem de haklan vardir,

Giintimiziin popiiler teknokratik yaklagimi, zamammizi ¢a-
ligma ve eflenme ile gegirmemizin pek de kotii bir gey olmadi-
i ve sonugta vartlacak teknokratik fagizmin de 6yle korkula-
s1 bir gzellik tagmadifmi yaymaya ¢aligmaktadir. Ama bu bir
hayaidir yalmzca. Teknokratik fagizm, sonugta insanligi mutla-
ka bir felikete sirikieyecektir. Insancilliktan uzaklagmig olan
insan Oylesine ¢ilgina donecektir ki, canh bir toplumu ayakta
turma yetenegi bile kalmayacaktir kendisinde. Hatta hem kendi-
nin, hem de diger insanlarn sonunu getirecek olan niikleer ve
biyelojik silahlarr kullanmaktan bile ¢ekinmeyecektir.

Ama bu arada bizi cesaretlendiren bazi veriler de vardir,
Bunlann birincist, giderek daha ¢ok sayida insamin gercegin far-
kina varmalandtr, Mesarovic ve Pestel'in, Ehrlich'in ve daha bir
¢ok yazann da belirttikleri gibi. salt ekonomik agidan bakilacak
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Mieth, Dietmar: Die Einheit von Vita activa und Vita contemplati-
va (Aktif Yagam lle Kontemplatif Yagarmun Birligi). Regensburg 1969.

— Christus. Das Soziale im Menschen (Isa. Insandaki Sosyal Oz).
Diisseldorf 1971. (*}

Mumford, Lewis: Mythos der Maschine, Kultur, Technik und
Macht (Makina, Kiiltiir, Teknik Ve Tktidar Mitosu). Wien 1974. (*)

Nyanaponika Mahatera: Geistestraining durch Achtsamkeit (Kon-
sanirasyon Yoluyla Ruh idmant). 2. Baski Konstanz 1975. (**)

— (Yaywnlayan): Patways of Buddhist Thought. Essays from the
Wheel (Buddhist Diisiincenin Yollari. Tekerlekten Notiar). London
1971. (%)

Piaget, Jean: Das moralische Urteil beim Kinde (Cocuk Ve Ahlakf
Karar). Ziirich 1954,

Rumi, Dschelaleddin (Mevldna Celaleddfni Rumf): Aus dem Di-
wan (Divan'dan Segmeler). UNESCO dizisinin Asya Bolumt yapitla-
n arasindan Almanca'ya geviren ve agiklamalan yapan: Annemarie
Schimmet, Stuttgart 1964, (*)

Schumacher, EF.: Es geht auch anders. Technik und Wirtschaft
nach Menschenmass. Jenseits des Wachstums (Baska Tiirli De Olabi-
lir. Teknigin Ve Ekonominin Insancil Olgiilere Uydurulmast. Bitytime-
nin Otesi). Miinchen 1974. (¥)

Schumpeter, Joseph A.: Kapitalismus. Sozialismus und Demokra-
tie (Kapitalizm, Sosyalizm Ve Demokrasi). 3. Baski, Miinchen 1975.

Schweitzer, Albert: Verfall und Wiederaufbau der Kuftur (Kiilti-
rlin Cokiigi Ve Yeniden Kurulmast). "Gesammelte Werke in 5 Biin-
den” (5 Ciltlik Toplu Yapatlar) igetisinde. 2. Cilt, Ziirich 1973.

— Kultur und Ethik (Kiiltiir Ve Alak). Toplu Yapitlar, Cilt 2, Zii-
rich 1973. (*)

— Die Schuld der Philosophie an dem Nicdergang der Kultur (Kiil-
tirin Cokiigiinde Felsefenin Sugu). Toplu Yapular, Cilt 2. Zirich
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ranglan konusunda hemen hemen herseyi bilmekteyiz. Ama es-
ki insanlar bu bilgilerin bilincindeydiler ve onu kullanmaktaydi-
lar. Bizler ise, bilgimiz bilinglenirse yagam giiglesir ve “tehlike-
1i” olur korkusuyla, tiim bildiklerimizi bastirnp, unutmaya galigi-
yoruz.

Omegin riiyalarda kendimizin veya bagka bir insanin, uyamk
durumdayken hig farkedemediZimiz bazi yonlerini kavrayabilir,
buniarin farkina varabiliriz. (Bu tiir "kavrayis riiyalan"na 6mek-
leri "Rityalar, Masaltar, Mitoslar" adl kitabimda bulabilirsiniz)
Bazen bir insan aniden, o ana dek tamdigimizdan ¢ok daha de-
gisik bir bigimde algiladigimizi farkederiz. Isin sagirnct yani,
onun bu yoniini sanki 6nceden biliyormuguz gibimize gelmesi-
dir. Aci gercegin giin 151fina ¢ikma tehdidini gosterdigi anlarda
ortaya gikan direnme giiglerinde de, aym durumu gézlemlemek
miimkiindiir. Yagantimizda biiyiilk bir enerjiyi, bildiklerimizi
kendimizden saklayabilmek igin, onlan bastirmaya gahsirken
harcamaktayiz. Ve bu bastirilan bilgiler de, kiigimsenmeyecek
derecede fazladir. Talmud'da, gergegin bastinlmasi olayim siir-
si bir dille anlatan §éyle bir efsane vardir: Bir gocuk diinyaya
geldiginde. melekler onu almndan dperek. dofum amna dek bii-
tiin bildiklerini unutrasin saglarlar. Clinkii efer ¢ocuk bildikle-
rini unutmazsa, yagami da dayamlmaz olacaktir,

Ozetleyecek olursak, "olmak” garpik ve yamlticl goriintiile-
rin kargiti olan gergekliktir. Bu gergevede, kiginin kendi gerce-
Bine, cevresine ve difer insanlara daha yakindan ilgi gosterip,
onlan anlamaya galigmasi "olmak" kavraminin kapsamini genis-
letmeye yarayacaktir. Yahudi ve Hristiyan dinlerinin ana ahlaki
arnaglar olan, agpozliilifiiin ve nefretin ortadan kaldinlmasina
ulagilabilmek, Buddhizm'de de ¢ok énermnli bir amag olarak kar-
simiza gikan, gercegin aragtinlmasi ile mimkiin olacaktir. "Ol-
mak", yiizeysel goriintileri agip. onlarin ardindaki gercegi kav-
ramakla gergeklesebilir ancak.
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5.5. Vermek, Paylagmak ve Fedakfrlik Yapmak

Modem toplumlarda “sahip olmak” ilkesinin, insanin varolu-
sundan gelen bir 6zellik oldugu ve bu nedenle de, degistirileme-
yecegi inanc1 yaygindir. Bu fikrin kaynafinda, insamin dogas:
geregi tembel ve pasif oldugu, maddesel bazi ¢ekicilikler ya da
achik, ceza goirme gibi korkular onu glidilemezse, birakin galig-
may), higbir sey yapamayacag inanci yatar. Cagimiz toplum bi-
¢imlerinde bu dogma kabut edilmigtir ve bizim yetigtirme ve ga-
ligma yontemlerimizi belirlemektedir. Ama bu davramg, top-
lumsal egilimleri insan dogasina uydurmaya galigma isteginden
bagka bir sey degildir. Belki gegmisin ve simdinin bazt kiiltiir
bigimlerine, insanin dogumuyla birlikte bengil ve tembel olma-
yi da beraberinde getirdigi tiirtindeki bir tenri cazip gelebilir.
Ancak bizler icin bunun tersi gegerlidir,

Gergek su ki, insanin dogasinda hem "sahip olmak”, hem de
"olmak” egilimleri birlikte bulunuriar. Ayrica yagamda kalma
giidiisii de, "sahip olmak" duygusunu biraz giiglendirir. Ama yi-
ne de, bencillik ile tembelligin insandaki bagat 6zellikler olduk-
lan fikri yanlhigtir, Ciinkil insaniarda dogumla birlikte getirilen
ve en derinde yatan istek, "olmak" egilimidir. Yeteneklerimize
bir goriintl vermek, aktif olmak, bagka insanlara ilgi duymak ve
benlik kafesinin kapilanni agmak, "olmak” egiliminin gosterge-
leridir, Bu yargimizi dogrulayacak o kadar gok karut var ki, bun-
larta tek bagina bir kitabi doldunmak miimkiin, D.0, Hebb, soru-
nun Bziind soyle formiile ederek, ortak bir paydaya indirgemeyi
basarmugtir: “Davramg bilimlerinin sorunu, aktivitenin degil, ak-
tif olamayigin agtklamastr bulmaknr.” $imdi bu tezi kanitiaya-
cak belli bagh alt1 noktantn alunr gizmek istiyorum (*).

*1: Burada degindigim baz geyleri. daha énce “lnsan Yikiciifinim Anatomi-
si” adl kitabimda iglemnigtim.





index-164_1.png
Sahip Olmak Ya Da Olmak 163

gunluk ve yenilgi hissi gibi duygular, giinah sayilmasa da, ruh-
sal yanilgimin ve saskinhgin nitelikleri olarak degerlendirilirler-
di. :
Hristiyanlik'ta Inciller's "sevingli haber" denmesi, bu dinde
sevince verilen dnemi, daha ilk anda ortaya koyar. Yeni Ahit'de,
"sahip olmak"tan vazgegen herkesin sevingle miikafatlandinla-
caf belirtilirken, mal ve miilkiine siki siktya sanlanlan {izinti
ve hiizniin bekledigi séyleniyordu. (Bu konuda Matta 13:44 ve
Matta 15:22'ye bakiniz.) Isamin konugmalarninda da, sevincin
“olmak” kokenli bir yagam bigiminin ana duygusu oldugunu g-
riirliz. Havarilerine yapug1 son konusmasinda Isa, seving konu-
suna en iist anlami verir: "Sevincim sizde ofsun, sizin sevinciniz
tamam olsun diye, bu seyleri size soyledim." (Yuhanna 15:11),

Seving, daha 6nce belirttifimiz gibi Eckhart'in diigtincesinde
de 6nemli bir yer tutar. Sevincin ve giilimseyigin yaratic gligle-
i oldugu yolundaki diigince, en glizel ifadesini Eckhartin su
valzinda bulur: "Baba ofula giiliimser ve oful da buna giitiimse-
yerek karsihik verirse, bir hosnutluk dogar aralarinda. Bu hog-
nutluk sevince, seving sevgiye ve sevgi de Kutsal Ruh'da dile
gelen tiglemeye yol agar ardi ardina.” (Bu sozler Quint'te yoktur,
Pfeiffer'in ¢evirisine bakimz.)

Spinoza kendi antropolojik-ahldki sistemi iginde "sevince”
¢ok agirhikh bir yer verir. "Seving, insamin az miikernmellikten,
cok miikemmellige ilerleyisi ve gegisi, liziintii ise ¢ok mitkem-
mellikten, az mikemmellife dogru gerileyisidir” (Erika III,
Efektierin Tammmlanmas: 2, 3) derken, konuyu tiim agikhfiyla
ortaya koyar.

Spinozamin bu agtklaralanni aniayabilmek igin, sozlerini
tiim diigiinsel sistemi igindeki yerlerine oturtmak gerekir. Geri-
leyip, yok olmamak igin insan: "Insan dogasinin en miikemme!
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siz ve pasif kaldiklanm, gesitli 6meklerle agiktamaya gahigtim,
Elinizde tuttufunuz kitabr yazmama yol agan nedenler arasinda
en bagta gelen ve ¢agimiz igin tipik ve ¢ok énemli olan nedeni
ise sona biraktm. Soylemek istedigim: Insanlanin, mono-kapita-
lizm, sosyal demokrasi veya Sovyet tipi bir sosyalizm ya da tek-
nokratik fagizmden baska bir segenekleri olmadigina inammala-
1. Bu gériisiin boyle bir yayginlik kazanmasi. belki de timden
yeni bir toplum modelinin gergeklesmesi konusunda higbir -
tarl( girisimin ve deneyin yapiimanms olmasindandir. Giiniimii-
ziin en degerli beyinlerinin gozleri bilim ve teknik ile kamagma-
ya devam ettifi ve insan biliminin gekiciligi, diger bilimsel ve
teknik daltarin 6niine gegemedigi siirece de, yeni ve gergekleg-
mesi miimkiin segenekleri gérme giicimiz hep yetersiz kalacak-
tr.

Bu kitabin ana amaci, insan varolugunun iki temel bigimi
olan, "sahip olmak" ile "olmak” konularnn bir ¢ziimlemesini
yapmak ve onlan birbirleriyle iliskileri iginde gergek yerlerine
oturtmaknr.

Birinci boliimde, gozlemlerimize ilk garpan bigimleri ile bu
iki davranig bigimi arasindaki farklilklan agiklamak istiyorum.
Ikinci botiimde ise, bu farkhiliklan. okuyuculann da sik sik de-
neyimini yaptiklan gibi, giince! yagantimzdan aldigim omekler
iizerinde gostermeye cahsacapim. Ugiincii bolim, “sahip ol-
mak" ve "olmak" kavramlarm: Eski ve Yeni Ahit'e, bir de Me-
ister Eckhart'in yazilannda yer alan bigimleriyle ele aliyor. Da-
ha sonraki mlerde ise, igin en gii¢ olan yamna gelecediz:
"Sahip olmak” ve “"olmak" kavramlarimn ayrintih bir ¢oziimle-
mesine. Bu arada ¢6ziimleme boyunca deneysel veriler isifinda.
bazt teorik sonuglara varmay: da deneyeceffiim. O noktaya ka-
dar, konunun daha ¢ok bireysel yanlarina ydnelen galigma, son
iki bolimde. bu iki davramg bigiminin yeni bir insan ve yeni bir
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nr.

Col. bu Szgiirlesme hareketinin sembolik bir anahtandir ade-
ta. Orasi bir yurt degildir, gehirler ve zenginler yoktur ¢olde.
Orada yalmizca, yagamlan igin gereken geyleri ve gerektigi mik-
tarda bulunduran, aynca hig bir seye sahip olmayan gocebeler
yasamaktadiriar. Tarihsel agidan Eski Ahit'teki "Exodus” (C1-
kig) dykiisii ile gogebelerin gelenekleri birbiriyle igicedir. Bu
geteneklerin. fonksiyonel olmayan miilkiyete karsi gelisen ve
yasam! segen dzgirlikel egilimlerin geligimlerini etkiledifini
ileri stirmek miimkundiir. Tiim bu tarihsel veriler, ¢oliin Szgir
ve miilkiyet yiikiiyle zorfagmanug bir yagamun simgesi oldugu-
nu destekliyor. Birgok Yahudi bayraminda kargimiza ¢ikan sim-
gelerin kikenlerini de, yine bu g6l semboliinde bulabiliriz. "Ma-
yasiz ekmek"” hemen gitmek, yola koyulmak zorunda olan gez-
gincilerin ekmegidir. "Suka" (apag yapraklanyla hazirlanan ba-
rinak) gezgincilerin evidir, Hemen kurulup, hemen kaldinlacak
bir gadir anlammdadir. Nitekim Talmud'da (*) bunlara “gegici
ve ifireti evler" adt verilerek, sahip olunabilen "saglam ve sii-
rekli evler”e karsit bigimde tammlanurlar.

Tbraniler ise Misir'daki saglam evleri, kotii. ama garantili ye-
mekleri ve gozleriyle gorebildikleri putlan ozlemiglerdir hep.
Colin sahip otamadiklan o belirsizlik ortam onlan korkutmug-
tur. $oyle séylemislerdir: “Keske Misir diyarinda et kazanlar
baginda oturduumuz zaman, doyuncaya kadar ekmek yerken.
Rabbin eliyle dlseydik. Clinki biitlin bu halki aghkla 6ldiirmek
igin bizi bu gole gikardiz." (Cikg 16:3) Ozglirlesme tarihi bo-
yunca Tanr, sayisiz kereler insanlanin bu moralsizliklerini ve

(*): Talmud: Ibranice’de “galisma” anlammna gelen bu sszcitk, pesitli dinsel
konular ve sorunlar Uzerinde hahamlarin yaptiklan tartismalan derleyen Kita-
ba verilen addsr. ki ayn din merkezinde. Filistin ve Babil'de 2. yitzyilda der-
lenen, iki ayn Talmud vardir. (Qev.)





index-132_1.png
Sahip Olmak Ya Da Olmak 131

"Summa Theologica” adlt kitabindan 2-2; 182, 183; ve 1-2; 4,6
ile kargilagtiriniz.)

‘Thomas'in bakis agis1 bir uzlagma onerisi tasirken, “The Clo-
ud of Unknowing"in yazan, aktif yasantiya karst olan goriigleri
dile getimektedir. Meister Eckhart ise, aktif yasanti yanlisidur.
Bu iig diigiiniir arasindaki farkhlik, ilk bakista goze carpigs ka-
dar biiylik degildir ashnda. Ctinkii her ii¢ii de, aktivitenin en yii-
ce ahlaki degerlere dayanip, onlan dile getirmesini savunmakta-
dirlar. Iste bu nedenle, yine her i, insanin ruhsal-zihinsel
"kaynagindan" kopanilmug aktiviteye karsiditlar (*),

Spinoza da bir diigiiniir ve bir insan olarak, kendinden dért
ytzyll onceki Eckhart doneminin degerlerini temsil ediyordu.
Ayni zamanda iyi bir gézlemci de olan Spinoza, toplumun ve
ortalama insanlann gegirdikieri degisiklikleri, yakindan izliyor-
du. Onu psikolojiyi bilimsellegtiren ve bilingdigi boyutunu ilk
kez ortaya koyan diistiniir olarak adlandirmak, yanlig olmaz, Bu
konulardaki derin goriisleri nedeniyle Spinoza, aktivite ve pasi-
vite arasindaki farki, kendinden 6nceki digiiniirlerden daha sis-
tematik ve aynntili bir bigimde incelemistir.

Etika adli kitapta, aktivite ile pasiviteyi insan rubhunun iki te-
mel Kategorisi olarak agtklayan Spinoza, aktivitenin insan doga-
1 ile uyumlu bir davramig oldugunu soyler: "Aktivite, bizim di-
simizda veya igimizde olusan bir olayla uyum iginde olmamiz
ya da olayin anlagilmast i¢in, onunla birlikte dogarmizdan hare-
ketlencn bazi Szelliklerin gerekli olmast durumudur. Pasivite
ise, kendi icimizde gerceklesen ya da dogamizdan kaynakianan
olaylarda, bizim olay! olusturan nedenin yalnizca bir boliimii ol-
mamiz durumudur.” (Etika 3, Tanim: 2)

(*): Kontemplatif ve aktif yasam konulannda daba genis bilgi isteyenler. W
Lange. N. Lobkowicz ve . Mieth'in (1971) yazitarina bagvurabilissiniz.
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siz davramidif1 durumlar ¢oktur. Bence bunun :n dnemli nede-
ni. ¢copu kimsenin genglere ve yetigkinlere duydugu korkuyu,
gocuklara kargt duymayisidir. Bu korku zgtirligti, yani korku-
suzca davranabilmek insana, korku iginde oldugu siirece gergek-
lestiremeyecegi seyleri yapabilme ve sevebilme imkénim verir.

Sahip olma istefine kapilmadan seving duyabilme konusuna
en iyi omekleri. insanlar arasindaki iligkilerde buluruz. Bir er-
kek ve bir kadin davramslan, zevkleri, fikirleri veya tiim Kigilik-
leri agtlanndan birbirlerine ilgi ve yakinhk duyabilirler. Ama
kendilerini her begendikleri seye sahip olmak zorunda hisseden
kigiler igin, bu karsihkl ilgi ve gekicilik, cinsel kokenli bir sa-
hip olmak arzusunu doguracaktir. "Olmak" bigiminde bir davra-
msa ve diinya goriigiine sahip insanlar ise, ilgi duyulan bir erke-
gin ya (a kadimn yaninda bulunmaktan zevk alirlar. Kargilarin-
dakini cinsel yonden de gekici bulabilirler. Ama onlar igin mut-
lu olabilmenin tek yolu. Tennysonun giirinde oldugu gibi. "¢i-
¢egi kopartarak, ona sahip olmaktan" gegmez.

"Sahip olmak" giidiisiintin etkisindeki bir kimse, sevdigi, be-
Fendifi ya da hayran oldugu insantara sahip olmak ister. Bu du-
ruma, anne-baba ile gocuk, &Zretmen ile 6grenci veya arkadas-
lar arasindaki iligkilerde sik sik rastlamir. Her iki taraf da, karg-
sindakini kendi isteklerine bagli ve onlara uyar bigimde tutmak
ister. Béyle kisiler sevdikleri veya begendikleri insamin yakinin-
da ve onunla beraber olmakla yetinemedikleri igin, aym kisiye
"sahip olmak" isteyen diger insanlan kiskanuriar. Herkes birbiri-
ne, denize diiglip de. cankurtaran simidine sanlmigcasina tutun-
maya ¢alisir. "Sahip olmak"” ihtirasinin etkisindeki iligkiler, tizi-
cii ve bunaitici olur. ¢atiyma ve xiskanghikla dotudur,

Genellestirecek olursak, "sahip olmak” ilkesine géire kurutan
iligkilerde, ditymanlik, uzlagmazhk ve korku duygulan egemen-
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zorundayim. Diger insanlara ve dofaya kar1 olan davramgla-
nm, kendi gergek bireysel yagamimin bir diga vurulmas: otma-
hdir. Eger sevdigim halde, kargimda bir sevgi dofuramiyorsam,
yani sevgim bir kargi sevgi firetmiyorsa, yasamimi seven bir in-
san olarak diga vurmam, beni sevilen biri haline getirmiyorsa,
sevgim giigstizdiir ve yetersizdir demektir.”

Ama belki de yiizyil erken yasamis otdupu igin. Marx'in dii-
siince ve fikirleri kisa siirede garpitildi. Engels ile birlikte, kapi-
talizmin tiim imkénlarin tikettigine, yikilmasinm yaksn oldugu-
na ve bir devrimin getecegine inanmuslardi. Ama Engels'in
Marx'in limiinden sonra farkettigi gibi, bu konuda yanilmiglar-
di. Kapitatist geligimin doruk noktasinda ortaya attiklan yeni
teorilerinde, kapitalizmin kendini tiiketerek bir bunalima girme-
sinin, ytizyili asan bir siire alacaim hesaplayamamiglardi. Ka-
pitalist giiglerin en olgun ¢apinda dile getirilen bu anti-kapitalist

eorinin, ¢arpitilp, kapitalist ruh tarafindan yok edilmesi de, ta-
-hsel bir zorunluluktu. Nitekim bu olay gergeklesmistir. Ba-
u'mun sosyal demokratlan ve onlann Sovyet Rusya iginde ve di-
gindaki rakipleri olan komiinistler, sosyalizmi, amaci maksi-
mum bir tiiketim diizeyini tutturmak ve makinalann en verimli
bigimde calistinlmalanm saglamak olan kuru ekonomik bir teo-
riye doniistirmiglerdir. Bu anlayisi, kummaya caligtf "Gulag
komiinizmi" ile tamnan Krusgef'in kendine dzgi, basit ve halk
cocupu ifadesi ile anlatmak istersek: "Sosyalizmin amac, kapi-
talizmde belirli bir azinlifin imtiyazinda olan tiiketim diizeyini.
tim halka esit bir bigimde dagitmakur.” BSylelikle sosyalizm ve
komiinizm, kapitalizmin burjuva materyalizmj ile ayn1 kilinmig
ve aymi temele oturtubmug oluyordu. Bu garpitilmug sosyaltizm
denemelerinde, Marx'm ilk yazilarindan aliman (onun genglik
heyecan: ile yazdig1 agir ve “idealist”) bazi ciirleler, Incil'den
alinan sozlerin kutsallagtinlmasi gibi yiiceltiliyordu.
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4.4, "Sahip Olmak" Giidtistinli Destekleyen
Diger Etkenler

"Sahip olmak" giidiistinii desiekieyen en 6nemli faktérlerden
bir tanesi, konugulan dildir. Her insarun bir adi vardir (geligme-
ler bu diizeyde giderse, belki de yakinda hepimizin bir numara-
st olacaktir) ve bu ad bizde, o insamin 6limstiz oldugu hayalini
uyandinir. Ad. insanla egdeper olmustur ve insanu bir yagam sii-
reci gibi degil de, kalici ve degigsmez bir ey olarak canlandinr
goziimiizde. Daha once de belirtmis oldugum gibi, gramerdeki
isimn sozciiklerinin iglevi de aymidir. Sevgi, gurur. nefret, seving
dedigimizde, sanki kesin ve eile tutulabilir maddelerden soz edi-
yor gibiyizdir. Halbuki gergek olan, insanlann iglerinde varolan
stireclerdir. Bu. bir hareketlilik, bir akigkanhktir ve isimler bi-
zim bu gercefi farketmemizi engellemektedirler. Masa veya
ldmba gibi egyalan belirten isimler bile, yanulticidirlar. Adlan-
dirdikiani egyalann bazi kati maddeler olduklan izlenmmini
uyand 1.rfar bizde. Ama aslinda bu geyler. bizim fizik sistemi-
miz iginde belirli bazi etkiler yaratan birer enerji strecidirler.
Biz direkt nlarak bir masay1 ya da limbay: algilamayiz. O egya-
lardan bize yansiyan etkiler, kiitiirel bir 6grenme stireci sonu-
cunda, belirli bigimler alirlar. Yani gelen enerjik yansimay! al-
gilayinca, onun hangi esyadan geldigine karar veren ve onu bi-
¢imleyen birey, daha dogrusu kiiltiirel siiregtir. Cofunlukla eg-
yalann orada Gylece var olduklanm digliniis, buna inaninz.
Ama atladipimiz nokta, toplumun bize, fiziksel duyularimiza
garpan etkileri, algilara doniistinneyi 6grettigidir. O kiiltiir igin-
de yagayabilmek igin, duygulan algilara doniistiriip, bununla
hem gevremizi, hem de kendimizi yoniendirip, bigimlememiz
gerekmektedir, Algilara birer isim verince, onlan siireg olmak-
tan ¢ikararak, kati maddeler haline getirir ve defitsmez bir ger-
ceklige ulagtigumizi samnz, Igte toplum bize bunu gretir, bu be-
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ulan geylerin igerigi iizerine pek diisiinmez, ona karg1 bir tavir
almazlar. Boylelikle ofrendikleri seyler, onlann disiince diinya-
sinin bir pargas) haline gelmedigi igin, kigisel gelisme ve evrim-
lerine higbir katkida bulunamazlar. Bu SBrencilerin yaptiklan,
duyduklan ve hafizalannda sakladiklan teorileri. yeri gelince
eksiksiz ve katkisiz olarak yinelemekten ibarettir. Konunun ige-
rigi ile 6grenci, birbirlerine yabancidirlar. Oprenci, bagkalart ta-
rafindan varilan (ya onlann kendi vardiklan ya da bagkalarindan
alinti yaptiklari) bazi sonuglann milkiyetini eline gegirmis, bu
diigtincelere "sahip olmugtur".

Ogrencilerin tek amact vardir: "Oprenilmig" olam saklayip,
tutabilmek. Bunun i¢in, ya bunlan hafizalanna iyice yerlegtir-
mek ya da bazi notlar, grafikler ve ¢izimlerle kgt lizerinde zap-
tetmek zorundadirlar, Yeni bir gey yaratmalannin veya olagan-
dist bir gey becermelerinin de hig geregi yoktur. Sahip olucu ka-
rakter yapisindaki birisi i¢in, yeni diiginceler ve fikirler, daha
énce kafasina yerlestirdifii geylerin timiiniin yeniden gdzden
gegirilmesine ve yeni sorular sorulmasina yol agacagindan, ra-
hatsiz edici olacakiardir. Diinyaya bakis agis1 ve insanlarla ilig-
ki bigimi. sahip olmak ilkesine gore ayarlanmis bir insan igin
kolayca simflanamayan, boylece de gelisen, defigen ve denetim
altina alinamayan her diistince, huzursuz edici ve korku verici-
dir,

Yagama "olmak" ilkesi agisindan bakan dgrenciler iginse,
Ogrenme siireci bambagka bir deper ve kalite tagir. Onlar bir der-
se boy bir zihinle (tabula rasa) ve higbir fikirleri olmadan gir-
mezler. Dersin konusu tizerinde tnceden diigtinmiiglerdir ve bel-
ki de akillanna talalan bazi sorular vardir, Yani 6frenecekleri
sey ile bir hesaplagma siirecine girmiglerdir ve bu konu onlan il-
gilendimektedir.
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satigina talebi arttirdif) igin, “Edsel” dismdaki otomobillerin igi-
ne yaramigtir. Aynica endiistri, insanlara belki de daha yararli
olacak, ama kérhlik agisindan pek cazip olmayan geylerin dreti-
mine gegmemekie de, insanlann zevklerini ve arzulanmni bir di-
ger yonden daha etkilemis olmaktadir.

Sagliklt bir tikketim icin, igletelerdeki kar ve igletmenin bii-
ylimesi amagh iiretim planlamalannin kisitlanip, ssirlandinl-
mas gerekmektedir, Bu tiirli degisiklikler, Bati demokrasisinin
agin etkilenmesine gerek kalmadan, yasalar aracihig1 ife gergek-
lestirilebilirler. (Kamuoyu yaran igin, 6zel miilkiyete bazi yasal
kisitlamalar getirilmesine giintimiiz yasalan iginde de rastlan-
maktadir.) Burada énemli olan, tiketimin yonlendirilmesini be-
lirlemektir. Kararm gitgide tiiketici ihtiyaglanna gére verilmesi
yoniinde hareket edilmesi ve yamltict reklam baskisinin kaldirl-
masi, bu konudaki onlemier arasinda itk akla gelenler olmakta-
dir. §imdiki igletmelerin de, tiretim kapasite ve tiirlerini yeni ih-
tiyaglan giderecek bigimde ayarlamaya baglamalan gerekmek-
tedir. Bunun miimkiin olmadi1 durumlarda, devlet gereken mal
ve hizmetlerin iiretilebilmesi igin, sermaye ve yatinm konulann-
da dnayak olmak zorundadir.

Tiim bu degisiklikler adim adim ve halkin destegi alinarak
gergeklestirilmelidir. Sonugta ulagilacak ekonomik sistem, Bati
kapitalizmine oldugu kadar, Sovyet damgali merkezf sosyaliz-
me ve Isveg'in total biirokratik diizenine de uzak ve onlardan
farkli olacaktir.

Biiylik kuruluglar, bu tiirli bir girigimi daha dogarken yok
edebilmek igin biitiin gd¢lerini kullanacaklardir. Bu kargs girisi-
mi ancak, halkin cogunlugunun saglikli ve akilcy bir tiiketim bi-
lincine vararak. bunu istemeleri engelieyebilir. Halkm toplumda
etkili ofabilmesinin bir yolu da, eylemci tiiketici organizasyon-
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deslesmeyi, burada birbirinden ayirmak gerekir, Ciinkii ozdes-
lesmede bir takiit ya da kendini agagilama yoktur.

Bu sindirme igleminin, psikolojik bir ihtiyagtan dopmayan
bigimleri de vardir. Omegin tiketim ideolojisi, tiim diinyayt yut-
ma arzusu ile doludur. Bu toplum diizeni igerisindeki tiiketici
ise, siirekli aglayarak biberonunu isteyen ve hig biiylimeyen bir
bebek olarak kalir, Stziinii ettifimiz gergek, alkolizm ve uyus-
turucu madde tutkunluBu gibi rubsal hastalik durumlarnnda iyi-
ce glin 1s1¢1na gikar. Ama bizim b&yle insantan asagilamamizin
nedeni, cogunlukla buntann toplumsal gorevlerini yerine getire-
mez oluglanndandir. (Buna Kkargilik ok sigara igmek de, onlar
kadar zararls bir tutkuniuktur. Ancak sigara, bir insaun toplum-
sal iglevlerinde bir aksamaya yol agmayip, yalnizca kendi sagh-
Bwna zarar verdifi icin, Oyle bir asafianma durumunu doBur-
maz.)

Zorlama tiiketim konusuna bundan &nceki bir ¢ok yazimda
depindigim icin, aym geyleri burada yinelemek istemiyorum.
Eklenmesi gereken bir gey varsa, o da, bog zamam deferlendir-
me araglan olan otomobiller, televizyon, geziler ve benzerleri-
nin de zorlama tiiketimin ana nesneleri olduklandir. "Bog zaman
aktivitesi” bence yanhg bir tantmdir, bunu "bos zaman pasivite-
si" olarak diizeltmek gerekir.

Ozetlersek: Tiiketim, giinlimilz agn retim toplumunun bel-
ki de en dnemli sahip olma bigimidir. Tiiketilen seyin kigiden
geri alinmasi imkansiz oldugu igin, bu durum korku duygusanu
azaltmaya yarar. Ama her tiiketilen ey, tiiketildigi andan itiba-
ren. tliketiciyi tatmin edemez hale geldifi i¢in de, insantar yeni-
den ve daha fazla tiiketime yonelmek zorunda kalmaktadirlar,
Bu ¢arkin sonu bir tiirlii gelmeyince, hep tatminsiz bir ¢iepimg
icinde bocalayan modern tiketiciler, kendilerini su formiille ifa-
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dir. Sevmek, yaratuci bir etkinliktir. Bir insana (ya da seye) ilgi
duymayi, onu tammak istemeyi, onu anlamayi, dogrulamay: ve
onun yantndayken seving duyabilmeyi dourur, Bu ister bir in-
san, ister bir resirm, isterse bir agag olsun, sevme eyleminin dzel-
likleri hig degigsmez. Sevmek, sevilen insam (ya da geyi) canlan-
dirmak, onun yagam duygusunu arttirmak anlamina gelir. Aynt
zamanda. kiginin kendisini de canlandiran, yenileyen ve hare-
ketlendiren bir stiregtir.

Eger sevgi, "sahip olmak" tiiriinde ele ahnacak olursa, kendi-
nin kilmak, denetimi altinda tutmak anlamlanna gelecek ve
boylece de canlandirmak ve hareketlendirmek yerine, bogucu,
engelleyici ve kisirlagtiricr bir eylem haline doniigecektir. Cogu
kez agk olarak belirtilen gey. sevme beceriksizligini ve seveme-
meyi gizlemek icin kullanilan maskeden bagka bir sey degildir,
Bu konuda hita aydinlatiimamus olan bir konu da, anne ve baba-
lann gocuklarina karst duyduklan sevgidir, Bati kiltiirlerinin
son iki yiizyiilik tarihinde sik stk rastlanan, ¢ocuklara karsg: fi-
ziksel ve ruhsal olarak kotd davranma, eziyet etme ve dayak at-
ma gibi olaylann, giderek sadizime dek varmasi dylesine kor-
kungtur ki, insanin sevgi dolu anne ve babalarin yalmzea bir is-
tisna oldufuna inanast geliyor.

Evlilikte de aym seyler stz konusudur. Sevgiye ya da gele-
neksel evliliklerdeki gibi toplumsal géreneklere ve aligkanlikla-
ra dayah evliliklere dikkatle bakacak olursak, birbirini gergek-
ten seven ciftlerin azinlikta oldugunu hemen farkederiz. Top-
lumsal gorev duygusu, gelenekler, karsilikh ekonomik ¢ikarlar,
¢ecuklara olan ortak ilgi, kargilikli bagimhilik ya da korku, ba-
zen de birbirine duyulan nefret, genellikle "sevgi” olarak yagan-
maktadir. Eslerden birinin ya da ikisinir birden birbirlerini hig
sevmediklerini, belki de hi¢ sevimemis olduklari anlayana dek.
bu bayle siiriip gitmektedir. Giinimiizde bu konuda baz: olum-
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bilirler. Soruyu "din ya da dinsizlik mi?" diye sormak yanhs ola-
caktir. Dofrusu: "Ne tiir bir din?” sorusudur. Onemli olan, bu di-
nin ya da bize yon veren diigiinsel sistemin insanlann geligmesi-
ne ve kendilerine 6zgli gliglerin serpilmesine destek olup, olma-
dig1 ve bireysel evrimi kastekleyip, kosteklemedigidir.

Bir din, insar dogru y6nde davranmaya yoneltebiliyorsa, bir
siirti doktrin ve ideoloji yiginindan daha yararlidir. Temel dinsel
davrams bigimimiz, karakter yaptmizin bir belirigi olarak da de-
gerlendirilebilir. Ciinkii biz, yiicelttifimiz degerlere baghyizdic
ve bizim davramgmmiza ydn veren, bu yiceltilen seylerdir. Bi-
reyler ¢ofu kez toplumda yaygin olan inanglan kendi gergek
inanglanymis sandiklan icin, kendi iglerinde yiicelttikleri sey-
lerden habersizdirler. Omegin iginde "giiclii olmak" ve "bagka-
lanni ezmek" arzusu olan ve bunu yiicelten bir kisi, disanya sev-
gi dinine inanmyormug gibi goriinebilir ve belki kendi gercek
yonterini kendisi bile farketmez. iste bayle bir durumda, onun
gizli inanc1 ya da dini, iktidardir. Hristiyan dinine veya bir bag-
kasina baglt olusu ise, onun igin ibos bir ideolojiden baska bi:
sey degildir.

Din inancl, insan tiiriinin dogal bir ézelligidir. insan da np-
k1 sempanze, bir at ya da kirlangig gibi, kendine 6zgii 6zellikle-
ti olan bir canli tiiriidiir. Her tiir, anatomik ve fizyolojik olarak
kendi dzelliklerine ve karakieristik yonlere sahiptir. Ben, insan
fiiriiniin, yani insan dogasinin bir de psisik tammlamasinin ya-
pilmasindan yanayim.

Biyolojik evrim iginde insan, hayvanlann evrim siirecindeki
iki ayrt egilimin kesigme noktasinda tarih sahnesine ¢ikmigtir.
Bu efilimlerden bir tanesi, glidillere bagh olan davraniglann gi-
derek azalmasiydi. (Burada giidiiyi, bir 6grenme siireci sonu-
cunda olugan davranug giidiileri anlaminda degil. organik icgi-
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gelirler. "Sahip olmak" davramg bigimi, $zneler ve nesneler ara-
sindaki canh iligkiyi. 6lii bir iligki haline getirir ve hem nesne-
ler, hem de Gzneleri birer "sey" yapar.

4.3, Sahip Olmak - Siddet - Isyan

Tiim canhlar kendi dogalarina uygun bir gelisme géstermek
isterler. Bu nedenle yine her canli, kendi dogal yapisina uyma-
yan bazi kisitlamalara tepki gosterir. Bu tepkiyi kirabilmek igin,
bilingli ya da bilingsiz, fiziksel ve ruhsal giddet kullanilmast
sarttir. Boyle bir giddet kullanildiginda, cansiz nesnelerin mole-
kiil ve atom yapilannda yer alan enerjinin etkisiyle, degisik
oranlarda olmak lizere fiziksel yapilarint degistirdiklerini gorii-
riiz. Ama cansiz nesneler, kullanilma durumuna kargs higbir tep-
ki gostermezler. Canli varliklara kargi, onlann kendi yapilarina
ters ydnde ve gelisimlerini engelleyecek bigimde baski yapilma-
s1 ve siddet uygulamas: ise, biiyiik tepkilere yol acar. Bu tepki-
ler acik, etkili, direkt ve aktif olarak gergeklesebilecegi gibi,
kendilerini dolayli bigimde ve ¢ogu kez gorildiigii iizere biling-
siz bir direnme olarak da gésterebilirler.

Ama diinyamiz bir engellenmeler dinyasidir. Kiigiik bebek-
ten gocuga, gengten orta yaglilara dek hemen herkesin bilgiye ve
gergege ulasmak, bazi geylere yakinlik duymak yolundaki istek-
leri ve bunu dile getimmeleri kisitlanmaktadtr. Yetigkin insanlar,
kendi iglerinden gelen gercek isteklerini ve kendi arzulanm ter-
ketmeye zorlanip, toplurnda kabul géren diisiince ve duygulara
uygun davrams kaliplarina sokulmak istenirler. Toplumun ve
onun psiko-sosyal bir temsilcisi olan ailenin agmak zorunda ol-
dugu soru sudur: "Bir insamun isteklerini ona farkettirmeden na-
sil kirar ve istedigimiz yonde degistirebiliriz?" Bu gli¢ sorun.
karmagik bir ideoloji sistemi iginde yer alan armaBanlar ve ce-
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hasta oldukianni belirtmistir. Spinoza'min kendi yagam ile 6r-
nek oldugu aktif insan tipine, giinlimtizde ¢ok ender rastlanmak-
ta ve normal saman aktiviteye uyamadiklan igin, boylesi kisiler
“nevrotik” damgasim yemektedirter.

"Ekonomik ve Filozofik El Yazmalart"nda Marx, dzgiir ve
bilingli aktivitenin insan tiiriiniin karakterine en uygun davramg
bigimi oldufunu yazmgh. Marx'a gére emek, insanca aktivite-
nin semboliidiir ve insanca aktivite ise, yagamdir. Buna Karsilik
sermaye, yogunlagtirmug, gecmiste kalmig ve son asamada da
olii bir geydir (Grundrisse). Sermaye ile emek arasindaki gatis-
ma, Marx i¢in gok onemliydi. Ciinki Marx'a gore, bu gatigma;
canltlik ve Sliim, gimdi ve gegmig, insanlar ve egyalar ile olmak
ve sahip olmak arasindaki bir gekigmeyi ve bir savags simgeli-
yordu. Sorun suydu: "Hangi dzellik, kargiina egemen olmalidir.
Slikm mit yagsarm belirlemelidir?” Sosyaliz-
min, yagarmn Sliimi yenip, ona egemenlik kuracak bir toplum
bigimi olabilecegini diistinen Marx, kapitalizmi de bu agidan ye-
riyordu. Ona gore, kapitalist sisternde insanin "kendi bagmna ¢a-
Ligmast” felce ugratihyor ve insan kendi dziine yabancilagiyor-
du. Marx'in tasarladip1 sosyalist diizende ise, insana yeniden in-
san olma ve yagamin her alamnda kendi basina davranabilme
Gzgiirl(giiniin kazandinlmasi amaglamyordu.

Marx'in anlagilmas: zordu. Ozellikle bazi formilleri ve kla-
sik ekonomilerin etkileri izerine yapti agiklamalast tam kavra-
mak herkesin harci degildi. Ama onun yazilanindan bazi biliim-
ler ve ciimieler okuyup, bunlan vurgulayarak, Marx'in bir deter-
minist oldugunu ve insanlan tarih ile ekonominin pasif birer
nesnesi kilarak, onlarn tiim aktivitelerini yok ettifini ileri siir-
mek de son derece yamilttic olacaktir. Onu bir biitiin olarak oku-
mak ve dylece anlamak, daha dofru yargilara varmanmuzi sagla-
yabilir. Marx'm kendi diinya goriisiini agiklayan en giizel sizle-
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¢aligmaya ve paylasmaya birakmalart gerekmektedir. Sonra pa-
zar ekonomisi karakterinin yerine, Gretici ve sevmne yetenegine
sahip karakterin ve sibernetik din yerine de, radikal-hiimaniter
bir anlayigin gegmesi sasttir,

Uygulama igin 6nemfi olan nokta, hiimaniter anlamda ve ge-
sitli dogmalardan, kurumlardan uzak, dinsiz bir “dindarligin"
olugup, olusamayacag1 konusunda diigimlenmeksedir, Byle bir
dindarhga ilk dénem Buddhizm'inden, Marx'm diigiincelerine
dek bir gok yerde rastlamak miimkiindiir. Olay1 "bencil bir mad-
decilik" ile “Hristiyan Tann kavrami" arasinda bir se¢im yap-
mak diizeyine indirgemek yanhs olur. Ciinkii anlatmak istedigi-
miz ne odur, ne de diferi. Toplum iginde yasarken, ¢aligma si-
rasinda, bog zamanlarda, insantar arasmndaki iliskide ve buna
benzer yerlerde. kesin bir dine bagli olmadan da, bu "dinsel” ruh
ya da tavir kendini gergeklestirebilir. BSyle yeni ve Tanntani-
mayan ve de herhangi bir kurumlasmaya gitmeyen "dindarlik”,
yasayan dinlerden hig birisi i¢in bir saldurt ya da elegtiri niteligi-
ni tagimaz. Ama bu, aym zamanda Romna Katolik Kilisesine, In-
cil'e ve gergek 6zline doniis yapmas: icin yoneltilen bir ¢agrn ol-
maktadtr. Sosyalist lilkelerin ise, sosyaljesmekten vazgegmeleri
gerekmez. Ancak, bu yeni anlayss iginde, biirokratik ve goster-
melik sosyalizmi terkederek, gergek ve insancil bir sosyalizme
yonelmeleri gerekecektir,

“Tann'min sehri"ne ulagmak arzusy ile kanatlanan insanlik,
geg donem Ortagaf kiiltiiriiniin parfamasina yol agmistir, Gelig-
me ve "diinyasal gehir"” tasanmi ise, insanlari enerji ile doldura-
rak, Yenigag toplumlannin dogmasint saglamigtir. Ama iginde
bulundugumuz yiizyilda bu vizyon, Babil kuleleri gibi yikilma-
Yya yliz tutmug ve gereken dnlemler alinmazsa, tiim insanlifi ha-
rabeleri altinda yok etmek tehdidine doniigmiistir. Tann'mun
poksel gehri ile insanlarin yaratupi dinyasal sehri, tez ve antitez
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"{nsan dogas:™ kavramimin diga yansiyan ve sinanabilir yan-
lan oldugunu pek diigiinemeyen modem okuyucular igin, bu
sozleri anlamanin biraz zor olacafiu diiglinebiliriz. Ama tipky
Aristo gibi Spinoza da, buna inantyordu. Bu yarg, gliniimiizde-
ki noropsikologlann, biyologiann ve psikologlanin bazilannca
da paylagtlmaktadir Spinoza, insan dogasmin insan igin, bir atin
dogasmnui o atr belirlemesi gibi, belirleyici bir 6%e olduguna
inaniyordu. Ayrica bir insanin iistiin meziyetlere sahip olmasi-
min veya ahlaksizliklar iginde kalmasimn, basan ya da aci gek-
mesinin ve aktif veya pasif olugunun, kendi tiirline 6zgi dogasi-
m ne Slgiide gergeklestirdigine baglh oldupunu da ileri siriyor-
du. Ona gore, insan dofasinin modeline ne denli yaklagirsak, &z-
glirligimiiz ve refahimuz da o élgiide artar,

Spinoza'un insan modelinde aktiviteden aynlmamacasina
ona bagli olan 6ge, akildir. Varolus kosullanimiza uygun davra-
nirken, bu kosullann zorunlu ve gergek olduklariu bilingle kav-
rayabilirsek, kendi gergegiimizin de farkina varmug oluruz: “"Ru-
humuz kendi dofasiyla uyumlu seyler yaptiginda, huzurlu ve
mutludur. Ama dogasina ters bazi davramiglara yoneldiginde, ac1
geker." (Etika 3, Teorem: 1)

Spinoza, insan ihtiyaglarin aktif ve pasif (actiones ve passi-
ones) olmak iizere ikiye ayirir. Ona gore aktif ihtiyaclar, varolu-
sumnuzun (patolojik degil) dogal kosullarindan kaynaklamirken.
pasif olantar, i¢ ve dig bozucu etkenlerden dogarlar. Birinci du-
rumdakiler, insaniar dzgiir olduklan siirece orfaya ¢ikabilecek-
terdir. Pasif ihtiyaclar ise. i¢ ve dig baskilarin bir sonucudur.
Tim "aktif efektler” dogal olarak iyidivler. "Tutkular" (passio-
nes) ise, iyi ya da kétii olabilirier. Daha sonra Spinoza, insanda-
ki aktivite, akil, 6zglirliik, huzur, seving ve kendini gergeklegtir-
me gibi olumlu dzellikler gibi. insan dogiasina ters olan pasivite.
akildigilik, esaret, lizlinti ve giigsiizliik gibi olumsuz Szelliklerin
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perler; olmak, vermek ve paylasmakur, Ve bu dzellikler, Ro-
ma'nin fakirleri ile egosunu agabilen bazi zenginleriini ¢ok etki-
temislerdi. Akilc bir bakig agisindan naif (duygusal, ¢ocuksu)
gibi gelse de, Isa daha ok insanlann yiireklerine seslenmeyi de-
nernigtir. Sevginin kahramanina duyulan bu inang, ona bir ¢ogu
yagamim bu ugurda veren ve gehid olan yiizbinlerce taraftar ka-
zandumughr,

Yahudi geleneginde oldugu gibi Hristiyanhk'ta dia kahraman-
lik, yagaminu Tann ya da difer insanlar ugrunda vermek demek
olan gehitlikle es anlama gelir. Sehitlik, eski Yunan ve Germen-
lerdeki kahraman sembollerinden oldukga farklidir. Yunan ve
Germen kahramanlannin amac; fethetmek, yenmek, elinden al-
mak ve zaptetmektir. Yagamlannin temel nitelikleri Gn, gohret,
gligliiliik olan bu kahramanlar i¢in en iyi sey, diigmant dldiir-
mektir. (Bu nedenle Augustinus, Roma tarihini bir soyguncu ¢e-
tesinin eylemlerine benzetir.) Boylesi kahramanlar i¢in bir erke-
gin deeri, bedensel giicleri ve iktidara ulagip, onu koruyabilme
yetenegi ile Slgiiliir. Bunlar igin en giizel 6liim, savas meydamin-
da carpigirken 6lmektir. Homer'in flyada'st soyguncu ve yikica
kigilerin yagantilanmn, siirsel agidan olaganiistii bir giizellikte
anlatilmasidir, $ehitlik: olmak, vermek ve paylagmak gibi 6zel-
likler ile karakterize edilirken, Gennen ve Yunan kahramanlan,
sahip olmak. somiirmek ve siddet kulianarak zorlamak nitelikle-
riyle tamurlar. (Eklemek gerekir ki, bu zorba kahramanlann or-
taya gikigl, ataerkil toplumlarin anaerkil yapili topiumlara dstiin
gelmesi donemiyle ayns zamana rastlar. Boyunduruk altina alma
eyleminin ilk asamast. erkegin kadina egemen olmasiyla bagiar.
Sonra, siddetin sémiirgen amagclarla kullaniimasina gegilir, Bii-
tiin ataerkil toplum yapilaninda, bu 6zellikler, erkeksi karakterin
temellerini olugturmaktadirar.)

Bu iki kargit ve birbirleriyle uzlagmasi imkénsiz modelden
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te ragimiglardr ve iglerini giiphe kaplaymnca da, varliklarinin sa-
hip olmact y6nii hemen giin 1g1fina gikmusti, Harun onlara altin-
dan bir buzag1 yapinca, halk: “Iste seni Misir'dan ¢ikaran ilahla-
nn bunlardir ey Israilogullar” (Cikig 32:4) diye soyler.

Biitiin bir nesil lmis olmasina ragmen, Musa'mn bile kendi-
lerine verilecek yeni tilkeye adim atmasi yasaklanmigti. Ama
yeni nesil de, atalari gibi, bir iilkeye baph olmadan ve dzgiir ola-
rak yasamak becerisinden yoksundular, Yeni bir tilkeyi aldilar,
diigmanlarim yok edip oraya yerlestiler ve putlarina tapinmaya
bagladilar, Demokratik kabile yasamlan, oryantal bir despotiz-
me dontigmistii boylelikle, Yani, devrim bagansizlifa ugramig-
t1. Tek deisen sey, Ibraniler'in aruk kole degil de, efendi olma-
lartydL.

Eger bu bilgiler Musz gibi yoneticilik yiikiinii tagimayan, bu
nedenle de diktatorce ydntemler kultanmak (Korah'in ortadan
kaldiriimas: gibi) (*) zorunda kalmayan devrimei digtintir ve
peygamberler tarafindan siirduriilip, gelecek nesillere aktani-
marus olsalardi, belki de Yakin Dogu tarilinin tozlu sayfalar
arasinda unutulrp, gideceklerdi. Bu devrimci diigiiniirler ve pey-
gamberler, §7{iintiik vizyonunu, sahip olma tutkusunun getirdi-
£i baghhklara tistiin tutmuglar ve insan eliyle yapiimsg putlara
tapinilmasim §iddetle elestirmiglerdir. Her tiirlii ¢ikares uzlag-
maya da kact §ikan bu peygamberler, eger halk 6zgiir yagama-
y1, yani kendini yitirmeden sevmeyi ve maddesel degerlere ta-
pinmaktan vazgegmeyi basaramazsa, bu yeni iilkeden de siiriile-
ceklerini, onlara anlatmaya galismuslardir. Strgiin ofay:, pey-

(*): Yahudiler. arasinda bagkanhigin Harun soyundan gelenlere verilmesini
isteyerek. Musa'ya karg: ayaklananlarsn bagt olan Korah ve iki yardimcisinin.
topragin bir anda yanlaruk. aynlmas: iie yere gdmiiliip. Sldikleri ssylenir.
Onlan destekleyen yandaglan da. bir anda beliren ateste yanarak yok
olmuglardir. (Cev.)
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karg1 kendini savunabilecegi gergeklerini bir tiirtii gbremiyoruz.

Endiistri toplumlan, makinalar tarafindan tiretilmeyen herge-
ye ve makina liretmeyen her insana oldugu gibi, dogaya kargt da
saygistz ve umursamazdir. Giinimiiz insanlan ise. mekanik ve
cansiz olan seylere ve giiglii makinalara ilgi duymakta, zarar ve-
rici egilimlere yonelmektedirler.

3. Insanlann Degismeleri Ekonomik
Agidan Da Gereklidir

Simdiye kadar sosyo-¢konomik sistem, yani yasam bigimi-
miz tarafindan belirlenen karakter 6zeliiklerimizin patolojik ni-
telikler tagidigindan ve boylece once bireylerin, sonra da toplu-
mun giderek hasta hale geldiginden séz ettik. Bunun yans sira,
insanlarin ekonomik ve ekolojik bir felaketten kurtulabilmeleri
i¢in, psikolojik bir degigim igine girmeleri gerekliligini destek-
leyen, bir ikinci goriis agis1 daha vardir. Bu ikinci yaklagimi Ro-
ma Kuliibi'niin yayinlaninda. dzellikle Dennis H. Mesarovic ve
E. Pestel'in birlikte hazirladiklars bir raporda bulmak miimkiin.
Her iki yapit da diinyan teknolojik. ekonomik ve demografik
gelisimini temel alarak. konuya genel plinda yaklasiyorlar. Me-
sarovic ve Pestel. diinyanin biiyiik bir felaketle tiimden yok ol-
masint $nleyebilmenin tek yolunu, diinya ¢apinda yapilacak bir
plana gore gerceklegtirilmesi gereken, ekonomik ve teknolojik
degigikliklere bagh goriiyorlar, Tezlerini savunmak igin ortaya
slirdikleri kautlar ise, en geligmis bilimsel aygitiarla toplamp,
sistemafik bir bigimde degerlendirilen ve inandiricilikian siiphe
gotiirmeyen verilerdir. iki iir sonugta su yargiya vanyor-
lar: Gerekli ekonomik defismelerin saglanabilmesi. insanlann
temel deper kavramlarinda ve diigiince bigimlerinde (benim, "“in-
sani yénlendiren karakter yapis1* dedigim seylerde) gergekliesti-
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kimselerin gergek istekler: yeniden kiigiik birer ¢ocuk olabil-
mektir. Herbert Marcuse gbi yazarlar da “sosyalizmin ve devri-
min ana hedefi, olgunlugaulagmak degil, cocukluga geri don-
mektir" bigiminde dile gekn bu gériigii destekleyip, yonlendir-
miglerdir. Geng ve hayali¢i yagadigt siirece mutlu olan bu in-
sanlar, bir siire sonra higbr dnemli inanca ve diistinceye vara-
madiklarini goriince, bilyik bir hayal kinkhifina ugramislardir.
Kendi iglerinde yonelecel bir merkez bulamayan bu Kisiler,
amagsiz, yorgun ve yasanlan zehir olmug insanlar haline do-
niigmiigler ya da mutsuz faatik gdstericiler ofarak kalmiglardir,

Biiyiik umutlarla yola gkan herkesin hayal kirklifina ugra-
dif1 s6ylenemez, ama boyk mutsuz olanlann sayisi da az degil-
dir. Gengleri bu yéne yonéten giidiilerin neler oldugunu aragt-
ran istatistik? veriler ve biimsel aragtinmalar yoktur. Hem olsa
da, bunlardan yararlanarak bireyleri boyle davranmaya iten ne-
denleri kesin olarak kestirnek zordur, Giiniimiizde Amerika ve
Avrupa'da milyonlarca gers, kendilerine dogru yolu gésterecek

- yasam ustalarini ve yagam geleneklerini anyorlar. Ancak ortaya
¢ikan yol gostericilerin bis ¢ogunun dolandiner olduklan anla-
silmuistir. Kimi tarikatlar je, tamamen bagkantart otan Guru'la-
T prestij ve para kazanm: amaglanmi temsil etmektedirier. Ba-
zi inanan genglerin, bir takm sahteliklere ragmen, sunulan yon-
terlerden yararl sonuglar ¢ikardiklan gozlemlenirken, bir ¢o-
Funun hig bir igsel degisine ugramadan ve bunu digiinmeden,
habire verilen teknikleri uxguladiklarn goriliiyor. Bu kurulug ve
tarikatlara katilanfann sagtlanm ve bunlann, sunulan "yagam
teknikleri"nden ne Blgiide yararlandiklanni anlayabiimek icin,
detayl ve kapsamh g6ziimlemeler gerekmektedit.

Benim inancima gére, “sahip olmak” ilkesinden "olmak" il-

kesine ySnelmek isteyen genglerin ve daha yaglilarin sayist pek
azimsanmayacak boyutlara ulagmistir. Cofunlufun “sahip ol-
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man ortaya gikar (*). Thomas, msanin Tann'ya kargi bir hakaret
ya da uygunsuz bir harekette bulunamayacagini, en biiyiik giina-
hin ise kendi iyilifimiz ve huzunimuza ters davranmak oldugiu-
nu s6yler. (Bu konuda, Thomasin "Summa Theologica" adh ki-
tabinin 122. sayfasina bakiniz.) Onun bu goriigiinii daha iyi an-
{ayabilmek i¢in, insan mutlulufunun (bonum humanum) ne ol-
dugu yolundaki diiglincelerine bakmak gerekir. Thomas igin
mutluluk, ne dznel arzularm ve ne giidiisel ihtiraslarn sorum-
suzca giderilmesi, ne de Tann'un keyfine gore davranmaimn so-
nucunda ulagilan bir sey degildir. Mutluluga, insan dogastun
akilcl bir bigimde kavraniimas! ve bu temellere dayanarak, insa-
nin geligimine ve iyilifine yonelmig ¢abalar sonucunda variir.
{Kilisenin uyumiu bir iiyesi ve devrimei tarikatlara karsi, siire-
gelen toplumsal diizenin bir savunucusu olan Thomas'i anti-oto-
siter bir ahlak sisteminin temsilcisi olarak gormemek gerekir.
Itaatsizlik sozciigiintin iki anlamlilift, onun gelisik bakig agistm
gizlemeye yaramaktadir.)

Itaatsizlikten dopan giinah, otoriter "sahip olmak" karakteri-
nin bir pargastyken, anti-otoriter "olmak™ ilkesinde bambagka
bir anlama gelir. Bu bagka anlami bulabilmek igin, giinahin ta-
rihgesine bakmak, ama onu biraz farkh yorumlamak gerekir.
Tann insam Eden bahgelerine indirmis ve ona yagam agact ile
iyi ve kériiniin bilgisini gdsteren afaclarin meyvalanndan yeme-
yi yasakiamigtr. Sonra “insamn yalmz olmarinin iyi olmadigint
goriince” kadim yaratmigtsr, Erkefie es olsun ve ikisi, birlige
varsiniar diye. Her ikisi de ¢iplakuir "ama bundan utanmazlar”,

(*): Yeri gelmisken. “Aquino’lu Thomas'a Gre Geleneksel Olanin Ozellikle-
1i” konusunda daha yayimlanmanus olan “Giinah Tanri'ya Hakaret mi?” adlt
makalesini okumam igin bana veren ve goriislerime yeni bir yon vermemi sag-
layan Profesdr Auer'e tegekkirlerimi belitmek istiyorum. Bu makale,
Aquino’lu Thomas'n ahlak anlayinm anlagimasina biiylik bir katkida
butunuyor.
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yabancilagma siireci iginde insan, sevgiyi yagamaktan vazgeg-
mistir. Kendi sevgi yetenekleri ile iliskiye gecebilmesi, kendini
timiiyle agk Tannga'sina teslim etmesi sonucunda gergeklesebi-
lecektir. Boylelikle insan, aktif ve duygulan olan bir kisi olmak
yerine, kendine yabancilasmig ve putlara tapan bir kisilige bii-
runmektedir.

1.5. Cagdag Kullanim

Du Marais'den ikiyiizyil sonra bugiin, fiilleri isimlerle kargi-
lamak aligkanlif1 Gylesine yayginlagmustir ki, bunu Du Marais'in
hayal etmesi bile diisiniilemezdi. Giintimiizin konugma diline
tipik, belki de biraz abartilmug bir 6mek vermek istersek: Bir ba-
yan hasta, psikiyatrist doktora gelecek olsa, gtiyle der biiyiik bir
ihtimalle: "Doktor bey, benim bazi sorunianm var.” Bir kag yiiz-
yil dncesinde ise, soziine hig stiphesiz: "Doktor bey, kendime
baz1 geyleri dert ediyorum™ diyerek baglardi. Modem konugma
dili, yabancilagmanin vardif biiyiik boyutlan, iyice ortaya ko-
yuyor. "Kendime bazi seyleri dert ediyorum” yerine “bazi so-
runlanm var” demekle, 6znel deneyi, benim disimda olan ve be-
nim sahip oldufum bir nesneye dontigtiirmiis oluruz. Deneyi ya-
pan “ben”, yerini sahip oldufum "o sey"e birakmigtir. Kisinin
duygulari, onun sahip oldugu seye doniigmis ve bir sorun ol-
mugtur. "Sorun" her irlii zorlukla kargilagiimas) halinde kulla-
nilan bir soyutlamadir. Sorun bir nesne olmadi igin, benim ona
sahip olmam diigtinilemez. Buna kargiik, sorun bana sahip ola-
bilir. Bagka bir deyisle, ben kendimi bir “sorun" haline doniig-
tirdiigiim igin. yaratugim bu benim digimdaki nesne, beni belir-
lemeye, bana sahip olmaya baslamistir. Bu tiir bir konugma, top-
lumdaki gizli ve bilince qikmamg yabancilagmanin, agiga vu-
rulmasini saglamaktadir.
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mentigi altindaki 6li ve cansiz nesnelere donigtiirmekten bagka
bir ise yaramaz.,

"Bir seye sahibim" climlesi, bize 6zne (ben veya sen, o, biz,
dtekiler) ile nesnenin siirekli bir yapida oldugu izlenimini ver-
mektedir, Ama dzne de, nesne de siireksiz ve degiskendir ashn-
da. Kisi Slebilir veya birseyler elde etmesini saglayan toplumsal
yerit den olabilir. Buna benzer bigimde, nesne de yok olabilir,
kirilabilir ve degerinden yitirebilir. Herhangi bir seye sonsuza
dek sahip olmak disiincesi, degismez ve zedelenmez maddelere
bagii olan bir hayaldir.

Insan her seye sahip gibi goziikse de, gergekte higbir seye sa-
hip degildir. Cunkii bir nesneye sahip olmak, saklamak ya da
onu denetlemek. yasam siirecinin belirli ve kisa alanlanna ozgi,
onunla kisithdir,

“Ben o geye sahibim” climlesi bir de, o nesneye sahip olmak
agisindan ben'in (6znenin) agiklanmasina yarar. Bu durumda
“"ben" stzciipii dzne olmaktan gikar ve "ben”, “sahip oldugum o
sey" ile 6zdeslesir. Boylece sahip olunan sey ya da milkiyetim
altindaki nesne, benim kisiligimi ve karakterimi bigimlemis
olur, "Ben, benim” sdziiniin anlami da, "ben o §eye sahip oldu-
Bum igin benim" 6zelligini kazanir. Burada "o sey” kendi glicii
ile denetimim altna aldifim insanlann ve nesnelerin timini
gostermektedir.

“Sahip olmak” ilkesinde, kisi ile onun sahip oldugu seyler
arasinda canlt bir iligki yoktur. Hem kisi, hem de o seyler birer
nesnedirler ve kisi, 0 seyleri kendi denetimi altina alma imkéru-
1 buldugu igin, o seylere sahip olmustur. Ama bunun tersi bir
iligki de s8z konusu ofabilir. Kiginin tiim ruhsai saglii ve den-
gesi. olabildigince gok seyler elde etmeye bagh oldupu siirece,
nesneler kigilere bagh olmaktan ¢ikip, onlan denetler duruma
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liine biirindiigi oranda, Sliimsiizlegmektedir.

4.5. "Sahip Olmak" Gtidiisti ve Anal Karakter

“"Sahip olmak” giidisiinii daha iyi anlayabilmek igin, Fre-
ud'un dnemli buluglarindan birine definmek yararh olacak. Fre-
ud, gocuklarin pasif alici donemlerinden sonra saldirgan ahcriik
evrelerini yagadiklanni, daha sonra ise yetigkinlife gegmeden
bir adim oncesi olan "anal erotik” déneme girdiklerini anlatir.
Freud'un da kanitladi gibi bu son donem, insamn gelecek ya-
samun1 etkilemesi agisindan ¢ok onemlidir, Bu asamaya takilip,
gerekli adimr atamayanlarda gelisen "anal karakter”, yani insa-
nin tiim enerjisini hem maddesel seylere ve paraya, hem de duy-
gulara, sbzciiklere ve jestlere sahip olmaya, onlan biriktirip sak-
lamaya yoneltmesi ve bu amagla kullanmast, “anal erotik" evre-
nin kafintilaridir. Cimrilerin davramglannda dile gelen bu karak-
ter yapisi, coguniukla asin bir diizen tutkusuy, titizlik ve inatgilik
ozelliklerini de beraberinde tagir. Freud'un agiklamalaninda, pa-
ra ile digk: arasinda kurulan sembolik iligki ve bununla ilgili ge-
sitli omekler ¢ok ilgingtir. Anal karakterin, yeterli olgunluga va-
nilamamasimn bir sonucu oldugu yolundaki Freud'¢u goriis as-
hinda, ondokuzuncu yiizyil burjuva toplumlarinin bir elegtirisi
niteligini tagtmaktadir. Bu donemde anal karakeri belirleyen
ozellikler, toplumun ahidk kurallanm bigimlemekte de kulianil-
meg ve insan dofasimn normal Szellikleri olarak agiklanmiglar-
dir, Freud'un para = digks egitligi (Freud oyle diisiinmemis bile
olsa) Lutjuva toplumlarmun aggézliilife ve sahip olma hirsina
dayali igleyis diizeninin bir elegtirisidir. Bu yaklagim, Marx'in
"Ekonomik ve Filozofik El Yazmalan"nda paramn iglevi {izeri-
ne yapnd agiklamalarla benzerlikler gostermektedir.

Belinmek gerekir ki, Freud i¢in en onde gelen konu, Libi-
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kavimlerde ise otorite, ancak gerekli durumlarda ortaya ¢ikardi.
Kimilerinde de, degisik olaylara gore, degisik otorite uygulama-
lan goriliirdl. Savagta, dinsel tdrenlerde veya bir kavga halin-
de, hep degisik otoriteler ige kangirlardi. O olayin sona enmesi
veya otoritenin dayanag: olan bazi zelliklerin yitirilmesi, otori-
tenin sona ermesine yol acardi. Otoritede gogu zaman fiziksel
bir gi¢ yerine, tecriibe ve yetki gibi dzelliklerin daha onemli bir
rol oynadiklarini, .M.R. Delgado 1967 yilinda, maymunlarla
yaptig1 bir deneyde kanitlanugtir. Deneyin gosterdigine gore.
yetkiyi yaratan Ozelliklerini gegici de olsa yitiren maymunun,
otoritesi de o anda bimektedir.

"Olmak" ilkesine dayanan bir otorite ise. belirli bazi toplum-
sal g6revleri yerine getirmek temelinin yam sira. o kimsenin ki-
siligine de dnem verir, Kendisiyle biitiinlesmis ve kendisini ger-
¢eklestirmis olan bayle bir kiginin ¢evresine yayacag otorite et-
kisi, tehdide, riigvete ya da emir vermeye bagh depildir. Onun
geligmis kigiligi, bir seyler sdylemesine veya yapmasina gerek
kalmadan, onun ne oldugunu, diger insanlara gosterecektir. Bi-
yilk yagam ustalan, iste boyle bir otoriteye sahiptirler. Bu tiir in-
sanlara (tam bir milkemmellikte olmasalar bile) ¢esitli kiiltlirler-
de, toplumlarda ve egitim diizeylerinde her zaman rastlamak
miimkiindéir. Bu, tamamen bir egitim ve yetisme sorunudur.
Eger biitiin ana ve babalar, kendiferini gergeklestirmis ve igsel
huzura erismeyi bagarmig olsalar, egitimin serbest mi, otoriter
agarhikl mu olmas gerektigini tartigmaya liizum kalmazdi.

Cocuklar "olmak” kokenli otoriteye kargt isteklidirier, ¢linki
buna ihtiyaglan vardir. Ama gocuklardan istedikleri geyleri,
kendileri gergeklestirmemis olan kigiler tarafindan bazi geylere
zorlanmak veya tamamen ihmal edilmek. gocuklann isyanina
neden otmaktadir,
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do'nun geligimindeki dénemlerdir. Karakter olugumu ise, ondan
sonra gelir ve ikinci derecede dnem tagir. Bence bu dogru degil-
dir. Kanimeca karakter olusumunda en etkili sey, ¢ocuBun ilk
yaglannda kurdugu insanlar arasi iligkiler ile onu etkileyen top-
lumsal kosullardir. Konumuz agisindan $nemli olan, Freud'un,
"sahip olmak"” tutkusunu gergek olgunluga ulagmadan dneeki bir
donem olarak gormesi ve bu Szelligin daha sonraki yagamda da
etkili olmasi halinde, durumun patolojik bir olgu bigiminde de-
Ferlendirilmesi gorigiinde olmasidir. Diger bir deyisle, "sahip
olmak™ giidlisu ile davranan insanlar Freud'a gére, psisik yénden
hasta ve nevrotiktirler. O halde anal karakterin agirlik kazandi-
£1 bir toplumu da, hasta ofarak tammlamak yanlhg olmaz.

4.6. inzivaya Cekilmek Ve Ekonomik Egitlik

Politika ve ahlik konusundaki tartigmalarda kargimiza sik stk
“sahip olmak veya sahip olmamak?" sorusu ¢ikar. Dinsel agidan
bakinca, sorunun cevaby, inzivaya gekilmek ile egience ve sinir-
s1z doyumna agik bir yasanh arasindaki segimde yatar. Ama agir-
I tek tek davramiglardan alip, onlara temel olan ana davramg
bicimine yoneltirsek, bu aynmin dnemi kalmaz.

Her geyden vazgegmeyi ve tim istekleri yok etmeyi savunan
inziva olayl, biiyiik bir ofasilikla ¢ok giiglii bir sahip olmak ve
tiiketmek arzusunun diger yiizii olmak 8zelligindedir. Bir inzi-
vaci bu duygulanm bastirmis olabilir. Ama stirekli olarak tiike-
tim ve sahip olmak duygularim bastirmakla ufiragtiii igin. biitiin
ilgi alam ister istemez yine sahip olmak ve tilketmek konulan-
dir. Yiiceltme mekanizmasint kullanarak yapilan bu tiirld yalan-
lamalara, psikanalitik deneyimlerde gok sik rastlawr. Bualara
Smek olarak, yikici iggiidiilerini bastrmaya galigan fanatik ve-
jateryenleri (et yemeye kars1 olanlar), kendi 6ldtirme tutkulanm
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olusturacaklan diigiiniilecek olursa, vanlan sonuglann sosyal ve
toplumsal agidan ¢ok nemli oldugunu séyleyebiliriz.

Maccoby'nin derledigi bu istatistik veriler, li¢ ile yirmi kez
arasinda yinelenen oturumlar sonucundaki kigisel goriigmelerde
¢lde edilmigtir ve benim "pazar karakteri” dedigim tipi dogrular
yoldadir.

Derin bilimsel ilgi, anlama istegi, dinamik is duygusu, ise
kars1 igtenlik duymak: % 0

Konsantrasyon, kendi bagansindan seving duymak, bir el sa-
natgist gibi igine baglihk, ama “"seylerin” dogasina karsi derin bi-
limsel bir ilgi duymamak: % 22

Isin tegvik ve heyecan vermesi, ama bunun siirekli kalmama-
i % 58

Ortalama verimlilik, konsantrasyon yetersizligi. ise duyulan
ilgi, giivenlik ve gelir i¢in bir arag olmak niteliginde:

% 18

Pasif, verimsiz, isteksiz: % 2
Isi ve gergegi reddedecek derece ilgisiz: % 0

% 100
Yukandaki siralamada dikkati oncelikle iki nokta ¢ekiyor:

1. Anlamak konusundaki isteksizlik yaygindir.

2. Copunluk igine ya bir gelir arac1 ve ekonomik garanti sag-
fayan bir sey gibi bakiyor ya da igine ilgisi siireksiz ve anlik ofa-
rak beliriyor.

Maccoby'nin "sevgi skalast” diye adlandirdif siralama ise,
bizi ¢ok ¢arpici bir gercekle karg1 kargiya birakiyor.
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gine indirgenmenis bilgiler yararsiz kalmaya mahkimdurlar.

8.1. Yeni Insanin Ozellikleri

Kurulmas istenen yeni toplumun temel gorevi, karakteri aga-
gidaki ozellilderi taglyan yeni insanin dofusunu saglamak ve
desteklemektir:

» "Olabilmek" igin "sahip olmak™ kokenli tim davranig bi-
cimlerinden vazge¢meye hazir olmak,

+ Giiven duygusunun, beniik bilincinin ve kendine glivenin
insamin kendi olgunlufu sonucu dofmas: gereklidir. Dogaya ve
insanlara, "sahip olmak" tutkusunun getirdigi kendinin kilmak,
herseye hakim olmak ve bunun sonucunda kendi mal ve miilkii-
ntn kolesi haline gelmek egilimlerinin diginda, ilgi, sevgi ve da-
yamgma ile bakmay: ve §yle davranmay bitmek.

* Yagarmmiza kendi digimizda hig kimsenin bir anlam vere-
meyecegini farketmis olmak. Bagimsizlifin ve "hiclifin", ver-
mek ve baliigmek eylemlerine adanmug tam bir aktivitenin 6n
kosullan olduunu bilmek ve kabuilenmek.

+ Insanin her an ve her bulundupu yerde, kendini tam olarak
gergeklegtirmesi yeteneklerini kazanmast.

+ Sevinci istifgilikte ve bagkalarnimin yarattiklanm sémiimek-
te degil, vermekte ve paylagmakta bulmak.

+ Yagama ve onun her tirlii beliriglerine karg: sayg ve sevgi
duymak. Ne egyalarmn, ne de iktidann kutsal olmadigimn, tek
degerli seyin yagam ve onun geligimini destekleyen &geler oldu-
gunun bilincine varmak.

« Ihtiras, nefret, kiskanglik ve tutkulan inebilecekleri en aft
diizeye indirgemeye ¢alismak.
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lunda yaya birakirlar. Ayrica bdyle bir durumda gériislerine bag-
vurulan kisiler, soylediklerinin o konuda direkt bir etki ve degi-
siklik yapmayacapini da bilmekeedirler. Bu tiir gorigler ve fikir-
ler, kisilerin bir konu hakkinda ve o andaki bilingli disiinceleri-
dir. Ama bunlar, derinlerde yatan ve kogullar degistiginde kargt
goriislere yol acabilecek olan bazi efilimleri disa yansitmaktan
uzaktirlar. Goriigleri alinan kigi, tipki bir secmenin politik se-
¢imlerde adaylar: segmekten baska, gelecekteki gelismeler {ize-
rinde higbir aktif etkisinin olamayacafim bilmesine benzer bir
duygu igindedir. Aynca segimler ¢ofu kez kamuoyu yoklama-
sindan daha giig kogullar alinda yapitmaktadtc. Segmenleri ade-
ta hipnotize eden segim teknikleri ve miicadeleleri, insanlarm
diigiinme yeteneklerini engellemektedirler. Boylelikle secimler,
bazi ¢énemli sorunlann tartigilmasindan gok, adaylarn umut ve
yeteneklerinin sergilendi@i gerilimli melodramlara doniismekte-
dirler. Se¢menler de kendi favorileri olan adaylara oy vererek,
bu melodramin yonienmesinde etkili olmaktadirlar. Halkin bir
baliimii bu tirli saklabanliklara aldumamakla birlikte, biiyiik
bir ¢opunluk hil4, o Roma dénemi hayranlifina benzer bigimde,
arenada gladyatdr yerine politikacilan dovistirmekten zevk al-
maktadir.

Kigilerin gergek inang ve goriislerini alabilmenin iki kosulu
vardir: Konuyla ilgili kapsamh ve uygun bilgilerin saflanmasi
ve bireylerin kendi kararlanmn sonug lizerinde etkili oldugunu
bilmeleri. Giigsiiz bir seyirci gibi davranan kisilerin goriigleri,
onlarin gergek inamugtann gostenmez, bir sigara markasinin ter-
cib editmesi gibi anlamsiz ve rastlantisaldir. [ste bu nedenlerden
dolayt, kamuoyu yoklamalan ve segimler insanlarin karar verme
yeteneklerinin en {ist degil, en alt diizeyini ortaya koyarlar. Bu
yargimizi ve insanin Karar verme yeteneklerinin ne denli giilid
oldupunu destekleyen iki dmek verebiliriz. Kigilerin bireyse!
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“Olmak" ilkesine gore davranislanna bicim veren bir kimse ise,
varolugunun ve yagadigmin bilinci iginde davranir ve bilir ki,
kendini birakmak ve cevap venmek cesaretini gosterdiginde, ye-
ni bir seyler dofacaktir. Bir takim korkularla kendi yetenekleri-
ni bogmadi igin, konusma sirasinda canli ve etkileyici olacak-
ur, Bu canlilik ¢ogu kez bulagici oldugundan, biiyiik bir olasilik-
la, kargisindaki kiginin benmerkezcil tutumunu yenmesine de
yol agacaktir. Bdylece konugma; bilgi, statiiko ve toplumsal yer-
lerin savunulmasi bicimindeki bir egya alig-verigi olmaktan ¢1-
kacak. aynca kimin hakli veya haksiz oldugunun énemsizlestigi
bir diyalog halini alacaktir. Taraflar diiello etmek yerine, dans
eder olacaklar ve igleri sevingle dolacakur. Tkisi de esit oldukla-
n igin, konusma sonrasinda bir zafer sevinci veya bir yenilginin
acisi duymatan da sbz konusu olmayacakur. (iste psikanalitik
¢ahgmada en dnemli nokta da, doktorun bu canlandiner 6zelli-
gidir. Ortam cansiz. sikici ve agirsa, en dogru ¢8ziim Snerileri
bile etkisiz kalacaktir.)

2.4, Okumak

Konugma konusunda soylediklerimiz. yazarla okuru arasin-
daki bir ikili konusma durumu olan okumak igin de gegerlidir.
Okuma sirasinda (konugmada oldugu gibi) "neyin" okundugu
{ya da kiminle konusuldugu) olduk¢a 6nemlidir. Ucuz ve sanat-
tan uzak bir roman okumak, giindiiz zamam hayal gérmekten
farkli degildir. Byle bir kitap, okurda higbir tiretici tepki dogur-
maz. Tipk1 bog bir televizyon programu seyrederken. digliniil-
meden augtintan gerezler gibi, bu roman da dylesine "yutulur”.
Ama 6megin Balzac'in bir romaru iretici olarak, i¢sel bir ka-
tiima ile. yani "olmak" ilkesini harekete gegirerek okuruz. An-
cak gopu kez biyle degerli romantar bile, tiketim toplumlann-
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mn, 6zellikie genglerin varlikii ailelerindeki likse ve bencillik
ortamina dayanamadiklanm gériip, okuyoruz. Ailelerinin "iste-
dikleri her seyleri var, digerlerini de elde edebilirler” diye dii-
ginmelerine rafmen, genglerin onlann bu ige kapalt ve &l ya-
samlarma isyan etmeleri, ilging bir geliski dofuruyor. Ashnda
hakli olan gengler, her istediklerine sahip olmadiklan ve sahip

. olamadiklan geylere 6zlem duyduklan igin mutsuz ve isyankar-
dirlar.

Bu tiir davranigtara ilk ornekleri, Roma imparatorlugu déne-
mindeki zengin ailelerin, kendilerini fakirlik ve sevgi dinine
adayan ¢ocuklarinda buluyoruz. Bir prens olarak yetigen Budd-
ha'nm her tiirlii eZlence ve liikse sahipken, sahip olmak ile tiiket-
menin kendisini muttu etmedigini farkedip, saraymdan ayrilma-
st da, bu konuda bir 6émektir. Daha yakinlara gelecek olursak,
ondokuzuncu ylzyiln ikinci yansinda. Sovyet yiksek smifi Na-
rodniki'den yasamin yanlishifina ve adaletsizligine dayanama-
yarak aymlan ve fakir koyliilerle birlikte yasamaya baglayan,
boylece de Sovyet devrimine zemin hazirlayan genglerin sayisi-
mn hi¢ de az olmadigin gonirliz,

Simdilerde de Amerika ve Almanya'da buna benzer hareket-
lerin artmasi dikkatleri gekiyor. Liiks, refah ve bolluk iginde ya-
sayan bu genglere, yasam anlamsiz geliyor. Aynca bencil ve ki-
isel nedenlerle bir atom savagina siriklenmek ve diinyamin
yoksul tlkeler ile a¢ insanlara kargi takindign o aldirmaz ve
umursuz tavir, gengler igin dayanilmaz olunca, isyana baghyor-
lar. Bu yiizden evlerinden aynliyor ve yeni bir yagam bigiminin
arayigl igine giriyorlar. Ama bunlann bir gofu gerekli bilgi biri-
kimi. deneyim, olgunluk ve politik goriise sahip degiller. Ayn-
ca duygusal ve idealist olmalarmin da etkisiyle ya hayal kinkli-
B iginde ¢ikiiyor ya da kendi yetenekleri ile imkanlarini abarta-
Tak, erigitmesi mimkiin olmayan bazi geyiere, glic ve siddet kul-
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Seven, yaratict giiglerle dolu ve canlandines: % 0

Sorumjulugunun bilincinde, sicak bir sevgi ile dolu, ama

giiglii bir sevgi yeteneginden yoksun: % 5
Bagkalanna kargi az bir ilgi duyan, sevime yetenegini kazan-

ma imkint olan: % 40
Diger insanlarla resmi bir iligki, diizenti, terbiyeli, rolleri da-

Fitan, plénlayan: % 41

Pasif, sevgisiz, bagka insanlara kargi ilgisiz: % 13

Yagama diigman, kati kalpli: % 1
%100 °

Aragtinlan kisilerden hig birinde, sevime yeteneginin tam ola-
rak var olmadigini goniyoruz. Ancak yiizde besi "sicak ve sev-
gi dolu” olabiliyorken, digerleri gevrelerindeki insanlara kargt
ya ilgisizler ya da oniarla resmf bir iligki i¢indeler. Bazilarinda
ise, yagama karst diismanca bir tavir ve herseye bog verme ha-
vast seziliyor. Bu, duygusal geri kalmuglifin ac1 bir tablosundan
bagka birsey degildir.

“Sibernetik din", pazar karakterinin Kigilik yapisina gok uy-
gundur. Hristiyanlik veya uzlagmazer bir n paravanamn arka-
sinda, kigiler bunu farketmeseler bile, ilkel ve zorba bir din bi-
¢imi gizlenmektedir. Varligim, diga yansituih davranslar ve tu-
tumlardan hissettigimiz bu dini, diger dinlerdeki gibi bazi bi-
lingli diiglince ve dogmalara dayanmadif igin, tammlamak ol-
dukga giigtiir, [k bakigta dikkati geken bir dzelligi, insamn ulag-
ng teknik agama ile geleneksel dinlerde Tann'mn diinyayt ya-
ratmastna benzer bir bicimde. ikinci bir diinya “yaratmas!” ve
kendini Tann yerine koymasidir. Veya "makinaya bir Tannsal-
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7.4. Hiimanist Protesto

Sosyal karakterin insana ters ozellikler tagimas) ve enddstri-
yel ya da sibemetik dinin yaygintagmasi, kékleri ta Ortagagin
dinsel ve filozofik hiimanitesine dek varan yeni bir hiimanist ha-
reketin, bir protesto dalgasirin dofmasina yol agmigtir, Bu pro-
testoyu, hem tek Tannic: ve Hristiyan, hem ¢ok Tanrict ve hem
de Tanmtammaz digiince bigimlerinde buimak mimkiin. Hiima-
niter hareket, iki karsit yonden geimekte: Bir yanda politik yon-
den tutucu olan romantikler, dte yanda ise Marxist'ler ve diger
sosyalistler (ve bazi anarsistler) yer altyor. Sa§ci olsun, solcu ol-
sun hiimanist bir ylirek ragtyan herkes, endtistriyel sistemin eleg-
tirisinde ve onun insan izerinde yarattifi zararlar konusunda,
aym goriigii paylagtyor. Franz von Baader gibi bir katolifin ve
Benjamin Disraeli gibi tutucu bir politikacinin, sorunu Marx ile
aym sozciikleri kullanarak ortaya koymala gok ilgi gekicidir,

Sorunun variifi ve tehlikesi konusunda aym goriige sahip
olan bu farkh diigiiniirler, olayin ¢dziim yollatin, yani insarun
bir esya olmaktan kurtanlmasinda alinacak onlemieri &nerirken,
degisik fikirler getirerek farklilagmaktadiriar. Saf kanadin ro-
mantikleri, tek ¢areyi endiistriyel sistemin bu korkung geligimi-
nin dnlenmesinde bulmakta ve bazi ufak degisikliklerle eski top-
fumsal sistemlere dontilmesini savunmaktadirlar.

Kars: gonigii ise yandaglann bazen Tanrict, bazen de Tan-
ritanimaz ifade bicimleri ve kavramlar kullanmalarina rafmen.
radikal hiimaniter basli1 altinda toplamak miimkin. Sosyalist-
ler, ekonomik gelismenin durdurulamayacagini ve eski toplum-
sal diizentere geri ddnmenin miimkiin ofmadigin ileri siirerler,
Onlara gére ¢oziin. ¢ok ileriye giderek insanian makinenin esa-
retinden, yabancilagmadan ve insan dig bir kaderden kurtaracak
yeni bir toplumsal diizen kurmaktir. Bu anlam iginde sosyalizm.
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azaltmak i¢in uygulanan, oliiyii gommeden 6nce. onu sisleme
ve giizellegtirme gabasi da, bu konunun ilging &meklerindendir,
Ama bu korkudan siynlmamn yalmzca bir tek yolu vardir. Bu-
nu bize Buddha, isa, Stoacilar ve Meister Eckhart gibi bilgeler
Ofretmeye calismiglardir: Yagama siki sikrya baglanmamak ve
onu sahip olunacak bir seymis gibi gormemek gerek.

Gergekte olimden korkmak, sanitdiff gibi yagam siirdiire-
memek korkusundan dogmaz, Epikiir: "Yasadigimz siirece,
olum bizi ilgilendirmez. Qinké yanmizda degildir. O geldigin-
de ise yine iiziilmemeli, ¢linkii o zaman da biz yokuz" (Dioge-
nes Laertius) derken. bu noktay: belirtmek istiyordu, Olmeden
once duyulacak acilar ve agnlardan korkmak muimkiindir beiki,
ancak bunu 6lim korkusu olarak niteleyemeyiz. Yagami sahip
olunacak bir mal gibi géren insanm dlimden korkmasun, akil-
dist bir davrams olarak kargilamamak gerek. Bu duyulan korku
dlimden degil. sahip oldupumuz seyieri, bedeni, mal, miilkii,
benlifi yitirmekten dolayidir ve higbir seye sahip olamayacagi-
miz bir uguruma. yok olmaya siiriiklenmekten korkmaktir.

“Sahip olmak" anlayigma bagh oldufumuz oranda, 8limden
korkanz ve bunun akilct bir agiklamasini da bulamayiz. Ama bu
Korkuyu her zaman, hatta §liim aninda bile yumusatmak miim-
kiindiir. Yagam sevgisini arttirmak ve bizim sevgi alamimizs ge-
nigletecek olan. bagkalanimn sevgisine karsilik vermek, bunun,
bu korkuyu yenmenin ¢ozim yoludur. Olim korkusunu yen-
mek. &liime haziriik yapmak bigiminde alinmamalidir, Bu gaba,
“sahip olmak" anlayisindan “oimak” anlayisina gegimek igin
gosterilen siirekl bir uragin bir parcasi olarak anlagilmahdir.
Spinoza: “Bilge kigi 6limiin degil, yagamin iizerine dugiinir"
der.

Ottimiin sim, yagamunkiyte aymidir. Sahip olmak tutkusun-
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Ulagma Cabast Ve Yararciliktan Uzak Yasam Anlayisi). Doktora Te-
zi, Freiburg 1969.

Lobkowicz, Nicholas: Theory and Practice. The History of a Con-
cept from Anistotle to Marx (Teori Ve Pratik. Aristo'dan Marx'a Dii-
siinsel Olanin Tarihgesi). Notre Darne, Ind. 1967,

Maccoby, Michael: The Gamesmen. The New Corporate Leaders
(Yeni Bir Toplum Kilavuzu). 1976 sonbahannda New York'ta Simon
and Schuster Yaymevi tarafindan yayimlanacak. (*)

Maimenides, Moses: The Code of Maimonides (Maimonides'in
Yasalan). Ibranice'den Ingilizee'ye geviren: Abraham M. Hershman.
New Haven 1963.

Marcel, Gabriel: Sein und Haben (Olmak Ve Sahip Olmak). Pader-
bom 1954, (%)

Marx, Karl: 0konamisch-Phi]asophische Manuskrpte (Ekono-
mik Ve Filozofik El Yazmalari). 1844. V. Adoratskij'in 1932'de Ber-
lin'de yayimladigs, Karl Marx ve Friedrich Engels‘in "Historisch kri-
tische Gesamtausgabe" (Tarihsel-Elestirel Toplu Yapitlar) (MEGA)
adli dizinin 1. Bélimi'niin, 3. Cildi igerisinde.

— Das Kapital (Kapital). Berlin 1972.

— Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie (Ekonomi Po-
litigin Elestirisinin Ozeti). Frankfur/M. 1971.

— Engels ile birlikee “Die heilige Familie oder Kritik der Kritisch
en Kniuk" (Kutsal Aile Ya da Elegtirel Elestirinin Elestirisi). Berlin
1971.

Mayo, Elton: The Human Problems of an Industrial Civilization
(Bir Endiistri Uygarhginda Insanlik Sorunlarj. New York 1933.

Meadows, Dennis ve arkadaglart: Limits to Growth (Ekonomik Bil-
yismenin Simrlart). New York 1972.

Mesarovic, Mibailo D. ve Eduard Pestel: Mankind at the Tuming
Point {Déniim Noktasindaki Insanlik), New York 1974. (*)
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zaman gergekten kendi kalbini ve aklun kullandigimn, ne zaman
da soz gevezeligine kagtiginun anlagilmasi gibi en gerekli konu-
lar, higbir zarnan &retilen seyler olmamaktadirlar.

2.5. Otorite Uygulamast

"Sahip olmak” ile "olmak" arasindaki farklilifin kesin gizgi-
lerle ortaya giktift bir bagka konu da, otorite uygulamasidir, Bu-
radaki incelik, bir insamn otoriteye sahip olmasi ile otoriter ol-
mas: arasindaki farkta gizlidir. Hemen herkes, yasaminin bir d3-
neminde otorite uygulamistur. Cocuk yetistiren bir insan, onu
tehlikelerden koruyabilmek ve bazi durumlarda nasil davranl-
masi gerektifini ona dfretebilmek icin, istese de istemese de,
otoriter olmak zorundadir. Ataerkil toplumnlarda ¢ogu erkek igin,
kanlan da bir otorite uygulama nesnesiydiler. Biirokratik ve hi-
yerarsik toplumlarda ise, en alttaki ve otoritenin nesnesi olan s1-
mf digmda, gogu kimse otoriteye sahiptir. '

Ancak, otorite kavraminun ¢ok genig oldufunu ve iki degigik
anlarn bulundugunu, unutmamak gerekir. “Akidc” otorite, insa-
na giivenir, onun geligimini destekler ve "yetki" (*) bigiminde
ortaya gikar. "Akildigt” otorite ise, yonetici gliglere (iktidara) sa-
hip olmayi gerektirir ve kendi denetimi altinda olanlan sémiire-
rek yagamuu siirdiiriir. (Bu konudaki aynm igin "Ozgiirlikten
Kagis" adli kitabima bakiniz.)

Avcilik ve toplamacilikta yasayan ilkel toplumlarda otorite-
¥i, gorev geregi bagta bulunmasi genel kabul goren kiiler uygu-
larlardi. Goreve getirilmede dikkat edilen Gzellikler gorevin ge-
reklerine gore depisir, bazen tecriibe, bazen bilgelik veya hosgs-
rii, kimi zaman da incelik veya cesaret olarak belirirdi. Bir ¢ok
(*): Bu boliimde “yetki" sézciigii. bir isi yapmakia ehit olmak. o isi en iyi
beceren kigi olmak anlaminda kullaniimakiadis. (Gev.)
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de birbirleriyle baglantili olduklanm agiklar. (Etika 4, Ek, Mad-
de: 2, 3, 5 Teorem: 40, 42)

Spinoza'in tutkular ve pasivite lizerine olan diiglincelerini
daha iyi anlayabilmek igin, onun gérislerini sonuna dek izlemek
gerekir. Spinoza. akildig1 tutkular tarafindan giidiilenen ve dav-
raniglanni bu tiir ihtiraslan dogrultusunda ayarlayanlann, ruhen
hasta olduklanm sdyler. Eger optimum bir gelismeye ulagmig-
sak, yalmzca ozgiir, giigli, akillt ve negeli degil, ayn: zamanda
psisik yonden de saglikli oluruz, Bunu bagaramadiinuz durum-
tarda ise, bagimli, gli¢siiz, mecalsiz, bikkin otur ve ¢okiinti igin-
de kalinz. Bence Spinoza, ruhsal saglik veya bozuklugun, ya-
sam biciminin dogru ya da yanhs kurulusuna bagl oldugunu or-
taya koyan ilk modemn diistiniirdiir,

Ona gore, ruhsal saghk dofru yasamun bir géstergesi, ruhsal
bozukluklar ve mutsuziuklar da, insan doBasiun gerekleriyle
uyum iginde yasayamamarun bir sonucudur. “Ag¢gdzli Kisinin

- kazang ve paradan, ihtirasli birinin de sohretten bagka bir ey
diisinmemesi, bir delilik gdstergesi olarak deperlendirilmez.
Ciinkii bu zellikler, sikic1 ve nefret yaratan duygutar olarak de-
Berlendirilir ve agagilanirlar. Ama gergekte aggozliitik, ihtiras
ve sehvet gibi nitelikler, hastalik sayilmasalar bile, deliligin bi-
rer gostergesidirler.” (Etika 4, Teorem: 44} Bu agiklamasi ile
Spinoza, insan dogasima ters olan biitiin tutkulann patolojik ol-
gular olduBunu siylemekte, sonra bir adim daha atarak, bunjari
ruhsal hastaliklann bir tiiri olarak siuflandirmaktadir.

Spinoza'mn aktivite ve pasivite {izerine yaptigs agiklamalar,
endtistri toplumlanmn radikal bir elestirisi 6zelligini de tasi-
maktadir. Giinlimiizde para hurst, sahip olma ve gohret gibi gi-
diilerin yonlendirdigi insanlar, normal ve toplumia uyum i¢inde
sayitirlarken, Spinoza gok énceden bunlann son derece pasif ve
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lik veren insanoglu, kendisi de b1 makinay: idare ettigi igin,
Tann katina ylikselmigtir” diyebiliriz. Birinci veya ikinei tamm-
lamay: segmemiz Snemsizdir. Onemli olan, insanligin en giigsiiz
ve zayif aninda, kendini teknik ve bilimsel geligmelere kaptirip,
en gii¢liiymiig gibi sanmas1 yanilgisins farkedebilmektir,

Kendimizi her seyden soyutlamaya devam ettigimiz, diinya-
ya duygusal bir tepki gdsterme yeteneginden uzaklagip, bir feld-
kete dofru hizla gittigimiz oranda. bu yeni ve gizli din, daha
Kkorkung ve kotii bir durum alacaktir. Yakin bir gelecekte, tekni-
gin efendisi olmaktan ¢ikip, onun kolesi dnmmena disecegiz.
Ve teknik, bir zamanlann yaratict 3gesiyken, bize difer yiizini
ve yikicr dzellifini de gdsterecek (tipki Hint Tannica'si Kali gi-
bi) ve tiim insanhin kendisine kurban edilmesini isteyebilecek-
tir.

Bu tezi destekleyecek bir ¢ok kamit butmak miimkiin. Ancak
ben, en 6nemli iki tanesini vermekle yetinecegim: 1. Biyiik (ve
baz kiigiik) devletler gelismis atom sildhlan yapmay: stirdiirii-
yor ve diinyay! yok edebilecek bu giiciin simrlandinimasi ve
karsalikli olarak ortadan kaldinlmasi konusunda, akile: bir ¢ozii-
me vamay ditslinmiiyorlar. 2. Ekolojik bir feldket de, yavas ya-
vag kendini belirtiyor.

Cevre kirlenmesine, dogal kaynaklann sorumsuzca tiketil-
mesine karst da, ciddi Snlemler alinmuyor. Yani insanhiin yaga-
mir sena erdirebilecek olan bu tehlikelere kargi higbir gaba gos-
terilmiyor. Ancak insanlik daha iyi bir gelecek umudunu iginde
tasidif: siirece, yaygimlasmaya baglayan sibernetik dini ve onun
yikicr dzelliklerinin putlagnnlmasing engellemek miimkiin ola-
cakbir,
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makla gececektir. Ama bu kisinin toplumda émek bir kisilik ¢i-
zebilmes. ve giileg yiizld, akulli, namuslu ve dost bir insan ola-
bilmesi igin. duygulann bastirarak, o yoniind hem kendinden.
hem de bagkalarindan gizlemesi gerekmektedir.

Aggozliilik, toplumdaki siuftar arasinda siirekli bir savasa
yol agar. Komiinistlerin ve simflan ortadan kaldiracagum ileri
siiren diger sistemlerin, siuf miicadelelerine son verilecegi yo-
lundaki tezleri, hayalden 6te bir sey degildir. Clinkii onlann sis-
teminin temeli de, sinirsiz tiiketim ilkesine gore kurulmugtur.
Herkes biraz daha fazla geye sabip olmak istedigi siirece, sinif-
lar olusacaklar ve bunlar da sintflar, hatta giderek uluslar arasin-
da savaglara yol agacaklardir. Cnkii aggozlillik ve barng, bir
arada olamazlar.

Radikal hedonizm ile sirursiz bencilligin ¢agdag ekonominin
ternel ilkeleri olmalannin nedeni, onsekizinci yiizyilda ortaya
¢ikan Snemli bir degisiklikeir. Ortagag toplumlannda oldugu gi-
bi, birgok geligmis kiiltiirde ve hatta ilkel toplumlarda bile, eko-
nomik davraruglar, ahlakf kurallar tarafindan belirlenmekteydi-
ler. Skolastik teologlar igin, fiyat ve dzel miilkiyet gibi kavram-
lar ahlak? teolojinin birer pargasiydiar. Daha sonra teologlar
kendilerini geligip, degisen ekonominin kosullanna uydurup,
ahlakf tanimlamalanm yeniden formiile etmeye galigmiglarsa da
(Aquino'lu Thomas'n "adil {icret” kavramu gibi), ekonomik
davrarus, insan davramslannin bir boliimii olarak degerlendiril-
meye, bdylece de hiimaniter ahlakin deger yargilan ile kuralia-
rina bagli kalmaya devam etmigtir. Onsekizinci yiizytl kapitaliz-
minin ise, bu konuda cok 6nemli bir degismeye yol aghfim g6-
riiyoruz: Artik ekonomik davranig. ahlik-tan ve genel degerler
sisteminden ayriiyordu. Ekonomi, insanlann istek ve ihtiyagla-
rindan bagunsiz, kendi basina ve kendi kurallan icinde isleyen
otonom bir biitiinliik ojarak anlagllmaya baslamyordu. Biiytik ig-
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déneminden birkag kugak somra Japon'lar da, kendi Tenn-
yson'tanru alkiglamaya baglayacaklardir. Jung'un ileri stirdiigi
gibi, Bati insamnm Dofu'nun sistemlerini, 6megin Zen-Budd-
hizm'i anlayamamalart séz konusu degildir. Onlann asil kavra-
yamadiklan ey, sahip olmak ve aggozliilik ilkelerine dayanma-
yan bir toplum yap:si anlayisidir. Yoksa bir Meister Eckhart da,
Basho ya da Zen kadar anlagilmasi gii¢ bir diigiince sistemine sa-
hiptir. Gergekte Eckhart ve Buddhizm, ayru dilin farkl givele-
rinden baska bir sey degildir.

1.3. Dildeki Degismeler

Batl dillerinde son ytizyillarda goriilen eylem sézciiklerinin
azalip, isim sdzeiiklerinin artmasi egilimi, dilde bile, "olmak"tan
"sahip olmaya” dogru bir gidigin habercisidir.

Isim sozciifi deyince, bir seyi tam: tamina tanimiayan bir
sozctik gelir akla. Bazi seylere, Srnegin bir masaya, bir eve, bir
kitaba ve bir otomobile sahip oldugumu soyleyebilirim. Bir ey-
lemi, bir siireci tamumlamakta ise, eylem sozciikleri ya da bagka
bir deyigle fiiller kullamilir. “Seviyorum, istiyorum, nefret ediyo-
um" gibi. Ama son zamanlarda eylem bildiren sozciikler, sahip
oimak kavramlari ile ifade ediliyor. Bayle bir durumda da. isim-
ler fiillerin yerinde kullamliyor. Eylemleri, sahip olmak tan-
dansl (egilimli) isimlerle birlikte kullanmak, dili mahvetmek
demektir. Clinki siiregler ve eylernlere sahip olmak miimkiin
degildir, ontar yalmizca yaganirlar.

1.4. Bazy Eski Gézlemler: Du Marais-Marx

Bu sagkinligin kot sonuglanimn itk farkina varanlardan biri-
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liz siirini kargilagtinrken, bir geye sahip olmayt istemeden onu
sevmek, ondan hoslanmak ve onunia birlikte sevinmek duygula-
nndan bahseder. Bati diinyasinin insaniari igin bir seye sahip ol-
madan sevimeyi ve sevinmeyi becermek, hi¢ de kolay degildir.
Ama bu, onlara o kadar yabanci bir diinya da degildir. Suzu-
ki'nin omeginde yer alan gezgincinin gordiigl, "¢icek” yerine
kopartilip, alinamayan bir dag, bir ova ya da buna benzer bir sey
olsaydi. aynt yorumu yapmak imkdnsiziagirdl. Ancak eklemek
gerek Ki, birgok insamin bir dagi gergekten "gordiiklerini™ soyle-
yemeyiz. Onlar daga baktiklarinda, kafalanndaki bir kiige can-
lanir, belki de adim ya da yiikseklikiigini bilirler veya (sahip ol-
mak egiliminin bir gdstergesi olarak) dagin tepesine hrmanmak,
oraya bayrak dikmek isterler. Ancak ¢ok az kisi, dag1 gergekten
goriir ve onun varhgindan, onu gorebildiginden dolay: seving
duyar. Aym seyi miizik konusunda da soyleyebiliriz. Begendigi
bir plag1 almak. ¢cogu Kez, insanin sahip olma ve miizigi ele ge-
¢imme tutkusundan kaynaklanir. Sanata ilgi duyan insanlann ¢o-
Fu. yalmzca onu “tiiketmektedirler”. Olaya “sahip olmak" ihtira-
s1 ile bakmayan ve sanattan gergek haz alanlar ise. azinliktadir,

Insanlanin tepkilerini yiiz ifadelerinden okumak mimkiindiir.
Kuisa bir stire &nce, Cinli akrobatlann gasterilerini televizyondan
izlemistim. Kamera sik sik seyirciler arasinda dolagiyor ve onla-
rin tepkilerini gortintiitiyordu. Birgok kimse sunulan gesitli ce-
sur beceriler kargisinda heyecanlaniyor ve canlilik gosteriyorlar,
hatta giizellegiyorlardi. Soguklugunu ve donuklugunu tizerinden
atamayanlar ise azmhiktaydi.

"Sahip olmak" tutkusunu duymadan ve bu nedenle de korku
ile sahtelipe yer vermeyen ve igten geldigi bigcimde davramlan
durumlara. insanlann kigik gocuklarla ofan iligkilerinde de
rastlanur. Gergi burada, gocuk dostu olmak roliiniin sik s1k oy-
nandif bir gergektir. Ama yine de. igten geldigince ve 6nyargi-
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bunu yineledikge, i¢imizdeki zafer kazanma sevincinin fazlalag-
makta oldugunu gérmekteyiz. Ugiincti olarak, her yeni otomobil
depigimi ¢afdag insana, onun bilincinin deriniklerine dek iglen-
mis olan kir yapma arzusunu gergeklestirmek igin, yeni bir im-
kan yaratmaktadir. Bu konuda deginecegimiz dérdiincil 6ge, ol-
dukga Snemli bir noktay1 vurgulayacak. fnsam harekete gegirme
konusunda tesvik edici 6gelerin nemi, bilinen bir gergektir, Ca-
gimiz insaninda itki ve tesvik ogeleri kisa bir siire sonra incelip,
onemini yitirdigi i¢in. kigiler siirekli ofarak, onlara hareket ve
sevk verecek yeni dgelerin ihtiyact igindedirler. “Insan Yikicili-
ginin Anatomisi” adl kitabimda, “aktiflestiren” ve "pasiflesti-
ren” giidiiler arasindaki farki incelemis ve su noktayr belirtmis-
tim: "Harekete gegirici bir 6ge ne denli basit, yani pasiflestirici
olursa, o denli ¢ok degigtirilmesi ve tiininiin bagkalagtinimasy
gerekir. Ne kadar aktiflestirici olursa, etkileme giici o kadar si-
reklidir ve ne igerifinin, ne de dig goriintigliniin degistirilmesi
gerekmez." Besinci ve son olarak, en énemli 6zellik olan, sosyal
karakteri belirtmek istiyorum. Son ylizyilda toplumlann karak-
terleri oldukga degisti. "Biriktirme" egiliminin yerini, "piyasaya
gore yonelen" karaktere birakmasi ile sahip olmak egilimi orta-
dan kalkmadi, ama epeyce bigim depistirdi. (Bu konuyu daha
genig olarak, 7. B 'de igleyecegim.}

Giiniimiizde kigi. iliskide oldugu insanlara kargl da sahip ol-
ma egilimiyle doludur. Doktordan, dig¢iden, avukattan ve isgi-
den bahsederken, "benim doktorum", "benim disgim”, "benim
avukatim” ve "benim is¢im” demektedir. Insanlar disinda egya-
lar, hatta duygulardan konusulurken bile. oniar da bir miilkiyet
kapsarmu iginde anlatilirlar. "Benim hastalifim®, "benim ameli-
yatum", "benim ilaglarm” derken, kigilerin yagadiklan olaylan
sahip olduklan seylermis gibi ele aldiklan, goriilir. Boyie kisi-
lerin saghiklanindaki bir bozuimayl. ellerindeki hisse senetleri
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sonra kendi i¢inden geldifi gibi davrandifim sanarak bu emri
yerine getirirken, aslinda hipnotizériin kendine verdigi emirleri
aynen uygulamakta oldugunu bilmez (*).

‘Yabancilagmamig aktivite de ise, kisi kendini eylemdeki 6z-
ne olarak yasar. Bu tiir bir aktivite, bir dofurma, bir iiretme sd-
recidir ve kigi ile tirettidi gey arasinda dogrusal bir iligki, bir bag
vardir. Bdyle bir durumda aktivite, kisinin giiglerinin ve yete-
neklerinin diga yansimasi demektir ve kigi aktivitesi ile bir ol-
mugtur. Bu yabancilagmamig aktiviteyi ben “verimli aktivite"
olarak adlandinyorum (**).

"Verimli" derken, ortaya yeni ve 6zgiin seyler ¢ikarma yete-
neginden séz ediyorum. Bunu, bir sanatgimn ya da bir bilim
adaminin yaraticiligi ile esanlamda almamak gerekir. Burada
nemli olan, aktivitenin iininii degil, onun kalitesidir. Bir resim

(*): Post-hipnotik telkinde bir incelik gizlidir. Fromm'un yukaridaki anlatimi
bizi baz yanhg anlagiimalara siiriikleyebilir. Hipnoz hali, ruh-beden iligkisinin
gevsemesi ve rulun daha rahal davranabilmesi durumudur. Bayle bir uyku
igindeki kisi. telkin almaya agiktir. Ancak olaytn 5zelligi. ruhun hipnotik uy-
kuda bile canliligini kofumasidir. Yani ruh. hipnotizrtin verdigi cmileri ka-
bul etmeyebilir. Bu durumda Kigi. verilen emirleri ya kendine olan glivensizli-
& nedeniyle basaramayacagindan kurktugu ya da ruhunun &zelliklerine fers
geldigi igin reddedeceklir ve uyandiklan sonra da. onlan uygulamayacaktir.
Hipnoz altmdaki bir kisiye uyandikta sonra apartmanin tepesinden yere atla-
masin. bu takdirde kendine bir ey olmayacagim syleseniz ve o da bunu ken-
dine glivenemedigi igin kabul etmese, belki onu zorlayarak ve “ruhunuz. bunu
bagaracakti™ diyerck. onu bu emre uymaya inandirabilirsiniz. Ama uyandik-
tan sonra, kendisiyle emir arasinda bir gaugmaya girecek ve onu uyulamaya-
cakiir. Veya uyanmca bir kisiyi 6ldtrmesini ona emrettifiinizde, rubuna tess
oldugu igin bunu kabul etmeyecckiir. Yani post-hipnotik telkin yoluyla bir in-
sana, ona lers alanlas da dahi! ofmak tizere her yeyi yaptrmak miimkiin dogil-
dir. (Cev.)

(**); “Spontan (kendiliginden) aktive™ deyimini “Ozgirlikien Kagis™ adh
kitabimda kullanmigtim. Ondan sonraki ¢alismalanimda ise bu tavn “vesimli
aklivite” olarak adlandirdim hep.
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Sgeler, simdi burjuvazinin teorisini ve pratiini olusturuyorlar-
d.

Onsekizincivyiizyildan sonra, bir ¢ok ahlak teorisi gelistiril-
migtir. Bunlardan bir Kismi, utilitarizm gibi, hedonizmin yumu-
sanlmig bicimleriyken, bir kism da Kant'in Marx'in, Thoreau ve
Schweitzer'in diisiinceleri gibi hedonizme karsit ozellikler tagi-
maktadirlar. Giniimiizde ise 1. Diinya Savagindan beri artarak
geligen bir radikal hedonizm egilimi gozlenmektedir. Gariptir
ki, smursiz dovum ilkesi ile bog zamaniardaki ve tatillerdeki
tembellik anlayigi. endistri gagimin disipline edilmig ¢aligma di-
zeniyle iemelden gelismektedir ve gogu kimse de bunun farkin-
da degildir. Ciinkii yogun calisma ve biirokratik kisitlamalara
Kkargilik olarak. kendisine sunulan; televizyon, otomobil ve seks
gibi geyler ile insan, bu garip kargithgmn igine yerlegtirilmigtir.
Caligma yagaminn gii¢ ve zorlayict kogullan kadar, hig bir sey
yapmamak da, insaru bunaltir ve sikar. Yasarn dayamlir ola-
bilmesi igin, bu iki karsit 6zellifin kombine edilmeleri ve birbir-
leriyle dengelenmeleri gerekmektedir. Bu iki kargit ug, yirminci
yiizyil kapitalizminin yol agugi bir zorunluluktur. Clinkii siste-
min yagayabilmesi, bir yandan bilyiik iiretime ve onun igin mo-
noton bir grup ¢aligmasina. Ste yandan da iretilen mallanin fii-
ketilmesine. yrni bog zamana ve titketim egiliminin artmasina
ihtiyag gésterir.

Insan dogasini inceleyen ve teorilerine temel olarak bu ger-
¢efi alan dugiinirler, radikal hedonizmin "iyi yagam"a gotiiren
yol olmadifit konusunda diigiince birligindedirler. Teorik bir ¢6-
ziimlemeye bile gerek kalmadan, gevremize biraz bakinmamiz,
bize bu "mutluluk avi" ¢abasimin insanlan gercek huzura vardir-
maktan uzak oldugunu kanitlayacaktir. Insanlann mutsuz olduk-
lart bir toplumda yasiyoruz. Yalniz, gesitli korkular altinda ac
ceken. ruhen dengesiz. yikik ve bafimli olan bu insanlar, énce
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diklan ve degigtinmelerinin bir kayip anfamina gelecegi diigtin-
celerinden bir sapma yapmaknr.

Bir milcadele olarak diigiinlilmeyen ama yine "sahip olmak™
kokenine bagh bir konusmada olaylar bagka tiirli geligecektir.
Hemen herkes, sShretli, taninmig veya ¢ok dnemli biriyle kargi-
lagma deneyini yaganusgtir bir kez. Yahut da kendisinden bir gey-
ler, bir ig. hayranlik veya sevgi beklenen bir kimse ile yapilacak
bir konugma éncesini. Boyle bir durumda kigi ¢opunlukla sinir-
Jidir ve kendisini bu kargtiagmaya "hazirlar”. Karsilagilacak ki-
sinin hangi konulardan hoslanacagi hesaplanir, konugmaya nasil
baglanacaf ve nasil siirdiiriilecegi planlamr. Bu durumda bazi-
larina sahip olduklan eski bagarlari, nezaketleri, incelikleri,
toplumdaki yerleri, dis goriinUgleri veya elbiseleri gibi seyler,
cesaret verirler. Kisaca kigi, kendine zihinsel olarak bir deger bi-
¢er ve konugma strasinda bunlara dayanarak kendini, kendi kisi-
ligini ortaya koyar, dinleyicilerine sunar, Bu. ustalikla yapsldi-
ginda, kargpisindaki Kigileri etkilemesi kolay olur. Ancak belirt-
mek gerekir ki. bagan, onun yetenegine oldugu kadar, kargisin-
dakilerinin yeteneksizliklerine de baghdir,

"Olmak"” bigimli bir davramg bigimine sahip olan bir insan
ise, bir konuyma ya da sohbet icin, hicbir seyi 6nceden hazirla-
maz ve kendini ¢egitli bigimlerde pof-poflamaya gerek duymaz.
Onun yaptigs. olayin iginde spontan (kendilifinden) ve Gretici
bir bigimde davramp, tepki gostermektir. Boyle bir kigi, bilgile-
rini, topiumdaki yerini unutmugtur ve kendi benlii kendisine
bir engel olugtumadig! igin de, baskalarina gergekten ilgi du-
yup, onlarin fikirlerine deger verebilecektir. Korkuyla baz sey-
lere bagh ve onlarla kisith kalmadigi igin de, her an yeni fikirle-
re agiktir, yeni diiglincelerin geligmesine katkida bulunabilir.

"Sahip olmak" tavrindaki kigi, sahip oldugu seylere giivenir,
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3.2. Yeni Ahit (Incil)

“Sahip olmak" kokenli davrams bicimine karg1 gelistirilen
protesto. Yeni Ahit'de siirdiiriilir. Hana eski Yahudi dininden
daha radikal olarak. Eski Ahit. ezilenlerin ve fakirlerin degil,
gocebe cobanlan ile bafimsiz kiigiik ciftgilerin diniydi. Tal-
mud'u olugturmus olan Ferisiler ise, hem zenginlerin. hem de fa-
kirlerin yer alci@: orta diizeyi temsil ediyorlardi. Hem Incil, hem
de Talmud, sosyal adalet, fakirlerin korunmasi ve tiim gligsiz-
liklere (azinliklar, dullar gibi) yardim edilmesi duygulan ile do-
ludur, Ama bu arada zenginligi, korii bir gey veya “"olmak" itke-
si ile bagdagmaz olarak deperlendimnezler. (Bu konuda, Louis
Finkelstein'in "Ferisiler” lizerine yazdig1 kiraba bakimz.)

Buna kargilik ilk Hristiyanlik. fakirlerin, toplumda saygin bir
yeri olmayanlann dini olmugtur. Bunun yam sira, Eski Ahit'in
bazi peygamberlerinde gorildiigii gibi, zenginlere ve giiglillere
Kkarsi tavir aldigy da sezilir, Aynca zenginligin aldanct oldufu
soylenir ve diinyasal oldugu kadar, dinsel iktidann da aleyhinde
bir tutum takinildig: goriliir. (Bu konuda "isa Dogmas: ve Di-
fer Yazilar" adh kitabimia kargilagtinimz.)

Max Weber'in sdyledigi gibi, Isanm dapda verdigi tnli va-
1z, kislelerin biyiik bir ayaklanigimn semboliidiir. Hristiyaniarn
ilk donemierindeki toplulukiar, insancil bir dayanigma duygusu
ile dolu olduklanndan, ellerine gegen her seyi birlikie paylas-
mak arzusu ile yanp tutusurlardi. (Bu konuda. A.F. Utz, ilk d6-
nem Hristiyan topluluklanindaki miilkiyet iligkileri ile eski Yu-
nan topluluklanindakiler arasinda iyi bir inceleme yapmistir. Sa-
nminm Luka da bunun farkindayds,)

ik Hristiyanhgin devrimei karakteri, 6zellikle Incil'in ilk bi-
cimlerinde dile gelir. (Bu eski boliimieri, Matia ve Luka'mun [n-
cil'lerinden yararlanarak yeniden olugturmak miimkiin. Yeni
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ve toplumsal rahatsizliklann ortaya koyulmas: bir yorum igidir
ve degisik yorumcular, farkh sonuglara ulasabilirler. Teshisin en
onemli verisi, hastanm kendi soruntar tzerindeki goriiy ve
inanglandir. Psikanalitik siirecin en dnemli noktast ise, hastaya
kendi bunalimirun gergek nedenlerini gostermek ve onun bu ne-
denleri bilincine ¢ikanp, kavramasiu saglamakur.

Bu bilgilerin 1g1finda hasta, ikinci adim1 atmay deneyecek-
tir. Efer onu doguran nedenler ortadan kaldinlabilirse, sorunu
¢ozmenin miimkiin olacagini anlayacak ve onu agmaya galiga-
caktir. Freud'a gore bu durum, ¢ocuklukta bastinimus olan bazi
an1 ve izlenimlerin bilince ¢ikariimast demektir. Ama klasik psi-
kanaliz, tedavi siirecinin ¢ok dnemli olan dordiincti noktasinin
gerekliligini tam kavrayamamugtir bence. Bir ¢ok psikiyatrist
bastirilmig olan seylerin bilince gikanimasinin, hemen iyilegme-
yi saplayacafim sanmaktadirlar. Histerik sorunlan olan ya da
baz1 zorlayici nevrozlann etkisi altinda olan hastalar igin, bu di-
siince genellikle dogrudur. Ama derin bir huzursuziuk iginde
olan ve iyilegebilmesi i¢in karakter yapisinin degigmesi gereken
bir insanda bu karakter degisikligi, ona paralel olarak yagsam bi-
¢iminin de degigtirilmesiyle desteklenmedigi siirece, iyilesme
hibir zaman siirekli olamaz. Omegin bir insanin neden bafim-
Iilik iginde oldugunun aragtinlip ¢oziimlenmesi, olayin dogdugu
ilk ana dek gotiiriilse bile, bu durumu doguran yasam bigimi ve
kosullan degismedigi ya da degistirilemedigi takdirde, psikana-
liz sonucu elde edifen bilgiler, o kiginin higbir igine yaramaya-
cakuir. Basit bir 5mek verelim: Cok bagimli bir yapiya sahip ol-
dugu i¢in act geken bir kadimin bu sorununun babasiyla olan ilig-
kilesinden dogdugu anlagilmg olsun. Ama effer bu kadin, yagam
bi¢imini degigtirmemekte direniyor, babasindan aynlmay1 ken-
di yararina deperlendimmeyi ve bagimsizlagmay saglayan gaba-
larin beraberinde gelebilecek otan aci ve giighikleri goze alam-
yorsa, psikanalizin sagladigi bilgilerin ona hicbir yaran olama-
yacaknr, Deneyden yoksun, uygulamaya doniigip, yasam prati-
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esit mal varhgina sahip otmasi hayali. "kiskanglifin bir goster-
gesi"dir yalmzca.

4.7. Yagayabilmek Igin "Sahip Olmak"
Zorunlulugu

“Sahip olmak” ilkesini daha iyi anlatabilmek i¢in, konunun
bir difer yonlinii, insamn varligins stirdiirebilmesi i¢in bazi sey-
lere sahip olmasi pereklili¥ini de incelememiz gerekiyor. {nsan,
yasayabilmek icin sahip olmak, onlart saklamak. onlara bakip,
beslemek ve kullanmak zorundadir. Bedenimiz. yiyeceklerimiz,
evimiz, elbiselerimiz ve temel shtiyaglanimiz igin gereken arag
ve geregler iste bu tiirdendir. Boylesi bir “sahip olmak", insanin
varhigindan dogan ve normal bir olaydir. fnsann varligin ve ya-
sarmuns siirdéirebilmesi igin gereken ve akilel bir giidii olan bu tiir
"sahip olmak" simdiye dek s6ziinii ettifimiz, karakter yapisimn
sonucu olarak dogan “sahip olmak"tan gok farkhidir.

Nesnelere (ya da insanlara) sahip olmak, onlan elde edip,
kendi egemenligine almak ve saklamak tiriindeki bu tutku. in-
sanin dofumuyla birlikte onda varolan bir duygu degildir. Bdy-
le ihtiraslar, toplumsal gelismelerin ve kosullann insan tiirii §ze-
rinde etkili olmasi sonucunda ortaya gikarlar,

Yasam gerekiiliginden dofan “sahip olmak”, "olmak” ilke-
siyle geligmez. Clinkd "en dogru" ve "en kutsal" kisilerde bile,
insan olduklan siirece, bayie bir sahip olmak istegi vardir.

Ama ortalama insanlarda, yasam gereklilipinden dogan "sa-
hip olmak" istegi ile toplumsal kogullarin bir sonucu olan ve et-
kisini karakter yapisi bigiminde gosteren “sahip olmak"” yanya-
na ve birlikte, cofu kez de birbirleriyle karigmig olarak bulunur-
lar. (Varolugla getirilen ozellikler ile karakter yapisina gore bi-
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(Tekvin: 11:6,7) Ay soruna ilk giinah olayinda da rastliyoruz.
Orada da Tann, insamin hem bilgi, hem de yasam agaglanmn
meyvalarindan yerse, denetieyemeyecegi gliclere ulagacagindan
korkmusgtur.

6.5. Oliimden Korkmak - Yagamn Dogrulanmas:

Daha 6nce de s6yledigim gibi, eger giivenlik duygusu, insa-
mn sahip oldugu seylere dayantyorsa, bunlarn yitirilebilecegin-
den dopan korku da, bunun kagimlmaz bir sonucudur. §imdi bu
diistinceden bir adim daha ileri atmak istiyorum.

Belki kimileri sahip olduklan seylere ¢ok bagh olmadiklan
i¢in, onlan yitirmekten dolayt da pek korku duymadiklarini sgy-
leyeceklerdir. Peki ya 6liim korkusu? Boyle kimseler 8limden
de korkmadiklarini iddia edebilecek miditler acaba? Her insan
m: §liimden korkar, yoksa yalniz hastalar ve yaglilar m? Veya
Slmek zorunda oldugumuz bilgisi, bizim hep igimizde yagar da,
yaglilik ve hastalikla yasamin simrianna yaklagtifinzda, iyice
bilince mi gikar? Bu sorulan tam cevaplayabilmek igin, olay1
gocukluktan yaglihifa dek aragtiran ve 6liim korkusunun her tir-
lii belirigterini inceleyen genig kapsamli ve sistematik psikanali-
tik caligmalara ihtiyag vardir. Aynca bu ¢aligmanin yalniz birey-
lerle kusith kalmamasi ve sosyal psikolojinin modem yontemle-
1i kullamlarak, kitlelerin de incelenmesi gerekir. Ama elimizde
bylesi galigmatar olmadig1 igin, bir takim dagilms verileri der-
leyip, bazi sonuglara vammak zorundayiz.

Qesitli torenlerde ve inanglarda sergilenen, insan bedenini
"konserveleyerek" saklama fikri, dliimsiiziesme arzusunun en
belirgin bigimidir. Gintimiizde ve 6zellikle Amerika'da rastta-
nan, $liim bilincini bastirmak ve 6liime karg1 duyulan korkuyu
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Ortagagin dinsel gelenegi ile Ronesans sonrasinda gelisen bi-
limsel diiglince ve Kararl: politik tutumun bir sentezi gibidir. Bu
agidan bakinca sosyalizm de, diinyasal ve Tanritarumaz kavram-
lan kulianmasina ragmen. tipki Buddhizm gibi insanlani bencil-
lik ve aggozliitiikten kurtarmak istedigi i¢in, “dinsel” bir kitle
hareket olma dzellifini tagir.

Yeri gelmigken Marx'in teorisi konusundaki kendi yorumu-
mu kisa da olsa belirtmek geregini duyuyorum. Cinki bu dii-
stince. Sovyet komiinizmi tarafindan ¢arpitilmes, Bat'da ise re-
form sosyalizmine doniigerek, "herkese zenginlik” sloganmim 6ne
stiren kaba bir maddecilik olmustur. Herman Cohen, Emst
Bloch ve bir dizi teorisyenin son yillarda ortaya koyduklan gi-
bi, teorik olarak sosyalizm, peygamberlerin dile getirdikleri Me-
sih¢ilik ile hemen hemen ayrudir. Bu tezimi dogrulayacak en
glizel belgeyi, Maimonides'in (*) yazilanndan Mesih ¢afim ta-
nimladiB su bolimii aktararak vermek isterim:

“Peygamberler ve bilgeler, dzlemle Mesih'in gelmesini bek-
lemekteydiler. Mesih'in geligi ile agilacak Mesih ¢aginda [sra-
il'in diinyaya egemen olacagna ve putlan yok edecegine veya
tiim uluslann Israil'i yliceltecegine ya da halkin yiyip iip. bu
olay1 kutlayacagina inaniyorlardi. Aynca béylelikle Israil'in 8z-
giir olacafim, kendini yasalann incelenmesine ve bilgelige ve-
recegini, kimse tarafindan baski altina ahiup, rahatsiz edilmeye-
cefini ve bu yiizden gelecekte gerefli bir hayatlant olacapin
umuyorlardi. Bu donemde ne aclik, ne savag ve ne kiskanghk,

(*): Maimonides: 1135-1204 yulan arasinda yagamig olan bu Yahudi digiinii-
viin astl adi Moses ben Maimon'dur. Yeni Eflatuncu bir gériisle geligtirdigi ne-
gatif teolojisi ile bir yandan Meister Eckhart’m mistisizmini desteklerken, 8t
yandan da Aristoculuk'la olan iliskisi onu, Ortagad Yahudi rasyonalizminin
bas temsilcisi yapmisur. Bugiin bile gegerli olan. Yahudiligin on g inang ya-
sasin ilk olarak ortaya koymasiyla da taminan Maimonides, Erich Fromm'u
dijsiinse] yonden etkileyen en dnemli kaynaklardan birisidir. (Cev )
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gercek inancin dogasin yansitir bizlere.

Gegmis, giinlimiiz ve gelecek, yani tim zaman kavrami, fi-
ziksel varolusurnuzun dogal bir sonucudur ve engellenemeyen
bir chg etkendir, Yagamun sinirli olmasi, bedenin giderilmesi zo-
runhu bazi ihtiyaglanmin bulunmasi ve yagayabilmek igin fizik
diinyay: kullanmak, onunla iligkiye girmek zorunda olmak, in-
san olugumuzun kagrulmayan sonuglaridir. Insan 8liimsiiz de-
Fildir ve bu nedenle de zamana baghidir. Gece ve giindiiz, uyu-
mak ve uyanmak, yetigmek ve yaglanmak, yagamda kalabilmek
ve kendimizi koruyabilmek igin ¢alismak zorunda olusumuz, is-
te tiim bu Ofeler, efier yasamak istiyorsak, zamam kabul etme-
miz gerektiginin birer kaniidir. Ve bedenimiz, bizi yagam iste-
meye zorlamaktadir. "Olmak"ta da zaman kabul edilir, ama ona
teslim olunmaz. O, yasamumizi belirleyen bir tiran degildir ve
tahtindan indirilraigtir. Ama "sahip olmak” bigimli bir davranig-
ta zamans kabul etmek. ona teslim olmaya dénusiir. Bu tiir bir
yagam anlayiginda hergey birer "sey”, birer "nesne” gibi diigiini-
Yiir.

Endustri toplumlannda zamanin egemenligi hiikiim stirmek-
tedir. Cafimuz diretim bigimi, her agama icin belirli bir zaman
siiresini sngérir. Yalmz fabrikadaki diretim degil, yasanumizda-
ki bir ¢ok eylemlerimiz de, saatle ayarlanmigtir. Makinalan en
Gist kapasitede kullanma zorunluluBu, insanian da bu makina
temposuna uymaya zorlar.

Makina araciligs ile zaman, insaniarin hiikiimdar: olmugtur.
insan ancak bos zamanlannda belirli bazi seyler yapmak imka-
nina kavusur, Ama kigiler genellikle boy zamanlarim da iglerin-
deki gibi organize etmek egilimindedirler. Ya da zaman adl ti-
rana kargt, ona tamamen bogvererek, tam bir tembellikle isyan
etmek yolunu segerler. Zamasun gereklerine aldirmayarak &z-
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bu yapay gergeklik giderek, ozdeki gergekligin iizerini drter ve
onu kavraniimaz kilar.

2.6. Bilmek

"Sahip olmak" ile "olmak" arasindaki farkhiligin bilmek ala-
ndaki belirmesi, “ben bilgiye sahibim” ile "ben biliyorum” de-
yiglerinde ortaya ¢ikar. "Bilgiye sahip olmak", kullamlabilir bil-
gi (enformasyon) kazanilmas: ve bunun miilkiyetinin o kiginin
elinde olmas) demektir. "Bilmek” ise fonksiyoneldir ve iiretici
diigtince stirecinin bir pargastdir.

"Olmak" kokenli bilgiyi daha iyi anlayabilmek igin peygam-
berlerin, Isanun, Buddha'nin, Meister Eckhart'in ve Sigmund
Freud ile Karl Marx gibi dilgliniiderin temsil ettikleri akima bir
goz atmak gerekecek. Bu biiyik diiiiniirlere gore bilmek, “sag-
Iiki insan akhi” ile algitanan gergeklerin hig de giivenilir olma-

. digiu anlamakla baglar. Fiziksel gergeklik hakkindaki tasanm-
lanmizin "gergekten” uzak olmasinm yani sira, insaniann ¢ogu-
nun yan uyanik, yan riiyada gibi dotasmalan da, onlann boyle
diigtinmelerine yol agmusnr. Ciinkii bu insanlann dogru ve giip-
he edilmez olarak gordiikleri seylerden ¢opu, iginde yagadiklan
toplumun ve sosyal ¢evrenin onlar lizerindeki etki ve baskisin-
dan olugan hayaller ile yaniigtlardir.

Bitmek, igte bu hayallerin kinlmas: ile, yani bir hayal kink-
lipr yagamakia baglar. Bilmek, yiizeyden koklere inmek. neden-
leri aragnmmak ve gercegi tiim aqikligh ile “gérmek” demekrir.
Aynca bilmek, gergegi eline gegirip, aragtirarak gercege hep bi-
raz daha fazla yakiagma gabasidir.

Aydinianmg olan Buddha, insanlan uyanmaya ve maddele-
Te sahip oimanin mutluluk getirecegi hayalinden kurtulmaya ca-
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flk Hristiyanli@, simdiye dek yapildigindan daha ciddiye al-
madan, by kiigiik toplulugun o olapaniisti radikal ¢abasii ve’
kendi ahliki inan¢lanndan baska higbir seye ihtiyag gésterme-
den yasamalarimi anlamak miimkiin degildir. Ama Yahudiler'in
gofty, yeni bir dénemin bagladifina bir tirli inanmak istememig
ve gercek Mesih'in gelmesini beklemiglerdir. Onlarin inancina
gore Mesih, biitlin insanlifin (yalmzca Yahudi'lerin degil) ada-
let. bang ve sevgi uygutamasia kendilifinden gegmek isteyece-
&i bir olgunluga ulastif zaman gelecektir.

"Q"nun daha yeni 6mekleri, ilk Hristiyanigin geg dénemle-
rinden beslenmigtir. Burada da aym ahlak anlayigini ve "olmak”
ilkesinin dstinligini gériisiz. [sa ile geytamn dykasiinde, mal-
miilk ve iktidar hirss, “sahip olmak" egiliminin olumsuz bir &zel-
ligi olarak vurgulamir. Colde kirk gece orug tutup da aciksmg
olan [sa'ya geytan: "Eger sen Tann'nin oflu isen, syle de bu tas-
lar ekmek dolsun” deyince, Isa: “Insan yalnizca ekmekle degil,
Tann'min agzindan gikan bir sézle yagar" (Matta 4:3-4) diye ce-
vaplar onu. Bunun iizerine geytan isa'ya, efer kendisine iman
ederse, ona dogaya egemen olacak (yer ¢ekimini ortadan kaldir-
ma giicline eristirecek) ve onu diinya krallifina ulagtiracak sinr-
siz giigleri verecegini vaad eder. Ama fsa bunlara kulak asmaz.
(Matta 4:5-10 ve Luka 4:5-12) (Rainer Funk dogru bir gorisle,
bu sinamanin ¢olde yapildigi nokwasina isaret ederek, olayn
“Exodus" (Cikig) konusuna bir atif olduguna dikkatimi ¢ekmig-
tir.}

Burada [sa ve seytanin iki ayn ilkeyi temsil ettikleri bellidir.
Seytan maddesel tiiketimin, insana ve dogaya egemen olmarun,
yani "sahip olmak" ilkesinin temsilcisiyken, [sa "olm2k"” ilkesi-
nin bir bedenlenmesi ve “olmak” jgin hicbir seye “.zhip olma-
mak" gerekliliginin semboliidiir.
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mn, huzur ve mutlulufu getirmeye yeterli olmadifidir. Daha
sonraki ortak goriigleri de goyle siralamak mtimkiin:

Zorunlu toplumsal degisiklikler, psisik yapilarda ve karakter
yapilarinda olusturulacak degisikliklerle desteklenmek zorunda-
durlar.

Eger insanlik, dogal kaynaklan sorumsuzca tiketmeye de-
vam eder ve doganin insamin yasamin saflayan dengesini bu
hizla bozacak olursa, ylizyildan daha kisa bir zamanda, toptan
yokolma felaketi ile karsilasmamiz kagimimaz olacakbr.

Simdi de hiimanist ekonorminin temsilcisi olan bir ¢ok yazar
arasindan segtifim en énemli bir kag tanesinin diigiincelerini, bi-
raz daha yakindan tamtmak istiyorum.

Bir ekonomi teorisyeni olan E.F.Schumacher "Es geht auch
anders" (Bagka Tirld De Olabilir) adli kitabinda, yenilgilerimi-
zin aslinda zafer saydifimiz davraniglanimizin bir sonucu oldu-
funu belirttikten sonra, teknifin insanin gergek ihtiyaglarnin
emrine ve hizmetine verilmesi gerektiini soyler: Yasamun tek
anlami ekonomi ise, o yagam dliimeiil bir hastaligin pengesinde
demektir. Ciinkii sinirsiz gelisme, bu siurl diinyaya sigmaz.
Yagamin ana hedefinin ekonomi olmamasi gerektigi, biitéin bii-
yiik ogretilerde belirtilmistir. Ama bunun gergekten de olamaya-
cau, ilk kez giinimizde kesinlikle anlagilmig bulunmaktadir.
Bu oldiiriicii hastalis daha iyi taimlayabilmek igin onu, alkol
diigkiinligiine veya uyusturucu madde aliskanliina benzetebili-
riz. Diigkinl(igiin bencil ya da sencil bir bigim almasi veya orun
kaba maddesel bir tiirde mi. yoksa sanatsal, kiltiire] ya da bilim-
sel bir yolla mu tagnine ¢alisildigi, higbir nem tagimaz. Zehir,
alun yaldizh kagitla paketlense de, yine zehirdir giinkd. Insanin
ruhsal, yani kendine 6zgii olan igsel kiiltiirii thmal edilirse, ben-
cillik ve aggdzliliik en yaygin giigler olarak belirirler. By tiirlii
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agamnast, insanlara, hayal ettikieri birgok seyi gergeklegtirme im-
kdmim vermistir.

Ama bugiin, yaklagik tigbuguk yiizytl sonra bizler, ¢ok daha
degisik ve “yeni bir bilim"e ihtiyag duymakiayiz. Uygulamai
bilimler ve toplum reorganizasyonu sanati igin bizlere gereken,
insam temel olarak alan, hiimaniter bir bilimdir.

Ugmak gibi "teknik" diigler, yeni doga bilimleri aracihig1 ile
gergeklestirilmigtir. Bir biitin haline gelmis, ekonomik zorluk-
lardan, savag ve sinif kavgalanndan annmus, bant§ ve dayanigma
i¢inde yagayan bir insanhiin dzlemini yansitan Mesih ¢ag1 inan-
ci gibi "insancil” diglerin gergekiesebilmesi ise, teknik konular-
da gosterdigimiz enerji, zekd ve hayranhg1, bu alanda da goste-
rebilmemize baglidir. Jules Vemne'i okumakla denizaltilan yap-
mak miimkiin olmadig1 gibi, peygamberlerin kitaplarn: oku-
makla da, insanci] bir toplum yaratamayiz.

Doga bilimlerinin davramsg bigimlerinden, yeni bir sosyal bi-
lime gegigte baganh olup, olarnayacagimizi dnceden kestirebil-
mek im-kansizdir. Ancak, bu kenudaki baganmiz, insan tiiriiniin
siiriip, siirmemesinin bir gostergesi olacakur. Bunun igin ¢ok sa-
yida iyi yetismis, disiplinli ve ¢aligkan erkek ile kadsnin, yeni ve
insanci! bir ruhla dolmalar, sonra da biiyiik bir gabayla ise ko-
yuimalan getekmektedir. Yaltuz bu arada unutulmamas: gere-
ken bir nokta, amacin dogaya defil, teknife ve dnce Bati diinya-
sini, sonra da tiim insanhgt yok olma tehlikesi ile bagbagsa bira-
kan, toplumdaki akildigi giigiere ve kurumtara egemen ofmak
konusunda yogunlagmasi gerektiini, ana ilke olarak kabul et-
mektir.

inaniyorum ki insanhgin gelecegi, glinimiizdeki krizin uya-
racag1 bazi yetenekli insanlarm kendilerini yeni htimaniter biti-
min emrine vererek. titiz bir ¢aligma ile ¢oziilemez gibi gelen
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cabalarla srimeye ¢aligmakradirlar. Gergekten sevimeyi, onu ya-
ratict bir eylem otarak gormeyi bagaramayinea. igine digtiiklert
hayal kinkhgint ve can sikinusini, yeni tahrikler yaratarak unut-
maya galisan boyleleri. ne kadar degisik yo! uygulasalar ve ilis-
kiye girdikleri insan sayisin ne kadar arttirsalar da, gergek sev-
giye ve onun verecegi hazza ya da mutluluga bir tiirlii ulagamaz-
lar. (Bu konuda, "aktif ve pasif yapan heyecanlar” arasmdaki
farkin daha iyi bir agiklamast igin "Insan Yikicthgimun Anatomi-
si” adli kitabimin 10. Boliimi'ne bakiniz.)
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ne de kavga olmayacaku. Diinya nimetleri simirsizca bol olacak
ve herkes ayimmsizca, iyi bir yasam siirme imkani bulacakti.
Tiim diinya tek bir arzuyla, Tanr'ys tanimak tutkusuyla dolacak-
tr onlara gére. Israil halki cok bilge olacak ve simdi gizli olan bir
¢ok bilgiyi, insan akh elverdigi dlgiide bilebileceklerdi. Ciinki
Kutsal Kitap'ta: 'Okyanusliann suyla kaph olusu gibi, dinya da
Tann bilgisi ile dolacaknr' (Isaya 11:9) denmigtir.”

Bu anlatlanlara gore tarihin amach, insanlara kendilerini bil-
gelige ve Tann bilgisine verebilme imkanlannin taninmasidir.
Insan varolusunun bir geregi olarak, kendini iktidara ya da liik-
se degil, bilgiye adamak zorundadir. Mesih ¢aginda diinyada ba-
ng olacak. maddesel hergeyden fazlasiyla bulunacak ve kiskang-
hklar sona erecektir. Maimonides'in diigiinceleri, Karl Marx'in
“Kapital”in 3. cildinin sonunda agikladi1 tarihin amaci (izerine
olan goriigleri ile bliyiik bir benzerlik gostermektedir:

"Ozgiirliigiin gergekten belirebilmesi igin, zorunluluktan do-
Ban ve dig giicler tarafindan belirlenen ¢alisma bi¢iminin sona
ermesi gerekir. Vahsi insan, ihtiyagianni kargilayabilmek, yasa-
mmnt siirdirebilmek ve iiretimde bulunabilmek icin nasil dogay-
la bogugmak zorundaysa, uygar insamn da biitiin toplum bigim-
leri iginde ve miimkiin olan her tiirli dretim tiirleri ile boylesine
bir savagim vermesi gereklidir. Insanhin geligimi ile birlikte
zorunlu ihtiyaclar artmig, ama aym oranda geligen firetici giig-
leri de bunlan kargilayacak diizeye ulagmiglardir. Bu konuda 6z-
girlik ancak, toplumsallagnug insamin dopa ile iligkilerini du-
zenleyen giigleri denetim altina almast ile miimkiin olabilir. In-
sanm doga ve onu yonlendiren toplumsal giigler ile iligkisi bir
zoruniuluk sonucudur. Bu zorunluluklar sminnin &tesinde ise,
gergek Gzgiirtiik alan. yani insamin kendisini ve insanca glicle-
rini gelistirmesi yer alir. Ancak bu 6zgirlik, zorunlutukiar din-
yasmndaki sorunlann iyice ve dogru olarak géziimlenmesinden
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3

ESKI AHITTE, YEN! AHIT'TE VE
MEISTER ECKHARTIN YAZILARINDA
"SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"
KAVRAMLARI

3.1. Eski Ahit (Tevrat)

Eski Ahitin ana konulanndan birisini §oyle dzetlemek
miimkiin: "Senin olan hergeyi terket. kendini biitlin zincirlerden
kurtar, ol!”

Ibrani kavimlerinin Sykiist, ilk ibrani kahramani olan ibra-
him'in tilkesini terk etmesiyle baglar: "Memleketinden, akraba-
nin yanindan ve babamin evinden sana gosterecefim iitkeye git”
(Tekvin 12:1) diye emreder ona Tanni. ibrahim sahip oldugu
herseyi, iilkesini. toprafim ve ailesini terk ederek. bilinmeziige
dofiru yola koyulur. Ama ondan sonra gelenler, yeni bir yere
yerlesitler ve yeni bir "usimlik ruhu” geligir. Bu siire¢, zorlu
tutsakhik yillanna gotiiriir onlan. Misir'da zengin ve giiclii hale
geldikleri igin, wtsakha diiserler. Tann diiglincesini yitirip,
putlara tapmaya baglarlar ve zenginlerin Tanrt'lan, daha sonra
onlarin efendileri hatine gelirler.

Ikinci kahraman Musa'dir. O da Taut'dan halkini kurtarmak
gorevini almignir. Onlari esaretlerinin iilkesinden, Misir'dan alip,
"bir bayramu kutlamak icin” gole gotiirecektir. Torani halk: istek-
sizce, harta ktii niyetler besleyerek. liderierini izler ve ¢ole va-
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¢imlenen davramiglar arasindaki farkltifin daha genis agiklama-
sl i¢in, "Psikanaliz ve Ahlak™ adli kitabima bakiniz.)
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mzca kahramanlara 6zgli oldugu aldatmacas: ile kendimizi avut-
maya galiginz. Boylelikle kahraman ilahlagir ve biz kendi ilerle-
me yetenegimizi ona yansitir, sonra da oldugumuz yerde kalinz.
Ciinkii "biz kahraman kadar giigli degilizdir.”

Anlatmak istediklerimizi, kahramanlifin hayran olunan, ama
temelde biraz delice ve insarun istekleri ile ilgilerine ters bir
olay oldugu bigiminde anlamak. yanhs olur. Dikkatli davranan-
lar ve cok geylere sahip olanlar, giivenlik iginde olduklarim san-
malanna ragmen, hig de dyle degillerdir. Ciinkii onlar kendi dig-
laninda olan her seye, mallarma, paralanoa, prestijlerine ve ego-
larina bagly, onlara diigkiindiirier ve bunlan kaybetmek korkusu,
i¢lerinde egemen olan tek duygudur. Hi¢ kimse, kendini yagama
baglayan dayanaklarnm yitirmek istemez. Ama her sahip olunan
sey, eninde sonunda yitirilmek zorundadir. Bunlann baginda,
mal ve miilk, sonra da onlara bagh olarak toplumsal statii ve
dostlar gelir. Yitirmek kaginilmazdir. insan bir giin ve bilemedi-
- gi bir anda dlmek durumundadir. Yani herkes herseyini ve de
yagamini yitirecektir sonugta.

Eger insan yalmzca "sahip oldugu™ seylerden ibaretse, onla-
n yitirdiginde, kendini de yitirecek, kim oldugunu bilemeyecek-
tir. Béylece yagam: yanhg kurmamn sonucunda ortaya yenilmis,
moralsiz, ytkik ve acinacak bir insan ¢ikar, Unlit yazar Ibsen,
Peer Gynt tiplemesiyle, biyle bencil ve kendi egosuna takili ka-
lan bir insaru ok giizel ¢izer. Peer, yalnizca kendisi ile doludur
ve bityiik bencilligi ona. "tiim ihtiraslarimn” bir birlegimmden
olusan benliginin, gercek Kigiligi olduZunu kabul ettimnigtir,
Ama yasanunin sonunda, "sahip olmak” ilkesine gére kurdugu
diizenin yanlishfint ve higbir zaman kendisi olamad:gim anlar.
Ozii olmayan bir bitki gibi eksik ve yetersiz kaldifir ve yanhg
yagsamig oldugunu kavrar aci da olsa.
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terin etkisi altinda degildir. Ayrica kendi bilinci, akil ve hayal
edebilme giicii gibi (ondan dnceki higbir tiirde olmayan) 6zellik-
leri vardir, iste bu yiizden insanin yasayabilmek igin, kendine
yon verecek bir diigiinse: sisteme ve yliceltecei bir nesneye ih-
tiyact vardir.

Elimizde, toplumsal ve dogal ¢evremiz iginde nasil davrana-
cafamizi ve bunun yollanim gésteren bir “harita” olmazsa, yani
beynimizde diinyanin yapisal ve anlamsal bir tasarimi ve bizim
© diinya i¢indeki yerimiz hakkinda bir fikrimiz bulunmazsa, in-
owm saginr ve dofru davranma imkamni yitirir. Tutunacak bir
yeri olmayan insan, her an binlercesi ile karg kargiya oldufu et-
kileri ve izlenimleri bir diizene sokamaz ve davramiglarim neye
gore ve nasil ayarlayacafim, karsilagufa olaylara nasil tepki
gosterecegini bilemez. Diinya tasarimimz yanlig bile olsa, psi-
kolojik iglevini yerine getirerek, yani bize anlamli gelerek, o
sonsuz sayidaki veriler arasinda belki de yanlhg olan bir yol bul-
mamizi saglayacakar. Diger insanlarla bir arada olup, onlarla
anlagmanuz ise bize, fikirlerimizin dogru oldugu giivencesini ve
huzurunu verir, Bugiine dek ortaya gesitli diinya tasarimlan ve
yagam goérisleri atilmughir. Bunlann ne timden yanhs, ne de mii-
kemmel ve eksiksiz oldufu sylenemez. Ama hepsi de islevleri-
ni yerine getirmis ve insanlarn yasamalarm: miimkiin kilmiglar-
dir. Diinya tasanm, uygulamalardaki akildigihktan ve celiskili
davranmaktan uzaklagiidigr oranda yiiczlecek ve gercege yakla-
sacaktir.

ilging olan, higbir kiiltiiriin bdyle bir davranig gergevesi ve
onlara yén veren bir sistemleri bulunmadan yasayamarmg olma-
landir. Ayni ey, bireyler igin de gegerlidir. Bireyler gogu kez,
onlara yon veren boylesi bir diinya tasanmin reddederler /e ya-
samda kargilarina gikan her olaya. kendi yarg! giiglerine ve akil-
tanna gore bir tepkide bulunduklanm sanirlar, Ama bu Kiginin
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4

INSANI "SAHIP OLMAK" DAVRANISINA
YONELTEN SEY NEDIR?

4.1, "Sahip Olmak" Giidiisiiniin Temeli:
Kazang Toplumlan

Varlig1 &zel miilkiyet, kir ve iktidar {izerine kurulu bir top-
lumda yasadigimiz igin, distince ve defler yargilanmiz dnceden
belirlenmig gibidir. Bu nedenle, endiistri toplumlanndaki birey-
lerin en kutsal ve en dogal haklarnm; kazang, mal-miilke sahip
olmak ve kazang icin galismak oldufunu sdyleyebiliriz (*).
Boyle bir durumda, miilkiyetin nereden gelip, nasil elde edildi-
i dnemli olmadifh1 gibi, ona sahip olmak kigiye bazi sorumiu-
luklar da getirmez. Bu anlayigin temel ilkesini soyle ozetleyebi-
liriz: "Miilkiyetimi nereden ve nasil eide ettigim, aynca onu na-
sil kullandifim, kimseyi ilgilendirmez. Yasalara kars gelmedi-
Fim sirece, haklanm mutlak ve simrsizdsr.”

Miilkiyetin bu bigimi, 6zel miilkiyet olarak adlandintlir. Ciin-
kii Latince’deki “Privare” (soymak, yagma etmek, zoria ele ge-
cirmek ya da bagkalanm mahrum birakmak) sozciigiinden tiire-
tilen "Gzel" milkiyet, Kigiyi o mahin tek sahibi ve efendisi kil-
{*): R.H. Tawney'in 1920'de yazdi1 “The Acquisitive Society” (Kazang
Toplumu) adk kitap. modern kapitalizmi anlayisi ve hem toplumsal. hem de
insanlar arasindaki bastwma olaym kavrayipt agilanndan, bugiine dek
agilamamzg olan bir yaputw. Ayrica Max Weber. Brentano, Schapiro, Pascal,
Sombart ve Kraus“un yazlarinda da, endiistri toplumtarintn insanlar iizerinde
Yaratug etkiler konusunda gesitli yaklasimian bulmak miimkiindir.
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miig, kimi zaman da gizli bicimde siiriip, gitmigtir. Kadinlar er-
keklerin giicii karsisinda boyun egmek zorunda kalmuslar, ama
sonra bunun acisini, kendi silahian ile erkekleri giiliing duruma
diistirerek gikartnusglardur,

Insanlifin yansinun, diger yans: tarafindan hor goriilmesi ve
asagilanmast, her iki cins i¢in de ¢ok zararlt olmug ve olmakta-
dur. Erkekler zaferin, kadinlar ise yenilginin karakter ozellikleri-
ni tagrdiklan i¢in, kadin-erkek iliskilerinde, Ustiinlik ve yenilgi
ozelliklerini tagimayan bir beraberlige rastlamak miimkiin olma-
maktadr. Hatta erkek egemenligine bilingli olarak karg1 ¢ikan-
fann iligkilerinde bile, boyledir bu. (Erkeklerin istinligine hig-
bir zaman toz kondurmamig olan Freud, kadinlanmn gli¢siizli-
giiniin bir erkeklik orgamna sahip olamayigin ezikliginden dog-
duBu yorumu ile kendi agisindan ganssiz bir sonuca vamms, er-
keklerin ise stirekli olarak hadim edilme korkusu ile dolu olduk-
lanm ileri sirmustiir. Ashinda bu diga yansiyan duygular, biyo-
lojik ve anotomik farkliliklarin degil, kars: cinsler arasindaki bir
miicadelenin sonucudurlar.)

Birgok veriler, erkeklerin kadinlar {izerinde olan egemenlik-
lerinin, diger giigstiz uluslara égemen olmak ile hemen hemen
aym yollardan gegtigini géstermektedirler. Bunun igin, bundan
yizyil kadar éncesinde Amerika'mn giineyinde zencilere ve ka-
dinlara karg: takintlan tavirlara bir gz atmak yararh olur. Zen-
ciler ve kadmlar, ¢ocuklara benzetilerek onlarin da ¢ocuklar gi-
bi duygusal ve zayif olduklan, "gerceklik” duygulan ile algila-
nnin buluamadiklan ileri siriilerek, karar verme yetkisine sahip
olamayacaklart syleniyor ve sorumluluk yiiklenemeyecekleri
iddia ediliyordu. (Freud bu konuda. kadinlanin vicdanlariun ya
da onun deyimi ile iist-ben’lerinin erkekiere oranla biraz giiglii
oldupunu ve bu yiizden kendilerini erkeklerden daha gok sev-
diklerini séylemisti.)
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si. onsekizinci yiizyilda yasamis olan Du Marais'dir (*). Du Ma-
rais 1769'da yayinlanan “Les Veritables Principes de La Gram-
maire" (Gramerin Belli Baglt Ilkeleri) adh kitabinda, konuyu
¢ok iyi degerlendiriyor: "'Benim bir saatim var 6rnegindeki ‘be-
nim var' deyisi dogru anlamda kullalmigtir. Ama ‘benim bir
fikrim var’ sziindeki ‘benim var’ deyisi, yaklagik anlamdadir ve
tizeri ortiilii bir ifade tagtmaktadir. ‘Benim bir fikrim var' demek,
‘bir sey distiniiyorum, bir geyler tasarliyorum' anlamina gelir.
Buna benzer bigimde : 'Bir istegim var' demekle, 'istiyorum’ an-
tam yaratiur”

Du Marais'den yiizyil sonra. Marx ve Engels de ayn: soruna,
daha radikal bir bigimde yaklagmuglardir. Edgar Bauer'in "Kri-
tischer Kritik" (Elestirel Elestiri) adh kitabimn elestirisinde,
sevgi lizerine kiiglik, ama Snemli bir not vardir. Bauer'in: "Agk,
biitiin Tannsal olan seyler gibi, insamin fiziksel ve ruhsal olarak
kendisine teslim olmasini bekleyen, korkutucu bir Tannga'dir,
Tapinma bigimi, ona karsi ac1 gekmektir ve olayin zirvesi, kisi-
nin kendini timiiyle feda etmesi, yani intihar etmesidir." tamm-
lamasina karsilik, Marx ve Engels sGyle cevap verirler: "Bay
Edgar ‘agk!’, hem de korkutucu bir 'Tannga’ haline donustiiriiyor.
Boylelikle seven insan ve insammn sevgisi, sevginin insam bigi-
mine giriyor. Clinkii bay Edgar, 'sevgi'yi kendi basma varolan
bir seymig gibi alip, insandan ayinyor ve ona bir kisilik yakigti-
nyor."

Marx ve Engels burada, ismin fiil olarak kullaniimasinin, na-
si} yanhgliklara yol acabilecegini vurguluyorlar. Bdyle yapildi-
Finda. sevmek eyleminin bir soyutiamas: olan "sevgi" ismi, in-
sandan aynlmig oluyor. Bunun sonucu olarak seven insan, sev-
ginin insaru haline doniigiiyor. Artik sevgi bir Tanrica, bir put
olmugtur adeta ve insan, sevgisini ona yansitmaktadir. Bu tir bir

{*): D Marais konusondaki ilgimi Dr. Noam Chomsky’e borgluyum
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6

"SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"
KAVRAMLARININ ANLASTLMASINDA
BAZI YENI BOYUTLAR

6.1. Gliven - Giivensizlik

ileriye dogru gitmemek, oldugu yerde kalmak, kisaca insann
kendisini sahip otduu seylere birakmasi, asiinda bir rahatlik
arayigidir. Clinkii insan, sahip oldugu geyleri tanr ve onlarla be-
raberken rahattir, onlara sikica tutunabilir. insanlar genellikle
bilinmeyene ve taminmayana atilmaktan korkarlar, Belki adim
atuktan sonra, korkulacak bir sey olmadif ortaya gikar ama. ha-
‘Tekete geemeden tnce olay bize tehlikeli, bu yiizden de korku-
tucu gozikir, Eski ve denenmis olan, giivenlik verir bize ya da
en azindan biz 6yle diigiiniiriiz. Oysa her yeni adim, bagarisizitk
tehlikesini de beraberinde getirir. Iste bu ozellik, insanlann 6z-
girlikten korkup, kagmalanmn da en onemli nedenlerinden bi-
risidir (%),

“Eski ve ahgilmig" olan, yasamin her doneminde ayn bir an-
lama gelir. Ktigtik bebekken, yalnizca kendi bedenimiz ve anne-
mizin memest vardir bizim i¢in. (Onceleri bu ikisini bile birbi-
rinden ayiramaz bebek.) Sonra kendimize diinya i¢inde bir yer
edinme ¢abasina girigir, bazt seylere “sahip olmayl" istemeye
baglanz. Once annemiz, babanuz. kardeslerimiz, oyuncaklan-

*): Bu konu, “Ozgirlitkten Kagis”™ adii kitabimin ana konusudur,
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cok iiretmek temeline dayah endiistri toplumian, yagayabilmek
i¢in insanjan patolojik sayilabilecek bir tiiketim tursina zorla-
maktadirlar. Eger insanlarin ¢zgiir olabilmeleri, zorlanmalardan
kurtulmalanna bagliysa, ekonomik sistemlerin kokten degistiril-
mesi gerekmektedir. Giinlimiizde saglikli bir ekonomi igin, has-
ta insanlara ihtiyag vardir. Oysa amacimiz saghkh insanlar igin,
saphkh bir ekonomi kurmak olmalidir,

Bu konuda ilk olarak, “saglikli ve akilci bir tiiketim"e uygun
bir tiretim bigimini gelistirmek gabasina girigilmelidir. Gelenek-
sel "kar amac1 yerine, tiketim igin iiretim" formiild, bu tiiketi-
min patolojik kokenli mi oldugunu, yoksa saglikh bir tiketimi
mi amagladifimi belirtmedigi igin, yetersizdir. Peki ihtiyaglann
hangilerinin patolojik, hangilerinin de normal ve saghkh oldu-
guna kim karar verecek? Devletin (gercekten de en iyisi olsa bi-
le) iyi ve dogru olarak kabul ettigi seyleri, vatandaslarina zorla
kabul ettirmek istemesi yanhgtir. Tiketimi giddet kullanarak
kismaya galigan birokratik denetim, insanlan daha qok tiiketim
hirsina kaptirmaktan bagka bir ige yaramaz. Akillica bir tiiketi-
me ulagmamn tek yolu, insanlann bu davraruglanm ve yagam bi-
¢imlerini degigtirmek istemelerine baghdir. Bunu saglayabilmek
i¢in de, onlara alighklarindan daha cazip getecek baska bir tiike-
tim bigimini Gnermek gerekir. Boyle bir bilinci canlandirmak bir
anda olmaz. Uzun bir siireg iginde, devletin etkin yardimlanyla
ve afir agir olugur,

Devletin bu konudaki gorevlerinden biri, patolojik tiiketime
Kkargtltk, saghkh tiiketimin kurallanm koymaktadir. Bunu ger-
¢eklestirmenin miimkiin oldugunu, U.S. Food and Drug Admi-
nistration (Birlesik Devletler Gida ve ilag Dairesi) kurulugu 6r-
neginde bulabiliriz. Bu kurum, gesitli dallardan gelen uziman ve
bilim adamlarimin uzun deneyleri sonucunda vardiklan bilgile-
tin i;1@inda, hangi gida maddeleri ve ilaglann zararl) oldugunu
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“emin olmak" anlamina gelen "emuna"dir. "Amen" ise "eminim
ki" (hi¢ stiphesiz) anlamindadir.) Emin olabilmesi igin, kiginin
énce. kargisindaki insani iyi tamumasy, sonra da sevgi ile igsel bii-
ninlik deneyimini yagantig olmasi gerekmektedir. Karsimizdaki
bir insana giivenebilmek, ondan emin olabilmek; kendi ben'imi-
zi olayin diginda tutup, tutamamamiza baghidir. Kendimizi ige
kangtirmadan, kargmizdakini kendi biitinligi ve "dyle olusu"
iginde gdrmeyi bagarabilirsek, hem onun kendi Kisiligini ve ken-
dine 6zgii gliglerini taniyabilir, hem de onu biitin insanlifin bir
pargasi olarak algilama imkanina kavuguruz. Boylece onun ne-
leri yapip, neleri yapamayacaguu bilir, yani ondan emin oluruz.
Bununla. o kiginin biitiin gelecegini énceden kestirebilecegimi-
zi soylemek istemiyorum. Ama igsel biitiinliige ulagmig olmast,
sorumluluk bilinci gibi bazi karakter 6zelliklerini sezinleyince,
bazi genel seyleri bilmek mimkiinlesir. (Bu konuda. "Psikana-
*iz. ve Ahlak"taki, "Bir Karakter Ozelligi Olarak Inang” adli bo-
liime bakimz.) Bu insana olan giivenimiz bir takim verilere da-
yandigh igin, akuleidir. Ancak bu verileri geleneksel pozitivist
psikolojinin yontemleri ile saptamak, hele "kanitlamak” miim-
kiin degildir. O verileri ancak kisi kendisi, kendi bitanliga ve
canlthi@ iginde "simflayip", kullanabilir,

2.8. Sevmek

"Sahip olmak” ve "olmak" agilanndan bakinca, sevmenin de
ikili bir anlam oldugunu gbriiyoruz.

Sevgiye sahip olunabilir mi? Efer bu olabiiseydi, sevginin
maddesel bir higim almasi ve onu alip, saklamamn miimkiin ol-
mast gerekirdi. Ama gergek odur ki, sevgi bdyle bir "sey" degil-
dir. Sevgi bir soyutlamadir, Belki garip biv varlik. belki de kim-
senin goremedigi bir Tanriga. Gergekte var olan. sevme eylemi-
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yiikselmigtir... Ama insaniist{i gice erismenin gerektirdigi, insa-
niistil akilcilif gésterememektedir. Artik su gergedi itiraf etme-
nin zamant gelmigtir samirim: Ustiin insan, giictiniin artmastyla
birlikte, gergekte zavalll ve acinacak insan haline gelmigtir...
Uzun siiredir anlamamiz gereken bu gergepi, simdi liitfen kabul
edelim, Ustiin insan oimakla, gergekte, insan dig1 bir varlik ol-
duk biz."

2. Biytik Vaad Neden Gergeklegemedi?

Endiistri gagimin biiyik vaadierinin gergeklesememesinin ne~
denierini, oncelikie endistrilesme hareketi icindeki ekonomik i¢
celigkilerde aramak gerekir. Ama bunun yani sira, bagansiziifin
yine sisternin kendisinden dofan iki psikolojik kaynafim da
agiklamalarimiza eklemeliyiz:

1. Yasamin tek amacinin mutluluk ya da bir bagka deyigle,
maksimum hazza ulagmak olarak gériilmesi. Bunu, tiim istekle-
rin veya biitiin dzne! ihtiyaglann tatmine ulagunimas: (radikal
hedo:.izm) olarak tammlamak da miimkiin.

2. Sistemin kendi varlifim koruyup, stirdiirebilmesi igin, des-
teklemek zorunda oldugu bencillik. yalmzea kendi gskanm dii-
stinmek, aggdzliiliik ve sahip olma ihtiras: gibi karakter 6zellik-
lerinin, uyumu ve barig saflayacagl inanci,

Radikal hedonizm bilindigi gibi. tarihin gesitli dénemlerinde,
zengin kigiler tarafindan uygulanagelmistir. Roma'l elit kesim,
Rénesans zamaninda italyan gehirlerinin krailan, onsekizinci ve
ondokozuncu yiizyllarda Ingiltere ve Fransa'daki zengin ve
soylu kimseler gibi biiylik mal varhifina sahip cevreler, simursiz
harcamalar ile hazzin dorufuna ulagmaya ve boylelikle yagarn-
larma bir anfam vermeye gahgmiglardir, Ancak belirli kesimler-
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Solup, Glmemi mi istiyorsun
Tutup, kopararak beni? deyiverds.

Onu kokleriyle birlikte,
Hig incitmeden ¢ikanp,
Giizel evin bagindaki,

Biiyiik bahgeye tagidim,

Biiyiik, sakin bahcede,

Ektim onu yeniden.

Simdi o kiigtik, giizel ¢igek

Biyiiyor durmadan, ¢igek agip, giilerek.”

Goethe herhangi bir amaci olmadan dolasirken. kiigiik ¢icegi
gorlince, onu koparmak arzusuna kapiliyor. Ama Tenney-
son'dan farklr olarak, gicefi kopammanin, onun Slémii demek
olacagim da biliyor. Cigek onun igin dylesine canhdir ki, konu-
sur ve Goethe'yi uyanr. Bunun iizerine Geothe'de, olayt Tenn-
yson ve Basho'dan farkli bir bigimde ¢oziimler. Cigegi yerinden
alir; sonra bagka bir yerde yeniden ekerek, onun canl kalmastn
saglamig olur. Goethe anlayig olarak, Tennyson ile Basho'nun
arasinda yer alir. Ama son agamada, yasama olan sevgisi. salt
entellektiiel merakina dstiin gelir. Bu giizel siir, daha ok Goet-
he'nin doga aragtirmalanna olan ilgisini befirten bir &mektir,

Tennyson‘un gigepe yaklagimi, sahip olmak giidusu tarafin-
dan yoéniendiriliyor, Bu, maddesel bir sahip olmak arzusu yeri-
ne, bilimsel bilgi elde etme amacindan kaynaklansa da, temelde-
ki duygu, sahip olmak istegidir. Basho ile Goethe'nin yaklagim-
lant ise. olmak duygusunu temel aliriar. "Olmak" soziiyle, kigi-
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kars1 nasi] ilgisiz ve duyarsiz kalabildiklerini de anlamig ofuyo-
ruz. Bu korkusuz tavitlan yalmzca kendi geleceklerine yonelik
olsaydi, belki de bunu onlann cesur ve bencillikten uzak olugla-
nna yakigtimak miimkiin olabilirdi. Ama bu tehlike yalmzca
onlan degil, gocuklanm, toruniarm, tim insanhk soyunu tehdit
ederken gosterdikleri bu umursamazlik ancak herseye uzaktan
bakan pazar karakterinin bir sonucu olabilir. Duygularin yitiril-
mesi. bu karakter bigiminin olaylara kolay ve pratik bir gozle
bakmasinu saflamaktadir. Pazar karakteri hig kimseye, hatta
kendisine karg1 bile yakinlik duyamaz.

Giinlimiiz insamnin biiytik bir zevkle satin alip, tiiketmek tu-
wmundan hoglanmasina raimen, ¢ogu kez rastlanildifi gibi, bu
elde ettifi seylere pek de baglanmamas: bigiminde ortaya ¢ikan
celigik durumun ¢oziimii de, pazar karakteri iginde gizlidir. Ya-
fan iligki kurma yetersizlifi, bu karakter bigiminin esyalara kar-
1 da umursamaz ve deffer vermez olusunu dofurur. Onun igin
onemli olan, prestij ya da bazi seyleri kullanarak konforlu yasa-
makur. Ancak bu anlam iginde, tek bastarina egyatar higbir de-
Ber tagimaziar. Egyalar da kendilerine derin bir yakinkik duyul-
madig1 igin rahatca degistirilip, yerine yenisi getirilebilecek olan
dostlar veya sevgiler gibidirler. Sablhip, degistirilmeleri, onlari
kullanan hig etkilemez, glinki onlara kars: bir ilgi ve yakinhk
duyulmamaktadtr.

Pazar karakterinin en 6nemli hedefi olan, o anin kogullanna
gbre optimum (en st dizeyde) isleriik ve verimlilik saglamak
gabasi, bireylerin diinyaya kargi ¢ikarcs ve onu kendi istekleri
dogrultusunda ySnlendirici bir tavir almalanina yol agar. Anlama
agisindan akil, yalnizca insanlara 6zgiidir. Bir hedefe ulasmada
arag olarak kullamlan defligtirici ve etkileyici zekd ise hem in-
sanda, hem de hayvaniarda bulunur. Akhin denetleyiciligi olma-
dan kullanlan bu titrli zek4, insant yok olmaya dek varacak teh-
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yalara doniigmiiglerdir ve birbirleriyle olan iligkileri de sahip ol-
tact bir karakter kazanmustir. Olumlu anlamiyla, toplumnsal
baglardan kurtulmak demek olan "bireycilik”. olumsuz anlamda
ele aliminca, tim enerjisini kendi bagans) ugrunda kullanmak
hakkr (ve t6revi) haline dénizmekte ve "kendine s:hip olma”
Szelligi elziak belirmektedir.

Sahip olma duygusunun en dnemli nesnesi, kiginin kendi be-
ni'dir. Benligimizin gesitli goriiniigleri ve belirigleri verdir. Bun-
taniubedenimiz, adimiz, sosyal statiimiiz, (bilgimiz dahil) sahip
cldufumvz geyler ve hem kendimizin goriip, hem de chsa yan-
stiaac istedifimiz gorintlimiiz olarak siralayabiliriz.. Benlik:
Hilgi ve heceri gibi gercek ozellikler ile bu gergek oziin gevre-
sind# clugturulan baz: digiinsel 6zelliklerin bir biitiinTesmesi ve
“angireer, Burada nzmli olan, benligin igeripinden gok, bizim
cahip oldugumuz bir "mal” gibi goriip, kigiligimizi bu teme-
utertmamizdr,

Sahip o!maci diigiinceyi incelerken, unutulmamasi gereken
oir nokta ¢a, ondokuzuncu yiizytldan sonra bu disin-eyle ilgili
+utumlarda gorilen baz( degisikliklerdir. Miilkiyete nlan bagh-
Lk, Birinci Diinya Savagi'ndan sonraki on yil iginde ortadan
kalkmig gibiydi. Onceleri "eski gizeldir!" slogam ile herkes, sa-
hip oldugu geyleri saklamak. onlara bakmak ve kullanabildigi
kadar kullanmak tutumundayken, savag sonrasinda hu anlayis
de; ismigtir. Giinimiizde ise herkes, sanki atmak igin satin aliyor
gibidir. Giintin moda diglincesi “kullan, tiket ve at!" bigiminde
costeriyor kendini. Yeni bir gey, otomobil. ¢ bise veya teknik bir
arag 2lindikean bir siire sonra, kullamimdan sikilan ve bikan Kisi,
niyasadaki en yeni modellere sahip olmak tutkusuyla yanmaya
baglar. Bunun igin de eskisini atar veya yenisi ile degigtirir. "Ye-
ni olan giizeldir!" anlayis), yani kazanmak, elde etrek. kullan-
mak ve aimak. ¢agdag yasam diistincesini “elirleyen en Snemli
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duygu tarafindan yonlendirilir. Kisilerin birbirlerinden arada
sevgi kopriisii olmadan aynlmalan ve yabancilagmalan, katolik
teolojideki "cehennem” taniminda dile gelir. Bu dayanilmaz bir
durumdur. Kisi imden izole edilmigtir, yalmzdir ve bu katfaml-
masi giig acinin, ne pahasina olursa olsun, atlatiimas gerekmek-
tedir. Bunu, ya kendiligimizden yiice gii¢lere teslim olarak, ya
bazi seyleri egemenligimiz altina alarak ya da akil ve bilinci sus-
kunluga itmekle gergeklestirebiliriz ancak. Ama biitiin bu gaba-
lar, kisa donemli baganlar getiririer bize ve gergek bir ¢oziime
varacak yolu gérmemize engel oluriar. Oysa bu cehennemden,
bu yalmzhktan kurtulabilmenin tek caresi, bencillik kafesinden
¢ikip, tiim "diinya ile bir olmak"ur. Efer aynlifin ve acilann
kaynag1, yani giinaha yol agan eylem, ben'lik zincirine takih
olan bencil davraniglarsa. bunu gidermenin yolu, sevme eyle-
minden gegecektir. Ingilizee'deki "atonement" (kefaret) sozci-
i, etimotojik koken olarak, eski Ingilizce'de "birlegme"” anlam-
na gelen “atonoment”den tiretilmistir ve bu gercegi cok giizel
vurgular. Ayn olug giinalu, bir itaatsizligin sonucu olmadif
igin, bagislanmas: gerekmemektedir, Aynlig1 iyi etmenin yolu,
sevgiden pecer.

Isa'min anti-otoriter giinah kavramina bagh olan bazi kilise
babalan da. ayri olugun giinah anlamina gelmesi gérigtini pay-
lagiriar. Origenes. nerede ikilik ve aynlik varsa, orada giinah,
ama nerede birlik ve bir olmak varsa, orada da erdemlerin gigek
agacapim sOylemigtir, Maximus Confessor, Adem'in igledigi gii-
nah ile insanlardaki ben ve sen arasindaki sorunsuz bir uyum ve
beraberligin, yerini tek tek bireylerin bunaltii diinyasina birak-
tigi yazar, Temeldeki birligin Adem’in giinahi sonucunda bo-
zulduunu agiklayanlar arasinda Hi. Augustinus ve Prof. Au-
er'in gosterdigi gibi, Aquino'lu Thomas da sayabiliriz. De Lu-
bac ise, yitirilen o mutlu beraberlige ulagabilmenin, Tann ile in-
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bu yetersiz bir veridir. isletme yénetimleri, sunduklan ig kogul-
lan yoniinden bakildiginda, iggiler iizerindeki bu yargilarinda
hakhdirtar. Ancak gesitli deneyier, iscilere is yerinde kendi insi-
yatiflerini kullanma, sorumluluk iistlenme imkanlanmn tanmn-
masi ve aynca tiim i§ siirecinin blitiinl{igi ve bu siireg igindeki
kendi iglevleri hakkinda bilgi verilmesi durumunda, bir ¢ok ig¢i-
nin sasilacak derecede degistifini. bulucu, araghnc:, aktif ve
isinden hognut hale geldigini ortaya koymustur. Bir ¢ok is yeri
yoneticisi de bu goriigii paylagmaktadirlar (*).

6. Politika ve toplumsal giinlik yasantidaki bir gok veriler
de, bu fikri destekler niteliktedir. Omegin, insanlann kendileri-
ni kurban etmeye hazir olmadiklan diistincesi yanlighr, Ikinci
Diinya Savag! dncesinde Churchill, ingiliz halkindan "kan. ter
ve gozyagl” istediginde, halki korkutmak bir yana, onlann igin-
deki fedakdrhk yaparak, ortak bir seyler yaratmak duygularim
harekete gegirmigti. Savag sirasinda da, sehirlerin sirekli bom-
balanmasi Ingiltere'’nin, Almanlar'in ve Ruslarin acilarins arttir-
g, ama bu acilar onlann cesaretini kirmak yerine, saldirya ug-
rayanlann birlegerek, direnmeye gegmeleri yolunda onlara ade-
ta bir destek olmugtur.

Ne yazik ki, uygarhgimiz: ortak fedakarhikltara yoneltebil-
mek iin savaglar ve acilar gerekmekte, bang zamanlar ise ben-
cilliklerin gelismesine yol agmaktadir. Ama bangta da bazi du-
rumlar, insanlan kendi bencilliklerinden stymmip, dayanigmaya
yoneltebiliyorlar. Birinci Diinya Savasi'ndan 6nce iggilerin grev
hareketleri, bu tiir giddetten uzak bir dayamgmanin dmeklerin-

(*): Michae! Maccoby yakinda gikacak olan “The Gamesmen: The Nesw Cor-
porate Leadres” (Yeni Bir Toplum Kulavuzu) adh kitabinda, bazt yeni ve de-
mokratik ydnetime kaulma projelerine, Szellikle de kendi gabasimin bir firing
olan “Bolivar Projesi*ne deginiyor. Macuoby nin bu ve bir diger projenin ay-
nnult agiklemalanm igeren yeni bir Kitabin hazieliklar iginde oldugunu da,
kendisinden Sgrenmis bulunuyorum.
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Bu, insaniann cinsel organlan kapal olmadifinda, bundan uta-
mlmas gerektigini diigiinen geleneksel cinsel ahlakin yorumu-
dur. Ancak yukanda anlatilantann tiimii bu kadar degildir ve
bagka bir yorum, olaya degigik bir bakes acist getirecektir. Erkek
ve kadin birbirleri kargisinda ¢iplak olmalanna ragmen, utang
duymuyorlardi bundan. Qiinkii onlar "bir“diler ve birbirlerini
yabanci olarak gommiiyorlard:.

Bu insantik 6ncesi durum, insanlarm iyi ile kétiiyd birbirin-
den aytracak akil yetenefini elde etmelerinden, yani o ilk gi-
nahtan (bilgi agacimn meyvasinin yenilmesinden) sonra, kokten
degigir. Aruk insan bir birey oldugunun, o ilk birligin bozuldu-
Eunun ve diger kargin ile yabancilagmn bilincine varmigtir,
Erkek ve kadin birbirlerine yakindirlar, ama yine de kenditerini
dtekinden ayrt ve uzakta olarak hissetmekeedirler. Bu durumda
bir insarun kargisinda ginlgiplak durmanin derin utanciu hisset-
mek ve kendi yabancilasmasinn farkina vararak iiziilmek gibi,
iki duygunun arasinda kalmistir insanoglu. Ortiinerek, bu utang-
tan ve kargisindakini tiim insanh iginde algilamaktan kurtul-
maya ¢alisir. Ama giziemekle, ne utang, ne de sugluluk duygu-
su ortadan kaldmlamaz. Birbirlerine sevgi ile yaklagmay bil-
mezler. Belki fiziksel olarak yakinlagip, birlegirler ama, salt fi-
ziksel beraberlik insan yabancilagmasim iyi edemez. Birbirleri-
ni sevmedikleri agikur. Ciinkii Havva, Adem'i korumay diigiin-
mez hi¢ ve Adem cezadan kurtulabilmek igin, Havva'ys savun-
mak yerine, onu suglayarak, kendini kurtarmaya galigr.

Cinsel bir beraberlik aracilifnyla bile giderilemez olan in-
sanlar arasmdaki ayniik, yalmzhk ve bencillik, insamn dogasin-
dan kaynaklanan bir giinahtir. Doga ile olan temel beraberlik ve
uyum kopanldig igin, tipks hayvanlann yasaniiarinin otomatik
i¢gudiilerle belirlenmesi gibi, insaniar da diger insanlarla olan
aynliklarimin, bu aci1 gercegin bilincine vanrlar ve yagamlan bu
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dogar. Ataerkil toplumlarda en fakir adam bile, en azindan kari-
simin, gocuklannin ve hayvanlanmin miilkiyetini elinde tutar,
kendisini onlann mutlak efendisi olarak gortirdii. Olabildigince
¢ok gocuk doBurulmast, insan miilkiyetine sahip olmamn ve ¢a-
ligmak zorunda olmadan "sermaye birikimi" yaratmann tek yo-
luydu. Biitiin yiikii kadmin tagimasi gerektigi diigtintilecek olur-
sa, araerkil toplumlarda gocuk diinyaya getirme olaytn, beliri
bir agamadan sonra, kadintn sémiiriilmesine yol agtifim rahat-
Iikla ileri siirebiliciz. Anneler ise kendi agilarindan, Kiigiik ol-
duklan siirece, gocuklan iizerinde egemenlik kurmaya ¢aligarak,
bir denge arayis1 igine girmiglerdi. Boylece ortaya garip bir ki-
sir dongii ¢ikmaktaydi. Somiiriilen kadin, gocuklarim sgmiir-
mekte, bilyliyen gocuklar ise babalan ile birlikte bu kez yine ka-
dina egemen olmaktaydilar.

Insanlara sahip olmak arzusu, ataerkil toplumlarda alti-yedi
yiizy1l siinniistiir. Ama bu tiirlil eBilimler, gliniimiizde de tam
ortadan kalkmus degillerdir. Fakir iilkelerde ve zengin iilkelerin
de alt tabakalarinda boylesi durumlara sik sik rastiamyor. Ka-
dinfarmn, ¢ocuklann ve genglifin ozgiirlesme yolunda attifn
adimiar ise, yasam diizeyinin yiikselmesini saglamug ve sagla-
maktadir. Burada akia, "kisilerdeki bu, insanlara sahip olma yo-
lundaki ataerkil egilim agildiginda, endiistrilegmis tlkelerdeki
ortalama insanlann mal-miilk kazanma, biriktirme ve bunu ar-
tirma arzulan ne olacak?” sorusu geliyor. Bunun cevabi, “sahip
olma alamimin geniglemesi gerekir” bigiminde olacakur. Kiginin
itgi alan geligip, degistikce ve bunlar dostlanna, saghifina, ya-
sam arkadagina. gezilere, sanat vapitlarina, Tanr'ya ve kendi
benligine dogru yonelip, yayiidikga, o dar boyutlu mal-milk wut-
kusu da agilmis olacaktir.

Ortalama insanlarda goériilen bu mal tutkusunu, Max Stimer
1972 yilinda yazdig1 kitabinda ¢ok giizel tarumiar. Insaniar eg-
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dir. Ashinda bu segenek yeni bir sey degildir ve her zaman var
olmustur. Ama tarih boyunca liderteri savasi segtikleri igin,
halklar da onlan izlemiglerdir. Ancak giiniimiizdeki geligmeler
ve yeni atom sildhlanmn giderek biiyliyen korkung giicl, yiiz-
yillardir varolan bu iki segenein daha tehlikeli bir gériintim al-
masina yol agmugtir. Insanlar ya bangi segeceklerdir ya da kargi-
Ikl intihan ve tiim diinyanin yok olmasini.

Uluslar arasindaki savaslar igin stz konusu olan bu durum,
bir ulusun igindeki sinif micadelelerinde de kendini gdsterir. S1-
niflar, yani s6miirenlerle sémiiriilenler arasindaki bu miicadele
ve gekisme, aggdzliiliik ilkesi Uzerine kurulmus toplumlar varol-
dupundan beri siiregelmektedir, Ekonomik agidan sémiird olay1-
mn gergeklesmesi miimkiin olmayan toplumlarda ise simf mii-
cadelesine tarih boyunca hig rastlanmaz. Ama temel davrans bi-
¢imi "sahip olmak" olan tim toplum yapilarinda, toplum ne ka-
dar zengin olursa olsun, smiflarin dogmasi bir zorunlutuktur, Si-
nirsiz ihtiyaglara, en yliksek iiretim giicii bile yetisemez demis-
tik. Bdyle bir durumda, bagkalanndan fazla seylere sahip olma
fantazisi hi¢ giderilemeyecepi ig¢in, miicadele kagimlmaz ola-
caktir. Giglii ve akill olanlar ya da herhangi bir nedenle diger-
lerinden avantajli duruma gelenler, bu zor ulasilan yerierini ko-
ruyabilmek igin, kendilerinden daha az giice ve imkina sahip
kimseleri zorla, siddetle ya da yasal yollarla sindirip, bastiracak-
lardir, Ezilen siflar ise, ezenlerin yerine gegip, iclerinde yagat-
tiklan o avantajli duruma gelebilmek igin miicadele edecekler
ve bu gekisme bylece siiriip, gidecektir. Insanlann. yiireklerin-
deki "sahip olmak" ihtiras1 sonmedikge. smuf miicadeleleri de,
bazen sert, bazen de yurnusak olarak siirecektir. Sosyalist bir
diinyada ssmf§iz bir toplum yaratilacadi diigéincesi de, insanlarin
aggozli davranmalarinin niine gegilemedigi siirece, bir hayal-
den teye gidemez. Ayrica bu hayal de, aggdzlii toplumlar ara-
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tagidifim vurgulamak dogru olacakuir.

Biitiin biirokratlarin Eichmann'a benzediklerini soyleyeme-
yiz. 1k olarak, kimi insanlar birokratik pozisyonlardayken bile,
karakter agisindan biirokrat olamazlar. Ikinci olarak. bazi du-
rumlarda birokratik bakig agisinin biitiin bir kisiligi kaplayip,
onun insancil yamm yok edemediini gorliyoruz. Ama yine de,
insanlar 6liime géndermek goérevini iistlenmemig olsalar bile,
giiniimiizde birgok Eichmann yapili biirokrat vardir. Eger hasta-
nedeki biirokrat, kapiya gelmis agir dururndaki bir hastayi, dok-
tor havalesi olmadif: i¢in kabul etmernekte direniyorsa, Eich-
mann gibi davraniyor demektir. Sosyal konularda galigan ve ig-
gilere devletin vermeyi kararlagtrdis yardimi, bazi kuraliar ye-
rine gelmedigi igin esirgeyen ve kendisine bagvuran kisiyi agh-
fa mahkim eden biirokrat da dyle. Bu biirokratik anlayis ve
davranig bigimine yalmizea yonetim alamnda degil, doktorlar,
hastabakicilar, dgretmenler ve profesorier arasinda, hatta evli er-
keklerde ve ana-babalarda bile, onlarin eglerine ve gocuklarina
kars1 olan tavirlannda rastlamak da mimkiindir.

Canli olan insan, bir rakam haline déniigtiirildigi zaman,
biirokrat onun durumunu tim acimasizligi ile ele alip, Gyle dav-
ranacaktir. Ciinkii durumuyla ilgilendigi insanla arasinda, higbir
insanca iliski veya bag kalmamigtir. Biirokratlar bir sadisten da-
ha az utang duymalanna ragmen. onlardan daha tehlikelidirler.
Ciinkii viedanlan ile gérevleri arasinda bir catigma duymaziar,
Vicdanlan oplara gérevlerini yapmalaring emreder. Bu nedenle
insanlara kars1 herhangi bir duygu ile dolmalan ya da merhamet
hissetmeleri séz konusu degildir.

Yénetime kattlma demokrasisinde. biirokratik anlayis, birey-
lerin aktif olarak hareket edip, kararlara katilma ilkesiyle temel-
den uyusamadii igin, ne eski ve ne de yeni biirokrat tiplerinden
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Sosyatizmin boyle ¢arpikiastinlmasi, gergek radikal hiima-
nist diigiincelerin. ¢ogu kez Marx'm fikirleriyle uzlasmayan. hat-
ta ona tam ters olan bir bakig agis1 tagiyan kigiler ve gruplarca
savunulimasi gergeginin de bir agiklamasi olmaktadir.

Marx'tan gliniimiize dek gelen tiim radikal hiimanist diigii-
niirler; tek tek siralamak ¢ok zordur. Ama bunlardan bazilarninin
isimlerini vermek gerekirse: Thoreau, Emerson, Albert Schwe-
itzer, Ernst Bloch, Ivan Illich, Yugoslav "Praxis” hareketinin
onde gelen. M. Marcovic, S. Stojanovic. R. Supek ve P. Vranig-
ki gibi filozoflan, lnlii ekonomist £. F. Schumacher, politikaci
Erhard Eppler. ondokuzuncu ve yirminci yiizyillarda Avrupa ve
Amerika'da ortaya ¢ikan Kibbuzim, Huterit'ler, "Communatées
de Travail" ve benzeri binlerce grup ve diigiince akimuni belirt-
mek miimkiindiir.

Yukanda sayilan radikal hiimanist diigiiniir ve gruplarin go-
riisleri birbirlerinden oldukga farkl: ve bazen birbirleriyle gelig-
kili gibi gelseler de, agagidaki noktalarda hepsi, ayr temel dii-
stinceleri paylagsmaktadirlar;

+ Uretim, ekonominin degil. insanlann gereklerine ve ihti-
yaglarna gére ayarlanmalidir.

« insan ve doga arasinda, somiiriiye defil, ortakliga ve igbit-
tigine dayali yeni bir denge kurulmalidtr.

» Kargilikh uzlagmaz tutumdar terkedilip, insanlar arasinda
bilgiye ve dayamgmaya énem vermek gereklidir,

+ Tiim ekonomik gabalar. insanlarin acilarimn azalulip. onla-
nn iyiligine ve huzuruna hizmet eder bigimde diizenlenmelidir,
» En gok tiiketim yerine, en akillica tiketimin, insamn iyili-

gine ve yararina oldugunu kabul edip, akiler tiiketim desteklen-
melidir.
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etkendir.

Giintimiz tiiketimci tavnnt en iyi agikiayan mek, bir araba-
ya sahip olmaktir. Biiyiik ekonomilerin hemen tiimii, otomobil
iiretimi temeline dayandig1 igin, yagarmmizin Snemli bir b6limii
de. otomobil tiiketimi iizerine kuruludur. Bu nedenle ¢agimizt
“otomobil donemi" olarak adiandirmak miimki{indiir.

Bir ntomobile sahip olmak, bunu bagannig olanlar igin, yasa-
min en zorunlu gelerinden birisidir. Otomobile sahip olmak is-
teyenter ise. dzellikle sosyalist iilkelerde, bunu mutlulufa ulag-
manin tek yolu vlarak degerlendirirler. Ama lde eitikten sonra,
kisilerin kendi araglarina olan ilgilerinin gok derin ve siirekli ol-
madiF goriliir. Otomobil sahipleri bir-iki vii sonta, otomobilie-
1ini uly gorinisti degisik olan yenileri ile defligtirmeye ve bu
arada karl bir ticaret yapmaya galigirlar. Biiy(ik bir oyuna ben-
zeyen bu duygusal miicadelenin sonunda elde edilen sey, yeni
marka bir otomobilden bagka bir sey degildir.

Oromobile sahip olmak tutkusu ile bir modele karg olar il-
ginin bylesine kisa siireli olmasi, ortaya geligik bir durum koy-
maktadsr, Bu bilmecenin ¢iziimiinit arar ve insanin neden boyle
davrandiffint aragtiracak olursak. dururnu etkileyen bir gok 6ge-
yi hesaba katmamiz gerekecektir. Ilk olarak karsimiza gikan gey.
otomobile olan ilgimizin ve onunla iligkimizin, kigisellikten
uzakiagrmg olmasidir. Otomobil, bagh olu.aan herhangi bir nes-
ne degildir. Toplumdaki yerin, benlifin ve kiginin baskalarni et-
kileme giiciiniin bir gostergesi haline déniigmiigtiir. Yeni bir oto-
mobil almakla benlifimize yeni bir yon, yeni bir bolim kazan-
dirmu olmakeayiz. fkinci olarak, her alti yi! yerine, iki y1lda bir
otomobilimizi degistirdikge, bu kazang ile bafiml olan mutlu-
luk duygumuzun artmakta, sahip olmanin getirdifi. bir geyleri
denetleme, onlann efendisi olma duyguinuzun yiikselmekte ve
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olarak alirsak, bu kargasanin tek ¢oziiminin. bu iki kargit 6zel-
ligin sentezinde yattif1 ortaya ¢ikar. Geg dénem Ortagag diinya-
siin "dinsel” 6zii ile Rénesans'tan sonraki bilimse! diiglincenin
evrimi ve bireyciligin geligimini bir ettigimizde, ortaya aradigi-
miz sentez ¢ikacaknr, Yani, "olmak". Iste, diinyamn kurtulugu
ve gelecegin vizyonu “olmak sehridir",
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1
LK BAKI§

1.1. "Sahip Olmak” ile "Olmak"
Arasindaki Farkin Onemi

"Saplikli insan akli” igin, “sahip olmak" ile "olmak" arasin-
daki ayrim, insan yasamimin normal bir fonksiyonu gibidir, Ya-
sayabilmek igin, o seylere sahip olmamiz gerektipini diistiniiriiz.
Ama sahip olmanin, daha ¢ok seye sahip olmanin, yasamin tek
amaci olarak agiklandify, insanlarn degerlendirilmesinde "mil-
yon degerinde" gibi tamimlarpalann kullamldifr bir toplumda,
“"sahip olmak" ile "olmak" arasmndaki farkin anlagilamamasint
dogal kargilamak gerekir. Aynca. ¢ogu kez "olmak™in tek yolu
da “sahip olmak"tan ge¢iyor gibi tamulmaktadir. Yani giiniimiiz
toplumsal deger yargilarina gore "higbir seye sahip olmayan bir
kisi. bir higtir" sonucuna vanyoruz.

Oysa biiyiik yasam ustalan, "sahip olmak” ile “olmak” ara-
sindaki farkliligs, sistemlerinin ana konusu olarak ele almiglar-
dir. Buddha, insancil evriminin en tist basamagina ulasmak iste-
yenlerin, sahip olmak giidiisiinden kurtuimalan gerektigini 68-
retirken, {sa; "Kim canint kurtarmak isterse, onu feda edecektir.
Ama kim canin benim ugrumda verirse, onu kurtaracaktir, Clin-
Kl bir insan biitiin diinyay! kazansa. ama kendi benligini ¢liri-
meye terketse veya kendini cezalandirsa, eline ne gegecektir
ki?" (Luka 9:24-25) demistir. Meister Eckhart'in 6gretisi de bu-
fa benzer. Eckhart'a gore. ruhsal zenginlik ve giic)ilige erigme-
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mak", ozne ile sifat arasindaki bir ézdeslesmeden ¢ok, bir olay:
tarurnlayan bir sézcik olarak kargimiza cikar, Yani olmak soz-
cligiind kullandiimizda, o varolusun gergekligini ve dogrulugu-
nu belirtmig oluruz. Bir gey ya da kisi, "séyledir" dediimizde,
o0 geyin ya da kiginin gercek varliindan sz etmis oluruz. Kisa-
ca, yaklagimimiz yiizeysel olmak yerine, olaywn &ziine inen bir
dogruluk tagir.

"Sahip olmak” ile "olmak™n dilbilim agisindan ne anlamlara
geldikierini incelemek bizi, agsagidaki sonuglara ulagtiriyor:

1. “Sahip olmak" ve "olmak" demekle, bir kiginin, “benim
bir arabam var”, "ben beyazim" ya da "ben mutluyum” tiisiinde-
ki tek tek ozelliklerini kastetrniyoruz. Bu kavramlar, insamn
kendine ve diinyaya karst nasil bir tavir aldigim gosteren, iki ay-
n karakter yapisidirlar. Insamin biitiinliipii ve ne diigiindggii, ne
hissedip, neler yaptig1, bu iki ydnlenme bigiminden hangisinin o
kiside daha etkili olduguna baghdir. Yani kisi hangi ilkeye ya-
kin durursa, tiim yagami o ilkenin agirlifim ve izlerini tagiya-
caknr.

2. Davranslann sahip olmak ilkesine gére ayarlandip du-
rumda, kiginin diinyaya kargi tavm, sahip olmak, elde etmek,
hiikmetmek bigiminde belirir. Boyle bir iliskide, insan kendisi
de dahil olmak lizere hergeyi, kendine mal etmek, kendinin kil-
mak ve mulkiyeti altina almak ister.

3. Olmak ilkesine gére davranmak deyince, "olmak"in iki
ayn bigimini birbirinden ayirmak gerekir. Bunlardan birincisi,
Du Maraisin agiklamasinda tanimladifi ve sahip olmak egili-
minin kargiti olan, canlilik ve diinyayla dogru bir iligkiye girmek
bigimindeki davramgur. {kinci "olmak" ise, Benveniste'nin agik-
lamaya galistif) ve dis gériintiiniin kargit1 olan bir davranug bigi-
midir. Bu anlamuiyla "olmak”, gercegi, aldatici dig goniintiinin
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g1 duymak” temeline dayali bir ahlak 6fretiyi savunan bir filo-
zof olarak tanindit igin. ¢ogunlukla onun endistri toplumiari-
nin atesli bir elegtiricisi oldufu farkedilememigtir. Ekonomik
geligme ve onun getirecegi mutluluk hayalinin gergeklesemeye-
cegini, daha da kotiist, endistri gag pratiginin insanlar ve top-
lumlan ¢okiintliye gotlirecegini sezen Schweitzer, yiizyilin bag-
laninda ve kapitalizmin yiikselme noktasinda olunmasina rag-
men, bu gidigin insanlan nasii gli¢stiz ve bagiml1 kaldiim gor-
miisti, Caligmanin aginlagtinimas: sonucunda dogan yikic etki-
lerin. caligma stiresinin ve tiiketimin azaltlmas! ile giderilebile-
cegini diigiinen Schweitzer, yasama saygi1 duyan ve insanlar ara-
sindaki dayanigmays one alan kollektif bir yagam bigiminin or-
ganize edilerek, yeni bir Ronesans doneminin yaratdmasim
onermnistir.

Schweitzer'in bu diigiincelerini belirtirken onun, Hristiyanli-
g metafizik iyimserligine kargit olan metafizik bir giipheci ol-
duguna deginmemek, eksiklik olacakti. Ciinki bu ozelligi
Schweitzer'in, yagamun yiiksek bir varhik tarafindan bizlere ve-
ritdigi ve bu yoila da garanti aitina alindifi diigtincesine kargit
bir yagam goriisline iigi duymasin saglamustir. S6yle soyler bu
konuda: "Diinyay: oldugu gibi ele alacak olursak, onu insanli-
#mn amag ve gabalanm anlamli olarak gosteren bir yorumla agik-
lamarmz miimkin degildir." Buna gore, anlamlt yagamamn tek
caresi, aktif olarak diinyaya kanlmaktadir. Aktif olmak deyin-
ce, bundan kisinin kendi istekleri dogrultusunda hareket etmesi-
ni degil, difer insanlan sevmek, onlann sorunlartyla ilgilenmek
ve kargilik beklemeden vermek eylemlerini anlar Schweitzer. Is-
te bu ana fikir. onun diigiincelerinde gergeklestirdigi ve kendi
yasaminda da uyguladsf yagam anlayisinin gekirdegini olustu-
rur. Profesér Jacobi'ye yazdin bir mektupta Albert Schweitzer
$0yle yazmugtir: "Sevgi dini, tiim diinyada egemen olan bir Kigi-
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hig birine yer yokur. Gelecekte insanlarla karsi karsiya gelen
biirokratlar, yeni bir davrams bigimine uyacaklar ve insanlar ile
olayiara. yalnizca kurallann katy bakis agisiyla bakmak yerine.
onlarla daha yakindan ilgilenip, anlamaya ¢alisacaklardir. Bii-
rokratik olmayan bir yénetim bigiminde, halkla kary1 kargiya ge-
len gbrevlilere daha genis bir davranma alani ve eldeki imkén-
lardan kisint1 yapmarma aligkanhifini vermek de gerekecektir,

"Olmak” temeline dayali bir toplumun baganl olabilmesi
igin, daha bir ¢ok uygulama ve karara ihtiya¢ vardir. Bundan
sonraki dnerilerim gok yeni olmayabilir. Hatta diyebilirim ki.
hemen hemen tiimii bagka yazarfar tarafindan da ele alinmig ve
iglenmigtir. Bu olgu bana, goriiglerimde yalmz oimadifum gos-
tererek, beni cesaretlendirmektedir, (Aym konudaki Snemli ya-
pitlar igin Kaynakga'ya bakimz.)

Politik, ekonomik ve her titrlii reklimdsa, beyin yikama

yontemleri yasaklanmalidir

Beyin yilkama yontemlerinin zaran yalmzca, bizi istemedigi-
miz ve ihtiyacirmzin da olmadif bazi seyleri satin almaya y&-
neltmesi agisindan degildir. Buna benzer bigimde, bizi yonete-
cek kimseleri istek ve ihtiyaglanmiza bakmadan segivermemiz
sonucune dogurdugu igin de tehlikelidir, Ama bizlerin hipnoti-
ze edici propaganda yontemleri ile adeta beynimiz yikanmis ol-
duu i¢in, oy vermeye giderken akluniz baginuzda degildir ¢o-
gu kez. Iste bu nedenle. giderek biiyiiyen bu tehlikeye kargi he-
pimiz, ister mallann, isterse de politikacilann tanitimim yapiyor
olsun, hipnotize edici propaganda ydntemlerinin yasaklanma-
sindan yana olmaliyiz.

Reklamlarda ve politik propagandalarda kullanlan hipnotize
edici yontemler, insanlarin ruhsal dengesint, 6zellikle de agik ve
elestirel diigiince yetenekleri ile duygusal bagimsizliklanns sar-
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gostergesidir. Seving, sonugta kisir ve yetersiz kalacak olan bir
“doruk yagantisi" degildir. O daha gok, erigilen bir diizey veya
insanin kendine ozgii yeteneklerinin verimli bir bigimde gelis-
mesine eslik eden, duygusai bir durumdur. Seving, anlik bir alev
ya da bir gogku durumundan ¢ok, “olmak" kavramunin dogasina
uygun olan bir yanma, sanki bir kor olmadir.

EZlence veya sinirsel uyaranlardan gelen haz, doruk noktas:
agildiktan sonra, arkalarinda bir bogluk ve bir iiziintii birakirlar.
Ciinkii maddesel tatminler, duygusal heyecanlara higbir zaman
ulasamazlar ve bu strekli bir hayal kinkli getirir kisiye. Igsel
giiglere bir katkisi olmayan, akil ve sevgi ¢zelliklerden kopuk
bir ¢aba ile verimsiz ugragilanmn yarattt1 bunalay! agabilmek
isteyen bir kimse, belki tiim enerjil2rini bir anlik belirli bir he-
defe yoneltmeyi basarirsa, anlik bir haz duyabilir, ama hepsi o
kadar. Insan olunmadan, insan dstiine atlamak miimkiin deil-
dir. Doruk noktasindayken amaca ulastifiu sanan insar, o bir
aniik zafer sevinci gecince, iginde higbir seyin degigmemis ve
aym bunaltinin tiim boyutlan ile giderilemeden yerli yerinde ol-
dupunu farkedince, derin bir hiizne kapilir. Eskilerin: “Post co-
uitum animal triste est" (cinsel itigkiden sonra hayvan tiziinttlii-
diir) soézii, agiklamaya galigifim olayin sevgisiz ve maddesel
cinsellik alanindaki gdriintiisiini dile getirmektedir. Béylesi bir
cinsel iligki. anlik doyurnlardan &te bir sey kazandiramaz insan-
lara ve doyuma ulagabilmek igin daha fazla cinsellik, daha defi-
sik cinsellik gibi yanl bir yola iter bireyleri. Sevgi olmaksizin,
iiziksel ligkilerden seving duymak miimkiin degildir.

Seving, “oimak"i yagamn tek amaci sayan dinsel ve filozo-
fik sistemlerin iginde de, ¢ok ¢nemli bir yere sahiptir. Budd-
hizm, “eglenceye” kargidir, ama Nirvana hili, Buddha'mn bir
¢ok sdzlerine ve Sliiminden sonraki resimlerine bakilacak olur-
sa. en yliksek "seving" halidir. (Bu konuda beni, Buddha'nin ce-
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lu gelismeler oldugunu hemen ekleyeyim. insanlar eskiye oran-
la daha uyanik ve gerceki oldular. En azindan cinsel gekicilik
ve cinsel tutku ile sevgiyi birbirine kangtirmayanlann sayismda
artma oldupu bir gergek. Dostane ve simirh grup iligkisi de artik
agk sayilmiyor. Bu gelismeler, insanlar arasinda eskiye oranla
diiristliigtin artmasina ve sik sik eg degigme egiliminin yaygin-
lagmasina yol agtitar. Ama ne yazik ki bu yeni anfay:s da, sev-
ginin yasanmasi konusunda eskisinden dstiin bir toplum yarata-
madi,

"Agik olmak"m, nasil olup da "agka sahip olmak” yanlgsi-
na doniigtigind, herhangi iki sevgilinin geligimlerine bakarak
izleyebiliriz. ("Sevme Sanat" adh kitabimda, "falling in fove"
(aska tutulmak) deyiminin kendi iginde geligtigini belirtmigtim.
Uretici ve yaratici bir eylem, bir aktivite ve bir etkinlik olan sev-
g1 durabilir veya yiiriiyebilir, ama ona "tutuimak” pasif bir du-
rum oldugundan, sevgi sozilyle temelden gelisir.) Agkm ilk do-
nemlerinde her iki taraf da, digerinden emin olamadif1 igin dik-
Katlidir ve 8biiriniin kalbini kazanabilmeye ¢aligir. Canll, hare-
ketli, ilgi gekici ve bu canhiliklan yiizlerine yansidigi igin de gii-
zeldirler. Ikisi de birbirlerine sahip olmadiklarindan, enerjilerini
olmaya, yani vermeye ve karg! tarafi canlandirmaya ydneltmis-
lerdir.

Bu durum, ¢ogu kez evlilikten sonra degisiverir. Evlilik soz-
lesmesiyle esler birbirlerinin bedenleri, duygulan ve ilgi alanla-
11 lizerinde hak sahibi olurlar, Artik kazarilmas: gereken kimse
yoktur. Ciinku sevgi sahip olunabilecek bir nesne, bir miilkiyet
haline gelmigtir.

Iki taraf da. sevgiye deBer olmaya, sevgiyi canlandirmaya ¢a-
ba gostermemeye baglayinca, hergey can sikic olur ve giizellik-
ler yitirilir. Hayal kinklifina uprayan esler garesizdirler. Kendi-
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kendi fikirlerini, ona en mantikh geldigi icin kabul ettifiine inan-
mast, bunlarin toplumda genel kabul gérmiis bir distinsel cerge-
veden kaynaklandigr gergegini degistiremez. Eger bu insan bay-
ka bir kiiltlirde yagasa ve beyni o kiiltlirin gereklerince belirfen-
mis olsaydi, simdiki fikirleri ona belki de "delice”, "akildigi” ve
"cocuksu” gelecek, kendi diiglindigiiniin ise "mantikli" oldugu-
na inanacakti. Davranislara yon verecek bir ana ilke ya da genel
bir gergeve ihtiyacl, en ¢ok gocuklarda gize garpar. Belirli bir
yasa geldiklerinde, kendileri iizerinde sahip olduklan azicik bil-
giyi kullanarak, davramuslanina yon verecek gergeveyi belirleme-
ye gahigirlar.

Ama yalmuzca bir diinya tasarim, davramglan yonlendirme
konusunda yeterli degildir. Bizi hareketlendirmek igin, bize y&n
verecek olan bir amag veya hedef de gereklidir. Oysa hayvanla-
nn boyle bir soruntan yoktur. Giidiileri onlara hem bir diinya ta-
sanmi, hem de bir hedef vermekte ve onlarn yonlendirmektedir.
Ama insanda giidiiler boyle giigli ve davramuslan belirleyici de-
gildir, aynca geligmig olan beynimiz bize gidilecek bis ok yol-
lar oldugunu, bunlardan diledigimiz herhangi birini segebilece-
gimizi soylemektedir. igte bu yiizden, bizi bu karmagiklik ve ge-
sitlilikten kurtaracak, kendimizi adayabilecedimiz. davraniglan-
miza yon veren, tiim ¢abalarimizm odak noktas: olacak ve giive-
nip, inanabilecefimiz gercek degerleri temsil eden bir nesneye
ihtiyag duyariz. Bu Gyle bir nesne, dyle bir gey olmalidir ki, onu
yiiceltmekle, tiim enerjilerimizi belirli bir yone yoneltmek, yal-
niz ve tek bagimiza olmamiz bilincinin giivensizlik ve siiphe gi-
bi acitanns agmak ve yagamimiza bir anlam vermek ihtiyaglan-
mizt gidermek imkéanlanina da kavusabitelim.

Sosyo-ekonomik yapi, karakter yapist ve dinsel yapi, birbir-
lerine aynlamayacak derecede baphdirlar. Eger dinsel sistem,
toplumda yaygin olan sosyal karakterle uyusamaz ve toplumsal
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dzgiin, yani direkt olarak Eckhart'tan geldifiinin anlagilabilece-
Bini ileri siirtiyor. Ben, kitaba alintilar yaparken, Quint'in kesin-
likle Eckhart'in oldugunu belintigi konusma ve yazilanm Kul-
lanmaya ¢alistim. Ahintilann ardindan parantez ig¢inde yer alan
sayilar da, Quint'in siralamasina gore, Eckhan‘gn varzlarinin s1-
ra sayisim gosteriyor.

3) Eckhart'da "Sahip Olmak" Kavrami

Eckhartn "sahip olmak" konusundaki goriiglerini en iyt an-
latan konugmasiru, Matta Incili'ndeki: "Ne mutlu ruhta fakir
olanlara, ¢iinki goklerin saltanati onlann olacaktr” (5:3) deyigi-
ni yorumlarken, fakirlik Gzerine diigiindiikierini agiklayarak
yaprmugtir. Konugmasina. iyi ve oviilmeye defer olan digsal, ya-
ni maddesel fakirlikien degil de, Incil'de deginilen igsel, yani
ruhsal fakirlikten s6z edecegini agiklayarak baglar Eckhart. Ona
gore i¢sel fakirlik: "Higbir sey istememek, higbir sey bilmemek
ve higbir seyi olmamak"tir.

“Higbir gey tstemeyen bir insan” denilince, normal olarak ak-
limiza, inzivaya ¢ekilmis olarak yasayan birisi gelir. Ama Eck-
hart bunu kastetmemektedir. Higbir sey istememeyi, gile gek-
mek olarak anlayan ve olaya dinse] bir ¢aligma ierigini yakisti-
ranlara kars1 olan Eckhart onlan, bercil ve benliklerine bagh ki-
siler olarak tammlar: "Dig goriinii olarak dindar sayilan by in-
sanlar, igsel olarak birer egekten Ste degillerdir. Clinkii Tanrisal
gercekligin 6z anlamint kavrayamamuslardur.”

Eckhart'in ilgilendigi sey, Buddhist diisiincenin de bir boli-
miin olusturan, "sahip olmak" isteginin bigimidir. Hirs, ihtiras
ve bencillik kkenli bir "sahip olmak" istegi Buddha'ya gére se-
vincin degil, acilarin kaynagidir. Eckhart da, insanin higbir iste-
gi olmamas) gerektigini sdylerken, bununla insamn zayif olma-
si gerektigini anlatmak istemiyordu. Onun belirtmek istedigi
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iz vardir, onlara "sah*izdir". Ardindan bilgi “kazanma" siire-
ci gelir. Daha sonralan, bir is yerine, toplumda bir yere. bir ese,
gocuklara, bir mezar yerine, yagam $igortasina ve son arzumuzu
dile getirdifimiz bir vasiyetnameye "sahip oluruz”.

Sahip olmamn yarattif1 bunca giivenlife rafmen, yeni bir
fikri, bir ideali elan ve yeni geligimlere gekinmeden atilan kim-
selere kargi bir hayranhk duymakian da kendimizi alamayiz.
Mitolojideki "kahraman” mitosu, bu Gzlemin bir semboliidir.
Kahraman, sahip oldugu seyleri, evini, ailesini, yurdunu ve ma-
lim-miilkini terkederek, bilinmeyene yonelen, yabanci yerlere
gitmek cesaretini gésteren insandir. Bu gidisinde, timden kor-
kusuz oldugu ileri siiriilemez. Ama korkuya yenik ddgmeden.
cesaretle onun {izerine gidebilmesi, o kigiyi kahraman kilar.
Buddhist gelenekte, biitiin mal varhigin, tinvanir, ailesini ve
Hindu teolojisinin kendine dgrettiklerini ve verdigi giivenlik or-
tamir terk ederek, thtirastan kurtulmusg bir yagama dogru yone-
len Buddha. kahramandir. Yahudi dini geleneginde ise, bu kah-
ramanlar fbrahim ile Musa'dir. Hristiyanlik'ta kahraman, higbir
seye sahip olmayan ve diinyanin géziinde degersiz olan, ama in-
sanlara iginden tagan sevgiyle davranan Isa'dir.

Eski Yunanhlar'in amaglan zafer ve gururlarmi tatmin etmek
olan, bir ¢ok diinyasal kahramanlan vardir. Herkiil ve Odiseus
gibi kahramanlar da, dinsel kahramanlar gibi, kendilerini bek-
leyen tehlikelerden korkmadan, ileri aulmayi bilmiglerdir. Ma-
sallardaki kahraman sembolii de, digerleri ile benzesir Q. evini
ve yurdunu terkeden, ileri atilan ve bilinmezlige g6giis gerebi-
lendir.

Bu kahramantara hayran olmamizin nedeni, igimizde hisset-
tifimiz. bizim yolumuzun da onlann yolu gibi olmas gerektigi
duygusudur. Ama korktugumuz igin, boyle bir davramsm yal-
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Genglerin politik ve filozofik goriigleri, gopu kez duygusal
ve hayalci etkiler tagmalanna ragmen, temel davramg bigimi
olarak kendi “pazar” degerlerini yiikseltebilmek igin her seyi
kendi benliklerine gére ayarlamak egiliminden anmiktirlar, Bu
onlan, eski nesilin goriislerine oranla daha igten ve samimi kili-
yor. Diislerini ve kafalanndaki imajlanm korumak i¢in bilingli
ya da bilingsiz olarak yalan séylemiyoriar ve enerjilerini gogun-
lugun yaptigt gibi, gergegi bastirabilmek ugrunda harcamiyor-
lar. Aslinda bazi ileri yaglilar, onlardaki bu ger¢egi gérmek, hem
de bunu stylemek cesaretine ve onlann bu namuslu davramgla-
rina gizliden hayranlik bile duymaktalar. Genglerin ¢ogunlugu,
herhangi bir dine ya da politik gériige bagl goriinseler bile, ger-
¢ek bir doktrin veya ideolojinin savunucusu degiller. Hepsi de
"gercepi veya yasamun anlanunt aradiklanini™ séyliyoriar. Bu
gergegi bulamarmug olmalanna ve yasam pratiklerine yon vere-
cek bir amacin yoklugunu hissetmelerine ragmen, bu genglerin
sahip olmak ve tiiketim tutkulan yerine, "kendileri oimak" ¢aba-
st iginde bulunmalanns yineliyorum, saygr ile karstlamak gerek.

Ancak bu olumlu gorintiiye de bazt siurlar getirmek zorun-
dayiz. Altmusli yillann sonlanna dogru sayitlan Snemli Slgiide
azalmig olan, ama yine de yukanida degindifimiz yeni neslin
onemli bir bolimiini olugturan bazi gengler, dzgiirlesme olayi-
m tam kavrayamamig bulunuyorlar. Boyleleri, herhangi bir
amaglarimn olmuyisim ve yonelmek istedikleri bir hedefin bu-
lunmayisun. bafimhiliktan ve toplumsal sorumlulukiardan kur-
tulmak istediklerini sdyleyip, isyan ederek érimeye galigmakta-
lar. Tipks ebeveynleri gibi. yeni olamin giizel olacag inancim ta-
siyan bu gengler, tiim eski geleneklere ve insanhif1 bugiine ge-
tirmig olan biiyik digiiniirlere kars1 olmak, onlan umursama-
mak fobisine tutulmug gibidirler. Cocuksu bir narsizmle. bulu-
nabilecek herseyi. kendilerinin bulabileceklerine inanan bu tiir
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boyut degildir. Ressam; renk, mval ve firga, heykeltras; tag ve
yontucu ile ugragir, ama yaratic: eylem, yani yapitfarinin kafala-
rinda canlandirdiklan ve gergeklestirmeye ¢alistiklar "vizyonu”
zamani agar. Bu vizyon, bir ya da daha ¢ok anin bir araya gel-
mesinin sonucunda olugmugtur, ancak "vizyon" iginde zaman
yoktur. Ayni seyleri bir dgliniir igin de séyleyebiliriz. Diigiince-
lerini kagida dokmesi zamana baglidir ve onunla kisitlidir. Ya-
ratma olaymin yasanmasi ve yorumlanmasi ise zaman digidir.
Zamam agmak "olmak”in her belirisi igin ortak bir ozelliktir.
Sevginin, sevincin, bir gergegin kavranmasinin yaganmasi za-
man iginde defil. burada ve simdi gergeklegebilir ancak. Burada
ve simdi olug sonsuzluk, yani zamansizlikur, Yoksa sonsuzluk.
¢ofu kimsenin yanli§ inanci gibi, stursizlifa dek uzatilmig bir
zaman degildir.

Gegmisle olan iligkiler tizerine soylediklerimiz konusunda,
bir noktayi belirtmek gerek. Agiiklamalarim, “sahip olmak” bi-
¢imli bir davranugin ozellikleri olan haurlama, gegmisi karigtir-
ma ve onun Uzerine diigiinme gibi, 6l olan 6geleri kapsamakta-
dir. Ama gegmisi canlandirmak ve onu canl bir bigimde kavra-
mak da mimkiindiir. Gegmisteki bir olay1, sanki gimdi ve bura-
daymuscasina, tazelik iginde yagayabilir insan, yani ge¢mis ye-
niden yagatlir. Sembolik olarak sdylernek istersek, bdyle bir du-
rumda éliler yeniden canlandinlmigtir. Bunu bagarabilirsek,
gegmiste kalanlar gegmis olmaktan gikar, simdi ve burada olur-
lar. Gelecegi de aym bigimde, simdi ve burada olarak algilamak
miimkiindiir. Gelecekte gergeklesecek bir durumu, kigi kendi bi-
lincinde bir dig gergeklik olarak ve nesnel bir bigimde, miikem-
mel bir kavrayigla canlandirabilirse, gelecekte de simdiye yakla-
sir. Bu tiir bir davrans, gercek iitopik diigincenin (hayalci di-
slincenin) ve baz geylerin gelecekte gerceklesmesini beklemek
yerine, eldeki verileri dogru degerlendirmenin bir sonucu olan
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mak" karakterini tagidifz bir diinyada, "olmak" gabasi ve inanci-
1 tagtyan bireyler ve gruplar, tarihsel bir gorevle karg: kargiya-
dirlar. Tarihte bir gok kereler, toplumlarin daha sonraki yonelis-
lerini belirleyen kii¢tik gruplar ve azinliklar gikmiglar ve diinya-
nin gelecegini belirlemek, bu yolu géstermek gérevini istlen-
miglerdir. Giinlimtizde de bdylesi efilimlerin ve gruplann varl-
1, bizleri gelecegin daha olumlu kurulacagi ve “sahip olmak”
karakterinin yerini, "olmak" ybnlenigine birakacag konulannda
umuttandirmaktadir, Bu umudu destekleyen bir diger nokta, ta-
rihsel akig iginde degisip. artik geriye ¢evirilemez olan baz fak-
torierin de, "olmak" ilkesinden yana tavir almalandir. Ataerkil
egemenligin yikalmas ile birlikte, erkeklerin kadinlar ve ana-ba-
bamn da gocuklar Gzerindeki baskilan ile onlara "sahip olmak"
efilimleri yok olmaya yiiz wutmugtur. Rus devrimi ve biiyiik bir
olastlikla Cin devrimi gibi, yirminci ylizyihin politik devrimleri,
genelde baganisiz ofarak nitelendirilebilir. Ama daha baglangig
agamnalarnda olmasina ragmen ¢afm zaferini kazanmug gibi g6-
riinenler, gocuklar, kadinlar ve cinsel devrimdir. Onlarin istekle-
ri gogunluk tarafindan bilingli olarak kabul edilmekte ve bu ko-
nulardaki eski teoriler, glinden giine giilinglesmektedirler.

4.2. "Sahip Olmak" Giidiisiiniin Yapist

Insanlarin “sahip olmak" bigiminde davranmalarnm nedeni.
ozel miilkiyet kavramunin karakterinde gizlidir. Bu tir davranms-
ta en dnemli sey, sahip olmak, en biiyiik hak ise sahip olunan:
saklamak ve kendinin kilmaktir, Elde olant tutmak egilimindeki
bu giidii, difer biitiin isteklerin ve giidiilerin dniine geger, sahip
olmantn yararli bir bigimde kullamimasim bile engelier. Boyle
bir davranig Buddhizm'deki “ihtiras” ya da Yahudilik ve Hristi-
yanhk'taki "a¢pdzliilik"le esanlamlidir ve her geyi, kiginin ege-
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pratik ile gelisecek olursa, bog bir ideoloji olmaktan teye gide-
mez. Boyle bir durumda gergek dinsel yaps, biz bunun farkina
varmasak da, goriinen uygulamanin gerisinde yatar. Bazi du-
rumlarda bu gergek yapinin bilincine vanlmast, onunla baglan-
tih otarak gizli duran insan enerjisini agi$a gikararak, onun top-
lumun sosyo-ekonomik yapisimn degistirilmesi yéniinde bir
baski araci bigiminde kullamlmasinu saglar. Toplumda yaygin
olan sosyal karaktere uymayan ve onun diginda bir karakter ya-
pisina sahip insanlar olabilecegi gibi, baskin dinsel karakter di-
sinda kalanlar da vardir. Boyle kisiler karsimiza ya dinsel dev-
rimlerin liderleri ya da yeni bir dinin kurucusu ofarak ¢ikarlar.

Bireylerin kendi yonlenmeleri konusundaki diisiinceleri pek
onemli defildir. Ciinkil kimi insan kendisinin dindar olmadigim
ileri siirerken, ashnda son derece “dindar” davranmaktadir, ki-
misi ise kendisinin dindar oldugunu soyler, ama i¢sel olarak, hig
de dyle sayilmaz. Bazi kavramlar ve kurumlar diginda, bir dinin
nasil yasantilar icermesi gerektigi konusunda kesin bir bilgimiz
yoktur. Bu nedenle ben, yaganmig 6znel bir yonlenme bigimin-
den sz ederken, "dinsel” s6zctigiini trnak igine almayi ve boy-
lelikle "dindarlik” konusundan s¢z ederken dikkatli olmay: ter-
cih ediyorum (*).

7.3. Batt Diinyas: Dindar Midir?

Tarih kitaplanina ve yaygn inanca gére Avrupamin Hristi-
yan'lagtinlmas: iki agamada gerceklestirilmistir. Once Konstan-
tin aracilig) ile Roma imparatortugu bu yeni inancs kabul etmig,
sonra da sekizinci yiizyildan itibaren Kuzey Avrupa'da "Alman-
lar'n Havarisi" olan Bonifatius ve digerleri tarafindan yayilmig-

{*): Tanntanmaz dindarhk konusunu Ernst Bloch, 1972 ythnda yardifs kitap-
ta. ayrintli ve akilcs bir bigimde islemekiedir.
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hangisinin, Avrupa'mn bugiine kadarki geligiminde etkili oldu-
$u sorulacak olursa, bunun, zorba kahramanlara 6zgii 6zellikler
tarafindan belirlendigini kabul etmek gerekecektir. Kendimize
dikkatlice bakacak, ¢evremizdeki insanlann ve liderlerimizin
davramglanni inceleyecek olursak, iyi, zlizel ve degerlinin neler
oldufu konusundaki goriiglerimizin, o eski Yunan ve Germen
kahramanlariyla tipatip benzedigini gérebiliriz. Avrupa ve Ku-
zey Amerika'nin tarihi, Hristiyanlik dininin kabul edilmis olma-
sina ragmen, zorbaliklann, fetihlerin ve ag¢gozliiliklerin tarihi-
dir. En yiice degerlerimizi; digerlerinden giiglii olmak, baskala-
nnt boyunduruk altina aimak ve onlan sémiirmek olarak sirala-
mak milmkiindiir. Bu defer yargilan, aym zamanda “erkeklik"
ideali ile de 6zdes sayilmaktadir. Savagan ve ele gegiren erkek,
siddet kullanmadig1 igin zayif ditgecek olursa, bu yaygin kaniya
gore "erkek dist" diye adlandinlmasi gerekecektir.

Bati tarihinin fetih, sémiirii, giddet, baski ve halklann ezil-
mesinin tarihi oldufunun kanutlan saymakla bitmez. Bundan
annik bir dénem ya da bir 1tk veya sinifi bulmak mimkiin de-
gildir. Hatta ig ¢ofu kez, bir irkin tiimden ortadan kaldinlmasi-
na dek vardinlmak istenmistir. Iste Amerika'da kizilderililerin
yok edilmesi igin verilen miicadele, iste dinsel giysiye biinin-
mii§ olan Hagli Seferieri. Kole tiiccartarimn, Hindistan'a ege-
men olup, oray1 somiirenlerin, kizilderilileri yok etmeye ¢aligan-
lanin, Cinliler'i afyonu kendi iilkelerinde tiretmeleri igin zorla-
yan Ingilizler'in, iki diinya savag gikaran ve yeni bir savagi des-
tekleyenlerin, iglerinde tam dindar duygular besledikleri ve on-
lan bu davranslara yalnizca ekonomik ve politik zorunlulukia-
nin ittigi ileri stiriilebilir mi? Yoksa bunlar vahsi ve zorba ruhlu
bazi kigilerdi de, geri kalan ¢ogunluk tam dindar miydi? Eger
bdyle olsa, vicdantanimuz daha rahat olurdu siiphesiz. Ama ger-
gekler baska tiitlii s¢yliiyor. Evet belki yoneticiler, onlan izle-
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kavrami, bedensel galismayi igermekteydi. Clinkii yabancilas-
musg igler, o donemde yalnizca koleler tarafindan goriiimekteydi.
“Pratik" kavram ile Aristo, insanlann Szgiir aktivitelerini ta-
nimlarmugt:, (Nicholas Lobkowicz'in "Theory and Praxis” (Teori
ve Pratik} adl1 kitabryla karsilashniniz.) Bu toplumsal kosullar
alnnda, bir ¢ok Atinal’'mn yapan igin anlamsiz olan, monoton ve
yabancilagmus bir is ya da calisma gibi soruniardan habersiz ol-
duklanm diginmek miimkiindiir. Kéle olmadiklan igin, dzgir
olmak. onlar igin verimli ve kendilerince anlamh geyler yapmak
demekti.

Aristo'nun aktivite ve pasiviteye giiniimiizdeki anlamlan ver-
mediginin agikga ortaya koyulmast, onun “pratik”, yani aktivite
olaymna getirdii yorumda belirginlesir. Aristo i¢in aktivitenin,
politik aktiviteden bile istiin olan bigimi, gercefi aramak demek
~lan konternplatif (imzesel ya da diigiiciine dayanan) yagamdir.
Boyle bir davramgin pasivitenin bir bigimi olabilecepi, Aristo
igin diginiilemez olan bir seydi. Cilinkii o, disgiiciini igimizde-
ki en iyi b8limiin (nous) bir aktivitesi olarak almigt ve bir k-
lenin de, dzgiir kigiler gibi duyumsal sevingleri yagayabilecegi-
ne inamyordu. Yine Aristo'ya gére, iyiye ve giizele gitmek de-
mek olan "eudaimonia”ya. eglenceler ve hazlar ile degil, aktivi-
te ile ulagilabilirdi ancak.

Aquino'lu Thomas'in aktivite anlayigt da, Aristo'nunkine
benzer. Thomas igin de i¢sel huzura ve ruh bilgisine yonelmig
olan bir yasam (vita contemplativa), insancil aktivitenin en yi-
ce bigimidir. Thomas, siradan insanlann giinlik yagamlanmn da
(vita activa) degerli oldugunu ve insanhifin iyiye gitmesine (be-
atitudo) katkida bulundufunu séyler. Ancak bunun miimkiin
olabilmesi igin, 0 insanlann tiim aktivitelerinin bu amaca yonel-
mesi ve yine o insanlann kendi tutkulan ile bedenlerini denetim
altinda tutabilmeleri gerekmektedir. (Aquino'lu Thomas'n.





index-70_1.png
Sahip Otmak Ya Da Olmak 69

dgrencilerini insan ruhunun ve aklimn en yiice degerleri ite dol-
durduklartmt savunuyorlarsa da, yaptiklan sey, bilgi paketleri
iiretmektir ve bu agidan bakinca. okullan birer iiretim fabrikasi-
na benzetmek miimkiindiir, Bazi kolejlerdeki "6zgiir" egitim uy-
gulamasi daha da kétidir, Buralarda 6grencilere, Hint felsefe-
sinden varolusgulua, Cin sanatindan gergekiisticiilige kadar
her sey sunulmaktadir. Bir kitabi bile sonuna dek okumadan, ¢e-
sitli bilgilere, onlart gagalar gibi degip, gegen dfrencilerin 6z-
giirliikleri belki az kisttlanmaktadir, ama sonugta hicbir sey 6g-
renmedikleri de besbellidir. (Bu konuyu Ivan lllich'in "Entschu-
lung der Gesellschaft" (Toplumun Ofretim Sisteminin Degisti-
rilmesi) adli Kitabindaki, okul sistemimizin elegtirilmesi ile kar-
sifaghnniz.)

2.7. inang

Kullamltg bigimine gore dinsel. politik veya kisisel inanglar,
ikiye aynlirar:

“"Sahip olmak" ilkesinde inang, akilc1 bir kanuti bulunamayan
seyler konusunda bir ¢bziime sahip olmaktir. Kisi bu durumda
baskalan (&zellikle biirokrasi) tarafindan formiile edilmis bazt
Kliseleri. kendi inanciymg gibi benimser. Ciinkii ashinda o bii-
Tokrasinin tutsagidir. Ve biirokrasi gibi giivenilebilir (!) bir gii-
ce inanmakla da. kendini emin hisseder. Boylesi bir inang, bii-
yiik bir gruba girebilmek i¢in satin alinan bir bilet gibidir. Hem
bu yolla kisi, kendi bagtna diigiinmek ve karar vermek gibi go-
revierden de pagay: Kurtarmig olur. Artik o, dogru inanca sabip
"beati possidentes"lerden, yani sansh kisilerden birisidir. "Sahip
olmak" kokenli inang, kisiye bir giiven duygusu verir. Bu inan-
Ct yayan ve koruyan kisilerin giigleri sarsilmaz gibi goriildigi
igin de, bireyler bu inanca sahip gikmakla, en dogru ve sagmaz
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yagamini ve gelisimini siirdiirmeye devam edecektir. Bu bityiik
tehiikeden kurtulabilmenin tek yolu, insanlann ve onlan sartla-
yip, yonlendiren toplumsal yapilarin kokten degistirilmesidir.
Yeni bir ahiak anlayisl, yeni bir diinya goriisii, kisaca yeni bir
insan ve yeni bir toplum kurulmak zorundadir. Béylesi bir tari-
b gorev ve sorumlulukla kars karsiya olan insanlifin dogru yo-
lu bulabilmesi i¢in. davramglanni ve inanglanm simdi yaptigi
gibi "sahip olmak" ilkesine gére degil, "olmak” ilkesine gore
ayarlanmas: gerekir. Erich Fromm “sahip olmak™ ile "olmak" il-
kelerini ya da yonleniglerini, insan varolusunun iki temel kate-
gorisi olarak degerlendirir. Mala, miilke. gohrete, insana, bilgiye
“sahip olmak" demek. onlar ele gegimiek, kendine mél etmek,
onlara egemen olmak ve diledigince kullanmak anlamina gelir.
Ama bu maddesel sahip oluslann sonu yoktur. insan hig bir za-
man yeterince seye sahip olamayacaktir. Clink{i maddesel olan,
elle tutulan aldatici ve gegicidir. Bu nedenle "sahip olmak" tut-
kusundaki insaniar hep kendilerinden fazla eye sahip olanlar
kiskanacak. az geye sahip olanlardan ise, kendi mallarnina g6z di-
kecekleri telag: ile korkacaklardir.

"Olmak" ise “sahip olmak™m kargitndir. Hig bir seyi elde er-
meye, kendine mal etmeye ve ona egemen olmaya calismaz,
"Olmak” herseyi kendi biitinligii, canlilig1, yagami ve gelisimi
i¢inde sevmek demektir. Boyle davranan bir insan, digsal ve
maddesel olana baglanmaksizin kendini gelistirip. evrimlesme-
ye galigir ve insanlik bilinci ile diger insan kardeslerini sevimek,
onlarla bir olmak arzusunu tagir. "Olmak" sdzciiklerle tanimla-
nip, anlatilamaz. O, ancak yaganlan ve igte hissedilen bir dzel-
lik, bir siireg, bir canlihiktiv. "Sahip olmak ve olmak, yasami ya
da oliimii segmekle birlikte, insan varolusunun ve karakterinin
iki 1emel niteligidir” diyen Fromm'a gbre, bu iki ilke insanla bir-
likte vardir. “Topiumsal diizen. toplumun sosyal ve ekonomik
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1.8, "Sahip Olmak" ve Tiiketmek

Sahip olmak ile olmak arasindaki farkhilifi bazi basit émek-
lerle gdzler éniine sermeden once, sahip olmanin bir difer bici-
mine, nesnelere sahip olmak igin onlan fiziksel olarak igine sin-
dirmeye, deginmek istiyorum. Yemek ve igmek yoluyla bazi
seylere sahip olmak egilimi, ta ¢ocukluktan baglar. Kiiglik be-
bek, evriminin bir dsneminde, sahip olmak istedigi seyleri afz1-
na gétiiriir, Bedensel giigleri, sahip oldugu seyleri denetlemesi-
ne yarayacak agamaya gelmedigi igin, cocuk bu tiirli davranma-
Y1 seger.

Yamyambgin cesitli bigimleri de, bu konuya iyi bir dmek
olabilirler. Yamyamlar bagka bir insani yemekle, onun gligleri-
nin de kendilerine gegecegine inantrlar. Cesur bir insanin yiire-
2ini yiyen kisi, cesaret bulur. Bir totem hayvam yenilince de,
onun sembolize eitigi Tannsal glice ortak olunur, hatta kisi Tan-
nsal gig ile bir olur.

Ama bir ¢ok nesneyi fiziksel olarak yemek ya da yutmak
miimkiin olmaz. Bazen bu bagarlsa bile, bu nesneler sindirim
yolu ile yine digari atthrlar. Buna kargilik, sembolik ve majik bir
sindirme ilemi gergeklestirilebilir. Eger bir Tann'nm, bir baba-
mn ya da bir hayveun varligi igime sindirdigime kendimi
inandirabilirsem, bu sembolii benden kimse alamaz ve sindirim
sistemi yoluyla digart da atilamaz. O nesneyi sembolik olarak
yutarim ve sonra icimde yaratacaf sembolik etkiye kendimi
inandinnm. Iste Freud bu yolla Ust-ben'i agiklar; Babasal ya-
saklar ve toplumsal yasalarin toplami, kisinin igine sindirilir.
Aym yolla bireylere bir otorite, bir kurum veya bir fikir enjekte
etmek de mimkindtr. Kisi artik onlara sahiptir ve bu seyler
sonsuza dek onun iginde zlerini, belki de etkilerini siirdiirecek-
terdir. Sindirme ile ¢ogu kez onunla aym anlamda kullanilan §z-
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tutmaya galigan 6frencilere oranla (belki daha basanil: gibi go-
riinseler bile, gergekte), daha az anlayan ve daha az hatirlayan-
lardir,

Notalara bakarak ¢almaya aliganlar ya da kendilerine boyle-
si rahat gelen miizisyenler, énlerinde mizigin partisyonunu gi-
remediklerinde biiyiik zorluklarla kargiagirlar. (Bu konudaki
bilgimi Dr. Moshe Budmor'a borgluyum,) Toscanini, "olmak"
kokenli miizisyenlere iyi bir Srnektir. Orkestra yonetirken hicbir
zaman notalara bakmadi bilinen Toscanini, bitylik miizik hafi-
zasimn yani sira, gézlerinin agin derecede miyop olmasi ile de
tamumrdi.

Meksika'da kaldigim yillarda. okuma-yazma bilmeyenlerin
hafizalanmin, endistrilesmis tilkelerin ¢ok okuyup, gok yazan
insanlaninkinden daha gii¢lii olduklarmi gormiistiim. Bu ve bu-
na benzer veriler beni, okumak ve yazmak olgusu yalnizca pasif
bir okuma-yazma stirecinden ibaret kalirsa, insanlann hayal ve
fantazi kurabilme yeteneklerini zayiflatacadi inancina vardin-
yor.

2.3. Konugma

Bir konusma sirasinda, iki degisik davranis bigimi arasinda-
ki fark, iyice agipa gtkar. X fikrini savunan A ile Y fikrini sava-
nan B arasindaki tipik bir sohbeti ele alalim, Iki taraf da, kargi-
sindakinin fikrini ve goriislerini taniyor olsun. Ayrica iKisinin de
kendilerini diigiinceleri ile tzdeslestirdiklerini varsayalim. Bu
iki konugmact igin énemli olan, kendi gérii§ agilarm savunacak
en iyi kanitlan bulabilmektir. ikisi de, ne kendi goriislerini de-
Bistirmeyi, ne de kargisind akinin goristinii degistirmesini bekle-
meyi diiginmektedirler. Tek korkulan, sahip olduklanna inan-
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olamazdl, ruhsal yasamimizi bdylesine ait-list ettikten sonra,
Toplumsal yasamn agin organize edilmesi, insanlann diiglince-
sizce davranmalanm ve digiince ozglirliiklerinin yok olmasim
organize etmeye doniigmtigtiir."

Schweitzer, endiistri toplumunun Szgiirliikieri engeileyici ol -
masiun yant sira, agin bir gayret ve zorlama gabasi iginde olma-
si ozelliginin de farkindaydt. "iki ya da ii¢ nesildir, bir gok kisi
artik insan olarak degil de, yalmzca ¢aligan olarak yasamaya
baglamugtir.” Insamu insan kilan 6zelliklerin giderek yozlagmast,
boyle yozlagmig ana ve babalann yetistirdigi cocuklarin da ger-
¢ek bir insan olma yolunda engellerle karsilasmas: sonucunu do-
Furuyordu. "Asin galigmaya béylesine teslim olug, insanlan gi-
derek digsal deferlere yonelmeye zorluyordu. Highir sey yap-
mak istememek, kendini diigtinmekten kaginmak ve herseyi
unutmak arzust, bu tiirlii kigiler igin artik fiziksel birer ihtiyag
haline gelmigtir." Bu nedenle Schweitzer, ¢aligma saatlerinin ki-
salnlmasini ve agin tiiketim ile liks tutkusundan vazgegilmesini
Snermigti.

Bir Saint Dominik papazt olan Eckhart gibi, protestan teclog
Schweitzer de, insanlann diinyanin tiim ufragilanndan uzakla-
sip, kendi i¢ diinyalanimin bencil atmosferine gekilmelerinin
yanlig oldufu kantsindayd:. Onlara gore, insan aktif bir yagam
stirmeliydi ve bu, onun ruhsal evrimi ve milkemmellegmesi igin
bir arag, bir yol olacakt:. "Giiniimiiz insanlan arasinda insancil
ve ahlakf duyguiara sahip olanlar oldukga azdir. Ciinkii onlarin
cogu bu degerlerini diinya savaglan sirasinda garpigirken yitir-
miglerdir. Ama kollektif bir gaba i¢ine girip, onun giiciine ulasa-
bilselerdi, beraberliin kollektiviteyi nasil destekledigini gore-
cekler ve bunun degerini anlayacakiardi.”

Schweitzer bir teolog oldugu ya da en azindan "yagama say-
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nomik ve teknolojik geligimini frenlemesi ya da en azindan bag-
ka bir y6ne yoneltilmesidir. Biitiin gelecek nesiller, ginimiiz in-
sanindan elindeki zenginlikleri fakirlerle paylagmasini isternek-
tedirler. Bu davramg, adalet ya da dayamsma disiincesinden
dogmaz, diinyanin gereklerinin bir zorlamasidir. Insan artik top-
Jam diinya sisternini diisiinmeye ve bunun sorumlulufuny tagi-
maya itilmektedir. Ve eger vicdamina damgacak olursa, buna
‘hayir' demesi imkansizdir” Her ki yazar da. "eger insan kendi
yasam anlayisim ve toplum diizenlerini kokten degistirmezse,
yok olmaya mahkimdur" sonucuna varirlar.

Alintlar yaptiim bu ¢aligma, bazi eksikleri de birlikte tagi-
makta. Bence buniardan en onemlisi, istenilen defisikliklere
ulagtimas: yolundaki politik, sosyal ve psikolojik engeilerin, in-
celeme diginda birakilmug olmasidir. Gerekli bir deBisimin genel
olarak yolunu gostermek. onunla birlikte bu yoldaki tim ¢aba ve
bnerileri engelleyebilecek olan etkenlerin nasil agilabilecegini
belirtmeden yapilirsa, yararsizdir, (Roma Kulitb n, belirtilen
hedeflere varabilmek i¢in gereken toplumsal ve politik sorunla-
ra da yakinda el aup, inceleme alanina alacagiu umuyorum.)
Ama yine de, bu yazarlarin biitiin diinyanin ekonomik ihtiyagta-
rin1 ele alan ¢aligmalaninda, ahlaki bir degigimin gereklilifinden
sz etmeleri. ¢ok 6nemli bir olaydir,

Son yillarda Amerika ve Almanya'da, ekonomiyi halkin ve
tiim insanlann ihtiyaglarina gore ayarlamak gerektigini ileri su-
ren bir gok kitap gikimgtir. Bunlarin tezlerini, insanligin yok ol-
madan yagamiru sirdiirebilmesi ve insanhifn iyiye, rahata ve de
huzura ulagabilmesi gibi iki temel olguya dayandivdiklan gorii
liyor. (Ben bu tiir kitaplardan yaklagik 35 tanesini okumak ve
incelemek imkanim buldum, ama piyasada aym konuda, bunun
en az iki kat1 kitap ve yaym bulmak miimkiin.) Bu kitaplann ya-
zarlanmn paylagtiklan ilk gonig. maddesel tiketimin artmasi-






index-116_1.png
Sahip Olmak Ya Da Ofmak s

kimz.) Tim veriler bize, gerek gocuklann ve gerekse yetiskinle-
rin geligim siireclerine digtan yapilan kangmalar ve baskilann,
ruhsal ve zihinsel bir ok sorunun, szeilikle de yikicilik egitimi-
nin, en dnemli nedenleri oldugunu gostermektedir.

Ozgiirliik bir laissez-faire (istedigini yapma) ya da keyfince
davranima eylemi degildir. Her tiir gibi, insanin da kendine dzgii
bir yapisi vardir ve gelisimini bu yaps gergevesinde siirdiiriir.
“Ozgiirlik" deyince ben iste bunu, yani insamin varolusuyla bir-
likte getirdigi kendi 6z yapisina uygun bigimde geligip, evrimle-
sebilme imkénlarina sahip olmasi anliyorum. Bu anlayis, insa-
mn kendine uygun geligim kogullanm saglayan yasalara uyumu-
nu ve itaatini gerektirir. Bu amac destekleyen her otorite, "akul-
¢1 bir otoritedir.” Cocugun canhlifim, elegtirel diigiinebilme ye-
tenegini ve yagama olan inancir destekleyen bu “akiler otorite-
nin” karsisinda, gocugun kendi geligim gereklerini ve isteklerini
hige sayarak, onu otoritenin istekleri dogrultusundaki kurallara
uymaya zorlayan “akildigi otorite" yer alir,

"Sahip olmak" kokenli davramig bigimi milkiyet ve kazang
temellerine bagh oldugu igin. iktidara ulagmak, hatta ona bafim-
11 olmak tutkusundadir. Bir canlinin egemenlik altina alump, de-
netlenebilmesi ise. onun isteklerini kiracak bir giddet kullaml-
masimi gerektirir. Ozel miilkiyet de, matlanmizi bizden almak
isteyenlere karg koruyabilmemiz igin, yine belirli bir giicd ve
iktidart gart kosar. Ashinda higbir kimse yeterince mala sazhip
olamamaktadir. Ama miilkiyete sahip ofmak tutkusu, bizi siddet
kullanmaya ve bagkalarim agik ya da gizli bicimde sémiinneye
itmektedir. “Sship olmak™ egilimindeki bir insan, mutiulugu
bagkalanna iistiin olmakta, giiciiniin bilincine vammakta ve son
agamada fethetme. soyma ve gldiirme yeteneklerinde bulmakta-
dir. “Olmak" itkesinde ise mutluluk sevgide. paylagmada ve ver-
mededir.
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lar yapimm, mantik yasalarina gére diizenlemeye cahiginz.

Béyle bir biling diizeyinden hareketle. diigiincelerimizin ger-
gepi yansitnfim varsayar ve tim yasamimizi bu digiince plant-
na gore kuracak olursak "bastinlan ey nedir?” sorusunun ceva-
b1 depisik olacaknr. Bu durumda bastirilan, gergegin bilgisidir.
O halde ortaya ¢iksyor Ki, insanlar yalnizca akildigi ve gocuksu
seyleri degil, ayn: zamanda en Snemli gey olan, gergegin bilgi-
sini de bastirmakta ve bilingaltina itmektedirler. Topium, insan-
lan ikili bir kiskaca almaktadir. Bir yandan akaldis1 ve insan do-
gasina ters tutkular yaratirken, 6te yandan da onlan aldatic1 kur-
gular ile doyurmaya galismakta ve bdylelikle gergegin iizerini
rtiip, onu sozde bir akilealigin ugrunda kafese hapsetmektedir.

"Gergek ya da gercegin bilgisi bastinliyor” derken, insanla-
nin gergegi bildiklerini ve bu bilgilerini bastirdiklanini, yani “bi-
lingsiz bilgiye" sahip olduklanm varsaymaktayiz. Benim, diger
insanlar ve kendi tizerimdeki psikanalitik gozlemlerim, bu var-
saymmt dogrular niteliktedir. Istesek de, istemesek de, gergefi al-
gilamakta, onun farkina varmaktayiz. Gorme, duyma, dokunma,
igitme ve tad alma gibi bes duyumuz nasil dig gergegi algilamak
ve onlara bir tepki gostermek i¢in organize oimuglarsa, akhmz
da gevremizdeki seyleri olduklan gibi gérmek ve gergefi kavra-
mak iizere organize olmus durumdadir. Burada gercek derken,
yalruzea bilimsel araglar ve yontemlerle algilanabilen seylerden
sz etmek niyetinde degilim. Anlatmak istedigim, ancak kon-
santre olmug bir bakigla "goriilebilen" kendimizin ve bagkalani-
nin psigik gercepidir. Tehlikeli bir insanla m, yoksa, giivenilir
biriyle mi kargilagtigimuzi biliriz. Oyuna kendimiz de katilmig
olsak bile, ne zaman aldatildifimuzi, bize ne zaman yalan sdy-
lendigini veya nasil oynanldigarmizi da biliriz. Bizden Snceki ne-
sillerin sasirtich bir bigimde, yildizlann hareketleri ve birbirie-
riyle iligkileri iizerine ¢ok seyler bilmeieri gibi. biz de insan dav-
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rint "Kutsal Aile" adli kitabinda bulmak miimkindiir: "Tarth bir
sey yapmaz. Onun biiyiik bir serveti yoktur, tarih savasmaz ve
miicadele etrnez. Hergeyi yapan, miilkiyete sahip olan ve sava-
sanlar, gergek canli insanlardir. Tarih, sanki bir kisilik gibj in-
sanlan kendi amaglan dofrultusunda kullanmaz. Tarih, arzula-
nn ve amaglannt gergeklestimneye ¢aligan insanlann eylemle-
rinden bagka bir sey degildir."

Giiniimiizdeki stzde aktivitenin. gergekte pasif bir karaktere
sahip oldugunu A ibert Schweitzer'den daha iyi degerlendiren bir
yirminei yiizyil diigliniinii ¢tkmarnigtir. "Verfall und Wiederauf-
bau der Kultur" (Kiiltiiriin Cokiisii ve Yeniden Kurulmasi) adli
calismasinda Schweitzer, modem insanlarni bagimli, miikemmel-
likten uzak, eksikli, patolojik ve timden pasif olarak karakteri-
ze ederken, son ederece hakhydi ve gozlemleri de yerindeydi.

5.4. Bir Gergeklik Olarak "Olmak”

Simdiye kadar, "olmak" kavraminin “sahip olmak"in kargiti
olarak ne anlama geldigini agiklamaya galigtim. Ama “olmak"
kavraminin iyi anlagilabilmesi igin, onu "dig goriintii” ile karg1-
lashrmak gerekir. fyi niyetli gibi goriinmeme ragmen, bu iyi ni-
yetim gergek duygulanm ve sdmiirgen niyetlerimi Ortmekte
kullandigim bir maskeyse yalnizca, cesur gibi goriiniirken. as-
hnda korkak ve yasamdan yorgun diigmis olan biriysem veya
iilkemi seviyor gibi gorinmeme rafmen, ashinda kendi bencil is-
teklerimin tatminine yonelmigsem. dig gdriiniigim, beni bu dav-
ramslara iten gergek nedenler ve giidiler ile tam bir geligki ha-
linde demektir. Yani davramglanm ile karakterim birbirini tut-
mamaktadir. Insanmn gergek kisilifini ve "olmak" derecesini,
davramiglanm belirleyen karakter yapisi ortaya koyar. Davranig-
lar ise. bir lgiiye kadar Kisinin gergek “olmuslugunu” yansiar-
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Olmak sozcugi ginimizde gegitli bigimlerde kuliamlir:

1. Dilbilgisinde yardimc1 zaman s6zctifii olarak, kigilik be-
lirtilmesinde yararlanilir. “ich bin gross", “T am great" {ben bii-
yiigiim), "ich bin weiss", "I am white” (ben beyazim) ya da "ich
bin reich”, "T am rich” (ben zenginim) sozlerinde oldugu gibi.
Ancak hemen belirtmeliyim ki, bir ¢ok dilde "olmak" bu anla-
miyla kullamlmaz (*). Omegin Ispanyolca'da 6zneye siirekti
olarak bagh olan &zellikler (ser) ile gegici dzellikler (estar) bir-
birlerinden aynlmiglardir.

2. Olmak sozciigiinin bir diger kullanilig bigimi de, fiili pa-
sif hale getirmeye yaramasidir. "Ben doviildiim” dediBimizde,
bu benim bagka birinin eyleminin nesnesi oldufum anlarmina ge-
lir ve "ben dovdim" deyisindeki, ey'emin &znesi olmamdan
farklihk gésterir,

3. Varolmak anlarmnda kullantldifinda ise, olmak sozciigi,
Benveniste'nin gosterdifi gibi, kisilik belirtmesinde kullanilan
"olmak"tan gok farklidir. Amna yine de: "Bu iki sdzciik birbirle-
rinden ayn olmaya devam edeceklerdir.”

Benvenistenin incelemesi, olmak sdzcigiinin, yardimct za-
man sozciifi olarak kullaniimasinin degil de, tek bagina bir fiil
olarak degerlendirilmesinin aragtirilmast konusunda ¢ok yar-
dimc: oluyor. Hint-Avrupa dillerinde “olm 'es' (0,suyadao

sey) ile birlikte kullanilir ve bisylece “es ist", “it is” bigimini ala-

rak, "var olan, reel, gergek olarak karsimiza gikan™ anlamim ka-
zanur, (Sanskritge'de 'sant': Varolug, gergek dogru, en istiin. ‘sat-
tama’ ise: En iyi, anlamina gelir.} Dilbilimsel kéklerine gore "ol-
(*¥: Tiirkge'de kullamimaz. Tiirkge'de “haben” (10 have) ve “sein” (to be) iki
temel fiil bicimi olmadiklarindan, bu konudaki agtklamalar Tiirk okuyucusu

igin gliglitk yaratmakiadir. Cevirflen ciimle ve sézierdeki bazy anlam farktarm
da, bu gbzle degerlendirmek gerekir. (Cev.)
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Bu konuda bazi yeni yontemlerin geligtirilmesi-gerekmektedir.
Omegin tig veya dort kisilik bir gekirdek gruptan baslanarak, el-
li ya da yiiz kigilik asil gruba doru bir gelistirme disiinilebilir.
Bu kiiltiir kurulunun gesitli sosyal konularda arastirmalar yapa-
bilmesini saglamak igin de, finansal agidan oldukea rahat olma-
st gereklidir. Insanlara her tiirlii enformasyonun tarafsiz olarak
ve en yaygin bir bi¢imde sunulmasim saglayacak etkili bir siste-
min geligtirilmesi gerekmektedir,

Gergek bir demokrasiden s6z edebilmek igin, halkin her ko-
nuda gerekli, yeterli ve tarafsiz bilgiye donatilmas: zorunludur.
Kamuoyundan bazi seyleri gizlemek ya da kamu yaran ve iilke-
nin gtkarlan agisindan, kimi gergekleri saklamak gibi aligkanlik-
lann 6ni alinmahdir. Ancak i§ bununla bitmemektedir. Bir de
haber ve bilgilerin garpitilarak sunulusu vardir. Bu, yalmzca so-
kaktaki normal vatandas icin degil. bir ¢ok parlamenter, hiiki-
met adami, general ve ekonomi yoneticileri igin de gegerli olan
bir sorundur. Hiikiimetin gegitli organiarmin ¢ikardi1 ve haber-
lesme araglan ile yayilan baz: gergek disi olgular. toplumdaki
¢ofu kiginin, hatta yetkililerin bile eksik, dahasi yanh bilgi al-
masina, boylelikle de yetersiz. bazen de yanlis diisiinmelerine
yol agmaktadir. Ne yazik Ki. yetkili kigilerin gofunda yaniltict
ve ¢ikarci bir zeka vardir. Onlar, yiizeyde etkili olan giiglerin ar-
kasindaki onlar1 yonlendiren asil giicleri goremedikleri igin de,
gelecekteki geligmeteri hi¢ hesap etmezler. Tek yapabildikleri,
kendi aggozliiliiklerini ve sahtekarliklanni "Watergate" ve
"Lockheed" olaylannda gordiigiimiiz gibi, gizlemeye galigmak-
tan ibarettir. Ama diinyay\ bir felakete iten ve acilen ¢oziilmesi
gereken sorunlar dylesine ¢ok ve dylesine karmagiktir ki, na-
muslu ve zeki biirokratlar bile. tek baglanna bu igin ustesinden
gelemezler.

Gagzeteler, haber dergileri. televizyon ve radyolar "olay" adli
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iburg 1975,
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Kalitesi). Ziirich 1976. (**)

Bachofen, Johann Jakob: Mutterrecht und Urreligion (Anne Huku-
ku ve 1Ik Din). Rudolf Marx'in “Mutterrecht” adli orijinal Kitaptan yap-
uf segmeler. Stutgart 1954, (**)

Benveniste, Emile: Probleme der allgemeinen Sprachwissenschaft
(Genel Dilbiliminin Sorunian}. Miinchen. 1974.

Bloch, Emst: Das Prinzip Hoffaung (Umut {lkesi). Fraokfurt/M.
1956.

— Uber Karl Marx (Karl Marx Uzerine), Franifurt/M. 1968.

— Atheismus im Christentum (Hristiyanlik'ta Tanntaumazhik),
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madde aliskanligi ile yapilan miicadelede kullamlan fiziksel ve
finansal kaynaklarin biyikligi hesaba katilacak olursa, herke-
se yilbk asgari bir gelir saglanmasi, belki de daha ucuza gele-
cektir. Bu dilgiince. insanin "dogustan tembel” olduguna inanan-
tara, uygulanmas: giic ve tehiikeli gelebilir. Ama bu inanct hig-
bir bilimsel veri ile kanittamak miimkiin degildir. Bu klise daha
¢ok, zayiflara ve garesizlere baski uyguiamamn bilince ¢ikmasi-
ni dnlemeye yonelik bir akliles-tirmedir.

Kadmlan ataerkil bir esaretten kurtarmak gereklidir

Kadinlan erkegin iistiin oldugu ataerkil bir baski altindan
kurtarmak, toplumun insancitlagtinlmasinin ilk adimlanindan bi-
ridir. Kadinlann erkekler tarafindan ezilmeye baglamasi, bun-
dan yaklagik altibin yil kadar nceye dayamr. Bu olay, diinyanin
cesitli yerlerinde rarimda iiretim fazlasi yaratilmasi sonucunda.
yabanes i giicit kullanilmasi ve onfann sdmiiriilmesi yoluyla or-
dulann olugturulmast ve kogullann, giiclit gehir devletierinin ku-
rutmasina imkarn tanimasiyla bagtamgtir (*). O zamanlardan be-
i, yalmzca Avrupa ve Yakin Dogu'da degil, hemen hemen bi-
tiin diinyada "birlesmig erkek organizasyonlan” yonetimi ele ge-
cimigler ve kadiniari adeta teslim almiglardir. Insanligin erkek
béltimtiniin, diger yansi olan kadin boliimi iizerindeki bu ege-
menligi. erkeklerin ekonomik ve yine kendi kurduklan askerf
alanda daha gliglii olmalarindan dogmaktadiz.

Erkek ve kadin arasindaki miicadele, sinif miicadelesi kadar
eskidir. Ama erkekler kadinlan yalruzea bir i§ araci olarak degil,
aym zamanda bir anne. bir es ve kendilerini teselli edecek bir
sevgili gibi de gordiikleri igin. bu ¢ekigme tarih iginde ¢ok kar-
magik bigimier almigtir. Bazen agik ve vahsi bir duruma biiriin-

(*3: 11k “anaerkil” toplutukian ve bunlarta ilgili Literatiirti “Insan Y kicihgnin
Anatomisi” adl kitabimda ayrinuli olarak incelemigtim.,
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Giincel anlamiyla aktivite, belirli bir bigimde davranan insa-
i degil de, belirli bir davramsi tammlamaya yaramaktadir, "Ak-
tivite" sdzciigu kullamlirken, drnegin bir insanin, kéle olmast
nedeniyle bazi seyleri yapmaya zortandi21 igin mi. yoksa korku
sonucu dogan bir igsel baskr sonucu mu aktiviteye yoneldigi ko-
nusunda, higbir aynm yapilmaz, Yine bu kavram agisindan.
igiyle kendist arasinda bir bag bulunan ve igi ile tatmin duyan
yaratict bir yazar, bir bilim adami veya bir bahgivan ile igine hig
ilgi duymayan ve o isi yerine getirmekle ruhsal bir tatmine ula-
samayan bir ig¢i veya postact arasinda higbir fark yoktur.

Modern kullaum iginde, aktivite kavram ile ticari davranig
arasinda da bir aynm yapiimacifim goriiyoruz. Ama aktivitenin
bu iki ayn bigimi, "yabancilagnug™ ya da "yabancilagmarmg” ey-
lem kavramlannin farkhihginda oldupu gibi birbirlerinden ayri-
lirlar, Yabancilagmig aktivitede kisi kendini, eyleminin aktif bir
6znesi olarak degil de, eyleminin bir sonucu olarak ve kendin-
den aynlmis, Otede. hatta kendine karsit bir seymis gibi gérmek
durumundadir. Aslinda eyleme kalkigan "ben" degilimdir, bazi
i¢ ya da dig giigler, beni kullanarak eylemde bulunmaktadirtar.
Boylelikle ben. aktivitenin sonuglanindan aynlmis olurum, Ya-
bancilagmg aktiviteye en giizel drekieri. psiko-patolojik alan-
daki zorlayici nevrozlarda buluruz. Boylesi bir Kisilige sahip
olanlar, kendilerini kendi isteklerine kargit bir bicimde davran-
mak zorunda hissederler. Zorlayici nevroz, merdivenleri say-
mak, belirli climleleri yinelemek veya ilkel bazi térenleri yerine
getirmeye ¢alismak gibi ¢ok gesitli bigimlerde belirebilir. Bir
hedefe varma konusunda son derece "aktif" gozikse bile, psika-
nalitik galismalann da kamtladifs gibi. kisi aslinda kendi farkin-
da olmadi1 igsel zorlamalann etkisi ve gidiisi alundadir. Ya-
bancilagmg aktiviteye bir diger 6mek. post hipnotik telkin ola-
yidir. Hipnotik uyku iginde belirli bir emri alan kigi, uyandiktan
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varhgm sirdiirebilmesi, kendi kalbindeki kokll degisikliklere
baglidir. Bunun gerceklesebilmesi igin de, ekonomik ve sosyal
diizenlerin, bireylere kendilerini deistirebilme gansini ve cesa-
retini verecek bigimde degigmeleri gerekmektedir.

4. Felaketten Kurtulabilmenin Bir Yolu Var Mi?

Yukanda anlathiklarimiz ve bu konulardaki veriler, kamuo-
yuna agiktir ve hemen herkes tarafindan bilinmektedir. Ama il-
ging olan, bunca biiyiik bir tehiikenin ganlarinn ¢almasina rag-
men bugiine dek, gelmekte olan sevimsiz kadere karst hicbir
ciddi Sniemin alinmami§ olmasidir, Varlift tehlikeye diigmiig
bir bireyin, buna karg! hig tepki gostermemesi deliligin igareti
sayilir. Ancak insanlipan tehlikeye diismesine ragmen. toplumun
refatum saflamakla gorevli sorumlulann buna kars) harekete
gegmemelerine, kendilerini onlara emanet etmig olan toplumun
difer bireyleri de, higbir ses ¢ikarmmamaktadiriar.

Nasi] oluyor da, insandaki iggiidilerden en giiglisi olan, ya-
sam1 korumak ve yasamda kalmak giidiisii, artik iglemez olu-
yor? Bu durumun en akla yakin ac¢ikiamasimin, politikacilarin
yaptiklari iglemier ile feldkete dogru olan gidigin éniiniin alindi-
gim, halka inandirmalan oldugunu sdyleyebiliriz, Bir siirii kon-
feranslar, brifingler ve silahsiztanma goriismeleri toplumda, so-
runlann kavramldigi ve bunlara karst dnlemler alindif izleni-
mini yaratmaktadir. Ama ashinda insanlifa gergekten yaran do-
kunan higbir adim atilmamakradir. Yapilan is, yoneticiler ile y&-
netilenlerin vicdanlardan gelen "yasama isteginin" dogru yone
yonelindigi aldatmacasiyla, uyusturulup, susturulmasindan iba-
rettir.

Durumun ikinci agtklamasir, sistemin gelistirdigi bencillik
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tr. Ama acaba Avrupa gergekten Hristiyan'lagtinlabilmig miy-
di?

Bu soru genellikle "evet” diye cevaplandinlmaktadir, Ama
aynntih bir ¢ozimleme bize, Avrupain Hristiyan'lagtinimass
olayinun yiizeyde kaldifim ve ancak onikinci ve onaltinc: yiiz-
yillar arasinda boyle bir doniisten soz edilebilecegini, ondan 6n-
cesinde ve sonrasinda ise, dinin yalmzca bir ideoloji olarak kal-
difim gostermeksedir. Bu dénemlerde belki kiliseye bir baghlik
ve teslimiyet séz konusu olmug olabilir ama, insanlann kalple-
rinde bir degigmeye, yani karakterierinde olumlu yonde bir ge-
ligmeye rastlamak miimkiin degildir. Tabii bu arada kiigiik grup-
lann ve tarikatlarin gercekten Hristiyanca galigmalan olmustur.
Ama bizim s6zlimiiz, genel durum igindir.

Avrupa'nin Hristiyan dinine en gok yaklagtipi donem, yuka-
rida da belirttigim gibi, onikinci ile onaltinet yiizyitlar arasinda-
dir. O zamanlar Kilise, dinsel yasalari; miilkiyet, fiyatlar ve fa-
kirlerin korunmasi konularinda yaygin bigimde uygulamaya
koymugtu. Bu arada bir ¢ok vaizler ve tarikatlar da ortaya gika-
rak, fsa'nin sizlerine tam uyuimasim ve miifkiyetin cezalandinil-
masint istiyorlardi, Bu anti-otoriter ve hiimanist hareket icinde,
Meister Eckhaut ile zirvesine ulagan mistisizmin de Snemli bir
rol oynadifim belirtmek gerek. Mistik harekete birgok kadinin
katilmast, ilging bir noktadir. Mistisizm, bir diinya dininin, yani
basit ve dogmalardan uzak bir Hristiyanlifin savunuculufuny
yapuyor, hatta Incil'deki Tann kavramun bile tarismaya agtyor-
du. Oniigiincii yiizy!lin bu Ronesans hareketi iginde yer alan te-
ologlar ve teolog olmayan hiimanist diigiintirler, felsefeleri ve
liropik diglincelent ile gercek Ronesans hareketine ¢ok yaklag-
muglardi. Bu ortagag Ronesansimn yiikselme ve geg donemle-
rinde esen havayl karakterize edebilmek i¢in, Frederick B.
Anz'dan aldifim bir Szeti aynen aktarmak istiyorum:
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gamberler igin ¢ok aci ve trajik bir olaydi, ama gercek kurtulu-
sun ve dzgiirliifiin de tek yoluydu.

Yeniden ¢ole doniilmesi gerekecegini dnceden sdyleyen pey-
gamberler bir yandan da, dofru yasandify takdirde, bolluk ve
bans gelecegini vadederek, Mesih ¢agi vizyonunun, biylece de
Yahudilerin ve tim insani1f1n inancinin ayakta kalmasima gahi-
siyorlardi,

Peygamberlerin gergek izleyicileri, rabbi (*) bilginleri ol-
mustur. Bunlarin baginda da "Diaspora”mn (*¥) kurucusu Rab-
bi Jochanan ben Zakkai gelir. M.S. yetmis yilannda Romal-
larla savagan israilliler'in lidesleri, yenilmek ve devletm yitiril-
mesini goze almaktansa, Slmenin herkes igin en iyi
funa inandiklart anda, Zakkai onlara "thanet" etmistir. Gizlice
Kudiis'ten ¢ikarak Romalilann generalini gérmeye giden Zak-
kai, generalden bir Yahudi tiniversitesi kurmak igin izin ister. Is-
te bu olay, zengin bir Yahudi geleneginin temeli olurken, tte
vandan da Yahudiler'in "sahip oldukian” her seyin yok olmasi-
na yol agmigtir. Devletlerini, tapinaklaniru, dinsel ve askeri bii-
rokratik gfiglerini, kurban hayvanlann: ve geleneklerini yitiren
Yahudiler'e, "olmak" idealinden baska bir ey kaimiyordu boy-
lelikle. Ogrenmek, bilmek. diigiinmek ve Mesih'i urnut etmekien
bagka yapacaklan higbir sey yokt artik.

(*): Rabbi: Yahudiler'de varlikli ve saygideger kigiye verilen ad. tbranice’de
“efendim™ ve “sahibim” anlamina gelen bu sbz. Yahudi Tannbilimeileri'ni ve
kilise (Havra) babalarini tanimlamada kullamilur. (Cev.)

{**): Diaspora: “Dagilma” anlaminda kullamlan sézciik, M.O. 7. yiizyrlda
Ulkelerinden ayrilan Yahudi'lerin topluluklar halinde Filistin diginda
yerlesmelesinden sonra, bu topluluklarin tdmiine birden verilen addir. Ama
asu, daha sonraki dagilmalar igin kullamhr. tkinci dénemde, Babi (M.S. 6.
yiizy), Iskenderiye (M.S. 4. yilzyil). Antakya (M.S. 3. ylizyil) ve Roma (M.S.
1. ylizyl} gibi merkezlere yayilan Diaspora hareketindeki topiuluklar
arasinda, mektuplasma ve yadimlagma gibi stk ve yakun iligkiter vardr, (Gev.)
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« Putlardan ve hayallerden annmg, onlara tapinma, yani ken-
dini aldatma ihtiyacim duymayacak bir olgunluk diizeyine ulag-
mi§ olmak.

- Herkesin kendi sevme ve elestirel diigiince yeteneklerini
gelistirmeye caligmasi gerekliligine manmak.

« Bireysel narsizmi (kendini sevmeyi) agarak, insan varolu-
sunun simrlannt ve kisithhni kavramak.

« Yagamin en yiice amactnun, her bireyin kendisinin ve diger
insanlarin kisiliklerinin gelisip, gligienmesi oldugunu kabul et-
mek.

« Bu amaca ulagmak i¢in, disipiin ve gergei tanimanin ge-
rekli oldugunu bilmek.

« Geligim, ancak genel bir yap: iginde degerlendirildii za-
man degerlidir. Aynca "yapi"mn caniihgin, “diizen”in ise can-
sizhigin ve Sliimiin bir sifat oldugunu bilmek.

- Fantazi giiciini, dayamlmas: gii¢ kosullann agirhfindan
kagmak igin degil, gergeke¢i imkanlann onceden diistiniilmesi
yolunda gelistirilip, kullanmak,

« Bagkalanm yamltmamak, ama bagkalannin da bizi yamlt-
masina izin vermemek. Cok duygusal ve ¢ocuksu olmarnaya da
dikkat etmek.

« Kendini tammak. Yalniz bilingli yonlerini degil, insamn
kendi icinde biiyuik bir bilgi potansiyeli tasidigin: bilerek, biling-
digini da tamumaya galigmak.

« Kendini tiim canhilarla bir hissetmek ve bu nedenle dofaya
egemen olmak, ona tecaviiz etmek, dengesini bozmak ve onu
somiirmek tutkulanndan vazgegerek, onu anlamaya ve onunla
isbirligine girmeye istekli olmak.
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"sahip olmak" ile "olmak" konulanmt sosyal bir ¢oziimieme
iginde ele aliyor. Konu ile ilgilenen okurlanima, Marcel'in ve
Staehelin'in kitaplarunt da tavsiye ederim.

Kitabr rahatga okunur kiabilmek amactyla, dipnotiart hem
say1, hem de uzunluk bakimindan azaltmaya dikkat ettim. Afin-
ular yaptigim kitaplan metin icinde, parantezlerle belirttim. Da-
ha aynnult bir dokiimiing ise, "Kaynakga'da bulabilirsiniz.

Stra, kitabin bu bigimi almasinda katkist olanlara tegekkiirle-
rimi belintmeye geldi. Oncelikle, bana gesitli konularda biiyik
yardimfan dokunan Rainer Funk'a tesekkiir etmek istiyorum.
Yapugimiz uzun konugmalarda, Hristiyan teolofisinin bazt kar-
magtk noktalanm aydinlatmas: ve bu konudaki literatiire dikka-~
timi gekmesi He bana ¢ok yararh olan bay Funk, bir ¢ok kereler
kitabin notlarint okumug, yapici dneriferi ve elegtirileri, kitabin
zenginlesip, bazi yanhglardan annmasina yardimct olmugtur.
Ayrica diizeltmeleri ile kitaba yeni bir bi¢im veren Marion Odo-
mirok a, gesitli versiyonlart yorulmadan daktilo eden, stil ve dif
konusunda cegitli uyarilan ile yararli olan Joan Hughes'a ve ki-
tabin degigik bigimlerini okuyarak, beni ¢ok deferli gonis ve
yonlendirmeleri ile destekleyen egim Annis Fromm'a tesekiiir-
lerimi ifade etmek, benim igin serefli bir gérev olacakur.
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rilecek koklii degiisiklikleri gerektirmektedir. Bu ise, yeni bir ah-
lakin dogmasina ve dofaya kargt yeni bir tavir alinmasina bag-
lidir. Mesarovic ve Pestel'in bu agtklamalar. onlardan dnce de
yazilip, séylenmig olan bir gergeBin baska bir bigimde dile geti-
ritiginden ibarettir. Yeni bir toplumun dofusu, ancak kendi ge-
ligmesi ile birlikte yeni bir insam geligtirdigi zaman gergeklik
kazanabilir. Ya da daha miitevazi bigcimde sylemek istersek,
bugiiniin insanlarinda rastlantlan karakter yaptsin tiimden de-
Bismesi, tek ¢ikar yoldur.

Cagimizin tipik ozellikleri olan stiflandirma. soyutiama ve
bireysel kigiliklerden uzak olma gabasiyla yazilmtg bu yapitlar,
politik ve sosyal 6geleri konula diginda birakmiglardir. Yine de
degerli bazt bilgileri sunup. tiim insanlifin ekonomik durumu ile
ilgilenmeleri ve ¢6zlim imkanlan aragtrmalan, bu galismalar
onemli kilmaktadir. Hele kurtulmann tek yolunun, yeni bir ah-
1k anlayig1 ile dofaya kar1 yeni bir tutum takinmaktan gegtifi-
ni séylemeleri, bu Sneriler kendi filozofik varsayimlan ile taban
tabana zit oldugu i¢in, ayn bir anlam tagimaktadir,

Bu konuda dikkati ¢ceken bir kisi de. ekonomist, ama ayru an-
da radikal hiimaniter bir insan olan, E.F. Schumacher'dir. Schu-
macher de, gagdag sosyal diizenin insanlan hasta ettigini ve s0s-
yal sistemimizi temelden degistiremezsek, ekonomik bir felake-
te dogru siiriiklendiftimizi farkedenler arasinda yer aliyor. Onun
Gnerisi, insaun kendini ve diinyaya baki§ bigimini tiimden de-
Bistirmesi gerektigi yontinde.

Biitiin bu soylenenierden su sonug gikiyor: Insan degismeti-
dir ve bu zoruntuluk ahlaki. dinsel ve psikolojik bir gerekiilik-
ten de Gte, insan soyunun siirebilmesinin tek caresidir. Dogru
yagamak. yalnizca baz ahlaki ve dinsel yasalara uymak demek
degildir. Insanhik tarihinde itk kez, insanhin, fiziksel olarak
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2

GUNLUK YASANTIDAKI GORUNTULERL
fLE "SAHIP OLMAK" VE "OLMAK"

Miilkiyet ve kir elde etmenin, en énemli amaglar oldugu bir
toplum yapis: iginde, olmak effilimine yonelik davraruglara pek
stk rastlanmazken, sahip olmak ilkesinden kaynaklanan tavirlar,
hemen her insanda ortak bir tutum olmak durumundadir. Oyle-
sine ki, bir ¢ok kisi bu tiirlii bir davramy, tek segenekmis gibi g6-
riir, yaptiinin dogru olduuna inarur. igte eiim bunlar, olmak
kavramimn, o kendine dzgii yapisuun anlasilmasini zorlastir-
maktadir. Insan davramiglanni igeren her konuda oldugu gibi,
kavramlara soyut ve yaliuzca digunsel agidan yaklasmak, bizi
bos bir s6z kargasasina siriiklemekten Ste bir ige yaramaz.

AsaPida giinlilk yasamdan verecegim baz:i basit Smekler,
okuyuculann sahip olmak ile olmak'in deneysel bigimieriyle ta-
nismalanin, boylelikle de, bu iki kavrarmin ne anlama geldikle-
rini daha iyi anlamalanm saBlayacak.

2.1. Ofrenmek

Sahip olmak yonlendirilmesi altindaki Sgrenciler, bir dersi
§0yle dinlerler: Bir yandan anlatilan seyleri dinleyip, onlar ara-
sindaki mantikli baglan yakalayarak, anlam: kavramaya ¢aligir-
larken, dte yandan da biitiin anlatilanlan defterlerine not ederek,
gelecek sinavda baganhi olmayi amaglarlar. Ama bu arada. anla-
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kural yarattigini, savunmanugtir. Onlar icin onemli olan yainiz
bireyin depil, bitiin insanlimn optimal bir rahata kavugmalandir
(vivere bene). Bu digstiniirler, dznel olarak algilanan ve tatmin-
leri ile anltk doyumlara ulagtiran ihtiyaglar {ya da istekler) ile in-
sanin dofasindan kaynaklanan, gogu insanda ortak olan ve tat-
mine ulagtirlmalan, insamn gelismesine ve huzur bulmasina
(eudaimonia) yarayan thtiyaglar arasinda bir aynm yaparlar, Bir
bagka deyisle, bu diiglintirler. dznel ve yalnizca bireye 6zgi ih-
tiyaglar ile nesnel ve herkes igin gegerli ihtiyaglar arasindaki far-
kin bilincindedirler. Ve bilirler ki, birinci tiirdeki ihtiyaglann bir
béliimil, insatun geligimini engellerken, ikinciler insanin dogast
ile ayn1 yonde yer alirlar ve tatminleri, insanin evrimine yol aga-
cak niteliktedir,

Yasarmin amacinin, her tirlii insanca ihtiyacin tatmin edilme-
si oldugunu savunan teori, Aristippus'tan son. ilk kez onyedin-
ci ve onsekizinci yiizyil filozoflan tarafindan ele ainmistir, In-
cil'de ve Spinoza'da yer atan “ruhun kazanci” kavrami, feodali-
tenin yikilip, insanlarin politik tutsakltktan kurtulmalarindan
sonra. yalnmizca maddesel ve parasal kazanclan ifade etmekte
kullamlir olmugtu. O diinemde tiim baglanndan, hatta sevgi ve
dayamtsmadan bile styrilan insanlar, her seyi kendi gikarlam agi-
sindan degerlendimmeye baglammiglar ve bunun kendilerinden ¢ok
seyler alip gittigini farketmeden, varliklanmn arttfina inanir ol-
muglardi,

Hebbes mutiulugun, bir diger kisiye olan ilgi ve istegin an-
mas! (cupiditas) oldufunu soylerken. La Mettrie, mutiuluk ha-
yaii verdikleri i¢in, uyusturucu maddeler kullanmayi éneriyor-
du. Sade ise, giddete yonelik iggtidilerin var olduklanim ve vun-
lan tatmin etmenin dogru ve vasal oldufunu savunuyordu. Bun-
lar, burjuva simifinin zaferinin yagandi@i bir dSnemin dusiinirle-
riydi. Bir zamanlar aristoktrat simifinin digiincelerinde yer alan
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biittin ¢abalariyla kendilerine bog zaman yaratmaya caligtrlar,
sonra da bu zamam "Sidirebildikleri" ya da gegirebildikleri
oranda seving duyarlar. Ne ac1 bir geligki.

Cagiunizda, aktif bir yaganti olan mutluluk ve sevince karst,
pasif bir durum olan hognutlugun ve eglencenin, insamun varolug
sorununa doyurucu bir ¢ozdm getirip. getiremeyecegi konusun-
da, bu giine dek denenmemig olan toplumsal bir deneyi yaga-
maktayiz. Tarihte ilk kez, haz ihtiyacini giderebilme imkénlan
belirli bir azinttin imtiyaz olmaktan ¢ikp, endiistrilesmis ilke
niifuslanmn en az yansinca kullandabilinir duruma gelmistir,
Ama yasanan bu deney. soruyu olumsuz bigimde cevaplamistir:
"Tiim isteklerin tatmini, insani mutlu etmeye yetmernektedir."

Endiistri caginm ikinci psikolojik yanilgisi, bireysel bencilli-
gin yasanmasimn, toplumsal uyuma, banga ve huzura yol agaca-
£1 inancidu. Daha bagindan yanhg olan bu varsayim, yasganilan
deneylerin isifinda. iyice agia ¢ikmustir, Biiylik ekonomistler-
den yalnizca David Riccarde'nun reddettifi bu teorinin, dogru
olmas! igin de higbir neden yoktur. Bencillik, bir davranig bigi-
mi olmakla kalmaz. ayni zamanda kiginin karakterinin bir blii-
mii olarak da ortaya gtkar. Bencillik. insanmtn her seyi yalnizea
kendisi igin istemesi durumudur. Boliismek yerine, sahip olmak
kisiye haz verir. Sahip olmak tek hedef olunca, insan giderek da-
ha aggdzlii ve ihtiras sahibi olur. Ciinki ne kadar ok seyi olur-
sa. o kadar mutlu olacagini sanir, Boylelikle kigi. herkese kars!
bir diigmanlik beslemeye baglar. Kandirmak istedigi miigterileri,
iflasa stiriiklemeye calish rakipleri ve sémiirmeyi arzuladif
iggileri, hep onun daha az seye sahip olmastna yol agtiklan igin,
bencil kiginin diigmanlandurlar. Bu tir diigiinen bir insann, ar-
zulan sonsuz oldugu i¢in, higbir zaman rahat ve huzur bulama-
yacagl bellidir. Onun tiim yagami. kendinden gok seye sahip
olanlan kiskanmak ve kendinden az varligi olanlardan da kork-
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lar. Ama daha ¢ok, amaglara erigilmesi igin takilan ve kullarmtan
birer maske olmak an Steye gidemezler. Davranug bilimleri, gii-
venilir bir bilimsel veri gibiymiscesine bu maske ile ilgilenir,
onu arastinrlar. Halbuki asil aragtintlmast ve incelenmesi gere-
ken, bilingli ve direkt olarak gozlemlenemez olan igsel gergek-
liktir. "Olmak” kavrampin bu “maskeleri digiiriici™ ozellifine
ilk olarak Meister Eckhart igaret etmis ve daba sonra bu dzellik.
Spinoza ve Marx'in diigtincelerinde de dnemli bir yer almigtir.,

Davranig ile karakterin, maske ile onun ardina gizlenen ger-
cekligin arasindaki karsithigin agifa ¢ikarilmasinda. Freud psi-
kanalizinin de ¢ok énemli katkilan olmusgtur. Freud'un geligtir-
digi yontem (serbest ¢agnigimlar, rilya yorumu, yansitma ve kar-
$ koyma), gocuklugun ilk dénemlerinde bastinlmig olan i¢gi-
diilerin (ozellikie cinsel i¢giidiilerin} gin 1stfina gikanlmasint
hedef aliyordu. Psikanaliz teorisinin ve tedavi yontemlerinin da-
hasonraki geligimlerinde de ilke hep aymi kalmistr: Bastinlan
seyler, ¢ocuklugun ilk donemlerindeki (bana gore daha sonra
olusan bastirma olaylan da buna dahildir) korkular ve istekler-
dir. Yasama isteksizligi (malaise) bigiminde beliren hastaligs
iyilestirebilmek i¢in de, bu bastirilan geylerin disariya ve bilin-
ce gikanlmasi gerekmektedir. Bagka tiirli sdylemek istersek.
bastirilanlar, akildigi ¢ocuksu ve bireysel yasantilardir.

Ote yandan, saplikli insan aklt diye niteledikleri seye gore
belirlenen normal, yani topluma uyumlu davramstlar, akilcr ola-
rak deperlendirilmekte ve ¢bziimienmelerine gerek olmadigi dii-
siiniilmekreydi. Ama bu varsayim yanhigtir. Bizim bilingli fikir-
lerimiz, inanglarimiz ve motivasyonlannuz, £ >fu kez yanlig bil-
gilerin, 6a yargilann ve akildigt tutkulunn bir kangimdir. Bu
kangim iginde varolan birkag gercek pargas: da bize, yamltict
olarak kangimin gercek ve dogru oldufn gilivencesini verirler,
Sonra da diigtincelerimizin biit{in giiciiyle, bu hayal ve yamlgi-
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ve kendinden bile annik olup da, iginde O'nun evi, O'nun diin-
yaya yolladi etkilerin aracisi olma istefini yagatiyorsa, o insan
daha tam bogalmig ve tam fakir degil demektir. Ciinkii Tanm,
kendisini belirtebilmek i¢in, insann kendine bir ev, bir arag ol-
masi arzusunu tagmaz. O'nda efer ruhta kendini belirtmek arzu-
su varsa, bu, insanin ruhen tamamen bog ve tamamen fakir ol-
masinl, yani o evin "keridisi” olmasin tercih edecek demektir.
Tann kendisine bir ev, bir ara¢ istemez, onun "kendisi” olmasi-
e ister yalmzca.

Yani insan, Tanri'nm kendisini belirtmesi i¢in kullanacag: bir
arag olmayi bile istemeyecek derece bos, isteksiz ve fakir olmak
zorundadir. Iginde hald bir aracu, bir ev olmak istegi gizli olan
kisi, farkliliklarl, hald iginde tagiyor demektir. Tann'dan beni
kendisiyle bir, kendisiyle es yapmastru diliyorum.” (Quint DW
52, Quint DPT 32)

Eckhart, "sahip olmak" ilkesinin yanhgligini daha radikal bir
bigimde ifade edebilirdi. Once eylemlerden ve nesnelerden ba-
Fimsiz olmamiz gerekir. Bu, higbir malimiz olmamas ve higbir
sey yapmamarmiz demek degildir. Bagimsizhgin anlami, malla-
nimiza, yaptgimiz islere ve hatta Tann'ya bile baglanmamak,
onlarin esiri ve tapinicist olmamaktir,

Meister Eckhart, miilkiyet ile ozgiirliik arasindaki iligkileri
incelerken de, "sahip olmak"” kavramina bagka bir agidan bakar.
Miilkiyete, islerine ve kendi benligine takilan bir insamun, 6zgiir
olmast miimkiin degidir. Kendi benligimize bagl olmakla, ken-
dimizi engellemis ve kendimizi gergeklestirmernizin 6niind kes-
mis oluruz. (Quint DPT, Girig, S. 29) Bu konuda, gergek verim-
liligin 6n kogulu olan 6zglrliigin, benligin her tirli egodan
annmasi ile aynt anlama geldigini yazan D.Mieth'e, tamamen
katiliyorum. Tutkulardan, esyalara ve kendi benligimize bagh-
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nii birlegtirirsek, mantikli ve geleneksel diislince gergeveleri
iginde kalrmig oluruz. Ama eger olays biitiinliigi icinde diigiine~
cek olsaydik, aklimiza "stres” veya "sinirlilik” gibi geyler, yani
olayin olasi nedenleri de birlikte gelmis olacakti. Bu tiir bir ha-
tirlama, kendi bagina bile, firetici bir diigince olmak 6zelligini
tastyacaktir, Boyle canli bir hatirlama konusuna en iyi émek
Freud'un Rilya Yorumu Teorisi'ndeki "serbest cagimgimlar”
yéntemidir,

Hatirlama konusuna "olmak” agisindan bakanlar, hafizalart-
nin iyi igleyebilmesinin, o olaya karg: duyduklan giili ve direkt
ilgi ile bagintih oldufunu sezeceklerdir. Nitekim birgok insan,
¢ok nemli durumlarda ya da yasamlanini tehdit eden bir tehli-
keyle karst karglya kaldiklannda, unuttuklanm sandiklari bazi
seyleri veya yabanci dilden bir sdzeligi. aniden hatirlayiverdik-
lerini gémiisler, boyle bir deneyi yasarmslardir. Buna. kendi
‘yagantimdan da bir drnek vermek istiyorum. Higbir zaman, gok
giiglii bir hafizaya sahip olmamama ragmen, eger bir hastam
goziimle gorirsem ve kendimi onun kigilifine konsantre eder-
sem, aradan iki hafta ya da beg y1l gegmis olsa bile, onun analiz
ettifim (g6ziimledigim) riiyalanm hemen hatulayabiliyorum.
Halbuki onu gdrmeden bes dakika énce. kendimi ne kadar zor-
larsam zorlayaymm, o riiyay: hatirdamam miimkiin olamazds,

“Olmak" kékenli hatirlama, bir zamanlar duyulmus ya da gé-
rilmiig olan bir geye. yeniden canlilik kazandinlmasi demektir,
Hanrlamantn bu tiretici bigimini, herkes kendince deneyebilir.
Bir kez gormiig oldufunuz yiizlerden birini veya bir manzarayi
hatirlamaya ¢alisim. Bu yiiz veya manzara, bir an goziiniziin
Sniine gelip. sonra yok olmamai. Biitiin ayrintilan ile belirme-
li, hanrlanmak istenen sey. yeniden yaganmaya baglanmali o an.
Bu kolay bir sey degil rabii. O kiginin yiiziinii veya o manzara-
y1 ¢ok dikkatli bir bigimde inceleyip, hafizama kaydetmis ol-
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zalar diizeni aracilify ile oldukga baganks bir bigimde ¢oziimle-
nebilmektedir. Oylesine ki, bir gok insan kendi istekleri dogrul-
wsunda davrandigini sanirken, aslinda bu isteklerin goktan sap-
unilip, yonlendirilmig olduunun farkina bile varmamaktadir,

Istekierin bastinilmas: siirecinde en biiylik giigliik, cinsellik
konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii cinsellik gok giiclii bir
dogal giidiidiir ve diger arzular kadar rahatga bagka yonlere ka-
nalize edilememektedir. {ste bu nedenle tarih boyunca, cinsellik
ile &teki insancil tutkulardan ¢ok daha fazla miicadele ediimis-
tir, Bu alanda, ahtaki agidan cinselligin kétiilenmesinden (cin-
sellik kotiidiir), olayr saglifa zararl gibi gostermeye dek (kendi
kendini tatmin zararlidir) ¢esitli uygulamalar gériilmistir. Kili-
senin dopum kontroilini yasaklamasi, yagama olan saygilann-
dan degildir. (Cilinki bayle bir anlayig, 6lim cezasiun kaldiril-
masindan ve savaslann engellenmeye ¢aligiimasindan da yana
olmak zorundadir.} Daha ¢ok, tiriin siirmesini saglama islevi di-
sinda, cinselligi engellemek amacint tagimaktadir,

" Eger yalnizca cinsellik s6z konusu olsaydi, onunla neden bu
kadar ¢ok ugrastldigini anlamak giic olurdu, Ama amag tek ba-
sina cinsellik degil, insanin tim isteklerinin kirlmasidir. ilkel
diye adlandinlan bir ¢ok kiiltiirde cinsel yasaklamalara rastlan-
maz. Boylesi kiiitiirlerde somiirme ve bastirma (ezilme) s6z ko-
nusu olmadifindan, bireylerin isteklerinin kirthp, yonlendiril-
mesi de gerekmemektedir. Bu kiiltiirlerin insanlan cinselligi,
cinsel iligkilerde bir sugluluk duygusuna kapiimadan gergekles-
timektedirler. Ilging olan, cinsel 6zgiiriigiin onlan bir azginhi-
Pa ya da aginliga siiriklememesidir. Kisa bir siire cinsel yonden
beraber olan giftler, daha sonra bir araya gefmekte ve birlikte ya-
samaya baslamaktadirlar. Ama bu durumda kigilerin bir "eg de-
gistirme" ihtiyac duymamalan en dikkati geken noktadir, iki ki-
1 arasindaki agk bitince de, higbir engelle karsilagmadan birbir-
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mak ihtiyac: ile yapmak, kimi okuyucuya belki celisik gibi ge-
lecektir, Ama insanlann neden yanhga yoneldiklerini, en iyi bu
duygu ile agiklayabiliriz. Kazang-Kar-Milkiyer temellerj tizeri-
ne kurulu bir toplurun, sahip olmak egiliminde bir sosyal ka-
rakter yaratacap kesindir. Bu davranig bigiminin yayginlagip,
gounluk tarafindan kabul edilir olmasindan sonra, toplum digi-
na atiimaktan ve yalniz kalmaktan korkan bireyler, kendilerini
¢opunluga uydurmak zorunda hissetmektedirler.

Kiiltiinimiizde yaygin olan aggézlilik mentalitesini deger-
lendiren toplumlarimizin yonetici gligleri, insanlan motive et-
menin tek yolunun miikafatlardan, yani maddesel ¢ikarlardan
gectigini ve dayanigma ile fedakarha hazir olug gibi duygusal
gafnlanin pek bir yanki yapmayacagim digiiniiyorlar, Bu neden-
le boyle cagnlara savag zamanlan diginda pek rastlanmiyor,
Boylelikle de insanlar, daha olumlu sonuglara varabilme sansla-
nns yitirmig oluyorlar.

Insanlan etkilemek igin tek (ya da en iyi) ¢arenin, onlara riig-
vet vermek olmadifini anlayabilmek, temelden defismig bir
sosyo-ekonomik yapiya ve yine tiimden yenilegmis bir insan an-
layisina dayaniyor.
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