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EMEK ACISINDAN

anti-fasist miicadele

Biitiin igaretler gostermektedirki, Tiirkiye toplumu, buglin fagizm teh-
likesl ile kars Xarsiyadir. Son giinlerin olaylan, devlet aygitina sahip ege-
men gilglerin hi¢ olinazgs bir kesiminin, fagtzan igin gerekl luhfi hamrda tut-
mafa yarayscak her tlrli careye bag vurmaktan sakinmadifym ortays oy«
maktadir. Bgemen gilglerint fagizm igin segmig olduklar: Juhf diniversite geng-
liginin eylemleridir. Uzunca siire lintversite gengliginin eylemlerini hafiften
alir gbriinen varlikh simflar koalisyonu, wibasi mesajlan ile bu eylemleri
Tiirkive toplumunun en “nemli sorunlam dilzeyine gikarmiglanty, Muhalefe.
ti, slvili, askeri ve iktidan ile beraber biitlin egemen giigler, {iniversite ey-
lemlerinin kiékinit kazmal igin fagist tedbirler abnmasinda diglince birlig-
ne uwlagmiglardir.

Getirilmest diigiinfilen tedbirler, gecikme lle de olsa tepki ile karglanmmg-
tir. Tepki egemen giliclerin kutsal ittifalunda yarklar agmg ve gerilemelere
sebep olmugtur. Yalmz bu yanklar ve gerilemeler sadece egemen ittifalan bir
kesiminin, fagizini gerceklegtirmek ig¢in ne kadar kararh oldvfunun giin 1m-
fina gthmastna yaramigtir, Devlet aygitinda afirlhikla stz sahibi olan bu ke-
sim, dilzensizlik endigelerini sonuna dek ayakta tutabilmek i¢in, Is Bankam
Emek Subesinin soygununu kullanmmsgtir. Bu olayda, polis bir yandan, soy-
guncu olarak ileri siirlilenleri yakalamamada {stlln bir becerislzlik drnegl ve-
rirken; difer yandan da, kamu oyunun diklkatini canh tutabilmek i¢ln duyul-
marmgy «tesadiiflersden yararlanma yolunu sec¢migtir. Bu serliven bir yanda
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EMEK ACISINDAN

devam ederken, sanli gizli imiz, sanki pek endermis, veya yeni ¢uumg gibi,
nurcalulk oftullarma baslanilar tertiplemigtir. Nurculuk okullart konusunda po-
lisin bilgisinin, drnegin; randevu evleri konusundaki polisin bilgisinden daha
az saflam oldugunu diglinmel icin inkamn safdilden de dte birgey olmasi ge-
rekir. Fakat polls, Isparta’ya 12 kilometre mesafede, iginde &¥retmenl, jan-
darmas1 olan bir kdydeli bliyldk bir nur okulunu bu giinler de {grenmig ve
Ogrenir 5Eremrmez de basmigtir!

Bu giinletr rastgele giinler deglidir, Bu giinler, Tiirkiye kapitalizminin,
Tirkiye diizeninin bunallmumin  genellegtigi giinterdir. Bu giinler igct simf
militanhifnin  durdurulamadify ve egemen gilglerin her giin biraz daha bd-
lindligii giinlerdir. Bu giinler, igci smafy hareketinin anayasa tepetaklal edil-
medikge smirlanamayacafimp anlasidigr glinlerdir. 274 sayili sendikalar ya-
sasinda yapilan degigikliklerin ige yaramayacaginin ortaya gkt giinler-
dir. Stmiirli diizeninin pargasi olan milhendislerin, basiu diizeninin eli olan
kaymakam ve valilerin direnigse gectigi, sanayicilerin bir kesiminin, daha
bundan sekiz sene Hnce maliye bakanlanmn komdiinist dedikleri bir Ingiliz
Tktisatgisi olan Kaldor'un teklif ettifi bigimde tarmmdan vergi alinmasimt sa-
vunduklam giinlerdir.

Bu giinler, diinya emperyalist sisteminin lideri Amerika’'min derin bir
ekonomik bupalim ile pencelegtigi eski lider Ingiltere’nin ¢bkilntliniin icine
girdigi, Fransiz Ekonomisinin sallandfn ve dinya isgi hareketinin  bityilk
adimiar attygr giinlendir. ¥Yalan zamanlanda, Niksonun en yalun dapugman
Kiesinger, Universitelori dolagaralk, Nikson'a karfi muhalefeti yaveglatmagi
sfiitlemekbedir. Qiinkli, Kiesinger'e gbre, Nikson Amerikapn izeninin son
gansdhr. Nikson dilgecek olursa, Iktidar pentagon faghstlerinin elipe gege-
cektir. Sanki, gimdi bagkalanmn elindeymig gibi ve sanki simdi Kara Pan-
ter’ler herkesin gizli Bniinde ve planh clarak temizlenmiyormug gibl, Bu
gin Amerlkan dilzeninin y3neticileri bile fagizmden, bir fisilth bigiminde de
olsa 88z etmektedir. Ingiltere’de ise bu fismilti agamasim g¢oktan asmghr. Ve
batumin Kapitalist dilkelerinde fasizmin genellikle kullamlan kilhifi clan milli-
yetellik blitiin glici ile kullamimaktadir. Britanya laralhgmn insant, ki dért
wnktan olugur, bugiin- derisinin rengini kaybetmek &clisli ile korkutulmak-
tadir. Tehlike &zellikle Pakistanli ve Hintli'lenden gelmlektedir! Bupun igin
Biritanya adalanmn Pakistanlt ve Hintlilerden amnmas  savunulmalktadir,
Pakistan ve Hint gdgmenleri ayri hkoloniler olarak yagamaga mahltun edil-
mekie, tek tel gezdiklerinde «safkan» ingiliz gengleri tarafindan dfviilmekle
ve Ingiliz bagbakam da Britamya adalarnna yerlegmiy Pakistan ve Hint gig-
menlerinin  yurtlanna «gdniillis olarak dSnmelerini saflayacak kanun tasa-
rlan hazirlamaktadr. '

Bunlar rastianti degildir. Emperyalist agamada XKapitallzmin genel buna-
iy fagizmi dofurur. Bu giln kapitalizmin bunalimi genellegmeltedir. Kapt-
talizmin bunabmm sumf celigkilerini keskinlegtirir, Rapitalizmin biitiindiyle
geligmemig oldugu tilkelerde ise, siniflarin daha da belirgin olmalan stirecini
mzlandinr siuf geligkilerine refah zamaniarinda gorlilmeyen bir acklik ve
keskinijk getirir. :

Rapitalizmin bunalbmi, kfitle clarak ve &e oran olarak artifiin diisdigi
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EMEK ACISINDAN

dénemterdir. Yaratilan artifin <realize» edilemedifi ve dolayisiyla toplam
artifin azaldifn -donemlerdir. Bdyle dbmemlerde, igei smfim sdmdirme egilim-
leti artar; hi¢ olmazsa is¢i sumfimn hakh istekleri karsisinda direnis daha
uzlagmaz bir bicime bilriiniir. Bu, sumf celigkilerinin  artygmn bir yamdir.
Diger yandan, varlkli sumflar, verimsiz tliketime, kendi hizmetkfrlanna yshni
polisine, memuruna eskist kadar cémert davranamaz, Uelinedl olarak, ve da-
ha 8nemlisi, varlikli simflar arasinda artik boliigtimdi ciddi bir kavga Szelligi
kazanir. Varhkl smflar, artik bbMigiimiinii parlemento ictnde ve sulhcu bir
bigimde {(kKendileri- icin sulhcu) yapamaz colurlar. Bu durwmda varhkh simf-
larn en giicli fraksivonunun digerleri iizerinde egemenlifini kurmasi zorun-
Iudur. Ve bu zoruniuluk gerefi, «parlementer demolkrasi» aslya alhmar; yerini
acilk fagizme mralar. Bu, burjuvazinin bir kesiminin difer kesimi dzerinde
egemenlik kurmast ve bunu, sdmiirdilen simiflam daha ¢ok sbmilrmek igln
yapmasl demektir. Bu, burjuvazinin kendl yararmna ‘da igleyen burjuva hak
ve dzgilirliiklere tahammil edemez olmasi ve bir diktatdrligll kagimimaz gir-
‘mesi, demektir. Marks, Lui Bonapartn diktatérliiinl incelerken, her tiir-
hTi diktatdriiigin bu yamna biylk bir agiklik getirmektedir: <Parlamenter
Diizen partisi, stkinet i¢in duydugu blylik istekle kendisini sessizlige mah-
kGm etmigken: kendi eli ile, toplumun difer simflarina karsw milcadeleslnde
rejiminin bﬁbﬂn_ko_s,ull&nm parlamenter rejimi yikarak, burjuvazinin siya-
sal ydretiminin, burjuvazinin giivenligi ve varh@ ile bag'dagmayacaglm 114n
ederken; diger yandan, parlamento-disi burjuva kiltlesi, (cumhur) ‘Bagkana
karsy xble davramg, parlementoyu agafilayigi, kendi basimna hoyratga mua-
melesi ile, Bonapart1, kendi konugan ve yazan kelunu, politikactlanm ve ya-
rarlarim, kendi platform ve basmmnl, bastirmaga ve ortadan kaldumaga ga-
girdi. (ve blitiln bunlar} kendi Ozel iglerini, kuvvetli ve simrlandinlbmig bir
hilklimetin koruyuculufunda, giiven iginde siirdiirebilmek icin yaph. Aqikca
ilan etti ki, y8netimin silunti ve tehlikelerinden kurtulmak. i¢in, kendi siyasal
ydnetiminden vazgegmeyi istemekteydi.» (Marks; Lui Bonapart'in Onsekizin-
ci. Brumeri)

- Fagizm, burjuvazinin bir agmazimn zorunlu bir duragwlir. Bu bakuim-
dan, simfll toplum ve smf celigkileri var olduk¢a fagizm bir tehlike olarak
vardir. Bu tehlike en ¢ok kendisini emperyalist agamada belll eder. Ciinki,
emperyalist agsamada her tirlli geligkiler keskinlegir. Stmiirilen filkeler Le
emperyalist {llkeler arasindalkd geligki, burjuvazi ile proletarya arasmndaki ce-
ligki, emperyalist dilkeler, ya da bloklar arasi geligki, monopoleu kapital  fle
digerleri arasindaki geligki ve hatta monopolen  kapitalin kendi arasindsld
celigkisi, degigen Olglide fakat her halde artan derinliklere ulagir. Bu bakimdan
genel bunalim da bu geligkileri fagizme bagvurmadan, bir siire iginde de ol-
sa, simirlama olanaft olamaz. Ayrica, emperyalist agamada, normal zaman-
larda bile devlet aygitimin militarist dzellikler kazanmig olmasa ve bilitéin bas-
k1 aletlerinin devlet aygitinda toplanmasi bhaski yapma igine yat\dl.mm olmak-
tadwr, E . ) . e

Bu son nokta, fagizmin anlasilmasi bakimindan son derece Snemlidir, Q(fn—
kil fagizm herhalde orta tabakalara dayamr. Baglangicinds, orta teabakalara
dayamr: kaypak. olan bu tabakalar igin genel bir Gell yaratir, Bu, rkerhik

EMEK SUBAT 1971 | 3



EMEK ACISINDAN

olabilir, «komdinizm tehlikesi» olabiliv veya bagka bir sey. Igleyisi sirastnda
da orta tabakalara dayamr: Onlarm, bir bliylik «misyonus yerine getirmekle
ghrevli insanlar colduklanna inandirmaga calisir. Bu misyon, bir irken tstlin-
Hifinli gistemmek, bir irkr temlizlemek veya insanhii bilylik bir tehlikeden
kurtarmak olabilir. Boyle bir sey fasizm i¢in zorunludur, clinkit burjuva co-
cuklan polis veya jandarma olmazlar. Polis, Jandarma, ve fagizmin mitolo-
jisipi yarstacak olan aydinlar, lnmpenproletarya ve orta tabakalardan qikar,
Onlart, daha gaddar yapabilmek i¢in, dnce fenatilt wvapmal gerekir. Fa-
natik yapmak i¢in ise, bir bilyik «tehliker» ve bir mit vazgecilmezdir, Zatem,
genel bunalin sirasinda durwnlarn daha da sarsilmiy olan tabakalar, herhangi
bir tehlikeyl kabule ve herhangl bir mit ile heyecanlanmaya hazir durumda-
dirlar,

Fagizm orta tabakalan kullamr, fakat burjuvazinin ve onun da hir kesi-
minin lehine igler. Varhkl siniflarin baz: kesimlerini de egemenliffi altina alr.
Yirminci yiiz yiin ilk yarsinde goriilen fagizmm Oroeklerinde kazanan sadece -
sanayl monopolleri olmustur. Zaten gerek Italya'da ve gerekse Almanya'da
fagizm iktidara sanayi monopollerinin agik ve maddl destefi ile gelmigtir. Ya-
rarlananlann 4s onlar oldufunu anmlamalk igin Hitler'in ik Elonomik Konse-
yinin {yelerine bakmalk yeter: Krup, sildh laralt; Thyssen, gelik larallarin-
dan biri; Von Siemens, elektrik endiistrizsi; Bosch, kimya trdstll; Voglar, ce-
lik trdetii; Dielin, potasyum krali, v.b.

Tlrkiye'dell geligmelerl bu cergeve iginde dilglinmek gerekir. Fakat bu
gergeve Ilginde dliglinmek yetmez, Dilnya depeylerinin vargilamm, Tlrkiye de-
neylert ve Tiirkiye kapitallzminin yalun geligmeleri lle beraber gbzetmek zo-
runlndur. Yakin ve bugiliniin gellgmelerini giizetmek son derece Gnemlidir.
Bu, hemn fagizmden en gok yararianacak varhkh smmflan ve hem de fagizme
en ¢ok muhtac olanlarn belirlemek icin gereklidir.

Yakm gellgmeleri gdzetmek, dzellikle varhkh sumflar icindeki Xuvvet
dengesinin yenl gekillenmelerini bibmeft gerektirir. Bu ise, en iyi bir sekil-
de, smmf dJdinamifini yansitan taze istatistiklerle yapuabilir Yalmz, gu an-
da bdyle istatistiklerin bulunmadifim stz gotlirmez Bu giinli anlamaya ya-
rayacak istatistikleri, belki bundan on-onbeg yi1l sonra bulmak miimkiin ola-
bilir. Bu durwnda ne yapilacaktir? Engels bu soruyu acikga koyar ve agikca
cevaplandintr. «Belirll bir dSpemin ekonomik tarihinin agik bir Incelenme-
sinin, zamangda yapilma olanaf yokbur, sadece, sonradan, materyal toplama
ve aytklamas yapikhktan sonra milmkéindlir. Burada istatistikler, zoruniu
yardumel sraglardir ve (fakat) herzaman geriden gelivler... Bu yiizden, ma-
teryallst yontem, genel olarak, kendisini, siyaaal ihtllaflam mevcut sosyal si-
niflamn ekonomik geligmenin yarsttifn sumf fraksiyonlamnin cikarlar ara-
sindaki miicadeleye indirgeme}t ve herhangi bir partinin, bu smflann ve simf
fraksiyonlannmn a8z veya ¢ok yeberli siyasl ifadesi oldufunu ispat etrmek ile
sunrrlamalk dumenmndadir.s (F. Engels; Marks, Fransa'da Swumf Miicadelesi
1848-1830 icin yazilan Snsdz)

Siyasi pantiler igindeki ¢alkalanma bakwmmdanr son yillar zengin bir ha-
zinedir, Bu calkalanma, bilimme ve aynimalardan kendisini kurtarabilmlg
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EMEERK ACISBINDAN

bir telk parti bile bulmak milmldin degildir. Bunu, son yllarda THirklye'de
smifsal dinamikde gok bilyik akiglann oldugu ve siyasal partilerin de bu
aluga uygun degigmeler gisterdifl bi¢iminde yorumlamak gerekir,

Varlitlh simflar igindeki geligmeleri anlamak igin bakilacsk &rgdit, hic
kugkusuz, iktidar partisidir. Iktidar partisi icinde dnemli bir fraksiyon, ikii-
dardan uzaklasmamak Igin bllylik bir direnis gOstermesine rafmen, iktidar
partisinden aynlmak zorunda Xkalmigtir Onemli olan bu fraksiyonunun ikti-
darda kalmak igin diretmis olmasi ve de iktidar partisinin bu gurubu atmak-
ta fazla tereddiit gdstermemesidir. Bilgic hareketinin bu yamm gérmemefe
ve hunu sadece kigisel sorunlarla ya da din konusunda tutucu efilimlerle agik-

lamags imkén yokiur. Bu Onemli bir geligmedir ve iizerinde Snemle durnl-
malidir,

Bilgie hareketi bu giin, Gziinde ticaret sermayesine dayanan ve fakat top-
rak kapitalistierini de iginde barnndiran bir parti olarak bigimlenmigtir. Fa-
kat cilasinda, salt ticaret sermayesine dayanan bir hareket olmaktan bagka
Szelltkler tamr. Bligi¢ ve arkadaglanmn hlikiimet de ilken vermis olduklan
milcadele hatirlanmahidiy. Bu miicadele, emperyalist 6zellikler! olsun olmasin
sanayl monopollerine ve ithalat ihracat agalanna karg bir savunma bigi-
minde gdrtinmiigtlir. Ticaret sermayesinin, Tiirkiye'nin bu geligme agamasin-
da, bdyle bir gikisa sahlp olmast nedensiz degldir: Birikmig ticaret zermaye-
sl, mahre¢ arama sorunu ile karsi karsiyadir ve bu sorunu ¢zeblimeat, yer-
lesmig sanayi monopollinli yenmesi ve emperyalist ticaret iligkilerini etkisiz
bir bigime sokabilmesine baghdir. Bilgi¢ hareketinin, iktidar partisinden kop-
mama da direniginin nedenl burada yatar.

Buna kargn, i-kt{dar partisi, bunlar partiden uzaklaghrmada tereddtit
gistermez. Bu, Ozellikle, bunalun zamamnda biyledir. Ciinkli AP gittikge ar-
tan &liclide, biiyiik sanayt burjuvazisinin partisi olmaktadir. Bilyiik sanayl
burjuvazisi Tlrkiye pazarim lkendi elinde tutmalk ister, yenilerinin bu pazara
girmesine karsn koyar. Fakat, ticaret sermayesinin birikiminden yararian-
maktan da geri kalmaz. Ticaret sermayesinin sanayi sermayesine d5nilgline,
ancak kendi kontreolunda oldugfu silrece, milsaade eder., Kendi kontrohs, tahvil
gikartarak ticaret sermayesinl alma bigimde olugur. Son ikl-ii¢ yilda sadece
tahvillerin 800 milyon liraya ulagmasinin nedeni budur. Bu tahvillerin hepsi,
bilyitk sanayl burjuvazisi tarafindan gtkartibmigtir. Ve bunlardan bamlan
banka garantistne muhtag olmayacak kadar bilyliktiir.

AP gittikge daha c¢ok biyilk sanayi burjuvazisinin partisi olurken, tzel-
likle bunalim ik birlikte, esnaf ve zanaatkiarlardan ve orta tabakalardan kop-
ma efllimi giaterir. Hon zamanlarda getirilen vergilerin ve abnan ekomomik
tedbirlerin bir yam béyledir. Artik AP, bunlari da tatmin edebilecek bir eko-
momiye sahip olmaktan uzaktir.

AP'nin iktidan, Tdrkiye toplumunda bir bagka gelismenin de ortayae k-
tif1 bir ddnem olmaktadir. 1965'den beri, toprak agalan kaybeden wvarhih
siniflar fraksiyonu olmugtur. 1965'den bheri tarmsal mallar fiyatlan diigme-
e baglamug; tarmma aynlan kredilerin toplam kredi igindeki payn ciddi 8lgh-
de digmigtiir. Artik, tanmeilann deyigl ile, «<beyaz altine, <beyaz kimirs
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EMEEK ACISINDAN

olmugtur. AP devaMiasyon ile tarimsal mallann ihracindan elde edllecek di-
vizlere daha diligiik bir karmhk koymusgtur.

Tarmmn kaybetmege yiiz tutmasi, zorunlu geligmeleri de beraberinde ge-
tirmigtir,. Ornegin, 1960-1965 dineminde tanma 10.000 yeni traktr girmig-
fen, 1965-1970 doneminde yeni giren traktdr sayiss 50.000 <. Tarmm varhgn -
siindlirmek igin. kapitalistlegme slirecini hizlandirmek zorunda kalmigtir. Bu
durum, tarmm digindan tarma ilgiyl de artirmstir, Oyleki, dzelllkle ticaret
sermayest dilgiik fiyatlarla toprak alp, kapitalist igletmecilife basglama effi-
limi gdstermistir. :

"TFarunla iigilenenler sadece tlcaret sermayesi degildir. Sanayiciler, kon-
serve sanaylcileri, zaten ilgili tarim ticaretini bir Biglide monopollerin alma
girtgini i¢indedirler. Tarunda karlarin dlismesi, hem bu girlgimi kolaylagtir-
malktta ve hem de bu -girigimlerin bir sonucu olarak ortays gikmaktadir. Ay-
rca, bunalin sanayicilerin tarima olan 1lgisini daha da artirmaktatir: Es-
kigehir sanayl odasimn, sozedilUfind ettifi bu ilgiye gdre, tarimdan Snemli &I-
gitde vergi slinmaldir. Ancek bu higimde, sanayiin wergi yiiklt azaltilabilecek-
tir,

1923 lzmir lktisat Kongresinde sanayicilerin agar vergisinin kaldirlma-
sima kargm gktiklan hatirlanmalidir. Cok milimldiindlir ki, o zamanlar sanayi-
ciler -kendi giiglerinden daha cok siyasi iktidarin niyetlerine gilvenmigterdir,
Nitekim, siyast iktidann toprak agalanyla koalisyondan vazgegemeyecegini
anladiklarindan, biitiln cumhuriyet déneminde toprak agalarim dirkiitecek bir
Sneri ile ortaya ckmmamiglardir. Anlagilanp, gimdi zaman gelmistir ve kendi
giiglerine gilvendiklerinden ortaklifi bozmakta bir salkinea gdrmemektedirler.

Iktidar partisinden kopan toprak agalarmn, ticaret sermayesi ile bir
ittifak yaparak, yen! kurulan partide yer alacaklar ortaya gikmaktadw. Za-
ten toprak agalarimin bir bsligii geleneksel olarak, halk partisine bagh kal-
magtir. Halk partisl, bir yan lle toprak agalarna dayanir. Ecevit bu partiyi
aym zamanda kii¢lik ve orta kdylilerin partisi yapmaga cahgmaktadir. Top-
ralkk afalar ile kilgltk ve orta kdylilleri aym c¢ath altinda toplamayl denemek-
tedir. Bu karigma, birde, AP'den kopma egilimi gdsteren gehir ve kasaba
ktlgibk burjuvalarim, esnaf ve zanaatkirlarim eklemeyi istemektedir. '

- Trkiye'de faglzm denemesi bu simfsal dlna.mlge oturmaktadir, Itici si-
mf, sanayi burjuvazisidir. 1970lerin bamnda bir satig bunalim ile kars;t har-
gayadir ve varhfim stirdlirebilmek igin, tiiketim araglan diretiminden, iiretim
araglan’ {irettmine gegmek durumundadir. Geligimini saglamak igin, iggl sum-
finl susturmak ve tarmmdekl toprak rantina el koymalk zorundadir. Her ftki-
sini de yapabllmek i¢in, bu agamada, fagizme muhtactir. Fagizmi getirdigi
Zaman, iggi smfinl daha gok sbmiirecefi ve topragin, zamanpla tanm dim ka-
pitalistlerin ellne gegecefi bir toprak reformunu yapma hesab igindedir. Ya-
pilacak toprak reformu, bir yandan foprak afalarmn rantim sanayie aktar-
ma, difer yandan ise orta isletmeler yaratarak, ¥ir kesiminde saglam bir
kapitalist kale kurmay amaclamaktadir. Bu orfa iglefmeler ise zamanla, bii-
wik kapitalist igletmelere donilgecektir. Fakat bu zamana kadar, biiyiik sa-
mayl burjuvasimin egemenlifinin perginlegmig olacaf1 hesaplanmaktadir,
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Toprak afalart bu planin farkinda gérlinmektedir. CHP ve DP'nin son
zamanlarda «parlemanter» bir fagizm oyununda mizik¢ihk edigletinin nedeni
budur. Fagizmin her tiélrliistinlin kendi miilkiyetlerie goz dikecefini hilmek-
tedir. Buna karshk, Sezellikle Halk Partisinin dayanafl orta tabakalar genel-

likle fagizm yatknder, fagizmi ister. Halk Partisinin, bu gun agHrca ortaya
ctkmaypmn nedeni budur.

Halk Partisinin fagizm kargsinda bulamk tutumunu, daha iyi, anlamak
igin yalun gegmisi hatirlamale gerekir. Isci Partisinin etkin bir bigimde wesini
duyurmaga baglamig olmast baz giriinfir meyvalarin ortaya gikmaswna yol
actl. Partinin 1963 yhndan sonra, &zelltkle her tiirli emekel ygnlann: bi-
linglestirme ¢abalamn, ilk etkilerini kliclik burjuva yfnlan f{izerinde goater-
di. Daha dogru bir deyigle, varlikh stflar, ilk kez dfrenci, aydin, gofér, gar-
son gibi kesimlerdeki uyams girdliler ve bundan lirktiiler, Ve bunu Snlemek.
bu bilinglemeyi bu kesimlerde sinirlamak istediler. «Orta'mmn Solus ¢ikusimn
nedeni budur. Ortanin solu, cikisin ikinci adamimn deyimi ile bir «sola duvars
cekme girigimi idi.

Fakat bu girisim ilk Snce bagam gosterir gibi oldu ise de, sonralan tam
hir bagarsizbfa ugradn Bir kez, aydinlar ¢ekemedi, Ikinel olarak, iggi simfi-
nm etkileyemedi. Bu ylizden de, esas cikig noktasindan aynlarak, ldiciik ve
orta koylilert bilin¢lendirmege ve esnaf ve zanaatkarlann akarlamm savun-
maga yoneldi. Bu geligmesi ile, ortanin solu hareketl kendl ¢ilng amacin agan
bir harekete diniistli. Fakat bu hareket, onu olugturan siyasal Srg{itlin gelig-
kiterinden hi¢hir zaman kurtulamadi. Orgilit igindeki toprak agalan ve tica-
ret sermayesinin stzcllleri, bu kez, ortamn solu hareketini frenlemele igin tlir-
It manevralara bagvurdular. Bunlar, halk partisi i¢indeki dalgalanma ve cal-
kantilar bigiminde yansidu

Yalmyz gerek halk partisi ve gerekse biitiinil ile varhkh sumflar, esas hedefi
highir zaman gozden uzak tutmadlar, Ik dikkatlerin, gehir kiiglik burjuva-
zisine dSnmily olmasi, her zaman oldufu gibi itk Jopirdamsglamn kiglike bur-
juvazi kesiminde, hareketin derinlifinden cok daha hiiyiik bir goriinti ile or-
taya cikomas, e ilgilidir. Bagka bir deyigle, kiiglik burjuvazi kesiminde 11k tep-
kiler g8z alierhir. Yalmz varhkh samflar, asl llerici sumfidaki olugmayr gér-
mezlikben gelmezler, gelemezler. Buna karg tedbir almalk ve diizen icindeki gelig-
ki ve gunglarum, igei smufimin gelisimine gire ayarlamalt durumimdadir. Bunan
igindirkl, drnegin 1950-1960 arasinda halk partisi sekreterinin bir mektuhunun
agitmug olabilecegi ihtimall {izerine aylarca en bilylik gbriiltileri koparmig olan
halk partisi, bugiin igel partiginin ve diger ilericilerin mektuplarimn MIT ta-
rafindan agilmig oldufu kesinkes ortada iken sadece suskunlufu tercih eder.

Bugiin varhkll simflarin en dnde gelen hedefi iggl sumfi ve onun bityilk
sanayi icinde olugan LOMiEil ve nclislidiir, Geligen olaylar Xiglik burjuva ha-
reketlerinin sinirlanm, celigkilerini, dagimichgm ortaya koymugtur. DaZimk
olmayan ve yilmayan dncill, bugiia, igei siufidir. Biltiin tedbirlere rafmen DISK
gliclenmekte, tabandan gelen itiglerle ileriye gitmektedir. fgc1 partisi, emekel
yifwnlar: bilinglestirme agamasmdan( -iggi simfimn, onum ilerici gekirdegi bii-
yiik sanayi iggilerini ddnemine girmigtir. Bu girig belirli calkalanmalan da
beraberinde getirmigtir, fakat artik bu adqm atthmastir. Iggi simfi kendl sen-
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dikasng ve lkendi partisine sahip ¢tkmaktadir, Bunu herkes, bu arada var-
Ikh simtlar girmelktedir,

Gorllp de ne yspar? lg¢i partiei diginda, igel sinifrm icine alacak ve bur-
juvazinin kontrolunda gahgacak bir «sols parti tezgfhlamaga ¢aligir. Son za-
manlarda, bdylesine giriglmlere, burjuva basimmn bu kadar biiyllk yer ayr-
mas1, mormal zamanlarda bir haber bile olmayacak gekilde, iig-dért kiginin
bir araya geligini «bafimsiz sosyallst> bir partinin kurulugu clarak miijdele-
mest veya Tiirkis hareketi fginden bir «sols parti grkarmak i¢in bu denlt ¢a-
bha harcamasi. ne rastlantidir, ne de sebepsizdir. Burjuvazi, son denemelerini
yapmaktadir.

Fakat burjuvazi realisttir; ne kazanabilecegini bilir. Cok mimkilndir &i,
o tezgahlamalandan fazla wmutlu degildir. Bu ylizden de iggt saufi kendi &r-
giitd ile yenlimez bir duruma gelmeden omee darbeyi indivwmek ister. Hazrliklar
bu yindedir; hamrhklay, biyle bir darbeye varhld emflarn biitlin fraksiyon-
larim Xkazanma hedefine yénelmigtir. Ciinkil biéiyle bir sorun, en cok bilynik
aanayl burjuvazisinin sorunudur. Darbe ile kazanacak odur; kaybedecekler
arasinda varhkh sintflann baz fraksiyonlarda vardir. Onlarnn ndtralize edil-
mesl veya razm edilmes! gerekir. Bu bam bliylik «tehlikeler» yaratmalla ola-
caktir, Ogrenci olaylannda tansiyonun devamh olarsk ayakta tutulmasimn
nedend budur, Seri halde nurculuk baslunlarmn diizenlenmesinin nedeni bu-
dur. Kirt halilonin demokratik haklan igin demokratik miicadelesinin bir bé-
Mok harelveti gibi gisteriimesintn mederi budur,

Kabul etmrek gerekir ki, burjuvazi bahane bulmada pek gansh bir du-
rumda degildir. Sovyetler biri{gt ile smla ticaret iligkilerine girildigl bir ddnem-
de, «komilinizin» tehlikesi pek inandinc: olmaz Ofrenci eylemlerinde polis
son derece agtk vermigtir. Kdirt halkinmn demokratikk haklar icin milcadelesi-
ni deha fazle kullanamaz; ¢linkil kiirt ve tiirk burjuvazisi biitlinlegmigtir. Bu
konuda, diyecegl, tipki 1960'dan sonra Ozellikle Tirkeg kolunun styledifi gi-
b, okiirtler tirktirs demek olacaktir. Bu konuda lise tarih Sgretmlemlerine
konferanslar verdireceklerdir. Tabli lise tarih #fretmenlerl Devlet Istatistik
Enstitiislinlin yaymlarn: kullanmadif: igin, bunlan kolayhkla sbyleyebilir,
Ya.lmz bu iddlanmn daha tutarl olmas igin, istatigtiklerin depigtirilmesi gere-

ir, Belki bu yapihr.

tiirkiye is¢i partisinin
«fasizme hayir» kampanyas

Diinya emperyaliaminin bir uzantim olan Tirkiye kapltalimni kendi oz
geregi kacmlmaz bir bunahma girmligtir, Burjuva iktidan ekonomik ve sos-
yal sorunlar clzemedifl gibi, llkeyl wbnetmekte de acz tgine dilgmistiir.
Ote yandan lggi emfimazin giiclenen miicadelesi ve yolwsul kisyMilerin her ge-
cen giin yofunlasan eylemleri egemen simflan korkutmustur, I8¢l ve emekgiler
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tarafindan kullamlan demokratik hak ve ozglirlitkler, burjuve iktidarmm lir-
kiitmilgtiir, Iste omun igindir ki dpurjuvazi agtk tertre dayanan diktabtdrliigtini
yani fagizmi hazirlamakla ‘megguldiir, Bu hazrhkla ilgili son politik geligme-
leri ve iktidarin tertiplerini dogru bir gekilde deferlendiren Tilrkdye Isei Par-
tisl miitiin yurt ¢apinda anti-fagtsi bir kampanya agmighr. Genel Bagkan Be-
hice Boran tarafindan 8, Ocakta yapilan basm toplantmsayla baglayan kempan-
yada, bir hafta boyunca ¢egitli bildiriler dagatilag afigler asilmig ve toplanti-
lar yapilmighir.

ISCILERIN EMEKCILERIN HALKLARIN DUSMANI FASIZME HAYIR

Anti-Fagist sloganlar yazl 10 binden fazia afis partililerce biitliim yurtta
duvariara aslirken <Fagizme Hayr:, «Faglzame Karst Birlegelim:» ve «Yeber
Kanh Ellerindzi Cekin: baglikh 525 bin bildirl TIP tegkildtmca Tirkitye'nin
her yerinde dagrtibnagtir. Fagizme Hayir ve Fasizme Karp Birlegelim bag-
liklt biddiriler haldanda hemen toplatdima karam ¢fkanbmg ve bu bildirllere
postada el konulmugtur. Toplatma kararlan gkanimadan omee bu bildirileri
dajitan Tirkiye Iggi Partililer ellerinde hichir kanuni gerekee bulummayan
polisler tarafindan karakollara gétiirillmiisler uzun silve buralarda ‘gegitli
igkencelere tabi tutulmuglar ve alelacele yetigtirilem <{oplatilma kararlariyla
mahkemelere sevkedilmiglerdir.

Burjuvazi Fagizme Hayw kampanyasimn ilk giniinden itlbaren Partlye
ve Partililere biitlin gilicliyle saldinya gegmigtir. Partinin Sakarya, Gazian-
tep, Edkigehir ve Adana il merkezleri ile Silvan ilce merkezi anayasaya ay-
kirn olarak polisler tarafindan basilarak aranmig kampanys icin hazrlanmig
olan hildiri ve afigler gitliriilmigtliir. Kampanyamn birinei ginit Ankara'da
afis asmakta olan partili genclere sivil polister ateg agmstir, Ayme olay ¢iin-
cli glin bu kez de Istanbul'da tekrarlamms ve bildiri dafitmakta olan Tiirki-
ye Isgl Partisi iiyesi iggiler lurgum yafmuruna tutulmuglardir. Kampanyas
mn sirdiiftd bir hafta boyunca gogitli gehirlerdell karalvollatin pezamethane-
leri partili militanlann zivaretgéiln haline gelmigtir, Kampanya boyunca ne-
zarete alinan Yylizlerce iyenin yam sira Aydin'da iki, Silvan ve Siverek'te
dort, Sakarya ve Dofu Beyawmt'ta birer arkadagmmz tutuklanmistir. Amkara
11 Bagkam ve Sekreterl nezaretteki parti iiyelerinin ziyarete gittiklerinde gbz-
sltina abmmiglar, Zonguldak I Bagkant Ahmet Hamdi Dinler, Necmettin
Giritlioflu'nun vurularak Oldliriitmesi {zerine yaywmlanan eski bir bildiri ba-
hane edilerek, kampanya sirasmnda hapse atibmistir. Eskigehir'deki arkadag-
larmazse igkence edilmis, parti {yelerinin evieri aranmistir,

Burjuvazi siirdirdiifi bu baslna ve yildinma iginin yam sira cgesitli ter-
tipler diizenlemeyi de ilhimal etmemigtir. Partt afiglerdeki asikietlerden <orailc-
cekicy qkarmeaya calignugtiy, Ve bu hayalle afig asan parti dyeleri «oralk-ce-
kigli afiglers asmalotan nezarete alinnug, tlirlii iglencelere tabi tutulmugiardir.

Polisin kanunsuz olarak girigtigi bu baski ve engelleme tertipleri karm-
sinda TiP yeikilileri, sorumlulan uyarmuglar anti-demokratik iglemlerden vaz-
gecilmesini ve zorbaliklara son verilmesini istemiglerdir. Ankara‘da Nampan-
yamn ilk gecesi sivil polislerin parti ityesi gencler dizerine ates acmas iize-
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rine Genel Sekreter Sait Ciltag Emniyet Genel Miidiirline telefon ederek yasa
disy eylemlere son vermesini ve sildhh adamlarim geri gekmesini istemigtir.
836z konusu kist verdiffi cevapta ateg agmanin yasa disi olmadifim, bu $lir
eylemlere devam edeceklerini pervasizca stylemigtir.

Burjuvazinin gegitli kiistahliklarla kampanyay1 engelleme .gabal.arma rag-
men parti fiyeleri biiyiik bir cesaret ve sahrla kampanyayr son glindine ka-
dar bagatiyla etirdiirmilglerdir,

HAGITHANE KAPALI SALON TOPLANTISI

Kampanya sarasinda Istanbul 11 Bagkanhf tarafindan Kagithane'de bir
kapali salon toplantiz1 dilzemlenmigtir. Salonu dolduran begylizii aslan par-
tili-partisiz dinleyicinin flgiyle izledifi toplantiya katilan Tiirkiye Iggl Par-
tisi (Genel Bagkam Behice Boran, Genel Sekreter Sait Ciltag, Yazar Aziz
Mesin, 15-16 Haziran Genel Iggi Direniginde ve cegitli yigin eylemberinde ¢e-
liklegmig isciler ve Soeyalist Genclik Orgliti temsileisi yaptiklan konugmea-
larda kampanyamn agidmasimn mnedenlerini anlatmiglar ve kampanyayr ge-
gitli yanlaryla deferlendirmeye g¢ahigmaglardir,

ILERICI VE DEVRIMCI GUCLER KAMPANYAYI DESTEKLEDL

Burjuvazinin biitin engelleme cabalarma karsilk, Tirkiye Igci Partisi-
nin yliriittigli« Fagizme Hayir» kampanyasl fagizme karst miicadelede Snemli
bir adm olmusgtur. Cegitli demokratik ve devrimei giicler kampanyaya kahl-
miglar ve kendi alanlarmda anti-fagist miicadeleye  girmiglerdir, Devrimei
Igci Sendikalari Kenfederasyonuna bagl: sendikalarda fagizme ait konferans.
lar .diizenlenmis, ILKSEN ve TOS gibi ilerici kurutuglar, Universite &gretim
iiyeleri bildiriler yayinlanmuglardir,

Ote yandan Sosyalist Genglik Orgiith  kampanyaya fiilen katilmg ve
kampanyamn bagarnll olmasi igin kendisine dilgen gbrevleri hasariyla <yerine
getirmigtir.

Avrupa Tink Toplomeular Federasyonu'da «Fagizme Hayir» kampanya-
sina katibmg ve Almanya'da Tiirk iggilerinin yofun oldugu bélgelerde . Tiir-
kiye'de yiirdifiilen kampanya dofrultusunds anti-fagist bir kampanyava gi-
rigmigtir, Kampanya Tlrkge ve Almanca olarak bamlan afigler ve gegitli
bildirilerle etkili bir bigimnde siirdinilmdstir.

Tirkiye Is¢i Partisinin «Fagizme Hayir» kampanyasi boylece tiim de-
mokratik gigleri etrafinda toptamiglir. Bu somut bir olay etrafinda giighir- -
lifinin etkili bir Srnegini tegkil etiniy, sapmalara gizel bir ders olmugtur.

Tlivkiye Isgi Partistnin  baglattifi  anti-fagist eylemler cesitll bi-
cimlerde -devam etmeltedir. Ornegin DISK dnlimiizdeki glinlende fagizne kar-
51 milcadele igin Istanbul'da gok genig bir toplantt dlizenlemek karam almstir,

Artik fasist baslka ve uygulamalar, karsisanda giiclii bir diremis bulacalhr.
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enflasyon ve issizlik yanyana

" Iginde bulundugumuz ekonomik durumu dogru olarak degerlendirebilmek
icin,” gecen y1l meydana gelmig olan ve bu yils da etklsi altinda tutan baghca
ekonomik olaylara kisaca bir gdz atmak gerekmektedir.

Gergekten, gecen yl, ekonomik bakimdan g¢ok Snemli olaylara sahne ol-
migtur. Hatirlanacag1 {izere bu olaylarin baghicalari, memur maaglarina ya-
pilan zam, yeni vergiler ve vergi zamlan ve 10 AZustos'ta yapilmis olan de-
valilasyondur. Bunlardan bagka gegen yihn diger Snemli bir olayi, Ortak Pa-
zar'in gecis donemine girmemize karar verilmig ve bu maksatla 23 Kasim
1970 tarihinde Briiksel'de katma protokoliin imzalanmig olmamdir. Ancak
gegig donemine girmemiz Katma FProtokoliin yasama meclislerinde onaylan-
masing bagh oldugundan ve heniiz bu iglem yapilmamg bulundugundan, bu
olayin ekonomimiz ilzerinde €iili bir etkisi sdz konusu degildir,

Memur maaglarina yapilmis olan zammin Oneml, miktarnmn biiyiiklii-
glnden dtiirddlir. Gergekten 1971 Biitge Tasarisi rakamlarindan anlasildif
iizere, bir yillk maag farki tutar 7 milyar lira civarnodadir, Buna gire Dev-
let personel masraflanindaki artig - 100 oranina yaklagmaktadir. igin gari-
bi, Hiikilimetin, baglangigta, getirdifi maag zammimn bu derece dnemli bir
yek(n tutacagimn farkina varamamis olmasiir. Gergekten, Hiikiimetin 1970
biitgesine maag farki olarak koymug oldufu ddenek sadece 2 milyar lira ci-
varinda idi. Bir Hitkiimet i¢in bu bilyUikliikte bir hesap hatasi yapmak dog-
rusu affeditmesi giic bir kusurdur.

Heniiz memur maasglarimn zamil olarak verilmege basglandif1 Arabk ayin-
dan bert yeterli bir zaman gegmemig olmakla beraber bu zamlann hirl dolay-
s1z digeri dolaylh yoldan genel fiat seviyesini artincr (enflasyon yaratic1)
etki yapacafim rahathkla sdyleyebiliriz, Gergekten memur maagltarindaki bu
artigin saglam kaynaklardan karalandigl ve biitcenin agk vermedifi farze-
dilse. hile, &zellikle memurtann en ziyade satinaldiklan tiiketim mallan fiat-
larinda bir yikselmeye sebep olacagr aqktrr, Yani yek(n talep haemi art-
masa bile bunun bazi mallar fzerinde yofunlasacagl ve o mallarmn flattanm
ylikselteceF1 tabiidir.

-Memur maaglarina yapilan zamman fiatlar genel seviyesi iizerindeki do-
laylh: tesiri ise sOyledir: Memur olmayan kimseler. yant isci, kiylii, esnaf,
serbest meslek erbabi gihi sinif ve ziimreler memur maaglanna yapilmig olan
zammi tevekkiilie karsilayacak degillerdir. Clinkii bu zam onlarin miili gelir-
den aldiklar paylar kiglittmiis olmaktadir. Bu durumda, agktir ki, yapa-
caklari tek ig, onlarn da ellerindekl biitiin imkanlarnt kullanarak, milli gelir-
deki "pa.ylamm korumak igin hatrekete geocmektir. Bu harekete gecis, s0z
Jonusu smf ve ziimrelerin kendi iicretlerini va da sattiklarmm mallarn fiat-
larint ylikseltmek geklinde olacagindan, genel fiat seviyesi bir de bhu ybnden
gelecek baskliyla artacak demeltir.

- - Difer taraftan 10 Agustos'ta yapilmig olan devalilasyon da genel fiat seviye-
sini artinel bir etki yapmaktadir. Nitekim devalitasyonu izleyen glinlerde
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ithal mali hammadde kullanan biitiin tretim dallamnda ve son olarak ilag
sanayilnde Snemli fiat artiglann olmugtur.

Devalilasyon karart ile birlikte pamuk, pancar, ilizlim, Incir gibi bam
dnemli tarnmsal mahsullerin taban fiatlanmmn % 20 clvannda yiikseltilmig
olmasi da, fiatlar genel seviyesini hem dogrudan dofruya hem de dolayh ola-
rak yillkseltici olaylardir.

Nihayet, baglica. tarimsal ihra¢ maddelerinin uygutanan 12 lirahk daolar
kurunun 15 liraya gikanlmast yolundaki cabalar baganya ulaginca - ki bunda
gliphe yoktur - yenl bir enflasyonist baski meydana gelecektir.

Gorilliiyor &i, gecen yldan bu wila Bnemli enflasyonist baslalar devredil-
mig bulummaktadir. Dikkat edllecegl lizere, stzilnii ettifimiz bu enflasyonist
basla kaynaklarinin kalkimma ile, yani yatimmlann tasarruflardan ¢ok ol-
masi ile hicbir alakasi yoktur. Tersine bunlar tiiketimie, daha dofrusu tiike-
timin bdliglimii ile {lgili meselelerdir. Demek oluyor ki, buglin karm kargmya
bulundugumuz enflasyen, enflasyonlarin en kot cegididir,

Gegen yildan bu yila enflasyonist tazyiklerin yam sira bir duraklama ve
igsizlik de devredilmigtir, Enflasyonla igsizlifin bdyle yanyana bulunuguanun
nedent, yukanda degindigimiz iizere, mevcut enflagyonun nitelifidir. Gergek-
ten, igsizligin nedenleri hilkibmetce alinan ve ayni zamanda fiat yiikselmele-
lerine de sebep olan tedbirlerdir. Bunlarin baginda, hig gliphesiz olarak, de-
valliasyon karan gelmehtedir. Bilindigi gibl, memleketimizde ason yillarda
kurulmus olan sanayiin Smemli bir lismn ithal malk hammaddeye dayanan
montaj ya da ambalaj tesisleri nitelifindedir. Devallilasyondan sonra montaj
parcalarinin maliyetleri % 66 oraninda pahahlagmig ve bu ylkelis agag: yu-
kam ayni oranda satig ftatina intikal etmigtir. Aymnca bu montaj mamulleri
lizerine baz satig vergileri de konmustur, Bbylece bir¢ok sanayl mamulleri-
nin alicilar igin fiatlarn cok ylikselmis bulunmaktadwr. Bu yilksek fiatlar do-
laywsiyle talep azalmig ve faaliyet dallarinda bunalim ve igsizlik baglamigtir.
Son aylarda ozellikle montaj fabrikalamndan kitle halinde iggi ¢ikarilma-
simn nedeni budur,

Igsizligin difer nedeni, Hikiimetin devaliasyonu basarh kilmak ve enf-
lasyonist gidigi basiu altina aziabilmek icin aldipy ksitlayic:, bzelikle yati-
mmlar kKisstlaywer tedbirlterdir. Gercekten 1870 biitgesindekt yatinm harca-
malar1 bir evvelki yila gére hemen hemen hig artmamagtir. 1971 blitgesinde
de yatimm harcamalan, fiat artiglan hesaba katildigh talktirde, reel olarak
hatta azalhilmagtir bile,

Yatmmlarin biylik bir kismim ithal mah makine we techizat olugtur-
dugundan, devalliasyon o6zel sektdr yatirmmlarinin da kisitlanmasina zsebep
olmugiur. Bu arada gayrimenkul kiymet artim vergisinin ingaat faaliyetlerini
Oneml blglide Kismitladif digiiniilebilir.

Ozetleyecek olursak, 1871 bagsinda ekonomimizin manzarasi, bir yanda
tilketim mallannda fiat yiikselmeleri, difer yanda yatmm faaliyetlerinde da-
ralma ve igsizlik geklinde belirmektedir. Bu manzaramn fek parlak ve dmitli
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nokias), yurt du;ndaki igcilerimizin gegen 1l en lyimser tahminleri de agarak
260 milyon dolar degerinde ddviz gdndermiy olmalandir.

KOF BIR BUTCE

1971 konsolide bilt¢ge Sdenekleri toplarm 38 322 796 554 lira olup, 1870
biltcesinden & milyar 530 milyon lira miktannda ve % 28,2 oraninda fazla-
dir. Bu artis son yllarda rastlanan en yiiksek artighr. Ancak bu gdriiniig
bizi yamltmamaldir. Meseleyi yakindan inceledifimiz zaman, bGdeneklerdekl
bu artizin gerceit hizmet giicth artwgiyla hichir alakasi olmadifil, Biitcenin bu
balamdan artig degil tersine azahs gosteren kof bir biltce oldufu ortaya k-
maktadir, '

1971 konsolide cari harcamalar toplam: 1% 950 000 000 lira olup, gegen -~
yildan 5 milyar llra miktarinda ve ¢ 33 oranminda fazladwr. Ancak bu fazlamn
nedeni tamamiyle memur maaglarina yaptbmg olan zamdir. Memurlara daha
fazla maag vermek, daha fazla kamu hizmeti ypmak demek olmadifindan,
Bitcenin cari harcamalar biliimiinde gercek anlamanda bir artis olmamms
demektir, Hatta gecen yldan beri fiatlarda artig oldufundan ve bu artig dnii-
milzdeki wit da devam edecefinden 1871 deki carl masraflar 1870 dekine gi-
re daha diigilik bir hizmet giicil temsil etmektedir.

1971 konsolide yatirim harcamalarn teplami 7 598 (00 000 lira olup, ge-
cen yildan 607 milyon lira miktarinda ve % 8.7 oramnda fazladir, Yatinim
mallarin bliylik ksmiun ithal edildikleri ve ithalatin da devaliiasyon dola-
yisiyle 9% 66 oramnda pahallagtifh ve ayrica halen % 15 e varmig olan ge-
el fiat artislan hesaba katihrsa, 1971 blitgesindeki yatirum SGdeneginin artiy
defil tersine yanya yakin bir azalig temsil ettifi sBylenebilir,

Bilt¢enin iiglinceli ve son bblilmii olan Sermaye Teghtili ve Transfer har-
camalan igin 1871 de aynlmig olan ddenck 10 775 000 Q00 lira olup, gegen
wildan 2 milyar 869 milyon lira miktannda ve % 36,2 orammnda fazladir, Bu
b#lltm, esas itibariyle, bor¢ ddemeleri ve cesgitli kamu ekonomik kurumlanna
fon transferlerini kapsamakta olup, kamu hizmeti g@riilmesiyle ilgili de-
#ildtr, Bundan &tiri bu DbOliimdeki harcamalarn tek tek degerlendirmedk ge-
rekir, Kald ki 98z konusu artigin Snemli bir Kismt bu yilki bor¢ $demelerin-
deki artigla ilgili olup, herhangi olumiu bir anlam ifade etmemektedir.

Konsolide Biitge Odenekleri

. Artig
1870 1971 T
Cari Harcamalar 14 857 012 368 19 950 600 001 33.02
Yatirun Harcamalan 6 990 516 850 7 597 796 553 8.69
8.T. ve T. Harcamalan 7 805 708 594 10 775 0600 000 36.29
TOPLAM 28 898 238 812 38 822 706 554 28.20
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‘dergi icin «sosyalist parti»

Bir noktanin iyice agik olmasi gerekir. Tilrkiye sosyalist hareketinin yalun
gecmia ve yalun geleceginin tarih icinde bir anlamm vardir: Tlrkiyve Sosyallst
hareketi bir yandan annma, diger yandan toplanma siireci igindedir. Arnma
ve toplanma aym zamanda olmaktadir ve biri-birini tamamlamaktadir: '

_Annma, Tdrkiye sosyalist hareketinin Srgiitii Tilrkiye Igcl Partisi iginde
olmaktadir. Tiirkiye Isgi Partisi, kendi icindeki safralam tarthin ayklama
siizgecinden gecirirken, gimdiye delk rgit diginda kalmig, inanmig sosyalist.ve
militan devrimeileri Srglite kazanma gabasi igindedir. Toplanma, cegitli ileriet
hareketleri, drgiit dﬂgmda, fakat orgiitiin agirhi ve llderllgl altinda somut
hedeflere yBneltme bichminde olugmaktadir.

Bu, bir siire daha devam edecek bir siiregtir: Bu siireq devam ettigi siirece,
érgiitiin_ icinden ve dimindan, bu gidisin karsisina, yamna veya arkasina dit-
genler olacakhr. Bunlardan korkmamak, bunlardan gocunmamak gerekir. Sa-
dece béylelerinin ortaya lkacagim bilmek yeter. Bir de gunua bilmek gerekir:
Biylelerinin etkinligl gittik¢e azalacaktir; bdyleleri, hicbir tabam olmayan bi-
rer entellektiie]l grupcuk olarak kalmaya mahkdmdur,

«Sosgyalist Parti» icin ortaya c¢ikan dergi cabasim hbyle degerlendirmek
gerekir. Ashinda bu cabays; «dergi» igin sosyalist partt g¢abasm da demek
miimkindiir. Gerelk dergi'yi haber veren ve gerekse derginin ilk saymwinda ¢i-
kan yaztlardan anlasildif1 iizere, bunlann sosyalist partiyi ileriye gdtiirmek
gihi bir amaglan yoktur. Bir dergi cikartarak, partivi yikmamn, kazanmamn
veya yeni bir parti kurmanin mimkiin olamayacafint da bilmeleri gereldr. Ya-
kin gegmig de bunun g¢ok drnmekleri vardir. Dergi'yi qkartanlamn, son zaman-
larda, Plirkiye Sosyalist hareketinin ¥ki onemli olayindan birisi saydiklan MDD
olayl, dergllerle parti ykmak; bu oblmazsa, dergilerle parti urmak gabasi
degilse, medir? Orgiitiin kendi i¢ sorunlan ile meggul ve genclifin aleyhe din-
milg oldufu hir zaman bile hu ¢abalar iflis etmigtir. Yenileri de iflas edecek-
tir. Hig kimsenin kugkusu olmasin.

Dergi'ciler, eksik olmasinlar, son zamanlarn en Snemli ikinel olayr olarak,
T.1.P.'i gdriirler. Dergl’yi tanttan brogirliniin ifadesi ile bu TIP «deneyi»dir.
Sonradan «deneyy sdzciigli kaldimlmigtir. Bu kaldirma iginin, ticari bir amaci
olsa gerek. Qiinkil, I'gci Partisini, bir deney olarak sunmak, derginin satagim
azaltir, Bugiin Tirkive bu asamadadir ve bunu dost da, diigman da bilmek-
tedir.

Ama, TIP, sosyalist partl degilmig! Nereden mi belli? Cevap: Bir zaman-
lar Cahit Talas, ve benzerlerine haghkanlklar teklif edilmis. En'gﬁglﬁ kanmt
bu. Agama kavramindan yoltsun olanlar hzlanan tarihi dinamigin getirdikle-
rini gdrmezlikten gelenler igin pek giiglii bir kamt. Bunlara hatirlatmak gerek:
Diinya sosyalist pratifinde, dyle partiler olmusgtur ki, bunlarn zaferlerinde ku-
rucularin highir roki olmamugtir. Hatta bunlarin Kurulug bildirisini  yazmak
girevi, icazetli marksistlere dligmiigtiir. Bu- ‘jcazetli marksistler i, sonradan
sosyalist devrime karg gikmuiglardir. Bu Sroekler, neyi gdsterir? Biyle bir par-
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tinin sosyalist olmadifini m1? Bunu iddia etmek, diinyada sosyalist parti ola-
maz demekten bagka hir anlama gelmez,

«4. Biiylik Kongre ile, T.1.P/in ‘artik’ yahut ‘tekrar’ sosyalist parti nite-
ligine kavugtugunu iddia edenler yamlmaktadirlar. Bir partinin sosyalistligi
kongrelerde degil, fabrikalarda, kiylerde, devrimei eylemin ta iginde safla-
nir.» Bbyle diyor, Dergi'ciler, Eger Dordiincti Biliviik Kongre've gelselerdi,
dgrenirlerdl. Genel Basgkan, orada, acikladi: Bir parti, kurulur kurulmaz, igel
sumfinin oncll partisi Hzellifini kazanmaz. Bu devrimci pratikle, ve tarihi di-
namigin akig iginde olur. Ve bu olugda, parti kongreleri donemeg¢ taglandir,
Arada ge¢en zamandaki birikimi degerlendirme ve somutlastirma gérevl kong-
refere diiger. Bu sosyalizmin yasalarindan birisidir ve bunu béyle bilmek gerek.
Tiirkiye'de de bbyle olur; baghka yerlerde de boyle olmustur.

Parti pasifmig? Oyle mi degil mi? Bu ayn bir konu. Fakat pasiflik iddia-
sint ileri siirmek kime diiger? Anhara ili'ni, Genel Merkez'i basanlara karg mii-
cadele verilirken, «siz simdi miicadelenizi yapin, sonra bizle kargilagacaksimzs
diyenlere defil. Sosyalist miicadeleyl, bir futbol ligi sananlara degil. Fasizme
kargl miicadelesinde, polis kursunlanm géze alan bir parti drgliti varken iini-
versite dgretim ilyeliginin rahathfi icinde dergi gikaranlara degil «Emek
sapmasi» Gclisli altinda kendilerini parti pratiginin dwgina itenlere degil.

«Bosyalizm Billmini EMEK TAVRI'ng karsi gtharalums», Dergici’lerin dnem-
li misyonlan bu. Emek tavri'mt biyidk hatrfle yazarak verdikleri fmemi gister-
mek isterler, BEmek favm diyersk, partive kargsi miicadelelerini gizleyeceklerini
samrlar. Ve iddia ederlerki, Emek, 1963’den beri partiye egemendir. Bu bii-
yiilt bir tarihsel kegiftir; herkesin haberi olsun,

Insan yanlg yapmaga mal&kam olunca, normal mantig1 yitirir, Dergt'ciler
de biyle. On yl, Tiirkiye hizli bir degigim iginde olacak, biiyitk ¢alkant: icinde
clacalt, ve fakal herkes 1963'de kahlagip kalacak, Tek istisna: Dergi‘cller
devamh geligecek, bibtiin yanhglar goérecekler. Ve eksik olmasinlar, herkese
gosterecekler! Dergi'lerini bunun i¢in gikaryoriar, bitlin ¢aba wve masraflan
bunun icin gtze ahyorlar.

Parti pratigl zor hir istir; gdsterigsiz bir igtir; fedakarhk ister ve ano-
nim bir igtir. Parti digt dergicilik, rahattir; gisteriglidir, fedakfirhk istemes,
ve kigisel bir ¢abadir. Bu bakimdan, bamlan icin cekicilifgi vardir. Her asa-
mada, bazlarim c¢ekecektir. Ciinkil entellektlielizm tath bir ugrastir.

Baglangre icin fena bir ¢ikug saylmaz: TIP, sosyalist degildir; pasiftir
ve revizyonlzme aciktir! Ama yine de dofru yola sokulmak igin hedef alin-
maldir, Digerlerinden, yanri son wyillarin «en dnemli sosyalist olaylanndans
MDD hapeketinden, farka gu: MDD'ciler aprtik, TIP’den biitiin devrimei 3ziin
kazimlip, koparldifh giriglindedirier. Bir siire sonra, Dergi'ciler de ayni geyi
styleyecekler, Kedi wzanamadhifli ete ne der?

Bu hir gidigdir, dokitllenler olur ve olacaktir. Partinin gorevi bunlarn aa-
gariye indirmege caligmaktir. Fakat, bdyleleri ortaya qkttfinda, partinin
b¥yle bir caligma yapmadifn sonucunu cikartmak son derece yanlig olur. Parti-
nin biyle gabalammn simfsal, ideolojik sinirlam vardir ve her zaman haganya
ulagamaz. Dergi’cilerin «deneyis bdyle hir Srnektir; bunlar icinde kazamlacak-
lan parti iginde tutmak i¢in Snemli gaba gsterilmistir. Bundan sonram, Tir-
kiye sosyalizminin degil, sz konusu kigilerin Kigisel sorupudur,
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onuncu yih tamamlarken

13 Subat 1971 giinli Tlrkiye Igci Partlsi kurulusunun eonuncu yilim fa-
mambyor. On 3, bir topluwmsal hareketin temel niteldklerini, ana gizgilerini
ortaya cikaracak kadar uzun bir sfiredir. TIP ise, difer burjuva partilerl
githi herhangi bir parti degildir, bir toplumsal hareketin, bir ideolojik alimn
politik drgiitlenme diizeyinde yansimasidir, ifadesidir.

TIF'in on yillk tarihine baktifimiz zaman gordilgiiniiz belirgln olgu,
Partinin iggi sumfirmazan partisi olma nitelifinin kesintisiz gellgmiyg, giglen-
mig olmasidir. Kuvrulusundan hir y11 sonra sosyalistlerin parti kadrolarinda
gittilige artan saylarda yer almas, 1964 Izmir Kongresinde kabul edilen
parti prograrmi, hbu programn  hazrlamsinda-ve kabulimden sonras sani-
fimn énciiMigl konusunda verilen ideclojik mdicadele ve bu milcadeleyl igel sm-
fi Sncilligiinil savonanlarin kazanmas, Partinin ideolojigi paralelinde ve partili
sendikacilarca DISK'In kurulusu ve hizh geligmest, §nce Parti diginda hasgla-
yip sonra parti igine yanstyan, Milli Demokratik Devrim stratejisi ady altin-
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da cisimlegen klglik burjuva sosyalizmine karg verilen bagarnlh miicadele ve
bu akimun partiden hesin tasfiyesi, Partiyi meveut burjuve diizenle wywmnla-
gan, <ehlilegmig» bir sosyal demokrat parti haline getirmeye y8nellk saf sap-
maya Ker; yliriitillen ve hkazamlan milcadele, bu miicadelede varhfn kesin
olarak ortaya gikan sosyalist devrimel birikim ve geng kadrolar, ve nihayet,
4. Biiyiik Kongre, bu Kongrede alinan kararlar, Kongreden bu yana Jisa sii-
rede baglatilan Srgiitlenme ve egitim caligmalan ve yurt capinda ylirtitiilen
«Fagizme Hayr!s kampanyasi, Partinin on yilhk sosyalist geligme ve gliglen-
mesinin belli bagh menzil igaretieridir.

Tlrkdye Is¢i Partisi iggl simfumn 8neli kesimini temsil etme, 1g¢i sumfimn
ideolojik drcliligiing gerceklegtirme goérevini de baganmyla yapmustir. Is¢t sin:-
funin &nciiliifiinii cisimiegtiren Parti, toplumun biitiin sorunlarna bilimsel sos-
yallzm agsindan dogru teghisler koyup, mevcut gartlar ve toplumsal geligme
agamasinda en ilerl, en gecerli ¢dztimler tnererek ve bunlarn toplum katlamns,
kamu oyuna kabul ettirerek bu Snciiligli yerine getirir, TIP bunu bagarmistir.
Emperyalizm sorununu TiP ilk defa biitiin qplakbgl ve ayrnttlanyla ortava
sermig, emperyalizme karsi mlicadeleyi~—hedefin Amerikan emperyalizmi oldu-
gunu da ik giinden belirterek—TIP acmig ve geligtirmigtir,. NATO, tsler,
ikili anlagmalar, yabaneir sermaye ve girketler, Ortak Pazar konulam bu mi-
cadelertin birer pargasi olarak iglenmis, acfa kavugturulmug, kamu oyuna
mal edilmigtir. Sosyal simflar, ssmf miicadelesi, iggl simfi Bnoiiliigili, smrfsal
ittifaklar, sumf iktidarlar konularim da ilk Tiirkiye Igci Partisi ortaya atmag,
agiklamilg, bunlarm keonugulmaz ve anlatilmaz yasak konular olmaktan gukar-
mugttr. Klgidke burjuva sosyalizmi sapmalarns kargs verdifi israrlk ve cesur
milcadele ile ve THirkiye'nin tarihsel geligmesini, toplumsal yapisim inceleyip
degerlendirerek, sosyalist devrim stratejisini saptamg ve Tirkiye sosyalist
hareketinde hakim politik glzgi kilsmgtir,

1961 Anayasasinn buglinkii anlami ile kamu oyuna malediliginde, Anaya-
sal hakt ve Szgirliklerin tm kaft {izerinde kahnmayiginda da Tiirkiye Iggl
Partisinin katkis1 biiylktiir. Anayasalar, toplumda Anayasal demokratik hak
ve dzgiirliiklere sahip ¢ikan, bunlar cesaretle kullanan gligler ve drgiltler bu-
lundugu Sleilde canhilk kazanmr, hayata geger. Partlmiz Anayasa hitkitmleri-
nin tutarli, sistemli yorumunu, degerlendirmesini yapmtg, bunun mdcadelesi.
ni vermiyg, emperyalizine ve fé.giZme kargl, demokrasi ve sosyalizm igin mi-
cadelenin ve bu miicadeleyi geligtirmenin Anayasa cergevesi iginde miimklin
oldugunu ispatlanmgtir. Bbylece Partimiz, 1961°den bu yana Hirkiye'de de-
mokratik ortamin geniglemesine bilyilk hizmet etmigtir.

Tiirkiye lgci Partisi, iggl stmfimn fiillf dncilliigit alamnda da Bnemli adn-
lar atrmig, mesafe almagtir, Daha ik bagtan, Partinin kiiglik burjuva kikenii
aydinlarin tekeline girmesini dnlemek igin Partl organlannda yoneticilerin en
az yansimn igei olmas tiiziige konulmug ve uygulanmugtir. Bu uygulama 8n-
celeri bir takun zorluklara ve aksakbklara yolagmakla beraber, glderek
meyvesini vermis, isciler ve emekgiler ydnetimde artan bir ethkinlikle yeral-
migtir. Bugiin yiiksek organlarda igcl saflanndan gelen, Giretimde ¢abhgan geng
fiyeler daha biiyiik saynarda yeralmakta ve Parti ybnetimine gercek katiuda
bulunmaktadir. Partinin ortaya attiar slogan ve goirligler igel stmifinda wve
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sendikal hareketinde —bzellikle DISK'e bafli kesimde— biiyiitk dlclide yan-
sumakta ve benimsenmektedir, Partinin gérils ve sloganlari Parti dsn ileriel
gevrelerde, giilclerde —bunlar Partiye ‘kargt tutumda olsalar bile— ve halk-
oyunda da yayilmig ve tutunmustur.

Kisacast, Tlrkiye Igel Partisinin  Tiirkiye jgei simfimin 6z partisi olma
niteligi glinden giine belirginlegip gilictenmektedir,

TIP mticadelesini, birbirine iligkin ve bagh {ic ybnlil bir milcadele olarak
siirdiirmiigtiir, ve slirdlirecelttir: Emperyalizme karmt tam bagumazlk igin,
fagizme wve fagistee haskilara karjt Anayasa ve demokrasi icia, kapitallzme
kargi sosyalizm icin, Tiirkiye'ye emperyalizmin askeri gicil ve tesislerl, ya-
banci sermaye ve glrketler, ii¢ kollu yerli burjuvazinin —ticaret, sanayi ve
farun burjuvazisinin— daveti dizerine geldifi ve onlann istefi ve destegiyle
Tiirkiye emperyalizmin boyundurugu alinda futuldufu icin, Tiirkiye kapita-
lizmi diinya kapitalizmi ile celigkili, ama artan bir biitlinlegme iginde oldugu
igin, emperyalizimme, yabanc {is, gii¢, sermaye ve girketlere kargm miicadele
kapitalizme wve egemen burjuwvaziye kar@ milcadele ile iligkin ve baglasmig-
tir., Emperyalizm ve egemen yerli burjuvazi is¢i ve emekci stmflarm politik
bilinglenmesine ve orgiitlemmesine kargidir; gencligin ve aydinlar tabakasimin
ilerici hareketlerine karsidir; demokratik hak ve Ozgiirlikleri lositlama, fa-
gist bir yOnetimi getirme egilimindedir, Bunun igin anti-emperyalist ve anti-
kapitalist miicadele, demokratik miicadeleyl de, Anayasamn uygulanmasg, de-
mokratik dzgiirlifklerin savunulmasi ve genigletilmesi miicadelesini de igerir.

‘Partimizin onuncu kurulug yildéndimiini Tirkiye'nin politik durumunun
¢ok calkantil, gok kararsiz oldugu ginlerde kutluyoruz. Toplumun azgelig-
mig kapltalist yapisindan dofan sorunlar ve bunahmilar en ylizeysel diizeyde
bir hitkilmet buhram bigiminde diifiimlendi. Kasten yaratilan «genglik olay-
lary, «aginn saf ve solun catismasi» gibi gdsterilip abartilarak, gimdi, Ana-
yasal hak ve Gzgiirlikleri stmsilua sinirlayicy, ya da Anayasayl tilm ortadan
kaldiracal iiniformasiz veya iiniformall bir ydnetim, agk terre dayanan
fagizm getirilmek isteniyor. Gercgt istemek ayn gey, yapabilmek ayr geydir.
Ama her ne olursa oksun, anti-demokratik, fagist egilimlere ve niyetiere hig
tereddiit etmeden derhal kargi qikmak gdrevimizdir. Tiim ilericilerin, halktan
yana olanlarin gorevidir, Ve gilclimiizli hi¢ kifgimsemiyeltm, Tirkiye'de igcl
simfi hareketl ve demokratik kitle hareketleri heniiz gonliimiiziin istedifl d&ii-
zeyde ve giigte defilse, egemen yerli burjuvazi de giiglii bhir siuf degildir.
Giiglii deglldir, ¢linkil sanayilegmeyi bagarip dilkeyli kallundiramamaktadir;
toplum sorunlartna kapitalizm cercevesinde belli Glgililerde dahi tatmin edici
ctatimler getirememektedir, bir dar bogazlar dizisi iginde bunalmaktadr. $-
mfsal giicler dengesi her gecen giln burjuvazinin aleyhine, is¢i ve emekei s1-
mflar lchine degigmektedir.

_ Anayasa digr ¢dztimler, demokratik hak ve dzgirltikleri yokedici ybnetim-
ler bu olugumu dizginler, geriye atar. Bati demokrasilerine kiyasla Tilrki-
ye'deki demokrasi ne kadar simrli, bigimsel, yiizeyde olursa olsun, gu bir ger-
celttir ki, Tiirkiye, nisbf olarak tarihinin en Szglir, simf ve kitle hareketleri-
nin en olugtugu bir déneml yasamaktadir, Bu gergek, «cici demokrasis, «bi-
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¢imsel demokrasis etiketlemeleriyle bir kenara itiliverecel bir sey defdldir.
Bugiinkli uygulamg bi¢imiyle kuga cevrilmig burjuva parlimenter demokrasi-
sini befendigimiz igin degil, igeli ve emehci suuflan bilinglendirip Srglitleme,
politik bir giic haline getirme galigmalarmz slirdiirebllmek, geligtirebilmek
icin Anayasal Szgiirlikleri kisitlayici, veya diipediiz Anayasa digt, ¢bztimlere
karst glayoruz. Demokratlk ortami, iggl samft ve kol ve kafa emekeisl kit-
lelerden yana geligtirmek ve hdklestirmek, bagta igci sumfi olmak dizere tlim
tlerici toplumsal giiclerin hagaraca@i bir igtir, bagkalarmn degil. «Bi¢imsel
demokrasi»nin <yapisal demokrasirye dinilgmesi, kapitalist diizenden sosya-
list diizenin kuruluguna gegis, tam hagimsizhfin kazamlmasl, 1g¢i ve emelgi
simflann politik gilic dengesinde afirhfim duyurmasina ve giderek iktidam
almasina baghdir, Is¢i ve emekei simftar bilingll, drgtitlll politik bir giig ha-
line gelmeden iktidari burjuvazinin elinden highir sekilde slamazlar, biyle
bir iktidar defigikligl olmadan da hichir soruna %6kl ve slirekli bir ¢dzlim
getirilemez.

Tirkiye'nin demokratik giiglerinin  potansiyeli bltyllktlir. Is¢i simfimn
sendikal hareketi, politik bir nitelik de kazanarak, hizla geligiyvor. Yoksul
kdylii, kiigiik {iretici kitlelerde artan bir hareketlilik var. Genglik, Gfretmen
kitlesi yilmaksizin miicadelesini geligtiriyor. Difer memurlar kesiminde de
hareketler bagladi Kentli emekeilerde hognutsuzluk — ylikseliyor, direnigler
belirdi. Yurttaglarumiz olan alevi toplulugu ve Kiirt halln kugaklar bhoyu siirip
gelmig ayimm gozeten, baski yapan ydntemlere karm qiuyor, demokratik
hak wve Szglirliiklerini kulianarak memlieket politikamnda seslerini duyurmaya
baglvyor. Mirltiye Iggi Partisinin bu ddnemde gorevi, biitiin bu demokratik
kitle hareketlerini fagizme ve emperyalizme kargl, demokrasi ve bagimsiz-
ik igin tek hir dalga halinde birlegtirmeye calismakitir. Bu devrimel birlegik
akigin i¢inde fg¢l sumufimn sesyalist partisinin bafamsiz varlfim korumalk,
igel simfi Snclilligiintt gl¢lendinmektir. Ardumzda buraktigquymz on wlhk mii-
cadele ve geligme ddmeminden Partimiz, bu zor ama gereflt tarihsel girevi
bagsarmaya daha yetenckll, daha giiclil olaralk ¢ilkmighr.

Onuncu ylddniimi bilttin Partlli kardeglerime, Partimize idmit ba.glamls,
yardun etmls biitlin sosyalistlere, devrimcilere kutlu olsun.
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devtim teorisiyle ilgili
hazi sorunlar iizerine

GENE 1! TARTIK

«Iki Taktiksin lkinci baslomi da yaynlandi (Sol yayinlan, Ankara, Ehkim
1670). Buns, blr dereceye kadar, ikinci ceviri de denebllir. Arahk 1967'de ya-
ynlanmg bulunan ilk bask, metnin tam bir ¢evirisini vermiyordu, Yeni has-
n, bize tam hir geviri veriyor. Bunun sonucu, iki basla arasinda, bagha gey-
lerden 8nee, géze 11k carpan gey, hacim farln: Ik basloda 134 sayfa tutan
metin, ikinei baslada 158 sayfaya ¢ikmig; hem de, yenl basladakt her sayfa-
nin, ilk basloya gire, cortalama olarak daha g¢ok kelime kapsamasina ragmen.

Bu, iyl. Ne var ki, ilk baslamn kusuru, sadece tam olmamasi degildi
Daha tnce de yazmighm: «... 1ki taktik, dilimize g¢evrilmig bulunuyor. Ancak,
gevirinin-llgili yerlerinde igaret ediddifi gibi- tam olmamasi bir yana, gevrilen
lusimlarda da okuyucuyun yanlig sonuclara gitiirebilecek bozukluklar vardir.
Metnin iki sayfahk lsmindan iki drnek vereyim: Lenin, bu kitapta, Marx'in
elegtirilerine dayanarak, Paris Komiinfiniin hatalanm sayarken, bagkalan
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arasmda, bu 1gci hiikilmetinin, Versailles’a kars enerjik bir askeri saldin
meselesini gizmesinl bilmedifinden, ve Fransa Bankasina el koymama hata-
s igledifinden de stz eder. Ceviride, Versailles’a karsm saldinn meselesi at-
landigr gibi, Komiinin baghca hatalarindan biri de, Fransa Merkez Banka-
sina ¢! koyma olmug (8. 82). Bunun bir taghih hatam olmasi kuvvetie muh-
temel. Ama iki sayfa Stede: «.. partimizin programimin sosyalist bigim de-
Zistirmelerl tamumadif1, ve sosyalist devrimi tanrmadifa gercegi {izerinde dur-
mayahms» (8. 84) geklinde biten bir climle var. Lenin'in yazdiklarm aynen gev-
rilaeydi, bu cilimlenin (kendi kurulugu iginde) style bitmest gerekirdi: <par-
timizin prograrmmn sosyalist déntsiimlerden degil, ama sadece sosyalist dev-
rimden abz ettiff gercefi ilzerinde durmayalim» (altsmi ben ¢izdim - K. 8.)
Bunun bir tashih hatast olmasi -climlenin kurulugu dikkate alimirsa- pek muh-
temel defil, ve sosyallst devrimi tanumlama meselesi {zerinde iartimrken,
sosyalist devrimle sosyalist diniigtimleri ayirdedebilme balumindan, bu ceviri-
nin dofru geklini gz dnfinde tutmak, agiklik getirici sonuglar verebilir. Ce-
virinin bu ve benzeri &zelliklerine ragmen, kitap, ageylerin &zline gitmes ni-
yetl ve bilyilk bir dikkatle okunursa, her halde ihmal edilmez yararlar sagla-
yacaktir. Gene de, «tki Taktik»in daha dofru ve daha diirfist bir cevirisinin,
giderilmesi gereken ihtlyaciarymiz arasmda bulundufunu sbylemeliyim» (<Aqk-
Iifa Dogru'> EMEK, 26 Ocak 1970, Say: 20, s. 3).

Ikinci baslti bu ihtivacimizt giderecek mi?

Sozlinti ettiflm iki Srnek fizerinde durmak, bu konuda bir ilk-fikir ve-
rebilir.

Birinci baslida atlanan Versailles'a karsi enerjik bir askerl saldiriya
gecmeme meselesi, ikinci baskida, Komdiiniin hatalan arasindaki tarihi yeri-
ni altyor. (s.92); ¥rangss Merkez Bankasina el koymama hatas), yeni baskida
da, gene ef koyma geklinde devam ediyor.

Ikinei Brneffe gelince, onda hbu defa da highir defisme yok: «... parti-
mizin programinin  sogyalist bigim degigtirmeleri tanmmadifi ve sosyalist
devrimi tammadif1 gergefi iizerinde durmayalims (s. 94). Yani, yenl baslaya
gire de, R.8.DLP’nin 1903 programi, sosyalist devrimi tammamakta devam
ediyor. {yleyse, gimdilik bir hayr sahibinin ¢dup, bunitan birbirine tamstir-
masinl beklemekten bagka bir gavemiz yok.

Bekliyellm., Ama bu arada, yenl baskida da varhfim siirdiiren, hatta yeni
yenl drnekleri verilen bazm «geviri Szellikleri» {izerinde daha etrafli bir fikir
sahibl olmakta yarar var.

Ornek vereyim.

Birinei baskidaki: «Bdylece demckratik bicim degistirme anlaminda bur-
juva devrimi ne kadar tutarh olursa, o $l¢iide ancak burjuvazinin igine yara-
yan defigmelerle yetinecektir» (8. 52) climlesi, ikinci baslada da aynen yer
altyor (s. 53). Dikkatli bir oltuyucu, aym c¢evirlde, ok defil, iki sayfa onee:
<... burjuva devrimi, belirli bir anlamda, burjuvaziden gok proletaryamn isine
yaramaktadwrs (s. 51) diyen Lenin’in her iki baskida da aynen yer alan bu
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ciimlesini, Lenin’in burjuva demokratik devrim anlayimina taban tabana karst
bulacakbir. Gergekten, cevirinin bu climlesi, Lenin'in diigiincesine taban ta-
bana kargittir. Aslinda Lenin’in dedifi su: <Bbylece, burjuva devrim, demok-
ratik dinillgiimlerinde ne kadar cok tutarll colursa, sadece burjuvazi igin ya-
rarh olan demckratik donflgiimlerie o kadar az yetinirs (Eserler, fransizca
bagkt, C. IX, a. 46).

tki ciimle arasindakd fark acik, Lenin'in ciimlesi, ceviride Lenin'in dii-
glincesine mneden faban tabana kargit bir hale gelniy? Sundan: Iki Taktik'i
geviren arkadag, doniiglim teriminden pek hoglanmadig: icin, gogunlukla «bi-
¢im deglgtirmey geklinde ¢evirdifi fransizea c«transformation» terimini, reform
terimiyle eg-anlamh samyor, Bunu bir érnekle gostermek milmkiin, Ornegin
Lenin goyle der: «Burjuvazl igin, demokrasi ydniindeki zorunlu doniigiimlerin
daha yavas, daha tedriel, daha ihtiyath, daha az azimil, bir devrimle degil,
reformlar yoluyla gerceklesmesi daha yararlidir...»> (Eserler, C. IX, 8. 45).

- Qevirl, biraz farkly: «Burjuva demokrasisine yonelmis gerekli bicim degis-
tirmelerinin yavag yavag, derece derece olmasl, ihtiyatla ve el yordamiyla ol-
mas, devrim yoluyla degil déniigiimler (reformlar) yoluyla olmam burjuvazi-
nin igine gelir...» (s. 51, ikinci bask).

Demek, dofru bir geviri yapabilmek Igin, bagka geylerle birlikte, baz
¢mirli mals terimlere, «orijinal» anlamlar vermemek gerekiyor. Aksi halde,
sonu¢ ortada: Lenin'in bir ciimlesini, Lenin'in dligiincesine taban tabana kar-
git hir hale getirebilirsiniz.

Ve bu tirli &zelllklerle malil bir gevirl, baz okuyuculan pekalad yaml-
tabilir.

1id Taktik'teki «geviri Szelliklerirnin bagka tlrleri de var.

Gene yvenl basikidan oltuyalim: <Demokrasintn simirlan diginda proletarya
ve koyli ile burjuvazi arasinda irade birligi stz konusu olamaz. Bu ikisl ara-
sinda (bulmaca: kim bu ikisl ?-K.8.) sumf miicadelesi kacimlmaz bir geydir.
Ama bu milcadele demokratik cumhuriyet alam {izerinde, sosyalizmm ugruna
en geniy ve en derin halk savasi olacaktir» (3. 96).

Evet, yanlhig okumadimz, <halk savasis; Lenin &yle diyor. Bu <halk sa-
vagly bzdindl bittlin dehésina rafmen, dehd keramet anlamma gelmedifine gore,
Lenin’in agzndan duymalk sizl gagirtiyor mu? Acele etmeyin, Sirayla gidelim.
Daha Once, 3=2 geklinde formiile edilebilecek hir <hesap hatasi» var. Demok-
rasinin simrlan iginde, proletarya (ve koyH) ile burjevazi arasinda, hem de
Lenintin eliyle, bir «irade birligis lmurma sonucunu wveren bir hesap hatasi
Lenin bu i5i nasil yapmig? Onu gbrelim.

Ashnda Lenin'in dedifl gu: «Demokrasl stnirlam Htesinde, proletarya ve
kiéylii burjuvazi {altim ben ¢izdim — K.S.) arasinda irade birlifi sbz konusu
olamaz. Aralarnda (yani ba jkisi arasinda —K.8.) simiflar miicadelesi kaqi-
mulmaz bir geydir; ama bu miicadele, demokratik cumhuriyet alam {izerinde,
sosyalizm i¢im, en genig ve en derin halk miicadelesl olacaktirs (Eserler,
C. IX, s 81).
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«Hesap hatasi»mn Lenin'e aif clmadifr goriiliyor. Hem de iggi-kéyli dev-
rimei demokratik diktatoryasimun stz konusu edildigi bir pargada (bu clim-
lelerin alindift parcada igci-koylii devrimei demokratik diktatoryasy stz ko-
pusu  editmektedir), «proletarya ve k8ylit ile burjuvazi arasimndaki irade bir-
ligiznden dem vurulmasy, bu leninist kKavramin gergek simf muhtevasum kav-
ramada bazm okuyucularn yamltabilir,

«Halk Savagisna gelince. Birinei baslida son climle géyle bitiyordu: «Ama
bu miicadele, demokratik cumhurlyet alam {iizerinde, sosyalizm ugruna miica-
dele bi¢gimine biiriinecelctirs (3. 87). Bdyle oldugu halde, 1967 ile 1970 arasin-
da kopriilerin alindan qok sularin akmig olmasi. nedeniyle olacak, fransizca
metindeki «la lufte populaires, bu defa <halk savagly seklinde tlirkgelegtiril-
mig. Tabii bu durum, <halk savagi» teriminin, belirli bir devrim stratejisine
iligkin clarak, Lenin'den g¢ok sonra formiile edildifini bilenleri gasmrtabilir{ yu-
karda kehapetten stz etmem ondan). Ayrca, sbz konusu kitaptakd geviri
dzelliklerinin bu tlrld, bazt «kbrpes zihinlerde «iltibasa mahaly de verebilir.

Gerel ki Taktik’i geviren arkadasn, okuyuculanm yamltmaktan ya da
gagirtmaktan pek o kadar gekinmedifi stylenebilir. Ama bazm «kirpes zihin-
lerde «lltibasa mahal vermes konusunda aym derecede kayitsiz obdugu sdy-
lenemez.

Bu savimi kamtlamak isterim. Ornegin, geviride sgéyle bir ciimle var:
«Ekonomistlers aciklama geregini duymadan «agamalar teorisini» ilerl silrii-
yorlar (Birincl bagln, s 29; ikinei bask, s 30). Ashinda, Lenin'in yazdifn su:
«EBkonomistler hemen kendi «¢agamalar teorilerini» ileri siiriiyorlardi» (Eserber,
C. IX, s. 20). Ve Lenin, bu ¢limlenin ahndhf parcada, «ekonomistlersin «agama-
lar teorisi», dolayisiyla mengeviklerin devrimei taktiklerini maskaraya ge-

virir, Goriildiigit gibi, geviride bir ekleme var: «agiklama geregini duymadans.
Metnin tiirkgesine hdyle bir ekleme yapma gerefinin duyulmasim nasml agk-
lamali, — O zamanlar «ekonomists denen kimselerle, bugiin e«eltonomists den-
meyen kimselerin «agamalar teorileri» arasinda baz «kdrpe» zihinlerde, «ilti-
basa mahal vermemes hkaygisindan basgka?

Oysaki, bu ve benzeri kaygilar, metne ckleme, ya da metinde «tashihats
yapma yerine, dzel bir dip-not vermekle pekald s«megruivets hazanabilirlerdi.

Iki Taktik'in bu tam gevirisi de, igte bu tiirlii «ceviri dzellikleri» ile ma-
laidiir, Tipla i1k geviri gibi. Hattd ondan da cok.

O halde, birinci basla igin styledifimi yineleyebilirim. lki Taktik'in daha
dogru ve daha diirilst bir cevirisi, giderilmesi gereken thtiyaclammiz arasinda
bulunuyor. Bu arada, eldeki geviriyl, gene «geylerin dziine gitme niyeti», ve
gene biiyilik bir dikhatle chumaktan bagka bir gare yoh.

Zaten bu kural, hiitiin kitaplar icin gegerlidir. Daha dogrn ve daha diirilst
geviriler icin de.
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SUREKIL DEVRIM

Dd Taktik, marksizmi yeni bir devrim teorisiyle zenginlegtiren bir kitap-
tir, Lenin, mengeviklerin taktigini elegtirip, bolseviklerin taktifini acikladif:
bu kitapta, marksizmin tarihinde ilk olarak, burjuva demokratik devrimin

etnperyalizm gafindaki 8zellikleri, hareket gliglerl ve perspektifler! meselesi-
ni 1ncelemigtir.

Daha &nce, birinci baskis1 dolayismyla, kitabin teorik &ziinil, kitabin bil-
tiniine dayanan bir Gzet halinde vermege caligmistim {<Demokratik Devrim
Meselesi ve Leniny, EMEK, 2 Haziran 1969, Sayi: 3, 8. 14-15). Bimdi, daha
genlg bir Slglide de olsa, aym seyi bir keredaha hinelemektengok, devrim
teorisiyle ilgili bam sorunlar tizerinde durmak istivorum. Diyeceklerim, giiphe-
siz tartigmaya acgik, herhalde tartigilmasi gereken, ve umanm ki, tartigiima-
sinda yarar bulunan seyler olacaktir.

Lenin’in ki Taktik’te agikladifi devrimei diigiincenin temelinde, unsurla-
rm Marks ve Engels'den alip geligtirdigi siirekli devrim anlayws yatar. Oyle
samyorum ki, bu temeli, deyim yerindeyse, bu <«alt-yapi»yi giz Onilinde tutma-
dan, bu kitaln «geylerin &zline gidereks olumak mimkiin degildir.

Marx ve Engels'in slrekli devrim konusundaki diisiincelerinin itk ifadesi-
ni, yanilmiyorsam, Komiinist Bildiri'de bulmak miimkiin. Bildiri'nin son b#lii-
miinde, o siralar (1848) hir burjuva devrim arifesinde bulunan Almanya'da,
burjuva devrimin, 17. yiizy1l Ingiliz ve 18 ylizyil Fransiz burjuva devrimlerine
gire cok daha geligmis bir kapitalizm gartlan iginde ve ¢ok daha iyl hazir-
lammig bir proletarya ile gercgeklegecegini helirten Marx ve Engels, Alman
burfuva devriminin, ashnda bir proleter devrimin dolaysiz baglangicindan (le
prélude tmmédiat) bagha bir sey olarmyacagim siyliiyorlardi, (Bk <«Komiinist
Manifesto», tkinci basky, Bilim ve Sosyalizmm Yaymlam, Ankara, 1970, s 86-87).

Bu konuda ikinei bir Snemli belge de, Marx'in 16 Nisan 1856 giinii En-
gels'e yazdifr bir mektup., Proleter devrimie koyiii hareketi arasindaki ilighi
lizerine ¢ok ilging bir diigincenin ileri sliriildliglt bu mektupta, gene yamlmi-
yorsam, «lgci-kbyli ittifakey fikrinin kbkemini buluyoruz. Sdz arasinda En-
gels'in Koyliler Savasm (<Almanyada Kéylll Savagi», Payel Yaynevi, Istan-
bul, 1967) adh kitabina anighma yapan (imada bulunan )YMarx, sbyle yazi-
yor: c<Alnmanyada her gey, proleter devrimin, koyliler savasimin bir ikinci
bhaskis1 tarafindan desteklenmesi imkamna bafll kalacaktirs.

Biylece, Tki Talktilte ifadesini bulacak olan marksist-leninist siirekli
devrim anlayiginin ikl ana umsuru, yani burjuva demokratik devrimde isci si1-
mfimn hegemonyast ve lggi-koéyli ittifalan fikirleri, Alman burjuva devriminin
kendine &zgi cercevesi iginde de olsa, daha 18350'lerin ilk yarisinda olugmug
bulupuyordu.

Tamamiamak igin, bu defa Rusyayla ilgili olarak, Marx ve Engels'in
Blliri’nin Rusca cevirisi igin yazdiklar (ve o siralarda Rusyadaki devrimci
hareketin bagim ¢eken popiilistleri desteltleme ve ylireklendirme amacim tam-
yan) 21 Ocak 1882 tarihli Onstz’in gu son climlesini de antak gerek:
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«Efer Rus devrimi, hatida bir proleter devrimin baglangig isareti olursa,
ve bbylece bu iki devrim birbirini tamamlarsa, bugiinkli Rus ortak toprak

millkiyetl, komiinist bir geligmenin basglangic noktam olabilir» («Komiinist
Manifesto:, a.g.y. 5. 21).

Marx ve Engels'in slirekli devrim konusundalki Sbiir fikirlerini unutan
II. Enternasyonal marksistlerl tabil Rus mengevikleri dahll, 1882 Omnsbz'linde-
ki bu fikri hi¢ unutmamiglardir.

Lenin, «Ikt Taktik»de, emperyalist cagin sartlan icinde (yanl toplumsal
gelismenin yeni bir asamasinda) burjuva demokratik devrimin sosyalist dev-
rime dénligimii  teorisini formiile ederken, bu emirassn tiimiind devrald.
Demokratik devrimde sosyal-demokrasinin ki ayrt taktigi arasindaki fark
temelinden kavramak icin, bu durumun uoutubmamasinda bilyilk yarar var.

Aslinda, mengevikler, «mantiki» ve «kitaba uygun: bhir sema igimde diigi-
nilyorlardi, Buma gére, burjuva demokratik devrim, burjuvazinin devrimidir,
burjuvazi tarafindan yonetilmesi gerekir. Proletarya, ancak Xkendi devrimini,
sosyalist devrimi y@netebiiir. Ama bhubun i¢in belirli bir siire gegmeli, burjuva
demokratik devrim tamamlanmalidir. Ciinkil hi¢ bir toplumsal kurulug, hag-
rindaki bhiitiin giicleri sonuna kadar geligtirmeden, yerini daha yiliksek hir
toplumsal kuruluga birakamaz, Oyleyse, burjuvazi kendi devrimini kendi ta-
mamlamall, yani, kapitalizm, orta simflamn ykena ugratma, proleterlegtirme
gorevini, burjuvazi hegemonyas1 altinda, sonuna kadar yerine getirmeli, bu-
nun sonucu, proletarya, niifus igcinde mutlak bir gofunluk saglamahdir. Bu,
aym zamanda, uygarhgin gellsmesl, proletaryanmn kiiltiir ve orgiitlemme dere-
cesinin yilkselmesi anlannna gelir. Ancak bundan sonradir ki, swra, baginda
proletaryamn bulunacagl sosyalist devrime gelehilir.

Bu gema, tecrik bir sema olarak, emperyalizm-dncesi gartlanm iginde, teo-
rik bir gecerlilife sahiptir. Ama emperyalizm caginda, baz1 geyler defigmisg
hulunuyordu.

Her sgeyden &nce, emperyalizm caginda, diiomya kapitalist sistemi, bfitiin
olarak, sosyalizme gecig icin olgun bir duruma gelmisti, Emperyalizmin hir
anlamt da buydu, Yani bu biitdin iginde hulunan su ya da bu iilkenin nisbt
geriligl, sosyaliztne gegiy icin artitk asilmaz bir engel sayilamazdi.

Sonra, emperyalizm giinii gegmig, ama varhfm sGrdiiren feodal iligki-
leri, feodal iist-yapilar tutup destekledifine gore (1805 yilinda coldugumuzu
unutmayalim), emperyalizm  caginda feodal kalintilarin tasflyesini gézeten
her milcadele, ister istemez emperyalizmle gatigmak, yani sosyalist devrimei
miicadeleye doénfigmek zorundaydi

Nihayet, emperyalizm ¢aginda, anti-feodal devrim arifesinde bulunan hbazi
kapitalist iilkelerde, emperyalizm-oncesi burjuva demokratik devrimler ca-
finda goriilmeyen yeni bir unsur cikmigh ortaya: Niifus icindeki orami pek
yiiksek olmasa da, sayica hayli kalabalik, belirli merkezlerde toplannug ve
hayli milcadeleci bir igci simifi, ve onun bagimsiz siyasi partisi,

Bu durumda, igci simfi, partisinin yonetimi altinda, burjuva demokratik
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devriminin bagina gecebildigi takdirde, bu devrim, araya hichir kesinti, yani
az ¢ok uzunca bir burjuva hegemonyasi dénemi girmeden, ayni devrimei siireg
icinde, sogyalist devrim haline doniigebilirdi.

Igte II. Enternasyonal marksistierinin géremedigi olanak buydu, Lenin’in
gordiigid, ve Iki Taktikte burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime dd-
niigiimil teorisiyle fommiile ettifl olanak budur.

Gene de, mengevikler olsun, bolgevikler olsun, Rusyada 1905 wilinda olugan
devrimin, sosyalist hir evreyle izlemecegi konusunda birlegiyorlardi. Bolgevik-
lerin «Kongre» Kararlariyla, mengeviklerin «Konferanss kararlamnm kargsilag-
tiran Lenin sdyle yezar: «Her iki karar da, su anda olugan devrimin, bizim
igin, ikinci bir evreyle izlenecek bir birinei evreden bagka bir gey olmadifim
ilin ediyor». (Eserler, C. IX, s. 34). Ve az ilerde de, ¢ayn. zamanda hem de-
mokratik devrim ve hem de sosyalist devrim igin miicadele eden &ancii sumfin
ileriei gbrevlerini» stiz konusu eder.

Lenin'in olimlesini  tlrkce ceviriden okuyan <alelide finiler», ne kadar
«geylerin Saiine gitmes niyeti tagmrlamsa tagisinlar ne kadar dikleatli bir oku-
yucu olurlarsa olsunlar, «aym zamanda hem demokratik devrim ve hem de
sosyalist devrim igin miicadele eden dneii saimfin ilerici gdrevierini» kavramada
biiyllk glcliik cekeceklerdir. Clnkii, kararlamin ortak yamndan s6z eden ctm-
le, ceviride glyle: «Her iki karar da, gu andaki devrimin bizim i¢in ancak bir
agama oldugunu, ve bunu bir ikinei devrimin izleyecefini bildiriyor...» (lkinei
baski, 8. 37). Bu ctimle, gevirideki haliyle, Lenin'in agtkiamaga calgtiffh sii-
rekli devrim teorisinden gok, mengeviklerin sahip bulundugu «siirekli devrim»
anlayigna uwygun diigiivor.

Tici siirekli devrim anlayist arasindaki farla, bu konuda Marx ve Engels'-
den devralinan «mirasy paytarl arasindaki farklihifa indirgemek miimkiin. Bu
mirasin timiinde, sadece 1882 Omsézlinlin sonundaki fikir defil, burjuva de-
mokratik devrimde iggi simifimin hegemonyas: ve igoi-kéyli ittifaln fikirlerd
de vardi. Ama mengevikler, dbiir II. Enternasyonal marksistleriyle birlikte,
Lenin'in tiimiiyle benbmsedifi bu miras'in en degeri kismum reddetmig bulu-
nuyorlard:, Kabul ettikleri lasmin, tabii Lenin'le birlikte, onlan gotlrdiigii
sonuc su oldu: )

Rusya'dakl demokratik devrim, Avrupa’da, Avrupa gapinda bir sosyalist
devrime sehep olacak (ya da bu devrim 8nilindeki baglica engeli kaldiracak),

ve Rus proletaryass, sosyalist Avrupa proletaryasimin yardimiyla, kendi sos-
yalist devrimint yapacaktir,

Lenin'in stziinii ettigi <her iki karar: arasindaki ortak ybn, igte bu so-
nucaz dayamyor. Ama ortakbk bu kadarla kalmakta, bundan ote, ortakhk
aynlmaktadir. Qiinkit mengevikler igin, biylesine hir «siirekliligi», II. Enter-
nasyonal marksistlerinin, emperyalist c¢afin sartlar icinde eslimig bulunan
sklasiky sosyalist devrim sgemasi iginde diglinmek giic defildir. Mesele de
buradan ¢iayor. En lyisi, Lenin’den okumals:

«Efer hakk, hitkiimetle uyusmazhk durumundaysa, ve eger yifinlar yeni
bir diizen kurms zorunlulufunun bilincine vatmiglarsa, hilkimeti devirmeyi
amag edinen parti, devrilmesi s6z konusu olan eski hiiklimeti hangi hiikimetls
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degigtirecefini mutlaka kararlagtirmalidir, Yeni bir mesele culayor ortaya:
Gegicl devrimet hitklimet meselesi. Bu meseleye tam bir gekilde cevap vermek
igin, bilincli proletaryanin partisi, gu noktalarm aydinlatmahdir: 1) Olugmakta
olan devrimde ve genel olarak proletaryamn {lim miicadelesinde gecici dev-
rimci hiikiimetin émemi; 2) Partinin gecici devrimel hiiklimet kargisindaki
tutumu;  3) Sosyal-demokrasinin bu hilkiimete kaflmasiman kesin sartlan;
4) Sosyal-demokrasi temsil edilmedifi takdirde, bu hitkiimete agagidan yapi-
lacak bir basly'nin gartlart (Eserler, C. IX,, s 1IT).

Biitlin «Iki Taktik», bu meseleler iizerimdeki kesin ayriliklar, aclk ve se-
¢ik bir gekilde gasbterivor. Omegin, gecici devrimei hikiimet!, burjuva demokratik
devrimin kendine dzgl gérevierint yerine getinmesi gereken bir Alet olarak giren
mengeviklere kargi, Lenin, kendi siirekli devrim anlaywsm iginde, gbyle yaziyor:

«Gecici devrimei hiikiimet, devrimin hemen zafere ulagmasi, kargi-devrim
girigimlerinin hemen bastinlmasi igin bir miicadele orgamdir; yoksa genel
olarak burjuva devrimin tarihi gérevlerini yerine getirmege mahsus bir alet
degil> (Eserler, C. IX. 5. 37).

Devrimin hemen zafere ulagmas:, yani carllk lizerinde kesin bir zafer
kazanmasi igin yetenekli tek gii¢, Lenine gdre, burjuvazi degil, halktir. «Ha-
yir, ¢garhk iizerinde kesin bir zafery kazanmaya yetenekli gii¢c, halktan, yani
proletarya ve kiéyliilitkten baska bir gey olamaz-efer esas bilylik giligler ahnir,
ve (halkin bir parcasi olan) kbyli ve gehirli kiiglik burjuvazi de bunlar ara-
sinda dagitabrsas (BEserler, C. IX, & 51).

Béylece, halk kavraminin  somut muhtevasinin dnillmizdeki devrim tara-
findan belirlendiginl gdsteren Lenin, Rus devriminin «<carbk {izerindeki Xkesin
zaferinins, iktidar sorununu, proletarya ve koylikigtn devrimci demokratik
diktaforyasy sgeklinde c¢ozecegini soyler. «Bu ancak bhir diktatdrllik olabilir;
¢linkli proletarya ve kiyllillik icin mutlak gekilde ve hemen zorunlu olan do-
niigiimler, toprak sahipleri, bliyllk burjuvalar ve garltk tarafindan, umutsuz
bir dirence sebep olacakiardir, Diktatorya olmaksizim bu direnci lurmak, kar-
gi=devrim girigsimlerini bagansizhifa ugratmak imkansiz olacaktir» (Eserler,
C. IX, 5. 51).

Ama bu dilitatorya, heniiz kapitalizmin temellerine dokunmadigy igin,
sosyalist degil, demokratik bir diktatorya olacak, we devrimin siirekliligi
bakimindan, bir¢ok demokratik basanlann yanl sira, «devrimei yanginl Av-
rupaya yayabilecektir. Bu zafer henilz bizim burjuva demoklratilk devrimi-
mizit asla hir sosyalist devrim yapmayacaktir; demokratik devrim burjuva
toplumsal ve iktisadi iligkiler gercevesinden dogrudan dogruya ¢ikmayacakltir;
ama gene de, bu zaferim, Rusya'min ve biitiin diinyamn gelecekteki gelgmesi
bakimindan biiylik bir Snemi olacakiw. Htg‘ bir gey, Rusyada baglarmg bulu-
nan devrimin bu kesin zaferi kadar diinya proletaryasimn devrimei enerji-
sini kamecilayamaz; hicbir gey, Rusyada baglamg bulunan devrimin bu kesin
zafert kadar, diinya proletaryasimn tam zafere giden yolunu Insaltamazs
(Eserler, C. IX, 5. 52}, «.. Demokratik devrimde sosyal-demokrasinin tam
zaferinden, yani proletarya ve k&ylililgiin devrimel demokratik diktatorya-
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sindan korkmamaliyiz: Ciinki bu zafer, Avrupayi ayaklandirmamiz sagla-
yacaktir; ve sosyalist Avrupa proletaryasi, burjuvazinin boyundurugunu at-
tiktan sonra, bu defa sosyalist devrimi yapmakta bize yardim edecektirs
{Eserler, C. IX, 8. 78-79).

Burada sapla samamn, yani marksist-leninist siirekli devrim anlayigiyla,
mengevik «siirekdi devrim» anlayigim birbirine Xkarngtirmamak igin, demokra-
tik devrimde sosyal demokrasinin tam zaferinden Lenin'in neyi anladifim
unutmamak gerekir. «Proletarya ve kdyliiliigiin devrimei demokratik dikta-
toryas), sosyalistler igin, hi¢ giiphe yok, geg¢ici ve anbk bir girevden bagka
bir gey deflldir; ama demokratik devrim déneminde bu gérevl unutmak, dii-
pediz gericilik olur: (Eserler, c¢. IX, s, 82), «Bizim parolamiz (iggi-kéylii
deyrimei demokratik diktatoryas: --—K.3.), diipediiz demokratik bir devrimin
gergevesinl dofrudan dogruya gegmekte yeteneksiz hir devrimin burjuva ka-
rakterinl mutlak olarak kabul ederek, bu devrimi ilerive dogru itiyor; ona
proletarya bakimindan en ‘uygun bigimleri vermege ¢aligiyor; bunun sonucu,
proletaryamin, sosyalizm i¢ln, gelecekteki miicadelesinin bagansini en iyi sag-
lamak bakimindan, demokratik devrimden azami yarar saglamafa cabah-
yor» {Eserler, ¢. IX, g 8).

Ve Lenin, burjuvazinin c<yiiz cevirmesinden» korkan mengeviklere soyle
sesleniyor:

«fki geyden biri, baylar: ya tutarmz, bencil, gevgek burjuvaziye ragmen,
halkla birlikte devrim yapmaga ve c¢arhk lizerinde tam bir zafer saflamaga
galismak zorundayz; ya da bu <rafmensi kabul etmiyoruz, burjuvazinin <yliz
gevirmesiaden» korkuyoruz, ve bunun sonrucu, proletarya ve hallka burjuva-
ziye, tutarsiz, bencil ve gevgek bir burjuvaziye teslim ediyoruz» (Eserier,
C IX, 5. 9).

Mengeviklerin bu tutumu, ashpda koyliliigiin devrimei roliinil anlayama-
mig, Marx'in «igel-koyltl ittifaln» fikrini  cunutmuss olmalamna siki sioya
baghdir. Oysaki, Lemin'in slirekli devrim anlayiginin dayandigl ana fikirler-
den biri de, bu. S8yle yazmyor: «Muzaffer Rus devriminde kéyliliigln roliini
gergekiten anlayan kimse, burjuvazi devrimden yiiz gevirince devrimin kapsa-
mimn daralacagin asia sbylemeyecelktir. Clinkii, ancak burjuvazi devrimden
yliz cevirmis olacagi, ve proletarya ile birlikte yiiriyen Lkéyli ngim aktif bir
devrimei rol yiiklenecegi zamandir ki, Rus devriminin gercek yfikselizi bagia-
yacak, devrim, bir burjuva demokratik hareket cercevesinde mimbiln olan
en biiyiik geniglife gercekten erigecelctir:. (Eserler, C. IX, s. 97).

Ozetlersek, marksist-leninist siirekli devrim tecrisinin, Iki Taktik'te for-
miile edilmig oldufu selliyle, {ic ana fikre dayandifnm séyleyebiliriz: 1) Bur-
juva demobcratik devrimde iggi simifinin hegemonyasi; 2) Igci-koylll ittifalu;
3) Rusyadaki demokratik devrimle Avrupadaki sosyalist devrim arasindaki
sike iligki ve sosyalist Avrupa proletaryasinin Rus proletaryasina (sogyalist
devrimini yapmagL i¢in} yardimt.

Efer canh bir tahlil aracy, her tlirlt somut tahlil girisimini engelleyen
bir fetige dbnistiiriilmek  istenmiyorsas, bu kitapta proletaryamn devrimin
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baglica iki evresindeki rolii ve temel ittifaklarmyla ilgili olarak Lenin tara-
findan verilen dnlil gemayl, bu siirekli devrim teorisi icine oturtmak, ve bu
slirekli devrim teorisiyle sk iligkisi iginde deferlendirmek gerekir, Sema,
bilindigi gibi, gu par¢ada formiile ediliyor: «Otokrasinin direncini glic kulla-
narak ezmek ve burjuvazinin istikrarsizigim zararsiz hg.le getirmek icin, pro-
letarya, kSyli yifimyla birleserek, demokratik devrimi sonuna kadar gitiir-
melidir. Burjuvazinin direncini gii¢ kullanarak ezmek ve kdyliiliik ve kiiglik bur-
juvazinin istikrarsizbfin zararsiz hale getirmek igin, proletarya, niifusun yari-
proleter unsurlaryla birlegerek, sosyalist devrimi yapmalidirs (Eserler, C. IX, s.
97). Yani, devrimin demokratik evresinde, feodal kalntilan cisimlestiren otokra-
tik diizene kars, burjuvaziyi tarafsizlastirarak, tiim kéylilerle birlikte; dev-
rimin sosyalist evresinde, burjuvaziye (kapitalist diizene) kars, 4yllilik ve
kiiglik burjuvaziyl tarafsizlagtirarak, yar-proleter unsurlarla birlikte, Bu,
soyut, teorik bir gemadir. Gérevi, e«daima yesll olan hayat agaciyla» aramiza
girmek degil, tersine, somuta y&nelmemizi, kendi aractyla somuta teorik bir
yaklagun yapmamazt, somut durumun somut tahlili aract olarak, somutu, «dii-
gitnitlmils somut» geklinde kavramamizt saglamaktir. Ornegin, Ekim Ihtilali,
bir sesyalist devrim olarak, bu semanin gercevesine sifmaz. Ama Ekim Ihti-
lalini, apeak bu gema araciyla, teorik bir tahlile tabi tutabiliriz. Sema siip-
hegiz gékten inmez, somut durumunun somut tahliliyle elde edilir; ama bir defa
elde edildikten sonra, yeni somut durumlar kargsisinda, ariik tahlilin sonucu
degil, tahlilin Aletidir.

Gene stirekli devrim teorisiyle ilgili olarak, Lenin’in ki Taktik'te, sosya-
figt devrimin 8nce tek lilkede baglamas: fikrinin biitiin unsurlamnm olugturdu-
guny, ama heniiz bu fikri formiile edecek adum atamadifim s8yleyebiliriz,
Lenin, bu adimi, on yil sonra, ¢Avrupa Birlegik Devletleri Parolasi» (Eserler,
c. XXI, s, 351-355) baghkh yamsinda atacaktir. (Bu ilging yazy, gilnlimiizde
Ortak Pazar gibi aktilel bir sorunun teorik muhtevastm kavrama hakumn-
dan da okumakta yarar var. Leninist teorik cerceve disinda higc bir teknik
(¢elonomik») tahlil girigimi, bizi Ortak Pazarin gerici niteliginin tam bir
kavrayigina géturemez. Bu, «tartismaya Kkapali»).

Marksist - leninisit stirekli devrim teorisi gercevesinde, igei simfinin he-
gemonyasl, ya da Kisaca Onciilik sorunu ilzerinde de kisaca durmakta yarar
var. Lenin, hu konuyla ilgiti olarak, sfyle yamyor: «lg¢i simfi yyfnlanm, ve
onunla birlilete kbylilliik yginlarin harekete geclrmenin ne kadar giie bir
gey oldugunu unutmak, affedilmez bir iyimserlik #rnegi vermek olur... Ama
giiclik, imkansiziik demek degildir, OnemWl olam, dofru yolu tutmaktan emin
olmaktirs (Eserler, C. IX, 5. 98). 8imdi soruyorum: Giivendigi daplar hesa-
hina, «kimin glicll yeterse o oncli olur» demeye getirenler, Lenin'in diigiincesi
acisindan, dogru yolu tuttuklanpdan emin olabilirler mi?

Simdillk, hu konuyla ilgili olarak, ikl sonug gikartabiliriz:

1) Marksist-leninist stirekli devrim teorisi, demokratik devrimle sosyalist
devrimi, «hiik{imlerini ayrn ayn icra eden», hirbirinden aymn, iki farkli devrim
olarak degil, aym devrimei siirecin ikl farkll evresl olarak goren bir kesintisiz
devrim teorisidir;
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2) Marksist-leninist kesintisiz devrim teorisi, ancak ve ancak, baslamasi
ya da tamamlanmas: gereken {ve sosyalist bir iktidar olmadan da tamamlan-
mast miimkitn olan) Sailmiizdeki devrim, hangi tlirden olursa olsun, demok-
rattk devrim mniteligine sahip bulunuyorsa sbz konusu edilebilir. («Silrekxl dev-
rim» teriminin, 1949 Qin sosyalist devriminden sonra kazandif, ve burada sz
konhusu edilen meseleyle dogrudan dogruya bir iligkisi olmayan yeni boyutlan
lizerinde durmuyorum)}. Oyleyse, Oniimiizdeki devrimi sosyalist devrim olarak
saptadiktan sonra, kesintisiz devrim edebiyatina girlanek, olsa olsa, esas
ttibariyle kiiclik-burjuva otodidaktim belirleyen, ama ashnda daha bliylik bir
yayginhga sahip, «anlamim pek kyi bikmedigi kelimelerle konugmay merakina
baflanabilir; ve bu merakm, kigiyi, marksizm-leninizmin eklektik bir karika-
tirtinil cizmekten Bteye gitilremiyecegi séylenebilir.

DEMOKRATIK PIKTATORYA

Devrimin temel sorunu olan iktidar serununa, Lenin'in, emperyalist gafin
getirdifi degigiklikleri dikkate alarak, Tki Taktik'te getirdifi yeni ¢bziim gekli
tizerinde, yani «ig¢i-kéyll devrimei demokratik diktatoryasiy ilizerinde durma-
dan, marksist-leninist stirekli devrim teorisini kapsayier bir bicimde kavramak
milmkiin degildir. Qiimkii: «Unutmamaliyiz ki, sosyalizme yaklagmalk igin, bu-
&in tam bir siyast dzglrlikten, demokratik bir cumhuriyetten, proletarya ve
kSyHilifiin devrimei demokratik diktatoryasndan bagka bir yol yoktur ve ola-
maz» (Eserler, C, IX, s 110).

Aym ciimle, geviride gboyle: «Buglin, sosyalizmi, tam bir siyasi dzgiirlife
kavugturmamn tek yolunun demokratik cumhburiyet, proletarya ile kdylillerin
demolkratik devrimei diktatérliigi yolu oldugunu unutmamaliyizs («Iki Taktiks,
ikinel baski, = 130},

«Cevirisden pek belli olmuyor ama, Lenin, ig¢i-kéylii devrimei demokra-
tik diktatoryasiyla «tam bir siyasi Szgiirliifti> aym dlizende gériiyor; bagka
bir deyigle, demokratik diktatoryayi, Obiir geylerin yam sira, Rusya igin,
tam bir siyasi Szgiirliik ve demokratik cumhuriyetin de gart1 sayiyor.

Demokrasi ve diktatorya kavramlarim basit bir catigly (antinomi) diize-
yinde ahp, bunlarin birbirine kargit, birbirini digtalayan seyler oldufunu san-
ma sgartlanmasi i¢inde balunanlar, bunu, bununla birlikte <demokratik dilkta-
toryas terimini elbette yadirgayacallardir, Burada bu konu iizerinde durmak
istemiyorum. Sadece, ¢zel bir anlam yiklendifi ayrnica helirtilmedikge, «dik-
tatoryas teriminin, marksist-leninist yazinda, «siyasi devlet» terimiyle eg-an-
laml bir terim olarak kullamldigrim hatirlatmakla yetinecefim. Ornefin Le-
nin, bhir bagka yerde giiyle der: <«Topragin ve &biir iiretim arag¢larnin bzel
miilkiyetl devam ettiltge, en demoakratik cumhuriyet bile, kagumlmaz sgekilde,
bir burjuva diktatoryas: olarak kalacaktirs (Eserler, ¢, XXIX, s 102).

Ama, toprafin ve dniir iiretim araglannin $zel miilkiyett devam edecegi
halde, ancak marksist-leninist siirekli devrim teorisi icinde belirli bir anlam
kazanan igci-kOylll devrimel demokratik diktatoryasim, aslinda bir burjuva
diktatoryas tliri olarak degil, aym, Gzgill, gegici bir kategori olarak diiglin-
mek gerek,

Igci-kdylti devrimei demokratik diktatoryasinin, ne kadar demokratik, ne
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kadar cumbhuriyeigi olabilirlerse olsuniar, burjuvaziye ve kiictik-burjuvaziye
kargl, sosyalizm i¢in, kacimilmaz sumf miicadelesini hi¢chir zaman aklindan ¢«
karmamas: gereken sosyalistler balkimindan, geclci bir gdrev, ama demokra-
tik devrim dineminde unutulmamas: gerelten hir goérev oidugunu biliyoruz
(Eserler, C. IX, s. 82).

Ayrtea, «devrimei Rusya proletaryasimin aktif gorevizni yerine getirme-
stnin, yani: «demokrasi i¢in miicadelede yenmesi, ve bu zaferden devrimi Av-
rupaya gbtiirmek igin  yararlanmasiynmm da (Eserler, C. IX, 5. 79), Lenine
gore, ancak igci-kdyll devrimel demokratik diktatoryasiyla milmkiin olabile-
cegini unutmuyeruz.

Isci smfimin ve tikm kdyliilerin ortak ¢rkarlarina uygun baghca tedbir-
leri, igci-koylit esitligi (bu esitlifi akhmmizda tutalm, ilerde gene séz konusu
olacak) temeli Ulzerinde  gerceklegtirecek, yani carlifan yerine demokratik
cumhuriyetl gegirecek, koylilere toprak verecek, sekiz saatlik yasal ig-glniinii
yiiriirliife koyacak, ve milletlerin kaderini {ayin hakkim tamyacak olan ba
diktatoryamn, diktatonya, yani siyasi devlet olarak asil gdrevi, «gerict giie-
leri» amansizca ezmektir. «DemoKratik: olmasinin anlam, hasgka sgeylerle
birlikte, bir «halk iktidans> olmalksa, <devrimeci» olmammn anlami da, budur:
gigciler pazarhk peginde degildirler, sadaka istemezler; gerici giigleri aman-
sizea ezmek, yani proletarya ve kylitlifiin devrinel demokratik diktatoryasim
kurmak isterler: (Eserler, C. IX, s. 111).

Cagdag devrimin demokratik evresinin  {sburjuva demokratik devrims),
1905 Rusyasinda, tamamen anti-feodal bir nitelik tagdfm  unutmayahun.
Amansizea ezilmesi gereken gerici giigleri, demokratik diktatoryamn &zgilil
varlifim, ve devrimin perspektiflerini, emperyalizmin genel sartlan icinde,
her geyden c¢ok, Rus devriminin bu anti-feodal nitelifi belirler. Tiim kdyliilii-
giin bu devrim icindeki rolil, bu cergeve icinde anlagihir. Ve siirekli devrim
teorisi, bu konjonktr icinde marksist-leninist formtilasyonunu bulur,

Lenin'i ckuyahm:

<«Bugiinkti devrimin tam zaferi, demokratik devrimin sonunu, ve sosya-
list devrim i¢in enerjik bir iniicadelenin baglangicin gsterecektir, Bugiinluii
kéylilligtin isteklerinin karmlanmasi, gericiligin tamamen ezilmesi, demokra-
tik cumhuriyetin fethi; burjuvazinin,” hatta kiliglik-burjuvazinin devrimeiligi-
oin kesin sonunu, ve proletaryamn sosyalizm igin gergek bir milcadelesinin
baglangicim gosterecektir. Demokratik devrim ne kadar fam olursa, bu yeni
milcadele de ¢ kadar hizh, genis, actk ve kararhh olacaktir. «Demokratiks dik-
tatorya parclagi, tastamam, bugiinkii devrimin bu simrlh tarihl karakterint,
ve yeni bir diizen alam fizerinde, igci sumfinin her tiirlli basla ve her tilirld
sbmiiriiden tam kurtulugu icin yend hir miicadele zorunlulufunu ifade eder»
(Eserler, C. IX, s, 128).

Demokratik devrimin «<bu samrh tarihi karakteri» iginde tam olarak ger-
geklegmesi i¢in, kéylilliigilin «sonuna kadar» desteklenmesi gerekiyor. Ozellikle
emperyalizm ¢aginda, liberal burjuvazi bunu yapmayacaktir. Igci-kiyli dev-
rimei demokratik dilttatoryasy fikrd, koyliiiigtin, tiim olarak sonuna kadar, yani
<bir toprak sahipleri siufi» haline gelene kadar desteklenmesi zorunlulugu-
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nun ifadesidir, Bu zorunlulugun gerektirdigi «taktiks, aym zamanda, devrimin
strekliligini de saglayacaktir.

Lenin'i okuyahm:

«Hi¢ giiphe yok ki, aym sekilde bizde de, Rusyada da, liberal hurjuvazi
ve bu Osvobejdenye'ci baylar koyliliife ihanet etmektedirler ve edeceklerdir;
yani kendileriyle koylilik arasindaki kesin miicadelede bir stzde-reformia ye-
tinecekler, bilyilk toprak sahiplerinin yamnda yer alacaklardir. Sadece prole-
tarya bu micadelede kiylliligti sonuna kadar desteklemege yeteneklidir. Ni-
hayet, hig giiphe yok ki, aym gekilde bizde de, Rusyada da, kiyli milcadele-
sinin bagarisi (bu, geviride, <hkoyliilerin destekledigi mulcadeleniny bagars
olmug —K.8.), yani tiim topragin koylilere gegisgi, tam bir demokratik dev-
rim anlaming gelecektir; ¢linkil bu (yant tlm topragin kiyliilere gecigi —K.8.),
sonuna gétiiriikmiis devrimin toplumsal temelidir; ama bhu, highir zaman
s0gyalist devrim, ya da kiglik-burjuvazi idecloglarnin, devrimeci-sosyalistlerin
30zlni etttkleri «¢sosyalizasyon» anlamina gelmeyecektir. K&ylii ayaklanmas-
nin bagaris, <demokratik devrimin zaferi, sadece, demokratik cumhuriyet ala-
1 iizerinde, sosyalizm igin gergek ve kararlh hir mileadele halimindan yolu
acacaktir, Koylillik, toprak sahipleri simfi  olarak, bu miicadelede, simdi
burjuvazinin demokrasi igin miicadelede oynadifL ayny ihanet ve karasizlik
reliinli oynayacaktir,. Bunu unutmak, sosyalizmi unutmaktir; proletaryamn
gercek cikarlart ve gdrevlerl iizerinde kendini ve bagkalarni aldatmaktirs
{Eserler, C, IX, s. 134-135).

Gilntimiizde de, proletaryamn gercek cikarlan ve gorevleri iizeringe ken-
dini ve hbagkalarim aldatmamak igin g¢ok dikkatli okmalk, Srnefin devrimin
sosyalist evresinde (ya da sosyalist devrimeci miicadelede) hoyliligiin yeri ve
rolii konusundaki diisiincesini ve bununla ilgili olarak kki Taktik'te verdigi o
{inlii teorik gemayr degerlendirirken, Lenin’in, «tim topragin koylilere gegi-
giyle belirlenen tam bir demokratik devrimi izleyeeek olan sosyalist evre:»
gemast ig¢inde, kioyliiliigli bir «toprak sahipleri simfi olarak» hesaba kattifim
ghzden kacirmamak gerekir. '

Bunu gézden kagiran biri, érnegin bolseviklerin sadece proletarya ve yok-
sul kdylillere degil, ayrica koyliiliigin tlimiine dayanarak iktidara geldikleri
BEkim 1htililinin , 1917 Rusyasina dzgii sartlar icinde, sosyalist devrimin bir
gerceklegme hbigimi oldugunu anlamakta yeteneksiz kahr,

Bunu gozden kaciran hiri, parlamenter miicadele kategorilerini, <highir
tirden parlamentosu bulunmayans Rusya balimindan kaleme aldiklan karar-
lara soktuklarm igin, Iki Taktil’te Lenin tarafindan: «Onlar, sosyal demokra-
sinin dofru hLir tezini formile ettikleri zaman bile, bunu dogru olarak uygu-
lamasim bilmiyorlars (Eserler, C. IX, 8. 72} geklinde elestirllen mengeviklerin
durumuna diigebilir.

{Burada diiglinllyorum: Parlamenter miicadele kategorilerini, highir tilr-
den parlamentonun bulunmadifn sartlar bakynindan kaleme aldiklar karar-
lara sokan mengeviklerl elegtiren Lenin, highir ti#irden parlamentonun bulun-
madifn gartlar balamindan hazirlamp  geligtirilmig miicadele kategorilerini
¢her tlirli ahval ve gerait tahtinda riayeti mecburf bir emirs geklinde fetfig-
legtirenlere, ve hu fetigizme yiiz vermeyenleri «parlamentoculuksla <ithams»
edenlere acaba ne derdi?).
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Gene de, 1ki Taktik'te formille edilen demokratik devrimin sosyalist
devrime dbnfigimi teorlsinin, teorik dlzeyde, burjuva demokratik devrimin
sadece Rusya'daki gelismesi bakimindan defil, cafgumzan biitiin demokratik
devrimlerl bakimmdan da gegerli oldugu sdylenebilir,

Stiphesiz, bunu sbylemelk, bitiin  dermokratik devrimlerin, aym devrimei
silreg iginde, mutlaka sosyalist devrime dSnilisecegini, bunun kagintlmaz bir
gsey oldugunu sBylemek anlamina gelmez Sadece, baginda igei sumfi bhulunan
demokratik devrimlerin, aym devrimci siirec iginde, sosyallst devrime d8-
niigme olanaklan tagdifam sdylemek anlannna gelir.

Ayn devrimei slireg iginde sosyalist devrime dSniigmils demokratik dev-
rimlere drnek olarak, genellikle, ikinei diinya savasl sonunda Merkezi ve
Cliney-Dogu Avrupa filkelerinde gerceklegen anti-fagist demokratik halk dev-
rimleriyle, Cin, Kore, Viyetnam gibi hazm Asya iilkelerinde gergeklegen milli
kurtulug devrimleri (Mao'cu anlayimin ¢milli demokratik devrimsleri) gis-
teritir,

Merkezi ve Glmey.dogu Avrupa Ulkelerinde gerceklegen anti-fagist de-
mokratik halk devrimleri, bu iilkelerin is¢i smmfi dncliliglinde harekete ge-
¢en tiim demokratile giligleri tarafindan, fagizme ve biiyitk burjuvazi, bilylik
toprak beyleri ve yliksek dereceli hiirokratlar arasindan cikrug igbirlikei
hainlere kargy yoOneltilmig; hitlerel iggal rejiminin biitiin sonuglarn: ortadan
kaldinp, hitler fagizminin suc¢ ortaklar clan tekelel burjuvazi ve bitylik top-
rak bheylerinin siyasi egemenliklerini yiktiktan, dlkelerini emperyalist ho-
yunduruktan kurtanp milli bagimsizhklarnm saglacilitan ve geniz demokratik
reformlar yaptiktan sonra, sosyallst devrim haline dbnilsmilglerdir,

Asya fiilkelerinde, Ozellikle yabanc1 tekeller boyundurufundan kurtulug
ve feodal rejim ya da kahntilamn tasfiyesi meselelerini ¢bzmek lIgin hagla-
yan milli kurtulug devrimleri, basmida milli burjuvazi degil, igel stfi bulun-
dugy icln, burjuva demokratik devrim evresinde halmayarail, sosyalist devrim
haline dénilamdiglerdir,

Bu devrimlerin ayrintihh bir bigimde incelenmesini glmdilik bir yana ht-
rakarak, tasuiklan g ortak bzellikle tizerinde lisaca durmak istiyorum:

Birincisi, bu devrimier, (1905 Rus devrimi gibt), artik tamamen anti-feo-
dal bir nitelik tagmamakta, énemi lilkeden {lkeye hayli defigsen feodsl
kalintilarla birlikte, (ve Ozellikle), burjuvazinin tekelei, igbirlik¢l %ana-
dimi da hedef almaktadir. Bunun sonueu, devrimel silrecin demokratik evre-
sinde de, sosyalist evreginde de, karsiya ahnan esas dligman, ashnda aym
diigman c¢lmaktadir.

Ikincigi, devrimel siirecin her iki evresinde de, devrimci hareketin top-
lumsal tabammnt olusturan stmfsal giicler, toplumsal kilmelenme balkimindan
dnemli bir degisiklife ugramamakta; demokratik evrede isci simfim izleyen
sif ve tabakalann, yani: kSyllilerin, gehir Xiigtik-burjuvagzisinin, aydinlann
dnemli bir kesiminin, hatta milli kurtulug siirecinden gegen kimi {ilkelerde
bazi {«millis) burjuva tabakalamn bliviik bir gofunlugu, sosyalist evrede de
igei smfindan aymlmamakta, onun iktidar miittefikleri kalabilmektedir. Bu-
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nun sonucu, teorik dlizeyde biiyiik bir nem tasiyan-drnefin orta koyllilerin
tarafsizlaghirimast gibi-baz meseleler, pratikte kendilifFinden ortadan kalk-
makta, ve demokratik evreden sosyalist evreye bangg gegig olanajy daha da
bityiimektediy.

Ugilnciisii, devrimin demokratik evresi, artik gegmigte oldugu (ve Iki
Taktik'te ditgliniildidgi) gibi, toplumur kapitalist gelisme dfneminl baglatma
va da hzlandirma géreviyle yiikiimli degildir. Bu durum, gintmiizde bzel-
likle geligmig kapitalist {ilkeler Igin Ungbrilen «anti-momopolist demokratik
devrim» kabtegorisi sbz Wonusu oldufu zaman kendini ackga gisterir, Bunun
somicu, devrimel sfirecin ki evresi (iki farkh miicadele bigimi olarak degil,
ikt farkl tktidar tipi olarak iki evresi), birbirine daha da yaklagmalita, adeta
kaynagmalktadir, Zaten geligmis kapitalist likeler agisindan, <anti-monopolist
demokratik devrim» kategorist, bu iilkelerin kendilerine Ozgii sartlan baki-
mundan, miimiiin, ama hi¢ de zorunlu olmayan bir evrenin ifadesi sayilmakita,
bu iilkelerdeki demokratik hareketierin, zdemokratiks denebilecek bir evreden
geemeksizin, dofrudan dofruya sosyalist devrimle (hem de sosyallst toplum
ve ikiisaf diizeninin en lza zamanda kurulmasi sonucunu verecek bir sos-
yalist devrimle) somuglanabilecefi kabul edilmektedir.

Bu ortak dzelliklerle «diinyamn defigmesis arasinda, &zellikde ulugiar-
aras glicler dengesinin durmadan sosyalizm yararma bir geligme gostermesi
arasmda, sl bir lgkinin varhgy gbzden kaginimamahdr,

Simdi iki eyl saptamaltta yarar var:

1) Bir devrimin igci simfimin hegemonyas: altinda olugup gerceklegmesi,
o devrime mutlaka sosyalist bir nitelik kazandirmaz. Bunu anlanamalk, burjuva
demokratik devrimin sosyalist devrime d6niiglinii teorisini anlamamak olur.

2) Cinidlmiizde igei smufimn hegemonyas: altinda olusup gerceklegen bir
devrimin, mutlaka sdemokratik devrims evresinden gecmesi gerekmez, Bunu
anlamamsak da, burjova demokratik devrimin sosyalist devrime doniiglmii
teorisini fetiglegtirmek olur.

Burada, Yzeliikle strateji tartigmalarnnda iginden qualmaz bir kanskliga
digmemek igin, ¢daziilmesi gerelien bir sorun ¢uayor ortaya: Demeokratik ikti-
darla sosyalist 1ktidarn birbirinden ayirma sorunu. Demokratilt evrede olsum,
sosyalist evrede olsum, devrimei  hareketin, dolayisiyla devrimei iktidarmn
toplumsal tabamm olusturacak snifgal gliclevde, toplumsal klumelenme bak:-
mipdan dnemli (hatte hig) bir degigiklik olmayacafina gire (ya da olmadiffn
talkedinde), ig¢i stmfimn hegemonyas: altnda yliritlilen devrimin zafer kazan-
mas1 halinde lkwrulacak halk iktidarmn nitelifinl nasil  belirieyecegiz? Her
ne kadar ikildarlar kendl kendllerine bir isim verirlerse de, gegitl nedenler-
den &tiirli, bu isimlerin gercek duruma pek de uygun diigmeme olasihigin
hesaba katarak, bunun demokratii ya da sosyalist bir iktidar oldufunu séy-
letken blglimliz ne olacak?

Ashinda, biylesine bir halk iktidarinin kurulmasindan ¢ok 8nce, bu ayrum
vapabilecek bir dlgillye sahip olmakta bilylikk yarar var,
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Toplumsal kiimelenme  bakunindan bir aywim yapamiyacaguniza gore,
uygulanacak program balumndan bir aynm yapamaz miyiz? Bu iktidan,
uygulayacaft programa gdre demokratik ya da wsosyalist tipte bir iktidar
kategorisine sokamaz mryiz?

Genel teorik dilzeyde bbyle bir ¢ozitm  milmkiin gibt gdrillebilir. Genel
teorik diizeyde, demokratik bir iktidarla, sosyalist bir iktidan, uygulayacak-
tarn programlara godre birbirinden ayirabiliriz. Ama bu, aldatier bir gdzlim
olur, Clinkil, genel teorik diizeyde, bir iktidarin sumfsal yapisa, toplumsal kii-
melenmesi, ve uygulayacafa program arasinda tam bir uygunluk vardir. Ve
hu ¢dziim, bu tam uvygunluk gercevesinde gegerli olabilir. Oysaki biz, bura-
da, gercekte bu uygunluk bulunmadigr i¢in kargimza gikan bir sorunun ¢d-
ziilmiinll anyoruz.

Ovleyse, somut tahlil dlizeyinde, OSnilmilzdeki devrim <agamassim, bu
sagamayda uygulenmasi gercken programa gire adlandurma  girigimi, bize
ancak tirnak iginde «teorik» bir ¢ozliim verebilir: buna, tirnaktan kurtararak,
eklektik de diyebilirsiniz. Teorik dlizey, Dbillurlagmig Dbilgi dilzeyidir,
kesin modeller diizeyidir. Bu diizeyde ele alimp gozlimlenen sorunlarin biitiin
verileri, biitliin defiskenleri arasmda tam bir uygumivk vardir. Teorik dilzey-
deki biitiin verller, blitlin degigkenler balumindan, deyim yerindeyse, «egit
geligme kanunyu: ylriirliktedir. Biyle oldufu igindir ki, demokratilk bir ilti-
dar, demokratik bir program, ve sosyalist bir iktider da, sosyalist bir prog-
ram uygular.

Qysaki, somut diizey, karsimiza c¢rkardifr sorunlarin verileri, degigkenleri
arasinda gofu zaman bllyllk bir uygunsuzlugun bulmdugu, biitlinm bu veriler,
biitlin bu defigkenler balimindan, gene deyim yerindeyse, <«egitsiz geligme
kanunusnun ylirlirliikte oldugu bir diizeydir. Béyle oldugu igindir ki, sosyalist
bir #ktidar, az c¢ok uzunca bir siire, demokratik unsurlam afr hasan, 8yleyse,
esas itibariyle, «demokratiks denmest gereken bir program uygulayabilir.

Teorik diizeyle somut diizey arasindaki bu farkhliktan, ozellikle teord “ve
pratik arasindaki birllk konusunda, yanliy sonuglar ¢ikartimamalbdir. Iki
diizey arasindaki bu farkhihk, aslinda iki dlizey arasindaki =da iligkinin gar-
tudir, Teori ve pratik arasindaki birlik, bu sk fligki icimde, somut dumumun
somut tahlili dizeyinde kurulur. Somut durumun somut tahlili, ancak teorik
diizeyden hareketle yapilabilir. Somut diizeyin afaglart arkasmmda gizlenen
ormam, ancak teorik diizeyin 1mfinda goérebilir, bagka bir deyigle, somut
diizeyin uygunsuzluklar ve egitsizlikleri arasinda karmagik bir nitelife bi-
riinen somut sorumlarin teorik bir agiklamasmna, somut durumun somut
tahliline, ancak teorik diizeyden, teorik dizeyin uygunluk ve egitliklerinden
harelketle varabiliriz, Somut durumun somut tahlili diizeyinde elde edilecek
agriklamalar, gilphesiz hareket noktanuzdaki aciklamalarin hasit bir tekran
olmayacak, ve sonucgta, teorik dlizeyin daha da zenginlegmesine katlada bu-
lunacalktir,

Simdi sorunwmuza dénelim: Toplumsal kiimelenme ve program yeteri
bir dlgi olmadifnina gore, demohratik ikiidaria sozyalist iktidanm birbirinden
nasit ayirdedecegiz?
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Tktidarin simfsal yaps:i ile,

Ama bunun icin, her sevden &nce, iktidamn siufsal yams ile, iktidartn
tophumsal klmelemesini birbirinden  kesinlikle ayurmnak gerek. Bu aynmm
teorik semalarda bulamayiz. Teorik gemalarda, tecrik diizeyin kendine dzgill
nitelii sonucu, iktidarlann simifsal yapilanadaki farklihkdar, onlann toplum-
sal kilmelenmelerindeki farkhlikiarda ifade edilir. Oysaki, gergekte, aym top-
lumsal kiimelenme, farkh simfsal yaptlar verebilir. Bagka bir deyigle, farkh
nitelikteki #etidarlarin farkll simifsal yapian, kendllerini aym toplumsal ki-
melenme icinde gdsterebilir.

Ornegin igel sumfimn hegemonyas: altinda kurulmug bir halk 1ktidan,
aym toplumsal kilmelenme iginde, yani lktidarin toplumsal tabamini olugturan
emeket simf ve tabakalamn varh@inda hichir defigsme olmadan, kendi Szgil
gartlam iginde, snarksist-leninist teorinin  <igel 2 kéiyli devrimel demokratik
dilttatorvamisna tekabill eden demokratik bir iktidar da olabilir, aym teorinin
gproletarya diktatoryasisna tekabill eden sosyalist bir iktidar da.

Bunu belirleyecek olan gey, iktidann simfsal yapisy, yani ¢ok basit bir
gekilde stylemek gerekirse, igcl sumfimn 8biir iktidar miittefikleriyle olan
iligkisi igindeki durumu, iktidardaki agirhgidar.

Tgci sumfr, bu halk iktidarm iginde, eski bir deyimle, primus inter pares
(egitler arasinda birinci) durumundaysa, demojratik bir iktidar karssinda
bulundugumuzu sdyleyebiliriz. Demokratik bir halk iktidanm, g¢ok basit bir
gekilde, isci-koylh egitlifi formiilliyle ifade etmek miimkiindiir.

Ama igei simfi, bu halk iktidan ig¢inde,« egitler arasanda birincis olmahktan
dte, helirleyici hir giice, miistakar bir gofunluga sahip bulunuyorsa, o zaman
en kiigilk bir kugkuya kapilmadan, bunun sosyalist bir iktidar oldufunu sdy-
levebiliriz. Sosyalist bhir halk iktidarim, gene cok basit bir sekilde, (giiphesiz
igel stmfi yararina), isct - kSyliv esitsizligi formilliiyle ifade etinek mimkiin-

I

Toplumsal kiimelenme lle simifsal yap:r arasindaki farklihk, aym istatis-
ik serinin basit aritmetik ortalamasryla, tartih aritmetik ortalamasy arasm-
daki farkhhga benzetilebilir, Arna bunmun sadece hir henzetme oldugu unutul-
mamabdir,

Isci samfinm belirleyici bir giice, milstakar bir cofunluga sahip bulundugu
her iktidarmm, kurulug amindan itibaren, mutlaka sosyalist bir program uygu-
lamas gerelkmez. Evet, bu iktidar, sosyalizmi kurmak, sosyalist devrimi lle-
riye ghtimmek amacyla kurulmugtur. Ama uygulayacagy program, mantiki
bir zorunluluk tarafindan defil, bu iktidarnn kurulusg, devam, ve gliglenme
gartlan tarafindan hbelirlenir. Bunun igindir ki, her i{ilkenin, sosyalizml, ken-
dine Szgil sartlar iginde, kendine 6zgil yollardan kuracag: stylenir. ENi yillik
sosyalist uygulama deneyleri hazinesinin gdsterdigi budur, Bu hazinenin #$nil-
miize serdifi derslerden yararlanmamak, drnegin «sosyalist iktidar sosyalist
program uygulayan iktidarcirs; ya da, «igei sumfi hegemonyas: altinaas ku-
rulmug bulunan devrimel demokratik halk iktidar, ancak sosyalist bir prog-
ram uygulamaya bagladign andan itibaren sosyalist bir iktidar haline dniig-
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mily olury gibi, belki baz pedagojik yararlar tastyan «mantiki> Snermelerde
direnmek, kigiyl volontarizm, fetigizm gibi, marksizm-leninizm digndaki sbz-
de. teorik konumlara gitiirebilir,

{zellikle, burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime doniglmi teo-
risinin, amna hatlanyla, caguwmzn biitiln demokratik devrimlerl balumindan
gecerli oldufunu sbéylerken, burada deginflmek iIstenen sorunlar lizerine biyiik
hir dikkatle efilmek, bu sorunlarn elestirici bir tutumla tartigmak gerekir,

Bu «ddniigiim»{in, her zaman, «demokratik» {(ya da «milli demolkratiki)
bir iktidarin, su ya da bhu yoldan, «sosyalists bir iktidar haline doénligmesi
bigiminde olmas gart degildir. Devrimet demokratik halk iktidan, daha kuru-
lugn &minda, iginde iggi sumfinin belirleyicl bir gilice, miistakar bir gofunluga
sahip bulundugu sosyalist ilktidarn bir gergekilegme bigimi olabilir.

O zaman, sdz konusu edilmesi gereken sey, sosyalist devrimdir.

SOSYALIST DEVRIM

Sosyalist devrimi nasit tammlamali? Bir tretim bicimi sorunu olaralt ma,
bir iktidar sorunu olarak rm? 8iiphesiz, sorunu biyle koymak, bu ikisi ara-
sindaki sei1 iligkiyi gozden yitlmmek anlamina gelmez. Stratejik diizeyde, so-
run kargtmizae bu terimlerle ciltiyor,

Oysaki, teorik dtizeyde, sosyalist devrimi tammlama sorunu, kargunmza
bu terimlerle ¢ikinaz. Teorik diizeyde, sosyalist devrimin teorik dlizeye dzgll
kapsayrc: bir tanumim vermek, sosyalist devrimi, «genig anlamda», kapita-
lizmin ortadan kaldwrilmasi ve sosyalizmin kuralmasiyla scnuglanan siyasi ve
iletizadl dbnilglimlerin tlimiinii Kapsayan bir siire¢ olarak tanmmmlamak mtimn-
kilndtlr. Bu tiir bir tammilama, kolayca anlaglabilecegi gibi, teorik formiilas-
yonunu Ekonomi Politifin Elestirisine Kailo'min Onséz'linde bulan marksist
devrim anlaymqimn, sosyalist devrim tammi bigiminde  bir yinelenmesinden
bagka bir sey defildir.

Devrim sorunu, siratejik diizeyde, elbette teorik diizeyin imginda tar-
timlacaktir. Ama, kemt terimleriyle. Yani teorik diizeyle stratejik diizey
apasinda dofru bir fliski kurarak, somut durtmun somut tahllli ilkesinden
uzailagmadan, lnsaca, bitiin oclumsuz sonuglariyla bhirlikte, kaskatr bir dog-
matizme diigmeden. Oysaki, sorunu her ikl Mizeyde de aym terimlerle koy-
mak, stratejilk diizeyin Szgillllifiint gdrmemek, bizi nereye gotiirebilir, teo-
rik dilzeyle stratejik diizey arasinda yanhg bir 1llski Kurmaktan, somut du-
rumun somut tahlili ilkesinden uzaklagmaktan, wsaca, biitiin olumsuz somug-
lartyla birltkte, &kaskati bir dogmatizme dismiliy otmaktan basgka?

Burada gene Iki Taktik’e ddnelim. Burjuva demokratik devriminde
woosyal demokrasimin devrimei taktifini  belirlerken, (yani stratejik dlzey-
de), Lenin'in devrim sorununu nasil koyduguna bakalim. Devrim kellmesi-
nin yerli yersiz kullamilmays gok uygun bir kelime oldufuna isaret eden
Lenin, Iki Taktil'te siyle yazar:
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«Proletarya ve tlitn halka devrim parolasmin yetersizligini belirtmek,
devrimin bizzat muhtevasmun agk ve ikirciksiz, mantiki ve kesin bir tam-
mimn zorunlulugunu gistermek, gimdi bize dtigliyor. Bu tanun bize, devrimin
«kesin zaferini» tam bir dofrulukla ifadeye yetenekli tek parcla tarafindan,
proletarya ve koyliliglin devrimei demokratik diktoryasi parolaslt tarafin-
dan veribmektedir... Gergekte marksist agidan devrim nedir? Devrim, yeni
Uretim iligkilerine uygunsuziugu, belirli bir anda, kendisinl ifldsa gétiimmtig
bulunan giindi geqgmlg siyasi list yapimun zorla yikilmasadir.., Geligmenin belir-
1i bir Annda (geviride «agamasindas deniyor; ikinei bask:, s 150 - K.S.), eski
fist-yapinm ige yaramazlhifn herkes igin apaglk ortaya qkar. Herkes devrimi
kabul eder. Simdi, yeni dist-yapiyn kurmasi, gereken smmaflanm, ve bu st ya-
P13 nasl kwmalar gerektiginin tanmmmlanmasidr stz konusu olan. Bu ta-
mmlama olmaksizin, devrim parolasi gu anda ici bog bir paroladir.. Biyle
bir tammlama olmaksizin, dncil amuf igin dneli demolratik hedefler sbz ko-
nusu edilemez. Bu tamumiama, proletarya ve kiyliliigiin devrimei demokra-
tikx Jdiktatoryasi parolast icinde bulunmaktadir. Bu parola, aym zamanda,
hem wyeni iist-yapinin yeni <«kuruculari»mn dayanabilecekleri ve dayanmalart
gereken stmflari, hem yeni ilst-yapimin (sosyalist diktatoryadan farkll «de-
mokratik: dikiatorya) karakterini, ve hem de yeni Ust-yapimun (diktatoryay-
la, yanl halkin devrimci simiflartm sildhlandirarak, zora bagvuran her diren-
el zorla bastirarak) kurma araglamni  ‘belirler, Bugiin, devrimei demokra-
tik diktatorya parolasi, devrimei ordu, devrimei hiikiimet, devrimci koyld
komiteleri parolasim kabul etmeyen, devrimin gdrevierini hic mi hig anlama-
yan Mg, ya devrimin giinlin zorunlu laldir yeni ve daha yliksek gérevlerini
belirlemekte yeteneksiz biridir, ya da «devrim» parolasim kétiiye kullana-
ralk, halki aldatam, devrime ihanet eden biri.... Martinov arkadas, Sylesine
keskin gbriigli ve Oylesine zekice davrandi ki, tam da devrimin geligmesi
devrimin gdrevierinin diktatorya parclasiyla ifade edilmesini gerekli wldigh
bir anda, bizl devrim ve diktatorya parolalarm birbirinin yerine «ikame et-
migs olmakla sugladi.. Bilingli proletarya, devrimel sosyal-demokratlarin
agzyla, proletarya ve kdyliligin diktatoryasmm istiyor. O zaman yeni Isk-
ra'mn bilgesi tartigmaya kansiyor ve haykirtyor: Devrim ve diktatorya
kavrasmlarim birbirinin yerine «ikames etmeyiniz!s (Eserler, C. IX, 8. 125-
123), '

Aslinda yeterf kadar agik olan bu satiriarda Lenin, e«marksist scudans,
devrimi: «slyasi fist-yapinin yilimasi: olarak tammlavken, devrim sorununu
bir dretim bigimi sorunu olarak defil, hir tktidar sorunu olarak, yani stra-
tejlk dlizeyde ele almalktadir. Devrim wve diktatorya kavramlarimn eg-anlam-
h kavramlar durumuna geldigi dilzey, devrimin gdrevlerinin «diktatorya pa-
rolagy ile ifade edilmesi gerektifi diizey, stratejik dlizeydir. Bagka bir de-
vigle, stratejilt dlizeyde gerekli olan sey, bir diretim bigiminin ortadan kalk-
mam we Obliriinlin kurulmas:iyla sonuglanan siyasi ve iktisadi déniiglimlerin
tlimiinit kapsayan bir siirecin tamunlanmas: degil, giiphesiz bu siireg cer-
gevesinde, «yeni {ist-yapiyn kurmas: gereken sumiflarin: ve bu sumflarin bu ye-
ni Ust-yapiyr enasil kurmalar gerektifiniy aciklayan bir iktidar deglgikligi-
nin, bir fimn tammiammasydir. Stratejik dlizewde gecerll bir temm, bdyle bir
tamum olablllr, Lenin, burada, bdyle bir tamm wveriyor. Bu tammn dzii, siya-
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sl Ust-yapmun ykiimasi, devletin simfsal yapisinim defigmesidlr, Siyasi Ust-
yapimun yiukilmastyla, yeni iiretim iligkileri arasmndaki uygunsuzluk, ashinda
bon tanmn zoruniu bir unsuru defildir. Peki, Lenin bu {fammi verirken, ne-
den siyasi idst-yapiyla yeni iretimn iligkileri arasindaki (giinii geomig siyasi
fist-yapiyr ifléaa gitiiren) uygunsuzlukian sbz ediyor? Su basit nedenie ki,
Lenin devriml <marksist agidans tammmlarken, burada sadece olugmakta bu-
lunan burjuva demokratiit devrimi gizetmehktedir. O zaman, stratejik dilzey-
de hazmrlanmig bu genel tamm iginde, ashnda tanwmn genel niteligi balo-
mindan hi¢ de zoruniu olmayan Hzgill bir unsur das yer alabilmektedir

Lenin bu genel tamm yaparken, ashnda burjuva demokratik devrimt
gozetmigtir diyorum. Gercekten, yeni iiretim iligkilerine uygunsuzlugu yiiziin-
den gbkmege yiiz tutan siyasi {ist-yap), herhalde sosyalist iiretim iligkilerine
uygunsuzlugu stz konusu edilebilecek herhangi bir burjuva siyasl lst-yap
olamaz. Bu miimkiin degildir. Olsa olsa, sosyalizm-dncesi ¢yeni» (burada ka-
pitalist) liretim iligkilerine uygunsuzilugu yliziinden ¢ikmege yliz tutan bir
bhagka sosyalizm-dnecesi «eski» (burada fecdal) siyasi iist-yapr olabilir. Clinkd,
tiretim aractarmn $zel miitkiyetine dayanan tiim sosyalizm-8ncesl {iretim
iligkilerinin tersine, liretim araglarimn toplumsal miilkiyetine dayanan sosya-
list dretim iligkileri, ancak sosyalist devrimden, yami sosyalist iktidarnn ku-
rulmasindan sonra sz kohusu edilebilir, Bu haluma, <yenls diretim iligkileriy-
le «eski» siyasi ist-yap arasmndaki, bu «eskiy siyasi dst-yapiy1 iflasa gdtliren
uygunsuzluk unsuru, stratejik diizeyde hazirlanmig gemel bir devrim tanimi-
mn zorunlu bir ungure degildir,

Nitekim, Iki Taktik’in basglannda, sosyalist devrimi tammiamak gerek-
tigl zaman, Lenin bu <uygunsuvziuk:; unsuruna yer vermemigtir: «Sosyal-de-
mokrasi tarafindan «iktidann fethi», ashnda sosyalist devrimin ta kendisidir,
ve bu kellmeler kendi 8z ve alsilbms antamlarnda kullaniliyorsa, bagka hig
bir ey de olamaz: (Eserler, C. IX, 3. 26).

Sosyalist iiretim iligkileri ancak sosyalist iktidarin kurulmasindan son-
ra g6z konusu edilebilecefine gbre, sosyalist devrim teorisinde, stratejik dii-
zeyin Szel bir afirhfa sahip olmas geregi apagtkttr, Marksist-leninist dev-
rim teorisinde durum boyledir.

Burada, kisaca da olsa, yaygin bir kam tzerinde durmalk istiyorum. Marx
ve Engels’in yapitlarindaki (genel teorik dlizeyde hazirlanmig) devrim tamm-
lama ve ac¢rkilamalanyla, Lenin'in yaputlarnndakl (bu defa stratejik dlizeyde
hazirlanmig) devrim tanmmlama ve acgiklamalanndan hareketle, Marx ve En-
gelg'ln, devrimt esas itibariyle bir Uretim bicimi (bir alt-yapy, bir siireg), Le-
nin'in ise bir iktidar (bir {ist~yapi, bir an) sorunu olarak gorditkleri, bu balk-
ma, devrimi tammlama konusunda, aratannda bir farkliltk bulundugu style-
nir. Bunun yanhs bir kam oldugunu santyorum. Sézii edilen farklihk, ady ge-
¢cen kigiler arasmda var olan bir farklihk degil, teorik pratifin cesitl diizey-
lerl arasinda var olan (ve varolmasy gereken) bir farkhhiktir. Ornefin Lenin,
zAvrupa Birlegtk Devletleri Parcla=mi» baghkll yazisinda, o siralarda (1915)
tartimbmakta olan Avrupa Birlegik Devletlerl sorununu genel teorik diizey
igpginda ele almak igin, bu defa stratejik ddiizeyde defil, genel teorik diizeyde
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hulriammg bir sosyalist devrim tammindan yararlanmak gerektifi zaman,
gsosyalist devrimi hig de bir iktidar, bir dst-yapy, bir an sorunu olarak gdrmil-
yordu, Lenin'iln bu yazida verdigi sosyalist devrim tanunlamas1 abyle:

«Tek bir eylem (acte) olarak degil, firkanall bir siyasi ve iktisadi kangklik-
lar ¢afn, ¢ok sert bir sumflar mdicadelesi, ig savag (emperyalist savasin i¢ sa-
vaga «dinilgtiiriibmesi parolasim hatirlayimz-K.8.), devrimler ve karg-devrim-
ler ddnemi olarak diiglinlilmesi gereken sosyalist devrlm esnasinda, siyasl dev-
rimier (burada «Alman, Avusturya ve Rus monargilerinin devrimei yualigns
bi¢gimindekl «siyasi devrimler> stz konusudur-K.8.}) kacinumaz geylerdirs.

Lenin'in burada sosyalist devrim sorununu, Ekonomi Politifin Elestirisine
Katlo'min o tinli Omstz'tl diizeyinde koydugu agik, Bir siire sonra. Devilet ve
Devrim'de (1917 Agustos-Eyliil), sosyalist devrim sorununu stratejik dilzeyde
ele almak gerektifl zaman, bundan ne kadar farkhk tamimlar verdigini biliyo-
ruz. Daha sonra, «Rusya I, Okul 2 digt Ofretim Kongresisnde yaptigr konug-
mada (19 Mays 1919), devrim sorununu gene teorik diizeyde ele aliyor, ve
bu defa ghyle bir tanun veriyordu: «En yilksek derecede kizmsnusg, sgiddetlen-
mig bir sumf milcadelesine devrim denir» {(«Ozgilirliik ve Esitlik Pareolalanyla
Hailin Nasil Aldatiyoriars, Eserler, C. XXIX, 8. 374), Daha dnce de, hem de
Ihtilalin egiginde, 6-8 Ekim 1917'de, devrim sorunuuna gene teorik diizeyde ya-
nagmak gerektigl zaman, sosyalist deviimi sadece bir iktidar sorunu olarak
gistermekten kaginmis, goyle yazrughi: «Devrim esnasinda, sosyalizme gitme-
den llerlemekt miimkiin degildir... Savaga gidiyoruz, yani siyasi iktidarn par-
timiz adma fethi igin miicadele ediyoruz. Bu iktidar, proletarya ve yoksul
kfyliilerin dilotatoryasm olacakiir. Bu iktidam alarak, sadece burjuva rejimin
smrrlannl agmaktan korlumamakla kRalmiyor, tersine, acikea, igtenlikle, ylksek
veo anlagilir bir sesle, bu simrlar asacagimizi, korkmadan sosyalizme dofru
ylirliyecegimizi, ve bamkalar ve Xkartellerin millilegtirilmesi, is¢gi kontrolu, ge-
nel ¢aligma mechuriyetl, toprafm millilestiriimesi, toprak sahiplerinin gereg-
lerine el kommas:, v.s., v.s. araciyla, yolumuzun Sovyetler Cumhuriyetinden
gectifini sdyHiyoruzs («Parti Programimin bir Revizyonu igins, Eserler, C.
XXVT, = 1T2). ' ’

Bu dmekler cofaltilabillr. Onemli olan, sapla samam, yani genel teorik
dlizeyle strateiik diizeyl Wrbirine kargtirmamak, ve sosyalist devrim sorunu-
nun, bir tammiama sorunu olarak, ancak stratejik dilzeyde sz konusu ola-
bilecegini gézden kacirmamaktir. Lenin, Iki Taktik’te, genel olarak devrim,
dzel olarak sosyalist devrim sorununu stratejik dlizeyde koymug, ve marksist
devrim teorisini zenginlestiren, marksist-leninist sosyalist devrim teorisini olugtu-
ran kesin ¢izlim gelrillerine haglanmughr. Bayle oldugu icindir ki, sosyalist devrim
sorununy stratejilk dlizeyde bir iiretim bicimt serunu olarak koymak, ya da
cocukga hir hilgiclikle, aralanmdaki divalektik iligkiyi sz konusu ederek, sa-
dece bir iktidar sorunu olarak konmasina karst ¢rkmak, hayal kil ya-
ratmak bahasina da olsa sdyliyeylm, marksist-leninist bir davramg -degildir.
Bu davramsg, efer bir geye benzetmek gerekirse, ustasimin hi¢ bir miigteriyi
geri gevirmeme SgUdiinii kendi tarmnda degeriendirerek, tuvalet kagwdl isteyen
nriigteriye, tuvalet kifudi kalmadi@i icin, zumpara kagrd teklif eden acemi
bakkal cirafama davrantgina benzetilebilir,
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Sosyalizmi, diretim giiclerinin daha dstiln bir diizeydeki geligmesi olarak
tammlayan Kautsky, ardimda sliriikledi®i biitiin II. Enternasyonal marksistle-
riyle birlikte, sosyalist devrim sorununu, stratejikc diizeyde, bir dretim Dbigimi
sorunu olarak gbrliyordu. Lenin, Iki Taktik’ten sonra aqik bir sekilde, bu gb-
riiglin belirledigi taktik ve strateflk tutumun karmsina okii; hayati boyunca,
bu gériiglin belirledifi taktik ve stratelik girigimierle mileadele etli. Son yazi-
larindan hirinde («Devrimimiz Uzerine-Suhanofun Amlan Dolayisiylay Eser-
ler, C. XXXMT, 5. 489-494). gbyle diyordu. «Efer sosyalizmi Kurmak igin belir-
li bir lriiltiir diizeyine erigmis bulunmak gerekiyorsa (her me kadar hic kimse
bu belirli «liiltlir diizeyisnin ne oldufunu Xesinlikle siyleyemezse de, ¢linldi
bu diizey batih devletlerin herbirinde degigir), daha sonra, bir isct ve kdyli
tktidan ve sovyetik rejimle gliclenmig olarak harekete gegmek ve &biir halk-
lara yetigmek icin, neden dnce bu helirli diizeyin &n-gartlarm devrimei bir ge-
kilde fethetmekle haglamayalim?» (16 Ocak 1923).

Ve ertest giln, aym dilsiinceyl, bir de su gekilde yineliyordu: «Sosyallzmi
kurmak icin, uygarlasmig olmak gerekir diyorsunuz, Psk ali. Ama sosyaliz-
me dofru ylirlyiigiimtize baglamak igin, neden hiiyiik topralk sahiplerini kova-
rak, Rus kapitalistlerini kovarak, uygarhfin bu tn-gartlanm Ulkemilzde ya-
ratmakla baglayamayalin ige? Bu gibi degigikliklerin tarihin normmal seyr

iginde akil almaz ya da Imkansiz geyler oldugunu hangi kitaplarda okudunuz?»
{17 Ocak 1823).

EXKIM IHTILALI:

Ekim ihtilali ve Ekim ihtilaliyle baglayan sosyallst devrimler ¢agi, biitii-
niiyle, marksist-leninist sosyalist devrim teorislnin - gadece sosyal pratik ala-
ninda degil, sosyal pralikle birlikte durmadan geligip zenginlegen teorik pratik
alanmnda, bu alamn biitiin diizeylerinde de - dogrulazmsg bulunuyor.

Ama, Lenin'in VIIL. Kongrede (18-23 Mart 1919) de styledifi gihi, bolge-
viklerin sadece proletaryaya degil, ayrca tilm kéyliiliife de dayanarak lktidara
geldikleri (Eserler, C. XXIX, s. 187) Ekim ihtilali nedir? Sosyalist bir devrim
midir?

Bkim ihtilalinden bir buguk yil kadar sonra, Rusyanin heniliz burjuva dev-
rim evresinde bulundugunu iddia eden <sosyalistierse (tirnaitlar Lenin'in) gid-
detle kars gikan Lenin, onlan amansizea elegtiriyordu: <Bunlar sadece Xel-
melerle oynayan adamlardir. Kitaplar okumusglar, kitaplar1 ezberlemigler, ki-
taplan tekrarlamiglar. ama higbir gey anlamamiglardirs («Ozgiirlik ve Egitlik
Parolalanyla Halki Nasil Aldatiyorlars, Eserler, C. XXIX, s, 385).

Kitap okumapmm da sakincalarn var! Oyleyse, Lenin'in 18 Mart 1919'da
VIII. Kongreye sundufu Merkez Komitesi Faaliyet Raporu’nun BEkim ihtilaliy-
le ilgili bir ¢iimlesini okurken, ezberlerken, hele stratejik dilzeyde olugan tar-
tigmalarda tekrarlarken, kelimelerle oynayan adamlar durumuna diigmemek
igin, cok dikkatli olmall. Ciimle su:

«Proletaryamn, iktidar koykiliigiin  yardumyla almak zorunda kaldig,
igiike-burjuva devriminin yapicis roliinit oynadigh bir dilkede, bizim devrimi-
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miz, yoksul kiylii komitelerinin Orgiitlenmesine, yani 1918 yazna, hatta giizi-
ne Kadar, genlg dlgitde, bir burjuva devrimi obmusgtur. Bunu sdylemekten kork-
muyoruz: {Eserler, C. XXIX, s. 154-155).

Leain’in bu ciimlesinden, Lenin'in  amansizea elestirdigi «sosyalistlers
dofrultusunda bir anlam ¢ikartmak gergekten yanlhg olur. Her geyden dnce,
Ekim Ihtilalintn, sosyalizml <gehirden kdye» gBtiiren bir sosyalist devrim
oldufunu unutmamalk gerek., Ekim Ihtililinin «birinci evresi, ikiidar: gehirde
ele almalt, sovyetik tipte bir hilklimet kurmak oldu. Biitiin sosyalistler igin
esas olan, ve omsuz olamayacaklart tkinci evre, kirdaki proleter ve yart pro-
leter unsurlann farkhlagmasi, Jrsal burjuvaziye karst miicadele etmek igin
gehirter proletaryast etrafinda toplanmnasi oldu» (Eserler, C. XXIX, s. 203).
Btiyle oldugu icindir ki, aym hkongrede, devrimin belirli bir tarihle adlaodini-
masmna karsi qikan Podbelski'yve: «Iktidar 25 Ekimde ele gegirildi, bunu kim
yadaiyabilir?y (s. 186) cevabum veren Lenin'in, yoksul kéylli komltelerinin
drgiitlenmesine kadar devrimin gemds él¢ide bir burjuva devrimi oldugunu
sdylemekten «korkmamasinas bakip, bundan Bkim {htilalinin en azindan 1918
yazns kadar ashida bir burjuva devrimi olarak kaldiffa sonucunu gikartmak
yanhg olur. Lenin bunu sdylerken, Ekim Inhtilalinin sosyalist nitelifini tartis-
ma konusu yapmiyor, VIII. Kongrenin Xarakteristik sorunu lizerinde, dev-
rimin kdylere yaylisi sorunu iizerinde duruyordu., Kongre gahgmalanna bir
g6z atmak, bunun bdyle okluguna acikga gosterir. Burada sadece iki drmek
vereyim. Birincisi, Bkim Ihtililinin sosyalist niteligini belirleyen sos-
yvalist iktidarin  Ozelligi  dzerime. Parti Programn lzerindeki rapo-
run  tarizgimasindan sonra sonuclar aikartirken 19 Mart 1919da  Le-
nin giyle diyordu: «Biz ilktidara istisnai gartlar iginde geldik; carltk bas-
kisi, kiiklit ve hizh bir ddnfigiim{i zorunlu Mibyordu; ve biz, bu istismai gart-
lar iginde, bir kag¢ ay igin, koyliligiin biitliniine dayanmasim bhildik. Hig de-
gilse 1918 yazina, yoksul koyll komitelerinin kuruluguna kadar, iktidar ola-
rak, koyliiligin bitiiniine dayanarak varhifunizi  siirdiirdiiks (Eserler, C.
XXIX, s. 189). Ikincisi, Ekim 1Ihtilalinin ikinci evresi, yant sosyalist devri-
min gehirden kbye gotliviiligli iizerine., Lenin, 23 Mart 1919 giinii okudugu
«Koydeki Calgma Uzerine Raporrda: ... Jerdaki kurulug eserimiz, iginde her
geyin temel zorunluluga: iktidar miicadelesine bagl bulundugu cergeveyl
agti., Bu kurulug eseri iki esas evreden geqgtiy dedikien sonra, gbyle devam
ediyordu: «BEkim 1917de, iktidar kéyltligiin tiimiiyle birlikte aldyk. HKirda
{altim ben gizdim-K.8.) siniflar miicadelesi heniiz Rizigmadifina gdre, bu bir
burjuva devrimiydi. Dedigim gibi, larda (altim ben cizdim-K.8) gergek pro-
jeter devrim, ancak 1918 yazinda baslad: (Eserler, C. XXIX, 3. 203).

Oyleyse, Ekim Intilalinin, Rusyadaki sosyalist devrimin ta kendisi ol-
dugunu burada bir kere daha sByleyebiliriz. «Ozgiirlik ve Egitlik Parclala-
nyla Halki Nasil Aldatiyoriar» sbylevinde, <proletarya dikiatoryast> hkelime-
lerinin latince kelimeler olduklarim. emelgilerin bunun anlammm kavramaXia
glighik gektiklerini belirttikten somra, bunun biéyle oldugunu, kendi tarzinda,
Lenin de styliyordu: «Simdi bu kelimeler modern dillere gevrilmig bubunu-
yor; gimdi gostermis bulunuyoruz ki, proletarya diktatoryast, Sovyetler ikti-
dandir...» (Eserler, C. XXIX, s. 379).
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Ama sovyetler iktidan nedir? Ekim Ihtililinde, sadece proletarya ve
yolsul kdylillere degil, ayrica kiylitliiglin tiimiine <de dayanarak kuruldugunu
bildifFimiz bu iktidan, Lenin, «devrimin ikinci evresindes, yani yohsul k¥yil
komitelerinin Srglitlenmesinden sonra da, orta kiyliyle saflam bir ittifak
kurmak gidrevinin Spemini vurguladigs VHI. Kongre agls konusmasinda (18
Mart 1919), «Iscilerin ve emekeilerin iltidany» olarak tammlryordu.

Bu tanumlamamn, toplumsai kiimelemme bakmnindan verilmig bir tamm-
lama ocidugu gdzden kaginlmamahdir, Cinkil proletarya diletatoryasimin si-
mfsal yam balumindan yaplacak bir tanm, ki Taktik'te verilen teorik se-
mamn, yani: «demokratik devrimde kbyliiligiin tiimiiyle, sesyalist devrimde
sadece yoksul kiyliilerle birlikte...» semasimn sosyalist devrimle ilgili clim-
leciginin yinelenmesinden bagka bir sey olamaz, Nitekim, sorunu suafsal yapr
bakimindan koymak gerektigi zaman, aym Lenin, drnegin 25 Subat 1918 glin-
li Pravda’da yaynlanan (ve VIII. Kongre glindeminde yer alan) «yeni» Par-
ti Programi tasansinda g6yle yaziyordu: «Rusyada 25 Bkim (7 Kesmn) 1917
devrimi, yoksul kbylillik ya da yam-proletaryanin destefiyle, komiinist toplu-
mun temellerini atmaga baglamig bulunan proletarya diktatoryasim gergek-
legtirdis (Eserler, C. XXIX, s 115).

- Bovyetler iktldarinin aym zamarnda verilmig bu iki tammi arasinda bir ge-
ligme yoktur. Cinlkl, aym geyin, biri genel teorik diizeyde, sumfsal yapr ba-
kumindan; obiirit stratejik diizeyde, toplumsal kilmelenme bakmmindan veril-
mig iki ayr tammi kKargisinda bulunuyoruz,

Proletarya diktatoryasimin stratejik dilzeyde toplumsal kilmelenme baln-
mikdan tammmilanmas: zorunlulugu, ittifaklar sorununa s sikiya baZlidir
Ama bu zorunluluk, proletarya diktatoryasmun simyfsal yapisim deglstirmez,
Lenin, VIII, Kongrede, orta Kkfyliliikle saglam bir ittifak kurma gorevini
formiile ederken, 23 Mart 1919'da, sdyle sOylliyordu: «Bu gérevi formiile et-
me igini iktidarnmizin ‘karakterinde bir hafifleme gibi bir ey olarak, proletar-
ya diktatoryasmda bir gevgeme, siyagetimizde, hattd kismi, ufactk bir defis-
me olarak diigiinen kigt, proletaryamn gorevierinden, komfinist devrimin go-
revlerinden hig bir sey anlamayan kigidir» («K8ydeki Caligma Uzerine Ra-
pors, Eserler, C. XXIX, 5. 204),

Bioyle oldugu icindir ki, proletarva diktatoryasim, «en yiiksek derecede
kizgmig, giddetlenmis bir simf miicadelesis icinde, is¢i simfiman, Sbiir emekel
simf ve tabakalarla kurdugu ozel bir ittifak bigimi olarak tamimlamak gere-
kir. Lenin, «Czgiirliik ve Esitlik Parolalamyla Hallu Nasil Aldatiyorlars sdy-
levinin brogiir halinde yaywnlanmas: dolayrsiyla, 23 Haziran 1918'da yazdif
Omsbz'de, orta kboylililkle ittifak iizerine VIII. Kongrede ahnan kararlara da-
yanarak, proletarya diktatoryasmi goyle tammliyordu:

¢Proletarya diktatoryast siniflar miicadelesinin sonu deglidir; yeni bigim-
ler altinda devammdir. Proletarya diktatoryasi, yenilinlg, ama yok olmarmsg,
ortadan kallkkmamig, direamekten vaz ge¢mek bir yana, direncini daha da yo-
gunlagtirmig burjuvaziye karst. siyasi iktidan eline almig bulunan muzaf-
fer proletaryamn simflar milcadelesidir. Proletarya diktatoryas), emekgilerin
Ynciisti olan proletarya ve bir gok proleter - olmayan emekci tabakalar (Ieliglikc

EMEK SUBAT 1471 43



DEVRIM TEORIS]T

burjuvazl, ktigilkk patronlar, koyliler, aydmiar, v.s.) va da bu tabakalann
cofunlufu arasinda, sermayeye karg yOneltlimig, sermayenin tamamen ala-
gsafn edlimesinl, burjuvazinin direng ve gerlye d8nilg girigimlerinin tamamen
ezilmesini, sosyalizmin dkurulug ve saflamlagmasim gbzeten &ze! bir ittifak
bigimidir, Bu ittifak, 8zel gartlarda, yani siddetli bir i¢ savas gartlarinda (1919
Rugyasim diigiinin-K.S.) olugan, 6zel tiirde bir ittifaletir; sosyalizmin kararl
taraftarlamnin, kararsiz, bazan «tarafsizy miittefiklerivle ittifala (o zaman,
mflcadele igin ittifak, mdlicadele igin uyugma, bir tarafsizik anlagmasi haline
gelir); iktisadi, siyasi, toplumsal ve ideolojik planlarda birbirinden farkil s-
mflay arasinda hbir ittifaktir> (Eserler, C. XXIX, s. 385).

Proletarya diktatoryasini, somut muhtevas: belirli bir durumun somut
gartlar1 tarafindan belirlenen 6zel bir ittifak bicimi olarak tanmmladign bu
pargada, Lenin, sosyalist devrimden sonra simiflar miicadelesinin giddetlene-
cegi fikrini 'de formiile stimektedir. Baz burjuva ve «solous (gauchiste) gevre-
lerde (aralarnnda kékli bir akrabalik vardir), sosyalist devrimden sonra si-
miflar miicadelesinin daha da giddetlenmesi «teorissinin @ Stalin tarafindan
«icads edildigi sOylenir. Bu séylentinin dogru olmadifim girliyoruz. Stalim,
bu teoriyl <icads etmemis uygulamastir, Bu wuygulamanwn hatalh ySnleri
olabilir, Bu uygulamsa herkesi hognut etmemig olabilir. Zaten bu teorivi uy-
larken, her halde Stalin'in de herkesi hognut etmek gibl bir kaymsi yoktu.

Proletarya diktatoryasini, <«proletaryamn mutlak ifktidans olarak tamm-
lacdiktan somra, ittifak fikriyle, «mutlak iktidar» fikrini (su «emutlaks séziin-
de metafizik bir tim yok mu?) hagdastirmakta gicliik gekenler vardir. Bu
gliglitktten kurtulmamn en kestirme yolu, kolayca anlasilabilecegi gzibi, tammm
degigtirmektir, Ama en kestirme yol, tek yol oimadif1 gibi, her zaman en Iyi
yol da olmayabilir. O zaman, bu gii¢litkten kurtulmak icin, su ittifak denilen
geyl her zaman bir egitlik iligkisi biciminde diiginmemek gerekir. Bu da o
kadar giig bir gey defildir. Iktisadi, siyasi, toplumsal ve ideolojik planlarda
birbirinden farkh simif ve tabakalar arasindaki iligkiler, gol giiglii bir ittifak
gergevesinde de, pek ald egitsizlik iligkileri bigiminde dligilniilebilirler, Mark-
sist-leninist tfeorinin proletarya diktatoryasi1 fikrini kavrayabilmek igin, bu
kadarcik bir yetenek sarttir. Lenin, «Ozgiirliik ve Bgitlik Parolalamyla Halin
Nasil Aldatiyorlars s@ylevinde, Ekim Ihtilalinden sonra igcilerle koyliiler ara-
sindaki egitligin bozulmasindan, yani koylinin iirlinlinii &zgiirce satamama-
sindan yalinan «sosyalistlerse goyle der: «BEvet, biz igcllerle kdyliiller arasindali
egitlifi bozduk; we iddia ediyoruz ki, bu egitlikten yana olan sizler, Kolcak ta-
raftarlarissimz: (Eserler, C. XXIX, s. 362-363), Ve ekler: «Kapitalimmden sos-
vallzme geciy démeminde (proletarya diktatoryasi ddoneminde anlayimz-K.S.)
igci ve koyMi arasnda egitlik olmaz» (s. 364). Kolgak taraftarlamnnmm 8zglir ti-
caret prograpnmn gergeklestiribmesi, yani iggi-dibylil egitstzlifinin bozulmas
tgin, (bunu proletarya diktatoryammn wyikilmas ve burjuva devrim evresine
domniilmesl geklinde anlayabilirsiniz), Lenine gtre, «Finlandiyada oldufu gibis,
onbinlerce igginin katledilmesinden bagka bir yol yoktur (s. 372).

Bovyetler iktidarimin somut muhtevasiyla, bolgevikleri iktidara getiren
«istismai gartlars arasinda elbette ook sia bir iligki vardir. Ancak pro-
letarya diktatoryasmun dzel bir ittifak bicimi olarak tammlanmast Rws dev-
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rimipnin istisnai gartlanndan bagunsiz bir gegerlige sahiptir. Awyrica, istlsnai
gartlar icinde iktidara geknek, sadece bolgseviklere dzgii bir <imtiyaz: da de-
gildir, Her devrim, kemdi istisnai gartlar icinde genceklegir. ¢«Devrimei durumy,
istisnai gartlardan olugur. Fransiz sosyalist devrimi her halde Rus sosyalist
devriminden c¢ok farkl «istlsnai gartlars icinde gergeklegecektir. Gene de, Fran-
s1z Komilnist Partisinin 50. kuruius yildonimi delaywsiyla, daha gecenlerda
12 Kasun 1970) yaptigr bir konugmada, FKP, Genel Sekreter Yardimcisi
Georges Marchais, scsyalist devrimi, igcl simfimin miittefikleriyle birlilcte ik-
tidara gelmesi olarak tammbiyordu.

Biyle olMdufu igindir ki, «Bliyitk Ekim Sosyalist Devrimis adlandstmas),
bir «galat-1 meghurs> degildir,
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atatiirk doneminde solun durumu
ve ndazim hikmetin siirleri
icin acilan davalara hakis

Gegcen yihn sonlarina dogru yayinlanan 1ki ayri konudaki kitap, hir agr-
dan birbirine benzer hatalarla doludur.Ve yine, ayri konularda yazilmig olma-
latina kargn, ikisi de hiiyitk iddialarla yaynlanma balomindan yine henzer-
lik gistermelktedir. Her halde diiglinflr, yazar ve elegtiricilerdem bu kitaplar
hakkinda daha derli toplu incelemeler gbrecefiz. Biz sadece, yagadifimiz, ya-
ndan bildigimiz ve inceledigimiz bir iki konu bakimindan bu iki eser iize«
rinde duracagz.

S6zlinll ettifimiz birinci eser Rasih Nuri Neri'nin «Atatiirk ve Komiinizm»
atdim {amyor, Ikineisi de Dr. Cetin Yetkin'in «Belgelerle Basiku Nedenleri ve
Sanrk, Hikklimiil, Samkah Sanat¢flars1 konu eden «Siyasal Iktidar Sanata
Kargl» hiilomiinii baghk alan kitap «Tirkiye'de sanatcumn gilesini, onun, in-
sanoflunu ve Iginde yagadigyr toplumu sevmesinin karsihifinda kendisine reva
gortitenlert elden geldigince belgelemek amaciylar yazilmis bulunuyor.

Simdi bu iki eserin Mze g¢izdigi tabloyu, metinlere sadik kalarak cizime-
fe caligalim:
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I. TABLO

Rasih Nuri Deri'ye gtre; Gazi Musiafa Kemal bliyilk bir gercekcidir. Her
attifr adimda ne yapabileceffini, nereye kadar gidebilecegini gayet iyi hesap-
layan bir kurmaydir.. Kurtulug Savagimizin biiyiik lideri hichir dénemde ne
komiinist, ne de sosyalist olmugtur. Kapitalizm, fagizm de Paga igin birer
pratik uygulama igidir, ve gartlar ne ¢lursa olsun karar yukaridan KENDIN-
DEN gelmelidir... Pasga, Lenin'in ®ngbrdiigii, proletarya devrimini hicbir za-
man kabul edemezdi, devrim clacaksa, onu yukaridan, kendl kadrosu ile ger-
ceklestirecekti... Devrimei lider Mustafa Kemal, ¢ok adam astirngtir, fakat
asulanlar arasinda bir tek Womiinist yoktur, buna hkarsibk enh yakin arkadas-
lart arasinda amlanlar hulunmaktadir.. Mustafa Kemal Pagamin Tlirkiye'nin
durumunu yakindan gérmek ve kendisi ile birlikte hareket etmek lizere Mus-
tafa Suphi ve arkadaslarim caZirdifim, fakat o zamana Lkadar Anadolu'da
faaliyette bulunmamalarnm istedigini biliyoruz, Ankara'ya gitmek {zere yola
¢ikan Buphi ve arkadaglari.. yola guktifinda bir tertibe Kurban olmug ve 28-
29 Ocak 1921 Gecesi arkadaglan ile birlikte gehit edilmistir. (Deniz ortasin-
da, bindirildikleri motorda hanger darbeleriyle kanlar: aka aka dAdiiritlmis, ya
da bldiriiimeden denize atilarak bogulmustur, K.S.) ... 1920 yllannda sosya-
fizm kurulsaydi durum pek degigik olmaz, olsa olsa bir sosyal fagizm sek-
line doéndgiirdii.

Rasih Nuri flerinin Kitabimn sonuna koydugu UCUNCU EK'te iddia
ettifine gbre ise; Atatlirk zamamnda liza dénemler haricinde sol negriyat
serbest idl. Ancak Atatiirk rejiminin yerilmesine izin yoktu. 1919 -1825 wyl-
lar arasinda Sosyalist Partiler ve yayin serbest idi. Genel aniamda, sol neg-
riyat ve geviriler serbest idi. 1930 larda, 1932-1936'larda, her Xkitap gevrilebi-
Hyordu, her tiirli kitap yamlabllivordu., Kapital'in ikt dzeti basilimig, <Bolge-
vikiik», «Devlet ve Ihtitaly gibi kitaplar yaywnlanmighir ki, bunlart bugiin lgin
hile basmsk ancak 142/I. neci maddenin tehdidi altinda miimkiin olmaktadir.
Bugiin toplattinlan bir ¢ok kitap Atatiirk zamanmnda serhestge satilabilivor-
du.... 1930 - 1938 dbéneminde bugiinkii bollukla sel Klasiklerinin cevirlleri ba-
silmamigsa bunun sorumlulufu rejime degil, «sols yazarlara aittir.. Soleu
yazarlar o dénemde Klasikleri dikkatlice gevirmedense veya Tiirkiye'nin sos-
yal ve tarihsel yams1 hakkinda ciddi araghirmalar yapmadansa sadece sert
elegtirilers, taglamalara girismegi tercih etmekteydiler... Nazm Hikmet'in
yazilarinln o dénemde ders kitaplarina girdigini belirtmek isterim, diyor Ra-
sih Nuri 1leri.

Ve yine diyor ki Rasih Nuri Heri:

«1825 smlinda Atatiirk'iin $limilne kadar, 1930 yihindaki pek lusa Ser-
best Firka» sondaji diginda, her tlirld parti ve orgiit kurmak yasakti. Mason
derneklerinden Tirk Ocaklarnna kadar, ig¢i derneklerinden tekkelere kadar
CHP Montrolil disinda her tilrlii politik ve hatta killtiirel tesekkill yasaklan-
di, Bu durumda SOL tabiatiyle kanun <higina itilmis bulundu.»

Yukandan beri, metne sadik kalarak ve noktalarla devam ettigimiz c¢iim-
lelerdeki gdriisierin ne oldufunu anlayan ckurlar, herhalde bu kez tirnak igin-
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de verdifim bir paragrafi okuyunca gagirmiglardir. Ciinkil 8nceki yargiarla
bu hitktim arasindaki fikir ve deferlendirme dengesizlifi pek ilgingtir. Her
ne kadar, yazar belirtmek istedigi serbestlifi bazan 1925 kadarki sfire igin
ileri slrilyorsa da «Atatiirk zamamndas demesi, bu siirenin 1923 ten 1938
yih Kasumina kadar anlasilmasim gerekli kihyor. Aralarinda hicte Atatlirkelh
olmayaniarin biiyik gofunlukta bulundugu I. Biylk Millet Meclisi ve Hiika-
meti dinemini «Atatiirk devri» saymaya higbir tarihcinin evet demesi bekle-
nemez. Bu pedenle yalmz iki willik bir zaman Slgiisiine balup <Atatirk za-

manindar demek ise Tlrk devrim tarihine bulamk Bir gézle bakmakla
mimkiin olur.

Diyor ki Rasih Nuri Ifleri: Atatilirh ddneminde eski Ittihatctlardan asi-
lanlar oidu, en yakin silah arkadaglanndan asilanlar coldu, ancak asilan ya
da afir cezaya ugratilan sol efilimli tek bir kigi yoktur. (Sf. 363)

Hadi, Mustafa Suphi ve arkadaglarmn Sldiirilmesi, asilma degildir, diye-
lim, Hem Mustafa Kemal Pagamn davetiyle Tiirkiye'ye gelmig, hem de ondan
habérsiz bogdurulmugtur, diyelim. Nazim Hikmet'in 1833 yihnda idamimn is-
tendifini de, istek Mahkemece kRabul edilmedigi icin, bir tarafa birakalim. Peki
5u '«agn‘ cezaya ugratilansdan neyin anlagilmas: gerektifinde hic olmazsa it-
tifak edelim. Beg yil, yedl y1l, on yl, on bes yil hapse mahkiim edilmek <agir
cezaya ugramaks demek degil midir?

Peki, «beliren halk hareketlerinin, sosyalist diiglince ve drgtitlerce baglan-
t1 kurabilmesi, gittikge giiclenen sol diigtincenin bagarn kazanmasi olanaklarimn
yok edilebilmesi, sol muhalefetin tasfiyesi amaciyla, uydurma komiinist parti-
lert kurma bigimindeki davramglara paralel olarak, kanun maddelerinin zor-
lanmas, Hzel yargilama usulleri ve gerekeesiz kararlar gergevesi iginde sol ha-
reket Gnderlerinin cezalandinlmasina girigilmesisne ne demeli? (Bk. Cetin
Ozelt, 141, 142, Ararat Yayinevi)

Rasgih Nurl lleri hem agir cezaya ugratilan sol efilimli bir tek hkigi yok-
tur, diyor, hem de bu hilkmiin yer aldigl sayfay1l ¢evirince sunu hatwrlatiyor:

1925 tevkifatinda Aydinhk gurubundan Dr, Sefik Hiisndl 15 yila mahkim
oldu.

Oysa, yalmz Dr. Sefik Hiisnii degil, aym zamanda Nizmm Hikmet de
aynm mahkemede 15 yil agir hapse mahkam edilmigti, Yani ¢ y} hiiklim giyen-
lerden 15 yilbk ceza yalmz Dr, Sefik Hiisniiye verilmemigti. Ceza hukukunun
olugmast hakkinda, hangi baglikth ve hangi maksath kanunlarin yiiriirliikte
olup, hangllerinin ni¢in kaldimldigim ve Tiirk Ceza Kanunun nereden almp,
hangt willarda ne gibi sosyal geligmeler ve politik endigelerle defigtiritdigini
incelemek bizim igimiz ve ugrasi dalimiz degil ama, bunlart bilmeden, okuyup
ylzeyden bile olsa bir fikir edinmeden <1932 ye kadar cezalar bir yildan bag-
lamaktaydi» deyip, ckuyucular iizerinde pek yanhg kamlar uyandirmak, kolay
bagislanir hata degildir, Kaldi ki, Rasih Nuri Ilert de iggilere drgiitlenme
hakkt tamnmadifim séyliyor. Bir doneml elegtirirken cezalarn azhfina de-
#il, isci simifimn Srgiitlenme clanaga bulup bulmadifina bakmak bize saflam
Slgliyll verir. Bir de o liderin dayandifi simhn niteligini gbzden uzak tutma-
mak bizi dogruya gotliriir.
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Bay lleri'ye gore «Atatiirk hayatta iken en bliyiik cezalar Harpokulu ve
Bahriye ile ilgili, Nazam Hikimet, Dr. Hikmet Kivilaml'yr icine alan davada
verildi. Ancak Atatlirk 6lim dégefinde idi. Kaldt ki bu davada hiikilm gliyen
Niazm Hikmet ile Dr. Hikmet bile agir hapis cezalarna ragmen derhal mes-
ruten tahliye edildiler, Atatiirk’in Olimiinden sonra ve yurt diginda hir firar
tegebbiisii lizerine tekrar tutuklandilar. Nasil olsa bu dava Atatiirk donemdi
ile ilglli bir dava sayilmaz.» (Sf. 365)

Dogrusunu sdylemek gerekir ki, biz Nizym Hikmet'in ve Dr. Kivilcimh’'nin
«megruten tabliyesr edildiklerini bilmiyoruz. Bu gercekse, bunun belgelerini
sunmak R. Nuri Heriye diiger, Gergek degil ise, ki bu kamdayiz, o zaman ha-
yatta bulunan sayin Kimvileimh igin hu hatayr dilzeltmek énemli bir gdrev olur.
Ne var ki, R. N, lleri'nin bu inlii davalarmn sonunda verilen cezalann key-
filigine defimmemesi dikkat cekicidir, Ve Atatiirk'tin, «Tiirkiye Komiinist
Partisinin, genellikle Sol'un bazt somut sloganlarim kendi hesabina uygula-
ma yolunu tuttufu olmugburs diyebilmek Tiirktye'nin ekomomik ve sosyal yapi-
@ ile Atatiivk’iin, milletin gbzbebepi olmaya bagladig1 willardaki tarihi kogul-
lar1 unutmak, cagdag uygarhga giden yolu agmaya g¢ahsan Mili Miicadele
Kahramamnin, kitabwn bag tarafinda belirtllen «¢gergekellifisni bir yana it-
mek olur. Sonunda 'da, bu yargl geliglleri iginde insan bunahr, gider,

R. N. lleri'nin ciimlelerinden anladifumz kadanyla Atatrk dbnemi izin-
li bir rejimdi. Yazarlarin yazi yazma odzgiirliifii de kolayca elinden alinabili-
yordu. Ahmet Emin Yalmamn on yi susturulmast gihi,

Sol klasiklerin serbestligini ileri siirebilmek igin; Dr. Hikmet Kivileim-
h'min fasikiil fasikill Kapitali gevirmeye koyuldugu zaman hem kendisine, hem
fasikiillerin bagina gelenleri unutmak icab eder. Pek ¢ok kitabin, hem de sol
kitabin serbestce satildifa iddiasi, yabanel dille yaymlanmig sol kitaplar igin
kismen dofrudur, denebilir.  Ancak Tiirkce olarak sol yaywnlarin serhestce
satixlifiny sbyleyen Bay lleri, bir ara kitapoibk yapmak zorunda kalan Ki-
vilmuch'or ve saymm Fatma Yalgi'nin bagsina gelenleri birakalim da, o diikkan-
dan kitap alanlarn bagina gelenlerl dinleyenler, girenler ve yagayanlamn he-
niiz hayatta oldufunu ve kendisiyle aym fikirde okmaditiarm bilmelidir. Hele,
hele, bugiln toplattinlan «pek coks kitabin 1932 -1836 willan arasinda yayin-
landifim ileri siirmek belki -kolaydir, ama o kitaplann listesinl vermek o ka-
dar kolay ve milmkiin defildir,

Bu kitaba gbre cizdifimiz ve birkag¢ noktasina deginerek gectifimiz tah-
loya Dr. Cetin Yethin'den de eklemeler yapalun ve sonra madalyonun 8hilr
yliziine iyice hakmaya ¢ahgalim!

Bu yazar da, Ndzum Hiltnet'in c¢lle gektigini yazyor, ama gilrlerinin <8lii-
miinden sonrasr yargilandifin, yani hayatta tken Nazimin diledigi gibi eser
verip, diledigt gibi yayinladiini, bu glirlerinden ve hitaplamndan dolayr kim-
genin Nizim Hikmete dokunmadifam bildiriyor. Bu inanct o kadar Kesin ki
Dr. Cetin Yetkin'in, Kitap II nin, Eeslm IT sinin tlk cfimlesi su oluyor;

«Nazim Hikmet, giirlerinden dolayr yargilanmamigtl»
Bu climlenin sonutta koydufu 1 numaral dip notu isaretine ghre, aym
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sayfamn dip notunda yer alan bir buguk satirda da su kesin hikmiipi agik-
hyor.

«8iireyya Paga'ya hakaret saviyla, gairin yargilanmasimn ve mahkam ol-
masiun sanatla ve diigiince Szgiiriligii ile dogrudan bir iligkisi yoktur.»

Bunlarn, bu kesin hiikiimleri veren sayin bilim adami, lisedeki glnlerini
de 15, sayfada Onstz yerine yazdignh 8 satirda bize gbyle anlatiyor:

«Ligede Hfrenciyien de Nazim Hikmet'in siirlerini daktiloya cekmege kor-
kardik ds, birkag arkadag gizli gizli ezberlemefe cahmindik. Bu korkumuzda
haksiz degildik: Ornefin daha sonra dfrenecekiik ki, Istanbul Erkek Lisesi’nden
bir dfrenci Nazim Hikmet'in giirlerini daktiloya g¢ekti diye bir yil hapse mah-
kam edllmigtits

Su halde; yazar, Sair hakkinda hiikiim vermege gahgirken giirlerinin okun-
masimn bile ceza gbrdligil gercegini unutmamal ve gairin de kofugturmaya
ugradify giiphesini duymal idi.

§imdi, lleri ile Yetkin'in cizdigi tabloyu burada mrakalim, sunu da ke-
sinlikle aciklayalim:

Atatiirk, gergekten biiyiik bir kahramand:, esi gz bulunur bir liderdl, Bii-
wiltk ve unutulmaz hizmetlerle ‘Tiirk milletini esir olmaktan kurtarmak icin
gok Gnemli tarihi gorevlerl bagardi. Mazlim miletlerin seving gbz yaslanyla
allusladifr ve Tiirk ulusunun asla unutamayacagr bir Milli Kurtulug Savas-
mn destanlarim bu milletle birlikte tarihe ilk defa armafan etti. Ancak; ko-
numuz, Atatiirk’iin bilylkiiigiinii ve tarihi kisiligini incelemek degildir. Konu-
muz, bir tarih kesitinin dofru werilip verilmedigine bakmaktir. Bu arada,
her polis igkencesini Atatlirk’iin muvafakatina baflamak, onun direktifiyle
oldugunu s¥ylemek hic kimsenin aklmn kdgesinden gecmez Ama sola Kargt
izlenen politikamn elegtirisi stz konusu olurken, Ata’min ister hilgisi i¢inde
olsun, ister sbilgisi diginda olsun somut gergekleri hatrlayip kigileri ve devri
ona goére bazan birbirinden ayirarak ele almak icab eder,

Hald cofumuzun rilyasinag girdigi valit iirperdifimiz Parmaksiz Hamdi'-
ler, Ahmet Demirler, Muzaffer Alyanak'lar, Kara Kemal'ler Iri Emrullah’-
lar ve yapirklan XRKanune stEmayan, hiicreler, tabutluklar icinde iglenen isg-
kenceler bir kalemde silinmez. Ceza Hukukuw'nun geligmesi, olaylara uyma-
yan maddelerin zorlanmasi, kapall durugmalarda samklarin sdzlerini dinleme-
yen Kitlelere sadece ceza hiitkminde yer alan suclarin agiklanmasy kae yiz
kigiyi igsiz, ag¢, sefil birakmigtir? Bunlan bilmemek miankiln mildtr?

Hem sonra, igci stmfimn Srglitlemmesine izin verilmezleen, sol partilerin
kurulmast da yasakken, 1 Mayw'lardan 8nce adlanm polis tarafindan bilinen
igeiler nezarethanede inletilirken, ashnda birbirini yalanlayan satirlan sayfa-
lara serpligtirip, sonunda parlak bir dépem tablosu c¢izmek niye?

Atatirk, biltiin Ustiin niteliklerine ve egsiz kahramanhklarina rafmen,
dayandigns simifin karakteri nedeniyle biitiin istediklerini yapameamighir, yapa-
mazd da. Bunu nasil uputabiliriz?

Bunlam kuaaca biyle belirttikten sonra jkineci tablomuza bakalim:

50 EMEK SUBAT 1971



KEMAL SULKER

I, TABLO

Acaba gergekten Atatiirk zamamnda «lisa dénemler haricindes sol neg-
riyat serbest mi idi? 1919-1925 wllar arasindaki sosyalist partilerin ve
yayinlann serbestllgi Atatiirk donemine mal edilebilir miydi, yoksa Adtatilrle’-
iin dnderlifFinde bilylik kahramanhklarla elde edilen Millli Kurtulug Savag
ve sonrastmmn iginda kalan bir fiili gergek miydi? Ve hele genel anlamda sol
yayin ve sol geviriler i¢ln ortam gergekten elverigli miydl, her kitap cevirile-
biliyor muydu? Nazm Hikmet'in yazilantp o dbnemde ders kitaplanna girig
dlglisii neydi? Asilan ya da afir cezaya ufratilan sol efilimli tek bir kigl yok
muydu? Atatiirk $liim dbgeginde ve hichir geyle ligilenemeyecek durumda mi
idi ki 1938 de Harp Okulu ve Donanma Komutanh@ mahkemeleri «sugsla
ceza arasinda en ufak bir ilintl olmadan o meshur mahkamiyet kararlarim
verdi?

Ve acaba Nizim Hikmet'tn giirleri 8libmiinden sonra mm yargilamd wve
Nazun Hikmet sagken giirlerinden dolayr yargilanmeamig m idi? Sfireyya Pa-
sa'ya hakaret saviyle, gairin yargilanmasimmn ve mabk(m olmasimin sanatla
ve diigiince dzgirltgi ile dogrudan bir iliskisi yok mmu idi?

I Tablo'da iki kitapta yer alan gétiintliniin -bize gore- gergekle pek ilgi-
si yoktur. Bu nedenle gizilen tablonun hizde uyandirdifi cesitli sorularn bu
bhlimiin basinda ild paragrafta Ozetlemeye ve bbylece daha apk yamtla-
maya olanak hazirladik.

Rasih Nuri lleri'nin de bir baluma kabul ettifi gibi Atatiirk d3neminde
lusa dénemierde de olsa sol yayin yasakii. Serbest oldugunu agklayan ne bir ka-
rar, ne bir bildiri vandi ve yayimlanabilen tel tik giir kitabi, risale (brogiir), ge-
viri ise devletin dayandif1 sumf, bu yayinlardan rahatsiz olmadiklarndan, bunlara
herhangi bir tepki gbstermedikleri icin yaywnlanabilmistiv, Ama konu defi-
gince, stzgelimi ne zaman iggilere ydnelmig bir ufacik bildiri (beyanname),
conlarin demokratik haklamnm savunucu bir sdz, yazm, demeg gdriilmiigse he-
men koZugturma agilmig ve cezalar verilmigti. Cezalarnn hafif olusu, glderek
agirlagmast ise dogaldl, Ciinki iktidarda olmayan swmflar Srgilitlenme, biling-
lenme, eyleme gecme ve iktidam ele gecirme nihai amaciyla giiclendikge, k-
tidardaki simf ve tabakalar varhikiarmu slirdiirmek icin cezalan agwrlagtir-
yor ve kendilerine karmt olanlara &rghitlenme, eyleme gegme, ideolojilerini
yayma haklaritu tammiyor, varsa ksithyor, dnliyor ve ahksini yapanlar ar-
tan bir giddetle cezalandirmaya calhsayorlardr

1918 «le kurulan partilerden <alelumun igcilerin, amele ve ¢ifigilerin tan-
zimi Amal ve tegriki mesaileri, bileilmle sosyal demokrat esasatina ifrag,
iktisadi ve siyasi tegkilatin bu esas {izerine tanzimi» gibi bir amac¢ giiden
Sosyal Demokrat Firkast, 1919 da kurulan <ldmt soayalizm esaslarina gére:
Tiirkiye igci ve c¢iftigilerinin, iktisadi huwluk ve menfaatlerini siyanet ve mi-
dafaa»yr amag bilen Tiirkiye igel ve giftel sosyalist firkasy (Dr. Sefik Hilsnit,
Ethem Nejat ve arkadasglart), sosyalizml <ademi miisavat ve adaletsizlige is-
tinad eden cemlyeti haziramn tegkilaty esasiyvesinde tebdilat ve tagvirat icra
ederek o cemiyeti Kabhili tahammiil bir hale ifrag eylemek» geklinde anlayan
Tiirkiye Sosyalist Firkam (Hiiseyin Hilmi ve Mustafa Fa=zl, Dr. Refik Nevzat
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ve arkadaglar) ve Milstakil Sosyalist Firkas: (1922) Tirkiye Buyiik Miilet Mec-
lisi HitkGmeti (1920) kuruldugu vakit de var idi ve bu Meclis Osmanli Impara-
torluiu Mebusan Kanunu'na gire segilinig 387 mes'ustan tegekitil edip de milli
bir devlet kurmak iizere zafere dofru basarili adimlaria ilerledikten, bu si-
radsa gerici ve ilerici Grgtitlenmelere dokunma gerefi duymadan, biri resmi,
Steki iktidamn denetlmi diginda iki aym komiinist partisinin kurulmasini, bel-
H bir amacin gergeklegmesine yardumer gdrerek kendi halinde biralithktan
-sonra tarihi giin gelmigz ve 1921 Anayasast degigtirilerek Tiirkiye Cumhu-
riyeti ilan edilmisti (29 Ekim 1923},

Atatiink, ¢ok cesgitli problemlerle karailagmugti. Bunlar kurmaya galstify
rejime tehlike verme derecelerine gére deferlendirmig, hepisi ile bir bir mi-
cadele ederek kemdi adimin verilecegi bir «doktrin:i uygulamaya koyulmug-
tu. Bu balkumdan 1923 de fiilen var olan ve kékii, Atatiirl’lin sorumlu, ya da
flgili bulummadigl bir ddneme uzayan sosyalist partilerin varlifil, Atatlirk'iin
hoggdrislinlin Uriinii degildl, Aksine, yeni rejimin elle tutulur irini, bu re-
jimin uygulamadaki egilimleri, uyandirdifn kamlar, ortaya cikan polis oyun-
lan ve izlemeleri, Dr. Sefik Hsnii'niin Partisinin 1924°te feshedilmesi idi
Zaten daha dnce Aydinlik dergisi (Yoneticist Dr, Sefik Hilsnii ve arkadagla-
r, bu arada Nézm Hilmet) etrafinda toplananlar 1923 yii Mawisinda «isci
saltanatindan agktan agfa bahsettikleriz nedeninin de bwlundugu bir sugla-
ma ile tutuklanmig, 20 kigi Hiyaneti Vataniyye Kanunu'na gére yargilanmig-
larda. Bunlamn mabk(m edilmemeleri ve durugmanin beraetle sonuglanmast
yukaridan verilen herhangi bir emir, ya da siyasi iktidarin hoggdrisii sonucu
degildi, Hiyaneti Vatanlyye Kanunu'nun bk yerde uygulanabilmesi i¢in o ge-
hirde, ya da kasabada ilan edilmesl, halka duyurulmas: gerekti. Bu Kanun
Istanbul’da, yasamn 8ngiirdiigit bicimde halka duyurulmadign igin saniklara
bu yasamn uwygulanmayacafl anlasldi, ama tutuklananlznn kurulu dilzenieri
bozuldu, toplum icinde -halk deyimiyle- mimilendiler ve figlendiler. Biitlin ha-
yatiarm sikinft iginde gegirdiler.

Fethi Okyarin Bagbakanlhktan digliriiimesl ve Ismet Inénirniin Bagba-
Kaphga getirilmesi lizerine (Seyh Said Isyam ileri siiriilerek) gikamlan Tak-
rirl Stik(in Kanunu (1924) en ufak bir Grgitlenmeyi, yaywnt en giddetli ge-
kilde yasakliyor ve samklar Istiklal Mahkemelerine veriliyordu. Memleketin
sosyal dlizeninl, huzur ve silklnunu, giivenlik ve fsgayigini bozucu hiitiin or-
giitler, luslortmalar, tahrikler, girigimler ve yaymnlan hiikGmet, Cumhurbag-
kamnn opaylamasiyla dofrudan dofruya yasaklamakla  yetkilendirilmigti,
Yuvarlak Kelimelerle dolu bu 1ki maddelik yasa {4 Mart 1341 giin ve 578
sayihdir) bilindigi gibi, «gercgekte sosyalist eylemlerle ilgili yasaklamalar ge-
tirmedigt halde, uyguiamada bu hiikibmlerin zorlanarak yorumlanmasi yapil-
mig ve sosyalist dilglince ve Orgiitlerin cezalandinlmasina caligilmaghn: (141,
142-Ararat yayinevi, 1968, 3. 113)

Bupu dofrulayan olay, Aydinhk ve Qrak-Cekic dergilerinin 12 Mart 1825
te HiktkOmetce kapatilmalarrdr, Sonra da 38 kigi, Takriri Siikin Yasasna
dayamlarak Istikldl Mahkemelerine verilmig, Ankara Istiklal Mahkemesi,
yakalanmayan ve bu nedenle de Mahkemeye gikanlamayan Dr, Sefilt Hiisndi,
galr Nazun Hikmet ve Hasan All Ediz <disindskileri 12 Agustos 1925 te ce-
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gitll cezalara c¢arptiralmig, Dr. @efik Hilenth ve Nazm Hikmet'e de 15 er il
agir hapis cezas vermigti. Hilkiim giyenlerden» Yoldag Gazetesi sahibi ibra-
him Hilmi, Glzel Sanatlar 6grencisi S8amih (Sahin, Ressam Sami), Ofrenci
Nuri Haydar, Sadrettin Celil (Antel) T'ser ywila; Siileyman Necati ({Yater),
Amele Teali Cemiyetl Genel Sekreteri Abdi Recep, Sevket Silreyya (Ayde-
mir), «Orak-Cekig» Gazetesi Sekreteri Eczact Vasif, Askeri doktor Mimtaz,
Agkeri tip talebesi Hiiseyin Hikmet (Kiwvileiml) 10'ar yila» mahk@m edilmig-
lerdi (Aclan Saylgan, Solun 94 ynb, 8. 185). Ve muhtelif cezaevlerine goén-
derilenler Mart 1925'ten 23 Ekim 1926 giiniine kadar hiirriyetlerinden yoksun
kaldilar. Ancak 23 Bkim 1926 da c¢ikamlan af kanunu ile tahliye edildiler. Ne
var ki aradan pek az siire geg¢tikten sonra bagta yine Dr. Sefik Hiisni olmak
uzere yine pek c¢ok kist tutuklandi ve mahkdm edildiler. Bunlar arasinda gi-
yaben Nazim Hikmet de 3 ay hapse mahklm edildi. Mahkemede kabul edilen
iddiaya gore, IstanbuPun iggi semtlerine bildiri dagitilmig’ ve duvarlara da
asilmigtl. 10 saat c¢alpldifn halde a¢ kahndifindan sikayet ediliyor, zaten
digik otan igci giindeliklerinden, Tayyare Cemiyeti (Tlrx Hava Kurumu}
icin onar kurug kesilmesinden yakimhiyordu, Temelinde adlan komdlniste k-
mig kigilerin iggilere ybnelmis caltgmalar yapmalar: bulunan, fakat daha bag-
ka caligmalar ya da orgiitlenmelerle sislenen suglamalamnn ardi-arkasy kesil-
miyordu. Dr. $efik Hilsnii Deymer, 18 aylik mahkGmiyetini doldurup ¢ukiik-
tan. Tlrkiye'nin somut koguliarnni inceledikten sonra Tirkiye'de kalmamaw
gerekli buldu ve 1929 yihinda sk sik hijkiim giymemek amaci ile nommal pa-
saportla yurt digina @k,

Bu gergek de, sayin ilerl’'nin yorumlanmn olaylara ters digtifiinti gds-
teriy, Yine bilivoruz ki 16 Ocak 1928 de elleri kelepceli 57 kigi bu kez «Teg-
kilat1 Esasiye Kanunu'nu tagyir ve tebdil maksat ve gayesiyle gizli bir ko-
miinist tegkilati1 viicuda getirdikleri ve hakki kanunlara karsi tegvik ve tahriki
matazammin amele mec'ma olan yerlerde beyanname itf°ik ettikleri» (altim
biz c¢izdik) iddiasi ile yargilanmiglar ve mahkim edilmiglerdi. Nizmm Hikmet
giyaben 8 ay hapse ve 5 lira para cezasina garptinlmigti, {2¢ Ocak 1928). 18
Eylil 1928 tarihinde Yargitayca onaylanan bu dava ile igili dosya Istambul
Adalet Saray: yangimnda kill olmustur (Dr. Fahri Kurtulug, T.BM.M.de 1
Nisan 1949 konusmasi).

Izmir'de, 25 Haziran 1929 da 35 kominist yargilanmugtir. 1 Mawns Isgi
Beyrami nedeniyle Izmir'de yaymnlanan bildiriler izerine baglayan ve yurdun
cegitli sehirlerinde yakalanan ve Kendilerine polisin komiinist dedifgi bu in-

santlan evlerinde yakalanan makale ve beyannameler'in bir kKisminin baghik-
Irklan gunlardi:

Sosyalizme Girig — Fagizm nedir? Isci Birlikleri Nasil Olmalichir? — Ek-
mek Kavgast —. Santklar arasinda Nazm Hikmet de vardi Nazim o sira-
larda Resimli Pergembe dergisinde caligjiyordu, 16 Temmuz 19289 da sona eren
durugmada 24 kigi hikiim giydi. Nazim beraet etmisti, Nazunin beraetine Dr,
Hikmet Kivileiml, Ldz Ismail {(Mara) ve Hiisamettin Ozdogu'nun ifadeleri
sebeb olmustu. Bu zatlar, gizli hazirlanan bu gazeteyle Nazimin iligigi olma-
digim hlldirmiglerdi. Baska delil olmadifr igin Néizim Hikmet, Mays 1929
fle 16 Temmuz 1929 arasinda Izmirde tutuklu kalemg, fakat heraet etmisti.
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Atatiirk dépnemindeki tutuklamalar, hapisler, zorunlu firarlar halkdinda
bilgi veren dnemll kitaplar vardir. Bu nedenle bu konuyu, bu makale iginde
ayrntth yeni bilgiler de vererek uzatmak istemiyoruz. Ancak goriililyor ki
beyannameler asmak ve dafitmak, baz konulardaki makaleleri (her halde
teksir edilmistirler) evlerinde hbulundurmak sug¢ iken ve bunlam okuyanlar
¢taklibl hiitkGmet (HikOmeti devirmek), . halkta hilkfimete karm nefret his-
leri uyandiracak propagandalar yapmig» olmak sugu ile hiikiim giymiglerken
sol negriyatin serbest cldugu iddiasinda bulunmak hafiflikten de ote bir defer-
lendirme ohur, Haydar Rifat'in yalan yanhsg cevirileri icinde #nemli birkag
kitabin bulunmasi, ¢eviri yapacak nitelikteki aydinlann yayin yapmamakla
suclanmasi igin yeter bir gerekee ve drnek olmamak gerekir. 1932 de Wsat
Adirin Balkesirde yaymladfn Sosyalist Sefler ve Sosyalizm, Kerim Sadi'nin
1936 da gevirdigl Manifest, Suplif Nuri Ileri’nin 1936 da Cafiero’dan cevirdigi
Kapital dzetl ve benzeri yayinlarnn akibeti her halde halen aramizda bulunan
Dr. Hikmet Kivilcimh ve Kerim Sadi'nin mechulii degildir, Insaniyet Kiitiip-
hanesi’'nin Polemiklere Snem wvermesl, ceviri yanhglar iizerinde durmasi, tam
metin halinde Marksizmin klasiklerini veremnemek nedeniyle, sosyalizmin bazn
temel gorlglerini bam paragraflar halinde cokuyucuya sunma yoluyla oisun
bilimsel c¢aligmalar yapmak istemesindedir, Bu broglirleri evlerinde bulun-
duranlarn baglanna gelenler ise ¢ofumuzun bildigi facialardir.

Néazmm Hikimet'in baz giirlerinin bir ara ders kitaplanna girdigi dogru-
dur. Yalmz hatirlamak gerekir ki o zaman okullarda tek kitap zorunlufu
yoktu, bu bir. Nazim Hilimet'in ders kitaplamna alinan giirleri, Nazim1 diin-

yamizn en nde gelen gairlerinden biri derecesine yiikseMen siirler degildi,
bu iki.

Bu kenu iizerinde biraz duralim:

Metinlerle Muasir Tiirk BEdebiyati Tarihi, 1930, Mustafa Nihat OZON:
Birtnel basunda su giirler var: Yaralh Hayalet (19200, Yaln ayak (1922),
Megin Kapli Kitap (1928). M, N, Ozbn, bu kitabin daha sonraki basklarinda
Nazima ve giirlerine yer vermedi.

Muvaffak Niispil Benderli'nin Edebiyat ve Edebiyat Tarihi El Kitabs,
1937, ikinci basim: Nazmmdan gbyle stz eder ve Ornelk vermez: «Nizim Hik-
met yeni bir tarzin en kudretli miimessilidir, Serbest nazm vadisinde em-
salsizdir. Kétllh muakiplerinin durbant olmaktan onu kurtaran hakiki sairli-
Ehdir, :

Q, kendinden ayr bir yolda yliriiyen Necip Fazil'la Tiirk giirinin degerli
gairidir.»

Talim Terhiye Heyeti'nin okullara saghk verdifi Ali Canip’in Edebiyat
Antolojisl (1931) de ne Nizmmin adi vawdir, ne de bir siird..

Vefa Lisesi Edebiyat Ofretmeni Murad Uraz «Edebiyat ve Tiirk edebiya-
t1 tarihi hiilisasiynda (8. 208) «Kendine mahsus bir feknik ile ve yenl bir q¢-
ginda yazdifa giirlerinde ¢ok muvaffak olmaktadir» dedifi Nazimin tek sgiirini
droelk ahr: Coculklanmiza Nasihat.
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Aym yazar Tefeyylz Kitabevi'nin qkardifn «Tiirk edip ve sairleri» adl
kitabinda (3. C. S, 37-38) lusa biyografik bilgi verdikten sonra gunlan ekler:

«Sairligi ve sanat tarafi kuvvetli olan Nizm Hikmet; sgiirlerinl mahdut
mevzulara inhisar ettirerek siyast kanatlara Alet etmis olmasaydi edebiyata-
mizda deferll bir sanatkidr mevidini alms olurdu. Boyle yapmadi, yabanci
bir rejimin Tirk edebiyatinda propagandasuu yapmafa cabsiu»

Halit Fahri'nin adim gimdiltlk habirlamadifimiz bir okul kitahnda Né-
onmin hece vezniyle yazlmag bir siiri yer alir. Bunun disnda rahmetli Sabiha
Zekeriya Sertel ve egi M. Z. Sertel'in bir ara yayinladiklan okul kitaplarmn-
da (ki bunlari Bakanbk okullara tavsiye etmiyordu) NAzimin ve yillarda ser-
best nazunla toplumecu giirler yazan Hayri Muhiddin’'in siirleri de vardi. He-
men hemen bilitiin kitaplarinda Nizmma yer veren tek edebiyat tarihgisi tsma-
il Hahib Seviik olmug ve bu zat da Nazun'm ideolojisini bir yana itmig, Nazmm'm
giirlerini incelerken onun kitlelere gidisini giirden gidis saymig (Edebi ye-
niligimiz, ikinci lasum 1832, 8. 489) ideallstligi, Nazsmin giirinde ¢en harici
siir> olarak tamtmaga Snem vermigtir. Ismail Habibe gbére «idealisflik bag-
ka geydir, muayyen bhir ideale kogug bagka geydir. «ve okullarda okunan
kitamn Snemli hillkmilt sudur:

«Genglife samimiyetle sunu sbyleyecefiz: Sairi befen, fakat aldanma»

Acaba R. N. Yleri'nin Nazimin ders kitaplarna girisini mernnunlukla ha-
tirlattiga boliimier bunlar muyd1? Orhan Seyfi Orhon'un 1937 de Cumhuriyet
Kiitiiphanesince yayinlanan Nazum Hikmet hayati ve eserleri adli kii¢lik ki-
tabin okul gcafindaki gengler igin yazildigam hiliyoruz. O. 8. Orhona goére <Bi-
zim kabul ettifimiz bedii ve igtimai Wiymetierin hig birine ehemmiyet ver-
miyor. Hayatim bile bizim hayatumizin nizamuna uydurmadi Ik &nce bir
fantezi sayilan taglinhk ve aylkrihklar gittikee ciddi ve tehlikell telakki
edilmege baglandi. Bu ters yiiriliyligiinde git gide kanuni mem'nuiyetlere carp-
1. Ne yazik ki: onu yakindan tamyanlar ruhunun temizlifi ve ahldlnmn dii-
diistligiinii bildigi halde Yugiin igin zararlt olmak telakkisinden kurtulama-
di».

Bu yargt mi, Nizim Hikmet igin sevinilecek ve okul kitaplarina gegme
diye gisterilecek sey?

Nazmm hakkinda (hayati ve giirleri) kiigilk bir kitap yaymnlayan A. Ce-
vat nerede? Ne oldu bu gence? Nerede, nasil 6ldi?

Adina Mussolini Ahmet denilen wvatandas, 1 Mayislardan Snce ne gibi
muamelelere maruz kalirdy, hatirlanmaz mi?

Sansaryan Hami edebiyati diye bir gey yok mu?

17 Qcak 1938 de tutuklanan ve 15 Temmuz 1950 ye kadar hapis yatinlan,
solculukla en ufak ilgisi olmayan, fakat kanunsuz ceza olmayacagina ina-
nanlarca haksiz yere mahkiim edildiginde ittifak olunan Nazimin iki askert
mahkemede 28 w1l 4 ay afir hapse mahkim ediimesi bir cirpida nasil kiigiim-
senehilir?
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Nazim, Istanbulda tevkif edilince, Ankarada bulunan Daysi General
Ali Futsat Cebesoy, durumdan haberdar olmugtu. Atatlirk de Ankaradaydi.
O siralarda Atattirk, Ciftlik'ten déndilkten sonra i1k olarak General All Fuat
Pagayn kabul etmisti Nizm Hikmet'in ve arkadaglarmn tutuklanmasi nede-
i, iktider tarafindan btiylik bir dnemle ele ahinmigti. Ik U¢ giinlitk tevkifat
sonunda Igigleri Bakam Sikril Kaya 20 Ocak 1938 de Atatfirlce bilgi vermis,
Atatiirk, Ankaradan Istanbul'a gltmek istedigini bildirmig ve &zel trenle Istan-
bula glitmiglerdi. Biraz rahatsiz olduklan igin Derincede Akay vapuru lle Ya-
lovaya gecmig ve oteldeki Szel dairesine cekilmisti. Bagbakan Bayar, fgisleri
Bayam Biikrll Kaya, Ali Kilig ve Balih Bozok gibi ¢ok yalunlanyla goriigmlig-
til. Nizmm agsindan igler ciddilesince, Nazmin en yalinlan, General Ali
Fuat Pagaya durumu anlatmis ve Atatfivke hilgi vermesini istemiglerdi, Ce-
bezoy, 27 Ocak 1938 de Yalova'da Atatiirk tarafindan kabul edilmisti. Ve Ce-
besoy, Atatilrk’in emriyle bir sfire Yalovada kalmig, hemen hergiln Atatiirk
tarafindan kabul edilmigti.

Bunlart anlatmaktan amacimiz, R. N, lleri'nin iddia ettifi gibi, 5ldm
dibgefinde ve hicbir geyle iigilenmeyecek durumda defildi Atatiirk. 1938 Ocak
aymn son giinii Acar motdril ile gezinti yapmig, 1 Subat 1938 de Gemlik'e
giderek Suni Ipek Fabrikasim ziyaret etmis, fabrika midiiriinden bilgi iste-
mis, sonra Bursaya glderek gok biiyilik bir trenle karslanmiglardi. Atattirk'din
Bursa gezisinde yanlannda Nizmun daymst da vardi. 2 Subat 1938 de Meri-
nos Fabrikasini acan, sonra Istanbula dénen, 4 Subat 1938 de Dolmabahce
Saraymda 8 kisiyl, erfesi giin aralarmnda General Cebesoy'un da bulundugu
10 kigiyi, 8 Subatta 13 kigiyi kabul eden Atatlirk'i «Oliim dbsefindes gos-
termek gercefe biraz fazla saygisizhit oluyor, 19 Mayis 1838 de Stadyumda
Genclik gidsterllerini izleyen, 24 Maysta Adana’da Hataya kurtulusu igin
onemli direktifler veren ve Bilylik Millet Meclisine miiracaatla Nizimin affi
igin dilekge verildigi sirada 26 Mays 1938 giinfl konu haklunda bilgi almak
igln Maregal Fevzl Cakmak'l kabul eden Atatiirk icin uluorta hiikitm vermek
yersizdir, Atatiirkiin, gen¢ Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasinda devrimlerin
yapilmasinda, yayibmasinda, cafdas uygarhfa dogru seri adimlar atigindaki
biiyiik hizmetlerinden ve Gnderlifinden hi¢ kimsenin tereddlidi yoktur. Tirk-
Bovyet iligkilerine Snem wverdifi de bir gergektir. Ancak Atatlrk dénemini
sosyalistler i¢in- bir altingaf saymak bagtan baga yanhgtir samnz.

Hele, Dr. Cetin Yetkin'in hiikiimlerine gelince:

¢Biyasal iktidar sanata karsi» hiikmiine varacak bir billm daminmin, be-
lirtecefl kiymet hiikéimlerinde yamlma olabilir, Ancak aragtirier, elegtiriet hir
billm adamimn hem kaynak gosterdifi kitaplar daha dikkatle okumasi ge-
rekirdi, hem de ufragtifs konu hakkinda bilgisinin varhni girdigl kistler-
le gortigmede, ya da eski kaynaklara inmede daha cOmert, daha bol vakitli
davranmahyd.

Bizim {i¢ kitabimazi (1-Ndzim Hikmet Dosyasi, 2-Nizim Hikmetin Po-
lemikleri, 3-Sabahattin Al Dosyast ve ANT'ta gtkan makalemifzi, Naznm Hik-
metin Tlrkiyede son gecest (6 Haziran 1967) kaynak gidsteren sayin Dr. Ce-
tin Yetkin, Nizzm Hilmet Dosyasimn I. Baskisimn 154. sayfasinda sunlari
olumug olmahydi:
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«Nazum Hikmet, eserlerinin demokratik nitelifi nedeniyle memieketin ce-
za mahkemeleri huzuruna birkag defa: 1925 Agustos, 1928 Arahk, 1931 Ma-
y18, 1933 Temmuz-Agustos, 1936 Arahk aylannda c¢rkartbmigti, Her defasinda

aleyhindeki suglamalann cezasiziify dolayisiyle serbest birakilmig veya beraet
etmigth.»

Bunlan Milletlerarasi Demokratarik Hukukgular Cemiyeti Genel Sekrete-
ri Joe Nordmann, Tirkiye Biiyilik Millet Meclisi Bagkanina, Adalet Bakamna,
MU Savunma Baksmna gbnderdigi mektupta bildiriyordu. Bu nitelikteki bir
kiginin verdigi tarthlere inanmak, hig olmazsa Nizun Hikmetin eserlerinin
kogusturma konusu oldugu hakkinda bir giipheye diigmek -en zzindan- mec-
buriyetti. Oysa geng bilim adanu (adi gecen kitabinda) aynen «Nazim Hik-
met, giirlerinden dolayr yargilanmamstiy diyor (8. 75).

Bakahm:

Nazm Hikmet, tramvay iscilerinin grevi ilzerine {inli giirini Resiml Ay
dergisinde yayinlamigti:

Adedi devir
sifr.
Sehir
susiu.
Kenetlendi nokta nokta gehrinin
asfalt-beton genesi:
Bin dokuz yiiz nokta nokta senest
nokta nokta

ayinda
Cadde hog.

V.B.. V.B..

Bu ghr, grevi (o zaman grev yasakt} Ovadgil ve iszgileri greve tegvik
ettigi tddiasi ile mahkemeye verildi, $iirde imza yoktu. Derginin yazi igleri
mikdiirii Behcet Bey aleyhine dava aqidi, TCK. nun 312, madesine gbre 10 giin

hapse ve 10 lira para cezasina mahk(m oldu. Yani giir (dolayh olarak Nazim
Hikmet)y hitklim giymigti. :

Hadf, burada mahkemeye Kican Nazum olmadift i¢in bunu hir tarafa hira-
kalim. Pekiy, ya T.C.K.nun 311 ve 312. maddelerine gore sairin heg kitain
hakkinda birden dava acilmasina ne demeli? Nizmm Hikmetin <negrettigi giir-
lerin hir ziimrenin hakimiyetini {emin etmek gayesine mafuf oldugu ve hallu

cliriim ikaina ve kanun aleyhine tegvik mahiyetinde goriildiiglis bes kitabh
guniardi:

1 — 835 Satur, 2 — 1 + 1 = 1 (Nail V., ile birlikte), 3 — Varan 3, 4 —
Jokond ile 8i-Ya-U, 8 — Sesini Kaybeden Sehir.

Mayis 1931 de agilan dava beraetle sonucglandL

Daham var:

Bitylik Sair, Gece Gelen Telgraf kitabimn toplatimaswina karar verildikten
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sonra Mart 1933 te tutuklaads ve Lkomiinizm propagandast yapthgl iddlas

ile mahkemeye verildi, 6 ay 3 glin hapis ve Mahkeme masrafi clan 580 kurugu
odemegfe mahkim edildi.

Ayrica Silreyya Pasgaya hakaret ettifi lddiasi ile agilan ayn bir dava
nedeniyle de 1 y1l hapse 200 lira afir para cezasina mahkim edildi.

Ashina bakilirsa bu «bir kigiye hakaret» davasi sayiimazdi. Nazum, Os-
manh pagast ile Cumhuriyet devri arasinda bir luyasiama yapmak istemigti
ve savunmast bu noktada cok etkindi. Kaldi ki Siireyya Pasa, blldigimiz tip-

ten, terfi ede ede pasa olmug biri de degildi. Pagallk unvamm para ile Pa-
digahtan satin almagti

Demek ki, Nizim Hikmet saghfinda siirlerinden dolay dort defa yar-
gilanmig, bazilarinda tutuklanmmsi: da. Bu nedenle bir bilimsel kitapta, «NAa-
zam Hikmetin kendisi yargilandr ve gile gekii., Nazum Hikmet'in giirleri ise
Sllimiinden sonra yargilandi» (8. T4) diyerek bir bblimi kapamak da dofru
degildir; «Nazum Hikmet, gilrlerinden dolayr yargilanmawmigtis diverek yeni
hir boliime baslamak da yanhstir. Burada «Stireyya Pasa’ya hakaret saviylas,
gairin yargilanmasinin ve mahktGm olmasinin sanatla ve diglinee Szglirliigd
ile dogrudan bir iligkisi yoktur: (8. 75) demek, durugma safhalarim bilmeden,
hatta savunma wve iddianameyl gdrmeden, hele hele o zamanki basim izleme-
den wverilmls gok hatah bir yargn oimaktadw. .

Nazun Hikmef gibi bir gairin, tek partili hir dénemde, toplanma, der-
nek Lkurma, grev yapma @zgiirlliklerinin bulunmadif), sorgusuz sualsiz in-
sanlarin tutuklamp tutuklamp biralildifl ve er agir igkence metodiarina ma-
ruz kalanlann bulundugu, bir dénemde siirlerinin serbest birakildigim soyle-
mek, en azindan Bilyiik Sairl «icazetli sosyalist» derekesine diiglriir ki, sa-
yin Dr. Cetin Yetkin’in boyle bir kamda oldugunu kabul etmek haklumiz de-
gildir. Fakat verilen gergek <yt hiikibm, Néazrmin kisiligini yaralayan bir hii-
kiim oldugu igin lzerinde durduk. Umanz ki, sayin yazarlar kitaplanmin 2.
basimlar olursa bazi dfizeltmeler yaparlar.
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kapitalizmin genel huhran
ve fasizm

Kapitalizmin genel buhraninin en onemli sivasi belirtile.
rinden biri olan fagizmin, kendini dofuran 8zgil sartlar iginde
anlagiimasint sadlamak bakimindan, Sowvyet iktisatcisi M. Dra-
gilev'in «Kapitalizmin Genel Buhrani» adh  kitabindan  alin-
mig  «Kapitalizmin  Genel Buhraninin En Onemli Siyasi Be-
lirtilert» baghkh bdiimden genig bir pargamn gevirisini yaym-
lamakya yarar gordik.

Bu vazida, fagizm, kapitalizmin genel buhranma bagh ola.
rak, burjuva deniokrasisinin ve sosyal-demokrasinin buhramiyla
birlikte ele alinmakta, aralarindaki orijinal iliskiler gisterilmekte,
ve fagizmin gUniUmizdeki ger¢eklesme ve gelisme olanaklarin
kavramak isteyenlerin hareket noktasr oimasi gereken bir tablo,
tarihi ve iktisadi verilerle somutlagtinlmis teorik bir table gizil-
mektedir,

EMEK
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Kapitalist cgeligmelerin giddetlenmesi, tekelcililt-tncesl kapitalizmin em-
peryalizme gegigine eglik eder. Halklarin, bamrg, demokrasi, milli kurtulug
ve sosyalizam i¢in hareketindeki geligmeler, emperyalizmin egemenligini siir-
dilrdiiglii alamin giderek kiigillmesi sonucunu verdifi i¢in, kapitalizmin genel
buhramyla, kapitalizme &dzgll cellsmeler bfiyilk bir keskinlik kazandt. Kapi-
talizmin yagadifnmiz cagdaki geligmeleri, sadece sonuna giden hir kapitaliz-
min degil, fakat daflan, devrimle ymkilan bir kapitalizmin c¢eligmeleridir,
Emek ve sermaye arasindaki, emperyalizm ve mazlum halklar arasindaki,
bizzat emperyalist gligler arasindaki celigmeler, olaganiistii bir yofunlufa
erigmig bulunuyorlar. Emperyalizm, savaga bhagvurarak, bu sonuna kadar go-
tlirlilmits gelismelerin listesinden pgelmege cahsiyor.

Kapitalizmin genel buhramndan &nce, savaglar mahalli bir karaktere
sahipti. Ornefin, 1888 Amerikan-Ispanyol, 1904-1905 Rus-Japon, 1911-1912
Tiirk - Ttalyan, 1912-1913 Balkan savaglart béyle oldu. Kapitalizmin genel
buhrant déneminde, insanhk yeni tipte savaglara tantk oldu, Yeryliziindeki
devletlerden cofunun katildifit diinya savaglan, Sdreleri ve bilylik iktisadi
ve insani kaynaklarin katilmasiyla belirlenen bu savaglar, diinya hapi-
talist ekonomisinin gelismesini claganiistii bir gekilde etkiledi, dengesizlik-
lerini arttirdl, gelismelerinl giddetlendirdi. Bu ¢eligmelerin en kaba  belirme
gekli, en kaba patlak verme gekli olan diinya savaglan, onlan ¢bziimlemek
gbyle dursun, tersine, yeni ¢atiyma ve parlamnalarin &nciillerini yaratti.

Emperyalizm caginda ciddi bir savag tehdidi mevcuttur.

Kapitalizm wvaroldukg¢a, safduyuya rafgmen, diinyada kendini umutsuz
tegebbiislere atmak isteyecek insanlar daima bulunabilir.

Bununla birlikte, efer emperyalistler bir diinya savagt acgarlarsa, bugtin
onlara karmn koymaga ve cnlari  hozguna ufratmaya muktedir biiyiilk glgler
vardir. Savasin kagimlmaz bir gey olmadigl konusundaki diigiinceler tama-
men dogrulanmig bulunuyor. Avrupa ve Asyamn biitlin seosyalist tlkelerin-
deki ekonomik planlann gergeklestirilmesi sayesinde, milletlerarasi mesele-

lerin ¢Bziim aract olarak savaslarin bertaraf edilmesi gercekten miimbkiin-
dfir.

Sosyalist kamptaki Ulkelerin ekonomik potansiyeli Oniimiizdeki yillarda

0 derecede artacaktir ki, bir emperyalist saldin agikga bagarsizhga mah-
kitm hir hareket olacakfir.

Kapitalizmin genel buhrammn belirtilerinden biri, kapitalist sistemdekl
¢eligmelerin giddetlenmesine hagli olarak, hiiklimet aygitinin tekeller tarafin-
dan daha bagimli bir hale getirilmesi ve daba cok kullamlmas sebehiyle,
tekelel devlet kapitalizminin geligmesidir,

Kapitalist re'jimde siyasi iktidar daima burjuvaziye aittir; biitlin devlet
organlarinin faaliyeti, kapitalist miilkiyetin savunmasina y&neltilir; fggilerin
sbmiiriilmesinin megrulastinlmasina, kapitalistler tarafindan elde edilen kar-
larin artigim saflamaga yarar. Bununla birlikte, tekelcilik dncesi kapitalizm-
den emperyalizme gegigle, burjuva devletin sosyal mahiyetinde baz defigik-
likler gdrilliir, Kapitalist toplumdaki sémfiriilen simflara karg;, devlet, bur-
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juvazinin biitiin halindeki qikarlarnn ifadeye devam eder: Ordu ve polis grev-
ci hareketi ezer; bu hareket, kiigiik biiylik, hangi igletrnede patlarsa patla-
swtn; burjuva adalet oSrgiitdl, patronlar yaranna, ileriel sendikalara zulmeder;
kanunun toplu sdzlegmeleri, yasakladifn durumlarda, c¢ahgma ihtilaflarinin
meecburi tahkiminl emreder, v.s.-blitiin bunlar kapitalistler yararna yapil-
maktadir. Ama, daima burjuvazinin biltln halindeki ¢fkarlamni kollamaga
devam ederken, emperyalist devletler esas itibariyle mall oligarginin agin-
karlarnl saglama bdaglamak igin gaba g8sterirter. Burjuva devlet, daima ca-
hgan kitlelere kargdir. Ama tekellerin gikari gerektirdigl zaman, kiiclk-

purjuvazi géyle dursun, aym gekilde, orta hurjuvazinin cikariamna da doku-
nut.

Burjuva devletin mahiyetindeki bu degigiklikler, tekellerin artan kudreti-
nin sonucudur. Hilkiimet aygit1 onlara thbidir ve onlan zenginlegtirecek tarz-
da hareket eder. Tekelei kapitalizm, tekelci devlet kapitalizmine aéniigtir, Ka-
pitalist ekonomi icinde giicli her seye yeten tekeller, aym zamanda iktidarin
tamamim kullanan egemen siyasi gli¢ haline gelirler. Mali oligarsinin ege-
meniigl, kapitalist ternelden devlet ilst-yapsina yayihir; telellerin iktisadi
egemenligi, siyasi diktatdriliigiyle kangr.

Deviet aygitinin tekeller tarafindan kendine baglanmas ve Kullanilma-
s1, biitiin emperyalizm ¢agimin ortak ozelligidir. Ama bu olay, kendinl asi
kapitalizmin genel buhram ddneminde gosterir. Bu ddnemde, daima yeni yeni
(lkeler kapitalizmden kopup ayrilirlar, ve sonug olarak, kapitalist kan sag-
hyan alan daralir. Kapitalist Glkelerdeki ssmf mdilcadelesi, muzaffer sosyalist
devrimlerin etkisi altinda, kapitalist egemenligin devam eftifi yerlerde pro-
letarya ve kéyli sunfimn sbmiriilmesini daha da giiglegtirerek, giddetlenir.
Bagarl kazanmig milli kurtulug devrimlerinin etkisi altinda, heniiz yabanct
tekellerin boyundurugunu sarsmamig bulunan sbmiirge ve baguml ilkelerdeki
gericilife kargl savagin giddetlendifi gbrilliir. Bu durum, bu ithelerdeki halk
kitlelerini sémiirmekte, kapitalist devletier i¢in artan gligliikler ¢ikanr. Te-
kellerin Kkargilagtiklarn giiclikler artarken, dzami kdrl saglamak i¢in, bunlar,
ohjektif bakimdan, devlet aygitim git gide daha genig bir gekilde kendilerine
bafimli kilmak zorunlulugu iginde bulunpurlar,

Emperyalizme gecig, kapitalist iist yapda, tekellerin egemenlifinin ser- .
best rekabetin yerini almasiyla; ve burjuva itst yapida burjuva demokrasi- \
sinden genel bir gericilik siyasetine gecisle belirleamigtir.

Kapitalizmin tekelci agamasinda, kapitalist toplumdaki celigmeler son de-
recede giddetlendikleri zaman, burjuva demokrasisi bile, mill oligarginin ha-
kimlyeti balomindan bir tehlike haline gelir. Proletarya, burjuva parlamen-
terizmint, burjuvaziye kargi miicadele etmek icin kullamir, Sadece gekilden de
iharet olsa, burjuva demokratik <hilrriyetler»in varhgindan, proletarya &n-
clisit partiler, stmf miicadelesi alanini genigletmek, yeni emekqi tabakalarm
bu alana cekmek, proletaryamn yonetimi altinda isci mmfiyla kdylilerin it.
tifaluni kuvvetiendirmek, emekgilerin simf bilincini en yiliksek noktays ytik-
seltmek ve onlari devrimci miicadelelere hazirlamak icin yararlanmirlar. 1gte
bu sebeple, burjuva demokrasisi kurallarimn muhafazassedan bile emperya-
list burjuvazinin &di patlar, ve ounlan muhafazadan vazgecer.
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V. Lenin, birinci diinya savasimin, <burjuva demokrasisindeki, burjuva
parlamentarizmindeki iflasin baglangicinlis agiga vurdugunu oriaya koymug-
tu. Burjuva demokrasisinin buhran, kapitalizmin genel buhranimn siyasi te-
zahiirlerinden biridir,

Bilytik Sosyalist Ekim Devriminin etkisi altinda, ¢egitli iitkelerdeki yliz
milyonlarca emekgi, emperyalizme kargi milcadele igin ayaga kalkti; kitlelerin
siyasi olgunlagmasi olaganilstii bir sekilde hizland, Bu gartlarda, ve kapita-
lizrmin iktisadi ve siyasi geligmelerinin ©zel bir keskinlik kazanmig bulundugu
emperyalist {ilkelerde, $rnegin Italya ve Almanya’da oldugu gibi, tekelci bur-
juvazi, diipediiz terdreit diktatodrllife gegmek icin, egemenlifinin «demokra-
tiky goriinligiinli bir yana atti, Bu iilkelerde, burjuva demokrasisinin buh-
rani, ifadesini fasizmde buldu.

Kapitalizmin genel buhram tarafindan meydana getirtlen fagizm, kapi-
talist toplumdaki simf c¢elismelerinin son derecede giddetlenmig olmasimn
siyasi ifadesidir. Burjuva demokrasizi de, fagizm de, kapitalistlerin sinmf ege-
menligine dayanir; su farkla ki, fagizm, tekelci biiylik burjuvazinin gizlenme-
mig diktatorligli oldugu halde, burjuva demokrasisinde, kapitalistlerin simf
egemenligi, sadece gekilden ibaret bulunan <haklar» ve «hiirriyetler» altinda
gizlenir. Proletarya, emekei kfylller ve ileriet aydinlar igip, mili sermaye-
ain diktatorliigiiniin hangi farzda; yani burjuva demoKkrasisi aracihgiyla ma,
yoksa fagizmmle mi uyguladifimn hi¢ de Snemsiz bir gey olmadign agiktar. Bur-
juva demeokrasisinde, tekellerin egemenlifine karmn miicadele sartlan, fa-
gizmde oldugundan ¢ok daha elveriglidir. Fagizm, toplumun biitlin ilerici un-
surlarina karst en vahgl polis terdriiniin  uygulandifn bhir atmosfer yaratir.
Fagizmde, mgli oligarginin fekelci (exlusif) egemenlifi en eksiksiz gekline
biiriiniir. Fagizm, biitlin burjuvazinin, hatta bitiin biliyilk burjuvazinin siyasi
iktidar gekl degil, mali sermayenin en gerici, en goven, en saldirgan unsur-
larimin kanh diktatSriiigiidar. :

Efer kapitalist bir {ilkede fagizm ustlin gelirse, bu, o ilkedeki burjuva-
zinin kuvvetinin degll, fakat artan gilgsiizliigiiniin, ve egemenliginl, asrlar
boyunca kullamlmiy bulunan metodlarla muhafaza etmekteki yeteneksizli-
ginin kanitidir. Obiir yandan, bu, en asin gericilife yolu kapamak i¢in, pro-
letaryann, simf pozisyonlan ilizerinde heniiz yeteri kadar sun bir gekilde bir-
legmedigini gdsterir. Almanya’da, fagistlerin 1933'de iktidara gelme sgartlarim
tahiil eden Stalin g8yle diyordu: «Bu bakima, fagizmin Almanya'daki zaferi-
ni, sadece igci stmfindaki zayiflifin bir alameti, ve fagizme yolu acan sosyal-
demokrasi tarafindan isci simfina karm ika edilen ihfinetlerin sonucu olarak
diigtinmemek; aymca, burjuvazideki zayfhifin bir alimeti, burjuvazinin artik
eski parlamentarlzm ve burjuva demokrasisi metodlanyla iktidar slirecek
durumda olmadignim gésteren bir alimet olarak da diiglinmek gerekir. Bur-
juvazinin bu durumu, i¢ sivasetinde, onu terbreil hiikliimet metedlanna bagvur.
maga zorluyor..»

Simif guiglerindeki spesifik (8zgiil) mdinasebetin ifadesi olan fagizm, bur-
juvazinin, devrimci proletaryamn baslusi altinda, diktatérliigiinii artik «de-
mokratiks sgekiller vasitasiyla giirdiiremiyecek derecede gligten diigtiigiiniin,
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fakat iggl simfimn da, sermaye diktatOrliigiinii tahrip ve onun yerine prole-

tarya diktatdriigiini gegirmek igin yeteri kadar gilicli olmadifrmin helirtisi-
dir.

Fagizm tesadifi bir sey defil, kapitalizmin genel bubranimn mantiki
siyasi ifadesidir. Kapitalizmin batmalkta oldugu bir dbnemde, fagizm egilimi,
emperyalist devietlerin ortak bir 8zellifidir. Su ya da bu filkede, tekelei bur-
juvamn simf pozisyonltarlt ne kadar cgok tehdit edilirse, bu efilim o kadar
net bir gekilde kendini gdsterir,

Fagist diktatorliik birden bire kurulamaz; daha once iilkenin az ¢ok uzun
bir fagistieame dfneminden gegmesi gerekir;, bu dbnem siiresince, tekeller,
demokratik mifiesseseleri birbiri apkasindan tasfiye ederler; gerici se-
¢im kanunlar, gkarfirlar; dnce komiinist partisi ve devrimcei sendikalara, son-
ra obiir ileriei Orgiiflere karst bir polis terdrii Rurariar; deviet memurlanmn
sayitlanim arttirirlar, memur kadrolan igine en gerici ve militarist unsurlar
doldururlar, ordu, adliye, polis, istihbarat servisleri gibi orgamlann ¢Gnemini
arttirarak deviet mekanizmasimn yapisinl degistiririer; siyasi hayatin cegitli
alanlarmna terdredl idari metedlar sokarlar, fagist Srgiitieri parayla besler ve
haksiz davramglarim fegvik ederler. Mali sermaye agalar, iktidamn kendi

cigeri beg para etmez adamiarna, fagist hareket geflerine gecmesini bu tarzda
hazirlarlar.

Fagiem, ilerict giiclerie gerici giigler arasinda belirli bir iligkinin ifadesi
oldugu ve cegitli iilkelerde giicler iligkisini sosyalizm yararina farkh fempo-
larla deZigtigi icin, fagistlegme slireci de egitsiz bir bigimde clugur, Fasizmin
Italyada iktidara gectifgi tarih olan 1622 den itibaren, her helirli dénemde,
bazlarnda demokrasiyle fagizm arasinda kryasiya bir miicadele hilkiim sii-
rerken, bazilarnnda fagist diktatdrligiin goktan kurulmug bulundugu {ilkeler,
ve nihayet, fagizmin ancak yeni wyeni filizlendigi birgok iitke wvards,

Ama, bundan, fagizmin her iilkede kendini mutlaks gbatermesi gerektifi,
fagist diktatdrliigiin kurulmasimn her kapitalist iilke i¢in kacimimaz hir gey
oldugu sonucu gitkmaz. Efer gilcfiniin billneine varmig ve drgiitlenmis, ve ken-
di partisi tarafindan ybnetilen igci siufi, sarsilmazh@im ghsterir, ve genig
halk kitleleriyle, iterici aydinlarta eylem birligini gerceklegtirirse, fagizmin
iktidara gecmesi dnlenebilir,

Tarih tecriibesi, sosyal-demokrat partiler liderlerinin, fagizmin iktidara
ulagmasinda biliyiik sorumluluk payl tagtdiklanm gésterir. Bu liderlerin si-
yaseti, iktidamn fagist partiler tarafindan fethini kolaylagtirdi. Safct lider-
lerin bu pek de parlak olmayan roll, aym zamanda, bizzat sosyal-demokrasi
tcindeki buhramn da derinlegsmesine katkida bulundu. Daha birinci diinya sa-
vagi esnasinda patlak wvermig, ama hkendini dzellikle Blyltk Sosyalist Ekim
Devriminden itibaren gdstermis bulupnan bu buhran, kapitalizmin genel buh-
ramnn ifadelerinden biridir.

faci hareketinin oportiinist egilimi olan sosyal-demokrasinin kaynaklar,
19. ylizyibhn somlartyla 20. ylizyilin  baglannda, proletaryanin  miicadelesini
teinde geligtirdigi gartlara kadar gikar. Oportilnlzmin tarihi kdklerini ortaya
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¢lkaran Lenin, sbyle yaziyordu: !1871-1214 ddneminin nisbeten <«bariggl» ha-
ralkterini, énce rub hali, sonra egilim, ve nihayet igel blirokrasisi ve kiigitk-bur-

juva yoldaslar tarafindan olugmug grup ya da tabaka olan oportiinizm hes-
lemigtir.»

Qportiinizm, II. Enternasyonalin ynetici gevrelerini pengesine aldi. IL
Enternasyonal gefleri, marksizmi devrimci muhtevasindan ayirmaga c¢ahgti-
lar. Marksist simiflar miicadelesi teorisi yerine, oportiinist simflar-aras-ig-
hirligi, ve ufak tefek reformiarla Xkapitalizmden sosyalizme gecis teorisini
gecirdiler. Proletarya diktatorliigii meselesini baglarindan savan, devrimden
korkan, ve proletaryay iktidara gbtlirmeyi aluilarnindan gegirmeyen II. En-
ternesyonal liderleri, proletaryamin devrim igindeki mittefikleri meselesiyle
elbette ilgilenemezlerdi. Kdyliilerdeki devrimel imkénlam horgdrmeleri bun-
dandir. Emperyalist devletlerin stmiirgeci siyasetini haklr buluyor, mazlum
sbmiirge halllarina karyt emperyalisige davramyorlardi. ls¢i simfimn devrim.

¢l siyaset ve pratife kargt cikarak, II. Enternasyonal partilerinin devrimei
efitim yapmasindan vaz gectiler.

Ama emperyalizmlie birlikte, oportiinizminde igei hareketi igindeki gelig-
mesl celigik efilimler gésterir. Bir yandan, sosyal ve iktisadi temeli genigler:
artig halinde bulunan tekel karlam, iggi aristokrasisi ve iggi biirokrasisinde
say1, bakimindan biiyitme sonucunu verir, Tekeller tarafindan mahvedilmis
kii¢lik burjuvazi, proletarya saflarimi kabartir. Obiir yandan, kapitalist top-
lumdaki sumf ¢eligmelerinin giddetlenmesi, oportiinizmin teorik ve siyasi po-
zigyonlanm zayiflatir. Diinya igel hareketl iginde, devrimei egilim geligir ve
giic kazamr. Lenin, Rusyada, yeni tipte hir parti olan Komiinist partisini
kurar, Bagta Lenin, komilnistler, mengevizme ve {rocgkizme kKarst amansiz
bir miicadele acarlar. Igindeki oportiinist unsuriara kargt milcadele, Parti'nin
sadece ig¢ ig degil, ayrica iggi hareketi devrimci kanadinin oportiinizme karg
enternasyonal dleitdeki mileadelesinin de bir ifadesiydi, Lenin, marksizmin dev-

rimei ruhunu cantandirdl, ve onu, kapitalizmin ve emekgilerin devrimel mii-
cadeleginin yeni gartlar iginde geligtirdi.

Bir yandan, emperyalizm agamasina yiikselen kapitalizmdeki geligmelerin
giddetlenmesi, dhiir yandan da, basta Lenin, komiinistlerin oportiinizme karm
milcadelesi, birinei dilnya savam dnceginden itibaren, sosyal-demokrasiyi vu-
ran buhramn tnciilerini hazirladi. Bu buhran, esas itibariyle, oportlinist par-
tilerin igegi kitleleri ilizerindeki etkilerinin derece derece gerilemesiyle ifade
edilir, Sosyal-demokratlar, igei swmfr iginde devrimci fikirlerin yayilmasim
durdurmak, iggl ve kbyllllerin devrimei ittifakim dnlemek konusunda gitgide
daha yeteneksiz hir hale gelirler. Bu partiler, gitgide, ig¢i hareketi igindeki
burjuvazi ajanlart olarak goriintirier,

Sosyal-demokrasinin buhran, birinci diinya savagm esnasinda agk bir hile
gelir, Komliinistler derhal ve tereddlit etmeksizin, emperyalist savaga kargi
amansiz bir milcadele actiklan halde, II. Enternasyonal'in sosyal-demokratla-
r1 sosyalizm davasina ihanet ettiler: Savaga karsm direnmek style dursun,
tersine, vatamn savunmasy perdesi altinda, muharip devletlerin igci ve kiy-
ldlerini birbirine kargi tahrik iginde, burjuvaziye blitlin araglarla yardim et-
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tiler, IL. Enternasyonal liderlerinin ihaneti, II. Enternasyonalin wikibgi, bir-
birlerinin hkarstsina dikilmig sosyal-goven partiler halinde dagilispn anlamipa
geliyordu, Cok sayirda bilingli isci, sosyal-oportiinist pariiler y&neticilerinin
emperyalizm hizmetine girmig olduklarm anladi. Daha sava3 esnasinda, bu
igciler, eski tip sosyai-demolirat partileri terkettiler.

Sosyal-demokrasinin buhram, marksizmin reformizm tizerindekd hagamsi-
m gisteren Bilyiik Sosyalist Ekim Devriminin zaferiyle tamamen aqga gkl
IT. Enternasyonal eski liderlerinin teorik ve siyasi anlayiglammn ifldss apa-
cikty. Onlar, illkede cofunlugu tegkil etmedikge, proletaryamn iktidan alami-
yacagini, almamas1 gerektifini savunuyorlardi., Ama  Rusyadaki sosyalist
devrim pratifi bu dogmayr yalanladi: Rusyada proletarya niifusun azinlifim
tegkil ediyordu. II. Entetnasyonal liderleri, proletarya ikkeyi yonetmefe ye-
tenekli yeteri kadar kalaballk kadrolara sahip olmaduca, iktidan almamas
gerektifini, ¢linkli alsa bile muhafaza edemiyecegini iddia ediyorlardi. Ekim
devrimi bu kuru giiriiltiiyit de cerhetti. Rusyadaki sosyalist devrim tecriibesi,
biitiin dilkeler is¢ilerine, Bnee halk cofunlugunu kendi etrafina foplamak ve
fkiidarr almak, biylece emelkgllerdeki yeteneklerin geligmesine uygun sartlar
yarataralt, igei sumfindar ¢ilkrmg yoneticlleri baga gegirmek gerektifini 6§
retir.

1919 dan itibaren, Lenin, II. Enternasyonal geflerinin «igci hareketine
burjuva niifuzunu, burjuva fikirlerini, burjuva yalanlarumt, burjuva ashlaksiz-
Iigim sokarak, iggl harekett icinde, «enternasyonal emperyalizmin ajanlari»
haline gelmig oldukiarini belirtivordu. Ama Ekim Ihtilaline kadar, sosyal-de-
mokrast, marksizm bayraginda henliz kendine bir koruyucu bulabilir, geklen
marksizmle bagdagabilir, marksizmin temsileisi geginebilirdi, Sosyallst Ekim
Devriminin zaferinden sonra durum degigti. Ilk 1g¢i simfr diktatSrligi tlkesi-
nin kargsina dikilerek, safZcal sosyal-demokrasi, bu davramsgiyla, marksizmle
ligkisini kesti, ¢linkii marksizmin c¢ocugunu: Rusyada hazamlmug iggi suufl
diktatorliigiinii desteklemiyen kimse, marksist olamazdi. MAli sermayenin
hizmetine giren sagc1 sosyal-demokrat liderler, ideolojik planda, yiizlerindekt
maskeyi ¢ikartiyorlard. ’

Sosyal-demokrasinin buhram cegitli gekillere bliviinflr ve gegitll {ilkelende
egit olmayan bir larzda geligir. Sermayenin nisbeten daha gligli olduZiu yer-
de, reformizmin pozisyonlarn daha az sarsilmughyr. Tersine, bhurjuvazi egemen-
liFinin iyiden iyiye sarsilmigs oldugu filkelerde, reformist partilerin etkisi
hizla yok olur. Kapitalist sistemden aynlmig iilkelerde, scsyal-demokrasgipin
buhram, oportlinist partilerin ortadan kalkmasyla son bulur.

Isci aristokrasisi iginde olugan siireg, sosyal-demoMrasinin buhramndalki
gelisme {lzerinde adamakilh etkili olur, Asirn kidrlar vuran tekeller tarafin-
dan satin alinmig, 13¢t sumfimin nisbeten iyi para alan unsurlan: oportiniz-
min sosyal temeli iste budur. Kapitalizmin genel buhram dSneminde, ige¢l
arisicikrasisinin ekonomil temeli daralir. Imtiyazh igcilerin mutlak sayis,
zincirleme g¢aligmamn  uygulanmasi ve Uretimin otomatizasyonu nedeniyle
kliciiliy; iscl sumfimn bilitiniine misbetle, vasmfli isciler mevceudu azahr., Igei
aristokraslsi icindeki farklilasma wsiireci sgiddetlenir: aralanndan hir kism
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iggt biirakrosisi saflarina gecer ve sendikalarda, deviet aygifinda, belediye-
lerde, yiiksek gelirli yerler isgal eder; oysaki daha nceleri imtivazli durum-
da bulunan blyiik bir sayrdaki iscinin hayat seviyesi, emekgiler cofunlugu-
nun hayat seviyesiyle birlesgir.

Bu durum, aym gekilde, bhaz1 sosyalist partilerin ilyeler bhilegiminde de,
kendini gosterir: fabrikada calhgan az saywda igei yamnda, dahs cok, igci
biirokrastsinin eski mensupiarn gdriilir; kiglik-burjuva unsurlar, bu parti-
lerde, gitgide daha Snemli bir rol oynaria.

Lenin, empeyalizm  ¢aguun oportiinist partilerinin  roliinii karakterize
ederek, sdyle der: «pratik bakimdan kamtlanmagtir ki, iggi hareketl igindeki
oportiinist efilimli militanlar, burjuvazinin, burjuvaziden de iyi savunucula-
rzdiry, Kapitalizmin genel hbuhram gelistikce, kapitalizm zayfladikca ve c¢e-
ligmeleri giddetlendikce, sagci-sosyalist liderler, gitgide daha biyiik bir gay-
retle, bagta mili oligarsi, burjuvaziyi savunurlar; bu liderler, burjuvazinin
davranlg ve cinayetierini haklhi gikarmakla, kendi 8z iilkelerindeki ve yahanc
devietlerdeki halk kitlelerini soymalarini tasvip etmekle gérevlidirler. Ama
hu liderler, idecloiik ¢alismalarim ne kadar tekellerin ihtiyag¢larna uydurur-
larsa, halk kitlelerinin kendilerine begledikleri giivent de o kadar kaybederler.
Bu, sosyal-demokrasi igin halledilmez bir g¢elismedir.  Ustelik, kapitalizmle
Hlgisini kesmis bulunan d{ilkelerdeki sosyalist kurulusun basgatilar ve sbmiir-
ge fikelerdeki milli kurtulug miicadelesinin gelismeleri, Leninizm ilkelerinin
dogrulugunu ve reformizmin igci-dlismam mahiyetini igcilere gbsterir. Ideolo-
jik eylem araglarmna bei bhaglamiyarak, sosyal-demokrat partilerin sager gef-
leri, devrimei iggilere karsi, idari baski araclarmna miiracaat ederler: Srnegin,
onlar1 sendikalardan ihra¢ ettirirler, ya da, patronlarla anlagarak, iglerine
son verdirirler, is¢i digmam reformizmin liderleri, devrimei igcilere ve ilerici
aydinlara kars: miicadelelerinde, burjuva basmumn, ve sik sik da polisin des-
teginden yararlamrlar,

Bununla birlikte, parti ve sendika aymtlanna dayanarak, burjuvazinin
mali, askeri, ve polis yardumndan genig &dlglide yararlanarak, ici bog anti
kapitalist lakirdilar ederek, proletaryamn &dnamli tabakalan lizerinde gene
de etkilerini slrdiirirler. Objektif sartlarin burjuvazinin alagagl edilmesine
uygun bulundugu kapitalist illkelerde, sosyalist devrimin zaferinin silbjektif’
dneiilerindeki olgunlagmayr fremliven haglhca gili¢, reformist partilerin gef-
leridir,

Emperyalizmin hizmetkarlamn rollerindeki degigikliklere uyarak, sagcl-sos-
yalistlerin gergeldestirdifgi gorevierden biri, buginki kapitalizinin iktizat ve
siyasetl iginde fiilen olugan stiregleri, oldukianndan bagka ftilrlii gbstermek-
ten ibarettir. Reformistler, ikilsat teorisiyle ilgili fikirlerimi, esas itibariyle,
burjuva iktisatgillanmn yazilartndan alrlar. Bir ¢ok mesele iizerinde, burju-
vy iktisatelarinmn, sagel-sosyalist teorisyenlerin ve revizyonistlerin diigiince-
leri birbirine o kadar yakindir ki, bir revizyonisti agk ydirekli bir burjuva
tktisatcisindan ayirdetmek imkamsizdir,

Burjuva iktisatcilan, kapitalizmin genel bhuhramm inkér ederler. Siiphe-
siz, hayat onlari 19. asir burjuva teorilerini terketmege zorlamigtir. Bu teo-
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rilere gdre, kapitalizm sadere ehedi olmakla kalmiyerdu, aym zamanda de-
gigsmezdi de. Diinyamn oSnemli bir lusmi iizerinde egemen olmaktan gikbifs
halde Lkapitalizmin degismezlifinden s6z etmek, burjuva iktisatcilarimin bi-
tiin itibarm yok edebilirdi. O halde, degigiklikler oldugunu kabul ederler,
ama derler ki: «Bu defisgiklikler ne kapitalizmin ¢lriimesini g6sterirler, ne
de dagilmasimy. «Kapitalizmin déniisiimii dzerine tirlii gesitll teoriler icad
ederler; bu teorilere gbre, eski tip kapitalizmin yerine, «halk kapitalizmis
gececektir: boylece, s0zim ona «milkiyetin yayginlagmasi», «gelirlerde dev-
rim», «ortadan kalkma yolunda bulunans tekellerin &zel miilkiyetine kargit
olarak deviet miilkiyeti iizerine dayanan ¢giidiimeilllik {(dirijizm) milessese-
si»nin oriaya @khg goriiteceltir,

Sagci-sosyalist teorisyenler, burjuva iktisat¢ilanyla afiz hirligi halinde,
kapitalizmin genel buhramn inkir etmekte direnirler. Cafimizin esas muh-
tevasi, kapitalizmin devrimet ykiligi, kapitalist diinya sistemindeki ¢iirlime
ve sosyalist dilnya sistemindeki hzh geligmenin etkisi altinda, kapitalizmin
dagihgt oldufu halde, sagci-sosyalistler (6rnegin Jules Moch), <yapisal re-
formlar», «kapitalizmin kendi-kendini-tasfiyesis», «demckratik kapitalizmsin ge.
ligmesi Uzerine, burjuva iktisatglar tarafindan uydurulmug bir teoriyl yay-
maya c¢abigirlar. Bu teoriye gore, biz stzde, hapitalistler sunfimmn, ve dolayi-
siyla, proletaryamn stmiirlilmesinin tedricen ortadan kalkona slireciyle yiiz
yiize bulunuyoruz. Sagcil-sosyalist teorisyenler, ve bhilhassa Alman sosyal-de-
mokrasisi ve Avusturya sosyalist partisi iktisatgilan, bugiin billmsel ve tek-
nik alanda vuku bulan devrimi, kapitalist {iretim iligkileri sisteminde s8ziim
ona «kOKli degigiklikler» demek olan ve kapitalistlerin egemenligini bartaraf
ederek, burjuva rejimdeki simf geligmelerinin listesinden gelen «ikinci sanayi
devrimi» olarak yutturmak istiyorlardi. Bu teorisyen wve iktisatclar, lkapi-
talizmin kendine dzgil belli bagh §zelliklerini kaybettigini, ve bunlamn ye-
rine, edemokratik sosyalizm»e  Ozgii Ozelliklerin gegtifini iddia ediyorlard.
Bagcl-sosyalistler, béylece, kendileri tarafindan uydurulmug bilim-dipn ve pro-
letarya-diigmam <kapitalizmden sosyalizme bangel gegigr (kapitalizmin sos-
yalizme harsgel entegrasyonu) teorisinin yeni varyantlarini, kapitalizmin
genel buhram objektif siirecine karsi ¢ikarmaga ¢ahsgirlar.

Cagdas revizyonistler, Kapitalizmin genel buhramni inkdr eden aym po-
zigyonlar iizerinde tutunuyorlar. Béylece, Srnegin, burjuva toplumdaki belli
bagh kargmt {(antagonist) smiflann <sulandinbvasiyndan sz eden Fransiz
revigyonisti L. Daurat, aym <kapitalizmin endi-kendini-tasfiyesi» bteorisini
vag'eder. ftalyan revizyonisti Giolittl, «kapitalizmin sosyalizme ddnilgiimi biz-
zat teknik geligme tarafindan temin  edildigi» icin, kapitalizmin dJdevrimei
yilihigimn  kesinlikle yararsiz hale geldigi ileri siirer. Yugoslavya Komii-
nistleri Birliginin programi da, kapitalizmden sosyalizme bazi evrimei d46-
niigltm sireglerinl inceler.

Kapitalizmin genel buhramm inkér edenlerin, onun belirtilerini de inkéar
etmek zorunda wolduklam aciktir, Bu  bakuna, anti-marksistler tutarhdirlar,
Baz1 meselelerde, revizyonistlerin, uydurmalarinda burjuva iktisatgilarindan
daha ilert gittiklerini kaydedelim, Bdylece, 8rnefin bu burjuva iktisateilar-
dan bazlar:, dinyamn iki kargsit sistern halinde bdllinmesi apagk olzusunu
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inkéiro miimkin olmadigm dilgindirler. Sadece, sosyalist sistemin ortaya -
lug ve geligmesini, toplumun geligme kanunuyla uyugmayan belirli bir tarihi
anomall {gayri tabiilik) olarak gistermege calisirlar. Bundan da, emakul bir
siyasetiny, bu anomaliyi tasfiye edebilecegi sonucunun gkarirlar, Revizyonist-
lere gelinee, onlar 1ki sistem arasmndaki karsithk olgusunu inkira kadar gi-
derler. Batih revizyonistlerin (A.B.D. de Geitz, Italya'da Giolitti, Fransa'da
Lefebre ve bagkalar) goriigiine gore, sosyalizmle kapitalizm arasindaki ilke
farkhihklarmun silinmekte bulundugu bir siireg gelismekteymis. Teknik gelig-
menin etkisi altinda ve devlet miilkiyelindeki biliyiime ve burjuva iilkelerin
iktisadi hayatinda devletin artan rolimii miteakip, stzde iiretimdeki anargi
ortadan kalkmalkta ve kapitalizm sosyalizinle Kamgmaktaymig, Obiir yandan,
revizyonistlerin kara c¢alict iddialamna giire, sogyalist iilkelerde deviet aym-
tunn biirokratlagmast gdriilmelkte ve sosyalizm, onu kapitalizmden ayrrd-
eden ¢izgileri kayhetmekteymis, Diinyamn iki kargt sistem halindeki bili-
nigii. Yugoslav Komiinistleri Birligi programinda diinvamn iki askeri ve
siyasi blok halinde bélinmis bulundugu teorisini formiile eden Yugoslav re-
vizyomistleri tarafindan da, aynt geldlde inkir edilir. Onlann <«iktisadi enteg-
rasyonyu, yani her hangi bir «tek diinya vckenomisi> tegkilini tavsiyve etme-
lerl, tesadiifi bir sey degildir, )

Antl-marksistier, kapltalizmin gensl buhramnim dbiir belirtilerinl de ka-
bul etmezler. Sémiirge sistemindeki ¢bkigln bilimsel bir kanunivete uygun
karakterini inkir, ve DofFu'da olusan slirecleri, «Moskova'mn diizenleriz ola-
ralt takdim ederler. Daiml ekusiki-liretim ve kitlevi igsizlik, onlara gbre, tam
istihdam: saglamak balumindan biltlin araclarim harekeie getirmeltte yeter-
siz kalan devlet politikasindaki eksikliklerin sonucudur. Nedir ki, daha yu-
karda gdsteritmigs bulundugu gibi (Burada, kitabin daha Onceki b8liimlerine
atif yapiliyor —¢.), bu olaylarin, bugiinkii kapitalist ekonomide derin kék-
leri vardir. Burjuva devletler siyasetinin bu olaylara hakim olmakia yetersiz
kalmazi olgusu, emperyalizm siyasetinin iginde bulundugu yfaplsal huhramn
bitlinleyict bir kamtindan bagka bir gey degildir.

Burjuva demoXrasisinin  buhran:, fagizm, sosyal demokrasinin buhran,
aslinda biitiin bunlar, kapitalizmin genel bhuhrammn, emperyalist devletlerin
kendi i¢ eiyasetleri cergevesinde, simflar aras iligkiler alanmdaki helirme
gekilleridir,
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SORUMLU MOUDURUMUZ TUTUKLANDLI

EMEK Dergisi Yazi isleri MiidiirG Nurettin Pirim derginin son
sayisindaki «Turkiye Isci Partisinin 1V, Biyik Kongresinin énemi:
Yeni Devrimci Ddnems baslikli yvazidan otiri, Ankara 3. Sulh
Ceza Mahkemesi tarafindan tutuklanmistir. Arkadasimizin tutuk-
lanma kararinin kaldinlmasi i¢in bir Ust mahkemeye itiraz edil-
mis ancak henuz bir sonu¢ alinamarmustir.

EMEK'IN 8. SAYI(SI DA TOPLATTIRILDI

Turkiye'de Sosyalizm icin micadele eden tek dergi olan
EMEK'in 8. Sayisi da toplathirilmighir,

ABONELERIMIZIN DIKKATINE

EMEK dergisinin OCAK 1971 8. Sayrst abonelerimizin eline
ya gecikerek ulashis ya da hi¢ ulagamamistir, Derginin icine ko-
nan dergimizle hichir iliskisi bulunmayan bazt yayin organlarn
hakkindaki bir uyar mektubu nedeniyle postada bekletilmis; ge-
rekli midahale yapildiktan sonra da toplathinlmastr,

Elimizde olmayan aksaklitktan dolayl ozur dileriz.




