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GIRIS

Bu kitap, Tiirkiye is¢i simfina iliskin sayisal veriler de
iceriyor. Ancak kitabin asil vurgusu genelde is¢i sinifi
kavramidir, onun kapsamdir.

Kitabin sonunda, Tiirkiye is¢i simfina iliskin veriler
temelinde yapilan dékiim olduk¢a kabadir. Bu konuda daha
tyi kaynaklara dayanilarak, daha net bir dékiim yapuiabilir.
Yine de sunu belirtelim ki, bu kaba dokiimiin bile, 159:1
sinifimizin dev boyutlarna iliskin dogru bir fikir vermesine
dikkat edﬂmlstlr

Tirkiye isci simfina iligkin olarak, yalmzca bugiin
ulastigy kapsam agisindan degil, baska agilardan da veriler
temelinde cok 6nemli degerlendirmeler yapilabilir. Ornegin,
is¢i stnifimizin 6zellikle son yarim yiizyilda gegirdigi nicel
gelisimle, toplumda artan agirhigi ve simf miicadelesinde
yasadig1 nitel sigramalar arasindaki bag sergilenebilir.
Ancak simdilik bunlara sira gelmedi. Kitabin getirdigi
teorik ¢erceveyi kabul eden ve daha iyi kaynaklara
ulasabilen aydinlardan biitiin bu eksxklen giderecek
aragtirmalar ¢ikarsa seviniriz.

Basta da belirttigimiz gibi, bu kitabin asnl vurgusu
genelde is¢i sinifi kavrami oldu. Bagka bir deyisle kltabm
teorik yan: agir basiyor. \

Teorik yaz1 ya da kitap iki tiirlii olabilir. Bir, “teoriklik”
bulanikh@in kihfi olarak kullanilir, “anlayamiyorsunuz
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clinkii zor” havast yaratlir. Boyle orneklerle ¢ok
karsilagtiklarn igin, ileri iggilerde bile bu 6nyargi oldukga
yaygindir. Oysa teorik yazi ya da kitap, bir de Kapital gibi
olabilir. 'Diinyanin en o6nemli ve en derin teorik
kitaplarindan biri olan Kapital, ciddi bir yaklasimla, ders
gibi cahgilarak okunursa, kolayca anlagilabilecek bir
kitaptir. Yasamdaki gerceklerin, net ve dogru bir
genellemesini yapmaktadir. Teori zaten budur.

Bu kitabin teorik yam Marks’in, Engels’in, Lenin’in
goriislerinden, o goriiglerin mantigindan olugmaktadir.
Boyle oldugu icin ve aymi zamanda okuyucu bagimsiz
olarak da mantik yiiriitebilsin diye ¢ok alinti kullandik.
Konu geregi kullanilan terimleri agiklamaya galigtik. Yani,
kitabin kolayca anlagilabilmesi igin, biz de elimizden geleni
yaptik. Ancak bu, teorik yant agir basan kitabin ciddi bir
yaklasgimla okunma zorunlulugunu ortadan kaldirmiyor.
Kitap boyle okundugu halde izlenemiyorsa, o zaman biz
¢abamizla basanl olamamisiz demektir. Bu durumda,
okuyucular takildiklan noktalan . yaymnevine mektup
yazarak iletirlerse, sorularim elimizden geldigince yine
yanitlamaya ¢ahginz.

Kitabin konusu is¢i stnifinin kapsami ama bizce 6nemli
bir yan iiriinii de sosyalist ililkelerdeki ¢okiigii anlamaya
yardimci olacak bir 6rnek olusturmasidir. Marks’in konuya
iliskin olarak yazdiklarimi okuyup Sovyet kitaplarinda
yazilanlarla kargilastirinca, su ¢ok iyi ortaya ¢ik t1 ki, bugiin
Marksizmi demode ilan edip akillaninca ‘“asmaya”
kalkisanlar, gercekte Marksizmin yanina bile yaklagama-
mug, ondan giderek uzaklagmig olanlardir. Coken onlardir.
Onlarin Marksizmden giderek uzaklagan yollan, artik
burjuvazinin sinirlan igine varmustir.

Artik burjuva solu denebilecek bu ¢izgi dogmatizme
karst konusma kihifi alunda Markizmi bir dogma olarak
ilan ediyor. Bunca enstitiisiiyle, kadrosuyla koca Sovyet
devleti gelismelerin giindeme getirdigi sorunlara bilimsel,
yani Marksist, yanitlar getirme gorevini uzun bir siiredir
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yerine getirmedigi i¢in, bugiin yamitlanmasi gereken birgok
sorun gergekten birikmistir. Ama bunlara yamt getirebil-
menin anahtan yine Marksizmdedir. Regeteler anlaminda
degil. Kanitlanmis temel bazi dogrular ve en az onun kadar
onemlisi de, pinil pinl bilimsel bir mantik anlaminda.

Bu kitabin yapmaya ¢ahgtifr, konuya iliskin olarak
Marksizmin anahtarim kullanmak oldu. Kitap kapiyr
agmada ne kadar basanh olduysa, bunun onuru Marksiz-
min, nc Kkadar basarisiz olduysa. bunun sorumlulugu da
bizimdir.






1. KONUNUN GEREKLILIGI

Bu ¢aligmanin konusu geneliyle is¢i sinifinin kapsami ve
bununla bagh olarak Tirkiye is¢i sinifinin kaba bir sayisal
dokiimiidiir. Boyle bir konuyu ele almak neden gerekti?

Is¢i simfimin siyasal temsilcisi, sinifim nicel, nitel her
tirli Ozellikleriyle tammali, bilmelidir. Ancak, ilgili
yayinlarda, bu konunun gerek iilke c¢apinda, gerekse
uluslararasi ¢apta ¢ok gesitli yonleri yillardir islendi, bugiin
de isleniyor. Simifi geneliyle tamyor, biliyoruz. Yani bu
konuyu, tammadlglmlz bir smift tammak igin ele
almiyoruz.

Oyleyse neden ele aliyoruz? Blraz gerilerden baslayarak,
biraz diinyada dolasip sonra Tirkiye’ye bakarak bunu
agiklayalim.

Emperyalizm 1950’lerden 1960’larin sonuna kadar
celiskilerini yumusatabildigi, devresel krizlerini sarsintisiz
atlatabildigi, goreceli bir “bolluk” yasadl Refah gosterge-
lerinde belli bir artis oldu.

Bu olgunun temelinde yatan en 6nemli etkenlerden biri
bilimsel teknolojik devrimdir. Bilimsel teknolojik devrim
nedeniyle emek verimliliinde biiyiik bir sigrama yagandi.
Aym sayida ig¢i, aym zamanda eskisinden kat kat daha
fazla Gretim yapabilir duruma geldi. Baska bir deyisle, daha
az sayida is¢gi ¢ok daha fazla iiretir oldu.

Oyle ki bazi emperyalist iilkelerde, 6rnegin ingiltere’de,
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1960’1arda endiistri isgilerinin sayisinda mutlak bir azalma
basladi. Ve bu egilim hala da siiriiyor. Bazi emperyalist
lilkelerde, 6rnegin ABD ve FAC’da, mutlak azalma gelip -
giden bir egilim olarak kendini gésterdi.

Bir yandan refah gostergelerinde belli bir artig, Gte
yandan endiistri isgilerinin sayisinda kalic1 ya da gegici
mutlak azalmalarin basgdstermesi — bunlara dayanarak
emperyalizm hemen ortaya c¢esitli “‘teoriler” siirdii.
Ornegin, sosyalizmin ve kapitalizmin birbirine yakinlagti- -
gim savunan ‘‘konverjans’ teorisi bunlardan biriydi. Is¢i
simfinin yok olmakta oldugu da bir bagkasi! Kuskusuz,
bunlarin hepsinin yaninda meze olarak da Marksizmin
¢oktiigii, bittigi vb. yayiliyordu!

Oysa, kapitalizmin emek verimliliini artiracagim, o
arttik¢a, endiistri alaninda ¢ahisan iscilerin sayisinda
goreceli (ya da mutlak) bir azalma olacagini, bununla bagh
olarak, aym zamanda kér hadlerinde bir azalma egiliminin
belirecegini sdyleyen Marks’in ta kendisiydi. Buna ragmen,
isct simfimin kapitalist toplumda giderek daha ezici bir
cogunluk olusturacagim soyleyen de yine Marks’tan
bagkasi degildi.

Ya Marks, bir dedigi bir dedigini tutmayan biriydi, ki
boyle olsa didiikten 100 yil sonra hala adinin hatirlanmast,
dediklerinin diismanlarca giiriitilmeye ¢aligiimasi neden?
Ya da diigman, gercekten de ezici ¢ogunluk olusturan isgi
sintfini az ve daha da azaliyor gostermek igin, sinifi yalnizca
iiretim alaninda gahisan iicretli emekgilerle kisitlayarak isci
kavramim ¢arpitiyordu. Belli ki olan bu ikincisiydi.

1960’larin  sonunda yalmzca orta kugakta degil,
emperyalist iilkelerde de yaygin, militan igci éylemleri oldu.
Isci simfi giiclis varhigim bir giizel duyurdu. Ancak
1960’larda emperyalizmin ortaya attig fikir bozuntulan,
1970’lerde bu kez diinya komiinist hareketinin zayif
halkalarinda yankilanmaya baglad.

1970’lerde “is¢i sinifi nedir” sorusu diinya komiinist
hareketinde genis olarak tartigildi. Bu tartigmada *‘zayif
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halka” Fransiz Komiinist Partisi’ydi. FKP, is¢ci simfim
tamimlamada belirleyici Olgiitiin maddi iiretim alanminda
artik-deger Uretmek oldugunu one siiriiyordu. Yanhs
goriisiin odagiydi. Buna karsilik en basta ABD Komiinist
Partisi olmak iizere, Alman KP, Biiyiik Biritanya KP dogru
ya da dogruya yakin goriisler savunuyorlardi. "

Bu tartismada savundugu yanligla bagh olarak daha
sonra FKP, “proletarya yoktur ki proletarya diktatorligi
olsun” gibilerden bir sonuca ulasti. Otekiler bu tartigmada
dogruyu savunuyordu da ne oldu? Onlardan bazilan da iggi
simfimn FKP’nin dedigi gibi dar degil, tam tersine ezici bir
cogunluk olmasindan hareketle, bagka bir yanhsa akilla-
rinca “‘kamt” buldular: Madem is¢i simfi bu kadar gok,
devrime ne gerek var, parlamenter yoldan basa geliriz olur
biter!

Boylece, biitiiniiyle ve agirhgiyla bu tartigma, komiinist
hareketin ig¢i simifindan kopmakta oldugunun ek bir
habercisiydi. I1. Enternasyonal’in ¢okiisinden 6nceki 20-30
yilda yasanan bariscil dénem nasil ¢okiste etkili olmussa,
emperyalizmin 1950’lerde, 1960’larda yasadigi “refah”
donemi de benzeri bir etki yapmisti. Komiinist partilerinin
bazilari ig¢i simfimn kimleri kapsadigindan bile habersiz-
ken, bazilari ¢arpitmayi simfin kapsaminda degil, “yal-
nizca” devrimci- misyonunda yapiyorlardi. Bu agidan,
gercekte o gilinlerde komiinist hareketin iginde bulundugu
durum tiimiiyle ibret vericidir. Ama bu tartigjmada FKP’nin
konumu ve ulastigl sonug 6zel olarak ibret vericidir.

Zaten 1980’lere yaklasirken diinya komiinist hareketinde
su ya da bu konuda ibret verici goriis ve tutumlar hizla
cogaliyordu. Bu yillarda Afganistan’da devrimci kadro
katledildi, Iran devrimi mollalara armagan eaildi, Tiirkiye’de
ise devrimin Oniine diipediiz set ¢ekildi. Ama set gekildi de
ne oldu? Simdi gelelim Tiirkiye’ye.

Tiirkiy="de 1980’li yillarin er. | .iirleyici 6zelliklerinden
biri, devlet tekelci kapitalizminin kendini uluslararasi
kapitalist standartlara uydurma gabasidir. Bununla bagh
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olarak, 1980’li yillarda gesitli alanlarda yogun bir yaprak
dokiimii siyaseti uygulandi ve gesitli kanallardan yogun bir
iscilesme siireci yasandi. Is¢i simfinin toplumdaki agirh-
ginda, bazi sapik gozler diginda, normal gozle goriilebilecek
bir nitelik sigramasi oldu.

Bu sigramanin belirtilerini her giin izliyoruz. Burjuva
simf degerleri ¢iriikk kokular yayarak iflas ederken,
TBMM 'nin, okullarin agihg torenleri, se¢im kampanyalari,
halk tiirkiileriyle yiritilmeye baslandi. Elleri bilegine
kadar kan iginde burjuva siyaset adamlani “demokrat”
kesildiler. Coskun Kirca’lar bile “is¢i sintfi”” diye konusur
oldular: .

Agiktir ki biitiin bu gibi belirtilerin altinda yatan en
onemli bir etken, is¢i simifinin ve yan-proleterlerin artik
toplumda agir basmasidir. Tam da bu nedenle, son yillarda
burjuvazi ve onun uzantilari, is¢i simfini sayica az, kiigiik,
geri vb. gostermek igin gabaliyorlar.

Burjuvazi, emperyalizmin is¢i stmifin1 “yok” eden eski ve
yeni teorilerini simdi bizim 6niimiize siirGyor. Omegin, bir
stire once Terciiman'da “Sekreterin ve proleterin olimii™
bashklhi bir yazi yaymnlandi. Artik *“yaygin sehirler’in
gelismekte oldugu anlatildiktan sonra yazida soyle bir
sonuca ulagilrms’

“Modern digiince sistemleri klasik yehirde dogmusg
olduklarina gére, yaygin sehrin onlar i¢in 6liim gam
olabilecegini soyleyebiliriz. Bilgisayar ¢agi ya da
clektronik ¢ag@ pek hakh olarak ‘sekreterin ve
proleterinoiidmi’diye nitelendirilmistir. Buradan yola
¢itkarak, yaygin schrin  6zellikle de, proletarya
kiltiirtiniin, daha agik bir sOyleyisle, proletaryaya
dayal Marksist diisincenin 6liim habercisi oldugunu
soylemek de miimkiin goriiniyor.”!

Zavalli burjuvazi, yiiz yili agkindir Marksizmin “6liim”
. Terciiman, 3 Haziran 1987,
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haberlerini veriyor.

Gergekler tam tersine oldugu igin bdyle seyler yazarak,
hem yanhs propaganda yapiyorlar, hem de kendileri teselli
buluyorlar. Bilgisayann da, yaygin sehri de tiireten isci
sinifidir ve elektronik ¢ag, onun k iiltiriiniin 6lmesini degil,
tam tersine, en iicra kGselere kadar daha kolayca girmesini
saglamaktadir.

Burjuvazinin c¢abalarina, bakanlarin demeglerinden,
iscileri is¢i statiisiinden ¢ikarmaya kadar daha gok gesitli
ornekler verilebilir. Ama vermeye gerek yok. Bu ¢abalar
ortadadir ve miicadele odagidir.

Asil iizerinde durulmas1 gereken, burjuvazinin uzantila-
. nmn, “ig¢iden yana” ve “bilimsel” kilif altinda yiiriittiikleri
cabalardir. Bunlann basinda da, “komiinist” adini kullana-
rak kalpazanhk yapan resmilerin cabalan gelmektedir.

Resmilerin bastan sona biitiin siyasetlerinin 6zii isci
sinifinin giiciinii golgeleme gabasidir. “Birlik” edebiyatlar,
“ulusallik” yaygaralan hep buna yéneliktir. Ama konuya
bir de dogrudan el attilar.

Nabi Yagci, sayilan “birka¢ milyonu gegmeyen ve
kiigiik isletmelere dagilmis is¢i stmifi”’ndan sozetti. Ikide bir
“bilimsellik”’ten sozeden bu kisiyi sdylediklerini kamtla-
maya ¢agirdik ama ses seda ¢ikmadi. Clkamaz da! Zaten
¢ikan ses kendisinin degil. sylenenlerin 6zii agisindan
burjuvazinin, “bilimsel” kihifi agisindan ise giderek daha
biiyiik bir hizla saga savrulan Sovyetler’indir!

Sovyetler Birligi’'nde 1980’de yayinlanan Kapitalizmin
Krizi ve Calisan Halkin Durumu adli bir kitap var.
G.Chernikov’'un yazdign bu kitapta, 1973’te Tiirkiye
disindaki Tiirkiyeli is¢ilerin Tiirkiye’deki is¢ilerden bir kat
daha fazla oldugu soyleniyor.! 1973’te yurtdiginda 2
milyon is¢i oldugunu varsaysak, demek ki Tiirkiye’de 1
milyoncuk is¢i varmsg!

Bu kitap Tiirkiye is¢i simfi konusuna, gegerken

I. G.Chernikov, Kapitalizmin Krizi ve Cahsan Haikin Durumu, ing.Basim,
Progress Publishers, Moskova 1980, 5.152.
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deginiyor. Bir de dogrudan konuyu “aragtiran” Sovyet
yazarlan var.

Yol .ve Amag derg1s1n1n Temmuz 1985 sayisinda
Starcenkov adh bir Sovyet yazarinin bir yazist yayinland.
Bir bagka yayinda daha aynntih olarak ele alinan bu yazinin
belirleyici 6zelligi, “is¢iden yana” goriiniim ardinda, soruna
is¢i sifin1 az ve geri gosterme onyargisiyla yaklasmasidir.
Gergege ve dogruya dégil, boyle bir onyargiya sadik kaldigi
i¢in yazi bilimsel de degildir.

Marks, yanlhs yapan bilim adamlarini elestirir ama onlar
elestirisi hep belli bir hoggérii ve saygi cergevesindedir. Bir
Onyargiy1, hem de yanlis bir 6nyargiy1 “kanitlamak” igin
bilimi kullanmaya kalkiganlara ise ates puskiiriir.'
Stargenkov iste bu ikinci guruba garpici bir Grnektir.

Yaziya gore, gecekonduda oturan, asgari iicretten de
diigiik iicretle ¢alismak zorunda birakilan, igsiz kalan,
“cagdas”(?) teknik kullanmayan, hatta kalifiye olmayan,
“cagdas proletarya”y:. dahil degildir. Aym yazida, aym
gerekgelerle, Tirkiye’de “siniflarin olusma siirecinin heniiz
tamamlanmadlgl” sOyleniyor. Dolayisiyla sorun “cagdas
proletarya” sorunu gibi gosterilip, gercekte isci olup
olmama sorunu olarak ele aliniyor.

Isci simifi eski bir simftr. Endiistri devrimiyle birlikte
tipik ozelliklerini kazanmus; tarihsel olusumunu tamamla-
mustir. O zamandan bu yana ¢ok degisip gelismistir ama bu
demek degildir ki eskiden is¢i denmek igin gegerll olgutler
simdi artik gegmiyor. Oysa yazida “gagdashk” bu garlp
anlamda kullanihyor.

Kaldi ki, asil derdin “cagdashk™ olmadifim1 yazinin
kendisi de ele veriyor. Bu kadar “cagdaslik” meraklisi
yazar, 50 is¢ili isletmeleri orta biiyiikliikte bile saymiyor ve
buralardaki isgilere de bir kulp buluyor. Lenin, 1916’da
bile, 50’den ¢ok isci ¢alistiran islctmeleri bilyiik isletme
sayiyor.2 Cagdas teknolojinin en 6nemli sonuglarindan biri,

1. Karl Marks, Artik-Deger Teorileri, ing Basim, cilt 2,5.118.
2. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, ¢.22, 5.196.
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aym isin eskisinden ¢ok daha az sayida iggiyle yapilabilme-
sidir. Yani o zamandan bu yana, biiyiikliik Olgiitleri daha
kiiglilmistiir. Nerede kald: “cagdashk™?

Asil dert isci simfim kiiciik ve geri gostermektir.
Nitekim, yazar “ig¢i sinifi” derken en ¢agdas teknikle
calisanlarin bile ailelerini hesaba katmayi “unutmustur™
Acaba ¢agdas proletaryanin 6zelliklerinden biri de bekarlik
mi diye merak i¢indeyiz.

Artik basta sordugumuz, “konuyu neden ele aliyoruz™
sorusuna geri donelim ve buraya kadar anlattiklannmizdan
hareketle yamtimizi verelim.

1980’lerde Tiirkiye’de yasanan yogun isgilesme siireciyle
toplumda isci simfi ve yan proleterler agir basmaya
baslayinca, bu olguyu gizleme “ihtiyaci” da olanca
agirthgiyla giindeme geldi. Burjuvazi emperyalizmin
“teori”lerini, resmiler de aym teorilerin diinya komiinist
harcketinde, Sovyetler’deki yansimalarimi Oniimiize siir-
meyc bagladilar. Konuyu bu nedenle ele ahyoruz.
Gostermek istiyoruz ki diinyada ve Tiirkiye’de en biiyiik
simif isci sinifidir.

Bunu gostermeye calisirken, sik sik, kapitalizmin
ekonomik isleyislen’ni ele alacagiz, gerektiginde uzun
uzadiya agacagiz. Konusu is¢i sinifi olan bir kitapta, bu ilk
bakista konudan sapma gibi goriinebilir ancak gergekte
degildir. Isci simifi kapitalist iliskilerin iirettigi ve sirekli
yeniden iirettigi bir simftir. Kapitalist iligkilerin isleyis
mantift anlagilamadan, is¢i sinifinin dogusu, gelisimi,
kapsami, vb. de diizgiin anlagilamaz. Nitekim, hain
amaglarla yapilan bilingli ¢arpitmalar iyi niyetli yandaslar
bulabiliyorsa, bunun tetnel nedeni, kapitalist isleyislerin
yeterince bilinmemesidir. fsci stifi kavramumi, higbir
carpitmadan etkilenmeyecek saglamhiga ulagtirmak, onu
kapitalist iligkiler biitlinii icinde ele almay: gerektirir. Bu
gerekliligi yerine getirmeye galisacagiz.






1. iSCI SINIFI NEDIR?

Once “simt nedir”™ sorusuvla baslavalim.

Marksin - Kapitalde  vazmayva  basladig “Siniflar™
bashklt boliim, Oomrii yetmedigi igin 3-4 sayta sonra
Kesilmistir. bitememistir. Ama Marksizm bu  konuda
dogruyu bulmak icin yeterli bilimsel bilgi ve mantik
hazinesini icermektedir,

Nitekim Lenin'in, bagka bir konuya, “siniflarin yokol-
mast na deginirken “simf” ig¢in verdigi su tamm, her
tanmun tasidi@r kKisithih@ akilda tutarak, klasik sayilabilir:

“Simflar, tarihsel olarak belirlenmis toplumsal
iretim sisteminde tuttuklan yere, liretim araglariyla
olan (¢ogu durumda hukukta saptanmig ve formiile
edilmig) iligkilerine, emegin toplumsal orgiitlenme-
sindeki rollerine ve dolayistyla, toplumsal zenginlikten
kullandiklar: payin boyutlarina ve bu pay: elde etme
bigimine gore blrblrlermden aynlan biiyilkk gurup-
lardir.”!

Dikkat edersek tanimda, “toplumsal iiretim sisteminde
tutulan yer”den sonra getirilen olgiitler, gergekte bu yeri
belirlemenin Olgiitleridir. Baska bir deyigle, siniflan
belirleyen temel Olgiit toplumsal iiretim sisteminde
i. Lenin. Toplu Yaputlar. ing. basim, ¢.29. 421,
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tuttuklan yerdir. Bu yeri belirleyen Glgiitler ise sunlardir:

1. Uretim araglanyla iliski.

2. Emegin toplumsal orgiitlenmesindeki rol.

3. Toplumsal zenginlikten kullanilan pay ve bu payi
elde etme bigimi.

Bu olgiitleri, bizim ilgilendigimiz toplumsal iiretim
sistemi olan kapitalizm ¢ergevesinde soyle 6zetleyebiliriz:

1. Uretim araci sahibi olunup olunmadigi. ‘

2. Emegin burjuva oOrgiitlenmesi icretli emektir.!
Dolayisiyla burada ana sorun, emegi orgiitleyen mi, iicretli
emekgi olarak orgiitlenen mi olundugudur.

3. Somiirtici konumda mi, sdmiirillen konumda mi
olundugu ve toplumsal zenginlikten, hangi konumdan, ne
kadar pay alindig.

Nitekim Manifesto'da is¢i simfina iliskin yapilan
tanimlayici agiklamalar da bu ii¢ Olgiitii icinde barindir-
maktadir:

*...Prolctarya, modern is¢i sinifi... — ancak is
bulduklan siirece yasayan ve emekleri sermayeyi
- artirdi siirece i bulan emekgiler sinifi.”2
*...Kendilerinin iiretim araglan olmayan, yasaya-
bilmek igin isgii¢lerini satmaya zorlanmis olan, Gicretli
emekgiler simifi, proletarya...”3

Bu giizel ve duru anlatimlar, is¢i sinifimn burjuvaziyle
de, kiiciik burjuvaziyle de farkim koyuyor. Uretim araci
sahibi olmayan, yasayabilmek igin isgiiclerini satisa
cikararak iicretli emek orgiitlenmesi i¢inde yer alan ve
somiiriilerek, toplumsal zenginlikten kendileri belli bir pay
ahp, gerisini burjuvaziye aktarmak zorunda birakilanlara
is¢i sinifi diyoruz. Bunun bir tamm degil. yukanda
aktardigimiz sozlerden ¢ikan sonuclann bir 6zeti oldugunu
. Marks-Engels, Segme Yaputiar, iig ciltlik, ¢.2,5.213.

1
2. Marks-Engels, Segme Yapitlar, tg ciltlik, c.1,s.114.
3. Marks-Engels, Secme Yaputlar, iig ciltlik, c.1, s.108.



1. iSCi SINIFI NEDIR? 21

vurgulayalim.

Gergekte daha da kisa bir 6zet yapabiliriz. Siraladigimiz
ug Olgiitli, mantiksal olarak tigiinii birden i¢inde barindiran
tck bir olgiite indirgeyebiliriz. Bu da isgiiciinii satmaktir.

Isgiiciinii satmak zorunda kalmamn tarihsel kosulu
saten iretim araci sahipligini ymrmektlr Ote yandan ¢ok
ozel baz1 durumlar disinda, isgiiciinii satmak, somiiriilmek
demektir. Dolayisiyla, iggiiciinii satmak oOlgiitl, oteki
dlgiitleri de i¢inde barindirmaktadir.

Bu mantikladir ki Marks, is¢i sinifindan, *...is¢i simifi,
yani toplam isgiicii..” diye sozediyor.! Yine aym
mantikladir ki Lenin de bir yerde sdyle diyor:

*..Isgiiciinii satanlarin hepsinintemel simf ¢ikarlan
Ozdestir...”2

Temel sinif ¢ikarlan 6zdes demek, aym simifin pargasi
demektir. Yani Lenin, isgiiclinii satanlar is¢i sinifidir, diyor.

Isgiicinii satmak konusunda bir noktaya daha kisaca
deginelim. Kavun saticis1 demek, nasil ille de kavunlarin
ahci bulmasim gerektirmezse, isgiiciinii satan i¢in de durum
aymidir. Isgiciiniin sahibi, isgiiciinii satiyor ama alic1 bulup
bulamayacagi ayn bir konudur. Bagka bir deyisle, igsizler de
isgilicinli satan kategorisi igine girer. llerde yeri gelince
bunu agiklayacagiz. Burada Marks’in bir s6ziinii aktar-
makla yetinelim:

«. Isci sinifi aktif ve yedek iki orduya boliinmiis-
tir...”3

Marks’in yedek ordu dedigi, igsizlerdir.

Boylece bu boliimin basindaki, “is¢i simfi nedir”
sorusunu, en kisa olarak, toplam isgiicii, ya da isgiiciinii
I. K.Marks, Kapital, c.1, 5.638.

2. Lenin, Toplu Yapitiar, Ing. basim, ¢.25, 5.125.
3. K. Marks, Kapital, c.1, 5.637.
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satanlarn tiimii diye yanitlayabiliriz.

. ILI_KISA TARIHCE
VE OLCUTTEKI DEGISMELER

Isci stmifini doguran gelismenin baslangic noktasint Marks
sOyle dile getirmis:

“Ucreth emekgiyi de, kapitalisti de doguran
gelismenin baslangic noktasi emekginin boyundu-
rugudur. Ilerleme, bu boyundurugun bigiminin degis-
mesinden, feodal sOmiiriiniin kapitalist sOmiiritye
donilismesinden ibaretti.”!

Bu doniisiim 14. yiizyilda baglarms, modern is¢i simifinin
atasi olan kiigiik bir iicretli emekgiler sinifi 14. yiizyilin
sonlarinda olusmustu. Ancak bu lcretli emekgiler,
toplumsal olarak, patronlanyla i¢ige bir konumdaydilar. Bu
iliski kapitalizmin, heniiz feodalizmin bagrinda gelisen
niivesiydi. Kapitalizm asil olarak 16. yiizyilda dogdu.

Kapitalizm dogdu ama 250-260 yil emekledi, ayaklan
iizerine dikilemedi. Dogrudan ve agik egemenligini ancak
endiistri devrimiyle, makinah iretimle kurabildi. Bundan
sonradir ki kapitalist iiretim bigiminin ¢eligkilert ve
bunlarla bagh olarak simflan, hizla olgunlagsmaya bagladi:

*...Endiistri devrimi... her yerde sinif iligkilerinde
netlik getirmisg, manifaktiir ddneminden, hatta Dogu
Avrupa’da lonca zanaatinden kalan gesitli ara
bigimleri kaldirmis, gercek bir burjuvazi ve gergek bir
biiyiik-6lcekli endiistri proletaryas1 yaratmig ve
bunlari toplumsal gelismenin en Oniine itmistir.”2

|. K.Marks, Kapital, c.1, s.715.
2. Engels, Marks-Engels, Se¢me Yapitlar, iig ciltlik, .1, s.192.
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Endiistri devrimi 1760’larda bagladi, kabaca 19. yiizyilin
ortalarinda tamamlandi. Bu donemde burjuvazinin olanca
devrimci yetenegi, 6nce en yogun bigcimde kendini gosterdi
ama giderek geriledi ve sonunda tiikendi. Buna karsilik
proletarya bu donemde devrimci kavgaya, 6nce burjuvazi-
nin ardinda katilirken, giderek daha bagimsiz katilmaya
basladi ve bu yiikselen siireci sanlh Paris Komiinii'yle
taglandirda.

Bagka bir deyisle, endiistri devriminin toplumsal
gelismenin Oniine ittigi iki simiftan biri, basta en dndeydi,
giderek geriledi, Otekisi ise, bagta arkadaydi, giderek 6ne ve
en sonunda da burjuvazinin kargisina ¢ikn, dikildi. Tki
sinifin da hem belirleyici, kalic1 sinifsal 6zellikleri, hem
karsiliklt iliskileri bu dénemde ana hatlariyla olusumunu
tamamladi, yerlesti.

O giin, bu giindiir burjuvazi, tarihsel olarak, gericiles-
mistir. Proletarya ise, Paris Komiinii'yle bagimsiz bir simf
olarak tarih sahnesi: 2 ¢ikmug.ve 20. yizyilda ise ¢agin
gbbegine oturmustur.

Bugiin, Stargenlov gibi, i,¢i simfim kiigiik ve geri
gostermek isteyenler, Bat’nin, giiniimiizde bile ortalamanin
istiinde hLalan, bazi is ve yasam kosullarim, Tiirkiye gibi
tilkelerde bir simif 6lgiitii — “is¢i mi, degil mi’'nin Sl¢iiti —
olarak 6niimiize siiriyorlar. .s¢i sinifi bu kosullar agisindan
“cagdas” degilse, simfsal olusjumunu tamamlayamiyor,
dolayisiyla gergek anlamda isgi olamiyor! Bu “bilim”
kalpazanh@idir.

Yukarida gordiik ki isci sinifi, endiistri devrimiyle
“ger¢ek” bir sinif olarak ortaya ¢ikmig ve Paris Komiinii'yle
bagimsiz varhgini ele giine géstermis, riistiinii kamtlamigtir.
Bugiin is¢! simitinin. olusumunu tamamlamas: agisindan
kars:lagtima yaparken, olsa olsa, en fazla eski, klasik
tarinsel - elisimin somut kosullar1 6rnek alinabilir.

O dnemde iscilerin is ve yasam kosullarinin nasil
owdugu, Kapitalde, Engels’in Ingiltere'de Is¢ci Sinifinin
Durumu, Konut Sorunu gibi kitaplarinda ¢ok giizel
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anlatlmigtir. Bat1 Avrupa ig¢i sinifi, bugiine gore akil almaz
derecede geri ve kétii is ve yasam kosullan altinda sinifsal
olusumunu tamamlamig, bagimsiz varhgim kanitlamagtir.

O giiniin kosullarinda is¢i sinifinin olusumunu tamam-
lamasi igin yeten Olgiitler, bugiine geldigimizde Tirkiye
gibi iilkelerde nedense yetmez oluyor! Bati Avrupa’da,
ABD’de vb. bulunabilen is ve yasam kosullari, bugiiniin
yeni olgiitleri olarak 6niimiize ¢ikarihyor. Bu bilimsel degnl
burjuva yanhsi, ¢arpik bir mantiktir.

Yukarida, bugiin is¢i simfimn olusumu agisindan
karsilastirma yaparken olsa olsa, en fazla eski tarihsel
gelisimin somrut kosullan 6rnek alinabilir dedik. Zira,
gercekten bilimsel yaklagilacaksa, bugiin artikk o somut
kosullarn bile timii gerekli degildir.

O giin icin isgiye “is¢i”, igci simfina ‘‘olusumu
tamamland1” demek igin gereken kosullar, is¢i sinifi
mentalitesinin (yani, duygu ve diisiince yapisimin) ilk
gelisimi, bir yigimin simfa i/k donisiimi  agisindan
onemliydi. Iscinin *“biz” duygusunu ik duyabilmesi,
somiirllyli kavrayabilmesi i¢in biiyiik igyerlerinde, biiyiik
merkezlerde yogunlasmasi, kapitalist makinal iiretimin
kigla disiplinini tatmasi vb. gerekirdi. Bugiin bu mentali.e
diinya ¢apinda gelisti, giiglendi ve somut olarak sergilendi
sergileniyor.

Artik simfin gii¢lii varhi@inin kendisi, is¢ci mentalitesini
yayan, 13 yasinda ciraklara bile, ise, hatta is aramaya
basladiklari ilk giinden isciliklerini, somiiriildiklerini
kavratan bir odak olusturuyor. Bu nedenle olusumunu
tamamlamis bir sinifin liyesi sayilmak igin 18, 19. yiizyilda,
gereken bazi Olglitler bugiin geride kalmistir. Hem
teknoloji, hem isyerinin ¢ap1 agisindan buna ¢ok ornek
verilebilir.

Kuskusuz, degisik is¢i kesimlerinin iginde bulundugu
degisik is ve yasam kosullarinin, o kesimlerin mentalitesinde
degisik etkileri oluyor. Ama bu etkiler, “is¢i mi degil mi™
kapsaminda degil, yalnizca “nasil bir is¢i”’ kapsamindadir.
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Kald: ki, “nasil bir ig¢i” kapsaminda bile dlgiitler eskiye
gore geniglemistir.

Yukarida bir bagka agidan belirttigimiz gibi, ¢apiyla,
tcknolojisiyle vb. isyeri, isgiye simiiriiyii sergilemede
ceskiden bilyiik 6nem tastyordu. Aradan gegen siirede, sinif
miicadelesinin ulagtig1 diizeyle bagli olarak, somiirti, diinya
ve lilkeler ¢apinda sergilendi. Is¢i simfimin ulastig giig,
haberlesmede vb. kaydedilen ilerlemeler artik kiigiik ya da
geri teknolojiyle ¢alisan igyerlerinin bile duvarlarini yikti.

Sinif miicadelesi, simfin sinif olarak olusumunda da, sinif
benliginin gelisip yayilmasinda, ileri is¢ilerin daha genis bir
kesim olugturmasinda da ¢ok Onemli bir etkendir.
Manifesto’da bu ne kadar giizel anlatilmaktadir. Oyle ki,
proleterlerin “bir siyasal partide” orgiitlenmeleri, “simf
olarak oOrgiitlenmeleri’nin dogal, kaginilmaz bir kosulu
olarak konmaktadir.

Bunlar demek degildir ki, isggilerin yalmzca simf
miicadelesine fiillen katilanlan, is¢i siifimn siyasal
partisine gidip iiye olanlan is¢i simfindan sayilacak! Hayr!
Burada, geliskin bigimiyle simif miicadelesinin, ig¢i sintfintn
siyasal partisinin verdigi miicadelenin, tiim simfi egitici,
birlestirici, “biz” ve “bizimkiler” dedirtici etkileri anlatil-
mak isteniyor.

Gegen yiizyildan bu yana koca diinya nice simf
miicadeleleri, devrimler yasadi, nice yigit sinif partileri, dev
sosyalist ilkeler tamidi. Diinyay: sarsan bunca olayin
etkilerinin, 6rnegin kiiciik ya da gorecelr olarak geri
teknoloji kullanan igletmelerden igeri girmedigi diisiiniile-
bilir mi?

Nitekim sinif miicadelesinin, partinin mucadelede one
¢itkmasmn etkilerini Tirkiye’de somut olarak biz de
yasadik. 1970’li yillarda, 1977’ye kadar, en 6nde DiSK ve
TKP miicadele verdi. Bu yillara takilip kalanlar hala ileri
iscileri DISK lilerle kisithyorlar. Oysa o giiniin ileri isgiler:
olarak DISK’lilerin verdikleri miicadele tiim isci sinifint
derece derece ilerletici etki yapmigtir. Bugiin ileri isciler
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DiSK’lilerle kisith olmadigi gibi, simf partisini arayan
isciler de yalnizca TKP’yi 1970’li yillarda bizzat tanimig
- olanlar degildir.

Bugiin burjuvazi 8 Mart’1 “‘kutlar”, SHP gibi sol burjuva
partiler 1 Mayist “savunan™ nutuklar atar, Sosyalist
Enternasyonalci sendikacilar Tiirkiye'de iscilerin gonliini
Enternasyonal séyleyerek kazanmaya ¢ahgirken, Tiirkiye
isci simfinin “‘cagdas” olmadigini, dolayisiyla olusumunu
tamamlamadigini sdylemek, yalnizca burjuvaziye yaranma
¢abasidir. V

Peki bu burjuvalara 8 Martt “kutlatan™, 1 Mayis
nutuklan attiran, vb.; olusumunu ¢oktan tamamlamis koca
bir is¢i sinifi degilse nedir? Herhalde, isci sinifinin bir tiirli
kazanamadigi(!) devrimci onciliigii, burjuvazinin(!) yi-
riitmesidir.

Boyle goriislerin Sovyetler’den ¢ikmasi acidir. Bagka
ilkelerde oldugu gibi, Tirkiye'de de is¢i simifinin
olusumunu daha ¢abuk tamamlamasinda tiim devrimlerin,
ama en basta Biiyilk Ekim Devrimi’'nin Onenai payi
olmustur. Sovyetler bugiin yalmzca Tiirkiye is¢i sinifim
degil, o sanl devrimi, diinya is¢i stmfimin en degerli
kaza umlarini da yadsiyor.

ILIl. OLUSUM VE GELISIM

Bir sinitin olusumunu tamamlamis olmasi, o sinifin artik
gelisemeyecegi, gelisiminin de tamamlanmis oldugu
anlamina gelmez. Bununla bagh olarak, 6nce, " olusumunu
tamamlamak™ kavrami {izerinde biraz daha duralim.
Bundan 6ncekibdliimde. 18-19. yiizyillard: burjuvazinin
de, is¢i stnifinin da belirleyici, kalicy, tipik 6zel! klerini kazari-
diklanm, simfsal olusumlaiint tarihsel olarak :amamladikla-
nm yazdik. Yi1ginin simfa donligsmesinden, ~biz™ duygusun-
dan, siif miicadelesinin bu duyguyu yerlestirmede ve
yayginlastirmada tasidig1 6nemden sozettik.
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Aymi madalyonun oteki yiizii kendiliginden simf —
kendisi i¢in stmf kavramlandir. Bu kavramlara burada
girecek degiliz, ¢iinkii Emperyalizmin Zay:f Halkasi
Tirkiye'de bu kavramlar, hem de isgi stmfimizin somut
pratigi temelinde ¢ok giizel anlatilmigtir. Bu kitabin ilgili
bolimiini arkaya ek olarak koyduk. Burada birkag
cimlelik kaba bir 6zetle konuya devam ediyoruz.

Kendiliginden sinif, tarihsel olarak belirlenmis toplumsal
iretim sisteminde ayni yeri tutan insanlarin, heniiz bunun
farkinda olmayan baglantisiz bir yigin olusturmalandir.
Kendisi ig¢in simf ise, nicel birikimin, yogunlasma ve
haberlesmenin gelismesiyle bunun farkina varip, 6rgiitlenip,
sinif ¢ikarlan igin miicadeleye baglamalan ve artik bir y1gin
degil, baglantilt bir biitiin olusturmalandir. Sinif ¢ikan s6z
konusu oldugu igin, girisilen miicadelenin iilke ¢apinda
amaglar tasimasi, devlet islerine kartsmasi, yani siyasal
olmasi ka¢imitmazdir.

Bir simif iste bu noktada olusumunu tamamlar.
Olusumunu tamamlams bir sinifin geligsimi durmadig gibi,
adeta yeni bir ivme kazanir.

Toplumsal firetim sisteminde tuttuklan farkli, hatta
taban tabana zit yerler nedeniyle burjuvazinin ve isci
simifinin, kendisti i¢in sinif olma siiregleri ve zamanlamalan,
birbirinden kopuk degildir ama farkhliklar tagir. Buna
girmeyecegiz.

Bizim asil vurgulamak istedigimiz sudur: Kendisi igin
sinif konumuna yiikselmis burjuvazi ve isci simfi, artik
toplumda iki ayn gekim merkezidirler, iki miknatis
gibidirler. Biiyiik ¢ogunluk isci miknatisina, bir azinhk da
burjuva miknatisina yapisir. Toplum giderek daha hizl,
kargilikh kutuplasir, saflagir. ' )

Bu. ara simf kii¢iik burjuvazi vok olur anlamina gelmez,
ama onun mentalitesini anlamasina yardimci olur.
Toplumdaki kutuplagma, saflagma iki ucuyla birden onun
mentalitesine yansir. Yani kiigiik burjuva kafada iki
miknatisin birden etkisi vardir.
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Kendisi igin simf olmanin da farkh diizeyleri vardir. Is¢i
sinifimin, kosullara baglt olarak, zaman iginde daha alt
diizeylere geriledigi goriilmiigtiir. Ama bir kez kendisi igin
simf olmugsa, artik kendilidinden sinif diizeyine inmez.
Emperyalist iilkelerde durum sinifin gerilemesinin somut
ornegidir. Boyle durumlarda ig¢i simifinin ¢ekim giici
goreceli olarak zayiflar.

Buraya kadar daha ¢ok toplumsal-siyasal diizeyden
baktik ve daha ¢ok olusumla ilgilendik. Simdi biraz da
ekonomik-toplumsal diizeyden bakip, hem yukarida
sOylenenlerin altint doldurmaya, hem de asil olarak,
gelisimin mekanizmalann: anlamaya galhigalim.

Bilindigi gibi kapitalizmin temel yasast kar ya da artik-
d2ger yasasidir. Kapitalist, ig¢inin isgiiciinii (hem de
parasini kullandiktan sonra vermek iizere) satin alir. Iggiicii
oyle bir metadir ki, kendi degeriyle (ig;inin aym enerjiyle
calisabilmesi ve soyunu siirdiirebilmesi i¢in gerekli mal ve
hizmetler), kendisi kullanilirken (iggiici niin kullanilmasi,
harcanmasi, emektir) yarattif1 deger birbirinden farkhdir.
Emegin yarattifi deger isgiiciiniin degerinden ¢ok fazladir.

Kapitalist, iggiiciind, onun tam degerini 6deyerek bile
alsa (ki cogu zaman bunu da yapmaz), dretim siirecinin
sonunda daha fazla bir deger elde etmis olur. Bu fazla,
artik-degerdir. Kapitalizm artik-deger i¢in yasar, artik-
deger igin Uretir, hatta artik-deger igin “icabinda” insanlan
oldiirtir.

Uretim siirecine iki agidan bakilabilir.

Biri, herhangi bir toplumsal sistemden bagimsiz olarak,
tarth boyunca insanlann ihtiyaglanim karsilamalan, bu
cabanin ulastifi diizey agisindan. Bu agidan bakarsak,
insanlarin ihtiyaglanm karsilayacak seyler iireten emek
iretkendir.

Ayni siirece bir de ona damgasini vuran toplumsal sistem
agisindan bakilabilir. Uretim siirecine kapitalizm agisindan
bakarsak, sunu bunu degil, yalnizca artik-deger iireten
emek iiretkendir. (Buna ileride daha ayrnintili olarak
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deginecegiz.)

Bu iretken emegin irettigi artik-deger, toplumun
iirctken olmayan tiim niifusunun gelirinin ana kaynagidir.
Ancak bu kaynak yine somiirii iligkilerinin siizgecinden
gegerek, somiriilenlere ve somiirenlere farkli bi¢im ve
miktarlarda ulagir.

Kapitalistler, iiretken olmayan gesitli (artik-degerin
yeniden iiretim siireci agisindan gerekli bir islev goren ya da
gbérmeyen, ama esas olarak kar edeceklerini diistindiikleri)
alanlara yatinm yaparlar. Yatinm yapilan alan gercekten
karh bir alansa, bu yatinma, artik-degerden, burada
harcanan emek zamam kadar pay gelecektir.

Bu yatinmi yapan kapitalist, is¢i tutar. Isciyi 8 saat
calhstinr ama isgiiciinin degeri olarak ona 2 saatin
karsiligini verir. Iscinin 6 saatlik emeginin sonucuna ise el
koyar. Boyle 10 ig¢i cahgtirsa, artik-degerden 80 saatlik
emek kargilifi pay gelecektir. Bunun 20 saat karsihg
olanim ticret olarak verirken, 60 saat karsili: olanminy, ig¢i
somiiriisiityle cebe atmig olur.

“Kapitalist iiretim,... yalmzca metalar, yalnizca
artik-deger degil, aym1 zamanda kapitalist iligkiyi de
iiretir ve yeniden iiretir: Bir yanda kapitalist, te yanda
iicretli emekei.”™!

Boylece somiirii yalmzca artik-deger iiretilen alanda
degil, kapitalizmin tiim oOteki alanlaninda da siirer.
Yaratilan artik-degerden, kapitalistler (yukanda basitles-
tirerek verdigimiz ornektekinden daha farkli yollardan
belirlenen) kar hadlerine gore karlanm, bankacilik vb.
alaminda cahsiyorlarsa faizlerini, toprak sahipleri rantlanm,
isciler de iicretlerini alirlar. Ama is¢i emeginin karsiifim
almazken, Otekiler bagkasinin emeginin kargihigim almig
olurlar. En bagta, sinif tamminda gegen, “toplumsal
zenginlikten alinan pay ve bu paymn nasil elde edildigi”
1. K.Marks. Kapital, ¢.1.5.578.

-
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Ol¢iitii bunu anlatir.

Kapitalizmin bu somiiri mekanizmasi, kapitalizm
gelistikge biitiin alanlar ahtapot gibi sarar. Her alana isci-
igveren iligkisini sokar. Akla gelmedik alanlar artik birer
somiirii odag: ve kar kapisi olur. Boylece iiretici olmayan
alanlara transfer olan artik-degerin 6nemli bir boliimii yine
kapitalist sinifin elinde birikir.

Kapitalizmin somiirii mekanizmasinin artik-deger iire-
tilmeyen alanlara genis olarak yayilabilmesi i¢in, bir, artik -
deger iiretiminin buna yetecek kadar olmasi gereklidir, bir
de, buralarda somiiriilebilecek bol isgiiciiniin hazir olmasi
gereklidir. Kapltahzm gelistikge bu iki sorunu da zaten
otomatikman ¢ozer.

Uret1C1y1 iiretim aracindan koparmak, iiretim araci
sahipligini bir uca, iggiiciinden bagka satacak birseyi
kalmamig “dzgiir” emekgileri ise Oteki uca toplamak
kapitalizmin siiregen bir egilimidir.

Bu egilim, kapitalist liretim iligkilerinin yerlesmesinin bir
sonucu olarak toplumda Gyle bir yerlesir ki, kendi iiretim
araciyla iiretim yapan kiigiik iiretici bile kendini, biri iiretim
aract sahibi, otekisi iicretli is¢i, iki ayn Kisi olarak gérmeye
baslar. Ve zaten zaman iginde biiyiik .olasilikla ya kiigiik
kapitalist olur, ya iscilesir.

Ote yandan, varolus nedeni artik-deger tiretmek olan
kapitalizm, bu iiretimi artirmak igin is¢ileri tiikketmecesine
somiirmekten ¢ekinmemistir. Ama, bir kez, iscilerin
miicadelesi buna set ¢ekmis ve iggiiniine belli bir sinir
getirmistir. Ikincisi, kapitalizm i¢in amag¢ artik-deger
oldugundan, iscileri 24 saat de somiirse, yine “24 saatte
daha ¢ok nasil somiiriinim” sorusu giindemdedir. Ugiinciisii,
rekabette mallarn ucuzlatmak gereklidir. Biitiin bunlar gelip
emek verimliligini artirmaya baglanmaktadir. Kapitalizm
emek verimliliini artirmaya yonelir.

Emek verimliligi arttik¢a, aym sayida ig¢i ¢ok fazla
iiretim yapar duruma geldigi icin, iiretimde ¢alisan isgi
sayisinin artigt iliretimin artistndan daha yavas olur. Hatta
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iretimde ¢alisan is¢ilerin sayist mutlak olarak azalsa da
iretim artar. Bu ne demektir?

Kapitalizm bir yandan iireticiyle iiretim aracim
aynigtinyor ve “dzgir” ig¢iyi bir ugta topluyor, ama Ote
yandan emek verimliligi arttikga bu iscileri artik-deger
iretimine eskisi kadar ¢ok sayilarda katmiyor, hatta bazen
eskisinden mutlak olarak daha az sayida katiyor.

Boylece bir yandan emek verimliligi artiyor ve bu, hem
iiretilen artik-deger miktarimt artirtyor, hem de onun
iiretimi i¢in gerekli toplumsal emek miktarini goreceli ya
da mutlak azaltiyor. Ote yandan, sémiiriilmeye hazir isgiicii
giderek daha hizh olarak bir ugta toparlantyor.

Bu temelde kapitalizmin sémiirii mekanizmasi tiim
toplumu ahtapot gibi sarar. Sermaye her alana dalar.
Kapitalizm giderek emegin biiyilk ¢ogunlugunu iicretli
emek olarak orgiitler. Toplumun ¢ogunlugu giderek emek
sermaye olarak iki kampta odaklagir. Bunlarin her ikisi de
kendi iginde siirekli artig gosterir. Ama bir sermayedarnn
kargilig1 birgok ig¢i olduguna gore, isci sinift toplumda ezici
¢ogunlugu olusturur.

Nitekim emperyalist iilkelerde boyledir. Ucretlilerin
ekonomik olarak aktif niifusa oranlari. ABD’de (1984)
%90.3, Kanada’da (1985) %89.5, Almanya’da (1984)
%88.2, Ingiltere’de (1982) %85.4, Isve¢’te (1984) %89.5,
Fransa’da (1984)%75.9,Japonya’da (1984) %72, Italya’da.
(1984) %63.1°dir.

Isci sinifina yeni katilan kesimlerin kendilerini isciyle
Ozdeglestirme siireglerini bir yandan kapitalizmin nesnel
isleyisleri, bir yandan da olusumunu tamamlams, ¢ekim
merkezi olusturan bir i 15(;1 sinifinin varllgl hizlandinir.

Ozellikle vasifh isci gerektiren yeni alanlarda, ilk bagsta
¢aligan isgiler, pek kit olduklarindan, ayricalikl konumda-
dirlar ve toplumsal zenginlikten de oteki isgilere gore biraz
fazlaca pay alirlar. Ama kapitalizm egitim sistemiyle vb.
hemen harekete gecip zamanla bu kithg azaltir ve bu
aynicalikli konumu kaldirir. Onlan da. olagan vasifli igci
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konumuna indirir.

Once kendilerini isi-iistii sanan bu kesinucr, bu kahc
konumlarina indikge, is¢i simfimn giiglii varlhiginin da
etkisiyle, kendilerini bu simifla daha ¢abuk 6zdeslestirirler.
Mekanizma geneliyle boyle igler ama kapitalizmin
emperyalizm asamasinin, gesitli alanlarda oldugu gibi, bu
alanda da getirdigi farkhiliklar vardir.

ILIII. EMPERYALIZM OLGUSU

Kapitalizmin gelismesi, dolagim alanindan, (yani iiretimin
vapldigi alan degil, para ve mal iliskilerinin, degis-
tokusunun yiiridiigi alan) tefeci, ozellikle de tiiccar
sermayesiyle baglamistir. Endiistri sermayesi ilk baglarda
bunlara bagh olarak geligmisgtir.

Eski feodal devlet giderek feodal niteligini yitirdikge, bu
devlette niifuz kazanan ticaret sermayesi, devletin glciini
kullanarak, Marks'in deyimiyle, serada gicek yetistirir gibi
endiistri kapltahstl yetigtirmistir. Ama bu yetistirme, i¢ ve
dis ticaretin ¢ikarlan c¢ercevesinde olmustur. Yani bu
donemde gelisen endiistri sermayesi, heniiz ticaret
sermayesinin giidiimiindedir.

Endiistri devrimiyle, endiistri sermayesinin gelisimi de
bilyiik bir ivme kazanmsg, endiistri sermayesi giderek, artik
soz gegirilemeyecek bir giice ulasmigtir. Bununla paralel
olarak, oteki sermaye kesimlerinin gidimiini kirmus,
kendisi egemen olmustur. Yiizyillardir siiren sermaye
birikiminin de belli bir noktaya gelmesiyle, serbest rekabet
donemi baglamistir.

Endiistri sermayesinin ekonomide egemenligiyle, devlete
sahip olma sorunu da giindeme gelmistir. Endiistri
sermayesinin devlet konusunda goriisii, Adam Smith’in
ekonomik nedenleriyle birlikte dile getirdigi gibi, “ucuz
devlet”tir. O, devleti, artik-degeri boguna harcayan,
dolayisiyla harcamalan olabildigince diisiik tutulmas
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pereken bir aygit olarak goriir.

I'ndiistri sermayesi bu temelde miicadele verirken,
arhasina bir dontip bakmig ve militan proletaryay
pormiistir. Bundan korkuya kapilmaya baglamistir. Prole-
taryamin yiikselen ve giderek bagimsizlasan miicadelesi bu
horkuyu daha da arurmistir. Ote yandan hiikiim siiren
serbest  rekabet, endiistri  sermayesini atomize eden
rseydir.  Endiistri  sermayesi  devletle igige gegme
honusunda bu agidan bir zaaf tasir. Bu nedenlerle “ucuz
devlet” goriisiiyle baglayan donemin sonu, devletin eski
sithipleriyle bir uzlagmayla ve hi¢ de ucuz olmayan bir
devletle kapanmugtir.

Serbest rekabet biiyiik baligin kiiciik balifi yutmasi
sonucuna dogru ilerleyip, aymi zamanda sermayeyi
tabakalastirirken, endiistri sermayesinin giidiimiinde i¢ ve
diy ticaret hizla artarken, isci sinifi giderek burjuvazinin
karsisina gnkarken devlet de giderek artan olgiide “ise
yaramaya’ baglamstir.

Oyle ki, endiistri sermayesinin basta begenmedigi pahali
devlet, 19. yiizyilin ikinci yansinda artik onun yeniden
iiretim siirecinin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Bu nedenle
Marks, Paris Komiinciilerinin merkezi devlete karsi
takindiklar tutumu elestirmis ve merkezi devlet “artik
toplumsal iretimin giigli bir katsayisina doniistii”
demistir.' '

Serbest rekabet, Lenin’in dedigi gibi, 1860-1870’te
doruguna ulasmistir. Tekeller bu noktada heniiz tohum
olarak vardir. 1873 krizi sonrasinda hizh bir tekellesme
olmustur, ama tekelcilik hala egemen degildir. 1900-1903
krizinden sonra ise artik kapitalizm tekelci kapitalizmdir.

Marks bu gidisi heniiz tohumken gormiistiir. Kapitalist
iiretimde kredinin roliinii anlatirken, bir madde olarak da
anonim sirketlerin kurulmasini saymig ve bu konuda sunlart -
sOylemistir:

Anonim sirketler, “‘liretimin ve isletmelerin 6lgeginde.
1o Ma, -rngels, Seeme Sapitlar, dic ciltlik, ¢.2, 5222,
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tekil sermayeler igin diisiiniilemeyecek bir genisleme”dir.
Sermaye burada “‘toplumsal sermaye bi¢imine” biiriinmek-
tedir. Bu sirketlerde, “fiillen ¢alisan kapitalistin, baska-
lannin  sermayesini  yoneten bir . menejere, sermaye A
sahibinin ise salt bir sahibe doniismesi” s6z konusudur. :
Artik kar, “salt, sermayeye sahip olmanin kargili1 olarak
alinir” ve “sirf bagkalarinin artik-emegine el koyma olarak
belirir.”

“Bu, kapitalist iretim bigiminin kendi iginde,
kapitalist liretim bigiminin kaldirilmasidir... Belli
alanlarda tekelolusturur ve boylece devietin karisma-
stm gerekli kilar. Yeni bir finans-aristokrasisii,
kurucular, spekiilatorler ve yalmzca kagit iizerinde
direktorler bigiminde yeni bir tiir parazitleri siirekli
tiretir. Korporasyon kuruculugu, menkul deger
¢itkarma ve menkul deger spekiilasyonu yoluyla koca
bir dolandiricilik ve sahtekarlik sisteminide siirekli
liretir.”’'(abg)

Marks agikga tekelden, devletin karismasindan, finans-
aristokrasisinden sozediyor. Bir bagka yerde de bankalara
iligkin soyle diyor:

“..Kredi sistemi... (kapitalist iiretim big¢iminin-
E.E)) enYyiiksek ve sonul formuna geligmesinde bir itici
giligtdir...

“...Bankacihk sistemi, ger¢ekten, evrensel muhase-
becilik ve iiretim araglarinin toplumsal Olgekte
dagiimimin bicimini, ama yalnizca bigimini, tagir.
Gordiik ki tekil kapitalistin ya da her bir tekil
sermayenin ortalama kari, her sermayenin ilk elden
gaspettigi artik-emekle degil, toplam sermayenin
gaspettigi ve her tekil sermayenin, toplam sermaye
icinde tuttufu yere orantisal olarak paym aldif

I K.Marks. Kapital. ¢.3, s.436-438.
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toplam artik-emekle belirlenir. Sermayenin bu
toplumsal karakteri ilk olarak kredi ve banka
sisteminin tam gelismesiyle yerlesir ve biitiiniiyle
gergeklesir. Ote yandan bu daha da oteye gider.
Toplumun, aktif olarak igletilmeyen, elde olan ve hatta
potansiyel tiim sermayesini endiistri ve ticaret
kapitalistlerinin kullanimina verir ki ne odiing
verenler, ne kullananlar bu sermayenin gergek
sahipleri ya da iireticiler degildirler. Boylece serma-
yenin Ozel karakterini kaldirir atar ve kendi iginde,
ama yalmizca kendi iginde, sermayenin kendisinin
kaldirilmasini barindirir.”!(abg)

Bankacilik sisteminin, kapitalizmin en yiiksek asamasina
gelismesinde nasil bir itici giic oldugu, sermayenin
toplumsal igleyigini nasil gelistirdigi, tim toplumsal
sermayeyi toparlayip endiistri ve ticaret kapitalistlerinin
kullamimina verdigi, sermayenin 6zel karakterini kaldinp
attig1 ve tiim sermayeyi atmanin tohumlarim barindirdigs,
nitekim bigim olarak da merkezi muhasebecilik ve iiretim
araglan dagilimi agisindan gok elverisli oldugu sdyleniyor.

Marks’in daha tohumken gordiigi ve hem anonim
sirketlere (ki bu bankalar da zaten igerir), hem bankalara
iliskin olarak dikkat ¢ektigi bu siirecin gelismesi, tekelci
kapitalizmin, finans-kapitalin egemenligiyle, kapitalizmin
emperyalizm asamasina gelmesiyle sonuglanmustir.

Anonim sirketler zaten sermayenin yogunlasmasinin ve
merkezilesmesinin  bir bigimidir. Bunlarin kullandig1
“bagkasinin sermayesi”nin bir kismi, kendileri de giderek
anonim sirket olarak oOrgiitlenen bankalarin, toparlayip
endiistri ve ticaret kapitalistlerinin kullanimina verdikleri
sermayedir. Boylece bankacilik, bir yandan kendisi de
tekellesirken, ote yandan endiistride ve ticarette tekelles-
meyi koriiklemigtir. Zamanla bu iki odak, ‘“bagkasinin
sermayesi’'nin, ‘‘gerekli” goriilen alanlarda kullanilmasi ve
1. K:Marks, Kapital, c.3, 5.606-607.
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stiper karlar edinilmesi temelinde igige gegmistir.
Bu yeni sermaye artik ne yalmzca endiistri ya da ticaret,
ne yalmzca banka sermayesidir:

“Uretimin yogunlasmasi, buradan tekellerin dog-
mast, bankalarin endiistriyle birlesmesi ya da igice
gecmesi — finans-kapitalin ortaya ¢ikis tarihgesi ve o
kavramin igerigi boyledir.”

“Emperyalizmin karakteristik 06zelligi endiistri
sermayesi degil finans-kapitaldir.”

“Daginik kapitalistler tek bir kollektif kapitaliste
doniistiiriilir. Bu banka birkag kapitalistin cari
hesaplanm yiiriitiirken, eskiden oldugu gibi, tamamen
teknik ve ek bir islem yapiyordur. Ama bu iglem dev
boyutlara biiyilidiigii zaman, goriiriiz ki, bir avug
tekelci, tiim kapitalist toplumun, hem ticari hem
endiistriyel tiim iglemlerini kendi iradesine bagimh
kilar...”!(abg) -

Yani artik is¢i sinifinin kargisinda endiistri burjuvazisi
falan degil, finans-kapitalin iradesine bagimli bir kollektif
kapitalistler sinifi, finans-kapitalin mutlak egemenligi
vardir. .

Finans-kapital bir ¢esit kapitalist degildir. Uretici
yatinmlardan da, spekiilatif para oyunlarindan da, toprak
alim satimindan vb. de — her tiirlii alandan — her tiirli kér
calismadan toplayan bir gesit parazittir. Gelismesine kiigiik
tefeci sermayeyle baslayan kapitalizm, defterini dev bir
tefeci, parazit, rantiye sermayeyle kapatmaktadir.

Daha endiistri sermayesinin egemenliginin son donem-
lerinde sermayenin yeniden iiretim siirecinin ayrilmaz
parcasi durumuna gelen devlet, finans-kapitalin egemenli-
ginde onunla iyice biitiinlesmistir.

“... Finans-kapital ¢ag.=ia ozei tekeller ve devlet
V. Lenin, Toplu Yapitlar. ing. basim, ¢.22, 5226, 268, 214,
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tckelleri igige gecerler,... ikisi de, diinyay: paylasmak
icin bilyiik tekelciler arasindaki miicadelenin ayn
halkalarindan bagka birsey degildir.”! -

“Finans-kapital... agim diinyanin tiim iilkelerine yarar.”?
Uluslararasi finans-kapital guruplan olusur ve emperyalist
ulkcler-diinyay: aralarinda paylagirlar. “Emperyalizmin en
onemli ekonomik dayanaklarindan sermaye ihraci, rantiye-
leri iretimden daha da tam olarak soyutlar ve parazitizmin
damgasini, gesitli denizasin ilkelerin ve somiirgelerin
cmegini sémiirerek yasayan iilkenin tiimiine vurur.”3 (abg)

“Ulkenin tiimiine” sozlerinin altim ¢izdik ve boylece
geldik finans-kapitalin emegi nasil orgiitledigine.

iSCi ARISTOKRASISI

I'a en bastan beri yineledigimiz gibi, kapitalizmde emegin
toplumsal Orgiitlenmesi iicretli emektir. Bu, isin degismez
temel yanidir. Ancak emegin ticretli emek olarak orgiitlenis
bigiminde, endiistri sermayesinin egemenligi ile finans-
kapitalin egemenligi arasinda 6nemli farklar vardir. Zaten
emegin toplumsal orgiitlenisi, is¢inin karsisina sermayenin
toplumsal giicii olarak ¢tkar. Bu orgiitlenmenin, egemen
sermayenin kendi 6zelliklerini yansitmasi dogaldir.

Endiistri kapitalizmi doneminde iicretli emekgiler,
isgiicii arz ve talebine gore isgiicii fiyatinin dalgalanmalar,
isboliimiine gore isglici farkhlagmalari vb. sonucunda, kah
sO0yle, kah boyle bir hiyerarsik yapi olusturuyorlardi. Bu
hiyerarsik yapinin i¢inde Marks’in deyimiyle “subaylar ve
cavuslar™ da vardi ama bir tabaka olarak ve uzun erimde,
bu hiyerarsinin baginda is¢i simifinin kendi onciisii endiistri
proletaryast duruyordu. .

1. Lenin, Toplu Yapitiar, Ing basim, ¢.22,5.251.
2. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, ¢.22,5.254.
3. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, ¢.22,5.277.
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Kapitalizm gelistikge ig¢i simfi hem nicelik hem nitelik
agisindan dev bir sinif oldu. Is¢i aktif ordusu da, yedek
ordusu da dev boyutlar aldi. Tekellesme kapitalist iilkelerde
koca is¢i stnifim 6fkelendirdi, aym zamanda kiigiik burjuva
yiginlan hareketlendirdi. Ve bu noktada Lenin'in deyimiyle,
emperyalistiesmenin toplumsal-siyasal zorunlulugu giin-
deme geldi. '

Lenin aktanyor ki, Ingiltere’nin iinlii. sOmiirge-siyaset
adam Cecil Rhodes gibileri 19. yiizyil sonlarinda
emperyalistlesmeyi agik¢a savunuyorlarmis. Cecil Rhodes
sOyle demis:

*Diin Londra’nin dogu yakasindaydim (is¢i yatagi-
E.E)) ve igsizlerin bir toplantisina katildim... Vahsi
nutuklar dinledim ve eve doénerken manzarayi
diigiindiim ve emperyalizmin nemine her zamankin-
den daha ¢ok ikna oldum... Kafamda parlayan fikir
toplumsal sorunun bir ¢oziimiidiir. Yani Birlesik
Kralligin 40 milyon sakinini kanh bir i¢ savastan
kurtarmak igin, biz koloni devlet adamlarn, artik-
niifusu yerlestirecek yeni topraklar elde etmeli,
fabrika ve madenlerde iiretilen mallara yeni pazarlar
saglamalyiz... Eger i¢ savas oOnlemek istiyorsan
emperyalist olacaksin.”!

Yine ayn1 adam soyle (iemis:

*...Eski medeniyetin biitiin iilkelerinde sabirsizlik,
tepki ve nefret birikiyor ve kamu diizenine bir tehlike
olusturuyor. Igerde patlamay: 6nlemek igin, belirli bir
simif kanalindan figkiran enerjiye disanda is bulmali-
y1z.”2 (abg)

Bunlarn sdyleyen Cecil Rhodes 19. yiizyilin sonunda

1. Lenin, Toplu Yaputiar, ing. basim, ¢.22, 5.256-257.
2. Lenin, Toplu Yaputiar, Ing. basim, ¢.22.5.262-263.38
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haslayip 20. ylizyihn baginda biten Anglo Boer (Giiney
Afrika) savasimin sorumlusudur. Yani bunlan yalmzca
vOylemekle kalmamig uygulamistir. Ingiltere o savasla hem
harli yaurim alanlari, hem genis altin madenleri vb. elde
ctmis, hem de ¢ogu ya 6ldiigii, ya orada kaldig igin geri
‘donmeyen 500 bin insani orada savasmaya gondermistir,
artik-niifus ihrag etmistir.

Boylece emperyalistlesen ilkeler bir yandan diinyada
yeni alanlar, zenginlikler elde ettiler, bir yandan artik-niifus
ihrag ettiler. Artik-niifus ihraci bir darbogazi, o giin igin
¢ozmekti. (Hitler, alt milyon Yahudi’yi keserek bu
darbogaz1 olduk¢a uzun erimli ¢ozmiistiir!) Kapitalizm
sirekli artik-niifus iiretir. Aktif ordusuyla yedek ordusuyla
koca is¢i simfimin varhgi 6nlenemez bir olgudur. Bu nedenle
en yiiksek asamasina ulagmis kapitalizm agisindan asil
yapiimas:1 gereken, elde edilen zenginliklerden, siiper
karlardan dagitilan kinntlarla ayricahkl bir is¢i kesimi
yaratip, ig¢i stmifim boliip yonetmekti.

Nitekim, finans-kapital kendi parazit Orgiitlenme
bigimini, licretli emegin orgiitlenmesine de yansitir, iicretli
emegi kinntilarla satin aldid isi aristokrasisinin “6nder-
ligi"'nde Orgiitler. “Emperyalizmin, isciler arasinda da
ayricahkl kesimler yaratma... egilimi vardir.”!

Bu “6nderler” kanahyla is¢i simfina emperyalist ideoloji
sizdirthr. Isci simfinin, i ve yasam kosullarinin iyilesmesi
yoniindeki istemleri, “*bizim emperyalizmin basarilan’yla,
yani finans-kapitalin tiim diinyadan topladigi parazit
karlanyla baglanmaya c¢ahsihr. Bu nedenledir ki Lenin,
parazitizmin damgasinin dlkenin tiimiine vuruldugunu
sOyliyor. .

Emegin boyle, isci aristokrasisinin “Onderligi’nde
orgiitlenmesi sonucunda, is¢i simfimin kendi onderligiyle,
emegin orgiitlenisindeki hiyerarsinin tepesi, artik, endiistri
kapitalizminde oldugu gibi ist iiste diisjmez. Tam tersine, bu
ikisi arasinda miicadele, is¢i simfimn burjuvaziye karg
(. Lenin, Toplu Yaprtlar, ing. basim, ¢.22, 5.283.
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miicadelesinin ayrilmaz pargasi olmustur:

" ‘Burjuva is¢i partisi’ tim emperyalist iilkelerde
kag¢imlmaz ve tipiktir...”

“Engels, eski sendikalarin — ayricalikli azinligin
— ‘burjuva isci partisi’ ve ‘en alttaki yigin’, gergek
¢ogunluk arasinda bir aynm yapar ve ‘burjuva
saygidegerligi® mikrobunu kapmamis ¢ogunluga
seslenir. Marksist taktiklerin 6zii budur!™!

Ote yandan iscilesme siirecinde, is¢i sinifina yeni katilan
kesimlerin kendilerini ig¢i-iistii sanmalarinin nesnel temeli,
konut. egitim vb. ¢esitli siyasetlerle bilingli olarak beslenir,
uzattir. Bu yeni kesimler, olanaklar olgtisiinde isgi
aristokrasisi i¢inde tutulur,

Biitiin bunlar, ticretli emegin oOrgiitlenmesinde finans-
kapitalin getirdigi “yenilik” temelinde, bir kesim is¢inin
nasil burjuvaziden yana tavir aldigint vb. gésteriyor. Ama
konumuz agisindan o hain kesimin de is¢i oldugunu
vurgulam 1k gereklidir. Nitekim “ig¢i aristokrasisi”, “‘bur-
juva fs¢ipartisi” vb. diyoruz. Kapitalizm gelistikge is¢i sinifi
kaginilmaz olarak dev boyutlara ulagtig igindir ki
emperyalizm boyle yollara bagvurmustur. ‘

Daha da ilginci, isci aristokrasisi, is¢i simifinin,
devrimcilik disinda baska hemen hemen her agidan en ileri
iiyelerinden olusmaktadir. Bunlardan, burjuva siyaset
cercevesinde. Oteki burjuva siyasetgileriyle asik atacak
liderler. usta Orgiitgiiler ¢ikmaktadir. Bu olgular birseyler
gosteriyor.

Bir kez. emperyalist iilkelerde isci siifi toplumsal
gelismislik agisindan ne kadar ileridir ki ancak bu gapta,
kalitede liderler eliyle dizginlenebiliyor.

Ikincisi, emperyalizmle birlikte burjuvazi parazitlesmis
ve gereksizlegmistir. Ayni madalyonun 6teki yiizii de sudur:
Is¢i sinifi, toplumun her alanim yonetebilir diizeye gelmistir.
I Lenin, Toplu Yaprtlar. ing. basim, ¢.23,5.116 ve 120. .
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Ancak finans-kapital bu olguyu, kendi parazitliginin
siizgecinden gegirip, basasagi, carpik yansitmaktadir.
Kapitalizmde her ilerleme ig¢inin Oniine ¢arpik, basasag:
¢tkar.-Kendi ilerlemesi de dyle oluyor!

Cogunluk kavramim yalmzca burjuva parlamenteriz-
miyle baglayanlar, agik¢a ya da sinsice, devrimi kiigiik bir
azinhigin “terorist” girisimi gibi sunanlar, ¢ok 6nemli bir
gercegi gizlemeye ¢aligiyorlar: Devrim, koca bir toplumsal
alt Gist olustur ve yalnizca burjuvaziyi atmak icin degil, isci
simfinin kendi 6niinii agmak i¢in de bir zorunluluktur:

“..Devrim, yalmzca egemen simif bagka higbir
yoldan devrilemeyecegi i¢in degil, aym1 zamanda onu
deviren simf kendini yiizyillann tiim pisliginden
kurtarmaya ve toplumu yeniden kurabilir duruma
gelemeye ancak bir devrimle bagarili olabileceginden
gereklidir.”!

I. Marks-Engels, Se¢me Yapitlar, iig ciltlik, ¢.1 s.41.
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Is¢i sinifi nedir tartigmalarinda ve ig¢i sinifin1 yok sayma
cabalannda iiretici emek konusu hep ana konu olarak
giindeme gelmigtir. Isci simifi ancak iretici emek ile
kisitlanarak az ya da azahyor gosterilebilmistir. Bu nedenle
once bu konudan baglayacagiz.

HLL URETICi EMEK — KOLLEKTIF EMEKCI

Bu konuyu iyi anlayabilmek igin, dnce, yukandaki bir
bolimde gecerken degindigimiz emek siirecine, onun
topumsal sistemle iligkisine kisaca bakacagiz.

Emek siireci, insanligin, kullamim degerleri (yani yararll
kullamsgh seyler) iretip ihtiyaglannmi karsilamak iizere
giristigi,doga ile iliski i¢inde yiiriittiigii, bu arada kendisinin
de gelistigi, iretim eylemidir. Bu, insanlifin varolusunun
her zaman igin kosuludur, “dolayisiyla bu varolusun her
toplumsal agsamasindan bagimsizdir, ya da daha dogrusu
biitiin agamalarin ortak yanidir.”!

Emek siireci insanlikla doga arasindaki iligkinin
yiiriidigu ve gelistigi siirectir. Bunun belli bir 6rgiitlenme ile
gerceklesmesi gerekir. Iste bu orgiitlenmeyi toplumsal
sistem saglar. Egemen toplumsal sistem, emek siirecini
|. K.Marks, Kapital, c.1,s.184. '
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kendi ¢ikarlan dogrultusunda orgiitler, iiretimin nasil
toplumsal iligkiler i¢inde yapilacagini belirler.

Emek siireci, agirhgiyla, insanhigin dogayla iligkisini,
toplumsal sistem ise agirligiyla, insanlarin birbirleriyle
iligkisini dile getirir. Ama ikisi birbirinden kopuk degil, tam
tersine birbiriyle sikt sikiya baghdir.

Insan-doga iligkisinin geldigi diizey, toplumsal iliskilerin
nasil orgiitleneceginin nesnel gergevesini ¢izen en 6nemli
etkenlerden biridir. Ote yandan toplumsal sistem de, kendi
vurdugu damgayla, emek siirecinin ne hizla, nasil, ne yénde
gelisecegini, toplumun dogayla iliskilerinin nasil yiiriye-
cegini vb. belirler.(Dolayistyla Gorbagof’un ve onun Yagct
gibi ¢dmezlerinin one siirdikleri gibi, ¢evre kirliligi vb. hi¢
de simtlar Gstii sorunlar degillerdir.)

Kapitalizme gelene kadarki toplumsal sistemler, emek
srecini bir noktadan bir baska noktaya getirmiglerdir.
Kapitalizm onu devralmig, devraldig: nesnel temelde kendi
¢tkarlarina gore yeniden orgiitlemis ve kendi damgast
alunda daha da gelistirmistir. Kapitalizmin damgasini
tagtyan bu gelisme “her ekonomik gelismeyi toplumsal bir
{elakete donistiirerek”, yalmzca emekgiyi degil topragi,
dogayi1 da soyup sogana gevirerek siiregelmistir®.

Simdi iiretici emek konusuna girebiliriz.

Kapitalde Marks, herhangi bir toplumsal sistemin
damgasindan bagimsiz olarak emek siirecini ele alirken
sOyle der:

*Tiim siireci sonucu, yani iiriin agisindan’incelersek,
aciktir ki hem araglar, hem emegin nesnesi iiretim
araglandir ve emegin kendisi de iiretici emektir.2

Bunu dedigi yere bir di,, t diisen Marks, kapitalizmde
iretici emegin boyle belirlenemeyecegini belirtir ve
kapitalist iiretimi inceledigi yerde konuya yeniden déner:

1. K.Marks, Kapital, c.1, s.487, 507.
2. K.Marks, Kapital, c.1,s.181.
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“Emek siireci tamemen bireysel oldugu siirece,
ayni emekg¢i, daha sonra birbirinden aynlan tim
islevleri kendinde birlestirir. Bir birey, yasayabilmek
icin dogal nesnelere el koyarken, onu kendinden bagka
kimse denetlemez. Daha sonra o baskalarinca
denetlenir. Tek bir insan, kendi beyninin denetiminde
kendi adelelerini sahneye ¢agirmadan doga lizerinde
isleyemez. Dogal govdede el ve kafamn birbirini
tamamladifi gibi, emek siireci de el emegiyle kafa
emegini birlestirir. Daha sonra bunlartn yollan aynilir -
ve hatta 6liimciil diigsmanlar olurlar. Uriin, bireyin
dogrudan iriinii olmaktan ¢ikar ve bir kollektif
emekgi, yani, emeklerinin nesnesini islemede her biri
az ya da ¢ok, yalmzca birer rol alan is¢ilerin karigimi
tarafindan ortaklasa iiretilen toplumsal bir iriin olur.

“Emek siirecinin kooperatif karakteri giderek daha
¢ok belirginlestikge bunun gerekli bir sonucu olardk,
bizim, iretici emek ve onun dznesi olan iiretici emekgn
anlaylslmlz da genigler. Uretici emek harcamak igin
artik senin kendinin kol isi yapman gerekli degildir,
kollektif emekginin bir orgamysan ve onun alt
islevlerinden birini yerine getiriyorsan yeterlidir.
Yukanda iiretici emekgiye iligkin olarak verilen ilk
tanim, (emek siireci agisindan verdigini belirtti§imiz
tamm-E.E.) maddi nesnelerin iretiminin kendi
dogasindan tiiretilen bir tanimdir. Bu tanim, bir biitiin
olarak ele alindiginda kollektif emekgi igin hala
gecerlidir. Ama bireysel olarak her iye i¢in artik
gegerli degildir.

“Ote yandan, aym zamanda iiretici emekgl
anlayisimiz daralir. Kapitalist iiretim yalnizca meta-
lann tretimi degil, asil artik-deger tiretimidir. Emekgi
kendisi igin degil, sermaye igin iretir. Dolayisiyla,
yalnizca iiretmesi artik yetmez. Artik-deger liretmeli-
dir. Kapitalist i¢in artik-deger iireten ve bdylece
sermayenin kendini geni;lcunesi igin ¢ausan emekgi,



46 MARKSIZM'DE iSCi SINIFININ KAPSAMI VE TURKIYE

yalnizca bu emekgi iireticidir.

“Maddi nesneler iiretimi alanminin disindan bir
ornek alacak olursak, bir bagégretmen, 6grencilerinin
kafasina vurmaya ek olarak, okul sahibini zenginles-
tirmek icin at gibi ¢alistig1 zaman, iiretici emekgidir.
Okul sahibinin sermayesini, bir sosis fabrikas yerine,
bir ogrenim fabrikasina yatirmig olmas: iligkiyi
degistirmez. Bununla bagh olarak, iiretici emekgi
anlayisi, yalmzca isle yararlh sonucu arasinda,
emekgiyle emegin trilind arasinda bir iligki degil, aym
zamanda 6zgiil bir toplumsal iiretim iligkisi, tarihsel
olarak dogmus ve emekgiyi artik-deger yaratmanin
dogrudan araci olarak damgalayan bir iliski de
anlatiyor.”! (izleme kolayhg1 agisindan, baz1 yerlerde
biz paragraf yaptik.)

Yukandaki ilk iki paragrafta Marks, iretici emekgiye
hala emek siireci agisindan bakiyor ama burada hareket
noktasi emek siirecinin ilk, basit diizeyi degil, bugiin
kapitalizmin damgas1 kaldinldif: anda goriilebilecek
diizeyidir.

Bugiin kapitalizmin damgasin1 ¢cekelim, ne goériiyoruz?
Eskiden, yani emek siirecinin baglangictaki diizeyinde tek
bir insan hem kafasint, hem kolunu kullanarak ‘bir iiriin
tiretirken, bugiin bu bir iriiniin Gretimini, kimi daha ¢ok
kafa, kimi daha ¢ok kol emegiyle katk: yaparak birbirini
tamamlayan koca bir kollektif emekg¢i gerceklestiriyor.
Eskiden yalmz fiilen iiretim yapan iiretici emekgiyken,
yiizyillar boyunca gesitli toplumsal sistemlerin etkisi altinda
isboliminiin artmasiyla, artitk kafa emegi de iiretime
dogrudan katki yapabiliyor. Dolayisiyla, emek siireci
agisindan diin ile bugiin karsilastinldiginda, goriiyoruz ki
tiretici emekgi kavrami genisliyor.

Son iki pararagrafta ise Marks konuya emek siireci
agisindan degil, kapitalist iiretim acisindan bakiyor.
1. K-Marks, Kapital, ¢.1, .508-509.
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Kapitalizm, bir emekginin iiretici olmas i¢in artik-deger
iretmesi kosulunu getirerek, iiretici emek¢i kavramini
daraltiyor. Ayni zaman kesitinde, kapitalizm agisindan
tiretici emek¢i kavrami, emek siireci agisindan iiretici
emekg¢i kavramindan daha dar oluyor.

Marks’ burada (son iki paragrafta) “kollektif emekgi”
terimini kullanmiyor ama kullansa da bu, yukandakinden -
(ilk iki paragraftakinden) farkli bir kollektif emekgi
olacakti. Nasil ki “iiretici emekgi” terimi emek siireci ve
kapitalist iiretim aglsmdan iki farkli anlam kazaniyorsa,
“kollektif emekgi” icin de aym sey gegerlidir. Iki ayn
acidan, birbiriyle iist iiste diisen yanlan oldugu gibi,
diismeyen yanlan da olan iki “kollektif emekgi” kavrami
vardir.

Emek siireci acgisindan kollektif emekgi bir diriiniin
iiretiminde su ya da bu 6lgiide katkisi olan, tiim kafa ve kol
emekgileridir. Kapitalizm agisindan kollektif emekgi ise
artik-degerin iiretiminde su ya da bu 6lgiide katkisi olan
tiim kafa ve kol emekgileridir. Marks’in da belirttigi gibi,
kapitalizm bu kavrami daraltiyor. Ciinkii herhangi. bir
lirliniin liretiminde pay:1 olsa da artlk -deger uretmeyenlerl
diganda birakiyor.

Marks’in yukanda aktardigimiz sozlennden daha
ayrintih ele alinmasi gereken bazi sorular da ¢ikiyor:
Kapltahst iiretim siirecinde bilimin, teknolojinin ve kafa
emeginin rolii, yeri nedir? Bununla bagll olarak menejer-
lerin rolii, yeri nedir? Sonra, Marks’m maddi nesneler
tiretimi alaninin digindan verdigi Ornek, bugiin hizmet
sektorii denen sektoriin deger ve artik-deger iiretip
iretmedigi sorusunu giindeme getiriyor. Bunlar ileride ele
alacagiz. Bunlan daha iyi anlayabilmek i¢in simdi
kapitalizm agisindan iiretici emek iizerinde biraz daha
duralim.
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YINE URETICI EMEK

Adam Smith iiretici emege iligkin olarak iki ¢elisik tanim
veriyor. Marks bunun dogru olanini alip netlestiriyor, yanlis
olanini da belli kosullar getirerek diizeltip, ek bir anlatim
durumuna getiriyor. Dogru anlayis, Marks’in netlestirdigi
bigcimiyle soyledir:

“Kapitalist iiretim i¢in tagidigi anlamiyla iiretici
emek, sermayenin degisken pargasiyla (sermayenin
licretlere harcanan parcasiyla) degis-tokus edilen,
sermayenin yalmzca bu pargasini (ya da is¢inin kendi
isgliciiniin degerini) degil, aym zamanda kapitalist
icin ek olarak artik-deger iireten iicretli emektir.
Yalnizca sermaye iireten iicretli emek iireticidir.”!

Buradan ¢ikan sonuglan goyle siralayabiliriz:

1. Emek sermaye ile degis-tokus olacak.

2. Emek, yalmzca sermaye ile degil, sermayenin de
licretlere harcanan degisken pargasi ile degis-tokus olacak.
(Sermayenin degisen pargasi, yalnizca iicret 6demek icin
ayrnilan parcadir. Sabit parca ise iicretler digindaki tiim
harcamalari igerir. Bu iki par¢a harcanir ama sonunda ayni
bir par¢a olan artik-deger elde edilir.)

3. Is¢i hem kendi isgiiciiniin degerini, hem artik-deger
tiretecek.

4. Kapitalizm aclsmdan iiretici emekgi olan herkes, ayn
zamanda tcretli emekgidir. Yalnizca iicretli emekgi, liretici
emekgi olabilir.

Bu dort sonug, “emegin sermayeyle dogrudan degisimi”
kavramiyla da dile getirilebilir2 Bu kavram, emekle
serma e arasinda, yalnizca isgiiciiniin alhhm-satimi diize-
yinde degil, ayn1 zamanda ve asil olarak iiretim siirecinin
derinliginde yiiriven sdmiri iligkisini igerir. Ancak biz
. KMarks.  _ik-Deger Teorileri, c.1,5.152.

2. K Murks, Artik-Deger Teorileri, c.1,5.393-39/.
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burada bunun ayrintisina girmeyecegiz, yukaridaki sonug-
lan ele alarak ilerleyecegiz:

Emegin sermaye ile degis- toku> olmas1 6nemlidir.
Emegini birisinin geliriyle degis-tokus eden emekgiler de
vardir. Ornegin, evde yemek yapsin diye tutulmus bir ahgi,
ne kadar ¢ok ve giizel yemek iiretirse iiretsin, artik-deger
iiretmez.

Ote yandan, emegini sermayeyle, ama sermayenin
degismez boliimiiyle degisen ve bu nedenle artik-deger
yaratmayan emekgiler vardir. Diyelim serbest ¢calisan bir
tamirci, fabrikanin bozulan makinesini tamir etti ve
emeginin kargithgim aldi. Dolayisiyla, fabrikator igin bir
artik-deger s6z konusu degildir. Tamircinin parasi
makinalar vb. i¢in ayrilan degismez sermayeden 6denmistir.
Bu emekgi de ne kadar iyi tamir yaparsa yapsin kapitalizm
acisindan iiretici emekgi degildir.

Kapitalizm agisindap iiretici emekgi olabilmek igin
emekginin hem kendi isgiicii degerini, hem artik-deger
iretmesi gereklidir. Bunun igin de zaten iicretli emekgi
olmasi gereklidir.

Buradan ¢ikan su ¢ok onemli sonucu vurgulayalim:
Kapitalizm agisindan her iicretli emekgi iiretici emekgi
degildir ama, her iiretici emekgi iicretli emekgidir.
Dolayisiyla, kapitalizm agisindan iiretici emekgilerin tiimi,
yani kapitalizm agisindan kollektif emekgi, biitiiniiyle isci
simfimin bir pargasidir. :

Simdi Adam Smith’in 6teki tanimina ve Marks’in buna
tutumuna bakalim.

Adam Smith’in ikinci ve yanhg tammi, bir metada
somutlagan emege iiretici emek demesidir. Tek basina bu,
kapitalizm agisindan degil, basit meta iiretimi (kendi iiretim
aracina sahip iireticinin pazar igin - iliretim yapmasi)
agisindan bir tanimdir.

Basit meta iireticisi kendi diretim araglanm ve isgiiciini
kullanarak meta, dolayistyla deger iiretir. Bu metay
pazarda degerine esit bir fiyatla sattigim varsayarsak, basit
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meta iireticisi emeginin kargihgin alir.

Kapitalizmde ise iiretici emekgi yine deger retir, ama -
iretim araglanna kendisi sahip olmadig igin. o yalmizca
kendi isgiicii degerinin karsihgm (iicretin buna esit
oldugunu varsayarsak) alir. Uretilen deger ile isgiiciiniin
degeri arasindaki fark artik-deger olarak, iiretim araglan-
nin sahibi olan kapitalistin cebine gider. Dolayisiyla
kapitalizm yalmzca deger iiretimi degil. asil olarak artik-
deger iretimidir.

“Uretim siireci, bir yanda, emek siireciyle deger
yaratma siirecinin birligi olarak ele alindiginda meta
iretimidir, 6te yanda, emek siireciyle artik-deger
tiretme siirecinin birligi olarak ele alindiginda
kapitalist meta iiretimidir.”! :

Bu sozlerden de anlagildigi gibi, kapitalizm ile basit meta
liretiminin yakin bir akrabalifi vardir ama ikisi ayni tiretim
bigimi degildir. Basit meta iiretimi kapitalizm agisindan ne
tiretici emek, ne iretici olmayan emektir. Higbir tasnife
girmez.2

Adam Smith, iiretici emegi meta iireten emek diye
tanimlarken, bunu, kendisi basit meta iiretimi agisindan
baktig1 icin degil, meta, kapitalizmde de zenginligin temel
birimi oldugu i¢in yapti. Nitekim kapitalizm gelistikce tiim
meta iretimini giderek kapitalist meta iiretimine doniistii-
rir. O zaman da Adam Smith’in yanhs tanimi dogru bir
anlam kazanmaya baslar. Ciinkii kapitalizmde artik-deger
ireten emek de bir metada somutlagir. .

Bu anlayisla ve kosulla Marks, Adam Smith'in yanlis
tammuni ikincil bir tanim olarak kabul etmistir.? “Ikincil”
sifatinin da vurguladig gibi, kapitalizmde asil dnemli olan
artik-degerdir, su ya da bu meta, artik-degerin tasiyicisi
1. K.Marks, Kapital, c.1,s.197.

2. K Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1.5.407.
3. K.Marks, Artk-Deger Teorileri, c.1. 5.409-410.
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oldupu i¢in, o olgiide, ikincil derecede Gnemlidir.

“Uretici 1§5¢inin emeginin viicut buldugu metanin
kullamm degeri en gereksiz tiirden olabilir. Maddi
ozellikler onun dogasiyla hi¢ bagh degildir. Tam
tersine onun dogasi, yalmzca, belirli bir toplumsal
iiretim iliskisinin ifadesidir. O (iiretici emek tanimi-
E.E.), emegin iceriginden ya da sonucundan degil,
onun 6zgiil toplumsal biciminden tiiretilen bir emek
tanimidir.”!

Goriildiigan gibi, asil 6nemli olan emegin icerigi ya da
sonucu degil, toplumsal iiretim iliskilerinde tuttugu yerdir.
Dolayistyla, hangi emek iiretici emektir sorusunu yanitlar-
ken, birincisi, is¢i olanlara, ikincisi, artlk -deger iiretilen
dallara bakmak gereklidir.

Bunu akilda tutarak soralim: Hangi dallarda ¢alisan
isciler iiretici emekgidirler?

Ilk agizda imalat, madencilik (tas ocak¢ihigi dahil), tarim
(ormancilik, balikgilik vb. dahil) ve ulasimi sayabiliriz.2
Marks’in zamaninda heniiz bugiinkii kadar geligmedigi i¢in
onun, “yeni tiretim dallan” diye gecerken siraladig insaat,
haberlesme ve enerji de bunlara katihr.3

Bunlardan, 6rnegin ulagim, iiretimin dolagim alaminda da
siirmesiyle, metamin kendisinde degil, bulundugu yerde
degisiklik yaparak deger yaratan bir daldir. Bugiin bdyle
yeni dallarn olup olmadig, ya da Marks’in zamaninda
onun iiretici degil dedigi dallanin iiretici duruma gelip
gelmedigi somut olarak arastinlmalidir.

Biz burada hizmet gibi tartismah dallan hi¢ katmadik.
Bu tiir konulan ilerde ele aldlkga daha bagka tiretici dallar
olup olmadigini gorecegiz, varsa onlan da burada
sayilanlara ekleyecegiz.

1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, s.158.

2. KMarks, Artik-Deger Teorileri, c.1,5.412.
3. K. Marks, Kapital, c.1, 5.455.
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Uretici emek, artik-deger iiretimi alanina iliskin bir
kavramdir. *...Bu tiir iiretici emek, sermayenin varhiginin
temelidir.”! Uretim alanim ve ulasimda oldugu gibi,
iiretimin dolagimda siirdiigii alanlari kapsar. Sermayenin
bir de ticaret, bankacihik gibi, iiretici olmayan alanlarda
pargalan vardir.

Bu alanlarda ¢alisan isgilerin durumuna bakmadan 6nce,
bir parantez agip, hem iiretici emek anlayiginin garpitil-
masina, hem is¢i simfimn iretici isgilerle sinirlandinl-
masina Tiirkiye’den bir 5rmek vermek istiyoruz. Bu 6rnegin
sendikal alandan olmasi, 6nemini daha da artinyor.

BiR KARMASA ORNEGI

Yildinm Kog’un Yapit dergisinde bir yazis1 yayinlanmisti.
“Tiirkiye’de iiretken emek ve iiretici olmayan emek”
bashkl bu yazi, bu konuda kavram karmasasina iyi bir
ornektir. Bu yaziy1 ele almakta bir bu agidan yarar vardir.
Sonra, bu yazinin Yaprt gibi bir dergide ¢ikmasi kendi
icinde o kadar 6nemli sonuglar dogurmaz. Ama yazar bir
sendikada uzmandir, herhalde ¢aligtigi alanda da bu
fikirleri yayiyordur. Asil kotlii olan budur. Yaziyr ele
almakta bir de bu agidan gereklilik vardir.

Yazi, Tiirkiye'de iiretken niifusun bir dokiimiinii
yapmay: amaclamig. Ancak ilk agizda iiretken emek
konusunu, ondan sonra da is¢i stnifinin kapsamini biiyiik bir
karmasaya ugratmas.

“Uretken emek” bagligi altinda s6z soyle baghyor:

“Deger iiretme siireci ancak maddi iiriin liretimiyle
miimkiindiir. Her ¢alisma deger iiretmiyor. Deger
tiretiminin 6l¢iitli, maddi iiriin iiretimidir. Insan emegi,
ana deger kaynag olarak maddi iiriinlerde billurla-
styor ve onlan deger iceren iiriinler ve mallar haline

I. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1.5.153.
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doniistiiriiyor.”!

Bu bir kordiigiimdiir.

Deger iiretiminin ol¢iitii maddi iinin tiretimiyse, bir kez,
insanlar ezelden beri deger iiretiyorlar demektir. Oysa
insanlar ezelden beri maddi iriin iretiyorlar ama deger
iretmiyorlar. Ikincisi, 0 zaman, evlerde aileler tarafindan
dikilen elbiseler, pisirilen yemekler, yapilan kitap raflart vb.
de maddi iiriin olduguna gore, deger tasir ki bu da dogru
degildir. Onlar pazara ¢ikmadiklar igin yalmzca kullamm
degeri tagirlar, deger tagimazlar.

Deger iiretimi, emek siirecine vurulmus bir toplumsal
damgadir. Bu damgay: basit meta lretimi vurmaya
baslamig, kapitalizm bunu dayanak yapmis, daha da
yayginlagtirmig ve artik-deger iiretimiyle asmistir. Deger
tarihsel-toplumsal bir kategoridir. Oysa yazida sanki insan
emegi lriin yaratbginda otomatikman deger de yaratiyor!

Marks bdyle yaklasimlar i¢in soyle diyor:

“Ancak, kapitalist iiretim bigimlerini mutlak
bigimler, dolayisiyla iiretimin ebedi, dogal bigimleri
olarak addeden burjuva dargorisliliigii, sermaye
agisindan iiretici emek nedir sorusunu, hangi emek
genelde lreticidir ya da genel olarak iiretici emek
nedir sorusuyla karistirabilir.””2

Yildinm Kog’un, Marks’tan ¢ok Adam Smith’in izlerini
tasiyan yazisindan, deger iiretiminin tarihsel-toplumsal bir
kategori olmadigy izlenimi, haydi diyelim bir kalem
siirgmesi sonucunda ¢ikiyor. Ama bir baska izlenim .daha
¢ikiyor ki, bu kalem siirgmesi falan degil, diipediiz anlayis
siirgmesidir. Yazi, iiretken emege hangi agidan bakacagim
sasirmis, emek sireci, basit meta iiretimi ve kapitalizm
acisindan {iretken emek hem birbirine, hem iiretken

1. Yapit, Temmuz-Agustos 1985, s.58.
2. K. Marks, Artk-Deger Teorilen, c.1, s.393.
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sermayeye karigmgtir.

Basta “iiretken faaliyette bulunmayan, ya da deger ve
arti-deger yaratmayan iicretliler”” den sozediliyor.! Buradan,
tiretici ve iiretici olmayan emek kapitalizm agisindan s6z
konusuymus gibi bir sonug ¢ikiyor. (Kaldi ki burada da
“deger ve artik-deger” demek isi bulandinyor. Kapitalizm
icin artik-deger yeterli Olgiittiir.) Ama biraz sonra artik-
deger hepten kalkiyor ve deger yaratma ana 6lgiit olarak
kaliyor. (Yazidan verdigimiz ilk ahnti bunun ¢arpici
ornegidir.) Boylece iiretken emege basit meta iiretimi
agisindan bakilmis oluyor.

Arada, “insan emegi... kollektif iireticinin bir pargasi
olarak maddi iriinlere katiliyor”2 gibi sozler gegiyor.
Ucrethi is¢i, meta vb. terimleri yerine toplumsal damga
tagimayan, ‘“‘insan” emegi maddi iriin gibi terimler
kullanilmast, emek siirecinin de karmasa i¢inde oldugunu
gosteriyor.

Sonunda ise hem yalmzca deger, hem artik-deger
yaratanlar ayn tasnife sokuluyor. Ustelik bunlara, iiretici
emek baghgi altinda iiretici sermaye de katiliyor!

Oysa endiistri sermayesi lretkendir ama iiretken emek
degildir. Uretkenligi de, birincisi, “artik-emegi zorunlu
kilan bir gii¢” olmasindan, ikincisi, “toplumsal emegin
iretici yeteneklerinin ve bilim glbl genel toplumsal iiretici
giiclerin emicisi ve gasp edicisi” olmasindan kaynaklanir.?

Yazida, “Tiirkiye’de iiretken emek ve iiretken olmayan
emek tahminleri” bashgi altinda tasnif yoyle geliyor:

“Tiirkiye’de maddi iriin dretimine katilan ya da
emeklerini maddi iriine aktaran insanlan ¢esitli
siniflara bélebiliriz.

“1. Ucretliler iginde is¢i sinif1.

“2. Kiigiik ireticilerin bir boliimi.

1. Yaput, s.57.

2. Yaput, 5.58.
3. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, $.392.
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*3. Kapitalistlerin bir kismimin g¢alismasinin bir
bolimii.”!

Bir kez, toplumsal damga tasimayan emek siireci, birden,
cesitli siniflara boliiniiyor. Oysa simiflar, baglarda gordii-
gimiiz gibi, toplumsal liretim sisteminde tuttuklar yere
gore belirlenirler. Emek siirecinde ise simf kavrami yoktur,
insan vardir. '

Ikincisi ve en Onemlisi iiretici emek tasnifi yaparken,
“iicretliler i¢inde is¢i stmfi” demek ne demektir? Is¢i sinifi,
yalnizca iiretici icretli emekgcilerdir, hatta onun da bir
bolimiidiir demektir. Yani boylece is¢i sinifi kavrami, Nabi
Yagci'nin iinli c¢ekirdegine indirgenmistir! Marksizm
agisindan hi¢ de bdyle olmadigim biraz dnce gordiik!

Ugiinciisii, kiigiik ireticilerin (pazarlamayla ilgilen-
meyip. iliretim yapan) boliimii de iretici emek arasina
katiliyor. Oysa kiigiik iiretici, ancak kapitalizmin su ya da
bu bi¢cimde damgasi altindaysa, kapitalizm agisindan
tiretici emek tasnifine girer.

Bundan 6nceki bir boliimde, kapitalizm gelistikce tiim
meta liretimini kapitalist meta iiretimine doniistiirdigi igin,
Marks’in Adam Smith'in iiretici emege iliskin ikinci, yanhs
tamimim kosullu olarak kabul ettigini sOylemistik. Bu
damga ya da doniistirme nasil olur?

1. Eskiden bagimsiz calisan ve fabrikalar i¢in diyelim
vida ile somun ireten bir kii¢iik iiretici iflas eder, gider
fabrikaya is¢i olur. Artik kapitalist meta iretimi igindedir.

2. Bu doniisiim her zaman boyle agiktan is¢i olmak
bigiminde de olmaz. Bizim kiigiik liretici, sozde “bagimsiz”
calisirken, bir de bakarniz ki bir dizi fabrikanin parga-basi
iscisi konumuna diismiis. Fabrikalar onun sirtindan artik-
deger kazanir olmuslar!

3. Hatta daha da basit yolu vardir. Baglarda bir boliimde.
kapitalizmin iiretim araglan sahipligiyle ireticiy! nasil
siirekli birbirinden aynstirdigindan sozetmistik. Orada.
1. Yaput, 5.58-59.
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kiigiik meta iireticisinin kendini nasil iki insan olarak
goérmeye basladigim anlatmistik.

Gergekten de, kapitalizm egemen oldukga, kapitalist
dretim iliskilerinin, Marks’in deyimiyle “‘toplumdaki
kategorik belirleyicilii™ o kadar artar ve yayilir ki, kiigiik
~ lretici, diinyaya kapitalizmin gozluguyle bakmaya, kendini
hem patron, hem is¢i olarak gormeye, kendi kendisine
arttk-deger iiretmeye baglar. Bir siire sonra da zaten ya
patron, ya isci olur. Bu tek tek bakildiginda kalict bir durum
olamaz ama toplu bakildiginda, bu durumdaki kiigiik
ureticiyi adeta bir yan-is¢i olarak kapitalist iliskiler iginde
saymay! gerektiren toplumsal bir olgudur'.

Marks, biitiin bu siireclerin isledigini bilerek ve
sdyleyerek, bu kosulla, Adam Smith’in, iiretken emegi, bir
metada somutlasan emek diye tanimin, ikincil bir tanim
olarak kabul etmistir. Dolayisiyla, kiigiik iiretim eger su ya
da bu yoldan ya da bigimde, kapitalist meta iiretimine
doniigmiis, onun damgasinm1 yemigse kapitalizm agisindan
iiretici emek tasnifine girer.

S6z konusu yazida, bu boyle algilanmiyor. Kiigiik tiretici,
kiiglik Uretici olarak, artik-deger degil, deger yaraticisi
olarak iiretici emek tasnifine sokuluyor. Bu ciddi bir
yanlistir. ~

4. Kapitalistlerin bir kisminin ¢aligmasinin bir boliimi
de iretici emek igine katiliyor. Burada da Marksizm’den
eser yoktur.

“Kapitalistlerin bir kismimin ¢alismasinin bir bélimii™
derken kastedilen herhalde sudur: isleri heniiz menejere
devretmemis, kendisi fiilen menejerlik yapan kapitalistlerin
yaptiklan bu menejerlik isi. Menejer ile kapitalist ayn
kisiler oldugu zaman durumun ne oldugunu ilerde ayrica
ele alacagiz. Burada, ikisi aym kisi oldugu zaman ne
olmayacagini belirtecegiz.

Kapitalist fiilen ¢alisiyorsa, buna emek siireci agisindan
bakarsak. o da bir “insan” olarak siirecin esguidiimiini
V. K.Muarks, Artik-Deger Teorileri, ¢.1. 5.407-409.
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sagliyor, kafa emegiyle “iiretici” bir is yapiyor demektir.
Ancak soruna kapitalist iiretim siireci agisindan bakihrsa
durum farkhdr.

Kapitalist caligmasiyla ilk bakista artik-degere katki da

yapsa, kendi katkisiyla olusan artik-degeri de kendi cebine
atugiicin, bu katki artik-deger kategorisine girmez. ** Artik-
degerin bu parcast artik, artik-deger degil, tersidir,
harcanan emegin karsihgidir.”! Dolayisiyla kapitalist ne
kadar ¢ok ¢alisirsa galigsin iiretici emekgi degildir!
_ Buyazida daha deginilecek baska bazi yanlar da vardur.
Ornegin hizmetlere iliskin garip fikirler ge¢mektedir. Ama
arttk bunlan birakip, konumuza donelim ve dolagim
alaninda calisanlarin durumuna bakalim.

ILIL. DOLASIM ALANI

“Yeniden iiretim siirecinin kendisi iiretici olmayan
islevleri de igerir.2

Bu nedenle kapitalizmde artik-deger iireten alanlann
yaninda, artik-deger iiretmeyen bir¢ok alan da vardir.
Ticaret, ticaretle bagh gesitli depolama islevleri, muhasebe,
sekreterlik isleri, bankacihk, sigortacilik, borsa vb. hep
bunlar arasindadr. B

Bu alanlarda deger yaratimaz. Uretim alannda
yaratilmig deger, bir bi¢cimden bir bagka bigime (mal
paraya, para mala) doniistiiriiliir, defterlere islenir (muha-
sebe) ya da mallarin bozulmasiyla kaybolmasin diye
(depolama vb.) korunur. Yatirim i¢in para sermaye bulunur.
Bu alanlarda, bu gibi iiretici olmayan islemler yapilir.

Ornegin sigortacilik igin Marks soyle diyor:

“..Sigorta sirketleri tekil kapitalistlerin zararlanm

1. K.Marks, Kapital, c.3, 5.382.
2. K. Marks, Kapital, c.2,s.134.
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kapitalist sinif arasinda paylastinr. Ama bu, esit
dagitilmig zarart, toplam toplumsal sermaye agisindan
zarar olarak kalmaktan ¢ikarmaz.”!

Marks’'m zamanindan bu yana kapitalistlerin gozii daha
da acilmustir. Bugiin bakiyoruz, sigorta sirketleri kapitalist-
lerin zararim yalmizca kapitalist siif arasinda boliistiir-
milyorlar. Halkin belli tiiketim araglarindan ettigi kiiciik
- zararlarla, kapitalistlerin, ozellikle tekelcilerin biiyiik
zararlarini toplayip, hepsini birden herkese “esit” boliistii-
riiyorlar. Bdylece kapitalistlerin lizerine diisen zarar payn
azaltmis oluyorlar.

Bu, kapitalistler, hele ki tekelci kapitalistler agisindan
her ne kadar yararliysa da, yaran, artik-deger kaybinin bir
boéliimiinii halkin sirtina yitkmaktan 6te degildir. Kendisi
artik-deger yaratmaz.

Ote yandan, bundan 6nce, tekellesmis banka ve endiistri
sermayesinin emperyalizm déneminde finans-kapital olarak
nasil i¢ ige gegtigini gormiistiik. Burada bankacilik derken
kastimiz, finans-kapitalin egemenliginde de olsa, hald
striip gelen, klasik bankacilik iglemleri yapan alandir.
Bilindigi gibi finans-kapital, eski kapitalizm iizerinde bir
tiir iist yapidir. Eski kapitalizmi kaldinp atmaz, onun iistiine
oturur.2

Bununla da bagh olarak bir noktayr daha belirtmek
gereklidir. “Yeniden iiretim siirecinin kendisi lretici
olmayan islevleri de igerir” derken, bugiin artik, *“iiretici
olmayan” s6zii tek basina hafif kalmaktadir. Buna *“parazit,
spekiilatif vb. olan” diye ek yapmak gerekir. Ciinkii finans-
kapitalin yeniden iiretim siireci, yine nesnel bir mekaniz-
manin pargasi olarak bu tiir islevleri de icerir.

Ne olursa olsun, biitiin bu tir alanlardaki iscilerin
durumunu, Marks’in ticaret alamindaki iscilere iliskin su
sOylediklerinden gikarabiliriz:

1. K Marks, Kapital, ¢.2, s.140.
2. Lenin, Toplu Yapitlar, ing. basim, c.29, 5.168.
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“Ticaret kapitalisti... tarafindan ¢ahistirilan ticretli
isciler hakkinda ne diyebiliriz?

“Bir bakima, ticaretle ¢alisan boyle bir kimse de,
baska herhangi bir iicretli is¢gi gibi {icretli is¢idir. Bir
kez, onun igglicti de, gelir olarak harcanan bir parayla
degil, ticcarin degisken sermayesiyle satin alinir.
Dolayisiyla 6zel hizmet igin degil, yatirilan sermaye-
nin degerini genisletmek igin satin alintr. Ikincisi, onun
isglicinlin degeri ve bdylece ilicreti de emeginin
irtniiyle degil, 6teki licretli iscilerinki gibi, yani onun
ozgil isgiiciinlin tretim ve yeniden {iretim harcama-
lanyla, belirlenir.

“Ancak, endiistri sermayesiyle tiiccar sermayesi ve
boylece endiistri kapitalistiyle tiiccar arasinda varolan
ayrimin aynisini, onunla (ticaret alamndaki ticretli isci
-E.E.) endiistri sermayesi tarafindan dogrudan ¢alisti-
rilan dicretli isciler arasinda yapmaliyiz. Tiiccar, ... ne
deger, ne aruk-deger urettigine gore, bu demektir ki
ayni iglevlerde onun ¢alistirdigi ticaret is¢ileri de onun
i¢in dogrudan artik-deger yaratamazlar...

“...Tliccar sermayesinin artik-degerle olan iligkisi
endiistri sermayesinden farklidir. Endiistri sermayesi,
bagkalarinin 6denmemis emegine dogrudan el koyarak
artik-deger iretir. Tiliccar sermayesi ise bu artik-
degerin bir bdliimiine, bu boliimii endistri sermaye-
sinden kendisine transfer ederek, el koyar.

“Ancak degeri realize etme igleviyledir ki, tliccar
sermayesi yeniden iiretim siirecinde sermaye olarak
hareket eder. Tekil tiiccarin kar yigimt bu siirece
yatirdigy sermaye yiginina baghdir ve katiplerinin
O0denmemis emegi ne kadar yoksa, o, alim-satim igin o
kadar cok sermaye yaurabilir. Sayesinde, tiiccarin
parasinin sermayeye doniistiigii islevin kendisi, bilyiik
oOlgiide tiiccarin ¢alisanlari araciligiyla goriiliir. Bu
katiplerin 6denmemis emegi, artik-deger yaratmaz
ama tiiccanin artik-deger elde etmesini saglar...
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Dolayisiyla, onun icin bir kar kaynagidir. Yoksa
ticaret hi¢cbir zaman biyiik o6lgekte, kapitalistge
yiiriitillemezdi. .

“Nasil, emek¢inin O6denmemis emegi {iretici
sermaye i¢in dogrudan artik-deger yaratiyorsa, ticaret
alanindaki ticretli is¢inin ddenmemis ¢megi de tiiccar
sermayesine bu artik-degerden bir pay1 garantiler.”!

Once sunu belirtelim ki burada Marks'in kullandigi
“liretici sermaye” vb. sozciikler, artik-deger iiretilen bir
alana yaurilmig sermaye anlaminadir. Bunun diginda
sOylenenlerden ise su sonuglar net olarak ¢ikiyor:

1. Ticaret alaninda ¢aligan isgiler de is¢i simifinin bir
pargastdir.

2. Ancak bu isgiler. is¢i simfinin dogrudan artik-deger
tiretmeyen, emegi liretici olmayan bir pargasidir.

3. Emegi iiretici olmamakla birlikte, bu parga somiirii-
lerek, yani emeginin tam karsth@im degil yanlizca
isgliclinlin degerini iicret diye alarak, kendisini ¢ahstiran
kapitalist kesime artik-degerden pay aktarmaktadir.

4. Boylece bu kapitalist kesimin. birbiriyle bagh olarak,
sermayesinin de, kdnnin da araci bu isciler olmaktadir.

Marks'in burada ticaret alam igin sdylediklerini, hig¢
¢ekinmeden iiretici olmayan tiim alanlara genelleyebiliriz.
Bir kez, iiretici olmayan bir alan, yatinm alam olarak ig
goriiyor ve kar da ediyorsa, bu alanin, kapitalizmin kendine
gore (ticaretin, degeri realize etme islevi oldugu gibi) bir
islevi, bir yaran var demektir. Ote yandan, kér ettigine gore,
bu alanda is¢i somiiriisii var demektir. Dolayisiyla, tiretici
olmayan biitiin alanlarda sermayenin egemenlifinde
calisan iicretli iggiler, Marks’in burada ticaret alam igin
dedigi gibi, ig¢i simfinin kuskusuz pargasidirlar.

Bunlar Kapitalde (hem de iki cildinde birden — bakiniz
Kapital, c¢.2,s.134-135, “Dolagimin Harcamalari” baghikli
boliim) béyle agik¢a yazihidir. Biz Kapitalde yazilanlann
1. KMarks, Kapital, ¢.3.5.292-294.
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yeni gelismeler 15181nda, onun kendi bilimsel yaklagimiyla

degistirilmesine, gelistirilmesine hi¢ kargsi degiliz. Ancak

ortada fol yok, yumurta yokken, Kapitalde bu yazilanlan

degistirmeyi gerektirecek hicbir “yenilik” yokken, kalkip

da iggi simfim dogrudan artik-deger iireten isgilerle

sinirlamaya iyi niyet ya da bilimsellik atfedecek de degiliz.
Neyi kastettigimizi 6rnekleyelim.

KOTU BiR CARPITMA

Birinci boliimde, Fransiz Komiinist Partisi’nin bu goriisii
savundugunu belirtmistik. Orada Sovyetler’den hig sdzet-
memistik. Burada kisaca edelim. Sovyetler'de 1969°da
yayinlanmis, Tarihsel Materyalizm baghkh bir felsefe
kitabinda bakin ne diyor:

*“Kapitalizm altinda, diretici is¢ilerin — iggi sinifimn
— liretimi gelistirmede oynadigi rol giderek biiyir.”!

Boylece isci sinifi iiretici iggilerle sinirlandiktan sonra,
aym kitabin ilerki bir bolimiinde ofis iggileri vb., ana
siniflarin diginda toplumsal tabakalar olarak siralaniyor!?

Bu garip goriis, birinci boliimde soziinii ettigimiz, diinya
komiinist hareketinde “is¢i simfi nedir” tartismasinda
SBKP’nin resmi tutumu degildi. Bu nedenle orada
Sovyetler'i hi¢ katmadik. Ama burada vurgulamak
istiyoruz ki balik bastan kokar. FKP iyeleri, 1969'da
mutlaka Fransizca olarak da yayinlanmis olan bu kitabi
okuyarak, 1970’lerdeki tariysmada o mesum goriisii
savunmus olamazlar m1?

Marks, yukarida aktardigimiz sézlerden az sonra, ticaret
alaninda ¢alisaniggilerin daha iyi ticret aldiklarim soyliiyor.
Acaba buradan bir yanhs anlama mi ¢ikt1? Buna da bir

1. D.LChesnokov, Tarihsel Materyalizm, ing. basim, Moskova 1969, 5.130.
2. D.LChesnokov, Tarihsel Materyalizm. Ing. basim, Moskova 1969, 5.179.
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bakalim.

“Ticaret alanindaki is¢i, s6zciigiin kat1 anlamiyla,
ticretli igcilerin, daha iyi Odenen, emegi vasifl
tasnifine giren ve ortalama emegin iizerinde kalan
kesimine aittir. Ama kapitalist iretim bi¢iminin
ilerlemesiyle, iicret, ortalama emege goreceli olarak
bile diisme egilimi gosterir.”!

Bunun nedenlerini Marks soyle agikliyor:

Birincisi, Onceleri her isi beceren ve bu yetenegiyle
ortalama emegin lizerinde kalan ticaret isgisi, ofiste
isboliimii gelistikce, bir igi beceren bir isgiye doniisiir.
Dolayisiyla, o da giderek ortalama diizeye diiger.

Ikincisi, “kapitalist iretim bigimi egitim yontemlerini vb.
giderek daha ¢ok pratik amaclara yonelttikge, ticari
uygulamalar, yabanci dil vb. konusunda gerekli 6gretim,
hilgi, bilimde ve kamu egitimindeki ilerlemeyle, giderek
daha hizh, kolay, yaygin ve ucuz olarak yeniden iiretilir.””2
hamu egitiminin yayginlasmasiyla, diisik yasam stan-
dardina aligkin kesimlerden, ticaret gibi alanlarin aradigi
vasifta igciler ¢itkar. Bu durum iicretleri asag geker.

‘Uglinciisii, kamu egitiminin yayginlagmasiyla aranan
vasifta iggiicii arz:1 yiikselir, isciler arasi rekabet koriik.enir.
Bu da ticretleri diisiiriir.

Bunlarla bagl: olarak, ticaret alaninda ¢aligan isgilerin
durumu, kapitalizmin gelisme egrisine paralel olarak, soyle
geligir:

“Onlarin emek kapasitesi artarken, iicretleri
diiser... Bu emegin ¢cogalmasi, daha gok artik-degerin
hi¢bir zaman nedeni degil, her zaman sonucudur.”?

1. K Marks, Kapital, ¢.3, s.300.
2. K Marks, Kapital, ¢.3, 5.300.
3. K.Marks, Kapital, .3, .300-301.
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Goriildiigii gibi, Marks'in bu anlattiklan higbir yanhs
anlamaya yer birakmamaktadir. Bir kez, burada yiiksek
ticret de alsalar, ticaret iscilerinin iscilikleri sorguya
cekilmiyor. Ikincisi, onlarin ayncahkli durumlarinin da
gegici oldugu, hizla ortalamaya dogru indigi vurgulaniyor.

Bugiin ticaret iscileri ortalamaya, hatta belki ortalamanin
da altina ¢oktan indiler. Ama is¢i sinifina bagka alanlardan
(bilim, sanat vb.) yeni katilimlar oluyor ve onlar da aynen

- yukandaki siireci yasiyorlar. Once ayricalikli bir is¢i kesimi
olusturuyorlar. Emperyalist iilkelerde bunlarin bir kism:
dogrudan isci aristokrasisine transfer edilirken, bir kismi
ortalama diizeye dogru inise geciyor. Tiirkiye gibi iilkelerde
ise “ayncaliklar” ok goreceli oldugu gibi, bunlann biiyik
¢ogunlugu inige gegiyor.

Marks bunlan yazmis ve yasam da vargiiciiyle bu
yazilanlan dogrulamigken, hala ticaret alanindaki iscileri
is¢i saymayanlar ¢ikiyor. Ticaret kapitalistinin kapitalist-
liginden bir an bile kusku duymayanlar, ticaret iscisine
gelince ince eler stk dokur oluyorlar. Bunlar aym
yaklagimla, is¢i sinifina bugiin yeni katilan kesimleri de
iceri almamak igin ugrasiyorlar.

Simdi, iiretici emek konusuna deginirken, bir soru olarak
mimledigimiz hizmet konusunu ele alacagiz ve buralarda
calisanlarin durumuna bakacagiz.

[LIIL HIZMET SEKTORU
Once “hizmet” kavramini ele alarak baslayah'm:

“..Hizmet... emegin sagladigi 6zgiil bir kullanim
degeri igin kullanilan bir terimdir. Ancak 6zgiil bir
kullamim degeri igin Gzel bir terimdir zira bir gey
bigiminde degil, bir aktivite (faaliyet- E.E.) bigiminde
hizmet verir. Ama bu onu drnegin bir makinadan, bir
saatten hi¢ de ayirdetmez.”!
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Burada Marks, hizmeti bir kullanim degeri olarak ele
ahiyor. Bir kullamm degeri olarak hizmetin, aktivite
biciminde saglanmasi, onu bir makinadan, bir saatten
ayirdetmez diyor. Peki ya deger agisindan hizmetin durumu
ne olabilir?

Pazara ¢ikmis hizmetler igin Marks séyle diyor:

“Boyle hizmetlerin bir kullanim degeri ve iiretim
maliyetleri nedeniyle bir de degisim degeri vardir.
Tiiketilebilir maddeler olarak ele alindiginda, (pazar-
da-E.E.) mal bigiminde varolan tiiketilebilir madde-
lerin yani sira, her an, bir miktar da hizmet bigiminde
tilketilebilir madde bulunur. Dolayisiyla tiiketilebilir
maddelerin toplam miktar, tiiketilebilir hizmetler
olmadan olacak miktardan her an daha fazladir.
Ikincisi, ancak, (yalmzca miktar degil- E.E.) deger de
daha fazladir, ¢iinki bu hizmetler igin verilen
metalarin degerine, arti, hizmetlerin kendi degerine
esittir.””2

Acik¢a goriildiigi gibi Marks, hizmet tiiketilebilir bir
madde olarak pazara ¢ikmigsa, iiretim maliyetleri nedeniyle
onun da degeri vardir diyor. Hizmetin hem kullanim degeri,
hem de pazara gikmugsa degisim degeri (yani degeri)
olabiliyor. O zaman bir hizmet de meta sayilabilir mi?

HIZMET META SAYILABILIR Mi?

Sorunun kendisi ilk bakista siyasal ekonomiye aykin
goriinliyor. Bu nedenle yamtlamaya once soru uzermde
biraz durarak baglayalim.

Yukanda aktardifimiz gibi, hizmet, bir sey degil, bir
aktivite bicimindedir. Aktivite, yasayan, canli emektir.

1. KMarks, Artrk Deger Teoriler, c.1, 5.403-404.
2. KMarks, Arttk Deger Teorileri, .1, 5.168-169.
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Hizmet meta olursa, bu demektir ki, canhi emek meta
olmustur. Oysa canli emegin meta olup olmayacagi, siyasal
ckonomide ¢ok dnemli bir tartisma odag1 olusturmustur. Ve
tarigmay1 net sonuca baglayan yine Marks olmustur.

Tartisma suradan kaynaklamyordu: Kapitalist, isciye
iicret olarak emeginin degerini mi, yoksa iggiiciiniin (yani
cmek kapasitesinin) degerini mi O6diiyor? Bazi burjuva
siyasal ekonomicileri, kapitalistin igginin emegini, yani bir
hizmet satin aldigini ileri siiriiyorlardi. Marks net olarak
gosterdi ki, kapitalizmde iggiiciimetadir ve kapitalist isciye
isguciiniin degerini odilyor ama kargihginda, is¢inin
emegiyle yarattif1 degere el koyuyor. Artik-deger bu ikisi
arasindaki farktan gikiyor.

Eger, iggiicli degil de, emek meta olsayd: ve kapitalist
isciye onun degerini 6deseydi, artik-deger, dolayisiyla
kapitalizm varolmazdi. Kapitalist liretim big¢imi, ancak
iggiicliniin meta olugu temelinde agiklanabilir. Marks da
boyle yapmus, tartigmayi net sonuca baglamigtir. Kapitalist
somiiri mekanizmasim agiklama cergevesinde Marks,
canll emegin meta olmayacagini, ancak isgiiclinin meta
olabilecegini sdylemistir.

Ote yandan, birazdan aktaracagimiz. gibi, Marksin,
hizmete, hatta dogrudan canli emege meta dedigi durumlar
vardir. Bunlanin bazilan, heniiz Marks’in kendisi emek-
isgiici farkim netlestirmeden 6nceye rasliyor, ama bazilar,
tam tersine netlestirdikten sonradir. Bu, bazi tutarsizlarin
sandifi gibi, Marks'in bir tutarsizligr degildir, hatta
tutarsizhk degildir.

Kapitalist somiiri mekanizmasinin siiregen temeli,
emegin degil isgiiciiniin meta olmasidir. Ama bu demek
degildir ki, isgiiclinliin yam sira, emek de, ayrica, meta
olarak pazara ¢ikmayacak. ' .

Deger yasasi, “..ancak kapitalist iiretim temelinde
kendini Ozgiirce gelistirmeye baslar..””! Bununla bagh
olarak kapitalizm hergeyi metalagtinir. Hatta, “kendi i¢inde
1. K.Marks, Kapital, c.1, 5.536.
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meta olmayan, vicdan, geref gibi nesneler sahiplerince
satihfa cikanlabilirler ve boylece fiyatlan yoluyla meta
bi¢imini alirlar.”! (Tirkiye “Biiyiik Millet” Meclisi’nin,
burjuva siyasal partilerin kulaklan ¢inlasin!) Ote yandan
kapitalizm, kendi diginda tiim meta iretimini siirekli
kapitalist meta iiretimine doniigtiiriir.

Dolayisiyla, kapitalizmde, emegin de bir meta olarak
pazara ¢tkmamast ig¢in hicbir neden yoktur. Ama
kapitalizmde bir meta olarak emek, hi¢bir zaman
sermayenin degisken pargasiyla (isgi iicretlerine aynlan
pargayla) degis tokus olmaz. Sermayenin degisken
parcasiyla degis tokus edilen, emek degil, her zaman,
yalmzcaisgiiciidiir. Yoksa kapitalizmin varolug nedeni olan
artik-deger ortadan kalkar. .

Kapitalist, sermayenin degisken pargasiyla her zaman ve
yalnizca iggiicii satin alir. Bunun diginda, metalagmig emek
de satin alinabilir, ama bu harcama degigsken sermayeden
yapilmaz. Diyelim, is¢ilerin verimi artsin diye kapitalist,
bazi 6glen tatillerinde bir miizisyen getirip saz ¢aldinyor.
Bu miizisyenin emegi metalasmistir. Kapitalist onun
metasini satin almaktadir ama 6demesini, kendi isgilerine
iicret Odedigi degisken sermayeden yapmamakta ve
dogrudan onun sirtindan artik-deger' kazanmamaktadr.

Ote yandan metaya doniistiirilmiis emek, kapitalist ya
da isci vb., gesitli kisilerin tiiketim harcamalariyla da satin
alinir. Dolaynsxyla, ya gelirle, ya da sermayenin degismez
pargastyla degis tokus edilmis olur, ama hi¢bir zaman
degisken sermayeyle degis tokus edilmez. Degisken
sermayeyle degis tokus edilen, yanlizca ve yanlizca
isgiictdiir.

Marks, emegin degil isgiiciiniin meta oldugunu bu
gercevede israrla vurgulamigtir. Emek, kapitalist sdmiirii
mekanizmasinin isleyisi, yani iiretim siireci i¢cinde, meta
olarak yer alamaz. Ama kapitalizm kosullarinda pazarda
meta olarak boy gdstermemesi igin higbir neden yoktur.
1. K.Marks, Kapital, c.1,5.102.
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Nitekim, bu anlamda, hizmet meta olabilir mi sorusunu,
Marks dogrudan evet diye yamitlamaktadir.

Birisi ya ¢argidan pantolon alabilir ya da kumag alip, bir
terzi tutup pantolon diktirebilir. Boyle bir 6rnekten soz
ederken Marks séyle diyor:

“Burada... para, bir durumda bir meta ile degis
tokus oluyor ve 6teki durumda emegin kendisini bir
meta olarak satin aliyorsa da, sermaye olarak islev
gormiiyor.”!

Bir bagka yerde Marks soyle soyliiyor:

“Emekg¢inin kendisi emek, yani hizmet bi¢ciminde
saglanan metalar... satin alabilir.”2(abg)

Agikga goriiliyor ki1 “ensegin kendisi” meta olabiliyor.
Baska bir deyigle, “hizmet bi¢iminde saglanan metalar”
olabiliyor. Tarihsel gelisim agisindan bakarsak, bunun
boyle olmasi son derece dogaldir.

Tarihsel gelisim siirecinde, insanlann, estetik, kiiltiirel,
egitim gibi ihtiyaglan da artiyor. Hizmet bigiminde
saglanan bu tiir ihtiyaglarin bazilan, kapitalizmde
toplumsal gelismenin diizeyine gore, isgiicii degeri iginde
de yer alhiyor. Bu ihtiyaglann kargilayan kullamm degeri
metalasmasaydi, kapitalizm bu alana el atmasaydi,
bunlann iretimini de giderek kapitalist iiretim igine
almasaydi sagirtici olurdu. ‘

Nitekim iiretici emek konusunu ele alirken gérmiistiik
ki, Marks, maddi olmayan iiretim alanindan 6rnek (egitim
fabrikasi 6rnegi) vermisti. Bu boliimde anlatilanlardan
sonra, simdi bu olguyu iyice vurgulayabiliriz. Maddi
iiretimin yam sira bir de maddi olmayan kapitalist iiretim
vardir. Bu da hizmet bigiminde metalar iretir.

1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, s.402.
2. K Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.404.
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“KAPITALIiZMIN MADDi OLMAYAN
URETIM ALANINDAKI BELIRTILERI"

Baghig1 irnak i¢inde verdik, ¢iinkii aynen bu basllk altinda,
Marks sunlan yaziyor:

“Maddi olmayan iiretim,... meta iirettigi zaman bile
iki tiirlii olabilir:

“1. Ureticilerden ve tuketlcllerden bagimsiz ve
farkli bir bi¢imi olan kullanim degerlerinde, meta-
larda sonuglantr... Kitaplar, resimler tek sozle, onlan
yazan ya da yapan sanatginin sanat ¢aligmasindan ayn
varlik bulan tiim sanat iiriinleri gibi. Burada kapitalist
tiretim ¢ok sinirhi bir ¢apta gegcerlidir: Ornegin, ortak
bir yapitin — diyelim bir ansiklopedinin — yazari,
parayla yazi yazan bir gurup baska yazar somiirdiigii
zaman oldugu gibi. Bu alanda, gogunlukla, kapitalist
gretime bir gecis bicimi varlik siirdiiriir. Bu bigimde,
cesitli bilimsel ya da sanatsal iireticiler, zanaatkarlar
ya da uzmanlar, kitap ticaretinin kollektif ticaret
sermayesi i¢in ¢aligirlar. Bu iliskinin ger¢cek anlamda
kapitalist iiretim bigimiyle higbir ilgisi yoktur. Ve
hatta bu, bigimsel olarak bile kapitalizmin egemenligi
altina getirilmemistir. Emek sOémiiriisiiniin, tam da bu
gecis bicimlerinde en yiiksek olmasi, durumu hig
degistirmez.

*2. ..Uretim, tiim ¢alisan sanatgilarin,... aktérlerin,
6gretmenlerin, doktorlarin, papazlarin vb. durumunda

" oldugu gibi, iiretim eyleminden ayrilamaz. Burada da,
kapitalist iiretim bigimine yalmzca kiiclik capta
raslanir ve sorunun dogasi geregi, o ancak az sayida
alanda uygulanabilir. Ornegin, egitim kurumlanndaki
dgretmenler kurumun igvereni igin salt iicretli ig¢iler
olabilirler. Ingiltere’de boyle bir¢ok egitim fabrikasi
vardir. Bu 68retmenler, dgrenciler agisindan dretici
emek¢i olmadiklan halde (¢iinkii okula 6deme
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Ogrenci ailesinin gelirinden yapiltyor-E.E.), kendi
isverenleri agisindan iiretici emekgidirler. Igveren
sermayesini onlarin iggiicityle degis tokus eder ve bu
siregle kendini zenginlestirir. Tiyatrolar, eglence
yerleri vb. gibi yerler i¢in de durum aymdir. Boyle
durumlarda aktoriin kamuyla iligkisi bir sanat¢inin
iligkisidir ama igvereniyle olan iligkisinde o iretici
emekgidir. Bu alanda kapitalist iiretimin tim bu
gostergeleri, toplam iretimle kargilastinldiginda o
kadar Onemsizdir ki. bunlarin hepsi hesap dis.
brrakilabilir.”!

Goriildiigii gibi, Marks, maddi olmayan iiretimi ik‘ye
aymnyor. Biri iiretimi yapandan ayn varhik bulan kitap,
resim vb. metalarda somutlagiyor, 6tekisi, liretim eylemin-
den ve iiretenden ayn varlik bulmayan, tam anlamiyla
maddi olmayan metalar iiretiyor. Yani ikisi de meta, ama
metamn tiiriinde belli bir farkhihik var.

~ Birinci alanda kapitalist iiretim bigimine Ornek, bir
yazarin ansiklopedi gibi bir yamt hazirlarken baskalarini da
1§¢i- yazar olarak yaninda gallstlrmas1d1r Ikinci alanda
ornek ise 6zel okullardaki is¢i 6gretmenler, tiyatrolarda,
eglence yerlerinde vb. iggi olarak ¢alisanlardur.

Kapitalist iiretimin her iki alandaki gostergeleri i¢in de
Marks, bunlar o kadar Onemsiz ¢apta ki, ugrasmaya
degmez diyor. Gergekten de onun zamaninda bunlar
devede kulak kaldid: igin ugrasmaya degmeyecek kadar
Onemsizdi. Ama aradan yiiz y1lt agkin zaman gegti. Bugiin
durum farkhdr.

Her ne kadar, tarim-endiistri-hizmet aynm1 agisindan
burjuva istatistiklerinin mantigim anlamak pek olanakh
degilse de, Tablo 1°’deki su veriler bir fikir veriyor:

1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1,5.410-411.
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-TABLO 1 -
CALISANLARIN DURUMU
Tanm Endiistri
% %

Fransa

1856 53.0 24.0

1901 42.0 30.0

1959 240 38.0

1970 13.3 39.7

1979 9.0 36.0
ABD

1850 64.0 18.0

1900 380 28.0

1960 9.1 342

1970 40 310

1979 40 310
Bityiik Britanya

1881 13.0 50.0

1950 40 50.0

1969 1.7 47.0

1979 3.0 390
Japonya

pongO 54.0 25.0

1950 48.0 270

1967 23.0 34.0

1979 11.0 35.0
Isveg

1965 12.0 42.0

1979 6.0 330
Federal Almanya

1979 6.0 45.0
Kanada

1979 6.0 29.0
1979 verileri CSO Social Trends 11, Ing. basim, s. 17
Oteki yillanin verileri Ansiklopedi Britannica, Ing. basim
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Bu verilerdeki sektor ayrnimlan, tanm harig, oldukga
anlagilmaz ve garip Olgiitlere dayanmaktadir. Ancak yine
de, verilerde iigiincii sektdr denen sektoriin artan agirhgi, bu
sektoriin kapsadigi maddi olmayan iiretimin agirhiginin da
¢ok artmig oldugunu yeterince yansitmaktadir. Demek ki,
maddi olmayan iiretim alaninda neler olup bittigini bugiin
hesaba katmak zorundayiz.

Bu basli bagina, biiyiik ve ciddi bir aragtirma konusudur.
Sovyetler Birligi, bu tip bilimsel arastirma gorevlerini
hakkiyla yerine getirmedigi i¢in, sonunda enerjisini,
Marksizmi demode (!) ilan etmeye, sorunlan tersinden
“cozmeye” yoOneltmistir. Ama gorev ortada duruyor.
Yalmzca gorev degil, modasi bir tiirlii gegmeyen, yol
gosterici ana kaynak da ortada duruyor. Lenin’den bu yana-
ciddi higbir katki yapiilmadig: halde Marksizm, her tiirli
bilimsel aragtirmaya hala piril pinl 151k tutuyor.

Biz bu gérevi tam anlamiyla yerine getirmeye tesebbiis
bile ediyor degiliz.. Bu gorevi tam yerine getirmek ya
Marks gibi iistiin bir kafanin, ya da birbirini tamamlayarak
tistiinliik diizeyine ulasan bilimsel bir kadronun isidir. Biz
burada yalnizca Marks’in bu ve bagka konularda yazdiklar. -
cercevesinde mantik yiiriitiiyor bunlardan genel bir anlayls
¢ikarmaya cahisiyoruz.

Bunun igin, iiretim ve dolasim alanlarina yeniden kisaca
donmemiz ve bu konuda dnce sdylenenlere bazi ekler
yapmamiz gerekiyor.

HIZMET ALANINDA URETICi EMEK

Bundan Once iiretici emek konusuna deginirken, Adam
Smith’in iiretici emegi meta lireten emek diye tammlamasim
Marks’in kosullu ve ikincil olarak kabul ettigini yazmistik.
Bu ikincilligin bir nedeni de sudur:

Artik-deger ireten her emek, maddi ya da maddi
olmayan bir metada somutlagir. Ama mantif) tersine
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cevirdigimiz zaman, metada somutlasan her emek iiretici
olmayabilir, ¢iinkii bunun istisnalart vardr.

Bir kez, iiretimin iretici olmayan bazi harcamalar

vardir. Temizlik ve tamir (diizenli bakim degil) bunlar-
dandir. Bunlar metanin liretimine dogrudan katki yapma-
dig1 halde, iiretimin siirebilmesi i¢in yapilmasi gerekli
harcamalardir ve maliyetler, dolayisiyla metanin degeri
icinde de yer alirlar. Bu islerde ¢alhisan iicretli iscilerin
sOmiiriisii, daha gok artik-deger yaratmak bigiminde degil,
artik-degerden yapilmasi gerekli iiretici olmayan bir
harcamay: daha aza indirmek, yani zarardan kar ettirmek
bi¢ciminde hesaba katilir.!
_ Ote yandan dolasim alaminda raslanan istisnalar vardur.
Ornegin para basimi, bir metada, hem de 6nemli bir metada
somutlagmaktadir. Ama para, ne iiretici, ne bireysel
tilkketimin icine girer. Para “salt bir dolagim makinasn" isi
goriir.2 Onun igin yapilan harcamalar, toplumsal zenginligin
dolagim alani i¢in feda edilen bir parcasidir.

Dolastm alaminda iki tiir harcama vardir. Biri, metanin
degerine hi¢ yansimayan, ama daha 6nce olusmug degerden
pay alan tiirden harcamalardir. Ticaretin, muhasebeciligin
¢ogu harcamasi bu tiirdiir. Otekisi de, metanin degerinde
belli dlgiide yansiyan harcamalardir. Depolama, sogutma
vb. alanlarin gogu harcamasi da buna 6rnek olusturur. Her
iki tiir harcama da iiretici degildir.

Bu sdylenenler, dikkat edilirse, bir artik-deger muhase-
besinin oldugunu gosteriyor. Nasil ki, Nasrettin Hoca’nin ii¢
esegi varsa, bunlardan ikisi kaybolup yeniden bulunursa,
eseklerinin sayis1 bese ¢ikmaz, aynen bunun gibi, baz
alanlarda artik-deger iiretilse bile, bu diyelim bir kayibi
yerine koyuyorsa vb., toplam hesaba katilmiyor ve bu
alanlar iiretici sayilmiyor. Bu alanlarda ¢alhisan iicretli
isctlerin sOmiiriisi, toplam artik-deger agisindan net bir art1
degil, zaran, yani eksiyi azaltma iglevi goriiyor.

1. K.Marks, Kapital, ¢.2,5.176-180.
2. K Marks, Kapital, c.2,5.139.
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Bunlari ve iiretici emekgi olmasa da is¢inin is¢i oldugunu
akilda tutarak, simdi iretici olup olmama konusunda
hizmetler agisindan bir yaklagim yapmaya ¢alisgalim.

Buraya kadar Marks’tan aktardiklarimizdan bu konuda
bazi genel sonuglar net ve agik olarak ¢ikiyor. Egitim, sanat,
bilim, yayincilik, eglence gibi alanlarda kapitalistin iicretli
is¢isi durumunda olanlar, yalmzca is¢i sifinin bir pargasi
degil, aym zamanda onun iiretici emekgi olan parga51d1rlar
Yani, bu sayilan alanlarda calisan ve iiretici emegi ele
alirken siraladigimiz olgiitlere uyan isciler, geneliyle iiretici
emekgidirler.

Ancak yeni gelismelerin sonucunda bu alanlarin kendi
icinde iretici olmayan boliinmeler de olmus olabilir.
Ornegin, giiniimiizde -kapitalizm, sanat alanina c¢esitli
yollardan yogun olarak el atmustir. Bunlardan biri de
reklamciliktir.

Reklamcilik, gesitli hizmetler oldugu gibi, film, fotograf
vb. ¢esitli maddi metalar da iiretmektedir. Ancak reklam ne
tiretici, ne kigisel tiiketim igindedir. Satig1 artirmak, yani
dolagimi etkilemek i¢in bagvurulan bir aractir. Reklam
harcamalari, reklamim yaptiran girketin iirettigi metanin -
degerinde yansisa bile, liretime katkist olmayan harcama-
- lardir. Kanimizca reklamcilik iiretici olmayan bir alandir.
Nitekim Marks, sanat alanin iiretici emege 6rnek verirken,
bu alanin, tiyatro, opera, konser gibi yanlarim diigiinmek-
tedir.

Ote yandan, bir yerde doktorlardan s6z ederken Marks,
“isgiicliniin tamiri” benzetmesini yapiyor.! Maddi iiretim
alaninda, diizenli bakimdan farkl: olarak, tamirin islevine
deginmistik. Aym mantikla, kammizca saghk hizmetleri
alani, hi¢ olmazsa bu alanin 6nemli bir boliimii iretici
degildir. Saghk hizmetleri icin yapilan harcamalar,
kapitalizm agisindan iiretici olmayan ama (belli 6lgiide)
gerekli (ve gerekli oldugu oSl¢iide yapilan) harcamalardur.

Kapitalizmin, hem is¢i somiinisiiyle dogrudan, hem de
1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.167.
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(Gorbagof'un ve Yagcr'mn yutturmaya gahistifinin tam
tersine ¢ok sinifsal olan) gevre kirlenmesi vb. yollardan
neden oldugu saghk bozukluklan, saghk hizmetleri
alaninda dogru diiriist tamir bile edilmemektedir.

Saglik derken buna ruh sagligini da katmak gerekiyor.
Nitekim, doktorlan fiziksel bozukluklarin tamircisine
benzeten Marks, Avrupa’min kdylerine kadar uzanan papaz
sebekesini de ruhsal zayifliklarin tamiri ¢ergevesinde ele
ahyor.! Kanimizca biz papazlann yerine ruh doktorlarnin,
imamlari, hocalan vb. koyabiliriz.

Bir de, yine kapitalizmin sivil toplumuyla dogrudan bagh
olarak dogan iligki bozukluklari vardir. Bunlarin tamiri de
hukukgulara vb. diismektedir.

Yani kapitalizmin, toplumsa: alanda oldukga yiikli bir
tamir isi vardir. Sistemin yiiriimesi i¢in ne kadar
gerekiyorsa, bu alanlara o kadar harcama yapar. Bu alanlar
liretici olmayan alanlardir, ama burada da is¢i sémiirisii
vardir. Buralardaki is¢i sOmiiriisii artik-degerden yapilan
bu iiretici olmayan harcamalan azaltmaya yarar.

Spora gelirsek, kapitalizm bu alana da el atmstir.
Marks’in saydig “eglence” ve “‘egitim” alanlarinin hangisi
agisindan bakarsak bakalim, otomatikman diyebiliriz ki, bu
alanda da bir igveren igin iicrethi is¢i olarak ¢ahisanlar,
yalmzca is¢i sifi iginde degil, aym zamanda iretici
emekgidirler. Ote yandan Marks, bir yerde, otel lokanta
iscileri igin sunlan sdyliyor:

“Emegin ve dolayisiyla onun iiriiniiniin belirleyici
maddi bi¢iminin, iiretici ve Uretici olmayan emek
arasindaki bu ayrimla kendi i¢inde higbir ilgisi yoktur.
Ornegin, herkesin gittigi bir' oteldeki ahgilar ve
garsonlar, emekleri otel sahibinin sermayesine
doniistigii Olgiide iiretici emekgidirler. Hizmetgi
(6rnegin bir evde-E.E.) olarak aym insanlar, ben
onlartn hizmetlerinden sermaye elde etmeyip onlara

1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, ¢.1,5.175.
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gelir harcadigim olgiide, iiretici olmayan emekgidir-
ler.”!

Boylece, hem, otel lokanta alaninda bir igverene ¢alisan
ticretli ig¢ilerin de iiretici emekgi oldugunu gordiik, hem de,
gelir kargih§i hizmet konusuna geldik. Buna gegmeden ve
bunu disanda birakarak, buraya kadar sdylenenlerin kisa
bir 6zetini yapalim:

1. Metalar hizmet bigiminde de olabilir.

2. Dolayisiyla kapitalist hizmet iiretimi vardur.

3. Bu alanda ¢alisan iicretli isgiler iiretici emekgidirler.

4. 11k bakista hizmet iiretimi gibi goriiniip de, ger¢ekte
iiretici olmayan (reklam, saghk hizmetleri vb.) bazi
alanlarda calisan icretli isciler ise, yine isgi simfimin
pargasidirlar, ama liretici emekgi degildirler.

GELIR KARSILIGI HIZMET

Hizmet olgusu, ilk bu bigimde, yani, sermaye degil gelir
karsihn hizmet olarak dogmustur. Krallar, prensler,
padigahlar ve zenginler, hizmetgiler, usaklar vb. tutarak,’
devlet ya da ozel islerini (ya da ikisini birden) onlara
yaptirmiglardir. Bu hizmetgilere yapilan 6deme, ya devlet
gelirlerinden, ya ozel gelirlerden, ama sermayeden degil
mutlaka gelirden ¢ikmstir.

Bugiine geldigimizde, bu kategori, kamu hizmetleri ve
ozel hizmetler diye olduk¢a net aynlan iki gurup olarak
varhgim siirdiirmektedir. Kamu hizmetlerini ya da devlet
memurlanm ileride aynica ele alacagiz. Burada ozel
hizmetlerin konumuna, gelisiminin seyrine ve ulastifi
noktaya bakacagiz.

Bir kez, hizmeti verene Odeme, sermayeden degil
gelirden yapildigi anda, bu emek, sermaye iireten,
dolayisiyla iretici emek olamaz. Ozel hizmetlerde
1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.159.
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calisanlar iiretici emekgi degildirler. Burada soru, bunlarin
igci sinifi iginde olup olmadiklanidir. Bunu yanitlamak igin
konuyu tarihsel gelisim igine oturtmak gerekmektedir.

Hizmetgilik ilk basladiginda, hizmetginin emegi meta
degildi. Burada aynintisina girmeye gerek olmayan, meta
dolagimi diginda baz iligkiler s6z konusuydu.

Kapitalizmin gelismeye baglamastyla durum degismeye
bagladi. Kapitalizm, girdigi her yerde iiretimi 6nce meta
liretimine, ardindan da kapitalist meta iiretimine doniistiirir.
Nitekim, 6zel hizmet alaninda da meta iliskileri bagladi.

Bu ne anlama gelir? Hizmetginin emeginin kargihgin
almas1 gibi bir uygulamanin belirmesi demektir. Emegin
kargiligini soyle diigiinmek herhalde yanlis olmaz: Diyelim,
8 saatlik emekle iretilen bir metanin degeri 80 liraysa,
hizmetginin, aym yogunluk ve vasifla 8 saatlik emeginin
kargil1g1 da 80 lira olur. Boylece hizmetgi, emegini, bir meta
olarak, diyelim 80 liraya satiyordur. Iggiiciiniin degeri olan
ticretten daha yiiksek bir para kazaniyordur.

Bu konumda olan birisine is¢i denebilir mi? Denemez.
Bu konum daha ¢ok kiigiikk burjuvaya benzemektedir.
Nitekim Marks, bir yerde, ev hizmetgileri i¢in, higbir kesim
kiigiik burjuvaziye, bunlardan daha degersiz bir katihim
saglanamaz, diyor.!

Ancak gelisme burada durmamgtir. Kapitalizm bu
alandaki etkilerini derinlestirmistir. Bu ¢alismanin en
baginda, simif Slgiitlerinden biri olarak, emegin toplumsal
orgiitlenmesinde tutulan yeri saymistik. Kapitalizmde
emegin burjuva orgiitlenmesi iicretli emektir, demistik. Iste
zamanla kapitalizm, -hizmergileri de licretli emzk iginde
orgiitlemeye baglamgtir.

Giderek hizmetgiler, emeginin kargiligim degil. isgiicii-
niin karsilifim alan bir kesime doniigme siirecine girmisgtir.
Ve Marks bu doniigiimii de gérmiistiir. Bir bagka yercfe,
emek verimlilifinin artmasi, “ig¢i sinifinin giderek daha
biiyiik bir kesiminin iiretici olmayan alanlarda ¢aligmasina
I. K Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1,5.201.
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ve bunun sonucunda, eski ev kélelerinin hizmetgi simifi adi
altinda... siirekli genigleyen bir ¢apta yeniden iiretimine
neden oluyor” diyor.!

Burada gegen “hizmetgi simifi” Marks’in kendi koydugu
bir ad degildir. Buradaki “simf”’ sozciigii de ayn bir
toplumsal- simf anlamina gelmiyor. Tam tersine Marks,
giinliik dilde “hizmetgi simifi” denen kesimin, is¢i simfinin
iretici olmayan alanda ¢ahisan bir pargast oldugunu
vurguluyor.

Gergekten de, eger hizmetgi, emeginin degil isgiiciinin
kargiligin1 aliyorsa, onun is¢i sinifi icinde sayilmamasi igin
ne gibi nedenler olabilir?

Hizmetci liretim araci sahibi degildir. Emegin burjuva
orgiitlenmesi olan iicretli emek iginde yer aliyor. Toplumsal
zenginlikten isgiiciinii satarak, onun karsihg: kadar pay
aliyor. Ote yandan iicretli emekgi ama iicreti sermayeden
degil birinin gelirinden ¢ikiyor.

Somiiri, emek sermaye iligkileri ¢ercevesinde bir
kavramdir. Bunun disinda bir is¢i kaziklansa ve biz de buna
soz gelimi “somiiri” desek de, bu gercek anlamiyla
kapitalist somiirii i¢ine girmez. Bu anlamda, 6deme
sermayeden degil gelirden yapildifi zaman, 6demeyi
yapanla hizmetgi arasinda dogrudan bir somiirii iliskisi s6z
konusu degildir. Ancak hizmetgi, onu iicretli emek igin
orgiitleyen sistemle, sinifla, somiirii iligkisi i¢indedir.

Hizmetgi diyelim 8 saat calisiyor ama toplumsal
zenginlikten bunun degil, isgiiciiniin karsiifini, yani
ornegin 4 saatlik emegin karsiligim ahyor. Toplumsal
zenginligi kendi tekelinde tutan burjuvazi, tiim emegi
ticretli emek olarak orgiitleyerek, 6zel hizmetleri de ucuza
yaptirmanin yolunu buluyor. Dolayisiyla hizmetgiyle, tiim
emegi icretli emek olarak orgiitleyen sermaye simifi
arasinda dolayli da olsa somiirii iligkisi vardir. Zaten 6zel
hizmetgi ¢calistiranlann bilyiik ¢ogunlugu da burjuvalardir.

Kapitalist yeniden iiretim siireci, iiretim alanim, dolasim
1. K.Marks, Kapital, c.1, s.446.
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alanini ve bunlarla bagh olarak tiiketimi kapsar. Ozel
hizmetlerin ¢ogu tiikketim harcamalan ¢ergevesindedir.
Artik tiimiiyle bunlar da kapitalist yeniden iiretim siirecinin
icindedir. Bu alanda isgiiciinii satarak c¢alisan iicretli
emekgileri, ig¢i simfinin disinda bir tabaka vb. gibi gérmek
i¢in bu acidan da hi¢bir neden yoktur. Onlar da, kapitalist
yeniden iiretim siirecinin iginde, iiretici olmayan icretli
isciler olarak yer aliyorlar.

Bundan oOnce, ticaret alanindaki iicretlilerin durumunu
ele alirken, Marks’in bir degerlendirmesini aktarmistik. Bu
degerlendirme, simdi ele aldigimiz konu agisindan da 151k
tutucudur:

“Ticaret kapitalisti... tarafindan ¢alistirilan icretli
isciler hakkinda ne diyebiliriz?

“Bir bakima, ticarette ¢alisan boyle bir kimse de,
baska herhangi bir iicretli is¢i gibi tlicretli 1g¢idir. Bu
kez, onun iggiicii de, gelir olarak harcanan bir parayla
degil, tiiccarin degisken sermayesiyle satin alinir.

~ Dolayistyla 6zel hizmet igin degil, yatinlan sermayenin
degerini genigletmek igin satin alinir. [kincisi, onun
isgiiclintin degeri ve bdylece iicreti de emeginin
irindyle degil, dteki licretli isgilerinki gibi, yani onun
ozgiil isgiiciinin iiretim ve yeniden liretim harcama-
lartyla, belirlenir.

*Ancak. endiistri sermayesiyle tiiccar sermayesi ve
boylece endiistri kapitalistiyle tiiccar arasinda varolan
ayrimin aynisini, onunla (ticaret alanindaki iicretli isci
- E.E)) endiistri sermayesi tarafindan dogrudan ¢aligti-
rilan iicretli iggiler arasinda yapmaliyiz. Tiiccar,... ne
deger, ne artik-deger irettigine gore, bu demektir ki,
ayniislevierde onun ¢aligtirdig1 ticaret isgileri de, onun
igin dogrudan artik-deger yaratamazlar...”

Goriildiigii gibi, Marks, bir ig¢inin *aynen Gteki isgiler”
1. K.Marks. Kapital. ¢.3.5292-294.
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gibi olabilmesi igin, iki agidan paralel kuruyor. Biri,
isgiictini gelirle degil, degisken sermayeyle degis tohus
etmesi, ikincisi, aldig1 paranin, emeginin tam karsihig; Jegll
isgiiciiniin kargilig1, yani iicret olmasi.

Yukanda, hizmetgiligin tarihsel gelisimini anlatirken
gordiik ki, kapitalizmin baglangicinda, 6zel hnzmetcl icinbu
ikisi de gegerli degildir. Daha sonra ise, 6zel hizmetgiler
ticretli emek orgiitlenmesi igine alinmig, iicret karsilis
caligmaya baglamigtir. Yani, Marks’in kurdugu iki
paralelden biri gegerlidir.

Isgiiciiniin, sermayeyle degil gelirle degis tokus edilmesi,
Ozel hizmetginin dogrudan bir sOmuiri iliskisi iginde
olmamasim getiriyor. Bu yamyla 6zel hizmetgi, *“6teki
isciler”den farkh bir 6zellik tagiyor. Ote yandan, icretli
olarak g¢alismak, hele ki giiniimiz diinyasinda, ozel
hizmetgiyi sistemle somiirii iligkisi igine sokmaya ve onu
is¢i saymaya haydi haydi yeterlidir. Kanimizca, Marks’in
da, 6zel hizmetgileri, daha yukanda aktardigimiz gibi,
giderek is¢i simifi iginde saymasi, bu yaklasimladir. Kaldi ki,
zaten eksik oldugunu soyledigimiz ozellik de hizla
tamamlanmaktadir:

Kapitalizm gelistikge 6zel hizmet biirolan vb. kuruluyor.
Bir isveren evlere temizlik¢i, bakici vb. gonderiyor. O -
zaman 6zel hizmetgiler isgiiclerini bir ailenin geliriyle degil,
bir igverenin sermayesinin degigken pargasiyla degisir
oluyorlar. Bu durumda 6zel hizmetgilerin iiretici emekgi
olup olmadiklari konusuna girmeyecegiz. Ama birsey
agtktir ki sermaye ile olan geliskileri ¢ok daha netlesiyor.

Isgiicti gelirle degis tokus edildigi zaman, emek sermaye
celiskisinin giinlik yagamda derinlerde gizli kalmas: ¢ok
daha kolaydir. Nitekim, bu durumda olan 6zel hizmetgiler,
ticretli hizmetgiler olarak is¢i sinift i¢inde yer almakla
birlikte, emek sermaye ¢eliskisini kendi giinlik yasam-
larinda goremeyen, Steki iretici olmayan iscilerden de
farkh olarak en geri kesimdir.

Buradan bir sonug daha ¢ikiyor. Isgi sinifi iginde yalmzca
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iiretici olan ve olmayan emek¢i aynm yoktur. Uretici
olmayan isciler de, isgiiclinii sermayeyle ya da gelirle
degisen isciler diye aynhyorlar. Isci sinifinin en tipik
Ozelliklerini tasimak agisindan bir 6nem siralamasi
yapacaksak, en basta iiretici iggiler, sonra iggiiciinii
sermayeye satan ama iiretici olmayan isciler, en sonunda ise
isgiiclinii gelirle degisenler geliyor.

HIZMET SEKTORU SONUC

Gordiik ki, hizmet bigiminde metalar, dolayisiyla kapitalist
hizmet iiretimi, baska bir deyisle maddi olmayan kapitalist
tiretim diye bir olgu vardir. Bunun 6yle olmasi da son derece
dogaldur.

Tarihsel gelisme siirecinde insanlann maddi olmayan
ihtiyaclart da belirmigtir. Herseyi metalastiran, her tirlii
meta iiretimini giderek kapitalist meta iiretimine doniigtiiren
kapitalizmin, bu maddi olmayan ihtiyaglar alanina da el
atmamasi zaten diisiiniilemezdi.

Ote yandan burada vurgulayalim ki, bu bir baska olguya
daha isaret ediyor: Kapitalizm, kendi damgasi altinda bir
yoldan da olsa, diinyamiz ister istemez komiinizme dogru
gétiiriiyor. Emek verimliligini artinnyor ve maddi iiretim
icinde harcanan emek zamanini azaltiyor. Ama bunun
sonucunda insanlarin moral, kiiltiirel ihtiyaglarim kargila-
malari i¢in zaman verecegine, bu ihtiyaclari da metalastirip,
kendi iiretim alanina g¢ekiyor. Boylece maddi olmayan
kapitalist tiretim diye bir alan doguyor.

Geneliyle ulagtigimiz 6l¢iitler s6yle oldu: Hizmet iiretimi
gibi goriinse de, dolagim islevlerine yonelik olan, toplumsal
tamir kapsamina katilan ve licret 6demesi sermayeden
degil gelirden yapilan hizmetler iretici sayilmaz.

Burada birbiriyle bagh iki noktay: vurgulayalim.

Birincisi tantimlamanin kapitalizm agisindan yapilmasi
gerektigi ve Oyle yapilmaya cahsildifidir. Béyle olunca,
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emegin somut icerigi higbir anlam tasimiyor. Ornegin, ayni
ahgy, Hilton’da ¢ahisirken iiretici emekgi sayiliyor. Vehbi
Kog'un evinde ¢alisgmaya basladigi anda iiretici olmayan
cmekgi oluyor.

Ikincisi, moral ya da 6zel degil nesnel dlgiitler bulunmasi
gerektigidir. Bunun sonucunda moral olarak kabullene-
meyecegimiz bazi alanlar iiretici alan_gikabilir. Maddi
iiretim alaninda bunun 6rnekleri vardir. Ornegin, sigara ve
icki, zaran bilindigi halde iiretilmektedir. Maddi olmayan
iretim alanmindan da ¢ok 6rnek bulunabilir. S6z gelimi,
cesitli filmler, yayinlar, vb.

Bu iki nokta birbiriyle baghdir, ¢iinkii kapitalizm
agisindan bakilinca, nesnel olan, onun moral 6lgiitlerine de
uymaktadir. Nitekim Marks, kapitalizm emek verimliliZini
artirdik¢a, “bugiin igin vazgegilmez, ama kendi icinde
gereksiz ¢ok sayida isin yaratilmasi”ndan sézediyor.'
Giiniimiizde, kapitalizm i¢in vazgegilmez, insanlik igin ise,
yalnizca gereksiz degil, zararh birgok i alam vardir.

Kapitalizm agisindan bulmaya g¢ahstigimiz nesnel
Olgiitler sonucunda, alan alan ve kesin bir siralama
yapmaktan kagindik. Ancak Marks’in yazdiklarini aktardik
ve bu temelde, belli 6l¢giide akil yiiriitmeye galistik.

Egitim, eglence, sanat, bilim, yayin, spor, otel-lokanta
gibi alanlardaki iicretli iscilerin, geneliyle iiretici emekgi
oldugunu sodyledik. Bu sayilan alanlanin bazilarinin,
giiniimiizde, dolagima yonelik olarak kullamldigini, bu
acidan, Ornegin, sanat iiretici olsa da, sanati kullanan
reklamciligin, kanimizca iiretici olmadlglm belirttik. Ote
yandan, toplumsal tamir iglevi goren, saghk, hukuk vb.
hizmetlerin ve iicretini gelirden alan 6zel hizmetgilerin
tiretici sayllamayacagim one siirdiik. Kamu hizmetlilerini
ise bu boliimde hig ele almadik.

Burada yine bir-iki noktay1 vurgulayalim.

Bir kez, bu alanlar tam bir siralama degildir ve yukarida
da belirttigimiz gibi, bu siralama zaten mantik yiiriitmenin
1. KMarks, Kapital, c.1, s.530.
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otesinde degildir. Kaldi ki, giinimiizde bu alanlarin kendi
icinde birer biitiin olarak ele alinmasi da dogru degildir.
Bunlarin 6yle bir gesitliligi vardir ki, bugiin somut duruma
bakmadan yapilacak genellemeler, eksik ya da yanlig
olabilir. Aym isin i¢inde bile gesitli iglevler kangik olarak
birarada bulunabilir. Ornegin, sporun igine reklamciligin
kanistiga gibi.

Ikincisi ve en 6nemlisi, burada uzun uzun tartlstlglmlz
lizerinde akil yiriithigiimiiz, kapitalist hizmet iiretimi
denen alani saptamaktir. Bununla amag, iiretici emekgilerin
kapsamini daha dogru belirlemis olmaktir. Ancak, asil
amacimiz, yalnzca iretici emekgtlerin degil, is¢i sinifinin
kapsamini belirlemektir. Bu agidan, hi¢ unutmayalim ki,
tiretici olmayan bir alanda ¢aligan iicretli emekgi de, bugiin
isgliclinii, ister sermayeyle, ister gelirle degissin, isci
sinifinin pargasidir. Bu ayrimlar artik isci olup olmamayi -
degil, is¢i simifinin kendi iginde tabakalagmasin1 anlamak
agtsindan Gnem tagir.

Nitekim, birakalim biitiin burada yazilanlari bir yana, bu
olguyu yasam somut olarak da géziimiize sokmuyor mu?
Kapitalizmin tarihsel gelisimi i¢inde hizmet, hatta Gzel
hizmet alaninda, sendikalasma g¢oktan dogdu. Toplu

-sozlesmeler, grevler yapihyor. Bunlar, belli olgilerde
Tiirkiye’de de gerceklesti. Yanilmiyorsak, 12 Eylil'iin
yarida kestigi grevlerden biri de kapicilann greviydi.

Ote yandan, Bati'da memurlarin da sendikalasmas:
¢oktan gergeklesmistir. Tiirkiye'de ise neredeyse 20 yildir
giindemde olan ve giderek bastiran bir sorundur. Acaba
neden? Yoksa kamu hizmetliteri de mi isgilesti?

Simdi bu konuyu ele alacagiz.

[ILIV. DEVLET MEMURLARI DA MI?

Yukarida, “gelir karsihg hizmet” bashig altinda 6zel
hizmetler alaninda ¢ahisanlarin konumunu ele almistik.
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Burada kamu hizmetleri denen alanda g¢ahsanlarn
konumunu ele alacagz.

Konuya iki noktay: belirterek baslayalim:

Birincisi, “kamu” soziine iliskindir. “Kamu” soézii,
merkezi ve yerel tiim devlet aygitim kapsamaktadir. Baska
bir deyisle, giinliik dilde devlet ve belediye denen pargalarin
ikisini de kapsamaktadir.

Ikincisi, kamu hizmetleri - derken yalmzca kamu
gelirlerinden yapilan harcamalarla yiiriitiillen alam kaste-
diyoruz. Her diizeyde devlet aygitimin sahip oldugu
sirketler, isletmeler vardir. Buralarda calisan icretliler
icretlerini bu igyerlerinin sermayesinden alirlar. Bu isyerleri
hizmet sektoriinde de olsa, buralardaki iicretlileri kamu
hizmetleri kapsaminda ele almiyoruz.

Dolayisiyla, kamu hizmetlerinde ¢alisanlar derken
kastimiz, merkezi ya da yerel devlet aygitinda, herhangi bir
sirketin sermayesinden degil, kamu gelirinden aldig1 para
kargiiginda galisanlardir. Giinliik dilde bu kesime geneliyle
memur denmektedir. Konumuz memurlardir.

“Kamu gelirinden aldig1 para karsihginda ¢alismak™
sozlerinden de anlagildifi gibi, burada diyeceklerimiz,
“gelir kargilig1 hizmet” bagh@ altinda dediklerimizle ayni
bircok yan tasiyacaktir. Bu aym yanlardan birini bagtan
ayiklayalim.

“Gelir karsihig1 hizmet” baghg: altinda belirtildigi gibi,
alinan paranin kaynag: sermaye degil gelirse, bu alanda
calisan sermaye iiretemez, dolayisiyla iiretici olamaz.
Higbir memur iiretici emekgi sayilamaz. Burada soru,
giiniimiizde memurlann is¢i olup olmadiklan, geneliyle
sinifsal konumlandir. Bunu yanitlayabilmek igin yine biraz
~ gerilerden baglamak gerekiyor.

UCUZ DEVLET-PAHALI DEVLET

Bundan &nce, ikinci bolimde, “emperyalizm olgusu™
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bashg altinda, endiistri sermayesinin ‘“ucuz devlet”
istegiyle ise bagladigimi yazmistik. Boyle baglayan donemin
sonu, cesitli nedenlerle, devletin eski sahipleriyle bir
uzlagmayla ve hi¢ de ucuz olmayan bir devletle kapanmastir
demistik. Simdi bu noktay: biraz daha agalim.

Adam Smith, yargiclarin, subaylann, gesitli diizeylerde
deviet ¢alisanlarinin ve yéneticilerinin iiretici olmadiklarini
soyliiyordu. Bunlarin kamu himetgileri oldukianni, evler-
deki hizmetgilerle ayn: kategoride bulunduklarini anlatiyor
ve bu tiir, iiretici olmayan tiim harcamalann olabildigince
kisilmas: gerektigini savunuyordu.

Marks, Adam Smith’in bu s6zleri igin, “bu, heniiz biitiin
toplumu, devleti, vb. kendi egemenligi altina almamig, hala
devrimci olan burjuvazinin dilidir” diyor ve sunlan ekliyor:

“...Burjuvazi savagl kazaninca ve devleti kismen
kendisi devralip, kismen de onun eski sahipleriyle
uzlagma yapinca, yine bunun gibi, ideolojik meslekleri
kendi eti kemigi olarak kabullenince ve onlarn her
yerde kendisi igin islev goriir duruma getirince,..
gergek iiretici emekgiler kendisine bagkaldirinca ve
hatta ona bagkalarinin endiistrisi temelinde yagadigim
sOyleyince... ortaya yeni bir durum ¢ikar ve burjuvazi,
onceki bir asamada kendisinin elestirdigi ve kargisinda
savag verdigi seyi kendi agisindan, ekonomik olarak
hakl: géstermeye ¢ahsir.”!

Bagka bir deyisle, burjuvazi egemenligi ele alinca
eskiden savundugu “ucuz devlet” fikrinden vazgeciyor.
Bununla da kalmayip, isci siifinin suglamalan kargisinda,
devlet harcamalarimi hakh gostermek (hem de, ev
hizmetgileriyle aym kategoride sayilmaktan alinan biiyiik-
baglan teselli etmek) igin devlette calisanlarin *‘iiretici
emekgi” oldugunu bile iddia etmeye kalkistyor.

Devrimciligiyle birlikte bilimselligini de yitiren burjuvazi
1. K Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.300-301.
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istedigi kadar iddia etsin, devlet ¢alisanlarninin kapitalizm
acisindan iiretici olamayacagim biliyoruz. Peki baska
agilardan bunlann burjuva egemenliginin ilk ddnemindeki
kimligi hakkinda ne sdyleyebiliriz?

Burjuvazi devletin eski sahipleriyle bir uzlasma yapms.
Demek ki ilk baslarda devlette ¢alisanlardan bazilan
dogrudan aristokrasinin adamlanyms. Burjuvazi devletin
belli alanlarinda galisma hakkim aristokrasiye 6diin olarak
vermis. Mutlaka bunlara yiiksek miktarda bir para da
baglamistir.

Ote yandan burjuvazi devleti kismen de Kkendisi
istlenmis. Bu isi nasil yiiriitecek?

Yukarida Marks ideolojik mesleklerden, burjuvazinin
bunlart devralip, kendisi igin islev goriir duruma
getirmesinden s6zediyor. Burada “ideolojik” sifati birbiriyle
bagh iki anlamda birden kullamlmaktadir:

Biri, diizenin sakat toplumsal iligkilerinden, egemen
sinifin_ bunlan bir ¢ikarlar biitiinii olarak yansitan
ideolojisinden kaynaklanan meslekler anlaminda. Otekisi,
sonuglan yine diizene yarayan diisiinsel isler, yani kafa
igleriyle ilgili meslekler anlaminda.

Ideolojik meslekler devlet aygitimin disinda da vardir.
Burada yalmzca devlet aygitinin gergevesi icindc dugiliniir-
sek, diyebiliriz ki, hakiminden tapu memuruna, polisinden
subayina kadar biitiin biirokrasi bu tiir meslekler igine girer.

Yani, devlet aygitinda eski diizenin, aristokrasinin
adamlan (ki bunlan da heniiz burjuvalasmamis ama
burjuvaziyle uzlagsmig ideolojik meslek sahipleri saya-
biliriz) ve burjuvazinin eski diizenden devraldigy, artik onun
¢ikarina iglev goren ideolojik meslek sahipleri cahsmakta-
dir.

Baglarda kapitalizm heniiz tiim toplumu ahtapot gibi
sarmamis, hersey daha otomatikman kapitalizm yaranna
sonug verir duruma gelmemistir. Bu nedenle burjuvazi
devlet aygitimin kendi istlendigi pargasinda yiiriiyen
calismanin kendi ¢ikarlan yoéniinde olmasim gesitli
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yollardan garantilemek zorundadir.

Bu yollardan biri her isin tepe kadrolarimi saglam
tutmaktr. Tepelere, burjuva gibi yasayan, burjuva gibi
diisiinen kadrolar getirmektir. Oyle de yapilir. Tepedeki
kadrolar kendileri fiilen sermayedar olmamakla birlikte,
¢ikar baglanyla, yasam diizeyiyle, ideolojik bakisiyla vb.
sermaye simfiyla 6zdeglestirilir.

Burjuva sinifi iginde, yalnmzca baglarda degil, her zaman
i¢in gegerli bir isboliimii s6z konusudur. Sinifin bir pargas:
devlet aygitindaki isleri yonetir.

ideolojik meslektekilerin bityiik ogunluguy, eski diizende
bazi isleri en iyi bilenler olarak o diizenin egemen sinifina
¢alisan, simrh sayida ve ayrnicalikli bir tabaka olusturu-
yordu. Bu tabakaya burjuvazi de muhtagtir. Kendi
¢ikarlarini garantilemek igin ilk baslarda bu ayricaliklan o
da tanir. Bu tabakaya en azindan kiigiik burjuvaca bir
konum saglar.

ideolojik meslektekilerin belki kotii kosullarda yasayan
bir kesimi de vardi. Ama baslarda bunlar dikkate
alinmayacak kadar kiigiik bir azinhkti. Asil belirleyici olan
ayricalikhlard.

Dolayisiyla ilk baslarda devlet aygitinda ¢alisan
ideolojik meslek sahiplerini, aristokrasinin adamlarim
disarda tutarak sOyle tasnifleyebiliriz: Yonetim katlarinda
dogrudan burjuva kadrolar, 6teki katlarda ise derece derece
hepsi ayricalikli, en azindan kiigiik burjuvaca bir yagam
siirdiirebilen genisge bir kesim. Bir de belki, kotii kosullarda
yasayan kii¢iik bir kesim.

Bunlann disinda, devlet aygitinda, ideolojik meslek
sahibi denemeyecek, ¢linkii bu isi meslek olarak yapmayan
gecici erler vardi. Bunlar devlet memuru degillerdi.

Buraya kadar yapilan dékiimden ¢iktig1 gibi eskiden
devlet memurlan, aristokratlardan, burjuvalardan, en genis
olarak da - kiiciik burjuvalardan olusan bir kesimdi.
Toplumsal gelismenin yonii dogrultusunda, kisa siire iginde
aristokratlar da burjuvalasu. Kaldi burjuva yoneticiler ve
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yaygin bir kiigiik burjuva taban.

Paris Komiinii devlet memurlannin bu ayricalikh
konumuna karsi da savas agti. Bir yandan orduyu, polisi
dagitip, tim memurlann se¢imli yaparken, 6te yandan
memur maaslarim isgi iicretleri diizeyine indirdi. Ciinkii bu,
memurlann ig¢ilesmesi agisindan 6nemliydi.

DEGiSiM
Marks Paris Komiinii‘nii anlatirken bir yerde soyle diyor:

“Modern endiistrinin ilerlemesi, sermaye ve emek
arasindaki sinif uzlagmazhgini hangi hizda gelistiriyor,
genigletiyor, yogunlastiriyorsa, aym hizda, devlet erki
de giderek daha ¢ok, sermayenin emek tzerindeki
ulusal erki, toplumu koélelestirmek igin orgiitlenmis bir
kamu giicii, stmif despotlugu makinasi karakteri alir.”!

~ Haurlatmadan ge¢meyelim ki, TBKP'li sosyal demok-
ratlarin bugiin hararetle savunduklarn ulusallik iste bu tiir
bir ulusalliktir. Sermayenin emek iizerinde ulusal erkidir.

Sermaye ile emek arasindaki simf uzlagsmazhg gelisip,
genisleyip, yogunlastikga, devlet de giderek, emege karg.
bir simf despotlugu makinasi karakterini alir. Sanmyor
muyuz ki, bu makina, emege kars1 aym despotlugu kendi
icinde uygulamadan, kendi igindeki emegi kolelestirmeden
edebilir?

“Gelir kargihg1 hizmet™ baghg altnda, 6zel hizmetgi-
lerin, emegin burjuva orgiitlenmesi olan iicretli emek iginde
nastl yer aldiklarim anlatmistik. Kapitalizm, kamu
hizmetleri alaninda da ¢ogunlugu, iicretli emek iginde
orgiitlemeye geger.

Burjuvazi gesitli nedenlerle *“‘ucuz devlet” fikrinden
vazgecmis, pahali devleti bastan kabul etmistir. Ancak isgi
1. K.Marks, Marks-Engels, Secme Yapular, iig ciltlik, ¢.2,s.218.
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sinifi giiclendikge, birgok toplumsal istem One siirdiikge,
pahali devlet iyice pahalilagir.

Is¢ci simifinin bu istemleri temelinde, bugiin burjuva
devletinin eskiye ek olarak, merkezi ya da yerel diizeylerde
cesitli hizmet boliimleri vardir. Buralarda ¢ok sayida insan
¢aligmaktadir. ‘

Ote yandan is¢i simfinin giiglenmesiyle, toplumda simf
celigkilerinin derinlesmesiyle burjuvazinin savunma har-
camalan da kat kat artar. Bununla bagh olarak, “vatan
hizmeti” safsatastyla karin tokluguna yiiriitiilen askerlik isi
burjuvazi i¢in ciddi bir giivensizlik kaynag: olusturur. Bu
vb. nedenlerle profesyonel orduya gegis bir noktada zorunlu
olur. :
Artik tarihsel olarak gerekliligini yitiren burjuvazinin,
buna ragmen bagsta kalmasi ona ¢ok pahaliya patlamaya
baslar. Kapitalizm “ucuz devlet” fikrinden vazgegmistir
ama bu demek degildir ki pahali devleti olabildigince
ucuzlatmaya ¢aligmayacak.

Bunun igin, gelismenin belli bir noktasinda devlete sirket
goziiyle bakma egilimi egemen olur. “Sosyal devlet” adi
altinda sigortaciliktan kir etmeye c¢aligilir. Verimsiz
harcamalar kisilir. Harcamalarda verim olgiiti  One
cikanlr.

Kapitalizmde verimin en bas ve belirleyici oOlgiitii
somiiriidiir. Genis bir memur yigimm fiilen dcretli
emekgiye doniigtirerek kapitalizm, daha ¢ok emek
kargiliginda daha az harcama yapmis olur. Bunun 6niinde
hicbir engel yoktur.

Kapitalizm gelistikge pazara bol isgiicii ¢ikar. Bir
yandan devlet islerinde de igsboliimiiniin artmasi, bu isleri
ortalama vasifta isgiiciiniin yapabilecegi diizeye indirirken,
Ote yandan egitimin yayginlagmasi, iggiicliniin ortalzmia
diizeyim yiikseltir. Boylece devlet memurlarinin, eskiden
oldugu gibi az bulunurlugu, dolayisiyla ayricaliklarinin
nesnel temeli ortadan kalkar. }

Siire¢. iginde, devlet g¢alisanlarinin yapisi degisir. Ust
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yonetim katlarinda yine burjuva bir yonetici kadro, orta
katlarda ve bazi 6nemli pargalarda yasam bigimiyle, bakis
agisiyla kiigiik burjuva bir kesim, en altta, en genis olarak
ise ticretli emekg¢i “memurlar”, Bu “memurlar” isci degil
midir? , ‘

Bunlar iretim aract sahibi degillerdir. Toplumsal
zenginlikten isgiiclerini satarak, harcadiklart emegin degil
isgiiclerinin karsihg kadar pay alirlar. Dolayisiyla onlar da
somiirdliirler.

Bu memurlarin durumu, iki sorunun yanitlanmasin
gerektiriyor. Birincisi bunlann iicretlerinin kamu gelmnden
¢ikiyor olmasina iligkindir. Ikincisi de bunlarin emegin
toplumsal orgutlenmesmde tuttuklan yere lll§klndll‘

Birinci sorunun yanitt “gelir kargihigi hizmet” boliimiinde
sOylenenlerle benzer yanlar da, bazt farkhliklar da
tagimaktadr.

Odeme sermayeden degil gelirden yap11d1g1 zaman,
odeyenle 6denen arasinda dogrudan bir somiri iliskisi s6z
konusu degildir. Ancak, isgiiciinii satarak geginen emekgi,
kendisini iicretli emek iginde orgiitleyen sistemle, sinifla
somiirii iligkisi lglndedlr

Ozel hizmetler i¢in bu durumun, emek scrmaye
celigkisini gizleyici sonucundan s6z etmistik. Kamu
hizmetleri alaninda bu sonug ¢ok daha 6nemsiz boyutlar-
dadir. Marks’in Paris Komiinii’'nden sonra belirttigi su olgu
bunun nedenini agiklamaktadir:

“Simif egemenligi artik kendini ulusal Giniforma
icinde gizleyemiyor...””!

Ozel Fizn.etlerde ticretli em ckgi. cogn zamar ken iixi tek
kisi ola. ak, gunlitk vayan.da 6rnegin bir aileyle yuz yiizedir.
Bu aile sistemi temsil edebilir ya da etmeyebilir. Kamu
hizmetlerinde ise hem emekgi tek degildir, hem dc devlet
sinif egemenligini temsil etmektedir ve bu durum artik
1. K.Marks, Marks-Engels, Secme Yapitlar, tc ciltlik, ¢.2, 5.240,
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gizlenememektedir. Dolayisiyla kamu hizmetlerinde emek
sermaye ¢eligkisinin derinlerde gizli kalmasi hi¢ de o kadar
kolay degildir.

Ote yandan devlet, kapitalist yemden -liretim siirecinin
her agidan ve giderek artan 6lgiide iginde, hatta yer yer
basinda, gébegindedir. Kamu gelirleriyle kamu igletmele-
rinin karlan birbiri i¢ine gegmistir. Tiim kamu harcamalari,
ekonomik siyasetlerin pargasi durumuna gelmistir. Boylece,
isgiiclinii sermayeyle degil bir gelirle degismek diye net bir
olgu artik kalmamigtir. Yani kapitalizm disi bir gelirin
kapitalizm dig1 bir alanda 6deme igin kullamlmasi da s6z
konusu degildir.

Birinci soru igin yamt, icretli *“‘memurlar”in ig¢i oldugu
yoniindedir. Bu memurlarin emegin toplumsal orgiitlen-
mesinde tuttuklan yere iligkin olan ikinci soruya gelelim.

Bu memurlar, kendileri, iggiiclerini satarak, fiilen ticretli
emekgi olarak ¢alismaktadirlar. Bu agidan, hi¢ kuskusuz
emegin toplumsal 6rgiitlenmesinde, iicretli emek iginde yer
almaktadirlar. Kusku suradan ¢ikabilir ki i¢inde ¢ahistiklan
aygit emegi kolelestirme, emege karsi simf despotlugu
yapma aygitidir. Boyle bir aygitin caliganlari olarak emegin
toplumsal oOrgiitlenmesinde nerede olduklarini sdyleye-
cegiz?

Bir sonraki bélimde daha iyi gorecegiz ki Marks,
devletin toplum ¢apindaki islevine benzer islevleri bulunan
menejerleri ve ustabasilan, eger kendileri icretli emekgi
olarak ¢alistyorlarsa, endiistri ordusunun, yani is¢i sinifinin
icine katiyor.
~ lIscisimifi agisindan ters, sakat, zararh, pis vb. birgok isi de
kapitalizm ig¢i sinifina yaptinyor. ls¢i simfinin kendisi
kapitalizmin iiriiniidir. Is¢i simfinin kapsamini belirlerken
oznel dlgiitlerle degil, kapitalizmin nesnel verileri temelinde
karar vermek gereklidir. Dolayisiyla s6z konusu memurlar
da isci sinifi kapsamindadir.

Ancak yukanda sordugumuz soru, is¢i sinifi igindeki bu
kesimin bazi §zelliklerini anlamak agisindan 6nemlidir. Isi



ML iSCI SINIFININ KAPSAMI 91

emege kargi sinif despotlugu yapmak olan bir aygittaki
iicretli emekgilerin en azindan bir pargasi, agiktir ki, iggi
aristokrasisi olmaya nesnel olarak bir yatkinhk tagsir.
Burjuvazi emperyalistlesir, bdylece eli bollasirsa, bu
pargay1 kolayca aristokratlastirabilir.

Bu kesim i¢inde 6zel bir ayrnim daha yapmak gereklidir.

Marks, menejerleri ve ustabagilarim endiistri ordusunun
icinde ele alirken, onlarin bu ordunun subaylar, ¢cavuslan
olduklarini da belirtiyor. Devletin ordu, polis gibi dzellikle
baskic1 boliimlerinde ¢ahiganlar, gercek subaylar, cavus-
lardir. Bunlann en 6nemli konumlarda olanlan zaten iicretli
emekgidegildirler. Ucretli emekgi olarak ¢alisanlar ise, isgi
aristokrasisi olmasalar da, nesnel konumlan geregi
toplumsal diizeyde son ana kadar isci aristokrasisi gibi
davramirlar. Burjuvazinin bu yonde siirekli baskisi
altindadirlar.

Yaptifimiz Ozel bazi vurgulan bir yana birakirsak,
geneliyle sunu diyebiliriz ki, devlet memurlarimin bir
bolimi burjuva, bir bolimi kiigik burjuva, dnemli bir
béliimii ise iicretli emekgi, yani is¢i konumundadir. Bunu
goérmemek, en bagta yasamin verisel olarak gosterdiklerine
yiiz ¢evirmek olur. Birgok kapitalist iilkede memurlar
¢oktan sendikalasmis, grevler bile yapmustir. Fransa'da,
Italya’da vb. askerlerin sendikalagmas: epey tartisiimistir.
Artik  kapitalist diinyada devlet memurlannm biiyiik
cogunlugu isci sinifina katilmgtir.

Tiirkiye’de de memurlarin sendikalagmasi ayni nedenle
gindemdedir. Burjuvazi iscileri” kagit iizerinde memur
statiisiine gecirmeye ¢alisadursun, yasam memurlann
gogunlugunu isgi statiisiine goktan gegirmistir.

-

I11.V. MENEJERLER VE USTABASILARI

Bundan 6nce, *‘kollektif emek¢i — iiretici emek” bashgi
altinda, menejerlerin roliine deginecegimizi belirtmigtik.
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Burada menejerlerin ve ustabasilanmn roliine, simifsal
konumuna bakacagiz.

Once konuya iligkin olarak Marks’in genel yaklasimini
aktaracagiz. Sonra, konunun bazi1 6nemli yanlarina ayrica
bakacagiz.

GENEL YAKLASIM
Marks, kapitalist basit kooperasyonu anlatirken séyle diyor:

“Eger, liretim siirecinin... kendi ikili dogas1 (bir
yanda emek siireci, 6te yanda artik-deger yaratma
slireci olmasi- E.E.) nedeniyle kapitalistin denetimi de
Ozde iki yanhysa, o zaman bu denetim bigim olarak
despotcadir. Kooperasyon dlgeklerini genislettikge, bu
despotluk kendine 6zgii bigimler alir... Kapitalist, tekil
iscilerin ve is¢i guruplarmin dogrudan ve- siirekli
denetimi isini 6zel bir tiir licretli emekgiye devreder.
Bir kapitalistin kumandasinda, is¢gilerden olusan bir
endiistri ordusu, gercek bir ordu gibi, is yapilirken
kapitalist adina kumanda edecek subaylar (menejerler)
ve cavuslar (ustabasilan, kalfalar) gerektirir.”!

Burada Marks, menejerlerin, ustabagilatinin  icretli
emekci oldugunu agikga sdylilyor. Endiistri ordusunun
kumandan kapitalist, ama kendisi iscilerden olusuyor. Bu
iscilerin bir kismy, is yapilirken kapitalist adina kumanda
ediyorlar. Bu nedenle, Marks bunlara, aynt zamanda, “6zel
bir tiir iicretli emckgi” diyor.

Markgs. aym olguyu, kapitalist fabrikaya iliskin olarak da
sOyle dile geurmis:

“Emek araclannin yeknesak hareketine iscinin
teknik olarak bagimh kilinmasi ve ¢alisanlann, her
1. K.Marks. Kapital. ¢.1,331-332.
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cinsten ve her yastan bireylerden olusan govdesinin bu
Ozgiil bilesimi, kigla disiplinine yol acar. Kisla
disiplini, fabrikada eksiksiz bir sistem durumuna
yiikseltilmistir ve daha once s6zii edilen (bundan bir
onceki alinti kastediliyor- E.E.) denetim emegini tam
olarak gelistirerek, boylece calisanlan isi yapanlar ve
denetleyenler ‘diye, bir endiistri ordusunun erleri ve
cavuglan olarak boler.”!

Kapitalizmin baslangig noktasi olan basit kooperasyonla
birlikte, endiistri ordusunun emir komuta zinciri olusuyor.
Kapitalizm gelistikce denetim emegini de gelistiriyor.
Fabrika asamasinda denetim, eksiksiz bir sistem durumuna
getiriliyor. Komutani olan kapitalist harig. timii iscilerden
olusan endiistri ordusunun iginde, er ve ¢avus ayrnmi bir
sistem olarak yerlestiriliyor.

Fabrika agamasinin sonrasim yine Marks’tan okuyahm.
Anonim sirketlerin kurulusuna deginirken Marks, bunun
sonuclanm goyle anlatmus:

“1. Uretimin ve igletmelerin 6lgegin n muazzam
geniglemesi. Buy, tekil sermayeler igin olanaksizd...

“2. ..Sermaye burada, O6zel sermayeden farkh
olarak, dogrudan toplumsal sermaye... bicimini ve
onun girigsimleri de, 6zel girisimlerden farkh olarak,
toplumsal girisimler bigimini alir. Bu, kapitalist
iiretimin kendi gercevesi icinde 6zel miilkiyet olarak
sermayenin kaldinlmasidir.

“3. Fiilen g¢alisan kapitalistin, bagkalarinin ser-
mayesini yoneten salt bir menejere, sermaye sahibinin
ise salt bir sahibe doniismesi... Sermaye... artik fiili
iretim siirecindeki islevden tamamen kopuktur,
bunun gibi, menejerin kigisinde bu islev de sermaye
sahipliginden kopuktur.”?

1. K.Marks, Kapital, c.1, s.423-424,
2. K Marks, Kapital, .3, 5.436.
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Emperyalizm olgusunu ongéren bu ¢ok &6nemli
sozleriyle Marks, aym zamanda sunu demis oluyor ki,
kapitalist, artik endiistri ordusunun komutan bile olmaktan
¢ikiyor. Ozel sermaye toplumsal sermaye bi¢imini almistir.
Endiistri ordusu yine kapitalizm igin g¢alistyor. Ama
kapitalizm o kadar gereksiz olmug ki, bu ¢alisma, baginda
kapitalist olmadan yiiriiyor. Kapitalizm komutanhg bile
iicretli olarak ¢alisan menejere birakiyor.

Her menejerin is¢i olmadigini, yalmzca dcretli emekgi
olarak ¢alisan menejerin is¢i oldugunu, birazdan gérecegiz.
Burada, Marks’in, bir egilim olarak, menejerlerin isciles-
mesini vurgulayan genel yaklagiminit aktanyoruz. Yani,
Marks da, her menejer iggidir gibi birsey soylemiyor,
yalnizca bu yonde bir egilimden s6zediyor.

Bu egilimin bir sonucunu Marks gdyle agiklamig:

“Boylece kar... bagkalannin artik-emegine, liretim
araglarinin sermayeye donistiirilmesinden, yani
bunlarin fiili dretici kargisinda yabancilagmasindan,
bagkasinin mah olarak, menejerden en alttaki
giindelik¢i emekgiye kadar iiretimde fiilen calisan her
bireyle zithk iginde olmasindan dogan salt bir el
koyma olarak goriintyor.”!

Uretim araglan kapitalizmin mal oldugu i¢in, sirf bu
nedenle, kapitalizm bagkalannin artik-emegine el koyuyor.
Kéann igyiiziiniin bu el koyma oldugu artik gériiniyor.
Burada agik¢a sdylendigi gibi, bir siiredir komutanhg da
iistlenmis olan “menejerden, en alttaki giindelik¢i emek-
¢iye kadar” tiim endiistri ordusu, yani, iiretim giiglerinin en
6nemli pargasi, iiretim araglarinin sermaye kimligiyle, yani
iiretim iligkileriyle zithk igindedir.

Cok agiktir ki Marks, bir egilim olarak, menejeri, emek
sermaye ¢eliskisinde, emek iginde, yani is¢i sinifi iginde
goriiyor. Bir yandan onun endiistri ordusunun erlerinden
1. K.Marks, Kapital, c.3, s.437.
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farkli 6zelliklerini belirtiyor ve bdylece onun nasil bir is¢i
olabilecegini belirliyor. Ama &te yandan, kapitalist iiretim
siirecinin  denetiminin, sermaye sahipliginden kopma
egiliminin, komiinizmin habercisi oldugunu séyliiyor:

“Anonim sirketlerde isglev, sermaye sahipliinden
tamamen kopuktur, dolayisiyla emek de, iiretim
- araglan sahipliginden ve artik-emekten tamamen
kopuktur. Kapitalist iiretimin sonu! gelismesinin bu
sonucu, sermayenin _lreticilerin miilkiyetine, ama
artik bireysel ireticilerin 6zel miilkiyeti olarak degil
de, birlesik ireticilerin miilkiyeti olarak, diipediiz
toplumsal miilkiyet olarak yeniden gegirilmesine
(yani, komiinizme-E.E.) dogru gerekli bir gegis
asamasidir. Ote yandan, anonim sirket, iretim
stirecinde héla kapitalist miilkiyetle bagh kalan tiim
islevlerin, salt birlesik treticilerin iglevlerine, toplum-
sal iglevlere doniistiiriilmesine dogru bir gegistir.”!

Anonim sirketlerde sermaye, iiretim araglannin sahibidir
ve artik-emege el koyar ama bastan sona endiistri
ordusunun ¢aligmasi, sermaye sahipliginden artik tamamen
kopuktur. Kapitalist iiretim siireci, yalmizca miilkiyet
bagiyla kapitalizme baghdir. Fiili liretim ise tiimilyle is¢i
sinifi tarafindan yapilmaktadir. Bu komiinizmin haberci-
sidir, komiinizme giden yolda gerekli bir gegistir! Marks, bir
egilim olarak bunu vurguluyor. Iste Marks'in genel
yaklagimi budur.

CESITLI YANLAR

Buraya kadar Marks’in menejerler ve ustabagilar1 konusuna
genel yaklasimimi aktarmaya c¢aligtik. Bunu yaparken,
konunun gerekli birgok aynntisina hi¢ deginmedik. Simdi
1. K Marks. Kapital. c.3,s.437.
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bunlara bakalim.

Isci OLMAYAN MENEJERLER

Marks'in, bir egilim olarak, menejerleri ve ustabasilan
(aruk bu ikisi igin genel olarak menejerlik soziini
kullanacagiz) is¢i sinifi iginde gordiigiinii belirttik. Oyleyse
menejer sifatin1 tagiyan herkesi ig¢i mi sayacagiz? Hayur.
Marks'in dediklerinden de zaten boyle bir sonug ¢ikmiyor.

Emegin burjuva toplumsal orgiitlenmesi iicretli emektir.
Yukanda, Marks’in soziinii ettifi menejerlerin, tcretli
emekgi oldugunu aktardik. Bu aym1 zamanda su demektir
ki, yalnizca lcretli emekgi olan menejerler iscidir. Ucretli
emekg¢i durumunda olmayan menejerler de yok mu? Var.
Hem de cok.

Bir kez, sahte menejerler var. Marks, anonim sirketlerde
bir sahtekarhigin gelistirildigini ta o zaman belirtiyor.
Menejerlikle ilgisi olmayan Kkisilerin, sirketlerin yonetim
kurullanina, gercek menejerlerin ustiine getirildigini, hi¢bir
is yapmadan maag alarak bunlarin hissedarlar soydugunu
soyliiyor.!

Bugiin Tiirkiye’de bu, biitiin emekli generaller igin
neredeyse bir kuraldir. Yalmz Tiirkiye’de degil, biitiin
kapitalist lilkelerde de uygulanmaktadir. Elbet bunlan is¢i
sayacak degiliz.

Sonra, kapitalizmde, emperyalizmde, endiistri ordusunun
kumandasim lcretli emek¢i olan menejerlere birakma
egilimi oldugu gibi, bundan duyulan olesiye korku da
vardir. Tepe menejerlerin sirketlere hissedar yapilmasi,
isglicd degerinin ¢ok stiinde “lcret” almasi vb., ya da
menejerlikle sahipligin aym elde tutulmasi sik raslanan
otgulardir.

Nitckim, milkiyetini savunma gidisiyle burjuvazi,
menejcrlerin tepesini kendi sinifiyla biitiinlestirmis, onada
1. K.Marks, Kapital, ¢.3, +.389.
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bir bolimiini de en azindan kiigiik burjuvalagtirmistir.
Boyle menejerlerin is¢i sayllmayacagi agiktir. Ama aitta
genis bir kesim vardir, bunlar iicretli emekgidir ve icretli
emekgi olan menejerler iggidir.

MENEJERLIK UCRETI

Menejerlik denen isgiiciine ve menejerlerin iicretine iliskin
olarak Marks sunlan soyliiyor:

“Kapitalist iiretim bigimi isleri dyle bir noktaya
getirmigtir ki, sermaye sahipliginden tamamen
kopmus olan denetim isi her zaman hazir bulunabilir...

*...Denetim igin iicretler. bir yandan, aynen bagka
herhangi bir iicret gibi. kalabalk bir endiistriyel ve
ticari menejerler simifinin (toplumsal simf anlaminda
degil, kesim, gurup anlaminda-E.E.) gelismesiyle,
belirli diizeyini ve belirli pazar fiyatim bulurken, 6te
yandan, vasifi emek igin tiim icretler gibi, 6zel
yetistirilmig isgiicliniin iretim maliyetini azaltan genel
gelismeyle birlikte giderek daha gok diistii.”™"

Goriildiigii  gibi, menejerler kalabalik bir kesim
olusturunca, baska herhangi bir isgiicii gibi onlann isgiicii
de, belli bir pazar fiyat1 buluyor. Ote yandan vasith emegin
her alanda basina gelen onlarin da basina geliyor. Genel
gelismeyle, egitim vb. yayginlastik¢a, vasifli isgiiciintin
iiretim maliyeti, dolayisiyla da iicretleri diisiiyor.

Ucretli emekgi olan menejerlenin ficret durumunu Marks
boyle 6zetliyor. Peki bunlar nasil iygid 1? Bv soruyu, once
iretici emek agisindan yamitlayalim.

L K. Marks, Kapital. ¢ .3, 5.380, 389,
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MENEIERLIK VE URETICI EMEK

Ucretli emekgi olan menejerler iiretici emekgi midir?

Bir kez, bu soru, sorudan da anlasildigi gibi, ancak iicretli
emekg¢i olan menejerler igin gegerlidir. Menejer kiigiik
burjuvaysa, artik-deger yaratiimasina katkisi olsa da, bunu
aynen geri aldig1 igin, gergekte artik-deger yaratmasi s6z
konusu degildir. Menejer burjuvaysa, yalmzca kendi
katkisin1 degil, bagkalarimin yarattigi artik-degeri de
fazlasiyla geri aldig igin, yine artik-deger yaratmasi s6z
konusu degildir. Dolayisiyla, bu durumlarda iiretici emek
sorusu kalmaz.

Ikincisi, iiretici olmayan bir alanda, 6rnegin ticarette
calisan bir menejer, iicretli emekgi de olsa, galistig: alanda
artik-deger yaratilmadii igin, lretici emekgi olamaz.

Bunlan akilda tutarak yanita gecelim. Denetim ve
menejerlik emegine iligkin olarak Marks s6yle diyor:

“Nerede, dogrudan iiretim siireci, bagimsiz iiretici-
lerin, birbirinden yalitlanmig emegi bigimini degil de,
birlesik bir toplumsal siire¢ bigimini alirsa, orada,
denetim ve menejerlik emegi dogal olarak gereklidir.
Ancak bunun ikili bir dogas: vardir. ,

“Bir yandan, ¢ok bireyin birarada katildig:i her
emek, siirecin esgldiimiinii ve birligini saglayacak
emredici bir irade ve pargasal operasyonlar igin degil,

. igyerinin bir biitiin olarak ¢aligmast ig¢in gegerli,
orkestra sefininkine ¢ok benzer islevler gerektirir. Bu,
her birlesik iliretim bigiminde yerine getirilmesi
gereken lretici bir istir.

“Ote yandan,... bu denetim isi, dogrudan iiretici
olarak emekgiyle iretim araglan sahibi arasinda
zithga dayanan biitiin liretim bigimlerinde zorunlu
olarak dogar. Dolayisiyla koleci sistemde doruk
noktasina ulagir. Ama kapitalist iiretim bigiminde de
kagimlmazdir, ¢iinkii ondaki iretim siireci, ayni
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zamanda kapitalistin, (is¢inin- E.E. ) isgiiciinii tiikettigi
bir siirectir.

“Bir zithktan, sermayenin emek {izerindeki ege-
menliginden dogan ve dolayistyla kapitalist iiretim
bigimi gibi, simf celiskilerine dayanan tiim iretim
bi¢imlerinde bulunan denetim ve menejerlik emegi,
her birlesik toplumsal emegin bireylere 6zel gorevleri
olarak verdigi iiretici islevlerle, kapitalist sistem
altinda da dogrudan ve aynimazcasina baghdir.”

Burada Marks, denetim ve menejerlik emeginin ikili
dogasini anlattyor. Emek siireci ¢ok sayida insanin
katllimiyla yiiriir diizeye gelmigse, denetim ve menejerlik
isi emek siireci agisindan gerekli bir igti. Ama simf
¢eliskilerine dayanan sOmiiriicii iiretim bigimlerinde,
gereklilik, yalmzca bundan kaynaklanmaz. Bu iretim
bigimlerinde denetim ve menejerlik, aynt zamanda egemen
sinifin somiirdsiini siirdiirmesi igin de bir *“gereklilik tir.

Denetim ve menejerlik isinin bu ikili dogasim
kapitalizmde de gorilyoruz. Ancak menejer, her iki agidan
da iiretici emekgidir, ¢iinkii kol emegi harcamasa da emek
siirecine ve artik-deger iiretimine o da katk: yaptyor. Yani
menejer, her iki agidan da kollektif emekginin igindedir.
Nitekim Marks, menejerin iretici oldugunu ayrica da
vurgulamistir:

“.. Bir kapitalist olarak kapitaliste isgiiciiniin
kullanim degeri, onun fiili kullanim degerinde, belirli
bir somut emegin — yani egirme emegi, dokuma
emegi vb. — yararhiliginda degildir. ... Onu metada
ilgilendi_cn, kendisinin 6dediginden daha ¢ok degisim
degeri olmasidir ve bu yiizden de onun agisindan
emegin kullanim degeri, iicretler bigiminde 6dedigin-
den daha ¢ok miktarda emek-zamani geri almaktir.

1. KMarks, Kapital, ¢.3, s.383-386. '
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Bu iiretici iscilerin arasinda, metanin iiretimine su ya
da bu voldan katki yapan, fiili operatérden (makinayi
isleten- E.E.) (kapitalistten farkli olarak) menejere ya
da miihendise kadar herkes vardir.”!

Buraya kadar sbylenenlerle de bagli olarak, menejer
nasil iscidir sorusunu simdi de baska bir agidan
yamtlayalim.

*OzeL Bir TUR UCRETLI EMEKCI™

Haurlarsak. yukarida Marks, menejerler igin, *6zel tiir bir
ticretli emek¢i” deyimini kullamyordu. Menejerlerin,
endiistri ordusunun subaylari, ¢avuslan oldugunu s6ylii-
yordu. Bu temelde, 'bir onceki alt boliimde, devlet
memurlar:na iligkin olarak belirttiklerimiz, menejerler igin
de gegerlidir. Hele ki menejerler hiyerarsisinin yukarnlarina
dogru ciktikca, ordu ve polis gibi kurumlarda ¢ahsanlar igin
dediklerimiz de gecerli olmaya baslar.

Yani, iicretli is¢i olan menejerler bile, is¢i aristokrasisi
olmaya nesnel olarak bir yatkinlik tasirlar. Ote yandan, st
kademeye dogru c¢iktik¢a, nesnel konumlan geregi,
toplumsal diizeyde son ana kadar isgi aristokrasisi de degil,
¢ogu zaman burjuva gibi davramrlar. Burjuvazinin bu
yonde siirekli etkisi, moral baskisi altindadirlar.

Ancak isci olan menejerler, ne tiir isci olurlarsa olsunlar, -
yine d¢ Marks’in, komiinizmin habercisi olarak degerlen-
dirdigi bir olguyu; endistri ordu.unun komutanliginin da
artik iscilerin eline gegmek ¢ olu~unu v irgulamak
gereklidir.

Kapitalizm alunda, isci imh.iin kendi drettigi makinalai,
15¢i simfinin Farsisinu se;maye olarak, diisman konumda
¢tkar. Bu nedenle. iygilerin diizene ilk tepkileri makinalara
yonelmistir.

1. K.Maurks. Artik-Deger Teorileri ¢ 1. 5.156-157.
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Aynen bunun gibi, kapitalizmin, is¢i sinifini, endistri
ordusu olarak orgiitleyis bicimi de, simfin karsisina
diismanca bir konumda ¢ikar. Bunun tepkisini de
menejerler toplar.

Is¢i sinifi agisindan burjuva kuyrukgulugu ihanetse, y1gin
kuyrukgulugu da en azindan ise yaramaz bir harekettir. Is¢i
sinifinin bilimsel bilgiye, gercege ve dogruya ihtiyaci vardir.
Menejerin de simifsal yerini dogru olarak 6grenmek
durumundadir. Sovyetler Birligi gorevini menejerler
konusunda da yapmamistir.

TiTREK BiR “BiLiMSELLIK" ORNEGI

Milyonerler ve Menejerler diye, S.Mensikov’un yazdig bir
Sovyet kitabi var. Kitap verisel agidan oldukga zengin. Belli
ki yazar iyi bir aragtirmact. Ancak Marksizm, Lenin’in
oliimiinden sonra, Sovyetler’de herhalde anlasilamamusg!

Boyle ortaci, boyle korkak bir “bilimsel” yaklasim
gorilmemistir. Menejerler hakkinda koca kitap yazihyor,
ama igine yalnizca tepe menejerler hakkinda ve yiizde yiiz
dogru oldugu sanilan degerlendirmeler katiliyor. Boyle bir
yaklagimla, yiizde yiiz dogru sanilan degerlendirmelerin
bile bazilar1 dogru olmadig: gibi, Marks’in ¢coktan yazdi§
bir¢ok dogru da eksik birakilyor.

Sorun ¢ikarirsa, nasil ¢ozeceklerini bilmedikleri niikleer
santrallann “korkusuzca” kullanip, ondan sonra bilimsel
arastirmada boylesine korkak davranmak, en azindan ciddi
bir tutarsizhikur.

Sovyetler Birligi, bu titrek “bilimsel” yaklagimi
yiiziinden, bugiin inang¢sizliktan kivranmakta, kendini en
giiclii silahlardan kendi eliyle yoksun birakirken, her alanda
burjuvaziyle ortaklik aramaktadir.

Simdi kafa kol emegine, bu alanda qallsanlann
konumuna bakacagz.
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I1ILIV. KAFA VE KOL EMEGI

Bundan once, kollekiif emekgiyi ele alirken, Marks’in
Konuya iliskin sdzlerini aktarmigtik. Orada Marks, kafa ve
kol emeginin (Bu ‘emek”, emek-sermaye derkenki
anlamda degil, herhangi bir is anlamindadir.) yollarinin
ayrildigini ve 6liimciil diigmanlar olduklarim soyliiyordu.
Buradaki diismanlik ne anlama geliyor? Bu sozlerle
Marks kol ve kafa isi yapan iscileri de birbirine diisman m1

‘saytyordu? O zaman ig¢i simfinin kapsamina ya biri, ya

oOtekisi mi girecek?

Gergekte, bu sorularin, somut bazi alanlara iligkin
yanitlarim daha oOnce gordiikk. Devlet memurlarina,
menejerlere iliskin sdylediklerimiz buna Ornektir. Ancak
yine de, bu sorulart daha genel diizeyde yamitlamak igin,
konuya kisaca deginmek gerekiyor.

DUSMANLIK NEDEN?

likel toplumda. iretim giigleri ¢ok geri bir gelisme

diizeyindeydi. lIhtivaglarim karsilamak igin hemen hemen .

tiim toplum iiretime katihyordu ve iiretilen ancak yetiyordu.

Uretim giicleri gelistikge. toplumun ihtiyaglan igin
yeterli liriin. tiim toplum iiretime katilmadan da iretilebilir
duruma geldi. Baska bir deyisle, ortaya bir artik-iiriin
¢ikmaya basladi.

Tarihte bu. somirii iligkilerinin, simfli toplumun,
devletin. ordunun ve biitiin bunlarla bagh olarak, kadinin
ezilmesinin, kafa kol emegi arasindaki aynmin da
temelidir. Bazilari kol emegiyle iiretim yaparken, bazilan
kata emegiyle yOnetmeye, sanatla aragtirmayla vb.
ilgilenmeye basladilar.

Kir-kent ayrimi, kafa-kol emegi ayriminin ilk belirgin
yansimasidir. Kentler yonetim ve kiiltiir merkezleri olarak
gelisirken. kirlar bunun tam tersi ugta yer almiglar, yalmzca
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tiretim yapmslardar.

Onceleri kol emegi iiretimle, kafa emegi iiretim disa
alanlarla ilgiliydi. Ancak zamanla, bu igb6limii, iiretim
siirecinin kendi iginde de basgosterdi, kol ve kafa emegi
ayrimi iretim siirecinde de belirdi.

Bu agidan en ¢ok ve en hizli yol alan, hatta birgok alanda
bunu baglatan kapitalizmdir. Toplumda isbolimii dnceden
de vardi, ama 1§yerme 1§bolumunu ilk kez o getirdi. Kafa-
kol emegi ayrnmi isyerinin icine girdi. Bdylece, kafa
emegiyle iiretime katulma kavrami yerlesti. Makinali
iretime ilk kez kapitalizm gecti. Zaten makina, kafa
emeginin temsilcisi olarak iiretim siirecinde belirdi. Ayrica
kapitalizm geneliyle isb6limiinii hizla derinlestirdi.

Fazla ayrintisina girmeden kapitalizmde ulagilan
duruma soyle bir bakalim. Kafa emegi ne gibi islevler
yerine getiriyor? Bunun 6rneklerini 6nce gdrmiistik, simdi
daha genel deginelim.

Soémiiriicti sinifin, iiretim alam disindaki yonetim isleri,
biyik agirhgiyla, kafa emegine dayaniyor. Bunlarin
bazilan, devlet cergevesi iginde, bazilan disinda kahyor.

Yine dogrudan iiretim alaninin diginda kalan ve Marks’in
evrensel emek olarak niteledigi! bilimsel arastirmalann
bazi sonuglari, Onceleri teknoloji kanahyla (neden

“Onceleri” dedigimize ilerde deginecegiz) liretime yansi-
ulyor.

Nasil yansmhyor" Iscinin daha ¢ok artik-deger
iretmesini, yani daha ¢ok sOmiiriilmesini saglayan
orgiitlenmeler ve makina buluslar, iretim teknolojileri
bigiminde. Bagka bir deyisle, sermaye bigiminde!

Bilim de boylece giderek daha genis bir parcasiyla
karsimiza sermaye bigiminde ¢itkmaya bagliyor. Nitekim,
Marks, baz: bilimsel buluglann daha 19. yiizyilda
sermayeyle olan bagim soyle dile getirmis:

“1830’dan beri, ig¢ci stmfinin ayaklanmalarina
1. K.Marks, Kapital, c.3,5.104.
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karsi, salt sermayeye silah saglamak igin yapilmis -
buluslarin oldukga genis bir tarihini yazmak olanak-
hidir.?

Kapitalizmde ig¢i makinay: kullanmaz, sermaye olarak
makina, isciyi kullanir. Marks bunu da séyle anlatmus:

*“Tamamen bigimsel iliski agisindan bile.... iiretim
arag¢lan, emegin maddi kosullari,... emekgiye bagimh
goriinmez, emekg¢i onlara bagimli gériiniir. O onlan
kullanmaz, onlar onu kullanir. Sermaye emegi
caliginir.”?

Sermayenin emegi ¢alistirma siirecinde. yani iiretim
alaninda yonetim de, bilyilk agirhgiyla kata emegiyle
baghdir.

Boylece kapitalizmde, makinalar vb. iiretim -araglan,
orgiitsel bigimler, bilim ve hatta doga giicleri. hepsi sermaye
giicleri olarak emegin karsisina gikiyor:

*“.. Toplumsal olarak geligmis emegin bigimleri —
kooperasyon, manifaktiir (...), fabrika (...) — serma-
yenin gelisme bigcimleri olarak goriiniir. Dolayisiyla,
emegin, toplumsal emegin bu bigimlerine dayanan
iiretici giigleri — bunun sonucunda bilim ve doga
giicleri de — sermayenin iiretici giicleri gibi goriiniir.™

“..Doga giigleri ve bilim,.. emekgilerin kargisina
sermayenin gii¢leri olarak ¢ikarlar. Bunlar, birey
olarak emekginin hiinerinden ve bilgisinden ayndirlar
— ve koken olarak onlar da emek iiriinii olduklan
halde — emek siirecine nerede girerlerse, sermayenin
kapsaminda gériiniirler. Makinadan yararlanan kapi-
talistin bunu anlamasi1 gerekmez.. Ama makinada
somutlasan bilim, emekgiler agisindan sermaye olarak

1. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.390.
2. K Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.390.
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goriilir. Ve gercekte... toplumsal emege dayah bu
uygulamalar... yalmzca emegin somiirii araglar
olarak goriiniirler...”!

Marks’in anlatimi ¢ok agiktir. Kafa emeginin sonuglan
iiretim siirecinde sermaye olarak, onun somiirii araglan
olarak ig¢inin kargisina gikiyor. Ayni olgu, toplum ¢apinda
1a s6miirii iliskilerinin, devletin vb. simgesi olarak beliriyor.

Bir govdede nasil kafa kola emir verir, onu yonetirse.
sermaye de ekonomik, toplumsal ve siyasal alanlarda kafa
emegine boyle bir islev gordiiriiyor. Kafa ve kol emegi
arasindaki diismanhigin temeli kisaca ve kabaca budur.

Bu anlatilanlardan da anlasiliyor ki 6liimciil diismanhk,
kafa ve kol iscileri arasinda degil, bildigimiz, klasik iki ug,
yani emek-sermaye arasindadir. Nasil isgiyle makina
arasinda degil, makinay: somiirii i¢in kullanan kapitalizm
arasinda diismaniik varsa, geneliyle kol-kafa emegi igin de
aynisi gegerlidir.

HANGi ACIDAN SORUN VAR?

Kapitalizmin kol ve kafa emegi arasindaki igboliimiinii
boyle deriniestirmesi, siniflarin bilegimini de kuskusuz
etkiler.

Simiflarin dedik, giinkii bu igb6liimii burjuvazinin, kiigiik
burjuvazinin iginde de yansir. Ornegin, birgok Sovyet
kitabinin evirip ¢evirip bir yere koyamadigi aydinlar,
gercekte bu igboliimiiniin, varolan simiflar i¢inde yansima-
sinin dikey toplamindan bagka birsey degildir. Burjuva
aydini, kiigiik burjuva aydim ve isgi simft aydim vardr.
Geneliyle aydinlar konumuzun disgindadir. Ama su
konumuz agisindan 6nemli ki, isci simfimn da bilesimi
etkilenmektedir. Is¢i stnifinin da aydim vardir.

Herhangi bir igboliimii, farkhi ig parcalanimin farkh
1. K.Marks. Artik-Deger Teorileri, ¢.1.5.390, 391.
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insanlara diismesi demektir. Kafa kol emegi arasindaki
aynsma da ig¢i sinifi iginde kiminin kafa, kiminin kol isi
yapmasi demektir.

Is¢i olup olmama yapilan isin igerigiyle ilgili bir konu
degildir. En baglarda tamim da verdik. Bu tamimda
toplumsal iretim sisteminde tutulan yer ana Olgiitti.
Dolayisiyla is¢i yalmzca kollanyla, ¢opgii olarak da,
yalmzca kafasiyla matematikgi olarak da ¢ahsabilir. Yeter
ki iiretim aracit sahibi olmasin, tcretli emekgi olarak
caligsin ve toplumsal zenginlikten isgiiciinii satarak pay
alsin. Kapitalist sistemde bu kosullarda yer tutan herkes,
yaptig1 igin 1geng1 ne olursa olsun ig¢idir.

Nitekim kafa is¢isinin de ig¢i oldugunu Marks su sozlerle
anlatmig:

“Gergekten de, su, kapitalist iretim biciminin
karakteristik ozelligidir: O, cesitli emek tiirlerini,
dolayisiyla kafa ve kol emegini — ya da birinin ya da
Otekinin agir bastifi emek tiirlerini — birbirinden
aymnr ve farkh insanlar arasinda dagitir. Ama b,
maddi {iriiniin bu insanlarin ortak iriinii... olmasim
engellemedigi gibi, 6te yandan, bu insanlarin her
birinin sermayeyle, iicretli-emekg¢i ya da en iistiin
anlamyla iiretici emekgi iligkisini de engellemez ya da
degistirmez...”! '

Marks burada iiretim alaninda ¢ahsan kafa isgilerinden
soz ediyor. Aym mantik, oteki alanlarda ¢alisanlar igin de
gegerlidir. Is¢i olup olmamayi belirleyen, yapilan isin igerigi
degil, icinde bulunulan iliskinin niteligi olduguna gore, ister
miithendis, mimar, ister terciiman, aragtirmaci vb. olsun,
sermaye-emek iligskisinin emek kutbunda yer alan herkes
iscidir. Burada hicbir sorun yoktur. Ancak kafa ve kol
emegi arasindaki ayrim, toplumsal gelisme ve onun 6nderi
olan ig¢i stmfi acisindan ¢oziilmesi gereken bir sorundur.
I. K.Marks, Artik-Deger Teorileri, c.1, 5.411-412.
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Bunun iizerinde kisaca duralim.

Komiinizm sinifsiz, devletsiz, siyasetsiz bir toplumdur.
Bunun olabilmesi tiim bireylerin yonetebilir diizeye
gelmesiyle, bu yoldan toplumun yonetilme ihtiyacinin son
bulmasiyla baghdir. Ote yandan, komiinizm bilimsel bir
toplumdur. Komiinizmde bilimin uygulamast tiim bireylerin
giinliik yagamina kadar inmek, bilim, toplumsal ve bireysel
biling olmak durumundadir. Biitiin bunlar, kafa kol emegi
arasindaki aynmin kalkmasim, insanhgmn ulasti§i en
yiiksek gelisme diizeyinin birer biitiin olarak her bir bireyde
yansimasim gerektirir.

Kapitalizm, bu gerekliligi karsilamanin hem Oniine
engeller ¢ikanr, hem nesnel temelini doser, hatta ilk
adimlarim1 atmaya baglar. Bunu anlatabilmek i¢gin kapita-
lizmde bilimin, makinali iiretimin yerine ve islevine bir goz
atalim. .

MODERN ENDUSTRI VE BiLiMm

Yukanda bilimin sonuglari “6nceleri” teknoloji kanalyla
iretime yansitihiyor dedik. Sonralan ne oluyor?

Marks’in dedigi gibi, “modern endiistri,.. bilimi, emekten
ayn bir iretim giiciine doniistiiriir ve onu da sermayenin
hizmetine sokar.”

Burada Marks’m “‘emekten ayri” demesi, bilime yapilan
harcamalarin, isci iicretlerinin olusturdugu degisken
sermayeden ayri bir kalem oldugunu anlatiyor. Marks,
kapitalizmin bilimi giderek bir iiretim giiciine donistiir-
diigiinii sdyliiyor. Bu ne demektir?

Kapitalizmin makinali iiretime gegmesiyle, yani fabrika
asamastna girmesiyle, teknoloji denen yeni bir bilim dali
dogdu. Marks bunu s6yle anlatmig:

“(Modern endiistrinin- E.E.) izledigi ilke, her siireci,
1. K.Marks, Kapital. c.1.5.361.
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onu olusturan hareketleri insan elinin yapabilme
olasiligim hi¢ dikkate almadan, onun bileskeni olan
hareketlere indirgeme ilkesi, yeni modern teknoloji
bilimini yaratti. Cesitli, goriiniiste birbiriyle bagh
olmayan ve sasirtici endiistriyel siirecle:, boylece, belli
yararli sonuglara ulagmak i¢in, dogal bilimin bilingli
ve sistematik uygulamasina déniigmiis oldu.”"

Bilimin, iiretim giiciine doniigme siireci boyle bagladi. Bu
asamada, bir yandan geneliyle bilimsel aragtirma siirerken,
Ote yandan teknoloji bilimi, bazi bilimsel sonuglan
endiistriye uyguluyor, bilimle endiistri arasinda bir kanal
oluyordu. Giderek tiim bilimsel aragtirmanin endiistriyle
dogrudan baglan gelisti. Bunun anlaminmi somut olarak
soyle anlatabiliriz.

Onceleri bilim, olgulann, siireclerin nedenlerini bulu-
yordu. Teknoloji, bu bulgulardan, nasil yapilir sorusunun
yamtlanim alip uyguluyordu. Giderek, ‘“neden”ler ile
“nasil”lar birbirinden aynlmaz duruma gelmeye bagladi.
“Nasil”1 uygularken sorun ¢ikiyor, aninda “neden”
sorusunu soruyorsun ve aninda yanitini bulup yeniden
“nasil”’a yansitiyorsun. Bunun gibi, artik “neden”leri
sorarken daha bastan “nasil”lanin ihtiyaglanm dikkate
aliyorsun.

Boylece bilim, bir iiretim giiciine doniisiiyor, iiretimde
dogrudan ve aktif bir rol oynamaya baghyor.

KAPITALIZM SORUNU COZEBILIR Mi?
Buraya kadar anlatilanlardan, modern endiistrinin iiretimi
nasil giderek artan olgiide bilimsellestirdigini gérdiik. Simdi
de bunun ¢eliskili toplumsal isleyis ve etkilerine iliskin

olarak Marks’in dediklerine bakalim:

1. K.Marks, Kapital, c.1, 5.486.
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i “Modern endistri, bir siirecin varolan bi¢imini asla
sonul olarak gérmez ve ele almaz. Dolayisiyla, bu
endiistrinin teknik temeli devrimcidir, oysa Onceki
tim iiretim bigimleri 6ziinde tutucuydu. O, makina,
kimyasal siiregcler ve baska yontemler yoluyla,
yalmzca iiretimin teknik temelinde degil, emekginin
islevlerinde ve emek siirecinin toplumsal bilesimle-
rinde de siirekli degisiklikler getirir. Boylece aym
zamanda, toplumdaki igboliimiiinii de devrimcilestirir
ve durmadan, yiginla sermayeyi ve ¢aligan iiretimin
bir dalindan bir bagkasina génderir. Ama eger modern
endiistri, dogas1 nedeniyle emek cesitliligini, islev
akigkanhgini, emekginin evrensel hareketliligini ge-
rektiriyorsa, 6te yandan da kapitalist bigimiyle, eski
igboliimiiniin kemiklesmis ayrintilarini yeniden iiretir.

“Modern endiistrinin teknik gereklilikleriyle, onun
kapitalist bi¢ciminin toplumsal karakteri arasindaki bu
mutlak geliskinin, emekg¢inin durumundaki her tiirlii
sabitligi ve giivenligi nasil kaldirdigini, emekgiyi nasil,
emek aletlerini geri alarak gegim araglanm elinden
kapmakla ve ayninti-iglevini durdurarak onu gereksiz
kilmakla tehdit ettigini gordiik. Bu zithgin, o
gudubetin, nasil 6fkesini, her zaman sermayenin
emrinde olabilsin diye sefalet icinde tutulan endiistri
yedek ordusunun yaratilmasiyla, durmadan is¢i sinifi
icinden insan kurban edilmesiyle, isgiiciiniin en
rrvasizca harcanmasiyl ve her ekonomik gelismeyi

yplumsal bir afcte doniistiiren ‘¢ plumsa! bir anarsinin
neden oidugu yikimla ¢ikaruigini da pordiik. Bu
olumsuz yamdr.

*Ama eger bir yandan, bugiin is ¢esitliligi kendini
olaganiistii gii¢lii bir doga yasasi gibi ve her noktada
direngle karsilasan bir doga yasasinin kércesine yikici
hareketiyle dayatiyorsa, modern endiistri, 6te yandan,
afetleri yoluyla, is ¢esitliligini, dolayisiyla emekginin
cesitli igler igin uygunlugunu, dolayisiyla onun gesithi
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yeteneklcrlnm olabilen en buyuk Olgiide geligmesini
iretimin temel bir yasasi olarak kabullenme gerekli-
ligini dayatir. Uretim bigimini bu yasanin normal
islemesti icin uyarlamak toplum igin bir 6liim-kahm
sorunu olur. Gergekten, modern endiistri, 6liim
cezasiyla toplumu, bugiiniin, tek ve ayni ivir zivir iglevi
yasam boyu yinelemekten sakatlanmig ve boylece salt
bir insan pargasina indirgenmis ayrinti-iggisinin
yerine, ¢esitli emekiere uygun, liretimin her degisimini
yiizlemeye hazir ve yerine getirdigi toplumsal islevler,
kendi dogal ve edinilmis giiclerine 6zgiir gelisme ufku
acan birer bigimden bagka birsey olmayan, tam
gelismis bireyi gecirmeye zorlar.”! (Anlayis kolayhig
acisindan, fikirleri tasniflemek igin paragraflara biz
boldiik.)

Marks, modern endiistrinin teknik gereklilikleriyle onun
tasidig kapitalist damga arasindaki geliskinin hem
olumsuz, hem olumlu sonuglarini ¢ok giizel anlatmis.
Bunlardan da ¢ikiyor ki, her ekonomik ilerlemeyi toplumsal
bir afete doniistiiren kapitalizm, bir kor dogiisii iginde, yine
de kafa kol emegi ayriminin kalkmasi igin gerekli nesnel
temeli dosilyor. Hatta, bu aynmi bir yandan yeniden
iretirken, o6te yandan giindemden . kaldwrmaya dogru
gidiyor.

Ancak yine anlatilanlardan ¢ikiyor ki, bu sorun
kapitalizmin geligkili dogasi i¢inde tam ¢oziillemez. Kafa
kol emegi arasindaki olimcill diismanhk, devrimle
sermayenin egemenligi oldiirilmedikge tam giderilemez
Oliimciil dismanlik giderildikten sonra hala arta kalan
farkliliklar ise, komiinizmin, zaten en O6nemli islevi
kapitalizmin artiklarin1 temizlemek olan, birinci asamasi-
nin giindemindedir.

Tarihin bu gidisine bizin gimdiden yapabilecegimiz
katk:, kafa iscisini ig¢i saymayarak kol ve kafa isgisini
1. KMurks, Kapital, c.1, s.487-488.
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birbirinden koparan goriisleri sergilemek, boylece kol ve
kafa isgilerinin is¢i Orgiitlerinde birligini pekistirmek,
birbirlerinden d6grenmelerini, birbirlerini tamamlamalarint
kolaylastirmaktir. “Isciler aydinlansin, aydinlar iggilegsin™
belgisi bunu anlatmaktadur.

ILVIL. iSCI AKTIF ORDUSU —
SON BIR NOKTA VE OZET

isci stmifinin kapsamuni ele alirken, buraya kadar, Marks’m
isci akuf ordusu dedigi, iste ¢alisan isgilerin ¢esitli
kesimlerini tasnifleyerek kabaca siralamaya galistik. Bir
sonraki bolimde is¢i yedek ordusunun, isgi ailelerinin
konumuna bakacagiz. Buna .gegmeden is¢i aktif ordusu
hakkinda son bir noktaya deginmek ve bir 6zet yapmak
istiyoruz.

Deginmek istedigimiz, evde galisan isgilerin durumudur.
Tirkiye'de olduk¢a yaygin olan ve alan degistirerek,
giderek de yayilan evde ¢aligma, uzun siire yan-feodallige,
feodal kalintiya 6rnek getirildi. Bu nedenle, bu konuyu bir
ciimleyle gegmeyip iizerinde kisaca durmak istedik.

Eskiden evde ¢alisma (domestik endiistri), dogal kdyli
ekonomisiyle, zanaatkarlikla, ¢iftcilikle vb. baghydu
Kapitalizm gelistikge bu durumu_degistirdi, evleri de
atolyelerin, fabrikalarin birer dig departmami, bdliimii
durumuna soktu. Bunu Marks soyle anlatmig:

“(Fabrika sisteminin gelismesiyle- E.E.)... Kollektif
emekginin kapsaminda radikal bir degisme olur,
birbiriyle baglantili olarak ¢alisan insanlar degisir.
Manifaktiir déneminin (yani heniiz makinal iiretimin
yapiimadigi dénemin-E.E.) tersine, isbolimii artik
olabildigi yerde, kadinlarin, tek sozle, ... ucuz emegin
¢aligtinlmasina dayandiniir. Durum yalmzca, ma: na
kullansin ya da kullanm:sin, tim biyiik olgekli
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iiretimde degil, aym zamanda, ister ¢alisanlarin
evlerinde, ister kiigiik atolyelerde yiiriitiilsiin, domestik
endiistri denen alanda da bdyledir. Bu modern
domestik endiistri denen alanin, eski moda... domestik
endiistriyle adindan bagka higbir ortak yam yoktur. O
eski moda endiistri artik fabrikanin, manifaktiiriin ya
da deponun di bir departmanina déniistiiriilmiistiir.
Sermaye, bilyiik yiginlarla bir noktaya topladigi ve
dogrudan kumanda ettifi, fabrikada c¢alisanlar,
manifaktiir iggileri ve el sanatkarlarimin yan: sira, bir
bagka orduyu daha goriinmez ipliklerle harekete
gegirir: Domestik endiistride ¢aligan, bilyiik kasaba-
larda yasayan ve iilkenin tiim yiizeyine de dagilms
olan isgiler.”!

Marks, bundan sonra, Ingiltere’de, evlerde dantel ve hasir
oren iscilerin, akil almaz derecede kotii kosullanm
anlatiyor. Ancak, diyor, kapitalistler aras1 pazar kavgasinda,
bu kosullan daha da kotiilestirerek mah ucuzlatmamn
olanaksizhgindan, buralara bile makina girmeye basladi.
Domestik endiistrinin terzilik, sapkacilik, ayakkabicilik
gibi gesitli dallarin1 birden etkileyen ve ayn1 zamanda tek
basina kullanilabilen bir makina olarak da dikis makinasim
ornek veriyor.?

Engels’in Konut sorunu nda Lenin’in Rusya’'da Kapita-
lizmin Gelismesitde sdylediklerinden de daha birgok
ornek getirilebili~ Aynen isgi konumunda olup, sermaye
icin evde iretir, yapanlar da is¢i simifinin aynimaz
pargasidir.

Ustelik bunlar, evde iiretim yaparak, kapitalistin
yilklenmesi gereken bazi harcamalan da, kendileri
yiklenmis olurlar. Aldiklan diisiik tcret diizeyiyle,
gecinebilecek kadar parayi biraraya getirebilmek igin, gece
giindiiz, ¢oluk cocuk ¢ahgirlar. Bunlardan iiretici alanlarda

1. KMarks, Kapital, c.1,5.461.
2. KMarks, Kapital, c.1,5.471-474.
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calisanlar, Marks’in da vurguladig gibi, kocaman bir artik-
deger iiretirler. Yani evde ¢alisan iscilerin bilyiik bolimii
yalnizca ig¢i de degil, iiretici emekgidirler.

Ev' igcilerinin de is¢ci simfimin pargasi oldugunu
vurguladiktan sonra, simdi kisa bir 6zet yapabiliriz.

Isci stmfinin, iiretici emekgi olan ve olmayan kesimleri
vardir.

Uretici emekgi olanlar, artik-deger yaratan alanlarda
¢ahsanlardir. Bu alanlar, imalat, madencilik (tas ocakgilig
dahil), ulasim, haberlesme, enerji, egitim, sanat, hilim,
yayincilik, eglence, otel-lokanta gibi, mal ve hizmet iireten
cesitli alanlardir.

Bu alanlarda ¢alisanlarin tiimii, kollektif olarak artik-
deger iretir, kollektif emekgiyi olustururlar. Kollektif
emekginin igine, kol-kafa emegi aynmi yapmadan, is¢i
konumunda olanve dolayisiyla artik-deger iiretimine katki
yapan mithendisler, arasirmacilar, menejerler vb. (hepsi
degil, yalnizca artik-deger tretenler) de girer. Ote yandan,
isyeri ayrimi1 yapmadan, evde ya da fabrikada ¢alisanlar da
girer. Yeter ki is¢i konumunda olsunlar, kendileri isgiicii
degerinin kargihg: bir iicret alsinlar, sermaye igin artik-
deger yaratsinlar.

Uretici emekgi olmayan isgiler, artik-deger yaratmayan,
ya da artik-deger yaratsa bile, kapitalist sistemin sistem
olarak baz gerekliliklerini kargilayan, baz1 ekonomik,
toplumsal bozukluklarint tamir eden alanlarda ¢alisan
iscilerdir. Artik-deger yaratmayan alanlar, ticaret, muha-
sebe, bankacilik, sigortacilik, reklamcilik, sekreterlik gibi
alanlardir. Bunlara, bir de, isgiiciiniin, sermayeyle degil,
gelirle degistirildigi hizmet dallan katilhr. Kapitalist
sistemin sistem olarak gerekliliklerini karsilayan, ya da
bozukluklarin1 gideren alanlar ise para basma, tamir
(diizenli bakim degil), depolama, sogutma, ambalajlama,
saghik, hukuk, deviet memurlugu gibi alanlardir.

Bu alanlarda ¢alisan isgiler iiretici emekgi degildirler
ama bu onlann is¢i simfi iginde olmadiklan anlamina
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gelmez. Kafa-kol emegi, evde isyerinde galisma ayrimi
yapmadan, bunlarin hepsi, is¢i simifinin iiretici olmayan
kesimidirler. Bu kesimi de kendi iginde ikiye ayirmak
olanaklhdur.

Biri, iggiiciinii sermayeyle degisen, 6tekisi, isgiiciinii 6zel
gelirle ya di: kamu geliriyle degisen iscilerdir. Bu isgilerin
hepsi, kapit ilist emek orgiitlenmesi ya da yeniden iiretim
siirecinin ‘¢indedir ve sOmiiriilmektedir. Dolayisiyla
bunlarin he ssi iscidir.

Ancak, uretici olan, olmayan tiim isgiler arasinda, is¢i
siifinin er tipik Ozelliklerini tagimak, sermayeyle emek
arasindaki Olimciil diismanlig1 en canli ve agik olarak
yasamak acisindan bir siralama yapacak olursak, iiretici
iscileri en baga, iretici olmayip iggiiciinii sermayeyle
degistiren iggileri ikinci siraya, yine iiretici olmayip ama
isgliciinii kamu geliriyle degisen isgileri tgiincii siraya,
isgiiciinii 6zel gelirle degisenleri ise en sona koymak
gereklidir. Boyle bir siralama yapilabilir ve yapilmalidir.
Is¢ci simfi iginde Jaha bagka tasniflemeler de yapilabilir.
Yeter ki, biitiin bu kesimlerin ig¢i sinifinin kopmaz aynimaz
pargasi oldugu unutulmasin.

Simdi ig¢i sinifinin, aktif ordusunun diginda kalan
igsizler, e.nekliler, is¢i aileleri gibi kesimlerin konumuna

gegelim.

ILVIIL iSCI YEDEK ORDUSU

Issizler de mi is¢i simfi iginde? Devasa is¢i ordusunun sonu
bir tiirlii gelmiyor. Evet, igsizler de isci sinifi igindedir.
“Isci simfi nedir?” bashklhh boliimde simf tamm
vermistik. Buna gore, ana Olgiitiin toplumsal iiretim
sisteminde tutulan yer oldugunu sdylemistik. Bu ana
Olgiitin de, ii¢ ayn Olgiiti oldugunu belirtmistik.
Kapitalizmde bu ii¢ 6lgiit soyleydi: Uretim araci sahibi olur,
olmamak, emegin burjuva orgiitlenmesti olan iicretli emek
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icinde yer alip almamak, toplumsal zenginlikten hangi
konumdan ne kadar pay almak.

Oncelikle sunu belirtelim ki, “toplumsal iretim
sisteminde tutulan yer”, ille de fiilen liretimin i¢inde tutulan
yer anlamina gelmez. Uretlm sisteminin ¢arklan dénerken,
iiretime katilarak ya da katilmayarak, sistem agisindan
geneliyle ne gibi bir islev goriildiigiinii anlatir. Yani bundan
hareketle, “igsiz {iretim yapmiyor, 0 zaman toplumsal
iretim sisteminde yer tutuyor mu’ diye bir soru sormak
dogru olmaz. Dolayistyla dogrudan oteki ii¢ Slgiite gegelim.

Issizler agisindan bunlara bakalim. Agiktir ki, issiz,
iretim araci sahibi degildir. Yine agiktir ki, toplumsal
zenginlikten, degil somiiriici konumdan ¢okga bir pay
almak, hi¢ pay alamamaktadir. Bunlarda sorun yok. Issiz,
icretli emek orgiitlenmesi iginde midir? Yamtlanmasi
gereken asil soru budur.

Marks issizlik denen olgunun ortaya ¢ikis nedenlerini
sOyle anlatmg:

“Toplam sermayenin biiyiimesiyle, onun degisken
pargasi... da artar, ama bu arti, siirekli azalan bir
orantida olur... Daha fazla sayida emekgiyi emmek, ya
da hatta, eski sermayenin siirekli doniigiimiinii hesaba
katarak, halihazirda islev gorenleri ¢aligtyor tutmak
i¢in ihtiyag¢ duyulan, yalmzca toplam sermayenin daha
hizh, siirekli artan o6lgiide hizh birikimi degildir...
Gergekte kapitalist birikimin kendisi... goreceli olarak
issiz birakilmis bir emekg¢i niifus iiretir. Yani,
sermayenin kendi genigslemesinin ortalama ihtiyaglan
icin yeterli olandan daha biiyiik boyutta bir niifus ve
dolayisiyla bir artik-niifus iretir.

“(...)

“...Dolayisiyla emekgi niifus, kendl lirettigi sermaye
bmklmlyle birlikte, kendisini goreceli olarak gereksiz
kilan araglan da iretir, goreceli bir artik niifusa
doniigir. Ve o, bunu, her zaman artan 6lgiide yapar.
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- Bu, kapitalist iiretim bigimine 0zgii bir niifus yasasidir.
Gergekte her 6zgiil tarihsel iiretim bigiminin, yalnizca
kendi smirlan iginde, tarihsel olarak, gecerli olan
ozgiil niifus yasalan vardir. Soyut bir niifus yasasi
ancak bitkiler ve hayvanlar igin, o da ancak insanlar ;
onlara kangmadiklan 6l¢iide, vardir. ‘

“Ama eger emekg¢i artik-niifus, birikimin ya da, |
kapitalist bir temelde zenginligin gelismesinin zorunlu
bir sonucuysa, bu artik-niifus, ayn1 zamanda kapitalist
birikimin kaldiraci, kapitalist iiretim bi¢iminin bir
varolus kosulu olur. Sanki sermaye kendi cebinden
onu beslemiscesine, olduk¢a mutlak olarak sermayeye
ait olan, atilabilir bir endiistri yedek ordusu olusturur.
Efektif niifus artiginin siirlanindan bagimsiz olarak,
sermayenin kendi geniglemesinin degigen ihtiyaglan
icin her zaman somiiriilmeye hazir bir yigin insan
malzemesi yaratir.”!

Burada Marks, sunlant vurguluyor: Sermayenin kendi
genislemesi, bu genislemeye goreceli olarak gereksiz bir
artik-niifus dretir. Dolayisiyla emekgi niifusun bir bolimii
artik-niifusa doniisiir. Bu kapitalist liretim bi¢iminin niifus
yasasidir. Niifus artigindan bagimsiz olan bu artik-niifus,
kapitalist gelismenin zorunlu sonucyu ve varolug kosuludur.
Endiistri yedek ordusu adeta sermayeye aittir. Onun elinin
altinda, her zaman sémiiriilmeye hazir insan malzemesi
olusturur.

Buradan ¢ ogremyoruz ki, igsizler, kapitalizmin kendisinin
orgiitledigi bir endiistri yedek ordusudur. Peki bu
orgiitlenmenin icretli emekle bir iligkisi var mdir?
Birbiriyle bagh iki agidan da vardir. isgiicii arzi ve talebi de,
licret diizeyi de, endiistri yedek ordusunun varhgiyla
kopmazcasina baghdir:

“Is¢i simifinin ¢alisan kesiminin asin galismasi,
‘1. K.Marks, Kapital. c.1,5.631-632.
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yedeklerin saflarim kabartir. Ote yandan, yedeklerin,
kendi rekabetiyle galisan kesime yapti3i basing ne
kadar bi yiikse bu, ¢alisanlan asin c¢aligmaya ve
sermayenin dikte ettiklerine boyun egmeye o kadar
cok zorlar. Is¢i sinifinin bir kesiminin agin ¢calismasiyla
Oteki kesiminin zorunlu issiz-giigsiizliige mahkum
edilmesi ve bunun tersi, hem bireysel kapitalistleri
zenginlestirmenin araci olur, hem de ayni zamanda,
endiistri yedek ordusunun, toplumsal birikimin
ilerlemesine denk dusen bir 6l¢ekte iretilmesini
hizlandirr.

“Endiistri yedek ordusu, durgunluk ve ortalama
refah donemlerinde aktif emek ordusunun iizerine
¢oker, fazla iiretim ve ani patlama donemlerinde ise
iddiah degildir. Boylece, gorece artik-niifus, emek arz
ve talebi yasasinin, etrafinda dondiigii eksendir.
Yasanin igledigi alani, somiirii faaliyetine ve sermayenin
egemenligine tamamen uygun bir ¢erceveye sinirlar.”?

Goriildiigii gibi, endiistri yedek ordusu emek arz ve talebi
yasasinin eksenidir. Bu yasanin insafsiz igleyisine karsi
kapitalizim altinda tek 6nlemi Marks soyle belirtmis:

*...Emekgiler,... kapitalist iiretimin bu dogal yasasi-
nin, kendi siniflarina olan yikici etkilerini zayiflatmak
icin, sendikalar vb. aracihgiyla, ¢alisanlarla issizler
arastnda diizenli isbirligi orgiitlemeye kalkistiklan
anda, sermaye ve onun dalkavugu olan siyasal
ekonomi, ‘ebedi’ ve ‘kutsal’ arz ve talep yasasi
¢igneniyor diye bagirmaya baslar. Cahsanlarla igsizle-
rin her beraberligi, bu yasamn ‘ahenkli’ igleyisini
bozar.””?

Burada, Marks’in degindigi bu cok 6nemli konu {izerinde

1. KMarks, Kapital, c.1, 5.636, 639.
2. K Marks, Kapital, c.1, 5.640.
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durmayacagiz. Ama bu canalici konu ele ve dikkate
alinmal, sendikalar igsizleri de kapsamalidr.

Ote yandan, iicret diizeyi de endiistri yedek ordusunun
varhigiyla kopmazcasina baghdir:

«..Ucretlerin genel hareketleri, tamamen, endiistri
yedek ordusunun geniglemesi ve daralmasiyla diizen-
lenir...”’t

Buraya kadar anlatilanlardan yeterince c¢ikiyor ki,
. endiistri yedek ordusu, iicretli emek Orgiitlenmesiyle
yalmzca iliskili degil, onun pargasidir. Zaten emegin
sermayeye bagimhhg igin ille de bir ise girmis ¢ahigiyor
olmasi1 hi¢ gerekmez. “Gergekte, emekgi daha kendini
sermayeye satmadan sermayeye aittir.””2

Endiistri yedek ordusu, icretli einek orgiitlenmesinin
pargasi oldugu i¢indir ki, Marks da, 1§sleen is¢i sinifimin
icinde ele almaktadlr

“Is¢i stmifinin bir kesiminin agin ¢alismasiyla,
Oteki kesimininzorunlu igsiz giigsiizliige mahkum edil-
mesi...”’3 (abg)

Issizler, isci simifinin Hteki kesnml olarak gegiyor. Yine
bir bagka 6rnek:

“.Isci siifi, aktif ve yedek iki orduya boliin-
mustur ”4

Isciler ve igsizler, aym simfin iki ordusu olarak gegiyor.
Bir baska Ornek:

1. K Marks, Kapital, c.1,5.637.
2. K.Marks, Kapital, c.1,5.637.
3. K Marks, Kapital, c.1, 5.636.
4. K Marks, Kapital, c.1, 5.637.
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«..Isci simfi, vani toplam isgiicii...!

Isgiicii, yalmzca bir iste ¢alisanin sahip oldugu tir meta
degildir. Alicis1 olsa da olmasa da, pazarda satihk olarak
bulunabilir. Marks, isgiiciinii satihga ¢ikarmug herk esi, alic1
bulup ¢aligsa da, alic1 bulamayip ¢aligmasa da, is¢i simifi
icinde addediyor.

Peki, igsizlerin hepsi mi is¢i sinifi igindedir?

TUM iSSIZLER Mi?

Goreceli artik-niifus ya da endiistri yedek ordusunun, ii¢ -
kategorisi ve bir de en dibe ¢6kmiis kesimi vardir.

Birincisi, ylizer-gezer igsizlerdir. Isciler, siirekli isten
¢ikarihr, ise alimr. Bu arada, sermaye, yeni, geng isgiler arar,
iscilerin kimisi kendi bildigi iskolunda is pulamaz, kimisi
tikenmistir artik ¢alisgamaz, vb. Ise alinanlarin, sayis
mutlak olarak artar, ama, iiretim artigina gore orani,
giderek azalir. Yani siirekli akint1 vardir ve bir kesim isci, is
arayigiyla, bir siire bu akintida yiizdiikten sonra. dere
kenarna firlz tilir. )

Ikincisi, g.zli igsizlerdir. Ozellikle tar.mda, kapitalizmin
gelismesiy'e, sehre go¢ etme noktasina gelmis koca bir
yigin, tarin alaminda gizli igsiz olarak yer alir. Marks, ““bu
nedenle, ianmsal emekgi, icretlerin en diigiigiine ¢aligir ve
bir ayagi, her zaman, zaten sefaletin bataginda durur”
diyor.2 Bunlann igsizligi, ancak go¢ kanalian agildiginda.
yiginsal go¢ etmeleriyle anlagilir, ag1a ¢ikar.

Ugiinciisii, siirekli is degistiren, diizenli bir iste ¢aligma-
yanlann olugturdugu igsizler kesimidir. Bunlar, aslinda aktif
ordunun atil iiyeleridir. Atil | aldiklan sirada aul issizleri
olustururlar.

En kotii kosullarda, sefalet i¢inde yasayan kesime

1. K.Marks, Kapital, c.1, 5.638.
2. K Marks, Kapital, c.1.5.642.
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gelince. Bunlarin ¢ogu serseriler, hirsizlar vb. “tehlikeli”
kesimlerdir. Bu kesimi Marks iice ayirmus. Biri galigabilecek
durumda olanlar. Ikincisi endiistri yedek ordusunun
adaylan olan kimsesiz ¢cocuklar. Ugiinciisi, yas, sakathik,
uyumsizluk vb. nedenlerle ¢aligamayacak durumda
olanlar.

Sefalet i¢cinde yasayan bu kesim igin, Marks s6yle diyor:

“Sefalet, aktif emek ordusunun hastanesi ve
endiistri yedek ordusunun o6li agirhigidir. Onun
iiretimi, endiistri yedek ordusunun iiretimi igindedir,
gerekliligi de Oyle. Artik-niifus yanisira sefalet,
kapitalist iiretimin ve zenginligin kapitalist gelisme-
sinin bir kosuludur. Kapitalist iiretimin 1vir zivir
masraflan arasina girer, ama sermaye bunlarin
¢ogunlugunu, kendi omuzlarindan, is¢i sinifinin ve alt
orta sinifin omuzlanna nasil atacagini bilir.”!

Emeklilik, issizlik vb. sigortalar, gelir destegi denen
tiirden 6demeler, tam da Marks’in, bu son sdyledigine
ornektir. Buna sonra gelecegiz. Once, yukarida sozii edilen,
igsizlerin hepsinin ig¢i sinifi iginde olup olmadigi sorusunu
yanitlayalim.

Ginliik dilde, issizler sozii, zaman zaman, bagka
stniflarin, 6zellikle kiigiik burjuvazinin igsizlerini de kapsar
bir igerikle kullamimaktadir. Bu, daha ¢ok, “gizli
issizler”de s6z konusu olmaktadir.

Kiiciik toprak sahibi bir giftgi, topragindan gec¢imini
saglayamiyorsa, ya da bir koy bakkali, sinek avhyorsa,
bunlar, go¢ firsati ¢ikar ¢ikmaz, gé¢ edeceklerdir. Bunlar,
gizli igsizlerdir. gelecekte iscilesmeye adaydirlar, ama
heniiz, is¢i smnifi iginde degillerdir. Ne zaman ki,
miilksiizlesip, isgliclerini pazarda satiliga c¢ikanrlar, o
zaman, alic1 bulmasalar da, Marks’in deyimiyle, “toplam
isgiicii, yani ig¢i sinifi” igindedirler.

1. K.Marks, Kapital, c.1, 5.644.
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Pazarda iggiiciinii satmak i¢in alict arayanlarin hepsi hig
kuskusuz is¢i simfi igindedir. Bu konuda sorun yok.
Emeklileri de disarda tutahm. Marks’in deyimiyle
“tehlikeli”, yoz olan kesimin konumu ne?

~ Bizce, Marks'in anlattiklarindan anlagilan odur ki,
bunlar bile is¢i stmfi igindedir. Marks, sefaleti, isci aktif
ordusunun hastanesi olarak koyuyor. Hastanede yatan is¢i,
is¢i degil midir? Marks, sefalet, is¢i yedek ordusunun
iretimi i¢indedir, gerekliligi de dyle, diyor. Nitekim, bunlar
icin kullanilan bir baska terim de “lumpen proletarya’dir.
Bunlar, ig¢i simifinin tortusudur, ama, onun tortusudur. Ve
kapitalizmin yasalari, bu tortuyu zorunlu kiltyor. Soyle ki:

Kapitalizmin, ¢alisan iggiyi istedigi gibi somiirebilmesi,
elinin altinda gerektiginde somiirecek yedekler tutabilmesi
i¢in, endiistri yedek ordusu zorunlu oluyor. O zorunlu
olunca, onun iginden bir kesimin de yozluga, serserilige
kaymasi, simf ozelliklerini yitirmesi kagimlmaz oluyor.
Fabrikadan, isyerinden, koprii altina, meyhanelere uzanan
ve kapitalist somiirii iliskileriyle kopmazcasina bagh olan,
tek ve ayni olan bir zorunluluk zinciri s6z konusudur.

Marks’in dedigi gibi, “bir kutupta zenginligin birikmesi,...
aym zamanda zit kutupta, yani, kendi 6z iiriiniinii sermaye
olarak ireten simf tarafinda, sikintinin, ¢ile, kolelik,
cehalet, zalimlik, kafaca geri kalmanmn verdigi acinin
birikmesidir”!.

Goriuldiigii gibi, her tiirlii ¢ile ve sikinti is¢i sinifinin
kutbundadir. Yozluk, alkoliklik, sefalet, vb.,bu sikintininen
¢iplak bir bigimde ve belirli bir kesim olarak yansimasi
oluyor. Bunlan istemiyorsak, tepkimizi, bu kesimi isci
simfimn  kapsamindan diglayarak degil, insan ogiiten
kapitalizmi, bu diinyadan dislayarak gostermek gerekir.

I. K.Marks, Kapital, ¢.1, 5.645.
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IILIX. EMEKLILER VE AILELER

Is¢i simifinin kapsami iginde son olarak emeklileri ve aileleri
ele alalim. :

Yukanda bir yerde, Marks’in yazdiklarin1 aktarirken
gordik ki, ¢ahsabilecek yas1 gegen ve ¢alisamaz duruma
geleniscileri, Marks, sefalet i¢inde yagsayan kesim i¢inde ele
aliyor. Simdi bakiyoruz, birgok iilkede, sosyal sigorta
isleyisi, emekliligi de kapsiyor. Boylece, belli yasa gelen
isciler caliymadan da bir aylik alabiliyor ve yashhginda,
Marks’'in yazdig olgiide sefaletten kurtulabiliyor.

Isci emeklileri, is¢i sinift i¢inde midir, sorusu agisindan,
bu yeni durum birsey degistirmiyor. Ciinkii, 6nceki
bolimde gordiigiimiiz gibi, sefalet i¢inde yasasalar bile,
onlar is¢i sinifi igindedirler. Ancak, konuyla iligkin birkag
noktaya deginmekte yarar vardir. '

Emekli, her hafta, ay ya da ii¢ ayda bir, diizenli bir para
- almaktadir. Sefil olsa, sefil oldugu igin, para alinca da, sanki
- toplumsal zenginligi karsiliksiz yiyormus gibi goriildiigii
i¢in, kimilerince bir tiirlii is¢i stmifinin kapsamina alinmiyor.
Oysa, emekli ig¢inin aldigy para, ¢ogu zaman kendi
calisirkenki iicretinin pargasindan bagka birsey degildir.

Yukanda, Marks, sermayenin, sefalet icinde olanlarin
harcamalarnmi isginin, kiigilk burjuvanm sirtina ytkmayi
bildigini sdyliiyordu. Gergekten de olan budur. Hatta artik
bu harcamalar, yalnizca ig¢inin sirtina yikilmaktadir.

Onceleri, sefalet iginde yasayanlara “yardim” orgiitlen-
~misti. Bu yardim, vergiler vb. yoluyla, Marks’m dedigi gibi,
emekgilerin sirtina yikihiyordu. Isgi sinifi, “yardim” degil,
hak istedigini, gii¢lii eylemlerle duyurdu. Onun iizerine,
sosyal sigorta isleyisi dogdu. Ama kapitalizmde, sermayeye
yaramayan ya da zararli olan higbir sey uygulanamayacagi
i¢in, bu da, faturasi, is¢i sinifina, kar, isverenlere ve onlarin
devletine bolistiiriilen bir isleyis olarak kuruldu.

Tiim sigortah isciler, ¢ahsirken iicretlerinin belli bir
pargasim pirim olarak odiiyorlar. Sigorta fonunun olusu-
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muna, bazi iilkelerde igverenler, baz1 iilkelerde ise, ayni
zamanda devlet de katki yapiyor.

Cogu iilkede, igverenin, is¢ci adina 6dedigi pirim, zaten
ticretten kesintidir. Devletin katkis, iicretten yapilan, vergi
vb. bagka kesintilerin kiigiik bir kisminin geri iadesi olarak
diigiiniilebilir. Bunu yapabilen de, yalmzca zengin baz
emperyalist devletler olabilmektedir. Dolayisiyla, sonunda
baktigimiz zaman goriiyoruz ki, cogu zaman sigorta fonu,
iscinin kendi licret parcalarindan olugmaktadr.

Baginda tiimiiyle boyle olmasa bile, sigorta fonunun
onemli bir agirhgi, sonunda yine isgi iicretlerinden olusur.
Isverenler ve devlet, fonu isleterek, kendi yaptiklan katkiy1
misliyle geri alirlar. Boylece, yine katki yapmus degil,
gercekte fona bor¢ vermis olurlar. Ne taraftan bakilsa,
sigorta fonunda biriken para is¢inin parasidir. Hatta yapilan
ve ¢ok gizli tutulan bazi hesaplara gore, enflasyon dikkate
alindiginda, emeklilikte isgilerin aldiklan ayhigin, yillar
icinde kendi Odedikleri pirim toplamindan az oldugu
sOyleniyor. Yani sigorta fonu, yalmzca zararsiz, karh degil,
¢ok karh bir alan olarak is goriiyor. Buna kargilik, emekli
isciler de ¢aligirken biriktirdikleri iicreti, emekli olunca geri
alarak koyu bir sefaletten kurtulmus oluyorlar. Ama boyle
oldugu igin ig¢gilikten ¢ikmiyorlar. Emekli isciler, isci
simfinin pargasidir. »

Simdi isci ailelerine gelelim.

Igsizlere iliskin olarak da goérdiigiimiiz gibi, toplumsal
iiretim sisteminde tutulan yer, ya da- iicret emek
orgiitlenmesi iginde olmak, ille de iiretime fiilen katilmayi
gerektiren dar kavramlar degildir. Kapitalizm, koca bir
ekonomik-toplumsal formasyondur. Onun isleyisi, yalmzca
isyerlerini degil, toplumun en iicra kselerini bile kapsiyor.
Is¢i aileleri de bu isleyisin ta gdobeginde, icretli emek
orgiitlenmesinin icindedir.

Kapitalizm gelistikge, kadimyla, cocuguyla is¢i aileleri,
calisma yasamina gekiliyor. Ailenin ¢ahstig1 durumlarda
zaten bir sorun yok. O zaman bu ailelerin is¢i oldugu,
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kimsenin yadstyamayacagt kadar agik bir olguoluyor. Ama
aile, calismazken de, iicretli emek orgiitlenmesi igindedir.
[sgiicii degerinin iginde, isgiicliniin yeniden iiretimi
agisindan ailenin gegimi de vardir. ‘

Nitekim Marks, Engels ve Lenin’den, is¢i allelennm is¢i
siifinin kapsaminda olduguna iliskin ¢ok 6rnek verebilir.
Ornegin, Marks, Belgika’da 1860’da 930 bin aile oldugunu,
>unlardan 450 bin ailenin (2 milyon 250 bin kisinin) isci
sinifi ailesi oldugunu soyliiyor.! Lenin, Rusya’'da Kapita-
lizmin Gelismesinde, yalmzca yaptifi her hesaba isgi
ailelerini katmakla kalmiyor, Narodniklerin, fabrika isgisi
sayistm toplam niifusa orantilamalann: da elestiriyor.!

Is¢i simfindan s6z edip de isci ailelerini katmamak
olanaksizdir. Igci aileleri de sinifin kapsamindadir.

1. X. ISCI SINIFININ KAPSAMI — SONUC

Boylece, “is¢i sinifinin kapsam1” baglikh iigiincii boliimiin
sonuna geldik. Burada yeniden ozet yapmaya gerek
duymuyoruz “Isci aktif ordusu” bashg: altinda Ozet
yapmustik. Oradaki Ozete, yalmzca iggi yedek ordusunu, isci
emeklilerini ve is¢i ailelerini eklemck gerekiyor.

Burada, ii¢iincii boliimniin genel igerigiyle bagh birkag
noktaya deginmek istiyoruz.

Birincisi, “is¢ci nedir” konusunda yapilmas: gerekli bir
vurgudur. Isci siniffinin kapsammm ele alirken, Marks’in
yazdiklarindan birgok alint: yaptik. Marks’in dediklerinden
¢ikan onemli bir sonucu, bir kez daha yineleyelim.

“Is¢i nedir” sorusunu yanitlarken, bakilmasi gerekli
nokta, kisinin, yaptig1 isin ne oldugu degil, icinde bulundugu
iliskidir. Yapug isi begenelim, begenmeyelim, bir kisi,
emek-sermaye iligkisi iginde, bu iligkinin emek kutbunda
yer aliyorsa, licretli emekgi olarak ¢alistyorsa, o kisi, iscidir.

1. KMarks, Kapital, c.1,5.673.
2. Lenin, Toplu Yaputar, ing. basim, c.3, 5.499-500.
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Bir isgi, yiiksek bir iicret alabilir. Ucretin yiiksekligi,
kendi iginde bir dl¢ii degildir. Kalifiye isgiicii harcayan bir
iscinin, yiiksek iicret almasi dogaldir. Asil bakilmasi
gereken, iicretle, isgiici degerinin parasal karsihg
arasindaki iligskidir. Oyle durumlar olur ki, iicret ad: altinda
verilen para, gergekte, isgiiciiniin karsgihfiyla ilgisi
olmayacak kadar yiiksek kalir. Eger bu, gegici bir pazar
daigalanmasi degilse, 0 zaman, o is¢inin is¢iligi kugkuludur.

Ikincisi, is¢i simifinin kapsamina iliskin bir noktadr.

Bu béliimde sGylenenlerden de anlagilacag: gibi, isci
sinifimin kapsam, kapitalizmin gelismesiyle bagh bir siire¢
sorunudur. Ilk baslarda toplumun kiigiik bir pargasi olan
is¢i simfi, kapitalist iligkilerin derinlesmesiyle ve yaygin-
lagmasiyla, giderek biiyiik bir ¢ogunluk olusturur.

Biz bu boliimde, is¢i simfinin, kapitalizmin bugiinkii
evrensel gelisme diizeyinde goriilebilen kapsamim ele
aldik. Ancak, yarn, uzay seferleri ¢ogaldiginda, belki, uzay
adamlaninin isgiligi de, is¢i simifinin kapsami gergevesinde
ele alinmasi gerekli bir konu olacakuir.

Ote yandan, bizim burada ele aldifimiz kapsam, somut
olarak su ya da bu iilkede, heniiz erisilmemis olabilir. O
zaman, bilelim ki, heniiz erisilmemis de olsa, gidisat bu
genis kapsam yoniindedir ve anlamaya ¢ahsalim, siirecin
neresindeyiz.

Yine ig¢i sinifimn kapsamiyla ilgili olarak iigiinciisii
sudur: Biz bu boliimde, is¢i sinifinin kapsamini, anlayig
diizeyinde, olabildigince net koymaya calistik. Ancak,
Lenin’in dedifi gibi, is¢i simfi, proleterle yan-proleter
(“yasamini, kismen, iggiiciinii satarak kazanan”) ve yan-
proleterle kiigiik burjuva arasinda vb. bir yerlerde duran,
cesitli kansik katmanlarla sarihdir.!

Bununla bagh olarak, pratikte, simifin sinirlarinda belli
bir bulaniklik s6z konusudur. Sinifin sinirlanina yaklagtikga,
sinifsal konumu net olmayan, gegis siirecinde olan
guruplarla kargilagilir. Bu dogaldir, ama, simifin sinirlarim
1. Lenin, Toplu Yapuiar, ing. basim, c.31,5.74.
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anlayis olarak da bulandirmak igin hakli bir neden degildir.
Yasamm ¢ok renkliligi, net bir ¢6ziimleme yapmanin 6niine
engel olarak konuyorsa, bilimsellik adina bilinemezcilik
yapiliyor demektir.

Dérdiincii olarak, is¢i simfinin kapsami konusunda
sOylediklerimizin, Orgiitsel ¢aliyma agisindan anlamina
deginmek istiyoruz.

Yine Lenin’in dedigi gibi, eger isci sinifi, kendi iginde,
diizeye, iskoluna, vb., gesitli Olgiitlere gore tabakalara
bolinmily olmasaydi, kapitalizm, kapitalizm olmazdi.!
Dolaysiyla, is¢i simfinin kapsamim ele alirken, biribirinden
degisik ozellikler tasiyan is¢i kesimlerinden s6zetmek
yalnizca dogal degil, aym1 zamanda zorunludur.

Ancak, soruna orgiitlenme agisindan bakildiginda,
durum biraz daha degisiktir. Is¢i simfinin Oncii Orgiitii,
suiifin 6ncii kesimlerini igerecektir. Sinifin 6ncii kesimleri
ise, icinde bulunduklan kosullarla bagh olarak, sinif
celigkilerini en yakindan ve en derinlemesine yasayan
kesimlerdir. “Kesimler” diyoruz. Yani, yine belli bir
gesitlilik vardir, ama kuskusuz, bu gesitlilik, is¢i sinifinin
kapsamini ele alirken raslanandan ¢ok daha dardir.

Deginmek -istedigimiz son nokta sudur: Marksizmin
bunalimda oldugu iddia ediliyor. Bu iki kanaldan geliyor.
Biri, “yeni sorunlar” kilifi aitinda Sovyetler’de Gorbagof’un
basim ¢ektigi sézde komiinist, 6zde sosyal demokrat ve
karsi-devrimci korodur. Ot-kisi de, bunlarin bu sizlamigini
firsat bilerek, Marksizme bir kez daha, bir de bu teraneyle
saldiran burjuvalardir. Bu ikinciye s6z sdylemeye bile gerek
yok, ama birinciye bir ¢ift soziimiiz vardir.

Su boliimde biz. Sovyet kitaplarinda yillardir dogru diye
yazilan birgok degerlendirmenin tersini, ya da dogru oldugu
halde yazilmayan birgok degerlendirmeyi, ¢oguna hig
yorum katmadar Marks’tan aktardik. Yani bunlar,
Marks'in yiiz yil once yazdifim bile yillardir dogru
aktarmamuglar. §imdi kalkip “yeni” sorunlar karsisinda
1. Lenin. Toplu Yapitiar. ing. basim, c.31,5.74.
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Marksizmin bunalimda oldugunu ya da asilmasi gerektigini
iddia ediyorlar!

Bunlar kendileri buralimdadirlar! Ve bunun kaynag
Marksizmi bilmemeleri, bilimsel bir yaklasimla, emek
vererek Ogrenmemeleridir. Marksizmi bilmiyorlar ki, onun
bunalimimi(!) ya da onu asma gerekliligini bilsinler!
Marksizm giines gibi luruyor, emek verilirse, eski-yeni
birgok sorunu aydinlatiyor. Bunalim karanlikta kalan-
lanindir! Bunlar kendi ertlerine yansinlar. Asilacak olan
onlardir.






IV.ISCI SINIFIMIZIN SAYISAL DOKUMU

Bundan 6nceki boliimlerde, is¢i sinifi nedir ve is¢i simifinin
kapsami konularini, geneliyle ele aldik. Bu bdliimde,
Tﬁrkiye,isgi sinifinin sayisal dokiimiinii yapmaya ¢ahsa-
cagiz. lsci simifimizin  sayisal dokiimiini yaparken
kapsamina da deginmis olacagiz. Ama bundan énce, 1591
stnifimizin kapsamina, ayrica, kisaca deginelim.

IV.I. KAPSAM UZERINE

Oncelikle bir sorunu aradan gikararak baslayalim. Bundan
once, konuyu genel diizeyde ele alirken, finans kapitalin
emegi orgiitleme bigiminin dogal bir sonucu olarak is¢i
aristokrasisine deginmistik. Tiirkiye’de is¢i aristokrasisi var
mi?

Tiirkiye'de finans kapital vardir ve 1970’lerden beri
egemen durumdadir. Nitekim, 0 zamandan beri de, Tiirkiye
emperyalistlesmek igin ¢irpinmaktadir. Bu olguyu gérmez-
likten gelmek istemeyenler i¢in, Kuzey Kibris’in isgali,
somut bir gosterge olmustur.

Ancak, bilyiikk emperyalistlerce paylasiims, ayrlca orta
kusaktan birgok rakibin de bulundugu bir diinyada,
Tiirkiye’'nin emperyalistlesmesi hi¢ de kolay degildir.
Emperyalistlesme yolunda adimlar atsa bile, bunun, igerde
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sus payi dagitmaya yeterli diizeyde olabilmesi, olanaksiz
denecek oOlgiide zordur.,

Bu nedenle, Tiirkiye’de finans kapital, Bati’daki gibi bir
is¢i aristokrasisi olusturamiyor ve emegi, hiyerarsik olarak
onun altinda orgiitlemeyi basaramiyor. Son yirmi yildir,
bunun ecel terlerini dokiiyor.

Ama bu demek degildir ki, Tiirkiye’de, is¢i aristokrasisi,
isci biirokrasisi hi¢ yoktur. Bir kez, kapitalizm gelistikge,
is¢i simfi iginde aynicalikli kesimler yaratir. Ikincisi,
diinyada Oyle bir uluslararasilasma diizeyine ulasildi ki,
bilyiik emperyalist iilkelerde olanin, ciliz da olsa, bir
benzeri, Oteki kapitalist iilkelerde de tiiriiyor. Bu agidan,

-Turkiye’de is¢i aristokrasisi hi¢ yoktur demek yanlis olur.
Vardir ama, Bat’'dakinden ¢ok cilizdir ve oradakiyle aym
islevi gdrememektedir.

Tirkiye'de olan, genis is¢i kesimlerden alip, gegici b1r
siire i¢in, dar bir kesime vermek diizeyindedir. En yiiksek
iicret alanin bile, olmasi gereken asgari licrete erisemedigi
bir iilkede ancak bu kadar olabiliyor. Bu nedenle de,
Bati’daki gibi yerlesik, genig ve etkin bir tabaka olugamiyor.

Ancak, oldugu ve olustugu kadariyla zararl olan isci
aristokrasisine ve sendika biirokrasisine kargt goziimiizii
dort agmahliyiz. Is¢i simifi ig¢inde yaratilan gereksiz
ayrnmlara kargt simf Onlemleri getirmeliyiz. Ornegin,
sendikalagmayi yayginlagtirmak bunlardan biridir, sendi-
kact licretlerini belirli bir diizeyde tutmak da bir baskas:dlr

Simdi kapsam konusuna gegebiliriz.

l>,1 sinifinin kapsamini geneliyle ele aldigimiz boliimde
de belirttigimiz gibi, bugiinkii genel kapsama her iilkede
ulagsmak bir siireg isidir. Tiirkiye igin yapacagimiz, “siirecin
ncresindeyiz” sorusunu kabaca yanitlamak olacaktir.

Tiirkiye'de, ¢alisanlara iligkin net istatistik yok, ya da
bulmak ¢ok gii¢ oldugu i¢in, bu soruyu yanitlarken, oldugu
kadariyla verilere. veri yoksa gdzlemlere dayanacagiz.
Oncelikle memurlardan baslayalim.

Tablo 2, 1963’ten bu yana, memur maaglarim ve isgi
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- TABLO 2 -
i$Ci UCRETLERI VE MEMUR MAASLARI
KARSILASTIRMASI

Yillar Geginme Ortalama Gercek Gergek Memur  Gergek Gen;ek
Endeksit Ginlik Ucretler Ucret Ucretleri Memur = Ucret
Cari Ucret Endeksi Ucreteri Endeksi

TL TL TL L

1963 1000 1791 1791 1000 3333 3333 1000
1964 1002 1950 1945 1086 3333 3326 998
1965 1048 2164 2065 1153 3333 3180 954
1966 1136 2343 2063 1152 3333 2934 880
1967 1296 2583 1993 (113 3333 2572 772
1968 1376 2827 2055 1147 3333 2422 - 721
1969 1442 32,13 2228 1244 3333 2311 693
1970 1556 3532 2270 1267 5983 3845 1154
1971 1852 3932 2123 185 5983 3231 969
1972 2137 4388 2053 1146 5983 2800 840
1973 2436 5441 2234 1247 5983 2456 137
1974 3018 6821 2262 1263 7290 2416 725
1975 3658 8555 2339 1306 8410 2299 699
1976 4296 11530 2684 1499 9287 2162 649
1977 5413 14653 2707 15LF 120,10 22,19 66,6
1978 8763 20793 2374 1288 16350 1866 56,0
1979 14331 29430 2054 1147 27127 1893 568
1980  2784,1 42696 1534 857 38053 1367 410
1981 38312 54384 1420 793 49060 1281 384
1982 50830 69103 1388 775 62093 1222 . 36,7
1983 65487 94437 1442 973 80013 1222 367
1984 95338 130708 1371 765 113352 1189 357
1985 138237 173400 1254 700 151878 1106 332
1986 184353 2202,18 1195 66,7 200490 1070 32,1

1 1963 = {00

? 1986 gecinme endeksi 1987 program, ortalama iicret
tahmini

Kaynak: SSK, DIE rakamlarina dayanarak hazirland. Petrol-
Is Arastirma.
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tcretlerini  veriyor. Tablodaki memur maaglan, tim
memurlarin maas ortalamasidir. Isci iicretleri ise, yalnizca
sigortali iggilerin iicret ortalamasidir.

Tablo, memurlarin genis bir kesiminin isgilesmesini ¢cok
giizel yansiiyor. 1974’e¢ kadar memur maaglan, isgi
ticretlerinin istiindeyken, 1974 sonrasinda makas tersine
doniiyor. Memur maaslan ortalamasi, kendi i¢inde biiyiik
farklar tagiyan maaglarin ortalamasidir. Ust.kademenin
maagslari, genel ortalamayi, oldugundan belli dlgiide yiiksek
gostermektedir. Bu nedenle, makasin tersine dondiigii tarih
tam 1974 olmayabilir. Zaten 6nemli olan egilimin yoniini
vurgulamaktir.

1950’lerde, 1960’1arda, memurluk, kotii sayilmayacak
bir isti. En diisiik memur maasiyla, en yiliksek memur maasi
argsindaki fark ¢ok daha azdi. Giderek durum degisti. 1986
verilerine gore, en diisik ve en yiiksek memur maagt
arasindaki fark 8 kattir. 45-70 bin lira arasinda maas alan
memur sayist 1 milyon 235 bin 537°dir. Bu sayi, toplam
memurlann yiizde 85’idir. Gazeteler, yaklagitk 1 milyon
memurun asgari ilicretin altinda maas aldiklarin1 yazdi. Biz
de, hesaplannmizda bir abartma olmasin diye, bunu, isgi
memurlarin sayisi olarak kabul edecegiz. Is¢i memurlar
arasinda 6nemli bir kesim 6gretmenlerdir.

Memurlarla belli alanlarda ist iiste diigmekle beraber,
bir de aydinlara ayrica bakalim. Gozlem diizeyinde sunlan
sOyleyebiliriz: .

Eskiden, Tirkiye’de “aydin” dendiginde, kii¢iik bir
boliimii burjuva, en biiyiik boliimii kiigiik burjuva, ¢ok
kiiciik bir boliimii ise ig¢i kategorisine giren bir y13in akla
gelirdi. Son on y1l i¢inde durum oldukga degisti. Aydinlar
arasinda koklii bir ayngma baslad, siiriiyor.

Belli bir kesim daha, gesitli iplerle burjuvaziye baglandi,
burjuvalasti. Genis bir kesim, isgilesme siirecini tamamladi,
mimarlik mithendislik, muhasebe biirolarinda, laboratuvar
larda vb. is¢i olarak ¢alismaktadir. Ama heniiz aynsma
slirecini tamamlamamig genig bir kesim vardir.
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Getirilen son saglik yasasiyla, saglik alaninda iscilesme,
doktorlar arasinda da yayginlagacaktir. Egitim ve bilimsel
arastirma alanlannda, is¢ilesme yukanlara dogru tirman-
maktadir. Genellikle tiniversite mezunlan, 6zellikle iiniver-
site Ogretim iiyeleri arasindan genigge bir kesim ise, gesitli
diizeylerde menejerler olarak sirketlere g¢ekildi. Bunlar
arasindaki aynsma da heniiz siiriiyor.

Bundan 6nce, is¢i simifinin kapsamini ele alirken, yeni is
alanlan agildigi zaman, kalifiye eleman sayisi sinirli oldugu
i¢in, buralarda ¢aliganlann, gegici olarak, olmasi gereken
ucretten daha yiiksek bir kazang elde ettiklerini belirtmistik.
Sonradan, bu kazang is¢i licreti diizeyine diisiiyordu ve bu
kesim de is¢i oldugunun farkina vanyordu.

Menejer olarak sirketlere ¢ekilen aydinlar arasinda da
iste bu siire¢ heniiz islemektedir. Bunlarin ¢ogu, simdilik,
kiigiik burjuvaca bir yasam siirdiiriiyor. Ama, bu alanda
kalifiye eleman g¢ogaldik¢a, kazang, lcret diizeyine
diismekte, kiiciik burjuvaca yasam siirdiirenlerin bir
boliimii de is¢ilesmektedir.

Boylece aydinlar arasinda simfsal dagilim su yénde
ilerlemektedir: Kiigiik bir burjuva kesim, daha genis bir
kiigiik burjuva kesim, en genis olarak ise is¢i kesim.

Igsizler ordusu konusunda da birseyler sdylemek
gerekiyor. Tiirkiye’de son derece yaygin olan issizlik,
yalnizca is¢i yedek ordusunu degil, kiigiik burjuvazinin
gecirdigi degisimin gostergelerini de i¢inde barnindinyor.

Kiigiik burjuvazi icinde siddetli bir isgilesme siireci
yasanmaktadir. Ama bu siirecin yolu, dnce, issiz kalmig
kiigiik burjuvalann artmasindan gegiyor. Bagka bir deyisle,
bakkal diikkam iflas etmis, ama kasap diilkkani agmay:
uman bir kiigiik burjuva da igsizler ordusuna bir siire
katiliyor. A¢tig1 kasap diikkani da iflas edince, giderek bu
umutlar sonilyor ve gozler is¢ilige doniiyor.

Yasamda, is¢i sinifiyla, kiigiik burjuvazi arasindaki
siirin bilyiik bir bolimii, igsizler ordusunun iginden
geciyor. Sinin ¢izmek de pek kolay degil, ¢linkil, birinden
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otekine siirekli bir akis oluyor. Ama yine de bir aynm
gerektigi icin, biz, kayith igsizleri, ig¢i yedek ordusu olarak
kabul ettik. Bu, is¢ci yedek ordusunu tam yansitmiyor,
yalmzca abartmay: onliiyor.

Simfin kapsamina katilmasi gereken, bir de evde is
yapanlar, emekliler ve aileler vardir. Siirecin neresindeyiz
sorusunu, bunlar agisindan yanmtlarken, yalmzca evde is
yapanlara iligkin, vurgulanmasi gereken onemli bir nokta
vardir: Kapitalizm derinlestik¢e, bunlarin iginde: bulun-
duklan isci-igveren iligkisi de netlesir.

Buraya kadar anlatilanlarla, Tirkiye is¢i simfimin
kapsam: agisindan siirecin neresindeyiz sorusunu da
gercekte kabaca yanitlamig olduk. Cesitli kesimler arasinda
iscilesme siireci, ig¢i stmfimizi, dilnyada bugiin ulagilmig
genel kapsama hizla yaklagtirmaktadir. Son 8-10 yilda, bu
hiz gozle goriiliir bir bigimde artmugtir. Ancak heniiz o
noktaya ulagmadik. Ayrica o nokta da durdugu yerde
durmuyor, ilerliyor.

Is¢i simfimizin, diinyada ulasilmig genel kapsama heniiz
ulasmamis ‘olmasi, onun is¢i niteligine hic de golge
diisiirmiiyor, Stargenkov gibilerinin iddialanina kamt
olusturmuyor. Tam tersine, Tiirkiye is¢i simifinin, birazdan
gorecegimiz gibi, sayisal olarak dev boyutlara ulagmis
olmasi, onun olgunluk diizeyi agisindan da biiyiik anlam
tagiyor.

Boylece is¢i sinifimizin sayisal dokiimiine geldik. Buna
iligkin istatistikler son derece eksik ve giivenilmezdir. Bu
nedenle, sonuglar, net say1 olmaktan ¢ok, yaklasik birer
tahmin olacak. Her yontemle ulagilan sonucun ardindan,
bunun ne gibi sakincalan olabilecegini belirtecegiz.

IV.IL. GENEL MANZARA

Once, kafalarda, hem karsilastirma yapabilmek, hem de
genel manzaray: canlandirabilmek igin yararh olacak bazi
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niifus verileri aktaralim ve kaba yorumlarnim yapalim.

) - TABLO3- _ N
NUFUSUN i$ DURUMUNA GORE DOKUMU

Yd  Nifus iktisaden % Ucretli Isveren Kendi Ucretsiz Bilin-
faal nufus hesaina  aile  meyen
: cahgan iggisi

1965 31391421 13557860 432 3037986 132819 3885915 6418834 82324
1970 35605176 15118887 425 4172619 105497 4036372 6804399  --
1975 40347713 17383828 43,1 5386527 145245 4164683 7670172 17201
1980 44736957 19212193 42,9 6162002 176459 4277257 7859506 47098
1985 50664458 21579996 43,0 6978181 192948 4662181 8721860 1616

Tablo 3’teki verileri, gesitli yillarin istatistik yihklarin-
aan derledik. Burada gegen “iktisaden faal niifus”, 1965
i¢in 15 yagindan, 6teki yillar i¢in 12 yagindan biyiiklerden,
parali ya da parasiz bir is.e galisgint ve is aradiini
soyleyenleri kapsamaktadlr

Emekli, ev kadini, 6grenci, irad sahibi, hapis, ¢alisamaz
halde olan, diger ve bilinmeyen gibi basliklar altinda, yilina
gore, 8-11 milyon kadar insan disarida birakilmaktadir.

Boyle bir yaklagimla diizgiin bir simifsal dokim
yapilamaz. Zaten istedik leri, bunu satir arasina saklamaktir.
Bu tablodaki veriler ve tasnif ¢arpiktir. Ancak bu
carpikhgiyla bile tablo, bize bazi durum ve cgilimler
hakkinda fikir vermektedir:

1. iktisaden faal niifusun, toplam nifusun %430 kadar
oldugunu Ogreniyoruz. Agiktir ki, geri kalan %57 icinde
genis bir isci yedek ordusu gizlidir.

2. 1965-1985 arasinda kimin nc kadar artugi ok
carpicidir. Bunu, Tablo 3’ temel alarak, ayn bir tabloda,
Tablo 4’te derledik.
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-TABLO 4 -
.. 1965-1985 ARASINDA
CESITLI KESIMLERIN ARTIS ORANLARI
Neyin ' Artis1 %
Toplam niifus : 61
Iktisaden faal niifus 59
Ucretliler 130
Isverenler 45
Kendi hesabina ¢ahsanlar 20
Ucretsiz aile iscileri 86

Tablo 4’ten goriildiigii gibi, en bilyilkk artig1 iicretliler
gOstermistir.

3. Tablo 3’iin tasnifi kisitli ve garpiktir. Ama yine de,
tablodan, simflarin oransal dagilimina iligskin, yalmizca
iktisaden faal niifus ve aileleri ¢ercevesinde, bu nedenle de
¢ok kaba bir fikir edinebiliriz.

Bunun igin, verileri her aileden bir kisi ¢alistyormus gibi
ayiklayacagiz. Bunlan sinifsal konumlanna gore ayiracagiz.
Elde edilen sonug, bize, aileleriyle birlikte faal niifusun
simfsal dokiimiine iliskin bir fikir verecek.

Aile iscileri, geneliyle isverenlerin ya da kendi hesabina
¢alisanlann ailesi iginde olabilir. Bagka bir deyisle, ¢ogu, ya
burjuva ya kigilk burjuva ailedendir. Cifte saymayi
Onlemek igin aile is¢ilerini tiimden disarda tutalim.

Buna karsihik, icretlilerin ailelerinin bir kismi, zaten
tablodaki veriler digindadir. Bir kismu ise, iicretliler baghgi
altinda gifte sayilmaktadir. Bu ¢ifte saymay1 ayiklamak
iizere, iicretlilerin, 1965 i¢in 1/5’ini, 1985 i¢in 1/3’iinii aile
sayip diiselim. Bu orantilan, o yillarin galisanlar verilerin-
den kendimiz kabaca hesapladik.

Kargilagtirmal olsun diye 1965 ve 1985 i¢in, aileleriyle
birlikte iktisaden faal niifusun simfsal dagilim kabaca
Tablo 5’de verildigi gibidir.
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. -TABLOS-_
IKTISADEN FAAL NUFUSUN
KABA SINIFSAL DAGILIMI
Sinif : 1965 1985
% %

Isci simifi 380 489
Burjuvazi 20 2,1
Kiigiik burjuvazi : 60,0 490

Bir kez, bu dagilim ig¢i yedek ordusunu 6nemli dlgiide
disarda birakiyor. Gergekte is¢i simfinin orani her iki yil i¢in
de, ama oOzellikle igsizligin arttign 1985 igin, yukanda
verilenden daha yiiksektir.

Ikincisi, 1985 sonrasinda Tirkiye’de yogun isgilesme
siireci yasanmistir. Bugiin ig¢i simifinin agirhg 1985’ten de
daha fazladir.

Bu iki etkeni de hesaba katarak, bugiin i¢in sunlan
diyebiliriz:

Burjuvazinin orani tablodakiyle hemen hemen aynidir.
Onun oram zaten az oldugu igin defisme olsa da
onemsizdir. Kiigiik burjuvazinin orani tablodaxinden daha
azdir. Tabloda kiiciik burjuva olarak yansiyan kesim iginde
yari proleterler de vardir. Is¢i simfinin  oram ise
tablodakinden daha fazladir.

Bugiin genel manzara kabaca budur.

Nitekim Abdullah Bastiirk de Savunma sinda, “bugiin
Tiirkiye’de en dar anlamda bile ig¢i siifi denildiginde,
sayilan gittikce artan, aileleriyle birlikte niifusun yansina
yaklasan bir kitle akla gelmek zorundadir” diyor.! Siyasal
yasaminda da herhalde bu “tehlike”ye Onlem almaya
caligtyor.

i. Abdullah Bastiirk, Savunma, s.409.
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IV. 1IL. SAYISAL DOKUM

Simdi is¢i simfinin sayisal dokiimiini iki yontemle elde
etmeye ¢alisalim.

BIRINCi YONTEM

Burada, niifusun iktisadi faaliyet kollarina gore dagilimi
verilerindeki iicretlileri temel alacagiz.

Genel anlayis olarak bunda bir sakinca yoktur. Daha
once de vurguladigimiz gibi, isgiiciinii iicret kargihgi satisa
¢ikaranlar iscidir. Ama somut istatistikler diizeyinde
sakincalar olabilir. Is¢i olmayanlarin iicretli kiliginda boy
gosterdikleri anlagilirsa ve net veri varsa bunlan
aynklayacaglz. Net veri olmadigi durumlarda ayiklama
yapamayacagiz. Is¢i sayilan zaten Oylesine eksiktir ki,
aytklama yapamamanin genelde herhang1 bir abartmaya
yol agacagim sanmiyoruz. -

Simdi s6z konusu verilere gecelim. Elimizdeki ana veri
Tablo 6’dadr.

Bu tabloda su diizeltmelerin yapilmasi gerekli: -

1. Tarimdaki iicretli sayis1 ayni yilhikta yer alan bagka
verilerle ¢elismektedir ve kesinlikle yanhgtir. Bunu diizeltip
kendi buldugumuz sayiy1 koyacagiz.

2. Aym yiliktaki bagka bir veriden ogreniyoruz ki
“licretliler” arasinda “miitesebbisler, direktorler ve iist
kademe yoneticiler” de vardir. Bu fazlay: diisecegiz.

3. Evde ¢ahsan ¢ok sayida isgi, biiyiik olasihkla ya
“kendi hesabina ¢ahisan” kategorisine katilmistir ya da hig¢
katilmamigtir. Buna sayisal olarak diizeltme yapmayacagiz
ama ornek verip vurgu yapacagiz.

4. Bu veri en son 1985 yilina aittir. Bunu toplu olarak
1989 diizeyine uyarlamaya ¢ahsacagiz.

5. Bu veri -ig¢i yedek ordusunu, isg¢i emeklilerini
kapsamtyor. Bu dogrultuda diizeltme yapacagz.
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“ _ -TABLOG-
NUFUSUN IKTISADI FAALT ET KQLLARI VE
ISTEKI DURUMUNA GORE DAGILIMI

iktisadi Toplam  Ucretli Isveren Kendi  Ucretsiz  Bilin-

faaliyet kolu hesabina aile igcisi meyen
Toplam 20556786 978 181 192948 4662181 8721860 1616
Ziraat,
ormancthik, ‘
aveilik ve
balikgilik 12118533 523710 7891 3078 192 8508 667 73

Istihrag sanayii 137126 134568 916 1285 352 5
imalat sanayi 2185369 1728794 67591 304907 83939 138
Elektnk,gazvesu 23224 23224 - - - -

Ingaat ve
bayindirhk igleri » 750546 697366 18977 31329 2627 247

Toptan ve
rakende ticaret,
okantaveoteller 1382636 493447 59883 738661 90576 69

Ulastirma,
haberiegme ve
depolama 615888 330969 8482 261717 14601 119

Mali kurumlar,

sigorta, taginmaz

mallara ait igler

ve kurumlan,

yardimet ig

hizmetlen 389254 326763 9118 52150 1221 2
Toplum

hizmetlen, sosyal

ve kigisel

hizmetler 2847289 2639823 15597 175729 16104 36

Iyi tamimianma-
iy faaliyetier 106921 79517 4493 18211 37113 927
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6. Bu veri isci ailelerini kapsamiyor. Aileleri de
ekleyecegiz.
Simdi sirastyla bu diizeltnielere gegelim.

BiriNcisi EKLEME

1980 genel tarim sayimina gore, tarimda toplam isletme
sayis1 ve bunun biyiik kiigiik diye bdliniisi Tablo
7’dedir.

- TABLO 7 -

. 1980°'DE TARIMSAL ISLETMELER
Isletmeler Sayi Alan
Biiyiik isletmeler . 6 405 10 968 867
Kiigiik igletmeler 3 644 505 216 671 422
Toplam isletmeler 3650910 227 640 289

Bu isletmeler hakkinda daha ayrintih b11g1y1 de Tablo
8’de derledik.

Bu tabloda, toplam 1sletmeler ve “yalnizca aile 159151
gahstlran” “yalmzca iicretli ig¢i ¢aligtiran”, “ilicretli is¢i ve
aile iscisi ¢alisgiran” ve “bazi fertleri disarda ¢alisan”
isletmelerin sayisal dokiimii veriliyor.

Tablodan da goriilebilecegi gibi, 1 milyon 118 bin 937
isletme iicretli isci ¢alistirtyor. Bunlann her biri birer kigi
¢aligtirsa, tarimda iicretli sayisi, 6teki dokiimde verilen 523
bin 710’u haydi haydi gegmektedir. Bu nedenle o veriyi
yanhs kabul ettik.

Dogrusu ne olabilir? Balikgilik, aveilik ve ormancilig:
ayrica hesaba katmadan bir say1 elde etmeye ¢aligalim.
Bunun igin biz is¢i ¢aligtiran igletmelerin bir dékiimiini
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- TABLO 8 -
1980°DE CALISANLARIN DURUMUNA GORE
TARIMSAL ISLETMELERIN DOKUMU
Isletme Toplam Yalniz Yalnz  Ccretliissi Ban fertleri
biydkliigi igletmeler  dcretsiz  dcretliisci  vedcretsiz  disanda
aileigcisi cahgtiranlar  aile iggisi  ¢aligantar
calistiranlar cahgtiranlar
Dekar Say Say1 Say1 Sayl ' Say

Toplam 3650910 2357325 878831031054 677805

Bityiikler

toplam 6 405 396 771 5093 208
(D 140 43 1 61 2
250-499 1611 194 255 1078 36
500-999 1622 - 66 198 1336 63
1000-2499 2500 79 224 2196 92
2500-4999 373 14 43 313 11
5000- 159 . 50 109 4
Kﬁgﬁkler‘

toplam 3644 5052356929 871031025961 677 805
-99 30053972007463 77370 756776 615179
100- 639 108 349 705 9733 269185 62791

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Yilligr 1985,5.222-225

yapalim. “Kiigiik” isletmeleri de iki gurupta ele alacagiz:
100 dekardan kiigiik ve biiyiik olanlar.

“Yalmz iicretli isci calistiran” biiyiik igletmeler igin
10’ar, 100 dekardan biiyiik kiigiik isletmeler i¢in 5’er, 100
dekardan kiigiik kiigiik isletmeler i¢in 2’ser is¢i varsaydik.

“Ucretli is¢i ve aile fertleri ¢alistiran” biiyiik isletmeler
icin 5’er, 100 dekardan biiyiik kiiciik isletmeler i¢in 2’ger,
100 dekardan kiigiik olanlar igin 1’er ig¢i varsaydik.



142 MARKS{ZM'DE i$C1 SINIFININ KAPSAMI VE TURKIYE

Bu yaklagimla isgi ¢aligtiran 1sletmelen ve isci sayisini
Tablo 9’daki gibi belirledik.

-TABLO Y -
TARIM ISCIiSI SAYISININ
1980 VERILERINE GORE KABA BIR HESABI
Yalniz iicretli igci cahgtiran Isci sayisi
Biiyiik 771X10 7710
Kiiciik bityiik 9 733X10 97 330
Kiigiik kiigiik 77 370Xt 77 370
Ucretli isci ve aile fertleri caligtiran
Biiyiik 5093%5 25 465
Kiigiik bityiik 269 185X2 538 370
Kiigiik kiigiik 756 776X1 756 776
TOPLAM : 1 503 021
—

Boylece, kaba bir hesapla tarim igkolunda 1.5 milyon isgi
¢ikiyor. Nitekim 1981-1985 yillanm kapsayan Koy
Envanteri Etiidleri nde topraksiz aile sayisi | milyon 724
bin olarak veriliyor.! Dr.Murat Seker’in, Tiirkiye de Tarun
Iscilerinin Toplumsal Biitiinlesmesi kitabinda ise, “en az |
buguk milyon” tarim isgisinden soz ediliyor.!

Biliyoruz ki, tarimda mevsimlik ve siirekli is¢i ayrimi vb.
nedenlerle proleter ile yan proleter kesim oldukea igigedir.
Bu nedenle ulastifimiz say, has tarim |sg|s| agisindan biraz

l. llke sayr6,s.11.
2. Ilke, sayx:6, 5.201.
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abartmali olabilir. Ancak, ormancilik, bahkg¢ihik, avcilik
alaninda ¢ahsan yiizbinlerce isginin hesaba katlmadigim
hatirlarsak, bu 1.5 milyonun, degil abartmal, olduk¢a
azaltmati oldugunu anlanz.

Ana niifus dokiimiinde tarim icretlileri igin verilen 523
bin 710 yerine kabaca | buguk milyon sayisin1 koyuyoruz.
Bu degisiklikle, niifus dokiimiindeki toplam iicretli sayist da
6 milyon 978 bin 181°’den 7 milyon 954 bin 47 I’e ¢ikiyor.

ikincisi CIKARMA

Elimizdeki bir veriye gore, licretli kategorisine sokulmus 96
bin 504 “miitesebbis, direktor, list kademe yonetici” vardir
(Genel Niifus Sayim 20.10.1985, s.104). Bundan 6nce
yazdigimiz gibi, tepe menejerler bile genellikle isci
degildirler, bir de buraya miitesebbisler sokulmus.

Bu nedenle bu sayiy: iicretli kategorisinden diiselim.
Yukarida son elde ettigimiz sayt 7 milyon 954 bin 471°di.
Bundan 96 bin 504 diisiince, 7 milyon 857 bin 967 kahyor.

UcUNCTST VURGU

Elde edilen yaklasik 8 milyon da iicretli sayisini tam
yansitmiyor. Hah, kilim, sepet, altin bilezik gibi mallan
evde iireten ¢ok sayida isci var ki, bunlar, biiyiik olasilikla,
ya “kendi hesabina galisan”, “aile iscisi” vb. kategorilere
sokuldu, ya da sayilara hi¢ katilmadi. '

Bu yonde sayisal diizeltme yapacak. verilere sahip
degiliz. Yalnizca bir ornek verelim:

Trabzon’da 3 bin kadar kadin, evde altin bilezik 6rme
isinde ¢aliymaktadir. Bu kadinlar, kuyumculann ev
iscileridir. Kuyumcular arasinda 50-60 kisi ¢ahistiranlar
vardir.!

1. Cumhuriyet. 25 Ocak 1987.
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Boyle drnekler goktur. Sayisal veri olmasa da, bunlari da
katinca is¢i sayisimin ¢ok daha yiiksek ¢ikacagini en
azindan akilda tutmak gerekir.

DORDUNCUSU EKLEME

Son ulagtigimiz sayi, 1985 yilina aittir. Bunu giintimiize
uyarlamak i¢in goyle bir yontem izleyebiliriz:

1970-1975, 1975-1980 ve 1980-1985 arasinda ticretli
‘sayisindaki artig oranlarindan bir ipucu ¢ikarip, bugiinii
tahmin etmek.

Niifus dokiimiinde 1970 i¢in verilen iicretli sayis1 4
milyon 172 bin 619°dur. 1975 igin, iki ayn yillikta, iki ayn
veri vardir ve aralarindaki fark 1 milyona yakindir. 1975
icin, 1970-1975 karsilagtirmasinin yapildig: yilhikta diisiik,
1975-1980 kargilastirmasinin yapildig1 yillikta ise daha
yiiksek say1 veriliyor. Bu, is¢i sayisindaki hizli artisin
Ozellikle gizlenmek istendigini diigiindiirtiyor. 1980 ve
1985 igin simdilik elde birer veri var.

Bunlarin tiimiinii Tablo 10°da verdik.

} ~ -TABLO 10 -
UCRETLI SAYISININ 1970-1985 ARASI
ARTIS ORANLARI
Yil Ucretli Yiizde artig Yiizde artis
sayist 1975(1)’e gore  1975(2)’ye gore

1970 4172619 - ‘
1975(1) 4529 545 8,6 -
1975(2) 5386527 - 29,1
1980 6 162 002 36,0 144
1985 - 6978 181 13,3 133
Kaynak: Tirkiye -Istatistik Yilligi 1980ve 1985, s. 68 ve 72,
Genel Niifus Sayimi 20.10.1985 sonuglan
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Bu tabloya, baktigimizda 1975(2)’yi temel alan 5 yilhik
artis oranlan akla daha yatkin goziikiiyor. Belli ki 1985-
1990 aras: artig yiizde 12-13 arasinda olacak. Bunlardan
diisiik olanini temel alalim. Beg y1lda artig ylizde 12 olursa 4
yilda ne olur?

Buna gore, 4 yilda artig, yiizde 9.6’dir. 1985 i¢in kendi
elde ettifimiz yaklagik 8 milyona bu oram uygularsak,
1989°da yaklasitk 8 milyon 750 bin icretli oldugunu
soyleyebiliriz. Ama buna daha da eklememiz gerekenler
vardir.

BEgINCisi EXLEME

Bundan oOnce gordiigiimiz gibi, is¢i yedek ordusunu
olusturan issizler ve is¢i emeklileri de is¢i sinifina dahildir.

1986’dan beri yalmzca kayith igsizlerin sayis1 1
milyonun iizerinde seyrediyor. Igsiz sayisim bugiin
rahathikla 2 buguk milyon koyabiliriz. Zaten 1985
Hanehalki Anketi’'nde 5 bolge i¢in bile igsiz sayis1 2 milyon
260 bindi. 1987°de, is¢i emeklilerinin, yani Sosyal
Sigortalar Kurumu'na bagl emeklilerin sayis1 757 bin
120’ydi. Bu say1 da bugiin yaklasik 850 bindir. Emekli
Sandig1 emeklileri arasinda da is¢i emeklileri vardir. Ama
bunu ayiklayacak verilere sahip olmadigimiz i¢in, disarida
biraktik.

Yukanida ulagtigimiz iicretli sayisina (yaklagik 8 milyon
750 bin), igsizleri ve emeklileri (yaklasik 3 milyon 350 bin)
katarsak, 11 milyon 100 bin sonucuna ulasinz. Bdylece,
Tirkiye'de, 1989°da, yuvarlak hesap 11 milyon is¢i oldugu
soylenebilir. Ancak sinifsal dokiim agisindan bu da eksiktir.
Aileleri katmak gerekmektedir.



146 MARKSIZM'DE i$Ci SINIFININ KAPSAMI VE TURKIYE
ALTINCISI EKLEME

Aileleri de katmamiz gerekiyor. Bunun igin Devlet
Planlama’nin “bagimlilik oram” dedigi bir oran vardir. Bu,
yiizde yaklagik 70-80’dir. Saniyoruz bu, her yiiz kisi 70-80
kigiyi daha gegindiriyor, anlamina geliyor.

Boyleyse, bu sagma bir orandir. Faal niifusun faal
olmayan niifusa oram bile alinsa, sonu¢ bundan ¢ok daha
yiiksek ¢ikmakta, ylizde 130-134 arasinda degismektedir.
Niifusu geng, yedek iggisi bu kadar bol bir iilkede diisiik bir
bagimlilik oranmi olamaz. Biz, iki ayn yoldan mantik
ylirlitecegiz.

Once yukarida kendi verdigimiz ylizde 130 oramm
uygulayarak aileleri hesaba katalim. Bizce is¢i sinifi i¢in bu
da ger¢egin altindadir. Bagka bir deyisle, yiiz is¢i 130°dan
daha ¢ok kisiyi gegindirir.

Bu oran toplumun ortalamasidir. Kii¢iik burjuvazinin
genis bir kesiminin ailece ¢alismasi ortalamayi diigiiriiyor.
Qte yandan, orani yiikseltici bazi etkenler de sayilabilir.
Ama sor ugta, bizce bu oran disiiktiir.

Bunlari akilda tutarak bu oran: uygulayalim. Buna gore,
i 1 milyona, onun yiizde 130’u kadar bir say1y: ekleyelim.
Ulagilan sonug, 25 milyon 300 bin kadar oluyor.

Bir bagka yoldan daha gidebiliriz:

Tiirkiye toplumunda aile fertlerinin ortalamas1 5’tir. Bu
ortalama kirda yiiksek, sehirde daha diisiiktiir. fsci stnifinin
onemli gcogunlugu sehirde oldugu i¢in, onun aile ortalamasi-
nin genelden daha diisiik olmasi gerekir. Is¢i simfi i¢in
ortalama 4.5 diyebiliriz.

Her is¢i ailesinden 2.5 klsmm calismayan, issiz
kategorisinde de sayilmayan es ve ¢ocuklardan olustugunu
varsayalim. Bizce bu hi¢ de abartmali degildir. Birgok isci
ailesinde es ve ¢ocuklar da c¢alisiyor, ama genelinde bu,
boyle degildir, en basta igsizlik yiiziinden bdyle olamiyor.

Buyaklagimla, 11 milyona onun yiizde 125’1 kadar birek
yapmamiz gerekir. Bu eki yapinca ulastiimiz say1 24
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milyon 750 bindir. Bdylece bu yoldan da Tirkiye is¢i
sinifinin yaklagik 25 milyon oldugunu sdyleyebiliriz.

Ama bir iigiincii yol daha vardir.

Genel Niifus Sayimi 20.10.1985% gore, hanelerden
yiizde 40’indan yalmzca bir kisi, yiizde 20’sinden iki kisi,
yiizde 9’undan g kisi, yizde 7’sinden dort kisi, yiizde
4’tinden 5 kisi ve yiizde 5’inden 6 ya da daha fazla kisi
calistyor. Hanelerin yiizde 22’sinin ise hi¢ ¢alisam yok.

Bu verilere dayanarak, her 185 ¢alisamin 100 hane
demek oldugunu gikariyoruz. Hanelerde ortalama 5.21 kisi
vardir. Dolayisiyla her 185 ¢aligan, 521 kisi demektir.

Bunu 11 milyona degil, issiz ve emeklileri harig tutarak 8
milyon 750 bine uygularsak, sonu¢ 25 milyondur. Bunun 1
milyonunu da hata pay: diye atalim, ¢linkii orant: genel
niifus sayum verilerinden ¢ikmistir ve is¢i ailelerin
‘6zgiilliiklerini icermemektedir. Kalir 24 milyon!

Dolayistyla, birinci ydntemin sonucuna gore ig¢i sinifinin
niifusu 24-25 milyon kadardir.

Bu yontem kanimizca bazi fazlaliklar tagiyor ama bazi
eksikler de tasidig1 i¢in bunlar birbirini dengeliyor.

IKINCI YONTEM

Burada Caligma Bakanligi’nin Temmuz 1989 istatistiklerini
temel alacagiz. Bunlarin kendi i¢inde biitiin sakincalarina
g0z yumacagiz, yalmzca tarim ve ingaat iskollarinda giiliing
kagan sayilan degistirecegiz. Sonra da eksik birakilan
iscileri ekleyecegiz.

Ilk diizeltmeleri yapinca, daha eksikleri eklemeden elde
edilen liste Tablo 11°dedir.
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- TABLO 11 -
CALISMA BAKANLIGININ
TEMMUZ 1989 ISTATISTIKLERI
Tanm, vb. (120 371) - 1500000 |
Madencilik ' 164 085
Petrol, kimya, vb. . 140 886
Gida 287 371
Seker 43 258
Dokuma 370 650
Deri 55 009
Agag 56 740
Kagit 28 422
Basin ve Yayin 27019
Banka ve sigorta . 73 390
Cimento, vb. 136 095
Metal 428 329
Gemi 12 142
Ingaat (610 914) 1 000 600
Enerji 145 076
Ticaret, vb. 298 665
Kara tagimaciligi 48 794
Demiryolu tagimacihig 43 508
Deniz tasimacihif 31935
Hava tagimaciligi 14 142
Ardiye, vb. : 12734
Haberlesme 23 060
Saghk 30 884
Konaklama ve eglence 132 854
Savunma 39 622.
Gazetecilik 8779
Ozel igler - 179 480
TOPLAM 5332389

Bu listede bakanlik, ig¢i sayis1 olarak, tarim igin, 120 bin
371, insaat igin ise 610 bin 914 vermisti. Tanm igin
koydugumuz say1 bundan 6nceki yontemde buldugumuz-
dur. Insaat icin koydugumuz sayiy: da sdyle bulduk:
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1985°te kayitl1 448 bin 807 ingaat sirketi vardi. Bunlarin
yansindan ¢ogu, 248 807’si 6lii sirket olsa, hi¢ olmazsa 200
bini ¢ahsiyordu. Ve hi¢ olmazsa ortalama S5’er isci
¢ahistirtyordu. Bu kaba hesapla 1 milyon dedik.

Yiizlerce is¢i ¢alistiran sirketler de var. Ayrica 1989’a
kadar say1 daha da artmistir. Bu alanda yan proleterlerin
oldugunu biliyoruz. Ama burjuvazi biitiin biiyiik sehirlerde
yogun olarak arsa ve bina ranti toplarken, Tiirkiye'de
yalmzca 611 bin insaat iscisinin olduguna inanmak
olanakh ve bilimsel degildir.

Boylece ilk toplam olarak S milyon 332 bin 389 sayisini
elde ettik. Ancak bu ¢ok eksiktir.

1. Bunais¢i memurlar eklenmelidir. Bakanlk onlar is¢i
saysa da, saymasa da, onlar is¢idir.

2. Issizler ve emekliler eklenmelidir.

3. Aileler eklenmelidir.

Simdi bunlan ekleyelim.

Bundan 6nce, memurlar konusuna degindik. Tiirkiye’de
memurlarin durumunu ele aldik. Burada yalnizca bir gazete
haberi eklemek istiyoruz:

“Devlet Personel Dairesi’nin, asgari iicretin altinda
aylik alan memurlarin 350 ile 450 bin arasinda
oldugunu ileri siirmesine karsin, gercek rakamin 906
bin 631 kisi oldugu ortaya ¢iktr.”!

Biz memurlar arasinda iicretli ararken, 1 milyona yakin
asgari iicretli bulduk. Bu sayiyr is¢ci memurlanin sayisi
olarak kabul edeceglz Tablo 11’deki listede verilen toplam
5 milyon 322 bin ig¢i sayisina bunu ekleymce 6 milyon 322
bin ediyor.

Birinci yontemde bugiin 1sslzlerm sayisin1 2 buguk
milyon, is¢i emeklilerinin sayisini ise 850 bin olarak kabul
etmistik. Bu ikisinin toplami olan 3 milyon 350 bini, 6
milyon 332 bine eklersek is¢i sayist kabaca 9 milyon 650
1. Cumhuriyet, 7 Temmuz 1986.
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bin ¢ikiyor.

Yine birinci yontemde, aileleri de hesaba katarken, isci
sayisina, Once, onun yiizde 130 ve 125 kadarim1 daha
eklemistik. Burada da aymisini yaparsak, 22 milyon 195 bm
ve 21 milyon 71 bin ¢ikiyor.

Birinci yontemde aileleri hesaba katarken bir de,
hanehalk: anketine dayanarak, 1'e 2.82°lik ek yapmustik.
Burada, yine isiz ve emeklileri disarda birakarak, 6 milyon
332 bini temel alirsak, 22 buguk milyona ulagiriz. Bunun 1
milyonunu hata pay: olarak atsak, kalir 21 buguk milyon!

Boylece ikinci yontemin sonucu 21 milyonla 22 milyon
arasinda oynuyor. Bu yonteme temel alinan sayilarin
cogunu diizeltme yapmadan birakmustik. Dolayisiyla bu
yontem Caliyma Bakanlig: istatistiklerinin sakincalarim
icinde tagiyor. Ama buna ragmen ne gikiyor!

SONUC

Her iki yontemin gosterdigi ortak bir olgu vardir. Bugiin isci
sinifimiz en azindan 21-22 milyondur!

Bu yalmzca sayisal agidan 6nem tagimiyor. Bu agirhiga
ulasana kadar ig¢i sinifi uzun bir yol katetmistir. Bu yol her
agidan geligim siirecidir, uzun bir olgunlasmanm gosterge-
sidir.

Tirkiye’de genis bir yan proleter kesim de vardir. Bugiin
Tiirkiye toplumunda is¢i sinifi ve yan proleterler ezici bir
agirhik tasgitmaktadir. :

Eskiden sik sik yineledigimiz, “Tiirkiye bir kiiciik
burjuvalar denizidir” s6zii, artik yalmz eskiden kalan bazi
ahigkanliklar diizeyinde gegerlidir. Giderek bu diizeydeki
gecerliligini de yitirmektedir. Artik Tiirkiye bir isgiler
denizidir!



EK: EMPERYALIZMIN ZAYIF HALKASI
TURKIYE'DEN BiR BOLUM (*)

TURKIYE ISCI SINIFININ SAVASIM DUZEYINI
NASIL DEGERLENDIRMEK GEREKIR?

Tiirkiye is¢i simifintn ckonomik savasimi listiine yaptigimiz
toparlamayla goriiyoruz ki bazi dnemli sorunlar da birlikte
geliyor.

Herkes goriiyor ig¢i simifi hareketinin ne biiyiik boyutlar
aldigini, herkes goriiyor ekonomik savasimin yalmizca “ii¢
kurus-bes kurus” sorununa sinirh kaimayip siyasal istemler
de igerdigini. Bu olusumlar derhal insanlarin diiglincelerinde
yansiyor. Ve sinif savagimimn vardigi asamanin zoruyla
bazi sorunlar tartismalarda 6ne ¢ikmaya bashyor.

Is¢i simfimizin savasim ve biling diizeyi, “kendiliginden
sinif” — “kendisi i¢in simif”’ olma sorunlan iste boylesi
sorunlardir. Tabii bunlar da bir dizi bagka sorunla baghdir.
Ekonomiyle siyaset, reformla devrim, is¢i simfinin yakin
cikarlanyla sonul (temel) ¢ikarlan arasindaki diyalektik
baginti, vb. Tiim bu sorunlar birbirleriyle yakindan bagli,
- bilesik sorunlar dizisidir. Simif savasimi somutunda bunlan
*)Kitabin |cmde isci simlinin gelisiminc iliskin olarak, R.Ylrikoglu'nun yazdig

Emperyalizmin Zayd' Halkasi Tiirkiyc kitabindan bir bolimi ck olarak
koyacagimizs belirtmis ve bu nedenle orada konuyu ¢ok kisa cle almistik.
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ayirmak olanaksizdir. Ama biz bir 6l¢iide mantiksal
soyutlama yoluyla ekonomiile siyaset arasindaki baginti ve
is¢i stmfimizin savagim ve biling diizeyi iistiinde duracagz.

‘Giiniimiizde, ekonomi ile siyaset arasindaki bagintiyr
anlama Ozel bir 6nem kazanmistir. Bu bagintimin yanhs
yorumu, is¢i stnifimizin savagimini ve biling diizeyini yanhs
anlamayi, buna bagh olarak da devrimci giiglerin
gorevlerini yanls saptamay getirir. Gergekten, bugiin her
boydan sapmanin bu ekonomi ile siyaset arasindaki sinirda
dogdugunu goriiyoruz.

Kiigiik burjuva sosyalistlerinin yayin organlarinda bir
fikir sik sik tekrarlamyor: Tiirkiye ig¢i sinifi “kendiliginden
simf” olmaktan sigrayip, “kendisi i¢in simif” olmaya
hazirlamyormus! Bunun iizerinde durmak gerek. Ciinkii bu
konu, partinin taktiklerini ve bu taktiklerin uygulamg
yontem ve bigimlerini derinden etkileyen bir konudur.

Nereden baglamali? Bizce en dogrusu, 6nce simf
savagimimn dogusunu ve gelisme asamalarini Marks ve
Engels’in tarihsel oncii Ingiliz proletaryas: iistiine yazdik-
larindan derleyip evrensel “model”i kurmaktir. Bu bize sinif
savasimi nedir, siyasal savasim nedir, kendiliginden sinif
—kendisi i¢in sinif nedir sorularinin yanitlarim verecektir.
Daha sonra bu bilgiler 1s1§1nda Tiirkiye’ye donebiliriz.

Proletaryanin bir sinif olarak gelismesi, burjuvaziye ve
onun dayattig1 diizene karg1 bagkaldirmasi gesitli tarihsel
agamalardan ge¢mistir. '

“Bu bagkaldirmamn enilk, en kaba ve en az sonug veren
bi¢imi sug¢(ciiriim)’tur.”! Kendisinin neden béyle kétii
burjuvalarin bdyle iyi yasadifina akil erdiremeyen isgilerin
toplumda ¢ogalmasiyla birlikte 6rnegin hirsizlik da ¢ok
arttr. Is¢i, “miilkiyetin dokunulmazligi”m hige sayiyordu...
Fakat kisa zamanda isciler bunun birgeye yaramadigim
anladilar. Hirsizlik yaparak diizene isyan eden tek bir kisi.
Diizenin tiim giicii iistiine ¢okiiyor ve eziyor. Ote yanda bu

i.F Engels, “Ingiltere’de isci simifinin durumu”, Marx-Engels, Toplu Yaputlar.ing.
basim, c.4,5.507 .
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savagim yolu ¢ok ilkel. Bu nedenle, su¢ higbir zaman
emekg¢i kamuoyunun evrensel anlatimi olmadi. Bu asamada
protesto tek tek kigilerin oldugundan, simifin savasimindan
soz edilemez. Dolayisiyla is¢i simifi bu agamada “kendi-
liginden sumf ur. -

Bir “siif’ olarak proletarya burjuvaziye karg;i ilk
tepkisini endiistri devrimiyle kullaniimaya baslanan
makinalara kars1 gosterdi. Isciler, saldirilarini iiretimin
burjuva kosullarina degil, liretim gereglerinin kendisine
yonelttiler. Kendilerini igsiz birakan makinalan kirdilar,
fabrikalan yaktilar. Is¢ci makinaya karsi. Bu savag yontemi
de simirh, adaciklar bigiminde birbirinden kopuk. Bu
asamada isciler hala tiim lilke ¢apinda daginik ve “keadi
aralarindaki rekabet nedeniyle pargalanmg bir baglantisiz
yigin durumundalar’t (abg) Yine diizenin karsisinda
giigsiizler, yine diizen “sug”u isleyenleri acimasizca eziyor.
Isci sinifi bu asamada da kendi sif ¢ikarlarini ve
diismanim anlamis, asil diismana kars Orgiitlenmis degil,
hala “kendiliginden simif tr.

Ardindan, is¢i birlikleri (combinations) ve onlardan
dogan sendikalar ve siyasal savagima atilma asamasi
geliyor. 1lk isci birliklerinden, iilke capinda érgiitienmeye
ve siyasal savagima vans, i¢inde ¢esitli asamalar barindiran
bir siirectir. Bu siirecin baglangicinda “‘kendiliginden simf”
olma durumunu koruyan proletarya ilerleyen siiregle
birlikte biling ve orgiitlenme yoniinden giderek gelisiyor ve
siirecin sonunda “kendisi igin simf” oluyor.

Bu asama 6nce gizli ya da yasalarca taninmamus isgi
birlikleri ve yasa dist grevlerle bashyor. Gizli isci birlikleri
dogal olarak onemli sonuglar saglamiyor. Bir yanda
proletarya heniiz yeni yeni bigimleniyor, 6te yanda polis
terorii ve isciyle baglanti giigliikleri var. Bu birlikler
Onceleri “gegici birlikler” bigiminde, belli bir grevi
orgiitlemek i¢in kuruluyor ve grev sonunda da dagihiyor.

Endiistrinin gelismesi ve 1yice yerlesmesiyle birlikte
1. Marks-Engels, Se¢me Yaptlar, (i ciltlik), ing. basim, c.1,5.116.
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proletarya sayisal olarak artiyor, genis yiginlar halinde
kentlerde yogunlagiyor, gii¢leniyor ve giiclendigini kendi de
hissediyor. Savasim genisliyor, grevler artiyor. Tekil
iscilerle tekil burjuva arasindaki gatigmalar, giderek artan
oranda iki sinif aras: ¢atigmalar niteligini aliyor. Genisleyen
savagimla birlikte is¢i simifi legal orgiitlenme hakkim
kazaniyor. Bu kazanim son hizla ve ¢ok sayida birlikler ve
bunlardan biiyilyen sendikalar kurulmasim getiriyor.
Onceleri yerel sendikalar. Grev hareketleri de yerel,
dolayistyla kazanimlar sinirh. Grevlerin bityiik ¢ogunlugu
yeniliyor. “Bu sendikalarin ve onlardan yiikselen grevlerin
gergek dnemi, bunlarin isgilerin rekabeti yok etme yolunda
ilk girisimleri olusundadir. Bunlar, burjuvazinin istiinli-
ginilin tamamuyla iscilerin kendi aralanndaki rekabete
dayandipy gerceginin anlagildigim gosterir (...) Isgiler
burjuvaziye ve onunla birlikte, varolan toplum diizenine
kargi, bundan daha hassas bir noktaya saldiramazlar.”!
Boylece bir yanda ig¢i sinifi, birligin 6nemini kavrarken,
ote yanda ilerleyen endiistrilesme haberlesme araglanini
gelistiriyor. Bunun sonucu olarak degisik bolgelerdeki
isciler birbirleriyle kolayca iliski kuruyorlar. Hepsi de aym
karakterde olan sayisiz yerel savagimlari, siniflar arasi tek
bir ulusal savagima merkezilestirmek i¢in gerekli olan da
iste bu iliskidir. Ve ardindan iggileri iilke capinda birlestiren
sendikalar geliyor. Is¢iler tek merkez altinda toplaniyorlar.
Sendika, ig¢ileri, ig¢i sinifi olarak orgiitliiyor.2 Bu grevlerin,
oirliklerin ve sendikalarin orgiitlenmesi, aym zamanda,
Cartist ad1 altinda bir biiyiik parti olusturan is¢ilerin siyasal
savagimiyla birlikte yiriiyor. Isci sinifinin iilke ¢apinda, ayn
bir sinif oldugu bilinciyle ve yine ayn ve diisman sinif olan
kapitalistlere kars1 savagim amaciyla birlesmesiyle birlikte,
savagim da sinifin sinifa karsi savagims oluyor. Artik bu bir

1.F. Engcls ‘Ingiltere'de isci sinifinin durumu”, Marx- -Engels, Toplu Yapitiar, ing.
basim, c.4, p.507.

2. Engels, A.Bebel'e 18-28 Mart 1875 tarihli mektup, Marks-Engels, Se¢me
Yazismalar, ing. basim, 5.293.
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sinif savagimidir. Ve artik proletarya “kendisi i¢in stmif tir.!
- Marks, Felsefenin Sefaleti’'nde soyle diyor:

“Ekonomik kosullar 6nce iilkenin insan yiginlarim
iscilestirmistir. Sermayenin birlesmesi bu y1gina ortak
konum, ortak cikarlar yaratmistir. Bu nedenle, bu
yigin daha o zaman sermayeye kargi bir ssmftir fakat
hala kendisi i¢in (simf-R.Y.) degildir. Yalmzca birkag
dénemine deginmis oldugumuz savagim iginde (bizim
Ozetledigimiz asamalan kastediyor-R.Y.) bu yigin
birlesir ve kendisi igin simif olur. Savundugu ¢ikarlar
sinif ¢ikarlan olur. Fakat, simfin simifa kars1 savagimi
siyasal savagimdir.”?

Yukandaki bu ¢gok 6nemli alintinin da gosterdigi gibi,
Marks “kendiliginden siif” kavramini, belirli bir iiretim
bi¢imi temeli tistiinde bir sinifin nesnel bir gerceklik olarak
ortaya ¢ikigini tanimlamak tizere kullanmaktadir. Kendili-
ginden simif, ortak ¢ikarlan ve ortak konumu kavramadig
ve oOrgiitlenmedigi i¢in “insan yigim”ndan bagka birgey
uegildir. “*Kendisi igcin stmf™ kavram ise, nesnel olarak
varolan sinifin, bu “maddi varolug™u toplumsal ve siyasal
sonuglanyla birlikte kavrayigini anlatir.

Boylece. is¢i sinifinin savagiminin gelisme asamalarim
gormiis oluyoruz. Simdi bu asamalarin anlamimi daha
yakindan gorelim.

Proletaryamin simf savasuni nedir? Lenin, “tek bir
fabrikanin ya da tek bir endiistri dalinin isgileri, isverene ya
daigverenlere karsi savagim verdiklerinde, bu simif savagimi
mudir? Hayir, bu yalmzca onun zayif bir embriyonudur.”
diyor. Yine Lenin 1913 yilinda yazdig1 Simf Savagimimn
Liberal ve Marksist Anlayislar1 adh yazisinda ise soyle

1. K.Marks, Felsefenin Sclaleti, ing. basim, 5.156.
2. K Marks, Felsefenin Sefaleti. Ing. basim, s.150.
3. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, c.4,5.215.
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diyor: “Ekonomistler, ... ‘sinif savagimi’ olarak rublede 5
kopek iicret arttirma savagimini tanidilar, daha yiiksek,
daha geligkin, ulus ¢apinda sinif savagiminy, siyasal amaglar
icin savasimi tanimay: reddettiler. Boylece Ekonomistier
embriyonik sinif savagimini tanidilar, fakat onun geligsmis
bi¢imini tamimadilar.”!" “Is¢ilerin savasimi, ancak tim
iilkenin tim ig¢i sinifinin tim Onde gelen temsilcileri
kendilerinin tek bir is¢i sinifi olduklar bilincindeyseler ve
tekil igverenlere kars1 degil, tiim kapitalistler sinifina karst
ve bu sinifi destekleyen hiikiimete kars1 savasim verirlerse,
sinif savasimt durumunu ahir.”2

Demek ki, proleter sinif savagimy, ig¢i sinifinin (ya da en
azindan sinifin ileri temsilcilerinin) iilke ¢apinda ayn bir
sinif oldugu bilinciyle yine ayn ve diisman sinif olan
burjuvaziye ve onun devletine kars: orgiitlenerek savasim
verdigi durumlarda s6z konusudur.

Ne ki, sinif savagimini bdyle tamimlarsak, bu ayni
zamanda siyasal savagim demektir. Ciinkii “siyaset, devlet
islerine, devlet yonetimine, deviet eyleminin igeriginin,
gorevierinin ve bicimlerinin tammlanmasina katilma’
(abg) demektir. Boylece variyoruz Marksist sinif savagimi
teorisinin temel taslarindan biri olan Komiinist Mani-
festo'nun inli ciimlesine: “Her smif savagimi siyasal
savasimdir”. Oyle ya, simf savagim ve siyasal savasim,
siniflar arasindaki - ve devleti konu alan savasimlar
olduguna gore, her iki kavram da ayni olgunun iki adidir.
“Marks’in bu inli sozleri” diyor Lenin, “iggilerin
igsverenlere kars1 her savasimi her zaman siyasal savagim
olmalidir bigiminde anlagilmamalidir. Isgilerin kapitalistlere
kars1 savagimi, simif savasimi durumunu aldig1 kadartyla
kaginilmaz olarak siyasal savasim durumunu alirbigiminde

anlasilmalidir.”

1. Lenin, Toplu Yapitiar, lng basim, ¢.19,s.121.

2. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, c4,5.215.

3. Lenin, “Devlet Uzerine Marksizm” Defteri, Toplu Yapitiar, Rusga basim, ¢.33,
5.340. .

4. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, ¢4, 5.216.
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Sinif savagimi (yani siyasal savasim), ekonomik
savagimdan (yani embriyonik simif savagimindan) dogar ve
biiyiir. Ekonomik savagim, kendi mantiginin itmesiyle adim
adim yiikselerek siyasal savagimi dogurur. Iste bu nedenle,
Stalin, “her sinif savagimi siyasal savasimdir” ciimlesini
“bu, eger proleterler ve kapitalistler bugiin birbirlerine kars:
ekonomik savagim veriyorlarsa, yann siyasal savagim
vermek zorundadirlar anlamina gelir! diyerek agikliyor.

Bir 6rnekle anlatalim. Bir fabrikada isgiler “asgari licret
500 lira olmaldir” diyerek greve gittiler. Ve de diyelim
grevi kazandilar. Fakat ertesi giin kapitalist, eski isciyi
cikarip yerine diisiik ticreti kabul eden is¢ileri aliyor. Isgiler
anhiyor ki, once kendi aralanindaki rekabeti kaldirmak
gerek. Kimse diisiik icreti kabul etmemeli. Bunun i¢in de

- genig oOrgiitlenme gerek. Orgiitleniyorlar. Ama tek bir
fabrikada isteklerin kabulii birgey saglamiyor, bir fabrika
kurtuluyor, yirmisi diigiiyor. Yalmz o fabrikanin patronu
“kotii adam” degil. Kargilarinda ¢ikarlar isgilere kargit bir
simf var. Oyleyse tiim fabrikalarda ayn istegi 6ne siirmeli.
Siirdiik. Ne ki, yarin kapitalistlerin aralarinda anlasip
iicretleri diigiirmeyeceklerini nasil garantilemeli? Tek bir
yolu var, *‘asgari licret 500 liradir”” yollu bir yasa gerekir.
Ama devlet bu yasay1 ¢ikartmak istemiyor. Demek ki,
digman yalniz kapitalist simf degil. Bir de iscilerin
isteklerini kirmada her zaman kapitalist simfin emrinde
olan devlet var. Oyleyse, devletin bu yasay1 ¢ikartmasi
yolunda savagim vermeli. Bu savagim ise siyasal savagimdir!
Goriildiigi gibi, ekonomik kazamim saglama ve bunlan
kalic1 kilma savagimi, kendi manti§1 i¢inde, adim adim
siyasal nitelik kazanmaya dogru gider. Onun igindir ki
Lenin ekonomik savagima, sinif savagiminin ‘embriyonik
bigimi” diyor. ‘

Bu soylediklerimizi, Marks’in Bolte’ye 1871 tarihli
mektubundan asagiya aldigimiz 6nemli alintida izlemek
miimkiindir. Bu alint1 ayni zamanda siyasal savagimin
1. .Stalin, Yapitlar, ing. basim, c.1, 5.285.
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klasik tanimim da vermektedir.

“... Is¢it sinifinin yonetici siniflara bir sinif olarak
karsi ¢iktifi ve onlant disardan baski yoluyla
zorlamaya giristigi her hareket siyasal harekettir.
Ornegin, belirli bir fabrikada ya da hatta belirli bir is
kolunda grevler vb., yoluyla tekil kapitalistleri daha
kisa isgiiniine zorlama girisimi katiksiz bir ekonomik
harekettir. Ote yanda 8 saatlik is giinii yasasi, vb.,
kabul ettirme hareketi bir siyasal harekettir. Ve bu
yolla, her yerde isgilerin tek tek ekonomik hareketle-
rinden siyasal hareket, yani sinifin kendi ¢ikarlarini
genel bir bigim iginde elde etme amacini tagiyan
hareketi dogar.”!

Buraya dek tiim sdylediklerimizden de anlagiliyor ki,
ekonomik savasim giderek siyasal savagim: dogurur. Ve de
savagimi siyasal savagim (yani sinif savasimi) durumunu
almug simuf “kendisi igin stmif’tir. Bunun olabilmesi igin o
iilkede is¢i sinifim gergekten kavramg bir partinin varhigi
gerekmez. Kiigiik burjuva sosyalistlerinin karnstirdiklan
birinci nokta budur.

Aynca, gormek gerekir ki partileri tarihsel olarak
doguran da, is¢i sinifinin siyasal diizeye erigmis savagimudir.
Bu diizeye erismig sinif hareketinin kendisi parti ister ve onu
dogurur. Neden Ingiltere’de, savagimin yukanda ozetledi-
gimiz ilk asamalannda ig¢i simfinin partisi yoktu ve neden
son agamada Cartist Parti is¢i simfinin partisi olarak ortaya
¢ikt1? Ciinkii daha 6nce is¢i simifi bir partiye nesnel olarak
gerek duymuyordu. Ne zaman ki iilke ¢apinda orgiitlenerek,
tiim tlkede gegerli olmak iizere haklarim tescil ettirmek
istediler, o zaman parti geregi dogdu ve ardindan parti
dogdu. Marks bu gergegi Bolte’ye mektubunda séyle
agikhyor: “Bu hareketler (is¢i simifinin siyasal hareketleri-

I. Marks'in Bolte’ye 23 Kasim 1871 tarihli mektubu. Marks Engels. Seeme
Yaputlar, ii¢ ciltlik, ¢.2, 5.423-424,
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R.Y.) 6nceki orgiitlenmenin belli bir derecesini varsayarlarsa
da kendileri aym oOlgiide bu Orgiitlenmenin gelismesinin-
aracidirlar.”! ‘

Peki is¢i sinifinin savasimi ve anlayig: tarihsel olarak
siyasal savagim ve anlayis diizeyine erismeden parti
kurulursa ne olur? Ki partinin varliginin da bir goreceli
bagimsizligt vardir, her toplumda her zaman bir parti
kurabilecek kadar bilingli isgiler ve aydinlar varolabilir.
Ayrica, Marksizm’in proleter ideolojisi olarak dogusundan
ve partinin ig¢i stmfimin yagamindaki yerini gosterigsinden
sonra bu daha da olanaklidir. Kanimiz odur ki, sinifin
gelismesinin nesnel olarak partiyi ¢agirdig1 asamadan 6nce
kurulan partiler, kadrolan kendi iginde goreceli olarak
biiyiise bile, giiclii parti durumunu alamazlar. Daha saat
¢almamugtir.

Tabii bu soyledigimiz, tarihsel olarak “erken” kurulan
partiler kurulmamalidir demek degildir. Tam tersine. Isci
sinifinin nesnel gelisme siirecine dngelen partiler, sinifin
gelismesini hizlandirmada ¢ok olumlu, ¢ok 6nemli rol
oynayabilirler. Amacimiz, bdylesi bir durumda kurulan
partilerden o siire i¢inde gii¢lii parti olmasinin bekleneme-
yecegini vurgulamaktir.

Devam edelim. Bir bagka soru. Yukanda yaptigimiz
tarihsel 6zette gordiik ki once is¢i birlikleriyle baslayan
ekonomik savagim siirecinin kendi iginde ¢esitli agamalarn
vardir. Siyasal savasim (yani sinif savagimi) asamasinin da
cesitli diizeyleri var midir?

Vardir. Ve kiigiik burjuva sosyalistlerinin kanstirdiklan
ikinci nokta da budur.

Ornegin, Marks'in verdigi ornekle 8 saatlik is giinii
yasast i¢in savagim ya da iilkemizden bir ornekle
referandum savagimi siyasal savagimdir. Ama bu diizey,
hareketin “kiigiik” iglerde kaldigi, devletten herhangi bir
yasanin, gesitli ekonomik, toplumsal, siyasal reformlarin

1. Marks'in Bolte’ye 23 Kasim 187! tarihli mektubu, Marks Engels, Se¢cme
Yaputlar, g ciltlik, ¢.2, s.424.
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istendigi bir siyasal diizeydir. Bu diizeydeki savasim, siyasal
savagimin (ve dolayisiyla sinif savasgiminin) geligkin diizeyi
degildir. S6miirii diizenini kokten yikmay1 amag almamgtir.
Bu diizeydeki savagimin adi sendikal siyasettir.

“Is¢ci simfinin siyasal hareketinin sonul amaci, siyasal
iktidanin is¢i smifi igin zaptidir.”! Iktidan is¢i sinifini
gozeten yasalar ¢ikartmaya zorlayan bir siyasal savagimla
proletarya temel sinif ¢ikarlarina erisemez. Hatta bu
istedigi yasalarin ¢oguna bile erigemez. Bu nedenle, “sinifin
sinifa kars1 verdigi her savagimda, gelen bir sonraki hedef
siyasal iktidar igin savasimdir.”? Bu diizeyde, is¢i sinifi
savagimin kendi partisiiginde ve ¢evresinde, diizeni kokten
degistirmek icin deviete el koymak amaciyla yiiriitir.
Marksizm-Leninizm i¢in bu diizeydeki siyasal savagim tam
anlamiyla geligkin simf savagimidir. Lenin’in dedigi gibi,
“sinif savagiminin gergek, tutarh ve gelismis olabilmesi igin
siyasal alam kapsamasi yeterli degildir. Siyasette de kiigiik
sorunlara kisith kalmak, ya da daha derine, ta temellere
dalmak olanaklidir. Marksizm smif savasimim ancak
siyaseti kapsamakla yetinmeyip, siyasette en 6nemli seyi,
devlet iktidarinin Orgiitlenmesini ele aldiginda tam
anlamiyla gelismis, ‘ulus ¢apinda’ olarak tamir”3 Hareketin
bu en yiiksek agamaya yiikselebilmesi igin is¢i sinifinin
kendi gercek partisi olan komiinist partisine, kendi simif
ideolojisine, kendi bagimsiz simf siyasetine gereksinim
vardir. Parti iste bu agamanin vazge¢ilmez temel unsurudur.

Lenin, Ne Yapmalrda “siyaset var, siyaset var’4 derken
bize iste bu gergegi, is¢i simfinin siyasal savagiminin da
cesitli diizeyleri oldugunu hatirlatiyordu. Siyasal savasimin
en alt diizeyi, ekonomik savagimin dogurdugu, o savagimin
istemleriyle orilli siyaset diizeyidir. Lenin bu diizeye

1. Marks'in Bolte’ye 23 Kasim 1871 tarihli mektubu, Marks Engels, Se¢cme
Yapitlar, ¢ cilllik, ¢.2, s.423. .

2. F.Engels, Labour Standard dan Makalcler, Ing. basim, s.16.

3. Lenin, Toplu Yapitlar, Ing. basim, ¢.19, 5.121.

4. Lenin, Toplu Yaptlar, Ing. basim, ¢.5, s.387.
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sendikal siyaset diyor. Sendikal siyaset de siyasettir, ne ki
emegin sermayeye bagimlihfini yok etme konusunu
yiikseltmez. Ekonomik savagim, yani sendikal savasgim
hiikiimete karst da yiiriitiilebilir, fakat hild tamamiyla
sendikal siyasettir.! Siyasal savagimin en ist diizeyi,
sermaye sémiirisiinii yok etme amaciyla devlete el koyma
igin yiiriitiilen savapimdir. Hareketi bu diizeye ¢ikaracak,
sinifi bu diizey igin hazirlayip 6rgiitleyecek olan komiinist
partisidir. Simf savagiminin bu en geliskin asamasinda isgi
simfi kendi simfsal ¢ikarlanm (yakin ve sonul ¢ikarlar
birlikte) tam anlamiyla kavrar ve tam anlamiyla “‘kendisi
icin simf” olur.

Unutmamak gerekir ki, siyasal savagimin geri diizeyi ile
en geligkin sinif savagimi diizeyi arasinda, uzunlugu simifin
biling ve orgiitlenme derecesine gére degisen bir zaman
siireci ve gesitli ara agamalar, ara sekillenmeler vardir. Bu
bir siirectir, en geliskin, ger¢cek simf savagimina ve tam
anlamiyla “kendisi i¢in stmf”’ olmaya gotiiren bir siireg.

Tiirkiye is¢i sinifimin savagim tarihine bakinca goriiriiz
ki, 1950’lere dek isci stmfimizin Grgiitlenmesi ve savagimi
genel olarak yerel ve spazmodiktir. 1850’lerden 1950’lere
dek sayisiz ¢ikislar olmug fakat kurulan orgiitler ya
kendileri yasayamamuslar ya da kapatilmislardir. Isci simfi
hareketinin duraklamalarla, ama her duraklama sonunda
daha da yiikselerek gelistigine Marks isaret ediyor. Ne ki bu
duraklamalar 6ylesi degil, ardindan hareket ¢ok daha giiclii
bigimde yiikselmiyor. Bu durumu agiklamada ¢ok gesitli
nedenler yardimci olabilir. Fakat temel neden, bu 100 yilhik
donemde Anadolu’daki is¢i simfimn genel olarak gercek
endiistri proletaryas, fabrika isgisi olmayigidir. Bu donemin
igcilerinde daha ¢ok yar-proleter yanlar agir basmaktadur.
Ulkede yaygin ve ger¢ek anlamiyla endiistri yoktur.

Oysa biliyoruz ki ig¢i sinifinin gergek anlamda varligi ve
savasitm1 fabrika sistemiyle baghdir. Marks, “fabrika -
sistemi bir endiistri dalina ne denli egemen olmugsa, orada
1. Lenin. Toplu Yaputlar. ing. basim, ¢.5. 5.387. L. ve 111 Bolimler.
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calisan isciler de is¢i hareketine o den/i ok katilir;isgilerle
kapitalistler arasindaki karsithik keskinlestikge, is¢ilerdeki
proleter bilinci de berraklagir”! (abg) diyor. Sorunun
anahtan da bu ciimlelerde. Bir iilkede kapitalizmin fabrika
asamasina yiikselmesiyle, bu sistemin yarattii, yogunlas- -
tirdigy, egittigi isci simf gercek savagim basamaklarim
tirmanir. Siyasal savagima yonelir, partisini arar, partilesir.

Ingiltere’de fabrika asamasinin gelisi endiistri devrimiy-
ledir. Bizde ise, kapitalizmin fabrika endiistrisi agamasi
1923 ile II. Diinya Savag: arasindaki dénemde dogmus ve
fakat kendi i¢ dinamigini kazanabilmesi igin 1950’lere dek
bir anlamda *“oksijen ¢adin”nda yagsamigtir. Dolayisiyla,
ancak yeterli bir olgunluga eristi§i 1950’leri Tiirkiye’'de
kapitalizmin fabrika endiistrisi agamasi olarak degerlen-
diriyoruz.

Ingiltere’de endiistri devrimiyle baglayan fabrika agama-
sindan is¢i stmfinin “kendisi igin simif” olmasina dek gegen
zaman ¢ok uzundur. Bunun pek ¢ok tarihsel ve sosyal
nedenleri olabilecegi gibi, Ingiltere’nin bu yolun ilk yolcusu
olusunun da bilyiik pay: vardir. Tiirkiye’de ise, ig¢i stnifimin
“kendisi igin simf”’ olmasina, fabrika asamasindan bu yana
uzun zaman gerekmemigtir. 1960’larin basindan bu yana
ig¢i stnifimiz bambagka bir simifur, bu ortada. Ulke ¢apinda
sayis1 artmig, giiclenmig, gii¢lii 6rgiitler kurmus, tarihinin
higbir donemiyle kiyaslanmayacak denli iistiin ve militan
bir savasima aulmistir. 1970’lere geldigimizde, Tiirkiye is¢i
simfi hi¢ kugkusuz “KENDISI ICIN SINIF’uir. Savagimi
siyasal nitelik almigtir. Savasimi sinif savasimdir.

Gériliiyor ki, Tirkiye’de fabrika asamasinin basladifi
yillarla, is¢i simfimizdaki nitel degisim yillan agag yukan
birbiri istiine diismektedir. Bunun cesltll nedenleri
sayilabilir. Tiirkiye is¢i sinifinin bu olusumlar igine girdigi
tarihsel donem, Ingiliz ig¢i simifinin o giin yasadif
dénemden ¢ok bagkadir. Bugiin Tiirkiye is¢i stzifinin su ya
I F.Engels, “ingiltere’de isgi sintfimn durumu”™ Marx-Engels. Toplu Yapithar. Ing
basim. c.4.5.528-529.
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da bu bi¢imde devraldifi, etkilendigi, icinde yer aldi
ortam ¢ok degisiktir. Diinya is¢i simfinin bagimsiz
ideolojisi Marksizm-Leninizm iglenmis ve diinyanin dort
bucaginda etkilerini duyuran nesnel bir gii¢ olarak ortaya
¢ikmistir. Diinya is¢i simifi bugiine gok zengin deneyim,
gelenek, savag yoOntemleri, oOrgiit bigimleri birikimi
getirmigtir. Is¢i sinifi artik diinya ¢apinda clgun bir simftir.
1920’den bu yana agir terér altinda savagan TKP’nin, isci
stnifimizin bu birikimi devralmasinda pahz bigilmez katkisi
olmustur. Ote yanda, bugiin diilnyamn ilk i< ;i devletlerinden
kurulu diinya sosyalist sisteminin varhg: emekgi y1inlar
icin yagamun ta iginde bir 6rnektir. ...

Evet, Tiirkiye is¢i sinifi bugiin “kerdisi igin stmf’tir.
Kiiciik burjuva sosyalistlerinin diistiikleri yamlgimin
alunda, agikga gorilliyor ki, kendisi igin simf, simf
savagimi, siyasal savasim kavramlaninin ters yorumu
yatmaktadir. Onlar, siyasal savagimin er- geligkin agamasina
yikselmemis sinifa, “kendiliginden simf” diyorlar. Bu
yanhgtir. Bu, is¢i simfimizi ve onun ulash§i savasim
diizeyini kiigiimsemeye, bir ¢esit ‘elitizm”e gotiiriir.
Insanin, kavramlara kendisinin yii! edigi dar anlamlar
nedeniyle gozlerinin 6niindeki olayt anlamayisi, yigindan
soyutlanmasinin. baglangicidir.

(..) :

Savagimm en geligkin, gercek s1* f savasgimi olmaya
yonelisi bir siirectir. Iki bastan igleier bir siire¢. Bir bastan
isci «inifi, kendiliginden -gelme ek :nomik savagiminin
iirettigi olgunlagma ile, yine “kenc ili: :nden gelme” siyasal
savagima dogru yiikselir. Is¢ci tmt! bu asamada parti
geregini iliklerinde duyar. Siyas:.. si vasimsiz olamiyorsa,
siyasal partisiz de olamaz. Plchanof bunu, isgi simfi
“ekonomik gorevlerinin bilincine vardikga daha kararh
bicimde kendi siyasal partisine g:der”! sozleriyle anlati-
yOr. ...

Siirecin ote basinda da Komiinist Partisi’nin bilinglen-
1. G.Plekhanov, Secme Felsefi Yapitlar. Ing. busim, ¢.1, 5.74.
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dirme ve orgiitleme ¢ahigmalarinin giderek giiclenmesi,
yiginlan kavramasi yer alir. Komiinist Partisi’nin Leninci
hat icinde giiglenisi, bir yamyla savasimi gergek siyasal
savasima ¢eviren temel unsur olurken, bir bagka agidan da
savagimin gercek siyasal savasima yiikselmekte olusunun
tarihsel diizeyde kamtidir. Cinki, is¢i stmfimn gercek
siyasal bilince erisi partinin iiriinii oldugu gibi, parti de o is¢i
sinifi savagiminin tarihsel agidan iiriiniidiir. ...

Bunlar da gosteriyor ki, Tiirkiye isci sinifinin geneliyle
“kendiliginden gelme” siyasal savagim diizeyine ulagan
savagimi, gergek siyasal savagim, gercek siif savagim
olma olusumunu da i¢inde tagimaktadir. Ve bu olusum
hizlanmaktadir. Daha hizlandirmak bizim gérevimizdir.



Bu kitap, Turkiye isc¢i sinifina iliskin sayisal veriler
de iceriyor. Ancak kitabin asil vurgusu genelde isgi
sinifi kavramidir, onun kapsamidir.

Kitabin sonunda, Turkiye isci sinifina iliskin veriler
temelinde yapilan dékim oldukg¢a kabadir. Bu ko-
nuda daha iyi kaynaklara dayanilarak, daha net bir
dokum yapilabilir. Yine de bu kaba dékimin bile,
isci sinifimizin dev boyutlarina iliskin dogru bir fi-
kir vermesine dikkat edilmistir.

Kitabin konusu is¢i sinifinin kapsami ama bizce
onemli bir yan Gruni de sosyalist tlkelerdeki ¢oki-
su anlamaya yardimci olacak bir 6rnek olusturmasi-
dir. Marks'in konuya iliskin olarak yazdiklarini
okuyup Sovyet kitaplarinda yazilanlarla karsilasti-
rinca, su ¢ok iyi ortaya cikti ki, bugtin Marksizmi
demode ilan edip akillarinca "asmaya” kalkisanlar,
gercekte Marksizmin yanma bile yaklasamamis, on-
dan giderek uzaklasmis olanlardir. Coken onlardir.
Onlarin Marksizmden giderek uzaklasan yollari, ar-
tik burjuvazinin sinirlari igine varmistir.



