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l Kitap ve Yazan OUstiine

Degerli okurlar, Emin Tiirk Elicin'in bu elestirisi,
27 Mayis’m ozgiirlitk havasi daha sinirlanmadan, 1964’te
¢ikmiya baghyan ayhk diisiin dergisi «<EYLEMb»in 4. sa-
yisindan baghyarak bir yil siire ile yayimlandi. «<KEMA-
LIST DEVRIMININ NITELIGI VE TARIHTEKI YE-
RIsni inceleyip elestiren bu yazi dizisi aydm okurlarca
ilgi ile izlendi. Yaz1 gelistikce ilgi de artti ve yazilan ta-
siyan gecmis sayilar da okurlarca yayinevinden toptan is-
tenerek okundu.

Bu ilgiye C. Savcisi da katilmadan edemedi ve yazi
icin sorusturma acarak sonuna yaklasan diziyi kopan-
verdi.

Bu kopus, Emin Tiirk’iin 1930'lardan bu yana 6nem-
le iistinde durdugu ve uzmam oldugu bu konudaki yazi-
larin1 yaymlama denemesinin ilki degildi, ama sonu oldu...
Yillarca tiirlii baskilara ve sikuntilara inat, bunca direnig
ve sonunda oOliim, birden devirip gotiirdii Onu.
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Emin Tiirk’i Azraile devreden Savci, Onun fikir
iriinii olan bu yazilanyla, derginin sorumlu yaz isleri
miidiiriiniin yakasina sikica yapisip, onlann mahkum et-
mek icin 3,5 yil savagti. Bu tiir yazilara savcimn dilegine
gore rapor vermekle iinlii bir bilirkigi tiyesi Jiginda, ayrica
gonderilen iki bilirkisi kurulu, yazilarda sug¢ bulamadilar.
Boylece de, yazann Oliimiinden ii¢ yila yakin bir siire
sonra, yazilarla derginin sorumlu miidiirii beraat etti...
Tabii yazarin kemikleri de birlikte...

Ama ne var ki, bilime ve Ozgiir diisiinceye saygi du-
yup yesil 1;1k yakan adil yargiclarin bu yerinde kararim
-karardan bir ay sonra- savci kirmizi 1s1ikla gegersiz kilmak
cabasiyla temyiz etti: Bu gaba ile de Emin Tiirk’iin daha
bir yil mezarinda sanik olarak yatmasini saglayabildi. Ciin-
kii yargitay kisa ve kesin bir dille mahkeme kararini onay-
lad1 bu yapit yayinlanma olanagina kavustu. Adaletin geg
de olsa yerini bulmasi hem toplumsal, hem de kisisel yon-
den Tiirk mahkemelerinin adaletine giiveni bir daha artir-
di.

Ama, sonunda adaletin yerini buldugu bu tiir fikir ve
basin suglarinin zorunlu takipgisi sorumsuz sorumlularin,
topluma verdigi zarar ve bireylere verdigi iiziintiilerinin
agirhgim vicdanlarinda duymasalar gerektir. Tarih adildir,
Emin Tiirk’leri ve onlarin karsisindakileri ve savunucula-
rim1 deger yerlerine oturtmasini bilegelmiy, bilegidecektir. ..

Bu yazi dizisinin yazilmadan kalan béliimleri, Alti
Ok’un Laiklik ve Milliyetcilik 1lkesi ile, tiimleme ve sonug
yazilan idi. Kirk yila yakin -siirekli bir calismanin hemen
hemen harcanmamig birikimi, kagida dokiilmeye basla-
yinca, dergi sinirina sigmamakta diretiyor, yazarina sikin-
t1 veriyordu. Dizinin kopusu bu yiizden. Ona kitaba yo-
nelme kolaylig:1 sagladigindan, fazla iiziilmedi; hem alg-
kind1 bu kopuslara da... Onu daha cok iizen sey, basin
Ozgiirliigiiniin iistiinde yeniden yogunlagsmaya baslayan ka-
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ra bulutlardi. Bu tutucu gaba, diinyadaki ve yurttaki eko-
nomik, sosyal ve politik gelisim ve doniisiimlerin hem ne-
deni, hem de sonucu olan felsefe, fikir ve her tiirlii dii-
siince akimim engellemek, yoksamak cgabasi idi. O, bu
cabalara ta bastan beri hedef olmus, yurda ve gergek yurt-
severlere verdigi zarar gormiis ve yagamsti.

Emin Tiirk, dergide yayimlanan bu yazilan bir bii-
tiiniin parcalani, ama yine de kendi iglerinde bir biitiin
saydifindan, bunlan I. cilt olarak bastiracak, dizinin yazil-
miyan Laiklik ve Milliyetgilik konulannm da, ayrica yaz-
may1 planladigi, «<MILLET ve DIL», «DIN ve LAIK-
LIK» ad ve konulu iki biiyiik cilt olarak tasarladig1 ki-
taplarda igliyerek, ii¢ ciltlik bir yapitla, bu alanlarda soy-
liyebileceklerinin tiimiinii sGyleyip bitirmis olacakti... Ba-
silmasa bile artik yazip birakmaya kararh olarak son ha-
zirliklara girigirken 6lim dogegine devrildi...

Onun, yazacagi konularla ilgili bir ongaligma gibi
aligkanlhigy olmadigindan, geride kalanlar tasarladig kitap-
lanin iskeletini bile kurmaya pek yeterli degil. Ancak,
makale olarak yazip da yayimlama olanag bulamadig
bu konularla ilgili yazilan diginda, kiiciik notlar, gazete
kupiirleri gibi seyler haric, elde kalanlarla Oriilmeye gali-
silacak bir plan da birakmadi. O, argivini kafasinda kur-
mustu denebilir; giinkii hazirhgim kafasinda yapard:1 ko-
nulannin. Kuvvetli hafizasi,, aydinlik ve genis kapsaml
kafas1 yaninda, her konuda objektif ve ben'siz tutumu
ile, diyalektik metodu iyi bilerek kullanmasi, iizerine egil-
digi bir sorunu, o sorunla ilgili yasanti, gozlem, bilgi ve
belgeleri kendi kiiltiir potasinda eritir, ona en gergek ve
mantikh niteligi kazandinirdi. Eger iyi bir sansla yayim-
lanma olanag: cikarsa, sabahtan Ggleyedegin 25 - 30 say-
fa yazar, konuyu boliip kiigiiltmezdi.

Tiirk Devriminin ideolojik yapisi, simdiye degin Tiir-
kiye'nin -Ozel sartlar da dahil- tarihi, sosyolojik ve ekono-
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mik kosullani gozoniine alinmadan, tekbagma ele alindig
icin, yanhs sonuglara vanlmigtir. Emin Tiirk, bu 6nemli so-
runumuzu, tarihi gergeklerimizi hem iyi bilmek, hem de
iyi degerlendirmekle c¢oziimliyebilecegimize inanmig ve bu
elestirisi ile de fikrini saptamaya ¢aligmigtir.

" Yazar bu elestirisinde, gergekleri gercekdisi olanlar-
dan, Onyargilardan antarak, 6mek ve bilimsel bir ¢alig-
ma yapmistir. O, bu yetenegini 38 yil bu sorunla ugrasa-
rak kazanmgtir. Ne var ki, kosullanin olanaksizligt Onun
vardigi dogrular: halkma iletme c¢abalannm boliik - bor-
ciik ederek engellemigtir... Oysa bilimci, kuramci aydmla-
nmiz, bu kokel sorunumuzu tesrih masasina yatirmayi
gereksiz bir revizyonculuk sayarak toptan yoksamayi bi-
limsellige daha uygun bulmuglardir!.. Bu ilgisizlik 27 Ma-
yis evrimine, gen¢c aydm kusagin bu sorun iistiine egilme
gereksinimi duymalarina kadar da siirmiigtiir.

Koyiin yahn gergeklerinden cikip, 1927°de iilkiicii
bir Ogretmen olarak gorevine bagliyan Emin T. Eligin,
gorev ve yasantilarindaki gozlemleri ile, kisa siirede go-
riintiilerin ardmdaki cig gercekleri sezinlemeye baglar. Or-
tada ya biiyiikk bir yanlglar dizisi, yada biiyiik bir aldat-
maca vardir... Gergeklere tam varabilmek icin de cok
okuyup, cok Oprenmenin geregine inanir. Tiirkcede az
sayidaki bilimsel eserleri yutarcasma okur. Ogrenme ag-
Iigin1 doyuramaymca da, en az bir Bati kiiltiir dilini iyi
bilmenin zorunlulugunu duyar. Bu kez de, olaganiistii bir
calisma ile kendi kendine ve kisa siirede almanca Ogre-
nir.

Boylece Bati kiiltiir diinyasma dalarak bol bol oku-
yup kisiligini, fikri formasyonu ile pekitir.

Artik O, yurdunun ekonomik ve politik sorunlarim
ve oOzelliklerini en gercege uygun Olgiilerle degerlendirme-
ye, dogrulara gikis yollan aramaya adamugtir kendini.

Emin Tiirk’e gore Tiirk Devrimi, bir halk devrimi de-




® 5 o
gil, bir burjuva _devrimidir. Osmanh Kapikulu dev-

letciliginin vasilifi soysuzlagtirmigtir onu. .. Biyiik ] Kuman-
dan Atatiirk’iin onderliginde ve halkin gucune daya.mla-
rak~ iazamllp gerceklestirilen ozgiirliik ve devrimin halk
Yaranna degil, birkag biiyiik ticaret sehrinin, bir avug

ticaret 5urjuvas1 ile glkarlarlm Ankara’ ya kagmakta, gog-
mekte bulan - saltanatin y1k11acag1m ‘kestirince, ortada ka-

Tacaklarindan korkan, birgogu da z_aten “acikia Bulunan=

ve yikilan Imparatorlugun marazlanm da birlikte getirip

aeng “Cumhuriyete asilayan, Osmanli Kapikulu Ziimiesi=
i ve ve e feodal guglerm ¢ikanina _ysramis, onlarm glkanna

Bu kapzkulu ziimresi, kurulan yeni diizende, yine es-
kiden oldugu gibi, halki somuru kaynagi olarak kullanmisg,
vanma toprak agasimi, kasaba esrafini kucagina da M
va bebegini alarak, tanzimat medeniyetgiligi ile Cumhuri-
yeti yoziagirma yoluna girmigtir. Bu yanhs gidisi halkin
yararina diizeltme ¢abasina girisTaﬁ gercek yurtsever aydin-
larin, bu ¢ birligin ne yaman higmina ugradiklarina, Emin
Tiirk gibi gercek halk aydinlarimin yagami ibretli bir or-
nektir.

Bilimsel verilere gore, burjuva bebegi adina yapilan
Tiirk Devriminin, elli yila yakin bir siirede - Fransiz
Burjuva 1htilali 6megi - tarihi normal gelisimini yaparak,
kapitalist asamaya ulagsmasi gerekirdi. Yada, 1930’larin
ekonomik krizinden, Serbest Firka denemesinden ve daha
birgok gereksinimlerden afalliyan CHP iktidarinin, aksak-
liklara care olarak, Osmanli Kapikulu Devletciligine Alti
Ok llkeleri ile vurdugu payandalarla, Devlercilik yolu ile
kalkinmamiz gerekirdi! Ama, bu bastan, temelden bozuk-
luk yiiziinden, devrimin boguluﬁ soysuzlagmasi - kokel
bir degisme olmadan - 6nlenemezdi.

Nasil onlensin ki, mirasyedi Devier Ana’nin siitnine-
lik ettigi besleme burjuva bebegi, -anasindan aldig1 kotii
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gorenek ve terbiye ile- soysuzlagip, bickin bir gimark-
likla normal gelisme rotasina girememistir... O, g¢ok-
tan resit oldugu, olmasi gerektigi halde hem anasina
kafa tutuyor, hem de keskin digleri ile 1sinp kanini
da birlikte emdigi, siitli memeyi birakmak istemiyor...
Daha da doymayip kendisine, disardan ve igerden giic-
li belalilar edinip, bilinglenmeye baghyan aydin Tiirk
gengliginin «Damarlarindaki  Asil Kam»  dokerek ci-
nayetler igliyor, yurdu disaniya ipotek etmekten bile ce-
kinmiyor. Yaptiklarindan 6tiirii bir sorumluluk duy-
madig: gibi, utanmak ve korku nedir, onu bilmez goriinii-
yor!...

Emin Tiirk, Tiirk Devriminin basansizlik nedenleri-
nin ta Tanzimaf'tan da geriye dayandigin1 gordiigiinden
gerektigi kadar gerilere gOtiirmiistiir incelemesini. Pegin-
hiikiimlerden uzak, bilimsel bir metodla ve titizlikle yap-
tig1 bu elestiri, saglam bir goriis acis1 getirmektedir. Oku-
run bunu dogruluyacagindan kugkuya diigmiiyorum.

Yazar, fikirlerine ambargo koymaya, etkenlik ve ilet-
kenlik giiciinii kirmaya calisan bask: kuvvetlerine kargi
Oliinceye defin soylu bir direnis savagi verdi. Oniine ¢i-
karlan engelleri her firsatta agmaya, yikmaya calisti. Ya-
yimnevleri eskiden Onun yazdig1 kitabi basmadiklan gibi,
cevirilerini bile satinalarak kendiadlarina basmaktan ce-
kinirlerdi. Emin Tiirk, 1936’da yazdig1 - bu kitabin ce-
kirdegi sayilabilecek - bir incelemesi ile, Upton Sinclair’-
'déﬁ‘gev1rdi‘g’1"«7§1’tﬁ_2'_c1r»1 ‘basacak Birjy_ ayimci bulama-
~ymica, batun “olanakiarim kullanarak 1940’ta kendisi bas-

-trrdr, Kendi kitab1 toplatiidigi glbl Ankara Devlet. Kon-

9crvatuvar1ndak1 i gbrevinden H. A. Yiicel ehylc atilma-
sma a da sebep sayudi!.. g

‘Emin Tiirk yazin hayatmda, telif, ceviri gibi, biitiin
calismalanyla halkina degerliyi, yararliy1 vermeye c¢alig-

ti. Gegim zorluklan bile Onu, para getiren azdegerliye,
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kolaya, tehlikesize kagmaya yoOneltemedi. Kendi fikirlerine
konan zorbaca yasaga kargin, Batinin fikir yapilan ile, em-
peryalist asamadan sosyalist asamaya erigmis ozgiir diigii-
niirlerinin degerli fikir iiriinlerini dilimize aktararak gorevini
yapmaya ugrasti. Onun, yayimlanmig ve yayimlanacak
olan, telif ve ceviri biitiin eserlerinde, degerliyi verme
titizligi agikga goriiliir... 1939’larda ¢evirmisti «Demir
Okge»yi. Yukanda anlattigim nedenlerle, 27 yil basilma
“olanagi bulamadi bu degerli yapit... Ancak gevirmeni 6l-
—thiikterr bir vil sonra,  ceviren gibi yurekli editor - sair
Mehmet Ali Ermis, 1967°de basip halka ulagtirdi onu.

yilda zor satilmig, gogu carcur olup masrafim bile cikar-
mamigken, bu iki kitabin yeni basimlar hizla satilmakta-
dir. Bu ortamin yaratilmasinda Eligin’ler, Ermig’ler gibi,
tim gigleriyle direnerek gorevlerini yapan daha bircok
aydinlarin emegi vardir.

Emin Tiirk’iin kendi kaleminden, O’nun yasam ve
kafasina yon veren, ilging bir devreyi kapsiyan biyogra-
fik bir parcay: kitaba ekliyoruz. «Resimli Ay» Dergisi’n-
de baghiyan yazarligini, buldugu her firsatta ve ¢ogun tak-
ma adlarla da olsa, - ETEL, EDIP EKINCI, CORUMLU
1BO gibi - siirdiirmeye ¢aligtig1 goriiliir. Dosyalarinda rap-
tiyeleri paslanmis makalelerinin, inceleme ve elestiri-
lerinin, defterler dolusu yazilarinin, hangisinin basilma
olanag1 kazandigim1 ayirabilmek icin zamana ihtiya¢ var.
Bildigim kadan ile basilanlan sunlar: 1942’de «Yeni Ede-
biyats Dergisi'/nde IRGAT HASAN ILE BACISI SEFI-
KA hikayesi. Bu hikaye O’nu, H. 1. Dinamolarla birlikte
sikiydnetim mahkemesine gotiirmiis, sonra beraat etmis-
tir.

1946’da «Gergek» gazetesinde Etel imzali CHP VE
ONUN KEMALIZM IDEOLOIJISI, aymi baglikla iki yazi.
Yine aym dosyadaki alti yazinin, gazete kapatilmadan ¢i-
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kip ¢ikmadigini -Gergek kolleksiyonu olmadig igin- 6gre-
nemedim. Yazilarin adlari: <«SERBEST REKABETCI1
KLASIK KAPITALIZMDEN EMPERYALIZME> (a ve
b ile iki yaz1 bu.) <FINANS OLIGARSININ KUDRETI>»,
«KAPITALIZM OLMEK UZERE MIDiR», <YURTTA
BARIS ULKUSUNUN GERCEKLESEMEYISININ SE-
BEBI» (bu da a ve b ile iki yazi1.) 1949°da Yagmur ve Top-
rak Dergisi'nde Edip Ekinci imzali, ctMOTORIZE OLAN
KOY » adl1 bir dizi ve «Etel» imzali geviriler ki, dergi sahi-
binin miitercimi agiklamadig1 icin poliste doviilmesine se-
bep olmustur. 1956-60 aras1 FORUM Dcrgisinde «Corum-
lu Ibo» imzasiyla bagladigi bir seri yazinin gelismesinden
kuskulanan dcrgi sahibi Aydin Yalgin, dort yada besinci
sayida kopardi diziyi... 1962’de YENI TANIN Gazete-
si’'nde yayimlanmaya basliyan bir yazi dizisi ile, ge¢misin
olumsuzluklarim elestirerek, yeni yeni gerceklerin bilincine
varmaya, yurt sorunlan iistiinde ciddi olarak diisiinmeye
baglayan evrim sonrasinin geng kafalarina yardim etmek,
sartlanmalardan, 6nyargilardan kurtulma gabalarinda, dog-
rulara yonelmelerinde onlara yararli olmakti amaci. Ne var
ki, ipin ucu yine oligarsinin elinde idi... 1lk yazilardan
pek hoslanan gazetenin sahibi, dordiincii yazidan sonra bu
diziyi yannda durdurmugtur... YENI UFUKLAR Dergi-
si'nde, «NIETZSCHE USTUNE BIR ELESTRIR1I DENE-
“MESI», baska elestiri, yaz1 ve gevirileri, ATAC, FIKIR-
LER, EYLEM dergilerinde yaz1 ve gevirileri yayimlandi.
Ceviri kitaplar: Yukanda sozii edilenlerden bagka,
Milli Egitim Bakanligi Yayinlan arasinda ¢ikan Gottfried
Kellerden «YESIL HEINRICH», 4 cilt. Yine Milli Egi-
tim Bakanlii'nca gevirtilip parasi verildigi halde bastiril-
miyan, Schiller'den «<HAYDUTLAR>» piyesi ki, sonradan
Salahattin Batu’ya yeniden cevirtilmis ve bastirnlmistir...
Yine bu yayinlar icin gevirtilip de Resat Semsettin’in kabul
etmedigi, yirmi yil sonra ARARAT Yayinevi'nin yayim-
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ladizs, ALFRED DOBLIN'den «OLUMSUZ ULKEYE
DOGRU», ilging ve her aydinin okumasi gerekli bir ki-
taptir.

FRANZ ALDHEiM’dan «DOGUNUN BATIYA
OGRETTIGI», 1967°de MAY Yayinevi'nde gikti.

J. P. SARTRE’dan «YAHUDILIK SORUNU> ve
«MATERYALIM VE DEVRIM», ATAC Kitabevi'nde
gikti.

Stefan Zweig'tan «<FREUD ve OGRETISI», REMZ1
Kitabevi.

«<DUNYA MIZAH ANSIKLOPEDISi»nden secip,
her mizah yazarindan, en giizel bir hikayeyi ayirarak dilimi-
ze cevirdigi bu giizel eser de, 7 cilt olarak basilmak iize-
redir.

Ayrica, Alman tarih¢i Otto Zeirer'in 42 ciltlik Tarih
Ansiklopedisi'nden ve 5 ciltlik _Sark Islam Tarihi’ nden
mklardan da yararlanarax 6zenle hazirla-
HTET_?TKKIH'TKRAMASI—YUZY_H:LEB_BOXU_ILE-

RT GERT SAVASI», 1967°de MAY tarafindan | yayimlan-
mistir. Bes alti yillik bir eh-fegln sonucu olan bu buyuk
eser hem Ogretici, hem de edebi iislubu yiiziinden roman
gibi zevkle okunan komprime bir kiiltiir yapitidir.

Emin Tiirk’iin, geride biraktigi defter ve dosyalarin-
daki caligmalara egilip, bu listeye daha neler ekliyecegiz,
zaman gosterecek. Onun topluma verebilecekleri yaninda,
verdikleri pek azdir. Asil kendi Ozverisi gok seyler verme-
ye yetenekli idi. Ama verinemedi. Onun asil dirami da bu-
dur. Tiim olanaksizliklar icinde miimkiin olam yapabildi.

Emin Tiirk’iin geregi gibi verinemedigi yazin hayatin-
dan ayn olarak, 6zel yagamindaki eylem ve davranislarina
kisaca goz atmak kisiligini daha iyi belirler kamsinda-
yim:

E. Tiirk, «Harcanmayan fikirler, durgun suyun yosun
tuttugu gibi, zamanla kafada bozulurlar» derdi. Derdi ya,
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O, bu kuralin bilinci ile, kendisinin mahkum edilmek is-
tendigi bu kurali yitkmak icin beden, ruh ve fikir saghigin,
dinamizmini koruyacak cesitli desarj yollan bulurdu. Bu
yiizden de, zamamn gerisinde kalmak sbyle dursun, ta
oniinde gitmis, siireli olarak kendi kendini yenilemesini,
hatta agmasin1 bilmigtir. Hep iyimser, gelecekten umutlu,
giiclii, Ozii - sozii dosdogru, tiim benliginden cevresine
dostluk ve giivenirlilik duygusu dagilan yigit bir bilyiik
aydind1 o. Elicin soyadina uygun, disa, ellere doniik ve
inanmis. Toplum iginde nerdeyse yalniz, ama yalmzhk
icinde halkiyla kaynasik, bilesik...

Doganin insanogluna sunabileccgi en giizel sungular-
la bezeyip bir ortamsiz ortama biraktigi bu insan, birey-
deki kendini gOsterme, begenilme icgiidiisiinden tiimden
yoksundu. Yada, onlan benliginin derinine gémiip, davra-
nig ve diigiincelerine zarar vermesini Onlemigtir, denebilir.
Ama kigiligi bundan cok zarar gordii, bir anlamda...
Kendi basanlaninin oviilmesinden, ortaya bile getirilmesin-
den hoslanmazken, baskalannin topluma yonclik her basa-
n ve bu yoldaki cabasi kutsaldi, dviilmeye degerdi Onca.
Kendini saydirma ve gosterme icgiidiilerine fikirlerini va-
sita yapanlan affetmezdi, Fikir tekelcilerine, yobazlarna
ve bagnazlia amansiz gatarli, kirici idi. Ama bu Onun, tar-
tisma alanindaki durumun gerektirebilecegi halleri idi. Ki-
sisel dostluk iligkilerinde kizginhk ve kirginhik damlas1 gec-
mezdi. Onca olagan sayilan bu kurala karg! tartigmacinin
uyup uyamiyacagini, yarlanan ber’inin kinle pusuya yatip
Oliimiinii firsat bilecegini aklindan bile gecirmezdi... Ciin-
kii Onun fikir alaninda, sadece akil ve mantiga yer vardir;
emurdar ilik» diye niteledigi, marazli ben’lige degil. Fikir
alanindaki bu hoggoriisiizliigliniin sonuclanna, bile bile ve
umursamazlikla katlanmustir o yasarken de... Ve boylece
de, bilgelere has erdemli kisiliine -Ondan yara almayan az
sayida dost disinda- geride tanik birakmamstir daracik
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aydin cevresinde... O, insanlan ve dostlanim, kusur ve za-
aflan ile birlikte severek oldii.

Emin Tiirk, fikirleriyle zamanimn Oniinde giden
adamdi. Onun igin de, fikir ve eylemleri ¢ogunlukla, 6nce-
leri garipsenmig, elestirilmistir. Omegin O, 1930 senesinde
oztiirkgeciligin geregine inanmig, Dil Kurumu icin faydah
caligmalar yapmis, tiirkce koklerden iirettigi birgok soz-
cilk de bugiin dilimize yerlesmistir. Bu ¢abasi icin, beg - on
yil Oncesine degin Onu suglayanlar, simdi hizli birer 6z-
tiirkgeci kesilmislerdir.

Emin Tiirk’iin eylemlerinden birisi de aydin yetistir-
me gabasidir. Bu gaba, daha kendisi bir 6grenci iken, kar-
deslerini babasimn elinden birer birer kopararak Ankara’-
ya gotiiriip cesitli okullara yerlestirmekle, tiirlii sikintilarina
katlanarak okutmakla baglar. Daha sonralan, 6gretmenlik-
ten atilip yan igsiz kaldigi zamanlarda dahi, kdyiinden si-
nava cekerek alip Ankara’ya getirdigi yoksul gocuklan, bii-
tiin olanaklan kullanarak okutmustur. Sonradan, esini de
bu ¢ocuklar arasindan se¢mistir. Onun bu ¢abasi da ku-
ramci dostlannca yeriliyordu: «10 - 20 degil, 500 cocuk ge-
tirip okutsan kdyden, ne ¢ikar bundan? Ana sorunu, bu-
nun gibi, 6zel cabalarla halledilecegini mi saniyorsun? Hem
de bu...» Onun bunlara karsihgx kisadir: «Evet, bu ga-
balarim higbir seyi kokten halletmez, ama hi¢ okutma-
maktan yine de yararli ve olumludur. Simdi ancak bu
geliyor elimden,» diyordu. Simdi, o ¢abalardan dogan oku-
muslarla, onlarin cocuklari, hatta torunlan yiizleri asti.
Hepsi kendi yetileri Olciisiinde gelisip, fikren yetiserek top-
luma yararh kisiler oldular. Bunlar, hocalarinin ciltler tu-
tacak fikir iiriinlerinin, -baski rejimi yiiziinden- dogmadan
gomiilmesine karsilik, bagka yonden halkina yine de fayda-
Ii olabildigini saptar...

O, yasamu boyu, eylemsizlikle savasti denebilir. Ey-
lem icin birazcik ortam buldugu, usunun «denemeye de-
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ger, basarilamazsa da geride yine de faydali birseyler ka-
lir,» dedigi ‘her alanda ciiretli denemelere girigmistir. Bun-
lardan en Onemlilerinden biri de, koyiindeki zengince ba-
ba ocaginda kurup oniki yil yasatabildigi AILE BIRLIGI
denemesidir. O, mevcut toplum diizeni iginde, kiiciik, min-
yatiir bir sosyalist diizen kurmaya kalkiymis olmanin
litopyadan bagka birsey olmayacagi bilinci ile giristi bu
deneye. Gergekgi, realist bir fikir savaggisinin, bu titopik
idealizmini anlamak icin, baski kuvvetlerinin onun eylem,
hatta yasama yollarini ne yaman tikadigi, sehirdeki evini
katiksiz yasanilan bir hiicre haline sokmaya calistig1 bilin-
melidir...

Cok ilginc olmasina ragmen, bu BIRLIGIN kurulug
ve dagihsim burada anlatmak olanaksiz. Ufak bir fikir
verecek kadar deginecegim sadece:

Koyiin, hali vakti en iyi, gorgiilii, sevilip sayilan, sa-
mur kiirklii Nuh Hoca’s1 yaglanmigtir artik. Ciftgiyi, goba-
m gidemez, isleripi yiirlitemez olmustur. Alti oglunun
dordii okuyup sehirlere yerlesmis, ikisi de evlenip ayn
evlere cikmiglardir. Cocuklugundan beri iistiin akh ile ki-
vandig1 biiyiik oglunun teklifini yerinde bulur ve emekliye
aynlip miilkiiniin yonetim haklanim1 gocuklarina devre-
der. Ayn oturan kardesler baba ocagina tasinir ve BIR-
LIK kurulur... Birligin tiiziigiinde asagi yukan sunlar
vardir: BIRLIK, devraldigi yan kapali ekonomi diizeni
ile simdilik, biiyiik bir aileyi gecindirebilir. Sehirli ve
koylii kardeslerin para, emek ve kiiltiir giicii ile, mevcut
miilkii degerlendirilip on - onbes aileyi insanca yasatacak
modem bir kurulug haline getirilecek. Burasi, basgi dara
diisen, aileden almayan dostlara da agik bulunacak, Emin
Turk’un manevi evlatlan da isterlerse birlige katilacaklar-
drr. Koyiin kenarindaki Derebag’da -E. Tiirk’e Bll‘llk il-
hamim veren degerli, giizel bir yerdir- sihhi birlik evleri,
kiitiiphane kurulacak. Cocuklar BIRLIK’ce okutulacak,
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iiyeler giiciiniin yettigince verecek, ihtiyaci oldugu kadar
alacak v.s...

Bu denemeden, daha da bir gercekci olarak ¢ikti E.
Tiirk. Basansizhign bastan kabullendigi, ama yine de ken-
dini vererek giristigi bu deney sonucu iizdii Onu... Geride
Ona, yalin ve zengin bir tecriibe kaldi... Bir de simdi
koyde, o giizel cabadan arta kalan somut bir belge daha
var; Cennet gibi bir Derebagi. Onun, otuz yil once, devlet
giftliklerinden getirip 6zenle diktigi meyve fidanlan kalin
kiitiiklii, dallarindaki mis kokulu meyveleriyle bir cennet
goriintiisii icinde simdi. Alinteri dokerek yaptirdifi ces-
mesinin beton havuzunda, mis kokulu meyveler, nefis
tizlimler iigilylip bugulanivor Agustos’ta. Agtig1 yollardan,
actigl yiikleme meydanindan, pazarci hemseriler kiifelerle
meyveleri toplayip, vasitalarina rahatga yiikleyip gotiirii-
yorlar. Degirmen goliiniin bagindaki biiyiik yesil kameriye,
anilan ile birlikte yikilip gitmis... Emin Tiirk’iin, pek sev-
digi dizi dizi kavaklan, soylu, yash gelinlerin zerafetiyle
iirpererek ansiyor gecmisi... Odasinin duvarlanni kaphyan -
kitaplan, camlanin ardinda soluk ve kiiskiin... Gergeklese-
miyen giizel umutlan gilziyorlar koyunlarinda...

Emin Tiirk’iin yasgaminda, koyiin ve koyliiniin 6nem-
li bir yeri ve degeri vardir. O, sadece ailesinin sevip say-
dig1 biri degildir. Kendi koyii ve ¢evre halkinin da sevgisi-
ni kazanmig, ad1 fisilti ile agizlarda dolasan, gercek bir
halk dostudur. O, bu sifati, aga babasina kargi irgadinm,
¢obaninin hakkini koruyarak; koyiin zorba miitegallibesi-
ne karst koyliiniin haklarim savunarak kazanmsti. Yok-
sul koyliilerin kithklarda cektikleri agliklari, doktorsuz,
ilagsiz, -achktan- yedikleri zehirli otlarla 6ldiiklerini yazip
hapsedilerek kazanmigti. Hiikiimetce komiinist sayilip afa-
roz edilerek halkinin mutlulugu ugruna her tiirlii sikintiyx
goze alarak kazanmigti. Kolayca erisebilecegi para ve mev-
kilere inanclanm satmadigi icin kazanmugti.
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Emin Tiirk’iin, kendi kdyiinde olsun, rahat birakildig
samilmamalidir. O daha trene binerken, iline, ilgesine ve
koyii olan Genezin’e zincirlemesine telefon, telgraf yagma-
ya baglar. Hemgserilerini ondan uzak tutmak igin, polis ve
jandarma Orgiitiiniin tiirli aglan Oriiliir ikisi arasina...
Haber yayilir yavasca ortaliga: «<Emin Tiirk gelmis. Kim
onunla goriisiir, evine hoglamaya giderse, o da mimlenecek,
bir bahane ile hapsedilecekmis... Ankara’dan Valiye siki
emir gelmis ve O da...» Bu terdre alding etmiyen birkag
goziipek hemgeri cikarsa, <haklarinda ihbar vars gerekge-
siyle ilceye caginlip, jandarma komutaninca saatlerce sor-
guya cekilirler. Onlara, Emin Tiirk’iin kendilerine komii-
nistlik propogandas1 yaptig1 yalani soylettirilmeye calgilir.
Istenilen sonu¢ alinamayinca da, bir yaman gozdag ile
koyliiler saliverilirdi.

Vali, caninin istedigi zaman, jandarma komutanina
emir vererek, BIRLIGIN kitaphgindan istedigi kadar ki-
tap aldirmakta sakinca gormez... Ama Emin Tiirk de,
Ankara’da inatla ve yillarca ugragip kitaphgin damgal ki-
taplanm teker teker buldurarak, Ankara Emniyeti’nce
kendisine geri verilmesini saglardi...

Yoreleri sebze bahgeli, kiyllan sogiit agac1 kordonlu
iki dere kavsagimn, yiiksek vapur giivertesi bigimindeki
kaya bummunun iistiindedir, Nuh Hoca’nin evi. Bu yonu
tasindan blokun iistiindeki yiiksek, kiremit tavanli oda da
Emin Tiirk’iin kiitiiphanesidir. Tahta balkonu, hayli
derin olan derenin iistiine uzamr. Odamn duvarlann-
daki camly, yerli kitapliklarda dizili, bir zamanlar taze ka-
falara yeni goriiy ufuklan agan kitaplar simdi iclerine
kapanik, suskun duruyorlar raflarda. Insan, gz gezdirdigi
emektar ciltlerde. Pelake Ana’'nmin evlat sevgisi ile giiglii
kahramanhigini, Dreyfiis’itn haksiz ¢ilesini bulamayacag)
duygusuna kapihiyor.

Otuz yil geriye, yilldizh bir yaz gecesine gidi-
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yor anilar. Gen¢ Emin Tiirk, balkondaki yiin min-
der, hah yastikli kdsesine oturmus, yanina - yoresine bilgi
susuzu, Ogrencileri doldurmugtur. Hepsi de yasama sevinci
ve Onun yaninda olmanin mutlulugu icindedir. Gengler,
taparcasina sevdikleri, hayrami olduklar1 agabeylerini yine,
ilging bir konunun igine sokmamn gizli gcabasi igindedir-
ler... Sonunda bunu baganrlar. Agik, duru, kendine giiven-
li sesi ile: «Evet ya,» der, koyu morlugun icinde pinldi-
yan- yildizlar deryasina dalarak ve siirdiiriir konugmasini:

«Bir zaman gelecek, insanoglu EVRENe de uzanacak,
bagka diinyalarla iyi komsuluk iligkileri kuracak... Ama,
bu insanoglunun daha once iistiinde yagadig1 diinyasini ve
kendi yasamimi bir diizene koymas: gereklidir. Yani, in-
sanin, insan eliyle sOmiiriilmesinin sona emnesi ve insan
haysiyetine yaragir bir yasama diizeyine erigmesi zorunlu-
dur. Bu da &yle kolay olmayacak, bu ugurda kendilerini
insanligin ortak mutluluguna adamig bircok neslin kanlan-
m dokmek pahasina kazanilacaktir. Bu, insanligin barbar-
hktan kesin olarak kurtulusunun ve yeni ideal cagin bag-
langic1 olacaktir. O zaman artik, sebebi cikara dayanan
savaga liizum kalmayacak, kan dokiilmeyecek, ac1 ve aghk
kalmayacak diinyada. Insanlanin mutlu ve kardesce yaga-
dig1 simrsiz, cikarsiz, tam anlamiyla sosyalist bir diizen
kurulacaktir. ..

Ancak bu merhaleye girildikten sonra insan, kendine
doniip, icine uyuyan erkeyi tamyip uyandirmaya ortam bu-
lacak, onu geregi gibi degerlendirecektir. Bilim, felsefe, fen,
sanat, kimya, astronomi en yiiksek agamalara erisecek, za-
man, kendi kavram ve deger Olgiilerini de birlikte getire-
cektir. O zaman, bizim deger Olgiilerimiz de degigecektir.
Hastaliklar belki de tiimden yokedilecek, oliilm diizene ko-
nacak, fizik ve ruh acisi tiikkenecektir. /nsan, gelisefr zekasi,
kiiltiir birikimi, fizik ve ruh yapisi ile, sevgisi ve mgtlulugu,
tam duyarliy ile asil o zaman iistiin insan (iibe




® 20 ©

olacaktir. Soziin kisasi, o ¢ag, insanin tannsallasma gagi
olacaktir. Yani tanrmm artik resit olan, ademogluna, hav-
va kizma sirlanim giivenle teslim etmesi gerekecektir...»

Artik yaghlhigin esigindeki bu 6grenciler, o zaman bii-
yiik zevkle dinleyip tam kavrayamadiklan 6gretmenlerinin
bu fikirlerinde onun gergekgiligi ile idealizmine bir ayrim
noktas1 koyamiyorlar hala.

Emin Tiirk bedeniyle yasgamiyor artik. Ama, her dev-
rimci aydinda, her olumlu eylemde yasamaktadir. Gelece-
gin mutlu Tiirkiye’sinde Onun da emek payi olacaktir.

Asiye ELICIN



Emin Tirk'iin
Yasamindan Evreler

Koyden sehre ¢cikisimin ilk yili, Nigde Ozel Muha-
sebesi’nin kapuska ve artik asker elbiseleriyle yasatmaya
caligtigt Ogretmen okulunun birnci sinifinda iken Cum-
huriyeti ilan eden toplar bagimin iistiinde giirlemisti. Ora-
da ve Konya’da, Ogretmen okulunun ilk iki sinifinda,
ogrendigim fizik kanunlanini ve modern ziraat usullerini
babamin degirmeninde ve tarlalarinda uygulanmig gor-
mek icin giristigim bogs ¢abalardan sonra Ankara’da, iiciin-
cii sinifta, artik toplumsal ve siyasi ideolojilerle nazari
alanda ugragabilecek kadar fikren geligmistim. Fakat Bii-
yiik Fransiz Thtilali beni Oyle bir siddetle kendine cek-
misti ki, artik ondan evvelki devirlere pek dikkat edemi-
yordum. Bence gercek insanlik «hukuku beger beyanna-
mesi» ile bashyordu. «Terakkiperverler> muhalefeti, Kiirt
Sait isyani, Halit Paga’nin o©liimii gibi olaylar yasiyan
«Biiyiik Millet Meclisisnin dinleyiciler locasinda otururken
«Konvansiyon»un icinde imisim gibi heyecanlaniyordum.
Terakkiperverlerde «Jirondenler»i, Halk Firkacilarinda
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«Jakobenler»i, ruhban’in temsilcisi Ziya Hoca’y1 yerin di-
bine geciren Hamdullah Suphi’de «Danton»u, sert, kavga-
c1 Ismet Paga’da «Robespiyer»i, devrimci matbuatin sol
kanadinda durup her eskiye ve eskilere hirgin hir¢in saldi-
ran «Falih Rifkinda «Mara»y1 teshis etmekte hic giicliik
cekmiyordum. Hatta o zamanin baz1 geng milletvekillerin-
de «Kamil Demulen» ve «Sen Jiist>leri goriir gibi oluyor-
dum. c«Istiklal Mahkemesi» ise «lhtilal Mahkemesi>nin
tipkis1 tipkisina aym idi. Ya Gazi? Ona benzetecek hic
kimseyi bulamiyordum; yada daha dogrusu o, ihtilalin
yazici ve yapicilarinin -Napolyon da dahil- hepsine benzi-
yordu. Sanki Monteskiyo, Volter ve Ruso’nun; Danton ve
Robespiyer'in, nihayet Napolyon’un ruhlari onda birlesmis,
goze sigmaz bir dev viicuda getirmiglerdi. Tarih Tiirk «Ti-
yersetarsina iste boyle esi bulunmaz bir sans vermisti.

1927°de 1zmir Ogretmen Okulu'nu bitirdigim zaman,
kendime, bastan sona Cumbhuriyet tarafindan yetistirilmis,
iliklerine kadar onun fikirleriyle dolu genc bir havari go-
ziiyle bakiyordum. Ben yalniz devrim devi tarafindan gele-
cegi kendisine emanet edilen genc nesle degil, aym zaman-
da yine onun tarafindan «Memleketin Efedisi» oldugu soy-
lenen «Koyliiye» de mensuptum. Koyli ile zaten Tiirk
«iiclinci smifinin» ana unsuru idi. Onun icin de koylii-
niin efendi olmasi, bagka deyimle egemenligi eline alanin
o olmasi pek tabii idi. Tiirk Devrimi - koylii demokrasisi.
Fakat, diyordum, koylii asirlardan beri maddi ve manevi
bir somiirii sistemi icinde yasamis, korkung bir kiiltiirsiiz-
lik yoksulluguna da mahkum edilmig bir halk unsurudur.
Kurtulug savaginda gosterdigi erginligi, dig diigman tara-
findan en elemanter hayat kudretlerinin uyandirilmasina
borgludur. Kurulan demokrasiye «efendice» elkoyabilmesi
icin siiratle egitilmesi gereklidir. Bir gen¢ 6gretmen olarak
o zaman okul ve terbiyeye verdigim biiyiik onem igte boy-
le bir yargiya ve psikolojiye dayaniyordu.
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Idealist demokrathgim ilk kuvvetli darbeyi, okulu bi-
tirdigim 1927 yilimn yazinda yedi: O yaz bir segim done-
mine raslamisti, ben de kdyiimde bulunuyordum. Halk
Partisi’nin bizim ilcedeki mutemedi, savasta asker ka-
cag1 eskiyaya yataklik etmis, hem halki soymus, hem hii-
kiimeti aldatmig bir miitegallibe idi. Halk Partisi adina
ikinci secmen olarak gostermeye muvaffak oldugu kendi
adamlannin kazanmalan igin vahsi bir hirsla cahsiyordu.
Bunda beni, Cumhuriyetin gen¢ 6gretmenini iirkiitecek bir-
sey yoktu. Ciinkii «Devrim Firkasi, boyle derebey unsur-
larim bile kendi arabasmna koymay: bilecek kadar akillilik
gosteriyor» diye diisinmek zor degildi. Ama adam, zorlu
bir hirsin tutusturdugu cahil kafasinin kara dumanlan igin-
de, halka soyle bagirmakta bir sakinca gérmiiyordu: «Si-
zin kanun dediginiz Gazi’nin parmaginin ucundadir. Onun
bir isaretine kars: ¢ikacak bir ‘tegkilat esasiye’ maddesi bi-
le yoktur. Onun Firkasimn gosterdigi adaylara oy vermek-
ten kimse kagcinamaz, ciinkii o kanundan iistiindiir!> 1ki
yedeksubay tarafindan yonetilen muhalefet ise, nisbeten
daha temiz insanlarda meydana gelmisti ve kanun dilini
daha iyi konusmay1 biliyordu. Onlarin muhalefeti ise za-
ten partiye karsi, partinin herhangi bir prensibine karsi
degil, bu adama ve onun adamlarina kars: idi. Parti onla-
rn yerine kendilerini tutmug olsa, aym cabayi gosterecek-
leri ve partinin aym milletvekili adaymna oy verecekleri
siphesizdi.

Secim bitti ve zorbanin, yeni efendilerine eskilerinden
daha iyi hizmet etmedigi anlagildi: Parti adaylan kaybet-
mislerdi. Ne oldu bilmem, hicbir kanuni sebep olmaksizin
secim bozuldu ve yeniden konulan oy sandiklan memur-
lar tarafindan dolduruldu; ¢iinkii halk kendiliginden boy-
kot yapmusti.

Bu ilk darbenin olumsuz etkisinden kendimi su dii-
since ile kurtarmigtim: «Egitim roliinii alip toplumu isle-
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yinceye kadar devrim partisi, pacavralardan faydalanmaya
mecburdur. O kendi prensiplerini, bir silah gibi kullaml-
mak iizere, diigmanlannm eline veremez. Bu gecig devresi
diisman hepten yokoluncaya, hicbir yeni Seyh Sait cikara-
miyacak hale gelinceye kadar devam edecektir.»

Bu muhakeme beni, meslegimi ilk defa uygulamaya
bagladigim Cubuk 1lcesi’nde, toplumdaki iistiin mevkile-
rinden aldiklan kiistahligi okula tasimaya kalkan aga ogul-
lanm1 dogmeye kadar g6tiirdii. Demokrasi idealimin reali-
te ile carpigmasindan kivileimlar sagiliyor, heyecanimi kizil
ates derecesine cikanyordu. Sihhat ve enerjim, icine diis-
tiigim giic durumlan giile giille karsilayacak kadar taze
idi; ama vicdanimi asil tazyik eden Egitim Bakanligi’’'mn
6gretmeni koruyup destekliyecegi yerde, onun kolunu - ka-
nadin1 binbir cesit biirokrasi ipiyle baglamasi, hatta ba-
zan aleyhine yiiriimesi idi. Milli Egitim Bakam Necati’nin
o yilki genc Cumhuriyet Ogretmenlerine gonderdifi acik
mektuba verdigim cevapta gbrevimi yapmak konusunda
ugradigun zorlu giicliikleri sayip - dokmekle birlikte «Ter-
biyenin yaratici roliine daima inanacagima ve Cumbhuri-
yetinkinlerden gayn higbir prensip tanimiyacagma yemin»
edecek kadar heniiz safligimi koruyordum.

O mektup benim Kayseri sehir yati okuluna naklime
sebep oldugu zaman, aylardan beri gerilmis olan sinirle-
rim, Ogrencilerimle vedalagirken birdenbire bogandi ve
hickirarak aglamaktan kurtulamadim.

15 - 20 6gretmenli biiyiik yatili okulda yine demokra-
si fikri icin, idare adamlannm sahsinda ferdi keyif ve bii-
rokrasiye kargi, 6grencide de nankor «Dariileytaml: tipinne
karg1 savagtim. Ogrenci miimessillerini bile icine almak is-
tedigim «Ogretmenler kurulu»nu okulun parlamentosu ha-
line getirmeye calistyordum. Oysa ki bu meclis -talimatna-
meye ragmen- miidiirlerce hice sayiliyor, bazan aylarca
toplanmiyordu... Birbucuk yillik yipratic1 bir cabadan son-
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ra itiraf etmek zorunda kaldim ki, emegim realitede gozle
goriiliir bir degisiklik meydana getirmemisti.

Her tatil ziyarete gittigim koyiimde de pek fazla ca-
nimu sikan durumlar, olaylar goriiyordum: Vurguncu faiz-
leri -Oteki sebepler yaninda- koyliiyii miilkiinden etmeye
zorluyor, yeni gartlara uymugs eski agalar, birgok durum-
larda, hiikiimet niifuzunu dahi ellerine alarak, zuliim ve
istismara yol buluyorlardi. Doktorsuzluk, bir solucan ilaci
almak igin bile koyliiniin sehre dogru birkag giinliik yol-
tepmeye mecbur olusu, hdld miitetabbiplerin ve iifiiriikciile-
rin yasamasina sebep oluyordu. Koy evinde kadin - erkek
iligkileri medeni kanunla alay eder gibi idi; zorla kiz
alip - vermeler, yas biiyiitmeler, ¢ift evlenmeler, imam ni-
kahi ile evlenip sartla bosanmalar, hergin olan islerdendi.
Halk Cumbhuriyet mahkemesine gitmekten de cekiniyor,
«Allah hiikiimet kapisina muhtag etmesin!» soziinii yine di-
linden diigiirmiiyordu. Koylii hala korkak ve zulme boyun
egmeye yatkindi.

Adlanini simdi bile koyamadigim hislerle, hicbir bel-
li hedefim olmaksizin, kalkip Ankara’ya geldim. Ne Av-
rupa’ya gitmek ihtimali vardi, ne birsey! Kendikendimi
aldatmak icin ugrasa - didine okullar miizesi miidiirliigii-
niin actif1 «tahnit kursu»na girdim. Kurs bitmiye yaklas-
tikca kederim de artiyordu. Eski yerime, benim igin hig-
bir merakli yan1 kalmamig olan eski sartlar icine donmek
istemiyordum. Sigmiyordum ben o kaba! Bir yiiksek oku-
la girmek, bir yeni fikir ¢evresinin icine diigmek, bir bagka
is ve meslek, ozet olarak yeni bir sey istiyordum. Istan-
bul’a gitmek icin «Jimnastik kursu»na girmek istesem ol-
maz miydi acaba? Beni tamyanlar bu sporculuk hevesine
giilerlerdi; fakat icimden gelen baski beni, hatta giiliing
olmaktan daha fazla fedakarliga katlandiracak kadar zor-
lu idi.

Vardim 1Istanbul’a. 11k defa o yaz okumaya basladi-
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gim <Resimli Ay» Dergisi'nde beni ceken bir sey var gi-
biydi. Putlan kirmaya kalkan bir cesaret, erkekge giizel
haykinglar gérmiistiim orada. Birkag kez kapisindan kor-
kak adimlarla gectigim matbaaya bir giin giriverdim.
<Koylii bir ogretmenin saygilarim1  sunmaya geldigini»
sOyledigim gozliiklii, Amerikaliya benzer bir adam -M.
Zekeriyya Sertel- beni iltifatla karsiladi. lyi giyinmis gii-
zel bir kadin1 <Kanm Sabiha» diye, ortada dolagsan dev
ciisseli, cemrek killi kollu, mavi gozlii, kiz1l kivircik sagh
bir adami <Sair Nazzm Hikmet» diye tanitti. Uzerimde
iyi bir etki yaparak benimle konustular. Bir arahk Sabiha
hamim bana: <Dergimizde yayimlamak icin yazimiz yok
mu?» diye sordu. Yok, demeye utandim, var, dedim; hal-
buki o giine kadar yayinlamak diisiincesiyle bir tek satir
bile yazmamigtim. Otelde hemen kaleme sarlip beni mev-
kufen mahkemeye gotiirecek olan «Koyiimde Neler Gor-
diim?» yazisim yazdim. Yaziya motif olan tefecilik, hasta-
lik ve secim olaylan gercekten olmug seylerdi ve tandans
da hiald kafama hakim olan <Devrimci demokrasi» fikri
idi. O yiizden Nazim Hikmet’in pek hosuna gitmemigti.
Fakat anlagilan savcinin da hi¢ hosuna gitmemis olmah
idi. Beni, serbestce ihtilatta bulunmak iizere, yiizlerce mev-
kufun igine saliverdiler. Durugma ve sorgu icin mahkeme-
ye gotiiriip getirirken de elime zorla kelepge taktlar...

34 giin sonra agir ceza savcisinin tutukluluguma hig-
bir kanuni sebep olmadifini izah etmesi iizerine serbest
birakildim. Fakat su keyfi tutuklama kanuni olmaktan
cok psikolojik bir hata idi. Tevkifhanede Ggrendigim gsey-
ler benim saf idealistlifimde tamiri miimkiin olmayan ge-
dikler agti.

Mahkemede Gazi’nin koyli hakkindaki meshur sozii-
nit mihver yaparak kendimi biitiin giiciimle savundum. Ge-
tirdigim koylii savunma taniklanimin yazima konu olan
gercekler iistiine s6z sOylemelerine miisaade edilmedi ve
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savcl benim <yaziy1 heyecanla yazmig oldugumu» soyle-
memi bir «itiraf» telakki etti. Bu hukuk canbazligma pek
icerledim. Sonra ekseriya komiinistler hakkinda uygulandi-
gim ogrendigim maddenin dili bana tuhaf bir etki yapi-
yordu: «Sunuf ve tabakati halki yekdigeri aleyhine tahrik
ve kin ve adavete tahrik...» Bu ne demekti ve benimle ne
ilgisi vard1? Demokrasi biitiin halki kucakliyan, sinuflan
kaldiran bir rejim degil mi idi? Ben de iste bu sinifsiz ve
tabakasiz toplum namina konusmamis mu idim?

«Resimli Ay» yazarlanyla diisiip - kalkmaya, Babiili
miinevverligini tamimaya bagladim. Evrimin bir hat iize-
rinde degil, bir daire cevresinde cereyan ettigini, bundan
dolay: «ileri geri» kavramlanimn insanligin cocukluk dev-
resine has bos inantilardan oldugunu savunan Peyami Safa
ile ediyalektik materyalizm» diye direnen Nazim Hikmet’in
siddetli tartiymalanna kulak verdim. Okumaya olan tut-
kum yeniden alevlendi. Fransiz Biiyiik Ihtilali’ni, kafama
yeni giren «sintf mefhumus» ile yeniden gozden gecirdim..
Nazim Hikmet’in «Zhtilali Kabir» siirinde kendisiyle bera-
ber oldugunu séyledigi «Babdf»ii Danton ve Robespiyer’le-
rin neden idam ettirdiklerini tetkik ettim. Sonugta «Tiyer-
seta>nin gercekte Burjuvazi’den bagka birgey olmadigim
-sanki bir marifetmis gibi- kesfettim! Acaba Tiirk iigiincii
simifi da ayrica, kanun dilinin resmen kabul ettigi sekilde,
«Sunuf ve tabakatstan mi bilesikti?

Ismail Habib’in Adana’dan gonderdigi iftira jumali ile
meslegimden «Tasfiyeye tabi!> tutuldugum zaman aradan
daha bir yildan ¢ok fazla zaman ge¢memisti; Fakat bu
siire, kafamdaki bilgi ve diisiincelerin yapisin1 koklii bir
sekilde degistirmeye yetmisti.

Koyiime doniip, asker oluncaya kadar, alti ay ¢adir
hayati yasadim. Bir yandan folklorla ugragirken, bir yan-
dan da siki bir sekilde okumaya devam ettim.

Asker ocaginda elime gecen her bos zamani daha
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once bagladipim almancay: ilerletmeye verdim ki, bu, su-
bay vekilligi stajym sirasinda arastirmaya tabi tutuldugum
zaman «Kafamdaki gavurlugun en biiyiik delili»> sayilmugti.
«Askerlik gibi agir bir gorevden artinlmig zamanlarla lisan
ogrenmek,» deniyordu, «adamdaki sapikca gizli maksat-
larin en kuvvetli delilidir.»

Kadrocular tarafinda ileri siirillen «Kemalizm» ideo-
lojisi ile de yine askerlikte esash olarak ilgilenmeye bas-
ladim. 1933 ilkbahannda kendisi bir «kadro» sempatizani
olan Egitim Bakam Resit Galip tarafindan bir bakanlik
miimeyyizligine tayin edildigim vakit yurdumun gizli - agik
biitiin «fikir hareketleri» ile tanmigmis bulunuyordum. Hat-
ta Resit Galip’in efkan umumiyeye gikmamig «Koyciiliik
davasi»m da Ozel olarak 6grendim.

Emin Tiirk ELICIN
5/6/1937, ANKARA
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Kemalist Devrim

ideolojisinin  Ograklarina
Kisa Bir Bakis






Kemalizm'in
Kadro’'cu Yorumu

Evet, giiniimiiziin sorunlarim tartigmiya ben de payi-
mi katmak isterken CUMHURIYET ile baghyan dev-
rim - ideolojisinin ugraklarina bir goz atmak gerektigini
saniyorum.

1 — Cumhuriyetten bu yana, yani kesin ve kdkel
bir batililasma karanyla yola ¢iktigimizdan beri nerdeyse
bir yanm - yiizyil gecti, oysa daha Ikinci Cihan Savagi'n-
dan sonra Ozgiirliige kavusan Oteki cazgelismisler» ile bir
hizada sayiliyoruz. Neden?

Yiizylhmizin baglarinda somiirge tutsaklifina diismek
iizereyken son dakikada silkinip kurtulmus, zengin tarihli
biiyiik bir irkin ulusguluk bilinciyle uyanmi§ ¢ocuklan idik
ve simdi saflarina katilmak istedigimiz Avrupa uluslanyla
icli - digh, burun buruna, dogiise banisa yasamistik; onlan
yakindan taniyorduk. Sonra Islam - Tiirk uygarligi ile Os-
manli toplum - diizenini BATT ile bagdastirmak igin siirekli
bir deneme yapmis, bunun ¢ikmaz bir yol oldugunu aci
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derslerden sonra Ogrenmistik. « Avrupa uygarligi bir bii-
tiindiir, ya oldugu gibi alimr, ya hi¢ alinmaz!» diyerek,
hem de Mustafa Kemal ¢apinda bir liderin arkasinda kok-
li reformlara girismistik. Bir yandan Emperyalizm’in sal-
dirgan giiciinii yenmis olmanin gururu, bir yandan da siki
disiplin ve devrimci bir coskunlukla Osmanlidan kalan ne
varsa silip siipiirerek yerlerine dogrudan dogruya Avru-
pa’dan aldigimiz kanun, kurum ve kuruluglan koymus ol-
manin sevinciyle «karanliklann bogdugu dogudan kalkip
devrin giineslerini doguran Batiya dogru» yeni bir goge,
Avrupa’yr bu kez kiiltiir silahlariyla kendimize agmiya
baglamigtik. Devrim cogkusu iginde birkag¢ yilda yapip ger-
ceklestirdikleimizden Oylesine kivangh idik ki, Avrupal
uluslann bir yiizyilda yaptiklarimi biz bir onyilda basardik
diye siirler yazip sarkilar besteledik. Nasil bir zaman bir asi-
retten bir imparatorluk, bir «cihangirane devlet> gikarmis-
sak, simdi de «Misaki - Milli» temeli iistiinde saglam ve
cagdas bir ulusal «Tiirk Cumhuriyeti» kurmugtuk. Onu
kalkindirip ilerletmek, «Uygar Bati uluslanmn Onsafina
ulagtirmak igin» vargiiciimiizle calistyorduk. Bunu devrim-
ci bir hizla basaracagimizdan emindik. Romantik - ampirik
bir Batilagma idealiyle baghiyan Devrimler(?) ilk agamasin-
da igte boyle idi, belirli bir ideolojisi yoktu.

2 — O iyimserlik, o devrimci coskunluk 1930’lann
cihan - ekonomi - bunalimi ile ilk bilyilk sarsintiya tutul-
dugu zaman Bati - sevdalis1 goniillerimizde bir irkilme ve
ayikma, diisiinen kafalannmizda bir kugkulanma belirdi.
Ivedi ivedi aktardigimiz kanunlarin, kurum ve kuruluglarin
(Kemalist reformlarnin) bizi kurtanp kurtarmadigim, bati-
lagma yolunda bizi ilerletip ilerletmedigini kendimize sorar
olduk. Biz o batilagtirici reformlar sayesinde «Bosphorus’-
daki hasta adam» olmaktan kurtulup Avrupa ailesinin ye-
ni ve saglam bir iiyesi olmak istemistik; oysa simdi onlar
kendi hallerinden yakimiyor, uygarliklarinin tehlikeli bir
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sekilde hasta oldugunu, sagalmasinin belki agir operasyon-
la miimkiin olacagim soyliiyorlardi. Atatiirk’iin genc dost-
larindan Doktor Resit Galip bir Avrupa gezisinden do-
niiste ¢Hasta - Adam Avrupanin kendisidir!> diye yaza-
rak begeniliyordu. Gergekten de o karkung ekonomik yi-
kim herseyden once Avrupa Toplum - diizeninin, dolayi-
styla uygarhiginin bir hastaligi, bir sakathg idi. Kendi ay-
dinlan yazip sOyliiyordu ki, simdi basagelen felaket, kapi-
talist sistemin geleneksel, bagka bir deyisle gegici bir sar-
sintis, klasik bunalim1 degildi, belki de yapiyr kokten de-
gistirecek bir devrim baslangiciydi! Bu tanimlamalar bizi,
biryandan agsagihk duygumuzu oksayarak sevindiriyor, bir
yandan da tuttugumuz dal elimize geliyor, diye korkutup
yerindiriyordu.

Su halde Avrupa’ya Oyle koriikoriine dykiinmek,
nesi varsa iyi sayip -almak dogru muydu? Vaktiyle parca
parga almak istemistik, olmadiydi. Simdi tiimden almak
isteyince gene mi olmiyacakti? Gergekten Avrupalilagsmak
ne demekti? Bu kavramun altinda tek, somut bir uygarhk
var miydi, yoksa?!.. Yoksa Demokrasi, Kapitalizm, Fasizm,
Sosyalizm, Komiinizm gibi diizen ve doktrin anlami tagi-
yan deyimlerde miydi asil Avrupa - gergekleri? Eger Oyley-
se, Tiirkiye’nin de benzer bir gergekligi, bir diizeni, doktri-
ni olmak gerekmez miydi? Atatiirk’iimiiziin buyurdugu gi-
bi, uygar uluslanin 6nsafina ulagtigimiz zaman kime benzi-
yecektik? Fransa ve Amerika’ya mi, Italya ve Almanya’ya
mi, yoksa -Neeuzii billah!- Sovyet Rusya’ya mi?

Demek ki, yalmz Avrupahlagma iilkiisii yetmiyecekti
bize; onun Otesinde (yada berisinde) bir rejim davamiz da
olmak gerekirdi. Avrupa’da bu rejimlere uygun diisiinsel
akimlar ve siyasi partiler vardi, icerde ve disarda birbiriyle
bogusan akimlar ve partiler! Simdi biz de onlardan birini
benimsemek, o ana degin pek hoslandigimiz ¢Avrupah
Tiirkiye» yerine kapitalist, sosyalist, fagist... v.b. Tiirkiye’'-



® 36 ©

den mi soz edecektik? Bu deyimler bize gelince neden oyle
yadirgy, cirkin, hatta giiliing bir renk kazamyorlardi? Ger-
¢i bunlardan birini benimseyip ona uygun terim ve deyim-
lerle konusanlannmiz yok degildi, ama devrimci Tiirkiye’-
nin kendine 6zgii, kendi toplum yapimiza ve kisiligimize
yakigan bir ideolojisi, bir doktrini olmaliydi. Kim bulacak-
t1 bize onu? Reformlan gergeklestirmis olan C.H.P.’nin
ekonomi - politik bir programi degil, aydinlik bir goriigii
bile yoktu daha. Aydmhk bir goriis, kavrayici bir diigiince,
bir ide olmayinca bir ideoloji, bir ideoloji olmayinca da bir
idealizm olamazdi. Amprik - romantik bir 4vrupalilasma
Ozlemi bizi, simdi oldugu gibi, gelecek her sarsintida da
sagirtacak, bir ideal - yokluguna, bosluguna diisiirecekti.

3 — Kafalar bir yandan bu konuyla ugrasadursun,
oteyandan yine gorgiil (amprik) ve elyordamsal tedbirler
Immaya baglandi: Bir yerlimali savagimina ginsilip sehirle-
rin zengin ve orta halli katlaninin Avrupa mallarna diig-
kiinliigii azaltilmiya galigildi, yerlimah sergileri agilip heryil
bayram gibi kutlanacak olan bir «Yerlimah ve tasarruf haf-
tasi» kondu. Ama Tiirkiye’nin kalkinmasi buna bagh de-
gildi ki! Tiim Tiirkiye halk: artitk Avrupa mali kullanma-
miya ant bile icseydi pek ise yaramazdi, ¢iinkii yerli en-
diistri Cumhuriyetin ilk doneminde gabucak yerlesmis olan
«Medeni ihtiyaglara» goyle boyle yetecek durumda degildi.
Daha tek demir - gelik fabrikamz yokken modem ula-
sim - araglarina ve kullanim mallarina alisgilmigti. Daha
kendi koyliimiiziin don - gomlek bezini dokuyamazken {ist-
katlanmiz frak giyinmigti. Incir satip kiremit, bugday sa-
t1p cini - soba satin aliyorduk.

En zorunlu, kamu - harci tilkketim mallarnin iiretecek
endiistri dallarin1 meydana getirmek igin bile onlarca, yiiz-
lerce milyonluk yatinm - sermayesi gerekti, o da bizde
yoktu. Yabanci sermayeye bagvurmektan ise cekiniliyor-
du. Yabanci finans - kapital gelirse daha diin ¢ok acisimt
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cektigimiz ayncallk haklanyla gelir, bizi somiirmekten
bagka birsey diisiinmezdi. Direnmeye kalkinca da siyasi -
askeri dig miidahalelerin baghyacagmi, kammiz bahasma
kazandigimiz bagimsizligm tehlikeye diisecegini gok iyi bi-
liyorduk. Yeniden Avrupa’ya elagmak, Lord Curzon’un
Lozan’da Ismet Paga’ya sOyledigi diisiiniiliirse, onur - kin-
c1 da olurdu. Osmanlidan gegme hayli borcumuz da vardi
daha, ona yenilerini katamazdik. Hayir, o yondeki koprii-
ler bizim icin yikikti, bagimizm caresine kendimiz bakmak
zorunda idik.

Yerlimali savagimim «Ekonomik bagimsizlik» parola-
siyla siirdiiriirken 6n plandaki endiistri kollan icgin gerekli
ilk sartlar yaratiliyordu: Ithalat eldengeldigince kisilip giim-
riik duvarlan gerisine sigmiliyor, «Tegvik-i sanayi» kanun-
lanyla yerli sermaye girisime yiireklendiriliyor, bankalar
yeniden Orgiitlenip devlet yardimlanyla destekleniyor, bii-
tiin para kaynaklan ©zenle somiiriiliip sagiliyordu. Orta-
halli ve yoksul halkm kiiciik tasarruflanm bankalara cek-
mek icin bile baganl usuller bulundu. Bugiin de 6zel ve
ulusal biitiin bankalarimizm hararetle yiiriittiikleri bu dam-
lata damlata g6l etme siyaseti iste 0 zaman baglamisti. Ve
cabucak anlagilmigti ki, kiigiik - tasarruf hesaplarinda biri-
ken bu paralar onlara-ana - sermayelerinden kat kat daha
cok kér saglayicidir. Palazlanan ve sayilan artan ulusal ve
Ozel biitiin bankalan giitmek ve devlet adma gozetlemek
icin MERKEZ BANKASI kurulup galigmaya bagladi. Ozel
sermaye ortakliklan yanmda artik bankalar da kendi he-
saplarnina endiistri isletmeleri kurmaya bagladilar. Bunalim-
dan iirkiip eski dig - ticaret furyasmdan geri cekilen yerli
isadamlan tiirlii baglantilarla bilyiicek sermayeler yaratip
oldukca 6nemli isler gordiiler. Oteyandan ZIRAAT BAN-
KASI koylilye kredi agarak, ilag ve tohumluk dagitarak,
hatta avadanlik sapgliyarak onu geleneksel murabaha faiz-
lerinden biraz olsun kurtaniyordu. Ellerinde kalmig iiriin-
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lerini satinalarak, kimi yerlerde tarimi endiistri ihtiyaglar-
na cevap verecek sekilde Ozellestirerek de etkili yardimlar
yapiyordu. Cok gegmeden iki seker fabrikas islemiye bag-
lamigti, biri de hizla yapiliyordu. «Ekonomik bagimsizlik
savagimizda» bu birinci Inonii - yengisine benzetildi. Yur-
du demiraglarla 6rme yolunda devlet g¢ok i gormiistii za-
ten. Minarelerin yaninda fabrika bacalarinin da yiikseldigi
goriildilkge bunalimin getirdigi kotiimser hava dagihiyor,
yerini umut ve heyecan havasi ahyordu. Dig - ticaret acik-
lan1 dev - agizlannm  biraz yumuyor, devletin kucaginda
kendilerini azgok giivenli hisseden yerli isadamlan en-
diistri alamina daha bir gevkle atiliyorlardi.

Ne var ki, devlet ve ulusga yapilan bilyiik fedakarlik-
larla yaratilan bu baslangic endiistrisi son derece yiiksek
maliyet fiyatlani ve kazang paylan yiiziinden asagi ve orta
halk katlarini, -ki ulusumuzun yiizde sekseni, doksam de-
mekti-, zarara sokuyor, eziyor, umut ve nesenin genel bir
hal almasini 6nlityordu. Yoksul halk igin vergiler cok agir-
di, ddiyemiyen koyliiniin kabim kacagini, yatagim yorga-
mn bile haczediyorlardi. Seyh Sait Isyam ve elstiklal
Mahkemeleri’nden» beri basin yine sesini yiikseltmiye bag-
lamigt. Atatiirk ise hi¢c beklenmedik bir bicimde kansgip
dostu Fethi Bey’e «Serbest Firka»y1 kurdurdu. Gerginlik
boylece azalacak, Cumhuriyetin demokratik anayasasi da
uygulanmis olacakt. Ama gelisme kimsenin beklemedigi,
‘sezmedigi bir bicim aldi. Yeni parti beyannamesinin ila-
nindan daha birkag hafta gegmeden FETHI Bey adi, GAZ!
adindan hemen sonra gelen ad oldu. 1zmir’i ilk ziyaretinde
kendisini onbinler «Kurtarici» ¢igliklanyla kargiladi. Bu
manevi kurtarici, maddi kurtancilarinin ikinci en biiyiik
bagina karg giristigi siyasi kavgada Tiirkiye’nin bu ikinci
en bilyiik ticaret merkezinin halkimi yalniz kendi yaninda
degil, gerekirse zora bagvurmiya bile hazir bir ruh - ha-
linde buldu; kan dokiilmesini giic Onledi. Tipik liberal
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programu icin bilyiik kentin yalmz burjuva gevrelerinden
degil, yeni yeni gelisen isci simfindan da alkig topladi. Si-
vas’a varan Devlet Demiryolunun acilig toreninde Fethi
Bey'e cevap veren Bagbakan Ismet Pasa, Devletcilik iistii-
ne ilk resmi agiklamay1 yaptigx gibi, igneli sozlerle isgileri
kinadi ve onlara liberalizmden ne beklediklerini sordu.
Ama ne bdyle niikteler, hatta ne de sonraki tehditler yeni
partinin bir ¢1g gibi biiylimesine engel olmiyacak, kurulu-
sunun daha altinci ayinda girdigi belediye secimlerinde
hasmmm yer yer yenecekti.

Dogrusu ne Atatiirk, ne de hiikiimet sorumlulan bu
damgikli dogiisiin boyle bir sonug verecegini kestirememis-
lerdi. Onlar parlamentoda hep azinlikta kalacak ufak bir
karsi - parti bulundurarak C.H.P.’ni daha da giiglendirecek-
lerini sanmiglardi. Sonra «Miistakil Gurup»a verilen rold,
yasasaydi, Serbest Firka oymyacakti. Ruhlan ¢agirip da
geri yolliyamiyanlar tarihte ¢ok goriilmiistiir!

«SERBEST FIRKA» paydos edilmekle Cumhuriye-
tin liberal - demokrat anayasasini hayata gegirmek igin ya-
pilan ilk deneme bosa ¢ikmisti, ama bununla hersey eski-
ye donmiis degildi, toplumda hicbir etki tepkisiz kalamaz-
di! Bu tepkiden dogan sonuclardan iki en 6nemlisini belir-
telim:

1 — Acik¢a goriilmiistii ki, kurtulug savas: ve dev-
rim cogkusuyla Tiirk Ulusu’nun kazandig: birlik duygusu
gevsemis, kimi kesimlerde biisbiitiin ¢oziilmiigtii. Bu gercek
meydana ciktiktan sonra nedenini anlamak da hi¢ zor de-
gildi: ATATUORK Devrimleri dedigimiz reformcu eylem-
ler aslinda hep toplumun iistyapisinda gegmis, tutucu ve
savunucu giicleri kalmamig bir diizenin kof kurum ve
kuruluglarim yikip ayiklamadan oteye gitmemisti. Devri-
min Onderleri, Ata’min yirmibeginci 6liim yildoniimiinde
Inonii’niin radyodan anlattigy gibi, toplum yapisinda kok-
li bir degigimi asla diigiinmemiglerdi. Onlara bu niyeti
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yiiklemek, yada yapilan reformlan boylesine yorumlamak
«Kaba bir sahtecilikten bagka birgey degildi!> Kald1 ki,
bagka iilkelerin orneklerinden bilindigi gibi, o bigim dev-
rimler, altiist olmalar, kansiz, kavgasiz olamazdi. Tiirk
devrimlerinin (gercekte reformlarinin) yapilmasi iginse
yalniz bir kisinin, Atatiirk’iin prestiji yetmisti. Bunun bdy-
le oldugu sundan da belliydi ki, Cumburiyet hiikiimeti diin-
ya ekonomi bunaliminin zorlamasiyla topluma daha de-
rince sokulup halk - katlann arasindaki cikarlar diizeninde
biraz degisiklik yapmiya kalkiginca birlik bozulmiya yiiz-
tutmus, rejim hizla sarsilmigti; onu hi¢ degilse demokra-
tik yontemle yonetmek olanagi kalmamigti.

2 — Diinyay: sarsan, ama bize olan etkisi yalmzca
bir avug sehirlinin «medeni ihtiyaglari» icin getirtilen mal-
lann tiim toprak liiriinlerimizle karsiliyamamak anlamina
gelen ekonomi bunalimindan sonra Tiirkiye’de rejim konu-
su onplana geciyordu. Latin harflerinin kabulii ile baghca
kiiltiirel reformlarin1 tamamlamis bulunan Tiirk yeniles-
mesini artik toplumun temellerine, ekonomik diizenine ka-
dar indirmek, yani varolani olmasi gereken bir olusuma
dogru‘itmek, yonetmek gerekiyordu; toplumu gercekten
devrimci bir tutumla, iilkiicii zihniyetle ele - almal idi.
Rejimin hem o giinkii niteligini tanimlamah, hem de dev-
rimin amaglarim1 belirleyip onu sonunadek yiiriitecek zin-
de giiclere hi¢ sasirmadan izliyebilecegi bir yol gosterilme-
liydi. Ideal cogkunlugu sonra kendiliginden gelirdi. Kurtu-
lusu saglarmig, Cumhuriyeti kurmug, batililasma hareketi-
mizi Tanzimatgithktan kurtarip ona kesin bir yon goster-
mis olan C.H.P. goziinii simdi kendi iistiine gevirmeli, bag-
hca ilkelerinin ne oldugunu bulup ortaya koymaliydi. Aran-
di, bulundu ve alt1 okla da simgelendi.

1) Osmanh otokrasi diizenini, padisahhg ve hali-
feligi yikarak «Milli Misak» sinirlan iginde -ulusal bir dev-
let, bir ulus - bir devlet kuran, cumhuriyet deyimini adinin
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bagina koyan bir parti igin- cumhuriyetcilik elbette ilk ilke
olacakti

2) Cok - uluslu Osmanli Imparatorlugu’'ndan en son
kopan olumsal birlik olarak tiirkgiilik davasi giidegeldigi-
miz igin, onu Tiirkiye ile simirlamak, yani turancilik egili-
mini atmak sartiyla, wlusculuk’u ikinci belgi olarak bayra-
ga yazmak gerekirdi.

3) Parti biitiin Atatiirk reformlarim devrimci tutum
ve davraniglarla uygulamig, gergeklestirnisti, onlardan
vazgegilmesine, geri doniilmesine de razi olamazdi; o hal-
de bir ok da devrimcilik stiine gevrilmeliydi.

4) Kesin olarak batililasma davamuzin yolunda en
bagta gelen engeli, geriat’1 kaldirmig, Islam dinini «Beg -
Sart»ina indirgemisti. Akla ve bilime dayanan bir toplum
kurup gelistirmek igin kad: hiikiimleri ve miiftii fetvalarn-
dan kurtulmak ilk sart oldugu gibi cumhuriyetin bekgisi
ve tasiyicist olacak gengligi tek bir egitim sistemi iginde,
yalniz bu diinya ile ilgili ideallerle yetistirebilmek de buna
baghydl. Oyleyse dini diinya islerine kangtirmaktan vaz-
gecirmek anlamina gelen Laiklik ilkesine oklarin belki de
en uzun ve sivrisi ayrnlmaliydi.

5) Adinin ikinci kelimesi halk olan parti elbet bunu
da ilkeler topluluguna almak gerekirdi. Kime, hangi aris-
tokrat sinifa kargt halkgilik, bu pek belli degildi ama, Ata’-
nin «Koylii efendimizdir!> demis olmasindan bir kdyciiliik
anlam sezilebilirdi. Kardes oklarin arasina o da yakigirdi.

6) Simdiyedek yapilan hemen hersey devlet iktidan-
nin biricik sahibi olan C.H.P. eliyle ve devlet adina yapil-
mig oldugu gibi, bundan boyle de herseyde Onciiliikk ede-
cegi, ekonomik hayatin sorumlulugunu da ozel kisilere ve
sermaye sahiplerine birakamiyacagi, bunalim dolayisiyla
biisbiitiin belirgin olarak ortaya ¢ikmisti. O halde sonuncu
ok da Devletiligi gostermeliydi.

C.H.P., dolayisiyla devrim igin, iste bu alti kosetasi
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iistiine oturmug bir ideoloji yapisi kurulacakti s6zde. Ama
bilindigi gibi parti, ne kendisi bu temelde tag tag iistiine
koydu, ne de bagkasimn koymasina izin verdi. Kendisi
devletci bir plan uygulamg, sonra D.P. iktidan sirasinda
onu durmadan plansizlikla suglanug olmasina kargin, par-
cali - bohga karakterini herzaman gostermis, alaturka bir
elyordamciliktan hi¢ kurtulmamigtir. Her Bakan'in ige ye-
ni baghyormus gibi davranmasi bu yiizden miimkiin ol-
mustur.

Parti iki yi1l sonra DEVLETCILIK ve DEVRIMCI-
LIK belgilerini one siirerek Cumhuriyetin onuncu yilim
kutladig1 zaman ekonomik bagimsizlik savaginda kazandi-
g1 basarilari Sovyet usulii reklamlarla anlatti. 11k Tiirk
Bes - Y1l - Plan1 bagariyla uygulamp bir yil 6ncesinden
bitmigti. Ogiing ve kivangla bildiriliyordu ki, 1940’a ka-
dar siirecek olan ikinci Begyillik Plan, aym bagimsizlik
savasimn bir Dumlupwnar’y olacaktir!

Bunalim agirlagip 6zel sermayenin ve serbest girigim-
ciligin yetersizligi ve giivensizligi agik secik goriiliince Dev-
let - diizeninin her dalinda liberalizm birakilmig, Tiirkiye’-
nin kendine yeterli *bir ekonomiye (Otarsiye) kavugmasi
icin gerekli biitiin tedbirlerin devlet eliyle alinmasina ka-
rar verilmisti. Ama ne var ki, bu, kimi aydinlarirmizin 6zel-
likle Kadro’cularin sandig1 gibi, (lkinci Cihan - Savagindan
sonra da benzeri bircok iilkelerde yeniden moda oldugu
gibi), devletcilik yolundan sosyalizm’e varmak icin degildi;
geng, giigsiiz ve beceriksiz Ozel - sektorii, kisisel yatirim
sermayelerini devletin koruyucu kanadi altina almak ve
yol gostermek icindi. Bu tiir bir devletgiligi, yani kendini
destekleyici ve ziyamim sigortalayici bir miidahaleciligi,
ozel sektor zaten kendisi istiyordu, BUN ALIM devini go-
riince odii patlamig, devlet - ananin kucagina canatmigti.
Yeni devletci planlan uygulayacak Ekonomi Bakanligi’min
bagina Tiirkiye’de 6zel mali - sermayenin ilk 6nemli kalesi
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olan 1SBANKASI direktorii Celal Bayar'in getirilmesi de
bunu gostermiyor muydu? O sira (1931) kamu yatinimla-
rnnin genel ekonomik yatirnmlara oram daha pek kiigiik-
ti. Az sonra gikmuya baghyacak ve «Kemalizm»i olduk-
¢a Ozgiin ve yerli bir agidan islemiye bagliyacak olan
«KADRO> Dergisi’nde belirtildigi gibi, bu oran daha yiiz-
de iki idi. Aym dergi hatta daha da ileri giderek diyordu
ki, Ismet Pasa devletgiligi bir «fiskal devletgiliktir», yani
devlet biitcesine gelir - kaynagi bulinak istiyen bir devlet-
cilik!

Alman devletgi kursun hedefi iistiine ne denirse den-
sin, surasi belliydi ki, icinde bulundugumuz sosyal - eko-
nomik diizende girisilen endiistriyel kalkinma planim yii-
ritmeye ne Ozel, ne kamusal kaynaklar yetmezdi. Distan
bir yardim gerekliydi. Ama kapitalist Bati iilkelerinden ge-
lecek yatinnm sermayelerinden daha gekinilmekte oldugun-
dan, Sovyetler Birligi’ne bagvurulup, o zamanin para - de-
geri diisiiniilirse azimsanmiyacak bir kredi saglandi (yir-
mi milyon). Bu para faizsizdi ve uzun siirede malla Gde-
necekti. Bu anlasma iizerine yiizde yiiz devlet sermayeli
bir banka, «Siimerbank» kurulup Ongoriilen igletmeleri,
agmakla gorevlendirildi. Bankamn sermayesi ¢ok gecme-
den altnug milyona gikarnlacakti.

I¢ ve dis zorunluklarin baskisiyla girdigi bu devlerci
kalkinma yolunda, ki batillasma davasimn da buna bagh
oldugu artik anlagilmigti, Tiirkiye bir doniim - noktasina,
bir yol - kavsagina erismis bulunuyordu. Gidecegi yolu,
varacag yeri artik bilingli olarak se¢mek zorunda idi. (Yi-
ne bugiin benzeri duruma gelen bagka «azgelismis» iilkeler
gibi).

«Ekonomik Kurtulus Savasi», Otarsi (kendine yetme)
gibi deyimler bulanik, bilimsel bir incelemeden gegmemis,
daha cok ulusal bir iilkii ve cogkuyu dilegetiren parolalar-
di. Onun icin bu konu ile ilgili konusma ve yazigmalar be-
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lirli bir goriige, bir ideolojiye, bir diinya - goriisiine dogru
gelismiyordu. «Planli Ekonomi», edirije iktisat» gibi za-
manin moda terimleri de pek yol gosterici degildi. Bu soy
tartijmalar ancak, yukarda soylendigi gibi, KADRO ile
bir sistem kazanacakti.

«Kadro» kesin olarak benimsedigi «Kemalizm» deyi-
mini Avrupa’mn sosyal ideolojilerinden kolayca ve iyice
ayirdedebilmek icin Tiirkiye’nin icinde bulundugu tari-
hi - sosyal sartlan tammiya, tanimlamiya c¢aligti, kargilag-
tirmalar yapti: Avrupa’da siiregiden serbestgi ve devletci
goriigler ve akimlar, sosyalizm - kapitalizm tartismalar,
bizde aym anlamlara gelemezdi, ciinkii orada ekonomik
hayata karigan devletin gorevi, ¢oktanberi varolan bir ma-
kineyi, bir kurulu diizeni sarsintisiz isletmek oldugu halde,
bizde o makineyi yaratmak s6zkonusu idi. Orada devletin
ve hiikiimetin rolii yalniz diizene koymak ve giitmekti; biz-
de ise devlet, yapmak, kurmak o6deviyle kars1 kargiya idi.
Orada goktan kurulup gelismig bir makinenin iistiinde, ge-
nel adiyla kapitalizm denilen bir rejimi onarmalar ve dii-
zeltmelerle yagatmak, siirdiirmek istiyorlardi. Bizde ise...
Evet bizde ise... Bizim devletciligimizin amaci, gimdi Av-
rupa’da hasta oldugu, belki de Olecegi sOylenen o rejimi,
kapitalizmi kurmak miydi? Tiirkiye bugiin ve onun izinden
gidecek olan bagka iilkeler yarin, Avrupalilagmak isteyince,
altinda ezildikleri emperyalizmin kokii olan kapitalizmi be-
nimsemek, kurtlarla kurt olmak zorunda miydilar? Kahra-
manca bir kurtulug - savagiyla ulusal zgiirliigiinii saglamig
olan biz Tiirkler, isledigi sayisiz giinahlarin cezasini gek-
miye baslamig bir hasta Avrupa’mn rejimini oldugu gibi
benimsiyemezdik, bernimsesek de bu elimizden gelmezdi.
1yisi mi, tarihin bize verdigi bu firsattan, yeni bir yol, bir
Kemalizm yolu bulmak icin yararlanmali, boylece hem
kendimizi sonucu meydanda bir katiilikten korumali, hem
de bizden sonra yola cikacaklara bir uygarlik hizmeti gor-
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meliydik, 6rnek olmaliydik. «/nsanligin esiginde bulundugu
yeni ¢cagda Kemalist Tiirkiye’nin paywna diigen wuygarlik
misyonu» yada «Cagday uygarligin yu oliim - dirim done-
minde yiiklenmek zorunda oldugumuz tarihsel odev» gibi
iri laflar, kadrocu islubun siisii olmaktan cikarak yavag
yavag biitin aydmlarin diline yerlesiyordu. Yeni ergin bir
cocuk, baba baskisindan yeni kurtulmug bir geng gibiydik.
Artik bicimlenen, edebiyati dogan «Kemalizm»i okutmak
ve sesini biitiin diinyaya yaymak icin «Inkilap Kiirsiileri»
kurup iistlerine devrim liderlerinden amator profesorler
koyduk. Yalmz ii¢iincii karargahin gerikalmis uluslarinca
degil, ergec Avrupalilarca bile 6mek sayilacak oldugunu
iddia ettigimiz kemalizm doktrinini belletmek ve tanitmak
icin tonlarca kagit harcadik. Ne oldu sonra biitiin o ede-
biyat? Ne kald1 biitiin o «Inkilap derslerinden?» Hemen
hicbirsey! Gokalp’i bile unutmug goziiken bir bilgisizlik ve
sorumsuzlukla verilen dersler, bir davul - zuma curcuna-
st icinde birkag yil siirdiikten sonra sondii gitti, toplumda
higbir iz birakmadi. Buna kargilik resmi olmiyan ve kiirsii-
ler - agin iki etkili diigiince akimi dogdu ve giiniimiize ka-
dar da yasadi. Biri bag sozciisii bugiin de Sevket Siireyya
Aydemir olan Kadro’cu Kemalizm ideolojisi, ikincisi Ah-
met Hamdi Basar’m «lktisadi Devletcilik» doktrinidir. Dig-
tan, yiizden bakilirsa, bunlar bir ve aym devlercilik tezinin
iki varyanti gibi goziikiir, ciinkii ikisi de davalarim yiiriit-
mek icin bir liderler kadrosuna dayanmak istemekte, iire-
tim - iligkilerinden dogan toplum giiglerine bogvermekte-
dir; ama biraz yakindan bakilinca hemen anlagilir ki, bun-
lar ashinda birbirine aykin iki amag giitmektedirler. Ahmet
Hamdi’de Kemalizm’in tarihsel ddevi bizde eksik olan mo-
dem simiflan, burjuvazi ile isci stmfim yetistirmek ve on-
dan sonra devletgilikten vazgegmek oldugu halde, Sevket
Siireyya’da celismesiz, yani simifsiz bir toplum biitiiniine
varmaktir.
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Her iki aydinin davalarimi ortaya atiindan  beri
gecen otuz yillik gelisme A. H. Basar'm tezini gercege da-
ha yakm gosterirse de, o Atatiirk’ten bagliyarak Adnan
Menderes’e ve Milli Birlik'cilere degin hicbir kadroya dii-
siincelerini benimsetemeyince, kizip hepsini «Kapikullar!»
diye horliyarak burjuvaya yoneldigi ve isadamlarimizla
dogrudan dogruya igbirligine girdigi icin simdilik kendisini
bir yana birakacagiz ve 27 Mayis’tan sonra yaym alanina
¢tkan «YON» Dergisi’'nde yenilenen kadrocu Kemalizm
iizerinde biraz daha duracagiz:

«Kadro», daha 6nce bizde pek bilinmiyen, yada daha
dogrusu, pek bilingli olarak kullanilmiyan bazi sosyal - eko-
nomik kavramlan elestirdikten ve karsilastirdiktan sonra
nihayet su sonuca varr:

Diinya bugiin birbirine karsit iic karargaha ayrilmigt::
1) Tipik 6mekleri Bat1 diinyasinda bulunan kapitalist - em-
peryalist karargah; 2) Sovyetlerin agtigi, birincinin ters-
yiizii olan sosyalist - komiinist karargah; 3) Her ikisine
karg1 ayaklanan ve «Kemalist Tiirkiye»de tam ve tipik tem-
silcisini bulan sﬁmijrge\ ve yari - somiirge halklarinin ka-
rargahi.

Kapitalizmin son - donemi demek olan ve antitezi
sosyalizm’ce de ayrica tehdit edilen su ilerlemis emperya-
lizm ¢aginda bagimsizlign yeni elde eden somiirge ve yan -
somiirge halklari, vaktiyle Japonlarin basardig1 gibi, ayni
yoldan giderek kalkinamazlar, batihlasamazlar. Onlar igin
bagimsizlik, yeterli bir endiistri kurup Avrupadaki zengin-
ligi biriktirmiye yarayamaz.

Onlar sosyalizm - komiinizm karargahina da athya-
mazlar, ¢iinkii kapitalist diizenin dogurdugu ve devrimci
bir proletarya simifimin gergeklestirip yiiriittiigii bir rejim-
dir. Demek ki, gelismis, devlet diimenini elinde tutnuya
giicii yeter bir isci simfimn varligim gerektirir. Oysa Tiir-
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kiye gibi endiistrisi buluniiyan, bagka bir deyisle kapitalist
olmiyan toplumlarin toptan yaptig: bir kurtulus, savasindan
sonra devlet iktidarini elegecirecek hicbir sinif yoktur, eger
kurtulusu saghyan oncii kadro uyanik davranirsa, yani ge-
reksiz bir Oykiinme ile ve zorlama usullerle bir sinif ya-
ratmazsa kalkinma hem daha hizla saglanir, hem de so-
miirme sistemi demek olan kapitalizm’den sakimilmig olur.

Sosyalizm yolundan batililagmak su bakimdan da ola-
naksizdir: Avrupa’da kapitalizm gercekten yikilsa ve isci
siniflarinin egemen oldugu bir sosyalist diizen kurulsa bile,
Avrupanin metropol durumu degisecek degildir, yani iler-
lemis endiistri iilkelerinin gerikalmig hammadde iilkelerine
iistiinliigii, dolayisiyla somiiriiciiliik siiregidecektir; yoksa
tersyiizit bir kavimler gécii sakinilmaz olurdu. Avrupa’nin
hicbir sinifi boyle bir duruma razi olamaz! Oysa tam ve
gercek bir esitlik, uluslararasi bir hukuk denkse}]igi ancak
biitiin Otekileri de icinde tagiyan bu ana - geligkinin, somii-
ren uluslarla s6miiriilen uluslar arasindaki gikar ¢atigmasi-
nin ortadan kalkmasina baghdir. Demek ki iiciincii karar-
gahtan olan halklar, -Avrupa’da ister marksist anlamda bir
devrim olsun , ister kapitalizm soyle veya bdyle (6regin
fagizm) kalici olsun-, sOmiiriilme belasindan kurtulamaz-
lar. Iste biitiin bu diisiincelerden Gtiirii onlara acik tek cikar
yol «Kemalizm»dir.

le Ozetlenebilir:

1 — Avrnupa’nin bugiinkii iistiinliigii tarih ve cograf-
ya kosullarinin ona saglamis oldugu gegici bir iistiinliiktiir;
ne 1irkla, ne psikoloji ile sartlanmig degildir. 2 — Buhar
ve elektrikle isliyen modern teknik ve buna uygun yasama
bicimi demek olan uygarlik kopmaz bir sekilde birbirine
baghdir, bir biitiindiir; kurtulmak ve kalkinmak igin oldu-
gu gibi benimsenmek ister. 3 — Emperyalizm din, dil,
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renk, tarih ve kiiltir aynimlarina bakmaksizin buldugu her
geri kalmis, endiistri kuramamg halki boyunduruga vurur,
her zayif iilkeyi yikar. Emperyalizm koéleliginden ancak do-
piiserek, savasarak kurtulunabilir. 4 — Modermn teknik, en-
diistri alinirken onu halkin, ulusun ortaklasa mali yapmak,
bdylece Avrupa’da oldugu gibi diisman siniflara boliinmiis,
celisik, catisik ve haksiz bir toplum diizeni degil, -Kemaliz-
min en belirgin Ozelligi budur- her tiirlii sosyal boliintiiden
uzak, sinifsiz, bagdasik bir toplum diizeni yaratmak gere-
kir. Kemalizm bugiin Avrupa’nin tekelinde bulunan tekni-
gi, endiistriyi alirken, onu kendi ulusunun belirli bir sini-
fimin mali yapmayi, somiirme diizenini bdylece digardan
iceri aktarmay: diisiinmiiyor, tim halkin yararna islet-
mek iizere devlet miilkiyetinde tutmak istiyor. 5 — Ke-
malist devrim simf kavgalaniyla degil, bir liderler kadro-
suyla gerceklesir. Ciinkii bu cesit devrimler, halklarin bii-
tiiniiyle katildig1 bir kurtulug savasindan sonra, zaferin ka-
zandirdig biling, azim ve prestijle basa gegen idealist bir
liderler kadrosuna dayanir; tapilircasma sevilen geflere
kars1 gelecek, direnecek simflar yoktur. Iste Kemalist Tiir-
kiye’de boyle idealist ve yigit bir oncii kadro vardir ve
kendisini seven halk Kkitlelerini istedigi hedefe yoneltmek-
tedir.

Simdilik kaba cizgileriyle belirttigimiz bu sosyal fel-
sefe yada devrim ideolojisi, sosyolojinin verilerine ve ta-
rihsel gerceklere ne denli uygundur ve «Kemalizm» uygu-
lamalari onu yaratan Tiirkiye’de bugiinedek nasil bir so-
nu¢ vermistir? Bunu aragtirmak ayn bir is; ama KADRO
kadrosunun ne hale geldigi ve bu diisiinceye bagh S. S. Ay-
demir’den bagka kimse kalmadig1 diigiiniiliirse ve helc ara-
dan gecen ii¢ onyillhk gelisme g6zoniinde tutulursa, soruya
olumsuz bir cevap vermek cok kolay goziikiir. Ne var ki,
hicbir akim bogluktan dogmaz. Belirli bir donemde de olsa,
toplumu ve aydin ziimreyi etkileyen bir ideoloji hic de-
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ilse sosyal tarihte yer almayr hakeder. Kald1 ki, Tiirkiye-
nizin kosullar1 bugiin de, bagimsizliklarin1 Ikinci Cihan
savag’ndan sonra elde eden biitiin <azgeligmig» iilkelerde
Jldugu gibi, biitiin sorularin ortaya atilip tartigilmasina el-
seriglidir. Nitekim 27 Mayis’tan sonra yaym sahnesine ¢1-
:an «YON>» Dergisi de asag1 - yukan aym kadrocu zihni-
seti dile getinnistir. Tiirkiye'de bir Yeni Kadroculuk dog-
nustur.



Kadro'cu

Gériisiin Kaynag:

Gegen yazida Kemalizm’'in daha gok KADRO’cu yo-
rumu iistiinde durinug, onun dogusunun sosyo - psikolojik
ve ekonomik - politik nedenlerini kisaca belirterek ideolo-
jiyi kabagizgileriyle anlatmistik. Kaldigimiz yerden bagla-
madan Once kadrocu goriisiin kaynagina bir daha bakalim
ki, o donemi yasamamis gengler hem durumu daha iyi kav-
rasinlar, hem de ona gereginden gok onem ve deger ver-
mesinler. [

1930 diinya ekonomik firtinasinin bize vuran dalga-
larina kapilip solugumuz kesilmiye baslayinca, ulusal eko-
nominin «ticaret dengesi» gibi yaling¢ kurallarindan bile
habersiz yagadigimizi, karasapanli bir ufak - koyli tan-
mindan artinilan toprak iiriinleri ve hammaddelerle birkag
biiyiik kentin tiiredi zengin tabakalarinin gereksindigi «mo-
demn yasama» araglarim bile karsiliyacak durumda olma-
digimiz1 korku ile gonnistik. Bagymsiz ve devrimci Tiirk
Devleti’nin hergesit koruyucu ve destekleyici yardimindan



® 51 @

yararlanarak palazlanan 6zel sermayeler vurguncu bir dig -
ticaretin rahatligina kendini birakmug, higbir ulusal so-
rum duygusu beslemeden, gelecek korkusu cekmeden, en
vakin ¢ikarim diisiinerek hovardaca bir gegimyolu tuttur-
mus ve geng Cumhuriyetin toy liderlerine batililagsmanin en
kisa yolunun bu oldugu inantisim agillamigti. Ama buna-
lim ifritini goriince ilk panige kapilacak ve cankorkusu ile
kendini Devlet - ananin kucagina atacak olan da yine bu
tiiredi ticaret burjuvazisi olacakti. O ana degin lafi bile edil-
miyen Devlercilik akimi iste boyle baslamig ve bu turfan-
da kavram iistiine ideolojik yapilar ve satolar kurmak egi-
limi dogmustu. Onceleri «Tiirkiye sanayilesmeye kalkig-
mali mi, yoksa bir ziraat memleketi olarak kalip biitiin
giiciinii bu alana m1 vermeli?» gibisinden ciddi tartigmalar
yapilmigken, simdi Tiirkiye’'nin kendine yetecek bir en-
diistri kurmasi gerektigi sGyleniyor, liderlerin agzindan da
«Ekonomik istiklal ile takviye edilmiyen siyasi istiklal sag-
lam olamaz!» gibi belgiler, parolalar ortaya atiiyordu.

Ustelik ilk devrimci sarhosluk yillarinda koye, tan-
ma da ciddi bir yardim yapilmamig, Tiirk koyliisii agar ve
miiltezim belalanindan kurtulunca yalniz kendine yetmekle
kalmiyacak, ulusal igadamlarimizla igbirligi ederek iilkeyi
zengin edecek sanilmigti. Onun igin tarimi teknik araglarla
donatmak, geleneksel iiretim usullerini degistirmek geregi
bile anlagilmamigti. Disardan oluk gibi akitilan mallar ara-
sinda eksik olan yalmz tanm araglanydi: «Ziraat aletlerine
ait ithalar milli istiklali miiteakip seneden seneye artmasi
lazmgelirken tedricen azalnugtir. Bu demektir ki, Tiirkiye
iktisadiyatimin modern teknik vasitalarla techizi igi inkilap-
¢t tedbirlerle ilerlememis ve tiirk koyliisii karasapana, ana-
nevi teknige sadakat gostermekte israr etmistir.s TUORKI-
YE IKTISADIY ATI - Ismail Hiisrev.

1930°’dan sonraki resmi soylevlere, Gzellikle Atatiirk,
Inonii ve C. Bayar’inkilere bakilirsa devletgilik edebiyati-
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nin neden Oyle salgm hale geldigi anlagilir. Evet, sosyolo-
jinin, ekonominin temel kavramlan arasinda yeri bile bu-
lunmiyan ve anlamu iilkeden iilkeye degisen bu kaypak poli-
tika s6zciigiiniin nasil olup da Tiirkiye’de bunca deger ka-
zandigim, parti, rejim, devlet (anayasa) direkleri arasina
girebildigini, ondan ideolojiler, diinya goriisleri gikarilmak
istendigini anlamak istiyenler, o yillanin siyasal edebiyati-
n1 mutlaka okumalidirlar. Kald: ki, o dénem birgok bakim-
lardan ilgingtir ve cumhuriyetimizin altingag: sayilsa yeri-
dir.

Zeki ve killtiirlii bir genc olan Sevket Siireyya Ayde-
mir iste o ortamda meydana ¢ikmig ve KADRO’cu Kema-
lizm ideolojisinin temelini 6yle hazir bir arsaya atmigtir.

KADRO’ya gore, Kemalizm, biryandan dogulu - is-
lam - osmanli ortagagimi temizliyerek batililasma gabami-
zin oOniinden biitiin engelleri kaldinrken, bir yandan da
Bati - Uygarliginin artik ¢agini gegirmis oldugu son aman-
siz diinya sarsintis1 ile agikga belirmis olan kapitalizmini
tasfiye edecek, boylece hem bauli hem de «lgeri ve di-
san dogru tezatsiz (yani kapitalist ve emperyalist olmiyan)
bir toplum diizeni» yaratacakti; iinlii margin sozleriyle
«Imtiyazsiz, sinifsiz, kaynagmig bir kiitles toplumu! Sevket
Siireyya'nin YON'deki yeni bir deyisiyle «Hicbir kimsenin
kontroliinde olmiyan, biitiin iyiniyetli iilkelerle teknik, ser-
maye ve igbirligi yapan, icten ve distan suni enjeksiyon-
larla sosyal ¢caugmalar yaratacak koksiiz bir kapitalizm ye-
rine biitiin milletin yararina diizenlenen planl, sosyal ada-
lete uygun, milletin biitiin miistahsil ve sosyal kuvvetleri-
nin tegkilatlandirilnmug giiciine dayanan bir sosyal devlete
viicut vermek.» Iste boyle Batili olan, ama ne kapitalist,
ne sosyalist, (tabii ne de fagist) olmiyan biisbiitiin bize go-
re bir rejim tipi dogacak ve tarihe bizim elimizle sunula-
cak boyle yepyeni bir diizen olmak itibariyle de, bizden
sonra kurtulusa kavusacak biitiin iilkelere model olacakti.
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Kemalizm'in bir iistiinliigii de kansiz, ihtilalsiz gergekles-
tirilebilir olmasiyds, ¢iinkii karsisinda kanli operasyonlan
gerekli kilacak onemli sosyal giicler, direngen simiflar yok-
tu. Osmanh Imparatorlugu’nu dagitip emperyalizmin sal-
dirgan giiciinden kurtararak bize kendi dogal sinirlan igin-
de bagimsiz ve kaynagik (homojen) bir varlik bagishiyan
TARIH elimize bir de se¢me firsati vererek diinya - 6lgii-
siindeki uygarlagma yangmasmda omuzomuza, insanligm
dortte iigii icin, 6pderlik gorevi yiiklemisti. Bu sanli gorevi
yerine getirmek icin gidilecek yolu ise devrimin biiyiik li-
derleri devletgilik ilkesi ile gostermisler ve gizmiglerdi. Av-
rupa’da devlet giicii, siyasal iktidar o uygarligin her agama-
sinda belirli siniflann elinde bulundugu igin her koklii
degisme (feodalizmden kapitalizme ve kapitalizmden sos-
yalizme gegmek igin Ornegin) sarsintisiz, kavgasiz, kansiz,
bir kelime ile devrimsiz olamiyordu, ama Tiirkiye’de Oyle
zorlu direnme giigleri bulunmadig gibi devlet giicii de ulu-
sumuzu kahramanca bir kurtulus savasindan zaferle cikar-
mig biiyiik liderlerin, idealist bir kadronun elinde idi. Tiirk
ulusuna tarihsel kaderin verdigi bu uygarlik misyonunu sez-
memeleri, bilmemeleri beklenir, samlir mydi? Simdi
«KADRO>nun bayraktarligin1 etmiye bagladigi aydin taki-
mina diisen gorev, konuyu enine boyuna isleyip aydinla-
tarak amaca en kisa yoldan, acisiz ve yanilmasiz nasil var-
lacagimi gostermekti.

Tiirkiye’de devlet ve hiikiimet giiciinii elinde tutan
liderler, en basta Atatiirk ile Inonii gercekten boyle mi
diisiiniiyorlar, rejime istedikleri yonii vermekte kendilerini
6zgiir mii sayiyorlardi? KADRO takimina gore elbette! Oy-
le diigiiniip Oyle istemeselerdi, devrimi, yani kendi eserlerini
boyle yorumliyan bir dergiye g6zyumarlar, gézyummak ne
demek, onu yakin dostlan Karaosmanoglu’nun yonetimin-
de basin alemine kendi elleriyle salarlar miydi? Hem &yle
bir zamanda ki, onlann ilgisi ve bilgisi olmadan hicbir ba-



® 54 @

sin kugu kanadim bile kipirdatamazdi? Biitiin aykirn akim-
lar «kokil digarda» olmakla suglaniyor, yasaklanmiyor ve
dikbagh yanatlan zindanlara tikiiyordu? Oysa KADRO
Atatiirk’den iltifat goriiyor ve Inonii’den Devlergilik iistii-
ne koskoca bir yaz1 alip kendine bayrak ve kalkan yapa-
biliyordu. Inonii’niin bu yazis1 «/ktisadi devletgilik siyaseti
bana hergeyden evvel bir miidafaa vasuas: olarak goziiktii»
ciimlesiyle basliyor, «lktisadi devletcilik siyaseti sayesinde
imparatorlugun ¢ok zamanda yapamadigini yaptik. Mille-
tin yiizmilyonlarca liralik igleri ve iy geklinde hazneleri,
her noktai nazardan miidafaa ve inkigaf vasitalart kuruldu,
birikti. Aruk tecriibe edilmisy bir yolun suur ve sebat ile
yolcusuyuz,» diye bitiyordu. Bir bagka yerinde ise «Mem-
leketin muhtac oldugu sanayii, tegkilati, vesaiti devletin
yardimct nezareli ve hatta dogrudan dogruya tegebbiisii ol-
maksizin kurabilmeyi safdil olanlar diigiinebilir!> deniyor-
du.

Atatiirk daha 1922’de «<B1Z HAYATINI, BAGIM-
SIZLIGINI KORUMAK ICIN CALISAN EMEKCI KI-
SILERIZ, ZAVALLI BIR HALKIZ, MAHIYETIMIZ1
BILELIM (...) HALKCILIK TOPLUM DUZENINI
EMEGINE, HAKLARINA DAYANDIRMAK ISTIYEN
BIR TOPLUMSAL OGRETIDIR. B1Z BU HAKKIMIZI,
BAGIMSIZLIGIMIZI KORUMAK ICIN, BIZiI MAH-
VETMEK ISTIYEN EMPERYALIZMLE, BiZI YUT-
MAK ISTIYEN KAPITALIZMLE MILLETCE MUCA-
DELEY! UYGUN BULAN BIR MESLEGI TAKIP EDI-
YORUZ.» dememis miydi? Seflerin boyle diisiiniip boyle is-
tediklerine daha tiimen tiimen kanitlar ve tanitlar gosteri-
lebilirdi. Bunlardan bir Onemlisi, Yakup Kadri Karaos-
manoglu'nun «YON>» Dergisi'nce diizenlenen bir agik -
oturumda anlattig1 idi: Mustafa Kemal daha 1921 de kur-
dugu CH.P’nin programim hazirlarken bu programa
(Cumbhuriyetgilik, Milliyetcilik, Halkcilik ve Laiklik ilke-
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lerine dayanan ilk programa) rejim terminolojisi bakimin-
dan ne demek gerektigini yanindakilere sormustu da sayin
edip bu soruya «Milli Sosyalizm» cevabim vermisti. Lider
Oneriyi yadirgamamig, ama bir doktrine bagl goriinmeyi
simdilik istemediginden kabul etmemisti. Yoksa halkgl,
devrimci ve devletgi bir partiye verilecek en uygun ad an-
cak emilli sosyalist> olabilirdi. Gergi bu amda esash bir
kronoloji yanlis1 var, ¢iinkii, o zaman Devrimcilik ve Dev-
letcilik ilkeleri daha ortada yoktu; ama bu yanls degerli
edibin sozlerine inanmamayi gerektirmez. Demek ki, Ata-
tirk daha cumhuriyeti bile ilan etmeden bir sosyalist top-
lum diizeni tasarhyor, fkinci Cihan Savagi’ndan sonra bir
sira iilkenin girecegi yolu ilk olarak Tiirkiye’ye agmak isti-
yordu. O halde neden agmadi? Neden belirli reformlan
gerceklestirdikten sonra o da biitiin Gteki seflerin ve resmi
sifatll kigilerin yaptig1 gibi, kendi gorevinin bittigini ve
eserinin yeni kugaklarca tamamlanacagim soyledi?

Eger Sef Mustafa Kemal ve bagbakan InoGnii, Gyle
sosyalistce diisiinceler besliyor ve planlar hazirhiyorlardiysa,
Yakup Kadri’nin koltugunda Sevket Siireyya gurubunun
Kemalizm’i 6yle Tiirkiye’ye 6zgii bir «milli sosyalizms» ola-
rak islemesine ve yaymasina bilerek izin verdilerse, ya
nigin Inonii dergiye verdigi basyazinin o‘anlamda yorulma-
smna kizd1 ve MILLIYET Gazetesi basyazan Siirt mebusu
Mahmut Bey’in KADROQO’culann Marksistlikle suglamasi
izerine dergiyi kapativerdi? 1ki giktan biri: Ya liderler
Karaosmanoglu ve Aydemir’in sandig1 gibi sosyalist, hat-
ta sosyalistimsi diisiinceler beslemiyorlardi - ki o zaman
ekonomik sarsint1 ile agirlasan havayi, hi¢ degilse sola eg-
ginlik gosteren aydinlan avutarak dagitmiya yardim etsin
diye, C.H.P.’ye karsi sarsilan giiveni onarsin diye, bir
cesit politik manevra, bir yonetim taktigi olarak KADRO
stili bir toplumculuk propagandasina yer verdiklerini var-
samak zorunda kalinz; yada besliyorlardi, ama bagliyan
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tepkiden korktular ve onun icin dergiye komiinistlik isnat
eden Mahmut Bey’in gazetesini kapatacak yerde, kendi
gizli arzulanini yerine getirinekten bagka bir kabahati ol-
miyan «KADRO»yu kapattilar! Hangisi akla uygun?
Bu soruyu In6nii kendisi cevaplandirimig, MILLIYET
Gazetesi yerine KADRO’yu kapatmakla asil kendine ve li-
derine sadik davrandigim higbir ikircime yer birakmiya-
cak sekilde ortaya koymustur. S6yle ki: Sayin in6nii, Tiirk
Devrimi’nin bu ikinci en biiyiik bagi, Atatiirk’iin 25. 6liim
yildoniimii dolayisiyla radyolanin bagina gecip KADRO’-
nun kiigiikkardesi YON'e agzini gevirerek: «Atatiirk’e sos-
yalisilik isnat etmek kaba bir sahtecilikten bagka birgey de-
gildir!> demistir. Kimsenin kendisi kadar iyi tamyamya-
cap biiyiik lideri bir sosyalist devrim diigiinmek §6yle dur-
sun, toplum yapisinda en kiigiik bir zorlamay: bile aklm-
dan gecirmemigti. Onun istedigi ve basardig1 gey batililag-
mamizi engelliyen yada giiclestiren tanzimatg¢: yanm - ted-
birlerden vazgegerek artik yasama giiciinii biisbiitiin yiti-
ren hukuksal ve kiiltirel kurumlan kaldirmak ve 1789
Biiyiik Fransiz Ihtilali’ninkilerden ayirdi olmiyan (Herriot
ve Duverger gibi muteber taniklar gosteriyordu) ilkelerle
tam Bati Avrupa bigimi bir klasik siyasi demokrasi kur-
makt.. Onun bu klasik parlamenter demokrasi idealini sag-
liginda bagansizlikla sonuclanan birka¢ denemeden sonra
kendisi gergeklestininis, DP badiresinden bir 27 Mayis 1h-
tilali’yle kurtulduktan sonra da bir yeni ANAYASA ile
biisbiitiin percinlemigti. Atatiirk’in mesru varisi ve sadik
ardili kendisi idi, bagka hicbir acikgdz ona sahip ¢ikmiya
kalkamazdi. Eger 1789 Fransiz 1htilali gercekten bir bur-
juva devrimi ise, tarih - sosyolojisi Oyle diyorsa, varsin ol-
sun, saymn InGnii bunu da kabul etmiye yatkindi, yani
Atatiirk devriminin, Gteki adiyle Kemalizmin gecikmis bir
milli burjuva devrimi sayilmasina da bir diyecegi yoktu;
Ama kendilerine sosyalistlik isnat edilmegine diinyada da-
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yanamaz, bunun <kaba bir sahteciliks oldugunu haykir-
makta duraklamazdi. Tek - Parti d6neminde olsa, boyle
diyenlerin cammna okur, dergilerini sip diye kapatirdi, ama
artik zaman degigmigti, dergi kapatmak, yazar tutuklatmak
simdi yakigik almazdi.

Bu acik durum karsisinda artik akan sular durur
ve olsa olsa «<YON» yazan Miimtaz Soysal ile birlikte
«Inonit’yii yilmaz devrimcilerin kugagindan sananlar ya-
nmildiklarimi artik iyice anlamalidirlar!> diye yakimlabiiirdi.
Ama ben, okuyucunun coktan sezinlemig olacadi gibi, boy-
le yakinanlardan degilim. Tam tersine, boyle acik konu-
sup, gec de olsa durumu oldugu gibi belirttiginden Otiirii
cok sevindim ve Indnii’niin tarihsel kigilifine duydugum
saygl daha da artti; ciinkii inancima gore, Tiirkiye'de kof,
temelsiz, uydurma ilkeler iistiine ideoloji yapilan kurma
donemi artik kapanmali, «En hakiki miirgidin ilim oldugu»
anlagilmali, igbu ilimden cikan sonuglar, isimize gelmese,
hatta cammiz1 yaksa bile, doneklik etmemeli, ac1 gerge-
gin goziine baka baka yiiriimeyi 6grenmeliyiz. Boylece dii-
siince ortamindaki bulaniklik gidecek, bulamik suda av-
lanmak istiyenlerin kokii kuruyacak, kafalar durulup yeni
yonlerde gercekten yaratici caligmalar baghyacaktir.

Evet, bence Atatiirk reformlarini yorumlamada ne
cski KADROQ’cular, ne de onlarin yeni kogullara uymusg kii-
ciik kardesleri olan YON’ciiler haklidir; hakli olan o re-
formlan yapan iki biiyiik bastan ikincisi olan INONUdiir!
«Kemalizm» adi altinda toplanan reformlarin bugiine dek
gectigi pratik yol ve vardigi sonuglar ortada iken hdla kem-
kiim etmek, dipsiz kuruntulara dalmak, ya yetersizlikten
yada korkakliktandir. 27 Mayis’in getirdigi en biiyiik ni-
met olan su diisiinme ve sdyleme Ozgiirliigiinde artik korku
bir sakinca olamiyacagma gore, aydinlarimizin bir an 6nce
siki caliymalara girigip yetersizlikten siyrilmasi, er meyda-
ninda agik - giirese hazirlanmasi beklenir. Sunu agikca bi-
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lelim ve soyliyelim ki, «Devrim Atatiirk’iin elinde iyi idi,
Inénii’niin eline gegince kotii oldu,» yada <«Devrim Ata’-
nm elinde sosyalist bir yon almig iken InOnii’niin zama-
ninda kapitalizme doniistii,» gibi gercekten uzak varsayim-
larla diisiin yoluna gikmak, insam higbir sonuca gotiirmez,
bosuna vakit dldiirmekten, enerji israf etmekten bagka bir
ise yaramaz. Kaldi ki, yine degerli «<YON> eliyle ortaya
dokiilen bol materyal sayesinde 6grenmig bulunuyoruz ki,
eger A. Menderes sag olup da bu tartismaya katilsaydi,
«Her mahallede bir milyoner yetistirmenin» asil Atatiirk’-
ciiliik oldugunu iddia edebilir ve kadrocu sosyalistlerimiz-
den daha gok kanitlar da gosterebilirdi. «<Memleketimizde
milyonerler, hatta milyarderler yetistirmiye calisacagiz,»
diyen Ata degil miydi? Kendisi bu milyonerleri yetigtirmek-
le Ogiindiigii zaman kizanlara, kinayanlara doniip «Beni
bu yiizden devrim ilkelerine ihanet etmekle sucliyanlar, ka-
ba bir sahtecilikten bagka birsey yapmiyorlar!» diye bagi-
rabilir ve o da Inonii gibi hakli olurdu. Mustafa Kemal
«Devletcilik> ilkesini ilkin CHP programina, sonra ana-
yasaya koydururken, Kadro’cu anlamda bir «Milli Sosya-
lizm» diisiinmemis oldugunu yalniz bu gibi sozlerle degil,
kisisel davraniglanyla da gostermisti: Gazi Orman Ciftli-
gi'ni bir kollektif ciftlik gibi degil, bir kapitalist igletme
gibi kuran, Tiirkiye’de Ozel sermayenin ilk finans - kalesi
olan ve sonra o «iliml iktisadi devletgiligin» yikilmasinda
baslica rollerden birini oyniyacak olan Is Bankasi’'na en
biiyiik sermayeyi yatiran ve bagina Celal Bayar’t miidiir
olarak getiren, devletci Ismet Pasa’dan usaninca bagba-
kanlig1 da yine ozelci Bayar’a devreden Atatiirk degil miy-
di? «Iktisadi Devletcilik» konusunu islemek yolunda Fer-
hat’ca, Sysiphos’ca galisan, Donkisot’ca bir sevimlilikle her
yeldegirmenine saldinp kolkanat iizen bir bagka Kemalizm
yalvacim, Ahmet Hamdi Bagar’i iskencelere birakan, daha
olmayinca yamindan uzaklagtiran Atatiirk degil miydi?
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Ciplak hakikat su idi ki, Tiirk Devrimi asla bu anlam-
da sosyalist ve kemalist olmamigti. O gerek teorik, gerek
pratik bakimdan gecikmis bir milli burjuva rejimiydi, en
devletci goziiktiigi donemlerde bile esasta 6zel sermayeci-
lik cizgisi iistiinde yiirilyordu ve yiiriilyor. Bunun boyle ol-
dugunu biitiin kadrocu aydmlarnn gormezlikten geldigi ya-
da kiigiimsedigi Tiirk burjuvazisi de yeri geldikge belirtmis,
nasirina basildikga tekme atmay: bilmisti. Simdilik giin de
onundu, devran da, birkac kuruntucu aydmm devrim kad-
rosunu sagirtmasina gézyumamazdi!

Yine bosuna cabalamaksizm kabul edelim ki, Atatiirk
yagasaydi ideolojik kurum ve kuruluglarda sapmalar, geri-
lemeler olmiyacakti belki, taviz verilmiyecekti ama toplu-
mumuzun yapisi yine bdyle olacak, bugiinkii «Karma -
ekonomi diizeninden» pek ayirdedilmiyecckti.

Bu gergegi daha aynntili belgelerle 6grenmek istiyen-
lere artik bircok kaynaklar agiktir, ama ben kisa yoldan
gitmek istiyenlere «YON>» Dergisi'nin 47. Atatiirk sayi-
smdaki «Devletgilik nasil dejenere oldu?» yazisimi salik
verecegim; Dogan Avcioglu’nun becerikli kaleminden ¢ik-
mi§ uzunca bir 6zettir. Orada da belirtildigi gibi, Tiirk
Devleti bagimsizlik savasim kazanip yurdun gegimsel ya-
sayisim diizenlemek istedigi ilk anda kargisma tiiccar ve
apa takimi gikmg, halkci ve koycii Mustafa Kemal'e karsgi,
hem de «Tanzimat’'m actign serbest ticaret devrinin sana-
yiimizi mahvettigini» bilen ve soyliyen Atatiirk’e kars1 ken-
di serbestci.goriislerini basariyla savunmugtu. 1923 Izmir
Iktisat Kongresi’nde gizilen liberal politika o takimm tam
bir zaferini gosteriyordu. Halk yaranna, koylii yararina
esash reformlar tasarlanmak §oyle dursun, bos ve sahipsiz
ciftlik topraklannin dagitilmas: teklifi bile miilkiyet hakki-
na tecaviiz sayilarak giiriiltii koparmig, reddedilmisti. Elbet
reddedilirdi, giinkii oraya gelen sézde koy delegeleri hep
aga idi. Realist devletadam Atatiirk bu Tiiccar - Aga kar-
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masma kars1 direnmemis, «Ticaret hakkindaki diigiinceleri
iki sekilde tespit ediyorum: Biri bugiine ait, digeri atiye ait
diigitnceler... ‘Bugiin icin diigiindiigiim yegane sey kapitii-
lasyonlardir... Yarina ait olan, Tiirkiye ticaretinin diinya
ticaretiyle rekabet edebilmesi icin diigiiniilmesi lazimgelen
seyleri bittabi siz tiiccarlar benden iyi bilirsiniz,» diyerek
isi tathlya baglamisti. Tiiccarin bildigi ve istedigi sey ise,
tabii bol devlet yardimlanyla birlikte, isinde, kirinda ser-
best birakilmakti. Nitekim Gyle oldu ve 1930 bunalimina
degin devletcilik lakirdis1 agiza bile alinmadi.

CUMHURIYET’in o ilk doneminde devletin elinde
kalan isletmeler, a) Tekeller, b) Yabanci sirketlerden satm-
alinan bazi madenler, c) Devlet demiryollarindan ibaretti.
Isin asil ilging yam devletin eline gegen bu isletmelerin
nerdeyse bir yiik, bir angarya sayilmasi, sorumundan kur-
tulmak i¢in bunlarin ya 6zel girisimlere devredilmiye gali-
stlmasi yada devlet demiryollannda oldugu gibi kendi per-
soneli ve olanaklanyla degil de miiteahhitler eliyle yapti-
nlmasidir. Osmanhidan aktanlagelen tekellerin hemen hep-
si, gogu yabanci olan, ozel sirketlere satilmigtir: Twz bir
anonim sirkete, Benzin bir Amerikan Sirketine (Standard
Oil Co.), Kibrit - Cakmak yine bir Tiirk - Amerikan kar-
ma sirketine, Ispirto ile alkollii ickiler 1927°de yedek bir
Polonya sirketine... Limancilik ise devlet - 6zel karmasi
anonim sirketlere maledilmistir. Seker sanayiine bile Ozel
sermayeler ortak alinmigtir. Devlet demiryollan bile ya-
banci sirketlere ihale edilmis ve 1927'de ¢ikanlan «Tegviki
Sanayvi» kanunu ile 6zel tesebbiislere olaganiistii haklar ve
ayncaliklar taninmigtir: 1) lsletme kuracaklara parasiz ar-
sa vermek, 2) Birgok vergi ve resimlerden muaflik, 3) Ya-
tinm malzemesi getirtenlere giimriiksiizliik, 4) Bunlan ta-
simak igin vapur ve tren tarifelerinde yiizde otuz indirim,
5) Yiizde ona daha pahali da olsa, devlet daire ve kurum-
lannm yerli mali alma yiikiimii...
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Ozel yerli endiistriyi gelistirmek icin verilen bu ola-
ganiistii haklar, Serbest Firka kurucusu ozelci Fethi Ok-
yar’a bile ¢ok asin goriinmiis olmali ki, «Bizde devletcilik
devlet sermayesini hususi adamlar vasuasiyla kullanmak
seklinde tecelli ediyor,» diyerek durumu protesto etmistir.
Yine aym liberal Fethi Okyar, Halk Partisi devletgiligini
yerdigi 1zmir nutkunda <«Fwrkanuz inhisarlardan halkin za-
rarina ceplerini dolduranlara karsidir> demisti. Aym par-
tinin genel sekreteri ve yetkili sozciisii Agaoglu Ahmet Bey
ise, Halk Partisi'nin bu acayip devletgiligini su sozlerle
kinamistr: «Araya komisyoncular giriyor. Somendoferi
sozde hiikiimet yapiyor, fakat hakikatte Avrupa’nin ve
komisyoncularin hesabina ¢aligmig oluyor.»

1930 bunalimiyla bagliyan ikinci dénemde bu politi-
ka, yani devlet parasiyla Gzel girisimler yapmak, bir mutlu
azinlhk yaranna endiistri isletmeleri kurmak politikasi, is-
ter istemez gozden diigmiis, Serbest Firka’nmm kazandig:
beklenmedik basan da halk yiginlatinin bu politikay: be-
genmedigini, tutmadigm iyice belirtmigti. Ozel is adamlan-
nm devlet hazinesini soyarak varlik edinmeleri, niifuz ti-
careti yapmalan, kendi hasis c¢ikarlan ugruna Tiirk para-
sina kargi spekiilasyona bagvurmalan, ihracat karlanim ar-
tirmak igin iiretmen halkm elinden mallanimi yokpahasma
kapatip ihtikar yoluna sapmalan, biitiin bunlar yetmiyor-
mug gibi devlet ananm memesini de kuruturcasma somur-
malan, devrimcileri biraz uyandirms, kendine getirmisti.
Bunca simartilmis olmasma karsilik, 6zel sermaye, yurdu
kalkmdirma, kendine yetme yolunda ciddi hicbir is de
gormemigti iistelik.

Yabanci sermaye eski imtiyazlan bulamiyacagim bil-
diginden gelmiyor, ama yerli isadamlanyla gizli anlagma-
lar yaparak somiirmeye el altmdan katiliyordu. Yerli ser-
mayenin yabanci ¢ikarlara paravanlik ettigini goriip kizan
Recep Peker 1932°de soyle kopiiriiyordu: «Ezici ve gay-
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rimegru, istismarct sermayenin diigmamyiz. Muharebeler
devrini (Istiklal Harbini) takip eden senelerde bir¢ok mii-
tegebbisler az zamanda milyoner olmak ihtirasiyla hareket
ctmiglerdir. Bu gayri tabii tegebbiislerin bircogu yikilmg
olmakla beraber, normal ticaretin megru ve diiriist kdr
ile yetinme diiriistliigii avdet etmemigtir. Firkanuz bu zih-
niyetle miicadeleyi liizumlu gormektedir.» Haydi bu kam-
panyada Celal Bayar'in da sesi eksik olmasin: «20 - 30
yil evvel (demek Megrutiyette) bir Tiirk tiiccarimn bono-
su protesto edilince, o tiiccar intihar edecek kadar elem
duyardi. Bu ahlaki inzibat maalesef gevsemektedir.»
Gegen yazida anlatildifi icin burada yeniden amilmak
gerekmiyen bircok i¢ ve dis nedenlerin etkigi ve baskisiyla
alinan devletgilik kursu, bircok endiistri ve maden isletme-
lerini dogrudan dogruya devlet eliyle, devlet sermayesiyle
acip isletmeyi gerektirmis, SUMERBANK, ETIBANK gibi
giiclii ulusal kurumlarin dogmasina yol agmigsa da, bunu
degil KADRO’cu anlamda bir Kemalizm davasina bagla-
mak, hatta pek hizli bir tempo ile alip yiiriiyen simif celig-
kilerini, koylii - kentli ayngimini yavaslatmak, biraz olsun
sosyal adalet icinde kalkinmayi saglamak amacina bile bag-
lamak istemek bosunadir. Ahmet H. Basar’in biitiin ca-
balarina kargin, bu orta - sinif devletciligini bir sistem ha-
line getirmek, ondan diizgiin calisgan, denge hesaplarina
dayanan bir bilingli ekonomi metodu ¢ikarmak bile miim-
kiin olmamustir. Olamazd: da, ciinkii ellerinde iktidar bulu-
nan kisiler devletciligi sonuna dek gidilecck bir yol say-
muyor, bireylerin giicii yetmiyen, ama ulusal gayelerin zor-
ladig: biiyiik isleri simdilik devlete yaptirmaktan baska bir
afnag giitmiiyorlardi; son hedefin ozel sermayecilik oldu-
gunu her firsatta belirtiyorlardi. Halk Partisi liderleri dev-
letciligi orta - sinifin, burjuvazinin kaderine Oylesine siki
baglanuslardi ki, DP’nin ortaya cikmasiyla bu sinifin ar-
tik devletgilik istemedigini, «Vesayetten kurtulmak» istedi-
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gini anlayinca 1950 Segim - Beyannamesinde partinin yal-
mz devletgiligi degil, alti - okun tiimiinii birden anayasa-
dan cikarmiya hazir oldugunu bildirmekte duraksamuya-
cakti: «Tekparti devrinin icab: sayillarak Anayasaya sokul-
mug olan 6 umdeyi oradan ¢ikaracagiz.»

C.H.P. iste boylesine makyavelist bir partidir, iktidar-
da kalmak yada oraya cikmak igin feda etmiyecegi umde,
ilke, kavram, anlam yoktur! Onun gobek adim1 yapan
halk kavraminin bile nasil gevsek ve igreti oldugunu yeri
gelince gorecegiz. Devletgiligin ancak sakinilmaz bir kotii-
liik oldugu diisiincesinin yalmz tek tek siyaset ve isadam-
larina degil, uzman kurullarina bile hakim oldugunu gos-
teren sayisiz kamitlar vardir. Ormegin AL1 IKTISAT MEC-
LISr’'nin 1933’de verdigi 6nemli raporda devletgilik «Mec-
buren bagvurulan bir politika» olarak nitelenmekte, devlet
isletmelerinin sonradan O6zel sektore devredilecegi sOylen-
mektedir.

Evet, bizim alaturka devletciligimizin 6zii, 6zeti bu-
dur, ama bu alaturka yan - devletgilik bile bagibos Ozel
sermayecilige iistiin oldugunu go6stermekte gecikmemis,
Tiirkiye gergekten « Ekonomik bagimsizlik yolunda» ilerle-
miye baglamusti. Halk Partisi’nin tarihinde 1933 - 1937 do-
nemi sahiden bir altin - gagidir. Koylii kalkindirma dava-
sinin ilk defa ciddi olarak ele alinmasi, Koy Enstitiilerine
giden yolun hazirlanmasi, ideoloji tartismalanyla canl bir
diisiin ortamimin meydana gclmesi, Halk - Evleri, Devlet
Konservatuan, sonra yiiziimiizii giildiiren geng sanatgila-
nn yetismiye baslamasi, an tiirkge ile yeni bir halkci ede-
biyatin dogmasi ve daha pek ¢ok hayirl igler hep o yillara
diiser. Nice yalinkat olursa olsun, bir Besyil Plam1 uygu-
lanmig ve bugiinkii Tiirkiye endiistrisinin temellerini atmis-
tir...

Devletgiligin temelli 6lmiye baglamasi yine Celal Ba-
yar'in bagbakanlhgina raslar (1937). Onun hiikiimet prog-
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raminda devletgilik iistiine sOylenenler sunlardir: «Fert ta-
rafindan yapilabilecek iglerin fertlerce yapilmasin tegvik
edecegiz... Ferdi sermayenin bugiin icin yetmedigi ve git-
medigi iglerde, milli korunmanin gel’irdig’i hususlarda, milli
emniyeti ve umumi menfaatleri temin etmek, ferdi sermaye-
nin gegitlenip biiyiimesini kolaylagtirmak icin devlet isba-
sina gelecektir.» Sakin unutulmasin ki, bu sozleri soyliyen
Bayar, o zaman bir C.H.P. hiikiimetinin bagkamdir! Halk
Partisi’'nin ne klasik, ne modern anlamda bir parti olma-
digin1 bundan daha iyi belirtecek ne vardir! Bir politikadan
180 derecelik bir ac1 ile tam ters yone donmek igin
C.H.P.’nin bir ekibini indirip bagka bir ekibini bindirmek
yetecegi gibi, aym iktidar sahibinin sag eliyle yaptigin1 sol
eliyle bozdugu da sik stk goriilmiigtiir. Ornegin kdy ensti-
tillerini kuran da sayin Inonii’diir, bozan da! Simdi yeni-
den kurmasim1 da ondan bekliyoruz!

Ikinci Cihan Savagi baglayinca savunma ihtiyaglan
ve artan biitce harcamalan devlet igletmelerini genisletmis
ve Ozel sektoriin isine kangmayir artirmigsa da, bu asla
onun sektoriinii daraltma anlamina gelmemis, tam tersine
savag yillarinin getirdigi olaganiistii_konjonktiirden yarar-
lanan ve kanunlu kanunsuz g¢ikaryollannm bol bol s6miiren
isadamlan daha c¢ok palazlanip semirmis, Yalman’larin ka-
leminden «Vesayetten kurtulmas», «akinci ruhla ileri atil-
ma» parolalanni ortaya dokmiye baslamstir.

Devletcilik, C.H.P.’nin 1943 programinda baslangig
noktasina, yani «Ferdin yapamadigim devlet yapar» for-
miiliine indirgenmis, o zavalli kendi anasimin kucaginda
kansiz, rasitik bir bebek haline gelmis bulunuyordu. Cok -
Partili Demokrasi doneminde bu rasitik devletgilik bebegi-
ni bogup atmak isten bile degildi, ama bogmadilar, Demok-
ratlar iktidara gelince onu besleyip canlandirdilar bile!
Ciinkii Tiirkiye’'de devlet, yukardanberi anlatildigx gibi, hep
bu orta - sinifa hizmet etmis, karlarim1 ona birakarak zi-
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yanlanm biteviye halkin, ulusun sirtina yiiklemisti. Onu
bir emniyet siibabi, bir geri - gekilme mevzii gibi tutmakta
bu sinifin yalniz menfaati vardi. Ustelik devlet igletmeleri
kodamanlara arpalik vazifesi de goriiyor, ijadamlanmizi
bag 6demekten de kurtanyordu. Menderes’in satiiga ¢i-
kardig: irikiyim devlet isletmelerini satm almuya 6zel ser-
mayelerin giicii yetmedigi soylendi, belki dogrudur, ama
cikarlan Oyle gerektirseydi o ¢capulculuk doneminde bunun
bir caresini muhakkak bulurlardi.

Savas sonunda diimensuyuna girdigimiz Amerikal
dostlanmiz da Tiirkiye’nin demokrasi goriiniirii altinda
tam kapitalist bir yolda gelismesini isteyince, yardimlanm
ona gore ayarlayinca Ozelcilerimize giindogmustu. Artik
devleti «Kapikulu zihniyetinden kurtarmali, profesyonel
politikacilardan, iflah olmaz biirokratlardan kopanp kendi
adamlaninm eline vermeliydi.» C.H.P. yelin hangi yonden
estigini elbet sezmis ve kosullara ayak uydurmaya girig-
misti. Belki 1946 segim skandalimin sug¢ duygusu altinda
da ezilerek Giinaltay hiikiimeti eliyle iyi bir se¢cim kanunu
da yapmisti. Ama diisecegini pek hesaba katmadigindan,
sonra igine yanyacagim umdugu birgok antidemokratik
kanunu tasfiye edip demokratik kurumlan meydana getir-
memisti. Buna kargilik Atatiirk reformlannm kendi eliyle
torpiilemis (Inonii deyimiyle rotus etmis), laikligi kusa ben-
zetmis, sOzde aydin din- adamlan yetistirmek iizere
Imam - Hatip okullarindan llahiyat Fakiiltesine kadar bir
sira geriat oca@l agmug ve 1950 secimlerini bu parlak ha-
zirhiklarla beklemisti. Gergi kuyusunu kendi kazdigim an-
liyacakti, ama bu Tiirkiye’mizin 10 yil yerinde saymasina,
hatta yer yer gerilemesine malolacakti. Gergekten halk¢:
olamamak yiiziinden genis halk kitlelerini, reform torpii-
lemeleri (tavizciligi) yiiziinden aydinlar: kendinden sogutup
D.P.’ye yonelterek iktidardan diisen C.H.P,, on yillikk mu-
nalefet doneminde yeniden parlar gibi oldu; yeni pozisyon-
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da herseyi yeni bir acidan diigiiniip gerekli dersleri gikar-
dig1 saniliyordu. Indnii’niin ortbas edilen demegleri Namuk
Kemal’in siirleri gibi elden ele dolagtign giinlerde parti
nerdeyse yine kurtaricilik niteligi kazanmisti. Ama 27 Ma-
yis sonrasi yarim iktidan sirasinda hig ilerlememis, bildi-
ginden sagmamis oldugunu yetesiye kanitladigmdan, simdi
yine bir ¢ikmazdayiz ve nerdeyse NURCULUK denizin-
de bogulup hep birlikte Ortagaga gomiilecegiz!

Bu yaz1 boylece bitti aslinda. Ama CHP iistiine sOy-
lediklerimi on yil geriden aydinlatan ilgi cekici bir belge var
elimde. Onu buraya eklersem okuyucuyu hosnut ederim
saniyorum.

D.P.’de ilk yillarin sarhoslugu sona ermis, demokratik
usullerle uzun siire iktidarda kalamiyacagimi anlamust,
onun igin aydin gevrelerden daha gok kara - kalabaligin sir-
tina abanmiya baglamigti. CHP’den devraldig1 tavizcilik
politikasina hiz veriyor, din sOmiiriiciiliigiinii gergek bir
«irtica» tehlikesine dogru kizigtirmaktan ¢ekinmiyordu.
C.H.P. bu ugursuz gidise karst (igten olmadig: yine sonra-
dan anlasilacak olan) biitiin ilerici aydinlarla birlikte sa-
vagmakta idi. ULUS'da bagyazarlik eden yagh iistat Hii-
seyin Cahit de sik sik bu konuya deginiyor, sert cikiglary-
la aydin goniilleri costuruyordu. Kendisine asagida oku-
yacaginiz mektubu yazdim, ama son demlerinde C.H.P.
partizanliginda gencgleri arkada birakmig olan iistat onu
sOzkonusu bile etmedi. O giinlerin havasimi yansitan (ve
M.S. Esendal’ca da okunup begenilen) bu mektubu az ki-
saltarak veriyorum:

«Sayin Ustat,

«Bugiinkii ULUS’da ‘Tohumlar filizleniyor’
baslikli yazinizi okudugum zaman bayagi heyecan-
landim ve hemen kaleme sanlip size bu satirlan yaz-
mak ihtiyacin1 duydum. Irtica konusuna geg geldiniz
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ama iyi geldiniz, giiclii kaleminizden beklendigi gibi
de savagiyorsunuz. Ancak «Ektiklerini biciyorlars,
«Diktikleri tohumlar filizleniyors gibi bagliklar seg-
menizden de anlagiliyor ki, g6zoniinde tuttugunuz yal-
mz D.P.’dir. Bu halin, isin igyiiziinii bilenler iistiinde
yazilanmzm etkisini azaltmasindan korkarnim. Parti-
zanca davraniglarla bu ¢ok Onemli yurt sorununun
cilk edilmesi dogru degildir. Iktidar el degistirinceye-
dek memlekete kotii tohumlar ekildigini hi¢ bilmedi-
ginizi kabul edemiyecegimize gore, simdi biitiin sugu
hasim partiye yiiklemenizi objektif bir yurt kaygisina
yormakta giicliik gekmemiz tabiidir. BIZIM KOY’de
anlatilan durum, yani devrimci, Atatiirk¢ii M. Ma-
kal’lann yobaz dinadamlanyla tarikatcilanin ve her
cinsten devrim diigmanlannnm karsisinda yenilmek,
sinmek zorunda kalmalarinm tohumlan yillarca da-
ha Gnce, yani C.H.P. devrinde atilmamig miydi?
«Demokrat Parti'nin daha dogus tarihinde geri-
ciligi oksadigr, partizanlanm g¢ogaltmak icin giz-
li - agik din sOmiiriiciiliigi yaptirdigt dogrudur, ama
Halk Partisi’nin de segimde yenilmemek igin aym
usule bagvurmaktan cekinmedigi, hatta hiikiimet
elinde bulundugu igin, geriye giden yollan daha ko-
laylikla agtig1 bilinen bir gergektir; ama birkag Or-
nekle belgeliyelim bu gercegi miisaadenizle. 1) De-
mokrat Parti simdi ilkokullarda din dersini zorunlu,
yiikiimli kilmigtir - dogru! Ne var ki bu C.H.P.’nin
Tahsin Banguoglu eliyle koydugu sozde THTIY ARI
din - derslerinin kanunlastinlmasindan baska nedir?
2) Imam - Hatip okullanm ve llahiyat fakiiltesini
agmak serefi de C.H.P.’nindir, D.P.’nin degil! 3)
Diyanet Isleri biitgesini D.P. yiizde yiiz artirdi ve
bu anti - laik, anti - demokratik kurumu birdenbi-
re iki kat giiglendirdi - dogru! Ama o kurumu gey-
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rek yiizyinllik iktidan zamaninda millet sirtindan
besleyip yasatarak D.P.'ye sag - esen teslim eden
kimdir? 4) Hacibayram camii vaiz hocasi Omer Bi-
len’i, bu iinli Atatiirk diigmamm, Biiyiik Millet
Meclisi kiirsiisiine g¢ikaran D.P.’dir ama segimi
C.H.P. kazansayd:i oraya gelecek yobazlann sayi-
st daha az m olacakt:? Partinizin aday listesi-
ne liitfen bir gozatar misiuz? 5) Tevfik lleri gse-
hir ¢ocuklanim da alarak Koy Enstitiilcrini eski an-
lamda Muallim Mektepleri haline getiriyor - dogru!
Ama «Bizim Koy»de anlatilan o korkung geriligi
yenmek igin buldugumuz en iyi egitim ocagini, In6-
nii’niin daha bir y1l dnce, kendinden kalacak en bii-
yiik iki eserden biri, diye 6gdiigii Koy Enstitiisiinii,
komiinistleri tuttugu iddia edilen Hasan A. Yiicel’i
korur goriinmemek igin gozgbre yiktiran kimdir? 6)
In6nii’niin «En biiyiik tehlike» saydigi Irkg1 - Turanci
ideolojinin elebagisi Nihal Adsizi Tevfik lleri lise
hocasi yapmug - dogru. Ama bu Irkgi - Turanci ele-
manlann ¢ikardigi giiriiltii  kargismda telaglanan,
nerdeyse Oziir diliyerek yine Regat Semsettin (Hatta
Hasan Ali) eliyle o yigit milliyetgilerin(!) gonliinii
hogetmeye kosan yine Halk Partisi degil midir? 7)
Tevfik lleri biitiin kitapliklardan yalmz sézde sol li-
teratiiriin degil, biitiin rus klasiklerinin de kaldinlip
atilmasim1 emrediyor - dogru. Ama bu, Eflatun’a bi-
le kitaplik hakki tanimiyan Regat Semsettin takimi-
nin agtif1 yolda bir yeni adim olmaktan bagka nedir?

«Bu Omekler sizin gibi olaylann iginde yasiyan
bir biiyiik aydin igin yeter de artar bile; yoksa onla-
nn sayisini daha onlarla artirmak isten bile degil-
dir.

«Aci, yalin gercek su ki, iistat; segimle ig ba-
sina gelmek, yada orada kalmak sikkindan bagka
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bir yol kalmadig1 giinden beri Halk Partisi'nin Ke-
malist reformlar karsisindaki tutumu 6yle kaypak ve
oynak bir hale gelmistir ki, o giinden bu giine atla-
mak icin biiyiik bir adim yeterdi, hiz almak bile ge-
rekmezdi! Halk Partisi’nin sef sistemine bagh oldu-
gu donemle demokratlagtigi donem arasindaki agik-
Iik (Atatiirkgiiliige baghilik bakimindan) C.H.P.’nin
kendisiyle sozde hasmi D.P. arasindaki agikliktan
daha biiyiiktiir. Demokratlann 14 Mayis’ta kansiz bir
intilal yapmis olmak iddialan giiliingtiir. Bu iilkede
iyilige dogru da, kotiiliige dogru da ne yapilmig, ne
degistirilmigse hepsinin patenti C.H.P.dedir. Demok-
ratlann 6z markasim tasiyan higbir mallan yoktur-
meger ki Inonii diismanlig1 ola!

«D.P. tiim demokrathgi, M.P. biitiin milleti,
H.P. biitiin halki kucaklamak istiyerek totaliter dii-
siincelerini adlarinda bile belli eden her ii¢ parti,
diinya nimetleriyle doyuramadiklan halk yiginlanna
Oyle cok ahiret mutlulugu adamiglardir ki, bilgisiz ve
bagnaz insanlara kars1 Oylesine baglanmiglardir ki,
yurdumuzda alip yiiriiyen bu korkung gericilik aki-
mim1 durduracak bir giiciin kalmadig1 samlsa yeri-
dir. Bir bagbakan iki kugaklik devrimci tiirk aydinla-
nm ‘Inkilap yobazlan!” diye kotiiler, Kirsehir ve
Konya’da goriildiigii gibi, gericilik nerdeyse ayakla-
nirken, sorumlu devlet adamlan ‘Bizim Gyle birsey-
den haberimiz yok! diye ‘Hilafi hakikat beyanda’
bulunurken H. Partisi cevrelerinden ses c¢ikmazsa,
‘Irtica tehlikesi’ olmaz olur mu? Seyh Sait kiirtleri
Terakkiperver’lerin parti programindaki ‘Dine hiir-
met’ kaydim1 parola yaptilar diye Atatiirk, partiyi
darmadagin etmis, birazicik gevsek davrandi diye
Fethi Bey kabinesini de diisiirmiisti. Adnan Men-
deres’in inkilap yobazlanna s6ven meshur nutkunu
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BUYUK DOGU, SEBILERRESAD gibi gericilik or-
ganlan alabildigine yayiyor ve somiiriiyor da neden
sinek kanadini kimildatmiyor? Yeni bir Kubilay -
cinayeti, bir Seyh Sait isyan1 m1 bekleniyor? Eger
harekete gegmek icin o kadar beklenecekse, gok geg
kalinmig olabilir. Ustelik simdi elimizde Atatiirk’iin
demir bilegi de yoktur!

«Agsin sag, asin sol akimlara kargi savag edebi-
yatinda da samimilikten eser yoktur iistat! Nasil gizli
niyetleri olan devletler saldirgami tamimlamaktan sa-
kimiyorlarsa, bizim partiler de, asin sag ile solu gere-
gi gibi belirtip ona gore ceza maddeleri koymaktan
Oyle sakiniyorlar. Oysa agir - sol (lhtilalci Marksizm)
tamimlamay: bile gerektirmiyccek kadar agiktir ve
biitiin demokrat iilkeler kanun yasaklarini ona gore
koymuglardir. Oyle ise neden bizimkiler Meclisten,
her gesit sosyal adalet fikrini de icinc alan ve her
ileri adim kostekliyecek olan bir kanun g¢ikarmiya
calisiyorlar?(*) Caligiyorlar, ciinkii hiikiimet partisi
iistesinden gelememekten korktugu sosyal adaletsiz-
liklerin yarin muhalefet partilerince kendine karg1 bir
silah olarak kullanilmasindan gekiniyor ve gerekirse
Necmettin Sadak ve Nadir Nadi kadar sosyalist,
Falih Rifki kadar devletci insanlan bile vurmaya el-
verigli, iki yan1 keskin bir silah1 elde bulundurmak
istiyorlar.

«Peki ya asin sag? Onu belirtmek hig islerine
gelmiyor anlagilan, ¢iinkii demokrasi ¢aginda oy, al-
tindan daha degerli bir metah olmustur ve bu me-
tahtan Atatiirk¢ii aydinlardan daha cok din bezir-
ganlarinda, derebeyi artifi agalarda, biitiin acisii ve

(*) Halk Partisinin giddetli direnmesine ragmen de-
gistirilen, ama buglinkil fktidam zamaninda da ol-
dugu gibi birakilan 141. ve 142. Madde.
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yoksullugunu kor inanglannm uyutkan havasinda
unutmak istiyen zavalli halk yigmlarinda vardir.

«Atatiirk’iin devrimci partisini oportunizm ba-
takliginda giiriiten de, Menderes'’i ‘inkilap softalan!’
diye sogdiiren de, bir dinsiz Hikmet Bayur’u parti-
lerin en gericisine bagkan yapan da hep o oy meta-
hmdan bol bol kazanma hirsidir. Partiler gerici ele-
manlarla Oylesine sarmagdolas olmuslardir ki, bu
arapsagini ¢ozmek igin belki bir mucize bekliyece-
giz.(*)

«Ustat Cahit Bey, biiyitk davay: iste boyle yan-
tutmaksizm koymak ve ona gore tartigmak gerektigi
fikrindeyim ve gostereceginiz tepkiyi merakla bekli-
yorum. Saygilanimla.»

(*) O mncizeyl bugiln de bekliyoruz.



“Basarizm,,

12 Temmuz tarihli CUMHURIYET gazetesinden:

«Di1g 6deme agigimiz yildan yila daha ¢ok artmakta
olup Tiirkiye hergiin dokuz milyon dolar civarinda
borglanmaktadir. Her dogan tiirk gocugu goziinii diin-
yaya dortbin lira borgla agmaktadir.

«Ithalat ile ihracat arasindaki fark, yani 1964 yilin-
daki dis odeme agigi 280 milyon dolardir. Buna
ayrica 110 milyon dolar tutarindaki taksit borglan-
muzi1 eklemek gerek. On yildir ihracatimiz donmus-
tur ve 300 milyon civarinda dolagmaktadir. Sebebi
ise yalmz tanm iiriinleri satmamizdir...

«...1948 yilinda yalniz 2 bin olan traktor sayist bu-
giin 40 bine yiikselmis ve ilk yillarda iiretim yiizde
25 oraninda bir artiy gOstermigse de bugiin yine
1950°nin altina diigmiigtiir.»

Tek kelime ile KORKUNC!
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«BASARIZM>e gore durum nasil agiklanir?

Sozde egemen ULUS oldugumuz, Osmanli Imparator-
lugu emperyalist Avrupanm baskisi altinda ezilip dagildig:
ve biz Tiirkler kendi bagimiza bir devlet kurmay1 bagardi-
g1imiz zaman bizleri yikan Avrupa’nm uygarligim gabucak
benimseyip kisa siirede zengin ve kiiltiirlii bir ulus olmak
istemistik. Cok cetin bir kurtulus savasindan sonra ka-
zandigimiz bagimsizligt manevi degerlerimizin en iistiindc
tutuyor, onu yeniden tehlikeye diisiirecek her davranistan
sakimiyorduk, 1930’larm korkung bunaliminda bile higbir
yabanciya el agmadiysak bunun igindi. Atatiirk’iin sozle-
riyle kutsal bir metin haline gelen istiklal andim1 Islam di-
ninin Amentii’sii gibi ezberleyip giiriil giiriil okuyorduk.
Bagimsiz Cumhuriyetimizi gerekirse kendi hiikiimetimize
kars1 bile savunacaktik. Ne oldu simdi? Abdiilaziz zama-
nmdakinden ¢ok daha hizli bir tempo ile borglanip gitmek
bizi nereye gotiiriiyor? Bagimsizlik mi ilkin sandigimiz ka-
dar oliimsiiz bir deger degildi, yoksa biz mi gaflet edip onu
tehlikeli bir yola attik?

Giicli Osmanli Padisahi Kanuni Sultan Siileyman
frenklere ilk kapitiilasyonlann bagislayarak sonra zayiflayip
hastalanan devletin govdesine Oldiiriicii bir kazik sokmusg
oldu, diye iiziiliir ve kizardik. Peki, kapitiilasyonlardan be-
ter bir baski araci olacagina gocuklarin bile =kl eren bu
korkung borg ugurumuna bile bile nasil diistiik? Nasil ¢i-
kacagiz simdi o ugurumdan? «Milli Misak» smirlan igin-
de bagimsiz bir devlet olarak kurulmus ve ulusguluk bilin-
ci, devrimcilik heyecamiyla tiim Bati - uygarhgma gegmek
icin Atatiirk reformlarim1 yapmis clan biz kisa siirede uy-
gar uluslarm On safma ulagmak isterken simdi bulundu-
gumuz yere mi gelecektik? Cumhuriyet nerdeyse iigiincii
kusagm mali olmak iizeredir, neden hala gerikalmislarla,
azgeligmislerle bir tutuluyoruz? Neden hatta, kurtulusa an-
cak lkinci Cihan Savasrndan sonra kavusmus iilkelerden
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bazilan bizden daha ileri sayiliyor ve diinya politikasinda
bizden daha agir basiyorlar? Hani kimi ideologlanimiza go-
re o Ugiincii - diinyanin lideri, modeli biz olacaktik, onun
icin Avrupa’hlaninkinden ayn bir Kemalizm ideolojisi ya-
ratmigtik? Yoksa bilmiyerek Celal Nuri lIleri’nin <«Istirak
Etmedigimiz Hareket» listesine bir yenisini mi katiyorduk?
Neden yine iki cami (pardon ii¢ cami) arasinda kalmig
binamaza dondiik?

Sayin okuyucu, bu girsi, Ahmet Hamdi Basar’1 size
tanitmak igin faydali buldum, ciinkii biitiin bu sorunlan
boyle genis bir agidan ortaya atip karsibigini cesaretle ar-
yan aydmlanmizdan birisi, hatta birincisi odur. 17 yaginda
yazmiya bagladigi giinden 67 yaginda bulundugu bugiine
kadar hep sevgili Tiirkiyesini diigiinmiis, onun sorunlarina
¢Oziimyolllan aramig, buldugu ve kurtanci olduguna inan-
dig1 careleri Atatiirk’ten Milli Birlikgilere kadar her ikti-
dar sahibine anlatip kabul ettirmiye ¢aligmis usanmaz bir
idealisttir! Atatiirk’iin deyimiyle bir «Hayalperest», kendi
deyimiyle bir zavalli safdil, bir Donkigot! Simdi benim ka-
tacagim deyimle bir Odiscus! Ama hi¢ kumazligl, yalan-
ciigl, dolandirciligt  olmiyan bir Odiseus. 7 - 8 ciltlik
«1ktisadi Devletgilik» dizisi bir destan, bir Odiseia’dir; eko-
nomik bilgiler ve diisiincelerle kurulmug bir Utopia’dir. O
dile pek 6zenmez, onun igin de sasilacak kadar gok dil yan-
list yapar, ama bu dil yine de canldir, iislupludur, giizel-
dir! Dostu Sevket Siireyya’dan g¢ok daha kolay okutur
kendini. Falih Rifki1 Atay'in «<Roman»im1 okuyanlar nasil
iistiin bir sanatci elin itisiyle sonunadek siiriiklenir, sayisiz
yamlgilanin, diisiince tutarsizhiklannin farkina varmazsa,
Hamdi Basar’in Ekonomi - Politigini okuyan da gergek ner-
dedir, kuruntu ve iitopia nerde, pek secemez. Kansik, kar-
magik bir diinya goriigii, bir sosyal felsefesi vardir. Biitiin
bu yargilarda en kiiciik bir yergi sezilmemelidir; hayir, ha-
yir! Onu okuyan ¢ok sey Ogrenir, gok yerde ondan ayn, ona
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aykin diigiinse bile yine Oprenir, kendi diisiincelerini
onun omuzundan gelistirir. Biitiin bunlardan dolay1 ona
minnet duyar, onu sever, iilkiisiiniin derinligi ve yenilmez-
ligi kargisinda ise hayran olur, ona imrenir ve 6zenir. (Bak.
Yasadigitmiz Devrin Igyiizii) Belki ona kizan da olur, ama,
bir bilgin olarak degilse bile, bir temiz aydin kisi olarak
ona ilgisiz kalmak kimsenin elinden gelmez.

Simdi gelelim Ogretisini anlatmiya.

Goriildiigii gibi ben, Hamdi Basar’1 insan ve idealist
aydin olarak gok sevdim, diisiincelerini de elimden geldi-
gince iyi yansitmiya galisacagim. Ne var ki, kendimi onun
kalibina Sevket Siireyya’'nmki kadar iyi oturtacagimdan
emin degilim, giinkii ben kafa yapimla ikincisine daha
yakimim; bir gergekgi, bir mantik adanuyim; ayagimin
altinda saglam toprak bulamazsam sendeler, diiserim.

Ben «KADRO» ile gikisindanberi ilgilenmis, biitiin
seriivenini yakindan izlemistim, etkileri ve yankilan iistii-
ne yayimlanmamis yazilanm bile vardir; ama iki yil daha
eski olan «lktisadi Devletgilik» ile pek ugragsmamigtim,
giinkii ona hem Kadrocu devletgiligin daha giigsiiz bir tiirii
gibi bakiyordum, hem de zamanin modasi olan «Sinifsiz,
tezatsiz, kaynagmig bir toplum» tezinden yoksun oldugu
igin gengclikte bir iilkii etkisi yapmadigim goriiyordum.

«Atatiirk ile U¢ Ay» kitabinda, sonra kendisinin an-
latacagn gibi lider ona yiirii(!) deyince o kosmus ve zey-
rek zekasinin hemen buldugu formiillerin dogruluguna oy-
lesine sik1 inanip baglanmisti ki, sonunda Ata’yr da, gev-
resindekileri de usandirmis ve Recep PEKER’in gerdigi
demirperdenin beriyaninda kalakalmigti. Ondan sonra gi-
leli yazarlik hayati baghiyacak, ama yazdigimi yine yalmz
kendi okuyacakti; bir ipekboccgi ustaligiyla ordiigii ideoloji
kozasimin icinde kapali kalacakti.

Aynca devleti keyfi olarak Idari devlet, lktisadi dev-
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let diye ikiye bolmesi daha ilk adimda insani irkiltiyordu.
Boyle bir «Devlet icinde devlet» diisiincesi, kirk dereden
su getirilse de, kandiric1 olamazdi. Cagdag devletin yasaria,
yitriitme, yargilama giiciine aynldig: bilinirdi ama, aynica
bir de idari ve iktisadi diye ikiye boliinmesini akil almazdi.
Bunca yanlis ve aykin bir varsayimdan kalkan adam na-
sil bir sonuca varabilirdi? Atatiirkiin baginda bulundugu
bizim devlet bu davayi ciddiye almiyor, sonra ondan «Ka-
pikulu devleti» damgasini yemeyi goze alarak inadina tek
devlet - tek parti - tek sef politikas1 giidiiyordu. C.H.P. li-
der kadrosunun onu akil - hocasi yapmiya, ona bir Ziya
Gokalp rolii oynatmiya hi¢ hevesi yoktu, o omuzunda his-
settigi tarih sorumunu, yani Tiirkiye’yi Bati usulii kalkin-
dirma ve ilerletme davasini, kendi bildigi ve sezdigi bigim-
de gerceklestirmiye caligiyordu. A. H. Basar’in buldugu
ilk sihirli degnek olan «Bugday Politikasi»n1 ¢ocukga bul-
mus ve daha kotiisii Recep Peker’in agzindan <«Ekmek
Vergisi» diye damgalamigti. Oysa bu gergekten bir sihirli
degnekti, Kristof Kolombga bir yumurta oturtulusu idi.
Devrimci iktidar bu sihirli degnegi bir ele alsa biitiin «Ha-
cet kapilari» ardina kadar acilir, memleket dolayli vergi
sisteminden bile kurtulurdu; Tiirkiye, Avrupa daha kendi
agir bunalim siiresini agmadan, zengin ve mutlu bir iilke
olur cikardi (Bak. «DAVALARIMIZ»).

Yetkili ve yetkisiz biitiin aydinlar bu iki boliimlii dev-
let fikrini yadirgamakla kalmadilar, onunla alay da ettiler.
Yersiz yorumlamalarla onu bir cesit «Korporatif dev-
lets, yani Fagizm sayanlar bile oldu. Ama A. H. Basar Oy-
lc giiriiltillere pabugbirakan kisilerden degildi, bagnazca
inandig1 davasini asla birakmadi. Birakamazdi da dogrusu,
ciinkii (Hic¢ kiiciimsemeksizin bundan bdyle «Basarizm»
diye anacagim) bu Ggreti ancak o temele oturabilirdi! Onun
anladig1 bigimde bir «Kemalizm» ancak bdyle bir aynm
sayesinde Ozgiin bir ideoloji niteligi kazanabilirdi. Yoksa
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bu tezin zamanin Gteki (sagci) devrim parolasi olan «Bire-
yin yapamadigimi devlet yaparsdan bir ayirdi- olmazdi. Bu
tezin, yine o zamanin parti yazicisi olan Alaettin Cemil
Bey’in kaleminden ¢ikan formiilii soyle idi: «Kisisel ser-
mayelerle girisilen isler bugiin icin milletin ihtiyaglarini
kargilayamaz, milli menfaatlerin gerektirdigi ivedi igler yi-
ne ancak devletin dogrudan dogruya yardimlan ve oOzel
sektorle igbirligi sayesinde baganlabilir. Ozel girisimlerin
hi¢c bagaramiyacag: biiyiik igleri devletin dogrudan dogru-
ya yapmasi da gercklidir; ne var ki, serbest vatandasin
sorumlulugu yiiklenebildigi her yerden devlet hemen geri
cekilmeli ve orada bos kalan maddi - manevi giiclerini on-
lan1 gereksinen bagka vatandaglarin hizmetine vermelidir.
Boylece Kemalist devletin yardimci rolii isadamlarimizm
kendilerine yetebilecekleri giinedek siirmeli ve ertesi giin
sona ermelidir.»

Ahmet Hamdi’nin istedigi de asapi - yukan bu degil
miydi? Kendisi aym diisiinceyi otuz su kadar yil sonra
sOyle formiillendirecekti: DOGRU YOL - Atatiirk’iin acti-
g1 ve biitiin geri milletlere ornek olan orta yol: Devletgi-
lik vasitasiyla kalkinmak ve Ozel tegebbiis ve sermayeye
dayanan, sosyal adalete uygun demokratik bir diizen icinde
hiir ve rafahli vatandaglar yaratmak! (Bak: BARIS DON-
YASI SAYI: Aralik 1963) Ne var ki, bu nurlu gelecege
ancak onun gosterdigi yoldan gelinebilirdi. Eger bugiinkii
perisan hale diismiigsek nedeni o yolu tammayigimizdir.

Eger Bagarizm bundan ibaret olaydi, degil kitaplarini,
bu yaziy1 okumak bile bosuna zahmet sayilabilirdi, ama
o «Db6rtbasi mamur» bir ideoloji olmasa da, degerli bir
takim malzeme getirdigi siiphesizdir. Ayrica ilk seklinden,
yani herseyi devrimci kadroya yaptirmak iddiasindan
uzaklasali yeni bir takim filizler vermis, 6zellikle giiniimiizii
ilgilendiren ve beceriksiz ellerde kotiiya kullamlan «Tarih
teorisi»ni dogurmustur. Kendisi karamsar olmus, iz ve
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eser birakmadan gitmek korkusu ile titrer olmustur ama
bence bu korku yerinde degildir, devlet kapisindan, kapi-
kulundan uzaklagip iyi - kotii biiyliyen ve artik kapikuluna
kumanda etmiye basliyan burjuva sinifimizin kucagna ge-
kileliberi daha gergekci ve uzun Omiirlii fikirler bulup or-
taya atmiya ve cevresini etkileyip yalmzliktan kurtulmiya
baglamistir. Ektigi tohumlar gec de olsa filizlenmektedir.

Karmakansik bir diisiince sistemi olan Basarizm’i bii-
tiin gelisme seyri iginde yetesiye, tiiketesiye elestirmek icin
hic degilse ufak bir kitap yazmak gerekir. Bense onu yal-
mz bir dergi yazisinin dar gergevesine sigdirmak zorunda-
yim ve iistelik 6devim onu yalniz devrim ideolojimizin bir
ugrag1 olarak degerlendirmektir, yoksa tim ekonomi po-
litigini gozden gecirmek degil. Bununla birlikte ilerde yine
stk stk kendisine donecek, hele altiok ilkelerini birer birer
incelerken hakettigi dikkati ondan esirgemiyecegim. Sim-
dilik hep bu kugbakigiyla yetinelim.

A. H. Basar BARIS DUNYASI Dergisi'nde IDEO-
LOIJ1 baghgi altinda yazdiklan ve Abdi Ipekgi'ninkinden
daha ilging ACIK - OTURUM tartismalanyla diisiinceleri
ni tamtiyor ve savunuyor. Nedir o diigiincelerin 6zii, 6ze-
ti? Ogzellikle Tiirkiye’'nin bugiinkii durumunu aciklamak
bakimindan degeri?

Metinlere baglanmadan ve serbest bir yorumla bunu
sOyle anlatabilirm:

Avrupa toplumlan llk¢agin kdlelik, Ortacagin dere-
beylik rejimlerini, « Normal olgunluk ¢aglarini» yasamislar,
bu uzun ve normal gelisme evrelerinde gerekli uygarhklan
yaratip, kiiltiir birikimlerini tamamliyarak sonunda kapi-
talizn denilen son asamaya ulagsmiglardi. Ortagagdan gi-
karken Avrupa iilkelerinde siyasal iktidar 1Ingilizlerin

~Gentry dedikleri toprakbeyi - burjuva kansimi bir devlet
aristokrasisinin elinde bulunuyordu. Kirallar saltanatlarim
onlara dayanarak yiiriitiirlerdi, devlet giiciinii bir takim
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feodal haklar ve yiikiimlerle kiralla paylasan bu asker - me-
mur aristokrasisi ayn bir yonetici smif teskil eder, 6zel
bir egitim carkindan gecerek yetisirdi. Ekonomik giigleri,
iiretim Orgiitiinii elinde tutan iistiin smuf, gelisen kapitalist
burjuva ile dayamsma halinde bulunmak ve toplumu bir-
likte somiirmekle birlikte, devlet giiciinii kendi tekelindz
bulundururdu. Kapitalizm sosyal iiretim giiglerini daha ¢ok
gelistirip tutma ve dcvsirme profesyonel ordularnin yerine
halk ordulan geg¢miye baglayinca devlet organlarimi teke-
linde tutan feodal unsurlann, eski yonetici kastlarin niifuzu
azalip siyasal niifuz makamlanna gittikge daha biiyiik ©l-
giide zengin burjuvalanin temsilcileri yerlesti. Parlamento-
lar dogunca da yeni kapitalist ekonomiye hiikmeden ele-
manlann istiinliigii biisbiitiin gdze carpar oldu. Lordlara
ve beylere pasif roller ve satafatli unvanlar kaliyordu. Bilim
ve fenleri gelistiren burjuva simifi milli pazarlann ve mil-
letleri yaratiyor, gerekirse kanli devrimler yaparak devlet
giiciinii kendi eline aliyordu. Biiyilk Fransiz devriminden
bu yana milli ve demokratik devletler ortaya cikip bugiin-
kii Avrupa dogdu.(*)

Devlet giiciinii tek basina ele gegiren burjuva sinifi
toplumu tamamiyla kendi ¢ikarina ve diinya - goriisiine
gore yeniden Orgiitleyip Ozel sermayeleri hizla artirdigin-
dan kisa zamanda tekelci kapitalizm ve emperyalizm cag-
na ulagti ve elegecirdigi somiirgeleri dogrudan dogruya,
yanbagimsiz yerleri dolayisiyla soyup somurarak Avrupa’-
ya basdondiiriicii bir zenginlik y1gdi. Bu sayede kendi isgi
simiflarin1 doyurup onlarin devrimci egilimlerini azaltmayi
basardiysa da emperyalist devletler arasindaki yanigmayi
siddetlendirip Birinci Cihan - Harbini dogurdu ve bunun
sonucunda kendi antitezi olan 1917 Rus Bolsevik devri-

(*) A.H. Basar idealist diisiiniiden baslamgsa da, bu
onun glttikce artan bir «Tarlhsel Maddecillikn agza
kullanmasina engel otnamaktadir.
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mi meydana cikti. Kapitalizm bdylece kendi iginden ikiye
boliiniip Oldiiriicii bir yara aliakla kalmadi, savag sonrasi
yillaninin kisa prosperite doneminden sonra Oyle korkung
bir ekonomi bunalimina diistii ki, koklerine kadar bir da-
ha sarsildi. 1ste o zaman bize biiyiik bir tarihi firsat dog-
mustu, yazik ki, o firsati kagirdik, sirf kapikulu sinifimi-
zin anlayigsizlign ve dirayetsizligi yiiziinden! Yoksa «Tiir-
kiye Cumhuriyeti Fransiz Cumhuriyetinin kiiciikkardesi-
dir,» diye yazan Herriot'nun sozii bir dilek olmaktan ¢i1-
kar, bir gergek olurdu.

1kinci Diinya - Savagi’ndan sonra 1917 dogumlu sos-
yalist diizen koskoca bir alem haline geldigi gibi, emperya-
lizm siiresinde kendi i¢ ekonomi diizenleri bozulup diinya
capindaki kapitalist sisteme baglanan, ama bugiinkii az-
gelismiglikleri icinde her iki kampa da maledilemiyen
Ugiincii Diinya ortaya ¢ikti. Diinya bugiin boyle ii¢ par-
calidir, ama yine de birbirine siki sikiya baghdir, hig-
biri kendi icine kapanamaz, kendine yelen bir eko-
nomi yaratamaz. Otarsi arttk ne tek tek uluslar icin
olumsaldir, ne de guruplar icin! Tiirkiye iki diinya - savag
arasinda ele gecirdigi firsattan yararlanabilseydi bugiin
hakkiyla demokrat - Burjuva diinyasinin bir iiyesi olacakti,
zorla girmig bir sigint1 degil! Bir Kibris meselesinden boyle
orselenmiyecekti. Ne var ki, su acikli durumdan yalniz ya-
kin tarihimiz degil, uzak gecmisimiz de sorumludur.

Osmanh Imparatorlugu genigleme giiciiniin son kerte-
sine vanp gerilemeye, biiziilmeye basladiginda diinyanin
nasil olaganiistii bir doniim noktasina gelmis bulundugunu
kavnyabilseydi, Avrupa’yr Avrupa yapan kapitalizm yolu-
na ¢ok zahmet ¢ekmeksizin girebilir, iyice dermansizlasip
<hasta» dosegine yatmadan Once silkinip dirilebilirdi. Ja-
ponya kendi ortagagindan Avrupanin 19. yiizyilina ansi-
zin, Amerikan gemilerine limanlarim acar agmaz sigriya-
bildiyse, bunu bizim gibi uzun bir cangekisme dénemi ge-



® 381 @

¢irmeden yapmig olmasina borgludur. Biz Tanzimat done-
mine geldigimiz zaman degil sigramaya, sedye ile taginma-
ya bile yeterli giicte degildik.

Osmanl Devleti yiikselis evresinde iken Anadolunun
oldukga saglam bir feodal i¢diizeni vardi, Timar sistemi
koyde, bir adiyla Ahilik denilen esnaf loncalan diizeni se-
hirde oldukga diizgiin isliyordu. Yagmaci devlet kurulusu
savunma donemine girip pahali savaglan halkin sirtindan
odetmiye ve agir vergilerle halki ezmeye baslayinca her
iki diizen bozuldu ve asalak, soyguncu Osmanl feodalle-
riyle (memurlanyla) koylii arasinda kanl bir bogugma bag-
ladi (Celalilik). Avrupada burjuvaziyi dogurmus olan se-
hir esnafi bizde igin igin eridi ve giderek yokoldu. Orada
feodal diizenin bozulmasi sosyal bir gelismenin, bir biiyii-
menin sonucu iken burada toplumun toptan ¢Okiisiiniin,
devletin tiimden batisimin bir sonucu oldu. Bu ¢okme ve
gerileme hizlandikga tutucu ve gerici giicler (6zellikle din)
toplumun daha ¢ok igine kapanmasina, pasif savunma du-
rumuna gegmesine sebep oluyordu. Oyle ki batiya agilmak,
onu benimsemek gerektigi anlasilincaya kadar zaman g¢ok
ge¢ olmug, emperyalizm agamasina ulagan bati kapitalizmi
kartal gibi devletin bagina dikilmisti. Kapitiilasyon bagla-
rnndan da yararlanarak iilkeyi yalmiz hammadde iireten ve
endiistri mallanm bunlara karsilik kendinden alan bir ya-
n - somiirge haline getirmisti.

Osmanhida devlet giicii Padisahin saltik egemenligi
altinda bulunmus, hiikiimet gorevlerini de devsirme usuliiy-
le toplanip «Enderun» okullarinda &6zel bir egitim gérerek
yetisen ve adina «Kapikulu» denilen bir kast yerine getir-
misti. Osmanlr sultanlar hep bu kapikulu ile saltanat siir-
miig, sosyal simiflarla (beylerle, tiiccarlarla) iktidan pay-
lasmaya hi¢ yanagmamusti, bagka bir deyisle Osmanlda
Gentry sayillacak bir yonetici sinif yoktu. Imparatorlugun
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savasgl, yagmaci ve asalak karakteri sosyal siniflarin ge-
lismesine zaten elverigli olmadigindan yenilik, « Tanzimat»
akimlan bagladiginda bunlara destek olacak, siyasi ikti-
dara hak iddia edecek giigte bir burjuvazi yoktu, bu ada
layik sosyal guruplar yalmz hiristiyan uluslarda meydana
gelmig, bunlar da ister istemez, aynlikci bir yol tutturmug-
lardi. Miisliiman - Tiirk uluslar dermansiz, sekilsiz, simif-
s1z, Orgiitsiiz 'yiginlardan ibaretti. Oysa Selguklu devletin-
de ve Osmanlidan 6nceki Anadolu beyliklerinde batidakin-
den farkli, ama halka daha yakin bir feodal diizen vardi,
miilkiyet Orgiisii tegekkiil etmigti. 1leri bir burjuva da var-
di. Eger Osmanh bu diizeni bozmamig ve sonra batida
baslhiyan tarihsel gelismeyi izliyebilmis olsaydi, padisah-
lar iktidan ilkin beyler ve toprak agalanyla sonra da bur-
juvalarla paylasmak zorunda kalacaklar, kapikullugu er-
kenden tarihe kangacakti. Devlet giiciinii elegecirecek miil-
kiyet Orgiisiine bagh sosyal simflar Osmanh Tiirk toplu-
munu belki batidakinden daha ©nce tarihsel olgunluk asa-
malanndan gegirerek cagdas diizene ulastiracaklardi. Boy-
le olmadi ve feodal toprak diizeni (Timar sistemi) yiki-
linca bir daba miilkiyet Orgiisii kurulamiyarak padisah -
kapikulu saltanati siirdii gitti. Kapikulu bey, aga, esnaf ve
hatta iilema sinifina diigmandi, bunlan hep ezmek ve ge-
riletmekle ugrasti. Eger bugiin kalkinamiyor, batida kuru-
lan sosyal (Sosyalist) devlet diizenine kendi giiciimiizle ge-
gemiyorsak, nedeni igte bu, yani tarihsel olgunluk asama-
lanm sirasiyla yasgamamig olmamizdir. Ne talihsiz bagimiz
var ki, bugiin, sosyal ve demokratik devleti kurma dava-
miz1 yine kapikulundan bekliyoruz, boyle bir davanin ger-
geklesmesi icin iktidardan atilmasi gereken aym asalak si-
niftan!..

Bugiinkii iktidar sahiplerinin, parti politikacilarinin
kapikullugu ile ne ilisigi var diye sorarsaniz Basarizmin ce-
vabi hazirdir:
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Gergi devsirme asker ve kapikulu memur yetistirme
usulleri ¢oktan ortadan kalkmis, «Bab1 Ali» denilen mer-
kezi hiikiimete ve eyaletlere gerekli memurlar agilan Bati
usulii laik okullarda yetistirilir olmugsa da eski kapikulu
gelenegi ve zihniyeti, idareci kast ruhu siiregitmistir. Dev-
let ve hiikiimet iktidanim elinde tutanlar halk siniflarindan
ayn, onlann iistiinde, onlara hakim durumda olduklanm
daima hissetmislerdir. Gergek bir burjuva simfi hila yetig-
mediginden devlet iktidarim profesyonel devlet ve parti po-
litikacilanyla paylagmiya, kapikulu zihniyetli memur kat-
larimn iistiine gikmiya galismadi. Tanzimat ile baslayip
Kizil Sultanin diktatorliigii ile hizlanan «Hiirriyet» kam-
panyasi igerden gelen, yeni dogan bir simifin baskisi ile de-
&il, ufak bir gurup olan Osmanl aydinlanmn geriligimizin
nedenini bireysel hiirriyetsizlikte, bilgisiz bir hiikiimdarin
keyfi yonetiminde gormelerinden dogmustu. Endiistri kapi-
talizmini yaratip dolayli dolaysiz biitiin diinyay1 somiiren
Avrupa’min iistiinliigiinii hiirriyetin yarattipim  sanmus,
onun igin de vargiiclerini bir neden degil, bir sonug olan,
belirli bir ekonomik gelisme diizeyine erismemis iilkeler
icin yaratici higbir rolii olmiyan o zavalli kavram ugruna
harcamislardi. Sonu¢ ne oldu? Elde edilen hiirriyeti kulla-
nacak, ondan sosyal - ekonomik alanda yararlanacak bir si-
mf bulunmadigindan Padisah baskisi yerine, devleti elege-
giren asker - memur ziimresinin daha beter baskis1 ve ez-
gisi gegmistir. Yeni hiikiimetin basina gecen bir geng su-
bay, Enver Pasa, yeni «Mesrutiyet - Hiirriyet» rejiminin
yasama organinda oturan sozde milletvekillerini usak gibi
azarhyabilmistir. Ittihat - Terakki firkas: iktidan higbir halk
stmfinin degil, kendi dar yonetici kadrosunun ¢ikan igin
kullanmig, ondan dolay1 da Fikret’in o korkung «Haam -
Yagma» damgasiyla damgalanmigtir. O zamana degin da-
ha ¢ok gayri miislim elemanlarin elinde bulunan ticaret
alanina Tiirklerden tiiredi - vurguncu bir ziimre katmay:
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becermemis degillerdir, ama bunlar devlet kredileri ve her-
gesitten niifuz suiistimalleriyle kendi aralanndan c¢ikmig
kigilerdi. «Bib1 Ali»ye hakim olanlarsa artik padisahtan
degil, parti kliginden emir alan aym kapikulu Osmanh
memurlanydi.

Kapikulu - Bab1 Ali gelenegi ¢ok degismeden siiriip
gidecek, Atatiirk’iin Ankara hiikiimetinde de etkisini gos-
terecekti. Zaten aslina bakarsamz «Kemalist Inkilabi» ya-
pan da kapikulu idi, kapikulu sahnede uyduruk bir burju-
va siift adina inkilapgilik oyunu‘oynamisti. Burjuvasiz
burjuva inkilabi da iste ancak Syle olurdu! Bu sadece yer
degistirmis kapikulu gelecek Tiirk burjuvazisinin zeyrek
zekali cocugu A. H. Basar’t benimsememekle kalmiyacak,
onun dilini bile anlamiyacakti...

Devlet bagimsizligini bir kusak once elde etmig Tiir-
kiye’nin durumu bGyle umutsuz iken sOmiirgelikten yeni
kurtulmus iilkeler daha talihli idiler, ¢iinkii oralarda bir
kapikulu takimi yoktu. Kurtulus savaslanyla pismis, ol-
gunlasmis devrimci aydinlar ‘Bati - Uygarligim benimse-
mek isterken ige bizdeki gibi tersinden baslarlar, yani bi-
reysel Ozgiirliik, insan haklan ve demokrasi kuruntulanyla
vakit gegirirlerse higbir basan sagliyamazlar, iistelik yurt-
lanim1 anarsiye diiiiriip kanl diktatorliiklerin dogmasina
ve sik sik ihtilaller ¢itkmasina yolagarlardi. Hiirriyet ve
demokrasi, dedigimiz gibi, bir amagti, belirli bir geligme-
den sonra vanlacak bir hedefti, yoksa kalkinmanin, yiik-
selmenin araci degil! Tiirkiye, hem de Atatiirk ve InOnii
capinda liderleri oldugu halde, parlamenter demokrasiyi
bir tiirli kurup igletemiyorsa nedeni iste buydu, yani at
arabaya ters kogmasiydi.

Avrupa siyasal demokrasiyi kapitalizmin serpilmeye
yeni basladigr genglik caginda yaratmisti gergi; hiirriyet,
burjuvazinin kiliseye, kirala, derebeyine, loncaya kars:
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ayaklamiginm parolasiydi. Bu savag parolasi emperyalizmin
boyunduruguna diismiis iilkelerde yabancilara karsi duyu-
lan kinin ve kurtulug kavgasinin bayragi olarak kullanilin-
ca da dopgru ve yerindedir; ama bagimsizlik idealine siki
stkiya bagh olan bu bireysel ozgiirliik tutkusu sonra gev-
seyip yerini disiplinli bir toplum kalkinmasi arzusuna bi-
rakmazsa felaket olur, bu egilimi somiirerek iktidara gege-
cek olan politikacilar oraya sikica yapigir ve toplum kal-
kinmasim1 olumsuz kilar, sonunda ulusal bagimsizlik da
yeniden tehlikeye diiser.

Tiirkiye’de durum budur ve oynanan demokrasicilik
oyununda idealist aydinlara fazla yer verecek hicbir parti
basan sagliyamaz!

«Bugiin Tiirkiye'de de bir simif kavgasi vardir siiphe-
siz! Ama isci ile igveren arasinda degil, bu ikisi ile iktidar-
daki kapikulu arasinda!»

Bagarizm’in uzun bir gelisme ve doniismeden sonra )
ulastift son agama iste budur!

Bu yazityr da ufak bir psikanalizle kapatacagim:

Bilindigi gibi yalmz psikanalistler degil, bircok filo-
zoflar da insanoglunu kafa - giiclerinin degil, goniil - giigle-
rinin giittligiinii belirtirler ve <arzu fikrin anasidir, kafa
kalbin ugagidir...» gibi Ozdeyisler soylerler. Bu yargidaki
gercek payr hicbir aydinimuzda A. Hamdi Basar’daki ka-
dar belirgin degildir. O pek zorlu bir savilma icgiidiisiiyle
hayata atildigi icin bir tesadiif kendisini Atatiirk ile kar-
silastirip da onun tarafindan begenildigini goriince o ya-
man iggiidii benzin alevi gibi ansizin parlamigtir. O zaman
Ata ona tarih yapan bir kahraman, hatta bir yaratman
olarak goziikmiis ve ona biitiin gOnliinii vermistir: «Oyle
bir kuvvetin yaninda idim ki, O, milli enerjiyi temsil edi-
yordu, O’nun olsun(!) dedigi seyi millet yapmiya calisi-
yordu. Gazi’ye fikrimi kabul ettirebildigim giin hergey ol-
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muyg, bitmiy sayiirdi. O zaman ben yeniden kurulmiya bag-
lanacak millet binasini yapanlara kangan basit bir amele
olarak calisacaktim.»

Tevazuyla sdylenen «Basit bir amele» deyiminin altin-
da proje yapan mimar, akil hocasi, miifettis gibi anlamlar
sakli oldugunu sezmek kolaydir. Ama bdyle bir rolii ona
vermediler, kendisini elinden tutup politika sahnesinin
ramp 1g1gina g¢ikarmig olan Atatiirk ii¢ yil sonra Dolma-
bahgede, bir diigiin gecesi, onu kastederek <Bir vakitler
aramiza girdi, kendisine kiymet verdik, fakat karginuza
hayalperest bir adam olarak ¢ikti, bize olmiyacak hayali
tekliflerde bulundu. Nerde simdi o? Gelsin karsimiza da
bize fikirlerini aciklasin!» dedigi zaman (Bak: Yasadigimiz
Devrin lIgyiizii, S. 18) oradan kagti. Bu onun Atatiirk’le
son kargilagmasi olacakti. O devlct kapisindan ilk defa
boyle kagmigti, ama daha bircok defa oraya donecek ve
yeni bir hayal kinkligina ugnyarak yine kagacakti. Onda
Namik Kemal'in «Goriip ahkami asn miinkarif sitki sela-
metten - Cekildik izzet ii ikbal ile babi hiikiimetten» diyen
gururlu bencilligi yoktu. Amacina ulagamamig bir sevgenin
yar kapisindan doniisii gibi burulmusg, kirilmig bir goniille
doner, ama kulag:1 yine hep orada asih kalirdi: Ya geri
caginlirsa?!.. Geri ¢agiran iktidar sahibi Atatiirk, Inonii,
Bayar, Menderes, Milli Birlik Komitesi... kim olursa ol-
sun onemi yoktu; Hamdi Bagar iktidarda bulunan kisi kim
olsa sarilmaya hazirdi (Bak: Yasadigimiz Devrin 1gyiizii).
Biitiin kitaplanim, onlar i¢in yazdigi ve yazik ki adresle-
rine iletemedigi, yada iletip okutamadig1 raporlarini esas
alarak yazmgti. Kafa nurunu ve goniill duygusunu igine
doktiigii bu kitaplar vefasiz sevgililerce reddedilen agk
mektuplan gibidir. Bu Narkis’¢e sevgenlik tutkusu goziinii
Oyle bulandirmist1 ki, rasladigi yeldegirmenlerini d&v sa-
nip amansiz bir atibigla kilicim havale ediyor, kolunu ki-
np gopsiinii yaralasa bile yanildigin1 farketmiyordu; yeni
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bir yalanci deve saldirmak icin yaralarinin kavugmasini bi-
le beklemezdi. Bu verimsiz savaglarla 1958 yilin1 bulan
ve biitiin Omriiniin bagann umutlanyla birlikte sona ermek-
te oldugunu goriip telaglanan idealist doviiniip yakinmiya,
sagimi sakalim1 yolmaya baglar: «Kendimi diisiiniiyorum.
Tam bir aptal adam halindeyim. 61 yagindayim. Bunun en
az 45 yih memleket igleri icin kafa yormak, miicadele et-
mek, iimitlere kapilip hiisranlara ugramakla gegti. (...) Bi-
rinci Diinya Harbi ile birlikte benim de iiniversite tahsilim
bitmisti. Hocam alman Prof. Dr. Obst maarif nazin Siikrii
Bey’e beni kendi yerine tavsiye edecek kadar yetismis bul-
dugunu soyliiyor. Dariilfilnun’da hoca olmak istiyorsan
bundan istifade etsen ya! Hayir, orada ilim adam olami-
yacak, sadece durumlarindan faydalanmay: diisiinen elele
vermig bir klik var, ben onlarla miicadeleye basliyorum.
Budala!.. Yapacagin sey onlarla elele vererek aralarina
kansmak, sonra igerden miicadele ederek onlan birer bi-
rer tasfiye edip hepsinin bagina gegmek! Senin Dariilfii-
nunda bir inkilap yaratmak diisiincen varsa gidecegin yol
budur. (Oysa) ne oluyor? Alman Prof’iin ‘“Yerime Prof.
olarak tayin edebilirsiniz, dedigi adam o kligin Oniinde
imtihana gekiliyor ve tek cografya fakiiltesi mezunu (olan
ben) cografya hakkinda umumi malumatim olmadig1 ge-
rekgesiyle ilk imtihandan geri gevriliyorum. (...) Haksizlik
karsisinda bos durmamus, bir brosiir nesrederek umumi ef-
kara hakikati oldugu gibi anlatmigtim. Bu sana yeter de-
gil mi? Hay zavalli safdil! (...) gidiste neyi degistirdin?
Kimse senin arkandan gelip, haksizlikla miicadelede se-
ninle beraberim, dedi mi? Hayir, hayir! Sadece sen kendi-
ni harcadin ve belki de bir¢oklan senin igin, ancak simdi
kendi hakkinda kabul ettigin hiikmii (Yani zavalli, buda-
la hiikmiinii) daha o zamandan vermis oldular.» (Bak. Y.D.
Igyiizii) '

Goriiliiyor ki, burada Hamdi Bagar’in biitiin fikir sa-
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vagiminin bir Gzeti, bir minyatiirii var. O hep en kisa yol-
dan basanya ulagmak, kaleyi iginden ele gegirip yaratici
fikirlerini uygulatmak istemis, ama her defasinda hiisranla
geri donmek zorunda kalmistir. O fikirlerini «1930’da
Gaziye, 1932’de iktidar partisine, 1945’te D.P. kurucula-
rnna, 1946’da Milli Sef InGnii’ye, 1951'de meb’us olatak
icinde bulundugu meclise ve parti biiyiiklerine, 1956’da,
Hiirriyet Partisi kurucularina dinletememisti.» (Bak. Y.D.
Igyiizii) Oysa bu fikirler yaratic1 oldugu kadar da yalingti,
biyol anlagiip uygulansa Tiirkiye kolayca kalkimir, diin-
yaya da imrenilecek bir dmek verirdi. Gazi ona «Hayalpe-
rest» demekle yine insafli davranmisti, bagkalan cok daha
haksizlik etmis, onu komiinist, marksist bile saymaktan
¢ekinmemiglerdi. Daha bagkalan onu «Fasist. burjuva ada-
mi, kozmopolit, kendini bulamamig adam, Galata simsan
fikir vurguncusu» saymigti. Oysa Hamdi Bagar tiiredi
yerli burjuvalann da kargisinda idi, koylii ve iscinin kaba-
ca sOmiiriilmesini bastan beri protesto edip duruyordu.
1932°de Atatiirk’e okutamadig1 raporuna dayanarak yaz-
dig1 «lktisadi Devletgilik» dizisinin ikinci kitabinda soyle
demisti: «Giimriik himayelerinin arkasinda tiiredi bir sa-
nayi kurmak ve igpazan insafsizca issismara birakmak
suretiyle basliyan halkinma hareketimizde tuttugumuz
metot emperyalist milletlerin miistemlekelerde kullandi-
g1 istismar metodunun en korkuncudur!»

Boylesine korkung bir kalkinma metodundan sakin-
manin yolunu o bal gibi biliyor, ama derdini kimselere
anlatamiyordu. Bu metot kaba gizgileriyle su formiile in-
dirgenebilirdi: «Koyde kooperatifci, kentte sendikaci bir
ekonomi temeli, bir alt yapi kurup devlet diizenini onun
iistiine oturtmak!» Demokratik toplum diizeni ancak boy-
le olurdu. «ldealist, bilgin, faziletli bir inkilap kadrosu
memlekete yayilip bu diizeni bir kurdu mu,> tamamdi!
1dari devlet de zaten iktisadi devletin iglerine karigmiya-
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cagindan artik memur - Kapikulu takiminin zaran da on-
lenmis olurdu (Bak. a.e.s. 133).

Ama olmadi, olmadi iste! Simdi bu olmayisin neden-
lerini arayip bulmaktan baska onun igin yapacak birsey
kalmiyordu.

Not 1 : BASARIZM’in son gelismelerini kitaplarindan
daha cok «BARIS DUNY ASI» dergisinde izliye-
bilirsiniz.

Not 2 : Bagarizn’in bugilinkii karmaskonomi ile ilgili

diisiincesi :
«Devletin yatimmlara katilmasiy, énayak olmasi,
desteklemesi ilk zamanlarda gereklidir. Karma
ekonomi, yani sermayenin cogu devlette ve ida-
ri sorumlulugu ézel kisilerde olmasimin amaca
varmzak balamindan bir sebebi de devlet yatirim-
lanmn yavas yavasg ozel Kigilere ve genis halk
kiitlelerine devredilmesini kolaylastiracaktir.
Sermaye piyasas: kurmak béyle olur. Devletin
kendini ézel sektérden ayirmasi halinde bu
memlekette sermaye piyasasi kurulamaz. Ozel
tesebbiis ve sermayeye dayanan, zamanla bu
yonde gelisecek olan karma ekonomi sistemi
biyle olur.» (Bak. BARIS DUNYASI, Aralhk
1963).



Fil(ir Sistemi,
Ideoloji Vetersizligi

Cumbhuriyetimizin tarihinde Kemalist devrimin ide-
oloji ugraklarin1 anyarak su ana degin iki tanesini bulup
gozden gegirmistik. Bunlardan birisi, Avrupa’nm sosyal si-
niflan, burjuva smifi ile bunun aynlmaz ortag, kargiti
(Antitezi) olan is¢i smifmi Devletgilik yoluyla yaratmayi,
yetistirmeyi amag edinmis olan ve baglica s6zciisii, davacisi
Ahmet Hamdi Basar bulunan <«lktisadi Devletgilik» doktri-
ni idi. Uygun diistilkge buna «Basarizm»> demek istiyor-
duk.

Ikincisi de yine devletgilik yoluyla Tiirkiye’yi batili-
lagtirirken, Avrupa’nm artik sarsilip bozulan, iginde yasa-
dig1 uluslan -ve biitiin diinyayli- korkung yikimlara ve
kinmlara siiriikliyen kapitalist - emperyalist diizeninden
sakmarak, yani batiilagmanm Onkosulu olan teknigi, en-
diistriyi alirken bunu, suni olarak yetistirilecek bir Tiirk
burjuvazisine degil, toplumun, ulusun biitiiniine maletme
davasi kadrocu Kemalizm idi. Buna da gerektikge, «Ba-
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sarizm»e kosut olarak, «Sevketizms diyecegimizi soylemis-
tik. Bu daha iddiali teze gore batihlagma, bir bakima, ba-
t1 agilarak gerceklestirilecekti. Bu ozelligi ile Tiirk Devrimi
(Kemalizm) yeni bir humanizma yaratmig, diinyamn biz-
den sonra kurtulup kalkinmak istiyecek uluslarina da bu
niteligiyle bir model ve Grnek vermis olacakti.

Doktrinlerin ikisi de amaglarina devlet eliyle, devlet-
Gilik yoluyla varmak istiyorlardi; ama her ikisi de ise dev-
letin, devletciligin ne demek oldugunu aragtirarak, kavram
tarifi yaparak baglamamiglardi. Onlar bilim (idrak) kura-
m1 yapmak niyetinde degillerdi, bagrinda yasadiklan Tiirk
ulusunun somut devletgiligini bir ideolojik sisteme kavug-
turmak igin ige girismiglerdi; Syle kayram ve yontem belir-
lemeye, kalkis noktasi incelemeye ihtiyaglan yoktu. Tiir-
kiye’de devlet giiciinii elinde tutan iilkiicii, devrimci bir
kadro, kadronun baginda da dev gibi bir Onder, Gazi
Mustafa Kemal vardi ya- bunu bilmek onlara yeterdi!
Onun 'igin baglangicta her iki ideolog «Bir millet - bir dev-
let - bir parti» iiclemine bagliydilar. Millet: Kahramanca
bir kurtulus savasi kazanmig biiyilkk Tiirk milleti. Devlet:
Atatiirk’iin baginda bulundugu devrim kadrosu. Parti:
Devrim kadrosunun elinde ulusal kalkinmayi sagliyacak
siyasal orgiit - C.H.P. idi.

ideologlarimizdan birisi, Ahmet Hamdi Basar, gecen
yazida anlattigimiz uzun ve getin serilvenden sonra, niha-
yet usul ve yontemde yamildigini anlamig, kadroculuga la-
net okuyarak kalkis noktasindan biisbiitiin uzaklagmusti.
Yaratmak istedigi iktisadi devletgiligi, yani kendi anlayi-
sina gore gercek sosyal devrimi sosyal siniflarla ilgisi olmi-
yan, Osmanli Kapikullugundan siiregelen bir memur kad-
rosundan beklemenin bos, «aptalca» birsey oldugunu iti-
raf etmigti. Ama Ahmet Hamdi Basar, yine kendi sozle-
rinden bildigimiz gibi, Donkisot tipinde bir idealist oldu-
gundan, kendinde yanhslik, haksizlik bulamaz. Omiirboyu
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calisarak meydana getirdigi «lktisadi Devletgilik» doktri-
ninde yanilmig, bilim yapayim derken iitopya yaratmis ol-
dugunu kabul edemez. Onu nicin Troya at1 ile iginden
zaptedemedigi devlet kalesini simdi disardan, sosyal simif-
larin yardimiyla ele gecirmek ister. Der ki: «Atatiirk de
bir insandi!», yani biitiin insanlar gibi yetenekleri sinirl,
eksikli idi. Bilgisiz, kafasiz bir Recep Peker’in dediklerine
inanmig da, kendisi gibi hem bilgin, hem iilkiicii bir insan1
yanindan uzaklagtirmisti. Oysa kendisi, Ahmet Hamdi
Basar, baslangica Sevket Siireyya’dan da siki1 kadrocu,
hatta «Tek Adam»ci idi. Geligmemis saydig1 sosyal sinif-
lan hesaba bile katmiyor, onlan devlet yonetimine gek-
mek, halka siyasal soz hakki tamimak cabalarini begenmi-
yordu. Atatiirk «Serbest Firkay1 kapatmakla iyi mi ettik,
koti mii?» diye sordugunda hi¢ duraksamadan «iyi ettik!»
diyen yalmiz o olmustu. Eger Atatiirk ve arkadaslar1 onun
dedigini tutsalar da idari devleti iktisadi devletten ayirarak
yine onun salik verdigi usulde bir kalkinma plam1 yapsa-
lardi, kadroculuga sonunadek sadik kalacak, kadrocu ke-
malizmin bir kargi - tezi olmiyacakti. Kaldi ki o, kendi
recetesine uygun olmak sartiyla, Tiirkiye’nin kapitalist
olmiyan bir yoldan kalkinmasina bile karst degildi. «Bas-
Iica istihsal cihazlanimi kapitalistce kurmamakta olan dev-
letci Tiirkiye» diyordu Omegin, <«Para ve Inkilap» adh
kitabinda. Ama tutmadi devrimci KADRO Ahmet Hamdi
Basar’in sozlerini - ve iyi ki tutmadi! Tutsaydi asil kadro-
cu devletciligin silik bir golgesi olup kalacak, bugiin «Ba-
sarizm» diyebildigimiz gelismeyi gostermiyecekti. Sonraki
yoOriingesine onu zorla iten kapikulu takimina Hamdi Ba-
sar minnet borgludur.

«KADRO kadrosundan arta kalan tek fikir - adam
Sevket S. Aydemir’in KADRO - asin1 durumuna da kisaca
bir gbz atalim:

Yerinde anlattigimiz gibi o akillh ve gergekgi bir ay-
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dm oldugundan getin bir engelle karsilasmca durmasim ya-
da yandan dolagmasim ve alttan gegmesini bilir; realite
iistiine Oyle Donkisot’ca saldirip kolkanat iizmez. Uzun
zaman susup beklemesini de bilir o, sagir dosyalan rapor-
lar ve mektuplarla doldurmaz, berikisi gibi. Ama Sevket
Siireyya Oteyandan bir ideoloji kurucusu, bir devrim filo-
zofu olarak tarihe gegmeyi de yenilmez bir tutku ile iste-
diginden, sustugu donemlerde bile durmadan galigir, hazir-
lanir ve ortaya gikmak igin firsat kollar. Sustugu zaman-
larda belki giftlik isletiyordur, belki kendine verilen devlet
hizmetlerinde ve yine 6n planda ¢alisiyordur; ne var ki, bu
gibi isler onu ne doyurur, ne kandirir. Ciinkii onun aradig
su ve.ekmek, maddi olmaktan ¢ok manevidir, diisiinsel-
dir! - Cumhuriyet’in diisiin ve kiiltiir yasayigmda silinmez
bir iz birakmadan giderse gozii acik. - Ne iyi ki Oyledir!
Yoksa su sira ilgi ile okumakta oldugumuz o iig ciltlik
«TEK ADAM>» destanim1 nasil yazardi?

Ustelik Sevket Siireyya Aydemir bagkurucusu bulun-
dugu <«Kemalizm» ideolojisinin «<KADRO» ile birlikte
sonmedigini, i¢in iGin de olsa yandigim, yasadigim sezi-
yordu, birgiin yine §oyle yada bdyle ortaya gikacagim umu-
yordu. Biliyordu ki, Devrim, yalniz iistyap: kurumlarinda,
hukuk ve kiiltir alanlarinda kaldikga gergek bir DEV-
RIM olamaz ve batilagsma davasi gergeklesemezdi! Top-
lumu, kokten degistirecek, miilkiyet diizenini ve iiretim
iligkilerini devrimci bir zihniyetle ele almay:1 zorunlu kilan
kosullar ergec dogacakt...

Apgaoglu Ahmet ve Siirt Mebusu Mahmut Bey’lerle.
girismek zorunda kaldigi nazik ve tehlikeli tartiymalardan
sonra dergisini kapamak emri almigt1 ama hiikiimetteki iti-
barim ve devlet hizmetindeki yerini yitirmemisti. O yer
igin igin yasiyan ideolojisini gozetip denetecek derecede
onemli de olacakt: iistelik. Cumhuriyet’in XVI. yildonii-
miinde Sanayi Tetkik Heyeti Reisi olarak verdigi hir kon-
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eransta bakin nasil yiiksek bir tepeden sesleniyordu daha:

«...Bu noktada su mutlak imanimiza ve biiyiik milletimi-
ze karst su borcumuzu tekrarla teyit edelim ki, Cumhuri-
yetin her yeni yildoniimii Tiirk milletini iktisadi sahada
nasil saha kalkmig bir halde bulduysa, bundan sonra te-
kerriir edecek ve ebediyete siirecek. Cumhuriyetin her ye-
ni yildoniimii de keza yurdumuzu bu suretle daha artan
bir hizla daha teskilatlanmis, kalkinmis ve refaha ulagmig
olarak gorecektir. Tiirk milleti, bu sahada is ve mesuliyet
almig evlatlarsnm azmine, imanina ve basan kudretine de
tereddiitsiiz giivenebilir.»

Eh, bu iki doktrini yada devrim ideolojimizin iki
onemli ugragim artik tammus ve azgok da elestirmis bulu-
nuyoruz. Ve biliyoruz ki, bunlann ikisi de ancak belirli
donemde, belirli bir sosyo - psikolojik ortamda dogup ya-
samig ve artik arkada kalmig pargal goriiglerdir, «Diinya
capinda 6nemli» saydiklan bir devrim gergeginin kavrayip
kapsayict bir ideolojisi olmak gibi bir iddialan yoktur,
yada kalmamistir. Tarih onlann c¢izdigi yollardan gitme-
mistir. ..

Peki basgka? Baska yok mu? Devrim A. H. Basar’in
dedigi gibi birtakim reform hareketlerinden ibaret degil de
diinya tarihinde onemli yeri olan bir olusum ise, dogusun-
dan kirk yol sonra da hala ilkeleri belirtmemis, siirekli bir
ideoloji, bir felsefe yaratmamis olabilir mi? Vaktiyle bu
ise niyet edip de beceremiyeceklerini anliyan yan - resmi
aydinlar, kendilerini, devrim olaylannin iginde yasamak
yada ona c¢ok yakin bulunmak dolayisiyla o dagsal olay-
lar karmagasini1 gozlerine sigdiramadiklarimi soyliyerek avu-
turlardi; dag iistiinden yada dibinden iyi goriilmez, derler-
di. O dag simdi kirk - elli yil kilometre uzakta kaldigina
gore hala goze sigmadig1 sOylenebilir mi? Ama yok iste!
Gegtigimiz kirk yil kilometrelik ara Oylesine bos ki, bag-
Iica fikirleri Osmanli Mesrutiyet rejimi ile birlikte tarihe
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gomiilmiis olan Gokalp bile bir dag gibi goziikiiyor arka
planda. O Gokalp ki, Agaoglu Ahmet Bey’in arkasina
diiserek Mustafa Kemal’in huzuruna ciktifi zaman elibog
varmanin utanciyla kizarmis, sikiip kekelemisti. Cumhu-
riyet doneminin bir M. 1zzet bile yetistirmemis oldugunu
sOyliyenler haksiz olmasalar gerek!

Evet, arayip tanyor, adli adsiz baska bir fikir sis-
temi, ideoloji deyimini hakeden kavrayici, yol ve yon gos-
terici bir diisiinsel akimi1 bulamiyorsunuz. Aradigimzi ve-
receklerini umdugunuz, kitaplanyla ve iinleriyle goz dol-
duran iistatlar birbiri ardina sizi hayal kirkligina ugrati-
yor: Iste orada sayisiz kitaplan, brosiirleri, dergi ve gaze-
te yazilanyla, yetistirdigi tiimen tiimen Ogrencileriyle anh
sanl bir sosyoloji ve felsefe profesorii! «Ayakh kitaplik»
sanina Riza Tevfik’den kat kat fazla layik bir bilgin: Hilmi
Ziya ULKEN! Tiirk - Islam diisiincesi kadar tiim Bati
kiiltiiriinii de icine almis koskoca bir kafa! Ama Dogu ve
Batinin biitiin diisiince envanterini goziiniiziin Oniine se-
ren bu «allame» kendine 6zgii sayilabilecek bir <«ASK
AHLAKI» yaratmakla kalmig. Toplumlan maddi yapilig-
larina, kuruluslanna, ideolojik varliklarina vb. gore degil,
kisilerinin ahlak mertebelerine gore degerlendiren ve boy-
lece bir «Mertebeler Cemiyeti» diisiinen sayin filozof, bir
kolu Mevlana’da oteki kolu belki Spinoza ve Bergson’da
bulunan felsefesinde Gzetin 6zii olarak sunu demektedir:
«EY 1Y1 INSANLAR, KOTUOLERE KARSI BIRLESI-
NIZ!»

Sayin Ulken kimi islam diigiiniirlerini tiirklestirmek
icin gosterdigi cabanin yansim cagdas Tiirkiye’nin ¢oziim
bekliyen sorunlarina, 6zellikle laiklik konusuna ayirmig
olsaydi, yurduna «Ask Ahlaki»ndakinden cok daha deger-
li bir hizmette bulunmus olurdu, ciinkii giiniimiizde buna
en yetkili aydin o idi. Ama degerli profesor, anlagilan bela-
Ii diye, tekin degil\ diye konuyu gormezden gelmis, islam
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tarih ve felsefesini iyi bir hoca, Bat1 kiiltiiriiyle de aydinlan-
mis bir medreseli hoca gibi anlatmak ve 6gretmekle yetin-
mist, kapali ictihat kapisini*acmay: bile denememisti. La-
iklik konusunu ele aldifzmizda kendisine yine donecegi-
miz sayin Hilmi Ziya Ulken icin simdilik bu birka¢ yargi
ile yetinelim.

Yine UNIVERSITE’de bir bagka profesor, bir Sos-
yal - Psikoloji profesorii goriiyorsunuz: Miimtaz Turhan.
Bu iistelik giiniin konularina yabanci kalmamis «Amaci
batilagmaktan ibaret olan Tiirk devrim hareketine» yol
gostermeyi, bagka bir deyisle bir ideoloji yapmay1 denemis
de: «Batililagmanin neresindeyiz?»

Sayin Miimtaz Turhan’in sosyal felsefesinin Ozii de
su: Her seyden Once bir bilginler - uzmanlar ordusu yetis-
tirin! - Gerisi kendiliginden gelir!

Iste Almanya omegi: lkinci Cihan Savagi’nda mede-
niyetinin maddi varhigi tamamiyle yokolmustu. Ama yok
edilemiyen bir haznesi vardi: Insan! O korkunc sartlar
icinde bile ne yapacagim bilen insan. «Kor, sagir, topal da
olsa cok kisa zamanda neler yapabilecegini diinyaya gos-
termistir.» Bu mucizeyi anlamak igin bizim asil bilmemiz
gereken gercek Almanya’nin biitiin o kalkinma mucizesini
«Ilim "ve ilim zihniyeti edinmis insan» sayesinde yapmig
oldugudur. (Oyleyse verin bana boyle bir bilginler kadrosu
manivelasi - Tiirkiye’yi yerinden oynatayim!)

Iste Israil 6rmegi: Bir toplumun mucizeyi andiran kal-
kinmasinda ve dis diismana karsi savunmasinda insan un-
surunun Onemini nerdeyse Almanya Olgiisiinde belirten bir
iilke de budur. Akillara durgunluk veren basanlarina ta-
nik oldugumuz Israil kendini geviren belki yiiz kat kalaba-
lik bir diisman alemine karsi zafer kazanmissa, ¢6lde ma-
mureler yaratmigsa... Bunun da tek bir sirm vardir: Ne
yapilacagini, nasil yapilacagini bilen bir avug birinci sinif
ilim ve teknik adamina sahip olmasi! Bizim de onlar gibi
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olmamiz i¢in o ilim ve teknik adamlanim yetistirmekten
bagka birseye ihtiyacimiz yoktur! Hem bu orduyu yetis-
tirmek icin Oyle giiciimiiziin yetmiyecegi bir ilk ve orta 6g-
retime, hatta nitelikten gok nicelige 6nem veren bir yiik-
sek Ogrenime ihtiyag yoktur. Hele kalkinmayi, batililagma-
y1 ilk Ogretime, okuryazar oranina baglamak isteyen dii-
siince biisbiitiin yanhgtir. Yanm - aydinlanmiza bu kamyi
veren biitiin uygar iilkelerde herkesin okuryazar olmasi ve
geri kalmis yerlerde de halkin, ozellikle koyliiniin immi
olmasidir. Oysa asil farki doguran okuma yazma oraninin
yiiksek yada algak olmasi degil, medeniyeti yaratan birinci
sinif ilim adamlarimn, teknik uzmanlarnmn, arastirma
enstitiilerinin azhigi yada g¢oklugudur.

<Rusya’da birinci simf ilim adamiyla teknik uz-
manlar sayisinin 1960°da iki milyonu bulacagi haberi Av-
rupa ve Amerika’da dehsete yakin bir heyecan uyandirdigi
halde bizim sdzde aydinlarimizda bir kimilt1 bile olmamig-
tir!» Oysa Rusyada okuma yazma oram bugiin de batiya
kiyasla geridir, ama Bat1 bilmektedir ki, bir iilkenin eko-
nomik, askeri, teknik ve genel olarak tiim sosyal giicii
okuma yazma oranmina degil, birinci simif ilim adamlanyla
teknik uzmanlannin sayisina baglidir. «lleri Bati iilke-
lerinde 100 - 200 kisiye birinci simif bir ilim adami, 10 - 20
kisiye ikinci sinif bir ilim adami yada tekniker diistiigii
halde» bizde aym oram bulmak i¢m 250 - 300 bin ilim
adam yetigtirmek gerekir. «Bu asgari kadroyu temin et-
medikge bizim ne garplilagmamiza, ne de medeni bir cemi-
yet kurmamiza imkan yoktur.» (Iste bu da boyle bir Kad-
rocu!)

Biitiin halk okuma - yazma Ogrenmis olsa da, yeni
liretim araglannin, karmagik makinelerin sirnna akil erdi-
remez, fenni usulleri kavriyamaz. Onun igin bir iilkenin
geriliginden okuma - yazmasi olmiyan halkim sorumlu tut-
mak sagmadir. «Ne ilk ve ortaokul, hatta ne de lise bu
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medeniyet araglarina dogrudan dogruya sahip olma imka-
m vermediginden yalnizca okur - yazar olmanin bugiinkii
medeniyet seviyesi bakimindan biiyiik bir 6nemi yoktur.»
Bir antropolog ne demis: Ilkel bir halki uygarlagtirmak ug-
runa yalmiz okuma - yazma Ogretirseniz, yalmiz okuma -
yazma bilen bir ilkel halk elde etmis olursunuz! Biitiin
bunlardan anlagilmaktadir ki «Tiirk halk: ile Gteki uygar
milletlerin halk tabakalan arasindaki kiiltiir farki Tiirk
aydinlanyla Garp aydinlan arasindaki uguruma bakilinca
hi¢ kalir!> (Aldik m1 simdi hepimiz agzimizin paymi!?..)

Tiirk aydimin kiiltiirii, ne gergek bir bilim formasyo-
nu, ne de pratik hayatta degerli, gegerli olan bir teknik
hiiner olmayip bir takim soya bilgilerden ve inanglardan
ibaret oldugu igin, eger halki da kendine benzetir, arada-
ki inan¢ farklanini da giderirse kalkinmanin, garplilagma-
nin yolunu bulmus olacagini samyor. Asil istedigi ise
«Halki kendine benzeterek agagida tutmaktir!» (Bk. S. 63)

Sonunda amansiz bir ¢agn: Yurdun geri kalmasinda
baglica faktor olan bu yan - aydinin kokiinii kurutmak ge-
rek!..

Ahmet Hamdi Bagar kapikulunu, memur simfin1 yok-
etmek istiyordu, Miimtaz Turhan da aydin takimini. Kor-
kanm higbirimiz boynumuzu giyotinden kurtaramiyaca-
giz!..

Universite digina ¢ikinca goze ilk ¢arpan ciice ideolog-
lardan biri romanciliktan diisiiniirliige yiikselmek istemig
olan Peyami Safa’dir. Bilirsiniz, ¢cok bilmigligi kadar, ¢i1-
takhigl, kavgacihign ile de iinlii bir kisiydi. Omiir boyu dal-
dan dala sekmis, en cok liberalizmden en koyu fagizme
dégin her gesit diisiinceye avukathik etmeyi denemis, pozitif
bilimlere de, ispiritizmaya kadar her tiirli mistisizm ve
okkultizme de inanmigti. Hitler’in Danzig nutkunu radyo-
dan dinlerken - tek kelime almanca bilmedigi halde - heye-
candan bayilmig, sonra Hitler yikilinca da onunla birlikte
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¢Okmiigtii. Bu ¢Okiintii onu nerdeyse ¢ildirtmig, yakalanip
Niimberg’e yollanarak orada NAZI gefleriyle birlikte yar-
gilanip idam edilmek korkusuna diisiinniistii (Bk. CUM-
HURIYET, Nadir Nadi'nin anilan). Iste bu romanci dii-
siiniir basin ve iktidar patronlar1 arasinda, Nadir Nadi’nin
deyimiyle, «transfer olup dururken», bir ara CHP’ye tu-
tundugunda mistiko - metafizik bakiglarim devrime de ce-
virmig, «Tiirk Inkilabina Bakiglar» adiyla bir kitap yaz-
migt1. Kitab1 yeniden gézden gegirdim, devrim ideolojimi-
zin ugraklanindan birini de orada bulmak umudum bosa
cikt1.

Bizler yeni yetigirken fikir hayatimizda «Terbiyeci Is-
mail Hakki» diye iinlii bir kisi vardi. Fransiz biiyiik dev-
riminin Oncii diisliniirleri arasindd tamyip sevdigimiz J. J.
Ruso’yu bizim terbiyecinin kitaplarinda terbiyeci olarak
okumak istedigimizde akhnuzi sagirir, adami nerdeyse tani-
maz olurduk. Devrimci kadro da onun terbiyeciliginden
fazla birsey anlamiyor olmaliydi ki, ansizin yiktign <«DA-
RUOLFUNUN’un yikintis1 altindan onu kurtarip Universi-
te’ye aktarmamigt.

Bir siire sonra onu Baltacioglu olarak yeniden diril-
mis ve «YENI ADAMb» dergisiyle bir takim yeni aydinla-
n gevresine toplamig gordiik. Gadre ugramig bir iiniversite
hocasi olarak ve dergisinde savundugu ilerici fikirleriyle
aydinlarin ve ozellikle Ogretmenlerin sevgisini kazanmusg,
coktan eskimis pedagoji kitaplarina da o sayede verimli
bir siiriim pazan saglamigti.

Ikinci Cihan Savag’’'m bdoylece atlatip milletvekili ola-
rak Ankara'ya geldiginde, iistada bir yeni canlilik geldi ve
«Yeni Adam»cihktan vazgegip bir gesit «Yeni Gokalpgi-
liks akim yaratmiya kalkigti. «Garba Dogru», «Tiirke
Dogru»... falan derken su ilerlemis yasinda kendisi igin
tek ¢ikar yolun «Kurana Dogru» gitmekte oldugunu anla-
y1p o yola girince bir apartmana raslad: ve igine girip bal-
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tasim gengele asarak bir koltukta dinlenmiye gekildi. Ken-
disine iyi dinlenceler dilerim, ne var ki, kendisinden bu-
giinkii aydin kusaga nc kaldi, diye diisiindiigiimde aklima
birsey gelememesinden dolay: iizgiiniim.

Dil ve‘edebiyat elestirmenliginden giderek ufak gap-
ta bir ideoloji, bir kiiltiir felsefesi gitkarmis olan sevimli bir
aydimmiz daha vardi: Nurullah Atag! Ona gore batihi ol-
mak, Avrupali olmak igin baslica kosul 6yle endiistri kur-
mak, sermayeli burjuva sinif1 yetistirmek, siyasal demok-
rasi yapmak... gibi seyler degil, o uygarligin koklerine, ya-
ni Grek - Latin kiiltiiriine inmekti. Gergi bu kdklerden bi-
ri dindi, hiristiyanlikti, ama bu gagda din degistirmek s6z
konusu olamiyacagmdan bu yol biz miisliiman Tiirklere ka-
paliydi. Ama Obiir yol, Antik ¢agin kiiltiiriine, ROnesans
ile Avrupa’da yeniden dogup onlara bugiinkii bilimsel dii-
siiniisii ve kiiltiirel yaraticiligi, humanist egilimi kazandi-
ran Yunan- Roma alemi bize de agikti, bizim icin de
ulagilir bir erekti. Bunun icin Avrupahlann yaptig1 gibi
okullannmizda klasik dilleri 6grctmek yeterdi. Nasil vak-
tiyle Islam Uygarhigini benimscmek igin -bu uygarligin kla-
sik dilleri olan Arapga ve Farsgay1 6grenmek zorunda kal-
diksa, simdi de Bati uygarligini kendimize iyice sindire-
bilmek igin onun klasik dilleri olan Grekge ve Latinceyi
ogrenmeliydik, yoksa gagdas Avrupa dillerindeki terimleri
anliyamaz, kavriyamaz, onun igin de bilim ve felsefede ya-
ratict olamazdik.

Bu tezin sakinilmaz bir mantik sonucu olarak Atag,
kendi eliyle en agir darbeyi vurdugu Osmanlicay1 savun-
mak zorunda kaliyordu. Diyordu ki, dedelerimiz medrese
kanalindan edindikleri Islam kiiltiiriinii ya dogrudan dog-
ruya Arapga ile yada karma-tiirkge ile (Osmanlica ile) de-
yimli soyliyebilirlerdi. Eger Grekge - Latince Ogrenmis bir
aydin kusag yetistirmis olsak, biz de dedeler gibi yapacak,
yani Tiirkgeyi yine bir iskelet gibi kullanip Grek - Lakin
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koklerinden alinmis kaslar ve sinirlerle donatacaktik. Bir
tezi savunmak igin baska bir tezi, an - tiirkge tezini giiriit-
tiigiine dikkatini gekmek istiyenlere Ata¢ kizar ve bana
yaptig1 gibi «Cizvit!» diye bagirirdl. Bir uctan Oteki uca
sigramaktan hoslanan, bu yiizden gelismelere diigmeyi hic
umursamiyan Atag ustanin Tiirkgeye, bugiin kendisini de
asip giden yeni Tiirkgceye yararlign o kerte biiyiik ki, bir
diigiiniir ve ideolog olarak yarma kalacak hicbir deger
birakmamig olsa bile, bu seref ona yeter.

Nihayet koylilyii ve dolayisiyla Tiirkiye’yi egmm yo-
luyla, kOy - enstitiilerinden yetisecek yeni tip Ggretmenlerle
kalkindirip batililagtirma davasi var. «Tiirk Pestalotzi» de-
nilmeyi gercekten hakeden Hakki Tongu¢ (Tongug Baba)
tipki1 Oteki biiyilkk pedagog gibi bir iitopist - idealist idi.
Isbu egitim yoluyla kalkinma davasim ayrica, yani
«Halkgilik ve Koyciilik» konusunda ele alacagimizdan
burada iistiinde durmiyacagz.

Ustiin sanatg1 yeteneklerini hizmetine koyduklan ye-
nilesme ve batililagma davasindaki yerleri ne kerte 6nemli
olursa olsun, Falih Rifki Atay ve Y. K. Karabsmanoglu gi-
bi edipleri birer ideolog olarak almak yerinde olmadig igin,
diyebiliriz ki ideoloji repertuvarimiz burada dolmakta ve
kapanmaktadir. 27 Mayis sonrasina, yani dillerin ¢oziiliip
kalemlerin korkusuzca yazmiya basladigi zamana degin
bagka bir ideoloji ugragina raslamiyoruz artik. Demokrat
Parti donemini Tiirk Burjuvazisi icin bir <«altin cagi» sa-
yanlar eksik degildir, ama kimse yoksiyamaz ki aym do-
nem diigiinsel yagayigimizda en verimsiz donemdir, bir
«Mendersizm» biraktig1 bile soylenemez!

O halde bir daha soralim: Nedir bu kithgn, kisirligin
nedeni yada nedenleri?..

Yaz dilimiz ilerledikce bu nedenler yavag yavag da-
ha iyi belirecekse de, ¢ok iyi bilinen iki tanesini burada
belirtmek yerinde olacaktif:
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1) Cumbhuriyet tarihinin ta 27 Mayis’a dek siiren bas-
k1 rejimi gogun kelleyi koltuga almadikca kellenin icinde-
kini sOylemiye elverigli degildi. Bu gercegi Nadir Nadi
<«Perde Araligindan» §Oyle goriip belirtiyor: <«Peyami’nin
drami bizim toplum dramimizin kiiciik 6lgiide bir kopyasi
sayilabilir. Bicimini bulamamig bir sosyal ve ekonomik or-
tamda diisiindiigiimiiz gibi konugmak, diisiindiigiimiiz gibi
yazmak cok kez bir kahramanlik yerine geger de, sadece
yoneticilere yada ¢ikar dagiticilara ayak uydurmak fikir
adamlan igin tek gecim yolu bilinirse, zayif karakterli ki-
mi degerlerin kendi kendilerini havaya savurup harcama-
lanina sagmamalidir. Boyle bir ortamda karakter yoniinden
giiclii degerler, bir iki kimildasalar da, sonunda bir koseye
itilmeye, ag¢ susuz, unutulmaya mahkumdurlar...»

Iste bu ortami depistirmiye gercekten kimsenin giicii
yetmemis, birgok degerler ya gelismeden sonmiis yada bir
kenara itilip a¢ susuz birakilarak sondiiriilmiistiir.

Diisiince ekinini kurutan yada hi¢ yesertmiyen baski
havasi siiregiderken, bagka bir deyisle «sinifsiz, imtiyazsiz,
kaynagsmig bit kiitle» olmak iddias1 bir nas gibi yiiriirliik-
te iken, ona gore yasalar, yasa maddeleri konulmustu. On-
larin iistiinden asarak yada yanlarindan dolanarak kalem-
alt1 oynatmak igin insanin ya canbaz olmasi, yada F. R.
Atay gibi hem canbaz, helm de sanat biiyiisiiyle her cesit
yilan zehrine karsi afsunlu olmak gerekirdi...

2) Diisiince Ozgiirliigi olsaydi bile, devrimin temel
ilkeleri olarak bayraklastirilan alti ok kavramlarindan
«Cumbhuriyetcilik»ten bagkasi aydinlik bir anlam tagima-
dig1 gibi, «Devletgilik»ten bagkasi da (Sonra goriilecegi iize-
re) bir ideoloji olarak iglenecek durumda degildi. Onlar
C.H.P.nin toplumsal yapisina (yada yapisizligina) uygun
olarak kurultaydan kurultaya toptanci bir zihniyetle goz-
den gegirilip kaba, beglik tarifler icinde dondurulmug, yada
iclerine hersey tikistinlabilen bos kaliplar halinde tutul-
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mustu. «Tek parti yonetimi bunu gerektiriyordu,» yine
C.H.P.’nin dedigi gibi. Boylesine donuk ve kisik bir ortam-
da Kemalizm ister istemez korler arasinda kalmig file ben-
zerdi. Ben bu benzetiyi ta 1933’de yazilmig ve birgoklan
gibi giin yiizii gorememis bir yazimda §oyle yapmigim:
«...Su hale bakimz: Sevket Siireyya - Agaoglu(*) Kemalist,
Ismet Pasa - Fethi Bey Kemalist, Limanc1 Hamdi (Basar) -
Alaettin Cemil (Zamanin bir resmi yazan) Kemalist, Fa-
lih Rifki - Ibrahim Fazil (Prof.) Kemalist, Recep Bey (Pe-
ker) - Yakup Kadri Kemalist, Peyami Safa - Vald Nuret-
tin Kemalist, Yunus Nadi - Sadri Etem Kemalist... Bu ki-
siler arasinda aguredeki nesneleri birarada tutan piring
unu kadar bile 6zlii bir fikir hamuru yoktur halbuki. Ke-
malizm sozii hakikatta hepsinde miisterek olan korkuyu
yenmek ve sindirmek igin kullanilan bir gesit ilagtir...»

Kemalizmin boyle korler arasinda kalmig file ben-
zemesini kimi aydmlannmizm bugiin bile ne tuhaf yorum-
ladiklarina 6rnek olmak iizere yepyeni bir tanesini goste-
recegim. Bu bizim «doktrin sahibi» dostumuz Ahmet
Hamdi Basar’dir. Derginin son sayisinda (Agustos 1964),
bir yandan beni Ggerken, 6te yandan en sag ve en sol
kanattan aydinlanin «Atatiirk bizim yolumuzda idi» diye-
bilmesini su iki nedenle agikliyor: «Nedenlerden biri, Ata-
tirk devrimlerinin, bu bilyilkk adamimiz tarafindan da iza-
h1 yapilamamis, ideolojisi kurulamamis olmasidir.» (San-
ki devrimlerin ideolojisini liderlerin yapmasi gerekirmig
gibi!) Tarihin Onemli hareketlerinden biri olan, belki de
bilyiik dinler gibi(?) yeni bir devre 151k serpmesi bekle-
nen Atatiirk devrimleri bu yiizden, 6zii ne sekilde olursa
olsun batiillasmak olan, bir takim reform hareketlerinden
ibaret kalmigtir.»

Sayin Hamdi Bagar, baslica iki devrim doktrininden
birinin sahibi olan kisi, su birkag satirda ne ¢ok yanihiyor!

(*) Bu ikisi arasira siddetle tartisiyordw
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Eger Atatiirk’iin sadece lideri bulundugu bir «Tiirk Dev-
rimi» varsa, buna nasil olur da, gevredeki bilim dis1 deyi-
mi kullanarak, Atatiirk devrimleri(!) diyebilir? Yok ise,
yani bu devrimler, gergekte ideolojisi bile bulunmiyan,
ama her ne gekilde olursa olsun batililagmay1 amag edinen
bir takim reform hareketlerinden ibaret ise, ona nasil ta-
rihin 6nemli ve biiyiik dinleri gibi yeni bir ¢aga 151k serp-
mesi beklenen hareketlerinden biri goziiyle bakabilir?

Dahasi var: A. H. Basar «Atatiirk’iin en biiyiik sans-
sizligl, onderlik ettigi devrimlerin kendisinden Once hig-
bir fikir temeli hazirlanmamig, o yiizden aydin bir ziim-
renin igten yardimindan yoksun kalmis olmasidir,» dedik-
ten sonra bu isi onun (Atatiirk’iin) tek basina yapmiya
kalkigtigini, bunun ise onun giiciinii agsan bir is oldugunu,
ama Tiirk Tarih ve Dil Teorileriile bunu kismen basardi-
gim soyliiyor. Bu yargi ¢ok daha sasirtici! Hani tabulan
kaldinp altlarina bilgin goziiyle bakacaktik? Giines - Dil
teorisi ve  Adem Babayi tiirklestiren tarih kuruntusunun
burada ‘s6ziinii ettigimiz «Devrim 1deolojisi» ile ne ilisigi
olabilir? Tiirk devriminin «Kapikulu» eliyle yapildigini id-
dia eden, onun sosyal ve ekonomik bakimdan izahsiz kal-
digini, ideolojisiz oldugunu sdyliyen A. H. Basar goz agip
kapayincayadek bu ne oldugu belirsiz olayin «Tarihin
¢apgdan capa aktifi zamanlarda basgosteren inkilaplardan
biri» olduguna nasil hilkkmedebilir?.. Hamdi Bagar bilmez
mi ki, biiyiik devrimler ¢ogun ideolojilerini goktan hazir-
lanmig olarak birlikte getirir (Fransiz, Rus, hatta Cin ve
Hint devrimleri gibi), yada Italyan Fagizminde goriildiigii
gibi olaylar 6ncelik kazanmigsa, hemen arkasindan, bu kez
biitiin kiiltiir orgiitii seferber edilerek, o ideoloji gabucak
yaratilir? Alman Fagizmi gibi, ideolojisi hem iktidar 6nce-
sine, hem de sonrasina yaygin olan 6mekler de vardir ta-
bii. Ama ne Oniinde, ne de sonunda ideolojisi olmiyan bir
devrim O6megi yoktur.
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Tiirk Devrimini biiyiik dinlere benzeterek «Tarihin
seyrini degistiren bu gibi hareketlerin ancak biiyiik bir sez-
gi ile yaratildigim1 ve izahimin ancak hareket bagan ka-
zandiktan sonra yapildigini» sOylemek de dinler tarihi ve
tarih sosyolojisi bakimindan degru degildir. Hiristiyanh-
gin ideolojisini Peygamberin degil de havarilerin yapmig
olmasi ISA’nm ¢ok kisa 6miirlii olmasinin bir sonucudur,
yoksa oteki biiyiik din kuruculari, Muhammet, Budha, Ko-
futse dinlerini (ideolojilerini) tamamlayip da Gyle gitmisg-
lerdir diinyadan.

Kald1 ki, yirminci yiizyilda, sosyal bilimlerin, 6zellikle
sosyoloji ve ekonominin, sagin (exakt) aragtirma yontem-
leri kazandig1 cagimizda, bir sosyal - siyasal devrimi dine
benzetmek biisbiitiin yanhs olsa gerektir. Batililagmayi yal-
nmiz bir kiiltiir, bir ahlak, bir zihniyet... sorunu gibi alanlar
devrimin herseyden Once sosyal - ekonomik yapida temelli
bir degisiklik demek oldugunu bilmiye, diisiinmiyebilirler;
Ama A. H. Basar gibi omriinii ekonomi politige vermig
bir aydin, doktrin sahibi bir kisi, bu gercegi bilmesin, ola-
maz!

Dergi komgum Ismail Sevin’in yalinglagtirarak dedigi
gibi, Batililagmak, herseyden once sermaye biriktirmek de-
mektir. Ne var ki, bu, hangi asamada bulunursa bulunsun,
bir toplumda servet, varlik, zenginlik birikmesi demek de-
gildir. Buradaki sermayeden maksat kapitalizm yolundan
burjuva simiflannin biriktirdigi sermaye (Artik - degerler)
zenginligidir. Cagdag Bat1 uygarhigi Kapitalizm denilen sos-
yal diizene Oylesine siki baghdir ki, yinc Ismail Sevin’in
hakli olarak dcgindigi gibi, Latin Amerika iilkeleri - Bati
kiiltiiriinde ve hiristiyan olduklan halde - 6rnegin bugiinkii
Tiirkiye’den daha Batili sayllamazlar. Bir bagka tiirlii soy-
liyelim: Kolelik, gocebelik, derebeylik gibi toplumsal gelis-
menin geri bir agamasinda bulunan, yada global kapitalizm
(emperyalizm) caginda sOmiirge ve yan - sOmiirge duru-
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muna diigmiis halklarin hem siyasal, hem ekononiik bagim-
sizliga kavusmadan, yalmz kiiltiirel gabalarla batihlagmak
istemeleri kalburla su tagimak gibi bosuna bir ¢abadir. Dog-
rudur: Bir Brezilya yada $ili .bugiinkii hallerinde batili sa-
yilmaz da, endiistrisini kapitalist diizen iginde kurup bur-
juva smmifin1 yetistirmis ve boylece uluslagma isini tamam-
lamis olan Japonya - din aynligina ve Cin kaynaklh kiil-
tiir gelenegine kargin - Batilhi sayilir; halk Mikado’ya tap-
sa da, kadin kimono giyse de yine Batili!

Dizimizin bu ilk dort yazisi ile «Tiirk Devrim Ideolo-
jisinin Ugraklarina Bakmas» isi bitmis oluyor. Bir bilango
yapmak istersek:

1) Tiirkiye'yi, KAPITALIZM! athyarak, Batilagtir-
mak doktrini sayabilecegimiz KADROCU Kemalizm (Sev-
ketizm) kalkigy noktasinda Tiirk toplumunun yapisimi sos-
yolojik bir yontemle incelevip elestirerek elde ettigi verilere
dayanmadigi gibi, yonetici simfin yada devlet iktidarim
elinde tutan politika kadrosunun gergek psikolojik egilimi-
ne, yonelimine de dayanmig degildi. Devrimin KADRO’cu
yorumuna, belirli bir donemde yararli goriildiigii igin izin
verilmis, artik gereksiz olduguna inanildig1 anda yasaklan-
must1. Boylece a) Bilimsel bir kalkis noktasi olmadig1 ve b)
Yapint1 (fiktif) bir varsayima dayanarak, yani devrim rea-
litesini ve devrimci kadronun psikolojik tutumunu yada
yonelimini siirekli olarak kendinden yana sayarak ige gi-
ristigi icin o realitenin, gercek tarihsel gelismenin diginda
kalmig, hi¢ degilse yanmibasinda zayif etkili bir ideolojik
akim olarak; aldatici, demagojik bir sosyal felsefe olarak
yasamigtir.

Devrimi bu bigim yorumlamanin tarihsel gercege uy-
gun diigmedigini zaman gostermis olduktan bagka, sozii
edilen INONU aciklamasi da ayrica belirtmis ve pekitmig-
tir. Bugiiniin resmi politika edebiyatinda «Karma Ekono-
mi» adim alan diizenin kendi tasarimina, ideolojisine uy-
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madigini, Kadrocu devletgiligin amaci bu olmadigim, artik
biliyoruz ki, doktrinin asil sahibi §. S. Aydemir de soyle-
mektedir.

2) Ahmet Hamdi Basar, sonradan Toprak Mahsulle-
ri Ofisi'nin yapti1 isi, yani toprak iiriinlerini, Gzellikle
bugdayi sabit tutulacak yiiksek bir fiyata satmalip sehirler
halkina devletge tespit edilen yiiksek bir fiyatla yedirerek
hem yatinm sarmeyesi bulmak, hem de endiistrilesmenin
on sarti olan tanm kalkindirma davasimi yiiriitmek ve
koyliiyii spekiilator tiiccar takiminin s6miirmesinden kur-
tarmak gibi bir tezden kalktig1 icin, Tiirkiye’nin belirli bir
realitesinden ise giristigi dogru ise de, sahibinin kafasinda
bir e¢sihirli degnek» Onemi kazanan bu tez bir yandan bi-
limsel bir temele dayanmamasi ve hakli olarak <«Ekmek
vergisi» seklinde anlagilmasi yiiziinden; bir yandan da yo-
netici kadronun bu gibi <hayalperestliklere» hig iltifat et-
memesi ve hele 1dari devlet - 1ktisadi devlet gibi yapintila-
ra hig yatkin olmamasi dolayisryla, yine realite diginda, ka-
pali bir doktrin olarak kalmigtir. Canli ve galigkan bir ka-
fas1 ve gok tutkulu bir gonlii olan A. Hamdi Basar bu ¢ik-
mazda uzun siire bocaladiktan sonra nihayet bir yeni kur-
tulus yolu buldu ve teorisini o yoldan gelistirip burada
«Basarizmy adim verdigimiz akimi sagladi.

Gergek sosyolojik galismalara ve verilere dayanmasa-
lar bile, yine de birer sosyal felsefe, birer ideoloji olarak
burada sz konusu edilmeyi hakeden bu ikisinden sonra
anilanlar dogrusu birer ugrak bile sayilamazlardi; ama
bosluk, aragtiran géze onlan bile bir varlik gibi gosteriyor,
birkag satirla da olsa anmadan gegilemiyor.

Oyleyse simdi yeniden soralim:

TURK DEVRIMI NEDEN IDEOLOJISIZ KALDI1?

Yazi dizimizin ikinci bolimii bu soru ile ugrasacak
ve Ozellikle 6 - ok ilkeleri tartisilacaktir.






BOLOM IKi

Kemalist Devrimin
Niteligi, Tarihteki Yeri

ve lkeleri






Diinyada Devrimler
ve ideolojileri

Bu dizinin dort yazihik birinci bdliimiinde bir yanhs
yorumlamiya deginerek belirtmistik ki, devrimler ideoloji-
lerini genel olarak birlikte getirirler. Cok seyrek hallerde
sonradan, yani devrim basan kazandiktan sonra ideoloji
yapildigi da goriilmiisse de, ne Oniinde, ne sonunda ide-
oloji yaratmiyan bir devrim Omegi yoktur.

Gergi tarihte yine devrim (Revolution) sozciigiiyle
anilan sayisiz olaylar ve eylemler vardir, ama burada soz
konusu olan, belli birsey ki, kokli sosyal devrimlerdir;
toplumda dipten, temelden bagliyarak en iist kiiltiirel ku-
rumlara degin degisiklik yapan biiyilkk devrimler!..

Kahramanca bir kurtulus savasindan sonra ulusal bir
cumhuriyet seklinde kurulan devrimci Tiirkiye’de kurulug-
tan kirk yil sonra hala esasl, sistematik bir ideoloji ya-
pilmamigsa ister istemez gsu soru dikilir Oniimiize: Tiirk
devrimi mi o biilyiikk devrimlerden degildir? Yoksa Tiirk
aydinlan m1 daha onun 6ziinii, niteligini kavrayip meyda-
na cikaramadilar?
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Cumhuriyet donemini dolduran romantik devrim ede-
biyatina baktigimizda «Kemalizm» yada <«Atatiirk Dcv-
rimleri» denilen bu tarihsel olusumun en biiyiik devrimler-
den biri oldugunda tam bir oybirligi bulundugunu gorii-
riz. Ama Mahmut Esat gibi, kendilerine 6zel «Devrim
Kiirsiileri» verilmis amator profesorler basta oldugu halde,
hi¢ kimse bu devrimin saltanat ve hilafeti kaldirarak ege-
menligi tim ulusa veren laik ve demokratik bir cumhuri-
yet kurmus oldugundan bagka aydinlik ve bilimsel bir tez
ortaya atamamuglardir. «Avrupa’da yiizyillanin yaptigim
biz bir on yila sigdirdik», «Yalmz bize benziyenlerigin de-
gil Bat1 uluslarina bile 6rnek olduk», «Insanligin ¢agdan
capa agtigl bir donemde diinyaya yolgOsteriyoruz,» gibi
destan bagliklan biryana birakilirsa, elde §. S. Aydemir
ile A. H. Basar’'m yaptigi yanmgsar doktrinden bagka bir-
sey yoktur.

Imdi, bize dense ve sorulsa: Tut ki siz devrimin bas-
ladig1 yillarda bu yas vé basta bulunuyordunuz, hem de
tam bir diisiince Ozgiirliigii icindeydiniz... Devrimin ger-
¢ek niteligini tamr ve sagmadan izliyebilecegi ideolojik bir
yon, bir yol gosterebilir miydiniz?

Dogrusu getin bir soru! Tekinsiz bir soru! Ama sa-
kimlmaz ve ortaya atilmasi gerekli bir soru. Eger devrimin
DEVRIM olmadig: kanisinda isek, sozii kisa kesmeli, ken-
dimizi de, okuyucu da daha g¢ok yormamaliyiz; ama tersi-
ni diigiiniiyorsak soruyu kacamaksiz gogiislemek zorunda-
yiz.

Hele su sorularla konuyu agalim bakalim:

A) Bir aydin toplulukta «1789 Biiyiik Fransiz Dev-
rimleri», yada «1917 Rus Bolsevik Devrimleri» gibi de-
yimler kullansamz, ya acik¢a yanhsimzi ¢ikanrlar yada
bu bilgi gevsekliginize biyikaltindan giilerlerdi, degil mi?
Neden? Sundan ki, siz tek, tiim, boliinmez bir kavram
olan devrim igin ¢ogul edati kullandimiz. Ama hepimiz
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her yerde «Atatiirk devramleri» deyip durdugumuz halde
kimsenin aklina bizi diizeltmek yada iistiimiize giilmek
gelmiyor; neden? Fransizlarla Ruslarin yalmz birer devri-
mi oldugu halde bizim yada Atatiirk’iin birgok devrimle-
ri oldugundan mi?..

B) Anilan devrimlerden birincisi icin kitaplann,
iiciincli simif (tiers état), yada kentli orta simf anlamina ge-
len Burjuva devrimi dedigini okumug ve siiphesiz yadirga-
mamigsinizdir, ¢iinkii o devrimin Aristokrasi (Zadegan)
ve Ruhban (siniflasmig din adamlan = Klerus) denilen iki
sinifi iktidardan uzaklastinp yerine BURJUVAZnin ege-
menligini kurdugunu bilirsiniz. «Insan Haklan Bildirisisn-
deki yiice humanist ilkelere ve ideallere ragmen devrimin
sosyolojik niteligi bu, yani bir simif devrimi olugudur. Tip-
ki bunun gibi 1917 Rus devriminden de Isci Simifi yada
Proletarya devrimi diye s6z edilmesi sizi yadirgatmaz,
ciinkii burada da burjuvazinin devrilip yerine isgi - koy-
li ploletaryamn geldigi apaciktir. Tarih sosyolojisinde
‘cok bilgili olmiyanlar bile devrim s6zciigiiniin anlamin-
dan sezer ki, - eger gergek bir toplumsal altiist olus s6z-
konusuysa-, orada muhakkak bir deviren ve bir de dev-
rilen giic bulunmak gerekir. Carpisip devrilisen bu top-
lumsal giiclere yine sosyoloji dilinde simiflar denir. Yu-
karda dedigimiz gibi, kokli yapr  degisikligi getirmi-
yen, ama yine de devrim adiyla amlan olaylar yok
degildir, hem onlar daha coktur; ama onlar andikla-
nmiz gibi yepyeni bir ekonomik - sosyal diizen getiren ve
kendi hukuksal, kiiltiirel ve ideolojik kurumlarini bu diize-
nin iistiine oturtan biilyiik devrimlerden degildir, toplum-
lara ¢ag atlatanlar yalmz birincilerdir. Biz de simdilik ken-
dimizinkini -daha kamitlanmamus bile olsa- birincilerden
saydigimiz icin, onda aym nitelikleri aramak zorundayiz.

Evet, ad1 gecen yabanci devrimlerin bu sosyal nite-
liklerini bilir ve hig itiraz etmezsiniz. Ama birisinin bi-
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zimkinden orta simf yada burjuva devrimi diye sozettigini
duysaniz, ya giiler, ya utanir, ya kizanrsimz; neden? Tiirk
Devriminin toplum yapisinda Otekilere benzer bir kat de-
gisikligi yaptigini, bir simfi devirip yerine bagka birini
gecirdigini kabul etmediginizden mi? Oyleyse yukardaki
tanimlamaya gore bizimkinin devrim adimi1 haketmedigini
itiraf etmek zorunda kalacagimzi diisiindiiniiz mii? Raz1 mi-
simiz buna?

Yok, Oyle degil de, eAtatiirk devrimleri» -sOylenigin-
den belli oldugu iizere-, Batililagma gabamizin ulastifn yeni
asamalardan, «Tanzimatgihga» kiyasla daha kokel reform
duraklarindan ibarettir, diyecek olursaniz, o zaman da bir
uygarhiga girmenin toplum yapisiyla ilgili bir i olmadigini,
sOzgelisi dercbeylik diizeninde yada gogebe asiretler halin-
de yasiyan toplumlann da Bati uygarligina gecebilecek-
lerini iddia etmis olursunuz.

Boyle bir iddianin kargisina su sorular gikar hemen:
Diinyada boyle bir mek bulunmayisi bir yana, biz Tiirkler
neden Fransiz Biiyiik Devrimi ile yasit olan Batiilagma
¢abamizda bir tiirlii basan kazanamadik? Neden bugiin
bile bu bakimdan bir ¢ikmazda bulundugumuzu diisiinerek
yakiniyor ve bunaliyoruz? Neden yine girtlagimizadek bor-
ca batip bunca pahahya kazandigimiz devlet bagimsizlig-
mz1 tehlikeye soktuk? Neden Batilagsma savagirmizda son
zaferi kazansin diye, ¢ok partili parlamenter demokrasiyi
kursun diye igbagina getirdigimiz D.P., bu gorevi bagar-
mak sOyle dursun, Atatiirk reformlanyla artik iyice be-
nimsedigimizi sandigimiz sosyal ve kiiltiirel ilerlemeleri
bile yokedeyazdi?

C) Adi gegen iki yabanci devrimden birincisine Dan-
ton yada Robespier devrimi, ikincisine Lenin yada Stalin
devrimi denilse gasar, yada deyimleri yersiz bulup giiler-
siniz. Ama kendiniz «Atatiirk devrimleri» diye iki gesit
yanhsi birarada soyleyip dururken biri giilse yada yanhigini-
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z1 gikarsa, ne yaparsimiz? Ne yapacaginiz kafanmizin aydin-
hk derecesine, ulusal duygularimizm niteligine, ve karakte-
rinize bagh birseyse de, ciddi bir cevap vernek isteseniz
ne dersiniz?

Birinci sik: «18. Yiizyll sonuda pathyan Fransiz
devriminin ideolojisi biiyiik filozof ve bilginlerce ¢oktan
hazirlanmig, ezilen ve somiiriilen halk smiflarinca anlagilip
benimsenmis bulunuyor, devrim kazanmm patlamasi bir
sarsintiya bakiyordu. Danton ve Robespier’lerin rolii, ayak-
lanan, sahlanan yiginlara yol gostermek, yon verimnekten
ibaretti. Oysa bizde devrimler, -Saltanat ve Hilafetin kal-
dinlmasindan tut, Cumhuriyet kurulup bildigimiz biitiin
reformlar gergeklestirilinciyedegin- hep Atatiirk’iin kafa-
sinda dogmusg, biitiin direnmelere inat, devlet giiciiyle ve
yukardan agagmn halka zorlanmugtir, hicbiri alttan, halktan
gelen bir baski ve zorlama ile olmamigtir! Iste bunun icin-
dir ki, Atatiirk, devrimlerin hem diisiinen kafasi, hem de
yapici ve uygulayicist oldugu igindir ki, onlara Atatiirk
devrimleri demek yerindedir, dogrudur. Eger sosyoloji bu
usul aykirhigindan Gtiirii bizimkinin devrimlik sifatin1 red-
detmiye kalkiyorsa, Gtedursun, bizim boyle bir yargiya ih-
tiyacitmiz yoktur.»

Son ciimledeki hafiflik bir yana, bu olduk¢a Gnemli
bir tezdir ve zaten gok¢a da kullanilmistir.- Ancak cevabi
daha zor yeni sorular karsimza cikacaktir: 1 — Tutahm
ki, Atatiirk, Kurtulus Savagi’ndan sonra buldugu yada
ulastig1 diigiincelerine «Megrutiyet» doneminde varmgti;
bir bagka deyisle, tarihin kendisi sectigi yerde degil de,
ondan bir yas daha kiigiik olan Enver Paga’nin yerinde bu-
lunsaydi, o diisiiceleri uygulamiya kalkigir, kalkigsa baga-
rabilir miydi? Hele Mithat Pagsa yada Mustafa Regit Pa-
sa’nin yerinde bulunsaydi? (Clinkii Atatiirk’iin gec geli-
sine yakinanlar cok olmustur ve simdi de olmaktadir).

Yeni bir soru: Atatiirk ile aym donemde yasiyan
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ve aym yetkili durumda bulunan Riza Sah ile Amanullah
Han neden kendi yurtlarinda Mustafa Kemal’in Tiirki-
ye’de yaptiginin yansini bile yapamadilar? Hatta Amanul-
lah Han Atatiirk’ii izleme yolunda daha ilk adimlanm
atarken yuvarlandi gitti?

Bir soru daha: Atatiirk kendi ulusundan Oyle egsiz
bir saygi goriirken ve yetkisi hemen hemen sinirsiz iken
neden 1930’da Fethi Okyar eliyle giristigi «Serbest Firka»
denemesini bagaramadi da, cok partili demokrasi rejimini
tutturmak serefini 1946’daki Inénii'ye birakti?

Ikinci gik: «Belli birsey ki Atatiirk, yurdunu kalkin-
dirmak ve halkim en kisa yoldan uygarlagtirip ileri Ban
uluslan arasna katmak iilkiisiinii hayata gecirmiye kalk-
t181 zaman, okul siralarindan beri edindigi ve benimsedigi
Bam diisiincelerinin artik bozuldugunu, yaratici, yeni ka-
tilmak istiyenlere yol gosterici giiglerini yitirdigini bilmi-
yordu. O ide ve ideallerin hangi tarihsel kogullar iginde,
hangi ekonomik - sosyal ¢ikarlardan ve amaglardan dog-
dugunu, nasil bir gelismeden sonra tam bize gelecekleri
sirada arwk kocarmg, iireyip tiiremez hale gelmis oldukla-
nm bilmiyordu. Tanzimat ve Megsrutiyet donemlerinin ya-
nm tedbirlerle beceremedikleri Batililagma davasim, tari-
hin kendine verdigi elverigli firsattan yararlanarak, bir ati-
lista ¢6zmek istemisti. Medeni Kanundan alfabe ve kilik
degistirmiyedegin sira ile uyguladigi reformlar tutunca go-
revinin bittigini sandi. Artik temel atilmusti, gerisi gelecek
kusaklann harciyacagi yapici (ingac1) emeklerle tamamla-
nacakti. Kendisini dil ve tarih konulanyla ugragmiya ve-
rerek inga iglerini resmi hiikiimete birakti. Cumhuriyet’in
korunmasin1 da zaten daha Once genclife emanet etmig
bulunuyordu!»

Bu cevapta da 6nemli bir gergek payr oldugu siiphe-
siz.

Gergekten Avrupa uygarhifn emperyalizm doneminde
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biiyiime ve gelisme olanaklarnnm son sinirlarina dayana-
rak agir bunalm ve diinya capinda savaglar agamasina
girmis, yarattign degerler eskidigi icin kendine yenilerini
aramaya baglamis, artik bagkasjna taze can ve ideal kay-
nagi olmaktan cikmigti. Onun bu sonuncu durumunu ve
cesitli hastaliklanm inceleyip tanimadikca o porsiimiig ve
cliriimiis degerlerin Oliimsiiz, bagimsiz ve her istiyen top-
lumca alinip 6ziimsenebilir oldugunu sanmak sakimlmaz
bir yamlg: idi. Biz ise Gokalp sosyolojisini bile unutmus,
ne kendi toplumumuz iistiine, ne de boyundurugundan yeni
kurtuldugumuz Bati diinyas: iistiine gercek bilgi edinemez
olmustuk. Igine diigtiigiimiiz romantik cogkunluk, devrimin
biitiinliigiinii bile kavramaktan bizi alikoymus, her pargal
reformu ayn bir devrim imnis gibi ilan ve reklam etmek
gafletine diigiirmiigtiir. «Sapka inkilab1», «Harf inkilabi»
gibi yersiz deyimler ve parolalar dilimize iste o yiizden yer-
lesip kalmgtir.

Aydinlik, tutarli, dayamkl bir ideoloji yapilamayigi-
nin, alt1 devrim ilkesinin bile ne gosterdigi belirsiz siis ok-
lan halinde parti bayraginda kalmasinin bir 6nemli nede-
ni de iste bu yonetim (Oriantasyon) yoklugu idi.

Bu yonelimi yapabilmek, nerden kalkip nereye var-
mak istedigimizi geregi gibi belirliyebilmek icin bir yan-
dan kendi Oon yargilanmizdan ve tabularimizdan kurtul-
mak, bir yandan da diinyay1 kendi goziimiizle gorebilecek
bir kafa olgunluguna ulagmig olmak gerekirdi. Oysa diin-
yay1 da, kendimizi de hep Batinin goziiyle gormiye alig-
mus, boylece iki yam1 da eksik ve yanhs anlamistik. Ba-
t1, diinya halklarim ve uluslanm eskidenberi Batili - Do-
gulu diye, metropol - somiirge diye, iistiin irklar - agagi
irklar diye, Ozgiir insanlar - kole insanlar diye pek kaba-
ca siniflandinyor, biitiin erdemleri kendine malediyordu;
ciinkii biitiin goriigleri ve yargilan Emperyalizm caginda-
ki iistiinlik kompleksinin etkisinde bulunuyor, ulusal ve
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sinifsal ¢ikarlara ve amaglara dayamyordu. Kurdun ku-
zudan yana diigiinmesi beklenmezdi!

Evet ulusal kurtulus savasumizin yapildigi yillarda
simdiki gibi diisiinebilsek ve diisiindiigiimiiz gibi de yapa-
bilseydik, kendimizi ve Bati diinyasim1 nasil goriir, nasil
degerlendirirdik, diye sorduk kendimize, bunu hi¢ unut-
nuyalim, ve agikga itiraf edelim ki, yukarki konugmamsi
parga bizi aradigimiz cevaba yaklastirmaktan g¢ok uzaktir
daha. Ama agiklanmizi daha iyi gormemize yaramugtir
saninim. Artik biliyoruz ki, zaferden sonra kendimizi kaf
daginda goriip bagibog bir 6giinme edebiyati tutturmak da,
koriikoriine Avrupa hayranligi duymak da bize yaramamusg,
kendi elimizle yarattigimiz duygusal, romantik ortam bilim-
sel bir diinya - goriisii ve yonelim kazanmamiza, devrimi
sapmalardan koruyacak aydin bir ideoloji yapmamiza en-
gel olmustu. Boyle sisli bir havada Tiirkiye'yi Mustafa
Kemal ile baglatmak, Osmanlidan ve onun biitiin kusur-
lannndan annmig akkagit (Tabula rasa) gibi bir yurt ve 13
milyonluk gocuklar gibi saf bir Tiirk halki ile yola gikti-
gimiz1 sanmak dogal ve olagandi. Bu goniil saflig bize su
yaling tarih ve sosyoloji gergegini bile unutturmustu: In-
sanlar tarihlerini kendileri yapar gerci, ama bunu keyifle-
rine gore degil, gegmisten siiregelen ve istemlerinden ba-
gimsiz olan kosullar icinde yaparlar. Tiirkiye biitiin geg-
miginden kopup kaptanin keyfine gore Batiya dogru yol
alan bir gemi olamazdi, o yerine mihlanmig ve iistiinden
cok Fatihler gecirmis, kosdinlemisligi iginde kolay kimul-
damaz, umutlanip cogsmaz bir kita ve iilke idi. Ustelik sim-
di 20. Yiizyilda, yani Bati uygarliginin amansiz ve insaf-
siz bir emperyalizm ile diinyay1 sardigi, etkisini, baskisim
yaymadigi, hatta kolelestirmedigi kose bucak birakmadigi
bir cagda bulunuyordu. Boylece iki tiirli determinizmin
kopmaz sicimleriyle bagh idi. Ne dereceye kadar kalkinma
ve ilerleme olanagina sahip oldugumuzu anbyabilmek igin



® 119 @

goziimiizii dortagmak ve durumu geregi gibi kavradiktan
sonra da biitiin enerjilerimizi rasyonel, planh bir gekilde
belirli amaglara yoneltmek zorunda idik. Kisa yoldan ba-
tililagmak igin Tiirkiye’nin fiziksel ve tarihsel varhigim ol-
dugu kadar, gagdas uygarlik karsismda bulundugu yeri
ve ortami da iyice 6grenmek ve devrim ideolojisini boyle
saglam bir temele oturtmak gerekti.

Buna gore sorunu soyle ortaya koymahyd: 1)
Tiirkiye devrim Oncesi durumunda yurt ve ulus ola-
rak nedir, nasildir? Iginde bulundugu tarihsel ve top-
lumsal kosullar... 2) Osmanh imparatorlugu ile birlikte
bizi Tiirk ulusu olarak da yoketmek iizereyken giicbela
postu kurtardigimiz ve.devlet bagimsizhigt kazandigimiz
saldirgan Avrupa uygarligmm niteligi, 6zii ve igyiizii ne-
dir? Bu bilginin ve bilincin aydmligmda ona nasil, ne yol-
dan katilabiliriz? Yoksa bir bagka yol daha var mi?

Simdi bu sorulann kapsadigi konuyu biraz agalim.

ILKIN YONTEM (usul) iistiine birkag s6z ve bir
Ozet:

Tarihte, toplumda iki tiirlii olus, olusum yasasi var-
dir. Birincisi insapoglunun istemine bagh olmadan egemen
olan zorlu yasalar, zorunluklar! Ikincisi insanm kisigel yada
ortaklasa istemine bagh olan, ona se¢me sans1 taniyan ya-
salar, olasiliklar! Birinci ulam (kategori) tiimel (kiilli)
isteme, alinyazgisma benzer, etkisi mekaniktir. Tkincisi ti-
kel (ciizi) kisisel istem gibidir; mekanik degil, se¢gmeli’dir.
Bu ilk ve bag varsayim g6z Oniinde tutulmadan yapilacak
her diisiince dizgesi yanlis ve buna dayanacak her ideoloji
giirilk olur. Gergi <zorunluklar» ve «olasiliklar» birbirin-
den ayn karsilikhi etkisiz degillerdir; ne var ki, birincide
insan, -istemi ve biitiin ruh giigleriyle birlikte- yalniz bir
arag iken ikincide etkin, eylemli, iglemli bir varliktir; olay-
lara su ve bu yonii verebilecegi gibi, onlan, yine zorunlu,
yasalar gergevesi iginde, yaratabilir de. Ugakla u¢mak na-
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sil dogadaki diigiim yasasim yoketmek demek degilse; ba-
rajlarla, bogetlerle durdurup geri dogru kaldirmak nasil
suyu tersine akitmak demek degilse; tipki Oyle, toplumda-
ki olaylann su ve bu Olgiide yada su ve bu yonde etkile-
mek de tarihin zorunlu yasalanini ortadan kaldirmak de-
mek degildir. En giiglii 6nderler, devrimciler de bu kuralin
disina gikamazlar ve «Diinyay1 yoneten bes alt1 kisi, Ah-
met Hamdi Basar’m kitabin1 okuyup begenseler de, yine
Ikinci Cihan Harbi’'ni sip diye durduramazlardi» (Bk.
Bir Medeniyet'in Sonu). Onderlerin biiyiikliigii zorunlu ya-
salan sezip onlann gerektirdigi yolda ¢aligmak, yani on-
larin olugsma ve gelismesi yOniinde elverigli tedbirler al-
maktir; ancak bu sayede korlemesine isleyen yasalan in-
sanoglunun yaranna kullanmak miimkiindiir.

Sosyoloji «insanlar varliklarinin toplimsal (ekono-
mik) iiretiminde istemlerinden bagimsiz iligkilere girerler»
demekle, iste o zorunlu ve temel yasalan kastediyor. Eger
insanoglu bu zorunlu ve temel yasalara uygun diisiiniir,
davranir ve biitiin Gteki toplumsal kurum ve kuruluglan
ona gore ayarhyabilirse, dengeli ve uyumlu bir diizen ya-
ratmig ve boylece sarsintilardan, bunalimlardan, sinif kav-
galan ve devrimlerden sakinmis olur. Ama bu kuramsal
bir diisiince, bir varsayimdir; aslinda, gergekte boyle olmaz,
glinkii toplumlar zorunlu iligkilerin yarattigr bir takim si-
niflardan, meslek ve cikar guruplarindan bilesiktir ve var-
olan diizen bunlardan ya sunlann yada bunlann egemenli-
gi altidadir. Egemen olan simiflar ve guruplar degisiklige
yanagmazlar ve gerekirse alttan gelen bu degistirme istek
ve baskilanimi zorla susturmak ve bastirmak isterler. Bu
yiizden toplumlar kendi ¢ikarlarnini toplumun genel gikany-
la bir tuttugundan direnmesini moral ve ideolojik parola-
larla da hakli gostermiye ugragir, dinden ve bagka tiirlii
tutucu etkenlerden yararlanarak kendini elden geldigince
iistte tutmiya ugrasir. Tarihin, diizgiin ve siirekli bir ge-
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lisme ile degil de duraktan duraga, ugraktan upgraga sid-
detli, kanl sigramalarla, devrimlerle ilerliyebilmesi bun-
dandir. Avrupal bilgin Avrupa tarihini inceden inceye goz-
den gecirip bu yasayr bulmus ve ona tarihin materyalist
yada diyalektik acidan agiklanmasi admi vermistir. Buna
bizlerin, yani Avrupah olmiyanlann bir diyecegimiz ola-
maz. Ancak onun bizim kendi tarihimize uyup uymadigi-
m arastirma hakkimiz sakhdir.

Tarihin bu agidan goriilmesi ve bu yontemle agiklan-
masina gore, toplumlar simdiyedek baglica su ii¢ biiyiik
evreden yada c¢agdan ge¢mislerdir:

1) 1lk yada Antik ¢ag denilen birincisinde toplum dii-
zeni ekonomik temel yapisinda kolelik - kole sahipligi sck-
lindedir ve miilkiyet bireyseldir. Devlet bigimleri kent - dev-
let (Site) yada siteleriistii bir imparatorluktur. Biitiin ote-
ki toplumsal kurum ve kuruluslar, dinler ve felsefeler (ide-
olojiler) bu temel yapiya goredir. Bu gagda asil gekisme ve
kavgalann baglica iiretim araci olan canli kdlelerle onlan
hayvan gibi ¢alistiran efendileri arasinda, patrigelerle pleb-
ler arasinda olmasi dogaldir. Egemen sinifin kendi gurup-
lan arasinda yada devlet giiciinii dolaysiz olarak elinde
bulunduran olgarsilerin arasinda baggosteren kavgalar so-
nucunda siyasal kurulusta degisiklikler olur ve bunlardan
demokratik, oligarsik yada saltik kirallik rejimleri dogar;
ama bundan toplumun temel ekonomik yapisi bozulmaz.
Omegin Atina’da, tarihin haber verdigi, filozof ve sanat-
¢ilanin Oliimsiizlestirdigi parlak Yunan kiiltiirii yalmz otuz-
bin Ozgiir yurttasin elinde ve hizmetinde idi. Ug - dort
yiizbin kole kitlesi bu gorkemli kiiltiir gemisini kirbag al-
tinda yiiriiten forsalardan ibaretti.

Spartakiis ayaklamigi gibi basan kazanmamis gergek
simf kavgalan ve devrim olaylan da goriiliir

2) Hiristiyanligin yayilmasi ve Barbarlann saldirila-
nyla ¢oken Roma uygarliginin yerine uzun siirede yerle-
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sen Feodalizm diizeni, bin yillik ortagagi ve ona uygun
yeni uygarligi dogurmustur. Burada eski kolelik diizeni bi-
raz degismis olarak yine vardir. Eski malsiz miilksiiz
emekgiler (proleterler) Burglarda yuvalanan toprak bey-
lerinin (feodallerin) hizmetine girerek hayatlanm kazan-
mak zorunda kalmiglardir, begin toprag: ile birlikte ahmr
satihr- demirbag iiretim araci idiyseler de bazi haklan da
vardi, angarya disinda kendileri icin de calisabilirler, ev
ve aile kurabilirlerdi. Onun igin bunlara tarih sosyolojisi,
kole degil de, topraga bagh isci anlamina gelen «serf» di-
yor. Serflik derebeylik diizeninin aynlmaz parcasi, temeli-
dir. Bati ve Dogu Roma’da devlet dini haline gelen Hiris-
tiyanligin da yardimiyla antik diizene ve barbar aleme kar-
§1 yiiriitiillen savaglarin, devrim olaylannnin amaci biryan-
dan feodal diizeni pekitmek, biryandan da gdgebe barbar-
lan yerlestirip hiristiyanhg1 ve onunla birlikte ¢agin feodal
uygarhigim kabul ettirmekti. Hiristiyanhgin ortagag Avru-
pa kiiltiiriinii yaymada biiyiik rolii varsa da, sosyal diizeni
degistirmede, yani kolelige dayanan ilkgagdan serflige da-
yanan Feodalizme gegcmede rolii yoktur, giinkii bir «Ahiret»
dini olarak onun tek eregi ruhlan kurtarmak, onlan Isa’da
birlestirip manevi bir kardeslik ve esitlik saglamakti; yoksa
yoksullan, koleleri, ezilenleri «¢maddeten» kurtarmak da-
vasi giitmiiyordu. Tam tersine, ezilenler olmasa htristiyan-
hk da olmazdi! Ama bu din kendisi de Klerus halinde
siniflasarak feodal diizene ortak olunca onu dinin biitiin
silahlanyla savunup destekliyecek; siyasal, ekonomik, sos-
yal biitiin haksizhk ve esitsizlikleri yeryiiziinde Tann sal-
tanatinin bir geregi sayacakti. Avrupa feodalizmi sivil ve
klerikal iki ayak iistiinde durmakla birlikte (sivil sektoriin
bagi kiral ve imparator, dininki Papa) din feodalizme sa-
dece katilmistir, onu yaratmamigtir.

3) Ortacagin cikis kapisina yaklasildik¢ca derebeyle-
rin sigma@ olan eski Burglann biiyilyiip kentlestigi, lonca
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ve gediklerih disinda pazara gore iiretim yapan atdlye ve
maniifaktiir igciligine dogru bir gelisme oldugunu goriiriiz.
Loncalarin dar gergevesinden kurtulan serbest esnaf ve
tiiccarlar modern burjuvazinin gekirdegini meydana getir-
mektedir. Yoksullasip soysuzlasan eski beyler asalak ve
aylak bir aristokrasi haline gelmis ve yasadigi sefih haya-
t1 siirdiirebilmek icin serf halindeki koyliileri daha cok
ezer olmustur; eski haklanm da artik tanmimamaya bagla-
migtir. Koyli ayaklanmalan ve devrimleri alip yiiriir.
(Bunlar arasinda Alman Koylii ayaklamigi en onemlisidir).
Bu iki simif, yani eski halini bile bir nimet saymiya bag-
lamig olan koylii ile feodal diizenin dar gergevesine sigmi-
yacak kadar gelismis olan kentli halk (burjuvalar) isbirligi
edip kiral ve imparatorlarin ardinda derebeylerinin simf
olarak ¢Okmesini hazirlamiglardir. 16. Yiizyilda Italya’da
beliren Ronesans ve Almanya’da yeralan Reformasyon
akimlan daha sonra Humanizma ve Aydinlikgilik akimla-
nyla da birleserek yeni ¢agi, ekonomik temeli kapitalizm
olan burjuva ¢agini dogurdu. .

18. Yiizyilda Ingiltere’de beliren makineli endiistri,
kapitalizmi hizla gelistirerek eski toplumsal diizeni, biitiin
iistyapt kurumlanyla birlikte yoketmeyi amag edinen bii-
yiik devrimler donemini agmig, bunlar da -1789 Biiyiik
Fransiz devrimiyle tam zafere ulagmak iizere- burjuva si-
niflarinin  egemenligi altinda ulusal toplumlan yaratip ta-
rih sahnesine ¢ikarmusti. 17. Yiizyildaki Ingiliz, 18. Yiiz-
yildaki Amerikan, 19. Yiizyildaki Avrupa devrimleri, Al-
manya ve Italya’nin ulusal devlet haline gelmeleri ve da-
ha sonra biitiin Avrupa iilkelerinde ve Osmanlh Impara-
torlugundan kurtulan Balkanlarda goriilen devrimler hep
feodal toplum diizeninden arta kalan sosyal yapilan te-
mizleyip monarsik yada demokratik burjuva rejimlerini
kurmak, yada pekitmek igindi. Tarih kosullan bolgeden
bolgeye, iilkeden iilkeye nice degisse de, saydigimiz dev-
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rimlerin ortaklasa niteligi, 0zii, igyiizi aym idi: Burjuva
egemenligi altinda ulusal birlik ve ulusal devlet kurmak!

Tarihi, kahramanlarin, devlet adamlarimn menkibesi
olmaktan gikanp sosyolojik temele oturtan bilginlerin 19.
Yiizyll sonlarinda soyledikleri kabagizgileriyle iste bu idi.

Ama onlar 6zellikle bu son ¢agin, kapitalist burjuva
rejiminin de bilimini yapmiglar, bulduklan genel, zorunlu
yasalarin hiikmii altinda nasil gelisip nasil sona erecegini
de Onceden haber vermiglerdi. Kapitalizmin serbest reka-
bete, serbest sozlesmeye, kanun kargisinda esitlipe daya-
nan liberal doneminde endiistri daha maniifaktiir diizeyin-
de ve ekonomi daha ok ticaret kapitalizmi seklinde idi,
iiretim araglan da bireysel miilkiyete sigiyordu. Ama bu-
har makineleriyle ¢alisan endiistri gelistikge iiretim giicleri
cok artti ve Ozel miilkiyet gergevesini zorlamaya bagladi.
Yalmz burjuva rejiminin degil tiim uygarligin temeli sayi-
lan bireysel, kigisel miilkiyet ¢1g gibi biiyiiyen bir miilki-
yetsizler ordusu yaratmiya basladi: lis¢i simfi! Kapita-
lizmin bagrinda beliren ilk biiyiik gatlak, ulusal biitiinliigii
bozan birinci gelisme yada gatigma iste bu idi, yani fabri-
kalann miilkiyetini elinde tutan tek tek yada ortaklik ha-
lindeki kapitalistlerle kendi igyerlerinde ¢alisgtinp kazandik-
lan isciler arasinda baghyarn kavga: Simif kavgasi!

Ulusal pazarlar kanp (doyup) kapitalist gelismiye dar
geldikge dig - ticaret ve dolayisiyla uluslararas: ve devlet-
leraras1 rekabet onem kazandi ve 19. Yiizyil sonunda bii-
yiik endiistri devletleri arasindaki g¢atisma On plana gecti.
Diinyanin somiirgeler ve pazarlar halinde paylagilmasiyla
devletlerarasi gerginlik militarist - goven bir ulusguluk ide-
olojisi yaratip onlann tepeden tirnaga silahli ordular, ordu-
gahlar seklinde karsi karsiya getirdi. Kiiciik devletler de
ister istemez biiyiikler gevresinde kiimelendiginden diinya
capinda savaslar donemi bagladi. Sinif kavgalanini da ikin-
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ci plana diigiiren bu emperyalizm savaglan, kapitalizmin
yarattig: ikinci ve daha zorlu gatigma idi.

Bu emperyalizm savaglan Birinci Cihan Harbi’'nde
simf kavgalanyla kangarak biiyiik bir sarsinti dogurunca
kapitalizm daha yeni yeni tutundugu Rusya’da dayanama-
ytp yikildi, bagka bir deyigle daha pek gelisip giicleneme-
mig olan burjuva sinifi tarihte ilk defa bir iilkede iktidar-
dan diistii ve kendinden Onceki sosyal simflarla birlikte
tasfiye edildi. Burjuvanin yerine devlet giiciinii ele gegirip
diktatorliik kurarak sosyalizm diizenini kurmiya bagliyan
isci simfi Ikmc1 Cihan Savasina kadar siiren donemde oyle
giiglii bir sovyet devleti yaratt1 ki, savastan yalmz postu
kurtararak ¢ikmakla kalmadi, kapitalist diinyay1 da tam
ikiye boldii. Bugiin Amerika’nin onderligindeki kapitalist
(Hiir Demokrasiler) alemi ile Sovyet Rusya’min baginda
bulundugu sosyalist alem egit giicte iki diigman kamp ha-
linde kars1 karsiya bulunmaktadir.

Kapitalizmin son agamasi sayllan Emperyalizm done-
minde ortaya ciktigim gordiigiimiiz iigiincii biiyiik catigma
ve ayngma da budur: Kapitalist ve sosyalist diinyalar ara-
sindaki karsitlik.

Bu son gatigma daha bir sonuca varmadan yeni, dor-
diincii bir gatisma baggostermigtir: Ya bizim Tiirkiye gibi
kurtulug savaglan kazanarak bagimsiz devlet olan yada
sOmiiriilecek bir yanlan kalmadifx igin eski efendilerince
istiyerek birakilan birgok Asya ve Afrika devletlerinin bir-
likte kurduklan iigiincii alem! Bu halklann eski toplumsal
yapilan ne olursa olsun, emperyalizm doneminde bozul-
mug, sOmiirge ve yansomiirge denilen sosyolojik anlam
bulanik bir yeni tiir meydana getirmiglerdir. Bunlar ne
kapitalist, ne de sosyalist olmiyan, ama ne oldugu da pek
bilinmeyen bir (yada gok) sosyal yapidadirlar ‘(belki yapi-
sizlikta). Bu halklanin aydin gocuklan durumdan dogan
alacakaranlikta nereye yoneleceklerini sagirmg gibidirler.
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Bu da yine global kapitalizmin (emperyalizmin) yarat-
t181 sonuncu ve dordiincii gatigmadir.

Bu sema Avrupa tarihi yada Avrupa uygarligina bi-
tisik yasiyan yan - Avrupali iilkelerin tarihine bakilinca
dogrudur ve higbir devrim bu semanin disinda degildir.

Peki... Ya Avrupa - dig1, Bati - dig1 iilkelerin tarihi?
Uzak ve Yakin Dogunun, Afrikalilanin tarihi nedir, nasil-
dir? Onlar nerden kalkip nereye gelmigler, hangi ¢aglar-
dan gegmislerdir? O gag yada evrelerin sosyolojik niteligi
nedir? Yoksa onlar tarihsiz, ¢agsiz, sosyal yapisiz m1 yasa-
mislardir? l}izim «Bagarizmse gore onlar, oOzellikle biz
Tiirkler, o «Tarihsel olgunluk donemlerini» yagamamigiz-
dir; simdiki durumumuzu kavnyamayisimizin, kendimize
ideolojik bir yon gizemeyigimizin nedeni budur. Olgunluk
degilse bile hamlik gaglan da yagamadik m? Birtakim du-
rak ve ugraklardan gecerek bugiine gelmedik mi? Bunlan
Bat’nin kendi tarihi icin kullandigi yontemlerle kendimiz
ortaya ¢ikaramaz miyiz? «Olgunluk ¢aglarimi» yagamamig-
sak simdiki global olmak iddiasinda bulunan Bati uygar-
higina gegemiyecek miyiz? Yoksa o uygarlik iginde asagi
kastlar gjbi mi yasamak zorundayiz?

Avrupah bilim bu sorulan agik birakiyor. Yada bir
cevap vermek isteyince iistiinlilk kompleksi goziinii biirii-
yilip yontemini bozuyor ve bizleri (Somiirge ve yansomiir-
ge halklarin1) Avrupa uygarhigimi yaratmig olan yiiksek 1r-
kin ulantisy, ugagi, hammadde kaynagi gibi goriiyor.

Osmanl Tiirkiyesine bakisi da bodyleydi: Bir yandan
Imparatorlugun barbar, asalak egemen ulusu olan Tiirk-
leri geldikleri yere, hi¢ degilse Kiigiik Asyaya siirmek, bir
yandan da igindeki bagimli, ama hiristiyan ve Batili halk-
lan kurtarmak: Iste son ikiyiiz yiln «Sark Meselesi» ve
«Hasta adams edebiyatinin igyiizii!

Amerika’y1 bulup oraya akin ettiklerinde nasil gozle-
rinde yagmadan bagka bir tutku yoktuysa, parlak yerli uy-
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garhklan bu tutkuya kurban edip insanlik tarihinin bir
boliimiinii ¢ole gevirdiler ise, Emperyalizm ¢aginda da s6-
miirgecilik ¢ikarlan ugruna (kolonizasyon, uygarlastirma
maskesi altinda) her gesit humanist kaygilan ve bilimsel
gergekleri biryana attilar. Biitiin sOmiirgeler onlar igin
barbaristandi ve Onemleri sagladiklan kazanglar oOlgiisiin-
deydi. Hindistan’a Ingiliz tacinin en parlak elmasi denil-
diyse bu onurlama ona zengin kiiltiir haznelerine sahip olu-
sundan Otiirii degil, somiirge yagmaciliginda aslan payim
sapladigl igin layik goriilmiistii. Orada yasamak zorunda
kalan Avrupali aydinlar biraz bilim ve sanat yapmiglarsa,
bunu bog zamanlarimi degerlendirip can sikintisindan kur-
tulmak igin yapmiglardi ve daha kotiisii o bilim ve sanati,
yerli halklan uyutup uyusturarak somilriilmeyi kolaylagtir-
mak igin kullanmiglardi. Kurduklan vejetarien demeklerle
yerlileri bitkisel yiyeceklerle yetinmiye tegvik etmigler, boy-
lece siiriilestirdikleri 400 milyonluk bir halki 300 yil 30 bin
kisiye boyunduruk altinda tutmay: becermiglerdi. Oysa
kendileri Ingiltere’de sabah kahvaltilarinda bile tuzlu ba-
lik ve domuz sucugu tikinirlardi (Bk. CUMHURIYET 12
Eyliil 1964, Dog. Dr. Osman N. Kogtiirk).

Kapitalist - emperyalist gikarlarin hizmetinde ¢ahgan
bilimden o gikarlara aykin sonuglar gikarmasi beklenemez-
di. Somiirge somiirgeydi: Renkleri, dinleri, dilleri ve kiiltiir-
leri ne olursa olsun, hepsinin tek bir gorevi vardi: Avru-
pali efendileri igin uysal bir inek gibi sagiimak!

Onun icin Nemrut gibi sitmarmis Avrupa kendi yarat-
t151 korkung gatigmalann hakkindan gelemiyerek iki biiyiik
Cihan - savagiyla biryandan kendi iginde pargalanip zayif-
hiyarak, 6biiryandan soyup sogana gevirdigi eski somiirgele-
rini elden gikarmak zorunda birakilarak kendi kabina dog-
1u geri cekilince, artlarinda kalan bir avug yerli aydin an-
sizin anladi ki, meger emperyalist Avrupa’nin bilimleri de
emperyalist imig! Zaman ve mekan dig1 salt gergeklere
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dayamyormus! Yalmz sosyal bilimleri ve felsefeleri degil,
kimya, fizyoloji, tip gibi biyolojik bilimleri bile kendileri
igin yapmuglar ve kendi gikarlarina kullanmiglar! Onlar ge-
kilip gidince Bati iiniversitelerinde okuyup Ogrendikleri
yada kitaplarinda okuduklan sosyolojik - ekonomik ku-
rallan kendi toplumlarma uygulamiya kalkiginca bunu da-
ha iyi kavradilar, ciinkii onlardan hangisine sanlsalar uy-
muyor, uymiya zorlanirsa zarar veriyordu. Elde ettikleri
bagimsizligin sevincini daha birkag yil tatmadan yeni bir
emperyalizm agma diistiiklerini gérmekteydiler. Lozan’da
Lord - Curzon’un Ismet InOnii'yii kastederek soOyledigi soz
meger yalmz Tiirkiye icin degil, yandiinya igin dogru imis!
«Birakin Tiirkleri simdilik kendi hallerine,» demisti bu sa-
yin emperyalist Lord, gekismekten usanarak, «Onlar ergeg
yine kapimazi galacaklardir!> Uzaf nasil da goriiyormus
herifgioglu!

lkinci Cihan Savagi’'nda devlet bagimsizhigiyla gikan
yeni Asya ve Afrika iilkeleri bu gergegi, yani dolayh yol-
dan somiirgecilik diizenini kavradiklannm son Cenevre Ti-
caret Konferansinda gosterdiler ve sozde serbest aligveris-
ten yine kendilerinin zararh giktiklanm, bir «Yeni Emper-
yalizm» kargisinda bulunduklanm diinkii efendilerinin su-
ratina haykirdilar. Ama biz, yalmz biz onlar arasinda de-
gildik, ciinkii biz kerdimizi berikilerden, Avrupalilardan
sayiyorduk. (Bk: CUMHURIYET, 1 Temmuz 1964 - Eko-
nomi sa.) Bagimsizlik savagimizi bir kusak daha Onceden
yapmis olmamiz ve Atatiirk reformlanyla artik batililagti-
gimiz1 sanmamiz bize bu hakk: veriyordu s6zde.

Demek ki biz, kirk yillik cumhuriyet siiresinde de ken-
di gergek yerimizi anlamamis, Miimtaz Turhan’in dedigi
gibi «Batililagsmanin neresinde» oldugumuzu Sgrenmemig-
tik. Gokalp’den beri s6zde bir sosyoloji gelenegimiz oldu-
gu halde ilkin osmanlicaya, sonra da tiirkgeye gevirdigimiz
kavramlarin icini kendi gergeklerimizle doldurmamamig-
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tik. Oysa her topluma uyan yasalar pek seyrekti, sosyoloji
bir sosyal fizik degildi. Bizler sosyolojimizi kendimiz kendi
tarihsel gelismemizin ©6zel kosullan icinde yeniden kur-
mazsak dogru sonuglara varmaz, yolumuzu, yoniimiizii bil-
mezdik. Simdi oldugu gibi yeni tuzaklara diismekten kur-
tulamazdik.

Ugiincii diinyada bagladigim gordiigiimiiz bu bilim ve
biling emperyalizminden kurtulma cgabasi, herseyi yeniden
diisiiniip yeniden degerlendirme egilimi artik bizim bir ta-
kim aydinlanmizi da etki dairesine almigtir. Rejimi ve
resmi politikasi i¢ ve dis etkenlerin baskisiyla hergiin biraz
daha eskiyen Tiirkiye’de biling emperyalizminin de boyun-
durugunu kirmak istiyen bir kusak beliriyor. Bu kusak ne
Hegel gibi devleti, ne Durkheim (ve Gokalp) gibi toplumu
putlagtirmadan, Avrupali bilim kargisinda da elkavustur-
madan, akilci ve deneyci bir kafa ile gegcmigimizi ve bu-
giiniimiizii yenibagtan irdelemiye koyuluyor; kendimize 6z-
gii gercekleri buluyor, seciyor ve degerlendiriyor.

Imdi bu aciklamalarn 15181 altinda yeniden soralim:

Bugiinkii ii¢c parcali ve dort catigmali diinyada Tiirki-
yemizin gercek yeri nedir?

Dedigimiz gibi, bu konuda baglica iki goriis vardir:

1. Tiirk hiikiimetlerinin resmi politikasina gore biz
yalmz gesitli anlagma ve antlagmalarla ¢ Hiir demokrasiler»
cephesine bagh degiliz, sosyal yapimiz ve uygarlhk tiirii-
miiz bakimindan da onlarin kampinda, yani burjuva - ka-
pitalist diizendeyiz.

2. Birtakim aydinlannmiza, 6zellikle toplumcu aydin-
lannmiza gore ise Tiirkiye’nin Atatiirk reformlan ile bati-
hilagmig gibi goziikmesi aldaticidir; ¢ogu temel - yapiya
uymiyan bu reforinlarin yerlesmis, tutunup benimsenmis,
topluma malolmug sayilamiyacagini da ¢Cok - partili de-
mokrasi» denemimiz agikca meydana koymustur. Bagimi-
z1 kuma sokarak bu gercegi gormemezlikten gelirsek, tari-
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himizde stk stk bagtmiza geldigi gibi, yine zaman - dis1
(anakronik) bir tutum takmmis, kalkmma ve kurtulmamizi
bir de bu yiizden geciktirmis oluruz. Yeni uygarlik gociiniin
de gerisinde kalinz.

Bu iki goriisten hangisinin dogru oldugunu simdiden
kestirmek zordur. Bunun igin herseyden Once, Atatiirk ile
bagliyan batihlasma devriminin niteligini meydana gtkarmig
olmamuz gerekir. Bunun igin de devrim Gncesine, Osmanli
Imparatorlugundan Cumbhuriyet Tiirkiyesine kalan toplum
mirasmi tammak ve kendi agimizdan degerlendirmek ge-
rekmektedir.



Siniflararasi ve
Olkelerarast Catisma

«Tanzimat»a digtan bakg:

Atom gagimn bagmdayiz. Bu ¢agn bize nasil bir sos-
yal diizen getirmekte oldugunu daha bilmiyoruz. Atom giicii
tipki buhar ve elektrik gibi iiretim teknigine uygulaninca
onun iistiinde nasil bir miilkiyet ve iiretim iliskisi meydana
gelecek, bunu da bilmiyoruz. Bu iiretim iligkileri, insanog-
lunun biling ve istemine, tasanm ve giidiimiine bagh ola-
cak mi, yoksa yine kendi zorunlu yasalanm yaratip insan-
Iig1, simdiden sezemiyecegimiz bir yerlere mi gbtiirecek?
Bunu da ancak Tann bilir!

Ama yavag yavas kapanacak olan buhar ve elektrik
¢aginin bigim ve boyutlarnm artik iyice tamiyoruz. Cagdag
Avrupa uygarhiginm yarattii, kékiinde buhar - elektrik bu-
lunan ekonomik diizenin adi genis anlamiyla kapitalizm,
dar anlamiyla endiistri kapitalizmidir. Simdi biitiin diinyada
defteri diiriilen depilse bile, hesab1 gbriilen, diisiinsel en-
vanteri yapilan toplumsal diizen iste budur. Tiirk aydinla-
rinin da hig degilse kendi ulusal Slgiilerinde bu hesabi1 gor-
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meleri, kendi ideolojik yonlerini aydinlatmak icin gerekli
ve yararlhdir.

Bir Onceki yazida, Tiirk devriminin niteligini meyda-
na cgikarabilmek igin Osmanli Imparatorlugundan Yeni
Tiirkiye’ye kalan tarih mirasim tamimak ve degerlendir-
mek gerek oldugunu sOylemistik. Bu miras1 geregi gibi ta-
niy1p degerlendirmek iginse, onun eldegistirdigi andaki var-
Iigim bir hukukgu gibi sayarak, tarif ederek yazip tespit et-
mek yetmez; son andaki durumuna nasil geldigini, yani
onun da tarihini bilmelidir. Konuyu boyle alirsak biitiin
Osmanh tarihini, kurulustan en yiiksek gelisme noktasina
degin bir, «Tanzimata» degin siiren algaliy donemi igin de
bir yazi ile vermek yerinde olurdu, ancak bu bizi amagtan
¢ok uzaklastirip aslinda tiim bir deneme olan bu galigma-
y1 aylik bir dergiyle yavag yavag vermenin handikapim biis-
biitiin artirirdi. Belki kimi okuyucular o yiizden usamp
yapiti izlemekten vazgegerlerdi. Bu sakincay: g6zoniinde tu-
tarak, yeni Tiirkiye’ye kalan tarih mirasim1 <«Tanzimat»
sayillan c¢oziilip dagilma doneminden buyana ele alaca-
gi1z.

Imparatorlugun son yiizyilhk ¢oziilip dagilma yada
can gekisme siiresini bir igerden, yani devletin 6zel kogul-
lan iginde incelemek; bir de disardan, yani genel tarih ger-
gevesi icinde gozden gecirmek yolu vardi Bir kitapta iki
yan1 birden, igige vermek belki daha ilgi gekici olurdu.
Ne var ki, dergi yazilannin kendini zorla kabul ettiren
mantikma uyarak, konuyu bdylece ikiye ayirmak ve digar-
dan bakmayi One almak gerekti.

Yine gecen yazida belirtildigi ilizere, kapitalizm, tarihi
boyunca dort biiyiik ¢elisme yada ¢atisma dogurmus, bu ga-
tigmalann sonucu olmak iizere de, diinyay: birbirine ayki-
n1 ve kargit baslica ii¢ bilyiikk kampa ayirmistir. Kapitaliz-
min O6ziinden, yapisindan zorunlu olarak dogan bu dort bii-
yiik catigmay1 sematik olarak bir daha belirtelim:



® 133 @

1) Genel olarak kapitalizm, Ozel olarak endiistria-
lizm, iginde dogup biiyiidiigii toplumlarda ilkin siniflararasi
bir gerginlik ve kargithik dogurur. Kendi yarattig1 ulusal bii-
tiinliikleri, halk yiginlarim baglica iki diisman kampa bdle-
rek, gittikce cogalan iicretli isci simifi ile gittikge azalan
kapitalist burjuva simifina ayirarak, yine kendi eliyle bo-
zar.

2) Kapitalizm, sisteme girebilen her iilkede ne aym
zamanda, ne de aym hizla gelismediginden igbu iilkeler ara-
sinda ilkin amansiz bir yangmaya ve giderek kiyasiya bir
gatisma ve carpigmaya yolagar.

3) Endiistri kapitalizmi emperyalizm asamasina ula-
sinca Asya, Afrika, Giiney Amerika iilkelerini somiirge-
lestirerek onlan kalkinamaz, kapitalistler arasina katilamaz
hale getirir. Emperyalizm doneminedek kalkmamiyan, bag-
ka bir deyisle endiistri kuramiyan kitalar ve iilkeler ara-
sinda bu kurali bozar goriinen tek 6mek, ayrica incelene-
cek Ozel sartlan sayesinde, Japonya’dir.

4) Birinci Cihan Savag’’min sarsintilanyla birlesen
ilk iki catigmadan sosyalizm dogmus ve Sovyetler Birli-
gi'nde sikica yerleserek, kapitalist eski diinyaya kars1 yep-
yeni bir sosyalist diinya yaratmigtir.

Bir salt - tablosuna benzetilebilecek olan bu gelisme
ve catigmalar gemasim iyice aklimizda tutalim, ciinkii yer-
yiiziinde higbir sorun yoktur ki, bunlardan birinin yada
birkacini etkisiyle meydana gelmis olmasin! «Batilagma ca-
bamizin baglangici» sayilan Tanzimatin bagansiz kalmig ol-
masinin gercek nedenini de yine aym gsemada anyacagz.
Kolayca sezilebilecegi gibi bilmecenin ¢6ziimii, 6zellikle 3
numarali galt anahtarinin altindadir.

Simdi kapitalizm ve emperyalizmin tarihine bir goz
atarak bu catigsmalann nasil dogdugunu ve ne gibi sonuc-
lar verdigini gorelim:
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1 — Swjlararast ¢atigma:

Bugiinkii Avrupa’nin zenginligi, biryandan Yeni Diin-
ya Amerika’min, biryandan da Hindistan ve Uzakdogu'ya
Afrikayr dolanarak giden denizyolunun kesfedilmesiyle
baslar ve uzun bir yagma ve korsanlik siiresinde biiyiir ve
artar. Soyulup talan edilecek haar degerler tiikenince de
Avrupanm bezirganlan yerli halklarn yiikte hafif bahada
agir neleri kalmigsa, onlan cincik - boncuk kargiliginda
ellerinden alarak anayurda tasgimaya devam ederler. Kor-
sanlik ‘ve yagmacilikla birlikte giden bu bigim ticaret tran-
sit karayollaninin Osmanl topraklarinda eski Onemini yitir-
digi zamana raslar ve onun ncdenidir. Tagima ve ulagtirma
yollarinin Akdenizden Atlantik Okyanusuna gegmesi, bi-
lindigi gibi, Ronesans ile [talya’da baghyan Bati Uygarh-
gimin yavas yavas bat1 ve kuzeybati Avrupa'’ya yayilmasinin
da baslica nedenidir. Yeni Diirryaya en ge¢ elatan, Biiyiik
Britanya adalannin g¢ok elverigli geopolitik durumundan
yararlanan Ingilizlerin, bu yagma ve soygun ticaretinden
aslan - paymi toplamalar, biiyiik filolar yaparak Atlas Ok-
yanusunu - karsiyakadaki kolonileriile birlikte - bir 1ingi-
liz yada Anglosakson golii haline getinneleri beklenir bir
olaydi. Boylece Portekizliler, Ispanyollar, Felemenkliler,
Fransizlar gibi ilk koloni imparatorluklarini kurdular.
Bu devletler biryandan kendilerini zengin ederken, biryan-
dan da saraylar ve konaklan, tiiccar ve magazalanm alti-
na, giimiise ve ipeklilere boguyorlard.

Serpilip gelisen ve gen¢ Bati uygarliginin maddi - ma-
nevi biitiin silahlanyla donanan burjuva simifi asalak bir
aristokrat ziimresinin elinde oyuncak olan krallan destekli-
yerek salttk monarsilerin dogmasim sagliyor, sonra da bu
monarsilere yaslanarak feodal diizeni parga parga yiki-
yordu. Birvandan igpazarlan feodal engellerden temizler-
ken, biryandan da disarda ham madde kaynaklan ve sii-
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riim pazarlan ediniyordu. Ticaret adamlan icerde ve di-
sarda rahatca dolagsmak, kendilerine giivenlik saghyan hii-
kiimetlerle krallardan bagkasina vergi ve harag 6dememek
istiyorlardi. Ekonomide liberalizm, politikada. kisisel 6zgiir-
lilk ve demokrasi yeni ¢agin ideali, ideolojisi oluyordu. An-
cak, Dogunun otokrasilerinde sosyal reformlar ve hukuk
diizenleri beklenmedigi ve istenmedigi igin, kapitiilasyonlar
elde edilmiye caligildi. Osmanli padisahlan frenk tiiccar-
Janmmn dilendigi bu ticaret yapma hakkini1 herhangi bir
<lhsan1 gahane» gibi vermekte sakinca gormediler, ciinkii
devlet bir askeri derebeylik diizenine dayamiyor, yabanci
bezirganlarin mal getirip gotiirmesinden yalniz fayda umu-
yorlardi. O sayede kendi saraylan igin gerekli esyayr da
ucuza, yada bagiglamalar ve sungular gseklinde, kendi
ayaklarinda elde etnis oluyorlardi.

Ticaret kapitalizmini en iyi ve en Once gelistiren, fe-
odalizm daginikhigim pek kanli olmiyan devrimlerle ye-
nerek ulusal pazan yaratan ve hukuk diizenini kuran In-
giliz burjuvazisi endiistri ¢agina da ilk adimi atan olacak-
t1. Fransiz Devrimi Oncesine rashiyan bu ilk adim, yalniz
Ingiltere’nin degil, tiim Avrupa’nin ve dolayisiyla biitiin
diinyanin alinyazisimi gizecekti. Buhar giiciiniin makineye
uygulanmasin ve yeni teknik buluglarla bagliyan bu en-
diistri devrimi Fransiz Biiyiik Devrimi ve Napoleon savag-
lanyla galkanan Avrupa’nin kargisinda bir kusak boyu yal-
miz Ingiliz mal olarak kaldi. Bu 6nkazanma Ingiltere’ye
tam bir yiizyil bagta gitmek sansi verecekti. Endiistri dev-
rimi Ortaavrupa, ozellikle Almanya’ya c¢ok geg, ancak 19.
Yiizyll ortalarinda ulasacakti.

Eger devrim tam zamaninda yetismeseydi, Rasin,
Komey ve Moliyer'in; Monteskiyd, Ruso ve Volter’in san-
I Fransasi uygarlik yanginda yenilecek, hep Ingiltere’nin
ardindan gitmek zorunda kalacakti. Ingiltere’de kolay at-
latilmig olan derebey - burjuva gerginligi Fransa’da Oyle
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siddetlenmisti ki, ruhlan atesle dolan Fransiz aydinlan ken-
di ulusal davalannm abartarak toptan insanliga maletsiler
ve devrim anayasasina «Insan Haklan Bildirisi» adim ver-
diler. Onlar bu goriis ve diisiiniiste ictendiler, ciinkii «Tiers
étatsy1 tim halk, «Imtiyazsiz simifsiz, kaynasmis bir kiit-
le» saniyorlar ve bunun haklanim belirtmekle biitiin in-
sanhigin degismez haklanm dile getirdiklerine inanmiyorlar-
di. Mallanin dagitimim saghyan tiiccar da, topragina ve
sapanina sahip koylii de, kendi iiretim araclanm kendi
eliyle isleten emekgi ve zanaatgi da, serbest mesleklere gir-
mis aydinlar da hep g¢alisan, adaletli bir isboliimii ile bir-
birine baglhh «Hiir vatandaglar» idiler. Hiikiimet bu mal -
miilk, is - giic sahibi insanlarin O6zgiir oylanyla segilecek
ve degismez insan haklarina dayanan bir esitlikle ulusu yo-
netecekti.

Mali - miilkii olmiyanlann <hiir vatandag» da olamiya-
capgmm sezen ve diigiinen idealist devrimciler kutsal insan
haklanmn bagina miilkiyeti koymuglardi. Zamanin baldiri-
ciplaklan adina bu temel hakki yadsimaya kalkan Babof
gibilerine karsi, aristokrat simflara karsi oldugundan da-
ha yumusak davranmayiglan bundandi. Devrimin Ozgiir-
lige kavusturdugu insanlar hep evli - barkli, mall - miilk-
li yurttaglar olacakti; olmiyanlarin amaci da galisip ka-
zanmak ve zenginlesmek olmaliydi. Devrimin giyotini asa-
lak ve zorba siniflarin bagim iste bunun icin kesiyordu.

Oysa... Robespiyer’in giyotine yolladigt Danton
Oliim - arabasindan onun penceresine dogru haykirmigt::
«Arkamdan sen de geleceksin Robespiyer!» Fal dogru
cikti ve Robespiyer’in basi da yine giyotinle kopanldi.
Ama simf bilincine sahip bir aristokrat ciksa da, toptan
burjuva simfin1 kastederek, «Bugiin bizim basimiza gelen
yarin da senin bagina gelecek!» diye bagirsaydi, tarihe da-
ha silinmez bir ad birakmis olacakti.

Evet, cag burjuva idealizmi c¢agi idi ve devrim ideal-
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lerini Avrupa'ya ve biitiin uygar diinyaya duyurmak icin
Napolyon’un arkasmda seve seve can veren Fransiz geng-
lerinin gonliinde ¢ok yakin olan endiistri caginin getirece-
gi korkug dramdan bir sezinti bile yoktu. Ingiliz miihen-
disi Stevenson bir simendifer projesiyle karsisma ciktig
zaman ulu bagbug Napolyon «Oyuncaklara ayiracak vakti
olmadigini, kendisinin cok daha 6nemli projeleri bulundu-
gunu» soOyliyerek adamu terslemisti. Ama Napolyon’un bu
kisa goriiglii davramig1 tarihin carkini biran bile durdurmi-
yacak, zorunlu toplum kanunlarinin hiikkmii yerine gele-
cekti: Kizgin buhar soluyan makine devri onlarin canlany-
la savundugu hak ve hiirriyetlerin bircogunu, 6zellikle hep-
sinin temeli bilinen 6zel miilkiyeti cigneyip gececekti. Dev-
rimin feodal baglardan kurtardigi koylii - kentli zayif halk
katlarindan eskisinden daha kalabalik bir koéle sinifi, ma-
kineye kenetli koskoca bir «Proletarya» doguracakti. Daha
iki kusak degismeden Biiyiik Devrimi yapan idealistlerin
kapitalistlesen burjuva ¢ocuklanyla bu yeni kole sinif1 ara-
sinda kizgin bir kavga bashyacak, iistelik kapitalist burju-
vazinin kendi icinde de yaman bir bogusma ve ezigme
baggosterecekti. Oyle ki, biitiin caglarin en biiyiik «Yirtici
hayvan yazan» Balzak modern kentlerin mahallelerinde
hiikiim siiren orman kanununun dehsetlerini anlata anlata
bitiremiyecekti. Bu tiiyler iirpertici korkung dramlar biitiin
iyi yiirekli aydinlan yardima kosturacaktiysa da, bunlarin
elinden gelen, sosyalizm cennetleri tasarlamaktan ve yirti-
c1 hayvanlara 6giit vermekten Oteye gidemiyecekti, ciinkii
«Proletarya» daha dagimiklik ve perisanliktan kurtulma-
mug, bilingli ve Orgiitli bir simf, tarihsel bir giic olarak
ortaya cikmamigti; ezilen, ezildigi icin de kendine acindiran
bir halde idi.

Uzunca bir siire rakipsiz calisan sanayici Ingiltere
durumdan akillica yararlanip vargiiciinii ekonominin en-
diistri boliimiine harciyor, tanmim da endiistrinin gerekle-



® 138 @

rine gore degistirip besin maddelerini daha c¢ok disardan,
ozellikle kendi kolonilerinden getirtiyordu. Ekonomik iis-
tiinliigli sayesinde yansmadan da hi¢ ¢ekinmedigi igin,
komsulanndan giimriik kapilarim1 ardina kadar agmalarini
istiyor, bilgin ve filozoflarinin isleyip kotardig1 liberalizm
ideolojisini bir uygarlik ve ilericilik kosulu gibi ileri siirii-
yordu. Ama ne Fransa, ne de 6teki komgular bu tath s6zler
ardindaki yilan dilini gérmemezlik edemezlerdi; liberalizm
ilkelerini benimsemediler ve eski «Merkantilist» goriigle-
rine sikica sanlarak kendi igpazarlarimi, Ozellikle baglica
deger kdynag saydiklan toprak ve tanm iiriinlerini koru-
dular. Gergi onlann kolonileri yoktu daha, ama hi¢ de-
gilse hammaddeleri icerde bulunan yada yetisen endiistri
dallarim1 kurabilirlerdi. Ingiliz ekonomistlerinin ve filozof-
lannin teorilerine kansalar da kapilarim serbest miibadele-
ye agsalardi, Ingilizlerin getirecegi her iki cins mallar bir
yandan yerli el sanayiini, biryandan da ufak koyliiniin
ufacik topraklarinda geri bir teknikle iirettigi tanm mal-
larim1 yokederdi. Bunlar birkez yokolunca da o toplumla-
rnn bir daha bellerini -dogrultamiyacaklarimi tarihin daha
sonraki olaylan sayisiz 6rmeklerle kanitliyacakti.

Ulusal endiistri yaratan ilk, komgsulan ¢ok ge¢meden
baskalan izledi ve bati Avrupa’da endiistri merkezleri go-
galdi. Biriken sermayeler disan tasmak egilimi gosteriyor,
biryanda ham maddeler bulmak, o6teyandan da fabrika
mallannin icpazardan artakalan kisimlarimi siirmek igin il-
kin 6zel firmalar, sonra da kapitalist devletler arasinda giz-
li - acik siirtiisme ve bogusmalar baghiyordu, ama bu, sinif-
lararasi ickavganin gittikge artan samatasi kargisinda dik-
kati ¢ekmiyordu daha.

Dispazarlarin somiiriilmeye baglamasi sermaye ana-
yurtlarindaki yangmay: gittikge daha cok kizistinyor, ar-
tan mal istegini karsilayip daha ¢ok kér edebilmek igin
biryandan isciyi somiiriirken, Oteyandan iiretim teknigini
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durmadan degistirip gelistirmek, onun icin de daha ok ya-
tinm sermayeleri isteyen dev fabrikalar kurmak gerekiyor-
du. Uretimin boyle toplulasip toplumsallasmasi serbest ya-
ngmada geri kalan biitiin iiretim - bicimlerini silip siipii-
rerek bunlara bagh kollan iicretli koleler simifina katiyor-
du.

Ufak ve zayif sermayeler de biiyiikler kargisinda tu-
tunamayip eridikleri yada biiyiiklere katildiklan igin libe-
ralizmin serbest - yangma ilkesi yavag yavag ortadan kal-
kiyor, giiclii ortakliklarin kurdugu tekeller piyasaya hiik-
metmiye basliyordu. Satilamiyan mallar, iiretim goklu-
gundan dogan bunalimlar kendini gosteriyor, gerek bu
bunalimlar ve gerek devletlerarasi savaglar zayiflan orta-
dan kaldirarak geriye az sayida kodamanlan birakiyordu.
Kartellerin, trostlerin sonsozii soyledigi finans - kapitalizmi
agamasina yaklasiyordu. Oradan da biiyiik halk yiginlan
igin 6zel miilkiyetin ve serbest ticaretin onemini biisbiitiin
azaltan tekelci kapitalizme ve emperyalizme vanlacakti.

Marx ve Engels, «Bilimsel Sosyalizm»in kuruculan,
19. Yiizyil ortasinda yazmiya basladiklarinda kapitalizm
adim verdikleri ekonomik sistemin olusum ve gelisgim ya-
salannm1 meydana gikardilar ve higcbir karanlik noktasim
birakmadan aydinlattilar. Ne var ki, bu bilim (Diyalektik
Materyalizm) her ulusal burjuvazinin kendi ulusal prole-
taryasim «Artik - deger» teorisine gére somiirerek kapita-
li yarattign goriisiine dayaniyor ve sistemin - yine biitiin
ayrintilanyla belirtilen - liretimin toplasma ve toplumsal-
lagma yasas1 geregince bir kisir dongiiye vanp yenilmez
bir genel bunalimin sarsintilan i¢inde yikilacagini varsayi-
yordu. Bagka bir deyigle Marksizm, aragtirinasina konu
yaptigi Ingiltere ve Fransa’da olustugunu gordiigii siste-
min Almanya’ya, Amerika’'ya ve biitiin 6teki Avrupa iil-
kelerine aym sekilde gegerek, aym yasalarla geliserek, ay-
m ¢ikmaza diisecegini samiyordu. Kapitalizm onun zama-
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ninda daha Gteki gatigmalan dogurmamisti. Daha elektrik
ve motor bile yoktu goriiniirde. Yalmz buhar giiciine da
yanan agir - aksak iiretim tekniginin, kapitalizmin yikila-
cagl giinedegin tek egemen itici giic olacagi samiliyordu.
Yalmz realiteyi goriip inceliyen bilginler endiistrinin git-
tikce artan bir hizla toplulasacagina ve sonunda birkag ki-
sinin elinde kalacagina inanmakta idiler. Bu bir yamlma
degildi, yaratilan bilimsel yontemin yanhshgim da goster-
mezdi. Ama birseyi agikga kamtlardi, ki o da canli, degis-
ken, doniisken insan toplumlannin gelecegini 6nceden kes-
tirmenin olanaksizligl, olumsuzlugudur! Kapitalizm Marx’in
elestirdigi klasik seklini sonunadek korumayacak, biryan-
dan motorun buhar makinesini ikinci plana atmasiyla, Gte
yandan yeni ve daha zorlu catigmalar yaratarak siniflar -
arasi gerginligi ulusal sinirlar igine sokmasiyla durumu ko-
kiinden degistirecekti. Marksizm’in bu noktadaki sakiml-
maz yetersizligi daha sonra pek ¢ok anlagmazliklar dogur-
mug, verimsiz tartismalara kapr agmigtir. Marksistlerin ¢o-
gu tarihin sinif kavgalanndan ibaret oldugu tezinden bir
tiirli aynlamadiklan, aynlirlarsa biitiin bilimsel sistemin
yikilacagim sandiklan igin direnmisler, yeni dogan gercek-
leri gormek ve hesaba katmak istememislerdir. Bugiinkii
ortodoks marksizm ile revizyonculuk cekismeleri de yine
degisen, yeniden olusan diinya gerceklerini izliyememek-
ten, bilgiyi dogma ile bir tutmaktan ileri gelse gerektir.

2. Kapitalist iilkeler arasindaki ¢atigma:

Simdi de Marksizmin acik biraktigi gedikten igeri gi-
rip oradaki birgok degerlerin yeniden degerlendirilmesini
gerektiren Oteki gatigmalardan ikincisine deginelim:

Endiistri kapitalizmi Ingiltere, Fransa ve Gteki birkag
kiigiik bati Avrupa iilkesinde iken durum yukarda anlatil-
dig1 gibi idi; yani tek degisme sayilan toplumsal gatigma
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baslica iki sinif, ig¢i ile burjuva arasindaki ¢atigma sayili-
yordu. Ama giderek kapitalizm hem kendi yapisinda evrin-
mek, hem de uluslararasi durumda biiyiik yeni gerginlik-
ler ve kargitliklar yaratmak suretiyle Marx’in tamiyip tanit-
tigindan ¢ok farkhi bir hale geldi. Soyle ki:

Endiistri bat1i Avrupada hizla gelisip sOmiirgecilik
yangina giristiginde Avrupa’nin gobeginde ve Ozellikle Na-
polyon ordulaninin birkag kez gigneyip gectigi Alman top-
raklarinda yeni yeni kipirdanmalar oluyordu; Kant ile
Fichte’nin, Goethe ile Schiller’in yurdu ulusal bilince da-
ha yeni kavugsmakta idi. Goethe'nin «Biz daha ulus degi-
liz, ulus olma yolundayiz,» demesi bu yiizdendi.

Endiistri kurmaya ancak 19. Yiizyilin ortasinda giri-
sen (Japonya ile hemen hemen aym zamanda) Almanlar,
sanki 60 - 70 y1l gecikmenin utancim duymuglar gibi, dyle
bir hizla ileri atildilar ki (Yine Japonlar gibi) 1870’te, her
bakimdan kendilerinden daha ileri Fransa’y1r yenip Bis-
mark’in onderliginde ulusal birligi -federasyon seklinde de
olsa- sagladilar ve bir on yil iginde Ingiltere’nin en tehli-
keli yangkam ve diisman1 kesildiler.

Avrupa’nin yanimadalarinda (Iskandinavya, 1berik,
Italya) yasiyan bagimsiz iilkeler Almanya’dan da daha geg
siraya girdikleri halde yine kendilerine yeterli ulusal eko-
nomiler yaratabildiler, giinkii emperyalist devletlerin go-
zii ve baskist pek onlarn iistiinde degildi, diinyanin pay-
lagilmas1 daha tamamlanmamisti. Emperyalizmin deniz-
asin yerlere dogru genisleme olanaklann daha hayli boldu.
Buna karsihk dogu Avrupanm ve Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan aynlan Balkanli uluslarin endiistri yaratabilme-
leri gok daha giic oldu. Daha dogrusu onlar, (Rusya da-
hil) bagimsiz bir ekonomi kurmaya firsat bulamadan 20.
Yiizyilin ilk Cihan Savagi ile birlikte getirdigi yeni kosul-
larin agina diigtiiler. Rusya’da bolsevik devrimi oldugu
zaman, bir ucu Pasifife dayali koskoca iilkede endiistri
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sektorii genel ekonomide g¢ok kiigiik bir yer tutuyordu.
Carlik, Osmanli Devleti kadar olmasa da, yine batinin
emperyalist devletlerine, 0Ozellikle Fransa’ya kars1 agir
bor¢ altina girmisti, bircok kaynaklan ve demiryollan
yabanci sermayenin elinde idi. Coktanberi Avrupa’min si-
yasal kaderinde s6z sahibi bir biiyiik devlet oldugu, Pus-
kin'den beri biiyiik bir edebiyat, Lomonosof’dan beri ken-
dine 6zgii bir bilim ve egitim yaratmig bulundugu halde yi-
ne bir yan - somiirge durumuna diigmekten kurtulama-
migty; ciinkii kapitalizm genigleme yolunda artik son dura-
gina ulasmig, metropol - somiirge diizenini kurmus, yeni
emperyalist iiyelerin dogmasina olanak kalmamigti. Oysa
Rusya Baltiktan Pasifige kadar uzanan engin ve zengin bir
bagimsiz iilke idi. Emperyalizmin kucagina diismemis ol-
sa, -devrimden sonra kanitladig1 gibi- kendi kaynaklarina
dayanarak ulusal bir ekonomi yaratabilirdi.

Almanya 1870 ile 1880 arasinda dev adimlanyla iler-
leyerek giiglii bir endiistri yaratinca, ister istemez kendin-
den oncekiler gibi niifuz bolgeleri (Hayat sahasi) ve so-
miirge yapabilecegi bos yerler aradi. Buldugu birka¢ uzak
ada ve kara pargasi diginin kovugunu bile doldurmadigin-
dan dogu ve giineydoguya yoneldi, «Drang Nach Osten»
politikas1 giitmeye bagladi. Asil ekonomik iligkilerini de-
nizasin kitalar ve kolonilerle kurmus olan Ingiltere ile
Fransa Avrupa’min dogusuna ve yakindogu iilkelerine pek
tamah etmemigler, oralan yalmzca mali yollardan sGmiir-
meye bakmiglardi. Almanya buralarda yanigmaya girince,
Ingiliz ve Fransizlan gerileterek kendisine yer agmiya zor-
liyabilirdi. Nitekim Oyle oldu ve Ingiltere yalmz Uzakdogu-
ya giden sOmiirge yollarim1 koruyarak oralardaki niifuz
bolgesini yeni emperyalist kurt Almanya’ya birakti.

Avrupa hi¢ degilse dogu bolgesine kadar, kapitalizm
diizenine girmis, iizerinde azgok esit hakli bagimsiz devlet-
ler ve uluslar meydana gelmisti. Bat1 kiiltiirii her alanda
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biitiin meyvelerini vermis, uluslararasi hukuk diizenini ve
demokrasi rejimini yaratmigti. Artik diinya demek Avru-
pa demek, uygarlik demek bati uygarlifn demekti.

Gelelim Amerika’ya: Bagimsizhik savasindan sonra
hizla biiyiiyerek Okyanustan okyanusa bir kita devleti ha-
line geldiginde endiistri kurma olanaklar1 Avrupa’nmin hig-
bir iilkesinde olmadigi kadar biiyiiktii. Bu elverislilik ve
iistiinliigii saglyan kogullan kisaca belirtelim:

a) Avrupa biiyiikliigiinde, zengin dogal1 eldegmemis
toprakl bir kitada kurulmus olmak.

b) Disardan ciddi higbir tehdit s6zkonusu olmadi-
gindan ordu beslememek ve siirekli savunma masraflan
yapmamak.

c) Alabildigine genis ve zengin kaynakl bir iilkede
her ige biiyiik Olgiide girisebilmek.

¢) Hammaddelerin gogunu icerde bulmak, disar-
dan almak zorunda kaldiklarin1 da kolayca elde edecek du-
rumda bulunmak.

d) Avrupa’nin en galigkan ve girisken insanlarindan
bilesen bir niifusu olmak ve igsizlik tanimamak. Ciinkii iil-
ke Avrupa biiyiikliigiinde oldugu halde niifusu ancak dort-
te bir oraninda idi. Ayrica akderili igcilerin yanagmadigi
agir tanm ve maden igleri igin gerekli iggiiciinii «Kara - el-
mas» denilen zenci kolelerle saglamak.

f) Avrupa endiistri kurarken birgcok sosyal giigliik-
ler ve getin davalarla ugrasmug, feodal diizeni biisbiitiin
tasfiye ederek tam burjuva egemenligini koruyanadek dev-
rimler ve savaglar yagamak zorunda kalmigti. Oysa Ame-
rika tarihe. diipediiz bir burjuva demokrasisi olarak girmis,
eski kurumlar, tutucu sosyal simiflar, ayakbagi gelenekler-
le vakit ve enerji tiiketmek zorunda kalmamigti.

Bunca elverigli bir durumda, bir kolunu Avrupa’ya
ve bir kolunu Asya’ya uzatmig olarak ige girisen Amerika
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Birlesik Devletleri cok gecmeden Bati diinyasimn en giig-
lii ve modern ulusunu yoguracakti. Kapitalizmin en saglam
ve en biiyiik kalesi de yine orasi olacakti, ciinkii uzun bir -
banyg siiresinde, hemen hi¢ digpazar aramak ihtiyac1 duy-
maksizin serpilip gelisecek, mal siiriimsiizliigiinden dogan
bunalimlann tanmimiyacakti. Giimriiklerini rahatca kontrol
ederek dengeli ve yeterli bir ulusal ekonomi yaratan Ame-
rika, iiretim tekniginde buluglu ve yaratici bir doneme gir-
mekte de gecikmiyecekti. Elektrik, telgraf, telefon, motor
ve bunlanin uygulanmasiyla elde edilen teknik ilerlemeler
Avrupa’va oradan gelecekti.

Amerika’'min emperyalizme gegcme egilimi Monroe
doktrininin ilamyla baglar. Doktrinin ekonomikopolitik an-
lami bir siire sonra Amerika’nin ihtiyac1 olacak somiirge
bolgesini Avrupa’lh emperyalistlerden korumak ve kurtar-
makti. Daha sonra bu genisleme Amerika karalarimi aga-
rak Pasifik okyanusuna yayilacak ve orada Ingilizleri de-
gilse bile oteki Avrupalilan koga koga Filipinlere ve Ja-
ponya'min kapilarina vanp dayanacakti. Japonya'nin ka-
pisim diinyaya acan denizcinin de bir Amerika’lh oldugu-
nu herkes bilir. Eger Japonya goz kapatincayadek kendini
toplayip aktif bir ekonomi yaratmasa idi, Cin gibi Avru-
palilanin degil, Amerikanin bir yan somiirgesi olacakt.

Yiizyilhimizin baginda diinyanin en biiyiik bankalan,
en biiyiik sermaye guruplan, trostler Amerika’da dogmus,
diinya ekonomisi tarihte ilk defa Amerikan finans kapita-
linin etkisini kendi iistiinde hissetmisti. Tekelci kapitalizm
orada en biiyiik Olgiilerde gelisiyor, baslica oniki kisinin
elinde bulunan 112 tane bankasiyla Wall - Street saltanati
kuruluyordu. 1918’de John Adams soyle diyecekti: «Bizde
toplumu yoneten swnifin birinci aracit paradir. Kan, soy,
yetenek, ozveri gibi geyler onemsizdir. Her iki siyasal par-
tinin baghica eregi servettir, zenginliktir.s Demokrasiden
Pliitokrasi’ye gegen Amerika’nin giiniimiizedek siiregelen
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diinya - goriisii ve ahlak felsefesi bu kisa sozde acikca
okunmaktadir. Birinci Diinya Savagi Avrupa’ya Amerika’-
nin iistiinliigiinii iyice sezdirmisti, lkinci Cihan Savag ise
bilindigi iizere, onu tiim kapitalist diinyanin onderi ve ko-
ruyucusu haline getirmistir. Emperyalist denilince bugiin
Ingiltere’den de 6nce Amerika’nin akla gelmesi bu yiizden-
dir.

Japonya: Japonya kapilarim Avrupa'ya acip endiist-
risini kurmaya bagladiginda diinya gerci biiyiik 6lciide bo-
liiglilmiis bulunuyordu ama, Uzakdogu’da onun icin yayil-
ma olanaklan tiikenmis degildi. 1895’te Formoza’y: ele
gecirdi, 1905’te Rus devini yenerek biiyiik kurtlar arasina
katildi ve 1910’da Kore’yi aldi. Kalabalik, disiplinli. az
iicretle calismaya hazir bir halki vardi. Ucuz iggiicii, ucuz
hammadde ve pek cetin olmiyan yabanci rekabeti ona ¢ok
hizli bir kapitalist kalkinma sagladi. Yan somiirge duru-
muna diismeden, diisiiriilmeden kapitalizme gecmek icin
Japonya’nin i¢ ve dis potansiyeli vardi. Yanmibagindaki Cin
ile Asya’'min bati ucundaki Tiirkiye gibi manifaktiir en-
diistrisinin yabanci kapital eliyle yokedilmesi ve hammad-
de kaynaklarinin kurutulmasi felaketine ugramamigti. Uzun
feodalizm caginda biriktirdigi servetler yine kendi i¢ ko-
sullan icinde gelisen yerli burjuvaziye gecerek yatinm ser-
mayesi haline konmustu. Emperyalizm caginda kapitalizm
kampina gecmeyi beceren tek Asyali devlet olan Japonya’yi,
ozellikle bizim icin ters - orantili bir 6mek olarak, ayn bir
yaziya konu yapacagiz.

Emperyalistler kuliibiiniin kadrosu artik kesin olarak
kapanmisti. Ama bu kuliibiin iiyeleri yalniz somiirdiikleri,
somiirgelestirdikleri halklara karsi bagdagiktilar, eger ora-
larda kendi cikarlarina aykin bir davramg belirirse birlik-
te ezmeye giderlerdi; ama kendi ©zel cikarlan birbiriyle
catisirsa cekismekten, siddetli uyusmazliklarda bogazlas-
maktan c¢ekinmezlerdi. /
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3. Somiirgecilik:

Avrupa’da endiistri dogmadan Once, yani ticaret ka-
pitalizmi doneminde Avrupa’nin, Asya ve kuzey Afrika'-
nin irili ufakh bir siirii iilkeleri arasinda alim - satim azdi
ve miibadeleye konu olan mallar daha gok bahada agr,
yiikte hafif nadir seyler ve sanat eserleriydi. Daha emek-
leme doneminde bulunan endiistri gereksindigi hammad-
deleri kendi devlet sinirlan iginde yada yakin komgulan
iginde bulunuyordu. O sira bir iilkenin zenginligi niifusunun
kalabahgina ve niteligine, topraklarinin geniglik ve verim-
liligine bagh oldugundan Fransa, Avusturya - Macaristan,
Rusya ve Tiirkiye gibi bu bakimdan zengin iilkeler, Av-
rupa ekonomisinde bagta gelirlerdi. Tiirkiye ayrica ham-
maddelerini ve hi¢ de az olmiyan endiistri mallarim1 deniz
yoluyla kolayca Avrupa limanlarina gikarabildiginden -feo-
dal diizenindeki gesitli engellere ve icgiimriiklerine ragmen-
oldukga genig bir igpazan da vardi; Avrupa’ya bapghhk
durumundan daha ¢ok uzakti. Siiveys kanali daha agilma-
mis oldugu icin Akdeniz ile Xaradeniz’i elinde tutan Tiir-
kiye'nin transit ticareti de daha oldukgca Onemliydi. Ama
sonra, Avrupa’da endiistri gelisip gerekli hammaddeleri
daha ¢ok denizasin yerlerden ve artik isletilmeye baslani-
lan Amerika topraklarindan getirtmeye baslayinca, durum
degisti. Avrupa’da o zamanadegin basglica ekonomik etmen
(Faktor) toprak, iistiin sinif da toprak agalan iken, simdi
deger yaratici giicler daha gok ticaret sektoriine gegiyor,
istiin simf da kapitalist burjuva oluyordu. Fiziyokratlarin
servetin anakaynagmin toprak oldugu tezi artik gegerli
olmaktan cikiyor, endiistrinin gelismesiyle birlikte toprak
iiriinleri eski onemini yitirerek ve geri iiretim teknigi yii-
ziinden agir vergilere dayanamiyarak ¢okiiyordu. Ustelik
toprak yash Avrupada goktan yorulmus ve miras yoluyla
ufak parcalara boliinmiistii. Oysa yeni ele gegirilen deniz-
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asin topraklar hem verimli, hem alabildigine genisti. Yiiz-
lerce hektarlik topraklan keyfince igletenler ne agr ver-
gilerle eziliyor ve ne de toprak agalarina harag odiiyordu.
Bu sekilde elde edilen bol ve ucuz toprakiistii ve toprak-
altt hammaddeleri yeni ¢ikan buhar gemileriyle Avrupa’ya
tasimak kolaydi. Eskiden Asyadan ve Osmanh topraklarin-
dan getirtilen mallar yalmz Akdeniz’e kiyisi olan iilkelere
cikanlirken, simdi yeni diinyadan taginanlar, biitiin bati
Avrupa limanlarina gotiiriiliyordu. Bu kogullar altinda
Avrupa’nin yerli tarnmi1 artik yagama olanagini yitiriyor,
bu da aynica endiistri sektoriine verilen 6nemi artinyordu.
Baslica besin maddesi olan tahili bile artik ¢ok uzaklar-
dan ve daha ucuza getirtiyorlardi.

Bugday: disan satmiyan, yalmz igpazar icin iireten
bagimsiz iilkeler giimriik kontrolu ile toprak ekonomilerini
agir bunalimlardan ve yikimdan kurtarabiliyorlardi, ama
Osmanl Tiirkiyesi gibi giimriik kapilan kapitiilasyon hii-
kiimleriyle zorla agik tutulan devletler, -hem de tanm
mallan ijhrag ettiklerinden- aym koruma tedbirlerini ala-
mazlardi. B yiizden agir bunalimlara diistiiler, yeri dol-
durulmaz ziyanlara ugradilar. Kald: ki, giimriik bagimsiz-
Iigr da bu bakimdan bir ise yaramazdi, giinkii bir malin
iiretimi az olur da i¢ pazara yetmezse disardan gelecek ay-
n1 cins mala kargi koruyucu giimriik tedbirleri almak an-
cak,s6z konusu olabilirdi.

Bir Onemli nokta da, gelir kaynaklan azalip biitce
masraflan ¢ogalan Osmanh devleti igeri giren mallara yiiz-
de iigten fazla giimritk resmi koyamazken, hazneye gelir
saglamak icin ihracat mallarindan yiizde oniki gibi yiik-
sek bir vergi aliyordu. Bu kosullar altinda, zaten ilkel bir
teknikle toprak isleten Tiirkiye’de tanm iiriinlerinin de-
gersizlesmesi, yerli ihtiyactan artakalan maddelerin satila-
mayip koyliyii yoksulluga ve borca bogmasi sakinilmaz
birseydi. Artik az verimli ufak tarlalar ekilmeden birakili-
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yor, koyli ihtiyaclannm kisarak kabuguna cekiliyordu.
Baslica gelir ve vergi kaynag: toprak iiriinleri olan bir dev-
letin tiim halkla birlikte gecim sikintisina diugmesi dogal-
di. Ama ne hiikiimet, ne de toprak agalan koyliiyle birlik-
te sikinti cekmiye, yoksul yasamaya razi olamazlardi; du-
rumun nedenlerini ve sonuglarim diisinmeden hiikiimet
vergiyi, agalar zulmii artirdilar. Bagka tiirlii diisiinmeye
ve yapmaya ne akillan yeterdi, ne de giigleri! Tiirkiye boy-
lece yildan yila artan bir hizla ¢okiiyor, batak¢1 Tanzimat
hiikiimetlerini Avrupa’dan bor¢ alarak gecinmek zorunda
birakiyordu. Biryandan acik giimriik kapilarindan girip
icpazarda kapitiilasyon haklarindan yararlanarak satilan
yabanci endiistri mallar, biryandan da yoksullasan koylii-
niin pazardan cekilmesi yerli elsanatlannm ve ufak tezgah-
lar1 yikima siiriiklityordu. Beceriksiz ve hirsiz hiikiimetler
«Miiltezim ve miitesellimleri» ile soydugu halkin bircok
bagka gelir kaynagim da borglarina karsihk serbestce so-
miiriilmek iizere yabanci kapitalistlere veriyordu, yeniden
borg alabilmenin bir sart1 da bu idi.

Cesitli ezgilere, kapikulu derebeyliginin bfitiin namus-
suzluklarina karsin, Tanzimat 6ncesinde Tiirk koyliisii ol-
dukga genli ve gonenli yagsamakta idi. Konukseverlik, eli-
aciklik, gozii tokluk... erdemler o siralarda gelismisti.
Kapitalist Avrupa’nin bozucu, dagitici baskis1 baglamadan
once igpazarlar, ulagtirma giigliiklerinden ve feodal kisit-
lamalardan dolayi, yerli giimriik sinirlanyla birbirine ka-
pali bolgelere aynlmisti, her bolge kendine yeten bir bii-
tiinlitkkte idi. Koylii iirettigi fazla mallan en yakin pazar
ve panayirlarda satarak gereksindigi az sayidaki mallan
kasaba diikkanlarindan satinalir, yada mali malla trampa
ederdi. Hiikiimet ve aga da, genel olarak alacaklanim ay-
nen (mal halinde) aldiklarindan koylii bor¢lanmadan yagi-
yabilirdi. Dillerde, gelenek ve goreneklerde bugiin de hala
silinmemis olan Gzellik ve aynliklar iste o bolgesel ekono-
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mik diizenin bir sonucudur. Feodal diizen giimriik sinirlan
disinda mal satimim da, oralarda is tutmay: da yasak edi-
yordu. I

Tanzimat ile baghyan Batiya acgilma, gelecek yazida
goriilecegi gibi yabanci kapitalistlere ticaret ve endiistri
aynicaliklan tanimak seklinde oldugundan, Tiirkiye’nin li-
man sehirlerinden icerlere dogru uzatilan kara ve demir-
yollan1 o eski kapali ve bolgesel ekonomi diizenini bozu-
yor, feodal orgiileri ¢oziip dagitiyor, Avrupanm kapitalist
ekonomi sistemine bagh yan somiirgelik durumunu hazir-
liyordu. Iggiimriikler kalkip bolgesel kendine yeterlik dii-
zeni bozuldukca koylii ev ve aile ekonomisinden ayrilip
genis pazar icin mal iiretmek zorunda kaliyordu. Topragi
verimli ve bol olan bati1 ve giiney Anadolu pamuk, iiziim,
incir, zeytin gibi bir yada birka¢ mal iistiine 6zellik (sipe-
siyalite) kazanmiyordu. Bu hal ilk zamanlarda koyliiye el-
verigli gelmis, eskiden elinde kalip ¢iirilyen mallar gimdi
kolay satilir olmugtu. Tiirkiye’nin daha denizasir1 yerler-
den gelmiyen yada oralarda hig¢ bitmiyen kendine 6zgii bir-
takim iiriinleri ve hammaddeleri vardi, Avrupa bunlan an-
yordu. Ama bu elverigli durum uzun siirmeyecek, Tiirki-
ye'nin kendine 6zgii sayilan iiriinleri ve mallari da emper-
yalistlere daha uygun diisen yerlerde yetistirilecekti. Tiir-
kiye ekonomisi diinya piyasasina baglanirken iiretim tek-
niginde higbir ilerleme olmadigindan, rekabete dayamyor,
birbiri ardina piyasadan kovuluyordu, devletin, toplumun
eski kapali diizenden kalma diisiiniisii, kurum ve kurulug-
lan (ideolojik ve kiiltiirel yapis1) degismiyordu. Kalitesi
diigiik ve ambalaji kotii mallannmiz benzerlerinden ¢ok ucu-
za gidiyor, ayrnica hep yabanc tiiccarlar eliyle toplanip di-
sar1 satilan bu mallarin iistiine asin araci karlan biniyor-
du. Tagima masraflan ¢ok normal banka kredileri yoktu.
Tefecilik kiigiik iiretmeni-6ldiiriiyordu. Biitiin bu handikap-
lar koyliiniin eline gecen paramin zaten diisiik olan diinya
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fiyatlarinin da ¢ok altina diismesine sebep oluyordu. Bu
hal koyliiyii yeniden kabuguna ¢ekilmeye zorladi. Yeniden
iiriinlerini gesitlendirip hayvan besliyerek, kendi yiiniinden
dokuma, kendi keteninden yag elde ederek pazardan gekil-
di. Kadere - kismete baglanma, diinyadan el - etek gekme,
-bir lokma bir hirka- ile yetinme egilimi de bu donemde
gelisti. Halkin icgiidiisiiyle aldig1 bu tedbir yerinde idi, ¢iin-
kii onun igin baska ¢tkaryol yoktu, ¢iplak camimi ancak
Oyle kurtarabilirdi.

Kiigiik sanatlarda ugrasan sehir emekgileri icin de du-
rum bagka tiirlii degildi. Avrupa’daki benzerleri kendi ug-
raglarimi yitirince endiistriye ve bagka is alanlarina gecip
hayatlarin1 kazanabilir, hatta ustabagilifga ve seyrek hal-
lerde patronluga kadar yiikselebilirdi; Osmanl Tiirkiye’sin-
de ne bu sans vardi, ne de sikiinca kolonilere gégme
olanagl! Konya koyliisiinii yoksulluga diisiiren tannm kapi-
talisti ta Kanada’da, Adana’h tezgah isgisini igsizlifge mah-
kum eden endiistri kapitalisti de ta Ingiltere’de bulunu-
yordu; ne Konyali koylii Kanadadaki, ne de Adanal: isci
Ingiltere’deki patrona bagvurup ig istiyebilirdi!

Sonug:

Olusum ve gelisimlerini ana cizgileriyle belirttigimiz
celisme ve catigmalan bir de, daha ¢ok siyasal sonuglarini
gozoniinde tutarak ozetliyelim:

Kapitalizm, Marksizmin yasa ve kurallanin1 saptadigi
gelisme yollarindan giderek diinyay: biryanda genis emek-
¢i halk yiginlan, biryanda da biitiin iiretim araglarini elin-
de toplamis bir avug kapitalist burjuva olarak ikiye bol-
miis olsayd1 ve Jack London’un yiizylimizin baginda soy-
ledigi gibi «Her iilke elinde satilma ve tiiketilme sansi ol-
miyan bir iiretim arugiyla biribiri karsisinda dikilip kal-
saydi kendini yitirecekti.» Ama endiistri kapitalizmi bzt
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Avrupa’da yalmz birkag iilkede gelisip igpazarlara sigmaz
olunca bunalip 6lecek duruma gelmis degildi, diinyanin en
bilyiik kitalan bu iiretim artiklarini yutmiya ve kat kat
fazla bedellerle 6demeye hazir bulunuyordu. Ingiltere bas-
ta oldugu halde birka¢ kapitalist iilkenin zaten Onceden
kurulmus koloni imparatorluklan ve oralarn yeni kurtlara
karsi koruyacak askeri giicleri vardi; Otekiler de sahipsiz
bulduklan yerlere konarak, yada daha zayiflani yerlerin-
den kovarak kendi dig pazarlarini yarattilar ve boylece di-
sarda mal siiriimiinii saglayip karlarimi artirarak kendi is-
¢i siniflan iistiindeki ezgiyi azaltabildiler. Kaldi ki, bu is-
¢i siniflan uyanip sendikalarda orgiitlenerek simif cikarla-
rnn1 savunmayl Ogrenmiglerdi, kendilerini eskisi gibi kolay
sOmiirtmiiyorlardi. Sermayeler birikip toplulastik¢a bilyiik
birlikler ve ortakliklar doguyor, bunlar pazarlan devletin
askeri giiciinden de yaralanarak, daha ¢ok genisletip ha-
sim kuvvetlere karsi koruyorlardi. Marx’m entemasyonal-
lerde devrimci bir amagla birlestirmeye ¢alistign isci simif-
lan emperyalizm gelistikce entemasyonalizm ruhundan
uzaklasiyor, ulusalgikarlar 6n plana gecip simf ayrihklan-
n1 arka plana atiyordu. Ingiliz isgisi bir ¢1§ gibi biiyiiyen
ulusal sermayenin kendi emeginden kesilen artik - degerler
olmadigini, nasil ve neden oldugunu bile diigiinmek iste-
medigi dis kaynaklardan oluk oluk akageldigini seziyor ve
goriiyordu. O halde eski devrimci Sosyalizm ideolojisi ar-
tik gerekmezdi. Onu yumusatmali, simf kavgasi goriinii-
sinden cikarmaliydi. Sendikalizm ve demokrasi yollarnn-
dan giderek calisanlarin gecim ve kiiltiir seviyesini yiik-
seltmeye bakmaliydi.

Bu Omege yavas yavasg Oteki emperyalist iilkelerin is-
cileri de uydular ve sosyalizm davasini, kendi sirtlarindan
kazanilan degil, disardan somiiriiliip getirilen sermaye kar-
larindan kendileri igin daba ¢ok doyumluk ayirtma davasi
kertesine indirgediler. Bu akim gittikge -yani digtan gelen
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kazanglar arttikga- giiglendi ve Birinci Cihan Savagi bag-
ladigi zaman agikga suyiiziine gikti. Avrupa’da ve dola-
yistyla biitiin diinyada sosyalizm devrimini yapmak igin
lkinci Entemasyonal’de Orgiitlenmis olan isci siniflar,
azinlik guruplann direnmelerine alding etmiyerek, empes-
yalist niteligi agikca belli bir savag igin kendi kapitalist-
leri ve hiikiimetleriyle birlestiler. Iscilerdeki eski simif bi-
linci sagilacak bir hizla ulus iistiinliigi bilincine (sovenli-
ge), kapitalizmi yikma ideolojisi de demokratik istekleri-
ne doniistii.

Birinci Cihan Savasi’'ndan sonra kapitalizm bir diin-
ya sistemi olarak adamakilll sarsildifi, Rusya’da devrim
gergeklesip tutundugu halde bile Avrupa igsi simiflarindaki
ulusgu, hatta aginulusqu ruh degismedi. Oyle ki, fagizm
herseyi tehdit ederek korkung bir firtina gibi kabarirken
bile devrimci sosyalizme yanasmadi; lkinci Cihan Sava-
s'ndan sonra ise Marksizmi bir diinyagoriisii olarak bile
tutmaktan vazgecti, onu biisbiitiin defterden sildi. Boyle-
ce agik - secik meydana cikti ki: Isci - Isveren karsithg
doldurulmaz bir ugurum, kaldinlmaz bir ¢atigma degildir;
yeni birtakim etmenler ise kansinca o ikinci plana diigebi-
lir, hatta biisbiitiin ortadan kalkabilir. Bu gercegi en ¢ig
renklerle gozoniine seren Almanlar olmustur. Marx’in di-
lini konus}an ve birkag kusak boyu devrimci egitim goren
Alman is@eri Avrupa’y:r ve biitiin diinyay1 bin yilik bir
Cerinen hegemonyasi ugruna fethe cikan Hitler'in ordula-
rina seve seve katilmakla kalmamig, sosyalizmin kokiinii
kurutmak istegiyle diinyanin ilk sosyalist devletini harta-
dan silecek olan canice saldiry: iistine almigtir. Stalin-
grad Oniinde cevrilip teslim olmaktan bagka higbir gare
kalmadigim bile bile Hitler’den emir bekliyen Alman isgi-
lerinin zihniyeti anlagilan su idi: Sosyalizm de, biitiin Gte-
ki diinya hizmetleri gibi, biz Almanlara yakisir. Sosyalizm
benim iistiinliigiimii kaldinp san ve kara irklardan isgiler-
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le esit yapacaksa ben onu yalmz yadsimakla kalmaz, ken-
di elimle yokederim! Alman kapitalistinin beni s6miirme-
sini istemem, ama bana da pay ayirarak asag: irklan so-
miirmek isterse ¢ok iyi, ona bu iste yardim etmiye ve ulus-
ca efendiligimiz ugruna cammi vermiye hazinm! Kahra-
man mi, yoksa cani mi bu is¢i? Dahasi var: lkinci Cihan
Savagi oldu bitti ve Ustiin Irk'in eline birsey gegmedikten
baska, anayurdu da yakilip yikildi ve aynca ikiye bolii-
niip dogusu sosyalizm kampina gecti. Ne goriiyoruz? Ba-
t1 Almanya’y: yeniden kapitalistlerin hizmetinde kalkindi-
ran igci simifi dogudaki kardeslerini sosyalizm cehennemin-
den kurtarmak icin firsat kolluyor.

Ikinci Cihan Savasindan sonra Ingiltere’de ne gorii-
yoruz? Kahraman Churchill sanl partisiyle birlikte ikti-
dardan diismiis, isci Partisi ciice lideri Atlee ile isbasina
gelmig. Bu hiikiimet bagimsizlik savagina girisen somiir-
gelérini gonliiyle birakmak soyle dursun, Fransiz dostla-
nn1 Vietnam’a, Hollandali arkadaslarin1 Endonezya’ya ye-
niden ¢ikarmak icin yardima kosuyor. Ve yeni Cin Hon-
kong’u almaya kalkigirsa, diipediiz savas acacagim ilan
ediyor!

. Demek ki, Ingiliz igcisi de, Ingiltere’de reformcu sos-
yalist olsa bile, disarda emperyalisttir.

Fransiz iscileri, -komiinistleriyle birlikte- Cezayir'in
yedi yil siiren korkung ve kahramanca kurtulug savagim
tutmadilar, desteklemediler, neden?

Omekler tiimen tiimen. Daha ¢ok saymak dergide
bosuna yer doldurmak olur. Bu konuda 6zet olarak sunu
sOyliyelim:

Yalmz kami doyan degil, kendisine «azgelismig» il-
kelerin burjuvalarindan da daha yiiksek yasama kosullan
saglanmis olan isci siiflarinin devrimci ideolojilere bos-
vermesi, eski devrimci egilimlerini simdi bir gesit «cocuk-
luk hastalifi» saymasi sasilacak birsey degildir. Bugiinkii
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diinyada simif kavgas: diisiincesi daha zorlu bagka ¢atigma-
lar yiiziinden sonme derecelerine gelmigtir. Isci simif1 eger
Ingiltere’de oldugu gibi tarihin ayricalik tanidiga bir iilke-
de ise, sosyalist olmak, devrimci olmak gOyle dursun, di-
sarda sosyalist hareketlerini ve kurtulus savaglarin1 bogmi-
ya da hazir olur. Son segimlerde goriildiigii gibi, ulusal
parlamentoya da tek bir komiinist saylav yollamaz!

O halde kagamak yapmaksizin su acgik gercegi tes-
pit edelim: Belirli tarihsel gelisme yollarindan gecerek bu-
giinkii iistin durumu elde eden Avrupa’da, genellikle bii-
tiin ileri kapitalist iilkelerde, is¢i simiflarinin kendi burju-
va siniflaniyla anlagmazlhiklarni 6nemsizlesmistir. Bu diinya
(Kapitalist - emperyalist kamp) -burjuvasi, koyliisii, iscisi
ve aydimyla birlikte- tiimden emperyalisttir! 1deolojiler, bi-
limieri, sanatlan da ona goredir! Bu gergek diinyanin ha-
1 en biiyiik koloni imparatorlugunu temsil eden Ingilte-
re’yi dostca bir iktidar tahtaravallisi ile, birlikte yoneten
Ingiliz isci simfi icin degil, giiniimiiziin dolar - atom em-
peryalizmini temsil eden Amerika Birlesik Devletleri’nde-
ki, kurulustan beri siiregelen iki burjuva partisinden birini
segmek durumundan kurtulamiyan 50 - 60 milyonluk isci
kitlesi igin de dogrudur.

Isci sintft olmasayd:, sosyalizm ideolojisi hi¢ dog-
mazdi, bu belli! Ama ig¢i sinifimin varhigr heryerde kendili-
ginden sosyalizmi dogurmaz ve gerektirmez. Bir iilkenin
sosyalizmini bagka bir iilkenin igci sinifina ezdirmek de
olagandir. lgci sinifi zengin kapitalist iilkelerde boyle ulu-
sal c¢angmalara baglaminca, devrim hareketleri artk
-kapitalizm tiimden yikilmadik¢a ortadan kalkmasina ihti-
mal bulunmiyan- uluslar ve kitalararasi ¢catigmadan doga-
caktir. Nasil cok gelismig iilkelerin biitiin siuflari kendi
ulusal c¢ikarlar: cevresinde birlesmiglerse, Oylece, diinkii
tam ve yarisomiirgelerin yerinde dogan bugiinkii az gelis-
mis bagimsiz iilkelerin halklar: da -yine az geligmis sinif-
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lariyla birlikte- gercek ekonomik kurtulus idealine yonel-
melidir. Onlar eski somiirge sistemini yiktiklan gibi, yeni-
sini de yikabildikleri, yani kendilerine yeten endiistriler ya-
ratabildikleri giin sosyalizm Avrupa’ya yeniden gelecek-
tir.

Son olarak su soruya da cevap anyalim: Bu diinya
kosullan iginde «Tanzimat» bagsan kazanabilir, yani Tiir-
kiye'yi, gercekte yaptig1 gibi, bir yarisomiirge haline geti-
recek yerde kalkindinp batilagtirabilir miydi?

Osmanli tanzimatgilarinm diinyada olupbitenden ger-
¢i haberleri bile yoktu, ama olsaydi, baglica iki nedenden
otiirii Tiirkiye’yi yine kalkindiramazlar ve dolayisiyla ba-
tilastiramazlardi. Ciinkii:

Avrupa emperyalizmi yalmz Tiirkiye’yi degil, diinya
niifusunun yiizde yetmisini, tim Asya’yr ve kuzey Afri-
ka’yr da igine alan koskoca bir alemi sOmiirge sistemine
sokmug ve kopmaz bir sekilde sermaye anayurtlarina bag-
lamigti. Dort biiyilk emperyalist devletin (Ingiltere, Fran-
sa, Almanya, Rusya) amansiz bir yanijgma ve bogusma ala-
nm olan Yakindogu’da Tiirkiye’'nin kalkinip kurtulmasi
(batilagmasi1) §oyle dursun, « Hasta Adam» olarak yagiya-
bilmis olmasina sagmak gerekirdi - eger bunun, Gliiniin mi-
rasi iizerinde anlagamamaktan ileri geldigini bilmeseydik!

Ama anlastiklan bir nokta vardir: Hastay:r diriltme-
mek!

Bunun icin Avrupa disi yerlerde kendilerine rakip
olabilecek baska higbir iilkenin kalkinmasina (endiistri kur-
masina) meydan vermiyorlar, makine patentlerini ve tek-
nik bilgileri, simdiki atom sirr1 gibi, sakliyorlardi. Makine-
lerin disan satilmasi bile yasakti.. Endiistrinin orta Avru-
pa’ya bile bunca geg gelmesi biraz da bu yiizden olmug-
tu. Tiirkiye kapitiilasyonlar ve agir askeri yenilgilerden
sonra kabul edilen agir baglantilar olmasayd: bile, ancak
yiizyil sonra endiistri ¢gagina ayak basacak durumda ola-
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cakti. Avrupa dis1 iilkelerin, hatta bagimsiz bile olsalar,
endiistri kurma cabalarim1 engelleme politikas1 bugiin de
dolambagl yollardan yiiriitilmektedir.

Bir iilke hammadde kaynagi olarak Onemini yitirse
bile, emperyalistler yinc orada bagimsiz bir ekonominin
yaratilmasina gozyumarlar, ciinkii o iilkeler pazardisi kal-
salar bile, o hallerinde metropollere zarar vermezler. Ama
endiistri kurarak kapitalist yoldan bagimsizlifa kavusurlar-
sa, biryandan siiriim pazan olmaktan cikarlar, biryandan da
giderek yangmaya katilirlar. Ingiltere iigyiiz y1l agalik et-
tigi Hindistan'da, hatta Ingiliz sermayesiyle endiistri ku-
rulmasina meydan vermemistir. Tipki onun gibi, Osmanh
Tiirkiye'sinde de giimriiklerin yiikseltilmesine kapitiilasyon
haklarina dayanarak engel olmustur.

Bu politika uzun siire sokmedi tabii. Yiizmilyonlarca
ac ve sefil halklarin barindigr genis kita ve iilkelerin gegim
kaynaklan kurudugu zaman alim - giicleri de kalmaz ve
birkac dev endiistrili kapitalist iilkenin iirettigi mallar bile
siiriilemiyerek diinya capinda ekenomik bunalimlar dogu-
rurdu, bu da giderek tiim kapitalist diizeni tehdit ederdi.
Biitiin bilim ve teknik, endiistri ve sermaye bir yanda (Av-
rupa) toplanip Obiir yanda yokluk ve yoksulluktan bagka
birsey kalmazsa, bir kisir - dongii meydana gelir ve ondan
sonra nice ¢abalansa o lanet daireden disan ¢ikilamazdi.
Bu yiizden kapitalist sisteme bagh iilkelerde artan mallar
ve iiriinler yokedilirdi de, 6deme giicii olmiyan halklara
ve insanlara verilmezdi. Ayrica sGmiirge ve yarisOmiirge-
lerde araci burjuvazinin elinde para birikse de, bu firsat
buldukga disani kagar, zahmetli yatinm iglerine girismezdi.

Kapitalizmin diinyada ayn1 zamanda ve esit olarak
yayilip gelismemesinden dogan gerginlikler ve catigmalar
her iilke icin aym Onemi tagimaz ve hepsi birden tek bir
iilkede de bulunmiyabilir. Bundan gerek simif ideolojile-
rinde, gerek ulusal davalarda goriilen farklar dogusur. In-
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sanlar kendilerini encok ilgilendiren catigmay: abartirlar
ve onu tiim topluma ve diinyaya maletmek isterler. Dev-
rimci egilimler ve tezler de onun icin ayn bigimlere biirii-
niir. Ama derinlere bakmay: bilen bilgin gozii bunlarin
hepsini bir ve ayn1 koke, global kapitalizmin oziine, gatig-
kan niteligine indirgeyebilir.

Sozkonusu catigmalardan Tiirkiye igin bagta geleni,
siiphesiz ki, sermaye anayurtlarni (metropoller) ile somiir-
ge ve yansomiirgeler arasindakidir. Buna gimdi Geligsmig-
ler ile Azgelismisler arasindaki dengesizlik davasi deniyor.
Ohalde bizim ideolojimiz ancak bagimsiz devlet, ulusal
ekonomi (yerli endiistri), anti - emperyalizm temeli iistiin-
de kurulabilirdi - simdi de bdyle! Batiilagmak ancak elle
tutulur, toplum gergeklerimize uygun bir dava olarak orta-
ya konulursa basan kazanabilirdi- simdi de Gyle! Yoksa
«Tanzimat» iddialar1 havanda su dogmekten baska bir an-
lam tasimazdi - simdi de tasimaz!..



Tanzimat yada
Yari-Sémiirge Olusumuz

Bir onceki yazimizda «Tanzimati» global kapitalizm
gercevesi icinde gozden gegirerek, bu olayin, yapici, kal-
kindinp ilerletici bir atilim olmadigini, bagka bir deyisle
batililasma yolundan kurtulus ¢abamizin baglangic degil,
bir eyarsomiirge olusumuzun tarihi» olarak nitelendirmek
gerektigini belirttik. Kapitalizmin dogurdugu dort biiyiik
catismadan iigiinciisiiniin, yani sermaye anavatanlan (met-
ropoller) ile somiirgeler arasindaki gelisme ve catigmanin
sakinilmaz bir sonucu saydigimiz bu ¢dkiintii donemini
simdi bir de ona icerden bakarak aydinlatmak istiyoruz.
Ancak daha once «Bagarizm»den esinli bir tarih goriisiiy-
le kisa bir hesaplasmamiz var:

Isbu goriis yada kurama gore, diinkii ¢Okiisiimiiziin
oldugu gibi bugiinkii kurtulamayigimizm nedeni de,
TANZIMAT’a degin siren Osmanli Ortagaginin toprak
miilkiyeti tamimarus, dolayisiyla Tiirk toplumunu gevsek,
temelsiz, yangdcebe bir diizen iginde yasatmig olmasinda
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aranmalidir. Osmanhidaki bu toplum yada devlet diizeni
Avrupa Ortagagimi yaratan yada niteliyen sosyal simifla-
nn, ozellikle yerlegik kiiltiirli bir feodal - aristokrat smf
ile ona bagh yerlesik, saglam bir koylii sinifinin dogup
gelismesini Onlemistir. Burg - kentlerin biiyiiyiip geliserek
sonunda devrim yapici bir burjuva sinifi yaratamamasini
da yine o nedene, yani feodal miilkiyetin kurulmamig ol-
masina baglamak gerekir. TANZIMAT’in basansizhig: gi-
bi, Yeni - Tiirkiye’nin Atatiirk reforinlaniyla kalkinip Bat1 -
uygarhigim 6ziimliyememesi de buyiizden, A. H. Basar’in
agziyla sapitk Osmanh siyasetinin Tiirk’e olgun bir Orta-
¢ag yagsatmamis olmasindandir. Eger Selguk Saltanatinin
yikilmasiyla Anadoluda kurulan Bati bigimi feodal «Beg-
likler» Osmanlinin kurdugu yagmaci askeri imparatorlu-
gun, Tatarlarinkinden ayirdi olmiyan barbar ordularinin
ayaklan altinda ezilmeseydi, bizim tarihimiz de agag1 - yu-
kan Avrupa’minki gibi olusup olgunlasacak ve zamam ge-
lince, yine onlar gibi, Yenigaga, yani ulusal burjuva reji-
mine gegebilecektik...

Bu tarih - tezi yalmz bizdeki azsayida aydina 6zgii de
degildir. Batili aydinlar arasinda da yanatlan vardir. Bir
omek vermis olmak icin Bischof'un tiirkceye de gevrilmig
olan «<ANKARA» adh kitabindan su ciimleleri alalim:
«Osmanh devletini 6ldiiren hastaligin sebebi Tiirklerin
gogebelikten getirdikleri devlet yasasimin ancak o sartlara
uygun diigmesinde ve yine gogebe ruhundan dogmus bulu-
nan islam dininin o yasaya eklenmis olmasinda aranmali-
dir (...) Hayat yeni sartlara uymay: gerektirirken Osmanh
devlet yasasinin eskimig kurallarinda enson zamanlara ka-
dar higbir degisiklik yapilmamig olmasi ancak bu iki g6-
cebelik esasimin birlesmis olmasiyla agiklanabilir...»

Eger Ortacag (Yada ilkgag, hemeyse) rejimlerinden
cagdas Bati rejimine gegemiyen yalmz biz Tiirkler yada
birkag miisliiman millet olsaydi, bu goriis daha bir giic
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kazanird1 ve ona olduk¢a onemli bir gerceklik pay: diiser-
di. Ama biz artik biliyoruz ki, ok daha zorlu nedenler-
den otiirii, Bat1 kapitalist diizenine (yada cagdas uygarli-
ga) somiirge sistemiyle sikica baglanip kalkinma ve kurtul-
malarina olanak birakilrmiyan sayisiz halklar ve topluluk-
lar vardir. Yan diinya bu almyazismda bizlerle ortaktir.
Bugiin «Ugiincii Diinya» diye ayn bir kategoride toplanan
bu dinleri, dilleri, irklar ve toplumsal yagayislan birbirinden
aynn milyonlar ayni ¢ikmaza nicin  diismiislerdir?.. Bu
bir! 1ki: Osmanl Ortagag icin ileri siiriilen ve etkisi bun-
ca abartilan feodal yap: ozelligi yada degisik devlet - dii-
1zeni ne yalniz Osmanlilara 6zgiidiir, ne de tarih sahnesine
Osmanl ile cikmigtir! O diinyaya, Bischof’'un deyimiyle
«Gogebe agiret ruhundan dogan» /slam dini ile birlikte de
gelmemigtir. Islam Hukuku topragin rekabesinin (Miilkiye-
tinin) devlette olmas:1 ikesini benimsemistir ama, onu ken-
disi yaratmamigtir, Arap olmiyan halklarda hazir bulmus-
tur. '

Dogu’da, ozellikle Yakindogu’da kisisel toprak miilki-
yetinin dogmayisi herseyden once Cografya kosullarinin
bir sonucudur. Bati bilimdilinde «asyatik» denilen isbu
toplum yada devlet diizeninin kaynagina ulagmak istenirse,
Eski Nil ve Mezopotamya uygarliklarmadek cikmak gere-
kir. Ama biz bagka bir yazi - dizisinde Eski Iran’in «Sa-
sanyan» soyunun kuruldugu ve Mezdek devriminin gectigi
zamanadegin geri gidip sonraki biitiin Islam devletlerine ve
dolayisiyla Osmanl’ya model olan devlet bicimini, Bati -
Berlin Universitesi profesorlerinden Franz Altheinm’e da-
yanarak gosterecegiz.

Kaldi ki tarih, Bati - bicimi Feodalizm’in Dogudaki
benzerine iistiin oldugunu kamtlamis da degildir. Tam ter-
sine, Hiristiyan Bati Feodalizmi hakl olarak tarihe «Ka-
ranhk Ortacag» olarak gectigi halde, Islam Ortacagi bu
uygarhigin en parlak dénemidir. Gergekten Islam Uygarlif
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o donemde yalmz kiiltiir varhigx ile degil, ekonomik ve as-
keri giiciiyle de Batiya iistiin oldugunun sayisiz kanitlarin
vermistir. Ayrnica Osmanli Derebeyligini Feodalizmi agms,
daha ileri bir rejim olarak 6gen Mustafa Akdag gibi pro-
fesorlerimiz de eksik degildir.

Yenigcagda Bati - Uygarhigina iistiinliik sagliyan asil
etkenleri unutup da Islam - Dogunun ve Gzellikle Osmanh
Tiirklerinin zamaninda degisip ¢aga ayak - uydurmayisini
ve Emperyalizm asamasinda da somiirge ¢ikmazina diisiip
ezilisini bu gibi varsayimlarla, saplantilarla agiklamiya ¢a-
‘higmak, yalniz diyalektik diisiinceye aykin olmakla kal-
maz, emperyalist Avrupa’min ekmegine yag siirmek de
sayilir, ciinkii bu insan1 sonunda fatalist bir sonuca gotii-
riir. Nitekim bu yolda diisiinmiye aligmug olanlar Cumhu-
riyet Tiirkiye’sinde bile 6zel miilkiyetin, bu temel iistiinde
gelisegiden sosyal simiflarin varhigim yoksiyacak kertede
sapikliga diismekte ve bir¢ok kafalan kanigtirmaktadir. Bu
fatalist diigiiniigii mistik - mitolojik sinirlara kadar gotiiriip
Antik - Cagdanberi Anadolu’nun hep kole insanlara begik
oldugunu iddia edenler bile goriiliiyor.

Simdi asil konumuza gelip «TANZIMAT> d6énemine
bir de igerden bakarak ispatliyalim ki, ne diinkii yikiligimi-
zin, ne de bugiinkii kalkinamayigimizin nedenleri Osmanh
Imparatorlugu’nda topraklarin Timar - Zeamet usuliiyle is-
letilmis olmasinda degildir.

«GULHANE HATTI HUMAYUNU>»ndan once ol-
sun, bilgisiz Osmanli padisahlan ve devlet - adamlar, Dev-
leti - Aliye’'nin Avrupa kargisinda yenilmelerini hep asker-
lik bakimindan giigsiizliik ve yetersizligine verdiklerinden,
asil etkenlere, orada olusan sosyal ve ekonomik, bilimsel
ve teknik degisme ve gelismelere akil erdiremiyor, onun
icin de biitiin gabalarini askerlik alaninda harciyorlardi.
Bu amagla Avrupa’dan uzmanlar ve 6gretmenler de getirti-
yorlar, silahlan ve egitimiyle yeni bir ordu yaratmak igin
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ellerinden geleni esirgemiyorlardi. Rusya ile Avusturya im-
paratorluklarimin  askeri baskilarina bir de Misir valisi
Mehmet Ali’nin basarili isyani eklenince, 6yle amansiz bir
korkuya kapilmiglardi ki, bu belalann defetmek igin yapmi-
yacaklan fedakarlik yoktu. Oyle ki, bu diismanlara karsi
yardim saglamak umuduyla Ingiltere, Fransa, Hollanda gi-
bi emperyalist Bati Avrupa devletlerinden gelen ‘«Ekono-
mik yoldan hululs tehlikesini gommiiyorlar, onlarin istedi-
gi yeni kapitiilasyon haklarim1 kolayca bagighyor yada ola-
ganiistii aynicaliklarla ticaret sozlesmeleri imzaliyorlardi
Kendi canlan ve ikballer, giderek hasis gikarlan igin top-
tan devleti ipotek ettiklerini anlamaz goriiniiyorlar ve bu
kor siyasetlerini soyle bir mantikla savunuyorlardi: «Rus-
ya'nin bize kars1 diismanca niyetleri malum. Bu tehlikeye
karst Avrupa devletleriyle iligkilerimizi artinp giiglendir-
mek ve boylece onlann kendimize daha siki baglamak zo-
rundayiz. Bu da ancak onlara 6nemli ekonomik gikarlar
gostermekle ve kir ariyan Avrupa sermayesini yurdumuza
¢cekmekle olur. O zaman Avrupa kendi ¢ikarim1 korumak
ve kollamak amaciyla bizi savenmak zorunda kalir.» Bu
mantikla beslenen «Moskof korkusus devletin bagimsizi-
gim ve dolayisiyla varhigini satisa gikardiklarini sezmelerini
sonunadek engelliyecek ve Fuat Paganin Oliimiinden kisa
bir siire 6nce Sultan Abdiilaziz’e yazdig1 mektupta goriil-
diigii gibi, yeni dogan Almanya emperyalizminden seving
duymalarina sebep olacakty; giinkii «Bab1 - Ali» icin yeni
bir spekiilasyon kapisi agiliyordu.

Osmanli devletadamlarinin bu psikolojisini bilip s6-
miiren kapitalist devletler, basta Ingiltere ile Fransa, yap-
tiklan yada yalnizca vaadettikleri askeri ve siyasi yardimla-
n cok bahali 6detiyorlar, yani kapitiilasyonlari durmadan
genigletip agirlagtinyorlardi.

«Misir meselesi» korkung bir basint1 halinde solukla-
rin1 kesen Saray ve Bibi - Ali efendiler, tek kurtulug yolu-
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nu, Ingiltere'nin yardimim saglamakta gordiiklerinden
1838 yilinda, yani Mahmut II’nin son giinlerinde, bu
devletle Oyle bir ticaret anlagmasi yaptilar ki, sonrakilere
model olacak ve devletin bagimsizligim sifira indirecek
olan ugursuz yolda ilk adim sayilacakti. Onun icin «TAN-
ZiMAT> adli derleme kitapta Prof. Y. K. Tengirsenk’in
yazisina dayanarak bu s6zlesme yada antlagma iistiinde bi-
raz duralim.

Osmanli Imparatorlugu’nda bulunup yabanci tiiccar-
larin hoglanmadig: ve kendi hiikiimetlerinin baskisiyla kal-
dirtmak istedikleri durum kisaca su idi: a) Yapag ile ipek-
ten yiizde 21’e kadar cikabilen agir bir ihrag vergisi alini-
yordu. Bagka birgcok mallardan alinan da yiizde 12 kadar-
di. Tahil, zeytin ve yag1 gibi degerli yiyecek maddeleri
ile bakir gibi bazi madenlerin digan satilmasi yasakti. b)
Ticaret sozlesmelerinde yazili maddelerden oldugu halde
Osmanl hiikiimeti afyon satiggm kendi tekelinde bulundu-
ruyordu. c) Transit maksadiyla olsa bile, Tiirkiye’ye giren
mallardan yine agr vergi isteniyordu. ¢) Istanbul, Ankara
gibi yerlerde isliyen kumag atolyelerini korumak icin ben-
zeri yabanci kumaglara pek agir giimriik tarifesi uygulani-
yordu. Kahve tekelde idi...

Buna karsilik yeni antlagmaya su hiikiimler koydurul-
du:

1) Eski kapitiilasyon haklarina dokunulmadan igbu
antlagmaya konulan hiikiimler onlara eklenecek.

2) Ingiltere «¢En kaynimli devlet» olacak. (Yeni bir
hak).

3) Hergesit yerli mallan satmalmak, icerde ve digar-
da satmak serbesttir. (Kapitiilasyonlarda bu da yoktu).

4) Biitiin yerli tekeller kaldinlacak. (Bu sayede
Mehmet Ali’ye bir darbe vurulmak isteniyordu).

5) Mal ahp satmak ve bunlan bir yerden bir yere
tasimak igin eskidenberi istenen teskereler artik istenil-
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meyecek; istiyen memurlar cezalandinlacak ve bu yiizden
ugranilan ziyanlar Gdettirilecek. (Isbu teskerelerden devlet
biiyiik gelir saglardi).

6) Yabancilar en kaynml yerli tiiccarlarla esit ola-
cak. (Bu hak da yepyenidir).

7) Yabanc tiiccarlarin disarlama amaciyla iskelelere
indirdikleri mallardan yalmz yiizde 9 vergi alinacak, ge-
milere bindirilince de ayrica yiizde 3 giimriik resmi 6dene-
cek. (Yiizde 9 vergi gercekte yerli iiretmenlerce 6deniyor-
du).

8) Yabana tiiccarlarin Tiirkiye’ye soktugu mallar-
dan yiizde 3 giimriik resmiyle ayrica bir de yiizde 2 alindik-
tan sonra bu mallar kirk kez yer degistirse, artik bir kurug
bile istenmiyecek (Yerli endiistrinin belini kiran hiikiim!).

9) Denizde oisun, karada olsun, Osmanl hiikiimran-
Iifn altindaki bolgelerden gececek transit mallarindan hig
vergi almmiyacak. (Bu da yepyeni bir kapitiilasyon hak-
k1).

10) 1Isbu hiikiimler Ingiltere icin imparatorlugun her
koge - bucaginda gecerli oldugu gibi, eger bagka Avrupa
devletleri de aym haklardan yararlanmak isterlerse, Os-
manh Hiikiimeti raz1 olacak. (Gergekten ne Ingilizce bir
centilmenlik, degil mi?).

Oysa boylesine bir ticaret serbestligi en ileri kapita-
list iilkeler arasinda bile uygulanmiyordu o sira. Uygula-
namazd1 da, ciinkii bu bir intihar demek olurdu! Ingiliz-
ler bilgin ve filozoflarina reklam ettirdikleri Liberalizm il-
kelerini bagimsiz ve giicli komgularina zorhiyamazlardi
ama, denize diigtiikleri icin yilana sanlmiya hazir olan Os-
manh devlet adamlarina tuttura ve yutturabilirlerdi.

Bir yil sonra Mustafa Resit Pasa’mn agzindan Giillia-
ne Parkr’nda okunacak olan ¢TANZIMAT FERMANI»
bu hak ve ayrnicaliklan daha yaygin ve genel bir hale getir-
mekten, onlan e<gayri miislima yerli tiiccarlara da tam-
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maktan bagka birsey yapacak degildi. Bu da yine disarda-
ki efendilerin istegiydi.

Yabanci kapitalistlerin istekleri yiizde yiiz yerine gel-
misti, artitk onlara sahip ¢ikmaktan ve uygun isgéren dev-
letadamlanini kayirmaktan bagka yapilacak sey kalmamig-
t1. Nitekim Gyle yaptilar ve ta <DUYUNU UMUMIYE»
kurulup Osmanli Hiikiimeti’ni kendi ellerine gecirinceyede-
gin hicbir degisiklik Onerimizi kabul etmediler. Yalniz
1860 - 62 Paris Ticaret Anlagmasiyla toplam giimriik res-
minin yiizde besten sekize c¢ikmasina liitfen razi oldular,
ama buna kargilik eski sozlesmedeki yiizde 12’lik ihracat
resmini yiizde 8¢ indirip bunun da her yil yiizde 1’i ati-
larak sonunda biisbiitiin kaldirilmasini kararlastirdilar. Bu
ise Tiirkiyenin hammaddelerini disann akitmak, késede bu-
cakta daha tutunan yerli elsanatlannm da yoketmek demek-
ti. Prof. Tengirsenk’in andigi Mr. Puryear’in bu konu ile
ilgili olarak verdigi bilgi gercekten ilgingtir: 1827 yilinda
Ingiltere Rusya’ya 7,5 milyon dolarlik mal satmigken, Tiir-
kiye ile yeni bagimsizliga kavusan Yunanistan’a bunun an-
cak iigte biri kadar satmigti. 1845’de ise Rusya’ya satig
ancak 10.750 milyona c¢iktig1 halde, Tiirkiye ve Yunanis-
tan’a satiy 11.050 milyona yiikselmis bulunuyordu. Bun-
dan dort yil daha sonra ise Rusya’ya satig 1827 diizeyine
inmis, buna karsihk Qsmanli topraklarina 12 milyonluk
satig saglanmigti. Bu durum ancak 1838 antlagmasinin el-
verigli sartlanyla agiklanabilirdi.

Burada belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta da su-
dur: Eskiden yabanci mallar yalniz 1stanbul ve 1zmir liman-
larindan igeri birakilir ve bu da devlet biitgesinde Gnemli
bir yer tutardi, Ingilizler baskaca bir vergi 6demeksizin
illkenin her bucagina ticaret serbesligi usuliinii sokunca bu
vergi yerli beglerin kesesine akarak merkezi hiikiimeti bagl-
ca bir gelir kaynagindan etti ve boylece tasradaki niifuzu-
nu azaltt.
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Ingiltere siyasetini artik tamamiyle emperyalist emel-
lerine gore ayarlamig bulunuyor, ticaret ¢ikarlan ugruna
savaglan bile goze aliyordu. Napolyon’dan sonra birdenbi-
re hizlanan endiistri gelismesine uygun olarak giittiigii bu
politika kisaca soyle Ozetlenebilirdi: Kendi endiistrisini ko-
ruyup gelistirme tedbirlerinden vazgegmeden (Kendine kar-
st da liberal olacak degildi ya!), Avrupa’da edindigi pazar-
lan birakmadan, denizagin yerlerde yeni pazarlar bulmak
yada agmak! Bu bakimdan ilk planda bulunan yerler ara-
sinda Yakindogu, yani Osmanl iilkeleri bulunuyordu. Za-
manin ulagtirma kosullan Ingilizlerin goéziinii daha Okya-
nuslar - asin topraklara dogru uzaklagtirmamgti.

Bu ugursuz ticaret antlagmasin1 Osmanlh hiikiimetine
kolayca kabul ettiren, dedigimiz gibi, bagta Misir meselesiy-
di. O sayede hem Mehmet Ali’ye karsi Ingiltere’nin
yardimim saglamak, hem de tekelleri Imparatorluk Olgii-
siinde kaldirarak Misir hiikiimetini de kendine o6zgii bir-
takim gelirlerden yoksun birakip zayiflatmak isteniyordu.
Mahmut 1I.’nin Londra elgisi vc simdi ayrica Digigleri Ba-
kam olan M. Resit Paga, Ali Efendi’yi de yamna alarak
oraya kostu, ama umdugunu elde edemedi; ciinkii kendi
uzakgoriigli  politikasin1 giiden kurnaz Ingiliz hiikiimeti
ikiyiizlii bir rol oynuyor, bagimsizlik ilan ederse taniya-
cagini gizlice Mehmet Ali’nin kulagina soyletiyordu. Pa-
disah ile vezirinin korkudan bulanmig akillari ermiyordu
ama, devletin gelecegini kuru bir soz karsiliginda tehlikeye
attiklanina zamanin tarihgisi Liitfi’'nin bile akli eriyordu.
Pasa Hazretlerinin Londra’dan yolladig1 ilk raporla ilgili
olarak bakin ne yaziyordu: «Buradan giderken yaparnim de-
digi seylerin iizerine yaptim diye tath tatli yazdigi muahede
(taslag) otedenberi biiyiik devletlerin agizdan soyledikleri
lakirdidan ibaretti.» (Liitfi Tarihi C. 6, S. 17) Aym tarih-
¢i bu kuru lakirdiya verilen bedeli de soyle degerlendiri-
yordu: «Tekel usulii kalktiysa da, yerine ecnebi inhisan
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geldi ki, Osmanli memleketlerinde perakende satiglara bi-
le onlar istirak etti. Kendi tebaamizin yapacag: ticaret ve
esnaflifit yavag yavag ecnebiler elegegirdi. Dahili sanayi
biitiin biitiin duraklayip yabanci emtia revag bularak pa-
ranuz Avrupa’ya gekilip gider oldu.» (C. 5, S. 112)

Gergekten, Pasa’min bildirdigi tasaniyr ne Saray, ne
de Babidli begenmeyip reddettiler.

Londra elgiligi sirasinda liberal diisiincelerden etkilen-
digi ve Ingilizlere hayran oldugu anlagilan Resit Paga
hep Ingiliz atina oynuyor, diisiincesini biyol Ingilizlere ka-
bul ettirirse, oteki s6zsahibi devletleri de kazanmis olaca-
gim saniyordu. Oysa Ingiliz’ler gizlice, Fransizlar apacik
Mehmet Ali’yi destekledigi gibi, Avusturya da kararsiz-
di. Resit Pasa bir Avrupa antlasmasi meydana getirmek
icin Londra ile Paris arasinda mekik dokuya dursun, o
arada Nizip bozgunu olmug, Mahmut II. kahrindan Glmiis,
Ibrahim Pasa’nin ordusu Kiitahya’ya dogru ilerlerken ba-
basi da Osmanli donanmasim1 ele gegirip kendisininkine
katnugti.

Ibret verici ve TANZIMAT’in 6nemli nedenlerinden
birini aydinlatici oldugu icin Fransa’da Pagaya (gayrres-
mi de olsa) sOylenen su sozleri de aktaralim: «Simdi fara-
za Misir isi sona erse ve Saltanati - Seniye Ruslann hiyle
ve desiselerinden kurtulup memleketleri imar ve dahili ni-
zamlan tesis ederek dig politikasin1 dost devletlerin istedi-
gi sekilde yiiriitse, hiilasa i¢ ve dig siyaset usullerinde on-
lara emniyet verse...» iste o zaman Fransa da yardima
hazir olurdu.

Regsit Paga Avrupa’dan elibog d6niince Sadrazam Hiis-
rev Pasa istese onu kolayca Hariciye nazirligindan atabi-
lirdi, ama geng padisahga sevildigini bildiginden gekindi ve
simdilik kuyusunu kazmakla yetinmeye karar verdi. Onun
yenilikgi, tanzimatgi fikirlerinden nefret ediyor, toy padi-
sah1 kandirmasindan korkuyordu. Korkusu yerinde idi.
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Istanbul’a gelisinden Giilhane Fermanrmin okundugu gii-
nedegin gegen dort aylik siirede Paga ne zaman Padigah
katma ¢iksa, Avrupa’nin, ozellikle Ingiltere ve Fransa'nin
Tiirkiye’ye karsi tutumunu anlatiyor, onlann istedigi «Is-
lahati» yapmak gerektigini belirtiyordu. Nihayet istedigi
oldu ve Padisah 3 Kasim 1839 giinii TANZIMAT FER-
MANTI'nin okunmasina izin verdi. Tarihgilerin soyledigine
gore Pasa yaziyr diizgiin ve yiiksek bir sesle okumustu,
ama iginden tedirgindi, ¢iinkii aksama eve sag donecegin-
den emin degildi.

FERMAN’In herkesge bilinen metni ve hiikiimleri
iistiinde durmiya yerimiz olmadigi gibi bunda bir fayda
da g6rmiiyoruz, yalmz $unu soyliyelim ki, bu belge bizde
bir gagbasi sayillacak kadar bosuna sisirilmistir, aslinda
yabancilarla yerli hiristiyan tebaanin zaten yararlanmak-
ta bulunduklan hak ve ayricaliklara resmi bir nitelik ka-
zandirinig olmaktan bagka bir 6nemi yoktur. Ferman Tiirk
ve islam halklan gormezlikten gelmis, onlara ne Kkisisel,
ne de «Amme Hukuku» bakimindan bir yenilik getirine-
mistir. Bunlar, yine eskisi gibi, Seriat hukukuna bagh kali-
yor, Padigah ile hiikiimetinin yetkilerinde de en ufak bir
kisinti yapmiyordu. Kaldi ki, Fermanin oteki esaslan da
yalniz Resit Paga igbaginda bulundukga biraz uygulana-
cak, diisiince de rafa kaldirilacakti. Tanzimat hiikiimleri-
nin yalniz yabancilarla hiristiyan tebaanin isine yaradigini
Tiirk ve miisliman halklar seziyor, anliyor, elinden geldi-
gi kadar baltalamiya ugrasiyordu. Hele «lstikrazlar» bag-
layip biryandan Tiirk ve miisliman halklarin sefaletini
artirirken, biryandan da yabanci bankalarla Beyoglu sar-
raflanini zenginlestirdigi goriilince «Tanzimat diigmanligi»
biisbiitiin artacak, Abdiilmecit - Resit Pasa takimiyla soz-
de gerici grup arasinda Cumbhuriyet Tiirkiyesi’'nedek siire-
gidecek olan savag patliyacakt.

Resit Pasa, Nazirlk ve Sadrazamlhik makamlarna
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durmadan ¢ikti ve indi, ama Avrupa’da bizden yana
esasli bir anlagma meydana getirmek igin harcadigi bii-
tiin emek bosa gitti. Gergi biiyiik devletler Mehmet Ali’-
nin Kiitahya’yadek gelen ordulanni geri donmeye zorla-
muglardi, ama bunu kendiliklerinden yapmak zorunda idi-
ler, Osmanli devletinin Rusya karsisinda ¢ok zayif diig-
mesine gozyumamazlardi. Gene de bagan Resit Pasa’nin
dirayetine verildi ve Padisahga pek comert ululandi; bin
kese akge ihsan aldiktan bagka sah elinden «Pirlantali im-
tiyaz nisani» da takindi. Ama bu onun TANZIMAT isi
goremeden diismesini Onlemiyecekti, o «frenk icadi>nin
diismanlann daha gok baskindi!

Kinm Savagi Rus tehdidini bir zaman kogmugsa da,
Osmanl hiikiimetini borca dadandirmis, batakgi «lIstikrazs»
yolunu bir daha kapanmamak iizere acmigti. Resit Pasa
bu gidisi durdurmiya galigmadi, zaten istese de artik dur-
duramazdi, ciinkii devletin gelir kaynaklan halkin yoksul-
lugu ile orantili olarak gittikce kuruyordu. Ustelik emper-
yalizmin imparatorlugu biitiin eklemlerinde gevsetip par-
calama ve somiirme politikasi ¢cok yol almig bulunuyordu.
Fransizlar, Tunus ile Cezayir’i, Ingilizler Misir’1 aym borg-
landirma yontemiyle elegegirmek iizereydiler ve koruduk-
lan hiristiyan milletlerin bagimsizlik savaglarim dolayl do-
laysiz destekliyorlardi.

Resit Pasa omrii siiresinde tam alti defa sadrazam
oldu ve ¢ogu yalmz birkag ay siirdii. 1ktidara gelmesi hep
Ingilizlerin desteklemesiyle oluyor, diismesi de Fransizla-
nn koydugu karpuz kabugundan ileri geliyordu. Gergi
Fransizlar TANZIMATa kars1 degillerdi, bundan kendile-
ri de rakipleri kadar yararlanmakta idiler; ama koca Re-
sid’i pek Ingiliz’ci bildiklerinden tedirgin oluyor, onun
uzun siire iktidarda kalmasimi istemiyorlardi.

Resit Pasa’nin kigsiligi iistiinde yeniden durmak zorun-
da kalmamak igin su sakinilmaz scruyu da hemen cevap-
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liyalim: O gergekten devleti kurtarmak igin kellesini orta-
ya atan bir idealist miydi, yoksa...?

Resit Paga’'min diiriist ve hamiyetli bir biilyiik devlet
adami oldugunda oybirligi var gibidir; Namik Kemal ve
Ziya Pasa gibi sert TANZIMAT elestiricileri bile ona toz
kondurmuyorlar. Onun icin biz de bu noktada pek «miig-
kiilpesent» davranmiyalim ve yalniz su kiigiik notu Blais-
dell'in H. A. Kuyucak’in dilimize gevirdigi «Avrupa Mali
Kontrolii» adli kitabindan aktarmakla yetinelim: «N. Senior
Tiirkiye’de dolagirken rasladigi bir Ingiliz taciriyle konu-
suyor: -Bir pasa igin fakir kalmak asla miimkiin degildir,
meger ki kendisi paraya kars1 pek ilgisiz ola! M. Resit
Pasa’'nm Bogazigi’ndeki Saray - Bahgesi er agagi 200.000
Ingiliz liras1 degerindedir. Biitiin malikanenin degeri ise
300.000. Malsahibi veresesi Oliince mal deviete gecti ve
acikarttuma ile satildi. Resit Pasa o sira sadrazamdi ve
bu yeri 25.000 liraya satinaldi. Gelenege gore hickimse
vezirin kargisina cikip artirmadi. -Birisi ¢ikip artirsa ne
olurdu?- imkansiz bir durumda ne olacagim sormak bey-
nudedir. Degil bir sadrazamla, siradan bir vezirle artirma
yangina girmek kimsenin aklindan gegmez. Resit Paga
yine comertlik etti, isteseydi mali yalmz bin liraya da ala-
bilirdi.»

Osmanl - Kapikulu gelenek ve egitiminden gegen
aydinlar ve politikacilar TANZIMAT’1 daima bir ileri ha-
reket olarak goriip gosterdikleri igin Tiirk ve miisliiman
halkin Tanzimat diigmanligin1 da .din bagnazligina, uy-
garlik ve Bat1 diigmanligina yordular. Oysa her 6nemli sos-
yal etki ve tepkilerde oldugu gibi, bunda da asil neden
ekonomikti. Avrupa burjuvazisinin ve yerli ortaklannin gi-
kanna gore diizillip kosulan Tanzimat reformlan Padi-
sah hiikiimetlerince hasta bir toplumun biinyesine yukar-
dan agagi zorlanmak isteniyordu. Bu da birgesit devrim-
di, ama Avrupa’da oldugu gibi asalak feodal siniflan de-
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gil, tam tersine, Osmanh Kapikulu aristokrasisini koruya-
rak, Tiirk ve miisliman halki ezen bir devrim. Giilhane
Hatti da (1839), Islahat Fermam da (1856), hatta «Ka-
nunu Esasi» de (1876) hep digbaskilarla yukardan agagi
ve yalmz gayrimiislim tebaaya bagiglanmiy «Hukuk» idi.
Bu bakimdan o ne «Insan Haklan Bildirisi» ne de hatta
Ingilizlerin Magna Carta’sina (1252) benzetilmezdi. Din
aynmi gozetmeksizin biitiin uyruklarin kanun kargisinda
esitligi, can, mal, 1rz ve namus giivenligi, yargisiz tutukla-
ma yasagi, vergi adaleti... gibi hiikiimler de bir « Amme
Hukuku»nun baglangici sayilamazdi, ¢iinkii bunlann higc-
bir kurumsal ettirgeni (miieyyidesi) yoktu, daha dogrusu
ettirgen yalmz digarda dayilan bulunan hiristiyan ahalinin
elinde idi. Osmanh Sultanliginin dinsel - saltik niteliginde
hicbir degisiklik s6zkonusu degildi, ciinkii boyle birsey
-sonra Namik Kemal’lerin hakli olarak elestirecekleri gi-
bi-, ne diisiiniiliiyor, ne isteniyordu. Bu biitiin sGmiirgeler-
de uygulanan ilke idi: Yalmz bir araci burjuvazi yetigtirmi-
ye elverigli ortami yaratmak ve gerikalan halk yiginlarim
yerli efendilerinin elinde ve kor geleneklerinin iginde uyur
birakmak!..

Ustelik TANZIMAT ile yapilmak istenen reformlar
uzun siirede devlet g¢ikarlarina da aykiri idi: Rusya ve
Avusturya imparatorluklaninin diipediiz askeri saldirilan
ve toprak koparma emelleri ile Batili kapitalist devletle-
rin ekonomik yoldan s6miirme istekleri arasinda bocalayip
serseme donen Tanzimatgi begler istemiyerek soktuklan
hiirriyet, demokrasi, liberalizm, hatta ulusal egemenlik fi-
kirleriyle Avrupa Tiirkiye’sinin hiristiyan milletlerini et-
kileyip uyandirnuglar, onlarin aynlik¢1 ¢cabalarini kolaylas-
tirmuglardi. Bu onlann bagdagik, uzlagik bir iist - ulus,
bir «Osmanh Milleti» yaratma umutlarim biisbiitiin suya
diisiirecekti. Gariptir ki, bu demokrasi yolundan bir «Os-
manh milleti» yaratma ideali «Yeni Osmanhlar»da ve



® 172 o

«Jontiirklersde de sonunadek yasiyacak, Padigahlar, Aziz
ve Hamit'ler, tehlikeyi sezip geri dondiikleri halde, s6zde
devrimciler biitiin enerjilerini o yolda tiiketeceklerdi. Na-
mik Kemal’in ziilfiine esir oldugu hiirriyet perisi gelse, ya-
ni bir megveret meclisi (parlamento) kurulsaydi bundan kim
yararlanacakt1? Imparatorlukta hala hiristiyan niifus daha
cok oldupu gibi, orgiitlii simflan, kiiltiirlii insanlan olan-
lar da yine onlardi. Millet Meclisi, yani devlet onlarin ola-
cakti. Midhat Pasa takimi Abdiilaziz’i tevekkeli Ingiliz
elgisinin bilgisi ve destegiyle devirmemisti!

«Igpolitikamizda engok dikkat edilecek bir ko-
nu da Anadolu, Suriye ve biitiin Arabistan’da yasi-
yan halki tek millet haline sokmaktir. Cesitli irklar-
dan gelen, dilleri, dinleri ve gelenekleri birbirine uy-
miyan insan topluluklarindan tek millet yaratmak
azmiyle yapilacak tegebbiislerde miisbet netice elde
edilmezse, Osmanli devletinin yokolmamasi, kulu-
nuza agagl yukan imkansiz gibi goziikmektedir. Zira
bu koca devlet ne rumlarin, ne slavlarin, ne sunun,
ne bunundur... Fakat kimindir? Bu da hdla belli de-
gildir. Su halde bu devlete sahip olacak milleti ya-
ratmak lazimdir.»

Yukardaki satirlan yazan TANZIMAT 1n biiyiik sad-
razamindan sonuncusu, yani Kegecizade Fuat Paga’du
(Bk. Sultan lkinci Abdiilhamid - Nizamettin Nazif. S. 75).
Tanzimat'dan 27 yil sonra ve Oliimiinden kisa bir siire
once (1866) Fransa’dan Abdiilaziz’e b6yle yazan Fuat Pa-
sa imparatorluga sahip cikacak bir millet yaratilmasini sa-
likverirken, artik hiristiyan tebaadan umut kestigini agikga
gostermekle birlikte, kendi 6z milletini, yani Tiirk’ii, o sa-
hiplige layik bulmuyor da, onu bu kez de Arap gorba-
sina tuz gibi kangtirmak istiyor. Osman Ogullarimin Tiirk
olmadigini, kurduklan imparatorlugu kendileri igin )"arat-
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tiklan ayn bir kapikulu sinifiyla yonettiklerini, Tiirk’iin
yasadig1 topraklara yalmzca asker iiretme giftlikleri goziiy-
le baktigim1 goktandir biliyorduk ama, Tanzimat - devrim-
cilerinin Tiirk’ii biisbiitiin tarihten silmiye kalkistiklarim
dogrusu yeni Ogreniyoruz.

Tanzimathn da nasil Tiirk’e kargi, Tiirk’e ragmen
olustugunu biraz daha belirtmek igin Imparatorlugun sos-
yal yapisina da kisaca deginelim: Tanzimat bozgunundan
onceki sosyal sema §oyle idi: a) Osmanli soyu ve Saray
aristokrasisi, b) Timar (Dirlik) sistemine bagli asker aris-
tokrasisi (Kilig erbabi, Sipahlar), c) Medrese cikigh ay-
dinlar ve bunlarin meydana getirdigi memur simfi (Miilki-
ye, Kalemiye, Seyfiye, ilmiye olarak dorde aynlirdi), ¢)
Reaya, yani koylii giftgi halk, d) Sehirlerde lonca sistemi
icinde calisan cndiistri esnafi (Usta - girak zanaatgilar).

Tanzimat ile bu sosyal yapida ¢ok hizli bir degisme
baggOstermis, asagida goriilecegi gibi, sehirlerdeki zanaatgi
esnaf yokolurken egemen kapikulu - memur sinifi kargi-
sinda eski pasif reaya yerine biiyiik - kentlerde, ozellikle
limanlarda, yabancilarla igbirligi halinde palazlanmig ve
politik istekler ileri siirmiye baglamig aktif bir frenk - 16-
vanten ticaret burjuvazisi dogmustu. Yabanci elgilik ve
konsolosluklarin besleyip biiyiittiigii bu l6vanten simf bir
frenk - rum - ermeni - yahudi  karmasiydi. Devleti kendi
ihtiyag ve emellerine gére degistirmek istiyen ve digardaki
zorlu dayilan saycsinde dediklerini de yaptiran, yani ger-
cekten Tanzimatgi olan iste bu simfti. Reformlar sayesin-
de memleketin her kogesine rahatga girmek ve gerek ken-
dilerinin gerek disardaki patronlannin gikarlanni daha iyi
saglamak istiyorlardi. Onlann cikarlanina ve ideallerine
uygun bu serbesligi (Liberalizmi) Tiirk yiiksek okullarinda
bilimin sons6zii gibi okutan kendi profesorleri de vardi.
Omegin «Mektebi Miilkiye»de «Ilmi Serveti Milel» hocasi
Ohannes Paga «Miidahalecilik ve Himayecilik» dedigi
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ekonomi politikasina karsi veryansin etmekte idi. Namik
Kemal, Ziya Paga gibi Tiirk - Islam ideologlan ekonomik
yazilarinda miisliman bankasindan, miisliiman sirketin-
den demvursalar da, bu bir 6zentiden, bir dilekten Gteye
gidemezdi. «Elkasibii Habibullah buyuran - peygamberin
emrediyor, tacir ol!» gibi bir 6giit.

Avrupanin ekenomik zorbaligindan silkinip kurtulan
halklan, uluslan goriip duruyoruz, gecici de olsa biz de
kurtulmustuk nitekim. Ama bilim ve biling boyundurugunu
kiran yazik ki pek az!.. Yigit yiireginden firlattig1 simsek
dizelerini okurken hilad goziimiiz kamasan bir Namik Ke-
mal bile Mustafa Resit Paga’nmin kendini ve nazli gocugu
«Tanzimat»1 «<memlekete bagka destek bulamamak» baha-
nesiyle «yabanci devletlerin kefaleti altina koymasini» §oy-
le savunuyordu: «Tanzimati o sira kamuoyunun himaye-
sine vermek cellat eline vermek demek olurdu. Baska? Se-
riat m1 onu koruyacakt1? Seriat uygulansa zaten Tanzima-
ta hacet kalmazdi. Ulema m1 denilecek? Ulema seriati1 ko-
ruyup sunun bunun muhakemesiz idamina fetva vermese-
lerdi Avrupa kefaleti altinda bir varakpare ile insan haya-
tin1 korumiya hacet kalir miydi?..»

Iste boyle yabanci siitiiyle beslenip bilyiitillen nazl
Tanzimat ¢ocugunun kendi anayurduna yaptigi korkung
kotiiliiklerden birkagim daha kisaca anlatalim:

Yerli endiistri 18. Yiizyill sonunda daha ciddi olarak
sarsilmig degildi, hele pamuk ve ipek dokuma sanatlan ol-
dugu gibi duruyor, digpazarlara bile mal satiyordu. Mas-
son’a gore 1788'de Fransa Tiirkiye’den 2,3 milyon livre
pamuklu bez satinalmigti. Biiyiik Devrim yili olan 1789°-
da aldig1 ipekli dokuma ise, agir giimriik vergisine ragmen,
187 bin livre tutuyordu. Ayni yillarda Almanya ve Avus-
turya'ya gonderilen pamuk ipligi yilda 250 bin livre olmug-
tu. Gergi Avrupa fabrika mali gikarmiya baslayinca Tiirk
satiglan yalmz hammaddelerden bilesir oluyordu, ama Na-
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polyon sonrasinadek durum dengeliydi, ticaret -agigimiz
yoktu. Devlet ii¢ kita iistiindeki zengin topraklarina daya-
narak kimseye el - agmadan, hig borgsuz yagiyordu. Yiinlii
kumaglar, seker, kagit, saat, hirdavat... gibi birgok fabri-
ka mallan artiy disgardan gelmiye bagladiginda bile yerli
endiistri daha bunalmamgti. Bu bunalim kapitalist Bati
Avrupa’nin yigin halinde mal gikarmiya bagladigi 1825 -
1830 doneminde goriiliir. Urquart'in belirttigine gore, Os-
manl endiistrisinin belkemigi olan pamuklu dokuma on
yilda yokolmugtur. Buna kargilik Ingiltere’den pamuklu it-
halat1 1828°de 465 bin sterlinden 1831°de 1.40 milyona
yiikselmigtir. Iskodra’da 1812’de 600 dokuma tezgahi ga-
ligirken 1921°de bu say1 yalmz 40°dir. Aym tarihte Timo-
va'daki 2.000 tezgah 200’e inmigtir.

~ Yerli sanatlarin yikihigi, tabii Istanbul ve Balkanlar-
da, liman ve hinterlandinda baghiyacakti. Ulagtirma giic-
liklerinin yenilemedigi i¢ bolgelerde ise elsanatlan daha
uzun siire dayandi. Ayrica Anadolu piyasalarina pamuk
ipligi ve dokumalan genel olarak dogu sehirlerinden, Mu-
sul, Mardin, Urfa, Antep, Kilis, Malatya ve Trabzon’dan
geliyordu. «Marag iglek bir sanayi yeri olup ipek veya sir-
ma iglemeli yiinmantolar ve yelekler gikannyordu. Tiirkmen
kadinlaninin kullandigi boyali pamuklular genig bir tica-
ret metahiydi.» Ipekli dokuma merkezleri olan $am, Ha-
lep, Amasya, Diyarbakir, Bursa gibi kentlerde dokuma tez-
gahlarinin sayis1 gittikge azalarak 1848 ile 1855 arasinda
parmakla sayilir oldu. Avrupa’min bagibos giren ucuz bo-
yali bezleri‘yoksul halki yerli mallardan gabucak yiizgevirt-
ti. Oyle ki Bursa’nm 25 bin okka ipek kullanan 1000 tez-
gahindan birkag yil sonra (1847) yalniz dortbin okka har-
ciyan 75 tanesi kalmigti. Biitiin 6teki merkezlerde durum
aymydi. Viquesuel yaziyor: «Tiirkiye’nin sayica g¢ok ve
gesitli ve yalmz yerli ihtiyaci kapatmakla kalmayip biitiin
Doguya ve birgok Avrupa iilkelerine de satig yapan atolye-
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leri simdi (1855) ya hig kalmamistir, yada cangekismekte-
dir.» Totonjans yaziyor: «Hiikiimet merkezinde ve gevre-
sinde dokumaci, kalayci, bakirci... kiiciik sanat erbabi
doludur, ancak bunlar simdi yanag yasamakta ve dilen-
mektedir.»

Yerli elsanatlarim1 koruma denemeleri is isten gectik-
ten sonra, Abdiilaziz'in tahta cikmasiyla baglamistir. Ama
bunlar esasli seyler olmayip giimriik resmini biraz artir-
mak, sergiler agip sanayi mektepleri kurmak ve sirketler
yapmaktan ibarettir: 1862°de giimriik yiizdebesten sekize
cikanlir, 1863°de otuzbin_ sterline malolan bir yapida yerli
ve yabanci mallarla Avrupa makinelerinin gosterildigi bir
sergi acilir, 1867'de yine Istanbul’da bir «Islahi Sanayi
Mektebi» kurulur. Koruma denemelerinin en ilginci siiphe-
siz esnafit girketler halinde birlestirmektir, yani bir cesit
iretim kooperatifleri yapmaktir. 1874’e degin bu cinsten 7
sirket kurulmus ve 12 yillik vergi muaflig1 ile baz1 ayrica-
liklar taninmigtir: Digardan getirtecekleri donatimin giim-
riiksiiz girmesi ve resmi dairclerin satmalmalarmda onlara
oncelik verilmesi gibi. Hazneden ve bazi hayirsahiplerin-
den aldiklan yardim paralanni kendilerinkine katip ise gi-
risen bu ortakliklarin higbiri yagiyamamig, 1874’de kapati-
lip gorevleri belediyeye verilmistir. Sermaye yetersizligi, tec-
riibesizlik ve hepsinden 6nemlisi yetesiye korunmamak bat-
malarinin baglica nedenleridir. Yerli endiistri ancak tam bir
politik bagimsizlik ve siirsiz bir giimriik himayesiyle ya-
satilabilirdi ki, Osmanh Tiirkiyesinde ikisi de yoktu; Tiirki-
ye artik dermam tiikenmis bir yanisomiirge idi.

Ayrnica igpazann ihtiyaci degismis, yerli mallara istek
cok azalmigti. Asker ve sivil halkin veni aligkilan pekgok
mallarin digardan getirtilmesini gerektiriyordu. Yabanci
mallar yiizdebesi Odedikten sonra iilkenin heryerine ser-
bestce gidebildigi halde, bizimkilerin her yer degistirmede
amediye, reftiye, miiruriye, mastariye gibi birgok vergiler
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6demek zorunda bulunmalan, yikimlannin bir bagka nede-
niydi. Avrupa’dan gelenlerle yerli mallarin maliyetleri ara-
sinda dnemli bir fark yokken bu esitsizlik pek yikici olmu-
yorduysa da, yabanci fabrika mallan birkag kat daha ucuz-
layinca yanigma olanag: hi¢ kalmamigti. Son bir 6nemli nok-
ta da su idi: Avrupa mallarindan yana saydigimiz avan-
tajlar olmasaydi bile, yerli elsanatlan ergeg Olecekti, ciinkii
bilim ve teknik girmiyor, iiretim yontemi geligmiyor, ser-
maye birikimi de olmuyordu.

Yenicerilik kaldirilip Avrupa bigimi ordu kurulunca,
yeni silahlardan bagka askeri kiliklar ve tiirlii donatimlar
icin de fabrikaya ihtiyac hissedilmisti. Fes'ten bagliyarak
birgok sivil ihtiyaglar da icerde fabrika yapmay: gerekti-
riyordu. Abdiilmecit bu hevesle Hereke kumas, Beykoz
kundura, Tophane silah, yine Beykoz cam - porselen, Zey-
tinburnu dokuma fabrikalarini kurdurdu. «Feshane» zaten
Mahmut II. zamaninda kurulmustu. Bu atilim da verimsiz
olmus, hep yabanci miihendislerin yapip islettigi, ¢ok pa-
haliya malolan bu endiistri kurumlan kisa bir siire sonra
kapanmiglardi. «Feshanes gibi birkagi sayilmazsa, gerisi,
caligirken de zarar ediyorlardi, hazneye agir yiik olmakta
idiler. Israflar ve kotiiye - kullanmalar ziyan1 daha da agr-
lagtinyordu. A. Boué’nin anlattigina gore, devlet fabrika-
larindan birinin Fransiz direktorii uzun zaman Fransa'dan
getirttigi mallan fabrikanin mali diye yutturmus, sahtecili-
gi meydana cikmak iizereyken eline gegen paralarla solu-
gu digarda almigti.

Devlet fabrikalarindan ayn olarak, cogu yabanci ser-
mayeli, 6zel fabrikalar da agilmamig degildi. Kapitiilasyon-
lar devletin yerli endiistriyi korumasina engel olmakla bir-
likte, imparatorluk ekonomisi 6zel sermayelerini yiireklen-
direcek bazi kogullardan yoksun degildi; Hammadde bol,
daha yeni yikilan yerli endiistrinin igsiz biraktig1 tecriibe-
li ucuz isci boldu. Genig bir siiriim pazan vardi. Oyle iken
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kurulan fabrikalarin gogu yasamams, Pagabahce’de mum,
Beyrut’ta kagit, Beykoz’da cam ve kagit fabrikalan ‘kisa za-
manda paydos etmek zorunda kalmigti. Kaldi ki, bunlar
tutunsa bile, bu yerli bir endiistrinin kurulmasi demek ol-
miyacakti, ¢iinkii hemen hepsi yabancilanin elindeydi, di-
sardaki kapitalistlerin sOmiiriicii kiigiik dallarindan bagka
birsey degildi. Ustelik bunlar daha ¢ok yar - yapimh mad-
deler iiretiyor, bunlar da yine ihtiyaci karsilamiyordu.

Avrupa endiistri kapitalizmi doguda kullanilan malla-
n modemn fabrikasyon yoluyla ¢ok ucuza iiretip yollamak
suretiyle yerli endiistrileri yoketmeyi bilingli bir politika
olarak yiiriitiiyordu. Kisaca sOylemek gerekirse, TANZI-
MAT baslaninda kendine yeten, hatta bazi dallarda 6nem-
li ihracat yapan Tiirkiye endiistrisi, bu donemin sonlarina
dogru ortadan kalkmig, iilke hemen herseyde disanya
muhtag .bir hale gelmis bulunuyordu.

Avrupa’nin gecikerek endiistri ¢gagina giren bagimsiz
devletleri bile, sirasiyla, Osmanh Imparatorlugunu somiir-
miye katillacak, Rusya ve Avusturya’min savaglarla yika-
madif1 devleti, onlar iginden yiyip tiiketeceklerdi.

BORCLANMAL AR:

Eskiden kar getirdigi icin, istiyerek agilan saldin sa-
vaslan durmugtu, devletin en bunalgin zamanlannda diis-
man saldinsiyla agilan savunma harpleri agir masraflara,
tazminatlara, maddi - manevi biiyiikk kayiplara sebep olu-
yordu. Ama hala ii¢ kita iistiinde zengin topraklara ve eko-
nomik kaynaklara sahip olan imparatorluk, -«Ziiyuf ak-
ces kalpazanligi, bono ve kagit para cgikarma gibi ciiriik
ve zararli mali tedbirlere ragmen- yine kendi yagiyla kav-
rulabiliyordu. Ama gimdi...

1lk e«Istikraz» denemesi, Tanzimatcihk yolunda Mus-
tafa Resit Paga’y1 desteklemek isteyen Ingiltere ve Fransa
hiikiimetlerinin aracilig: ile 1850°de S5 milyon frank iize-
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rinden yapilmisti. Bununla hiikiimetin Istanbul Bankasi’na
yaptig1 borg ddenecekti. Sozlesme daha onaylanmadan pi-
yasaya «tahvilats ¢ikanlip bankanin Londra'daki ajami
Baltazzi kurumuna «istikraza mahsuben» 20 milyon frank
yatirildi. Ama bu ig bir sonuca baglanmadan Resit Paga
iktidardan diistiigii igin tesebbiisten vazgegildi ve bu tek-
yanlh «fesih» karan yiiziinden haznenin 6dedigi 20 milyon-
luk avanstan bagka ayrica 2,2 milyonluk tazminat da ve-
rildi. Bu igte bizi ilgilendiren nokta ziyanla istikrazdan vaz-
gecilmek igin vcrilen gerekgedir: Borcun siyasi baskiya
yolagmasi korkusu! Bu korkuyu hakli gosterecek kanit da
gozoniinde duruyordu: Bir borcu 6deyemiyen Yunanistan’-
1n Pire limanina Ingiliz filosu girip demirlemigti!

Osmanl hiikiimetinin bor¢ almakta gosterdigi bu ge-
kingenlik ¢ok siirecek degildi tabii. 1854°de Kunim Savagi'ni
yiiriitmek igin alinan borg o kapiy1 hi¢ kapanmamak iizere
agacakt.

Ilk gergek istikraz yiizde 80 ihrag degerli ve yiizde 6
faizli olarak ve Misir vergisi karsilik gosterilerek Ingilte-
re’den yapilan bu istikrazdir. Bunun iistiinden daha bir yil
gecmeden, Misir vergisinin artam ile Suriye ve Izmir giim-
riikkled karsilik gosterilerek 5,65 milyon Osmanh altimi
alinmigtir. Devlet gelirlerine eklenen bu borg paralar yine
de savag masraflarini kargilamadigindan kagit para gikan-
larak i¢ borglanmiya da gidildi. Toptan «sergi» adi verilen
bu borglar yiizde 6 faizli hazne bonolan seklinde idi. Tan-
zimat Fermani'nin vaadettigi «mali 1slahat» gerceklesmedi-
gi gibi, kurulan uluslararasi «Islahat Komisyonlan»nin ga-
balan da hazneye giinliik harcamalan kargilama giicii sag-
liyamiyordu. Ister istemez gene dig piyasaya bagvuruldu
ve oteyandan kagit para gikanlarak igborglar da artinldi.
Her iki yoldan elde edilen paralarla biryandan borglann
«miirettebat» denilen taksitleri 6deniyor, biryandan da
biitge agiklan kapatll{yordu.
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Yazinin sonunda verilen kaynaklarda dokiimleri bulu-
nan bu borglanma dizisini burada sirasiyla gozden gegir-
mek igin yerimiz olmadig1 gibi, pek faydasi da yoktur.
Yalniz sunu belirtelim ki, 25 yillik kisa bir siirede borg
zamanin kogullarina gore girtlaga ¢ikmig sayilirdi; 1875
yilinda devletin tiim geliri 17 - 18 milyon altim1 gegmezken
borg taksiti olarak 14 milyon 6demek gerekmigti.

Rusya’nin kigkirtmasiyla Sadrazam Mahmut Nedim
Pagsa moratoryom ilan edince (1876) Avrupali alacaklilar
kizip krediyi kestiler ve hemen arkasindan ugursuz «93
Harbi» patlak verdi. Pek sikigan Abdiilhamit hiikiimeti
devletin daha haczedilmemis esasli 6 vergi kaynagimi (Rii-
sum-u Sitte) Galata sarraflarina ve Osmanli Bankasi’na re-
hin vererek 10 milyon altin almak zorunda kaldi. Osmanl
Hiikiimeti 1854’den 1877'yc degin birbirini kovaliyan is-
tikrazlarla toplam olarak 251 milyon altin borglanmig, ama
bundan eline yalmiz 135 milyon ge¢mis bulunuyordu. 1873
istikraz1 bir y1l oncesinin Hazne Tahvillerini « Konsolide»
etmek icin kullamildigindan, bu da hesaba katilinca
(6.936.600 tahvil sondiirmiistii), bor¢ toplam 244.273.158
liraya gikmakta, elegecen miktar da 128.079.151’e inmek-
te idi. Borcun yiizde 52’si!

Osmanli Bankasi’yla Galata sarraflarindan alinan 10
milyon liralik borca kargilik tutulan Snemli 6 vergi (tuz,
tiitiin, ispirto, pul, ipek Ogsrii, Istanbul balik resmi) igin
«Riisumu sitte» adiyla bir daire kurulmug bulunuyordu.
Bu dairenin anilan vergilerden elde edecegi gelirin bir mil-
yon liras1 Galata sarraflaninin alacak taksitlerine, gerisi de
dis borglara yatirilacakti. Bundan memnun olmayan dig
alacaklilar giiriiltii kopararak hiikiimetlerini harekete geci-
rip Babidli’ye siddetli bir nota verdirdiler (1880). Babiili
bu nota iizerine alacakli temsilcileriyle goriigiip anlagmiya
mecbur oldu ve «1881 Muharrem Kararnamesi» adi veri-
len ve «Diiyun-u Umumiye»nin temeli olan belgeyi imzala-
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di. Yeni birtakim kaynaklara daha elkoyan igbu devlet -
iginde - devlet yonetimi hem dig, hem i¢ borglarin 6den-
mesini iistiine aliyordu. «Diiyunu - Umumiyei - Osmaniye
Meclisi» biri Osmanli Bankasi’'ndan, biri yerli alacaklilar-
dan, besi de yabanci alacaklilardan olmak iizere 7 kisilik-
ti. 1883’de resmen kurulan ve tiim devleti nerdeyse hacir
altina sokan bu yabanci yOnetim altibin kadar memuru
ile imparatorlugun dortkosesine bir ahtapot gibi kollar uza-
tip yerlesti. Yanm yiizyilldir siiregelen bir «Yanm so-
miirge olug tarihi» kapanmigti. Kizil Sultan’in bogucu dik
tatorliik rejimi ciddi bir direnme ile kargilagmaksizin yer-
lesebilirdi: «Hasta Adam» Oliim dosegine serilmisti Bu
oliimciil hastanin soykasinda ne kalmigsa onu da bu «Dii-
yunu Umumiye» ahpatopu sGmiirecek, ama hastayr oldiir-
memek icin de yeni bor¢ siringalanyla yardimina kosacak-
ti: 1881 Muharrem Kararnamesi’'nden Megrutiyet yili
1908’e kadar Osmanli Hiikiimeti’ne yeniden bulunan borg-
larin toplami 120.314.473 lira olup bundan elegecen mik-
tar da 107.858.796'dir.

MESRUTIYET devrimcilerimizin Birinci Cihan Sa-
vagr'nadek iinlii Maliye Nazirlann Cavit Bey eliyle sagladik-
lan bor¢ da, oran bakimindan hi¢ daha az degildir: 39
milyonu elegecmek iizere 46 milyon - altin tabii!

Avrupa’'nin en azgin yeni emperyalist devleti olan
Almanya’nin yaninda savasa atilan zavalli «<Hasta Adam»
bu kez gercekten Oliince, terekeden yeni Tiirkiye'nin payi-
na elbette yalmiz borg diigebilirdi: 107,5 milyon! Bir takim
yanlis hesaplar diizelttirildikten sonra bu pay 1933 tarihli
Paris uzlagmasiyla 962 milyon Fransiz franki olarak tes-
pit edildi -ki 1936 rayicine gore 80 mil. TL demekti-, ve
700 bin liralik taksitlere baglamip o sekilde lkinci Cihan
Savagina ve oOtelerinedek Cumbhuriyet hiikiimetince 6denip
tiketildi. Ama aliymig kudurmustan beterdi, ayn1 bataga
yeniden atilmaktan kurtulamiyacaktik!
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Peki, bunca agirbahaya alman paralar nerelere harca-
nmiyordu? En biilyiik pargalaninin belki de hig ele gegmeden
borglara «mahsup» edildigini biliyoruz. Ya gerisi? Gerisi
kapikulu aristokrasisinin gecimi, Pagalar saltanatimin siir-
gitmesi icin harcaniyordu tabii. Onlar simdiki gibi bir kal-
kinma ve «nurlu gelecek» edebiyati da yapmiyarak agikga
kendilerine saraylar, konaklar yaptinyor, yerli- yabanci
komisyonculara (Yiizdeon’lara) comertge ihsanlar dagiti-
yor ve nihayet, -Fikret'in dedigi gibi- «Aksirinca, tiksirn-
ca, catlayinca, patlayinciya kadar» yiyorlardi. «Yagma
Hasanin boregi,» «Devletin mali deniz, yemiyen domuz!»
gibi parlak atasozleri dilimize o sirada yerlegiyordu.

Eski kapitiilasyonlara eklenen yeni ticaret antlagmala-
nyla memleketin ekonomisi zaten yikilmig bulundugundan,
sozde «Tanzimatgi» devlet adamlan diiriist olsalar, biling-
li ve istekli de olsalardi, o paralan yine yatinm sermayesi
olarak kullanamazlardi. Onun igin biitiin kurnazliklanyla
«Tanzimat» oyunlan oyniyarak disaridan sizdirdiklann pa-
ralan harvurup harman savurdular. 1858 istikrazi Ingil-
tere’de piyasaya dokiilince TIMES Gazetesi kapitalistleri
uyararak soyle yaziyordu: «Tiirklerin bor¢ almaktan garip
bir zevk duydupu goriiliiyor... Ingiliz ve Fransiz altinlarim
kolayca geken usullerin Tiirk pasalarim biiyiiledigi anlagi-
liyor. Tiirkiye’deki sosyal durum borg alip israf etmiye el-
veriglidir, ¢iinkii aldiklan bu paralan geri vermek zorunda
degiller... Namuslu bir toplumun ilk 6devi ayagim1 yorga-
nina gore uzatip, ancak onemli gayeler igin bor¢ almak-
tir... Eger sermayedarlannmiz Dogu’da is yapmak istiyor-
larsa, dizgini kendi ellerinde bulunduracaklar: islere giris-
melidirler. Batak¢ hiikiimet adamlarina bor¢ vermek teh-
likelidir... Tiirk memurlan bilgisiz ve miirtekiptir... Ba-
bidli borglanmig, borglamyor, borglanacaktir...»

Kapitalistler bu gibi uyarmalara kulak asmyor, ban-
kerler ve spekiilatorler Avrupa altinlanm «Sark kapilarina
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yollamak icin» birbiriyle yangiyorlardi, ¢iinkii kendi yurt-
larindaki hisse senetleri yalmz yiizde 4 - 5 kar getirirken,
Tiirk tahvilleri yiizde 9 - 10 faizliydi. Diyelim dort milyon
ingiliz liralik bir alacak «Miirekkep faiz» hesabiyla cabu-
cak (6 yilda) iki katina gikiyordu. Bu, hem ¢ok karli, hem
daha az rizikolu bir somiirme yolu idi.

Imparatorlugun hep rum, ermeni, yahudi gibi «Te-
beas azinliklan elinde biriken yerli sermaye de aracilik
roliine canatmakta idi. Igerden ve disardan saglanan borg
paralar hep ordu, yonetim, borg taksitleri gibi dipsiz ve
verimsiz yerlere harcandigindan aracilik rolii onlara bitmez
tikenmez bir gelir kaynagi gibi goziikilyordu. Osmanli
Bankasi ile genc rakibi Deutsche Bank yalniz bu aracilik
roliinden milyonlar vurmuglardi.

Boyle olunca padigahlara artirdiklan paralarla yeni
saraylar, camiler, kiglalar ve tiirli resmi binalar yaptir-
maktan bagka yapilacak is kalmiyordu. Bu korkung Osman-
Ii hovardahgi ne de olsa ekonomik diisiinmiye aligik bir
Istanbul bankerini kizdirarak soyle dedirtmisti: «Devletin
belki 50 saray1 varken, bor¢ para ile 50 tane daha yaptir-
mak ancak cilginlann isidir!»

Benim sozlerim bitti. Bu yazimin agir havasinr biraz
hafifletmek igin sozii iki saire, Namik Kemal ile Ziya Pa-
sa’ya birakiyorum:

Tanzimatg1 devlet adamlaninin yabancilan ig iglerimi-
ze nasil bulagtirdiklarin1 Ziya Pasa §oyle agikliyor:

«Gergi kuzeyimizde bizi yutmak igin agz1 agik bekli-
yen karakusun tehlikesini defetmek amaciyla ve onun Is-
tanbul’u ele gegcirdigi takdirde Avrupa’nmin bans dengesini
nasil bozacagim anlatarak bu konuda ortak menfaati Gne
siiriip, Oteyandan Avrupa’nin iktisadi menfaatlannm1 mem-
leketimize yoneltmek maslahat icabi idiyse de, bu tedbi-
rin bizi yokedecek mertebede kotiiye kullanilmamasina dik-
kat etmek de akil ve hikmet gerefi idi. Yazik ki ikbal
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hirs1 ve kigisel ¢ikarlar bu hakikatin anlagilmasina engel
oldu.»

Ve Resit Pasayi, hemen her 6nemli iste Avrupa elgi-
lerinden yardim ve destek aramaya zorlayan sebebin ha-
simlann oldugunu belirterek s6ziine soyle devam ediyor:
«...Regit Paga hasimlarina mukabele etmek igin Avrupa’-
daki niifuz ve itibarindan bagka bir silah1 olmadigindan, o
da bu silaha sanilmak yolunu tuttu ve Avrupa devletlerine
hosgoriinmenin Istanbul’daki elgilerinin tervig ve iltimasi-
na bagli oldugunu sandi ve bu yersiz nezaket gosteriginden
dolayr agilan miidahale kapilan bir daha kapanmadi. O za-
mana kadar biz mukavvadan yapilmis aslan gibi uzaktan
bakanlara dehset verirdik. Avrupalilar igimizin kof oldu-
gunu birdenbire anlayinca ve miilkiimiiziin kendilerine ne
kadar faydalar saglhiyacagini da bildiklerinden, ticaret ve
sanayilerini oraya naklile bunlann her tiirlii anza ve en-
gellerden kurtarmak yolunda miisaadeler ve imtiyazlar is-
temiye koyuldular ve her istediklerini de zahmetsizce elde
ettiler. Bunun iizerine Tiirkiye’nin ticareti Avrupa tiiccan-
na hem bagka yerlerden daha karli ve kolay, hem de mem-
leketin havasi - suyu ve ucuzlugu hos goriiniip kendi fab-
rikalarinin ¢iirilk mallanim gemi gemi getirip altina gevir-
diler ve bunlardan birgoklann da aileleriyle birlikte 1stan-
bul’'a gogtiiler. Bizim halk dahi cicili- bicili ucuz egyay:
elegegirince, mesela argim1 60 paraya alli kirmizili basma-
y1 goriince, $am citarisinin yiiziine bakmaz oldu. Usak,
Gordes halilan, Selanik ve Bursa ehramlan artik goziimii-
ze kaba goriiniip Avrupalilarin sevdigi mallar haline gel-
di... Biz biitiin giyim ve dosemde Avrupa’min fabrika mal-
lanm kendimizirkilere yeg tutarken hiikiimet dahi bol bol
imtiyazlar ve miisaadelerle bu hali tegvik ettiginden miilkii-
miiziin sanayii yikildi, tiiccanmiz iflas etti. Sanayi erbabi
perisan oldu. Eskiden miilkiimiizde tedaviil eden akgemiz
ecnebiye gidip haznemiz daraldi1 ve nihayet bugiinkii kor-
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kung hal meydana geldi.» (HORRIYET gazetesi, 12 Ni-
san 1869.)

Ziya Pasa Tanzimat devrinde yabanci miidahalesinin
ne kertelere vardigin1 da soyle anlatiyor: «Eskiden Dersa-
adette bulunan yabanci sefirlerin igleri, Avrupa’da bulunan
bizimkiler gibi, yalmz kendi uyruklarimin umuruna bak-
mak ve hiikiimetlerinden aldiklann emir ve talimati Babi-
ili'ye bildirmekten ibaret olmakla Sadrazam azlolunmus,
defterdar siiriilmiig, kethiida degigmis... hi¢c umursamazlar-
di... ve elgiler bir defa Istanbul’a yeni geldiklerinde, bir
defa da giderlerken Zati §ahane’nin katina g¢ikarlar, pek
mithim bir maslahat olmadikga Sadrazamla bile goriige-
mezlerdi. Yabanci konsoloslar ise 1zmir, Selanik, Trabzon,
Edime gibi ticaret yerlerinde ve uyruklan bol olan merkez-
lerde otururlardi, gérevleri diginda higbir ise kangmazlardi.
Ama rahmetli Resit Pasa elgilerin niifuzunu kendi maksat-
lan ve gahsi ikbali igin kullanmak yolunu aginca, onlar da
himayelerini pahali satmiya bagladilar. Ne zaman ki Resit
Pasa mesnetten diigiiriiliir, bir elginin zoruyla tekrar ora-
ya gikanlirdi... Boylece elgilikler her umurumuza parmak
sokar oldular. Elgilere elmash nisanlar, murassa kiliglar,
eslerine pirlantali kiipeler ve ziynetler, terciimanlara yine
murassa kutular, nisanlar, Beyoglunda, Biiyiikdere ve Ta-
rabya’da kogkler ve evler bagislanirdi. Bunlar niifuz kul-
lanarak memleketimizde hiikiimran olmak lezzetini aldik-
lanindan hem Padisah ve iimeradan degerli armaganlar al-
mak, hem de delalet ettikleri milyonlar kazanmak isine da-
dandilar ve is o mertebeye geldi ki, Babiali 6nceden elgi-
lerin nzasin1 almadan higbir degisiklik yapamaz oldu... Bi-
zim tabaamizdan olan tiiccarlar hiikiimete bir isi diisiip
gordiiremediklerinden yabancilarin nail oldugu imtiyazlar-
dan kendileri de yararlanmak maksadiyle tabiiyet degis-
tirerek arzularina bu yoldan ulagtilar. Gayrimiislimlerden
nice bin kisiler ecnebi tabiiyetine gegip Onceleri arzihaller
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verip bin tiirli kiigiilmeler ve etek 6pmelerle is gordiiren
mesela Samatya’li Kasbar gimdi baginda bir kara sapka
ve yaninda bir yabanci terciiman oldugu halde Hariciye
Nazinnin yanina cikip bagkdsedeki sandalyaya kuruldu ve
cebinden tiitiin kesesini ¢ikanip cigarasim yakti ve Nazir
pasanin burnuna iifliyerek bacak bacak iistiine atti ve ne
istiyorsa yaptirdi. Elgilikler bu aracilig: elbetie kargiliksiz
yapmiyorlardi, igine gore pazarlikla para aliyorlardi. Dev-
letimiz tcbaasinin zcnginlerini boylece kagirip yabanci el-
gilik memurlan da milyonlar vurdu. Ayaklar altinda gig-
nenen hukuk da caba...

«Tagradakiler de hep Istanbul’daki merkezlerinden
gordiiklerini yapip memleketin her iginde mahalli hiikii-
metlere miidahale ettiler. Pasaportlar ve Eatentler satarak
devlete vergi veren nice bin zengin tabaayi bastan gikardi-
lar ve bunlann kurtuldugu yiik geri kalanlarin omuzuna
bindi ve cok yerde halk bu yiikiin altinda ezildi. Bakaya
yikild1 kald1 ve bu yiizden haznenin nice yiizbin akgesi gii-
riidii gitti... Tagra memurlarindan bir vicdanl ¢ikip da kon-
soloslann gorevleri digina gikmaktan meneylese hemen elgi-
ye ve oradan da Babialiye sikayet olunup adam azlolunur,
gelip dert yansa elginin sozleri onun hakli sozlerine baskin
geliyordu. Bu hal tagra memurlarini konsoloslarin kavas-
lan mertebesine diisiirmekte idi. Isin tuhafi bu konsolos-
lar ve vekilleri ve memurlan gogunlukla yerliden, hem de
emlak ve ticaret erbabindan secilmekle memleketin tica-
reti bunlann tekeline gegiyordu. Bagka kimse onlara re-
kabet edemezdi.» (24.5.1869)

Ziya Paga aym1 HORRIYET Gazetesi'nin 12 Tem-
muz tarihli sayisinda konuya devam ediyor:

«...Terciiman Pizani’ler, Scheffer’ler, Outrey’ler, Ma-
yer'lerden herbiri, delege elgi gibi, Hariciye Nazirlanmiza
hiikmettiler. Bayag1 bir adama s6ylenmesinden utanilacak
sozleri Sadrazamlann yiizlerine sGylediler... Terciimanlar
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Bibidlinin miskince nezaketi sayesinde Gyle biiyiik igler
becerdiler ki, kendi devletlerinin goziinde bile biiyiidiiler,
onem kazandilar. Elgiler degistigi halde bunlar damizlik
gibi yerlerinde kaldilar. Yeni gelen clgilere bunlar hocalik
ettiler ve yol gosterdiler.

«Boylece iki taraf arasinda bir menfaat birligi meyda-
na gelip su goriilen mefsedet dolabi kuruldu... Avrupa
devletleri Sark’in ahvalini hep bu terciimanlarn raporlarn-
dan Ggrendikleri igin, ne zaman bir mesele giksa, Devleti
Aliyenin zaranna bir ¢oziime baglaniyordu. Yabanci elgi-
lerden biri terciimanin sahtekarligim kesfedip gercegi mey-
dana gikarinak ve onu defetmek istese, Bibidli hemen ona
sefaat edip kurtanyor yada olmazsa elginin aleyhine gali-
sip azlettirinceye kadar ugrasiyordu. Nitekim Ingiltere el-
¢isi Lord Redcliffe terciiman Pizani ile gatiginca, Babiali
ne yaptiysa onu azlettirip Pizani yerinde kaldi. Oyle bir
durum hasil oldu ki, yeni gelen elciler degismez terciiman-
lann elinde oyuncak oldu ve meselelerin cogu, pek cok
hukuk zayi olarak, rezilane halledildi... ‘Sark meselesi’ boy-
le dogdu ve coziilmesi imkansizlasti.

«...Bir terciimanin Saraya gidip birkag s6z sGyleme-
siyle bir Sadrazamin azledildigi ve baska birinin s6ziiyle
de Hariciye Nazirimin degistirildigi goriildii...

«Bir terciimanin Hariciye nazirinin yazi tepsisi iistiin-
den kalemi alip Nazirn eline tutusturarak istedigi kelimeyi
yazdirdig1 ve bir elgi goriismek icin Babidliye gelerek Sad-
razamin koltuguna oturdugu ve Sadrazam olan zat da kar-
sidaki iskemleye misafir gibi iligtigi, nice kereler goriildii.

«Miistegar, beglikgi, amedi gibi yiiksek Babiali me-
murlannin bir tercimani memnun edinceye kadar bir
miisveddeyi iki ii¢ defa diizelttikleri ve Sadrazamdan gor-
medikleri kaba ve incitici muameleleri onlardan goriip kat-
landiklan bin defa oldu.

«Hele, tasra memurlannin azil ve tebdilleri bir elgci
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yada terciimanmin dudagindan gikacak tek soze bagl oldu-
gundan, memlekette goriilen yolsuzluklann, yikinti ve ¢6-
kiintiilerin gesitli sebepleri arasinda bu yabanci niifuzu
onemli bir yer tutar. Tagra memurlaninin o yerleri ne giig-
liklerle ve ne el - etek Operek elde ettikleri, sarrafa yap-
tiklan borcu ve azilden sonra bagina gelecekleri diisiiniin-
ce nasil titredikleri diisiiniiliirse... kendi ¢ikarlarini mem-
leketin gelecegine iistiin tutacaklan kolayca anlagilir. Na-
musa Oonem verip bagim1 dik tutanlar «sertlik ve gecimsiz-
lik» bahanesiyle igten atilirdi... Derken devletimizde akil,
tedbir, dogruluk ve hamiyet sahibi memurlar birer birer
isten atiip yerlerine Babidli’nin mesrep ve mizacina uy-
gun olanlar getirildiginden, bugiinkii su korkung adam kit-
lig1 meydana geldi.

«Bunun sonucu ahaliden biri ugradigi haksizlik ve
zulmii sikayet ederek hiikiimet kapisina bagvurursa, ya
kapi yiiziine kapandi yada hasim hakl gikanldi... Tabaa-
mizdan ve ahalimizden birgogu Rusya, Iran, Eflak ve Bog-
dan gibi yerlere gocetti ve birgogu da yabanci devlet uy-
ruklugunu secti. Oyle ki, niifus azalip ziraat, ticaret ve
sanayi geriledi, namuslular azalip hirsizlar ve namussuzlar
gogaldi...» (Ayni Gazete ve say1).

Aldi Namik Kemal:

Tanzimat elegtirilerinde Namik Kemal, Ziya Pasa de-
recesinde insafsiz goriinmiiyor. O agikga Tanzimat’i tutu-
yor; onu Ofkelendiren miisliiman halkin hiristiyanlar kadar
gozetilmemesidir. 1856 Paris Antlasmasi'nda yalmz huris-
tiyan ahalinin hukukunu gézeten maddeler konulmus olma-
sin1 su sozlerle kotiiliiyor:

«Bibiali igin asil yapilacak sey hiikiimeti diizeltip
Avrupa’nin kefaleti altinda megruti bir devlet olarak siya-
set dengesine girmek ve boylece hem yabanci miidahaleye
son verip hem devletimizin bakasim teminat altina almak
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iken, tuttular, yalmiz hiristiyanlara bazi miisaadeler tani-
makla Avrupa’yt memnun etmek istediler, bu ise zamin
devletlerin miidahalesine yol agmak demekti.»

Hiristiyanlardan yana esitsizlige kizginligin bir bagka
ifadesi: «Biz miisliimanlar, vatanimiza hem canimizla, hem
paramizla hizmet ederiz. Hiristiyan vatandaglanmiz ise yal-
niz para verirler. Bize kavaslik, onlara sarraflik almyazisi
midir?»

Aym diisiinceyi Ziya Pasa soyle dile getiriyor: «Su
egitlik meselesi hiristiyanlarm durumunu adalete uygun bir
hale getirmekten ibaret iken onlan miisliimanlardan fersah
fersah ileri gecirdiler. Onlarin hukuku iig - dort el tarafin-
dan garanti edildigi halde islamlarm hukukunu goézetecek
hicbir kuvvet yoktu. Avrupalilar haksizlik gorenlerin hep
hiristiyanlar oldugunu sandiklanindan islamlarm durumunu
sozkonusu bile etmediler. Bir hiristiyan, diyelim ki, bir
Harput koyliisii, bir haksizlik ve zulme ugrasa, ilkin eya-
let meclisindeki kocabagilara, arkasindan cemaat meclisine
bagvurup hakkimi arayabilecegi gibi, bunlar valiye soz ge-
ciremezse patrikhaneye teskere yazilir ve bu vasita ile
haksiz igler bile hak gibi gordiiriildiigii, gerekirse vali,
kaymakam ve mutasarrif da attinlirdi. Farzimahal patrik-
hane Babiili’ye s6z dinletemezse, ruhani patrona, yani rum-
ortodoks ise Rus elgiligine, katolik ise Fransiz, protestan
ise Ingiliz elgiliklerine sikayet edip igi kokten hallederler-
di. Bir hiristiyan kanunsuz yere hapsolunsa kapu - oglam
yada kocabagi imdadina kogar ve kurtanrdi, ama bir za-
valli miisliman ayni akibete ugrarsa derdini dinliyecek
kimse bulamazdi. Esitlik bu mudur?»

Namik Kemal, Resit Paga’mn Tanzimat yabanci
devletlerin himayesi altina koymasini bile hoggoriirken, Ali
ve Fuat Pasalan, anlagilan Abdiilaziz istibdadina alet ol-
duklan igin, hi¢ sevmez, onlan igtensizlik ve yalancilikla
suglar, iktidara gelmek yada orada kalmak igin yabanci
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elgilikleri kullanmalarim1 ¢ok ayiplardi. 28 sayii IBRET
Gazetesi’'nde §Oyle yaziyor:

«Resit Paga mektebinden yetiscn Ali ve Fuat Pasalar
onun fikirlerine tevariis etmekle beraber, yazik ki, devlet
islerinde ayn1 metanet ve maharete sahip olmadiklarindan
kendi ikballeri icin yabancilara azgok menfaat gostererek
gayeleri ugruna kullanmak kusurlan hocalarindan kat kat
fazla idi.» Ve Fuat Paga’min sinikligine bir delil olmak
iizere su soOziinii veriyor: «Bir devlette iki kuvvet olur.
Biri yukardan, biri agagidan gelir. Bizim memlekette yu-
kardan gelen kuvvet ciimlemizi eziyor. Asagidan bir kuv-
vet hasil etmiye ise imkan yoktur. Onun igin biz pabucgu
mugtas1 gibi yandan bir kuvvete muhtaciz. Bu kuvvet de
yabanci elgiliklerdir!»

Namik Kemal ile Ziya Paga’'min Tanzimat’ta encok
begenmedikleri bir nokta da yabancilara Tiirkiye’de emlak
edinme hakki taninmasi idi. Bu konuda Ziya Paga’nm su
sOzlerini okuyalim: «Bu demektir ki, biz ticaret ve sinaati-
mizi ecnebilere verip Anadoluya gogecegiz... Eger Istan-
bul’da Hac1 Ahmet Efendi ile Hasan Aga oturacagina, var-
sin Mosyo Loran ile Mosyo Merton otursun, daha iyi,
deniliyorsa o bagka. Devlet yine o devlettir, Abdiilaziz Han
yine Sarayinda oturur. Ali ve Fuat Pasalar dahi Sadarette
ve Hariciye nezaretinde bulunup maaglarim ahr. Oteyan-
dan Istanbul’'un o murdar sokaklan ortadan kalkip Pa-
ris’teki bulvarlanin egleri yapilir, iki yana kargir konak-
lar dikilir, tiyatrolar yapilip geceleri eglenilir... deniliyor-
sa o da bagka... Bunlan gercekten Haci Ahmet Efendi
ile Hasan Aga yapamaz, ama biz bu sehri atalannmizin kan
dokerek aldiklarini ve bizim onu birkag kurusa satip Ana-
dolu kirlarina gekilmek zorunda kaligimizin acisini duya-
nz. Biz olmayinca Istanbul cennet olsa bize ne?...»

Son olarak Ziya Paga’nin 1867 Paris Sergisi’ni gez-
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miye giden Abdiilaziz’e sundugu layihadan su satirlan ala-
lim:

«Babidlide hiikiim siiren zatlarin Devleti - Aliye igin
istikraz ile yasamaktan gayri care gormeyip istikrazi istik-
raz ile 6demek ve bir gukuru daha biiyiik bir yeni gukurla
kapamak yoluna gitmeleri yiiziinden mali durum bugiin
Oyle icinden cikilmaz hale gelmistir ki, devlet haznesi geli-
rinin yansim ve belki de iigte ikisini borg taksitlerine ve
faizlere yatirmak zorunda kaliyor. Gelir kaynaklan da
kuruyup her yil devlet alacaklarinin iigte biri bakaya kal-
digindan - devletin eline topu topu birbuguk milyon kese
geciyor. Buncagiz akge ile askerin, memurlarla emeklilerin
maaglann bile 6denmiyerek viikelanin atiyelerle tamamla-
nan yiiksek ihtiyaglarina, miilzimlere ve ecnebilere verilen
tazminata harcanmaktadir. Oyle ki, askerin Odenegi ile
memurlann maaslan sekiz - on ay tedaviilde kalip... kigin
bazi askerler bez donla nobet tutarken donup 6lmekte bu-
lundugu gibi, avug acip dilenenler, hirsizlik, yankesicilik
edenler de var. Aile gecindirmek zorunda olan memurlar
da kendilerine yakismiyacak isler yapmak zorunda kali-
yorlar...»

Kaynallar

TANZIMAT (MF.V.) A. H. Ongunsu, E. Z. Karal,
Yavuz Abadan, Dr. Recai G. Okandan, Y. K. Tengir-
genk, Dr. Refii Siikrli Suvla, Omer Celal Sarg, Cemil
Bilsel, Z. F. Fandikoglu, H. Z. Ulken, f1han Sungu.

AVRUPA MAL! KONTROLU — Yaz. Donald, C.
Blaisdell, Cev. Hazim Atif Kuyucak.

BIR YARIM MUSTEMLIKE OLUS TARIHI —
Hliiseyin Avni.

SULTAN 1KINCi ABDULHAMIT — Nizamettin
Nazif Tepedelenlioglu.

YABANCI IMTIYAZLARIN TURK IKTISADIYA.
TINA TESIRLER! — Dr. Osman Nebioglu (Bk. Tiirk
Ekonomisinin Baglica Meseleleri).

TURKIYE IKTISADIYATI TARIH! — Yaz M.
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Mesrutiyet ve
Jon - Tirk Kafasi

Devletin iflas (moratorium) ilan etmesiyle (1875) bas-
liyan bunalim, Rusya - Tiirkiye Savas’’m1 (1877 yada 93
harbi) dogurmus, Tiirkiye’nin yenilgisiyle biten bu savas-
tan sonra Berlin Kongresi’nde varilan anlagma geregince
Osmanli Hiikiimeti, her miiflisin bagina geldigi gibi, ken-
dine dayatilan mali kontrol sart ve yiikiimlerini kabullen-
migti. Birkag yillik goriisme ve tartigmalardan sonra Ge-
nel Borglar Yonetimi (Diiyunuumumiye ldaresi) kurulup
islemiye baslayinca «Dogu Meselesi» bir durgunluk done-
mine girmisti, ciinkii alacaklarin alinmasi artik giiven al-
tina girmis bulunuyordu. Biiyiik devletler, bagimsizlig1 si-
fira inen Osmanh Hiikiimeti’yle ugrasmak zorunda degil-
lerdi simdi; ellerinde Béabiali’den daha giiclii ve etkili bir
kurum vardi, onun araciligi ile yalniz alacaklilarin hakla-
rin1 korumakla kalmazlar, Osmanh hiikiimetinin yakasim
da sikica pengelerinde tutabilirlerdi.

Kizil Sultan varsin keyfince istibdat yapsin, Jontiirk’-
leriyle kozunu nasil boliisiirse boliigsiindii; devletin gelir
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kaynaklan kendi adamlarinm elialtmda bulunduktan sonra
«Tanzimat» ilkelerinin, hatta Kapitiilasyonlarin eski One-
mi kalmamisti. Oyle ki, eskiden o barbar iilkeye gitmek-
ten gekinen iirkek sermayeler simdi rahatga gidebilir, ulag-
tirma, bayindirlik, maden isletmeleri, kredi kurumlan...
gibi kazangli alanlara yatabilirlerdi. Zaten Abdiilhamit ve
Bibidli bu gibi girigimler igin yabancilara yeni haklar ve
ayrnicaliklar tanimiya hazirdi, giinkii «Saltanati Seniye»nin
ancak emperyalist devletler arasindaki yanigma ve gatig-
malar sayesinde ayakta durabilecegini goktan 6grenmiglerdi.
1potekli devlet borglar1 yaninda ayrica bir de yatinm ser-
mayeleri olursa ilgili devletleri birbirine kargi oynamak
daha da kolaylagirdi. TANZIMAT’dan beri ezber edilen
baglica «Hikmeti Hiikiimet» bu idi.

Ustelik diinyanm polittk durumu da bu politikaya
simdi eskisinden gok daha elverigli goziikiiyordu: Yeni ye-
ni sivrilen PRUSYA devleti, zorlu Fransa'yi yenerek Al-
manya’nin ulusal birligini ve devlet biitiinliigiinii saglamig
ve Yavuz Ingiltere’nin karsisma Rusya’dan daha yaman
bir diigman olarak dikilmisti. Endiistrisi, bilim ve teknik
giicii bagdondiiriicii bir hizla gelisip yash Ingiltere’nin bagi
iistiinden agarken ordusuyla karada, donanmasiyla denizde
koca imparatorlugu bile tehdit eder olmugtu. Oyle ki, eski
rakipler, Ingiltere ile Fransa, birbirine yaklasip yiirekten
anlagsmiglar (Entante Cordial) ve bir siire sonra da Rus-
ya’yr aralarma alip OCLU BAGDASIKLARI (I'TILAF
Devletleri) meydana getirmiglerdi. Rusya 93 - Harbi’ni agip
Istanbul kapilarina dayaninciyadek Ingiliz ve Fransiz dost-
larm ses gikarmayiglarindaki hikmeti anlamiyacak kadar
enayi degildi Abdiilhamit. Eger Mitdhat Paga takimmm ve
onun uydurma Meclisinin tuzagina diismeseydi, belki bu
93 - Harbi'ne de meydan vermezdi O! Artik olacak olmusg-
tu, bir yasant1 bin 6giitten yegdi; O hemen firsattan yarar-
lanmip Anayasaci, Megsrutiyetci budalalarin hakkmdan gele-
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cek ve sonra... Gerekirse fazla azitan somiirgen kopekle-
rin agzma birkag kemik atarak bangsi koruyup yiice atalan-
nm aziz mirast olan tag ve tahti emniyet altinda tutacak-
ti. Elverir ki, igerde bir kangiklik ¢ikmasmdi; Hiirriyetgi
serserilerin kigkirtmasiyla aynlikgt akimlar artmasmdi! O
artitk Tanzimatgilanin agtig1 okullari kapatamazdi; Kapa-
tamazdi ya, onlardan Midhat, Namik Kemal ve Ziya (Pa-
sa) gibi megveret delisi bozguncu aydinlar yetismesine en-
gel olacak tedbirleri pekala alabilirdi. Almanya, Rusya
gibi dev iilkeler, bagmda en miistebit hiikiimdarlar varken
nasil giiglenmiglerdi de kendilerinden g¢ok ©nce diinyada
agalik kurmus olan Ingiltere ve Fransa gibi yaman rakip-
leri susta durdurur olmuslardi?

Gergi Rusya ezeli diigmandi, ondan bir hayir bekle-
nemezdi, ama Almanya, Bismark ve Kayser Almanyasi
tam onun isine yanyacak devletti. Birkez babasi Ikinci
Mahmut’a hizmet ederek onun yeni ordusunu egitip ye-
tistiren Helmut von Moltke Alman’di. Sonra ilkin Avus-
turya’yr (1866), arkasmdan da Fransa’y: dizegetirip (1871)
yeni Biiyiik - Devleti yaratan Alman ordusu hep bu Molt-
ke gibi aristokrat (yani hiirriyet diismani) generallerdi,
Junkerlerdi. Onlann ,ocagindan yetismis askeri Ogretmen-
ler getirtip hem orduyu, hem de askeri okullan onlann gii-
venilir ve disiplinli yonetimi altina koyabilirdi. Daha iyisi
de, Alman dostlugundan Tiirkiye'ye bir zarar gelmezdi,
giinkii komsu olmadigjn gibi, bu yanlarda somiirgesi filan
da yoktu. Daha sonra... Almanlann askerleri gibi isadam-
lan ve sanayicilerinin de gok girisken ve becerikli oldugu
sOyleniyordu, herhalde Osmanli topraklarinda sermayeleri-
ni de igletmek isterlerdi. Biitiin bu diigiindiikleri dogru g¢i1-
karsa, o oOteki Ug - Biiyiiklere karsi bile azgok belini pe-
kitmis olurdu. Kald: ki, bu yaman Almanya &tekilerin kar-
sismda yalniz da kalmak istememis, o da Avusturya ve
Italya’yt yanma alarak Uglii - Antlagiklan (Uglii Ittifak)
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yaratmigti. «Devleti - Aliye» Almanya’nin siki dostlugunu
kazanabilirse, kimse onu hesaba katmadan Osmanli top-
raklanina goézdikemezdi.

Kaba cizgileriyle belirttigimiz bu politika felsefesi ger-
cekten de yerinde idi yansomiirge Osmanlt devleti igin.
Gergi bunun geytam iblisle kogmak istemek gibi birsey
oldugunu zaman gosterecekti, ama Abdiilhamit’den bunu
bilmesi de beklenemezdi dogrusu. Coktan beri bagimsiz
politika giitmemis, yalmz kendi giiciine ve yetenegine gii-
venerek yasamayl unutmus yarisomiirge bir devletin yone-
tici ziimresi igin tutulacak bagka bir yol da yoktu, yani
«Dogu meselesi»nde birtiirlii uyugsamiyan zorbalardan biri-
ne yada otekine dayanmak sakinilmaz birseydi. Bagimsiz,
simdi sOylendigi gibi kisiligi olan bir politika izliyebilmek
icin Fuat Paga’nin Abdiilaziz’e -sundugu son raporda dedi-
gi gibi, «Osmanh devleti paraca Ingiltere kadar, ilim ve
fence Fransa kadar, askerlikge Rusya kadar giiglii» olma-
liydi. Gergi hep Ingiliz atina oynamiya aligmig olan Tanzi-
matg1 Fuat Pasa «Ingilizin bizi biraktigim gormektense
eyaletlerimizden birkacimi elden g¢ikarmay: yeg» buldugu:
nu da sOylemisti, ama bugiin durum cok degisikti. Onun
da umut bagladig: Almanya umdugundan daha zorlu bir
devlet olmus, bizi Rusya’ya kargi da, gerekirse Ingiltere’ye
kars1 da destekleyip savunabilecek hale gelmisti.

Su da ayrica gozoniinde tutulacak bir noktaydi ki, Ba-
tilillarla anlagtiktan sonra Rusya’nin bize karsi politikasin-
da sezilir bir degisme ve yumusama vardi. O simdi Akde-
niz'e gikmak, Istanbul’u elegegirmek gibi sevdalardan vaz-
gecmise benziyordu. Kafkasya’daki gesitli uluslan uslandi-
rip kendine kattiktan sonra biitiin giiciinii Asya kitasinda
doguya dogru yayilmiya vermis bulunuyordu. Cin ve Man-
curya sinirlanim agmig, nerdeyse Japon denizine dayanmig-
t1. Her ileri atihigta Fransa biiyiikliigiinde toprak elegegirir-
ken yeni dostlanyla arasim bozacak bir Tiirkiye siyasetine
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geri doner miydi? Ortodoks hiristiyanlan, 6zellikle Ermeni-
leri, eskisi gibi' korumaya bile galigmiyordu simdi. Kendi
sinirlan igindeki Ermenileri ezmis, bagimsizlik, ulusguluk
davasi giiden baz1 Onderlerini de yakalayip yoketmisti.
Simdi Tiirkiye Ermenilerini kigkirtan 6nderlerden bazilan
da oradan kaganlardi. Ermeniler Balkan komiteciligine
baslayip siddetle cezalandirildiklan zaman da pek ses ¢i-
karmiyacaklardi nitekim.*) Abdiilhamit devletlerarasi den-
gedeki bu kayisimi gok iyi seziyor ve adimlarim1 ona gore
atiyordu, oysa s6zde kurtulug savagina girisen Ermeni ko-
mitecileri bizim 16vanten ruhlu Jontiirklerimizden daha
akilli ve bilgili degillerdi. Yiizyillardanberi Anadolu’da
Tiirklerle birlikte ve kangik olarak bans iginde yagamg
olan bu zavalli halk budalaca kigkirtmalara kapilarak yer
yer ayaklanmca Abdiilhamit kendinden belkenmez bir sid-
detle bastirip ezecek ve bu dramatik olay Avrupa’da kuru
bir basin yaygarasindan bagka bir tepki yaratmiyacakti,
ginkii Birinci Cihan Savagi’'na dogru yolalindigx bir za-
manda kodaman devletleri ugrastiran gok daha 6nemli da-
valar vardi ortada. Atatiirk’iin ilk digisleri bakam Prof. Y.
K. Tengirsenk’in agzindan Ggrendigimize gore (Bk. YON -
88) Lenin bile bu kanlh dramin son perdesini umursamaz-
likla seyretmisti. Tarihin ¢ok iyi tanidig1 zorunlu yasala-
rindan birine boyun mu egmisti acaba?

Abdiilhamit iste boyle bir tarih denge - diizeni iginde
olagan tek politika yolunu izliyerek bagan saglamig ve ken-
di saltanatim 33 yil siirdiirebilmis son Osmanli padisahi-
dir. Ama bunu ne dehasina, ne de «Yedi diivele kars1 gel-
me» cesaretine borgludur. Abdiilhamit icerde de, samildi-

(*) Belki AbdUlbamit’in akli 0 kadanna ermezdi, ama
Carhk Rusyasimin Ermenileri korumaktan vazgeg-
mesi yilne Tirkiye zaranna bir emperyalist amacla
iigiliydi: EKafkasya’dan Iskenderun’a inmek ister.
ken yolu iistiinde bagunsiz bir Ermenistan devleti-
ne raslamak istemiyordu.
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&1 gibi, zorlu bir muhalefetle bogusmus degildir; Yeni Os-
manhlarin ve Jontiirk’lerin  kendi rollerini sigirmek igin
yaptiklan giiriiltiilii edebiyat bu yanlig kaninin yerlesmesi-
ne sebep olmugtur. Abdiilhamit’in ugrastig1 asil i¢ giicliik-
ler, hiirriyetgi aydmlann pek az okuyucu bulan «edebi mu-
halefetleri» ile degil, dipten gelcn aynlik¢1 akimlarla ilgili-
dir. O hiristiyan tebaalarinm erge¢ kopup gideceklerini se-
ziyor, onun igin de islamci bir politika giitmiye, hi¢ degil-
se bunlar arasmda birligi koklendirmeye ¢alisiyordu. Dev-
let adma ve devlet eliyle dosettigi tek demiryolunu bunun
igin Hicaz yoniinde yaptirmigti.

Bu donemde Osmanli hiikiimeti iistiine dig baskinm
azalmasmm bir nedeni de, tipki1 Osmanh Imparatorlugu gi-
bi ¢ok - uluslu olan Rusya ve Avusturya’nm hiirriyetgi ve
aynlik¢1 akimlardan sakmmalan, bu gibi egilimlere aman
vermiyen Padigaha gizli gizli sempati duymalanyla da ilgi-
li olabilirdi. Gergekten bu gibi akimlar o iki imparatorluk
icin Gyle bilyiik tehlike idi ki, Osmanh Tiirkiye’sinin par-
calanmasmdan bekledikleri ¢ikarlan Onemsizlestiriyordu.
Tiirkiye’de reformlar yapilmasmda diretmek, daghisi hiz-
landirmak ve boylece kendi bindikleri dah kesmek olurdu.
Ingiliz devletadam Salisbury’nin «Tiirkiye’de reform yap-
mak, onu yikmak demektir,» soziinii bu devletler Batili-
lardan ¢ok daha iyi anlayip degerlendirecek durumdaydi-
lar.

Emperyalistlerin Abdiilhamit doneminde Diiyunuumu-
miye ve yabanci bankalar yoluyla Tiirkiye’yi nasil parga-
lanmiya ve boliigiilmiye elverigli bir hale getirdiklerini goz-
leyip izlemek icin yerimiz yoktur, yalmz bu siire iginde
oraya en biiyiik sermayeyi yatirmig olan Fransa’nm -Co-
du Diiyunuumumiye eliyle kazandifz paralar olmak iize-
re- 1914 yibndaki yatinm miktannm verirsek, bu konuda
okuyucuya yeter samunz: Kredi kurumlarinda: 405 Mil,,
Tekel hakli ortakliklarda: 84,360 Mil, Demiryollarinda:
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235,225 Mil,, Madenlerde: 40,7 Mil.,, Cesitli girisimlerde
41,6 Mil, Toplam: 806,885 milyon altin frank.

Eger iki emperyalist blok, Bagdagiklar ile Antlagiklar
arasindaki biiyiik gatigma, yaklagan Cihan Savag1 bakimin-
dan Osmanl topraklarnnin stratejik 6nemini gok artirma-
saydi, Abdiilhamit’'in yada aym sekilde davranacak ardili-
nin rejimine kimsenin bir diyecegi olmiyacakti. Ama savag
tehlikesi arttikga Ingiliz - Fransiz hiikiimetleri telagla gor-
diiler ki, Abdiilhamit hiikiimeti Almanlara fazlaca yaklag-
mug, gelecek bogusmada kendilerini en gocungan yerinden
vurmaya elverigli bir durum belirmnistir. Bagdat demiryolu
ugruna bunca giiriilti kopanlmig olmasinin nedeni budur.
Almanlar Berlin’den Bagdat’a nigin demiryolu uzatmak is-
tediklerini zaten hi¢ de gizlemiyorlardi. Von der Goltz gi-
bi Tiirklesip pasalasan Alman generalleri Tiirk ordusunu
Alman ordusunun c<kiigiik kardesi» haline getirmis olduk-
lan gibi, burma biyiklh biiyiik Kayser de Istanbul’da otu-
ran «Dost Hiikiimdan» iki kez ziyaret etmekten gekinme-
migti. Alman gazeteleri ve «Drang nach Osten» ideologlan
agikca bir Alman - Avusturya - Tiirk Imparatorlugundan
sozediyorlardi: «Ciddi bir Almanin gelecek igin biricik iil-
kiisii bir biiyilk Alman - Avusturya - Tiirk Imparatorlugu
olmalidir. Bu bilyiik imparatorlugun en biiyiik limanlan
Hamburg ile Istanbul olacak ve bu biiyiik devletin niifuzu
Kiigiikasya (Anadolu) vc Mezopotamya iistiinden Bagdat’a
varacaktir...» General Keim (Bk. DOGMIYAN HURRI-
YET - Hasan Amca.)

Daha sonra (1913) Imhof adli bir bagka Tiirk - Al-
man pagasi §oyle diyordu: «Anadolu 60- 70 Mil. insan
banndinlabilir. Oysa bugiin orda yalmz 15 milyon insan
yasiyor ve topragin ancak. yiizde iigiinden yararlamyor...
Ustelik Tiirkler bu topraklan ekmeyi ve imar etmeyi bilmi-
yorlar. Bize gore kolonizasyona tam elverigli yerdir.» (Ay-
m Kitap)
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Almanlar Anadolu’yu bdyle benimsedikleri sirada
«Altdeutsche Blaetter» adli dergide de §Oyle deniyordu:
«Rusya’da 1,5 milyon Alman sefalet icinde yasiyor ve
Ruslar bunlan koguyor... Anadoluya yerlestiremez miyiz
bu Almanlan?»

Eschpranger adli bir bagka Alman su fikirdeydi: «Ye-
ni yiikselmiye bagliyan bizim gibi bir millet i¢in somiirge
yapilacak en iyi yer Anadolu - Mezopotamya’dir. Biz Al-
manlar bunu basanrsak, diinyanin paylasilmasinda en
karli ¢ikan millet oluruz. Milletimizin her sinifindan insan-
larin1 oralarda yerlestirebiliriz. Orada eli silah tutan bir-
kag yiizbin Alman yasasa, Kayserimiz Asya iglerine el uza-
tabilirdi. Bu sayede biitiin Asya’da refah baggGsterir, tiic-
car ve zanaatkarlar ¢alisacak alan, kapitalistler de serma-
yelerini igletecek kaynaklar bulurdu. Almanya’nin mete-
liksiz cingenesi bile goziinii agar, ise yapigirsa miikem-
mel bir tacir olur...»

Ingilizlerin orasini, yani Musul petroliiniin bulundugu
yerleri sonra asil sahiplerine, kemalist Tiirkiye’ye bile bi-
rakmadiklanimi diisiiniince, bu Alman kiistahligina ses ¢i-
karmamalan beklenemezdi tabii! Kizip kiiplere bindiler ve
Ingiliz Krali Rus Can ile Reval’de bulusup Osmanl’nin
idam hiikmiinii verdiler; ilk yapilacak is de Balkan uluslan-
nin bagimsizligim sagliyarak Tiirkleri Avrupa topragindan
siirlip atmak olacakti.

Abdiilhamit’in®™’ ne kirpi gibiicine kivnlarak, ne de
siyasal dolaplar gevirip ekonomik tavizler vererek ¢ikmaz-
dan kurtulma sans1 kalmamisti. Ustelik kendi de artik ko-
camig, zeka ve enerjisi eski kivrakligim yitirmigti. Yalnz
para ile, kayirma ile kendine bagh tuttugu bilgisiz ve yete-

(*) Abdiilhamit zamamnda Bbiili'nin énemi kalma-
mug, hiikiimet dogrudan dogruya Yildiz Sarayrndan
yonetilir olmustu, onun icin hep Abdiilhamit demek
zorunda bulunuyoruz.
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neksiz yonetici siuf da gevseyip ciiriimiis, korkun¢ polis
rejimini daha fazla ayakta tutanuyacak hale gelmisti. Me-
mur kadrolan aylarca aylik alamamaktan ve tiirlii yolsuz-
luklardan bikmis, yorulmustu. Sayisiz gizli polis ajanlar-
na ragmen halk arasinda ve siki disipline ragmen yiiksek
okullarda, hatta sadik Alman ve yerli 6gretmenlerin yo-
netimi altindaki askeri okullarda rejim diigmanlan goriilii-
yordu. Mustafa Kemal de okulu bitirip kitaya ¢ikmak iize-
reyken yakalanip kisa bir siire zindanda kalmgt.

wisarda uzun siire dagimk yasiyan Jontiirkler niha-
yet Paris’de Ahmet Riza’mn bagkanliginda bir komite,
bir demek kurmayi bagarmiglardr: ittihat - Terakki Cemi-
yet. Sonra bu Cemiyet Selanik’te bir sube agip iiye top-
lamaya bagladi. Girenlerin yansi algak riitbeli genc su-
baylardi. Reval kararlan bunlar1 6yle korkuttu ki, sézde
bunlan Oonlemek icin, acele hareket etmiye, yani Padigaha
Anayasayr (Mesrutiyet rejimini) zorlamaya karar verdiler.
Padisahin diktatorliigii kalkar ve namuslu, yurtsever aydin-
lar igbagina gelirlerse, bir Meclisle hiikiimet kontrol altin-
da tutulursa, devleti i¢c ve daha gok dis tehlikeden kurta-
racaklarim1 umuyorlardi. Hepsinin ‘kafasinda Namik Ke-
mal’lerin «Hiirriyet» iilkiisii yasiyor, ama o hiirriyet elde
edilince ne yapilacag iistiinde onlar kadar da birgey bilmi-
yorlardi. Hele bir hiirriyet gelsin, Megrutiyet olsun, gerisi
kolayd1!

MESRUTIYET geliyor!

Megsrutiyeti. Padigaha kabul ettirmek igin ayaklanan
Selanik sehrinde Niyazi ile birlikte ¢iktign dagdan inerek
nasilsa ansizin onplana gegen gencecik, giizel yiizlii ve bur-
ma biyikli bir subay, Enver Bey balkon altinda toplanmig
olan ihtilalci kalabaliga sdylev veriyordu: «Biz heplmiz
kardesiz. Bulgar yada Yunanli, Sirp yada Rumen, Islam
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yada Yahudi. Hepimiz Osmanliy1z! Ister sinagoga, ister ki-
liseye, ister camie gidelim - Su gokkubbenin altinda hepi-
miz Osmanh adimi tagimakla Ggiiniiriiz. Yasasin Vatan!
Yagasin Hiirriyet!»

Tesadiif bu ya, tam o sirada Padigah’in Mesrutiyeti
ilan ettigini bildiren telgrafi gelmig ve ilkin Enver'in tam
arkasinda balkon kapisinda duran Mustafa Kemal'in eline
gecmistir. Enver’in soylevini sessizce dinlemekte olan Mus-
tafa Kemal telgrafa cabucak bir goz atar ve giiliimsiyerek
arkadagina uzatir. Enver telgrafi yiiksek sesle okuyunca
agapidaki halkta bir kaynagma ve heyecan bagslar, az 6nce-
ki durgunluk yerini alkiga ve: «Padisahim cok yasa! Padi-
sahim ¢ok yasa!» gigligina birakir.

Abdiilhamit, zamanin en akilli adam: oldugunu bir-
kez daha gosteninig ve ihtilali daha baglarken kendine za-
rarsiz hale getirmigtir. Yalniz orda degil tim «Vatan sat-
hinda» ayni alkig ve «Padigahim gok yasa!» iinlemesi ¢in-
lamiya baglar ve ulusal bir dua gibi goge yiikselir. Devrim-
cilerin surat1 biraz eksise de, yine giilimsemek ve amagla-
nnin zaten «Zati Sahane»yi gevresindeki zalimlerden kur-
tarmak ve Osmanh halklan ile «Taht1 Saltanat» arasinda
agilmig olan ugurumu doldurmak oldugunu sdylemek zo-
runda kalirlar. Halkin biriken ofkesi, Padisahin miibarek
viicudunu agilmaz bir duvarla geviren ve biitiin kotiiliik-
leri onun bilgisi olmaksizin irtikap eden saray ve hiikii-
met kodamanlanina yonelir. Nasil bir zaman Batida Pa-
pa’nin yamlmazhigina inaniliyorduysa, Doguda da tipk:
Oyle Halife - Padigahin kutsalligina, demek ki yanilmazli-
gina inaniliyordu. Onun kutsal zatin1 ancak gevresindekiler,
kotii danigmanlar yamiltirdi. Kabagin Padigahin bagindan
agip kendi baglarinda pathiyacagini anhyan emir kullan
kacigtilar. Bunlardan yalmz gizli - polis 6rgiitiiniin bas: Fe-
him, Bursa’da yakalanip ling edildi.

Biiyitkk Fransiz Devrimi’nin hikayeleriyle kafa ve go-
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niilleri dolu Jon - Tiirkleri ac1 bir hayalkinkligina ugrat-
mis olmaliydi halkm bu davranisi. O Tuileri ve Bastil'e
saldirmak goyle dursun, daha diin zulmiinden yakasilktigi
padisaha alkig tutmaktan bile kendini alamiyordu. Orta-
min bu niteligini belki iki kisi biliyordu o sira: Biri siiphe-
siz Abdiilhamit, ufak bir jestle devrimi kendine maledive-
ren adam! Biri de icinde yasadigi olaylara giiliimsiyerek
bakan ve ne diisiindiigiinii belli etmiyen Mustafa Kemal!
Eger 31 Mart geritepisi olmasaydi, Abdiilhamit tahtim bel-
ki sonuna, yani Birinci Cihan Savagi’nadek koruyacak ve
kimbilir belki de Enver gibi bir Donkisot’'un elinde savaga
siiriiklenmemize meydan vermiyecekti. Neyse, spekiilasyon-
dan vazgegelim.

Bir kusakboyu siirmiis olan kitaplar dolusu hiirriyet
edebiyatina ragmen MESRUTIYET ilan edilinceye kadar,
yani Jontiirk hareketi heniiz tehlikeli bir yeralti akimi iken
«Ittihat ve Terakki Komitesi»nin iiye sayis1 300’i gegme-
mekte idi. Ittihatg1 olmak kelleyi koltuga almiya bagh iken
durum boyle idi, ama Ittihatgilik devlet giiciinii eline ge-
¢irmig bir parti niteligi kazaninca oraya akm akm girigler
basladi; ondan olmak artik hem serefti, hem de ikbal ve
cikar adayici! Cok gegmeden, yani birkag ayda, partinin
lye sayis1 yiizbini asti. Para bagighyanlar da coktu. Ab-
diilhamit bile «Kisei Hiimayun»dan 15 milyon bagiglayip
Jontiirk mason locasinda «Ustadi azamhk riitbesi» kazan-
di.® Boylece, bir Balkan komitesinden, bir komplocu gu-
rubundan bir siyasal parti dogmustu, dig goriiniis bu idi.
Ama o gergekten bir parti mi idi?..

Devrimden sonra digardaki Jontiirkler hep igeri gel-
diler ve herbiri 19. Yiizyilin yaratic liberal diisiinceleriyle
dolu oldugunu sandig1 kafasini1 one siirmek istedi. Her ka-

(*) Ustiinde duramam, ama okuyucunun dikkatini cek-
mek isterim ki, Jontlirkler listiinde ve mesrutiyet
devriminde masonlugun 6nmemli rolii vardir.
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fadan bir ses gikiyor ve bir diplomatin dedigi gibi, hepsi
de ikinci adimi birinciden daha 6nce atmak istiyordu.
Ilkgiinlerin cogkunlugu ile birbirlerine sarlan, «Hiir-
riyet, Miisavat, Uhuvvet, Adalet> sarkilan s6yleyen Osman-
1 halklan birkag hafta sonra ayilip isbu degisikligin ken-
dilerine ne getirdigini diisiinmeye baglayinca dillerin bir-
birinden ¢ok ayn seyler soyledigini anladila;. Anayasanin
ilk maddesi «Devletin biitiin uyruklan, hi¢gbir din ve mez-
hep farki gozetilmeksizin kanun kargisinda esit olup aym
haklara ve odevlere sahiptirler,» diyordu ama, ne miislii-
manlar bundan bdyle «Gavurlara egit sayilmiya», ne de
Rum, Ermeni ve 6teki hiristiyan azinhklar «Osmanlilik»
denilen ne oldugu belirsiz yigisim iginde kisiliksiz yagami-
va hevesli goriinmiiyorlardi. Boyle neydigi belirsiz bir
devlet diizeni icinde goktanberi yararlanageldikleri ayrica-
liklardan, kapitiilasyon haklarindan ve kiiltiirel bagimsiz-
liklarindan vazgecerler miydi? Oysa ittihatg1 hiikiimet bu
s6zden, yani birlik’ten herseyden Once tiirkcenin biricik
resmi dil olmasim1 anliyorlardi ve okullarda da yalmz tiirk-
ce ile ders verilmeliydi. Boyle anlagilan bir Osmanliliktan
miisliiman ve Tiirk olmiyanlarm hoglanmiyacag, siddetle
kars1 gelecegi besbelli idi. Nitekim Oyle oldu ve ilk «Mes-
rutiyet Meclisi»ne segilen hiristiyan saylavlar Ittihatgilara
sirtgevirip yeni kurulan, ama koékii 1900 yilinda Ermeni
komiteleriyle isbirligi etmeli mi, etmemeli mi, konusunun
Paris’de Jontiirkler arasinda tartigildign zamana kadar ge-
ride olan hasim partiye gegtiler: Hiirriyet ve Itilaf Partisi’-
ne. Fikir onciisii Prens Sabahattin olan bu parti hem liberal,
hem «ademi merkeziyetci» oldugu icin onlara daha uygun
geliyordu. Boylece Ittihat - Terakki’nin iki temelinden bi-
rincisi ¢abucak ¢okmiis bulunuyordu. «Terakki» ilkesi de
daha saglam degildi, ciinkii onu da islamlar ve islamci
iiyeler, hocalar tutmuyor, ona Avrupalilagmak, frenkles-
mek anlami veriyorlardi. Gergekten de yeni parti ve hiikii-
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met adamlan «terakki»yi boyle anladiklannm kiliklan ile
ve herseylcriyle gosteriyorlardi. Fransa’da uzun zaman sap-
ka ile dolagsmig ve bundaki tabu giiciinii unutmus olan Mec-
lis Bagkani Ahmet Riza Bey, «Kafami kizdirmasinlar, si-
lindir sapka giyip kopriiden Oyle gegerim!» deyince kizilca
bir kiyamet kopmus ve o bu yiizden yitirdigi itiban bir da-
ha kazanamamugtir. Ittihat - Terakki liderleri frenkge, ma-
sonca, laikge tutum ve davramglardan vazgecip 6diin (ta-
viz) yoluna sapmislar, gece hayatina, kadin kiligina varn-
cayadek gericileri hognut edecek tedbirlerle ugragmaya
baslamglardir. Sokaga carsafsiz degil, pegesiz cikmak bile
kelleyi koltuga almak demekti, boyle ciiretli kadinlan ling
edilmekten polis zor kurtaniyordu. Yiizlerce yil din ya-
saklaninin, kutsallik kazanmig gelenek ve goreneklerin et-
kisinde yagamig islam kalabaligina birkag bin kisilik bir
yan'- aydin ziimresinin kendi isteklerini dayatabilmesi el-
bette beklenemezdi. Higbir yenilik «Seriat» diginda diisii-
niilemezdi, hersey ancak onun iginde, ona uygun olarak
yapilabilirdi. Padisah «Fetva» ile indirilir, kelleler fetva
ile kopanlirdi. Osmanl tarihi béyle fetva ile koparlmig
kellerle doludur, ama bunlar arasinda higbir din adami-
nin kellesi yoktur!

Fransiz Devriminin ilkeleri ve olaylanyla kafa ve go-
niilleri kamagik olan ve geriligimizin baglica nedenini din -
bagnazliginda bulduklarim sanan Jontiirklerden™! bazilan
biitiin giigleriyle buna karsi savagmiya bagladilar. Abdul-
lah Cevdet’in yonettigi kiiciik bir «1CTIHAT»c1 gurup,
islamda reform yapmiya, yani dini ancak Cumbhuriyet do-
neminde gergeklesebilecek olan bigimde laiklestirme kam-
panyasina giristi. Ama bu grubun yaptig: biitiin polemik,
sair Fikret’in de yaptig1 gibi, yalmz karsi - cephenin si-
lahlanim bilemiye yaradi ve sonunda Abdullah Cevdet’i

(*) «Jontiirk» deyimini onlann kozmopolit niteligini
unutturmamak icin yegleyip kullamyoruz.
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Gobino, Giistav Lobon gibi rasist - psikolojist gericilerin
kucagma diisiirdii. Artik dava sosyolojik nitelikten aynl-
mis, bir «irki islah» konusu olnustu. «Damizlik» insan
getirme gibi sapik bir tezin ortaya gikmasi igin artik ¢ok
zaman gecmiyecekti. Burada gordiigiimiiz sapitma ve soy-
suzlagma aym sosyolojik gergegi tanitlamaktadir: Ortaya
atilan herhangi bir ide ve ideoloji, bir diinya - goriisii, be-
lirli bir toplum giiciine, bir sosyal smifa dayanmiyor ve
onun destegine giivenmiyorsa havada kalir ve ergeg sapi-
tir, soysuzlagir.

Devlet ile kiliseyi gcoktan ayirmig, laik diigiinmiye alig-
mig cagdas Batikafasi igin «Seriat» sOzciigiinde saklanan
sosyal giicii kavrayip agiklamak gercekten ¢ok zordur,
onun igin de biteviye meta-psigsik nedenler yada metafizik
teorilere bagvurmak zorunda kalir. Oysa biz, bu sorunu
¢ozmek, coziimlemek zorunda bulunan bugiinkii miislii-
man iilkeler aydinlan, hi¢ de 6yle «agkm, meta...» ne-
denler aramadan da bu isi yapabiliriz ve yapmaliyiz. Tiirk
Devriminin ilkelerini incelemiye sira gelince biz kendi pa-
yimiza diiseni yapacagiz, burada yalmz suncagiz soyliyelim
ki: Insam1 begikten mezara biitiin durumlarda, sosyal ve
kiiltiirel biitiin eylemlerinde baglamig, belirlemis olan bir
din, tek kelime ile Seriat, toplumsal gelisme gergekten
devrimci bir yere, bir agamaya ulagmadikga bireysel vic-
danda sigimik olarak yasayamaz ve yalmz bir kulu bir
Tann ile karg1 kargiya getiren birkag inan ilkesi ve taping
toreniyle yetinemez! Islamda Kiralin hakki Kirala, Tann-
nm hakki Tannya verilemez, giinkii bu dinde béyle ikiye
boliinecek hak yoktur. Diinya iglerinden el - etek cekerek
yalmz kul ile Tann arasmda bir vicdan ilintisi olarak dii-
siiniilen din, bir miisliiman igin din degildir. Sosyal - kiil-
tiirel gelismede belirli bir agamaya varmiyan miisliiman,
laiklik iddiasmda bulunan bir devleti, bir partiyi, bir smifi,
bir aydim dinsiz saymakta direnecek ve elinden gelirse zor-
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la seriat diizenini geri getirmek istiyecektir. Bugiin NURCU-
LUK bicimine girip toplumu yakindan tehdit eder hale
gelmis olan din, tek tek vicdanlarda yasiyan saf mistik
duygu degil, tipki1 31 Mart’ta oldugu gibi, kokleri hila
saglam ekonomik temellere dayali seriat diizenidir, firsat
bulursa ¢ok daha azgin bir atiligla yine yiize ¢ikacaktir. O
zaten Odiin iistiine o6diin almakta, Atatiirk reformlarini en
saglam direginde kemirip ciiriitmektedir.

«Abdiilhamit gibi bilgisiz, gorgiisiiz ve zalim bir pa-
disahin 33 yil yonettigi devleti biz kiiltiirlii, namuslu ve
Avrupa’h aydinlar kat kat daha iyi yOnetir ve yiikseltiriz,»
diye iktidara gelen Jontiirkler ve onlarin hiikiimet kuran
oncii ziimresi yenilmez giicliiklerle kargilagtikga akillana-
cak yerde Ofkelenip zora bagvuruyor, diktatorliik egilimi
gosteriyor, onun icin de hognutsuzlugu daha ¢ok artinyor-
du. Geg kalip post kapamiyan, kiskang ve «hirsh politika-
cilar» da hep hasim partiye dolﬁstugundan ittihatc1 hii-
kiimet birkac ayda fena halde sarsilmig, sendelemiye bas-
lamigti. Hasim partinin bagvurdugu en etkili propaganda,
kotiiliigiin nedenlerine akil erdiremiyen kalabalign kigkirt-
mak igin her zaman baganyla kullanilmig olan silah, yani
yine din ve seriat sOmiiriiciiliigii idi. «Seriat1 dinsiz Jon-
tirklerden kurtaralim!» diye baginnca buna kulak ka-
bartmiyacak kimse yoktu. Jontiirklerle subaylar diin na-
sil hiirriyet ve mesrutiyet parolalaniyla yiginlan saray hii-
kiimetine karsi ayaklandirmislarsa, simdi de onlar daha
keskin bir silah olan «Seriat» sloganimi1 bunlann hiikiime-
tine karg1 kullanabilirlerdi. Bir yandan gerici basin avru-
palilasma akimimi baltalamak, kutsal gelenekleri korumak
ve «Yahudi masonlugunu yurttan kogmaks»... gibi dema-
gojilerle kampanyay: hizlandirirken, kiglalara akin eden
hocalar da din ve geriati, namus ve ahlaki gavur subay ve
sivillerden kurtarmak igin askeri kigkirtmaya koyuldular.
Okuyup yazmast kit bir ortamda akkagit iistiindeki kara-
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yazimin etkisi ¢ok daha biiyiiktiir. Ittihatcilann din ve na-
mus diismani, vatan haini olduklarini gazeteler yazdigina
ve hocalar soyledigine gore dogru olmaliydi. Iste Hasan
Fehmi Bey adinda seriat1 savunan bir gazeteciyi de koprii
iistiinde vurup Oldiirmiiglerdi. ..

Temmuz devrimini subaylar yapmigti, o halde ilkin
onlarin hakkindan gelmeliydi. Cavuslarin ve bir de alayl
subaylarin yonettigi birlikler okullu geng subaylar bagla-
yip delige tiktilar ve kargigelenleri Oldiirdiiler. Ittihatcila-
rnn encok giivendigi ve Millet Meclisi’ni korusun diye Is-
tanbul’da tuttugu Rumeli’den gelme iinlii avci taburlan bi-
le isyancilara katilmigt. -

Abdiilhamitin Sultan Mahmut tiirbesine gomiilmesi-
ne izin verdigi Hasan Fehmi'nin cenazesini eliistiinde tagi-
yan kalabalik sonra Ayasofya meydaninda ve Meclis 6niin-
de toplandig1 zaman yalmz iki ¢iglik duyuluyordu: «Seriat
isteriz!» ve «Kahrolsun Jontiirkler!» Milletvekilleri tiiy-
miiglerdi tabii, onun icin koparacak kelle bulamadilarsa da
azih Ittihatg1 Hiiseyin Cahit’e benzeterek bir Arap sayla-
vimt Oldiirdiiler. Bagibos asker giinlerce tagkinhk edip tii-
fek patlatti ve birgok insan da kaza kursununa kurban
gitti.

Abdiilhamit’i Anayasay1 kabule zorhyan Temmuz ha-
reketini yalniz aydin subaylar yapmis, asker sadece komu-
tanin emrine uymustu, ama 31 Marth o yalmz, subaysiz
olarak basardi.(®

«Hareket Ordusu» gelip diizeni kurtardi, Seyhiilislam-
dan fetva alip 31 Mart’ta parmag: oldugunu sandig1 padi-

(*#¥)Vaktiyle Hamdullah Suphi’'nin «Dagyolu» kitabinda
Anadolu kdéyliisiiniin K8y yaninda bogiige ckarak
mesrutiyet «oraya da ugriyacak m» diye giinderce
yol gbzettigini okumustum. Simdi Hasan Amca’nmin
«Dognuyan Hilrriyet» kitabindan &greniyorum ki,
Selanik’ten denizyoluyla gelecek Hiirriyet Bey’i
karsilamak tizere iskeleye inen Istanbullular da
varda.
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sah1 tahtindan indirdi, Ittihatci iktidar1 yeniden pekitip
hasimlarmi sindirdiyse de, bu Osmanli devletinin tarih
mahkemesinde verilmis olan idam hiimiiniin yerine getiril-
mesini ne durduracak, ne de geciktirecekti. Yazik ki, o
hiikim ¢ok ge¢ verilmisti ve bu yiizden Tiirklerin ulusal
bir devlet olarak yeniden dogusu ¢ok daha gii¢ ve acili ola-
cakt!! Ulusal bagimsiz devletler kurmak, bilindigi gibi,
Avrupa’nin en erken gelisen toplumlaninda bile ¢ok zor
olmus, bu evrim asamasina Ingiltere, Fransa gibi en elve-
rigli iilkelerde ancak yiizyillik bir siirede varnlabilmigti.
Ayni asamaya Almanya, Italya gibi iilkelerde daha uzun
siiren bogusmalardan sonra, o da yanmyamalak, ulagila-
bilmisti. Endiistrisini ve onunla birlikte burjuvazisini zama-
ninda gelistiremiyen toplumlardan Avrupa’da yeralanlar,
bilyiikk emperyalist kurtlarin genis diinyay1 paylasmiya gi-
rismeleri sayesinde, kalkinabilmigler, ama digsarda kalanlar
hele biryol somiirgelesmiglerse bu sansi temelli yitirmig-
lerdi... Emperyalizmin yayilma yolunda raslayip devirdi-
gi kapitiilasyonlar ve tiirlii ayncalikli ticaret baglantilarny-
la kiskivrak sanp kimildiyamaz hale getirdigi Osmanli Im-
paratorlugu’nda ise uluslagma ve ulusal devlet olma yolla-
nnin hepsi kapaliydi. O ne kadar erken c¢oziiliip dagilirsa
bileskesine giren topluluklanin uluslasip ilerleme sanslan
da o kadar artardi. Yine ne yazik ki, emperyalizm, rakip-
lerin miras iizerinde anlagamamasi yiiziinden, bu goktan
normal 6mriinii tamamlamig devleti bir «hasta adam» ola-
rak yasatmig, fare ile oyniyan bir kedi sadistligi ile siiriin-
diiriip durmugtu. Dagilma Birinci Cihan -Savagr’yla artik
sakinilmaz oldugu zaman geriye kalan toplumsal birimler
acinacak seylerdi; ¢okmiis, kansizlagmig, bilim ve biling
yoksulu toplumsulardi...® Imparatorlugu omuzunda yiik-

(*) «Sosyal Adalet» dergisinde gevirisi yaynlanan (Bk.
S. 7) Yunan yazan Niko Psyriikis’den $&reniyoruz
ki, «Tanzimatsdan &nce bagimsizbk kazanan Yu-
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seltmig, sirtinda yagatmig, saldin ve savunu savaglaninda
gencliginin kanim1 doke doke biiziilip bodurlasmig s6zde
efendi ulus olan biz Tiirkler ise hepsinden daha acikli hal-
de idik. Ustelik bu kdhne yapi yikilirken de yine bizim
iistiimiize devriliyor ve bizi biisbiitiin 6ldiiriiyordu...

Coziilme bagdondiiriicii bir tempo ile baglamigt;. Ma-
kedonya yine komitecilik ve egkiyaliga baglamig, Rumeli’de
Osmanliya en sadik tebaa olan Amavutlar bile Mesruti-
yetten hayalkirnkligina ugrayip diipediiz ayaklanmislar,
Hiirriyet kahramam Niyazi'yi de vurup Oldiirmiislerdi.
Arap halklar arasinda da durum agag yukan Oyleydi. Pa-
disahin vazallan olan emirler ve kirallar, Ittihatgilarin bo-
calamasindan yararlanarak bagimsiz beglikler ve sultanlik-
lar kuruyorlardi. Babidli baskinindan ve Mahmut Sevket
Pasa’min kisa siiren sadrazamligindan sonra Enver - Talat -
Cemal iigliisii ile kurulmus olan diktatoryamin «Cellat» di-
ye iin kazanacak olan sonuncusu yetigmesiydi, belki Arap-
lar da daha Cihan Harbi’nden 6nce imparatorluktan kop-
mus olacaklardi.

Kof devlet yapisimi onarmak, yenilemek igin yapilan
isler, gosterilen gabalar hep bosa gidiyor; c¢ikanlan sayisiz
kanunlar, buyrultu ve yonergeler etkisiz kaliyor, hatta ha-
siralti ediliyordu, ciinkii koca iilke gobanlik doneminde
yasiyan gocebelerden modern kentleredek degisen pek ce-
sitli kiiltiir ve toplum duraklarinda bulunuyor, birine uyan
kanun ve diizen Gtekine uymuyordu.

Hepsinin kotiisii, Osmanh Hiikiimeti, simdi de kendi
evinde gozaltinda tutulan bir adama benziyordu. DUYU-
NUUMUMIYE’den artakalan devlet gelirleri giinliik ihti-

nanistan bile Anadolu macerasina atildign sirada
daha bir yar: - somiirge idi ve hiikiimeti Ingilizlerin
elinde bir oyuncakti Bizim Turancihgumzla onla-
nn «Megalo Idea»si1 arasinda hicbir fark yoktu.



® 210 @

yaglara bile yetmiyor, para sarfini1 gerektiren en kiigiik dii-
zeltme ve onarmalar igin bile yine yabanci zenginlere el ag-
mak zorunda kalimiyor yada eski batakgi usule bagvuru-
larak yabanci sirketlere yeni yeni igletme aynicaliklan veri-
liyordu. Kapitiilasyonlara ve yabancilanin yararlandig ti-
caret ve kaza haklanna elsiinnek kimsenin haddi degildi.
Parasiz ve hemen biitiin gelir kaynaklan kisith bir devletin
kiiltiirel galismalarda bulunmasi da beklenemezdi elbet! :31
Mart’tan agizlarn yanmig olan Ittihatgilar zaten islam sim-
gelerine, seriat yasaklarna dokunmaktan dikkatle sakini-
yor, onun igin de anilmaya deger bir sosyal ve Kkiiltiirel
degisme olmuyordu. Disarda carsafsiz ve pegesiz kadina
raslanmadig1 gibi, icerde de kadinli - erkekli toplantilar
goriilmiiyordu. Ahmet Riza Bey'in hiirriyet kahramanhig
inlinii ve siyasal niifuzunu mahveden sapka giymek lafi
artik agiza bile alinamiyor, diisiince ve basin Ozgiirliigii
amansiz bir sosyal - baski altinda pek bir ise yaramiyor-
du. Kald1 ki, seriat normlan disina gikarak fikir yiiriit-
mek, hig degilse, islam tebaa arasindaki birligi koruma ga-
basinda olan hiikiimetin politikasina aykin diiser ve ya-
saklanirdi. «Geng Kalemler» ile halkg1 bir yazin, «Tiirk
Yurdu» ve «Tiirk Ocag» ile tiirkgii bir hareket baglayip
gittikge gelismekte olsa bile, hiikiimet resmen islamci ve
osmanlici kalmak zorundaydi, yoksa muhalefet «vatan ha-
inligi» damgasimi yapistirmiya hazirdi. Digpolitikada da
igler hep tersine gittiginden Jontiirkcii yenilik hevesleri pek
yiize ¢ikamiyordu.

Gergekten, digpolitikada durum Abdiilhamit zama-
nindakinden gok daha berbat hale gelmisti. Nasil Birinci
Mesrutiyet Midhat Paga takiminin umdugu sonucu ver-
memigse, lkinci Mesrutiyet de Ittihatg1 iktidan agir bir
hayalkirikhigina ugratrmsti. Bu Ikinci Mesrutiyet, Mah-
mut Sevket ve Enver gibi asirn Almancilan igbagina getir-
diginden, Bagdagik Devletlerin diismanligini biisbiitiin ko-
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ritklemis, Italya’min Trablusgarb’t almasina gézyummala-
nna ve Makedonya’y: paylagmak igin firsat kolliyan Bal-
kan devletlerini kigkirtmalarina yolagmigti. Demek ki, Re-
val Kararlan geri alinmamig, Jontiirklerin umudu gergek-
lesmemigti. I¢ ve dig giiglitkler ¢1g gibi biiyiiyor, olaylar
hizli bir film gibi akip gidiyor, durmadan sadrazam degis-
tirilip Meclis yenileniyor, burada ortaya getirilen sorunlar
verimsiz cekigmeler ve kavgalarla sonuglaniyor, hersey ¢o-
ziilmez bir yumak haline geliyordu. O zaman kararlar hep
kapali - kapilar ardinda, Ittihat ve Terakki Partisinin ye-
di kisilik gizli Genel - Merkezinde alinmaya, karakusi emir-
ler, hatta ceza hiikiimleri ¢ikarilmaya baglandi. Bu yiiz-
den bakanlar kendilerine giivenemez, koltuklan gerisinde

sezindikleri tehdit parmagindan korkar olmugtu. Geceleyin
vurulup diigenler, bir kapidan bayag bir adam olarak gi-
rip otekinden Snemli bir kisi olarak g¢ikanlar goriiliiyordu.
Yildizlar ne denli gabuk parlarsa o denli de gabuk sonii-
yordu. Dizginleri kavrayip sikica tutacak sivil yada asker
bir lider yoktu. Mahmut Sevket Pasa bu role hazirlanir-
ken vurulmus, sahneden gekilmigti. Ortam Enver'in, bu
tiiredi geng pasanm diktatorliigiine olgun hale gelmektey-
di. O pek kisa zamanda yalmz Damat Paga olmakla kal-
mamug, birbiri ardina Harbiye Naziri, Genel Kurmay Bag-
kani, Bagkomutan Vekili de olmustu. Zavalli Sultan Resat
onun avucunda idi, o ne isterse bir «lradei Seniye» ile pe-
kitip yasalagtiniveriyordu. Bu nasil oluyordu? Enver bu
inanilmaz yiikseligini neye, hangi biiyiik erdemlerine borg-
luydu? Ona ve adamlanna yer agmak igin orduda, stzde
genclestirme iddiasiyla esash tasfiyeler yaptiran giig nerdey-

di? Kisaca sOyliyelim: Biitiin bu hokkabazliklarnn igyiizii
su idi: Cihan Harbi’ni hazirlayan ve bu savagta Tiirkiye'ye
onemli bir stratejik yer ayiran Almanya Tiirk QUISLING'-
lerini yada COMBE’lerini segiyordu!
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Jontiirk kafasi:

Abdiilhamit rcjiminin zindana gevirdigi yurttan kagip
digarda biigi, biling ve yetenek kazanarak o rejimle daha
iyi savagmak amaciyla Avrupa’ya giden Tiirk aydinlan
Bati - uygarlig1 ile uzun siire bagbaga, kargikargiya yasa-
diklan halde, Batiya iistiinliigiinii saghyan nedenler ve et-
kenler iistiine Tanzimat'gillardan Ogrendikleri yayvan ve
kabasaba goriigten birtiirlii aynlamiyor, kafalanyla kendi
yurtlaninin tavanimi agamiyorlardi. Bakiglan derine ineme-
digi, diggoriiniiste takili kaldig1 icin Batiyr Bat1 yapan sey-
lerin hep hiirriyet, demokrasi, hukuk, adalet... gibi kav-
ramlarda bulundugunu, bunlar kendilerine uyan kurum
ve kuruluglarla birlikte oraya, kendi topraklarina taginirsa,
padisahh ama parlamentolu bir siyasi rejim kurulursa, her-
seyin yoluna girecegini saniyorlardi. Boyle diigiinmekte
tam birlik halinde idiler. Sonra Ittihatgilar ve I'tilafgilar
olmak iizere iki parti doguracak olan fikir uyusmazlig: as-
linda fikir uyusmazlig1 degildi. Ermeni ihtilal komiteleriy-
le igbirligi edip etmeme konusu yanteknik bir sorun ola-
rak biryana birakilirsa, gerikalan tek tartisgma konusu Ab-
diilhamit’in rafd kaldirdigi Anayasa indirilip <Megruti bir
Saltanat» kurulunca hiikiimet daha ¢ok merkezden mi yo-
netmeli iilkeyi, yoksa, ¢ok - uluslu bir devlet olmak dola-
yisiyla, bolgesel «muhtariyet» yontemine mi 6nem verme-
liydi? Her iki grubun biitiin sosyal - politik diinya gorii-
sii su dort maddede toplanabilirdi:

Ahmet Riza kolu (ittihatcilar): 1) Ingiliz diigmani,
Alman dostu. 2) Islamci ve Turanci (Dikkat! Tiirkiye tiirk-
giisii degil) 3) Igyonetimde merkezci. 4) Abdiilhamit diig-
mani, ama saltanatgi ve hilafetgi.

Prens Sabahattin kolu: (I'tilafgilar, liberaller) 1) Ingi-
liz dostu. 2) Osmanlici. 3) YoOnetimde Gzerkgi (muhtari-



® 213 ©

yetci). 4) Abdiilhamit diigmam, saltanat ve hilafete baghli-
g1 da biraz gevsek.

Abdiilhamit’i devirip boyle bir siyasi rejim kurmayi
onlar gercek bir Devrim sayiyorlar, igbu devrimin nasil
bir ekonomik - sosyal diizen getirecegini, iilkeyi yanso-
miirge halinden nasil kurtaracagini, nasil bir kalkinma yolu
izliyecegini ne biliyor, ne de diisiiniiyorlardi. Kendilerine
boyle sorular yoneltilse en okumusu dahi apigip kalirdi.
Nitekim iktidar ve muhalefet partileri olarak hiikiimeti ele
gecirdiklerinde bu kafa bosluklan hemen meydana gika-
cak, Tanzimatgilar kadar da yenetek gGstermeyip isi post
kavgasina dokeceklerdi.

Prens Sabahattin’in «Ademi merkeziyet» ilkesi yanin-
da «Tesebbiisii gahsi» diisiincesi de bulundugunu, bunun
Tiirkiye'yi Ozel - girisim, yani liberal kapitalizm yolundan
kalkindirmak istedigi anlamina geldigini soylemek konu-
muza pek bir yenilik getirmez, giinkii 6nemli olan bu fik-
ri soyut olarak ortaya atmak degil, onun nasil gergeklese-
cegini belirtmektir. Onlardan bdyle derinligine bir diisiin-
ce ve goriis beklemek Okiiz altinda buzagi aramak olurdu.
Avrupahlann Istanbul’daki «Hasta Adam» iistiine soyle-
diklerini oldugu gibi benimsemigler, ama o hastaligin ne
oldugu ve nasil tedavi edilecegi yolunda yine ezbere bil-
dikleri seyleri okuyadurmaktan bagka birsey yapamamis-
lardi.

Jontiirklerin kafa yapilanm ve diisiince sigliklarini su
kiigiik fikra ile de belirtelim: Sabahattin Eyiiboglu’nun
Yahya Kemal'dan aktararak anlattigina gére (Bk. Mavi ve
Kara S. 73) bunlardan birkagi Paris’te biiyiik sosyalist li-
der J. Jaurés’e gitmisler ve Tiirkiye'yi Batililagtirma gaba-
lanm anlatmiglar. Ama, demisler, bizde gok gerikafahlar,
miirteciler var, bunlar siddetle direniyor ve bizim gabalan-
mizi baltaliyorlar. Jaurés’in miirtecilerimizin ne dedikleri-
mi sormasi iizerine de, bunlanin Avrupa uygarhigym giirii-
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mii§ saydiklanm, yikilacagmi iddia ettiklerini soyleyip ya-
kinmiglar ve Fransa'dan avutucu sozler beklemisler anlasi-
lan. Ama Jaures, «Sizin miirteciler hakli, ben de onlar gi-
bi diigiiniiyorum. Avrupa kétiidiir, bozuktur, degismelidir,»
demez mi? Orada bulunup da bizim safoglanlann yiiziinde
beliren aptalca sagkinligi gérmek isterdim! Jontiirklerimiz
iste bOylesine bon, boylesine koriikoriine Avrupa hayram
Osmanli aydmlan, yada tathisu frenkleri idiler. Ne gercek
tarih bilgileri, ne de toplumbilimlerden haberleri vardi. Oy-
sa klasik ve sosyalist sosyoloji, ekonomipolitik zamanm Av-
rupasmda artik <harcialem» olmus, nerdeyse igportaya do-
kiilmiis bulunuyordu. Politik ve sosyal devrim hareketleriy-
le Avrupa calkaniyor, ideolojik tartigmalar kulaklan sagir
ediyordu. Yahya Kemal kendisi nasil goktan kadiik olmug
bir saltanatin parlak gecmisini «terenniim» ederek
miiflis bir kusagn avutmiya galigmig, insanlararasi ig iligki-
leri de hep «canan» ve «vuslat» agismdan gormiigse, Av-
rupa’nm bagkentlerinde bakarkor gibi dolagan Jontiirkler
de Osmanlilik, Islamciiik gibi birbirinden sapik, gergeklere
ve zamanm ruhuna aykinn kuruntular, golge - ideolojiler
pesinde kogmuglardir. Dagarciklarinda bunlarla Tiirkiye'ye
doniince ister istemez tapon bir edebiyat yaratacaklar, geng-
ligin bir an 6nce uyanmasma da engel olacaklardi.

Yukarda Mesrutiyet’in nasil bir perdelik giildiirii sek-
linde memlekete girdigini gordiik. Simdi de onun nasil kar-
silandigma ve uygulandigma kisa bir g6zatalim:

1) Osmanh Imparatorlugu yiizyillarca smirlan igin-
de tutup yonettigi birbirine tiim yabanci etnik gruplan
kaynagtirmak, birlestirmek gibi (zaten olamaz olan) bir
caba gostermedigi igin simdi, ¢oziilip dagilma déneminde,
kurulacak parlamanter bir monarsi rejimi ile bunlan «it-
tihat» iginde tutmak isteme en hafif bir deyimle budalaca
bir diisiinceydi. Yanyali rum tiiccarin yanmda Trablus’lu
seyhin, Makedonyali bulgar agasmm yanmda Istanbul'lu
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ermeni avukatin, Anadolulu Mehmet Dayr’nin yaninda );a-
hudi hekim Mison'un ve nihayet yobaz miisliimanm ya-
ninda dinsiz Jontiirk’iin oturdugu bir parlamentodan azin-
liklar davasim ¢Ozmesini beklemek olur muydu? Tanzi-
matct bir zihniyetle bazi siyasi ve adli reformlar yapilsa
bile, bununla aynlikgi akimlar Gnlenebilir miydi? Yaban-
c1 ¢ikarlann ardinda 16k gibi yatan siyasal baskilar, emper-
yalist devletlerin Tiirkiye politikalani arasindaki siirtiigme
ve catigmalar, imparatorluk ortagi halklar arasinda giin-
den giine keskinlesen anlagmazlik ve diigmanliklar ve dev-
letin A’dan Z'ye bozuk diizeni aydin ziimrede ezici bir
agagiik kompleksi yaratarak panislamizm, pantiirkizm gi-
bi asin golge - ideolojilerde yerdesik (erzats) avuntular
aramaya siiriikliiyordu.

Bu arada daha siyasal erginlikten uzak, devlet ve hii-
kiimet adamlarindan hesap sormayi aklina bile getiremiye-
cek kadar geri'bir diizeyde siiriinmekte olan Tiirk halk:
Girit, Makedonya, Trablus, Misir, Yemen gibi yerlerde
ne icin oldugunu bilmeksizin 6lmekte, ¢iiriik bir imparator-
lugu ayakta tutmak icin kamm boga akitmakta idi. Oysa
ne Rumeli’de hiristiyan ortaklann, ne de Afrika ve Ara-
bistan’daki miisliiman kardeglerin imparatorluga 6diyecek-
leri hicbir borclan yoktu. Tam tersine, onlar icin Osmanl-
ya, Tiirk’e kars1 dogiismek, Mehmetcigi arkadan vurmak
bir gerefti, bir yigitlikti.

YILDIZ sarayindan disan cikmamg sozde gorgiisiiz
ve bilgisiz Abdiilhamit bile liberalizm, parlamentarizm yol-
lanindan hiristiyan uluslan topluluk iginde tutmak olanag:
bulunmadigim cok iyi kavradigy halde, Jontiirklerin aksini
diisiinmekte inat etmeleri, azinliklardan ¢ok azinliklardan
yana olmalan nedendi? Bu olsa olsa goyle agiklanabilirdi:
Tanzimatg1 Fuat Paga Avrupa’da saglam devletlerin hep
ulusal toplumlara dayandigini kavrayip oliimiinden birkag
ay once padisahina «bu devlete sahip c¢ikacak bir millet»
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yaratmasimu Ogiitlerken nasil Tiirk'ii, kendisinin de iginden
ciktign Tiirk halkim bu sahiplige layik gormiiyorduysa,
Jontiirkler de yine dyle, TOURK’te devleti omuzunda tagi-
yabilecek bir giic gormiiyorlar, Osmanlilik gocerse geride
bir bogluktan bagka birsey kalmiyacagini sanmiyorlardi. Me-
gerki Rusya yikilip biitiin Tiirkler bir Turan iilkesinde bir-
lessinlerdi! Ya Osmanli imparatorlugu, ya islam imparator-
lugu, yada Turan imparatorlugu - baska tiirliisiine onlarin
akli ermezdi...

2) Peki, Jontiirklerimiz daha akilli, daha bilgili, hat-
ta daha namuslu olsaydilar-olamazlardi ya!-, «Alman Com-
besi Enver devleti parmak ucuyla cehenneme itecek kadar
yiiksek bir yere ulasamasaydi, -ulagirdi ya!-, Osmanh hii-
kiimetini ele gecirdikleri zaman tarihin gidisinde bir degi-
siklik olabilir miydi? Baska bir deyisle bunlar, haydi Ni-
yazi Berkes’in agziyla sGyliyelim, «Batinin siyaset ve ma-
liye adamlanyla soyle karsi karsiya oturup bu batagin he-
saplanini tasfiyeye, Tiirk ulusunun siyasi ve mali bagimsiz-
ligim1 alinakiyla isin iginden siyirmayas» giicleri yeter miy-
di? Sayin N. Berkes «evet yeterdi,» diyor, ne var ki «Bu-
nun igin biiyiik bilgi, biiyiik cesaret, biiyiik marifet ve bii-
yitk adam isterdi!» diye ekliyor.**> Boyle derken de Mus-
tafa Kemal gibi bir adam demek istedigi seziliyor.

Haydi varsayalim ki, Enver’in yerinde gercekten
Mustafa Kemal vardi. O zaman tarihin hiikmii degisir, Os-
manl devleti ve dolayisiyla Tiirk ulusu daha o zamandan
kurtulur muydu? Buna «evet> demek Berkes icin sakinil-
maz bir mantik sonuglamasidir. Ta bagtanberi bizim koydu-
gumuz mantik ilkesine goére ise cevabi ancak «hayir!s ola-
bilir. Enver'in yerinde Mustafa Kemal olsaydi -olamazdi

(*) «YON» Dergisi’'nin yilin en ilgin¢ inceleme yazisi
olarak dizimleyip sonra da kitap halinde cikardig
yapiti okuyuculara sahkveririm: 200 yildir neden
bocahyoruz ?
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ya!- olaylanin akiginda belki bir iislup farki olur, ama so-
nuglar hep aym kalirdi. Buna kargilik Mustafa Kemal har-
canmig ve az sonra kurtulug savagma girisecek olan Tiirk
ulusu onun gibi bir 6nderden yoksun kalmig olurdu!

Degerli inceleme yazisinda ilkkez ortaya getirdigi bir-
cok diigiincelere seve seve katildigimiz sayin N. Berkes ile,
belki yontem farkindan dogan bir kargsithiga diistiik bura-
da. Aym tarih donemleri iistinde ve hemen hemen aym
nedenleri anyarak calighgimz icin bu kargilagmadan sa-
kmamazdik, nitekim ilerde yine tartigacagiz. Imdi, bu nok-
ta iistiinde biraz daha durarak sayin N. Berkes’e bagka
sorular yoneltelim. .

Aym asker ocagindan aym doénemde yetistigi, aym or-
du hizmetinde ve aym sosyal - politik ortamda yasadigi,
Mesrutiyet hareketinde 6nemli rol aldig1 ve Enver'den kat
kat iistiin yetenekleri oldugu halde «Eh, Mesrutiyet kurul-
du, ordunun isi bitti, biz asker kiglalarim:za donelim!» di-
yerek (BOyle tiim yanlig bir tezi savunarak!) cekildi gitti
de Mustafa Kemal, neden devletin kaderini Gyle gercekten
nazik bir zamanda begenmedigi, kiigiimsedigi adamlara bi-
rakti? Bunun igin sosyal, politik ve psikolojik pekcok ne-
denler ileri siiriilebilir tabii. Ama bizim aginuzdan verile-
cek cevap yaling ve kisadir: Ciinkii icgiidiisii, sezgisi, ka-
rakteri ve belki bilinci (Istersek buna toplumsal alinyazisi
da diyebiliriz) onu Tiirk ulusunun kurtulug savasi icin
yedekte tutuyordu.

Sorularimiza devam edelim:

Alman hiikiimetinin Tiirkiye’ye denetmen, dgretmen,
uzman olarak yolladigi von der Goltz gibi pagalar neden
gelecek Quisling’lerini yada Combe’lerini secerken Mahmut
Sevket, Enver. gibilerini buldular da Mustafa Kemal gibi-
lerini degil? Igte bizim cevabimiz: Ciinkii Almanlann diin-
ya - capindaki emperyalist planlan igin kigisel ikbal tut-
kusuyla kolayca gozii karanp ¢ig gercekleri gormeyecek bir
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kuruntucu (fantast), kendini Iskender, Napolyon, Sultan
Siileyman sanacak bir kagik, ¢ankli ama aziksiz ve dona-
timsiz bir orduyu yolsuz belsiz daglik bélgelerden gegirip
Iran’a, Turan’a ve Hind'e gotiirmiye kalkacak bir Donkisot
gerekliydi! Birkag yil Almanya’da kalip Alman subayi gibi
egitilince babik oglan yiiziinii Wilhelm biyiklaniyla donatip
Cengizlerin, Timurlarm fetihlerini tersyiizii yenilemiye kal-
kacak bir zipir olmaliydi bu! Eger yiizbinlerce Tiirk gen-
cinin bogubosuna akan kam tiiylerimizi iirpertmese, bu
biiyiikliik delisine giiler yada bir giildiiriiye konu yapmak-
la yetinirdik, ama gimdi ona giilmekten gok renksiz yiiziinii
tokatlarhak ve burma - biyiklarini yolmak geliyor igimiz-
den.

Ama hislerimizi bir yana birakir da soruna aklimizla
yanagirsak, biliriz ki, Enver bilmiyerek kotiiliik etmis, ci-
nayet islemig bir cocuktan bagka birsey degildir, tarihsel
kaderin elinde bir oyuncaktir. Gergekten ne Enver, ne de
biitiin Jontiirk kadrosu «Tiirkiin makus talihini yenmek
igin» ¢ikmig degillerdi tarih sahnesine. Onlar batan Os-
manh Imparatorlugu’'nun, perde kapanmadan 6nce boygés-
teren Onemsiz figiiranlan idi ve bunu bilip sOyliyenleri de
vard.. Iste Enver'in (Biabidli baskinindan sonra) sadra-
zam yaptirdigi gogsii eteklerinedek Abdiilhamit nisanlany-
la kaph, von der Goltz paganin sevgili dostu ve Alman
silahlannnm degismez satmalma komisyonu bagkam .Bag-
dath Mahmut Sevket Pasa’nm «Daily Telegraph» Gazete-
si muhabirine verdigi demeg: «Avrupa’da dostumuzun cok
olmadigim biliyoruz. Cok s6z verdik, ama birsey yapama-
dik. $Simdi i yapmak azmiyle iktidara geldik. Ecnebile-
rin yardimi bizce cok degerlidir. Memleketin iyi yOne-
tilmesi igin yabanci danigmalar getirecegiz. Memleketi bii-
yiik yonetim bolgelerine ayirip herbiri igin ayn yabanci de-
netmen getirecegim.

«(Eski) hiikiimetin korkaklig1 yada parlamentoda uzun
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ve faydasiz tartigmalarla vakit kaybedilmesi yiiziinden ka-
nunlan cikaramiyor, onun icin de bayirdirlik iglerini ele
alamiyorduk. Yabanci sermayelerin yardimindan yararla-
namamigtik. Yabanci sermayedarlann bundan yakindikla-
nm biliyorum. Simdi Meclisin acilmasim beklemeden, ka-
bine biitiin sorumu yiiklenerek, birtakim gecici kanunlan
padisah iradesiyle cikanip igse bagliyacagim. Burada de-
miryollan sozlesmeleri yapacagiz ve gereken bayindirlik
iglerini yoluna koyacagiz.

«Biz Avrupalilara meydan okumak igin vada onlarin
ogiitlerine kafa tutmak icin iktidara gelmedik. Emin olmali-
simz ki durumun gerektirdigi saygi duygusu, basiret ve
ciddiyetle Avrupa'ya cevap vermek ve vicdanina bagvur-
mak igin iktidara geldik...» (Bk. DOGMIYAN HURRI-
YET S. 113)

Hangi Tanzimatgi bundan daha ¢ok el etek Opmiig-
tiir?...

Misirh Tiirk sadrazami Sait Halim Pasa, Enver Pasa
ve bir de Alman elgisi Wangenheim arasinda, Meclis'e,
hatta kabineye bile haber vermeksizin baglanan antlasma
ve arkasindan atege atiigimiz iistiinde coktan bilinen sey-
leri tekrarliyacak degiliz. Yalmz kabinenin niifuzlu, ama
Ingiliz - Fransiz taraflisi Maliye Naziri Cavit Bey'in tasali
sorusuna iiglii diktatoranin en akilli bas1 olan Talat Pasa’-
nmin verdigi tipik cevabi belirtmeden gecmiyecegiz: «Bu ig
oldu bitti. Sadrazam imza etti. Ne yapalim, mukadderat...»
(Bk. TANIN, 1946).

Talat Paga’nin agzindan konusan Mukadderat gercek-
ten Oyle amansizd1 ki, Cemal Paga’nmin sonra amlarinda
sOyliyecegi gibi, «Bulgarlanin harbe girmek hususunda da-
ha kararsiz olmasi, bizim Fransizlardan yaptigimiz istikraz-
dan elimize gecen ilk taksitin giinlik masraflannmizi bile
kargilamamasi, seferberligimizin daha yanim olmasi, silah
ve cephanemizin bulunmamasi...» gibi sakincalar harbe
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girisimizi durdurmak degil ya, ertelemeye bile izin vermi-
yecekti. Az sonra Alman elgisinin agzindan nasil ates piis-
kiirdiigiinii ibretle okuyacagimiz o zorlu «Mukadderat»
iistine Meclisi Mebusan bagkam Halil Bey, «Alman ve
Avusturya sefirlerinin 1sraninda bir mantik gormiiyorum,
ciinkii bizim kendilerine yapabilecegimiz en biiyiik yardim
bogazlan siki tutmaktan ibarettir. Bunu berhava edecek bir
tegebbiisiin (Bulgarlarin bize saldirmasiyla demek istiyor)
icrasinda inat etmek adeta cinnettir,» diye yazacakti ama,
bu onun Ludendorf'un genelkurmayindaki streteji planuu
bilmemesinden ileri geliyordu. Bunu bilmis olsaydi, orada
iki kalin okun iki ahtapot kolu gibi doguya dogru uza-
narak biri Ortaasya’dan (Turandan), biri de Anadolu
Iran iizerinden gegerek Hindistan" kiskagladigimi gérecek-
ti. Bunu gormesi icin Talat Pasa kendisini, yamina Hafiz
Hakkr’y1 da katarak -Artik Tiirkiye'nin de gercek hiikii-
met merkezi olan- Berlin’e yolladi, ama Tiirk bayrag: ce-
ken Goben ve Breslav zirhlilaninin agikgéz Alman komu-
tam isi kisa yoldan hallederek devletadamlarnini ikircimden
kurtaniverdi: «Mukadderatrdan aldig1 gizli sifre iizerine
Karadeniz'e ¢ikip Rus gemilerine saldirdi ve hersey oldu
bitti. Iste bu konuda Talat Pagg’'nin dedigi: «Olaydan hig-
birimiz 6nceden haberli degildik. Ama herkes gibi ben de,
Enver'in haberli oldugunu saniyordum. Bayram giinii Mec-
lisi Mebusan Reisi Halil Bey'in evinde toplandigimizda
ben Enver'e epeyce hiicum ettiysem de, o hi¢ haberi ol-
madigim yeminle temin etti.» (Bk. Talat Pasa’'min Hati-
rat1 S. 29)

Tiirkiye'yi tarafsiz tutrmya ugrasan Bagdagiklar, Os-
manh Hiikiimeti’'nin bunun icin istedigi bedeli Ingiliz el-
gisinin agziyla sordurdugu zaman, Cemal Pagsa araciligiy-
la verilen cevap dogrusu pek okkalica idi: 1) Kapitiilasyon-
lann kaldirilmasi, 2) Yunanlilann elegecirdigi adalann ge-
riverilmesi, 3) Misir meselesinin Tiirkiye’den yana halle-



® 221 ©

dilmesi, 4) Ruslann i¢ islerimize kangmaktan vazgecmele-
ri. (Nerdeyse Niyazi Berkes'in gereksindigi kosullan yeri-
ne getiriyorlardi, degil mi?)

Ama hayret! Batinin emperyalist kurtlann kosulan bu
sartlan kabul etmiglerdi. Ingiliz Elgisi Sir Loui Malet’in tel-
grafla Londra’dan getirttigi cevap su nitelikteydi: «Kapitii-
lasyonlarin adli boliimiiniin kaldirilmasi gimdilik dogru bu-
lunmuyorduysa da, mali ve iktisadi kapitiilasyonlanin kal-
dinilmasi yerinde goriiliiyordu. Rus elgisi de buna itiraz
etmemisti. Aynica o adli kapitiilasyonlarin kaldirilmasma
bile razi idi... Devlet topraklarinin dokunulmazligini ii¢
biiyilkk Bagdagiklar yazili olarak garanti edeceklerdi.»

Bu pazarligi duyan Wangenheim, giiglii dostumuz ve
antlagigimiz Almanya’nin yaman elgisi, kiipe bindi ve kir-
bacimi eline alip bu igte aracilik ettigini bildigi Maliye Na-
zint Cavit Bey’in yamna indi. Aralarinda gegen goriigmeyi
veriyoruz:

«— Sizin boyle bir karar vermiye, bize danigmadan
boyle bir harekette bulunmaya hakkimz yoktur.

«— Yalmz bizi ilgilendiren bir konuda size danig-
mak gerekinez sanmugtik. Ne de olsa bu karardan doga-
cak sorumu yiiklenmiye hazinz.

«— Bu karar i¢in zaman ¢ok fena secilmigtir. Antla-
siklarin siyasi menfaatlerine aykiridir. Yarn Ingiliz ve
Fransiz donanmalan bogazdan gecip gelecek ve size harp
ilan edecek. Bu takdirde biz de sizi savunmiyacagiz. Siz
boylece Tiirkiye'nin felaketini hazirliyorsunuz. Bu hareke-
tinizle Berlin’de cok kotii tepkiler yaratacaginizi bilmeli-
siniz. Ortada ne antlagma kalacak, ne birgey! Ben de ya-
rnin Alman askerlerini alarak buradan gidecegim.»

Elci fena kizmigti, yumruklan nerdeyse masay1 kira-
cakti. Cavit Bey soyle diyor: «Kudurmug gibiydi, konus-
muyor, adeta havliyordu.»

«— Ben kendi payima zamam yanlig sectigimizi san-
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miyorum. Yaptifimizda Almanya ile antlagiklarinin gika-
nna aykin bir nokta da gérmiiyorum. Sizden once bu ka-
ranmizi bildirdigim Rus, Ingiliz ve Fransiz elgileri ne kiz-
dilar, ne de sizin gibi tehdit ettiler... Kald:1 ki, onlar bize
harp ilan ederlerse daha iyi ya, biz de dogiisiiriiz. Sizin is-
tediginiz de bu degil mi?

«— Ama bu kararn benim tegvikimle oldugunu sana-
caklar, bunu diinyada istemem! Berlin basininda bu hare-
ketinize kars1 giddetli bir kampanya actiracagim. Tarafsiz
devletler bu karanmz yiiziinden kars1 yana egginlik goste-
recekler.

«— Su anda kullandiginiz dil boyle bir zannin dog-
masina engel olacaktir. Eger Almanya’nin menfaatina uy-
gun goriiyorsaniz, aym dili bagka yerde de kullanabilirsi-
niz. Uziilmeyin, herkes bilir ki, Almanlar burada kazan-
diklann en ufak haktan vazgegmezler. Isterseniz ben sizin
bu protestonuzu Istanbul gazetelerinde de yayimlatabili-
rim.

«— Ne derseniz deyiniz, bu karar Almanya’nin biitiin
diigmanlarim birlestirecektir... Bugiin 6gleden sonra bii-
tiin elgiler toplanarak ortak bir nota ile hiikiimetinizi pro-
testo edecekler. Biz de Rusya ile anlagip Tiirkiye aleyhine
harbe son verecegiz.»

Elgci diipediiz sagmaliyordu, Cavit Bey goriismede iis-
tiinliigli saglamigt1!

«— Harp halinde bulundugunuz Rusya’nin elgisi ile
bulugsmaniz zordur. Isterseniz bu goriigmeyi burada, Maliye
Nezareti’nin bir odasinda yapabilirsiniz.

e¢— Bundan iki ay Once bana adli kapitiilasyonlarin
kaldinlmasi1 zamaninin gelmedigini, ¢iinkii daha mahkeme-
lerin ve yargiglik mesleginin diizeltilmedigini sOylemistiniz,
son iki ayda durum degisti mi sanki? Bu konu ancak harp-
ten sonra ortaya gelmeliydi. Almanya bunu size saglardi.
Siz tecriibesiz bir adamsiniz Cavit Bey!
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«— Biz memleketimizin menfaatini bilmiyecek kadar
da tecriibesiz degiliz.

«— Acikgas: sizler yiiriimek istemiyorsunuz, harp-
ten kagiyorsunuz. Bunu Berlin’e bildirecegim. Soziiniizde
durmuyor, yada yalmz Yunanhlarla dogiismek istiyorsu-
nuz. Bundan bize ne?

«— Berlin’e istediginizi yazabilirsiniz tabii, amma bi-
ze sOylemedigimizi sOyletmiye hakkimiz yoktur. Biz harbi
kendi miinasip gordiigiimiiz zamanda kabul edecegiz, inti-
har etmek istemiyoruz. Siz bu harbi kirk yilda hazirladi-
nmz, biz ona kirk giinde nasil hazir oluruz?... Siz ilkin,
Sadrazam’a yazdigimiz mektupta soylediginiz gibi, Bulgaris-
tan ile Romanya’dan gerekli teminati aliniz.

«— Benim sadrazama yazdigim mektubun resmi bir
degeri yoktur, yalniz hukuki bir danigmadan ibarettir. Us-
telik Bulgaristan ve Romanya’dan teminat alinsa bile siz
baska bir bahane bulacaksimiz. Ben Tiirkiye’nin bir dostu
olarak sOylilyorum biitiin bunlan!»

(Ve kapiy1 garparak cikar.)

Ittihatg1 hiikiimet sadece vakit kazanmak ve oyala-
mak icin Cemal Pasa ile Cavit Bey’i Bagdagik Devletlerin
elgiliklerine yollayip, duruyorlardi.

Cemal Pasa, isin bu kesimi iistiine amlarinda sunlan
yazmigtir:

«—Birgiin elgi Loui Malet ile konusurken bu zat
bana Enver Pasa’nm Almanlarca ¢oktan kazamlmis oldu-
punu sOyledi ve pek yakinda Alman subaylan, ozellikle
GOBEN ve BRESLAV zirhlilan, harbi kagimlmaz hale
getirecek bir olay yaratacaklar, dedi.

«Ben kabinenin tarafsizliktan yana oldugunu, onun
icin boyle bir tehlike olamiyacagmi soyledigim zaman ise:

«— Hayir Cemal Pasa, aldamyorsunuz. Ben eminim ki
bu Almanlar emellerine erismek igin bir hiikiimet darbesi
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bile yaparlar. Mesela sizi hapsederler ve daha neler yapar-
lar kimbilir?

«Safca buldugum bu soze giildiim ve aym sekilde saf-
¢a bir cevap vererek dedim ki:

«— Oyle birgey hissettigim anda ne yapacagimi cok-
tan diigiindiim: Bahriye Nazin sifatiyle Canakkale’yi In-
giliz ve Fransiz donanmasina agar, isyanci gemileri onla-
ra tedip ettiririm.

«O zeki Ingiliz diplomati bu sGzlerime inanmig ve ol-
dugu gibi Ingiliz Hariciyesine bildirrnis. Bunu sonra ‘Mavi
Kitap'ta okudugum zaman pek sastim» (Bk. DOGMIYAN
HORRIYET S. 140)

Hangisi daha zeki bu adamlann, bizimki mi, yoksa
Ingiliz mi?

Hasan Amca’'min hakii olarak soyledigi gibi, Enver
kirk - elli baldingiplakla Babiali baskinini yapabilirdi de
-eger gerekseydi- Almanlar ¢aki gibi birkac bin askerle
aym isi yapip hiikiimeti onlarin elinden alamaz miydi?

Kader tag1 yuvarlanmigti, kimine gore islam diinyasi-
ni, kimine gore de Turan iilkesini bize kazandiracak olan
tersyiizii Osmanl yayilmasi basliyabilirdi artik.

Sair filozofumuz Ziya Gokalp mustuluyordu:

Diigmanin iilkesi viran olacak,
Tiirkiye biiyiiyiip Turan olacak!



Sosyal Yapidaki
Degisim Sireci

1deoloji bilim degildir elbet, ciinkii deneyleme ile pe-
kitilmis postulat’lan, belitleri (miitearife) yoktur, kesin
olarak saptanmis yasalan, kurallan da yoktur. Ama her
ideoloji bir felsefe sayilir, giinkii felsede de, zamanimizda
varligim korumak igin bilim verilerine dayanmak zorun-
da ise de, yine spekiilatif yargilara elverislidir ve odevi
toplumlarm gelisme yonlerini aydinlatarak ideolojik cog-
kulara ve atihmlara kaynak olmak yada yardim etmek-
tir.

Bugiin olumlu (pozitif) yada deneysel denilen bilim-
dallan eskiden hep felsefenin igindeydi, ogulcuk (riiseym)
halinde onun karninda bulunuyordu, onun igin de felsefe
en yiice bilim, bilgelik sayilirdi. Neden sonra ogulcuklar
birer ikiser dogup biiyiidiiler, serpilip gelistiler ve giderek
analarin1 saymamiya, yadsiyip yoksamiya kalkistilar. Fel-
sefenin deneylemiye elverisli olmiyan bilmek iddialarim
tammmak istemiyorlardi. 1lkin fiziko - biyolojik disiplinler-



® 226 ©

de baglayan bu bagimsizlik, ozgiirliik egilimi sonralan in-
san ve toplumla ilgili bilimlere de gecti ve felsefe Omriinii
tamamlar gibi goriindii, ama insanoglunu ¢ok seven bu
yashh ana Oyle sessizce sOniip gitmiye razi olmadigindan
hi¢ degilse sosyal - bilimler arasinda bir diizenlestirme
(koordinasyon) rolii benimsedi ve bunda hoggorii ile kar-
silandi, ¢iinkii bu ikinci tiir bilim dallarinin kokleri daha
o kadar saglam topraga tutunmus degillerdi ve iistelik fi-
ziko - matematik disiplinlerin bilginleri bile pek felsefesiz
edemiyorlardi: Atélyelerinin soguk ve ayik aragtirmalarin-
dan yorgun argin evlerine doniince kimisi piyano galiyor,
kimisi de eski usul felsefe yaparak (Tefelsiif ederek) egle-
niyordu. Ornegin Einstein hem keman calarak, hem felse-
fe yaparak dinlenirdi.

Gergi bugiin sosyal - bilimlerin tabaninda bulunan
Ekonomi, -matematik ve istatistikle iyice kaynasarak-,
hayli saginhik (ekzakthik) kazanmig bulunmakta ve bundan
birgiin bu alanda da felsefeye yer ve rol kalmiyacag: dii-
siiniilebilmekte ise de, simdilik bir tarih, bir hukuk, bir
kiiltiir ve bir politika felsefesinden sozedilebilmektedir. Ne
var ki, saydipimz felsefelerin ortaklasa bir bilim temeli
vardir: SOSYOLOJ!! Biitiin sosyal - bilimleri kucakliyan
bu ana - disiplin yalniz soyut olarak foplum denilen olgu-
yu inceleyip yasalannm bulmakla kalmaz, her somut insan
toplulugunu da 6zel kosullan iginde aragtirir, elestirir. Eger
bir toplum daha hi¢ yada yetesiye inceleme ve arastirma
konusu yapilmamigsa, yani miilkiyet ve iiretim iligkilerin-
den (ekonomik temel yapisindan) baghiyarak o toplumun
icinde yasiyan insanlarin her gesit ortaklaga varligi Ggreni-
lip, agiklanmamigsa boyle bir toplum iistiine olumlu bir
felsefe ve dolayisiyla saglam bir ideoloji de yapilamaz.

Tiirk toplumu bu anlamda arastirilmig, maddi - ma-
nevi varligiyla ortaya konulmus mudur? Bagka bir deyisle
bugiin bir Tiirk Sosyolojisi vardir denilebilir mi? Denilemez
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ise, yani Tiirk toplumu daha ne Tiirkiye Cumhuriyetinde
yasiyan somut varligi ile, ne de gegmigindeki gelisim evre-
leri, ugraklanyla geregi gibi Ogrenilmis degilse biz -diye-
lim Niyazi Berkes ile ben- nasi felsefe yapmiya, ideoloji
yapmiya kalkanz? Kendi inancimiza gore elde yeterli sos-
yolojik veriler, belgeler yoksa Berkes’in deyisiyle «lkiyiiz
yildir bocalayigimizin nedenlerini» nasil bulur, yada bizim
deyisimizle Tiirk Devriminin niteligini, tarihteki yerini na-
sil anlar ve anlatinz? Bu durumda bizim varacagimiz yer-
de bagkalariminki gibi bir ¢ikmaz olmiyacak mdir?

Dogrusu cetin ve iirkiing sorular!

Bu yazi dizisini bagindanberi izliyen okuyucular bilir
ki, bugiin cetin sorulan biteviye kendimize sormaktan ce-
kinmiyoruz, ciinkii amacimiz herseyden Once ¢6ziim bek-
liyen sorunlannmizi karmagik giigliikleri icinde ortaya getir-
mek ve aydmlannmiz1 onlar iistiinde diisiinmeye cagirmak-
tir; yoksa ne onlan tekbagimiza coziimlemek iddiasinda-
y1z, ne de yapabildigimizle 6giinmek! Niyazi Berkes’den
sonra biz de acikyiirekle konuya giriyor ve hic degilse ilk
konaga sag esen ulagmiya caligiyoruz.

Durum zordur, ama umutsuz degildir, ¢iinkii a) Tiirk
toplumu iistiine bildiklerimiz daha ne kerte az ve yetersiz
olursa olsun, yine otuz - kirk yil Oncesiyle kiyaslanamiya-
cak kadar boldur; b) ikinci Cihan Savagi’'ndan bu yana
bircok sosyal - politik sorunlar diinya bilgin ve yazarlan-
nin ortaklaga cabasi ile iyice aydinlanmig, aciklanmigtir.
Bunlar dogrudan dogruya Tiirkiye ile ilgili olmasa bile bi-
zim kendi sorunlarimiz iistiine diisiinmemizi hayli kolaylas-
tinnaktadir. c¢) Kolaylagtirmaktadir, ciinkii kapitalizmin
yeryliziine yayilmig 6zel bir sekli olan emperyalizm (&teki
adiyla Bati uygarlig1) toplumlar arasinda benzesik yapilar
kurmus, tipler yaratmigtir. Oyle ki, zanranimizda higbir
toplum yalniz kendine 6zgii kogullar altinda yagamiyor, on-
lan bagimsiz varliklarmig gibi ele almak dogru degildir.
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Nitekim ikiyiiz yildir neden bocalamakta oldugumuzu bu
donem Osmanl Tarihini bagimsiz olarak, i¢ten agiklama-
ya galigmak yiiziinden anliyamamgizdir. Oysa kapitalizm
¢agindaki Bati uygarhigim asil 6ziinde tamimadik¢a kendi
sozde Batililasma ¢abamizin nedenlerini de anliyamazdik.
Sorunu dogru olarak ortaya koysaydik goriirdiik ki, ikiyiiz
yildir kalkinmaya, avrupalilagmaya g¢aligan biz, yani Tiirk
ulusu, degildik. O tarih doneminin igyiiziinii anlayip agik-
lamaya caligan aydinlar da bizden degildir. Tiirk halki ola-
rak biz Osmanlinin Tanzimat dedigi o kepazeligin yalniz
disinda degil, karsisinda idik, ona candan diismandik, onu
onlemiye caligityorduk; ama giiciimiiz yetmedi. Yalniz or-
dulanyla degil, kapitiilasyonlan, satilmig yerli yoneticileri,
ajanlagmig araci tiiccarlan ve nihayet kaynmli yabanci
kapitalistleriyle iistiimiize gelen, bagrimiza oturan devgiicii-
ne karst ne yapabilirdik?... Neyse, sapintidan sakinalim!
Evet, bugiinkii Tiirk aydinlan i¢ ve dis diinya iistiine bil-
diklerimizle bir onceki kusaga kat kat iistiiniiz vc bu iis-
tiinliigiimiiz sayesinde kendi toplumsal davalanmizi analo-
ji (kiyaslama) yolundan da giderek hem daha kolay anli-
yoruz, hem de onlann nasil ¢6ziimlenecegini, en gii¢ haller-
de bile, hi¢ degilse seziyoruz...

Bu aciklayici giristen sonra asil konumuza gelelim:

Bu ikinci boliimiin ilk yazisinda «Bugiinkii ii¢ pargali
ve dort catismali diinyada Tiirkiye'nin gergek yeri neresi-
dir?» diye sormus ve bunu cevaplamak igin herseyden on-
ce Tiirk Devriminin niteligini meydana g¢ikarmak, bunun
icin de daha 6nce Osmanl Imparatorlugu’'ndan Cumhuri-
yet Tiirkiye’sine kalan toplum mirasini gozden gegirip
kendi agimizdan degerlendirmek gerektigini sOylemistik.
Iste bu toplum mirasi pesinde ii¢ biiyiik yazi doktiirmiig
bulunuyoruz: 1) Digardan bakarak (Yani Kapitalist - em-
peryalist Avrupanin genel tarihi iginde) Tanzimat. 2) Iger-
den bakarak (yani Osmanl Tiirkiye’sinin o siiredeki Ozel
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kosullan igindc) 7°'anzimat. 3) Tanzimat donemini ve onun-
la birlikte imparatorlugun hayatim sona erdiren yikilig
yillar1 olarak Megrutiyet. 1kinci boliimiin bu son yazisinda
da biryandan a) boliimiin muhasebesini yapmak, Gteyan-
dan b) Kurtulus Savagi baglamak iizereyken Tiirk toplu-
munun durumuna iistten de olsa bir sosyolojik 1s1ldak ge-
virmek istiyoruz. Esash bir sosyolojik analiz igin yukarda
sOylenen engellerden baska kendi ¢aligmalarimiz da yeter-
li degildir. Eger Yusuf Akgora yardima gelmeseydi isin
bukadarina da cesaret edemezdik. Bu iistadin 6zellikle «S1-
YASET VE IKTISAT>» adh toplama yapitin1 bulup tara-
dik ve baska kaynaklardan derlediklerimizle birlestirip
harman ederek bu yaziy1 diiziip kostuk. Pek doyurucu ol-
masa bile hi¢ yoktan iyidir. Bu vesileyle dokunmak istedi-
gimiz bir nokta da sudur: Niyazi Berkes ile arasira karsi-
lagsak, hatta gatigsak bile, aslinda birbirini tamamlayan iki
dostuz. Inceledigimiz tarih siiresi aym oldugu gibi goriisle-
rimiz de ¢ogun uyusmaktadir. Onun icin «200 yildir ne-
den bocaliyoruz» kitabinda yetesiye aydinlatilmig bulunan
noktalar1 ben bilerek kisa geciyorum. Okuyucular iki ¢alig-
may birlikte izlerse ¢ok daha faydali olur sanirim.
Osmanli Imparatorlugunun ¢oziiliisii de, Avusturya-
Macaristan imparatorlugunda goriildiigii gibi, daha ortak-
Iik bozulmadan ilerleyip gelismis, uluslasip kiiltiir yarat-
mis azgok esit toplumlarm, ulusal birimlerin kopusup ye-
ni devletler kurmasi bigiminde olsaydi, hem Tiirkler gok
daha elverisli bir durumda bulunurdu, hem de biz aydinlar
¢oktan yolumuzu yordamimizi g¢izmis olurduk. Ama bura-
da s6z konusu olan, ¢oktan kagsamis bir imparatorluk dii-
zeni icinde sOmiirgelesmis, baska bir deyisle eski sosyal
yapilan geliserek degil, bozularak degismis, sosyolojik ta-
mimlama ve terimlemeye pek yatkin olmiyan ulus prototip-
leri, ulusumsulardi. Bunlar arasinda klasik bilim o&lgiile-
riyle kavranmasi en gii¢ olam da siiphesiz, ortaklikta son
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yikim giiniinedek dayanmak ve bu yiizden daha cok ezil-
mek zorunda kalan biz Tiirklerdik. Tarihin -belki yahudi-
lerden sonra en bahtsiz insan cinsi olan- Tiirkler, ilkin do-
ga’nin kahrina ugrayip anayurtlarindan koptuktan sonra
pekgok devletler kurmuglar, ama hicbir yerde saglamca tu-
tunup zengin ve uygar yurtlar yaratamamiglardi. Bu bakim-
dan en talihlileri olan Oguz Tiirkleri Osmanogullarina za-
mansiz, gereksiz bir imparatorluk kurmak igin zorlanma-
dan O6nce Anadolu'yu tiirklestirip bayindir kentler kurma-
y1 basarmiglardi ama, sonra maddi- mancvi biitiin giicle-
rini kanh seferlerde tiikketmek, devletin algalis ve ¢Okiis
donemlerinde de kor ve zalim bir yonetici sinifin, «kapi-
kulu» bir aristokrasinin ayag) altinda cignene ezile irkca
yokolmasina ramak kalmigti. Kof govde devrilip giderken
de yine Tiirklerin iistiine devrilecekti...

Cermen tipi sangin Nemesis, Enver Pasa’nin gocuk
ellerini kullanarak «hasta adam» Tiirkiye'yi ilk Cihan Yan-
ginna firlattigi zaman son demine gelmig bu hasta devlet,
dev savag ortagi Almanya’nin yambaginda carpisarak
«Diismanin miilkiinii viran edecek - Tiirkiye’yi biiyiitiip
Turan edecek» samliyordu. Boylece yiice bir iilkiiyii ger-
ceklestirmek icin Iskender goriiniisli kahraman Enver Pa-
sa'ya ordu ordu Tiirk delikanlisi feda olsundu! Tarihte
Oyle biiyiikk sefler olurdu ki, ugruna ordular degil, anala-
rnn bereketli karmindan her zaman yenilenebilecek olan
olimlii kugaklar, hatta hergeysi ile timden vatan pargalan
bile feda edilebilirdi. Kaldi ki «Vatan Tiirkler i¢in ne Tiir-
kiye idi, ne Tiirkistan - Vatan biiyilkk ve miiebbet bir iil-
keydi: Turan!> Turam kazanmak icin Tiirkiye bile kur-
ban edilebilirdi!..

Simdiki gengler bu s6zleri Mesrutiyet tiirkgiiliigiinii
karikatiirlestirmek igin yazdigimizi, bir edebi fantezi ugru-
na gercek durumu g¢ok abarttigimizi sanirlar belki, ama
bu sozler tarih gercegini oziinde dile getirmekten bagka
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birsey yapmamaktadir. Simdi bize sapik ve iitopik gelen bu
ideolojiyi daha ¢ok Gokalp’i gozoniinde tutarak biraz da-
ha yakindan belirtip elestirelim:

Birinci Cihan Savagi’ni, umuldugu gibi, Almanlar ka-
zansa ve Turan ideolojisiyle pusathh Enver Paga Ferhat’ca
bir gii¢ gosterip Kafkas daglarim delerek Turan iline var-
saydi ne olacakti? iITTIHAT g1 hiikiimet Turanci filozofu-
muzun siir ve bilim diliyle bunca reklam ettigi amaca ula-
sacak, yani Anadolu’da, artik varhigindan umut kesilen on
milyonluk perisan halk yerine, Karakurumdan Akdeniz'e
kadar yaygin bir Turan iilkesinde 40 - 50 milyonluk bir
Tiirk ulusu mu elde edecekti? Bagka bir deyigle Turancilik
(pantiirkizm) biiyiik bir ulusun, bir Nasyonun kurtulug da-
vast miydi, yoksa Tarih ve toplum gergeklerine aykiri, akil
ve bilimdis1 bir kuruntu ve daha koétiisii Alman emperya-
lizminin «Drang nach Osten» politikasina hizmet etsin di-
ye uzaktan ve Onceden hazirlanmig <kokii digsarda» bir
ideoloji taslagi mi?

Tiirkiye tiirkgiiliigiiniin, daha dogrusu tiirkgiiliigii
halkgiliga indirgeyen Atatiirk devriminin niteligini belirt-
meyi amag edinen bu yazi dizisinde agikga yanmitlamak zo-
runda oldugumuz bir soru da budur.

Bu soruyu geregi gibi kargilayip yanitlamak igin her-
seyden once ulus (Nation) nedir, onu bilmek ve tanimla-
mak gerekir. Bu isi asil yerinde, yani Devrim ilkelerini in-
celerken yapacagimizdan burada gotiirii bir yarg ile yetin-
mek zorundayiz, ki o da sudur: Ne bati Tiirkleri (Anado-
lu) Rusya iglerindeki Tiirk asilli uluslarla, ne de bunlar
kendi aralarinda bir Nation degildirler. Onun igin pantiir-
kist bir kurtuluy savagi s6zkonusu olamaz. Bu anlamda bir
tiirkgiiliigiin (pantiirkizmin) panislavizm ve pancermanizm-
den hi¢ ayirdi yoktur. Bu saydiklanmiz yanminda tarih ve
coprafya kogullann bakimindan oldugu kadar dil ve kiiltiir
bakimindan da daha elverigli durumda bulunan panarap
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ulusgulugun bile basan sagliyacag siiphelidir. Neyse bu
konu yerinde iglenecektir. '

Ziya Gokalp, yaptig1 ile degilse bile, yapma yetenegi
(gizli yaraticihigy) ile degerli bir aydindi, bii yol gosterici
idi. Gergi o sosyoloji bilgisini dar bir agidan, Durkheim
kanalindan edinmisti, ama Ogrendigini kendine maletmeyi
ve 0z toplumuna uygulanabilir hale getirmeyi bilmisti. Ya-
zik ki, bu toplum, insafsiz bir tarihin yiizlerce yillik baski
ve ezgisiyle perisan olmus, bilgisiz, bilingsiz bir halk yigi-
niydi; onu omuzuna ahp yiikseltecek ve dogru bir yonde,
yani kendi tarihsel gikarlarina uygun bir yolda ileri go-
tiirecek, gergekten yaratici bir 6nder yapacak halde degil-
di. Elverigli bir ortamda ¢ok sey yapabilecek yetenekte
olan bu zeyrek zekali, galiskan ve dogurgan kafali halk go-
cupu lIstanbul'a gelir gelmez <littihat ve Terakki»nin ku-
cagina ve kuzey gogmenlerinin «Ocagina» diiserek sahte,
Tiirk diigmani bir politikanin oyuncagi olmustu. Igine diig-
tiigii bu sahte politika ondan, hem de ivedilikle kotarilma-
smu istedigi bir 6dev bekliyordu: Tiirkiye’nin acikli ve ken-
di rejimlerinin girkin ger¢eklerinden gozleri ayinp yildizl,
yaldizli bir kuruntu diinyasina g¢evirmek ve hazirlanan
Tiirk’e yabanci emperyalist savasta seve seve Olmeyi sag-
lamak igin eski Cennet ideali yerine gececek bir Turan ide-
olojisi diiziip kogmak! Batmakta olan Osmanli devletinin
son sagkin yonetici kadrosuna gerekli bu sozde ideolojinin
slogan1 ancak «Gozlerimi kapanm - vazifemi yapanm!»
olabilirdi, ciinkii agik duran gozler hem onlann igyiizii-
nii, hem de emperyalistler arasi bogugsmanin nedenlerini go-
rebilir, anhiyabilirdi. Ustelik -Ne tesadiif!- Ziya Gokalp’in
kafasi1 boyle bir ideoloji diiziip kogmak icin gerekli mal-
zeme ile dolu idi, daha dogrusu iistadi Durkheim onun
muhtag olacagi herseyi vermiye hazirdi.

1dealist Alman filozofu Hegel’den hayli etkinmis olan
Durkheim ondaki <Saltik - akil», «Tiimel varlik», <Ev-
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ren yaratan» (Demiurg) gibi askin (metafizik) varsayimla-
n ve bunlann yeryiiziinde gerceklesmesi, varolmasi demek
olan Devlet’i biryana birakmist1 ama, bunlarnn yerine bir-
takim saltik giigler, kutsal kavramlar bulmugstu: Toplumsal
varligin dokunulmaz. kurum ve kuruluslan, gelenek ve go-
renekler, maseri viedan... Ve bunlann bireyleri hice indi-
ren tof;lumsal yetkesi (sultas1). Ozgiirlik (hiirriyet) He-
gel’de nasil Tann - Devletin buyruklarnna bilingli, goniil-
li olarak uymak demektiyse, Durkheim’de de toplumsal
kurum ve kuruluslann, gelenek ve gorenekletin, maseri
vicdanin baskisina istiyerek boyun egmekti. Bu filozofik
ilkeden devletin, daha dogrusu devlet diimenini elinde tu-
tan siyasal kadronun, su halde «lttihat ve Terakki»nin
emirlerini koriikoriine yerine getirmek kavramina atlamak
icin hiz almak bile gerekli degildi.

Sosyolojiyi bir bilim disiplini olarak Tiirkiye'ye tani-
tan ve onu Universitede kiirsilye ¢ikaran Gokalp'm yasa-
yan Tiirk toplumu iistiine esash hicbir yapit birakmamig
olmasi canlh halk icinde aragtirma yapmak igin vakit ve
firsat bulmanus olmasiyla agiklanabilecegi gibi, kendisine
yiiklenen sahte ideoloji yapma Odevine cokga baglanmig
olmasiyla da aciklanir. Gozii agilip biiyiili daireden kur-
tulmas: icin «Ittihat ve Terakki»nin, biitiin kalpazanlikla-
nyla birlikte, tarihin ¢Opliigiine atilmasi gerekmisti. Filo-
zofumuz ondan sonra gercek «Kurtulug Savasi»nin merke-
zine, odagna gidince sugunu anlamig, ve sugluluk duygu-
sunu Mustafa Kemal’in huzuruna cikinca terleyip kekeli-
yerek goOstermisti Sonra Ankara Lisesi'nde <igtimaiyat
Ogretmenligi» gorcvi alarak daha ciddi ve gergekgi bir bi-
lim yapmiya giristi, giinahlanm affettirmek ister gibiydi;
ne yazik ki, kafatasinda sapl kalan eski kursun -belki bi-
raz da gegcirdigi moral sokun etkisiyle- tcprendi ve degerli
beyni sondiiriiverdi; basladigi en Onemli yapiti «Tiirk
Medeniyeti Tarihi» de yanm kaldi.
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Mesrutiyet donemi aydinlannin kurdugu kiiltiir ocak-
larinin ve basin organlannin ¢ogu baginda «Tiirk» s6zcii-
giinii tagiyordu, ama bunlarla yayilan romantik tarih anla-
yis1 ve diinya goriigii daha ¢ok bir «ge¢mis zaman ozleyi-
sinin» kokii havada bir edebiyatla yansitilmasindan ibaret-
ti. Gokalp’in bilim dilinde gegen «Tiirkgiiliik», «Mefkure»,
«Hars», «Mageri vicdan» kavramlarinin toplum gercekleri-
mizle ilintisi de «Turan», «Ergenekon», «Kizil Elmas...
gibi mitolojik kavramlardan daha saglam degildi. Tiirk de-
yince onlarin aklina Anadolu’da ezile ezile yasiyan canli
halk degil, mistik - romantik bir tarih-kavrami, bir «Mef-
kure» gelirdi. Onlar yigitligini 6ge Oge bitiremedikleri can-
Ii Tiirk askeri «Memetgik»i bile mitlestirmedikge anliya-
mazlar, sevemezlerdi. Anlasalar, sevselerdi o sevgili insami
Oyle ciiriik bir «Mefkure» ugruna, -Yusuf Akgora’nin da
dedigi gibi- yabanci cephelerde, yabanci ¢ikarlar ugruna or-
du ordu kirdirabilirler ve sonra doniip bu korkung cinayeti
sulusepken bir vatanseverlik edebiyatiyla siisliyebilir, Orte-
bilirler miydi? Belirli bir halki temsil etmiyen Tanzimatgi-
lar kendi saltanatlanm siirdiirebilmek icin kapitalistleri,
emperyalistleri yardima c¢agirabilirler, bilmiyerek vatani
onlara satabilirlerdi, ciinkii «Bu devlete bir millet gerek»
diye diigiindiikleri zaman bile Tiirk’ii akillarina getirmeye-
cek kadar «Kokii digarda» bir azinhktilar; ama «Tiirkgii»
oldugunu, Tiirk politikas: giittiigiinii iddia edenlerin Ana-
dolu’da yasiyan halki gormezlikten gelmeleri ve daha ko-
tiisii Padisahligin yiiz yilda yapamadigi kotiiliigii ona on
yi1lda yapmalan, nerdeyse kokiinii kurutmalan, nasil agik-
lanir ve mazur goriiliirdii?

Yazik ki, boyle ters diisiinmek, Avrupa’yr ve Avrupa-
llan <«Tanzimatgi» bir Osmanh kafasiyla degerlendirmek,
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin yonetici kadrosuna da bulaga-
cakti. Ankara’daki «Kadro» bile sanki «Babidli»den kop-
mustu. Sarayr ve Babidlisi ile ¢oktan ciirilyiip kagsamis
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«Biiyiik Millet Meclisi» hiikiimeti, ilk zamanlarnn «Kuvay:
Milliye» ruhunu g¢ok gecmeden yitirecek, kendini rejim
ve bicim degistirmig aym: hiikiimet gibi hissetmiye bagh-
yacakti. Kurtulus savagimizin, tipki oteki ortaklarnki gi-
bi, Osmanh boyundurugundan kurtulus demek oldugunu
anlamiyacak yada unutacakti. Atatiirk reformlarnnin bile
Oyle yiizden, soyadan yapilmasi, bu yurdun sahibi ve efen-
disi oldugu soylenen Tiirk koyliisiine bir toprak reformu-
nun bile saglanmamasi ve HALK Partisi’'nin giderek halk-
siz bir parti haline gelisi, belki de, gercekten «Kapikulu»
devletgiliginin Ankara’da da siirgitmesindendi.

Ancak simdi, Cumhuriyetin ikinci doneminde, aydin-
larin bir boliigi, -onlar da hep resmi kadrolann diginda
bulunanlardan-, kavnyor ki Osmanl: devleti ne bir Tiirk
devleti olarak kurulmustu, ne dc ortasinda ve:sonunda bdy-
le bir nitelik kazanmigti. O her etnik guruptan devsirdigi
insanlan kendi potasinda eriterek adeta yeni bir irk yarat-
mus ve biitiin karsi gelen uluslan ve basta Tiirkleri zorla
boyunduraga vurmustu. Biitiin tarihi boyunca da Tiirk'i
egemen ulus yapmak soyle dursun, adam yerine bile koy-
mamisti. Zulme dayanamayip ayaklanan Tiirk koyliileri-
nin kellelerini kuyulara dolduran donme ve devsirme pasa-
larin ise yalniz adlan Tiirktii. Bunca yahng tarih gergekle-
rini bile goremeyip Saray Tarihgilerinin «Celali Egkiyasi»
diye bellettigi kendi yigit atalanmiza aym gozle bakmiya
ve baktirmiya Cumhuriyet okullanmizda bile devam etme-
miz en hafif bir deyimle sersemlik degil midir? Bugiin Av-
rupa’dan gelen diisiince ve tezlerden bile siiphe ederken,
Osmanhdan gelenleri nasil yasatinz?

Osmanh Imparatorlugu ¢okiis doneminde ve hele
«Tanzimat» kepazeliginden sonra Tiirk icin bir cehennem,
bir zindan, bir Dachau kamp: olmustu. Ordan kagip kur-
tulmsya, Tiirk’iin Oteki ortaklardan ¢ok daha biiyiik ihti-



® 236 ©

yaci vardi. Ama kacamadi, kagirmadilar. Tagrada kiigiik
kOylii isyanlan, Istanbul’da esnaf ayaklanmalan ile 6fkesi-
ni gosterip arasira birkag zalim kellesi ucuruyordu, ama
bunlar onun tutsakliktan azat olmasina yetmezdi. Halk git-
tike daha Orgiitsiiz, daha yoksul, daha bilingsiz ve daha
diigkiin bir hale gelmekteydi. Onu hi¢ degilse diisiin ve
yayin yoluyla savunacak bir aydin kadrosu da yoktu. Yeni
yetisen mektepliler de, eskinin medreselileri de ondan yana
degildi. Umutsuz ¢irpimiglar onu daha ¢ok yoruyor, hasta-
likli, bodur, giidiik bir kusak haline getiriyordu. Kaninin
iyice somurulup tiikendigi sanilan bir anda ve tekbasina
kalip 6zyurdunda bu kez de yabanci gavurlarin boyundu-
rugunu vurulacagini anlayinca... Sagilacak sey! Ansizin
davrand: ve ilk defa kendisi igin giristigi bir kurtulug kav-
gasinda... Hem emperyalizmin burnunu kirdi, hem de alt1
yiizyil icinde yarali bir aslan gibi ¢irpinip durdugu Osman-
I1 kafesini parcaladi. Bu gercekten bir mucize idi, ama bu
iki bagh ulusal kurtulus mucizesini derinden anlayip deger-
lendirecek ve bundan gelecek igin saglam bir ideoloji ya-
ratacak yetenekte bir aydin kadrosu yine yoktu. Bu yoklu-
gun ac1 sonuglanni, ikinci defa kotiiye gittigimiz su giin-
lerde, beynimiz yanarcasina kavniyor ve hissediyoruz...

B Sosyal Yapidaki Degigim
Siirecine Kisa Bir Bakiy:

) Imparatorlugun yiikselisy doneminde Timar (Dirlik)
sistemi ¢agina gore ideal bir sosyal diizendi ve Bat1 Feoda-
lizminin serflik (kolelik) sistemine yalmiz daha humanist,
daha demokrat olmakla degil, -esit teknik araclar kullan-
dig1 siirece- askerlik, savasa hazirlik bakimindan da daha
istiindi. Aynica devletin islam - hiristiyan uyruklan arasin-
da ne din aynlig: yiiziinden, ne de ekonomik diizen baki-
mindan esash bir aynm yapilmadigindan dolay: gerginlik,
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catiyma olmamakta, biitiin ortaklar ve uyruklar devleti be-
nimsemekte idiler. Devsirmelerden meydana gelen Osman-
Ii Aristokrasisi miisliimanlik gayreti giitmiiyor, dini, dili, 1r-
ki1 ne olursa olsun, biitiin tebaaya egit davraniyor, kendisi
ganimet gelirleriyle rahat yasadigi icin de zulmetmiyor, agir
vergiler ve angaryalarla halki ezmiyordu. Bu elverigli i¢ ve
dis kosullarda ne Istanbul’daki saray - hiikiimet yonetici
sinifi ile onun tagraya dogru ulantisi, uzantisi demek olan
timar (dirlik) sahibi asker - memur simfi arasinda, ne de
bu kiigiik dirlik topraklan iistiinde ¢aligan koyliilerle efen-
dileri arasinda pek gegimsizlik olmuyordu. Kadilar ve Ka-
zaskerlerin agzindan konusan Seriat de siki ve diiriist bir
kontrol organi halindeydi, kimseyi kurulu diizenin digina
¢ikarmiyordu. Gergi bol bol koylii kami akitan seferlerin
getirdigi ganimet mallan sultan saraylanyla pasa ve beg
konaklarinin liiksiine gidiyor, reayanin genlik ve esenligi
icin zirmik bile harcanmiyordu, ama tebaamin agir vergi
yiikii tagimamasi da ¢ok Onemli idi, padisahlarin savag ta-
lihi iyi oldukga koyliiniin iyi gecindigi, hatta rahat yasadig:
sOylenebilirdi; ciinkii vergilerden ve yiyeceginden artirdig:
iiriinleri satabilecegi pazarlar da vardi. Elbette tezgah en-
diistrisinden ve gesitli ticaret islerinden kazanip zengin olan
bir sehir orta - sinif1 koyliiniin malin1 deger fiyatiyla satin-
almiya hazirdi. Timar sistemiyle koyliiyii igleten asker me-
mur sinifi da endiistri mallarinin zengin miisterisi idi, ¢iin-
kii bu simf biryandan ganimet paylanyla, Gteyandan iyi
davranip hostuttugu kendi koyliisiiniin 6dedigi vergi geli-
riyle gercek bir bolluk ve liiks icinde yasiyordu. Tiim Ka-
radenizin ve Dogu - Akdenizin ticaretini elinde tutan Os-
manh tiiccarlan ayn1 zamanda miiteahhitlik ve miiltezimlik
ederek milyoner oluyorlar ve gerek kendi incelmis ihtiyag-
larina, gerek kiiltiirlii ve sanath: bir hayat siirmek istiyen
aristokrat sinifin isteklerine cevap verecek mallar saghyor-
du. Bu ekonomik genlik, gonenlik ¢aginda halklar ve sinif-
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lar her yerde yanyana, icice, dostca yasiyor, hakta ve yii-
kiimde esit bulunuyordu. Yenigeriler hep devsirme cocuk-
lanndan oldugu gibi sipahi askerleri de (savas halinde beg-
lerin toplayip getirdikleri de) yine karma idi. Omegin Yil-
dinm Beyazit'in Timur’a kars1 ¢ikardigi ordu!

Ihtida eden (yada Oyle goriinen) hiristiyan ilerigelen-
leri yonetici sinifa gecebildigi gibi Rum Patrikligi cevresin-
de de ikinci bir Aristokrat ziimre vardi: Fenerli Rum «Zade-
gan» Istanbul’'un Tiirklere gecmesinden beri oldugu gibi
birakilmisti. Bir yabanci yazann dedigi gibi Sultan ile
Rum patrigi elele vererek devleti ortaklasa yonetiyorlardi.
«Sevketlus Sultan hazretleri kadar, «Riitbetlu» Patrik efen-
di de kendi payina vergi topluyor, oldukga kalabalik bir
aristokrat ziimreyi imparatorlugun dort bucagindan derle-
digi vergilerle giil gibi gecindiriyordu. So6ziin kisasi devlet
diizeni saglam ve toplumsal giivenlik yerinde iken halklar
ve siniflar arasinda da denge, uyum ve bang hiikiim siirii-
yordu.

Imparatorluk algaliy donemine girince topluluklar ve
siniflar arasindaki bu denge ve bangiklik sakinilmaz bir
sekilde bozuldu, sarsildi; ama bu olusumun sert catisma ve
diigmanlik haline gelmesi ancak emperyalizm ¢aginda, ya-
ni TANZIMAT dan sonra oldu, ciinkii Kapitiilasyonlardan
ve disardan uzanan kayirgan ellerin verdigi cesaretten ya-
rarlanan hiristiyan ortaklar simardilar ve 6zel cikarlarim
gozetmekten bagka birgey diisiinmez oldular. Devletin git-
tikce agirlasan vergi yiikleri hep miisliiman ve Tiirk ortak-
larin omuzuna yiiklendiginden bunlann 6fkesi hakl olarak
hiristiyanlara yoneliyor ve din ayrligi 6n plana gecip ashn-
da ekonomik temele dayanan hognutsuzlugu bagnazlik duy-
gulanyla koriikliiyordu. imparatorlugu savunmak icin do-
kiilen kanlann da hep islam ve Tiirk damarlarindan ak-
miya baglamasi ayrica bilingli bilingsiz kizginhik doguru-
yordu. Daha kdétiisii, hiristiyan tebaa, din ve gittikge artan
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kiiltiir birligi sayesinde kendisini iyice Batih hissediyor,
sirtinda yasadig: islam - Tiirk tebaay: kiigiimsemiye, hor-
gormiye basghyordu. Bu durumda her iki tarafin din ay-
nhigim ekonomik - kiiltiirel aynhgin iistiine bir kara bag-
nazhik dumani seklinde gekmesinden ve diismanligi iyice
azistirmasindan tabii birsey olamazdi. Bu hal hiristiyan
halklann goziinii daha ¢ok disan geviriyor ve ozellikle bii-
yiik ticaret sehirlerinde dogup gelisen araci burjuvaziyi dis -
kapitalizmin ajam1 yapiyordu. Eski yerli endiistriyi yikan,
yokeden, Avrupa mallanni kapitiilasyonlardan .ve Tanzlmat
reformlarindan yararlanarak Tiirkiye'de siirenler bunlar
oldugu gibi, yabanci sirketlerin, kumpanyalarin, Reji'nin,
bankalarin, demiryolu ve bagka ulagtirma servislerinin bii-
tin memurlan da onlardandi. Sehirlerde Tiirkler - miislii-
manlar igsiz ve a¢ proletarya yiginlan haline gelirken, on-
lardan zengin bir burjuvazi meydana geliyor ve devleti
nerdeyse kendine malediyordu. Hicbir zaman Tiirkliik
bilinci kazanmiyacak olan Osmanli yOnetici simifinin s6z-
de Tanzimatcilan, ne yapsalar, hep bu simfin ¢ikarlarina
uygun diistiigiinden, biryandan dinlerin ayirdigi halklar
arasinda, Oteyandan miisliiman - Tiirk halklarla kapikulu
yonetici simf arasinda doldurulmaz bir ugurum agiliyordu.
Avrupalilagma, uygarlagma, yenilesme sloganlanyla ortaya
atilan hergesit diisiince ve edebiyat akimlannmin halka, ta-
bana inmesi, toplumca benimsenmesi imkansizdi. Halksiz,
koksiiz, yabancilasmig bir aydin ziimrenin yarattig1 hersey
yine ancak kendine yarardi, kendi mali olarak kalirdi.
Tiirklerin Batililagmaya ve genel olarak Bati Uygar-
liginin yerli temsilcilerine karsi hicbir yakinlik duymama-
sinin, hatta diigmanlik gostermesinin bir nedeni bu ise, bir
nedeni de, -unutulmasin- kiiciik bir «bedel» karsiiginda
hiristiyan genclerini askerlikten, savaglarda kinlmaktan
uzak tutmakti. Yenigerilik kaldinlahidanberi gittikge kala-
baliklagan halk ordulannin saflan hep Tiirk ve miisliiman
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halklarin gengleriyle dolduruluyor, Imparatorluk icinde nii-
fusun hiristiyanlardan yana artmasina bu yoldan da hizmet
ediliyordu. Gergekten, Avusturya - Macaristan Imparator-
lugu'nun ve daha gok Rusya’min Akdeniz yoniindeki bas-
kist arttikga, Osmanh ordulan biitiin bir geng kusagi (ba-
zan 18’den 45’e kadar) kapsayacak kadar sisiyor ve gittik-
ce siklagan savaglarda Tiirk kam sel gibi akip tiikeniyordu.
Ingiltere, Fransa, Italya gibi emperyalist ¢ikarlar pesindc
kosan Gteki devletlerin giiney iilkelerde yaptiklan tahrikler
ve cevirdikleri entrikalar yiiziinden kanli ayaklanmalar da
¢ikiyor, bunlar da aynica cok can kaybina sebep oluyor-
du. Carpigmalarda 6lmiyenleri de bakimsizlik, aglik, salgin
hastalik yokediyordu. Oyle ki, olaganiistii dogurganligina
kargin Tiirk irki1 hizla azaliyor, eriyor ve giigsiizlesiyordu.
Bilindigi gibi, silah altina alinan her asker iiretimden ko-
panlmig bir kol demektir, ekonomik bir deyisle «olumsuz
bir canli degerdir». Bu canli deger yillarca iiretimden uzak
kalirsa, biryandan mal seklinde deger eksikligine sebep ola-
cagl gibi, biryandan da bagkasimin emegini yiyerek ikinci
bir ziyana yolagar. Eger asker oliir yada daha koétiisii, sa-
kat donerse bu iki bagh ekonomik zarara bir de demogra-
fik (niifus bakimindan) zarar binmis olur.

Iste bu gergek, Tiirkler igin, hiristiyan tebaa ile hayat
yanigmasin biisbiitiin elverigsiz kiliyordu ve hemen biitiin
ckonomik kazang dallarimin Tiirkten gayrisinin eline geg-
mesine meydan veriyordu. Oyle ki, Birinci Cihan Savagin-
dan sonra Tiirkler asker, memur bir yonetici ziimre ile pe-
risan koyli yiginlarindan ibaret kalmigti, Atatiirk’iin de-
digi gibi, «zavalli bir halk» olmustu.t*) Agiretler halinde
Ortaasyadan gocegelen atalanimiz bile bunca orgiitsiiz bir
kalabalik halinde degillerdi. Pardon, ne soyliiyoruz, elbet-

(*) Ama <ANKARA» yazan Bischof cenaplarnmn san.
digr gibi gicebelikten bir tiirli kurtniamarms ol-
maktan dolayr degil.
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te degillerdi: Gogebe derebeyligi halinde saglam ve giiglii
bir toplum orgiitiine sahip olmasalardi, 6nlerine ¢ikan yer-
lesik ve uygar halklan yene yene buralara kadar gelebilir-
ler miydi?

Abdiilaziz’e hristiyan olmayi bosuna teklif etmemig-
lerdi Avrupalilar! O zaman 33 milyon kadar olan niifu-
sun ¢cogunlugu hiristiyand1 ¢iinkii, padigah hiristiyan olunca
Bizans yeniden kurulmug sayilacak, devletin dagilmaktan
kurtulma ihtimali artacakti. <«Sark Meselesi»nin siyasal
yOnii boylece ¢oziimlenince yan - somiirge halinde yasama-
st ve daha uzun yillar onlara sagmal inek rolii oynamasi
da daha kolay olurdu.

Imparatorlugun Osmanl: temeli iistiinde durmasmi ve
«Tanzimat» tedbirleriyle moderlesmesini(!) istiyenler, bi-
lerek bilmiyerek, hep dis - kapitalizmin ajanlan haline gel-
dikleri icin; Islamlik temeli iistiinde tutunmasini istiyenler
de herseyden Once Araplan gozoniinde tuttuklan i¢in
Tiirkliige ve Tiirkgiiliige karst idiler. Baticilara kargt ol-
makla halkla birlesen medreseli ulema ile islamci «Mii-
tefekkirler» aym1 zamanda koklii gelenekleri ve dinsel duy-
gulan da temsil ettiklerinden, daha giiglii idiler ve yazik
ki, bugiin de daha giigliidiirler.

Coziiliip dagilmanin sakinilmaz oldugu kor gozlere bi-
le batacak hale geldikten sonra cankorkusuna diisen her
iki kanattan aydinlar «Tiirkgiiliik» etmiye bagladilarsa da,
yukarda gordiigiimiiz gibi, bu akim da gabucak soysuzla-
stp Turancilik haline geldiginden, Tiirk ulusunun bir an
once kurtulmasina degil, Sevre ile sonuglanan daha korkung
bir koélelige diiseyazmasina yolagmigti.

Tiirkgiiliik bir 6liim - kahm davasi haline gelince 1T-
TIHATCTlar Tiirkleri kayirmaya, 6zellikle harplerde dev-
let ve ordonatim iglerini hep Tiirk miiteahhitlerine vermiye
bagladilar ve bunlardan sozde bir Tiirk burjuvazisi yarat-
muya giristiler. Tiirkiin akh yine geg geliyordu. Devlet ve
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devletgilik yolundan burjuvazi yaratnuya caligmak icin va-
kit pek, pek gec olmustu. Ama ne de olsa bu politika Cum-
huriyet donemindeki devletgilikten daha hakli bir ilkeye
dayaniyordu: Kirkor ve Haralambos yerine Haci Mehmet
jle Omer Baylan Bep’i gegirmek istemek, zamanin ruhuna
uygundu!

Burda bir daha geri doniip halk siniflan arasindaki de-
gisme ve kayisma siirecini bir de Prof. Omer Liitfii Bar-
kan’in ISLAM ANSIKLOPEDISI'ne yazdign «CIFTLIK>
maddesine gore ozetlemek istiyoruz.

Klasik Timar sisteminin tarimsal ufak isletmelerini
(reaya ciftliklerini) korumak ve bdylece merkeziyetgi feo-
dal diizenin sarsilmasina engel olmak icin Osmanh Padi-
sahlan ¢ok ugrasmiglar, ama devletin gerileme donemine
girmesiyle baghyan ekonomik degisme ve doniigmeler yii-
ziinden basan gosterememislerdi, ¢iinkii temeldeki ekono-
mik kogullara aykin diisen bir hukuk ve yonetim diizeni el-
bet uzun Omiirlii olamazdi; onlan siki tutmak istedikce
toplumun sikintis1 da artar, bunalimlar ve sonunda ayak-
lanmalar baglardi. Nitekim Gyle oluyor, merkezi hiikiimet
zayifladikga Padigsahin tagradaki otoritesi de azalarak fer-
manlan dinlenmez oluyordu. Askeri ve miilki gorevler
karsihiginda gegici olarak yararlanilmak iizere «Tevcih
buyrulan» Dirlik topraklan (maag yerine), hukukca olma-
sa da pratikte Ozel miilkler haline geliyor ve Olgiileri de
degisiyor, yani durmadan biiyiiyordu. Biiyilk topraklan
gercekten kendilerine maletmis agalar ve begler cogaliyor
ve bunlanin yaninda topraksiz koylii yiginlan birikiyordu.
Bu koylii serf ve toprak sahibi senyor degildi, ama iiretim
iligkisi bakimindan aradaki benzerlik apagikti. Bu degis-
me, yani Timar (ikta’) sisteminden toprak agalifina dog-
ru kayma, ilkin daha g¢ok Rumeli yakasinda ve ozellikle
Bosna - Hersek, Vidin, Tesalya, Makedonya gibi yerlerde
basgostermisti. TANZIMAT oncesinde Avrupa’yr kaph-
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yan Isyan ve 1htilal hareketleri topraksiz yoksul koyliilerin
derebeglerine karg1 ayaklanigi ile dogrudan dogruya ilgiliy-
di. Bu genel devrim dalgasi Tuna’nin giineyinden bagliya-
rak biitiin Balkan yannmadasimi da etkilemisti. Sirplann,
Bulgarlanin bagimsizlhik davalan koyliiniin derebeglerine
(ki cogu Tiirk aga ve pasalan idi) karsi ayaklanmasi bici-
mine biiriiniiyor ve boylece kurtulus kavgasi ayni1 zaman-
da bir sosyal devrim niteligi kazanarak biisbiitiin giddet-
leniyordu.

Ayrnica imparatorlugun dogu kesimlerinde, ozellikle
Kiirdistan denilen bolgede, ta bagtanberi sipahi timarindan
ayn bir toprak rejimi vardi; topraklann en biiyiik parca-
lan agiret beylerinin ve tarikat seyhlerinin kalitsal muiilkii
idi. «Malikanei Divani» denilen bu diizende bircok koy-
lerin topraklarim ellerinde tutan ve buralardaki halka ger-
cekten derebegce hilkkmeden adamlar s6zkonusu idi. Miri
arazi sistemi aslinda hicbir zaman biitiin Imparatorluk
bolgelerinde uygulanmamigti: Suriye, Misir, Irak, Girit...
gibi bircok yerlerde miri arazi rejiminin kurallarina uymi-
yan ozel sekiller yasamistl. Bosna gibi islamlagan kimi yer-
lerde bile daha onceki feodal diizen bozulmamust.

Tanzimattan sonra 1274 (1858) Kanunnamesi’'nde,
ahalisi bulunan bir kdyiin ciftlik halinde bir kigiye maledil-
mesi yasaklanmigt1 s6zde, ama bu gercek durumda bir de-
pisiklik yapmamug, kagit iistiindeki yasaklara karsi herza-
man bir kacamak yolu bulunmustu.

Timar sisteminin tutunamiyacagi artik iyice anlagi-
linca, hiikiimet de akintiya kiirek ¢ekmekten vazgecerek
belirli bolgeleri «Miri Mukataats adi altinda bazi niifuzlu
kigilere (Miitegallibelere) «lltizama» veriyor ve bunlardan,
diyelim, on yillik gelir vergisini pesin (muaccele) alip bir
daha ilgilenmiyordu. Topragi boylece elegeciren adam onu
artik kendi miilkii sayiyor, giderek cevredeki kiiciik toprak-
lan da tiirlii bicimlerde ona katarak biiyiitiiyor, eski «mi-
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rilik» niteligini biisbiitiin belirsiz ediyordu. «Malikane»-
lerin ve aga giftliklerinin bir kaynagi da bu idi.

Avrupa bicimi derebeglige gotiiren daha 6nemli bir
ikinci yol, 6zellikle ug¢ bolgelerde, yani savaglarin ve egki-
yaligin kolayca kangiklik ve giivensizlik yarattigi yerlerde,
ufak koyliileri biiylik toprak sahiplerinin, senyorlerin kol-
tuguna siginmak zorunda birakan yoldu. Korunmak ihtiya-
cimin dogurdugu bu sekilde, kiigiik koylii, ya herseysiyle
bege bagh serf haline geliyor, yada daha elverisli hallerde,
bu kolelik, ortakgilik, yancilik... seklinde yumusuyordu.
Bu gidis zamanla biiyiik kapali bolgeler yaratarak yer yer
voyvodaliklara, begiklere ve kiigiik kiralliklara doniigiiyor-
du. Yanya Pagasi, Iskodra Pasasi, Serez Begi, Ruscuk Pa-
sasi... gibi devlet iginde devlet kuran gercek anlamda feo-
dal aileler iste boyle meydana gelmisti. Biiyiik Napolyon’a
o zamanki Tiirkiye ile ilgili bir rapor sunan Maregal Se-
bastiani (Bk. Sultan Ikinci Abdiilhamid, S. 82), Yanya
Hakimi Tepedelenli Ali Paga’mn pek eski bir derebegi
ailesinden .oldugunu, biitiin giiney Amavutluga, Epir’e,
Makedonya’min bir kesimine, bazi adalara, Tesalya’ya ve
tiim Mora’ya hiikmettigini soyliiyor.

Iskodra Valisi Mustafa Paga ise Yukann Amavutlugun
krali sayiliyordu. Serez Begi Ismail, Makedonya’'nin en
zengin ve en giizel parcasina sahipti.

Rusguk Pagasi ise (Osmanh tarihinde biiyiik rol oyni-
yan Alemdar Mustafa Pasa) Tuna nehrinin sag kiyisindan
Istanbul kapilarina kadar uzanana bir bélgenin efendisi
idi.

Anilanlar derecesinden olmasa da daha bir sira nii-
fuzlu begler ve pasalar Balkan topraklanm elde tutuyor,
Padisah niifuzunu nominal hale getirerek gercek bir feodal
diizen kurmug bulunuyorlardi. Bunlann saglam hukuk sta-
tiileri, kontluk, dukalik, baronluk, markilik gibi taninmig
sifatlan yoktu siiphesiz, bu bakimdan da tam bir aristok-
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rat simf sayilmazlardi; ama gelisme o yonde idi ve eger
Avrupa’dan tagip gelen endiistri kapitalizmi onlan tiim
imparatorlukla birlikte ¢okertmeseydi, feodalizm hig ek-
sizsik yerlesmis olacakti.

Imparatorluktan ayrnlarak ulusal devletler kuran Bal-
kan iilkelerinde Tiirk begleriyle agalanmin sahiplik ettigi
giftliklerin biiyiikliigii Avusturya - Macaristan ve Rusya’-
dakilerle olciilemediyse de yine 200 - 250 hektardan yuka-
n biiyiicek isletmelerdi. Tesalya ve Makedonya’da bulu-
nanlar daha da biiyiiktii. Tesalya Yunanistan’a katildigin-
da, 658 koyden 460 tanesi bu gesitten biiyiik giftliklerin
iistinde bulunuyordu. Yalmz 198 tanesi ufak koyliilerin
elinde idi.

Anadolu yakasinda da durum pek farkli degildi. Yine
Maresal Sebastiani’nin raporuna goére oranmn onda dokuzu
da (evet, yiizde doksam da) su ii¢ biiyiik derebegi ailesi-
nin egemenligi altinda idi: 1) Capan Ogullan, Amasya’da
oturarak Sivas’i, Kastamonu’yu ve eski Pontos kiralliginin
bir kesimini elde tutuyorlardi. 2) Tayyar Pagalar. Capan
Ogullarindan artakalan Pontos kesimleriyle Mingrelya’-
nin bir pargasim Trabzon merkezinden yOnetiyorlardi.
Tayyar Pasa birara Istanbul’a gagnlarak kendisine kay-
makamlik (Sadrazam vekilligi) bile yaptirilmigti. Ama or-
duda yapilan yenilikleri begenmedigini acikga soyledigin-
den gorevinden uzaklastinlmig, ancak padigah onu eski
derebeglik bolgesine geri yollamaktan bagka birsey yapa-
mamgti. 3) Kara Osman Ogullan. Biitiin Karaman iilkesi-
ne, Kilikya ve Suriye sinirlarinadek biitiin Akdeniz kiyila-
nna egemenlik ediyorlardi.

Tirit Ogullari, Kazan Ogullari, Ramazan Ogullan gibi
ikinci ve iigiincii derecedeki bagka derebegleri de Anado-
lu topraklarim bo6lmiis durumda idiler ve Padigahin salta-
nat1 ancak onlarin araciligi ile yiiriiyordu. Hiikiimet me-
murlan Babidli’den daha ¢ok bunlardan emir aliyor, onla-
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ra hizmet ediyordu. Dev ciftlikler cok genis yerler kapl-
yor, topraklarinin baginda bulunan yada gehirlerde oturup
o isi kahyalarnina yaptiran sahiplerince ortakgi, yarici, ma-
raba koyliilere kiralamyor, yada irgatlara gordiiriiliiyordu.

Su kisa tarih aciklamasindan da anlagihyor ki, top-
rak miilkiyetinde bugiin hakim oldugunu gordiigiimiiz aga-
Iik sistemi Tanzimattan gok once dogmus ve Tanzimat ile
sadece megruluk kazanmugtir. Eger Avrupa Kapitalizmi
bilinen yollardan imparatorluga girip icerde sosyal diizen
adina ne bulduysa hepsini silip siipiirmeseydi, bagka bir
deyisle, devlet umulmaz bir yetenek gosterip tam zama-
nminda kalkinabilseydi, tarihsel gelisme bambagka olur, im-
paratorlukta yagiyan uluslar ya Japonya gibi kapitalistler
kampina gecerek Avusturya - Macaristan’dan aynlanlar gi-
bi bagimsiz devletler kurarlar, yada Rusya 6meginde ol-
dugu gibi kapitalist geligme siirecini tamamlamadan sosya-
lizme atlarlardi. Ama bize bu yargiy1 verdiren soyut bir
mantiktir, yoksa tarihin amansiz gergekleri bugiinkii duru-
mu zorunlu olarak yaratacakt.

Burada sunu da belirtelim ki, <Bagarizm»in Osmanh
Imparatorlugunda miilkiyetsiz, simifsiz, su halde olgunluk-
suz bir Ortacag yaganmig oldugu, bugiinkii burjuvasizligi-
mizin nedenini de bunda aramak gerektigi yolundaki tezi
yanhstir. Topraklarin hukuk bakimindan Padisgahin (Ha-
lifenin) oldugu ve timar sistemiyle gegici olarak askeri -
miilki memurlara yalmz yararlanma hakkiyla dagtildig:
donem, Avrupa kapitalizmiyle karsilagmamizdan ¢ok daha
once sona ermis bulunuyordu. Emperyalizm’in Tiirkiye’de
yiktig1 klasik timar sistemi (yani miilkiyetsizlik) degil, ge-
lisme siireci tamamlanmamug bir feodalizm idi. Feodalizm
yikilirken arkada bir burjuvazi birakmadiysa o da bu yiiz-
dendi.

Tiirk koyliisiiniin durumu yukarda belirttigimiz neden-
lerden otiirii gittikge agirlagiyor, toprak agalanyla miitegal-
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libelerin elinde, devletin koruyucu elinden biisbiitiin uzak-
lasmig olarak, biisbiitiin perisan oluyordu. Vatanin gelece-
gini ipotek etmek pahasina da olsa yabancidan ahnmig pa-
ralarla saltanat siirmiye ahsmis olan Tanzimatg1 ve Mes-
rutiyetgi hiikiimetler koylilyii bu durumdan kurtarmay,
yani toprak reformu yapmay: akillarina bile getiremezdi;
tam tersine, kadastro (tapu) ve ipotek dalavereleriyle bir
yandan miri arazinin, 6teyandan da ufak koylii topraklan-
nin biteviye agalara gecmesini hizlandinyorlardi. Niyazi
Berkes’in yabanci yazarlan tamik gostererek s6yledigi gibi,
tanmda caligan niifusun ancak yiizde besi kadar olan aga-
lar simifi, ekilir arazinin iigte ikisini elde tutuyordu. Buna
kargihk koyliiniin yiizde sekizi tiim topraksizdi ve bu oran
gittikge artiyordu. Biryandan ucuz insan emegiyle isletilen
12 - 20 bin hektarlik dev ciftliklere sahip agalar, 6biir yan-
da ortalama alam1 yanm hektan ge¢miyen paramparca tar-
lalan O©kiiz ve egekle ekmiye calisjan mini mini ciftgiler.
Ama bu bagimsiz ufak koyliilerin durumu ne de olsa yan-
c1, ortakgi, maraba gibi sifatlarla kiracilik edenlerden daha
iyi idi...

Resmen yiizde 12,5 olan agar vergisi soyguncu miilte-
zimlerin elinde yiizde 30 - 40’a kadar cikiyor, eger daha
birsey artarsa, o da borgsuz edemiyen koOyliiniin binkmis
borglarina (murabahaci tiiccarlarla tefecilere) gidiyordu.
Ufak topraklarin kolayca elden ¢ikip tanm proletaryasi-
nin artmasini hizlandiran bir etken de bu idi.®

Bu kogullar altinda ne yorgun ve bitkin topraklarn
diriltilmesine galisan olur, ne de verim artirici teknik ted-
birler diigiinen bulunurdu. Artik topraklarda giplak insan
giiciiyle ve karasapanla elde edilen toprak iiriinleri digpa-

(#) Bu cesit toprak hursizligimn icyiiztinli daha iyi anla-
mak icin kitabin sonunda Dr. Resit Galip’in «Koy-
clilik» notlanm okuyunuz. Notlann yazldign tarib
1920 ve yer: Kiitahya dolaylan.
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zarlarda satihnak soyle dursun, son zamanlarda diinya pi-
yasasini yan yaniya diigmiis fiyatlarla tekeline almig olan
Amerika ve Kanada bugdayina igpazarlannmizda bile da-
yanmaz olmustu. Rusya, Romanya gibi ¢ok daha verimli
topraklarda iiretim yapan iilkeler bile dis pazarlarda Ame-
rika ile yanigamaz olmuslardi, ama hig¢ degilse igpazarlarini
anahtan ellerinde bulunan giimriik kapilanyla koruyorlar-
di. Osmanh Tiirkiyesinin giimriikleri de haciz altinda oldu-
gundan, biiyiik kentler gittikce daha ¢ok yabanci bugdayi
yiyordu. Kirpi gibi icine kapanan ve gecimini son sinirina-
dek daraltan Tiirk koyliisii, kendisiyle birlikte sehir esna-
fim da yoksulluga mahkum ediyordu. Kdylere petrol bile
ulasamiyor, Etilerden kalma bezir girasi hala tek i1gitma
araci olarak kullanihyordu. Bez dokuyan eltezgahlan ve
iplik biikken ciknklar koyleri, kasabalan kaplamigti. Oyle
iken vurdumduymaz devletin kopasi eli yine onun cebine
uzaniyor, cul capit, at, esek, tava tencere satmak bahasina
da olsa, vergisini topluyordu. Yabanci sermaye ile kuru-
lan endiistri, maden ocaklan ve benzeri igletmeler vergi-
den bapgisik oldugu, en verimli vergi kaynaklan da zaten
<«Diiyunu Umumiye» ile yabanci elinde bulundugu igin
Osmanli yonetici simifi istikrazlarla gecinemedigi, doyuna-
madig1 siralarda kendi halkim1 soymaktan baska ne yapa-
bilirdi?

Jontiirkler gibi Mesrutiyet doneminin Turanci aydinla-
n da, tipki Tanzimatgilar gibi, hep devlet canagindan ka-
rin doyuran asalak bir ziimre oldugu icin, yaptiklan kok-
siiz, halksiz Tiirk¢iilik edebiyati ile halka degil, ancak
kendi aralarindan ¢ikarip halkin sirtindan zengin ettikleri
tiiredi Tiirk burjuvalanina hizmet ediyorlardi. Amator eko-
nomi bilginlerinin kafasinda da yalmz Fransiz ekonomi -
politik elkitaplarindan aktarma kinntilar bulundugundan,
isteseler de, yurtlarinin sosyal sorunlanni kavriyamaz, agik-
liyamazlardi. Tiirkgiiler arasinda ¢Kafasi ekonomi konu-
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larina yatkin biricik aydin olan» Yusuf Akgora gagdasla-
nm TORK YURDU Dergisi'nde bu gesit yazilar yayimla-
miya c¢apgirdigl zaman cevap veren bir kisi bile citkmamusti.
Rusya’dan kacarak Tiirkiye’ye gelmis olan Avrupali sosya-
list Parvus’un uyanci yazisini yayimladifn zaman da kim-
se uyanmanugti. Parvus’un yazisinin 6zii, Tiirkiye'nin so-
miirgelesmis bir devlet oldugunu, ekonomik bagimsizligini
elde etmedikce kolelikten kurtulamiyacagim belirtmekten
ibaretti; ama bu denli yaling bir gergegi bile anliyacak,
Yusuf Akcora’dan bagka, kimsecikler yoktu. Ittihatgilar
Osmanliciliktan Tiirkgiiliige dogru kaymak zorunda kalin-
ca biitiin yaptiklan, yukarda s6ylendigi gibi, mesru - gay-
rimegru tedbirlerle Ermeni, Rum, Yahudi zenginlerinin
yerine Tiirkleri, daha dogrusu kendi adamlarim gecirmeye
caligmak olmugtu. Tiirkgiiliik - Turanciik ideolojisi bu
vurgunculugu maskelemiye yanyordu. Rusya Tiirklerinden
Kazanli, Kinnmli, Azerbeycanli zenginlerin hayati Rocke-
feller efsanesi gibi ballandirilarak anlatiliyor ve bunlar
genglige ideal olarak gosteriliyordu. ¢Elkasibii habibullah
buyuran - Peygamberin emrediyor: Tacir ol!» diye siir di-
liyle propoganda yapan aydinlar da eksik degildi. Tiirkgii-
lerin yurt ve diinya - goriisii, son analizde, iste bundan iba-
retti ve giderek, en giizel anlattmim1 Falih Rifk1 Atay’in
«ROMAND»Inda bulan milliyet¢ci egit vurguncu zihniyetinde
en yiiksek noktasina erigecekti. Onlarnin siyasal jargonun-
da kalkinmak, kurtulmak gibi kavramlar Tiirk’ii Tiirk’e
somiirtmek anlamina geliyordu.

Yazik ki, bu zihniyet, belki gercekten «Kapikulu»
devletgilik anlayigindan dolayi, Ankara’ya da bulagmg,
devlet eliyle halk sirtindan milyoner yetigtirmek bir milli
politika sayilmigtir. Buna itiraz edenlerin agizlarina kilit
vurulmus, iistlerine camur atilmig, fagist kanun maddeleriy-
le tedirgin edilmistir. Sonug: Her mahallede bir milyoner
yetigtikten sonra da Tiirkiye kalkinmamig, tam tersine,
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girtlagina kadar borca batip bagimsizligi yeniden sinirlan-
migtir. Bagka bir deyisle, Abdiilhamit zamaninin kisirdon-
giisiine yeniden diisiilmiistiir...

Simdi gelelim Yusuf Akgora’da buldugumuz ve bu-
rada bizi en ¢ok ilgilendiren noktaya:

Tiirk toplumunun bugiin bile smfsiz bir kitle oldugu-
nu iddia eden aydinlar, hatta partiler var ya hanil...
Kendilerine Halk Partisi, Millet Partisi, Y. Tiirkiye Par-
tisi... v.b. derler de tiim ulusu kendilerine maletmek ister-
ler ve boylece adlarinda bile kendileriyle celiskiye diiser-
ler!... Belirli bir sinifin partisi olmayi, sinif gikarlarina hiz-
met etmeyi nerdeyse hakaret sayip tiksintiyle reddeder-
ler!... Iste bu densizlik de onlara yine Ittihatgilardan kal-
mustir.

Ama higbir sagirtmaca gergek bilgi nuru ile bezenmis
bir kafayr bulandiramaz. Yusuf Akgora iste bu nurlu ka-
falardan biriydi ve o kannakangik, simdikinden kat kat
daha bulanik dénemde bile bakisimi derinlere salabiliyor,
partilerin simifsal koklerini agiga gikarabiliyordu.

Burada bize kaynak olan yazi, «Miitareke» sirasinda
partiler - aras1 bir anlasma ve uzlagma Onerisi yaptig1 an-
lagilan Liitfii Fikriye yamt olarak kaleme alinmigti. Yazi-
y1, hem yerimiz dar oldugu, hem de gengler igin dil baki-
mindan anlagilmas1 gii¢ oldugu icin, Gzetliyerek verecegiz.
Kendimizden birsey katmak istersek, onu dipnotu halinde
gosterecek, yazinin 6ziine, ruhuna hig¢ dokunmiyacagiz. «Si-
yaset ve lktisat»> kitabim, eski harflerle okuyabllenlere bir
daha sahkverninek isteriz.

B Partiler Ve Swmnflar:

S1p goriiglii olmiyanlar bilir ki, partilerin kuruluslarin-
da ve siyasi hayattaki gekismelerinde asil etken sosyal si-
mflarin maddi, ekonomik ¢ikarlan arasindaki gatigmadir.
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Sosyal simiflar bilgili ve bilingli olmasalar bile icgiidiileriyle
kendi gikarlarim1 savunan partileri bilir ve bulurlar. Bu
bakimdan Cihan Harbi arifesinde Osmanli devletinde orta-
ya gikan partilerin hangi simiflan temsil ettiklerini goster-
mek zor degildir. Soyle ki:

«Milli Ahrar», «Milli Mesrutiyet» gibi belirli bir sos-
yal simifi temsil eder duruma gelemediklerinden dolay:
koklesemiyen ve bu yiizden gabucak batip gidenler sayil-
mazsa, geriye iki biiyiikk parti kaliyor: ITTIHATCILAR
ve ITILAFCILAR. Mesrutiyetin basindanberi yasayip bir-
biriyle gatisan ve bogusan bu iki partiyi sosyal simiflarin
temsilcileri olarak incelersek su sonuca varinz:

1) Cikarlan Osmanli devletinin varligina bagh olan
miisliiman ahalinin birinci sosyal sinifi, askeri ve miilki ve
ruhani memurlardan bilesen yonetici ziimredir. Bu simifin
ekonomik gikarlan kadar diipediiz varolusu da devletin ba-
gimsiz olarak yasamasina, yani kendi bagbuglugu altinda
kalmasina baghdir.

2) Cikarlan yine devletin biitiinliigii ile varolmasina
bagli bulunan ikinci bir sinif, biiyiik miisliman tiiccarlar
ve isadamlandir. Bunlann birgogu miiteahhitlik ve miilte-
zimlik ederek para kazandigindan, hiikiimetin koltuguna
sokulur ve devletgce kaynlmak ister. Dig iilkelerle Osman-
l1 iilkeleri arasinda ithalat ve ihracat ticaretiyle ugrasan ara-
c1 tiiccarlar da devletin kendilerine giiven verecek derecede
giiglii olmasim isterler.

3) Devletin tiim varlig: ile kendi gikarlarini bir go-
ren iigiincii sosyal simif, arazi ve emlak sahipleridir. Bun-
lar biiyiicek topraklara, giftliklere sahip koy zenginleri ile
sehirlerde emlak ve akar olan gelir sahipleri, rantiyelerdir.
Bunlar 6nemli sinif gikarlanim giivenle elegegirebilmek igin
hiikiimete dayanmak ve daha iyisi hiikiimeti kendi ellerin-
de tutmak isterler.



® 252 @

Yiiksek memurlar, tiiccarlar, arazi ve emlak sahipleri
olmak iizere siraladigimiz bu ii¢ cesit varlikli sosyal gu-
ruba toptan «Burjuva» denir. Memurlarin az maash olan-
lanyla topraksiz yada pek az toprakl koyliileri igci sini-
findan saymak dogru olur.

Abdiilhamit saltanatinin son zamanlarinda askeri ve
miilki memurlardan bir boliigii yiiksek maaglan ve burju-
vazi ile igbirligi etmekten sagladiklan kazanglar sayesinde
devlet egemenliginden yetesiye yararlanirken, bagka bir bo-
liigii, yani tasrada yalmz kendi ufak maaglan ile gecinmek
zorunda bulunan memurlar ve kiigiik riitbeli subaylar halle-
rinden memnun degillerdi ve hiikiimete karst homurdani-
yorlardi. «ittihat ve Terakki» iste bu yoksul (proleter) as-
keri ve miilki memur tabakasina dayanarak Tarih sahne-
sine cikt1 ve gizli Orgiitiine aldig: kisiler daha ¢ok bunlar-
di. Miisliman ve Tiirk olmiyan bazi ulusal demokrat par-
tiler ve komiteler de (Gzellikle Ermeni tasnaklann ve Bul-
gar ihtilalcileri) ittihat ve Terraki'yi desteklediler, ciinkii
ulusal davalarinda bu yoldan hizmet etmeyi umuyorlard:.
Biiyiik bir ticaret yetenegine ve cikar sezgisine sahip olan
Selanik tiiccarlann da gelecegi, yani ihtilalin bagar1 kazana-
cagmm kestirerek Partiyi desteklediler. Hiikiimet degisikligi
olur, Abdiilhamid rejimi yikilirsa i¢ ve dis ticareti, 6zellik-
le hiikiimet miiteahhitliklerini tekellerinde bulunduran Is-
tanbul Rum ve Ermeni isadamlarinin yerini alacaklarini
diisiiniiyorlardi. Nihayet Rumeli’de biiyiicek ciftliklerin sa-
hiplerinden bazilan, 6megin Siroz begleri, ittihat ve Terak-
ki’yi desteklemekle kalmadilar, icine de girdiler. Bunlarin
tutumu da soyle acgiklanabilir: Ihtilalci ceteler, Sirp ve Yu-
nan komitecileri bunlan ¢ok tedirgin ediyor, haraca kesi-
yordu. Istanbul’da hiikiimet degisirse giivenlik artip siki-
stk durumlarindan kurtulacaklarim saniyorlar ve umuyor-
lardi

Buna karsihik hiikiimet merkezinde iktisadi kazang
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kaynaklarina yerlesmis, subaglanm tutmus olanlar, yani bii-
yiik riitbeli askeri ve miilki memurlarla sermaye sahibi pa-
salar (Bir Miisir Zeki Pasanin ve bir Vezir 1zzet Holo Pa-
samin emlak ve akar varliklan diisiiniilsiin!), sonra ig ve
dis ticareti ellerinde bulunduran miislim ve gayrimiislim
tiiccarlarla devlete miiteahhitlik ve miiltezimlik eden is-
adamlarn, gegim kolaylig1 ve iltimas géren Istanbul halki
ve nihayet vilayetlerde yasiyan esraf ve ayan Abdiilhamit
rejiminden memnudular.

Ittihat ve Terakki bir askeri darbe ile hiikiimeti ele-
gegiriverince eski rejimden memnun olan biitiin simf ve
ziimrelerin muhalefete gegecegi belli duruyordu. Cesitli de-
nemelerden sonra yeni rejimden hognut olmiyan biitiin ele-
manlar «Itilaf ve Hiirriyet» bayrag: altinda toplanip tutun-
dular. Demek ki, Itilaf ve Hiirriyet Partisi, ilkonce Mesru-
tiyet inkilabiyla yerlerini yitiren eski memurlann, yine
eski rejim siiresinde servet yapmus tiiccar ve miiteahhitle-
rin, Ittihatgilara kapilanamiyan esraf ve ayanmin temsilcisi
oluyordu. Tiirk olmiyan ulusal partilerden kimisinin, Rum,
Arap, Amavut ve Kiirt partilerinin de, ihtimal kendi ulusal
davalanna yeni bir yol bulmak umuduyla bu yeni muhalif
partiye yardimci olduklan goriildii.

Inkilabin baglangicinda durum bdyle Gzetlenebilirdi.
Ama birbirini kovaliyan biiyiik olaylar ve sarsintilar bu iki
Osmanli partisinin yapilarinda onemli degisiklikler yapti.
Birinci Cihan Savag1 patladiginda ve harp siiresinde parti-
lerin dayandigi simflar yer degistirdi, durumlarda kayma-
lar oldu. Ittihat ve Terakki artik hosnutsuz memurlarin
partisi olmaktan ¢ikmisti, daha ¢ok kendi yetistirdigi, ge-
listirip zenginlestirdigi, sermayedarlagtirdigi, burjuvalagtir-
dig1 bilyilkk memurlann partisi olmustu. Ermeni ve Bulgar
komitelerinin (partilerinin) ayrilikgi amaglanim gorerek on-
lardan yiizgevirmisti, ama Rumeli’deki toprak ve emlak sa-
hipleriyle Selanik’li tiiccarlarin ¢ikarlarini temsil etmekte
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devam ediyordu, bunlarin temsilcileri de partinin icinde
onemli yerler tutuyordu. Eski yoksul askeri ve miilki me-
mur ziimresi de simdi zenginlesmis ve post kapmis oldu-
gundan «lIttihat ve Terakki» kurulustaki demokratik nite-
likten uzaklagmisti. Ama hiikiimeti sikica elinde tutmak is-
tiyen bir partiye boyle zayif bir sosyal temel yetmezdi.
Aynca memur sinifina giivenilmezdi, gergek sosyal giigler
bulunup dayanilmaliydi. Onun igin biitiin Osmanl iilkele-
rindeki emlak ve akar sahipleri ile tiiccarlanim1 kendine
baglayacak tedbirler aldi. Boylece palazlanip gelisen miis-
liman ve Tiirk burjuvazisi, velinimeti olan «Ittihat ve Te-
rakki» iktidarina arka olacak bir miisliiman - Tiirk bur-
juva partisi olarak hi¢ sarsilmiyacakti. Bu hesap yanhg de-
gildi ve gercekten Cihan Harbinin sonunda Ittihat ve Te-
rakki’yi Tiirk milli burjuvazisinin partisi saymak hi¢ yan-
lis olmazdi.‘*’ Bir zaman «<ltilaf ve Hiirriyet»in Anadolu’-
da en saglam destegi sayilan emlak sahipleriyle ticaret er-
babi artik tiim Ittihatgi kesilmislerdi. Abdiilhamit giiniin-
den kalma yagh memurlarla Ittihat ve Terakki’nin danlt-
tig1 kimseler, gogu yetersizlikten agiga ¢ikanlan askeri ve
miilki memurlar ve nihayet dinadamlan ciddi bir siif te-
meli vermezlerdi. Itilaf¢ilarin savas boyunca ciddi bir var-
lik gosteremeyiglerini Ittihatcilarin g6zagtirmamalarindan
daha ¢ok bu durumla agiklamak yerinde olur.

Harp uzayip aci sonuglan kendini hissettirdikce 1Is-
tanbul halkinin zayif tabakalan ile Tiirk koyliisiiniin 6nem-
li bir kiitlesi Ittihat ve Terakki hiikiimetinin kargisina geg-
ti. Koylii dagimik ve Orgiitsiiz oldugundan hognutsuzlugu-
nu ancak askerden kagmak ve hiikiimet emirlerini elinden
geldigince saymamakla gosteriyordu. Istanbul’lular ise siz-
lanip sOylenmekle yetiniyordu.

(¥) Anadolu kurtulugs savasina onderlik edecek ammfwn
nasy] hazrlandign anlamhyor mu?
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Harp yenilgi ile bitince memur simfi arasinda da 1tti-
hatcilardan kopanlar c¢ogaldi, ama Itilafcilar biitiin bu
hosnutsuz elemanlan kendine gekecek durumda degildi,
hatta eskidenberi kendine bagli emekliler ve kogulmuglar
ile beslenme zorluklan yiiziinden sizlanip kivranan Istan-
bul yoksullarim1 bile birlegtirip sozciiliigiinii edemedi. Oy-
le ki, miitarekeden’ sonra bile ittihatgilara muhalif bir hii-
kiimet igbagina gelemedi. Ali Kemal’in dogru olarak soyle-
digi gibi, miitarekeden sonra kurulan hiikiimetler yine do-
layisiyla Ittihat ve Terakki kabineleri idi, yalmz birkaci
yansiz «Memur kabineleri» sayilirdi. Bir Ingiliz gazetecisi,
seckin siyaset adamlanmizdan birine «Itilaf ve Hiirriyet
partisi hangi sosyal siniflan temsil eder?» diye sormug ve
inandinci bir cevap alamamigti; giinkii bu gergekten cevap
verilemez bir soru idi.

Partilesememekle birlikte, Istanbul, Selanik gibi araci
burjuvazinin yogun oldugu kentlerde Ittihatgilarin man-
da ve himaye fikrine yanagmamas yiiziinden kizan eleman-
lar, ister istemez Itilafcilara yanastilar. Banigin kurulama-
masi, i¢ kavgalar, Anadoluda bagliyan kurtulus savasi
ve biitiin bunlardan dogan giivensizlik ve tedirgin olanlara
yabanci himayeyi aratiyor, iglerine devam edebilmek igin
bir an 6nce banga kavugmayi ozletiyordu. Yabanci man-
da idaresi gelirse Ittihatgilar zamaninda kazandiklarim yi-
tirmekten, yerli ve yabanci gavur sermayelerinin baskisiyla
yine yere serilmekten korkmuyor degillerdi tabii; onun igin
de kayitsiz sartsiz mandadan yana olamuyorlardi. En istekli
mandacilar Istanbul’'un uluslararasi sermaye hareketleri sa-
yesinde <«hogca geginmiye aligmig olan» az sayidaki EPI-
KUR’cii aydinlar arasinda goriiliiyordu. Bunlarin sayisi az
olsa bile ellerindeki gesitli propaganda araclan ile biiyiik
giiriiltii ¢itkanyorlar, etkileri de ona gore yaygin ve etkin
oluyordu. Miitareke siiresinde 1tilaf¢ilan giiglii gosteren bu
idi.
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Son soziim su ki, Itilaf ve Hiirriyet, dayanmak istedi-
gi simiflan bulmadan, buldugu siuflarm gergek ¢ikarlanm
dile getirecek formiilleri, sloganlan yaratmadan tam bir
parti niteligi ile Ittihatcilarin karsisina ¢ikamaz ve esit s6z
hakkiyla konusamaz!..
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Cumhuriyetin Baslangi¢
Yillarinda Tiirkiye

Bence «az - geligmiys degil, «somiiriilmiig, bas-
ki aluna alinmig ve ekonomisi bozulmugs iilkeler var-
dir.

Gergekte emperyalizm tarafindan yalmz somii-
rilmiig degil, ayp: zamanda gelismesi dnlenmiy iilke-
ler sozkonusudur.

Charles Bettelheim

Osmanli Tiirkiyesinin 6zellikle Tanzimattan bu yana,
nasil sOmiiriilerek, tersine bir gelisme ile toplum yapisi bo-
zularak, c¢oziilip dagilarak, Birinci Cihan Savaginin patla-
dig1 giine kadar geldigini ve o bitik halinde kugbeyinli bir
generalin, aktenli, Wilhelm - biyikli bir Combe’nin eliyle
6liim ugurumuna itildigini II. bolim yazilanyla gormiis; ve
anlamigtik ki: Tanzimat, batililasarak kurtulmak istiyen
bir toplumun bilingli, istekli bir gabasi, bir yenilesme ve
kalkinma hareketi degil, emperyalist Avrupa devletlerinin
kapikulu Osmanli aristokrasisi aracilifnyla yiiriittiigii bir
somiirgelestirme politikasidir.
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Bu somiirgelestirme politikasi giderek imparatorluga
ortak biitiin toplumlan ekonomik yapilarinda cokerttigi gi-
bi, gafil ve satilmig yonetici simfi da girtlagina kadar
borglandinp iflasa siiriikklemis, ardindan da malina - miil-
kiine (yani iilkesine) elkoymugstu: «Diiyunuumumiye ida-
resi»nin kurulmasi, o simfi biisbiitiin bir kenara itip iglet-
meye dogrudan dogruya Avrupa kapitalistlerinin elkoyma-
st demekti. Bu Tiirkiye'nin yansomiirge degil, tam somiir-
ge de degil, diipediiz kolelestirilmesi demekti.

Alman emperyalizminin strateji satrancinda ucuz bir
piyon gibi 6ne siiriildiigii zaman, bu kole devletin vurula-
capgl, savastan sag gikmiyacagi besbelliydi. Alman taki-
minin yenmesi de, yenilmesi de bu sonucu degistiremezdi.

«Hasta Adam»in Oliimiinden tarih birgey yitirecek
degildi siiphesiz; ama Tiirkler kazanacak, tarihe ilk defa
bir «Tiirk Ulusu» dogacakti. Hiristiyan ortaklar hasta daha
yasarken kurtulmuslar, Avrupali dayilarmnin yardim ile
bagimsiz ulusal devletlerini kurmuslardi; ama imparator-
lugun s6zde efendi milleti olan Tiirklerin kurtulusu o kof
yapimn tiim yikilmasina bagliydi.

Osmanli Imparatorlugu’nun bir Tiirk Devleti oldu-
guna diinya Oylesine inanmist1 ki, onun tarihi boyunca is-
ledigi cinayetlerden, yaptig1 barbarliklardan, bunlardan en-
¢ok cekmis olan Tiirk halkim1 sorumlu tuttular ve he-
sap giinii gelince «Her ulusun kaderini kendisi belirleme-
si» ilkesini ondan esirgemek istediler. Oysa bu kokiinden
yanhs inang, herkeslerden gok Tiirkler icin ugursuz bir
aldanma idi. Osmanogullann, P. Wittek’in dedigi gibi
(Bk... Osmanhi Imparatorlugunun Kurulusu  Ceviren:
Ragip Hulusi, eski harflerle) - kendine 6zgii bir halk teme-
li olmiyan asalak devletlerini, adeta yeni bir irk yaratarak,
karma bir aristokrat simif yaratarak, kurmuglardi. Hem
bu devlet kurulurken en inatgi direnisi hiristiyan ortaklar-
dan (Bulgar, Rum, Sirp ve Romenlerden) degil, Tiirkler-
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den gormiigtii. Anadolu Tiirk Beylikleri Osmanli’ya karg
kendilerini uzun siire silahla savunmuglar ve ancak 200 yil
sonra, 1I. Mehmet Istanbul’'u ahp Roma Bizansi yerine
Osmanh Bizansim1 kurduktan sonra, kesin olarak yenilip
tarihin siyaset sahnesinden cekilmiglerdi; ama gete savagla-
rim1 (Celaliler) siirdiirecek vc her firsatta nefret ettikleri
Osmanh boyundurugunu kirmuya calisacaklardi.

Evet, Osmanh devleti, Tiirk Boy ve Budunlarinin Or-
taasya’dan her kopusta yabanci halklanin sirtma binerek
kurduklan devletlerden birisi idi -su farkla ki: Bukez sir-
tina bindikleri yabanci halklardan birisi Tiirk asilh idi,
Osmanogullan ile aym dili konusup, ayni irktan gelen,
ama onlar Anadolu’ya gogmeden yiizlerce yil oncelerden
beri (Selcuklularla birlikte) Anadoluya yerlesip orasim
stkica benimsemis, ulusal yurt yapmis olan Tiirklerdi. Ta-
rihsel alin - yazilan onlan Mogol boyundurugundan kurta-
rnp Osmanh - Bizans Devleti’'nin boyunduruguna vuruyor-
du. Yiizyillarca siirecek olan bu yeni kolelik, korkung Os-
manh ezgisi, Tiirkliigiin kokiinii kurutamadiysa eger, bu-
nun nedenini Tiirklerin Anadolu topragina derin kokler
salmis olmasinda aramahdir; dallan durmadan budansa
da mese gibi saglam Tiirk govdesi koklerinden aldig1 yasa-
tict, diriltici 6z - su ile yeniden filiz siiriiyor, yine dallanip
budaklaniyordu.

Enver Pasa’'nin inanilmaz bir gafletle cihan yangimna
ativerdigi ve bu cinayetini «Bugiin bir oglumuz oldu!» gi-
bi agagihk bir kiiciimserlikle haber verdigi Tiirk halki,
Canakkale ve Kafkasya’da, Galigya ve Yemen'de, Irak ve
Filistin’de son genglik giiciinii harcayip tiikettigi halde,
Mustafa Kemal'in kurtulus savagi cagrnisina yine kulak ve-
rip davranabildi ve 3 yilhk yeni bir 6liim - kahm savagini
zaferle sona erdirebildiyse, bunu da yine Oylesine koklii
bir halk olusuna borgludur.

Evet, «<Hasta Adam» Glecek ve onun Oliimii Tiirkle-



® 262 ©

rin kurtulug saati olacakt;; ne var ki, 600 yilik kagsak
kocanin cenaze masrafim da yine Tiirkler 6diyecek, iistle-
rine yikilan Oliiniin soykasinda kalan mikroplu kurum ve
kuruluglan temizlemek de yine ona diigecekti.

Biz Sevre’den Lozan'a olup bitenler iistinde durma-
dan Cumhuriyet yili olan 1923’e atliyacagiz, ciinkii: a) Cid-
den parlak bir destan olan kurtulus savagimiz iistiine zen-
gin bir yazin vardir: En iyisi elbette Atatiirk’iinki (Biiyiik
Nutuk) olmak iizere savagta rolii olan pagalarin anilarindan
sonra, bilimsel ve toplumsal goriigleriyle de ilgi ceken iki
kitap daha yeni cikmistir: Anadolu Ihtilali - Sabahattin Se-
lek, Tek Adam - Sevket Siireyya Aydemir. Oyle ki, Tiirk
Kurtulug Savagi’'nin askeri ve siyasi yonleri iistiine yeni bir-
sey sOylemek olanagi kalmarmug gibidir. b) Bu yazi dizisi-
nin amaci Tiirk Devriminin sosyal - ideolojik yoniiyle ug-
ragmak ve onu Ozellikle bu bakimdan degerlendirip elestir-
mektir; bagka bir deyisle konumuz «Atatiirk Devrimleri»
deyimi altinda anlagilan, diisiiniilen seylerdir...

Boyle olunca devrimlerin (reformlarin) baglangic yili-
na vanp o noktadan geriye ve ileriye dogru bakmak, bu
III. boliim yazilanndan ilkinin konusu olacaktir.

Cumbhuriyet ilanindan hemen sonra ve Halk Partisi ku-
rulmak iizere iken Mustafa Kemal §6yle diyordu (16 Ocak
1923 tzmir konusmalan):

«Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin biitiin programla-
rinda hi¢ degismiyen 2 umde (ilke) var: 1 — Tam bagim-
sizlik, 2 — Kayitsiz sartsiz ulusal egemenlik. Milli Misak
birincinin, Anayasa ikincinin temelidir.»

Buna biz Tiirkiye'nin disan dogru bagimsizligi, iceri
dogru ozgiirliigii de diyebiliriz. Devlet bagimsizligi, mille:
ozgiirliigii! Mustafa Kemal'in adina sikica bagh kalacak ve
onu tarih bounca «Ebedi Sef» yerinde yiice tutacak olan
ilkeler igte bunlardir! Mustafa Kemal yalmz bu iki sonucu
elde etmis olarak tarih sahnesinden aynlmig olsaydi da,
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reformlan yapmak bagka liderlere diigseydi, O’nun sanin-
dan pek birsey eksilmezdi, giinkii: a) Kof bir edebiyatla
bunca sigirilen, dumana bogulup gercek degerleri belirsiz
edilen o reformlar (40 yilik Cumbhuriyet tarihinin de ka-
nitladig1 gibi) hic olaganiistii seyler degildi, hele devrim
hic degildi! b) Emperyalizmin silahli zorba kolunu kirip
saldirgan Yunan ordulanim denize dokmek, boylece Ana-
doluda (Sevr’i yapan kapitalist baylarin sandigi gibi) cii-
rik Osmanli Imparatorlugu’ndan arta - kalan bir reaya -
koylii kalabalig1 degil, en giic kogullarda bile kendini savun-
maya yeterli’bir millet yasadigim ispat etmek ve Gnce esir-
genmek istenen «Her milletin kaderini kendi belirlemesi»
ilkesini emperyalizmin en zorlu déneminde Tiirkiye igin
de koparmak... boyle bir harikay: tarihte ilk defa bir do-
gu - islam toplumuyla ve emperyalizmin ezip yere serdigi
bir iilkede tek bagina basarrms olmak... Bu ancak bir T'i-
tar’in, bir Prometeus’un isiydi. c) Osmanli devletinin giic-
li zamanlarindan beri siiregelen ve Tanzimattan bu yana
katmerleserek devletin baglica batma nedenlerinden biri
olan kapitiilasyonlar:, Tiirk ulusunun bagimsizligina golge
diisiirecek biitiin sonuglanyla birlikte, yoketmistir. ¢) So-
miirge diizeninin yarattigl « Dilyiinuumumiye idaresi» gibi
bir habis - uru Tiirk toplumunun govdesinden kopanp at-
mig, azinlklara taninan ayricalik haklanini kaldinp gagdag
bir devletin vazgecilmez Ggesi olan, biitiin yurttaglar icin
esit ve tek hukuk diizenini yaratmigtir. d) Teokratik devlet
diizenini - Padisahi, Halifesi, Seyhiilislami, seriati ve biitiin
bagka dayanaklanyla birlikte - yikip yerine kayitsiz gart-
siz ulus egemenligine dayanan laik bir Cumhuriyet kurmusg-
tur. e) Kendi Ortacagindan cikmiya, Japonya gibi saglam
bir ulusal toplum kurmiya firsat bulamadan azgin bir bo-
ga gibi citini asip gelen emperyalizmin toslamasiyla yere
diigiip bir daha dogrularmuiyan, niifusu azalip bodurlagan,
ekonomik yapis1 bozulup dagilan, yurdu yikilip orene gev-



® 264 @

rilen, iiretim giicii gibi moral dayanagi da zayifhyan bir
halk kalabahgma Tanr’ca bir ruh iifliyerek diriltmig, onu
onurlu bir ulus olma duygu ve bilincine kavusturmug, boy-
lece dirilttigi halka ¢agdas uygarhgin yolunu degilse bile
yOniinii gostermigtir.

Yapilacak ig, artik bu kalkinma - uygarlagma amaci-
nin yolunu - yontemini bulup ideolojisini yaratmiya kali-
yordu. Bunu yapmak elbette kurtulug savaginin sanli komu-
tanina degil, biitiin Tiirk aydinlanina diigen bir 6devdi ve
ancak ortaklaga cabalardan dogabilecek bilimsel bir so-
nuctu. Yazik ki, Tiirkiye’de boyle bilimsel galigmalara el-
verigli bir kiiltiir ortam asla dogmyacak, boyle bir orta-
m1 yaratmiya yeterli diigiince ozgiirliigi 27 Mayis Devri-
minedek kisith kalacakti. Biiyiik Onder’in gevresini Falih
Rifk: gibi demagog yazarlar tutacak, silindir sapkali Mus-
tafa Kemal'in (yani daha dogmamig bir burjuva sinifina
don bigen sivil Mustafa Kemal’in) iiniformali Mustafa Ke-
mal'den (yani bagimsizhk ve ozgiirlik savasinin devrimci
Biiyiik Lider'inden) daha biiyiik oldugunu yaza yaza hem
biitiin aydin gengligi sagirtacaklar, hem de liderlerde tutu-
lacak yolun goktan bilindigi kanisin1 uyandiracaklardi. O
zamanin sirsiz giice sahip liderleri Tiirkiye'yi 5 - 10 yil-
da yiizyilhk ileri gotiirdiikleri ve ona g¢ap atlattiklan gibi
tim yanliy bir inanca saplanmasalardi, belki daha ciddi
devrim iglerine girigirler, o zaman da ister - istemez sar-
latanlan birakip daha ciddi kafalan yardima gagirmak ge-
regini duyarlardi. Oyle ki, Ismet Paga Cumhuriyet Tiirki-
ye'sinin bir numarah statitkocusu olmak durumundan
kurtulur, devrimcilik konusunda Atatiirk’ii ondan ayirmak
isteyen simdiki toplumcu aydinlara «Sahteciler!» diye cikis-
mak zorunda kalmazdi. Tarihsel gercekler, Atatiirk’iin ra-
hundan kendi davalanna gii¢ uman bugiinkii toplumcu ay-
dinlara degil, Ismet Paga’ya hak vermektedir, bunu degis-
tirmek kimsenin elinden gelmez.
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Cumhuriyetin baglangic yillarinda tek parti diktasi
lunsaydi, zamanin aydinlan bu getin goérevi basarabilir ve
saglam bir devrim ideolojisi yaratabilirler mi idi? Siiphesiz
hayir! Ama hig degilse birtakim 6ngaligmalar yapilmsg, bir-
cok yurt sorunlan ortaya konup tartigilmig ve belki de agik-
lanmig olurdu; bugiinkii aydin kusagin isi kolaylagirdi. Bu-
giin bize 151k tutan bilim, ancak lkinci Cihan Savagi’ndan
sonra belirgin bir gekilde ortaya cikacak «Ugiincii Diin-
ya»nin dolyataginda bulunuyordu daha. Mustafa Kemal
emperyalizm boyundurugu altinda inliyen halklara kurtu-
lug yolunu gostermisti, ama kurtulustan sonra nasil kalki-
nip ilerliyeceklerini 6grenmek Tiirklere nasip olmiyacak-
tL

Evet, Atatiirk ¢cagdas bir millet olmanin vazgegilmez
ilk iki sartini, yani bagimsizhik ve oOzgiirliigii yerine getir-
migsti. Ustelik bu sonug silahli bir halk ayaklanisiyla bir
yandan saldirgan dig diigmanlara, 6teyandan gerici icgiicle-
re kars1 savagarak elde edildigi igin, devrim kavraminin
intilal ve inkilap anlamlanm eksiksiz kapsiyordu. «Tiirk
Devrimi» diye bu kadarina dense, Tanzimatci reformlarn
daha koklii, daha tutarli bir yenilenisinden bagka birsey
olmiyan hukuksal diizeltmelere cocukga bir bilgisizlik ve
bilingsizlikle «Atatiirk Devrimleri» denilmeseydi bundan
ne Ata birgey kaybederdi, ne de milleti! Devrim bu kadany-
la bir Fransiz, Bir Rus devrimine benzemezdi elbet; ama
bir Amerikan devrimine pekala benzer, hatta degerlendir-
me 1skalasinda ondan bir perde daha yukarda yer alirdi

«Uglincii Diinya»nin Batimin toplumcu aydinlarinin
da yardimiyla yarattig1 bilimsel aydinlikta bizim de kolay-

Bugiin bilmiyen kalmamigtir ki, Tiirkiye, yOnetici si-
nifinin, resmi gevrelerinin sanisina ve iddiasina aykir ola-
rak, 1965’te de 1923’teki kadar geri kalmig, az geligmig bir
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dogulu iilkedir; Ugiincii Diinyanin hem de arkadan sayi-
lan iiyelerinden biridir. Demek ki, Tiirkler dogiiserek ka-
zandiklan kurtulus savasini banis doneminde calisarak de-
gerlendirememigler, kalkinma - uygarlasma savaginda ye-
nik diigmiiglerdir. Bu onlann sosyal - devrim yapmamis ve
bu yiizden ilk adimlarin1 yanlig atarak bir ¢ikmaza diigmiig
olmalarinin kanitidir. Bugiinkii haliyle Tiirkiye, yeni do-
gan Ugiincii Diinya toplumlarina gitmeleri degil, gitmeme-
leri gereken yolu gostermektedir, olumsuz bir 6rektir.

Bu olumsuzluk onlann laik bir cumhuriyet kurmus,
sosyal - kiiltiirel alanlarda birtakim reformlar yapmig olma-
sinda degildir elbet; ama bu reformlann geri kalmig, az
gelismig, daha dogrusu emperyalizmin sam - yeliyle Orse-
lenmis bir iilkeyi kalkindiracak giicte olmadigi anlagilmig-
tir. Onlann ve biitiin 6teki burjuva - demokratik kurum ve
kuruluslann yalniz'Avrupa’da gelisen bir toplum tipine 6z-
gii oldugu, temel yapisi o tipe uygun olmiyan yabanci top-
lumlarin onlan kagt iistiinde kendine aktaramiyacagi, be-
nimseyip sindiremiyecegi meydana cikmigtir.

Atatiirk Halk Partisi’ni kurdugu zaman onun bir ih-
tilal komitesi degil, bir Inktlap partisi oldugunu sGylemisti;
yani onun 6devinin kendisince daha once gergeklestirilmig
olan temel kosullann iistiinde ve Gtesinde yapilmasi gere-
ken kuruculuk, yapicilik igleri ile ugrasacagim sdylemek
istiyordu. Onun icin de Cumhuriyete dinamik, devrimci bir
anayasa degil, tutucu, pekitici, liberal bir anayasa hazir-
latmigt. Normal kuruculuk iglerinin Gyle statik, yalniz
kurtulus zaferiyle kazanilan bagsanlan giiven altina alan,
ama genel yoniiyle liberal bir anayasa temeli iistiinde yii-
rilyecegini saniyor, onun kendi ayagina bile olta olabile-
cegini diigiinmiiyor olmaliydi. Halk Partisi’ne yiikledigi
«Ulusal egemenligi tam olarak gerceklestirmeye ve Tiirki-
ye'yi gagdag bir devlet haline getirmeye oOnderlik etmek»
Odevinin kimseyi anayasa dig1 tedbirler almiya zorlamiya-
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cagim saniyor olmaliydi. Biiyiik Sef’in bu sams: Tiirk mille-
tinin simifsiz bir toplum oldugu sams1 kadar gercege ayki-
nydi ve yazik ki dumanli havadan hoslanan demagog po-
litika kurtlanmn ve garlatan yazarlarin igine yanyacakti.

Evet, 1924 Anayasas1 gergekten, liberal - demokratik
herhangi bir Bati Avrupa devletininki gibi idi; sonra bir-
¢ok baska kanunlar igin de yapildig1 gibi, ya Batii 6mek-
lerden kopya edilmis, yada onlara bakarak yazilmigst.
Onun Tiirkiye'nin sartlarina uyup - uymadig iistiinde hig
durulmuyordu; teokratik devlet diizeni kaldinildiktan ve
kesin olarak Bati yolu tutulduktan sonra bagka nasil bir
anayasa diigiiniilebilirdi? Onun bize uymayacagim, uygula-
namiyacagim sOylemek Tiirk ulusunun yeteneginden, yet-
kinliginden siiphe etnek olurdu; gericilik ve devrim diis-
manlig1 sayilirdi. Halki manevi baski altinda tutan kurum
ve kuruluglar, medrese, tekke, zaviye, tiirbe... gibi karanlik
ocaklani kapatilip falcilik, iifiiriikgiiliik, cercilik, dervislik
gibi somiiriiciilikler sug haline getirildikten sonra Tiirk
milleti elbette en ileri ve akilci bir hukuk diizenine kavus-
maliydi. Anayasa gibi sonra aktanlan yada diizenlenen ka-
nunlann baglica ortak 6zelligi din ile diinya iglerini dik-
katle birbirinden ayirmak olacakti, dinin seriat kesimi tip-
ki saltanat ve hilafet gibi kanun dig1 sayiliyordu. Tiirk mil-
leti 1300 yilbik bir hayat goriisiinden, bir diisiince gelene-
ginden kurtuluyor, her hareketini kitaba, geriata uydur-
mak zorunlugunda bulunmuyordu. Yasama ve yiiriitme yet-
kilerini kendinde topliyan Biiyiik Millet Meclisi isbu ¢ag-
das uygarlik diizeninin bekgisi olacakti. Bagimsiz Tiirk yar-
gict kaza hakkim1 yalmz kanunlara dayanarak ve yalmz vic-
daninm sesine uyarak kullanacaktu...

Bunlar iyi, ¢ok iyi seylerdi, ama ortada bagtanbasa y1-
kik bir vatan, gémlegine kadar soyulmus 12 milyonluk «Za-
valli bir halk» vardi. Boyle giizel kanunlann ona ne yara-
n dokunabilirdi?
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Daha bunlan diisiinmenin sirasi degildi. Vaktiyle Ye-
ni Osmanlilar nasil Hiirriyet’i biitiin dertlerin devasi sani-
yorlardiysa, cumhuriyet aydinlan da laik hukukun ve bi-
cimsel demokrasi diizeninin biitiin giigliikleri yenecegini
umuyorlardi. Ismet In6nii II. Cihan Savag’'ndan sonra
bile, kendi yonetimindeki Tiirkiye’nin bunca zaman neden
kalkinamamig olmasindan dolay: degil de, dogru diiriist bir
secimle iktidara gelememis olmasindan dolay: iiziilecek, du-
varlara bakmaktan onun i¢in utanacakti. Sanki basardiklarn-
nin sevabi gibi bagaramadiklannin giinahi da kendisinin ve
partisinin omuzunda degil, serbest secim usuliiniin yurtta
bir tiirlii tutunamamis olmasinda idi...

Bagimsizlik ve Ozgiirliigiinii sanina yaragan bir yi-
gitlikle kazanan Tiirk milletinin cumhuriyetin baglangicin-
daki yurduna kisaca bir g6z atalim:

B Cumhuriyetin Baslangic Yillarinda
Tiirkiye’'nin Hali

Imparatorlugun kirli soykasindan yeni Tiirkiye'ye ka-
lan varlik kaba gizgileriyle soyle 6zetlenebilir:

42 bin koyii, 1000 kasabasi ve 67 kenti ile yuvarlak
750 bin kilometrekarelik koskoca bir cografya parcasim
kaphyan Tiirk yurdunda son derece ilkel gegim sartlan
iginde yasiyan 12 milyonluk bir halk oturmakta, daha bir
«<mutlu azinligi» bile yok, daha kétiisii, bolgeler, hatta bir-
birine yakin sehirler bile birbirine bagh degil, her yer dara-
cik bir cevrede kapali. Bir milli pazardan, bir milli eko-
nomiden eser bile yok. Ortak dili, 6zyurdu, bagimsiz dev-
leti, bir tarih ve kiiltiir gelenegi olsa bile, ortada daha Ba-
tili anlamda bir ulus (Nation) yok, olsa olsa Atatiirk re-
formlanyla costurulmug bir ulus potansiyeli var.

Tandir gukurunda tezek yakan orta Anadolu koyliisii
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Karadeniz kiyisinda komiir yakildigindan nasil habersiz
ise Amerikan ve Romen bugday: yiyen Karadeniz halki da
daglann hemen ardindaki Sivas’in bir bugday amban oldu-
gunu bilmemekte. Ekonomik iligkiler bakimindan Iran ve
Suriye, Erzurum’a izmir'den ¢ok daha yakin. Bir yerde kit-
lik olur, halk acindan &liir; bagka bir yerde yiyecekler cii-
riir yada hayvanlara yedirilir. Bu korkung derecede seyrek
niifuslu, dagimk, kopusuk, yorgun, kocasi gencinden, ka-
dinm1 erkeginden daha ¢ok ciftci halk gimdi karasapanla ve
kagm ile caligarak, ivedi batililagip uygarlagmak, yani Av-
rupalilar gibi yiyip i¢mek, onlar gibi evlerde ve dairelerde
oturmak, kadinli - kizli eglenmek, baloya ve plaja gitmek
istiyen biiyiik gehirler halkinin, daha dogrusu burjuva ve
memur yonetici simfin, kendi ihtiyaci igin digardan getir-
tecegi «Medeniyet egyasi»nin bedelini 6diyecekti. Boylesine
bir yiik altina giren halk Ankara’da yapilan yeni kanunlar-
dan ne anlar, biiyiik birkag sehirdeki uygarlagma cogkusu-
na nasil katilabilirdi? Boyle bir halkin yagadig: iilkede bii-
yiik lideri reform eylemlerinde hevesle, cogkuyla izlemeye
elverisli genig bir ulusal ortam nasil dogabilirdi? Gegcim dii-
zeyleri yiikselmedikge, kendileri icin birgeyler artiramadikga
koylii ve kasabali ufak insanlar yiizyillarin rublarinda tortu-
lagtirdig1 koklii aligkanliklardan, gelenek ve goreneklerden
siyrilamaz, Obiir diinyaya doniik tevekkiilcii tutumundan
aynilamazdi. Haci - hoéa niifuzu Ankara Meclisi'nde yasak-
lanmig, kiliklannnda dahi belirsiz edilmis olsa bile, ayni
kaynaktan gelen etkilerden kurtulamaz, hatta o yasak etki-
yi arar bulurdu. Nitekim yeni gelen kemalist geng Ggret-
meni diigmanca degilse bile sevgisizce karsiliyor, donuk
bakiglanni yine imamdan, seyhten, dervisten ayirmiyordu.
Falina baktinip biiyii yaptiniyor, hastaligimi iyi etmek icin
ocaga ve iifiiriikciiye gidiyordu.

Anadolu’dan gikanlan Rum ahalinin yerine yanm mil-
yon Tiirk gogmeni gelmisti ama, bunlarda da ne daha yiik-
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sek caligma ve iiretme ustaligi, ne de yeni bir gorgii ve
diigiiniis vardi. Devlet onlan yurt - yuva sahibi kilmak igin
iistelik cok masraf ediyordu. Osmanlidan yalmz yikik bir
vatan degil,. her yil biitgeden Odenen bir hayli bor¢ da
kalmigti.

Dig diismanlann fesatgr parmagi Lozan’dan ve Cum-
huriyet'ten sonra da yer yer isyanlar gikarmaktan, halki
kemalist Ankara hiikiimetine kargi kigkirtmaktan geri dur-
muyordu. Daglardan egkiya bile temizlenememisti daha.
Hiristiyan Avrupa kendisine kafa tutan, igerdeki hiristiyan
ahaliyi kogup eski Yunan uygarligimin besigi Anadoluyu
katiksiz bir Tiirk yurdu yapmak iddiasinda buluanan ke-
malist Tiirkiye’yi Osmanh Tiirkiye’sinden daha ok sev-
miyordu; yardim elini uzatmazsa, Lozan’da Lord Curzon’-
un dedigi gibi, gok gegmeden yine kucagina diisecegini
umuyordu. Devlet hem kendi yagiyla kavrulmak, hem de
belki kurtulus savasindan daha getin bir ekonomik kalkin-
ma savagl igine girmek zorunda ve durumunda idi. Bu an-
cak bilimsel bir planlama ile basanlabilirdi. Ama yonetici
memur sinifi ve sehir burjuvalan pek gabuk uygarlagmak,
Avrupali gibi yagamak istiyorlardi, bu ugurda hig sabirli
degillerdi; igneden iplige, kiremitten ¢ini sobaya, otomobil-
den sampanyaya kadar herseyi, herseyi digsardan getirtmek
de gerekse bu dzveriden gekinmiyecek, borglanmayi bile
yeniden goze - alacakti. Simdiye kadar gektigi darlik cani-
na yetmisti artik!

Liderler bu hizli batililagma egiliminden nice hoglan-
salar da, sakincalarin1 da gérmiiyor degillerdi; uygarligin
pahali bir nimet oldugunu, onu caligarak haketmek, «as-
keri ve siyasi baganlarla elde edilen ulusal egemenligi ik-
tisadi egemenlikle pekitmek gerektigini» sOylilyorlardi. Ni-
tekim Atatiirk ziraat ve sanayi kongreleri topluyor, son-
raki dil ve tarih kongreleri kadar olmasa bile, onlarla yi-
ne yakindan ilgilenip agiy soylevlerini kendisi veriyordu.
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«Bizi yutmak istiyen kapitalizmden, milleti mahvetmek is-
fiyen emperyalizmden» hayir gelmezdi, Avrupa’dan var-
dim dilenmeden kendi kaynaklannmiza ve halkimizin galis-
kanhigina giivenerek ziraat ve sanayii ilerletmeliydi. Hala
bazi servet kaynaklarnmizi somiirmekte olan yabanci ser-
maye yakinda temizlenecekti, hersey Tiirk isadamlarinm
emrine verilecek, milli iktisat desteklenip korunacakti. 63
milyon Sterlin tutarinda bir yabanci sermaye yabanci sir-
ketlerin ve onlarin «gayrimiislim» yerli ortaklarinin elinde
bankalarda, dig ve i¢ sicaret sektoriinde, demiryollarinda,
madenlerde, endiistride, hatta kimi belediye isletmelerin-
de yatiyordu; bu ayipti, hepsi millilestirilmeli idi. Cum-
huriyet Tiirkiye’sinin ekonomik hayatina hald lovanten
Avrupali ve onlann yerli ortagi hiristiyan isadamlann ha-
kimdi, Anadolu rumlarimin gGgiiriilmesi bile durumda
bir degisiklik yapmamisti.

Bagimsiz ve Ozgiir, ama yoksul, bilgisiz, usta ve uz-
mansiz, haydihaydiye sermayesiz ve milli -endiistrisiz Tiir-
kiye’de bu sayilan is alanlannin devletlestirilmesi Oyle ko-
lay gergeklesecek islerden degildi, nitekim bu i Atatiirk’iin
6lim yilinadek siirecek.

Soziin kisas1 milli iktisadin 6nemi biliniyor, bu konu-
da bol edebiyat yapiliyordu; ama bu edebiyati yapanlar
milli ekonominin degil, diipediiz ekonominin ne oldugunu
bilmiyen kisilerdi. Dariilfiinun (Universite) Ankara’ya karsi
bir medrese kiiskiinliigii ile susuyordu. Mustafa Kemal’in
sezgiye dayanan yon ve yol gosterici sozleri hep havada
kaliyordu.

. Plansiz, programsiz ve giindemsiz olarak toplanan Iz-
mir «Tktisat Kongresinde» (Mart 1923) Mustafa Kemal’in
verdigi soylevden %ipik birkag ciimle alarak bunlardaki es-
priyi kongreye gelenlerin kafa diizeyleriyle bir karsilasti-
ralim: «Bir milletin hayatiyla dogrudan dogruya ilgili olan
ekonomisi, ¢Okiisiiniin de, yiikselisinin de nedenidir. Za-
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manimmiz bir ekonomi ¢agidir. Kilig kullanan kol yorulur,
ama sapan kullanan yorulmaz, hergiin daha ¢ok giiglenir
ve topraga daha iyi sahip olur.

«Osmanl fatihleri herseyden 6nce sapanin kargisinda
yenilerek gekildiler, asil felaket bu gesit yenilgiden dogdu.
Kiligla zafer kazananlar yerlerini erge¢ sapanla zafer ka-
zananlara birakmak zorunda kalirlar.

«Ulusal egemenlik iktisadi egemenlikle pekitilmelidir,
yoksa kazanilan askeri ve siyasi baganilardan birsey ¢ikmaz,
¢itksa da sonug siirekli olmaz. Halk ¢ag1 demek, iktisat ga-
g1 demektir.» (Bk. Tek Adam C.III S. 352)

Siir gibi giizel s6zler! Simdi bir de «0ksiizler babasi»
Kazim Bekir Paga’nin yonettigi kongreden cikan kararlara
bir 6mek gosterelim:

Ziraat, ticaret; hatta igci temsilcilerinin sundugu ra-
porlar goriigiiliip tartigildiktan sonra sozde Gyle 6nemli ka-
rarlar alimmigtir ki, «Milli Misak»a benzesin diye <lktisa-
di Misak» adim1 vermiglerdir bu kararlara. Oysa bunlarin
ekonomi ile ilgisi bile yoktu. Zamaninin havasina uygun
sizlik, yalancilik, ikiyiizliiliik ve tenbellik en biiyiik diigma-
mimizdir. Bagnazliktan uzak bir dini - biitiinliikle galigmak
herseyde bag ilkemiz olacaktir.

«Tiirkler bilgiye ve kiiltire agiktir. Maarifi kutsal
saydiklarindan Mevlidi Serifi (Peygamber’in dogum giinii-
nii) ve kandil giiniinii ayn1 zamanda bir kitap giinii olarak
kutlarlar.

«Tiirkler hangi sinif ve mesleklerden olurlarsa olsun-
lar, candan sevisirler.

«Tiirk kadim1 ve kocasi gocuklarimi iktisadi misaka
gore yetigtirir.»

Yeni Tiirkiye'nin ilk elktisat Kongresi» Atatiirk’iin
esin dolu sozlerinden igte bu sonuglan ¢ikarmig, onlan da
«Milli Misak» kadar 6nemli sanmigtir.
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Liderin ekonomi ¢ag1 dedigi sey nedir, o ¢aga bagka-
lan nasil, hangi yoldangiderek, hangi yontemleri kullana-
rak ulagmiglardir, biz simdi sifirdan baghyarak oraya nasil
gidecegiz? gibi sorulan cevaplamay: degil, sormayi bile akil
edecek bir kisi yoktur daha. Ama herkes zengin olmaya,
batili gibi yagamaya canatmaktadir! Hem Gyle bir iilkede
ki:

Dar - genis biitiin hatlan bir arada yalniz 4072 kilo-
metrelik hepsi yabanci mali bir demiryolu sebekesi, 18
bin 335 kilometrelik bakimsiz sosesi, birka¢ liman sehri
arasinda isliyen topu-topu 72 bin tonilatoluk ufak tek-
nesi vardir. Cumhuriyetin daha ilk yilinda Tiirkiye digan-
ya ancak 85 milyonluk mal satabilmis, buna karsilik 145
milyon liralik mal almigti, 60 milyon acik vardi. Alinan
seylerin birkismi yiyecek - icecek, geri kalan seylerin he-
men hepsi Avrupa usulii giyinip kusanmiya ve kullanmiya
yaniyan egyadan ibaretti. Kagsamig birkag askeri fabri-
ka sayilmazsa, igpazann ihtiyacina g§oOyle - boyle yetecek
higbir iiretim dah yoktu. Igerlek koselerde kalmig tektiik
eltezgahlan ortadan cekilmek icin ilk trenle veya motor-
lu aragla gelecek yabanci ticaret mallarimi bekliyordu.

Tiirk koyliisii elindeki ilkel araclar ve daha da ilkel
iiretim metodlanyla topraktan cikarabildigi iiriinlerle kar-
nin1 zor doyuruyor, kit yillarda vergi borcunu bile vereme-
digi icin ineginin ve yatak - yorganimin haczedilip gotii-
rillmesine katlanmak zorunda bulunuyordu. Dr. Resit Ga-
lip'in anlattigy gibi ufak ciftci kdyde ve kasabadaki agala-
rn, tefeci ve miirabahacilann elinde koleydi. Parca parga
olup kdyiin dortbucagina serpilmig olan elayasi genigli-
gindeki tarlalarda, ama kendi topraginda calisgan kiigiik
koylii yine mutlu sayilirdi, ortakgi, yarici, irgat olarak ha-
yatlannm kazanmiya ugrasanlarin hali daha berbatti. An-
kara’daki Mustafa Kemal, onlar icin «<bu memleketin efen-
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disi» demis olsa ne gikardi, bu s6z onlarin kulagina bile
erisemezdi!

Sozde bir koylii bankasi olan Ziraat Bankasi Cum-
huriyet hiikiimetinin eline 15 milyonluk bir sermaye ile
gecmigti, istese de koyliiyii tefeciden kurtaramazdi. Koylii
hayati, genlik gonenlik kazanmak §oyle dursun, gittikge da-
ralip sikilam disan® atiyordu; ama disarda da is yoktu,
yorgam sirtinda perisan irgatlar yollarda ve sehir sokak-
larinda siirtiip geziyordu.

Kiigiik atolyeleri ve elsanatlarini da igine alan 1921
sayimina gore (demek ki kurtulug savas: sirasinda ve An-
kara'min eli altindaki yerlerde) 76 bin isci gahstiran 33
bin isyeri vardi, igyeri bagina 2,3 isci! Oysa bu iscilerin
yansi, cogu hah tezgahi olan, 20 bin dokuma atélyesinde
bulunuyordu, bunlara «imalathane» bile denilemezdi.

1927°de (demek ki Atatiirk devrimleri denilen isler bir
eksigiyle olup bittikten sonra) yapilan daha esaslica bir
sanayi sayiminda ise 63.245 igyerinde calisgan 256.855 isci
bulunmugtu. Ne var ki, bu igletmelerin % 36’s1 yalniz 1 ig-
¢i ve bir %36's1 da 2 -3 isci kullanan yerlerdi. Bunlarda
topu topu 4.850 adet gogu 1 - 2 beygir giiciinde motor bu-
lunuyordu.

Daha sonra bir gelisme oldu mu ki?

«Tiirkiye tktisat ve Tasarruf Cemiyeti»nin diizenledi-
gi 1930 Sanayi Kongresi’nin raporlari Cumhuriyetin birinci
yihndan 1929’un agir ekonomik sarsintisinadek ne Ozel
sektorde, ne de kamu sektoriinde belirli bir gelisme olma-
digini bildiriyordu. 1925°te «Sanayi ve Maadin Bankasi»
elinde toplanan, Sevket Siireyya'min deyimiyle «Hirpani»
isletmeleri yenilemek igin degil, isletmek icin bile serma-
ye bulunamiyordu. Bunun yerini alan «Sanayi Ofisi» ve
1932’de kurulan «Sanayi Kredi Bankasi» da bir varhk gos-
termiyeceklerdi.

Soziin kasas1 1929 biiyiik ekonomi bunalimi gelip gat-



® 275 @
tiginda 6 yagmdaki Cumhuriyet gocugu, 1 yagmdaki be-
bekten daha giirbiiz degildi. 1929 yilmm «Sanayii Tesvik
Kanunu» da rasitik gocuga derman olmarmgti. Olamazdi,
ciinkii liberal ekonomi diizeninde her girigimin baghca iti-
ci, yiiriitiicii giicii olan sermaye, yani kazang ve tasarruf
saghiyan bir milli ticaret mekanizmasindan elde edilecek bi-
rikim olmuyordu. Ticaret dengesi bozuk, biitgeler agikti.
Kamu sektoriinii olsun bilimsel kurallara uygun bir gekil-
de isletmeyi beceremiyorlardi. Liberal ekonomi anlayisi
ve «Ekmek elden, su golden» zihniyetiyle batthlagma sev-
dasi1 Oyle yollu yontemli bir kalkinma diisiincesinin dog-
masma elverigli degildi. «Ug beyazlar» diye reklami yapi-
lan un, seker ve pamuklu dokuma konusunda yapilanlar,
gittikge artan ihtiyag karsismda pek Onemsiz kaliyordu.
Komiir, demir ve akaryakiti kapsiyan «Ug¢ Karalar» ko-
nusunda biisbiitiin yaya kalinmisti. Ak, kara hemen bii-
tiin tiiketim mallann disardan getirtiliyordu. Bagbakan Is-
met Pasa’nm «lki misli mahsul> parolasi bir yagmur du-
asmdan farklh degildi.®*)

Onemli sayilacak tek basan Devlet Demiryollannda
saglanmist1 ki, 10. cumhuriyet yildoniimiinde «Demir ag-
larla 6rdiik anayurdu dortbastan» Ggiincesine temel olacak-
t1. Gergekten de, o yillarin giig¢ sartlan icinde (ve disar-
dan yardim gérmeksizin) biryandan yabanci sirketler elin-
deki hatlan satin almak, biryandan da 2300 kilometrelik
yeni demiryolu dosemek Ogiiniiliir bir igti (ama kimbilir, as-
keri tasalar olmasaydi, belki o bile yapilmazdi!)

Onemli yatinm igleri igin Gzel sektorde olsun, kamu
sektoriinde olsun serinaye birikimi olmadigi gibi, devlet
haznesinde yedek altm da yoktu. Imparatorlugun son giin-

(#) O zamnanlar milli gelir ve yatinm hkesaplan yoktu,
ama yatinm orammnn niifus artismu bile kargilama.
digr kolayca sidylenebillr. Milli gelir salt rakam ola-
rak yiikselse bile, adamn hasina dtisen miktar artm.
yordu.
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lerinde piyasada bulunan 50 milyon Osmanh altinindan go-
gu Tiirkiye digindaki bolgelerde kalmigti. Cihan harbinde
ve kurtulus savaginda bono kargiliginda halktan toplanan
mallarin simdi 6denmesi gereken paralan da Onemli ye-
kunlar tutsa gerekti. Cumhuriyetin birinci yilinda kagit pa-
ra ile 83 milyon geliri ve 144 milyon gideri olan devlet
biitgesi bir yil sonra ancak 129/176 oranmna gikmis, agik
yine 46,5 milyondu. Bu agik bir yil daha sonra 93 mil-
yona ¢ikacakti. Ondan sonra yildan yila diisecek, ama
1929 sarsintisiyla birlikte yeniden firliyacakti. Boyle der-
mansiz biitgelerden cumhuriyet hiikiimetlerinin engok 6nem
verdigi bayindirlik iglerine 10 yilda ancak 250 milyon
aynlabilmisti («Biiyiik Millet Meclisi ve Inkilap» - Neset
Halil).

Osmanh yonetiminden siiregelen vergi adaletsizligi da-
ha oldugu gibi duruyordu. 1924 yilinda tiim devlet gelir-
lerinin dortte birini kOylii 6dedigi halde kentler halki yal-
nmz yirmide birini 6diiyordu. (Bk: Aym1 kaynak). Gergi
biiyiik kentlerde daha her mahallede bir milyoner tiireme-
misti, ama vergi adaletsizligi yine gok biiyiiktii. Vergiler,
verebilenlerden degil, verdirilebilenlerden toplanmiyordu.
«Agar» kaldinldiktan ve yabanci sirketler millilestirilip te-
kellerle devlet adina igletilmiye baglandiktan sonra durum
koyliiden yana biraz diizelecek ve Cumhuriyetin X. Yil-
doniimii sirasinda devlet gelirinde koyliiniin payr onda bi-
re diiserken, kentler artik dortte birini 6demiye baghya-
cakti...

Diinya ekonomi bunalimi basgladiginda Tiirkiye ger-
cekten bir gcikmazda gibiydi, kalkinmak degil giinliik geci-
mini saghyacak duruma gelmemisti. Yapilip bitirilen «Ata-
tirk Devrimleri» genis halk yiginlaninin gecim diizeyinde
en kiigiik bir diizelme ve yiikselme saglamamis, kékten bo-
zuk sosyal yapisinda higbir degisiklik yapmamigti. Boyle
bir degisikligi istiyen de yoktu zaten. Bir toprak reformu-
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nun s6zii bile edilmiyordu. Ne kalkinma, ne de gergek
bir sosyal ilerleme!

Atatiirk «Serbest Firka» denemesini yapti, ama bu
denemeden gikan baslica gergek, halkin biitiin siniflaninda
Atatiirk’e karg:1 degilse bile, partisine kars1 derin bir hog-
nutsuzlugun basladiginin anlasilmasi oldu. Bu parti aldig:
yiice 6devi basarmak soyle dursun -bu yiice 6dev ulusal
egemenligi gerceklestirmek, Tiirkiye’yi cagdas bir devlet
haline getirmek ve gikarlan birbirine aykin siniflan bu-
lunmiyan(!) halkimiz: toptan yiikseltip mutluluga kavugtur-
makti-, birkag yilda halktan kopup bir ¢ikarci klik partisi
haline gelivermigti. Halk simdi kendi partisinden «Mute-
metler saltanati» diye yaka silkiyor, onu iktidardan diisiir-
mek vaadeden kim olursa olsun ona oyunu vermiye hazir
bulunuyordu. Oysa Mustafa Kemal kendi kurdugu parti-
nin yiiksek misyonuna inaniyor ve onun bagindan asla
aynilmiyacagimi soylilyordu, ciinkii fikrince «¢memleketin
hakiki siyasi fikirlerini parti temsil ederdi.» O halde?

«Serbest Firka»y1 dagitip ¢iktigi biilyiik yurt gezisin-
de yanma <«lktisat Miisaviri» olarak aldigi Ahmet H. Ba-
sar gezi ile ilgili kitabinda soyle yazacakti: «Koylii sirti-
na giyecek, agzina sokacak birsey bulamyor. Memleketi
kalkindiracak bir manivela daha bulunamamigtir.»

Neden bulunamiyordu bdyle bir manivela? Oyle bir
manivela gergekten yok muydu, yoksa biz mi onu yanlsg
yerde arayip bulamiyorduk?

Ahmet Hamdi Basar ondan sonra birbiri ardina ya-
yimladig1 elktisadi Devletgilik» kitaplarinda bu manivela-
y1 kendisinin buldugunu iddia edecekti ama, yerinde anlat-
tigimiz gibi, sefler bu manivelanin kerametine inanmiya-
caklar, birkez denemiye bile kalkigmiyacaklardi.

Bu manivelayr buldugunu, daha dogrusu bu manive-
lanin, dogru anlagildig1 takdirde, devrimin esprisi iginde
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oldugunu soyliyen bir bagka aydin da Sevket Siireyya
Aydemir’di.

Sevket Siireyya, bildigimiz gibi, KADRO dergisinde
ve bagka ilgili yazilannnda bu konuyu iglemis, seflerce de
desteklenmisti. Ama sosyalist yonlii kadroculugun da (Sev-
ketizmin de) tipki siitkardesi kapitalist yonlii kadroculuk
(Basarizm) gibi, olanin, olusanin, gercegin ideolojisi olma-
digim; olmasi, gerceklesmesi istenen birgeyin ideolojik bir
sisteme biiriinmesi oldugunu daha o zamandan bilecek ka-
dar kiiltiirlii ve zeki bir kisiydi o. G6le maya atarken «Ya
tutarsa...» diye giilimsiyen Nasrettin Hoca’y1 andiriyordu.
Ama Suyu Arayan Adam’da anlattig: gibi, o duruma alin-
yazisi ile siiriiklenmisti. Ya birgok bagka arkadaglan gibi
adsiz, iinsiiz, kalemsiz bir aydin olarak bir kdsede kalacak,
yada kendisine acik olan biricik kapidan girecekti.

Koéti mi oldu dyle yapmasi? Hayir! O yasantida
-yedigi ictigi kendisinin olsun- goriip o©grendiklerinden
siirekli olarak okuyucularim da yararlandirmayi bildi. Bun-
dan dolay1 kendisine tesekkiir borcluyuz. Ancak, coktan
bayatlamis olan Kadroculugu sitip 1sitip sofraya getirmesi-
ni artik dogru bulmuyoruz; Atatiirk’ii olmadigi, bulunmadi-
g1 yerlerde aramak aliskanligindan vazgecerek bugiinkii ay-
din gencligin ATA’sim tarihteki gercek yerine oturtmasina
meydan vermelidir.

Bu isi, Atatiirk’ii gercek yerine koymak igini, artik
kendisinin yapacagini umarak Tek Adam'm iigiincii cil-
dini merakla bekliyorduk. Bekledigimiz kitap simdi elimiz-
dedir.

B Atatiirk’ii Yanhg Yerde Aramanin Cezast

Devrim ideolojisi bakimindan yazarn ne soyledigini,
30 yil geriye baktiginda Tiirk Devriminin basansizligini
nasil acikladigim merak etmez misiniz?
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Kadrocu ideolog, Tiirk devriminin bagansizigim soy-
le agiklamak istiyor: (Yazann diigiincelerini bozmadan,
ama ayrag iginde bazi agiklamalar yaparak oOzetliyecegiz.)
Fransiz Devriminin giidiicii ilkelerini, insan haklarim
benimsiyen 1924 Tiirk Anayasasi, normal gelisme sartlan
icinde bulunan herhangi bir bati demokrasisine uygun dii-
ser, ciinkii bat1 burjuva demokrasilerinin standard fikirleri-
ni icine almigtir. Tiirk Kurtulus Savagi'mn kazanglarim
kapsadigi da kabul edilebilir. Edilebilir ama, kurtulug sa-
vagl (ve biitiin sonuglanyla zafer) Tiirk devriminin biitiinii
miidiir? Elbette degil!

Iste bu eksik, yani anayasanin milli kurtulug hareke-
tinin sosyal ve ekonomik amaglarini belirtmemesi, Kema-
lizmin basansizligmda biiyiik rol oynamigtir. $6yle ki:

1sbu temel kanun Tiirk milli kurtulug savasinin tarih-
sel anlami iistiinde hig¢ diisinmemis, bagimsiz ve Ozgiir
bir devlet kuran toplumun sosyal ve ekonomik yapisim
hi¢ g6zoniinde tutmamigtir; tutmadigy icin de ona uygun
bir yeniden kurma ve oOrgiitleme organlan (yani devrimi
devrim yapacak doniigiirnler, tedbirler) ngormemigtir.

(Peki, anayasa bu 6ngormeleri neden yapmamigtir? O
gokten inme bir sure miydi, yoksa onu Atatiirk’e dayata-
cak zorlu giigler mi vardi Mecliste? Bunun cevabi kitapta
yok. Ama anayasa devrimci bir amag giitseydi neleri goz-
Oniinde tutmasi gerektigi anlatilmaktadir:)

Cumhuriyete kalan Tiirkiye, bir yan somiirge idi, ik-
tisaden bagimliydi, onun igin de hi¢ gelijmemigti. Yikikti,
insanlan sefil, perisandi. Tarimu ilkel, sanayiden tiim yok-
sundu. Yolsuz, ulagtirmasiz, 151ksiz ve sermayesizdi. Ama
serinayesiz de olsa, topyekun bir kalkinma seferberligine
girmek zorundaydi. Bu topyekun kalkinma hareketinin
baglica 6zelligi de, «Gazi'nin sik sik belirttigi gibi», Tiir-
kiye’yi hem emperyalizmin kdleliginden, hem de kapitaliz-
min boyundurugundan kurtaracak bigimde olmasiydi. Uy-
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gar uluslar ailesine ancak <Siyaset ve iktisatca hiir bir iil-
ke olarak» katilabilirdik. «Yurttaki egraflik, derebeylik,
apalik, seyhlik, faizcilik, toprak koleligi, is sefaleti gibi
yiizkizartic1 seyler hizla ve kokiinden temizlenmek gerekir-
di. Oyle ki hem kuzeyimizdeki devrime, hem batidaki, simf
kavgalarina yol agan sosyal boliiniiglere bizde yer veril-
mesin!»

Ulusal kurtulus savagimn niteliginden, tarihsel zorun-
lardan, cagin getirdigi ilkelerden dogan bu diizenlemeler
(yani devrimci reformlar) elbette ki ancak, Anayasanin ya-
pisinda yer alacak ilkeler ve devlet organlanyla saglanabi-
lirdi. Bagka bir deyisle, bagimsizlik savaginin yarattign ulu-
sal cogku ve ¢aba simdi topyekun bir iktisadi kalkinma y6-
niine cevrilmeli, Tiirkiye’nin sosyal yapis1 hem disan dog-
ru kayitsiz sartsiz bagimsiz yasamiya elverisli, hem de
icerde celismesiz, catigmasiz, sosyal adalet ilkelerine uy-
gun, ileri teknikli ve kiiltiirlii bir toplum olmaliydi. Bu ise
kokten bir inkilap demekti. Oysa anayasa tutucu bir re-
jim getiriyor, koklii higbir degisim ve doniisim vaadetmi-
yordu. Onda Tiirkiye'yi yan s6miirge sartlarindan ¢ikara-
cak higbir itici gii¢ yoktu...

(Nekadar dogru diisiinceler! Degil mi? Ama bunca
agir bir giinahi sirtinda tasiyan Anayasanin nerden cika-
geldigini ve devrimi, Kemalizmi iflasa siiriikledigini hala an-
lamig degiliz. Ama durun, asil biiyiik sasirtmaca simdi ge-
liyor:)

<Epger daha son soziinii soylememis olan Gazi Mus-
tafa Kemal de olmasa idi, bu Anayasanin goélgesinde yeni
Tiirkiye hicbir hamleye yol bulamadan, hatta o yolu anya-
madan (Kim aradi ki Oyle bir yolu?) kisirlasir giderdi!»

Dahasi var:

<Batida liberalizmin iflas ettigi Cihan Harbi ertesin-
de bizim 1924 anayasamiz bagliyan yeni ¢ag - doniimiine
kars1 garip bir sekilde goziinii kapamisti.» (Allah allah,
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ne bigcim dev bu anayasa? Goziinii kapadi mi, devrimci
kadro hemen saga kinyor, kapamasaydi sola gidecekti!)

(Evet, nerden geldi bu anayasa? Onu Atatiirk’e kim
zorlad1? Sevket Siireyya bu soruya artik daha fazla goz-
yumamiyor ve Atatiirk’e tozkondurmak korkusuyla ola-
cak, su iirkek cevabi veriyor): «Gergi 1924 anayasasinin
Mustafa Kemal’e ragmen ciktigini gosteren bir belge de
yoktur.»

(Hah soylee!.. Elbette yoktur dyle bir belge. Ciinkii
anayasanin degil lidere ragmen yapilmasi, onun bilgisi,
ilgisi, etkisi, onay1 disinda giinyiiziine ¢ikmas bile diigiinii-
lemezdi!)

Sayin Sevket Siireyya Aydemir, miisaade edin de aga-
gidaki satirlan dolaysiz olarak size yonelteyim:

Eger Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus anayasasi de-
diginiz gibi, «Tanzimattan beri siiregelen batiya yoneligi-
mizi yasalagtirmaktan ‘bagka birsey yapmadiysa» ve eger
«llerisi icin bir kostek bile olacaktiysa», demek ki, bir
«Yeni - Tanzimat» rejimi getirdiyse, Atatiirk buna neden
gozyumdu, yasayr neden onayladi? O Atatiirk ki, o sira
bir yan - Tann giiciinde idi ve yine sizin inanciniza goére
yeni diinya sartlanm seziyor, biliyordu?..

Haydi diyelim ki lider anayasadaki piif noktay: far-
ketmedi; ohalde nigin devrimci gikislanm yapip anayasa
diizeni ile geligkiye diistiigiinii anladigy zaman onu degistir-
miye kalkmadi da, «onun dar gercevesini kendinden ge-
len ilhamlarla pargalamiyas mecbur oldu?

Bu celisik ve cetin sorulara cevap verme sirasi ge-
lince yangciziyor, ayni konuya sonra yine donmek vaadiyle,
boliimii kapatiyorsunuz - tabii bir daha da o tehlikeli bol-
geye yanasmiyorsunuz.

Hayir, hayir! Atatiirk’ii bulunmadigi, bulunmiyacagi
yerde aramaktan artik temelli vazgecelim ve diisiince ada-
mu olarak kendi kafamizda diistiigiimiiz gelismeleri Biiyiik



® 282 ©

Lider’e maletmiyelim. Siz hangi 6znel ve nesnel kogulla-
rin etkisiyle olursa olsun, birkez diistiigiiniiz sofizmin ce-
zasm gekiyor, Kadrocu ¢emberinizden birtiirlii kurtulami-
yor olabilirsiniz. Ama hald «Yeni- Kadrocular» yetistir-
miye c¢aligmaktan da vazgecemez misiniz?- Birakimz da
bugiinkii geng aydinlannmiz her tiirli 6nyargidan uzak ola-
rak diisiinsiinler ve Tiirk devriminin <lkinci Adami» In6-
nii'den «sahtecilik, kalpazanlik» azan isitmesinler...

Bu konuda benim son s6ziim su: Atatiirk’te gelisme
yoktur, sizin iisteleye iisteleye belirttiginiz gibi O bir «Akil
ve mantik adamidir!> Tarihin kendisine ¢izdigi yolda baga-
nyla yiiriiyiip varabilecegiyere varmig bir &nderdir.



Kadrocu ve Yénci
Kemalizm'in Elestirisi

Yazi1 dizimizin son bdliimiine, 6 - Ok ilkelerini birer
birer inceleyip bir «sonug» yazisiyla birlegtirmek istedigi-
miz final boliimiine geldik. Ama bu ige girismeden Once,
Devrimin degismez temelleri olarak ancak 1931 parti ku-
rultayinda onaylanip sonra anayasaya da sokulan igbu il-
keleri hazirliyan sosyal, psikolojik ve ideolojik ortama ye-
niden bir gézattnamiz gerekiyor.

Yaghlanmiz «Osmanlidan tiim harap devraldigimiz
vatani ‘10 yilda demir aglarla Oriip iistiinde 15 milyonluk
geng ve ding bir halk yaratmig olmakla 6giindiigiimiiz» giin-
leri ammsasinlar. Biiyiik onderin agzindan «zeki, ¢aliskan
Tiirk milletinin en kisa zamanda medeni milletlerin 6n sa-
fina ulastinlacagi» vaadinin duyuldugu giinleri.

Demek ki, o zamanlar batilagip uygarlasmamizin bag-
lica Ongartlannm yerine getirildigine, artik tamamlanmig
reformlarla en getin donemin agildigina, geriye yoksullugu-
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muzu devletci bir kalkinma plam ile yenip uygarlik ni-
metlerini halk yiginlarina dogru yaymaktan bagka yapila-
cak sey kalmadigina gergekten inaniliyordu, sefin agzin-
dan halka yeniden vaadedilen bu idi. Eger devletge yoneti-
lecek ekonomik kalkinma gabasina kosut olarak Devrimin
6 - Ok halinde bayraklagtinlan ilkelerine bagh kalinirsa, di-
yelim bir kusak sonra, iste simdi yagamakta oldugumuz su
1960 yillannda, Tiirk Ulusunu iyice batililagmig, her ba-
kimdan medeni milletlerin arasina kangmis olarak gore-
cektik. - Nicin goremedik?

Diye soracak olsamiz hayli .gesitli cevaplar alirsiniz.
Ama biz tipik olanlanm kisaca belirtelim. Eski ve Yeni
Kadro’culannmiz soyle diyeceklerdir: «Ciinkii Atatiirk’iin
yonergesine uyulmadi. Devrim - Ilkeleri giderek kusa ben-
zetildi. Hele Ikinci Cihan Savasi’ndan sonra serbest segim-
li, cokpartili demokrasi diizeni kurulunca, iktidarda kal-
mak yada oraya ¢ikmak politikacilarin baglica kaygis1 ha-
line geldiginden segmen yiginlarinin hosuna gitmek igin bir
tavizcilik yangidir bagladi ve bu sayede iktidar - koltuguna
oturan Demokrat Parti tavizcilikte biisbiitiin ipin ucunu
kagirdi »

— Peki, neden oldu bu is? Tavizcilikle feda edilen
Devrim ilkeleri yada Atatiirk reformlan halka kars1 ve hal-
kin zaranina m1 yapilmigti, segmen yiginlann neden o ilke-
lere kiyanlara oy veriyor? Yok, o ilkeler halkin zararina
degildiyse, hiikiimetin baginda da ta 1950’yedefin Ata-
tirk’iin en yakin arkadag: In6nii bulunduguna, halkin ba-
sinda da 6 - Oklu kendi partisi bulunduguna gore, o «sa-
kim taviz yoluna» nicin girildi? diye sorarsamiz KADRO’-
cu aydin belki susmaz ama, soyledigi seyler bulanik, an-
lagilmaz olur, Avrupal’’lanin deyisiyle, latincesi orda
biter.

Resmi apizlara, ozellikle C.H.P. ilerigelenlerine sor-
saniz ¢Atatiirk’iin vaadini yerine getirdik,» diyeceklerdir,
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«fikaraligimiz biryana birakilirsa, uygarlikga, kiiltiirce Av-
rupali olduk iste. Yalmz Birlesmis Milletlerin degil, Hiir
Diinyanin, yani Bat1 Uygarlig1 ailesinin yarattig1 askeri, si-
yasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel biitiin Orgiitlerin iginde-
yiz. Ortak Pazar yoluyla yakinda Avrupa Birlesik Devlet-
lerinin de iiyesi olacagiz. Igeri bakarsak yalniz giinliik ya-
sayigimizla degil, devlet kurulusumuz (anayasanuz), hukuk,
kiiltiir ve egitim kurumlanimiz, diinya - goriigiimiiz, demok-
rasi ideallerimiz ve nihayet digpolitikamizla Bati - Ulusla-
rimin yaninda, arasindayiz. iktisat bilginlerinin bizi ‘Azge-
lismigler’ arasinda saymalan bir bagka Olgiiye goredir. Mil-
li gelir hesabiyla azgelismis olmak bagka seydir, Avrupa
uygarligindan olmak bagka sey! Simdilik fikara da olsak,
yine Avrupali, yine Batiliyiz. Avrupa iilkeleri hep simdiki
gibi zengin degillerdi ya. Bugiin yoksul olan yarin zengin-
lesebilir.. . »

Aym soruyu 1950 sonrasi politikacilarina yoneltseniz,
isi yalmz particilik yoniinden alir, Atatiirk’iin gérmezden ge-
lerek, biitiin kabahati CHP'nin dar ve kisir DEVLETCI-
LIGINE yiikletir, Tiirkiye’'nin kendi zamanlarindaki hizh
gelismesini de Menderes ve ekibinin o dar, kisir, biirok-
rat devletgiligi biryana birakip ©zel sektor ile ve daha
onemlisi giiclii yabanci sermayenin Tiirkiye’de yatinnm yap-
masina imkan hazirlamakla sagladigimi sdylerdi. Aym ada-
ma simdi raslarsanmiz, «Tam nurlu ufuklara dogru kanat
agtigimiz sirada 27 Mayis komplosuna ugrayip yere diig-
tilk!» diye icini gekecek yada disini gicirdatacaktir.

Bu cevaplanin higbiri bilim oOlgiileriyle yeterli agikla-
malar degildir siiphesiz, ama Tiirkiye’nin kalkinma ve bati-
lilagma ¢abasinda gegtigi agamalara uymakta ve onlann
yetersiz ideolojik ifadeleri olmaktadir.

Bu yanm ifadeleri karsilrk diistiikleri agamalara yada
donemlere gore biz biitiinleyelim ve kisaca sirrahyalim:
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B /. Klasik Yada Resmi Kemalizm:

Osmanli - Islam kiiltiiriiyle Bati uygarligim bagdas-
tirma denemesi demek olan TANZIMATCILIK’tan kesin
olarak vazgecip Bat’'y1 oldugu gibi, teknik, ekonomik, kiil-
tiirel biitiin varligiyla benimsemek karan. Bu goriis ve tu-
tuma gore Bati herseysiyle iyidir, ekonomik - sosyal dii-
zenleri, politik rejimleri, bilim ve felsefesi... Hergeysiyle!
Onun biricik kotiiliigii saldirgan olmasinda ve bizi devlet
olarak ortadan kaldirmak istemis olmasindadir. O yiizden
emperyalizme diigmamiz, ama emperyalizmin arkasinda ka-
pitalizm denilen ekonomik diizen bulundugunun ya pek
farkinda degiliz, yada bize dokunmamak sartiyla onu da
onaylamakta, begenmekteyiz. Atatiirk Devrimleri iistiine
bunca edebiyat yapildigi halde rejim tartigmalarnna pek
girisilmemesi, kisa KADRO dénemi sayilmazsa, bu ya-
sagin ta 27 Mayis’a kadar siirmesi, yalniz solcu akimlar-
dan korkuldugu igin degil, biraz da bilgisizligin verdigi aga-
gilik kompleksindendir. Milli burjuvazinin bugiinkii kafa
ziigiirtliigli yine ayn1 kompleksle ilgilidir. Atatiirk’iin cok-
tan unutulmug birkac ciimlesini yakalayip ondan yanhsg
ahkam gikaran bugiinkii toplumcu aydinlann iddiasina ay-
kin olarak, Devrim literatiiriimiiziin higbir duraginda cid-
di bir kapitalizm diigmanhig1 goriilmemigtir. Nasii CHP’nin
DEVLETCILIGI hicbir antikapitalist yone ve egilime ka-
nit degilse, onun bir boliintiisiinden bagka birsey olmiyan
DP de, sozde liberal - kapitalist politikasiyla DEVLETCI-
LIK diismam degildir. Onun igin bu iki partiyi ayn1 ideolo-
jik kampta saymak zorundayiz. Laiklik konusunda takin-
diklan azgok farklhh tutum dahi onlan kardes olinaktan
ayirmaz.

B 2. Iktisadi Devlecilik Agisindan Kemalizm:

Tarihin olgunluk caglanni, 6zellikle Feodalizmi yaga-
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madan kendini ansizin 20. Yiizyilin icinde bulan yeni Tiir-
kiye devleti gagdas uygarliga ancak siki devletgi bir kapi-
talizm yolundan ulagabilirdi. KEMALIZM'in tarihsel mis-
yonu (En iyisi A.H. Basar'm gosterdigi yoldan giderek)
milli Tiirk burjuvazisini yetistinnekti. Madem ki Bat1 uy-
garligim kayitsiz sartsiz benimsemiye karar vermistik, o
halde bizde olmiyan yada daha emekleme c¢aginda bulunan
sinifim1 biran Once yetistirmeliydik, ¢iinkii Bati uygarlif
demek burjuvazinin yarattify maddi - manevi kiiltiiriin ta-
manu demekti. Burjuva sinifi olmiyan bir toplum, diinya-
da Bati uygarligin1 alamazdi. Burjuva yaratmadan batih
olmak iddias1 hem giiliinctii, hem de olanaksiz! Devletcilik
burjuva simifinin bulundugu yada yetesiye gelistigi iilke-
lerde kotii birseydi, profesyonel politikacilar asla ekonomik
hayati yonetemezlerdi, onun igin devletgilik burjuvazi bii-
yiiyiip kendine yeter hale gelir gelmez sona ermeliydi.

B 3. Kadrocu Kemalizmi:

Kapitalist burjuva cagi eskimigtir, dogup biiyiidiigii
Avrupa’da bile ¢okmektedir. Onu oldugu gibi almiya galig-
mak, miimkiin olsa bile, dogru degildir. Kemalizmin tarih-
sel misyonu, simf kavgalan ve milletleraras1 gatigmalarla,
emperyalizmin cesitli hastaliklanyla sarsilmakta olan bir
ekonomik diizeni oldugu gibi Tiirkiye’ye aktarmak degil-
dir. Bat1 uygarlig: bugiinkii ekonomik rejiminden ayrlabilir
ve aynlmalidir. Atatiirk ve arkadaglan devrimci bir ideolo-
ji cevresinde sik1 bir «kKADRO»> teskil ettiklerine gore, bu
amaci kolayca gergeklestirebilirler. Devletgilik, planl kal-
kinma yolu bunun igin segilmistir.

A 4. Yoncii Kemalizm:

Tiirk Devrimi, kurtulus savasi kahramaninin «Sinifsiz
toplum» anlamna kullandifn Halkcilik ilkesiyle, Batici,
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ama antikapitalist, higdegilse kapitalist - olmiyan bir gelig-
me - kalkinma yoOnii tutturmustu. Ama, o yonde devam edi-
lemedi. Atatiirk Oldiikten sonra ve lkinci Cihan Sava-
si'ndan kapitalist bati devletleri, 6zellikle Amerika Birle-
sik Devletleri, sosyalist kamp disgindaki biitiin diinyaya
hiikkmedecek hale gelince, Tiirkiye kendini, -kuzey komgu-
sundan da kugkulanarak-, onlann kucagina atmigtir. Bu
ona eski antiemperyalist egilimini bile unutturmus, kapita-
list rejimi kesin olarak benimsedikten baska, emperyalist
devletlerin diinya politikasin1 da destekler olmustur. Tiirk
burjuvazisi yeni dostlarindan yalniz Sovyet blokuna kargi
Tiirkiye'nin savunulmasim degil, yapacag1 comertge yar-
dimlarla kapitalizmi Tiirkiye'de gelistirmesini de beklemek-
te idi. Oysa bu sinif korliigiinden ilerigelen bir yanlg tu-
tumdu, pirince giderken evdeki bulgurdan olmak, yagmur-
dan kagarken doluya tutulmakti - bunca giigliikle kazamlmig
olan, Kemalizmin de temel - tas1 sayillan bagimsizlik ve
ulusal egemenlik halklannmzi da feda etmek demekti. Olan
oldu, zararin neresinden doniilse kardir. §imdi yapilacak
sey yine Atatiirk’e, onun tasarladig: bigcimdeki halkgilik ve
devlergilige donmek olmalidir. Yeni - emperyalistlerin elin-
den bagimsizlik ve egemenlik halklarimizi zorla koparmali
ve bukez, gegmisin ac1 derslerinden de yararlanarak, Tiirk
toplumunu sosyalist yoldan kalkindirip uygarlagtirmalidir.
YONCU Kemalizm akimina -giderek belki de BER-
KESCILIK adini alacak olan- bir yeni kol katilmistir. Prof.
Niyazi Berkes, YON'ciiliigiin ekonomik tezine pek yeni
birsey katmig sayilmazsa da, Kemalizmi alabildigine genis-
letip gelistirerek, ondan sosyal ve kiiltiirel biitiin alanlan
kavniyan pan - kemalist bir felsefe, bir diinya goriisii gikar-
mak istemistir. Bu denemenin tarihsel gerceklere ne derece
uygun diistiigii, saglam ve tutarli bir diinya - goriisii olup
olmadigi tartiyma konusu yapilabilir, ama sayin Profe-
sor'in gimdiyedek kimsenin dokunmadig1 birgok noktalar-
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da kendisine Ozgii goriisler ve diisiinceler getirdigi siiphe-
sizdir. Yonciiliigii boylesine besleyip zenginlestirdiginden
dolay1 bas YON’ciiyii hakli olarak gok sevindirmigtir.

Cumbhuriyet tarihinin diisiince akimlan asapi - yuka-
r bu dort kategoride toplanabilir.

Dikkat edilirse bunlardan ilk ikisi birbirine, son ikisi
de birbirine yakindir. Birinci gurup, Kemalist devletten,
bugiin yasamakta olan kapitalist - burjuva demokrasisine
giden yolu bulmasim ve milletin biitiin giiciinii bu ugurda
harcamasini istemektedir. Ona gore batililagmak - uygar-
lasmak bizim igin ancak su anlama gelebilir: Devletgi
kapitalizm yolundan kalkmdinlmis burjuva - demokratik
bir Tiirkiye.

Kadrocu ve Yoncic Kemalizm goriigiiniin temelinde
yatmakta olan ortak diisiince ise, Tiirkiye'yi eskimis ve
gittikce daha da eskiyecek olan hasta kapitalizm yolundan
degil, diinyanin gittikge daha acik olarak segmekte bulundu-
gu sosyalizm yolundan kalkindirmak ve gagdas uygarliga
kavugturmaktir. Birinci gurubun kamsina aykiri olarak
burada cagdas uygarlik = Bati1 uygarligi demek degildir.

Daha genis bir acidan bakilirsa, bu her dért akimi
pan - kemalist bir devletgilik felsefesi iginde birlestirmek
de miimkiindiir. Yani bunlarin hepsi devlet giiciinii (siyasi
iktidan) elinde tutan bilingli, azimli bir aydinlar kadrosu-
nun su yada bu yoldan topluma istedigi yonii verebilecegi,
onu kendi sectigi herhangi bir toplumsal amaca gétiirebile-
cegi inancim paylagsmaktadirlar.

Biz bu diisiinceye katilmiyor ve gecen yazida belirt:i-
gimiz ve gittikce daha iyi de gosterecegimiz gibi, kadrocu
kemalizm anlayislarindan higbirine hak veremiyoruz. Bn
bizim gelenegimize uygun idealist tarih goriisiiniin yeni sart-
lara bir uyarlamasi olup, hem bilimsel sosyalizmin anailke-
lerine aykiridir, hem de bize higbir faydasi dokunamaz.
Tam tersine, ¢iiriik tahtaya basmakta inat etmek, herza-
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man Inénii’lerin samarina enseyi acik tutmak demektir. Ta-
rihin insan iradesinden bagimsiz igliyen yasalan ya vardir
ya yoktur. Hem vardir demek, hem de Kadrocu olmak
elde degildir, bu yine saym Inonii’niin dedigi gibi, armutla
elmay birlikte saymiya benzer.

Simdi yine gerilere, CHP’nin kuruldugu yillara done-
lim.

Gecgen yazi ile cok aynntili olarak anlattigimiz tarih-
sel durumda Tiirkiye devrimci rejimi sayesinde ve bilinen
diinya kapitalizmi sartlan icinde kalkinacak, batilagacak,
uygarlasacakti. Bagimsiz ulusal devletini kurmus ve igerde
eskiden kalma zincirlerini kopararak kayitsiz - sartsiz halk
egemenligini (6zgiirliigiinii) elde etmis olan Tiirk Ulusu,
gercekten getin ve bagardig takdirde diinyaya 6rmek olmasi
tabii bir tarih 6devi kargisinda bulunuyordu.

Kurtulus savagindan parlak san aylalanyla ¢ikmig
liderler, bu iki bagh cetin 6devi yalmz iyi anlamig goziik-
miiyorlar, kisa zamanda vanlacak bir amag da sayiyorlardi.
Elbet bir bildikleri vardi, ona goére tasarlanmig planlan,
programlan bulunmaliydi. Bir ayag giiniin Tiirkiye’sinde
bulunacak, obiir ayag1 «Bat1 Uygarligi» denilen manevi ki-
yiya atilacak bir koprii tasarlamis olacaklardi. Biitiin g6z-
ler umutla, giivenle onlara gevrilmigti ve harekete gegmek
igin dudaklaninin ve parmaklarninm bir isaretini bekliyordu.
Saray1 ve Babiali’siyle teokratik Osmanli devleti yikildiktan
ve bir avug besleme aydim sindirildikten sonra Bati yonii
hig engelsiz goriiniiyordu. Bagkanligi aym ulu 6nderin iize-
rinde bulunan Cumhuriyet Halk Partisi kurulmus ve tim
halkin politik egitim ve giidiimiinii iistiine almigti. «Tiir-
kiye’yi tam anlannyla ¢agdas bir devlet yapacak olan» uy-
garlik savagi bagliyabilirdi.

Biz bugiinkii sivri aklimiz ve bunca gorgii edinmis goz-
lerimizle o zamana bakinca §oyle diisiiniiriiz:

Eh, madem ki kopriiniin yeri ve iki kiymnin niteligi bi-
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liniyordu, ohalde cagrilacak bilim ve teknik personeline,
usta miihendis ve mimarlara projeler yaptirmali, biryandan
da kopriide kullanilacak materyal biriktirilmeye baglanma-
liydi. Bu materyalin bilim oOlgiileriyle degerlendirilmesi ve
ingaci igcilerin yetigtirilmesi de gerekirdi. Devrimci tek
halk partisi sonra disiplinli bir galigma diizeni kuracak,
yapilan igi adim adim izliyecek ve iyi bir miiteahhit gibi
tam zamaninda bitirecckti.

Avrupa’dan uzman, damigman filan da getirilebilirdi,
ama sermaye ve materyal hep igerden, Tiirk topragindan
bulunup gikanlacakti. Demek ki, bu yurdun canli cansiz
biitiin kaynaklann bilinmeli, rakamlarla degerlendirilmeli
ve hazir planlara gére hersey yerli yerinde ise sokulma-
liydi.

Ama, tuhaf sey, bu cinsten higbir caliyma goriilmii-
yor, yalmz Biiyiik Millet Meclisi’nde giiriiltiilii tartigmalar
oluyordu. Yalnmiz devletadamlan ve meslekten politikacilar
komisyonlarda galigarak bu igi bagarabilirler miydi? Os-
manh hiikiimetleri herseyi boyle tepeden, devlet ve hiikii-
met eliyle yapmiya kalktiklan igin degil mi ki devlet ve
toplum hayatinda birsey «tanzim» edememiglerdi? «On-
lann birgey tanzim edememeleri, kapitiilasyonlar ve teok-
ratik devlet diizeninin dogurdugu engellerden ilerigelmisti,
bizim elimizi kolumuzu bagliyan birsey olmadigindan onla-
rin yapamadigini biz yapanz,» denilebilir miydi? Avrupa
bilim ve teknik iistiine kurulmustu ve bu kurulus bir eko-
nomik diizene ve gikarlanyla o diizene simsiki1 bagh sosyal
giiclere, siniflara dayamyordu. Bu sosyal giicler ve simflar
kendilerini hesaba katmiyan bir politikac1 grubuna, bir yo-
netici kadroya Gyle caninin istedigini yaptirmazlardi. Bizde
hem de bir Devrim s6zkonusu olduguna gore, kimdi, han-
gisiydi toplumda bu devrimci degigiklikleri tutup benim-
siyecek, gerekirse silahla savunacak giicler, simflar? Tiir-
kiye’de simflar yoktur, hepsi ¢ikarlan bir olan tiim halk-
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tan ibarettir, demekle ig biter, yani kurtulug savaginda diig-
man1 yurttan kogma amacinda saglanan birlik, gecimsel
diizeni kokten degistirmesi sakinilmaz olan bir devrim hare-
ketinde de saglanabilir miydi? Bu sorulan ne soran, ne de
onlara cevap anyan vardu...

Biitiin bu sorunlarin gimdi bizim kafamizdan dogdu-
gunu, o zamanlar bunlann en iglek hayalhanelere bile ug-
nyamiyacagini geng okuyucular bile sezmektedirler sani-
nm. Ama biz bu fanteziye yine de devam edelim, faydasi
sonra goriilecektir:

Kurtulus savasi kahramanlarinin omuzlan iistiindeki
sanli baglarin icinde hala halki, ulusu yalmz vergi ve asker
toplanan bir kuru ve pasif kalabalik sayan, devleti, hiikii-
meti, yonetici memur sinifi hersey sanan Osmanh zihni-
yeti mi yasiyordu yoksa? Sonradan birgcoklarinin diyecegi
gibi, kurtulug savagini yapan da, sozde kesin olarak batili-
lasma karan verip bilinen soya reformlan iistiinkorii uy-
guliyan da hep Osmanh «kapikulu sinifi» miydi? Gerek
birinci, gerek ikinci donemde millet, halk o sinifin elinde
bir avucluk hammadde mi olmustu? Mustafa Kemal ve
Ismet Pasa’lar Ankara’ya gocmiig birer osmanh veziri miy-
diler? Degilse bu elyordamiyla devrimcilik ne oluyordu?
Yoksa o basit kanun degistirmelerini gercekten devrim mi
saniyorlardi?

Fantezi bu ya - sorulanmizi siirdiirelim bakalim bizi
nerelere gotiiriir?

Ne biliyorlard1 o ‘(kahraman basbuglar kendi iilkeleri
iistiine? - Harap bir vatan devralmig olmaktan gayri? Ne
biliyorlardi bu ategli bati - severler, Bat1 - Uygarlig1 iistii-
ne? - Onun imrenilecek birsey oldugundan gayri?.. Hele
onun ekonomik diizenleri ve politik rejimleri iistiine? Bize
saldirdigi, bizi bagimsiz devlet olarak yagsamiya birakmak
istemedigi icin kapitalizm, emperyalizm gibi heyiilalara
diigman olmus, onlara sogiip saymistik, ama o amansiz
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kapitalizm ve emperyalizmin ne oldugunu, kokiinde yatan
giicleri biliyor muyduk? Bati uygarlig1 diye imrenip almak
istedigimiz sey bunlann icinde mi, yoksa diginda miydi?
Bat1 uygarhgim alirken onlar birlikte mi gelecekti, yoksa
gimriik kapilarindan geri mi gevrilecekti?

O zamanlar kimsenin kafasinda boyle problemler yok-
tu ama, biz bugiinkii sivri aklimizla onlan birbiri ardina
siraliyor ve iddia ediyoruz ki: Bunlarin agikga cevabi ve-
rilmedikge, bir batihlagma - uygarlasma ve bir kalkinma
plani asla yapilamaz, dolayisiyla bir Devrim - 1deolojisi de
yaratilamazdi. 1deoloji yaratilamayinca da biitiin sosyolojik
kavramlar birbirine kanstinlir, devrim derken statiiko,
halk derken siumfsiz millet, parti derken ilerici gerici biitiin
toplum giiclerini icine alan bir siyasal torba, hukuk derken
Avrupanin her tarlasindan bir kesek alinarak kurulan tu-
tarsiz, uyumsuz bir diizen, devletgilik derken hiikiimetgi-
lik... anlagilirdi. Bu anlayis da bir toplumu bir gagdan
bagka bir ¢caga gotiirmek goyle dursun, yerinden bile kimi!-
datamazdi. 40 yillik Cumhuriyet tarihinden sonra bir de
bakardik, saskin bir kaplumbaga gibi hep aym tarlanin
icinde doniip dolagiyoruz...

Peki, bu sivri aklimizla bir de soyle soralim: O za-
manki yonetici simif, liderler ekibi, bu sorulan gimdi bizim
sordugumuz gibi sormay: bilselerdi, hatta dogru cevaplan-
dirsalardi, Tiirkiye’yi bugiin anladigimiz bigimde kalkindi-
np batilastirmis olurlar miydi? Bugiin «azgelismis» denilen
yandiinyanin ortaklasa davasi olan bu getin problemi ¢oz-
mek, c¢ozimlemek o yillann ig ve dig kosullan icindeki
Tiirkiye’nin kendi bagina kivirabilecegi bir is miydi? Biz-
ce hayir! Ama bu aynca tartigilmasi gerekli bir konudur.
Birgok degerli aydinlanmiz simdi bu konuyu 1920'lerin
Tiirkiyesi icin degilse bile, 1960’larin Tiirkiyesi igin baga-
nyla tartigiyorlar. Biz ilerdeki yazilarda aymi soruna yine
deginecek, zamanin liderler kadrosunda bu bilgi ve biling
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bulunsaydi Tiirkiye’yi gercekten amaca ulastirmig olurlar
miydi, sorusuna cevap ariyacagiz. Burada bizi ilgilendiren
nokta, dedigimiz gibi, boyle bir bilgi ve biling sermayesi ol-
madan aydinhk bir ideoloji yaratilamiyacagidir. Nitekim
Oyle olmus, 6 - Ok ilkeleri bir de anayasaya sokulup tabu-
lagtinlinca, zaten diisiince Ozgiirliigii tammiyan Tiirkiye’de,
diisiinsel hayat funda bile yetistirmiyen bir ¢6l haline gel-
mistir.

1lk Cumbhuriyet yillarinin biz 6grenci gengleri ders ki-
tabi bile bulamaz, hocalannmizm agzindan not tutmak zo-
runda kalirdik, biitiin bilgilerimizi san defter yapraklarim
dolduran o yannmyamalak notlardan edinirdik. Biitiin tarih
bilgimiz Ahmet Refik ve Ali Resat beylerin kitaplarinda,
cografya bilgimiz Faik Sabri beyin kitabinda okuduklan-
mizdan ibaretti. Hele ekonomi ve sosyoloji iistiine hemen
higcbirsey okunmazdi, zaten bu dersleri okutacak hoca bile
bulunmazdi. Politikaci aydinlarin Osmanh yiiksek okulla-
rnindan getirdikleri bilgi dagarciginda daha degerli birseyler
bulunacagim samr misiniz? Kendi kendilerine okuyup o8-
renmek igin vakit ve firsat da bulmus degillerdi, ciinkii en
verimli genglik yillanm kavga, giiriiltii icinde gegirmislerdi.

Ellerinde siyasi iktidar bulunan aydinlarin kafalarim
daha da bulandiran birsey varsa o da ayrica bilmediklerini
de bilmemeleri idi.

Tiirkiye iistiine bilgi sermayemiz iste Oylesine kitti
ve bu da yurdumuzun maddi yoksulluguna uygun diisii-
yordu. Ne var ki, bu oldukga zararsiz, masum bir bilgi
fukaralign idi. Asil zararl, zehirli bilgisizligimiz, Avrupa
ve Bati uygarhg iizerine olandi; giinkii Bati uygarhg ile
ilgili herseyi bildigimizi samyorduk. Gerek politika ala-
ninda, gerek medrese bozuntusu akademik kurumlarda
gorevli aydinlannmiz Avrupa’yy, bizi yiizyillardan beri eze
boza bu hallere diisgiirmiis olan o korkung «Bat1 uygarhigi»m
maddi manevi biitiin giicleriyle cok iyi bildikleri inancinda
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idiler. Eger simdiyedek onu alamadik, edinemedikse, bii-
tin kabahat bizde, yani ona karsi direnmiye, dayanmiya
caliymamizda idi. Ne direnecek, ne de Tanzimatgilar gibi
yanm «Islahats tedbirleriyle kaza savugturacak yerde, si-
rast gelince, Japonlar gibi kucagimiz1 birden ona agsaydik,
goktan isi pigsirmig, ondan goluk - gocuk bile edinmis olur-
duk. Yalmiz Japonlar mi? Daha diin Osmanli Imparator-
lugu’'ndan aynlan Balkan milletleri ne gabuk ilerlemisler,
uygar bati uluslan arasina katilip gitmiglerdi! Simdi biz
de aym hevesle yola ¢ikarsak ¢ok gecmez, liderlerin gos-
terdigi ylice amaca ulasirdik. Dumlupmar’t nasd bagbug-
lanmizm komutasinda milletge ordulasarak kazandiksa,
simdi de aym o©nderlerin yonettigi CHP iginde «Nur or-
dusu, medeniyet ordusu» haline gelerek bu sivil savasi da
kazanacaktik. Bizden daha ileri olmalarim daha 6nce yola
¢ikmis olmalarina borglu olan bagka uluslanin ardindan
mutlaka yetisecek, hatta onlerine gegecektik. Ve igbu kur-
tulus savasimiz basdondiiriicii bir hizla basladi: Atatiirk
Devrimleri!..

B Yaganuya Karigan Gergekler

Bu satirlarin yazan osira Ankara Ogretmen Okulu’-
nun iigiincii sinifinda bulunuyordu ve dersleri asip asip
solugu devrimci, kurucu Biilyiik Millet Meclisi’nin dinleyi-
ciler locasinda alirdi. Hizli adimlarla Meclis Kkiirsiisiine
gikip ategli nutuklar geken sozciileri onun kadar gergin
bir dikkatle dinliyen, seyrek olarak baskanlik yerinde ve
¢ogu zaman kendi yaldizli balkonunda oturup asagidaki
tartismalan izliyen Mustafa Kemal'i onculayin sevgi ve
hayranlikla seyreden bir bagka dinleyici var miydi bilmem.
Asil surath, kisik ve kalin sesli «Terakkiperverlersin yap-
t1ig1 muhalefet konusmalarina CHP'lilerin atak, aydinhk
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cevaplanni yiiregi carpa carpa dinlerdi. Seyh Sait isyam
dolayisiyla baghyan kizgin tartismalan izledigi, Halit Pa-
sa'min meclis koridorunda Ali Cetinkaya’nmin kursunuyla
oldiiriilmesi gibi olaganiistii heyecanlan yasadigi anlarda
kendini Biiyiik Fransiz Devriminin «KONVANSIYON>
meclisinde sanir, kendini de bir JAKOBEN kuliibii iiyesi
yerine koyardi. Terrakkiperverler = Jirondenler, Halkpar-
tililer = Jakobenler idi. RUHBAN’in temsilcisi Ziya Ho-
ca'y1r yerecalan Hamdullah Suphi Danton, Ismet Pasa Ro-
bespier, Falih Rifk1 Marat idi. $imdi adlarim1 hatirliyama-
dign kimi genc milletvekilleri de Kamil Demulen ve Sen
Jiist’ti marke ediyordu.

Ya GAZ1I MUSTAFA KEMAL? Onu kimseye benze-
temiyordu, daha dogrusu O biiyiik Fransiz Devrimi'nin
yazici ve yapicilanimin, Napolyon da icinde, hepsine bir-
den benziyordu. Sanki Monteskio, Volter ve Ruso’nun,
Danton ve Robespier'in ve nihayet Napolyon'un ruhlan
onda birlesip goze sigmaz bir dev olmuglardi. Tarih Tiirk
«tiérs etat»sina iste boOylesine egsiz bir bagbug yaratmisti.
Bizde simdi ne oluyorsa 135 yil once Fransa’'da olandan
sadece capiyle kiiciiktii, yoksa dram aym dramdi. Anaya-
samiz da zaten «Insan Haklan Bildirisi»nin aym degil
miydi?

1927 yilinda 1zmir Ogretmen Okulunu bitirdigimdz
kendime Cumbhuriyetin yetistirdigi iliklerinedek devrim ru-
huyla dolu bir kiiltiir misyoneri, bir «Medeniyet Havarisi»
goziiyle bakiyordum, (tipki sonra Koy Enstitiilefinden ci-
kanlar gibi). Ben hem Devrim’'in gelecegi kendisine emanet
edilen genc kugaktandim, hem de «Memleketin gercek sa-
hibi ve efendisi» oldugu soylenen Tiirk koyliisiiniin ilk ay-
din c¢ocuklanindan biriydim. Koylii ise benim go6ziimde
tiers etat'nin ta kendisiydi, ciinkii millet biitiiniiniin ezici
cogunlugu koylii idi. Onun yeni Tiirkiye'de efendi, egemen
sinif olmasi kadar dogal bir gercek olamazdi. Halk Partisi
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koyliinlin partisi, Tiirk Devrimi koyliiniin demokrasi dev-
rimiydi. Kurtulus savagim kazanan o, egemenligi hakeden
o idi. Atatiirk’iin Tiirk milletini sinifsiz saymasi da koylii-
den gayrisini pek 6nemsemeyiginden olmahiydi. Gergi dev-
let organlannda ve yonetim yerlerinde daha koylii temsilci-
leri oturmuyordu, ama -diyordum kendi kendime-, koylii
Imparatorluk sartlan icinde ¢ok ezilmig, yiizyillarca kara
bilgisizlik icinde tutulmus bir halk yiginidir. Atatiirk gibi
bir sefin uyandirdigi savunma iggiidiisiiyle kurtulus savagi-
n1 kazanmigsa da devlet yonetecek, siyasal giice dogrudan
dogruya elkoyacak durumda degildir. Her meslekten birsii-
rii aydin yetigtirmesi, bunun icin de enaz ilk - okuldan geg-
mis bir kusagin hayata atilmasi gerekir.

Yillar sonra Resimli Ay Dergisi’'nde «Kodyiimde Neler
Gordiim» baghgiyla yayimlanan bir yazimdan dolay1 «Halk
simf ve tabakalanni kigkirtmak» iddiasiyla mahkemeye
verilmistim. Tiirk Ceza Kanunu siflan birbirine karsi
kiskirtmayi sug sayarak agir hapisle tehdit ediyordu. Bu
ne perhiz, ne lahana tursusu idi? Ben milletin ezici ¢ogun-
lugunu, nerdeyse tiimiinii ifade eden koyliiniin birkag der-
dini sorumlu devlet makamlarina ve kamuoya duyurmak is-
teyince onu hangi sinif ve tabakalara karsi kigkirtmig ola-
bilirdim? Bizim rejimimiz simfsiz som millet, tek halk
partisi, tek ulusal gef esasina gore kurulmamig miydi?
Simdi okumus koylii ¢cocuklarindan biri sikayet yollu bir
yazi yayimlayinca kanun adamlan neye kiziyorlar, onu
enseleyip delige tikiveriyorlardi?

Sonra, kanun mu sinifsiz Tiirkiye’de siniflary birbirinc
diisiirmekten dem vurarak sagmaliyordu, yoksa o ne dedi-
gini cok iyi biliyordu da liderler mi goziimiize kiil serpiyor-
du? Peki ama nicin? Atatiirk capinda bir halk kahramani-
nmin birtakim simif c¢ikarlanni gozlerden saklamak igin ke-
malist Tiirkiye’nin iistiine ideolojik bir duman perdesi
cekmek istiyecegi diisiiniilebilir miydi?
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Bu bilmeceyi biraz sonra, .diisiip kalkmiya bagliyaca-
g1im Ankara - yokusundaki solcu aydinlarin yardimiyla §oy-
le ¢oziimliyecektim:

Ulusal kurtulug savagiyla baghiyan Devrim meger be-
nim sandigim gibi milletin biiyiik cogunlugunu tegskil eden
koylilyii degil de tipki vaktiyle Fransa’da oldugu gibi bur-
juva siifim iktidara getirmis. Bagka bir deyisle Tiirk dev-
rimi de 1789 Fransiz devnminin ¢ok gecikmis bir yeni
omegi imis. Yalmz Tiirk burjuvazisi ¢ok zayif oldugundan
feodal elemanlarla (Biiyiik toprak sahipleri, koylii agalar,
tefeci ve zorba egraf) igbirligi ediyor, halk siniflarini nasil
somiirdiiklerini gozden saklamak icin de simifsiz toplum
ideolojisi yaymiya calisgityormus, ki kimse asagi siniflan,
koylii ve sehirli emekgileri, kendilerine karsi kigkirtmasin
diye. Ben farluna varmaksizin iste bu sugu iglemigim ve an-
cak yargiglann iyi yiirekliligi sayesinde Oyle ucuz kurtul-
mugum. Kald ki, bizim ceza kanunu fagist italya’dan alin-
mig, sozkonusu maddeyi aynen terciime eden bizim hukuk-
gulanmiz ne demek istedigini anlamaz olurlar miymig?

— Ama Mustafa Kemal, ama Atatiirk? diye bagin-
yordum tepem atarak, onun gibi biiyiik ve idealist bir lider
sizin dediginiz, ad: ‘dilimize bile yakigmiyan, neydigi be-
lirsiz bir burjuva sinifinin adami olabilir, devrimi ona ma-
ledebilir ve daha kotiisii onun ¢ikarini gozden saklamak igin
yanhig bir ideoloji yapabilir miydi? Karsimdakiler bilmig
bilmis giiliiyorlar ve bana sosyoloji dersi vermiye girigiyor-
lard: Cagimiz bir burjuva devrimleri ¢agiydi. Avrupa’da
kapitalisteekonomi diizeni sayesinde gelisip giiglenen burju-
va siniflan zamanla her bati iilkesinde devleti, siyasal giicii
ele gecirmislerdi. Burjuvazi (isadamlan, tiiccarlar, sanayi-
ciler, bankerler...) Fransa ve Oteki bati Avrupa iilkelerin-
de oldugu gibi, yeteri kadar giiclii oldugu yerlerde devlete
tekbasina sahip ¢ikiyor, feodal siniflan temizliyordu. Ama
Orta - Avrupa’ya ve hele dogusuna dogru gelindikge buna
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tekbagina giicii yetmediginden siyasal iktidan is¢i sinifina
kars1 feodal simiflarla paylasmak zorunda kaliyordu. Bur-
juvazi kendisiyle birlikte biiyiiyiip gelisen, ama onun kapi-
talist rejimine kokten diigman olan isci sinifindan ¢ok kork-
tugu igin, gerici siniflarla girigtigi bu uzlagsma ve ortaklag-
ma denemesini heryerde basan ile yiiriitememis, Rusya’da
iktidara iyice yerlesemeden egemenligi isci simfina kaptir-
migti.

Burayadek ders kusursuz, hi¢degilse kendi yapisinda
celismesizdi, o mantiga uyulunca itiraz edilemezdi. Ama
Tiirkiye’ye gelince is degisiyor, mantik gercekten aynli-
yordu yada ‘higdegilse bana Gyle geliyordu. Bana gore kur-
tulus savasimizdan dogan halkg, koycii Tiirk devrimi bir
burjuva simifinin mal olamazdi, hele Mustafa Kemal’i da-
ha varlig: bile siipheli bir burjuva sinifina maletmek iste-
mek sagma idi. O koyliiden baska esash bir sinifi olmiyan
Tiirk toplumu igin ¢aligmig, onun icin tek partili bir halk
devleti kurmustu. Yada higdegilse kurmak istemigti, ama...

— Eee... Amasi ne?

diye giiliiyorlardi yine karsimdakiler ve soruyorlardr:
«Ya neden seni koyliiniin durumunu yazdin diye delige
tiktilar? Herhalde koyliiden bagka siniflarin nasirina basti-
g1n ici olsa gerek...»

O zaman bocaliyor, kekeliyordum. Mantigim sagiri-
yordu ama, yine icimde bir duygu, Biiyiik Millet Mecli-
si'nde birgok defa yakindan seyrettigim o harikulade er-
kek bagina karsi duydugum sevgi ile de kangarak, Musta-
fa Kemal'in Tiirkiye’de bir burjuva devrimi yapmis olaca-
gin1 kabul etmeme engel oluyordu.

Daha sonralan KADRO Dergisi'ni okumiya basladi-
gim ve Regit Galip gibi Atatiirk gevresinden aydinlarla ta-
nistigim zaman yine rejimin burjuva niteliginden siipheye
diigiiyor, kimi miarksist dostlanmi kizdiriyordum. Onlar
bendeki bu ideolojik gevsekligi koyliiliigiime, kiigiik - bur-
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juvaligima veriyorlar, Almanya'ya gidersem fagist olaca-
gimdan korkuyorlardi. Almanya’dan doniigiimde rengimin
kahverengine galdigini sOyleyenler olmadi degil, ama Al-
man iscisinin fagistlesmis oldugu yolundaki goriisiim olay-
larca dogrulandiktan sonra sugum bagiglandi. Neyse, gece-
lim.

Bu yaz1 kompozisyonun yontemine ve ana - temasina
aykir1 goriinen bu intermezzo’yu sunun igin bunca uzattik:
Bir de canli hayatin 6zel yasantilanyla somut olarak gos-
termek, kamitlamak istedik ki, yukarda Ozetlenen panke-
malist diigiince akimlannm, ideoloji denemelerinin her dort
varyant1 da yanhgtir, bilimsel temele dayanmamaktadir.

a) Resmi yada klasik Kemalizm yanhstir, ciinkii ne
Tiirkiye'nin, ne de cagdas Bati uygarhigina bagh iilkelerin
toplumsal yapilanni, ekonomik temel diizenlerini g6zoniin-
de tutmadan, hatta gerektigi gibi bilmeden, yalmz hukuk-
sal ve kiiltiirel reformlarla, kanun aktarmalanyla o uygar-
ligin alinabilecegini sanmigtir.

b) lktisadi devlet¢i Kemalizm (Bagarizm) yanlstir,
giinkii tarihin, toplumun zorunlu yasalarimi hesaba katma-
dan, yonetici ziimrenin, liderler kadrosunun, hatta tek ba-
sina Atatiirk’iin Tiirk ulusuna - A. Hamdi Basar’in yaptig
onerilere uyarak- istedigi bigimi verebilecegini sanmig; ama
O’nun bir yaratma (Demiurg) degil, «Sadece bir insan» ol-
dugunu, yani tarihin biitiin bagka liderleri gibi, yalniz zo-
runlu yasalarnin hilkkmiine uydugunu anlayinca da 6fkelenip
Kadrocu, Atatiirk’cii goriigii biisbiitiin biryana iterek ve
yonetici ziimreyi toptan «Kapikulu» sayarak solugu komp-
rador burjuvazinin yaninda almis, gercekdisi teorilerini
bukez de isadamlanna Ogretmiye, kabul ettirmeye giris-
mistir.

c) Kadrocu Kemalizm (Sevketizm) yanlistir, ¢iinki
sosyolojik, ekonomik temel kavramlar arasinda yeri bile ol-
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muiyan devletciligi ideolojinin tek temeli yapmis, herseye
kaadir saydig1 soyut ve mutlak bir devlet giiciinii yine fik-
tif bir KADRQ’ya malederek onun eliyle ¢cagdas uygarlig
Tiirkiye’de yaratmak, ama bu uygarligin ekonomik - sos-
yal kurulusundan (kapitalizminden) onu ayirmak istemis-
tir. Oysa gelecek yazida daha iyi gosterilecegi gibi, Ata-
tiirk’lin bir kadrosu bile yoktu. Tiirk devrimi ¢agdaglagma-
batilillagsma yonii ile ideolojisiz oldugu gibi, kadrosuzdu da.

¢) Yoncii Kemalizm (Sosyalizm) yanhstir, ciinkii
6 - Ok ilkelerinden en ciiriigiine, Halk¢ilik ilkesine daya-
narak kurulmak istenmektedir. Oysa artik 6grendigimiz ve
gelecek yaz ile daha iyi belirtecegimiz gibi halkgilik ilkesi
iistiine kat kat bir sosyalist ideoloji kurmaya kalkmak,
kum apartman dikmekten farksizdir, onun iistiine saglam
bir bekg¢i kuliibesi bile kurulamaz. Nitekim kurulamamgs
geri kalan ilkeler de bu temel ciiriikliigiinden dolay1 ayak-
ta duramamiglardir.

27 Mayis’tan buyana basliyan toplumcu diisiince a-
kimlarinin gegmigte bir destek, bir dayanak aniyarak CHP’-
nin en giiriik ilkesine sanilmalan biiyiik bir talihsizlik ol-
mustur. Bu talihsiz tutum «YON)> dergisi ile basladig1 i¢in
Kemalizmin yeni bir tiiriinii yaratmak serefi kendisinin
olmakla birlikte, bilimsel bir kuram olmak iddias1 kendin-
den Oncekiler kadar bile verinde degildir. Ona, yanhsta di-
rendigi siirece, yarim degil, geyrek ideoloji olmak hakki bi-
le taninamaz. 1lk adimi bGylesine yanhg bir diigiince hare-
ketinden 1960’lardan sonra da gegerli bir ideoloji doga-
maz. Eger giinliik politika havasina uymak yararli sayildig
icin boyle davranilmigsa o baska, boyle bir taktigin yerinde
olup olmadig1 ayrica tartigilabilir; ama sakat bir noktadan
bashyarak Tiirk sosyalizmi akimina bilimsel bir zemin ha-
zirlanmak isteniyorsa, bu ne dogrudur, ne olumsaldir, ne
de yararli! Yanhs hesap Bagdat’tan donse bile, bu is ziyan-
siz olmaz. Atatiirk’ii olmadigi, bulunmadig yerlerde ara-
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mak nasil Basarist, Sevketist ¢abalan iflasa siiriikledi ise,
Yoncii toplumculugu da siiriikliyecektir.

Bizim diisiince hayatimizin hala bilimsel gercekgilik
diizeyine yiikselmemis olmasinin bashca nedenlerinden bi-
ri, bilindigi gibi, kafalanmz: tabularn, dinsel ve ulusal
inantilarin etkisinden kurtaramayigimizdir. Zamanimizda
boyle bir tabular, inantilar halkasi, yazik ki, Atatiirk’iin,
«Hayatta en hakiki miirgit ilimdir> diyen gergekgi, akilci
liderin bag1 cevresinde meydana gelmistir. Oysa Atatiirk’iin
boyle kutsal aylalara ihtiyac1 olmadig1 gibi, kimseden yar-
dim dilenmiye ve oldugundan bagka tiirlii gosterilmiye de
hic ihtiyac1 yoktur. O kendi yerinde yetesiye biiyiiktiir ve
kendini duyurabilse idi, tarihte ilk defa gergekten Ozgiir ve
Ozgiin bir diisiinsel ortam yaratmiya baslami§ olan bugiin-
kii Tirk aydinlanmin kulagina soyle fisildardi: «Ikiyiizlii
politikacilarin benim halkimin gonliindeki yerimi kanun
yasagl ile korumiya kalkismis olmalarina bakmayin siz; be-
nim dedigim gibi hayatta en iyi klavuz bilimdir, bilimsel
gerceklerdir. Bilim yaparken, kimsenin hoguna gitmiye
caligmayin, gerekirse beni de elestirin!s

En giizel, en esinli soylevleri Tiirk ulusunun digan ve
igeri dogru ozgiirliigii iistiine olan Atatiirk’iin ruhuna say-
g1 gostermek istiyorsak, onun yaktigi, yarattign «Kuvayi-
milliye ruhundan» yararlanmak istiyorsak, Tiirkiye'nin
icinde yagsadign bugiinkii tarihsel kosullarda <«Bagkasinin
vermedigi» makine silahlardan §imdi daha ¢ok ihtiyacimz
olan akil ve zeka donanimina en biiyiik degeri verelim ve
bilelim ki, yeni Dumlupinar zaferimiz ancak giiglii bir zeka
ordusu ile kazanilabilecektir. Aydin kafalardan kuramsal
¢Oziim bekliyen sayisiz yurt ve diinya sorunlarina ancak
hertiirlii tabulardan, inantilardan aninmig zekalarla yakla-
silabilir.

Yasamak ne giizel sey - Taranta Babu - Yagamak ne
giizel sey! - Anhyarak bir usta kitap gibi - Bir sevda sarki-
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st gibi duyup - Bir gocuk gibi sasarak - Yagamak! diyor sa-
ir, insanca yagama duygusunu costurarak. Ben de diyece-
gim ki, gonliimiiz yurt ve insan sevgisiyle ne denli sigkin
olursa olsun, diisiinen beynimiz igin en yiice mutluluk,
duygulannmiza kapilmadan, korkmadan, dig ve i¢ baskilar
altinda ezilmeden; yasaksiz, tabusuz ve sansiirsiiz, alabildi-
gine Ozgiir diisiinebilmektir. En korkun¢ mutsuzluk da,
dogru, iyi, yararh bildigin diisiinceleri igine gomerek, giirii-
tiip kokusturarak yagsamak oldugu gibi! Bizler bu aciy: faz-
lasiyla tatmis, birgoklarimiz buyiizden kahrolmus bir ku-
sagin son temsilcileriyiz. Onun igin, ey bugiiniin mutlu
geng aydinlan, sizlere soyle bir 6giit verebiliriz: 27 Mays’-
tan buyana kavustugumuz 6zgiir diisiinme firsainm dege-
rini biliniz! Diinya - goriisiiniiz, politik yoniiniiz bakimin-
dan hangi kanatta bulunursaniz bulunun, birbirinize karsi
diisiince arenasinda nekadar amansiz olursamiz olun - kim-
senin agzim tikamiya ve tikatmiya kalkmayin! Tipki biiyiik
Volter gibi diisiiniin: Hani ne demisti o biiyiik Fransiz,
hasmi J. J. Ruso’ya: «Diisiincelerinizi paylasmiyor, hatta
onlardan nefret ediyorum, ama onlan serbesge soyliyebil-
meniz igin gerekirse kellemi ortaya korum.»

Iste boyle gen¢ dostlarim, bu agabey 6giidiinii kulag-
niza kiipe ederek su uyarici sozleri de dikkatle okuyun:

tkinci Cihan Savagi’'ndan sonra «azgelismig» denilen
iilkelerde baggosteren devlet tipi, ne kapitalist, ne de sosya-
list olmiyan, ama giderek sosyalist bir kurulusa dogru ge-
lisecegi umulan «Milli demokrasi» bigimi, «Atatiirk’iin
bilyiik bir sezigle buldugu halkgi, devletci, devrimci ve
milliyetci kalkinma yoludur» diye soze baglayip hemen ar-
dindan «Ne wvar ki, bu ilkeler ciddi bir sekilde uygulana-
mamugtir» diyerek kendisiyle celigkiye diismek, tipki S. S.
Aydemir’in «1924 anayasasi Oyle liberal degil de devletgi
ilkelere dayanilarak yazilsaydi, rejimin kaderi bagka tiirlii
olurdu» deinesinden farksizdir, gelisik ve sonu gelmez bir



® 304 ©

diigiincedir; ciinkii «Neden uygulanamamistir, Atatiirk ya-
sadig1 ve rejimi yonetmiye devam ettigi halde?» diye so-
ruldugunda, verilecek cevaplann hepsi ancak sofizm Or-
nekleri olabilir. Iste bu tezi ortaya atamin birbiri ardina
verdigi cevaplar da ister - istemez bu cinstendir: <Ata-
tiirk’iin etrafindaki KADRO, Onun 1srarla iizerinde dur-
dugu ekonomik bagimsizligin milli bir kapitalizm yaratma
suretiyle gerceklestirilebilecegi diisiincesine kapilmigtir.»
Bu sozden gikacak sonuglama ancak su olabilir: Demek ki,
KADRO etrafini gevirdigi lidere baskin ¢ikmis ve onu yan-
lis yone itmigtir! Dehasi gibi giicii ve otoritesi de sugdtiir-
mez sayilan ve adi Tiirkiye’nin biitiin diisiince akimlarina
ve burada YONrciilige kaynak olan Mustafa Kemal,
«KADRO» dedikleri yaman bir devin baskis1 altinda ka-
lip ezilmis, etkisizlesmis?..

YON’cii devam ediyor: «Devletgilik ancak 1933'ten
sonra ve birkag yil uygulanabilmis, ama halkg¢: bir zihniyet-
le yiiriitiilmedigi icin biirokratik nitelikte kalmistir.» - Peki
neden? «Toprak reformu zorunlugu cok ge¢ hatirlanmis-
tir.» - Neden? «Kisa ve sistemsiz devletgilik kapitalizmi ge-
listirme araci olmustur.» - Neden, nigin? «Devlet eliyle ge-
listirilen kapitalist sinif ise toprak agalanyla birleserek ilk
firsatta Tiirkiye'yi milletlerarasi kapitalizmin kucagina at-
mugtir.» - Neden ve nigin ilk firsatta da, daha once degil?
Buna biiyiileyip etkisiz kildigi Atatiirk mii engel oldu?
«Bugiin Tiirkiye Kurtulug Savasi’ndan onceki duruma ge-
ri donmiig, ekonomik bagimsizligim1 tamamiyla yitirmistir.»

Sevgili gengler! 1liklerimize iglemis olan oportunizm
bizleri iste boyle c¢ikmazlara, agmazlara siiriiklemektedir.
Sizler sakinin bu tuzaklardan!

Cumhuriyet Tiirkiyesinde s6zde devrim ilkelerini bir
paravan gibi kullanip bir gormezlikten gelerek hep kendi
sinif ¢cikanni saglamig, CHP’yi de, rejimin biitiin nimetleri-
ni de kendine maledip biitiin kiilfetleri milletin sirtina yiik-
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letmenin yolunu bulmug bir komprador BURJUVAZI'nin
tiiredigi ve memleketin kaderini ele aldig1 dogrudur: Ama
bu olusumda Atatiirk’iin hesaba katilmasi gereken Gnemli
bir rolii yoktur. Oyle iken simdi, bagimsiz, Gzgir ve
toplumcu bir yeni - Tiirkiye kampanyasina girisirken ve
sozde bu davay: desteklemek igin, Atatiirk’ii olmadigi, bu-
lunmadigr yerlere dogru ¢ekmiye ugragsmak ne dogrudur,
ne yararll! KADRO’cu- YON’cii tutum bizi biteviye ce-
lislere diisiirecek ve daha kotiisii hasimlarm eline demago-
jiye elverisli silahlar verecektir. Tiirkiye'nin bugiinkii ay-
din gengligi icin en iyi yol ATA’y1 yalniz kendi yerinde
degerlendirip orada ve amit - kabrinde rahat birakmaktir.
Tarihin, bireylerin ve bu arada Atatiirk’iin de isteminden
bagimsiz yasalan vardir. Aydinlarm 6devi onlann bulup
cikarmak ve nasil islediklerini gostermektir.



Altiok ilkelerinden
Halkgilik, Devletgilik

BUYUK NUTUK’ta Atatiirk «13 Eyliil 1920 tarihli
bir Halkgilik programini yapilacak anayasaya esas olmak
iizere bastirip ilk meclise takdim etmistim,» diyor. Demek
ki, Kurtulus Savaginin en bunalgin giinlerinde bile liderin
bir halk ve halk¢ilik anlayisi vardi ve bunun yeni Tiirkiye
devletinin temel yasasina malolmasimi istiyordu. Nitekim
kendi kullandifn halk hiikiimeti deyimi ilk anayasaya oldu-
gu gibi, hic aciklamasiz gecirilecekti.

Mad. 8 — Tiirkiye halk hiikiimeti Biiyiik Millet
Meclisi’nce yonetilir.

Mad. 6 — Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir.
Idare usulii halkin mukadderatin1 kendi elinde tutma esa-
sina dayanir.

Mad. 2 — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
hayat ve istikbalini kurtarmayi biricik gaye bildigi halk:
emperyalizm ve kapitalizm tahakkiim ve zulmiinden kurta-
rarak mukadderatinin biricik ve gercek sahibi kilmayi...
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Mad. 3 — T.B.M. Meclisi Hiikiimeti milletin ha-
yat ve istikbaline kasteden emperyalist ve kapitalist diig-
manlarin ve onlarla igbirligi eden hainlerin...

Mad. 4 — T.B.M.M. hiikiimeti halkin maruz kaldi-
g1 sefalet sebeplerini giderek refah ve saadetini temin etme-
yi umde sayar...

Bu diisiinceler Halk Partisi'nin tiiziigiinde tekrarlana
tekrarlana 1931 Kurultayr’’'nda su formiile girecekti:

«Irade ve hakimiyet kaynagn millettir. Bu irade ve
hakimiyetin, devletin vatandasa, vatandasin devlete karsi
vazifelerini tamamiyle yerine getirmnek igin kullanilmasi
partinin bagilca prensiplerindendir.

«Kanunlar oniinde mutlak bir esitlik kabul eden, hig-
bir ferde, higbir aileye, higbir cemaate, higbir sinifa imti-
yaz tammiyan yurttaglan halktan ve halkegi olarak kabul
ederiz. Her Tiirk partiye girebilir.

«Tiirkiye Cumbhuriyeti halkint ayr: ayr: simflardan mii-
rekkep degil, fakat ferdi ve ictimai hayat igin isboliimii
bakimindan tiirlii hizmetlere aynlmig bir cemaat saymak
esasi prensiplerimizdendir. Partinin bu prensiple gézoniinde
tuttugu gaye, sinif kavgalari yerine igtimai nizam ve tesa-
niidii elde etmek ve menfaatlar arasinda birbirine zit olmi-
yacak surette ahenk kurmaktir.»

Recep Peker parti genel sekreteri olarak daha sonra
(1934) bu fikri karakterine yarasan askerce bir sertlikle
sOyle dile getirecekti: «Tiirkiye’de simif yoktur, simf kav-
gasi yoktur, imtiyaz yoktur, derebeylik, agalik, aile ve ce-
maat imtiyazlan fikri yoktur!»

Miidafaai Hukuk Cemiyeti’nin Halk Firkas1 haline
gelecegini aciklayan 23 Nisan 1923 tarihli bildiride §oyle
deniyordu: «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi bir Halk Dev-
leti ve Hiikiimeti teskil etti.»

Mustafa Kemal her gittigi ve durdugu yerde Halk Fir-
kas’'m «Halkgilik ilkesine dayanan bir siyasi iktidar Orgiitii
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olarak» Ogiiyor ve onun asla bir sinf partisi olmiyacagim
belirtmeyi de unutmuyordu. Parti milletin partisiydi. Bagka
bir deyisle CHP'de millet partilesiyordu. O <«biitiin milletin
fikir ve emellerinin hiilasasi» olacakti.

7 Subat 1923 tarihinde Balikesir'de yaptigi konus-
mada Atatiirk §oyle diyordu:

«Sunu arzedeyim ki, bagka memleketlerde partiler
behemehal iktisadi maksatlar iizerine kurulmus ve kurul-
maktadir, ciinkii o memleketlerde muhtelif siniflar vardur.
Bir simifin menfaatini korumak igin kurulan siyasi partiye
kargilik diger bir sinifin menfaatini korumak maksadi ile
bir parti kurulur, bu pek tabiidir. Giiya bizim memleketi-
mizde de ayn ayn siniflar varmig gibi kurulan siyasi par-
tiler yiiziinden sahit oldugumuz neticeler malumdur. Hal-
buki Halk Partisi dedigimiz zaman bunun iginde bir kismi
degil, biitiin millet dahildir.»

Omekleri cogaltmak gerekmez. Yeni Tiirkiye devle-
tini kurup bagina gecenlerin diinyagoriisii, sosyal felse-
fesi iste budur ve baska hicbirsey degildir!

Bu sosyal felsefenin baglica niteligi halk ile millet kav-
ramlannin  Ortiigmesidir. Onun icin egemenligi ele alan
milletin aynizamanda bir halk devleti, bir halk hiikiimeti
sayilmas1 sakinilmaz bir mantik sonuglamasidir. «Tiirkiye
artik bir halk devleti ve hiikiimeti» olunca onun demokrasi-
sinin yalmiz bize benzemesi, Batida oldugu gibi cokpartili
parlamenter bir rejim olmamasi, ayn1 mantik yolunda ikin-
ci adimdir. Geriye kalan, boyle tekpartili bir halk demokra-
sisinin kurulmasin1 hakh ve yerinde gosterecek bir gerekge
bulmak, bilimsel goriiniiglii bir aciklama yapmaktir. Ve
iste o gerekce: Bati iilkelerinde demokrasinin, halk ege-
menliginin ¢ok partili rejimler seklinde goéziikmesi oralarda
toplumlarin simifli olmasi yiiziindendir. Her parti bir sinifi
temsil etmekte ve o simifin cikarlarini savunmaktadir. Tiir-
kiye'de ise simiflar bulunmadigindan(?), bagka bir deyisle
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«muhtelif meslekler erbabinin menfaatleri birbirine aykir
olmayip imtiza¢ halinde bulundugundan» ve de <hepsi
halktan ibaret olmakla» gokpartili parlamenter rejim yap-
miya kalkarsak koriikoriine Avrupa’ya Oykiinmiig oluruz.
Bu koriikoriine benzetmecilik yiiziinden Megrutiyet zama-
ninda kurulmug olan partilerden bu millet cok cekmigtir.
Cumbhuriyet Tiirkiye'sinde buna meydan verilmiyecektir.

Lafonten kissalarinda aslanla orman halkimin konus-
malan geliyor insanin aklina, degil mi? Kelleyi koltuga
yada zindani1 goze almadikga kimse kalkip bu so6zlerin
A’dan Z'ye yanlig oldugunu soyliyemezdi ki, osira! Gergi
simdi soyliyebiliriz bunu ve istersek bunun birtakim sinif
¢ikarlanm ve ayncaliklanm gozlerden saklamak igin Re-
cep Peker gibi fasist egilimli profesyonel politikacilarin bi-
lerek uydurduklan, istiyerek ortaya attiklan bir aldatmaca,
bir sagirtmaca oldugunu da soyliyebilirdik. Elimize ¢agdas
sosyal bilimlerin analiz nesterini alir ve aldatici felsefeyi
didik didik eder ve sahiplerini utandirirdik. Ama...

Ama biliyoruz ki, isin i¢inde Atatiirk var. Kurtulug
savagimzin Ulu Gazi'si sevgili halkim ve onun aydinlanm
sasirtmak istemis olamaz! O kendi tarihsel kosullan igin-
de ve kisisel yeteneklerinin elverdigi derecede daima iyi
diisiinen, aklina, sagduyusuna ve derin sezgisine hayran ol-
dugumuz, yurt ve halk sevgisi sonsuz, icten ve 6zden bir
insandir.

Oyleyse simdi bize diisen, kutsal kitaplarin, Tann ve
Peygamber sozlerinin gelismeleri karsisinda apisip kalan
ortacag teologlan gibi kara kara diisiinceye dalmak degil,
lideri bunca agir bir yamlgiya, yamlsamiya diisiiren ne-
denleri bulup meydana ¢ikarmak, onlan bilim siizgecinden
gecirip degerlendirmek ve cikacak o olumlu - olumsuz so-
nuclardan Tiirkiye’'mizin gelecegi icin yararlanmaktir.

Oyleyse sorahm: Tiirkiye’yi biryandan Dogu - Islam
uygarligindan kesin olarak g¢ikarmak, Obiir yandan Batili
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(uygar) iilkelerin on safina ulagtirmak istiyen Atatiirk bu
ikibagh DEV - 18’ini bagarmak icin kdkten, dipten bir dev-
rim yapmak gerektigini sahiden anlamiyor muydu? Eger
anhyorduysa Halk¢ilik ilkesini neden Oyle devrime ve dev-
rimcilige giden biitiin yollan tikiyacak sekilde koydu? Hat-
ta buyiizden bir devrim ideolojisi yapma olanagini bile or-
tadan kaldirdi? Padisahi, halifesi, seriat hukuku ve biitiin
bagka kurumlanyla teokratik devlet diizeni yikildiktan son-
ra dahi Tiirk milleti simifsiz, aynicahksiz, som bir halk
biitiinii haline gelebilir miydi? Gelemiyecegine gore bir
tekparti nasil «Biitiin milletin menfaat ve emellerini,» aym
zamanda gerceklestirebilirdi? Devrim kendi amaclarina
dogru degisiklikler yapmak isteyince bundan zarar goren,
tedirgin olan ve ¢ok koklii simif cikarlarinin tehdit edildi-
gini goriince de direnecek, ayaklanacak cevreler, ziimreler,
siniflar olmiyacak miydi? Kendisi hilafet ve saltanati kaldi-
rirken, hukuk ve kiiltiir alanindaki reformlarini yaparken
kimi gevrelerle catigmiyor, birgesit simif kavgasi yapnuyor
muydu? Ekonomik ¢ikarlanim, sosyal ve politik emellerini
gerceklesmemis goriince kendisini ortadan kaldirmay: diigii-
nenler, 1zmir komplosunu hazirhyanlar yalmz «Hirsh po-
litikacilar» miydi? Onlar birtakim simf cikarlarinin gemi
aziya almig temsilcileri degiller miydi? Dogu vilayetlerinde
Seyh Sait isyan1 neden ¢cikmugt1? «lIstiklal mahkemeleri» ile
onlardan birkag diizinesini asmak, birkag¢ diizinesini de kal-
dirip baska yerlere siirmekle halk ve millet birligi saglanmig
olur, cumhuriyeti tehdit eden tehlike ortadan kalkar miydi?
Hele bunlarnn kendi bolgelerinde tam bir derebeylik diizeni
icinde kolece caligtinp somiirdiikleri halk yiginlan, kagit
iistinde efendi sayilan koylii halk ne olacakti? Bu kole
koyliiler de agalan, seyhleri ve asiret beyleri ile birlikte
aym simftan miydilar? Yine bu agalar ve derebeyleri bati
sehirlerinin batihlagmig burjuva tabakalanyla aym siniftan
sayilir ve hele aym partide orgiitlenebilir miydi? Kendi kur-
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dugu Ankara sehrinde «Abidei irtisalars dikenlerle gece-
kondularda barnanlar, banka milyonerleriyle iicretli me-
murlan, ciftlik sahibiyle kiracis1 yada inek sagan usag
nasil ayni siniftan sayilirdi?

Soziin kisasi, koklii bir devrim yapilmadan, hig degil-
se bir toprak reformu gerceklestirilmeden yiizlerce yilin bi-
riktirdigi sayisiz haksizhk ve adaletsizlikler diizeltilebilir
miydi? «Tiirkiyede agalik, beylik, esraflik, seyhlik, iifiiriik-
ciilik ve daha bilmem nelik ortadan kaldirilmistir» de-
mekle, hatta bunlanin kiliklarimi degistirip belirsiz etmekle
kendilerine bir ziyan verilmis olur muydu? Boylesine gotii-
rii ve biitiincii bir halk anlayis1 yiiziinden Halk Partisi ger-
cekte halkin zorbalarina, aglkgﬁzlerihe, iktisadi bakimdan
giigliilerine, yani gergekte halktan olmiyanlara teslim edil-
mis olmiyacak muydi? O zaman da «Mutemetli» C.H.P. sal-
tanat1 ile «Katibi mes’ullii» ittihat ve Terakki zorbalig
arasinda ne fark kalirdi?

Nitekim durum bdyle olacak, halkm devrimci par-
tisi cok gecmeden her cesit ¢ikarcilarin, kayiran ve kayn-
lanlarin, asalak ve igsizaydinlarin ve nihayet kdy ve sehir
agalanimin bir siyasi ortakligit haline gelecekti. Bu yeni
«Ham - Yagma»y1 goriip tiksinen diiriist aydinlar ya bir
koseye ¢ekilip susuyor, yada siir ve hikayelerle sembolik
olarak da olsa durumu gostermek isterlerse baglarina biitiin
belalar geliyordu: Ya bilinen damgay: yiyip toplumda par-
ya haline geliyor yada kolayca mahkum edilip zindana, ta-
butluklara atiiyorlardi. ITTIHATCILAR zamaninda bas-
liyan devlet eliyle zengin yetistirme politikasi -ki higdegilse
gavurun yerine miisliman1 gecirmek gibi s6zde milli bir
mazereti vardi- sir‘ndi daha elverisli sartlar icinde yiiriitiilii-
yordu.

Hizla gelisen bu sosyal adaletsizlik ekonomik sarsinti
ile ve Serbest Firka denemesiyle agikca suyiiziine ¢ikinca
Atatiirk de iiziilerek gérmii;, olmahyd: ki, Tiirk toplumu
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ne sinifsizdi, ne de simifsiz olmiya dogru gidiyordu. Dev-
rim ve Devrimcilik davasi yeniden ele alinmali, onu eko-
nomik, sosyal ve politik toplum yapisinda koklii doniigiim
anlaminda yeniden aciklayip degerlendirmeliydi. Devlerci-
lik ile birlikte Devrimcilik de iste ozaman ilkelesip ilk dor-
diin yanma katild1 ve aciklanip ideolojisini yapmak 6devi
de KADRO’culara yiiklendi. Ama is isten ge¢mis, Kurtu-
lus Savasi’nin en 6nde giden ve olaylan Oniine katip gii-
den biiyiik basbugu simdi olaylarin gerisinde kalmisti, onun
da iradesinden bagimsiz sosyal kanunlar bildigini okumus-
tu. Artik devrimcilik goktan yapihip tiikenmis olan ve iiste-
lik tutmadig1 da anlagilan sig iistyapi reformlarin1 korumak
(yani statiikoculuk), devletcilik de tiiredi kapitalistlerin
diktatorliigii anlamina gelebilirdi. Bu son iki ilke de hal-
ka, yanhs anlagilan ve iyice kiistiiriilen halka hicbir yenilik
ve iyilik getirmiyecekti. Halk 10. Y1l marsim isteksiz ve
soniik bir sesle «Demir aglarla ordiikk anayurdu dort bag-
tan» diye okuyaduracakti ama, gercekte sevinen yalmz dev-
let sirtindan kolayca milyoner olan Demirag ailesinden ve
benzerlerinden baskasi olmiyacakti.

Partiyi icten diizeltme c¢abalarinin bir sonu¢ vermedi-
gi, halkin kendi partisine yine 1sinmadigy, iistelik parti bas-
kanlarinin vali ve kaymakamlarla siirtiistiikleri goriiliince
kordiigiim parti bagkanliklan valiliklere verilmek suretiyle
¢oziildii. Boylece tek - partiden yok - partiye gidilmis olu-
yordu. C.H.P.’nin 0zii, igerigi ile degilse bile, ad1 ve kalibi
ile yeniden ortaya gikmasi igin 1kinci Cihan Savagi sonrasi-
nin «Acik rejim» gartlarinin dogmasi beklenecekti.

Gelelim simdi halk’a, kendi adina bunca politika
oyunlannin oynandigi halka.

Halk denilen ve her oyunda yine okkanin altina giden
bu zavalli kalabalik kimdi, nerdeydi? Kurtulus savasi ede-
biyatinda ¢ok sozii edilen halkin kendisi ne yapmgt1? Sa-
vasan, zaferi, bagimsizlik ve 6zgiirliigii kazanan o muydu,
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yoksa gerek savagta, gerek sonrasinda.sadece yabanci buy-
ruklara boyun mu egmisti? «Anadolu Ihtilali» kitabiyla Sa-
bahattin Selek busoruyu ortaya atti ve aktiiel bir hale ge-
tirdi.

Bilindigi gibi, kurtulug savagi ve sonrasi iizerine genel
inaniy asag - yukan sudur:

Kurtulus savasimiz, biitiin baska kurtulus hareketleri
gibi, wlusal bir savastir, yani biitiin halk simiflarinin can-
la - bagla katildigs, coskunlukla yiiriittiigii genel bir kavga-
dir, ¢iinkii -eski diizene bagh gevrelerden gelen direnme ve
ayaklanmalara ragmen- yurdu yabanci boyunduruktan kur-
tarmak istemekte her simiftan insanlarin ortak gikarlan, is-
tekleri ve umutlann vardir. Asker ve sivil aydin takim,
zengin - yoksul biitiin sehir ve koy ahalisi, din gayreti gii-
denler ve ulusal ideal besliyenler... hepsi seve seve kurtu-
lug bayrag: altinda toplanmiglar, o ugurda ne can, ne mal
esirgemiglerdir. 1lkin Tiirkiye ile birlikte padisahi ve eski
teokratik devlet diizenini kurtarmak emeli besliyenler olsa
bile, onun hiyanetlerini gordiikge ulusal egemenlik diisiin-
cesine 1sinmiglar ve sonunda Ankara Cumhuriyeti’ni benim-
semiglerdir.

Ama reformlara sira gelince (birkag biiyiik kentin Ba-
t’ya Ozenen araci burjuva gevreleri disinda) bunlan biiyiik
bir sevkle kabul edip destekliyen belirli halk simflan bu-
lunmadig1 gibi, onlara karsi ciddi olarak direnmeyi, gere-
kirse ayaklanmayi goze alacak simflar da yoktu. Onun
icin bu reformlar Mustafa Kemal gevresinde kiimelenen,
ama devlet ve hiikiimeti ellerinde bulundurduklarindan do-
lay1 giicli olan bir avug aydinin igi olacakti. Kaldi ki bun-
lar -biitiin giiriiltili reklamlara karsin- Devrimler{!) degil,
gogu kagit iistiinde kalacak reformlardan ibaretti. Onlar
kimsenin kokli ekonomik gikarlarina dokunmuyor, gelenek
ve goreneklerinde bile pek tedirgin etmiyordu. Sapka giy-
se, cuma yerine pazan tatil giini yapsa, gocuklan arap
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harfleri yerine latin harfleriyle okusa, hatta medeni ka-
nun ailede kadinla erkegi, oglanla kiz1 esit saysa ne cikar-
di, toplum katlarinda herkes eski yeri neresiyse yine ora-
da kaliyordu ya!.. Kanun dyle yaziyor diye kimse tek ka-
dinla yetinecek de degildi, isteyen imam nikah ile istedigi
kadar evlenir, diledigi kadar cocuk yapardi. Devlet onlan
«pic» sayarsa kimin umrundaydi? Varsin bagimin caresine
kendisi baksindi! Miras1 oglanla kiz arasinda kardesce pay
etmek istemiyen ana - baba onun kirk tiirlii hilesini bulur-
du. Okullardan din dersinin kaldirilmasina, erkekle disinin
kanstinlmasina, medreselerln kapatilmasina kizip homur-
dananlar olacak, fazla bagnazlan kendilerini yenemeyip
birkag 6gretmen oOldiireceklerdi; ama oyiizden kelle feda
edeceklerin sayisi parmakla sayilacak kadar azdi Musta-
fa Kemal'e dinsiz diyorlardi, ama igimizden gavurlan sii-
riip cikaran da o idi; kizilbag diyorlardi, ama tekkeleri ka-
patan o idi. Devletin baginda bulundugu halde giiler yiizii,
sevimli ve babacan halleriyle halkin icinde dolagan ve
memlekete bunca iyiligi dokunan bir Mustafa Kemal igin
birkac ufak - tefek degisiklige katlanilmaz miydi?..

Bu kabataslak genel goriisten ilk ayrilan yazar Ahmet
Hamdi Basar olmustu. Birkag defa sdyledigimiz gibi, onun
tezi son asamasinda su idi: Kurtulug savasimi baslatip yo-
neten de, daha sonraki aldatic1 reformlann halka karsin ya-
pip uyguliyan da ¢ogu Istanbul’dan gcme kapikulu sinifi-
dir, profesyonel politikacilardir. Bu yar - Osmanli kapi-
kulu sinifi «<kilig hakkina» dayanarak yeni devletin iktida-
nni elegecirmis ve giiniimiize kadar da yalmz kendi elinde
tutmugtur. Osmanlidan miras getirdigi dar, kisir devlet ve
devletcilik anlayigi yiiziinden Tiirk milletine biiyiik bir fir-
sat kagirtmis, bugiinkii Uciincii Diinya’min Onciisii, yol-
gostericisi olmak onurundan onu yoksun etmistir. Anka-
ra’daki iktidan tekelinde tutan bu yeni kapikulu sinifim
haksiz yere tuttugu iktidar yerinden alasagi etmek icin sos-
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yal siniflar (iiretim yapan, deger yaratan sermaye ve is-
giicii sahibi smiflar) birlesmeli, Tiirkiye’yi gergek gelisme
yoluna sokacak olan bu hayirlh devrimi biran 6nce yapma-
hdirlar.

Biz bu tezi Bagarizm kurucusunun kisisel yasantis1 ve
kompleksleriyle yakindan ilgili sayarak dogrusu pek ciddi-
ye almiyor, nesnel dayanaklan ve bilimsel ozii zayif bir
tarih felsefesi sayryorduk. Ama simdi goriiyoruz ki, bugibi.
Ozel ve oznel kusurlardan uzak bir geng aydin ayni goriisii
esasinda benimsiyor ve onu kendisince yeterli sandig ta-
rihi - sosyolojik nedenlere ve etmenlere bagliyor. Onyargi-
lardan ve tabusal etkilerden annnus bir kafann iiriinii ol-
dugu icin gercekten onemli ve ilging bazi goriiglere ulasa-
bilen «Anadolu 1htilali» siki ve esash bir elestirmeyi hak-
etmekte ise de burada bizi yalmz Halk ve Halkcilik konu-
su ilgilendirecektir.

Sabahattin Selek Ozet olarak diyor ki:

Anadolu ihtilali bir burjuva hareket olmadig: gibi, bir
halk hareketi de degildir, ciinkii Istanbul hiikiimetini, padi-
sahi tutanlarla Mustafa Kemal’i ve Ankara hiikiimetini tu-
tanlar arasinda toplum katlan acisindan farklar yoktur. Her
iki yanda da toprak agalan, esraf ve ayan, din adamlan,
burjuva elemanlar, emekci ve koyliiler ve her cinsten ay-
dinlar vardir. Eger asker ve sivil bir yonetmeci aydinlar
sinifi, daha dogrusu eski ITTIHATCILAR’In kagmamus,
lekelenmemis ve kendi kaderlerini Anadolu’nun kurtulusu-
na baglamig olanlan, biitiin askeri hiinerleri ve yonetme
yetenekleriyle ileri atilmasa, basa gegmeseydiler, ufaktefek
bazi kimildamalar olsa bile Anadolu ihtilali o perisan hal-
kin kendi giiciiyle asla basanlamazdi. Onun igin Anadolu
ihtilali yada Kurtulug savagi <asli unsuru asker ve sivil
ittihatcilar olan bir karma - kadronun, bir aydinlar eki-
binin yaratip yonettigi bir seckinler hareketi» sayilmaldir.
Halk ise Anadolu hareketinin hem savas doneminde, hem
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devrim doneminde basta subaylar olmak iizere aydin ziim-
re tarafindan zorla siiriiklenmigtir. Bagka bir deyisle «Mil-
li Miicadele», hele bazi tehlikeli donemeglerde halka rag-
men yapilmistir. Ama kurtulug savasinin can ve mal kay-
nag halk oldugundan ona yine «Milli Miicadele» denile-
bilir. Simdi burda durup diisiinelim:

Sahiden, Ikinci Cihan Savagi’ndan sonra sayilar ¢ok
artan biitiin kurtulus ve bagimsizlik hareketlerini gotiirii
bir yarg: ile hep halk harcketi saymak dogru mudur? Bu
genel yargi sosyolojik Olgiilere vurulsa Oyle tiim bir kavram
olarak kalabilir mi? Bagka bir deyisle, Tiirk Kurtulug sa-
vasi ile Cezayir, Gana ve Zanzibar’in; Hindistan, Endonez-
ya ve Cin’in; Kiiba, Brezilya ve Sili'nin kurtulug savaslan
bir midir? Bir degilse aralarindaki aynmlarn sosyolojik ni-
telikleri yada oOzellikleri nedir? Bunlar arasinda yalmz or-
tiisen noktalan goriip aynsan, hatta birbirine aykin diisen
noktalan gormezlikten gelmek dogru mu?

Adi gecen devletlerden kimine bakiyorsunuz, ekono-
mik gelismenin daha ilk basamaklarinda, diyelim, gogebe
kabileler ¢aginda, bireysel miilkiyet diizeni ve ona uygun is-
boliimii daha yok gibi. Ama bu esas tip yaninda feodal
ve kapitalist sistemi andiran sekiller de var. Dis kapita-
listlerin kurup gelistirdigi liman sehirlerinde ise eksiksiz
kapitalist diizen islemekte. Bir bagka yerde eski diizen her-
ne olursa olsun siipriiliip gitmis, iiretim igleri dis kapitalist-
lerin istegine gore yalniz birkag tarimsal iiriine ve birkag
maden isletmesine yonelmis. Tiim halk elgi, komisyoncu,
kahya, cavus gibi usaklarin buyrugunda ve tektiik yerli
isadamlarinin hizmetinde yalmiz o birkag seyi tiiretmek ve
tilkketmekle ugrasiyor. Bir baska yerde ekonomik gelisme _
hayli iledemis, cesitli dallara aynhp azgok endiistri de ku-
rulmug; demek ki, bu yerli burjuvazi ve ig¢i sinifi da dog-
mus. Ama toplumun geleneksel siniflar1 karsisinda Gyle za-
yif ki, elde edilen siyasal bagimsizhgn ekonomik bagimsiz-
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Iikla tamamlamiya giicii yetmiyor. Yeni somiirgecilik bu
durumdan yararlamyor, kapisindan kovuldugu iilkenin ba-
casindan geri geliyor. Birgok iilkeler buyiizden gergek bir
ulusal kurtulusa kavugamiyor. Latin Amerika iilkelerindc
oldugu gibi kapitalist iiretim diizeni de hayli yolalmis, aga
kuzey Amerika emperyalizminin agina diiserek toplum ya-
pilan bigakla kesilmiggesine ikiye boliinmiis toplumlar da
var...

Biitiin tipleri gbzoniinde tutsak, ayrnisan, celisgen nok-
talan ve dolayisiyla toplumlarm sinifsal yapilan arasindaki
benzersizlikleri saymakla bitiremeyiz. Bunlann hepsi kur-
tulus savas1 yapmiglardir ama onciiliik rolii hangi simif ve
ziimrelere diismiis ve hangileri yalmz figiiranhk etmekle
yetinmistir? Yada sayin Selek’in dedigi gibi ise zorla sii-
riilmiis, siiriiklenmigtir?

Imdi, her sinif ve ziimre kurtulus savasinda oynadigi
role gore baris zamaninin nimetlerini paylasmak, kurula-
cak yeni rejimde kendi sinif gikarlarina gore s6z sahibi ol-
mak istemiyecek midir?

Cagdas diinyada kalkinmanin, aslinda asil iki alterna-
tifi -kapitalist ve sosyalist kalkinma yolu- bulunduguna go-
re, bunca gesitli sosyal yapida bulunan halklar o yollardan
birini yada Gtekini tutabilmek igin ne denli gesitli sorunlan
¢oziimlemek ve yalmz kendilerine 6zgii kalkinma yontem-
lerini bulmak zorundadirlar? Isci simifinin yada ufak koy-
liiniin Onciiliigii gibi yalinglagtinlmig sloganlarla bu kor-
kun¢ kangikligin iginden nasil ¢ikilir?

Konuya bu agidan bakilinca, bizim kurtulus savagi-
miza da yalniz, tiim halk simflarimin katildign bir «Milli
miicadeledir» deyip gegebilir miyiz? Zafer kazanildiktan
sonra aydinhk bir devrim ideolojisine, bir kalkinma felse-
fesine ulagilamamig olmasini, hem devrim isteyip hem de
ilk adimda devrime giden biitiin yollarin tikanmig olmasini
toplumumuzun ozamanki karmakangik ve gerikalmig sos-
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yal yapisiyla basta Atatiirk gibi bilyiik bir lider bulunma-
sina ragmen, yonetici siifinin tarihten getirdigi psikolojik
dzellik ve niteliklerle ve nihayet bati uygarlif: iistiine de-
rin bilgisizlikleri ve yanlis tasarimlanyla aciklamak gerek-
mez mi? Anadolu kurtulug savasimin basina gegen aydin-
larin, seckinlerin kafa ve goniillerini dolduran diisiince,
ideal ve heyecanlaninin kaynagi da yine, tipki Jontiirklerde
oldugu gibi, vatan ve millet kavramlan cevresinde toplani-
yordu. Bu kavramlar Jontiirklerde belirli, somut anlamlar
tagimiyordu. Onlar Abdiilhamit rejimini devirip kendilerini
iktidara getirmeye yardim edecek semboller, yarn - mistik
ideallerdi. Nasil toplumdaki iistiin yerlerini, maddi cikarla-
nm savunmak istiyen sOmiiriicii asalak ziimreler, din es-
nafi, yiiksek riitbeli kapikulu takimi (ve bir zaman yenice-
riler) geriat, din parolasiyla ayaklamrlardiysa, Jontiirkler
de vatan ve millet sozciiklerini 6yle kullanmiglardi. Kurtu-
lus savagina katilanlar da, tipki Istanbul’da kalip sarayin
golgesinde ve hatta yabanci mandasi altinda yerlerini ve
cikarlarini korumak istiyenler gibi, aslinda bencil amaglar
giitmiiyorlar, baglarim yeni devletin basina gecmek igin
tehlikeye sokmuyorlar miydi? Ayrica birgoklarinin amaci
Istanbul’'y Anadoludan kurtarmak ve sonra yine oraya
doniip eski yerlerini almak degil miydi?..

Goriililyor ki, Sabahattin Selek, diirteleyici, uyarici
bir fikir ortaya atmus, diisiinen kafalara izlemeleri gereken
yeni bir yol ve yon gostermistir. Isterse Anadolu ihtilalinin
bir halk hareketi olmadig1 tezini yetesiye kamthyamamg
sayilsin - yaptig1 is yine de degerli ve yararhdir. Zaferle bi-
ten kurtulus savasimiz kadar, baglamadan fiyasko veren
Tiirk devrimini bilimsel bir aciklamiya goétiirebilmek icin
de bu tezi dikkatle incelemek yerinde olur.

Evet, bilimsel bir teze, temeli saglam bir ideolojiye
dogru yol alabilmek igin su sorunun yanitlanmasi Ongart-
tir: Anadolu ihtilali yada devrimi Mustafa Kemal’siz ve
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Istanbul’dan giden asker - sivil aydinlar ziimresiz de ola-
bilecek bir ulusal kurtulus hareketi, bir halk hareketi mi-
dir; yoksa kokii «Basarizm»de gomiilii ve bir gurup aydin-
lar gevresinde gittikce artan bir ilgi uyandiran tarih tezine
uygun olarak devrim her iki asamasinda bir eski Itti-
hatgilar grubunun, kapikulu memur simifinin yapip yakis-
tirdigr bir is midir? 40 yillik cumhuriyet tarihinin, o yone-
tici aydinlar sinif1 ile, bu simifla igbirligi eden ve hep bir-
likte devleti ve tiim ulusu sOmiirerek serpilen bir kompra-
dor burjuvaziden bagka kimseyi kalkindirmamus, ilerletip
uygarlagtirmamig oldugu gergegi bu tezi dogrulamiya yar-
dim eder mi?

Yok, bu tezin yanlis oldugu ileri siiriiliir ve Anadolu
ihtilali yeryer kendiliginden dogan «Kuvayi1 Milliye» milis-
lerinin, «Miidafai Hukuk cemiyetlerinin», baska bir deyis-
le halk kurtulus hareketlerinin Mustafa Kemal ve arka-
daslaninca bir merkezde toplanabilmis, diizgiin bir ordu ve
hiikiimet giicii haline getirilmis olmasi sayesinde bagsaniya
ulagmig bir ulusal devrimdir, denecek olursa, genis halk si-
nif ve ziimrelerinin kanlanyla kurtardiklan Tiirkiye’ye ba-
ns ve kuruculuk doneminde sahip gikmamis, yalanci re-
form (Devrim) propagandalariyla avunup yeni rejimin bii-
tiin nimetlerini bir mutlu azinliga kaptirmig olmasini nasil
agitklamali? Tiirkiye’de ne sinifli, ne de sinifsiz (Ne kapita-
list, ne de sosyalist) bir kalkinma ve batiillagma olmadigi
meydanda bulunduguna gore, bu basansizhgin sorumlulu-
gu ne dereceye kadar yonetici aydin ziimrenin ve ne dere-
ceye kadar Oteki halk simflarinin omuzundadir?..

Bilindigi gibi, her kavram ancak karsiigi, karsit1 ile
varolabilir, yada algilanip anlagilabilir. Nasil wlusculuk
dogup yasamak ve bir ideale kaynak olmak igin o ulusun
varligim1 yada koklii gikarlanm tehdit eden bagka uluslarn
varhigin1 gerektirirse, onun gibi Aalk¢ilik kavraminin dog-
mas1 ve bir ideoloji akimi haline gelmesi icin de, ayn1 top-
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lumun iginde halk diigmani smif ve ziimrelerin bulunmasm
gerektirir. Belirli bir toplumda bir devrimden s6z edilebil-
mesi, o toplumun yapisinda, siniflar hiyerarsisinde, baska
bir deyisle ekonomik, sosyal ve politik kurulugsunda koklii
bir degisme olmasi, yani altta, asagida bulunan geng bir
sinifin iistte bulunan, ama degisen ve biiyiiyen iiretim giig-
lerinin dogurdugu yeni ekonomik gelisme kosullarina uya-
miyan kocams, kagsamig bir sinifi zorla devirip yerine
gecmis olmasina baghdir. Gergi her devrim halk igin ve
halk adina yapilir, giinkii iktidara gelmiye gabahyan smif
daha kendi kargitin1 dogurmamig oldugundan, haksiz duru-
ma diistiigii kabul edilen iist simif devrilince yerine kendisi-
nin, halkin tiimiiniin gegecegini samr, ¢agdas Avrupa’mn
burjuva devrimleri hep halk adina yapilmigtir. Burjuvazi
kendisini bir smuf olarak gormek istemez, o biitiin halktir,
hatta insanliktir. Onun igin sloganlann hep <«insan hukuku»,
degismez, 6lmez ilkelerdir, tabii haklardir.

Burjuva sosyolog ve ideologlan kendi siniflarimi hig-
bir zaman iiretim iligkileri bakimindan ele almazlar, giinkii
ozaman burjuvazinin sinif niteligi hemen sintirdi. Bilimsel
sosyolojiye, materyalist tarih goriigiine gelinceye kadar sos-
yal bilimlerin biitiin degerleri kollektif psikoloji alanina
aktanlir ve orada c¢evre, ortam, kollektif vicdan, topluluk
bilinci gibi yuvarlak ve yan - metafizik kavramlann igine
sokulurdu. Boylece bayagi simif gikarlarimi gizleyip genel
«beseri degerler» kiliginda giizellestirip ideallestirmeyi
umarlardi. Bunda gokluk basan da gosterirler, gesitli egi-
tim ve etkileme araglanni isleterek kamuoyu=u bu gizli si-
nif ideolojisine kazanirlardi. Toplumun sarsinti gegirdigi,
bunaldig1 anlarda bu genel psikolojik durumdan yararlanir,
milli ve insani degerler ugruna(!) halk simiflarin1 kolayca
kurban vermiye siiriiklerlerdi.

Klasik iiniversite sosyolojisinin bugiin bile Durkheim
cizgisinde ve yoOriingesinde kalmasi bundandir. Durk-
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heim’in burjuva ideologlaninda pek tutulan sosyal felsefe-
sinin esast sudur: Insan beyninde hiicreler ayn ayn biling-
li degillerdir ama birbirleriyle iliskiye girince karsilikli etki-
den yepyeni bir varlik, bir gercek dogar: Biling! Bu birey-
sel biling biolojik doga’min bir mucizesidir siiphesiz, insani
hayvanliktan kurtaran odur. Ama daha az gagirtici olmiyan
bir olay daha var: Bu bireysel bilingler biraraya gelip bir-
birini etkileyince daha giiclii ve olaganiistii bir sosyal var-
ik meydana gelir: Kollektif biling! Gurup ruhu, «ma’seri
vicdan»! Ortaklaga tasanmlar, deger - Glgiileri, yerlesmig
genel normlar, idealler, yargilar, gelenek ve gorenekler,
davranig kurallan biitiin insanlan, bireyleri igte bu gurup -
ruhunun potasinda yogurup kaynagtinir ve bu bilegkeden
bir toplumun ortaklasa eylemleri, yani tarihi dogar. Tarih
ancak bu gurup - ruhundan hareketle anlagilip agiklanabilir.
Cagdas burjuva sosyologlarinca Durkheim’in bu kollektif
ruh kavramu bir fiksion degil, gergek bir toz (cevher), heran
etkili canli bir gercektir. Bu agidan bakilinca ideolojileri
ekonomik temel iligkilere baglamak olanagi kalmaz tabii,
biitiin kollektif tasarimlar ve istekler toplumun gelenek ve
goreneklerinde dile gelir, somutlagir.

Bilimsel sosyalizm ortaya cikincayadegin, yani isci si-
nifindan onceki siniflarin ideolojilerinde biitiin kavramlar
azgok mistiklegir, metafiziklegirdi. Nitekim Ortacagda -in-
sanin doga giicleri kargisinda daha ¢ok zayif olmasindan
otiirii- simif gikarlan hep din kiligina biiriiniir, simif kav-
galan mezhep kavgalan bigiminde goriiliirdii. «Tann kulu
olarak insanlar birbirine egittir, toplumda da egit olmali-
dir,» iddiasi feoloji perdesine biiriinmiis bir devrim 6zlemin-
den bagka birsey degildir. «Evrensel esitlige ¢agn», «Ilk
hiristiyanliga geri donmek» gibi sloganlar gerek feodal hi-
yerargiden, gerek kilisenin baskisindan kurtulmak istiyen
halkin sosyal 6zlemini dile getirir. Alman koylii savaglan
omegin, hep bu din davalan ugruna yapilmistir.
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Buna karsilik burjuva davalan ayik ve laik ilkelere
dayanir. Sozgelimi «Code Napoleon» biryandan burjuvazi-
nin aristokrasiye karsi kazanglanm kanun maddeleri haline
getirirken, 6teyandan dogmakta olan is¢i sinifin1 kendisine
kars1 saygili ve uysal olmiya zorliyacak kurallan da agik
ve aydinlik bir hukuk dili ile saptar. Bagka bir deyisle bur-
juvazi toplumun genel ¢ikarlanmn temsilcisi ve bekgisi to-
liinii iistiine alarak sinif goriisiinii evrensellik katma yiik-
seltir. Oyle ki, hicbir klasik sosyoloji Ogretisi sermayenin
bir art1 - degerler birikimi oldugunu kabul edemez, yoksa
is¢i sinifina devrim yapma hakki tammig olurdu. Durkhe-
im’ci kuruntulan biryana itip ig¢i simifimin davasin1 benim-
semek zorunda kalirdi. Burjuvazi egemenliginin ciiriik te-
mellere dayandiginin anlagilmasindan Gyle gocunur ve saki-
nir ki, ideologlan bircok sorunlan bilerek 1ska gegerler,
olaylarin gerisinde yatan kanunlan arastirmazlar.

Cokmekte, sonmekte olan feodal siniflar, -kaynag: ne
olursa olsun- biitiin insanlan baghyacak tek ve evrensel
bir hukuk anlayigina yanagmazlardi, giinkii ozaman kéhne
toprak agalig1 sistemini ve soyluluk mitlerini savunamazlar-
di. Bunlara karg1 serbest galigmayi, bireysel yetenegi ve iire-
tim giiclerini artiran bir sosyal diizeni savunarak ortaya
cikan burjuvazi tarihsel akigin yoniinii cok iyi sezmis go-
riiniiyordu, ama hasim sinifin ortaya ¢ikmasiyla goziinii si-
nif korliigii biirilylip dogru yoldan sapti ve kulagim ha-
simdan gelen biitiin degerlere ve gerceklere karsi tikadi.
Burjuvazi somiiriicii bir simif oldugu diisiincesinden Gyle
irker ki toplumun siniflardan bilestigi gercegini bile yok-
samak ister, ¢iplak hakikati gormemek igin basgim kuma
sokar. Isci simfimin varligimi yadsiyamadigi yerde ekono-
mik, sosyal, kiiltiirel biitiin ihtiyaglanyla onu kendisine
bagh ve bagdasik saymak ister; iscide bu inanci uyandir-
mak ve pekitmek igin elinden geleni yapar.

Isci sinifimin tersine, burjuvazi diyalektik diigiinmeyi
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asla Ggrenemez, ¢iinkii bu onun gegiciligini, tarih diinya-
sindan birgiin gociip gidecegini kabul etmek demek olurdu.
O ise 6liimsiiz olmak, son ve sonuncu smif oknak, tiim halk
olmak iddiasindadir. Kendini iigiincii smf (tiérs état) ad-
landirdigy sira yukan bakiyor, kendi iistiinde aylak ve asa-
lak iki simf goriiyordu: Aristokrasi (zadegan) ve Kkilise
adamlan (ruhban). Onlar deger yaratmiyan, halkdist iki
smif olarak gekilmeli, yikilmaliydi, ama kendisinden sonra
bir dordiincii smif olmiyacak, kendisini de tarihin ¢opliigii-
ne atmiyacakti.

O dordiincii smif yalmz dogup biiyiimekle kalmiyarak
birgok iilkelerde iktidara da gelmis, yani burjuvazinin kork-
tugunu bagma getirmis oldugu halde bile o yine egemen
oldugu yerlerde gergegi gormezden geliyor, sosyalizm dii-
siincelerini bogmiya, bogmazsa bozmiya, soysuzlastirmiya
ve devrimci ucunu torpiilemiye galisiyor. Burjuvaziye go-
re sosyalizm akimi is¢ci smifmm varligmdan, niteliginden
figkiran dogal bir olug degil, seytan dolleri komiinistlerce,
marksistlerce uydurulup insanligm bagma bela edilen bir
salgin hastaliktir, bir zehirli gazdir. Hiir diinya, gergek
demokrasi, Gliimsiiz insan haklan, bir atom savasi bahasi-
na da olsa bunlara karsi1 savunulmaldir...

Yiizyillarca siirmiig bir soygun rejimi sayesinde birik-
tirdigi Karun haznelerinin iistiinde Molier’in Cimri’si gibi
titriyetek bekliyen Bati burjuvazisinin psikolojik tutumu,
diinya goriisii, hayat felsefesi iste budur.

«Peki bundan bize ne, yada daha dogrusu, okudugu-
muz yazmm konusu olan halk¢ilik ilkesiyle bu soyut bilgi-
lerin ne ilisigi var?» diye sorarsaniz, saym okurlar, simdilik
Hoca - vari bir goz kirpar, «Bilmem ki, ben de onu diisii-
niiyorum!» demekle yetinirim.

Bugiin Tiirkiye’de beklenmedik bir olay karsismdayiz:
Tiirk Devrimi’'nin ¢oktan unutulmug bir deyimi, hem de
eski dil kalibi iginde, yeniden dogmustur: KUVAYT MIL-
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LiYE RUHU! Kavram kalibina Gyle siki bagh ki, simdi
ukalalik edip ulusal giicler ruhu diye tiirkgelestirmeye kalk-
sak deyimin biitiin bilyiisii ugar gider, ¢iinkii tarih ona ulu-
sal bagimsizlik ve 6zgiirliik savagimizin kutsal ruhunu silin-
mez bir damga gibi vurmusgtur.

Evet, kuvayi milliye ruhu yine eski zamandaki elani
ile kanatlanip Tiirkiye'nin goklerinde ugmaya baglamigtir.
Nigin? Ciinkii milli olmiyan giigler belirmigtir Tiirkiye'de
ve bu milli olmiyan giigler, tipki ozamanki gibi, Tiirk mil-
letinin bagimsizlik ve ozgiirliigiine kastetmektedir. Bagim-
sizlik kahraman Atatiirk’iin peygamberce bir sezinti ile bi-
lip «Genglige hitap»_bildirisinde belirttigi durum meydana
gelmektedir.

Ama Tiirkiye’de bundan da gagirtic1 bir olay daha var:
Kuvayi milliye ruhuna sahip cikanlar, onu bayrak gibi dal-
galandirarak yeniden bagimsizlik ve ozgiirliik savagina ati-
lanlar, yazili ve sozlii biitiin tartigmalarda onu kendi can-
lan gibi savunanlar hep toplumcu, solcu, sosyalist (hatta
komiinist denilen) aydinlardir. Kuvayi milliye ruhunda bir
Yeni- Kemalizm yaratmaya c¢alisanlar onlar. Atatiirk’iin
Genglige Hitabim «Istiklal Margi» gibi ta iclerinden gelerek
ve gozleri nemlenerek okuyanlar onlar. Ulusal bagimsizh-
g1, sosyal adaleti (yani gercekten halk¢i) demokrasi rejimi-
ni, 27 Mayis'in getirdigi 6zgiirliik nimetlerini, Ikinci Cum-
huriyet anayasasinin tastamam uygulanmasini, halktan ya-
na koklii reformlar yapilmasini ve boylece Kemalizmin da-
ha gelismis bir asamada, daha yiiksek bir diizeyde yeniden
canlanip itici, ilerletici bir ideoloji haline gelmesini 6zli-
yenler onlar...

Daha daha: Bugiin siir ve sanat diinyasinda biiyiik
Tiirk sairi, ulusal Tiirk sairi diye Ogiilen, daha diin komii-
nist diye, vatan haini diye sGviilen ve biitiin gengligi zin-
danlarda ciiriitiillen aym adamdir: Nazim Hikmet!

Ya kargi kampta bulunanlar, yani ulusal bagimsizlik



® 326 ©

ve Ozgiirliige kars1 cikanlar, yani i¢ ve dig kapitalistlerin
cikar ortakligimi ulusal amaglara yeg tutanlar, igbirlikgiler,
yeni mandacilir kimler? Diiniin s6zde Tiirkgiileri, Turanci-
lari, Amerikan mandasi1 ve Ingiliz himayesi altinda da ol-
sa, yikilan Osmanl Devletinin kalintilan iistiinde kendi se-
refsiz hayatlanm yagamak istemis, mihrace durumuna diis-
miis olsa bile, padigahin gevresinde ¢oplenerek gecinmeyi
yeglemis olanlar; seriatcilar, mukaddesatcilar... ve biitiin
bunlarin usaklari, masalan! lkinci Cihan Savasi’ndan em-
peryalizmin bagagas: olarak c¢ikan aym mandac: Amerika’-
nin simdi filden de agir egemenligi alinda kalmak igin
gercek milliyetgilerle savasa tutusanlar. Turan yolunu ka-
patip k:zilelma hayalini sondiirdiigii icin irkgi - tiirkgiileri,
kendilerine aylak ve asalak yagamayi saglhyan geriat diize-
nini bozdugu icin din esnafim1 kizdinp kendine diisman et-
mis olan Mustafa Kemal simdi onlan tiksindigi bir «Mu-
kadddesatcilar cephesinde» birakarak ve <«adavet iginde
gordiigii» birtakim politikacilarin da yiiziine tiikiirerek git-
mig, bugiiniin kuvayi milliyecilerine, toplumcu Kemalistle-
re manevi bagbug olmustur.

Bu ne istir, ne gidistir a dostlar! Kavramlar m1 parti-
den partiye transfer eden politikacilara dondii, yoksa biz
mi akhmizi oynatip biitiin degerleri birbirine kangtirir ol-
duk? Eger ne Oyle, ne de bdyleyse, insanoglunu bdyle
«Havada yapraga dondiiren» hangi yeller, hangi zorlu giic-
lerdir?..

Iste bu sagirtici olay da gosteriyor ki, bir kavram an-
cak kargiti ile birlikte varolabilir, anlagilabilir ve gerekti-
ginde bir davaya, bir ideolojiye temel olabilir. Milliyetcilik
simdi nasil cansiz bir bayrak oku olmaktan cikip yasiyan,
silkeleyip uyandiran bir parola haline gelmis olmasin1 kar-
sit, aykin giiclerin dogmus olmasina borgluysa, halkgilik
ve devrimcilik ilkelerinin de canlanmasi, yaratici ilkeler
halinde gonliimiize girmesi de, kendi diigmanlarinin or-
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taya gikmug, hatta saldirgan bir hale gelmis olmasini gerek-
tirir.

Bakm, 6- Ok ilkelerinden birincisi, yani Cumbhuri-
yetgilik artik canh bir ilke olmaktan ¢ikmigtir. Neden? Ciin-
kii biitin kargit giicler, padigahligi, halifeligi, seriat1 geri
getirmek istiyen siuf ve guruplar tarih Olgiisiinde artik yok-
olmug sayilir. Saidi Nursi’nin «Vatan sathinda bir hortlak
gibi» dolagtinldigi ve Menderes’in kendisine kargi biran
icin aslanlagan parti gurubunun agzma kabine iiyelerini fir-
latan «aman bana kiymayin aslanlanm, siz isterseniz hali-
feyi bile geri getirebilirsiniza diye bagirdigi zaman canla-
nacak gibi olmugtu ama, bilindigi gibi, o yalanci bir kimil-
danma idi.

Evet, siyasi bir rejim olarak Cumhuriyet Tiirkiye'de
artik Oylesine siki tutunmustur ki, devrim ideolojilerinin
higbirinde ona yer verilmemektedir. Simdi cumhuriyetgili-
gin yerini sosyal igerigi, gercek halk¢ilik 6zii olan bir de-
mokrasi, bir sosyal devlet kavrami almis bulunuyor. Yeni
Anayasa «Tiirkiye Cumhuriyeti demokratik ve sosyal bir
hukuk devletidir» demekle devletin artik dogal sayilan
cumhuriyet rejimini degil, onun demokratik (halkgi) ve
sosyal (sosyal adaletgi) yanini belirtmis oluyor.

Ister boyle sosyal icerigi azgok belirtilerek olsun, ister
birinci cumhuriyet anayasasinda ve C.H.P. tiiziigiinde ol-
dugu gibi «halk egit millet» anlaminda kullanilmig olsun,
halk ve halk¢ilik Tiirkiye’nin politik yazininda dyle biiyiik
rol oynamugtir ki, ona biz de enbiiyiik 6nemi vermek, onu
acik - secik gozoniine serinceye kadar biitiin koge - buca-
ginda aydinlatmak zorunda idik. O ya anlagilir, tutulur,
dogurur, kalkindirir bir kavram olarak ortaya g¢ikmali,
yada aydinlan sagkina geviren kaypak, donek, aldatici, yal-
niz demagoglann igine yarayici bir politika kavrami olarak
dillerde dolagmaktan vazgegmelidir.



Halkgilik ve Devrimcilik

¢ldeolofiler ekonomik temel iligkileri gézden sakla-
maya ¢aligtiklari zaman bile yine o iligkileri dile ge-

tirirler.»
Henri Lefebvre

Devrim olay, yani belirli bir sosyal diizenin azgok sid-
detli eylemlerle bir yenisine, daha dogrusu arttk yasama
giiciinii yitinnis olan eskisinin antitezine doniigmesi siireci
su klasik deyitle anlatilmigtir:

«Toplumun iiretim giigleri gelismelerinin belli bir ug-
raginda ogiinedek icinde olugageldikleri kurulu iiretim ilig-
kileriyle, yada -bunun hukuk diliyle soylenisinden baska
birsey olmiyan- miilkiyet iligkileriyle gelisir, catisir. Isbu
iligkiler birsiire iiretim giiglerinin gelisme bigimleri olmug-
larken simdi bu gelismeye engel olmiya baglamiglardir. Iste
ozaman bir sosyal devrim donemine girilmis olur. Ekono-
mik temelde meydana gelen degisiklik giderek tiim iistyapi-
y1 ¢Okertir ve degistirir.»
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llkel komiinizmadan kolelik diizenine, oradan feoda-
lizme, feodalizmden kapitalizme, kaptializmden sosyalizme
boyle, bu semaya uygun olarak gecilmistir. Tarihin diyalek-
tik yasasi, toplum gelismesinin, uygarlkta ilerlemenin sa-
kinilmaz siireci, mekanizmasi budur.

Her agamay: belirliyen iiretim iligkilerinin o agama-
daki iiretim araglanna ne denli siki bagh bulundugunu be-
lirtmek icin fikri daha da yalmglastirip soyle demislerdir:
Eldegirmeni koleligi, yeldegirmeni derebeyligi, buhar maki-
nesi kapitalizmi dogurmustur. Tarihin baglica sosyal dev-
rimlerini tamimhyan bu klasik sosyal gelisme semas1 Bati
tarihciliginin klasik caglar boliintiisiine de denk diismekte,
onu bilimsel bir temele oturtmaktadir: 1lkgagda kolelik
(Yunan ve Roma), hiristiyanlasgan Avrupa’nm ortacaginda
feodalizm (serflik), miisbet bilimlerin ve bunlarin uygulan-
masindan dogan yiiksek iiretim tekniginin iistiin rol oyna-
dig1 Yeni- Zamanlarda kapitalizm.

Ama diinya Avrupa’'dan, Bati uygarligindan ibaret
degil. Avrupa disinda, Ozellikle Asya’da, uzak ve yakin
Dogu uygarhklan vardi ve bu uygarliklar Bat1 kapitalizmi-
nin saldirgan giicleri altinda ezilmeden Once maddi - ma-
nevi zenginlikleriyle Bati uygarligindan hi¢ de asagi degil-
lerdi. Bunu Avrupa’'nin kendi bilginleri ve Kkiiltiir felsefe-
cileri de yaziyorlardi. Nietzche’den O. Spengler’e ve Jas-
pers’e kadar bircok filozoflar Bati1 kiiltiir dairesini insanli-
gin son ve kesin uygarlik bicimi saymiyorlar, hatta onun
biisbiitiin batacagini soyliiyorlardi. Birinci Cihan Sava-
s’'ndan sonra yayimladigi zaman biiyiik heyecan uyandi-
ran iki ciltlik sosyal felsefe kitabina Spengler «Batinin Ba-
usi» adim vermisti. Ne var ki, bu filozoflar Batinin bat-
masini maddi - ekonomik nedenlere degil, ya kocamishk
gibi biyolojik etkenlere, yada bagka metafizik nedenlere
baghyorlardi.

Buna karsilik ne Cin ve Hint uygarliklarinda, ne Es-
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ki Misir, Mezopotamya ve Iran uygarlklarinda yukardaki
semaya uygun bir gelisme siireci yoktu. Cok daha uzun
olan tarihlerinde bu uygarliklar hi¢ gelisme gostermemig-
ler, sosyal devrim yapmamiglar, cag degistirmemisler miy-
di? Bagka bir deyigle onlarin da kendi sartlarina uygun
11k, Orta ve Son caglan yok muydu? Varsa bunlan belir-
liyen hangi diyalektik siireglerdi?

Kolelik - Derebeylik - Kapitalizm - Sosyalizm ugrakla-
n, tarihin diyalektik yasasi, toplum gelismesinin zorunlu
siireci idiyse, bu ugraklardan gecmemis, yada «Asya tipi
iiretim tiiriinde» takilakalmig sayisiz toplumlan kendi ta-
rihleri icinde nasil degerlendirecektik. Engels’in «Organsal
doganin geligim yasalarini nasil Darwin bulmussa, insanlik
tarihinin gelisim yasalanm da Marx bulmustur» demesi,
kafasiyla Avrupa uygarlk dairesinden g¢ikamiyan bir ay-
dinin ulastigi’ yanhs bir yargi, Avrupa tarihiyle insanhk
tarihini bir ve aym sey saymanin diigiinsel cezas1 olmasin-
d1?

Ama hayir, Marx ve Engels, yukardaki bilimsel for-
miili materyalist felsefelerinin, maddeci tarih anlayiglarinin
temeline koymus olan bu biiyiik bilginler, Avrupa disinda
kalan uygarliklan taniyorlar, onlanin aym gelisme yolun-
dan gegmediklerini de biliyorlardi. «Asya - tipi iiretim bi-
¢imi» adim verdikleri ekonomik yasay1 yine kendileri gos-
termiglerdi. Bu yasaya gore llk Caglarnn baghica iiretim
arac1 olan topragin ortaklaga miilkiyet altinda bulunugu
Avrupa disinda kurald:. Tarihte bireysel, kisisel toprak
miilkiyetinin dogusu ilkin yalniz eski Yunan uygarliginda,
birtakim Gzel etkenlerle olmugstu. Normal olan bu degil,
oteki idi. Bugiinkii Avrupa’nin anasi olmakla birlikte, bi-
reyin gobekbagm toplumdan ¢ézen bu 6zel Yunan gelis-
mesi biitiin insanlik tarihinin gelisme yasasi olabilir miydi?

Kaldi ki «Asya Tipi» denilen iiretim bicimi kendi ko-
sullan icinde hi¢ degismez, gelismez bir kategori de degildi.
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Ingilizler vanp gelismesini kesmese, durdurmasa idi, 18.
yiizyillda Hindistan kendi Ortacagi’ndan ¢ikmak iizereydi.
Zanaat (el endiistrisi) pek gelismis ve artan koy niifusunu
kendine gekmigti; toprak iizerinde iiretim igin gerekli olan-
dan fazla kol - giicii kalmiyordu; sehirle k6y arasinda den-
geli bir ekonomi diizeni gelisiyordu. Iste osira iilkeyi ele-
geciren Ingilizler bu gelismeyi durdurup gelismekte olan
Hint sanayiini 6ldiirerek bu sanayide ¢aligan insanlan yeni-
den koOye dondiirdiiler. Bu insanlar artik digpazarlar ve
ozellikle Ingiliz endiistrisi i¢in tanm iriinleri yaratacaklar
ve giderek somiirge - tipi ekonomi kurulacakti. Hindistan’in
kolelik donemi baghyordu (Bk. Azgelismis Ulkeler ve Sos-
yalizm - J. de Castro, S. 26).

18. Yiizyilda Hindistan gibi, 19. Yiizyilda da Japonya
kendi feodal Ortacagindan ¢ikmak iizereydi. Kapilarim
Batililara agmak zorunda birakildiginda, emperyalizm aga-
masina ulagmig Bat1 Kapitalizmini hazir bir diizen olarak
bulup benimsemeseydi, acaba nasil bir gelisme yolu izliye-
cek ve kendine ne bigim bir «Yenigag» yaratacakt1?

Somiiriicii ve afyonla uyusturucu Bati1 Kapitalizminin,
sonra da geng Japon emperyalizminin korkung baskisina
ugrayip da can - korkusu ile komiinist bir devrimin kucagi-
na atilmasaydi, koca ¢C/N oldugu yerde saya mu gidecekti,
yoksa birzaman teknik giiciiyle de Avrupa’ya iistiin olan
bu zengin kiiltiirli millet kendine bambagka bir gelisme
yolu mu bulacakt1?

Islam - Uygarhig1 cevresine giren uluslar ilkin istiin
silahlarla vurulup sindirilerek sonra da somiiriiliip posalag-
tinlarak yere serilmeselerdi, kendilerine Ozgii ilerleme,
kalkinma yontemleri bulmiyacaklar miydi?

Daha genis bir agidan bakarak soralim. Buhar ve
elektrik giiciine dayanan gagdas Bat1 - Uygarlig1 teknik is-
tiinligi sayesinde gelistirdigi kapitalist diizenini amansiz
bir saldirganlikla diinyaya zorlamasa, insanligin beste dor-
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diinii somiirge sistemi ile kendine baglamasaydi, gerek Ba-
tida, gerek Doguda ne bicim gelismeler olacak, hangi sos-
yal kurulus tipleri ve kiiltiir cesitleri meydana gelecekti?
Bugiinkii diinyada bugibi sorulanin pek 6nemi yoktur
tabii, onlar bilimsel deger tasimiyan kurgular (spekiilas-
yonlar)dir. Ne var ki biz «Uciincii Diinya» aydinlannin,
kurgulu da olsa, boyle sorulara ihtiyacimiz var: Batidan
gelen biitiin degerlere karst kugkumuzu uyanik tutmak
icin! Politik bagimsizhigin gercek kurtulugsa giden yolda
yalniz ilk ugrak oldugunu gordiik. Toplumlanimiz tam kur-
tulus demek olan ekonomik bagimsizliga ulasmadikga so-
miiriilmekten ve dolayisiyla gerikalmaktan kurtulamiyaca-
g1 biliyoruz. Bu amaca ulagmanin ilk sart1 ise kafalanmi-
z1 bilim ve biling emperyalizminden kurtarmaktir...
Bagimsizlik kazanmig kafalanmizla diisiiniince gorii-
yoruz ki, bugiinkii diinyada eski uygarliklarin hepsi bozu-
lup soysuzlagmis, gelisme, yaratma giiclerini yitirmistir,
sam vurmus bugday tarlasina donmiistiir. Ve bunun bag-
lica sorumlusu Bati, Batinin yaratip diinyaya saldigi Ka-
pitalizm canavandir. Bu canavar biryandan doymaz bir s6-
miirgenlikle diinya nimetlerinin hemen tamamini kendi si-
ginagina tasirken, biryandan da kendi Sliimiinii sakinil-
maz hale getirmistir, ¢iinkii korkung oburlugu icinde ken-
disine ne yaman diismanlar hazirladigin1 gérememistir. Ar-
tik ne Bati Emperyalizm Oncesine geri donebilir, ne de
somiirge donemini yasamis olan toplumlar eski hallerine!
Biitiin insanlik hepbirlikte bu kisirdongiiyii agsmak, ne ba-
hasina olursa olsun agmak zorundadir. Eger «Ugiincii
Diinya» milletleri kazandiklan bagimsizlik firsatini yine ka-
cinr, eski saldirgan ve somiirgen canavann gimdiki tath
diline kanarak yine onun gosterdigi yoldan gitmiye kalkar-
larsa, yalniz «azgeligmiglik» felaketinden kurtulamamakla
kalmiyacaklar, belki yeni gevre sartlarina uyamiyan hay-
van tiirleri gibi yokolup gideceklerdir. Ama hayir, maddi-
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manevi daha iistiin silahlarla donatilmig olan sosyalizm
giigleri kapitalizm canavanini gepegevre sarmigtir, o mutla-
ka Olecek ve insanlik temelli kurtulacaktir. Toplumlann
kurmay subaylanna, yani kurtulug savagim yoneten aydin-
lar takimina tarihin higbir doneminde boylesine agir bir
sorum yiiklenmemigtir. Ozellikle «azgelismig» denilen iilke-
lerin aydinlanina diigmektedir yiiklerin en agin ve: En
serejlisi!

Biz Tiirkler bu biiyiik ve gerefli kurtulus yoluna ilk
giren ulustuk, Emperyalizmin kolu biikiilebilecegini ilk biz
kanitlamig, bagimsiz ve 6zgiir devlet olmugstuk. Osira daha
somiirge boyundurugu tasiyan mazlum halklar bize baka-
rak imrenmigler ve «dansi basimizal!» diye gogiis gegirmig-
lerdi. Ama...

Ama biz ilk adimim bagan ile attigimiz kurtulus yo-
lunda ilerlemeyi bilemedik, daha dogrusu savagi kazandik
da bang1 kazanamadik. Bagimizdaki aydin takimi iginde
bulundugumuz somiirge kosullarindan bizi ¢ekip ¢ikarmak
icin gerekli sosyal devrim tiiriinii anliyamadi, 6zendigi BA-
TI'nin kanunlanni aktarmakla o uygarligin Oziinii, icerigini
de birlikte getirdigini sandi. Bu yanlighg: ile de hem Tiirk-
lerin bilyiik zaman kaybina sebep oldu, hem de diinyaya
omek olma sansim yitirdi. Ama Tiirkler sabirh millettir.
«Zarann neresinden doniilse kardir» diyerek yanlis yoldan
aynlacak ve dogru yoldakilere katilacaktir.

Simdi artik gecen yazida biraktigimiz yerden basliya-
rak halk ve halk¢ilik, devrim ve devrimcilik ilkelerinin yo-
netici kadromuzca neden o kerte yanhg anlagilmig oldugu-
nu anlatmiya devam edebiliriz.

Zamanin en aydin ve Batilli kafalarnindan biri olan
Agaoglu Ahmet Bey 1922’de Ankara Hiikiimeti'nin res-
mi gazetesi «Hakimiyeti Milliye»de yayimladigi <«lhtilal
mi, Inkilap m?» bashkl yazi dizisinde «Biz neyiz, nereye
dogru gidiyoruz? Yurdumuz ve halkimz igin gelecekte
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nasil bir hayat tasarliyoruz? Hangi iilkiiniin gerceklesme-
sine calistyoruz?» diye soruyor, ama cevap bulamiyarak
yine Malta’da yazdig1 «3 Medeniyet» brosiiriindeki bulanik
diisiincelerini tekrarliyordu. Gergi ¢agim yasayip tiiketmis
olan islam uygarligindan kesin olarak Bati uygarlifina
gecmeyi salik veriyor, ama bu soyut yargida bile tutarh
olamiyordu: <«Kalble, hisle Dogulu, kafa ile Batili; kiiltiir
bakimindan Tiirk - islam, uygarlik bakimindan Avrupali»
olmaliydik. Liderlerin de okuyup begendigi resmi gazete-
de ¢ikmig olmasindan belli olan bu yazilarin sonunda Aga-
oglu bir devrim ideolojisi yoklugunun biitiin sugunu diigii-
niir ve ideologumuzun bulunmayigina veriyor ve goniilal-
cakligiyla soyle diyordu: <Birlestigimiz tek nokta vatani
kurtarmak, milli varhigimizi, bagimsizligimizi saglamaktir.
Sonra ne olacak?... Hele diisman1 bir kovalim, sonra ne
yapacagimizi diigiiniiriiz.»

Ve Ahmet Bey yazisin1 su Hamletge soru ile bitiriyor-
du: «Acaba bu sefer de varligimizi, beynimizi, vicdanimizi
agir baski altinda tutan korkung bir gegmisin altinda ezile-
cek miyiz, yoksa... celadetle silkinip o agir miras yiikiinii
iistiimiizden atacak ve millete gergek yolunu gosterebilecek
miyiz? Iste mesele!» (Bk. Anadolu ihtilali, cilt II, S. 334 -
335).

Ne kendisini, ne de Gokalp gibilerini diigiiniirliik, ide-
ologluk onuruna layik gérmiyen Agaoglu politik egilimle-
ri (Ilk Anayasayr hazirliyanlar arasinda bulunmak, Ser-
best Firka’'mn genel sekreteri olmak gibi), ve sonra Sev-
ket Siireyya, Ahmet H. Basar gibi devletci aydinlatla yap-
t181 polemikleriyle liberal - demokrat bir devlet diizeni, bur-
juva - kapitalist bir sosyal rejim istedigini gosterecekti, de-
mek ki, Tiirkiye'ye 6zgii higbir diisiincesi yoktu.

Liderler kadrosunun, 6zellikle Atatiirk ve In6nii’niin,
yeni Tiirkiye icin nasil bir rejim diisiindiiklerini, Agaoglu’-
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nunkinden daha aydinlik diisiinceleri olup olmadigim bil-
miyoruz; ama onlarin da kurtulustan sonra cumhuriyet ilan
etmekten Oteye bir tasarilan oldugunu gosteren higbir ka-
nit yoktur. Daha sonra yaptiklari hukuki ve kiiltiirel re-
formlan tasarlamakta olduklan kabul edilse bile bu yine
Agaoglunun su soziinii yalanlamazdi: «Milli hareket ne bir
nazariyenin, ne bir felsefenin, ne bir sosyal ve siyasal egi-
limin sonucudur.»

Diisiince ve ideoloji bakimindan bunca hazirliksiz da
olsa, kurtulus savasini, «Anadolu Ihtilali»ni sasilacak bir
ustalikla bagaran, hatta S. Selek’in tezine gore halka rag-
men, halki zorla siiriikliyerek bagaran bu yeni yonetici
aydin kadro devrim sozkonusu olunca nasil okadar gaflet
icinde bulunabilirdi? Tiirk milletini simfsiz saydiklarina ve
bunu tekbir CHP kurmanin baslica gerekgesi yaptiklarina
gore herhangi bir Avrupa cumhuriyetini, diyelim, azsonra
medeni kanunu mecellemizin yerini alacak olan Isvigre'yi
model almis olamazlardi. Fransa, Almanya gibi ¢cok par-
tili parlamenter rejimleri olan iilkeleri de diisiinmiis ola-
mazlardi. Demek ki, biryandan kayitsiz sartsiz batilag-
ma karann alinmig, biryandan da daha ilk adimda Batimin
politik rejimi yadsinmig bulunuyordu. Tamamyla gelis-
mis siniflan gozgore yoksayip milleti boliintiisiiz, tiim bir
varlik sayan fagist ve nasyonal sosyalist rejimler de daha
ortada yoktu.

Bu durumda o kadar cok sevilen devrim sozciigiine
nasil yer bulunacak, ona nasil bir belirleme, tanimlama
verilecekti? Devrim toplum yapisinda, miilkiyet ve iire-
tim iliskilerinde koklil bir degisme anlamina gelemeyince,
ister istemez distan bir giiciin biitiin topluma zorladigi
birtakim yenilikler, reformlar olabilirdi. Distan gelen bu
gii¢ ise ancak bir kahramanin, kigisel isteklerini topluma
zorla yada goniil nzasiyla kabul ettiren bir biiyiik lider’in
iradesi olabilirdi. Tarihsel alinyazisi Tiirk Milletine boyle
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bir kahramani, hem de biiyiik bir comertlikle bagiglamigti:
Gazi Mustafa Kemal!

Iste bu diigiince yonetici aydin takiminm igine diig-
miig goziiktiigi mantik ¢ikmazindan kurtanyor, hem de
yeni Tiirk Devleti i¢in yapilan herseyi tekbir kisiye malet-
mek, hatta bu reformlann herbirini ayn bir devrim katma
yiikseltmek firsatini veriyordu. Reformlann tiimii birden
«Kemalizm» adini alacak, ayn ayn diigiiniilince de «Ata-
tirk Devrimleri» olacakti. Biitiin aydinlar Tiirk devrimine
artik bu gozle bakacaklar, daha dogrusu bu yanhs deyim-
leri bilingsizce kullanilan bir ahigkanlik haline getirecekler-
di. ¢inkilap Kiirsiileri» kurulunca Mahmut Esat Bozkurt
gibi profesorler buna gore devrim felsefesi yapacaklar, tek -
adam Mustafa Kemal'in yarattigi devrim tiiriini (Kema-
lizmi) gelmis ve gelecek biitiin Orneklerin iistiine cikara-
caklardi.

Kemalizm biiyiik, cok bilyiik bir olaydi, cag degisti-
ren, yalniz Tiirk ulusuna degil, tim insanliga yeni ufuklar
acan, yepyeni degerler sunan bir devrimdi.

Peki neydi onlar, cag degistiren o yepyeni degerler?

Eger hem Bati - Uygarligina girmek, hem de sinifsiz
toplum olmak iddiasi ise -gercege aykiri oldugu biryana-
bu kendiliginden olusmus, Tiirklere kaderin bir liitfu ola-
rak sunulmustu. Devrim boyle hazir bulup benimsedigi bir
durum ile nasil Ogiiniir, «Onu ben yaptim, bilingli bir ey-
lem olarak tarihe ben malettim!» diyebilirdi? Yok o gele-
cek icin bir amag, bir umut idiyse nerdeydi onun yolu yon-
temi, ideolojisi?

Boyle sorularla ugrasmak «¢inkilap Dersleri»nin amaci
degildi, onu tekbagina Mustafa Kemal’e maletmekti biitiin
dava. Mahmut Esat Bozkurt «Tiirk Ihtilali» adin1 tagiyan
koskoca ders kitabinda yaimiz bu konuyla ugragmakta, ta-
rihin biitiin devrim 6rneklerini inceliyerek su sonuca var-
maktadir:
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«Italyan tarihgisi Guglielmoferrero Fransiz Ihtilalini
basaranlann sayis1 200’ii gegmez diyor. Bence bu bile faz-
ladir, onlar 2 - 3 kisiyi gecmez. Mirabo, Danton, Robespi-
yer. Mirabo’nun baslattigy yangim 200 degil yalmz iki kisi
yonetti. Bunun bdyle oldugu devrimin Danton’un Oliimii
ile topallamasi, Robespiyer’in 6liimii ile de biisbiitiin kotii-
riim olup Napolyon’un kucagina diismesiyle de anlagildi:
Cumbhuriyet Imparatorluk oldu!> (Bk. S. 84)

Gergekten ¢ag - bagi sayilan Biiyiikk Fransiz thtilali
icin durum béyle olunca Tiirk Devrimi haydihaydiye birtek
bilyilk adama maledilebilirdi. Biiyiik eserini yaratirken
Mustafa Kemal Tann gibi yalnizdi; emirlerini yerine geti-
ren hiikiimet memurlarindan basgka ortagi, yardimcist yok-
tu.

Basanh, basansiz biitiin devrimler hep biiyiik lider-
lerin isi idi, bunun i¢in Mahmut Esat’in sayisiz tarihsel ka-
nitlan vardi. Basansizlara bir 6mek, Roma tarihindeki
Spartakiis - koleler ayaklamgi idi. Spartakiis kodleler ordu-
suyla Roma kapilarina dayamp hemen biitiin Italya’y: ele-
gecirdigi ve binlerce Roma aristokratimi esir aldigi halde
yine yenildi ve ezildiyse, bunun tek nedeni, onderler ara-
sinda patlak veren anlagmazlikti. Bu anlagmazlik ¢ikmasa
da Spartakiis bagariya ulagsaydi, yalmizItalya’'nin degil,
biitiin diinyanin tarihi degisecek, insanlik bugiinkii ileri
agamaya belki bin yil onceden varmig olacakti. (Bk. S.
132).

Buna karsihk Rusya’da komiinist devrim basan ka-
zand,, ¢iinkii Lenin feragatli, yigit, zeki ve bilgili bir gefti;
Mustafa Kemal'deki iistiin erdemlerden bircogu onda da
vardi. Halk kitleleri onu ¢ok seviyordu ve o iyi taktik de
biliyordu. Gerekince siddetli ve kesin davraniyor, gerekin-
ce geriliyordu. Ama bu ustalikli davranigin, bu taktik hii-
nerinin en biiyiik ustas1 yine Mustafa Kemal'di. O zamam
iyi sectigi gibi ¢ikan higbir firsat1 da kagirmazdi. Omegin:
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Birinci Biiyiik Millet Meclisi'nde bes vakit ezan okunur,
cemaatla namaz kilinirdi. Oysa Atatiirk Dumlupmar zafe-
rini kazanip Ankara’ya dondiigiinde kendislni Meclis kapi-
sinda durdurup dua etmek istiyen imama cikigmig, «Biz
zaferi dua ile degil, Mehmetcigin kam ile_kazandik!» diye
bagirarak imami kovmugtu.

1871 Paris Komiinii’niin basansizhg: da (Karl Marx’-
m da soyledigi gibi) isci onderlerinin zamani iyi segeme-
mesinden ilerigelmisti.

Soziin kisasi, devrimleri milletler, halklar, siniflar de-
gil, olaganiistii yaradihigta biiyilkk adamlar ve bunlarin gev-
resinde toplanan bir avug idealist aydin yapardi, halklar
sadece onlarin buyruguna uyar, onlarm ardmdan giderdi.

Bu «Tek Adam» goriisiinden pek birgey eksilmedigi
simdiki devlet adamlannmizin, profesorlerimizin ve kalbur-
iistii bagyazarlanmizm bile «Atatiirk Devrimleri» deyimi-
ni birakmamig olmalarindan bellidir. Bu yan mistik biiyiik
adamcilik yalniz geleneksel Tiirk yonetici sinifina ve bu
sinifin okulundan yetigen ve biryandan da sinif ¢ikarlarim
gizlemiye caligan bugiinkii burjuva aydmlanna 6zgii bir
haldir. Gergekten alaturka bir diinya goriigiidiir. Avrupa’-
da yalniz materyalist, marksist tarihciler degil, idealist
felsefeden gelen aydmlar ve devlet adamlan bile tarih
olaylarim1 Gyle biiyiik - adamlarin elinde oyuncak saymaz-
lar. Tipik bir devlet adamimn, «Demir Sansolye» lakabiy-
la iinlii Bismark’m, hem de en giiclii bulundugu bir anda,
Alman Parlamentosunda soyledigi su sozler bu bakimdan
ilgingtir.

«Baylar, saatlerini ileri alarak zamanm akigin1 hizlan-
dirabileceklerini sananlarin budalaligma diismiyelim. Beni
desteklemis olan olaylar iizerindeki kisisel etkim herza-
man abartilmistir. Bugiin Almanya biitiin cihana karsi ko-
yabilecek durumda oldugu ve siz bana biitiin giiciiniizle
yardim ettiginiz halde bile benden ‘Tarih - yapma'y: iste-
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yemezsiniz. Lamba 1g1gina tutarak meyveleri daha hizlh
olgunlagtirmak nasil elimizde degilse, tarih olaylanim vakit-
siz olusturmak da Oyle elimizde degildir. Buna kalkistigi-
mizda gelismelerini engellemekten, onlan1 bozmaktan bag-
ka birsey yapmig olmayiz.»

Oykiinmiye 6zendikleri Avrupa’nin sosyal bilimlerin-
den, toplum ve devrim anlayisindan, baslangigta bunca
habersiz goziiken yoOnetici aydin takimu giderek biraz 6g-
rendi, basglica kavramlan olsun zihninde dogru yere oturt-
tu mu dersiniz? Yazik ki hayir! Bati usulii demokrasiye
heves edildikten sonra C.H.P. - anadan dogan her yeni par-
tinin tiim milleti temsil etme iddiasi besledigi, simf partisi
sayllmay: hakaret saydign diigiiniiliirse, aym yanlig tutu-
mun siiregittigi anlagilir. 27 Mayis’tan ve agin - sosyal
anayasadan sonraki partileri bile parlamentoda Avrupa
usulii sagh - sollu oturtamazsimz, giinkii gergekte hepsi de
merkez partileridir. Eger elden gelse onlann yanyana degil,
tiyatro galerilerinde oldugu gibi iistiiste oturtmak gerekirdi.
Bu sosyal kaynak darligi onlar arasinda ciddi higbir ilke
ve program ayriigi dogurmaz, onun igin de aralarindaki
gekismeler post kavgasina benzer. Segim kampanyasina
yalmz birbirini yererek, daha dogrusu kisiden kisiye sove-
rek girerler ve halka kuru vaitlerden bagka birsey soyliye-
mezler. lktidarda bagka davramir, muhalefette bagka soy-
lerlerse bundan hig¢ sikilmazlar, ciinkii hepsi her gesit in-
sam icine aldig icin kimseye belli ilkelere gore hesap ver-
mek zorunda degillerdir. tktidar degismesi onlar arasinda
galeri yada ranza degistirmek anlamina gelir. Tek amagla-
n niifuzlu gefler cevresinde kiimelenip elden geldigince gok
oy toplamaktir. Onun igin hangi partide daha gok segim
sans1 goriirlerse iiyeler oraya geger ve bu futbol kuliibii
degistirmek kadar bile onur kinci sayilmaz.

Boylece Demokrasi Avrupa’da oldugu gibi sosyal si-
niflar arasinda bir denge rejimi olmaktan c¢ikar, aym sini-
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fm yada sosyal grubun politikacilan arasmda bir kose-
kapmaca oyunu haline gelir -Ve Ismet Pasamiz cok parti-
li acik rejim kunnakla bosuna Ogiiniir. Bilimadam cikar
ve der ki: Bu iilkede nasil -rotuglu cinsten de olsa- bir
Devrim olmadiysa, tipki Oyle, gergek bir Demokrasi de
daha olmamgtir! Bugiine kadar olagelen yalniz devlet yo-
neten profesyonel politikaci ziimre ile mutlu azinhk dedi-
gimiz kent ve koy agalan arasmda bir somiirme ortakligi-
dir.

Partiler konusuna birdaha dénmiyecegimiz i¢in C.H.P.’-
nin 27 yillik baski rejimi ile ilgili bir yanhs yargiy1 da bu-
rada diizeltelim:

Eger C.H.P. Ikinci Cihan Savasi’'ndan sonra bagimsiz-
Iiga kavusan bagka «azgelismis iilkeslerde oldugu gibi,
komprador burjuvaziye, toprak agaligina, agiret ve kabile
basgbuglarina, din esnafina, agalara, miitegallibelere ve te-
fecilere, halk diigmam biirokrat aydinlara ve benzerlerine
kars1 savasan gergekten halkg1 ve devrimci bir parti olsaydi,
27 yillik tekparti donemi mesru olur ve sonra ansizm «Cok
partili acik rejime» gegmek istemesi bir gerileme, devrimci
yoriingeden sapma anlamna gelirdi. Ama C.H.P. uzun bas-
k1 doneminde devrimci, toplumu sosyal anlarnda ilerletici
bir rol oynamak s§Oyle dursun, burjuva - demokratik bir
ortama bile kavusturamams oldugu icin; profesyonel bir
politikac1 azinligin elinde ve yalmz bir «mutlu azinhigin»
yetismesine ¢alisarak baski rejimini siirdiirdiigii icin hem
gercek sosyal siniflarin, hem de ozgiirlige susamig aydin-
larin nefretini kazanmigti. Onun bu kisirdongiiden ¢ikarak
fonnel de olsa bir parlamenter rejime 6nayak olmasi elbet-
te ileri bir hareketti ve liderini «duvarlara bakamama» ayi-
bmdan kurtaracak bir eylemdi. Ama C.H.P.’yi tekparti d6-
neminde de Fayist saymak yine dogru degildir, ¢iinkii: Bilin-
digi gibi Fagizm biitiin ekonomik kurum ve kuruluslann
korporatif bir devlet orgiitii icinde birlestirilip tekbir parti
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yada devlet organlaninca yonetilmesi, c¢ikar catigmalarinin
devlet aracilig1 ile ¢oziimlenmesi ve hepsinin siki1 bir koor-
dinasyon diizeni iginde tutulmasi... demektir. Fagizm, ya-
ni korporatif devlet budur. Oysa C.H.P. ilk yillarinda alabil-
digine liberal, hatta ekonomik ve mesleki orgiitlenmelere
karg1 idi, 6gretmenlerin bile «Birlikler» kurmasin1 hoggor-
mezdi. Tarihinin ikinci asamasinda, yani ekonomik anlam-
da devletcilik etmek istedigi 1930'larda meslek organizas-
yonlarina meydan verdi ise de, bunlan da yine gercek mes-
lek ve smif kuruluglan olarak degil, devlet ve parti ma-
kamlarina muhatap olabilecek yan politik birlikler, birge-
sit kredi kooperatifleri sayiyor, baslarina isten, ekonomiden
anlamaz aylak kisiler, emekliler getiriyordu. Bilgiye, uz-
manliga 6nem vermemek, plan, program tanimamak yii-
ziinden devlet diizeninin nasil A’dan Z'ye bozuldugunu
Refik Saydam sdylemeden de bilmiyen yoktu.

Onun icin Halk Partisi’nin dar ve kisir devletciligi-
ni, diigiince ozgiirliigiinii fagist usulii yasaklarla kisitlama-
sin1 Fagizmin kendisi saymak, bilimsel temeli olmiyan bir
yargidir. Avrupa’dan gelen biitiin 6teki sosyolojik kavram-
lar gibi «Fagizm» sozciigiiniin de icine, icerigine dikkat
etmeli, yersiz kullanmamalidir.

B Yonetici Yada Seckin T akim:

Tarih sosyolojisinin yine Bati’ya uygun diisen olgiile-
rine gore her seckin (elit) ziimre - ister devlet yGnetmek-
te olsun ister olmasin; ister parti seklinde orgiitlii olsun ister
olmasin - belirli sosyal simflann ve guruplann onciisiidiir,
onlarin ekonomik temel cikarlarini ideolojik ve Kkiiltiirel
bigimlere biiriiyerek dile getirirler. Bu aydin takim genel
olarak zaten temsil ettikleri sosyal katlardan ¢ikmuglardir
ve ister istemez onlara dayanir, onlarca desteklenip goze-
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tilirler. Batida bu egemen siniflar igin de, devrimci akim-
lar icin de dogrudur. Burjuva katlannin kendilerine gore,
isci - emekei siiflarin da yine kendilerine 6zgii seckin ziim-
releri, Onciileri ve bunlarca dile getirilen ideolojileri, diin-
ya goriisleri vardir.

Ama kolonilerde ve genel olarak somiirge iligkileriy-
le biiyiik endiistri iilkelerine bagiml ve simdi «azgeligmis,
gelismekte olan» denilen iilkelerde durum boyle agik ve ay-
dinlik degildir. Buralarda ne belirgin siniflar ve simif kav-
galan vardir, ne buna uygun ideolojiler. Onun icin de
oncii ziimreler, segkinler de Batidaki ormeklere hi¢ benze-
miyor. Gergi Combe ve Lumumba gibi 6rmeklere bakilin-
ca birinin emperyalistlerle igbirligi yapan yerli komprador
burjuvazisinin, birinin de tam bagimsizliktan yana olanla-
nn sozciiliigiinii ettigi acikga bellidir, ne var ki, tam bagim-
sizliktan yana olmak, vaktiyle Tiirkiye’de de oldugu gibi,
o Oncii aydin kadronun sosyolojik durumunu belirtmiye
yetmemektedir. Ulkeler ayn ayn gozoniinde tutulunca yo-
neten yada onderlik eden aydin ziimreler arasinda Oyle bii-
yiik aynmlar ortaya cikiyor ki, bunca gesitli bilingleri do-
guran sosyal etkenleri tanimak pek giig, belki de olanaksiz-
dir. Gandhi - Nehru tipi onciiler Hindistan’a, Mao - Cuen-
lay tipi onderler Cin’e, Atatiirk ve Ismet Pasa tipleri Tiir-
kiye’ye, Nasir ve Ben Bella Misir ve Cezayir’e, Castro
Kiiba’ya... gok yakisiyor, hepsi de yurtlanini emperyalizm
boyundurugundan kurtarmig biiyilk adamlar; ama bunla-
rn diinyagoriisleri, devrim anlayislan, ulusal kalkinma ide-
alleri arasinda daglar kadar fark var. Neden su ve su iil-
kelerin Onderleri kalkinmayy, ilerleyip uygarlasmayi, Bati
uluslanmin bugiin icinde yasadiklan kapitalizm diizenini
benimsemiye galisiyor da, su ve su iilkelerin yonetici kad-
rosu kapitalist olmiyan, hatta agikga sosyalist ve komiinist
cikig - yollan anyor? Bu diinyanin kapitalist ve sosyalist
olarak iki kampa aynlmis olmasinin dogurdugu koriikorii-
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ne bir oykiinmeden, keyfi bir 6zenmeden mi ilerigeliyor,
yoksa?..

Bati tiirii kapitalist rejim burjuva siniflarimin, Rus ti-
pi sosyalist rejim de isci simflanmn temel gikarlarina uy-
gun olduguna gore bu siflann ikisinden de yoksun olan
«gerikalmglar» o sosyal rejimlere nasil ykiiniir, Sykiiniir-
se bunu nasil baganr? Bir azgelismis iilke olan Hindistan’in
kalkinma felsefesini yapan NEHRU «Amacimiz sosya-
lizm’dir. Sosyalizmi yalmiz daha iyi ve insanca buldugu-
muzdan degil, bizim icin bagka cikar yol gérmedigimiz-
den,» dedigi halde kendisinin aslinda Hint burjuvazisini
temsil etmekte oldugunu biliyoruz. Hindistan’in tuttugu
planli kalkinma yolu gefin istedigi gibi sosyalizme degil
de, bizde oldugu gibi, devletcilik yolundan ozel sektorcii-
liige gotiiriyorsa bunun nedeni nedir? Atatiirk’iin sinifsiz
toplum ideali gibi Nehru’'nun sosyalizm hevesini de bosa
cikaran hangi zorlu giiclerdir?

Bu sorulan cevaplanim bulmak amaciyla ortaya at-
miyoruz, bu i ne bu yazilann cercevesine sigar, ne de ya-
zann yeteneklerine. Bu kabataslak deginmelerle sunu
demek istiyoruz ki: «Uglincii Diinya» aydinlarina klasik
Batinin seckin yada yonetici ziimrelerinden daha Snemli
odevler ve roller diigmektedir, onlar ne gegcmiglerine, ne
de toplumlarinin bask:i giiclerine pek bagli olmaksizin
se¢cme yapabilecek durumdadirlar. Onlara kargikoyan, di-
renen giiclerin kokii digardadir, global kapitalizmin kogul-
lan icindedir. Bu kokii digarda giigleri geregi gibi tammak
ve kendi toplumlanna tamtmak, iste bu aydin takimlarina
diigen biiyiik tarihsel 6devdir.

Imdi kendi yurdumuza ve onun ydnetici yada segkin
takimina donelim:

Tiirk seckinler takiminun niteligi, 6zelligi istiinde ne
denli cok durulsa yeridir, ciinkii tarihimizin kendine 6zgii
kosullan1 igcinde bu ziimrenin yiiklendigi sorumlulugu
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kavriyamamg yada becerememis olmasi ile bugiin ¢6ziim
bekliyen davalannmiz arasmda siki iligkiler vardir.

Gegen yazida anlattigimiz gibi, kurtulug savagimizin
biitiin gerefini de bu Osmanli’dan gegme yonetici yada 6n-
cii siniffa maletmek istiyen yazarlar var. Anadolu Ihtilali
toptan «asli unsuru asker ve sivil ITTIHATCILAR olan
bir karma - kadronun, bir aydinlar ekibinin baglatip yonet-
tigi ve baganya gotiirdiigii bir seckinler hareketi» sayilmak-
tadir. Halk gerek savag sirasinda, gerek reformlar donemin-
de basta subaylar (demek ki, Atatiirk ve arkadaglan) ol-
mak iizere aydin ziimrenin ardindan gitmig, cok yerde de
hatta zorla siiriikklenmigtir. Dogru mu bu goriig?

Osmanh devletinin ¢okmesiyle yerini ve gorevini yi-
tiren, sudan c¢ikmig baliga donen asker - sivil bir aydin
takimi Anadolu’ya gegip kurtulug hareketinin onciiliigiinii
iistiine almasaydi kendiliginden baslamig olan direnme ha-
reketi soner yada diisman ¢izmesi altinda ezilir gider miy-
di? Bagka bir deyisle ozamanki yorgun, kirgin, perisan
Tiirk milleti kendi kucagindan c¢ikardign halk O©nderleri,
milis bagbuglaryla diismanin iistesinden gelemez, Serv Ant-
lagmasi’'m yirtip bagimsiz Tiirk Devletini kurmayi baga-
ramaz miydi? Gegen yazida agik biraktifimiz bu sorunun
cevabini burada vererek diyoruz ki:

Degerli askerlik bilgileri ve devletgilik hiinerleriyle
Anadolu’ya gegen son Osmanli aydin takiminin bir boliigii
kurtulus hareketinin Onciiliigiinii yiiklenmese, hele Musta-
fa Kemal gibi ¢ok biiyiik bir liderin gevresinde biitiin ulu-
sal giigleri kolayca birlegtirmese idi, Tiirk kurtulus savagi
yine olur ve erge¢ baganya ulasirdi; ama o zaman savaglar
¢ok daha kanl olur ve ¢ok daha uzun siirerdi.Boyle pro-
fesyonel ordu ve devlet kadrolann bulunmiyan bagka iilke-
lerin, Ozellikle Vietnam, Endonezya, Cezayir gibilerin,
Ikinci Cihan Savagr’ndan sonraki kurtulug kavgalari bu
tezin parlak kanitlandir.
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Tiirk yonetici kadrosu iistiine diigiindiiklerimizi artik
ozetliyebiliriz:

1 — Coken imparatorluktan artakalan asker - sivil
bir aydinlar kadrosunun hazir bilgi ve deney haznesiyle
ulusal kurtulus savagimizin bagina gegmesi elbette ¢ok iyi
olmus, zaferi kolaylagtirmigtir. Bu igin iyi, olumlu yani-
dir.

2 — Ama bir de madalyamn tersyiizii, olumsuz yani
vardir. Bu durum Ankara hiikiimetini Osmanh Hiikiimeti-
nin bir uzantis1 haline getirmis, devleti hergey, halki yalniz
asker ve vergi veren reaya kalabaligi sayan kapikulu zih-
niyetini oraya da bulastirmistir. Savasta Anadolu halkiy-
la omuz omuza dégiisen ve ¢ok kurban veren bu oOncii ay-
dinlar takimi bangi saglayip hiikiimet kadrolarina rahat-
ca yerlesince eski hastaligina geri diismiis, halktan kopup
eski kisir devletgilik anlayisini yeniden ele almig, C.H.P. de
eski «lttihat ve Terakki Cemiyetisnin bir benzerini kur-
mugtur. Yeni hiikiimet merkezi Ankara’'ya ve genel ola-
rak Tiirk halk kalabaligina birtiirlii 1sinamamg, gozii gon-
lii Istanbul’da, bu kozmopolit Bizans sehrinde takili kal-
mustir. Falih  Rifk’'mn o renkli diliyle soyledigi gibi,
«Haydarpasa ekspresine Ankara’nin bir tarafim halka ile
ilisgtirmek miimkiin olsa, koca sehrin bir ¢ig gibi yuvarlana
yuvarlanan Marmara iistiine gelip adalasacagina giiphe
mi edersiniz?.. Bayramlan Ankara’dan buraya bir sel gi-
bi bosalan trenler, doniiste, sanki yola disli zincir gegirilmis
gibi, soluklan kesilerek ¢ikarlar... Ankara govdesinin 500
kiisur kilometre bir boyundan sonra agzi, kulagi, gozi ve
bumnu gibi degerli uzuvlarinin bulundugu bag1 Istanbul'-
dadir... Istanbul Cumhuriyet itibarlarinin baghca piyasa-
sidir.»

3 — Bu oOnderler ve segkinler ziimresinin Anado-
Iu’ya gegtikten sonra da Osmanli kaliginin elbette derin ta-
rihsel (Patron devlet - tebaa millet doneminden kalan) ve
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sosyo - psikolojik (devsirme, enderun, kapikulu egitimiyle
ilgili) nedenleri vardir. Bunlan arastirip bulmak, inceleyip
elestirmek bilimadamlanina diisen bir 6devdir. Baslica li-
derlerin kisisel psikolojilerini incelemek, psikanalizlerini
yapmak da yararli olurdu. Ama bu ayn bir konudur, uzun
bir galisma ve belki de ortaklasa bir caligmayi gerekli ki-
lar. Biz burada ancak birka¢ noktay: belirtmekle yetine-
cegiz:

a) Mesrutiydt partilerini, ozellikle «Ittihat ve Te-
rakki» ile «Hiirriyet ve Itilaf»1 belirli sosyal katlara, simif-
lara maletmek icin Yusuf Akgora'min yaptig: ilging dene-
meye ragmen, isbu yonetici aydin ziimreleri koksiizdii,
topluma organik bir sekilde bagh degildi. Cogu devletten
aldign ayhkla geginen ziigiirt kisilerdi. Zenginlesenler de
iiretici siniflari, emekgi halki sGmiirerek olmaktan daha
¢ok, devietten kopardiklan taahhiit isleri, ithalat - jhracat
vurgunlan, karaborsa dalavereleriyle varliklanm edinmis-
ler, gozleri buyiizden de devlete dikili kalmisti. Bu yonte-
mi Ankara’da da birakmiyacaklar, «Devlet eliyle 6zel sek-
torciiliigii» bir sistem haline getireceklerdi.

b) Imparatorlugun son segkinler simifi aynca kendi
icinde ¢ok bdliintiilii idi. Baglica iki boliigiinden biri med-
rese kaynakli, Bati diigmami idi. lkincisi yan - sGmiirge
halindeki Osmanli Devleti’'nin okullarinda yetersiz bir kafa
formasyonu ve Bati hayranlig ile yetismis yan - aydinlar-
di. Bunlann Jontiirkler ‘kolu ile Tiirkgii - Turanci aydinlar
kolu iizerinde simdiye kadar yetesiye durulmustur. Hepsini
birlestiren nitelik koksiizliikleri, halka yabanci (kokii di-
sarda) ideolojiler beslemeleri idi.

c) lyi okumamis, esash Kkiiltiir kazanamamig olma-
lan biryana, Osmanli Devlet diizeni ve TANZIMAT ruhu
icinde yetismis olmalarindan Otiirii ekonomik ve sosyolo-
jik sorunlara hi¢ ulagamamiglar, yabanci boyunduruktan
kurtarmak istedikleri milleti sonra nasil kalkindiracaklan
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iistiinde hi¢c kafa yormamiglardi. Bu Odevle kargikarsiya
gelince sasirmalari, bir yol ve yontem bulamamalan saki-
nilmazdi. Oysa, diyelim, Hindistan gibi devlet gelenegi
olmiyan ve aydinlan hep sOmiiriicii devletin anayurt egi-
tim kurumlannda yetisen iilkelerde, bagimsizhktan sonra
neyapacaklarmi uzun uzun diigiinen, kitaplar yazip plan
ve programlar yapan liderler vardi Ingilizler cekilip Kon-
gre Partisi iktidara geldiginde Hindistan’in devrim ve iler-
leme felsefesi, hatta ekonomik kalkinma planlan hazirdi
Nehru onciiliigiindeki yonetici kadro bocalamadan ise gi-
risti ve davasi icin her iki kamptan kolayca yardim sagla-
du

¢) Yerli el - sanatlan (maniifaktiirii) yokolmug ve bu,
Avrupa’da oldugu gibi, bir ticaret ve endiistri burjuvazi-
sinin dogusuyla birlikte gitmemis, yani somiirge statiisiine
diismiis olan Tiirkiye’nin kocamis kapitalizmi benimseyemi-
yecegini, o yoldan kalkmamiyacagim, ciinkii bunun igin
gerekli i¢ ve dig pazar sartlannm bulunmadigin1 bu kapi-
kulu devlet segkinleri, bu koksiiz aydin ziimreleri diinyada
anhyamazdi! Antikapitalist, antiemperyalist parolalar kul-
lanmalan, hatta gizli- agtk komiinist partileri kurdurma-
lan, bunlarin ardinda ciddi diisiinceler beslediklerinden de-
gildi; Sevket Siireyya Aydemir ile S. Selek’in kitaplarinda
okudugumuz politik nedenlerdendi. Yoksa onlar kafalan
ve goniilleriyle hep Batiya bagh idiler, saldirganhklarim
defetmiye caligtiklann Bati devletlerini ¢ok kizdirmamak
icin de ellerinden geleni yaptilar.

d) 1sbu psikolojik tutum, yani Batidan yana, Bati-
ya doniik olma egilimi onlarda kesin ve aydinlik tekbir
diisiince dogurmustu: Tanzimatgihktan vazgegip Bati uy-
garligin1 oldugu gibi benimsemek! Buna Devrim (Inkilap)
adini. verecekler ve bunun altinda da bildigimiz sig, soya
reformlann anhyacaklardi. Degil toplum yapisinda, miilki-
yet diizeninde koklii degisim ve doniigiimler yapmak, bu-
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giinkii anlamda bir toprak reformunu bile akil edemeyisleri
bundandir. Oysa Tiirkiye’nin en muhtag oldugu devrim
bu idi ve bu gercek bir ulusal burjuvazi yetistirmenin de
ilk sartiydi. Kohnemis, soysuzlasmis eski feodal diizeni ko-
kiinden sokmedikge Tiirkiye kapitalist diizende de hig iler-
liyemezdi, dort onyil sonra da ilerliyemeyisinin baslica ne-
denlerinden biri yine budur.

Oncii aydin takiminin biling alanina birtiirlii gireme-
yen, ama daha elverigli kosullar iginde girebilecek olan
oldukga yiizeyde diisiincelerdi bunlar. Ikinci Cihan Sava-
s’ndan sonraki uluslararasi sartlara benzer bir durum ol-
sayd: Tiirk yonetici kadrosunun belki gercekten halkg¢i bir-
takim sosyal reformlan akil etmeleri umulurdu; ama go-
giislerine kursun gibi ¢oken Osmanh mirasi ve bagka tiirlii
bilingdis1 sosyal etkenler onlarin ufuklarni iyice daraltiyor
ve yeteneklerini kisithyordu.

Simdi de kisaca onlara deginelim.

1lkin birkag kavram belirtelim.

@ Sosyal Biling ve ldeoloji

Insanlar genel olarak ekonomik iligkilerin bilincin=
varmazlar, iiretim iligkilerini yOneten yasalar onun igin
biling ve istem diginda, daha dogrusu bagimsiz kalir. Ama
bu onlann ideolojik iistyapi kuruluglarina yansimasina ea-
gel olmaz: Hukuk, politika, ahlak, din, felsefe, bilim ve
sanat dallannnda toplumun belirli bir geligim ugraginin mad-
desel gergekleri bilimle keskinlesmis gozlerden kagmaz iz-
ler birakir. Ancak unutulmasin ki, bunlarda biryandan
tarih ve gelenekten yansiyan etkilerin, wieyandan gelecekle
ilgili yonelim, egilim, umut ve ideallerin de Onemli yeri
vardir. Bagka bir deyisle sosyal iligkiler ekonomik iligkiler-
le bitmez. Bunlann yanisira insandan insana -esyanin ara-
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ciigt olmaksizm- biteviye tekrarlanarak huylar ve ahg-
kanlklar doguran bagka sosyal iligkiler de vardir: Ailede,
sosyetede gegerli inanglar ve gorenekler gibi; devlet giicii-
niin kullanma bigimi demek olan politika eylem ve iglem-
leri gibi; ekonomik temel yap: ile dogrudan dogruya ilgili
olmiyan hukuk kurallan, kanun diizenleri gibi... Bu gegit-
ten sosyal iligkiler zihinlerde birtakim. diisiinceler, inanglar,
psikolojik yatkinlhklar dogurur. Bu karmagik diisiinceler
islenip sistemlestirilmis olursa ona ideoloji denir. Bu sosyal
diisiinceler ile birlikte siirekli aligkanliklar ve bunlara bag-
It ruh halleri, davranis 6zellikleri, cosku tarzlan bulunur ki
hepsine birden sosyal psikoloji adi verilir. Bunlar biitiin
bir topluma 6zgii olabilecegi gibi sinif ve simif guruplanna
da Ozgii olabilir. Sosyal iligiklerle psisik sosyal davramigla-
nn tiimiine birden sosyal biling (alani) denir.

Bu karmagik sosyal biling unsurlarindan kimileri bel-
li bir iiretim bigimi i¢in zorunludur. Diyelim, kapitalist bir
toplum diizeninde iiretim araglarinin miilkiyetini elinde tu-
tan siniflann bu ayncaliklanni hukuk ve politika yollann-
dan koruyan devlet iktidan ile aym1 durumu hakh gosteren
din, ahlak ve felsefe diisiinceleri (ilkeleri) bu aradadir.
Feodal diizende koyliilerin derebeglerine (senyorlere), yada
(Asya - tipi kurulugta) TIMAR agalanna (zemindarlara, sa-
hibi - arz’lara) saygr duymasi, boyun egmesi gibi.

Sosyal iligkilerin iretim iligkileri disinda kalan bolii-
gii ile belli bir iiretim tiiriiniin varlig: icin gerekli (zorunlu)
sosyal bilincin tiimiine birden ideolojik iistyap: diyoruz.
Ekonomik iiretim tarziyla ideolojik iistyapimin biitiinii sos-
yal kurulus yada sosyal rejim adini alir.

Sosyal kurulugta her degisiklik sosyal ideolojide he-
men goziikmez, eski kurulugtan (iiretim iligkilerinden) ge-
len unsurlar, kalintilar daha uzun siire durur, tutunur.
Ustyapinin ekonomik temele uyma siireci iiretim iligkileri-
nin yeni iiretim gii¢lerine uyma siirecinden agikga daha gok
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zaman ister. Yeni iistyapi, - unsurlanm gegmisin ve giiniin
sosyal iligkilerinden, sosyal diisiincelerinden ve sosyo - psi-
kolojik davraniglarindan aldig: igin- eskisinin damgasim
tagir, bagka deyigle her ideoloji gegmisin, diiniin renkle-
rini gosterir. Nitekim ayn1 kapitalist iiretim iligkileri Ingil-
tere ile Fransa’da aym ideolojik iistyapiyr dogurmamustir:
Ingiltere’de Puritenlik seklini alan bir Hiristiyanlik akim
siiregiderken Fransa’da maddeci ve ozgiir bir felsefe dog-
mustur, ciinkii yeni iistyapimin iistiine kuruldugu tarihsel
TEMEL bu iki iilkede birbirinden ayn idi. Yine aym ne-
denden 6tiirii burjuva devrimi Fransa'da Feodalizmin tiim
iistyapisin1 gOkerttigi halde, Ingiltere’de bu iki gesit iist-
yapi1 birbirine kangmigtir.

Ideolojik iistyapinin gelmekte olan, beklenen, istenen
sosyal iligkilerin ve sosyal diisiincelerin (iilkiilerin) etkisin-
de kaldigi da gok goriiliir. Belirli bir topluma oOzgii iist-
yap1 kurum ve kuruluglannin, kanunlarinin o topluma im-
renen, Oykiinen toplumlarca aktanlabilmesi, benimsenebil-
mesi bundandir. Ne var ki, bu 6zenme ancak bu yeni top-
lum aym gelisme yolunda ise, yani temel ekonomik yapi-
siyla o topluma yaklagmakta ise olumlu bir sonug verebi-
lir.

Gegmisin halde siiregiden etkisini belirtmek istiyen K.
Marx «Bonapart'in 18. Brumeri» brosiiriinde soyle diyor:
«Olmiis kusaklann gelenekleri yasiyanlarin beyinlerine son
derece agir bir baski yapar. Bunlar kendilerini ve nesnele-
ri degistirmiye, yeni birsey yapmiya galigtiklann zaman bile,
yani Devrim bunalimlarinda dahi, gegmisin ruhunu kaygi
ile caginirlar(...) Luther apostol PAUL maskesi taktig1 gi-
bi, 1789 Devrimi ilkin Roma Cumbhuriyeti, sonra da Ro-
ma Imparatorlugu kiligina biiriinmiigtiir. 1848 devrimi ise
1789 Biiyiik Fransiz Devriminin giiliing bir 6zentisinden
bagka birsey degildir. Yeni bir dil 6grenmiye basliyanin
anadilde diisiiniip diisiindiigiinii yeni dile ¢evirmesi gibi.»



® 350 ©

B Sosyal Geligmenin Dialektik Siireci:

Bir sosyal kurulugtan Gtekine gegis siireci, ilkin o top-
lumda birtakim yeni gelismelerin olmasina ve bunlarin
eski bicimlerle celisip catigmasina baghdir. Daha sonra bu
celismeleri ortadan kaldirmak igin, kaldirmiya dogru bir
uyma siireci baglar. Celismelerin meydana ¢ikmasi ve orta-
dan kalkmasi yoluyla olugagiden boyle bir degisme ve ge-
lismeye dialektik siire¢ denilir. Insanoglu kendi yarattigi
maddesel ortamim degistirirken ogiinedegin uymakta ol-
dugu davranmg bigimi ile degismenin dogurdugu yeni ko-
sullara uyma c¢abasi arasmda bir gerginlik, bir gatisma
baggosterir. Bu gatigsma ve gekigme iiretim giigleri belli bir
agamaya varinca ortadan kalkarsa da asil biiyiik dialektik
catisma ancak bir sosyal devrim ile, yani iiretim araglan-
nm eski miilkiyet ve iiretim iliskilerini oldugu gibi koruma
cabasinda olan sosyal simifin alagagi edilmesi ile ortadan
kalkar. Devrimsel ortam meydana gelmigse o zaman kurulu
diizene uygun iistyap: ile daha Onceki sosyal kuruluslarin
kahntilan bir yanda, gelecek sosyal kurulusun iistyapisinin
(ideolojisinin) filizleri obiir yanda olmak iizere sosyal bi-
lingte keskin bir boliinme olur, sag - sol kavgasi, siniflar -
aras! bir ideolojik vurugma baglar. Bu kavga uzun siirer ve
gerginlik ¢ok artarsa silahli vurugma, kanl devrim saki-
nilmaz olur ve tutucu giiglerin barajinin yikilmasiyla sonug-
lanir.

Ancak devrimler hep bdyle olumlu sonugla bitmez.
Tanhte iiretim giiclerinin gerilemesi, uygarligin, kiiltiiriin
¢okmesi ve duraklamasi ile bitenler de g¢ok gOriilmiigtiir.
Bu eski giiglerin (stniflarin) zafer kazanmig olmasi demek-
tir. Ozaman toplum ya duraklayip yerinde sayar (Eski Cin
ve Hindistan gibi), yada geriler ve ¢oker (Eski Misir ve Me-
zopotamya uygarhklarinda oldugu gibi).

Kesintisiz bir ilerleyis ancak Rénesans’dan sonra Batr
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uygarhginda ve dolayisiyla biitiin diinyada goriilmiistiir,
¢iinkii mallarm ve iiretim giigleriyle sosyal diigiincelerin ahg-
verisi biitiin diinyay1 kapladigindan bir yerde meydana ge-
len bir sosyal devrim biitiin toplumlan etkilemekte ve bii-
yiik devletler arasmdaki askeri- siyasi denge sayesinde
ezilmekten kurtulmaktadir.

Oskar Lange’ye dayanarak® verdigimiz bu bilgilerin
15181 altinda goziimiizii yine kendi toplumumuza gevire-
lim:

Genel Kural A — Asya - tipi sosyal kuruluslarda, ya-
ni baglica iiretim araci olan topragm devlet miilkiyetinde
bulundugu iiretim bigiminde sosyal bilincin biitiin agirhg
aym zamanda igveren (patron) demek olan devler iistiin-
dedir. Bunun politik anlami devletin saltik giice sahip ol-
masi, despotlugudur.

Ozel Kural a — Osmanh Devlet kurulugu Asya - tipi-
nin yalmz bir tiiriidiir.

Genel Kural B — Asya - tipi toplum yapisindaki Dogu
devletlerinde toplumsal genlik ve gonenlik zamanlan des-
potik monarsilerin, merkezden yonetimin en giiglii oldugu
zamanlardir. Despotik devlet yonetimi dis etkenler (yenil-
gi, yayillg1 ve talan gibi), ic nedenler (Hanedan kavgalan
ve benzerleri etkenler) ile sarsilinca devletin gordiigii bii-
tiin baymdirlik igleri, sulama bentleri ve kanallan, biiyiik
tanm igletmeleri bakimsiz kaldigmdan iiretim azalip aglik
ve yoksulluk baglamaktadir. Eski Iran’da, Misir ve Mezo-
potamya’da, Hindistan'da durum bdyle olmustur.

Ozel Kural b — Osmanlhida durum asag: - yukan ay-
mdir. Bundan birkez daha anlasilmaktadir ki, eski Timar
sistemi sOmiirge sistemiyle gelen kapitalizmden gok daha
iyi idi, daha insancildi

Genel Kural C — Ustyapi, yani sosyal biling alam,

(-*) Bk: Ekonomi Politik, Cev: Muvaffak Seref Atac
Kitabevi.
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dogas1 geregi ekonomik temele uyarsa da ortaya gikan ye-
ni iiretim giicleri ve bunlarin gerektirdigi yeni sosyal ilig-
kiler dylesine zayif olabilir ve toplumun biitiiniinii etkile-
mekten uzak kalabilir ki, eski sosyal biling 6geleri hemen
hi¢ degismez. Tarihsel olarak meydana gelen bir toplumun
iiretim iliskileri diginda kalan yada gelismemis gesitli iire-
tim bigimleri dolayisiyla biling alanina karmakangsik yansi-
yan birgok biling motifleri vardir. Kimi zaman bu tiirden
iistyapr Ogeleri (biling motifleri) yeni kurulusun iistyapisin-
da biiyiik rol oymyabilirler.

Ozel Kural ¢ — Asya - tipi iiretim bigiminin sadece
bir tiirii olan Osmanli devlet diizeni TANZIMAT’dan bu-
yana hizla bozuldugu ve yerini somiirge tipi kapitalizm al-
dig1 halde yonetici aydin takiminda eski Devlet - Reaya an-
layisimin siiregitmesi, hatta Ankara hiikiimetinde Devlet
ve sinifsiz toplum bigimine girmesi bundandir.

Genel Kural C — Din gibi ekonomik temeldeki degis-
melere daha kolay direnen sosyal kurumlarin sosyal biling
alaminda, ideolojide oynadigi 6nemli rol de unutulmamali-
dir. Omegin: Antik sosyal kurulusun ¢okiis ve dagilisi si-
rasinda bu duruma uygun iistyapinin bir pargasi olarak
ortaya cikan Huristiyanhik sonra ortacag feodal diizeninin
iistyapist haline gelmis, kapitalist burjuva diizeninde de
yine Oteki ilistyapr Ogeleriyle kaynasarak tutunabilmistir.
Sosyalist kurulusun ilkzamanlarinda da yasamaktadir.

Ozel Kural ¢ — Islam dini icin de aym sey sdylene-
bilir. Asya - tipi iiretim bigimine uygun olarak dogan,
hatta bu tip toplum diizenini en iyi sistemlestirip Seriat -
Hukuku haline getiren bu din sonra islam iilkeler anormal
kosullarda kapitalizme gegmiye zorlaninca sasirip sarsilmis,
ilerlemiye engel sayilarak, Gzellikle Tiirkiye'de diriliginden
cok sey yitirmigse de, bagka ‘islam iilkelerinde, Ozellikle
Arap diinyasinda, Sosyalizm ile daha kolay bagdasacak gibi
goziikmektedir.
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Genel Kural D — Bir sosyal bilingte yalmz gegmis
kuruluglann iistyapismdan siiregelen kalintilar degil, gele-
cek sosyal kurulusun iistpayisma girecek tohum ve tomur-
cuklar da bulunur. Hiristiyanlik gelecek feodal diizenin
iistyapisina uygun olarak dogmustu. Bunun gibi, kapita-
list diizende de bircok sosyalist diisiinceler filiz halinde bu-
lunur.

Ozel Kural d — Tanzimat'gilarin ideolojisi, nice kari-
stk ve oportunist olursa olsun, aslinda Bat1 uygarligin1 ve
dolayisiyla sosyal diizenini almak yoniinde idi. Eger kapi-
talist diizen yalmiz yikarak, somiirgelestirerek degil de ulu-
sal bir ekonomi yaratarak gelse idi, Tanzimatcgi ideoloji
gittikce giiglenip aydinlanacak, daha sonra tam bir burju-
va ideolojisi ve politik anlamda bir parlamanter demokrasi
seklinde olgunlasacakti. Bu ister yavas yavas, uysal bir
gelisme ile olsun, ister azgok firtinali eylemlerle olussun,
ortaya gercek bir sosyal devrim c¢ikmig olacakti; ciinkii
bu gelisim bir Tiirk burjuvazisi yaratmig olacagindan, bu
yeni sinif biiyiimesinin belli bir aninda devlet diizenini, iist-
yap1 kurulusunu muhakkak kendi yaranna degistirecekti.
Bu normal gelisme olanagindan yoksun kalan Osmanh
Tiirkiye’sinde yapilan biitiin yenilik denemeleri, «Tanzi-
mat» cabalan buyiizden bir kalkinma, ilerleme, uygarlag-
ma tarihi degil, sakinilmaz bir sekilde bir «Yan - somiirge
olus tarihi» olacakt.

Boylesine ters bir gelisme, bir sosyal yikilma Saray
ile Medrese ocaklarindan yetisen iki cesit, ama ikisi de
sosyal kokten yoksun aydin gurubunun higbirinin biling
alanina gergek nedenleriyle yansiyamazdi. Buna yalmz ko-
yu bilgisizlikleri degil, kafa yapilan degil, sosyal koksiizliik-
leri de engeldi. Her iki aydin takimi birseylerin bozulup da-
gildigini goriiyor, karanlik Onsezilerle tedirgin oluyor, ama
olanbitenin simina hic mi hi¢ akil erdiremedigi icin bir-
birine kiziyor, bos laflarla tartisip kiyasiya diisman olu-
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yordu. Iki ideolojik yon arasinda baghyan bu kiyasiya
diismanhk -Yeterli bir toplumsal gelisme her ikisini de ay-
dinhga kavusturmadig igin- eski bulanik ve onun igin de
¢ok hinch olan niteligini giiniimiize kadar korumugtur. Us-
telik aym «gerikalmighk»> kosullani kendine giivensiz ikti-
dar ziimrelerini daima fikir ve sanat hareketlerine kars: kus-
kulu ve korkak yapiyor, bunlan Onlemek ve bogmak icin
zamana uygun bir baskiy1 géze aldinyordu. lktidardan ya-
na veya karg1 olsun, bdyle bir aydin takimindan sosyal so-
runlann 6ziine niifuz etmek, onlan anlayip ¢6ziimlemek
beklenemezdi tabii.

Atatiirk kugag1 da igte boyle bir sosyo - psikolojik or-
tamda yetismigti. Gergi bu kugak kurtulug savagim kaza-
nip gerici grubun bas destegi olan saltanati devirmis, med-
reseleri kapatip seriatgl aydin ziimresinin kokiinii kurut-
mak istemigti, ama geriatgiligin sosyal tabanin1 temizleme-
dikce, agaligin kokiinii kurutacak bir toprak reformu yap-
madik¢a o zihniyetin birgiin yine hortliyacagim ve ergeg
kendisine «aydin din adami yetistirme» fikrini benimsete-
cegini diisiinememisti. Diisiinemezdi, ¢iinkii kendisi de
hasminm sadece antitezi, tersyiizii idi; tek ve yalinkath bir
ideoloji diizeyinde kalacak, iiyelerini artik Anadolu halkin-
dan devsirse de yine Osmanl - Bizans - Makiavel karigimi
bir kafa yapisindan kurtulanuyacakti.

Buna kargihk seriatg1 ziimre yalnizca sinmig, dinleni-
yor, hangi kihkta ve hangi parolalarla yeniden ortaya ¢i-
kabilecegini diisiiniiyordu. Digsarda arap medreseleri, iger-
de cesitli geriat yuvalan geng din aydinlan yetistirmekten
gerikalmiyordu zaten. Zaman ilerledikge onlan Tiirkgii -
Turanci gericilerle birlestirecek parolalar da bulunacak,
Atatiirkcii aydin ziimresinin iktidan -demokrasi sayesinde-
icinden fethedilecekti. Bu sizmalardan sonra artik i kolay-
di, halki aldatmak ve hasimlanm iirkiitiip panige ugrat-
mak icin kurnaz seriat kafasi kirk tiirlii care bulurdu. Yeri-
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ne gore Ticani ve Nurcu olur; yerine gére almanci yada
amerikanci olur; sosyalizm ve komiinizmle savag maskesi
takarak biitiin ilerici aydinlan tedirgin ve perisan eder ve
daha korkuncu: Dig kaynaklardan yardim alarak devlet ik-
tidarina yukan emin adimlarla yiikselirdi!

42 yilik Cumhuriyet doneminden, 27 Mayistan ve
«sosyal devlet anayasasindan» sonra da daha kara ve ka-
ranhk giiglerin tehdidi altinda isek, demokrasicilik oyunu
ile alaturka bir Fasizmin kucagina dogru hizla diisiiyor-
sak, bunun sosyolojik anlamda gergek nedeni Tanzimat ile
girdigimiz gitkmazdan hald kurtulamamig, yani Tiirkiye’yi
ne Kapitalizm, ne de kapitalist olmiyan yoldan kalkmdinp
ilerletememis olmamuzdir.

Duran diiger, demis atalar. Bu, toplumlar igin de dog-
rudur.

NOT: Yaz serisi taldanda Savahkca «Komilnizmn
Propagandas: yapildigi» iddiasiyla dava a¢ildigi ve dava so-
nuclanmadan Emin Tiirk Elicin dldiigti icin 6 - Ok ilkelerinin
elegtirisi tamamlanamammstir.
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Yayimliyan : Emin T. Eligin

Anadolu’yu, Tiirk'ii kurtaracak yol nedir? Goriiliiyor
ki, herkesten fersah fersah gerideyiz. Avrupa’lilan biryana
birakahm, kendi yurdumuzda bile Tiirk’den bagka unsur-
lar, daha refahli, daha mutlu yasamakta, hayat yolunda
bizden daha bilgili ve becerikli bulunmakta, canpazarin-
da bizden daha ¢ok muvaffak ve muzaffer olmaktadirlar.
Yurdumuzun gesitli unsurlarla meskun herhangi bir kasa-
basinda Tiirklerle Tiirk - olmiyanlar arasinda en basit bir
kargilagtirma yapildign zaman derhal Tiirklerin aleyhine
biilyiik bir fark belirir. Gergegi ne gormekten, ne de soyle-
mekten korkmiyahm. Hekimlikte Alkoloitler denilen ve
KAFEIN, KOKAIN, STRIKNIN, DIJITALIN... vb. gibi
maddeleri kapsiyan bir sinif ilaglar vardir ki, herbiri en
miithis zehirlerden oldugu halde tibbi dozlarinda kullani-
linca gok yerde en umutsuz goriinen hastalan 6liimiin pen-
cesinden kurtarirlar. I¢inde bulundugu durumdan ve han-
gi akibete dogru gittiklerinden haberli olmiyan uluslar igin
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de gergek boyledir, yani sosyal -alkoloitlere ihtiyag vardir.
Gergi aci, gururumuz igin oldiiriicii, fakat muhakkak ki, ta-
dilmiya layik sifa verici bir devadir. 1zzetinefsimizi hirpa-
lamaktan korkmuyalim ve bu devadan igelim.

Tiirk ve miisliiman olmiyan unsurlarla kangik yagadi-
gimiz kasabalarimizda hiristiyan mahallelerini evlerinin
temizligi ve badanali olusu, sokaklaninm temizligi, halkmm
saghgy, giicli, nesesi ile derhal seciyoruz. Bunlar aile hayat-
larinda kurup siirdiirdiikleri sevgi ve mutluluktan tut,
okul egitimlerine ve bizimle birlikte ayn1 cargilarda iglettik-
leri ticaret yerlerine vanincaya kadar herseyde bizi imren-
direcek durumdadirlar. Onlarm papazlarinda bizim iilema-
mizdan daha fazla bir din gayreti, onlarin Ggretmenlerin-
de bizimkilerden daha ciddi bir egitim - 6gretim agki, on-
lann genclerinde bizimkilerden daha derin bir ulusal ruh,
daha yiiksek bir kaabiliyet, onlarin zenginlerinde bizimki-
lere kat kat iistiin bir iyiniyet var. Tanmda, tecimde, sa-
natta onlar bizden basanli... Yanyana iki toprak parcasin-
dan Rum koyliisiiniin isledigi parca daha verimli oluyor,
yanyana iki diikkanda Rum bakkal daha gok kazamiyor,
daha gabuk ilerliyor. Yanyana iki demirciden Rum olan
daha becerikli ¢ikiyor, daha ince ig yapip daha gok miisteri
tutuyor...

Su en basitlerini se¢miye onem verdigimiz misallerle
bile giin gibi agiga cikan bu fark nedendir? Komgunun ta-
vugu komsuya kaz goriiniir derler, onun igin mi durumu
boyle goriiyoruz? Hayir, bu benzetme ancak aci bir tebes-
siim dogurabilir. Giiliing benzetmelerimizi, giizel tebessiim-
lerimizi bagka zamana sakhiyalim; irkimizda eksik olmiyan
zekanm kisirhgma sebep olan etkenler nedir, bizi ilerle-
mekten alikoyan, kopanlip atilmasi, ¢oziiliip agilmasi gere-
ken baglar hangileridir? Bunlan Ggrenmek zorundayiz.
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Cihan barometresinin ibresi diise diise biiyiik firtina-
lann iizerinde durdu. Uluslan yoneten hiikiimetler bu fir-
tinalara yakalanmig tekneler gibi dalgalann bir altinda, bir
iistiinde bocalayip duruyorlar. Firtinalarin kasti onlan ba-
tirmak, doymak bilmiyen denizlere gommek, tarihe kang-
tirmaktir. Tehlike muhakkaktir, fakat o kaptanlar yine bu-
runlannin  dogrusundaki selamet limanina, biitiin kaza ge-
cirenlere siikkun ve rahat vaadeden thman koya girmezler.
Firtina bolgevizm hareketi, gemiler emperyalist ve kapita-
list hiikiimetler, selamet limani demokrasi ve sosyalizm
inancidir. Yiizyillarca once J. J. Ruso’nun kirlardaki bir de-
met ot arasina biraktigi kiigiik kivileim Lenin ve Trogki'-
lerin koriikleriyle zorbalik diinyasim1 yakan, diinyay: kizil
bir 1gikla aydinlatan koskoca bir yangin halini almmgtir.
Goziimiiziin gormek igin gereksindigi 151k bu ateste, buz
tutmus soguk kalbimizi 1sitip galistiracak eneriji bu ategste-
dir. Rusya isgi ve koyliisii fuzuli efendi ve hakimlerinin el-
lerindeki yaldizly, siislii egemenlik asasim almis ve onlarn
sirtlarinda pargaladiktan sonra bir tekme ile bu efendileri
kapisindan kogmustur. Biitiin cihan is¢i ve koyliisii, mu-
vaffak olsun olmasin, bu amaca dogru yiiriiyor. Bizim bu
evrensel cosup tagsma kargisinda durum ve tutumumuz ne-
dir? Biz bu diinyanin sakinlerinden degil miyiz ki, dep-
reminden miiteessir olmuyoruz? Acik agzimiz ve gagkin
gozlerimizle neyi bekliyoruz? Acaba koyliimiiziin hicbir
hakki gaspedilmemis, gecim ve refah sebeplerinden higbiri
elinden alinmamg mdir? Biitiin hayatinda kuru bir ekmek-
ten bagka nasibi olmiyan, bazan onu dahi bulamiyan bu en
caresiz insan neyinin geri istiyecegi bir hakki olmamak
miimkiin miidiir? Siiphesiz olacaktir. Oyleyse en zorlu tok-
maklan kendi basimiza inen biiyiik ve kanli gatigmalar
kargisinda koyliimiiziin duygusuz, bilgisiz, ilgisiz kalmasi-
nin sebeplerini bulup agiga cikarmak gerekir. Tiirk yurdu
ancak Tiirk koyliisiiniin diinyada olup bitenlerle ilgilenmiye
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bagladig: vakit kurtulacaktir. 5 - 10 kigiden ibaret bir par-
ti kurarak meseleyi olupbitmis sayiyoruz. «Mesleki temsil»
tartigmalanm ortaya atmakla proleteryamin hakkmi kendi
eline teslim etmis oldugumuzu saniyoruz. Oysa nasil kulla-
nilacagi, ne yolda yararlamilacag: bilinmiyen bir hak yok
sayilir, kapanm elinde kalir.

Biz koyliimiizii olaylarla ilgilendirebilir, onu haklan-
nm neler oldugunu ve nasil elde edilecegini anliyacak mer-
tebeye ¢ikarnnayr becerebilirsek iste ozaman koyliyii ve
koyliye dayanan memleketi kurtarma imkanma kavusuruz.
Koylii «Acikgoze sadaka yok!s diyecek hale gelmedikge
bizim partilerimiz de halkm mesru miimessilleri sayilamaz-
lar... Biitiin koyli ve halksever kisilerin altinda toplana-
caklan birtek bayrak, biitiin giigleriyle acip savunacaklan
birtek ¢alisma yolu vardir: Sosyal koyciiliik!

Ohalde soralim: Koyciiliik nedir?

B Koyciiliik

Giistav Lobon uluslarin psikolojisinden bahsetmistir.
Ferdi inceliyen «Insan Fiziolojisi» uluslara da uygulanabi-
lir. Bioloji ilminin esasini hiicreler tegkil eder. Metafizik
masallar ancak zeka gosterisi yapmak yada yapanlari bil-
mek istiyenleri memnun eder. Bugiiniin ve yarmm gergek
felsefesi hiicrede sakhidir, basit bir hiicrenin dokusu iginde
bulunur. Hiicrenin menge ve mahiyeti anlagildigi dakkada
BIOLOJI'nin gelecek Arsimet'i «buldum, buldum!s diye
bagirarak laboratuvarindan digan firliyacak ve doganm sir-
lan meydana gikacaktir. Mikroskopun yapiligy tarihinden
ve MIKROBIOLOJI, PATOLOJIK ANATOMI1 ve DO-
KULAR bilimlerinin gelismeye baglamasmdan beri TA-
BIBLIK nasil amprizm’den kurtulmugsa, aym yollardan
hiicrenin arastinlmasmdan beri de hayat - felsefesinin gozii
agilmistir. Herseyi goérmek icin bugiin yetmiyen 151k yann
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yeterli bir diizeye cikinca binlerce yildan beri Felsefe adi
altinda toplanan ve gok bilip cok yanilan insanlarin bosu-
na karanlklarda aradiklan «Hakikats bulunmus olacaktir.
Biz herhangi bir orgeni tamam anhyabilmek igin nasil
hiicre’yi aragtirmak zorunda isek bu wluse anlyabilmek
icin de Oylece halkim1 ve halkinin en basiti olan koyliisiinii
anlamak zorundayiz. Korelmeye, irilesmeye yada herhangi
bir doniisiime ugnyan orgende nasil sebep, belirtilerini goz-
lemledigimiz organmin hiicrelerinde ise, soysuzlagan bir ulus
veya onun kurumu olan Rtkiimette de soysuzluk sebebini
halkta ve Ozellikle koyliide anyacagiz. Sebebi ortadan kal-
dirdigimiz anda belirti ile birlikte maraz da yok olacaktir.
Milyonlarca hiicreler sinir merkezlerini ve gesitli sinir mer-
kezleri beyni teskil eder. Beyin ancak bu tarzda bir olugu-
ma, saglam hiicrelere, saglam merkezlere sahip olursa go-
revini yapabilir: Goriir, isitir, duyar, diisiiniir ve karar ve-
rir. Bir ulus igin de boyledir. Hiicreleri, merkezleri bulunur
ve bunlann tiimii ulusal zekayr meydana getirir. Hiicre
bozuk ve soysuzlagmus ise ulusal zeka ve kaabiliyet son-
mekte demektir; hiicrenin yardimina kogmali, ona yeni bir
dirilik, yeni bir hayat vermelidir. Yoksa 6rgen sendeler, za-
yiflayip diiger, nesil yokolur; vazife tarihe kalir. Hiicre ge-
rekli besini almig, biiylimesi igin gerekli sartlan bulmug
mudur - ohalde organ diridir, gelismiye ve biiyiimiye yete-
neklidir.

Bir kere boylece orgendeki hiicrenin, ve ona kiyasla,
bir ulusta en basit gekiller olan koyliilerin biiyiik hayati
onemini takdir ettikten sonra bize diisen i nedir? Koy-
liilye kadar inmek, onu bir hekim gibi muayene etmek, zaaf
ve marazin nerede oldugunu bulmak, sebeplerini belirliye-
rek tedavi yontemini tesbit etmektir. Iste koyciiliigiin ku-
ramsal tanimlamasi1 bundan ibarettir.

Anadolunun ve biitiin Tiirkliigiin gelecegi yoksul ve
sefil koylerin, yas ve havasiz izbelerinde ve karanlhk kulii-
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belerinde unutulmus bir halde cangekisiyor. Bunu oradan
kurtarmak, 151k, sicaklik ve bakima kavugturmak gerekir.
Bunun icin de daha once soyledigimiz gibi, baskentleri ve
biiyiik sehirleri birakarak koylere sokulmak, sihirli kutu-
nun anahtanim sakl oldugu yerde arayip bulmak gerekir.
Bagkentlerin, biiyiik gehirlerin yurdun gelecegi iistiine yap-
t1f1 biitiin siyasal, sosyal ve diigiinsel savaglarinin nasil ko-
nudis1 dedikodulardan ibaret oldugu asil ondan sonra an-
lagilabilir.

Bizim bu yazdiklanmiz, salt bu bakimdan hareketle
dogrudan dogruya koyliiler arasinda gecirilmis birbuguk
yilik hayatin sagladigi gozlemlerin sonucu olmak bakimin-
dan ilgililerin dikkatini iistiine ceker sanminz.

~

B Anadolunun Sosyal Y apist

Anadolu demek aga demektir - agalik nedir? — Aga-
larin giicii ve niifuzu nerden gelir? (Sermaye ve hiikiimet)
— Sermayeyi nasil kullamrlar? — Hiikiimeti nasi alet
ederler? — Zeki diplomatlanin inanct — lIstipdat ile Meg-
rutiyet donemlerinin Anadolu icin bir fark: var m? —
Devrimler simdiye kadar neden bagarili olmadilar ve koy-
ciilitk yoluna girmiyen devrimci bir hareket neden bundan
sonra da bagarili olamaz — Koylii neden gikayetcidir? —
Fopragina sahip degildir ve borg¢ludur.

B Anadoluda Halk Siniflar

Biiyiik Fransiz devrimi orada aristokrasinin saltana-
tin1 yiktiktan sonra nasil burjuvalarin kapitale dayanan
agalig1 baslamigsa, bizde de daha higbir tarihgimizin 6nem
verip incelemedigi benzeri bir devrim gelip ge¢mistir.
Yurdun neresine gidip arastirsaniz, hangi bucakta sorsaniz
¢Okmiis, yokolmus bir derebeyi soyunu size haber verirler.
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Bu derebeylerin varliklan, orgiitleri sozde olmayip giiciiy-
le, kuvvetiyle, ferman1 ve imtiyaziyla, kendi adamlan ve
diismanlaniyla birlikte yagamig, dogiigmiig, bolgesini yiiz-
yillarca hiikmii altinda tutmus, kendilerine bagl tuttuklan
insanlan kole gibi kamgi altinda galigtirarak bir lokma ek-
mekten fazlasim ellerinden almig ve bu fazla ile kuleli ko-
naklar, satolar, hanlar ve saraylar yaptirmig ve biitiin an-
lamiyla (derebegce) yasamig bir hakimiyet rejimidir. Bun-
lann heniiz unutulmamug, dilden dile gezer menkibeleri var-
dir. Hangi koyliiye sorulsa dedesinden dinledigini naklede-
bilir. Bu da birgesit asilzadelik rejimi idi. Gergi KONT-
LUK, BARONLUK gibi riitbeler bu deyimlerle yoktu, ama
hiikmettigi bolgenin biiyiikliigiine, askerin miktarina ve
nihayet memlekete yeni bir diizen ve zihniyet getirmek ar-
zulan revag buldugu sirada hiikiimet derebeglerini ortadan
kaldirmaya karar vermiy ve biryandan bunlarin zulmiin-
den bizar olan koyliiniin yardimi, biryandan da heryerde
maharetle uygulanan yoketme usulii sayesinde begler bir-
birine diigiiriilerek zamana goére yeni bir diizen kurulabil-
misti. Fakat tipki Avrupa’da oldugu gibi, kilig ve mizrak
zorbalig1 yerine daha igren¢ olan bezirganlik ve simsarlik
zorbalig1 gecmistir. iste simdi Anadolu’da yagiyan ve koy-
liyii kiskivrak bagliyan yeni zorbahigin kaynagi budur.
Aragtinlinca goriiliir ki, simdi «Egraf» diye anilan ziimre
hep eski derebeglerinin ortadan kalkmasiyla onlarin yerini
almig, bin zuliim ve oyunla biriktirdigi sermayeye koyliiyii
esir etmis, ama hep dogruluk tashyan murabahaci ser adam-
larindan ibarettir. Bugiin Anadolu’da yagiyan halk simif-
larindan birincisi simdi Esraf dedigimiz, koyliiniin ise Aga
adim1 verdigi bu murabahaci ziimrede taniyoruz. Orta - si-
nif diyebilecegimiz ikinci sinif halk ise memurlar ile ka-
zanciyla soyle boyle gecinen zanaatgilar olup bunlar da
agalarin, esrafin dalkavuklan ve yardakgilan olarak geci-
nirler, varliklarin1 ancak boylece koruyabilirler; yoksa te-
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pelenirler. Ugiincii sinif, kayitsiz sartsiz agalarin penge-
sinde ezgin ve bitkin yasiyan koylii tabakasidir.
Simdi bu ii¢ sinif arasindaki iligkileri ele alabiliriz.

B Aga Nedir?

Tiirkiye’de aga demek, sermaye ile yalan ve diizenin
dogurup biiyiittiigii «Mediokrasi»nin bir iiyesi demektir.
Apgalar saltanatini inceliyebilmek igin en iyi gozetleme ye-
ri bucaklardir. Koylerde tek tek agalar vardir ve bunlar da
genel olarak onemli kisiler degildir. Vilayet ve Liva mer-
kezlerinde aym aga egemenligi vardir ve daha kodaman
agalarca temsil olunur.

Bu sehir agalanmn ilkbakigta yaptiklan etki ¢ok hos-
tur. Bir bucaga ilk girisinizde size «...Esrafindan Haci Fi-
lan efendi, ...Esrafindan filanzade filan efendi...» diye bir
takim insanlann tamitirlar. Abani sariklan baslannda, tes-
bihleri ellerinde, sakallann gogiislerinde bu adamlarin he-
men ellerini 6Gpmek istersiniz. Anadolu safligi, miisliimanh-
g1, konukseverligi, ilkel faziletleri iistiine surda burda duy-
dugunuz seyler kafanizda bir gegit yapar. Biiyiik sehirlerin
pisligini, ikiyiizliiliigiinii, ahlaksizligin1 biliyorsunuz. Buna
karsilik Oniiniize c¢ikiveren bu yeni ortamin zihninizde ya-
rattign sadeligi, bakirligi, ictenligi sizi etkiler, gOnliiniizii
kazanir; 1k bir siit banyosuna girmigsiniz gibi tatli bir duy-
gu cinde «Ooh! Ne miibarek, ne mesut adamlar!» dersi-
niz. lyilige, giizellige, safliga dair bir idealiniz vardir.
Abani sangi baginda, tesbihi elinde, sakah gogsiinde bu
saymn agada bu ideali gerceklesmis sanirsimiz. Ertesi giin
carsitya ciktiginizda onu diikkaninda goriirsiiniiz. Aman bu
diikkan!.. Tahta bir kutu kapaginda iki okka kil denilen
toprak ve birbuguk kiyye (1/2 okka) tuzdan bagka mali
olmiyan bu diikkan sizi gagirtir. Adam bunlardan ne kaza-
nir, diye diigiiniirsiiniiz ve onun cahilligine, safligina...
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acirsiniz. Isini genisletse,' biraz manifatura, biraz sundan
bundan alip koysa da daha gok satig yapsa... Bundan ko-
lay ne var, diye bir siirii diigiincelerle ona Ogiitler verece-
giniz gelir; ama ardindan «Elkanaati kenziin layiifna, (ka-
naat tiikenmez haznedir)» hikmetini hatirlayip adamcagi-
zin kanaatkarliga dayanan duygularini incitmeyim, diye-
rek susarsimiz. Zaten sOyleseniz bile alacagimz kargihk
«Allaha siikiir, geginip gidiyoruz!> gibi susturucu ve tar-
tigmaktan kagan bir s6z olacaktir. Zenginliginden, hazir
servet yediginden soOzetseniz, «Efendi, balik goéliine gore
biiyiir, boyle kiiciik ve korfez yerlerin zenginliginden ne
olacak, Allahin verdigi ile idare oluyoruz,» der. Bu kiigiik
felsefeler, bu kestirme cevaplar gonliiniizii daha ¢ok kaza-
nir; zavalh adamlann diinyada hicbir seyden haberleri
yok, diye acmgan diisiincelere dalarsimz. Eger tam o sira
iginiz bitmis, ordan aynlmigsaniz Anadolu iistiine en yan-
lig fikri edinmigsiniz demektir. Her gittiginiz yerde safca,
eksik, yanlis dolu gozlemlerinizi anlatir durursunuz. Siz
aldandiginiz gibi, birgoklarni da aldamiga siiriiklemis olur-
sunuz. Oysa gergcek bundan bambagkadir. Bu, tipki bir
Anadolu kdyiiniin uzaktan ve yakindan ayn ayn goriilme-
sine benzer. Bir ovanin ortasindan giderken cgepecevre
sirtlann eteklerinde, canli, verimli, ding agag¢ kiimeleri
arasina sikigmig bir kdy goriirsiiniiz. Uzaktan giden bir yol-
cu goziiyle bakarak icinizde bir 6zlem uyanir, elimden gel-
se de su kdyde birkac ay giiriiltiisiiz, sessiz bir hayat ge-
cirsem, diye kalbinizde bir arzu cirpinir. O imkani elegegi-
rir de emelinize kavusursaniz sizin igin hayal kiriklig1 ha-
zirdir. Uzaktan bir cennet parcasini andiran o kdy gercek-
te icine oturulmaz murdar, sefil, bes - on ahirdan ve birgok
giibre yiginlanindan ibaret bir siipriintii yuvasidir. Igine
girdiginize bin pigman olarak ve uzun zamanlar siisliye siis-
liye bicimlendirdiginiz kuruntu koyii artik biryana atip
unatarak oradan kagarsiniz. Iste agalanmiz, abani sankla-
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n baslannda, tesbihleri ellerinde ve sakallan gogiislerinde
sayin agalar da tipki boyledir. Ne var ki, burada birakip
kagmak, unutup atmak s6zkonusu olamaz. Tam tersine sa-
birla derdin biitiin nedenlerini ve belirtilerini inceleyip
elestirmek gerektir.

B Agalarin Giicii Ve
Niifuzu Nerden Gelir?

Apa bu memleketin bir ferdinden baska birsey degil-
ken biitiin koyliiyii pengesine alabilmek icin kullandig1 gii-
cii ve niifuzu nerden buluyor? Bu gii¢ ve niifuz iki kaynak-
tan dogar: Biri sermaye, Oteki hiikiimet... bunlar aganin
arabasina kogulmug bir cift giirbiiz attir, dortnala giderler
ve agayl basanidan basanya, zaferden zafere ulagtirirlar.
Gergekten hiikiimet agalarin elinde ¢ok elverisli bir arag,
bir oyuncaktir.

Bizde gelenek olmustur, biiyiikk memurlann daha kii-
cgiiklere verdikleri baglica emir ve ogiit esraf ile hos gegin-
mektir. Bir memur egrafin igine yaramiyacak bir yol tuttu
mu, Olimii hazirdir; ya azledilir, ya bagka yere siiriiliir.
Bunlann nicelerine tanik olduk. Bir bucakta agalarin en
biiylik Ogiincesi «Biz 20 yilda 40 miidiir attirdik,» sozii-
diir. Bu nakarat, her gelen miidiire alttan alta duyurulur.
Gergekten bu sozlerin soylendigi bucakta, hig irtikap et-
mez, iyiniyetli bir miidiir yalmz agalara alet olmadig igin
dort ay sonra azlonuldu. Sonderece namuslu, hamiyetli, ce-
sur, algakgoniillii, elmas kalbli bir candarma subay: vard;
aldig1 emir iizerine 1314, 1316 dogumlulan toplamiya bas-
lamigti. Agalardan birinin oglu da alinacak. Aga biitiin
yalan - dolan giiglerini kullanip oglunu kurtaramadigim1 g6-
riince birgiin bahis tutusup sahadet parmagin1 ofkeyle ag-
zina gotiirdii ve tiikriigii ile duvara bir cizgi cekerek «Iste
buraya yaziyorum, bir aya kalmaz o subay burdan gider,»



® 369 o

dedi. Hatiften gelmis gibi akseden bu nida dogru cikti
Ne yapti, ne isledi bilmem, fakat bir ay tamam olmadan
subay palaspandiras berbat bir yere degistirildi. Aganin
oglu kurtuldu. Egrafi kiigiimsiyen bir kayrnakam daha
garip bir sehilde atilmigti: Eskimis, yipranmis bir fahise
sabah namazi elinde bir dilekge ile kaymakamin evine yol-
lanyor. Bes dakka sonra da kadin «Miisliimanlar, yetisin;
1rza gegiyorlar!» feryadi ile evden disan firhyor. Tabii ter-
tip iizerine egraf ve birtakim halk da sabah namazina git-
mek igin kollani sivall yoldan gegerken -sdzde tesadiifle-,
feryadi isitip duruyorlar, derhal kadinin agzindan bir dilek-
ce diiziip savcilia veriyorlar. Isten elcektirilen bicare me-
mur iki sene sefil ve perisan mahkemelerde siiriindiikten
sonra kadin hakikat:i itiraf edip miifteri cezasina carpihi-
yor ama olayin tertipgisi olan esrafa higbir sey olmuyor ve
onlar yeni kaymakamlan avuglarinin icinde, islerine eskisi
gibi devam ediyorlar. Agalarin alcaklifina delil olacak
bundan daha yeni ve daha rezilce misallere Anadolunun
her yerinde, her an raslanabilir. Bunlan yalmz koylerde
sanmamalidir. Vilayetlerde valiler bile zorbalar elindedir.
Herhangi bir vilayet merkezinde Mehmet bey, Hasan
bey... ad1 altinda anilan kisilerin yalmiz unvanlan degis-
mistir. Bunlara: «Evet, sizi pek iyi taniyoruz, bundan 30
yil kadar Once bey degil aga adim tagiyordunuz,» diye-
bilirsiniz. Zaten onlan bey yapan biziz, kdylii onlara yine
aga der. Agalik, zorbalik ruh ve zihniyeti onlarda’eskisi
gibi ve yine herhangi bir bucakta oldugu gibi, degismeden
yasamaktadir. Hiikiimet, Icislerinden Egitim islerine, Ev-
kafindan Tapusuna... hep bunlarnn elindedir. Zihnimizde
hakimlerin bagimsizlifi, adalet vicdani gibi deyimlerle ha-
yali, sairce bir varhik olarak tasarladigimiz adalet isleri de
esrafin elinde ve etkisindedir. Bir koylii agaya, agalara bo-
yun egmedi mi, herhangi bir mesele icin mahkemeye dii-
siince muhakkak kaybeder. Aganin himayesinde bulunan
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hasmi muhakkak kazanir. Koylii agasina yaranmaz, hog-
goriinmezse her kapidan kogulup, her isten zarar edecegini
cok iyi bilir. Agalar iste boyle hiikiimeti kullanarak koy-
liiyli idare ederler.

W Aganin Sermaye Giiciinii
Nasil Kullandigina Gelince:

Bu biisbiitiin bir faciadir, asil boyunduruk, asil dizgin
bu giiciin elindedir. Her bucagin koyleri bucak merkezinde-
ki 3 -5 aga arasinda boliisiilmiistiir. Bunlar en biiyiik Av-
rupa sarraflanm bile hayrette birakacak dolasik, karmaka-
ristk yollar, iginden cikilmaz dalaverelerle koyliiniin gev-
resinde aglar orerler. Herbirinin bir kara kapl alacak-def-
teri vardir. Koyliiniin adi biryol bu alacak defterine gegti
mi, isi bitmistir; o koylii aganin ¢gemberine girmis, boyun-
durugunu yiiklenmig demektir. Ta «93 Harbi»ne giderken
cebine harchik koymak igin Okiizlerini satan ortahalli bir
kOyliiniin doniigiinde yeniden ise baglamak igin agadan
borglandigl, zamana gore, bir - iki yiiz kurustan ibaret bir
parayi,, durmadan taksit ddemesine ragmen, o koyliiniin
oglu o aganin varisine hala odeyip tiiketememistir. Tam
tersine tarla agaya gegmis, nerden geldigi bilinmez yed
borglar girtlaga ¢ikmug, koyiin hali - vakti yerinde olan.bu
ailesi sirf bu borg yiiziinden agamn kolesi, adi rengberleri,
verecegi bir lokma ekmege bakan sefil hizmetgileri haline
gelmigtir. Bu hal Anadolu’da anlatilmasi1 gok gii¢ korkung
bir facia halindedir. Bu adi ve igreng bezirganlifin, islam
dininde de yeri bulunmiyan bu kirk kere yahudice mu-
rabahacithgin ne tarzda olusagittigini, koylilyii nasil yere
vurdugunu agiklamak igin bir 6mek daha verelim: 40 do-
niim tarlas1 ve gerekli donatimi olan koyli Mehmet dayi
bucak merkezine gelir, esraftan Hac1 Musa efendinin diik-
kammna iner; biraz tuz, bir ¢ift cank ve birkag ufak - tefek
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alir, ama cebinde Odiyecek hazir parasi yok. Aga atilir:
Bukadarcik seyin lafim1 mi edersin Mehmet dayi, dursun,
sonra harmanda Gdersin!

— Hay Allah raz1 olsun senden aga!

Harman zamani gelince aga heybesine bes - on argin
basma, birkag yemeni, yazma koyarak beygirine biner,
Mehmet dayinin evine iner. Fatma kadin basmayi, Ayse
gelin de yazmayi begenir. Yenilip icildikten sonra hesap
gormiye sira gelir. On kurusluk aligveris yirmi gosterilmig
olduktan bagka miktar da bes - alt1 seksene varmistir.
Basma, yemeni, yazma ve seker de eklenince toplam art-
migtir. Mehmet Day: isin farkinda degil. Borcu kaga ¢ik-
mis ve kag kilo bugday tutmus ise hemen harman yerin-
de Olger, aganin anbarina gonderir.

— Mehmet Dayi sakin iiziilme, ne vakit elin daralir,
isin diigerse bana geliver, Allah kerim, ne olacak, insan in-
sana daima lazim olur.

— Hay Allah razi olsun senden aga!

Ve boyle ugurlagip aynlinir. Mehmet Dayi isin farki-
na varmamist: ama tam kis ortasinda zahire anbarimn dibi
goriiniince gozii faltagi gibi agilir. Yeni iiriine daha gok
zaman ister. Her yil ycten bugday bu yil bir kismi agaya
verilmis olmasindan dolay1 yetmemistir. Ne yapsin simdi?
Veresiye aligverisin acisi Mehmet Dayinin yiiregine isler,
ama ne gare, olan oldu, simdi aglhktan 6lmemek igin bug-
day lazim. Giinliik yiyecekten kisilarak bir siire idare edi-
lir, ama birgiin son taneler de tiikenir.

— Aga, bu yil nedense zahireyi gabuk tiikettik, senden
baska bize bakacak kim var? Biraz birsey vermez misiniz?

— Bes - on kile bugdayin lafi m1 olur Mehmet Da-
y1? Haydi gidin, anbardan Mehmet Dayiya ne kadar isti-
yorsa Olgiip verin!

— Hay Allah senden razi olsun aga!

Mehmet Day:1 aganin oglu yada usagiyla anbara gelir,
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nekadar olsa kdylii degil mi, aggozliiliigii tutar, bedava ali-
yormus gibi ihtiyactan fazla alip yiikletir ve kdye doner.
Sikint1 gegmis, herkesin keyfi gelmistir. Bol bol yenilir ici-
lir, hatta kasabaya inildikce, deftere yazilmak iizere aganin
diikkanindan, mintanliklar, basghklar, dizlikler satm alinir.
Esegin yulari, semeri yenilenir.

KOy kahvesinde: — Mehmet Day, tiiyii diiziip gider-
sin masallah, peri haznesine mi gattin, nedir? diye takilan-
lara Day: giilerek kargilik verir ve aganm dostu olmakla
ogiiniir. Ufaktefek hiikiimet islerini de yine aga sayesinde
kolayca gordiirdiigii icin Mehmet Day1 biisbiitiin hognut
olur. Sonunda yine hesap gorine ami gelip catar. Zahire
ailenin gegimine bu yil hic yetmez ve iic ay daha erken
tikenir. Ama yardimsever agasi vardir Dayinin. Borg ar-
tik bir g1 gibi biiyiimektedir, 6yle ki ii¢ yil sonra koylii-
niin tarlasinin yansi aganm eline gegmistir. Onun hesabi-
na siiriiliip ekilir. Sonra bir ¢elme daha, tarla tiim aganin
olur ve Mehmet Day: topraksiz, aganin hesabina giftcilik
eden, onun liitfu ile yasiyan, girtlagina kadar borglu bir
kéle olmustur artik.

— Uziilme Mehmet Day!

— Allah raz1 olsun Agam!

Ama bu sézlerin anlattigi sahnede 6nemli bir psikolo-
jik degisme vardir: Aga artitk yumusak yiizlii, hayirsever
davramigh degildir, tersine, sert, magrur, kiiciimseyici ve
inatgidir. Aradaki fark: nihayet anliyan Mehmet Dayinin
yiiregi aci ile, giderek kinle dolar, giinkii herseyin bagtan-
beri bir tuzak, tarlasini elinden kapmak igin kurulmus bir
tuzak oldugunu kavramigtir. Yazik ki is isten gecmis, ev-
deki hastalikli kanisinin ve gocuklarimin Oliimii kalim bu
adamin keyfine bagh bir durum meydana gelmistir. Onun
zenginlikten ve hiikiimetten aldif1 giiciin ne yenilmez bir-
sey oldugunu sezer. Agalar, bu agulu Oriimcekler, koyliiyii
iste boyle yakalar ve emerler. Onun kolunu kinp kanadim
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yolduktan sonra da «lIste simdi benim istedigim kusa ben-
zedin!» derler. Keyfle nargilelerini igip karakapl deftere
bir kole daha gecirmis olduklanna sevinirler.

Koyli kayalanna saplandigi bu ugurumun derinligini
goremiyecek, sezemiyecek derecede hayvan ve akilsiz mi-
dir gergekten? Asla! Bununla beraber hangi koyliiye «Sizin
aga nasil adamdir, iyi midir?» diye sorsamz hemen cevap
verir: «Allah icin, miisliman adamdir, iyidir hostur,> diye
Oger. Bu hem agadan korkmalanndan, hem de size giiven-
mediklerindendir. Biz gegirdigimiz koy hayatinin ilk sekiz
ayinda koyliiniin agzindan higbir kelime alamadik. Zaman
gecip herkesle daha iyi anlagtik¢a, en 6nemli sirlann bile
agilmasindan sakmilmiyacak bir dostluk kurdukga asil
dertleri 6grenmiye ve yaralan agan burguyu tanimiya bag-
ladik.

Apalar 1rz ve namus meselesine pek 6nem verirler, oy-
sa kendileri hic de namuslu degildirler. Bin tiirli gayri
mesru careye bagvurup askerlikten kurtulduktan sonra bii-
tin harp siiresince ancak kazang pesinde kosmuslar ve bi-
gare halkin derisini yiizmiis olduklan gibi, hemen heryer-
de asker ailelerine sarkintilik edip hatta, -s6ylemekten sa-
kmmiyahm- onlann agiklanndan canavarca yararlanarak
geng kadinlanm hamamlarda oynatmiglardir. Zavalli kdy-
1d, bu yurtta bir kang toprag: bile bulunmiyan sen, vatani
savunmiya kosuyorum diye, birinde buzlan ayaklanm don-
duran, birinde giinesi beynini yakan cephelere kostun, ye-
di kat cennetin alamayacag1 kadar ¢ok sehit verdin; top-
la 6ldiin, acindan Oldiin, yorgunluktan 6ldiin, hastaliktan
6ldiin! Ashnda neyi savundun sen? Namusunu mu? O
namusu diisman degil, geride altin seccadesinde yangelen
zorba ¢ignedi. Vatam mi? Onda senin higbir hakkin yok-
tur! Hersey, hersey, sen de birlikte, hersey zorbanindir.
Senin bu iilkede biricik nasibin gelip gegen zorba hiikii-
metlerinin hirsiz ve zalim jandarmalanmn kamgisidir!...
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Haydi bir diisman daha gelmis, 1zmir'i aliyor, yine silaha
saril, kos, tepele, zenginlerin ¢iftliklerini, senisoyup ciplak
ve sefil sokaga atan zorbalarin huzur ve rahatini savun-
mak gerek! Al su silahi, kos ve gerekse gerekmese ol! Iste
hem Seferberlik sirasinda, hem Miitarekeden sonraki ulu-
sal savaslarda -birzamanlar okadar utang verici olan- or-
dudan kagma olaylanimin nedenini burda aramak gerekir.
Koylii kendisine verilen emirlerdeki insafsiz hitaplarin ger-
¢ek anlami ne oldugunu, kendisinin kimin hakkim1 savun-
mak icin One siiriildiigiinii anlamgtir. Biz nedense kendimi-
zi ¢ok akilly, koyliiyii de hayvan bildigimiz igin hep yanil-
makta, aldanmaktayiz. Bunu kavnyabilmek icin koyliiye
inmeli, ona giiven verdikten sonra dertlerini ve sikayetleri-
ni dinlemeliyiz. Onun neden kendine yakisan bir yigitlikle
savagmadigim iste ozaman anlanz.

Agalar din ve seriat iglerine de pek Onem verirler
Oysa kendileri zindiktir. Beg vakitta carsidan gegerek bii-
yiik kalabaliklar halinde abdest, husu iginde namaz kildik-
lanina bakinca insanin hayran olacagi gelir. Ama onlarn
ruhuna iyice girdiniz mi, ortaya yine bir gesit bezirganlik
¢ikar. Namazi niyaz1 bir hesap meselesi haline getirmig-
lerdir... En softalarindan biri birgiin su itirafta bulundu:

— Bu namaz meselesinde ig var. Ne ¢ikar, giinde bes -
on kere yatar kalkarim, eger Cennet varsa kazaminm, yok-
sa ne kaybederim? Hem biz namaz kilmasak halk bizi tut-
maz.

Gergekten namaz sayesinde kendilerini «miisliiman
adam, bes vaktinda, Allah yolunda,» diyerek saydinrlar
ve bu saygiyr sOmiiriir, kotiiye kullanirlar. Bizdeki zorba-
ligin bag ilkesi aldatma ve kandirmadir. Seni, beni, esnafi,
koyliilyli, memuru, hiikiimeti, hatta kendi kendilerini ve
(Hasa siimme hasa!) Allahi aldatirlar. Bilir misiniz, bun-
lar nasil zekat verirler? Cok ilging bir meseledir: Kimsenin
adim1 vermiyelim, zaten heryerde kullanilir bu usul. En zen-
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gin, en dindar goriinen esrafm nasil zekat verdigini bilen-
ler bilir, bilmiyenler okusun:

Aga enaz yediyiizelli lira zekat borgludur. Ama bun-
ca parayl nasil versin, yediyiizelli parga olur da yine ver-
mez! Peki, Allahm buyrugu ne olacak? Bir kolayim diisii-
niir ve «Hilei Ser'iyes imdadma yetisir: 750 liray: bir ¢iki-
ya sarar ve bunu yanm guval bugday, arpa ve daha c6-
mert olmak isterse piring icine sokup gizler. Sonra ¢ok fa-
kir olan molla Hiiseyin'i gagirip soyle der:

— Molla Hiiseyin, su cuvalin igindeki benim zeka-
tim, sana veriyorum, aldm kabul etéin mi?

— Allah gegmislerini Cennete kavugtursun agam, al-
dim kabul ettim; Rabbim da kabul etsin!

— Peki, kabul ettin. Simdi bunu mu istersin, yoksa
parasmi mi?

— Agam bizimkiler piring yiyemez, parasini verirsen
tuz alinm, sogan alinm.

— Bunun icinde alt1 okka piring var, ¢gabuk kos, ok-
kas1 kaga satildigim Sgren de gel!

Bilmiyerek bdylece Tanr’y1 aldatmiya alet olan za-
valll molla Hiiseyin, pirincin piyasasin1 Ogrenip doner ve
hepsi mesela iigyiiz kurug ediyorsa aga eline besyiiz sikig-
tiir ve her ikisinin hognutlugu arasmda Islamm bes sar-
tmdan biri ve belki en 6nemlisi olan zekat da yerine geti-
rilmis olur. Bu diizenle zekat borcuna gitmekten kurtan-
lan 745 lira aganm oksayici eliyle yine eski yerine indiri-
lir, yatinlir. Agalar iste bdyle miislimandirlar. Onlarm
taptiklann paradir. Eger hepsi para ile Olgiilebilseydi -hig
siiphe yok;- biitiin farzlar boyle bir «Hilei Ser’iye» ile hii-
kiimsiiz birakilacak ve tiim Dini Miibin bu haysiyetsiz in-
sanlarn elinde bir kandirmaca haline gelecekti.

Islerine yariyacagimi umduklan bir aydma rastladikla-
n zaman agalar gok ilerici goriiniirler. Ama aslinda ilerilik
ve uygarligm amansiz diismanidirlar. Onlar yaman, kendi
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islerinde gercekten ustadirlar. Iglerine gelecek en kiigiik
bir zerreyi bile gok uzaklardan sezer ve segerler. Cikarlan-
mn gericilik ve gelenekgilikte oldugunu ¢ok iyi bildiklerin-
den her yenilik denemesine kars1 Oyle engeller gikanrlar,
Oyle kumazca saldinlar diizenlerler ki dogrusu Onlerine
oturup siyaset dersi alinsa yeridir. Usta ¢ankl - diplomat-
lardir. Bunlarda goriilen okul ve kiiltiir diigmanlign bundan-
dir. Eski zaman derebegleri, Timar ve Zaamet erbabi, hic-
degilse bir cami, bir ¢cesme, bir medrese yaptinrlarmis,
Tanzimattan sonra ortaya ¢ikan gimdiki zorbalarin boyle
hayir igleri yaptigin1 gordiiniiz mii? Bir tane duyulmus, go-
riilmiigse hemen deftere gegirilmeli, ciinkii dikkate deger
bir olaydir! Simdikiler okul agmayi degil, kapatmay: dii-
siiniirler. Bu onlann 6grenim ve egitimin degerini bilme-
diklerinden midir? hayir, okadar aptal degillerdir, tabii.
Kendi gocuklanni okuturlar, liselere, hatta Avrupa’lara yol-
larlar. Fakat koyliiniin, kendilerinden agag1 saydiklan ve
hep asagida tutmak istedikleri halkin okuyup uyanmasmi
istemezler. Burada tanik oldugumuz bir olay: anlatarak ko-
nuyu aydinlatalim:

Onemli bir bucak merkezinde resmi okul yok. Onbes-
onalt1 y1l 6nce bir 6gretmen ayda kirk paradan ibaret azicik
bir iicret kargihiginda Riistiye durumunda bir okul agiyor.
Ug - dort yil iginde buradan yetisen gengler bucakta sivrili-
yor, nerdeyse bir Idadi o. Okul gikigh derecesinde yetenek
gosteriyorlar. Halk memnun, ama agalann ve bazi zorba-
larin hoguna gitmiyor bu hal. Bu Ggretmeni atmak igin bir
kulp bulmak gerek. Ogretmen namuslu, dogru, erdemli...
Gozecarpan hicbir kusuru yok. Ne yapsinlar. Pek dahice
bir care diisiiniiyorlar. Her yerde okulun yaran, egitimin
iyiligi Ustiine konusmalar yapiypr, parolalar yayiyorlar ve
agalar her mahallede bir okul agtiriyor. Biraz propaganda
ve biraz baski ile gocuklar buralara dagilinca asil 6gretme-
nin elinde cocuk kalmiyor, gelirinin yilizde doksan eksil-
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mesi yiiziinden geginemez olan zavalli 6gretmen birkag ay
daha disini siktiktan sonra agalarin maksadim anlayip on-
lara lanet okuyarak birakip gidiyor ve maksat boylece el-
de edilmis oldugundan okullar kapaniyor. Ozel bir Ggret-
menden ders alan aga ¢ocuklan diginda kasabanin gocuk-
lan sokaga dokiiliip serseri oluyor. Dolap gergekten usta-
ca degil mi? Memlekette bu habis zihniyet yasadikga hangi
yonetim ve rejim gelirse gelsin, ruhunu koyliiniin dertlerin-
den almiyan hangi devrim olursa olsun, esasli, olumlu ve
mutlu sonuglar vermez!

B Sonug¢

Sozii uzatmak gerekmez. Soylediklerimiz ne istedigi-
mizi yetesiye belirtmigtir saninz. Agalann elverigli bir bu-
cagin kaza olmasina, yalmz memurlarin sayilan artip riit-
beleri biiyiiyerek kendi niifuzlarin1 golgelemesinden kor-
karak, onbes yil karsikoymalan; bir un fabrikasim, kendi
kohne degirmenlerinden koylilyii uzaklagtiracag: igin, bin-
bir oyunla kapattinp miitesebbislerini kagirtmalan, kiz
okullanim algakga iftiralarla durmadan lekeleyip verimsiz
birakmalan... gibi saymakla bitmez kotiiliikleri anlatmak
miimkiin degildir. On tane Balzak yetigtirsek bizim zorba-
lar saltanatini anlatip bitiremezler. Bunlar birer biiyiik
derttir. Ulusu gergekten kalkindirmak istiyen her hiikii-
met buna bir gare aramak zorundadir. Herhalde suna ke-
since inanmaldir ki, hiikiimetle koylii arasinda, ilerleme
ve egitim diisiincesiyle biitiin giiciinii bilgisizlik ve yobazlik-
tan alan zorbalik arasinda duran bu agalar simifi kaldikga
higbir ciddi uyarma gabasinin koylii halka kadar varma-
sina imkan yoktur. Herseyden Once aradaki Cin duvan
yikilmali, ¢ikanim salt tutuculukta goren esrafin inatgi di-
renisi kinlmalidir. Cihanin biiyiik akimlanina bakalim ve
kendi yOniimiizii bir an 6nce belirliyelim.
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Uluslan harekete getirmek ve yiiriitmek igin bir ideal
gereklidir. Namik Kemal'in yiice vatan heyecaniyla dolu
yazilarindan koyliimiiziin haberi bile yok ne yazik ki! Kal-
d1 ki, bugiin edebiyat ile sigirilmis soyut kavramlarla ulu-
sal hareketler, esasli devrimler dogurmak da olacak ig de-
gildir. Bagta bulunanlarin enerjisi halk kitlesinin yardimi
ile birlesirse tiikenmez bir gii¢ kaynagi olur. Halkin ve
en biiyiik smif olan kdyliiniin bagrindan cikacak bir dev-
rimin ancak iki esas1 olabilir:

1 — Senetsiz, kanunsuz bir sekilde koyliiyii borglan-
diran karakapl defterleri yok etmek, yani halki borg¢ ko-
leliginden azat etmek.

2 — Biiyiik topraklan dagitip koylilyii kendi payma
sahip kilmak. Bu, sermaye ile hiikiimet niifuzuna dayanan
agalik zihniyetini, zorbalig1 yokedecektir.

Seve seve dogiisiip diismani yurda sokmiyacak olan
asil ordu igte bundan sonra meydana gelecektir. Tiirkiye'yi
kurtarmak, ilerilik ve uygarliga kavusturmak igin biricik
cikaryol budur. Birden yapilacak bir darbe ile zorbalan
ortadan kaldirabiliyor, koyliiyii kurtarabiliyor muyuz?
Eger bunu yapacak giicii bulabilirsek, yiireklerimizde bu
ciiret varsa hi¢ durmadan ige girismeliyiz. Degilse ise elif-
ten (A’dan) baglamal ve koyii Orgiitlemeye 6nem vermeli-
yiz. Bu oOrgiitlenme sayesinde, asil elemanlarim1 hekimlerle
Ogretmenlerin tegkil edecegi bir aydmlar kadrosu ile sessiz,
ama inatci bir caba harciyarak koylilyii uyarmali ve hak-
ki1 kanun yollarindan elde etmesi saglanmahdir. Bugii-
niin tehlikesini yoketmiye ¢alisirken yanim gozoniinde tu-
talim. Her ne zaman olursa olsun, serbest kollarla yiiriiye-
bilmek igin, tutuculugun saghm dayanaklan, kaleleri olan
zorbalar smifi ile carpigmak gerekecektir. Bunu kesin ola-
rak bilelim. Can ve goniilden Ingiliz’i, Yunan’i istiyenler,
can ve goniilden Italyanlan alkighyanlar hep onlardir.
«Bagka bir hiikiimet sanki daha az mu vergi alacak?»
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gibisinden alcakga telkinlerde bulunanlar, hep, hep onlar-
dir. Biitiin alcakliklarin agababasi onlardir! Bunlar ne pa-
haya olursa olsun ortadan kalkmadik¢a bu ulus uyanami-
yacak, belini dogrultamiyacaktir. Koylii, zavalli koylii da-
yanilmaz acilar iginde, her baskiya Eyup sabriyle katlana-
rak, her yumruga belki sonuncudur diye boyunegerek bek-
liyor. Zorbanin zinciri onu her yanindan sarmig, baglamig-
tir ve gelip gecen biitiin hiikiimetler yazik ki hissiz ve kalp-
siz zmdan bekgileri gibi zorbalara hizmet etmislerdir. Koy-
liiniin biitiin umudu simdi Ankara hiikiimetinde, millet hii-
kiimetindedir. Unlii sozdiir: Yoriigiin biri tiirkii sOyleyip
gidermis, sormuglar:

— Yiirilk yine keyiflisin, durmadan tiirkii sOylersin,
ne var?

— Bir umudum su dagin ardinda kaldi, yitirdigim
at1 orda da bulamazsam siz bendeki agidi goriin!..

Anadolu bugiin iste bdyle bir bekleyis igindedir.

«Bizim koylii hissiz ve ‘anlayigsizdir, bilmez, anlamaz,
agasina korii koriine baghdir; onu zorbalara karg1 harekete
gecirmek imkani yoktur,» gibi diisiinceler artik yerinde
degildir. Gergi koylii meramimi basit, iki kelimelik bir ciim-
le ile, ama ¢ok acik ve belirgin bir sekilde anlatiyor, der-
dini dile getiriyor, cektigi ac1 ve iskencelerin hangi elden
ciktigimi biliyor ve icinde kalbinin derin kGsesinde sakladi-
g1 bir ates yamyor. Kendisi zorba olan yada beg - on zor-
banin sagladig1 oylarla segildigini bilen mebuslar yeniden
secilebilmek igin elbet velinimetlerine karsi ¢ikamazlar. Bu
kurnaz diplomatlanmiz «Memlekette Padisah ve agalar-
dan bagka kuvvet yoktur, onun igin i¢c siyaset onlara da-
yanmali ki iktidar korunabilsin,» diye diisiiniirler. Agala-
rin, zorbalarin en biiyiik kuvvetini de zaten bu diigiince
meydana getirir.

Caninin elinden alinan bicakla onun canina kiymak-
tan daha adaletli ve zevkli ne vardir!



Dr. Resit Galip'in Yazisiyla
lgili Bir Agiklama

Onu 1933 Mayisinda Milli Egitim Bakam olarak ma-
kammda tammigtim. Askerligimi bitirnis, iki y1l 6nce Ma-
arif Emini Ismail Habip’in Adanadan yolladigi <Jurnal»
ile uzaklagtinldigim Ggretmenlik meslegime kavusturulma-
y1 istemek iizere gelmistim. Asker olmadan Once kdyde ge-
cirdigim 6 ayhik bosluk siiresinde topladigim folklor ma-
teryalinin 900 kelimelik SOZLUK béliimiinii, resimlerle
de donatarak, kendisine yollamigtim. Bakan beni boyle ta-
niyor, Bakanlikta bir goreve atayarak osira siki bir ¢soz
derleme seferberligisne girismis olan Tiirk Dil Kurumunda
cahistirmak istiyordu. Ama bir siire dinlenmek iizere koye
gitmemi ve cagnlinca donmemi uygun gordii, ne var ki
kendisine her hafta bir mektup yazmaliydim.

Dedigini yaptim ve ii¢ hafta sonra telgrafla ¢agnldim.

Mektuplarimi begenmis ve kendi «kdyciililk» amlany-
la kargilastirinig oldugunu sdyledi. Bakanligin <«Konuk
odasina» yerlesmis, kiiciik derleme sozciigiimiin satmalin-
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masindan elime gegen para ile Bakanlik tabldotundan yi-
yip icerek Kurumda galisiyor ve her firsatta kendisiyle go-
riigiyordum. Birgiin bana, yukarda okudugunuz yazimin
kursunkalemle taslak halinde yazibp birdaha elsiiriilme-
mig olan san1 yaprakli okul defterini uzatarak gidip asagada
okumami, ama bagka hic kimseye gostermeden, hemen
getirip vermemi tenbih etti. Yaziy1 heyecanla okudum ve
edindigim izlenimleri de kisaca yazarak gotiiriip verdim.

Dil kurumunda ¢alisan bir bakanlhk «miimeyyizi» ola-
rak doktorla gerek kurumda, gerek makaminda goriismek
firsati buluyordum, iligkimiz siki bir dostluk haline gel-
mekte idi; iiniversite reformunu tamamlayinca ¢Koyciiliik»
konusuna donecek, koyii kalkindirmak icin eskiden beri
tasarladigs diigiinceleri uygulamiya girisecekti. Ky Ensti-
tileri ile taglanacak ve iki degerli egitimcinin, 1. Hakl
Tongug ile Hasan Ali Yiicel'in adlarina haklh bir geref
kazandiracak olan «Yeni koyciilik akimi»snm piri, oncii-
sii bence Dr. Resit Galip'tir.

Universite reformu, bilindigi gibi onun ilkin koltugu-
na, sonra da hayatina malolacak, koyciililk ideali ardillan-
nm eline gegecekti.

Resit Galip’in 6liimiinden (5 Mart 1934) bir yi1l son-
ra ben Almanya’ya gittim. Bu amagla Istanbul’a geldigim-
de, doktorun Bakanliktan aynldigi zamandan beri beni
Keciorendeki evinde sik sik goriip tammig olan Bayan Re-
sit Galip'i ziyarete gittim ve dilegimi bildirdim: «Koycii-
liilk» defterini bulup bana verirse onu Resit Galip'in kut-
sal bir emaneti gibi sakliyacak ve zamani gelince, kendi
bildiklerim ve diigiindiiklerimle birlikte yayimliyarak de-
gerlendirecektim. Sayin bayan (Yazik ki adini unuttum)
ricami memnunlukla kabul etti ve defteri bulup bana tes-
lim etti.

Bu degerli emaneti simdi asil sahibine, Tiirk halkina
sunarken sayin bayan Resit Galip’e ve (yine adlarim1 hatir-
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Ihyamadigim) iki kizma yiirekten tesekkiir etmeyi bir borg
bilirim.

Yaziy1 Resit Galip'in 6liimiinden ancak 30 yil sonra
ortaya koyabildigimden dolay: iizgiiniim, ama bircok deger-
li diigiinceler gibi onun Koyciiliik iilkiisiiniin giin 151g1na
cikmasi igin de bir kugak siiresi beklemek gerektiyse ney-
leyim, bu hepimizin alinyazisi idi.

Bu tarihsel belgeyi kendi anilarim ve diigiincelerimle
birlikte degerlendirme niyetimi yine de gerceklestiremiyo-
rum. Bu iy ancak bir gazetede yada bir haftalikta yapila-
bilirdi. Bu olanak elime gecinceye yada, bagka care olmaz-
sa, onu bir kitap halinde hazirlayincaya kadar beklemeyip
de simdi burada kendi yazi - dizimin arasma sokusturma-
mm nedenini de aciklayayim:

a) S5 Mart, bircok bakimlardan degerli bir Tiirk ay-
dim olan Dr. Resit Galip’in 30. 6liim yildoniimiidiir. 20.
6lim yildoniimiinde nasil bagka bir dostu, Ahmet Sevket
Elman, onun igin bir toplama - kitap cikararak anilarini
canlandirdiysa, ben de gimdi, hi¢ degilse kendi yazisini
ortaya koyarak, yine kutlanacagmi umdugum anisma ken-
di paymm katmak istedim. Bu bir.

Ikincisi:

b) Osmanl Imparatorlugundan Cumbhuriyet Tiirki-
yesine kalan tarih mirasmi tanimak ve degerlendirmek icin
bilimsel nitelikte gordiigiimiiz yazilara nasil bir sevkle sa-
rildigimizi bu yazi-dizisini izlemig olanlar bilir. EYLEM’de
yaymlanan son yazilannmizda Yusuf Akgora'nm Parti-
ler ve Smiflar iistiine sOylediklerine -Bir arkadasm hak-
i olarak belirttigi gibi-, gereginden cok Gnem verigimiz de
bundan ileri gelmigtir. Kurtuluy Savagimizm bagmda Regit
Galip’in Tiirk koyliisi ve onun beklenen Devrim’den
bekledikleri iistiine yazdiklar1 bu bakimdan da ¢ok Onemli
idi ve -0 zamanda belki de sakmilmaz olan baz1 gorii ek-
sik ve yanlslarma karsm- bizim tezlerimizden birkagini
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gok giizel destekliyordu. En yakin arkadaglanmn bile ha-
berli goriinmedigi bu belgeyi yazilisindan 45 yil sonra ya-
yimlarken ona bir de bdyle bir yardimcilik rolii vermekle
Doktorun ruhuna saygisizlik etmedigime eminim. Ortak iil-
kiimiiz olan HALKCILIK ve KOYCULUK davasinda sesi-
mizin birlikte yiikselmesinden ancak kotii niyetliler tedirgin
olabilir.

Doktorun yazisim ilkin kendi diliyle, sonuna bir SOZ-
LUK ekliyerek, vermeyi diisiindiim; Ama bugiinkii kugsak
yine de anlamakta ¢ok sikint1 ¢ekecek, kabugu yiiziinden
igindeki tath 6zii alamiyacakti. Onun igin metni, anlam
ve ruhuna sadik kalarak, ama pekgok osmanhca kelime ve
bilesiklerden antarak veriyorum. Tek ciimlesini gikarma-
digim gibi yazann iislubunu da bozmadim sanirim.

Yaziy1 elestirip degerlendirmek gerektigini diigiinen-
ler de olur belki. Ama bu ig igin belki bir okadar daha yazi
yazmak gerekecegi gibi, bugiinkii aydmlann kolayca sege-
cegi yanllar iistiinde durmak istemek de gereksiz gibi go-
riindii bana. Bence 6nemli olan, geng hekimin Kiitahya y6-
resindeki koylerde halka hizmet etmiye galisirken kendi
gozleriyle goriip tesbit ettigi yalin gercekler ve bugiine de

151k tutan sosyal goriiglerdir.
Emin Tiirk ELICIN






EK IKI

Emin Tiirk Eligin'in
Yazi Serisi

Hakkinda iddianame






Sug: Komiinizm
Propagandast Yapmak

-

Emin Tiirk Elicin’in bu eseri, daha dnce Eylem Der-
gisi’'nde yaymlanirken Istanbul Cumhuriyet Savcaliga yazar
ve eseri yayinlayan sorumlu yazi igleri miidiirii hakkinda
Agir Ceza Mahkemesinde dava agmustir.

Eligin’'in bu degerli incelemesinin yaridda kalmasina ve
beraatini goremeden «Sanik» olarak hayata g6zlerini yum-
masina sebep olan bu iddianameyi bir ibret belgesi olarak
aynen yayimnhyoruz.

ESAS HAKKINDA IDDIAN AME
Istanbul 1. Sorgu Hakimligine

Davac: : K. H.

Maznun 1 — EMIN TURKELICIN, Nuh oglu, Sul-
tan’dan dogma 1322 dogumlu, Erenkoy Firin sokak No: 9
da mukim, Eylem Dergisi Yazari.

2 — OMUR CANDAS, Ahmet oglu, Leman’dan
dogma 1941 dogumlu, Bakirkoy Bahgelievler Cinar alti
sokak 16/4 de mukim avnt dergi Sorumlu Yazi lsleri Mii-
diirii.
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Sug : Komiinizm propagandas: yapmak

Suc tarihi : 1/7/1965 ve daha onceki tarihler.

Komiirizm propagandas: yapmaktan maznunlar Emin
Tiirkelicin ve Omiir Candag haklarinda yapilan hazirlik ve
ilk tahkikat sonunda:

Maznunlardan Omiir Candag’in sorumlu miidiirii bu-
lundugu Sehrimizde aylik olarak yaywnlanan (Eylem) dergi-
sinin davaya mevzu tegkil eden 12, 15, 16 ve 17 sayih
niishalarinda diger maznun Emin Tiirkelicin imzas: ile ya-
yinlanan yazilarin incelenmesinde;

a) Bunlardan 1. Subat. 1965 giin ve 12 sayili niis-
hada (Tiirk Devriminin niteligi, tarihteki yeri ve ilkeleri)
baghgin tagiyan yazida ozet olarak,

Ideoloji’nin tarihi ile baglanarak Tiirkiye’de garpli-
lagma hareketleri ele alinmakta, tanzimat da dahil biitiin bu
hareketlerin uygun bir ideoloji yaratmadig: one siiriilerek
Tiirk halkinin istiklal miicadelesinde emperyalizmin burnu-
nu kirdig:, bu miicadeledeki basarisinin Osmanlt boyundu-
rugundan ve 600 sen<” cirpindigi Osmanl kafesinden halds
oldugunu idrak edemedigi, bu mucizevi kurulustan sonra
kabiliyetli bir aydin kadrosu bulunmadig: icin saglam bir
ideoloji yaratlamadig: ve islerin kotiiye gittigi belirtilmek-
te ve yazi ittihat terakki ile itilaf ve hiirriyet partilerinin
biinyeleri, dayandiklar: sif ve ziimreler ve icraatlar: ile
ilgili bir takim tarthi izahat ile nihayetlenmektedir.

b) Aym derginin 1. May:is. 1965 tarih ve 15 sayili
niishasinda (Tiirk Devriminin ideolojisi) bashgin tasiyan
yazda ise,

Enver Pagsa bir «Combes olarak tasvir edildikten
sonra 1923 yilina atlanarak Atatiirk’iin bagariar: izah edil-
mekte, Milli miicadelenin zafere ulagmasindan sonra kal-
kinma ve uygarlasma amacinn ideolojisini yaratmaga si-
ra geldigi halde bunu yapacak Tiirk aydinlart igin 27
Mayis devrimine kadar diigiince ozgiirliigiiniin kisul kaldi-
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gt ve Tiirkiye’nin wuygarlagma savaginda yenik diigtii-
gii, 1924 Anayasasinin memleket biinyesine uymadigi,
bu anayasa ile kabul edilen demokratik kurum ve kurulug-
larin yalmz Avrupa’da geligen bir toplum tipine 6zgii oldu-
gu, temel yapist o tipe uygun olmayan toplumlarin onlar
kagut iistiinde kendine aktaramiyacagi, anayasaya dayani-
larak ¢ikarilan Hiirriyetgi kanunlarin gomlegine kadar so-
yunmug 12 milyonluk zavalli bir halka yararli olamiya-
cagi belirtilmekte ve Tiirk halkimin Cumhuriyetin baglang:-
cindaki durumuna igaret olunmaktadir. Bu durum, iktisadi
biinye tam bir yokluk olarak tasvir olunmakta ve izalesi ¢a-
resi olarak ta «Tiirkiye’nin sosyal yapist hem digart dog-
ru kayusiz gartsiz bagimsiz yagamaya elverigli, hem de
iceride celismesiz, ¢atgmasiz sosyal adalet ilkelerine uy-
gun ileri teknikli ve kiitirlii bir toplum olmaliyd:. Bu ise
kokten bir inkilab demektir.»

Bu yazida maznun eski anayasa. diizenini tenkid ey-
lemekle beraber bu anayasamn hangi siyasi ve iktisadi
esaslarla miicehhez bulunmas: gerektigi yolunda bir agik-
lama yapmamaktadir.

c¢) Aym derginin 1. Haziran. 1965 tarih ve 16 sayi-
It niishasinda (Tiirk Devriminin ideolojisi) baghkl: yazida
ise,

Cumhuriyet tarihindeki diigiince akimlar:t ele alin-
makta, bunlar klasik (resmi) léemalizm, iktisadi devletcilik
agisindan kemalizm, kadrocu ve yoncii kemalizm olarak
tasnif edildikten sonra her birinin mahiyeti izah ve tenkidi
yapimakta, bunlardan toplumu sosyalizm yolundan kalkin-
dirmak amacint giiden kadrocu ve yoncii kemalizmin ide-
alist tarih goriigiiniin yeni bir uygulamas: oldugu, bu bakim-
dan bilimsel sosyalizmin ana ilkelerine aykiri bulundugu
ifade olunarak madde tarih goriigii savunulmaktadir.

Bundan bagka Halk Partisi Programinda mevcut olup,
oradan anayasaya aktarilan (Halkg¢ilik) ilkesinin tenkidi ya-
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pilmakta, simifsiz, imtiyazsiz, egit halk yiginlarindan soz
edildigi halde tatbikaun buna uygun diigmedigi ifade olu-
narak Ceza Kanununda simif ¢atigymalarimin miieyyide al-
una alan Ceza maddesinin varlig: ile bu iddialarin ¢elis-
me halinde bulundugu ifade olunarak konu ile ilgili kigisel
anldarina yer vermektedir.

d) Ayn derginin 1/6/1965 giinlii ve 17 sayili niis-
hasinda aym yazar imzasi ile yayinlanan (6 ok ilkeleri
-Halkgilik, devrimcilik) baghkh yazi diger yazilarda ha-
arhigr yapilan esas gaye ve diigiincelerini yansitmaktadir.

Halkgilik ilkesine Atatiirk ve Halk Partisince verilen
mana izah ve tenkid olunarak halk ve Millet kavramlar:
birlestirilip tek partili bir demokrasi kuruldugu, simflarin
varligi inkar olundugu, meslekler erbab: arasinda ahenk
ve imtizac bulundugu beyan edildigi, bunun yanhs oldugu
ve sinif ¢ikarlarimn gizlemeye matuf bir aldatmaca oldu-
gu Atatiirk’iin (Kokten, dipten bir devrim) yapmak geregi-
nin sahiden anliyor ise neden devrime giden yollar: tika-
digini sormakta ve buna cevap vererek Halk Partisinin her
cegit cikarclarin siyasi bir ortaklig: haline geldigi, bunu
goren diiriist aydinlar (...bilinen damgay: yiyip «Yazar ko-
miinist demek istiyors toplumda parya haline gelmig, tabut-
luklara atilmuglardir.) dedikten sonra Milli miicadelenin bir
halk hareketi olup olmadigimin izahimi yapmakta ve (Bir
toplumda devrimden soz edilebilmesi icin o toplumun ya-
pisinda, ekonomik sosyal ve politik kurulusunda koklii bir
degisme olmali, yani altta asagida bulunan geng bir sinif
iistte bulunan, ama degigen ve biiyiiyen iiretim giiclerinin
dogurdugu yeni ekonomik gelisme kogullarina uymuyan
kocarmug, kagganug bir sinift zorla devirin yerine gegmiy ol-
malidir.) denilmektedir. Daha sonra marksist felsefe ve
tarihi maddecilik esaslarint uygulayarak burjuva sinifinin
tahlilini yapmakta, 36. sahifenin 4. paragrafinda ise bu iza-
h bir netice ve sebebe baghyarak istiklal harbini yapan
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liderlerinin bu sinifa yani burjuva sinifina mensup olduk-
lari, bu yiizden sinif farklarimt inkar ederek halkin soyu-
lup somiiriilmesine sebebiyet verdikleri anlatilarak giinii-
miize gecilmekte, bu giin kuvayi milliye ruhuna sahip ¢i-
kanlarin toplumcular, solcular ve hatta komiinistler deni-
len aydinlar oldugu anlatilarak (Bu giin sanat ve giir diin-
yasinda biiyiik Tiirk sairi, wlusal Tiirk gairi diye oviilen, da-
ha diin komiinist diye vatan haini diye soviilen ve gengligi
Zindanlarda ciiriitiilen Nazim Hikme?’tir.) denilmektedir.
Netice itibariyle maznun Emin Tiirkelicin’in muhte-
valar: hiilasa olunan iy bu yazilarda Atatiirk tarafindan
yapilan devrimlerin iist yapida kalan yalanci, sahte ve
koksiiz reformlar oldugu, alt yapiyr degigtirici bir devrim
yapilmadig, ciinkii halka inannug liderlerin onunla birlik-
te kocamig ve kaggamuig bir sintfi zorla devirerek onun ye-
rine geng sinifin gecmesi hareketine girigmedikleri, ¢ikarct
burjuvazinin alt yapiy: degistirecek devrim hareketine en-
gel oldugu, hak, Hiirriyet din gibi mefhumlarin burjuvazi-
nin kendisine ait adi simf cikarlarint korumak icin uy-
durulmus bos kavramlardan ibaret bulundugu, marksist
felsefe ve propaganda agisindan izah edilerek bunlarin Tiir-
kiye’ye uygulanmasina tegebbiis olunmakta, bagimsizlik ve
ozgiirliik savaginda solcular, toplumcular ve komiinist de-
nilenlerin bir yeni kemalizm yaratmaga ¢aligtiklar: hakiki
bagimsizlik ve kalkinmanin halk denilen siiflarin hakimi-
yetini saghyacak bir alt yap: devrimini zaruri kildig1, 1924
Anayasasimin boyle bir devrime giden yolu tkadig: ifade
ve telkin olunmak suretiyle T. C. Kanununun 142. mad-
desi kapsamuina girecek surette komiinizm propagandasi
yaptigi, dergi sorumlu Yaz Igleri Miidiirii olan diger maz-
nun Omiir Candag’in yazilarin bu mahiyetini bilerek dergi
niishalarina koyup yayinlamak suretiyle bu su¢a dogrudan
dogruya igtirak ettigi 20/7/1965 giinlii bilirkisi raporu ve
su¢ konusu dergiler miinderecati ile anlasildigindan igbu
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yazilarin tarihi ve sosyolojik bir tetkik oldugu yolundaki sa-
vunma mahkemece degerlendirilmek iizere her iki maznu-
nun hareketlerine uyan Basin Kanununun 16. maddesi de-
laletiyle T.C.K.nun 64, 142/3 maddeleri uyaringa ceza-
landirilmalar: i¢cin C. M. U. K. nun 196 ve 200. maddeleri
geregince haklarinda son tahkikaun agihp yapilmasi, du-
rusmalarirun Ist. () ag. ceza mahkemesinde icrasina
karar verilmesi taleb ve iddia olunur. 19/10/1965

Istanbul C. Savct Yardimcisi
Sevki ARAT 12480

Cumbhuriyet Savciligi'nm, Prof. Sulhi D6nmezer’den
aldigx fetva iizerine agtigi dava Istanbul 4. Agir Ceza Mah-
kemesi'nde goriilmiistiir.

4. Agir Ceza Mahkemesi, yeni bir bilirkisi heyeti
teskil ederek Eligin’in yazilanni inceletmistir. Prof. Ayhan
Onder, Prof. Oztekin Tosun ve Prof. Sahir Erman’dan
kurulu bilirkisi heyetinin yazilarda su¢ g&rmemesi iizeri-
ne mahkeme 23.11.1968 tarihinde su beraat karanm ver-
mistir:

«Saruklardan Mehmet Emin Elicin'in Eylem Dergi-
sinde «Tiirk Devriminin Niteligi, Tarihteki Yeri ve Ilke-
leris baghkl seri yazilarinin komiinizm propagandast ma-
hiyetinde olmayip, sosyolojik ve tarihi bir etiid bulundugu
tekmil dosya miinderecat, saniklarin savunmalar: ve tah-
kikat ile anlagilnig olmakla:

«l — Saniklardan Mehmet Emin Eli¢in’in 16/3/1966
tarihinde vefat etmig oldugu celbedilen niifus kayd: miin-
derecati ile tesbit edildiginden, hakkinda agilan amme da-
vasinin T.C.K’nun 96. nct maddesine tevfikan sukutuna,

¢«2 — Samnik derginin mesul miidiirii Omiir Candag’in
yukarida izah olundugu veghile yaplan negriyatin sosyo-
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lojik ve tarihi bir etiid olup komiinizm propagandast ma-
hiyetinde bulunmadig: tesbit edildiginden beraatine
23/11/1968 tarihinde temyizi kabil olmak iizere ittifakla
verilen karar samik Omiir Candag ve miidafii Avukat Mii-
siir Kaya Canpolat’'in yiizlerine karsi usulen ve alenen tef-
him kilindi.»

Savcinin karan temyiz etmesi iizerine Yargitay Birin-
ci Ceza Dairesi de, yazilann sugsuzlugu goriisiine katilarak
beraat kararini1 onaylamigtir.
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| Bir Diisiince
Ve Savas Eri

1932 yilinda Ankara Gazi Egitim Enstitiisii’'nde 6g-
renciydim. Her cumartesi miizik ogretmen okuluna gider,
Riyaseticumhur Filarmonik Orkestrasi’nm Zeki Bey’in gef-
liginde verilen giizel konserlerini dinlerdim. Beni bu konser-
lere cagiran miizik Ogretmen okulu Ogrencilerinden eski
Oksiiz yurdu arkadagim Hamdi Konur'du. Bir kardes sev-
gisiyle bagh bulundugum Hamdi'nin de okulda bir yakin
arkadas ortami vard: ki, bu arkadaslarindan biri de Emin
Tiirk Eligin’in kardesi Tahir Eligin’di. Tahir'in bence bir
onemi vardi. Bu da Emin Tiirk Eligin’in kardesi olmasm-
dan ileri geliyordu. Emin Tiirk’i benim gibi pekgok Tiirk
oyucucusuyla birlikte biitiin maarif ilgilileri de asag: yuka-
n tamyordu. O Sabiha Zekeriya ile Nazim Hikmet'in yo-
nettigi Resimli Ay Bergisi’nde «esmayi iistiine sigratan»
korkung bir yazi yazmis, iktidarla adliyeyi, oklarim savur-
maya hazir bir oklu kirpi gibi karsisinda bulmugtu. «Ko-
yiimde neler gordiim?» diye bir yazi yazmisti. O zaman
ancak yinni - yinni bes yaslarindaydi. Acaba kdyiinde ne-
ler gormiistii ki, biirokratik yonetim makinasmi bdyle ayak-
landirmigt1? Emin Tiirk’iin, hali vakti yerinde bir koy
agasinin oglu oldugunu unutmayalim. Iste o, kOyiine yep-



® 398 @

yeni insancil bir kafayla bakinca babasinin evinden basla-
yan agalik sisteminin koyiin yoksul gercegi iizerine bir ka-
rakug gibi ¢oktiigiinii gormiis, bunu da kalemiyle erkekge
dile getirmisti. Aga olan babasina karsi bagkaldirnip, aile
ocaginin diiymanhgm kazanmakla kalmayarak bu sistemin
koruyucusu olan siyasal yonetimin yildinmlanm da iizerine
cekmig, yeni tiirde bir lanetliler listesinin hemen baglarin-
da yeralmisti.

Ben, Emin Tiirk’ii iste bu babayigitligi yiiziinden Sivas
Ogretmen Okulu'nda 6grenci bulundugum sirada okumusg,
sevmigtim. Cevrenin karanhik boslugu iginde birdenbire
151kl giynekler giymis bir dev gibi boy atmisti. Adana’da
Maarif emini bulunan iinli edebiyat tarihgisi Ismail Ha-
bip Seviik, onu Beden Terbiyesi Ogretmenliginden, mes-
lekten uzaklagtirmig, o da Ankara’ya basvurarak, Dil - Ta-
rih Tetkik Cemiyeti'nde ufak bir gorev almayi basarmisti.
Simdi orada calisiyordu.

Iste, bugiinlerde, onunla miizik Ggretmen okulunda
karsilastik. 1930 yihnda Nazim Hikmet'le baslayan mek-
tuplasma ve haberlesmemiz dolayisiyla Emin Tiirk’le de
«gilyaben» tamsiyorduk. Kardesi Tahir’in aracihgiyla ki-
sice de tamgtiktan sonra arkadas olduk. O, bizim Gazi Egi-
tim Enstitiisi'ne gelir, ben de onun oturdugu, calistig1 yer-
lere giderdim. Maarif Vekaleti’'nin bos odalarindan birin-
de yatar kalkar, gece yanlarina dek yataginin iizerine otu-
rup okur yazardi. Yazdigi uzun inceleme yazilanm sonsuz
bir hevesle bana okurdu. Ben de asknda cok iyi bir dinle-
yici oldugumdan yazilanm bana okumakta acele ederdi.
Oturur, Tiirkiye’nin yiirekler acisi durumundan, Nazim
Hikmet'ten, Avrupa’da palazlanmaga baslayan Hitler fa-
sizminden sozederdik. O giinlerde bana Sabahattin Ali’yi
tamtmisti. Sabahattin Ali, Atatiirk aleyhine yazdig bir si-
irden dolay: bir yildir yattig1 Sinop Hapishanesi’nden affa
ugrayarak heniiz yeni c¢ikip gelmisti. Bu yiizden sonsuz bir
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sikinti iginde yiiziiyor, ¢alikuglan gibi, durup dinlenme bil-
meden ayakiistii bir yasayis yasiyordu.

Ara sira Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti'ne ugrar, orada
saatlerce uzun masasinin basinda oturur, hem bir cok go-
revlinin sessiz sessiz caligmasini seyreder, hem de Emin
Tiirk’le birkag s6zederdim. Egitim Enstitiisii'nde bize bir
ara miidiirliik etmis olan Hasan Ali Yiicel de karsimizda
oturur, siirden, sundan bundan konusur, bolca sakalasir-
di. Bu arada beni oraya yeni gelenlere «suaradandir ha!»
diye tamitirdi. Okulda ona birkag kez kafa tuttugumdan
bana kars1 ofkeli olacagim sanarak aldanmigtim. Cemiyete
de Emin Tiirk’le olan ahbapligim yiiziinden geldigimi, sos-
yalist egilimimi de okuldan bildigi halde onunla bu birara-
ya gelisimizi hi¢ yadirgamaz goriiniirdii. Oysa bugiinlerde
Mustafa Kemal’in Cankaya’daki sofrasinda itibarli bir yer
de edinmisti. Emin Tiirk’le bana ikide bir: «Yakinda Par-
lamento’ya giriyorum,» diyerek giiliyordu. Bunlan anlat-
maktan amacim, biirokrat yoneticilerin teker teker iyi in-
sanlar olup, siyasal carkin gok sert, korlemeden ve insaf-
sizca igledigini anlatmak icindir. Emin Tiirk, ara sira bizim
Gazi Egitim Enstitiisii’'ne geliyor, Tiirk koyliisiiniin kurtu-
lusu icin diigler goren Ogretmenlerimizden Mehmet Ali
Akademir’le, saninm bizim subenin sefi olan Ismail Hakki
Tongug’la da goriisiiyordu. Onlar Sabahattin Ali’nin de
eskiden tamdig: kisiler oldugundan, o da sik sik bize ug-
ruyor, bir Alman sosyal demokrati olan Almanca 6gretme-
nimiz Steuerwald’le tartisiyor, sonra bana ugrayip adam
bir tiirlii bizim sola cekemedigini sOyleyerek tath tath gii-
lilyordu. Emin Tiirk Elicin, biitiin bizim 6gretmenler gibi,
Almanca bildiginden, samnm Mehmet Ali Akademir’in
elindeki «Dorf - ky» kitabinin Tiirkceye cevrilmesinde bir
gozden geciricilik ediyordu. Nitekim bitmis olan bu Koy
cevirisini Hakki Tongug, Mehmet Ali Akademir’den, al-
mug, ii¢ y1l yaninda alikoymustu. Koy Enstitiilerinin dogu-
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sunu hazirlayan cabalarin basinda bu «Kdy» incelemesi-
nin onemli rolii oldugunu samyorum. Akademir, bu tercii-
meyi yillarca sonra yayimlayabilmis, bana da bir tane ver-
misti. Yalniz, Hakki Tongug’a ¢ok kiiskiindii.

Ben, okulu bitirme smavlarnna girilecegi bir sirada bir
siyasal zipirhik yaparak hapse diistim. Dort yil hiikiim
yedim. Boylece hem Sabahattin Ali’yi, hem de Emin
Tiirk’ii 1942 yilina dek yitirdim. Hapishanede bulundugum
yillar boyunca herikisinin de selamlanini, gonderdikleri Al-
manca romanlan, felsefe, siir kitaplarim1 alip okudum. Al-
manya’da, Sovyetler’de yayinlanmis en yeni antifasist ki-
taplar1 onlarin sayesinde okudum.

Hapishaneden ciktiktan sonraydi. 1940 yihnda, on
bes yasimdan beri tamidigm sair Suat Tager’i 1stanbul’da
kargimda buldum. Bu, Emin Tiirk’iin kdyiinden Ankara’ya
getirip okumasim sagladig: yetenekli bir delikanliydi. Ben,
o siralarda Istanbul’da bircok dergide siirler yaziyordum.
Suat Taser bana Emin Tiirk’iin Almanca’dan cevirdigi
Upton Sinclair’in «Altm Zincir» kitabindan bir tane ge-
tirmisti:

«Emin Tiirk'iin ¢cok selami var. Altm Zincir’leri Halit
Kitabevi’'ne birakti. Sizden de satisinin kontrolunu istiyor,»
dedi. Boylece bes yil sonra Emin Tiirk’le uzaktan uzaga
olsun bir baglanti kurduk. Bu baglanti hi¢ kesilmedi. Ne-
riman Hikmet’in sahipligini yaptigi, Suat Dervig'le Regat
Fuatn da fiilen cikardigi Yeni Edebiyat Dergisi’nde be-
nim siirlerimin yan sira Emin Tiirk’iin de devrimci yazilan
cikmaga bagladi. Dergimiz bir yil siirdii. Sonra, Dogu
Cephesi'nde Almanlar Sovyet ordularini yener gibi gorii-
niince, sikiyonetim komutanligi beni on siirimden, Emin
Tiirk’le Obiir arkadaglan tiirlii yazilarindan dolayr mahke-
meye verdi. 1k durusmada Emin Tiirk’le bir kez daha kar-
silasip sanhip Opiistiik. «Hakh olarak seni davah listesi-
nin en bagina koymuslar,» dedi.
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Onu bu yargilama dolayisiyla bir iki kez daha gor-
diim. Sonra beni siirgiine gonderdiler. Benim arkamdan
bir yil hapis cezasi yetigtiyse de iglerinde Emin Tiirk, Suat
Dervis, Sabiha Zekeriya Sertel, Zeki Bagtimar v.b. de bu-
lunan Obiir arkadaglarin kagar yil yediklerini hicbir vakit
ogrenemedim. Siirgiinliigiim, ardinca bircok seriivenler sii-
riikleyerek yedi yil siirdii. Emin Tiirk'ii siirgiinden don-
diikten sonra da uzun zaman gormedim. Eylem Dergisi'nde
kimi incelemelerine rastladim.

1966 yilimin baglarinda onunla Cagaloglu’'nda
son kez kargilagtik. Uzun boyu, genis omuzluy, iri yapisi
yine goz dolduruyordu. Diigiiniirlere 6zgii biiyiik, giizel yii-
zii, genig alnm, kirk yillik savaginin izlerini tagiyordu.
Eylem Dergisi’'ndeki yazilarindan dolay: Istanbul’daki agir
ceza'ya yargilanmaga gelmisti Her sevdigim insan gibi
Oliimsiizlerden biri olarak gordiigiim aziz Emin Tiirk’ten
opiiserek aynldiktan birkac ay sonra umulmaz bir felaket
haberi bizi yildinm gibi ¢arpt: Emin Tiirk mide kanseri
teghisiyle hastaneye yatip ameliyat bile olmugtu. Hasta-
neye hi¢ kimse sokulmadigindan son nefesine yakin saat-
lannda bile kendisini gidip goremedim. Eger fagizm Tiir-
kiye'de bu kerte zalim davranmasaydi, simdi rastgele bir
Tiirk yurttagi bile en biiyiikk Tiirk diisiiniirleri arasinda
Emin Tiirk Elicin adl bir diigiince ve savag erinin varligina
da rastlayacakti. Aydin esi Asiye Elicin, onun biiyiikliigii-
niin yitip gitmemesi icin kendisini en yakindan taniyan bir
ogrencisi olarak didinip duruyor.

Ne acikhdir ki, Eylem Dergisi'nde yayimnladigi kimi in-
celeme yazilan yiiziinden yillarca 6nce mahkemeye verilen
Emin Tiirk Eligin’'in mahkemesi, oliimiinden sonra ii¢ yil
daha siirmiig, onun kemiklerinin ve manevi varligimin yar-
gilanmasi demek olan bu mahkeme, en sonra temyizin
dikiyle ancak 1970 yilinda bitmistir.

Hasan 1zzettin Dinamo






Minnet Borcu

Emin Tiirk’iin bu fikir iiriiniinii verebilmesine ii¢ de-
gerli geng aydin vesile olmustur:

Yazan arayip bularak yazi yazmasim istiyen <«EY-
LEM>» Dergisi'nin sahibi, iilkiicli sair Siikran Kurdakul,
derginin sorumlu yazi isleri miidiirii 6rmek insan Omiir
Candas, ve bu eserin davasim1 mahkemelerde inanarak sa-
vunup beraatla sonuglandiran Avukat Miisiir Kaya Can-
polat.

Omiir Candas mahkemede, «Yazilann okumadim» de-
se idi, yazar Oldiigii igin, en az ii¢ y1l once beraat edip kur-
tulmus olacakti... Ama ona karsilik, yazilar da biiyiik bir
ihtimalle yayimlanma olanagimi yitirecekti... Omiir Can-
das boyle yapsa idi, kimse onu suclamazdi; ¢iinkii mah-
kum olmasi da s6z konusu idi... Oysa Omiir Candas, ¢ok
az kisinin gosterebilecegi mert, yigit bir kisilik 6rnegi ver-
di ve diretti: «Yazilarin hepsini dikkatle okudum ve sug
sayilacak higbir yere rastlamadim,» dedi. Bu dogruluk ve
direng, gen¢ aydina hayli tuzluya oturdu... Ozel hayatinda
sikintilara diigiip, uzun siire igleri siiriincemede kaldi...
Siikiir ki, yasayan Candag’lar, Kurdakul'lar, Canpolat’lar
sadece bedenen 6len Emin Tiirk’lerin acisina bir avuntu-
dur... Ug geng aydina saygi ve minnetlerin en derinini du-
yuyorum yiiregimde; .gok, cok yasasinlar.

Asiye Eligin
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