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Giris

Sevgili okurlarim, gerek diinya, gerekse Turkiye, 20. ylz-
yili geride birakip yeni bir yUzyila girerken, herkes ge¢cmisin
muhasebesi ve gelecegin tahmini tizerinde odaklast.

Ben de, Cumhuriyetgazetesinde, “Aydinlanma” adli sttu-
numda, kendi capimda bdyle bir cabanin igindeydim.

Bu kitapta topladigim ve yeniden dizenledigim yazilar bir
yandan insanhgin blyUk dondsimind yakalamaya calisir-
ken, 6te yandan Turkiye’nin kendine 6zgu sorunlari Uizerinde
odaklasan bir yaklasimi sergilemektedir.

Dunya, Tarim ve Endustri Devrimlerinden sonra, lletisim-
Bilisim Devrimi ile insanhgin tg¢tinct biylk déntsimini
yasarken, Turkiye hentiz feodal kalintilardan kurtulmaya ca-
lismakta.

Ama bir yandan da Tletisim-Bilisim Devrimi’nin hem tek-
nolojik hem de ideolojik 6gelerini ithal etmekte ve kullan-
makta.

Bu durum, Turkiye'ye diinya tizerinde ¢ok 6zel bir konum
kazandirmakta.

Ayrica Turkiye’nin laik ve demokratik bir islam ulkesi ol-
masl, onun bu 6zel durumunu, tek ve biricik hale getirmekte.

Tarkiye'nin bu biricik 6zelliklerinin evrensel degerlendir-
melerini, Kiresel Terér ve Turkiye adl kitabimda yaptigim
icin, burada bunlara yeniden dénmeyecegim.

Bu kitapta, hem insanhdin yeni yizyildaki déndstmlerini
hem de Turkiye’nin kendine 6zgt sorunlari icinde, bu dénu-
sumlerle nasil eklemlenebilecegini irdelemeye calisan yazilar
topladim.



Boylece bir yandan Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa
Birligi ile iliskileri, 6te yandan Turkiye’nin azgelismislik sar-
malindan kurtulabilmesi icin yapmasi gereken atilimlari ice-
ren yazilar bir araya geldi.

Bir anlamda bu yazilar, Turkiye’nin gelecegini, ge¢cmis ¢6-
ztmlemeler yaparak saptamaya yonelik denemeler.

Bu kitapta, Turkiye’deki toplumsal degisme ve gelismenin
liderligini yuklenmesi gereken siyasetin ve siyasal liderlerin
sert bir bigcimde elestirildigine tanik olacaksiniz.

Bunun en 6nemli nedeni, siyasetin, Turkiye’nin 6ntni ag-
masi gereken bir etkinlik alani olmasi gerekirken, ¢ikarci poli-
tikacilarin elinde tam tersine, Ulkenin 6ntind kapatan, ufkunu
karartan bir bicimde kullanilmasi olmustur.

Tabii bu durumun toplumsal, tarihsel, kulturel, ekono-
mik, yani yapisal nedenleri vardir.

Bu nedenleri ayrintili olarak irdelemeye calistigimi, siyase-
ti bir yaftiyamhga, bir vampirlige donistiren yapisal nedenle-
ri isaret etmeye calistigimi derhal géreceksiniz.

Fakat onu yozlastiran nedenler ne denli gticli olursa olsun,
siyaset, topluma 6énculuk, énderlik etmeli; ahlakl, treten, go-
neng icinde, katilimci ve 6zgur bir toplum yaratmalidir.

Siyasetci, boyle Utopyalarin insanidir.

Siyasal liderler boyle gorusleri topluma aktarmali, toplu-
mu bu Utopyalara uygun olarak déntsttirmeye calismahidir.

Ben, bizden 6nceki kusakla birlikte, bizim kusagin da bu
konuda ¢ok koti bir sinav verdigini distintyorum.

Tiarkiye'nin hala erkek ve yasli egemen feodal kalintilardan
temizlenmedigini gozlemliyorum.

Bu nedenle siyasetcileri elestirirken, genclere ve kadinlara,
Ozellikle de genc¢ kadinlara olan inancimi ve giivenimi tazeli-
yorum.

Siyasetgilere yonelttigim sert elestirilerin altinda, Glkenin
kurtulusunun yine siyasal etkinliklerde, yani siyaset alaninda
yattigina iliskin olan inancim var.



Kitabin “Dokunulmaz 550 Adam”la ilgili ilk yazisinin bir
de garip 6ykusu var:

Bu yazinin iginde, tek bir Turkiye ya da Meclis s6zU geg-
memesine, buatiintyle Aztekler tzerine bir makale olmasina
karsin, Adalet Bakanligi’'nm yazili izni ile Tarkiye Buyuk
Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetini tahkir ve tezyif etti-
gim gerekge gosterilerek, Ceza Kanununun 159’uncu madde-
sine gore, alti yila kadar agir hapis istemiyle istanbul ikinci
Agir Ceza Mahkemesi’nde yargilandim ve beraat ettim.

Ayrica o zamanki hukimetin bir bakaninin da bu yaziya
dayanarak bana karsi bir kisisel tazminat davasi agtigini soy-
lersem, Turkiye’de siyasetin hali daha iyi ortaya ¢ikar sani-
rim.

Elinizdeki kitap, size, yeni dustncelerin kivilcimlarim bi-
raz olsun aktarabilirse mutlu olacagim.

Ulus Mahallesi, istanbul
Eyliil, 2002






DOKUNULMAZ 550 ADAM, BIR
UYGARLIGI NASIL COKERTTI?

Bu yazida, gozlerini yagma hirsi barimuis 550 kisinin, li-
derleri tarafindan siki bir bigimde drgttlendiklerinde ve iyice
egitilerek, bir de dokunulmazlikla donatildiklarinda, koskoca
bir uygarhigi yagmalayarak nasil yok ettiklerini anlatacagim.

Once eski deyimle maceraperest, yeni Tirkgce'yle seriiven-
ci 550 kisinin bulunmasi gerekiyor.

Tabii tam sayinin illa da 550 olmasi gerekmez.

Ornegin 508 kisi de hig fena degil.

Bunlar esas olarak, hayatta basarili olamamis, ama géziini
budaktan sakinmayan, Ug¢ kurusluk menfaat ugruna genis kit-
leleri g6ztnu kirpmadan yok edebilecek insanlar olacak.

Once tek tek segeceksiniz bu adamlari.

Tabii bu sec¢im isi, gercek liderlik yetenekleri gerektirir.

lyi bir lider, kimlerin géziinii kirpmadan menfaati icin her
tarla pisligi yapacagini, kriz dénemlerinde bile kimlerin di-
siplini koruyarak, kendisinin séziinden ¢ikmayacagini hemen
anlar:

Ne denli ¢ok sug islemisse, o denli ise yarar bir adamdir
karsinizdaki.

Tabii bu suglarin cezasini gekmemis olanlar tercih edilir,
¢lnkU gelecek korkusu, onlari liderlerine iyice baglayacaktir.

Evet, iyi bir lider, her seyden dnce disipline 6nem verir.

Korkusuz ve disiplinli adamlari bulduktan sonra, onlari
egiteceksiniz.

once ideolojik egitimden gecirmeniz gerekir adamlarmi-

Yagmalayacaginiz servetin, bir toplumun bitin bir tarih



boyunca Urettigi, biriktirdigi bir servet oldugunu, ye ye bit-
mez tiikenmez bir zenginligin talan edilecegini anlatacaksi-
niz onlara.

Bu zenginligi tretenlerin, ellerindeki malhi-mulki yonete-
mediklerini, koruyamadiklarini, ¢iinkd dogustan aptal ve be-
ceriksiz olduklarini, ilkel ve 6rgitstiz bir yasam bigimi str-
durdukleri icin sizin adamlariniz gibi Gstin nitelikli seckin
ve sizin tarafinizdan se¢ilmis insanlara mahkam olduklarini
Ogreteceksiniz.

Bir anlamda, genis halk kitlelerinin kaderinin, stirekli ola-
rak Uretmek ve soyulmak, sizin gibi seckinlerin kaderinin ise
surekli olarak onlari ezerek ydonetmek ve soymak oldugunu,
bunun ilahi bir diizen niteligi tasidigini herkese anlatmaniz
gerekmektedir.

Tabii bu ideolojiyi kendi secilmis adamlariniza oldugu
kadar, yok edeceginiz uygarhgin mensuplarina da ne kadar iyi
anlatirsaniz, onlari bu ideolojiye ne denli inandirirsaniz, isiniz
de o denli kolaylasacaktir.

Daha sonra sira eylem konusundaki egitime gelir.

Eylem konusundaki egitimde iki ilke esastir: Acimasizlik
ve disiplin.

Liderin her dedigi derhal yerine getirilecek, bu sirada hicbir
nedenle genis halk Kitlelerine acinmayacaktir. (Unutmayin,
onlar zaten siz yagmalayasiniz diye Uretiyorlar.)

Eylem egitimi de bittikten sonra, sira donanima yani eski
deyimle techizata gelir.

1sin asil pufnoktasi da tam buradadir.

Cunkl adamlarinizi, ancak 6zel bir donanimla, diismanla-
riniz tarafindan dokunulamaz hale getirebilirsiniz.

Soygun ve talan sirasinda, genis halk kitlelerinin direnme-
leri durumunda adamlariniz ¢ok guclt olmali, en ileri silahla-
ri kullanmali ve karsi taraf agisindan dokunulmaz olmahdir.

Bu nedenle onlara dokunulmaz zirhlar giydirmeniz gerek-
mektedir.



iyi bir lider olarak, 508 kisilik ordunuzun sadece askerleri-
ni degil, onlarin adarini da dokunulmazlik zirhlariyla dona-
tirsaniz, birkag yil iginde koskoca bir uygarligi ¢cokertmeniz ve
bir toplumu tarihin karanliklarina gdmmeniz isten bile degil-
dir.

Bana inanmiyorsaniz biraz tarih kitabi karistirin ve Hernan
Cortes’in 508 zirhli ve iyi egitilmis askerle koskoca bir Aztek
Imparatorlugu’nu nasil ele gecirdigini ve yagmalayarak nasil
cokerttigini 6grenin.

Hayatinda ilk kez zirhli ati ve Uzerindeki zirhli savasgiyi
goren eli mizrakh, yalinayak, zavalli Aztek, onu tek bir canh
sanip, Tanri’nm gonderdigi bir ilahi yaratik oldugunu dustn-
mis, bu dokunulmazlik karsisinda buyik bir yilginliga dise-
rek, Cortes’in koskoca bir uygarhgi kisa zamanda yok etmesi-
ni kolaylastirmistir.



20. YUZYILIN UC BUYUK DONUSUMU

Artik geride biraktigimiz 20. ytzyil, insanoglunun gerek
teknolojik gerekse siyasal-ideolojik agidan buytk atilimlar
yasadigl, blyik dondstimlere tanik oldugu bir ylizyil oldu.

insanoglu bu yizyilda atomu parcaladi, ama onu enerji
olarak kullanmanin yaninda, hemcinsinin tepesine bomba
olarak da att.

Bu davranisi, insanoglunun, teknolojik ilerlemesine kosut
bir siyasal-ideolojik olgunluga erisemedigini gosterdi.

Uzayin fethine ¢ikti, aya ayak basti.

Kendi dinyasinin sinirlarinin disina ¢ikan insanoglu, bu
kez, iki'disman kardesin, AB.D. ile Sovyetler Birligi'nin is-
birligine tanik oldu.

20. yuzyihn en 6nemli gelismeleri, hi¢ kuskusuz, bilgisayar
alaninda ve bilgisayarin yardimiyla, iletisim ve genetik konu-
larinda, ortaya cikti.

21. yuzyil, bir yandan uzayin fethine, bir yandan da insa-
nin kendi sirlarini ¢cézmesine ve dogayi yénlendirme cabalari-
na tanik olacak.

Dileyelim ki biitlin bu gelismeler, son tahlilde insan-doga
celiskisini ¢ozecek bicimde, cevrecilik ve insan-insan ¢eliski-
sini ¢zecek bir ¢cercevede, bans cabalarina destek olsun.

Benim buglin tGzerinde durmak istedigim nokta, 20. yiizyi-
lin tanik oldugu g blyik siyasal-ideolojik dontstim.

Birinci buyuk dontstum, Birinci Dinya Savasi’yla yasan-
di.

Bu savas, kozmopolit din ve tarim imparatorluklarini tas-
fiye etti ve endustriyel ulus devletlerini diinya sahnesine ege-
men kild.



ikinci buyiik déntsum, ikinci Dunya Savasgt ile yasandi.

Bu savas, bir yandan ulus devlet kavraminin yanlis bir
cizgide Urettigi asirt milliyetci, irkci-fasist yonetimleri tasfiye
ederken, 6te yandan Sovyetler Birligi’ni bir Dinya Gucu ola-
rak siyaset-ideoloji sahnesine ¢ikardi ve Soguk Savas’i baslat-
tl.

Uciinci biyuk dondsim ise, 1989’da Berlin Duvan’nin
yikilmasi, 1991'de eski Sovyetler Birligi'ni olusturan Ulkele-
rin aralarinda yaptiklari bir anlasmayla Sovyetler Birligi'ni
tasfiye etmeleri ve Soguk Savas’'m bitmesiyle baslad.

21.  yuzyil baslarken, butin dinya ve Turkiye bu dontsu-
mun, yani t¢tinct buydk dontsimin sancdanni yasiyor.

1989-1991 arasinda baslayan bu tGg¢tinct déntsiim, yani
Soguk Savas’m bitmesi, Turkiye'ye gec yansidi.

Ancak 28 Subat 1997°de yapilan Milli Guvenlik Kurulu
toplantisinda, devlet, Soguk Savas’in bittigini onayladi ve ko-
munizmi birinci tehdit olmaktan ¢ikardi.

Sevgili okurlarim, insanligin, tarima ve dine dayali impa-
ratorluklardan, endustriyel ulus devletlere gegmesi ne denli
biyUk bir déntisiim ise, Soguk Savas kosullarinda bigimlenen
bir diinyanin ortaya cikisi ve sonra Soguk Savas Diinyasi’mn
yikilisi da o denli buyUk déntsimleri yansitiyordu.

Yo6netimin, toprak sahibi ailelerin ve din adamlarinin elin-
de oldugu imparatorluklardan, demokratik hak ve 6zgurlik-
lerin gelistigi ve yoneticilerin 6zgir vatandaslar tarafindan
secildigi devletlerin Uretilmesi hi¢ de kolay olmadi.

Cok kan ve gozyasi dokuldi.

Daha sonra, fasist-irk¢i yaklasimlar da ¢ok can aldh.

Soguk Savas ise, insanhgi ayirdig iki kamp igindeki bittin
tutum ve davranislari belirledi.

Simdi Soguk Savas da bitti.

Soguk Savas’m temel kavrami olan anti kominizm ekse-
nindeki kurumlasmalar ve 6rgidenmeler anlamini yitirdi.

Ama toplumlar, olusmasi yillar alan kurumlasma ve érguit-
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lenmelerden hemen kurtulamiyor, insanlar, yillar icinde ge-
listirdikleri deger yargilarini ve davranis bicimlerini hemen
degistiremiyorlar.

iste bugtin tim diinyada yasanan ama 6zellikle Gilkemizde
¢ok daha belirgin olarak hissedilen krizler, bu buyuk déntsu-
mun yarattigi bunalimlardir.

MHP-ANAP arasindaki surttismeler de, Agca’nin affedile-
rek Turkiye'ye iadesi de ayni blyUk dondstim cercevesinde ele
alinmalidir.

Bu bunalimlari asmanin en saglikh yolu ise, insanligin ge-
lecegine iyi teshis koymaktan gececektir.



GENCLER, BU KARABASANDAN
UYANMALIYIZ!

Tarkiye’nin bugiin iginde bulundugu durum, tam bir ka-
rabasana benziyor:

Bu kadar sacmalik ve yanhslik bir arada, gercek olamaz.

Sanki korkung bir k&bus goruyoruz.

Ama ne yazik ki uyuyoruz, uyaniyoruz, karabasan yine
devam ediyor:

Siyasal liderlere bakiyorum, partilerinin oylarini yaridan
asagi dustrenler, yani basarisizliklari segmence de onaylanmis
olanlar, yeniden umut diye piyasaya stiriilmeye calisiliyor.

Disaridan ithal edilen ya da yerli mali olarak ortaya ¢ikan ve
yeni diye tezgahlananlara bakiyorum, en yenisi, elli yil 6nceki
sloganlara siginmis, bir bolumu ise hala Ortagag zihniyetinde.

Dusuncelerinde umut kivilcimlari bulunanlar ise, boltik
porcuk, gugstz 6rgutlenmeler icinde.

Ekonomiye bakiyorum, tiretim bunalimi siriiyor. I ve dis
borg¢larin toplami, yillik milli gelirimizi asmis; borglarin “gev-
rilebilmesi” bile kamuoyuna basari olarak sunuluyor. Bitiin
karl isletmeler yabancilar tarafindan devraliniyor.

Mali sektore bakiyorum, devlet bankalarindaki nufuz ti-
careti devam ediyor. Siyasal nufuz ticaretini 6nlemek ama-
ciyla Ozellestirilenlerin ya da zaten 6zel tesebbiiste bulunan
bankalarin bir bolimu, sahiplerinin suiistimallerinden dolayi
batmis ve tekrar devlete gecmis. Bunlari batiranlarin bir bo-
IGmG ya yurtdisinda ya yurticinde, bir elleri yagda, bir elleri
balda yasamlarini strdurtyor. Bir bolumi hapse girmis, bir
kismi ise sonra hapisten ¢ikmis. Kim niye icerde, kim niye di-
sarida belli degil.



Medyaya bakiyorum, yagmaci siyasetle ve kapkacgi eko-
nomiyle i¢ ice bir yapi her yerde egemen. Bu yagma, serma-
ye birikiminin geregidir diye ahlaki (!) makaleler yaziliyor.
Herkesin c¢aldigi ve yagmaci oldugu bir ortamda kimse du-
rist olamaz, kimse durdstlik iddiasinda bulunmasin.

Egitime bakiyorum, ilkégretim ve lise diizeyinde amagsiz-
lik, ¢cag gerisi mifredat programlari devam ediyor. Zaten ye-
tersiz egitim veren Universiteler diizeleceklerine, geriliyor. ici
gittikce bosalan devlet Gniversitelerinin yaninda birgogu ye-
tersiz olan vakif Gniversiteleri mantar gibi cogaliyor.

Ulkenin tarihsel ve dogal zenginlikleri, kentsel yasam
alanlariyagmalaniyor. Gerek ulusal gerekse yerel siyaset, bU-
tindyle yagmacilik haline gelmis. Kimseden c¢it ¢ikmiyor.
CunkU herkes, yagmadan belki bana da bir pay diser bek-
lentisi icinde.

Topluma dnderlik edecek, sorunlari ¢dzecek olan siyase-
te bakiyorum, politikacilar inanilmaz bir beceriksizlik ya da
koth niyet icinde, sorun ¢c6zmek yerine, af gibi, cumhurbas-
kaninin yetkileri gibi, RTUK gibi kendilerinin hi¢ yoktan var
ettikleri sorunlarla ugrasiyorlar. Sorun ¢ézmekle gorevli poli-
tikacilar ya durup dururken sorun Uretiyor ya da bizzat ken-
dileri sorun oluyor.

Yagmacilik, hukuksuzluk, kése dontculuk, tUckagiteilik,
kaba kuvvete dayali toplumsal ve bireysel gasp, genel yasam
bicimimiz olmus.

Ahlak kurallari degismis, kazan da, nasd olursa olsun de-
niliyor. Duruastlik yerine, hirsizligr 6zendiren “felsefi (1)” ve
“ahlaksal (!)” yaklasimlar tum medyada egemen.

Hirsizlar, sahtekarlar, yagmacilar, ellerindeki gucd, dirust
ve namuslu olanlara da gamur atmakta kullaniyorlar ki, kimse
bu yagma diizeninde kot 6rnek (1) olmasin, dirdst ve temiz
kalmasin.

Tabii istisnalar var: Siyasette de, ekonomide de, medyada
da. 6zellikle de egitimde ve hukukta.



Bir avug politikaci, gazeteci, 6gretim Uyesi, 6gretmen, isa-
dami, savcl, yargig, canlarini dislerine takmis, bu yagma diize-
ni iginde hem yasamaya hem de toplumu dogruya, iyiye, gu-
zele, sozuin kisasi, gercek demokrasiye ¢cekmeye calisiyor.

Ama bu durust ve namuslu insanlar buyuk bir saldiri altin-
da. Ozellikle giiclii olan namussuzlar, yoktur bizden bir far-
kiniz anlayisi icinde bunlara da saldiriyor, onlari da karala-
maya, susturmaya ve zaten sinirli olan guglerini yok etmeye
calisiyor.

Bu karabasandan, ne zaman uyanacagiz?

Daha da 6nemlisi, nasil uyanacagiz?

Umudum yine demokraside ve genglerde: Demokrasi
icinde, demokrasi igin mucadele edecek olan genclerde.

Demokrasiye ve genclere inantyorum.

Demokrasiye ve genclere gliveniyorum.



DEMOKRASIYE INANIYORUM,
GENCLERE GUVENiIYORUM

Tarkiye'nin batdn sorunlari siyasetin yozlasmasindan kay-
naklaniyor.

Bugiinku siyasal yapinin tek bir adi var: Yagmaci siyaset.

Yagmaci siyasetin temelinde ise, politikacilardan siyasal
olarak da, hukuksal olarak da hesap sorulamamasi yatiyor.

Politikacilar, segmene verdikleri szleri yerine getirmiyor.

Bunun siyasal hesabi sorulamiyor.

Politikacilar yolsuzluk yapiyor.

Bunun hukuksal hesabi sorulamiyor.

Yagmaci politikacilar, tlkenin sorunlarini ¢oézeceklerine,
kendileri sorun yaratiyor veya bizzat sorun oluyor.

Ornegin siyasal partiler, secim kampanyasi sirasinda mil-
letvekillerinin dokunulmazliklarini sadece siyasal alana indir-
geyen degisikliklerin yapilacagina iliskin s6z vermislerdi.

Secimlerden bu yana ¢cok zaman gecti, bu konuda hicbir
gelisme yok.

Peki ne var?

Durup dururken ¢ikarilan, toplumsal huzuru bozmaktan,
mevcut hukuk dizenini dinamitlemekten baska higbir ise ya-
ramayan bir af yasasi ve bu yasanin dahi dogru dirust ¢ikari-
lamamasmdan kaynaklanan bir kargasa var.

Hirsizlar, katiller, dolandiricilar serbest birakilyor.

Neden, nigin, belli degil.

Burokratlarin yolsuzluk iddialariyla yargilanmalari zorlas-
tirithiyor, buna karsilik, hukuk devletinin simgesi haline gelen
cumhurbaskaninin yetkileri sinirlandiriimak ve yargilanmasi
kolaylastiriimak isteniyor.
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Bu arada kamuda maas ayarlamasi yapiliyor ve bu ayarla-
madan, herkesten fazla politikacilar yararlaniyor.

Ekonomi tam bir ¢ikmazda.

Uretim durmus.

Bankacilik sistemi, tasarruflari yatirima dénusttirecek me-
kanizmalari isletemiyor.

IMF’den alman yardim, ancak bankacilik sektériindeki hor-
tumlamanin maliyetini karsilayacak miktarda.

Duze ¢ikabilmek icin devlette, ekonomide, siyasette tam
bir yeniden yapilanma gerekli.

Politikacilarin bu konuda kil bile kipirdamiyor.

Yagma dizeni aynen strdaraliyor.

Bu durumun en dnemli nedeni, partilerin lidere bagimli
olan oligarsik yapilari. -

Butun partiler, dogrudan genel baskana bagiml bir oligar-
sik yapiy1 koruyarak, hatta giclendirerek surdurtyor.

Cunku genel baskanlar, bir kez oturduklari koltuktan, ne
kadar basarisiz olurlarsa olsunlar kalkmak istemiyor.

Bu nedenle de gevrelerini yeteneksiz, dalkavuk ve ¢ikarci
insanlarla dolduruyor ve onlari kendilerine kdle yapiyorlar.

Burada agike¢a soyltyorum:

Hicbir politikaci, genel baskanindan habersiz yolsuzluk ya-
pamaz, nufuz suiistimalinde bulunamaz.

Dolayisiyla siyasete hakim olan yagma dizeni, dogrudan
dogruya koltugunu korumak isteyen genel baskanlarin des-
tekledikleri parti ici oligarsik yapidan kaynaklanmakta.

Ne yazik ki demokrasilerde mucize yok.

Halk bilinclenecek, segmen rgiitlenecek, siyasetciyi denet-
leyecek.

Yilmadan, usanmadan, bilinglenme icin ¢alisacagiz.

Ben, eninde sonunda demokratik mekanizmalarin isletile-
bilecegine inaniyorum.

Demokratik mekanizmalar isletilecek ve buginki yagma



duzeni icinde birer post kapmis olan yozlasmis kusagi, gengler
tasfiye edecek.

Bu tasfiye, buglinki diizenin diizelmeye dogru degismesi-
ne yol acacak.

Cunku gengler, ozellikle de 6grenci gengler, henliz bu yag-
ma duzeninin bir parcasi haline gelmemigler.

Tabii, genglerin mucadelelerini, demokratik yapi iginde
surdirmeleri, bu degisme stirecinin kaginilmaz énkosulu.

Biliyorum, gencler sabirsiz.

Cabuk sonug almak istiyorlar.

Ama unutmayalim ki, en dogru ve en kalici sonuglar, an-
cak demokrasi icinde alinabilir.

Demokrasimizi, yamyamlarin ve vampirlerin elinden kur-
tarmaliyiz.

Ne kadar zor olursa olsun, ne kadar uzun surerse sursun!



ECONOMIST’ IN ATATURK KARSITLIGI
VE MIGUEL ANGEL BASTENIER

Yazinin baghginda adi gecen Miguel Angel Bastenier, is-
panyol gazetesi El Pais’in genel yayin yénetmeni yardimcisi.

Gerek gorinimi, gerek konusmasi, gerekse sorulariyla ti-
pik bir entelektiel gazeteci.

Aslinda ben El Pais’in 6énemini, 1970’li yillarda, o zaman-
lar BBC’nin Avrupa bolimu sefi olan ve bugiinlerde Atatlirk
Uzerine yazdi§i kitapla Turkiye’de giindeme gelen Andrew
Mango’dan duymustum.

Mango, bir miilakat icin gittigim BBC’de bana program
sonrasl icki ikram ederken, Cumhuriyet Turkiye’de ne ise El
Paisin de Avrupa’da o oldugunu soylemisti.

Gecenlerde Turkiye ile Avrupa Birligi’'nin iliskilerinin tar-
tisildidi bir seminerde, benim sunusumdan sonra s6z alan
Bastenier, AB ile bittinlesme, birtakim egemenlik hakla-
rinizin Avrupa Birligi'ne devredilmesine yol acacak, bu,
Ataturk’in ulusal egemenlik ilkesine aykin degil mi? diye
bir soru sordu.

Bu soruya, Atatlrk’dn yaratmaya calistigi devletin, ¢ag-
dashk dogrultusunda, Bati uygarhigi ¢ercevesindeki devlet
modeli oldugunu, Bati diinyasindaki devletler toplulugu-
nun eristigi asamalara katilmanin Atatirk¢tlige aykiri ol-
madigini, tam tersine, Ataturk’un koydugu hedefin gercek-
lesmesi anlamina geldigi yanitini verdim.

Kahve molasi sirasinda daha yakindan tanidigim ve ay-
rintil konusma firsati buldugum bu degerli gazeteci, benim
yorumuma timuyle katildigini, Tarkiye’nin AB’ye GUyeligini
destekledigini, bunun Atattirkcilige de uygun oldugunu da-



sinddguni ve El Paiste bu konuda birka¢ makale yazdigini
belirtti.

Bana ilgin¢ gelen nokta, Bastenier’in neden AB’ye katilma
surecine Atattrkcultigiin engel olup olmadigina iliskin bir so-
ru sormus olmasiydi.

Iste TheEconomistm 10 Haziran 2000 tarihli sayisinda 6n-
yargilarla yazildigi belli olan Tirkiye hakkindaki makaleyi
okurken, aklima Bastenier’in sorusu geldi ve o soruyu nigin
sordugunu birdenbire daha iyi anladim.

Turkiye’deki Atattrk karsitlari, dnlerine gelen yabanciya,
Tarkiye’nin AB’ye girmesine de, demokratiklesmesine de
Atatlrkgilerin karsi ¢iktigini séyltyorlar.

Ozellikle seriatci ve boliicu cevrelerde egemen olan bu
yaklasim, bir yandan demokrasi karsiti olan bu cevreleri s6z-
de demokrat yapiyor, 6te yandan asil ¢gagdas ve demokratik
Tarkiye hedefini 6nimuize koydugu igin, bunlarin disman
oldugu Atattrk’a yipratma firsati veriyor.

The Economistm makalesi, ginimuizde AtatUrk¢uligun
eskimis oldugunu, AB’nin 6zerklik, bélgecilik, yetki devri gi-
bi kavramlarina karsi, tlkeyi yonetenlerin, Ataturkcultik adi-
na hala devletin bélinmez butinlugund savunduklarini anla-
tiyordu.

Yazar, din devleti kurmaya yonelik seriat¢i ve milliyetgilik
cizgisinde ortaya ¢ikan boltci egilimlere karsi stirdarilen de-
mokerasiyi koruma ¢abalarini anti-demokratik buluyor, tste-
lik de bundan Atattirk¢iligi sorumlu tutuyordu.

Tabii Ingiltere’deki IRA, Ispanya’daki Bask ve Fransa’daki
Korsika problemleri, yazara gore herhalde olmayan sorun-
lard.

Yazarin, Atattrkculigu, Avrupa Birligi’nin éninde bir en-
gel olarak gérmesi, Turkiye'yi de, Atatirk¢tliga de iyi anla-
yamadigi ve yanlis propagandalarin etkisinde kaldigini goste-
riyor.

Cunku yazarin izleniminin tam tersine, Turkiye’nin AB’ye
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girmesi en basindan beri Atattrkculerin hedeflerinden biri ol-
mus ve yine en basindan beri sevgili seriat¢i kardeslerimiz bu-
na karsi cikmislardir.

El Paisten gelen Bastenier’in sorusu da iste burada anlam
kazanmaktadir:

Demokrasiye inanmayan, onu kendi seriat¢i ya da bolucu
hedefleri icin kullanmak isteyenler, Soguk Savas’'in biti-
minden sonra devlet ellerinden gidince taktik degistirmisler
ve birdenbire ¢ok “demokrat” kesilmislerdir. Bu cergevede,
Tirkiye'de cagdashgin ve demokrasinin simgesi ve ideolojisi
olan Atattirk¢uligu hedef alan bu kardeslerimiz, yerli yaban-
cl herkese, onlerindeki en blyuk engelin Atattrkculuk ol-
dugunu anlatmakta, cogu zaman da, karsilarindakiler zaten
onyargil olduklarindan bu yanlis yonlendirmelerinde basari
kazanmaktadirlar.

Bastenier bunu yakalamis, The Economist’in yazari ise 6n-
yargil yaklasimi iginde bu gercegi algilayamamustir.



The Economist’in Atattrk karsithgi Gzerine yazdigim yazi-
da, Atattrkculigin Avrupa Birligi'ne Gye olmamiza karsi de-
gil, tam tersine, bu Gyeligi hedef olarak koymus bulunan bir
ideoloji olduguna iliskin yazim ¢ok ses getirdi.

Gelen seslerden biri de, degerli bilim insani ve sevgili arka-
dasim Prof. Erol Manisali’nin, beni, adimi da bashga ¢ikara-
rak onurlandirdigi, Cumhuriyette yayinlanan yazisiydi.

Manisali bu yazisinda esas olarak benim gértsime katil-
digini belirtiyor ve hemen ardindan, Avrupa Birligi-Ttrkiye
iliskilerinde Ulkemizin aleyhine olarak gérdiugu yanhshk ve
aksakliklari siralayarak, bir Ataturkcu olarak bunlara karsi
ciktigini ve bu esitsiz kosullarla Avrupa Birligi’ne Gye olma-
miza karsi oldugunu (Ustelik onlarin da bizi tiye almaya niyet-
leri olmadigini, sadece Turkiye'yi denetim altinda tutmak is-
tediklerini) agikliyordu.

Hemen belirteyim ki, her zaman oldugu gibi, Manisali’nin
goruslerine esas olarak katiliyorum.

Hem AtatUrketlik hem de Avrupa Birligi’yle bitlinlesme
konulan ¢ok tartisilan, gok yozlastirilmis ve ¢ok karmasik ko-
nular oldugundan, bu iki konunun birbirleriyle olan iliskileri
Uzerine iki ayr1 yazi yazmaya karar verdim.

Ben esas olarak Kemalizm ile Atattrkculuk terimleri ara-
sinda bir ayrim yapmam.

Ama zaman ic¢inde, Kurtulus Savasi dénemine, tam ba-
gimsizliga ve emperyalizm karsithgina 6zel bir 6nem verenle-
rin, daha ¢cok Kemalizm, tiim devrimleri ve bir cagdaslasma
projesi olarak yeni bir devletin kurulma strecinin tumunu ve



bu arada Bati diinyasiyla ishirligini de kastedenlerin daha ¢ok
Ataturkculik deyimi kullanmalari gibi bir ayrim ortaya ¢ik-

Ayrica 12 Eylul dénemindeki yoneticilerin, demokrasi kar-
sitl, insan haklarina saygili olmayan ve iskence uygulamala-
rina dek uzanan, Tark-Islam sentezinin, hem fasizme giden
milliyetciligini hem de seriata giden dinciligini destekleyen
politikalar1 Atattrkg¢tluk adi altinda savunmaya calismalari,
bu terimi dnemli 6lgtide yozlastird.

Butdn bunlara karsin yine de, Atatirk¢tlik ve Kemalizm
terimlerini ayni anlamda kullantyorum.

Ben toplumbilim egitimi almaya baslayal beri, Atattrk’a
incelemeyi ve kavramsallastirmayi hep kendi 6nimde 6nemli
bir hedef olarak gérmustim.

Sonunda Devrim Kuramlari ve Toplumbilim Agisindan
Atatirk adli kitabi yazdim.

Ayrica gerek Atatlrk gerekse Atatlrk dénemi Turkiyesi
Uizerine yazdigim inceleme makalelerini de Atatiirk Uzerine
adiyla kitaplastirdim.

Her iki kitap da su anda piyasada var.

Ayrica 21. Yuzyilda Tarkiye adl kitabimda da Atattrk’d ve
Atatlrkcilig, Osmanh-Turk tarihsel déntisim sireci icinde
irdelemeye calistim.

Bu kitap da halen piyasada.

Tabii Atatlrk bir devlet kurdugu, kurucu baba oldugu
icin, bugln bu devletin icinde yasayan herkes, ona sahip ¢ik-
makta ve kendi farkli-goruslerini onun adina savunmakta.

Bu kargasa, butun “kurucu babalarin” kaginilmaz yazgisi-
dir.

Ayrica hemen belirtmeliyim ki, ben kendi séylediklerimin,
herkesi baglayici oldugu iddiasinda da degilim.

Ama Atatiirk’e ve Atatlirk Devrimleri’ne sogukkanl bir
bicimde baktigimda, Atatlrk¢uligiin ya da Kemalizmin su iki
6geden olustugunu gériyorum:



1) Son hedefc¢agdaslasmadir.
2) Bunun icin de ilk hedef, ¢cagdas uygarligi temsil eden
devletlerin boyundurugundan kurtulmaktir.

Atatlrkculik bu baglamda cok kisaca, ¢cagdas uygarliga
ulasmak, bunun igin de 6nce bu uygarhgi temsil eden guicli
devletlerin denetiminden kurtulmak ve onlarla esit kosulla-
ra erismektir.

Ben, cajdas uygarhiga ulasmayi da, laik ve demokratik
sosyal hukuk devletinin gergeklestirilmesi olarak algiliyo-
rum.

Turkiye-AB iliskilerine de bu hedefler gercevesinde bakar-
sak, AtatUrkc¢ulik adina ne yapmamiz gerektigini anlayabiliriz
diye dusunuyorum.



Bir dnceki makalemi ¢ok kisaca soyle 6zetleyebilirim:

1) Kemalizm ve Atattrkgtluk terimleri, baskalari tarafin-
dan farkli anlamlarda kullanilsalar da, bence ayni ideo-
lojiyi ifade ederler.

2) 12 Eylul ydnetiminin Atattirkcultk adi altinda sdyledik-
lerinin ve yaptiklarinin Kemalizm ya da Atattrkcultk
ile uzaktan yakindan higbir ilgisi yoktur.

3) Kemalizmya daAtattrkculik, cok kisaca cagdas uygar-
lik diizeyine ulasmak, bunun icin de dnce ¢cagdas uygar-
ligin ileri Ulkelerinin sdmurtstinden-denetiminden
kurtulmaktir.

4) Cagdas uygarlik diizeyini, giinimuzde laik ve demokra-
tik sosyal hukuk devleti kavrami temsil eder.

Bu yazida 6nce, Ataturkc¢ulagian, Alti Ok ile simgelesen
ideolojisinin yoéntemine isaret ederek konuya devam edece-
gim, ¢unkd Alti Ok, bugiin de bize isik tutacak.

Alti Ok, endustrilesmeyi kagirmis bir feodal-teokraside,
yani bir tarim-din imparatorlugunda, enddiistrilesmenin so-
nuclarina kisa yoldan varmanin yollarini isaret eder:

Alti Ok’un simgeledigi, endustrilesmenin GUrtnleri olan
milliyetcilik, vatandas bilinci (halk¢ilik); sermaye birikimi,
(devletgilik); laiklik, demokrasi (cumhuriyetcilik) ve btln
bunlarin birlikte uygulamaya konulmasi olan devrimcilik,
Endustri Devrimi’ni yasamamis bir toplumda, kisa yoldan la-
ik ve demokratik bir sosyal hukuk devletini tretebilmenin
formuladar.

Bu hedefe heniiz varabilmis degiliz. Yani Anayasamizda



da yazili bulunan laik ve demokratik sosyal hukuk devleti,
bizim igin, gerceklestirilmis bir olgu (fenomen) degil, heniiz
erisilmesi gereken bir hedef olarak gériinmektedir.

Iste tam bu noktada, Turkiye ile Avrupa Birligi iliskileri ko-
nusunda ne yapilmasi gerektigi de acikca ortaya ¢ikmaktadir:

Tirkiye Cumhuriyeti, Avrupa Birligi'yle ne bahasina
olursa olsun butlinlesmek icin degil, Atatiirk’in koydugu
hedef ¢cercevesinde kendi vatandaslarinin refahi ve mutlulu-
guicin laik ve demokratik sosyal hukuk devletini gerceklestir-
mek zorundadir.

Bu hedefe varildigi zaman, Turkiye zaten ¢agdas uygarlik
diizeyini yakalamis olaca@! icin, bu dizeyin 21. yizyildaki
yansimalarindan biri olan Avrupa Birligi'ne oteki Gyelerle
esit bir statt icinde, otomatik olarak katilacaktir.

Bu katilma, hi¢ kuskusuz, ¢agdas uygarlik diizeyini hedef
olarak gosteren Atatlrkcilige de ideolojik olarak uygundur.

Pek'i TUrkiye’nin bugiin Avrupa Birligi’yle yasadigi sorun-
larin kaynagi nedir ve bunlara AtattrkcUlik cercevesinde na-
sil bakilmahdir?

Tarkiye'nin buglin AB'yle yasadigi sorunlarin kaynaginda
esitsiz>statli ve AB’nin Turkiye'ye karsi 6nyargili tutumu yat-
maktadir.

Birinci olarak, Turkiye, Gumruk Birligi’ne Gyedir fakat
bu Birligin karar alma mekanizmasina dahil degildir.

Yani pazarint AB’nin emrine vermistir ama bu pazarda ne
yapilacagi konusundaki kararlara katilma hakki yoktur.

Boyle bir statli, birakin Atattrketltgu, tyelerin esitligi il-
kesine gore kurulmus AB cercevesinde mantiken bile kabul
edilemez.

ikinci olarak, AB, Turkiye'nin Gumrik Birligi'ne girme-
sinden dolay! Turkiye'ye karsi dogan yardim ytukumlilikle-
rini yerine getirmemektedir, ¢iinkd Yunanistan veto hak-
kini kullanarak, bu yaktamlaltklerin yerine getirilmesini
engellemektedir.



Iste tam bu noktada, Tiirkiye ile AB arasindaki can alici so-
runa gelmis bulunuyoruz.

AB, Uye Ulkelerin esit stattiye sahip olmasi ilkesine gore ku-
ruldugu icin her Gyenin veto hakki vardir. Béylece, AB igin-
deki her Gye Ulke, AB’yi dogrudan denetlemektedir.

Iste neredeyse, tiim tarihsel ve siyasal varhgini Tiirkiye dis-
manhgi tzerine kurmus olan Yunanistan, AB’nin Turkiye'ye
karsi 6nyargili ve esitsiz davranmasinin temel nedenidir.

Atatlrk¢llige gére de Turkiye'nin hedefi, “tam ve esit
Uye olarak” Avrupa Birligi'dir ama, AB-Turkiye iliskilerinin
buglinki “esitsiz” durumu, sadece Atatiirkcilige degil, hem
ulusal onurumuza hem de ulusal ¢ikarlarimiza aykiridir.
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TURKIYE VE AVRUPA BIRLIGI
ILISKILERI-I1

Kemalizm, Ataturkculik ve Turkiye ile Avrupa Birligi ilis-
kileri Gzerine yazdigim iki yazi, tahminimin tzerinde yanki
uyandirdi.

Bu nedenle bugtin burada konuya devam etme karari al-
dim.

Zaten Ankara’nin basarili eski Belediye Baskani ve AB ile
Gumrik Birligi anlasmasini imzalayan dénemin Basbakan
Yardimcisi ve Disisleri Bakani Murat Karayalgcm da arayarak
¢ok 6nemli agiklamalar yapti.

Once kendi yazdigim Alti Ok buguin de bize isik tutacak
cumlesini biraz acalim.

Bir 6nceki yazimda Alti Ok’un kisa yoldan bir cagdaslas-
ma regetesi oldugunu zaten belirtmistim.

Alti Ok’un bugiin de bize 151k tutacagini sdylerken bu nite-
ligini, yani kisa yoldan ¢cagdaslasma regetesi olmasini isaret
ediyorum, yoksa buttin oklann tek tek 1930’lu yillarin anla-
yisiyla uygulanmasini degil.

Simdi gelelim Karayalgm’in agiklamalarina.

Dis politikayr buyuk bir titizlikle izlemeyi surdiren
Karayalgm, Kemalizm, Atatlirk¢uluk ve Avrupa Birligi Gzeri-
ne yazdigim ikinci yazidan sonra aradi ve bes 6nemli aciklama
yapti:

1) Tarkiye, GUmrik Birligi'nin karar organi olan Avrupa
Birligi'nin siyasal kurumlarinda temsil edilmiyor ama,
herhangi bir anlasmazlik halinde “1963 Ankara Ortaklik
Anlasmasi”’na gore hakeme gitme hakki var.



Hakem ise klasik ydntemle belirleniyor: Bir bizim tem-
silcimiz, bir AB’nin temsilcisi, bir de bu iki hakemin be-
lirleyecegi Uglinct bir Kisi.

2) Ayrica Turkiye, kendi pazarindaki bir sekttre ya da bir
Urtine dogrudan zarar verebilecek uygulamalar tek ta-
rafli durdurma hakkina sahip.

3) Ama ne yazik ki, bu iki hak da simdiye kadar hi¢ kulla-
nilmamis. Karayalgm, burada, benim batin uyanlari-
ma ve Israrlarima ragmen, diye de ekledi.

4) Karayalgm, bugunlerdeki luks otomobil ithalatinin,
Tarkiye’deki otomotiv endUstrisine dogrudan zarar ver-
digi, bu nedenle de durdurulmasi gerektigi kanisinda.

5) AB de, veto hakkinin, Yunanistan’in Turkiye'ye karsi
tutumunda oldugu gibi, Birligin calismalarini ¢ikmaza
soktugu anlayisi icinde, gelecekte, siyasal organlardaki
karar alma mekanizmasini veto yetkisinin disina ¢ika-
rip, cogunluklakarar alma ilkesini uygulamaya sokmak
istemekte. (Tabii o zaman Birligin bttinltgu ne olur, o
ayri bir konu.)

Karayalgm’m aciklamalarindan da anlasilacagi tzere, hii-
kiimetler, AB ile olan iligkilerimizde yeterince enerjik davran-
miyorlar. Boylece disa bagimh hale gelmemiz, aynen Soguk
Savas doneminde oldugu gibi, bugiin de, bizim kendi karar-
larimizla olusuyor.

Tabii ne 2000°li yillarin diinyasi eski diinya, ne de 21. ytiz-
yilin Turkiye’si 1930’lu ya da 1940’h yillarin tlkesi.

AB ile olan iliskilerimizde ¢ kritik sorunu ¢6zmemiz ge-
rek:

1) Turkiye laik ve demokratik bir sosyal hukuk devleti
yapisma kavusturulmahdir. Bu, sadece AB i¢in bir he-
defdegil, Atatlrk’an de isaret ettigi cagdas uygarhk di-
zeyine erismek ve asil kendi halkimizin refahi ve mutlu-
lugu icin gerekli bir amacgtir.



2) Turkiye AB’ye lye olacaksa, bu, 6teki Uyeler gibi tam ve
esit bir statl cercevesinde gerceklestirilmelidir.

3) AB, Turkiye’ye karsi onyargili davranmasinin dnemli
nedenlerinden biri olan Yunanistan 6gesini dengeleye-
cek 6nlemler almali ve ayrica her tirlt 6nyargisindan
kurtulmalidir.

Sonug olarak ben, AB ile butinlesmenin, Kemalizmle (ya
da Ataturkculiikle) celisen bir tarafi olmadigini ama bu bi-
tinlesmenin, tam ve esit Uyelik kosullari ¢ergevesinde gercgek-
lesmesi gerektigini dsintyorum.

Ayrica, hemen eklemeliyim: Ulus devlet kavrami da, ne
AB icinde son bulmustur ne de yakin gelecekte Turkiye’de son
bulacaktir. Bu acidan da AB ile Turkiye arasinda bir celiski
gOrmuyorum.

Celiski, kendi ulus devlet yapilarini kiskanghkla koru-
yanlarin, etnik ayrimcilik ve seriatcilik konularinda gifte stan-
dart kullanarak Turkiye'ye hakemlik taslamalanndadir.



AVRUPA BIRLIGI’'NE “ONURLU
VE BASI DIK” GiRIS NE DEMEK?

AvrupaBirligi’'ni gelecedin bir uygarlik projesi olarak go-
riyorum. Tidrkiye’nin de mutlaka bu projede yer almasi ge-
rektigini dusuntyorum. Ama asagida on madde altinda 6zet-
leyecegim sorunlarin, Avrupa Birligi icindeki yerimizi esit
ve onurlu bir Gye olarak almamizi engelledigdi inancindayim.
Cunku ben teslimiyetci bir Tanzimat minevveri degil, cag-
das bir Cumhuriyet aydintyim.

Cumhuriyet gazetesinde “Aydinlanma” sitununda ve
“Medya Notu” késemde yazdigim yazilardan pek ¢ok yansi-
ma aliyorum.

Eksik olmasinlar, degerli okurlarimiz Cumhuriyet'i satir
satir okuyor ve sik sik da olumlu ya da olumsuz dustncelerini
hem yazarlara hem de yazi islerine iletiyorlar.

Bu yansimalar ister olumlu olsun ister olumsuz, bizlere
moral veriyor, okundugumuzu ve izlendigimizi hissettiriyor,
yaptigimiz isin, yani yazdigimiz yazilarda savundugumuz du-
siincelerin bosa gitmedigini gosteriyor.

Hepsi sag olsunlar, var olsunlar.

Gecenlerde elektronik posta kutuma gelen mektuplar ara-
sinda bir tanesi 6zellikle dikkatimi cekti.

Bir okurum, diiz mantikla, Mademki Avrupa Birligi'ne gir-
mek istiyoruz, oranin kosullarina uyacagiz, ‘onurlu ve esit
kosullarla’ girmek de ne demek oluyor, diye soruyor.

Benim, AB'’ye tabii ki girmeliyiz ama onurlu ve esit ko-
sullarda yaklasimimi sorgulayan mektubun tam metni soy-
le:



“Sayin Kongar,

“Siz ve sizin gibi dusunenlerin dillerinden -ve kalemlerin-
den- dusirmedikleri su mahut, ‘AB Uyeligine evet, ama onur-
lu ve basi dik...” ifadesi tam olarak ne demektir?

“AB, eger yasalarinizda idam cezasl varsa, toplumunuz
icindeki etnik gruplarin kendi dillerini 6grenmelerini ve ken-
di dillerinde yazili ve gorsel yayin yapmalarini engelleyen hi-
kUmler varsa, AB Uyesi olamazsiniz, diyor.

“Siz ne diyorsunuz? Biz idam cezasini kaldirmayiz ve ana-
dil Uzerindeki hak kisitlamalarini koruruz, bu bizim igin bir
onur ve basimizi dik tutabilme gostergesidir. Bizi alacaksaniz
béyle alm mi, diyorsunuz?

“Agciklarsaniz, ben ve benim gibi dustinenleri -yani Ulke-
miz i¢in AB Uyeliginden baska hig bir ¢ikis yolu géremeyenle-
ri- aydinlatmis olursunuz.

“Sonsuz saygilarimla. B. A.”

Adini agik¢a yazmis olan sayin okurumdan izin almadigim
icin ismini B.A. olarak belirttim.

Sayin okurum, ¢zetle, Bir kultibe girmek istiyorsaniz, o
kuliibtin kosullarina uymaniz gerekli. Onur ve esitlik adina
bu kosullan reddediyorsaniz, oraya girmek istemiyorsunuz
demektir, demeye getiriyor.

ornek olarak da idam cezasini ve Kirtge egitim ve yayin
yasagini gésteriyor.

Bana da, Siz ve sizin gibi disunenler... diyerek, bu onur-
lu ve basi dik ifadesini agiklamami istiyor.

Anlasilan, degerli okurumun da kafasi kansmis.

Ben, okurumun one surddgu gibi benim gibi distinen
baskalari var mi, bilemem, ama bu konudaki kendi distince-
lerimi net ve acik olarak ortaya koyayim:

Bence idam cezasi derhal kaldiriimahdir.

Turkiye simdiye kadar idam cezasini coktan kaldirmaliydi.



Avrupa Birligi icin degil, kendisi igin.

Bu konuda ¢ok uzun yillar boyunca, gerekgelerini de belir-
terek birden ¢ok yazi yazdim. (Meraklisi, Cumhuriyet gazetesi
arsivine ya da benim internet siteme bakabilir.)

Turkiye, devletin hicbir gerekgeyle hicbir kosulda insanin
canini almadidi bir devlet olarak, vatandaslarina érnek olma-
lidir.

Cinayederi 6nlemenin de, terérle micadele etmenin de en
guzel yolu, devletin 6lim cezasini kaldirmasidir.

Boylece, vatandaslarina hicbir gerekgeyle insanin canina
kiyilmasinin dogru olmayacagini 6gretmis olacaktir.

idami kaldirmis bir Ulke olarak, gerek tore cinayetleri ad
altinda toplumumuzu kemiren bir ilkellikle, gerekse insanin
canina kasteden terdr eylemlerinin kurtarici rolindeki yanhs
ideolojileriyle daha iyi basagikabiliriz saniyorum.

Bence, isteyen Kirtge egitim ve yayin yapabilmelidir.

Tabii Uniter bir devlette, bu is devletin zorunlu gorevleri
arasinda olamaz.

Devlet ancak isterse bu konuda hizmet verir.

Ama isteyen vatandaslar hangi dilde olursa olsun, yayin da
yapabilir, egitim de verebilir.

Evet, benim AB’nin asil Gzerinde durdugu séylenen iki ¢i-
ban basi konu hakkindaki kisisel goruslerim boyle.

Ayrica, genel olarak tlkemizdeki demokrasinin yetersiz ol-
dugunu ve temel hak ve 6zgurlikler ile katilimci demokrasi-
nin mutlaka gelistirilmesi gerektigine inaniyorum.

Yillardir bu konuda yazdigim yazilar ve yayimladigim Ki-
taplar ortada.

(Nitekim bu yazinin yazilisindan, elinizde tuttugunuz ki-
tabin yayinlanisina kadar gecen zaman iginde, Meclis, AB re-
form paketini kabul etti ve bu sorunlar ortadan kalkti.)



Turkiye-AB iliskilerinde Esitlik Nerelerde Bozuluyor?

Simdi gelelim benim deyimimle onurlu ve esit kosullarin
ne demek olduguna.

Birinci olarak, Gumruk Birligi anlasmasi gercevesinde,
Tirkiye, AB’nin karar organlarinda yer almadigi halde, bu or-
ganlarda alinan kararlara gore ydnetilen GUmrik Birligi'nin
Gyesidir.

Bu, Turkiye agisindan ne oteki tye Ulkelerle esit ne de
onurlu bir davranistir.

Uygulanacak kararlar hakkinda s6z sahibi olmadan paza-
rint AB’nin emrine vermis olmak bir yana, Cin gibi Tunus gi-
bi AB Uyesi olmayan tlkelerle Turkiye’nin iliskilerine konmus
olan AB ambargosu, “oteki tye tlkelerle esit ve onurlu olma-
yan” ilave bir engel olusturmaktadir.

ikinci olarak, Turkiye, Gumruk Birligi anlasmasinin bii-
tin kosullarim yerine getirdigi halde, AB ayni anlasmadan
dogan yukumluliklerini yerine getirmemistir.

AB, Gumruk Birligi anlasmasinin Turkiye'ye verilmesini
0ngordiigu yardimlari yapmamaktadir.

Yani AC, Turkiye ile yaptigi anlasmadan dogan yukumli-
lUKlerini yerine getirmeyi reddetmektedir.

Bu, Turkiye agisindan 6teki tye Ulkelerle esit ve onurlu bir
durum degildir.

Ugtincii olarak, AB’nin uluslararasi anlasmalara aykir
davranmasi, Kibris olayinda da goértilmektedir.

Londra ve Zirih anlasmalarina goére Kibris, Turkiye ve
Yunanistan’in tye oldugu uluslararasi 6rgutlere, Turkiye'nin
ya da Yunanistan’in izni olmadan katilamaz.

AB, Kibris Rum Yoénetimi’nin tyeligi konusunda bu anlas-
malarin hukumlerine aykiri davranmaktadir.

Bu, AB-Turkiye iliskilerinde Turkiye agisindan oteki tlke-
lerle ne esit ne de onurlu bir durumdur.

Doérdunci olarak, ingiliz Disisleri Bakan’nm, Turkiye’nin
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Guneydogu sinirlan belirsizdir, gibi ve Alman Basbakani’nin,
AB bir Hiristiyan kulibtduir, bicimindeki agiklamalar hig-
bir esit Gyelik anlayisina sigmaz.

Dogrusu, bu beyanlarin hangi esit ve onurlu tyelik anla-
yisini yansittigini merak ediyorum.

Besinci olarak, Turkiye ile Yunanistan arasindaki ulusal
anlasmazlik konulari olan Kibris ve Ege gibi stratejik sorun-
larda AB, Yunanistan’in sesi olarak davranmaktadir.

Avrupa Birligi’nin Tarkiye ile Yunanistan arasindaki bi-
tin sorunlarda Yunanistan’in sesi olarak davranisinin hangi
esitlik ve onurlu dyelik anlayisiyla bagdastigini merak ediyo-
rum.

Altinci olarak, kurulmakta olan Avrupa Ordusu ile NATO
arasindaki iliskilerde, Ankara ile Briksel arasinda varilan an-
lasma bir tarlG yararltge girememektedir.

Cunku Atina, bu anlasmaya karsi tavir koymustur.

Bu anlasmanin Atina tarafindan engellenmesinin hangi
esitlikve onurlu tyelik davranisiyla agiklanabilecegini anlaya-
miyorum.

Yedinci olarak, biitiin diinya terdre karsi savas ilan etmis-
ken, AB uyesi Ulkelerdeki ETA gibi, IRA gibi terér orgutleri
AB siyaseti ve hukuku icinde dislanmisken, Turkiye’deki PKK
(KADEK) ve DHKPC gibi terdr drgutlerinin ve demokrasiye
kars! savas actiklarini agikca ilan eden radikal siyasal islamci
Orgutlerin AB iginde Ulkelerde hosgdriyle karsilanmalari ve
desteklenmeleri, Avrupa Birligi'nin Turkiye'ye karsi bir 6n-
yargisini yansitmaktadir, diye dustnidyorum.

Avrupa Birligi'nin bu cifte standartli davranisinin hangi
esitlik ve onurlu Gyelik anlayisiyla izah edilebilecegini anlaya-
miyorum.

Sekizinci olarak, Avrupa Birligi, kendisiyle uzaktan yalan-
dan higbir iliskisi olmayan, Birinci Dilinya Savasi sirasinda
Osmanli-Rus Savas! gercevesinde Rusya tarafindan kiskirti-
lan Osmanli Ermenileri ile Osmanli tebaasi olan Tarkler ve



Kurtler arasindaki carpismalarin yol actigi karsihikli katliam-
lari, bir Ermeni Soykirimi tasarisi haline getirerek, bu tasari-
nin Avrupa Parlamentosu tarafindan benimsenmesini sagla-
mistir.

Tarihi saptiran ve Turkiye'ye karsi kesin bir 6nyargiyi yan-
sitan bu tasarinin, Avrupa Parlamentosu tarafindan benim-
senmesinin, hangi esitlik ve onurlu Gyelik anlayisiyla acikla-
nabilecegini merak ediyorum.

Dokuzuncu olarak, Avrupa Birligi, Tlrkiye harig, 6teki
aday ulkelerden vizeyi kaldirmis durumdadir.

Bir Bulgar, bir Polonyali, Avrupa’ya elini kolunu sallaya-
rak giderken, Turkiye’ye uygulanan ve gittikce de zorlastirilan
Awvrupa ulkeleri vizelerinin hangi esitlik anlayisi icinde deger-
lendirilebilecegini anlamiyorum.

Onuncu olarak, Almanya, Avrupa Konseyi’nin azinliklar
konusundaki kararma, kendi Ulkesindeki azinhklari kendisi-
nin belirleme hakkini sakl tuttugunu belirterek, ¢ekince koy-
mus ve bu hakkini kendi ulusal egemenlik anlayisi igcinde tek
basina kullanmistir.

Buna karsilik Tiarkiye’de, Lozan Antlasmasi’yla belirlen-
mis olan azinliklar disinda baska azinlik gruplarinin da bu-
lundugu iddiasl, basta Almanya olmak Uzere, AB Ulkeleri ta-
rafindan israrla ileri stirtlmektedir.

AB’nin Turkiye'ye karsi, “kendi azinhgimi ben belirlerim,
senin azinhigini da ben belirlerim™ anlayisi igindeki bu tutu-
munun hangi esitlik ve onurlu Gyelik anlayisiyla bagdasabile-
cegini merak ediyorum.

Tanzimat Minevveri ile Cumhuriyet Aydini Farki

Degerli okurlarim, ben Avrupa Birligi’ni sadece bir siyasal,
stratejik ve askeri birlik ya da bir ekonomik bitiinlesme ola-
rak degil, gelecegin bir uygarlik projesi olarak gértiyorum.

Tarkiye’nin zorunlu olarak bu projeye katilmasi gerekti-
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gine ve eninde sonunda layik oldugu yeri alacagina inaniyo-
rum.

Bu gorusumu de simdiye kadar pek ¢ok yerde, agik ve net
bir bicimde, s6zli ve yazili olarak ifade ettim.

Ama ben Tuarkiye’nin bu projedeki yerini ancak esit ve
onurlu bir tye olarak alabilecegi ve yukarida on madde altin-
da dzetledigim konularin hem esitlie hem de onurlu tyelige
aykiri oldugu inancindayim.

Bu konulari da yerli ya da yabanci herkesle, yurticinde ya
da yurtdisinda her yerde, her kosul altinda agikca tartismaya
hazirim.

Cunku ben, asagilik kompleksleri iginde kivranan teslimi-
yetci bir Tanzimat munevveri degil, Turkiye’nin, Mustafa
Kemal Atatlirk’an onderliginde, 20. ytzyilin en biyik siyasal
ve kiltirel devrimini gerceklestirmis oldugunun bilincini ta-
siyan ¢cagdas bir Cumhuriyet aydiniyim.



FATIH TERIM VE PROF. DR. MURAT
KARACORLU

Tarkiye’nin en énemli sorunu altyapi eksikligi.

Spordan egitime, karayollarindan hastanelere dek, pek ¢ok
alanda, ulkenin altyapisi Bati standartlarinin ¢ok altinda.

Ne tesis var, ne kural, ne de gelenek.

Bu durum pek ¢ok alandaki tretimi ve dolayisiyla basariyi
da etkiliyor pek dogal olarak.

Cunkd, bas dondirici bir hizla degisen teknolojiyi kul-
lanmak icin, onun gerektirdigi altyapiya, yani en azindan o
teknolojiyi destekleyecek olan tesislere, bilgi birikimine ve
kilttre sahip olmak gerekiyor.

Oysa, endustrilesmeyi kagirmis bir imparatorlugun miras-
cilari olan bizler, Bati uygarligini yakalamak icin gosterdigi-
miz olaganUstui cabaya karsin, heniiz fiziksel olarak da, kiilt-
rel olarak da, endistrilesmenin gerektirdigi altyapi birikimi-
ni olusturabilmis degiliz.

Demokrasi ve insan haklan sorunlarimiz da bu eksikligi-
mizden kaynaklaniyor, nobeli alan bir bilim insanimizin ya da
bir edebiyat¢imizin olmamasi da.

Hele, 6rnegin futbol gibi, spordaki altyapi yetersizliginden
cok etkilenen ve Ustelik de takim calismasi gerektirdigi icin,
azgelismisligin gosterisci bireyciligini asamayan bir kiltirin
egemenliginde gelismesi engellenen alanlarda uluslararasi ba-
sari ¢cok zor.

Bu acidan Galatasaray’in UEFA Kupasi’ndaki basarisinin
anlami ¢ok derin.

Cunkd, gergekten hakkiyla tin kazanan insanlarimiza bak-



tigimizda, bunlarin genellikle bireysel ¢abalarin 6ne ¢ikabildi-
gi ugrasi alanlarinda sivrildiklerini gértyoruz.

Ornegin, LeylaGencer. Kendi sesi ve calismasiyla bizim bii-
tiin engellemelerimize karsin, gérevinden istifa edip italya’da
evrensel basariya ulasti.

Ornegin Gazi Yasargil. Zihin mikemmelligiyle el becerisi-
nin senfonik bir uyumunu gergeklestirerek, isvicre’de uluslar-
arasl bir beyin cerrahi oldu.

Dikkat ederseniz, (aralarina baska basarili Kkisileri de ka-
tabilecegimiz) bu her iki érnegin ortak 6zellikleri olarak, bi-
reysel nitelikler ve basarilarin yurtdismda gerceklesmis olmasi
one ¢ikiyor.

Cunki azgelismis tlke niteliklerinden kaynaklanan altya-
p! eksikliklerimiz, insanlarin ancak ve sadece bireysel 6zellik-
lerine badlh cabalariyla basari kazanmalarina izin verebiliyor.
Yani bir bireyin basarisina yol acan bir altyapi ya da bir ortak
caba desteginden stz etmek olanagi hemen hemen yok.

Ustelik bireysel yetenek ve cabalariyla sivrilmekte olanlari
da derhal, bacaklarindan tutup asadi ¢cekmekte ve her tarli
basariy! durdurmakta da ¢ok deneyimliyiz.

Her turli olanaksizhia karsin, bireysel basariy1 evrensel
standardarda yakalamis olanlari, bireysel kiskancliklara daya-
1, ilkel menfaatler ugruna sergilenen ayak oyunlari ve eskimis
ya da yanlis mevzuat gerekgeleriyle engelliyoruz.

Bu a¢idan Galatasaray 6rneginde oldugu gibi, azgelismis-
ligin bu tuzaklarindan kurtularak bir takim zaferi kazanan
Fatih Terim’i kutlamak gerek.

Terim, butun altyapisal ve kulturel yetersizliklerimizi
asarak, takimi basariya gotardugu icin gergekten évgiye de-
ger.

iste buglin burada s6ziint etmek istedigim ikinci Kisi olan
Prof. Dr. Murat Karacorlu da uluslararasi standartlarda ba-
sar1yl yakalamis bir g6z cerrahi.



Hem vitroretinal cerrahide, hem de gozle ilgili baska bazi
0zel uzmanlhk alanlarinda Gazi Yasargil’in basarisina dogru
ilerleyen bir bilim insani.

Istanbul Universitesi, Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’nde bir 63-
retim Qyesi.

Basarilari sadece cerrahi becerisiyle sinirli degil. Yayinlar
ve katkilari uluslararasi diizeyde kullanilan bir arastirmaci.

Biliyorsunuz, Turkiye’deki kiskangliklari ve ayak oyunlari-
ni1 vurgulamak icin séylenmis bir s6z vardir: Hicbir basari ce-
zasiz kalmaz.

Bakalim, bugtin bir ulusal kahraman muamelesi yapti§i-
miz Fatih Terim’in ve ona oranla pek az insanin tanidigi, ama
basarisi hi¢ de ondan asagi kalmayan uluslararasi degerimiz
Prof. Karacorlu’nun yasamoykuleri nasil gelisecek?

Her iki insanin yasamlarinin geri kalan bélimlerini hep
birlikte izleyecegiz.



TOPLUMBILIM ACISINDAN TORE,
SERIAT VE EVRENSEL HUKUK

Tore, gocebelik doneminin degerler sistemini simgeler.

insanlar asiret halinde yasarlarken, toreye baglhdirlar.

Asiretin esenligi, liderin ve halkin toreyi sidrdirmesiyle
saglanir.

Toresiz bir asiret, bir boy, tarihin karanhklarinda kaybo-
lup gitmeye mahkGmdur.

Bu acidan toreye baglilik, gocebelik dénemini yasayan
insanlar icin bir 6lum-kalim sorunudur.

Daha sonra yerlesik kuiltiir dénemi gelir.

Yerlesik kulttirtin temelinde Tarim Devrimi yatar.

Topraga yerleserek onu ekip bicmeye baslayan insanoglu,
boylece kentler kurar, feodal imparatorluklar yapisina terfi
eder.

Tarim Devrimi, toprak agaligini ve tek tanrili dinlerin ege-
menligini de getirir.

Bu ddénemde insanlari bir arada tutan inang sistemi, deger-
ler ve kurallar, artik tek tanril dinlerin esaslari, yani seriattir.

Seriat, topraga ve tek tanrili dinlere dayah feodal impara-
torluklarin degerler sistemini, kurallarim yansitir.

Feodal imparatorluklar déneminde, yani tek tanril dinle-
rin ve toprak agalarinin egemen oldugu dénemde, bir 6nceki
gocebe asiret doneminin degerler sistemi, yani toresi, seria-
tiyla ¢catismadigi ve ¢elismedigi alanlarda egemenligini stirdii-
rar.

Aslinda tek tanrili dinlerin “seriat” dénemi de, feodal ni-
telikli oldugu, yani “agahga” dayali oldugu icin, “asiret done-
minden” gelen ve “asiret reisine baglihk” Gizerine kurulu tore,



cemaat yasaminin pek ¢ok alaninda, tek tanrili dinlerin seria-
tiyla gatismaz, ¢elismez, tam tersine ona destek verir.

Toprak kolesi olan koyli, agasina, hem asiret dénemi tore-
si, hem de tek tanrili dinlerin getirdigi seriat cercevesinde itaat
eder. Boylece tore pek ¢ok alanda seriatla uyum iginde yasar.

Kimi zaman, tore ile seriat gatisir ve boylece, pek ¢ok ka-
bile, asiret ya da boy, ana dinin icinde yeni mezheplerin, yeni
tarikatlarin kaynagi olur.

Aslinda dikkat edilirse, tore ile seriat catismasi gibi goru-
nen olaylarin tima, seriat adina hukiim suren yonetici ile bir
asiretin, kabilenin veya bir boyun yoneticisinin cikarlarinin
catismasl, yani siyasal celiskidir.

Derken, insanoglu Endistri Devrimi’ni gergeklestirir.

Yonetici sinif olan toprak agalan ile din adamlarinin ve
onlarin kélesi durumundaki topraga bagiml kole kdylilerin
yerini, toprak agalarinin kalintilari olan asillerin ve din adam-
larinin yaninda yonetime el koyan sermaye sinifi ve 6zgur va-
tandasliga dogru hizla yurtyen kentli isciler ve oteki kentliler
alir.

Bu sirada artik ulusguluk akimlari da gelisir ve insanlari bir
arada tutan degerler sistemi, tore ve seriat yaninda “milliyet-
cilik” olarak da ortaya ¢ikar.

Endustri Devrimi, milliyetcilik asamasinda kalmaz.

Yayginlasan 6zgurlukculuk akimlari, “insan haklar1” dev-
rimini ve “demokrasiyi” getirir.

Bu asamada, “sanayi toplumlarinin” degerler sistemi “hu-
kuk”la belirlenir: Kaynagini hem téreden, hem seriattan, hem
de milliyetcilikten alan, ama esas felsefesi “devlete, vatandaslk
bagiyla bagli olan her bireyi esit sayan hukuk.”

Tore, ayni asiretten olanlari, 6teki insanlardan dstin tu-
tar.

Seriat, ayni dine ya da mezhebe bagh olanlari diger insan-
lardan Gsttn gorar.

Milliyetcilik ise iki ayr cizgide gelisir:



Birinci cizgide irkcilik, ayni irktan olanlari diger insanlar-
dan Ustun tutar.

Ikinci cizgi olan demokrasi, herkesi din, dil, irk, mezhep
farki gbzetmeksizin esit kabul eder.

iste “evrensel hukuk”, “demokratik asamanin” degerler
sistemini simgeler.

Her tlkenin “demokratik hukuk” kurallari icinde tore, se-
riat ve milliyetcilik izleri bulunsa da, “¢cagdas-evrensel huku-
kun” temel felsefesi, her vatandasi esit saymaktir.

“Vatandaslik hukuku”nu, milliyet¢ilik adina yorumlamak,
veya onu seriat hukukuyla degistirmeyi istemek ya da toreyi
onun yerine koymaya ¢alismak, Turkiye'yi cagin gerisine go-
tirmek istemekle esanlamlidir.

ilgililerin bilgisine...
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AHMET NECDET SEZER’IN SECIMINDE
GOZDEN KACANLAR

Biz, uzun dénemli surecleri incelemeye calisan tarihci ve
toplumbilimci yazarlar, bazi olaylari, inceledigimiz olusumla-
rin simgeleri olarak kullanmaya meraklyizdir.

Bunun dinya tarihi bakimindan en gtizel 6rnegi, ¢cok uzun
bir sureci kapsayan Fransiz Devrimi’nin baslangici olarak
Bastille hapishanesinin zaptinin kabul edilmesidir.

Ulusal tarihimiz acisindan en klasik drnek ise, Kurtulus
Savasi’'mn bagslangici olarak, Mustafa Kemal’in Samsun’a
ayak basmasinin kabuludur.

Turkiye, 1989°da Berlin Duvan’nin yikilmasiyla simgele-
nen Soguk Savas doneminin kapanmasindan sonra yepyeni
bir déneme girdi.

Once Susurluk olayiyla, tilkicu katillerin ve uyusturucu
kacakcilarinin, karanlk politikacl ve burokratlarla olustur-
duklari, devlet icinde yuvalanmis olan ceteler aciga gikti.

Daha sonra, ilk kez, genis halk kitleleri, “strekli aydinlik
icin bir dakika karanlik” eylemiyle cetelere karsi tavir koy-
du.

Genis halk kitlelerinin bu tavri, zaman i¢inde, “Turkiye la-
iktir, laik kalacak™ slogani gergevesinde, seriat devleti 6zlem-
lerine karsi, Turkiye’'de tarihin kaydettigi en blyuk sivil top-
lum direnisine donusta.

Derken 28 Subat 1997°de, Milli Glvenlik Kurulu, resmen,
Soguk Savas’in bittigini onayladi.

Komiunizm, birinci 6ncelikli tehdit olmaktan c¢ikti, yerini
Seriat devleti 6zlemlerine, irkci fasizme ve cetelere birakti.

Bu cercevede, cok uzun suredir ilk kez, icinde bir astsuba-



yin da bulundugu ve milliyetci ideoloji semsiyesi altinda or-
gutlenen getelerden birinin dizenledigi bir suikast aydinlatil-
du.

Akin Birdal’a karsi girisilen suikastin sorumlulari yakalan-
du.

Derken, Abdullah 6calan, paketlenerek Turkiye’ye teslim
edildi ve yargilanarak mahkdm oldu.

Bu arada tarikat seyhlerinin halki nasil istismar ettikleri,
kamuoyuna, gorintul delillerle agiklandi.

Kamu ihalelerinde ve 6zellestirme cercevesinde, cetelerin
ticaret yasami ve politikacilarla olan kirli iliskileri ayni bi-
cimde yadsinamaz ses bantlari ve géruntult kasetlerle kamu-
oyuna yansidi.

2000 yihnin basinda Hizbullah denilen ve insanlari din
adina inanilmaz iskencelerle katleden teror 6rgiiti agiga ¢ika-
rildi.

Ayrica, 28 Subat’tan sonra, egitimin cagdaslasmasi yolun-
daki bazi girisimler, ¢ok yetersiz de olsa, giindeme geldi.

Iste biitiin bu olaylar, 28 Subat 1997’den, yani Sovyetler
Birligi’nin ¢coktigunin ve Soguk Savas’m diinyada artik so-
na erdiginin nihayet TUrkiye’de de kabul edilmesinden son-
ra, Ulkenin yeni bir degisim strecinin icine girdigini belirti-
yor.

Biz buna kisaca, demokratiklesme streci diyebiliriz.

Bu surec, genel olarak toplumda, 6zel olarak da hukukta ve
siyasette, normallesme streci olarak da adlandirilabilir.

Soguk Savas’m dinyada sona ermesinden sonra, Turki-
ye’de de Soguk Savas’m uUrettigi blrokrasi-mafya-tarikat-ti-
caret-siyaset besgenine karsi diyalektik olarak gelisen hukuk
devleti arayislarinin ve seffaf demokratik siyasete duyulan
Ozlemlerin belirginlestigi bir donem yasiyoruz.

Temiz siyaset ve hukuk devletinin egemenligi basliklari
altinda formdule edilebilecek bir hedefe, yani hem siyasetteki
yozlasmayi hem hukuk devletindeki erozyonu hem medya-



daki tekellesmeyi ve haksiz rekabeti dnlemek ve sonug ola-
rak demokratiklesen bir toplum hedefine ydnelmek isteyen
yepyeni bir Turkiye var 6niimuzde.

Cumbhurbaskanligina, Anayasa Mahkemesi Baskani Ahmet
Necdet Sezer’in secilmesini ¢coziimleyenler, genellikle, yukari-
da ¢ok kisa olarak 6zetledigim bu sirecin farkinda degiller.

Hatta bazilari, tam tersine, bu secimi, 28 Subat siirecinin
karsiti olarak bile algihyorlar.

Oysa bu secim bence, Soguk Savas’m Turkiye’de de bitti-
gini vurgulayan ve artik gercekten demokratiklesmenin esas
araci olan hukuk devleti kavraminin egemenligine dogru yol
aldigimizi gosteren, 28 Subat’tan sonraki ikinci simgedir.



OLUMLU BIR TOPLUMSAL HtSTERT:
GALATASARAYMANTA

Galatasaray futbol takiminin UEFA sampiyonlar kupasini
kazanmasindan sonra, Turkiye bir Galatasaraymania yasi-
yor.

Olaya sogukkanli bir bicimde baktigimizda sunlari géri-
yoruz:

Diinya futbol toplulugunda tarihsel olarak s6z sahibi olan
Uc tur takim vardir:

1) Gelismis llke takimlari. Bunlar ingiltere, Almanya gi-
bi, gelismis endustri Ulkelerinin takimlaridir. Gelismis
nitelikleri, futbolda da suirekli olarak iddia sahibi olma-
larina yol acar.

2) Diktatorluk rejimlerinin takimlari. Bunlar, eski Sov-
yeder Birligi gibi futbolun, rejimin ideolojik propagan-
dasi i¢in kullanildigi ve bu amagla da devletin tim ola-
naklarinin tahsis edildigi ya da ispanya ve Portekiz gibi,
diktatorlerin, fasist rejimlerine halkin destegini sagla-
mak i¢in, milliyetciligi futbol aracihigiyla koérikledikle-
ri, toplumu Unld Gg f (futbol, fado, fiesta) formultyle
uyusturduklari dlkelerin takimlaridir.

3) Latin Amerikatakimlari. Bunlar, melez irkin sporayat-
kin ozellikleriyle de desteklenen, ayrica atalari ispanya
ve Portekiz gibi, kimi zaman diktatorlerin de, halki
uyutmak ve milliyetgilik cizgisindeki ideolojik baskiyi
surduarmek icin futbolu destekledikleri Gilkelerin takim-
lardir.

Tarkiye bu her ti¢ grubun icinde de yer almamaktadir.



Cunku Turkiye, ne hentiz gelismis bir endastri Glkesidir ne
futbola 6zel dnem veren bir diktatérliik ne de ntfusunun ge-
nel nitelikleri futbola 6zellikle yatkin bir otoriter Ulke.

Dolayisiyla Turkiye, dunya futbol liginde kendi basina bir
kategori olusturmaktadir: Bati modeline gore gelismekte olan
bir tlke kategorisi.

Aynen tek ve biricik demokratik ve laik bir Misliman tlke
olarak, diinya demokrasi liginde de kendi basina bir kategori
olusturdugu gibi.

Iste “Galatasaraymania”nm birinci nedeni Galatasaray’in,
Tarkiye’nin ekonomik, siyasal ve toplumsal olarak erismek is-
tedigi hedefe, bir futbol takimi olarak varmis olmasidir.

Bdylece Osmanli déneminde baslayan ve tg¢ yuz yildir si-
ren Batililasma, uygarlasma, cagdaslasma hedefine yonelik
cabalarin, bu hedefe varan bir basarisi ve simgesi olmustur.

Galatasaraymania’nin ikinci nedeni, bu toplumsal tepki-
nin dnce'medya, sonra belediyeler ve hukimet, yani devlet ta-
rafindan 6rgutli bicimde desteklenmesidir.

Leeds maciyla baslayan bir toplumsal ve siyasal tepki, dal-
ga dalga tum bireyleri kucaklamis, tim toplumu sarmis, bi-
reysel tepkiler medya basta olmak kaydiyla, tiim resmi ve gay-
ri resmi Orgutler tarafindan desteklenerek toplu hale dénistu-
ralmastar.

Galatasaray’in basarisinin altinda, hentiz tilkemizde yerles-
tiremedigimiz ama filizleri gérilen su 6geler yatmaktadir:

1) Bireysel yildiz sistemine karsi, takim ruhu.

2) Kisa dénemli, saman alevi gibi sonecek gecici ve tesadl-
fi basari hedeflerine karsi, uzun dénemli yapisal gelis-
meyi hedefleyen sistematik yontem.

3) Yonetimde sik sik degisen yaklasimlara ve yoneticilere
karsl, istikrar.

4) Kose donmecilik, adam kayirma ve kisisel iltimas gibi
firsatci iliskilere karsi, surekliligi olan, giivene dayal
ve liyakat esasma gore gelistirilmis bir iliskiler agr.



Dikkat edilirse, butiin bu 6zelliklerin, genellikle gelismis
endustri Glkelerinin nitelikleri oldugu ve tlkemizde bunla-
rin tohumlar; atilmis olmakla birlikte, hentiz toplumsal ola-
rak uygulamada yaygin olarak kullanilan ilkeler olmadiklari
goraldr.

Nitekim Ulkemizi hakli olarak etkileyen Galatasaray-
mania’mn, zaferi kutlamak igin atilan kursunlarla 6limlere
yol agmasi, Galatasaray’in sahip oldugu bu 6zelliklerin top-
lum tarafindan benimsenebilmesi i¢in daha kirk firin ekmek
yememiz gerektiginin en belirgin érnegidir.

Dilerim, Galatasaraymania, Galatasaray’in toplumun genel
diizeyine geri ¢ekilmesiyle degil, tim Ulkenin Galatasaray’in
basari diizeyine dogru yikselmesiyle sonuglanir.

Bu hedef, Galatasaraymania’nin, bu gtzel histerinin ya-
ratilmasinda rol alanlar tarafindan, olumlu degerlerin toplu-
ma asilanmasinda kullanilabildigi oranda ulasilabilir hale ge-
lecektir.

Neden, “Zaferisilahlakutlamayalim!” sloganiylaise basla-
miyoruz?

insan yasamindan daha mukaddes bir deger var mi top-
lumda?



UCUNCU “F” FATIMA'NIN
ANLAMI VE ONEMI

Cumhuriyet gazetesi bir okul, bir Gniversite.

Sadece yazarlariyla degil, okurlariyla da bir Gniversite.

Ben Cumbhuriyet yazari olana dek, sadece yazarlari okuya-
rak bu egitim kurumundan yararlaniyordum.

Simdi yazar oldum ve okurlardan da yararlaniyorum.

Aydin Cumhuriyet okuru yilmaz; eksik ya da yanhs gordi-
g bir nokta icin, sadece gazetenin santralini bombardiman
etmekle kalmaz, bir tirli kurtulamadiginiz vicdaniniz gibi si-
zi her yerde izler ve sonunda size ulasarak egitiminize katkida
bulunur.

Cumbhuriyette yazmaya basladigim 1996 yilindan beri,
okurlarimdan 6grendiklerim, neredeyse yazar arkadaslarim-
dan 6grendiklerim kadar ¢ok, diyebilirim.

Simdi gelelim Fatima’ya.

Kuledibi Hastanesi hekimlerinden degerli okurum Ali
Riza Sigirci, benim “Galatasaraymania” bashkli yazimda
Ispanya ve Portekiz’e yollama yaparak belirttigim, fasist re-
jimlerin kullandigi Gi¢ f formUltnin, futbol, fado, fiesta dedil,
futbol, fado, Fatima oldugunu sdyledi.

Degerli okurum, ayrica, bu formalin genellikle sanildig
gibi Ispanya diktatorii Franco tarafindan degil, Portekiz dik-
tatorl Salazar tarafindan icat edildigini de ekledi.

Soyledikleri sadece gercee degil, mantiga da uygundu.
Cunki fado zaten muzik olarak eglenceyi de simgeliyor ve
fiesta’nin yerini de tutuyordu. Okurumun belirttigi gibi bu
uyutma formulindn Gglinch 6gesi, Fatima’'nin simgeledigi
din idi.



Ben de zaten “Galatasaraymania” yazimin Cumhuriyette
yayimlanacagi pazartesi gind i¢in, kongar.org adresindeki in-
ternet sitemi, her hafta yaptigim gibi yenilerken, Giincel b6-
limiinde Vatikan’in yaptigi son agiklamayi gindeme getirmis
ve Turkiye’deki teror eylemlerini tim boyutlariyla ¢6ziimle-
mek isteyenlerin, Fatima’nin tguincd sim 'na dikkat etmele-
rini salik vermistim.

Boylece, Turkiye'de, din kdkenli getelerin ve cinayetlerin
gindeme yerlestigi bir sirada, bu eylemlere uluslararasi gizli
orgutler diizeyinde verilen desteklerin de hesaba katilabilme-
si icin, Katolik Kilisesi'nin aciklamasiyla iyice belirginlesen,
Soguk Savas déneminde Sovyetler Birligi'ni ¢okertmeye yo-
nelik bir Komunizm karsiti ideoloji olarak din’in kullaniima
stratejisine dikkat cekmek istemistim.

Benim, internet sitemde dikkati cekmeye c¢alistigim nokta,
Ali Riza Sigirci’nin bu siitunda yayimlanan yazim hakkindaki
uyaristyla birdenbire “Aydinlanma” baslidi altinda bittnles-
ti.

Konunun genel cizgilerini sdyle 6zetleyebilirim:;

1945 yilindan itibaren tim dinyayi pengesine alan Soguk
Savas, Bati Dunyasi’nin, Sovyetler Birligi'ne karsi silah tek-
nolojisi Ustinligu, piyasa ekonomisinin verimliligi, uzay
yansli, demokratik hak ve 6zgurliklerin yayginlastiriimasi,
tuketim kaliplarr agisindan yiikselen beklentiler devrimi gi-
bi stratejileri kullanmasina yol agmisti.

Sovyetler Birligi’ne karsi kullanilan ideolojik 6gelerin ba-
sinda ise din ve milliyetcilik geliyordu.

Tabii ki 6nce yaygin olarak Ortodoksluk, sonra Katoliklik,
daha sonra da islam. Aslinda gerek Hiristiyanlik, gerekse
Muaslumanlik, ateist (dikkat, laik degil, ateist) nitelikli Sovyet
rejimine karsi ittifak icindeydiler.

Ustelik din, Sovyetler’i sadece icerden ¢okertecek bir pro-
testo ideolojisi olarak degil, disaridan da kusatma altina ala-
cak bir yesil kusak (Turkiye, iran, Afganistan, Pakistan) olus-



turmak icin kullaniliyordu, 6zellikle yesil kusak agisindan
Islam dini, ilgili lkeleri birlestiren bir ideoloji olarak dzel bir
Onem tasiyordu.

Iste Portekiz’deki Fatima kasabasinda 13 Mayis 1917 tari-
hinde meydana geldigi ve alti ay siireyle her ayin 13’linde tek-
rarlandigi 6ne siriilen mucize, yani Meryem Ana’nin ihtiyar
bir kadin kiliginda ¢ kéyli cocuga gériinmis olmasi, bu cer-
cevede, sadece Katolik Kiltlr’n bir 6gesi olarak degil, hem
Salazar’in genel politikasi hem de Soguk Savas acisindan bii-
ylk 6nem tasiyan bir olay haline getirildi.

Ustelik de olayn stiinden 13 yil gectikten sonra, tam da
Salazar’in Portekiz’deki siyasal yetkileri elinde topladigi 1930
yilinda.



FATtMA MUCIZESI BiZE DE YOL
GOSTEREBILIR Mi?

dnce hemen belirtmeliyim ki, burada s6z konusu olan
Fatima, bir insanin ismi degil, bir kasabanin adi.

Bu nedenle bazi kdse yazarlarinin, Hazreti Fatima ya da
Azize Fatima gibi sozleri yanlis.

Once Fatima olayini anlatalim.

13 Mayis 1917 tarihinde Portekiz’in Fatima kasabasinda
¢ koyli cocuk, Meryem Ana'’yi gordiklerini iddia eder.

iddialarina gére, Meryem Ana, alti ay sireyle her ayin
13’Unde kendilerine gériinmuis ve bazi seyler sdylemistir.

13 Ekim 1917°deki son g6riinlisiinde, kasabaya akin eden
70.000 Kisinin goziniin énunde glnesin dans ettigi one si-
raldr.

Kilise 6nce bu iddialari ciddiye almaz.

Fakat Salazar’in siyasal olarak kabinedeki yetkileri elinde
topladigi 1930 yilinda, olaydan tam 13yil sonra, kasabanin bag-
Il oldugu Leiria yoresinin Piskoposu, Meryem Ana’nin ¢ocuk-
lara goériinme mucizesinin inanihir nitelik tasidigim ilan eder.

Papa IX. Pius, yoreyi ziyaret edenleri takdis eder.

Meryem Ana’mn cocuklara gérindigi 6ne sirtlen yerde
bir manastir insa edilir.

Papa VI. Paul, mucizenin gergeklesmesinin ellinci yild6-
niminde Fatima'ya gider ve ayinleri idare eder.

Papall. John Paul, Fatimamucizesinin, 13 Mayis 1981°de-
ki suikastta (mucizeden tam 64 yil sonra ayni gin) kendi ha-
yatini da kurtardigini séyler ve Mehmet Ali Agca’nm siktigi,
bindigi cipe saplanip kalmis olan kursunu, miizeye konmak
lizere Fatima’in bagh oldugu Leiria Piskoposuna verir.



Papa’nin bu davranisinin altinda, Fatima mucizesine da-
yali olarak efsanelesen (i¢ sir yatmaktadir.

Inanisa gére Meryem Ana, cocuklara goriindigiu zaman
onlara Ug¢ sir vermistir.

Birinci sir, kiyamet glininde glinahkarlar cehenneme gi-
derken, kendisine inanarak ibadet edenlerin ve tovbekarlarin
cennete alinacagidir.

Ikinci sir, diinya barisinin, ancak Sovyeder Birligi’nin ¢o-
kst ve Rus milletinin yeniden Katoliklige dénusuyle saglana-
cagidir.

Uciinci sir, Vatikan tarafindan yeni agiklandi: Papa’ya su-
ikast diizenlenecegini haber vermistir Meryem Ana.

Bizzat Papa Il. John Paul, Meryem Ana’nin, kursunun yo-
lunu degistirdigini sdylemistir, onu Piskopos’a verirken.

Fatima mucizesinin birbirinden farkh iki boyutu var:

Birinci olarak, Fatima Kasabasi, umutsuz hastalarin sifa
aradi§1 bir ziyaret alani haline gelmis ve pek ¢ok kisi, Meryem
Anamucizesinin kendisini iyilestirdigini 6ne slirmustr.

Boylece kasaba icin mithis bir gelir kaynagi olusmustur.

ikinci olarak, Fatima mucizesi, Katolik Kilisesi’nin,
Sovyetler Birligi’ne karsi actigi savasin bir araci olmustur.

Cunku Meryem Ana’nin sirlari, dogrudan dogruya Katolik
Kilisesi’nin Sovyetler Birligi’ne karsi olan tutumunu dile getir-
mektedir.

Mehmet Ali Agca da, tam Meryem Ana’nin gortindugu 13
Mayis giini, mucizeden 64 yil sonra Papa‘’ya ates etmistir.

Agca, Abdi Tpekgi’yi 6ldirdukten sonra girdigi hapisten
kacirilinca, hi¢ kimsenin anlam veremedigi bir bigcimde, Papa’
ylvuracagim, demisti.

Bu arada ucinci sirrm, Meryem Ana’yl goérdigina 6ne
suren Lucy Dos Santos tarafindan 1957 yilinda Vatikan’a ak-
tarilmis oldugunun ve Vatikan’in bu sirri o zamandan beri
sakladiginin sdylendigini de animsatalim.

Yasasaydi, Ugur Mumcu, Vatikan’daki banka ve italya’daki



Mason Locasi skandallarina kadar iner, benim yaptigim bu
genel ¢cozimlemenin somut acilimlarini arastirirdi mutlaka.

Ben konuyu, Enis Berberoglu, Tuncay Ozkan, Dogan
Yurdakul, Soner Yal¢gm gibi, terér konusunda kitap yazmis
olan degerli arastirmacilarin dikkatine sunmakla yetiniyo-
rum.

Fatimamucizesi, Salazar’in halki kolay yonetebilmek icin
uyguladigi ¢ f formll cercevesindeki hizmetlerinden sonra,
acaba Turkiye’deki dinci terér orgitlerinin arkasindaki ulus-
lararasi giclerin aydinlatiimasinda da bize 1sik tutabilir mi?

Uciinci sir, Abdi ipekci’den Ahmet Taner Kislah’ya uza-
nan cinayetler zincirinin ardindaki gercek azmettiricileri bul-
mamiza yardim edebilir mi?



SADETTIN TANTAN’IN ASIL ONEMI

Ankara'ya bir konferans vermeye giderken, ugakta yanima
tesadfen icisleri Bakani Sadettin Tantan oturdu.

Uzun zamandir Tantan hakkinda bir yazi yazmayi diist-
niyordum; onun drnek insanhgi hakkinda bir yazi.

Aslinda ugak yolculugumuz, Turkiye'yi ayaga kaldiran
Ugur Mumcu cinayeti saniklarinin yakalandiginin aciklan-
masindan birkag glin 6nceydi ve Tantan bu operasyonun
ipuclarini, yazilmamak kaydiyla bana da hissettirmisti.

Ama planladigim yazinin konusu bu degildi.

Benim yazim, Tantan’in bitin toplum ve oOzellikle de
gencler'icin bir model olusturabilmesi ana fikrine dayana-
caktl.

dnce Tantan’m anlattiklarini aktarayim:

icisleri Bakanhgi’nda yoneticilerin terfileri icin artik birin-
ci Olctt* bulunduklari yerlerdeki tabiat ve kultlr varliklarinin
korunmasi konusundaki basarilari olmustu.

Ayrica icisleri Bakanhgi, tlke capinda, tarihsel varliklari-
mizin tam bir milkiyet envanterini hazirlatiyordu.

Tantan konusurken, sanki icgisleri Bakani’'m degil, bir kul-
tiir insanini dinliyor gibiydim.

Tantan daha pek ¢ok sey anlatti.

Balat-Fener koruma projesi icin Avrupa Birligi’nden 7
milyon eki yardim almisti.

Tekfur Saray1’nm restorasyonu projesi devam ediyordu.

icisleri Bakani olarak, internet su¢lan konusunda staj gor-
meleri icin yurtdisina personel yollamisti.

Kiresellesen diinyada Tirkiye’nin degisen rolliine de isa-
ret eden Tantan, tlkemizin bélgede bir cazibe merkezi haline



geldigini, bu nedenle sinir veilticasorunlari agisindan biyik
bir personel grubunun egitime tabi tutuldugunu anlatti.

Bu konulara yaklasimi adeta bir disisleri uzmani gibiydi.

Bakanli§gi'nin karsilastigi tim sorunlar agisindan bilimsel
bir yaklasim uygulayabilmek icin, gerekli paralari bulmus
ve bilim insanlari ve arastirmacilardan olusan bir Strateji
Merkezi olusturmustu.

Ayrica Polis Akademisi’ni de tam bir Yiksek 6grenim
Kurumu’na dénustirmek icin gerekli dnlemleri aliyordu.

Simdi bir an durup distnelim:

Tantan icisleri Bakanligi’na nasil gelmisti? Neyi temsil edi-
yordu?

Once, Soguk Savas dénemindeki butiin kirli gete iliskileri-
ne ve pek cok riisvet dedikodusuna karismis érneklere karsin,
hem caliskan ve namuslu hem de basardi bir polis sefi olu-
nabilecegini kanitlamisti.

Daha sonra, halk dalkavugu ve yagmaci yerel politikacila-
rin arasinda, hem caliskan, hem de namuslu bir belediye bas-
kaninin basardi olabilecegini kanitlamisti.

Polis sefligi ve belediye baskanligi gibi gerek bireysel, ge-
rek mesleki, gerekse toplumsal ve siyasal niteliklerin taban ta-
banazitoldugu iki karsit alandaki basarisi, onun olaganusti
ozelliklerinin bir gostergesiydi.

Benim bu yazida vurgulamak istedigim konu, Tantan’m
bu saydi§im basarilari degil dederli okurlarim.

Ben onun 21.ylzyil Tirkiyesi’nde, toplum ve 6zellikle de
genclericin bir model olusturmasini vurgulamak istiyorum.

Butln toplumu, 6zellikle de birokrasiyi ve siyaseti pen-
cesine almis olan bir yozlasma sureci icinde Tantan, gencle-
rimiz icin, hem caliskan hem de namuslu olarak gerek po-
liste, gerekse siyasette basariya ulasliabileceginin drnegini
olusturmaktadir.

Tantan’in 6nemi de buradadir:

Hi¢ kuskusuz, Ugur Mumcu cinayeti basta olmak kaydiy-



la, faili mechullerin aydinlatilmasi, kalttr varliklarinin ko-
runmasi, polisin cagdas ve bilimsel ydntemlere gére yeniden
orgitlenmesi, proje bazinda glizel basarilardir ama highiri,
onun toplumave 6zellikle de gencglere umut verici bir 6rnek
olusturmasi kadar 6nemli degildir.

Deger yozlasmasinin gencleri pencesine aldigi, cetelerin,
seriatcilarin, boliculerin, risvetcilerin, mafyanin ¢ikarlar ek-
seninde tekellesen medyanin ve yozlasan siyasetin nefes ala-
maz hale getirdigi toplumumuzda, Tantan’in olusturdugu
ornek, hepimiz igin bir umuttur:

Demek bdyle bir insan da bu toplumda basardi olabili-
yor.

Bu yazinin yazilmasindan, elinizdeki Kitabin olusturulma-
sina kadar gecen zaman i¢inde, Tantan, kendi partisini kurdu.
Dilerim basarili olur.



GERCEK DEMOKRASILERDE
AZINLIKLAR OLMAZ, OLAMAZ!

Son gunlerde Avrupa Birligi ile Tlrkiye Cumhuriyeti ara-
sinda garip bir azinliklar tartismasi giindeme gelmis gérin-
yor.

Bence bu tartisma en azindan devlet felsefesi ve teorisi agi-
sindan cagdisidir.

Bakin neden:

Feodal tarim imparatorluklari déneminde devletler, din
esasina gore olusurdu.

Bir baska deyisle yoneticiler, toprak agasi kokenli olmakla
ve yonetim guclerini kiliglarinin kuvvetine dayamakla birlik-
te, mesruiyetlerini, gelenekten ve Tann’dan alirlardi.

Bati’da Hiristiyanlik, Dogu’da ise MUslimanlik, tarima da-
yali din imparatorluklarinin dogal ve mesru dini idi.

Y onetime muhalefet de, bu nedenle yoneticilerin inangla-
rina karsi olusan mezhepleri, tarikatlari ortaya ¢ikarirdi.

Cunki yonetim-tebaa iliskisi, dine dayaliydi.

Bu nedenle de yonetimler, kendi inanclarindan sapanlari
yakarak ya da keserek yok ederlerdi.

Cunki inang, yani din, egemenlik iliskisini mesrulasti-
ran bir siyasal kurumdu.

Bu cercevede, yonetenlerin dininden olmayanlar, ya (15.
yuzyilda Ispanya’da oldugu gibi) timuiyle toplumdan disla-
nirlar yada (Osmanli’da oldugu gibi) toplumda azinlik mua-
melesi gorirlerdi.

Azinliklar, yoneticilerin uygun gordigu 6zel kosullarda,
yOnetimin merhametine bagli olarak verilen 6zel giivenceler-
le, yasamlarini stirdirirlerdi.
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Osmanli’mn son déneminde imparatorluk zayiflayinca,
yonetim Misliiman oldugu icin, Hiristiyan tebaa, Avrupal
guclerin baskisiyla ilave 6zel haklara kavusturuldu. Bu 6zel
haklarin en 6nemlisi ise, kendilerine 6zgii mahkemelerde yar-
gilanmalari, yani devletin adli sisteminin disina ¢ikariimalari
idi.

Bunun gerekcesi, Osmanlilarin adli sisteminin din kdken-
li, yani seriata dayal olmasiydi.

Yeni Cumhuriyet, feodal tarim imparatorlugu asamasini
gecemeyen ve bu yizden yikilan, isgal edilen Osmanl toprak-
lan Gzerinde kuruldugu icin, yenerek topraklarindan kovdu-
gu Batili devletlerle yapilan Lozan Antlasmasi’nda, Misliman
dini disindaki bazi topluluklar, din imparatorlugu anlayisina
uygun olarak, 6zel haklara kavusturuldu ve kendilerine azin-
liklar denildi.

Oysa bu sirada, Bati’da Endistri Devrimi yasanmis ve in-
sanhigin bir bélimi dine dayali tanm imparatorluklarindan,
milliyet esasma dayali ulus devlet modeline ge¢gmisti.

Artik devletler din esasina gore degil, ulus (milliyet) esasi-
na gére bicimleniyordu.

Ulus devlet anlayisinin otoriter uygulamalari, fasist rejim-
leri giindeme getirdi. Artik azinhik kavrami, dine ilaveten
milliyet esasma gore de bicimlenmeye baslamisti.

ikinci Diinya Savasl, bu anlayisi da tasfiye etti.

Savas sonrasinda, demokrasi ve insan haklan kavramlari
gelisti; demokratik devlet felsefesi ve uygulamasi insanhgin
yeni hedefi oldu.

Demokratik devletin esasinda, devlete vatandaslik bagiyla
bagli olan herkesin, din, dil, irk, (mezhep, milliyet) farki ol-
maksizin esit kabul edilmesi ve herkesin devlet tarafindan
birinci sinifvatandas olarak esit muamele gdrmesi ilkesi ya-
tiyordu.

Iste Atatiirk ve arkadaslarinin cagdas uygarlik hedefine ya-
ni buglnku laik ve demokratik sosyal hukuk devleti anla-



yisina gore kurduklari Tlrkiye Cumhuriyeti de, Anayasaya
gore bu ilkeye uygun olarak islemesi gereken bir yapiya sahip-
tir.

Boyle bir esitlik anlayisi icinde, ister dinsel, ister ulusal ol-
sun, hi¢cbirazinlik anlayisina yer olmadigi agiktir.

Cunki boyle bir devlette, her dinden, her mezhepten, her
irktan ve her milliyetten, bitin vatandaslar birinci siniftir ve
devlet karsisinda esit muamele gordr.



ENiIS BATUR VE YAPI KREDI: BUYUK
SERMAYENIN GUZEL YUZzU

Istanbul, Sakir Eczacibasi’nin yénetiminde, istanbul Kil-
tlr ve Sanat Vakfi’nin dizenledigi film, tiyatro ve mizik fes-
tivallerinin guzelliklerini art arda yasarken, Enis Batur’un ye-
ni siir kitabi Kanat Hareketleri de, Altikirkbes Yayinlar tara-
findan yayimlandi.

Degerli elestirmen Mehmet H. Dogan (sakin RTUK (iyesi
H. Mehmet Dogan ile karistirmayin), Batur’un 1993-1999
arasinda yazdigi lirik siirlerini topladigi bu kitap icin, “Enis
Batur, sevdigim siir kitaplarina bir baskasini eklemis oldu
Kanat Hareketleriile,” diyor (Cumhuriyet, 24 Mayis 2000).

Bence de Enis Batur ¢ok iyi bir sair ve ¢ok iyi bir deneme-
cidir.

Ama bugiin onun ne sair ne de denemeci kimligi tizerinde
duracagim.

Bugiin lizerinde durmak istedigim nokta, bir kiltir ada-
minin, sanat ve killtiire saygili bir sermaye grubunu arkasi-
na aldigi zaman toplumakazandirdiklari.

Bazen tek bir adam, dogru zamanda ve dogru yerde bu-
lundugunda, gercekten Tirkiye icin mucize sayilabilecek isler
basarilabiliyor.

Genellikle bu bulusma, yani yetenekli, dirtst, birikimli
ve ¢aliskan bir insanla, kaynaklatin bulusmasi, devlet aygi-
tinin icinde olusur. Bir genel mudir, bir mistesar, bir bakan,
bazen inanilmaz isler basarir.

Turkiye gelistikce, ozellikle Ataturk’in attigi cagdas te-
meller Gizerinde serpilen buyik sermaye de, yetenekli, dirdist,



caliskan ve birikimli insanlarin olumlu isler igin kullanabildigi
bir kaynak haline geldi.

ornek, Nejat Eczacibasi’nin kurdugu ve Sakir Eczaci-
basi’nin, basta Eczacibasi Grubu olmak lizere bliyiik sermaye
sirketlerinin destegiyle siirdiirdiigii istanbul Kultiir ve Sanat
Vakfi’nin, istanbul Festivalleri. (Tiyatro Festivali cercevesin-
de Pina Bauch’un yapitini gérmediyseniz ¢ok sey kagirdiniz.)

Ornek, Topkap! Sarayr’nda is Bankasi’nin destekledigi
Padisah Portreleri Sergisi.

Enis Batur, gercek bir aydin 6zelligiyle, kiltlr ve sanat hiz-
metleri agisindan zaten ¢ok basarili bir gelenege sahip olan
Yapi ve Kredi Bankasi'yla ishirligi yapal beri, gerek kultlr ve
sanat etkinlikleri, gerekse kiltur ve sanat yapitlari agisindan
cok onemli isler basardi.

Yapi-Kredi Bankasi’nin kiltir ve sanat hizmetleri, artik
her aydinin, her okuryazar kisinin giinlik yasamina iyice nii-
fuz etmis durumda.

ornegin, benim TRT e yapti§im “Ylzyil Senfonisi” belge-
selinde en ¢cokyararlandigimiz kaynaklardan biri, Cumhuriyet’ir
75 Yili Ansiklopedisi.

Yapi-Kredi’nin yayimladigi tek ansiklopedi de bu degil.
Osmanlilar Ansiklopedisi ve Tirk Plastik Sanatcilari adli yapit-
lar, 6nemli basvuru kitaplari olarak pek cok evin kiitiiphane-
sini susluyor.

Aslinda Yapi-Kredi Yayinlan’ndan ¢ikan, siirden resme,
bilimden edebiyata ve felsefeye, telif ve terclime 900’den fazla
kitap, “Cogito”, “Sanat Diinyamiz”ve “Kitap-lik” dergileriyle
birlikte, basli basina bir bir kiitiphane olusturuyor.

Ayrica Sermet Cifter Kitlphanesi, Kazim Taskent Sanat
Galerisi ve Vedat Nedim Tor Miizesi’nde acilan sergiler, sade-
ce plastik sanatlar alaninda degil, arkeolojiden edebiyata, ta-
rihten glinimize hemen hemen kiltlrin bitun alanlarinda,
birikimimize 6zgin katkilar yapti ve yapiyor.



“Sah Toplantilari” adi altinda gergeklestirilen etkinlikler-
de ise, Turkiye’nin pek cok aydini, tlkenin kiltir, sanat ve
edebiyat konularini enine boyuna tartismislar yillarca.

Ayrica, “Ulusalararasi Leyla Gencer San Yarismasi” gibi
mizigimize gercekten biyik katkilarda bulunan bir etkinlik
ve “Yapi Kredi Sanat Festivali” olarak, Istanbul’un kiiltiir ve
sanat yasamina renk katan bir senlik de Yapi-Kredi’nin gele-
neksel programlari arasina girmis.

Enis Batur’un sair, yazar ve yonetici kimliginde, Eczaci-
basi Grubu’ndan, Yapi-Kredi Bankasi’na, ts Bankasi’ndan
Koc¢ ve Sabanci gruplarina kadar, kultlr ve sanata destek ve-
ren bitin blyuk sermaye kuruluslarini tebrik ediyorum.



YOK VE AB KONULARINDA
UNUTULAN GERCEKLER

Degerli okurlarim, biyuk basin, magazin haberlerini sade-
ce birinci sayfalara tasimakla kalmadi, en ciddi konulan bile
magazin haberciligi yaklasimiyla ele almaya basladi.

Boylece “reyting” ve “tiraj” kaygilariyla, yizeysel ve catis-
maci bir yaklasim, hem gazetelerde hem de televizyonlarda
egemen oldu.

Her haber, son derece yiizeysel bir bicimde ve taraflar
arasi bir catisma anlayisi iginde yorumlaniyor.

Catisma yoksa bile insanlar ve olaylar sablonlar icine yer-
lestiriliyor ve haberler bu sablonlar arasi ¢eliskiler vurgulana-
rak isleniyor.

Gercek haberciligin, aklin, mantigin, bilimin, gercege ve
insana sayginin yeri kalmadi artik medyamizda.

Ben, medyamizin, bu “asamayi” da atlatacagina, dirist
haberciligin, yani énce okura, sonra da tiim insanlara saygili
yayincithgin er ya da ge¢ egemen olacagina inaniyorum.

Simdi gelelim, iki 6nemli kurum hakkinda son giinlerde
bltliin medyamizin baskdselerine yerlesen tartismalarda unu-
tulmus olan gerceklere.

once YOK konusunda unutulan tarihsel gergekler:

Buglnki Universiteler artik eski tniversiteler degil.

Rektorler icin “egilim yoklamalari” niteligindeki secimle-
rin yapildigi Gniversiteler, sanki eski Universitelermis gibi bir
tartisma siriyor medyada.

Burada unutulan nokta, YOK sonrasi (iniversitelerin bi-
ylk olclde, bilimdisi dlgutlere gore, milliyetci-mukaddesatgi
ideoloji cizgisindeki personelle doldurulmus olmasidir.



YOK, once, egitim enstitiileri gibi, ideolojik ¢izgide yapi-
lanmis Universite disi pek ¢ok kurumu Universitelere bagla-
mis, sonra buradaki personelin bes yilliklarina dogent, on yil-
liklarina profesdér olma hakki taniyarak, tniversitelerin bilim-
selligini tahrip etmistir.

Bu operasyonu gerceklestiren Evren-Dogramaci ikilisi,
tim yoneticileri de degistirmis, secilerek gelen rektor ve de-
kanlarin yerine, milliyetci-mukaddesatci ¢izgide yeni rektor-
ler ve dekanlar atamistir.

Bu arada, sikiyonetim aracihigiyla, aralarinda uluslararasi
capta degerli bilim adamlari da bulunan pek ¢ok hoca, sadece
demokrat olduklari i¢cin ya tniversiteden atilmis ya da istifa
etmek zorunda birakilmistir.

Yeni yoneticiler, daha da gevseklestirilen “akademik atama
ve yiukseltme olcitlerini” bilimsel degil, ideolojik ¢izgide kul-
lanarak, Universiteleri, 6zellikle de yeni kurulanlari, genellikle
bilimsd acidan niteliksiz ve yeteneksiz, ama irk¢l ya da dinci
ideolojilere baglihgi su gétirmeyen personelle doldurmuslar-
dir.

Tste bugiin, yoneticileri secilsin mi atansin m1 diye tartis-
tigimla Universiteler boyle olusturulmustur.

Bu tarihsel gelisim g6zlemlenmeden, bu farklihgin ayirdi-
na varilmadan yapilan se¢im ya da YOK tartismalari anlam-
Sizdir.

Acik ve net olarak séyliyorum: YOK’iin tahrip ettigi bu-
gunki Gniversite sistemi icinde secim de yapsaniz, atama da
yapsaniz, hicbir sey degismez.

Uziilerek belirteyim ki, bu durumun onarilmasi, bugiinkii
siyasal kosullar cercevesinde, kisa dénemde de uzun dénemde
de pek olanakl gériinmemektedir.

Gelelim Avrupa Birligi’ne.

Buglinki AB de artik eski AB degil.

Bugiinkdi Avrupa Birligi, ne Turkiye’nin 1963 yilinda
“Ortaklik Anlagmasi” imzaladi§1 Avrupa Ekonomik Toplulu-



gu’dur, ne de 1975 yilinda, Yunanistan dyelik i¢in basvurdu-
gunda, “Sonradan Yunan vetosuyla karsilasirsiniz, siz de sim-
di basvurun,” diye bizi ¢agiran Avrupa Toplulugu’dur.

Buglinkii AB, Yunanistan’in Giye olmasindan sonra, Birligin
uyelerine tanidi§i veto hakki yoluyla, Turkiye'yi bin yildir ya-
sadigl Anadolu topraklarindan sirmek isteyen bir anlayisin
sakatladigi bir siyasal topluluktur.

Bu tarihsel degdisim gdzlemlenmeden, bu farkliligin ayir-
dina varilmadan, Atatiirkciliik ya da islamcilik veya kiiresel-
lesme sablonlari cercevesinde yapilan (benim de katilmak zo-
runda kaldigim) AB’ye lyelik tartismalari da anlamsizdir.



HIFZI TOPUZ’UN SON KIiTABI
VE KAPISININ KILIDI

Hifzi Topuz, Tlrkiye’nin iletisim alaninda yetistirdigi en-
der degerlerden biridir.

Cumbhuriyet’in ilaniyla yasittir.

Ama kendisiyle tanisirsaniz, bu satirlarimdan dolay1 ¢ok
sasirabilirsiniz.

Cunkd karsinizda, 77 yasinda bir insan degil, hem bedeni,
hem yiregi, hem beyni, hem de ahlakiyla tam bir delikanl
gorirsiniz.

(Herhalde okurlarim, buradaki cinasa dikkat ederek, de-
likanli ahlaki terimi ile, sadece gencligi degil, dirst, ilkeli,
6dunsiz, dinamik bir Kisiligi belirtmek istedigimin ayirdma
varacaklardir):

Hifzi Topuz, ¢ekirdekten yetisme bir gazetecidir.

Gazeteciligin en alt basamaklarindan baslamis, en Uste yo-
neticilik diizeyine kadar ¢ikmistir

Bu arada meslek 6rgiidenmelerinde de gorev almis, istan-
bul Gazeteciler Sendikasi Baskanhgi yapmistir.

Olaganustu kisiliginin ve bilgi birikiminin olusmasinda,
sadece mesleki yasam deneyimi degil, Galatasaray Lisesi’nde ve
Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nde basladigi, Strasbourg Universi-
tesinde, devletler hukuku ve gazetecilik yiiksek lisansiyla sr-
dirdugi ve ayni Uiniversitede gazetecilik doktorasiyla tamam-
ladidi egitimi de biyik bir rol oynamistir.

25 yilayaklasan bir siire, Paris’te, UNESCO’da “6zgir haber
dolasim sefi” olarak uluslararasi memur statiistiyle calismistir.

Bitiin bu renkli ve verimli yasami sirasinda yirmi dolayin-
da da kitap yazmistir.



Kitaplarinda 6diin vermez bir demokrat ve gercek bir 6z-
gurliik savascisi kimligini vurgulayan Topuz’u, 1998 yilindan
itibaren bir roman yazan olarak goriiyoruz.

ilk romani, kendi biyuk biyikannesini anlattiyi Meyyale
adli, biyografiye dayali ama, aslinda dénemin toplumsal ve
kaltarel ortamini aktardigi kitabidir.

Bu kitabin kazandigi buylk basarinin ardindan Mithat
Pasa'yl eksenine oturttugu Taifte 6liim ve Damat Ferit cer-
cevesinde anlatti§i Paris’te Son Osmanlilar adli kitaplari da art
arda yayinlaninca, verimli, olumlu ve onurlu yasaminda, ta-
rihsel roman yazan olarak yeni bir asamaya daha eristi.

iste Eski Dostlar adiyla yayinlanan ve derhal firtinalar ko-
paran anilari, bdyle bir insanin yasam sertivenine taniklik etti-
gi icin son derece ilging ve cogu ilk kez aciklanan énemli olay-
lara yer veriyor.

Ornegin, Sabahattin Ali’nin 61im emrini veren politikaci-
nin kimligini okudugunuzda, akliniza Nihat Erim geliyor.

Ornegin, son giinlerde televizyon ekranlarinda tarihci kim-
ligiyle 6n plana ¢ikan Cemal Kutay, Sabahattin Ali hakkinda
ihbarda bulunan bir kisi olarak gériluyor.

Benim ilgimi en ¢ok, Sabahattin Alive Rasihlerbolimi ile
Aksamhi Yillar ve Mustafa Kemal’in yendigi Yunan Ordulari
Baskomutani Trikupis ile yapti§i roportaj ve onun yankilari
cekti.

Basin ise Paris’teki evinde tanik oldugu Cetin Altan-Melih
Cevdet Anday kavgasini 6n plana ¢ikardi.

Bu kavganin bir baska tanigi olan Mine Kinkkanat da
olayi dogrulayarak, bazi ayrintilar Gzerinde elestirilerde bulu-
nunca, Topuz’un bu son kitabi, basinin glindeminin basina
geldi oturdu.

Kirikkanat, Hurriyet’te yayinlanan demecinde ¢ noktaya
itiraz ediyordu: Altta olan Melih Cevdet degil, Cetin Altan’di.
Olay 1981’de degil, 1979°da gecmisti. Kavga edenleri ayirmak



icin baslarina kova kova su dokmemis, sadece bir tencere su
bosaltmisti.

Ayrica Kirikkanat, Hifzi Topuz’la birlikte, Melih Cevdet’i,
Topuz’un yatak odasina Kilitlediklerini de sdyllyordu.

Oysa Hifzi Topuz’un yatak odasinin kapisi ¢ok eskiydi ve
kilitlenmiyordu.

Kirikkanat bu noktay1, sonradan Radikalde yayinladigi ve
hos baska ayrintilari da aktardigi iki makalede duzeltti.

Sevgili okurlarim, Hifzi Topuz’un bu son kitabi, hem genel
olarak yakin tarihimize, hem de 6zel olarak basin tarihimize
Isik tutan ¢ok dnemli bir yapittir.

Bu yapitta, daha ilk yazisi yayimlanmadan bile, “Komii-
nisderin gazetesine yazi yaziyor!” diye fislenen Hifzi Topuz’un,
inanilmaz derecede renkli ve 6gretici yasam serliveni sirasinda
karsilastigi Gnli kisilerin portrelerini ve maceralarini adeta bir
polis romani siriikleyiciligiyle okuyacaksiniz.



GORME OZURLULER VE SAGIRLAR
ULKESI

insan, Tirkiye’de son giinlerde olup bitenlere ve bunlar
hakkindaki yorumlara bakinca, siyasetteki ve medyadaki go-
ris bozukluklari Gzerinde durma geregini hissediyor.

Cevremizi algilamakta rastlanan goris bozukluklarini ve
bunlann sonugclarini sdyle 6zetlemek olanakli:

1) Miyoplar. Bunlar sadece yakini gorebilen ve uzaklar
secemeyenlerdir.

Miyoplar gegmise baktiklarinda, sadece onlerindeki 28
Subat 1997%i gorlrler ama, 6rnegin 12 Eylil 1980 ya da 12
Mart 1971 gibi uzaklar algilayamazlar.

Sonuc olarak, drnegin Universiteleri 28 Subat’in politize
ettigini soylerler ama, Universiteleri politika adina buldozerle
diimdiuz eden 12 Eylul’ géremezler.

Memurlar hakkindaki KHKy1 da Hikiumet-Cankaya ca-
tismasi olarak algilarlar ama bunun gerisinde yatan 12 Eylul
ve 6zal dénemi uygulamalarini ve daha da uzaklardaki seriat
tehdidi ilehukuk devleti kavramlarini géremezler.

ileriye baktiklarinda ise sadece bugtini ve zorla da olsa ya-
rint, o da oldukca bulanik olarak goriirler.

Ulkenin uzun dénemde nereye gittigini gormek bunlar
icin olanaksizdir.

2) Hipermetroplar. Bunlar sadece uzagi algilayanlar, yaki-
ni yani onlerini ise géremeyenlerdir.

Hipermetroplar geriye baktiklarinda, (genellikle) ya sade-
ce Osmanli dénemini gorir ve Cumhuriyet’i algilayamazlar
yada (kUcuk bir boltimi) zorla da olsa, Cumhuriyet’in ilk yil-



larina, Atatiirk dénemine kadar gelebilir ama, 1930’larda ka-
larak, buglniu géremezler.

Sonug olarak, hipermetroplar, ya Osmanli dénemine geri
dénmek isterler ya da Atatiirk dénemine.

Bunlar ileriye baktiklarinda ise belirsiz bir sonsuzlukta,
Tirk ya da Islam egemenliginde bir diinya hayali goriirler,
ama ulkenin bugtinki ya da yarinki sorunlarini ve diinyadaki
yerini algilayamazlar.

3) Astigmatlar. Bunlar cevrelerini carpik algilayanlardir.

Astigmatlar, gercekleri, bagl olduklari ideoloji baglamin-
da carpik olarak algiladiklarindan, geriye de baksalar, ileriye
de baksalar, sadece kendi ideolojileri ekseninde carpitilmis
bir gorintd elde ederler: Ya irk¢i ya dinci ya komunist ya da
Atatiirkci, ama mutlaka tekil ve otoriter veya totaliter bir top-
lumdur algiladiklari.

Ilging olan nokta, astigmat olduklar icin, inandiklarini id-
dia ettikleri ideolojiyi de ¢arpik algilamakta oluslaridir.

4) Sasilar. Bunlar baska yere baktiklari halde herkes onlari
demokrasiye bakiyormus gibi algilar.

Buradaki ilging nokta, bitin sasilar baska baska yerlere
baktiklari halde, pek ¢ok insan tarafindan sanki tek bir nokta-
ya, demokrasiye bakiyormus gibi gérilmeleridir.

Sasilar, dinci politikalara da, irkgi ideolojilere de, askeri
rejimlere de baksalar, bir¢ok kisiyi, sanki demokrasiye baki-
yorlarmis gibi aldatabilmektedirler. Ayrica sastlarin bir bola-
mi Atatlirkciliige bakar gibi yapip islamciligi, bir bolumi de
seriatcilia bakar gibi yapip soven ve boltci irkedigi gorir.

5) Korler. Bunlar hichir sey géremeyenlerdir.

Aslinda bunlar dogustan kor degildirler: Kisisel ¢ikarlari
go6zlerini kamastirdigi icin sonradan kér olmuslardir.

Korler, baska duyulariyla algiladiklari ¢ikarlarinin kendi-
lerine hissettirdigi izlenimleri, gercek goruntuler sanirlar.



Hani korlerin fili tarifi gibi, hortumu tutan, kuyrugu elle-
yen, dislere dokunan ve kulagi hisseden, birbirlerinden farkli
ve gercekten de tamamiyla kopuk goriintiler algilar.

Herkesin c¢ikari birbirinden farkli oldugu igin, algiladiklar
gorlntaler ne birbirini tutar ne de gercede uyar.

Korlere, politika ile medya alanlarinda ¢ok rastlanmakta-
dir.

Isin en hos tarafi da, buginlerde bizi politikacilarin ve
medya mensuplarinin yénetmekte olmasidir.

Peki halk ya da segmen ne durumda?

Onlarda goérme bozuklugu yok, isitme eksikligi var!

Halk ya da segmen, her seyi gériyor ama hichir seyi duy-
muyor, ¢lnki sagir!

Y 6neten-yonetilen iliskisi de, korlerle sagirlar, birbirini
agirlar, séziine uygun olarak, herkesin memnun ve mesut ol-
dugu bir bigimde, istikrar iginde sirtyor.



Hikimet tarafindan, mirteci (irticaci degil) ve boéluci
memurlari ayiklamak icin hazirlandigi séylenen ve Cumhur-
baskanindan Anayasa'ya aykiri oldugu gerekcesiyle geri cev-
rilen Kanun Hikmundeki Kararname tartismalari, medya ta-
rafindan, bir Gnli tirktcimuizin eski ve yeni kadinlari ara-
sindaki iliskilerin ele alindidi tirde bir yaklasimla kamuoyuna
yansitildi:

Tabii bu yaklasimda, olayi bir kriz haline dénustiren ve el-
lerindeki" siyasal gticui baski i¢in kullanarak, bunalimi bir mag
havasinda tirmandiran politikacilarin da katkisi buytik oldu.

Her konu gibi, KHK bunalimi olayl da, medya tarafindan
inanilmaz bir tarafgirlikle ele alindi.

Hig¢ kuskusuz bunda da politikacilarin roli biyik olmus-
tu.

Ama isleri, zaten uzun siredir, sorun ¢ézmek yerine so-
run Uretmek olan politikacilarin bu davranislari hig de sasir-
tici degildi.

Sasirtici olan, basinin hemen hemen tiimiiyle onlarin dii-
men suyuna girmesiydi.

Aslinda liderler politikasi ile tekelci medya arasindaki it-
tifakin korkutuculuguna isaret eden yazilarimin daha murek-
kebi kurumamis oldugu i¢in, benim buna sasirmamam gere-
kirdi ama, dogrusu ¢ogulcu bir demokrasinin iyi kotu sir-
dirulmeye calisddigl ve rekabet 6zgirliginin agir aksak
da olsa hala devam ettigi bir ortamda, medya ile politikanin
bu denli birbirine kenetlenmesi beni bile sasirtti.



Daha sonra, kimse, bu bunalimin tarihsel nedenleri tze-
rinde dusinmedigi ve yazmadi§i icin, (en kabadayisi 28
Subat'ta takilip kaldi) ortaya Ulke gercek bir kamplasmanin
icindeymis gibi bir gérintd cikti.

Ulkemiz hakkinda eskiden higbir bilgisi olmayan biri, son
birkag¢ hafta boyunca sadece basini izleyerek bir kaniya var-
maya c¢alissaydi, “Bu toplum, devleti ele gecirmek isteyen se-
riatcilar ve boluculerle, bunu bahane ederek fasist bir yone-
tim kurmak isteyenler arasinda ikiye bélinmus,” derdi.

Isin en iyi ve en kétii yoni ise, her iki kampin da bitiin
iddialarini, demokrasiyi korumak tzerine insa etmeleriydi.

Bu, isin en iyi yonu idi, ¢linkd, lafta da olsa her iki tarafda
demokrasiye baglilik belirtiyordu.

Bu, ayni zamanda isin en k6ti yond idi, ¢clnkd her iki se-
cenekte de, (karsit goruslerin 6ne siirdiigline gore) demokrasi
bahane edilerek, demokratik rejim rafa kaldiriliyordu.

Sevgili okurlarim, Turkiye'yi bu kamplasmadan bu, ya se-
riatcilik ve boliculiuk ya fasizm seceneklerinden birine mah-
kiimmus goruntisiinden kurtarmak zorundayiz.

Bunun igin de 6nce bugiinkil sorunlari yaratan gecmisi
iyi bilmek ve iyi degerlendirmek gerekiyor.

Yakin ge¢misimizde, bugUnimdizi bicimlendiren en
onemli 6ge, 28 Subat degil, 12 Eylil ile baslayan ve onun
uzantisi olan 6zal dénemi ile devam eden siregtir.

28 Subat, 12 Eyliil-6zal ikilisinin yaptidi etkileri (siz buna
tahribat da diyebilirsiniz) dengelemeye calisan bir tepkinin
baslangicidir ve sadece i¢ degil, ayni zamanda Soguk Savas’in
sona ermesi gibi dis 6gelere de bagli olarak ortaya ¢ikmistir.

Dolayisiyla bugiinki bunalimi, 12 Eylial’in ve Ozal’in uy-
gulamalarinin yarattigini gérmemek ve 28 Subat’i suclamak,
kotl niyet eseri degilse, cehaletten kaynaklanan bir hatadir.

Simdi su 3 soruya elinizi vicdaniniza koyarak, diristce
yanitararsaniz, ne demek istedigim hemen ortaya cikacaktir:

1) Bunalimin pencesinde kivranan buginki tniversitele-
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rimiz, hem mevzuat hem de personel olarak 28 Subat’in
mi Urdnddar, yoksa 12 Eylul-Dogramaci-6zal Gglisi-
nun ma?

2) Devletin 1,5 milyona yaklasan memurlarinin énemli bir
bolimi, esas olarak 28 Subat’tan sonra mi ise alinmis-
tir, yoksa 12 Eylil’den sonra mi?

3) Her seyi bir yana birakin, KHK krizi de dahil, pek ¢ok
sorunumuzun kaynagi olan bugiinkii Anayasamiz, 28
Subat tarafindan mi yapilmistir, 12 Eylul tarafindan
mi?

Sevgili okurlarim, Tirkiye, 12 Eylil-6zal midahalesinin
yapay ve olumsuz etkilerinden arindirilmadikca, normale
dénemeyecektir.

Dilerim normale dénme siireci kamplasarak ve demokra-
siyi zedeleyerek gerceklesmez.

Cunkdi Tarkiye’nin 6nundeki secenekler ya seriatve boli-
cllik ya fasizm degil, ya demokrasi ya demokrasidir.



HASMET BABAOGLU’NUN ATATURK
SORUSU

Bugln size geng basin mensuplariyla olan bir sohbeti ak-
tarmak istiyorum.

Sakir Eczacibasl, istanbul Kiltiir ve Kongre Merkezi ile il-
gili olarak, santiyede yemekli bir basin toplantisi diizenlemisti
gecenlerde.

Hani su Hakki Devrim’in sordugu yorum-sorunun yan-
lishkla Nilgiin Cerrahoglu’na atfedildigi toplanti.

Iste o toplanti sirasinda soru fasli bitmis, yemege gecilmis-
ti-

Ben once, bir isi dolayisiyla hemen gidecek olan Hincal
Ulug’la oturdum.

Sonra Hincal gidince, elimde tabak, kendime yeni bir yer
ararken, gozliime gen¢ arkadaslarimin oturdugu bir masa ilis-
ti.

Derhal oraya yoneldim ve bos bir iskemleye yerlestim.

Masada, animsayabildigim kadar, Milliyetten Ayca Atik-
oglu, Duygu Asena, Radikalden Cem Erciyes, Hurriyetten
ihsan Yilmaz, Yeni Binyil'dan Hasmet Babaoglu vardi.

Konusma once, son glinlerde basina magazin malzemesi
olan Biilent Erkmen’in Bustler kitabindan acildi.

Hasmet Babaoglu izinli oldugu bir giin yapilan bir yayin
dolayisiyla hig istemedigi bir duruma nasil distugind anlatti.

Onun arkasindan sz, Hifzi Topuz’un Eski Dostlar adli
son kitabina ve Sabahattin Ali’nin 61am emrini kimin verdigi
konusuna geldi.

Babaoglu cok keyifliydi.

Kitapta ipuclari verilen bu konunun basin tarafindan na-



sil arastirilmasi gerektigine iliskin mikemmel bir gazetecilik
dersi verdi hepimize.

Derken, sohbet eski gilinlere kaydi.

Ayca Atikoghi, Hacettepe’de “disardan” benim derslerime
girer ve izlermis.

O zamanlar benim, 6grencilerin gosist eylemlerini nasil
elestirdigimi animsattl.

Derken, Hasmet Babaoglu asil soruyu patlativerdi.

Hocam, siz o zamanlar da Atatirk’d anlatirdiniz ama,
kim dinlerdi ki? dedi.

Aslinda bu bir soru degil, zekice yapilmis bir yorumdu.

Ben zaten bu konuda yarali oldugum igin, hemen, 1960’la-
rm sonundaki ve 1970’lerin basindaki bazi agikoturumlarda,
izleyici sayisinin, konusucu sayisindan bile diisik oldugu top-
lantilari anlattim.

Babaoglu, aslinda Atatirkculigun ylikselmesi olayindaki
diyalektik stireci vurgulamak istiyordu:

Atatiirkculugun bugiinki popiilaritesini, siyasal islam'in
glclenmesine bagliyordu.

Hakliydi.

Ben firsati yakalamisken, hemen hayatinim hicbir déne-
minde kendimi Atatiirkc¢l olarak tanimlamadigimi, daima
once demokrat ve sonra sosyal demokrat oldugumu vurgu-
ladi§imi, ama ayni ¢izgiyi bugtine dek tutarli olarak stirdiir-
digum halde, ‘ayni kisiler’ tarafindan o zamanlar, ‘uzlas-
maci’ bugiin ise ‘jakoben’diye suclandigimi anlattim.

Yani demokratlik ve sosyal demokratlhk, 60’1, 70’li yillar-
da uzlasmacilik bugiin ise Atatiirkcilik baglaminda jako-
benlik olarak suglantyordu ve bunu yapanlar da ayniinsanlar-
di.

O zamanlar beni soldan elestirerek uzlasmaci bulanlar,
ben ayni dislinceleri bugiin de savundugum halde beni bu
kez de, sagdan elestirerek jakobenlikle sucluyorlardi.

Ben ayni kaldigima gore, degisenler onlardi.



Zaman icinde dis kirikligina ugramis bazi arkadaslar o
zamanlar sol acidan uzlasmaci bulduklari dustinceleri, bugiin
sag acidan jakoben, yani tepeden inmeci diye sucluyorlardi.

Ben yine kendimi Atatiirkc¢i olarak degil, 6nce demokrat,
sonra sosyal demokrat olarak tanimlamayi sirduridyorum
ve temel 6zelligim olan Atatlirkciligimle de iftihar ediyo-
rum.

Bu arada ilgin¢ bir not olarak, bitiin hayatim boyunca
iki kez sorusturma gecirdigimi, her ikisinin de, kendilerini
Atatlrkcl sanan ve sayanlarin ihbarlariyla, Atatlirk hakkin-
da yaptigim konusmalar konusunda oldugunu belirtmeliyim.

Yani anlayin 1970 ve 1980’lerdeki Atatiirkculerin ve Ata-
trkculagin halini.

ste Babaoglu’nun sorusunun disindurdikleri bunlardi.

Sizlerle paylasmak istedim.



Turkiye nereye gidiyor?

Bu soru timcesini, bir felaket habercisi olarak ya da bir he-
sap sorma amaciyla degil, yalin bir soru biciminde kullaniyo-
rum.

Aslinda bu soruya dogru yanit verebilmek icin, énce sade-
ce Turkiye’nin degil, “Herhangi bir toplumun nereye gittigi
nasil anlasilir?” diye sormak gerekli.

Gercekten de hi¢ diisiindiintiz md, bir toplumun nereye
gittigi nasil anlasihr?

Acaba salt medyanin kullandigi basliklara ya da haber ice-
riklerine bakarak, bir toplumun nereye gittigi kestirilebilir mi?

Belki kisa donemli degismeleri anlayabilmek i¢in bunlar
bazi ipuclari verebilir.

Ama*uzun dénemli degisimi kestirebilmek igin daha baska
yerlere de bakmak zorunludur.

Ornegin, o toplumun sinifsal yapisina, teknolojisine, ulu-
sal gelirine, siyasal rejimine, bu rejimin Urettigi siyasal iktida-
ra, bu iktidarin temel niteliklerine ve nasil bir zihniyet sahibi
olduguna, zaman icindeki dedisme egilimlerini de gérmeye
calisarak bakmak gerekir.

Aslinda bunlar da yetmez; diinyanin genel gidisine, ilgile-
nilen Ulkenin bu gidis icinde nerede yer aldigina ve gidisten
nasil etkilendigine dikkat etmek gerekir.

Ben, 21. Yizyilda Tirkiye adli Kitabimda bunu yapmaya
calistim ve ¢ok zorlandim.

Ne denli basarili olabildigim ilerki yillarda daha net olarak
ortaya ¢ikacak.



Tabii, bir kitap gercevesinde Tirkiye’nin nereye gittigi, da-
ha temel ve genel egilimlere gore, daha uzun dénemli bir ¢o-
zlimleme baglaminda ele aliniyor.

Simdi o kitapta kullandigim yontemle, cok kisa dénem
icin bir 6ngoride bulunmak istiyorum.

Turkiye’nin nereye gittiginin, kurulus ve degisme dénem-
leri dedigim ikiz ideolojik donemlerin, birbiri ardindan, di-
yalektik bir etkilesim, yani karsitlarin etkilesimi cercevesinde
birbirini izlemesi modeline gore yakalanabilecegine iliskin bir
kuram gelistirmistim daha 6nce. (Bunu Toplumsal Degisme
Kuramlari ve Tirkiye Gergedi adll kitabimda anlatmistim.)

Teorinin isleyisi ¢cok kisaca, bir ideolojinin, mevcut yapiya
ve iktidara tepki olarak gelismesi, sonra bu ideolojinin gicle-
nerek iktidara gelmesi ve belli uygulamalardan sonra kurum-
lasma asamasinda, kendisine tepki olarak baska ideolojileri
dogurmasi esasina dayaniyor.

Bu teorinin bir zelligi var:

insanlik tarihini etkileyen biyiik ideolojiler cercevesinde
kullanilabilecegi ve boylece uzun dénemli degismeleri agik-
layabilecegi gibi, kisa dénemde siyasal partilerin karsit prog-
ramlari ya da segmen zihniyeti agisindan da gecerli ve boylece
kisa vadeli degismeleri de aciklayabiliyor.

Simdi teorik laflari bir yana birakip bu modelin ana man-
tigini olusturan diyalektik etkilesim, yani tepkilerle olusan
gelismeler agisindan Turkiye’ye bakarak, tlkemizin yakin ge-
lecekte nereye gittigini kestirmeye calisacagim.

Bugni belirleyen ve yarini da bi¢imlendirecek olan ide-
olojik dénemlerin diyalektik etkilesimine baktigimizda kisa
doénemli olarak sunu gériyoruz:

12 Eylil’ doduran ideolojik dénem, terdre boyun egmis
demokrasi dénemiydi.

Bu dénemde bitin sert ideolojiler, lkeyi kendi istedikleri
yonde, terérle bigimlendirmeye calisiyorlardi.

Terdre boyun egmis demokrasi dénemi, can guvenligini



saglayan baskici yénetim ideolojisini guclendirdi ve 12 Eylil
bodylece iktidara geldi.

12 Eyliil ile baslayan can glvenligini saglayan baskici ide-
oloji doénemi, can glvenligini saglayinca, derhal diyalektik
olarak 6zglrlikcl demokrasi 6zlemleri ortaya cikti.

Ozal, hem baskici yonetim doneminin uzantisi kimligiy-
le hem de 6zgUrlikcl demokrasi ideolojisinin temsilcisi ni-
teligiyle celiskili ve celiskili oldugu icin de istikrarsiz bir ide-
olojinin simgesi olarak ortaya ¢ikti.



12 Eylil 6ncesindeki terdre boyun egmis demokrasi ide-
olojisi, can giivenligini saglayan baskici yonetim dénemini,
can giivenligini saglayan bakiciyonetim dénemi de, 6zgir-
luk¢u demokrasi ideolojisinin gli¢clenmesi sonucunu dogur-
mustu.

iste 6zal, hem bir 6nceki donemin uzantisi, hem de bir
sonraki dénemin temsilcisi olarak celiskili bir kimlikle ortaya
citkmisti.

Boylece 6zal Donemi’nin celiskiliye kendine 6zgl (para-
doksal ve nevi sahsina miinhasir) niteligi Turkiye’ye damgasi-
ni vurdu.

6zal’in, 1982 Anayasasi’nm Kkisitlayici niteligini ve 12
Eylul déneminin baskici 6zelliklerini kurumlastirma cabalari
ve bu cabalarla ¢elisen demokratiklesme 6zlemlerini uzlastir-
ma projesi, kiresellesme baglanimda disa agciima ve demok-
ratiklesme egilimlerinde tek yonli olarak siyasal islam’a ve
soven milliyetcilige 6ncelik tanima eylemlerinde bulustu.

6zal donemi’nin bu celiskili 6zelligi, bugin bile pek ¢ok
kisinin akhni karistirmakta ve bu donemin baskinin kurum-
lasmasini mi, yoksa demokratiklesmeyi mi temsil ettigi hala
tartisiimaktadir.

Oysa 0zal, bir yandan kisitlayici bir Anayasa’yi ve baskici
askeri donemi kurumlastirirken, 6te yandan demokratikles-
me adina disa acgilmayi sa§layarak kiresellesmeye kosut on-
lemler almis, 6zgirliikler agisindan da sadece siyasal islam’a
ve soven (boliict) milliyetcilige destek vererek carpik bir de-
mokrasi anlayisi sergilemistir.



0zal dénemi, boylece baskiciyénetim déneminin dogur-
dugu, hem bu dénemin ideolojisini hem de onun tepkisi olan
demokratiklesme beklentilerini uzlastirmaya calisan, celiskili
bir carpik demokrasi niteligiyle ortaya ¢cikmistir.

Bu celiskili carpik demokrasi donemi kaginilmaz olarak,
bir yandan kiresellesme karsiti olan, 6te yandan gercek de-
mokrasinin kurulmasini hedefleyen tepkileri olusturmus, bu-
nun sonucunda da 1991 secimlerine demokratik sol slogan-
lar egemen olarak, ortaya DYP-SHP hikUmeti cikmistir.

1991 secimleri, carpik demokrasi ideolojisinin tepkisi ola-
rak ortaya cikan demokratik ideolojinin sonuclarini simge-
ler.

Bundan sonrasi, tam bir 6rgitsel beceriksizlik 6rnegi ola-
rak gerek DYP’nin, gerekse SHP’nin (ve sonradan CHP’nin)
biraz da lider degisikliklerinin etkisiyle, temsil ettikleri de-
mokratik ideolojilerden butiintyle uzaklasmasina, dénemin
ANAP-DYP etkilesimi sonucu yolsuzluklar iktidarina dénus-
mesine ve artik buna karsi tepkilerin olusmasina yol agmistir.

Bu arada dirist siyaset ve demokratiklesme ideolojile-
rinin yukselmesi, Refah Partisi’ne iktidar yolunu agmis ve
ne yazik ki, bir 6nceki yolsuzluk déneminin tepkileriyle olu-
san Refah-DYP hiikiimeti, bu siireci degerlendiremediginden,
hem demokrasinin siyasal islam adina yozlastirilmasi hem de
yolsuzluk ideolojisinin devami suretiyle, yerini, temiz siyaset
ve laik ve demokratik devlet tepkilerine birakmistir.

Iste bugiinkii iktidar da bu beklentileri simgeleyen tam bir
tepki iktidaridir.

Orta sagl temsil eden ANAP ve DYP’nin yolsuzluklarla
yipranmasl, yani segmen goziinde giiven yitirmesi, yiizde 50
dolayinda dolasan orta sag oylarin énemli bir béliminin
1999 secimlerinde, eski bir soven-milliyetci partiye kaymasina
yol agmis, MHP bdylece ikinci buyuk parti olarak hilkiimete
katilmistir. Bunun temel nedeni segcmenin temiz politika ara-
masidir.



Ayni neden, orta sa§ oylarin klicik birbélimunin de eski
bir orta sol parti olan DSP’ye kaymasina yol agmistir.

DSP’nin ana soylemi, tarihsel olarak orta sol bir nitelik ta-
sidigi icin, bu partinin asil blylime nedeni, orta solun temsil-
cisi roline soyunmus olan CHPnin, inanilmaz bir dar kad-
rocu ve dar gorisli siyaset anlayisi icinde orta sol segmenin
gOziinde guven yitirmis olmasindan kaynaklanmistir.

DSP, boylece esas bolimi orta sol, az bir kismi ise orta
sag oy kaymasindan kaynaklanan ve dirstlik ile gliven fak-
torlerinin cekiciligine dayanan bir biylme yasamistir.



12 Eylil’den giinimiize siyasal degismenin dinamigi ko-
nusunda, ikiz ideolojik dénemlerin diyalektik etkilesimi ku-
ramina dayadigim ¢éziimleme cabami surdiriuyorum.

12 Eyliil’den gliniimiize dek ortaya ¢ikan siyasal iktidarlar
ve siyasetteki marjinal degismeleri, her iktidar dénemini be-
lirleyen ideoloji ve buna tepki olarak gelisen karsi ideoloji cer-
cevesinde (ki ben bunlara ikiz ideolojik dénemler diyorum)
irdelemeye cahlistigim zaman sdyle bir tepki siralamasi gori-
yorum:

1) Terore boyun egmis demokrasi.

2) Can guvenligini saglayan baskici rejim.

3) Baskici rejimin uzantisi olarak ve diyalektik acidan ge-
lisen demokrasi 6zleminin aldatici temsilcisi kimligiyle,
celiskili bir sentezi simgeleyen Ozal’in ¢arpik demokrasi
dénemi.

4) Demokrasi ve sosyal demokrasi 6zlemlerinin yiikselme-
si, DYP-SHP iktidari. DYP-SHP iktidarinin beceriksiz-
likleriyle, siyasetin ANAP-DYP etkilesimine doniiserek
yolsuzluk déneminin egemenligi.

5) Durlst siyaset ve demokrasi 6zlemlerinin yeniden yik-
selmesi ve iktidara gelen Refah-DYP hikimetinin bece-
riksizligi ve ardindan temiz siyaset istekleriyle laik ve de-
mokratik ideolojinin guic kazanmasi.

6) Temiz siyaset ve demokratiklesme ideolojilerinin, orta
sagi temsil eden ANAP ve DYP ile, orta solu temsil eden
CHP’nin yipranmalari ve beceriksizlikleri sonucu, DSP
-MHP-ANAP iktidarina yol agmasi.



Bu siralamada her yeni iktidar, bir énceki déneme tepki
olarak ortaya cikan ideolojilerin ya da secmen egilimlerinin
beklentilerini karsiladigi 6l¢ude basarili olmus, bu beklentileri
karsilamaktaki beceriksizlikler ise, yeni tepkileri yeni dénem-
leri ve bu dénemlere uygun iktidarlari belirlemistir.

Her bir iktidar donemi, bir 6ncekine tepki olarak ortaya
¢cikmis, sonradan kendisi de belli tepkileri olusturarak, yeni
bir iktidara yol agmistir.

Her bir donem, bir 6nceki ve bir sonraki ile esleserek fark-
Il ikizler olusturmakta ve bu iliski diyalektik olarak sonsuza
dog§ru devam etmektedir.

12 Eylul’den ginlimuze dek gelisen bu diyalektik strece
bakildiginda, son asamada, yani gliniimiizde, iki 6genin diya-
lektik olarak 6ne ¢iktigini gériyoruz:

Yolsuzluklara ve yozlasmaya karsi temiz toplum ve temiz
siyasetanlayisl ile, baskici yonetime ve somiirt diizenine kar-
si laik ve demokratik sosyal hukuk devleti.

Bir bagka deyisle, 12 Eyliil 6ncesinde Demirel-Ecevit ikili-
sinin egemen oldugu siyasetin terére boyun egmis demokra-
si doneminden, bugiinki temiz siyaset ve laik ve demokratik
sosyal hukuk devleti 6zlemlerinin ylkseldigi bir asamaya va-
rilmis olmasi, kisa dénem icin, cok olumlu bir gelisme olarak
gorulebilir.

Bu salt ideolojik donemler ya da yukselen se¢men egilimle-
ri acisindan irdeledigimiz degismelerin arka planina, dis diin-
ya ve i¢ glcler acisindan baktigimizda neler goérdigimuz de
yakin gelecedi kestirmek acisindan ¢cok 6nemlidir.

Butiin bu ikiz ideolojik donemlerin diyalektik etkilesimi si-
rasinda dis diinyada ¢ok énemli bir gelisme olmus, Sovyetler
Birligi cokerek, Soguk Savas sona ermis ve tek kutuplu bir
diinya, kuresellesme adi altinda tim Glkeleri etkilemeye bas-
lamistir.

Bu degisme, Turkiye’deki anti-komunist amach dinci ve
milliyetci baskici egilimlerin islevini 6nemli élglide azaltarak,



Ulkenin demokratik ideolojilere dogru gelismesinde énemli
bir rol oynamistir.

tc gucler acisindan ise, ne yazik ki, tlkemizde demokrasiye
sahip cikacak ¢agdas siniflar hala tam anlamiyla gelismedigi
icin, butln bu diyalektik etkilesimlerde, sivil toplum oérgutleri
yerine, Turk Silahli Kuvvetleri 6nemli roller oynamistir.

Degerli okurlarim, diyalektik etkilesimler acisindan, her
iktidar doneminde beceriksizliklerin de karsi tepkileri olus-
turmakta 6nemli roller oynadigina mutlaka dikkat etmisler-
dir.

Buglnk( hiukimet dénemini, temiz siyasete endekslen-
mis bir sosyal demokrat iktidar doneminin izleyecegi ise,
yukaridaki siralamaya ve etkilesime bakildi§inda acikca gorul-
mektedir.



TURKIYE’NIN SORUNU:
“FEODAL DEMOKRASI”

Dikkatli okurlarim farkindadirlar, ben Turkiye’nin sorun-
larini esas olarak, Osmanli’nm endustrilesme sirecini kagir-
mis olmasina baglarim.

Osmanli’dan devraldigi feodal yapi Tirkiye’nin ayaginda
bir turli kinlamayan bir pranga gibi, her tirli gelismenin
onunu kesmektedir.

Isin ilging tarafi Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslarina
borclu oldugumuz Tirkiye Cumhuriyeti, yani 20. ylizyilin
en blyik ¢agdaslasma projesi pek ¢ok alandaki basarilariyla,
sanki endustrilesmeyi ve onun sonugclarini artik buttinayle ya-
kalamisiz gibi bir izlenim vermekte ve bu durum pek ¢ok goz-
lemciyi yaniltmaktadir.

Laiklik, hukuk devleti ve demokrasi tartismalari bu duru-
mun en gizel érnegidir.

Bu tartismalar, Turkiye sanki butiin sorunlarini ¢6zmis,
her bir vatandasi cagdas ve bagimsiz bir birey kimligine ka-
vusmus gibi ele alinmakta, gerek hukuk devletinin, gerekse
laikligin ve demokrasinin toplumsal ve siyasal givenceleri
ihmal edilmektedir.

Oysa laiklik, hukuk devleti ve demokrasi konularinda
Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in Meclis’i acis konus-
masinda dile getirdigi sorunlar, heniiz feodal yapinin kalin-
tilarindan arinmamis bir topluma y6nelik mesajlardir ve bu
baglamda degerlendirilmeleri gerekir.

Ben bugtn, bir tirli demokratiklesemeyen siyasetimi-
zin, 6nce siyasal partileri sonra da tim siyasal sistemi ege-



menligi altinda tutan bir 6zelliginden, feodal demokrasi an-
layisindan s6z edecegim.

Feodal demokrasi anlayisinda, her seyden 6nce parti ici
demokrasi yoktur.

Parti i¢ci demokrasi ¢ok ince bir kavramdir: Hem parti
icinde farkli goruslerin bulunmasini, yénetimin elestirilmesi-
ni olanakl kilacaksiniz, hem de bunu, parti disiplinini boz-
madan, partinin genel ilkeleri ve programi ¢ercevesinde yapa-
caksiniz.

Son derece zor olan parti i¢ci demokrasi uygulamasi Tr-
kiye’de simdiye kadar ya parti ici anarsiye ya da lider sultasi
denilen otoriter yonetimlere giden sapmalara yol agmis ve bir
tarli yerlestirilememistir.

Feodal demokrasinin en énemli 6zelligi, siyasal partilerin
feodal asiretler ya da tarikatlar gibi 6rgitlenmis olmalari, li-
derlerin de asiret reisi veya seyh gibi davranmalaridir.

Turkiye’de insanlar heniiz, bagimsiz ve 6zerk Kisilikler ge-
listiremedikleri, kendi yetenekleri ve birikimleriyle iki ayakla-
rinin Gizerinde duramadiklari igin, ancak ya tarikat ya da asiret
benzeri gruplar halinde varolabilmekte, kisilik glivencelerini
boyle gruplara olan baglliklarinda aramaktadirlar.

Boylece feodal demokrasi, gerek hiziplerin, gerekse dog-
rudan dogruya partilerin, asiret ve tarikat yapisina sahip ol-
malarindan dolayi, zaten hentiz feodalite asamasini geride bi-
rakamamis olan Ulkemizde, siyasal 6rgutlenmeyi bittndyle
pencesine almis gértinmektedir.

Bu yapida, genel baskani belirleyen delegeler, bir asiretin
ya da tarikatin Uyelerininkine benzer bir dayanisma icindedir-
ler:

Akildan ¢ok duyguya, isbélimiinden ¢ok birérneklige da-
yanan bir dayanisma.

Delegelerin bu yapisiyla, genel baskan denilen liderin, asi-
ret reisi ya da tarikat seyhi benzeri tutum ve davranislari, bir-



birini butinlyle pekistirmekte, bdylece feodal demokrasi 6n-
ce hiziplere, sonra hizipler kanaliyla siyasal partilere, sonra da
partiler kanahyla tim Turkiye’ye egemen olmaktadir.

Feodal demokraside siyasal parti liderleri, ne denli basari-
siz olurlarsa olsunlar degismezler, degistirilemezler.

Feodal demokraside parti ici siyaset de, ulusal siyaset de,
asiretler ya da tarikatlar arasi gli¢ dengesi bigiminde ele alinir.

Feodal demokraside parti liderleri ve Ulke yoneticileri ba-
ba ya da kurtarici olarak algilanirlar.

Feodal demokraside gelir dagilimi da, ¢cagdas ilkeler cerce-
vesinde, herkesin Uretime katkisi oraninda degil, bir yagma
ekonomisinin kurallarina gore potlac anlayisiyla gergeklesti-
rilir.

Boyle bir yap! icinde kolay olan, bir asiretten ya da bir tari-
kattan (bir hizipten, bir partiden ya da bir ideolojiden) &teki-
ne donmek, zor olan ise, yilmadan, usanmadan demokrasiyi
ve Ozellikle de sosyal demokrasiyi savunmaktir.

“Demokrat” maskesi altinda kanimizi icen vampirlerle,
gercek demokratlar arasindaki fark buradadir.
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KURESELLESME, SOSYAL DEMOKRASI
VE FASIiZM

Toplumsal ve siyasal bilimlerde en gecerli coziimleme y6n-
temi diyalektiktir.

Yani her iktidarin ya da egemenlik tirlintn karsitlarini da
yarattiginin bilinmesi, gelecegi kestirmekteki en gegerli yon-
temdir.

Kiresellesme olgusunun egemenligi de, Sosyal Demokrat
ilkelerin, bu arada Sosyal Devlet kavraminin yeniden yuksel-
mesine yol agiyor.

Once kiiresellesme olgusunun etkilerini animsayahim ki,
kendisine karsit olarak gelisen Sosyal Demokrat ilkeleri daha
iyi anlayabilelim.

Kuresellesme karsitlan, kiresellesme sureciyle ilgili ola-
rak iki temel olguya isaret ediyorlar:

Bunlardan birincisi, uluslararasi ekonomik ve mali etkile-
simin artmasinin ve yogunlasmasinin, zengin Ulkelerin isine
yaramakta olusu, bu siirecin, zengin toplumlan daha da zen-
ginlestirirken, yoksul tlkeleri daha dayoksullastirmasidir.

ikinci olarak belirtilen nokta, kiresellesme siirecinin, bir
deger olarak insani ikinci plana itmesi, insana yatirim yapil-
masini dnemsemedigi icin de, gittikce gerileyen kiltir ve egi-
tim hizmetlerinden dolayi, insani degerlerin gitgide yozlas-
masidir.

Bu iki temel egilim bir arada, Ozellikle gelismemis ve
Tirkiye gibi gelismekte olan Ulkelerin halklarini son derece
zora sokmakta, bir yandan toplumdaki gelir adaletsizligi
adetabir ugurumadoénuistirken, 6te yandan yasam standart-
lan, kaltar ve egitim dizeyi siirekli gerilemektedir.



Kiresellesmenin bu somut sakincalari nasil 6nlenecektir?

Bu sorunlari doguran serbest piyasa ekonomisinin kosul-
larini kiresellesme sireci belirledigine gore, bir baska gictin,
ornegin devlet glictniin, toplumsal ve ekonomik yasama m -
dahalesi gerekmektedir.

Peki bu midahale 6rnegin Tirkiye’de nerelerde ve ne 6l-
clide olacaktir?

Artik Glkenin disa kapanmasi ve yeniden korumaciliga do-
nilmesi olanakli olmadigina gére, midahale yerleri ve dere-
cesi aciktir:

Devlet, ekonomik verimliligi (uretim verimliligini) art-
tirmak icin, belli alanlardaki yatirimlari 6zendirirken, kulla-
nilan teknolojinin de en ileri diizeyde olmasini saglamali, ay-
rica hem ulusal sermayeye, hem de 6rgiitlii emege, yani sendi-
kalara uluslararasi pazarda ve tabii Tirkiye’de de destek ver-
melidir.

Ayrica, genis halk kesimlerinin ekonomik kalkinmadan
adalet icinde yararlanmasi icin de, egitim ve saglik hizmetleri-
ni olanakli oldugu o6lclide yayginlastirarak ve ucuzlatarak, fir-
sat esitligini saglamahidir.

Btln bu midahalelere halk desteginin saglanabilmesi icin
de, etkin ve yaygin bir demokratik katilimi (lke ¢apinda,
ozellikle de sivil toplum &rgltleri cercevesinde gerceklestire-
cek onlemler ahinmalidir.

Goruldagu gibi, kiresellesmenin kaginilmazhginin do-
gurdugu hastaliklara karsi kullanilabilecek recete dogrudan
dogruya, benim yillardir Sosyal Demokrasi’yi tanimlamak
icin kullandigim ug dlcutten olusuyor:

1) Ekonomik olarak, tretim verimliligi artisinin saglanma-

sl.

2) Toplumsal olarak, (saglik ve egitim hizmetlerinde) firsat

esitliginin saglanmasi.

3) Siyasal olarak, halkin ve sivil toplum &rgutlerinin, karar

mekanizmalarina etkin katiliminin saglanmasi.



Acikca goruluyor ki, kiiresellesme sureci ne denli kaginil-
maz ise, Sosyal Demokrat 6nlemler de o denli zorunludur.

Zaten diyalektik yontemin glizelligi de burada:

Her iktidarin kendi celiskilerini de birlikte getirdigini gor-
duginuz zaman, gelecek ¢cok daha net olarak algilanabiliyor.

Butun sorun, bu Sosyal Demokrat ilkelere sahip cikabil-
mekte ve bu ilkeler gercevesinde uygulama yapabilmek icgin
iktidara gelmekte, yani halkin giivenini kazanabilmektedir.

Bu becerilemedigi takdirde, yukaridaki ¢cdziimleme cer-
cevesinde belirtilen kiresellesmenin sorunlari derinlesecek ve
bu sorunlari demokratik dizen iginde ¢6zmek zorlasacag!
icin, Turkiye fasizmin karanligina dogru kayma egilimine
girecektir.



AHMET TANER KISLALI
CINAYETINDEN BIR YIL SONRA

Turkiye’nin uluslararasi degerde yetistirdigi ender bilim
adamlarindan biri olan Prof. Dr. Ahmet Taner Kislah, 1999
yili Turkiyesi’nde, 21 EKkim tarihinde éldaralda.

Buglnlerde, éldiralusinin yildéniminid yasadik.

Bu arada cinayet saniklari yakalandi.

Kislaliyl, iran’in destekledigi islamci bir teror drgitiinin
oldirdigu belirlendi.

Kislali, Tirkiye (izerinde yogunlasan Mdsliiman bir top-
lumda laik ve demokratik bir Cumhuriyet projesinin basa-
risini engelleme ¢abalarinin bir sonucu olarak éldirtld.

Bu cinayet, komsumuz bir Ulke tarafindan desteklenen ve
evrensel kaynaklari da olan seriat¢ihgin, uzun siredir devam
eden eylem planinin bir parcasi olarak uygulamaya konul-
mustu.

Siyasal ve kiiltlirel propaganda ve 6rgiitlenmenin yaninda,
bir dizi cinayete de dayali olan bu eylem planindaki son kur-
bandi Kislali.

Bu siyasal seri cinayetler zincirinin daha dnceki halkala-
rinda Turan Dursun, Prof. Muammer Aksoy, Dog. Bahriye
Ucok, Cetin Emeg, Ugur Mumcu gibi kurbanlar vardi.

Bu halkalar, dogrudan bu projenin bir parcasi olmayan,
ama Soguk Savas cercevesinde fasist katillerce 6ldiriilen Dog.
Bedrettin Comert, Abdi ipekci, Prof. Bedri Karafakioglu,
Prof. Cavit Orhan Ttengil cinayetlerinin Gzerine eklenmis-
lerdi.

Bltln bu kurbanlarin ortak niteligi, laik ve demokratik
rejimden yana olmalari, bunu bir ¢cagdaslasma projesi olarak



Atatlrkcllik ya da Kemalizm adi altinda, tutarh bir ideoloji
cercevesinde savunmalari ve toplumda “kamuoyu lideri” ko-
numunda bulunmalariydi.

Bu liderlerin dldurilmesiyle bir tasla ti¢c kus vuruluyordu:

Birinci olarak, bu cinayetlerle laik ve demokratik rejimi
savunanlara gozdagi veriliyor, kendilerine Atatlirk¢l ya da
Kemalist diyenler sindiriliyor, demokrasinin toplumsal ve si-
yasal tabani yok ediliyordu.

Ikinci olarak, bu degerli insanlarin toplumsal ve siyasal li-
derlik islevleri sona erdirilerek, laik ve demokratik érgltlen-
me ve hareket zayiflatiliyordu.

Uciincii olarak, laik ve demokratik bir ideolojinin diisiin-
sel ve kiilttrel temellerini gliclendiren bilim insanlari ortadan
kaldirildhgi icin, Misliman bir toplumda, demokrasinin ba-
sarlyla uygulanmasi icin gerekli olan bilimsel ¢abalar da dur-
durulmus oluyordu.

isin korkutucu yani, batin bu gelisme, yani bir komsu
ulke tarafindan beslenen, Tirkiye’deki ¢cagdaslasma proje-
sinin, cinayetlerle desteklenen bir siyasal ve kultiirel eylem
planiylaengellenmesi, Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bil-
gili fakatilgisiz bakislari éniinde cereyan ediyor olmasi.

Daha bir yil dncesine kadar artik hicbir aydinin, higbir
Atatlrkc¢i’niin, hichir Kemalist’in, laikligi savunan higbir ya-
zarin can glvenligi yoktu tlkemizde.

Komsu Ulkelerin ajanlari her yerde cirit atiyor, kendi tlke-
lerinde egittikleri Turkiye Cumhuriyeti vatandasi olan katil-
lerle birlikte her yerde, her an cinayet isleyebiliyorlardi.

Bu durum 1999 yilinin 21 Ekim giintine kadar sirdd.

O gunden bugtline dek yeni bir cinayetin islenmemis olma-
sinin iki temel nedeni var gibi gérinuyor:

Birinci olarak, 28 Subat siireci, Soguk Savas’in sona er-
digini onaylamis ve bu nedenle siyasal islama verilen devlet
destegi genel olarak ortadan kaldiriimistir.

Ikinci olarak Sadettin Tantan gibi, diiriist bir politikaci ve



deneyimli bir emniyet mensubu igisleri Bakanligi’na gelmis-
tir.

Biri, Dunya’nin ve Turkiye’nin genel gelismelerinden, 6te-
ki Turkiye'deki ¢ok ozel, tek bir bireye bagl bir 6geden kay-
naklanan bu iki gelisme sonunda, Ahmet Taner Kislali’dan bu
yana bu seri siyasal cinayetler zincirine yeni bir halka eklen-
memistir.

Ama bu durum, ne yazik ki bu zincirin bir halkasi olarak
yeni bir cinayetin islenmeyecegi anlamina gelmemektedir.

Komsu ilkelerde ve Almanya’da, siyasal islam ve seriat-
¢ilik konularinda olup bitenlere bakin, tUlkemizdeki propa-
gandalar izleyin, Taha Akyol’'un mikemmel bir calismasi
olan Hizbullah kitabini okuyun, ne demek istedigimi ¢ok iyi
anlayacaksiniz.

Bu yaziyi, tarihin taniklijina emanet ediyorum.



YASASIN GOKKAFES, KAHROLSUN
KONGRE MERKEZi!

Turkiye’de tim deger yargilari altiist oldu son dénemde.

Son dénemden kastim, 12 Eylil’l izleyen 6zal Ddéne-
mi’nden bugline dek gecen zaman.

6zal, toplumun deger yargilarini, bilincli olarak altiist et-
ti.

Siyaset ve blrokrasi ile is yasaminin ve medyanin igiceligi-
ni ve birbirlerini desteklemeleri gerektigini acikca savundu.

Isadamlari, medya sahipleri ve medya mensuplariyla yiiz
yuze yakin iliskiler kurdu.

Yeni sirketlerin olusturulmasina éncilik etti.

Gazete alim satimlarina ve Anayasa’yl delme bahasina, ye-
ni televizyon kanallarinin kuruluslarina aracilik etti.

Cok unld, anli-sanh yazarlarimizi gazetelerde etkin kose-
lere yerlestirdi.

Bu arada olusan siyasal ranti da yakinlari arasinda paylas-
tird.

Urettigi bu yeni etik anlayisi (yani acik Tirkce'yle ahlak-
sizlik) GOzerine insa ettigi siyaset-birokrasi-isadami-medya
yapisini, ayrica tarikatlarla ve mafya ile de iliskilendirdi.

Bu yapinin devlet harcamalariyla desteklenmesini ise, bit-
ce denetimi disindaki fonlar aracihigiyla sagladi.

Bir ara, btcenin Ugte birine kadar ulasan fonlar, dogrudan
kendi denetimindeydi.

Aslinda toplumsal ve siyasal ortam da, 1965ten beri bu ye-
ni etik ve yeni yapilanma anlayisina uygun olarak gubreleni-
yordu.

Gerek partizanlik, gerekse toprak yagmasinin biyik ranti,



siyaseti ve birokrasiyi zaten yozlastirmis, devlet eliyle 6zel te-
sebbiis yaratma politikasi hukuk devleti kurallarinin disina
tasarak, -serbest rekabet ortamini bile bozan boyudara eris-
misti.

Iste 6zal, 12 Eyliil sonrasinin denetimli demokrasi anla-
yIsI cercevesinde siyasete bitiinliyle egemen olarak, 1965’ten
beri siiregelen bu yozlasmay! yeni boyudara tasidi.

icisleri Bakani Sadettin Tantan’in yolsuzluk ekonomisi de-
digi bu yagma, son dénemde, siyaset-ticaret-blirokrasi-tari-
kat-mafya-medya altigeni cercevesinde bir sosyolojik gercek
halini ald1.

Yagmalanan kaynak ise, vergilerle toplanan, enflasyonla
el konulan ve kimi zaman da méli skandallarla dolandirilan
halkin parasi ve tarihsel, dodal mirasimizi da kapsayan ka-
mu mulkiyetindeki alanlar olarak, dogrudan dogruya milli
zenginliklerimizdi.

Sonug olarak bazi bireyler zenginlesirken, tarih ve tabiat
zenginlikleri, kentsel yesil alanlari ve halkin geliri yagmalanan
toplumun yoksullasmasi kurumIlasti.

Son giinlerde medyada ve bankalarda ortaya ¢ikan skan-
dallar, iste bu genel yozlasmay!i yansitan ki¢lik érneklerdi.

iste istanbul’un akcigerine, bitiin yasal engellere karsin bir
Gokkafes, bu cerceve icinde dikildi.

Istanbul halkinin yasam alanini daraltan, kentin estetigini
bozan, zaten sorunlu olan trafigi tam bir ¢ikmaza sokacak
olan, kamu yaran agismdan sakincali ve bu nedenle de toplu-
mu yoksullastiran bir projeydi bu.

Binanm insaati, halkin ve sivil toplum &rgutlerinin protes-
tolanna, Buyuksehir ve Beyoglu belediyelerinin karsi ¢cikma-
larina karsin, siyasal otoritenin destegiyle bitirildi ve burada
Ritz-Carlton zincirinin ks bir otel isletecedi de kamuoyuna
duyuruldu.

Bu arada, istanbul Kiiltiir ve Sanat Vakfi’nin, énce bir ar-
sa bulup sonra bu arsanin tahsisini askerlerden alarak, ulus-



lararasi bir yarismayla, istanbul icin drettigi bir Kiltir ve
Kongre Merkezi projesi, insaatin yarisinda, Vakif cebinden
para koymadi, sadece devlet fonlarim kullaniyor gerekgesiy-
le siyasal otorite tarafindan durduruldu.

Bitirtilen Gokkafes’te, toplum yoksullasiyor, mal sahibi,
maliyetini toplumun 6dedigi bir rantla zenginlesiyor.

Durdurtulan Kongre Merkezi’nde, bireysel rant yok, sa-
dece toplum zenginlesecekti.

Simdi sormak gerekli:

Bu iste bir terslik yok mu?

Bu terslikte, Gokkafesi bitirten ama Kongre Merkezi’ni
durdurtan siyasal otoritenin roli ve sorumlulugu ne?



NAMUSLULAR KUARTETI
ORKESTRAYA DONUSEBILECEK Mi?

Ne gtnlere kaldik Yarabbi!

T0m umutlarimizi dért namuslu adama bagladik:

Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer.

icisleri Bakani Sadettin Tantan.

Bankacilik Ust Kurulu (BDDK) Bagkani Zekeriya Temizel.

RTUK Bagkani Nuri Kayis.

1950°den beri gelisen, 1960-1965 arasi durdurulan, 1965°ten
sonra yine gelismesini strdlren ve 1983’ten sonra dort nala
finise kalkan yolsuzluk ekonomisi, toplumumuzu bir kanser
gibi saran yagma diizeni, artik tlim sistemi esir almis durum-
da.

Kirsal alanlardan gelenlerin, kentlerdeki topraklari yagma-
lamalarinin tesviki ve bu yagmanin, 6nce mafya sonra da siya-
setciler tarafindan el konularak toplumsallastinimasiyla bas-
layan yolsuzluk diizeni, devleti ydnetenlerin es, dost, akraba
ve yakinlarina cikar saglamak icin nifuzlarini kullanmalari, is
yasamina, medyaya ve tarikatlara el atmalariyla yayginlasti.

Bu olusum, 6zellestirme uygulamalariyla da hiz kazandi.

Politikacl, burokrat, mafya, ticaret, tarikat, medya altigeni,
“Hukuk Devletini” butunuyle ¢okertti.

Laikligin altini oydu, demokrasiyi yozlastirdi, rekabet esit-
ligini ve haberlesme 6zgurligund boddu, sosyal adaleti 61dir-
da.

Temelleri, ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya cikan
Soguk Savas donemine kadar dayanan bu olusumda, ideolo-
jik kilifve kalkan olarak da anti-komunizm kullanildi.

Yagmayi elestiren herkes, komdnist denilerek, susturuldu.



Buglin bile, banka soygunlarini, medyadaki yozlasmayi
elestirenlere ideolojiksaldirida bulunuyorlar diye camur ati-
liyor.

Oysa yapilan, sadece ortaya ¢ikan pisliklerin temel manti-
gim yakalayip, bunu kamuoyuna agiklamaya ¢alismak.

ornegin, Hirriyette Ege Cansen, bankalar konusundaki
yagmanin temelinin, hikimetlerin yuksek faizle i¢ bor¢lan-
maya gitmelerinden kaynaklandigim acik acik yazdi.

RTUK Bagkam Nuri Kayis, medyanin sermaye yapisinin
ve uygulamalarinin yasadisi oldugunu stirekli olarak vurgulu-
yor.

Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer, bu olusumun te-
melinde yatan siyasal yozlasmanin, dogrudan liderlerin so-
rumlulugunda oldugunu teshis eden sozler sdyledi.

Igisleri Bakani Sadettin Tantan, yagma ekonomisinin te-
melinde nufuz ajanlarinin ve arazi mafyasinin yattigini kag
kez vurguladi.

Fakat bu dortkisinin bulunduklari yerlere nasil geldikleri-
ne bakildiginda, aslinda hi¢ de umut verici bir manzara orta-
ya ¢ikmiyor:

Ahmet Necdet Sezer, Demirel’in siresi uzatilamayinca,
uzerinde kavga edilmeyecek bir aday olarak Cumhurbaskan-
lifina secildi.

Yoksa hi¢ kimse ondan, Hukuk Devletini ayaga kaldirma-
sini beklemiyordu.

Sadettin Tantan, kazanabilecegi istanbul Belediye Baskan-
liginin 6nlenmesi icin (buradaki ranti engeller korkusuyla)
milletvekili yapildi.

Temizel, tam tersine, Maliye Bakani olarak, yagmay! 6n-
leyici yapisal dnlemler almaya calistigi icin, kazanamayacagi
Istanbul Belediye Baskanligi adaylijina kaydirildi ve beklendi-
gi gibi bu yarisi kaybedince Bankalar Ust Kurulu Bagkani ya-
pild.

Nuri Kayis’m basinda bulundugu RTUK ise, zaten siyasal



partiler arasindaki dengelere dayali olarak kuruldugu igin, ya-
pi olarak umutsuz vaka.

Bu dort insanin tek baslarina Tirkiye'yi kurtarmalari bir
hayal.

Ama unutmayalim ki, bu dért insan da bu toplumun nor-
mal olarak Urettigi kisiler.

Aramizda onlar gibi daha pek cok namuslu insan var.

Ama sistem onlari degil de hirsizlari, ugursuzlari, laik ve
demokratik sosyal hukuk devleti kavraminin altini, kendi
menfaatleri adina oyanlari isbasina getiriyor.

Turkiye ancak, bulunduklari yerlere tesadiifen gelen bu
dort insanin olusturdugu kuartet, toplumsal baskilarla kuru-
lan bir senfoni orkestrasina dénistigi zaman kurtulur.



ATATURKCULERI OLDURENLER VE
ATATURKGULUGE SALDIRANLAR

Gegen hafta, 62’inci 61im yildéniminde Atatirk’d andik.

Bu anma giini dolayisiyla degerli okurlarima iki sistema-
tik goris sunmak istiyorum:

Bunlarin birincisi iki ayri cinayet dalgasinin varligi, ikincisi
de Atatirkc¢iluge yapilan saldirilarin genislemesine yol agan
asil sorumlularin kimligi.

1970l yillarin sonuna dogru baslayan birinci cinayet dal-
gasinda, pek cok Atatlirkci 6lduraldi.

Bu cinayetlerin temel manti§i Soguk Savas’in Turkiye’ye
yansimasi ¢ercevesindeki sag-sol catismasi idi.

Ataturkculere yonelik cinayetler ne yazik ki, 1980 darbe-
sinden sonra da durmadi.

Hatta .tam tersine siddetlendi bile denilebilir:

Bu ikinci cinayet dalgasinda, eskiden solcu ya da demok-
ratolduklari icin éldurildikleri 6ne suriilen aydinlar ve bilim
insanlar1 bu kez, dogrudan dogruya Atatlirk¢u olduklariigin
katledilmeye baslandilar.

Aralarinda Dogan 6z, Bedrettin Cémert, Bedri Kara-
fakioglu, Abdi ipekci, Umit Doganay, Cavit Orhan Titengil
ve Umit Kaftancioglu gibi aydinlarin bulundugu ilk dalgada-
ki éldirtlme olaylari 1980 yilinda son buluyor.

Tam on yil boyunca cinayet yok.

ikinci dalgadaki cinayetler, 1990 yilinda 31 Ocak’ta Prof.
Muammer Aksoy’un 6ldurtlmesiyle yeniden bashyor.

Aksoy’un ardindan 1990 yilinda sirasiyla, Cetin Emec,
Turan Dursun, Dog. Bahriye Ugok éldiriiliyor.



1993 yilinda Ugur Mumcu, daha bir yil 6nce 1999 yilinda
da Prof. Ahmet Taner Kislali éldiralayor.

Cinayet tarihleriyle acikga gorulen bu iki ayri cinayet dal-
gasinin varhgi Ahmet Taner Kislali cinayetinin saniklari ya-
kalandiktan sonra daha belirgin olarak ortaya ¢ikti.

1990’h yillara damgasini vuran cinayetler, Turkiye’deki si-
yasal iktidarlarin gozleri 6niinde, komsu bir lkenin destekle-
digi seriatci 6rgutlerin isi olarak tezgahlanmisti.

Bu yeni cinayet dalgasinin arkasinda hem komsumuzun
rejim ihra¢ plani hem de 6zal’m yarattigi yeni siyasal ve kiil-
turel ortam vardi.

Bu iki 6ge, artik bitmis olan Soguk Savas ekseninde bi-
tunlestirilmek istendi, ama uluslararasi konjonktir buna izin
vermedi, 28 Subat’in degistirdi§i ortamda, cinayetler ¢6zl-
da.

Simdi gelelim ikinci noktaya:

Bence Atatiirkculige saldiranlar arasinda asil tehlikeli olan-
lar seriatcilar degildir.

Cilnki kamuoyu zaten seriatcl cepheyi bilmekte, tanimak-
tadir. Devletin dogrudan destedi olmadikca onlann propa-
gandalarindan da ¢ok etkilenmez.

Atatlirkculuge asil bliytk zarar verenler, tlkeyi yonetirken,
anti-demokratik uygulamalari, hukuk devletinden sapmalari,
soygunlari ve hatta Atatiirk’tn kisisel vasiyetine aykiri yasalari
Atatlrkc¢ulik maskesiyle gerceklestirenler, pek cok aydini, ya-
zan ve distinrd, yalniz bu nedenden dolayi Atatlrkcllikten
sogutanlardir.

6zal doneminde Atatlrkclluge saldiran cephe, seriatcila-
nn yaninda, ikinci Cumhuriyetci denilen bir grup aydin, ya-
zar ve duslnar tarafindan glclendirildi ve genisletildi.

Bunlann énemli bir bélima eski solcu olan Kisilerdi.

Bunlar belki eskiden de Atatlirk’d elestiriyorlardi ama son
dénemde bu elestiri bir saldin niteligine blriindi ve bdylece
seriatci cephe gliclu bir muttefik kazandi.



Bence bu konudaki asil sorumlu, ikinci Cumhuriyetci de-
nilen grup degil, bu grubu, Ataturkcilugu elestirmeye yonel-
ten, Atatlrkcilik adina yapilan anti demokratik uygulama-
lar, iskenceler, baskilar ve hatta Atatiirk’iin Kisisel vasiyetinin
bile zedelenmesidir.

Yoneticilerin, yaptiklari yanhslari Ataturkciliuk adi altin-
da savunmalari, Nadir Nadi’yi bile isyana yoneltmis ve Ben
Atatiirkgti Degilim adiyla bir kitap yayimlamasina yol agmisti.

Ikinci Cumbhuriyetcileri ihanetle suglamak yerine, onlari
Ureten ortami, bircok yazari, aydini, distniri Atatirkgilige
saldirmaya yonelten yanlislari teshis ve tespit etmek, bu yan-
lislara karsi ¢cikmak, daha akilci ve dolayisiyla Atatiirkclllige
daha yarasan bir yontemdir diye disiintyorum.



“KOLELERIN ONURU OLMAZ”

Sevgili okurlarim, size bir degisiklik olsun diye, bugiin s6y-
le keyifli bir siyaset yazisi yazayim dedim.

Sinemalarda ¢ok hos bir macera filmi oynuyor: Turkge is-
mi Sanghayli Kovboy.

ingilizce ad1 ise, Gary Cooper’in unutulmaz filmi Kahra-
man Serifin orijinal ismi olan High Noon’a kafiyeli bir gén-
derme yapan Shanghai Noon.

Zaten film, western denilen kovboy filmi merakhlari icin
gerek konu gerekse 6zel isimler agisindan pek ¢cok génderme
Uzerine kurulmus.

John Wayne, Wyatt Earp, Lee Van Cliff, hep boyle bir espri
anlayisi icinde kullanilan géndermelerdeki 6zel isimler.

Basrolde Jackie Chan. Her zamanki, kungfu-tekvando ka-
risimi savas sanatlari tizerine kurulu akrobatik gosterileriyle
surtikltyor filmi.

Yaninda, tam bir Robert Redford benzeri ve taklidi olan
Owen Wilson oynuyor. Robert Redford’un daha genci ve da-
ha kotlst. Ama Redford’a ¢cok benzedigini ve cok iyi taklit et-
tigini kabul etmek gerek.

Filmin bas kadin oyuncusu, Cinli Prenses roliinde Lucy
Liu. Lucy Liu, yine bu aralar sinemalarda gdsterilmekte olan
Carli’nin Melekleri filminin ¢ kadm basrol oyuncusundan
biri.

Film aslinda ilging bir 6yki Uzerine kurulu.

Sakin merak etmeyin sevgili okurlarim, bundan sonra an-
latacaklarim, filmin seyir keyfini kagcirmayacak, ¢clinkd filmin
oykisund bilmek, izlenme zevkini azaltmiyor.

DWs8



Film 1880’li yillarda Cin’de bashyor ve Amerika’nin bati-
sinda devam ediyor.

imparatorluk muhafiz kitasinda gorevli bir asker Jackie
Chan. Gizliden gizliye imparatorlugun Prensesine asik.

Tabii, imparatorluk diizeninde umutsuz bir ask bu.

imparator, Prensesi evlendirmek (izere, fakat damat,
Prensese ingilizce 6greten Amerikali’nin okudugu Kurbaga
Prens dykisindeki kurbagaya benzeyen ¢ok cirkin biri.

Prenses, bu c¢irkin damat adayiyla evlenmemek igin,
ingilizce 6gretmeninin yardimiyla Amerika’ya kagiyor.

Ama 6gretmen, Prensesi Amerika'ya kacirip, babasindan
ylz bin altin fidye isteyen bir baska hain Cinlinin adami.

imparator, Prensesi kurtarmak icin, bir Terciman baskan-
liginda G¢ muhafizi, altinlarla birlikte Amerika’ya yolluyor.

Jackie Chan, tercimanin yegeni ve hamali olarak bu kafi-
leye katiliyor.

Derken Amerika’da, bizim Cinlileri ve altinlari tasiyan
tren, soyguncular tarafindan saldiriya ugruyor.

Robert Redford benzeri Owen Wilson ¢etenin reisi.

Baskin sirasinda, Jackie Chan’in amcasi, manyak bir cete
mensubu tarafindan éldiriluyor.

Bu arada, ayni manyak, cete reisine de ihanet ediyor.

Bir dizi komik olaydan sonra, aslinda altinlarin pesinde
olan cgete reisi ile Prensesi kurtarmak isteyen Jackie Chan, ar-
kadas oluyorlar ve birlikte kotli adamlarla savasiyorlar.

Filmde disman Kizilderililerle Jackie Chan’in kavgalar
cok keyifli sahneler.

Kizilderililer sadece diisman degil filmde. Dost olanlar da
var.

Dost kizilderili kabilesinde evlendirilen bir Cinli’nin kizil-
derili karisi, ¢cok hos sahnelerin kaynagi oluyor.

Bu arada, Amerika’daki Cinlileri demiryolu yapiminda
kullanan ve Prensesi fidye icin Amerika'ya kagirtan hain Cinli,
tam kavga ederken Prensesi gériince onun éniinde kavgayi bi-



rakip yere kapanan Jackie Chan icin, Amerikali gete reisine,
Bak arkadasini gordiin m, seni en kritik anda yalniz bira-
kiyor anlaminda, Kélelerin onuru olmaz diyor.

Filmdeki guldurd unsurlarindan biri de 0zglr beyaz
Amerikali ile kole Cinli arasinda imparator ve Prenses hak-
kinda gecen degerlendirme tartismalari.

Sonunda, bizim koéle Cinli de 6zgir iradesini kullanmayi
ogreniyor. Tabii en sonra da mutlu son.

Bu makalenin siyasal yani nerede derseniz bunun iki ya-
niti var:

Isterseniz i¢ politikada liderlerine bagimhliklariyla dvii-
nen politikacilarimizi, isterseniz, dis politikada Tilrkiye AB
iliskilerinin son glnlerdeki durumunu disunebilirsiniz.



POSTMODERNIZM VE SANAL
EKONOMT-I

Postmodernizm, cok genel ve kaba olarak, algilanan ger-
cegin disina tasan yaklagsimlari ifade eden bir kavram.

Ben postmodernist felsefeyi seviyorum.

Postmodernist edebiyata ve sanata ise bayiliyorum.

Ama postmodernizm, toplumbilimde, siyasette ve eko-
nomide, aynen bir zamanlar diyalektik kavraminda oldugu
gibi, pozitivizmin karsiti, deneyselciligin bir alternatifi ola-
rak kullanilinca ondan hi¢ hoslanmiyorum.

Postmodernizm, siyasal baglamda, eskiden proletarya
diktatorliguni savunmus olanlarin bayik bir kisminin ve
Islamci yazarlarimizin ¢ok sevdigi bir kavram.

Bu kavram, esas olarak pozitivizm yani deneyselcilik kar-
siti olarak kullanihyor.

Bildiginiz gibi, gercegi algilamakta kullanacagimiz yeni bil-
gileri elde etmenin tek yontemi deneyselcilik, yani poziti-
vizmdir.

Tabii pozitivist yaklasimla elde ettigimiz bilgileri, 6zellik-
le toplumsal bilimlerde kullanabilmek icin, bazi modellere
gereksinmemiz vardir ve bunlarin basinda da diyalektik ge-
lir.

Yani diyalektik, pozitivizmin karsiti ya da alternatifi de-
gil, tam tersine onun tamamlayicisi ve anlamlandiricisidir.

Toplumlari gézlemleyerek 6grendigimiz bilgileri, gelecege
dogru kestirmelerde kullanabilmek icin, zitlann etkilesimi
anlamina gelen diyalektik yontemle, etki-tepki-karsi tepki
yontemiyle anlamlandirmaya calisiriz.

ornegin, her diktatérlik yonetiminin ya da egilimin, kar-



siti olan demokratik acilimlari 6zendirmesi ve sonunda, yeni
bir ¢cozlime ulasiimasi gibi.

Iste eskiden hem cahil hem de saldirgan olan proletarya
diktatorlugu yanhlari, diyalektigin, pozitivizmin yerine geg-
mesi gerektigini savunurlardi.

Kendi degismez dogrulari olan dogmalara bagh kalinma-
sini saglamaya boyle calisirlardi.

Proletarya diktatérliginin kacinilmazhgini, toplumsal
gerceklere gore degil, inanca (teoriye) gore savunurlardi.

Simdi proletarya diktatorligu beklentisi iflas edince, en
buyilk dismanlan olan, gercek bilgiye ulasma yontemi olan
pozitivizmiyok etmek icin bu kez de postmodemizme sigin-
dilar.

Oysa postmodemizm de, aynen diyalektik gibi, pozitiviz-
min yerine degil, onu anlamlandirmak i¢in onunla birlikte
kullanacagimiz bir genel yaklasim olarak bir ise yarar.

Postmodernizm, pozitivizmi reddedenlerin kullandigi bi-
¢cimde cok kisaca, deneyselciligin, yani disimizdaki gercek
dinyanin, tabii bu arada, toplumsal gerceklerin de redde-
dilmesi anlamina geliyor.

Iste bir yandan eski proletarya diktatorliigii yanhlarinn,
Ote yandan, seriat¢ilarin postmodemizme sariimalari, bu ger-
cegi reddetme ve kendi dogmalanna bagl kalma egilimlerin-
den kaynaklaniyor.

Onlara gore insanin icindeki inang, disimizdaki gercek
dinyadan daha gucludir. Disimizdaki gercekligin fazla bir
anlami yoktur. Asil dogrular ve gercekler bizim kalbimizdeki
inanclardir.

Boylece gerek dogal, gerekse toplumsal gerceklerin inkar
edilmesinin ve kendi kor inanclari (dogmalar1) dogrultusun-
da (6lme ve 6ldiirme de dahil), her ¢cabanin gosterilmesi felse-
fi anlamda bir temele kavusmaktadir.

Akl basinda insanlarin bir tiirli anlayamadiklari, cinayet-



ler, iskenceler, adam kagirmalar postmodernist bir yaklasim
icinde anlam kazanmaktadir:

Esas olan, disimizdaki gercekler olmadigina, asil gercekler
bizim inanglarimizda yattigina gore yaptiklarimizin nedeni,
dis diinyanin gercekliklerine gore degil, icimizdeki inanca
gore degerlendirilmekte ve boylece her tiirlii toplumsal siyasal
ve dinsel sapma, belli dogmalara gore bir anlama kavusmak-
tadir.

Cok kisacasl postmodernist kiltlir, gercegin yadsinmasina
ve carpitilmasina dayali bir yaklasim olarak islev sahibi kilin-
mak isteniyor.

ornegin, Ahmet Oktay’in, Postmodernist Tahayyile itiraz-
lar adli kitabinda (s.8-9) belirttigi gibi, insanlarin, sikintilarini
unutmak icin pembe dizilere, televolelere siginmakta oluslart,
postmodernist kltliriin bir sonucu olarak dustnlebilir.

Oysa postmodernizm, ancak pozitivist yontemle elde edi-
len bilgilerin ileriye donlk degisimlerde islevsel kilinmalari
icin bir genel cerceve olusturmak icin, pozitivizmle birlikte
kullanildigi zaman bir anlam ifade eder.

Yoksa yamyamlarin ve vampirlerin “demokrasi” adi altin-
da ortalkrda dolasmasinin gerekcesini olusturur.



POSTMODERNIZM VE SANAL
EKONOMI-II

Hemen belirtmeliyim ki, bu yazida sanal ekonomi teri-
mini, internet Gizerinden yapilan etkinlikler, yani drnegin, e-
ticaret gibi faaliyetler icin kullanmiyorum.

Sanal ekonomi terimini burada, sadece moneter yani pa-
rasal etkinlikler yapilan ve yanlis olarak, sanki gercekten eko-
nomik faaliyette bulunuhiyormus izlenimi veren bir anlayis
icin kullaniyorum.

Postmodernizm, nasil gevremizdeki toplumsal ve siyasal
gercegin algdanmasim, inanclarimiz dogrultusunda saptirma-
nin gerekcelerini hazirliyorsa, ayni bicimde ekonomide de
gerceklerden sapmamizin, servet ve gelirin el degistirmesine
yol acan parasal manipllasyonlann gercek ekonomik etkin-
likler gibi algilanmasinin temelini olusturuyor.

Gerek 6zal ekonomisinin, gerek Reaganizm-Thatcherizm
anlayisinin, gerekse IMF recetelerinin temelinde iste bu ya-
nilsama, bu sanal ekonomi anlayisi yatar.

Sadece gelirin ve servetin el degistirmesi tzerine kurulu olan
moneter ekonomi, postmodemist anlayis sayesinde, yani ya-
samin tim alanlarinda inanclarin yonlendirilmesi ve gercegin
saptiriimasi yoluyla, genis kitlelerde sanki ekonomik faaliyet
yapiliyormus gibi yanhs bir izlenim yaratmak icin kullanthr.

Bu izlenim yanhstir ¢linkd, nasil yeni bilgilere ancak de-
neysel yontemle ulasabilirsek, zenginlige yani kalkinmaya da
ancak fiziksel retim ile ulasabiliriz.

Ekonomik zorluklari asmanin ydntemi, gelirin ve servetin
el degistirmesinden degil, fiziksel Gretimin ve verimliligin
arttiritlmasindan, yani fiziksel yatirim yapilmasindan gecer.



Nasil timden gelimci yontemler, yeni hicbir bilgi Uret-
mez ve ancak eski bilgilerin yeniden kullaniimasi yoluyla gev-
remizi aciklamaya yardimci olursa, moneter ekonomi de ay-
nen tiimden gelimci mantik gibi, yeni mal yani yeni zenginlik
Uretmez, sadece mevcudun yeniden dagitilmasina yol acar.

Ustelik de aynen diinyanin diiz oldugu varsayimina dayal
tiumden gelim yoéntemleri gibi, mevcut yapinin yani mevcut
carpikhigin daha da kdk salmasina ve glclenmesine yol acar,
zengini daha zengin, yoksulu daha yoksul yapar.

Cunki bu sanal ekonomi anlayisi yoksullarin daha az tii-
ketmeleri, zenginlerin daha ¢ok gelir elde etmelerine dayali-
dir.

Bu anlayisin ardindaki varsayim, yatinm yapan grup ola-
rak distnulen zenginlerin, ellerine gecen gelirin artmasiyla
daha fazla yatirim yapacaklaridir.

IMF recetelerinin timinin mantig1 budur.

Aslinda ekonomi dogru durust islese, kapitalizm cerceve-
sinde ¢ok da gegersiz bir mantik degildir bu.

Ama ekonomi dogru dirist islemedigi icin, yoksullardan
transfer yoluyla ellerine gecen para artan zenginler, bunu ya-
tirrmda* kullanmak yerine, ya medya gibi verimsiz ama niifuz
arttiran alanlara harcamakta ya da bankalarinin ve sirketleri-
nin disina kagirarak, kisisel mal varliklarini veya liiks tiiketim-
lerini arttirmakta kullanmaktadirlar.

Boylece IMF recetelerine uygun olarak yapilan zamlar so-
nunda kisilan tiketimden artan gelirlerle, ayni recetelere gore
arttirilan vergilerden kazanilan gelir, disardan saglanan kre-
dilerle birlestirilerek hep birlikte, 6zellestirme, krediler, tes-
vikler ve benzeri yollarla zenginlere aktarildiginda, bu paralar
yatirimlar yerine, onlara aracilik eden politikacilarla birlikte
kendi ceplerine gittiginden, Turkiye, fiziksel yatirim yaparak
blylyemedigi icin hem nifus arttigindan dolay strekli yok-
sullasmakta, hem de gelir dagilimi adaletsizligi dehset verici
boyutlara ulasmaktadir.



Iste tam bu noktada postmodernist anlayis, yasamin tim
alanlarindaki egemenligiyle birlikte devreye girmekte, kamu-
oyuna parasal operasyonlarla sanki ekonomi kurtuluyormus
gibi yanhs bir izlenim verilerek, genis kitleler uyutulmakta-
dir.

Boylece, felsefede, sanatta, edebiyatta, yepyeni ve giizel
ufuklar acan postmodemizm, insani gerceklerden koparma-
nin yéntemi olarak, toplumsal, siyasal ve ekonomik yasam-
da, seriat¢iligin, bolucaligun ve gelir dagihimini surekli ola-
rak bozan verimsiz parasal etkinliklerin temel cercevesi haline
gelmektedir.

Daha vahimi, postmodernist yaklasim, demokrasi karsiti
olan seriatcl ve boliict akimlarin, demokrasi adina; ekono-
mik kalkinmay1 engelleyen parasal 6nlemlerin, kalkinma adi-
na; yeni sdomirgeciligin de kiresellesme adina desteklenme-
sine yol agmaktadir. Boylece trajik bir durum, faciaya dénus-
mektedir.

Belki de vampirlesen yamyamlarin egemen olduklari bir
demokrasi, en iyi bicimde postmodernist demokrasi olarak
ifade edilebilir.



iki Almanya birleseli on yil oldu.

Berlin Duvar1 1989°da yikildi.

Bolinmis Almanya 1990°da birlesti.

iki Almanya’nin birlesmesi sirasinda Dogu Almanya’nin
devlet baskanhgi makaminda oturan, bugiinkii CDU milletve-
kili Dr. Sabine Bergmann-Pohl ile, milletvekillerine tahsis edil-
mis binadaki ofisinde, birlesmenin sorunlarini konusuyoruz.

Birlesmeden énceki donemde Dogu Almanya’daki ekono-
mik sikintinin iyice arttigini, Dogu Almanya’da Uretilen mal-
larin bile piyasada bulunamadigini, ekonominin tam anla-
miyla bir ¢ikmazda oldugunu anlatiyor.

Sabine Bergmann-Pohl, esas olarak akciger uzmani bir
hekim.

Berlin Duvari’nin yikildigi siralarda arkadaslarinin éneri-
leriyle politikaya atilmis ve 6nce meclis baskani sonra da dev-
let baskani segilmis.

Ofisinde, kadinca zarafetini, deneyimli politikaci kisiligiyle
birlestiren bir alcakgonillilikle sorularimi yanitliyor.

Oyle anlasiliyor ki, sonug olarak, ister dogulu olsun, ister
batili, tim Almanlar birlesmenin kaginilmazligi konusunda
ortak kaniya sahipler.

Tabii birlesme sonrasi pek ¢ok yeni sorun ortaya ¢ikmis.

Bati Almanya’daki tim kurum ve kurallarin bitindyle
Dogu Almanya’ya empoze edilmesi, bir yandan birlesmenin
cabuklasmasini ve rasyonel bir cercevede sonug vermesini sag-
larken, 6te yandan, Dogu Almanlar’in 50 yillik calismalarinin
ve birikimlerinin sifirlanmasi anlamina geldigi icin Dogu ko-
kenli Almanlar’da blyuk bir dis kirikligi yaratmis.



Bergmann-Pohl, Dogu Almanya’daki nufusun, her seyi
devletten bekleme aliskanhigi icinde, birlesme sonrasi sorunla-
rin dayukardan ¢ozilmesini beklediklerini, sorunlarin ¢6zu-
mu geciktikce de, dis kirikhiklarinin arttigini séyliyor.

Bu arada sorunlarin boyutunu belirtmek icin hemen iki
ylizde vereyim:

Issizlik Dogu Almanya’da yiizde 20’lere yaklasirken, Bat
Almanya’da ylizde 10’un altinda seyrediyor.

Almanya’nin birlesme sonrasi sorunlarina ve oradaki TUrk-
ler’in durumlarina baska yazilarimda da deginecegim.

Bu yazimi, bana ¢ok carpici gelen seffaflikla ilgili bir karsit-
lik gorlntisiine isaret ederek bitirmek istiyorum:

Almanya, Berlin’i yeniden Baskent yapmis.

Bu kenti yeniden insa ediyor.

Bu arada Parlamento binasini da yeniden yapmislar.

Bir ingiliz mimarin kazandi§i projeyle yeniden insa edilen
binanin tepesine ¢iktiinizda seffaf bir kubbeden tiim Berlin’i
gérmeniz olanakl.

Ama anlatacagim seffaflik bu degil.

Parlamento binasinin iginde yirirken birden bire, yan ta-
rafimda bir cam duvar gérdim.

Duvarin arkasinda amfi biciminde bir salon vardi ve salo-
nun ucundaki kiiclk bir kiirstide biri konusuyordu.

Allah Allah dedim, burasi da neresi?

Megerse Almanlar, Parlamentonun Genel Kurul Salonu-
nun arka duvarim seffafyapmislar.

Binanin icinde dolasan bitln insanlar ve tabii bu arada zi-
yaretciler de, salonda olup biteni rahatca goriiyorlar.

Ayrica dinleyici localari da, neredeyse kirsiniin tam ize-
rine gelecek kadar iceri girecek bicimde, ic uzun balkon ola-
rak insa edilmis.

Ulkeme doniisiimde Atatiirk Hava Limani’ndan gikarken,
karsilayicilari, yolculardan ayiran camdan yapiimis otomatik



kapilarin, icerisi gérinmesin diye boyanmis oldugunu fark et-
tim.

Eski dis hatlar terminalindeki cam kapilar da disardan ice-
risi gérinmesin diye beyaz boyayla boyanmisti ve bu beni ¢ok
rahatsiz ederdi.

Yeni terminalde bu garip uygulamadan vazgegilmis oldu-
gunu umut ediyordum.

Ama ne yazik ki eloglu, parlamentosunun duvarini bile
camdan yaparak seffaflastirirken, biz camdan yapilmis kapi-
lari dahi, karsilayicilar ile yolcular birbirini gérmesin diye, bo-
yuyoruz.

Galiba Ulkemizde siyasetin seffaflasmasi, dénce kafalarin
seffaflasmasindan geciyor.



Ekin Delig6z, Tokat’ta dogmus bir Tirk kizi.

Sekiz yasindayken Almanya’ya gelmis.

Simdi 25-30 yaslarinda gértinen bir gen¢ hanim.

Alman Parlamentosu’nun, hani su genel kurulunun arka
duvan seffaf olan ve herkesle birlikte butin ziyaretcilerin
de icerde neler olup bittigini koridorlarda gezerken goérdigu
Parlamento’nun lokantasinda konusuyoruz.

Aslmda Parlamento’nun'lokantasi bizim Medisinkine go-
re hayli kiiglk.

Oldukca sessiz ve sakin olan lokantanin fiyatlari da disari-
ya gore daha ucuz degilmis.

Yani temiz, kiicuk ve sakin bir “isyeri lokantasi” havasinda
Alman Parlamentosu’nun lokantasi.

Ekin Deligdz, kazandi§i bursla yuksek tahsilini Avustur-
ya’da yapmis parlak bir genc.

Yesillerden milletvekili secilmis.

Almanya’yl, Almanya’daki Turkleri ve Almanya’daki genel
sorunlari konusuyoruz.

Deligdz, makyajsiz yizi, ufak tefek ve geng goriinimuyle
benim Universitedeki 6grencilerimi animsatiyor.

Konusurken, kendi kendini yetistirmis, kararl, iradeli, so-
runlar hakkinda bilgisine ve dolayisiyla kendine giivenen bir
genc insanin gelismis ve saglam Kisiligini hissedebiliyorsunuz.

Delig6z’ln Uzerinde en ¢ok durdugu konu, Almanya’daki
Tlrkler’in Gglncu kusag!.

“Bazl Ug¢unciu kusak gencler, kendilerini ne Almanca ne
de Turkce ifade edebiliyorlar,” diye yakmiyor Deligoz.

Kanimca Alman Trkler’in en 6nemli sorunu bu:



Gerek Almanlar’in dlkelerine konuk isci olarak gelen
Turkler’i, yillarca, geri donecek bigcimde gérmelerinin ve on-
lara boyle muamele etmelerinin, gerekse Turkiye’nin bu mo-
dele uygun olarak Turkge hocasi ve imam yollayarak oradaki
vatandaslarimizi Alman toplumunun disinda tutma ¢abalari-
nin bedelini bugiin tg¢tncu kusak gencler ddiyor.

Simdi gerek Almanya, gerekse Tirkiye bu politikanin yan-
lishdini kavramis ve artik Tlrk-Alman kavramina destek ver-
mis gdrinuyorlar ama, yine de 35-40 yildir uygulanan tecrit
politikalarinin sonugclari 6zellikle Almanlari cok ugrastiracak
gibi gérindyor.

Almanya 6zellikle birlesmeden sonra buylk bir donlsu-
mun ve siyasal-kilturel gelismenin icinde.

Once, orada cahsan isci kardeslerimizin ailelerinin btiin-
lesmesine, yani cocuk ve eslerinin Almanya’ya gelmesine izin
vermisler.

Bu degisme ve demografik gelismeler (yani ikinci-tg¢unci
kusak Turklerin dogmasi) sonunda, Almanya’daki Tirk ni-
fusunun agirligi isgilerden, esnaf, isadami ve 6grencilere dog-
ru kaymis.

Sonyillarda Almanya, Anayasasi’nda da degisiklikler yapa-
rak, vatandaslik kavramini Cermen irkindan olma anlayisin-
dan kurtarip siyasal yurttaslik anlayisina dayali olarak irklar
ve dinler arasindaki hukuksal esitlige uygun bir bicimde gelis-
tirince, Hiristiyan ve Cermen olmayan insanlara da esit va-
tandaslik hakki taninmis.

Bu cercevede Almanya’da yasayan Turklere de vatandaslik
yolu acilmis.

Boylece Turk-Almanlar ortaya ¢ikmis.

Delig6z ile konusmamizdan iki hafta kadar dnce, Sevgili
Hikmet Cetinkaya ile birlikte katildigimiz bir Halkevi top-
lantisinda, Frankfurt’taki Tirkler bana bu konuda ne yapma-
lar1 gerektigini sorduklari zaman, hic tereddiit etmeden on-
lara, “Once, icinde yasadiginiz lilkenin vatandaslariyla esit



haklara sahip olun, istiyorsaniz, kiltirel kimliginizi sonra
nasil olsa yeni elde ettiginiz haklarla daha kolay korursu-
nuz,” diye yanit vermistim.

Delig6zilebu durumu konusurken, o da, esas olanin, igin-
de yasanan toplumdaki esit haklara kavusmak oldugunu, bu-
nun da Turkler’in Alman vatandasligina gecmesine bagh bu-
lundugunu vurguluyor.

Kendi hakkinda ise, “Gecgen giin secmenlerimle, yaslla-
rin sosyal haklan konusunda yaptigim bir toplantida ilk kez
bana ne geng, ne kiz, ne de Tirk olarak baktilar. O toplan-
tida ilk kez bir ‘Alman Parlamenter olarak gérduler beni,”
diyor ve bu degismenin altini giziyor.

Boylece benim kisaca Turk-Alman dedigim, Tirk asilh
Alman vatandaslarinin 6nemi bir kez daha vurgulaniyor.



GELECEGiyakalamak

Onur 6ymen, aslinda yazar ve 6gretmen bir aileden gelir.

Babasi Minir Rasit 6ymen, cok degerli bir egitimci ve ya-
zardl.

Onur éymen uzuncabir siire Disisleri Bakanhgl Mstesar-
g1 da yapmis ve Turkiye’nin dis politikasini etkilemis bir
diplomatimiz.

Su anda Briksel’de, Turkiye’nin NATO nezdindeki Daimi
Temsilcilik gorevini sirdlrayor.

Tarkiye’nin Gici adh ilk kitab1 1998’de yayimlanmisti.

Bu kitapta 6ymen, Tirkiye’nin dinya uzerindeki yerine
kusbakisi bir gz atiyor ve tarihsel bir perspektificinde, tlke-
mizin bugiink( diinyadaki yerini objektif dlcutlere gore belir-
lemeye calistyordu.

Avrasya ile karsilastirmali olarak nifusumuzun genel nite-
likleri, egitim devrimi, dogal kaynaklarimiz, ordumuz, ekono-
mimiz, Tirkiye ve Avrupa Birligi iliskileri, tarihsel bir yakla-
simla ele alman ve sonunda da insan haklan kavramina bagl
olarak ¢coziimlenen bir perspektifin temel tagslari.

Bugiinlerde yeniden giindemde olan AB ve insan haklan
acisindan 6ymen’in gorisleri, pek ¢ok insanin ufkunu acacak
nitelikte.

Daha heniiz toplumumuz bu kitabin 6nemini yakalaya-
madan éymen ikinci kitabini da ¢ikardi.

Bu kitapta, birinci kitapta insa ettigi temel Gzerine, kiire-
sellesme olgusunu ve gelecegi irdeliyor 6ymen.

Zaten Gelecegi Yakalamak adli kitabin alt bashi§i da Turki-
ye’de ve DUnyada Kuresellesme ve Devlet Reformu.



6ymen bu ikinci kitabinda, icinde yasadigimiz dinyayi
son derece saglam bir goris cercevesinde irdeliyor dnce.

Teknolojik gelismeler, kiiresellesme ve yoresellesme, dogal
kaynaklarin durumu ve dinyanin pek cok Ulkesinin tek tek
ele alinarak incelendigi Ulkeler, gelecek ve sorunlar bélim-
leri, diinyanin ve Ulkemizin 21. ylizyilda g6sterecegi gelisme
egilimlerini saptamak i¢in kullandigi ¢6ziimleme ydnteminin
sonuglarini okurla paylasan bilgi hazineleri.

dymen gercekten ¢cok uzun ve titiz bir ¢calisma trini olan
bu verileri bizlerle paylastiktan sonra, 6zellestirme, devletin
ekonomideki, sosyal glivenlikteki ve kiiltirdeki rolini ayri
ayri irdeliyor.

Bu arada devlet reformu yapmis Ulkeler hakkinda aktardi-
g1 bilgiler gercekten baha bicilmez degerde.

Ustelik 6ymen bunlari art arda siralanmis bilgi parcalan
biciminde degil, tutarh ve sistematik bir diinya gorisi cerce-
vesinde okura aktanyor.

Bir kiiresellesme cilginhigi icinde, tlkemizin higbir ulusal
ozelligini dikkate almadan, ABYe ya da Bati’ya kayitsiz kosul-
suz teslim olmasini isteyenlerin 6ymen’in su satirlarindan
ogrenecekleri ¢ok sey var:

“Dikkat ¢ceken bir baska nokta da, butin Ulkelerin, ulusal
guvenliklerini korumay: dncelikli bir hedefolarak kabul etmele-
ri. Avrupa ulkelerininyakin gegmisinde, tGlke giivenliginin tehli-
keye dustugi durumlarda, diger higbir unsurun ulusal gtivenli-
gin oniine gecirilmedigi goriliyor. Zaten Avrupa insan Haklan
Sézlesmesinde de bu yaklasim benimsenmis. Tabii temel hakla-
rin 6ziine dokunmamak kaydiyla... (5.289-390).

dymen cok degerli bilgileri, cok dogru bir yaklasimla bii-
tinlestirmeyi basarmis kitabinda.

Ustelik o da benim gibi uzun dénemli gelecek igin iyim-
ser:

“Atatiirk, devrimler konusunda ismet inéni ile yaptigi bir
gorusmede, ‘Eger bu isiyapacaksak simdi yapmaliyiz, *diyordu.
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Reformlarin beklemeye tahammuli yoktu. 21. ylzyila girerken
Tarkiye’nin iste bu ruhu, bu dinya gérisiint ve bu dinamizmi
benimsemesi gerekiyor. Bdyle bir anlayisla Tarkler’in gelecegi
yakalamalari hig de zor olmayacak. ” (5.397).

Olanakli ise her iki kitabl da, ama 6zellikle Gelecegi Yaka-
lamak adli calismasini mutlaka okuyun Oymen’in.

Bana tesekkr edeceksiniz.



KAPLUMBAGA KACAKCILIGI VE
NUKLEER SANTRALLAR

Biz Tirkiye’de hala birbirimizi yemege devam ederken,
diinya, Soguk Savas’in bitiminden sonra, kendine yeniden ce-
ki diizen vermeyi surdiriyor.

Hig¢ kuskusuz 21. yizyilin en énemli olgularindan biri, Sov
yetler Birligi idi.

Insan dogasina ve tarihsel gelismelere aykiri nitelik tasiyan
bu Leninist-Stalinist uygulama basarisizlikla sonuclandiktan
sonra, diinya bir yandan bu deneyimin yaralarini sanyor, ote
yandan, bazi ¢evreler tarafindan yeniden glindeme getirilen sal-
dirgan ve denetimsiz liberal ekonominin ve kaginilmaz kire-
sellesmenin olumsuz etkilerinden kendini korumaya calisiyor.

Aynen Hitler Almanya’sinin insanoglunun tarihsel gelisi-
minde actigi yaralar gibi, Sovyetler Birligi’nin neden oldugu
sorunlar da, uzun dénemli ve kalici sonuclari olan deneyimler
olarak tarihe gecti.

Eski Dogu Almanya’nin Ecza Deposu diye adlandirilan
Bitterfeld ilgesinde, ¢evre uzmani olan Dr. Fred Walkow’u
dinlerken tuylerim Urperiyor.

Pek cok sayida ilag ve kimya fabrikasinin yer aldig
Bitterfeld’de, hem kullanilan liknayt denilen bir tiir kémur
havay! zehirlemis, hem de pek ¢ok fabrikanin zehirli kimyasal
atiklar1 topraga ve suya karisarak dogay! yok etmis.

Tabii bu toprakta yetisen bitkileri yiyen, zehirli sulari i¢en
hayvanlarin etleri, sttleri ve yumurtalari da zehirlenmis.

Bitterfeld, cevreye ve insana 6nem vermeyen bir end{stri-
lesme anlayisinin, insanhgi yok edici sonuclarinin somut ola-
rak goruldigu bir ilge.



iki Almanya’nin birlesmesinden sonra, bitiin bu etkinlik-
ler durdurulmus, liknayt kullanimina son verilmis, yeni en-
dustrilerin bolgeye gelmesi icin pek cok tesvik 6gesi kullanil-
mis.

Ama heniiz tam bir canlanma yok.

Bayer, yeni gelen fabrikalar arasinda basi ¢ekiyor.

Bu arada zehirli atiklarin olusturdugu géller, kilometreler-
ce uzaniyor bos arazide.

Devlet, yeni endistrileri tesvik etmek igin, bu eski kirlen-
meden kimsenin sorumlu tutulmayacagina iliskin bir yasa ¢i-
karmis.

Bu nedenle de eski cevre kirlenmesinin sonuglan heniiz
butun dehsetiyle ortada.

Dr. Walkow’u dinlerken, bir giin 6nce, yine eski Dogu
Almanya’nin Brandenburg ilcesinde “dogadaki hayvan ve bit-
ki tarlerini koruma uzmani” Dr. Zimmermann’in sdyledikle-
ri aklima geliyor:

Eski Dogu Alman ordularinin terk ettigi barakalarda yer-
lesmis bulunan “Dogay1 Koruma Birimi”ndeki brifingte, Dr.
Zimmerman, cevredeki bitki ve hayvan tirlerinin yok olus-
larini 6nlemek icin aldiklari dnlemleri anlatirken, birdenbire,
Almanya’ya Tlrkiye’den kaplumbaga kacirildigim séyleyiver-
di.

Once ¢ok iyi anlayamadigimi sandim ve tekrar sordum.

Evet, Tlrkiye’den Almanya’ya blyiik sayida kaplumbaga
kacakeiligi s6z konusu imis.

Almanya’da evcil hayvan olarak kaplumbaga beslemek son
giinlerdeki modalardan bir haline gelmis.

Resmi yollardan satin alman sertifikali bir kaplumbaganin
fiyatl seksen marka yaklasirken, kacak yollardan getirilenlerin
fiyati yirmi markin altina kadar iniyormus.

Dr. Zimmermann, artik Bulgaristan’da pek kaplumbaga
kalmadigini, yakinda Tiirkiye’de de nesillerinin sona erecegini
belirtiyor.



Ben saskinlik icinde “6zgurliik ve umut Gzerine kurulu in-
san kacakciligindan sonra lic-bes mark icin yapilan bir kap-
lumbaga kacakg¢iligim” kafamda nereye oturtacagimi disini-
yorum.

Bu konuyu bir yazimda dile getirecegimi ve Tirkiye’de,
hem insanlari hem de resmi makamlari uyaracagimi soyliyo-
rum.

Evet, iste asil kliresellesme bu:

Almanya’da ortaya ¢ikan evde kaplumbaga besleme moda-
sinin, Tarkiye’deki kaplumbaga neslini tehdit etmesi.

Bu acidan Almanya’nin 2001°den itibaren biitlin nukleer
santrallerini kapatma karari, sadece kendisi icin degil, tim
diinya ve 6zellikle de Tirkiye icin blyik 6nem tasiyor.

Turkiye, kiresellesme olgusunu, kaplumbaga-niikleer
santral parantezine alarak yorumlamalidir diye dislniyo-
rum.



DIS DINAMIKTE IKIDONUM NOKTASI

Tdlrkiye icin yapilan ¢6ziimlemeler genellikle i¢c dinamik
6geleri tizerine dayandirilir.

Dis dinamik 6geleri ise son derece kaba bir bicimde kah-
rolsun emperyalizm ya da kahrolsun komiinizm sloganlari
cercevesinde her tlrl akilci ¢6zimlemeyi bastan engelleyen
bir toptancilikla ele almir ve dolayisiyla 6nemli belirleyiciler
gbzden kacirihr.

21. yuzyila girdigimiz su giinlerde, biri biraz uzak biri de
yakin bir gecmise iliskin iki 6rnekle, okurlarimin dikkatlerini
dis dinamik 6gelerine cekmek istiyorum.

Cunku icinde yasadigimiz dunyayi iyi degerlendiremezsek,
icdinamik 6gelerine dayal ¢6ziimlemelerimiz eksik kalir, 6r-
negin buglnk iktidarin celisik gibi gériinen pek ¢ok tasarru-
funu sistematik bir cercevede algilamamiz olanaksizlasir.

Onoe 20.yiizyiladamgasinivuran en onemli olayin Sovyetler
Birligi’nin kurulusu ve ¢cokiisi oldugunu animsayalim;

20. yuzyil dlnya tarihinin, ashinda bir Sovyet-Amerikan
catismasi biciminde ¢6ziimlenmesi hi¢ de yanhs olmaz.

Turkiye’nin 20. ylzyildaki kaderi de Sovyetler Birligi’nin
kurulus ve ¢okistinden blyuk 6lglde etkilenmistir.

Mustafa Kemal Atatirk’in buyukligi de buradadir:

Cagina ve Rusya’da olup bitenlere dogru teshisler koyarak
kurdugu (ici hem ekonomik, hem toplumsal, hem de kulti-
rel olarak bos olan) Turkiye Cumhuriyeti, kuramsal temelleri
dogru atildi§i icin, Sovyetler’in ¢okiisiinden sonra bile varhigi-
ni sirdirmektedir.

Bu yazida, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus 6ykisiine ve
20. ylzyildaki tim seriivenlerine girecek degilim.



Sadece, genellikle tarih¢ilerin ve siyaset bilimcilerinin goz-
den kacirdiklari dis dinamik &geleri olarak, Sovyetler Birligi
ve Soguk Savas Uzerinde durmak ve iki simgesel donlstim
tarihini vurgulamak istiyorum:

14 Mayis 1950 ve 28 Subat 1997 tarihleri, Tirkiye icin dis
dinamigin 6nemini vurgulayan iki simgesel déntsiim nokta-
sidir.

14 Mayis 1950, Turkiye'de artik bitin olup bitenlerin
“Soguk Savas” manti§i cercevesinde bicimlendigi bir déne-
min simgesel baslangicidir.

Simgesel baslangicidir diyorum, ¢inkii slrecin asil bas-
lama tarihi 1945 yili, yani ikinci Diinya Savas’nin bittigi,
Soguk Savas’m basladigi ve Sovyetler’in Turkiye’den Us ve
toprak isteklerini seslendirdikleri yildir.

Ama ben, Demokrat Parti’nin secimleri kazanarak iktidara
geldigi tarihi simge olarak kabul ettim.

Cunki bu tarihten sonra (aslinda inéni déneminde bas-
lamis olan) i¢ dinamik ve dis dinamik d@eleri arasinda tam bir
cakisma, tabiri caizse, i¢c dinamigin, dis dinamige yani anti
-komunizme, dinci milliyetci cizgilerde tam teslimiyeti go-
ralar.

Bu gercek algilanmadigi, dinci ve milliyetci ideolojilerin,
bir Soguk Savas stratejisi olarak Sovyetler Birligi’ne karsi
dinya capinda, anti-komunist bir yaklasimla kullanildigi
gbzden kagirildigi takdirde, 1950°den sonra (aslinda 1945°ten
sonra) Turkiye’de olup bitenleri dogru teshis etmek olanak-
sizdir.

28 Subat 1997 ise, artik Sovyetler Birligi yikilmis oldugu
icin Turkiye’de de anti-komunizmin bittiginin ilan edildigi
simgesel bir tarihtir.

Aslinda bu da simgesel bir tarihtir, ctink asil siire¢, Berlin
Duvarr’nin yikildigr 1989 yilinda baslamistir.

Nasil 1950°den sonra Soduk Savas stratejileri dislanarak
Turkiye’'de olup bitenleri ¢oziimlemek olanaksizsa, 1997°den



sonra da ulkemizde olup bitenleri, diinyada Soguk Savas’in
sona erdigi algilanmadan anlayabilmek olanaksizdir.

isin ilging tarafi Turkiye, Soguk Savas mantigi gercevesin-
de anti komunizme yani dinci ve milliyetci ideolojilere, ya-
rim ylzyil boyunca o denli bliyuk toplumsal, siyasal, kulturel
ve ekonomik yatirimlar yapmistir ki, bugiin bunlari asarak,
toplumu 6zglrlestirmek ve demokratiklestirmek son derece
zor olmaktadir.

Birbiriyle hig ilgisi yok gibi goziken tlrban olayini da,
28 Subat bildirisinin son maddesinin Avrupa Birligi’ne girme
konusunda oldugunun bitin cevrelerce unutularak, askerle-
rin Avrupa Birligi’ne karsi olduklari yargisinin yaygin bigim-
de pompalanmasini da, enerji yolsuzlugu tzerinden baslayan
garip “darbe” tartismalarini da ancak bu dis dinamikteki do-
nim noktalan yaklasimiyla anlayabiliriz.



SOGUK SAVAS VE POSTMODERNIZM

ikinci Diinya Savasi biterken, fasizm yenilmisti ama Diinya,
Dogu ve Bati Bloklari olarak iki parcaya bélinmustl ve yeni
bir savas basliyordu: Soduk Savas.

Birlesik Amerika, bu yeni savastaki yerini, Hirosima ve
Nagazaki’ye attigi atom bombalariyla gliclini gostererek al-
misti.

Soguk Savas, bir yandan silah teknolojisine dayall, 6te yan-
dan ideolojik, siyasal ve kiltlrel propagandayla beslenen bir
platformda yurutiliyordu.

Her iki diinya da, birbirlerini silah Gstinluguyle tehdit
ederken, diinya kamuoyunu, kendi kiltarel, siyasal ve ideolo-
jik sistemlerinin “daha iyi olduguna” ikna etmeye calisiyorlar-
di.

Bati Dinyasi bir yandan Ustiin ekonomik ve teknolojik
gucuni kanitlamaya calisirken, 6te yandan klasik hirriyetler
lzerine dayali bir propagandaya agirlik veriyordu.

Buna karsilik Sovyetler Birligi de, hem agir endistriye da-
yal bir kalkinma gerceklestiriyor, hem buna dayal silah tek-
nolojisiyle “dehset dengesi” icindeki yerini pekistiriyor, hem
de klasik 6zgurliklere karsi, ekonomik dzgirliklerin ve sosyal
glvenligin 6nemini vurgulayarak, (zerini drtttigu klasik insan
haklarinin yerine, yeni bir degerler sistemi olusturmaya calisi-
yordu.

Bu arada, Lenin’in, Marx’in goruslerini tersine gevirerek
baslatti§i Sovyet deneyimi, Stalinist uygulamalarla tamamen
farli bir yone, kanlh bir diktatorlige dénismdisti.

Hem doganin hem de toplumun isleyisine aykiri olan
Stalinist uygulamalar ne yazik ki, Lisenko adli bir tarim bilgi-



ninin, cevre kosullarim etkileyerek bugdaydan cavdar tohu-
mu elde etme deneyleri gibi sagmaliklara da yol acti ve Sovyet
ekonomisi uzun yillar tarimdaki bu fiyaskonun bedelini éde-
di.

Soguk Savas, bir yandan silahlarin gelistirilmesine dayali
bir “dehset dengesinin” tirmanarak glclenmesine yol acar-
ken, 6te yandan da “kimin diizeni daha &dil”, “hangi diizende
insanlar daha mutlu”, “hangi sistem insanligin gelismesine ve
ilerlemesine daha uygun” gibi hem pratikte 6nemli olan, hem
de felsefi boyutlar tasiyan sorulari diinya giindemine oturttu.

Bu sorularin yanitlari aranirken, dinci ve milliyetgi ideolo-
jiler yeniden énem kazandi.

Sovyetler Birligi’nin dindarliga ve milliyetcilige karsi tavir
alan, sinifsal farkliliklari ise zorla yok etmek isteyen uygula-
malarina karsi, A.B.D.’nin liderligindeki Bati diinyasl, ideo-
lojik diizeyde dinci ve milliyetci ideolojilere destek vererek
Sovyetleri sikistirmaya calisti.

Iste tam bu noktada Bati, 6zellikle de Bati felsefesi tam bir
acmazla karsilasti:

Bati, bulundugu uygarlik asamasina, dinin bilimsel di-
stinceyi engelleyen egemenligini kirarak ve milliyetciligin in-
san dogasina aykiri olan fasist uygulamalarini maglup ederek
ulasmisti.

Simdi uygarhigin gelismesindeki en biyiik engeller olan
dinci ve milliyetci ideolojilere nasil geri dénecek, bunlari en
buyik dismani olan Sovyetler Birligi'ne karsi nasil kullana-
cakt?

Yanit postmodernizm ile geldi.

Postmodernizm bir yandan “bireyin tekil olarak ve inang-
larina uygun bicimde saptirarak algiladigi gercegin” esas ger-
cek oldugu, bunun disinda “bireylerden bagimsiz bir dis ger-
ceklik, bir dis sistem olmadi§i” anlayisiyla, batinin “bireysel
ozglrlukler” felsefesiyle butlinlestirildi, 6te yandan bu anla-
yis, bilimsel ve teknolojik ¢alismalarin disina tasinarak, sade-



ce sanat, edebiyat, felsefe gibi alanlarda “ideolojik bir paradig-
ma” olarak sinirlandiriimaya ve bdylece Sovyetler Birligi’ne
kars! sadece ideolojik bir silah olarak kullaniimaya cahsildi.

iste postmodernizmin bu 6zelligi Ergin Yddizoglu gibi de-
gerli bazi yazarlarin, bu akimi, sanat, edebiyat ve felsefe diin-
yasinda da suc¢lamasina yol acti.

Simdi Sovyetler Birligi ¢cékmus olduguna gore, bir sire
sonra postmodernist akimlarin da zayifladi§im ve tarih icin-
deki yerlerini almaya basladigini gorecegiz.

Tabii insanligin kiltlr birikimi yasanmis olaylari yok sa-
yamayacag! icin, bu akimlarin kalici yanlari da “insanlik tari-
hinin” bir parcasi olarak, hatta guncel serpintilerini de strdi-
rerek, var olmaya devam edecekler.

Postmodernist yaklasimlarin, 6limden sonraki yasam,
ruhlar alemi, uzayhlar gibi konulardaki etkinliklerinin stirece-
gini goérmek icin kahin olmaya gerek yok.



KORKMAYIN, ONUMUZ AYDINLIK

Herkes birbirine soruyor:

Neler oluyor? Nereye gidiyoruz?

Son ginlerin olaylarini ve sorunlarini sgyle bir alt alta sira-
layalim:

1) Hapishanelerde bir yanda mafya isyanlari, 6bir yanda
6lum oruclari.

2) Anlamsiz, amagsiz, felsefesiz bir af ve artan su¢ oran-
lan.

3) Art arda patlayan banka hortumlama skandallari, ha-
yali ihracat ve sahte fatura yolsuzluklari.

4) Adlari yolsuzluga karisan isadamlarina vurulan kelep-
celer, tutuklanan burokratlar ve eski politikacilar.

5) Durgun bir piyasa, diisen tretim, gerileyen milli gelir,
artan gelir dagilimi adaletsizligi.

6) Kisisel cekismelerden kaynaklanan, halki hig ilgilen-
dirmeyen ama rejimi tehlikeye sokan Anayasa degisik-
ligi dnerileri.

7) Anayasa Mahkemesi’nden, Meclis’te gorisilen Ana-
yasa degisikligi onerilerine iliskin tarihte esi goriilme-
mis aciklamalar.

8) Fazilet Partisi kapatilacak mi, kapatilmayacak mi tar-
tismalari.

9) Emekli olan st diizey sivil ve asker gorevlilerin or-
taligi karistiran, yeni tartismalara yol agan yorum ve
aciklamalari.

10) Erken secim olacak mi, olmayacak mi belirsizligi.
11) Siyasette ve yolsuzluk operasyonlarinda askerlerin gi-



riskenligi ve agirligi tizerine spekdilasyonlar ve sivil-as-
ker ayrimciliginin koriiklenmesi.

12) Bitmeyen bir terdr ve halkin givenligini saglamakla
gorevli olan polisin kendi glvenligini bile saglamakta
basarisiz gériinmesi.

13) Bir tlirl0 sonuca vardirilamayan ve haklarinda c¢esidi
iddialar ortaya atilan uluslararasi dogalgaz projeleri.

14) Bir turlii sonuclandiriimayan ve sirekli Turkiye’nin
dnine getirilen Kibris ve Ege sorunlari.

15) Avrupa Birligi’nin siyasal ve hukuksal yapimiza iliskin
istekleri, bizi aday Ulke bile yapmayan Avrupalilarm
Turkiye'yi bolmek isteyip istemedikleri.

16) Birinci Diinya Savasi’nda Osmanlilar ile Rusya arasin-
daki savas sirasinda ortaya ¢ikan, sonradan istiklal
Savasi boyunca da devam eden ve ilgili bittin taraflarin
sorumlu oldugu “savas trajedilerinin”, Osmanlilar’da
olmayan bir “ulus bilincine” atfedilmesi ve buradan
harekede karsilikli katliamlari, uydurma bir “Ermeni
soykirimi” iddiasiyla tim dinya Glkelerinin milli egi-
timlerinin ve dis politikalarinin Tirkiye aleyhine yon-
lendirilmesi yolunda Amerika Birlesik Devletleri’nin
ve Fransa’nin basini ¢ektigi “soykirim yasalarinin” ¢i-
kariimasi.

Bu maddelere baktiginizda, “Biz 6lmuslz de haberimiz
yok,” diyebilirsiniz.

Cunki ekonomiden siyasete, hukuktan dis politikaya ka-
dar, Tlrkiye’nin bltin alanlarda tam bir bunalim i¢inde ol-
dugu acike¢a goraliyor.

Bu durum karsisinda siyasetin popiilist demagojisine sigi-
nip, “Bunlar hep bu iktidarin beceriksizliginden kaynakla-
niyor,” iddiasinda bulunabilirsiniz.

Yadabiraz daha derinligine bir ¢c6ziimleme yapip, “Turkiye



degisim sancilan ¢ekiyor,” biciminde bir yorum da getirebi-
lirsiniz.

Bu yorumlarin ikisi de bir 6l¢lide gerceklik payi tasir.

Ama aslil belirleyici 6geyi gozden kagirmamak gerek:

Diinya, Soguk Savas’in ana araci olan “anti-kominizm-
den” kurtulunca, yarim yizyil boyunca bu alana yapilan ma-
li, ekonomik, siyasal, kulttrel ve toplumsal yatirimlarin, yeni-
den ydnlendirilmeleri zorunlulugu ortaya cikti.

Distaki saldirilarin artiyor gériinmesinin ardinda, Soguk
Savas’m bitmesinden sonra, Tlrkiye’nin “Batinin sadik m(t-
tefiki olarak” kullandi§i kozlarini kaybetmis olmasi yatiyor.

icte ise, yagma dlizeninin lzerinden anti-komunist koru-
ma kalkinca, yagmayi sirdirmek igin kériuklenen milliyetci
ve dinci ideolojilerin, ayrilik¢iliga ve siddete yonelik yuzleri
ortaya cikti ve sistemin ¢trimusluga, yillardir siren talan dii-
zeni siritir hale geldi.

21.  yuzyila girerken, tim dinya ve 6zellikle Turkiye, bi-
yik bir déntstimin icinde.

Hig¢ korkmayin sevgili okurlarim, Tirkiye’de taslar yerine
oturuyor ve hi¢ kuskunuz olmasin dogru yerlere oturuyor.

Elli yrida gelinen noktadan, elli haftada kurtulunmaz!

Ama gercek demokratlar, mutlaka bir giin yamyamlarin ve
vampirlerin hakkindan gelecekler.

Elli yil stirse bile!



HORTUMUN GCAPI BELLI, UCU NEREDE?

insanin ¢evresine alisma yetenegi ¢cok yiiksek.

Bu ozellik, insanin, binlere yildir diinya tzerinde varligini
korumasina yol agan uyum yetenegiyle ilgili.

Hic¢ kusku yok ki, toplum olarak “iyi seylere” ¢abuk alis-
mali ve hemen “daha iyisini” istemeliyiz.

Ama ne yazik ki, son yillarda toplumumuzda ortaya ¢ikan
“kotl seyler” daha ¢abuk aliskanlik yapmaya basladi.

Hemen herkes, bir an 6nce “nasil olursa olsun zengin ol-
mak”, moda deyimle “koseyi donmek” istiyor.

Gengler arasinda, para getiren alanlar olarak, toplumu ile-
riye gotlrecek olan meslekler degil, kolay yoldan séhret ve pa-
ra kazandiracak “siyaset” gibi, “spor” gibi, “sanatcilik (1)” gibi
etkinlikler 6n plana cikiyor.

Mimarhk gibi, mihendislik gibi hekimlik gibi gercek sa-
natc¢ilik gibi alanlar git gide itibardan diistyor.

Yerlerini “siyaset” ve “medya” alanlarinda gecerli olan
meslekler aliyor.

Gegenlerde Yildiz Universitesi Isletme Boélimi’ndeki en
parlak 6grencilerimden biri gelip “Mezun olduktan sonra spi-
kerlik yapmak istiyorum, bana yardimci olur musunuz?” dedi.

Pek ¢ok yetenekli ve caliskan 6grencim, bircok zor sinavi
gecerek, “hortumlanan bankalarda” ise baslamayi (hakl ola-
rak) yasamlarindaki biyik basarilardan biri sayiyor.

Yolsuzluk ve yozlasma, her tarafimizi sarinca, gencler ne
yapsinlar ki?

Ben bu yazimda, yolsuzlugun boyutlarina isaret etmek ve
temiz topluma dogru yonelis atiliminin 6ziinde yatan bir so-
ruyu vurgulamak istiyorum bugin.



“Temizlik” sireci yalnizca “polisiye” operasyonlarla ol-
maz.

Toplumun c¢ok daha derinligine kendini sorgulamasi gere-
kir.

Yazimin sonundaki soruyla bu noktayi da dikkatlerinize
getirmek istiyorum.

Bakin alt alta siralaninca, 2000 yilindaki “yolsuzluk” olay-
larinin sadece parasal maliyeti bile nerelere variyor:

Paraslt Operasyonu: 500 trilyon TL.

Hayal Operasyonu: 100 trilyon TL.

Serhat Operasyonu: 5trilyon TL.

Kartal Operasyonu: 6 trilyon TL.

Balina Operasyonu: 100 trilyon TL.

Kasirga 1 Operasyonu: 750 trilyon TL.

Kasirga 2 Operasyonu: 75 trilyon TL.

Kasirga 3 Operasyonu: 400 trilyon TL.

Bufalo Operasyonu: 500 trilyon TL.

Sis Operasyonu: 10 trilyon TL.

Toplam: 2 katrilyon 446 trilyon TL.

Buglnin Amerikan dolarinin degerini 680.000 TL. kabul
ederek bir hesap yaparsaniz, bu miktarin yuvarlak hesap 3.5
milyar dolar dolayinda oldugunu gérursiiniz.

Bu miktar, sadece, polisiye operasyonlarin ortaya cikar-
diklari yolsuzluklarin degeridir.

iktisatcilar, bankalardaki hortumun ekonomiye getirdigi
genel yikin 8 milyar dolar dolayinda oldugunu belirtiyorlar.

Turkiye'yi, 2000 yilinin sonunda icine dustugu mali buna-
limdan ¢ikarmak icin dis kaynaklarin, IMF aracihigiyla tlkeye
10 milyar dolar dolayinda bir acil nakit yardimi s6zi verdigi ve
bu yardimin bir b6limunin de hemen ekonomiye siringa edil-
digi dusundlirse, bu hesabin oldukga gercgekei oldugu anlasilir.

1980 yilinda 12 Eylil askeri darbesi yapildi§i zaman,
Turkiye’nin toplam dis borcu 15 milyar dolardi.



Bugiin 100 milyar dolari asmis durumda.

Yillik ulusal gelirimiz ise kabaca 200 milyar dolar.

Yani milli gelirimizin yarisi kadar dis borcumuz var.

2000  yilindaki operasyonlarla agiga ¢ikarilan hirsizligin ca-
p1 3.5 milyar dolar, bankalardaki hortumla birlikte bu miktar
yaklasik 10 milyar dolarlik bir blyUklige erisiyor.

Simdi soru su: Yirmi yil icinde, askeri darbeden sonra ve
6zal dénemini takiben, 85 milyar dolarartan dis borcumuz
nerede?

Hangi yatirimlarda ya da kimlerin cebinde?

Yani hortumun capi belli.

Hortumun bir ucunun nerede oldugunu da biliyoruz:
Halkin cigerinde.

Peki 6teki ucu nerede bu meretin?

Sadece polisin yakaladiklarinin cebinde mi?

Bir de bu diizene “yamyamlar diizeni”, “vampirler demok-
rasisi” dedigimde kiziyorlar.

DW 10



ERMENI SORUNU TCTN KISA BiR TARTH
COZUMLEMESI

Turkiye’de “Siyasal islam” giindemi belirlemeye basladi-
gindan beri “tarih¢i gecinenlerin” 6nemli bir bélimi, sahte
ya da yanlis bilgi ve yorumlarla, Atatlirk’e saldirmak ya da
Osmanli’yi gerceklerden kopuk bigimde yiiceltmek gibi sagma
ve yanlis islerle mesgul olduklarindan, “Ermeni Sorunu” gibi
bir konu ne yazik ki sahipsiz kaldi.

Biitin diinyada ortaya ¢ikan “Ermeni soykirimi iddialari-
na” karsi tek yapabildigimiz, haber biltenlerimizde, “Ermeni
soykirimi iddialar1” tamlamasinin basina “sézde” kelimesini
eklemek *oldu.

Bir de Parlamentosundan yasa ¢ikararak tarihi yorumlamak
hem de yanlis yorumlamak gibi, bir “totaliter rejim” uygulama-
sinin utancmi tarih 6niinde ylklenen Fransaya karsi “ekono-
mik, kiltiirel ve siyasal boykot” haykirislari duyuluyor etrafta.

Baska bir hareket yok.

Simdi, Ermeni sorunu ile ilgili olarak kisa bir tarih ¢6ziim-
lemesini okurlarin dikkatine sunmak istiyorum:

1) Ermeni sorunu esas itibariyla tarih olarak, bir ortacag
imparatorlugu olan Osmanlilar’m igindeki dinsel grup
larin (milletlerin), farkh dinler izerine kurulmus olan
oteki disman imparatorluklar tarafindan kullanilma-
siyla ortaya ¢cikmistir.

2) Olayin temelinde hem dinsel kimlik, hem de ulusal
kimlik sorunlari yattigi icin, sorunun kdkleri hem din-
sel kimliklerin 6nem tasidigi Ortacag’a, hem de mil-
liyetcilik akimlarinin ortaya ¢iktigi Fransiz devrimine
kadar uzanmaktadir.



3)

4)

5)

6)

7)

9)

Ortacag ve Yenicag, uluslararasi siyasetin de, impara-
torluklarin ic isleyis mekanizmalarinin da buyik 6l-
clide dinsel kimliklerden etkilendigi bir donemdir.

Bu cercevede, Osmanli imparatorlugu’nun dismani
olan 6bir tarim-din imparatorluklari, sirekli olarak
Osmanli’mn Hiristiyan tebaasi (izerine yatirirm yap-
mislar, Osmanli’mn Hiristiyan nifusunu, kendi ni-
fuzlari icin kullanmak istemislerdir.

Bu konuda en erken ve hizli davranan Rusya’dir. Daha
1774 yilinda Kiglik Kaynarca Antlasmasi’yla Osman-
lilar’a, Rus Cari’nm, Osmanli’nin Hiristiyan tebaasi-
nin “koruyucusu” oldugunu kabul ettirmis ve boylece
Osmanli Ermenilerinin Rusya tarafindan kiskirtiima-
sl resmen baslamistir.

18. yiizyilda Osmanlinin ¢6kiis déneminin baslamasi
sonucundaortaya cikan “Dogu Sorunu” (SarkMeselesi-
Eastern Question), yani Osmanli Imparatorlugu’nun
nasil paylasilacagikonusu, derhal Ermenive Rum “mil-
letlerinin” Fransa, Ingiltere, Almanya ve Rusya arasin-
daki rekabet cercevesinde, siyasal olarak kiskirtilmala-
rini ve kullaniimalarini, dinya stratejisi glindeminin
en basina oturtmustur.

Birinci Diinya Savasi, hem Almanya’nin hem de Rus-
ya’nin aradan c¢ekilmesine yol agmca Osmanl im-
paratorlugu, Ingilizler Fransizlar ve Italyanlar arasin-
da taksim edilmis, Rum milleti dogrudan Y unanistan
ile, Ermeni milleti de dogrudan Ermenistan ile iliski-
lendirilerek, Sevr Antlasmasi yurirlige konmustur.

Bu arada Rusya, Birinci Dinya Harbi’nde savasmakta
oldugu Osmanh imparatorlugu’na karsi Ermeni ta-
burlarini 6rglidemis, Osmanli Ermenileri, Doguda
ve Glneydoguda pek cok yerde, “uyrugu olduklar”
Osmanliya karsi silahli savasa girismislerdir.



10)

11)

12)

13)

14)

Bu arada Osmanli Ermenileri Gzerinde yatirim yapan
guclerden Fransizlar da, Sevr Antlasmasindan sonra
Glineydeki ve Guneydogudaki isgallerinde Fransiz
Uniformasi giydirilmis Ermenileri kullanmislardir.
1900’lar civarinda Birlesik Amerika da konunun &ne-
mini kavramis, Birinci Diinya Savasi éncesinde Boston
merkezli olmak izere “misyoner” faaliyetlerini ve mis-
yoner okullarini baglatmistir.

Birinci Dinya Savasl sonrasinda yeni siyasal diizenin
temellerini olusturan Wilson’un 14 ilkesi, esas olarak
Anadolu’nun paylasiimasini da diizenlemektedir.
Turkiye Cumhuriyeti, isgalci kuvvetler ve Ermeniler’le
yapilan nizami savaslar sonunda, bu savaslarin kaza-
niimasiylaimzalanan anlasmalarin ortaya ¢ikardigi bir
devlettir.

Osmanli imparatorlugu, kendisi milliyetci ideolojiyi
(Tarkculugu) gelistirememis (gelistirmemis) ve mil-
liyetcilik akimlarinin giiclenmesi sonunda parcgalan-
mis bir imparatorluktur. Bu acidan imparatorlugun
yoneticilerinin bir baska ulusa “soykirim” uygulama-
sI ne siyasal ne de ideolojik olarak olanakhdir. Clnki
kendi “ulusal bilincleri” hentiz gelismemistir.



KUCUK KAYNARCA ANTLASMASI

Daha 6nce Ermeni sorununun kokenlerini ¢dziimleme
amaciyla basladigim tarihsel yolculuga bu kez, Kiglk
Kaynarca duraginda kisa bir mola vermek suretiyle devam
ediyorum.

Cunkld Namik Kemal’in Gnli Vatan yahut Silistre oyunu-
nun Unlendirdigi, bugiin Bulgaristan sinirlari iginde yer alan
Silistre kentinin 24 kilometre gilineydogusunda, Dobruca hu-
dudunda yer alan Kiicik Kaynarca koyiinde Rus Carigesi
ikinci Katerina ile yapilan Antlasma, tarih i¢indeki Ermeni
sorunu agisindan bir doniim noktasini belirlemektedir.

Osmanlilar, Rus Caricesi ikinci Katerina’nin, Lehistan
(Polonya) uzerindeki nifuzunu strekli midahalelerle pekis-
tirdikten sonra, kendilerine saldiracagini distiniyorlardi.

Ruslarin dismanlari olan Fransizlar ve Avusturyalllar da,
surekli olarak Osmanlilar’t Rusya’ya karsi savasa tesvik edi-
yorlardi.

Tam bu sirada Rusya, gilineyden Lehistan’a girmek icin
Aksu nehrinin dogusunda, Kirim hanlarina ait olan Yalta
kasabasina hiicum etti. Rus ordusu kasabay! yakip yikti ve
Musliman halki sehit etti.

Bunun izerine Osmanl imparatorlugu, eski Sadrazam
Muhsinzade Mehmet Pasa’nin savas hazirliklarinin yetersiz
oldugu ve hudutlarin yeterince korunamadigi uyarilarini dik-
kate almaksizin, Rusya’ya savas ilan etti.

Muhsinzadde Mehmet Pasa hakliydi: Osmanli ordusu ha-
zirhksiz ve hudutlar korumasizdi.

Rusya, Tuna nehri boyunda kazandigi zaferlerle karadan
ilerlerken, denizden de (bu noktaya dikkat) Ingilizler’in yar-



dimiyla, Baltik donanmasini Akdeniz’e getirmis ve Osmanli
donanmasina Cesme’de buylk bir darbe indirmisti.

Rusya’nin ilerlemesinin kendi aleyhine olacagindan kor-
kan Avusturya, bir yandan Osmanlilar’la gizli miizakereler
ylratuyor, 6te yandan Prusya‘ya yaklasiyordu.

Sonunda, Prusya ile Avusturya Rusya’ya karsi birlestiler
ve Prusya, Polonya’nin paylasilmasi konusunda, Rusya ile
(Avusturya’ya da bir pay veren) bir anlasma yapti.

Butun bu gelismeleri anlatiyorum ki, buglnki Avrupa’nin
tarihinde neler oldugu, Ermeni meselesini surekli kurcalayan
Avrupa devletlerinin, bir yandan Osmanli’ya karsi savasirken,
Ote yandan birbirlerini nasil bogazladiklari iyi anlasilsin.

Bu arada Osmanli her cephede ugradigi bozgunlar sonun-
da Avusturya’nin ve Prusya’nin da araciliklarini kabul ederek,
Rusya ile Kiiclik Kaynarca Antlasmasi’ni imzaladi.

Bu Antlasma’nin ¢cok énemli t¢ hitkkmu vardi:

Birinci olarak Kirim, Osmanli’dan bagimsizlastiriliyor ve
bdylece Rusya tarafindan ilhak edilmesinin yolu aciliyordu.

ikinci olarak Karadeniz ve Akdeniz, Rus gemilerine acili-
yor, Karadeniz’deki Osmanli egemenligi son buluyordu.

Uciincii olarak ise bugiine Ermeni Sorunu olarak yansi-
yan bir siirecin temelleri atiliyordu:

Antlasmanin 7’inci maddesi uyarinca da, Rusya, Osmanli
topraklarindaki Hiristiyan tebaanin koruyuculugunu yikle-
niyordu.

Bu maddeye gore, Rusya, Osmanlilar’daki Hiristiyan te-
baanin din isleri, Kiliseleri ve bu kiliselerin hizmetlileri hak-
kinda s6z sahibi oluyor, Osmanli Devleti, bu konularda Rus
Elgisi’nin “mutemet adam1” vasitasiyla yapacagi bildirileri ka-
bul etme gilivencesi veriyordu.

Bu son husus o denli énemliydi ve Rusya tarafindan,
Osmanli imparatorlugu Uzerindeki niifuzunu arttirmak yo-
lunda o denli etkili olarak kullanildi ki, sonunda, oteki
Avrupali devletler Rusya’ya karsi miidahale etmek zorunda



kaldilar ve Kirim Savasi’ni ¢ikartip, Osmanliya destek vere-
rek, 1856 Paris Antlasmasi’yla Rusya’nin bu imtiyazini kaldir-
dilar:

Boylece Ermeni tebaa bltlin Avrupa’nin korumasi altina
(ve kiskirtma alanina) alindi:

Kirim Savasi’mn, Osmanli’yi biylk Avrupa devletleri ara-
sina sokan bir zafer oldugu sacmaligini yazan okul kitaplari,
bu savasin, Osmanli izerindeki Rus niifuzunun 6teki Avrupa
devletleri lehine kirilmasina yonelik oldugunu ve savas ne-
deniyle yapilan bor¢lanmanin Osmanh’nm iflasina yol aca-
rak, 1881’de Diyunu Umumiye’nin ilan edilmesine, yani
imparatorlugun yikilisina neden oldugu gercegini cocuklari-
miza ne zaman 6gretecekler acaba?

Iste size Ermeni sorunundaki tarih gezimizde, bir Kiigik
Kaynarca duragi “soluklanmasi”.

Nasll, “soluklanma” yerine “nefesiniz daraliyor” degil mi?

Ermeni sorunu igin bir “gerceve” olusturma ¢cabami surdii-
recegim.



ERIVAN’IN TARIHSEL SERUVENI

Ben Turkiye'yi uluslararasi arenada kusatma altina almis
gorinen “Ermeni Sorunu”nun ¢dzimuinde, Erivan’la yapila-
cak gorismelerin ve anlasmalarin énemli bir rol oynayacagi-
na inantyorum.

Bu nedenle de “Ermeni Sorunu” igin bir tarihsel cerceve
olusturma cabam sirasinda Erivan tarihine bir g6z atmaya ¢a-
listim.

Bakin Turkiye sinirindan sadece 23 kilometre uzakta olan
bu kent i¢in tarih neler anlatiyor:

Kurulusu ¢ok eskilere dayanan kent, 15. yiizyildan itiba-
ren Safevilerin egemenligine geciyor. Sah ismail’in emriyle
imar ediliyor, surlariyla cevrilerek korunuyor ve boylece artik
onemli bir yerlesim merkezi halini aliyor.

Bundan sonra kentin tarihi, iran’la Osmanlilar arasindaki
savaslarin tarihine kosut olarak gelisiyor.

1549 yilinda Kanuni Sultan Siileyman’in ikinci Iran sefe-
rinde Osmanlilarin egemenligine gecmis, fakat tam denetim
altina alinamadigi igin, 1554te Kanuni tarafindan, 1579’da da
Osmanli lzerine akinlar diizenleyen Erivan Hakimi Ustaclu
Tokmak Han’i cezalandirmak icin Lala Mustafa Pasa tarafin-
dan vurulmustur.

Erivan 1583 tarihinde, Ill. Murat devrinde, tamamen
Osmanli egemenligine gecmistir.

Kent alindiktan sonra, Ferhad Pasa, Tokmak Han’in Zengi
suyuna bakan kosklni ortaya alip, etrafini hisarla gevirdi. Ig
kale adi verilen bu hisarda 8 kule ve 725 mazgal ve iceride de
bir cami yaptirdi. Ayrica 43 kule ve 1725 mazgaldan olusan ve
53 topla donatilmis bir dis kale insa etti.



1585’teki Osmanli-iran savasl sirasinda Erivan pasalari
Iran’a yenilmis olmakla birlikte, daha sonra yapilan baris ant-
lasmasiyla Tebriz ve Azerbaycan’in bir bolimu ile birlikte
Erivan da Osmanlilara birakildi.

1591 tarihli Revan eyaleti tahrir defterine gore, eyaletin
merkezi olan Erivan’in, kente bagh olarak 90°dan fazla Turk
kasaba ve kdyl ve ayrica 6 mahallesi vardi.

Daha sonra Sah Abbas Tebriz’le birlikte Erivan’i da zaptet-
mis, fakat Osmanli kuvvetlerinin gelmesi Uzerine, kenti yakip
yikarak, kagmistir.

Kent daha sonra yeniden Safevilerin eline geger.

IV. Murat 1634’te, bizim Revan seferi diye bildigimiz ve
anisina Topkapi sarayinda Revan Koski’niin yapildigi savasla
kenti tekrar alir.

Fakat IV. Murat geri doniince, kent yeniden Safevilerin eli-
ne gecer ve 1639’da yapilan antlasmayla iran’a birakilir.

Bu sirada kenti ziyaret eden Evliya Celebi’ye gore, kentin
disinda han, cami carsi-pazar, kentin icinde ise 2000 kadar ev,
han saray! ve darphane vardir.

Birkac kez hanlar hanhgi olan Erivan’in, kadisi, mollasi,
seyhi, serifi, darugasi, minsisi, yasavul agasi, koruyucu basisi,
esik agasl, diz ¢oken agasi, 7 mihmandari ve sehbenderi var-
dir.

1722’de Afganlilarin iran’ isgal etmeleri tizerine Safeviler
zayiflamis, Sirvan ile Dagistan bagimsizliklarini ilan ederek,
Osmanli’dan yardim istemislerdir.

Bu arada Rusyanin Kafkaslar yoluyla iran’ave Osmanli’ya
dogruyayilmasindan korkan Osmanlilar, Tiflis, Gence, Tebriz,
Hamedan ve Kirmansah ile birlikte Erivan’l da zaptetmisler-
dir.

Nadir Sah’in kenti tekrar Safeviler adina geri almasindan
sonra cikan savaslarda, 1746’da yapilan antlasmayla Erivan
yeniden iran’a gegmistir.

Nadir Sah’in 6liminden sonra bagimsizliklarini ilan eden



oteki Azerbaycan hanliklari ile birlikte Erivan da bagimsiz bir
Tilrk Beyligi’nin merkezi olmustur.

iran’da egemenlik Kacarlara gectikten sonra zaman zaman
tam, zaman zaman da yari bagimsiz yasayan bu hanhk, 19.
yiizyildan itibaren Grcistan’ zaptetmis olan Ruslar tarafin-
dan tehdit edilmeye baslandi.

1804’te Ruslar E¢cmiyadzin manastirini yagmaladiktan
sonra geri cekildiler.

1813’de iran’1yenen Rusya, bitiin Azerbaycan hanliklarini
ele gecirdigi halde Erivan ve Nahc¢ivan bagimsizliklarini koru-
du.

Rusya, pek cok saldiri ve savastan sonra, Abbas Mirza’yi
yenerek, 1827°de Erivan’i zaptetti.



TARIHTE ERIVAN’DA NELER
OLMUSTU

Erivan’in tarihsel serlivenini, 1827°’de Rus egemenligine
gectigi noktada birakmistim.

Bakin 1827°den sonra neler neler oluyor:

1828 Mart ayinda Erivan Hanhgi, Nah¢ivan’la birlikte, Rus
Carinin 6zel bir fermaniyla, Ermeni eyaleti olarak ilan edili-
yor.

1829 yih eylll ayinda gegici olarak kurulan Rus askeri yo-
netiminin merkezi yapihyor.

1850’de Ruslar, merkezi Erivan olmak uzere, Erivan, Nah-
¢ivan, Gumri, Yeni Bayezid ve Ordubad kazalarindan, yeni
Erivan Vilayeti’ni olusturuyorlar.

Erivan Vilayeti’nin basinda bir askeri vali bulunuyordu.

Vali yardimcisi ve 6teki ylksek Rus memurlarindan olu-
san bir vilayet meclisinin yaninda, yine yiksek Rus memur-
larindan olusan bir vilayet mahkemesi ve bunlarin yaninda
Miuslimanlar icin, yerel Seyhulislamin baskanliginda bir ser’i
meclisi vardi.

1868°de Erivan Vilayeti, Erivan, Glimri, Nahgivan, Yeni
Bayezid, Surmeli, Daralagez ve E¢cmiyadzin olarak yedi kazaya
ayrildi.

Bu tarihte Erivan Vilayeti’nin ylz6l¢imi 27.366 kilomet-
rekare, cogunlugu Misliman olan nifusu ise 667.000 Kisiy-
di.

Erivan KazasI’'mn ise, ylizélgiimii 3.116 kilometrekare, nii-
fusu 112.922 kisiydi.

Kaza merkezi olan Erivan kentinin nifusu da 15.000 kisiy-
di.



1897 yili nufus sayimina gére Erivan Kazasi’nin niifusu
127.072 kisiydi.

Ermenilerin orani % 37%di. Stryaniler % I, Ruslar ise on
binde 5 oranindaydilar.

Erivan kentinin niifusu ise 1897 yilinda 29.000 kisiye ulas-
misti.

Bu niifusun % 52’si Turk’td.

Bu oran 1905 yilindan itibaren, Ermeni terdrii sonunda
strekli olarak azalmis, bu nedenle kentin nifusu da Birinci
Dunya Savasi’nin sonuna kadar ciddi bir artis goéstermemis-
tir.

Birinci Dlinya Savasi’ndaki muharebeler, cete savaslari ve
Sovyet Devrimi sirasinda Rus kuvvetlerinin bosalttiklar yer-
leri isgal etmeye calisan Ermeni kuvvetlerinin saldirilan so-
nunda, bélgedeki Turk ntufusu sirekli olarak eri(til)mistir.

1918 yili nisan ayinda Rusya’dan ayrilan Giiney Kafkasya,
bir ay sonra, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’dan olu-
san 3 bagimsiz cumhuriyete dénisti.

Erivan, bu siirecte Ermenistan’a dahil oldu.

Rusya’daki devrim karisikliklari sirasinda Osmanh ordu-
lari bir siire Erivan Vilayeti’ni de isgal etmisler fakat 1918’de
Mondros Ateskes’i ile buralari bosaltmislardi.

Erivan Vilayeti’ndeki Turkler bir siire, merkezi Nahgivan’da
bulunan Aras-Tirk Cumhuriyeti ve Glineybati Kafkasya Tlrk
Cumhuriyetiyle birlikte direnmisler, fakat sonunda Ermeni
saldirlarina dayanamayarak bulunduklari bélgelerden kag-
mislardir.

1920°’de Kazim Karabekir komutasindaki Biyik Millet
Meclisi ordulari Kars ve Gumri’yd alip, Ermeniler’le 2 Ara-
hikta Gimru Antlasmasi imzalaninca, Erivan Tirkleri’nin
mubadele yoluyla Tirkiye'ye gitmelerine izin verilmistir.

Bu antlasmanin onuncu maddesiyle Ermenistan, Sevr
Antlasmasi’yla Dogu Anadolu’da kendisine verilen topraklar-
dan da vazgeciyordu.



18’inci maddeye gbre Gumri Andasmasi TBMM ve
Ermenistan Tasnak hikimetlerince onaylanacakti.

Ama antlasmanm imzasindan bir giin sonra Ermenistan
Kizilordu’nun denetimine girdi.

Sonunda 16 Mart 1921°de Sovyetler ile Turkiye’nin imza-
ladi§i Moskova Antlasmasi’yla Ermenistan ile Turkiye arasin-
daki buglinkl sinir saptanarak, Erivan Vilayeti’nin Sirmeli
kazasi Turkiye'ye, Nahcivan, Ordubad (biutunlyle), Sarur
ve Daralgez (kismen) Azerbaycan’a verildi ve Erivan sehri,
Ermenistan’in baskenti oldu.

Bu durum, 13 Ekim 1921’de Ermenistan, Azerbaycan ve
Gurcistan Sovyet hiikimederiyle imzalanan Kars Antlasmasi’yla
da onaylandi.

Btiin bu olaylardan sonra 1932 yilinda Erivan kentinin
100.000’i asan nifusu icinde Tirkler % 6.3’ distller.

Simdi ben bitin bunlari niye anlattim?

Buglni anlamanin yolu tarihi bilmekten gecer de ondan!



DIASPORA, JENOSID, KATLIAM
VE MURATELE

Bugtin biraz terminoloji ve tarih felsefesi Gizerinde durmak
istiyorum.

Once terimlere yakindan bir bakalim:

Yunanca dagilma demek olan Diaspora teriminin iki an-
lami var:

Birincisi, tarihin eski donemlerinde, Babil siirgiintyle ul-
kelerinden kovulmus olan Musevi kardeslerimizin diinyaya
yayilma olayini belirtiyor.

ikincisi de yabanci lkelerde yasayan Musevi kardesleri-
mizin ollsturdugu cemaatlerin toplami anlamina geliyor.

Musevi Diasporasl, dinsel-geleneksel olarak, Musevilerin,
tektanril dinlerini tim insanliga yaymak icin Allah tarafin-
dan bitin dinyaya dagitildigina ve bir gtin kendilerine Allah
tarafindan vaat edilmis topraklar olan israil’e déneceklerine
inanir.

Jenosid (genoside), soykirim demektir.

Irksal, dinsel ya da ulusal bir grubun sistematik bir bigcim-
de yok edilmesi anlamina gelir.

Yunanca soy demek olan genos ve Latince kesmek, dldir-
mek anlamina gelen caedere sdzciklerinden olusan bir birle-
sik kelimedir.

Nazilerin 1933-1945 yillari arasinda, ikinci Diinya Savasl
sirasinda hizlanan bir bicimde, Almanya’da, altt milyon kadar
Musevi kardesimizi sistematik bir bicimde kamplarda topla-
yIp, genellikle gaz odalarinda éldirerek ve firinlarda yakarak
yok etmelerini belirtmek i¢in kullanilan bir hukuki terimdir.

ikinci Diinya Savasl sonrasinda, savas suclularinin yargi-



landig1 Nimberg mahkemesinde ortaya ¢ikan dehset verici
gerceklerin isiginda, jenosit, 1946°da Birlesmis Milletler tara-
findan uluslararasi bir su¢ olarak kabul edilmis, 1948°de yine
Birlesmis Milletler tarafindan bir uluslararasi s6zlesmeyle hu-
kukilestirilmis ve bu sdzlesme Tirkiye tarafindan da 23 Mart
1951 yilinda imzalanmistir.

Katliam, Arapca kdkenli, 6ldirmek anlamina gelen kati
ile yine Arapca, umumdan gelen ve genel demek olan &mm
sozcuklerinin birlesmesiyle olusan, tarihsel olarak zaptolunan
bir yerin tim halkini kiligtan gecirerek éldiirme anlamini ta-
siyan bir kelimedir.

Mukatele, Arapca kokenli kati sozcugunden turetilmis,
karsihikl 6ldiirme anlamina gelen bir kelimedir.

Simdi tarih felsefesi acisindan bu sézcikleri kullanarak bir
¢cozimleme yapalim:

ilk ve ortacaglarda tim imparatorluklar yani devletler, din
esasina gore drgudenmis olduklarindan, bunlar arasindaki
bltun savaslar ve kendi tebaalari olan farkli dinden ve mez-
hepten insanlara uyguladiklari yok etme yontemleri, cagdas
bir kavram olan jenosid tanimina zorla sokulabilir.

Ama boyle bir teshis, tarih felsefesi agisindan tarihi sapti-
ran tam bir zorlama olacaktir.

Bu nedenle de tarihin dogru bir yorumu kabul edilemez.

ornegin, Hach seferleri, 1. Ferdinando’hun Ispanya’daki
Museviler ve Muslimanlar politikasi, 6nce Portekizlilerin
ve ispanyollarin, sonra da Amerikalilarin Giiney ve Kuzey
Amerika kitalarinin yerlilerini (Inkalar, Aztekler, kizilderili-
ler) yok etme c¢abalari, Fransa’daki San Bartelemi katliami da,
cagdas bir kavram oldugu icin o dénemler agisindan gegerli
olmayan, jenosid tanimina zorla sokulabilir.

Ama bu zorlama da yanlis olacaktir.

Cunki o dénemdeki tiim devlelierarasi iliskiler ve savas-
lar, Ulkelerin farkli din ve mezheplerdeki tebaalarina uygula-
diklari baskilar ya din ya da milliyet esasina gore yapildigin-



dan, bu tanima girmeyen hicbir savas ve toprak isgali hemen
hemen yoktur.

Ayni mantik yani tarihin ayni yorumu, Osmanli Tmpara-
torlugu’nun Kkatildigi ve yenilerek yok oldugu Birinci Diinya
Savags! sirasinda, imparatorlugun savastigi devletler arasinda
bulunan Ruslara yardim etmek icin ayaklanan ve Rus ordu-
lariyla birlikte cevrelerindeki Turkleri ve Kirtleri katleden
Ermenilere karsi imparatorlugun uyguladi§i tedbirler icin de
gecerlidir.

Ermeni kardeslerimizin Ruslarin destegiyle Turk ve Kirt
kardeslerimize uyguladiklari katliam, bu cercevede Kiirt ve
Tirk kardeslerimizin, Ermeni kardeslerimize karsilik verme-
leri ve imparatorlugun da bu durumda Ermeni kardesleri-
mize karsi aldi§i 6nlemler, bir jenosid degil, Birinci Diinya
Savasli sirasinda yasanan trajik bir mukatele olayidir.

Bu mukateleyi bir jenosid gibi anlamak ve diinya kamu-
oyuna boyle sunmak, tarihin yanhs yorumlanmasi ve bu ne-
denle de saptiriimasi anlamini tasir.



MURATELE JENOSID DEGILDIR AMA
BiZ NE YAPABILIRIiZ!

once durumu cok kisa olarak 6zetleyelim:

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu, Ingiliz-
lere, Fransizlara ve Ruslara karsi savasmaktadir.

Bu savas sirasinda Ruslara destek vermek isteyen Ermeni
kardeslerimiz ayaklanirlar.

Bu ayaklanmalar, savas halinde bulunan Osmanli Impara-
torlugu’nun topraklarinda, Ermeni kardeslerimiz ile Tirk ve
Krt kardeslerimiz arasinda karsilikli katliamlara, yani muka-
teleye yol acar.

Osmanl yonetimi bir yandan dismanla savasirken, ote
yandan sinirlari icindeki bu mukateleye karsi da onlemler
alir.

Bu 6nlemler arasinda, Ermeni kardeslerimizin savas disl
alanlara hicret ettirilmesi (tehcir) de yer alir.

Hem Ermeniler ile Tlrkler ve Kiirtler arasindaki katliam-
lar yani mukatele, hem de hilkiimetin aldigi 6nlemler sonun-
da, savas sirasinda, her iki taraftan da ytz binlerce insan 6lir.

Sonunda Osmanlilar bu savasta maglup olur ve Sevr Ant-
lasmasiyla tarih sahnesinden silinirler.

Sevr Antlasmasi’na gore Anadolu’nun Dogu bélgesinde bir
Ermeni Devleti kurulacaktir.

A.B.D. Baskani Wilson da Anadolu’nun yani Osmanli im-
paratorlugunun paylasilmasina destek verir.

Fakat Mustafa Kemal Atatlirk’lin 6nderliginde, Turk’dyle,
Kirt’yle, Cerkez’iyle, Laz’tyla ayaklanan Anadolu halki, so-
nunda hem Birinci Diinya Savasi’m kazanan devletleri hem
de Bati Anadolu’da Yunanllari, Dogu Anadolu’da Ermenile-
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ri yener ve Lozan Antlasmasi imzalanarak yeni Turkiye Cum-
huriyeti kurulur.

Aradan yillar geger.

ikinci Dlinya Savas! sirasinda Alman Nazileri, azgin bir
Cermen irkcthgryla Musevilere karsi bir soykirim uygular.

Sonunda, Almanlar yenilir, galip devletler, kendilerine kar-
sI soykirim uygulanan Musevi kardeslerimiz icin, Birlesmis
Milletler araciligiyla israil Devleti’ni kurarlar.

iste Ermeni kardeslerimizin, hem soykinm iddialarinin
temelinde, hem Ermenistan disindaki Ermenileri (ki 6nemli
bir bolim( eski Osmanl topraklarindan baska Ulkelere gog
etmislerdir), Musevi Diasporasi’na kosut bir bicimde Ermeni
Diasporasi diye nitelemelerinin ve bu diasporay! Turk dus-
manligiyla ayakta tutmaya ¢alismalarinin altinda, Musevilerin
Israil Devleti modeline yol acan olusumlarin taklidi ve bu
devlete giden ayni yolun, ayni amacla izlenmesi uygulamasi
yatmaktadir.

Turk dismanhgi bu cercevede, sadece siyasal amacli degil,
kimligini yitirmekte olan Ermeni Diasporasi’m canli tutmak
icin kilturel bir arac olarak da kullaniimaktadir.

Amerika Birlesik Devletlerindeki pek cok eyalette ve
Fransiz Meclisinde kabul edilen Ermeni Soykirimi yasalari-
nin temelinde, iste bu slire¢ yatmaktadir.

Bu durumda, Tirkiye’nin yapacag iki ayri sey vardir;

Birinci olarak, bugiine kadar, Atatirk’in Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh anlayisi cercevesinde lizerinde pek durulmayan
Ermeni sorunu bitin boyutlariyla ele alinmali, hem ulusal
egitim programlarinda hem de uluslararasi platformlarda ta-
rih, batln ciplakhigiyla 6gretilmeli ve tartismaya agiimalidir.

tkinci olarak, Turkiye Cumhuriyeti’nin bu konudaki mu-
hataplari iyi belirlenmeli ve onlarla derhal, Ermeni sorununu
cozecek adimlar atmak igin, yakin iliskilere girilmelidir.

Mubhataplarimiz, hi¢ kuskusuz 6énce Ermenistan Cumhu-
riyeti, sonra istanbul Patrigi basta olmak kaydiyla Ermeni



Kilisesi ve simdiye kadar pek kimsenin glindeme getirmedigi
Giilbenkyan Vakfi birinci sirada olmak kaydiyla, Ermeni va-
kiflari ve sivil toplum érgatleridir.

Turkiye, tarihsel gercekleri, tim ciplakhgiyla irdelemeye
baslar ve bunu hem icte hem de dista yaparsa hakliligi ortaya
cikacak ve hi¢ kuskusuz, uluslararasi platformlarda giclene-
cektir.

Tabii bu arada, yukarda belirttigim tic muhatap ile yakin
iliskiler gelistirilerek, tarihin siyasal amacla saptirilmasinin
onlenmesi de sarttir.

Ermeni kardeslerimiz, tarihin karanlik labirentlerinde do-
lasarak, gunimiz Tirkiyesi’nin aleyhine gerceklestirilmesi
olanaksiz olan “ham hayaller” pesinde kosmak yerine daha
gercekgi politikalar izlemelerinin, kendileri agisindan da ¢ok
daha yararli oldugunu mutlaka goéreceklerdir.



TURKIYE’Yi BU MILLETVEKILLERI MT
KURTARACAK?

Gectigimiz Kurban Bayrami’nin son giinlerinde, hem
Hirriyethem de Milliyet gazetelerinde bir milletvekiliyle ilgili
bir haber vardi.

10 Mart 2001 tarihli Milliyet gazetesinde, Milletvekili ceza
6demezmis...! basligi ve Hakan Karabay imzasiyla ¢ikan ha-
beri (gazetede agikca yazilmis olan milletvekilinin adini sakla-
yarak) aynen aktariyorum:

“DSP Kocaeli Milletvekili T. 1., kendisine trafik cezasi ya-
zan polise, ‘Ben milletvekiliyim, bu cezayi iptal et,” diye cikis-
t1 ve kaskini aldi. Kurban Bayrami’ni esi ve ¢cocuguyla birlikte
Uludag’da geciren I., otomobilini Santral Garaj yaninda park
yasagi olan yola birakip esi ve cocuguyla birlikte kebap yeme-
ge gitti. Donliste 13 milyon 200 bin lirahk trafik cezasi mak-
buzunu; 6n sileceklerinde buldu.

“Kendisine trafik cezasi kesilmesine sinirlenen milletvekili,
makbuzu eline alip, ‘Bunu hangi polis yazdi?’ diyerek hisimla
cevredeki gorevli polisi aramaya basladi. Gorevli Yunus eki-
binden Hakan Uzun, otomobilin yanina gelerek, park yasagi-
nin ihlal edildigini bu nedenle ceza yazdigini séyledi, t. poli-
se, ‘Ben milletvekiliyim, arabamin 6niine de kartvizitimi koy-
dum. Nasil ceza kesersin? Bunu iptal et,” dedi. Uzun ise go-
revini yaptigini soyledi, t. 1srar edince polis memuru bu kez
kendisinden kimlik istedi. Ancak 1. milletvekili kimligini gos-
termedig@i gibi, Uzun’un kaskini aldi. Bunun {izerine Uzun,
telsizden anons ederek, ‘Burada milletvekili oldugunu séyle-
yip kimlik gostermeyen bir kisi, gérev yapmamizi engelliyor,’
dedi. Olayi telsizden duyan polislerin olay yerine gelmesiyle



kaski geri veren t., ceza makbuzunu aldi, 6deyecegini soyledi
ve Emniyet Mudurligu’ne gitti, t. ndbetci midirle gorusip
olayi tadiya bagladiktan sonra, ‘Kaski almakla hatali olabili-
rim. Ama sadece polis memurunun dikkatini 6lgcmek istedim.
Herhalde bu arkadasa takdirname génderecegiz,” dedi.”

Evet haber bu.

Ama olay orada bitmiyor anlasilan.

18 Mart 2001 tarihli Milliyette, Berrin Cankat imzal si-
tunda olayla ilgili bir haber daha var.

Onu da aynen aktariyorum:

Milliyetin Ankara birosundan gelen bir not:

“Berrin Abla, DSP Milletvekili T. 1 gazetemizi basti. Evet,
yanlis okumadiniz, gazetemizi basti ve idare sefi Ahmet Cozeli
ile tartisti. Bursa’da arabasini yanhs yere park ettigi icin trafik
cezasl kesen polise yaptiklarini yazmamiza kizmis; sizin, ‘Ce-
zasini 6dedi mi?’ diye sormaniza da bozulmus.

“Ahmet Bey’e, ‘Basin denilen bu cirkeften maas alip, ¢coluk
¢ocugunuza nasd yediriyorsunuz? Merak etme seni dévmeye-
cegim!” dedi.

“En komigi de, 1,’nun, gazete binasinin éniine ters yénden
gelerek park etmis olmasiydi. Yani, bir kere daha ¢ignedi tra-
fik kurallarini; alismis. Peki niye haber yapmadiniz, diyecek-
siniz. Bu olaydan yarim saat 6nce, hepimizin ¢ok sevdigi Erol
(Ydmaz) abimizi kaybetmistik, t. vukuatiyla ugrasacak hali-
miz yoktu.

“Sevgiylel...

“No comment!”

Evet ikinci yazi da boyle.

Tirkiye’nin iginde bulundugu krizden ¢ikmasi igin destegi
istenen siyasal irade iste bu!

Turkiye'yi Avrupa Birligi'ne tasiyacak milletvekilleri iste
bunlar!

Sakin kimse bana, “Birinin yaptigindan dolayi hepsini sug-
layarak milletvekillerine haksizlik ediyorsun,” demesin.



Eger Oyle olsaydi, yani bu milletvekili, tim milletvekilleri-
ni temsil etmiyor ve onlara ¢ok ters gelen, aykiri bir tavir ser-
giliyor olsaydi, bu olay kamuoyunda, Tirkiye Blyuk Millet
Meclisi’nde, kendi partisi olan DSP’de, iktidar ortagi olan
Otekipartilerde ve en énemlisi, hiikiimeti disirmek igin gen-
soru firsati bekleyen muhalefet partilerinde bdyle sessizce mi
karsilanirdi1?

Bu arada tabii ki, basta adi gecen milletvekili, polis gorevli-
leri ve gazeteci arkadaslar tarafindan olmak tizere, bu konuda
yollanacak her agiklamaya stitunumda yer verecegimi ayrica
ve ozellikle belirtirim.



TANZIMATCILAR, CUMHURIYETCILER
VEHORTUMCULAR

Osmanli-Turk siyasal degisme cizgisi, Osmanli imparator-
lugu sanayilesme devrimini kacirdigi icin, Bati’da kullanilan
klasik modellere gére ¢oziimlenemez.

drnegin ne Marxist ne de Weberyen modeller tam anla-
miyla yeterlidir Osmanli-Tlrk siyasal degisme ve gelisme ¢iz-
gisini anlayabilmemiz igin.

Osmanli, sanayilesmeyi kacirdigi ve sanayilesmenin sonu-
cu olan isci ve kendi nifusu gelismedigi icin, degisme, laiklik
ve demokrasi gibi ¢agdas talepler, yani insan haklari 6zlemle-
ri, tabandan yukari dogru gelisememis, tam tersine, kurtulu-
su, kendisinden Ustiin olan Bati’ya benzemekte arayan yoneti-
min, tepeden gelen eylemleri olarak tarih ve toplum sahnesine
crtkmistir.

Tabii kafalar1 Bati’da kullanilan degisme modellerine gore
sartlanmis olan yazar ve dusiinirler, tepeden gelen her de-
gisme egilimini “sagci ve fasist”, tabandan gelen her hareketi
de (degismeye karsi tam bir softalik direnisleri olan Patrona
Halil, Kabakgi Mustafa isyanlari ve 31 Mart Ayaklanmasi da
dahil) “solcu ve ilerici” diye gérme yanlisina dismuslerdir.

Tabii bir baska klasik yanls, Ortodoks Marxist semanin
aynen Bati’da oldugu gibi Osmanli-Tiirk siyasal ¢izgisinde de
gecerli oldugunu sanmak ve buna gére ¢éziimlemeler yapa-
rak, érnegin, Turkiye’de giiclli, 6rgidi ve devrimci bir isci si-
nifinin var oldugunu 6ne srmektir.

Dinln devrimcileri olan bugiinin dénekleri, bu iki kla-
sik yanlisin parantezinde yasayan, bir yanhs ugtan o6teki yanhis
uca savrulmus olan arkadaslardir.



Aslinda Osmanli-Tirk siyasal ve toplumsal degisme ¢izgi-
si, kendine 6zgi nitelikler tasidi§i icin, ben bu olusumu irde-
lemek amaciyla 21. Yuzyilda Tirkiye adli kitabimda Devletgi
-Seckinciler ve Gelenekgi-Liberaller diye iki genis ve gevsek
cephe belirlemis ve ¢6ziimlemelerimi bu cercevede yapmis-
tim.

Bugun burada, kisaca Tanzimat¢dar, Cumhuriyetciler ve
Hortumcular arasindaki belirgin farklara deginerek, Osman-
li-TUrk siyasal degisme cizgisini, Bati ve demokrasi kavram-
lar1 ekseninde okurlarima aktarmaya c¢alisacagim.

1) Tanzimatgi Baticidir; Bati hayranidir, onu taklit eder.

Cumbhuriyetc¢i Batilidir; Bati’yt anlamistir, onun gibi
olabilmek icin dnce onun boyundurugundan kurtul-
mak gerektigini bilir.

Hortumecu paracidir; ne Dogu’yu, ne Bati'yl, ne Kuzey’i
ne Glney’i bilir, sadece paraya tapar.

2) Tanzimatci zorla, Stinni Mislimanlarin disindaki din
ve mezhep mensuplarina da tahammul etmeyi ve artik
gavura gavur demenin yasak oldugunu 6grenmistir.

Cumbhuriyetci, insanlarin din, dil, mezhep, irk ve milli-
yet farki olmaksizin siyasal ve hukuksal esitlige sahip ol-
duklarini bilir.

Hortumcu, ideolojik sertlesmeden yanadir, ¢linki an-
cak ideolojik dismanlar araciligiyla para kazanacagini
bilir. Bu nedenle de, en sert Kiirtgii, Tiirkci, islamcl,
Laik, Atatirkcl, Padisah¢i kimlikleriyle sirekli olarak
insanlar arasindaki dismanliklari kortkler ve ihanet
sarkilari okur.

3) Tanzimatcl, kurtulusu Bati’yabagimli olmaktave Bati’nin
siyasal ve hukuksal kurumlarini ithal etmekte gorr.

Cumbhuriyetci, kurtulusu siyasal-ekonomik bagimsiz-
likta ve Gretimin artirllmasinda gorar.



Hortumecu icin kurtulus surekli krizlerdedir, clnki
her kriz zamaninda, el degistiren ve hortumlanan para
miktari artar.

4) Tanzimatci icin demokrasi, katlanilmasi gereken bir
fedakarhiktir.
Cumbhuriyetci icin demokrasi, bir yasam bicimidir.
Hortumecu icin demokrasi, cogunlugun goézini bag-
lamak ve gi¢ kazanarak paray! hortumlamak icin bir
aractir.

Herhalde bu ¢6ziimlememde, Osmanli-Tirk siyasal ve top-
lumsal degisme cizgisinin Tanzimatciliktan Cumhuriyetci-
lige, Cumhuriyetcilikten Hortumculuga dogru evrimlesti-
gini ayrica vurgulamaya gerek yok.

Meraklisi icin hortumculuk asamasinin evrelerini de be-
lirteyim:

1950-1960, hazirhk donemi; 1965-1980, gecis donemi;
1983’ten glinimize, egemenlik donemi.

“Bu hortum ne hortumu?” derseniz, yamyamliktan vam-
pirlige donlsen politikaci-isadamlarmm bizim kanimizi em-
mek icin kullandiklari hortum, derim.



SON EKONOMIK KRIiZiN ASIL ADI

2001 Subat krizi Tlrkiye'yi cok derinden etkiledi.

Oysa bu kriz, Turkiye’nin gordiigd ne ilk ne de son kriz
olacak.

Peki neden acaba bu kez, tlke, érnedin 1994 Mart krizin-
den ¢ok daha fazla sarsilmis gériiniiyor?

Bu soru 6zellikle dnemli, ¢clinkd érnedin 1994 Mart krizin-
de dolar ¢ katma c¢ikmis ve sonra iki misli dolaylarina geri
donerek istikrar bulmustu.

Yani krizin dolar bazindaki ifadesi, 2001 Subat ayindaki
son krizden ¢ok daha buyuktu.

Ama bu son krizin toplumsal ve siyasal sonuclari, Mart
1994 krizinden ¢ok daha derin ve genis géruniyor.

Neden?

tik akla gelen neden, krizlerin birbirini izlemesi ve bu si-
recin insanlardaki toplumsal ve siyasal umudu erozyona ug-
ratarak, her bir krizin bir ncekinden daha sarsici olarak algi-
lanmasi.

Hic kuskusuz bu 6ge, yani krizlerin birbirini izlemesi, bu-
nun dnlenemez bir siire¢ olarak algilanisi ve bu yuizden de
her yeni krizin toplumsal ve siyasal sonug¢lar acisindan bir 6n-
cekinden (ekonomik ve mali olarak daha duisiik boyutlu da
olsa) daha sarsici bigimde ortaya ¢cikmasi 6nemli.

ikinci akla gelen neden, ekonominin ¢ok uzun siredir
IMF tarafindan yonetilmesine karsin, Ustelik bu kez, IMF’nin
her dediginin en ince ayrintilarina kadar yapilmis olmasina
ragmen, yine de krizin patlak vermis olmasi, yani artik kriz
recetelerinin bir iseyaramadiginin anlasiimasi ve bunun so-
nucunda ortaya ¢ikan bir isyan ve genel umutsuzluk.



Akla gelen Uclncl bir neden, her krizde el degistiren pa-
ranin surekli olarak genis kitleleri yoksullastirmasi ve blyuk
halk kesimlerinin artik yoksullasa yoksullasa sefalet sinirina
yaklasmis olmasi.

Dordinci bir neden, siyasal olarak butiin parti alternatif-
lerinin yakin gegmiste iktidar olarak denenmis olmasi, mev-
cuthiikiimetin, alternatifsiz bir iktidar kimligiyle pompalan-
masi ve bu son alternatifte bile kriz yasandigina gore, artik
durumun iyice umutsuz olarak algilanmasi.

Besinci ve cok etkili bir baska neden, ézel kesimin bu kri-
ze isci ¢ikartarak ve bu isci ¢cikartmayi biraz da abartip, zaten
gereksiz yere sisirilmis bulunan kadrolari, firsat bu firsattir
anlayisiyla, iyice budayarak yanit vermesi ve bu budamanin,
aralarinda medya basta olmak Uzere, toplumu etkileyen sek-
torlerdeki beyaz yakali isgileri kapsamasi ve bdylece krizin al-
gilanmasinin ¢ok daha sert ve genis kapsamli olmasi.

Altinci bir neden artik herkesin krizlerden, ekonomik bi-
ylime yani tretimin hacminin ve/veya, verimliliginin artma-
siyla ¢ikilabilecegini anlamis olmasi ve buna karsin bu yénde
hicbir dnlemin alinmadigini gérmesi.

Yedinci bir neden, insanlarin bireysel ve ailesel olarak da,
gelecek umutlarim yitirmis olmalari.

Hi¢ kuskunuz olmasin sayin okurlarim, ilk bakista akla ge-
len bu yedi nedenin hepsi gecerli ve hepsinin son krizin ¢cok de-
rin ve genis kapsamli olarak yasanmasinda buyik katkisi var.

Ama asil neden baska:

Halk artik, yasanan krizlerin asil nedeninin, bir tirli eko-
nomik olarak diize ¢cikamayisimizin sorumlusunun hortum-
cu politikacilar oldugunu anladi ve hem siyasal sisteme karsi
olan glivenini hem de daha 6nemlisi kendi gelecegine iliskin
olan umudunu kaybetti, ¢tinkii hortumculann, bu yozlas-
mayayol acan siyasal sistemi degistirmeyeceklerini gérdu.

Turkiye, blyuk bir Temsili Demokrasi krizi yani bir re-
jim bunalim1 yasiyor.



Bunu gorebilenlerin siyasal yasamlari siirecek, bunu goére-
meyenlerin siyasal yasamlari ise, gercek dmurlerinden ¢ok da-
ha dnce bitecektir.

Ben bu son ekonomik bunalimdan c¢ok o6nce, Temsili
Demokrasi krizine isaret eden birgok yazi yazmistim.

Politikacilarin iyice yamyamlasmasmm, bize demokrasi
diye yutturulan bu rejimin devam etmesini zorlastirdigina isa-
ret etmistim.

Artik politikacilarimiz yamyamlik asamasindan vampir-
lik asamasina ge¢cmis bulunuyorlar.

Krizi tetikleyen olayin, Basbakan ile Cumhurbaskani ara-
sinda, hortumculann denetlenmesine iliskin bir sirtisme-
den kaynaklanmis olmasi sizce bir rastlanti mi, yoksa benim
uzunca bir suredir isaret ettigim siyasal ve toplumsal ¢ikmaz-
larin ve bunlarin yol actigi bir genel bunalimin dogrulanma-
simi?

Yamyamlarin ydnetimindenvampirlerin yonetimine dog-
ru hizla yol aldigimizin bir isareti mi?

Ne dersiniz?



KRIiZIN ASILMASINDA
POLITIKACILARIN ROLU

Tulrkiye'ye demokrasi, endistrilesme sonuncunda, taban
dan yukari dogru olan taleplerin baskisiyla degil, Kurtulus
Savasi’ni kazananlarin tercihi olarak benimsenen Cumhu-
riyetci-Demokratik modelin geregiolarak, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda, Cok Partili Dlizen’e gecilmesiyle geldi.

Ne yazik ki, Cok Partili Dlizen’e gecilmesiyle iktidari ka-
zanan Demokrat Parti’nin lider kadrosu, demokrasinin te-
mel kosulu ve mukaddes kavrami olan temel hak ve 6zgur-
luklerive bu arada tabii ki muhalefet 6zgurliguni yok sayip,
iktidarlarini, demokrasiyi gelistirmek icin degil, cogunlugun
baskisi anlayisi cercevesinde yozlastirmak i¢in kullandilar.

Bu yozlastirma, zaten henlz hicbir kavrami ve kurumu
toplumca benimsenmemis olan demokrasiyi bir ¢odunluk
diktasina donustirdl ve ne yazik ki, Turkiye’nin ilk demok-
rasi deneyimi, 27 Mayis askeri darbesiyle son buldu.

1961 Anayasasi, demokrasinin, ¢ogunlugun diktasi yo-
ninde yozlastirilmasini énleyen birtakim cagdas kurumlar
getirdi ve temel hak ve 6zgurlukleri glivence altina ald.

Fakat bu gelisme, dnce 1968’li kusagin kiskirtilarak blyu-
tilen komunizm tehlikesine karsi yapilan 12 Mart 1971 ve da-
ha sonra, hem mezhep hem de siyasal kutuplagsma tartisma-
larinin keskinlestirilmesiyle ulasilan 12 Eylil 1980 darbeleriy-
le tersine cevrildi ve Tirkiye, buglin de demokrasi esittir ¢o-
gunluk baskisi anlayisina uygun disen bir anayasayla ve daha
onemlisi, bu anlayisa uygun bir siyaset anlayisiyla yonetilir
duruma geldi.

Bu anlayis, yani demokrasi esittir cogunluk baskisi an-



layisl, sadece iktidara gelen Demokrat Parti tarafindan degil,
irk¢i ve dinci anlayislar ve partiler tarafindan da desteklendi.

Madem ki toplumun cogunlugu Turk’tir, o halde
Turkculik cizgisindeki politika, demokrasiye uygundur an-
layisina dayali fasizm ile mademki toplumun cogunlugu
Stnni Musliman’dir, o halde mezhep c¢izgisindeki politika
demokrasiye uygundur anlayisindaki seriatgilik, 1950 yilin-
da Demokrat Parti iktidara gelir gelmez, dis konjonktirin de
destegiyle gliniimiize kadar uzandi.

Yukaridaki cimledeki kilit s6zcukler, dis konjonktirin
de destegi ile kelimeleridir.

icerde, cumhuriyetci-demokratik devrimlere karsi genis
koylu kitlelerinin olusturdugu direng, ¢ok partili diizene ge-
cilince, Cumhuriyeti kuran partinin karsitini iktidara getir-
mis, ama daha &nemlisi, Demokrat Parti’nin uyguladigi de-
mokrasinin ¢ogunluk baskisi adina yozlastirilmasi, ikinci
Dinya Savasindan sonra baslayan Soguk Savas cercevesinde
Sovyetlere karsi kullanilan genel ideolojik-siyasal ¢izgilere uy-
gun olarak, dis konjonktir tarafindan da desteklenmisti.

Iste bir yandan dinci ve milliyetci politikalarin kullanil-
masiyla pekistirilen cogunluk baskisi, éte yandan soyguncu
-hortumcu bir ekonomik siyasetin kahrolsun komunizm slo-
ganlariyla kamufle edilmesi, hem i¢ hem de dis dinamik 6ge-
leri tarafindan desteklendigi icin bugiin bu krizleri yasiyo-
ruz.

Derken Sovyetler Birligi ¢cokt, Soguk Savas bitti.

Boylece ¢ogunlugun baskisi yoninde, anti-komiinizm
adina milliyetci ve dinci politikalara olan dis konjonktirin
destegi ortadan kalkti.

Tam tersine, dis konjonktiir, insan haklarina dayali ger-
cek bir demokrasi yéniinde, soyguncu-hortumcu bir ekono-
miye karsi baski olusturmaya basladi.

Bu arada i¢ konjonktir de ayni bicimde degisti ve de-
mokrasininyozlastirilarak, egitimin seriatcilara, giivenligin



ise fasistlere ihale edilmis olmasina ve soyguncu-hortumcu
ekonomiye karsi tepkiler basladi.

28 Subat 1997, i¢c konjonktirdeki bu degisimin, yani ger-
¢cek demokrasinin yeniden gtindeme getirilmesinin bilinci-
ne varildigi ve bunun topluma ilan edildigi tarihtir.

Sonug olarak, Tirkiye gerek dis gerekse i¢ konjonktirdeki
gelismeler sonucunda, mutlaka gercek demokrasiye gecis ya-
pacak ve soyguncu-hortumcu ekonomi son bulacaktir.

Ulke bugiinkii siirekli krizler noktasina yarim yiizyilda, si-
yasete ve egitime buyiik yatirimlar yaparak geldi.

Simdi bu sirecin tersine donmesi, biitiin siyasal, toplum-
sal, ekonomik, egitimsel ve hatta kulturel yapinin degismesini
gerektiriyor.

Iste politikacilarin rolii de burada énem kazaniyor:

Onlar bu déntstmn sancil ya da sancisiz olmasini, kisa
ya da uzun slrmesini etkileyecekler.

Bence, diinyada meydana gelen ve Tirkiye'ye de yansiyan
bu dénisimin bilincine varan politikacilar basaril olacak,
bunun algilayamayanlar ise yok olup gideceklerdir.

Ama bu arada tim dinyay! ve lkemizi etkileyen bu bi-
yUk dontsiimiU kavrayamayan, ¢ikarci, aptal ve beceriksiz
olan politikacilarin bu yetersizliklerinin bedelini de ne yazik
ki toplum olarak biz 6deyecegiz.

Ustelik de etimizle ve kanimizla.

Onun icin bu politikacilarin yamyamliktan vampirlige
terfilerini yakindan gézlemlemeli ve geregini yapmaliyiz.



BEYIN GOCU VE BEYINSIZLER
DEMOKRASISI

Son ekonomik krizin ortaya ¢ikardigi umutsuzluk, Tarki-
ye’den disari dogru ciddi bir beyin goci sorununu yeniden
gundeme getirdi.

Biittin yetenekli 6grencilerim, mezun olduktan sonra yurt-
disina gitmeye calisiyor.

Cevremdeki biitiin yetenekli (calisan ya da isten cikarildik-
lari icin su arada issiz olan) genc profesyoneller, gelismis tlke-
lere gb¢ etmenin yollarini ariyor.

Gelismis Ulkeler de, basta bilgisayarcilar olmak lizere tim
lletisim-Bilisim Devrimi mesleklerinde c¢alisan uzmanlara
kapilarini sonuna kadar agmis, bekliyorlar.

Bunlarin basinda da Almanya, Avustralya ve Kanada var.

Kendi ulusal egitimlerindeki aciklari, disardan ithal ede-
cekleri egitilmis beyinlerle kapamayi amachyorlar.

Sonli¢ olarak, 6zel ve giizel tesebbiis diinyamizin acimasiz-
cakapi 6ntine koydugu yetenekli gencler, yurtdisina dogru bir
beyin go¢lniin yeni ivmesini olusturdular.

Ulke sorunlarini ¢ozmek yerine kendileri sorun olan, ya
da durduk yerde sorun Greten politikacilarimizin (son 6rnek,
stipermarketlerin kent disina tasinmasi karan) basariyla ya-
rattiklar umutsuzluk ortami, en degerli geng beyinlerimizin
yurtdisina kagmasina neden oluyor.

Peki yetenekli beyinlerin tim yurtdisina kacarsa ne olur?

Bize sadece beyinsizler kalir.

Peki bize sadece beyinsizler kalirsa ne olur?

Hep birlikte bir beyinsizler toplumu oluruz.



Tabii bu durumda, demokrasimiz de bir beyinsizler de-
mokrasisi haline donusdar.

Allah korusun, tiim beyinlerin yurtdisma go¢ etmesi ve Ul-
kemizde sadece beyinsizlerin kalmasi halinde ortaya cikacak
beyinsizler demokrasisinde soyle kétilukler basimiza gelebi-
lir:

Beyinsizler demokrasisi beyinsizlik izerine kuruldugun-
dan, ulke yénetimi konusunda beyinsizler tarafindan alman
yanlis kararlar, bu arada soygunlar ve hortumlar, yonetilenler
de beyinsiz olduklarindan, alkis ve évgulerle karsilanabilir.

Tabii sadece yonetilenler ve onlarin sectigi yonetenler de-
gil, hepsinin liderleri konumundakiler de beyinsizler arasin-
dan ve beyinsizler tarafindan secileceginden, beyinsizlerin en
beyinsizleri lider olur, bu liderler de sadece beyinsizlere da-
yali bir 6rgutlenme olusturacaklarindan ve her trli beyinsel
etkinlige ambargo koyacaklarindan, beyinsizler demokrasi-
si’nin devami en st diizeyde glivenceye kavusturularak, tlke
bu kisir déngiden asla kurtulamayabilir.

Tabii eitim ve 6gretim de sadece beyinsiz hocalar tarafin-
dan yapilacagindan, genclerimize, llke kalkinmasinin temel
itici guiciiniin ekonomik ve teknolojik ilerleme degil, milli ve
dini kimligimizin irk¢i ve seriatci gizgilerde korunmasi oldu-
gu ogretilebilir.

Boylece siyasal yapi tarafindan, isleyisi zaten givenceye
alinabilecek olan beyinsizler demokrasisi, egitim kurumlan-
Iniz tarafindan saglanan katmerli bir gelecek giivencesine de
kavusturulabilir.

Tabii, medyamiz da llkede kalan beyinsizler tarafindan
yonetileceginden ve kdseler de beyinsizler tarafindan ele gegi-
rileceginden, bu siyasal ve egitimsel yapi, radyo, gazete, mec-
mua ve televizyonlarimiz tarafindan da televoleci beyinsizlik
kultlruyle desteklenebilir ve pekistirilebilir.

Evet, gordigunuz gibi sevgili okurlarim, eger son gunlerin
karamsarhiginin ivme kazandirdigi bu disan dogru beyin go-
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¢l dalgasi derhal durdurulmazsa, gelecekte ¢cok ¢ok kotl sey-
ler basimiza gelebilir.

Aman sevgili blylklerimiz, sevgili devletimiz ve sevgili
0zel tesebbilislimiz, elbirligiyle, bu beyin gé¢uni durduralim:

Yoksa Tiirkiye g6z acip kapayana kadar, dis konjonktlrd
izleyemeyen, Soguk Savasin bittigini algilayamayan, insan
haklarinin ve seffafligin artik bir zorunluluk haline geldigini
gbremeyen, toplumdaki degisme ve gelisme dzlemlerini, bi-
linclenmeyi, kisacasl i¢c dinamik 6gelerindeki degisme ve gelis-
meleri algilayamayan bir beyinsizler demokrasisine dénise-
bilir.

Vampirler demokrasisinden kacarken beyinsizler de-
mokrasisine yakalanmayalim.

Allah korusun!



SERTLESME NEREDEN CIKTI,
NEREYE GIDER?

Uzun siredir bir temsili demokrasi krizi yasayan Turki-
ye’de, 2001 yilinin basinda ekonomi de bunalima girince, za-
ten beceriksizliklerle ve yolsuzluklarla ¢atirdayan siyasal yapli
icinde, iktidar sertlesmeye basladi.

Meclis kulisleri gazetecilere kapatildi, basin mensuplarina
dava Ustiine dava a¢iimaya baslandi.

Basbakan Yardimcisi Mesut Yilmaz’m Jandarmayi hedef
alan sert aciklamasi, bu ortamda yapildi.

Durumu salim kafayla degerlendirebilmek icin, 2001 yili
Turkiyesi’nin, kaim cizgilerle yapilmis olan resmine bir baka-
lim:

1) Basta bir koalisyon hikumeti var ama bu hiikiimetin
icindeki Ug parti arasinda, toplumsal, ekonomik, ideo-
lojik ve geleneksel siyaset acisindan fazla bir ortak nokta
yok.

Bu partiler, sadece ve sadece iktidari paylasmak icin bir
araya gelmisler.

Ustelik demokrasi, temiz siyaset, yolsuzluk, milletve-
kili dokunulmazhgi gibi konularda aralarinda temel
yaklasim farklari oldugu da biliniyor.

2) Uclii koalisyon hiikiimeti, milletvekili dokunulmazllgl
temiz siyaset ve benzeri konularda segmenler karsisinda
yaptigi vaaderi yerine getirmekte de isteksiz gériinmekte,
af yasasi gibi, sipermarketlerin kent disina tasinmasi
gibi, siyasal, toplumsal ve ekonomik yaran ¢ok tartisma-
Il (hatta zararh) konulan giindemde tutmakta, boylece,
secmenin kendisine olan glivenini zayiflatmakta.



3) Son ekonomik kriz ve onu tetikledigi 6ne surllen Bas-
bakan ile Cumhurbaskani arasindaki tartisma, vatanda-
sin siyasetcilere olan guvenini iyice sarsmis.

Vatandasin hicbir siyasal partiye ve higbir lidere giiveni
kalmamis.

4) Bankalar operasyonu, tinli basin patronlarinin ve bakan-
lik yapmis unli politikacilarin gdzaltina alinmasina ve
hapishaneye konulmasina yol agmis, bdylece toplumdaki
temizlik istekleri, toplumsal hiyerarsiyi de altust etmis.
Vatandasin medya kuruluslarina da gliveni kalmamis.

5) Ulke ekonomisinin disardan empoze edilen receteler-
le uzun donemde diize ¢cikamayacagi anlasiimis ama, yi-
ne de guncel isleyisi saglayabilmek amaciyla, disardan
gerekli olan yardimlarin alinabilmesi igin, icerdeki hor-
tum-soygun diizeninin degismesi yonindeki istekler,
yasama organi Uzerinde biiytk baskilar olusturmaya
baslamis.

Fakat disardan empoze edilen degisme taleplerinin ulu-
sal ¢cikarlarimizla uyum icinde olup olmadigi sorusu va-
tandasin aklini kurcalamaya baslamis.

Bil nedenle, vatandasin disardan gelen taleplere karsi
da kuskulari olusmus.

6) Avrupa Birligi‘yle iliskiler tam bir ¢cikmaza girmis: AB,
Tirkiye’den alabilecegi tek avantaji saglamis, pazarimi-
za, GUmrik Birligi aracthgiyla el koymus, simdi siyasal
katilma asamasinda, bizimle kedi fareyle oynar gibi oy-
namaya baslamis.

7) Sovyetler Birligi dagildigi icin Turkiye, elindeki anti-ko-
minizm kozunu, hem icerde baski rejimini surdirebil-
mek hem de disarida Soguk Savas diinyasinda, mitte-
fiklerimize santaj yapabilmek acisindan kullanma sansi-
ni yitirmis.

Yeniden yapilanan diinyada, Tirkiye heniiz kendine 6z-
gu stratejik yerini ve énemini netlestirememis.



8) Siyasetteki ve ekonomideki bu i¢ ve dis agmazlar, yeni
siyasal parti olusumlarim glindeme getirmis.

Sevgili okurlarim, ¢ok kaim cizgileriyle 6zetledigim 2001
Tirkiyesi’nin bu resmi, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra,
Soguk Savas kosullarina gore bicimlenmis ve son rotuslari
1982 Anayasasi ile yapilmis olan sistemin artik ¢éktiguni,
mutlaka degisecegini, ama halkin bu degismeye 6nderlik
edecek mevcutkisi ve kurumlar acgisindan biylk bir given-
sizlik igcinde bulundugunu gosteriyor.

Iste bu ortam icinde, iktidardan kaynaklanan bir sertles-
me, butiinlyle ters tepecek, halkin siyasetin tilke sorunlarina
yanit iretemedi@i konusundaki yargisi pekisecek, her sertles-
me, baska sertlesmeleri getirecek ve sonunda Tirkiye bir kez
daha duvara toslayacaktir.

Ben bu filmi bir kez daha gérmek istemiyorum.

Yamyamlarin ve vampirlerin sadece korku filmlerinde
kalmalarini diliyorum.



SEVKET PAMUK VE “BUCUK TEPE”

Profesor Sevket Pamuk, cok degderli bir iktisat tarihgimiz-
dir.

Edebiyata merakli kamuoyumuz onu Orhan Pamuk’un
agabeyi olarak tanir.

Bilim cevreleri icin ise, Orhan Pamuk, Sevket Pamuk’un
kardesidir.

Ben, iyi bir yonetici-isletmeci olan babalan Giindlz Pa-
muk’u da tanirim. Her ¢l de ¢ok basarili insanlardir.

Orhan Pamuk, nasil uluslararasi tine kavusmus ¢ok degerli
bir yazarimiz ise, Sevket Pamuk da iktisat tarihi alaninda, de-
geri uluslararasi diizeyde kabul edilmis ve Ginlenmis bir bilgi-
nimizdir.

Ustelik esi Yesim Arat da, ok degerli bir bilim insanidir.

Yani insanin, ayni llkede yasamaktan onur duydugu bir
aile. -

Gegenlerde, Erdal ve Seving inénii’niin kurduklari vakif-
ta yapilan bir konferansta, Sevket Pamuk’tan, son arastirma-
sinin verilerini ve yorumlanni dinleme firsatini buldum.

Ogrendiklerimin en azindan bir bélimiini siz okurlarim-
la paylasmak istiyorum.

once, Pamuk’un Osmanli arsivlerini kullanarak, 1469-1914
yillanigin giivenilirbir istanbul Tiiketici Fiyat Endeksi olus-
turdugunu belirtmeliyim.

Yalnizca, bdyle bir calismanin yapilabilmis olmasi bile ¢ok
heyecan verici.

Tabii Sevket Pamuk, iyi bir bilim insani olarak sadece bir
teknisyen arastirmaci degil, ayni zamanda bir yorumcu da.

Glnumizde hicbir veriye dayanmadan, desteksiz atan



makro yorumculardan da, yaptiklari mikro ¢alismalari yo-
rumlamaktan aciz dar gorusliu arastirmacilardan da ¢ok
farkh.

Pamuk, Fatih Sultan Mehmet’ten 1914% kadar olustur-
dugu fiyat endeksini, TTO’nun fiyat endeksiyle destekleyerek,
gunimuze kadar getiriyor.

Daha 6nce Tarih Vakfi’nin yayimladigi Osmanlt impa-
ratorluju’nda Paranin Tarihi adli enfes bir kitabi da olan
Pamuk, son bulgularini istanbul ve Diger Kentlerde Besyiiz
Yillik Fiyatlar ve Ucretler, 1469-1998 adiyla Devlet istatistik
Enstitlst tarafindan yayimlanmis olan kitabinda okurlarla
paylasiyor.

O konferansta 6grendiklerimin bir bdlim{ soyle:

Bilindigi gibi Osmanli’nin paranin degerini dusiirme yon-
temine tagsis deniliyor: ,

Magsus yani tagsis edilmis sikke ya kiciltilmus, ya da
icine bakir karistirilmis, yani giimis miktari distrilmis ak-

Sevket Pamuk diyor ki, “Tagsisi en ¢ok sevenler, merke-
ziyetci ve reformcu Padisahlar. Osmanli’da ilk tagsis, Fatih
Sultan Mehmet ¢ocukken birinci kez tahta c¢iktiginda yapih-
yor. Sonra Fatih, her on yilda bir tagsis yapiyor. Bir baska bi-
yuk tagsis, 1. Mahmut zamaninda yapiliyor 6rnegin.

“O zamanlar enflasyona karsi glivence saglayan, faiz ve
benzeri kurumlar yok. Bu nedenle sabit gelirliler yani esnafve
yeniceriler cok zarar goriyor. Bir tagsis sirasinda 1 Dika alti-
ninin degeri 38 akgeden 44 akceye cikartildiginda, yenicerile-
rin maasi glinde 3 akgeye dulsiyor. Bunun Uzerine yeniceriler
Edirne’de bir tepede toplanip olayi protesto ediyorlar ve ma-
aslar1 ginde 3.5 akceye yukseltiliyor. Edirne’deki bu tepenin
adi bugiin de ‘Bucuk Tepe’.”

Sevket Pamuk, verilerini zaman grafikleriyle acikliyor.
Akcenin icindeki glimis miktarinin disirtlmesini de bir gra-
fikle gostermis:



Buna gore, 1844’ten sonra artik tagsis yok, istikrar var,
¢clnki Bati, Siz tagsis yapmayin biz size borg verelim diyor
ve Osmanli imparatorlugu, Kirim Savasi icin tagsis yapmak
yerine Batidan borg¢ alinca, iflas ediyor ve ¢okuyor.

Biliyorsunuz, imparatorlugun asil ¢ékisu, Birinci Diinya
Savasi’ndan ¢ok 6nce, iflas ettigi ve vergi gelirlerine Dyun-u
Umumiye idaresi aracdigiyla Batililar tarafindan el konuldu-
gu 1881 yilinda gerceklesmistir.

Anlayana...



TARIHT KIMLER SAPTIRIR, NiCiN?

Tarih, genellikle, kendi rejimlerini tarihe aykiri bir bigim-
de kurmak isteyen otoriter yonetimler tarafindan saptirilir.

Bu cabanin en glizel elestirisi George OnvelTin 1984 adli
yapitinda goralir.

Bizde ise, resmi tarihe yapilan saldirilar bu genel g6zleme
dayandirdmaya calisilir ama, yeni Turkiye’nin kurulus ¢abala-
ri gercevesinde, ozellikle de bilimin gelismesine verilen destek
sayesinde resmi tarih, bazi eksikleri olmakla birlikte 6nemli
olctde saptiriimis bir nitelik tasimadigi igin, son yillarda ta-
rihimizin, bitiin 6teki tlkelerde de gorildugu gibi, dinci ve
milliyetci cizgilerde saptiriima cabalari daha 6n plana ¢ik-
mistir.

Son gunlerde, 14 Mayis 1950 ve 19 Mayis 1919 tarihleri-
nin yildénumleri dolayisiyla, Menderes ve Atatlirk tartisma-
lar1 yeniden guindeme gelmistir.

Gunlmuzdeki bazi politikacilar, Turkiye’nin éniindeki en
biyuk demokratiklesme firsatini ¢ope atarak, Ulkeyi yillarca
geriye gotirmis olan Menderes’e, demokrasi sehidi demek-
te ya da bazi yazarlarimiz onu demokrasi kahramani ilan
edebilmektedir.

Demokrat Parti, Cumhuriyeti kuran ihtilalci Parti’nin
yani CHP’nin, ¢cok partili diizene gecme karariyla yapilan ge-
nel se¢imler sonucunda iktidara gelmistir.

Bu nedenle, Demokrat Parti’nin kendisini iktidara geti-
ren demokratik surecleri desteklemesi ve gelistirmesi bekle-
nirken, Menderes yani Demokrat Parti, tam tersi bir slrecin
altina imzasini atmis, sendikal haklan gelistirmemis, disin-
cenin ve Ozellikle de solun tzerindeki baskilari yogunlastir-



mis, CHP’nin mallarina el koymus, tniversitelerin yonetimi-
ne karismis, basini kendisine bagh bir borazan haline getir-
mek istemis, buna uymayan gazetecileri hapse atmis, kendi-
sine oy vermeyen secmenleri cezalandirmak igin Kirsehir’i,
ilden ilgeye donlstlirmis, en dnemlisi de demokrasilerin ol-
mazsa olmaz kosulu olan muhalefet hakkim sinirlamis ve
kisitlamistir.

Demokrat Parti’nin on yillik bir siirece yayilan, bu mu-
halefete tahammulsiizlik davranisi, 1960 yili nisan ayinda
Mecliste kurulan Tahkikat Komisyonu ile bir sivil darbeye
dénlsmaustar.

Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi tam sivil bir darbe-
dir: 15 milletvekilinden olusan bu komisyona, hem askeri
hem sivil yargilama yetkileri verilmis, komisyon ayrica hem
savcl hem yargi¢ gorevleriyle donatiimistir.

Gorevi de “Muhalefetin rejim aleyhtari faaliyetlerini sapta-
maktir.'

Demokrat Parti, bu komisyon araciligiyla CHP'yi kapata-
cak ve genel secimlere ondan sonra, muhalefetsiz olarak gide-
cektir.

27 Mayis darbesi bir anlik bir olay degil, Demokrat Par-
ti’nin uyguladigi on yillik bir demokrasinin yozlastirilmasi
surecine karsi, ordunun, aydinlarin ve 6zellikle de Universite-
nin destegiyle verdigi demokratik bir tepkidir.

Siz isterseniz, Hilafeti bile getirirsiniz; odunu aday
gostersem milletvekili segtiririm; kara clppeliler; Battal
Gazi Ordusu sozleri, demokrasi adina seyhlerin elini dpen
Menderes’in demokrasi anlayisinin veciz ifadeleridir.

Dinci ve milliyetci kardeslerimiz, politikacilarimiz, “ikinci
Cumbhuriyet¢i” romancilarimiz, yazarlarimiz ve distndrleri-
miz, tarihi, ideolojileri acisindan saptirmaya kalkismazlarsa,
kamuoyunda daha saygin bir noktaya gelebilirler diye disi-
ndyorum.



ERDAL INONU’NUN iC DUNYASI

Erdal inénii, anilarim yayinlamaya devam ediyor.

Antlar ve Dusuinceler adini verdigi Kitaplarinin tglnci cil-
di, Dogan Kitapc¢ilik’tan cikti.

Derhal, en ¢ok satilan kitaplar listesinin basina yerlesti.

Bu satis basarisi, tabii Turkiye icin ¢cok sevindirici.

Erdal inonii, yazdiklari ilerledikge, olaylar kadar, kendi i¢
diinyasini aciga vuran duygu ve dislincelerini de okura daha
ayrintili olarak aktariyor.

Aslinda belki de kitaplari ¢ok ilging kilan 6ge, Turkiye’de
siyaseti, kltliri ve bilimi en st diizeyde yasamis olan ve bu-
nu blyuk bir acik yureklilikle okurlarina aktaran bir beynin
olaylari yorumlarken, yasama ve topluma iliskin gézlemlerini
de okurlarla paylasmakta olusu.

Pek ¢cogunuz bilmez:

Universite cevrelerindeki rekabet, tutuculuk, kiigiik hesap-
lar, ¢ikarcilik, hi¢ de siyaseti ve medyayi aratmaz.

Bilim insam olmak, bireyleri, 6teki bireylerden daha elcil
(bencil, yani egoist karsiti olarak, altlriist, yani kendinden
baskalarini disiinen, toplum ¢ikarlarini 6n plana alan) bir kisi
yapmaz ve belki bilimle yani gercedi aramakla ugrastigi igin,
insani daha gercekgi yapabilir ama, bu onu, bireysel iliskile-
rinde zorunlu olarak daha dirtst yapmayabilir.

Tabii tutarli ve saglam karakterli bir bilim insaninin, bi-
tlin iliskilerinde gercege en buyik degeri vermesi beklenir
ama, insan ruhu ne yazik ki cok karmasik bir mekanizma ol-
dugundan, her zaman boyle bir Kisilik gelistirmez bilimle ug-
rasanlar.

Ustelik tiniversitelerimizde gerek kaynaklarin (yani biit-



ceyle tahsis edilen paralarin) kithgi, gerekse kaynaklara bagl
olarak kadrolarin ¢ok sinirli olmasi, hem atamalarda hem de
ylkseltmelerde ¢ok cirkin ayak oyunlarinin sahnelenmesine
yol acar.

iste Erdal indnii’niin, siyasetten bilime, bilimden kiltiirel
yasama iliskin ¢ok gesitli ve renkli anilarinin, olaylar karsisin-
daki duygulari ile dustincelerinin yer aldigi ticlinct cildi okur-
ken, hem bu gercekleri ¢cok iyi gériyorsunuz, hem zuliyor,
hem de glleriz aglanacak halimize misali, aci aci tebessiim
ediyorsunuz.

Benim yeni 6grendigim pek ¢ok carpici bilgi var kitapta.

ornegin, yurtdismda hak kazandigi bir arastirma bursuna
katilmak icin, fakultesinden izin alamayisi ve kendini gelistir-
mek i¢cin Amerika'ya, gorevinden istifa ederek gitmek zorun-
da kalmasi gibi.

Ornegin, fizik bolumiine katki yapacagina inandigi bir
meslektasinin atanmasini istemeyenlerin, bu atamayi énle-
mek icin, kendisinin profesorlik kadrosunun da tehlikeye gi-
recegini sdylemelerine karsi, gelecek adayin kendisinden daha
degerli oldugu gerekgesiyle miicadele edisi ama yine de basa-
ramayisi gibi.

Ornegin TUBITAK’In kurulmas! sirasinda Siileyman De-
mirci'den ve Turgut 6zal’dan bile yararlanmis olmasi, ama
sonradan Ozal’n TUBITAKI yozlastirmasi gibi.

Erdal indni’niin Antlar ve Dusiinceler dizisi, yalniz son ¢i-
kan tcuncd cildiyle degil, tim seri olarak, salt anilan ¢ok asan
bir nitelikte; her okurun basucunda bulunmasi ve tekrar tek-
rar okunmasi gerekli bir insanlik dersi.

Hele bir Sezar’in tnli s6zl, veni, vidi, vici ve Ana Bri-
tannica’nm yanhisini bulma bélimu var ki, okurken hem
(6zelikle arastirmaci bir beynin nasil calistigi konusunda) ¢ok
sey 6greneceksiniz hem de ¢ok glileceksiniz.

Kurultay hileleri konusundaki yararh bilgiler de cabasi!



YAGMA SOSYOLOJISINE GIRIS

Hic kuskunuz olmasin, Turkiye’de diizen degisiyor.

Ama genis kitleler heniiz ne oldugunun farkinda degil.

Yarim yuzyilin Griini olan yagma diizeni ¢okuyor.

Halk ise, kendisinin de bir parcasi oldugu yagma diizeni-
nin ¢cokmekte oldugunu heniiz fark edebilmis degil.

Oysa, soyle kabaca, kimler hapiste, kimler kimlerle agiz da-
lasina girdi, kimler kimlerle kavga ediyor bir baksalar, derhal
dizenin degismekte oldugunu fark edecekler.

Eski bakanlar, televizyon sahipleri, gazete patronlari, ban-
ka sahipleri, yiksek biirokratlar hapiste.

Basbakan Yardimcisi, Devlet Glivenlik Mahkemesi Savcisiy-
la tartisma iginde.

Basbakan ile Jandarma arasinda karsilikli sitemler gazete
mansetlerinden dismuyor.

Avrupa Birligi ve Uluslararasi Para Fonu IMF, sadece ma-
li ve ekonomik reformlar icin degil, baska yasal diizenlemeler
icin de bastiriyorlar.

En iyi okullara gitmis, bir-iki dil bilen, profesyonel agidan
cok basarili binlerce geng issiz. Daha binlerce kisinin de onla-
ra katilacagi aciklaniyor.

Ve bu arada hepimiz, ulusca Ugcte bir oraninda yoksullas-
tik.

Aslinda, kopacak kiyametin 6nce belirtileri geldi, bir za-
manlar dolayli olarak soyulan halkimiz, giin geldi, resmen ve
dogrudan dolandirilmaya baslandi, kacan bankerler, icleri bo-
saltilan ve iflas eden bankalar, halkin cebindeki paranm dog-
rudan dogruya yagmalanmaya baslandiji konusunda genis
kideleri uyardi.



Ama genis kitleler buna aldirmadi.

Cunki kendileri de bu soygun ve hortum dizeninin bir
parcasiydiiar.

Hatta bir parcasi olmaktan da 6te, bu diizeni tepeden
asag! kuran politikacilarla birlikte el ele, asagidan yukari ca-
balarla onun gelismesine ve yerlesmesine katkida bulunmus-
lardi.

Bu ikili siireci iyice anlamadan, bu yagma diizeninin de-
gismekte oldugunu ve bu degismenin nigin kiyamet kopara-
cagini gbremezsiniz.

Degerli okurlarim:

Sakin buglinkl hortum ve soygun diizeninin, sadece bir-
kac Kkisinin ya da bir veya iki partinin isi oldugunu sanma-
yin.

Hatta bu dizen, sadece son yirmi yilin, yani yagmaciligin
doruga ulastigi Ozal déneminin bir sonucu da degildir.

Yamyamlari ve vampirleri hep birlikte trettik.

Osmanli’dan devralman yagma dizeninin ilk belirtileri
Cumhuriyet’in kurulus yillarinda ortaya ¢ikmis, fakat Atatiirk
ve ismet Pasa sayesinde derhal bastiriimistir.

Yagma diizeni hem yukaridan asagl, hem de asagidan yu-
kari iki ayri toplumsal sirec¢ olarak 1950 yilindan sonra hiz
kazanmis, toplumu bir kanser gibi pencgesine almistir.

isin ciddiyeti, bu olusumun yarim yizyillik bir zaman di-
limi icinde kok salmis, ayrica hem yukaridan asagi hem de
asagidan yukari yasanan iki farkli toplumsal siirecin birbirini
destekleyerek giiclendirmis olmasinda yatar.

Tulrkiye’de yagma diizeni, hem politikacilar tarafindan yu-
karidan asagi, hem de halk tarafindan asagidan yukari yasa-
nan toplumsal degismelerle kok salmistir.

Yukardan asagi olan sirecin altinda iktidarlarin iktisat
politikalarinin, yani devlet eliyle 6zel tesebbiis yaratma poli-
tikalarinin yozlastiriimasi, asagidan yukari dogru olan sure-



cin altinda ise kentlesme olgusunun toprak yagmasina, yani
gecekondulasma olgusuna dénlismesi yatmaktadir.

Ne yazik ki henliz politikacilarin bile farkina varamadigi
bu kiyamet koparacak diizen degisikligi ¢6ziimlemesi caba-
ma devam edecegim.



Daha 6nce yagma sosyolojisine kisa bir giris yapmis ve
Turkiye’nin bir yagma toplumu haline déniismesinin, tarihsel
olarak hem yukardan asagi, hem de asagidan yukari, birbirini
pekistiren iki slire¢ sonunda ortaya ¢iktigini séylemistim.

Simdi, yukardan asag1 olan siire¢ izerinde duracagim.

Bagimsizlik Savasini kazanan Mustafa Kemal Atatiirk ve
arkadaslarinin kurduklari Bagimsiz Tlrkiye Cumhuriyeti,
aslinda, Osmanlinin tarima dayali, iflas etmis ekonomisini
devralmistir.

Yeni Cumhuriyet endistrilesmeyi yakalayacaktir ama, 6zel
girisim yoktur tlkede.

Bu durumda, Atatiirk ve ismet inonii, devletcilik adi al-
tinda iki akilci ekonomik politika izlerler:

Birinci olarak, olmayan 6zel tesebbiisiin yapmasi gere-
ken yatirimlar devlet eliyle gerceklestirilecek, ikinci olarak
da 6zel sermaye birikiminin olusmasi devlet eliyle destekle-
necektir.

Birinci sanayi plani cercevesinde kurulan Simerbank,
Etibank gibi isletmeler, birinci politikanin sonucudur.

Is Bankasi’nin kurulmasi, Vehbi Kog’un, o siralarda tek
secenek gibi goriilen Alman sermayesine ve uzmanligina karsi
insaat islerinde milli sermayenin giclendirilmesi baglamin-
da devletce desteklenmesi, ikinci politikanin sonucudur.

Tabii bu devletce destekleme, pek ¢ok yerli ve yabanci tiic-
carin istahini kabartir:

Atatiirk’iin ve inéni’niin gevresindeki niifuzlu kisilere
mumessillikler énerilir.



Is Bankasi cevreleri ise, hem niifuzludur hem de agikca
ozel girisimcidir.

Bu cevrelere aferistler denilir.

Iste ismet Pasa’nin Meclis koridorlarinda, Ben bu (lkeyi
aferistlere yagmalatmam! diye bagirmasi bu dénemdeki ni-
fuz ticaretine karsi resmi yodnetimin durist tepkisinin bir
simgesidir.

Fakat siyaset ile ticaret arasindaki Kirli iliskiler yénetime de
sizar, hisse senedi yatirimi yapan bakanlar, devlet ihalelerin-
den cikar saglayanlar goralir; géralir ama, bunlarin Gzerine
gidilir, kimi istifa ettirilir, kimi yargilanir ve mahkdm olur.

Derken, Demokrat Parti iktidara gelir.

Demokrat Parti yonetimi, sadece Soguk Savas déneminin
bir yansimasi degil ayni zamanda toprak agaliginin ve is
Bankasi cevrelerinin aferist damgali anlayisinin da iktidari-
dir.

Nurlu ufuklar, Kigiik Amerika, Her mahallede bir mil-
yoner s6ylemleri bu dénemde, devlet eliyle 6zel girisim ya-
ratma politikasinin, artik yozlastirilarak nifuz ticaretine do-
nismesini simgeleyen sloganlar olarak ortaya cikar.

Ayni niifuz ticareti, 1960’lardan sonra Adalet Partisi’nin
iktidarinda Blyuk Turkiye sloganiyla topluma egemen olur;
artik politikacilarin akrabalarinin ekonomik ve mali skandal-
lar1, kacakeilik ve yolsuzluk olaylari giindeme gelmistir.

Devlet eliyle 6zel tesebbiis yaratma politikasi yozlastiri-
larak, devlet eliyle belli bir siyasetc¢iyi sahsen destekleyen
ozel girisimci yaratma politikasina dénismustar.

Bu politikanin temelleri daha Demokrat Parti dénemin-
de atilmis, 6rnegin, Vehbi Koc'a, devlet olarak gordigi
CHP’den ayrilip, DP’ye gegmesi icin akil almaz baskilar uygu-
lanmistir.

AP doneminde bu yozlastiriimis destekleme politikasi,
Soguk Savas semsiyesi altinda anti-komdiinizm ile de kamufle
edilir ve yagma diizeni artik kurumlasma yoluna girer.
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Yagma dizeninin, politikaci-tiiccar arasindaki kisisel ilis-
kilerde doruk noktasina ulasmasi, 1980’lerde ANAP iktidari
déneminde gerceklesir; politikacilar alenen, Anayasa’ya bile
aykiri olan yatirimlari, politikaci-sermayedar ishirligiyle, hem
devletin ekonomik politikasindan kisisel ¢ikar saglayarak
zengin olmak hem de kendilerini destekleyen 6zel girisimci
yaratmak icin devreye sokar.

Boylece yagma dizeni artik devlet politikasi olarak yu-
kardan asagi dogru, elli yillik bir stire¢ icinde buttntyle ku-
rumlasir.

Yamyamlik ve vampirlesme, devlet destegini almistir.



Yagma Sosyolojisine Giris ve Yagmanin Kurumlasmasi
I: Yukardan Asagi yazilarimi sirdirdyorum.

Bu yazilarda esas olarak isledigim ana tema, Turkiye’deki
yagma diizeninin, hem yukardan asagdi, hem de asagidan yu-
kari, birbirini pekistiren iki ayri sire¢ halinde kurumlastigi,
bu yiizden de sanildijindan hem cok daha guglu ve derin,
hem de bas edilmesi ve ortadan kaldirilmasi ¢ok zor bir ni-
telik tasidig idi.

Bugiin, bu sureclerden asadidan yukari dogru olaninin
mekanizmasini irdelemek istiyorum.

Ikinci Diinya Savasl sonrasi olusan yeni diinya dengeleri
ve Soguk Savas, Turkiye’de Cok Partili Dlizene gegis sureciyle
cakistl.

Kurulan yeni diinya dengeleri cercevesinde, Amerika’nin
liderligindeki Bati Diunyasi icinde yer alan Tirkiye, ekono-
mik ve siyasal acidan yeni acilimlarin ve atilimlarin esigin-
deydi.

Bu ac¢ilim ve atihmlarin basinda da tanmin canlandiril-
masi ve genis Kitlelerin (yani kdylilerin) demokratik diize-
ne katilimlarinin saglanmasi geliyordu.

Bu soyut agilimin somut uygulamasi tarimin makineles-
mesi yani tarima traktorin girmesi bi¢ciminde goruldi.

Pek dogal olarak bu makinelesme siirecinde pek ¢ok ace-
milik yasandi, yedek parca ve servis eksiklikleri, Turkiye’nin
once bir traktér mezarligina dénismesine yol acti, ama so-
nunda teknolojik gelisme rayina oturdu ve tarimin makine-
lesmesi saglandi.



Olay, daha tarihsel ve ekonomik anlamda rayina oturma-
dan once bile, traktorin tarlaya girmesi, derhal sosyolojik so-
nuclarini verdi: Tarimdan, yani kirsal alanlardan makineles-
menin acida ¢ikardigi is gucl, kentlere hiicum etti.

Kentler buna hazirlikli degildi tabii.

Siyasal iktidar ise kentsel planlamaya hic¢ de sicak bakmi-
yordu.

Sonug, hazine, vakif ve belediye arazileri tizerinde (hatta
kimi zaman 6zel mulkiyetteki arsalari bile isgal eden bir bi-
¢cimde) tam bir gasp eylemiyle ortaya ¢ikan gecekondu bélge-
leri oldu.

Gecekondu halki, kéytunden kopmus, kentte yeni yasam
olanaklari arayan, ama i¢inde yasadigi ev dahil, hemen hemen
hichir mesru dayanagi (6rneg@in sabit bir isi ve geliri) olma-
yan, son derece dinamik, atilgan ve hatta saldirgan bir nite-
lige sahipti.

Bu nifus, gerek gasp yoluyla (6nceleri mafyaya, sonralari
yerel yonetimlere rlisvet vererek) edindigi evini mesrulastir-
mak, gerekse dlizgtin ve sirekli bir is bulmak, ¢coluguna ¢cocu-
guna egitim ve saglik gibi hizmetleri ve hatta onlardan da 6n-
ce, evini su ve elektrik gibi temel gereksinmeleri saglamak icin
canhiras bir ugras igine girdi.

Toplumun bitln resmi ve gayri resmi iliskilerini, kentteki
varhgini siirdlrebilmek ve tabii gelistirebilmek icin seferber
etti.

Bu arada siyaseti kesfetti.

Once yerel sonra da ulusal diizeyde, en atilgan, en etkin ve
dolayisiyla en belirleyici bicimde, siyasetteki yerini ald.

Yerel diizeyde, belediye meclisi Uyeliklerini, belediye bas-
kanliklarini, ulusal diizeyde, parti delegeliklerini ele gegirdi.

Kéylinden kopup geldiginde elde ettigi gayri mesru evini
mesrulastirmak igin kullandigi yol ve yéntemler artik onlar
icin gtinlik yasamin normal ve dogal davranislari olmustu:

Rusvet, particilik, hemsehrilik, (sonradan) tarikat, ticaret



ve etnik grup iliskileri, toplumun, glivenlik, adalet, egitim gibi
resmi hizmet ve sorun ¢6zme yontemlerinin yerini ald1.

Sonunda gecekondular kentlere, kentler de siyasete ege-
men olunca, yagma diizeni asagidan yukari dogru da kurum-
last.

Yamyamlik ve vampirlik halk destegini de kazandi.



YAGMANIN KURUMLASMASI I1I:
SIYASET

Bundan dnceki yazilarimda esas olarak Yagma Diizeni’nin
Turkiye’de yarim yuzyillik bir zaman icine kurumlastigini, bu
kurumlasmanin hem devletin uyguladi§i, 6zel tesebbiis yarat-
maya yOnelik iktisat politikalarinin yozlastiriimasi sonucunda
yukardan asagl, hem de kacak insaatlara dayali bir kent yag-
masinin tim siyasete egemen olmasi sonunda asagidan yuka-
ri, iki stirecin birbirini pekistirmesi yoluyla olustugunu ve bu
nedenle sadece ¢ok derin temellere sahip olmakla kalmayip,
cok da glclu bir nitelik tasidigini belirtmistim.

Buglin Yagmanin Kurumlasmasi sirasindaki iki slrecin,
yani yukardan asag! devlet politikasinin yozlastiriimasi ve asa-
gidan yukari kent topraklarinin yagmasi sureclerinin kesisme
noktasmda yer alan siyaset izerinde durmak istiyorum.

Siyaset derken, ¢ok partili diizene gectigimizden beri uy-
gulanan siyasetten s6z ediyorum.

Cunk tek partili dénemde, gercek anlamda bir siyasetten
degil, ancak toplumun 6niine tek parti tarafindan konulan
hedeflerden sdz etmek olanakliydi.

Cok partili siyasete gecis, ne yazik ki sadece Tirkiye’nin i¢
dinamiklerine bagh olarak gelismedi.

Tam tersine Soguk Savas Trkiye’deki ¢cok partili diizen ile
cakisti ve dis dinamikler, i¢ dinamiklerden ¢ok daha belirleyi-
ci olarak Tirkiye’nin yazgisini etkiledi.

Yeni donemde, hem dinci ve milliyetci ideolojilerin Sov-
yetler Birligi’ne karsi seferber edilmesi hem de genis koylu Kit-
lelerinin sistemle bltiinlestirilmesi hedefleri 6n plana cikti.

Bu ideolojik hedefler, birbirini destekleyen bir bicimde,



genis koylu Kitlelerinin, dinci ve milliyetci ideolojiler cer-
cevesinde sistemle butinlestirilmesi bicimine dénustlril-
dii ve tek parti doneminin aliskanhklariyla yetismis bulunan
Demokrat Parti yoneticilerinin elinde, rejim, cogunlugun
baskisi haline geldi.

Bu cercevede serbest secimler, dinci ve milliyetci yakla-
simlarin, yol, kdpri, baraj edebiyati ve nurlu ufuklar hedefi
soylemleriyle (ve bir dl¢ude eylemleriyle) desteklenerek, kdy-
lulerin kent topraklarini yagmalamasina izin verilmesi (izeri-
ne dayandirilan kampanyalara dénust.

Boylece siyaset, yukaridaki aferist politikacilarla, asagidan
gelen, gozlerini yagma hirsi blirimus insanlarin, dinci ve
milliyetci ideolojiler aracihgiyla bulustugu, buttnlestigi bir
platform halini aldi.

Bu olusum, anti-kominizm’e dayali Soguk Savas bagla-
minda, dis konjonktur tarafindan da desteklendi.

1950°den itibaren Demokrat Parti’yle baslayan bu birles-
me ve bitlnlesme sireci 1965 secimleriyle iktidara gelen AP
déneminde belirginlesti, 1975 Milliyet¢i Cephe dénemleriyle
gelisti, 1983 ANAP ddénemi’yle de doruguna ulasti.

Bdylece siyaset, halkla butiinlesmis izlenimiveren bir bi-
cimde toplumsal zenginliklerimizi yagmalayarak hayat ka-
zanma yolu oldu: Hem liderler, hem de ulusal ve yerel siyasal
kadrolar igin.

Iste bugiin bitiin siyasal partileri pengesine almis goriinen,
Temizel’in ve Tantan’in basini yiyen, Ahmet Necdet Sezer’i
yipratmaya calisan diizen budur ve giiciinii yarim ytzyillik bir
olusumun sonunda toplumun bitin hicrelerine niifuz etmis
olmasindan almaktadir.



ASANSORDEKI YARALI GUVERCIN

Buguin farklh bir yazi yazmak istiyorum.

Bu yazi size, lumpen politikacilarimizin, yagmaci diize-
nin harci olarak kullandig§1 gecekondu halkinin, daha gzel,
daha mutlu bir toplum yaratmakta nasil islevsel olabilecegi
konusunda da 1sik tutabilir santyorum.

Benim oturdugum daire, bir binanin altinci katinda.

Her aksam eve geldigimde asansére biniyorum.

Gecen aksam geldigimde, asansor ikinci katta idi.

Cagirma diigmesine bastim.

Asansor zemin kata gelince, kapiyi acar agmaz bir de ne
goreyim! Oldukca besili bir glivercin, asansérin sag arka ko-
sesine blzilmus, gozlerini bana dikmis bakiyor.

Ucamadigi belli.

Cunku beni gorince kanatlariyla herhangi bir hareket yap-
madi. =

Sadece gozleri gozlerimde, umutsuz bir asik gibi hizinle
bakip duruyor.

Belli ki onu iceri biri koymus.

Belli ki, onu igeri birakan kisi o anda ya ikinci katta ya da
asag1 inmek lzere; ben asansoru ¢agirinca disarida kalmis, gi-
vercin tek basina zemin kata inmis.

Derhal, elimle asansoérun kapisini tutarken, vicudumla
merdivenlere dogru egilip, yukari dogru, “Bu kusu kim koy-
du buraya?” diye seslendim.

Merdivenlerden asagi dogru inen telash ayak sesleriyle bir-
likte, “Aman abi, ben koydum, geliyorum,” diye bir yanit
duyuldu yukarilardan.

Birazdan nefes nefese, omzunda bos bir plastik su bido-



nuyla, mahalleye su dagitan kamyonun, dairelere su tasiyan
gen¢ hamali gériindi merdivenin basinda.

“Abi, kus ucamiyordu, kediler yemesin diye elime aldim,
iceri getirdim, simdi goturip mezarlik duvarinin Ustline ko-
yacagim,” dedi.

Bizim mahallede, masallah kedi ve kdpekten gecilmez.

istanbul’da, hem evde beslenen hem de sokakta yasayan
kedi ve kdpek nlfusu en yuksek olan semt herhalde bizimki-
dir.

Guvercinlerle birlikte, denize yakin oldugu icin, martilar
da eksik olmaz mahallemizde.

Anlasilan bu glivercin bir nedenle yaralanmis.

Onu yerde gdren bizim genc hamal, kedilere yem olmasin
diye acyip eline almis.

Ama o sirada sirtinda tasidigi su bidonunu da teslim etme-
si gerek.

Guvercinle birlikte binmis asansére, ¢ikmis yukariya ve
tam suyu ikinci kattaki daireye verirken, ben asansorl asagi
cagirmisim.

Karsimizdaki Musevi mezarliginin duvarlari higbir kedi-
nin tirmanamayacagi kadar yuksektir.

Geng hamal, omzunda bos su bidonu, tek eliyle tasidigi ya-
rali glivercini, gotirip o duvarin tstline koydu.

Ben de bu hamal vatandasimin davranisi karsisinda su-
lanan gozlerimi silerek, bos goriinen ama aslinda ugamayan
guvercinin ve onu koruyan hamalin ruhlariyla dopdolu olan
asansore bindim.

Hep birlikte yukari ¢iktik.

Sonra da oturdum bu yaziyi yazdim.



BiR BASKA DUNYA BANKASI
UZMANININ GORUSU

Degerli okurlarim, biliyorsunuz Kemal Dervis Tirkiye’ye
Diinya Bankasi’ndan geldi.

Gorevi Tlrkiye ekonomisini kurtarmak olarak tanimla-
niyor.

Bana kalirsa esas gorevi Turkiye ekonomisini, diinya eko-
nomisiyle kiresellesme cercevesinde bitiinlestirmek.

Bu genel amac igin U¢ yakin hedef belirlemis goriinlyor.

Kanimca Dervis’in sdylem ve eylemlerine déniik celisik
duygu, dusunce ve degerlendirmeler, bu ¢ yakin hedefin ulu-
sal cikarlarimiz agisindan birbirleriyle tam bir uyum iginde
olmamasindan kaynaklaniyor.

Simdi bu hedeflere analitik olarak yakindan bakalim ve
aralarindaki celiskileri gorelim:

Birinci hedef, bor¢ 6demeleri baskisindan dolay1 durmus
olan piyasalarin yeniden calismasini saglayacak nakit déviz gi-
risini, yine borg olarak temin etmek.

Hic kuskusuz, bu hedef, ekonomiyi yeniden isler hale ge-
tirmek yani mali ve ekonomik darbogazlari asmak acisindan
ulusal ¢ikarlarimizla uyumlu.

Ikinci hedef, gelecek yeni borclarin politikacilarin ve yan-
daslarinin ceplerine girmesini engelleyecek ve ekonominin ya-
rarina kullaniimasini saglayacak dnlemlerin bir bélimun al-
mak.

Hi¢ kuskusuz, yagma dizenine karsi, seffaflik, hukuk
devleti ve profesyonellik ilkelerine uygun diizenlemelerin ya-
pilmasini 6ngdren bu hedef de mevcut politikacdarin ¢ikarla-



rina cok ters olsa da, ulusal ¢ikarlarimizla battndyle uyumlu
gorundyor.

Uciincii hedef, ézellestirmenin ve ekonomimizin diinya
ekonomisiyle btinlesmesinin hizlandiriimasini saglamak.

Iste bu hedefin ulusal ¢ikarlarimiza uygun olup olmadigi
ya da ulusal ¢ikarlarimiza uygun bir bigimde gerceklestiri-
lip gergeklestirilmedigi konusunda geliskili yorumlar var.

Cunku, bitin buylk devletler tarima slibvansiyon verir-
ken, Turkiye’de tarimin diinya piyasasi kosullarina ve dolayi-
siyla 6lime terk edilmesi, tahkim yasasl, telekom gibi isletme-
lerin yabanci ortaklara satilmasi siirecinde yasanan celiskile-
rin ¢6zilememis olmasi gibi sorunlar, zihinlerde énemli soru
isaretleri yaratmakta.

Ayrica bu hedefin, ekonominin Uretkenligi (yani ilerdeki
bor¢ 6deme kapasitemiz) agisindan da, ilk iki hedefle celistigi
iddialari var.

Bu cercevede, aynen Dervis gibi, Dlinya Bankasi’nda ¢a-
lismis olan ve halen de Bankayla iliskisi stiren Turk bir uz-
mandan, bir baska gorius aldim.

Bu uzman halen Diinya Bankasi ile iliskilerini surdiirdigu
icin, adini agtklamayi sakincali buluyorum.

Bu uzmanin gérisine gore, bugln Turkiye Cumhuriyeti,
aynen Osmanli imparatorlugu’nun Kirim Savasi sirasmda
Ingiltere’nin dneri ve baskisiyla girdigi dis bor¢clanma siireci
gibi bir stireg icindedir.

Bu nedenle de iflas kaginilmazdir.

Cunkd, bugtnk( Tirkiye, (aynen 150 yil 6nceki Osmanli
gibi) alman dis borglari, ekonomide rasyonel bir bicimde kul-
lanacak yonetim kadrosundan ve siyasal yapidan yoksundur.

Dolayisiyla verilen dis bor¢larin yine dis borclarla tasfiye
edilmesi siireci baslamistir ve bu siire¢ kaginilmaz olarak iflas-
la sonuclanacaktir.

Basmda, Cumhuriyetdisindaki gazetelerde, Glinor Uras ile



Serdar Turgut’un acikca ve basta Ege Cansen olmak (izere,
daha pek ¢ok yazarin da kosullu olarak ve ihtiyath bir bicimde
dile getirmeye calistigi bu gorus, girdigimiz ¢ikmaz yolun di-
yalektik sonuclarindan biridir.

Bu gorusun tartisiimaya baslamis olmasi bile, iflasin engel-
lenmesi acisindan alinacak tedbirleri glindeme getirecegi icin
olumlu bir adimdir.



iLHAN BASGOZ’UN GOZ KAMASTIRAN
SERUVENLERI

Degerli okurlarim, bugiin size, siyasal ve ekonomik kriz-
den bunalmis ruhlarinizi serinletecek bir glizel insandan ve
onun gonullere ferahlik veren seriivenlerinden ¢ok kisaca sz
etmek istiyorum.

“Cok kisaca” s6z edecegim, ¢linku tim yaptiklarini ve ya-
sadiklarini, 6zet olarak bile olsa, bu siitunun boyutlari igine
sigdirmak olanaksiz.

ilhan Basgdz, Cumhuriyet’in kurulusu ile yasit: 1923 do-
gumlu.

Halkbilim Profesori ve egitim uzmani. Temel egitimini
Pertev Naili Boratav’in yaninda Dil ve Tarih Cografya Fakl-
tesi Turk Dili ve Edebiyati bélimunde yapti ve ayni Fakulte’
nin Halk Edebiyati Kirsisi’ne asistan oldu.

1940’h yillarin sonundaki Dil ve Tarih Cografya Fakultesi
Kiyimindan payina diiseni aldi, Tokat Lisesi’ne 6gretmen ola-
rak atandi.

Turlh glcluklere gogls gererek gecirdigi on yildan sonra
1960ta yurtdisina ¢ikti.

California Universitesi Los Angeles ve Berkeley birimlerin-
de ve Indiana Universitesi’nde yillarca Tiirk kiltiri ve 6zel-
likle de Turk halk edebiyati dersleri verdi.

1998 yilinda Indiana Universitesi’nden emekli oldu.

42 yil yurtdismda bir kultir neferi olarak calisan Basgoz,
emekli olunca, Glre kdyiinde bir ev yaptirdi; yorgun bedenini
dinlendirmek icin degil, 1sil isil parlayan beyninin birikimleri-
ni Tlrkiye’deki genclere aktarmak igin:



Ev, aslinda bir okul: Basgdz, dort yildir her yaz burada
folklor ve halk edebiyati kurslari diizenliyor.

ogrencileri arasinda geng asistanlar, folklor arastirmacilari
ve 6gretmenler var.

Sabahlari Ug¢ saat folklor ve halk edebiyati 6gretilirken, 63-
leden sonralari da bir yabanci uzman tarafindan i saat ingilizce
dersi veriliyor.

tik yilki hocalar arasinda, tnli bilim adamlari Halil inalcik
ve Henry Glassie de vardi.

Basgdz’l, Kultir Bakanhgi Mistesarhgim sirasinda, Indi-
ana Universitesi’nde hocalik yaparken yakindan tanidim.

1974 yilinda istanbul’da yapilan bir kongrede davetli oldu-
gu halde, konusturulmayip geri cevrilince ¢ok izilmds, ama
tlkesine yine de kiismemisti.

Ben, hem Pertev Naili Boratav Hoca’ya hem de ona, layik
olduklari.6dilleri, devlet tarafindan verdirerek, bu degerli bi-
lim insanlarini yeniden Turkiye’deki bilim ¢evreleriyle bulus-
turdum.

Basgdz’iin cabalariyla, Indiana Universitesiyle ortak bir
yayIn projesini uygulamaya koyduk ve kiltiirimiz hakkinda
gercekten cok énemli yapitlari Amerika’da yayimladik.

Basg6z emekli olmadan dnce, bliyik cabalarla ve o zaman-
lar Bagbakan Yardimcisi olan Erdal inénii’niin ve daha pek
cok devlet gorevlisinin yardimlariyla, Indiana Universitesi'nde,
Turk kiltdrd 6gretiminin yapildigi bir vakifkirstisi kurdur-
du.

Bu kirsu bugiin, degerli 6grencisi Prof. Kemal Silay’in y6-
netiminde hizmetlerini surdirtyor.

Simdi iki klicik oneriyle bu yaziyi noktalamak istiyorum:

Birinci olarak, Indiana Universitesi’ndeki kiirsilye ilhan
Basg6z adi verilmelidir, diyorum.

ikinci 6nerim biraz daha kapsamli: Basgdz’iin, Gire’deki
kursu genisletme hayalleri var.



Her yaz, yurtdisinda yasayan degerli bilim insanlarimiz,
tatil icin Turkiye’ye geliyor.

Acaba, TUBITAK, bu degerli bilim insanlariyla, yaz kurs-
lari agmak ve degerli birikimlerinden meslektaslarini yarar-
landirmak amaciyla bir érgutlenmeye gidemez mi?

Cumbhuriyetle yasit gen¢ hocam ilhan Basgdz, boyle bir
projede calinmaya hazir.



REJIM TARTISMALARI SAGLIKLIDIR

Rejim tartismalari, son glinlerde, Tirkiye’de giindemin
basina yerlesti.

Ben bu olayi son derece saglikli buluyorum.

Konu ne kadar derinligine tartisilirsa, o denli aydinlana-
caktir.

Olaya tarihsel agidan bakarsak, Turkiye’deki rejimin, ge-
nellikle hayvansal yag agirhkh oldugunu goruriz.

Bu nedenle de insanlarimiz, tabii basta politikacilarimiz ve
kose yazarlarimiz, yiksek kolesterollii, sisman ve kriz gegir-
meye egilimlidir.

Bu tarihsel gercegi bdylece saptadiktan sonra, Turkiye igin
Onerilen cesitli rejim recetelerine yakindan bakalim:

1) Ara rejim: Sahip olunan binyesel bozukluklari dizelt-

mek icin genellikle en ¢cok dnerilen rejim tiradar.
Uzmanlar bu rejim turiindn, birakildiktan gok kisa bir
siire sonra ters tepkileri davet ettigi ve ara rejimle elde
edilen tim kazanimlarm c¢ok kisa bir strede yitirildigi,
daha da ¢ok sorun yaratan ilave kilolarin alindigi konu-
sunda hemfikir.
Dolayisiyla, ara rejim stresince disipline girmis gibi
gorlinen blinyemiz, ara rejim birakildiktan ¢ok kisa
bir siire sonra yeniden deforme olmakta ve baslanilan
noktadan da geriye gitmektedir.

2) Tayin rejimi: Bu rejim, dzellikle askerlik hizmeti yapar-
ken fazlaliklarim atarak forma girenler tarafindan éne-
rilmekte; gerekce olarak da, tayinlarin belirlenmesinde
karbonhidrat, protein ve kalori hesaplarinin standart
biinyelere gore bilimsel olarak yapildigi ve bu hesaplara



3)

goére hazirlanan recetenin herkese iyi geldigi belirtilmek-
tedir.

Bu rejimin sakincasi, askerlik hizmeti bittikten sonra
kalori yakma etkinlikleri de durduruldugundan, aktif
bir yasama gore planlanmis olan bu recgetenin derhal
yeniden deformasyona yol agmasidir.

Teknokrat rejimi: Bu, bir uzman tarafindan olusturul-
mus olan, bilimsellik iddiasi tasiyan ve kendisini icat
eden teknokratin adiyla anilan rejimdir.

Piyasada birden ¢ok turd vardir.

En Unlist, Montinyak rejimi diye bilinenidir.

Keyns, Hantingtin, Ayemef ve Aybiardi rejimleri de,
Montinyak kadar inli olmasalar da cok kullanilan rece-
telerdir.

Bu regetelerin en 6nemli sakincalari, yabanci toplum-
larda ve yabanci biinyelere gore hazirlandiklarindan,
Tirk toplumunda zor bulunan 6gelerden olusmalari ve
ayrica da uygulanmalar sirasinda, 6rf ve adetlerimize
cok uygun olmadiklarindan, beklenmedik zorluklarla
karstlasiimasidir.

4) Irkei, soven-milliyetci rejim: Tarihsel besinlerimiz olan

at etinden ve kisrak sittinden olustugundan, hazmi ¢ok
glictiir ve rejim yapiyoruz diye midelerimizin bozul-
masina ve tim binyemizin hastalanmasina yol agabi-
lir.

5) Seriatc¢irejim: 1500 yil 6nceki geleneklere ve gorenekle-

re dayandigindan, giinimdizde, hem hazirlanmasi hem
de uygulanmasi olanaklh degildir.

6) Kemalist-Atatlrkcii-Laik ve Demokratik rejim: Gunin
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en ileri bilimsel ve evrensel bulgularina gore, yerel ge-
reksinmeler gergevesinde bicimlendirilen, bu nedenle de
her an o glinkil ¢agdas uygarhgdin ve o andaki biinyemi-
zin kosullarina gore yeniden yorumlanmasi gereken re-
jimdir.



En 6nemli sakincalari, cok popiler oldugundan ve sirekli
yorum gerektirdiginden, eli sopali bazi kisilerin zaman za-
man, sahte recetelerle ortaya cikarak, rejim budur diye her-
kesin ruh ve beden saghigini tehlikeye sokmalari ya da bazi si-
yasetcilerin yine sahte rejim receteleriyle, hicbirimize rejim
yapacak malzeme bile birakmayacak bigimde, tim kaynaklan
hortumlamalaridir.

Gordigunuz gibi rejim receteleri ¢ok cesidi ve hepsinin
bazi sakincalan var.

Sizin hangisini sececeginize ben karar veremem.

Ama bitin uzmanlarin Uzerinde uzlastiklari bir nokta
var:

Saglikli bir bunye istiyorsaniz, ikide bir rejim yapip bi-
rakmakla bu is olmaz: Tim yasam boyu, “saghkh bir rejim”
uygulayacaksiniz.



T0m varhgimizi yagmalayan politikacilarin yaptigi en bii-
ylk kotaluk, genclerimizin umutlarini kirmak, gelecege ilis-
kin hayallerini karartmak ve onlari bu ilkeden sogutmak.

Genglerimizin tlkemize ve toplumumuza yabancilastir-
masl, tum varliklarimizin hortumlanmasindan bile daha ko-

Cunklyagmalanan varliklarimizi yeniden Uretebilirizama,
Ulkeden kacan genclerimizi bir daha bulamayiz ve o zaman
hichir seyi de yeniden lretemeyiz.

dnce egitimin yozlastirilmasiyla basladi gencligi harcama-
miz.

Caga uygun egitim bir yana birakildi, Soguk Savas manti-
giyla, cag gerisi, milliyetgi-dinci bir egitim ¢izgisine gidildi.

Daha sonra genclige yonelik deger yargilar kése déniicu-
lik ve hortumculuk cgercevesinde yozlastirildi.

En sonunda tim toplumu pencesine alan anomi, yani ku-
ralsizlik batiin genclerimizi bu toplumdan soguttu.

Son ekonomik kriz, batiin bu olusumlarin olumsuz biri-
kimlerini iyice vurgulayarak goziimiize soktu.

Derhal, ama derhal ciddi énlemler alinmazsa, Tirkiye
Cumbhuriyeti, bu beceriksiz ve ¢ikarci politikacilarin elinde ge-
lecegini de harciyor ve gercekten yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya kaliyor.

Cunki gencler caresiz ve en 6nemlisi umutsuz.

Kimisi bu duruma boyun egiyor ve bu llkeden, bu top-
lumdan uzaklasmanin yollarini ariyor, kimisi de asagida or-
negini verecegim geng gibi isyan ediyor, ¢ikis yolu ariyor.

Bakin Ayse C., bu konuda nasil bir ¢iglk kaleme almis:



(Ashinda Ayse kimligini agik acik yazmis ama, ben bizim
egitimcilerin cezalandirma reflekslerine ¢ok glivendigim icin
soyadini gizledim)

“Sizi rahatsiz edisimin sebebi, memleketimin akibeti hak-
kindaki ciddi korku ve endiselerimi ancak sizin bastirabilecek
olmaniz. Samimi olmam gerekirse, ben bu gidisattan ¢cok kor-
kuyorum. Heniiz on alti yasindayim ve bu seneye kadar, her ka-
risina yogun ve tarifedilemez bir sevgiyle bagli oldugum mem-
leketim, 6zellikle de istanbul’'umdan, egitimim icin dahi olsa
ayrilmak akhmin ucundan gegmemisti. Oysa simdi ailem bana
saglam ve glvenli bir gelecek kurmak i¢in Avrupa’ya gitmemin
daha dogru olacagini séyliyor. Bu ise benim icin, Glkemi so-
runlariyla bas basa birakarak kagmaktan baska bir sey degil.

“Bilmek istedigim, bir avu¢ sadaka ugruna birokratlarin
neden bdyle haysiyetsiz ve gurursuzca llkelerini ve onun i¢ is-
lerini IMF’ye sattigi. Haydi onlar burokrat, her turli sey bek-
lenir onlardan, peki neden benim halkim susuyor ve isyan et-
miyor? Ya ordu neden sesini ¢ikarmiyor? IMF’nin ne yaptigi,
ve Turkiyem hakkindaki korkung planlari belli degil mi? Bizi
kendi ellerimizle intihara surtkliyor, biz de pasa pasa dedik-
lerini yapiyoruz. Birkag milyar yesil dolar icin, ruhunu satma-
yan glvenilir kimse kalmadi mi bu ulkede?

“Orta sondayken bize zorla sdylevi okutmuslardi, yararini
da ileride gorecegimiz sdylenmisti. Ama bu kadar yakin bir ge-
lecekte bunu anlamak istemezdim. Kendimi, Sevr Antlasmasi
zamaninda yasiyor gibi hissediyorum ve bu duruma, tim bu
olup bitenlere, kimsenin de sesini ¢ikarmamasina ¢ok Gzull-
yorum.

“Qysa siz, Turkiye’nin gelecegi hakkinda umutlu olmayi
basardiniz. Simdi sizden tek dilegim, o bitmek tiikenmek bil-
meyen umudunuzdan kendime bir pay ¢ikarmak.

“Zamaninizi aldigim icin 6zir diler, samimi sevgilerimi ve
saygtlarimi sunarim...”



Ayse’nin mektubunda, yer darhgindan dolayi aradaki bir
paragrafi atmanin disinda, hicbir noktaya dokunmadim.

Goruldugu gibi genclik, hem korku hem de isyan icinde ve
bir ¢ikis yolu, bir 1sik ariyor.

Bizim sahtekarlar da hala, toplumsal patlama nasil olur di-
ye tartisiyorlar.

Ayse C.ye yanitim 0blr yaziya.



Sevgili Ayse,

Bana yolladigin ve gecen hafta bu situnda yayimladigim
mektupta, Ulke ekonomisinin girdigi ¢citkmazdan, yagmaci di-
zenin kurumlasmasindan, daha da 6nemlisi kimsenin bunlara
tepki gostermemesinden dolayi gelecekten korktugunu, ulke-
yi terk etmek istemedigini belirtiyor ve benim iyimser goriis-
lerimden destek aradigini sdyliyorsun.

Mektubun pek ¢ok kimsenin ruhunda, yani hem beyninde
hem de yureginde yanki buldu.

ornegin Prof. Rona Aybay, yolladigi mektupta soyle di-
yor:

“Buglinkd, ‘Bir Gencin Cighgr’ bashkli yazinda yer verdi-
gin Ayse C.’nin ¢ighgi, yuregimin ta derinligine isledi. Ayse
C. ne kadar hakh, éviinclimuz, gelecege yénelik umut kayna-
gimiz gengligimizi ne hallere getirdiler. Ayse C. gibi, duyarl,
yurtsever ve ozellikle, distincelerini boyle glzel bir bicimde
aclklayan genclerimizin varligi bize biraz teselli olabilir mi?”

Aybay’m mektubu soyle devam ediyor:

“Ben, ilkokul ve ortaokul yillarimi hep Anadolu’da okuya-
rak gecirdim. Cesitli yokluklar, yoksulluklar icindeydik ama
hi¢ sarsiimayan bir inancla suna inanirdik: Bizden ¢ok daha
zor kosullarda yasamis olan bizden dnceki kusaklar, bize ken-
dilerininkinden daha iyi bir Turkiye birakmislardi. Bize disen
de, calisip cabalayip, bizden sonrakilere daha iyi, daha mutlu
bir Turkiye birakmakti... Bu inancin olusmasinda baslica et-
ken de, 6zverili 6gretmenlerimiz olmustu.

“Sonra neler oldugunu sen de birkag satirla giizelce 6zetle-
missin: Kose donucilik, cikarcilik, ahmahlik, cahillik, kural



tanimaz tamahkarlik vb. genclerimiz arasinda énemli yozlas-
malara neden oldu. Ne yazik ki, Ayse C. hakl; bugiin, geng-
lerimiz arasinda kapagi yurtdisma atmak 6zlemi cok yaygin.
Bizim zamanimizda da bu istek yok degildi tabii; ama niteligi
cok farkliydi. O zamanlar amag, yurtdisinda bir seyler 6gre-
nip, Turkiye'ye getirmekti.”

Aybay’in mektubu daha sonra, buglnki umutsuz ve
umarsiz bir genclik yetistirmekte 12 Eylil’iin getirdigi YOK
diizeninin de blylk bir sorumlugu olduguna isaret ederek
bitiyor.

Sevgili Ayse, Prof. Rona Aybay’in sdylediklerine ekleyecek
cok fazla seyim yok:

Sana parlak s6zcukler ve satafatli deyimlerle vatan millet
edebiyati yapacak ve ukalalik edecek degilim.

Sadece Rona Aybay’in bir yargisini vurgulayarak bir mesaj
vermeye calisacagim:

Rona Aybay’in su dedigi cok 6nemli bence:

“Ayse C. gibi, duyarl, yurtsever ve dzellikle, distincelerini
bdyle gizel bir bigcimde aciklayan genclerimizin varhgi bize
biraz teselli olabilir mi?”

Sevgili Ayse, igindeki gelecek korkusunu yenebilecek tek
Kisi yine sensin.

Ne dustincelerine 6nem verdigin ve iyimserligine sigindi-
gin ben, ne annen, ne baban, ne 6gretmenlerin, ne de arkadas-
larin...

Sen ve sadece, yalnizca sen, icindeki gelecek korkusunu
yenebilirsin.

Cunki sen, bitiun yukarda saydigim kisilerin olumlu me-
sajlarint almis, icsellestirmis ve 6zbenliginin bir pargasi yap-
missin.

Senin kendin icin Uretecegin ¢ozlmler, ayni zamanda Ul-
kenin de kurtulusu olacak...

Sana ve senin gibi yiiregi yurt sevgisiyle yanip tutusan, ara-
larinda benim de cocuklarimin bulundugu milyonlarca genci-



mize, bu kokusmus diizeni, bu yagma toplumunu diizeltmek
icin dnlerinde uzanan zor, dikenli, ama anlamli yolda basari-
lar diliyorum.

Hic¢ kuskusuz bu yolda ilerlerken, pes edenler, yurdu terk
edenler, bu yagma diizeniyle bitlnlesenler olacaktir.

Ama ben senin ve senin gibilerin, er veya geg, zafere ulasa-
cagina inaniyorum.

Gozlerinden oper, basarilar dilerim.



ZERZEVATCI HOPARLORU,
MILLTGUVENLIK VE CAN KIRAC

Turkiye’de adina yillarca laik ve demokratik sosyal hukuk
devleti dedigimiz ve aslinda ne laik, ne demokratik, ne sosyal,
ne de hukuk devleti olan bu siyasal sistemin dibe vurdugu ve
bu aldatmacayla artik higbir yere gidemeyecegimiz acikca or-
taya cikti.

Mesut Yilmaz’in, hem kendisinin ANAP igindeki konu-
munu guclendirmek, hem de oy kaybeden partisini yeniden
toparlamak igin, bence ¢ok yanlis bir taktik olarak baslattigi
son Milli Glivenlik Kavrami tartismasi ve Genelkurmayin
buna verdigi yanit, bu teshisimin en glizel kaniti.

Bir iktidar disuiniin ki, somut olarak, en (st diizeyde, ban-
ka hortumlamalarini engelleyemiyor, hortumlanan miktarda
kredi bulmak icin IMF*ye teslim oluyor, en alt diizeyde vatan-
daslarinin beyinlerinde patlayan ve ginlik yasami cekilmez
bir iskence haline getiren cizirtili zerzevatgi hoparlérlerini bile
durduramiyor, ama soyut olarak Milli Giivenlik Kavramini
tartismaya aclyor.

Aslmda Milli Guvenlik Kavraminin her diizeyde ve her
ortamda tartistimasi, hi¢ kuskusuz, demokratik ve laik, bir
sosyal hukuk devletinin en buylk gucidur:

Cunki halk, bu yolla varhgini tehdit eden sorunlarin bilin-
cine varir ve kendisini temsil eden siyasal otoriteye bu konular-
da destek vererek, onu ozellikle uluslararasi planda guglii kilar.

Ama Turkiye’de bdyle olmuyor.

Neden?

Cunku siyasetciler, Milli Glvenlikle filan degil, ceplerini
doldurmakla mesguller.



Halkin giinlik yasam kosullan altinda ezilmesi ve mutsuz
olmasi, en édnemlisi de genclerin gelecege iliskin umutlarini
yitirmesi umurlarinda bile degil.

Peki umurlarinda olan ne:

Soygunlarini surdirebilecekleri iktidar giicinu ellerinde
tutmaya devam edebilmek.

Iste, halkin en ufak sorunuyla bile somut olarak ilgilenme-
yen, birakin banka hortumlamalarim, érnegin, ¢cok kigiik ve
basit bir sorun olan, hoparldrlu saticilann yol agtiklari ina-
nilmaz guriltd terérinin yarattigr mutsuzluk ve umutsuzlu-
gu dikkate bile almayan siyasal iktidar, halkin destegini yitir-
digini gérdugil anda, glinin modasina uygun sloganlar cerce-
vesinde soyut kavramlar ve soyut diismanlar tzerinde tartis-
ma acgarak, glindemi degistirmeye ve basarisizlijini saklamaya
kalkisiyor.

Kog grubunun yillarca en (st diizeydeki yoneticiligini yap-
mis olan Can Kirag, teknokratlar hiikiimeti konusunda soyle
bir dneri yollamis bana:

1) Hikimet Bagbakan Bilent Ecevit tarafindan kurulur.

Bahceli ve Yilmaz basbakan yardimcisi olurlar.
BoyJece; siyasal irade, yeni bakanlar kurulunun temelini
olusturur.

2) Kemal Dervis ekonomiden sorumlu bashakan yardim-
cisi olarak hiikiimetteki yerini alir.

3) Diger bakanliklara (tabii bakanlik sayisi azaltilarak),
TBMM disindan, mesleklerinde ehliyetlerini kanitlamis
kisiler atanir. Atamalarda, bu kisilerin, cumhuriyetin te-
mel ilkelerine ve ekonomik programa uyumlu icraat ya-
pacaklari konusunda 6n mutabakat saglanir.

4) TBMM, secimle ve partilerle ilgili yeni dlizenlemeleri
yasalastirir.

5) 2002 yili mayis ayinda yeni se¢im yapilir.

Can Kira¢ mektubunun sonunda sdyle diyor:



“Bu Onerimin, ‘demokrasi’yi her vesileyle katleden ve
‘Cumhuriyet’e olan inanci zedeleyen buginki rejimden da-
ha fena sonug verecegi gorisiine hi¢ ihtimal vermiyorum ve
‘ara rejim* olarak tanimlamasini da, Ecevit’e ragmen (!), ici-
me sindiremiyorum!”

Ben Can Kira¢’in mektubunu, aydin vatandaslarin, siya-
set hakkindaki distincelerine bir érnek olusturdugu igin ak-
tardim.

onerinin, siyasal irade eksikliginden dolayi, uygulanabi-
lir oldugunu da sanmiyorum.



TAYYIiP ERDOGAN’A SOSYOLOJi
DERSLERI-I

Milli Nizam Partisi adiyla kurulup kapatildiktan sonra,
once Milli Selamet, sonra Refah, sonra Fazilet ve en sonun-
da da Saadet adlariyla devam eden Erbakan’in liderligindeki
partiden, yenilikgilik sloganiyla ayrilanlarin kurdugu Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) lideri, eski istanbul Belediye
Baskani Tayyip Erdogan, partisinin kuruldugu glnin aksa-
mi, Show televizyon kanalinda, Reha Muhtar’m sorularini
yanitladi.

Ben Tayyip Erdogan’in israrla yanit vermekten kacindigi
bazi temel'sorular lizerinde durmak niyetinde degilim.

Bu yazida, agik secik bir bicimde acikladigi bir konu hak-
kindaki iddialarini irdelemek istiyorum.

Reha Muhtar’in laiklik konusundaki sorusuna yanit ve-
rirken, Tayyip Erdogan, son derece acik ve net bir bicimde,
“insanlar laik olmaz, devlet laik olur,” dedi ve sonra da, “Bunu
yalniz ben sdylemiyorum, sosyologlar, bltlin diinya sosyolog-
lari boyle soyluyor,” diye ekledi.

Boylece dogru olmayan iddiasina, diinya sosyologlarim
da tanik olarak gosterdi.

Ben bitin yasami boyunca ¢ok ¢alismis bir sosyoloji 6g-
rencisiyim.

Her ne kadar ¢alismalarim, Sosyoloji Profesdri olmama
yol agmissa da ben kendimi ebedi 6grenci olarak goériiyo-
rum.

Cok gencken basladigim ve 6lene kadar siirecek olan bu
ogrenciligim sirasinda bugiin dek Sosyoloji Literatlriinde
(yani toplumbilim alanindaki bilimsel yayinlarda) béyle bir



iddiaya ne rastladim, ne okudum, ne de bdyle bir iddia duy-
dum.

Politikacilarin, yanlis ve ¢arpik bazi iddialari, bilim adi-
na, sanki objektifgerceklermis gibi halka sunmalari ¢ok rast-
lanan bir siyasal taktiktir.

Nitekim, insanlar laik olmaz, devlet laik olur gériisini
de Turkiye’de bu netlikte ilke énce Turgut 6zal telaffuz et-
mistir sanityorum.

Tarihte, siyasal ideolojilerini, bilim adina pazarlamaya ¢a-
lisan liderlerin basinda hemen aklima gelenlerden biri de
Hitler dir.

6-7 milyon Musevi'yi yok eden, ayrica ikinci Diinya Sa-
vasi’nda buglnk( Tirkiye nifusu kadar insanin élimine
yol acan Hitler de, Nazi (Nasyonal Sosyalist, yani Milliyetgi
Sosyalist) ideolojisini dayandirdigi saf Cermen irkciliginin,
antropolojive biyoloji bilimlerinden kaynaklandigini éne sii-
rayordu.

Oysa saf irk kuraminin ne biyolojik ne de antropolojik
temelleri dogruydu.

Tabii Tayyip Erdodan’i Hitler’e ne benzetmek isterim, ne
de benzemesini arzularim.

Sadece yanlis goruslerine bilimden sahte destekler arayan
politikacilarin insanligi nerelere kadar goétirduklerine bir 6r-
nek olarak andim Hitler’i.

Simdi gelelim, insan laik olmaz, devlet laik olur, yanlis
iddiasina.

Tayyip Erdogan bir sosyolog olmadigina goére (olmasi da
beklenmez ve gerekmez), bu goriistin bitlin diinya sosyolog-
lari tarafindan desteklendigi, kendisine herhalde bir danis-
mani tarafindan sdylenmistir.

Dilerim bu yazidan sonra bu parlak gorisin sahibi sos-
yolog danisman her kimse, bu iddiay! 6ne stren diinya sos-
yologlarinin kaynaklarini da belirtir, boylece biz de 6greni-
riz.



Bu konuya gelecek hafta, sosyoloji acisindan devam ede-
cegim.

Buglinkii yazimi, Tayyip Erdogan’in bu yanhs iddiasina
kanit olarak, o konusmada yine kendisinin soyledigi ama dog-
ru olan (ve bu nedenle de iddiasini kanitlamak yerine ¢uri-
ten) bir baska yargiya isaret ederek bitirecegim.

Tayyip Erdogan dedi ki, “Laiklik Mislimanlik gibi bir din
midir ki, insanlar laik olsun. Laiklik bir din degildir. Bu ne-
denle de insanlar laik olmaz. Devlet laik olur.”

iste isin sosyolojik gercegi de, gelecek hafta ana hatlarini
kisaca anlatacagim gibi, tam bu noktada yatmaktadir:

Laiklik ve Muslimanlik (ya da herhangi bir din), laiklik
din olmadigi icin, ¢atismayabilir ve bir Misliman birey (ya
da bir Hiristiyan veya bir Musevi birey), hem dindar hem de
laik olabilir; tabii olmayabilir de.

Devami 6bir yaziya.



SOSYOLOJi DERSLERI-I11

Tayyip Erdogan, yeni partisinin kuruldugu giin, “Birey la-
ik olmaz, devlet laik olur,” dedi.

Laik olmayan bireylerden kurulu laik bir devlet diisiine-
biliyor musunuz?

Tepeden olusturulan bir devrim déneminde Evet. Ya da
bir diktatorliikte Belki.

Ama demokrasinin iyi k6tl isledigi, demokratik mekaniz-
malarin bir 6l¢tde de olsa ¢alistigi herhangi bir diizende béyle
bir uyumsuzluk olanakli midir?

Hig¢ kuskusuz Hayir.

O zaman bu ifadenin ardindaki esas amagc bellidir:

dnce laik olmayan bireyler yetistirilecek, sonra da devletin
laikligi yok edilecektir.

Tabii bu sireg, laik ve demokratik bir dizende pek de ola-
nakli olmadigi icin, laiklik, Mislimanlik gibi bir din midir
ki, bireyler laik olsunlar, diye yanlis bir 6nermeyle ise baslan-
mistir.

Ancak, laikligi dinsizlikle, yani ateizmle bir tutan bir yan-
lis ve carpik anlayis, bir insanin hem Masliman hem de laik
olamayacagi 6nermesini éne surebilir.

Bu anlayis ise, diinyaya din ile nizam vermek isteyen yani
laikligi reddeden seriatci bir yaklasimin yansimasidir.

Seriat¢i bir yaklasim ise, Ortacag’daki tarima dayali impa-
ratorluklar igin gecerli olabilir.

Tarihe baktigimizda, dinin siyasal egemenliginin yani se-
riat asamasinin ¢ok gerilerde kaldigini goriyoruz.

Her toplum, dnce toplayicilik dénemi yasar.



Sonra, ok, yay gibi arag ve geregleri icat eder, avcilik done-
mi baglar.

Daha sonra, topraga yerlesir ve tarim dénemine gecer.

Tarim déneminde, teknolojinin gelismesiyle, yeni enerji
tirleri ve fabrikalar ortaya cikar, insanoglu artik endistri (ya
da diger adiyla sanayi) asamasina sigramistir.

Bugiinlerde ise diinya endustri toplumunu da asarak, yeni
bir déneme dogru yol almaktadir.

insanin dogayla olan celiskisinde ortaya ¢ikan teknoloji-
nin belirledigi bu dénemlerde, yine insanin kendisiyle olan
celiskisi (yoneten-yoénetilen iliskisi) egemen ideolojileri do-
gurur.

Toplayicdik ve avcilik donemlerinin egemen ideolojileri,
totemizm ve samanizmdir.

Tek tanrihi dinler, tarim doneminde insanlia egemen ol-
muslardir. “Seriat¢ilik” bu donemler icin gecerli bir “siyasal
ideoloji”dir.

Endustri ddneminin ideolojileri, dinlerin siyasal egemenli-
gini azaltarak ama onlari timduyle inkar etmeden, milliyetci-
lik Gizerine kurulmustur.

Milliyetcilik ideolojisi, bir kolu fasizme, bir kolu (zit bir
tepkiyle olusan) sinif diktatorliigtne, bir kolu da ulus devlete
giden bir bicimde gelisir.

20. ylzyilda fasizm ve sinif diktatorluga yikilmis, ulus
devlet ise, laik ve demokratik sosyal hukuk devletine, kisaca
demokratik devlete dogru evrimlesmistir.

Iste, insan laik olmaz devlet laik olur, demek, ¢ok kisaca
anlattigim bitin bu gelisme ve degisme asamalarini birey dii-
zeyinde reddederek, insanhigin tarim déneminde, yani Orta-
cag’daki ideolojik asamasinda urettigi birey tipine geri dén-
meyi istemek anlamina gelir.

Bu, isin birinci asamasidir.

Tabii sonra da bu bireylere dayanarak, lstelik de demok-



rasi adina devletin laikligini sorgulamak, ikinci asama olarak
gelecektir.

Oysa, demokrasiye inanan birey demokrat, adalete inanan
birey adil, laiklige inanan birey de laiktir.

Seriat devletine inanan bireyin seriatci, fasizme inanan
bireyin de fasist oldugu gibi.

Herhangi bir din ya da bir millet mensubunun, laik ve
demokratik bir rejime olan bireysel onayi ve baghhg reddet-
mesi, ancak “seriat¢l ya da fasist” birey tipini savunan bir
zihniyeti yansitir.

Dw 15



LAIKLIK UZERINE SECME SACMALAR

27 Agdustos Pazartesi gunkl Hirriyet gazetesinde, Clneyt
Ulsever’in sorularini yanitlayan, islamci kesimdeki yeni olu-
sumun temsilcisi Adalet ve Kalkinma Partisi lideri Tayyip
Erdogan soyle diyor:

“Burada ben bir dinsel laiklik tarifini ortaya koymak isti-
yorum. Yani ister sprittialist olsun, ister materyalist olsun, ba-
zi disiinirlere gore laiklik, insan hakkina beserin ebedi teka-
buline iman etme dinidir.”

Simdi bu tanimin 6gelerine yakindan bakalim:

1) Laiklik kavraminin, biri dinsel, biri de dinsel olmayan

iki farkl tarifi varmis.

2) Tayyip Erdogan dinsel olan laikligi tarif ediyormus.

3) Birtakim dustnirler varmis. Bu dusunirlerin bazilari
spritialist yani idealist felsefe akimlari i¢indelermis, ba-
zilari da bunun karsiti olan materyalist yani maddeci fel-
sefe akimlari icindelermis. Ama farkli akimlarin igcindeki
bu degisik dustnurler, Tayyip Erdogan’in yaptigi dinsel
laiklik tanim1 Gizerinde fikir birligine sahiplermis.

4) Adlari ve kimlikleri belli olmayan bu distnirlerin din-
sel laiklik tanimina gore laiklik bir dinmis.

5) Laiklik dini mensuplari, insan hakkina beserin ebedi
tekabiline iman ederlermis.

6) Bu din mensuplarinin neye iman ettiklerini yeni Turkce
sozciklerle soylersek, bunlar insan hakkina, insanin
sonsuz olarak karsilik olduguna iman ederlermis.

Sevgili okurlarim, benim butun agiklama cabalarima kar-
sin, bu tanimdan higbir sey anlamadiysaniz Gzilmeyin.



Cunku zaten timi yanlis olan bir 6nermeler dizisine da-
yali olan bu tanim, gercekten hicbir anlam ifade etmiyor.

Beni Uzen asil nokta, hem takiyyeci hem de bilgisiz tutum
sahiplerinin, islami kesimdekiyeniolusum adiyla Tirrkiye'yi
yOnetmek iddiasiyla ortaya ¢ikan bir siyasal hareketin temsil-
cileri olmalaridir.

Bu tutum takiyyecidir, ¢lnk laikligin bir din olmadigini
bile bile onu bir din olarak tanimlamakta ve saptirmaktadir.

Nitekim, bizzat Tayyip Erdogan, Reha Muhtar’in sorula-
rini yanitladigi canl yayinda, laiklik bir din midir Kki... diye-
rek, laikligin bir din olmadidini séylemistir.

Bilgisizdir, ¢cunku séylenenlerin bir boluma yanlistir; bir
bolim de anlamsizdir.

Aslmda milakatin ilerki satirlarinda Tayyip Erdogan’in
bu anlamsiz tanim1 yapmaktaki muradi aciklanmaktadir:

“Ayni sekilde bu tlrll laiklik distncesinin isiginda devlet
dinde hicbir hakikat pay! bulmaz ve insanla birlikte cemiyeti
dinden soyutlamaya calismistir gegmiste. Maalesef hala (l-
kemizde de buna benzer uygulamalari zaman zaman goru-
yoruz,” diyor ve soylediklerinden telaslanarak, hemen arka-
sindan ilave ediyor, “Bir defa Tayyip Erdogan olarak ben ve
arkadaslarim kesinlikle dini esaslara dayali bir devlet seklini
diustinmiyoruz.”

Klasik devlet laik olur, bireyler laik olmaz saptirmasinin
bir baska bicimi olan, laik devlet, bireyi ve cemiyeti dinden
soyutlar, yani dinsizlik yapar iddiasini gériiyoruz yukaridaki
satirlarda.

Tayyip Erdogan, bu baklay! agzindan ¢ikardiktan sonra,
telasa kapiliyor ve hemen dini esaslara dayali bir devlet bigimi
istemediklerini ekliyor.

Peki, laiklik bir din degildir, dedikten bir hafta sonra laik-
ligi, dinsizlik dini olarak tanimlayan ve devleti de bu dinin
gecmisteki uygulayicisiolarak itham eden, sonra da, birey la-
ik olmaz devlet laik olur, diyen ve gerek sosyolojik gerekse



felsefi planda bazilari yanlis, bazilari da anlasilmaz dnermeler
ve tanimlarla ortaya ¢ikan Tayyip Erdogan ne kadar inandi-
rici?

Allah selamet versin, Necmettin Erbakan, bu yenilikgiler-
den on kat daha samimi ve inandiriciydi.



ISTE OZLEDIGiIM TURKIYE

Sevgili okurlarim, bugtn size 6zledigim Turkiye konulu
bir resim ¢izecegim.

Yalniz hemen uyarayim: Bu resim bir Gitopya degil.

Daha yazimin basinda, bu resmin gercek oldugunu belirt-
meliyim.

Son satirlarimda bu gercek resmi nerede gorebileceginizi
de aciklayacagim.

ozledigim Turkiye, siyasal olmaktan cok, siyaseti de asan
ve belirleyen bicimde toplumsal ve kultirel bir nitelik tasi-
yor.

Ozledigim Tirkiye, bitiin farkli etnik kékenli Tlrkiye
Cumhuriyeti vatandaslarinin, kendi 6zgiin kiltarleriyle, bu
kaltarlerini koruyarak ve gelistirerek, Turkiye Cumhuriyeti
vatandasligi Gzerine kurulu bir bireysel siyasal irade ve ay-
ni cografya ile ayni tarihi paylasmaktan kaynaklanan bir top-
lumsal dayanisma anlayisi iginde, sahtekarliktan ve yozlas-
madan uzak, sadece kendi zekalarina ve emeklerine glivene-
rek, dirustce birlikte cahistiklari ve Urettikleri bir Turkiye’dir:

TOrk’dn Tirk, Kirt’n Kart, Cerkez’in Cerkez, Laz’in
Laz, Ermeni’nin Ermeni, Rum’un Rum, Siiryani’nin Siryani,
Musevi’nin Musevi, Ortodoks’un Ortodoks, Katolik’in Katolik,
Alevi’nin Alevi, Stinni’nin Siinni kdkenlerini ezmeyen ve red-
detmeyen, bitiin bu etnik, dinsel ve mezhepsel farkhliklari,
Tlrkiye Cumhuriyeti vatandashgi eksenindeki ortak siyasal
paydada birlestiren ve bitinlestiren bir toplum.

Bireysel secimlerden kaynaklanan, bireysel iradeye daya-
nan, diriist ve namuslu bir ¢alismayla ciceklenen bir siyasal
batlnlik.



Ayni tarihi ve cografyay! yani ayni kiiresel yazgiyi paylas-
maktan kaynaklanan, tretime dénuk, namuslu bir toplum-
sal dayanisma.

iste bu bireysel iradeye dayali toplumsal dayanisma havasi
icinde Uretilen sinerjiyi tretim seferberliginde kullanan 6zle-
digim Turkiye, demokratiktir, seffaftir, dirtsttir ve calis-
kandir.

Farkli alt kulturlerin dayanismasinin olusturdugu sinerjiyi
(parcalarin enerjilerinin aritmetik toplamindan daha fazla bir
sey olan arti enerjiyi) calismaya aktardi§i zaman, asamayaca-
g1 kriz, cdzemeyecegi sorun yoktur.

Bireysel nitelikleri, toplumsal amach bir grup dinamigi
icinde azimli ve dirust bir calismayla seferber ettigi zaman
hedefledigi cagdas uygarhigin temsilci durumunda olan Bati
kaltirinidn ve ekonomisinin Grtnleriyle yarisacak, hatta on-
lari gececek sonuclar ortaya koyabilir.

6zledigim Turkiye, aldatmacalardan, hortumlamalardan,
kose donucu ¢ kagitciliklardan uzak, tam tersine bu tir top-
lumsal, kiltirel ve siyasal yozlasmalara tepki olarak, sadece
namuslu davranarak da yaratici tasarimin, disiplinli calis-
mayla butiinlestiginde basariya ulasilabilecegini, 6nce kendi
toplumuna sonra da btin dinyaya gosterir.

Yazimin basinda, burada cizdigim 6zledigim Tirkiye res-
minin bir Gtopya olmadigini, somut bir olaya dayandigini
sOylemistim.

Bu resmin gercekliginden kusku duyanlar, Kirt kékenli
Mustafa Erdogan’in koreografisiyle, Tirk kokenli Maydanoz
grubunun finansmaninda, Laz kdkenli danslariyla doruk
noktasina ulasan Anadolu halk kiiltiirt 6gelerinin, Cumhu-
riyet TUrkiyesi’nin yetistirdigi gen¢ danscilarin performan-
siylabitiinlesen Sultans of the Dance gosterisini izlesinler, ne
demek istedigimi derhal goreceklerdir.

Bu yapit, sadece farkl etnik gruplarin kaltur 6zelliklerini,
Tirkiye Cumhuriyeti vatandashgi ortak siyasal paydasinda



birlestiren degil, ayni zamanda yaratici bir zihnin ve disiplin-
li bir calismanin mucizevi sonuclarini da topluma gdsteren
bir kanittir.

Bu basariy1 ekonomi ve siyaset alaninda da yakalamamiz
icin hicbir ciddi neden yoktur.

Hortumcu politikacilardan ve yalanci medyadan bunal-
diysaniz, bu gosteriyi izleyip, Cumhuriyet Tirkiyesi vatan-
dashiginizla iftihar edebilir, gelecege umutla bakabilirsiniz.



KARAFATMALAR SAVASI

Uciinciiresitemre K, niikleer bulutlarla kaph gékyiiziinin
altinda, icinde tim 6ldurici mikroplarin ve kimyasal zehirle-
rin kaynastigi havay! solumaya c¢alisir ve debelenirken, Kafka
Projesi cercevesinde uygulanan déniisim operasyonuna ka-
tildigina lanet ediyordu.

Kendi kendine, “Keske insan kalip da &lseydim!” diye
sOylendi.

Resitemre K, kendisi gibi Blatta Orientalise donustlril-
mis binlerce insanla birlikte, 6nindeki Gregor Samsa ve
Joseph K'yi izleyerek, bir turli uyum saglayamadigi kiiglicik
siyah karafatma bedeni iginde, umutsuzlukla yiyecek ariyordu.

Diinya Ticaret Merkezi’nin ikiz kulelerine ve Washing-
ton’daki Pentagon binasina karsi diizenlenen intihar saldiri-
larinin Gzerinden yillar gecmisti.

dnce Amerika Birlesik Devletleri ve muttefikleri, bu saldi-
rilari yapanlara karsi, geleneksel silahlarla bir savas baslatmis-
lar, intihar saldirilarini diizenleyenler de buna sarbon mikro-
buyla yanit vermislerdi.

Derken bir yandan Amerika ve muittefiklerinin askeri ha-
rekati genislemis, 6te yandan karsi tarafin biyolojik saldirisi
da baska o6ldurtci hastalik mikroplariyla ve kimyasal zehir-
lerle cesitlenmis ve yayginlasmisti.

insanlik, artik bir intihar yoluna girmis goériniyordu.

Halklar ve yoneticiler, yavas yavas tirmanan bu savasa alis-
mis, insanlarin birbirlerini kitlesel olarak katletmeleri, gunlik
yasamin olagan etkinliklerinden sayillmaya baslanmis ve her-
kes tarafindan icsellestirilmisd.



Biyolojik ve kimyasal savasa donusen bireysel terdr, genis
kideleri 6limle karsi karsiya getirince, devletler de buna karsi
en acimasiz 6nlemlere basvurmus, sonunda, diinyanin atmos-
feri 6ldirtct mikroplar ve zehirli gazlarla dolarken, bu saldi-
riyl yapanlara karsi nikleer silahlar kullandmaya baslamisti.

Tabii bu slire¢ ¢cok uzun bir déneme yayildigi ve bitin in-
sanlig1 yavas yavas pengesine aldigi icin, baslangicta bilim in-
sanlarindan baska kimse yaklasan felaketi algilayamamisti.

Oysa savasin tirmanmasi ve atmosferin hem mikroplarla
ve zehirli gazlarla dolmasi hem de nikleer atiklarla kirlenme-
si, insanoglunun bu ortamda yasamasini olanaksiz kiliyordu.

Bu sonucu 6ngdren bilim insanlari, savasin kendi diyalekti-
gi icinde, mikroplara da, zehirli gazlara da, niikleer kirlenmeye
de dayanikl olan karafatmalarin bir 6zel tiriini saptamis ve
bazi insanlari bilingleriyle birlikte hamambdcegi-karafatma
karisimi bu bdcege donlsturme konulu bir proje baslatmislar-
di.

Proje, Unli Metamorfoz (Degisim) romaninin, yataginda
bir sabah hamambdcegdi olarak uyanan kahramanini animsat-
tigi icin, adina, romanin yazarina gonderme yapilarak Kafka
Projesi denmisti.

Kafka Projesinin tek zayif tarafi, bir kez karaftamaya
donustirilen insanlarin bir daha geri ddnme olanaklarinin
bulunmamasiydi.

Uciinciiresitemre K, solunda debelenen Dérdiinciicorciki
kerevetus K'ya ve saginda kivranan Uciinciiusumabinlanet
K’ya tfkeyle bakti:

“Sevgi ve dayanisma yerine kin ve nefreti, demokrasi ye-
rine totalitarizmi beslerseniz iste boyle olur!” dedi.



INSANLIK ORTACAG’A GERI
DONDURULEBILIR Mi?

Toplumlar, bir teknoloji-ideoloji sarmalinda gelisir ve de-
gisirler.

Tarim Devrimi, tek tanrili dinler, Endistri Devrimi de
milliyetcilik ideolojileri aracthgiyla insanligi bicimlendirmis-
tir.

tletisim-Bilisim Devrimi’nin ideolojisi, insan haklan ya-
ni demokrasi gibi gériinmekle birlikte, sonug simdilik belir-
sizdir.

Cunkd toplumlar, tekdlize dogrusal bir ¢gizgide degil, di-
yalektik bir mantikla, zitlann etkilesimi bi¢ciminde gelismek-
tedir. .

Nasil Tanin Devrimi’ni izleyen yillarda tek tannii dinler
insanhg! bicimlendirmislerse, yeni siyasal ve toplumsal olu-
sumlar her dinin icinde yeni mezhepler de ortaya ¢ikarmis ve
insanlik bu degisimlerden etkilenmistir.

Bu yapinin Uzerine gelen Endustri Devrimi ve onun ide-
olojisi olan milliyetcilik, dinleri ortadan kaldirmamis, kimi
zaman tam tersine, dinler ya da mezheplerle bitlinleserek,
milliyetgilik cizgisindeki aynmlan (Ingiltere-IRA savasi 0r-
neginde gorildigu gibi) daha da keskinlestirmistir.

Milliyetcilik ideolojisi, toplumla diyalektik bir etkilesim
icinde, bir kolu irkci diktatorliklere (fasizme), bir kolu sinif
diktatorligine (komdinizme), bir kolu da insan haklarina
(demokrasiye) giden bir bicimde gelismistir.

Tarim Devrimi’nin érgiitlenmesi olan Din-Tanm impa-
ratorluklari, Birinci Dlnya Savasl sonunda; Endistri Dev-
rimi’nin getirdigi milliyetciligin bir kolu olan irk¢i diktator-



lukler, ikinci Dlinya Savasi sonunda; 6teki kolu olan sinifdik-
tatérligu, Soguk Savas sonunda ¢okmduslerdir.

Su anda insan haklari yani demokrasi, lletisim-Bilisim
Devrimi’nin ideolojisi gibi gézuikmektedir ama ne yazik ki,
ilerleyen teknoloji, insan haklarina dayali bir demokrasi
kavraminin gelismesi yoninde zorunlu ve dogrusal bir etki
yaratmamaktadir.

Daha dogrusu, ilerleyen teknoloji, bir yandan bireysel te-
mel hak ve 6zgurliklerin gelistirilmesi icin islevsel olurken,
6te yandan diyalektik olarak bu haklarin sinirlanmasi ve ki-
sitlanmasi agisindan da kullanilabilmektedir.

Yani diyelim ki, bir toplumun Endistri Devrimi’ni ya-
samasl nasil onun zorunlu olarak demokrasiye degil de,
Almanya’da ve italya’da gérildigi gibi irkel ya da Rusya’da
ve Cin’de gorildugu gibi sinifsal diktatérliklere dénisme-
sine yol aclyorsa, ayni bicimde lletisim-Bilisim Devrimi de
zorunlu olarak temel hak ve 6zgurliklerin gelismesine degil,
tam tersine bunlarin denetlenmesine yol acan etkiler de yapa-
bilir.

iste, Dlinya Ticaret Merkezi’ne ve Pentagon’a yapilan sal-
dirilar, lletisim-Bilisim Devrimi’nin yol actigi bu diyalektik
etkilesimin kimilerine gére beklenmedik (benim ise uzun si-
reden beri bekledigim) sonuclaridir.

Her teknolojik devrim, yeni bir ideolojik donem (tek tan-
ril dinler, milliyetcilik, insan haklari veya demokrasi gibi)
baslatmakta ama bu yeni ideolojik dénemin insanin 6zglrles-
mesine mi yoksa kdlelesmesine mi yol acacagl pek ¢ok diya-
lektik etkilesimin sonunda ve pek de tutarli olmayan bir bi-
¢cimde, savasi kimin kazandigina bagli olarak ortaya ¢ikmak-
tadir.

Birinci ve ikinci Dlinya Savaslari ile Soguk Savas bu duru-
mun en glzel kanitlandir.

Bu savaslarin sonuclari degisik olsaydi, bugiin acaba nasil
bir diinyada yasiyor olacaktik?



Sonucu belirleyen en 6nemli 6ge, ne yazik ki silah giicli ve
bu gictn ideolojisi olmaktadir.

Ne yazik ki, insanlik, teknolojik gelisme sonunda zorunlu
olarak 6zglrlesme hedefine dogru ilerlememektedir.

Onu ozgirlestirecek olan, yine kendi ideolojik giici ola-
caktir.

Sonug olarak sunu kesin olarak sdyleyebilirim:

Eger sahip ¢ikmaz ve yeterince gucli olarak savunmazsak,
insanhik tim 6zgirlik kazanimlarim yitirebilir ve Ortacag’a
bile geri gidebilir.

Cunki insanoglunu, kendi iradesinden bagimsiz olarak
ozgrlestirecek bir teknolojik degisme ve gelisme heniiz icat
edilmemistir.



KULTUR EMPERYALIiZMi, SOMURGE
AYDINI VE ATATURK

Diinyada Soguk Savas bitti.

Turkiye’'deki tartismalar hala Soguk Savas Kavranilan ve
Terimleri ile yapihyor.

Soguk Savas’m en hizhyillarinda, bir Kiltir Emperyalizmi
tartismasi vardi.

Bu tartismaya gore, Bati Kiltlri’niin bitiin degerleri Em-
peryalist degerlerdi.

Soguk Savas kosullanmalari ¢ercevesinde kimse, Kadin Hak-
lan, insan Haklan, Demokrasi, Laiklik gibi Bati’da gelistirilmis
olanolumludegerlerin de, bu timuyle reddedilen Emperyalist
Kltar icinde yer aldigina dikkat etmiyordu.

Ya da buna dikkat ediliyordu ama bazi yazar ve disu-
ndrler, Sinif Diktatorligi veya Seriat Diktatorligi ve Irkei
Diktatdrlik 6zlemleri i¢inde, demokrasi, laiklik, insan hakla-
ri, kadin haklan gibi degerlerin yipratilmasma bile bile canak
tutuyordu.

Ayni bicimde Kahrolsun Emperyalizm slogani cergeve-
sinde algilanan Emperyalizm, sadece Bati Kiltlri ile sinir-
lanmis ve kisitlanmisti.

Arap-Islam kultirinin seriata dayali emperyalizmin-
den ya da Sovyetler Birligi’nin sinif diktatorligline dayall
emperyalizminden pek s6z edilmiyordu.

Tabii bu arada kimse Mustafa Kemal Atatirk’an, Bagim-
sizhik, Laiklik Demokrasi gibi Batili degerler adina, Bati
Emperyalizminin boyundurugundan kurtulmak amaciyla bir
Istiklal Savasi kazandigina dikkat etmiyordu.

Oysa, Turk Devrimi, yani Mustafa Kemal Atatlrk’ln



onderligindeki istiklal Savasi ve Cumhuriyet Devrimleri,
Bati'ya karsi anti-emperyalist bir savasin kazanilmasiyla ger-
ceklestirilmis, Demokratik ve Laik Sosyal Hukuk Devletini
amaglayan laik Cumhuriyeti kurmus olan tek ve biricik 6r-
nekti.

Bu drnek, yani Batili de§erlerin bizzat Batiya kars! bir an-
ti-emperyalist savasin ve bir devrimin gerekceleri olarak kul-
laniimis olmasi, Bati Emperyalizmi icin gercek bir tehditti.

Once kimse bunu anlamadi.

Bati Kulturine karsi olan Seriat¢l Diktatorlik ve Sinif
Diktatorligl yanhlari, Mustafa Kemal Atatiirk’in gercekles-
tirdigi Tlrk Devriminin, Sovyet ve Arap-islam emperyalizm-
lerine teslim olmamasini elestirerek, cogunlukla da bir ittifak
icinde, Cumhuriyet’e saldiriyorlardi.

Derken Samuel Huntington’un Uygarliklar Catismasi ve
Dunya Duzeninin Yeniden Kurulmasi adli Gnli Kitabi yayim-
landi. '

Huntington, Mustafa Kemal Atatiirk’n Bagimsizlik, ka-
din haklari ve insan haklan gibi degerleri gerceklestirmek
icin Bati'ya karsl kazandigi anti-emperyalist savasin Bati
Emperyalizmini durdurucu ideolojik ve siyasal sonuglarini
gormus ve demokrasi adi altinda toplanabilecek olan butin
bu degerleri, Emperyalist De@erler olarak niteleyerek Bati
Emperyalizmine karsi kullaniimalarini énlemek istemisti.

Huntington’a gore, Batl, taklit edilemez ve erisilemez bir
uygarhkti. Bu degerler de, bu uygarhdin emperyalist degerle-
riydi. islam iilkeleri, kendi geleneksel degerlerine sariimali ve
kadin haklan, insan haklan, demokrasi gibi emperyalist de-
gerleri reddetmeliydiler.

Kiltdr Emperyalizmini anlamak ve So6mirge Aydinini
tanimak isteyenler, Huntington’un kitabini okumalilar, onun
nelere ve kimlere destek verdigine dikkat etmeliler.

Aslinda, Huntington’un ince ince savundugu Bati Em-
peryalizmine Kkarsi tek etkili ilag, diyalektik olarak yine Bati



Kultiriinde gelismis olan insan Haklarina Dayali Demokrasi
kavramidir.

Mustafa Kemal Atatiirk, demokratik bir devlet kurabil-
mek icin Bati Emperyalizmini savasla maglup etmis tek lider-
dir.

Turkiye Cumhuriyeti de, hem Arap-Islam Seriatcihginin
hem de Sovyetlerin Sinif Diktatorluginin reddedilerek,
tnsan Haklarina Dayali Demokrasi modelinin kabull ve
Bati'ya karsl kazanilan anti-emperyalist bir savas sonunda,
ustelik de bir islam toplumunda kurulmus olan tek laik ve
demokratik devlettir.

TOm dinyanin 11 Eylil’den sonra anladigi, Turkiye’nin
21. yuzyildaki 6nemi de buradadir.



ANADILLERI ALMANCA OLAN
TURKLER

Berlin-Duisburg: Diinya ve Tirkiye ¢ok hizli degisiyor.

Tabii Almanya da.

Bir panel ve bir konferans icin geldigim Almanya’da, bu
kez, Tiurk toplumu agisindan degisik bir ti¢tincu kusakla kar-
silastim.

On yil 6nce geng ve dinamik nitelikleriyle tanidigim ar-
kadaslar, on yil sonra, gencliklerinden ve dinamizmlerinden
hicbir sey yitirmeden blyuk basarilara imza atmislar.

ornegin Berlin Turk Bilim ve Teknoloji Merkezi yonetici-
lerinden Dilek Kolat, son se¢imlerde Alman Sosyal Demokrat
Partisi’nden Berlin Parlamentosuna milletvekili olarak secildi.

Ustelik parlamentoya baska Tiirkler de girdiler.

Hem Federal Parlamento’da hem de yerel meclislerde
Turklerin agirliklar gittikce artiyor.

Ustelik bu milletvekilleri, sadece Tiirk toplumunun tem-
silcileri olarak degil, kadin sorunlari ve sosyal giivenlik mese-
leleri gibi konularda tiim toplumun yani Almanlarin temsilci-
leri olarak da destek buluyorlar.

Bu arada tiim Almanya’da oldugu gibi Berlin’de de Tlrk-
lerin kultlr ve sanat etkinlikleri, Almanlarin destegini de ala-
rak sirdyor.

Benim katildigim paneli Cumhuriyet gazetesi Berlin Tem-
silciligi, Diyalog grubuyla birlikte diizenlemisti.

Diyalog grubu, Mirtiiz Yolcu’nun y6netiminde 1995’ten
beri Berlin’de her yil bir Tiyatro Festivali diizenliyor.

Turkiye’den ve Almanya’dan gelen tiyatro gruplariyla ger-
cek bir festival sunuyorlar halka.



Genco Erkal, Misfik Kenter gibi tiyatro insanlarinin ya-
ninda, muzik basta olmak tzere, kiltirin her alaninda basa-
rili olmus sanatcilarla gercek bir sélen diizenleniyor.

Diyalog grubunun her yil bir miicevher guzelligiyle hazir-
ladigi kiicliciik ama ¢ok etkileyici program kitapcigi, yapilan
ise gOsterilen 6zenin ve profesyonelligin bir kaniti olarak tari-
he taniklik ediyor.

Tabii bu arada 6zellikle Almanya’daki Tlrklerin sorunlari-
na yonelik tartismali paneller de her yil biylk izleyici toplu-
yor.

Bizim panelden 6nce Cumhuriyetin Almanya biirosunun
actigl edebiyat yarismasinda derece alanlarin 6dulleri verildi.

odil alanlardan Yicel Feyzioglu'’nun konusmasi, gercek
bir edebiyat basyapiti olarak herkesin gozlerini yasartti.

Cumbhuriyet’in Berlin temsilcisi, gercek bir Tirkce asigi
olan Guner Yureklik’in yonettigi panelde beni en ¢ok etkile-
yen, gencler adina konusan Giray Kismir oldu.

Tertemiz bir istanbul Tirkgesiyle, Kismir, “Ben burada
dogdum, benim anadilim Almancadir, Tirkceyi sonradan,
kendi cabamla 6grendim,” diyordu.

Geng yeteneklerimizden Emre Elivar’in bir piyano dinle-
tisiyle baslayan panel, katilanlarin soru ve yorumlariyla gece
yansina kadar devam etti.

Orada, Turkiye’nin aydinhk ytzu vardi.

Almanya’daki Turk gengleriyle iftihar ederek ve ylregim
umut dolu olarak ayrildim Berlin’den.

Daha sonra Giray 6z’ln esgldimuyle, Faruk Sen’in
basinda bulundugu Turkiye Arastirmalar Merkezi’nin ve
Duisburg’daki Turkiye-Avrupa iliskileri Enstitiisi’niin da-
vetlisi olarak Duisburg Universitesi’nde Kiiresellesme ve
Turkiye konulu bir konferans verdim.

Enstiti Baskani degerli egitimci Ahmet Turgut’un titiz
calismalanyla, anmda Almanca’ya da cevrilen konusmama,
Tirklerin yaninda pek cok Alman profesor de katildi.
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Bu konferanstan sonra da Muhammed adh bir Turk izle-
yicinin, “Hocam AB samimi olsa, bizi hemen tam (ye olarak
alir, biz de basta Anayasamiz olmak lizere tim mevzuatimizi
ister istemez AB’ye uygun olarak aninda degistirmek zorunda
kaliriz. Boylece de biitiin sorunlar biter,” bicimindeki yorumu
beni cok etkiledi.

Evet sadece dinya degil, Tiirkiye ve Almanya da ¢ok hizli
degisiyor.

Bu kez Almanya’dan, oradaki Tirkler adina umutlu dén-
dum.



HALIL INALCIK, iISLAM SERIATCILIGI
VE TURKLER tCIN NELER DIYOR?

Bugiin diinyanin yasayan en blyik Osmanli Tarihgisi,
Prof. Halil inalcik’tir.

Sekseni asmis olan yasma karsin, hala bir delikanli gibi ¢a-
lismakta, yepyeni bilgiler ve kitaplar Uretmekte ve hal& hepi-
mize 151k sagmaktadir.

Her gercek bilgin gibi, algakgonlli bir kisiligi ve bu kisi-
ligini yansitan miitevazi bir yasami vardir Halil inalcik hoca-
nin.

Ustelik genclerle cok yakin diyalog kuran, onlara yardim
eden, dusuncelerinden onlari coémertge yararlandiran bir bil-
gindir.

Ben de ondan isik almaya calisanlardan biri olarak, 21.
Yizyilda Turkiye adhi kitabimin “Osmanh” boliminu, bi-
ylk 6lcliide onunla konusmak, tartismak ve ondan 6grendik-
lerimin Uzerine insa etmek sansina sahip olmustum.

Osmanli-Tirk-Tslam tarihi hakkindabasim sikistikca, Halil
tnalcik’in yapitlari, en sik basvurdugum kaynaklar arasinda-
dir.

oteki iki temel kaynak olarak Milli Egitim Bakanligi’nin
yayimladigi islam Ansiklopedisi (Leiden baskisi) ile Tiirk An-
siklopedisini kullandigimi belirtmeliyim.

Iste 11 Eyliil teroriiyle diinyanin giindemini belirleyen,
Islam ve Terdr konusunda, Tirklerin islam dinine getirdigi
yenilikler tizerinde diisiiniirken, Halil inalcik hocanin yapit-
larina yeniden bakma gereksinmesi duydum.

Aklimi kurcalayan sorular sunlardi:



Anadolu’daki biitiin islam mezheplerinin, diinyadaki ben-
zerlerinden daha hosgoérillt olmalarinin altinda yatan temel
tarihsel bir 6ge var miydi?

Mustafa Kemal Atatiirk’in Cumhuriyet ile birlikte getir-
digi laiklik ilkesinin, yeni devlet dlizeni ¢ercevesinde, toplum
tarafindan bu kadar kolaylikla benimsenmesinin altinda yatan
tarihsel 6geler nelerdi?

Bu sorularimin yanitlarini sasirtict bir acikhkta, Halil
tnalcik’m Osmanli imparatorlugu adiyla Eren Yayincilik ta-
rafindan basilan kitabinin, 319 ile 343’Uncti sayfalari arasinda
yer alan Osmanli Hukukuna Giris: 6rf-i Sultani Hukuk ve
Fatih’in Kanunlari isimli makalesinde buldum.

Bakin inalcik Hoca ne diyor bu konuda:

“Gercekte, tamamiyle hususi sartlar altinda gelisen Osmanli
devleti, seri’ati asan bir hukuk diizeni gelistirmistir. Buna im-
kéan veren prensip ise, orf, yani hususi manasinda hiikiimda-
rin sirf kendi iradesine dayanarak seri’atin simuliine girme-
yen sahalarda kanun koyma selahiyetidir. ... iste islam dev-
letinde bu merhaleye, daha énce kurulmus olan Mdisliman
Tirk devletleri vasitasiyla erisilmis bulunuyordu. Seri’at ya-
ninda kanun ve 6rf, yani hikiimdarin iradesinden dogan ayn
bir hukuk diizeni prensibi Osmanlilardan énce Tirk islam
devletlerinde tamamiyle yerlesmisti...”

Ve sonra devam ediyor inalcik:

“islam hukuk tarihinde érfiin ehemmiyet kazanarak yeni
bir devir agmasi, Misliman-Turk devletlerinin kurulusu ile
ayni zamana rastlar. ... Islam devletinin dini-siyasi immet
telakkisi karsisinda, Turk-Misliman ve sonra Mogol dev-
letlerinde, devlet siyasi ve icrai bir entite olarak mutlak ve Us-
tin bir mahiyet kazandi, yalniz devletin menfaat ve ihtiyac-
larini gbz 6niinde tutan bir orfi hukuk galebe ¢aldi. Bu gelis-
me, klasik hilafet mefhumunu yeni bir sekle soktu. Rahat’us-
Suddr’daki (yazihsi 1203) meshur parca, yeni durumu veciz
bir sekilde ifade etmektedir: ‘lmamm vazifesi hutbe ve dua ile



mesgul olmak... padisahhgi (hakimiyeti) sultanlara havale et-
mek ve diinyevi saltanati onlarin eline birakmaktir.””

Bu sutunun okurlari bilirler, ben islamiyet’e, din-devlet
ayrimini ilk kez Turklerin getirdigini birkac kez yazmistim.

Simdi tnalcik’r okurken, bunun bir kez daha kanitlandigi-
ni gérdiim ve laik islam’in, Anadolu’da bu kadar kolaylikla
uygulanabilmis olmasinin temellerini olusturan tarihsel ge-
lenegi daha iyi anladim.



KRIiZ DEGIL, YAPISAL DONUSUM

Ne yazik ki Turkiye’de hala pek cok insan, su anda icinde
bulundugumuz ekonomik ve siyasal durumu kriz diye nite-
lendirme hatasinda israr ediyor.

Tabii bu durumu kriz diye nitelendirince, bunun gecici
oldugu ve bir siire sonra bunalimdan kurtulacagimiz inanci
ve beklentisi yayginlasiyor.

Oysa gercek durum bu beklentiden bir hayli farkh.

Artik ekonominin dengeleri daha disik bir diizeyde yeni-
den olusmak zorunda.

Nitekim biz farkinda olsak da olmasak da bu dengeler bdy-
le olusuyor.

Daha az yiyecegiz, daha ¢ok Uretecegiz.

Bunun baska bir yolu yok.

Cunku gerek ic gerekse dis kaynaklar tikendi.

Bu kaynaklar tikendigi gibi, eskiyagma diizeninin de ay-
niyla devam etmesine artik olanak yok.

IMF bile geleneksel recetelerine ek olarak, tiiketimin kisil-
masi sonucunda ortaya ¢ikan tasarrufun yatirima déniismesi
sirasindaki bankacilik sisteminde meydana gelen hortum ka-
zalarim onleyici dnlemler Gzerinde israr ediyor.

Artik gerek banka sistemindeki, gerek mali sektériin dte-
ki alanlarindaki gerekse medyadaki eskiastronomik licretle-
re de veda etmek gerek.

Cunku artik ntifuz ticareti yoluyla banka hortumlanmasi
da, medyadaki gliclin kullanilarak, siyasal baskiyoluyla hak-
siz kazang saglanmasi da gittikce denetim altina alinan ve sef-
faflasan iliskiler ¢ercevesinde ¢ok olanakli degil.



Ddovizin dalgalanmaya birakilip, reel faizlerin denetim al-
tinda tutulmaya calisilmasi, Tirkiye icin dogru bir model-
dir.

Cunku Glke ekonomisi kiiresellesme cercevesinde disa aglil-
digi icin, fiziksel yatirim yapilmasinin 6n kosullari, ancak bu
modelden ge¢cmektedir.

Ayni bicimde, paradan para kazanma dénemi de reel fa-
izlerin disurtlmesi yoluyla sona erdirilecektir.

Bitun sorun, déviz kurunun dalgalanmaya birakilmasi so-
nunda ortaya ¢ikan ve yatirim icin zorunlu olan ithalat kalem-
lerinin yaratacagi doviz gereksinmesinin zamaninda karsilan-
masi icin gerekli olan fonlarin yaratilmasi, yani dis kredilerin
saglanmasidir.

iste IMF ile olan miizakereler bu noktada énem kazan-
maktadir.

Bitun bu yapisal dénlstim programinin altinda, Turkiye
ekonomisinin artik iflas noktasina gelmis olmasi yatmakta-
dir.

Bu noktadan sonra ya siyaset-blrokrasi-mafya-ticaret
-medya-tarikat altigeni, seffafbir ekonomik ve siyasal iliski-
ler mekanizmasi gercevesinde diizelecek ya da Turkiye karan-
liklar icine yuvarlanacaktir.

Turkiye’nin bu yolda, sirfbirkag siyasetcinin ve hortumcu
isadaminin cebini doldurmasi ya da islamci cemaatlerin zen-
ginlesmesi adina yok olmasi kimsenin kabul edebileceg@i bir
sureg degildir.

Yagma diizeni, en basta bugiine kadar bu diizenden yarar-
lanmis olanlarin muhalefeti yoluyla diizelecektir.

Cunkd bunlar bile, ellerindekini koruyabilmek ve gelistire-
bilmek icin artik seffafbir siyasetin ve seffafbir ekonominin,
gerekliligini savunmak zorunda kalmislardir.

Cunki geminin batmasi ve hep birlikte yok olus senaryosu
gundeme gelmistir.



Ben buglinki medya patronlariyla buginki siyasal kad-
rolarin bile bu gercedi gordiiklerine ve gereken yapisal re-
formlarin yapilmasinda 6nctiliik edeceklerine inanmak istiyo-
rum.

Turkiye, gittikce vampirlesen yamyamlarin egemenligine
birakilmamalidir.



11 EYLUL TERORU BASARIYA
ULASABILIR MT1?

Basliga aldigim soruya yanit aramak yani 11 Eylul terdrii-
nlin basariya ulasma sansini irdeleyebilmek icin, 6nce bu te-
rérin amacini iyi belirlemek gerekir.

Bu terdr ne yapmaya calisiyordu?

Amag sadece Pentagon’u ve ikiz kuleleri, yani Diinya Tica-
ret Merkezi’ni vurarak bir gli¢ gosterisi mi yapmakti?

Tabii ki hayr.

Peki amag, Pentagon’un simgeledigi Amerika Birlesik Dev-
letlerinin diinya lzerindeki siyasal liderligi ve askeri jandar-
mahgi ile ikiz kulelerin simgeledigi uluslararasi sermayenin
dinyadaki ekonomik egemenligine son vermek miydi?

TUm bir diinya sisteminin hem siyasal ve askeri hem de
ekonomik yapisinin bir teror eylemiyle cokertilebilecegine ¢o-
cuklar bile inanmaz.

O halde amag neydi?

Kiresellesmenin, zengini daha zengin, yoksulu daha yok-
sul yapan acimasiz stirecine mi dikkati cekmekti?

Hic¢ sanmiyorum, ¢unki eylemin boyutu, bir mesaji ya da
bir protestoyu ¢ok asan bir kapsamdaydi.

1n Eylil terériinin islam dini adina yapilmis olmas,
eylemin amacinin yukarda sayilanlardan ¢ok daha genis kap-
samli, ¢cok daha derin oldugunu gosteriyor.

Bu terdriin asil amaci, diinya ¢apinda, uzun vadeli bir din-
ler savasi baslatmakti.

Cunki 11 Eylil terdriini planlayanlar ve gerceklestirenler,
uzun dénemli ve tim diinyayi pencesine alacak bir dinler sa-



vastyla bugiinki diinya diizenini sarsabileceklerini umut edi-
yorlardi.

Ustelik isin ilging yani, nasil Usame Bin Ladin, bizzat ve
sahsen Amerika Birlesik Devletleri tarafindan egitilmis, finan-
se edilmis, Orgltlenmis, kisacasi yaratiimis idiyse, ideolojisi de
yine Amerikali bir yazar, Samuel P. Huntington tarafindan
hazirlanmisti.

Huntington iyi okundugunda, Sovyetler Birligi coktiikten
sonra, Bati uygarliginin diri tutulmasi ve gelismesini surdire-
bilmesi icin yeni bir diismana gereksinme duyuldugu ve bu
dismanin islam uygarhgi olarak ilan edildigi gorilecektir.

(Huntington, islam’dan sonra sirada Sind uygarligini yani
Cinlileri gorayor. Hazirlikh olun!)

Simdi elimizde, 11 Eylil terériyle baslatilmak istenen bir
dinler arasi savas var.

Yani 11 Eylil terériniin asil amaci, Muslimanlarla Hiris-
tiyanlar arasinda yeni bir savas donemini baslatmak olarak or-
taya cikiyor:

Aynen Ortacag’daki Hacl seferleri dénemi gibi.

Isin ilging yani bu kez savasi baslatanlar Miislimanlar ola-
rak goriluyor.

Hem de Hiristiyanlarin lojistik ve ideolojik destegiyle.

Simdi her iki dinin siyasal radikalleri arasinda siki bir da-
yanisma gorullyor:

Her iki dindeki siyasal radikaller de bu dinler savasindan
yana.

Her iki dindeki siyasal radikaller de kars! tarafi acimasiz-
likla ve bagnazlikla sucluyor.

Her iki dindeki siyasal radikaller de kendi varliklarinin ve
hakliliklarinin gerekcelerini karsi tarafin varliginda ve saldiri-
sinda gorlyor.

Eger radikal siyasal dinciler her iki tarafta da egemen olur-
larsa, diinya gercek bir dinler savasi ¢ikmazina girebilir.



iste 0 zaman 11 Eylil terérii amacina ulasmis olur.

Turkiye, yillardir radikal siyasal islam terériinden cok
cekti.

En parlak beyinlerini bu terére kurban verdi.

Hem de devletin bilgili ama ilgisiz bakislari 6niinde.

Ustelik bu radikal siyasal dinci terdr drgitlerini, aralarinda
Hiristiyan Ulkelerin de oldugu dostlarinin (') besledikleri ve
destekledikleri bir ortamda.

Sonunda, Tirkiye bu saldirtyr biyik yaralar alarak, ama
bu yaralara karsin laik ve demokratik diizenini koruyarak at-
latmistir.

Simdi sinav sirasi tim insanhga gelmis gorindyor.

Dilerim insanlik da Turkiye Cumhuriyetinin gosterdigi
basireti ve kararliligi gostererek bu bunalimi atlatir.



ALMANYA’DA NELER OLUYOR?

Minster-Frankfurt: 11 Eylil terdrii, tim dinyayi derin-
den sarsti.

Hig kuskusuz, 2,5 milyon Tirk asilh Misliman gégmenin
yasadigi Almanya, bu olaydan en ¢ok etkilenen Ulkelerin ba-
sinda geliyor.

Almanya’nin bugiine kadar radikal siyasal islam érgitleri-
ne hosgorlyle baktigi bilinen bir gercekti.

Ele aldigi konulari bliyuk bir titizlikle zaman icinde de iz-
leyen Hikmet Cetinkaya, 13 Aralik giinii Cumhuriyetteki ko-
sesinde soyle yaziyordu:

“Almanya Anayasasi’m Koruma drguti’niin 2001 yili ra-
porlarinda islam Toplumu &érgiti’niin, El Kaide, Libnan
Hizbullah’1 ve Misir’daki Misliiman Kardesler 6rguti’yle de
iliskisi oldugu belirtilmisti...

“Her sey 11 Eylil’de New York’ta ikiz Kuleler’in, Washing-
ton’da Pentagon’un vurulmasiyla degisti!...

“11 Eylll terérini gerceklestirenlerin daha 6nce Almanya’
da egitim gordikleri saptandi. ABD bu konuda Almanya'yi
uyardi. Alman hikimeti de baski (izerine harekete gecti...

“Almanya icin tek sikinti suydu:

“Dinci orgltlerin Alman bankalarinda milyarlarca marki
vardi; marklari cekip isvicre bankalarina yatirmalari duru-
munda ne yapacaklardi?

“Almanya’da yaklasik 23 yildir érgiitlenen radikal islamci
gruplar, kiiltir merkezleri agarak, Mislimanlardan bagis top-
layarak ekonomik olarak giiclendiler...

“islam kiltiir merkezleri, Hiristiyan toplumlarinda kilise-
lerin Ustlendigi sosyal islevleri yerine getireceklerdil...



“1979 yilinda Kuzey Ren Vestfalya Eyaleti Basbakani
Johannes Rau, radikal dinci 6rgutlenmeyi destekleyenlerden
birisiydi...

“Kaplancilar, Stileymancilar, Nurcular ve digerleri bu des-
tekle palazlanip bugtnlere geldiler...

“31 Agustos 1981°de Berlin’de islam Federasyonu kurul-
du...

“Urdiinli Derduh Marashde, Pakistanll ikram A. Ghouri,
Tirk Nail Dura, Esref Avcl, Yahya Tel, Yakup Tascl, Zekeriya
Bina kurucular arasindaydi...

“Ayniyil Cemalettin Kaplan, laik, demokratik Cumhuriyete
karsi Almanya’da harekete geciyor, cihat ilan ediyordu...

“6zetlersek, Almanya yillarca radikal dinci 6rgltlenmeye
kucak agti!...

“Eh, 11 Eylul 2001 sonrasinda uyandi!l... Ge¢ kalmadi
mi?”

iste Almanya’nin radikal siyasal islam’la flértiniin kisa dy-
kisu boyle.

Simdi birdenbire uyanan Almanya, Kaplancilar’in etkin-
liklerini yasakliyor.

Miinster’de Nuray 6rge’nin, Frankfurt’ta da ismail Ersan’
In diizenledigi toplantilarda, hem kiresellesmeyi, hem de kii-
resel terdr karsisinda Tirkiye’nin ve Almanya’nin durumunu
konusuyoruz.

Her iki toplanti da planlanandan ¢ok daha uzun striyor.

ozellikle Frankfurt’taki toplanti bes saati asiyor.

Almanya’daki Turk kékenliler dertli ve tedirgin.

Afganistan harekatinin basladigi giinlerde, santraller gibi
bazi kritik isletmelerdeki Turk isciler, hichir gerekge gosteril-
meden isyerlerine sokulmamislar.

oyle anlasihyor ki, Almanya, kendi besledigi ve gelistirdigi
radikal siyasal islamci gruplardan artik korkmaya baglamis.



Ama bu korku, Almanya’da yasayan tim Turk kékenli in-
sanlara yonelirse, bundan yararlanacaklar sadece radikal siya-
sal dinciler olur.

Bu acidan Almanya’nin sogukkanh bir bicimde davranma-
sI ve ter6rizme yataklik yapan radikal siyasal dinci gruplarla,
kendi halindeki Turkler arasinda kesin bir ayrim yapmasi ge-
rekli.

Oralarda yasayan Turk kokenli insanlar oldukg¢a kaygili
gordim.

Bunlarin bir bélim{ bitin yasamlari boyunca radikal si-
yasal dinci érgutlerle miicadele etmis kisilerdi.

Dilerim Almanya, bugiine kadar siyasal radikal islam’a
hosgorl gostererek yaptigi hatayi, bu kez de biitlin Turk ko-
kenli insanlara gereksiz bir baski uygulayarak, ikinci bir yan-
lisla katmerli hale getirmez.



MUBECCEL KIRAY’IN MUTHIS
SERUVENLERI

Bu bir kitap degil, bir miicevher.

Ici yasamin sirlariyla dolu bir miicevher.

dyle bir mucevher ki, bir yandan insanhgdin gizemli degis-
me dinamigini, 6te yandan bireyin toplum karsisindaki konu-
munu inanilmaz bir dogrulukla ve aciklikla ortaya koyuyor.

Adeta bir filozof tagi: Dokundugunu altina geviriyor, yan-
lislari diizeltiyor, hastaliklari iyilestiriyor.

SOzunu ettigim yapit, Baglam Yayinlari tarafindan Haya-
timda Hig Arkaya Bakmadim adiyla yayimlanan Mibeccel B.
Kiray’la bir sdylesinin kitabi.

Mibeccel Belik Kiray, emekli bir toplumbilim profesord.

Fulya Atacan, Fuat Ercan, Hatice Kurtulus, Mehmet
Turkay adli dort geng akademisyen, kendisiyle, haftada bir,
ortalama iki saat siiren, toplam on dért gérisme yapmislar.

Bu gorismelere Milbeccel Hanim’in esi Dr. ibrahim Kiray
da katilmis ve zaman zaman bu inanilmaz yasam seriiveninin
aktariimasinda katkilarda bulunmus.

Tabii gorusmelerin dort geng akademisyen tarafindan yu-
ratilmesi, Mibeccel Kiray’in isini oldukc¢a kolaylastirmis.

Dogru yerlerde, dogru bicimlerde sorulan, zaman zaman
da derinligine yorumlari davet eden kiskirtici ve ters nitelik
tasiyan sorular, bu derya gibi insanin gerek yasamdykusinin
gerekse diinya ve Tirkiye Uzerindeki dusincelerinin blylk
bir berraklikla okura aktariimasini sagliyor.

Kitabin, soru-yanit biciminde diizenlenmesi, hem okuma
hem de anlama kolayhgi agisindan ¢ok dogru bir tercih olmus.

Profesdér Mibeccel Kiray’in bitin kiskirtici sorulara bi-



yuk bir acik yireklilikle dogrudan net ve kesin yanitlar verme-
si, kitabin degerine deger katmis.

Boylece okur, lafi hi¢ dolandirmadan, net ve acik olarak
konusan Kiray’in, hem basindan gecen ilging olaylari hem de
dunya ve Turkiye hakkindaki yargilarini biitiin berrakhgiyla
6grenme olanagina kavusuyor.

insan, sanki ¢ok heyecanli bir seriiven romani okurmus-
casina Miibeccel Belik ve ibrahim Kiray’in yasamdykilerin-
de, 21. ylzyildaki dinyayi, Tirkiye'yi, azgelismis bir Glkenin
dunya konjonktirQ icinde gecirdigi degisme bunalimlarini ve
bu bunalimlardan etkilenen bireylerin trajedilerini yutarcasi-
na izliyor.

Sonug olarak ortaya, Turkiye Cumhuriyeti'yle yasit bir
akademisyenin, Tlrkiye’nin ve diinyanin 20. ylizyilda gecirdi-
gi calkantilari yansitan, bu ¢alkantilardan kendisinin nasil et-
kilendigini anlatan, toplumun haksizliklari karsisinda onurlu
bir bireyirt tepkilerini aktaran ve biitlin bu olaylari sogukkanli
ve bilimsel bir cercevede yorumlayan distncelerinden olusan
bir micevher ¢ikmis.

Dort geng akademisyen, kitaba yazdiklari Sunus yazisin-
da, “Miibeccel Kiray’m ortaya koydugu bakis acisi, 6grencileri
icin toplumu anla”*na ¢abasinda kritik bir yer ve éneme sahip
olmustur. Dunya ve Turkiye’de son ceyrek yuzyilda yasanan-
larin genel olarak ortaya ¢ikardigi edilimlerden en 6nemlisi,
olup bitenleri anlama c¢abasinin bitlnsellikten uzak, parca-
lanmis olmasidir. Kiray’m sablonlara takilip kalmayan bi-
tinsel bakis acisini, kendi yasamoykdsini anlatirken izlemek
muimkdindir,” diyorlar.

Ben bu ifadeye bir ekleme yapmak istiyorum:

Mibeccel Kiray’in yasami, bir macera romani heyecaniyla
okunan ve Tirkiye’nin azgelismis bir tlke olarak, Soguk Savas
baglaminda gecirdigi degisme sancilarinin aydinlar tizerinde-
ki tahribatini anlatan, cesurca ifade edilmis, onurlu bir 6yki-
dar.



Hicaz demiryoluyla baslayan, Dil-Tarih’te birbirine ters
gorisleri savunan hocalardan alinan derslerle siiren, Paul
Robeson’a teget gecen, Sansaryan Ham’nin hicrelerinden
stiziilen, Ortadogu Teknik Universitesinde bir siire durakla-
yan, sonunda Marmara Universitesinden emeklilikle devam
eden, pek ¢ok alan arastirmasiyla ve kitapla taclanmis, yigitce
ve onurla verilmis mithis bir yasam seriiveni.

Kitap bigimindeki bu micevher, son zamanlarda edebi-
yatimiza damgasina vuran iki roman tlrinin, tarihsel ro-
man ile biyografik romanin sosyal gercekgi bir tarzda bitiin-
lesmis halidir.
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YENT BiR CAGIN ESIGINDE DEGIL,
ICINDEYIiZz

Bu makale, aslinda 2002 icin bir yeni yil yazisi.

insanoglunun tarihsel 6ykusi, yillara bakmadan olusuyor.

Sonradan biz, bu olusumu, kendi Urettigimiz takvime gore
degerlendiriyoruz.

Tabii bu arada, ortaya ¢ikan blyuk degisimleri, yasadigi-
miz sirada fazla fark edemiyoruz.

ornegin, 1789°da Bastille hapishanesini zapteden Parisliler,
bu davranislarinin insanlik tarihi icindeki 6Gnemini ve sonra-
dan Yakincag adi verilecek olan bir ddnemin baslangi¢ nokta-
si olarak alinacagini bilmiyorlardi.

Ayni sey, 1989°da Berlin Duvan’ni yikan Almanlar ve
1991°de Sovyetler Birligi’ni dagitan anlasmay1 imzalayan po-
litikacilar ve 11 Eylul 2001°de Amerika’ya saldiran Taliban
militanlan i¢in de sdylenebilir:

Onlar da yepyeni bir devrimin olusturdugu yepyeni ve
cok degisik bir cagin isimsiz aktérleri olduklarinin farkinda
degildiler.

Hemen belirtmeliyim ki, zengini daha zengin, yoksulu da-
ha yoksul yapan, terérii de yayginlastiran kiiresellesme, bu
yenicagin sadece gegici bir gérintlsi, bir 6n habercisi.

Yenicag, Tletisim-Bilisim Devrimi‘yle belirleniyor.

insanlik, Tarim ve Endistri Devrimleri’nden sonra Tle-
tisim-Bilisim Devrimi’ni Ggtnci biylik devrim olarak yasi-
yor:

Sovyetleri ¢okerten siireg, bu devrim.

Taliban’t Amerika’ya saldirtan kiresellesme, bu devrimin
ilk asamalarinda ortaya ¢ikan bir gérintQ.



Bu devrim heniiz emekleme asamasinda.

Bugin icinde yasadigimiz kiresellesme kargasasiyla ile-
tisim-Bilisim Devrimi’nin iliskisini, Endlstri Devrimi‘yle
Fransa’daki terér donemi arasindaki iliskiye benzetebiliriz:

Endustri Devrimi’nin belirgin sonucu olarak ele alinan
Fransiz Ihtilali’nin baslangi¢ noktasi olan Bastille’in zaptin-
dan sonraki asamalari animsayalim:

once, ihtilalcilerin birbirlerini de yok ettigi, eski diizenin
kelle kesilerek tasfiyesi, yani terér donemi.

Sonra Napolyon imparatorlugu.

Bu imparatorluk ile Avrupa’nin diizenin altist edilmesi ve
yeni bir hukukun dogusu.

Daha sonra tam bir restorasyon yani bir geri donis:

Fransa’da kralligin yeniden kurulusu.

Ama monarsinin geri donisi, baslamis olan Endustri
Devrimi’nin sonuclarini 6nleyemeyecek, milliyetcilik akimla-
rinin dogurdugu ulus devletler, din-tarim imparatorluklarini
tasfiye edecektir.

Yani Endistri Devrimi, Fransiz thtilali’ni dogurmus,
Fransiz ihtilali ise, pek cok asamadan gecerek, giinimiiz diin-
yasinin bi¢cimlendigi noktaya gelmistir.

Iste lletisim-Bilisim Devrimi de, kiiresellesmeyle, heniiz
Fransiz Ihtilali’nin tamamlanma asamasina bile erisememis,
daha terér dénemini yasayan gegici bir goriinti vermektedir.

Kuresellesme ile lletisim-Bilisim Devrimi arasindaki ilis-
ki, Endistri Devrimi ile Fransiz ihtilali arasindaki iliski gibi
bile degildir.

Olsa olsa, Endustri Devrimi ile Fransa’daki terér dénemi
arasindaki iliskiye benzetilebilir: Yani ¢ok gegicidir.

Kiresellesme, aynen Fransa’daki teror donemi gibi, arkasi
diyalektik gelismelerle gelecek bir baslangigtir sadece.

Kuresellesmenin kendi diyalektigi iginde, bu buyuk 1le-
tisim-Bilisim Devrimi strecinde nasil gelismelere yol acacagi
henliz pek de gortlememektedir.



Cunku letisim-Bilisim Devrimi’nin en belirleyici tekno-
lojik ozelliklerinden biri olan genetik muhendisligi daha
emekleme asamasindadir.

insanoglu kendi kiigilk gezegenini terk edip uzayin son-
suzlugunayerlesmeyi henliz gergeklestirememistir.

Bu devrimin ideolojisi ise hi¢ nedesmis degildir.

Ben, nasil Tarim Devrimi’nin ideolojisi tek tannii dinler
ve Endistri Devrimi’nin ideolojisi milliyetcilik olmus ise,
lletisim-Bilisim Devrimi’nin ideolojisinin de demokrasi ol-
masini bekliyorum.

Aslinda belki bekliyorum yerine istiyorum demek daha
dogru olur.

Yoksa, tletisim-Bilisim Devrimi insanligin sonu olabilir.



MUBECCEL KIRAY, AYDINLANMA
VE POSTMODERNtZM

Dort geng bilim insaninin, Profesér M (ibeccd Belik Karay*
la yaptigi uzun gérismelerden olusan kitaptan gecgen yazilari-
min birinde s6z etmistim.

Hayatta Hi¢ Arkaya Bakmadim adiyla Baglam Yayinevi ta-
rafindan yayimlanan kitap, hem Tirkiye’nin Sojuk Savas d6-
nemindeki calkantilarini hem de bu ¢alkantilardan cok etkile-
nen bir bilim insaninin inanilmaz seriivenlerini anlatiyor.

Kitabin sonlarina dogru, toplumsal ve bireysel yasam seri-
venlerinin felsefi dederlendirmeleri yogunluk kazanmis.

Ashndaarkadaslarinin Beco dedikleri Miibeccel Hanim’in,
toplum ve yasam hakkmdaki degerlendirmeleri, kitabin her
yerinde carpici bir bicimde okurun karsisina ¢ikiyor.

Fakat soylesilerin sonuna dogru, giincel dusiince yasami-
mizi etkileyen ana tartismalar hakkmdaki sorular ve bunlara
verilen yanitlar agirhk kazanmis.

Son yillarda, 6zellikle bazi yazarlarin saldirdiklari bir Ay-
dinlanma Devrimi sorunu var.

Kendilerini liberal diye niteleyen, ama bence liberallikle
pek de iligkileri olmayan bazi kisiler ve birtakim islamci ya-
zarlar, 6zellikle Atatiirk’e ve onun buginki Cumhuriyeti ku-
ran devrimlerine karsi olduklari i¢in, bu devrimlerin teme-
linde yatan Aydinlanma Felsefesine ve tabii bu arada metafi-
zik dustincenin karsiti olan pozitivizme de siddedi elestiriler
yoneltiyorlar.

Gerekgeleri de cok ilging: Aydinlanma Dislncesi, Batinin
bir Griind oldugu icin, bize yabanci imis.

Sanki 6z kiltirimuzd olusturan en énemli 6gelerden biri



olan dinimiz, bize bir baska yabanci diyardan, Arabistan’dan
gelmemis gibi.

Bu yazarlar, Ayduilanma’ya ve Pozitivizm’e karsi cikar-
ken de, sigindiklari akim Postmodemizm oluyor:

Toplumsal gercegin bir butiinligu olmadigini 6ne siren,
herkesin kendi inanclarinin, cevremizdeki toplumu algila-
makta tek ve biricik gosterge oldugunu savunan, yani dis ger-
cekligi yadsiyan, postmodemizm.

Iste s6zini ettigim kitapta Kiray bakin Aydinlanma’nin
Onemini nasil vurguluyor:

“O devirdeki felsefe, (yani Aydinlanma) dinin getirdigi ¢ok
kisitlayici diistinis tarzini sorgulamaktadir. Sorguladigi kadar
din vicdan meselesi halinegeliyor, yeni seyler distinmenin énin-
deki kisitlayici tarafi kalkiyor ve bilime yeni bir yol aciliyor...
Aydinlanma felsefesi cok 6nemlidir... Avrupa’daki biyik degi-
sikliklerin fikirsel yonudur. ” (s.292).

Buglnlerde Tirkiye’de, Aydinlanma distncesinin karsiti
olarak sunulan ve siginilan postmodemizmi de yerli yerine
oturtuyor Kiray:

Postmodemizm igin, “Geg kapitalizmin ve orta sinifin top-
lumdaki'tutuculugunu yansitan teorik bir yaklasim denildi”
yargisina katiliyor ve bunu bir adim daha ileri gétirlyor:

“Umduklarini bulamayanlarin, ya da yeni bir sey bulmak
icin caba gostermeyenlerin konumu, durumu.” (5.286).

Postmodemizmin, sosyal bilimler ve sosyal bilimciler (lize-
rindeki olumsuz etkileri konusunda da su uyariyi yapiyor:

“Daha st bir soyutlama ile daha genelden midi ve makro
Olcekli gozlem ve analizlere inmeye calissalar cok daha verimli
olurlardi.” (5.287).

Yani “Arastirmalarinizi sadece fotograf ceker gibi ylizeysel
goruntilerin saptanmasi asamasinda birakmayin, saglam ku-
ramsal cerceveler icine oturtun” diyor.

Kitabin en carpici noktalarindan bir de Huntington hak-
kindaki sdyledikleri:



“Huntington bir bakima hakikaten safsatalarla dolu. Hep
yaniltictdir soyledikleri. Tamam Avrupa merkezli olmayalim,
ama Avrupa merkezli olmamak demek, tarima dayali toplum-
dan sanayiye dayali gecis siirecinin disinda katalim demek degil-
dir. O bunu istiyor. Tipki simdi Graham Fuller’in bizden istedigi
gibi...” (s.293).

Hayatimda Hi¢ Arkaya Bakmadim, dogru bir felsefe teme-
linde yasanmis, okura dogru bir yaklasimla aktarilan, nefes
nefese okunan bir hayatin romani.



DIS POLITIKADA ECEVIT’EDESTEK
VERMELIYiz

1976 ve 1977 yillarinda Ecevit’le ¢ok yakin calistim.

Ankara’da Cankaya’da, G6reme Sokakta tutulan bir da-
irede, Cahit Kayra’mn esgudimiinde, cekirdegini Gilindiz
dkcun, Bilsay Kurug, Ugur ve Sevil Korum, Vural Gligsavas
ve benim olusturdugum bir grupla birlikte, Bilent Bey’in bas-
kanhginda hem CHP’nin yeni programini yazdik hem de ikti-
dara gelince atilacak ivedi adimlarin giindemini olusturduk.

Ben tim toplantilarda, bltin insanlar icin yaptigim gibi,
Bulent Ecevit’e de, sadece bir katilimci olarak degil, psikolojik
ve sosyal ‘psikolojik dlcltlerle gézlem yapan bir bilim insani
gozuyle baktigim icin, kendisi hakkinda, pek az insana nasip
olan bircok izlenim edindim.

Bu izlenimlerimin basinda, ismet Pasa’dan énemli dlciide
etkilenmis oldugu gergegi vardi.

Hemen hemen her sikintili anda ya da bir sorunla karsi-
lastigimiz her durumda, ismet Pasa’nin béyle durumlarda ne
yaptigina iliskin bir anisini aktariyor ve olayin ¢6zmun bu
antyla belirledigi ilke ya da ilkeler ¢cercevesinde olusturmaya
calistyordu.

Bu tutumunu 6nceleri, ismet inénii’den devraldi§i genel
baskanlik koltugundaki eksigini kapatma cabasina baglamis-
tim.

Fakat zaman icinde baktim ki son derece samimi.

Birlikte calistigi yillarda, gergekten titiz ve dikkatli bir 6g-
renci gibi davranmis ve ismet Pasa’dan cok sey 6grenmisti.

Tabii ismet Pasa’dan en cok etkilendigi alan, dis politika
konulariydi.



Turkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasina damgasini vur-
mus olan Atatiirk-ismet Pasa cizgisi, esas olarak ilkenin
bagimsizhigina dayanan, bir bélgesel gii¢ olma hedefini goz
oniinde tutan ve bliyuk devletler arasindaki dengeleri dikkate
alan ilkeler cercevesinde bicimlenmisti.

imparatorlugun, 1881°de Dilyun-u Umumiye’yi kuran Mu-
harrem Karamamesi’nden sonra fiilen ¢c6kmus olmasindan ye
yasamim ancak blyik devleder arasindaki anlasmazliklara da-
yali olarak strdurilebilmesinden kaynaklanan buy ik devletler
arasindaki denge politikasi, zaten Osmanli’dan devralinmisti.

Bolgesel gu¢ kavrami da dogrudan dogruya Osmanli Im-
paratorlugu’nun mevcut jeopolitik konumundan kaynaklani-
yordu.

Atatirk bu ilkelere, bir de bagimsizlik boyutunu eklemis-
ti.

Boylece Osmanli’dan devralinan her iki ilkeye de, hem
operasyonel hem de siyasal ve ideolojik bir anlam kazandir-
misti.

Ismet Pasa, ikinci Diinya Savasi sirasinda, iilkeyi savasin
disinda tutarak bu cizgiyi basariyla stirdirdi.

Fakat ne yazik ki, Soguk Savas’in baslangi¢ yillarinda
Sovyetler Birligi’nin Tirkiye’den, Kars ve Ardahan’ kapsa-
yan toprak istekleri ile Bo§azlardaki ortak savunma ve (s ta-
lepleri, savas sonrasi yalniz kalmis olan Tirkiye’nin ydneticisi
Ismet Pasa’yl, denge politikasi cercevesinde, Bati'ya sijinmaya
zorladi.

Ama bu denge politikasinin zorluklarini, yine en iyi ismet
Pasa biliyordu.

“Blylk devletlerle ittifak, aslanla yataga girmeye benzer,”
s6zu onundu.

Iste Biilent Ecevit, bu ismet Pasa’mn 6grencisidir.

Tabii 1945ten bu yana koprilerin altindan cok sular ak-
mis ve Bagimsiz Turkiye bugln bitiintyle IMF bagimlisi bir
ulke haline gelmistir.



Buglinku Bilent Ecevit, 1978 yilinda, Batiya rest ¢ektigin-
de naslil tiip gaz, benzin ve yag kuyruklarinin olustugunu ve
bir ara secimde 5-0 yenilerek iktidardan uzaklasmak zorunda
kaldigini unutmamis olan Ecevit'tir.

Ama yine de, olanakl oldugu 6lclde ulusal ¢ikarlari bol-
gesel glc ve bagimsizlik anlayislarinda arayabilecek ender
siyasal liderlerden biridir ve unutmayalim ki su anda Bas-
bakandir.

Amerika seyahatinde Ecevit’e (giindemde olmadigi séyle-
nen ama mutlaka konusulacak olan) Irak politikasi konusun-
da ciddi bir kamuoyu destegi verilmesi gerektigine inaniyo-
rum.

Yoksa meydan yine, bir koy ¢ al anlayisini savunan ma-
ceraperestlere kalabilir.



BASTILLEAN ZAPTI VE BERLIN
DUVARI'NIN YIKILISI

Bu bir tarih yazisi degildir.

Bu son derece glincel bir yazidir.

Sakin, “Basbakan Amerika’dan yeni dénd(, Bankalar yasasi
glindemde, dolar diistiyor, Afganistan’da savas var, Turkiye’de
ve dinyada yer yerinden oynuyor, Emre Kongar da tutmus
bize tarih yazisi yaziyor,” demeyiniz.

Bu yazi, diinyada ve Tlrkiye’de olup bitenleri irdelemeye
ve anlamaya yonelik, son derece giincel bir yazidir.

Sdyle bir geriye bakiyorum da, bugiine dek anlasiimamaya
ve anlasilmadigimdan dolay! da kigclimsenmeye, itilip kakil-
maya alistigim bir dustince ¢izgisi surdirmusim.

Bu nedenle bu yaziyi da kimsenin ciddiye almamasi beni
lzmeyecek.

Bu yazi, 1968’lerde, “Biz toplumsal dinamitin fitiliyiz,” di-
ye Tlrkiye'yi kurtarmaya yonelik olarak eyleme gegen ve hem
Turkiye’ye fasist miidahaleleri getirerek onu yillarca geri go6ti-
ren hem de kendi yasamlarim yitiren genclere, Soguk Savas’in
egemenligini ve bu cercevede yaptiklarinin anlamsizhgini an-
latmaya yonelik basarisiz cabalarim kadar giinceldir.

Bu yazi, tiirban eylemcisi genclere, bu kez Soguk Savas’in
bittigini ve yaptiklarinin bu cergcevedeki anlamsizligini aktar-
maya c¢alistigim buginlerdeki ¢abalarim kadar giinceldir.

Neyse, dikkat gekmek igin yaptigim bu girisin énce kendi-
me acimaya ve acindirmaya, sonra da “ben demistim” mega-
lomanisine déniismesine, ne zamanim uygun ne de bu sttun-
daki yerim. O nedenle lise argosuyla, “kafadan” konuya giri-
yorum:



Ey okur, 1789’da Bastille’in zapti ne idiyse, ondan tam iki
yliz yil sonra Berlin Duvan’mn 1989°da yikilmasi da ayni sey-
dir.

Biliyorsunuz, Bastille’in zapti, Fransiz Devrimi’nin baslan-
gici sayildi tarihgiler tarafindan.

Fransiz Devrimi ise, insanlik tarihinin ikinci buytk doni-
sumi olan Enddistri Devrimi’nin bir patlamasiydi.

Simdi benim soyledigim su:

Insanlik, Tarim ve Endistri Devrimleri’nden sonra tarihi-
nin Ggunci buyldk devrimini, lletisim-Bilisim Devrimi’ni ya-
slyor.

Bu devrimin baslangic tarihi ise simgesel olarak, Bastille’in
zaptindan tam iki yiiz yil sonra, Berlin Duvan’mn yikildig
1989 yilidir.

Cunkd Berlin Duvari’nm yikilhisinin simgeledigi Sovyetler
Birligi’nin 1991°de dagilisi ve Soduk Savas’m bitisi, aslinda in-
sanligin yasamaya basladigi lletisim-Bilisim Devrimi’nin ka-
c¢inllmaz bir sonucuydu.

Tarim Devrimi’nin ideolojisi tek tanrili dinler, devlet yapi-
sl ise, din-tarim imparatorluklari idi.

Endistri Devrimi’nin ideolojisi milliyetcilik, devlet yapisi
ise ulus devletlerdi.

lletisim-Bilisim Devrimi’nin ideolojisi henliz olusuyor.

Tabii her ideoloji gibi kdklerini gegmisten aliyor ve gelece-
gin filizlerine gére bicimleniyor, daha dogrusu bicimlenecek.

Ben bu ideolojinin “temel insan hak ve 6zgurluklerine da-
yali, katihmci demokrasi” olacagina inantyorum.

Nasd Endistri Devrimi’nin ideolojisi olan milliyetcilik,
Tarim Devrimi’nin ideolojisi olan tek tanrili dinleri yok etme-
diyse, onlarin Uzerine geldiyse, lletisim-Bilisim Devrimi’nin
ideolojisi de tek tanrili dinleri ve milliyetcilik ideolojilerini
yok etmeyecek ama onlarin {izerine gelecek.

Devlet yapisi ise heniiz belli degil.

Ama ulus devlet modelinin zorlandigi acik.



Unutmayalim, Endistri Devrimi’nin ideolojisi olan milli-
yetciligin bir kolu fasizme déntisms, bir etkisi diyalektik bi-
cimde milliyetciligi reddeden Sovyet modeline yol agmis ve
sonunda ana egilimi, demokratik ve laik hukuk devleti mo-
deline donusmusti. Yeni dénemdeki ideolojik gelismeler ve
devlet yapilari da ayni ¢alkantilarla karsi karsiya kalacaktir.

Ecevit’in Amerika gezisine de, yeni banka kurtarma ope-
rasyonuna da, Afganistan savasma da bu gozle bakilmali.

Ilerde ingilizce yazan tarihciler ve toplumbilimciler, Berlin
Duvari’nin yikilmasi ile Bastille’in zaptini ayni simgesel an-
lamda kullanacaklar.

Berlin Duvari’nin yikilmasini yeni bir ¢cagin, lletisim-Bili-
sim Devrimi ¢caginin baslangici olarak kabul edecekler.

O zaman azgelismis bir lkedeki azgelismis bir toplumbi-
limcinin bu yazisini kimse animsamayacak.

Ama olsun, kendi tarih bilincim bana yeter.



Degerli okurlarim, son glnlerde cok 6nemli iki olay toplu-
mumuzu yeniden sarsti.

Bunlardan biri, bu kez istanbul’da yasanan bir genc kizi-
mizin intihari, 6teki ise bu defa Trabzon’da ortaya cikan tri-
bin siddetiydi.

Dikkat ederseniz, her iki olay icin de “bu kez” ifadesini
kullandim, ciinkil biri istanbul’da, 6teki Trabzon’da yasanan
her iki olay da tlkemiz icin ilk degildi.

Dilerim her ikisi de “son” olur.

Amabirazdan agiklayacagim nedenle, her iki konudaki so-
runlarin da sona erecegi konusunda iyimser degilim.

Cunkdi her iki sorunun temelinde de hemen diizeltileme-
yecek cok 6nemli bir baska carpiklik yatiyor.

Geng kizlarimizin intiharlari, istanbul’da daha énce de ya-
sanmis, ayrica Batman’da da dikkati ¢ekecek bir saylya erismis
oldugu icin toplumun giindemine gelmisti.

“Taraftar siddeti” ya da yabanci dilden alman bir sdzcik
ile s6ylenen bicimiyle “Holigan (serseri izleyici) siddeti” ise
gerek yabanci takimlarla Tirk takimlarinin yaptigi maglarda,
gerekse, futbol takimlarimizin birbirleriyle yaptigi karsilasma-
larda, pek cok kez, Ustelik de ¢ok Gzlicli 61im olaylariyla bir-
likte yasanmisti.

Intiharlardan sonra da, futboldaki siddet olaylari sonrasin-
da da her kafadan bir ses ¢iktl.

Futboldaki siddet, kulliplerin besledigi amigolara, hem-
sehrilik bilincine, toplumun igindeki genel siddet egilimlerine
ve kimi zaman da guvenlik guclerinin yetersizliklerine baglan-
di.



Medya da bu siddete zemin hazirlamakla suglandi.

Aslindabu iddialarin hemen hepsinin bir haklilik payivar-
di.

intiharlar konusunda ise Batman’da genc kizlarimizin tize-
rindeki toplumsal baskilardan, istanbul’da ne oldugu pek bi-
linmeyen bir “Satanist” kultlrd ile bir FRP (Fantasy Role
Playing) adli bilgisayar oyunundan s6z edildi.

Polis istanbul’da Satanist avina gikti.

Uzmanlar, cesitli gazetelerde ve televizyon kanallarinda
dusuncelerini soylediler.

Medyada intiharlar konusunda yapilan yorumlarin bir bo-
IimU sadece ylizeysel olmakla kalmadi, ayrica isin kolayciligina
da kacilarak buytik bir yanhsa suriiklenildi ve sug, belli gencle-
rin ya da bazi egitim kurumlannin (izerine atilmaya calisild.

Oysa her iki sorun da yani futboldaki siddet de, intiharlar
da ne belli bir kentimizin ya da belli bir takimimizin ne de
birka¢ gencimizin yahut bir-iki okulumuzun suclanmasiyla
cozilebilir.

Her iki olayin da temelinde ¢ok daha karmasik etkenler
vardir.

Simdi 6nce sizi sasirtacak bir yargiyla olaylarin temeline
inmeye calisayim:

Her iki olay zincirinin de , yani intiharlarin da futbol iz-
leyicisi siddetinin de temelinde yatan neden aynidir.

Biz buna anomi deriz.

Anomi, 6zellikle toplumlarin hizli degisme zamanlarinda
ortaya cikan ¢ok 6zel bir toplumsal bunalimin adidir.

Kisaca kuralsizlik anlamina gelir ama basit bir kuralsizlik
durumundan ¢ok daha derin dzellikler tasir.

En 6nemli ozelligi, bireyin, icinde yasadigi toplumun li-
derlerine ve mesru yikselme yollarina karsi guvenini yitir-
mesi, kendi amaglariyla bu amaglari gergeklestirmek igin kul-
lanilacak olan mesru kanallar arasindaki baga olan inancini
kaybetmesidir.



Kisaca anomi, bireyin toplumsal baglarinin koptugu bir
bunalim durumudur.

Biz, toplumbilimciler olarak Durkheim’den beri biliyoruz
ki, genetik anlamdaki dengesizliklere ek olarak intiharlar ko-
nusundaki en dnemli gevresel 6ge, bireyin toplumla baglari-
nin kopmasidir.

Yanianomi durumu, intihari tetikleyen en 6nemli gevresel
Ogedir.

Ayni neden-sonug iliskisi, toplumsal ve bireysel siddet aci-
sindan da gecerlidir.

Toplumun degerlerine, mesru yollarina, liderlerine glve-
nini yitirmis olan bireyler ve gruplar siddete yonelirler.

Anomi, dogrudan dogruya siddeti besler.

Bu teshisten sonra soru su:

intiharlar ve futboldaki izleyici siddeti nasil 6nlenir?

Bir sonraki yaziya.



insanin gerek kendine gerekse baskalarina karsi siddet kul-
lanmasinin altinda yatan temel nedenlerin basinda, “engel-
lenme” duygusu gelir.

Kendini ifade edememe, muhatap bulamama veya bulu-
nan muhatap tarafindan dikkate alinmama, baski altinda kal-
ma, istedigi gibi davranamama, hedeflenen amaca yonelik
bir eylemin durdurulmasi gibi pek ¢ok durum insani siddete
yoneltebilir.

Belki de “caresizlik” ya da yeni Turkgce ile “umarsizlik” bii-
tun bu durumlarin ortak adi olabilir.

Tabii, ne engellenme ne de caresizlik, tek basina intiharin
ya da toplumsal siddetin nedenidir.

Gerek intihar, gerekse toplumsal siddet, tek nedene bagli
olamayacak kadar karmasik bireysel, grupsal ve toplumsal sii-
recler sonunda ortaya gikar.

insan ve toplum son derece karmasik varliklardir.

Genellikle belli durumlarla karsilasmadan, insanlarin da
toplumlarm da o durumlarda ne yapacaklar pek bilinmez.

Ama elimizde bir 6l¢lide de olsa, bazi genellemelere gitme-
mize izin veren birtakim ipuclari var.

iste ben bu yazimda bu “bazi ipuclari” izerinde duraca-
gim.

Ama okurlarimi hemen uyarayim, intiharlari da toplumsal
siddet eylemlerini de buttnlyle 6nleyecek kesin ve tek bir re-
cete beklemesinler kimseden; ¢link(i boyle bir recete yoktur.

Evet, simdi herkes icin her yerde gegerli olmasi biyuk bir
olasilik tasiyan ilkelere bir g6z atalim:
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1) Siddet, siddeti dogurma egilimindedir. Aile iginde sid-
det kullanilarak biyudtilen c¢ocuk, kendine karsi da
baskalarina karsi da siddet kullanma egilimi gelistirir.
Sorunlarini baski ve zor yoluyla ¢c6zmeye calisan toplum-
larda, siddetin uygulanma egilimi ylksektir. Kisacasl,
siddet siddeti besler.

2) Sevgi, siddeti azaltma, sevgisizlik ise siddeti artirma
egilimindedir. Sevginin egemen oldugu ailelerde biiyu-
yen cocuklar ile sevginin yaygin oldugu toplumlarda ya-
sayan insanlarin siddete basvurma egilimleri biyuk bir
olasilikla daha dustik olacaktir.

3) Guven duygusu siddeti azaltma, guvensizlik ise sidde-
ti artirma egilimindedir. Gliven duygusunun gelismis
oldugu ailelerde ve toplumlarda, bireysel ve toplumsal
siddet daha az gordlir.

4) Kuralsizlik, hem giiven duygusunu zedeledigi hem de
bireylerin, gruplarin ve toplumlann, ileriye donik
beklentilerinin gerceklestirilmesini engelledigi igin,
siddeti besler. Baskicl aile ortaminda oldugu kadar, hig-
bir kuralin olmadigi ortamlarda yetisen simarik ¢ocuk-
larin ve hizli degisme dénemlerindeki toplumlann da
siddete egilimleri daha fazla olur.

5) Etkilesim ve iletisim, siddeti azaltan iki 6nemli 6gedir.
Etkilesim ve iletisim kopuklugu, aile icinde de toplum
icinde de siddete yol acar. Aile icindeki etkilesim ve ile-
tisim, toplum icindeki demokrasi ve hosgoriye dayall
diyalog, yani hem ailede hem de toplumda konusma ve
kararlara katilma, siddeti azaltir.

6) Ozerklik, bagimsiz karar verebilme ve sorun ¢dzme
yetenedi ile sorumluluk duygusu, siddeti azaltan 6gelerdir.
Sorun ¢ézme yetene@i gelismis kisilikli bireylerin ve sorun
¢cdzme ydntemi olarak katilimci demokrasiyi 6ziimlemis top-
lumlarin siddete egilimleri daha disuk olur.



Sevgili okurlarim, iste ¢cok genel hatlariyla, intiharlar ve
futboldaki izleyici siddeti konusunda bildiklerimiz bu kadar.

Tabii konu, Erdal Atabek’in Cumhuriyette yazdigi gibi
cok daha yaygin ve ¢ok daha derin olarak da ele alinabilir,
boylece, burada ihmal ettigim pek cok énemli ayrinti tizerin-
de durulabilir.

Ama esas olarak elimizdeki veriler bunlar.

Simdi intiharlar ve toplumsal siddet konusunda aile i¢inde
ve toplumda ne gibi énlemler alinabilecegini gérmek icin bu
alti ana noktaya bir kez daha bakiniz.

Bu ilkelere baktiginizda, sorunun aile icindeki ¢ézumunin
goreli olarak daha kolay, toplum agisindan ¢ézimuinin ise
cok ama ¢ok daha zor oldugunu goreceksiniz.

Iste bu nedenle bu konuda pek iyimser degilim.

Ama yine de, basta politikacilar olmak izere hepimiz, bi-
tin glicimuzle, tizerimize disenleri yapmaya calismaliyiz.



PROF. YILMAZ ESMER, TURKIYE’'NIN
NABZINI TUTUYOR

Prof. Yilmaz Esmer, Turkiye’nin yetistirdigi en degerli
toplumsal bilimcilerden biridir.

Yale’den diplomasi, Stanford’dan doktorasi vardir.

1960’larm sonunda ve 1970’lerin basinda Hacettepe Uni-
versitesi’nde hocalik yapmis, 12 Mart 1971 tasfiyesine ugra-
mis, yargl yoluyla hakkini soke s6ke alarak geri dénmis, son-
ra da istifa etmistir. Halen Bogazici Universitesi'nde hocalik
yapmaktadir.

Yani 12 Mart cehenneminden de, bir duristlik ve medeni
cesaret diplomasi alarak mezun olmustur.

Ben Hacettepe Universitesi’nde bir siire kendisiyle birlikte
calisma onurunu paylastim.

Sonra, 12 Mart 1971 hepimizi bir yana savurdu.

Yetmedi, 12 Eylil 1980, bir defa daha buldozer gibi Uzeri-
mizden gegti.

Uluslararasi konjonktiire de egemen olan Soguk Savas man-
tig1, Tlrkiye'de bagimsiz toplumsal bilim arastirmalarina ve
egitimine izin vermek niyetinde degildi.

Her neyse, kanina “bilimsel ¢alisma virlisi” giren herkes
gibi Yilmaz Esmer de butin engellere ve darbelere karsin,
kendini yurtdismda ve yurticinde gelistirmeyi strdurdi ve
bugiin, uluslararasi tinde ve degerde, iftihar ettigimiz bir bilim
insani oldu.

iste bu degerli arastirmaci, gegenlerde, Seving ve Erdal
indni Vakfi’nm stirekli olarak diizenledigi etkinlikler cerce-
vesinde, yonetmekte oldugu iki uluslararasi arastirmanin so-
nuclan hakkinda ¢ok ilging bir konferans verdi.



Sorulan birbirine benzeyen ama kapsamlari farkh olan iki
ayn arastirmanin sonuclanni karsilastirmali olarak ¢éziimle-
di.

Birinci arastirma, diinya niifusunun yizde 80’ini kapsayan
bir projenin parcasi; Subat 2001 krizinden dnce yapilmis.

ikinci arastirma, sadece Avrupa'yl kapsiyor; 2001 Subat
krizinden sonra yapilmis.

Her ikisi de Turkiye’nin toplumsal degerlerini, teki tlke-
lerle karsilastirmali olarak inceliyor.

Sorulan benzer oldugu icin, birbirleriyle karsilastirma ola-
nagi da veriyor.

Esmer’in yonettigi bu son derece 6nemli arastirmalarin
carpici sonuclarindan bazilanni soyle 6zetlemek olanakl:

1) 2001 Subat krizi insanlari mutsuzlastirmis. Krizden én-
ceki mutsuzluk orani yizde 23 iken, krizden sonra bu
oran ylizde 41’ ¢ikmis. Oysa 1994 krizinde bdyle bir et-
ki gbzlenmemis.

2) Toplumda dini degerlerin yikselisi, 1990-1996 arasi cok
belirgin. 1996°dan sonra bu yukselis duruyor ama dini
degerlere verilen 6nem azalmiyor, ayni diizeyde devam
ediyor.

3) Dinci partiye giden oylar, ezilmislikten kaynaklanan oy-
lar degil, ideolojik nedenli oylar. Clink( ideolojileri fark-
Il olan ayni ezilmislik diizeyindeki insanlar baska parti-
lere destek veriyorlar.

4) Dinci ve milliyetgi siyaset, 1990-1996 arasinda, ortadan
destek alarak yukseliyor. 1996°dan sonra dinci ve milli-
yetci sagin siyasal ilerlemesi duruyor.

5) Tlrkiye’deki siyasal gruplasmalari belirleyen en 6nemli
bolinme hala sol-sag ekseni. Fakat ekonomik anlamda-
ki sol-sag bollinmesi, din konusundaki sol-sag bolin-
mesini izlemiyor.

6) Secim disi gelen gugcli bir lider 6zlemi, 1996°da ylzde
41, 2000’de yiizde 73, 2001de ylizde 66. Ayni oran



Amerika’da yuzde 30. Siyasetciler yerine bir uzmanlar
hiuklmeti 6zlemi, 1996°da ylizde 55, 2000’de ylizde 75,
2001°de yiizde 74. Ayni oran Amerika’da yiizde 44.

7) Tlrkiye’'de yasayanlarin yizde 83’U, tlkede insan hak-
larina hig saygl duyulmadigini diisiintiyor. Ayni oranlar
Rusya’da yiizde 84, Amerika’da yilizde 26, Almanya’da
ylizde 22.

8) Tirkiye’de halkin yiizde 51, llkedeki demokrasinin
gelisme diizeyinden hi¢ memnun degil.

9) insanlarin birbirlerine duydugu giiven ile demokrasinin
gelismesi arasinda kesin bir bag var. Glivenin en duslk
oldugu toplumlar Brezilya ve Tirkiye. En ylksek oldu-
gu toplumlar, iskandinav tlkeleri, Amerika ve Kanada.

Degerli okurlarim, Prof. Esmer’in elinde bir hazine var.

Verdigi konferansta, zaman sinirlamasindan dolayi, bu bil-
gilerin ancak bir bolimun{ bize aktarabildi.

Ben de yer sinirlamasindan dolayi bize aktardiklarinin an-
cak bir kismim sizlerle paylasabildim.

Bu ¢ok dnemli bilgilere erismemizi saglayan konferansi
diizenleyen Seving ve Erdal inénii Vakft’na tesekkiir ediyo-
rum.



BRAVO iSMAIL CEM

12 Subat 2002°de, istanbul’da, cok 6nemli bir toplanti bas-
liyor.

Tirkiye, islam Konferansi 6rgiitii Gyeleriyle Avrupa
Birligi Uyelerini bir araya getirerek, bu iki ayri diinyanin gesit-
li ilkelerinin Uygarliklar Sorununu tartismasini saglayacak.

Bu toplantida 11 Eylil 2001°deki terér eyleminden sonra
yeniden gindeme gelen ve énem kazanan, Amerikali siyasal
bilimci Samuel Huntington’un, timdi yanhs temellere otur-
tulmus olan ve en hafif deyimiyle “seckinci”, biraz daha ger-
cekci deyimle, “fasist” nitelik tasiyan “Uygarliklar Catismasi”
tezi de tartisilacak.

Huntington, tarih¢i Toynbee’ye dayadigi tezinde, bir uy-
garhgin ancak bir diismanla karsilastiginda ve onu yendiginde
gelistigi varsayimindan hareket ederek, Sovyetler Birli§i ¢cok-
tukten sonra Bati uygarliginin digsmandan yoksun kaldig igin
rehavete kapilarak, lackalasacagl kaygisiyla, Bati’nin karsisin-
da, din ayrimina dayali yeni diismanlar iretmeye soyunur ve
ilk asamada islam uygarhgini ikinci asamada da Cin (onun
deyimiyle Sind) uygarligini Bati’'mn dismanlari olarak belir-
ler.

Huntington bu tezini gelistirirken bir baska iddiada daha
bulunur:

Ona gore Bati uygarligi tek ve biriciktir. Baska uygarliklar
tarafindan ulasilamaz, taklit edilemez ve kendisine benzene-
mez.

Bati uygarligini da Bati Avrupa, Kuzey Amerika, Kanada,
Avustralya ve Yeni Zelanda olarak tanimlar.

Bu iki “seckinci” (fasist) tezi gelistiren Huntington, bu-



nunla da kalmaz, déner islam diinyasina, “insan haklari, ka-
din haklan, demokrasi gibi kavramlar, Batinin emperyalist
kavramlaridir, siz bunlara bakmayin, kendi yerel degerleriniz
icinde yasamaya devam edin,” der.

Model ortada degil mi?

Islam oldugu yerde kalsin, degismesin.

Bati zaten erisilemez.

Yani geri kalmis Ulkeler, demokrasi ve insan haklari gibi
kavramlarin pesinde kosmasin, gelismesin ve bu degerlere da-
yanarak, Mustafa Kemal Atatlirk’ln yaptig1 gibi Bati emper-
yalizmine karsi ¢ikmasin.

Iste bu iler tutar tarafi olmayan tezlerine dayanarak,
Amerika Birlesik Devletleri’nin diinyayi yeniden diizenlemesi
gerekliligine isaret eden Huntington’un goérisleri, birdenbire
11 Eylll terériinden sonra yeniden giindeme geldi.

Clinkii bu kez, Amerika’nin Sovyetler Birligi’ne karsi “Is-
lam micahidi” olarak, bizzat Gretip egittigi, yetistirdigi, 6r-
gutledigi Taliban ve Usame Bin Ladin, Sovyetler ¢coktikten
sonra islevsiz kalmis ve bu kez Ortadogu savasini ve islam
llkelerindeki yoksulluklan bahane ederek, kendisini yaratan
Amerika'ya, Ustelik de “islami bir ideolojik kilif altinda” sal-
dirmisti.

Bu terorist eylem Uzerine, derhal Huntington’un tezleri
isitilip yeniden piyasaya struldii:

iste, “Uygarliklar catismasi” adi altinda “dinler savasi” bas-
lamisti.

Bu zorlama yorum, bir yandan islam dinini, terérist ey-
lemleri icin kilifyapmak isteyenler tarafindan éne sirtlirken,
oOte taraftan Berlusconi gibi kafasi Hiristiyan fanatizmiyle yi-
kanmis politikacilar tarafindan da desteklendi.

Oysa sadece Misliman bir toplumda laik ve demokratik
bir devlet gerceklestirme yolunda biyik ilerlemeler kaydet-
mis olan Turkiye Cumhuriyeti’nin varligi bile Huntington’un
tezlerinin yanhishigini kanithiyordu.



Zaten bu nedenle de Huntington, tam bir Atatirk ve
Tlrkiye dismani olarak, kitabinda Atatiirk’iin ve Turkiye
Cumhuriyeti’nin yanhshgi tizerine koskoca bir bé1im yazmis-
tI.

Iste Cem’in gerceklestirdigi, islam Konferansi érgitii ile
Avrupa Birligi Ulkelerinin katilacagi uygarliklar konferansi,
bitlin bu saklabanliklari ve zorlamalari tartisacak bir ortam
olusturuyor.

Cem’in de soyledigi gibi, “Konferansin kendisi ve Turki-
ye’de yapihiyor olmasi dogrudan bir mesajdir batin dinya-
ya.”

Cem’’i, bu projesi icin kutlarim.



KAFAKARISTIROLOGLAR

Kafakanstirologlar, kafa karistirma bilimi olan kafakans-
tiroloji uzmanlaridir.

Toplumlarin ve insanlarin kafalarini karistirma konusun-
da ihtisaslasmislardir.

Nasil sosyologlar toplum konusunda, psikologlar insan
konusunda uzmanlasmislarsa, kafakanstirologlar da, insan-
lari ve toplumlari kafaya almak konusunda derinlesmisler
ve bunu yaparken propaganda ve karsi-propaganda, itibar
kaybettirme ve kazandirma, enformasyon ve dezenformas-
yon alanlarinda disiplinlerarasi bir calismayla 6zel yetenekler
gelistirmislerdir.

Kafakanstiroloji bilimini icat etme onuru, Tlrkiye Cum-
huriyeti vatandaslarmindir.

Bu yazida ben, bu bilim dalinin tarihe gecen kurucularini
anmak ve diinya bilim tarihinin yazilmasina kii¢tik de olsa bir
katkida bulunmak istiyorum.

Ama daha 6nce kafakanstiroloji biliminin ilgi alanlari
zerinde birkag soz soylemek gerekiyor:

Kafakanstirologlann en sevdikleri konularin basinda Ata-
tirk ile Vahdettin gelir.

Ozel uzmanlik alanlar olan itibar kaybettirme ve itibar
kazandirma konularinda Atattrk Devrimlerine itibar kay-
bettirme operasyonu ¢ercevesinde, bu devrimlerin (sankidin-
yada halka sorularak yapilan devrim varmis ya da din-tarim
imparatorluklarinin genis koylu tabanlariyla degisim, laiklik
ve demokrasi olanakliymis gibi) halka sorulmadan ve halka
ragmen yapddiklanni éne sirerler; Vahdettin’e itibar kazan-
dirma gergevesinde ise, onun Ingilizlere karsi Karadeniz y6re-



sinde baslayan direnisleri bastirmasi i¢in Samsun’a yolladig
Mustafa Kemal Pasa’yi, sanki Kurtulus Savasi’ni baslatmasi
icin gbndermis gibi yorumlar yaparlar.

Sevdikleri bir baska konu, laiklik ve demokrasidir.

Bireyin temel hak ve 6zgirliklerini ihmal ederek, demok-
rasiyi cogunluk yénetimi olarak tanimlarlar ve bdylece onu
hem fasizme hem de seriata agik hale getirirler; laiklik konu-
sunda ise devletin bitin inang¢ gruplarini korumasi ilkesini
gormezden gelerek, devlet dine din devlete karismasin, der-
ler ve rejimi, ¢ogunluktaki inang sahiplerinin merhametine
birakirlar.

itibar kaybettirme operasyonu cercevesinde sevmedikleri,
diruast ve devletin iskence ettigi aydinlari devletgi diye nite-
lerler, sevdiklerine itibar kazandirma operasyonu gercevesin-
de ise devletin “6zel(1)” gorevler vererek kullandiklarina bile
muhalif demekten ¢ekinmezler.

Bunlarin agababalari, yani kafakanstiroloji biliminin ku-
rucularinin en 6nde geleni Prof. 1dris Kiicikomer’dir.

Duzenin Yabancilasmasi adiyla yazdigi kitapta, dinci kéle
koylileri sol, laik ve Cumhuriyetci devrimcileri de sa§ diye
niteleyerek, kafakanstiroloji biliminin dinya capindaki ku-
ruculugu onurunu Tirkiye’ye getirmistir.

Kafakanstiroloji biliminin en blyik destekgisi ve finan-
sorii Turgut Ozal’dir.

Gazete patronlariyla yaptigi pazarliklar sonunda, énemli
bir bélimi, dogrudan ittifak kurdugu dének solculardan olu-
san kafakanstirologlan, blyik gazetelerin koselerine ya da
etkili dergilerin yazi islerine bizzat yerlestirmistir.

Bunlar, son zamanlarda, dirlst blyilk sermayeye karsi
hortumcu sermayeyi, demokratlara karsi seriatgilari ve irkgi-
lari, temiz politikacilara karsi kendileriyle ittifak etmis olan
kirli politikacilari, bagimsiz medyaya karsi da holding medya-
sini savunmaktalar.

Avrupa Birligi’ne esit kosullarla ve onurlu bir Uye olarak



katilmak isteyenleri, teslimiyetci olmadiklar icin, ¢cagdas uy-
garliga karsi olmakla su¢lamakta ve karalamaktalar.

Tabii bu bilimsel(!) itibar kaybettirme operasyonundan
Cumhuriyet gazetesi de, bagimsiz bir medya kurulusu olarak
nasibini almakta.

Bugiin medyaya egemen olduklari icin, politikadaki uzan-
tilariyla birlikte tim kamuoyunu pencelerine almis olan bu
kafakanstirologlan kutluyorum.

Ama onlari ayrica islerinin zorlugu konusunda da uyar-
mak isterim:

Cunkdi bu tlkede kafalari karismamis olan gergek aydinla-
rin sayisi, 6zellikle de Cumhuriyet okurlari arasinda hala cok
fazla.



“KAFAKARISTIROLOGLAR”IN YANLIS
SORULARI

Degerli okurlanm, kafakanstiroloji, son derece zor bir bi-
lim dahdir.

insanlarin kafalarini karistirmak éyle kolay bir is degildir.

Cunkl insanlar, ¢cogunlukla genel kabul géren dogrular
cercevesinde dislndrler.

drnegin, pek cok insanin kafasinda demokrasi iyi bir sey-
dir.

Yine pek ¢ok insanin kafasinda fasizm kéti bir seydir.

Siz bu genel dogrulan dikkate almadan, seriatcihgi ya da
irkeithdr évmeye ve demokrasiyi yermeye kalkarsaniz, kimse-
nin kafasini kanstiramadiginiz gibi, derhal damgalanir ve ka-
fakanstiroloji bilimi acisindan sinifta kalirsiniz.

Oysa iyi bir kafakanstirolog, birtakim cagrisimlari olan
mantik oyunlariyla yanls sorular sorarak kafalari kolayca
karistirabilir.

Bu yanlis sorularin en giizellerinden biri, Ustelik de cift
tarafli kesen bir bicak gibi ¢alistigi icin zit ideolojilerdeki ka-
fakanstirologlar tarafindan ayni anda kullanabilecek olanl,
“Ordudan yanamisin, orduyakarsi misin?” sorusudur.

Sorunun, “Ordudan yana misin?” bélumu, genellikle G-
ney Amerika ordularinin dncilik yaptigi ama tlkemizde de
yasanmis olan baskici ordu darbelerine cagrisimsal bir gén-
derme yaptigi igin, “Sen fasist misin?” ithamini tasir.

Sorunun, “Orduya karsi misin?” boélimdi ise, ordunun
ulusal givenligi koruma gérevine génderme yaptigindan, “Sen
vatan haini misin?” suclamasini icerir.



Boylece ordu lizerinden politika yapmak isteyen ve aslinda
zit kutuplarda yer alan kafakanstirologlar, yani her vesileyle
orduya catmay1 marifet sayan ve bu tavirlarini demokrathgdin
geregi gibi sunanlar ile kafalarindaki baskicir 6nlemleri ordu-
nun arkasina siginarak topluma empoze etmeye calisanlar, bu
yanlis soruyla halkin (ve ne yazik ki bazi aydin gecinenlerin
de) kafalarini karistirirlar.

Oysa soru ¢ok acik bir bicimde yanlistir:

Cunkdi insanlar bu konudaki tavirlarini, sadece duygusal
olarak, orduyu sevdikleri ya da sevmedikleri icin belirlemez-
ler, araya mantiklarini da koyarak, ordunun ne yaptigina ba-
karlar.

ornegin istiklal Savasini yapan ordunun bu davranisina,
orduyu sevmeseniz de nasil karsi olabilirsiniz?

Glinumuzdeki ic politikaya gelince, kimilerinin (benim de
katildigini) 6l¢lsu (ya da 6lgltu) demokratikliktir.

Ordu demokrasiden yana tavir koydugu zaman, onun i¢
politikadaki davranislarini desteklerler, demokrasiyi sinirlay!-
ci ve kisitlayici davrandigi zaman da yaptiklarina karsi cikar-
lar.

Sonug olarak, “Ordudan yana misin, orduya karsi mi-
sIn?” sorusu, ordunun ne yaptigini bir kenara koyup bazi ¢ag-
risimlara dayali olarak konuyu saptirdigindan, yanlistir.

Bir bagka yanlis soru 6rnegi, “Atanmislardan miyanasin,
secilmislerden yana mi?” sorusudur.

Secilmisler demokrasiyi temsil ettiklerinden, yani secil-
mislik, demokratik degerleri cagristirdigindan, bu, insanin ak-
lini, secilmislerin lehine karistiran bir sorudur.

Ornegin, satin aldi§i ya da aldatti§i segmenlerin destegiyle
bulundugu yere gelmis olan, kamu malini ve halkin parasini
yagmalayan bir secilmis ile tim yasamini adalet dagitmaya
vakfetmis dirist bir yargici atanmis olarak karsilastirdiginiz-
da bu sorunun yanhshgi ortaya cikar.



Evet sevgili ve degerli okurlarim, 6zet olarak, insanlarin
kafalarim karistirabilmek icin dnce yanlis sorulan sormak,
sonra da mantik oyunlariyla gercegi carpitabilmek gerekir.

Dikkat edin, kafakanstirologlann oyununa gelmeyin,
yanlis sorularin kafakanstirolojik giidiimiine girmeyin.



KAFAKARISTIROLOGLARA KARSI
USTURLAB

Usturlab s6zcuglnu ilk kez, bir felsefe ve edebiyat dgret-
meni olan annemden duymustum.

O, usturup derdi.

Usturup s6zcugind bir konusma bicimi olarak kullanirdi.

Aile icinde sorunlu bir konu giindeme geldiginde ya da
birisinin rahatsiz olacagi bir konunun kendisine aktariimasi
gerektiginde, “Bunu usturuplu bir bicimde anlatmali, yoksa
cok sorun cikar,” derdi.

Zaman zaman dilim fazla sivrildiginde, “Oglum, usturup-
lu konusfriak kolay degildir,” diyerek beni itidale davet etti-
gini animsiyorum.

Usturuplu konusmak ile annemin kastettigi bicim, 6l¢ulu
konusma idi:

Aclk, anlasthr, tasi gedigine koyan ama karsindakini rahat-
siz etmeyen, 6l¢lli bir konusma.

Sonradan usturup s6zciginun, bir dlcim aleti olan us-
turlab’tan geldigini 6grendim.

Usturlab esas olarak gemicilerin ve miineccimlerin (yani
astrologlarin) kullandigi bir alet.

Genellikle, yildizlarin dinyamiza gére yiksekliklerini 6l¢-
mekte kullanihyor.

Usturlab Gzerinde yer alan, dnceden belirlenmis cizgi,
elips, daire ve sayilarla cesitli hesaplamalar yapmak olanakli.

En cok kullanildigi alanlar, diinyanin burclara gore yeri,
zamanin tespiti ve belirlenen bir hedefe olan uzaklik.

Pusula nasil yén gosteriyorsa, usturlab da yer, mesafe ve
zaman belirliyor.



Iste ben, son giinlerdeki kafakanstirolojik olaylar ve kafa-
kanstirologlann bu olaylar hakkmdaki kafakanstiran acik-
lamalari karsisinda usturlab kullanarak bazi saptamalar yap-
tim, bunlari sizinle paylasmak istiyorum.

Ama daha dnce kafakanstirologlarhakkinda yazdigim ya-
zilara iliskin bir-iki yansimadan sdz etmeliyim.

Birinciolarak Prof. Kiray telefon etti ve yazimi ¢cok begen-
digini soyledi.

ikinci yansima, 12 Mart 2002 Sali giinii Cumhuriyette ya-
yimlanan Turhan Selguk’un enfes karikatir.

Bu, sozle tarifi olanaksiz karikaturiinde Turhan Selcuk bir
kafakanstirolog’u gizmis:

Elinde bir kalem, ¢orba tenceresine benzeyen kafay1 karis-
tiran bir yazar.

Ama dedigim gibi sozle tarifi olanaksiz karikatir bu ka-
dar basit degil.

Mutlaka bakip gérmek ve hissetmek gerekli Turhan’in de-
rin ve ince bir zekayi ve biylk bir sanati yansitan cizgilerini.

Bana yasamimin en blyuk odullerinden birini veren
Turhan Selcuk’a tesekkdiir ediyorum.

Uctincii bir tesekkiirii Radikalde ayni tarihte ¢ikan yazi-
sinda kafakaristirolog, kafakanstiroloji ve kafakanstirolojik
terimlerinin kakafonik olduklarini sdyleyen Hakki Devrim’e
bor¢luyum.

Birtakim kakavanlarin, kafa karistirmalarina kafakans-
tiroloji dememi kakafonik diye elestiren Hakki Devrim usta-
ya, konunun hig de senfonik ya da sempatik olmadigini, tam
tersine kakafonik ve antipatik bir nitelik tasidigini vurguladi-
g1 icin 6zel bir tesekkir bor¢luyum.

Her neyse, gelelim simdi esas konumuz olan kafakansti-
rologlara karsi usturlab kullanarak diinya tzerindeki yerimi-
zi ve hedefimize olan uzakligimizi saptamaya:

Efendim bizim usturlabtan baktigimiz zaman (6zellikle
bazi emekli generallerin Susurluk konusundaki son agikla-
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malan cercevesinde), bulundugumuz enlem ve boylam dere-
celerinin kesistigi noktanin, diinya tizerinde hukuk devleti ile
cete devleti arasinda garip bir yer oldugunu goériiyoruz.

Hedefimize ne uzaklikta oldugumuzu belirlemek igin us-
turlab yardimiyla yaptigim hesaplara gore ise, buglinki yeri-
miz itibariyla Avrupa’ya bir 6mir boyu mesafede bulundu-
gumuzu ama, daha da korkuncu, bu hedefin de sabit degil, bi-
ze gore, gittigimiz yonde ileri dogru hareketli oldugunu yani
Turkgesi, bizden gittikge uzaklastigini gériyorum.

(Bilmiyorum, yazi yeterince usturuplu oldu mu anneci-
gim; ruhun sad olsun!)



YANLIS SORULARA DOGRU YANITLAR

Sevgili okurlarim, bugin, kafakanstirologlar hakkinda
daha 6nce yazmis oldugum yazilarda “sivil-asker ayrimi” ya
da “secilmis-atanmis karsithgdr” hakkinda vermis oldugum
yanlis soru drneklerine bazi eklemeler yapmak istiyorum.

Bu sorular sizlerin de kafalarim karistirmis miydi?

Bakalim ne diyeceksiniz?

6zal Turkiye’yidisaagtigiicin, genel anlamda da Marxist
anlamda da “blyuk bir devrimci” degil midir?

Hayir. Genel anlamda bugiin ¢ekilen biitin ekonomik si-
kintilarin altinda 6zal’m ekonomik politikalari yatti§i gibi,
Marxist anlamda yani “lretim glclerini gelistirdigi” iddia-
siyla onu devrimci saymak, ya cehalet ya da kotl niyet sonu-
cudur.

Cunki 6zal, uretici gugleri gelistirmemis, tam tersine, hem
Uretim yerine ticarete 6nem vererek, hem de Ulke i¢indeki Ure-
tim gigclerini uluslararasi sermayenin kdolesi haline sokarak,
toplumun Uretim glclerinin gelismesini engellemistir.

Bu nedenle 6zal, genel anlamda da, Marxist anlamda da
bir “karsi devrimci”dir.

Askerlerin rejime her midahalesi demokrasiyi zedele-
mez mi?

Rejim, demokrasiden fasizme ya da seriatciliga kayiyorsa
ve askerler bunu 6nlemek i¢in midahale ediyorlarsa, hayir.

Ornegin 27 Mayis 1960’ta demokrasinin gogunluk dikta-
torligune doénusmesini, 28 Subat 1997°de de, seriata dogru
kayisini 6nlemek icin mudahale ettiler.

Tabii bu, “demokrasi adina” yapilan bu midahaleler sira-
sinda, askerlerin her yaptigi eylem dogrudur demek degil.



ornegin 27 Mayis’tan sonra, Menderes’in, Zorlu’nun ve
Polatkan’in idam edilmeleri yanlisti.

Menderes bir “demokrasi sehidi” degil midir?

Hayir, tam tersine Menderes bir “demokrasi katili”dir.

ismet Pasa sayesinde, Turkiye’nin eline gegmis olan tarihin
en bilyik demokratiklesme firsatini, 1950 yilinda baskici bir
rejim kurarak, tarihin ¢cop tenekesine atmistir.

Amabu sugu, onun astimasini gerektirmezdi.

Hicgbir suc, hic kimsenin devlet eliyle 6ldirilmesini yani
idam edilmesini gerektirmez. Cunki insanlarin kendi refah-
lari icin icat etmis olduklari devlet, kendisini olusturan insan-
lardan higbirinin canim almamahdir. Bdylece insanin degeri
hakkinda da vatandaslarina en iyi egitimi yapmis, en iyi dersi
vermis olur.

Seriatcdara karsi 1limli siyasal Islami desteklemek gerek-
mez mi?

Turkiye bir seriat devleti olsa evet, ama degil ki; laik bir l-
ke.

Bu sorunun muhatabi, Suudi Arabistan ya da iran gibi
Islam devletleri olmaliydi.

Laikbir tlkede, herhangi bir dinin yadabir mezhebin, her-
hangi bir yaklasimini (ilimli ya da kdktenci) siyasal olarak des-
teklemek, laiklikten sapma ve ¢cogulculuktan tekilcilige dogru
geriye gitme anlamini tasir.

Atatirk Devrimleri yaziyi degistirerek halki kilttrel
koklerinden koparmadi mi?

Hayir, cinki o sirada halkin zaten sadece yiizde onu oku-
ma yazma biliyordu.

Onun da yarisi, ancak adini soyadini yazabiliyordu.

Ayrica Atatirk Devrimleri, halki tekil Arap kiltirinin
emperyalist boyundurugundan kurtarip, hem Tirk hem de
Bati kiilturlerinin etkilerine yani cogulculuga acti.

Ustelik yazinin degistirilmesi, bir islam devleti kiiltiriin-
den, ¢agdas bir demokratik devlete gecisi simgeledigi icin cok



o6nemli ve okuma yazmayi kolaylastirdigi icin de islevsel bir
devrimdi.

Kiresellesme ve teknolojinin gelismesi zorunlu olarak
hepimizi dize ¢ikarmayacak mi?

Hayir, asla.

Kiresellesmenin ne sonug verdigi ve teknolojinin hangi
amagla kullanildigi énemlidir burada.

Kiresellesme, zenginleri daha zengin, yoksullan daha yok-
sul yaparken, teknolojik gelisme, bu slirecin daha etkinlestiril-
mesi ve hizlandirilmasi i¢in zengin tlkeler tarafindan kullani-
lan bir ara¢ haline gelmistir.

Teknolojinin insani 6zgurlestirmek gibi tarihsel bir zorun-
lulugu yoktur. Tam tersine egemen glclerin elinde, bireyleri
de yoksul toplumlar! da kélelestirici etki yapar.



UCUNCU KURESELLESME NE
GETIRECEK?

Birinci kiiresellesme dalgasi Tarim Devrimi’yle geldi.

Tek Tanrih dinler aracthgi ile diinyay diizenledi.

Tarim Devrimi'yle ana Uretim araci haline gelen toprak
deger kazaninca, topragi zaptetmek ve korumak, birinci kii-
resellesme dalgasinin esas amaci oldu. Tek tanrili dinler, bu
amaca yonelik savaslarin ideolojik semsiyesini olusturdu.

Tabii her yapi, her an (g farkl sistemin 6zelliklerini birden
badrinda tasir:

Eski donemin kalintilari, gelecek donemin filizleri ve o
gunki diizenin egemen nitelikleri.

Birinci kiiresellesme dalgasini simgeleyen Tarim Devrimi
de, hem kendinden &nceki toplayicilik ve avcilik donemleri-
nin ideolojik (totemizm, samanizm ve benzeri inanclar) ka-
lintilarim’hem de bir sonraki dénemin yani endiistrilesmenin
ve milliyetgiligin filizlerini igcinde tasiyordu.

Tarim Devrimi, din-tarim imparatorluklari aracihgiyla
dunyayi, devletlerin icinde, kole koyliler ile toprak sahipleri
ve din adamlari arasindaki somurlye ve devletler arasinda
da inanclara dayal toprak savaslarina gore kuresellestirerek
bicimlendirdi.

Icte sbmiirii, dista savas ve kan ve bitiin bunlarin gerek-
cesi olarak kullanilan tek tanrili dinler ve onlarin mezhepleri,
birinci kiiresellesmenin diinyaya armaganlariydi.

Birinci kuresellesme, yani Tarim Devrimi, kendi icindeki
evrimlesme sireciyle ikinci kiresellesme dalgasini, yani
Endustri Devrimi’ni dogurdu.

Endustri Devrimi, artik fabrikalarin (makinelerin) Gretim



araclari haline gelmesiyle topragin degerini azaltti ama, orta-
dan kaldirmadi.

ikinci kiiresellesme dalgasi, din-tanm imparatorluklarini
yikti, yerlerine milliyetcilik ideolojisi etrafinda érgitlenen ulus
devletleri dogurdu. Ama dinin kiresel egemenligini zayiflat-
makla birlikte, tek tanrili dinlerin, bir kimlik aract olmalarin-
dan gelen énemlerini korudu.

Bu dénemde, savaslar artik sadece toprak icin degil, en-
dustriye hammadde saglamak ve sonra da Uretilen mamulleri
satmak icin pazar bulmak icin yapilmaya basladi.

Savaslar, ulus devletler arasinda oluyor ve semsiye ideoloji
gorevini de etkileri azalmis gériinen (ama kimi zaman yine 6n
plana cikan) dinsel ve mezhepsel farkliliklarla birlikte, daha
egemen bir bigimde ulusguluk yerine getiriyordu.

ikinci kiiresellesmenin insanh@a armagani da bu kez ulus-
culuk baglaminda endustriyel tretim adina yapilan kanli sa-
vaslar ve kimi zaman fasizme de giden milliyetcilik akimlari
oldu.

ikinci kiiresellesmenin egemen iliskileri, icte (eski déne-
min koyll ile toprak agasi-din adami celiskisinin kalintilariy-
la birlikte), sermaye ile emek arasindaki cekismeler, dista ise
hammadde ve pazar icin yapilan sdmurge savaslari biciminde
ortaya cikti.

Bu arada ikinci klresel dalga, yani Endistri Devrimi de,
kendi icinde tciinci dalganin yani iletisim-Bilisim Dev-
rimi’nin filizlerini Gretmeye baslamisti.

Biryandan iletisim-Bilisim teknolojileri gelisir ve diinyay!
etkilerken, 6te yandan din, mezhep, dil, irk ve milliyet farkla-
rini birbirleriyle esit degerde goren, insan haklari ve katilimci
demokrasi gibi kavramlar olusmaya baslamisti.

Uciincii kiresellesme dalgast, yani iletisim-Bilisim Dev-
rimi, insan haklari ve demokrasi kavramlarinin gelismesiyle
eszamanli olarak diinya tzerinde egemenligini ilan etti.

Ama ginimizde, eski dalgalarin ideolojik ve nesnel kalin-



tilar1, demokrasi ve insan haklan filizlerinin gelismesini engel-
liyor ve lletisim-Bilisim Devrimi’nin ideolojik semsiye ola-
rak insan haklarina dayali katilimci demokrasi anlayisini diin-
ya capinda kullanmasina mani oluyor.

Bunun tek sorumlusu da, tletisim-Bilisim Devrimi’nin
onciligine ve jandarmaligina soyunmus olan Amerika
Birlesik Devletleri olarak géruniyor.

Sonug olarak ABD, bu yeni kiiresellesme dalgasini kendi
imparatorlugunu genisletmek ve pekistirmek igin kullanirsa,
dinya yeniden kan ve gbzyasina bogulacak; yok eger, diinya
Uzerindeki butln tlkeler ¢apinda insan haklarina dayal kati-
limci bir demokrasi anlayisina destek verirse, insanligin gele-
ceQi biraz daha aydinlik olabilecektir.



SIDDET, TEROR, SAVAS
VE iISTANBUL’DA ASAYIS

Eskiden olsa, “Soyleye séyleye dilimde tiy bitti,” derdim.
Simdi, “Yazayaza bilgisayarimin tuslari asindi,” diyorum:
1) Kiresellesme ne yazik ki, terdrli de kiresellestiriyor.

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Savas ve teror, toplumbilimsel olarak ayni seydir, ikisi
de mevcut bir egemenlik iliskisine, lkenin icinden ya
da disindan siddet kullanarak karsi ¢ikar.

Gunumuizde kiresellesen terériin esas kaynagi, bir
yandan Ortadogu anlasmazli§i, 6te yandan Amerika
Birlesik Devletleri’nin dinya liderligi iddiasidir.
Amerika Birlesik Devletleri’ne yonelik olan 11 Eylil te-
rérinin kaynagi da, bir yandan Ortadogu Savasl, 6te
yandan Amerika’nin diinyadaki egemen roluddr.
Siddet yanlilari, yani terérden ve savastan yana olanlar,
rakip de olsalar, birbirlerinin siddetini, terériini ve sa-
vasini kendi siddetlerinin, terorlerinin ve savaslarinin
gerekgesi olarak kullanirlar.

Ortadogu’da bagimsiz bir israil devleti Araplarca ve
bagimsiz bir Filistin devleti Israillilerce kabul edilme-
digi siirece, siddet, terdr ve savas surecektir.

islam dininin ya da Siyonizmin terdr ve savas icin ide-
olojik semsiye olarak kullanilmasi, diinyay! yeniden
Ortacag’a geri gotiirecek, bir kan ve gézyasi dénemini
yeniden baslatacak son derece tehlikeli bir girisimdir.
Gindemdeki bir Irak operasyonu, terériin kireselles-
mesini hizlandiracak ve siddedendirecektir.

Diinyada terdrin kiiresellesmesinden ve Ortadogu Sa-
vasi’ndan bagimsiz olarak, istanbul’da asayis, hem bi-



reysel hem de toplumsal olarak gittikce bozulmakta,
gunlik yasami tahammiil edilemez bir hale sokmakta-
dir.

10) Derhal énlem alinmadi§i takdirde, istanbul’un asayis
sorunlari ile Turkiye’nin son otuz yildir hedef oldugu
¢ blyuk terdr dalgasi (sag-sol terorli, Ermeni terér,
PKK teroril) ve kiiresellesen Ortadogu terérii, mevcut
ekonomik krizin de katalizor roli oynamasiyla, birbir-
lerini etkilemeye baslayacak ve bu kentimiz yasanmaz
hale gelecektir.

Ben kehanetten hoslanmam.

Hele olumsuz kehanetten hi¢ hoslanmam.

Ama simdiye kadar gerek kiresel teror, gerek Tirkiye’nin
hedef oldugu terér dalgalari, gerekse Istanbul’un asayisi ko-
nusunda ne yazdiysam, hangi uyarida bulunduysam, ne yazik
ki hicbir 6plem alinmadigi icin, hep dogru cikti.

1) Turkiye, Ortadogu’daki terdr ve savasm Onlenmesi

icin aktifrol almalidir.

Bunu sdylemek kolay, gerceklestirmek ¢cok zordur.
Cunkl ginimizde her Ulke, diinya politikasinda ancak
ekonomik ve askeri giicti kadar stz sahibidir.

2) Tirkiye Ermenistan’la iliskilerini normallestirmeli,
hatta dostane bir nitelige kavusturmalidir.

Bu hedefde zordur, ama yukarda belirttigim birinci he-
def kadar olanaksiz degildir.

Cunki bu konuda Turkiye’nin ulusal iradesi daha belir-
leyici bir role sahiptir.

3) Tlrkiye, PKK terdriinin ardinda, Glineydogu’yu kap-
sayan bir bolgesel ekonomi sorunu ve Kirt kardesle-
rimizi kapsayan bir etnik sorun oldugunu gérmeli ve
bu iki eksendeki problemleri ¢6zmek icin 6zel bir caba
gostermelidir.

Bu da ¢ok kolay bir hedef degildir ama yukaridaki iki



hedefe gore gerceklestirilmesi daha ¢ok kendi irademize
bagli oldugu icin, uzun vadede de olsa, daha gecekgi ni-
telik tasimaktadir.

4) Ekonomi, derhal bilyimeye yonelik bicimde yeniden is-
letilmeye baslanmali, insanlardaki umutsuzluk gideril-
melidir.

Bunlar birbirine bagl ama gerceklestirilmeleri birbirin-
den zor iki hedef niteligi tasiyor.

5) istanbul’un asayis sorunlari derhal ¢ok ivedi ve ¢ok
kapsandi bir bicimde ele alinmalidir.

Bitun hedefler arasinda en kolay gerceklestirilebilir olani
budur.

ornegin, derhal, Beyoglu, Ortakdy, Bagdat Caddesi, Ulus
mabhallesi gibi bolgelerde sokak devriyeleri dolastiriimaya bas-
lanabilir.

New York, Londra gibi biyiik kentler boyle korunuyor.

Simdi bu yaziy1 bastan sona bir kez daha okuyun bakalim,
Istanbul’un asayisi ile kiiresel terér ve Tiirkiye’nin sorunla-
r1 arasindaki iliski sizi de dehsete dustirmuyor mu?

Unutmayin, dinleyen, séyleyenden arif olmali.



T.C. TARIHT, SOGUK SAVAS, TURBAN
SORUNU VE MILLT EGITIM

Bitilin tarihimizle birlikte Turkiye Cumhuriyeti tarihi de
okullarimizda hem eksik hem de eksik oldugu icin yanhs oku-
tuluyor.

Adi Usttinde “milli” olmasi gereken egitim sistemimiz, bir
yandan emperyalist Arap kiltliri yandaslarinin, éte yandan
Cumbhuriyet karsitlarinin Gretim yeri oldu.

Cunki, 1945 yilindan sonra, Dinya konjonktiriine uygun
olarak, tlkenin “milli” egitimi, dinci eksende, gerceklerden
koparilarak, ideolojik ve siyasal nedenlerle, saga kaydirildi.

Bu yetmiyormus gibi, bir de ¢ok partili sisteme uygun olarak
gerceklestirilen iktidar degisikligiyle egemenlik, Cumhuriyeti
kuran partinin karsitina gecince, hem dis dinamik 6geleri,
hem de i¢ dinamik 6geleri birlesti, butunlesti, birbirini pekis-
tirdi ve bugtnlerde yasanan gariplikler ortaya ¢ikti.

Gunlmuzdeki gariplikler, Cumhuriyet tarihimiz ancak
asagidaki sema cercevesinde ele alinabilirse, anlasilabilir:

Birinci donem, 1919-1945. Bagimsizlik donemi. Kurulus
ve gelisme.

ikinci donem, 1945-1997. Soguk Savas dénemi. Cok par-
tili diizen ve “Anti-Kominizm”. Bati diinyasinin uydusu ol-
ma.

Uciincii donem, 1997°den giiniimiize kadar. Soguk Savas
sonrasl donem. Yeniden yapilanma ¢abalari.

Cumbhuriyet tarihimizi, dis diinyanin belirleyiciligini ih-
mal ederek ne anlamamiz olanaklidir ne de 6gretmemiz.

Tabii gliinimuzde olup bitenler agisindan da ayni sav ge-
cerlidir:



Diinyanin genel gidisini ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin bu
genel gidisten nasil etkilendigini, distan gelen etkilerin glicu-
ni ve sonuglarini irdelemeden, lkemizde neler olup bittigini
ve bundan sonra neler olacagini anlamamiz olanakh degildir.

Tirkiye, Sovyetler’in, ikinci Diinya Savasi sonrasinda,
Bogazlar’da Us ve ortak savunma, ayrica Kars ve Ardahan’ is-
temelerinin sonunda, Soguk Savas’tan en cok etkilenen Ulke
oldu.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, tilkemizde olup bitenleri
bu Soduk Savas’i algilamadan anlamak olanaksizdir.

Tabii Soguk Savas, en biiylk etkisini hukuk, siyaset ve egi-
tim alaninda gosterdi.

Ornegin Koy Enstitileri kapatildi, din egitimi veren yiiksek-
okullar ve ortadgretim kurumlan agiimaya baslandi.

1950°de iktidara gelen Demokrat Parti, bu egilimi glc-
lendirdi ve sadece Tirkiye’nin eline gecgen tarihin en blylk
demokratiklesme firsatini ¢op tenekesine atmakla kalmadi,
Ulkeyi, egitim acisindan da Arap kiltir emperyalizmine ve
Cumhuriyet karsitlarina teslim etti.

27 Mayis 1960 mudahalesiyle kesintiye ugramis gériinen
bu siire¢, 1965 secimlerinden sonra Adalet Partisi’nin tek ba-
sina iktidar olmasiyla yeniden giiglenerek surd.

1968, sadece kiskirtilan 6grenci olaylarinin degil, ayni za-
manda bu olaylann kullanilmasiyla, Glkenin yeniden, Anti-Ko-
minizm semsiyesinde egemen kilman Tlrk-Islam sentezi cer-
cevesinde geriye gotlrilmesinin de dénim noktasidir.

12 Mart 1971 ve 12 Eylul 1980 askeri darbeleri, hem 27
Mayis 1960 darbesi sonrasinda kabul edilen 6zglrlikel 1961
Anayasasi’ndan geri donisleri hem de iilkenin islamci egitime
teslim edilisinin belirleyici doruklarini temsil eder.

iste tlirban sorunu, Soduk Savas ¢ercevesinde egemen Ki-
linan Tirk-islam sentezinin egitime yansimasi sonunda glic-
lendirilen ve yayginlastirilan imam egitiminin, yani bizzat
Cumbhuriyet dénemi yénetimlerinin Urettigi bir sorundur.



1989°da Berlin Duvari’nm yikilmasiyla baslayan ve 1991°de
Rusya, Belarusya, Ukrayna ve Bagimsiz Devletler Toplulugu
arasinda imzalanan antlasmayla biten Sovyetler Birligi’nin ¢6-
ks, Turkiye’de ancak 28 Subat 1997°deki Milli Givenlik
Kurulu toplantisinda algilanabildi ve onaylandi.

O glnden bu yana da, toplumun her yanina ve 6zellikle de
Milli Egitim’e yansiyan Soguk Savas’in tahribati (son derece
yetersiz bicimde de olsa) diizeltilmeye calisiliyor.

Tabii Soguk Savas artiklan ve Soguk Savas rantim simdi
de bir Dinler Savasi adi altinda strdirmek isteyenler, ulusal
cikarlari 6n plana alan bu diizeltme ¢abalarindan rahatsizlar.

Meclis’te Milli Egitim Bakani Metin Bostancioglu aleyhi-
ne kabul edilen sorusturma 6nergesini de bu baglamda gor-
mek gerek.



SOGUK SAVAS'TAN
DINLER SAVASI’NA MI?

20. ylzyilda, aslinda 6nce savas kiresellesti.

Bu kiresellesme, adi Ustiinde, Birinci Dlnya Savas! ile
basladi.

Ardindan ikinci Dlinya Savasi geldi.

ikinci Dlinya Savasl bitince yerini Soguk Savas aldI.

Soguk Savas bunlarin en kapsamlisi ve en uzun siireni ol-
du.

Sovyetler Birligi ¢okiince, Soguk Savas da bitti.

Simdi yeni bir savas tezgahlaniyor:

Dinler Savasi.

Acgg0zli savas tacirleri (biliyorsunuz, tacir tekil, tliccar ¢o-
guldur. Tlrkcenin manti§i, cogul sdzcukleri ler ve lar ekleriy-
le daha kolay algilamamiza yol actidi icin, Arapca kdkenli ta-
cir sézclglni Turkce dilbilgisine gére cogul yapiyorum) yine
sahnede.

Dinler Savasi olarak sunulmaya calisilan felaketin ¢ikis
noktasl, ne yazik ki bir tirli ¢cdziilemeyen Ortadogu anlas-
mazlig.

Daha acik ve net terimlerle, Filistin-Israil savasl.

Once Araplar, Ortadogu’da kurulan israil Devleti’ni tani-
madilar.

Sonra da Israil Devleti, kurulmak istenen Filistin Devle-
tini tanimadi.

Yani 6zet olarak, glinimuizdeki Dinler Savasi kavraminin
altinda, ¢iban basi olarak, Arap-Israil anlasmazligi yatiyor.

Boylece birtakim radikal islamgl terérist gruplar, tim diin-
yadaki Miuslimanlarin destedini almak ve guclenmek igin,



Israil-Arap savasini, din adina ya da Allah adina yiirittikle-
rini 6ne siirdiikleri eylemlerinin gerekgesi ve islam dinini de
ideolojik semsiye yaptilar.

1n Eyliil 2001, Dinler Savagi teriminin, islam’daki cihad
kavramina uygun olarak kullanilmasinin diinya ¢apindaki mi-
ladidir.

Nitekim, 11 Eylul’”den hemen sonra, Hindistan Parlamen-
tosu, radikal islamci terdristlerce basiimis ve Ortadodu’da
Arafat’in denetiminden cikan intihar eylemleri yogunlasmis-
tir.

Tabii radikal islamci terérist gruplarin bu eylemleri, derhal,
kiresellesen diinyanin liderligine soyunan Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan ve Berlusconi gibi bazi liderlerce de,
kendi egemenliklerinin guclendirilmesi, yayginlastirilmasi ve
kurumlastiriimasi amaciyla kullanilmaya baslandi.

Daha 6nce eski Yugoslavya’da, Sirplarin, Bosna Hersek’te
ve sonra da Kosova’da giristikleri katliamlar, Ortadogu
Savasi’ni bir Dinler Savas! haline getirerek kiresellestirmek
isteyen radikal islamci terérist gruplarin ekmeklerine yag siir-
mistd.

Amerika Birlesik Devletleri, yillarca Avrupa Ulkelerinin
gozlerinin 6niinde devam eden bu kadiami, Clinton yonetimi
déneminde, NATO giiclerini kullanarak durdurdu.

Boylece en azindan Balkanlar’daki katliamin bir Dinler
Savasi modeli gercevesinde istismar edilmesini engelledi ve
tarihsel bir gorev yapti.

Ama Usame Bin Ladin olayinda, ayni Amerika, ulusal ci-
karlari dogrultusunda, terdre karsi savas semsiyesi altinda,
diunya egemenligini pekistirmek icin harekete gecmekte hig
duraksamadi.

Boylece adina Dinler Savasi denilmeye calisilan anlasmaz-
liklar konusunda birbirini pekistiren ilging bir ortak ¢ikarlar
sarmali olustu:

Bir yandan radikal islamci terorist gruplar Ortadogu an-



lasmazhdim islam dininin ideolojik semsiyesi altinda kire-
sellestirme cabalarini guclendirirlerken, 6te yandan Amerika
Birlesik Devletleri, bu gruplarin eylemlerini gerekge yaparak,
dinya Uzerindeki askeri ve siyasal liderligini kurumlastiracak
stratejik eylemlere giristi.

Harvard Universitesi Siyasal Bilimler Profesérii Samuel P.
Huntington’un, Clinton yonetiminin hi¢yiiz vermedigi, Bush
yOnetiminin ise ciddiye aldigi anlasilan Dinler Savasi’nin ev-
rensel kuramcisi olmasi acaba sadece bir rastlanti mi?

Peki bu Dinler Savasi soylemi gercevesinde kim kimi kul-
laniyor ve olan kimlere oluyor, hi¢ distindiiniiz mi?

Yerel siyasal kavgalarin evrensellestirilmesinden ve diinya
liderligi iddiasinda bulunanlarin egemenliklerinin gugclendi-
rilmesinden baska hicbir ise yaramayan bu Dinler Savasi s6y-
lemi derhal sona erdirilmelidir.

Mevcut savaslari durdurmakta yetersiziz, bari onlarin yay-
ginlasmasina hizmet etmeyelim.
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IKIi TURLU SECiM, TURKIYE’'DE
DEMOKRASIYE DARBE VURUR

iki turlu secim tartismasi yeniden giindemimizin basina
oturdu, 6nce bu tartismanin nereden ¢iktigina bakahm:

Fransa’daki son cumhurbaskanhgi secimlerinde, iki turlu
secim sisteminin, demokrasiyi tehdit eden azinliga karsli, ¢o-
gunlugu olusturan demokrat se¢menlere dayal bir glvenlik
supabi olusturdugu animsandi.

Acaba ayni yontem, Turkiye’de de demokrasiyi tehdit eden
azinlik goruslerine karsi kullanilamaz miydi?

Benim yanitim kisa ve net: Hayir kullanilamaz.

Cunki Fransa’da demokrasi, Endistri Devrimi sonucun-
da ortaya cikan Fransiz ihtilali ve onu izleyen uzun bir kanli
micadeleler tarihiyle kuruldu.

Secmen c¢ogunlugu, demokratik ve laik bir sisteme, cok
kan ve gozyasi dokerek ulasti.

Oysa Tirkiye Cumhuriyeti, toplumun endustrilesmesi so-
nucunda degil, tam tersine Osmanli Tmparatorlugu’nun en-
dustrilesememesi sonunda ¢okmesi ve isgal edilmesi lzerine
verilen bir Bagimsizlik Savasi’yla kuruldu.

Demokrasi ve ona bagli olan laiklik, genis halk Kkitlelerinin
baskisiyla ve onlarin talebi olarak degil, Bagimsizlik Savasi’'m
kazanan Mustafa Kemal Atatiirk’in ideolojik ve siyasal ter-
cihleriyle yeni kurulan devletin ézelikleri oldu.

Demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti kavrami, tek
parti doneminde, bir din-tarim imparatorlugu olan Osman-
li’nin kulluguna alismis olan halka ragmen topluma benimse-
tilmeye cahisildi.

Cok partili ddneme gecildiginde, halkin oylaryla iktidara



gelen Demokrat Parti, hem yoneticileri demokrasiye inanma-
diklari hem de toplum gerek enduistrilesme, gerekse egitim aci-
sindan heniiz demokrasiyi hazmetmedigi igin, rejimi gelistir-
mek yerine, onu ¢cogunluk diktatdrligl yoniinde yozlastirdi.

Demokratik, laik bir sosyal hukuk devleti kavramina ilis-
kin ikinci atihm da, ne yazik ki, yine tepeden gelen bir darbeyle
27 Mayis 1960 midahalesiyle kabul edilen 1961 Anayasasi’yla
Turkiye’nin giindemine girdi.

Ama 1961 Anayasasi’yla secimleri kazanip iktidara gelen
partinin genel baskani ve dénemin basbakani, Bu Anayasa
Turkiye'ye likstir; bu Anayasaile Tirkiye yonetilemez, an-
layist icinde surekli bir propagandaya basladi.

Sonunda bu kez, 1961 Anayasasi’na karsl, 12 Mart 1971°de,
Sosyal uyanis ekonomik kalkinmay1 asti, anlayisiyla o politi-
kaciyi da iktidardan uzaklastiran bir darbe daha yapildi.

“Demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti” anlayisina da-
yali olarak yapilmis olan 1961 Anayasasi budandi.

Boylece secimle iktidara gelen Demokrat Parti’nin yanlis
uygulamalarindan sonra, bir de 12 Mart darbesinin toplumu
demokrasiden uzaklastiran etkileri yasandi.

Bu da yetmedi, 12 Eylil 1980 darbesiyle kabul ettirilen
1982 Anayasasl, devletin demokratik, laik ve sosyal hukuk
devleti niteliklerini giris maddelerinde korumakla birlikte, fel-
sefe olarak bu anlayistan iyice uzaklasti.

Onun ardindan gelen 6zal donemi ise, Turkiye’deki de-
mokrasi anlayisina bir de yagma dizenini eklemledi.

Bu arada halk, yani se¢men, demokrasi adina bir siyasal
ve ekonomik micadele vermedigi icin, dincilik ve milliyetci-
lik gibi geleneksel kimlik degerlerine dayali, dolayisiyla seria-
ta ve fasizme acik yani “cogunlugun diktatérlugi” anlayisina
uygun felsefesiyle demokrasiye tehdit olusturan siyasal tutu-
mu strdirdd.

Fransa’da cogunluk, demokrasiyi 6zimlemis ve benimse-
mistir.



Tirkiye'de cogunluk, demokrasiye tehdit olusturan dinci
ve Irk¢i-milliyetci goruslerden yani “cogunlugun diktatorli-
gu” anlayisindan hentiz kurtulamamista-.

Halkimiz ve devlet, yeni yeni, farkli dusiincelerin Meclis’te
temsil edildigi ve rejimin yagma diizeni anlamina gelmedigi
gercek bir demokrasiyi tartismakta, béyle bir rejimin temelle-
rini olusturmaya calismaktadir.

Bu nedenle iki turlu secim uygulamasi, Tlrkiye'yi yeniden
yarim yuzyil geriye, 1950’li yillara ve o yillarda yapilan hatala-
ra geri gotirar.

Yamyamhigi ve vampirligi guclendirir.



GENCLER, SIZ EVLAT ACISI NEDIR
BILIR MiSiNiz?

Gazetemizin temel direklerinden Cengiz Yildinm’in on
alt1 yasindaki kizi 61d.

Hepimizin yiregini dagladi.

Her 6lim acidir, aciklidir.

dlen her can, sanki ruhumdan bir parcayi alir beraberinde
goturdr.

Her cocugun yada gencin 6lim{, yani her sirasiz 61im ise
ruhumu bir kez daha yakar, kavurur, 6liim acisini katmerlen-
dirir.

Bensirasiz 6limle on bes yasindayken, yirmi bir yasindaki
agabeyim, model insanim dagcilik yaparken distp 6ldigin-
de tanistim.

Felsefe 6gretmeni babamin “en iyi 6grencim” diye éviin-
dugu, felsefe ve edebiyat 6gretmeni annemin, yazdigi siirler
ve dykilerle iftihar ettigi, eskrimci, dagci, ylzuc, boksoér, k-
rekci agabeyim, hepsini lisansh olarak yaptigi sporlarin gelis-
tirdigi bedenini, felsefe ve edebiyatla bicimlenmis ve sporla
cilalanmis ruhuyla birlikte topraga gémd{igu zaman tanistim
sirasiz 6ltimle.

Sirasiz6lumle bir kez tanisan, biitiin émriince onunlabir-
likte yasar.

Bir evlat, anne-baba i¢in sadece kendi kanlarindan ve can-
larindan gelmis bir varlik degildir.

Her evlat anne-baba i¢in, emek ve umuttur ayni zamanda:

Bir ¢iftin 6mur boyu calismasinin drettigi her seyin, iki in-
sanin tim kazammlarinin ve tim zamanmin kendisine adan-
dig1 bir emektir.



Anne-babanin hatalarini yinelemeyecek, yasam kavgasina
onlarin biraktigi yerden devam edecek, kendisini, ailesini, tl-
kesini ve insanhgi daha iyiye, daha ileriye, daha mutlu ve daha
basardi ufuklara gétiirecek bir umuttur.

Agabeyim 6ldugiinde, istanbul Teknik Universitesi Mimar-
lik Fakiltesinde son sinif égrencisiydi.

Annem ve babam bu 6lim Kkarsisinda o denli yikildilar
ki, Keske agabeyim yerine ben 6lseydim, diye distindigimi
cok net olarak animsiyorum.

Olanakl olsaydi, onu yasama dondiirmek icin canimi te-
redditsuz verirdim.

Sadece ¢ok degerli bir genci hayata déndirmek icin degil,
anne-babamin acisini da dindirmek igin.

olum, 6zellikle de sirasiz 6lim, benim yasamimda, on bes
yasimdan beri kendini her an animsatir:

Hani ¢ok sevdiginiz birinin cenazesinden déndugiinizde,
Yasam ne kadar bos, dersiniz ya, iste aynen onun gibi!

Ulkenin sorunlarinin ¢éziimiinde oynayacaklari roller agi-
sindan genglere inantyorum ve giiveniyorum.

Ama onlarin, genclik, 6zellikle de 6grencilik donemlerinde
bir duygudan, evlat sevgisinden yoksun olduklarini da biliyo-
rum.

Cunki bu duygu yani evlat sevgisi, ancak ¢cocugu olanlar
tarafindan yasanabilir ve anlasilabilir.

Genglerin, 6zellikle de 6grenci genglerin henliz evlenmeye
ve cocuk yapmaya zamanlari olmuyor tabii.

Onun icin onlara ¢ok énemli bir animsatmam olacak:

Gengler, ne yaparsaniz yapin, kendi anne-babaniza ya da
baska anne-babalara evlat acisi yasatmayin.

Ulkenin ve insanli§in refahi ve mutlulugu icin yapacaginiz
her eylem, éliime degil, yasama donik olmalidir.

Evlatlarini su ya da bu bi¢cimde yitirmis biitiin anne baba-
lara, Nazan ve Cengiz Yddinm’in kisiliginde bassaghg dili-
yorum.



UMUT KONUSUNDA BILE DISA
BAGIMLI OLDUK

Gerek insanlarin gerekse toplumlarin yasamlarindaki en
buyuk trajedilerden biri umutsuzluktur.

Bir insan ya da bir toplum, umudunu yitirdigi anda artik
yasam da anlamsizlasir.

Gelecekten umudunu kesen canli organizmalar, ister birey
olsunlar, isterse toplum, bir stire sonra soner giderler.

Bir toplumun umudu, onu ybnetmeye soyunan siyasal
partilerde ve siyasal liderlerde kristalize olur.

Tulrkiye’nin sorunu, siyasetin, tlke sorunlarim ¢ézmek icin
degil, politikacilara bireysel zenginlik saglamak (ve tabii bu
amacla da Ulkeyi soymak) icin yapilmasindan kaynaklanmak-
tadir.

Bir baska deyisle, siyasal partiler ve siyasal liderler, bitin
yeteneksizlikleri ve cikarciliklariyla artik Turkiye icin umut
olmaktan ¢ikmislardir.

Sadece, kendileriyle bitunlesilebildigi takdirde, yagmaya
da ortak olunabilecegi icin, bireysel ¢oziimleri temsil eder hale
gelmislerdir.

Bu durumun temel nedeni, toplumun bitiintyle bir yag-
ma kiltlrine tutsak dismdis olmasidir.

Bitun toplumu pengesine almis bulunan bu yagma kil-
tirdnl besleyen ana damarlardan biri, basarisizliklari ya da
cikarciliklar herkesin vicdaninda tescil edilmis olan liderler-
den, hukuksal ve siyasal olarak hesap sorulamamasidir.

Su anda umut olma sansina sahip ve hatta bir bélim de
umut diye pazarlanan liderlerin genel niteliklerine kisaca ba-
kalim:



Bunlarin bir bélimu, se¢menin vicdaninda yolsuzluklar-
dan dolayr mahkim olmus, ama siyasal arenada birbirlerini
aklayarak liderliklerini strdlrebilmis, partilerinin oy potansi-
yellerininyaridan fazlasini yitirmis, basarisizliklari tarih 6ntin-
de onaylanmis insanlardir.

Bazilari, yillardir yaptiklari siyasette, partilerini beladan
belaya ya da basarisizliktan basarisizliga siiriiklemis Kisilerdir.

Sonunda partileri ya b6linmus ya barajin altinda kalarak
parlamento disina dismus, ama bu liderler bitlin azametle-
riyle koltuklarinda oturmayi strdirmuslerdir.

Bir kisim liderler, rant paylasimi ugruna kurduklar it-
tifaklarda, af gibi garip projelerle toplumu dinamitlemekte
uyusabilmekte, buna karsin cag gerisi 6lim cezasini kaldir-
makta anlasamamakta ve Ustelik, cok uyumluyuz, alternatifi-
miz yok, diye dévinebilmektedirler.

Tabii insanlar da toplumlar da, yukarda belirtti§gim gibi
umutsuz yasayamazlar.

Tlkenen umutlarin yerine mutlaka ama mutlaka bir seyler
koymak ister canli organizmalar.

iste boyle durumlarda metafizik diistincelere kayanlar, ger-
cekdisi beklentilere bel baglayanlar gittikce ¢ogalir.

Turkiye’deki insanlar da, Glkemizdeki siyasetin, bitiintyle
bir yagma kilttriine ve yolsuzluk ekonomisine déntismesin-
den dolay! yitirdikleri umutlarini artik disa baglamis g6rina-
yorlar.

IMF ve Diinya Bankasli, dis umudun Amerika ayagini, Av-
rupa Birligi tyeligi de Avrupa ayagini olusturmakta.

insanlarimiz ve onlari temsilen liderlerimiz ile anh sanli
bazi buyulk yazarlarimiz, IMF ve Diinya Bankasli, ekonomik
reformlari zorla da olsa yaptiracak veya, Avrupa Birligi, is-
tesek de istemesek de bizi demokratiklestirecek ve zengin-
lestirecek rlyalari icinde umut aramaktalar.

Hig kuskusuz bunun temel nedeni, i¢c dinamigimizin artik



umut Uretememesi, bir baska deyisle umudun icte tiikenmis
olasidir.

Yozlasma, toplumun kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklan-
digi zaman, umut arayislarinin disa yénelmesi dogaldir ve ki-
mi zaman evrensel dederler gercekten de bazi cikis yollan
gosterebilir.

Ama yine de umudun dista aranmasi, birakin Osmanli
imparatorlugu’nun trajik kaderini animsatmasini, insanin
glinlik yasamda erismedigi mutlulugu, kendi riiyalarinda da
bulamayip, baskalarinin dislerinde aramasina benziyor.



ECEVIT VE 12 EYLUL: TARIHTEN
GELEN CELISKILER

Bugun ulkemizde olup bitenlere giincel olarak bakildi§in-
da, herhangi bir akilli insanin bunlara anlam vermesi son de-
rece zor:

Ornegin Bashakan ¢ok hasta.

Onun bu hastaligi, yonetimde énemli bir zaaf olusturu-
yor.

Ustelik bu hastalik dejeneratif. Yani iyilesme olasiligi yok,
tam tersine her gegen giin daha kétliye gidiyor.

Ama Ecevit cekilmemekte direniyor.

Ornegih iktidar ortaklan, kirk bini askin katil, irz diisma-
ni, gaspcl ve hirsizin serbest birakilmasi konusunda anlasabi-
liyor, ama cag gerisi 61im cezasini kaldirmakta bir tirl uzla-
samiyor.

Bu celiskileri giincel olaylarla ya da gincel dinamiklerle
aciklamak ¢ok zor.

Gunumuzdeki celiskileri, olaylar ancak tarihsel perspektif
icinde degerlendirerek anlamlandirmak olanakli:

Ne yazik ki, bugiin toplumcak karsi karsiya oldugumuz
bunalimlarin ve yasadigimiz celiskilerin cok 6nemli bir boli-
mu, belki de hepsi, 12 Eylul 1980 darbesi sonrasinda uygula-
nan politikalarin kalici etkilerinden kaynaklaniyor.

Ornegin, alin ekonomik bunalimi:

200 milyar dolari asan ve bdylece milli gelirimizi geride bi-
rakan i¢ ve dis borg toplamimiz, 12 Eylul yénetiminin Grunu
olan Ozal dénemindeki ekonomik ve mali politikalarin bir
sonucu.

C1g gibi buyuyen issizlik, fiziksel Gretimin durmus olmasi,



ulkenin timiyle IMF’nin merhametine terk edilmis bulun-
masl, dogrudan dogruya 6zal dénemi politikalarinin bir mi-
rasl.

Ulkedeki biitiin dengeleri altiist eden, siyasetin sol kana-
dinin dumura ugramis olmasi, 12 Eylil’iin tirpanladigr ve
yeniden dizenledigi politik yapimizin giiniimiizde de devam
eden carpikliginin bir gdstergesi.

Basta akademik ylkseltme ve tlirban konulari olmak tze-
re, Universitelerimizdeki ydnetimsel ve akademik sorunlar,
dogrudan dogruya 12 Eylil yonetiminin Dogramaci aracl-
ligiyla uyguladigi Gniversite tasfiyesinin ve dinci-milliyetci
gorusle yeniden yapilandirilarak tek c¢ati altinda toplanan
yliksekogrenim kuramlarinin dogurdugu sonuglar.

Siyasetteki ve egitimdeki yapisal diizenlemeler zaten toplu-
mu uzun dénemde etkileyen sonuclar verir.

12 Eylil yénetimi ve onun uzantisi olan 6zal donemi uy-
gulamalarinin siyasette ve egitimde yaptigi diizenlemeler, ay-
rica 1982 Anayasasli’yla da glivenceye alinarak, etkilerinin gok
daha kalici ve uzun dénemli olmalari saglanmisti.

Iste buglinkii celiskilerin en 6nemli nedeni bu etkilerdir.

12 Eylil y6netimi ve Anayasasl, dogrudan dogruya bir
Soguk Savas Uriintydd.

Diinyada Soguk Savas bitti ama, Tiirkiye’de Soguk Savas’a
iliskin diizenlemelerin yer aldigi toplumsal, hukuksal ve siya-
sal yapi hala etkisini strdiruyor.

iste bu nedenle politikacilarimiz ve isadamlarimiz, bir yan-
dan ekonomik bunalimdan yakinmak, bir yandan da bu bu-
nalimin esas mimari olan 6zal’ hala hayirla yad etmek celis-
kisini herkesin gézinin dniinde yasiyor. ]

iste bu nedenle hala toplumsal yapinin siyasete yansima-
sindaki ¢arpildiklar, bir yandan katilleri affederken, 6te yan-
dan 6lim cezasini kaldirmama celiskisini yansitiyor.

Cunku bilimsel ¢alismalari carpitilmis ve engellenmis
Universiteler, sol kanadi bundanmis siyaset, tekellerin em-



rine girmis medya, Soduk Savas dénemindeki sag siyasetin
ideolojik kosullanmalari cercevesinde, siyasal katilleri bagis-
lamanin bas déndirici zaferi icersinde, af yasasi yoluyla
toplumun hukuk dizeninin torpillenmesi ile idamin kaldiril-
masina karsi ¢ikilmasi arasindaki geliskiyi gormuyor, gorse de
umursamiyor.

12 Eylul déneminin siyasal ve ideolojik egemenligi bltin
hiziyla devam ediyor.

iste Ecevit, 12 Eylll politikalarinin hala devam eden etki-
leriyle carpitilmis siyasette, giincel dengeleri saglayan bir bas-
bakan.

Belli diizenlemeler yapiimadan g¢ekilmesi halinde, tlke ti-
miyle cad gerisi soven bir milliyetciligin kapanma kisilabilir
ve gelecedi daha da bliylk bir oranda ipotek altina girebilir.

Ulkemizin bugiin yasadidi celiskiler, tarihsel hatalarin bi-
rikmis ve giiclenmis tortularindan olusuyor.

inaniyorum ki Turkiye, bu celiskileri er ya da ge¢ asacak-
tir.



dortonemlisurecg

Herkes liderler zirvesini ve bu zirveden cikan sonuclarin
hiklmete ve Tlrkiye’nin AB politikasina nasil yansiyacagini
tartisadursun, ben bugin size cok daha temel dort 6nemli su-
recten soz etmek istiyorum.

Cunku( degerli okurlarim, toplumsal ve siyasal olaylar dyle
birdenbire ortaya ¢ikmaz; genellikle uzun siren siirecler so-
nunda yavas yavas olusur.

Cagdas ve ortak akh 6n plana ¢ikaran toplumlar, uzun bir
zaman dilimine yayilan degisme ve gelismeleri aninda izleyip
olasi sonuglar tzerinde siirekli olarak kafa yorarlar.

Bizim toplumumuzda boéyle ¢abalar ne yazik ki, sicak gin-
cel olaylarin gecici yorumlan disinda pek gortlmuyor.

So6zunu etmek istedigim sureclerin ikisi dis, ikisi ise i¢ ge-
lisme.

Bunlar kamuoyunda tek tek ele alinip, sonuglari hakkinda
bazi olasiliklar da glindeme getirildi.

Ama bu dort stirecin toplaminin Tirkiye’nin yakin gelece-
ginde ne gibi sonuclar doguracagi Gzerinde pek fazla disilnce
uretilmis degil:

Birinci olarak, AB Ulkelerindeki yabanci dismanhginin
yayginlasmasiyla irkciligin siyasal yikselisi dikkat cekiyor.

Boylece Avrupal politikacilann bir béliminin agikca di-
le getirdigi, AB bir Hiristiyan birligidir, Turkiye’nin burada
ne isi var diyen gorus, gelecekte AB icinde ¢ok daha gliclene-
cek.

ikinci olarak, Clinton yénetimi déneminde TurkiyeYyi
kesin olarak Avrupa Birligi icinde géren Amerika Birlesik



Devletleri’nin, George W. Bush yénetimi déneminde, yavas
yavas, AB disinda, tek basina kalmis bir Turkiye anlayisina
dogru kaydigini gosteren belirtiler ortaya cikiyor.

Avrupa Birligi disinda, Ortadogu’da yalniz kalmis bir Tir-
kiye’nin ABD tarafindan ¢ok daha rahat yonlendirilebilecegi
dusunulirse, bu olasthgin kiiresellesmenin lideri ve jandarma-
sI ABD tarafindan ciddi olarak dikkate alindigi acikca goriile-
bilir.

Uciincii olarak, Basbakan Ecevit’in artik gorevini etkin
olarak surdiremeyecegi acikca ortaya ¢ikmis goriinliyor.

Ecevit, 12 Eylul’in sakatladigi siyasal yasamda, irk¢i-oto-
riter siyasal yaklasimlarla, liberal-sag kesimi, demokratik sol-
culugunu iyice sulandirdigi kendi partisinin aracthgiyla bir-
lestirmis ve gecici dengeleri saglamisti.

Simdi, cok yakin gelecekte bu dengelerin bozulacagi anla-
sihyor. Ustelik yeni dengelerin hangi eksende olusacagi da pek
belli degil. Ama bir nokta kesin: Bu denge bozulmasi, secim
erkene alinsa da alinmasa da hi¢ kuskusuz, yakin gelecekte, si-
yasal iktidarin niteligindeki 6nemli degismeleri de glindeme
getirecek.

Dordinciu olarak, Murat Karayalgm, Sosyal Demokrat
Halk Partisi (SHP) adi altinda yeni bir sosyal demokrat parti-
nin kurulusunu tamamladi ve siyaset sahnesindeki yerini aktif
olarak aldl.

Lider sultasi ve 6rglt sorunlarim asamadigi icin yeni po-
litikalar Gretmekte zorlanan CHP’nin ve demokratik sol il-
kelerden iyice uzaklasmis gériinen DSP’nin yarattigi boslugu
doldurmaiddiasindaki yeni SHP basarili olursa, Baykal-Ecevit
tahterevallisinde caresizlik icinde bir o yana bir bu yana kayan
sol oylar ve sandik basina gitmeyen sol segmenler Tirkiye’nin
siyasa] yasamina yeniden agirlik koyabilirler.

Boyle bir gelisme, siyasal yelpazedeki agirliklarin iktidara
yansimasindaki dengeleri de hi¢ kuskusuz degistirir.



Sevgili okurlarim, iste ¢cok kisa olarak 6zetledigim bu dort
sure¢, yakin gelecekte hem Turkiye-AB iliskilerini hem de ik-
tidarin yapisini énemli él¢ude degisiklige ugratacak.

Turkiye-AB iliskilerini olumsuz etkileyecek olan ilk iki de-
gisme sireci, uluslararasi platformlarda ortaya ciktigi igin,
Turkiye’nin i¢ dinamiklerini kat kat asacak bir gice sahip.

Peki iktidarin niteligindeki olasi i¢ degismeler, Turkiye-AB
iliskilerindeki bu “soguma stirecini” gorebilecek ve buna karsi
onlemler alabilecek bir hiikiimeti ortaya ¢ikarabilecek mi?

onumuzdeki belirsizlikler, giin gectikce, azalacagina arti-
yor.

AB iyidir-kétudur, Ben AB’den yanayun-AB‘ye karsiyim
eksenindeki 6znel kavgalari bir yana birakip, nesnel ve somut
olasiliklar izerinde tartissak daha verimli sonuglar alabiliriz
saniyorum.



MITLLT TAKIM FUTBOLCULARI DAHTL
HEPIMiZ HAIN1Z!

Nufusu 70 milyona yaklasan oyle bir tlke disinun ki, tl-
kenin bitln vatandaslari “hain” olsun.

Sagmalama dediginizi duyar gibi oluyorum.

Peki “Turkiye Gercegi”ne ne diyorsunuz?

Ulke vatandaslari gesitli dlgiitlere gore ikiye bolinmiis du-
rumda.

Her grup, karsisindakini “hainlik”le sucluyor.

Tabii arada “tarafsizlar” ve “fikri olmayanlar” da var ama,
onlar sonug itibariyla, gtclilerin yanmda yer almis olacaklari
icin, zaten iki kampa ayrilmis olanlar tarafindan “hem cahil
hem hain” ilan ediliyor.

Turkiye’nin yakin gecmisteki ve buginki “kirilma nokta-
larina” en guncel tartismalardan baslayarak, kisaca bakalim:

1) Avrupa Birligi’ne katilmaktan yana olanlar-Avrupa
Birligi’ne katilmaya karsi olanlar. Her iki grup da kar-
sisindaki “hainlik”le sucluyor.

2) idamin kaldirilmasindan yana olanlar-idamin kaldiril-
masina karsi olanlar. Her iki grup da karsisindakini
“hainlik”le sucluyor.

3) Anadilin 6grenim 6zgurliginden yanaolanlar-anadilin
6grenim 6zgurligune karsi olanlar. Her iki grup da
karsisindakini “hainlik”le sucluyor.

4) Anadilde yayin hakkindan yana olanlar-anadilde yayin
ozglrlugiine karsi olanlar. Her iki grup da karsisinda-
kini “hainlik”le sucluyor.

5) Etnik kokenini (Turkligu ya da Kirtligi) kimlik ola-
rak vatandaslik iliskisinin 6nine almak isteyenler-



vatandaslik iliskisini, etnik kékenin éniinde gérenler.
Her iki grup icindeki alt gruplar, karsilarindaki ah
gruplari “hainlik”le sugluyor.

6) Devlet yapisini islam inancina gére degistirmek iste-
yenler-devlet diizenini inanclararasi esitlik ilkesini 6ne
cikaran laik anlayisa goére slrdirmek isteyenler. Her
iki grup da karsisindaki “hainlik”ie sucluyor.

7) Her ne bahasina olursa olsun, Kibris'ta ¢ozim iste-
yenler-Kibris olayini Kibrisli Tirklerin ve Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin stratejik glvenliginin saglanmasi so-
runu olarak gorenler. Her iki grup da karsisindaki “ha-
inlik”le sugluyor.

8) Ekonomik bunalimdan ¢gikmak igin IMF politikalarina
bagh kalmak isteyenler-IMF politikalarina karsi olan-
lar. Her iki grup da karsisindakini “hainlik”le suglu-
yor.

9) Kiresellesme cercevesinde (ABYle birlikte ya da AB’ye
secenek olarak) Amerika Birlesik Devlederi’ne yakin-
lasmak isteyenler-Amerika Birlesik Devletleri’ni em-
peryalist bir gli¢ olarak tanimladiklari icin, buna karsi
cikanlar. Her iki grup da karsisindakini “hainlik”le
sucluyor.

10) Yunanistan, Ermenistan, Iran ve Arap Ulkeleri gibi (-
kelerle cesitli yakinlasmalari savunanlar-bu ulkelerle
her tirlt yakinlasmaya karsi ¢ikanlar. Her iki grup da
karsisindaki “hainlik”le” sucluyor.

11) Sorunlarimizi, demokrasimizi kisitlayarak ve sinirlaya-
rak asmaktan yana olanlar-sorunlarimizi, demokrasi-
mizi gelistirerek ve yayginlastirarak asmak isteyenler.
Her iki grup da karsisindakini “hainlik”le sucluyor.

12) Turkiye’nin sorunlarini ulusal bagimsizligi artirarak
cozmek isteyenler-sorunlari ulusal bagimsizliktan 6diin
vererek ¢ozmek isteyenler. Her iki grup da karsisinda-
kini “hainlik”le sucluyor.
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Bu on iki ana kirilma noktasinin, bir de son giinlerde diin-
ya glindeminin basina oturan diinya futbol kupasina iliskin
“mikro” bir yansimasi var.

Bu sizofrenik kamplasmalarin ve bu paranoyakca “hainlik”
le suclamalarinin korkutucu ciddiyetini vurgulamak agisin-
dan on Uclnci kirilma noktasi olarak onu da belirtelim:

13) Ulusal futbol takimimiz icinde namaz kilan futbolcu-

lar-namaz kilmayan futbolcular...

Yani sevgili okurlarim, llkemizde yasayan vatandaslarin
hepsi (bu satirlarin yazari ve okurlari da dahil) “on Ug¢ kez ha-
in.”

Annem, Akil insana bir sermayedir, derdi.

Turkiye acaba en 6nemli sermayesini mi yitirdi?

Turkiyeyi bu noktaya getiren politikacilarimizi ve onlara
canak tutanlari kutiuyorum!



DEGISIK BIR FUTBOL YAZISI: EMEK
KOYMADAN KAZANMAK

Cok partili diizene gectigimizden beriyasadigimiz toplum-
sal, siyasal, ekonomik ve kilttrel strecler, bizim icin “demok-
rasi” kavramini “yagmacilik”la esit anlama getirdi.

once, “demokrasi”yi, “cogunluk baskisiyla esanlamh kul-
lanmaya basladik. Sonra, “cogunluga dayali baski rejimini”,
bir adim daha &teye tasidik ve “yagmacih@r” kurumlastirdik.

“Yagmacilik” anlayisimiz hi¢ kuskusuz “siyasal liderleri-
mizin” 6nculiginde gelisti.

Secmen tabanini “kent topraklarinin yagmasi” cercevesin-
de yonlendirip, “gecekondu” olgusuyla, kente go¢ eden kirsal
nufusun agzina bir parmak bal calarak, bu secmen tabanina
dayali siyaseti “ulusal servet yagmasinin” bir araci haline ge-
tirdik.

“Ulusal servet yagmasi”, bir yandan dogal ve tarihsel zen-
ginliklerimizin bireysel mulkiyete gecirilerek tahrip edilmesi-
ni, 6te yandan halkin enflasyon ve vergi yoluyla el konulan ge-
lirinin “politikaci-burokrat-isadami-tarikatgi-mafya mensu-
bu” ittifakina aktariimasini sagladi.

Tabii bu “yagma sireci”, “yamyamlik” adi altinda savunu-
lamayacagi icin, “demokrasi” semsiyesi altinda, “Nurlu ufuk-
lar”, “BlylUk Turkiye”, “Devletin kiclltilmesi”, “Disa acil-
ma” gibi “vizyonlar” biciminde topluma sunuldu.

Cok partili dénemin ilk yillarinda utanga¢ bir bigimde
gelisen bu “yagma” sireci, 1980’lerden sonra iyice deneyim
kazanan yagmaci birokrat, politikaci ve isadami kadrolari
tarafindan dogrudan dogruya mafya yontemleri kullanilarak
ve tarikatlarla da isbirligi gerceklestirilerek, devletin en (st



organlarinda ve devlet kurumlan kullanilarak kurumlastiril-
di.

Bitin bu “yagma duizeni”, uluslararasi konjonktire uy-
gun olarak “Soguk Savas” doneminde “anti-komiinizm” adi-
na, ideolojik-siyasal ve daha da 6nemlisi yasal koruma altina
ahind.

Siyasal parti liderlerinin bu yagmayi acikca planlamalan ve
uygulamalari, sadece yogunluk agisindan degil, siyasal anlam-
da da 6zal déneminde doruga ulasti, Cumhurbaskanligina
bile tasindi.

Bu yagma streci, kendisinden yararlanarak ortaya ¢ikan ve
glc kazanan medya patronlari yoluyla tim topluma da, beyin
yikama yoluyla “olumlu bir gelisme” olarak benimsetildi.

Boylece Turkiye'de “demokrasi”, esas olarak “yagma di-
zeniyle esanlamh kilinirken, hem toplumsal hem de bireysel
olarak “emek harcamadan kazanmak” bir “toplumsal ilke” ol-
du.

Kimler “emek harcamadan kazanir”?

once aileleri zengin olan ¢ocuklar.

Babalar-anneler calisir, kazanir (veya halki soyar), ¢ocuk-
lar zengin*olur.

ikinci olarak politikacilar.

Bunlar hi¢c emek harcamadan siyasal gli¢lerini yagma di-
zeninden pay kapmak (izere kullanirlar.

Liderseler, mevkilerini korumak icin cevrelerine kemik
atarak; lider degilseler, kendilerini oraya getiren lidere yagcilik
yaparak “yagma diizeninde” kazananlar arasinda yer alirlar.

Uctincii grup, bunlara yalakalik ve yataklik yapan isbirlikci
birokratlardir.

Doérdlnci grup, Uc kagitgr isadamlaridir.

Halkin parasini bankalarinda toplayip kendi sirketlerine
aktaranlar, sonra da “iflas edip” trilyoner olanlar bunlardir.

Besinci ve altinci gruplar, tarikat liderleri ile mafya babala-
ridir.



Tarikat liderleri safhalkin din duygularini istismar ederek,
mafya babalan ise kara paradan pay alarak emek harcamadan
para kazanirlar.

Emek harcamadan kazananlar arasindaki yedinci grup, pi-
yango, toto, loto zenginleri gibi, sayilari az olan sansl kisiler-
dir.

Ben bitin bu yaziyl, Pamukbank operasyonu dolayisiyla
degil, diinya kupasinda yarifinale ylkselen ulusal futbol taki-
mimizi kutlamak icin yazdim:

Futbolcularimiz ve yoneticileri, kendileriyle “ulusal kim-
lik acisindan 6zdeslesen” yetmis milyona yakin insana, emek
harcamadan kazanmanin zevkini tattirdilar.

Ustelik higbirimizi kirli islere bulastirmadan ve de Ustiine
ustlik, ulusal gururumuzu da gl¢lendirerek.

Onlar ¢ahisti, emek verdi, “biz” kazandik.

Sag olsunlar, var olsunlar.



POLITIKACILARIMIZIN VE MEDYA
PATRONLARIMIZIN FUTBOLDAN
ALACAGI DERS

Aslinda bugtin, dinya kupasindaki tG¢uncilik basarimizi
golgeleyen bir toplumsal hastaliktan, silahla yapilan kutlama-
larda 6len ve yaralananlardan s6z agacaktim.

Nicin futbol basarilarimizi kutlamak icin silaha sarilyo-
ruz?

Bu mudur “milliyetcilik™?

Bu mudur “sporseverlik™?

Bu mudur, Turkiye’nin de artik aralarinda yer aldigi “uy-
gar dunyanin futbol diizeyi”?

Kanimca her mag 6ncesinde ve de 6zellikle kazanilan mag-
lardan sonra, icisleri Bakanhgdi ve medya kuruluslari ortak-
lasa, atesli silahlarin kullanimina karsi bir ulusal kampan-
ya baslatihah, yayin organlari yurttaslari uyarirken, glvenlik
guclerimiz, hi¢ hosgoru gostermeden, silah kullaniimasini 6n-
lemeye calismalidir.

Bugiin futbolun bir baska ydniine isaret etmek istiyorum:

Vurguncu, soyguncu, hortumcu holdinglerin medyadaki
uzantilari, hic¢ yizleri kizarmadan, Kapitalizm bir sermaye
birikimi strecidir, bu sermaye birikimi sirasinda esas olan
servetin toplanmasidir. Bunun ahlaki da kurali da yoktur.
Esas olan para kazanmaktir. Para kazan da nasil kazanirsan
kazan, anlayisini pompaliyorlar topluma.

6zal’in, tim kadrolari ve taraftarlariyla birlikte, dzellikle
de “d6nek solcularin” 6nciligiunde topluma asilamaya c¢alis-
t1g1 bu sakat anlayis, tam topluma egemen olmustu ki, “iflas”
geldi.



Artik herkes, ts yapsin da isterse calsin, sakat anlayisiyla
hirsiz siyasetcileri bile aklamaya baslamisken, bu yolun “gik-
maz sokak oldugu” anlasildi ve Ulke (st Uste gelen ekonomik
krizlerle sarsilmaya basladi.

Simdi bakin, futboldan bir benzetme yaparak zaten artik
hem kendisi iflas etmis hem de Tirkiye'yi iflas ettirmis bulu-
nan bu 6zalist ahlak saptirmasinin ne kadar yanhs oldugunu
bir kez daha agikca ortaya koyuverelim:

Futbolda da amag kazanmak ve kazanmak i¢in gol atmak-
tir.

Ama diyebilir misiniz ki, Gol at da nasil atarsan at; ister
elinle, ister kale 6ntinde belescilik yaparak, isterse karsi ta-
kimin oyuncularim tekme sille bicerek. Yeter ki gol at.

Diyemezsiniz tabii.

Cunki kurallar var futbolun.

FIFA’nin koydugu ve hakem araciligiyla korudugu kural-
lar.

iste is dinyasinin da iki tarld kurah vardir:

Birinci olarak ekonominin kurallari.

ikinci olarak Ulkenin yasalan.

Bu iki kural grubu, “sermaye birikimi” siirecinin bir katlia-
ma doénismesini Onler, isadami olmayan milyonlarca insanin
da “insanca” yasamasini ve kalkinma stirecini glivence altinda
tutar.

Ulkenin yasalarini siyasetciler koyar ve bu kurallari koru-
mayontemlerini de, yani hakemlerin yetkilerini de siyasetciler
belirler.

Hakem rollinde gordigiimuiz adalet mekanizmasi ve gu-
venlik glicleri, ancak politikacilarin 6ngérdiagu, izin verdigi
bicimde denetim yapabilirler.

Siz bir Ulkede cok zengin ve niifuzlu olup, siyaseti ve eko-
nomiyi de denetime alabilir, hem futbolcu hem kural koyucu
hem de hakem roliine soyunabilir ve bdylece hicbir kural ta-



nimadan, “sermaye birikimini” bir “soygun ve hortum siire-
cine” donustirebilirsiniz.

Bu yargi, eskiden, Glkemiz icin de dogruydu.

Ama artik bu soygun ve hortum dizenini Turkiye’de sir-
dirme olanagi sinirlaniyor ve kisitlaniyor.

Cunkdi kuralsiz sémri sonunda i¢ kaynaklar tikendi.

Ulke disardan borg almaya basladi.

Artik, tepenizde uluslararasi alacaklilariniz var.

Sessiz ve masum halki yillarca uyutarak soydugunuz yet-
miyormus gibi simdi, tlkenin disaridan aldigi borglan da ce-
binize atmaya kalkarsaniz, elinizde avcunuzda olan biitin
serveti Ustelik bir ulusun umutlanyla da birlikte yitirebilir-
siniz.

Ne yazik ki gidis o gidistir.

Soyguncu siyasetci-hortumcu isadami ittifaki, tim kaynak-
larimizin disariya kaptirilmasi ve onlarla birlikte tim Gmitle-
rimizin de sbnmesi noktasina siriklemistir Glkemizi.

Siyasetcilere karsi hakli olarak sesini ylkselten 6zel teseb-
bisin biraz da 6zelestiri yapmasini dilerim.



HOLBROOK VE PARRIS, TURKIYE'NIN
GELECEGI ICIN NE DIYOR?

Sevgili okurlarim, Turkiye’de olaylar ¢cok hizlandi.

Hikumetin yarin ne olacagi bile belli degil.

Hem cok yakin gelecek hem de 2003 yili belirsizliklerle do-
lu.

Buguin size bu belirsizlik ortaminda, tlkemizde neler ola-
bilecegine iliskin bazi 6nemli gorisler aktaracagim.

Gectigimiz gtnlerle, Holbrook’la 6gle yemeginde, Parris’le
de aksam yemeginde, cok kii¢cuk iki farkli grup icinde Trki-
ye'yi tartisma olanagi buldum.

Her ikisi de Tirkiye’yi ¢ok iyi tantyan bu iki 6nemli diplo-
matin Ulkemizin gelecegini nasil gérdiiklerini ayni giin, birkag
saat arayla g6zlemlemek gercekten cok ilgingti.

Holbrook’la yemege basladiktan sonra nezaket sozleri bi-
ter bitmez ilk soruyu ben sordum:

“Amerika’nin, Tlrkiye-AB iliskileri hakkmdaki gorisle-
rinde, Clinton doneminden bu yana bir degisiklik oldugu
ve Bush ydnetiminin, eskisi kadar Turkiye'yi Avrupa’nin bir
parcasi olarak gérmedigi soyleniyor. Ne dersiniz?”

Holbrook dersini ¢ok iyi galismisti:

“Bu soruyu bekliyordum. Buraya gelmeden 6nce Disisleri
Bakan Yardimcisi Grossman ve Amerika’nin Turkiye BlyUk-
elcisi Pearson’la konustum. Bana bdyle bir degisikligin soz
konusu olmadigini belirttiler. Saniyorum sorun, uygulamada-
ki onceliklerden kaynaklaniyor. Clinton, Balkanlara ve Orta-
dogu’ya biyilik énem veriyordu ve bu nedenle de Tirkiye,
gundeminin birinci maddesinde yer aliyordu. Oysa Bush yo6-



netiminin birinci énceligi uluslararasi terérle savas. Bu neden-
le Afganistan ve Irak birinci glindem maddesi.”

Holbrook daha sonra biyik bir agiklikla sunlari sgyledi:

“Soguk Savas doneminde Bati Almanya A.B.D. i¢in ne ifa-
de ediyordu ise, bugin Turkiye de o konumdadir: Bati itti-
fakinin sinir noktasindaki ulke. Ben Turkiye'yi mutlaka AB
icinde goruyorum. Yil sonundaki Kopenhag zirvesine kadar
olan alti aylik sure Turkiye icin ¢cok cok énemli. Turkiye bu
sure icinde reformlarini yapabilir ve AB’den Uyelik igin tak-
vim alabilir. Ama buglinlerde karar alma acgisindan siyasal
olarak liderlik zaafiniz oldugunu gozlemliyorum.”

Yine ¢ok kiicik bir grupla yedigimiz aksam yemeginde
Mark Parris’e ayni soruyu sordugumda su yanitr aldim;

“Geleneksel olarak Cumhuriyetciler Tirkiye’ye daha olum-
lu Demokratlar ise, insan haklari ve benzeri konular agisindan
daha olumsuz bakarlar. Clinton Tirkiye’yi cok 6nemsiyordu.
Onun i¢in bu geleneksel durumun tersine uygulamalar orta-
ya ¢iktl. Bu sdylentinin nereden ¢iktigini biliyorum: AB disin-
da kalan bir Turkiye’nin ABD tarafindan daha kolay manipu-
le edilebilecegini dislinenler, bugiink{ Bush yénetiminin tam
icinde olmayan, daha ¢ok Savunma Bakanligi’na danismanlik
yapan kurumlarda ¢alisan Richard Perle gibi kisiler. Bunlarin
bugunki ydnetimde 6nemli bir agirliklari yok. Dolayisiyla,
ABDnin, Tirkiye-AB iliskileri acisindan bir politika degisik-
ligi s6z konusu degil.”

Sevgili okurlarim, simdi konusmalarin en can alici nokta-
sina geliyoruz:

Her iki diplomat da, 2003 yilinin Turkiye icin ekonomik
bakimdan ¢ok zor bir yil olacagini, ¢tinkd bu yil hem IMF’den
alinan borglarin geri 6édemesinin baslayacagini hem de llke-
nin yerli ve yabanci yeni kaynak yaratmakta yetersiz kaldigini
dusuntyor.

Yine her iki diplomat da, A.B.D.’nin, Irak harekati konu-



sundaki kesin kararini, en ge¢ 2003 yilinda vereceg@i gorisun-
de.

Turkiye’nin IMF’ye olan iliskilerinde bugline dek gézlem-
lenen (6rnedin Arjantin’e gére olan) “avantajli” durumunu
ise uluslararasi siyasal konjonktire, érnegin 11 Eylil saldirisi-
na ve Tirkiye’nin (hem cografi hem de siyasal ve kulturel an-
lamdaki) stratejik konumuna bagliyorlar.

Ama 2003 i¢in ayni derecede iyimser degiller.

Holbrook’a soruyorum:

“Yani 2003te Turkiye’nin éniindeki secenekler ‘ya ekono-
mik iflasya A.B.D.’nin Irak harekatina destek’ mi?”

“Oyle goruniiyor” diyor ve yeniden ekliyor: “oniimiizdeki
alt ay sizin icin ¢cok 6nemli ve gelecegi belirleyici. Tabii su
anda zaaficinde goriinen siyasal karar alma mekanizmalarini
calistirabilirseniz.”

Sevgili okurlarim, bu gorusleri dikkatle degerlendirirseniz,
hem hiikiimette yakin gelecekte neler olacagini hem de 2003
yilinin nasil gececegini oldukca net bir bicimde gorebilirsiniz
saniyorum.



OTEKIT LIDERLER ECEVIT'TEN
FARKLI MI?

Sevgili okurlarim, aslinda bugiin, artik timuyle disa ba-
gimli hale gelen lilkemizde gelecekte neler olacagina isik tuta-
bilmek amaciyla, Amerikalilarin Turkiye hakkindaki gorisle-
rini aktarmaya devam edecektim. (Herhalde gecen hafta ak-
tardigim cozimlemelere uygun gelismelerin neredeyse ayni
gun gerceklesmeye baslamasi sizi bile sasirtmistir.)

Fakat olaylar o kadar hizh gelisti ki, g6zden kactigini di-
siindigum bir baska 6nemli konu lizerinde durmak gereksin-
mesini hissettim bugtin.

Sevgili okurlarim, ¢cogu zaman bir toplumsal seving ya da
bir toplumsal lin¢ psikolojisi icinde kimi gercekleri g6ézden
kaciriyoruz.

Son glinlerde de Ecevit’in siyasal liderligi, bir toplumsal
ling psikoloji icinde degerlendiriliyor ve bazi temel gergekler
g6zden kagirihyor.

Ben Ecevit’in tartisilan liderlik modeline, feodal liderlik
modeli diyorum.

Nedir feodal liderlik modeline ydneltilen elestirilere konu
olan 6zellikler?

Benmerkezcilik.

Bencillik.

Tekilcilik.

Tekelcilik.

Otoriterlik.

Otokratiklik.

Nedir bu feodal liderligin gdstergeleri olarak sunulan kisi-
sel 6zellikler:



Arkadasi yok.

ikinci adami yok.

Herkesi harciyor.

Simdi burada bir an duralim ve soralim:

Yukarda siraladiim 6zellikler, su anda siyaset sahnesinde
uzun suredir egemen olan hangi liderde yok?

6zal’in ylzde otuzlardaki mirasini ylizde 13’e indiren ve
rakipsiz genel baskan olarak yerinde oturan Yilmaz’da mi?

DemirePin yiizde otuzlara varan mirasini yiizde 12ye in-
diren ve rakipsiz genel baskan olarak yerinde oturan Ciller’de
mi?

inént’niin yiizde yirmilerdeki mirasini yiizde 8.5% indi-
ren ve rakipsiz genel baskan olarak yerinde oturan Baykal’da
mi?

Yilmaz’in, Ciller’in, Baykal’m dostu var mi?

Yilmaz’in, Ciller’in, Baykal’in ikinci adamlari var mi?

Yilmaz’m, Ciller’in, Baykal’in gegmisleri de bir politikaci-
lar mezarligini andirmiyor mu?

Ustelik Ecevit’in, biitiin bu liderlerden ayrildigi cok 6nem-
li bir baska olumlu nokta var:

Bitun bu liderler, kendilerinden 6nceki liderlerin mirasla-
rinin Uzerine gesitli siyasal manevralarla oturmusken, Ecevit,
tim orglitsel mirasi reddetmis, gitmis, bir kosede kendi basi-
na (esiyle birlikte) dikilmis, “Ben biitlin eski iliskilerime ve es-
ki érglite karsiyim!” diyerek, bencil, benmerkezci, tekilci, te-
kelci, otoriter ve otokrétik 6zelliklerini saklamadan, tam tersi-
ne bunlari toplumun géziine sokarak, yillarca beklemistir.

Ecevit’e oy verenlerin hepsi degil ama, partide onun yani-
na gidenlerin tim{, onun bu modelini bilerek, bu tutumunu
onaylayarak tercihlerini yapmislardir.

Tabii feodal liderlik modeli, guiclu bir bedensel ve zihinsel
etkinlik kapasitesi gerektirdigi icin, Ecevit’in saghigi bozulup
“karizmas!” hem ginlini hem de gelecegi kurtarmaya yetme-
yince, model ¢6kmustdir.



Bence kamuoyu, Ecevit’e saldirmayi birakip Ecevit’in fe-
odal liderlik modelini uygulayan butin liderlerin tutum ve
davranislarinin temel belirleyicileri Gzerinde odaklasmalidir.

Cunkd asil tehlike oradadir.

Sorun aslinda sadece feodal liderlik modeli de degildir.

Sorun ¢ok daha temelde, feodal liderlik modelini destek-
leyen, besleyen, yagmacilik ve kisiliksizlik Gzerine kurulu fir-
satcl siyaset yapma bicimidir.

Buguinlerde ortaya ¢ikan “Yeni olusumcular”a, hem kendi
cikarlart hem de llke menfaatleri agisindan feodal liderlik
modelinden uzak durmalarini énerir, son siyasal gelismeleri
irdeleyen meslektaslarima da, olaylara, biraz da bu acidan
bakmalarini tavsiye ederim.



UCUNCU MILLIYETCI CEPHE GELIYOR

Aslinda Kasim 2002 sec¢iminin olasi sonuclari tzerindeki
bu yaziyi biraz daha ilerde, segimlere daha yakin bir tarihte
yazmak istiyordum.

Fakat degerli dostum Ali Sirmen, Cumhuriyetteki kose ya-
zisinda, bana gonderme yaparak, secim sonuclari agisindan
Uciincii Milliyetci Cephe tehlikesine isaret edince, artik bu
konudaki dusuncelerimi siz okurlarimla paylasmayi daha faz-
la geciktirmek istemedim.

Ama daha 6nce Ali Sirmen’in, Cumhuriyetteki tartismala-
rimizda dile getirdigim bir olasih@i, yazisinda, adimi anarak
belirtmis olmasina tesekkir etmek istiyorum.

Cunkd biliyorsunuz, hem akademik ¢evrelerde hem de ya-
zili ve gorsel basinda insanlar, ilk kez baskasindan da duymus
olsalar, benimsedikleri dustinceleri, kaynak belirtmeden ken-
di fikirleri diye yazar ve soylerler.

Oysa gerek akademik nezaket ve ahlak, gerekse basin ahla-
ki ve nezaketi, baskasinin ortaya attigi bir gortsten séz eder-
ken, onu ortaya atanin adim anmay!i gerektirir.

Tabii “genel ahlak yozlasmasi” medyayla birlikte akademik
cevreleri de egemenligine aldigi igin artik kimse boyle incelik-
lere dikkat etmiyor.

Dogrusu ben de, adimin anilmasindan ¢ok diisiincelerimin
tartisilmasina 6nem verdigim icin, kendi Urettigim kavramlar
acisindan yillardir isin bu yénine hic dikkat etmiyordum.

Sevgili okurlarim, biz Cumhuriyette, genellikle, Nadir Na-
di’den miras kalan ve simdi ilhan Selcuk’un oturdugu odada
sik sik bir araya gelir, Turkiye’nin genel durumuyla gincel
olaylar hakkinda degerlendirme ve tartismalar yapariz.



Iste 6niimiizdeki secimlerin, sonug olarak, biyiik bir olasi-
likla Ugiincii Milliyetci Cepheyi giindeme getirecegini boyle
bir toplantida sdylemistim.

Sevgili Ali Sirmen’in bu olasiliga dikkat ¢ekerken, benim
adimi anmasl, bu bilimsel nezaketi ve duyarliligi beni hem
cok sasirtti hem de (onun adina) ¢ok sevindirdi.

Demek yazarlar ve hocalar arasinda hala ahlak ve nezaket
kurallarina dikkat eden béyle dinozorlar var. (Ali Sirmen ay-
ni zamanda Galatasaray Universitesinde hocalik yapmakta-
dir)

Evet simdi gelelim esas konuya:

Bltun se¢im arastirmalari, Tayyip Erdogan’in Adalet ve
Kalkinma Partisi’ni birinci sirada gosteriyor.

Bu partinin, birinci olmasa bile, secimlerde 6nemli oranda
oy alacagi anlasihyor.

Ote yandan, Milliyetci Hareket Partisi, Avrupa Birligi ve
Turkiye’nin glndemindeki temel sorunlar acisindan, oteki
partilerin Gzerinde uzlasmis gérundikleri genel ¢c6zim 6neri-
lerine aykiri bir muhalefet sergiliyor.

Turkiye'deki Avrupa Birligi karsitlarinin orani yiizde 20-30
bile olsa, bju oylarin tek adresi olarak, ortaya MHP cikiyor.

Buglinkii oy oranlari agisindan ylzde yirmiyi yakalayan
bir partinin birinci parti olma olasiligi dahi var.

Demek ki AKP ile MHP birinci ve ikinci parti bile olabilir-
ler.

Bunlara, bir de DYP ve ANAP’tan, baraji asacak bir orta
sag partiyi eklediniz mi, alin size Ugiincii Milliyetci Cephe
hikimeti.

Birinci ve ikinci Milliyetci Cephe hiikiimetlerinin Turki-
ye'yi 12 Eylil darbesine gotiiren kargasa surecindeki 6nemli
rollerini dislinlrseniz, orta sagla desteklenen bir seriat¢i-
irkci-milliyetci sentezi simgeleyen Ugiincii Milliyetci Cephe
olasthginin ne kadar korkutucu oldugunu derhal gérirsi-
niz.



Bu olusumu engelleyebilecek olan tek stireg, kendilerini
solda ya da merkezde goéren, “demokratik”, “sol” ve “liberal”
egilimleri agir basan partilerin bir araya gelmesidir.

Yani bir Uciincii Milliyetci Cephe felaketinin 6nlenmesi
,ancak, Ecevit, Baykal, Cem, Dervis, Bayar, Tantan,
Karayalgm, inénii gibi politikacilarin bir araya gelerek ortak
bir hareket olusturmalariyla olanakl kilinabilir.

Bugiine dek, degil bir araya gelmek, amip gibi bélinmeleri
yetmiyormus gibi, birbirlerinin 6nlini kesmek ugruna blyuk
kentlerin yonetimlerini dinci gorusleri agir basan politika-
cilara armagan eden bu liderlerin bir bélim{, isaret ettigim
tehlikeye karsi birlesir mi?

Yoksa zamkla yapistiklari oligarsik koltuklarini yitirme
korkusuyla, bugiline kadar yaptiklari gibi, kendi ¢ikarlarim
Tirkiye’nin cikarlarinin 6ntinde gérmeye devam mi ederler?

Tarih, kendisinden ders almayanlari bagislamiyor!

Dilerim 2002 Kasim secimleri sonrasindaki Uciinci
Milliyetci Cephe konusundaki éngdriimde yanilirim.

Zaten bu yazilari da bu 6ngoriniin gerceklesmemesi icin
yazmiyor muyum!
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CUMHURIYET DONEMI YAMYAMLIK
TARIHINE GIRIS

Sevgili okurlarim, biliyorsunuz, insanlik tarihi esas olarak
bir yamyamlik tarihidir.

3 Kasim 2002°nin tlkemizde erken genel secim tarihi ola-
rak saptanmasi Uzerine bu konudaki tarihsel siireci bir kez da-
ha siz okurlarimla paylasmak gereksinmesini duydum.

Yalniz bu noktada hemen bir uyarida bulunmam gereki-
yor:

Bu yazi dizisini on sekiz yasindan kigtikler okumamalhdir.

Ayrica yetiskinlerin de geceleri ve evde yalnizken okuma-
lari sakincahdir.

Cunkil bu dizide, Osmanli’yi yiyip bitiren i¢ ve dis yam-
yamlarin, bunlari yok eden Cumhuriyet rejimi sonrasinda na-
sil bir genetik mutasyona ugradiklari ve yeniden nasil bu kez
vampirleserek ortaya ¢iktiklari anlatilacaktir.

Cumhuriyet donemi yamyamlik tarihinin, belki de daha
betimleyici bir terimle “vampir-yamyamlarm” ortaya ¢ikis su-
reclerinin iyi anlasiimasi igin, birkag cimleyle Osmanli done-
mi yamyamligina da deginmek gerekiyor:

Osmanli dénemindeki yamyamlarin igeri yénelmesi impa-
ratorlugun Endistri Devrimi’ni kacirmasiyla ortaya cikti.

imparatorluk Endistri Devrimi’ni kagirdi, ¢iinkii Batili
yamyamlar, yeni kesfettikleri Gliney, Orta ve Kuzey Ameri-
ka’daki Inka ve Aztek uygarliklariyla, Apacileri, Sayenleri ve
bitin 6teki kizilderilileri mideye indirerek ¢ok gtclendiler.

Boylece, Osmanlilar artik onlari yiyemez hale geldiler ve
zorunlu olarak igeri yoneldiler.

Kendi kendilerini yiyerek beslendikleri icin de, bir sire



sonra, daha da gli¢suzlestiler ve imparatorluk sinirlarini ko-
ruyamadiklarindan, yiyeceklerini, disaridaki yamyamlarla da
paylasmak zorunda.kaldilar.

Boylece Osmanli imparatorlugu, saray ¢evresinde kiime-
lenmis olan i¢ yamyamlarla, imparatorlugun zengin insan
stoklarina gozlerini dikmis olan dis yamyamlarin ortak bes-
lenme alani haline geldi.

Tabii bu arada, dis yamyamlar, Amerika kitalarinin yerli
sahiplerini mideye indirerek cok gulglenmis olduklarindan,
Osmanlllardaki i¢c yamyamlarinJ>ir b6limuni de yiyiverdiler.

Bir silire daha gecince, dis yamyamlar, yiyecek stoklarinin
iyice azaldigini gorerek, artik besinlerini ic yamyamlarla pay-
lasmak zorunlulugundan da kurtulmak istediler ve yonetime
dogrudan el koymak lizere harekete gectiler.

Kazanlarini kepgelerini yiklenip Anadolu’ya geldiler.

iste sadece mecazi anlamda degil, kelimenin tam anlamiyla
“bicagin kemige dayandi§i” tam bu anda, “cagdas uygarlija”
inanmis olan ve her tiirli yamyamli§a karsi olmay1 bu cagdas
uygarhgin geregi sayan bir lider, Mustafa Kemal ortaya cikti:

Ic ve dis yamyamlarla kusatilmis olan halkin basina gecti,
hem i¢c hem de dis yamyamlan puskurtti ve toplumu tiim
yamyamlardan arindirmay1 hedefleyen bir devlet kurdu.

Ama bu ¢ok zor bir isti.

Cunkl hem icte eski yamyamlarin kalintilari her an ortaya
ctkmak (zere firsat kolluyorlardi, hem de dista tim insanlik,
son hizla yamyamligini stirdiiriiyordu.

Bu cercevede, dzellikle ikinci Diinya Savasi sirasinda, yam-
yamlik konusunda ¢ok yeni teknolojiler icat edilmis, insanlik
bir yanda altt milyon hemcinsini gaz odalarinda yok ederken,
Ote yanda, bir oturusta tek bir bombayla bir kentin tim halki-
ni mideye indirebilme yetenegine kavusmustu.

Savas sirasinda ¢ok guclenen yamyamlik gelenegi, gliya bi-
ten sicak savastan sonra ortaya ¢ikan “Soguk Savas” dénemin-
de gelistirilerek strdirildi.



Soguk Savas doneminde tlim insanlik, Dogu ve Bati olarak
iki buylik yamyam kabilesine bolinmusti.

Her ikisinin g6z de Turkiye’nin tGzerindeydi.

Bunlardan Dogu’da yasayan yamyam Kkabilesi, komsusu
olan Turkiye’ye dogru hamle edince, Turkiye, canini kurtar-
mak icin Batidaki yamyamlarin yanma kagti.

Boylece Osmanli dénemindeki yamyamlarin kalintilari-
nin, Ustelik de mutasyona ugrayip vampirleserek yeniden or-
taya cikmalari sireci basladi.

Devami 6teki yaziya.

Geceleri okumayiniz!



CUMHURIYET DONEMINDE
YAMYAMLAR NASIL VAMPIRLESTI?

Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslarinin kurdugu Cum-
huriyet, i¢ ve dis yamyamlara karsi kazanilan bir zafere da-
yandidi icin, Glke uzun stire yamyamlardan armmis bir yasam
surdardu.

Bu arada i¢ yamyamlarin kalintilari toprak altina ¢ekilmis-
ler, dista gittikce giiglenen yamyamlarin gelip kendilerini kur-
tarmalarini bekliyorlardi.

Dista gittikce guiclenen yamyamlar ise, yepyeni ideolojiler
ve yepyeni teknolojiler gelistirmislerdi.

Dogu ve Bati Yamyamlarinin ortaklasa gelistirdikleri en
yeni ideoloji, butlin yamyamlarin, yamyamliktan vampirlige
dénusmelerinin gerekliligini vurguluyordu.

Aslinda insanlik tarihindeki batin ideolojik gelismeler gi-
bi, bu yeni “vampirlesme” ideolojisi de gelisen teknolojinin
zorlamasiyla ortaya ¢ikmisti:

Yamyamlik alaninda insanoglunun gelistirdigi yeni tekno-
lojiler, atom cekirdeginin parcalanmasindan sonra o denli et-
kin hale gelmisti ki, tek bir yamyam kabilesi, yiz binlerce in-
sandan olusan birkag kentin halkini bir anda mideye indirebi-
liyordu.

Bu teknolojik gelisme, diinya Uzerindeki tiketilebilecek
beslenme olanaklarini sinirladi: Yamyamlarm hemcinslerini
yok etme hizi, normal dogum oranlarini ¢cok ¢ok geride birak-
mistl.

Bu durumdayamyamlar, sinirli beslenme olanaklarini son-
suza ulastiracak bir ideolojik acilim ve atilm gerceklestirdi-
ler:



Besin malzemesi olan insani fiilen yiyip bitirmek yerine,
onun kanini igerek beslenmek ¢cok daha akillica olacaktl.

Iste diinya yamyamlarinin vampirlesmesi, bu ideolojik ta-
ban Gzerinde gergeklesti.

Tabii vampirlesme ideolojisini doguran teknolojik gelisme
de derhal kendi dodurdugu bu ideolojiyi desteklemek lzere
yeni boyutlara tasindi.

Usler, tesisler, fiizeler, uydular, uzay istasyonlari, gittikce
vampirlesen iki buyik yamyam kabilesinin paylastigi diinya-
da, yem olan insanlarin aralarina ve tepelerine yerlestirildi.

Yamyamlarin vampirlesmesi, diinya capinda iki blyik so-
nu¢ dogurdu:

Birinci olarak, iki buylk evrensel yamyam kabilesinin
vampirlesen Uyeleri tarafindan kanlari emilen insanlar, o bi-
yuk kabilelere bagh “kiicuk yerel vampirlere” dondistuler.

tkinci olarak, bu “kucuk yerel vampirler” de hem 6lim-
stizlestiler hem de kendi kiigiik kabileleri icinde, 6teki insanla-
rin kanlarini emerek yasamaya basladiklari i¢in “vampirlesme
surecini” hizlandirdilar.

Tirkiye Cumhuriyeti’ndeki yamyamlarin da, yeniden do-
garlarken yasadiklari vampirlesme sirecini bdylece esas ola-
rak dzetlemis bulunuyoruz.

Soguk Savas’in baslangic déneminde, iki blyik yamyam
kabilesi, “vampirlesme sireci” ¢cercevesinde, eskiden beri, ya-
ni Osmanli’dan beri g6z diktikleri Ttrkiye’ye yoneldiler.

Komsusu olan Dogu Yamyamlari, kendisine hemen ve dog-
rudan saldirdiklari, ayrica daha yakin olduklarindan daha bi-
ylkbir tehlike olusturduklarr igin, Turkiye, Batl Yamyamlarina
sigindi.

Gozlerini aslinda birbirlerinin kaynaklarina dikmis olan ve
el koyduklari tlkelerdeki insanlari kendi kamplarina katarak
rakiplerine karsi giiclenmek isteyen kabileler “vampirlesme”
surecini acikca ifade etmek istemedikleri i¢in sadece goriinus-



te farkli ama aslinda birbirlerine ¢ok yakin iki slogan kullani-
yorlardi.

Birisi kendi vampir dinyasini komiinizm cenneti adiyla
pazarlarken, 6teki, kendi vampir diizenini demokrasi riiyasi
adi altinda sunuyordu.

Tabii her iki gticli yamyam-vampir kabilesi de, el koyduk-
lari Ulkelerde derhal “uyanik” taraftarlar buldular.

Bdylece Dogu diinyasindaki vampirler “komiinizm” yafta-
sI altinda, Bati diinyasindaki vampirler de “demokrasi” adina
genis Kitlelerin kanlarini icmeye basladilar.

Boylece Turkiye Cumhuriyeti’nin “Cok Partili Demokra-
si”ye gecis deneyimi, aslinda Batl Yamyam Kabilesi’nin vam-
pirlesme donemiyle cakisti.

Gelecek yazi: “Vampir yoneticiler halki nasil vampirlestir-
di?”

Geceleri okumayiniz!



HALK NASIL VAMPIRLESTIRILDIT?

Osmanlinin ¢okls déneminden devralinan yoneticilerin
yamyamlig, artik ¢cagin cok gerisinde kalmisti.

Bunun en énemli nedeni, yamyamhgin kacinilmaz olarak
tlke niifusunun azalmasina ve besin stoklarinin yok olmasina
yol agmasiydi.

Gelismis yamyam kabilelerinin bu sorunu ¢6zmek igin
“kominizm cenneti” ve “demokrasi rilyas!” adi altinda gelis-
tirdikleri yeni vampir teknolojileri ise, hem kani icilen tlke-
lerdeki halki 6ldirmek yerine vampirlestirdigi ve diinya ca-
pinda derinlik kazandigi hem de bdylece neredeyse sonsuzlu-
ga dek yasayabilecedi 6ne surilen bir “dlizeni” gelistirdigi icin
derhal yayginlastirildi.

Turkiye de, Dogu Yamyamlarindan kacarken sigindigi
(yakalandigi) Bati Yamyamlarinin ilkeleri cercevesinde, kendi
yamyamlarini vampirlestirme siirecine, 1945ten sonra “Cok
Partili Dlizen” adi altinda katildi.

Bu diizenin en 6nemli 6zelligi, Cumhuriyet’in kurulusun-
dan beri Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslarinin uygarhk
yolunda aldigi “aydinlatici” énlemlerden dolayi yer altina si-
ginmis olan yamyamlari da, éteki “insan” yoneticilerle birlik-
te, hem de onlarla esit kosullarda siyaset sahnesine tasimis ol-
masiydi.

Tabii “esit kosullarda” lafi, s6zin gelisi:

Cunku yeniden siyaset sahnesine ¢ikan yamyamlar, ait ol-
duklari Bati Yamyam Kabilesi’nin vampirlesme programi ger-
cevesinde, uluslararasi destede ve dolayisiyla, insan yoneticiler
karsisinda biyik bir avantaja sahiptiler.

Nitekim ¢ok kisa bir stire sonra da yonetime el koydular:



Artik, kendileri yonetime gelir gelmez edindikleri “vam-
pirse!” ozellikleri yani ugradiklari mutasyonu genis halk Kitle-
lerine yayginlastirma “misyonu” baslamisti.

Zavalli insanlari vampirlestirmek ve boylece vampir yo-
neticilerin egemenlik alanlarini yayginlastirmak icin bunlari,
birbirlerinin kanini icecek bir yénteme alistirmak gerekiyor-
du:

Toprak yagmasi yontemi boylece ortaya ¢ikti:

once disardan ithal edilen makinelerle, kirsal alanlardaki
halk normal (insanca) beslenme olanaklarindan yoksun bira-
kildi, yoksullastirildi ve “aclastirildi”.

Daha sonra bu “a¢ birakilarak gézleri dondiriilmis insan-
lar” kentlere sevk edildi.

Sira, bunlari da vampirlestirecek kaynaklari bulmaya gel-
misti.

tste bu noktada, toprak yagmasi devreye sokuldu.

Artik kirsal alanlardaki aclik nedeniyle kentlere kosan in-
sanlar, baska insanlarin (kamunun ve 6zel milkiyetin) sahip
olduklari topraklari yagmalamaya basladilar.

Bu yagma, yoneticilerin eliyle desteklenerek (ve tabii en
buylk yagma payi da kendilerine ayrilarak) gelistirildi ve vam-
pirlesme, bir toplumsal-siyasal-kiltiirel-ekonomik stire¢ ola-
rak Turkiye’deki “Cok Partili Diizen”le bitlnlestirildi.

Artik yerel toprak yagmalariyla vampirlesmeye alistirilan
ve glclenen bu insanlar, bir siire sonra, yonetici vampirlere
ulasma yolu olan siyasal partilerle bittnlestirildi.

Boylece, yonetici vampirler ile yonetilen vampirler, asil
efendileri olan blyik Bati Vampir Kabilesi’nin gdzetim ve de-
netimi altinda bitun siyasal partilere ve dolayisiyla secimler-
den hangi sonug cikarsa ¢iksin, olusacak yonetimlere el koy-
dular.

Tabii bu arada ideolojik kamuflaj olarak kullanilan “de-
mokrasi riiyasi” adina, Dogu Yamyam Kabilesi’nin “komu-
nizm cenneti” diistincesi, surekli bir tehlike olarak giindemde



tutuluyordu ki, bu vampirlesme siirecine kimse karsi ¢ikama-
sin, ¢ikanlar da “disman” ilan edilerek derhal susturulsun.

Derken cok gliclenen Bati vampirleri, yamyamliktan vam-
pirlige geciste yeterince hizli ve basarili olamayan Dogu
Vampir Kabilesi’ni yutuverdi.

Boylece Bati Vampir Kabilesi’nin ilkeleri, “kiresellesme”
adr altinda butiin dinyada gecerli yonetim kurallari olarak
ilan edildi.

Turkiye, batin bu vampirlesme siirecine, mikemmel bir
bicimde ayak uydurmus, hatta kimi zaman, “Bir koy (¢ al,”
“Ben Musliimanin bile zenginini severim” ve “Benim memu-
rum isini bilir” biciminde sloganlastirdigi bir “vizyonla” bu
surece oncilik bile etmisti.

Halkin vampirlestirildigi bir diizende, ydnetici vampirler
de 6limsizluge dogru pupa yelken yol aliyorlardi.



HEPIMiZ ZORUNLU OLARAK
VAMPIRLESMEKTE MiYiz?

Yamyamliktan vampirlige gecen insanhgin egemenligi
icin savasan iki kabileden Bati Vampirleri Kabilesi, Dogu
Vampirleri Kabilesi’ni mideye indiriverince, dinyadaki vam-
pirlerarasi dengeler de degisti.

Turkiye’'deki yerel vampirler de uzunca bir siire bocaladi-
lar:

Vampirliklerini ve vampirlesme siirecini gizlemek icin kul-
landiklari buytik tehlike, yani “Dogu Vampirlerinin Kominist
Cenneti ideolojisi” ¢okiince, saklandiklari karanhgi strdir-
mek bir an icin ¢cok zorlasmis gibi geldi hepsine.

Fakat sonra bir de baktilar ki, artik herkes karanhga alis-
mis.

Herkes birbirinin kaninin tiryakisi olmus.

Btin siyasal liderler, en basta kendi ideolojik benzerleri-
nin kanini icerek biyiimeye calisiyor.

Onlari goren halk da, kiigtik vampirler olarak, 6nce, kendi-
lerine benzemeyenlerin degil, tam tersine kendilerine en ¢ok
benzeyenlerin kanini igmeye yoneliyor.

Ne de olsa kan benzerligi var.

Hani “kan cekiyor” derler ya, iste Oyle.

Tabii evrensel mutasyon kurallarini en iyi bilen solcular,
ve bu arada onlarin bir alt grubunu olusturan sosyal demok-
ratlar, bu “benzesenlerin birbirlerinin kanlarini emmesinde”
basi cekiyor, dnderlik ediyor.

Kisa bir slire sonra merkez sag, dinci sag ve irk¢i sag da bu
modaya katiliyor.

Boylece zaten rakiplerin kanini icmeye dayanan vampirlik



duzeni, bu kez, “Benzesenlerin kani daha lezzetlidir” sloga-
niyla topluma iyice yerlesiyor.

Dogu Vampirlerinin ¢dkmesi, Turkiye’deki kan emiciligi
yavaslatacagdina, hizlandiriyor.

Gunku, karanliklari sirdirmek icin gerekli tehdidin kalk-
makta oldugunu géren yerel vampirlerin en blyugu telasa ka-
piliyor ve basta kendi ogullan ve kizlan olmak kaydiyla bitin
aile bireylerinin ve yandaslarinin biraz daha ¢ok kan igerek
daha hizli giiclenmeleri icin harekete geciyor.

Tabii onu goren oteki yerel vampir liderleri de kan igicilik-
lerini hizlandiriyorlar.

6zel kesimdeki, birokrasideki ve medyadaki bazi yarasa-
larin da normal vampirlikten, yerel vampir liderligine hizli
terfileri bu déneme rastlar.

Bati Vampir Kabilesinin mutemet temsilcisi olarak kendi-
sine llke emanet edilen en biyik yerel vampir lideri, vampir-
lesme sirecini hizlandirmak i¢in destek aramaktadir:

Amag, icerde daha ¢ok kan emerek, disari aktanlacak olan
kanin miktarini gogaltmak, boylece Bati Vampir Kabilesi’nin
reisini tatmin ederek, yerel glictini korumaktir.

Cunkd*dunyanin artik tek reisli bir vampirlesme dénemi-
ne girdigi herkes tarafindan kabul edilmektedir.

iste 1945’ten beri siiren vampirlesme siirecine, bu yerel
vampir liderinin bliyuk katkilariyla ilkemiz, siyasetiyle, med-
yaslyla, 6zel tesebbisiiyle, kamu kesimiyle 6nce birbirlerinin
kanlarim emen, sonra da Bati Vampir Kabilesi tarafindan
kanlari emilen vampirlerin yasadigi bir yer haline gelir.

Zaman zaman bu kan emme siireci o denli hizlanir ki, ye-
rel vampirlerde emilecek kan kalmaz.

O zaman Bati Vampir Kabilesi yerel vampirlerin imdadina
yetisir ve kan yapici plazma yardiminda bulunur.

Disardan gelen plazmayla yeniden kanlanan vampirler,
birbirlerinin kanlarini emmeye devam eder, boylece biriken
kanlar yeniden Batl Vampir Kabilesi’ne aktarilir.



Yani Bati Vampir Kabilesi, kendine icilecek kan saglamak
icin kanlanni emdigi bizim vampirlere, birbirlerinin kanlarini
emebilmeleri igin kan yapici plazma yardimi yapmaktadir.

Bir sire sonra, bizim vampirler, kurduklari kan icici duize-
nin, Batl Vampir Kabilesi’nden gelen plazma yardimi olma-
dan yasayamayacagini fark ederler.

Artik, vampirlesmenin “kiresel” zaferi bizim Ulkede de
ilan edilmistir.

Kim, hangi lider, hangi parti, hangi kisi, hangi kurum ikti-
dara gelirse gelsin, vampir diizeninin devami icin Bati Vampir
Kabilesi’ne, onun dikte ettigi kosullara bagiml olacaktir.

onimuzdeki secimlerde de, kim kazanirsa kazansin, zafer
vampirlerindir!

Bana inanmiyorsaniz, dinyadaki vampirlesme diizeyleri-
ni 6lcen seffaflik 6rgltliniin, 1995°te zaten 27’inci sirada olan
Turkiye’nin, 2002°de basariyla 64’Unci siraya yikseldigine
iliskin raporuna bakin.

Ne Bilent Ecevit’in basbakanligi, ne Kemal Dervis, ne
de IMF’nin bankalar sistemine getirmek istedigi yeni diizen
vampirlesmeyi durdurmakta etkili olabildi.

Tirkiye’deki kirlenme bitin hiziyla siiriiyor.

Transperancy International drgitinin yayimladidi Yol-
suzluk Algilama Endeksi’ne gore, Turkiye, risvet ve benzeri
olaylarin olusturdugu kirlilikte, basariyla, gecen yila gére on
siralik bir adama yaparak, 64’nculige sigradi.

102 llkeyi kapsayan listede, Turkiye’nin yeri, gecen yil 3.6
puanla 54’lincl siradaydi. Bu yil puani 3.2°ye dlisen Turkiye,
64’0nci siraya yikseldi!

Transperancy International’in endeksine gore, tlkelere, te-
mizlik agisindan, 10 lizerinden puan veriliyor.

En temiz Ulke, 9.7 puanla Finlandiya olarak gorinlyor.
Amerika Birlesik Devletleri, 7.7 puanla 16’inci sirada yer aliyor.

Tirkiye’nin yillara gére puanlan ve siralamadaki yeri soy-
le:



1995 4.1 puan 27’inci sira

1996 3.54 puan 33’Uncu sira

1997 3.21 puan 38’incisira

1998 3.4 puan 54’tncl sira

1999 3.6 puan 54%Uncu sira

2000 3.8 puan 50’incisira

2001 3.6 puan 54’Unci sira

2002 3.2. puan 64°lncl sira

Transperancy International bu puanlamalari, her llkede-
ki yabanci yatirimcilara uyguladi§i ankeder sonucunda belir-
liyor.

Tirkiye’deki temsilcisi Saydamlik Hareketi Demegi.

Dernegin baskani Ercis Kurtulus, yaptigi basin toplanti-
sinda, Tlrkiye’nin puanindaki dususte, “Son yillarda siyasi
parti liderlerinin yolsuzlukla savasmayi hedefleyen siyasetci,
birokrat, savci ve yargi¢lari korumak yerine, onlari cezalan-
dirma gibT bir tutumu tercih etmelerinin ve yolsuzluk olayla-
rina karisan st dlizey burokratlari korumak icin her tirli ¢ca-
bayi gostermeleri”’nin temel etken oldugunu séylemis.

Siralamaya gore Botswana, Namibya gibi Afrika Ulkeleri,
Kolombiya gibi uyusturucu ticaretiyle tinlu bir tlke, Dominik
Cumbhuriyeti, Etiyopya, Misir ve El Salvador gibi Glkeler bile
Turkiye’den daha temiz gérundyor.

Tayland, Turkiye ile ayni sirada.

En son siradaki bes lke ise, Angola, Madagaskar, Paraguay,
Nijerya ve Banglades.

Turkiye’de kisaca, rusvet, yolsuzluk, hortumculuk ve ben-
zeri adlarla anilan bu kirlenme, bitiin iktidarlara karsm sri-
yor.

Bu nedenle, secimlerde kim kazanirsa kazansin, zafer vam-
pirlerindir!



= insanlik 21. yiizyilda nereye gidiyor?

= Turkiye-AB iligskilerinin gercek boyutlari nelerdir?

= Postmodernizmin Turkiye'deki etkileri nelerdir?

= "Feodal Demokrasi" ve "Beyinsizler Demokrasisi" nedir?
= Papa suikastinin ardinda hangi gercekler yatiyor?

= Ermeni iddialar ne kadar dogrudur?

= Kafakaristirologlar kimlerdir, ne yaparlar?

= Tirkiye'de siyaset yagmaya nasil donisti?

= Siyasetciler nasil yamyamlasti?

« Yamyam siyasetciler nasil vampirlesti?
Bu ve benzeri ilging sorularin yanitlarini, hem insanhgin

hem de Tirkiye'nin 21. yiizyilda nereye gittigini irdeleyen
yazilariyla Prof. Emre Kongar'in kaleminden okuyacaksiniz.

WWW. renzi, com. tr





