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PROF. DR. EMRE KONGAR'IN YAYINEVIMIiZDEKI @TEK{ KITAPLARI

Toplumsal Degisme Kuramlar ve Tiirkiye Gergegi, (10. basim, 2004). Toplumsal bilimlerdeki
biiyiik, orta ve kiigiik boy degisme kuramlarinin anlauldigy, elestirildigi ve Tiirkiye igin sonug-
lar ¢ikarildig1 bir temel bagvuru kitab. (Sedat Simavi Sosyal Bilimler Odiili. )

Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, (9. basim, 2003). Atatiirk’e, toplumbilim
kuramlan agsindan yeni bir baks.

Tiirk Toplumbilimcileri I, (5. basim, 2003). Emre Kongar’in arkadaslariyla birlikte yazdig bir
temel bagvuru kitabi.

Tiirk Toplumbilimcileri II, (3. basim, 2001). Birinci cildin devam1. Her toplumbilimcinin elin-
de bulunmast gereken bir yapat.

Kiiltiir Uzerine, (8. basim, 2003). Kiiltiir tizerine temel bilgiler, denemeler, kiiltiirimiiziin kay-
naklari ve 6zellikleri.

Demokrasi ve Kiltiir, (5. basim, 2002 ). Demokrasimizin sorunlari, kiiltiir ve demokrasinin ilig~
kileri. .

12 Eylil Kiiltiird, (4. basim, 1995). 12_Eylal’tin kiltirel agidan elestirisi.

Atatiirk Uzerine, (5. basim, 2000). Atatiirk tizerine 6zgiin denemeler.

Tiirkiye Uzerine Aragtirmalar, (2. basim, 1996). Gecekondu, aile ve kent planlamasi tizerine
toplumbilimsel yaklagimlar.

Yagamin Anlamy, (12. basim, 2004). Yagam, sevgi ve iiretim iizerine otobiyografik denemeler.

Hocaefendi’nin Sandukast (Roman), (15. basim, 2001). Giiniimiiz toplumunun, Giniversitesi-
nin ve dgrenci olaylarinin hicvedildigi, Fatih Sultan Mehmet déneminde gegen bir agk, mace-
ra ve gerilim romanu.

Ben Miistesarken, (9. basim, 2004). Emre Kongar’in, Ankara’da, siyaset, biirokrasi ve sanat ¢ev-
relerinde yoneticiolarak gecirdii yilar, elestirel bir mizah anlayisiyla anlattigi ani kitaba.

Demokrasi ve Laiklik, (4. basim, 2003). Giiniimiiziin saptirilmis kavramlari olan demokrasi ve
laiklik konularindaagiklayiciyazilarin toplandigi bir “Aydinlanma” kitabi.

21. Yiizyilda Tirkiye, (37. basim, 2004). Gegmisten giiniimiize, giinimiizden gelecege
Tiirkiye’yi ¢dziimleyen bir bagyapit. (Aydin Dogan YVakfi Odiilii.)

Yamyamlara Oy Yok!, (5. basim, 1999). Tiirkiye'de siyasal yozlasma ve politikacilarin nasil
yamyamlastig tizerine denemeler.

Konsantremi Bozmal, (3. basim, 1999). Prof. Emre Kongar, keskin gozlem giicii ve derin kiiltii-
riiyle, hem “Tiirkiye’deki medya”nin hem de “medyatik Tiirk¢e”nin sorunlanna egiliyor.

28 Subat ve Demokrasi, (3. basim, 2003). 28 Subat’in demokrasimiz agisindan ifade ettigi anlam
ve Tiirkiye’nin demokrasi sorunlar tizerine diigiinceler.

Kizlarima Mektuplar, (52. basim, 2004). Emre Kengar'in, okumak i¢in evden aynlan ikiz kiz-
larina yazdigy, onlarla dertlestigi, kendisini ve erkek egemen feodal toplumu elestirdigi mek-
tuplan.

Kiiresel Teror ve Tiirkiye, (9. basim, 2003). Prof. Emre Kongar bu yapitinda kiiresellesmeyi, kii-
resellesen terdrii ve bu ikisinin diinyayi ve Tiirkiye’yi nasil etkileyecegini irdeliyor.

Demokrasi ve Vampirler, (4. basim, 2002). Tiirkiye’de demokrasinin yagma diizenine nasil dé-
niigtiigiine iliskin giincel 6ziimleme ve yorumlar.

Yozlagan Medya ve Yozlasan Tiirkge, (3. basim, 2003). Yozlasan medyanin sorunlari, Tiirkge
yanliglari ve ¢oziim onerileri.

Babam, Oglum, Torunum, (5. basim, 2004). Emre Kongarin 100 yillik aile dykisiini,
Tiirkiye’nin toplumsal degismesine kosut olarak anlattig anilar.

Trajikomik, (5. basim, 2005). Emre Kongar’in, toplumsal sorunlarimiza ince bir mizah anlay1-
styla egildigi, hem giiliimseten hem de diisiindiiren bir kitap.
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Onsoz

Bu Onso6z’ii iki amagla yaziyorum.

Birinci amacun bu kitabin hangi ortamda, hangi tarihsel,
toplumsal ve siyasal kosullar altinda yazildigini —ozellikle gelecek
kusaklar i¢cin— belirtmek.

Ikinciamacim da nasil bir calisma yontemi uyguladigimi agik-
lamak.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra diinya yeni bir done-
me girdi:

Kiiresellesme denilen bu donemin Birinci Asammasida tamam-
landy, diinya ve Tiirkiye, Ikinci Asama’y1 yasiyor.

Sovyetler’in ¢okiisuyle baslayan, 1991-2001 yillar1 arasindaki
Birinci Asama’da, diinyadaki savaslarin bittigi, refahin artacag ve
adil paylasiminin yayginlasacagy, tarihin sonunun geldigi yanlsa-
mas1 diinyaya egemendi.

11 Eylil 2001’de El Kaide’nin Amerika’ya saldirilari, bu asa-
mavyi bitirdi, Kiiresellesme, [kinci Asama’ya gecti:

Bu asamanin en 6nemli ozelligi, terérin de kiresellesmesi
oldu.

Ayrica, savaslarin sona erecegive artan refahin adil paylasimi-
nin gergeklesecegi hayalleri de suya dasti.

Bu asamada Amerika, degisen yeni kosullarda, diinya ege-
menligini siirdirmek icin, ¢cok daha aktif, cok daha saldirgan
bir siyasal ve askeri rol iistlendi; Irak’1 da isgal ederek, Turkiye’ye
komsu oldu.

Birinci Asama’da onemini yitirdigi one strilen wlus-devlet
kavrami, bu asamada yeniden 6nem kazandu.
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Yeniden 6nem kazanan bir baska kavram ise din ve “din sa-
vaslart” idi.

Amerikall dasanitrlerin “Uygarliklar Catismas:” adi altinda
oncaliguni yaptigi bu din savaslar, El Kaide gibi radikal siyasal
[slama 6rgiitlerin ve baz totaliter Islamci devletlerin destegiyle
butiin diinyay: pengesine aldi.

Bu ¢ergevede, diinyada din savaglari stratejisi pompalamirken,
Turkiye’de de “dinci goriisler” siyasette onem kazandi, giindemi
belirlemeye baslad1.

Boylece i¢ ve dis dinamik dgelerinin ortak etkisiyle diinyayla
birlikte Turkiye de, bir Ortagag karanhgina dogru stritklenmeye
basladi.

Tirkiye’nin Amerika ve Avrupa Birligi ile olan iliskilerinde,
ozellikle de kars karsiya oldugu boluci etnik terér tehlikesi ve
Kibris sorunu gibi konularda ugradig1 haksizhiklar, bir bagka aki-
mu daha, milliyetciligi de giiclendirdi.

Bu egilimin yiikselisini, Turgut Ozakman’nin Su Cdgm Tiirk-
ler kitabin tirajinda, ya da Kurtlar Vadisi-Irak filminin izleyici
sayillarinda somut olarak gormek olanakl.

Diinya, bir degisim ve savas cilginhgi yasiyor.

Bu degisim siirecini ve savas ¢ilginhgini kendi ideolojilerine ve
¢ikarlarina gore yonlendirmek isteyen Amerika ile radikal siyasal
[slam diinyanin hizla Ortagag’a gidisini destekliyor.

Tiirkiye Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar, Yakindogu dortge-
ninin i¢inde, gevresi ates cemberiyle ¢evrilmis bir bolgede yasam
savasi veriyor.

[ste bu kitap bu kosullarda yazildi.

Amaam, hangi ideolojik ya da siyasal ¢oziimden yana tavir
koymus olurlarsa olsunlar, degerli okurlarimin bu tavirlaruu
dogru ve nesnel tarihsel gerceklere dayamalarim saglamaya yar-
dima olmaktir.

Unutmayalim ki, ¢o6ziim 6nerilerimiz, tarihe uygun oldugu ve
gercekleri yansittig1 oranda ikna edici ve basarili olur.

Ikinci olarak bu ¢alismada kullandigim yontemi agiklamak
istiyorum:
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Ben bir tarihgi degilim, bir toplumbilim 6grencisiyim.

Bu kitapta yazdiklarimi, buldugum yeni belgeler veya kimse-
nin bilmedigi 6zgiin metinler Gzerine de dayandirmadim.

Tam tersine, yazdiklarimu, basta Islam Ansiklopedisi ve Tiirk
Ansiklopedisi olmak kaydiyla, herkesin bildigi, herkesin her an
ulasabilecegi, giivenilir kaynaklara dayandirdim.

Pek ¢ok bolumde, yararlandigim kaynaklari da belirttim.

Boylece merakh okurlarin daha derinligine bilgi edinmeleri
i¢in yol gostermeye de ¢ahistim.

Bu ¢alismada ancak dogrulugu, gergekligi kabul edilmis bilgi-
ler kullandim.

Calismamda 6zgiin olan taraf bu bilgiler degil, bu bilgilerin
birbirleriyle iliskilerinin kurulmasi ve belli bir sistematik icinde
yorumlanmasidir.

Okurlarim, okuduklariyla kendi gorislerini karsilastirdik-
larinda, bir¢ok yerde belki sasirarak, belki kizarak, belki de se-
vinerek, pek ¢ok gercegin nasil gozden kagmus ya da kagirilmig
oldugunu fark edecektir.

“Resmi tarih” veya “gayri resmi tarih” agisindan, bu her iki
tarih anlayisim da yalanlamak ya da desteklemek icin 6zel bir ¢a-
ba harcamadim, sadece her ikisinin de yanhslarim ve eksiklerini
gostermeye ve gidermeye ¢alistim.

Dilerim sizin igin zevkli ve yararh bir okuma seriiveni olur.

Mart 2006, [stanbul






Insanlar Tarihe Neden Yanhs Bakar?

Son zamanlarda “Tarihimizle yiizlesmek” adina pek ¢ok sagma
sapan iddia 6ne stiriildg, tarihsel gercekler saptirildi.

Bu kitabi, gerek “resmi tarih”in eksik biraktiklarimi tamamla-
mak ve hatalarimi diizeltmek, gerekse ona kars1 giktigini 6ne sii-
ren ama daha da buyiik yanhslar-saptirmalar yapan “gayri resmi
tarih ” tezleri karsisinda gergekleri animsatmak i¢in yazdim.

Tarihimizde gozden kagan ya da yanls ele alinan konulara
girmeden 6nce bir bagka sorunun yamtim vermek gerekir.

[nsanlar tarihe neden yanhs bakar?

Bu sorunun yanitlarim vermeden, tarihe bakistaki eksiklikleri,
yanlislar1 saptamanin ve tabii dogru yaklagimlar1 da 6nermenin
olanagi yoktur.

Bu nedenle ilk olarak, insanlarin tarihe neden yanhs baktiklari
konusunu biraz irdelemek istiyorum.

Tarih, toplumsal bilimlerin laboratuaridir.

Banakalsa, her tiirlii toplumsal bilimler egitimi i¢in 6nce tarih
okunmasini zorunlu kilardim.

Tabiibu kitabi elestirel gzle okuyan okurlar soracaklar:

“Hangi tarih?”

“Hangi egitim?”

Turkiye’de egitim bir rezalet.

Tarih anlayis1 ve tarih egitimi ise bu rezaletin i¢inde ayr1 bir
fecaat.

Egitim ve ozellikle de tarih egitimi dogru diiriist yapilmayin-
ca, bunun yerini “medyatik ¢ikislar” aliyor.
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Isin i¢cine medya karisinca ekranlar, gazete siitunlari ve kitap-
lar ya cahillerin ya tickdgite politikacilarin ya da garip ve eksant-
rik cikislar yaparak dikkat ¢ekmek isteyen sozde biliminsanlari-
nmn egemenligine giriyor.

Birkag diizgiin biliminsaninin kimi zaman medyada zorlukla
yer bulan ciliz agiklamalari ise bu kargasa i¢inde giime gidiyor.

Boylece sadece genglerimiz degil kamuoyumuz da, hem tari-
himiz hem de dolayisiyla toplumumuz hakkinda yalan yanhs ve
¢ogu zaman da kasith olarak saptirilmus bilgilerle “bicimlendiri-
liyor”.

Tarihe bakisimizda kimi zaman kasith ve bilingli, kimi zaman
da cehaletten kaynaklanan sistematik ti¢ tane yanhs var:

1) Insanlar tarihi, genellikle sahip olduklar: ideolojilere gore
saptwrwlar.

Tarihe bakarken, genellikle kasith yapilan yanhslarin altinda
yatan bu “ideolojik saptirma”, en ¢ok dinci ve milliyetgi ¢izgide,
Muisliimanlhigi ve Tuirkligu yiiceltmek veya tam tersine, haksiz ve
yanhs su¢lamalarla yermek ve kii¢tiltmek konularinda gorilir.

Her toplum, kendi dininin ve milletinin 6teki dinlerden,
mezheplerden, irklardan ve milletlerden dahaiyiveya daha tistiin
oldugunu disiinmek, buna inanmak egilimindedir.

Bu egilim, hem Tarim Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan din
devletlerinin, hem de Endistri Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan
ulus devletlerin olusumlarinin biraktif1 bir mirastir.

Hemen hemen her ilkenin ordusu, kendisine goére tarihin
en kahraman ordusu, milleti, yine kendisine gore insanligin en
yetenekli milletidir.

Her tilkenin dini, mezhebiyaniinanci da, tabii kendisine gére
insanlik tarihinin en giizel inanadr.

Bu ideolojik inanglar, insanlarin devlet karsisinda dogustan
esitligine dayah bir demokrasi ve insan haklar1 anlayisiyla den-
gelenmezse, Hitler Fagizmi ya da El Kaide terora gibi, kitlesel
cinayetlere yol agan sapmalar ortaya ¢ikar.

Tabii bu dinci ve milliyet¢i sapmalar, saptirmalar, tam ters bir
yonde de gorilebilir:
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Birtakim insanlar, tilkelerinin sorunlarindan, sahip olduklari
dini ve milliyeti sorumlu tutarlar.

Bunlarin yanls tezlerine gore “Tiirkler adam olmaz” veya
“Miisliismanlar geridir”.

Bu tezlerin yansimalarini, Osmanh Imparatorlugu’nun “Miis-
litman oldugu icin” veya “Tiirkleri ezdigi icin” ¢okmus oldugu gibi
yanhs iddialarda da gorebiliriz. (Osmanlr’yla ilgili boliimlerde her
iki tezin yanhshgin da géstermeye ¢calistim.)

Dinci ve milliyetci ¢izgide, dinimizi ve milliyetimizi yiiceltmek
veya onlari suglamak amaciyla ortaya atilan bu “genel sapmalar”,
son zamanlarda iilkemizde goriildiigii gibi giincel siyaset arac
olarak da tiretilebilir.

Herkesin bildigi klasik 6rnekler, Abdiilhamit ve Vahdettin
konularinda unli politikacilarimizin ya bizzat baglattifi ya da
basladiktan sonra katildiklar1 polemiklerdir.

Tirkiye’de “resmi tarih”in birtakim eksikleri ve yanhglari ol-
dugu muhakkaktir.

Ne yazik ki, “resmi tarih”e bir segenek olarak olusturulan
“gayri resmi tarih” de, kimi zaman tarihi gergeklere timiiyle ay-
kir1 6ykaler uydurmustur.

[sin korkung yani, dinci politikacilarin agzindan sik sik tek-
rarlanan bu yalanlar, genis kitleler tarafindan gergek gibi algilan-
maya baglamigtir.

[sin ilging yan1 “resmi tarih tezi” de kaginilmaz olarak dinci-
milliyetci cizgide olusturuldugu i¢in, zaman zaman Cumhuriyet
karsit1 soylemlerle tarihi saptiran “gayri resmi tarih’le “resmi
tarih” aym yonde eksik ya da yanhslara diisme tuzagindan kur-
tulamamiglardir.

Atatirk’iin Samsun’a gittigi derme ¢atma Bandwina adh ge-
minin kocaman bir silep oldugu ya da Istiklal Mahkemeleri’nde
yiz binlerce Misliman’in inanglarindan dolay: idam edildi-
gi gibi kaba yalanlar1 bir yana biraksak bile, 6rnegin Osmanl
[mparatorlugu’nun kurulusunda, IV. Hagli Seferi gibi islevsel bir
olayin rolii bizim tarih egitimimizde hi¢ yer almaz.

Tabii ideolojik saptirmalarin en kotisi, politikacilarin ya da
belli politik goriislerin bayraktarhigini yapan sozde biliminsanla-
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rimun, tarihi, giincel tezlerini ya da duruslarini desteklemek igin
bilerek ve kasitli olarak saptirmalaridir.

Ne yazik ki, bu tir giincel ideolojik saptirmalar ile dinci ve
milliyetci ¢izgideki olumlu ya da olumsuz goriislere dayali saptir-
malar zaman zaman st Gste ¢akismakta ve gercek olaylara dayali
tarih taninmaz, icinden ¢ikilmaz bir hale gelmektedir.

2) Insanlar kimi zaman ele alinan olay ya da olgulari, genel
tarih ve diinya baglami: disinda, soyut bicimde, diinya konjonktii-
riinden ve tarihsel siireclerden yalitarak irdeler.

Ornegin, Tiirkiye aleyhine kullanilan Ermeni sorunu, hu-
kuksal ve toplumsal temeli 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi’na,
tarihsel ve dinsel temeli Birinci Hagh Seferi’ne kadar dayanan bir
siyasal stire¢ olarak goriilmez.

Bu olayin, 6nce Anadolu’nun, sonra da Osmanl’nin Bati tara-
findan paylasilma sorunuyla iliskisi kurulmaz.

Ermenilerle Osmanllar arasindakikargilikl katliam, [. Diinya
Savasr'ndaki Osmanli-Rus Savasi’'ndan bagimsiz ele alinur.

Ermeni Soykirimui savlaruu ileri siirenler, bu dénemde, bir
“soykirim” igin gerekli olan “fasist milliyetciligin” bir ideoloji ola-
rak Osmanlr’da gelisip gelismedigini irdelemezler.

Ya da Cumbhuriyet tarihi, 6zellikle de “cok partili demokrasiye
gecis siireci”, 1945’te baslayan ve butin diinyayr pencesine alan
bir “Soguk Savas” dikkate alinmadan, Turkiye izerindeki Sovyet
talepleri irdelenmeden ¢oziimlenmeye ¢ahsilir.

Degerli okurlarimin gorecegi gibi, bitiin bu konular ileriki
sayfalarda, tarihsel boyutlari ve o zamanki kosullar ¢ercevesinde
sogukkanl bir bigimde ele almaya, siiregleri, temel iliskileri goz-
den kagirmadan irdelemeye ¢calistim. (Dilerim basarmisimdir.)

3) Tarih incelenirken yapilan en énemli yanhslardan biri de,
‘gecmisin, bugiinkit kavramlar ve terimlerle irdelenmesi ve deger-
lendirilmesidir.

Bunun en tipik 6rnegi, Osmanli Imparatorlugu’nun XIV. ile
XVIL. yazyillar arasindaki temel yapisinin “insan haklar?” bagla-
munda degerlendirilmesi yanhgidur.
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[ster Osmanl’'y1 ve [slamu yiiceltmek, isterse Osmanli’y1 ve
Mislimanhgi yermek adina yapilsin, boyle bir irdeleme yanhstir.

Sonug ister olumlu olsun, isterse olumsuz, boyle bir degerlen-
dirilme yapilamaz, ¢tinki “insan haklar:” diinyada XVIIL. yuzyil-
da ortaya ¢ikmus olan bir kavramdir.

Ornegin, Osmanh Imparatorlugu’nun XV. ve XVI. yiizyil-
larda Ispanya’da kiyima ugrayan ve siirgiine zorlanan Musevi
cemaatine kollarini agmis olmasi, (bugiin i¢in 6vanilecek, insan
haklarina uygun bir davrams olmakla birlikte) o giin igin “insan
haklar:” konusuyla ilgili degil, o donemin dinya konjonktiiri
cercevesinde ele alinmasi gereken bir olaydir.

Nitekim Osmanlr'ya go¢ eden Museviler, Osmanh uyruklu
Miisliimanlarla esit haklara sahip vatandaslar olarak degil, belli
mahallelerde oturmaya mecbur birakilarak, ancak kendiiclerinde
iletisime izin verilen bir azinlik muamelesi gormiuslerdir.

Tabii bu durum Osmanl’nin, Hiristiyan zulmiinden kagan
Musevilere kucak agmasinin dénemini azaltmaz, ¢iinkii o dénem
“din-tarim imparatorluklar’” donemidir ve biitiin devletler, kendi
topraklarinda yasayan insanlarla olan iliskilerini din ve mezhep
baglaminda degerlendirmektedir; Osmanhlar bu dénemde bile
Hiristiyanlarin kiyima ugrattigi ve siirdiagii Musevilere insanca
yasama olanaklari saglamslardir.

Bu davramsin altinda Musliman Osmanhlarin, Hiristiyan
Batihilarla savas halinde olusunun stratejik sonuglar1 da vardir:

O donemde diinya gii¢ dengelerini yakindan izleyen Osman-
lilar, Musevilere de, “Diismanunin diisiman: dostumdur,” anlayi-
styla yaklagmslardir.

Ama tekrar edelim, bu gercek, Osmanlilarin Musevilere kolla-
ruu agrmus olmalarinin degerini azaltmaz.

Bana bu kitabi yazdiran nedenler, gerek politikacilarin giincel
gerceklerle birlikte tarihi de saptirma ¢abalari, gerekse medyanin
bu ¢abalara destek veren sorumsuz tutumudur.

Turkiye’de dincilik (seriatcilik) ve irkgilik (6zellikle de ayrilik-
¢1 irkeilik) tehlikeleri ne yazik ki, insan haklarini ve demokrasiyi
tehdit eden boyutlara ulagmustir.
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Her iki totaliter egilim de, bugiini bigimlendirmek ve kamu-
oyunu yonlendirmek i¢in yukarda degindigim, tarihe bakarken
yapilan her ti¢ yanhsi da kullanmaktadir.

[sin daha da kotiisi, tiyesi olmak igin biiyiik ¢aba gosterdigi-
miz AB i¢indeki Avrupa tlkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri de
zaman zaman yukaridaki biitiin yanlhslara teslim olan bir anlayig
icinde bakmaktadir Turkiye’ye.

Daha yalin bir anlatimla, baz1 Batili yazarlar ve politikaci-
lar, Tiirkiye’ye tarih ya da giincel politika agisindan bakarken,
“Hiristiyan” gozlagii kullanmakta ve Turkiye’yi “diisman bir
Miisliiman toplum” olarak gormektedir.

Son zamanlarda biitin diinyaya egemen olan “Dinci bakis”,
en ¢ok zarari, simdilik baska bir 6rnegi gorillmeyen laik ve de-
mokratik bir Miisliman iilke olan Tirkiye’ye verecektir.

Ne yazik ki medyamiz, kimi zaman igten ya da distan kaynak-
lanan biitin bu dnyargilari, yanhslari ve bunlara dayal egilimleri
temsil eden yazarlar ve politikacilarla isbirligi yaptigi icin, kimi
zamandaizlenmeya da okunma oranlariugruna, tarihe bakistaki
“resmi tarih”e ya da “gayri resmi tarih”e dayah yanhslar pekis-
tirmektedir.

Sarlatanlarin yazdigi kitaplarin en ¢ok satanlar listelerine gir-
digi, tarihsel gercekleri ve toplumsal siiregleri kendi saplantilar
dogrultusunda egip biikenler ile cahil ve sahtekar politikacilarin
el ele verip bizi tarihten ve toplumsal gerceklerden kopardig bir
donem yasiyoruz.

Tabii tiim Islam, Tiirk ve Tiirkiye tarihinin irdelenmesi, bira-
kiniz benim gibi bir toplumbilim 6grencisini, herhangi bir tarih
uzmanin da ¢ok agan bir istir.

Bu nedenle secici davrandim.

Bu kitapta yer verdigim konular, genellikle ya diglanmis ya da
saptirilmus gergeklere iliskindir.

Tabii giincel tartisma konularim da kapsamasina 6zen gis-
terdim.

Dilerim okurlarim memnun kalir.



Tiirkler Miisliimanhg Kilig Zoruyla
Kabul Etmislerdir

Tiirklerin M aslimanhgi kabul etmeleri, “resmi tarih”in tarath
olarak ele aldig1 konulardan biridir.

Din ve milliyet cizgisinde olusturulan “resmi tarih”, genellik-
le “Turkliuk” ile “Misliimanligr” neredeyse esanlaml kavramlar
olarak kullanir ve bu konularda hem “Tiirkliigii” hem de “Miislii-
manligs” sakinan bir tutum izler.

Bu nedenle de Misliimanlik 6ncesi Tiirk tarihi ile, Tiirklerin
Muslimanlasma siireci, ya tizerinde fazla durulmayan veyasapti-
rilmis bi¢imde ele alinan konular arasindadur.

Cunki ne yazik ki batiya dogru gog eden Tirkler ile kuzeye
dogru ¢ikan Araplarin karsilasmalari ¢ok kanh gegmistir.

“Resmi tarih”e bakarsamz, 751 yilindaki Talas Savasi’nda
Tarkler, Cinlilere karsi Araplara yardim etmisler, Araplar bu
sayede savasi kazanmugslar, sonra da Tirkler zaten eski inanglar
olan Samanizm’e ¢ok yakin ilkeler iceren Mislimanhi gonillia
olarak kabul etmislerdir.

Oysa Turklerle Araplar, Talas Savasi’'ndan ¢ok daha 6nce kar-
silasmuglardir.

Bu karsilasma ne yazik ki ¢ok kanh sayfalarla yazilmstir.

Bu durum ne Tirklerin ne de Araplarin sugudur:

O donemintarihsel gercekleri boyledir.

Talas Savasi’'m Cinliler kazansaydi tarih bu sefer de buyiik bir
olasihkla, “Cinliler, Tirklerin yardun: sayesinde savas: kazandi-
lar,” diye yazacaktw.

Cunkai, Savas sirasinda hem Cin tarafinda hem Arap tarafinda
cesitli Ttrk boylar vardur.

TY 2
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Tirkleri Katleden Arap Komutanlar

Aslinda Tarkler ile Araplar arasidaki temas 600710 yillarin
sonunda, Dort Halife Dinemi'nin sonunda baslanmustir.

Tirklerle Araplar Maveraiinnchir'de, yani bugiinkii Kaza-
kistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve [ran’a kadar yayilan bolgede
karsilagmusglardur.

Catismalar |lorasan’da, Scemerkant, Buhara gibi kentlerde
odaklanmustu.

Kuteybe bin Miislim, Yezid bin Miihelleb, Said bin Harasi,
Esres bin Abdullah, Nasrbin Seyyar gibi Horasan valileri, binler-
ce Turk’a dldirmiy Arap komutanlardi.

700’14 yillarda Horasan, ¢ok siddetli savaslara ve aldatilarak
teslim alinan Tirklerin acimasizca kiligtan gecirilmeleri gibi kanlh
olaylara tanik olur.

Fakat bu savaglara ve kanl olaylara karsin, “resmi tarih”,
Tirklerin kendi 6zgiir iradeleriyle, gonalli olarak Mislimanhga
gectikleri konusunda israrhdur.

Oysa biitiin dinlerin gelismesinde oldugu gibi, Turklerin de
biyiik dl¢iide yenilgiler sonunda Muslimanh@ kabul ettikleri
tarihsel bir gercektir.

Bu gercek ne Tiirkleri ne de [slamu kiigiiltiir.

Ortacag, dinlerin siyasal parti islevi gordugi bir donemdir ve
tek tanrili dinlerin, 6zellikle de Musliimanhgin en belirgin yayil-
ma yontemi savas kazanmaktur.

Talas Savagsi

Turklerin Masliimanlagniast VI yazydda haslayip X yuzyila
kadar stiren uzun bir stireci kapsar.

Bu stirec icinde, 751 yilmdaki ‘Talas Savay‘mn pergelaen de
ozel bir yeri vardir.

Yenilen Cinliler'in hatiya dogea alerlenmeleri dinng, onun
yerini Araplar ve Mushiman Forkler alingtn

Ne yazik ki, b savay da “eesonr ™ tanafodan saptialanak
aktarilan olaylatdan birudn
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“Resmi tarih”e gore Araplarla Cinliler arasindaki bu savasta
Tirkler Araplarin tarafi tutmus ve boylece Araplar savas ka-
zanmiglardir.

Opysa tarihsel gergek farkhdir:

Yukarda da degindigim gibi, Tiirkler her iki tarafin ordularin-
da da vardur.

Sonunda savasi, tabii kendilerine destek veren Tiurklerin de
yardimiyla Araplar kazanir ve aralarinda Araplara kars: savasan
Tiirkler de bulunan Cinliler’in Batr’ya ilerlemeleri durdurulur.

“Resmi tarih” goriisii bu olaydan sonra Turklerle Araplarin
arasimn diizeldigini ve Tirklerin gonalli olarak Muslimanhg
kabul ettigini iddia ederse de gergek pek boyle degildir.

Tiirklerle Araplar arasindaki catismalar, ¢ekismeler, savaslar
daha sonra da devam etmis, Araplar egemenliklerine aldiklari
Tiirkleri, ordularinda asker ve komutan olarak kullanmaya basla-
mus ve sonug olarak Tirkler Misliiman olmuslardir. (Bu konuda
ayrintih bilgi icin Erdogan Aydin’in CumhuriyetKitaplariarasin-
da yayinlanan Nasid Miisliiman Olduk adl eserine bakilabilir.)



Islam’da Ilk Laiklik Tohumlarim
Tiirkler Ekti

“Resmi tarih”in en tarafh baktig1 alanlarin basinda din ve mil-
liyet konularimin geldiginibelirtmistim.

Nasil, Tuarklerin Mislimanhgi kabul etme siireci “resmi
tarih” bakimindan saptirilmig ya da bastirilmigsa, Tiirk Muslii-
manhginin Arap Miisliimanhgindan farklan ve Tirklerin Islama
yaptig1 katkilar da aym bigimde hemen hemen tzerinde hig du-
rulmamus konulardan biridir.

Cunki bu konuda, din kisvesi altinda toplumumuzu ve tari-
himizi etkileyen Arap Emperyalizmi, Tirk bilincini bile bastir-
mustir.

Her semavi yani tek tanrih din gibi, hatta onlardan daha ileri
bir bigimde, Miislimanlik da siyasal olarak ortaya ¢iktive gelisti.

Sadece bir din olarak degil, ayn1 zamanda bir devlet diizeni
olarak kuruldu.

Bu nedenle de Islam tarihi de biitiin 6teki dinlerin tarihleri
gibi bir savagslar tarihidir.

Tabii Islamin gelismesi ve genislemesi siyasal olarak pek ¢ok
kanli olaya yol agmustir.

O donemde inang ile siyaset arasinda bir aynim yapilmadig:
i¢in de bitin iktidar kavgalar din adina yapilmigtir.

Bizzat Hz. Muhammet’in komutasinda yapilan savaslar zaten
okullarda okutulmaktadir.

[slamin gelismesi ve genislemesi Hz. Muhammet’in oltimum
den sonra da din ve mezhep ayrimlarinin belirledigi kanl suika-l
lar ve savaslarla devam etmistir.

Gok kisaca animsarsak, sadece Mislimanlarin peygimben
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degil Islam Devleti’nin kurucusu da olan Hz. Muhammet 6l-
dikten sonra yerine gecen dort halifeden tigii kanh bir bicimde
oldurilmaustir.

Hz. Ali’nin 6ldarilmesi ise, Mislimanhgin gintimize kadar
gelen mezheplere boliinmesine yol acmistur.

Nitekim dikkat edilirse, Hz. Ali ile Muaviye arasindaki savas
da bir inang ve din savas1 olmaktan ¢ok “Kim halife olacak” soru-
suna yanit arayan bir iktidar kavgasidur.

Kerbela Olayi ve Mezhep Kavgalar:

Ayni bigimde Hz. Muhammet’in torunu ve Hz. Ali’nin oglu
Hz. Hiseyin ve arkadaslarinin, halifelik yolunda, Bagdat'in yiiz
kilometre gineybatisinda, Kerbela’da Hicri 61 yiimin Agure
giniinde (10 Muharrem-10 Ekim 680), Emevi Halifesi Yezid’in
adamlar tarafindan katledilmeleri bugiin bile Sii ve Alevi inang-
larini ve giinliik yasamlarini etkileyen bir olaydur.

Zaten Hz. Huseyin’in bagsiz cesedinin tiirbesinin bulundugu
Kerbela hep bir inang merkezi niteligi tasimis, bu nedenle pek
¢ok catisgmanm konusu olmus. Ornegin, 1801’de, Vehhabiler
tarafindan 12.000 kisilik bir orduyla isgal edilmis ve 3000 kisi
katledilmistir.

Kerbela kenti bugiin de Amerika’min isgali altindaki Irak’in
en onemli siyasal merkezlerinden biri olma niteligini korumak-
tadur.

(Kerbela olayinin ayrintilari i¢in Islam Ansiklopedisine baki-

labilir.)

Sel¢uklu Beyi Tugrul, Halife’'nin Koruyucusu Oluyor

Daha sonra, temelinde iktidar kavgas: yatan bu mezhep ¢a-
tismalar1, Islam halifelerine de biyiik zulimlerin yapilmasina
yol agmis, sonunda Abbasi Halifesi Kaaim Biemrillah, Selcuklu
Turkleri’nin yardimina siginmustir.

Bu olayin ilging 6ykuasu soyledir:

Selcuklu Sultanmi Tugrul Bey, 1055 tarihinde gii¢la bir orduyla
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Biiveyhiler’in (Buaveyhogullar’nin) elinde olan Bagdat onlerine
gelir.

Biiveyhogullar’min  zulmiinden bikmis olan Halife Kaaim
Biemrillah, bunu kendisi igin bir kurtulus sayar ve heniiz kente
girmemis olan Tugrul Bey adina hutbe okutur.

Bilindigi gibi adina hutbe okunmasi ve sikke kestirilmesi
Islam geleneginde hitkiimdarlk, yani egemenlik simgeleridir.

Boylece, 15 Aralik 1055 tarihinde Halife’'nin emri tzerine,
Bagdat’taki cuma hutbesinde ad1 okunan Selcuklu Sultanm Tugrul
Bey, Bagdat'in yeni hdkimi olur.

Iste o giin, artik “diinyevi saltanat” Tiirklere gegiyor, halife
sadece “uhrevi” temsilcilikle yetiniyordu.

Boylece Islamda, din islerinin baskani ile diinya islerinin yani
yonetimin baskani ayrilmug oluyordu.

Bu ayrilik, tabii ki bugiiniin kavramlariyla bir laiklik degildi
ama din isleri ile diinya islerinin ayrilmas1 bakimindan laiklik
agisindan atilmis ¢ok onemli bir adimdy; bir anlamda [slamda
laikligin geleneksel temeli sayilabilirdi.

Bu adimi ve bu adima dayali temeli Tiirkler atmigti.

GozleriOyulan Halife

Abbasi Halifesi Kaaim Biemrillah, neden Sel¢uklu Sultan:
TugrulBey’in danyevi liderligini kabul etmisti?

Bu sorunun yamti, Abbasiler’in son donemindeki kanl mez-
hep savaslarinda yatar.

Tabii mezhep savaslarinin temelinde de iktidar kavgasi vardir.

Iran kokenli bir Sii hanedani olan Biiveyhogullar: (Biiveyhi-
ler) 945 yilinda Bagdat’ fethetmislerdi.

Bu fetih tizerine Halife Mustakfi, Biveyhogullari’nin lideri,
Bagdat Fatihi Ahmet’i emiriilimera tayin etti.

Ama ne yazik ki bu tayin Mustakfi’nin korkun¢ sonunu de-
gistiremedi.

Emiriilimera Ahmet, Bagdatn fethinden birkag hafta sonra
Halife Mustakfi’nin gozlerini oydurttu ve yerine, Abu Kasim al-
Fazl, al-Muti adiyla, halifelik tahtina gegirdi.
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Bu tarihten sonra halifelik makami artik Sii Buveyhogulla-
ri’min elinde oyuncak oldu.

Fakat bitiin din-tarim imparatorluklarinin yazgisi olan kar-
des kavgas, Biiveyhogullari’mi da yiktt:

Kardesler arasi taht kavgasi, Tugrul Bey’'in Bagdat’a girdigi
1055 yilina kadar bolgeyi kana buladi ve hilafet makamu da,
bityiik zulim gérmiis bir bigcimde bu olup bitenlerden nasibini
almug olarak Tirk Sultant Tugrul Bey’e sigindu.

Bu arada, Halifeye biiytik zuliim yapmus olan Biiveyhogulla-
rmin son temsilcisi olan Malik al-Rahim’in, Tugrul Bey’in
Bagdat’ fethi tizerine hapse atildigini ve burada oldagini be-
lirtmeliyim. (Burada ¢ok kisa gectigim kanli olaylar ve Halifeye
yapilan zuliim hakkinda ayrintili bilgi Islam Ansiklopedisinden
alinabilir.)

Tugrul Bey’in Bagdat hakimiyeti de ¢ok uzun siirmemis,
onun kardegiyle savasmasini firsat bilen Sii Fatimiler 1058 yilin-
da Bagdat’ ele gecirerek, hilafet makamim egemenlikleri altina
almis ve Stinni-Sii ¢ekismesi ¢ergevesinde zuliimlerine devam
etmislerdir.

Laiklik ve Miisliimanlik

Laiklik, esas olarak hi¢cbir semavi dinde yoktur.

Biitiin semavi dinler, 6teki diinya ile birlikte bu diinyayr da
duzenleyici kurallar igerir.

Bunlarin bir boluma dogrudan dogruya kutsal kitaplardan
¢ikarilirken, bir bolimit de peygamberlerin yaptiklarindan ve
soylediklerinden dogar.

Zamanla, din bilginlerinin, din baskan olan devlet yonetici-
lerinin uygulama ve kararlari1 da “din adina”, “Allah adina” fet-
valar bi¢iminde, kamu yasamini da, 6zel yasami da diizenlemeye
devam eder.

Papalik, bir teokratik devlet bicimidir.

Seriatadayalidevlet de bir teokratik devlettir.

Her ikisinde de iktidar, Allah’in iktidari, ona karsi ¢ikanlar ise
seytanin aldattigi sapiklar sayilir.
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Bu durumda, iktidara “muhalefet” etmenin cezasinin ne ol-
dugu ya da ne olacag bellidir:

Dinsize, munkire, kifire, engizisyon ne ceza bigmisse, o:

Yaniiskence ve 6liim.

Yuzyillariginde papahgin egemenliginden kurtulmaya ¢alisan
imparatorlarin, krallarin ve prenslerin miicadelesinde dokiilen
kanlar, insanhk tarihinin en utang verici sayfalarim olusturur.

Mislimanlkta da, dort halifeden Gg¢tinin oldirdlmesi ve
ozellikle Hz. Ali ile Muaviye arasindaki ¢catismadan sonra ortaya
¢ikan hiziplesmeler ve dokiilen kanlar, ashnda bir siyasal kavga-
min, bir iktidar ¢ekismesinin, dine yansimasidir.

[ste bu ortam icinde X. yiizyildan itibaren Tiirklerin Miis-
limanhg1 kabul etmesiyle [slam tarihinde yepyeni bir sayfa acil-
mustir.

Emevi ve Abbasi imparatorluklarimin aksine, Selcuklular’da
devlet baskani, ayni zamanda halife yani dini lider degildir.

Devlet baskanmimin aym zamanda dini lider olmayisi, din ve
devlet islerinin ayriminda, yani laiklik konusunda atilmus ilk
adim, Tiirklerin Islamdinine getirdigi en 6nemliyenilik ve done-
me gore ilk ¢cagdas degisikliktir.

Gerek Selcuklular, gerekse pek ¢ok devlet kurumunu ve gele-
negini Selguklular’dan devralan Osmanllar, seri hukukun yanmin-
da bir de 6rfi hukuk alam yaratrmglardir.

Orfi hukuk, seri hukukun yaninda, ¢agin gereklerine uygun
yonetim ilkelerini kapsar ve yine bugiin kullandigimiz anlamda
olmasa bile laik alanin temellerini olusturur.

Laiklik ve Tiirkler

Cumbhuriyet’i kuran Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslari,
Maisliiman bir toplumda, ilk kez laik diizene dayal bir devlet
yapist kuruyorlardi.

Bir anlamda, Alman prenslerinin destegiyle Hiristiyan top-
lumlarinda gerceklesen reformu, Atatiirk ve arkadaslan Mislii-
man bir toplumda, aradan gecen beg yiizyihn deneyimlerinden de
yararlanarak, daha net ve etkili bir bicimde yapiyordu.
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Luther’in dinden gelerek baslattigi reformu, Atatirk, siyaset-
ten gelerek yapmusti.

Ustelik, dinlerin kendi tarihleri bakimindan, Miisliimanliktaki
laiklik de, aynen Hiristiyanhktaki tarihi andiriyor, Mislimanhgin
kurulusunun bin beg yiiziinca yillarina rasthyordu.

Boylece Tugrul Bey ve Alparslan’la baslayan, Fatih Sultan
Mehmet’le gelisen laiklesme siireci, Atatiirk’le noktalaniyor ve
Tirklerin Islamaevrenselkatkisiolarak, diinya tarihindeki yerini
aliyordu.

Tarihleri ammsayalim: Tugrul Bey adina hutbenin okunmasi
1055, Malazgirt 1071, [stanbul’un fethi 1453, Cumhuriyet’in ilam
1923’tir.

Yani Anadolu topraginda yaklagik 1000 y1illik bir evrim siireci
s0z konusudur.

Hald “Miisliuinanhik laiklige uygun degildir” diyenler, sadece
1923’ten beri Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yasadig1 deneyimi gor-
mezden gelenya da laik ve demokratik Cumhuriyeti reddedenler
degil, Anadolu’nun bin yillhik tarihini de yadsiyanlardir.

Turkiye’de laiklikten geri donisiin nicin olanaksiz gériindi-
guni bilmem anlatabildim mi?

Bin yillik bir gelismeyi kim tersine ¢evirebilir ki?

Ama yine de biliyoruz ki, tarih boyunca, toplumlar: gidebile-
ceklerinden daha geriye gétiirmeye calisanlar hep var olmustur.

Ne yazik ki tarihin sayfalar1 bu “gecmisi ézleyenlerin” ve top-
lumlar1 bu 6zlemleri dogrultusunda “zorlayanlarin™ yarattiga
kanh sayfalar ve facialarla doludur.



Tiirk Miisliimanhg Arap
Miisliimanhgmdan Farkhdw

Burada 6nemle tzerinde durulmas: gereken bir baska olay,
Tiirklerin [slam anlayiglarimin Horasan’dan ¢ok etkilenmis ol-
masidur.

Tirkler Miisliiman olduktan sonra, Ahmet Yesevi’nin, Hac1
Bektasi Veli’nin ve tabii Mevlana’min ve Yunus’un hiimanist yak-
lasimlarindan bityiik olciide etkilenmislerdir.

Bunedenle Anadolu Muslimanhgi, Arap Muaslimanhgi’ndan
biiyik dlgiide degisik ve ¢ok daha hosgoriili tonlar tagr.

Bu farklar Osmanh doneminde bile zaman zaman kanh ¢atis-
malara yol agmustir.

Unutulmamal ki Orta Cag, dinlerin ve mezheplerin giini-
miizde siyasal partilerinislevine sahip oldugu donemdir:

Halk genellikle yoneticisinin dinini ve mezhebini kabul eder,
yoneticinin dini ya da mezhebi ise kendisini yenen ya da yoneten
tilkenin dini ya da mezhebidir.

Bu nedenle aslinda, tarimsal tiretim nedeniyle bir servet olan
topragin zaptedilmesi ve korunmasi amacini tagiyan savaslar, hep
din ya da mezhep semsiyesialtinda yapilir.

Ama “resmitarih” genellikle bunlar1 da gérmezden gelir.

Osmanli Doneminde Alevi-Bektasi Kiiltiirii
Siirekli Olarak Zulme Ugramistir

Ornegin Osmanli Imparatorlugu ile siirekli bir rekabet i¢in-
de bulunan [ran’in @inlii Imparatoru Sah Ismail’in, Anadolu’ya
yolladig1 dervislerle Aleviligi yaydig1 ve bu mezhebin yayilmasini
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siyasal agidan sakincah goren Yavuz Sultan Selim’in Caldiran’a
kadar Alevikellesikeserek yuriidiigii bilinir ama bu katliarm, miit-
tefiki Kiirt beyi Idris-i Bitlisi ile birlikte yaptigina deginilmez.

Celali Isyanlari’nda mezhep kavgalarinin énemi ve dolayisiyla
Bektasilerin rolii, ihmal edilen konulardan biridir.

Yine bu baglamda, Kuyucu Murat Pasa’nin Celali [syanlari’ni
bastirirken, kellelerini keserek kuyulara doldurdugu binlerce ki-
sinin Alevi-Bektasi oldugundan pek soz edilmez.

Mezhep savaslar1 Osmanhlar zamaninda da kardesi kardese
kirdirarak imparatorlugun biyiik 6lciide zayiflamasina yol ac-
mustir.

“Resmi tarih”, Celali [syanlari’nin dinsel mezhepsel 6zellikleri
tizerinde pek durmaz, bunlar1 Osmanllarin yonetim zayifligina
baglamayi tercih eder.

Tekrar edelim, dénem, mezheplerin ve dinlerin siyasal parti
islevi gordiigii donemdir ve yonetime karsi baskaldiranlar, bunu,
yonetimin sahip oldugundan farkli bir inan¢ ekseninde yaparlar.

Bu ne Anadolu’ya ne Osmanlt’ya 6zgii bir durumdur:

Endustri Devrimi'ne kadar gecen donemde, diinyadaki i¢ ve
dis savaslarin hemen hemen hepsiya din ya damezhep ekseninde
beliren kutuplagsmalar1 yansitir.

Cunkil o donemin “siyaseti” din ve mezhep ¢izgisinde yapil-
maktadir.

Ne yazik ki bu olaylardan ti¢ yiiz-dort yiz yil sonra Tirkiye
Cumbhuriyeti’nde 1970’]i yillarin sonunda Kahramanmaras, Ma-
latya, Corum gibi illerimizde halk yine mezhep ayrimal ile
kiskirtilmis, pek ¢ok kisinin kam akitilmus, Sivas’ta 1993 yihnda
33 aydin, dinciler tarafindan “Allahsizlar” diye diri diri yakilmis-
lardur.

Uziilerek belirtmek gerekir ki, Orta Cag’da ve Yeni Cag’da
siyasetin bir 6rgiitlenme bicimi olan mezhepler ve dinler, giinii-
miizde fanatik dincilerin elinde inanca dayah politikamn araci
olmayi siirdiarmektedir.

Huntington gibi siyasal bilimciler giiniimiizdeki ¢atismalar
yeniden din eksenine oturtmak igin ¢aba sarf ederken, kiiresel
teror orgiitii El-Kaide, eylemlerini radikal Islam adina yapmakta,
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Avrupa Birligi Anayasas: tartisthrken Vatikan ve destekgileri bu
Anayasa’ya “Hiristiyan degerlerini” sokmaya calismakta, Amerika
Birlesik Devletleri diinyaya diizen verme projesinde “Ilimli [slam”
diyeyine dine dayal bir kavrami 6ne cikarabilmektedir.

Zaten “tarthin ¢arpitlinasina” yol acan en 6nemli dgelerden
biri, giinimiizde de gecerliligini koruyan bu “dinci” ya da “mez-
hepgi” ideolojilerdir:

Bu ideolojilerin Dogu’daki, Batr’daki ve Turkiye'deki destek-
¢ileri, kendi tarihlerini de dinya tarihini de din ve mezhep goz-
lugiiyle carpitma c¢abasuu sirekli olarak siirdiirmekte, boylece
kendi politikalarina destek tiretmeye calismaktadir.

Uzun soziin kisasi, bu kitabi kaleme almama neden olan tarihi
carpitma cabalar1 ne Turkiye’ye 6zgiidiir, ne de Misliimanlara.

Ne yazik ki, dinci ve milliyetgi ¢izgide yapilan tarihi saptirma
¢abalar1 bitin iilkelerde ve biitiin uygarhklarda gorilir.

Bu konuda dnemli olan, bir tilkenin ya da bir uygarhigin, bu
saptirma ¢abalarina kars1 olabildigince bilimsel ve nesnel yak-
lasimlan1 da tretip uretemedigi, boyle yaklasimlan da tartisip
tartismadigidir.

Yenicerilerin Bektasiligi: Osmanli’nin Dehasi

Yine “resmi tarih”in gormezden geldigi bir mezhep ¢atismasi,
1826 yihinda II. Mahmut’un yenigerileri ortadan kaldirmasi sira-
sinda yasanur:

Katledilme korkusuyla Bektasi tekkelerine siginan yenigeriler
bu tekkeler basilarak oldiriliir; tekkeler kapatilir, Bektasi baba-
lar1 stiraildr.

Bu arada II. Mahmut, Hac1 Bektas'taki Bektasi dedesini azle-
der ve yerine bir Naksibendi seyhini tayin eder; dergdhin icine de
bir cami yaptirir.

Boylece Osmanh Imparatorlugu doneminde Alevi-Bektasi
cemaati bir kez daha zulme ugrar, ama “resmi tarih” bunu da
gormezden gelmistir.

Ashinda bu noktada bir an durarak, Bektasilik ile yenigerilik
tizerinde disiinmek gerekir:
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Bilindigi gibi Bektasilik, Islam tarikatlari arasinda en hoggo-
rili olanidir.

Bektasi fikralarinda Allah ve Peygamber bile zaman zaman
elestirilir.

Boylece Bektasilik, Islamin hem hosgoriisiini hem de elestiri-
ye doniik yiizina yansitir.

[ste Ortodoks tebaadan devsirilmis cocuklardan olusturulan
yenicerilerin Bektasi olmalari, bu acidan bence Osmanl’nin de-
hasini yansitan dgelerden biridir:

Sonradan Islamlastirilan bu gocuklar, en elestirel tarikatin
liyeleri yapiliyor.

Ayrica unutmamak gerekir ki, Bektasi geleneginde, Horasanlh
Gazi Dervisler’in Anadolu’yu fethedisleri de vardir ve bu gelenek
“diyann Kiffara” (yani Hiristiyan diyarlara) yapilan seferlerde
ayni ruhun Bektasi dedelerince yansitilmasi ve ordunun kahra-
manca savagmasi sonucunu dogurur.

Bunun en giizel 6rneklerinden biri su anda Budapeste’de bu-
lunan Gul Baba tiirbesidir.

Giil Baba, cesitli seferlerde kahramanliklar gostermis, en so-
nunda Kanuni Sultan Siileyman ile Macaristan seferine katilmis
ve Budin Kalesi ontinde 6lmiis bir Bektasi dedesidir ve tiirbesi
bugiin Budapeste’nin turistler tarafindan en ¢ok ziyaret edilen
tarihsel anitlarindan biridir.

Ne yaziktir ki, Osmanl’min bu dahice uygulamasi, yenigeri-
lerin yozlagsmas: sonunda ortadan kaldirilmalariyla bir kez daha
Bektasilerin zulme ugramasina yol acmustur.

XIX. Yiizyildaki Vehhabi Ayaklanmasi

“Resmi tarih”te iizerinde yeterince durulmayan ve ddeta ort-
bas edilen bir olay da XIX. ylizyildaki Vehhabi ayaklanmasidir.

Aslinda giinimiizde sahip olduklari petrol zenginligi baki-
mindan diinya politikasim 6nemli 6lgiide etkileyen Arap Miis-
limanlig1 ile Anadolu Mislimanhg arasindaki ¢atisma daha
Osmanl déneminde acik ¢catismalara donasmustu.

XIX. yizyilda Osmanllara karsi ayaklanan Vehhabiler Mekke
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ve Medine’yi ele ge¢irmis ve Osmanlilara Hac yolunu kapatmis-
lardu.

Bu sirada cok zayiflamis olan Osmanhlarin bu isyanla baga
¢ikacak gtigleri yoktu.

Padisah II. Mahmut, Misir Hidivi Mehmet Ali Pasa’dan yar-
dim istemisti.

Mehmet Ali Pasa’mn oglu [brahim Pasa, 1818’de Vehhabileri
yenerek liderleri Abdullah bin Suud’u yakalamis ve Istanbul’a
yollamisti.

Abdullah burada idam edildi ve Hac yolu yeniden acild1.

En sonunda ise Birinci Diinya Savasi’nda Araplarca arkadan
vurularak yenilen Osmanllar, Hicaz’dan ¢ekilince Ingilizlerin
yardimiyla yine Vehhabiler ve liderleri Suud Ailesi bolgeye ege-
men oldu, bugiinki Suudi Arabistan kuruldu.

Mislimanhk adina saptirilan “resmi tarih”, bitan “Mis-
limanlar arasi ¢atismalar” gibi bu olaylarin da tizerinde fazla
durmaz, hatta bunlar1 6rtbas etmeye cahsir.

Birinci Diinya Savasi’nda Halife’nin

Cihat Cagris1 ve Araplar

Anadolu Muslimanhg ya da Tark Maslimanhg ile Arap
Mislimanhg arasindaki temel farklarin siyasal kaynakl oldugu-
nu gormezden gelmek olanaksizdir.

Ornegin, Osmanh Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na gi-
rince, Padisah, yani Halife-Sultan Mehmet Resat 11 Kasim 1914
tarihinde bir “Cihad-1 Ekber” (Biytik Cihad) ilan etmistir.

Buna gore batiin Misliimanlarin Osmanllarin yaninda sava-
sa girmeleri gerekmektedir.

Osmanhlar, Hiristiyan devletlere karsi savastiklari icin, dinin
mantigiacisindan da gecerlibir ¢agridir bu.

Fakat Arap dindaslarimiz bu ¢agriya sadece ilgisiz kalmakla
yetinmez, Ingilizlerle bir olup Osmanli’ya kars1 savasirlar da:

Bir kez daha tarih tekrarlanmus, siyaset dini belirlemistir.
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Diirrizade, Mustafa Kemal ve Arkadaslarini [dama
Mahkam Ederken, Borekgizade Rifat’la Alevi-
Bektasi Toplumu Kurtulus Savas’ni Desteklemistir

Turkiye Cumbhuriyetinin temelinde, bagimsizlik atesiyle
birlikte sadece Stinni Misliman halkin destegi degil, Anadolu
Mislimanh@inin temel taslarindan olan Alevi-Bektasi kiltira
de yatar.

Bu anlamda Cumhuriyet’in ilani, Anadolu Miislimanhg ile
Arap Muslimanhg arasindaki farki siyasal sisteme de tasimustir
diyebiliriz.

Laik Cumhuriyet’in temellerinde, toplumbilimsel olarak, sa-
dece diisman isgaline kars: verilen savags degil, aymi zamanda Ha-
life’'nin yani Padisah’in kars1 ¢itkmasina karsin Siinni-Hanefi din
adamlarimin ve halkin katihmyla birlikte nifusun yaklasik tcte
birini olusturan Alevi-Bektasi toplumunun da destegi vardur.

Mustafa Kemal Paga, Sivas Kongresi'nden sonra Ankara’ya
giderken Haal Bektaga da ugrar.

Burada Alevi Dedesi Cemalettin Celebi ve Bektasi Babasi
Niyazi Baba ile goriisiir.

Bu goriismede, kurtulustan sonra kurulacak olan devletin re-
jiminin Cumhuriyet olacagi konusunda bir mutabakata varildig
anilarda belirtilen hususlar arasindadir.

Daha sonra, Cemalettin Celebi’nin 6limi tzerine liderligi
istlenen kardesi Veliyyettin Celebi tarafindan Mustafa Kemal
Pasa’ya destek veren uinli bildiri yaymnlanir.

Bir yerinde agik¢a “Mensubin-i Tarikat-i Bektasiyye, (Bektasi
Tarikatma mensup olanlar) Turk olmakla beraber, Tarikat-i
Nazenin’e (Bektasi Tarikati’na) mensub asair (asiretler. Burada
Tiirk olmayan agsiretler, yani Kiirtler ve oteki etnik gruplar kaste-
diliyor) dahi Dergidh’a merbut (bagl) bulunduklarindan sevgili
Anadol’'muzun diisman istilasina maruz kalmasina katiyyen
tahammil edemezler. Bu maksadla herkes canlariyla mallariyla
vatanlarin, istiklallerini muhafazaya ahd veé misak etmislerdir
(yemin ve ant etmislerdir),” denilen bu beyanname, Istiklal
Savag'mizin sahip oldugu toplumsal destegi vurgulamasi ba-
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kimindan da ilgingtir. (Bu konuda Hilya Kigiik’iin Toplumsal
Tarih, say197, y1l 2002 ss. 46-47’deki ¢alismasina bakilabilir.)

Unutulmamahdir ki, Bagimsizhik Savasi'miz sirasinda Vah-
dettin’in Seyhilislam’ Diirrizade Abdullah, Mustafa Kemal ve
arkadaslarinin oldartlmelerinin din aqisindan “mesru ve farz”
olduguna iliskin fetva vermistir.

Buna karsihk Mustafa Kemal de Ankara Miiftisii Borekcizade
Rifat Efendi ve elli kadar din bilgininden Kurtulug Savas’nin des-
teklenmesi gerektigi konusunda bir kars: fetva almistir.

Gunan kogullan ¢ercevesinde, dini inanglar da kamuoyu-
nu olusturma agisindan devreye girmis, Mustafa Kemal, Siinni
Miisliimanlar ile Alevi-Bektasi Miisliimanlar: bagunsizlik hedefin-
de birlestirme bagsarisuu gostermistir.

Bu husus da “resmitarih” tarafindan pek tizerinde durulmayan
konulardan biridir, ¢inki Cumhuriyet’in ilanindan sonra ege-
menligin dinsel-geleneksel temelden, laik nitelikli halk egemen-
ligi temeline kaydirilmis olmasi, Bagimsizlik Savasgi’'mizda dinsel
Ogelerin oynadigi roliin derinligine irdelenmesini engelle mistir.

Din ve Mezheplerle iktidar Iligkileri

Ashnda herhangi bir dine ya da mezhebe haksizlik etmemek
i¢in son bir nokta olarak dinler ve mezhepler ile iktidar arasinda-
ki iligkilere de deginmek gerekmektedir.

Hangi din ya da mezhep daha baskici, hangisi daha demok-
ratiktir?

Bu sorunun yamty, bir dinin ya da mezhebin genel ilkelerine
gore verilemez.

Pekineye gore verilebilir?

O din ya da mezhep adina yapilan uygulamalara gore verir
tarih hikmina.

Bu uygulamalarin ardinda yatan temel belirleyici ise, Allah’in
emirleri, peygamberin yaptiklar1 ve sdyledikleri ya da kurucu
imamin koydugu ilkeler degil, o dini ya da mezhebi, dénemin
gerepi olarak, siyasal iktidarimin ideolojisi isleviyle kullananlarin
yaptiklandir.
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Tarihsel agidan bakildiginda herhangi bir din ya da mezhep,
iktidarin ideolojisi oldugunda, kaginilmaz olarak bask: i¢in kulla-
niltyor ve zulitm aract haline geliyor.

Buna karsilik, bir din ya da mezhep muhalefettekaldiginda, yi-
ne kacinilmaz olarak direnisin, ozgiirlitk ve bagimsizlik isteklerinin
kaynagi oluyor.

Bu durum dogrudan dogruya, din-tarim imparatorluklarinin
siyasalislevleriyle baglantilidur.

TY3



Anadolu’nun Tiirkler Tarafindan
Fethinde IV. Hach Seferi’nin Rolii

Sevgili okurlarim, tarih ashnda geliskilerle doludur:

Din ve mezhep kavgalarina dayali eylemler, savaslar, miicade-
leler, kimi zaman amaglarinin tam tersine sonuglar vermistir.

Masliimanlar, kendi aralarindaki mezhep kavgalaniyla Hi-
ristiyanlarin ekmegine yag sirmiisler, Hiristiyanlar ise yine kendi
aralarindaki mezhep kavgalarindan dolayi, Misliimanlarin gelis-
mesine yardimei olmuslardir.

Bu durumun en canli 6rnegi, Hagh Seferleri’dir.

Bilindigi gibi Hagh Seferleri, Hiristiyan Dinyasi’nin, Miislii-
manlarin Batr'ya dogruilerlemesini durdurmak igin baslatilan bir
savasg siirecidir.

I. Hagh Seferi 1071’de Malazgirt zaferiyle Tiirklerin Anadolu
kapisini agmasindan 25 yil sonra 1096 yilinda yapilmustir.

Bu 25 yil iginde Miisliman Tiirkler Anadolu iginde biyiik
bir hizla ilerlemisler ve [znik’i de zaptederek Istanbul kapilarina
dayanmuslardir. (Ashnda Iznik’i, Malazgirt'ten ¢ok kisa bir siire
sonra fethetmislerdir. Misliman Turklerin Anadolu icindeki
ilerleme hizlar1 bas dondiricidir. Bu konuya ilerde donece-
gim.)

[ste Hiristiyan Diinyasi bu ilerleme karsisinda Kilise’nin yani
Papa’nin dnderliginde ¢ok amach bir savas siireci baglatrmgtir:

Goriinen amag, Musliimanlarin eline ge¢mis olan Kudiis’iin
yani Dogu Akdeniz’dekikutsal yerlerin kurtarilmasidir.

Bu goriinen amacain disinda iki tane de temel neden vardir:

Birinci temel neden, Dogu-Bati ticaret yollarinin deneti-
mini ele gecirmek ve ticari olarak zenginlesmek, ikinci temel
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neden de Muslimanlar karsisinda gerileyen Hiristiyan Bizans
[mparatorlugu’na yardimci olmaktr.

Huristiyan Diinyasi’nin bu amaglarina, Misir’daki $ii Fatimi
Devleti, Anadolu’yu ele geciren Siinni Masliman Turklerle olan
mezhep kavgalarindan dolay1 olumlu bakar.

Yani Muslimanhk i¢indeki mezhep kavgalari, devletleri, din-
daslarinakarsi Hiristiyanlara yaklastiracak kadar derindir.

Ama Hiristiyanlhk icinde de durum farkh degildir.

Kudiis Yerine Konstantinopl’u Fetheden Haglilar

Aslinda Mislimanlara karst olusturulan Hagl Seferleri’nin
Dordinciisii, Katolik Latin kokenli Bati Avrupa’min, mezhep
farkindan dolayr disman olarak gordigi Ortodoks Bizans’t
isgal etmistir.

Papa IIL Innocentus’un liderliginde 6rgiitlenen Hagh ordula-
r1, Dogu Akdeniz’deki Kudiis yerine 1204 yihinda, Bizans’a yone-
lir ve 0 zamanlar Konstantinopl denilen Istanbul’u fetheder.

Ele gecirdikleri buyiik zenginlik karsisinda gozi donen ve za-
ten Dogu’'nun zenginliklerini yagmalamak i¢in yola ¢ikmis olan
Haclilar kenti talan eder, din adamlarina, halka buyik zulim
yapar ve iktidara el koyar.

Bizans Imparatoru . Theodoros Laskaris, Birinci Haglt Se-
feri’yle Anadolu Selcuklu Beyi I. Kilig Arslan’in elinden geri alin-
mus olan Iznik’e kagar.

Bizans’ta Katolik Latin Imparatorlugu ilan edilir ve 1261 y1li-
na kadar hitkiim stirer.

57 yilboyunca Bizans isgal altindadur.

IV. Hach Seferi’nde yapilanlar1 degerli tarihgi, gazeteci-yazar
Murat Bardakei, 25 Eyliil 2005 tarihli Hiirriyet gazetesinde soyle
aktanyor:

“Hagh Seferleri baslayal neredeyse bir asir olmus, Ortado-
gunun alt astine gelmis ve Selahaddin-i Eyyubi’nin 1189°da
Kudis’i fethetmesi Gizerine Hiristiyan Diinyasi saskin diismiista.
1200’lerin basinda, zamanin Papa’si I11. Innocentus’un tesvikiyle
yeni bir Hac¢h ordusu toplandi, IV. Hagh Seferi’ne girisildi ve as-
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kerler Venedik gemileriyle Istanbul civarina tagindilar. Onceden
yapilan planlara gore burada fazla kalmayacak ve Kudis’t kur-
tarmak i¢in hemen yola koyulacaklardi.”

GITMEYE USENDILER

“Ama, isler Papa’min ve Hiristiyan Diinyasi’ni galeyana ge-
tirenlerin bekledigi sekilde olmadi; Bizans’in yani Istanbul’un
zenginligi o zamanmin fakir Avrupas’min dort bir yamindan
toparlanmus olan askerlerin gozlerini kamastird: ve Kudiis ye-
rine Bizanst almayi tercih ettiler! Taht micadeleleri yiiziinden
zaten bitkin diismis halde bulunan Bizans saldirilara dayana-
madi, 1204’0n 12 Temmuz ginit Ha¢h ordusunun eline gecti,
Istanbul’da yarim asir boyunca devam edecek olan bir Latin
hakimiyeti kuruldu ve sehir, tarihin en biiyiik yagmalarindan
birine sahne oldu.

“Haglilar, ise evleri yagmalamakla basladilar. Yagmaya sahit
olan Villehardouinli Geoffrey isimli tarih¢i, ‘Askerler elbiseleri-
nin iizerine islenmis olan hagin mandsini unuttular, kasapliga ve
kundakg¢ihga giristiler. Evler atese verildi, saraylarla resmi binalar
tamamen soyuldu. Erkekler 6ldiiriildii, kadinlar tecaviize ugrads,
en kiymetsiz esyalar, hatta koylilerin gomlekleri bile yagmalan-
d1,” diye yazacakti.

“Binalarin soyulup sogana ¢evrilmesinden sonra, sira zama-
nin en bityitk mibedi olan Ayasofya’ya geldi ve Ayasofya sadece
yagmalanmakla kalmadi, tam bir rezalete sahne oldu. Askerler
kiliseye katirlarla ve Fransiz bir fahiseyle girdiler. Katirlar yagma-
lanacak kutsal esyalar, fahise de igeride yapilacak dlem igindi.”

SUTUNLARI KIRDILAR

“Yagma, sadece birka¢ dakika siirdii. Ise duvarlardaki kap-
lamalardan baslandi, Hazreti Isa’nin havarileriyle Hazreti Mer-
yem’e ait olduguna inanilan esyalar, mesela Isa’min carmiha
gerilmesinde kullanildig1 soylenen kutsal ¢ivilerden biri ile pey-
gamberin basina takilan dikenli tag, altin ve giimiis haglar ve kiy-
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metli madenlerden yapilmis ne varsa katirlara yiklendi. Kilisede
bir taraflara saklanmus olan rahiplerin karinlari desilirken, rahi-
beler tecaviize ugradi. Talana yetisemeyen Katolik askerler ise
Ayasofya’nin sifal oldugu, bobrek ve gogis agrilarina iyi geldigi
soylenen siitunlarindan parcalar kopartmaya giristiler. Yiiklenen
esyalarin agirh@i altinda hareket edemez hale gelip olduklar yere
yikilan katirlar da kiliglarla parga parga edildi.

“Kilisede ne var ne yok gotirildikten sonra, sira eglence-
ye geldi ve Papa’min askerlerinin beraberindeki Fransiz fahise,
Ortodoks Patriginin birkag giin 6ncesine kadar vaaz verdigi
kirsiiye ¢ikip agik sacik sarkilar okumaya ve miistehcen bir
raksa basladi. Askerler, o sirada figilar dolusu sarabi igmekle
mesguldiler. Bizansh tarihgiler yagmadan ziyade bu saygisizhga
icerleyecekler ve bu tarihgilerden biri olan Niketas, daha sonra
‘Kudiis’teki Kutsal Mezar’in intikamum almak bahanesi ile hare-
kete gecenler altin ve giimiis ugruna hagin tizerinde tepinmekten
¢ekinmediler,” diye yazacakti.

“Istanbul, bu yagmadan sonra Bizans’in yerini alan Tatin
[mparatorlugu’nun bagkenti oldu ve sehrin iizerine ¢oken kéibus
tam 57 sene devam etti. Bizans Imparatoru VIII. Mihail Paleolog,
[stanbul’u 1261’de geri aldif1 zaman bastan asagi yagmalanmus
bir sehirle karsilasti. Haghlar her seyi toparlayip gotiirmiis,
[talya’da ve Fransa’da fahis fiyatlarla satmislardi.”

COGU VATIKAN’DA

“Yagmalanan esyalarin bir kismi zaman iginde kaybolurken,
bir kismu da Vatikan’da ve diger bityitk dini merkezlerde koru-
ma altina alindi. Hipodrom’daki heykeller, azizlerin kemikleri,
Hazreti Isa’ya ait olduguna inanilan ve bugiin Torino’da olan ke-
fen ile Venedik’teki San Marko Meydanr’ndaki kilisede muhafaza
edilen dort adet at heykeli de gidenler arasindaydi. Bizanshlar,
1204’teki bu felaketi hi¢ unutmayacaklar ve sonraki asirlardaki
Tiirk ilerleyisi karsisinda Katolik diinyasindan yardim istemek
yerine ‘Ayasofya’da kardinal kilahim gormektense, Musliman
sarigin tercih ederiz,” diyeceklerdi.”
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[ste tam bu noktada, Anadolu’yu denetleyen Bizans Impa-
ratorlugu’nun gigsiizlesmesi ve bu giicsiizlesmenin Miisliiman
Turklerin isine yaramasi gercegi ortaya cikar:

Anadoluw’daki Musliiman Tiirk ilerlemesini durdurmak ve kut-
sal yerleri yani Dogu Akdeniz’i dismanlarinin elinden almak igin
diizenlenen Hacli Seferleri, IV. Sefer’de, Bizans Imparatorlugu’nu
¢Okerterek, Anadolu uzerindeki merkezi Ortodoks Hiristiyan de-
netimini zayiflatir ve Masliiman Tiirklerin ilerlemesine yardimci
olur.

Boylece, Hiristiyanhk i¢indeki mezhep kavgalari, din adina
yapilan bir savasta tam tersi bir sonu¢ vermis ve Misliman
Tirklerin gelismesini desteklemistir.

Dikkat edilirse XIII. yazyil, Osmanh Beyligi'nin de kurulus
yuizyilidir.

Resmi olarak kurulug yili 1299 kabul edilen Osmanh Beyligi,
Anadolu’da Katolik Latin ordularinin diizenledigi IV. Hach
Seferleri’yle giigsuizlestirilen Bizans topraklarindaki kazanimlarla
tarih sahnesine ¢cikmustur.

Ne yazik ki bu nokta, Anadolu’'nun fethinde Horasanh Gazi
Dervigler’in kahramanhk menkibeleri (ki bunlar timiuyle de
dogrudur) uizerinde yogunlasan ve odaklasan tarih¢ilerimiz ta-
rafindan yeterince irdelenmemis ve tarih 6gretimimizde gerekli
olan yerini alamamustir.

Nitekim ayni1 mezhep kavgalarinin I[stanbul’'un fethinde de rol
oynadigini ve Fatih Sultan Mehmet’in isini kolaylastirdigim biraz
ileride gorecegiz.

Ama daha o6nce, “resmi tarih”in genellikle gormezden geldigi
bir baska gercege, Osmanl Beyligi ile Bizans Imparatorlugu’nun
iliskilerine yakindan bakalim.



Osmanh Imparatorlugu Bizansin
Destegiyle Kuruldu

Din ve milliyet odakli tarih yaziminin gézden kacirdigi nokta-
lardan biri de Osmanh Beyligi’nin imparatorluk yolundaki gelis-
me ¢izgisinde Bizans'in oynadigi roldiir.

Yine tarihin garip celiskilerinden biri olarak Bizans, kendisini
tarih sahnesinden silecek olan Osmanlilara en bilyiik destegi ve-
ren devlettir.

Bunun nedeni de Bizans Imparatorlugu igindeki taht kavga-
lar1 ve Orhan Bey’in bu kavgalari kendi Beyligi’nin ¢ikarlar igin
akillicakullanmis olmasidir.

Ama kendi dindaslariun ve milletinin kahramanhklar tze-
rinde odaklasan tarih anlayisi, bu noktanin yeterince vurgulan-
masu ve tarih 6gretimi iginde yer almasini engellemistir.

Klasik tarih 6gretimi iginde, neden oteki Musliman Turk
beyliklerinin degil de Osmanh Beyligi'nin imparatorluga donis-
tigiinin aciklamasi genellikle “Oteki beylikler kendi aralarmda
kavga ederlerken, Osmanlilar Bizans'la savasarak biiyidiiler,”
biciminde yapilir.

Oysa bu yaklasim dogru degildir.

Osmanlilar da 6teki beyliklerle kiyasiya savasmuglardir.

Ayrica benim asil belirtmek istedigim nokta, her ne kadar
Osmanl’min toprak kazanmimlari sonug olarak Bizans'in aleyhine
de olsa, beyligin bitylime stirecinde Bizans’in bilyiik desteginin
bulundugu ve bu hususun “resmi tarih” anlayisi iginde yeterince
vurgulanmamus oldugudur.

Bilindigi gibi Osmanhlarin, 6teki Miisliman Tirk beylikle-
rine olan ustinligy, yani kendilerine imparatorluk yolunu agan
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olay, Beyligin Trakya’ya gecmesi, Rumeli’nin zenginliklerine
ulagsmasidir.

Osmanl’min Trakya’ya ge¢mesi ise dogrudan dogruya Bizans
destegiyle gerceklesmistir; bu anlamda Osmanh Beyligine impa-
ratorluk yolunu agan devlet Bizans’tir.

Oykii ¢ok ilging:

Bizans, o siralarda Yuannis Paleolog ve Yuannis Kantakuzen
adh iki imparator adayin rekabetini yasamaktadir.

Taht kavgasinda komsusu olan Osmanli Beyligi'nin destegini
almak isteyen Kantakuzen, Orhan Bey’den yardim ister.

Orhan Bey de kizi Theodora ile evlenmek karsihginda Kan-
takuzen’in imparatorluguna destek verir.

Zaten Orhan Bey’in birinci esi de Yarhisar Tekfuru'nun kizi
Holofira’dir, Miisliiman olup Niliifer Hatun adim almigtir.

Boylece Orhan Bey, Osmanh Beyligi’nin imparatorluga dogru
olan yurtiytisinde “hanedanlar arast evlilik kurumunu’ basariyla
kullanan bir devlet adarm kimligi kazanur.

Kazanir ama bizim “resmi tarih” bu olayr hemen hemen
gormezden gelir. Oysa, bu “damatlhk” iliskisi, sonradan iyice
gelisecek, evlilikler ve tahta ¢ikmalar yoluyla Orhan Bey, bir
baska Bizans imparatorunun, rakibinin kiziyla evlenen Yuannis
Paleolog’un da bacanag olacaktir.

Kaympederi Kantakuzen’e Sirplar ve Bulgarlara kars: da yar-
dim edecek ve bunun karsihginda Gelibolu’daki Cimpe Kalesi’ni
alarak buray: iis olarak kullanip Trakya’da genisleyecektir.

Bu genisleme ise Osmanl Beyligi’'ne imparatorluk yolunu
acan Rumeli’nin fethi siirecini baslatir.

Yildirim Bayezit’i, Timur’un Filleri Degil,

Tiirk Beylerinin [haneti Maglup Etmistir

“Resmi tarih”in Gzerinde yeterince durmadigi konulardan
biri de inlii Ankara Savas’dir.

Dogu Turklerinin hikimdar: Timur ile, gittikce biiyliyen
ve liderlige dogru yurtiyen Osmanh Beyligi’nin, yani Bat1 Turk-
lerinin hitkimdar1 Yildinm Bayeziti karsi karsiya getiren bu
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savas, sadece Anadolu’nun degil Bizans in yazgisini da ¢ok yakin-
dan etkilemistir.

Yildirim Bayezit, Timur’la savasmak i¢in Bizans kugatmasini
kaldirmus, boylece Istanbul’'un fethi yarim yiizyil gecikmistir.

Ayrica Anadolu ¢ok uzun siire kargasa iginde kalmig, Osmanl
Imparatorlugu’nun kurulusu da yarim yiizyil gecikmistir.

Ne yazik ki Islamci-Tiirk¢li “resmi tarih” anlayigi, Miislii-
manlar arasi catismalar ortbas etme egiliminde oldugu gibi,
Tirk beyleri arasindaki rekabeti de tarihin stratejik dgelerinden
biri olarak ele alma egiliminde degildir.

Oysa Tiirk-Islam tarihinin en 6nemli déniim noktalarinin ba-
zilar1 Muslimanlar arasindaki mezhep ve devlet catismalarinda
ve Tirk beyleri arasindaki kavgalarda yasanmustir.

Bu doénum noktalarindan biri de Ankara Savagi’dr.

“Resmi tarih” goriist, Ankara Savas’nda Yildirnm Bayezit'in
yenilgisini ¢oztiimlerken, sisli hava, Yildinnm'n ordusunun k-
cuklagi ve yorgunlugu, Timur'un ordusundaki fillerin savas
araci olarak kullanilmasi gibi 6gelere yer verir.

Oysa asil yenilgi nedeni, savas sirasinda, ordunun sol kana-
dinda konuslanmis olan Kara Tatarlar'in Osmanl’ya arkadan
oklarla saldirmasi, sag kanadinda ise Aydin, Geriiyan, Saruhan
ve Mentese kuvvetlerinin Timur’un yaminda yer alan beylerinin
yanina gecmesidir.

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusunda Anadolu’daki Tiirk
beylikleriarasindakirekabet ve savaslar da en az Bizans ve Avrupa
tilkeleriyle olan savaglar kadar onemlidir ve Ankara Savasi da o
zamanin kosullarina gore dogal olan bu Tirk beylikleri arasinda-
ki rekabet dolayisiyla yitirilmistir.

Nitekim ileride gorecegimiz gibi, tarih bilgisi (ki o donem
Padisahlar1 i¢in tarih bilgisi, aile tarihi anlamini tasimaktadir)
¢ok kuvvetli olan Fatih Sultan Mehmet, hem bu olaydan hem de
onu izleyen kardesler arasi taht kavgalarimin belirledigi “Fetret
Devrinden” ¢nemli dersler ¢itkarmig ve imparatorlugu bu ders-
lerden 6grendikleri tizerine kurmustur.



Bizans Hiristiyanlar Arasindaki
Mezhep Kavgalarindan Dolay:
Daha Kolay Diismiistiir

“Resmi tarih”, askeri zaferleri genellikle Tiirk-Islam ordulari-
nin kahramanliklarina baglar.

Kazanilan zaferlerin ardinda ordunun kahramanliklarinin
oldugu dogrudur da.

Ama Bizans’in fethinde oldugu gibi bazi zaferlerde, kars ta-
rafin da kendi i¢indeki mezhep ¢atismalari ya da baska siyasal
rekabet oyunlarinin 6énemli rolleri vardur.

Bu zaferlerin basinda Istanbul’un fethi gelir.

Hiristiyan Diinyasi, Osmanl Beyligi’nin Bizans tzerindeki
emellerini, Yildirim Bayezit’in Anadolu Hisarr’ni inga etmesi ve
[stanbul’'u kusatmastyla hicbir kuskuya yer birakmayacak bi¢im-
de 6grenmistir.

Dolayisiyla, 1400’lerin basinda, yani fetihten yarim yiizyil
once, Hiristiyan Diinyasi, Masliiiman Osmanlilara karsi onlem
almaya baglar.

Tabii bu 6nlemlerin basinda Bizans'in, Bati Hiristiyan impa-
ratorluklarindan yardim istemesi gelir.

Donem din-tarim imparatorluklari donemidir.

Hemen hemen biitiin siyasal olaylar din ve mezhep agisindan
degerlendirilmektedir.

Dolayisiyla, boyle bir yardimin muhatabi her seyden 6nce Bati
Hiristiyan Diinyast’mun lideri Papaliktir.

Oysa Bizans ile Vatikan arasinda ¢ok dnemli bir mezhep so-
runu vardr:

Vatikan Katolik, Bizans ise Ortodoks idi.
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Ustelik de 1400’11 yillarda kiliseler arasindaki ayrim siyasetin
¢ok onemli araglarindan biriydi ve aradaki farklari gidererek tek
ati altinda toplanmak i¢in pek ¢ok caba harcaniyordu.

[ste boyle bir ortamda Bizansin Osmanlilara karsi Bat’’dan
istedigi yardim, derhal mevcut mezhep catismalari ¢ercevesinde
degerlendirildi.

Bati Diinyasi, Bizans’a yardima hazirdi.

Ama bu yardim icin kiigiik(!) bir kogul 6ne stiriiyordu:

Bizans, kiliseler arasindaki hiyerarsi bakimindan Vatikan’in
dstinlagiani kabul etmeliydi.

Yani Ortodoks kilisesi, bagimsizhigindan vazgecip Katolik
mezhebinin denetimine girmeliydi.

Unutulmamali ki, dénem dinsel inanglarin siyaseti bicimlen-
dirdigi bir déonemdi.

Hatta buytizden Osmanlilar Bizanst kusatirken, din adamlar:
hdla meleklerin cinsiyetini tartigiyorlardi.

[ste Bat1 Diinyasi’nin éne siirdiigii bu kosul, Bizans’ta bityiik
tartismalara yol agt1.

Zaten kiliseler arasi kavga stirmekteydi.

Bizans’da Din Adamlari Nasil Ikiye Boliindiiler

Bizans ikiye ayrilmuisti.

Bir bolim Osmanl tehdidine karg1 Vatikan’in dstinligind
ve koruyucu semsiyesini kabul etmekten yanaydu.

Bir kisim din adamu ise ne olursa olsun inanglarindan vazgec-
meyi, yani mezheplerini yadsimayi reddediyorlard..

Unlu, “Konstantinopl’da kardinal sapkast gormektense Osmani
sargt gormeyi yeg tutarum,” sozii bu donemde ve bu gercevede
soylenmisti.

Sonunda kiliselerin kendi bagimsizliklarina duskanlagiin-
den dolayr mezhepler arasinda uzlasma saglanamadi ve Bizans,
Osmanllarin kusatmasi sirasinda Latin komutan Jistinyen’in
komutasindaki birkag bin kisilik kii¢iik ve pek de bir ise yarama-
yan bir yardimlayetinmek zorunda kald.

Boylece Fatih Sultan Mehmet’in isi kolaylasti.
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Bizans Ortodoks kilisesinin Vatikan karsisindaki bagimsiz-
g savunanlarin 6nde gelenlerinden biri Georgios Scholarios
isimli bir papazdi.

Kilise i¢indeki Eflatunculara karst siki bir Aristocu olan
Georgios Scholarios, onceleri Vatikan ile Bizans arasindaki uz-
lasmay1 savunurken sonradan ¢ok sert bicimde Bizans Ortodoks
kilisesinin bagimsizhigindan yana tavir koymustu.

Bizansin Osmanlilarin eline gecmesinden kisa bir siire 6nce
1448 yilinda tinla Pantokrator Manastir’'nda goreve baslamus ve
Gennadius adini almustu.

Bu isme mim koyun.

Fatih Sultan Mehmet'in Osmanh Imparatorlugu’nu kuran
dahice atiimlarindan birini irdelerken bu din adamu yeniden
giindeme gelecek.



Batilhilasma Gogle Baslar
Alparslan’la Siirer
Fatih Sultan Mehmet’le Kurumlasir

Tirkiye'nin Batililasma seriiveni pek ¢ok diistiniiriin tizerinde
durdugu 6nemli konulardan biridir:

Batililasma nedir?

Ne zaman baslamigtir?

Ne kadar bagarilidir?

Batililasma aslinda gerekli midir?

Batililasma Bati taklitciligi midir?

Batihilasma bir uygarlasma midir yoksa Bati Emperyalizmine
boyun egis midir?

Bu sorular ve benzerleri yillardir Tiirkiye’de tartisilan, tizerin-
de cesitli gorisler ileri stiriilen konulari belirler.

Turkiye’deki yaygin “resmi tarih” gorisy, reformlarin II1.
Selimile basladig1, Batihlagsma’nin ise 1839 Tanzimat Fermanu ile
kurumlastig bigimindedir.

Ornegin iinli siyaset ve toplumbilimcimiz Niyazi Berkes de
bu goristedir.

Osmanli tarihinin irdelenmesi acisindan bu goris, 1. Selim’i
bir baslangi¢, Tanzimat1 bir kirilma noktasi olarak kabul etmesi
bakimindan dogrudur da.

Ama bu baslangicin, Osmanlr’nin ¢okiisiinid durdurmak icin
girisilen bir “taklitcilik” oldugu tizerinde pek fazia durulmaz.

Tanzimat ise, arkasinda 1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret Antlas-
mast yatan bir “Bati Emperyalizmi” darbesinin one ¢iktigi bir
kirilma noktasidur:
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Osmanli butarihten sonra siirekli olarak yokus asag1 gitmis ve
sonunda ¢okerek Batililar tarafindan paylasilmigtir.

Opysa tarihikesintisizbir olusum olarak kabuledersek, Tirkler
i¢in Batilllagma, Orta Asya’daki anayurtlarindan ¢ikarak Bati yo-
ninde goce basladiklar1 anda etkisini gostermeye baslayan bir
slirectir.

Bunu sadece Batr’ya dogru hareket anlaminda degil, islevsel
anlamda da soylilyorum.

Simdi bazi okurlarimi sasirtacak bir ifadeyle ne demek istedi-
gimi daha iyi anlatmaya ¢alisayim:

Ornegin paradoksal bir bicimde, Tiirklerin Miisliman olma-
lar1 da, Batilllasma seriivenlerinin bir parcasidir.

Hemen ““Miisliiman Diinyasi’ ile ‘Bat: Diinyast’ birbirinin kar-
sitr degil mi, Tiirklerin Miislitman olmasini nasil ‘Batildasma’ diye
nitelersin,” bigiminde bir sorunun akliniza geldigini biliyorum.

Oysa yukardaki bolimlerde anlattigim gibi, Turkler Ana-
dolu’ya dogru hareket ederlerken, yani yolda, “go¢ halindeyken”
asagidan, giineyden gelen Araplarla karsilasmuslar ve kilig zoruyla
dinlerini degistirerek Miisliman olmuslardur.

Semavi bir din olan Mislimanhga gecis, Batr’da egemen
olan Musevilik ve Hiristiyanlk gibi tek tanrili bir dine inanma
agisindan, Turklerin tarihinde, Batihlasma yolundaki islevsel bir
degismeyide simgelemektedir.

Samanizm’den Muslumanliga gecis, Turklerin tarihi acisin-
dan, Tanzimat Fermani'ndan ¢ok daha énemli bir kirilma nok-
tasim belirler.

Cunkd bu kirilma noktasi, daha sonra Osmanllar olarak
Mislimanhgin en bitytiik imparatorluklarindan biri olmasina yol
acrmg, onlart dogudan batiya uzanan bir diinya devleti yapmus ve
bugiinleri bile etkilemistir.

Tiirkler Malazgirt’ten Iznik’e 9 Yilda Ulastilar

Ben tarihi irdelerken somut tarihlerin vurgulanmasindan pek
hoslanmam; zaten bu tarihleri akhimda da tutamam.
Ama bazi tarihler var ki, aralarinda gecen zaman, ya ¢ok kisa



TARIHIMIZLE YUZLESMEK 47

ya da cok uzun oldugu ve bir siirecin niteligini belirledigi icin
anmimsanmalart gerekir.

Alparslan’in Anadolu’nun kapisini actigt Malazgirt Savas’nin
tarihi 1071°dir.

Bati Anadolu’nun en onemli kentlerinden biri olan [znik’in,
Selcuklu Komutan Kutulmusoglu Siileyman Sah tarafindan fethi
ise 1080 yilinda gergeklesmistir:

Yani Selguklular Dogu Anadolu’dan girip 9 yil gibi bir siire i¢in-
de solugu Batr Anadolu’da almugslardar.

Selguklular, bu sehri bagkentleri yapmustir.

Ne yazik ki 17 yil sonra, 1097°de Birinci Hagli Seferi sirasinda
yeniden Bizanshlarin eline gegmistir; ama bizim konumuz baki-
mindan bu geri alims 6nemli degildir.

Zaten kent sik sik el degistirmistir.

Stileyman Sah’in oglu 1. Kilig Arslan 1105°te yani Bizanshlarin
eline gegmesinden 8 yil sonra kenti yeniden almustir.

Fakat bu fetih de siirekli olamamus, bir siire sonra Bizanslilar
sehri geri almuslardur.

Daha sonra, yukardaki boliimlerde belirttigim gibi IV. Hagh
Seferi ile tahtindan olan Bizans Imparatoru [znik’e gelmis ve yak-
lagik 57 yil burada hitkiim stirmiigtiir.

Sonunda, 1329°da Orhan Gazi tarafindan yeniden fethedilmis
ve ondan sonra hep Musliimanlarin elinde kalmugtir.

Burada sadece kentin tarihsel oykisiinii merak edenler igin
anlattigim bu el degistirmeler, yukarda da belirttigim gibi, konu-
muz agisindan hi¢ 6nemli degildir.

Konumuz agisindan énemli olan husus, Misliman Tirklerin,
yani Selcuklular’in 9 yil gibi kisa bir siirede Malazgirt’ten Iznik’e
gelmis olmalaridir.

Simdi siz degerli okurlarimin aklina ve izanina siginip soru-
yorum:

Bu 9 yil icinde Selguklular, kendilerinden 6nce Anadolu’da
yasayan “Rum” dedikleri Bizanshlar’in timina kesip yok ede-
bilirler miydi? (“Diyar1 Rum” s6zii, o zamanlar Anadolu i¢in
kullanilird1.)

Tabiiki “haywr”.
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Zaten XXI yuizyida bile Anadolu’da Misliman Tirk nifu-
sun yaninda Hiristiyan koylerinin varligi boyle bir “yok etmenin”
olmadigim agikea gosterir.

Peki 0 zaman ne olmus dersiniz?

Hi¢ kuskusuz, toplumsal etkilesim devreye girmis ve Ana-
dolu’yu fetheden Tiirkler buradaki Hiristiyan niifus ile karismig-
lardir.

Zaten unutulmamaldir ki, savasikazanan Miisliman Turkler,
genellikle zaptettikleri kentin yoneticisinin kizini da kendilerine
es olarak almuglardur.

Ya da kimi zaman siyasal ve askeri ittifaklar, diismandan ali-
nan gelinlerle per¢inlenmistir.

“Yani ne demek istiyorsun?” diye sorarsaniz, dedigim acik:

Tirkler Anadolu’ya girdikleri andan itibaren buradaki ni-
fusla kaynasmus ve deyim yerindeyse, siyasal ve kiiltiirel anlamda
“Batililasma” baslamustir.

Cunki bu kaynasma sadece evlenme yoluyla degil, kiiltiirel
alanda geleneklerden goreneklerden etkilenmeyoluyla da olmug-
tur.

Ayricaartik Turkler Avrupasiyasetinin de ayrilmaz bir pargasi
haline gelmislerdir.

Bu soylediklerimin ne Turklige ne de Mislimanhga aykir:
bir tarafi vardur.

Dunyada birbirinden etkilenmemis din, mezhep, irk ve millet
yoktur.

Zaten son genetik calismalar, Anadolu insaninin genlerinin
gevre tilke insanlariin genlerine ¢ok benzedigini bilimsel olarak
da ortaya koymustur.

Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulusu
ve Miisliiman Tiirklerin Batililagsmasi
Fatih Sultan Mehmet’le Kurumlagir

Fatih Sultan Mehmet dénemi, en iyi bilmemiz gereken, as-
linda en iyi de bildigimiz, ama en ¢ok saptirilan donemlerden

biridir.
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Ornegin, “resmi tarih” tarafindan, Fatih’in [stanbul’u fethet-
tikten sonra kenti yagmalattirmadigi, timiyle korudugu one
stiriilir.

Kenti olanakl oldugu 6lciide korudugu dogrudur ama yag-
malattirmadig1 dogru degildir, zaten olamazd: da; ¢inkd butin
din-tarim imparatorluklarinn fetihlerinde, galip gelenlerin zen-
ginlesmesi, askerlerin canla basla doviismelerinin saglanmasi
amaciylayagma yapihr.

Yenilenlerin cani, mal, irz1, yenenlerindir.

Nitekim Fatih Sultan Mehmet de, [stanbul’u fethettikten son-
ra ti¢ glin Gi¢ gece kente girmemis, askerlerinin yagmalamasi i¢in
beklemistir.

Kenti fetheden Osmanh askerleri, biitiin degerli esyayr yag-
malamig, bu arada fidye verebilecek zenginlikte olanlar1 6zellikle
secerek Bizanslilari tutsak almistir.

Hatta tarih kitaplari, Bizanslilar kusatma sirasinda toplu hal-
de kiliselerde toplandiklari i¢in bu se¢gme ve tutsak alma isinin
oldukga ¢abuk ve dogru secimlere dayali bir bi¢cimde yapildigini
yazar.

Miisliiman-Turk tarihgiler, kentin yagmalanmadig: bi¢ciminde
carpitmalar yaparken, Batili tarihgiler de Fatih Sultan Mehmet’in
kardes katlini yasalastiran kanh bir padisah oldugunu soyleyerek
onu karalamaya ¢alisir.

Oysabirazilerde gorecegimiz gibi, bu konudaki Fatih Kanun-
namesi, Osmanhlarin XX. yizyilakadar par¢alanmadan gelmele-
rini saglamugtir.

Yeri gelmisken belirteyim:

Bence Osmanh-Tiirk tarihinde iki dahi vardir: Fatih Sultan
Mehmet ve Mustafa Kemal Atatiirk.

Biri, tiim diinyay: ve tarihin akisi etkileyen bir imparatorluk
kurmus, 6teki de tarihin akisini degistirerek yikilmus, yenilmis, is-
gal edilmis bir din-tarim imparatorlugundan, ¢agdas bir Tiirkiye
Cumbhuriyeti yaratmustir.

Bu konuya ilerde yine dénecegim.

Simdi Fatih Sultan Mehmet Gizerinde duralim.

TY4
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Fatih Sultan Mehmet Osmanli’y1 Bir Bat1
Imparatorlugu Olarak Kurarken Neler Yapti?

Osmanh Devleti’'ni gercek bir imparatorluk olarak kuran pa-
disah Fatih Sultan Mehmet'tir.

Kendisine Roma Imparatoru diyen Fatih Sultan Mehmet'in
[stanbul’u fethettikten sonra imparatorlugu kurumlastirmak igin
yaptigiisleri soyle 6zetlemek olanakhdir:

1) Osmanh Imparatorlugu i¢inde ve Anadolu’da, Osmanl
ailesine rakip olabilecek Miisliman-Tiirk kokenli ailelerin siyasal
gucuni kisitlamug ve sinirlamstir.

Sadrazami Musluman-Tirk kékenli Candarli Halil Pasa’nmin
kellesini almis, yerine devsirme Mahmut Pasa’y1 veziri azam
yapmistir.

Candarh Halil Paga’min idam nedeni tartismahidir. Kimileri
Bizans adina casusluk yaptigina iligkin dedikodularin oldugunu
soyler. Kimileri ise, Fatih Sultan Mehmet’in, ilk tahta ¢ikisinda
disman saldirisi karsisinda, kendi yerine babasini yeniden padi-
sahhiga cagirmasin bagislamadigim belirtir.

Nedeni ne olursa olsun, Fatih Sultan Mehmet’in, Osmanh
[mparatorlugu i¢inde kendi ailesine yani Osmanh ailesine ra-
kip olabilecek Misliiman-Tiirk kokenlilerin giiciine son verdigi
aciktir.

Unutulmamalidir ki, o dénemde hili Anadolu’da Karaman-
ogullary, [sfendiyarogullari, Akkoyunlular gibi bagka Miisliiman-
Tirk beylikleri vardir ve Fatih Sultan Mehmet yaptig1 savaslarla
bunlara son vermis ve Osmanl Imparatorlugu’nun rakipsiz ege-
menligini saglamugtir.

[mparatorlugu’nu giivence altina almak isteyen Fatih Sultan
Mehmet ilk olarak, aile disindan gelecek rekabeti onlemistir; bir
yandan Osmanh disindaki Misliman-Tiirk beyliklerini fethe-
derken, ote yandan Osmanh biirokrasisi i¢indeki Musliiman-
Turk kokenli ailelerin yaratabilecekleri tehlikeyi durdurmustur;
devsirme kokenli sadrazamlarin Osmanl ailesine rakip olamaya-
caklar aciktir.

2) Fatih Sultan Mehmet’in [stanbul’u fethettikten sonra yap-
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tig1 en 6nemli islerden biri de Ortodoks Hiristiyanlari korumasi
altina almak olmustur.

Bizans’in Bati Roma’dan yardim almasina karsilik, Vatikanin
dayatmasi olan Katolik Kilisesi’nin astiinliigini kabul etmesini
isteyenlere kars bityiik bir kampanya strdiiren uinli Ortodoks
din adam Georgios Scholarios, fetih sirasinda tutsak edilmis ve
Edirne’ye yollanmustir.

[ste Fatih Sultan Mehmet bu din adamini buldurur, [stanbul’a
getirtir ve onu tiim Ortodokslarin Patrigi ilan ederek, korumasi
altina alir.

Georgios Scholarios, zaten daha once de belirttigim gibi,
Gennadius adiyla Pantokrator Kilisesi'ne atanmis tinli bir din
adamudir.

Fatih Sultan Mehmet bu iinlii din adamini Patrik atayarak hem
Ortodoks tebaanin gonliinii kazamr, hem de Hiristiyanlarin mez-
hep kavgalarindan yararlanarak Katoliklere karsi, Ortodokslarla
stratejik bir ittifak kurmayi amaglar.

3) Fatih Sultan Mehmet’in [stanbul’u fethettikten sonra yap-
tig1 bir baska onemli i5, Dogu-Bati ticaretini elinde bulunduran
Cenevizlilere ve Venediklilere, ticari etkinliklerini siirdiirmelerini
saglayacak olan baziimtiyazlar vermesidir.

Osmanlilar, kapittlasyon denilen bu ticari imtiyazlar sadece
dost tilkelerin tiiccarina tanirlardi.

Fatih Sultan Mehmet gibi, Kanuni Sultan Siilleyman gibi pa-
disahlar bu kapitiilasyonlari, Hiristiyan Dinyas icinde ittifaklar
olusturmak i¢in, sadece ticari amagla degil, siyasal hesaplarla da
kullanmuglardir.

Tabii, Osmanhlarin giclit donemlerinde ise yarayan kapiti-
lasyonlar, gerileme doneminde, ozellikle adli kapitiilasyonlara
da dontsunce, imparatorlugun yikilis nedenlerinden biri haline
gelmistir.

Bu konuya daha sonra donecegim, simdilik Fatih Sultan
Mehmet doneminde kalalim.

4) Fatih Sultan Mehmet’in yaptig1 en 6nemli islerden biri,
Osmanbh ailesi icindeki taht kavgalarim 6nlemek, bu yiizden im-
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paratorlugun pargalanmasini engellemek icin, 6teki akrabalarin
oldirilmelerine yani sehzade katline izin vermesidir.

Bu yaptig1, gerek seri hukuk, gerekse orfi hukuk agisindan
doktrinde ¢ok tartismalidir ama sonug olarak bu kanunnamenin
orfi hukuk-seri hukuk sentezine dayal bir karar oldugu agiktir.

Fatih Sultan Mehmet’in ¢ok iyi bir egitim aldig1 bilinir.

Tabii bu egitimin bir par¢asi da tarih bilgisidir.

O doénem igin tarih bilgisi esas olarak “Osmanl ailesinin ta-
rihidir”.

Fatih Sultan Mehmet ozellikle Yildirim Bayezit’in Timur’a
yenilgisinden sonra imparatorlugun icine distiigii “kardes savas-
larin1” (yani Fetret Devrini) ¢ok iyi bilir.

Bu nedenle de biitiin din-tarim imparatorluklarini pargalayan
kardes kavgasim onlemek i¢in bu kanunnameyi ¢ikarmigtir.

5) Fatih Sultan Mehmet, devlet yapisini kurumlastirmistir.

Sadrazamui Osmanl burokrasisinin basi yapmus, yeniceriligi
giclendirerek, merkezi yonetimin egemenligini pekistirmistir.

Divanin idaresini sadrazamlara birakarak, kendisi kafes arka-
sina ¢ekilmistir.

Sadrazamun yetkileriyle birlikte defterdarin, kazaskerlerin ve
diger tst diizey memurlarimin gorevlerini tanimlamus, boylece
merkezi biirokrasiyi kurumlastirmigtir.

6) Osmanh tarihinin ilk devaliasyonunu yapmus, yani para-
nin degerini digiirmistir.

Boylece merkezi yapiy1 giiglendirmek ve genisletmek icin ge-
reken mali finansmani saglamustir.

Bilindigi gibi Osmanli’nin paranin degerini diisiirme yonte-
mine tagsis deniliyor:

Magsus yani tagsis edilmis sikke, ya kiciltiilmis ya da igine
bakir karistirilarak giimiis gramaj dastrilmas akee.

Tabiiherhangibir tagsis islemi yapildiginda Galata bankerleri
derhal bu durumu fark ediyor ve Osmanh parasimin Bat devlet-
lerinin altinlari karsisindaki degerini diistiriiyorlar; boylece deva-
liaasyon ortaya ¢ikiyor.

Tarih Vakfrmin yayimladigy Osmanli  Imparatorlugu’nda
Paramn Tarihi adl enfes bir kitabt da olan degerli biliminsam
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Prof. Sevket Pamuk, son bulgularimi [stanbul ve Diger Kentlerde
Besyiiz Yillik Fiyatlar ve Ucretler, 1469-1998 adiyla Devlet Istatistik
Enstitiisii tarafindan yayimlanmig olan kitabinda okurlarla pay-
lagmus.

Sevket Pamuk diyor ki, “Tagsisi en ¢ok sevenler, merkezi-
yetci ve reformcu Padisahlar. Osmanli’da ilk tagsis, Fatih Sultan
Mehmet ¢ocukken birinci kez tahta ciktiginda yapiliyor. Sonra
Fatih, her on yilda bir tagsis yapiyor. Bir baska biyik tagsis
II. Mahmut zamaminda yapiliyor 6rnegin.

“O zamanlar enflasyona karsi giivence saglayan, faiz ve benze-
ri kurumlar yok. Bu nedenle sabit gelirliler yani esnaf ve yenice-
riler ¢ok zarar goriiyor. Bir tagsis sirasinda 1 ditka altinin degeri
38 ak¢eden 44 akceye gkartildipinda, yenigerilerin maasi giinde
3 ak¢e. Bunun iizerine yeniceriler Edirne’de bir tepede toplamp
olay1 protesto ediyorlar ve maaslar giinde 3,5 akgeye yiikseltili-
yor. Edirne’deki bu tepenin adi bugiin de ‘Buguk Tepe’”.

Sevket Pamuk, verilerini zaman grafikleriyle agiklyor.
Akgenin icindeki giimis miktarimin dasiiriilmesini de bir gratikle
gostermis:

Buna gore, 1844’ten sonra artik tagsis yok, istikrar var, ciinka
Bat1 “Siz tagsis yapmayn biz size bor¢ verelim” diyor ve Osmanh
[mparatorlugu, Kirim Savasi i¢in tagsis yapmak yerine Bati’dan
borg alinca, iflas ediyor ve ¢okiiyor.

Biliyorsunuz, imparatorlugun asil ¢okusii, Birinci Diinya Sa-
vasr’'ndan ¢ok 6nce, iflas ettigive vergi gelirlerine Dityun-u Umu-
miye Idaresi aracih@iyla Batililar tarafindan el konuldugu 1881
yilimda gergeklesmistir.

Osmanlr’min iflasi konusuna ilerde donecegim.

7) Fatih Sultan Mehmet’in gergeklestirdigi bir baska 6nemli
devrim, kendi portresini yaptirmasidir.

Resmin ve heykelin putlar1 amimsattigi icin ginah sayildigi
[slam kiiltiiriinde béyle bir davrams, bagh basina bir kiiltiirel
devrim niteligi tagir.

“Resmi tarih”, genellikle Fatih’in Italya’dan getirttigi ressam
olarak sadece Gentile Bellini’yi belirtir.

Oysa Fatih Sultan Mehmet, Bellini’den baska daha birgok
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sanatgl, haritaci ve benzeri insanlar getirterek, [stanbul’da Islam
kiiltiri agisindan gercek bir Ronesans baglatmustir.

Ornegin, Constanza da Ferrara, Fatih’in resimlerini madal-
yonlar tizerine ¢izen bir bagka ressamdr.

Sevgili okurlarim, bu satirlar siz belki ilk kez okuyorsunuz
ama ben yillardir Osmanh-Tiirk “Batililasma” stirecinin kurum-
sal baslangi¢ noktasi olarak Fatih Sultan Mehmet’i anlatirim.

1970’lerin sonunda birlikte katildigimiz bir acik oturumda
degerli sair, denemeci ve disiince insam Enis Batur sozlerine,
“Ben de Osmanli-Tiirk Batdilasmasimn Emmre Kongar’in Gne siir-
diigii gibi Fatih Sultan Mehmet’'le basladigini diistinityorun,” diye
baslamsti.

Enis Batur’un, belki kendisinin bile simdi pek animsamadigi
bu sozleri bana buyiik gii¢ vermisti; sonunda bu kitapta okudu-
gunuz disincelerim zaman icinde daha da berraklasti ve gelisti.

Bu ¢alismay:r yaparken damstigim degerli tarih¢i Murat
Bardakei da, Batililasma’nin Fatih Sultan Mehmet ile kurumlasti-
g1 kamsinda oldugunu soyledi.

Fantezi ve edebiyat sevenler i¢in bir de gonderme yapayim:

Fatih Sultan Mehmet doneminde gegen, ama zamanmimizdaki
YOK’ii ve 1980 oncesi dgrenci olaylarini elestiren bir de roman
yazdim bu arada:

Hocaefendi’'nin Sandukasi, burada anlattigim konular1 arka
plan olarak kullanan, giinimiizi elestirmek icin yazilmus bir
fantezi tarih romamdir; 1990 yihnda yayinlandiginda yilin en ¢ok
satan kitaplariarasina girmisti.

(Osmanlh konusunda pek ¢ok ¢aliyma var ama unli tarih-
¢imiz Halil Inalak bu konunun en énemli uzmamdir. Mustafa
Akdag, Omer Liitfi Barkan gibi biliminsanlarinin yaninda, Halil
[nalak’in ¢aligmalarindan ¢ok yararlandim. Osmanlr’yla ilgile-
nen okurlara, onun bitiin kitaplarim ve 6zellikle de son ¢ikan
Tarihgilerin Kutbu adh, Emine Caykara’min kendisiyle yaptif
konusmalardan olusan ¢alismayi 6neririm.)



“Osmanh Hi¢ Kimseyi Inancindan
Dolay: Yakmanustir” Yalam

Degerli okurlarim, bana bu kitab1 yazma kararimi verdiren
olaylardan biri de birkag¢ yil 6nce bir televizyon programinda
dinledigim bir tarih profesoriiniin soyledikleriydi:

Adinin 6niinde bir de profesor unvani bulunan ama adini
anmimsamadigim bu zat, televizyonda, izleyenlerin goziiniin icine
baka baka, “Hiristiyanlar, Engizisyon Mahkemeleri karariyla ¢atir
¢atwr insanlar1 yakarken, Osmanlilar kimseyi inanglarmdan dolay
yakmanugstwr,” diyordu.

Oysa, ne yazik ki Osmanlilar da inanglarindan dolayr Huru-
fileri, uistelik de din adamlarindan fetva alarak yakmuislard:.

Bu yanli, tarihe dinci ve milliyet¢i gozliiklerle bakan “resmi
tarih” anlayiginin Mislimanligi korumak ve yiiceltmek kaygisin-
dan kaynaklariyordu.

Oysa Miisliitmanlik da Tiirkliik de, tarihi saptirarak korunmaz
ve yiiceltilmez.

Tam tersine, bu inanglar ya da ideolojiler adina tarihi saptir-
maniz, o inanglara, o ideolojilere zarar verir.

Ustelik daha 6nce de belirttigim gibi, ¢ag, din-tarim impa-
ratorluklar1 ¢agidir ve dinler ile mezhepler siyasal parti islevi
gordiikleri i¢in, “inang alaninda” gibi goriilen pek cok karar ve
eylem, aslinda “siyasaldir”, yonetime iliskindir ve imparatorluk-
larin giivenlikleriyle ilgili olarak alinmis ve yapilmugtir.

Hurufilerin yakilmasi da boyle “imparatorlugun selameti’yle
ilgili bir karar ve eylemdir.

Bu eylemin altinda, inan¢ sorunu degil, Hurufilerin saraya
sizmasi sonunda ortaya ¢ikan bir siyasal sorun vardir.
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[Iging Bir Mezhep: Hurufilik

“Huruf” Arap¢a’da “harf” sozciigiiniin goguludur.

Hurufilik, harflerin Allah’in géruntiisi oldugu inanci izerine
kurulu bir mezheptir.

Hurufilere gore varlik sesle olusur.

Ses, asil yaratict dlemden, madde dlemine gelen ve madde bi-
¢imine biriinen her seyde vardir.

Cansizlardaki ses, birbirine vuruldugu zaman agiga cikar, can-
lilarda zaten vardir, insanda ise tam olgunluga erisir.

Soz, sesin hem olgunlasmis hali hem de amacidir.

Soz ise harflerden meydana gelir.

Bu nedenle Hurufi inana, harflerin mukaddes niteligine da-
yanir.

Arap alfabesindeki 28 harf ile Fars alfabesindeki 32 harfi
Allah’in yerytiziindeki varliy, isareti olarak kabul eder.

Fars alfabesindeki 32 harfin insanin yiizinde bulunduguna
inanir.

1339 yilinda Horasan'in Esterdbad kasabasinda dogan, ken-
dini son peygamber olarak ilan eden Sihabeddin Fazlullah tara-
findan 1386’da kurulmustur. Genel olarak tasavvuf ve Bektasilik
inana ger¢evesinde incelenen bir mezheptir.

Fazlullah, evrenin 6ziniin ve gergeginin kendi kisiliginde
gorindigina one stirmiis ve son peygamber oldugu iddiasinda
bulunmustur.

Hurufi inancina gore, evren ebedidir ve siirekli hareket halin-
dedir; dogal olaylar da bu hareket sonucunda ortaya ¢ikar.

Bu inanglari ile Hurufiler diyalektik diisiinceye yakin bir yak-
lasim sergiler.

Hurufilere gére madem ki Allah kendini peygamberler vasita-
styla gosterir, her peygambere gelen harfler zamanla artar:

Hz. Adem’e 9, Hz. Ibrahim’e 14, Hz. Musa’ya 22, Hz. [sa’ya
24, Hz. Muhammet’e 28 ve son peygamber Fazlullah’a 32 harf
malum olmustur.

Bu sayilar, her bir peygambere gonderilen ayetlerin yazilmig
oldugu dilin alfabesindeki harflerin sayilaridir:
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[branice’de 22, Yunanca’da 24, Arap¢a’da 28, Farsga’da 32’dir.

Kendisine en ¢cok simge yollanan son peygamberin kendinden
once gelenlerin biitiin bilgilerini ¢dzmesi ve onlarin ttesine geg-
mesi dogaldir.

Hurufiler bu inanglariyla insanin yiziinde de Allah yazildiguu
disuniirler:

Bu inanca gore, burun kemigi “elif”, burnun iki tarafi “lam”,
gozler de “ha” harfi olarak, insamin yuzinde iki tarafli simetrik
bir bicimde Allah yazar.

Zaten Allah bu dlemde insan bi¢imine buirinmiistiir.

Fazlullah 1394 yilinda Seyh Ibrahim adli bir din adaminin
fetvasiyla oldurilmiis, cesedi sokaklarda siiriiklenmistir.

Fazlullah’in 6ldirilmesi Hurufiligin yayilmasini durdurama-
mustir.

XIV. yuzyiln ikinci yarisinda Irak’ta, Azerbaycan’da ve Ana-
dolu’da hizla yayilan Hurufilik, kurucusunun éliminden sonra
da kurucunun halifeleri tarafindan yayilmaya devam etmistir.

Unlii sair Nesimi de Fazlullah’in halifelerinden biri olarak bu
yayilmada astiin sanatiyla onemli bir rol oynamustir.

(Bu arada Nesimi’nin Misir Cerkes Kolemenleri Hitkiimdar:
El-Mieyyed Seyh’in emriyle 1418 yilinda Halep’te oldirildagu-
ni ve derisi ytiziilerek yedi giin teshir edildigini de bu bolime
eklemeliyim. Unutmayalim ki, o donemde her yeni mezhep,
mevcut iktidarin ideolojisine bir siyasal muhalefet anlamini tasir
ve oliimle cezalandirilird.)

Gii¢lenme Yakilmayla Sonu¢laniyor

Hurufiler, Misliimanlarla birlikte Hiristiyanlari da etkileye-
rek gelistiler. Harflere dayali yorumlari, Hiristiyan inanciu da
kapsayan bir nitelik tasiyordu ve Fazlullah, Hz. Isa’nin yeniden
diinyaya donecegine inananlar tarafindan da bu dénisa sim-
geleyen peygamber (yani Hz. [sa'nin yeniden diinyaya déniisii)
olarak kabul goriiyordu.

Hurufiler, kurduklari inang sistemiyle iktidari da ele gegirmek
istiyorlardi.
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Zaten o donemde her yeni mezhebin mevcut iktidara karsi
siyasal bir secenek olusturmak igin ortaya giktigim biliyoruz.

Fazlullah’in 6ldiiriilmesinden sonra Iran’da gesitli isyanlar
¢ikardilar ve bu isyanlarin kanh bir bicimde bastirilmasiyla yavas
yavas Anadolu’ya kaymaya basladilar.

Yayilmalari ve etkileri gittikge artan Hurufiler, sonunda Fatih
Sultan Mehmet zamaninda saraya da sizdilar.

Aile ayelerini etkileyerek Padisah’a ulasmaya ¢ahsan Huru-
filer, bu ¢abalariyla buyiik bir olasilikla Hiristiyanlarin da impa-
ratoru olmayi planlayan Fatih Sultan Mehmet’in ilgisini ¢ekmis
olabilirler.

Fakat saraya sizmalar1 onlar: iktidara degil, alevlerin igine
tasiyacakti.

Durumun ciddiyetini Veziri Azam Mahmut Pasa’dan 6gre-
nen, o zamanlar Edirne’de Ugserefeli Cami’nde miderrislik ya-
pan Miiftii Fahreddin-i Acemi derhal harekete gecmistir.

Hem Hurufilerin yakilmalari i¢in fetva vermis, hem de kendisi
bizzat diri diri ateste yakilmalarim gerceklestirmistir.

Daha sonra gerek I1. Bayezit gerekse Kanuni Sultan Stileyman
donemlerinde de gesitli baski ve siirgiin cezalarina ugramuslarsa
da, Hurufiligin yayilmasi engellenememis, Hurufiler ve Hurufilik,
Bektasi-Alevi kiiltiiri iginde yasamaya devam etmistir.

Hurufilerle ilgili bu tarihsel ger¢ekler “resmi tarih” tarafindan
gormezden gelinen konularin basinda gelir.

Hatta bazi tarihgiler tarafindan tiimiiyle inkar edilir.

Oysa Osmanli tarihi bir din-tarim imparatorlugu tarihidir ve
bu tiir imparatorluklarda egemenligin dine ve gelenege dayandigi
bilindiginden, bitiin mezhep ve inang kavgalarimin kanl bitmesi
kimseyi sasirtmamalidir.

Tarihe ve bilime aykir1 olan davranis, artik egemenligin halka,
millete dayalh olarak kullanildig1 giiniimiizde, hald din ve mezhep
duygularini siyasal iktidar i¢in somiirmektir.

Unutulmamalidir ki, bu davranis ¢agimiza gore sadece gerici-
lik degil, ayn1 zamanda Kahramanmaras, Corum ve Sivas olayla-
rinda gortldaga gibi sonucu kanh gelen bir inang tahrikgiligidir

de.
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Hurufilerin Atalari: Karmatiler

Hurufilerden soz edince Karmatiler’i animsamamak olmaz.

[slam tarihinin ne denli gaprasik, ne denli kanl ve ¢atis-
mali oldugunu vurgulayan, Ismailiye mezheplerinden biridir
Karmatiler.

Karmatiler: IX. yiizyilda ortaya ¢ikmus olan ilk Islam komiin-
cileridir. (Sizbunu “komiinistleri” diye de okuyabilirsiniz.)

Yani Anadolu’da “Fetret Devri’nde 6nem kazanan Seyh
Bedrettin hareketinin, Hurufilik gibi mezhep mensuplarinin
atalar1.

Karmatilik, gizli bir orgit: Tarihteki ve giniimtzdeki bitin
gizli orgiitlerin anasi;; Hasan Sabbah’in Hassasinler’ine de kay-
naklik ediyorlar.

Futavve yani Ahilik de bunlardan geliyor.

Arap Yarimadas’'nin gineyinde korsanlik yapiyorlar.

Zenginden alip yoksula vermek, genel uygulamalari.

Bu agidan Robin Hood’un da atalari.

930 yilinda Mekke’yi fethedip Hacer-i Esved’i kagiriyorlar.

Karmatiler’le basa citkamayan Abbasiler, Selguklu Sultani Me-
liksah’tan yardim istemek zorunda kaliyor.

[cki haram degil, sarap iciyorlar, giines dogmadan iki rekat,
giines battiktan sonra da iki rekat namaz kilmammn, yilda iki giin
orug¢ tutmanin yeterli olduguna inaniyorlar.

Kibleleri Mekke degil, Kudiis.

[slam tarihinde daha nice garip ve anlasilmasi zor mezhep var.

Devletin mezhebi tabii biitiin bunlara kuskuyla bakiyor ve eli-
ne firsat geger gegmez, derhal ortadan kaldiriyor, ¢tinkii mezhep
farki o zaman i¢in siyasal muhalefet anlamini tasiyor.

Osmanli’nin Hurutfileri yakmus olmasi, dénemin siyasal ger-
cekleri cercevesinde son derece dogal bir eylemdir, asla impara-
torlugun su¢lanmasina yol agamaz.

(Bu konularda en giivenilir kaynak Islam Ansiklopedisi’dir.
Ayrica Ismet Zeki Eyuboglu’nun Tasavvuf, Tarikatlar, Mezhepler
Tarihi adli kitabina, Abdilbdkiy Golpinarli’nin Siilik adli eserine
ve Faik Bulut’un kitaplarina bakilabilir.)



Bityitk Osmanh Bilgini Takiyettin
ve Top Atesiyle Yerle Bir Edilen
Ik Gozlemevi

Sevgili okurlarim, ¢okmis, sozde bir laik egitim sistemi ve
onun yerine gecirilmek istenen dinci, sozde bir imam-hatip di-
zeni, ¢ocuklarimizi hem kara cahil, hem de dogmatik disiinceye
yatkin bir bicimde yetistirdigi icin, ne kendi tarihimizi ne de diin-
ya tarihini biliyoruz.

Cocuklarimiza Galile’yi biraz dgretiriz; o da yalan yanls.

Ama yine de hemen herkes Galile’yi tanir, ama kimsenin
Takiyettin’den haberi yoktur.

Cunki Takiyettin’den soz etmeyiz.

Galile’'nin yargilamisindan otuz yil kadar 6nce, Seyhiilislam
kiskirtmasiyla III. Murat’in, emrinde 15 kadar biliminsani olan,
caginin en ileri arag ve gereglerini kullanarak gokytziiniin sirla-
rin1 ¢ozmeye ¢alisan Takiyettin’in gozlemevini (rasathanesini),
“ugursuzluk getirir’ diye, denizden, Kaptani Derya Kilig Ali
Pasa’ya bombardiman ettirerek yiktirdigini kimse ne animsar,
ne okutur.

Bir Osmanli Aliminin Oykiisii

Takiyettin, 1526 yilinda Misir’da dogmustur.

lyi bir egitimden sonra Tennis kadiligina atanmustir.

Kad: oldugu sirada 25 metre derinliginde bir kuyu kazdirarak
gozlemlerde bulunmustur.

Daha sonra Istanbul’a gelen Takiyettin, Mustafa Celebi’nin
olimi uzerine 1571’de Miineccimbasiliga atanmugtir.
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Takiyettin, donemin Padisah’ III. Murat’a, inla Tark dev-
let adami ve muneccimi Ulug Bey’in yaptigi, kullanilan zic'in
yani yildiz kiimelerinin ve burglarin durumunu gosteren horos-
kop’larin dayandigi hesaplarin eskidigini, yeni gozlemler yapil-
mast gerektigini bildiren bir rapor verir.

Tam bu noktada bir an durup tarih yazimindaki bir terim
saptirmasindan soz etmek istiyorum:

Tarih anlatilirken, esas olarak gérevi miineccimlik, yani bugi-
nin terimleriyle astrologluk olanlara, yildiz fali bakarak gelecek-
ten haber verenlere, genellikle astronom, yani gékbilimci denir.

Aradaki fark, astronomlarm gokbilimci, astrologlarin yani
miineccimlerin ise kahin yani gelecekten haber veren kisiler ol-
masidir. Tabii o donemde biitiin miineccimler (miineccim, “ilmi
niicum’dan yani “yidizlar ilimi’nden gelen bir sozcitktir) aym
zamanda birer astronom’dur.

Bu agdan, basta buyiik Tirk bilgini ve devlet adamu Ulug
Bey olmak kaydiyla, eski donemlerin miineccimlerini “astronom”,
“gokbilimci” diye nitelemek hem dogru hem yanhstir.

Dogrudur, ¢iinkil bunlar zic, yahut zayice (zic, cetvel, zayige,
bu cetvellerden c¢ikan sonuglara denir ama zamanla bu terimler
birbiri yerine kullanilir olmustur) denilen horoskoplart diizen-
lemek icin gokytiziinil incelemis ve astronominin gelismesine
yardima olmuglardir.

Yanhstir, ¢inks amaglari bilimin gelismesi degil, gaipten (bi-
linmeyenden) haber vermektir.

Evet, iste Padisaha bir rasathane kurulmas i¢in rapor veren
Takiyettin zamanuun en inli matematikgisi ve miineccimidir.

III. Murat, Sadrazami Sokollu Mehmet Pasa’y1 ve tinli bilgin
Saduddin Efendi’yi 1575’te bu yeni gozlemevinin, yani rasatha-
nenin insasi i¢in gorevlendirir.

[stanbul’da Tophane sirtlarinda kurulan gozlemevi, Avru-
pa’da hayranhkla amilan benzerlerinden hi¢ de asagi kalmaz;
icinde donemin pek ¢ok 6lgii ve hesap arac¢-gereci vardir.

Takiyettin, pek cok ara¢ ve gerecini kendi uretmis, mate-
matik ve astronomi alamunda 6zgiin gozlemler ve hesaplamalar
yapmigtir.
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Kaptani Derya Kili¢ Ali Paga G6zlemevini
Topa Tutarak Yerle Bir Ediyor

Emrinde 15 bagka bilgin ¢alisan Takiyettin, Miineccimbasi
olarak saraydaki pek ¢ok kisinin kiskan¢hgini tizerine ¢eker.

1577’de gokyiiziinde goriilen bir kuyrukluyildiz, ugursuzluk
alameti sayilir.

Derken, 1578’de veba salgini baslar.

Bilindigi gibi veba salginlar1 Avrupa’da Tanri’nin bir cezasi
sanuldig1 i¢in, Engizisyon Mahkemeleri karariyla pek ¢ok kadin,
“cadi” ve pek ¢cok Yahudi, “dinsiz” diye yakilmugtir.

Ne yazik ki, Osmanl’da da veba salgini Allah’in bir cezasi
sayldig1 i¢in pek ¢ok sorumlu aranmis, bu arada, gokyizini
gozlemleyen Takiyettin’in rasathanesi de bu sorumlular arasinda
gorilmistiir.

Bu arada 1579 yilinda Veziri Azam Sokollu Mehmet Pasa’muin
olimi, onu en biiylk destekgisinden mahrum birakur.

Sarayda buyiik bilgin Sadiiddin’i ve Takiyettin’i cekemeyenle-
rin giici de artmustir.

Seyhiilislam Kadizade, onlar1 gekemeyenlerin basinda gelir.

Padisah’a yolladigi mektupta, “Rasat icrasin, (gozlem yap-
mammn) eflakin (evrenin, Allah’n) sirlarinl 6grenmege tesebbiis
mahiyetinde bir kiistahlik oldugunu rasathane ihdas eden (gozle-
mevi kuran) devletlerin zeval buldugunu (yikildigini)” bildirir.

Sonunda 1580 yilinda Padisah III. Murat, KaptaniDerya Kilig
Ali Paga’ya bir hatti himayun gondererek gozlemevinin yikilma-
sin1 emreder. Kili¢ Ali Pasa gemileriyle bir gece Tophane 6niine
gelir ve rasathaneyi yerle bir eder.

Kilig Ali Pasa, Aslen Luka Galanti
Adinda Bir Italyan’dir

Bu arada, Osmanli Imparatorlugu’nun 16 yil boyunca kaptani
deryaligini (yani deniz kuvvetleri komutanhgini) yapan Kili¢ Ali
Pasa’min Ulug Ali Reis adiyla taninan bir korsan ve Luka Galanti
adinda bir [talyan oldugunu belirtmeliyim.
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Napoli’ye papaz olmaya giderken Cezayir korsanlarindan Ali
Ahmet Reis tarafindan esir edilir, bir sire kadirgalarda forsalik
yaptiktan sonra, yapilan savaslarda cesareti ve kahramanlhgiyla
goze ¢arpar, reisi Ali'nin adini alarak Misliiman olur.

Daha sonra Turgut Reis’in donanmasina katilir.

Osmanl donanmasinin Ha¢li donanmas tarafindan yenil-
giye ugratldigi 1571 Inebahti (Lepanto) felaketinden kurtulup
[stanbul’a gidisi, kaptani deryalikla 6diillendirildi; boylece Ulug
Ali Reis, Kilig Ali Pasa oldu.

Osmanli’nin devsirme politikasisadece sarayda ve karada de-
#1l, denizlerde de ise yariyordu.

[ste toplariyla Takiyettin’in gozlemevini yikan Kaptani Derya
bu Kilig Ali Paga’dir.

Sevgili okurlarim, aman burada bir yanlis anlasilma olmasin:

Kilig Ali Pasa’nin dykisiuna sadece ilging oldugu igin anlat-
tim, yoksa maksadim, “Bakin Hiristiyan kokenli bir Kaptan, 6z be
0z Miislitman bir bilginin gozlemevini nasil yikt1,” demek degildi.

Zaten Takiyettin’in gozlemevinin oykiisiinden anlasilacag
gibi, yitkma karari, basta Seyhiilislam olmak iizere, donemin 6z
be 6z Miisliiman devlet adamlarinca verilir.

Ayrica unutulmamalidir ki, iinli Veziri Azam Sokollu Meh-
met Pasa da bir “devsirmedir” ve rasathanenin yapimina destek
vermistir.

Bana kalsa, Osmanli [mparatorlugu'nun “Duraklama Do-
nemini” devlet adamlarinin 6limii veya savaslar ya da antlasma-
larla degil, rasathanenin topa tutularak yikilmasiyla baglatirdim.

Cunki bu olay, Osmanl’nin yikihisinin ardindaki “zihniyeti”
yansitir.

(Imparatorlugun nigin geri kaldigini, Osmanli’nin bilime
bakisi agisindan irdelemek isteyenler, Erdal Inénii’niin “Bilimsel
Devrim ve Stratejik Anlami” adiyla TUBA tarafindan 2003 yilin-
da yayinlanan iki konferansin metnine bakabilirler.)



Osmanliy1 Cokerten Dis Bor¢ Siireci
Kairnim Savagsr’yla Bagslar

“Resmi tarih” anlayisimizin yanhs degerlendirdigi olaylardan
biri de Kirim Savag’dir.

1853’te baslayip 1856’da biten bu savas, genellikle “resmi
tarih” tarafindan, Osmanl’nin Ruslara kars1 kazandipi bir zafer
ve imparatorlugu yeniden Avrupa’min bayik devletleri arasina
sokan bir olay olarak goriliir.

Oysa durum bambaskadir:

Kirim Savagi, Osmanl’nin mali, siyasi ve fiili ¢okiis stirecine
yol agan mekanizmayi yani dis bor¢ batagini baslatan ve boylece
sonu¢ olarak imparatorlugun tarih sahnesinden silinmesine yol
acan savastir.

Kirim Savasr’nin Ardinda Dénen Dolaplar

Savas ashinda hem bir Rus saldirist hem de bir Ingiliz-Fransiz
kiskirtmasi sonunda baglamistur.

1774’teki  Kugiik Kaynarca Antlasmasi’yla, Rus Carr'na
Osmanl’nin Ortodoks tebaasinin koruyuculugunun verilmesiyle
doruk noktasina ulasan Rus-Ingiliz rekabeti, araya Fransizlarin
da girmesiyle, Kirim Savasi’na yol acmustir.

Anlagmazlik konusu da ¢ok ilgingtir:

Guniimiizdeki “Kuresel Teroriin” kaynagi olan Ortadogu
Sorunu ve Kudiis’in yonetimi yatar Kirim Savasi’nin altinda.

Osmanl Imparatorlugu Kudiisteki hizmetlerin goriilmesinde
Katolik Hiristiyanlarla Ortodoks Hiristiyanlar arasinda bir denge
gozetmektedir.
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Rusya bu hizmetler konusunda Ortodokslara haksizlik edildi-
gini 6ne siirer ve belli ayricaliklar ister.

Fransa ise Kudiis’teki hizmetlerin Katolikler tarafindan yerine
getirilmesinde 1srarlidir.

Iki ates arasinda kalan Osmanli Imparatorlugu, Hiristiyanlar
bakimindan kutsal olan yerlerin Musliimanlar i¢cin de mukaddes
oldugunu belirtir ve hizmetlerin Misliimanlarca yerine getiril-
mesine karar verir.

[ste bu noktada Osmanli’nin paylagilmasi anlamini tasiyan
“Dogu Sorunu” fiilen giindeme gelir; Rusya, Ingiltere’'ye Osmanl
[mparatorlugu’nun paylasilmasini énerir.

Bu 6neride Osmanli Imparatorlugu’nu bundan sonra betim-
leyecek olan “Hasta Adam” deyimi de kullanilmustir.

Rusya’nin Giineye inmesinden ¢ekinen Ingiltere bu gizli one-
riyi Osmanlilara haber verir.

Sonunda Rusya, kutsal yerlerin yonetiminde Ortodokslara
oncelik verilmesi istegini bir iiltimatom ile Osmanl Impara-
torlugu’na bildirir.

Osmanhlarin buna yaniti, Ortodokslarin konumlarinin Fatih
ve Kanuni donemlerindeki fermanlarla belirlendigi ve bu fer-
manlarin disina ¢ikilamayacagi biciminde olur.

Bu karar Rus Gltimatomunun reddi anlamina gelmektedir;
Rus Cari bu yamta “Sultan’in elini yanagunda hissediyorum,”
diyerek tepki verir ve savas baslar.

Dogu Sorunu

Ashinda olay temelde “Dogu Sorunu” adiyla bilinen, Osmanh
[mparatorlugu’nun paylasiima sorunudur.

Imparatorluk tizerindeki iddialarini, Osmanllarin Hiristiyan
tebaasi uzerindeki ayricaliklar ve oyunlarla siirdirmek isteyen
Batili iilkeler, kendi aralarinda anlasamadiklari icin, Osmanlr’yi
da birbirlerine kars1 kigkirtmaktadirlar.

“Dogu Sorunu”, Osmanl iizerinde emelleri olan Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Rusya arasinda rekabete yol agmustir.

Kirim Savasi’min ¢iktigi donem Tanzimat Osmanlilar’nin

TYS
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Ingiliz niifuzu altina girmesinden rahatsiz olan Rusya’nn bu nii-
fuzu kirmak i¢in bityiik ¢abalar gosterdigi bir donemdir.

1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret Antlasmasi ve bunu izleyen 1839
Giilhane Hatti Himayunu yani Tanzimat Fermani, Osmanl
[mparatorlugu’nubityiik 6l¢iide Ingiliz niifuzu altina sokmustur;
Rusya bu durumdan ¢ok rahatsizdur.

[ste Kirim Savasi da boyle bir rekabete dayalidir.

Savas Rusya’nin, Ortodoks tebaanin haklari bahanesiyle
Romanya’y: (Eflak-Bugdan) isgal ederek Osmanli’ya saldirmasi
sonucunda ¢ikmus, Ingiltere ile Fransa’nin ve sonradan Sardunya
Kralligrnin (Piyemonte), Imparatorluga destek vermesiyle de-
vam etmistir.

Yani her ne kadar siire¢ olarak Ingiltere’nin Osmanli’y1 Rus-
ya'ya karsi kiskirtmasi s6z konusu ise de Ruslar da Osmanl
tizerindeki Ingiliz etkisini kirmak ve kendi niifuzlarini gelistir-
mek i¢in kullandiklar1 Ortodoks tebaay: bahane ederek, savasi
baslatan taraftir.

(Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Stalin’in Bogazlar’da ortak
savunma ve Us, Kars ve Ardahan’dan toprak isteklerini ileri si-
rerek, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni Batr'ya mahkim ettigini ilerde
ele alacagim. Oyle anlasiliyor ki, Rus-Sovyet a¢gozliliigii zaman
zaman ortaya ¢tkmakta ve hem Osmanlilarin hem de Turkiye’nin
Batr’ya daha fazla yakinlasmasina, hatta Bati ile bitiinlesmesine
yol agmaktadir. Siz isterseniz bu satirlari “Bat: emperyalizimine
kurban etmektedir” diye de okuyabilirsiniz. Ciinki Osmanl
[mparatorlugu’nun ya da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yardim iste-
mek i¢in Batr'ya bagvurmasiyla baslayan, yani esitlik¢i olmayan
bir iliski, ne yazik ki sonug¢ olarak somiiriilmeye yol agmaktadir.)

Kirim Savasi’nin Ozellikleri

Kirim Savagi ozellikle Ingilizlerin anilariyla tarihe gegmis pek
¢ok olayin kaynagi olur.

Ornegin iinlii “Lambali Kadin” Florance Nigthingale, bu sa-
vasta hemsireligin simgesi haline gelir.
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Fotograf makinesinin ilk kez kullanildigi savas da Kirim
Savasrdir.

Florance Nigthingale’in bu denli Ginli olmasi, savas sirasinda
cekilen fotograflarina da baglanabilir.

Komutanlar arasindaki rekabet, tinlii Hafif Siivari Alayi efsa-
nesi hep Ingiliz kaynaklarinin tarihe mal ettigi malzemelerdir.

Bu savas Osmanllari da ¢ok etkilemistir:

Ornegin Namik Kemal'in iinli Vatan yahut Silistre oyunu,
Silistre Kalesi’ni savunan 10.000 Osmanh askerinin, 80.000 kisilik
Rus ordusunu perisan eden efsanevi zaferi tizerinedir.

Kirim Savasi’nin ilging yonlerinden biri de, daha Fransiz ve
Ingilizler savasa girmeden once, Ruslarin Sinop’taki 12 gemilik
Osmanl filosunu basip gemileri batirmasi, kenti yakip yikmasi-
dir. Bu baskinda 6 tane de ticari gemi batirilmis, 2000’den fazla
Osmanl askeri sehit olmus, Sinop’ta 2500 ev oturulamayacak
hale gelmis, sivil halktan da 6lenler olmustur.

Bu baskin Avrupa basininda biyiik yankilar uyandirmus,
Fransa ve [ngiltere’nin savasa girmesi kolaylasmistir.

Mustafa Resit Pasa’nin bilhassa eski gemilerden olusan bir do-
nanmayi Sinop’a yolladigi, bunun, Fransa ve Ingiltere’yi savasa
sokmak icin bir oyun oldugu rivayet edilir; aynen Amerikahlarin
Pearl Harbour baskimini bilmelerine karsin, bu baskin 6nleme-
yerek, [kinci Diinya Savasi’na girmek i¢in kamuoyunu etkilemek-
te kullandiklarina iliskin olan rivayetler gibi.

Her savas kendi oyunlarin efsanelerini ve rivayetlerini de
birlikte getirmektedir.

Kirim Savasi da boyle bir savastir.

Ornegin, Ingilizlerin Osmanlilari Rus savasiyla mesgul eder-
ken Hindistan’daki Miisliiman Giirganiye (Babiirler) Devleti’ni
ortadan kaldirdiklar1 ve Hindistan’a timiiyle el koyduklari da
one suriilen yorumlardan biridir.

Kirim Savasrnin hi¢ Gizerinde durulmayan bir sonucu da bu
savas dolayisiyla Ege adalarina ve Anadolu’ya gelen Ingilizlerin
arkeolojik yagmayi hizlandirmus olmalaridir..

Tarih bilinci gelismemis Osmanl yonetimini ikna eden
Ingilizler pek ¢ok arkeolojik eseri Ingiltere’ye gotiirmiislerdir.
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Bor¢lanma Bashyor

Kirim Savasi’'ndan ¢ok once Ingiltere, Osmanh Imparator-
lugu’na borg verme girisiminde bulunmus, bunun i¢in 6zel caba-
lar gostermis ama yetkilileri ikna edememisti.

Simdi bu tarih derlememizde bir baska tarihi belgeden alinti
yapalim:

2002’de se¢imleri kazanan AKP tarafindan kurulmus olan 58.
hitkiimette Kiiltiir Bakam olan, bir siire sonra yine AKP tarafin-
dan kurulan 59. hitkiimette Milli Egitim Bakanh@r’na getirilen
Dog. Huseyin Celik, 1999 yilinda DYP Van milletvekilidir.

O zamanlar, bugiin bir tyesi oldugu AKP hitkiimetinin ti-
miyle bagimh bulundugu IMF’in programlarina ¢ok karsidir.

2000 y1h biitgesi tizerinde, 1999 yihinda, mensup oldugu DYP
grubu adina Meclis’te yaptig1 konusmada o zamanki hitkiimetin
dis borg politikasin elestirir ve “ibret olsun” diye Osmanl’mun dig
borg siirecinin nasil bagladigim anlatir.

Bu belge hem Osmanl Imparatorlugu’nun dis borg seriive-
ninin nasil bagladigin anlatmasi hem de gtincel bir politikacinin
parti degistirdigi zaman disiincelerinin de nasil degistigini gos-
termesi bakimindan ¢ok ilgingtir:

“Osmanl Devleti, 19. asrin basina kadar kesinlikle dis borg
almadan devam etmistir. ilk defa, 1828’deki Osmanli-Rus Sava-
srndan sonra yapilan anlasma geregi, Osmanh Devleti, Rusya’ya
¢ok ciddi bir maddi tazminat 6demek zorunda kalmistir; bundan
dolay1 da para bulmasi gerekmektedir. Bunu firsat bilen Ingiliz ve
Fransizsermayedarlar hemen devreye girerek, Osmanh Devleti’ni
bor¢landirmak i¢in 6zel bir gayret igerisine girmislerdir.

“Osmanlt Devleti’nin borglanma seriivenini anlatan Ingiliz
diplomat David Urquhart der ki: Osmanh Devleti’ni bor¢lan-
dirma gorevi bana verildi. Ingiliz sermayedarlarinin ve Ingiliz
hitkiimetinin bana verdigi talimat su sekildeydi: Mutlak surette
git Istanbul’a ve sana teklif ettigimiz bor¢lari, Osmanh Devleti’ne,
yoneticilerine kabul ettir. Istanbul’a geldim. O giin, maliyeden
sorumlu olan nazir Akif Pasa’ydi. Ben, ¢ok israr ettim; Osmanl
Devleti’'nin biiyiik bir tazminat 6demek zorunda kaldiguu ve
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kendilerine dis bor¢ vermekistedigimizi soyledim. Akif Pasa bana
dedi ki: Ben, boyle tarihi ve milli bir felaket karsisinda, sizin uzat-
tigiiz borcu almayacagim. Ben, halkima miracaat edecegim,
halkimdan fedakérhk isteyecegim; ama, size bor¢lanmayacagim.
Ben, halkimun etiyle, disiyle, tirnagiyla kazandigi paralar size faiz
olarak 6deyemem. Benim dinim, benden sonraki nesilleri borg-
landirmay1 men etmistir, dedi ve kesin bir dille reddetti.

“David Urquhart daha sonra, Osmanllari, Tirkleri tani-
diktan sonra, ¢ok ciddi ve gercekten samimi bir Tirk dostu
olmustur. Ingiltere’de Tiirkofiller denilen bir grup vardir; bun-
larin basini ¢eker ve kendisi Foreign Affairs Committee adi al-
tinda, Ingiltere’de 21 subesi olan Tiirk dostu komiteler kurar ve
David Urquhart Sultan Abdilmecit'ten baslamak tzere, Sultan
Abduilaziz’e ve Sultan Abdilhamit’e mektuplar yazarak Osmanh
Devletinin dis bor¢lanmasinin ne tiir mahzurlar icerdigini uzun
uzadiya anlatir.

“Sultan Abdulaziz’e gonderdigi 46 sayfalik bir mektupta, ma-
jesteleri, iste, ilk defa dis borcu ben getirdim, teklif ettim ve bu se-
kilde reddedildi; ama, daha sonraki sizin vezirleriniz, bu uzatilan
disborcu iddeta ulufe zannettiler ve borg aldilar; borcu 6demek
i¢in yine borg aldilar; borg faizlerini 6demek i¢in yine bor¢ aldilar
ve Osmanh Devleti’nin bor¢larindan dolayi, majesteleri, sizin su
anda Avrupa’daki pazarlik giiciniiz sifira inmistir. Avrupa tilke-
leri karsisinda basiniz dik bir sekilde diinya sahnesinde kalmak
istiyorsaniz, kendinizi bu dis bor¢ belasindan kurtarin diye, 6zel-
likle uzun uzadiyasrar eder.”(kaynak: www.huseyincelik.net)

Bor¢ Sarmali

3 Temmuz 1853’te Rusya’nin 35.000 asker ve 72 topla Osmanh
topraklarina (Eflak-Bugdan/bugiinkii Romanya) saldirmasiyla
Kirim Savast fiilen baslamstir.

Osmanh Imparatorlugu bir siire Rusya ile tek basina sava-
sir. Fakat mali kaynaklar boyle bir savasi stirdiirmeye yeterli
degildir.

1854’te Fransa ve Ingiltere son derece karmasik iliskiler
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sonunda Osmanllarin yaminda Rusya’ya karsi savasa girer ve
Osmanl Devleti tarihinin ilk dis borcunu alir.

Tabii, savagmak i¢in mali kaynak gereksinmesi i¢inde olan
Osmanlr’ya “dostlar” yardim etmeyecek de kim edecektir?

[lk borg 1854 yilinda alinir, miktari 2,57 milyon Osmanl Lira-
sidir.

Bu borg yetersiz kalinca 1855 yihinda 5,64 milyon Osmanl Li-
rast daha borg alinur.

Artik “dis bor¢ sarmali” basglamistir. Bu sarmal imparatorlu-
gun iflasina yani yok olusuna kadar siirecektir.

Bu tarihten sonra ahnan borglar ya eski borglarin 6denmesi
ya da 1877-78 Osmanli-Rus Savasi gibi savaslarin ve yenilgilerin
finansmani i¢in kullantlr.

Sadece 1870 yilindaki 10,5 milyonluk bor¢ Rumeli Demir-
yolu’nuninsasi icin alinmistir ama bu miktar iflasin gerceklestigi
1881 yihinda 237 milyon Osmanl Lirasina ulasan bor¢ miktari
iginde “devede kulaktir”.

Yani, endustri iiretimi yetersiz olan, yabana tilkelerin somii-
riist altinda gelisemeyen Osmanl ekonomisi, aldig1 dis borglari
odemek i¢in yeni dis bor¢lar almis, bu siire¢ onun tarih sahnesin-
den silinmesine yol agmstir.

Dis borglar Osmanl Imparatorlugu’nu batirmistir ama, Tiir-
kiye Cumhuriyeti 1954 yilina kadar bu bor¢lar1 6demeye devam
etmistir.

Demek ki 1854 yilinda baslayan bu siireg, tam yiz yil bo-
yunca Anadolu’nun dis bor¢ boyundurugu altina girmesine yol
agmustir.



Osmanl Imparatorlugu’nun Yikilisi
20 Arahik 1881°de Gergeklesir

Sevgili okurlarim, sizce Osmanli Imparatorlugu ne zaman son
bulmustur?

Birinci Diinya Savasi’ni bitiren Mondros Ateskesi’yle mi?

Yoksa Sevr Antlasmasi’'min imzalandigi giin miidiir Osman-
I'’min yok olus tarihi?

Belki de kimilerimiz TBMM’nin acilis tarihini olan 23 Nisan
1920’yi Osmanli’nin sonu olarak kabul edebilir.

Olaya devletler acisindan bakildiginda, “29 Ekim 1923 Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin kurulusu, Osmanl’min kesin ortadan kal-
kis glintinii simgeler.

Tabii biitiin bu olasiliklar hem tarih hem de siyaset agisindan
anlaml ve gecerli. Ama bana sorarsaniz, Imparatorlugun yikils
tarihi, Bor¢lar Yonetimi'ni (Dityun-u Umumiye Idaresi) kuran
Mubharrem Kararnamesi'nin ilan edildigi giindiir:

20 Aralik 1881.

Biyiik bir tarihsel rastlanti olarak Osmanlh Imparatorlu-
gunun yok olus siirecinden yepyeni bir Cumhuriyet yaratacak
olan lider, Mustafa Kemal Atatiirk de aym y1l dogmustur.

Oyle anlasiliyor ki hizli degisim doénemlerinde Tarih Ana,
sadece o gini belirlemekle kalmiyor, pek ¢ok gelecek olayin to-
humlarini da karninda tasiyor.

Diiyunu-u Umumiye Idaresi’nin Kurulugu

Diiyun-u Umumiye [daresi’nin kurulusunu, Imparatorlugun
yikilis tarihi olarak kabul etmemin simgesel bir anlami da var:
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Biliyorsunuz, Tiirk-Islam devlet geleneginde bir hitkiimdarin
egemenliginin ilaminda iki simgesel olay vardir:

Hikiimdarin adina hutbe okunur ve sikke kestirilir, yani para
bastirihr.

Hukiimdar, egemenligini Allah adina ve ekonomik bagimsiz-
liga sahip olarak ilan eder.

[ste Dityun-u Umumiye’nin kurulusu bu simgesel anlamda
da, Osmanh Imparatorlugu’'nun ekonomik bagimsizligin yitir-
mesi anlaminda da devletin sona erisini vurgular.

Ashnda artik ekonomik olarak batiniyle ¢okmiis olan Os-
manli [mparatorlugu daha 1865’te borglarinin faizlerini 6deye-
mez duruma dismiisti.

Bir yandan ekonomik olanaksizliklar, 6te yandan yeni bor¢
gereksinmesi, Osmanhlar1 tiimiyle yabana finans kaynaklarinin
denetimine sokmustu.

Sonunda devlet iflas etti.

[mparatorlugun alacakhlari, devletin en saglam gelirlerine el
koydu.

Batil iilkelerin alacakhlar tarafindan kurulan Diyun-u Umu-
miye-i Osmaniye Meclisi, Ingiliz, Hollandal, Fransiz, Alman,
[talyan, Osmanh ve oncelikli alacaklilar temsilcilerinden olusan
yedi kisilik bir kuruldu.

Yonetim bugiinkii [stanbul Lisesi binasinda ¢aligtyordu.

Biit¢enin Ugte birinden fazlasim olusturan titin, tuz, ipek,
icki, pul ve av vergilerine el konmustu.

Bu vergiler toplanmasi en kolay ve giivence altinda olan ver-
gilerdi.

Diyun-u Umumiye memurlari, yanlarinda jandarmalar, koy-
lanin tarlasindaki tiriine el koyarak gerekli tahsilati yaparlardi.

Zaten miiltezim zulmiinden bikmis olan ¢ilekes Anadolu koy-
lastiniin bagina yeni bir dert daha agilmisti.

Ege dolaylarinda hila Diyun-u Umumiye memurlarimn jan-
darma ile birlikte yaptig1 vergi tahsilatina iliskin zuliim dykiileri
anlatilir.

Dityun-u Umumiye Meclis’i iiyeleri, yilda 2000 Ingiliz Lirast
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maas alirlardi. Istanbul’da oturanlarin maas1 1200 Ingiliz Lira-
stydL

Osmanh Devleti kendi memurlarina para 6deyemezken,
Dityun-u Umumiye’de ¢alisanlar, maaglarini muntazaman alir-
lards, ciinkit borg 6demeleri, yapilan tahsilattan masraflar dis-
tikten sonra yapihrdi.

Rivayet edilir ki, aileler Osmanli Devleti'nde katip olanlara
kiz vermekte nazlanir, ama damat aday1 Dilyun-u Umumiye’de
calhisiyorsa, evlenmeye derhal izin verilirdi.

Mubharrem Kararnamesi’nin yayinlanma tarihi olan 1881’den
Birinci Dinya Savasi’min sonu olan 1918’e kadar gegen 37 yil
boyunca Osmanl’nin yasamasimnin nedeni Ingiltere, Fransa,
Almanya ve Rusya arasinda “Dogu Sorunu’nun” nasil ¢ozillecegi,
yani imparatorlugun nasi bolinecegi konusunda bir anlasmaya
varilamamis olmasidur.

Imparatorluk Kirim Savasi sirasinda ilk borcun alinmasindan
27 yul sonra iflas etmis ve ¢okmiis, ekonomik olarak isgal edilmis,
bu ¢okiisten 37 yil sonra da Birinci Diinya Savasi sonrasinda as-
keri olarak isgal edilmistir.

Demek ki Osmanh Devleti ilk bor¢larini aldiktan 64 yil sonra
¢okmiis, yani can ¢ekismesi 64 y1l siirmistiir.

Zaten bu 64 y1l boyunca yasamis olmasini da yukarda belirt-
tigim gibi kendisini paylasmak isteyen Avrupal devletlerin arala-
rinda anlasamamalarina borgludur.

Osmanl’nin inli “denge politikas1” iste kendisini paylasmak
isteyen bu devletleri birbirine karsi kullanma politikasidir ve yeni
kusaklara “basarih” politika diye anlatilir.

(Sevgili okurlarim, bu konuya ilgi duyanlar mutlaka Emine
Kiray’in yazdigi, iletisim Yayinlari tarafindan 1993 yilinda ya-
yinlanan Osmanli’da Ekonomik Yap: ve Dis Borglar adli kitabi
okumalilar.)



Osmanh Bor¢larim Yalmz Tiirkiye
Cumbhuriyeti Odemedi

Sevgili okurlarim, yakin tarihimizin ¢ok iyi bilinmeyen bo-
limlerinden biri de Osmanl bor¢larimin Lozan’dan sonraki
durumudur.

Once Lozantkisaca animsayalim:

Lozan’da Osmanl bor¢lari konusunda [smet Pasa’nin iki bii-
yiik basarisi vardir.

Birinci olarak bu borglar, Lozan’la kurulan Tirkiye Cum-
huriyeti’nin disinda kalan ve eski Osmanh Imparatorlugu’nun
topraklari tizerinde bulunan iilkeler arasinda da paylastirilmustir.

[kinci olarak bu paylasma, sadece faizleri degil, ana paray: da
kapsayacak bi¢imde hesaplanmustir.

Ttrk Ansiklo pedisinden aldigim asagidaki liste, Osmanl borg-
larinin her devlete diisen hissesini gostermektedir:

Tiirkiye 84.597.495
Suriye-Liibnan 11.108.858
Yunanistan 11.054.534
Irak 6.772.142
Yugoslavya 5.435.597
Filistin 3.284.429
Bulgaristan 1.776.354
Arnavutluk 1.633.233
Hicaz (S. Arabistan) 1.499.518
Yemen 1.182.104
Urdiin 733.610

[talya 243.200
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Necit (S. Arabistan) 129.150
Maan (Giiney Urdiin) 128.728
Asir (S. Arabistan) 26.138

Lozan’dan sonra Diayun-u Umumiye idaresi kaldirildi ve ye-
rine Paris’te bir yonetim kuruldu, Diyun-u Umumiye’nin biitiin
mallari ve kadrolari Turkiye’ye devredildi.

Daha sonra 1933’te Osmanl borglari yeniden gozden gegiril-
di ve bu tarihten sonra yapilan muntazam odemelerle, konulan
stireden 29 yil dnce, 1954 yilinda geng Cumhuriyet kendi payina
diisen batin borglari 6dedi.

[talya 1926’da, Filistin 1928’de, Suriye ve Liibnan 1933’te Irak
1934’te, Urdiin ve Maan 1945’te, Bulgaristan 1955’te, Yugoslavya
1960’da borg¢larini 6demislerdir.

Bunlara karsilik, Yunanistan, Suudi Arabistan, (Hicaz, Necit,
Asir) Arnavutluk ve Yemen hicbir bor¢ 6demesinde bulunma-
muglardur.

Goruldugu gibi, Batili alacaklilar, bor¢lar konusunda bile al-
keler arasinda ayrimcalik yapmuslar ve aralarinda Yunanistan’in
da bulundugu baz tilkeler hi¢bir 6deme yapmadan bu yitkiimli-
liklerinden kurtulmuslardir.

Bu da tarihin tatsiz (ve iilkemizdeki “resmi tarih” anlayisinin
tizerinde pek de durmadig1) olaylarindan biridir.



Osmanh Imparatorlugu Neden Coktii?

Sevgili okurlarim, “resmi tarih”in de “gayri resmi tarih”in
de bir tirlid akila ve bilimsel bir bicimde aciklayamadig olgu
Osmanli Imparatorlugu’'nun neden ¢6kmiis oldugudur.

Belki soyle sorarsak, konunun énemi daha iyi anlagilabilir:

Fatih doneminde, diilnyanin en gii¢lii teknolojik ve ideolojik
devleti olan Osmanli, nasil olmus da, bir stire sonra duraklama,
sonra da gerileme donemine girmis ve sonunda ¢okmiistiir?

Yani bir donem dinyamn en gicli imparatorlugu, ne ol-
mustur da duraklama ve gerileme dénemine girmis, bu siirecten
kurtulamayip ¢okmiustiir?

Resmi tarihin bu soruya verdigi yanit “Imparatorlugun dogal
sttrlarma ulasmis olmasi” gibi bilime ve akla uymayan gerekge-
lerle doludur.

Ornegin bu gerekcenin sahipleri, “imparatorlugun dogal si-
mirlarimin” nigin Viyana’dan gegtigini, Berlin’den ge¢medigini
nasil agiklayacaklardir dogrusu merak ediyorum.

Bir baska aciklama Islam dinin tutucu niteliginden dolay,
Osmanl Imparatorlugu’nun, matbaa gibi diinyadaki yenilikleri
almakta geciktigidir.

Bu agiklamayi yapanlar, degisim donemlerinde biitin dinle-
rin tutucu iglev gordiiga gergegini ve Hiristiyanligin, Misliiman-
liktan ¢ok daha reaksiyoner nitelikler tasidigini unutmusglardur.

Onlara tek bir soru sormak gerekir:

Galile’yi kim yargilamigtir?

Bir Seriat mahkemesi mi?

Bildiginiz gibi Galile’yi yargilayan mahkeme bir Engizisyon
mahkemesidir.
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Hem de yargilama gerekgesi, dinyanin giinesin etrafinda
donmedigi konusundaki kilise dogmasina karsi ¢tkmasidir.

Ustelik yargilama tarihi 1600’lerin basidir.

Daha 6nce belirttigim gibi Osmanlilarin Tophane’deki gozle-
mevini topa tutarak yok ettigi tarihten 30 yil kadar sonra.

Yani nasil oluyor da, diinya ve evren hakkinda bu denli baskict
ve yanlis kavramlara sahip olan Hiristiyanlk gelismeyi ve ilerle-
meyi engellemiyor da, Mislimanlik engelliyor?

Bu sorunun yaniti yoktur.

Maisliimanlik, degisim doneminde yeniliklere kars: tutucu bir
gorev Ustlenmis, bitin gerici eylemler seriat adina yapilmustir
ama, Hiristiyanlk da bu konuda Musliimanhktan farkl degildir.

Hiristiyanligin Reform hareketiyle nitelik degistirmesi de
bu sorunun yanitt olamaz, ¢iinkii o zaman soru, “Neden Huris-
tiyanhgm egemen oldugu toplumsal yapt bu degisime izin veriyor
da, Misliunanligm egemen oldugu toplumda boyle bir degisim
gorillmityor?” bigimini alir.

Yani imparatorlugun ¢okiis nedenini dinden baska bir yerde
aramak gerekir!

“Gayri resmi tarih”in one surdigi ¢okis nedenlerinin ba-
zilar1 da, en az yukarda belirtilen “resmi tarih” goriisiiniin bazi
gerekgeleri kadar anlamsizdir:

Gitya Osmanl padisahlarinin, Bizansli, Ukraynali, Venedikli
gibi Hiristiyan kokenli kadinlarla evlenmeleri, Osmanl soyunu
yozZastirmus, imparatorluk da bu yiizden ¢okmiistiir. Bu iddianin
genetik bilimi agisindan yanlishgi ¢oktan kanitlanmugtir:

Melezlesme, insanlarin daha saglkl olmasina yol agmakta,
buna karsilik akraba evlilikleri, benzer genlerin hastaliklari daha
belirgin hale getirmesinden dolay: kusaklari yozlastirmaktadir.

Avrupa hanedanlar1 kendi aralarinda evlenerek yozlasmus,
buna karsilik melezlesen Osmanli Hanedan’1 (bir¢ok delilik va-
kasina karsin) bu hanedanlardan daha saghkl olarak varhigini
stirdarmistir.

Ayrica yabanci kokenli kadinlarin Osmanl politikasini etkile-
yerek imparatorlugu batirdiklar: iddiasi da gecerli degildir, ¢un-
kit unutmamak gerekir ki giicleri, mevcut devlet yapisi icindeki
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konumlar: ve saray i¢indeki iliskilerle sinirhdir. Bir baska deyisle
imparatorluk i¢indeki entrikalar ve oyunlar, ancak mevcut yapi-
nin ve iliskilerin izin verdigi odl¢iide etkili olabilmistir. Mevcut
yapi ve iliskilerin nitelikleri ise bu yabana kadinlarin giiglerinin
cok otesindeki degiskenler tarafindan belirlenmistir.

Sevgili okurlarim, yukarda sadece birkag¢ 6rnek verdim:

Osmanl [mparatorlugu'nun ¢okiis nedenleri ne “dogal si-
nirlardir” ne “Mislimanhk” ne de “Yabanc padisah esleri ve
analar1”.

Asagida bu nedenleri ¢cok daha makro agidan irdelemeye ca-
lisacagim.

Tarihsel Diyalektik

Tarihteki her olay, ¢esitli tepkiler dogurur, bu arada karsitlari-
ni da yaratir ve giiglendirir.

Bu diyalektik, tarihin kaginilmaz mantigidir.

Osmanlr'yi ¢cokerten biri ig, oteki dis, iki temel siireg vardir. Bu
iki siire¢ de aslinda imparatorlugun gigli yanlarindan kaynak-
lanmistir ama, kaginilmaz olarak onun yikilmasina kadar giden
diyalektik olaylar1 da yaratmuistir.

Osmanl’nuin yikilis siireci, kurulusla baslar.

“Her insan dogdugu andan itibaren dlmeye bagslar,” diye diisu-
nirseniz, bu yargimn hi¢ de haksiz olmadigini goreceksiniz.

Ama burada kastettigim siireg, sadece imparatorlugun “dog-
mus ve dogdugu andan itibaren d6lmeye baslamis olmasi” degil-
dir; imparatorlugun dogus siireci, onu yok edecek mekanizmalari
da tetiklemistir.

Istanbul’un Fethi Amerika’nin Kegfine, Amerika’nin

Kesfi Diinyanin Degismesine, Diinyanin Degismesi
Osmanl’nin Yikilisina Yol Aciyor

Sevgili okurlarim, daha once Osmanl Imparatorlugu’nun

Fatih Sultan Mehmet déneminde kuruldugunu belirtmeye ¢a-
lismigtim.
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Fatih Sultan Mehmet’in [stanbul’u fethetmesi, sadece burada
yasayan bilim ve sanat insanlaruun Bati’ya kagmasina ve oralarda
yenilik¢i hareketlerin baglamasina yol agmadi.

Ayni zamanda Hiristiyan Dinyas’'mi Osmanli’ya kargi bir-
lestirdi ve uzun yillar stirecek olan yeni bir hagl seferi dalgasi
baslatti.

Ama asil etki bagka bir yerdeydi:

Osmanllar, Istanbul’u fethederek bilinen diinyanin, yani
Avrasya’nin kalbine el koymuslardi; Dogu-Bati ticaret yollarinin
denetimi artik onlarin elindeydi.

O donem dinyasinin tiim isleyis mekanizmasi ise bu ticaret
yollarina dayalydu

Hem Kiriu iizerinden Rusya’yl, hem Karadeniz’i, hem Ana-
dolu’yu, hem de Akdeniz’i denetimlerine alan Osmanhlar, Batili
tilkelerin ticaret yollarimin timini kesmislerdi.

Kan damarlari kesilen Bati, yeni ticaret yollar1 aramaya bas-
lad.

Bu arama siireci, hem Osmanl’nin denetiminde olanlarin
disindaki yollarin bulunmasina yol agti, hem de daha 6nemlisi,
Amerika’min kegsfedilmesiyle diinyanin sinirlarini degistirdi, yeni
bir diinya yaratti ve bu siirecin disinda kalan Osmanli, yeni diin-
yaya uyum saglayamayip ¢okta.

Osmanli, 0 zamanki diinyanin tiimét demek olan Avrasya’nin
egemeni idi.

Amerika’nin kegfiyle bu dilnyamin degismesi onu yikti.

Tabii burada hemen iki soru akla geliyor:

1) Amerika’y1 nicin Osmanlilar kesfedemedi de, Avrupallar
kesfetti ve somiirgelestirdi?

2) Amerika’nin kesfinden sonra olusan yeni dilnyaya Osmanl
nicin entegre olamadi?

Birinci sorunun iki yaniti vardir:

Birinci olarak, Osmanlilar, bilinen dinyamn (Avrasya’nin)
denetimini ellerine gegirmislerdi, yeni arayislar iginde degillerdi.

Kendi egemeni olduklar1 diinyanin sinirlarini ya da isleyisini
degistirmek gibi bir hedefleriyoktu.

Sikintida olanlar Avrupalilardi, yeni yollar1 da onlar aradilar.
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Ikinci olarak, Avrupalilarin cografi konumlari, yani Atlantik
kiyisinda olmalari, Osmanlilara gore bu kesifler icin daha uygun-
du.

[kinci sorunun yanitina gelince, Amerika’nin kesfinden sonra,
bu iilkeden Avrupa’yaaktarilandegerli madenler ve 6tekizengin-
likler dogrudan dogruya bu kitanin toplumsal, ekonomik ve si-
yasal yapisini etkiledi, zenginlestirdi, canlandirds, kapitalistlesme
stirecini hizlandirdl. Osmanlilar ise bu siirecin disindaydilar.

Bir baska deyisle, Bat'min Aydinlanma ve Endiistrilesme
stireglerini baslatan buyiik ivme, Amerika’nin kesfiyle basladi
Osmanlr’nin bu siirecin disinda kalmasi onun nihai olarak ¢oki-
siind hazirlad.

Osmanlr’nin Degismezlige Doniik Yapisi, Onun,
Yeniliklere Uyum Saglamak Yerine Yozlasmasina,
Sistemin Cokmesine Yol A¢ti

Osmanl’min ¢okisinin ikinci temel nedeni, i¢ yapisindan
kaynaklanir:

Osmanl devlet yapisi, ekonomisi ve siyaseti “degismezlik”
tizerine kuruludur.

Toprak milkiyeti Padisah’indir (devletindir).

Bireylerin iktidara ortak olmalarini giiglendirecek 6zel toprak
miilkiyeti yoktur, derebeylik, ancak gerileme déneminde ortaya
¢ikrmigtir. Bu da bir degisimi degil, bir yozlagmay1 yansitir.

Iktidara ortak olmaya giden bir baska yol olan ticaret,
Muslimanlarin degil, Hiristiyanlarin denetimindedir; zengin-
lik yoluyla iktidara ortak olma ve degismeyi saglama kanallar
Musliimanlara kapahdir.

Merkezdeki vurucu gii¢ olan ve iktidara ortak olabilecek ni-
telik tasiyan ordu, Hiristiyan ¢ocuklarindan devsirme sistemiyle
olusturulan yenigerilere dayandirilmis, bu niteligiyle dinsel-gele-
neksel bir toplumda iktidara katilmasinin yollar1 tikanmustir.

Yeniceriler, sadece iktidar i¢i saray entrikalarinda rol oyna-
muslar, bu da iktidarin degisime ayak uydurmasindan ¢ok, yoz-
lasmasina yol agmustir.
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[ktidara ortak olmanin bir bagka yolunu kullanabilme olana-
gina sahip bulunan Miisliiman ordu, Sipahiler, timar sistemiyle
miilkiyettenyoksun birakilmis, ayrica Anadolu’da daginik bicim-
de tutularak bir degisim odagi olmasi 6nlenmistir.

Bu nedenle Anadolu’daki her tiirli ayaklanma degismeye de-
gil, yozlasmaya yol agmustir.

Sonug olarak Fatih Sultan Mehmet’in degismezlik ilkesi tize-
rine kurmus oldugu Osmanli yapisi, degisme baskilari kargisinda
bu baskilart akile bir bigimde karsilayamamuis, degisen diinyaya
ayak uyduramamus, sistem olumlu yonde degismek yerine, yoz-
lagmustir.

Cokiisii Hizlandiran Ogeler: Kapitiilasyonlar
ve Milliyetcilik Akimlar:

Sevgili okurlarim, “resmi tarih”in ¢ok irdeledigi ama en azin-
dan bir agidan yetersiz kaldigi kapitiilasyonlar tarihimizin en
onemli 6gelerinden biridir.

“Resmi tarih” esas olarak kapitiillasyonlarin, Kanuni Sultan
Sileyman tarafindan Hiristiyan Dinyasi'n1  bolmek icin,
Almanlarakarsi, Fransizlara verilen ticaret ayricaliklari oldugunu
soyler.

Oysa kapitilasyonlar daha dnce baglamugtir.

Tarihle biraz daha ilgilenenler, Fatih Sultan Mehmet'in, [stan-
bul’u fethettikten sonra, Venedikliler’in ve Cenevizliler’in ticaret
ayricaliklarini kabul ettigini ve kapitilasyonlarin bu tarihte bas-
ladiginu gorir.

Oysa kapitilasyonlar ¢ok daha eskidir; tarihleri Hacli Se-
ferleri’ne dayanir.

Fernand Braudel'in uinla II. Filip Doneminde Akdeniz ve Ak-
deniz Diinyast adli ¢alismasini inceleyenler, kapitiilasyonlarin,
Hagli Seferleri’nin kalintist oldugunu agik¢a goriirler.

Haglt Seferleri’nin kalintilarinin Dogu Akdeniz’de olustur-
duklari yerlesim birimleri, Bati Avrupa’daki akrabalari ve tani-
diklar1 vasitasiyla, Dogu-Bati ticaret yolu tzerinde donemli bir
iliskihatti olusturur.

TY 6
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Ticaretin en 6nemli 6gesi olan giivenli iliski, ancak Avrupali-
nin Akdeniz’deki bu Hac¢h kalintilarinin sayesinde kurulur.

Dolayisiyla kapitilasyonlar, Hagh Seferleri’nden beri Dogu
Akdeniz’inbir parcasidur.

Osmanlilar, Dogu Akdeniz’i denetlemeyebaslayinca, bolgenin
ayrilmaz bir pargasi olan kapitiilasyonlari da devralmslardir.

Iste bu kapitiilasyonlar, gii¢lii zamanlarinda Osmanllarin le-
hine islev goriirken, gerileme ve ¢okiis doneminde imparatorlu-
gun yar1 somiirge olmasina kadar giden bir dis somiirtiniin araci
olmuslardir.

Yabana devletler ¢esitli baskilarla, Osmanh ekonomisini bi-
tiniiyle denetim altina almuglar, bu da ilkenin ekonomik gelis-
mesini engellemistir.

Daha sonra alinan dis borg¢lar, yukardaki boliimlerde de anla-
tildig1 gibi imparatorlugun iflasina neden olmus, bu iflas ise onun
tarih sahnesinden silinmesine yol a¢musgtir.

Daha sonra, ekonomi alanindaki bu kapitiilasyonlarin adalet
alanmna da yayginlastirilmasi, Osmanh Devletinin ¢okmesine
hizlandiran olaylarin basinda gelir.

Cunku adli kapittlasyonlar, devletin hukuksal butinlagiini
zedelemis, yonetim ve adalet mekanizmalarina Bati tilkelerinin
dogrudan miidahalelerine yol agmstir.

Osmanh adalet sisteminin seriata dayali olmasi, kapitiilasyon-
larin adalet mekanizmasina da yayginlastirnlmasinin altinda ya-
tan ana nedendir (tabii asil nedenin Osmanli’nin giicsiizlesmesi
oldugu unutulmamalidir.)

Batili devletler, kendi dindaslarinin Islam hukukuna gore
yargilanmalarinin haksizlhik oldugu gerekgesiyle, imparatorlugun
adalet diizenini ve egemenligini onemli 6lciide zedelemislerdir.

Lozan’daki en 6nemli piiriizlerden birini olusturan kapitiilas-
yonlar, ancak bu antlasmanin imzasiyla kaldirilabilmis, sonunda
1926’da Medeni Kanun’un kabuliiyle de tilkede laik ve demokra-
tik bir hukuk sisteminin kurulmasi saglanmistir.

Kapitilasyonlarin adli alana da yayginlastirilmasi, (Osmanhy1
denetlemek amacinin yaninda) hi¢ kuskusuz Avrupa’da gelisen
“birey hukuku” anlayisimin bir sonucu clarak da goriilebilir.
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Birey hukukunun gelismesi ise Endiistri Devrimi’'nden sonra
filizlenen Milliyetcilik Akimlari’nin da ortaya ¢ikmasina yol acan
degismelerin sonuglarindan biridir.

Milliyetgilik Akimlar’nin gelismesi ise Osmanlh Impara-
torlugu’nun ¢okiisiini hizlandiran en 6nemli 6gelerden biridir.

Osmanl Imparatorlugu gesitli din, dil millet ve kiiltiirlerden
olusan bir din-tarim imparatorlugu idi.

Sevgili okurlarim, siz, televizyon ekranlarina kadar yansiyan
“Osmanh emperyalist degildi” soylemlerine bakmayin, biitiin din-
tarim imparatorluklar1 gibi Osmanh da fethettigi yerleri somiir-
mek tizerine kuruluydu.

Savaslardan sonra yapilan antlasmalardaki yilhk 6demeler,
Hiristiyanlardan adam bagina alinan cizye adh vergi hep bu em-
peryalizmin gostergeleridir.

Ama Osmanli, Ingiliz ve Fransiz emperyalizmlerine gore en
yumusak, yerel halka ve yonetimlere en az miidahale eden bir
yontem uyguluyordu.

Alacagy hara¢ azalmasin diye, dretime ve yonetime hig
miidahale etmiyor, yerel yoneticilerden birini halkin basina
geciriyor, cizye’den dolayi da, kitleler halinde Miisliman olun-
masin istemiyordu. (Yoksa simdi tim Balkanlar Muasliman
olacakti.)

Dolayisiyla, Milliyet¢ilik Akimlar: gelisince, ilk ve en ¢cok etki-
lenen ve hemen dagilan imparatorluk da Osmanl oldu.

Ingiliz ve Fransiz somiirgeciliklerinin [kinci Diinya Savast
sonrasina kadar sirdiigini, 1950’lere 1960’lara kadar sarktigim
ammsatirsam, Osmanl ile bu tlkeler arasindaki fark belirgin bir
bigimde ortaya cikar.

Osmanh Imparatorlugu, Endiistri Devrimi’ni kagirdign icin
Milliyetcilik Akimlar1 disardan, Avrupa’dan geldi.

Bu nedenle zaten Osmanl’yt paylasma planlar1 yapan Avru-
pali devletlerin elinde biiytik bir ideolojik silah haline donistu.

Klasik model, yerel Hiristiyan halkin ayaklanmasi, onu bas-
tirmak isteyen Osmanlr’yaAvrupalidevletlerin miidahalesi ve bir
uluslararasi antlasmayla bu yerel halka siyasal haklar verilmesi
bi¢iminde isledi.
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Yunan, Bulgar, Arnavut, Sirp milliyet¢ilikleri Balkanlari ¢ok
kisa siirede Osmanli Imparatorlugu'ndan kopardi ve ¢okiisi
gerceklestirdi.

Tabii Milliyetcilik Akimlari Ermenileri de etkiledi ve bu
etkileme, Birinci Diinya Savasinda Ermenilerin Ruslar ve
Fransizlarla birlikte Tirklere ve Kiirtlere saldirmasiyla tam bir
bogazlasma sonucunu dogurdu; ashnda Kurtulus Savasi sira-
sindaki muharebelerle sonuglanan bu bogazlasma ne yazik ki,
Ermenilerin ¢abalariyla daha sonra hesaplasmaya donerek bugiin
de stirmektedir.

Bu arada Turk milliyet¢iliginin de gelismesi kacimilmazdi.

Fakat ne yazik ki Tirk milliyetgiligi, Osmanli Imparator-
lugu’nda onciilitk alamadi, Bat’da oldugu gibi bir din-tarim im-
paratorlugunu kendi icinden gelen dinamikle cagdas bir endistri
toplumuna donistiiremedi.

Bu nedenle Tiirk milliyetciligi, Kirim kokenli Gaspirali [smail,
Azerbaycan kokenli Ahmet Agayef (sonradan Agaoglu) gibi
Bat’’da yetismis, Bati diisiincesinden ve uygulamalarindan etki-
lenmis disuniirlerce, ge¢ bir milliyetgilik olarak gelisti.

Bir anlamda, Turk milliyetiligi, Batr’'dan gelen ve Huristi-
yanlarin imparatorluktan ayrilmasina yol acan Milliyetgilik
Akimlar1 Osmanli’yi pargaladiktan sonra gelismistir diyebiliriz.

Nitekim Osmanl’nin, bitin 6teki milliyetciliklerle birlikte
Turk milliyetciligini de bastirmasinin nedeni, farkl milliyetleri
Osmanl kimligi altinda birlestirmek istemis olmasindan kay-
naklanir,

Osmanlr’daki Tark milliyetciligi imparatorluk ¢okiip dagil-
maya basladiktan sonra, 1900’lerin birinci ¢eyreginde Birinci
Dunya Savast oncesinde ve sirasinda filizlenmeye baslar, ancak
Cumbhuriyet’in kurulusuyla resmen tamnir.

Bu siireg i¢inde, tarihin diyalektik mantig1 agisindan, Tark
milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasinda imparatorluktan ayrilan
Hiristiyanlarin Milliyetcilik Akimlari’nin ve savas sirasinda ba-
yiik trajediler yasanmasina yol acan Ermeni milliyetciliginin de
roli oldugu muhakkaktir.

Sonug olarak 6zetlersek, Osmanl Imparatorlugu’nun yikilist
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ne Miisliiman olusundandir, ne de dogal sinirlarina ulagmuis bu-
lunmasindan.

Osmanl Imparatorlugu Endiistrilesme Devrimi'ni kagirmus
oldugu i¢in ¢okti.

Endistrilesme Devrimi'ni kagirmis olmasiun nedeni ise
Amerika’nin kesfiyle Avrupa’da baslayan degisim stirecinin di-
sinda kalmis olmasiydu.

Amerika'min kesfi ise, yine diyalektik olarak Fatih Sultan
Mehmet'in [stanbul'u fethetmesiyle Osmanli [mparatorlugu’
nun Dogu-Bat1 ticaret yollarina hikim olmasi ve Bat'nin yeni
yollar aramasinin bir sonucudur.

Endustri Devrimi’ni kagiran Osmanl, gigsiizlesmeye bas-
layinca, degismeye kapali olan toplumsal, siyasal ve ekonomik
yapisiyla bu siirece uyum saglayamamuis, gerileme, ¢okiise do-
nismuistir.

(Din burada isin i¢ine girmis, bitin toplumlardaki degisim
donemlerinde yaptigi gibi, degisime karsi ¢ikmistir; ama bu
islama 6zgii bir islev degildir, onun i¢in belirleyici sayillamaz.)

Kapitilasyonlar ve Milliyetcilik Akimlari bu ¢okiisit hizlandi-
ran dgelerdir.

Sonug olarak, Osmanl’nin ¢okiisiinii ne Islam dinine, ne
[slamdan sapmaya ne de padisahlarin yozlasmasina baglamak
olanaklidir. Osmanly, tarihin aamasiz diyalektigi cercevesinde,
egemen oldugu dinyanin siurlarinin ve isleyis mekanizmalari-
nin degismesi ve bu degismeye ayak uyduramamasi sonucunda
¢okmiistiir.

(Konumuzla dogrudan ilgili degil ama, Amerika Birlesik
Devletleri’nin Bilisim Devrimi’'ni yasayan ve hizla yayilan —ama
Amerika’nin kesfinin etkisine oranla etkileri ¢ok daha kii¢iik
olan-bugiinkii degisim karsisinda, diinyadaki liderligini yitirme-
mek icin kullandigi ¢6ziimleme yontemlerine, kullandigi araglara
ve yaptiklarina bakarsaniz, Osmanl’min caresizligini daha iyi
anlarsiniz.)



Ermeni Sorunu Nedir?

Sevgili okurlarim, gerek “resmi tarih” anlayisinin gerekse ona
karsi ¢iktig1 savi tasiyan “gayri resmi tarih” tezinin bir tirli dog-
ru dirist tartismayr basaramadigi konularin basinda “Ermeni
Sorunu” gelir.

Saniyorum bu basarisizhigin temelinde, konunun iyi anlatila-
mamast, daha dogrusu sorunun iyi belirlenememis olmasi yatar.

“Ermeni Sorunu” konusundaki anahtar sozcik “soykirim’
terimidir.

“Soykirim” terimi, Fasist Almanya’nin Ikinci Diinya Savast
sirasinda Yahudilere uyguladig: katliamun 6zel adidur.

Uluslararasi bir antlagmayla, uluslararasi bir sug olarak tarif ve
kabul edilmistir.

Turkiye de bu antlasmaya imza koymustur.

“Birlesmis Milletler Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Ceza-
landiridmasi Sozlesmesi”, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
9 Aralik 1948 tarihli ve 260 A (III) sayili karariyla onaylanarak
imzaya acilmustir.

Turkiye bu sozlesmeyi 23.3.1950 tarih ve 5630 sayili kanunla
(higbir ¢cekince koymaksizin) onaylamistir.

>

Sozlesmeye gore, bu sugun islenmesi igin “bir insan grubunu
imha niyeti” esastir.

Bu oznel 6geye ek olarak, bu sucun islenmesi i¢in nesnel agi-
dan “bir planin icrast” s6z konusu olmahdur.

Kisaca belirtmek gerekirse, asil sorun, Tiirklerin ve Kiirtlerin
Ermenileri katledip katletmedikleri degil, bu katlianun bir “soyk:-
run’” niteligi tastyip tasunadigidir.

Neyazik ki, bizim halkimiz da dahil, diinya kamuoyu “katliam”
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ile “soykirim” arasindaki farka dikkat etmemekte, “Canun, soy-
kirumi neden inkdr ediyorsunuz, ister savasirken olsun, isterse onlar
da Tiirkleri ve Kiirtleri oldiirmiis olsunlar, Osmanlidar, Ermenileri
oldiirmiis iste,” diyerek, kendi kafalarinda Turkiye’yi mahkim
etmektedir.

Oysa kimse tarihte Ermeniler, Tiirkler ve Kiirtler arasmdaki
katliami yadsimamaktadir.

Sorun bu katliamin “soykirim” tamima girip girmedigidir.

Soykirim Nedir?

Yukarda adini andigim Birlesmis Milletler kararina gore, bir
katliamin “soykirim” olarak tarumlanmasi icin su ti¢ temel kosu-
lun bir arada bulunmasi gereklidir:

1. Katliamin (bir etnik veya dini gruba karsi) resmi devlet po-
litikasi olarak yapilmasi.

2. Bu katliamun tek bir yerde degil, tiim tlkede uygulanmasi.

3. Katliamun bir defa degil, siirekli olarak yapilmasi.

Goriildugu gibi, yabana dilde Genocide terimiyle ifade edilen
“soykirim” sucu, zel olarak tanimlanmus bir eylemdir.

Soykirim terimi, bir su¢ olarak Rafael Lempkin'nin 1944
yilinda, Axis Rule in Occupied Europe adl kitabinda yaptig1 bir
oneriyle belirlenmistir.

[kinci Diinya Savasi sonrasinda Nazi savas suglularinin yargi-
lanmast icin kurulan uluslararasi Niirnberg Mahkemesi'nde ilk
kez ceza hukuku kural olarak uygulanmustir.

Soykirim, insanhga karsi islenmis bir sug olarak kabul edilir.

Soykirim karsilig1 olan Genocide terimi Latince ve Yunanca
iki kelimenin birlesmesiyle ortaya ¢ikan bir kelimedir.

Yunanca “soy” demek olan “genos” ve Latince “kesmek, dldiir-
mek” anlamina gelen “caedere” sozciiklerinden olusan bir birlesik
kelimedir.

Naziler’in 1933-1945 yillar1 arasinda, lkinci Diinya Savasi
sirasinda hizlanan bir bigimde Almanya’da, alti milyon kadar
Museviyi sistematik bir bigimde kamplarda toplayip genellikle
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gaz odalarinda oldiirerek ve firinlarda yakarak yok ettiklerini be-
lirtmek i¢in kullanilan bir hukuki terimdir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, savas suclularinin yargilan-
dig1 Nirnberg Mahkemesinde ortaya ¢ikan dehset verici ger-
ceklerin 1s181nda, Jenosit, 1946’da Birlesmis Milletler tarafindan
uluslararasi bir su¢ olarak kabul edilmis, 1948’de yine Birlesmis
Milletler tarafindan bir uluslararasi sozlesmeyle hukukilestirilmis
ve bu sozlesme Turkiye tarafindan da 23 Mart 1950 yilinda im-
zalanmustir.

Soykirim sugu, daha sonra Ruanda ve Eski Yugoslavya i¢in
kurulan Uluslararasi Ceza Mahkemeleri'nde de kullamlmigtir.

Ornegin Lahey Uluslararast Ceza Mahkemesi, eski Yugos-
lavya’nin Sirp ve Hirvat kokenli yoneticilerinin ve komutanlari-
nin bir bolimiuni “soykirim” sugu kapsaminda yargilamaktadir.

Ermeni Tehciri Nedir?

“Tehcir” Arapga, “go¢” anlamim tasiyan “hicret” s6zcigin-
den gelir, “gd¢ ettirme” demektir.

Belki de bugiinki Tiirk¢e’yle “siirgiin”, bu kavrami karsilayan
sozcuktir.

“Ermeni Tehciri” ile kastedilen olay, Birinci Diinya Savasi si-
rasinda, Osmanli Imparatorlugu’nun savas halinde oldugu Carlik
Rusya’siyla isbirligi halinde isyana ve savasabaglayan, Tuirklere ve
Kiirtlere karsi katliama girisen Ermenilerin, Dogu Cephesi'nde
savasan orduyu arkadan vurmalariu 6nlemek icin, giineye,
Suriye’ye siiriilmeleri harekatidir.

Hem Milliyet¢ilik Akimlar’nin hem de Avrupa’nin Osmanlt’yt
paylasma cabalarinin etkisiyle Ermeniler, uzun bir siiredir isyan
ve bagimsizlik hazirligy igindeyken Birinci Diinya Savasi patlad..

Tasnak liderligi altinda hem orgiitlenme hem de silahlanma
agisindan ¢ok giiglenen Ermeniler, Kasim 1914’te Rusya ile savas
baslayinca, Ruslarla isbirligi halinde Osmanl topraklarinda eyle-
me gegtiler, Turkleri ve Kiirtleri 6ldiirmeye basladilar.

Bu arada Rus ordusu i¢inde Ermeni alaylar1 da kurulmustu.
Ermeniler, Osmanl topraklarinda yurittikleri ¢ete harbine ilave
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olarak, Rus tiniformasi altinda, Osmanli Imparatorlugu’na karst
resmen savasmaya da baslamslardi.

Neyazikki, Dogu Cephesi'ndekisavas, 1914 yihnin sonundaki
Sarikamus felaketiyle Ruslarin ve Ermenilerin lehine gelisiyordu.

Muhteris ama yeteneksiz Baskomutan Enver Pasamin bizzat
tistlendigi savasta, komutasindaki 80.000’e yakin asker, diismanla
bile savasamadan Allahuekber Daglari’nda, soguktan ve tifiisten
0lmiis, cephe ¢cokmiistii.

Bu arada Bitlis, Halep, Dortyol ve Kayseri’de Ermeni ayaklan-
malar1 baslamusti.

[ttihatcilar 1915 yili basinda, ordunun ¢esitli kademelerin-
deki Ermenilerin gorevlerinden uzaklastirilmalari igin bir karar
yayinladi

Van, Bitlis, Diyarbakir gibi yerlerdeki Ermeni nifusu da
Osmanh ordusunu arkadan vuracak bir érgiitlenme ve ayaklan-
ma icindeydi.

Sadece Ruslar degil, Ingilizler ve Fransizlar da Ermeni niifu-
sun orgitlenmesini ve ayaklanmasini destekliyordu.

Yabanci kaynaklar bu hareketlerin Ermenilerin Osmanhlar ta-
rafindan ezilmelerine baglamakta, yillardir siiren Ermeni komita-
aliginin ayrilik¢ isyanlara yonelik etkilerini yok saymaktadir.

Ruslarla savasta olan Osmanhlar, artik cephe gerisindeki
Ermeni isyamyla da bogusmak zorunda kalmustir.

Tabii bu ortamda her iki taraf da, yani hem Ermeniler, hem
de Turkler ve Kirtler karsihikl bir katliama (mukatele) girismis-
lerdir.

Nisan 1915’te Ermeni Komitacilar Van’i ele gecirirler.

Binlerce Turk’t ve Kurt’a oldarirler.

Sonunda Rusbirliklerikente girer ve katliam devam eder.

Ermeni isyanlar da artik yayginlasms, Bayburt, Erzurum ve
Diyarbakir’t da etkisi altina almigtir.

[ste Ermenilerin artik her y1l andiklar1 24 Nisan 1915 tarihin-
deki tehcir (stirgiin) karari, bu ortam iginde alinir:

16-55 yasarasindaki Ermeni niifusun Bagdat Demiryolu’ndan
uzaga, Suriye’ye suriilmesi baslar.

Her ne kadar hiikiimet bildirilerinde siiriilen Ermeni nifusun
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can ve mal giivenliginin saglanmasi icin pek ¢ok ayrintili emir ve
kural yaymlanmugsa da, siirgiin bir katliama donusiir.

Zaten savas kosullar icinde olan yoksul iilkede kimi zaman
ekmek ve su bulmak bile bir sorun olmaktadir.

Donemin kogullar: siirgiintin tam bir denetim ve esgiiddim
icinde olmasina izin vermedigi gibi, doga kosullari, hastalik gibi
ogeler bu katliamuin sonuglarini daha da vahim hale getirir.

Tirk ve Kiirt ceteler, asker kacaklar1 da bu katliama katilir.

Binlerce Ermeni yasamunu yitirir:

Sirgin edilen yaklagik bir milyon Ermeni niifusun hemen
hemen yarist bu trajedi sirasinda 6lmis ya da 6ldiralmistir.

[ste basta Fransa olmak iizere, Batr’daki pek ¢ok iilkenin,
Ermenilerin etkisiyle “yasa ¢ikararak tarihi diizenleme” ¢abasi so-
nucu, dilnya kamuoyunca 6ne siiriilen ve bazi tilkelerde “Ermeni
Soykirimu yoktur” denmesinin bile yasaklanmasina yol agan,
“Ermeni Soykirimi” iddialarina temel olusturan olay budur.

[sin ilging yani, Osmanlilar, Birinci Diinya Savasi’'nda ye-
nildikten sonra, siirgiinden (tehcirden) sorumlu 1400’e yakin
memurun, Ingilizlerin ve Fransizlarin baskistyla kurulan Savas
Mahkemelerinde (Divani Harp’te) yargilanmis olmasi ve pek
¢ok kisinin hapis cezasi almasi yaninda, kirk kisinin de idam
edilmis olmasidur.

Yani hesaplasma hemen baglamis, suc¢lu bulunanlar hemen
cezalandirimugtir.

Miittefikler bununla da yetinmez, Ermeni katliamindan so-
rumlu tuttuklari, aralarinda bir¢ok gazeteci ve aydin bulunan
pek ¢ok st diizey asker ve sivil yoneticiyi Malta’ya siirerler, ama
bunlar da, haklarinda somut deliller bulunamadigi i¢in sonradan
serbest kalirlar.

Olayin Tarihsel Boyutu: Eski Tarih

Uzun yillar Osmanli Imparatorlugu sinirlari iginde Miislii-
man nifusla uyumlu ve mutlu bir bicimde yasayan Ermeniler,
Alparslan’in Anadolu kapilarini agtig1 1071 yilindan 6nce de bu
topraklarda varolmuslardu.
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Bu ¢ercevede, nasil ki Yunanh dostlarimizin iglerindeki ba-
z1 kor inanghlar (fanatikler) hild, 1000 yil 6ncesine donerek
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni haritadan silmek ve Biiyiik Bizans Im-
paratorlugu’nu ihya etmek gibi bir hayalin pesinde kosuyorlarsa,
Karadeniz kiyilarindaki Pontus Rum Imparatorlugu konusunu,
yine garip bir “soykirim” (genocide) iddiasiyla giindeme getiri-
yorlarsa, baz1 kor inangh Ermeniler de, Anadolu topraklar tize-
rindeki 1000 yillik tarihi yok saymakta, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
varhgim bile sorgulayarak, kendilerine Sevr Antlasmast ile verilen
topraklar ve haklari istemektedirler.

“Soykirim” iddialarinin altinda (belki “bilingaltinda” bile de-
nebilir) “Bizim bu topraklardaki tarihsel varligimiz sizden eskidir
ve hala haklarumz vardir,” anlayisi yatmaktadir.

Birakiniz Ermeni kaynaklarini, Tiirk Ansiklopedisi gibi kay-
naklar bile Ermenilerin tarihlerinin M.O. IV. yiizyila kadar uzan-
digim belirtmektedir.

M.O. 1. yiizyilda Roma Imparatorlugu’na tabi olarak kurduk-
lar1 iki kralligin birinin merkezi Erivan, 6tekinin merkezi Harput
idi.

Cok kisaca bugtin surdiriilen “soykirim” iddialarimin altinda
bu temel tarihsel 6zlem ve Bati1 diinyasinin Hiristiyan egilimli kor
inang¢hlarinin bu 6zleme verdigi destek yatmaktadir.

Eski tarih, Roma ve Bizans imparatorluklari, Araplar ve Iran
ile Ermeniler arasindaki savaslarin tarihidir.

Bu aradailging bir nokta, daha 681 yilinda Ermenilerin, anlag-
tiklar1 Araplar ile, Hazar Tiirkleri’ne karsi savagsmis olmalarndir.

Alparslan, 1071 Malazgirt zaferinden 6nce, Kars’taki Ermeni
kralligina son vermistir.

(Ama biraz asagida isaret edilecegi gibi, Ermeniler hemen bu-
nun ardindan Giiney Anadolu’da yeni kralliklarim kuracaklardir.
Zaten Anadolu’da Ermeni kokenli pek ¢ok aile-hanedan ve kral-
lik vardir. Unutulmamalidir ki, dénem feodal beylikler-kralliklar
doénemidir.)

Bizanshlar’in, kendi mezheplerinden olmayanlara (Gregor-
yenlere) yaptig1 baski, Ermenilerin Anadolu’da siirekli baski ve
huzursuzluk iginde yasamalarina yol agmstir.
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Ermeniler bu arada Mislimanlara karsi olusturulan Hagh
Seferleri’ne, dogal olarak tam destek vermislerdir.

Boylece, Birinci Hacli Seferi sonunda isgal edilen Anado-
lu’dakikargasadan yararlanan Ermeniler, Haghlarin destegiyle Ki-
likya’da (Adana, Mersin’in batisi, Antalya’nindogusu, Konya’nin
giineyi) bir Ermeni kralligi kurmuslardir.

Daha sonra bu krallik Kibris’a baglanmus, en sonunda da ku-
rulusundan yaklagik ti¢ yiiz yil sonra, 1375'te Memluklar tarafin-
dan ortadan kaldirilmustur.

Osmanh Imparatorlugu’nun Anadolu’ya egemen olmasindan
sonra, bu imparatorluk i¢inde uyumlu ve mutlu bir yasam stiren
Ermeniler, mezhep farkliliklarindan dolayi, Bati tilkelerinden
degil, Ruslardan buyiik yakinlik gormeye baslamuslardi. (Gerek
Ermeni tarihi gerekse Ermeni-Osmanli iliskilerinin oldukca ay-
rintil bir dékimi, Remzi Kitabevi'nin 2005 tarihinde bastiy,
Kidmuran Girtin’iin Ermeni Dosyast adl kitabinda bulunabilir.)

Olayin Tarihsel Boyutu: Osmanli Donemi

Fatih Sultan Mehmet, [stanbul’u fethettikten sonra, Rumlar’a
tanidig haklari Ermenilere de tanimugti.

Bursa’daki bir Ermeni piskoposunu Ermeni cemaatinin pat-
rigitayin etmisti.

Din farkliliklarindan dolay: Misliiman Osmanlilar ile pek de
kaynasmayan Ermeniler, mezhep farkhliklarindan dolayi, Katolik
ve Protestan Bati iilkelerinden pek fazla bir destek ve yardim gor-
mediler.

1669°da Kiev Prensi Alexandr’in Polonyalilarla, (Lehliler)
yaptigi savasta Ruslarin yaninda yer alan Ermeniler, boylece
Ermeni-Rus isbirliginin de temellerini attilar.

1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, Osmanli-Ermeni iliskile-
rinde bir dontim noktasidir.

Bu nedenle olaya yakindan bakmakta yarar var:

Namik Kemal'in tinla Vatan yahut Silistre oyununun tnlen-
dirdigi, bugiin Bulgaristan sinirlari iginde yer alan Silistre kenti-
nin 24 kilometre giineydogusunda, Dobruca hududunda yer alan
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Kiciik Kaynarca koyiinde Rus Carigesi II. Katerina ile yapilan
antlasma, tarih igindeki Ermeni sorunu agisindan yepyeni bir
donem bagslatir.

Osmanlilar, Rus Caricesi II. Katerina’nin, Lehistan (Polonya)
tizerindeki nifuzunu sirekli midahalelerle pekistirdikten sonra
kendilerine saldiracagini diisiinityorlards.

Ruslarin diismanlari olan Fransizlar ve Avusturyalilar da, su-
rekli olarak Osmanhlari Rusya’ya karsi savasa tesvik ediyorlardi.

Tam bu sirada Rusya, giineyden Lehistan’a girmek igin Aksu
Nehri’nin dogusunda, Kirim hanlarina ait olan Yalta kasabasina
hiicum etti.

Rus ordusu kasabayi yakip yikti1 ve Miisliiman halk: katletti.

Bunun iizerine Osmanh Imparatorlugu, eski Sadrazam
Muhsinzade Mehmet Pasa’nin, savas hazirhklariun yetersiz ol-
dugu ve hudutlarin yeterince korunamadigi uyarilarim dikkate
almaksizin, Rusya’ya savas ilan etti.

Mubhsinzade Mehmet Paga hakliydi: Osmanli ordusu hazirhk-
s1z ve hudutlar korumasizdi.

Rusya, Tuna Nehri boyunda kazandigi zaferlerle karadan iler-
lerken, denizden de (bu noktaya dikkat) Ingilizlerin yardimiyla
Baltik donanmasimi Akdeniz’e getirmis ve Osmanh donanmasina
Cesme’de biiyiik bir darbe indirmisti.

Rusya’nin ilerlemesinin kendi aleyhine olacagindan korkan
Avusturya, bir yandan Osmanlhlarla gizli mizakereler yuritiyor,
oOte yandan Prusya’ya yaklasiyordu.

Sonunda, Prusya ile Avusturya, Rusya’ya kars: birlestiler ve
Prusya, Polonya’nin paylasilmasi konusunda, Rusya ile (Avus-
turya’ya da bir pay veren) bir anlasma yapti.

Bitiin bu gelismeleri anlatiyorum ki, bugiinki Avrupa’nin
tarihinde neler oldugu, Ermeni meselesini siirekli kurcalayan
Avrupa devletlerinin, bir yandan Osmanlr’ya karsi savasirken, 6te
yandan birbirleriyle nasil ittifak ettikleri ve ayrica birbirlerinin
kuyularini nasil kazdiklari iyi anlasilsin.

Bu arada Osmanli, her cephede ugradigi bozgunlar sonunda
Avusturya’nin ve Prusya’min da araaliklarimi kabul ederek, Rusya
ile Kiigiik Kaynarca Antlasmast’ni imzaladu.
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Bu antlasmanin ¢ok 6nemli ti¢ hikmii vardr:

Birinci olarak Kirim, Osmanli’dan bagimsizlastiriliyor ve boy-
lece Rusya tarafindan ilhak edilmesinin yolu hazirlaniyordu.

[kinci olarak Karadeniz ve Akdeniz, Rus gemilerine agiliyor,
Karadeniz’deki Osmanli egemenligi son buluyordu.

Uclincii olarak ise bugiine “Ermeni Sorunu” olarak yansiyan
bir siirecin hukuksal ve siyasal temelleri atihiyordu:

Antlagmamn 7’inci maddesi uyarinca da Rusya, Osmanl top-
raklarindaki Hiristiyan tebaanin koruyuculugunu yiikleniyordu.

Bu maddeye gore, Rusya, Osmanlilardaki Hiristiyan tebaanin
din isleri, kiliseleri ve bu kiliselerin hizmetlileri hakkinda soz sa-
hibi oluyor, Osmanli Devleti, bu konularda Rus El¢isi’nin “mute-
met adamu” vasitasiyla yapacagi bildirileri kabul etme giivencesi
veriyordu.

Bu son husus o denli énemliydi ve Rusya tarafindan, Os-
manl Imparatorlugu tizerindeki niifuzunu artirmak yolunda o
denli etkili olarak kullanildi ki, sonunda, 6teki Avrupali devlet-
ler Rusya’ya karst miidahale etmek zorunda kaldilar ve Kirim
Savasi’ni ¢ikartip Osmanl’ya destek vererek, 1856 Paris Ant-
lagmast’yla Rusya’nin bu imtiyazini kaldirdilar:

Boylece Ermeni tebaa biitiin Avrupa’nin korumast altina (ve
kigkirtma alanina) alindr:

Kirim Savagi’nin, Osmanl’y1 bityiik Avrupa devletleri arasina
sokan bir zafer oldugu sagmaligini yazan okul kitaplari, bu sava-
sin Osmanl tizerindeki Rus nifuzunun 6teki Avrupa Devletleri
lehine kirilmasina yoénelik oldugunu ve savas nedeniyle yapilan
borglanmanin Osmanl’nin iflasina yol acarak 1881°de Diyun-u
Umumiye’nin ilan edilmesine, yani Imparatorlugun yikilisina
neden oldugu gergegini yazarak ¢ocuklarimiza ne zaman 6gre-
tecekler acaba?

Olayin Tarihsel Boyutu: Erivan’in Seriiveni

Ben, Tirkiye'yi uluslararast arenada kusatma altina almis
gorinen “Ermeni Sorunu”nun ¢éziimiinde, Erivan’la yapilacak



TARIHIMIZLE YUZLESMEK 95

goriismelerin ve anlagsmalarin 6nemli bir rol oynayacagina ina-
niyorum.

Bu nedenle de “Ermeni Sorunu” i¢in bir tarihsel cerceve olus-
turma ¢abam sirasinda Erivan tarihine bir goz atmaya ¢alistim.

Bakin, Tiirkiye sinirindan sadece 23 kilometre uzakta olan bu
kent icin tarih neler anlatiyor:

Kurulusu ¢ok eskilere dayanan kent, XV. yizyildan itibaren
Safeviler’in egemenligine geciyor. Sah Ismailin emriyle imar
ediliyor, surlarla ¢evrilerek korunuyor ve boylece artik nemli bir
yerlesim merkezi halini ahyor.

Bundan sonra kentin tarihi, Iran’la Osmanlilar arasindaki
savaslarin tarihine kosut olarak gelisiyor.

1549 yilinda Kanuni Sultan Siilleyman’in ikinci Iran seferin-
de Osmanlilarin egemenligine gecmis, fakat tam denetim altina
alinamadi icin, 1554’te Kanuni tarafindan, 1579°da da Osmanlh
tizerine akinlar dizenleyen Erivan Hikimi Ustaglu Tokmak Han’t
cezalandirmak icin Lala Mustafa Paga tarafindan vurulmustur.

Erivan 1583 tarihinde, III. Murat devrinde, tamamen Osmanl
egemenligine gecmistir.

Kent alindiktan sonra, Ferhat Pasa, Tokmak Han’in Zengi
suyuna bakan koskiinii ortayaahp etrafini hisarlagevirdi. I¢ kale
adi verilen bu hisarda 8 kule ve 725 mazgal ve igeriye bir cami
yaptirdi. Ayrica 43 kule ve 1725 mazgaldan olusan ve 53 topla
donatilmus bir dis kale insa etti.

1585’teki Osmanli-Iran savasi sirasinda Erivan pasalari [ran’a
yenilmis olmakla birlikte, daha sonra yapilan baris antlasma-
styla Tebriz ve Azerbaycan’in bir bolimiiyle birlikte Erivan da
Osmanhlara birakildi.

1591 tarihli Revan eyaleti tahrir defterine gore, eyaletin mer-
kezi olan Erivan’in, kente baglh olarak 90°’dan fazla Tirk kasaba ve
koyii ve ayrica 6 mahallesi vardu.

Daha sonra $ah Abbas, Tebriz’le birlikte Erivan’i da zaptet-
mis, fakat Osmanh kuvvetlerinin gelmesi tizerine, kenti yakip
yikarak kacmuistir.

Kent daha sonra yeniden Safeviler’in eline geger.

IV. Murat 1634’te, bizim Revan Seferi diye bildigimiz ve anisi-
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na Topkapi Sarayr’'nda Revan Koskiniin yapildigi savas ile kenti
tekrar alir.

Fakat IV. Murat geri doniince, kent yeniden Safeviler’in eline
gecer ve 1639’da yapilan antlasmayla artik [ran’a birakilr.

Bu sirada kenti ziyaret eden Evliya Celebi’ye gore, kentin di-
sinda han, cami ¢argi-pazar, kentin i¢inde ise 2000 kadar ev, han
saray1 ve darphane vardir.

Birkag kez hanlar hanlig1 olan Erivan’in, kadisi, mollasi, seyhi
serifi, darugasi, minsisi, yasavul agasi, koruyucu basisi, esik agasi,
diz ¢oken agasi, 7 mihmandar ve sehbenderi vardir.

1722°de Afganhlarin [ran’ isgal etmeleri iizerine Safeviler
zayiflamig, Sirvan ile Dagistan bagimsizhiklari ilan ederek, Os-
manl’dan yardim istemislerdir.

Bu arada Rusya’nin Kafkaslar yoluyla Iran’a ve Osmanl’ya
dogru yayilmasindan korkan Osmanllar, Tiflis, Gence, Tebriz,
Hemedan ve Kirmangah ile birlikte Erivan’i da zaptetmislerdir.

Nadir Sah’'in kenti tekrar Safeviler adina geri almasindan son-
ra ¢ikan savaslardan sonra, 1746’da yapilan antlasmayla Erivan
yeniden Iran’a ge¢mistir.

Nadir Sah’in 6limiinden sonra bagimsizhiklaruu ilan eden
oteki Azerbaycan hanlklariyla birlikte Erivan da bagimsiz bir
Tirk beyliginin merkezi olmustur.

[ran’da egemenlik Kacarlar’a gectikten sonra zaman zaman
tam, zaman zaman da yar1 bagimsiz yasayan bu hanhk, XIX.
yiizyildan itibaren Giircistan’1 zaptetmis olan Ruslar tarafindan
tehdit edilmeye baslandu.

Ruslar, 1804’te E¢miyadzin Manastiri’ni yagmaladiktan sonra
geri cekildiler.

1813’te Iran’1 yenen Rusya, biitiin Azerbaycan hanhklarini ele
gecirdigi halde Erivan ve Nahcivan bagimsizliklarin korudu.

Rusya, pek ¢ok saldir1 ve savastan sonra, Abbas Mirza’y: yene-
rek, 1827°de Erivan’1 zaptetti.

Bakin 1827°den sonra neler neler oluyor:

1828 Mart ayinda Erivan Hanhi, Nahcivan ile birlikte, Rus
Carrmin 6zel bir fermaniyla, Ermeni eyaleti olarak ilan ediliyor.
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1829 yih Eylil ayinda gegici olarak kurulan Rus askeri yoneti-
minin merkezi yapiliyor.

1850’de Ruslar, merkezi Erivan olmak tizere, Erivan, Nahci-
van, Giimr{, Yeni-Bayezid ve Ordubad kazalarindan, yeni Erivan
Vilayeti’ni olusturuyorlar.

Erivan Vilayeti’nin basinda bir askeri vali bulunuyordu.

Vali yardimaist ve oteki yiiksek Rus memurlarindan olusan
bir vilayet meclisinin yaninda, yine yitksek Rus memurlarindan
olusan bir vilayet mahkemesi ve bunlarin yaninda Miislimanlar
i¢in yerel seyhiilislamin baskanhgindabir ser’i meclisi vardi.

1868’de Erivan Vilayeti, Erivan, Gumrd, Nahavan, Yeni-
Bayezid, Stirmeli, Daralagez ve E¢miyadzin olarak yedi kazaya
ayrildi

Erivan Vilayeti’'nin yiizolgiimi 27.366 kilometrekare, ¢ogun-
lugu Musliiman olan niifusu ise 667.000 kisiydi.

Erivan Kazas’min ise, ytizol¢iimii 3.1 16 kilometrekare, niifusu
112.922 kisiydi.

Kaza merkezi olan Erivan Kenti’nin niifusu da 15.000 kisiydi.

1897 yili nifus sayimina gore Erivan Kazas'min niifusu
127.072 kisiydi.

Ermenilerin orani % 37’ydi. Stryaniler % 1, Ruslar ise onbin-
de 5 oranindaydilar.

Erivan Kenti’nin niifusu 1897 yihinda 29.000 kisiye ulasmigti.

Bu nifusun % 52’si Turk’ti.

Bu oran 1905 yilindan itibaren, Ermeni terorii sonunda si-
rekli olarak azalmis, bu nedenle kentin niifusu da Birinci Diinya
Savasrmin sonuna kadar ciddi bir artis gostermemistir.

Birinci Dinya Savas’ndaki muharebeler, ¢ete savaslar1 ve
Sovyet Devrimi sirasinda Rus kuvvetlerinin bosalttiklar1 yerleri
isgal etmeye ¢alisan Ermeni kuvvetlerinin saldirilar1 sonunda,
bolgedeki Turk nifusu siirekli olarak eri(til)mistir.

1918 y1ih Nisan ayinda Rusya’dan ayrilan Guney Kafkasya, bir
ay sonra, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’dan olusan 3 ba-
gimsiz cumhuriyete donistua.

Erivan, bu stirecte Ermenistan’a dahil oldu.

Rusya’daki devrim karigikliklar sirasinda Osmanlh ordulari

TY7
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bir siire Erivan Vilayeti’ni de isgal etmisler, fakat 1918’de Mon-
dros Ateskesi’yle buralar1 bosaltrmiglardi.

Erivan Vilayeti'ndeki Tirkler bir siire, merkezi Nahcivan’da
bulunan Aras-Tirk Cumbhuriyeti ve Guneybati Kafkasya Tiirk
Cumbhuriyeti’yle birlikte direnmisler, fakat sonunda Ermeni
saldirilarina dayanamayarak bulunduklar1 bolgelerden kacms-
lardir.

1920’de Kdzim Karabekir komutasindaki Bayiik Millet Mec-
lisi Ordulari, Kars ve Gimrii’yi almus, Ermenilerle 3 Arahk’ta
Gumri Antlasmasi imzalaninca da, Erivan Tirklerinin miibadele
yoluyla Tuirkiye’ye gitmelerine izin verilmistir.

Bu antlasmanin onuncu maddesiyle Ermenistan, Sevr Antlas-
mast’yla Dogu Anadolu’da kendisine verilen topraklardan da
vazgeciyordu.

18’inci maddeye gore Gumrii Antlasmast TBMM ve Erme-
nistan Tasnak hitkimetlerince onaylanacakt.

Ama antlasmamin imzasindan bir gin sonra Ermenistan,
Kizilordu'nun denetimine girdi.

Sonunda 16 Mart 1921°de imzalanan Sovyet-Tiirk Moskova
Antlasmasi’yla Ermenistan ile Turkiye arasindaki bugiinki si-
nir saptanarak, Erivan Vilayeti’nin Sirmeli Kazasi Turkiye’ye,
Nahcivan, Ordubad (butiniayle), Sarur ve Daralgez (kismen)
Azerbaycan’a verildi ve Erivan Kenti, Ermenistan’in baskenti
oldu.

Bu durum 13 Ekim 1921°de Ermenistan, Azerbaycan ve Giir-
cistan Sovyet hitkiimetleriyle imzalanan Kars Antlasmasi’yla da
onaylandu.

Bitin bu olaylardan sonra 1932 yilinda Erivan Kenti’nin
100.000’1 asan niifusuicinde Tirkler % 6.3’e distiiler.

Sevgili okurlarim, gérdiigiiniiz gibi, tarihte hem Tiirk-Ermeni
iliskileri hem de bu iliskilerin sahnesi olan topraklar inamilmaz
seriivenler yasady; ne yazik ki bu seriivenler, giiniimiizde ancak
uluslararasi bir soykirim iddiasini dogurdu.

Simdi olaylar1 irdeleme ve bir genel ¢erceveye oturtma ¢aba-
si siirdirelim.
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Osmanl’min Yikihis Doneminde
Ermeni Orgiitlenmeleri

Osmanli [mparatorlugu’nun yikihst nasil imparatorlugun
Aydinlanma’yt ve Endustri Devrimi'ni kagirmis olmasindan
kaynaklaniyorsa, siirecin hizlanmasi ve sonuglanmasi da aym bi-
¢imde, Avrupa’da gelisen ve Balkanlar Gizerinden imparatorlugu
etkisi altina alan Milliyetcilik Akimlarr’yla ortaya ¢ikar.

Bir baska deyisle Osmanl Imparatorlugu’nu sona erdiren
siyasal stirecin Milliyetgilik Akimlar1 oldugunu soylemek ¢ok da
abartili olmaz.

Aydinlanma’min ve Endustrilesme Streci’nin dogal sonucu
olan Milliyet¢ilik Akimlar1 Avrupa’da ortaya qiktigi igin, ilk ola-
rak Osmanh Imparatorlugu’nun Bati’yla yakin iliskide bulunan
Ogelerini, Rumlar, Bulgarlar, Arnavutlar, Ermeniler gibi “cema-
atleri” etkilemistir.

Bu etkileme, Osmanl Imparatorlugu’nu paylasmak isteyen
Ingiltere, Rusya, Almanya, Fransa gibi biiyiik giiglerin de deste-
giyle bir stire sonra imparatorluk i¢indeki ayrilik¢1 akimlar do-
guran son derece hizhibir “Uluslagma Siireci’ne doniismiis ve bu
stire¢ imparatorlugun sonunu getirmistir.

Bu “etkileme siireci” bir yandan misyonerlik etkinlikleriyle
strdarilirken, ote yandan siyasal baskilarla da desteklenmis,
biitiin Hiristiyan dgeler yavas yavas, 6nce 6zerk yapilara donis-
turilerek, sonra da bagimsizhiklar: saglanarak imparatorluktan
koparilmustir.

Tabii bu donem i¢inde, imparatorlugu paylasmak isteyen
Avrupal devletlerin birbirleriyle rekabeti olay1 hizlandirms, bir
siire sonra bunlara Amerika Birlesik Devletleri’'nin katilmasiyla
ve bu tilkeden kaynaklanan misyonerlik etkinliklerinin de sahne-
ye cikmasiyla, “Hiristiyan cemaatlerin” uluslasma ve imparator-
luktan bagimsizlasma stireci doruk noktasina ¢ikmustir.

[ste imparatorlugu sarsan Ermeni ayaklanmalarini da Yunan,
Bulgar, Arnavut ve benzeri wluslasma siireclerinin bir pargasi, bir
uzantisi olarak gormek ve ele almak zorunludur.

Pek dogal olarak, Batili devletlerin hem misyonerlik etkinlik-
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leriyle, hem de siyasal baskilarla destekledigi bu siirecin basakto-
ri de Ermeni Patrikligi idi.

Ermeni Patrikligi dogal olarak, imparatorlugun pargalanma-
sina yol acan Hiristiyan ogelerin uluslasma stireclerinde kimi
zaman Onder, kimi zaman destekleyici bir rol Gistleniyordu.

Gerek Rum gerekse Ermeni patriklerinin bu tiir eylemleri,
kendi inanglar1 ve cemaatleri agisindan son derece dogal bir ni-
telik tasiyordu.

Ayrica donemin Milliyet¢ilik Akimlar1 ve buyiik Avrupal
devletlerin destekleri bu tiir eylemleri daha da olanakh ve islevsel
kiliyordu.

Boylece ozellikle XIX. ylizyilda patrikler, arkalarindaki biyiik
Avrupa devletlerinin destegiyle, kendi cemaatlerinin uluslasma-
larma ve Osmanl’dan bagimsizlasmalarina biiyitk katkilarda
bulunmuslardir.

Ornegin Rum Patrigi Grigorius, Eflak-Bugdan ve Mora isyan-
larim planladigy igin, 1821 yilinda II. Mahmut tarafindan patrik-
hanenin kapisi dniinde asilmustir.

Patrik Grigorius’un bu isyandaki rolii, Rus Sefiri Ignatiyefin
anilarinda yayinladigi, Car’a yazmus oldugu mektupla da belge-
lenmistir.

Ornegin Atatiirk de Nutuk’da, Rum silahli 6rgiitit Mavri Mira
Cemiyetine Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin destek verdigini
belirtir.

Patriklerin rollerinin etkinlesmesiyle Ermeni milliyet¢iligine
dayali olarak her tiirli yontemi, bu arada o6zellikle siddeti ve te-
rori kullanan Ermeni orgiitlerinin ortaya ¢itkmast XIX. ytizyilin
sonunda, birbirini destekleyen iki siirec¢ niteligi kazanur.

Bu orgiitlerin en énemlilerinden biri 1887 yilinda Isvigre’de
kurulan Hing¢ak Komitesi’dir.

Rusya kokenli Ermeni genglerinin kurdugu bu 6rgiit, Marxist
bir yaklagima sahipti.

Amaglar1 “Ermenistan’in, Osmanlilardan bagimsizlasmasim”
saglamakti.

Bir baska onemli Ermeni 6rguti 1890 yihinda Tiflis’te kurulan
Ermeni Ihtilalci Federasyonu (Tasnaksiityun) idi
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Bir anlamda ihtilalci komiteler arasindaki bir federasyon ni-
teligi tasiyorlardi. (Tasnaksiityun, zaten Ermenice’de federasyon
anlamina gelmektedir.)

Tirkge’de kisaca Tasnaklar denilen bu o6rgiit mensuplan
[stanbul’daki Osmanl Bankasi baskinini, 1904 Sasun isyanini ve
Abdilhamit’e karsi girisilen bombali suikasti diizenlemislerdi.
(Ermeni 6rgitleri icin, Bilal Simsir’in 2005 yilinda Bilgi Yaynevi
tarafinda basilan Ermeni Meselesi, 1774-2005 adh kitabina baki-
labilir.)

1890 yilindanitibaren Ermeni Komitacilar’s Osmanl toprak-
larinda sayisiz isyan ¢ikartmugslar, pek ¢ok Tirk ve Kiirt 6ldar-
miisler, kendileri de bu isyanlarin bastirilmasi sirasinda pek ¢ok
kurban vermislerdir. (Kdmuran Giiriin, Erineni Dosyast adli kita-
binda bu sirada 6len Ermenilerin sayisinin 20 bine bile ulasmadi-
g, Batililarin ise bu sayry1 300 bine kadar abarttiklarini belirtir.
Ayni donemde oldirilen Tirk ve Kirtlerin sayisuun ise 25 bine
ulastiguu soyler. s. 242)

Tabii donem, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin bag-
ladig1, Yunan ve Bulgar milliyetciligi gibi hareketlerin Batililar
ve Ruslar tarafindan stirekli desteklendigi, Ermenilere yonelik
etkinliklerde Amerikali misyonerlerin de devreye girdigi bir do-
nem oldugu i¢in Ermeniler, bu eylemlerine biiyiik bir 1srarla ve
umutla devam etmislerdir.

Olayin ne denli yaygin ve etkin oldugunu belirtmek icin tek
bir veriye bakmak yeterlidir:

Kamuran Guran, sadece 1895 yili Eyliil ve Aralik aylar ara-
sinda Osmanli topraklarinda, bazilarinin dogrudan dogruya mis-
yoner rahiplerce yonetildigi belirlenen 24 isyan olayr meydana
geldigini belirtir. (Ermeni Dosyast, s. 224)

Dort ayda imparatorlugun gesitli yerlerinde 24 ayaklanma.

Ermeni isyanlarimin yogunlugunu bundan iyi anlatan bagka
bir bulguya gereksinme yok sanirim.

Bu arada biitiin bu isyanlarm ve cinayetlerin sonunda,
Osmanlt’ya Batili devletlerin bastirmastyla isyanlarin yogun oldugu
alt: vilayette birtakun islahat onlemleri almmasina karar verildi.

Her valiye Ermeni bir yardimcinin atanmasi, polislerin etnik
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nifus oranina gore atanmasi gibi onlemleri iceren bu 1slahat
programi, 1909 Adana ayaklanmasi tizerine uygulanamadi, ama
Avrupal devletlerin Osmanl tzerindeki niifuzunun énemli bir
belgesi olarak tarihe mal oldu. (Giirtin bu ¢alismalar: ve ardinda-
ki baskilarr aynntih olarak anlatir: s. 243-277.)

Bu arada Ermeni teroristlerin 1896’da Galata’da Osmanlh
Bankasi’ni bastiklarini, pek ¢ok kisiyi katlettiklerini ve 1905 y1-
linda Abdiilhamit’e kars:1 26 kisiyi 6ldiiren ve 58 kisiyi yaralayan
80 kiloluk bir bombayla bir suikast diizenlediklerini ve Padisah’in
bu suikasttan birka¢ dakikahk bir gecikme dolayisiyla kil payi
kurtuldugunu belirtmek gerekir.

Birinci Diinya Savagi ve Ermeni Tehciri

Ermeni olaylari, 24 Temmuz 1908’de ilan edilen Ikinci Mes-
rutiyet’le topluma yayilan goreli 6zgiirlik ortaminda ve ¢okisiin
hizlandig1 bir siiregte yogunlasir:

5 Ekim 1908’de Avusturya, Bosna-Hersek’i isgal etmis, aym
gun Bulgaristan bagimsizhgini ilan etmis, 6 Ekim’de Yunanistan,
Girit’i ilhak etmisti.

Pek dogal olarak buatin bu olusumlar, Ermeni bagimsizlik
hareketlerini kiskirtici etkiler yapiyordu.

31 Mart’taki (13 Nisan 1909) gerici askerlerin ayaklanmasinin
ertesi giini Ermeniler, 1895 olaylarinin intikamimi almak igin
Adana Isyan’’m baslattilar.

Bu olaylarin sonunda da 2 bine yakin Tiirk ve Kiirt, 17 bin
kadar da Ermeni oldd.

Ermenilerin en bityiik umudu, Osmanli Imparatorlugu’nun
bir savasa girmesiydi.

Kasim 1914’te Osmanl Imparatorlugu Birinci Diinya Sava-
sr'na girince, Ermeniler bekledikleri firsatin ortaya ¢iktigim dii-
sindiiler, hakhydilar da.

Osmanl Imparatorlugu, ii¢ koldan ates altindaydr:

Batida Ingiliz ve Fransizlarin Canakkale, doguda Ruslarin
Dogu Anadolu, giineyde Ingilizlerin Siiveys harekati baglamistu.

Ruslar Dogu Cephesinde ilerlerken, Osmanl tebaasi olan
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Rumlar’i ve Ermenileri silahlandirip Tirk ve Kurtler’e karst hem
cephe hem de gete savasina girmelerini saghyorlardi.

15 Nisan’da Ermenilerin Van [syani baslad.

Artik Osmanli Imparatorlugu, Birinci Diinya Savasi cerceve-
sinde hem dista hem de icte savasmak durumunda kalmigti.

24 Nisan’da bu isyani [stanbul’dan y6nlendirenler tutuklanir.
(Ermenilerin “soykirim” iddiasiyla giindeme getirdikleri anma
giini bu tarihtir.)

27 Mayis 1915 gina “Vakti seferde icraati Hitkiimete karsi
gelenler icin ciheti askeriyece ittihaz olunacak tedabir (tedbir-
ler) hakkinda Kanunu muvakkat” ¢ikarildi ve Rus cephesindeki
Ermenilerin giineye gog ettirilmesi karari alindi.

Tabii bu durum, Ermeni sorununa yeni bir boyut kazandirdu.

Bir yandan savas kosullar1 igindeki yokluk ve diizensizlik
ortaminda gog ettirilen Ermenilerin biiyiik bir bolimi yolda,
hem aghk ve hastaliktan hem de eskiya cetelerinin saldirilar
sonunda hayatlarin kaybettiler. Ote yandan yer yer ¢ikan isyan-
larla, Ermeni sorunu yayginlasti ve go¢ ettirmenin kapsam da
genisletildi.

Bu arada [stanbul’dan vilayetlere yollanan pek ¢ok genelgede,
tehcir edilen Ermenilerin can giivenliklerinin saglanmasi icin ge-
rekli onlemlerin alinmasi geregi belirtiliyordu.

Ama, zaten bityiik devletlerle her cephede savasan bir impa-
ratorlukta, bu onlemlerin ne denli yeterli olabilecegi tartisma
konusudur.

Fakat olayn ilging bir yonii, Mondros Ateskesi iizerine Is-
tanbul’u isgal eden miittefiklerin tutukladiklar1 Osmanh Impa-
ratorlugu’nun ileri gelenlerini Malta’ya sirmeleri ve Ermeni kat-
liamu1 iddiasiyla bunlar yargilamak istemeleri konusunda ortaya
gikte:

Ingiliz Bagsavaih@ katliam hakkinda resmi belge isteyince, i¢
ve dig biitun arsivlerde yapilan aramalara karsin boyle belgeler
bulunamadi ve Malta Strgunleri i¢in Ermeni Katlianu konusun-
da dava agilamadi. (Malta Siirgiinleri konusunda Bilal $imsir’in
aym adla, 1976 yilinda Milliyet Yayinlari tarafindan basiimis olan
kitabinabakilabilir.)
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Buna karsilik, Padisah Vahdettin’in Sadrazami Damat Ferit
Paga tarafindan kurulan Nemrut Mustafa Pasa Divani Harbi,
[ttihatciliderleri idama mahkam etti.

Bogazlayan Kaymakami Kemal Bey de ayni mahkeme ta-
rafindan Ermeni Tehciri konusunda ihmali gorildiga icin
idama mahk(im edilmis ve idam cezasi trajik bir bigimde infaz
edilmistir.

Tehcir olaymin sonunda, Ermenileri destekleyen Bati kay-
naklari abartilmug sayilarla 1,5 milyon Ermeni’nin 6ldagiinia one
stirmektedirler.

1,5 milyon iddiasi, ciddi Batili arastirmacilarin Osmanli Im-
paratorlugu’nda yasayan Ermenilerin toplam niifusuicin verdik-
leri sayidan kaynaklandigi aciktir.

Bu nifus, bitin ciddi arastirmacilarin yapitlarinda ve
Encyclopedia Britannica’nin 1910 baskisinda 1,5 milyon olarak
gosterilir.

Daha sonra Encyclopedia Britannica’nin 1953 baskisinda bu
say1 2,5 milyona yiikseltilir.

1910 baskisindaki maddeyi yazan bir Ingiliz, 1953’teki mad-
deyi yazan bir Ermeni’dir. (Giriin, s.135. Nifus sorunu igin
5.124-151)

Bu iddialara kargilik, 11 Aralik 1918’de (Sevr Antlagsmasi mii-
zakerelerinde Ermeni heyetinin baskanhiguu yapmis olan) Bogos
Nubar Pasa, Fransiz Disisleri Bakanhigi’na verdigi bir raporda
tehcir edilen Ermenilerin sayisimin 600-700 bin oldugunu ve
bunlarin 390 bin kadaruun da yardima muhtag¢ durumda oldu-
gunu belirtir. (Simsir, s. 89)

Savasin sona ermesiyle Ermeniler amaglarina vardiklarini san-
dilar:

10 Agustos 1920°de, Birinci Dinya Savas’ndayenilen Osmanl
Imparatorlugu’nun imzaladigi Sevr Antlasmasi ile Anadolu’da
bir Ermeni Devleti kuruluyordu.

Oysa varilan bir amag yoktu; tam tersine Mustafa Kemal
Atatirk’iin onderligindeki halk, Anadolu'nun tarihini yeniden
bicimlendirmeye baslamustu.
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Olaylar bundan sonra artik Turkiye’nin Bagimsizlik Savast
seriiveni cercevesinde gelisecekti.

Bu arada, iyi 6rgiitlenmis ve Batili tilkelerin destegini de almus
olan Ermeni komitacilar, 15 Mart 1921’de eski Sadrazam Talat
Pasa’yl Berlin’de, 6 Aralik 1921°de eski Sadrazam Sait Halim
Pasa’yt1 Roma’da ve 22 Temmuz 1922°de eski Bahriye Naziri
Cemal Pasa ve yaverlerini Tiflis’te 6ldirdiiler.

Tirkiye’nin Bagimsizlik Savasi’nda
Ermeni Sorunu

Tiirkiye’nin, eski deyimle “Istiklal Harbi”, yeni soyleyisle “Ba-
gumsizlik Savast”, gergek bir destandir:

Disiiniin, zaten Endistri Devrimi’ni kacirdigr icin gittikge
glicsiizlesen bir imparatorluk.

Bu giicstizligii sonunda, girisilen savaglarda yitirilen insanlar
ve topraklar.

En sonunda da Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi ye-
nilgilerinin getirdigi aglik, sefalet ve moral bozuklugu ve daha da
onemlisi, diismanin iilkeyi fiilen isgali.

Sanki Ingilizler, Fransizlar ve [talyanlar tarafindan gercek-
lestirilen bu isgal yetmiyormus gibi, bir de batidan taze Yunan
ordularinin ve dogudan Ermeni gii¢lerinin saldirisi.

Amerika’min da destegiyle imparatorluga dayatilan bir Sevr
Antlasmasi ve sadece askeri degil, ekonomik ve siyasal olarak da
el konmus bir Anadolu.

Halk yorgun, bezgin, a¢, hasta ve giigsiiz; tarim ¢okmiis, en-
distriyel diretim zaten yok, para yok, ordular yenile yenile kii¢iil-
miis ve bezgin.

Diismana karsi yapilan savasa Padisah Vahdettin ve onun
Seyhilislami Diirrizade kargi; bunu da fetvalarla halka duyuru-
yorlar.

Bu kosullarda yapilan bir Bagimsizlik Savagi, tarihin akisiu
Anadolu’da degistiren bir destandur.

Iste Dogu Anadolu’da Ermeni ordulariyla yapilan savaslar bu
destanin sadece bir par¢asin olusturur.
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Ashnda Ermeni olaylariun bir soykirim olmadiginn en giizel
kamtlarindan biri de bu savaglardir:

Hangi ilkede, soykirima ugradigim 6ne siiren bir azinhk,
dizenli ordularla iginde yasadip1 devlete kars1 bir savas sirdu-
rebilmistir?

Diizenli ordular kurabilecek bir giice sahip, ardinda tiim Bati
diinyasimin deste@i olan bir cemaati soykirima ugratmak olanakh
mudir?

Her neyse, simdi biz Bagimsizhik Savas: tarihi icindeki Ermeni
savaslarina kisaca bir gz atalim:

Dogu cephesi komutani Kizim Karabekir Paga’dur.

3 Mayis 1919°da Erzurum’da gorevine baslamigtir.

Mondros kosullarinin yerine getirilmesi i¢in ise Ingiliz Albay
A. Rawlinson gorevlendirilmistir.

Amerika’nin bolgedeki temsilcisi Robert Dunn’dur.

Her ti¢ii de anilarini yazmus oldugundan bu bolgede olup bi-
tenler hayli gercekgi bir bi¢imde giiniimiize aktarimigtir.

Rusya’da Sovyet [htilali baslamus, fakat heniiz Bolsevikler tiim
tilkede denetimi biitiiniiyle ele ge¢irememislerdir, Carlik yanhla-
riyla muharebeler siirmektedir; Karabekir, Ruslarin, Ingilizlerin
varhgindan rahatsiz oldugunu fark etmis ve bunun milli davaigin
iyibir isaret oldugunu kaydetmistir.

Mondros Ateskes’i kosullarinda konusulan konu, Rusya ile
Irak arasinda bir tampon bolge kurulsundiye, Ingilizlerin Ame-
rikan mandasi altinda bagimsiz bir Ermenistan’ desteklemele-
ridir.

Bu arada Ermeni ordularinin Miisliiman yerlesimlere saldiri-
lar1, kimi zaman basarisiz da olsa, siirekli olarak sirmektedir.

Aym zamanda Ermeni cetecileri de Tiirklere ve Kurtler’e karst
savagsi araliksiz olarak devam ettirmektedir.

Trabzon’da Pontus’cu Rumlar da 6nemli bir tehdit olustur-
maktadur.

Karabekir’in gozlemlerine gore Ermeniler, Ingiliz destegiyle
yerli Misliman halk: katlederek, bolgede niifus ¢ogunlugunu
olusturmaya ¢ahsmaktadir.

Sarikamus ve Kars tizerindeki Ermeni baskisi ve saldirilan
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arttikca Karabekir Pasa artik harekete ge¢mek zorunlulugu his-
setmektedir.

Tam bu sirada 16 Mart 1920’de [stanbul isgal edilir.

Daha sonra Malta’ya stirgiin edilecek olan ve aralarinda eski
Sadrazam Sait Halim Pasa, Fethi Okyar, Ahmet Emin Yalman,
Ziya Gokalp, Rauf Orbay gibi isimlerin bulundugu pek ¢ok st
diizey asker ve sivil Osmanl tevkif edilir.

Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa’min telgraf emriyle,
Karabekir Pasa da AlbayRawlinson’u gozaltina aldirir. (Sonradan
Malta Siirgiinleri’yle degis tokus edilecektir.)

Ermeni saldirilarinin ve zulmiiniin daha da artmasi, Kara-
bekir’in 1920 yilinin bahar aylarinda bir harekat 6nermesine yol
aciyor, fakat Ankara’nin, basarilar1 artan Bolsevikler’le aradig:
ittifak bu harekatin bir siire geciktirilmesine neden oluyor.

Sevgili okurlarim, bu noktaya ¢ok dikkat etmek gerek:

Mustafa Kemal Pasa, Ankara’da, yeni Sovyet Hitkiimeti’yle
anlasmadan Dogu Harekidtr’'nin baglamasina izin vermiyor; Ata-
tirk sadece bityiik bir komutan degil, biyiik bir politikaciydi da.

Bu arada Ermeni saldirilari ve iggalleri artiyor.

Nihayet Ankara’dan izin geliyor ve Karabekir Pasa 28 Eylil
1920’de sabah saat 3’te harekdta baslanmasi emrini veriyor.

Sonug olarak Karabekir Pasa’min birlikleri Sarikamis1 ve 30
Ekim’de Kars1 Ermenilerden geri aliyorlar.

7 Kasim’da Guimri teslim ahmiyor ve 8 Kasim’da Ermenilerin
istegi tizerine ateskeskosullar1 goriisilmeye baslaniyor.

10 Kasim’da Ermeniler ateskes kosullarimi reddediyorlar ve
savas tekrar bashyor. Ermeniler yine yenilince ateskes yeniden
gorusiliyor ve Aralik’taTurkiye Biyiik Millet Meclisi Hitkiimeti
ilk uluslararasi antlasmasini, Ermenilerle imzahyor.

Gumri Antlasmas’min imzalanmasindan bir giin sonra,
Ermenistan, Bolsevikler tarafindan isgal ediliyor ve Erivan’da
Sovyet Ermenistan Cumhuriyeti kuruluyor.

Sovyet Ermenistan Cumbhuriyeti’'nin kurulmasiyla Gumra
Antlasmas’min onaylanmasi askiya ahmyor, sonunda, 16 Mart
19 21 Moskova Antlasmasi ve daha sonra 13 Ekim 1921 Kars Ant-
lagmasi’yla Turkiye ile Ermenistan arasindaki sinur belirleniyor.
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Bu arada giineyde, Kilikya bolgesinde, Maras, Antep, Urfa ve
Mersin’de, Fransiz isgali altindaki topraklarda, Fransizlarin des-
tegiyle Ermeni gerilla hareketleri bashyor.

Masliiman halk son derece yetersiz ¢ete savaslariyla bunlara
karsi koyuyor.

Nihayet Fransizlarla 20 Ekim 1921’de imzalanan Ankara
Antlagsmasr’yla Guney Cephesi’ndeki Ermeni olaylar1 da sonlan-
dirihyor.

Fakatbu arada, Avrupa’da siirekli olarak Tarklerin Ermenileri
katlettikleri propagandasi yayihyor ve her muharebeden sonra
Ermeni kayiplari son derece abartili olarak veriliyor.

Boylece acimasiz savaslarin abartilmig bilangosu, bugiin 6nii-
miize bir “soykirim” iddiasi olarak cikiyor.

Tiirkiye'nin  Bagimsizlik Savasi, sadece Birinci Diinya
Savas’nin galibi olan Batili devletlere karsi degil, aymi zamanda
icerde Padisah’in kigkirtmasiyla ayaklanan asilere, Ege’yi isgal
eden Yunanllar’a ve Dogu Anadolu ile Giiney Dogu Anadolu’yu
kanabulayan Ermenilere karsi da kazanihyor.

Bugin soykirim iddialar1 olarak karsimiza ¢ikan olay, iste
Anadoluw’nun paylasilmasina iliskin bu tarihsel hesaplasmann, gii-
niimiizde de siirdiirillinek istenmesinden baska bir sey degildir.

XX. Yiizyilin Ikinci Yarisindaki
Ermeni Saldirilari ve Cinayetler

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu sirasinda, Lozan’da, Ismet
Pasa’ya suikast yapmak isteyen ve daha sonra Mustafa Kemal’e
suikast girisimini planlama asamasindayakalanan Ermeni eylem-
cileri, 1945 yilina kadar goreli bir sessizlik donemine girdiler.

1945’teki bireysel bir-iki girisimin disinda, orgiitsel ola-
rak 1960’larin ortasina kadar devam eden bu goreli siikanet,
Ermenilerin, “Soykirimin ellinci yili” dedikleri 1965 oncesinde
yeniden tirmanmaya baslad.

Uluslararas: diizeyde, 6zellikle Amerika’da ve Fransa’da tir-
manan bu orgiitli etkinlikler, 1970°]i yillarin basindan itibaren
dogrudan cinayetlere donisti.
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Ermeniler diinyamin her yerinde Tirk diplomatlarina ve Tiirk

Hava Yollar1 gibi Ttirk kuruluslarina pek ¢ok saldir1 dizenlemeye
basladilar.

Bitin dinyann ilgisiz ya da Ermenileri destekleyen gozleri

oniinde gerceklestirilen bu saldirilarin 6nemini ve genisligini
belirtmek icin sadece olimle sonuglanan yani cinayet niteligi
tasiyan olaylarin listesini asagida veriyorum:

1)

27 Ocak 1973. Los Angeles Baskonsolosu Mehmet Baydar
ve Muavin Konsolos Bahadir Demir, Santa Barbara’da 6l-
daralda.

22 Ekim 1975. Avusturya Buyiikelcisi Danis Tunaligil,
Viyana’da oldaraldi.

24 Ekim 1975. Fransa Biiyiikelgisi Ismail Erez ile soforii
Talip Yener, Paris’te 6ldurilda.

16 Subat 1976. Beyrut Buytikelciligi Baskatibi Oktar Cirit,
Lubnan’da ¢lduralda.

9 Haziran 1977. Vatikan Biiyiikelgisi Taha Carim, Roma’da
oldurualda.

2 Haziran 1978. [spanya Biiyiikelcimizin esi Necla Kuneralp
ile emekli buytikelci Besir Balcioglu, Madrid’de dldaralda.
12 Ekim 1979. Hollanda Buyukelcimizin oglu Ahmet
Benler, Lahey’de 6ldiralda.

22 Aralik 1979. Fransa Buyiikelgiligi Turizm ve Tanitma
Miisaviri Yilmaz Colpan, Paris’te 6ldarild.

31 Temmuz 1980. Yunanistan Biiyiikelciligi Idari Atasesi
Galip Ozmen ile kizi Neslihan Ozmen, Atina’da 6ldirildii.
17 Aralik 1980. Sydney Baskonsolosu Sarik Ariyak ile koru-
ma gorevlisi Engin Sever, Sydney’de ¢ldiralda.

4 Mart 1981. Fransa Buyukelciligi Calisma Misaviri Resat
Morali ile Din Gorevlisi Tecelli Ari, Paris’te oldiriildi.

9 Haziran 1981. Cenevre Baskonsoloslugu Sozlesmeli Sek-
reteri Mehmet Savas Yergiiz, Cenevre’de 6ldurildi.

24 Eylul 1981. Paris’te Baskonsolosluk basildi, Baskonsolos
Kaya [nal yaralandi ve Koruma Gorevlisi Cemal Ozen, 6ldi-
rildi.
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14) 28 Ocak 1982. Los Angeles Baskonsolosu Kemal Arikan, Los
Angeles’te oldiirulda.

15) 4 Mayis 1982. Boston Fahri Baskonsolosu Orhan Giindiiz,
Boston’da oldurildi.

16) 7 Haziran 1982. Portekiz Biyiikelgiligi Idari Atasesi Erkut
Akbay ile esi Nadide Akbay, Lizbon’da oldurilda.

17) 27 Agustos 1982. Kanada Buyiikelgiligi Askeri Atasesi
Kurmay Albay Atilla Altikat, Ottowa’da oldurildi.

18) 9 Eyliil 1982. Burgaz Baskonsoloslugu ldari Atasesi Bora
Stielkan, Bulgaristan’in Burgaz kentinde 6ldaraldu.

19) 9 Mart 1983. Yugoslavya Biiyiikelgisi Galip Balkar, Belg-
rad’da olduralda.

20) 14 Temmuz1983. Belgika Bityuikelgiligiidari Atasesi Dursun
Aksoy, Britksel’de oldiralda.

21) 27 Temmuz 1983. Lizbon’da Portekiz Biyikelciligi ko-
nutu basildi, Maslahatgiizar Yurtsev Mihcioglu ve oglu
Atasay Mihgioglu yaralandi, Maslahatgiizarin esi Cahide
Mihgioglu ve bir Portekiz polisi 6ldarilda.

22) 28 Nisan 1984. Iran Biiyiikeliligi'ne diizenlenen bir dizi
saldir1 sonunda sekreter Sadiye Yonder’in esi Isik Yonder,
Tahran’da oldarildu.

23) 20 Haziran 1984. Avusturya Buytikelgiligi Calisma Miisaviri
Vekili Erdogan Ozen, Viyana'da oldirilda.

24) 19 Kasim 1984. Birlesmis Milletler Viyana Burosundaki
Turk Direktor Enver Ergun, Viyana’da sldaralda.

Sevgili okurlarim degerli arastirmaci-yazar, eski Biyiikelci
Bilal N. Simsir’in Bilgi Yayinevi’nce 2000 yilinda basilan iki cilt-
lik Sehit Diplomatlaruniz adl kitabindan derledigim bu listede,
Ermenilerin taseronu olarak calisan Yunan terdr orgitlerinin 6l-
dirdigi ya da dinyanin baskayerlerinde Tiirkiye dismanlarinca
olduriilen 6teki disisleri mensuplariun adlari yok.

Ayrica cinayetle sonuglanmayan, sadece baskin niteliginde
olan veya yaralamayla sonuclanan suikast olaylarini da liste dis1
biraktim.

Bu dénemde Ermeniler tarafindan 4 kitada 20°den fazla ul-
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kede 200°den fazla saldir1 gerceklestirilmistir. Dogrudan Ermeni
terdristler tarafindan 6ldiiriilenlerin sayisi 30°u gegmistir.
Santyorum bu cinayet listesi, gerek soykwrum iddialarim dne sii-
renlerin, gerekse onlara destek veren Bat: devletlerinin dayandiklar
insani ya da hukuki gerekgelere yeterli karst kanit olusturmaktadur!

Ermeni Soykirimi Iddiasini Yasalar
Araciligryla Dayatma Girigimi

Ermeni Soykirimu iddialarini 6ne siirenlerin isledikleri insan-
ik disi cinayetlere ek olarak, bir uluslararasi dayatma da cesitli
tilkelerin parlamentolarinin kabul ettikleri “Ermeni Soykirimi
Yasalar1” aracihigryla gerceklestirilmektedir.

Bir tarihsel olay hakkinda meclislerden yasa qikararak “Bu
olay olmustur. Aksini savunmak yasaktw” anlayisi egemen
kilmanin ne denli hukuksal, bilimsel ya da nesnel bir yaklasim ol-
dugu ¢ok tartismalidir. Yasalarla tarih yazmak, tarihin dogrudan
dogruyasaptirilmast anlamini tagimaz mi?

Fakat demokratik rejimin bazi cilveleri vardir:

Birgok tilkedeki Ermeni niifus, se¢im bolgelerindeki politika-
clar iizerinde baski kurarak bu tiir kararlarin alinmasim sagla-
maktadir.

Bugiine kadar Almanya, Arjantin, Belcika, Fransa, Hollanda,
Isveg, Isvicre, Italya, Kanada, Liibnan, Polonya, Rusya Federas-
yonu, Slovakya, Uruguay, Yunanistan, Kibris Rum Yonetimi,
Ermeni Soykirimuyla ilgili yasama kararlar1 almustir.

Avrupa Parlamentosu’nda da aym bigimde kararlar alinmis-
tir.

Her ne kadar bugiin Avrupa Parlamentosu’nun kararlari
“icrai” bir nitelik tasimiyor gibi goriiniiyorsa da Tiirkiye’ye daya-
tilan “Mizakere Cergevesi Belgesi’nde Avrupa Birligi’nin biitiin
organlarimn kararlar1 gegerli sayilldigindan, daha simdiden Tiir-
kiye-Avrupa Birligi iliskilerinde bir ptiriiz ortaya ¢ikmuistir.

Biitiin bunlara ek olarak ABD’de pek ¢ok eyalette ve Kanada,
Ariantin, Avustralya, Isvigre gibi tilkelerin bazi yerel meclislerin-
de de bu konuda kararlar gecirilmistir.
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Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Alt Komisyonu da 1985’te
bu yonde bir karar almustir.

Hemen hemen her yil, ABD parlamentosuna Ermeni Soy-
kirimi iddialarimin resmen taninmasi i¢in 6nerilerde bulunul-
maktadir.

Simdiye kadar kimi zaman ABD Baskanr’nin dogrudan miu-
dahalesini gerektirecek kadar ciddi boyutlara ulasan bu girisimler
heniiz bir sonu¢ vermemistir ama bu durum, ilerde de bir sonug
alinamayacagi anlamina gelememektedir.

Ermeni Soykirimi igin yasa gikaran bazi tilkelerin nedenlerini
akila bigimde kabul etmekte zorlaniyorum ama en azindan go-
rebiliyorum:

Fransa’da Ermeni se¢menlerin olusturdugu buyiik baski,
Almanya’da Yahudi Soykirimi konusunda yalmiz kalmama duy-
gusu ve benzeri nedenler, “yasa cikartilarak tarihin yeniden yazil-
mast” gibi bir yanlshgi kabul edilebilir kilmasa bile bu yanlsin
ardindaki ogeleri agikliyor.

Beni bityiik bir dis kirikligina ugratan davranis Polonya’dan
geldi; soykirim yasasini ¢ikaran tlkeler listesine son giinlerde ka-
tilan Polonya ile tarihsel dayanisma baglarimiz vardu:

Polonya, Avusturya tarafindan isgal edilip bagimsizigini yi-
tirdiginde Osmanli Devleti bunu kabul etmemis, hatta Saray’da-
ki buyukelgi kabullerinde, “Lehistan sefiri” ¢agrisi yapilip “Yol-
da...” denilerek, bagimsizligin yitirilmesine kargi tavir alinmisty;
inli sair Adam Mickiewicz ile birlikte Adam Czartoryski, T.
T. Jez, Sobozowski, Adam Michalowski gibi Polonyali 6zgiirlitk
ve bagimsizlik savascilarina, sair ve yazarlarina siginma hakki
tanimus ve onlara saygi gostermisti.

Opyle saniyorum ki Polonya’nin toplumsal ve siyasal yapisina
egemen olan yogun Katolik kiltird ve Yahudi soykirimi konu-
sunda Almanlar’la isbirligi yapanlarin tarihsel agirligi onlar1 da
bu yanls karar1 almaya yoneltti.

Peki bitiin bu ¢abalarin anlami nedir?

Baskaulkelerin meclislerinin Ttrkiye’nintarihiyleilgili karar-
lar almalari Tirkiye’yi ne derece baglar, ne gibi somut sonuglar
dogurur?
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Ashnda bu kararlar, giincel siyaset ve uluslararasi hukuk anla-
munda Turkiye’yle ilgili dogrudan ve somut bir sonu¢ dogurmu-
yor gibi goriiniiyor.

Ama sorunun temeline inildiginde durumun hi¢ de 6yle basit
olmadig1 anlasilacaktir.

Ornegin Avrupa Birligi Parlamentosu’nun aldigi karar, tam
tiyelik zamaninda Tirkiye’nin 6niine konulacak bir kosul niteligi
kazanabilir.

Avyrica Tiirkiye’ye karsi uygulanan modelin “Once soykirimi
tani, sonra tazminat 6de, sonra toprak ver” biciminde olduguna
iliskin pek ¢ok ipucu vardur.

Ornegin bu satirlarin yazildigi giinlerde, 28 Ocak 2006’da
ajanslardan gecen su habere bakimz:

“Asirt milliyet¢i Ermeni partisi Tasnaksutyun’un sozcisi,
Ermenistan olarak ileride Turkiye’den toprak isteyebileceklerini
soyledi. S6zcii Giro Manoyan, ‘Tirkiye’den toprak talebi su an
dis politika giindeminde bulunmuyor ancak bu ileride de bulun-
mayacagl anlamina gelmiyor,” dedi.

“Giro Manoyan sozlerine, ‘Bizim de bir parcasi oldugumuz
mevcut hitkiimet, destekledigimiz ve destegimizi siirdiirecegimiz
Devlet Baskam da bizim Anavatan taleplerimizi terk etmeyecek,’
diye devam etti.

“Erivan’da bir yuvarlak masa toplantisinda konusan Giro
Manoyan, hicbir Ermeni hikiimetinin, Tirkiye’den asla top-
rak talep etmeyeceklerini soyleyemeyecegini soyledi ve ‘Higbir
Ermeni hitkiimeti bunu yapamaz ¢iinkii bana gére Ermeni halki
boyle bir Hikiimetin iktidarda kalmasina asla izin vermez,” diye
konustu.

“Milliyetci Tasnaksiityun sozcisi, Ermenistan yonetiminin
su anda boyle bir talepleri olmamasina karsin, ‘Bugin boyle ta-
leplerimizin olmamasi, yarin da olmayacagi anlamina gelmiyor,’
dedi.

“Ermeni basini, Tasnakstityun’un bu aciklamasinin ardin-
dan, ‘Ermeni Devrim Federasyonu’na (Tasnaksiityun) gore,
Ermenistan, Tirkiye’nin toprak bitinligina tammmiyor,” yoru-
mu yapti. Ermeni basininda ¢ikan haberlerde, Ermenistan’in ge-

TY S
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lecekte Turkiye’den 1915 odncesinde Ermenilerin yogun bigimde
yasadig1 Turkiye topraklarini isteyebilecegi belirtildi.”

Cesitli ilkelerdeki bu Ermeni Soykirimui Yasalarr’'nin bir baska
islevi de kamuoyu olusturmak, 6zellikle de gencleri bu “bilgi”yle
yetistirmektir.

Ornegin Fransa, Isvigre gibi tilkelerde, Ermeni Soykirimi’nin
olup olmadigini tartismak olanakl degildir.

Daha dogrusu bu iilkelerde “Ermeni Soykiruni yoktur” demek
yasaktir; diyen cezalandirilir.

Sevgili okurlarim sakin bu yazdiklarimin bir abartma oldugu-
nu sanmasinlar. (Gergekler, Tiirklere karsi bu konudaki onyargi-
lar ve uygulamalar o denli inanilmazdir ki, okuyanlarin bunlarin
gercek olduguna inanmalarinin zor oldugunu disiniiyorum.)

Unlii tarihgi Prof. Bernard Lewis, “Ermeni Soykirunt yoktur,”
dedigiicin Fransa’da yargilanmus ve cezaya carptirilmigtir.

Tiirkiye’de bir siyasal partinin genel baskani olan Dogu
Peringek’in, ayni nedenle [svi¢re’de savcalik tarafindan ifadesi
alinmustir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Ermeni Soykirimi Yasalari’'ni
kabul eden eyaletlerde, okullarda Tiirklerin Ermenileri soykirima
ugrattiklari, resmi bir tarih konusu olarak okutulmaktadir.

Bu egitimin sonunda, yakin bir tarihte diinyayr yonetecek
kisilerin beyinleri bu konuda yikanmug olacak, tarihin ¢ok tar-
tismal bir konusu dogmatik bir inang olarak diinyaya egemen
kilinacaktir.

Ermeni Soykirimi [ddialarinin ki Kaynagi Hakkinda

Sevgili okurlarim, neredeyse yiizyillar 6ncesinde baslayan Ana-
dolu’nun paylasim kavgasindan kaynaklanan, yiizyillar 6ncesinin
din savaslarina oturtulmus bulunan ve ne yazik ki giiniimiizde de,
tarihsel bir kin, intikam ve toprak kazanma duygusuyla destekle-
nerek sirdiriilen “Ermeni Diasporasi ile Ermenistan arasmdaki
iliskileri canl tutmay: hedefleyen” Ermeni Soykirim iddialarimin
guniimizde tarihsel olarak kullanilan iki temel kaynag var.
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Birincisi 1913-1916 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu
nezdindeki Amerika Birlesik Devletleri Buyiikelcisi Henry Mor-
genthau’nun anilari, 6teki James Bryce ile Arnold Toynbee’nin
yazdiklar tnlit Mavi Kitap.

Once Amerikan Baskani Woodrow Wilson’a adanmus olan
Morgenthau’nun kitabr hakkindaki golgelere bakalim: (Bu arada
Amerikan Kongresi’nin Lozan Antlasmasi’mi hi¢bir zaman onay-
lamamis oldugunu da animsatmalyim.)

Kitap hakkindaki 6nemlibiriddia, Morgenthau’nun kendisi
tarafindan degil, Ermeni sekreterleri tarafindan kaleme alindi-
gidir.

Bu iddiamin ne kadar dogru oldugu belli degil.

Ama belli olan bir sey var ki, o0 da donemin Amerikan Baskam
Wilson’un Irak ile Bolsevikler’in denetimine gecen Rusya arasin-
da, Amerikan niifuzu altinda, tampon bir Ermeni devleti kurmak
yanlsi oldugu ve Hiristiyan misyonerlerinin (dinsel ve siyasal)
destegi bir yana, bu politikamin, Anadolu tizerinde oynanan
oyunlar cercevesinde Sevr’e kadar uzanan ciddi sonuglar dogur-
dugu. (Aralarinda Halide Edip Adivar'in da bulundugu bir grup
aydinin, Kurtulug Savas: sirasinda, Turkiye icin de “Amerikan
Mandast” istedigi amimsanmalidir.)

Kitap hakkinda, Morgenthaw’nun Hikdyesinin Arkasmdaki Hi-
kiye adiyla Heath W. Lowry’nin arastirmasi, bu kitabin ne denli
giivenilir (daha dogru bir deyisle, ne denli giivenilmez) oldugunu
ortaya koymaktadir.

Morgenthau’nun kitabindaki bilgilerle aym donemdeki
Amerikan konsoloslarinin raporlari bile birbirini tutmamakta,
ayrica verdigi sayilar, son derece abartil gorinmektedir.

Ermeni Soykirim iddialari konusundaki ikinci kaynak kitap,
Bryce ve Toynbee tarafindan kaleme alinan ve Mavi Kitap adiyla
bilinen kitaptir.

Kitabiyazdiran, Ingiltere’nin Wellington House adiyla bilinen
propaganda burosudur.

Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri’'ni de kendi yaninda
Birinci Diinya Savasi’na sokmak istemekte, bu nedenle Welling-
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ton House’da Almanlar ve Osmanlilar aleyhine propaganda ki-
taplar1 hazirlatmaktadir.

Sonunda olumlu sonu¢ da ahnir, Amerika 1917°de savasa
girer.

Savastan sonra 1925 yilinda, Almanya’nin istegi tizerine Ingiliz
Disisleri Bakani Chamberlain, Lordlar Kamarasr’nda Almanlarla
ilgili Mavi Kitap’n diizmece oldugunu agiklamistir.

Amerikali arastirmac Justin McCarthy, yaptig1 caligmalarla
kitaptakikaynaklarin giivenilmezligini saptamusgtir.

Ayrica kitap, iinli BBC yoneticisi, arastirmaci yazar Andrew
Mango tarafindan da, “Mavi Kitap bir propaganda derlemesi.
Tumi uydurma degil. Ama iki mesele var. Tek tarathidir. Bunlar
Ermenilerin kurban oldugu mezalimden bahsediyor. Tiirklerin
ugradig mezalimden bahsetmiyor. Ikincisi, belge hakiki olabilir
ama gergegi yansitmayabilir,” biciminde degerlendirilmistir.

Bu konuda buraya kadar belirttigim kaynaklar disinda Prof.
Stanford Shaw’un, Tiirk¢e’ye ¢evrilmis olan Osmanli Imparator-
lugu ve Modern Tiirkiye kitabina bakilabilir.

Soykirim I ddialarinin Siyasal
ve Ideolojik Temelleri Var muyds?

[ddialar, belgeler, kaynaklar, abartmalar, 6nyargilar ve ben-
zerleri, gelip bir noktada diigiimleniyor:

Osmanlilar Ermenilere soykirun uygulad mi?

Daha dogrusu, tarihte yasandigini bildigimiz bu trajedi, bir
katliam muydu, bir karsilikh katliam yani mukatele miydi, yoksa
bir soykirim mi1?

Bu sorunun yamti, énce Yahudi Soykirimi sirasinda Alman-
ya’daki siyasal-ideolojik yapiya bakilarak, daha sonra da bu yapi
cercevesinde Osmanli’mun kogullar irdelenerek verilebilir.

Once Almanya’yi animsayahm:

Hitler, Cermen wrkuun astiinligiine dayah Nasyonal Sos-
yalizmi, NAZI ideolojisini iireterek iktidara gelmisti.

Yani Almanya’da Yahudi Soykirim 6ncesi “Irket bir ideolo-
jik-siyasal yap1” topluma egemen olmustu.
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Almanlar, 6nce kg bir yaklasimla Cermen irkinin astin-
lagine dayali bir inang sistemi gelistirmisler, sonra da bu irkei
ideoloji-siyaset ¢izgisine dayah olarak Yahudi irkina karsi bir
soykirim uygulamislardu.

Osmanlr’'ya baktigimizda ise Birinci Diinya Savasi oncesinde,
topluma ne milliyet¢i ne de irk¢ bir yaklagimun siyasal bir ideoloji
olarak egemen oldugunu goriiyoruz.

Daha dogru bir saptamayla Osmanl’nin en gecikmis mil-
liyetcilik ideolojisi olan Tirkeilik, o yillarda henuz filizlenme
asamasindadur.

Tiirkgiilik ideolojisine destek verdikleri ileri siiriilen Ittihat
ve Terakki Cemiyeti, 1908 Ikinci Mesrutiyet darbesinden son-
ra, “kurtaria ideoloji” olarak, uzun siire, milliyet¢iligin, yani
Tirkcaligin tam tersi olan “Ittihadi Anasir” (Ogelerin-Un-
surlarin Birligi) ideolojisine sarilmigstir; ¢iinkit amag, imparator-
lugun bitinlagiuna Hiristiyan ogeleriyle birlikte korumaktir.

Nitekim Ikinci Mesrutiyet'ten sonra olusturulan Meclis’te
cok sayida Hiristiyan mebusa, bu amaa gergeklestirmek icin yer
verilmistir.

Ziya Gokalp’in oncilik yaptigyn “Tuarkeulak” veya “Turk
Milliyet¢iligi” akimi heniiz filizlenmektedir ve amilardan 6gren-
digimize gore basta Talat Pasa olmak kaydiyla, [ttihatcilar, Ziya
Gokalp’1 biraz miisamaha biraz da ilgisizlikle dinlemektedirler.

Gokalp’in, ilk eserlerini 1910’1u yillarda yayinladig1 distini-
lirse, o zamankiiletisim olanaklariyla bu fikirlerin birakin toplu-
mu, yonetici kadro tarafindan bile birkag y1l i¢cinde benimsenme-
si ve bir “wkgilik bilincinin” gelismesi olanakh degildir, zaten de
boyle bir sey olmamustir.

O kadar olmamustir ki, “Tark Milliyet¢iligi” ancak Cumhu-
riyet’in ilanindan sonra (Cumhuriyet Halk Partisinin 6 oku
cercevesinde) giindeme gelmistir.

Birinci Diinya Savasi sirasinda devleti yoneten Ittihatgilarin
“tutarl ve bilingli bir Irk¢t ya da Milliyetci Tiirkgitlitk ideolojileri”
yoktu ki, bu ideolojiye dayah olarak “Ermeni irkini yok etme”
¢abasinda bulunsunlar.

Olaylar, Osmanlr’dan ayrilarak bagimsiz bir devlet kurmak is-
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teyen Ermenilere, Birinci DiinyaSavasigergevesinde Ruslarin (ve
oteki Batih devletlerin) verdigi fiili destek sonunda ortaya cikan
bir “savas trajedisidir”.

Ozet ve Sonug¢: Mukatele Soykirim Degildir
Ama Simdi Ne Yapilabilir?

Bitiin diinyada ortaya cikan “Ermeni Soykirimi iddialari-
na” karsi tek yapabildigimiz, haber biiltenlerimizde, “Ermeni
Soykirimi iddialar’” tamlamasimin basina “sozde” kelimesini
eklemek oldu.

Sevgili okurlar, konuyu bitirirken Ermeni sorunuyla ilgili ola-
rak kisa bir 6zeti dikkatinize sunmak istiyorum:

1) Ermeni sorunu, koki Hagh Seferlerine kadar dayanan,
Anadolu’'nun paylasilmasi miicadelesinin (ne yazik ki) giini-
miizdekibir uzantisidir.

2) Giiniimiize yanstyan Ermeni sorunu, esas itibariyla bir din-
tarim imparatorlugu olan Osmanhlarin igindeki dinsel gruplarin
(milletlerin), farkh dinler tizerine kurulmus olan 6teki diisman
imparatorluklar tarafindan kullamilmasiyla ortaya ¢ikmustir.

3) Olayin temelinde hem dinsel, hem de ulusal kimlik sorun-
lar1 yattigi icin sorunun kokleri, hem dinsel kimliklerin 6nem
tasidig ortagaga, hem de Milliyetgilik Akimlar’nin ortaya giktigi
Fransiz devrimine kadar uzanmaktadir.

4) Ortagag ve Yenicag, uluslararasi siyasetin de, imparatorluk-
larin ig isleyis mekanizmalarimin da buyik 6lgiide dinsel kimlik-
lerden etkilendigi bir donemdir.

5) Bu gergevede Osmanli Imparatorlugu’nun diismani olan
obur tarim-din imparatorluklari, stirekli olarak Osmanl’min
Hiristiyan tebaasi iizerine yatirim yaprslar, Osmanl’min Hiris-
tiyan nifusunu, kendi nifuzlari i¢in kullanmak istemislerdir.

6) Bu konuda en erken ve hizlidavrananRusya’dir. Daha 1774
yihnda Kiigiitk Kaynarca Anlagsmasi’yla Osmanlilara, Rus Carinin,
Osmanl’min Hiristiyan tebaasimn “koruyucusu” oldugunukabul
ettirmis ve boylece Osmanh Ermenilerinin Rusya tarafindan kis-
kirtilmasi resmen baglamustir.
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7) XVIIL. yuzyilda Osmanl’nin ¢okils doneminin baslamasi
sonunda ortaya ¢ikan “Dogu Sorunu”(Sark Meselesi-Eastern
Question), yani Osmanh Imparatorlugu’nun nasil paylasilacag
konusu, derhal Ermeni ve Rum “milletlerinin” Fransa, Ingiltere,
Almanya ve Rusya arasindaki rekabet cercevesinde, siyasal olarak
kigkirtilmalarini ve kullanilmalarim dinya stratejisi giindeminin
en basina oturtmustur.

8) Birinci Diinya Savasi, hem Almanya’nin hem de Rusya’nin
aradan ¢ekilmesine yol aginca Osmanl Imparatorlugu, Ingilizler,
Fransizlar ve [talyanlar arasinda taksim edilmis, Rum milleti dog-
rudan Yunanistanile, Ermeni milleti de dogrudan Ermenistanile
iliskilendirilerek, Amerika Birlesik Devletleri’nin de destegiyle
Sevr Antlagsmasi ytirirlige konmustur.

9) Bu arada Rusya, Birinci Dinya Savasinda savasmakta
oldugu Osmanh Imparatorlugu’na karst Ermeni taburlarini 6r-
giitlemis, Osmanh Ermenileri, doguda ve giineydoguda pek ¢ok
yerde, “uyrugu olduklar’” Osmanli’ya karsi silahli savasa girismis,
kurduklari ¢etelerle de Turkleri ve Kiirtler’i 6ldiirmeye baslamis-
lardir; tabii Osmanhlar da bunlara karsi hem nizami savast hem
de cete savasim strdirmuslerdir.

10) Osmanl Ermenileri tizerinde yatirim yapan giiglerden
Fransizlar da Sevr Anlasmasi’ndan sonra giineydeki ve giiney-
dogudaki isgallerinde Fransiz Gniformas: giydirilmis Ermenileri
kullanmugslardir.

11) 1900’11 yillarin baslarinda Amerika Birlesik Devletleri
de konunun énemini kavramis, Birinci Diinya Savasi oncesinde
Boston merkezli olmak tizere “misyoner” faaliyetlerini ve misyo-
ner okullarini baglatrmstir.

12) Birinci Diinya Savas1 sonrasinda yeni siyasal diizenin te-
mellerini olusturan Wilson’un 14ilkesi, esas olarak Anadolu’nun
paylasilmasiu da diizenlemektedir.

13) Turkiye Cumbhuriyeti, isgalci kuvvetler ve Ermenilerle
yapilan nizami savaslar sonunda, bu savaslarin kazanmlmasiyla
imzalanan anlasmalarin ortaya cikardig bir devlettir.

14) Osmanli Imparatorlugu, kendisi milliyeti ideolojiyi
(Turke¢ulugu) gelistirememis (gelistirmemis) ve Milliyetcilik
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Akimlar’min giclenmesi sonunda pargalanmig bir imparator-
luktur. Bu agidan imparatorlugun yoneticilerinin bir baska ulusa
“soykirim” uygulamasi ne siyasal ne de ideolojik olarak olanakh-
dir. Ciinka kendi “ulusal bilingleri” bile heniiz gelismemistir.

Giuinimuzdeki Ermeni Soykirimi iddialarimin ardinda Ermeni
Diasporasi vardir.

Yunanca “dagilima” demek olan Diaspora teriminin iki anlarm
var:

Birinci olarak, tarihin eski dénemlerinde, Babil siirgiiniiyle
tilkelerinden kovulmus olan Musevilerin diinyaya yayilma ola-
yini belirtiyor.

[kinci olarak da yabancr iilkelerde yasayan Musevilerin olus-
turdugu cemaatlerin toplami anlamina geliyor.

Musevi diasporasi, dinsel-geleneksel olarak Musevilerin, tek
tanrili dinlerini tiim insanh@a yaymak i¢in Allah tarafindan bu-
tun diinyaya dagitildigina ve bir giin kendilerine Allah tarafindan
“Vaat Edilmis Topraklar” olan [srail’e déneceklerine inanir.

Bu inang sonunda, [kinci Diinya Savasi’ndaki soykirimin be-
deli olarak, Israil Devleti kurulabilmistir.

Diaspora sozciigiiniin temelinde “topraksizhk” anlayis yatar.

[ste Ermeniler, Ermenistan disinda yasayan ve ¢ogunlugu
Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarindan gog etmis soydasla-
i Diaspora diye tamimlarlar.

Katliam, Arapca kokenli, “6ldirmek” anlamina gelen “katl”
ile yine Arapga, “umum”dan gelen ve “genel” demek olan “a4mm”
sozciiklerinin birlesmesiyle olugan, tarihsel olarak zaptolunan bir
yerin tim halkin kiligtan gegirerek oldiirme anlamini tasiyan bir
kelimedir.

Mukatele, Arap¢a kokenli “katl” sozciigiinden turetilmis,
“karsihikli 61diirme” anlamina gelen bir kelimedir.

Simdi tarih felsefesi agisindan bu sozciikleri kullanarak bir
¢oziimleme yapalm:

[k ve orta ¢aglarda tiim imparatorluklar, yani devletler din
esasina gore orgiitlenmis olduklarindan, bunlar arasindaki batiin
savaglar ve kendi tebaalari olan farkl dindenve mezhepten insan-
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lara uyguladiklar1 yok etme yontemleri, ¢agdas bir kavram olan
soykirim tanimina ancak ¢ok biyiik bir zorlama ile sokulabilir.

Ama boyle bir teshis, tarih felsefesi agisindan tarihi saptiran
bir teshis olacaktir.

Bu nedenle de tarihin dogru bir yorumu olarak kabul edile-
mez.

Ciinkii 0 zaman, Hagli seferleri, II. Ferdinando’nun, [span-
ya’daki Museviler ve Musliimanlar politikast sonucu onlar1 6l-
diirmesi ve goge zorlamasi, 6nce Portekizlilerin ve Ispanyollarin,
sonra da Amerikalilarin Giiney ve Kuzey Amerika kitalarinin
yerlilerini (Inkalar, Aztekler, Kizilderililer) yok etme ¢abalari,
Fransa’daki San Bartelemiy katliami da, cagdas bir kavram ol-
dugu i¢in o dénemler agisindan gegerli olmayan, soykirim diye
tanimlanabilir.

Ama bu taumlama da yanls olacaktir.

Cunki o donemdeki tim devletlerarasi iliskiler ve savaslar,
tilkelerin farkh din ve mezheplerdeki tebaalarina uyguladiklar:
baskilar, ya din ya da milliyet esasina gore yapildigindan, bu tani-
ma girmeyen higbir savas ve toprakisgali hemen hemen yoktur.

Aymi mantik, yani tarihin aym yorumu, Osmanli Impa-
ratorlugu’nun katildig1 ve yenilerek yok oldugu Birinci Diinya
Savasi sirasinda, imparatorlugun savastigi devletler arasinda
bulunan Ruslara yardim etmek i¢in ayaklanan ve Rus ordulari ile
birlikte ¢evrelerindeki Tiirkleri ve Kirtler’i katleden Ermenilere
karst imparatorlugun uyguladigi tedbirler icin de gegerlidir.

Ermenilerin, Ruslarin destegiyle Tiirklere ve Kiirtlere uygula-
diklar1 katliam, bu ¢ercevede Kiirtlerin ve Tirklerin, Ermenilere
karsilik vermeleri ve imparatorlugun da bu durumda Ermenilere
karst aldigr 6nlemler, bir “soykirim” degil, Birinci Diinya Savast
sirasinda yasanan trajik bir “mukatele” olayidir.

Bu “mukateleyi” bir “soykirim” gibi anlamak ve diinya kamu-
oyuna boyle sunmak, tarihin yanls yorumlanmasi ve bu nedenle
de saptirilmasi anlamuni tasir.

Ermenilerin, hem “soykirim” iddialarinin temelinde hem
Ermenistan disindaki Ermenileri, Musevi Diasporasi’na kosut bir
bicimde “Ermeni Diasporas1” diye nitelemelerinin ve bu diaspo-
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ray1 Tirk dismanhgiyla ayakta tutmaya ¢alismalariun altinda,
Musevilerin Israil Devleti modeline yol agan olusumlarin taklidi
ve budevlete giden ayni yolun, ayni amagla izlenmesi uygulamasi
yatmaktadir.

“Turk diismanhgr” bu cercevede, sadece siyasal amagh degil,
kimligini yitirmekte olan Ermeni Diasporasr’ n1 canl tutmak igin
kiiltiirel bir arag olarak da kullamlmaktadir.

Bilindigi gibi bir grubu bir arada tutmamn en iyi yolu, onlar1
“ortak bir ditsmana kars: birlestirmektir”.

Ermeni Diasporas’nin mali, ekonomik ve siyasal giicline
mubhtac olan Ermenistan, bu soydaslarinin bulunduklari iilkeler-
de asimile olmalarini engellemek i¢in de “soykirim” iddialarini
stirekli olarak giindemde tutmaktadur.

Amerika Birlesik Devletleri’ndeki pek ¢ok eyalette ve daha 6n-
ce listesini verdigim iilkelerde kabul edilen “Ermeni Soykirimi”
yasalarinin temelinde iste bu 6ge de 6nemli bir rol oynamustir.

Bu durumda, Tirkiye’nin yapacagi iki ayri sey vardir:

Birinci olarak, bugiine kadar, Atatirk’in “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” anlayisi ¢ercevesinde tizerinde pek durulmayan
“Ermeni sorunu” butin boyutlariyla ele alinmali, hem ulusal
egitim programlarinda hem de uluslararasi platformlarda tarih,
biitiin ¢iplakhigiyla 6gretilmeli ve tartismaya acilmalidir.

Ikinci olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu konudaki muha-
taplar: iyi belirlenmeli ve onlarla derhal, “Ermeni sorunu”nu
cozecek adimlar atmak i¢in yakin iliskilere girilmelidir.

Muhataplarimiz, higkuskusuz 6nce Ermenistan Cumhuriyeti,
sonra Istanbul Patrigi basta olmak kaydiyla Ermeni Kilisesi ve
simdiye kadar pek kimsenin giindeme getirmedigi Giilbenkyan
Vakfi birinci sirada olmak kaydiyla, Ermeni vakiflari ve sivil top-
lum orgiitleridir.

Tiirkiye, tarihsel gergekleri tim ¢iplakligiylairdelemeye baslar
ve bunu hem icte hem de dista yaparsa, sadece hakliligi ortaya ¢i-
kacak ve hi¢ kuskusuz, uluslararasi platformlarda giiclenecektir:

Tabii bu arada, yukarda belirttigim ii¢ muhatap ile yakin
iliskiler gelistirilerek, tarihin siyasal amagla saptirilmasinin 6n-
lenmesi de sarttir.



TARIHIMIZLE YUZLESMEK 123

Inaniyorum ki Ermeniler, tarihin karanlik labirentlerinde do-
lasarak giniimiiz Tirkiyesi'nin aleyhine gergeklesmesi olanaksiz
olan “ham hayaller” pesinde kosmak yerine, daha gergekgi politi-
kalarizlemenin kendileri agisindan da ¢ok daha yararh oldugunu
mutlaka goreceklerdir.



Abdiilhamit Ulu Hakan nuyda
Kazil Sultan ma?

Sevgili okurlarim, ¢ok partili demokrasiye gegtigimizden be-
ri tarih alanindaki tartisma giindemimizi isgal eden baslica konu-
lardan biri de kisaca Abdiilhamit dedigimiz II. Abdillhamit’in ta-
rihimizde sahip oldugu roldiir.

Resmi tarih Abdiilhamit’i “Despot” bir hitkiimdar olarak ta-
mimlar; onun i¢in kullanilan sifat, Arap¢a’da “keyfi yonetim, bas-
kict yonetim” anlamina gelen “istibdat” sozcigiinden tiiretilmis
“miistebit”tir:

Yani “tlkede keyfi ve baskict bir yonetim” uygulayan bir dik-
tator.

Bu nitelemenin altinda yatan temel yaklasim, Abdiilhamit’in,
Mithat Pasa ve arkadaslari tarafindan, mesrutiyetiilan etmesi ko-
suluyla (1876°da ilan edilen Birinci Mesrutiyet) tahta gecirilmis
olmasi ama sonradan, Mithat Pasa’yisiirgiine yollayip Anayasa’yl
da rafa kaldirarak tlkeyi otuz yil tek basina yénetmesi ve bu ara-
da Namik Kemal gibi, hiirriyet ve anayasa yani mesrutiyet icin ¢a-
lisanlari baski altina almis, hapse atmus, stirgine yollamis olma-
sidur.

Tabii diisiinsel ve siyasal koklerini Yeni Osmanhlardan, (Geng
Osmanllar) ve Geng¢ Turklerden alan Cumhuriyet kadrolari,
XIX. yuzyll boyunca siiren 6zgiirliik ve anayasal haklar miicade-
lesine karsi ¢itkan Abdilhamit’i sadece bu yoniyle degerlendir-
mekle yetinmisler ve hi¢ de haksiz olmayarak, “mu0stebit” yafta-
st vurmakta tereddiit etmemislerdir.

“Resmi tarih”in bu yaklasimi, ona “Kizil Sultan” diyenleri
destekler.
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Ama Abdiilhamit’in Bati kaynakh 6zgurliik ve anayasa miica-
delesine kargi ¢ikmis olmasinin yaninda, 30 yillik iktidar sirasin-
dayaptiklari pek giindeme gelmemistir.

Tabii bu yaptiklarinin arasinda, imparatorlugu telgraf telleri
ile donatmak ve pek ¢ok egitim kurumu agmak gibi isler oldugu
gibi, dostlar1 Rum bankaci Zarifi ve Ermeni borsaci Assani ile is-
birligi yaparak borsada oynamak ve ¢ok para kazanmak gibi ey-
lemler de vardir; bu yonleri Gizerinde yeterince durulmamis ol-
masi, tarihimiz acisindan onemli bir eksikliktir. (Banker Zarifi
i¢in Murat Hulkiender’in, Bir Galata Bankerinin Portresi: George
Zarifi adh kitabina bakilabilir.)

Bu eksiklikten yararlanan ozellikle Cumhuriyet karsiti, Os-
manha “gayriresmi tarih” yazicilar1 Abdilhamit’i neredeyse im-
paratorlugu kurtaran “Ulu Hakan” yapmuslar, “Zamaninda tek
bir karis Osmanli toprag: kaybedilmemistir,” gibi, gerceklere biitii-
nityle aykiri yalanlari televizyon ekranlarindan bile dile getirmek-
te sakinca gormemislerdir.

Bugiinkii siyasal ve ideolojik karsithklardan en ¢ok etkilenen,
bu nedenle de en ¢ok saptirilan dénem, II. Abdiilhamit dénemi-
dir diyebiliriz.

Bu nedenle 6nce, Abdiilhamit ve donemi hakkinda nesnel bir
tarih amimsatmasi1 yapmak gerekmektedir.

Ancak bu donemdeki olaylar1 nesnel olarak amimsadiktan
sonra gerc¢ekgi bir Abdiilhamit portresi olusturmak olanaklhidir.

II. Abdiilhamit ve Doneminin Nesnel Tarihi

II. Abdilhamit 21 Eylil 1842 tarihinde dogdu. Babasi 1. Ab-
diilmecit, annesi Tir-i Mijgan Kadin Efendi’dir. Annesi Cer-
kezdir.

Annesini kiiciik yasta kaybettigi i¢in Gvey annesi, Abdil-
mecit’in ¢ocuksuz kadinlarindan Piristu Hamim tarafindan yetis-
tirildi; zayif ve hastahikh bir biinyesi vardi. Kiltiir ve mizik ders-
leri aldi, piyano ¢almayi 6grendi, marangozluga merak sardi. Bog
vakitlerini marangozhanede gecirirdi. Polis romanlarim sevdigi
bilinir.
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Abdilhamit, ulkeye mesrutiyet yani anayasal rejim getir-
mek isteyen Yeni Osmanllar (Gen¢ Osmanhlar) tarafindan,
Megsrutiyet’i ilan edecei s6ziinii vermesi tizerine, 34 yasinda 31
Agustos 1876°da tahta cikarilmistir.

Imparatorlugun elden gittigini goren ve bu ¢okiisiin mes-
ruti rejimle durdurulabilecegine inanan Gen¢ Osmanlilar
Balkanlar’da art arda gikan isyanlar ve giderek ¢ogalan tilke so-
runlar karsisinda Abdiilaziz’i tahttan indirip yerine V. Murat’y
padisah yapmuslardi. Kisa bir siire sonra V. Murat’in akil hastasi
oldugunun anlagilmasi tizerine yerine mesrutiyeti ilan edecegine
soz veren I Abdilhamit getirildi.

Abdualhamit 23 Aralik 1876’da Kanun-i Esasi’yi (Anayasa’yi)
ilan etti.

Fakat kisa bir stire sonra Mithat Paga’y1 sadrazamliktan azlet-
ti ve stirgiine yollad.

Ardindan, tarihimize 93 Harbi olarak gegen 1877-1878 Os-
manh-Rus Savasi'm gerekce gostererek Meclisi dagitt ve boyle-
ce Birinci Mesrutiyet donemi son buldu.

XIX. yiizyildaki Milliyetcilik Akimlari, Abdiilhamit done-
minde artik ¢okiis donemine girmis olan imparatorlugun siyasal
sorunlarinin temelini olusturur.

Zaten son derece zayiflamus olan Osmanlilar artik ¢okiis siire-
cine girmistir ve yasamasi artik bityiik devletlerin arasinda impa-
ratorlugun nasil paylasilacagi konusundaki anlasmazliklara bag-
lidur.

Ruslarin destekledigi Panslavizm, biitin Balkanlari etkisine
almus, Bosna-Hersek, Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan’da ayak-
lanmalar ¢itkmustur.

Bir yandan Osmanl’y1 paylasmak isteyen, ama Ote yandan
imparatorluk tzerindeki Rus niiffuzundan ¢ekinen Avrupallar,
Sirbistan ve Karadad savaslari iizerine Istanbulda bir konfe-
rans diizenlediler. Konferans devam ederken Osmanli Devleti,
Birinci Megrutiyet’i ilan etti ve Istanbul Konferansi’nda alinan
kararlar1 kabul etmedi. Ciinkii Konferansta Bosna’ya, Hersek’e
ve Bulgaristan’a ozerklik verilmesi, Sirbistan ve Karadag’dan
Osmanl kuvvetlerinin ¢ekilmesi istenmisti.
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Bunun Gzerine Batihlar, Londra’da yeni bir konferans topla-
dilar ama Rus-Osmanl Savasr’na engel olunamadi.

Ruslar hem dogudan hem batidan saldiriya gectiler. Balkan-
lar’da Tuna’yi, doguda ise Arpagay’1 gecerek Kars ve Ardahan’1al-
dilar. Gazi Ahmet Muhtar Pasa, Ruslar1 Erzurum’da durdurdu.

Batida, Gazi Osman Pasa, Plevne’de efsane haline gelen sa-
vunmasin yaptiama sonunda yenildi, Ruslar, Plevne ve Sapka’y1
gectiler ve Edirne yolu kendilerine agildi.

Sonunda Rus ordusunun Yesilkoy’e (o zamanki adi Ayas-
tafanos) kadar gelmesi Gzerine Osmanh Devleti baris istedi.

3 Mart 1878’de yapilan Ayastafanos Antlasmast’yla Karadag,
Sirbistan ve Romanya’min bagimsizliklari taninmig, Tuna’dan
Ege’ye kadar uzanan ve Makedonya’y1r da igeren bolgede bir
Bulgaristan kurulmustu. Girit Adasi’na ve halki arasinda fazlaca
Ermenibulunan illere imtiyazlar veriliyor, Ardahan, Kars, Batum
ve Bayezit, Rusya’ya birakiliyor, ayrica savas tazminati verilmesi
kabul ediliyordu.

Bu arada Abdiilhamit, savas1 bahane ederek, Meclis-i Me-
busan’t 13 Subat 1878 tarihinde, bir daha toplanmamak uzere
dagitmusti.

(Bu kargasalhk arasinda, 20 Mayis 1878’de Ali Suavi, V. Mu-
rat1 kapatilmig oldugu Ciragan Sarayr'ndan zorla kagirip tahta
oturtmak icin bir girisimde bulunur ama basarih olamaz ve ken-
disiyle birlikte seksen kisi oliir.)

Batih iilkeler Rusya’min bu kazamimlarindan rahatsiz oldu-
lar, daha sonra Berlin’de Alman Bagbakam Bismarck’in bagskanh-
ginda, Osmanli ve Rus delegelerine ilave olarak, Ingiltere, Fransa,
Avusturya-Macaristan ve Italya delegelerinin de katilmasiy-
la bir konferans topladilar ve 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin
Antlasmasi’ni imzaladilar.

Bu antlasmayla Makedonya ve Bat1 Trakya 1slahat yapmak ko-
suluyla Osmanli’ya geri verilmis, Rusya, Bayezit'ten vazgeciril-
misti.

Fakat Berlin Antlasmast’yla Girit’e verilen imtiyazlar genisle-
tilmis, halki arasinda Ermenilerin bulundugu illerde 1slahat kogu-
lu getirilmis, Avusturya, Bosna-Hersek’i isgal hakkini kazanmus,
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Yunanistan, Telesya’nin biiyiik bir b6liimiini, hatta Iran bile si-
nirda birtakim arazileri ele gegirmisti.

Bu arada konferans baglamadan birka¢ giin énce Ingiltere,
Kibris’1 isgal hakkini, Ruslara karsi verdigi destegin bedeli olarak
Osmanlr’ya kabul ettirmisti.

Osmanli-Rus Savas’min yani 93 Harbi’nin sonuglari impara-
torluk i¢in dlimcil oldu.

Osmanli Imparatorlugu’'nun II. Abdiilhamit zamaninda ¢6k-
tuguni soylemek pek de abartili olmaz.

Birakin daha 6nce irdeledigimiz “Diiyun-u Umumiye”’nin
kurularak, imparatorlugun mali bagimsizhgu yitirmesi bir ya-
na, sadece toprak kayiplar bile, imparatorlugun yok olusunu be-
lirledi.

Bu dénemdeki toprak kayiplari kabaca soyle 6zetlenebilir:

1) Rusya’nin Akdeniz’e inmesi tehdidini ileri siiren Ingilizler
Kibris'1 isgal etti. Osmanh Devleti adanin yonetimini (giiya) gegi-
ci olarak Ingiltere’ye devretti.

2) Cezayir’e yerlesmis olan Fransa, Tunusu da istiyordu.
1881’de Tunus’u isgal etti.

3) Akdeniz’de gelisen Ingiliz-Fransiz rekabeti dolayisty-
la, Fransizlarin Tunus’u isgali tizerine, Ingilizler de (Siiveys Ka-
nal‘nin agilmasiyla jeopolitik 6nemi cok artan) Misir’1 isgal et-
i (1882).

4) Yunanistan'in bagimsizhik kazanmasindan sonra Yuna-
nistan’abaglanmak i¢in Giritli Rumlar isyan etti. Isyan bastirildi
ama Yunanistan, Girit’e asker ¢ikardi. Osmanlilar, Yunanistan’a
savas actl. Teselya’da yapilan savasta, Gazi Ethem Pasa, Yunan-
lilart bozguna ugratti (1897). Fakat Yunanistan’a destek veren
Avrupah devletlerin araya girmesiyle bir antlasma imzaland: ve
Girit'e dzerklik tanindi. 1908 yilinda Yunanistan, aday: yeniden
isgal etti.

5) Bosna-Hersek’in idaresi Berlin Antlagmast’yla gegici olarak
Avusturya’ya verilmisti. Abdiilhamit’in Ikinci Mesrutiyeti ilan
etmesinden sonra yasanan kargikliklar sirasinda Avusturya bura-
y1 resmen topraklarina katti.

6) Berlin Antlasmasi’yla ii¢ bolgeye ayrilan Bulgaristan Prens-
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lik haline gelmis, Dogu Rumeli ve Makedonya 1slahat yapilmak
sartiyla Osmanhlarda kalmisti. Milliyetcilik Akimlar gergevesin-
de Dogu Rumeli’de isyanlar cikmasi tizerine Bulgaristan 1885°de
buray1 kendisine bagladigini i'an etti. [kinci Mesrutiyet’in ilanin-
dan sonra Bulgaristan 1908’de bagimsizhigina kavustu.

Tabii butin bu toprak kayiplarinin ortaya gikislariu sadece
Abdualhamit’in kisisel yonetim donemine ve yonetim beceriksiz-
ligine baglamak ne haklidir, ne de dogru.

Bu toprak kayiplari, esas olarak Endiistri Devrimi’ni kagirmug
bir imparatorlugun giicsiizlesmesinin ve bu devrimin rettigi
Milliyet¢ilik Akimlar karsisindaki ¢6ziilmesinin bir sonucudur.

Ama en azindan, Abdilhamit, bir cokisii engelleyen veya
durduran bir “Ulu Hakan” olarak da goriillemez.

Tam tersine, uluslararasi siyasetin oyuncagt olmus, ¢aresiz-
lige diismis, imparatorlugun iflasim kabul ederek, Diyun-u
Umumiye’nin ilaniyla tim mali yetkileri, alacaklilarin eline vere-
rek, imparatorlugun sonunu belirlemis bir padisahtir.

Abdilhamit Devrinin 6teki Olaylar:

Mithat Pasa’yr stirgiine yollamadan once, Yildiz Saray’'nda
bir mahkeme kurdurmus ve Abdiilaziz’in 6lamuniin intihar de-
gil, cinayet oldugu ve bu cinayeti Mithat, Damat Mahmutve Nuri
pasalarin diizenledikleri konusunda bir karar aldirmustir.

Daha sonra Mithat Pasa ve Mahmut Pasa’yi stirgiinde olduk-
lar1 Taif'te bogdurtarak oldiirtmiistiir.

Almanlara, Bagdat demiryolu imtiyazin vermis, (bunun kar-
siiginda Ruslara da Karadeniz bolgesinde oncelik tamimak zo-
runda kalmus) bir yandan ekonomide yabancilarin etkisinin art-
masina yol agarken, ote yandan yabanc sermayenin yardumiyla
tilkede birtakim demiryollarimin yapimini gercekiestirmistir.

Teknik olarak yaptigi yatirimlarla iilkede telgraf hizmeti-
ni de yayginlastirmistir. (Sonradan bu telgraf baglantilari, Make-
donya’daki Ittihat¢i isyancilarin, Istanbul’da, Saray tizerinde bas-
ki kurmalarina ve Ikinci Megrutiyet’i ilan etmesine hizmet ede-
cektir.)

TY 9
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Hindistan, Singapur, Cava gibi uzak iilkelerdeki Miisliimanlar
tizerinde halifelik niiffuzunu amimsatmak amaciyla Ertugrud savas
gemisini, Japonya’ya yollams fakat gemi Japon sularinda firtina-
ya yakalamip batinca, 600’e yakin asker ve gemici sehit olmustur.

Darulfiinun’u (Gniversiteyi) yeniden agmis, baz1 okullar ve
Sisli Etfal Hastahanesi ile Dariilaceze’yi kurmustur.

Tabii Abdillhamit doneminin en 6nemli olaylarindan biri
“Diiyun-u Umumiye Idaresi”nin kurulmasidur.

Boylece imparatorlugun mali bagimsizlii sona ermistir.

Bu sirada insa edilen Dityun-u Umumiye binas, icinde bugiin
[stanbul Lisesi’nin hizmet verdigi tarihsel bir yap1 olarak varhg-
n stirdirmektedir.

Giintimiize kadar gelen baska bir¢ok binayla birlikte Haydar-
pasa Gari ile Sirkeci Gar1 da Abdilhamit doneminde yapilmgtir.

Abdilhamit’in yaptig islerden biri de, Dogu Anadolu’daki
Ermeni ayaklanmalarina kargi, buralardaki Kurt asiretlerinden,
Hamidiye Alaylar1 adiyla bilinen birlikleri kurmus olmasidir.

Ayrica yine Kurt asiretlerinin ¢ocuklar igin, 1892 yilinda
[stanbul’da Asiret Mektebi’ni kurmustur.

Ermenilerin 1896 Osmanl Bankas: baskini ve 1905 yihnda
cuma selamhiginda kendisine kars1 diizenledikleri (ve tesadiifen
kurtuldugu) bombah suikast, donemin énemli olaylar1 arasin-

dadur.

Fransiz Devrimi’nin etkisiyle Osmanhlar arasinda da yaygin-
lasan anayasa hareketlerine (mesrutiyete) karsi genis bir hafiye
ag1 kurmustur.

Ozgiirliik¢i, anayasal hareketlerin 6nciiligiinii yapan aydin-
lar1, yazar ve ¢izerleri bask: altina almus, hapse atmis veya siir-
mistir.

Basinisiki bir denetim altina almus, yasadigisaray ve buyiikge
olan burnuyla ilgili haberleri engellemek i¢in “yildiz” ve “burun”
sozciiklerini bile sansir etmistir.

Bu arada mubhalifleriyle siirekli olarak anlasma yollar1 aramus,
onlara makam, para teklif ederek uzlasmaya da ¢alismistir.
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[kinci Mesrutiyet’in 1lani

Fransiz Devrimi’nden sonra Avrupa’da egemen olan milliyet-
¢ilik ve anayasacilik akimlari, Osmanh aydinlarini ve kendileri-
ni imparatorlugu kurtarmakla gorevli sayan genc subaylan et-
kilemis, yurti¢i ve yurtdisi 6rgiitlenmelerle giiglenen [ttihat ve
Terakki orgiitii, Makedonya’da isyan ederek daga ¢ikan subayla-
rin baskisiyla, sonunda Abdiilhamit’i, anayasay: yeniden ytirtirlii-
gekoymaya mecbur etmistir.

Burada ilging olan nokta, Abdilhamit’in kendi gelistirdigi
telgraf hatlariyla baski altina alinmig olmasidur.

[syancilar (Resneli Niyazi, Enver ve digerleri) isyan hareketini
baslattiktan sonra, Abdiilhamit bu hareketi bastirmak uzere, di-
siplini ve sertligiyle bilinen Arnavut Semsi Pasa’y1 Makedonya’ya
gonderir.

Semsi Pasa’nin otoritesinden korkan Ittihatgilar hemen 6n-
lem alirlar; Arnavut Semsi Pasa, bolgeye gelir gelmez geng bir
miilazim (tegmen) olan Atif (Kamgil) tarafindan, korumalarinin
arasinda, tabancayla vurulup oldiralir.

Ardindan Abdilhamit tarafindan isyam bastirmakla gorev-
lendirilen Musir (Maresal) Tatar Osman Pasa’yr da Kolagasi
Eyiip Sabri Bey ve adamlar1 daga kaldirirlar.

Boylece Makedonya’daki askeri denetimi elinden kagiran
Abdiilhamit’e, Selanik ve Manastir merkezlerinden anayasayi
ilan etmesi i¢in tehdit telgraflan ¢ekilmeye baslanir.

Baska ¢ikar yol goremeyen Abdiilhamit, Anayasa’yr 23 Tem-
muz 1908’de yeniden yurirlige koyar; o donemin en ¢agdas ile-
tisim kanali olan telgraf, isyanalarin Abdilhamittizerindeki bas-
kilarini gerceklestirmekte islevsel olmustur.

Boylece tarihin ddeta bir sakasi ortaya gikar: Abdiilhamit ken-
di modernlesme c¢abalarinin kurbani olmustur bir anlamda.

31 Mart Ayaklanmasi ve Abdiilhamit’in Sonu

[kinci Mesrutiyet’in ilani, dinci gevreleri rahatsiz etmisti.
Bir¢ok yayinin yaninda, Volkangazetesinde de Dervis Vahdeti,
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Said Nursi gibi yazarlar, Ingilizleri destekliyor, seriat 6zlemleri-
ni dile getiriyordu.

Bu ortam i¢inde Istanbul’da Taksim kiglasindaki avc tabur-
lar;, medrese dgrencilerinin ve din adamlarinin da katilmasiy-
la 31 Mart’ta ( 13 Nisan 1909) “Seriat isteriz” sloganyla Ikinci
Mesrutiyet’e karsi ayaklandilar:

Gerici askerlerin isyani baglamisti.

Bu isyani, Kurmay Baskanlhgim Mustafa Kemal'in yaptif
Selanik’ten yollanan Hareket Ordusu bastirdu.

[syanda Ingilizlerin de parmagi vardi ama bunun iizerine gi-
dilmedi.

Bu arada, tabii Abdillhamit’in Birinci Mesrutiyet sirasinda
yaptig1 da unutulmamsti.

Yine aym seyi yapar ve ikinci kez ilan edilen Mesrutiyet’i de
rafa kaldirir korkusuyla, Meclis-i Mebusan ve Ayan Meclisi, ver-
dikleri kararla 27 Nisan 1909°da Abdiilhamit’i tahttan indirdiler,
yerine Mehmet Resat Efendi, V. Mehmet olarak tahta ciktu.

Sonug

Uzerine pek ¢ok arastirma, ani ve benzeri kitaplar yaymlan-
mis olan II. Abdilhamit, ittihat Terakki ve Ikinci Mesrutiyet’in
tarihi ¢ok kisaca ve ¢ok kaba hatlariyla boyledir. (Tarik Zafer
Tunaya’min, Orhan Kologlu’nun, Serif Mardin’in ve Alpay
Kabacal’nin kitaplari hemen akhma gelenler arasinda. Ayrica
ben de 21. Yiizyilda Tiirkiye adli kitabimda bu donemle ilgili daha
genel ve daha ayrintili ¢coziimlemeler yapmaya ¢alismistim; me-
rak edenler bakabilir.)

Sonuc olarak Abdilhamit’in “Ulu Hakan” olmadig agiktir.

Ama dogrusu “Kizil Sultan” denmesi icin de ne tiir bir gerek-
e kullanildigini ¢ok iyi anlayabilmis degilim.

Ayrica o donem ¢ok karmagik bir donemdir.

[ttihatgilar ile Ermeniler, Abdiilhamit’in istibdadinakars bir-
lesme egilimiicindedir.

Milliyetcilik Akimlari almug bagimu yiriimiis, Avrupal iilkele-
rin de destegiyle imparatorlugu kemirmektedir.
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Yeni Osmanhlar ve Ittihatilar (Geng Osmanhlar ve Geng
Tiirkler), ideolojik yaklagsimlarinda pek de tutarh degillerdir; ana-
yasacilik yaklasimlarimin altinda net bir toplumsal ya da ekono-
mik model yoktur.

Belki de bu tartismay1 “Ne Ulu Hakandi, ne de Kizil Sultan, ¢o-
ken bir imparatorlugu yonetmeye ¢alisan ve donemin kosullar: cer-
gevesinde basarisiz kalimaya mahkiim olan bir Padisahti,” demek
daha dogru olacak.

Zaten donemin kosullar1 ¢ergevesinde Mustafa Kemal
Atatirk’in bagvurdugu toptana bir Bagimsizhik Savasi’'ndan ve
yepyeni bir devlet kurmaktanbaska ¢ikar bir yol da gériinmemek-
tedir; bu yol ise o siralarda olanaksiz goriinmektedir.

Unutmayahm ki Abdiilhamit’i tahttan indiren ve Ikinci
Mesrutiyet’i ilan eden Ittihatgilar, sonunda imparatorlugun bii-
tiniyle gokmesine ve yok olmasina yol agnuslardir.

Bu noktada, gelecek bolimlerde ele alacagim Mustafa Kemal
Atatiirk ve Cumhuriyet konusuna giris olmak tizere su gercege
dikkatinizi ¢ekmek isterim:

Osmanl’nin kurtulusunu, Abdiilhamit-Ittihat Terakki ikile-
mi cer¢evesindeki karsithklarda aramanin disinda bir segenek, bir
distnce yoktur o siralarda; Mustafa Kemal Atatirk’iin dehasi isg-
te tam bu noktada ortaya cikmaktadir:

O, mevcut yapinin olanakll kildig: segeneklerin otesinde bir
¢ozimi gergeklestirmistir.



Vahdettin Hain miydi?

Sevgili okurlarim, ihanet, goreli bir kavram, insanin nereden
baktigina gore degisen bir yargidir.

Cikarlarina aykir1 davrandipa bir ulusa veya devlete gére ha-
in olan bir kisi, ayni anda ¢ikarlarina hizmet ettigi bir baska ulu-
sa veya devlete gore kahraman olabilir.

Son zamanlarda kamuoyunu isgal eden, Biilent Ecevit’in bas-
lattigr “Vahdettin hain miydi, degil miydi” tartismasi da ancak
Tiirkiye’de son yillarda ortaya ¢ikan ideolojik ve siyasal kamplas-
malar 15181nda geriye bakildiginda anlam kazanir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin laik ve demokratik yapisi eles-
tiren, bu yapiyr kuran Atatiirk Devrimleri’ni “tepeden inmeci,
Jakoben” olarak reddeden, Osmanli Imparatorlugu’nun mirasi-
n1 6zleyen ve uluslararasi konjonktiirdeki siyasal [slam hareketi-
ne sempati duyan kisiler, elbette Vahdettin i¢in “Hain degil, va-
tansever,” diyeceklerdir.

Hi¢ kuskusuz, [stanbul’dan savas gemilerine binerek kactig
Ingilizler i¢in de “hain” degil, bir “miittefiktir”.

Buna karsihk Kurtulus Savasi’ni yapanlar ve bu savast des-
tekleyenler icin, bu savasa karsi ¢itkmasi nedeniyle “hain” olarak
damgalanabilir.

Vahdettin’in, kendi atalarindan miras olarak devraldigi ve
yoneticisi oldugu tilkeye “ihanet etimesi” hi¢ kuskusuz trajik bir
olaydir ve kendisinin istemedigi bir “son” oldugu da muhak-
kaktir.

Padisah’in, halifesi oldugu bir tlkeye “ihanet eden” duruma
diismesi ne yazik ki donemin tarihsel, siyasal, ekonomik ve en
onemlisi dig kosullarin bir sonucudur.
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Unutulmamahdir ki, dénemin kosullar1 bir Kurtulus Savasi
icin o denli uygunsuzdur ki, boyle bir savasin basariya ulasaca-
gna inanamayan Halide Edip Adivar gibi [zmir’in Yunanllar ta-
rafindan isgal edilmesiyle Sultanahmet Mitingi'nde halki ates-
lemis savasqt bir hatip, Mustafa Kemalin “onbagsis1” olarak
Kurtulus Savagr’'na katilmis bir entelektiiel, degerli bir romanci
bile “Amerikan Mandacisi” olmustur.

Bu kosullarin umutsuzlugunu iyi anlayabilmek i¢in, Osmanl:
[mparatorlugu’nun savasta yenilmis, yakilmis, yikilmis, yoksul-
lagmus, zaten lretimi olmayan, istelik de galip devletlerin ordu-
lar1 tarafindan isgal edilmis bir tilke oldugunu animsamak gerek-
mektedir.

Sonradan Mustafa Kemal Atatirk de yaptiklan isin, yani
Kurtulus Savas’'nin “mucizevi” niteligini vurgulamis, bu sava-
sin basariya ulasacagina pek az arkadasimuin inandigin belirt-
mistir.

Ustelik Vahdettin’in atalar1 yani ondan énce gelen padisahlar
¢ok uzun zamandan beri, Osmanlr’y1 ayakta tutabilmek igin im-
paratorlugu paylasmak isteyen yabana giiglerin arasindaki den-
gelere siginmuslar, bir anlamda tlkeyi Batt'nin “yart somiirgesi”
haline disirmiislerdir.

Biitiin bu gerekgeler, Vahdettin’in, neden Birinci Diinya Sa-
vas'mmn galibi olarak iilkeyi isgal eden devletlerin lideri duru-
munda olan Ingiltere’den medet umdugunu agikliyor; ama onun
Ingilizlere tiimiiyle boyun egmesini ve bu boyun egise dayali ola-
rak iilkeyi ve kendi tahtini korumak i¢in Kurtulug Savast’na karst
buyiik bir miicadeleye girmesini bagislatmiyor.

Vahdettin’in buldugu ¢ikis yolu Ingilizlerin merhametine si-
ginmaktir.

Cikisin ancak Ingiltere tizerinden olacagina biitiin iyi niyetiy-
le inanmaktadr.

Bu inana onu, Kurtulus Savasr’na karst dismanca davranma
ve bu savasla miicadele etme noktasina siiriiklemistir.

Ama tarih, “hainler” ile “kahramanlar” arasidakiayrimi 6znel
kosullara, yaniiyiniyete veyacehalete gore degil de, nesnel kogul-
lara, yani elde edilen sonuclara gore yapmaz mi?
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Kurtulus Savasi Sirasindaki Vahdettin Kronolojisi

Sevgili okurlarim, Vahdettin’i “hain mi yoksa vatansever mi”
olarak niteleyecegimize karar verirken, nesnel tarihin verilerine
bakmak gerekir.

Pek ¢ok ayrintiyr atlayarak, bazi énemli olay ve belgelere
bakalim. (Her ikisi de Tarih Kurumu tarafindan yayinlanmig
olan Gotthard Jaeschke’nin Kurtulus Savas: Kronolojisi ile Zeki
Sarthan’in Kurtulus Savast Ginliigii adh ¢alismalarindan yarar-
landim.)

Bakin tarih ne soylityor:

30 Ekim 1918.

Mondros Ateskesi imzalandi.

24 Kasun 1918.

Vahdettin’in, Ingiliz The Daily Mail gazetesi muhabiri G.
Ward Price’a yaptig1 aciklama, 24 Kasim 1918 tarihli gazeteler-
de yer ald:

“Ingiliz milletine karst besledigim sevgi ve hayranli§i babam
Abdiilmecit’ten miras aldum.”

16 Aralik 1918.

Dr. Sami, Padisah Vahdettin ve Hariciye Vekili adina, Ingiliz
Karadeniz Ordulari Komutani Milne’yi ziyaret etti.

General Milne, hitkiimetine gonderdigi raporda, “Padisah,
Ingilizlerin Tirkiye’nin idaresini miimkiin oldugu kadar ca-
buk ellerine almasi igin istirhamda bulundu... I¢ kisimlara
(Anadolu’ya) Ingiliz subaylarinin gonderilmesini ve idareye yar-
dimar olmalaru rica etti. Buna karsiik Kafkasya’daki Tirk as-
kerini, Ingilizlerin buyruguna vermeye, istenmeyen subaylari go-
revlerinden almaya ve birlikleri Ingiliz subaylarinin komutasi al-
tina vermeye hazir,” diye yaziyordu.

10 Ocak 1919.

Ingiliz Yitksek Komiseri, Calthorpe, Londra’ya gonderdi-
g1 gizli mesajinda sunlari soyliyordu: “Padisah, bitin umudu-
nu Ingiltere’ye bagladi. Her istedigimiz kimsenin tutuklanip ce-
zalandirilmasina razi. Ingiliz hitkiimetinin, halifelik makaminda
kalmasi i¢in kendisine yardim edip etmeyeceginisoruyor.”
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19 Ocak 1919.

Ingiiiz Yiitksek Komiser Vekili Amiral Webb, Londra’da
Ronald Grahanr’a gonderdigi mesajda: “Vali atamalarimn, basi-
nin, demiryollarin sikica ellerinde bulundugunu, hapishane-
lerden istedikleri Rum ve Ermenileri serbest biraktiklarini” bil-
diriyor ve “Istedigimiz her seye el koyuyoruz. Politikamiz siingii-
niin keskin ucuna dayamyor. Padisah bizi buraya yerlestirmek is-
tiyor,” diyordu.

9 Mart 1919.

Daha sonra Malta’ya siiriilecek olan, yiiksek diizeydeki [tti-
hatgilar’in ikinci bolimi tutuklandi.

Huikiimeti kurmasindan 5 gin sonra Sadrazam Damat Fe-
rit, Ingiliz Yitksek Komiserligi’ni resmen ziyaret etti. Yiiksek
Komiser Vekili Amiral Webb, bu ziyareti Londra’da Disisleri
Bakanr’na soyle bildiriyor: “Daha 6nce ozel olarak bana ilet-
mis oldugu, kendisi ve efendisi Padisah’in, Allah’tan sonra Ingil-
tere’ye umut bagladiklar: yolundaki giivencesini bir¢ok kez tek-
rarladi. Bu mesaji size iletmemi arzuladi. Savas tutsaklarina, gad-
darhiktan ve Ermeni kirimindan sorumlu olan kisileri tutukla-
mak istedigimizi bildigini, ancak listelerin arsivden kayboldugu-
nu soyledi. Bu kisilerin yakalanacaklarina ve cezalandirilacakla-
rina soz verdi.”

11 Mart 1919.

Ingiliz Yitksek Komiser Vekili Amiral Webb, Londra’ya gon-
derdigiiletisinde soyle yaziyordu: “Yenihiikiimet, o viiniilecek bir
cabaylayeniden tutuklamalara basladi. [taatli bir atafazlaantren-
man yaptirtyoruz. Daha fazla adam tutuklarsak bu hitkiimet is-
tifa eder. Daha iyisini de bulamayiz. Bagbakan her bir valiye bir
Ingiliz danisman atamak istiyor. Bizi mahcup ediyor.”

30 Mart 1919.

Sadrazam Damat Ferit, Padisahla birlikte hazirladi1 Ingiliz
mandasi isteyen oOneriyi resmen Ingilizlere sundu. Webb,
Londra’ya gonderdigi sifreli belgede, Vahdettin adina Sadra-
zamun yaptigi bu ziyarette, “Ingilizlerin istedikleri yerleri isgal et-
mesi, 15 yil Osmanlilar1 korumasi, Ermenistan’in bagimsiz ola-
cagl, Ingilizlerin maliyeyi kontrol etmesi, gibi maddelerin yer al-
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digini; Osmanli Devleti’nin Ingiltere’ye tamamen boyun egdigini
(Webb’in kullandig1 deyim: Total submission),” belirtiyordu.

15 Mayis 1919.

[zmir isgal edildi.

16 Mays 1919.

Mustafa Kemal, Samsun’a gitmek tizere [stanbul’dan ayrildu.

16 Mart 1920.

[stanbul isgal edildi.

23 Nisan 1920.

Buyiik Millet Meclis’i Ankara’da agildL.

13 May1s 1920.

Vahdettin, Anzavur isyanina katilanlar1 6dillendirdi.

10 Nisan 1920.

Seyhiilislam Dirrizade’nin Mustafa Kemal ve arkadaslarinin
oldurilmelerini isteyen fetvasi yaymlandi.

24 May1s 1920.

Vahdettin, Istanbul Divami Harbi’nin Mustafa Kemal, Ali
Fuat Cebesoy, Halide Edip ve arkadaslari hakkinda verdigi idam
kararu onayladu

27 Mayis 1920.

Vahdettin, Fevzi Cakmak igin verilen idam kararini onayladi.

15 Haziran 1920.

Vahdettin, [smet Inénii, Fehmi Gergeker, Refet Bele, Ankara
Muftisi Rifat Borekei, Disisleri Bakam Bekir Sami, Celalettin
Arif, Yusuf Kemal Tengirsenk, Hamdullah Suphi Tanriover,
Fahrettin Altay hakkinda verilen idam kararlarini onayladu.

14 Temmuz 1920.

Vahdettin, Kuvay1 Milliye’ye katilan subaylarin 6liime mah-
kiim edilmesini onayladi.

28 Temmuz 1920.

Sadrazam Damat Ferit, Ingiliz Yitksek Komiseri Roberck’e
“Kiirtleri Mustafa Kemal'e karst kullanalun,” 6nerisini yapti.

10 Agustos 1920.

Sevr Antlasmasi imzalandi, Vahdettin bu antlasmanin hika-
met tarafindan imzalanmasini onaylad.
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6 Mart 1922

Londra Konferansi’na hazirlanan heyetin belgelerinin Ingi-
lizlere iletilmesi.

Londra Konferans’'na gitmek iizere hazirlik icin [stanbul’a
gelen Yusuf Kemal Tengirsenk baskanligindaki heyet, temasla-
rina baslar. Heyetteki alt1 kisiden biri olan katip Kemal Bey, esi-
nin babasinin evinde kalmaktadir. Heyetin beraberinde getirdi-
g1, iginde dnemli evraklarin bulundugu valiz de Kemal Bey’in ka-
ympederinin evindedir. Katip iki giin kaympederinin evine ug-
ramaz, baska evlerde kalir. Bu arada durumdan bir sekilde ha-
berdar olan Vahdettin’in hafiyeleri bir gece gizlice eve girer, va-
lizi alip ¢ikar. I¢indeki alti adet gizli belgenin fotograflarini ¢ekip
daha sonra fark ettirmeden eve geri birakirlar. Bu kopyalar daha
sonra, Vahdettin’in emektar bir mabeyincisiyle Ingiltere Yiiksek
Komiserligi bas tercimanina gonderilir.

Ingiltere’nin Istanbul’daki diplomatik temsilcisi olan Yiiksek
Komiser Sir Horace Rumbold, bu belgeleri Ingiliz Disisleri Ba-
kani Lord Curzon’a 7 Mart 1922 tarihinde gonderdigi 232 sayils,
“gizli” belgeyle iletir.

Ingilizler, “Padisah, Yusuf Kemal’in valizinden ¢alinan belge-
lerin suretlerini bize gondermekle, aralarindaki iliskilerin duru-
munu en iyi bi¢imde gosteriyor,” diye not diismuslerdir.

16 Mart 1922 tarihinde, baskanhgint Yusuf Kemal Bey’in yap-
tig1 Ankara Hitkiimeti’'ni temsil eden heyet ile Ingiltere Disisleri
Bakani Lord Curzon’un Londra’da yaptiklari miizakereler hi¢bir
sonug vermeden biter... (Salahi R. Sonyel'in Tarih Kurumu ta-
rafindan yaymnlanan kitaplari ve sonradan Orhan Ceki¢’in aras-
tirmasi.)

26 Mart 1922,

Vahdettin’in Ingiltere ile 6zel ve gizli anlasma istegi.

Ingiltere’nin Istanbul Yitksek Komiseri Rumbold’dan, Ingi-
liz Disisleri Bakani Lord Curzon’a gonderilen gizli yazida Vah-
dettin’in Ingilizlerle anlagmak istedigi bildiriliyor:

“Sadrazam Tevfik Pasa diin banabir bildirim yapti.. Sadrazam,
Padisahin Ingiltere ile ayr1 bir anlasma yapmak istedigini bildirdi.
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Padisah adina su onerilerde bulundu, ‘Tirkiye ile Ingiltere ara-
sinda yeni bir anlasma yapilacak. Bogazlar'in serbestisini sagla-
ma isi Ingiltere’'ye birakilacak. Dogu Trakya’nin ve Edirne’nin
Turkiye’ye geri verilmesine karsi itirazlara neden kalmayacak.
Boyle bir anlasma, Ingiltere’nin halifelige diisman oldugu yolun-
daki disuncelerini de yok edecek...” Sadrazam, bu konunun ba-
tiin nazirlardan ve [zzet Pasa’dan da gizlendigini soyledi. Ingiltere
boyle bir anlasmayi kabul ederse Padisahin bunu hemen onayla-
yacagim bildirdi. Sadrazamu dikkatle dinledim. Bunun miittefik-
lerde kiskanglik yaratacagim soyledim. Padisah, Ingiltere ile si-
ki iliski kurmay ictenlikle arzuluyor. Mustafa Kemal’e kars1 bir
koruyucu ariyor ve gozlerini Ingiltere’ye ¢eviriyor. Padisaha ve-
rilecek cevabin —ret bile olsa— elden geldigince oksayia olacagi-
m umarim.”

30 Agustos 1922.

Biyiik taarruz zaferle sonuglandu.

1 Kasum 1922.

Saltanat kaldirldi.

17 Kasum 1922.

Vahdettin, General Harrington’a basvurarak yardim istedi
ve ayni giin Malaya adli bir Ingiliz savas gemisi ile ilkeden kag-
t1; once Malta’ya, oradan, Islam Diinyasi’na Saltanat ile Hilafetin
ayrilmasinin yanhs olduguna iliskin bir beyanname yayinladig:
Mekke’ye gitti, bir sonu¢ alamamasi lizerine San Remo’ya gegti
ve 1926’da orada oldu.

Evet sevgili okurlarim, sadece ¢ok ¢ok kisa bir 6zet olarak ba-
ziolaylaradegindim.

Vahdettin tabii ki, diisman tarafindan yetistirilmis, onlar-
dan paraalan ve vatanmnisatan bir “casus” bir “hain” degildi ama
Ingilizler ve Mustafa Kemal’in énderligindeki Kurtulug Savasi’m
yapanlar arasindaki tercihini Ingilizlerden yana kullandigi da
agiktir; zaten lilkeden bir Ingiliz savas gemisiyle kacisi da bunun
bir sonucudur.

Sevgili okurlarim, “Vahdettin bir hain miydi, degil miydi?” ka-
rar sizin.
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Vahdettin’in Mustafa Kemal’le lliskisi Hakkindaki
Rivayetler ve Gergekler

Hic kusku yok ki, Kurtulus Savasi ve Tirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulusu dogrudan “resmi tarih” tarafindan yazilmus, ¢ok
belgeli ve tarihsel gerceklere en uygun tarihtir.

Bu tarihin gergeklere uygunlugunu saglayan en onemli oge,
sadece Atatirk’iin Nutuk adh yapitinda anlattiklan degil, bu
olaylar: yasayanlarin, bu tarih yazilirken hayatta olmalar1 ve pek
¢ogunun (Mustafa Kemal’e kars1 olanlar dahil) amilarim yaymla-
mus da olmalaridur.

Daha sonra, Ingiliz gizli belgelerinin yayinlanmis olmasi da
bu tarihin yabana kaynaklardan da denetlenmesi olanagini ya-
ratmustir.

Elimizde bu konuda ¢ok sayida belge vardir ve bu belgele-
rin nitelikleri, hangisinin giivenilir oldugu, hangisinin tartismah
ozellik tasidig1 bilinmektedir.

Bunlara karsin, Cumhuriyet ideolojisine karsi olanlar, radi-
kal siyasal Islamcilar ¢esitli rivayetler yaratarak, “gayri resmi ta-
rih” adi altinda ve “resmi tarih”in giivenilmezligi iddiasiyla bun-
lar1 gercekmis gibi topluma sunmaktadir.

Simdi bu iddialara (ki goriilecegi gibi bir bolimi bir ol¢iide
gerceklik payina da sahiptir) kisaca bir goz atalim.

1) Vahdettin ile Mustafa Kemal yakin arkadastilar.

Bu iddiamin 6nemli bir bolimii gercektir ama sonradan arala-
rindaki kopriler atilmistir.

Vahdettin, veliaht iken Almanya’yabir seyahatyapar ve bu se-
yahatte yaveri Mustafa Kemal'dir.

Bu gezi sirasinda MustafaKemal, Osmanli Imparatorlugu’nun
kurtulusu icin kafasindaki siyasal ¢coziimleri Vahdettin’e anlatir.

Enver Pasa’nin Baskomutanhktan alinmasi, kendisinin Basko-
mutan ve Harbiye Nazir1 olarak atanmasi bu ¢oztimlerin basin-
da gelmektedir.

Bu konusmada, Saraya yani Padisah’a damat olmasimin da
giindeme geldigi sdylenmektedir.

Sonradan olaylar bu sicak iliskinin devamina izin vermemis,
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bu konusmadaki konularin hicbiri gerceklesmemis, tam tersine
bu iki insan, disman cephelerin liderleri olarak karsi karsiya gel-
mistir.

2) Mustafa Kemal, Kurtulus Savasi’'ni1 Vahdettin’i kurtarmak
i¢in baslatti, sonradan ona sirt cevirdi.

Belki de “gayri resmi tarih”in gercege en uygun iddiasi bu-
dur.

Kurtulug Savas’min basinda, Padisah’in, isgal edilmis olan
[stanbul’da Miittefiklerin baskisi altinda bulundugu, verdigi ka-
rarlarm bu nedenle gecersiz oldugu, savasin Padisah’ da kurtara-
cag1 acik¢a soylenmistir.

Fakat sonradan Vahdettin acik¢a Ingilizlerden yana ve Kuvayi
Milliyecilere karsi tavir koyunca bu iddianin hi¢bir gegerliligi kal-
mamigtir.

3) Vahdettin, Mustafa Kemal’i Samsun’a, Kurtulus Savasi’ni
baslatmast i¢in yollamustir.

Mustafa Kemal Pasa’y1 Samsun’a Padisah’in yolladii dogru-
dur.

Ama Kurtulug Savasg’nibaslatmasiicin degil, tam tersine Sam-
sun ve ¢evresinde baslayan direnis hareketlerini bastirmasi igin.

Ingilizler, Anadolu’daki direnis hareketlerinden rahatsizdur.
Padisah’a ve hitkiimete bu hareketleri 6nlemeleri igin baski yap-
makta, yoksa Ingiliz isgalini daha yaygin hale getireceklerini soy-
lemektedir.

Vahdettin bu durumda, ¢6ziimii Ingilizlerin isteklerine uy-
makta bulur. Boylece Ingiliz isgalinin yayginlasmasini engelleye-
cegi umudundadir.

[ste eskiden tamidif1 ve giivendigi, zaten Anafartalar kahra-
mani olarak halkin da gonlinde yer almis olan Mustafa Kemal
Pasa’y1 Karadeniz bolgesindeki ayaklanmalar1 6nlemesi icin go-
revlendirir.

Bu gorevlendirme ashnda Mustafa Kemal’e inanan ve glive-
nen arkadaslari tarafindan ayarlanmustir.

Mustafa Kemal’in veda ziyareti sirasinda Vahdettin’in, elini
tarih kitabi Gizerine koyarak soyledigi belirtilen “Pasa, pasa sim-
diye kadar devlete ¢cok hizmet ettin, bunlarin hepsi artik bu kita-
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ba girmistir. Tarihe ge¢mistir. Bunlar1 unutun, asil simdi yapaca-
gin hizmet hepsinden muhim olabilir. Pasa, devleti kurtarabilir-
sin,” sozleri, Kurtulug Savas’'ni baslatmasi i¢in degil, tam tersine
Ingilizleri rahatsiz eden direnis hareketlerinin engellemesi ama-
cyla soylenmistir.

4) Vahdettin’in Mustafa Kemal’e, Samsun’a giderken 40.000
altin verdigi iddias.

Bugiin elimizde bulunan bilgiler ve belgeler agisindan boyle
bir iddianin hig¢bir ger¢eklik yani goriilmemektedir.

Sonug

Vahdettin talihsiz bir Padisahtir.

Osmanlr’nin yikilis ve yok olus déneminde iktidara gelmesi
onun bu bityiik talihsizliginin en 6nemli nedenidir.

Ama neyazik ki, egitimi, ufku, gelecege bakisi onu bu kisildi-
g1kapandan ¢ikarmayayetecek diizeyde degildir.

Tarih acimasizdir, Vahdettin hakkindaki hitkmiinii de acima-
slzca vermistir.

“Gayriresmitarih” adina, bu hitkm degistirecek bir veri yok-
tur elimizde.

(Vahdettin hakkindaki resmi tarihin degerlendirmesi i¢in en
iyi kaynak Nutuk’tur. Farkli gorusler icin Yilmaz Cetiner’in Son
Padisah Vahdettin ve Murat Bardak¢’min Sah Baba adl kitapla-
rina bakilabilir.)



Amerika Birlesik Devletleri Hangi
Lozan’i, Neden Imzalamadi?

Sevgili okurlarim, “resmi tarih”in pek tzerinde durmadi-
g1 konulardan biri de Amerika Birlesik Devletleri’nin Lozan Ant-
lagmasi’ni hi¢bir zaman imzalamamis oldugudur.

Ama hemen eklemeliyim ki, so6zii edilen Lozan Antlasmasi,
bildigimiz Lozan Antlagmasi degildir.

Ne yazik ki kamuoyu bu noktayi da pek bilmez.

Tiirkiye ile ABD Arasinda Lozan’da Imzalanan
Dostluk ve Ticaret Antlagmasi

Degerli arastirmaci Bilal N. $imsir konuyu soyle acikliyor:

Amerika Birlesik Devletleri, Osmanh Imparatorlugu ile savas-
mamis, bu nedenle Sevr Antlasmasi’na taraf olmamust.

Tiirkiye ile tilaf Devletleri arasinda 24 Temmuz 1923 giinii
Lozan’daimzalanan baris antlasmasinda da taraf degildi.

ABD ile Turkiye arasinda, yine Lozan’da, 6 Agustos giini ayri
bir Dostluk ve Ticaret Antlasmasi imzalandi. Bu antlasmayla iki
tilke arasinda dostluk iligkilerin kurulmasi, normal diplomatik ve
konsolosluk iliskilerinin yeniden baslatilmasi da 6ngoralda.

[ste Amerikan Senatosu’nun imzalamayi reddettigi antlasma
bu Tiirk-Amerikan Lozan Dostluk ve Ticaret Antlasmasi’dir, asil
Lozan Baris Antlasmasi degildir.

Asil Lozan Barig Antlasmasi, ¢ok tarafl bir antlasmadir, bu-
nun altinda sekiz devletin imzalari vardir. Amerika ile Lozan'da
imzalanan Dostluk ve Ticaret Antlasmast ise ikili bir antlasmadir,
bunu yalmz Turkiye ile Amerika imzalamiglardir.
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Buna kargin, bu ikili antlasma da Lozan baris sisteminin bir
parcast sayilmakta idi. Amerika’daki Ermeni lobisi, Turk-Ame-
rikan Lozan Antlasmasi’na saldirirken ayni zamanda Lozan baris
sistemini de hedef almustu.

Bu olayin dykiisii oldukga ilgingtir:

ABD, XIX. yuzyilin sonundan itibaren misyonerler aracili-
g1yla Anadolu’daki Ermenilere dogrudan destek veren ve Ermeni
milliyetciligini destekleyen bir politika izliyordu.

Fakat Birinci Diinya Savast sirasinda Osmanli Devleti ile
Amerika Birlesik Devletleri birbirlerine karst savag ilan etmedi-
ler.

ABD, 1917 yilinda Almanya’ya kargi savas agmisti. Osmanli
Devleti, mittefikine karsi savas acan Amerika’'ya 20 Nisan
1917°de bir nota verdi ve diplomatik iliskilerini kesti, ama savas
ilan etmedi. ABD de Osmanli Imparatorlugu’na karsi savas ilan
etmedi.

Osmanl Devleti'ndeki Amerikan haklarini Isve¢ gozetecekti.
Amerika’daki Osmanl haklarini Ispanya koruyacakti.

Baskan Wilson’un Birinci Diinya Savasi sonrasinda ilan et-
tigi ve “Kendi kendini yonetme hakkini” da iceren 14 ilke, Sevr
Antlasmas’nin esasint olusturdugu gibi, dogrudan dogruya
Anadolu’da bir Ermeni Devleti kurulmasini 6ngoériiyordu.

Amerika’nin Anadolu’daki etkisi o denli yaygindi ki, Halide
Edip (Adivar) gibi dzgiirlik savasgilar bile Mustafa Kemal hare-
ketinin ancak Amerikan Mandasi’nin kabulityle basariya ulasabi-
lecegini diistiniiyordu.

Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra, ABD, Lozan baris
goriismelerine de gozlemci sifatiyla katilmusti.

Cunki Anadolu’nun paylasimkavgasinda, gerekbolgenin pet-
rol alanlarina yakinhg acisindan, gerekse bolgedeki Ermenilerin
koruyuculugunu yitklenmis oldugundan, dogrudan rol almustu.

Turkiye'nin galip devletlere vermis oldugu ekonomik ve ma-
li imtiyazlarinkaldirilmasikonusundakionerilerinikendi ekono-
mik ¢ikarlarina uygun goren ABD, bu konuda Tiirk tezini destek-
lemisti.

Lozan’da Patrikhane’nin Istanbul’da sadece dini islerle mes-

TY 10
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gul olacag ve siyasi, idari hi¢bir faaliyette bulunmayacag kosu-
luyla kalmasi kabul edilince bu anlagsmayi, gozlemci sifatiyla, “uy-
gun bulunmustur” diye yazarak ABD temsilcisi F. L. Belin imza-
larmst1.

Lozan Antlasmasr’nin imzalanmasindan sonra ABD ile
Turkiye arasinda, yine Lozan’da, 6 Agustos 1923 gini ayn bir
Dostluk ve Ticaret Antlasmasi imzalandi. (Ashnda aym giin bir
de suglularin iadesine iliskin bir antlasma daha imzalanmisti ama
konumuzla dogrudan ilgisi olmadig i¢in, bunun tzerinde dur-
mayacagiz.)

Bu antlasmamin 1. maddesi, Turkiye ile Amerika Birlesik
Devletleri arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasim 6ngora-
yordu.

2. maddesi, tiim kapitilasyonlarin kaldirildiginm belirtiyordu.

3-8. maddeler Tirk ve Amerikan vatandaslarimin karsihkh
yerlesme, oturma, ¢alisma haklariyla sirketlerin durumlarini da-
zenliyordu.

9. maddeyle taraflar birbirlerine “en ¢ok gozetilen tilke” stati-
stind tamyorlardi.

Ondan sonraki yedi madde vergiler, ithalat, ihracat resimleri
ve Amerikan gemilerinin Bogazlar bolgesindeki haklar1 gibi ko-
nulara iliskindi.

17-27. maddeler konsolosluk gorevlilerinin haklariyla gérev-
lerini diizenliyordu.

Turk-Amerikan Lozan Antlasmasi nispeten kisa, 32 madde-
lik bir antlasmaydi. Asil Lozan Baris Antlasmasi’ndayer alan dev-
let sinurlary, toprak sorunlari, askerlik isleri vb. gibi bircok 6nemli
konuyu kapsamiyordu. Bu gibi konular Amerika’yi1dogrudan il-
gilendirmemisti.

Lozan’da Amerika’nin 6nemle uzerinde durdugu, kapitiilas-
yonlar, Tirkiye’deki Amerikan egitim, dgretim ve yardim ku-
rumlarinin ¢ikarlari, Bogazlar’dan gegis ve ticaret 6zgurligi gi-
bikonulardi.

Imzalanan antlagsmayla Amerikan isteklerinin ¢ogu kabul
edilmisti. Turkiye’de Amerika’ya taminan haklar, 6teki devletle-
re taninan haklardan daha az degildi. Fransa, Ingiltere, Italya gi-
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bi tilkelere tiim kapitilasyonlarin kaldirilmas: kabul ettirilmisti.
Amerika icin kapittilasyon rejiminin yirirlikte kalmasi soz ko-
nusu olamazdi. Kapitiilasyonlarin toptan kaldirilmasini Amerika
da kabul etmisti. Tirk kanunlarina uymak sartiyla Amerikahlar,
Tirkiye ile ticaretlerini suirdiirebileceklerdi.

Amerika’ya, en ¢ok gozetilen tlke statiisi taniniyordu.

Tiirkiye’deki Amerikan okullari, yardim kurumlari, hastane-
leri, misyonlar1, misyonerleri Tiirk kanunlar cergevesinde ¢alis-
malarim yuriitebileceklerdi. Yine Turk kanunlarina uymak kosu-
luyla, Amerikan vatandaslarina Tiirkiye’ye gelip yerlesme ve bu-
rada is tutma haklar1 taminmugstu. ..

“Lozan’a Hayir” Kampanyasi

Bu antlasmanin imzalanmas: ile Amerika’daki Ermeni lobisi
ayaklandi ve “Lozan’a hayw” kampanyasi baglatti.

Amerikan sistemine gore, bir antlasmanin gecerli olmas igin
Amerikan Kongresi'nin de onay: gereklidir. Lozan Antlasmasi ge-
sitli engellemelerle 1927’ye kadar Senato’ya gelememistir.

Degerli arastirmac Bilal Simgir'in belirttigine gore, miita-
reke yillarinda Tirk dismanhg kampanyasina onciilitk eden
“Ermenistan Bagimsizlig1 i¢in Amerikan Komitesi (American
Committee for the Independence of Armenia)” adh6rgiit, bukez,
“Lozan Antlasmasi’na Karsi Amerikan Komitesi (The American
Committee Opposed to the Lausanne Treaty)” adim ald.

Bu orgiit, bitiin olanaklariyla Lozan Antlasmasi’na savas ag-
t1. Kampanyaya, baska orgitler, gazeteler ve Amerikan i¢ politi-
kasina oynayan muhalefetteki Demokrat Parti ileri gelenleri de
katilinca, Amerikan kamuoyu ve Kongre timiiyle bask: altina
alindi.

Bu kampanyanin liderlerinden James W. Gerard igin 1927 y1-
linda T.C. Washington Biytikelciligine atanan Ahmet Muhtar
Bey, su bilgileri veriyor:

“New York’un ileri gelen avukatlarindan ve muhalefette-
ki Demokrat Parti liderlerindendir. Ermeni orgitlerince satin
alinmus bir kisidir. Biyik Savasta Amerika’min Berlin Buyiik-
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elcisiydi. Tirkiye'yi hi¢ tanimamaktadir. Asiri Ingiliz yanlsi-
dir. Berlin’deki Elciligi sirasinda, Amerika'y: Ingiltere yanin-
da, Almanya’ya karsi savasa sokmak icin hayli caba harcamustir.
Ingiltere’ye yaptigi bu hizmetine karsilik Ingiliz Hitkiimeti ken-
disine nisan vermistir. Amerika’daki Ermeni orgiitleri de Tir-
kiye'ye karst kampanyalarinda Ingilizlerce kiskirilmakta ve pa-
raca beslenmektedirler.”

Komitenin liderlerinden biri de Vahan Kardasyan (Cardas-
hian) adli bir Ermeni avukatti. Kardasyan, 1910-1915 yillarinda
Washington’daki Osmanl El¢iliginde terciimanlik yapmus bir go-
revliydi. Isine son verilince Osmanlh Hitkiimetinden alacagi bu-
lundugunu ileri siirmista.

Amerika’da Tirk digsmanligi kampanyasuun liderlerinden bi-
ri de Amerika’nin eski Istanbul Biyiikelcisi Henry Morgenthau
idi. (Degerli ve dikkatli okurlarim bu ismi, Ermeni sorununu ir-
deledigim boliimden animsayacaklardir.)

New York’un taminmus ailelerinden ve muhalefetteki De-
mokrat Parti’nin ileri gelenlerinden olan Morgenthau, Miita-
reke yillarinda Turklere karsi yazilar yazmusti. Lozan Baris Kon-
feransi tarihlerinde Tirklere karsisilah kullanilmasini savunuyor
ve 1923’in 10 Ocak gunii The New York Times gazetesinde sun-
lar1 yaziyordu:

“400 yildir Tirkleri, Avrupa’dan kovmak i¢in ¢aba harca-
yan Avrupallar icin Lozan, ¢ok ac1 bir ders olmustur. Tiirklerin
Avrupa’dan kovulmalarisoyle dursun, Avrupalilarin Tirkiye’den
kovulacaklari anlagilmaktadir... Tirkleri yola getirmenin tek yo-
lu onlara karsi silaha bagvurmaktir...”

Morgenthau, Lozan Antlasmasi’ndan sonra da “Eli kanli des-
potizinle yapilan antlasma” baslikll yazilar yaziyor, bu yazilari-
n1 Amerikan Kongresi'ne yolluyor ve antlasmanin reddedilme-
sini istiyordu.

Her ne kadar Amerika’daki misyonerlerin cogu (biraz ilerde
gorecegimizgibi) Lozan'in imzalanmasindan yana tavir koymus-
lardiysa da, ABD Anglikan Kilisesi’nden 110 kisilik bir din adam-
lar1 grubu da “Lozan Antlasmast’na Hayw!” kampanyasina katil-
dilar ve bir bildiri imzaladilar.
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Lozan’in Kabuliinden Yana Olanlar

New York’taki “Turk Teaviin Cemiyeti” (Turkish Welfare
Association) bu aleyhteki kampanyaya karsi 1924 yihinda ilk
tepkiyi gosterdi. “Ozgiir Insanlar Ulkesinin Liderlerine” baglikl
Ingilizce kiigiik bir brosiir yayimladi.

Amerikan Kongresi iiyelerine dagitilan bu brosiirde “Yeni
Turk demokrasisiyle antlagsmasi bulunmayan tek iilke Amerika
Birlesik Devletleri’dir. Bu durum, Turkiye’deki Amerikan ¢ikar-
larina da ters diiser. Turk diismanlari kapitilasyonlarin kaldirl-
masina karsi1 ¢ikiyorlar. Oysa kapitiilasyonlar, yalniz Turkiye’nin
ekonomik kalkinmasim kosteklemekle kalmamig, aym zaman-
da cesitli irklar arasinda ayrihiklar ve catismalar yaratmstir.
Lozan’da, oteki bitiin ulkeler kapitiilasyonlarin kaldirilmasi-
m kabul etmislerdir. Amerika’daki Tirkler, ‘acik kapt’ ve her-
kese firsat esitligi politikasiu benimsemis olan Amerika’nin da
kapitiilasyonlarin kaldirilmasimi onaylayacagina inanmaktadir-
lar. Turkiye’deki Amerikan okullariyla misyonlarimin kapiti-
lasyonsuz ¢alisgamayacaklari iddias1 yanhstir. Bunun yanhshgim
[stanbul’daki Robert Koleji Miidiirii gibi cesitli yetkililer de be-
lirtmislerdir. Bugtinka Tirkiye, en demokratik temeller tizerine
kurulmus bir Cumhuriyettir. Biitiin Tirkiye’de yepyeni bir ha-
yat, yepyeni bir enerji ve gayret goruliir; dirlik, diizenlik egemen-
dir...” deniyordu.

Bu arada “Antlasmaya evet” diyen Amerikalilar da orgiitlen-
diler. Merkezi New York’ta bulunan “Tirkiye ile Antlasmanin
Onaylanmasindan Yana Olan Amerikan Kurumlariyla Dernekle-
rinin Genel Komitesi” (General Committee of American Insti-
tutions and Associations in Favor of Ratification of the Treaty
with Turkey) adh bir 6rgiit kurdular.

On dort kurum ve dernek bu orgiite katildi. Bazi ticaret oda-
lar1, misyoner dernekleri ve Tiirkiye’deki tiim Amerikan kuliple-
riyle dernekleri Komitenin tiyeleri arasindaydi. Uluslararas: ilisg-
kiler ve devletler hukuku alanlarinda uzmanlasmis “Dis Politika

Dernegi” ile “Chicago Dig lliskiler Dernegi” de Antlasmaya “evet”
diyenler arasinda yer aliyorlardi.
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Bu orgiitin yayinladigi belgelerin ¢ogu 1926 yili sonun-
da, kalinca bir kitapta toplandi. “Tirkiye ile Antlasma-Lozan
Antlasmas’'min Onaylanmasindan Yana Demecler, Kararlar ve
Raporlar” adini tasiyan ve biyiik boy 220 sayfa tutan bu kitapta
Lozan Antlasmasi kisaca soyle savunuluyordu:

“1) Turkiye’dekibitiin Amerikalilar antlasmanin onaylanma-
sindan yanadirlar. Antlasma gercevesinde islerini siirdiirebilecek-
lerine, yoksa ciddi gugliiklerle karsilasacaklarina inanmaktadir-
lar. 2) Antlasma, Tirkiye’deki Amerikalilara, 6teki yabancilarla
esit haklar saglamaktadir. Simdiye kadar 27 tlke Tirkiye ile ben-
zer antlagmalar imzalamig ve onlarin vatandaslari, taninan hak-
lardan yararlanmaktadirlar. 3) Tirkiye ile Amerika arasindaki es-
ki antlasmalar artik 6ne siiriilemez, bunlar eksikti ve artik mir-
lerini tamamlamislardir. Turkiye’de ¢alisan her Amerikali da bu
kanidadir. 4) Turkiye ile antlasma yapan her Devlet, kapitiilas-
yonlarin kaldirilmasini kabul etmigtir. Amerika, Turkiye ile sava-
sa girmedikge kapitiilasyonlar1 yasatamaz. 5) Antlasmanin onay-
lanmamasi Tiirkiye’deki Rumlara ve Ermenilere herhangi bir ya-
rar saglamayacaktir. Tersine, Amerika’nin Turkiye’deki etkisini
sifira indirecek ve dolayisiyla bu azinliklari Amerika’nin moral
desteginden de mahrum birakacaktir. Ermeniler igin Turkiye’den
toprak koparma olanagi yoktur. Amerika, Ermenilere karst hu-
kuki veya manevi herhangi bir sorumluluk yiiklenmis degildir.”

Biitiin bu kampanyalar sirasinda Amerikali misyonerlerde de
onemli bir donus ortaya ¢ikar:

XIX. ytizyildan beri strekli olarak Turk aleyhtarhigi yapmus,
Ermenileri Tirkiye aleyhine kiskirtmis olan ve Amerika’da bir
“Korkung Tiirk” imajinin yaratilmasinda birinci derece sorumlu-
lugu bulunan Amerikan Protestan misyonerleri bu defa yiiz sek-
sen derecelik bir doniis yapmuglardir. $Simdi biitiin bu misyoner-
ler oybirligiile Lozan Antlagmasi’ni savunmaktadir. Bu tavrin ar-
kasinda, antlasma Amerika tarafindan onaylanmazsa Amerikan
misyonerlerinin Tirkiye’den biisbitiin ayaklarinin kesilecegi
kaygisi vardir.

Misyonerler ayni zamanda Atatirk Tirkiyesi'ne hayranlik
duymaya baslamuglardir. Turkiye’deki devrimci atilimlar: dikkat-
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le izlerler. Tiirkiye’yi tanimayan Amerikalilara bunlari anlatma-
ya calisirlar ve “Lozan Antlasmast’ na evet” kampanyasinin 6nci-
laginii yaparlar.

[stanbul Robert Koleji Miidiirii Dr. Galeb Frank Gates de
Lozan Antlasmasi’nin onaylanmasi gerektigini savunanlar ara-
sindadur.

Otuz dokuz yildir Tirkiye’de oturan ve otuz bes yildan beri
de Izmir Amerikan Koleji Miidiirii olan Alexander MacLachlan
da, “Son ii¢ yilda Tirkiye’de gerceklesen kokla degisimi gozle
gormeyince insan bu ilkenin simdiki durumunu kavrayamaz...
Washington’daki Senato, Ankara Hitkiimetinin yeni atilimci ru-
hunu ve sosyal, dini ve ekonomik alanlarda simdiye kadar gercek-
lestirdigi sasirtici basarilar1 kavrayabilirse, Lozan Antlasmasi’ni
hemen, oybirligiyle onaylar,” demektedir.

Turkiye ile is yapan Amerikan Ticaret Odalar1 da Lozan
Antlagsmasi’ni yiiksek sesle savunanlar arasinda, hatta basinda yer
aliyorlardu

Birinci Modus Vivendi

2 Ocak 1926’da Turk Giimriik yasasi degistirildi.

Yeni yasa, Turkiye ile ticaret antlasmasi olmayan tlkeler-
den yapilacak ithalatin gimriik tarifelerini yiikseltmeyi ongo-
rityordu.

Yasa uygulaninca Amerika, en ¢ok gozetilen iitke statiisiinden
yararlanamayacakt: ve dolayisiyla Amerikan mallarindan daha
¢ok giimriik alinacakt.

Bunu 6nlemek icin 18 Subat 1926’da Amerikan Miimessili
Amiral Bristo! ile Tirkiye Hariciye Vekili Dr. Tevfik Riisti
(Aras) arasinda bir Modus Vivendi yapildi. (Modus Vivendi,
gecici antlasma anlamina gelen teknik bir uluslararasi politi-
ka terimdir.)

Bu antlasma altiay streliydi, 20 Temmuz’da alt1 ay daha uza-
tildi. Bu son uzatmaydi Tirk Hariciye Vekilinin ancak bir de-
fa uzatma yetkisi vardi. Bu siire iginde Tirk-Amerikan Dostluk
ve Ticaret Antlasmasi onaylanmazsa, Amerika artik en ¢ok go-
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zetilen iilke statiisiinden yararlanamayacakti. Bu tehdit karsisin-
da Amerikan ticaret cevreleri, Lozan’da imzalanmis olan Tirk-
Amerikan antlasmasiu Senatodan gegirebilmek icin cabalarini
arttirdilar.

Amerikan Basinin Tutumu

Lozan’in imzalanmasi i¢in ¢aba gosteren biitiin bu gruplara ek
olarak, Amerikan basinimun bir bolimi de Lozan Antlagsmas’min
onaylanmasindan yanaydi. Eskiden Turklere karsi siirekli ya-
yin yapmus ve Ermenilerin avukati kesilmis olan The New York
Herald Tribune gazetesi, bu defa Tirk yanhsi goriiniiyor ve Lozan
Antlasmast’nu savunuyordu:

The New York World gazetesi, “1916’larin Enver (Paga)
Tirkiye’si degil, 1926’ larin (Mustafa) Kemal Tirkiye’si s6z ko-
nusudur,” diyordu.

Gazetedeki yazi “(Mustafa) Kemal Hitkiimeti ve Lozan Ant-
lasmalari, ilkenin eski, asag1 ve ¢cokmils durumuna kars1 giic-
1t bir baskaldiriyr simgeler. Aym baskaldiri, 1890’larda kapiti-
lasyonlar1 kaldirirken Japonya’da da goriilda. Lozan’da, giiclia
milliyetci rejim, Tiirkiye'nin diinya milletleri arasinda esit ola-
rak yerini alacagin agikladi. Avrupa bunu kabullendi. Tek basina
Amerika mi karsi duracak? Asiri milliyetgiligin yalniz tatsiz yani-
ni diisiiniip (Mustafa) Kemal Hitkiimetinin sivil, siyasal ve sosyal
basarilari gormezlikten mi gelecegiz?” diye devam ediyordu.

The Boston Herald gazetesi, Lozan Antlasmasi’'ni engellemeye
calisanlara sert tepki gosteren gazetelerden biriydi.

The Washington Post, The New York Times, The Chicago Daily
News, The Boston Transcript, The Baltimore Sun gibi baska ba-
z1 gazeteler de Lozan Antlasmas’nin imzalanmasindan yana ta-
vir koymuslardi.

Profesorlerin Raporu

Bu kampanya savaslann sirasinda, Amerikan Dis Politika
Dernegi, Lozan Antlasmasi’ni incelemek iizere, Columbia Uni-
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versitesi Tarih Profesorii Edward Mead Earle’in baskanhiginda,
tarih, devletler hukuku, uluslararasi politika profesorlerinden
olusan ozel bir komite kurmus ve bu komiteye uzun bir rapor
hazirlatmistir. Bu ilging rapor, Lozan Antlasmasi’nin en giigli sa-
vunmalarindan biridir.

Bu rapora gore: Tirk-Amerikan Antlasmasi, Lozan barisinin
bolinmez bir pargasi olarak gorillmeli idi... Lozan barisi1 (da)
sonyiizelli yildan beri yapilmis en iyi Yakindogu barisi idi.

Profesorler raporunda Ermeniler konusunda da 6zetle sun-
lar soyleniyordu:

“Amerika, hicbir zaman Ermenilere ahdi bir vaatte bulunma-
mug; 1856 Paris ve 1878 Berlin antlagmalarina taraf olmanustir.
Simdi Ermenileri Lozan Antlasmasi’na karsi kiskirtmak cinayet
olacaktir. Ciinkii Amerika, Ermenileri, gerektiginde silahla des-
tekleyebilecek durumda degildir. Lozan Baris Antlasmasi’nda
azinlklara iligkin hitkiimler vardir. Tark Hitkiimeti azinhklara
glivenceler veriyor. Amerikalilar, Ermenileri kiskirtmakla onla-
raiyilik etmis olmayacaklardir; tersine, ihanet etmis olacaklardir.
Bu kigkirtmalar sonunda Ermeniler gene ayaklanir ve gene ezilir-
lerse sug, Ermenilerin ya da Turklerin degil, Amerikallar’in ola-
caktir. Ermenilere kargi gercek dostluk, onlar1 Tirklere yaklastir-
mak olacaktir. Bu da bars iginde gerceklestirilebilir. Yapilacak i,
Turk-Amerikan Antlasmasi’ni onaylayarak Lozan barisina moral,
gii¢ kazandirmak olmalidir. Amerika’nin Yakin Dogu’ya en bi-
yitk hizmeti, eski yaralari sarmak, irk ve din ¢atismalarin yatis-
tirmak olabilir; yoksa insanlari su¢lamak ve ¢atismalari koriikle-
mek degil.”

Sonunda Amerikan Senatosu,
Lozan Antlagsmasi’n1 Reddediyor

Amerika’da, 1923 yilinda baslayan Lozan Antlasmasi tartig-
malar1 1926 sonuna kadar devam etti. [ktidardaki Cumhuriyetci
Parti, Hitkiimet, Disisleri Bakanhgi, Ticaret odalari, Tiirkiye’deki
Amerikan misyonerleri antlasmanin onaylanmasin, Tirkiye ile
normal iliskiler kurulmasini savunuyorlardi.
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Mubhalefetteki Demokrat parti, Kilisenin bir bolimi, Erme-
niler, Rumlar ise antlasmanin reddedilmesini, Tirkiye ile ilis-
ki kurulmamasini istiyorlar ve biyik girilti kopariyorlardi.
Lozan Antlasmasi, Amerika’da i¢ politika malzemesi yapilmistu.
Kavga siirerken, Baskan Calvin Coolidge yonetimi Antlasmanin
Senatoya sunulmasim geciktirdi ve bekledi.

Sonunda Amerikan Senatosu, 18 Ocak 1927 giinii Lozan Ant-
lasmasi’'mi reddetti. Baskonsolos Celal Bey, bu haberi Ankara’ya
tellerken, “Muahedemizin tasdik olunmadigi kemal-i teessirle
arz olunur,” diyor ve ekliyordu: “Verilen 84 reyden 50 rey lehi-
mizde ve 34 aleyhimizde olarak, yani siiliisan (G¢te iki) reydenal-
tirey noksan ile muahedemiz reddolundu.”

Senatonun ¢ogunlugu olumlu oy vermisti. Ama antlasmanin
onaylanmasi i¢in gerekli olan tgte iki ¢cogunluk tutturulamamus,
alt1 oy eksik kalmisti. Lozan Antlasmast, oy azinligiyla Amerikan
Senatosu’nca reddedilmisti.

Antlagmanin Reddedilmesine Basinin Tepkisi

Senatonun bu karar1 Amerika’da ¢ok genis yanki yaratt.
Lozan Antlasmasi’nin Onaylanmasindan Yana olan Amerikan
Komitesi, Amerikan basinindaki yankilari, tepkileri, yorumlari
bir brostrde topladi.

Bu brosiire gore, 17 Amerikan gazetesi Senato kararini alkisla-
mustl. Buna karsilik 75 gazete karari tepkiyle karsilamigti.

Amerikan kamuoyu ¢ogunlukla Senatoyu ve ozellikle De-
mokrat senatorleri elestiriyor, su¢luyor ve antlasmanin reddedil-
mesine Giziliyordu.

Senato kararim alkiglayan gazetelerden biri, “Antlagsmanin
onaylanmasi, (Mustafa) Kemal'in emperyalist planina teslim ol-
mak anlamina gelecekti,” diyor; bir digeri, “Diktatér Kemal'e
Amerika’nin al¢cakga teslim olmasi demek olacakts,” diye yaziyor,
bir G¢lincii gazete, “Tirkiye reddedildi,” diye baghk atmusti. Bir
tasra gazetesi, “Lozan Antlagmasi ¢op sepetine atilds; yeri orasiy-
di,” diye seviniyordu.

Buna karsilik, Amerikan gazetelerinin ¢ogu Senato kararini
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“aptallik”, “dar goruslalik”, “partizanhk”, “buytk hata”, “gaf”
olarak goriiyor ve elestiriyorlardi.

Washington Star, “Kaybeden Tirkiye degil, Amerika’dir,” di-
yordu (19.1.1927).

Huston Chronicle, “Antlasmayi reddetmekle ne kazanacagim-
z1 anlamak zordur, ama ne kadar ¢ok sey kaybedecegimizi gor-
mek kolaydir,” diye ekliyordu (30.1.1927).

The New York Herald Tribune, “Senato azinhgi, sagduyu dip-
lomasisini eski 6nyargilara feda etti,” diye yaziyordu (19.1.1927).

The New York Times, pek suya sabuna dokunmayan bir tutum
icinde gortuniyor, Tiirkiye'ye olgunluk 6gitliyor, “Simdi ger-
ek soru, Tiirkiye bundan sonra ne yapacak? sorusudur,” diyor-
du (20.1.1927).

Tiirkiye’nin Tepkisi

Bu arada Amerikallar, Tiirkiye’nin sert tepki gostermesinden,
misilleme yapmasindan kaygi duyuyorlardu

Mademki Amerikan Senatosu Lozan Antlasmasini red-
detmisti, mademki iki iilke arasinda normal diplomatik iliski-
ler kurulmasmin onini kesmisti; oyleyse Turkiye, hakh olarak,
Amerika’ya sert tepki gosterebilir, Turkiye’deki Amerikahlar’a
karst baz1 6nlemler alabilirdi.

Fakat Tirk Hikiimeti bu yola gitmedi. Turkiye’deki Amerikan
okullarini kapatmaya, Amerika’y1 en ¢ok gozetilen iilke hakkin-
dan yoksun birakmaya kalkismadi. Sasilacak bir agirbashhk ve
sogukkanhlik sergiledi. Tiirk basiminin da Amerika’ya tepkisi yu-
musak oldu ve kisa surdi.

[stanbul’daki Ingiliz Buyiikelcisi Sir George R. Clerk’e gore,
Tiirkiye’nin Amerika’ya sert tepki gostermemesinin bashca ne-
denleri sunlardr:

Tirkler, Amerikan Hitkiimetinin Lozan Antlasmasi’nin onay-
lanmasindan yana oldugunu biliyorlardi ve Senato’nun ka-
rarim1 Amerikan i¢ politika ¢ekismelerine baghyorlardi. Ame-
rika’min i¢ politikasi ise Tiirklerden ¢ok Amerikalilar ilgilendi-
rirdi. Tirk Hitkiimeti ayrica, Lozan Antlasmasi’ni reddetmekle
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Amerika’nin Tirkiye’ye ciddi bir zarar veremeyecegini goriiyor-
du. Pek rahatsizlik duyulmadan, Amerika’da duygularin degis-
mesi beklenebilirdi.

Ikinci Modus Vivendi

Senato karar1 Gzerine, Turkiye’nin tepkisini 6nlemek, Tiirk
Hiikiimetini yatistirmak amaciyla Amiral Bristol hemen Istan-
bul’dan Ankara’ya gonderildi.

Amiral Bristol, kararin, Amerikan i¢ politika ¢ekismelerinin
bir sonucu oldugunu, Amerikan kamuoyunun ve Hitkiimetinin
gorislerini yansitmadigini Tiirk yetkililerine anlatti.

Tirk yetkililer, kaygiya kapilmamuslar, Amerika’ya kars1 6n-
lemler alma yoluna gitmemislerdi ama, Amerika’da azinhigin ¢o-
gunluga egemen olmasina biraz sasirdiklarini de gizlememisler-
di.

Cumbhurbagskant Gazi Mustafa Kemal (Atatirk) de Amiral
Bristol'tin ¢niinde Ankara’da yaptig1 bir konusmasinda bu nok-
taya deginmis, “Kultiirld ve uygar bir tilkede, bagnaz bir azinli-
gin, nasil olup da aydin ¢ogunluga istedigini empoze edebildigini
anlayamadigini,” soylemisti.

Gerek Turkiye’de gerekse Amerika’da antlasmanin yeniden
Senatoya sunulmasini isteyenler ve bekleyenler vardi. Amiral
Bristol de bunlarin arasindayd.

Ama, Amerikan Disisleri Bakanhgi, Lozan Antlasmasi’ni
Senatodan gegirmek i¢in yeni bir denemeye kalkismadi; buna
karsilik, Tark-Amerikan iliskilerinin diizenlenmesi amaciyla bir
Modus Vivendi yapilmast igin Amiral Bristol’e yetki verdi.

Bristol, Amerika’nin artik kapitiilasyonlardan vazgectigini
Tirk Hitkiimetine resmen bildirecekti. Tiirk Hiitkiimeti de Lozan
Antlasmas’nin Amerikan Senatosu’ndan gecirilmesini beklemek
yerine, yeni bir antlasma yapilmasi tercih ediyordu.

Amiral Bristol, yapilacak yeni antlasmanin da Senatodan gec-
memesi kaygisini belirtince, nota degis-tokusu yoluyla bir Modus
Vivendiyapilmast dahauygun goraldi.

Bunun Senatoya sunulmasina gerek yoktu.
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Turkiye Disisleri Bakani Dr. Tevfik Ruasta (Aras) ile Amiral
Bristol arasinda, Ankara’da t¢ hafta kadar siiren goriismeler ya-
pildi. Sonunda, 17 Subat 1927 giinii, notalar imzalamp degis-to-
kus edildi.

Imzalandigi giin, yani 17 Subat 1927 giinii yiirirliige giren bu
Modus Vivendiile on yillik bir aradan sonra Turk-Amerikan ilis-
kilerinin yeniden kurulmasi saglandu.

Oyunlart bozulmusg olan Amerika’daki Ermeni lobisi bu defa,
yapilan Modus Vivendi’ye kars: protesto seslerini yiikseltti.

Ermeni komitesinin lideri Gerard-Kardagyan grubu ve diger
Tirk ditsmanlari antlasmaya sert tepki gosterdiler.

Hele Turk-Amerikan iliskilerinin Biyiikelgilik diizeyinde ye-
niden kurulacagi ve yakinda Turk Biyiikelcisinin Washington’da
goreve baslayaca@1 haberi, Ermeni lobisini biisbiitiin ¢ileden ¢i-
kard.

Ermeni Avukat Vahan Kardagyan, Amerikan Baskani Cool-
idge’e, Disisleri Bakani Kellog’a, kiistahlik derecesine varan
mektuplar gonderdi. Tirk-Amerikan Modus Vivendi Antlas-
mast’mun Amerikan Anayasasi’na aykiri olarak yapildigini, Dis-
isleri Bakanliginin Senatoyu atlayarak Tiirkiye ile iliski kurama-
yacaginl ileri surdi.

Ermenilobisi, Amerika’nin ¢esitli yerlerindemitingler de di-
zenledi. Mitinglerden de Amerikan Disisleri Bakanlhigi’na protes-
to telgraflar1 cekildi. Disisleri Bakanli biraz rahatsiz olmakla
birlikte, protestolari duymazliktan geldi.

Modus Vivendi Antlasmas’nin yapilmasindan kisa bir siire
sonra Tiirk-Amerikan diplomatik iliskilerinin yeniden kurulma-
sina gidildi.

24 Mayis 1927 tarihinde Joseph C. Grew, Amerika Birlegik
Devletleri’nin Ankara Buyikeliligine atandi. Bilyikelci Grew,
Lozan’da Tirk-Amerikan Dostluk ve Ticaret Antlasmasi’ni im-
zalamis olan kisiydi.

Grew, 21 Eyliil 1927 giinii Istanbul’a, iki giin sonra da An-
kara’ya geldi ve 12 Ekim’de Cumhurbaskani Gazi Mustafa Ke-
mel’e giiven mektubunusundu. Ug giin sonra Ankara’da, TBMM
salonunda, Cumhuriyet Halk Partisi’nin buyiik kongresi acildi.
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Bu kongrede Ataturk, tarihi eseri Biyiik Nutuk’u kiirsiiden okur-
ken, Buyiikelei Grew, Cumhurbaskanhgi locasindan onu din-
liyordu. Atatiirk, bir dostluk jesti olarak, kendi locasini yeni
Amerikan Buytikelcisine vermisti.

Ik Tiirk Biiyiikelgisi Ahmet Muhtar Bey,
Amerika’da

Grew Tirkiye’ye atanirken, Turkiye de Ahmet Muhtar Bey’i
Washington Buyiikelgiligine atadi. 25 Mayis 1927 giinii Ame-
rika’dan agreman istendi. Amerikan Hikiimeti bu se¢imi hemen
kabul etti.

Ancak, Ahmet Muhtar Bey’in Washington’a gidisi epeyce ge-
cikti. Amerikan Buyiikelcisi Grew, Tirkiye’de goreve basladipy
halde Ahmet Muhtar Bey hald Turkiye'deydi. Oysa o yillarda, ikili
diplomatik iliskiler kurulurken iki tilke elcilerinin aym giinlerde,
hatta aym giin goreve baslamalarina 6zen gosteriliyordu.

Boyle oldugu halde Amerika’ya atanan biyiikelcimiz géreve
baslamay1 neden geciktirmisti?

Bu gecikmenin, siyasi bir nedeni vardi. Tiirkiye, Amerika’daki
kiskirtmalari, kaynasmalar kolluyordu. Turk-Amerikan iligkile-
rinin yeniden kurulmasina kars1 Amerika’da yuriitillen protesto
kampanyasiin yatismasim bekliyordu.

Ermeni Komitesinin ve Lozan Antlasmasi’na hayir diyen ko-
mitenin bagi James W. Gerard, Tirk Biyikelcisinin Amerika’ya
varigi 6ncesinde yeniden ise koyulmustu.

New York’un Ermeni komitecilerini, Rum bagnazlarim aya-
ga kaldirmisti. Amerikan basinini da durmadan kortkliyor, kin
kusuyordu:

“Turkiye ile diplomatik iligki kurulamaz, Senato Lozan Ant-
lagmasr’mi reddetti,” diyordu. Subat’ta yapilan Modus Vivendi’yi
Senato iradesine meydan okumak olarak gosteriyor, Anayasa’ya
aykir1 buluyordu.

Amerika’daki Ermeni lobisinin lideri James W. Gerard,
Ahmet Muhtar Bey’in Washington’a varisindan sonra da saldiri-
larini ve kigskirtmalarin siirdairdi.
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1 Aralik 1927 ginlid Amerikan gazeteleri Gerard’in yeni de-
meglerini yaymladilar. Bunlarda da Tirk Bayiikelcisi ve Turkiye
agir bicimde suclaniyordu.

Tirkiye’'nin temsilcisinin ve Tirkiye’nin, Amerika’da ugra-
dig1 agir hakaret karsisinda Tirk basinumun da aym olgide pat-
layacagi umulurdu. Fakat dyle olmadi. Ilk giinlerde Tiirk gazete-
lerinde hi¢bir yorum goriilmedi. Daha sonralar1 ¢ikmaya bagla-
yan basyazilar da pek yumusakti. Sadece Gerard ile Ermeniler ve
Rumlar hedef aliniyor, Amerikahlar’a sitem bile edilmiyordu.

Tirk gazetelerin bu tutumu Amerikan Bityiikelgisini bile sa-
sirtmustl. Grew, “Tirk basininin tutumu sasilacak kadar ilhimh,”
diyor ve 6 Aralik giintiine kadar Tiirk gazetelerinde hi¢bir yorum
goriilmedigini ekliyordu.

Gazetelerin Tirkiye’de bile pek ¢ekingen ve cilizkalan yayin-
lar1 Atlantik 6tesinde hemen hig ses getirmemistir.

Bityiikelgi Ahmet Muhtar Bey, yedi yi1l Washington’da kaldi.
Bu yillar Turk-Amerikan yakinlagmasinin gitgide dostluga do-
nistiga yillar oldu.

Atatark Tarkiye’si, butin dinyada oldugu gibi, Amerika’da
da sayginhk kazand.

Amerikan Baskani Franklin D. Roosevelt, Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin onuncu yildonimi dolayisiyla 1933’te yayinladigi me-
sajinda, “Bu nispeten kisa miiddet zarfinda Turk milleti hayatin-
da ve miesseselerinde husule getirdigi ve derin akisler yapan ye-
nilikler ve degisiklikler sayesinde terakki yoluna biiyiik bir em-
niyetle girmis ve biitiin dinyamin dikkat ve hayranlhigini Gizerine
celbetmeye muvaffak olmustur,” diyordu.

Amerika’da Turkiye’nin prestiji yitkseldik¢e Ermeni lobisinin
dismanca sesi kisihyor gibiydi.

(Sevgili okurlarim, bu konudaki bilgileri degerli arastir-
maci Bilal N. Simsir’in, “Tiirk-Amerikan Iliskilerinin Yeniden
Kurulmasi1 ve Ahmet Muhtar Bey’in Vasington Biyukelciligi
(1920-1927)” adh, Belleter’in, Cilt XLI, Say1 162°de, 1977 yilinda
yayinlanan makalesinden aktardim. Daha ayrintili bilgiler icin bu
makaleye bakilabilir.)



Atatiirk’iin Yalmzhg -I:
Kurtulus Savas: Kahramanlan
Hilafetciydi

Sevgili okurlarim, “resmi tarih” ne yazik ki, Kurtulus Savast
ile Turkiye Cumhuriyet’in kurulusunu birbirine o denli sik1 bag-
larla baglamistir ki, bu iki olay ¢ercevesinde, bireylerin ¢eliskili
davranslari ve toplumsal yapin 6zellikleri pek irdelenmemistir.
Cumbhuriyet’in ilani, Kurtulus Savas’min dogal sonucu olarak ele
alinmig ve geng kusaklara da dyle aktarimigtir.

Kurtulus Savasi’na baslamadan ¢ok 6nce bile Mustafa Kemal
Atatiirk’in kafasinda yeni bir toplum modeli bulundugu ve
Cumbhuriyet diisiincesinin, bu modelin temelini olusturdugu
kuskusuzdur.

Ama ne yazik ki toplumsal, siyasal ve ekonomik yap1 acisin-
dan Kurtulus Savagsi ile Cumhuriyet arasinda tam bir nedensel-
lik bag1 yoktur; bu bagi, olaylan yonlendiren biyiik dehasiyla
Mustafa Kemal Atatiirk kurmustur.

Cumbhuriyet donemi “resmi tarih” anlayisi genellikle Kurtulus
Savagrna katilan herkesin ve tabii hem halkin hem de biitiin ko-
mutanlarin Cumbhuriyetgi olduklari gibi bir izlenim yaratmgtir.

Oysa bu izlenim dogru degildir.

Halkin Cumhuriyet gibi bir tercihi yoktur; daha dogrusu var-
sa bile ¢ok clizdir, ¢iinkii toplum alt1 yiizy1l boyunca Hilafete
kosullandirilmistir ve toplumsal yapi da dincilige dayah agalik ve
koyliliik yapisidir, yani tarimsaldir ve feodal niteliklidir.

Kurtulug Savas: ise, Padisah’a yani Halife-Sultan’a kars: ya-
pilan bir Cumhuriyetci baskaldir1 degil, tamamiyle diismana
kars: verilen bir bagimsizlik savasidir ve baslangicta, Padisah’a
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karst olmak bir yana, tam tersine, Halife’yi de kurtarmak ama-
cina dontktdr.

Kurtulus Savasi ile Cumhuriyet arasindaki nedensellik ba-
gt olusturan siireg, Vahdettin’in ilkenin kurtulusunu, Ana-
dolu’daki Kuvayi Milliye hareketinde degil, Ingilizlerin merha-
metinde aramig olmasiyla gii¢lenir.

Bu yaklasimi onu Kurtulug Savasi’na karsi tavir almaya itmis,
butavri ise, sonunda tilkeden bile kagmasina yol agmustir.

Hic kuskusuz, 6nce saltanatinve sonra da Hilafetin kaldirilma-
st i¢in ortami hazirlayan en 6nemli 6gelerden biri, Vahdettin’in
bu yanlis tercihidir.

Tabii Kurtulus Savas’ni Cumhuriyet’e baglayan siirecin ¢ok
onemli bir dgesi de Mustafa Kemal Ataturk’iin, askeri dehasi-
n1 aratmayan siyasal dehasiyla hareketin en bagindan beri olus-
turdugu “ulusal temsil” politikasi, Samsun’a ¢iktigi andan itiba-
ren bu politikayr uygulamasi ve Kurtulus Savasi’ni siirekli olarak
Biyiik Millet Meclisi ile gotirmiis olmasidir.

Mustafa Kemal Paga, Kurtulus Savasi’na karsi ¢ikan hem ig
hem de dis ¢evrelere kars, siirekli olarak bu savasin bir “isyan”
bir “bireysel iktidar savas” olmadigini vurgulamus, arkasinda bir
meclisin bulundugunu, komutasindaki ordularin Meclis’in or-
dulari oldugunusiirekli animsatmustir.

Hi¢ kuskusuz, biitiin Kurtulug Savasi’ny, her tirlit muhalefe-
te karsin, siirekli olarak Meclis iradesine dayali olarak gotiirme-
sinde, en bunalimli anlarda, Meclis’in Baskomutanlik yetkilerini
uzatmadigi durumda bile Meclis’i feshetmeyi diisiinmemis olma-
sinda, ilerde kuracagi “Milli iradeye dayal yonetim bi¢ciminin”
temellerini atmak diisiincesi ana rolit oynamuigtur.

Tabii Kurtulus Savasi’'ni meclise dayali olarak gotiirmesi, sa-
dece bu savasin mesruiyeti bakimindan degil, Meclis “Milli irade-
yi” temsil ettigi i¢in, Saltanat’a kars: siyasal bir secenek olustur-
masi bakimindan da 6nemlidir.

Bir bagka deyisle, Istanbul’daki Meclis-i Mebusan’dan kagan-
larla, Anadolu’dan yeni segilenler tarafindan olusturulan Biyiik
Millet Meclisi, zaten yeni bir devletin yasama meclisini olugtur-
mustur.

TY11
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Nitekim Lozan sirasinda, Birinci Diinya Savasi’'min galip dev-
letlerinin, Istanbul Hiikiimeti’nin temsilcilerini de davet etme
egilimleri tizerine, Biyiik Millet Meclisi, Saltanat kaldirmus ve
yeni devletin hukuken de sadece kendisi tarafindan temsil edildi-
gini bitin diinyaya gostermistir.

Iste biitiin bu siireg i¢inde, Mustafa Kemal'in ¢evresinde-
ki silah arkadaslar, yani Kurtulus Savasr’nin kahraman komu-
tanlari, onun Cumhuriyetgi egilimlerini sezdikce, Hilafetten ya-
na koyduklar1 tavirlarim belirginlestirmisler, liderligine karst
¢tkmuglar, ama sonunda hepsi kazanilan bityitk zafer karsisinda
Cumbhuriyet’e istemeyerek de olsa boyun egmislerdir.

“Resmi tarih”, Atatiirk’iin Nutuk’tabu arkadaslarindan acikca
yakinmasina karsin, olaymn bu yonini ddeta 6rtbas etmistir.

“Resmi tarih”in bu yaklasiminda, Atatiirk’iin ¢limiinden
sonra iktidara gegen Ismet Inéni’niin, ¢ogu kiiskiin ve unutul-
mus olan bu eski silah arkadaglarim gevresine toplayarak onlara
gorev vermesinin 6nemli bir roli vardir.

Ashinda, basta Rauf Orbay, Kdzim Karabekir ve Ali Fuat Ce-
besoy olmak kaydiyla, Kurtulus Savasi’'min kahraman komutan-
larinin halifeci olmalar ne ayiptir ne de sasirtici.

Bu komutanlar, yillar boyunca Halife-Sultan’in yonettigi bir
devlette gorev yapmuslar, temel yapisi din kurallarina gore bigim-
lenmis olan bir toplumsal ve kiiltiirel yapinin i¢inde bity iimiis ve
savagmuslardir.

Rauf Orbay’in bir konusmasinda belirttigi gibi, onlarin anla-
yisina gore, “Bogazlarindan halifenin lokmasi gegmistir”, bu lok-
maya “nankorliik” edemezler.

Ne yazik ki, Mustafa Kemal Atatiirk’in cevresi Cumhuriyet
dusiincesine uzak, bu rejim i¢inde kosullanmis olduklar icin,
Hilafet rejimini destekleyen komutanlardan olusur.

Tekrar edelim, bu onlar icin tarihsel bir ayip degildir.

Hepsi kahraman ve vatansever komutanlardir, ama siyasal ve
tarihsel goriisleri ancak mevcut kogullarla siirhdr.

Zaten Mustafa Kemal'i de “dahi” yapan, onu, arkadaslarin-
dan ayiran ozellik, onlarin goremediklerini 6ngorebilmis olma-
stdegil midir?
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Kendisine kayitsiz kosulsuz inanan ve giivenen bir tek Ismet
[néni vardir.

Ama o da, Mustata Kemal'in ne esididir, ne de rakibi olacak
bir giice sahiptir.

Yani Mustafa Kemal Paga, kendi ¢evresinde bulunan esidi ve
arkadasi olan komutanlar arasinda, Cumhuriyetcilik acisindan
yalmiz adamdr.

Bu noktayi bilhassa vurgulamak istiyorum, ¢iinkii hem “res-
mi tarih” hem de “gayriresmitarih” bu konuda gercekleri 6nem-
li dlgiide farkh yansitmaktadir.

“Resmi tarih”, biitiin komutanlar sanki Cumhuriyet¢iymis gi-
bi bir izlenim vermekte, buna karsilik 6zellikle dinci yaklagim-
larin etkisiyle “gayri resmi tarih”, hem Osmanl’nin geleneksel
dinci-feodal yapisim daha fazla yansitan Birinci Biyik Millet
Meclisi’'ni (bilindigi gibi Atatiirk, Cumhuriyet’i yeniden se¢im
yaptirarak topladig1 Ikinci Bityiik Millet Meclisi’nde ilan ettir-
mistir) hem de Hilafet¢i komutanlarin tutum ve davranislarini
yeni kusaklara abartarak ve Mustafa Kemal Atatirk’a elestirmek
i¢in kullanarak aktarma egilimindedir.

Bu konuda Atatiirk’e yoneltilen elestiri, etrafini, arkadaglari-
n1 dinlememek ve halkin isteklerine karsi Cumhuriyeti ve Cum-
huriyet devrimleri gergeklestirmektir:

Kisacas1 Atatiirk, “gayri resmi tarih” aqisindan “tepeden inime-
ci”, “Jakoben” ve “diktatér” olarak elestirilmektedir.

Bu elestirileri yapanlar, feodal bir yapida, yani endistrilesme-
mis, aydinlanmamus bir din-tarim toplumunda demokratik bir
devlet kurmanin sanki bir baska yolu varmug gibi tarihsel ve top-
lumbilimsel bir yanilg: igindedirler.

Mustafa Kemal'in bagimsizlik ve Cumbhuriyet hedefleri o
denli inanilmazdir ki, daha 6nce de belirttigim gibi Halide Edip
(Adivar) gibi bir ozgurlik savasgist bile, bunlara inanmayarak,
Amerikan mandasi taraftarligi yapmustir.

Komutanlarin en kidemlisi olan Maresal Fevzi Cakmak bi-
le, Lozan doniisiinde [smet [nonit’ye, (Mustafa Kemal’e muhalif
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olan) komutanlarin arasinda bir fikir birligi olusturulmasi yoluy-
la islerin yiiriitilmesi 6nerisinde bulunmus, inéni’niin bu éne-
riyi “devletin resmi orgiitlenmesi disinda oldugu” gerekgesiyle red-
detmesi iizerine sessiz kalmstir.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra bu muhalif komutanlar,
“Dine saygih olacak” ilkesiyle 17 Kasim 1924’te Terakkiperver
Cumhuriyet¢i Firka’yr kurmuglar fakat bu firka izmir Suikas-
t'ndan sonra kapatilmstir.

Bu firkada (partide) Kizim Karabekir baskan, Ali Fuat
Cebesoy genel sekreter, Rauf Orbay ile Adnan Adivar, ikinci bas-
kan olmuglardi. Atatiirk’e suikast girisimiyle ilgili goriilen ve bu
nedenle asilan Ismail Canbulat, da kurucular arasindaydu.

Mustafa Kemal Atatiirk, gengliginden beri imparatorlugu
kurtarmak i¢in yeni bir devlet modeli pesindedir:

Eski din-tarim imparatorlugunun yerini alacak ¢agdas-de-
mokratik bir devlet modeli.

Birinci Diinya Savasi yenilgisi ve Kurtulus Savasi, Vahdettin’in
Kurtulus Savasi’na karsi tavir takinmasi ve sonunda Ingilizlere si-
guusi, ona bu modelini uygulamaya aktarmak agisindan yardim-
c1 olmustur.

Hi¢ kuskusuz bu yoldaki en biiyiik yardimasi, Kurtulus
Savagrmin muzaffer Bagkomutam kimligidir.

Kurtulus Savasi’nin 6teki komutanlarinin Hilafetci olmalari,
onlarin kahramanliklarini azaltmaz, sadece siyasal biling bakim-
dan Mustafa Kemal’in gerisinde kaldiklarini ve onun devrimci li-
derlikteki yalmzligini gosterir.



Atatiirk’iin Yalmzhg -11:
Cumbhuriyet’in Ilam ve Devrimler

Sevgili okurlarim, Cumhuriyet tarihi ve Atatirk donemi irde-
lenirken (belki de bilingli olarak) yapilan en 6nemli hatalardan
biri de o giniin kosullarim diisinmemek, bugiiniin deger yargi-
lart ve kosullariyla o giinleri elestirmektir.

Simdi sogukkanh bir bigimde Mustafa Kemal Atatirk’in
Cumbhuriyet’i ilan ederken 6nundeki oteki seceneklere kisaca
bir goz atahm; bdylece onun devrimci yalmizhg daha iyi anla-
silacaktir.

Hilafet Secenegi

1) Mustafa Kemal’in oniindeki ilk segenek Hilafetin devam et-
tirilmesidir.

Aralarinda Kurtulug Savasi komutanlarinin da bulundugu
biiyiik bir kesim bu segenegi savunmaktadir.

Bunlara gore Hilafet, sadece Osmanl Imparatorlugu done-
minde toplumun ahsageldigi bir yonetim bi¢imi olmakla kalma-
yip ayni zamanda Tiirkiye’nin biitiin [slam cografyasindaki lider-
liginin de giivencesi olacaktir.

Yani hem toplumda kabul gormesi daha kolaydir, hem de
Tirkiye’ye, dilnyadaki Islam iilkelerinin liderligini saglayacaktir.

Bu model, aslinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin halifelik gorevi-
ni yiitklenebilmesine de olanak vermektedir:

Biaytk Millet Meclisi, halkin ve milletin temsilcisi olarak
Hilafetin de temsilcisidir, Biyiitk Millet Meclisi Baskani da, bu
kimligiyle Biytk Millet Meclisi adina temsil gorevini yerine ge-
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tirebilir; kisacasi, Mustafa Kemal, Biyiik Millet Meclisi Baskani
kimligi ile devlet baskam ve halife olabilir.

Mustafa Kemal bu 6neriyi dogru bulmaz, ¢iinkii onun anlayi-
sina gore, artik din-tarim imparatorluklarinin dénemi kapanmus,
iktidarin mesruiyet kaynagim halktan, milletten alan ¢agdas ulus
devletler donemi baslamgtir.

Tabii Islam tlkelerinin liderligi agisindan da bu énerinin ne
denli anlamsiz oldugunu bilir; Osmanh Padisaht V. Mehmet
Resat’in Birinci Diinya Savasi’na girerken ilan ettigi “cihad”
karsisinda Misliiman Araplarin, Ingilizlerle isbirligi yaparak
Halife’nin ordularina karsi savastifi gergegini unutmamustur.

Komiinizm Se¢enegi

2) Mustafa Kemal’in ontindeki ikinci segenek, o sirada yiikse-
liste olan ve Kurtulus Savasr’'na da destek veren Rusya’nin da ka-
bul ettigi rejim olan Komiinizm’in (Bolsevikligin) kabulidar.

Bu modele gore Tirkiye Sosyalist Cumhuriyeti ilan edilir,
kendisi de Yoldas Kemal olarak bu devletin basina geger.

Bu model, hem o donemde emperyalist giiclerle savasan
Kuvay: Milliyeciler icin ideolojik agidan uygundur, hem “yiikse-
len deneyim” olarak diinyamin giindemindedir, hem de Kurtulug
Savasi’na para ve silah destegi veren Rusya’nin yeni rejimi olarak,
oradan ahnacak yardimla, kolayca uygulanabilir.

Ustelik Kurtulus Savas: sirasinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin
istegiyle Tirkiye Komiinist Partisi de kurulmugtur.

Mustafa Kemal'in, Komiinist modeli derinligine inceledigi ve
son derece bilingli bir bicimde yeni devlet yapisi olarak tercih et-
medigi bilinmektedir.

O siralarda Lenin’in Tiirk Kurtulug Savasi da anti-emperyalist
nitelikle oldugu i¢in Mustafa Kemal’e yardim amaayla yolladigi
Biyiikelci Aralov, Atatiirk’iin bu konudaki gorislerini kendisine
acikca anlattigini, amlarinda yazar.

Bu anilara gore, Mustafa Kemal, cepheyi gostermek icin
Aralov ile birlikte gittigi bir tetkik gezisinde ona, Sovyetler
Birligi'ndeki rejimin iscilere dayandifini, oysa kendi elinde sade-
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ce koylilerin bulundugunu, koyliilerle ise Bolsevizm’in kurula-
mayacagin agik¢a soylemistir.

Boylece 1917°de dunyanin giindemine bomba gibi diisen
“Komiinizm” de bir se¢enek olarak elenmis olmaktadir.

Fasizm Segenegi

3) Dénem, irk¢i kuramlarin moda oldugu, Almanya’da Hit-
ler’in 6rglitlenmeye basladigi1donemdir.

Mustafa Kemal ise bir Orta Cag imparatorlugundan, Turklik
bilincinin gelistirildigi bir ulus devlet yaratmaya ¢ahisacaktir:

Bu amaca en uygun model Tiirk irkgihgina ve milliyetciligine
dayali fasist model gibi gortinebilir:

Bu modele gore Milliyet¢i Sosyalist Tiirk Devleti kurulur,
Mustafa Kemal, Fithrer olur, sorun ¢ozilir.

Boylece Osmanh Imparatorlugu’nun en ihmal edilmis milleti
olan Tirklitk de 6n plana ¢ikarilmis ve yeni devletin ideolojik ve
kiltiirel temeli yapilmis olur.

Mustafa Kemal Atatiirk, pek ¢ok sorununu ¢ozecek olan bu
modele de itibar etmemistir.

Ustelik onu sadece kurulus doneminde kullanmamakla kal-
maz, yillar sonra Tek Parti Dénemi’nde, [talya’daki fasist mode-
li irdeleyen ve bir 6neri olarak dniine getirenlere de, onlar1 azar-
layarak, karsi cikar.

Cumbhuriyet Segenegi

4) Dordiincii, son ve feodal bir toplumda uygulanmasi en zor
olan segenek Cumhuriyet’tir.

[k ti¢ model, feodal bir toplumda ¢ok daha kolay uygulanabi-
lir segeneklerdir, ¢tinka biri din, 6teki simf, sonuncusu dairk dik-
tatorliigiine dayal oldugundan, din-tarim toplumlarimn ilkel ve
otoriter yapisina ¢ok daha uygundur.

Ama Mustafa Kemal Atatiirk, en zor olanini, Endiistrilesme
ve Aydinlanma olmadan uygulanamayacak bir modeli, laik ve de-
mokratik modeli, yani Cumhuriyet rejimini seger.
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Cunka amacy, toplumu doniistiirmek, bir diktatorliik degil, cag-
das bir laik ve demokratik toplum kurmaktir.

Bu amaca varmaktaki ¢abalarinda yalmz bir liderdir.

Kurtulus Savasinin komutanlari Hilafet yanlsi olduklarin-
dan, yaninda sadece [smet Pasa vardir.

Cumhuriyet’in kurulmasi ve toplumun laik ve demokratik il-
keler temelinde doniistiiriilimesi son derece zor ve uzun bir siireg-
tir:

Altr yuzyildir “kul” olarak yasamus insanlara “vatandags” bi-
lincinin asilanmasi, dstelik de bu donistimin Endustrilesmeyi
ve Aydinlanmay1 yasayamamis bir toplumda gergeklestirilmesi,
XX. yuizyilda esi olmayan bir deneyimin yasanmasina yol agar.

Bu donisimiin temelinde kisaca Atatiirk Devrimleri denen
reformlar yatmaktadir:

Egitim devrimi, Kiyafet devrimi, Yazi devrimi, Dil devrimi,
Tarih Devrimi, Medeni yasanin kabulii gibi devrimler, dinci-ge-
lenekgi bir Tarim toplumundan, ¢agdas bir topluma gegisin, ki-
saca, “kulluktan” “vatandashga” donisiimin alt yapisuu kuran
devrimlerdir.

Bati’da bu doniisimi saglayan (ve ¢ok kanl olan) Reform,
Aydinlanma, Endistrilesme, Kentlesme ve bunlarin sonucu olan
Demokratiklesme gibi siiregler Osmanh Imparatorlugu’nda ya-
sanmamis oldugu icin, toplumun donistirilmesi, hukuk ve
egitim reformlariyla gergeklestirilmeye c¢alisihir; Aydinlanma,
Endistrilesme ve Kentlesme, bu devrimler sayesinde eszaman-
li yasanur.

[sin en zor tarafi, Bat’'da “asagidan yukar:”, genis halk kitle-
lerinin destegiyle (ve ¢ok kanl olarak) yasanmus olan bu siirecin,
Tirkiye’de “yukardan asagr” devrimlerle gergeklestirilmek zo-
runda kalnsidir.

Laik ve demokratik rejimi kuran, toprak agalig ve koyliliikle
miicadele veren gagdas sermaye ve is¢i stiflart hentiz Turkiye’de
gelismemis oldugu i¢in bu savasim, ancak sivil ve asker bir avug
biirokratin destegiyle verilir.

Tabii bu dontsimiin en 6nemli dgesi ve destegi, Mustafa
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Kemal Ataturk’an biyiik bir 6zenle kurdugu ve varhigini sakina-
rak sirdirdagi Tirkiye Bayiik Millet Meclisi’dir:

Tirkiye Biyik Millet Meclisi’'nin varlii, rejimin mesruiyet
temellerini, dinci-gelenekei yapidan, (halife-sultan geleneginden,
yani padisahliktan) ulusal temele (halk temeline), “demokratik
temsil sistemine” aktarmayi olanakl kilar.

Zaten Mesrutiyet’ler ile Cumhuriyet arasindaki en onemli
fark da burada yatar:

Mesrutiyet rejimleri, Padisahligin, “mesruti bir monarsi” cer-
cevesinde devamuni ongoriirken, Cumbhuriyet, rejimi dogrudan
“Milli Egemenlik” (Ulusal Egemenlik) anlayisi izerine oturtmug-
tur; Mustafa Kemal Atatiirk’e, toplumu donustiren devrimlerini
yapma olanag1 veren siyasal, yasal ve mesru gii¢ de budur.



Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’ii
Bolmek Olanakh midar?

Tirkiye’'nin kurtulus ve Cumhuriyet’in kurulustarihi, ashinda
birbirini izleyen ve birbirine bagl olan iki farkl stiregten olusur:

Birinci siireg Kurtulus Savasr’dir.

Ikinci siireg Atatiirk Devrimleri’dir.

Birbirini izleyen ve birbirine siki sikiya bagh olan bu iki stire-
cin birbirinden en 6nemli farky, birincisinin (Vahdettin yanhs is-
yanlar harig) topyek(n bir destekle gotirialmiis olmasi, ikincisi-
nin ise, Mustafa Kemal Atatiirk’iin ¢evresinde olusan, sivil ve as-
ker, dncii birtakunile “yukardan asagiya” gergeklestirilmis bulun-
masidir.

[ste, Kurtulus Savasi’nikabul eden ama Atatiirk Devrimleri’ne
karsi ¢ikan “gayri resmi tarih” goriisi, genellikle bu iki sire-
ci birbirinden farkllastirarak, (kendi ayrimciliklar: icerisinde)
Kurtulus Savas’'mi kazanan Gazi Mustafa Kemal’i, devrimleri
gerceklestiren Atatiirk’ten ayirmaya galisir:

“Gayri resmi tarih” gorisiine gore, Kurtulug Savasi’ni yapan
Gazi Mustafa Kemal Pasa, makbuldiir, olumlu olarak degerlendi-
rilir; Cumhuriyet’i ilan eden ve devrimler yoluyla toplumu laik ve
demokratik bir yapi ¢izgisinde doniistiiren Atatiirk makbul degil-
dir, dinden ve gelenekten saptig1 ve toplumu da saptirdigy iddia-
siyla, olumsuz degerlendirilir.

Oysa Gazi Mustafa Kemal Atatirk bir bitiindr, ¢iinkd bu-
ginkil Tiirkiye Cumhuriyeti’in temelinde, hem Kurtulus Savast
hem de Atatiirk Devrimleri, birbirinden ayrilmaz iki siire¢ olarak
yatar; bu nedenle bazi dusiiniirler, bu iki siirece birden Atatiirk
Devrimi demeyi yegler.
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Ustelik , Mustafa Kemal Atatiirk, direnisin ilk adimlarini olus-
turdugu Samsun’a ¢ikis anindan itibaren, yeni Turkiye'nin siya-
sal yapisina esas teskil eden “temsil politikasim” baslatmis, hemen
Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri 6rgiitlenmesini kurmus ve bunla-
rin dzerine inga ettigi Kurtulus Savasi’ni, mesru egemenlik kay-
nag1 olarak gordugu Biyiuk Millet Meclisi’yle gotiirmiistiir; ya-
ni bir anlamda yeni toplumu olusturacak devrimler ile Kurtulug
Savasg siirecini birbirinden ayrilmaz bir bicimde Turkiye Biyiik
Millet Meclisi ¢atisi altinda biitiinlestirmistir.

Anti-Emperyalist Savas ve Aydinlanma Devrimleri

Kurtulus Savasi, Anadolu’yu isgal eden emperyalist giiclere
karst dogrudan dogruya bir direnis savasidir, bu niteligiyle an-
ti-emperyalisttir.

Bu konudaki “gayri resmi tarih” anlayisinin olugsmasina kat-
kida bulunan Kemal Tahir gibi bazi Osmanlici yazarlar, Kurtulug
Savasi’min basit bir Tirk-Yunan savasi oldugunu ileri stirerler;
bu sav dogru degildir, Kurtulus Savagi, Birinci Diinya Savasi’nin
galibi olan tim buyik devletlere karsi yapilmistir; zaten gerek
Sevr’de gerekse Lozan’da muhatabimiz bu devletlerdir.

Anti-emperyalist nitelikli Kurtulus Savast 6nce yeni Tirki-
ye'nin bagimsizliguu saglamis, onu somirgelesmekten kurtar-
mus, daha sonra da bu bagimsiz yapi tizerinde laik ve demokratik
bir yapi olusturmustur.

Bu acidan bagimsizlik ile Aydinlanma Devrimleri (Atatiirk
Devrimleri) yenibir toplumun olusturulmasinda birbirinden ay-
rilmaz iki siireg niteligi tasir.

Osmanlitopraklari tizerinde sonradan kurulanbagimsiz Arap
devletlerinin hi¢biri bulaiklesme ve demokratiklesme siireglerini
gerceklestirememis, bugiin bile feodal toplumsal ve baskici siya-
sal yapilarindan kurtulamamuslardir. (Bunun en trajik 6rnegi bu-
gunkii Irak’ta yaganmaktadir.)

Kurtulus Savagi sirasinda, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri'n-
den ve feshedilen [stanbul Meclis-i Mebusani’ndan kaynaklanan
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Biyiik Millet Meclisi’'nin kurulmus olmasi, yeni devletin siyasal
mesruiyet kaynagini ve alt yapisini olusturmustur.

Bagimsizligini kazanan ilkede, Aydinlanma, Endistrilesme
ve kentlesme siiregleri yasanmamis oldugu i¢in, laik ve demokra-
tik bir yapinin kurulmasi, ¢ok, ama ¢ok zor bir siirectir.

[ste kisaca Atatiirk Devrimleri ya da Aydinlanma Devrimleri
dedigimiz reformlar, Saltanat ve Hilafet'in kaldirilmasi, egitim ve
Ogretim birliginin saglanmast, yazi, dil, tarih ve kiyafet devrimle-
ri, en onemlisi de Medeni Kanun’un kabulii, Bati'nin yizyillar-
ca siren, ¢ok kanl olan, ardinda Aydinlanma, Endistrilesme ve
Kentlesme yatan, laiklesme ve demokratiklesme siireglerini, yeni
Turkiye’de birkag on yila sigdirmustir.

Bu doniisiim, Kurtulus Savas basaris1 kadar inanilmaz, bu-
yiik ve hentiz baska bir toplumda esi yasanmamus bir XX, yiiz-
yi mucizesidir.

Mustafa Kemal Atatiirk bu bityiik devrimci gictinii arkasin-
daki Kurtulus Savas: zaferinden almistir; bu devrimleri, Kurtulus
Savas’nin muzaffer komutam kimligi gergeklestirebilmistir; bu
acidan da Kurtulus Savasi ile Aydinlama Devrimleri stireci bir-
birlerinden ayrilamaz.

Bitiin Bati demokrasileri Aydinlanma, Endustrilesme ve
Kentlesme siire¢leri sonunda kurulmustur.

Laiklesme ve demokratiklesme olusumlarinin ardinda bu g
stire¢ vardir.

Bu stiregler, din-tarim imparatorluklarini laik ve demokratik
ulus-devletlere doniistiirmiis, ama bu doniisiim birkag yiizyil ka-
dar cok uzun siire aldig1 gibi, sermaye ve is¢i simflarinin ortaya
¢tkmasi ve iktidara ortak olmasi miicadelesinde son derecede de
kanli gecmistir.

Laik ve demokratik devlet yapisini isletmeye ¢alisan Turkiye
Cumbhuriyeti ise Bati demokrasilerinin tersine, bir Kurtulug
Savasi ile kurulmustur; temelinde Aydinlanma, Endistrilesme ve
Kentlesme degil, sivil ve asker biirokrasinin éncualaginde, halkla
birlikte kazanilan bir bagimsizlik savasi vardir.

Cunki geng Turkiye Cumhuriyeti, kurulus yillarinda, Bat’da
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laik ve demokratik rejimi kurmus olan ¢agdas stniflardan, yani
sermayeveisci siniflarindan yoksundur.

Din-tarim imparatorluklari tizerinde laik ve demokratik re-
jimi kuran siniflar, sermaye ve is¢i siniflaridir ve bu siniflar yu-
karda da isaret edildigi gibi Aydinlanma, Endistrilesme ve
Kentlesme siirecleri sonunda ortaya ¢ikmus, gelismis ve iktidara
el koymuslardur.

Feodal toplumsal yapiy1 yikan, Endiistri toplumunu yara-
tan siniflar, sermaye ve is¢i siuflaridir ve Aydinlanma, Endiist-
rilesme ve Kentlesme siireglerini yasamamus olan Osmanli [m-
paratorlugu’nda bu simflar gelismemistir.

[ste Osmanli Imparatorlugu’nun kahntilar tizerinde ¢agdas
bir toplum yaratmak isteyen Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6niinde-
ki en bityiik engel de budur:

Toplum, Aydinlanma, Endiistrilesme ve Kentlesme siiregleri-
ni yasamadig1 icin sermaye ve is¢i suuflar gelismemistir.

Bu siiregler ve bu simiflar olinadan da bir toplumda laik ve de-
mokratik yapt kurulamaz.

[ste, bana bu kitapta “Tiirkiye Cumhuriyeti XX. yiizyilin en
bityiik kiilltiirel ve siyasal mucizesidir” dedirten olay budur:

Batinin Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme stireglerine
dayali olarak, sermaye ve is¢i siniflarinin destegiyle kurdugu la-
ik ve demokratik rejimi, bu siire¢leri yasamadan ve bu siniflarin
destegi olmadan kurmayi basarmistir Mustafa Kemal Atatiirk.

Tabii bu “yukardan asagl” devrimlerle, yani Atatiirk Dev-
rimleri’yle kurulan laik ve demokratik rejimin, ancak bu siireg-
ler yasandiktan ve bu sinuflar gelistikten sonra tam isler hale gele-
cegiagiktir. [ste Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana iilkemizin
icinde yasadigi calkantilar, demokrasimizin karsilastigi sivil ve as-
keriengeller, hep bu siireclerin ve bu siniflarin eksikliginden kay-
naklanmakta, bu stiregler gelistik¢e, bu siiflar giclendikge, so-
runlar ¢ozilmektedir.

Batr’da feodal toplum yapist endiistriyel toplum yapisina doniis-
titkten sonra laik ve demokratik diizenkurulmus, Tiirkiye'de ise once
laik ve demokratik Cumhuriyet kurularak bu doniisiim, yani feodal
toplumdan endiistriyel topluma gegis gerceklestirilineye calisilmstur.
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Alt1 okla ifade edilen, Cumhuriyetin kurulus déneminde-
ki ideolojik hedefleri, Halkcihik, Milliyetcilik, Cumhuriyetcilik,
Devletgilik, Laiklik ve Devrimcilik, aslinda Bat’da Aydinlanma,
Endistrilesme ve Kentlesme sonunda ortaya ¢ikmug olan de-
gerlerdir; Cumhuriyet, bu degerleri ilke edinerek, Aydinlanma,
Endistrilesme ve Kentlesmeyi, yani laik ve demokratik diizeni
yaratmak istemektedir.

Bu anlamda Turkiye, Bati’da yasanmus olan laiklesme ve de-
mokratiklesme stireglerini tersine ¢evirip bu siiregleri tireten te-
mel belirleyicileri, yani Aydinlanma, Endustrilesme ve Kentlesme
ile, sermaye ve is¢i stmflarin, laik ve demokratik Cumhuriyet’i
ilan ederek tiretmeye ¢alismaktadir.

Ben bu deneyimin her seye karsin hald basariyla devam etme-
sinden dolay:1 Tirkiye Cumhuriyeti’ne XX. yiizyilin mucizesi di-
yorum; disiinin ki bu yiizyilda, biitan tarihi ve diinyay: degistir-
mek saviyla kurulan bir Sovyetler Birligi bile ¢6kmis, tarihin ka-
ranlklarina karismistir ama Turkiye Cumhuriyeti, varhgini, laik
ve demokratik bir diizen icinde siirdiirmektedir.

Daha once de belirttigim gibi, MustafaKemal Atatiirk ve Fatih
Sultan Mehmet, Osmanh-Tiirk tarihinin iki baytk dihisidir.

Hatta Mustafa Kemal Atatiirk’iin basarisi, kendi zamanlarin-
daki diinya kosullant diistnildiaginde, belki Fatih Sultan Meh-
met’inkinden bile daha buyiik ve inanilmazduir.

[ste XX. yiizyilda “yukardan asag1” devrimlerle gerceklesti-
rilmis olan bu tek ve biricik laik ve demokratik deneyimin te-
melinde hem Kurtulus Savasi hem de Atatiirk Devrimleri yatti-
g1 i¢in, ben “Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’ii Kurtulus Savas’'nt ya-
pan Gazi Mustafa Kemal ve Aydinlanima Devrimlerini gerceklesti-
ren Atatiirk diye bolinek, hem kuramsal hem de uygulamaltr olarak
yanlistwr,” diyorum.

Boyle bir bolme ¢abasi ancak, Turkiye'nin laik ve demokratik
rejiminden rahatsiz olan, onu, dinci-gelenekei feodal diizene geri
gotirmek isteyen bir niyeti yansitir kamsindayim.



Soguk Savas’in Anlam ve Etkisi

Sevgili okurlarim, Tiirkiye’de “resmi tarih” ile “gayri resmi ta-
rih”in tizerinde anlastiklar1 ve tek yonli yansittiklari ender konu-
lardan biri Soguk Savag’tir.

Osmanli’dan gelen geleneksel Rusya diusmanhgi, Soguk Savas
doneminde toplumun ddeta genlerine kazilan Komiinist (ve-
ya komiinizm) diismanlgiyla birlesince, “resmi tarih” anlayist
ile “gayri resmi tarih” anlayis, elbirligiyle bu olgunun dinya ve
Tirkiye tizerindeki etkilerinin sogukkanl bir bigimde ve derinli-
gine tartisilmasinit engellemistir.

Bana kalirsa Turkiye Cumhuriyeti tarihi, ii¢ bélimde ince-
lenmelidir:

Birinci donem: Kurulus. 1923-1945.

Ikinci donem: Soguk Savas. 1945-1991.

Uciincii donem: Soguk Savas sonrasi ya da Kiiresellesme do-
nemi.

Bu bolamii, Turkiye’ye etkileri agisindantizerinde pek de du-
rulmamus olan Soguk Savas déneminin énemini vurgulamak ve
bu donemin Turkiye’yi nasil bicimlendirdigini irdelemek icin
yazdim.

Sevgili okurlarim, anti-komiinizme dayah Soguk Savas, Tur-
kiye icin “dogal bir olgu” sayilmis, ne bunun elestirisine girisil-
migs, ne de Turkiye’'nin toplumsal, siyasal ve ekonomik yapist tize-
rindeki etkileri irdelenmistir.

Cunki Soguk Savas, anti-komunizm demektir, anti-komd-
nizme karsi cikmak ise komiinistlik anlamina gelir ve neredeyse

win

“vatan hainligi” ile esittir.
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Ikinci Diinya Savagi’'nin bitiminde, Hirogima ve Nagazaki'ye
atilan atom bombalariyla baslayan Soguk Savas, biitiin diinyayla
birlikte Tirkiye’deki ana belirleyici 6ge olmustur.

Savasi bitirmek i¢in atildig1 6ne stiriilen atom bombalari, as-
linda Sovyetler Birligi ile AmerikaBirlesik Devletleri arasinda bo-
listilen diilnyada yeni baslayan Soguk Savag'in habercisiydi:

Diinya, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra iki ayri kampa boliin-
misti:

Amerika’min onderligindeki Bati Blogu ve Sovyetler Birli-
gi’'nin onderligindeki Dogu Blogu.

Bu iki blok arasindaki Soguk Savas, her iki bloktaki tilkelerin
toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yapilaruu derinden et-
kilemistir.

Turkiye’nin Soguk Savag'ta taraf olmasinin, hatta Bati Blo-
gunun ileri karakolu islevini yiiklenmesinin sorumlugu onemli
ol¢tide Sovyetler Birligi'ne aittir.

Ikinci Diinya Savagi sirasinda tarafsiz kalan, bu nedenle de
savasan buyik devletlerarasindaki iliskiler acisindan yalnizlasan
Tirkiye, savas sonrasinda bigimlenen ve Amerika ile Sovyetler
Birligi arasinda paylasilan diinyadaki yeri igin kaygihydi.

Daha savas bitmeden, savas sonrasi diinyanin paylasilmasi
baslamustu:

Franklin D. Roosevelt, Winston Churchill ve Joseph Stalin
4-11 Subat 1945 tarihinde Yalta’da bulugsmuslar, hem savasin
sonunu nasil getireceklerini hem de savas sonrasi diinyayi na-
sil dizenleyeceklerini, Polonya ve Berlin’in durumunu konus-
muslar, Birlesmis Milletler Orgiiti’niin kurulusunu kararlastir-
muslardi

Bu konferansta Sovyetler Birligi'nin Bogazlar tizerindeki is-
teklerine karsi Ingiltere ve Amerika’nin yumusak bir tepki verdigi
Montré’niin, Sovyetler’in istedigi bigcimde yeniden diizenlenme-
sine ses citkarmayacaklari izlenimi edinilmistir.

Gozlemciler daha Almanya teslim olmadan diizenlenen bu
konferansta, Dogu Avrupa’nin bityiik bir kismini isgal etmis ve
heniiz Japonya’ya karsisavasa girmemis olan Stalin’in hemen he-
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men her istedigini aldigin belirtirler. (Bu tarihte Amerika, atom
bombasinin denemelerini heniiz bitirememistir.)

Iste daha savas sona ermeden, Avrupa iizerindeki egemenligi-
ni kurmaya calisan Stalin, 19 Mart 1945 gind, 1925 yilindan beri
Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki saldirmazlik antlasmasim
tek tarafh olarak feshettigini bildirmistir.

Ankara, 4 Nisan 1945 tarihinde verdigi yamtta, Moskova’'in
onerilerinin iki taraf i¢in de yararh olacak bir bi¢imde incelenebi-
lecegini belirtmistir.

Bunun iizerine Sovyetler, 7 Haziran 1945 tarihinde yeni bir
antlasma i¢in iki sart 6ne stirmiistiir:

Kars ve Ardahan’in Ermeni topragi oldugu ve vaktiyle
Turkiye’ye haksiz olarak verildigi gerekgesiyle Sovyetler Birligi'ne
iade edilmesi ve Bogazlar’da is.

17 Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri arasinda Truman, Sta-
lin, Churchill (daha sonra, iktidardan disen Churchill’in yeri-
ne Attlee) arasinda yapilan Potsdam Konferans’'nda Sovyetler
Birligi bu isteklerini yinelemistir.

ABD ve Ingiltere, Sovyet gemilerinin Bogazlar’dan tam gegis
serbestisine sahip olmalarint kabul etmis, buna karsilik toprak ta-
leplerini ve Bogazlar’in ortak savunulmasi onerisini reddetmis-
lerdir.

Sonunda her iilkenin gorislerini Ankara’yaayriayri iletmele-
ri hususunda anlasmaya varilmigtir.

ABD ve Ingiltere 2 Kasim ve 21 Kasim 1945 tarihlerinde ver-
dikleri notalarla konferans sirasindaki tutumlarim bildirmisler-
dir.

Sovyetler Birligiise Ankara’ya 7 Agustos 1946 tarihli notasiyla
su onerilerde bulunmugstur:

“Bogazlar, biitiin devletlerin ticaret gemilerine agik olacaktir.

“Bunakarsilik sadece Karadeniz’e sahili olan tilkelerin savas ge-
mileri Bogazlar’dan tam gecis serbestisinden yararlanabilecektir.

“Bogazlar, Karadeniz’e sahili olmayan tilkelerin savas gemile-
rine 6zel haller haricinde kapal tutulacaktir.

“Bogazlar’dan gecis rejimini saptama sorumlulugu Karade-
niz’e sahili olan devletlere ait olacaktir.

TY 12
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“Bogazlar’in savunulmasi Tiirkiye ve Sovyetler tarafindan or-
taklasa yerine getirilecektir.”

22 Agustos 1946 tarihinde, Tiirkiye, yamit olarak egemenlik
hakki ve giivenligiyle bagdasmayan Sovyet onerilerini reddetmis,
buna karsihk, Montro Sozlesmesi'nin gozden gegirilebilecegini,
ama konunun sozlesmeye taraf iilkelerin katilacagi yeni bir kon-
feransta ele ahnabilecegi bildirilmistir.

Sovyetler 24 Eyliil 1946 tarihli notasinda onceki isteklerini yi-
nelemis, Turkiye de 18 Ekim 1946 tarihli notasinda onceki yanit-
lar1 vermistir.

Sovyetler bu arada, isteklerini desteklemek amaciyla 1946 yili-
nin sonbahar aylarinda bir yandan Bulgaristan’da ve Kafkaslar’da
ordu yiginagi yaparken, 6te yandan da basin-yayin organlar ara-
cligryla Turkiye’ye karsi bir medya savasi baglatmistir.

Tabii bu arada toprak istekleri de devam etmektedir.

(Sovyetler toprak isteklerinden, Stalin’in 6limiinden son-
ra, Sovyetler Birligi ile Batiarasinda yumusamanin basladigi do-
nemde, 30 Mayis 1953 tarihinde Tirk Biytkelciligi'ne yaptikla-
r1 bir aciklamayla vazgectiklerini bildirmislerdir. Fakat bu acik-
lamada bile, Bogazlar agisindan givenliginin, iki tlke i¢in de ka-
bul edilebilir kosullarda saglanmasinin olanakl oldugu belirtile-
rek Bogazlar konusu giindemde tutulmustur.)

Sevgili okurlarim, bu ayrintilar1 6zellikle yazdim ki, o donem-
de, Turkiye’nin nasil bir yalmizlik icinde, hangi kosullarda Sovyet
tehdidiyle karsi karsiya kaldigi iyice anlagilabilsin.

Oykiiniin bundan sonrasi da ¢ok iyi bilinmemektedir:

Tirkiye, Sovyet tehditleri karsisinda, kendini giivenceye al-
mak i¢in Bati ile ittifak arar; ¢iinkil bu arada Sovyetler biitin
Dogu Avrupa’yl, Balkanlar’i ve Kafkasya’y: isgal ederek denetim-
leri altina almislardir.

Bat1 6nce Turkiye’nin bu arayisina duyarsiz kalir.

Sonradan, Avrupa’daki Sovyet niiffuzundan rahatsiz olan
Amerika, Soguk Savas baglaminda, 6nce Truman Doktrini’ni
ilan eder:

12 Mart 1947 tarihinde, ABD baskanmi Harry S. Truman, Kong-
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re’den komiinist tehdidi altinda olan Yunanistan ve Turkiye’ye
yardim yapilabilmesi icin 400 milyon dolar 6denek ister.

Gerekee olarak komiinist ayaklanmalara ve Sovyet tehdidine
kars1 hiir devleti koruma amacini belirtmigtir.

Boylece, Japonya’ya atom bombasi atarak Amerika’nin giici-
ni bitin dinyaya ve ozellikle de Sovyetler Birligi'ne karsi goste-
ren Truman, Soguk Savasi da resmen baslatms olur.

Buadimi, NATO, CENTO (Tirkiye ve Irakarasinda 24 Subat
1955 de imzalanan Bagdat Pakti’'na, 1959°da Ingiltere, Iran ve
gozlemci olarak ABD’nin de katilmasiyla kurulan savunma ant-
lasmas1) ve SEATO’nun (1954’te Avustralya, Fransa, Ingiltere,
Yeni Zelanda, Pakistan ve Filipinler arasindakurulan Guneydogu
Asya Savunma Pakt1) kurulusu yani NATO ve Yesil Kusak cerce-
vesinde Sovyetler Birligi'nin ¢evrelenerek yahtilmas: projeleri iz-
leyecektir.

ABD Disisleri Bakam emekli General George C. Marshall, 5
Haziran 1947 de Harvard Universitesi’nde bir konusma yapar ve
Avrupa i¢in savas sonrasi bir iyilesme program dusiincesini di-
le getirir.

Marshall Plami, Bati Avrupa’da sevingle karsilanirken, Sov-
yetler Birligi tarafindan Amerikan emperyalizminin bir araci ola-
rak kabul edildi ve Kominform’un kurulmasina yol agtu:

Stalin, Eylal 1947 tarihinde, Amerikan emperyalizmini bir
oyunu olarak gordigi Marshall Plani’na karsi Sovyetler Birligi,
Polonya, Bulgaristan, Cekoslovakya, Romanya, Macaristan,
Yugoslavya, Fransa, Italya komiinist partilerinin liderlerini bir
araya getiren Kominform’u olusturdu.

Kominform, Nazi-Sovyet Saldirmazlik Pakti ertesinde kaldir1-
lan III. Enternasyonalin fonksiyonlarinm yani diinyadaki komii-
nist hareketlerin esgiidiimiina Gstlenmekteydi.

Boylece diinya, artik Soguk Savas baglaminda orgiitsel olarak
da iki kampa ayrilmig bulunmaktadr.

Truman Doktrini’nin kabulinden sonra Marshall yardim
baslar; Tiirkiye artik Soguk Savag'in bir aktorii olarak Bati ile bii-
tiinlesir.
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Bu gelismelere karsin, Soguk Savas cergevesinde olusturulan
NATO savunma antlasmasina da Tirkiye zor girer.

Amerikan askeri yardimi almak i¢in bu antlasmaya dahil ol-
makisteyen Turkiye cok uzun siire bekletilir.

Bu arada Kore Savasi ¢ikar, Tirkiye bu savasa Amerika’nin
yaninda katilir, askerleri biylik kahramanlklar gosterir,
Amerikalilar’dan sonra en ¢ok kaybi verir ve sonunda 4 Nisan
1949°da kurulan NATOya, G¢ yil sonra, 18 Subat 1952 tarihin-
de kabul edilir.

Soguk Savag Nasil Yapildi, Diinya Nasil Etkilendi?

Sevgili okurlarim, Amerika Birlesik Devletleri’nin 6nderligin-
deki Bat1 diinyasi ile Sovyetler Birligi’nin énderligindeki Dogu
dunyasiarasindaki Soguk Savag’in Gi¢ miicadele alani vardu:

Birinci miicadele alani1 dogrudan dogruya silah iistiinliigii ala-
niidi.

Bu alandaki rekabete Amerika, Hirosimave Nagazaki'ye attig1
atom bombalariyla 6nde basladi.

Arkadan Sovyetler de atom bombasi yapinca bu alanda iki
blok arasinda bir dengeye ulasildi.

Derken Sovyetler, uzayayapay uydu Sputnik’leri ve Gagarin’i
yollayarak uzay yarisina donuasen silah rekabetinde 6ne gegtiler.

Daha sonra Amerika, aya insan yollayarak bu yarisi kazandu.

Tabii bitiin bu yaris mithis bir yatirnm ve ekonomik gii¢ ge-
rektiriyordu.

En sonunda Reagan donemindeki “yildiz savaslar1” projesi ile
Amerika, buyarismanin maliyetlerini karsilayamayan Sovyetler’i
iflas ettirerek ¢cokertti.

Ikinci miicadele alani ekonomi idi.

Bu alandaki savasim ekonomik verimliligin arttirilmas: Gizeri-
ne dayalydu.

Bati, serbest Pazar ekonomisini kullaniyordu ekonomik ve-
rimliligin arttirilmast igin.

Sovyetler’in bunayaniti Planl ekonomiydi.

Bati, tiiketim mallarina agirlik veriyor, kalkinmasini ve silah
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yarisini finanse etmeye calisan Sovyetler’de ise titketim mallarina
ayiracak cok fon kalmiyordu.

Sonug olarak Bati ekonomisi daha verimli, Sovyet ekonomisi
daha verimsiz bir noktaya ulasinca, bu rekabetin sonucu da bel-
li oldu:

Biitiin diinyayi pencesine alan, titketim mallarina yonelik bir
“yiikselen beklentiler devrimi”, Bati’nin Sovyet modelini ¢okert-
mesine yol agtL

Ugiincii miicadele alan siyasal, kiiltiirel ve ideolojikti.

Yiriatilen miicadele esas olarak her iki kampin da kendi re-
jimlerini 6ven, rakibinin rejimini ise elestiren bir propaganda
kampanyasi bigimindeydi.

Sovyetler, kendi rejimleri i¢in, herkesin adil bicimde yasadi-
g1, temel hizmetlerden yararlandigi bir “komiinist cenneti” pro-
pagandasi yapiyor ve Bati demokrasilerini yoksulluk ve sefalete
yol agan bir esitsizlik rejimi, bir sermaye diktatorligii olarak ni-
teliyordu.

Bati, gercek dzgiirliigiin ancak demokrasi iginde yasanabilece-
gini ve Sovyetler’in, bireylerin tim o6zgurliklerini kisitlayan ve si-
nirlayan baskic bir proletarya diktatorligiinden bagka bir sey ol-
madigint vurguluyordu.

Bati, klasik 6zgiirliiklere dayali demokrasi modelini 6ne gika-
ran bir kampanya yuritiyor, Sovyetler’i, biitiin bu 6zgurlikleri
reddeden baskica bir diktatorlik rejimi olarak elestiriyordu.

Buna karsilik Sovyetler, klasik ozgiirlikleri kiigiimstiyor, is
bulma hakki, sosyal giivenlik hakki, konut edinme hakki, sag-
lik ve egitim hakki gibi temel haklar1 daha iyi sagladigini savu-
nuyordu.

Bati, Sovyetler’in, Dogu Avrupa’yiisgal ettigini, Avrupa iilke-
lerinin bagimsizlik ve 6zgiirlitklerine el koydugunu ve bu iilke-
leri “peyk” yaparak kendi ¢ikarlar1 icin somurdagini one siiri-
yor, bu tlkeleri Sovyetler Birligi'ne karsi ayaklanmaya tesvik edi-
yordu.

Sovyetler ise, Amerika 6nderligindeki Bati tilkelerinin ve Bati
sermayesinin emperyalist bir gii¢ olarak tiim diinyay: somiirdi-
guni iddia ediyor, azgelismis tlkelerde Amerikan karsiti duygu-



182 EMRE KONGAR

lar1 ve hareketleri kiskirtiyor, somirgelerde vegelismekteolan iil-
kelerde anti-emperyalist bagimsizlik hareketlerini destekliyordu.

Sovyetler Birligi, biitiin tlkelerde sinif savaslarini 6zendiriyor,
demokrasiyle yonetilen tlkelerde demokratik hak ve 6zgiirlik-
lerin “Is¢i sintfinin iktidarini” gergeklestirmek igin kullanilmasi-
nt destekliyordu.

Bati, Amerika Birlesik Devletleri’nin 6nderliginde, dinleri ve
milliyetlerireddeden, kendisinin bir “Proletarya diktatorliigii” ol-
dugunu 6ne siiren Sovyetler Birligi’nde ve onun denetimlerinde-
ki tilkelerde, klasik 6zguirlitklere dayali demokrasi ile birlikte, din-
ci ve milliyetci ideolojileri, hareketleri, olusumlari destekliyor ve
gi¢lendiriyordu.

Biitiin diinya, bu {i¢ alanda acimasiz yontemlerle yuriitilen
Soguk Savas baglaminda tam anlamuyla ikiye bolinmiisti.

Bati, NATO, CENTOveSEATO gibi askerisavunma orgiitleri
kurmus, Sovyetler buna Varsova Pakti ile yanit vermislerdi.

Sovyetler’in en buyiik destekgisi onceleri Cin’di.

Sonradan aralari agildi, ama Cin, Batr'ya uzak durmaya de-
vam etti.

Sovyetler’in (ve Cin’in) ideolojik, siyasal ve askeri destegi,
Vietnam Savasi’ni baglatmis ve bu savas, Amerika’nin yenilgisiy-
le son bulmugtu.

Amerika’nin destegiyle Cekoslovakya’da ve Macaristan’da
Sovyetler Birligi’ne karsi isyanlar baslamis, ama Sovyet tanklar
bu isyanlari kanli bir bicimde bastirmusti.

Buna karsilik Sovyetler’in Afganistan isgali, Amerika’nin des-
tegiyle orgiitlenen (ve bugiin El Kaide olarak varhigin stirdiiren)
Afganl [slam miicahitleri tarafindan durdurulmus ve Sovyetler
Birligi yenilgiye ugratilmisti.

Tabii Giiney Amerika’da da anti-emperyalist bagimsizlik ha-
reketleri gelismis, bunlarin bir bolimi Amerika’nin destekledigi
ordular tarafindan bastirilmig, Kiiba gibi Sosyalist bir deneyim ise
bugiine kadar basariyla gelebilmistir.

Sevgili okurlarim, burada anlatmak istedigim olay, Soguk
Savas doneminde biitin dinyanin tam bir kamplasma yasadi-



TARIHIMIZLE YUZLESMEK 183

g1 ve dinya liderligini ele gegirmek adina olusturulan bu kamp-
lagma baglaminda pek ¢ok mevzide sicak savag trajedisine tanik
olundugudur.

Tabii bitiin bu kamplasma sirasinda her iki kamp da, karsi
kampa kars1 birtakim siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve ideolojik 6n-
lemler almisti.

Sovyetler Birligi’nde kapitalizmi savunmak, timarhaneye ka-
patilmak veya Sibirya’ya stiriilmek igin yeterli nedendi.

Amerika’da koministler fisleniyor ve devlet memuru olami-
yordu.

Turkiye’de komiinist olmak yasalarla yasaklanmisti, komii-
nist olanlar hapse atihyordu.

Sicak savaslar, Asya, Afrika ve Giiney Amerika gibi azgelismis
tilkelerin bulundugu kitalarda siirerken, kiiltirel, ideolojik ve si-
yasal savagin esas alani Avrupa’ya kaymusti, ¢iinkii Fransa, Italya
gibi tlkelerde Kominist partiler yasal olarak siyasete katilabili-
yorlardu.

Sovyetler Birligi ve Amerika, toplumlari etkilemek i¢in biitiin
iletisim yollarindan, edebiyattan, sanattan, radyodan televizyon-
dan, sinemadan, dergilerden, gazetelerden yararlaniyorlardi.

(Burada ayrintilarina girmeyecegim bu kdltiirel savasin ne gi-
bi korkutucu boyutlara eristigini anlamak i¢in Frances Stonor
Saunders’in yazdigy ve Paray: Verdi Diidiigii Caldi-CIA ve Kiil-
tiirel Soguk Savags adiyla Ulker Ince’nin Tirkee’ye cevirdigi, Do-
gan Kitap Yayinevi tarafindan yayinlanan degerli kaynaga baki-
labilir.)

Ugiincii Diinya adi verilen ve Yugoslavya, Hindistan gibi iil-
kelerden olusan bir yenikampin ortaya ¢itkmast da bu genis kap-
saml ve diinyayr derinligine etkileyen, bicimlendiren Soguk
Savag'in ne siddetini ne de etkilerini azaltabildi.

Soguk Savags ancak Sovyetler Birligi'nin 1991 yilinda dagilma-
styla sona erdi.

Ama bu acimasiz savagin etkileri hdla siiriiyor.

Cunki yapilan toplumsal, siyasal ve kiiltiirel yatirimlar o den-
li genis ve derin sonuglar verdi ki bu sonuglar diinyayi bugiin de
bicimlendirmeye devam ediyor.
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Ornegin, Sovyetler'in dagilmasindan sonra Yugoslavya'nin
ve Cekoslovakya’nin boliinmesi, Balkanlar’da yasanan irk¢ kat-
liamlar, Soguk Savas doneminde yapilan milliyetgilik yatirimla-
rin bir sonucudur.

Ornegin, Amerika Birlesik Devletlerine karsi 11 Eyliil 2001’
deki terorist saldirilar gerceklestiren El Kaide, (yukarda da be-
lirttigim gibi) Soguk Savas déoneminde bizzat Amerika tarafindan
yaratilmisg bir 6rgittir.

El Kaide’'nin liderligi, Sovyetler yikilip hedefleri ortadan
kalkinca, radikal Islam miicahitlerine uygun bir ama¢ aramus,
Ortadogu anlasmazhi cergevesinde Israil'i ve onun destekgisi
Amerika’y1 yeni hedef olarak se¢mistir.

Ornegin, Sovyetler’i ¢cevreleyerek sinirlamak amacina déniik
CENTO ve SEATO’dan olusan bir Yesil kusak, yani Islami bir ku-
sak olusturulduktan sonra, Sovyetler yikilinca, bu kusak igindeki
[slam tilkeleri tizerindeki Amerikan niifuzu ve (Tiirkiye’ye Ilimh
[slam modeli olarak yansiyan) yonlendirici etkisi, ABD’nin olus-
turmak istedigi Yeni Diinya Diizeni ¢ergevesinde devam etmek-
tedir.

Soguk Savag'in Tirkiye’ye Etkileri

Tiirkiye, Soguk Savasin etkilerini en ¢ok hisseden ulkeydi.

Bati diinyasinin ileri karakolu roliine soyunmugtu.

Tirkiye agisindan bunun G¢ nedeni vardr:

Birinci neden, Sovyet tehdidiydi.

Turkiye ancak Bat1 diinyasiyla biitinleserek bu tehdide karst
koyabilecegini diisiiniiyordu.

Ikinci neden, askeri ve ekonomikti:

Bati ile biitiinleserek ve biitiin orduyu NATO’nun emrine ve-
rerek askeri modernlesmeyi ve ekonomik yardimi en st diizeyde
gerceklestirmek istiyordu.

Uciincii neden siyasal ve ideolojikti:

Tirkiye, ¢ok partili diizene gegtiginden beri, rejimini ve kal-
kinmasim Bati modeline uygun olarak bi¢imlendirmeye, Ame-
rika’ya benzemeye ¢alisiyordu.
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Bati (daha dogrusu Amerika) acisindan ise Tirkiye’nin jeost-
ratejik durumu bu ittifakta en 6nemli rola oynuyordu:

Bogazlar’a egemen olusu, Karadeniz, Akdeniz ve Ege’de ki-
yist bulunmasi, Yakindogu, Ortadogu, Balkanlar ve Katkaslar
dortgenindeki konumu ve Rusya’yla komsulugu onu, Sovyet-
ler Birligi'ne karsi gercekten bir ileri karakol yapmaya ¢ok uy-
gundu.

Boylece Tirkiye’nin istekleri ile Amerika’min gereksinmeleri
bulustu ve Tirkiye, Soguk Savas’tan en ¢ok etkilenen iilke oldu.

Turkiye’nin ileri karakol konumu ve bu konumun 6nemi,
NATO ve Yesil Kusak acisindan da son derece acik segik bir bi-
¢imde ortadadir:

Turkiye, NATO’nun en giiney ucunda ve Yesil Kusak’in en
bat1 noktasinda yer aliyordu.

Bu niteligiyle, Sovyetler Birligini ¢evreleyen ve cerceveleyen
Bati askeri ittifaklarinin “kose tas1” islevi gorityordu.

Tabii bu islevine ek olarak Sovyetler Birligi ile komsu olma-
st ona Soguk Savag baglaminda daha da etkili bir konum kazan-
dirtyordu.

(Ornegin Amerika, Sovyetler’i tehdit eden niikleer bashkl
Jupiter fiizelerini Turkiye’de konuslandirmisti ve Kiiba krizi si-
rasinda Sovyetler’in oradaki fiizelerini geri ¢ekmelerine karsihik,
Amerika da bunlan geri ¢ekmisti. Daha sonra yine niikleer bas-
likh baska fuzeler Jupiterlerin yerini ald1.)

I¢ ve Dig Dinamik Soguk Savas Doneminde Birlesti

Sevgili okurlarim, Soguk Savas donemi ile Tirkiye'deki ¢ok
partili diizenin baslamasi aym zamana rastlar.

Zaten ¢ok partili diizene gegis, bir anlamda Soguk Savas’'in bir
sonucudur; [smet Paga hem Atatiirk’i tamamlamak hem de Bati
ile yakinlasmak icin ¢ok partili diizene gecmistir.

Cok partili diizen, Demokrat Parti’yi iktidara getirmistir.

Demokrat Parti, tanim geregi, muhalefet partisi olarak Cum-
huriyet’i kuran partinin, Cumhuriyet Halk Partisi’nin karsitidir.

Dolayisiyla iktidara gelince laik ve demokratik bir rejim kur-



186 EMRE KONGAR

mak yolundagirisilendevrimci atiimlardan 6diinler verilmis, ge-
ri adimlar atilmistur.

Atatiirk Devrimleri, “Halkin benimsedigi devrimler” ve “Hal-
kin benimsemedigi devrimler” olarak ikiye ayrilmis, halkin be-
nimsemedigi 6ne siiriillen devrimlerden geri adimlar atilmustir.

Boylece Demokrat Partiiktidariile Soguk Savas, tam anlamuy-
la tist Giste cakismugtir.

Hem Soguk Savagn yonlendirmesi hem de Demokrat
Parti’nin programi, Tiirkiye’de beklendiginden ¢ok daha etki-
li olmustur.

Ctinkii 1945’ten sonra i¢ dinamik dgeleriyle dis dinamik dgeleri
ayni yonde, birbirlerini destekleyen ve bu nedenle tek baslarmna ya-
ratabileceklerinden ¢ok daha genis ve derin etkiler yaratan bir siireg
olusturmuslardir.

Soguk Savagin (Demokrat Parti iktidarinin uygulamalariyla
desteklenen ve pekisen) Tirkiye’deki etkileri ve bu etkilerin so-
nuclari ¢ok kisaca soyle 6zetlenebilir:

Komiinizm yasaklandi, sol goriisler baski altina alinds, bu cer-
cevede temel hak ve ozgiirliikler de suurlandi ve kisitlandi.

Buuygulama,iktidara gelmeden 6nce komiinistlerin de deste-
gini almus olan Demokrat Parti iktidarinin1951°deki unli komii-
nist tevkifati ile doruk noktasina ulasti.

Sinif esasina gore parti kurmak yasaklandi, sendikacilik tehli-
keli bir ugras halini aldu.

Egitim, laik ve demokratik, Atatiirk¢i, devrimci kimliginden
saptirildL

Ornegin Koy Enstitiileri kapatildi, ilahiyat fakiilteleri ve imam
hatip okullari acilmaya baslandu.

18 yildir Turk¢e okunan ezan yeniden Arapga’ya gevrildi.

Arapca, okullarda yeniden egitim diline girdi, 6rnegin “Ana-
yasa: Teskilat: Esasiye Kanunu”, “Genelkurmay Baskani: Erkan
Harbiye-i Umumiye Reisi” oldu.

Anti-komiinizm devletin resmi ideolojisi oldu.

Tiirkiye’nin gelisme ve kalkinma modeli olarak Amerika o6r-
nek alindi, Turkiye’nin “Kiigiik Amerika” olacagi soylendi.

Din ve milliyetcilik yeniden siyasal 6nem kazandi, din istis-
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mar1 yeniden siyasete egemen oldu, Bagbakan Adnan Menderes,
Said Nursi’nin elini 6perek bu degismeyi simgesel olarak da hal-
ka ilan etti.

Toplumsal yasam ve kilttr bir yandan Arap emperyalizmi-
nin, ote yandan Amerikan emperyalizminin etkilerine agik ha-
le getirildi.

Ordunun tim birlikleri, daha ¢ok yardim almak i¢cin NATO
emrine verildi, bu durum Kibris harekiti sirasinda sikinti yaratty
ve (harekitta NATO birliklerinin izinsiz kullamldigi gerekcesiy-
le) Amerika’min silah ambargosu uygulamasina yol acty; sonradan
NATO disinda kalan Ege’deki Dordiinci Ordu kuruldu.

Tarimda makinelesme bagladi, kirsal alanlardaki isgiicti yani
koyltler, kente akin etti.

Kentsel planlama yapilmadi, gecekondulasma tiim Tirkiye’ye
egemen oldu. (Bugin de Tirkiye’nin siyasal yazgisuu biyitk
kentlerdeki gecekondu halkinin oylari belirlemektedir)

Devlet yatirimlar bityiik bir hizla siirdiriilmekle birlikte, 6zel
girisimin desteklenmesine baslandi.

Dis yardim basladi, ekonomi hareketlendi, enflasyon yiiksel-
di, tilke giderek dis yardima bagimh hale gelmeye baslads; nitekim
Menderes en son istedigi (bugin icin giiling olan) ek 500 milyon
dolar yardimn alamadig: igin Sovyetler Birligine gitmeyi diisi-
nirken 27 Mayis oldu.

Sevgili okurlarim, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug donemi
1923-1945 yillar1 arasinda, ancak 22 yil sirmistr.

1945’te Soguk Savag’in baslamasiyla, yeni bir toplumun insa-
s1 projesi, yerini Bati liderligindeki anti-komiinist giiddiimleme-
ye birakmuig, 6zellikle din istismar1 ve demokrasiyerine ¢ogunluk
diktatorlagi anlayisi topluma hikim kilhinmugtir.

Bu 22 yilda ne bicim saglam (ve tabii insanhgin tarihsel gelis-
melerine uygun) temeller atilmis ki, 60 yili agkin stiredir erozyo-
na ugratilan laik ve demokratik rejim héld ayaktadir.



Demokrat Parti Nigin
Demokrat Degildi?

Sevgili okurlarim, resmi tarihin saptirdigi en 6nemli konu-
lardan biri, yakin tarihimizde Demokrat Parti’nin ve Adnan
Menderes’in rolidiir.

Bunun ikinedeni vardir:

Birinci olarak, Demokrat Parti’nin iktidardan dasiiralisin-
den sonra iktidara gelen hitkiimetler onun devamu olduklar igin,
nesnel degil, 6znel (siibjektif) bir degerlendirme yapmislar ve
hem Demokrat Parti’yi hem de Menderes’i gerceklere uygun ol-
mayan birbi¢cimde yiiceltmislerdir.

Ayni yiiceltme saptirmasi bir 6lgiidde Celal Bayar igin de s6z
konusudur.

Demokrat Parti kapatildiktan sonra kurulan Adalet Partisi
(AP), o da 1980 darbesiyle kapatildiktan sonra kurulan Dogru
Yol Partisi (DYP) dogrudan dogruya DP’nin devamidirlar.

Stleyman Demirel, Tansu Ciller ve simdi (bir 6l¢ctide) Mehmet
Agar, Menderes’in halefleridir.

Tabii Demokrat Parti’nin devamu olan partilerin siirekli ikti-
darda olmalari, “resmi tarih” goriisiini de etkilemis, Menderes’i,
bu liderlerden birinin tanimuyla, bir “Demokrasi Sehidi” mertebe-
sine yiikseltmistir.

Ikinci neden, Menderes’in (Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu
ve Maliye Bakani Hasan Polatkan ile birlikte) idam edilmis ol-
masidur.

Hig kuskusuz bir “siyasal cinayet” niteligi tasiyan buidam, ka-
muoyunda Menderes’e bir “mazlum” kimligi kazandirmis ve hat-
taonu bir “sehit” mertebesine yiikseltmistir.
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Menderes’in ve arkadaslarinin idami hi¢ kuskusuz yanls ve
haksiz bir eylem, yukarda da belirttigim gibi “siyasal bir cinayet-
tir’; ama bu haksizlik onun demokrasiyi rafa kaldirmis oldugu
gerceginin gozden kacirilmasina yol agmamalidir.

Demokrat Parti iktidarimin yaptiklarini ¢ok kisaca animsar-
sak, demokratik bir rejimin olmazsa olmaz kosulu olan muhale-
fet hakkini kisitlamig, Cumhuriyet Halk Partisi’nin mallarina el
koymus, basta basin 6zgiirligii olmak kaydiyla biitiin temel hak
ve ozglrlitkleri sinirlamug ve kisitlamis, hapishaneleri gazeteciler-
le doldurmus, tiniversitelerdeki bilim 6zgiirligiine miidahale et-
mis, “ispat hakki” isteyen basin ile “Ismail Hakkt m1, o da ne?” di-
yerek alay etmis, kendisine oy vermeyen Kirsehir ilini ilce yapmis,
is¢i haklarini ve sendikaciligi bastirmus, tilkedeki bilim, sanat ve
edebiyat yasamuni anti-komiinizm baskisi altina alarak ozellikle
kisitlamis ve demokratik bir rejimde olmamasi gereken daha du-
zinelerce sinirlama ve kisitlamay1 uygulamaya koymustur.

“Odunu aday gostersem milletvekili sectiririm,” diyerek mil-
letvekillerini nasil bir gozle gordigini ifade etmis, partisinin
Meclis grubunda, “Siz isterseniz Hilafeti bile geri getirirsiniz,” di-
yerek, laik ve demokratik rejime inangsizligini disa vurmus, tini-
versite hocalarina, “Kara ciippeliler,” orduya “Battal Gazi ordu-
su,” ve “Benorduyu yedek subaylarla bile yonetirim,” diyerek, tini-
versiteyi ve orduyu asagilamugti.

Said Nursi’nin elini 6perek, siyasetini, din istismari tizerinden
gotirdaginin isaretlerini vermisti.

En sonunda da sivil bir hitkiimet darbesi yaparak, Meclis’te
kurdugu bir komisyon araciligiyla demokratik rejime hukuken
son vermistir; bu anlamda 27 Mayis askeri ihtilali, Menderes’in
sivil darbesine karsi “demokrasiyi korumak icin” yapilan bir karst
eylemdir ve ne yazik ki, siyasal nitelikli idamlarla ve askerlerin yo-
netime miidahalelerinin yolunu agmis olmakla, ¢ok olumsuz so-
nuglar da dogurmustur.

Menderes’in Meclis’te “yarg: yetkileriyle donatarak” kurdugu
Tahkikat Komisyonu, 15 milletvekilinden olusuyordu.

Hem askeri hem dessivil yargilama usullerini kullanmaya, yani
hem askerleri hem de sivilleri yargilamayayetkili kilinmigti.



190 EMRE KONGAR

Boylece Anayasa’nin en 6nemli hitkmi olan yasama ve yargi
organlari arasindaki ayrilik ilkesi ihlal edilmis oluyordu.

Bu komisyon, hem sava hem de yargi¢ gorevi yapacakti.

Yani hem suclayacak, hem de karar verecekti.

Kararlarinin temyizi yoktu, Komisyon’un verdigi hitkiimler
kesindi.

Komisyonu’nun gorevi ise “Muhalefetin rejim aleyhtar: faali-
yetlerini” arastirmakty; Cumhuriyet Halk Partisi yargilanacak ve
(buyiik bir olasilikla) kapatilacakti bu Komisyonda.

Bu komisyonun kurulma gereginereden kaynaklanmisti?

1960 yilina gelindiginde, Demokrat Parti iktidar iyice yipran-
mist1.

1950 segimlerinde aldig1 ve 1954 secimlerinde yiikselttigiyiiz-
de 50’nin tizerindeki oy orani, erken yapilan 1957 secimlerinde
yiizde 50’nin altina diigmista.

Ufukta gorilen bir secimde biyiik bir olasilikla iktidardan
disecekti.

Menderes, “Ben kendime sabik basbakan dedirtmem,” diyerek
bu olasiligi kabul etmeye hazir olmadigun agikea belirtmisti.

Iste artik erken secimin giindemde oldugu 1960 yilinda kur-
dugu bu komisyonla CHP’yi kapatacak ve segime rakipsiz girerek
iktidarin siirdiirecekti.

Tahkikat Komisyonu yasasinin kabulil tizerine 28 Nisan’da
Istanbul, 29 Nisan’da Ankara tiniversitelerindeki 6grenciler pro-
testo gosterilerine basladilar. DP iktidari bunlarin tizerine polis
ve askerle gitti, 6grencilere ates acildy, Gniversiteler tatil edildi, 27
Mayis’ta da ordu yonetime el koydu.

Demokrat Parti’'nin segimleri kazandigi 14 Mayis 1950 tari-
hi Tirkiye’de, genellikle bir “Beyaz Devrim”, bir demokrasi zafe-
ri olarak goraliir.

Bir anlamda oyledir de.

Ama bu zaferi kime borgludur Tirkiye?

Menderes’e mi?

Yoksa Ismet Inonii’ye mi?

Tabiikilsmet Inonit’ye.
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Diinya’da, [smet [noni’den bagka, elindeki tiim egemenlik
haklarini tek basina kullamurken, yani diktatorlik yetkilerine sa-
hipken, demokrasiyi kuran bir baska lider yoktur.

Unutmayahm ki, onun ¢agdaslari, Sovyetler Birligi'nde Stalin,
Portekiz'de Salazar, [spanya’da ise Franko’dur.

Salazar ve Franko’nun Bati diinyasiyla butiinlesmis tilkelerin
liderleri oldugunu diisiiniirseniz, [smet Pasa’nin demokrasiye ge-
¢isini, Batr'min zorunlu dayatmasi olarak gormenin yanhshgini da
fark edersiniz.

[smet Pasa, Atatiirk Devrimleri’ni, demokrasiyle taglandir-
mak, yeni Turkiye’nin kurulusu agisindan tarihe karsi1 devrimeci
gorevini yerine getirmek i¢in ¢ok partili diizene gegmistir.

Tabii Menderes’in basarisizhgr bu gecisin “erken” oldugu
konusunda ¢esitli yorumlarin ortaya ¢ikmasina da yol agmus-
tir: Ironik olarak Menderes’in basarisi ya da basarisizhigi Ismet
[nont’niin demokrasi deneyimindeki bagarisini ya da basarisiz-
ligin belirleyecekti.

Bu agidan Menderes’in 1950 segim zaferi [noni’niin basarist,
27 Mayis darbesi ile iktidardan uzaklastirilmasi ve hele hele idam
edilmesi ise yine Inoni’niin basarisizh@idur.

[smet Inoni’ niin karariyla ¢ok partili rejime gegen Tiirkiye’de
bu doniisimden yararlanarak iktidara gelen Demokrat Parti ve
onun lideri Menderes, neden kendilerini iktidara tasiyan demok-
ratik siireci destekleyeceklerine ve giiclendireceklerine, tam ters
bir yol segtiler?

Neden “cok partili rejimi”, “gercek bir demokrasiye” donustii-
receklerine, onu “gogunlugun diktatorliigii” haline getirdiler?

Sevgili okurlarim, samyorum bu sorunun ¢ yaniti var.

Biri bireysel ve orgiitsel, digeri toplumbilimsel, bir digeri de
dis dinamige bagh olan ¢ yanit:

Birinci neden, bireysel ve 6rgiitseldir:

Demokrat Parti’nin kuruculari ve yoneticileri, tek parti done-
minin Cumhuriyet Halk Partisi’'nden yetismis politikacilardur.

Neyazik ki bunlar, ge¢cmis dénemin tek partiuygulamalari ge-
leneginden kurtulamamuslar, kendilerini iktidara tagiyan siirecin
onemini fark edememislerdir.
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[smet Inoni’'niin ¢ok partili diizene gecerken yasadigi yalniz-
lik, Atatirk’an Cumhuriyet’i ilan ederken yasadigi yalmzhigi an-
dirr:

Demokrat Parti’yi kuranlar dahil, CHP i¢indeki politikacila-
rint hicbiri cok partili rejime inanmamaktadur.

Hepsi tek parti donemindeki kosullanmalarinin esiridirler;
yalniz Ismet Pasa bu rejimi desteklemektedir.

Dolayisiyla Demokrat Parti’nin liderleri, 1950 se¢imlerin-
den 6nce yaptiklar: bitiin vaatleri, verdikleri biitiin s6zleri, sade-
ce “gliniin kosullarina uygun oldugu i¢in” yapmus ve vermis, ik-
tidara gelince, biitiin bunlari unutmugslardir, ¢iinki zihinlerinin
ve yiireklerinin derinliginde ¢ok partili degil, tek partili yonetim
bi¢imi vardir.

Bir anlamda iktidar donemlerindeki uygulamalar, tek par-
ti doneminde CHP’nin yaptiklarinin “révanst”, dolayisiyla ay-
nusidr.

Ikinci neden, toplumbilimseldir.

1950 Tirkiyesi, bir demokratik rejimin gerektirdigi bilinci ge-
listirmis olan endiistrilesmis ve kentlesmis bir niifusa, bir segmen
kitlesine sahip degildir.

Sevgili okurlarim, bildiginiz gibi demokrasi, hem aydinlanma,
endistrilesme ve kentlesme siiregleri sonunda, hem de bu siireg-
lerin yarattif1 sermaye ve is¢i siniflarina dayal olarak ve ¢ok kan-
It bir bigimde gelismistir.

Bu siirecler ve sermaye ile is¢i siniflar1 yani ¢agdas siniflar, de-
mokratik rejim icin gerekli segmen bilincini gelistirir ve korur.

Oysa 1950 Tiurkiyesinde ne Atatiirk Devrimleri tam benim-
senmis, ne aydinlanma, endistrilesme ve kentlesme stiregleri bii-
tiniiyle yasanmis, ne de sermaye ve is¢i siniflar1 yeterince gelis-
mistir.

Yani toplumsal yapi demokrasiye hazir degildir.

Bu nedenle, ¢cogunlugu din-tarim eksenli feodal kiltir ni-
telikli olan se¢men, Demokrat Partnin, din eksenli ve Atatiirk
Devrimlerinden ve demokrasiden geriye doniisleri igeren “cogurn-
lugun diktatorliigii” modeline, birakin karsi gckmayi, tam tersine
destek bile vermistir.
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Burada tek bir 6rnek vermekle yetineyim, sevgili okurlarim
derhal olay: goreceklerdir:

Pek kimse bilmez, DP, se¢imleri kazandiktan sonra, Birinci
Menderes Hiukiimeti’nin programinda, iktidar, segmene is¢i hak-
larini gelistirme sz vermistir.

Hitkiimet programinda yer alan bu soz, artik se¢im donemi,
propaganda kampanya siireci kapandig igin bos bir vaat olmak-
tan ote bir uygulama programu, bir niyet ifade eder.

Ama Demokrat Parti bu s6ziinii yerine getirmez, is¢i haklari-
n1 gelistirmez.

Sonug ne olur bilir misiniz?

1954 segimlerinde oylari artar.

Cunkua Tiurkiye’de, is¢i sinifi gelismemistir, secmen is¢i nite-
likli degildir, demokratik hak ve dzgirliiklerini gelistirmek i¢in
bir caba sarfetmez.

Koylalik, muhafazakirhiga, dincilige destek verir ve Demok-
rat Parti, nifusun bu gelismemisligini, kendi iktidarinin otoriter
egilimlerini gelistirmek icin kullanur.

Tiirkiye icin demokrasinin olmazsa olmaz kogulu olan “temel
hak ve ézgiirliikler”, sermaye sinifinin ve is¢i stnifiun somut is-
teklerine dayah olarak degil, bir avug¢ aydinin ve politikacinin so-
yut istekleri olarak ortadadir ve Demokrat Parti kolaylikla bun-
lar1 gormezden gelir, ¢iinki kendisi bunlara inanmamakta, onu
bunlariuygulamaya zorlayan bir se¢gmen kitlesiyle de karsi karsi-
ya bulunmamaktadir.

Ugiincii neden, dis dinamik ogelerine baghdir:

Turkiye’yi biitiiniiyle pengesine alan Soguk Savas, anti-komii-
nist niteligiyle dinci ve muhafazakar ideolojilere ve siyasete des-
tek verir.

Bati, yani onun lideri Amerika i¢in dénemli olan, demokrasi
degil, hele anti-emperyalist niteligi hild belleklerde olan Atatiirk
Devrimleri hi¢ degil, sadece anti-Sovyetler Birligi anlamini tasi-
yan anti-komiinizmdir.

Tiirkiye, Yesil Kusak iginde bir Islam tilkesi olarak goriilmek-
tedir; Atatiirk Devrimleri ve ideolojisi, bu nedenle, laik niteligiyle
de Amerika ve Bati tarafindan pek ragbet gormez.

TY 13
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Boylece Soguk Savag’in etkileri, Demokrat Parti’nin “cok par-
tili rejimi” “demokrasiye” dogru degil, “cogunlugun diktatorliigii-
ne” dogru yonlendirmesine destek verir.

Demokrat Parti ve Menderes ellerine gecen “Demokrasiyi ge-
listirme” firsatin tarihin ¢op sepetine firlattilar, hem kendilerine
hem tilkeye yazik ettiler.

Kim bilir belki de gercekten Ismet Inonii, ¢ogu kisinin “ger-
cek demokrasi” sandigy “cok partili rejime” gergekten de biraz er-
ken ge¢misti. ..



Cumhuriyet Tarihi Aqsindan
Asker-Siyaset Iliskileri

Sevgili okurlarim, Tirkiye’de “resmi tarih” ve “gayri resmi ta-
rih” gorislerinin en ¢ok ¢atistifi alanlardan biri de askerlerin si-
yasal tarihimizdeki roladiir.

Osmanl’'nin son zamanlarindan ve Kurtulus Savasi’ndan
gelen izlenimlerle, genellikle mesru anayasal akimlarin ve la-
ik demokratik rejimin destekgisi olarak algilanan askerlerin ya-
kin tarihimizdeki siyasal rolleri, bu akimlara ve bu rejime kar-
s1 olan “gayri resmi tarih” gorisleri tarafindan buyik olgiide
saptirtlir.

Tabii Cumhuriyet tarihinde bir ara ¢ok siklasan askeri miida-
haleler, bu miidahaleler sonunda olusan otariter rejimler, “res-
mi tarih” goristnin de belli saptirmalara yonelmesine yol ag-
muslardir.

Ustelik askerler, Tiirkiye’de tutarli olarak Latin Amerika iil-
kelerinde oynanan otoriter ve gerici role sahip olmamakla ve on-
larla karsilastirilamayacak kadar laik ve demokratik ilkelere sa-
hip ¢itkmakla birlikte, sanildig1 gibi her zaman bu ilkeler yoniinde
miidahale etmemislerdir.

Soguk Savas ve onun egemen ideolojisi olan anti-komunizm,
zaman zaman onlar1 da Latin Amerika modelindeki ordularin
davranislarina benzer eylemlere itmistir.

Bu nedenle, tarihimizin gerceklerini aktarmaya ¢alistigim bu
kitapta, askerlerin yakin tarihimizdeki rollerine de kisacabir goz
atmak gerektigi kanisindayim.

Boylece hem resmi tarihin hem de resmi tarihin bazi saptir-
malarini dizeltebilmeyi umut ediyorum.
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusunda
Askerlerin Rolii

Tirkiye Cumhuriyeti, Bati demokrasileri gibi endiistrilesme
sonucunda degil, bir bagimsizlik savast sonucunda kurulmus bir
ulus devlettir.

Dolayisiyla tarihsel koklerinde ve geleneginde endistrilesme
degil, tam tersine endiistrilesmenin kacirilmasi, bunu telafi etme-
yi amaglayan tepeden inme ideolojik devrimcilik ve onun ardin-
dakiasker giicti vardur.

Batidaki demokrasiyi kuran sermaye ve is¢i siniflarinin, onu
koruyan ve gelistiren giicii Turkiye'de olmadig: i¢in, Cumhu-
riyet’in kurulusundan neredeyse bu siniflarin gelismeye basladigi
guinuamiize kadar, ¢cagdas siiflarin demokrasiyi koruma ve gelis-
tirme goreviniaskerler Gstlenmislerdir.

Ashinda bu tarihsel siireg, yani askerlerin demokrasiyi kur-
ma, koruma ve gelistirme gorevleri, cok partili diizene gecildik-
ten sonra serbest secimlerle gerceklestirilen iktidar degisikligiyle
sona erebilirdi.

CokPartili Donemde I1k Askeri Darbe

1950 yilinda, tarihte esi olmayan bir bi¢imde mevcut tek par-
ti diktatorligiine kendi iradesiyle son vererek, iktidari serbest se-
¢imlerle muhalefete teslim eden Ismet Inoni’niin ardillari (halef-
leri), yani ondan sonra tilkeyi yoneten Demokrat Parti, tilkedeki
demokrasiyi gelistirmek yerine, tek parti yonetimini taklit ederek
rejimi yozlastirdi, temel hak ve 6zgurliiklere dayali demokrasiyi,
cogunlugun diktatorliigiine ¢evirdi.

Cok partili donemdeki ilk askeri miiddahale, Demokrat Par-
ti'nin rejimi yozlastirmasina, demokrasi adina ¢ogunlugun dik-
tatorligint uygulamaya caligmasina karsi yapildi ve diinyada-
ki oteki askeri miidahale 6rneklerine biitiiniiyle ters bir bigimde,
demokrasiyi rafa kaldirmak i¢in degil, tam tersine, demokrasiyi
isletmek i¢in gergeklestirildi.

Nitekim 27 Mayis askeri miidahalesinin hazirlattigi 1961
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Anayasasi, bugiin bile diinya anayasalari iginde en demokratik
anayasa olma ozelligini korumaktadir.

1950°de iktidara gelen Demokrat Parti’nin demokrasiyi, gelis-
tirmek yerine ¢ogunlugun istekleri dogrultusunda yozlastirabil-
mesinin esas nedeni, o tarihte de, Tirkiye’de demokrasiyi kura-
cak, koruyacak ve kollayacak sermaye sinifi ile is¢i sinifinin yete-
rince giiclenmemis olmasidir.

Unutmayalim, yukarda da belirttigim gibi, birinci hikui-
metinin programinda, is¢ilere haklarini verecegini vaat eden
Menderes bu s6ziinii tutmamis ama tlke yeterince endiistriles-
mis olmadi i¢in, s6ziind tutmamasina karsin 1954 segimlerin-
de oylariazalmamig, segmenlerin cogunlugu kéylillerden olustu-
gu i¢in, tam tersine, artmistur.

1957 erken se¢imlerinde yiizde 50’'nin altina diisen Demokrat
Parti artik, sadece tek parti gelenegini siirdiiren bir anlayisa dayal
olarak basin, muhalefet ve tiniversite 6zgurliiklerini sinirlayarak
rejimi yozlastirmakla yetinmemis, iktidardan gitmemenin yolla-
rint da aramaya baglamgtir.

1960 yili Nisan ayinda ¢ikarilan Tahkikat Komisyonu yasa-
s1, ashnda iktidardaki Demokrat Parti’nin yaptig1 bir sivil hiikii-
met darbesidir.

[ste cok partili demokratik hayatimizin ilk askeri darbesi, bu
kosullarda, sivillerin demokrasiyi rafa kaldirma tesebbiislerini en-
gellemek icin yapilmigti.

27 Mayis askeri darbesinin ¢ok dnemli ti¢ 6zelligi vardu:

a) Genel Kurmay Baskam Ruastd Erdelhun, DP hikiime-
tiyle butiinlestigi i¢in, darbe askeri hiyerarsi disinda, daha ¢ok
geng subaylarin giriskenligiyle yapilmus ve eski Kara Kuvvetleri
Komutam Cemal Giirsel sonradan hareketin basina gegirilmisti.

b) Demokrasiyi yeniden kurmakigin yapildigive gercekten de
1961 Anayasasi ile bunu gergeklestirdigi halde, Menderes, Zorlu
ve Polatkan’1 asarak, ii¢ siyasal cinayete yol acmus ve “Beyaz Bir
Devrim”ikanabulamist.

c) Cok partili doneme gecildikten sonraki ilk askeri hareket
olarak, kendinden sonra da askerlerin darbe yaparak siyasete ka-
rismalarina onctlik etmisti.
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27 Mayis darbesinden bir buguk yil sonra 15 Ekim 1961°de ye-
ni se¢imler yapildi ve higbir parti cogunlugu alamadigi i¢in, en
yiiksek oyu alan CHP’nin lideri Ismet Inonii'niin bagkanhginda
yeni sivil hitkiimet kuruldu. Askerler gercekten de sozlerini tut-
muslar ve diinyanin en demokratik anayasalarindan birini uygu-
lamaya koyarak, ¢ok kisa bir zamanda segimleri gergeklestirip yo-
netimi sivillere birakmislardi.

27 Mayis 1960 darbesini yapan askerler sadece ordu hiyerarsi-
sine uygun olmayan bir hareketi gerceklestirmekle kalmayip ken-
di aralarinda da bolinmuslerdi: Alparslan Turkes ve on tig arka-
dasi, daha uzun dénem iktidarda kalip Turkiye’yi kendi “milliyet-
¢i ideolojilerine” gore bicimlendirme arzusundaydilar.

Daha ¢ok Latin Amerika tipi askeri miiddahale modeline uy-
gun olan bu niyet, Cemal Madanoglu ve Cemal Giirsel tarafin-
dan desteklenmemis ve tabir caiz ise “demokrat” grup, on dort
Milli Birlik Komitesi tiyesini yurtdist gorevlere yollayarak tasfi-
ye etmisti.

Ordu i¢indeki kipirdanmalar 15 Ekim 1961°de yapilan se¢im-
lerle durulmamusti.

Darbe sirasinda yurtdisinda gorevde bulundugu igin iktida-
ra ortak olamamus olan Albay Talat Aydemir ve gen¢ arkadasla-
r1 huzursuzdu.

Ankara’daki Harp Okulu’nun komutani olan Talat Aydemir
22 Subat 1962°de askeri 6grencileri silahlandirarak bir darbe te-
sebbusiinde bulundu.

Halkin ya da ordunun baska kademelerinin desteklemedigi
bu darbe tesebbiisii Ismet Inonii Hitkiimeti tarafindan bastirildi.
Talat Aydemir, 21 Mayis 1963’te bir darbe girisiminde daha bu-
lundu, yine bastirildi ve bu kezidam edilerek cezalandirildu.

Askerler, 27 Mayis 1960’1
ve 1961 Anayasasi’’n1 Dengeliyor

1965 secimlerinde 27 Mayis darbesi ile iktidardan uzaklas-
tirtlan Demokrat Parti’nin devami oldugunu one siiren Adalet
Partisi tek basina iktidara geldi.



TARIHIMIZLE YUZLESMEK 199

Adalet Partisi’nin genel baskani Silleyman Demirel, bagsbakan
oldugu andan itibaren, 1961 Anayasasi’nin Tirkiye i¢in bir liks
oldugunu, bu anayasayla tilkenin idare edilemeyecegini sdyleme-
ye basladu.

Bir siire sonra sol orgiitlerin 6grenci ve geng kokenli “gogsist”
anarsisi Ttrkiye’ye egemen oldu. .

Ordu iginde de boliinmeler ve kipirdanmalar ortaya ¢iktu.

Bir grup subay Celil Giirkan’in liderliginde Ydn ve Devrimder-
gilerinde (kendilerince) “ulusal sol” anlayisina gore diisiince tire-
ten Dogan Avcaiogluile isbirligi icinde (kendilerince) “Atatiirk¢i”
bir darbe hazirhigina giristi.

Celil Giirkan grubu kendi iginde anlasmazhga diserek 9 Mart
1971 tarihinde planladigi darbeyi gerceklestiremedi, 12 Mart
1971’de Genel Kurmay Baskani Memduh Tagmag liderligindeki
ordu, hiyerarsi i¢inde bir darbe yapti.

12 Mart darbesi, ordu kendi icinde de sol distnceli subay-
lar ekseninde bolindiigu ve bu subaylar birtakim sivillerle isbir-
ligi yapmakta olduklari i¢in, tam anlamiyla sola kars: bir nitelik
tasidi.

Ulkenin pek ¢cok aydini, yazari, digiiniirii, “komiinist” olduk-
lar1 gerekgesiyle tutuklandi, iskence gordi. Ashinda ordu ken-
di biinyesindeki bir tasfiye ve hesaplasma icinde oldugu icin, 12
Mart’in sagc Silleyman Demirel’i iktidardan uzaklastiran darbe-
si, tam anlamuyla solu ezen bir uygulama yapti.

12 Mart darbesi Soguk Savas’a uygun, tam bir anti-komiinist
darbe idi.

27 Mayis darbesi, diinyayr yoneten Soguk Savas’a uygun bir
darbe degildi.

Tam tersine, Soguk Savag’aaykir1 bir darbe idi, ¢iinkii gercek-
lestirdigi 1961 Anayasast ile gergekten demokratik bir diizen kur-
dugu, her tirla distnceyle birlikte sol ve sag diisiincenin de dnii-
ni agtigiicin, Demokrat Parti’nin “coguniuk diktatirliigiine” da-
yali demokrasi yorumunun getirdigi kati ve baskici “anti-komii-
nist” yapiyi sarsan nitelikler tasiyordu.

[ste 12 Mart 1971 darbesi 27 Mayis’in getirdigi 1961 Anaya-
sasi’'na karsi yapumuisty; askerler, askerlerin yaptigini bozuyordu.
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12 Mart darbesi, 1961 rejimini biitiintiyle degistiremedi, son
hesaplagmayuileriye attu:

Son hesaplasma 12 Eylal 1980°de yine askerler tarafindan ya-
pilacakti.

Milli Giivenlik Kurulu ve Darbeler Arasi Celiskiler

Bugiin Avrupa Birligi tarafindan anti-demokratik olarak nite-
lenen ve degistirilmesi istenen, sonunda 6nemli dl¢iide sivillesti-
rilen Milli Guivenlik Kurulu da ilk olarak 1961 Anayasast ile olus-
turulmus bir kurumdu.

Anayasaya boyle bir kurum konmasinin nedeni, askerlerile si-
viller arasindaki kopuklugu 6nlemek, etkilesimi saglamak ve bir
daha 27 Mayis miidahalesi gibi bir darbenin ortaya ¢ikmasini en-
gellemekti.

Ne yazik ki, Milli Guvenlik Kurulu’nun varligi ve bu kurul
icindeki sivil-asker etkilesimi 1960’dan sonraki askeri darbele-
ri onleyemedi.

Gerek 12 Mart 1971°de gerekse 12 Eyliil 1980°de, askerler, hem
de askeri hiyerarsi icinde yani Milli Gavenlik Kurulu tiyeleri olan
komutanlarin yonetim ve denetiminde iki darbe daha yaptilar.

Bu her iki darbe sirasinda da Bagbakan Silleyman Demirel’di
ve her iki darbe sirasinda da askerler tarafindan iktidardan uzak-
lastirildi.

12 Eyliil'den sonra ayrica tutukland: ve uzun siire siyaset yap-
masl da yasaklandu

Ashnda 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980 darbeleri, esas olarak
27 Mayis 1960 darbesinin sonucunda kabul edilen 6zgiirlitkgii
1961 Anayasasi’na karsi yaptlmisti.

12 Mart'ta bu Anayasa 6nemli 6l¢iide siurlanmig ve kisit-
lanmug, 12 Eylil'de ise butiniyle rafa kaldirilip yerine baskic
1982 Anayasasi kabul edilmisti.

12 Mart ve 12 Eylil darbelerinin amaci, Soguk Savas bag-
laminda Batr’nin Sovyetler Birligi'ne karsi savasinda, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin dinci ve milliyetgi ideolojilere uygun olarak an-
ti-komiinist bir yapida yeniden bi¢imlendirilmesiydi.
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Boylece 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eylil darbeleri arasinda, si-
vil politikacilar ile askerlerin etkilesimi acisindan garip bir sarmal
ortaya ¢itkmustr:

27 Mayis sivil politikacllarin (en azindan iktidarda olan
Demokrat Parti’nin) demokrasiyi yozlastirmasina ve bir dikta-
torlige cevirmesine karsi yapilmis ama ondan sonraki iki darbe,
bu darbenin kurdugu demokratik yapiy: ortadan kaldirmak ama-
cyla uygulamaya konulmustu.

Yani demokrasiyiyozlastiransivillere kars, askerlerin demok-
rat amach darbesi, askerlerin yine kendilerinin yirarlige koydu-
gu anayasayi budamak ve degistirmek i¢in yaptiklari anti-demok-
ratik amagli darbelere yol agmust.

27 Mayis darbesini yapan askerlerin oniinde, Demokrat Par-
ti'nin rejimi yozlagtirmasina karsi énlemler 6neren CHP’nin
“llk Hedefler Beyannamesi” ad1 ile yayinladigi bir anayasa mo-
deli vardr:

Senatonun kurulmasi ve iki meclisli sisteme gecilmesi, Ana-
yasa Mahkemesi, muhalefet 6zgirligi, basin 6zgurlagi, ozerk
devlet radyo ve televizyonu, isci haklarinin ve sendikacihgin ge-
listirilmesi, 6zerk tiniversite, nisbi temsile dayah se¢im sistemi,
Devlet Planlama Tegkilat1 gibi 6nlemler ve kurumlar bu modelle
1961 Anayasast’na girdi.

27 Mayis, Cumhuriyet’inkurulus donemini animsatiyordu:

Toplum, toplumsal, siyasal ve ekonomik siire¢ler sonunda
saglayamadig1 gelismeler asamasina, tepeden inime bir yontemle
sigratdryordu.

Cumbhuriyet, feodal bir toplumda, endustriyel bir toplumun
tist kurumlarim kurmustu.

27 Mayis ise heniiz kapitalistlesmesini tamamlayamamis bir
toplumda, onun bir ileri asamasi olan Sosyal Refah Devleti (laik
ve demokratik sosyal hukuk devleti) modelini kuruyordu.

Dolayisiyla, Cumhuriyet’in benimsenmesi ve dziimlenmesi
nasil ¢ok zor ve ¢ok sanali olmugsa, 27 Mayis'in getirdigi Sosyal
Devlet'in benimsenmesi ve 6ziimlenmesi de ¢ok zor oldu ve belli
hedefler acisindan biitiiniyle basarisiz kald.

Ayrica bu “tepeden inme” modernlesme modeli ile toplumun
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gerikalmishigi arasindaki celiskilerin yarattigi siirtiismeler ve dal-
galanmalar 12 Martve 12 Eyliil darbelerinin 6niini acti.

Cumbhuriyet, ancak Mustafa Kemal Atatiirk’an 6nderliginde,
[smet [noniv’niin stirdiirdiig, yek viicut bir ordu ve tek parti sis-
temi ile 1946’ya kadar getirilmisti.

27 Mayis’'tan sonra ise ne tek partinin ne de yek viicut bir or-
dunun varlig1 ve destegi soz konusuydu.

Tam tersine demokratik stirecler sonunda ortaya cikinadiklar:
i¢in, demokratik hak ve 6zgirlikleri yeterince 6ziimleyememis,
bu hak ve 6zgiirliklerin bagkalarimin hak ve dzgiirlitklerini tehdit
etmemesi gerektigi konusunda sorumlu ve bilingli olmayan isci-
ler, politikacilar, aydinlar ve gengler, 1961 Anayasastile kazandik-
lar1 haklari ve ozgiirlitkleri, demokrasiyi gelistirmek icin degil, il-
keyi kendi kafalarindaki modele gore yeniden ve zorla bi¢imlen-
dirmek icin kullanmaya kalktilar.

1965-1980 donemi, demokratik haklar ve 6zgiirliikler kullani-
larak demokrasinin tahrip edilmesi ve yerine, herkesin kendi ka-
fasindaki modele gore otoriter bir rejim getirme ¢abalariyla be-
lirlenir.

Kimisi sol, kimisi sag egilimli olan bu modellerin savunucu-
lari, bir yandan orduya sizmaya ve devleti ele gecirmeye yonelir-
ken, 6te yandan egitime, yani tniversitelere ve liselere el koyma-
ya ¢alistilar.

1965-1980 arasindaki olaylarda pek cok aydinimuzi, gencimizi
ve Ogrencimizi yitirmenin temel nedeni budur.

Sivillerin bu hatasina, ordu icindeki ¢esitli gruplarin da dar-
be egilimleri eklendi, boylece 12 Mart ve 12 Eyliil askeri darbele-
rinin 6ni agilmus oldu.

CHP’nin Demokrat Partidiktatorliigiine karsi yaymladigi “Ilk
Hedefler Beyannamesi” bir modelolarak 27 Mayis’ta nasilise ya-
ramugsa, 12 Mart'in 6niinde de Celil Girkan ve arkadaslarinin
Dogan Avaoglu grubundan esinlenerek uygulamaya koymak is-
tedikleri (kendilerine gore) bir “Atatiirk¢ii Kalkinma Modeli”var-
di. (Bu modelinin elestirisini 21. Yiizyidda Tiirkiye adh kitabimda
yapmistim.)
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Fakat 12 Mart darbesi, esas olarak hem Celil Gurkan grubuna
hem de 27 Mayis’in getirdigi dzgiirlitk¢ii anayasa yapisina karst
yapilmis oldugu i¢in bu model asla uygulamaya konulmad.

Sadece darbenin ilk asamasinda Demirel istifa ettirildikten
sonra Nihat Erim’e kurdurulan hitkiimette Atilla Karaosmanoglu
gibi, Talat Halman gibi, Atila Sav gibi “Atatiirk¢ii teknisyenler”
denilen kisiler yer ald1.

Ama darbe esasolarak sola, ozgirliklere ve Celil Giirkan-Do-
gan Avcoglu grubuna karsi oldugu ve uzun donemde dinci-mil-
liyetci ¢izgide bir olusuma dayandirilmak istendigi i¢in bu isim-
lerin kabinede yer almasi dnemli bir ¢eliskiydi.

Nitekim kisa bir siire sonra bu isimlerin tiimii (onbirler adiy-
la) hitkiimetten istifa etti.

Atatiirkciilitk Ad1 Altinda Atatiirk
Diismanliginin Tohumlar Ekiliyor

12 Mart darbesi ilk kez “Atatiirkgiiliik” adina baskict bir uygu-
lamaya da yol act1.

Daha sonra 12 Eylil darbesiyle pekisecek bu uygulama, giini-
miizde pek ¢ok “Ikinci Cumhuriyet¢i” diye nitelenen yazarin ser-
giledigi “Atatiirk ditsmanliginin” tohumlarini atti.

12 Mart askeri darbesinin fikir babaligini bir anlamda Sadi
Kogas yapmaya ¢alisti ama basaramadi.

Kogas'in sola ve demokrasinin gelistirilmesine yonelik
acik fikriyati, kendi i¢ hesaplasmasina yonelmis olan Silahl
Kuvvetler hiyerarsisi icinde, bu hiyerarsi anti-komunist bir
yapida oldugu icin, ragbet gormedi ve etkisiz kaldi; darbe
“Atatiirk¢ulitk” adi altinda koyu bir baskiya ve sola karsi bir ha-
rekete doniisti.

12 Mart ve Beklenmeyen Sonuglan

12 Mart darbesine, biitiin toplum katmanlari ve aralarinda is-
¢isendikalari konfederasyonlarinin da bulundugu biitin orgiit-
ler destek verirken, bir sivil politikaci buna karsi ¢ikti, “Darbe ba-
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na karst yapinustir,” dedi ve darbe sonrasi yapilan segimlerden de
birinci parti olarak ¢ikti, bagbakan oldu:

Bilent Ecevit’i hem “Kibris Fatihi” yapan hem de Erbakan’in
liderliginde dinci anlayisin devlet igine sizmasina yol agan siire¢
boyle baslamusti.

Aslinda CHP’yi 1973 segimlerinde birinci parti, Ecevit’i de
basbakan yapan siireg, sadece Ecevit’in 12 Mart darbesine karst
acik ve cesur bir tutum almus olmasi degildi.

Celal Bayar ve arkadaslarinin eski Demokrat Parti’nin siya-
sal mirasimi kullanan Demirel’e karsi cephe almalar1 ve Ferruh
Bozbeyli’'nin baskanliginda kurulan Demokratik Parti’ye destek
vermeleri orta sag1 bolmiis ve Demokratik Parti yiizde 11.9 oy ile
Meclis’te 45 sandalye kazanarak, Adalet Partisi’ni CHP’nin arka-
sina disirmugtua.

Bilent Ecevitin “Ortammn Solu” hareketi ile ele gecirdi-
g1 CHP’nin, secimlerden birinci parti olarak ¢ikmas: sonunda
CHP-MSP hitkiimetikuruldu.

“Siyasal Islam” ilk kez Ecevit'in destegiyle iktidara gelmis bu-
lunuyordu.

Boylece 12 Mart askeri darbesinin hi¢ beklenmeyen bir sonu-
ca daha ortaya gikiyordu.

Ecevit-Erbakan koalisyonu ¢ok sorunlu oldu. Ornegin Milli
Selamet Partisi, siyasal af konusunda koalisyon partileri arasin-
da varilan anlasmayi, sagdaki fikir suclululari affedildikten sonra
soldaki fikir suglularinin affina destek vermeyerek bozdu.

Kibris miidahalesinden sonra CHP-MSP gerginligi iyice artti
ve Ecevit, biraz da Kibris’in kendine getirdigi prestije giivenerek,
Demokratik Parti ile yeni bir koalisyon kurmak ya da yeni se¢im-
lere gitmek amaciyla ortak hitkiimeti bozdu.

12 Mart darbesi Ecevit-Erbakan koalisyonuna ve siyasal Is-
lamun ilk kez siyasal iktidara ortak olmasina yol a¢rustu.

Ecevitinkoalisyonu bozmasi ise, sagda bir mucizeye yol agtu:

Orta sagda birbirleriyle hi¢ anlasamayan milliyetci sag ve
dinci sag partiler birlestiler ve Demirel'in Baskanhginda Birinci
Milliyet¢i Cephe hitkiimetini kurdular.

Boylece 12 Mart askeri darbesinin 6nceden goriillemeyen so-
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nucu da, oy depolart ayni oldugu icin birbirleriyle kanlh-bicak-
It rakipler durumunda olan orta sag (isterseniz liberal sag), milli-
yetcisag (isterseniz fasist) ve dinci sag (isterseniz seriatgi) partiler
arasindaki bir koalisyonu iktidara getirmek oldu.

Demokrasiyi kullanarak, onu ortadan kaldirma ve kendi oto-
riter modellerine gore bir rejim kurma ¢abalar1 bu donemde de
devam etti.

Ustelik bu modellerin sag kesimde yer alanlari, iktidara da or-
tak olmustu.

Iktidar dis1 sol gruplar da, “parlamento dist muhalefet” ad al-
tinda kendi modelleri igin her tiirlia ¢abay: gosterirken, terorist
yontemleri de kullaniyorlardi.

12 Eyliil Darbesine Dogru

Artikis ¢igrindan cikmus, sag tarafi dogrudan hitkiimetge des-
teklenen bir sag-sol catismasi ve bu ¢atismanin yarattigi teror bas-
ta iniversiteler olmak tizere tim Turkiye’yi pengesine almisti.

12 Eylil oncesinde giinlitk ortalama kurban sayist 30°a kadar
cikmusti. Ulke en degerli evlatlarini siyasal terére kurban veriyor-
du.

Bu durumda, birsiire sonra, sikiyonetimilan edilmesi gerekti.
Fakat ordu, kisa bir siire dnce iktidardan uzaklastirdigi Demirel’e
giivenmedigi gibi, iktidarin da, bu rejimi degistirme kavgasinda
bir taraf oldugunun bilinciyle sivil politikacilara tam destek ver-
medi.

Milliyet¢i Cephe Hitkiimetleri’nin tilkeyi kana bulamasindan
bikan secmen, sosyal demokratlara tarihin en bityiik destegini ve-
rerek CHP’yi 1977 secimlerinde birinci parti yapti ama Ecevit yi-
ne hikiimeti tek basina kuracak ¢ogunluga erisemedi.

Sonunda yine birtakim transferlerle, bagimsiz on bir millet-
vekilinin destegini alan Ecevit, bir hitkiimet kurdu ama bu hitka-
metin bityiik basarisizigi hem sosyal demokrasinin hem de sivil
siyasetin sonunu getirdi.

Ecevit'in basarisizlikla sonug¢lanan hiikiimet denemesinden
sonra azinlik hitkiimeti olarak iktidara gelen Demirel, ekonomik
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bir “restorasyon” programini, Ozal'in hazirladig: tinlii 24 Ocak
1980 kararlarim yurirlige koydu.

Ekonomik sikintilarin yikiini oldugu gibi genis halk kitlele-
rinin sirtina yiikleyen bu programin, demokratik bir ortamda se-
¢ilmis bir siyasal iktidar tarafindan basariyla ytiriitilmesi hemen
hemen olanaksizdu.

Bu olanaksizliga bir de giinde otuza varan terér kurbant ekle-
nince, iktidar, bir kez daha silahli kuvvetlere yani askeri darbeye
yaldizh davetiyeyle ikram edilmis oldu.

Tabii bu arada Ecevit hitkimetinin de denenmis, yani sivil
segeneklerin bitirilmis olmasi, bu davetiyenin hazirlanmasinda
onemli bir rol oynadi.

Tam Baskici1 12 Eyliil 1980 Darbesi

12 Eylal'iin tam baskia bir darbe olarak ortaya ¢ikmasinin
birden ¢ok nedeni vardu:

Esas neden, Turkiye’nin sinifsal ve siyasal yapisinin gercek bir
demokrasiyi tiretecek ve besleyecek bir asamaya heniiz geleme-
mis olmastydu.

Dunyada demokrasiyi kurmus olan sermaye ve is¢i simiflar
Turkiye’de yeterince giiglenmis ve demokrasiyi benimsemis de-
gillerdi.

Ikinci neden ise Soguk Savasin diinyada biitiin hiziyla devam
etmekte olusuydu.

Turkiye’nin de iginde hemen hemen kayitsiz kosulsuz yer al-
dig1 ve tiimilyle teslim oldugu “Bati Diinyas1” Amerika’min 6n-
derliginde son derece kat1 bir “anti-komunist” yaklasim icindey-
di.

Bati Dunyast’'min komiinizme karsi savastaki “ileri karakolu”
olan Tiurkiye'de sol agilimli bir demokrasiye izin verilmesi, bu
yaklasima tersti.

Dinci ve milliyet¢i 6geler, hem uluslararasi hem de ulusal ik-
tidarlar tarafindan anti-komunist bir yaklasim icinde desteklen-
mis, beslenmis ve giiglendirilmisti.

Sonradan batiin belgeleriyle daha agik bir bicimde ortaya ¢1-
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[ 2]

kacagi gibi “sag” teroristler, dogrudan dogruyaiktidar tarafindan
desteklenmis ve sola kars1 kullanilmglardi.

12 Eyliil darbesi bu durumu zora dayanarak “mesrulastiriyor-
du”.

Uciincii neden ise tilkede gercekten can giivenliginin kalma-
mis olmasiyd.

Bu ortamda, tam bir anti-komiinist, Soguk Savas mantigy-
la hareket eden 12 Eyliil darbecileri, Tiirkiye’nin tim demokratik
kurum ve kuruluglarim yeniden diizenlediler:

Anayasadan da once egitime el atan darbeciler, bilimin gere-
gini yerine getirmeye ¢alisan universiteleri, terérizmi beslemek-
le suclayarak bilimsel disiincenin 6nuna kestiler, demokrat bi-
liminsanlarim tasfiye ederek, dinci ve milliyetgi kisileri 6gretim
liyesi ve yonetici yaptilar.

Oysa iiniversiteler teroriin kaynag: degil, tam tersine kurba-
nt idi.

12 Eylal 1980 darbesi esas olarak 1961 Anayasasi’mi timiiyle
rafa kaldirmak i¢in yapimisti.

Soguk Savas dénemine uygun olmayan 1961 Anayasasi ile iil-
kenin yonetilemeyecegini, en basta Tirkiye’de 27 Mayis sonrasi
donemin sivil yénetim sorumlusu olan Demirel soyliyordu.

Nitekim 12 Mart’daki iskencecilerin, kurbanlarim saliverir-
ken onlara, “Dahasizinleisimiz bitmedi,” demeleri bu bilinci yan-
sittyordu.

Gergekten de 12 Mart, Soguk Savas taraftarlarinin gozinde
“Ataturketilok” gibi “sapmalarla” yoriingesinden kaydirilmis ve
bu nedenle de amacina tam ulasamamus bir darbe niteligine ba-
rinmiustad.

12 Eylul'in amaa iste 12 Mart’'ta tam sonuca ulagamamsg
olan bu “anti-komiinist restorasyonu” tamamlamakt.

12 Eylal'tin bu uzak ve temel nedenlerini ¢oztimlerken, yakin
ve giincel nedenlerini de goz ardi etmemek gerekir:

Sivil politikacilar, rejimi isletmekte (belki askerlerin de istek-
sizligi ile birlikte) basarisiz kalmislardu.

Ekonomi tam bir ¢itkmaza girmis, tilkede can giivenligi kalma-
mus, sivil iktidar seceneklerinin hemen hemen timi tiketilmis
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ve Ustline astlik, giincel sorun olan Cumhurbagkani se¢imi de
Meclis’teki geleneksel yontemlerle sonuclandirilamamusti.

12 Eyliil 6ncesindeki bu “¢okiintii tablosunun” ilk sorumlusu
tabii ki sivil iktidarlardi.

Ama askerlerin de ozellikle terore karst alinan 6nlemlerde, te-
ror olaylarinda artik kendileri de agik bir taraf haline gelmis olan
sivil politikacilarin emrinde en etkin ve en yetkin bir bicimde go-
rev yapip yapmadiklar1 da tartisma konusudur.

Bir baska deyisle sivil politikacilarin, 6zellikle de sag kesim-
deki radikal dgelerin tilkenin i¢inde bulundugu teror ¢ilginhigin-
da taraf haline gelmis olmalari, askerleri sivil politikacilara karst
bir glivensizlige itmis ve bu giivensizlik askeri yontemlerin etkin-
ligini azaltmigt1.

Herkes de bu durumun farkindaydi. Nitekim, 12 Eyliil darbe-
sinden sonra teror eylemlerinin bigakla kesilir gibi durmasi, bu
durumun bir sonucu olarak algilanabilir.

12 Eylil yonetimi, iilkeyi anti-komiinist bir yapida yeniden
bicimlendirmek ve iktidari sivillere devrettikten sonra da uzunca
bir siire, 6rnegin en az on yil, bu yeniden bigimlendirilmis yapida
s0z sahibi olmak istiyordu.

Bu nedenle de yeni bir Anayasa yapma girisiminden bile 6n-
ce egitime el att1.

Bir yandan tniversitelerin yapisini (6zgiir ve bagimsiz yone-
tim bi¢imini ve biliminsanlarin tasfiye ettikten sonra) dinci ve
milliyetci personelle yeniden bigimlendirirken, 6te yandan imam
hatip okullarindan tniversitelere dogrudan gegisi kolaylastirip
genellestirerek, iilkenin gelecegini belirlemek agisindan en etki-
li 6nlemleri aldilar. (Bugiin gerek tiniversitelerimizde gerekse ilk-
ogretimde yasanan —tiirban da dahil- sorunlarin pek ¢ogunun
kaynapi 12 Eylil yonetiminin bu miidahalesidir.)

12 Eylial Anayasasi, tam anlamiyla 27 Mayis Anayasasi’min
karsitiydi.

Bir anlamda askerler, yine kendilerinin yaptirmus oldukla-
r1 ok 6zgurlitkeil bir anayasayi, ¢ok anti-demokratik bir anaya-
sa ile degistirdiler.

Tabii her iki anayasanin hazirlanmasinda sivil “biliminsan-
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larinin” ve kabul edilmelerinde de kamuoyunun destegi oldugu
unutulmamalidir.

12 Eyliil yonetiminin en onemli ideolojik ozelligi, tiim baskici
onlem ve yontemleri Atatiirk¢iiliik adina uygulamaya koymasiydi.

12 Eylil yonetiminin bu tutumu, tlkedeki demokrat, liberal,
solcu, ilerici, Kemalist ya da Atatiirk¢ii pek ¢ok diisiintiriin, yaza-
rin Kemalizm’e ya da Atatiirkgiilige diisman olmasina yol acti.

[stiklal Marsi’nin ve Nutuk’un cezaevlerinde zorla okutulma-
s, Atatiirk dismanhgini kortikledi ve kurumlastirdi.

12 Eylil yonetimi, ideolojik olarak bugiinkii Atatiirk diisman-
Iiginin ve Ikinci Cumhuriyetciligin temellerini atti, pek ¢ok sol-
cu veliberal aydinin, demokrasi adina, Atatiirk karsit1 cephede,
dindi ve seriat¢i kesimlerle ya da etnik ayrilikgiliklarla bulusma-
sina yol actu.

12 Eylil yonetimi, kendi denetiminde yapilan 1983 segimle-
rini, Amerikalilarin da destegiyle Ozal'in kazanmasini saglayacak
kosullar olusturdu.

Boylece Turkiye’de bir yandan ekonomik alanda disa agilma
gerceklestirilirken, 6te yandan hukuk dizeninin ve ahlakin ¢6-
kintiisi, hortumculuk, siyaset-medyayozlasmasi basladi.

Sonug olarak, 1960-1980 arasindaki “darbeler doneminin”
son askeri darbesi olan 12 Eylil, iilkeyi hem seriat tehdidine
agik hale getirdi, hem ideolojik ve siyasal olarak bir Atatiirk ve
Atatiirkcilik dismanlig: baslatt;, hem de medyadaki ve siyaset-
teki kirli ittifak ile yolsuzluklarin ve hortumculugun tohumlarini
atti, hukuk devletinin temellerini ¢okertti.

Tabii 6zetledigim bitiin bu sonuglar, asla 12 Eylal darbecile-
rinin 6ngoérdigi hedefler degildi.

Onlar sadece, Tiirkgii ve Islamci ogelerin de kullanilmasiyla
olusturacaklar1 anti-komiunist bir yapiyla denetim altinda tuta-
caklar1 bir toplum amaglamislardi.

12 Eyliil darbesi Turgut Ozal’t ve Anavatan Partisi’ni yaratti.

Turgut Ozal askerlerin tiriiniiydi ve askeri yonetimin ekono-
milk. ve siyasal politikalarinin 1991°e kadar devamini sagladi.

24 Ocak kararlarint kurumlastirds, yeni zenginler olusturdu,

TY 14
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yoksullaridaha da yoksullastirdi, ekonomiyitiimiyle disa bagim-
I1 hale getirdi, tlkeyi bityiik bir bor¢ yukiniin altina soktu, bu
aradadinci 6gelerin devlet iginde yuvalanmasini sagladi ve biitiin
bunlarin karsisindaki tek olumlu is olarak telekomiinikasyon ya-
tirimlariyaptu.

12 Eylill yonetiminin @irinii olan Ozal'in en biiyiik, en kali-
c1 ve en tahripkdr isi, ahlaksizlig1 ve yolsuzlugu kurumlastirmak
oldu.

Bunun i¢in hem Hukuk Devleti’nin temellerini yikti, hem de
siyaset-ticaret-medya-mafya iliskilerini kurdu ve giiclendirdi.

Bu tahribatin sonuglari, 1990’11 yillarin sonunda ve 2000’li y1l-
larin baslarinda ortaya ¢ikan orta sag partilerin tasfiyesine, eko-
nomiye 40 milyar dolar maliyeti olan bankacilik skandallarina ve
pek ok medya patronunun hapse girmesineyol acti.

Kiiresellesme Donemi ve 28 Subat

12 Eylil'in devami olan Ozal’in bu tahripkir politikalarinin
skandallar, iflaslar ve hapislerle son bulmasi; sadece i¢ dinamik
Ogelerinin patlamaya yol a¢an yozlagsmasi sonunda ortaya ¢cikma-
mist1.

Diinya degismis, Sovyetler ¢6kmiis, Soguk Savas bitmis, an-
ti-komiinizmin biitiin bu yozlasma ve yolsuzluklarikoruyucu bir
semsiyeolarak kullanilmasinin olanagi kalmamusti.

[ste 28 Subat 1997 tarihindeki Milli Giivenlik Kurulu kararla-
r1bu ortamda alindt:

Sovyetler 1991°de fiilen ve siyasal olarak dagilmis, komiinizm
¢okmiis, Soguk Savas bitmis, fakat Turkiye, sanki bunlar hi¢ ol-
mamus gibi anti-komiinist yapilanmasini dinci ve milliyetgi bir
¢izgide siirdirmeye devam etmisti.

Oysa artik “Birinci derecedeki milli tehlike” komiinizm de-
gildi.

Ustelik bu degismenin iizerinden tam alti yil ge¢mis, ama
Tiirkiye, bu muazzam degismeye karsi gozleri, kulaklari, beyni ve
yuregi kapal kalmusti.

Milli Gavenlik Kurulu’'nun asker tiyeleri, ortadan kalkan “mil-
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li tehlike” komiinizmin yerine, yeni bir ¢oziimlemeyle, tilkeyi ko-
miinizmle savas ad1 altinda ele gegiren irticay 6ne cikardilar.

Bu andan itibaren 12 Eyliil’den beri orduya biiyiik destek ve-
ren ve YOK basta olmak iizere 12 Eyliilciilerin ve Ozal'n biitiin
yaptiklarimu alkiglayan sagci ve dinci siyaset, bu kez tam bir tavir
degisikligiyle askerleri karsisina aldi, 28 Subat’ reddetti.

Oysa lilke, “komiinizmle ve PKK ile savas” ad1 altinda egiti-
mini dinci dgelere, giivenligini ise asir1 milliyet¢i dgelere teslim
etmisti ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yaptig1 sadece, komiinizm
¢okiince cirilgiplak ortaya gikan bu tabloyu saptamakti.

12 Eyliil'de buytik bir darbe yemis olan sol ve liberal aydinla-
rin bir bolimi de hem Sovyetler Birligi'nin ¢okmis olmasinin
getirdigi dis kirikhigi ile hem 12 Eylal’in yarattigi Atatiirk kargi-
t1 duygularla hem de 12 Eyliil donemindeki baskilara kars: ses ¢1-
karamamus olmanin ezikligi icinde asker diismanhginda, sagcive
dinci siyasetle ittifaka girdiler.

Oysa tam 28 Subat 1997°den 6nce, Susurluk olayi patlak ver-
mis, iilkenin sadece irticanin degil, yine Ozal'in yiiziinden giigle-
nen PKK teroriine karsi yiriitillen miicadelede yasadisi milliyetci
uygulamalarin da pengesine diistiigii ortaya ¢ikmustu.

Susurluk’ta ortaya dokiilen kirli camasirlarin agiklanmast icin
“Surekli aydinlik i¢in bir dakika karanhk” adi altinda tiim tlkede
yayginlasan uygulama, bir siire sonra o donem iktidarda bulunan
Erbakan-Ciller koalisyonunun laikligi tehlikeye diisiiren uygula-
malarinin protestosu haline donasmista.

Her gece saat dokuzda biitiin tilkede 1s1klar yakihp sonduri-
layor, insanlar ellerindeki tencere ve tavalara ¢atal kasik vurarak
cikardiklan girilti esliginde “Tiirkiye laiktir laik kalacak,” diye
slogan atiyorlardi.

Yani 28 Subat’in biyiik bir toplumsal tabani olusmustu.

28 Subat’ta Sivil Coziim Neden ve Nasil Gergeklesti?

28 Subat 1997 olayinin Meclis iginde, sivil politikacilarin giris-
kenligiyle, yamusak bir bicimde ¢6ziilmesinin ti¢ nedeni vardu.
Birinci neden, Erbakan-Ciller koalisyonunun, se¢im 6nce-
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si Ciller’in yurattigi kampanyaya tamamen ters bir yapi olu-
suydu.

Secim kampanyasi sirasinda Ciller, Refah Partisi’'nin PKK’dan
bile tehlikeli oldugunu 6ne siirmiis, Erbakan’in iktidarinin ancak
kendisine verilecek oylarla engellenebilecegini soylemisti.

Sonradan Erbakan ile koalisyon kurarak onu basbakan yap-
mast hem secmen tabanihem de partisinin milletvekilleri arasin-
da buyiik bir rahatsizlik yaratmsti.

[kinci neden, Erbakan’m hicbir islevsel sonuca hizmet et-
meyen ama laiklik karsiti tutumunu sergileyen Libya seyahati,
Basbakanlk konutunda dinci giysili tarikat seyhlerini agirlamak
gibi davraniglariydi.

Bunlar halki 6nemli 6l¢iide huzursuz etmis, Susurluk olayim
protestoyla baglayan “isik sondiirme” hareketi, seriatgihgin pro-
testosu haline donuasmusti.

Ugiincii neden Cumhurbaskani Demirel’in devreye girerek,
askerlere, olayin Meclis’te ¢oziilecegi giivencesini vermis olma-
stydu

Nitekim sorun, Ciller’in yaptiklarindan rahatsizlik duyan bir
grup MSP’linin partilerinden istifa ederek yeni bir koalisyona
destek vermeleri yoluyla Meclis’te ¢ozalda.

Askerler, basinin tutumundan, ozellikle de ayrilikgi etnik
akimlara ve siyasal [slamcilara destek veren eski solcu yazarlar-
dan rahatsizdu.

Bu rahatsizliklarini 28 Subat ortamu iginde dile getirdiler ama
busilah geritepti, basinda iinla “andi¢” olay: patlak verdi.

Baziyazarlara karsi tavir alan ve bunu yazil olarak belirten as-
kerlerin bu hareketi demokrasiye bir darbe olarak algilandi.

Bugiinkii Durum

Bugiin artik askerlerin siyasal agirhgina karsi toplumda AKP
hiikiimeti, eski solcu Ikinci Cumbhuriyetci yazarlar ve Avrupa
Birligi arasinda tam bir ittifak ortaya ¢ikmus goriinmektedir.

Bu ittifaka, Avrupa Birligi'nden yana olanlarin ve zaman za-
man Amerika’nin da destek verdigi gorillmektedir.
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Turkiye’de demokrasinin heniiz kurumlasmadigim diisiinen-
ler, “Millet ne yaparsa giizel yapar,” gibi Peronist bir yaklasimin,
yani Hitler’i iktidara getiren, Fasizme ve Seriata agik bir “cogun-
lugun baskis1” anlayisimin, aynen Demokrat Parti déneminde ol-
dugu gibi, her ansiyasaliktidar tarafindan uygulamaya konulaca-
gindan kaygi duyanlar, siyasal iktidarin seriat¢1 6zlemlerinin kar-
sisinda tek gii¢ (giivence) olarak orduyu gordiiklerinden, bu ge-
lismeleri demokrasinin gelecegi adina kaygiyla izlemektedir.

Boylece bugiin Tirkiye’de “Demokrasi adina” son derece il-
ging bir celiski ortaya ¢ikmugtir:

Seriatcilarin, etnik politikacilarin, Avrupa Birligi'nin ve bu
t¢liye destek verenlerin iddiasi, demokrasi adina ordunun siyasal
roliiniin batinayle ortadan kaldirilmasidir.

Buna katilmayan bazi gevreler ise demokrasinin, ¢ogunlugun
baskisi yoluyla seriat diizenine kaydirilacagi kaygisiyla, yine de-
mokrasiyi korumak adma, ordunun siyasal roliinden rahatsiz de-
gillerdir.

Tabii burada esas belirleyici “Demokrasi” kavramindan ne
anlasildigidir:

“Demokrasi”’den sadece milli egemenlik ve cogunluk yoneti-
mi anlasihyorsa, bu hi¢ kuskusuz temel hak ve 6zgurlikleri goz
ardr ettigi icin sakat bir anlayistir ve Tiurkiye’yi yine felakete sii-
riikler.

Yok “Demoakrasi’den temel hak ve ozgurliklere dayali, ¢o-
gunlugun da bu temel hak ve 6zgurliklere tecaviiz edemeyecegi
laik diizen anlasiliyorsa, o zaman bir tehlike yok demektir.

Buradaki tarihsel sorun, ordunun zaman zaman her iki gorii-
se de yatkin olan yanikendi iginde ¢elisen miidahalelerde bulun-
mus olmasi, bu nedenle de bitiin gruplar tarafindan kuskuyla ba-
kilan bir siyasal nitelik tasimasidur.

Sonug

Sevgili okurlarim, bu konuda son bir soz olarak, gercek ve ol-
gunlasms bir demokraside “ordunun bekgiligine” gerek olmadi-
g1 belirtmeliyim.
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Gergek bir demokraside iktidar, elindeki siyasal giicti kulla-
narak, rejimiirk ya da din ekseninde saptirmaya ¢alismaz, bu ne-
denle ordunun ona “Dur” demesine de gerek kalmaz.

Demek ki sorun surada diigiimlenmektedir:

Iktidar gergekten demokrasiye inanmakta midir?

Demokrasiye uygun olarak, ¢esitli inan¢ ve disiincelerin la-
ik bir yapida birlikte yasamasindan yana midir, boyle mi davran-
maktadir?

Yoksa elindeki olanaklar1 hem cebini doldurmak, hem de re-
jimin temellerini seriata dogru kaydirmak amaciyla mi kullan-
maktadir?

Ordunun siyasetteki agirhginin gelecegini bu sorularin yanit-
lar1 belirleyecektir.



Atatiirkcii Aydinlarin Oldiiriiliisii

Sevgili okurlarim, “resmi tarih”in gormezden geldigi, “gayri
resmi tarih”in ise saptirmaya ¢alistigi en onemli konulardan biri,
son yillarda sistematik bir katliama ugratilan Cumhuriyetgi, laik
ve demokratik diizeni savunan, ¢agdas, Atatirk¢i aydinlardir.

“Resmi tarih” bu katliami, sanki her bir cinayet tek basina bi-
reysel bir olaymus gibi, bir siireg olarak gbrmez.

Tabii bu umursamazlik, bu siirecin, gerek nedenleri gerekse
sonuglari itibariyla sogukkanh bigimde degerlendirilmesini en-
geller.

“Gayri resmi tarih” ise, resmi yaklagimin bu ihmalini, her bir
olay1 hem tek basina bireysel bir bigimde ele almay: pekistirerek,
hem de “faillerinin yakalanmadig:” gibi bir yalami pompalayarak
kullanir ve bu cinayet siirecini, nedenleri ve sonuglar1 bakimindan
iyice bulaniklastirir.

Bu boliimde, hem “resmi tarih”in ihmalinden hem de “gayri
resmi tarih”in saptirmasindan kaynaklanan belirsizlikleri gider-
meye ve bu cinayet siirecini tarihsel, toplumsal ve siyasal baglami
i¢ine oturtmaya ¢alisacagim.

Iki Farkh Cinayet Dalgasi

Her seyden once, Atatiirk¢ii aydinlarin 6ldiriilme siirecinin
iki farkli dalgadan olustugunu amimsamanuz gerek.

Birinci dalga, 1970’lerde ortaya ¢ikan ve tiim tilkeyi pengesine
alan, adina kabaca “sag-sol ¢atismass” denilen dénemi kapsar.

1970’li yillarin sonuna dogru baslayan bu birinci cinayet dal-
gasmda, pek ¢ok Atatiirkca olduraldi.
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Bu cinayetlerin temel mantig1 “Soguk Savas'm Tiirkiye’ye yan-
stinast” cercevesindeki “sag-sol catismast” idi.

Aralarinda Dogan Oz, Bedrettin Comert, Bedri Karafakioglu,
Abdi Ipek¢i, Umit Doganay, Cavit Orhan Tiitengil ve Umit
Kaftancioglu gibi aydinlarin bulundugu ilk dalgadaki 6ldiralme
olaylar1 1980 yilinda son buldu.

Tam on yil boyunca cinayet islenmedi.

Fakat Atatiirkgiilere yonelik cinayetler, 1980 darbesinin cesa-
retlendirdigi radikal dinci akimlarin etkisiyle yeniden basladi.

Bu ikinci cinayet dalgasinda, eskiden solcu ya da demokrat ol-
duklar i¢in oldarildikleri 6ne siiriilen aydinlar ve biliminsanla-
r1 bu kez, dogrudan dogruya Atatiirkgii olduklari igin katledilme-
ye baslandu.

Ikinci dalgadaki cinayetler, 1990 yilinda 31 Ocak’ta Prof.
Muammer Aksoy’un 6ldiriilmesiyle basladi.

Aksoy’un ardindan 1990 yilinda sirasiyla, Cetin Emeg, Turan
Dursun, Dog. Bahriye Ugok sldiiriilda.

1993 yilinda Ugur Mumcu, 1999 yilinda da Prof. Ahmet
Taner Kislal katledildi.

Cinayet tarihleriyle acik¢a goriilen bu iki ayri cinayet dalgas:-
mnvarhigi Ahmet Taner Kislal cinayetinin saniklar1 yakalandik-
tan sonra, artik tarihe mal olmus mahkeme kararlariyla daha be-
lirgin olarak ortaya ¢ikt1.

Yakalanan saniklarin mahkemelerdeki ifadelerine gore de,
1990’Iiyillaradamgasini vuran cinayetler, Tiirkiye’deki siyasal ik-
tidarlarin gozleri 6ntiinde, komsu bir tilkenin destekledigi seriatcl
orgitlerin katilmasiyla tezgahlanmusti.

Bu yeni cinayet dalgasinin arkasinda, hem Iran’in rejim ih-
rag¢ planmi, hem de 12 Eylill donemi askeri yonetimiyle, arka-
dan gelen Ozal déoneminin yarattigi yeni siyasal ve kiiltiirel or-
tam vardu.

Tarih Sirasiyla Cinayetler

Once 6zet olarak, radikal Islamci katillerin 1990’dan sonra is-
ledikleri 6nemli cinayetleritarih sirasiyla kisaca animsayalim:
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Prof. Dr. Muammer Aksoy, Ankara, 31 Ocak 1990.
Cetin Emeg, [stanbul, 7 Mart 1990.

Turan Dursun, Istanbul, 4 Eyliil 1990.

Dog. Dr. Bahriye Ugok, Ankara, 6 Ekim 1990.

Ugur Mumcu, Ankara, 24 Ocak 1993.

Ali Gunday, Gimiishane, 25 Temmuz 1995.

Prof. Dr. Ahmet Taner Kislali, Ankara, 21 Ekim 1999.

Yukardaki listeye 18 Aralik 2002’de Ankara’da 6ldirilen
Necip Hablemitoglu da dahil edilebilir ama, 6teki cinayetlerin
samuiklar yakalandigi ve eylemlerini itiraf ettigi, buna karsihik
Hablemitoglu cinayetinin sam1 ya da saniklann hakkinda hentiz
bir ipucu olmadig1 i¢in onu ayrica amimsatmakla yetiniyorum.

Bu cinayetlere, 2 Temmuz 1993’teki Sivas Katliami’ni, Kasim
2003’te Istanbul’da intihar saldirilar1 yoluyla yapilan Sinagog,
HSBC Bank ve Ingiliz Konsoloslugu bombalamalarini ve yine
[stanbul’da 9 Mart 2004’te Kartal Mason Locast’na diizenlenen
intihar saldirisimi ekleyin, manzara butin ciddiyetiyle ortaya ¢i-
kacaktir.

Bu doénem i¢inde, aralarinda kendini “Islamct feminist” di-
ye niteleyen Gonca Kuris de olmak tizere pek ¢ok insani ldiren
Hizbullah adli 6rgiitiin korkung cinayetleri de kamuoyu tarafin-
dan hala unutulmamistir.

Cinayetler Nasil Aydinlatildi

Ashnda Turkiye'deki hem resmi yaklasimin ilgisizligi hem de
gayriresmi yaklasimin saptirmalar: dikkate alindiginda bu cina-
yetlerin aydinlatilmasi bir mucizedir.

Birbirinden bagimsiz gibi goriilen, bir makro, biri de mikro, iki
gelisme sonunda aydinlatildi bu cinayetler:

Once makro gelismeye bakalim:

28 Subat siireci, Soguk Savas'in sona erdigini onaylamus ve
bu nedenle “komiinizmle savas” adina siyasal Islama verilmis
olan devlet destegi, bu tarihten sonra genel olarak ortadan kaldi-
rilnustar.
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Avyrica, 28 Subat’ta, sadece siyasal radikal [slama verilen devlet
destegi geri cekilmekle kalmamus, Iranli ajanlarin isbirligi yaptik-
lari, onceleri komiinizmle miicadele adina, sonralari PKK ile sa-
vas cercevesinde gelistirilmis olan Islamci ideolojiye sahip Tiirk
Hizbullah’t gibi teror orgiitleri de ¢okertilmislerdi.

Boylece bu cinayetlerin ardindaki, hem orgiitsel destek, hem
de bu orgiitlere verilen siyasal devlet destegi etkisizlegtirilmisti.

Tam bu sirada bir de mikro gelisme ortaya cikte:

Sadettin Tantan gibi diirist bir politikaci ve deneyimli bir em-
niyet mensubu, [¢isleri Bakanligi’na getirildi.

Tantan, bu faili me¢hul cinayetlerin aydinlatilmasini bir go-
rev bildi, 6zel ¢galismalar yapti ve sonunda saniklar1 yakalayarak
adalete teslim etti.

Biri diinyanin ve Tirkiye’nin genel gelismelerinden, 6teki
Thurkiye’deki ¢ok ozel, tek bir bireye bagl bir 6geden kaynakla-
nan bu iki olusum sonunda, Atatirkei diisiince insanlarinin kat-
ledilmesine yol agan bu siire¢ aydinlatildi.

Mumcu ve Kiglali Cinayetlerine Ni¢in
Hala Faili Meghul Deniyor

Sevgili okurlarim, inanmasi zor ama, kamuoyunda hild Mum-
cuve Kislali cinayetlerinin “faili mechul” oldugu konusunda yay-
gin bir dnyargi var.

Bunun en énemli nedeni, bityiik basina ¢éreklenmis olan ba-
z1 “gayriresmi tarih” yazicillarinin, bu Atatirkgiilerin 6lim yildo-
nimlerinde, “Cinayet hdld aydinlanlmadi”, “Gergek katiller hig-
bir zaman bulunamad?” gibi basliklar atarak haber yapmalarin-
dan kaynaklaniyor.

Bu haberler dikkatle okundugunda, aslinda tetikgilerin yaka-
landig1 ama arkalarinda bu tetikleri ¢ektirenlerin belirlenemedigi
gibi bir iddianin yattig1 goriilir.

Oysa, yakalanan tetikgilerin ifadelerinden arkalarinda kimle-
rin oldugu agikc¢a anlasilmaktadir.

Nitekim bu béliim bu ifadelere dayanarak yazilmustir.
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Cinayetlerin Arkasindaki Gergek Nedenler

Bu cinayetler dizisi hi¢ kusku yok ki, hem diinyada hem de
Tiirkiye’de, radikal siyasal [slamin gelismesi projesinin bir par-
casidur.

Manzara tim acikhigiyla ve batin aciligiyla ortadadir:

Laik ve demokratik diizene yiirekten bagl, tstelik tiniversite
hocas, yazar veya distnir kimlikleriyle 6n planda olan, 6nemli
bir boliimii de kendilerini “Atatiirk¢ii” diye niteleyen “kamuoyu
onderleri” teker teker olduralmistiir.

Boylece bir yandan toplumun laik ve demokratik kesimleri-
ne, kendilerini “Atatiirk¢ii” diye niteleyen bireylerine korku salin-
makta, 6te yandan, demokrasiyi savunan liderler ortadan kaldi-
rilarak, laikligin ve dolayisiyla demokrasinin diisiinsel planda ge-
lismesi onlenmektedir.

Bu manzaramn Turkiye’deki laiklik karsiti akimlari giiglen-
dirdigini gormek i¢in insanin siyasal ya da toplumsal bilimci ol-
masina gerek yoktur.

Bu insanlik disi cinayetler serisi, tek basina bile bir rejimi teh-
dit edebilecek boyutlara ulasmisken, siyasetin ve biirokrasinin
cesitli yerlerindeki kadrolasma hareketleri, tiirban eylemleri ve
imam hatip egitiminin genellestirilmesi ve yayginlastirilmasi ¢a-
balar1 olay1 daha vahim bir hale getirmektedir.

Buna bir de Amerika’nin ve Avrupa Birligi’nin “Ilimh [slam”
yaklasimini ve Biyiitk Ortadogu Projesi baglaminda Tirkiye’ye
bicilmek istenen rolii eklerseniz, tehlikenin ne denli biyiik oldu-
gu agikca ortaya cikar.

Cinayetlerin 6nce komiinizme, sonra da PKK’ya karsi destek-
lenen Hizbullah orgiita tarafindan islenmesi, Tirkiye’nin (dis
ogelerden de etkilenen) i¢ dinamigini, Iran ajanlarinin olaya ka-
tilmast ise stirecin evrensel boyutunu vurgular.

Aslinda bu iki 6ge, yani evrensel olarak siyasal Islama verilen
destek ile Turkiye’dekiiktidarlarin dinci yaklasgimlari bitmis olan
Soguk Savas ekseninde biitiinlestirilmek istendi, ama uluslararasi
konjonktiir buna izin vermedi, Sovyetler’in ¢okiisii 28 Subat’a yol
acty, 28 Subat’in degistirdigi ortamda, cinayetler ¢ozilda.
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Cinayetler Ne Gibi Sonuglar Verdi

Dikkat edilirse 6ldiiriilenlerin hepsinin ashnda birer kamuoyu
lideri oldugu kolaylikla gorilir.

Dolayisiyla bu kamuoyu liderlerin oldariilmesiyle bir tasla
birkag kus birden vuruluyordu:

Birinci olarak, bu cinayetlerle laik ve demokratik rejimi savu-
nanlara gozdag: veriliyor, kendilerine Atatiirk¢ii ya da Kemalist di-
yenler sindiriliyor, demokrasinintoplumsal ve siyasal taban: yok
ediliyordu.

Ikinci olarak, bu degerli insanlarin toplumsal ve siyasal lider-
lik islevleri sona erdirilerek, laik ve demokratik orgiitlenine ve egi-
tim hareketi zayiflatihyordu.

Uciincii olarak laik ve demokratik bir ideolojinin diisiinsel ve
kiiltirel temellerini giiglendiren biliminsanlari ortadan kaldiril-
dig1 i¢in, Misliiman bir toplumda demokrasinin basariyla uygu-
lanmas i¢in gerekli olan bilimsel, kuramsal ¢abalar da durdurul-
mus oluyordu.

[sin korkutucuyanu, biitiin bu sonuglarin, yani bir komsu iilke
tarafindan beslenen, Tiirkiye'deki cagdaslasma projesinin, cinayet-
lerle desteklenen bir siyasal ve kiiltiirel eylem planiyla engellenmesi,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bilgili fakat ilgisiz bakislar: oniin-
de cereyan etmesiydi.

Bu stireg ¢ergevesinde, artik hi¢bir aydinin, hi¢bir Atatiirk-
¢i’nin, hi¢cbir Kemalist’in, laikligi savunan hicbir yazarin ve di-
stindriin can givenligi yoktu tilkemizde.

Doérdiincii sonug, bu giivensizlik ortamimn yayginlasmasiydu:

Toplumda, tiniversiteler gibi, medya gibi “diistince iireten ku-
rumlar” ve bu kurumlarda ¢alisanlar bask: altina ahinms, Ata-
tirkei, laik ve demokratik disiincenin 6nii korkuya dayah bir
baskiyla kesilmisgti.

Cinayetlerle Birlikte Gelisen Iki Siireg

Bir yandan Atatiirk¢ii aydinlar, kamuoyu liderleri oldiarilir-
ken 6te yandan iki farkl: siireg daha topluma egemen oluyordu:
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Birinci olarak [kinci Cumhuriyetcilik adi altinda Atatiirk’e, la-
ik ve demokratik Cumhuriyet’e saldiran ve genellikle eski solcu-
lardan olusan bir grup yazar, diistinir, biliminsani ortaya ¢ikmusg
ve medyanin belli koselerine egemen olmustu.

Bunlar, oldiiriilen Atatiirkgiilerin kamuoyundaki yerini ve ka-
muoyu liderligi islevini (ters yonde gelistirmek i¢cin) devralmslard:.

Bu noktada Ikinci Cumbhuriyetcilik hakkinda da kisa bir agik-
lama gerekmekte:

Bence Ataturkeiliige saldiranlar arasinda asil tehlikeli olanlar
seriatgilar degil.

Cunki kamuoyu zaten seriatci cepheyi bilmekte, tanumakta.

Devletin dogrudan destegi olimadik¢a onlarm propagandalarin-
dan da ¢ok etkilenmez.

Atatirkgiliige asil bityiik zarar verenler, 1980 darbesi sonra-
sinda tlkeyi yonetirken, anti-demokratik uygulamalari, hukuk
devletinden sapmalari, soygunlari ve hatta Atatiirk’iin kisisel va-
siyetine aykir1 yasalari Atattirkc¢tlitk maskesiyle gerceklestirenler,
pek cok aydini, yazar ve distnird, yalniz bu nedenden dolay:
Ataturkgiliikten sogutanlardur.

[ste Ikinci Cumhuriyetci olusumun temelinde esas olarak dar-
becilerin yol actigi bu olusum yatar.

Ozal doneminde Atatiirkgiiliige saldiran cephe, seriatgilarin
yaninda, iste “lkinci Cumhuriyet¢i” denilen bu bir grup aydin,
yazar ve disiinir tarafindan giiclendirildi ve genisletildi.

Bunlarin onemli bir boliimi eski solcu olan kisilerdi.

Bunlar belki eskidende Ataturk’d elestiriyorlardiama son dé-
nemde bu elestiri bir saldiriniteligine buriindi ve boylece “seriat-
¢t cephe” giiglii bir miittefik kazandi.

Bence bu konudaki asil sorumlu, Ikinci Cumhuriyetgi deni-
len grup degil, bu grubu Atatirkciiliigii elestirmeye yonelten,
Atatiirkcilik adina, darbe donemlerinde yapilan anti demokra-
tik uygulamalar, iskenceler, baskilar ve hatta Atatirk’an kisisel
vasiyetinin bile zedelenmesidir.

Darbecilerin, yaptiklar1 yanlslar1 “Atatiirkgiiliik” adi altinda
savunmalari, Nadir Nadi'yibile isyanayoneltmis ve Ben A tatiirkgii
Degilim adiyla bir kitap yayimlamasina dahi yol agmusti.
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[kinci Cumhuriyetgileri ihanetle suglamak yerine, onlari iire-
ten ortamu, bircok yazari, aydini, dasiinari Atatiarkgalige saldir-
maya yonelten yanlslari teshis ve tesbitetmek, bu yanlslara kars:
¢itkmak, daha akilci ve dolayisiyla Atatiirkgiilige daha yarasan bir
yontemdir diye disiiniiyorum.

Topluma cinayetlerle birlikte, ikinci olarak egemen olan siireg,
birtakim aydinlar 6ldiiriilirken, bir yandan kadinlarin ikinci sinif
vatandashguu vurgulayan “tiirbanin” topluma bir 6zgurlik sim-
gesi olarak sunulmasi ve 6te yandan imam hatip egitiminin yay-
ginlastirilmasi ¢abalariydu:

“Totaliter bir dinci siyaset anlayisinin isareti” olan tiirban de-
mokrasi adina savunuluyordu.

Bu geliskiye kosut olarak ayrica imam hatip egitimi, genel egi-
timin yerine gecirilmeye ¢alisihyordu.

Boylece “tiirban” ve “imam hatip” eylemleri, bu cinayetler-
le birlikte eszamanli olarak, “alttan gelen demokratik istemler ola-
rak” topluma sunuluyordu.

Bu noktada siyasal radikal [slam ile Miislimanlik iliskilerine
de bakmak gerekli:

Tabii her ideolojinin ya da inancin radikal taraftarlari, siddet
eylemcileri olabilir.

Boyle katiller ya da fanatikler var diye hig¢bir ideoloji, inang ya
da din, toptan su¢lanamaz.

Nitekim, Islam adina eylem yaptiklarini 6ne siiren bu katille-
re karsi da ilk 6nce Turkiye’dekibazi gergek din bilginlerinden ve
politikacilardan tepkiler gelmis, Muslimanhgin bu cinayetlerle
bagdasmadipi ve 6zdeslestirilemeyecegi vurgulanmustir.

Gunumiiz dinyasi, ne yazik ki Batr’'dan da desteklenen bir
Hiristiyan-Miislitiman ¢atismasimn igine ¢ekilmek isteniyor.

Danimarka’dan kaynaklanan “karikattir krizi”, Arap-Israil ¢a-
tismasindaki keskin boliinmelerin diinya politikasina yansimala-
r1, Huntington’un “uygarlklar ¢atismasi” kuramlari, El Kaide’nin
terorist saldirilari, Amerika’nin Irak’taki isgali ve orada ortaya ¢1-
kan din ve mezhep eksenli savasim, diinyayi bir dinler ¢atismasi-
nin i¢ine stritklityor.

Bunun mutlaka durdurulmasi gerek.
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Ben demokrasiye inancimi higbir zaman yitirmedim.

Demokrasiyi sadece tilkem igin degil, tiim diinya diizeni i¢in
de bir ¢ikis olarak goriiyorum:

Su anda diinyada goriilen tim olumsuzluklara karsin, biitiin
tilkelerin birbirleriyle olan iliskilerinde, demokratik bir yap1 ger-
cevesinde, esitlik¢ive adil, insan haklarina dayal bir diizen iginde
yasayabileceklerine inaniyorum.

Ama demokrasi ideali igin, insanlarin ve devletlerin ¢ok ¢aba
sarfetmeleri gerektigini diisiniiyorum.

Sonunda her toplum ve genel olarak insanhk, ancak kendi ¢a-
balariyla hak ettigi mutluluk ve refah diizeyine erisebilir.

Insanlig1, Hiristiyan ve Miisliiman diinyalariolarakikiye ayir-
manin ve bu iki diinyay: birbirine diisman etmenin son derece
yanls bir sey oldugunu gorityorum.

Demokrasinin, bir din sorunu degil, bir gelismislik sorunu
olarak, butiin diinya dinleri ve tilkeleri tarafindan paylasilabile-
cek bir rejim oldugunu biliyorum.

Misliman dinyasini “terorist”, “anti-demokratik” olarak ni-
telemenin bir 6nyargidan kaynaklandigini, Tirkiye Cumhuriye-
ti'ninvarhigimin buényargininyanhshginigosteren en 6nemli ka-
nit oldugunu disiniyorum.

Asil Yiizlesmek Sorunu

Sevgili okurlarim, yukarida, birgok aydinin katledilmesiyle
birlikte eszamanh olarak yasandigini anlattigim bu iki siyasal ve
toplumsal siire¢ bugiin de biitiin hiziyla devam etmekte.

Kitabin bu boéliimd, tarih ile giiniimiiz arasinda bir kopri
kurmak ¢abasi olarak de diistintilebilir.

Belkide oldurilen Atatiirk¢ti aydinlarin kanlari izerinde yiik-
selen bu siireglerle, bu ve benzerisiireglerin tilkeyinereye gotir-
dugiiyle yiizlesmek, bu toplumun en 6nemli sorunu.

Bilmem ne dersiniz?...



Bitirirken: Yanhs Onerme, Soru
ve Soylemlere Dogru Yanitlar

Sevgili okurlarim, tarih i¢inde yaptigimiz bu gezintiyi bitirir-
ken, giiniimiiz diisiince bi¢imlerini belirlemekte kullamilan bazi
yanls kaliplar tizerinde durmak istiyorum.

Bu kaliplar hem tarihsel hem de giincel diisiince bigimimizi
saptirmakta kullaniliyor.

Egitim sistemimizin ¢okmesiyle, vatandaslarimizin ve 6zellik-
le de genglerimizin beyinleri yalan yanls kose yazilari ve televiz-
yon programlariyla yikaniyor.

Bir yandan “resmi tarih”in eksik ve yanlislari, 6te yandan
“gayri resmi tarih”in kasith ya da cahilce saptirmalari, halkin ve
ozellikle de genglerin kafalarin iyice karistirtyor.

Simdi giinimizde sik kullanilan bu yanhs soru ve 6nermeler
ve soylemler ile onlara verilecek dogru yanitlar tizerinde durmak
ve boylece elinizdeki kitabi biraz hog¢a zaman gegirerek ve biraz
da bugtinki Tiarkiye’nin disiince yapisi Gizerinde fikir yiriterek
bitirmenizi saglamakistiyorum.

Aslinda tarihimizle ve hem felsefi, hem de siyasal diisiincele-
rimizle ilgili pek ¢cok yanls 6nerme, soylem ve soru ortada dola-
siyor.

Ben isi uzatmamak ve okurlarimin ilgisini korumak i¢in sade-
ce medyada egemen olanlar tizerinde durdum.

Yanlis Onermeler

Yanhs onerme: Demokrasi bir cogunluk rejimidir; ¢ogunluk
isterse laiklik kalkabilir, seriat rejimi kurulabilir.
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Dogrusu: Demokrasi sadece bir ¢cogunluk rejimi degil, temel
hak ve ozgirliiklerin korundugu bir rejimdir; bunlarin basinda
da inang 6zgurlagu gelir; tek bir inanca 6zgii demokrasi olamaz,
bitiin farkl inang sahiplerini ve inangsizlari devletkarsisinda va-
tandas olarak esit gormeyen rejime demokrasi denemez.

Yanhs onerme: Segilmis iktidarlar her seyi mesru olarak ya-
pabilirler.

Dogrusu: Segim, demokrasi i¢in bir 6nkosul, gerekli bir ilke-
dir, ama yeterli degildir. Secilmis iktidarlar, temel hak ve 6zgiir-
likleri kisitlayici ve sinirlayicy, ¢ogunlugun baskisini arttirici ey-
lemler yapamazlar. Unutmayalim ki, Hitler de iktidara se¢imle
gelmisti.

Yanhs 6nerme: Laiklik, devletin dine, dinin de devlete karis-
madi$ bir rejimdir.

Dogrusu: Inang farki gozetmeksizin vatandaslarina esit uzak-
likta duran laik devletin, farkli inang sahiplerini ve inancsizlari
korumak gibi etkin bir gérevi vardir; dolayisiyla devlet, egemen
inang sahiplerinin baskalarini ezmesini énlemekle yiikiimladiir.

Devlet dine, din de devlete karismazsa, dinci baskilar, sadece
farkli din ve mezheplerdeki insanlarin Gizerinde degil, egemen di-
nin veyamezhebin mensuplariiizerinde de belli davranislarin ye-
rine getirilmesi i¢in baski yapar. (Ttrban olayinianimsayalim.)

[badete karismayan devlet, kamu islevieri alaminda din ya da
mezhep kokenli tutum ve davramslari 6nlemekle yikiimlidiir.

Yanlig 6nerme: Devletlaik olabilir, bireyler laik olamaz.
Dagrusu: Nasil demokratik devletten yana olan bireye demok-

rat deniliyorsa, laik devletten yana olan bireye de laik denir.
Bireyler, hem Misliiman hem laik olabilir.

Yanlis 6nerme: Tiirkiye’de cumhuriyet ve laiklik demokrasiye
karsidwr, demokrasi gelistikce laik cumhuriyet gerileyecektir.

Dogrusu: Turkiye’de cumhuriyet ve laiklik demokrasinin 6n-
kosullaridir; demokrasinin gelismesi cumhuriyetin ve laikligin

TY 15
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korunmasiyla olanakhdir. Bu kavramlar birbirine karsit degil,
birbirini destekleyici ve gelistirici kavramlardir.

Atatiirk doneminde Cumhuriyet terimiyle kastedilen rejim,
demokrasidir; egemenlik hakkini halktan alan, Cumhuriyet nite-
ligi tasiyan bir demokrasi.

Yanlis onerme: Tiirkiye tarihi Atatiirk, Inonii, Menderes,
Demirel, Ozal gibi liderler ¢izgisinde ¢oziimlenmelidir.

Dogrusu: Turkiye tarihi, koylilikten ve toprak agaligindan,
sermaye ve is¢i simflarina doniisiim, yani tarim toplumundan
endistri toplumuna gecis dikkate ahnmadan ve 1945’te basla-
yan Soguk Savas belirleyici bir 6ge olarak diisiinilmeden ¢6ziim-
lenemez.

Liderlerin yaptiklari, basarilari ve basarisizhklari, ancak o si-
radaki diinya konjonktird, toplumsal yapi ve i¢ kosullar dikkate
alinarak aciklanabilir.

Atattrk’in dehas: da ancak boyle ortaya ¢ikar.

Yanlis 6nerme: Gazi Mustafa Kemal Atatiirk her seyi dogruve
giizel yapt1, Ismet Inénii geldi, her seyi bozdu.

Dogrusu: Ismet [noni, Atatiirk’iin devami idi. Cok partili dii-
zene gecerek, Atatiirk Devrimleri’ni tamamladi. 1945’ten sonra
Sovyet talepleriyle Batu ittifakina savrulan Tiirkiye, anti-komii-
nizme dayal Soguk Savas kosullarinda, hentiz koylulikten, fe-
odal yapidan kurtulamamis ve demokrasiyi kuracak, koruyacak
olan sermaye ve is¢i simflarim da gelistirebilmis olmadig iin,
cok partili doneme gegince sorunlar yasadi.

Yanlis 6nerme: Tiirkiye i¢in distan gelen en biiyiik kiiltiir teh-
likesi Amerikan emperyalizmidir.

Dogrusu: Tiirkiye i¢in en bityiik dig kiiltiir tehlikesi Arap em-
peryalizmidir, ¢linki inang yoluyla kalpleri ve zihinleri fethet-
mekte, sadece kiiltirimiizi degil, siyasal rejimimizi de tehdit
etmektedir. Tabii bu tehlike, Amerikan kiiltiir emperyalizminin
guiciind ve tehdidini de azaltmaz.
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Daha da tehlikeli olan, bu iki emperyalizmin ittifak halinde
geleneksel ulusal kiltiriimiize saldirmasidir.

Yanlis 6nerme: Adnan Menderes bir demokrasi sehididir.

Dogrusu: Adnan Menderes demokrasiyi gelistirmek igin, de-
mokrasi yolunda ¢alistigy icin degil, demokrasiyi gerilettigi, de-
mokratik rejimi bir baski yonetimine dontstirdaga icin asilmig-
tir. Asilmasi ¢ok yanhstirama, Menderes bir demokrasi sehidi de-
gildir.

Yanlig 6nerme: 27 Mayis 1960 darbesi, 12 Mart 1971 miida-
halesi, 12 Eyliil 1980 darbesi, 28 Subat 1997 miidahalesi aymidir.

Dogrusu: 27 Mayis darbesti, 1961 Anayasasi’'min kabulii ile Ttir-
kiye’ye demokrasi, insan haklar1 ve Sosyal Refah Devleti alanla-
rinda ¢ag atlatmustir.

12 Mart bu gelismelerden geriye doniisi, 12 Eyliil ise tam bir
Soguk Savas darbesi olarak baskic bir devletin kurulusunu vur-
gular.

28 Subat, Soguk Savagin bittigini belirtip anti-komiinizmin
sona erdigini vurgulayarak seriatin 6niinii kesmis, demokrasinin
onind agmistir.

Yanlis onerme: Islam dini demokrasiye uygun degildir; insan
hem demokrat hem Miislitman olamaz.

Dogrusu: Butan dinler, diinyaya nizam vermek istediklerin-
den, iilkelerin siyasal sistemlerini de belirlemislerdir; biitiin se-
mavi dinler egemenlik kaynag olarak kullamilmislardir.

Aydinlanma, Endustri Devrimi ve demokrasinin gelismesiyle
birlikte Hiristiyanlk, demokratik siyasal sisteme uyum saglamus,
siyasal mesruiyetin kaynagi olmaktan cikip birey ile Allah’in ara-
sindaki bagin araci haline doniismiustir.

Osmanl’nin geri kalmis olmasindan kaynaklanan bir bigim-
de, Islam bu degismeyi ancak Tiirkiye Cumhuriyeti baglaminda
yasarms, Oteki Glkeler demokrasiye gecememislerdir.

Insan, tabii ki hem Miisliiman hem de demokrat olabilir.
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Yanlhs onerme: Ulus devlet lmiistiir; bugiin Tiirkiye’nin ulu-
sal ¢ikarlarini savunmak olanakli degildir.

Dogrusu: Kiiresellesme olgusu, ulus devlet kavramim laik ve
demokratik devlet baglaminda degistirmektedir ama ulus devlet
ne 6lmistir, ne de 6lmektedir. Tam tersine, ulus devlet kavramu,
temel insan hak ve 6zgiirlikleri baglaminda kendini yenileyerek
ve daha da giiglenerek devam edecek gibi goriinmektedir.

Sovyetler Birliginin ¢okisiind “tarihin sonu” yani kapitaliz-
min nihai zaferi olarak ilan eden ve bugiinki Bush iktidarina ya-
kin olan Amerikali distinir Francis Fukuyama bile son kitabinda
(Devlet Insast) bu tezi savunmaktadir.

Yunanistanin, Ermenistan’in, Suriye’nin ulusal cikarlarimin
Tiirkiye’ye karst giindemde oldugu bir cografyada, Almanya’nin,
Fransa’min kendi ulusal (azinlik) sorunlarina AB’yi karistirmadi-
g1 bir Avrupa’da, ABD/nin, kendi ulusal ¢ikarlar1 adina, “onleyi-
ci miidahale” doktriniyle diinyaya nizam vermeye calistig1 bir or-
tamda tabii ki Turkiye’nin ulusal ¢ikarlar savunulabilir ve savu-
nulmahdur.

Yanhs onerme: Lozan bir zafer degil bir yenilgidir, tarihteki en
biiyiik toprak kaybini onaylayan antlasmadar.

Dogrusu: Savasta yenilen Osmanl Imparatorlugu’nu tasfiye
eden antlagsma Sevr’dir. Lozan ise yenilmis, isgal edilmis, yok edil-
mis bir imparatorluktanyepyenibir devlet kuran bir antlasmadir;
toprak agisindan kargilastirilacaksa, Sevr ile Osmanhlara biraki-
lan Konya ve ¢evresindeki topraklarla karsilastirilmalhidir.

Ayrica unutulmamahdir ki, Sevr, tarihin normal akisinin so-
nucu, Lozan ise tarihin akigini degistiren bir antlasmadir.

Yanlis onerme: Mustafa Kemal Atatiirk’ii Anadolu’ya Kur-
tulus Savast yapmasi icin Vahdettin yolladh.

Dogrusu: Mustafa Kemal'i, Anadolu’ya Padisah Vahdettin
yolladi ama, kurtulug savas1 yapmasi icin degil, tam tersine In-
gilizlerin notasi {izerine, oralarda baslayan direnis hareketlerini
durdurmast icin. (Bu konuyu ilgili bolimde de anlatmaya ¢ahs-
mistim.)
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Yanlis onerme: Laiklik dinsizliktir.

Dogrusu: Laiklik, devletin biitiin inanglari korumasini 6ngor-
dugi i¢in, dinsizlik degil, tam tersine din ve mezhep koruyucu-
lugudur.

Laikligi dinsizlik olarak niteleyenler, devleti din esaslarina
oturtmak isteyen, bu nedenle de laikligi diisman gorenlerdir.

Yanlis onerme: Laiklik de din gibi bir inang sistemidir.

Dogrusu: Laiklik bir inang sistemi degildir, bir ilkedir; bir di-
nin ya da bir mezhebin yerine gecemez, tam tersine, aynen de-
mokrasi gibi biitiin dinler ve mezheplerle birlikte yasayabilir.

Laikligi bir inang sistemi olarak niteleyenler, yine laik ve de-
mokratik rejime karst din devleti diizeninin kurmak isteyen, bu
nedenle de laiklige diisman olan cevrelerdir.

Yanhs onerme: Tiirkiye’de Sitnni Miisliimanlarmn bile din 6z-
giirliikleri tam anlamyla yoktur.

Dogrusu: Sunni Miusliman vatandaslarimizin ibadet 6z-
giirlitkleri hem tam anlamiyla vardir, hem de Diyanet [sleri
Baskanligina Sinni Hanefi goriis egemen oldugu igin, Siinni
Misliimanlari da, 6teki [slam mezheplerini de yonlendirme egi-
limi gosterirler.

Sevgili okurlarim, daha pek ok yanhs énerme ortalikta dolasi-
yor ama ben en yaygin olanlarini sectim.

Yanlis Sorular

Tarihsel ve giincel gercekleri saptirmak isteyenler, kimi za-
man mantik agisindan yanhs diizenlenmis sorular sorarak, di-
siince sistemimize ambargo koymak isterler.

Mantikta, bu sorulara 6rnek, “Esinizi sadece Cumartesi giinleri
mi doversiniz?” bigimindedir.

Bu soruya evet de deseniz, haywr da deseniz, soru esinizi dov-
duginiz varsayimi tizerine kurulu oldugundan, bunu onaylamis
durumuna duasersiniz.
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Yanhs soru: Madem Canakkale Muharebesi’ni kazandik ni-
¢in hala azgelismisiz?

Dogru yanit: Canakkale zaferi ile azgelismisligimiz arasinda-
ki iliski Gnlii Amerikan sakasindaki “fil ile maydanoz arasindaki
benzerlik” gibidir:

Her ikisi de bisiklete binemez; yani aralarinda higbir iliski
yoktur.

Canakkale Muharebesi, Osmanli Imparatorlugu’nun yenildi-
g1, yikildigi ve isgal edildigi Birinci Diinya Savast’nin bir muhare-
besidir; muharebe kazanilmis ama savas kaybedilmis ve impara-
torluk sona ermistir.

Yanhs soru: Ordudan yana misin orduya karst misin?

Bu soruya “yanayim” diye yamit verseniz de, “karsiynn” dese-
niz de suglama hazirdir.

“Yanayim” diyenler fasist, karsiyim diyenler “vatan hainidir.”

Oysa sorunun mantig1 yanhstir, boyle soru sorulamaz.

Dogru yamt: Ben bagimsizliktan ve demokrasiden yanayim;
ordunun ne yaptigina bakarim; bagimsizhgimiz1 ve demokrasi-
mizi koruyan, gelistiren eylemlerden yanayim, bagimsizhigimiza
ve demokrasimize zarar veren eylemlere karsiyim bigiminde ol-
malidur.

Sevgili okurlarim, sizler de kimbilir daha kag tane yanls soru
bulabilirsiniz... Ben bir-iki tanesi ile yetindim.

Yanlhs Soylemler

Sevgili okurlarim bugiin gazetelerde, dergilerde ve televizyon-
da ozellikle saptirilan bir¢ok soylem var.

Bunlar daha ¢ok dinci politikacilarin ve onlara destek veren
kose yazarlarinin trettigi soylemler.

Diistince iklimimizi belirleyen egemen gorislerin destekledi-
g1, tarihsel ve mantiksal igerigini tersyiiz ederek degistirdigi bu
soylemlerin igytizlerini agiklamak da, bu kitabin bitisinde size eg-
lenceli ve diisiindiiriict dakikalar yasatabilir.
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Ele almak istedigim tersyiiz edilmis ve kotilye kullanilan t¢
soylem var:

Birinci sdylem, “Degisineye direnen statitkocu kafa.”

Ikinci sdylem, “Tepeden inmeci Jakoben goriis.”

Ucilincii soylem, “Halk neylerse giizel eyler.”

Bu ti¢ soylemin de giniimiizdeki 6zel kullanihslari tam bir de-
magoji ornegidir.

Simdi kisaca bu soylemlerin gercek iceriklerine ve nasil sapti-
rildiklarina bakalim.

“Degismeye direnen statiikocu kafa” esas olarak, mevcut yapiy1
degistirmek isteyenlere karsi ¢ikanlari belirtir.

Yani bir grup, mevcut tiretim iligkilerini, siyasal yapiyr degis-
tirmek istemektedir.

Ornegin dinci padisahhktan laik Cumhuriyet’e gegmeye calis-
maktadirlar.

“Statiikocu kafa”, yani mevcut durumu savunanlar buna kar-
st ¢cikarlar.

Peki bu soylem nasil saptirithyor?

Eskiyapiya geri donmek isteyenler, yeni getirilmis olan diize-
ni eskiye dogru degistirmek istiyorlar ve buna kars: direnenleri,
“statiikocu” diye sugluyorlar.

Yani siz laik cumhuriyet rejimini kurmugsunuz ama dinci pa-
disahliga geri donmek isteyenler, bunu degistirmek istiyorlar ve
bu geriye gidise karsi ¢ikanlar1 da “statiikocu” diye sugluyorlar.

[sin eglenceli yani, gercek statitkocularm, degismeden yana
olan ve bunu kurumlastirmak, geriye doniisi engellemek isteyen-
leri statiikocu olarak nitelemeleridir.

Gelelim, “Tepeden inmeci Jakoben goriis”e.

Bu soylem, halka kendi dogrularini zorla kabul ettirenler igin
kullanlir.

Genis halk kitleleri genellikle dinci ya da milliyetci ¢izgilerini
kolay degistirmediklerinden, tarihteki biitiin demokratik ve laik
devrimler (Ingiltere’deki dahil) boyle yukardan asagi, bir anlam-
daJakobenyontemle yapilmustir.

Tabii demokrasi yerlestikten sonra, “tepeden inmecilik” terk
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edilmis ve hakh olarak anti-demokratik bir yontem diye redde-
dilmistir.

Peki bu soylem nasil saptiriliyor:

Laik ve demokratik ilkeleri savunanlar, bu ilkelerden sapma-
y1kabul etmedikleri i¢in, demokrasiyi ve laikligi degistirmek iste-
yenler, onlar1 “halkin isteklerine karsi ¢ikan” “tepeden inimeci, ja-
koben” kimlikli kisiler olarak niteliyorlar.

Yani ¢ogulculugu ve inang¢ ozgurligina devletin giivencesi
altinda tutmak isteyenler, bu gorislerinden 6din vermedikleri
i¢in, anti-demokratik olmakla su¢lamyorlar.

Demokrasiden sapma 6zgiirligini kabul etmemek, demok-
rasi yerine din devleti kurmak isteyenler tarafindan “anti-demok-
ratiklik, tepeden inmecilik ve Jakobenlik” diye suglanarak saldiri-
ya ugruyor.

[sin eglenceli yani, halkin demokratik hak ve dzgiirliklerini
glivence altinda tutmak isteyenlerin, demagoglar tarafindan tepe-
den inmeci diye su¢lanmalaridir.

“Halk neylerse giizel eyler” sdylemi ise, demokrasinin cogunlu-
gun diktatorligine dogru saptirilmasiun en giizel 6rnegidir.

Biliyoruz ki, demokrasiyi, ¢ogunlugun diktatorligiinden ayi-
ran en 6nemli dl¢iit, cogunluk disinda kalan goris, inang ve di-
stincelerin de yasamalarimin ve hatta iktidar olma haklarinin ko-
runmasidur.

“Halk neylerse giizel eyler” sdylemi, demokrasinin, ¢ogunluk
yonetimi ilkesini temel alarak, azinlhkta kalanlarin haklarini ya-
ni demokratik diizeni, muhalefeti ve dolayisiyla dine yonelen bir
tarim toplumunda veya dinci siyasetin egemen oldugu bir yapida
laikligi yok eden bir goriistir.

(Demokrat Parti donemini irdelemeye c¢ahstigim bolimde
demoakrasinin nasil “cogunluk diktatérlagiine” donuastirildiagu-
ni ve bunun trajik sonuglarin anlatrmstim.)

[sin eglenceli tarafi, demagoglarn, yani halkin duygularini ok-
sayarak onlara gercek disi seyler soyleyerek kendi yanlarina ¢ek-
mek isteyenlerin, halkin ¢ikarlarimi korumak isteyenleri, halk adi-
na suc¢lamalandir.
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Unutmayalim, secim, demokrasinin 6nkosuludur, gereklidir
ama bir demokrasiicin yeterli degildir, demokraside temel hak ve
ozgiirliklerin cogunluga karsi da giivencede olmasi gerekir.

Sevgili okurlarim, kitabi burada bitiriyorum.

Hangi goriiste olursaniz olun, goriislerinizi savunurken ne
denli gercekei, ne denli dogru bilgilere dayali, ne denli bilimsel
olursaniz, yanilma olasiigimiz o denli azalir, ikna giiciiniiz o den-
li artar.

Bu kitabi yazarken sadece gerceklere ve dogru bilgilere dayalt
gorusleri aktarmaya calistim.

Dilerim keyifli bir okuma seriiveni yasamigsinizdr.

Elestiri ve yorumlarimzi emre®kongar.org adresine bekle-
rin.

Hosca kalin.
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