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Toplumu anlamanin en
onemli yollarindan biri de bil-
giden gecmektedir. Bu

ylzden toplumu tanimaya ve
aydinlatmaya yaramayan bil-
ginin tek basina  hicbir
manasi yoktur. Bilgi sosyolo-
jisi de hem bilginin toplum
baglaminda uretilen boyutla-
riyla ilgilenmekte hem de bu
konuda yorumlar ve sinifla-
malar gelistirmektedir. Bu
calismada da yapilan budur;
bilgiyi sosyolojiyle ac¢iklayan-
larla tanisarak bilgi ve toplum
iligkilerini  kavramak, kendi
toplum bilgimiz Gzerine du-
sunmek, bilgi davamizi anla-
mak ve bilgi davasini sosyo-
loji biliminin muktesebatiyla
kavramak.
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Ergun Yildinm

IKINCI BASKIYA ONSOZ

Anadolu’nun biiytik Arifi Yunus Emre, bilimi su veciz ifadeler-
le 6zetliyor: “Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir, sen kendin
bilmezsen ya nice okumaktir”. Bu dizeler Yunus'un nefesinden
bugiine geliyor. Bilgi ve bilimle kuracagimz iligki tarzini agikla-
yan 6nemli anlatilardan biri. Bilgi {iretmenin basinda bilgiyi tire-
tenin “kendisini bilmesi” gerektigini hatirlatiyor bize. Okumanun, -
aragtirma yapmann ve yorumlamanin temelinde benligini kes-
fetmenin geldigini soyliiyor. Yine bilgi ile kurulacak iligkinin ta-
mamuyla nesnel, mesafeli ve profesyonel bir tarzdan uzak olmasi
gerektigini ifade ediyor. Bu nedenle bilgi, her seyden 6nce onunla
ugragamn bir meselesidir. Bilgi, kendimizi bulmanin ve varhg:-
muz1 kegfetmenin bir davasidir. Bilgi sadece bir nesnel fenomen
degildir; bundan daha fazlasidir. O da bizim onunla kurdugumuz
anlam - amag agisindan tagidigl 6nemdir. Boylece bilgiyi aragtir-
ma ve hakikati §grenme seriiveninde asil olan; insanin tekamiil
ederek(olgunlagarak) stiin bir kavrayis ve yagama kudretine
ulagmasidir.

Bilgi; insani, toplumu ve diinyay1 bilmenin bir davasidir. Bir
bilme davasi! Bilgi sosyolojisi de toplumu bilmenin davasidur. Bil-
gi oncelikle toplumu tanumak ve aydinlatmak icin 6nemli. Yoksa
bilginin tek bagina hicbir manasi yoktur. Iste bilgi sosyolojisi de
hem bilginin toplum baglaminda iiretilen boyutlanyla ilgileni-
yor hem de bunun iizerine diigiiniiyor. Yorumlar, kavramlar ve
siniflamalar geligtirerek bunu yapiyor. Bu ¢alismada yapilan da
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Bilginin Sosyolojisi

budur; bilgiyi sosyolojiyle agiklayanlarla tamigarak, bilgi ve top-
Jum iligkilerini kavramak, kendi toplum bilgimiz {izerine diigiin-
mek, bilgi davamizi anlamak ve bilgi davasini sosyoloji biliminin
miiktesebatiyla kavramak. Pesinde oldugumuz gergeklik budur.
Elbette, bu calisma bir ders kitabidir. Bundan dolay: konularn belli
sinirlar, betimlemeler ve nesnellikler icinde ele almaktadir.

Bilginin Sosyolojisi adl1 kitabin bu yeni baskisi, yeniden goz-
den gegirilerek hazirlandi. Baz1 kaynaklar tekrar tarandi ve bo-
liimlere yeni eklemeler yapildi.

[Imi ve fikri arayislarimda kelamuyla, dostluklariyla ve bir tas
suyuyla hayatima eglik eden, diinyamdaki insanlarin tiimiine gok
sey borgluyum. Her birine tegekkiir ediyorum.

Uskiidar, 2017
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Ergin Yildirrm

ONSOZ

Bu kitap bilgiye duydugum ilginin bilgi sosyolojisi derslerim-
le birlesmesinden ortaya giktigini belirtmeliyim. Bundan dolay:
calisma kimi zaman bir ders kitab1 formatini tagimakta ve kimi
zaman da bir entelektiiel metne déniismektedir.

Bilginin Sosyolojisi adl1 bu kitap biiyiik 6l¢iide betimleyici bir
nitelik tasimaktadir. Bundan dolay1 ders kitabinin ana 6zelliklerini
icinde tagimaktadir. Fakat bazi béliimlerde ve yine bazi alt béliim-
lerde farkli yorumlar deneme gabasi vardir. Birinci béliimde bilgi-
nin gerceklik, varolus ve pratik baglamy; ikinci boliimde Bat: merkezci
ve oryantalist bilgi sosyolojisi; altinct boliimde bilim adaminin kendili-
ginden sosyolojisi ve dérdiincii boliimiin tiimiinii tegkil eden ii¢ bilgi
paradigmast buna Srnektir. Bu béliimlerde ve alt baghklarda betim-
lemeyi asan gesitli yaklagimlar bulunmaktadir. Yine ¢esitli ekoller
elegtirilmekte ve farkli bilgi okumalarina ¢agr yapilmaktadur.

Bilgi sosyolojisi derslerinin aligilagelen kavram ve teorilerini
iceren bu calisma, konu ile ilgili doyurucu bir tablo sunmaya galg-
maktadir. Disiplinin belli bagli kavramlarinu, akimlarin ve temala-
rim ele almaktadir. Bilgi toplumu ve ideoloji gibi yaygin olan bazi
temalari analiz etmektedir. Hermeneutik, pozitivizm, paradigma
ve post-modernlik teorilerinin bilgi meselesine 11k tutan kavram-
lan ve perspektifleri aragtirilmaktadir. Bilgi konusu, bilgi akimla-
rimin birikimleriyle tartisgilmaktadir. Ayrica bu akimlar igerisinde
onemli olan isimler tizerinde durulmakta ve bilgi ile ilgili temel
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yaklagimlar tanitilmaktadir. Ancak temel amacimiz belli sosyolog-
lar1 tanitmak degildir. Bunun yerine onlann bilgi yaklasimlarin
anlamaya caligmaktir. Yine s6z konusu teorilerle tarugarak toplum
seviyesinde bilginin nasil varlik kazandigini gérmektir.

Bilgi sosyolojisi, bilgiyi miistakil bir bi¢imde inceleyen bir sos-
yoloji bilim dalidir. Bu bilim, Bat1 entelektiiel geleneginin bir irti-
niidiir. Bu gelenegin zenginlikleri yaninda krizlerini ve 6n yargila-
rint da iistiinde tagimaktadir. Kitapta bu elegtirel bakis agisint hep
diri tutmaya calistik. Yazar, i¢inde yagsadig1 toplumun gergeklikle-
rini 1skalamadan aragtirmay siirdiiriir. Nitekim Ug Bilgi Paradig-
masl, Bati Merkezci ve Oryantalist Bilgi Sosyolojisi boliimlerinde
bu tutum agikga goziikmektedir. Boylece kitap amacina uygun bir
bi¢imde hem betimleme araciligiyla belli bir disiplini tanmitmakta
hem de bu disiplinin kimi sorunlu yanlarina dikkat gekmektedir.

Bu kitap, sadece bilgi sosyolojisinin klasik semalariyla hareket
etmemektedir. Bunlarla beraber kendi toplumsal kiiltiiriimiiziin
bilgi deneyimlerinden yararlanmaktadir. Bilginin modernlesmesi,
metalagmasi, ideolojilesmesi, kiiresellegmesi ve hatta bilginin mat-
baanun icadiyla farklilasan dogast gibi konularin aragtinlmasinda
da bu gaba vardir. Bilgi konusunda Mevlana, ibni Arabi, Korkut
Dede, Yusuf Has Hacip gibi gelenegimizin énemli isimlerinden de
yararlanmaktadir.

Her kitabin bir kelamu vardir. Bu kitabin kelamu, bilgidir. Bil-
ginin insanligin kaderinde oynadig sosyolojik rolii anlamaya ca-
lismaktir.

Kiitahya, 2007
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Ergln Yildirnm

GIRIS

Bilgi, insan olmanin ve yeryiiziine diigmenin ilk nedenidir.
Ciinkili bilgiyi alan varlik, insan oldu. Se¢mek, diisiinmek, inan-
mak, ac1 gekmek ve yasamak onun kaderi haline geldi. Bu nedenle
bilgi yoksa hayat da yoktur; bilgi yoksa insan olmak da yoktur.
Yerytiziiniin ve insanun baglangici bilgiyle estir. Bilmek var olmak-
tir, diinyal olmaktr.

Insan olmanun seriiveni bilgiyle baslar. insan yer yiiziine bil-
gi ile gelir ve onunla var olmaya devam eder. Bilgi, diigiinme ve
se¢me yoluyla yeni bir diinya kurma aracidir. Bilgi, bu diinyay1
kurma arayiginda bir rehberdir. Nigin yagayacagini, nasil yagsaya-
cagin ve ne ile yasayacagini insana bilgi séyler. Bu nedenle diinya
ile anlamh iligki kurma, onu doniistiirme ve yeniden iiretmenin
yolu bilgiden geger. Insan yolda yiiriirken karsilastig1 yarlgilar-
dan kurtulmak icin bilgiye basvurur. Bilgeler, peygamberler ve
filozoflar bunun icin uyarilarda bulunurlar. Kitaplar, sahifeler ve
risaleler bu nedenle ortaya ¢ikar.

Bilgi, insanin varolusunu saglayan temel faktorlerin baginda
yer alir. Nitekim tarih iginde onu aydinlatan ve onu huzura erdi-
ren miijdeler olmustur. Hz. Nuh, Hz. Musa, Hz. Eytip, Hz. Isa, Hz.
Muhammed gibi peygamberler; Budha, Konfiigyiis, Mevlana, Yu-
nus gibi bilgeler ve Sokrat, Aristo, Ibn-i Sina, Farabi gibi filozoflar
insanh onlara bilgiyi getirerek aydinlatmislardir. Bilgi, bunlarin
kitaplarinda ve risalelerinde insanliga umut vermis, yol gostermis
ve aydinlik sunmusgtur.
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Yeryiiziiniin varlig bilgiyle bagladig1 gibi, toplumlar ve uygar-
liklar da bilgiyle kurulmugtur. Insanlar birbirlerini bilerek bir ara-
da yagamuglardur. Birbirini bilmek, inanmak, ortak deger tiretmek
ve ortak yagsam alani kurmak... Bunlarin kékeninde bilgi vardr.
Aynu toplumda yagayan aym bilgi ag: icinde konugan, davranan
ve diigiinen insanlardir. Biitiin eylemler bununla birlikte varlik
kazanir. Toplumlar ortak bilme tarzlan iginde ticaret yaparak, ev-
lenerek, taparak, go¢ ederek ve savasarak olusur. Uygarliklar da
bunun zenginlikleriyle ortaya ¢ikar. Her uygarlik daha genis ve
daha zengin bilgi diinyalar tizerinde kurulur.

Uygarliklarin kokeninde madde degil, bilgi vardir. Ciinkii te-
mel yonlendirme, diigiinme, segme, {iretme ve barisma y6ntemle-
ri bilgiyle var olmaktadir. Nitekim, bilgeler ve filozoflarla sunulan
bilgiler uygarliklarin anlamim goéstermektedir. Biiyiik kitaplar
biiyiik medeniyetleri géstermektedir. Ornegin Budhasiz ve Kon-
fiigytissiiz bir Uzak Asya medeniyeti diisiiniilemez. Kutadgu Bi-
lig, Mesnevi, Hikmet kitaplart olmadan bir Islam medeniyetinden
soz edilemez. Incil, Devlet, Cumhuriyet, Leviathan, Denemeler,
Toplum Sozlegmesi, Prens vs. olmadan da Bati medeniyetinden
bahsetmek anlamsizdir.

Her uygarlik belli bir bilgiyle varolur, aydinlarur, zenginlesir,
megrulagir ve evrensel bir dil kazarur. Bilgi, uygarliklarin ruhu-
dur. Dayandiklar: teknolojiye, sanata, devlet 6rgiitiine, tiretim bi-
cimlerine vs. yon veren anlamlardir. Bu anlamlarin bozulmasiyla
beraber uygarliklar da bozulmaya baglar. Bilgi fukaralagtikca, uy-
garliklar da fukaralagsmaya baglar, kurur ve yozlagir.

Modern sosyal bilimler, agirlikli olarak uygarliklar cesit-
li maddi tiretim bigimleriyle agiklamaktadir. Bu nedenle yaygin
olan simiflama; hayvanclik, tarim ve sanayi uygarlig1 ayirimdir.
Bu siuflamalarda bilgiye yer verilmemektedir. Ciinkii burada
materyalist-pozitivist bir uygarlik okumasi hakimdir ve bu oku-
mada bilgi de maddelegerek algilanmaktadir. Sosyoloji de klasik
yillarinda bu gelenek iginde ¢alismakta ve buna uygun toplum
okumalar1 yapmaktadir.
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Ergiin Yildirnm

Oysa bu okuma biiyiik bir carpitmaya dayanir(tek agiklama
big¢iminin bu oldugunu lanse ederek) ya da gesitli okuma bigimle-
rinden sadece birisidir. Dolayisiyla farkli okuma bigimlerine yel-
ken agmamiz kagimilmazdir. Iginde bulundugumuz tarih bizleri
catismalara, huzursuzluklara, esitsizliklere ve fukaraliklara bo-
guyorsa yeni tarih okumalar1 ve yeni medeniyet okumalar1 yap-
mamiz kaginilmazdir. Ciinkii yasadigimuz tarih bu yanlig okuma
sonucunda iiretilen kurguyla var olmaktadir. Bundan kurtulugun
yolu ise tarihi gogul imkanlarla yeniden okumaktan ge¢mektedir.
Iste bunun belki de ilk yolu, medeniyetlerin dogru okumalarina
yardimar olmaktir. Bilgiyi medeniyetin temeline koyarak yeni bir
tutuma y6nelmek, farkli ufuklara ulagsmada bize yardima olabilir.

Bilgi, sosyolojinin ilk dénemlerinden itibaren 6nemli bir arag-
tirma konusudur. Sosyoloji, bilgiyi diger disiplinlerden farkl bir
bigimde tartigmaya calisir. Sosyolojinin birikimleri ve tartigma-
larina bilmek, bilginin zenginligine iligkin tartismalara katilarak
zenginlesmektir. Dogru okumalara y6nelmek, oncelikle mevcut
okumalar1 yapmaktan geger. Iste sosyoloji de bilgi iizerine tirettigi
diisiincelerle 6nemli bir okuma sunmaktadir bizlere.

Sosyolojinin perspektifiyle bilginin yorumlanmasi, bizlere
saglikli bilgilerle diinyaya, ¢evremize ve toplumumuza bakma
imkén saglayacaktir. Sosyolojinin bilgi yorumlar, yasadigimiz
diinyay1 farklh zenginliklerle algilamaktir. Pozitivizm, hermene-
utik, paradigma, post-modernizm gibi bilgi akimlar1 diinyay1 ve
toplumu bilgiyle gérmenin farkli pencereleridir. Kugkusuz zaman
zaman bu pencerelerin boyandig: renkler nedeniyle gercekligi
yanhs gérmemize de yol actiklar: bir gercektir. Pozitivizm belki
de bunlarin baginda gelmektedir.

Bilginin sosyolojisini yapmak, bilgiyi toplum odaginda dura-
rak okumaktir. Bilginin toplumlarnin degismeleri i¢inde nasil yii-
riidtigiint gérmektir. Bu cahsmada en ¢ok bu iki bakis acisindan
hareket etmeye 6zen gosterdik. Bu nedenle hem kavramlar hem
akimlar hem de tarihsel durumlara odaklandik. Bilgiyi sosyolo-
jik bir bakis agistyla tartistik. Ornegin birinci ve ikinci bsliimlerde
sosyoloji akimlarinin bilgi hakkindaki goriiglerini iglerken, dor-
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diincii boliimde sosyoloji aracihigiyla bilginin toplumlar iginde
yagadigr doniisiimleri aragtirdik. Bu nedenle bilginin toplumlar
icinde yagadig1 doniisiimlere, kopuslara ve devamliliklara dikkat
cektik. Bagka bir bicimde farkli uygarliklarda ve farkli toplum-
larda farkh bilgi paradigmalarinun ne oldugunu ve nasil déniis-
tiigiini inceledik. Ciinkii bilgi de toplumlar ve uygarhklar gibi
doniigsen, degisen, kirilan ve farklhilagsan yénlere sahiptir.

Iginde yasadigimiz diinyadaki degisimleri anlamamn énemli
yollarindan biri de bu diinyarun dayandig: bilgi ruhunu kavra-
maktan geger. Bunun i¢in modern ve kiiresel diinya toplumlarin-
da bilginin ne oldugu, nasil olustugu ve nelere yol actig1 sorular
6nem kazanmaktadir. Bilginin Sosyolojisi, bu sorulara cevap ara-
ma faaliyetidir. Metalagan, modernlegen, teknolojilesen, rasyonel-
lesen, internetlesen vb. doniigiimlere agik olan bilginin toplumsal
dogasini anlamaya ¢aligsmaktr.

Bilgi sosyolojisi, bilginin toplumlarda ortaya gikan goriiniimle-
rini aragtirmaktadir. Bu nedenle geleneksel toplumlarda geleneksel
bilgi ile kiiresel toplumlarda kiiresel bilgi bigimlerini anlamak bii-
ytiik bir onem tagimaktadir.

Bilginin sosyolojisini yapmak, bilgiyi sosyolojik diigiinmektir.
Yani bilgiyi, toplumsal baglam igine yerlestirerek gdzlemlemektir.
Toplumsal muhayyilenin icinde bilginin nasil olustugunu, nasil
degistigini ve yine nasil farklilastigini anlamaktir. Bagka bir s6y-
leyisle bilgi fenomenini sosyolojik gergeklikler temelinde yorum-
lamaktir.
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Ergiln Yildirim

1- Bilginin Sosyolojik Perspektifi

a- Bilgi ve Sosyoloji

Bilgi, kadim bir meseledir. Bu nedenle ilk ¢aglardan itibaren
felsefenin ve dinin en temel konular: arasinda yer almaktadir;
bilgi nedir, dogru bilgi nedir, dogru bilgiye nasil ulagabiliriz,
hakikat ve gerceklik arasindaki iligkiyi nasil agiklayabiliriz? Fi-
lozoflar ve bilgeler bu sorularin cevaplarini bulmaya ¢algirlar.
Bu sorulara bulacaklarn cevaplarla insanlig1 aydinlatmak isterler.
Dogru bilgiyle insanlara yol gostereceklerine inanirlar. Bu ne-
denle bilgi her cagda aydinlanmanin en 6nemli araci olmustur.

Bilgiyi insan bilimleri i¢inde aragtiran ilk entelektiiel faali-
yet felsefedir. Felsefe, epistemoloji kavrami aracilifiyla bilgiyi
kendisine 6zel bir alan olarak se¢mistir. Bu ¢ergevede bilgi iize-
rine gesitli sorgulamalarda bulunmus gesitli aragtirmalar yapar
ve sonugta bilginin tarumlanmasina 6nciiliik etmigtir. Onun igin
bilgi, insanin zihin yapist ve insan tecriibeleriyle agiklanabilen
bir stirectir. Insanin toplum, evren ve tann tizerinde diigiinerek
gerceklestirdigi entelektiiel bir faaliyettir. Dolayisiyla bilginin
kokeninde diistinme ve insanin kendisi bulunmaktadir. Bilgi fel-
sefesi de bu ¢abanin bir tirtinii olarak ortaya gtkmugtir.

Felsefe, bilgiyi kimi zaman insanin nesnel gerceklikleri te-
melinde kimi zaman da metafiziksel siurlarda agiklamaya ¢a-
ligmaktadir. Bilginin toplumsal varligina iligkin yaklagimlardan
yoksun olan felsefe, bilgi tizerine gelistirdigi bu tutumla sosyo-
lojiden biitiiniiyle ayrigmaktadir. Dolayisiyla felsefe, bilginin
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toplumsal varlig, sosyal iligkiler boyutu ya da kolektif 6zellikle-
riyle hig ilgilenmez. Onun igin bilgi, biitiin bu sosyal konteksler-
den ayr bir gergekliktir.

Bilgi, insanlarin tizerinde distindiikleri, yasadiklar, algila-
diklari, konugtuklari, eylemde bulunduklar her seydir. Hukuk,
diigiince, ideoloji, uygarlik, kent, resim, bilgisayar, din vs. birer
bilgidir. Uzerinde diigiiniilerek islenmis ve sistemlestirilmis her
sey bilgi olarak taimlanabilir. Ozne ile nesne arasinda olusan
etkilesime bilgi deniyor; insan 6znesi ile onun digindaki nesne-
nin etkilesimi...Epistemoloji, bilgi bilim demektir. Bilgi tizerinde
yogunlasan bilgi bilim dalidir. Kugkusuz epistemoloji biiyiik &1-
giide felsefe kokan bir kavramdir. Bilgi ile baglantili olan enfor-
masyon kavrami, islenmemis ham bilgi anlamina gelmektedir.
Hakikat ise, dogru olan ve kesinligi ifade eden bilgiyi anlatmak
iizere kullanilan soyut ve normatif icerikli bir terimdir. Felsefe,
mantik ve din bu kavram sik sik kullanir. Gergeklik ise(realite)
somut ve nesnel durumlari/olgular anlatir. Son tahlilde haki-
kat idealite, gerceklik realitedir. Hakikat; degerler, diisiinceler ve
normatif alanlarla ilgilidir. Realite ise; nesnel gergeklikler, olgu-
lar ve ampirik diinyann verileri ile ilgilidir.

Bilgi, bir doniigiimiin iirtiniidiir. Nitekim hayat diistiniildiikge,
tarumlandikga, islendikge ve yorumlandikga bilgiye doniigiir. Bilgi
aracaligiyla insanlar yasamlarini, kendilerini ve toplumu anlamh
hale getirirler, yagsarulir kilarlar ve hayatlarinu siirdiiriirler. Bilgi,
insani bir faaliyet olarak hayat: hem kolaylagtiran hem de karma-
siklagtiran bir seydir. Bilgi, bilingle baglar; yasama, diisiinme ve
tiretimle ¢ogalir. Bilimler aracihigiyla siniflarur ve yararl hale gelir.

Bilgi, tecriibeyle elde edilmis bir sonug veya akilsal bir yargi-
nin ifadesi, ideallerin veya gergeklerin organize edilmis bir dizi
durumlari bi¢ciminde tanimlanabilir. Ki bu ifadeler baz sistematik
formlardan iletisimsel ortamlara dogru aktarilabilir. Fritz Mach-
lup, bu yaklagimdan hareket ederek bes bilgi tiiriinden bahseder:

a. Pratige dayali bilgi: Insanlarin ¢aligmalari, kararlan ve
eylemleri i¢in kullanigh olan bilgi. Kendi arasinda is (ada-
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mu) bilgisi, ¢alisan adamin bilgisi, politik bilgi, ev bilgisi
ve pratik bilgi olarak gesitlere ayrilir.

b. Entelektiiel bilgi: Bir adamin entelektiiel ilgisinin tatmi-
nine dayanur. Liberal egitimin pargasi olarak dikkat geker.
Insani 6grenme, bilimsel 6grenme ve genel kiiltiir boyut-
larindan olusur.

¢.  Kisa konugmali bilgi: Duygusal uyarici, yerel dedikodu,
kaza ve sug haberleri, hikayeler ve oyunlardan meydana
gelmektedir.

d. Ruhsal bilgi: Tanrinin ve ruhun kurtulus yollar: hakkin-
daki bilgidir.

e. Istenmeyen Bilgi: lgilerin disinda, genellikle tesadiifen
elde edilir ve amagsizca kullarulir!.

Bu bilgi bigimleri toplum hayatimizin degisik zamanlarinda
kargimiza gitkmaktadir. Bundan dolay1 bu siniflama, gesitli ¢alig-
malar iginde sosyolojik gercekligi dogru bir sekilde yansitmakta,
birey ve gruplarin toplumdaki gergegi dontigtiirmeleriyle muha-
tap olduklar bilginin farkli katmanlarina igaret etmektedir. Yine
en basit bilgiden en karmagik bilme bigimlerine kadar pek ¢ogu-
nu dile getirmektedir.

Unlii diigiiniir Ibni Haldun da bilgi konusunda gesitli sinif-
lamalar geligtirmektedir. Insanlarin bilgileriyle, onlarin sahip
olduklar dlemler arasinda bir iligki kurar. Buna gére insanlarin
ve hayvanlarin iginde beraber yagadiklar: bir alem bulunmakta-
dir. Bu diinyanin(alemin) bilgisi hislerden meydana gelmekte-
dir. Hissi idrak araciligiyla bilgiye ulagilir. Ikinci bilgi cesidi ise
sadece insanlara 6zgii olan fikri idrak ile ilgilidir. Bu bilgi, yine
fikri diinyadan kazanmlir. Ugiincii bilgi gesidi ise insanlarin kal-
bine dogar. Insanin 6tesine, ruhani alanla ilgili olan bir alemden
gelmektedir’. Dolayistyla Ibni Haldun’un bilgiyi biyolojik, psi-

l Fritz Machlup, 1962, pp.21; akt, Bell, The Coming of Post-Industrial Society, Basic
Books, New York 1976, pp.175-176.
2 ibni Haldun, Mukaddime, Cilt II, Terc: S. Uludag, Dergah yayinlan, Istanbul, 2005,
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kolojik ve metafizik unsurlarda ele aldig: anlagilmaktadir. Hissi
idrak ile gerceklesen biyolojik, fikri idrak ile gerceklesen akilsal /
psikolojik ve kalbe dogan bilgi ise metafizikseldir. Insanin igsel
diinyasiru temel alan bu bilgi agiklamasinda his, zihin ve kesgif/
ilham boyutlar: 6ne ¢ikmakta ve dolayisiyla insan varli§ ve bu
varligin metafiziksel baglantilarina dikkat gekilmektedir.

Diger taraftan Ibni Haldun'un sosyolojik teoriyle biitiinlegen
bilgi yaklasimlar1 da bulunmaktadir. Buna gére bilgi, umrann
icinde geligerek ortaya ¢ikan hadari toplumsal yapida meydana
gelmekte ve gesitli bilimlere doniismektedir. Yerlegik toplumlarin
iirettigi zenginlik ile beraber art1 {iriin ortaya gitkmakta ve bu arti
iiriinden de bilgiye 6nemli bir pay dogmaktadir. Ornegin Islam’in
yayilmast ile inga edilen Bagdat, Basra, Kufe ve Kayravan gibi
sehirlerde ilimler geligti®. Ciinkii bu sehirler yerlesik toplumlar
temsil ediyorlardi ve belli bir refah diizeyine ulagmislardu.

Modern dénemde bilimler iizerine yapilan siuflamalar ¢ok
yaygindir. Mesela Ingiliz filozof Francis Bacon hafiza bilimler,
imgelem bilimler ve akil bilimler diye tiglii bir stuflama geligtirir.
Bu bilimlere karsilik sirayla tarih, siir ve fizik gelmektedir. Bag-
ka ¢nemli bir tasnif de Ampere’ye aittir ve Bergson’a gore de en
iyi tasnif budur. Ampere’ye gore bilimler genel manada maddi ve
ruhi/zihni(esprit) olmak tizere ikiye ayrilirlar. Maddi bilimlerde
fizik, kimya, doga tarihi, biyoloji gibi bilgi dallar1 ortaya ¢ikmakta-
dir. Ruhi/zihni bilimler ise kendi iginde dort gruba ayrilmaktadir®.

a- Zihnin kendisine yonelen bilimi: Psikoloji ve mantik
b- Zihnin ¢aglar i¢cindeki yansimast: Tarih
c- Zihnin dil ile kendini gstermesi: Dil bilimleri (filoloji, linguistik)

d- Zihnin toplu halde yagamayla yansimasi/var olugu: Hukuk,

s.770-7171
3 ibni Haldun, A.g.e, s.780

Bergson, H. Metafizik Dersleri, Terc: B.G. Begiktagliyan, Pinhan Yaynlari,
Istanbul, 2014, .15
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ekonomi, politika, sosyoloji, siyaset bilimi°.

Bu simiflamada zihni/ruhi bilimlerin sosyal bilimler alaruyla bii-
tiinlestigini gorilyoruz. Sosyal diinyarun bilgisini konu alan bu bilim-
lerin temelde ortak bir kaynaktan dogduguna dikkat gekilmektedir.

Bergson, biitiin bilimlerin bir st bilimi olarak metafizigi go-
riir. Ona gore metafizik biitiin bilimlerin ve bilgilerin en tist bigi-
mini temsil eder. Seylerin en temel 6zelliklerini aragtiran bilimdir.
Bundan dolayu1 ilk felsefeciler, varligin ilk nedenlerini ve ilk kural-
larinu aragtiran bilim olarak tamimlamuglardir. Metafizik mutlak,
degismez ve ezeli bilginin pesindedir. Bagka bir ifadeyle varli:
temel ilk 6ziiyle kavramaya yonelen bir bilimdir.

Bilim simflamalar, bilginin farkli boyutlarina dikkat ¢cekmek-
tedir. Bundan dolay: bilim siruflamalar ile bilgi siruflamalar: ara-
sinda ¢ok yakin bir iligki bulunmaktadir.

Bilgi konusunda gelistirilen pek ¢ok simiflama vardir:Teknik bil-
gi, sanat bilgisi, tecriibeye dayal bilgi, dini bilgi, olgusal bilgi, as-
kin bilgi ve pratik bilgi®. Burada olgusal bilgi kavramiyla nesnel
olgulara dayanarak gelistirilen bilgi; agkin bilgiyle diistinme yolu ile
ulagilan ve farklt bakabilme yetenekleri; pratik bilgi ile de giindelik
toplum iligkilerinde kullarulan bilgiler akla gelmektedir. Pratik bilgi,
uygulamay: éne ¢ikaran ve giindelik yasam tecriibelerinden kaza-
nilan bilgilerdir. Ozellikle son dénem sosyologlar bilginin giindelik
hayatin pratik iligkileri iginde olugan bicimine daha fazla énem ver-
mektedirler. Piere Buordieu, bu sosyologlarin basinda yer gelmekte-
dir. Onun habitus kavram tam da bunu anlatmaktadur.

Sosyolojinin bilgiyle kurdugu iligki, felsefi bakis agisindan ayngmak-
tadur. Sosyoloji iin temel bakis agist toplumdur. Toplum bilgiyi meydana
getiren ana 6znedir, bilginin ocagidir. Toplum ocaginda pisen bilgi, yine
bu ocaktan yiikselen tiriinlerle beraber insanlar arasinda tiiketime ¢ikar.

Sosyoloji, hem toplum olaylarini agiklayan bir bilim hem de bu
olaylar toplumdan hareketle yorumlayan bir perspektiftir. Sosyo-

5 Bergson,H. A.g.e, s15-17
6 Agikkeng,A. Bilgi felsefesi, Insan Yayinlan, istanbul, 1992, .14
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loji ile birlikte toplum, gesitli olaylar1 agiklamak tizere bagvurulan
bir 6zne haline gelmistir. Siyasetten dine, egitimden ekonomiye
kadar biitiin toplumsal olaylar toplum 6znesiyle yorumlanmakta-
dir. Bilgi de ayru sekilde toplum iligkileri temelinde aragtirilmak-
tadir. Klasik sosyoloji calismalarinda bunlar ¢ok belirgindir. Or-
negin Durkheim, bilginin kaynaklari olarak kategorileri gortir ve
bunlarin da ilkel toplumlarin sosyal érgiitlenmeleri sonucu ortaya
ciktiginu sdyler. Bundan dolay: sosyoloji igin énemli olan bilginin
toplum diinyas igindeki yeridir. Bunun olgusal, eylemsel veya ag-
kinsal bir temele dayanmasi tek bagina énemli degildir.

b- Bilginin Baglami Olarak Toplum

Sosyolojide bilginin baglam toplumdur. Bilgi, toplumsal bag-
lamdan ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal baglam, gesitli sosyolojik
kategorilerden meydana gelmektedir: Aile, tabaka, kabile, cemaat,
ulus, devlet, sinuf... Bilgi, bu sosyolojik kategorilerin kolektif yapila-
rinda inga olmaktadir. Toplumdaki smnuf, tabaka, aile, kent gibi sos-
yolojik birimlerin ortak yagantilan bilginin olusumunu, iiretimini ve
degisimini etkilemektedir. Ornegin elit bir toplulugun dinsel bilgi
algilamasiyla halkin dinsel bilgi algilamas: farkhdir. Elitleri olugtu-
ran yoneticiler, biirokratlar ve okumus kentliler dinsel bilgiyi “kita-
bi” olarak algilarken, halk daha giincel ve yalin bir algilama i¢inde
bulunmaktadir. Max Weber'in bu konudaki yaklagimlar: 6nemlidir.
Ornegin Weber’e gore koyliiler mistik bilgiye, biirokratlar rasyonel
bilgiye ve tiiccarlar da hesap-kitaba dayal: bilgiye bagvururlar. Béy-
lece ii¢ farkh toplumsal kontekste ti¢ farkh bilgi bigcimiyle kargilagiriz.

Felsefe, bilgiyi zihinsel kategorilerle agiklar (Kant'in zihin ka-
tegorileri gibi) ve bilginin apriorik(dogustan) oldugunu diigiiniir.
Hatta {1k Cag felsefesinin babasi Sokrat, bilginin dogustan geldigini
kanitlamak i¢in okuma yazmasi olmayan bir kéleye bir takim so-
rular yoneltir ve bu sorular araciligiyla geometri sorusunu ¢6zdii-
riir. Sonra da gdyle der: “Goriildiigii gibi ben sonradan higbir sey
ogretmedim koleye. Biitiin yaptigim ona gesitli sorular yonelterek
dogustan gelen (apriorik) icindeki bilgiyi uyandirmak oldu”. Oysa
sosyoloji igin insan zihni dogustan bir takim bilgilerle diinyaya
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gelmedigi gibi “bos levha” da degildir. Sosyoloji bilgiyi toplum-
sal baglama dayandirarak yorumladig) icin apriorik bilgiyi kabul
etmez. Sosyolojiye gore insanlar topluluk halinde yagamaya bas-
ladiklan andan itibaren zihni yapilar1 da bu ortak yasama bigimin-
den etkilenerek olusur. Bilgi de bunun sonucunda meydana gelir.
Burada Durkheim’in yaklagimlari olduk¢a 6nem tagimaktadir. Ona
gore bilgilerimiz sosyolojik kategorilerle birlikle olugurlar. Sokrat
ve Kant'in iddia ettigi gibi kategoriler dogustan gelmezler. Bilgiyi
saglayan zihni kategoriler de bir klanin sosyal varligindan dogarlar.
Ilksel toplumlardaki klan, dairesel bir sosyal mekan i¢inde hayatini
stirdtiriir. Bu dairesel sosyal mekan, klanin sosyal varhgimn alt ya-
pisidir. Buradaki nesnel sosyal kosullar bireylerin zihinsel diinyala-
rini etkiler ve onlara sosyal bir bilgi kazandinr’.

Bilginin sosyal bilincin ortakligindan dogdugunu vurgulamak
icin Epistemik Cemaat( sciencetific community kavrami Thomas
Kuhn tarafindan kullamilir) kavrami kullanilmaktadir. Bu kav-
ram araciligiyla bilginin belli topluluklarin ortak inanglarin, de-
gerlerini ve gikarlarinu yansittigi sonucuna ulagilmaktadir. Hatta
epistemik cemaat, bilginin olmazsa olmaz kogulu olarak diigii-
niilmektedir. Her bilginin belli bir epistemik cemaat ile beraber
var olabilecegi savunulmaktadir®. Yani bilginin belli topluluk
yapilarimin(community) bir iiriinii oldugu ifade edilmektedir. In-
sanlarin bir bicimde dini, mesleki, ekonomik vb. agilardan gesitli
topluluklar icinde yasadig1 ve bu yapilardan etkilenerek bilgiyi
iirettigi meydana geldigi varsayimu ileri siiriilmektedir.

Bilgi sosyal eylemin bir tirtintidiir. Sosyal eylemin gergeklestigi
iligkiler agiyla beraber ortaya gitkmaktadir. Toplumsal diinyada ya-
sayan insanlarin sosyal eylemi olmadan bilgi var olamaz. Ciinkii
bilgi insanlarin yeryiiziinde topluluklar halinde yagamasiyla bir-
likte, sosyal gercekligi olusturduklari andan itibaren vardir®. Bun-
dan dolayi insanlarin olusturdugu toplumsal yasanti, bilginin en
6nemli temelidir. Ciinkii insanin sosyal eylemleri ancak toplumsal

7 Durkheim,E. Dini Hayatim Ilkel Bigimleri, Terc: F.Aydin, Atag Yayinlar, istanbu,
2005, 5.27-28-29

8 Arslan, H. Epistemik Cemaat, Istanbul: Paradigma Yayinlar1, 1991, s.1
9 Tuna, Bauli Bilginin Elegtirisi, Ufuk Yaymlan, Istanbul, 2005, 5.196-197
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bir varlik i¢cinde gergeklesebilir. Yani bilgi toplumsalligin iligkiler
diinyastyla olusur, eger toplumsallik yoksa bilgi de yoktur.

Bununla beraber, toplum iginde tiretilen bilgi mutlak, degismez
ve evrensel de degildir. Ciinkii bilgi toplumla beraber var olur ve
yine toplumun degismesiyle beraber de degisir. Nitekim toplumlar
teknolojik yeniliklere, uygarlik doéntisiimlerine ve yeni tiretim bi-
cimlerine goére degistikge bilgi de degisir. Ciinkii bu k&klii toplumsal
degismelerle “gerceklik”, “varlik” ve “eylem” degisecektir. Bunlarin
etkisiyle olusan bilgi de cesitli degismeler igine girecektir. Ornegin
Tiirkiye'nin modernlesmesiyle birlikte bilgi anlayiglaninda kokli
degismeler meydana gelmigstir. Bati modernligiyle gelen bilgi ka-
liplar1 egemenlesir ve toplumsal gerceklikler de buna dayal olarak
agiklanmaya baglanir. Ziya Gokalp'in uygarlik yorumu ve Abdullah
Cevdet’in bilim yaklagimi bunun carpia érnekleridir. Ciinkii hem
uygarlik hem de bilim kavramu artik Osmanh toplumunun igine gir-
meye bagladign modernligin parametreleriyle yorumlanmaya bag-
lanur. Osmanl toplum gergekligi buna gore tanimlarur. Dolayisiyla
toplum sorunlarina iligkin bilgiler de bu sartlann etkisiyle tiretilir.

Bilgi ve degisme iligkisi uzun bir toplumsal tarihe dayanmak-
tadir. Insanlar 6nce kabileler halinde yasamaya baglamig sonra
ise zamanla biiyiik tarihsel ve ekonomik degismeler sonucunda
farkli toplumlara béliinmiigtiir. Bilgi de buna bagli olarak paralel
bir déntistim gegcirmistir. Bu nedenle geleneksel toplumlarin ya-
sam tarzinin {iriinti olan bilgiyle, modern toplum yasam tarzinin
iirtinii olan bilgi birbirinden farklidir. Geleneksel toplumlar mah-
remiyeti, tarimi, kapali ekonomiyi, kutsali, cemaati vs. esas alir.
Bilgi de bu toplumsal konteksin tiriinii olarak mahrem, kutsal, ce-
maatgi vb. 6zellikler tagir. Bilgi bir sirdir ve herkesle paylasiimaz.
Belli bir topluluk i¢inde ve yine topluluga katilarak égrenilir. Mo-
dern toplumsal baglam ise aleniyet(seffaflik), sekiilerlik, bireylik
ve kitlesellik gibi bir takim sosyal iliski ve bir normativiteyi kap-
sar. Matbaa ve yazili kiiltiir ile beraber bilgi mahremiyetten soyu-
nur ve kitlesellesir. Bu nedenle modern toplum baglami bilgiyi
metalagtirir, kitlesellestirir ve kamusal alanda dolasima acar.
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Bilgi ve toplum iligkisinin sosyolojik temellerinde degismeler,
farkliliklar ve gesitli kollektiviteler énem kazanmaktadir. Sonugcta
bilgi ve toplum iligkisi iki goriiste 6zetlenebilir:

a- Bilgi toplum tarafindan belirlenir ve dolayisiyla toplumun
bir {iriiniidiir. Bu tez, ilk dénem sosyologlarin benimsedigi bir
yaklagimdir. Biitiin begeri bilginin toplumsal yap: tarafindan
belirlendigi séylenmektedir. Toplumun nesnel maddi kosullari
bilgiyi tiretmektedir. Bagka bir ifadeyle insan eylemlerinin ger-
cekligi yorumlayarak tirettigi bilgi, biitiiniiyle s6z konusu mad-
di sartlar tarafindan yonlendirilmektedir™.

b- Bilgi gercekligin sosyal ingsasidir. Berger ve Luckmann, 1960’la-
rin baglaninda yayimnladiklar: kitaplarinda bu konu iizerinde durur-
lar. Bu bakis agisina gore toplumsal gerceklik kendi bagina 6zerk ve
bagimsiz bir olgu degildir. Toplum belirli bir anlam sistemi i¢inde
tiretilerek inga olur.™. Bu fenomonolojik yaklasima gore bilgi, top-
lum yapisindan 6te anlama sistemleri iginde olugan bir etkinliktir.
Bilgi, yapi olarak tasarlanan toplumdan 6te anlam olarak tasarlanan
toplum ile etkilesim icinde meydana gelir. Bilgi yapisal degil, an-
lamsaldir. Anlam baglami iginde meydana gelir.

Bilgi, nihayetinde toplumsal gruplar tarafindan kabul edilen
her tiirlii diigiince ve eylem bigimleridir; olgulara iligkin diistince-
ler ve eylemlerdir™. Toplumsal varligin icinden gelen, nesnel ger-
ceklik ile temellenen ve insamn kendisini agan bir seydir. Begeri
varligin ortaklasa iligkilerinin tiriintidiir.

c- Bilgi Sosyolojisinin Tanim

Bilgi sosyolojisi, toplumdaki bilgiyi aragtiran bir bilim disipli-
nidir. Temel ilgi alam, gercekligin sosyal ingasim analiz etmektir.
Bilgi, sosyal gergeklik konseptinde yorumlanir. Sosyolojik bakig
agisiyla hareket eder; bilgi ve gerceklik sorununu sosyal gerceklik
faktoriiyle mesrulagtirir.

10 Maccarthy, Bilgi Kiiltiirii, Civiyazilant Yayinlart, Istanbul, 2002, 5.34-35
11 A.ge,s.45-46
12 A.ge,s.50
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Bilgi, sosyal gercekliklere gore farkliliklar tagimaktadir. Ornegin Ti-
betli bir kesis ile Amerikal bir is adamu farkh sosyal gergeklikler icinde
yasadiklar igin “gercek” onlara gore aym sey degildir. Yine sug bilgi-
si, sug bilimcilere gore farkhlik tastyacaktr. Clinkii gergeklik ve bilgi
6zel sosyal kontekslerde bigimlenirler ve bu nedenle bilgi sosyolojisi
toplumlara gore farkli gozlemlerde bulunur. Yine de bilgi sosyoloji-
si, toplumdaki gergeklikleri bilgi olarak dusiiniir. Bu baglamda, bilgi
sosyolojisi sadece toplumlardaki farkl tecriibi bilgilerle ilgilenmekle
kalmaz, ayru zamanda sosyal bir gerceklik olarak ingadan kaynakla-
nan bilgi bedeninin (body of knowledge) siiregleriyle de ilgilenir. Bilgi
sosyolojisi, miikemmelligine ya da basitligine bakmaksizin toplumda-
ki her cesit bilgiye ilgi gostermek zorundadir. Nihayetinde bilgi sosyo-
lojisi, gergekligin sosyal ingastyla meggul olmaktadir®.

Bilgi sosyolojisinin ¢ok farkli tanumlar1 bulunmaktadir. Buna
ragmen iizerinde uzlagilan genel bir tanimdan bahsetmek miim-
kiindiir: Insan diisiincesi ve bu diisiincenin i¢inde olugtugu sosyal
konteks arasindaki iligkileri incelemeye ¢aligan bilim dalidir.™

Bilginin sosyolojik durumu aragtirilirken baz1 sosyologlar bilgi
ve gerceklik, bazilan da bilgi ve varlik arasindaki iliskiyi vurgular. Or-
negin Berger-Luckmann bilgide gergekligi merkeze alirlar. Ote yan-
dan Mannheim ve Gadamer ise varliga yogunlagirlar. Bu farklilik,
temelde epistemoloji ile ontoloji arasinda gidip gelen bir sosyolojik
anlayigin yansimasidir. Bagka bir ifadeyle kimisi bilgiyi ontoloji ile
ele alirken kimisi de epistemoloji cercevesinde aragtirmaktadar.

Bilgi Sosyolojisini ilk defa ayrn bir disiplin olarak ¢ahigan kisi ise
Mannheim’dir. Mannheim ideoloji ve Utopya adli eserinde bilgi
sosyolojisini tanimlamaya, siruflamaya ve agiklamaya galigir. Ona
gore bu bilim dalinin gorevleri arasinda sunlar bulunmaktadir:

- Disiince ve eylem arasindaki iligkiyi kesfetmek, bilgide te-
ori gelistirmek

13 Berger-Luckmann, (The Social Construction of Reality, London:
Penguin Books, 1991pp.15
14  Lbd.pp.16
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- Farkl dénemlerdeki entelektiiel hareketlerin ortak yonle-
rini saptamak

- Bilginin gizli metafiziksel 6nciillerini agiga ¢ikarmak
- Entelektiiel tabakay1 olusturan sosyal tabakay1 bulmak®.

Bilgi sosyolojisinin tarumi biiyiik Slgilide farkli yaklagimlara
gore degismektedir. Ancak tlizerinde uzlasmaya varilan bir tanim
da vardir. Buna gére bilgi sosyolojisi, bilginin sosyal baglam i¢in-
de analizinin yapilmasidir. Bu analizi pozitivizm kesin bilgi olarak
goriirken, hermeneutik de yorum olarak goriir. Bu nedenle bilgi
sosyolojilerinden bahsedilebilecegi gibi, icinde farkl yaklagim-
lan tagiyan bir bilgi sosyolojisinden de bahsetmek miimkiindiir.

d- Bilginin Ger¢eklik, Varolus ve Eylemle Olugmasi

Bilgi, en 6zet bi¢imiyle toplumdaki gergeklik, varlik ve eylemle
olugmaktadir. Toplumun gergekligi gesitli sosyalliklerin tiriiniidiir.
Toplumsal varligin nesnel ya da olgusal boyutunu meydana getirir.
Toplumsal varlik, toplumdaki sosyalliklerin varolugsalligidir. Onla-
nin dayandigr anlamdir. Kabilenin, ailenin, sinifin, ulusun, grubun
vs. tasidigy var olma amacidir. Toplumsal eylem ise toplumsal ger-
cekligin sosyallikler icinde varolugsal ifadesi demektir. Yani sosyal
anlamlarin yine sosyal olarak anlatilmasidir. Boylece bilgi, sadece
gergeklik ya da varlik ile iligkilendirilerek agiklanamaz. Bilgi; ger-
ceklik, varlik ve eylemle yasanan tiglii bir sarmalin iiriintid{ir.

Tablo I; Bilginin gercek-varlik-eylem sarmal)

Erinci Asama: Bilginin Ger¢ekligi l Sosyallikler Icinde Nesnel Var Olma

Ikinci Asama: Bilginin Varolussallgi LSosyaIIikteki Gercekligin Anlami

‘ Uginct Asama: Bilginin Eylemselligi ’ Sosyallikteki Gergeklik Anlaminin
: | Yasantiyla Anlatimi

15 Mannheim, K. Ideology and Utopia, Routledge, London, 1968, pp.237-239).
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Toplumsal diinyada ingayla meydana gelen bilgi, bu tigli
sarmala dayanmaktadir. Oncelikle sosyal gergeklik tanimlanir,
arkasindan bu gergeklik bilgisinin varlik agisindan tagidigi an-
lam yorumlanir ve son asamada anlam yorumlanarak yagantilar
aracihigiyla pratige doniismesi saglarur. Bu nedenle bilginin top-
lumsalliginda fenomen, fenomenin yorumu ve bu yorumun ey-
lemle kaliplagmasi énem tagimaktadir. Ornegin elitler simfinin
bir toplumdaki sayisi, egemenlik diizeyleri, ekonomik imkanlar
vs. elitlerin sosyolojik gerceklik bilgisini verir. Elitlerin toplumdaki
anlamlar1 ve amaglari (yani sayilarinin, egemenliklerinin ve eko-
nomilerinin onlar igin tagidig anlam) varolussalligm sosyolojik
bilgisini anlatir. Elitlerin anlamlarina ve amaglarina dayanarak
toplum iginde trettikleri eylemlerin bilgisi, elitlerin grupsal ey-
leminin sosyolojik bilgisini verir. Beyaz Amerikan (WASP, beyaz,
Anglo-Sakson, Protestan) denilen elitlerin siyasal partiler icindeki
etkinliklerini gozlemleyerek haklarindaki bilgilerin ortaya kon-
mast gibi. Bu g iligki alan1 birbiriyle baglantili olarak ortak bir
sosyal diinyay1 meydana getirir. Bunlar aragtirildiktan sonra elit-
lerin sosyolojik bilgisi ortaya konabilir. Clinkii elitler dedigimiz
topluluk, yine bu tiglii iliski i¢inde insa olmaktadirlar. Bunu daha
da somutlagtiralim: Elitlerin siyasal parti icindeki sayisal dagilimi
gercekligi (reality); siyasal partiler iginde topluma hiikmetmek ve
gtigleri paylasmak anlami (meaning); bunun igin toplumda se¢im-
lere girmeleri, biirokrasiyle ortak ¢alismalari ve medyada etkinlik
olusturmalar: pratigi (eylemi) temsil eder.

Bilginin gergekligini pozitivistler vurgularken, onun varlik
yoniinii de hermeneutikler ele alir. Kimi zaman Mannheim gibi
bazi sosyal teorisyenler her iki boyuta da dikkat gekerler. Eylem
ya da sosyal pratik i¢cinde insa olmay1 ise Berger-Luckmann giin-
deme getirmektedir. S6z konusu akimlar ve kigiler bilginin sos-
yolojisini belirli bir bakis agisiyla aragtirmaktadirlar. Ancak bil-
ginin sosyal baglam igindeki ingasinda bu {i¢ boyutun da énemli
yeri vardir. Gergeklik, varolug ve yagam pratigi begeri bilgiyi iireten
ti¢ temel boyuttur.

Sonugta bilgiyi kendisine ana arastirma konusu olarak segen
ve bilgiyi toplumsal baglam iginde gozlemleyerek arastiran bi-
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lim dalina bilgi sosyolojisi diyoruz. Yukarida ifade ettigimiz gibi
bilgi, toplumlarin degisimlerine baglh olarak biiyiik dontisiimler
yasamaktadir. Bu gercevede diinyada yaganan tarihsel toplum-
lara bagh olarak ii¢ biiyiik bilgiden bahsedebiliriz: Geleneksel
bilgi, modern bilgi ve kiiresel bilgi. Her bir bilgi, toplumlarin
ozelliklerine gore farkli degerler ve bigimler tagimaktadir. Top-
lumlarin tarih i¢indeki bu makro degismelerine baglh olarak bilgi
de degismektedir.

2. Bilgi Sosyolojisinin Tarihsel Geligimi

Bilgi sosyolojisinin ¢alismalarinu ii¢ genel déneme ayirmamiz
miimkindiir. Birinci dénemi, klasik sosyoloji ¢alismalari olugtur-
maktadir. Ikinci dénem, 1920'li yillardan itibaren bilgi sosyolojisi
kavraminin kullanilmasi, II. Diinya Savag ile beraber modern bil-
gi teorisinin krizini agmak iizere yeni bilgi teorisi arayig: etrafinda
ortaya ¢itkan ¢alismalardir. Bu donemde elegtirel teorinin ¢alisma-
larn da 6nem tagimaktadir. Ugiincii dénem ise 19701i yillardan iti-
baren elestirel sosyolojinin giiglenmesiyle birlikte baglar. Bu déne-
min en belirgin bilgi teorisi; paradigma, hermeneutigin yeniden
yiikselisi ve post-modern bilgi yaklagimidir.

a- Birinci Donem

1920 yilinda, bilgi sosyolojisi kavramim ilk defa Max Scheler
kullanur. Ancak daha 6nce genel sosyoloji caligmalari i¢inde bilgi
konusunda bir¢ok goriis vardir. Comte, Durkheim, Marx, Weber
gibi klasik sosyologlar bilgi hakkinda gesitli argiimanlar ileri siir-
mektedirler. Bunlar farkh bilgi akimlan iginde degerlendirmek
miimkiindiir. Ancak 6ne ¢ikan ve egemen olan bakis agis1 poziti-
vizmdir. Bilgi, biiylk 6l¢iide pozitivist bir yaklagimla ele alinmak-
tadir. Sosyolojik bilgi, modernligin aydinlanma ve sanayi devrimi
déntisiimleriyle bicimlenen toplumsal sartlarin iginde tiretilmek-
tedir. Sosyolojik bilgi, hem bu kosullarn trettigi sorunlar tizerin-
de durur hem de bu sorunlari gidermek iizere biiyiik teoriler tiretir.
Sosyolojik bilgi, biiyiik dlctide toplumsal sornnlar ¢ézmek tizere
titopya ve ideoloji ile i¢ ice geger. Sosyologlar, ulus toplumlarin
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kurgusuna adanmis sosyolojik bilgiye derin bir baglilik gosterir-
ler. Bilgi, sosyoloji aracihigiyla toplumu tanimlayan, yénlendiren
ve gelecegini kurgulamaya ¢ahigan bir miihendislik islevi gormek-
tedir. Bu tutum, hem Bat1 hem de Batt dig1 toplumlarm sosyoloji
cahigmalarinda bulunmaktadir. Batida sosyolojik bilgi Bat1 mo-
dernliginin yayilmasina ve ulus toplumlarin kurulmasina sefer-
ber edilir. Ornegin Fransa’da Durkheim ve Tiirkiye'de Ziya Go-
kalp bunun en tipik 6rnekleridir. Burada sosyoloji, bilim oldugu
kadar bir sosyal reform projesi olarak fonksiyon islevi goriir.

b- ikinci Donem

Bu donem, bilgi sosyolojisi kavraminun Scheler tarafindan ilk
defa kullaruldig yil olan 1920'de baslar. Scheler, aslmda felsefi ant-
ropolojiyle ilgileniyordu. Bilgi sosyolojisi, bu ¢aligmalarinda kul-
landig1 bir aragti. Ona gore iki alan bulunmaktadir: Ideal degerler
alani ve reel varliksal alan. Ideal degerler, tarih icinde goriiniirler ve
tirettikleri kogullarla reel varlik alanini meydana getirirler. Sosyoloji
ideal degerler alaru olarak kiiltiirel sosyoloji ve reel toplumsal iligki-
ler alaninu aragtiran olarak maddi sosyoloji diye ikiye ayrilabilir. Bil-
gi sosyolojisi de kiiltiir sosyolojisinin kapsaminda yer alir ve onun
bir parcasi olarak yapilarur. Bilginin degismez-ebedi 6zsel boyutlan
ve entelektiiel yagsam tarzlari tizerinde durur. Toplum ebedi 6zleri
belirleyemez, ancak entellektiiellerin yasam tarzlarimi yonlendirir.
Bu agidan bilginin sosyolojik yonii ortaya ¢ikmaktadir'.

193(’'larla birlikte Karl Mannhelm, bilgi sosyolojisini apayr1
bir disiplin olarak tarumlayarak alana 6nemli bir katkida bulunur.
Alman entellektiiel geleneginin kiiltiir /tarih bilimleri yaklagimi-
nun etkisiyle bilgi sosyolojisini tanimlar. Bu baglamda bilgi ve ger-
¢eklik kavramlarin tarihsel ve sosyolojik bir baglama yerlestirir.
Ona gore "bilgi sosyolojisi, sosyolojinin en geng disiplinlerinden
biridir; teori, bilgi ve varlik arasindaki iligkilerin analizini yapma
arayigmdadir. Ciinkii tarihsel ve sosyolojik aragtirmalar insanlik
diisiincesinin entelektiiel iligkilerini izleyen formlar: aramakta-
dir”. Modern diistincenin kodlariyla, teorileri arasindaki sosyal

16 Arslan, a.g.e,s.17-18
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baglar konusunda kriz bagladi. Bunu agmak amaciyla diigtince ve
eylem arasindaki iligkilerin kararlilif1 icin ¢aligabilir kriterlerin
kegfi arayisina gidildi. Bu ¢ercevede yeni teoriler umut edildi. Ya-
sanan belirsizligi ve rélativizmi asmak icin bilgi sosyolojisi 6nemli
bir amag olarak goriildii’”. Bu arayis siirecinde bilgi sosyolojisi ayr1
bir bilim dali olarak ortaya giktt. Mannheim’in ideoloji ve Utopya
adh kitabi bu dénemdeki entellektiiel ve sosyolojik aragtirmalari
yansitan énemli bir calismadr.

Bu tarihsel dénemde bilgi sosyolojisinin ayrn bir bilim disipli-
ni olarak kurulmasinda Alman entellektiiel geleneginin 6ncii rolii
dikkat ¢ekmektedir.’® Alman tarihselci okul, bu éncii roliiniin ana
akimini olusturmaktadir. Nitekim Marx, Nietzche ve Dilthey’in
calismalann Weber, Scheler ve Mannheim tizerinde énemli bir etki
birakmugtir. Heidegger ile birlikte bu etki daha ¢ok felsefe bagla-
minda varligin siirdtirmeye devam etmistir. Bir bakima felsefeden
sosyolojiye akan kaynak, tekrar felsefeye donecektir.

¢- Ugiincii Donem

Bu dénemin baglangicimin Thomas Kuhn'un 1962 yilinda ya-
ymnlanan iinki eseri “Bilimsel Devrimlerin Yapis1” ile bagladigim
syleyebiliriz. Bu ¢alisma sosyal bilimlerin yontemsel yaklagimla-
rina karg1 koklii bir meydan okumay: temsil etmektedir. Paradig-
ma kavramu etrafinda yogunlagan bir bilgi teorisi sunan Kuhn'un
bu yaklasimina paradigma teorisi adin1 verebiliriz. (Bu kitabimn ilk
yazimi 2005’tir. O dénemde heniiz bu kavramlagtirmaya rastlan-
miyordu. Daha sonraki donemlerde artik paradigma kavrami sos-
yoloji ¢alismalarinda yogun bir bicimde kullamlmaya baglandi).
Paradigma teorisi, gercekte tarihsel donem olarak sosyal bilimlerin
paradigmal degisimine karsihk gelmektedir. Ayru donemde Ber-
ger ve Luckmann’in The Social Construction of Reality( Gergek-
ligin Sosyal Ingasi), bilgi sosyolojisinde yayimnlanan bagka Gnem-
li bir calismadir. Sosyologlar, bilginin sosyal gerceklik i¢indeki
olusumunu(counstraction) etmekte ve Bilgi sosyolojisinin olusma-

17 Mannheim, a.g.e, 237
18 Berger-Luckhmann, a.g.e,17
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sinda Alman diigiince geleneginin rolii tizerinde durmaktadirlar®.

Michel Foucault, bilgi ve iktidar iliskileri tizerinde yogunlasa-
rak bilginin iktidar dogasina dikkat cekmektedir. “Hapishanenin
Dogusu” ve “Deliligin Tarihi” bu alanda kaleme ahnan énemli
galigmalardir. Ona gore modernligin trettigi bilgi, pozitivistlerin
iddia ettigi gibi saf, objektif, cikarlardan arinmig, mutlak degildir.
Modernitenin bilimleri, bilgiyi hem 6zgiirlestirici hem de disipli-
nize edici bir arag olarak kullanmaktadir. Foucault, psikiyatri, sos-
yoloji, tarih, antropoloji gibi sosyal bilimlerin verilerinden yarar-
lanarak disiplinler arasi bir ¢cahgma yapmaktadir. Bilginin iktidar
iligkilerine gore iglevsellestigini ileri siirer. Ona gore bilgi, iktidar
demektir. Ruh teknolojileri araciligiyla insan ve bedeni, toplum ve
bireyi disiplinize eder.

Yine elestirel teorinin son donem sosyal bilimcilerinden Jiirgen
Habermas'm bilginin kamusal alan ve ¢ikar iligkilerine iligkin
tartismalar1 6nem tagimaktadir. Habermas, bilginin kamusal ile-
tisimsel alanin gikar iligkilerinden etkilenerek olustugunu ileri sii-
rer. Pierre Bourdieu ise kiiltiirel sermaye ve tiniversiteler tizerinde
durarak bilgiyi inceler. Homo Academicus’tan bahseder ve med-
ya araciligiyla tiretilen kiiltiirel sermayenin (bilgiye dayali sembo-
lik zenginligin) giic iligkilerine isaret eder.

Feminist teori bilginin toplumsal cinsiyet baglantisina yogunla-
girken, Edward Said bilginin oryantalizm boyutlarina dikkat geker.
Bilginin epistemik topluluklarindan Edward Shills bahseder. Baz1 sos-
yologlar da bilgiyi Dogu-Bat: ¢atismas: baglaminda aragtint®. Boyle-
ce bilgiyi cesitli yonleriyle tartisarak farkls teoriler gelistirirler.

Bilgi sosyolojisinin tarihsel gelisimi ¢gesitli donemlere bagh bir
bigimde acgiklanmaktadir. Bilginin tarih icindeki agihmlari, degi-
simleri ve aragtirmalar1 bu donemler araciligiyla simflanmaktadsr.
Bu simiflamalar, biiyiik 6lgiide Bat toplumlarinun yasadig tarihsel
krizlerle yakindan iligkilidir. Bir agidan bilgi sosyolojisinin olug-
masl, gelismesi, evrimi ve siaflanmasi s6z konusu krizlerle bag-

19 Age,s.16-17
20 Tuna, Batili Bilginin Elestirisi, Ufuk Yaytnlari, Istanbul, 2005,

36



Ergln Yildirnm

lantil bir bigimde ele alinmaktadr. Sonuc;ta t¢ 6nemli dénemden
bahsetmek miimkiindiir.

a.  Siyasal devrimin (Fransiz devriminin) ve sanayi devrimi-
nin tirettigi toplumsal krizler

b.  Birindi ve ikinci diinya savaglarirun tirettigi toplumsal krizler

¢.  1970’lerle beraber soguk savas toplum diizeninin tirettigi
krizler

Bu farkli tarihsel dénemlerde ortaya ¢ikan krizler, derin top-
lumsal bunalimlara yol agmaktadir. Bu krizler, bilgi aracihgyla
bunalimlari agarak toplumlar yeniden kurgulamaya y6nelmekte-
dirler. Toplumsal bunalimi yeni bilgi teorileriyle asmak istemek-
tedirler. Sosyolojik teori burada 6nemli girisimlerde bulunur. Bu
cercevede Once pozitivist bilgi teorisiyle karsilasiyoruz. Poziti-
vizm sanayi devrimi ve siyasal devrimlerin getirdigi ¢atismalar,
bunalimlar ve bogluklar1 gidermek tizere egemen olur. Diinya
savaglar1 pozitivist bilgi tizerine kurgulanan toplumsal diizenleri
darmadagin edince, bu kez hermeneutik ve pozitivizmin uzlag-
mac bilgi diizeni anlayist benimsenir. Weber ve Mannheim tam
da bu tutumu temsil ederler. Ancak yine de soguk savag diizeni-
nin getirdigi toplumsal diinya kurgusu stirekliligini koruyamaz.
Sosyal bilimler diinyanin yeni gidigsatini anlamakta ve agtklamak-
ta yetersiz kalmaya baglar. Bunun sonucunda da post-modernlik
yaklagimu ortaya gikar. Post-modernizm, pozitivizmin yetersizli-
gini ve hakikat bilgisinin yoklugunu ilan eder. Modern bilginin
derin krizi, yeni toplumsal diinya kargisinda iyice belirginlesince
yeni bilgi sosyolojisi yaklagimlar1 kargimiza ¢ikar. Hermeneutik,
paradigma, post-modernlik gibi teoriler gercevesinde yeni top-
lum kurgusu amaciyla yeni sosyolojik bilgi ingasina gidilir. Bunlar
icinde post-modernlik teorisi ¢ok etkili bir konuma sahiptir. Mi-
mariden edebiyata, siyasetten dine, iletisimden ekonomiye kadar
cok genis bir etki diinyasi olusturmaya baglar. Sosyal bilimlerin
diinyay1 okuma tarzlarina derin bir bi¢cimde niifuz eder.
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1. Bat1 Toplum Bilgisinin Ustiinliigii

Bilgi, belli tarihsel ve toplumsal sartlar icinde ortaya ¢ikmak-
tadir. Sosyolojik bilgi ve bu bilgi ile ugrasan bilgi sosyolojisi de
Oyledir. Dolayisiyla bilgi tizerinde yogunlagan sosyoloji teorileri,
Avrupa’nin modern zamanlaninda ve modern cografyasinda dog-
dular. 19. Yiizy1l Avrupa toplumunun tarihsel sartlarinda geligen
entellektiiel ve bilimsel arayiglarin sonucunda ortaya ciktilar. Bu
nedenle bilgi sosyolojisi, aynu zamanda bir Avrupa toplum séyle-
midir. Ciinkii Avrupali sosyal bilimcilerin kendi cografyalarinda
yasayarak, diistinerek ve kurgulayarak gelistirdikleri bir faaliyettir.

Avrupa egemenlik iligkilerinin bir sonucu olan ¢ikarlar ve arzu-
lar, bu bilgi soéyleminin nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Bu
nedenle Avrupa toplumunun icinde gelisen pozitivist, hermeneu-
tik ve elestirel teori de Avrupa toplum bilgisiyle bir biitiinliik ilis-
kisi tagimakta ve belli ortak 6zellikleri paylasmaktadirlar. Ornegin
bilgi teorilerinin tiimii, bilginin en yetkin bicimiyle bati toplum-
larmna 6zgii oldugunu savunmakta, bunun kagiulmaz bir sonucu
olarak bilgi teorilerinin yaklagim farkliliklari, toplumun kolektif
bilinci karsismda 6nemini kaybetmektedirler.

Her seyden 6nce zamammizin yaygin sosyolojik bilgisi tiretildigi
ve siruflandigy ortak bir uygarlik bilgi arka plamuna sahiptir. Yine bu
uygarhgin habituslar (pratik yagantilari) i¢inde galisan sosyal bilim-
ciler de bu ortak amaglara ve anlamlara yapigarak hareket etmek-
tedirler. Bu ortak bilgi uygarh@, modern Avrupa uygarhigidir. Yine
bilim adamlarinin icine dogduklari, yasadiklan ve bilgi tirettikleri
habitus da Bat1 toplumunun giindelik yasamim olusturan inaruslar,
degerler ve tutumlardir. Aynu zamanda bu bilginin sosyal varhig1 ve
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habituslan da belli egemenlik ve ¢ikar iligkilerine gore bigimlenmek-
tedir. Elbette Bat1 toplumunun ¢ikarlan ve egemenlik iligkileri de
bilgi ile ugrasan insanlarn etkilemektedir. Buna gore bilgiyi tartisan,
sinuflayan ve teorilestiren sosyologlarin Bati toplum gikarlarnindan,
degerlerinden ve sartlarindan soyutlanmalan diigiiniilemez. Bagka
bir ifadeyle toplum tizerine bilgiyi tiretenlerin, i¢inde yagadiklan
toplumun medeniyet cografyasindan, kiiltiiriinden ve tarihsel sart-
larindan ayr1 hareket etmeleri diisiiniilemez. Toplumlarla ilgili iire-
tilen bilgi biiytik 6lciide bu tarihsel-sosyolojik varligin ampirik ve
normatif baglamlar iginde dogmaktadir. Bilginin Avrupa merkezci
ve oryantalist sosyolojik karakteri de bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Batili bilgi sistematigi icinde calisan sosyal bilimcilerin bilgiye
iliskin getirdikleri agiklamalar, 6nemli benzerlikler tagimaktadr.
Ozellikle Bati uygarhg disindaki toplumlarla kargilagtirma yapar-
ken bu benzerlik ¢ok daha bariz bir gekilde ortaya ¢ikar. Modern
Avrupa bilgi anlayigt disinda yer alan bilgiler otekilestirilmekte ve
bat1 dig1 toplumlara vahsi, ilkel ve geri toplum yakistirmas: yapil-
maktadir. Bu toplum siniflamasi bilgiyi kategorize ederken de kul-
larulir. Buna gore ilkel bilgi, mistik bilgi ve rasyonel olmayan bilgi
kavramlan gelistirilir. Bu kavramlar bilgide geriligi, akilsizhi§ ve
geri kalmighg temsil ederler. Dolayisiyla modern bilginin diginda
kalan bilgi, 6tekilestirilir ve bilginin olumsuz bigimleriyle 6zdegleg-
tirilir. Mesela Cin biliminin pozitif bilim diginda yer aldig1 séylenir
ya da Islam bilgisinin tasavvufi-mistik boyutlar biiyii yaftalaryla
asagilanur. Halbuki tinlii filozof Henri Bergson, Avrupa da bilgiyi
sezgiyle temellendirirken bununla su¢lanmaz.

Bat1 dig1 toplumlar, Avrupa toplumlarinin yagadig stireglerden
gegmedikleri ve aym kiiltiirel ve cografi 6zelliklere sahip olmadik-
lar1 igin ayn tecriibelere de sahip degiller. Ancak Batidaki bilgi sos-
yolojisi, bu bilgi tarzlarini kendi gercekliklerine ve siniflamalarina
gore okuma tutumuna yé&nelerek onlar anlamaya yanasmaz. Bu
nedenle Bat1 dig1 toplumlarda ortaya ¢ikan bilgiler arkaik, dinsel
ve akildigi olarak tarumlanir. Béylelikle Bati toplum bilgisiyle, Bati
dig1 toplum bilgisi arasinda ok hiyerarsik bir dil inga edilir. Bu dil-
de hakim olan ve drnek alinacak paye bati toplum bilgisine verilir.
Dikey iligkilerde bilgi hiyerarsisinin en iist tepesinde modermn ve
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Bati bilgi anlayis1 yer alirken, onun altinda da diger toplumlarin
bilgi yaklagimlan ve sistemleri siralarur. Ornegin Ik Cag ve Orta
Gag Dogu toplumlarma din ve biiyiiye dayal bilgi diizeyi diiger-
ken, gelismis tistiin ve olgun bilgi ise Bat1 toplumlarma kalir. Ayri-
ca modern bilgi gelismis, iistiin ve ilerleyen bir vasifla hiyerarsinin
en ayricalikli yerinde oturur! Modern bilim bu vasiflariyla sorgu-
lanmaz ve tartisilamaz bir payeye ulagir. Bu durumu XIX. Yiizyil
modernliginde pozitivist ve materyalist bilgi yaklasimlarinda ¢ok
bariz bir bicimde gérmekteyiz. “Bilimsel yaklagim” ifadesi ya da
“bilime gore” ifadesiyle kurulan ciimleler, biiyiik bir nesnel ger-
ceklik olarak kabul edilir. Bilimsel olarak deyince akan sular durur!

Egemenlik ile bilim arasinda karsilikli bir iligki bulunmaktadir.
Egemenlik, bilimin de i¢inde yer aldig1 bir ¢ok aygztla birlikte ger-
ceklesmektedir. Genis teknolojik imkanlar, askeri diizenler ve po-
litik boyutlar icermektedir. Bu gerg¢evede Batirun egemenligi, Batt
bilgi ve biliminin egliginde yiirtimektedir. Burada bagvurulan en
ucuz yaklasimlarin basinda modernlikle beraber Batinin diinya
tizerinde kurdugu egemenligin yiiceltilmesi ve diinyaya bir norm
olarak sunulmasidir. Bu yticelti, Battnun ulastig: bilginin tstiinltigii
ve elegtirilmezligi ile agiklarur. Ozellikle tip, fizik, kimya gibi pozitif
bilim alanlarinda gelisen bilgiler ve ortaya konulan bulgular, Bat
tsttinltigiintn bir isareti olarak gosterilmektedir. Bilimsel kanunla-
rin yeni dénemdeki tiriinleri, miihendislik pratiginin esliginde sa-
nayi diizenini inga eder. Bu tecriibeler ve teknolojik yenilikler s6z
konusu tstlinliglin megruiyet temelleri olarak gosterilir. Trenler,
biiyiik kdpriiler, demir yollar, fabrikalar, vapurlar vb. gibi olgular
Bati bilgisinin {istiinliigiinii ispatlayan veriler olarak degerlendirilir
ve yine Batinin tisttinliigiine delil olarak ileri stiriiliir.

Stiphesiz tistiinliigiin bilgi aracihgiyla vurgulanmasi sadece Avru-
pa merkezci bir 6zellik tasimaz. Ayru zamanda modernligin de bilgi
ozellikleriyle {istiin ve egemen bir diinya goriisii oldugu savunulur.
Modern bilgi, diinyay1 agtklamada ulagilan en son, en giivenilir ve
hatta en dogru bilgi tarz1 olarak kabul edilir. Modernlik ve Avrupa-
hilik birbirlerini tamamlayan ve birbirleriyle es anlamlara gelen iistiin
diinyalar bigiminde lanse edilir. Béylece Avrupa merkezci, gok yonlii
bir bicimde modern bilginin gekillenmesinde etkili olur.
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2. Scheler, Weber ve Habermas Ornekleri

Oryantalizm teorisi, 6ziinde gesitli kitaplara, akademilere, bilim
adamlarmna ve tiniversitelere dayanmaktadir. Bu teoride Batinin Dogu
iizerindeki hakimiyet ve giig iligkileri, bilgi soylemiyle mesrulasmak-
tadir. Ancak oryantalizm, her seyden 6nce bir bilgi sistemidir. Batiun
Dogu tlizerinde yillara dayali olarak siirdiirdiigii ve bilgi sistemine
dayal olarak gergeklestirdigi bir ideoloji ve uygulama gahsmasidir®'.
Dogu tizerinde yapilan ve Bati calismalarinin {iriinii olan bilgi sistemi,
temelde Batiun tistiinl{igiinii onaylamakta ve Edward Said’in ¢arpia
vurgusuyla Doguyu Bati iginde eritmektedir?. Bat bilgi diizeni igin
Dogu belli bir tarih, inang, felsefe ve cografya muhayyilesine yerles-
mektedir. Kugkusuz bu muhayyilede Dogu her zaman mistik, ilkel ve
pre-endiistriyeldir. Klasik sosyoloji galismalar en bagta olmak {izere,
diger sosyolojilerde de zaman Bati bilgisinin bu gelenegine bagh kala-
rak Dogu hakkinda bir bilgi tarumlamasi yapildig goriilmektedir. Bu
konuda birkag 6rnek tizerinde durmanuz yararl olacaktir.

Bilgi sosyolojisi kavramim ilk defa kullanan Scheler’e gore in-
sanlara 6zgii ii¢ bilme bi¢imi bulunmaktadir ve her bir bilme bi-
¢imi belirli bir bilgi aktoriine karsilik gelmektedir. Bunlar insanhk
tarihi icinde bilgiyi tastyan aktérlerdir.

a- Dini bilme: Kahin ve aziz insan tipi
b- Metafiziksel bilme: Diistiniir ve filozof tipi
c- Bilimsel bilme: Bilim adami ve aragtirmaa tipi®.

Bu bilme bigimlerinin her biri belli bir toplumsal dénemi temsil
etmektedir: 11k ¢ag, orta ¢ag ve modern ¢ag. Modern dénemin bil-
gisi, en list asama kabul edilerek evrimsel basamagin en olgun bi-
cimi ile birlegtirilmektedir. Scheler, dini bilmeye karsilik Asya top-
lumlarini, metafizik bilmeye karsi Yunan toplumunu ve bilimsel
bilmeye kars: da modern Bat1 toplumunu yerlestirmektedir. Dogu
toplumlari ise bilginin en ilkel asamas olarak dini bilme ile anilir-

21 Said, E.Oryantalizm, Pinar Yaymnlan, {stanbul, 1982, 5.21-22
22 A.ge,s.155
23 Arslan,H.,a.g.e, 45
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ken bilgi sosyolojisindeki oryantalist tutumunu belli etmektedir.

Scheler’in bilgi ile ilgili yaptig1 bu simiflama, ilk sosyologlardan
Comte’'un ve son donem sosyal teorisyenlerden Habermas'in bilgi
siuflamalarnyla biiyiik dl¢lide 6rtiismektedir. Dolayisiyla Batilli bilgi
sosyolojisinin ortak boyutlarin: temsil etmektedir. Her ii¢ Avrupalt
sosyal bilimci de evrimsel gelismenin en iist asamasina en olumlu
bilgi perspektifini yerlestirmekte ve bunu Bat1 toplumlarinin gelisme
tistiinliikleriyle aciklamaktadirlar. Modernligin i¢inde diisiinerek yo-
rum yapan lig sosyal bilimci de farkh anlayislarina ragmen, evrimsel
bilginin Bati toplumlarinda olgunluga eristigini savunurlar ve béy-
lece bu toplumlarin iistiinliigiine gondermede bulunurlar. Béylece
bilgi sosyolojisinde Avrupa merkezcilik ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir
ifadeyle Eurocentric bilgi sosyolojisiyle karg1 karsiya bulunmaktayiz.

Bilginin Bati merkezli (Eurocentric) sosyolojik karakterini
Weber'in ¢alismalarinda ¢ok etkili bir bicimde goriiriiz. Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu adli eserinin énsdziinde modern Ba-
tirun tstiinliiklerini analiz ederken bu tutumuyla karsilasiriz. Bilim
temas: etrafinda Batinun iisttinliigiine gesitli karutlar sunar. Bilimin
gliniimiizde gegerli olan en gelismis diizeyinin Batida var oldugu-
nu ileri stirer. Ona gore deneysel bilgiler ve hayat iizerine diigiin-
me cabasi en yiiksek diizeyde bati hiristiyanlarinda goriilmiistiir.
Weber’e gore bilme ve g6zlemin en incelmis durumlari Musir, Cin,
Babil ve Hindistan’da bulunmaktaydi. Ancak bunlar Yunanhlarin
geligtirdigi matematik biliminden yoksundu. Ornegin deneysel
goOzlemler alaninda son derece gelismis Hindistan’da rasyonel de-
ney yéntemine rastlanmiyordu. Modern dénemde gelisen bilimsel
diizeyin temeli olan rasyonel deney yontemi, Rénesans’in iiriinii-
diir ve bu nedenle sadece bati toplumlarinda gelismistir. Bat1 di-
sinda higbir kiiltiirde rasyonel deneysel yontem gériilmemektedir.
Gegmis ¢aglarda Cin'de ve Hindistan'da bilimsel gelismelerin var-
lig1 higbir zaman Aristo’nun rasyonel kavramim i¢ermiyordu. Hin-
distan ve Ortadogu’da hukuk bilimi alanindaki 6rneklere kargin,
Roma hukukunun devami olan Bati hukuk bilimindeki rasyonel
diisiinme bigimi mevcut degildi*. Bu yaklagimlariyla Weber, Bati-

24 Weber, M., Protestan Ahlaki ve Kapitalizm Ruhu, Ayrag Yaymlar,
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da matematik, fizik, kimya, hukuk gibi bilgi alanlarinin rasyonel
bir icerik tagidiklariru 6ne siirerek Batida gelisen bilime /bilgiye bel-
li bir ayricalik ve iistiinliik vermektedir. Elbette {lk Cag Yunan ve
Roma toplumlarim da Batinun bir arka plani olarak kurgulamasi da
tartismaya agik bir konudur. Ciinkii bu toplumlar kendi tarihsel d6-
nemlerinde hi¢bir zaman bugiin Bati merkezci olarak gordiigiimiiz
diinyaya baglh degillerdi. Tam tersine o donemin Avrupasi Roma-
dir, Yunandir. Bundan dolay:r Roma ve Yunan Avrupa’ydi demek
yerine Avrupa Roma’ydi demek daha dogrudur.

Son donemin bilgi tarhsmalarinda, elegtirel kuramin &nemli
temsilcilerinden biri olan Habermas da (bilgiye iligkin getirdigi
elestirel tutuma karsin) Bat1 bilgi paradigmasimnin bir mensubu
tavriyla hareket etmektedir. Bu tutumuna bagh olarak Batili bilgi-
nin iistiinligiine olan inancim siirdiirmektedir. Habermas, Alman
diistince geleneginden kaynaklanan ve Weber tarafindan da sos-
yolojiye taginan rasyonellesme kavraminin etkisiyle bilgiye yak-
lagir. Ona gore Bat1 uygarligi, modernlik ve rasyonalite, bilginin
var olusunda beraber ¢alisan ve etkili olan yapilardir. Geleneksel
kaliplarin egemenliginden 6zgiirleserek bilissel bir tutum gelisti-
ren yaklasim, sadece Bati uygarlig1 ve bilim diizenidir. Bilgi ize-
rine yaptig1 siniflamada bu yaklasimini ¢arpic bir bigimde ifade
eder. Ayrica, Piaget'in ¢ocuklarin geligimiyle ilgili yaklagimlarinm
bilgiye uyarlayarak bilginin {i¢ asamadan olugtugunu ileri siirer:

a- Mistik
b-  Dinsel-metafizik
c- Rasyonel/modern®

Habermas, gelistirdigi bu siniflama ile rasyonel modern bilgi-
nin Bat1 toplumlarina 6zgii oldugunu savunur. Buna gére rasyonel
bilgi asamasina olgunlagarak varan biricik uygarhk Bati’dir. Diger
toplumlar ise heniiz ¢ocukluk asamasim asamamusg, mistik, dinsel
ve metafizik niteliklerden kurtulamamis geri, rasyonel olamayan

Ankara,1997,5.13-14

25 Giddens, A, “Jurgen Habermas”, Cagdag Temel Kuramlar iginde, Der: Q.Skinner,
Vadi yayinlari, 1991,5.129-147
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toplumlardir. Hem mistik-dinsel bilgi hem de Bat1 dis1 toplumlar
geriligi temsil eder. Ustiin, geligmis ve akil bilgisine sahip olan tek
toplum bigimi Bat1 toplumudur. Bilgi alarundaki bu Avrupa mer-
kezci tutumu, elegtirel teorinin geleneginden yetisen bir sosyal bi-
limcinin temsil etmesi olduk¢a diisiindiirticiidiir. Ciinkii elestirel
teori, hegemonyaya ve hegemonyanin ayricaliklarina kargt mey-
dan okuyucu bir gelenege sahiptir.

Sonugta oryantalist bilgi yaklasimi ve Avrupa merkezci dii-
siince, Bat1 toplum muhayyilesinde yetigen sosyal bilimcilerin ¢o-
gunda egemen bir yaklagimdir. Avrupah sosyal teorisyenler, farkli
ekollere mensup olmalarina ragmen, bu konuda ortak bir tutuma
sahiptirler. Bu da modernligin diinyasindan gelen bilgilerin Avru-
pa toplumsal konteksinde ¢iktig1 gercegini g6z ardi etmememiz
gerektigini bir kez daha gostermektedir.

3. Avrupa Merkezci Bilgi ve Evrensellik

Avrupa merkezci yaklagim, bilgi alaninda ¢ok yaygin bir go-
rigii temsil etmektedir. Bu yaklagim, bilgi konusunda Avrupa’ya
bir tistiinliik tamdig gibi bu tstiinliigii evrensellik teorisiyle de
megrulagtinr. Batinin bilgi tistiinliiglinii, Batida iiretilen bilginin
icerdigi evrensellik 6zellikleriyle agiklar.

Bat1 toplumlarinda gelisen bilginin bagka bir 6zelligi de bilgi-
nin evrenselligi tezinde kargimiza gikar. Modern Bati toplumlarin-
da ortaya gikan tarih, siyaset, insan, toplum ve ekonomi gibi bil-
giler evrensel kabul edilmektedir. Bilginin evrensellik tezi, Batinin
diinya toplumlarn tizerindeki egemenligini megrulagtirma iglevini
yerine getirmektedir. Battnin kurmus olmus oldugu egemenlik
ile Bat1 dis1 toplumlar, Batidan iiretilen bilgileri sorgulamadan bir
inang kalib1 gibi kendi topraklarina tasimaya galigirlar. Batih top-
lumlarda tecriibe edilen bilginin tistiinliigii, Bati egemenliginde
onemli arag halini alarak kullanilmaktadir. Modern sosyal varli-
gin bilgi Gstiinliginiin savunulmaya baglandig ¢ag ile Batinin
diinya iizerinde kurdugu politik tisttinliik bire bir drtiismektedir.

Evrensel, saf ve objektif oldugu ileri stirtilen sosyal varligin bilgisi,
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Avrupa toplumsal diinyasirun énemli tecriibelerinden ilham almak-
tadir. Bu toplumsal varligin diinya ile kurdugu iligki bigiminden, 6z-
giin tarihi sartlarindan, moral ve inang sistematiginden etkilenerek
meydana gelmektedir. Bundan dolay1 modern bilginin Avrupa mer-
kezci bir y6nii bulunmaktadir. Sosyal bilimlerin kiiltiirel boyutlarint
dikkate aldigimizda bu hakikat daha da 6nem tagir. Bu baglamda Ba-
tinin evrenselligi, Batidaki bilimlerin tirettigi bilginin evrenselligiyle
ortaya konmaya ¢aligilir. Batinin Rénesans’la birlikte diinya iizerinde
iirettigi felsefi, sanatsal, ekonomik, teknolojik ve sosyolojik bilgilerin
biitiin diinya i¢in gegerli oldugu tezi ileri stirtiliir. Aydinlanmann bir
hakikat oldugunu ve bunu destekledigi soylenir. Hakikatin evrensel-
ligi, Tannsal bir alandan uzaklagarak modern dénem Bati bilimleriy-
le temellendirilir. Tanrisal bilginin evrenselligi, yerini Batih bilginin
evrenselligine birakir. Bu nedenle arttk Hz. Isa’'mun evrensel mesaji
yerini Marx'in evrensel mesajlarina birakacaktir®. Ciinkii Marx, ge-
listirdigine inandi$ bilgileri evrensel goériiyor ve bu nedenle sinif
tezini biitiin tarihlere ve toplumlara genelliyor. Bu yaklagimlarin so-
nucunda bilgi tarih ve toplum tistii bir nitelige biirtinerek kutsal me-
tinler gibi mutlaklasmaya baghyor. Bilimsel gerceklik, nesnel gerceklik,
zorunlu son, tarihsel tin gibi kavramlar bu mutlakligin bir sonucudur.

Hem Marx hem de Comte tirettikleri sosyolojik bilginin evren-
sel olduguna inanmaktadir. Sosyolojik bilginin yagadiklar top-
lumsal ve tarihsel kogullarin baglaminda sekillendiklerine dair
bir bakiglar1 yoktur. Bu nedenle geligtirdikleri toplum teorilerini
biitiin diinya toplumlarina genellemeye ¢aligirlar. Sinif, catisma,
pozitif bilim, tig evre ilkesi vb. kavramlar evrensel toplum ilkeleri
olarak kabul ediyorlar. Aslinda toplum {izerine gelistirilen bu dii-
stinceler, kimi zaman toplumlara giydirilen deli gomleklerine (Ce-
mil Meri¢’in ideolojiler tanimlamas: boyle) déner. Deli gomlegi
nasil ki bireyi sarmalayarak hareket etme kabiliyetini azaltiyorsa,
bu bilgiler de kimi zaman toplumlarin canli, hareketli ve farklt
tecriibeleriyle yagamalarini engellemektedir. Toplumsal akiglarin
farklt tecriibelerinin 6niinii tutmaktadir.

Opysa sosyal hayatla ilgili bilgiler, nodern zaman Bat1 toplum ko-

26  Bknz. Sezer, B. Sosyolojinin Ana baghiklart, Kizil Elma Yaymcihik, Istanbul, 2006

48



Ergin Yitdirrm

sullaninda ortaya ¢ikmigtir. Bati toplumlarinin politik ve ekonomik
gikarlanyla ortlismektedir. Batimin XIX. Yiizyil diinya egemenlik
arayislanyla var olmaktadir. Comte’dan Marx’a kadar biitiin sos-
yologlarin tirettigj bilgilerin yagsamlan ¢agin arayislariyla yakin bir
iligkisi bulunmaktadir. Nitekim bu bilgilerin hem Bati’'mun i¢ enteg-
rasyonu hem de diinyay1 kendi anlayigina gore diizenleme girigim-
leri agisindan biiyiik katkist olmustur. Ornegin Marx, Hindistan'in
Ingilizler tarafindan somiirgelestirilmesini toplumsal evrimin bir
geregi olarak goriir. Boylece sosyal evrim teorisi somiirgeciligi meg-
rulagtiran bir igleve biirtiniir. Ciinkii Hindistan’da igci sinifimun ge-
lisecegi ve proleterya diktatorliigiine gecilecegi varsayilmaktadir.
Boylece somiirgecilik, tarihi hizlandiran bir iglev olarak goriilecektir!

Goriildagiti gibi Bati1 toplumsal konteksinden gikan bilginin
evrensel oldugu iddiasi, tartismaya ¢ok agik bir konudur. Ciinki
Bati toplum arayislarindan arinmisg evrensel bir bilginin varligin-
dan bahsetmek oldukga zordur. Sosyolojik bilgi, toplum gergek-
liginin {irtini olarak ortaya ¢iktigi igin Bati toplum gercekligini
tartisan Bati sosyolojisi de Bat1 toplum gercekliginin bir triini-
diir. Toplumsal gergekliklerden kopuk, soyut, mutlak ve evrensel
bilgiden bahsetmek oldukga zordur. Bati toplum gergekligini be-
timlemek ve agiklamak tizere gelistirilen sosyolojik bilgilerin, bii-
tiin diinya toplumlarin agiklayabilecegini iddia etmek kutsal bir
misyonu iddia etmekten farksizdir. Bu da Batida gelisen evrensel
bilim yorumunun pozitivist-maddeci bilim hirkasina biiriinen bir
Iseviligin uzantis1 anlamina gelmektedir.

Bat1 toplum tecriibelerinden gelisen bilgiler de diger bilgiler
gibi zaman/tarih ve mekan/toplum gibi alanlarla siurhdir. Ev-
rensellik iddiasi, ¢ogu zaman diinyaya peygamberi bir havayla
yOn verme arzusunun bir sonucudur. Sosyolojik bilgi, somut top-
lum gergekliklerinin tirtintidir. Toplumsal gergekliklerin farklili-
gina ve degiskenligine bagh bir bicimde degismekte ve farklilag-
maktadir. Evrensellik ahlak, sanat ve din alanlariyla ilgili gercek-
likleri anlatan bir sistemdir. Sosyolojik bakigta bunlar bile sosyal
varhigin gerceklikleri, anlamlar1 ve eylemleri ile beraber yorum-
lanabilir. Bu nedenle toplumlarm icinden gegerek olugan bilgiler
farkli toplumlarda farkl tarzlarla gelisirler ve kurumsallagirlar.
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Toplumsal ger¢ekligin yorumlanmasiyla birlikte cesitli go-
riigler ortaya gikmaktadir. Bu goriislere bagh olarak gesitli bilgi
teorileri dogmaktadir. Her teori belli bir realiteyi anlatir ve yine
belli bir hakikat anlatisina sahiptir. Toplumu belli bir bilgi tarziyla
agiklar ve bunu da ortalama dogru kabul eder.

Toplumu acgiklayan yaklasimlarin krize girmesiyle beraber
yeni bilgi teorileri ortaya ¢ikmaktadir. Bu cergevede sosyolojik
diisiince 6nemli roller iistlenmektedir. Toplum realitesi iizerine
trettigi bilgiler aracihigiyla sosyal sorunlar1 okumaya calisir. Bu
tutumuyla insanlara toplumsal yasam tizerine belli yaklasimlar
sunar. Bilgiyi sosyolojinin birikimleriyle yorumlayarak toplum
sorunlarina belli agiklamalar getirir. Toplumlarm yasadig: biiyiik
doniigiimlerin sonrasinda yeni gerceklikleri agiklamada yetersiz
kalan bilgileri elestirir ve yeni bilgi teorilerini ileri siirer.

Sosyolojide bilginin yeni sosyal ger¢ekligini agiklayan birgok
teori bulunmaktadir. Biz bunlardan en énemli olanlar: belli bas-
liklar altinda aragtirmayi uygun buluyoruz. Elbette farkli sirufla-
malar ve farkli adlandirmalari kullanmak miimkiin. Ampirizm,
rasyonalizm, materyalizm, post yapisalcilik, sembolik etkilegim,
fenomenoloji gibi farkli simiflamalar da yapilabilir. Bu ¢aligmada
pozitivizm, hermeneutik, paradigma teorisi ve post modern ol-
mak tizere dort baghgr uygun goriiyoruz. Amacimiz bilgiyi ele
alan ana sosyoloji yaklagimlarin ele almaktir.

1. Pozitivist Bilgi Yaklagimi

Bilgi sosyolojisi kavramy, ilk defa 1920 yilinda kullanilir. Ancak bil-
ginin sosyolojik bir bakis agisiyla incelenmesi ilk sosyoloji cahigmalari-
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na dayanir. Genel sosyoloji disiplini iginde bilgiye iligkin cesitli goriigler
ileri siiriiliir. Bu goriigler biiyiik olgiide pozitivist sosyoloji anlayiginu
yansitir. Clinkii sosyolojinin 6nctileri pozitivizmin egemen bilim diin-
yast i¢inde gahgirlar. Bu nedenle klasik sosyoloji pozitivizmle 6zdegtir.

Pozitivist sosyolojinin epistemolojisi, dncelikle Bacon, Des-
cartes ve Galileo gibi diigiiniirlerin tezlerinden beslenmektedir”.
Pozitivist sosyoloji, bu diigiintirlerin gesitli goriiglerinden etki-
lenmekte ve toplumu digsal diinyanin algilanabilir bir gézlem ve
deney alani olarak gormektedir. Burada bilgi, 6znel varligin diin-
yasina egilen konu olmanin 6tesindedir; nesnel varligin diinyasi-
n1 anlamaya yonelen bir temadir. Diger bir ifadeyle bilgi insanin
6znel diinyasinda aranmaz ve aragtirilmaz. Bunun yerine insanin
diginda yer alan nesneler diinyasinda ele alimr. Nesnel, objektif ve
tarafsiz bilginin nesneler diinyasinin aragtirilmasiyla elde edilebi-
lecegine inamilir. Insan zihninin bile bu nesnel varhktan etkilene-
rek bilgiyi meydana getirdigi diistintiliir.

a- Kisiler

Sosyolojik pozitivizmin su temsilcilerden olugtugunu séyleye-
biliriz: Saint-Simon, Comte, Spencer ve Durkheim. Bu sosyologlar
aym zamanda sosyolojiyi kegfeden ve onu disiplin haline getiren
kisilerdir. Bilgiye sosyolojiyle yaklagirlar ve Fransiz toplumunun
entelektiiel gelenegi icinden konusgurlar. Yine bu entelektiiel gele-
nege baglh kalarak hareket ederler.

a.a. Saint-Simon ve Auguste Comte

Comte’un hocast olan Saint-Simon, toplumlar askeri rejimler
ve sanayi rejimleri olmak iizere ikiye ayirir. Bu struflamadan ilham
alarak bilgiyi de teolojik bilgi ve teknik bilgi diye ayirir. Saint Si-
mon, yasanan sanayi devriminin bilincindedir ve buna bagl olarak
sanayi toplum tasavvuruna dayal bir bilgi yaklagimu gelistirir. Ni-
tekim kullandig1 teknik bilgi kavrami da buna karsilik gelmektedir.

S. Simon’un okudugu okulun teknik kolej olmas ve yine sa-

27 Comte, A. Poritif Felsefe Kurslari, Sosyal Yayinlan, Istanbul, 2001, 5.40
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nayi devrimi icinde yetismesi, bilgiye teknik agidan yaklagmasina
yol agmugtir. Bu gergevede 6grencilerinin Siiveys Kanali bagta ol-
mak iizere teknik bilgiyi gerektiren biiyiik projelere énciiliik et-
tiklerini gdriiyoruz. Bu da Simon’un pesinde gidenlerin sosyolo-
jilerinde toplum sorunlarimi ¢6zmek igin teknik bilgiye verdikleri
Ustiinliigii gdstermektedir?.

Comte’un ¢alismalarinu bilgi sosyolojisiyle yorumladigimiz-
da pozitivist yaklasimin temel verileriyle karsilasiyoruz. Bilgi
sosyolojisi kavramum kullanmamasina ragmen bilgi ile ilgili
onemli sosyolojik goriisleri bulunmaktadir.

Her seyden dnce Comte’un en 6nemli tezlerinden biri iig evre
prensibidir. Bu teoriye gore toplumlar tarih i¢inde teolojik, meta-
fizik ve pozitif asgamadan gegerek giiniimiize ulagmuglardir. Ug
Evre Prensibi’ni bilgi sosyolojisiyle yorumladigimizda Comte’un
bilgi konusundaki temel argiimanlar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda bilgi ti¢ asamadan gegerek modern toplumlara ulag-
maktadir ve ilerlemeci bir nitelik tagimaktadir. Teolojik agamada
dinsellige ve somut dinselligin temsili olan fetigist olgularin goz-
lemine dayalidir. Bu bilgi basit ve ilkeldir. Ikinci asamada Orta
Gag toplumlarinda rastlanan metafiziksel bilgidir. Metafizige
dayal1 bilgi soyut ve dinsel kavramlardan 6riilmiis bir bilgi bigi-
midir. Modern dénemde ise ilerleme sonucu bilginin en yetkin
bicimi olan pozitif bilgiye ulagilmigtir. Bu bilgi, bilimsel bir tarz
olarak objektif ve evrenseldir.

Comte’daki bu ilerlemeci bilgi anlayisi, Condoret’in aydin-
lanmac1 tezinden esinlenmektedir. Condoret, “Insan Zihninin
flerlemesinin Tarihsel Bir Tablosu Taslag1” (1795) adli eseriyle
bilginin ilerlemesinin zihinsel boyutuna dikkat ¢ekmektedir.
Gurvitch’e gore Comte, Codoret’e geri donerek ilerleme teziyle
bilgiyi toplumdan soyutlayarak onun evrensellestigini ileri siir-
mektedir®. Aslinda Comte, bilgiyi hala zihinsel diizeyde gelisen
bir olgu olarak diisiinmektedir. Bilgiyi sosyal baglama yerlegtir-

28 Robertson,R. Kiireselelsme, Terc: U.H.Yolsal, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara,
1999, 5.35

29 Gurvitch, Felsefe ve Sosyoloji, 1985, Istanbul, Degigim Yaymnlar, s.199
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me girisimi Durkheim ile baglamaktadir.

Comte, bilgiyi sosyolojide ilk defa sekiiler, evrimci ve pozi-
tivist temellere dayali bir olgu olarak yapilandinr. Bunun igin
diisiince tarihinden yararlanir ve 6nemli 6l¢lide bilim felsefesi
yapar. Pozitivist felsefenin argiimanlariyla bilgiyi sosyoloji kon-
septine tagimaya galisir. Ancak bunu gergek anlamda bagaran ilk
kisi yine Emile Durkheim olacaktir.

a.b. Herbert Spencer

Spencer, doga bilimlerinin etkisiyle sosyoloji yapan bir sos-
yologdur. Onun sosyolojisinde doga bilimleri iginde biyolojinin
merkezi bir yeri vardir. Biyoloji, 6rnek bir bilgi sistematigidir ve
bilgi anlayisim yonlendiren en dnemli temeldir. Biyolojideki ev-
rim teorisi, Spencer’de evrimci toplum teorisine ¢ok énemli bir
temel olugturmaktadir.

Biyoloji dogadaki evrimsel gelismeyi agiklarken, Spencer bu
agiklamay1 toplumlara modeller ve bu modelleme araciligiyla
sosyolojik bilgi iiretir. Spencer biyolojinin saptadig: tiirlerin ev-
riminin benzerini toplumlarda da goézlemler. Ona gére toplumlar
da biyolojik varliktaki benzer kurallarla olusurlar, ¢atigirlar, ¢oga-
lirlar ve evrimleserek modern déneme gelirler. Varliklanin olug-
turdugu bu evrim diizeni, “ilerlemeci biitiinlegme” ile var olur.
Homojenlesmeye yénelik biitiin transformasyonlar daha biiyiik
karmasaya, cesitlilige ve farkliliga dogru ilerlemektedir®.

Spencer’e gore sosyal orgiitlenme ile hayvan organizmalar ara-
sinda biiyiik benzerlikler bulunmaktadir. Ikisi de ilkel ve kiigiik bir
diizeyden baglayarak olgun, biiyiik ve miikemmellik asgamasina ula-
sarak evrimlegirler. Toplumlar da diger canli organizmalar gibi bag-
langigta basit ve ilkel olduklari i¢in zamanla evrimlegerek karmagik,
biiyiik ve olgun hale gelirler. Evrim, evrensel yasamun bir gostergesi-
dir ve hem hayvanlarda hem de toplumlarda bulunmaktadir®'.

30  Spencer, H., Furst Principles, htttp://socserv2.socsci.mecmaster.ca/necon/
ugem/3113/spencer,1862,161

31 Keat, R.-Urry, J. Bilim Olarak Sosyal Teori, imge Kitabevi, Ankara,1994, 5.95-97
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Spencer gibi Comte ve Durkheim de anlatilarinda prensip kav-
raminn kullanimina énem atfetmiglerdir. Spencer’in bu yaklagim-
larin ileri siirdiigii kitabina “Ilk Prensipler” adini vermekte, daha
sonra Durkheim’de “Sosyolojik Yéntemin Prensipleri”nden, Comte
da “Ug Evre Prensibi”nde bu kavramu kullanacaktir. Aslinda pren-
sip kavraminin modern kékeni Newton ile baglar. Nitekim fiziki
varlia yeni bir paradigma ile tagtyan kitab1 “Fizigin Prensipleri”
adim tasimaktadir. Boylece prensip vurgusuyla modern dénemde
yeni bir paradigmaya gecildigini anliyoruz. Pozitivizm de fizik ve
biyoloji gibi sosyolojik prensipler bulmak pegindedir. Dogadaki
prensipler gibi toplumda da prensipler var oldugunu diistinmekte
ve sosyoloji bilimiyle bunlan kesfetme pesine diismektedir.

a.c. Emile Durkheim

Bilgiyi toplumsal dogayla agiklayan ilk sosyologlarin basinda
Durkheim gelmektedir. Ona gore bilgiyi belirleyen sey, zihni kate-
gorilerden Gte toplumun etkisiyle bigimlenen kolektif kategorilerdir.
Insaru insan yapan varliklar kategorilerdir. Ancak bu kategoriler ve
kavramlar toplum i¢inde olusurlar. Zaman ve mekan gibi kategoriler
toplumsal yapi aracihigiyla meydana gelirler. Zaman kategorisi, toplu-
mun ritmini mekan kategorisi de toplumun isgal ettigi yeri yansitir®,

Durkheim’e gore kategoriler hakkinda iki temel teori bulunmak-
tadir. Bunlardan birincisine gore kategoriler tecriilbeden dogmayip,
aprioriktir. Insan zihniyle beraber dogustan geldigi varsayilmakta-
dir. Sokrat ve Kant bu anlayist savunurlar. Ikinci teori ise ampirizm-
dir. Ampirik tez, kategorileri deneyimlere dayandinr. Bunlar da
bireysel deneyimleri dominant goriirler. Oysa Kant'in diistindiigti
anlamda zihin tarafindan tasarlanan saf olan, mutlak kabul edilebi-
len mekan ve zaman kategorileri yoktur. Kategoriler kolektif temsil-
lerdir. Grup yagantilarinin zihinsel durumlarini gsterir. Bu nedenle
kategoriler, sosyal grubun orgiitlenme tarzina, dini, ahlaki ve eko-
nomik kurumlarina bagh kalmak durumundadir. Ornegin Kuzey
Amerika’daki kabileler mekam dairesel olarak algilamaktadirlar.
Giinkii i¢inde giindelik yasamlarin gecirdikleri kamplar dairesel

32 Auslan, a.g.e, 5.41
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bigimde inga olmuslardir. Bu da mekansal 6rgiitlenmenin toplumsal
orglitlenme tarafindan yapilandirildigin gosterir®.

Boylece kategorilerin kisisel deneyimlerin {iriinii olmak yeri-
ne toplumlarin tarih iginde biriktirerek olugturduklari entelek-
tiiel bir sermaye oldugu goriilmektedir. Diisiincenin ¢ok degerli
araglar1 olarak* kendimizi ve diinyamizi onlarla diizenleyerek
anlamlandirmaya calismaktayiz.

Durkheim, bilimsel yontemi tartigirken bilgi ve gergeklik
arasindaki iliskiye de dikkat ¢ekmektedir. Sosyolojik Yéntemin
Presipleri’'nde bunu ayrintilariyla tartismaktadir. Ona gére bilim-
sel yontem, gergekligi gercekligin yerine koyan zihni kaliplardan
kurtulma arayis: olarak énem tasimaktadir. Sosyolojinin yaptig
da budur: Toplum gergeklik bilgisini aragtirarak ortaya koymak.
Halbuki daha 6nce toplumla ilgili gesitli diigtinceler ileri siiriil-
miigtiir. Bunlar toplumsal gergekligin bilgisini temsil etmekten
uzak bulunurlar. Ciinkii toplum ile ilgili diistinceleri, toplumsal
gercekligin yerine koyarlar®. Sosyolojik bilgi, insanlarin diigtinsel
yargilarindan bagimsiz bir bigimde toplumun bilgisini bize ver-
mektedir. Boyle bir bilgi nesnel, genel, istatistiksel ve bilimseldir.

Durkheim'’in Intihar aragtirmasi da sosyolojik bilginin nesnel-
ligini ve istatistiksel boyutunu gostermektedir. Ciinkii intihar ol-
gusu bir sosyal gerceklik olarak toplumlarda gesitli matematiksel
veriler araciligiyla analiz edilmektedir. Durkheim, bu galismasi
araciligtyla sosyolojinin bilgi konusuna istatistiklerle yaklagarak
tarafsiz ve objektif bulgulara varacagini iddia etmektedir.

Durkheim, Comte’un yaklasimlarinu daha da geligtirerek po-
zitivist bilgi yaklagimina biiytik katkilarda bulunmaktadir. Bunu
teorik ve uygulamali sosyoloji caligmalariyla destekler. Bu ko-
nuda hem yoéntemle ilgili yazdigr “Sosyolojik Yéntemin Pren-
sipleri” aracihigiyla sosyolojik pozitivizmin temel kurallarint

33 Durkheim, E., Toplumbilimsel Diigiincenin Yéntemleri, Ankara BSF Yayinlari,
1985, 131-152

34 Durkheim, a.g.e, s.131-152
35 Durkheim, a.g.e, s. 56
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gostermeye calisir hem de “Intihar” isimli kitabiyla da bunun
uygulamalarini gostermek ister.

b- Pozitivist Bilgi Yaklastminin Parametreleri

Pozitivist sosyolojinin bilgi konusunda bir takim parametreleri
bulunmaktadir. Biitiin pozitivist sosyologlarda bu parametrelerin de-
rin bir etkisi vardur. Bilgi, bu temel 6lgiilerle yorumlanarak kurgula-
nur. Yine toplumsal olaylar bu ilkeler araciliiyla okunarak agiklamr.

b.a. Ilerleme

Sosyolojik pozitivizme gore bilgi ilerlemenin bir irtntdiir.
Comte, ii¢ evre prensibi teziyle bunu agiklamaya g¢alisir. Buna
gore insan bilgisi ilkel asamadan uygar asamaya gegerek bilim-
sel bir nitelik kazanmigtir. Aydinlanmanin, ilerleme paradigma-
sinin etkisiyle, bilginin insanlarin yeryiiziindeki evrimsel oykii-
sii ile beraber ortaya giktigi savunulmaktadir. Ilkel toplumlarda
bilginin ilkel ve basit bigimlerine rastlanirken, gelismis modern
toplumlarda ise bilginin en tistiin bigimine ulagilmigtir. Bu bilgi
pozitif, normal, rasyonel, evrensel ve sekiiler 6zelliklere sahiptir.
Tek gegerli bilgi, bilimsel bilgidir. Bu bilginin &lgiilerine uymayan
bilgiler gegersiz, anormal, negatif ve ilkeldir.

Spencer, ilerlemeyi biyolojinin evrim kuramim sosyolojiye uy-
gulayarak acgiklamaya galisir. Durkheim mekanik dayamsma ve or-
ganik dayanisma bigiminde yaptig1 siniflamayla , bilginin gelenek-
sel bigimlerinden modern bigimlerine gegildigine dikkat cekmekte-
dir. Buna gore toplumiar tiretim iligkilileriyle, 6rgiitlenme tarzlariy-
la ve toplumsal degerleriyle benzerlik ve biitiinliikten farkhilagma
ve gesitlilige dogru bir ilerleme igindedirler. {lerlemeyen toplumlar
donmus, ilkel ve geri kalmis toplumlardir. Buna karsin ilerleyen
toplumlar uygarligin, evrenselligin, gelismigligin ve rasyonalitenin
bir gostergesidir. llerleme, “diizen icinde” gerceklesmelidir.

Ilerleme yaklagimy, bilginin evrimsel toplum iligkileriyle bag-
lant1l1 bir bigimde var oldugunu benimser. Toplumlar ilerledikge,
ona eglik eden bilgiler de ilerler ve daha 6nceki toplum asamasi
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agildig1 gibi mevcut bilgi asamasi da agilir. Modern toplum, top-
lumlarnn tarih iginde ilerleyerek ulaghg son asamadir. Bu toplu-
mun bilgisi de benzer bigimde insanhgin son bilgisine kargsilik gelir.

b.b. Nesnellik

Bilginin 6znelligi ve nesnelligi konusu ilk ¢aglardan itibaren
en hararetli tartisma alanlarinin basinda gelmektedir. Felsefe bile
Ozne ve nesne iligkisi etrafinda dénen tartismalardan meydana
gelmektedir. Idealizm 6znelligi, materyalizm nesnelligi temsil
etmektedir. Diger biitlin diisiince akimlar bir bicimde 6znellik
ve nesnellik etrafinda dolanarak ortaya gikmaktadirlar. Unlii fi-
lozof Heidegger bu dualiteyi asmaya ¢alisir. Aslinda Bergson da
hareketi tartismanin merkezine ¢ekerek 6zne ve nesneyi hareket
etrafinda yorumlar. Dolayisiyla bu dualiteyi asmaya calisan bag-
ka 6nemli bir filozoftur. Post-modern yaklagimlar, 6zneler arasi-
1ig1 6ne ¢ikarir. Sonugta nesnelligi ikinci plana atar.

Pozitivizm, bu tartigma icinde bilginin nesnelligini savunur.
Bilginin nesnel 6zellikleriyle var oldugunu ileri siirer. Pozitiviz-
me gore bilgi, bilim adamlarimin 6znelliginden bagimsiz bir bi-
¢imde ortaya ¢ikar. Sosyolojik bilgi boyle bir bilgidir. Bu nedenle
biitiin toplumlara uygulanabilir. Doga bilimlerinin sahip oldugu
nesnel ilkelere(prensipler) benzer bir bigimde sosyolojinin de nes-
nel ilkeleri(prensipleri) bulunmaktadir. Bu nedenle Durkheim,
kitabirun adina “Sosyolojik Yoéntemin Kurallan” ve Spencer da
“Sosyoloji Ilkeleri” adiu verir. Bu isimler toplumdaki ilkelerin
varligini ve bunlari sosyoloji araciligiyla kesfetmeyi hatirlatir. Ki-
tap isimleri bu inanci imgeler.

Bilgi, 6zneden bagimsiz bir bicimde vardir. Nesnelerin dogasin-
da hakikat olarak bulunmaktadir. Bilim adamu, kendi 6znel diinya-
sindan uzak durarak egsyanin dogasinda sakli duran objektif bilgiyi
aragtirarak ortaya cikarabilir. Ancak bu bilgi, metafiziksel bir ha-
kikati temsil etmez. Begeri, duyusal ve tecriibi niteliklere sahiptir.

Pozitif bilgi, sosyoloji aracihigiyla toplumlarm nesnel bilgisine
ulagmaktadir. Nitekim Comte, toplumsal statik ve toplumsal dina-
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mik gibi nesnel kurallarin biitiin toplumlarda var oldugunu ileri
stirer. Durkheim, sosyolojik yontem araciligiyla nesnelligin bilgi-
sine ulagilabilecegini gostermeye c¢alisir. Ona goére Bacon’in kul-
landig1 gesitli nosyonlar ile beraber olgularin yerine gegen idoller
bulunmaktadir. Bu idoller gesitli kavramlar ve diisiinceler olarak
toplumsal olgunun yerine gegerler. Bunu hem Spencer hem de
Comte’da gorebiliriz. Toplumsal gercekligin yerini belli bir diigiin-
ce bi¢imi almaktadir. Bu diisiince bi¢imi toplum fenomeni degil-
dir, diigiiniirlerin ya da bilim adamlarinin toplumla ilgili diigiin-
celeridir. Toplumsal fenomenin yerine gegen diisiinceler(idol ve
nosyonlar) bilimde de akilda da kargimiza ¢ikarlar. Bilgilerimizin
demokrasi, toplumculuk, komiinizm vs. dokusunda da bunlara
rastlamaktay1z¥*. Bu nedenle sosyolojide yapilmas: gereken nos-
yonlant diglamaktir. Nosyonlara karsi net bir mesafe i¢inde olun-
malidir. Bu tutum bilimsel yontemin geregidir. Bunu ilk defa Des-
cartes yontemsel siipheyle gergeklestirmigtir. Bacon’m da bilimsel
gerceklige ulagmak icin idollerden arinma 6nceligini sart koymasi
bunu gosterir. Sosyolog da “gerek aragtirmalarimin konusunu be-
lirledigi sirada, gerekse tanitmalari boyunca, kararli bir bigcimde,
bilimin disinda ve hi¢ de bilimsel olmayan gereksinmeler igin
olusmus bu kavramlar kullanmay1 kendi kendine yasaklamalidir.
Siradan akillara egemen olan bu sahte gercekliklerden kurtulmaly,
uzun bir aligkanligin cogu zaman baskic kildig1 bu gorgiil(amprik)
ulamlarin(kategori) boyundurugunu kesin olarak kirmalidir”¥.

Sosyolojide nesnelligi zorlastiran faktér, ¢aligma siirecinde
bilim adamiyla beraber duygu ve inanglarin da isin igine karis-
tirilmasidir. Ozellikle ahlaki ve dini inanclarimiza fiziksel nesne-
lerden daha fazla tutkuyla baglaniriz. Vatanseverlik, ahlaklilik ve
inang duygulanmzla gelisen kantlar kargisinda ¢ogunlukla duy-
gulanmizi tercih ederiz. Bu nosyonlar, bizlerde dylesine derin bir
sayginlik birakirlar ki bilimsel sinamayi bile bog goriirler.

Pozitivizme gore bilim adamlari toplumsal bilginin nesnelli-
gine ulagabilirler. Bunun igin 6n yargilarindan uzak davranarak

36 Durkheim,, a.g.e, 5.56-57
37 Durkheim, a.g.e, 5.64
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hareket etmelidirler. Ciinkii arastirmada sosyologlarin degerle-
ri, inanglan, tarihsellikleri ve ¢ikarlari nesnel bilgiye ulasmada
onemli bir engel olugturmaktadir. Bundan kurtulmak igin bilim
adamu tarafsiz olmalidir:

“Ama duyum kolayca 6znelegir. Bu yiizden, doga bilimlerin-
de, gozlemdi igin fazla kisisel olma tehlikesi tasiyan, hissedile-
bilir verileri bir yana birakmak ve yalnizca, yeterli bir nesnellik
derecesine sahip olan verileri alitkoymak kuraldir. Bu anlamda
fizikgi, 1simun ya da elektrigin dogurdugu belirsiz izlenimlerin
yerine, termometre ya da elektrometredeki titresimlerin gorii-
lebilir hareketlerini koyar. Toplumbilimci de ayn1 6nlemleri al-
malidir. Aragtirmalarimin konusunu tanumlarken yararlandiga
dis nitelikler, elden geldigince nesnel olmalidir”3,

Toplumsal olgu; gesitli yargilar, degerler ve inaniglardan olugan
nosyonlardan armnarak bir nesne gibi aragtinlmaldir. Ciinkii top-
lumsal olgular nesnelerin biittin 6zelliklerine sahip bulunmaktadr.
Ornegin hukuk, yasalarda, giindelik yagam istatistiksel rakamlarda
ve begeniler sanat yapitlarinda var olmaktadir. Biitiin bunlar birey-
sel bilinglerin disinda, nesnel gergeklik olarak varliklarim korumak-
tadirlar®. Sosyoloji, toplumsal fenomenleri (her gesit 6znellikleri
dislayarak) nesnel bir gergeklik olarak araghrmahdir. Toplumsallig
agiklayabilmek igin gesitli- kavramlarn, zihni kategorilerin, deger
ve inaruglarn 6nceligini bir kenara birakarak “dogrudan dogruya
toplumun yapisina” gitmek gerekir. Clinkii toplum hem mekanda
hem de zamanda bireyi sonsuz bir bigimde agarak kendi hareket ve
diigtinme tarzlariru belli bir otoriteyle bireye dikte eder.

Pozitivist sosyolojinin en énemli temsilcilerinden olan Durkhe-
im, sosyal gergekligi bir nesne gibi gézlemleyerek aragtirmay: sa-
vunmaktadir. Bu baglamda ona gore bilim “gayri sahsi ve kollektif
akil”dir. Bilimin nesnellik ilkesi, bizleri 6znelligimizin disina ¢ika-
rarak “seylere” yaklagtirir®. Bu nedenle toplumsal olgular insan
bilinglerinden bagimsiz bir bi¢imde, bir nesne gibi aragtinlmahdir.

38 A.ges.l19
39 A.ge,s.63
40  Jones, S.,Durkheim Reconsidered, Polity, London,2001, pp.132,142 and 29
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Durkheim, bunu ¢ok etkileyici bir bigimde ifade eder: “Toplumsal
fenomenler nesnelerdir ve nesneler gibi incelenmelidir”#.

Pozitivist sosyoloji, bilgide nesnelligi yakalamak istemekte ve
bu amagla duygusal diinyamizdan arinik oldugunu digiindiigii
istatistige biiyiik bir Snem vermektedir. Istatistigin verileriyle ev-
lilik, intihar, dogum gibi sosyal olaylarin nesnel bir bigimde agik-
lanabilecegini varsaymaktadir. Rakamlarmn, ayinm gézetmeden
ortak toplumsal ruh konusunda 6énemli bulgular ortaya koydugu-
nu disiinmektedir?.

Istatistiksel yonteme bagl kalarak toplumsal olgularin 6lgii-
lebilirligi kolaylasacag: diisiiniilmekte ve bilimsel bilginin en iist
agsamasina bu gekilde varilabilecegine inamilmaktadir. Ciinkii ol-
gular ve olgular arasindaki iliskiler 6l¢iildiigii zaman bilginin bi-
limsellik karakteri elde edilebilecegi varsayilmaktadir®. Sonugta
toplumsal olgular: 6lgebilecek en iyi yontemin istatistik olduguna
inamlir ve Durkheim intihar olgusunu aragtirirken bunu goster-
meye caligir. Sosyolojinin teorik bilgisi bu aragtirma araciligiyla
uygulamada test edilir.

Durkheim’in Intihar adli caligmas, son tahlilde pozitivist sos-
yolojik bilginin o6lctilebilirlik boyutlarimi gostermektedir. Cesitli
istatistiksel bulgular, tablolarla gosterilerek intiharin dayandig
sosyolojik gergeklik ortaya konmaya caligilir. Bu gergevede intihar
cinsiyete, yaslara, milletlere, mezheplere ve gelir guruplarina gore
analiz edilir. Intihar, bu kolektif yapilar iginde gozlenir ve s6z ko-
nusu sosyal kontekslerin intihar1 nasil yénlendirdigi gesitli sayisal
veriler ve tablolarla gosterilir®.

b.c. Biitiinlesme ve diizen

Sosyolojik pozitivizm, biitiinlesmeyi vurgulayan bir toplum
imgesine sahiptir. Diizen icinde ilerleme goriigii temel bir ilkedir.

41  Durkheim, age, s.61
42 Durkheim, a.g.e, 5.46
43 Keat-Ury, a.g.e, 5.94

44 Durkheim, Intihar, Tiirk Tarih kurumu Basimevi, Ankara, 1986
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Sosyoloji, istikrar ve yeniden sosyal inganin bilimi olarak algi-
lanmaktadir. Diizen ve ilerlemeyi birbirine baglamaktadir. Am-
pirizm, sosyolojizm, bilimcilik ve sosyal reformculuk akimlarin
birlegtirerek biitiinlesmeyi destekler®. Toplumsal diizeni inga
etme kaygisi Durkheim tarafindan “organik birligin” bilincine
atifta bulunularak islenmektedir. Ayrica dayanigma konseptini
“biitiin esitsizlikleri uzlastiran” bir formiil olarak gériir. Bu agi-
dan dayanigma(solidarity)toplumsal konsensusu gergeklegtiren
en onemli aragtir*.Comte da toplumsal diizenin pozitif bilim
araciligiyla kurulabilecegine inanmaktadir?’.

Pozitivizm sosyolojide, doga bilimlerinin dogada aradiklan
diizenin bir benzerini insanlarin yasam iligkilerinin olusturdugu
toplumda da aramaya caligir. Ilk sosyologlar bu arayiglarini, sanayi
devriminin ve politik devrimlerin sonucunda ortaya ¢tkan toplum-
sal kaosa son vermek iizere iirettikleri teorilerle yansitirlar. Ozel-
likle Comte, S. Simon ve Durkheim sosyoloji araciligtyla toplumsal
diizenin kurgusunu gelistirmeye ¢alisir. Sosyolojik bilgiyi diizenin
yasalarinu ortaya koyan bir bilgi bigimi olarak goriirler. Bu arayis
gercevesinde her iicii de Fransiz toplumunun kaotik ve anomik du-
rumlariru gidermek icin yogun bir entelektiiel ¢aba igindedir. Boy-
lece sosyolojik bilgi, bir toplumsal diizen bilgisi haline gelir.

Durkheim, anomi teorisiyle sarsilan toplumsal yap1y1 anlama-
ya calisir ve buna dikkat ¢eker. Toplumsal sorunlarin temelinde
yer alan 6nemli faktorlerin basinda anominin yer aldigini ifade
eder. Sosyoloji hem anomiyi agiklayan hem de bunu giderecek
yaklagimlar gelistiren bir bilim olarak iglevsellesir. Modern toplu-
mun anomik durumlarina, dayarugma(solidarity) ve ahlak mesle-
gi tezleriyle ¢dziim bulmaya galigr.

Tiirkiye’deki erken sosyoloji ¢aligmalarinda da bu pozitivist
tutumla kargilagtyoruz. Ahmet Suayb, Devlet ve Cemiyet adli ma-
kalesinde Osmanli toplum diizeninin yasadig1 sarsintilara bir ¢6-

4:57 7 Halfpenny, P.Positivism and Scr)ciology.r, Léndéﬁ,198‘2, ;plé and23
46  Jones, pp.23

47 Murphy, W.J(2002). Postmodern Sosyal Analiz ve Postmodern Elestiri, Paradigma
Yayinlar, Istanbul ,2002, 5.18
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ziim olarak sosyolojik bilgiyi one siirer. Daha sonra Ziya Gokalp
de sosyoloji araciligiyla toplumsal diizen sorununu ¢6zme ¢abasi
icine girer. Tiirk¢iiliigiin Esaslari, yeni kurulan devlete bir toplum
diizeni projesidir. Bu proje biiytik 6Slgiide sosyolojik pozitivizm-
den ilham almaktadir. Yine aym dénemde Prens Sabahattin de
gahsi tesebbiis ve ademi merkeziyet tezleriyle Osmanli toplumunu
sarsinidan qikaracak Onerilerde bulunmaktaydi. Tiirkiye Nasil
Kurtardabilir? adli kitabiyla yine liberal pozitivist yaklagimla par-
calanan, sarsilan ve ¢oziilen bir toplum yapisina sosyolojik pro-
jesiyle cevap vermeye calisir. Buna gore Gokalp milliyetgi poziti-
vist, Prens Sabahattin de liberal pozitivisttir.

b.d. Doga bilimlerinin egemenligi ve toplumsal yasalar

Pozitivizm, insan davramslarim ve toplumsal olaylar aragtirir-
ken doga bilimlerinin yontemlerini kullanmaya ¢aligir. Bu kurama
gore bilim, neden-sonug iligkilerine dayali yasalar kegfeden bir
alandir. Sosyoloji, sosyal davrams alani igindeki bu iligkilerin inga-
sidir®®. Bu gergevede Durkheim, Comte’dan yararlanarak toplumsal
bilimlerin dogasindan s6z eder. Dogada meydana gelen ve nesnellikle
incelenebilen sosyal gerceklikler tizerinde durur®. Bu sosyal olgula-
nin degismez evrensel yasalarla birbirine bagh oldugu ve bu yasala-
ra iligkin bilgilere ulasabilmek amaciyla deney, gézlem ve istatistik
gibi ydntemsel araglara bagvurmanin zorunlu oldugunu soyler®.

Pozitivist sosyoloji, toplumsal olgular1 dogadaki olgular gibi
agiklar. Insan zihninin “gok fizigini” ve “organik fizigi” gelistir-
digi ve bundan sonra yapilmas: gerekenin bunu tamamlayacak
olan “sosyal fizigi/ sosyolojiyi kurarak” gézleme dayali bilimler
sistemini tamamlamak oldugu s6ylenir. Comte, acikga ii¢ evre ya-
sas1 araciligiyla toplumlarin dayandig: temel bir yasa kegfettiginden
bahsediyor ve toplumsal fenomenlerin degigmez yasalara bagh bir
bicimde var olduklarim séyliiyor. Bu yasalar, baglangigta saglikl

48  Keat-Ury, a.g.e,s.99

49  Giddens, Auguste and Positivism”,in Defence of Sociology, Oxford:Polity Press,
1996, pp.159

50  Ury-Keat, a.g.e, s.87
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bir bi¢cimde iglemeyen insan zihni ile dogru bir bi¢imde algilan-
mamusgtir. Cilinkii teolojik ve metafizik dénemlerde insan zihni
teolojik ve metafizik idollerin etkisiyle calismaktadir. Oysa mo-
dern dénemde insan zihni en yetkin bigime ulasarak pozitif bilgi
araciligiyla toplum yasalarim kesfetmeye baslamistir®. Bu yasa-
lar, toplumlarin gelisme niteliklerini agiklamaktadir. Sosyoloji de
doga bilimlerinin bir parcasi olarak bilimsel evrimin son halkasini
tamamlamus ve artik toplum yasalarini kegfetmektedir.

Yinelemekte fayda var. Pozitivistlere goére Doga bilimlerinin
dogada bulduklan ve ickin olan evrensel yasalar, toplumsal alan-
da da gecerlidir. Bu nedenle sosyoloji, doga bilimlerinin kanun-
lariru toplumsal diinyada aragtirip bulmali ve doga bilimlerinin
yontemini sosyal alanlarda da kullanmahdir. Nitekim Comte’a
gore sosyolojinin temel amaci sosyal olaylar diizenleyen bu yasa-
lan kegfedip bulmaktir®. Dogadaki bu yasalar akil ve gozlem ile
kesfedilir™. Doga bilimlerinin yontemleri kullanilarak ortaya ¢ika-
rilacak yasalarin, toplum olaylarini agiklamada kullanilmasiyla,
hizl1 bir gelisme saglanacag) varsayilmaktadir. Bunun igin yasalar
kegfedilerek miilkiyetimize gecirilmektedir®. Boylece insanhgin
gecmisten gelecege dogru yasadig gelisimi agiklayan toplumun
bilimi de yaratilmis olacak. Hatta sosyoloji, pozitif bilgi aracil-
giyla toplumsal kanunlari kegfeder, toplumsal ilerlemeyi saglar ve
toplumsal birlige katkida bulunur.

Pozitivist sosyoloji; bilginin ilerleme, biitiinlesme, diizen, top-
lumsal yasalar, sekiilerlik gibi kavramsal birikimlerine vurguda
bulunur. En biiyiik vurgu bilimsel bilgiye yapilmaktadir. Bu bilgi
deney, gozlem ve istatistiksel verilerle elde edilir. Buradan orta-
ya gikan veriler aracihigiyla toplumsal sorunlarimizin iistesinden
gelebilecegimiz ve hatta bu konuda pozitivist yéntemin belli bir
iistiinliige sahip oldugu diistindiliir.

51  Comte, Pozitif Felsefe Kurslari, Sosyal Yaymlari, Istanbul, 2001, 5.33-38 ve 42
52 Kuzigelik, S. Pozitivizm ve Elestiricileri, Saray Kitabevi, [zmir,1996,s. 25

53  Comte, A. “Introduction to Positive Philosophy” in Positive Philosophy Of
Auguste Comte , 1855, Vol.1, pp. 1-4

54  Nalbantoglu, H. “Pozitivist Bilimcilik Anlayigi ve Sosyal Bilimlerde Alternatif
Felsefe Arayiglan”, Impetus, Kig 1986, 4 Eyliil Yayinlari, Sivas, 1986, ss.1-17
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b.e. Evrensellik

Doga bilimlerine benzer bir bi¢imde toplum bilimlerinde de
yasalarin varhgina olan inanis, belli kurallar beraberinde getir-
mektedir. Bu kurallar bilimin mutlaklig, evrenselligi ve kesinligi-
dir. Kimya, biyoloji ve fizik gibi doga bilimleri tarafindan iiretilen
bilgiler ve yasalar nesnel ve evrensel kabul edilir. Bunlarin yén-
temleriyle galisan bir sosyolojinin de evrensel ve kesin yasalara
ulagacag varsayilmaktadir. Béylece sosyolojinin iirettigi bilgiler
yasa haline gelir ve bu yasalarin biitiin toplumlar igin gegerli ol-
dugu sdylenir. Bu bilgiler, evrensel kabul edilir; genel gegerliligi ve
objektifligi sebebiyle kesin dogrular olarak algilanir. Bu baglamda
sosyoloji biliminin mutlak ve evrensel bir bilim olarak biitiin top-
lumsal olaylar ve biitiin diinya toplumlarin agiklayabilecegi var-
sayilir. Avrupa’daki modern dénem sanayi ve politik devrimler
slirecinde ortaya ¢tkan sosyolojinin tarihsel baglamindan kaynak-
lanan 6zgiilliikleri yok sayilarak, iiretilen bilgiler tiim diinya top-
lumlarina genellenir. Evrenselligin bu soyutlama ve genelleme bzelligi,
sosyolojik bilginin zaaflarini, 6zgiil kogullarini ve toplumsal farkliliktan
kaynaklanan farkl bilgi boyutlarini maskeler.

Evrensellik, sosyolojik bilgiyi bir dogmaya déntisttiriir. Top-
lumlarm farkl tarihsel ve toplumsal baglamlarini yok sayarak
begseri toplumsal bilgiyi kutsallagtirir. Oysa sosyolojik bilginin
kendisi de bir toplumsal baglamda gerceklesmekte ve bu nedenle
icinde ¢iktig: tarihsel-toplumsal kogullarin énemli olaylarindan
etkilenmektedir. Ornegin pozitivist sosyoloji, biiyiik Slgiide XIX.
Yiizy1l Bat1 toplum kogullarimin ozelliklerini tizerinde tagimak-
tadir. Bunlar aydinlanma, sanayi devrimi, politik devrimler, s6-
miirgecilik, emperyalizm, Bat1 egemenligi vb. 6nemli olgularin
olusturdugu kosullardir. Pozitivizmin bilgi yaklasimi, bu toplum
olaylarinin varligiyla cercevelenmektedir; pratik sosyoloji budur.

Sosyolojik bilginin evrenselligi cercevesinde kullanilan iig evre
prensibi, sosyal statik ve sosyal dinamik, mekanik dayanisma ve
organik dayanisma, meslek ahlaky, sinuf, catisma vb. kavram ve
yaklagimlar biitiin diinya toplumlarini agtklayan gergeveler ola-
rak kabul edilir. Bu manada Comte pozitivist oldugu kadar, Marx
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da pozitivisttir. Marx da Bati toplum kosullarinda {irettigi sosyo-
lojik bilgiyi butiin toplumlar igin genellemekte ve bu bilgiyi ev-
rensel kabul etmektedir. Siuf toplumlari yaklagimim biitiin yer-
yiizii toplumlarini agiklamak tizere kullanmaktadir.

2. Hermeneutik Bilgi Yaklasimi

a- Kavramin Tanimi

Hermeneutik, bir sanattir. Bildirme, haber verme, ¢eviri yap-
ma, agiklama ve yorumlama anlamlarina gelmektedir. Herme-
neutik kavraminin kékeni, Tann el¢isi Hermes’e kadar gotii-
riilmektedir. Oykiiye gore Hermes, Tanrinin mesajlarinu oliilere
gotiiriir. Ancak bu mesajlar, 6liilerin anlayacaklar bir dile gev-
rilerek aktarilir. Béylece hermeneutik, bagka/yabanci bir diinya
baglaminda yer alan anlamin yaganilan diinya baglamina akta-
rilmast faaliyetidir. Hermeneutik, bagka bir diinyadaki anlamin
bildirilmesi ve yorumlanmasidir

Grekge'de hermeneuia, bilgece yorumlama, hermeneios ise yo-
rumlayan ve geviren diye geger. Sonugta hermeneuia kutsal ve oto-
riter iradenin dinleyene uygun bir bi¢imde yorumlanmasidir®.

b- Hermeneutigin Tarihsel Geligimi

Platon’a gore hermeneuitik bir sanat faaliyetidir. Bir kral buy-
rugunun ya da bir Tanr1 iradesinin yorumlanmasidir. Yasalar adli
kitabinda Platon, Tanrlarin iradelerini ¢ift anlaml haber ve onla-
rin buyruklar olarak agiklar. {lk ¢ag hermeneutiginde alt anlam-
tist anlam simiflamasi gergevesinde siradan anlam vardir. Siradan
anlamin arkasinda temel anlam bulunmaktadir ve bu anlami bu-
lup ortaya ¢ikarmak en temel amagtir®.

Modern zamanlarda hermeneutik, yeni bilim gelenegiyle

55 Qadamer, “Hermeneutik”, Hermeneutik Uzerine Yazlar i¢inde , Der: Dogan
QOzlem, Ark Yayinlan, Ankara, 1995,ss.11-28

56 Agm
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iligkili bir bigimde kullanilir. 1654 yilinda Hermeneutik adl1 bir
kitap yayinlanir. Bu tarihten itibaren teolojik, filolojik, hukuksal
ve felsefi hermeneutiklerden bahsedilir. Ortagagda hermeneutik
yaklasim, teolojik hermeneutik olarak éne gikar ve kutsal yazila-
rin dogru yorumlanmasi sanati diye tamimlanir. Bu sanat, Kilise
Babalari tarafindan bir yéntem olarak kullanilir. Ornegin Augus-
tinus, bu yéntem araciligiyla Yahudilik tarihiyle Incil arasindaki
uyusmazliklar1 gidermek ister ve bu amacla kutsal metindeki
anlamlarin tinsel boyutlarini ortaya ¢tkarmaya galigir®.

Modern hermeneutigin ortaya gtkmasinda hem teolojik tartig-
malarin hem de kiliseye karg: ¢gikan aydinlarin elegtirel tutumlari-
nun énemli bir etkisi vardir. Ayrica modern paradigmaya uygun bir
Hiristiyanlik anlayis: gelistirmek isteyen din reformculari(Luther
gibi) da bu yonteme basvurmuslardir.

Reformasyonla beraber hermeneutik, kutsal yazilarin ash-
na donme hareketi olarak hiz kazamr. Reformcular, kilise gre-
tisine kars: ¢esitli kuskularla yaklasirlar ve bu gercevede ¢esitli
tartismalara girerler. Bu tartigmalarda hermeneutik ydntemden
yararlamrlar. Kutsal metinlerin 6rtiik ve inga edilen anlamlarim
araghrmaya basglarlar. Boylece kilise otoriterleri ve onlarin felsefe-
si olan skolastisizm tarafindan ¢arpitildigini diistindiikleri esas an-
lam1 bulup ortaya gikarmak isterler. Ornegin Flacius, Incil’in tekil
agiklamasina kars: ¢ikarak tinli din reformcusu ve Protestanlhigin
kurucusu Luther’in “kutsal metinleri kendilerinden hareketle yo-
rumlama” ilkesine bagvurur. Yine Spinoza’nin politik ve teolojik
eseri Traktat, bu konuda bagka 6nemli bir ¢alismadir™.

Schleiermacher’in calismalarina dayali hermeneutik, yeni bir asa-
maya geger ve bununla tin bilimlerinin temelleri atilmaya baglarur.
Hermeneutik, sadece teolojinin degil biitiin tarihsel bilimlerin zemini
haline gelir. Bu asamaya kadar teologlar ve filologlar metindeki dog-
matik anlamu ortaya ¢tkarmaya cabalarken, bu asamadan itibaren ise
tarihsellige giden yolu agarlar. Bundan sonra psikolojik yorumlama
ortaya gikar ve Dilthey bunu “anlama” kavramina tagtyarak tarihsel

57 Agm.
58 Agm.
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tin bilimlerinin okullasmasini saglar. Dilthey, biitiin gorelilikleri agan
bir sabitlik arar ve bu amagla tipler &gretisini gelistirir. Bu tipoloji
teorisiyle en basta Weber olmak tizere bir ¢ok sosyal bilimciyi etkiler.

Wilhelm Dilthey, modern hermeneutik gelenegin ilk sistemli
yontemini temsil eder. Temel ugras: alanina insanla tarihsel ve psi-
kolojik agidan ilgilenmeyi koyar. Insan varhginu bilgiyi anlamak
agisindan ele alir. Bilgi, sadece algillama ve tasarlamanin bireysel
boyutu degildir. Bilgi, bilimsel diisiincenin 6geleri olan deney, dil
ve tarih incelemeleriyle biitiinliik icinde konumlanan bir insan va-
rolusudur. Gergeklik hakkindaki bilgilerin en 6nemli temel taglar
ise kisisel yasam, dis diinya, bireyler ve bunlarin tarih igindeki
yasamlariyla bu yasamlarin bir birleriyle kargilikli etkilegimidir®.

Dilthey, hermeneutigin modern dénemdeki en 6nemli kuru-
cusudur ve anlamanin merkezine tarih bilimlerinin yontemlerini
yerlestirir. Gergegin anlaminu ortaya ¢ikarabilmek i¢in doga bilim-
lerinden 6zgiirlesmek gerektigini ileri stirer.

XIX. Yiizyill hermeneutigi yeniden teolojik soruna, yani Pro-
testan teolojisine doner. Dogmatik teoloji ile liberal teoloji arasin-
da diyalektik teoloji (K. Barth ve E. Thurneysen) uzlagim bulunur.
Barth’in Allah hakkinda konugmann insani oldugu kadar teolojik
bir boyut icerdigi sdylemi etkili bir diigiince haline gelir.

Heidegger, bu tartismalarda antropolojik bir tutuma yonele-
rek, “kendini anlamanin imana ontolojik bir temel” bulmak ol-
dugunu belirtir ve hermeneutige 6n-anlama kavramini ekleye-
rek 6nemli bir katkida bulunur®’. Anlami varolugsal bir baglama
yerlestirerek anlama sorununu bilgiden ontolojiye tagir. Ozne
ve nesne ayirimina dayali bilgi sorununu, bu ayirm tiimiiyle
reddederek ¢6zmeye ¢alisir. Ciinkii Heidegger’e gore gére insan
diinyaya katilarak var olmaktadir. Diinyaya atilmistir. Varliktan
bagimsiz bir 6zne yoktur. “Varlik ve Zaman” adh ¢aligmasini bu
felsefi yaklagimini agiklamaya adamaktadir. Diinyada olma kav-

59 A.g.m.
60 Dithey,W. Hermeneutik ve Tin Bilimleri, Paradigma Yaynlar, Istanbul, 1999, s. 18-19
61 Gadamer, a.g.m.
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ramin ileri slirerken, insanin ¢evreyle siki bir iligki iginde olmasi
anlatilir. Insan diinya ile birlikte ve diinyann iginde heyecansal
olarak vardir. Insanin varliga déniisiinii miimkiin kilan sadece
heyecandir. S6z konusu temel heyecan ise korkudur®. Heideg-
ger, Bati1 diislincesinde bilginin 6zne ve nesne ayirimina dayali
tezi alt iist etmektedir. Bu dualizme son vererek gercekligi yeni
bir bakis agistyla ele almaktadir. Bilgi, epistemoloji sorunu ol-
maktan ¢ikarak ontoloji sorununa doner. Bilginin varliktaki an-
lamini teorisinin merkezine tasir.

Husserl, kurdugu fenomonolojik felsefeyle hermeneutige kat-
kida bulunur. Ona gore varlik kendini anlar; var olmak anlamak-
tir. Boylece (Dilthey ile baslayan) tarihsellik sona ererek ontoloji
one cikar.

Gadamer, modern zamanlarda son dénem hermeneutigin
Onemli bir diigiiniirtidiir. Hermeneutigin epistemolojik ilgisini
yeniden ontolojik bir alana tagimighr. Gadamer’de bu konuda
Heidegger’in 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Anlam1 ontolojik
bir alan olarak dil, 6n yargi, 6n anlama vb. baglamlarda tartigir.
Descartes ile baglayan y6ntem sorununa bagka bir alan acar. Bilgi-
ye ulasmanun en merkezi konusu olarak kabul edilen yéntem ye-
rine, hakikat yine tek bagina ilgi haline gelir. Hakikat ve Yontem
calismasinda, 6znellligi asmaya y6nelen modern yontem yaklagi-
min agsmakta ve bundan bagimsiz bir bicimde hakikati bir bagina
anlama c¢abasina girmektedir. Hatta hakikat (dogru bilgi), sanat
gibi oldukga 6znel bir alanda aragtirma konusu yapilir. Dolayisty-
la hakikat meselesinin bir yéntem meselesi olmaktan ¢ikarilmast
durumuyla karsilasiyoruz.

c- Temel Parametreler

1- Doga Bilimleri ve Tin Bilimleri Ayirin

Pozitivist bilgi anlayisi, aydinlanma diisiincesinin doga bilim-
lerine iligkin temel varsayimlarina dayanmaktadir. Bu varsayim-

62 Hiihnerfeld, P., Heidegger, Paradigma Yayimlari, istanbul, 2002, 66-68.
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lara gore doga bilimleri, arastirmaciy1 dogada sakh olan bilimsel
yasalara gotiiriir. Bilimsel yasalar evrensellik, nesnellik ve kesinlik
iceren ilkelerdir. Tarih ve kiiltiir ise bu evrensel kesinligin 6niinde
bir engel olarak durmaktadir. Sosyal bilimlerin yapmasi gereken
sey kendi Newton’unu bulmaktir. Bu sayede tarihselligin tirettigi 6n
yarguari kaldirarak hakikati kegfetmek miimkiin hale gelir®.

Hermeneutik yaklasim, pozitivizme 6nemli elestiriler getirir
ve pozitivizmin aksine 6n yargi olarak kabul edilen tarihi-kiiltii-
rel durumu insani doganin ifsasina temel olusturan bir alan ola-
rak kabul eder. Hermeneutik bilgi anlayis1 en bagta doga bilim-
leri ve tarih bilimleri ayiriminu yapar. Alman Tarih Okulunun,
bu yaklagimin olugsmasinda biiyiik bir katkis1 vardir. Yaklagimi
gelistirenlerin neredeyse tamaminin Alman olmasi ve Fransiz
pozitivist anlayisa karsi tepkisel bir tutum iginde bulunmasi,
tartismalarin temelinde Fransiz ve Alman entelektiiel ¢ekismesi-
nin yer aldigini1 da gosterir. Hatta bazen Anglo-sakson diigiincesi
de Almanlarin bu okuma bigiminden nasibini alir. Almanlarin
iistiinliigii tarih bilmeleri ve dogmatizmden uzak durmay: sag-
layan tecriibi bilgiye sahip olmalaryla agiklanir: “Otantik bir
deneyim pratiginin, dogmatik ve 6n yargilarla dolu ampirizmin
yerine gegirilebilmesi ancak Almanya’da olanaklidir; Mill dog-
matiktir, ¢iinkii zengin bir tarih bilgisine sahip degildir”*.

Hermeneutik, pozitivizmin doga bilimleri deneyimlerinden
icat edilmis bilimsel yéntemlerle toplum olaylarina yaklasilma-
sina koklii elestirilerde bulunur. Bilim adamini ve bilimi gevre-
leyen tarihsel ve toplumsal diinyanin iirettigi olaylarin varligina
dikkat ceker. Yasamdan arinarak nesnelerden (seylerden) iire-
tilmis soyutlamalarla nesnel bilgiye ulasmanin (6zellikle sosyal
bilimlerde) olasiligini sorgular. Bu baglamda Gadamer’in sdy-
ledikleri 6nemlidir: Aristoteles’te yéntemi belirleyen sey nesne-
nin kendisidir. Yani nesnelerin kendisiyle iligskiye girmeden ya

63 Hekman, S. Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneutik, Paradigma Yayinlari, Istanbul, 1999,
s.16-17

64  Dilthey'den aktaran, Gadamer, “Tarih Bilinci Sorunu”, Toplum Bilimlerinde
Yorumcu Yaklagim iginde, Der: P. Robinow-W.Sullivan, Cev: T.Parla, Hirriyet
Vakfi yayinlan, Istanbul, 1990, s5.79-106.
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da ondan koparak soyutlamalarla isleyen bir yontem... Pozitif
bilimlerde kullanilan y&ntem, son yiizyila kadar bu bakis agisina
bagli kaldi. Bu tutum, “insan bilimlerine 6zgti dogal var olus bi-
¢iminin yanlhs anlagilmasina” yol agmaktadir®.

Sosyal hayati inceleyen bilimden kastedilen sey, “karakteri ve
hedefleri” agisindan doga bilimleriyle koklii bir bicimde ayrigan
bilimlerdir. Hermeneutige kadar toplum olaylar1 doga bilimlerinin
modeline gore agiklaniyordu. Dilthey, doga bilimlerinin yéntemle-
rini insan bilimlerine uyarlamak yerine her iki bilim alaninda ortak
olan seyi kegfetmek ister. Ona gore doga bilimleri deneysel yontemi
kullanarak 6znel gozlemlerin Stesine geger ve doga yasalarin: keg-
fetmeyi amaglar. Insan bilimleri ise 6znel bakigin {iretebilecegi belir-
sizlikleri kaldirarak “tarihsel ve nesnel bilgiye” varmay1 hedefler®.

2- Anlam ve Yorum

Anlama yaklagimi insanin diinyayla ve diger insanlarla iligki-
lerini kavramaya y6nelen Alman entelektiiel geleneginin gelistir-
digi bir cabadir. Alman dilinde anlama; kavrama, vukuf ve idrak
etme anlamlarina gelmektedir. Anlama, insanin dogustan gelen
“dil ve diyaloga katilim yoluyla ortaya ¢ikan” yetenegidir. Yorum
ise farkli dilleri konuganlar arasindaki araciliktan dogar. Kayna-
ginda miitercimlik bulunur ve zaman i¢inde “zor metinlerin sif-
resinin ¢6ziilmesi” manasina gelir. Kavramin mesleki anlam1 Ni-
etzsche ile kullarulmaya baglanmis, pozitivizme kargi bir meydan
okuma etkinligine dontismiistiir. Gadamer’e gore sadece yorum
araciligiyla bir gey olgu haline gelebilir ve sadece yorum siirecin-
de gozlemin dile getirilmesi anlamlidir. Metin, (kavramimun en
onemli 6zelligi) kendisini sadece yorumla sunabilir®’.

Gadamer, metin kavramumn iki alanda tartisir. Birincisi, kutsal
yazi metinleridir. Bunlarin yorumu vaazlarda ve kilise doktrinleri-

65  Gadamer “Tarih Bilinci Sorunu”, Toplum Bilimlerinde Yorumcu Yaklagim iginde,
Der: P. Robinow-W.Sullivan, Cev: T.Parla, Hiirriyet Vakfi yayinlar, Istanbul,
1990, s5.79-106.

66 Agm.

67 Gadamer, H. “Metin ve Yorum” Hermeneutik ve Humaniter Disiplinler iginde,
Der. ve ¢ev: H. Arslan, Paradigma yayinlar, Istanbul, 2002, ss5.284-321
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nin sunulmasinda gergeklesir. Burada metin, iman hakikatlerini ile-
ri siiren tefsirleri temsil eder. Ikincisinde ise dogal kullanimda mii-
zikle baglantili olarak metinden bahseder. Burada metin, s6zlerin
miizikal yorumu igin gerekli olan sarkinin metnidir. Metin, herme-
neutik bir kavram olarak linguistik perspektifle ve sahip olabilecegi
icerikle birlikte ele alinir. Metin, anlama ¢abasinda bir “ara tiriin”,
bir faz olarak var olur. Metin, sifresi ¢oziildtiglinde ne oldugu veya
dogru olup olmadig anlagilabilen, sorgulanabilen bir seydir®.

Gadamer metnin ii¢ kargit formundan bahseder: Anti metin-
ler, sahte metinler ve 6n-metinler. Anti-metin, konusmada ege-
men kurguyla gelistirilmeye calisilan metinlesmeye kargi duran
sdylemdir; saka gibi. Sahte metin, dilin anlamdan mahrum olma
durumudur. Miitercimin “bosluk doldurucu metni” otantik bir
anlamla doldurmak igin yaptig: carpitma girisimidir. On metin,
metinde ger¢ek anlamu bahane gibi etkinliklerle maskeleyen bo-
yuttur. Kamuoyunu ydnlendirmek amaciyla gelistirilen ideolojik
metinler buna 6rnektir®.

Modern hermeneutigin kurucusu Dilthey’in yaklasiminda
anlama, sabit yasama fenomen igeriklerinin yorumlanmasidir:
“Anlama, hem anlagilmasi gereken seyin igeriginin ayrintilariyla
incelenmesi ve hem de bu igerigin bilgisinin genel gegerliligi yo-
niinden, agitmlama ve yorumlamada en yiiksek yetkinlige ulagir.
Biz agimlama ve yorumlama terimleriyle siirekli sabitlesen yasa-
ma fenomenlerinin ustalikla anlagilmasini kastediyoruz”7.

Dilthey’e gore iki anlama tarzi vardir: Elemanter anlama ve
yiiksek anlama. Elemanter anlama, tekil ifade ile bu ifadenin an-
lamu arasinda bag kurmaktir. Yiiksek anlama ise tekil ifadelerin
olusturdugu biiytik baglami anlamaktir. Bu anlamalar, agiga ¢i-
karma/diglastirma ile miimkiindiir. Elemanter anlamanin ti¢ dis-
lastirmas1 vardir: Anlatma(tiimce), eylem ve yagant: ifadesi. Orne-
gin bir dizi harf yan yana gelir sozcligli, sézciikler yan yana gelir

68  Agm.
69 Agm.

70 Dilthey’den aktaran .Bollnow, F.O. “Ifade ve Anlam”, Hermeneutik Uzerine Yazilar
i¢inde, Der: Dogan Ozlem, Ark Yayinlari, Ankara, 1995, s5.85-121
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ciimleyi olusturur. Bu bir anlatma bigimindeki diglagtirmadir. Ele-
manter anlama, nesnel tin teorisinin igine yerlegir.

Nesnel tin, hepimizin igine batmis oldugu ve birbirimizi anla-
digimiz “ortaklasmalar ortam1”dir. Burada iki kisi arasinda stiren
anlama iligkisi/stireci yerini iki kiginin de i¢inde yer aldig: orta-
min dnceligine birakir. Igine battigimiz, ¢evremizi sarmalayan ve
birlikte yer aldigimiz ortam tinsel bilginin temelidir. Anlama artik
hepimizin ortaklaga olarak igine battif1 bu ortam 6nceliginden
kaynaklanir. Anlama, psikolojik ve fizyolojik bir temel olmaktan
cikar. Boylece anlami yakalamak igin hedef birey ya da 6zne degil,
6znenin iginde diger 6znelerle beraber battig1 yagant: alanidir. Bu-
nunla diinyay1 ve yasami anlamak 6ne ¢itkmaktadir.

Yiiksek anlama, anlamanun yiiksek formlaridir ve parcadan
biitiine dogru gider. Basit formlar yapi taglan gibidir. Bunlar bir
araya gelerek yliksek formlar1 olugtururlar. Bilinenden bilinme-
yene gegis bulunmaktadir. Dilthey bu hususu su sekilde aciklar:
“Bana gore hicbir sebebi olmadan giilenbirisinin davramsgini dog-
rudan anlamam miimkiin degildir. Benim artik o kisinin biitiin ya-
samina, 6zel yagama kogullarina, karakterine yénelmem gerekir.
Burada biitiinden hareketle bulmaca halinde olan seyi agia ¢ika-
rabilirim. Insam hayvandan farkli kilan sey yiiksek anlama iginde
bulunmasidir. Ciinkii hayvanlar elemanter anlama iginde sirurlari
belirlenmis ve bunu agamayacaklari bir alan iginde yagarlar. Hatta
burada anlama yoktur. Sonugta nesnel tin ve bireyin iradesi tinsel
diinyay1 olusturur. Tarih bu ikisinin aragtirilmasina baglidir”.”

3- Anlam ve yorum iligkisi

Bir metni dogru anlama, “yorumcunun zaman, mekan ve
diinya goriisii icindeki konumuna” bagli etkenlerle agiklanabilir.
Bir yorumlama eylemi olarak okuma, bir metni diiz okumaktan
farkli olarak kendini amaglayan bir ¢cabadir. Bir diisiince cerceve-
sinin 6zerkge ortaya gikarilmasi olmayip, metne bagimli olarak
okuma ile yeniden kurulan bir iliskidir. Okuma, metnin aynen

71 A.gm
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aktarilmasindan ote igsellegtirilen bir tutumdur. Yorum siirecini
yonlendiren etken, yorumcunun amaglari ve niyetleridir™.

Anlama her zaman bir 6n anlama ile var olabilir. Bu 6n anla-
ma yorumcunun i¢inde yasadigi ve 6nyargilarinu besleyen gele-
nektir. Bundan dolay:1 bagkalariyla kars: karsiya gelmede kendi
on yargilarin1 “askiya alma” demektir. Kargimizdaki “6teki”yi
anlamak icin “6tekinin anlamimi” kavrama gibi bir tutum sak-
lidir i¢cimizde. Burada 6tekiyi kabul etmeye ve benimize iistiin
gelmesine riza gostermeye hazir olma bulunmaktadir. Her karg:
karsiya gelme; tarihle, gelenekle bir meydan okuma igermekte-
dir. Gadamer, “Hakikat ve Yontem” adl1 eserinde bunu yaptigin
s6yliyor. Baskalarini dinlerken ya da okurken kendimizi alikoy-
mak ya da goriislerimizi unutmak gerekmemektedir. Bir metne
ya da bagkalarinin diisiincelerine agik olmak bu anlama gelmez.
Bunun yerine bizim kendimizi onlara gore “yerlestirmemiz” de-
mektir. Burada sonsuz anlamlarla yiiz yiize kalabiliriz. Karsimiz-
daki goriiglerden ya da metinden sonsuz anlamlar iginde kendi-
mize uygun olani seceriz ya da kendi beklentilerimizle bagdagti-
ramadigimizi reddederiz. Halbuki gergek anlama ya da herme-
neutik perspektif, bir metni okuyarak onu anlamaya calisirken
onun bizi “bir sey hakkinda bilgilendirecegi” bilincinde olma-
mizdir. Kendi ufkumuzun disinda gelen yabancilara karst agik
olmamiz gerekir. Bu agiklik, objektivist bir tarafsizlikla miimkiin
olmaz. Kendimizi “ayraglar i¢ine almamiz” ne miimkiindiir ne
de gereklidir. Hermeneutik yaklagimin tek sarti bulunmaktadur:
“Kendi gortiglerimizin ve 6n yargilarimizin tam bilincinde olmak
ve boylece onlarin agiriliklarini yontmak. Ancak bu yolladir ki
bir metne, bize gercekten degisik, otantik bir varlik olarak gori-
nebilme firsatini taruyabiliriz ve onun kendi gergegini bizim 6n-
diistincelerimizin barikatlarini asarak gosterebilmesine olanak
verebiliriz...gercek anlama yol gosteren megru onyargilardir””.

Gadamer 6znellik ve nesnellik gerginligini agarak ikisinin

72 Gadamer, H.G. “Tarih Bilinci Sorunu”, Toplum Bilimlerinde Yorumcu Yaklagim
i.s;'mde, Der: P. Robinow-W.Sullivan, Gev: T. Parla, Hirriyet Vakfi yayinlan,
Istanbul, 1990, s5.79-106.
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etkilegimini, diyalogunu ve birbirine agikligin1 6ne ¢ikarir. Dil
cemaatini olusturan ortak anlamlar aracihgiyla yanls on yarg:-
lar1 dogru on yargilardan ayirt eder. Ona gore hakikat, 6n yar-
ginin reddini gerektirmez. On yargilardan bagimsiz higbir an-
lam miimkiin degildir. Ancak, “bilgi irademiz” 6n yargilardan
kagmaya yonelme i¢inde olmalidir. Bilimsel yontemlerle yapilan
aragtirmalarin ortaya koydugu gerceklige gore elde edilen so-
nuglar hakikati garantilemezler. Ozellikle insan bilimleri igin bu
gegerlidir. Fakat bu insan bilimlerinin bilimsel niteliginin yok
olmasi anlamina gelmemektedir. Tam tersine “6zel insani anlam
diinyasinin dogrulanmasi1” demektir’®. Hermeneutigin temel gé6-
revlerinden birisi, 6nyargilarin aragtirilmasidir. Yani megru 6n-
yargilari, gayri mesru 6n yargilarin, ayirt edilmesi ¢abasidir. Bu
da ancak elestirel akil ile miimkiindir. Kugkusuz akil da somut
tarihsel kosullarda var olan ve dolayisiyla kendi kendine efendi
olamayan bir geydir™.

Anlamak, Heidegger hermeneutiginde bir ontolojik durum ola-
rak goriilmektedir. Anlamak, insan yagamirun ta kendisidir. An-
lama varolugsal bir olaydir ve bunu yorumlamak hermeneutigin
temel hedefidir. Anlama, “var olusun agkin bir belirisi” dir’®. Gada-
mer de bu gelenege baglh kalarak, anlamay1 ontolojik bir baglama
yerlestirir. Bu ontolojik baglam onun igin dil cemaatidir(community
of linguistic). Dil, anlama goétiirecek kapiy: agan anahtardir. Yine
dogruyu yanlistan ayirmamiza yarayacak 6lgiit ya da yéntem de-
gildir. Bu olctiler, dilsel cemaatin ortak kavrayisinda, gelenegi sor-
gulayista ve gelenege agik olmamizda saklidir”.

4- Dil

Dil, hermeneutik alan iginde 6nemli bir statiiye sahiptir. Dil
bir ara¢ olmanin &tesinde aklin potansiyele ortaklig: ile bir iligki
icindedir. Hermeneutik, igaretlerin anlamini nesnelerin étesinde

74 Gadamer'den aktaran Hekman, a.g.e, 5.155
15 Hekman, a.g.e.151

76 Gadamer, a.g.m

77 Hekman, a.g.e, 5.156
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bulur. Ancak, hermeneutik(modern) sadece konusma ve yaziya
degil, biitiin insani tiretimlere anlamun sokuldugundan hareket
ederek anlami kesfetmeye calisir. “Insanin diinya hakkindaki tiim
bilgisine dil aracilik eder. Diinyaya ilk yonelim bir dili dgrenmek-
le gerceklesir”, diinyali olmamizin dilselligi, sonunda biitiin de-
neyimsel alana eklemlenir”,

Dilthey icin giinliik hayatin icinde gelip gegici olan jestler ve
mimikler sabit olani, degismeyen olani bize anlatamazlar. Ciinkii
jestler ve mimiklerdeki degisken anlami denetleyebilmemiz pek
miimkiin degildir. Bu nedenle anlami, degismeyen ve sabit olan
bir fenomende aramak gerekir. Bu baglamda dilsel ifade anlama
i¢in daha elveriglidir. Her ne kadar dile getirilen de s6zde gelip
geciciyse de kavramsal dogasi farklidir. S6zii formlar1 aracihigiyla
hafizada degistirmeden ele almaya imkan tanitabilmektedir. Te-
melde sabitlesmis degismeyen yasama fenomenlerinden kastedi-
len sey, yazili eserlerdir. Yazil eserler yagsamin kavranmasina bizi
gotiirecek yolun anlama nesneleridir. Boylece digarda verili olan
isaretlerigaretlerden(dil, yazili eserler vs.)den hareket ederek icte
olani bilme siirecini anlama diye tammlamak miimkiindiir”. Bu
nedenle “Hermeneutigin Dogusu” (1900) adli calismayla Dilthey,
filolojik yorumlamarun tarihinden baglar. Anlamaya ve anlama-
nin tarihine filolojiden hareket eder. '

Dil, dogru bilgiyi igeren anlamin sinirlarini belirleyendir. Dil,
icinde yasadigimiz dogrudur diyen Gadamer, dil i¢inde yagiyor olma-
miz linguistik rolativizm olugturmaz. Ciinkii dile mutlak mahkumiyet
olamaz bigiminde devam ettigini belirtir®. Boylece dil ve hakikat
iliskisine belli bir agiklama getirir ve hatta hakikatin dil oldugu-
nu sdyler! Fakat hakikatin dil olmas), hakikatin tamamiyla dile
mahkim oldugu anlamina gelmeyecegini sdyleyerek géreli tutu-
munu sakl1 tutar.

78  Gadamer, “Hermeneutik”, Hermeneutik Uzerine Yazilar iginde , Der: Dogan
Ozlem, Ark Yaynlan, Ankara, 1995, ss.11-28

79 Bolinow, a.g.m.

80 Gadamer, “Hermeneutik Problemin Evrenselligi”, Hermeneutik ve Hiimaniter
Disiplinler iginde, Cev. ve Der: H. Arslan, Paradigma Yaynlari, Istanbul, 2002,
55.61-73
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Anlamay bir bilgi modu olmaktan &te bir varlik modu olarak gé-
ren Gadamer, bu yaklagimi Heidegger’den alir. Bu varlik modunu
olusturan sey ise dildir. Diinya ve kendimiz ile ilgili bilgiyi dilden
alinz. Ciinkii dil “varhigin ve bilginin evrensel modudur”. Bu neden-
le dile sahip olmayan hayvanlarin bir diinyasindan bahsedilemez.
(Heideger, dili “varhgin evi” olarak goriir). Dil bize diinyays, diinya
bize dili veriyor; insan cemaatleri dil cemaatleridir: “Dil, ortak bir an-
lamin paylagilmasidir”. Metni anlamay1 saglayan sey, yazarin 6znel
niyetinden 6te metnin dayandig linguistik tarzdir. Anlam, yazarin
ufkuyla yorumcunun ufkunun birbiriyle kaynagmasidir®.

Gadamer, “anlagilabilen varlik dildir” diyerek iki vurguda bulu-
nur: Birincisi, kendisinin de soyledigi gibi varhgmn biitlintiyle anlasi-
lamayacag:®, ikincisi ise anlamanin yine ancak dil ile olabilecegidir.
Ona gore dilin kapsamina giren ve anlagilabilen sey dogru olandur.

5- Tarih

Insan yagantilari ifadelerin yorumlanmasiyla anlagilabilir.
Insarun tarih i¢inde yaptig1 kiiltiir bu ifadelerin en genis alarun
olusturmaktadir. Din, sanat, bilim, hukuk gibi faaliyetler ve di-
siplinler insanin neligini( insan nedir) ortaya koyan ifadelerdir.
Hepsine kiiltiir diyoruz. Tarih iginde goriintirliik kazanarak bi-
cimlenirler. Dolayisiyla Dilthey’e gore, insarun 6zii tarihsel siireg
icinde siyasette, bilimde, dinde, sanatta, bilimde yapip ettikleriyle
anlagilabilir. Yasam, bunlardan hareketle agiklanabilir. Bilgi, onto-
lojik ya da epistemolojik olarak dogrudan dogruya elde edilemez,
ancak tarih bize bu imkani sunabilir. “Insan dogasinin totalitesi
sadece tarihte verilir. Insan kendini ancak tarihte tarur, asla ice ba-
kigla degil”®. Bilimler i¢inde toplum ve tarih olaylarini konu alan
disiplinler uzun siire metafizigin ve doga bilimlerinin vesayeti
altinda kalmiglardir. Bu vesayetten kurtulmay: getiren yaklagim
Alman Tarih Okulu’dur®.

81 Hekman, a.g.e, 5.148-149

82 Gadamer, “Metin ve Yorun” Hermeneutik ve Humaniter Disiplinler iginde, Der. ve
gev: H. Arslan, Paradigma yayinlan Istanbul, 2002, s5.284-321

83 Dilthey'den aktaran, Bollow, a.g.m.
84 Dilthey, a.g.e.,s.12
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Dilthey’de degismeyen anlam, yagama ve ifade ile beraber an-
lagilabilir. Ona gore tarih bu agidan énemlidir: “Insan ne oldugu-
nu ve ne istedigini ancak kendi varhiginin binlerce yillik geligimi
icinde bilebilir, asla nihai sdzlerde, genel gecer kavramlarda degil.
O daima ne oldugunu ve ne istedigini daima kendi total varhiginin
derinliklerinden kopup gelen yagama deneyimlerinden bilir”®.

Bilgi elde etmede tarih bilimine 6nemli bir istiinliik verilmek-
tedir. Ornegin Dilthey, bilmenin ancak belli bir tarihsel perspektif-
le miimkiin olabilecegini sdyler. Ciinkii ona goére biz insanlar da
tarihsel varliklariz. Insan bilgilerinin gegerliligini tarih saglayabi-
lir. Tarih, kendi goreliligini de agarak nesnel bilgiyi mesru hale
getirir. Hegel'in iddia ettigi gibi mutlak bilgi, sonsuz akil degildir.
fhtiyag duydugumuz gey, tarihsel yagantidur. Bilimsel bilginin nes-
nelligi, yasamdaki egilimlerin bir agilimidir. Bu agihmi saglayan
alan da tarihtir.

Dilthey’in ileri stirdiigii gibi tarih, insan bilimlerini temellen-
dirmede bir amagtir. Gergegin bilgisi tarih igindeki ifadeler ve
yasantilarla ortaya gikar. Hermeneutigin gorevi ise bunu tarihsel
gecmisi inceleyerek degifre etmektir®.

Elestiri

Hermeneutik, dili anlam veren biricik varlik ya da episteme
olarak hakikatin merkezine yerlestirir. Eger dil anlamin icinde
saglandig1 bir baglam ise farkli dillere sahip toplumlarin ayn
dogrular1 benimseme imkénlar: nasil olugmaktadir? Hakikat, dil
ile var olursa onun evrenselligi nasil s6z konusudur? Yiizlerce dile
indirgenen bir dil, hakikat bilgisini nasil temsil edebilecek? Bu so-
rularin cevabim Dogu tefekkiiriiniin mimar1 Mevlana veriyor:

Aynu dili konugma, hisim ve akrabaliktir.

Insan yabancilarla kalirsa mahpusa benzer.

85 Dilthey'den aktaran Bollow, a.g.m.

86  Gadamer,H.G. “Tarih Bilinci Sorunu”, Toplum Bilimlerinde Yorumcu Yaklagim
icinde, Der:P. Robinow-W .Sullivan, Cev: T.Parla, Hiirriyet Vakfi yayinlari,
Istanbul, 1990, s5.79-106.
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Nice Hintli, nice Tiirk vardir ki dildestirler.

Nice iki Tiirk de vardir ki birbirine yabanci gibidirler.
Su halde mahremlik dili, bambagka bir dildir.

Goniil birligi dil birliginden daha iyidir®.

Mevlana dili, insanlar arasinda olusan bir ortak diinya olarak
tahayyiil ediyor. Iginde Hint, Tiirk gibi farkh topluluklarin yer al-
dig1 bir akrabalik... Akrabalik, dogal bir ortaklasmay: anlatir. Dil
ise kurgusal bir yapidir. Dil, nesnel semboller sisteminden olugan
varliktir. Ancak mahrem dili, nesnelligin 6tesine uzanarak ruhsal
ve sezgisel diinyay1 temsil eder; 6zneldir. Mahrem dili, agktir. Bu
agk, hakikate ulagmamn 6nemli yoludur. “Géniil birligi dil bir-
liginden daha iyidir”. Goniil birliginin ortaklasa varhigi, dil ile
olusan ortaklaga varliga gore daha iyidir. Bylece ortaklaga anlam
dilden degil, goniilden aranir. Yani sezgisel, ruhsal ve igsel bir
diinyanin &nceligi ortaya ¢ikiyor. Hint ve Tiirk gibi nesnel ortak-
lasmalarin 6tesine uzanan gontil birligi, sosyal varligin en 6nemli
temeli olarak karsimiza ¢ikiyor.

Anlam ve anlami yorumlayarak hakikate ulagsma ¢abasi, iginde
derin bir relativizmi tagir. Anlam ve anlamin yorumlanarak elde
edilmesi ¢ok genis bir yontemler dizisi ve segenekler dizisiyle bizi
kars1 karsiya birakmaktadir. Cogulcu diigtinme, elestirel diistin-
me, kiiltiir bilimlerinin varolugsal yatagindan kaynaklanan derin
farkliigy diigtinme vs. agisindan énemli imkanlar getirmektedir.
Ancak bir varligin yorumu bizleri sonsuz segeneklere gotiirebilir.
Burada Dilthey’in yaptig1 gibi tarih ya da Gadamer’in ileri siirdii-
gi dil gibi sabiteler devreye girmekte ve boylece anlamin rolati-
vizmi agilmaya calisilmaktadir.

3. Paradigma Teorisi: Paradigma Bilgi Yaklasimi

Thomas S. Kuhn tarafindan ileri siiriilen paradigma tezi, son
yillarin en popiiler kavramlarindan birisi haline gelmis bulunu-

87 Mevlana, Mesnevi [, MEB Yayinlari, Ankara, 1988, 5.97
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yor. Siyasal paradigma, kiiltiirel paradigma, sosyolojik paradig-
ma, ¢6ziim paradigmasi, se¢im paradigmasi, medya paradigmasi
gibi ¢ok farkli baglamlarda kullanilmasi bunu agik¢a gostermek-
tedir. Nitekim sinemacilar, siyasetgiler ve gazeteciler paradigma
kavramini ¢ok yaygin bir bicimde kullamiyorlar.

Paradigma teorisi, her seyden 6nce bir bilgi yaklagimidir. Bun-
dan dolay: bilgi teorisi iginde ele alinmay1 hak etmektedir. Yine
paradigma bilgi teorisi yaninda toplumsal diinyamiza iligkin de
belli varsayimlar ileri siirmektedir. Ozellikle son yillarda sosyal
bilimlerde ¢ok yaygin bir bi¢cimde kullamilmaya bagslanmasi, onu
sosyolojik bilgi icinde arastirmamuzi gerekli kilmaktadur.

Kuhn, baglangicta fizik ile ugrasan bir doga bilimcisidir. Daha
sonra ¢aligmalarim bilim tarihine dogru kaydinr. Bu siiregte bi-
limin dogasiyla ilgili kalip yargilarin/pegin hiikiimlerin yikildi-
gin1 anlamaya baglar. Bilimsel bilginin dayandig: gelenegin, ta-
rihsel delillerle karsilagtirma sonucunda ortaya ¢iktigin gortir®.
Bir siire (1958/1959) sosyologlar topluluguyla da ¢alisan Kuhn,
bilimsel bilginin sorunlar1 ve yontemleri tizerinde yapilan anlag-
mazliklarin ¢oklugundan etkilenir. Doga bilimcilerin de bilim ile
ilgili sorunlar1 tartisma konusunda sosyologlardan daha saglam
cevaplara sahip olmadiklarini anlamaya baglar. Bilim toplulugu
kavramin gelistirmede sosyologlarla beraber yasadig1 tecriibe-
nin 6nemli bir katkisi olur®. Bilim ile ilgili yaptig1 calismalari
“Bilimsel Devrimlerin Yapis1” (1962) adl kitabinda toplar.

Kuhn, bilimsel bilginin elde etti§i sonuglarin igerigi ve yapi-
siyla ilgilenmekten 6te bilimsel bilginin elde edilmesini sagla-
yan siirece yogunlasir. Onun deyimiyle bu stireg, bilimsel hayatin
ruhudur. Bu ruhu kavramak amaciyla tarihe bagvurur. Tarihsel
kargilagtirmalar araciligiyla bilimsel bilginin hangi dinamik sii-
recin riinii olarak ortaya ¢iktigin1 gostermeye caligir. Paradig-
ma, olagan bilim ve bilimsel devrim gibi kavramlar: bilimlerin
tarih i¢indeki durumlarin izleyerek ortaya koyar. Bilimsel iler-

88 Chalmers, A. Bilim Dedikleri, Cev: H. Atslan, Vadi Yaymlan, Ankara, 1990, 5.155

89  Kuhn, T. Bilimsel Devrimlerin Yapist, Cev: N. Kuyas, Alan Yayincilik {stanbul,
1982, 5.35
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lemenin eklemlemeyle degil, eski teorilerin reddedilip bunun
yerine yeni teorileri getiren bilimsel devrimle gergeklestigini ile-
ri siirer. Bilimsel devrim gergeklegince paradigmalar degisir ve
bilimsel topluluklar algisal degisiklige ugrar. Kuhn, pozitivizm
tezlerine muhalefet eder®. Aslinda Kuhn’un bilim anlaysgy, iler-
lemeci yaklagimdan 6te dongiisel yaklagima uymaktadir. Mo-
dernitenin diiz evrimci bilim yaklagimini tartismaya agmaktadir.
Ona gore bilimsel bilgi olagan bilim, bunalim, kesif ve icatlar,
bilimsel devrim ve yeni diinya goriisti asgamalarindan olugan bir
paradigmalar doniigiimiinden meydana gelmektedir. Burada bir
ilerlemeden ¢ok bir déntisiimden bahsedebiliriz. Ya da ilerleme
bir diiz ¢izgisel degisim degil, dairesel bir degisimdir. Paradigma-
lar dingiisiine dayanan bir bilimsel diinya bulunmaktadir.

a- Paradigma Kavramu

“Bilimsel Devrimlerin Yapisi”’nda paradigma en temel kav-
ramdir. Bundan dolays, Kuhn'un ¢aligmalan igin paradigma te-
orisi ifadesini kullanuyoruz. Paradigma’nin birden fazla anlam
bulunmaktadir. Bir yazara gore yirmi bir farkli tanimi bulun-
maktadir: Bilimsel bagari, mit, sorular takimi, bir gelenek, mo-
del, analoji, basarili metafizik spekiilasyonu, 6rf ve adet iginde
kabul edilmis cihaz, arag¢ kaynagi, resimlerle agiklama bigimi,
algilamay1 organize edici ilke, epistemolojik goriig noktas: vs.”!
Kitabin degisik yerlerinde paradigma kavrami bu farkli anlam-
larla kullanulir. Bu da ¢ogulcu anlama isaret etmektedir. Dola-
yistyla, paradigmanin bu ¢ogulcu anlami bir karmasadan Gte
bilgide anlamayi zenginlegtiren bir tutumu yansitmaktadir. Gii-
niimiizde siyaset biliminden teolojiye kadar bir¢cok alanda bu
kavrama bagvurulmasinin nedeni de budur. Bagka bir ifadeyle
bilimsel bilgiye yeni donemde ¢ogul bir tutumla yaklasan bilme
imkénlarini icerdigi icin ilgi cekmektedir.

90  Kuhn, T. “kesfin Mantigi mi yoksa aragtirmanin Psikolojisi mi?” Bilginin Geligimi
ve Bilginin Geligimiyle {igili Teorilerin Elegtirisi icinde Haz:1.Lakatos, A.Musgrave,
Paradigma Yaymlar, Istanbul, 1992, 1-29

91  Masterman, M. Paradigmanin Dogast, Bilginin Geligimi ve Bilginin Geligimiyle ilgili
Teorilerin Elestirisi iginde, Haz: 1.Lakatos-A. Musgrave, Cev: H. Arslan Paradigma
Yayinlar, istanbul, 1992, s5.70-110
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Kuhn, paradigma kavramini kitabinin 6nséziinde tanim-
layarak ona bir 6ncelik tanir ve tanimini su sekilde ifade eder:
“Paradigma, bir bilim ¢evresine belli bir siire igin bir model sag-
layan, yani 6rnek sorular ve ¢oziimler temin eden, evrensel ola-
rak kabul edilmis bilimsel bagarilar gseklinde tanimliyorum”.
Gorilldugi gibi paradigma, bilim topluluguna model saglayan
bilimsel bagarilardir. Ancak bu model belli bir dénem, yani ola-
gan bilim dénemi i¢in gegerlidir. Olagan bilim bunalima girince,
paradigma da bunalima girerek problemleri ¢6zecek basarili mo-
del olma 6zelligini kaybetmeye baglar. Bunalim sonunda bilim
cemaati olagan bilimi terk ederek bilimsel devrim gergeklegir ve
yeni bir paradigmaya varilir.

Paradigma, olagan bilim i¢inde ¢aligan bilim cemaatinin bul-
maca ¢ozme faaliyetini diizenler ve yonetir. Bilimi bilim yapan te-
mellerdir. Newtoncu mekanik, dalga optigi ve klasik elektroman-
yetizm birer paradigmadir ve bu nedenle bilim olarak amlmaya
hak kazanirlar®.

Paradigma, igindeki caligmaya rehberlik yapan gesitli metafi-
ziksel ilkeleri icerir. Bu ilkeler oldukga geneldir. Ornegin 19. Yiizyil-
da Newtoncu paradigmada buna rastlamaktayiz. Bu paradigma
biitiin fiziksel diinyayr Newtoncu hareket yasalarina gore hare-
ket eden bir mekanik sistem olarak agiklamaktaydi. 17. Yiizyilda
kartezyen yaklagim, “bosluk yoktur ve fiziki evren iginde biitiin
giiclerin itis formu kazandig: biiytiik bir formdur” ilkesini kapsi-
yordu. Sonugta biittin paradigmalar bir takim genel metodolojile-
re dayanmaktadirlar®.

Paradigma, bilimsel topluluktaki bagariyi, rakip bilim toplu-
luklarini gevrelerinden koparacak kadar yeni ve benzersiz olma
ve yenilige agik olma durumundadir. Paradigmalar, “bilimsel
toplulugun ders kitaplari, konferanslari ve laboratuar problem-
leri yoluyla kendini gosterir.” Bilimde gesitli teorilerin deney ve
gozlem ile nasil uygulandiklarini gosteren standart bir dizi 6rnegi

92  Kuhn, Bilimsel Devrimlerin yapusi, s.35
93  Chalmers, a.g.e, s.157
94 Age,s.158
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temsil ederler. Bilim toplulugu, bilimsel mesleklerini bunlarla uy-
gulama yaparak 6grenmektedir®.

Paradigma olugsmadan 6nce bilim hakkinda bilim adamlari
arasmda 6nemli tarhigmalar siirmektedir. Bilimin ydntemleri, so-
runlarn ve ¢oziim imkénlar tizerinde anlagmazliklar yogundur. Bu
anlagmazliklar ve tartigmalar bir takim okullarin bir birinden ay-
rilmasina yol agar. Olagan bilim déneminde bu tiir tartismalar az
oldugu halde, bilimsel devrim 6ncesi veya hemen sonrasinda bu
tartismalar yeniden alevlenir. Clinkii bunalimla birlikte eski para-
digma saldirilara ugramakta ve yeni paradigma ortaya ¢tkmak-
tadir. Tartigmalar bunalimla beraber gelen paradigma degisimin
iiriiniidiir. Ornegin Newton’un teorisinden Kuantum mekanigine
gegerken, fizik biliminde bir¢ok tartismalar ortaya gikmigtir®.

Paradigma, kabul gérmiis model ya da 6rneklerdir”. Bilim ce-
maati bu model iginde calisir. Bu model aracihigiyla diinyay: belli
bir bigimde algilar ya da belli bir diinya i¢inde ¢alisarak bilim faali-
yetinde bulunur. Bilimin varsayimlari, kuramlari, sorunlar belirle-
me ve se¢me yonleri modele gore sekillenmektedir.

Kuhn'a gére baglangigta, tarih-oncesinde ilk paradigmalar ola-
rak matematik ve astronomi bulunmaktaydi. Daha sonra fizigin
paradigmalan ortaya gikti. Bilim topluluklan anlagmazliklan ¢o-
zerek paradigmalara vardilar. Ancak sosyolojinin hangi dallarinin
bu tiirden paradigmalara vardig heniiz pek belli degildir®®. Fakat
Kuhn'un bu yaklasimina ragmen, sosyolojinin pozitivist, herme-
neutik, yapisalalik vb. paradigmalarindan bahsedebiliriz. Ciinkii
pozitivizm, sosyolojik bilginin elde edilme siirecinde etkin kaliplar
sunan bir model islevini gérmekteydi. Durkheim’in intihar ile ilgili
sorunlarin tammmlanmasi konusunda gelistirdigi bilgiler buna 6rnek
verilebilir. Sosyolojinin dallar1 konusunda paradigmalar belirgin
olmasa da farkl sosyolojilerden bahseden giiniimiiz sosyologlar,
ashnda farkli sosyoloji paradigmalarina isaret etmektedirler.

95 Kuhn, a.g.e,s.69

96 A.ges. T2
97 A.ges.54
98 A.ges.49
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b- Olagan Bilim

Olagan bilim, tarihsel siireg i¢inde kazamlan ve gesitli bilimsel
bagarilara dayanan aragtirmalardir. Bu bagarilar, bilimsel toplulu-
gun kabul ettigi bilimsel ilerlemelerdir. Bu bagarlar1 aktaran me-
tinler ve faaliyetler olarak ders kitaplarindan bahsedebiliriz. Ders
kitaplari kabul edilen teorik yap1y1 yorumlar; bagarihi uygulamalar
ornekler ve sdz konusu uygulamalar gozlem ve deneylerle kargi-
lagtirir. Bu ders kitaplari XIX. Yiizyildan itibaren yaygmlk kazan-
maya baglamuglardir. Ancak daha 6nce de benzerleri bulunmak-
taydi. Aristoteles’in Fizigi, Newton'un “Prensip” ve “Optigi” adl
eserleri , Franklin'in “Elektrigi”, Lavoisier’in “Fizigi” gibi. Biitiin
bu eserler, gelecek kusaklarin belli bir aragtirma alaninda sorunlar
saptama ve yontemleri kullanma konusunda yapacaklan tanimla-
malarda 6nemli hizmetlerde bulundu. Bunun i¢in de iki seye borgiu
kaldilar: Birincisi, bu topluluklarin basarlar rakip bilimsel toplu-
luklarindan koparip kendilerine ¢ekmelerini saglayacak kadar yeni
ve benzersiz olmalar1 digeri de yeni gelismelere agik bir tutum igin-
de olmalar geregidir. Bunu saglayan sey paradigmadir.

Paradigma, olagan bilime giden yoldur. Yasa, kuram, uygula-
ma ve bilimsel araglar1 kapsayan bilimsel geleneklerinin dayandigi
modellerdir. Ptolemy veya Copernicus Astronomisi, Aristote-
les veya Newton Dinamigi birer bilimsel gelenektir. Bu bilim-
sel gelenekler, paradigma i¢inde varlik kazanabilirler. Ortak bir
paradigma i¢inde aragtirma yapan insanlar, bilimsel uygulama-
da ayrnu ilkelere bagh kalirlar. Bu baglilik sonucu ortaya ¢ikan
diigiince birligi, olagan bilim geleneginin dogmasinin ve devam
etmesinin on sartidir. Paradigma iglerlik halindeyse, olagan bi-
limi temsil eder. Bir paradigmanin kurulmasi, belli bir alanda
bilimsel bir dalin gelismesi ve olgunlagmasinin gostergesidir®.

Olagan bilim, paradigma araciligiyla bir bulmaca ¢ozme fa-
aliyetidir. Bulmacalar hem teorik hem de deneysel alanla ilgi-
li olabilirler. Ornegin Newtoncu fizikte teorik bulmaca, gekim
giiciiniin gezegen baglaminda normalden daha fazla olmasimin

99 Aged5-46 )
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matematiksel icadimin ortaya konmasidir. Cekim giiciiniin de-
neysel bulmacalar iginde ortaya konmasi, giivenilir deneysel
6l¢timlerle ortaya konmasidir. Céziimler kargisinda bulmaca-
lar direnirse, bu anomalilerin varligina isaret etmektedir. Yani
yiiriirliikteki paradigmalardan ortaya ¢ikan sapmalar...1%.

Paradigmalar, bilim toplulugunun 6nemli gérdiigii sorunlar:
¢ozmede rakiplerine gore daha bagarili oldugu igin onlar iistiin
bir konuma tasir. Paradigmanun basarisi, se¢ilmis olan 6rnekler-
den elde edilmesi beklenilen basarilardir. Olagan bilim, bu umu-
du gergege doniistiirme faaliyetidir. Bu nedenle paradigma cer-
cevesinde Sgretici olgularin zenginlestirilmesi, olgular ile para-
digma arasindaki uyumun artirilmas: ve paradigmanun daha ileri
diizeyinin farklilastirilmas: gerekir'®.

Olagan bilim, sinurlar son derece belirlenmis bir faaliyettir. Bu
aragtirma geleneklerinin tutarlibk kaynaklar arasinda ortak ku-
rallar, bakis agilar1 ve varsayimlardan 6te ortak paradigmalar var-
dir. Ciinkii kurallar paradigmadan {iretilir, halbuki paradigmalar
kurallar olmadan da arastirmaya yon verirler'®.

Olagan bilim, metafiziksel ilkelere de dayandirilir. Kuhn'a gére
bilimin mutlak, degismez karakteri olmasa bile kalict ve yaygin yam
vardir; bu yanlan yar metafiziksel ilkelere dayanmaktadir. Ornegin
Descartes’in yazilarindan sonra fizikgilerin ¢ogu evrenin mikrosko-
pik dzelliklerden olugan ve biitiin dogal fenomenlerin bu cisimcik-
lerle iligkili olarak boyut, hareket ve etkilesim kavramlariyla agikla-
nabilecegini varsaymaya bagladilar. Boyle bir ilkenin kaynag hem
metafiziksel hem de yontemseldi. Metafiziksel olarak, “ilkeler bilim
adamina evrenin hangi tiir nesneleri igerip, hangilerini icermedigini
‘dikte’ ediyordu. Yontem agisindan ise nihai yasalar ile temel agikla-
malarnn nasil olmasi gerektigi hakkinda ‘regete’ veriyordu. Boylece
cisimciklere iligkin evren goriisdi, bilim adamlarina aragtirma so-
runlarinin gogunlukla neler olmas gerektigini 6gretiyordu”®,

100  Chalmers, a.g.e, s.159
101  Kuhn, a.g.e,s.55

102 A.ges.68

103  a.g.es.67
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c- Bilimsel Devrim

Olagan bilim, teori ve olgular diizeyinde bir yenilik pesinde
degildir. Rutin bir bigimde bagarilmis bilimsel bilgi sisteminde
calismaktadir. Ancak 6te yandan bilimsel aragtirmalar yeni ve
beklenmedik fenomenlerle kargilagsmaktadir. Bu da yeni teorilerin
gelistirilmesini zorunlu kilar. Bilim topluluklar1 yepyeni teoriler
kegfederler. Kesif, olagan bilimin paradigmasina aykiriliklarin
varligiyla meydana gelir. Artik aykirilik alam olabildigince genig
bir bi¢cimde taranir. Bunun sonucunda paradigma degisimi giin-
deme gelir ve bilimsel devrime dogru yol acilir'®.

Olagan bilimin bunalima girmesiyle beraber yeni kegiflere va-
rilir ve buna bagl olarak yeni teoriler ortaya gikar. Eski inang ve
pratikler terk edilerek 6nceki paradigmalarin 6nermeleri yerine
yenileri geger. Bilim toplulugu eski paradigmay: reddedip yerine
yenisini koymadan ¢aligmalarim ytiriitemez. Dolayisiyla bilimsel
bunalim igine girer. Iki tinlii fizik teorisyenin arasinda gegen ko-
nusmalar s6z konusu bunalimi yansitiyor:

Einstein: “Sanki toprak altimizdan gekilivermiscesine, gorii-
niirde iizerine bir gseyler kurabilecegimiz hicbir saglam temel kal-
marmusg gibiydi”.

Heisenberg: “ Su sira fizik gene korkung bir karmasa iginde. Her
ne hal ise bu benim igin ¢ok zor. Bazen kegke bir film oyuncusu ya
da yle bir sey olsaydim da fizik nedir hig bilmeseydim diyorum”®.

Biitiin bunalimlar “paradigmalarin belirsizlesmesi ve olagan
bilim kurallarimin gevsemesiyle” bas gosterir. Bu nedenle buna-
lim dénemindeki arastirmalar, paradigma 6ncesine benzer. Bu-
nalimlar, olagan bilim paradigmasinin sona ermesi ve yeni bir
paradigma adayinin ortaya gtkmasiyla son bulur. Artik yeni para-
digmaya gecilerek bilimsel devrim gergeklesgir.

Bunalim, olagan bilim paradigmalarinin igleyisini zayiflatmis
ve sonunda onun gegersiz hale gelmesine neden olmustur. Béy-

104 A.ges?5
105  Aktaran Kuhn, a.g.e,5.98-99
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lece birbirine rakip bilimsel okullarin temsil ettigi paradigmalar
miicadelesi meydana gelir. Tipki rakip siyasal cepheler gibi. Siya-
sal devrimlerde oldugu gibi bilimsel devrimlerde de hangi para-
digmanin tercih edilecegi toplulugun onayina baghdir. Ciinkii bi-
lim toplulugunun kendine has bilim paradigmasiru dogrulamaya
yonelik etkili yontemleri bulunmaktadir®.

Tarihgi, bilimin giintimiizde sahip oldugu olusumu anlamak
icin geriye dogru izleme yoluna bagvurarak hareket ederse, op-
tik fizigi 6rneginde sunlar1 gérme imkamn elde eder. Giintimiiz
fizik ders kitaplari, 151§1n hem dalgalarin hem de maddenin bazi
parcaciklarinin dzelligini tagiyan nesnelerden olustugunu ortaya
koyarlar. Bu tamim Planck, Einstein ve diger fizik¢ilerin ¢alisma-
lar1 sonucu ortaya ¢ikan bir paradigmaydi. Oysa bundan 6nce fi-
zik kitaplan 15181, XIX.Ylizyila varan bir paradigma cergevesinde
agikhyorlard. Iste fiziksel optigin paradigmalarindan meydana
gelen bu dontistimler, bilimsel devrim olarak tamimlanur. Bilim-
sel devrim, olgun bilimle birlikte bir paradigmadan digerine ge-
cisi anlatir. Newton’a kadar gesitli okullar aracihigiyla birbiriyle
yarisan fizik bilim paradigmalari, Newton'la beraber son buldu.
Giinkii Newton’la beraber fiziksel optik ilk defa rakipsiz bir para-
digma haline gelmekteydi'?”.

Bilimsel devrim, bilim paradigmalarini doniisiime ugratmak-
tadir. Bu baglamda bilim adamu toplulugu, yeni paradigma araci-
hgiyla sonraki bilim kugagini kendine ¢ekecek bir senteze ulasir ve
eski okullar da yavas yavas kaybolmaya baglar. Eski paradigmalar
icinde ¢alisanlar azinlikta kalir ve onlara pek kimse kulak asmaz.
Yeni paradigma, yeni bir bilim alaruni ve yeni bir bilim tanimin
getirir. Buna uymayanlar veya uymay: bagaramayanlar bagka bir
cevreye bagl kalmak zorunda kalirlar'®.

Olagan bilim i¢inde olgunlagan bilim, tek bir paradigmayla yon-
lendirilir. Bu paradigma bilimsel toplulugun bulmaca ¢ozme faaliyet-
lerini organize ederek yonetir. Olagan bilimde bulmacalar bilimin

106 Ages.106
107 Agesd?
108 AgesSl
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problemleri olarak kabul edilirse, bilim adamlarinin neden bunlara
tutkuyla yoneldikleri agiklik kazarnur. Ashinda bilim problemleriyle
ugrasmanin nedenleri arasinda yararli olma istegi, kesif heyecani, yer-
lesik bilgiyi sorgulama ve dogada bir diizenlilik bulma arayis: sayilabilir.
Ancak olagan bilimde aragtirmanin motivasyonu bagka bir seydir:
“Kendisinden 6nce hi¢ kimsenin ¢ézemedigi ya da onun kadar iyi
cozemedigi zor bir bulmacayi ¢zebilecegi inanai ve iddiast”. Insan-
lik tarihinde bilim kafalar1 kendilerini buna adamuglardir'®.

Bilimsel devrim diinya gortisti degisikligine yol agmaktadir.
Bilimsel devrimin sonucunda bilim adamlar: daha énce baktiklar
diinyaya farkh bir bigimde yaklagirlar ve yine farkl bir diinya ile
iligki kurarlar. Kuhn’ a gore “sanki bilim toplulugu birden bagka
bir gezegene taginmugtir”. Ciinkii bilimsel devrimle gergeklesen
paradigma degisikligi, diinyay: farkh algilamaya yol agmaktadir.
Gestalt teorisinin agikladig gibi bir algilama kalibindan bagka
bir algilama kalibina gecilmektedir. Bu degisim nedeniyle bilim
adami devrimden 6nce 6rdek olarak kabul ettigi nesneyi tavsan
olarak gorecektir. Artik gevresini yeni kaliplarla 6grenmeye basla-
yacaktir. Sonugta bilim adami devrimle gelen paradigma degisik-
ligi nedeniyle algisal degismeler yasar ve diinyay1 buna gore yeni
bir tarzla gérmeye baglar; paradigma kaynakli bilimsel algilama
déniisiimii gergeklesir. Burada diinya degismistir ve bilim adami
da bu farkli diinyada cahismaktadir. Ornegin Bat’da Kopernik’in
paradigmasiyla beraber degismez olarak algilanan gokleri, ilk kez
degisim alam olarak gérmeye baglamalar tesadiifi degildir'™.

Nihai olarak bilimsel ilerleme bilimsel devrimle gergeklesir.

d- Bilimsel Cemaat (Scientific Community)

Paradigma teorisinin en 6nemli boyutlarindan birisi de bilgiyi
tartigan, orgiitleyen, tireten ve dogrulayan bilim toplulugudur. Bi-
limsel bilginin inga stirecini temsil eden bilim toplulugu, bilimin

109 Ages65
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ana aktoriidiir. Bilimsel bilginin #reticisi ve kurucusudur™. Bilimsel
ilerlemenin olaganlagsmasi, bunalim ile beraber yeni paradigmala-
rin ortaya gitkmasi, paradigmalarm rekabetinde birinin se¢ilmesi,
yeni paradigmanin tercih edilmesi ve bilimsel devrimin gercek-
lestirilmesi gibi biitiin siire¢ bilimsel cemaatle gerceklesmektedir.

Paradigma teorisini sosyoloji agisindan énemli kilan ézellik,
Kuhn'un bilginin olusum siirecinde bilimsel cemaate atfettigi
6nemde yatmaktadir. Buna gore belli bir teoriye inananlar, bilim-
sel sorunlarin ¢6ziimiiyle ulagilan bagarilarin etrafinda bir araya
gelerek bilimsel cemaati meydana getirirler. Hig bir bilimsel faali-
yet bundan bagimsiz ve bunun iistiinde ele alinamaz'2. Hem ola-
gan bilim hem de bilimsel devrim, bilimsel cemaate bagh oldugu
icin bu yapilar anlamanin yolu yine bilimsel cemaati anlamaktan
geger. Ciinkii paradigma bir konuyu degil bir toplulugu yénlen-
dirir. Paradigma tlizerine yapilacak her cesit calismada dncelikle
topluluk dikkate alinmalidir'3,

Kuhn’a gore bilimsel cemaat, inanglar a8 i¢inde yagamaktadir.
Bu inanglar sebekesi olmadan bilimsel bilgi iiretmek miimkiin de-
gildir. S6z konusu inanglar agini ise paradigma olugturmaktadir!.

Bilimsel cemaat, hem paylastiklariyla bir paradigmayi meyda-
na getirirler hem de aym paradigmayi olugturan bilim adamlarirun
olusturdugu bir ¢evredir. Bu camia, paradigmadan 6énce de vardir.
Paradigma, topluluk olustuktan sonra insa olur. Bilimsel cemaat,
bilimsel faaliyeti uygulamaya gegiren bireylerden olusur. Bu birey-
lerin aldiklar1 egitim ve deneyimler birbirine benzer. Hepsi de or-
tak bir bilimsel diinya i¢inden gelmektedirler. Sonugcta kendilerini
ayrnu amag etrafinda giidiilenen kisiler olarak algilamakta ve yine
kendilerini tek topluluk olarak muhayyile etmektedirler. Bagka bi-
lim cemaatleri de onlar hakkinda ayn algilama igindedir. Topluluk
arasindaki iletisim eksiksiz ytirtimekte, kararlar da ortak katilima

111 age;s.164

112 Barnes, B.Bilimsel Bilginin Sosyolojisi, Cev:H. Arslan, Vadi Yayinltari, Ankara, 1990,
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dayali olarak alinmaktadir. Toplulugun sinirlarim agan mesleki ile-
tisim yanhs anlamalara ve gesitli gatismalara yol agabilmektedir'.

Bilimsel cemaat, en evrensel diizeyde doga bilimcileri toplulu-
gudur. Daha alt diizeyde fizikgiler, kimyacilar, astronomi ile ug-
raganlar ve digerleri gelir. Ayrica alt cemaatler de bulunmaktadir.
Organik kimyacilar ve madde fizikgileri gibi. Herhangi bir grubun
bilim toplulugu haline gelebilmesi konferanslara katilim, eserle-
rin yaymnlanmasi, tartigmalarla ilgili yazismalar gibi iletisimsel
yollarla miimkiin olmaktadir'*. Bilimsel cemaat, bilimsel ¢aligma-
larin tizerine oturdugu iletisimsel baglamla meydana gelmekte-
dir. Bilim adamlar1 arasindaki bilimsel ¢aligmalarin etkilesimine
dayali iletisimsel kamusal alan, 6zel bir bilgi iletisim kamusal ala-
ni1 haline gelmektedir. Bir bakima bu 6zel kamusal akademi alani,
6zel alan ile kamusal alan arasinda ya da ikisinin birlestigi ancak
ne 6zel ne de kamusal olabildigi bir alandir. Bilimsel cemaat, bir
6zel kamusal alan (akademik bilgi ) olarak var olmaktadir.

Bilimsel gelisme paradigma ¢ncesi donemden paradigma son-
ras1 doneme gegerek meydana gelmektedir. Bu gegcis siirecinde
bilimsel topluluklar rekabet halinde gesitli bulmaca ¢oziimlerle
gesitli okullar temsil ederler. Birbirine egemen olmak igin yarn-
sirlar. Bulmaca ¢6zmede basariya ulasarak kesif yapanlar bilimsel
ilerlemeyi temsil ederler ve tek topluluk olarak genellegirler'”.

Bilimsel cemaatin ortak hareket etmesini saglayan bagin var-
Iig1 6nemlidir. Paradigma genel manada bu bag saglayan mo-
deldir. Ancak daha 6zel diizeyde belli bir bilim dalindaki kalip/
gerceve (Kuhn buna Disiplinler Matriksi diyor) bag meydana
getirir. Bu kaliplarin birincisi simgesel kaliplardir. Bilim adamla-
rinin olusturduklan topluluk, rahatca benimsedikleri mantik bi-
gimleridir. f=ma(gti¢=kitle x ivme) bunun bir 6rnegidir. Bazen de
kelimelerle ifade edilir: “Etki tepkiye esittir” gibi. Bu genellemeler
doga yasalar1 olmakla sinirli kalmayip bilimsel cemaatin bulmaca
¢ozmesinde ortak bir zihinsel temele dayanmasini da saglamakta-

115 Kuhn,a.g.e,s.162
116 A.ges.165
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dir. Kalibin ikincisi ise toplulugun dayandig ilkelerdir. Bunlara
paradigmanun metafizik boyutlar1 da denmektedir. Iste toplulu-
gun ortak ilkelerine bir 6rnek: “Isi, nesneleri meydana getiren ki-
simlarin hareket enerjisidir”. Disipliner Matriksi meydana getiren
ticlincii boyut ise degerlerdir. Bilim topluluguna ruh kazandiran
en dnemli kaliplarin arasinda degerler yer alir. Bilimsel degerler
tahminde ve yargilamada ortaya ¢ikarlar. “Tahminler dogru olma-
lidur, nicel tahminler nitel olanlara tercih edilmelidir”. Ayrica bili-
min toplumsal yarar ya da toplumsal yararin gereksizligi inanct
da bulunmaktadir. Bilimsel cemaatin degerleri, ortak cemaat de-
gerleri olarak topluluk eylemlerini biiyiik 6lgiide yonlendirir™®,

Elestiriler

Kuhn'un paradigma teorisi doga bilimlerini eksen almaktadir.
Doga bilimlerinin birikimleri, varsayimlari, teorileri ve ilkelerine
bagvurularak paradigma kavramu gelistirilmektedir. Kuhn burada
bagta fizik olmak tizere kimya, biyoloji ve astronomi bilimlerinden
yararlarur. Kuhn’da olagan bilim, olagan bilimin bunalimu ve bilim-
sel devrim siiregleriyle yagsanan paradigmal doniigiimler 6zellikle fi-
zik, kimya ve astronominin tarih igindeki bilimsel verilerinin somut
bagarilariyla agiklarur. Hatta toplum bilimlerinde paradigmalardan
bahsetmenin belirsizligine deginilir. Sosyoloji, Kuhn tarafindan sa-
dece bilimsel bilgi siirecinin insasinda etkili olan bilim toplulugunun
agiklanmasinda yararlanilan bir etkinlik olarak algilanmaktadir.

Doga bilimlerinin tarih igindeki ampirik verilerine dayandi-
rilan paradigma teorisi, zimnen pozitivistlerin bilimsel bilginin
doga bilimleriyle miikemmel bir bicimde temsil edildigine yonelik
yaklagimlarim tasdik etmektedir. Ciinkii biitiin 6rnekler(Gestald
teorisi harig) tarih i¢inde doga bilimlerinin ulagtiklar: bagarilara
dayandirilmaktadir.

Kuhn, doga bilimlerinin ¢alisma alanlan icinde elektrik, oksi-
jen, atom, hareket gibi konular1 analiz ederek bilim yaklagimiru
dogrulamaya ¢alisiyor. Boylece paradigmanin kapsamina doga

118 A.ge,s.167-169
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bilimlerinin ¢alisma konulart giriyor. Ote yandan sosyal bilim-
lerin alanina giren ve insan varolusunu anlatan savas, barig, 6z-
giirliik, evlilik, go¢ vb. olgulardan hi¢ bahsedilmemektedir. Her-
meneutik gelenek hakli olarak bu sosyal bilimsel alanlarin doga
bilimlerinden olan farklihgina dikkat ¢ekmistir. Buna kargin bu
calisma konulari iizerine Bilimsel Devrimlerin Yapisi'nda hicbir
analiz bulunmamaktadir. Sosyal bilimlerin bilimsel etkinliklerini
igeren bir paradigma analizine rastlamamaktayiz. Paradigmaya
dayal: gelistirilen bilimsel teorinin dili, insani varolugu igeren tin
bilimlerini kucaklamamaktadir. Dolayisiyla bilimsel bilgi etkinligi
doga bilimlerinin ¢alismalari olarak sunulmaktadir.

Hikmeti istedigin kadar tekrarla...
Ona ehil degilsen hikmet senden ne kadar uzak!

Ister yaz, ister belle... Ister bahset, sdyle!

Tavus kusu nasil kéylii evinde olmazsa,
Hakikat ilmi de her aceminin mah olmaz!
{Mesnevi, 11,1988:25).

Hakikat ilmi belli 6zellikler tasiyan kigilerin varligiyla meyda-
na gelebilir. Tavus kusu nasil ki kéylii evi gibi bir ortamda yasa-
yamazsa, dogru bilgi de buna benzer bir bigimde belli 6zelliklere
sahip olmayan insanlarla varlik kazanamaz.

Hikmet, hikmet ile ugrasanlarla ilgilidir. Onunla ugraganm
ruhsal diinyasi, bilimsel 6zellikleri ve zihinsel yapisi ¢ok biiyiik
bir énem tagimaktadir. Dolayisiyla bir bilgi tarzi olarak hikmet,
iligkili oldugu insanlarla beraber varlk kazanir.

4. Post-modern Bilgi Yaklagimi

Post-modernlik, her seyden 6nce merkezi anlatilardan kopusu
anlatmaktadir. insanlik tarihini is¢i siufiun varhg, aklin ilerlemesi,
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ozgiirliige ulasma, bilimsel bilgiye kavusma gibi biiyiik anlatilarla
agiklayan modernlik projesinden uzaklagsmayi icermektedir. Baud-
rillard, Foucault, Lyotard ve Derrida gibi post-modernist diigtintir-
ler bu nedenle ¢alisma giindemlerine iktidar, direnis, bilgi gibi ko-
nular tasimakta ve bunlar da yerel ve kismi baglamlar igine yerles-
tirerek tartigmaktadirlar'”. Baudrillard toplumla, Foucault iktidarla
ve Lyotard da akil ve toplumla temellenen anlatiy1 reddetmektedir.
Derrida ise daha radikal bir post-modern tutum igindedir. Hakikat
anlatisinin baglamlar i¢indeki dansinu géstermeye ¢aligir.

Post-modern yaklagim bilginin nesnel, evrensel ve mutlak ige-
riklerini reddeder. Bunun yerine bilginin 6znel, yerel, oynak ve dil-
sel 6zelliklerine dikkat geker. Bilginin iktidar iligkileriyle, séylem-
lerle ve topluluklarla birlikte varlik kazanan degiskenliklerine, 6z-
nelliklerine ve ¢esitliliklerine vurguda bulunur. Post-modernistlere
gore bilgi; akil, toplum, tarih, doga gibi biiyiik anlatilarla agikla-
nabilecek bir merkeze sahip degildir. Bilginin giicii, bilimsel bilgi-
ye dayanmasindan 6te bilgi formuyla kaderleri birlegen iligkilerin
yapisindan kaynaklanmaktadir. Post-modern bilgi, post-modern
kiiltiir diinyasinun gergekliklerini agiklamaya y6nelik bir girigimdir.
Giinkii modern sonrasi varlik kiiltiirel, toplumsal ve politik gercek-
likleri yeni bir diinya getirmektedir. Bu diinyarun gergeklikleri ve
var olusu kargsisinda modern bilginin acgiklamalan biiyiik bir kriz
yasamaktadir. Diinya yeni bir diinya ve bu diinyanin gerceklerini
6nceki diinyanin bilgi yaklagimlar agtklayamamaktadir. Teori, yeni
gerceklikler kargisinda bunahma girmektedir. Iste post-modernlik,
bu krizi asmaya yo6nelik bu arayis: temsil eder. Aym zaman da Ba-
tinin diinya gercekligini agiklamaya yonelen bilgi anlayisiun da
krizi demektir bu. Post-modern diinya, Bati egemenligiyle beraber
biitiin diinyaya yayildig1 i¢in diinyamin post-modernlesmesiyle
yiiz yiizeyiz. Modernlige meydan okumanin diinyadaki dili de
post-moderndir. Daha dogrusu bu kelami diline dolayarak diinya-
y1 yeniden krizden kurtarma arayisinda olmaktir. Modern bilgiye
meydan okuma, post-modern bilginin en etkileyici ¢abasidir. Diin-
yada calismayan, islemeyen ve kriz yaratan bir bilgiden kurtulma-
nun telagidir bu. Modern bilginin krizinin ya da Bat1 diinya bilgisi-

119 Layden, Sosyal Teoriye Girig, Kiire, istanbul, 2006, 147
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nin krizinin biitiin diinyarun krizi olarak yansimasidir.

a- iktidanin Bilgisi Ve Bilginin Iktidar: Foucault

Post-modern bilgi anlayisinda iktidar toplumsal gévdede ya-
yilan kurumlar ve pratikler i¢inde analiz edilir. Foucault'nun ¢a-
ligmalari bunu ¢ok iyi 6rneklemektedir. Bu ¢alismalarda giindelik
yagsamdaki cinsellik, delilik, 6zgiirliik, giig, ceza vb. toplumsal
olgular sinuf ya da evrensel akil gibi biiyiik meta-anlatilara dayan-
dirilmadan agiklanmaktadir. Bu olgular liberal ve Marksistlerin
yaptig1 gibi devlet/sinuf gibi genel baglamlara referans edilme-
den, toplumsal pratikler igindeki etkinlikleriyle beraber ele ah-
nir'®. Ciinki iktidarin biitiin toplumsal pratiklerde pargal, ¢oklu,
kilcal ve ritmik bir yayilmayla var olduguna inaniimaktadir.

Bilgi ve iktidar iligkisini kavrayabilmemiz igin o6ncelikle
Foucault'un iktidar ile ilgili analizlerine bakmamiz gerekir. Onun
biitiin ¢ahsmalarinda iktidar kavramunin merkezi bir 6nemi bu-
lunmaktadir. Ortagagdan koparak apayn bir toplumu temsil eden
modern toplum kurumlarin, pratiklerini ve igeriklerini iktidar bag-
laminda agtklamaya yogunlasir. Ona gore iktidar stirekli soran, sor-
guya geken, sorusturan ve kaydedendir. Gergeklik arayigin1 kurum-
sallagtiran, mesleki hale getiren ve 6diillendiren bir etkinliktir. Bu-
nun sonucunda zenginligin iiretilmesi gibi hakikat de tiretilemeye
caligihr. Iktidarin kendisine ve onun tirettigi hakikate bagli kalarak
“yargilanuriz, mahkum ediliriz, simflandirilinz, gérevlere zorlamriz,
belirli bir yagam bigimine ya da belli bir lme bi¢imine zorlamriz”'2.
Iktidar aragtirmalar1 su yontemleri izleyerek gerceklegir.

Birinci yontem: Iktidarn hukuk normlarinin 6tesine gegerek
kurumlar igine yerlestigi, tekniklerle somutlastig1 ve gesitli pratik-
lere dontistigii yerde incelemek.

ikinci yontem: fktidan cesitli hedefleri, nesneleri, uygulama
alanlan vs. ile iligkiye girdigi yiizeyde incelemek. Yani iktidar
davrarnuglar1 yoneten, bedenleri uyruklastiran ve jestleri yonlendi-

120 A.ge,s.146
121 Foucault, M. Toplumu Savunmak Gerekir, YKY, [stanbul, 2001, 39
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ren bir olusum iginde diistinmek.

Ugiincii yontem: Iktidarn1 dolagimdayken incelemek. Iktidar
stirekli bir ag bigiminde isler. Bu ag icinde insanlar hem iktidara
katlanmak hem de iktidart uygulamak durumundadirlar. Tktidar
ilk etmen olarak burada bireylere carpar; jestleri, arzulari, bedeni
ve sdylemi birey biciminde kimliklestirir.

Dérdiincii yontem: Iktidar “bedenimizde gegis yapar ve yayi-
lir”. Bu nedenle iktidarin mikro-mekanigine bakmak gerekir. Bura-
da burjuva sinifinin yukarida kurdugu egemenlik degil, asagida
toplum i¢inde yasayan cezalandirma, diglama, bastirma, cinselligi
yasaklama konusundaki denetim mekanizmalarmnin nasil isledigi-
ne bakilmalidir. Cilinkii burjuva igin yarar olugturan sey diglama,
bastirma ve cezalandirma yontem ve tekniklerinin denetleme ve
gdzetleme sebekesidir. Cinselligin, deliligin ve suglularin tibbiles-
tirilmesidir. Iste iktidarin mikro-mekanigi budur. Nitekim burjuva-
zi delilerle ve cinsel suglarla dogrudan ilgilenmez. Bunun yerine
deliler tizerinde uygulanan iktidarla ve cinselligin bastirilmasiyla
ilgili kullanilan denetim sisteminin iktidariyla ilgilenir. Ciinkii

- bunlarin 1slah edilmesiyle ilgili ekonomik ve politik sistemin igle-
yisinde burjuvaziye gesitli yararlar iiretilmektedir.

Beginci yontem: Iktidar teknolojilerine ideolojik tiretim eglik
etmektedir. Burada iktidarin bilme aygitlar: devreye girmektedir.
Egitimin ideolojisi ve parlamenter demokrasi ideolojisi bunlardan
bazilaridir. Bilme aygitlarinin kurulmasi, orgiitlenmesi ve dolagi-
miyla birlikte iktidar caligir. Bilme araglari, gozleme yontemleri,
kayit teknikleri, aragtirma usulleri gibi denetleme araglar pratik-
likleriyle s6z konusu ¢alisma gergeklesmektedir'?.

iktidar aragtirmalanyla ilgili bu yontemsel vurgulamalar, ik-
tidarin ¢alisma niteliginin 6zii konusunda 6zet bilgiler vermek-
tedir. Foucault, iktidar teorisinin 6zetini aktarmaktadir. Biitiin
caligmalarinin 6zetini herkese agik bir kiirsiide verdigi derslerde
sunmaktadir.

122 Age, 41-47
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XVI. ve XVIIL. Yiizyildan itibaren iktidar yeni bir bicimde olus-
maktadir. Bu durum yeni bir iktidar mekanigi, toprak ve onun
driinleriyle iligkili olmak yerine beden ve bedenin yaptiklariy-
la iligkilidir. Bedene mal ve zenginlik agisindan degil, zaman ve
emek agisindan bakmaktadir. Bedene, vergi ve borg sistemiyle
degil, stirekli gézetleme yoluyla bir iktidar uygulamaktadir. Pre-
modern dénemdeki hitkiimdar akt6riine dayanmayan bu iktidar
bicimi, disiplinci iktidar formuna sahiptir'®. Bu iktidar esas-
ta beden iizerinde odaklanan ruh teknolojileriyle calismaktadir.
Bedenin diizenlenmesi ve tretilmesi siireci iginde yayilmaktadir.
Gozetleme, hiyerarsi, teftis, kayit gibi cesitli teknolojiler kullanur.
XVIIIL Yiizyildan sonra disiplinci olmayan yeni iktidar teknolojisi
de uygulanmaya baglanmugtir. Burada insanlarin bireysel beden-
lerinin 6tesinde insanin yagam pratiklerine yonelik boyutlari ola-
rak dogum, 6lim, tireme, hastaliklar gibi toplum siirecleri i¢inde
gozetlenmesi, egitilmesi, cezalandirilmasi ve normallestirilmesi
arayigt onemli olacaktir. Yani énce bireysel baglamda beden iize-
rinde iktidar kurulduktan sonra bireysellesmeden 6te toplumsal-
likla iligkili bir bigimde ortaya ¢ikan insan bedeni iizerinde iktidar
kurma stireci baglamaktadir. Bu, biyo-politik iktidardir. Biyo-po-
litik iktidar teknolojisinde dogum ve 6liim oranlari, niifusun do-
gurganlik diizeyleri, yashhk gibi temalar1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu
iktidarin amaglar1 arasinda dogum, 6liim ve uzun yasama siireg-
lerinin denetimi bulunmaktadir'®.

Tki iktidar bigimine uygun olarak iki iktidar teknolojisi bulun-
maktadir. Birincisi, disiplinize etmeye yonelen disiplin teknoloji-
sidir. Beden tizerinde yogunlagan, onu yararli ve uysal yapmak
amaciyla manipiile eden bir teknolojidir. Gozetlemeye ve terbiye
etmeye kendini adamigtir. Tkincisi ise yagama odaklanan bir tek-
nolojidir. Niifus gibi kitlesel diizeyde ortaya ¢ikan olaylarn ve du-
rumlar1 denetleyen ve gozetleyen bir teknolojidir.Biri disiplinci,
digeri diizenlestiricidir. Bedeni bireysel olarak yénlendiren disip-
linci iktidar teknolojisiyle, niifusun yerlegimini, cogalmasin ve
yayilmasim diizenleyen iktidar teknolojisi (bu iki iktidar bigimi)

123 A.ge, 49-50
124  A.ges.247-249
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bazi durumlarda birbiriyle kesisir. Ornegin cinsellik, bedenin ve
niifusun birlesme yeridir. O nedenle hem disiplinci hem de dii-
zenleyici iktidarin uygulama alardir'®.

Bu iktidar siireclerinde belli bilimlerin ya da bilme aygitlari-
nin ¢ok 8nemli bir yeri vardir. Ozellikle biyoloji ve tip, biyo-politik
iktidarin kurulmasinda birincil 6neme sahiptir. Dogum, 6liim ve
yasamu uzatma ile ilgili politikalarin tiretilmesinde ve pratiklerin
gelistirilmesinde niifus bilimi, psikiyatri, sosyoloji gibi bilimlerin
etkinligi 6nemlidir. Ciinki bu oranlar1 tanumlamak, saptamak,
karsilagtirmak, yasam stireclerini uzatmayla ilgili ¢alismalar yap-
mak ve hastaliklar1 yok etmek bilimsel bilginin destegiyle gergek-
lesmektedir. Tip, bir siyasal miidahale teknigine déniismektedir.
Ciinkii hem bedeni, hem niifusu ele alarak disiplinci ve diizlegtirici
iki iktidar bi¢imine sahip bir bilme-iktidaridir'®. Tip biliminin hem
iktidar iireten hem de iktidarlasan yapisi yeni dénem toplumsal
diizende derin bir etkiye sahip olacaktir. Biitiin toplum, tip bili-
minin tanimlari, simiflamalan ve kurumlar: igine yerlestirilerek
diizenlenecektir. Foucault, “Deliligin Tarihi” ve “Hapishanenin
Dogusu” adli eserlerinde bunu carpici bir bigimde gostermektedir.

Tarih bilimi de bir bilme-iktidar teknigi olarak calismaktadir.
Bu baglamda tarih biliminin drettigi bilgiler iktidarin soylemini
olugturur. Iktidar boyun egdirmek, kendisini biiyiilii bir varlik ola-
rak gostermek, gorkem ve kudretini gostermek icin bu séylemden
vararlanur. Tarih araciligiyla 6nceki iktidarlarin séylemleri elesti-
rilir ve hatta onlara saldirilir. Bu bir karg: tarih iretimi bi¢ciminde
gerceklesir. Yeni iktidar1 megrulastirir'”. Nitekim modern toplum-
larda yeni iktidarlar yapilaninca bu yapilarin séylemini olugturan
veni tarihleri ortaya ¢ikar ve yeni iktidarlarin bilme aygiti olur.
Modern 6ncesi hiikiimdarlarin, imparatorluklarin vs. tarihlerine
kargi, kargi-tarih olarak yapilanirlar. Yine modern iktidarin kud-
retini, megruiyetini ve ebediligini gostermek icin sdylemlesirler.
Tarih bilgisi, iktidart mesrulagtiran ve kendisi de iktidarlagan bir
etkinlik olur. Ciinkii insanlarin ge¢misleri, yasantilari ve varliklar

125 A.ge,s.254-257
126 Age,s 258
127 Foucault,2001:80 ve 84
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tizerine tanimlamalar, siniflamalar ve kavramlagtirmalar gelistire-
rek belli bir alami(ge¢misi) disipline eder ve diizenler.
»

Iktidar ve bilgi arasinda doéniigiimlii bir iligki bulunmaktadir.
Foucault, iktidarin dogasim veba salginiyla bagsa ¢ikma konusunda
yapilanlar1 gozlemleyerek betimlemektedir. Bir kentin vebaya ya-
kalanmasiyla karantinaya alma siirecinde uygulanan pratikler ikti-
dan biitiin ¢iplakligiyla gozler 6niine sermektedir. Kapatma, teftis,
kayit ve gozetim bu pratiklerin en belirgin siirecleridir. Insanlar
evlerine kapatilirlar; yagsayanlarin ve Sliimlerin her giin tespitinde
kurallara uygun davraruldifs teftis edilir; kentteki gidigat yoneticiye
sunulmak {izere biitiin ayrintilariyla kaydedilir; kent her bir nokta-
sinda yasananlarin gozetim altinda tutuldugu mekana dontstir'.

Veba hastaligy, toplumsal diizeni bozmaya yonelen bir alt tist
olusturur. Burada politik bilimler ve tip bilimleri tirettikleri bilgiler
araciligryla iktidar biitiinsel bir disiplin diizenine gevirirler.

“Bireylerin sabit bir yere kapatilmalari; en kiigiik hareketle-
rin bile denetlendigi; biitiin olaylarin kaydedildigi; kesintisiz
bir yazi faaliyetinin merkez ile ¢evreyi birbirine bagladigy; ikti-
darin hiyerarsik ve siirekli bigime gére hicbir paylagim olmadan
icra edildigi; her bireyin siirekli olarak gruplandigy, incelendigi
ve canlilar, hastalar ve dliiler olarak dagitima tabi tutuldugu bu
kapaly, parcalara ayrilmsg, her noktasi itibariyle gozetim altinda
olan mekénda, biitiin bu unsurlar biitiinsel bir disiplinsel diize-
negin modelini meydana getirmektedirler”'?.

Vebaya kars1 verilen miicadele, iktidar araciligiyla gelistirilme-
ye calisilan disiplinli bir toplum {itopyasidir; iktidarin miikem-
mellegmesidir. Ciinkii vebaya yakalanan kent; tamamiyla hiye-
rarsi, gbzetim, bakis ve yazi tarafindan kat edilen kent; tiim birey-
sel bedenler iizerinde ayirima bir sekilde yayginlasan bir iktidar
isleyisi iginde hareketsiz kilinan kent bu miikemmel yonetim ile
kent iitopyasidir. Veba, bu kentte bir imtihandir. Disiplinci iktida-
rin ideal bir sekilde icra edilerek kendisini gosterdigi bir stnavdir.

128  Foucault, M. Hapishanenin Dogusu, Imge Yayinlari, Ankara, 1992, 5.145-147-148
129 A.ge, s.248
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Disiplinsel iktidar, XIX. Yiizyildan itibaren olgun bir diizeye
ulagarak toplum iginde belli kurumlar araciligiyla ¢alisir. Akil
hastaneleri, hapishaneler, 1slahhaneler, hastaneler vs. denetim
otoriteleri bigiminde faaliyet gosterirler. Bu kurumlar iki tarza da-
yali olarak calisirlar: Deli-deli olmayan, tehlikeli-zararsiz, normal-
anormal bigimindeki ikili ayirim ve isaretleme. Bu yontem bask:
altina alarak ayirma yapma tarzidir. Sonugta disiplinsel iktidar
iireten kurumlar, “anormallikleri 6l¢meyi, denetlemeyi ve diizelt-
meyi kendine goérev edinen koskoca bir teknikler ve kurumlar
bitind” dur.

Foucault, bilimsel bilgilerin iiretimiyle ¢alsan iktidar teknik-
lerinden birisi olarak (g6zetleme iktidar teknolojisi olan) Panopti-
on iizerinde durur. Bentham’m mimaride kullandig: Panoption’u
iktidarm gozetleme simgesi olarak vurgular. Panoption, “tutuklu-
da, iktidarin otomatik isleyisini saglayan bilingli ve siirekli bir go-
riinebilirlik halini yaratmak.” Gézetim altinda tutmayi, sonuglar
itibariyle stirekli olmasin saglamak... Bu mimari teknik, iktidar
aygitini onu iireten kisiden bagimsizlastirarak iktidar1 nesnel bir
makineye gevirir. ktidar, kisisellikten armarak “bakiglarin hesaph
kitaph bir dagiim” iginde bedenleri tiretmeye ¢aligir. Panoption,
iktidar imal eden bir makinedir. Once kralin hayvanat bahgesi icin
tasarlanmig bir yapidir. Modern zamanlarda hayvan yerine in-
san, kral yerine de “kagamak bir iktidar makinesi ge¢mistir”. Bu
iktidar makinesi icinde insan varhigi, gézlenebilir, bakiga tutula-
bilir ve bir disiplin iginde konumlanabilir. Herkes gozetlenerek
denetlenmektedir. Yonetici, emrindeki tiim caligsanlar1 kuleden
gozetleyerek kontrol etmektedir: Hekimler, hastabakicilar, usta-
bagilar, 6gretmenler, gardiyanlar’ hastanede, fabrikada, okulda
ve hapishanede bunu yapmaktadirlar. Panoption iktidarn ¢ogaltir,
etkinlestirir, diizenler, ekonomik yapar. Bu nedenle egitim yayilir,
tiretim artar, kamusal ahlak diizeyi yiikselir'®.

Foucault’a gére modernlikle beraber iktidarin yeniden yap:-
lanmasi, temelde temelde insan bilimlerinin transformasyonuna

130 A.ge,s.249-250
131 Ages. 252-256
132 Ages.261
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yol agmustir. Disiplin, goézalt, kaydetme, siniflama ve kapatma
pratikleri yeni bilgi ¢esitlerini miimkiin kilmaktadir. Ote yandan
bilginin yeniden orgiitlenmesi, iktidarin yeni formlarini inga et-
mektedir'®. Burada bilgi ve iktidar arasinda doniisiimlii bir iligki
bulunmaktadir: Modern iktidarin yeni bilgi bicimlerini miimkiin
kilmas1 ve yeni bilgi bigimlerinin yeni iktidar formlarim geligtir-
mesi. Psikiyatri, antropoloji, sosyoloji, tip, tarih gibi gesitli bilimler
esliginde geligen bilgilerin modern iktidarin kurulmasinda, meg-
rulagmasinda ve pratiklerinin iiretilmesinde biyiik etkileri bu-
lunmaktadir. Foucalt'un bahsettigi iktidar teknolojileri de bilimsel
bilgilerin verileriyle ¢alismaktadir. G6zetimin gerekliligi, normal-
ligi, faydalilig1 vs. insan bilimleriyle anlatilmaktadir. Bagka bir ifa-
deyle bilginin psikiyatri, antropoloji, sosyoloji, tarih ve tip bilim-
leri araciligiyla iktidan kendinden menkul bir varliga doniismesi-
dir. Ciinkii bilimlerin de tipki Panoption’un gézetleme teknolojisi
gibi insanlar1 gbzetleyen yo6nii bulunmaktadir. Bilgi de tipki ikti-
dar gibi simiflamakta, ayirmakta, tanimlamakta, kapatmakta(bazi
anlamlar igerip bazi anlamlar1 digarida birakarak) ve denetle-
mektedir. Dogay1 ve toplumu denetleyen bilgiler tireterek bunu
gerceklestirmektedir. Nitekim Foucault “Kelimeler ve Seyler” adli
eserinde bilimlerin her zaman diizene sokma tasarisini iclerinde
tagidiklarini ve iginde yasadiklar ¢agdas sistem i¢inde kendilerini
sergilediklerini s6yler'. Yine bilginin Rénesans’ta gozetleme ye-
rine yorum yapma ozelligiyle 6ne ¢iktigina deginmektedir. Efsa-
neler, yazilanlar ve eski anlatilar yorumlanmaktadir. XIX. Yiizyil
ile beraber Bat1 kiiltiirtintin biitiin epistemesi, “evrensel bir diizen
bilimiyle siirdiirdtigii iligkilerle” varlik kazanmaya baglar'.

Bilgi, bilimlerin iktidar teknolojileri igin sdylemlesmesidir. Bu
sOylemlesmede bilgi, iktidar iligkilerinin yorumlanmasiyla bir-
likte varlik kazanir. Foucault¢u diisiincede s6ylem, hakikati ve
iktidan birlikte diizenler. Bilgi séylemlerin igindedir. Bilgi giicte
ickindir; eylemler ise birer stratejidir. Akademik disiplinin iirettigi

133 Rouse, j.The Cambridge to Foucault, CambridgeUbiversity Pres, Cambridge, 1994,
5.94 ve 92

134  Foucault, Kelimeler ve Seyler, imge Yayinlan, Ankara, 1994, 115
135 Ages.s.72ve93
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soylem sonucunda bir yandan bilgi ve hakikat kontrol edilir 6te
yandan sosyal amaglar icin bedenler ve kisilikler denetlenir. Boy-
lece bilgi, dil yoluyla iktidara onderlik yapar'®.

Foucault'nun iktidar baglaminda ele aldig: bilgi, meta-anlat:
olarak devlet ile tanimlanan bir sey degildir. Post-modern yakla-
simla uyumlu bir bigimde bilgi, toplumsal pratikler iginde ¢alisan
iktidar ile iligskiler cercevesinde ele alinmaktadir. Bilginin cesitli
degerler, amaglar ve cikarlar icinde insa olan iktidar iligkileriyle
varlik kazandigina inanilmaktadir. Bundan dolay: bilginin meta
anlatisal nesnelligi reddedilmektedir

b- Toplumsalin Sonu: Baudrillard

Klasik sosyologlarin sodylemlerinde toplum hakikatin mer-
kezinde ve hatta hakikatin kendisidir. Nitekim Durkheim
gercekligin(hakikatin) biricikligi ve “engellenemez hakikati” ola-
rak toplumu goriiyordu. Comte toplumsal diizen derken, Parsons
toplumsal sistem kavramini kullamirken, Spencer organizma ana-
lojisine bagvururken aynu seyi vurguluyorlardi®. Toplum, biittin
bu kavramlar aracihigiyla hakikatin kendisi ve gergeklik bilgisinin
Oznesi olarak goértiliiyordu.

Post-modernistlere gére modernite, toplumu biitiinctil bir
merkezi yap: olarak tasarlamigti. XIX. Yiizyilda toplumun orga-
nik biitlin oldugu tezini en iyi bicimde Durkheim temsil etmisti.
Comte da toplumu “birlestirilmis biitiinliik” olarak algihyordu.
Burada bilgi, her seyden &énce isleyen toplumun bir pargasidir'®.
Toplumu 6znelegtiren ve biiyiik anlatiya doniistiiren bir bilgi te-
orisini igermektedir. Biitiin gergekliklerin agiklama yolunun mer-
kezine toplumu yerlegtirmektedir.

Post-modernistler ise toplumu bir merkez olarak kabul et-
mezler. Toplumsal gergeklik, farkliliklara duyarlilig: artiran post-

136  Sozen, Stylem, Paradigma Yayinlar, 1999, 5.65 ve 69

137 Murphy, ]. Postmodern Sosyal analiz ve Postmodern Elestiri, ikinci Baski,
Paradigma Yayinlan, Istanbul 2000, 5.81

138 Lyotard, J. Postmodern Durum, Alan Yaymnlar, istanbul, 1990, 5.19-22
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modernlik tezi dogrultusunda heterojen bir durum olarak agikla-
rur. Toplum, farkliliklarin ¢oklugundan olugan bir durumdur. icinde
gesitli dogalliklar bulunmakta ve higbirinin digerine ustiinliigii
yoktur'®. Buradaki toplumsal gerceklik cesitli kargithklarin, ku-
tuplarin, ideolojilerin ve iitopyalarm salinip durdugu yerdir'®.
Kusgkusuz bu gergekligin i¢inde olusan, perspektiflegsen, baglam-
sallagsan ve icat edilen bilgi de aym sekilde bu gesitliligi tagiyacak-
tir. Ak, tanri, toplum, dzgiirliik gibi biiyiik anlatilardan/merkez-
lerden uzak bir bi¢imde “farkliliklarin ¢coklugunu” yansitacaktir.

Post-modernligin toplumun bir merkez ve meta anlati olarak
sona erdigine iligkin yaklasimlari, Baudrillard'in toplumsalin sonu
teziyle daha da somutlasmaktadir. Ne ona gore agiklamasi yapila-
cak nesne vardir, ne de agiklamayi yapacak 6zne bulunmaktadir.
Bu durumda toplumsal da nesnel bir bigimde agiklanamaz. Top-
lumsallik, anlamsizlasarak buharlagmaktadir:

“Toplumsal iiretenler (kitle iletigim araglari, haber) aym za-
manda onu yikmakta ve trettigi kitleler tarafindan emilmek-
teyse sonugta toplumsal, anlamsiz bir tanima déniigmektedir.
Bu terim biitiin sdylevlerde evrensel bir kandirmaca iglevine
sahiptir ve higbir seyi ¢oztimlemedigi gibi, hicbir seyi de belir-
lememektedir. Yiizeysel ve yararsiz oldugu gibi, her goértindii-
gu yerde bagka bir seyi gizlemektedir. Meydan okuma, 6liim,
ayartma, ritiiel, yenileme gibi bir soyutlamayla, bir kalinti ya
da toplumsalin bir sonucu hatta bir simiilasyon ve bir goz ya-
nilmasi oldugunu gizlemektedir”'*.

Baudrillard’a gore artik toplumsalin gercekligi buharlagsmstir.
Ciinkii gerceklik ve yanilsama ¢agimizda yok olup gitmektedir.
Gergekligin kendisi simularkrumdur. Imaj, medya, enformasyon,
tiikketim fetigizmi her sey haline gelmistir. Modernligin teorisyen-
leri tarafindan toplumsala izafe ettikleri gerceklik tiirii bulunma-

139 Murphy, a.g.e,5.93

140 Hollinger, R. Postmodernizm ve Sosyal bilimler, Paradigma Yayinlar, istanbul,
2005, 5.163

141  Baudrillard J. Sessiz Yiginlartn Golgesinde Yada Toplumsalin Sonu, Dogu-Bat:
Yayinlar, 2006, Ankara, s.56
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maktadir*2. Toplumsal, biiytik bir yamlgidir. Ciinkii seyler top-
lumsal bir sekilde degil simgesel, irrasyonel ve biiyiilii bir sekilde
yagsamaktadir. Toplumsal diistince par¢alanmigtir'®.

Toplum hem bir 6zne hem de bir nesne olarak bilginin temeli
olmaktan gikarilmaktadir. Toplumun parcalanarak biitiinliik im-
gesiyle var olmaktan c¢iktigi ileri siirtilmektedir. Bu nedenle post-
modernistler biitiinliikgii toplum imgesi yerine topluluk terimini
kullanmay tercih etmektedirler. Toplum yerine bireyin daha sa-
hih bir varlik olarak gergekligi temsil ettigi diistiniilmektedir.

Post-modernistler sadece toplumun degil, merkeziligin her
tirtinii reddetmektedirler. Nietzsche'nin “merkez olmayacaktir
artik; diinyaya sadece enerji yayilir”'* goriisiinden esinlenerek
merkezin tekil ruhuna karsidirlar. Mutlak, tekil ve totallestirici
merkez kabul edilmez. Ancak farklilik, perspektifler, oluslar ige-
ren durumlar bulunmaktadir. Bu nedenle merkezin yoklugunun
anarsizm degil, daha insani olana bir yol agacag diisiintilmekte-
dir. Bilgi de merkezi bir 6znenin uzantisi olarak biittinliikgii ve
meta bir anlati igcinde olusmaz. Perspektiflere, oluslara, gogulluk-
lara ve belirsizliklere dayanarak var olur. Lyotard enformasyon,
bilgisayar, mesrulasma vs. kavramlariyla ve Baudrillard da imaj,
medya, enformasyon(simulark kurami) kavramlaniyla bu ¢ogul-
lugu ve belirsizligi anlatmaya galigir.

c- Biiyiik Anlat1 Olarak Bilimin ve Hakikatin Sonu: Lyotard

Baumann, post-modernligi insanlarin deneyimleriyle olustur-
duklan “nihai hakikat arayislarinin sonu”'* olarak tarumlar. Bu
tanimda post-modernlik mutlak dogru /bilgi arayisinin sona er-
mesinin adi ile 6zdeslestirilir. Bagka bir ifade ile post-modernlik,
hakikatin sona erdigini ilan eden bir sdylem olarak karsimiza gi-
kar. Baumann’a gore post-modern dénemde sosyologlar da yasa
koyucular degil, yorumculardir. Yasa koyan hitkmeder, yargilar ve

142 Hollinger, a.g.e,s.198

143 Baudrillard, a.g.e,s.57 ve 60

144 Ake,Hollinger, a.g.e, s.161

145  Bauman, Z.yasakoyucular ve Yorumcular, Metis yayinlar, {stanbul, 1996, 5.143
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kesinlemelerde bulunur. Yorumcu ise biitiin bunlarin disina gtkan
bir kisidir. Mutlak, kesin, nesnel vb. tutumlarin diginda yer alir.
Anlamanin ve agiklamarun pesindedir. Tyi-kétii, dogru-yanls, gibi
ifadelerden uzak durur. Sonugta sosyoloji, yasa koyucu bilim alaru
olmanun ¢ok 6tesinde yorumun bilimidir.

Gergekten de post-modernligin en belirgin vurgusu bilgi ile ala-
kalidir. Nitekim Lyotard, post-modernligin durumunu agiklarken
calismasinin ana konusu olarak “gelismis toplumlarda bilginin
durumu”nu seger'®. Burada bilginin iki vasfin1 6ne ¢ikarmaktadir:
Gelismis toplumlarda ve toplum iginde. Bilgi, gelismis olan top-
lumlarmn temsil ettigi post-modern ¢agda degismektedir. Bu cagda
bilgisayarlasma ve metalagma 6zellikleriyle belirginlik kazanmak-
tadir. Bu siire¢ 1950°1i yillardan beri stirmektedir. Son kirk yil i¢inde
iletisim ve sibernetik, bildirigim teorileri, bilgisayarlar ve bilgisayar
dilleri gibi teknolojiler bilgi iizerinde derin bir etkiye sahip bulun-
maktadir. Buna bagli olarak bilginin iki iglevi 6ne gikmaktadir. Bi-
rincisi, teorik paradigmast sibernetige bagh olan genetik iglev; ikin-
cisi ise makinelerin kiigiilmesi ve ticarilesmesiyle 6grenmenin ortak
bir bilgiye déniismesi islevidir. Bu siirecte 6grenme siuflandirilan,
tiiketilen ve sOmiiriilen yollar aracilifiyla yeni bilgiyle degismis-
tir. Bilgisayarlarin hegemonyasinda ¢alisan bilginin {ireticileri ve
kullanualart gesitli dil programlarina sahiptirler. Bilgi kullamcist
ve ireticisi bilginin biitiintiyle diglasmasina yol agmaktadir. Bilgi
kullarucilan ve iireticilerinin bilgiyle olan iligkilerinde, mal tiretici
ve tiiketicilerin mallarla olan iligkilerinde kullandiklar1 form geger-
lidir. Bilgi amag ve kullanim degerini kaybederek bir miibadele me-
tar olarak tiretilmekte, satilmakta ve tiiketilmektedir'¥’.

Yiiksek bilgi teknolojilerinde bicimlenen “bilgisayarlagmsg top-
lumlarda” bilginin bilgisayarlagma ve metalagma nitelikleri yarun-
da megrulagtirial y6nii de 6nem tasimaktadir. Bilginin megrulag-
mas gesitli anlatilarla gergeklesmektedir. Bilginin hem megrulag-
masl hem de var olmasi ¢esitli anlatilara baghdir. Bu anlatilarin su
dzellikleri bulunmaktadir. Birincisi her anlati ¢esitli kahramanlarin

146 Mi.yotara,:\.g.e, 5.6
147 age,s.11-12
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bagarilarini kutlayan igeriklere sahiptir. Bunlar toplumsal kurumlar
iizerindeki megrulugu kargilamaktadirlar. Tkinci anlatisal form, bilgi-
nin kendisini biiyiik bir dil oyunlar icine birakmastyla olusmaktadir.
Ugiincii 6zellik anlatilarin aktarimyla ilgilidir. Anlaticinun ya da
aktaricinin anlatida kendini yansitmasidir. Dordiinet 6zellik, anlatinin
zaman iizerindeki etkisidir. Anlati, bir ritim izleyerek gerceklesmek-
tedir'®. Buna gore bilgi de gesitli anlatilarla birlikte var oldugu-
na gore dil oyunlary, ritim, aktaric1 ve bagarilar/bagansizliklar ile
bigimlenmektedir. Modernlik rasyonalitenin biirokratik kullamim,
calismanin 6zgiirlesmesi, zenginligin yaratimi ve anlamin yorumu
gibi meta-anlatilara gondermede bulunarak bilimi megrulagtirir.
Post-modernlik ise meta-anlatilara inanmay1 reddeder ve bilime
mesgruiyetin nerede inga edilebilecegini sorar'®.

Lyotard’a gére bilgiyi mesrulagtirma anlatis: siyasi ve felsefi ol-
mak tizere iki boyuta sahip bulunmaktadir. Birincisi 6znesi insanlik
olan ve dzgiirliige yapilan vurgudur. Bu anlati ilk 6gretim piyasasin-
da ve I Fransa Cumhuriyet egitim siyasetinde énemli varsayimlar-
dandir. Napolyon, devletin bekas: icin gerekli mesleki ve idari yete-
nekler tiretmek iizere bunlara bagvurmustur. Devlet, ilerleme yolunu
halka gostermek amaciyla 6zgiirliik( tinlii “Ozgtirliik Yolu” tablosu-
nu hatirlamak gerekir burada) anlatistna bagvurmaktadir. Ikinci mes-
rulagtirma anlatisi ise bilimdir. Bu, devlet ve millet arasinda farkh bir
bigimde gelismis ve ilk defa Berlin Universitesinde 1807 ve 1810’daki
kurulus stirecinde kendini gostermigtir. Humboldt, bilimsel bir ku-
rumun politikasinu bilim igin bilim amacina indirgeyerek mesrulag-
tirmist. Humboldt, iiniversitenin kurucu vasfina bilimin “milletin
ahlaki ve ruhsal egilimine” destek ¢tkmasiru yerlestirmigti'®. Boy-
lece bilim, bir meta-anlati olarak iglevsellesmekteydi. Bilimin meta
anlat1 olarak islevsellesmesinin diger bir carpici 6rnegi de pozitivist
Renan’in “Bilimin Gelecegi” adli eserindeki yaklagimlar olugturmak-
tadir. Bu eserde bilim, yeni teodisidir; yeni kurtulugcu yoldur! Insan-
ligin kurtulusunu vaat eden bir diinya goriistidiir. Gelecek, bilim ile
insanhga kurtulug vaat etmektedir. Insanlik gocukluk ve ergenlik

148  A.ge,s.29-31
149  Ages6
150  Lyotard,a.g.e,s.43-44
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asamalarindan gecerek bilim ile beraber olgunlasmaktadir.

Dogru bilginin toplum icinde kabul edilmesi, modernligin
meta-anlatilar1 sayesinde gerceklesmektedir. Post-modernlik ise
meta-anlatilara dayali hakikatin sona erdigini ileri stirmektedir.
Lyotard’a gére post-modernlik, dogru bilginin temeli olan meta-
anlatilara inangsizliktir. Bilgi, artik bilgisayar teknolojisiyle d6nii-
sime ugramakta, metalasmakta, farklilasmakta ve iist anlatilar-
dan kopmaktadur.

Post-modernlik, bilgide hakikate ulasmanin zorluguna dikkat
cekerek goreli bir tutuma yonelir. Bu yaklagsima gore bilginin dayan-
d1g1 soylenen olgular cesitli varsayimlarin, dl¢tlerin ve diistincelerin
gizlendigi seylerdir. “Madde saf degildir; kontekse bagldir”. Bilgi
sadece “dogrunun en iyi tahminleridir”. Newton'un mutlak kesin-
lik anlayis1 gegerliligini kaybetmektedir. Clinkii degerlerden bagim-
sizlik mimkiin degildir. Sonugta mutlak bilgi yoktur. Bu nedenle
ezeli ve ebedi bilgiyi elde etmeye ¢alismak beyhude bir ¢abadir'®.

Bu goreliligi asmak icin dil tizerinde durulur. Hakikate konus-
ma kaliplarindaki degisimlerle varilabilecegine isaret edilir. Buna
gore insanlar dili konugmakla kalmazlar, ayr: zamanda onun igin-
de yasarlar. Derrida’nun belirttigi gibi konusma, diigiincenin insan
ile diinya arasmna koydugu mesafeyi kaldirir. Post-modernistlere
gore dil disinda bir gergeklik yoktur. Varolug dil icinde oyna-
nan bir oyundur. Ancak séylenmek istenen nesnellik degildir. R.
Barthes’in dedigi gibi “apacik dogrular...yalnizca tercihlerdir”?*2,
Yine dil insanlarin diinyay: anlamasini saglayan baglamdir. Ger-
¢eklik, dilsel bir etkinliktir. Derrida gergekligi mesrulastiran seyin
“konugma oyunlar” oldugunu séyler. Aragtirmacilar ancak kendi
dil oyunlarinin sirurlarinin farkina varabilirler:”Dogru yorumlar,
dilsel olarak uygun yorumlardir”'®,

Dil ve bilgi arasindaki iliskinin 6nemine Foucault da dikkat ¢ek-
mektedir. Ona gore bilgi ve dil bir birini tamamlamakta ve kargila-

151  Murphy, a.g.e,s.51
152 A.ges.53-54
153 A.ges.60,68 ve 71
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maktadir: “Bilmek gerektigi ve zihnin kendinden emin girigiminin
emrettigi gibi konugsmaktr; konusmak, olabildigince ve dogumu
paylagilanlarin dayattiklar modele gére bilmektir. Bilimler, dillerin
islenmemis bilimler olmalar 6lciistinde, iyi yapilmis dillerdir”'*.

Giiniimiiziin yasayan filozoflarindan Badiou ise son iki yiiz-
yilin biitiin felsefelerinin dil etrafinda dolandiklarim séyler. Ona
gore bu konuda hermeneutikgiler, mantik¢1 pozitivistler ve post-
modernistler birbirinden farksizdir. Farkli goriintiilerine ragmen
biitiin bu akimlar dili hakikatin merkezine yerlegtirirler. Oysa ha-
kikat dilin diginda ve &tesinde olan bir konudur.

d- Biiyiik Anlat:1 Hakikatlerini Bozmak: Derrida

Derrida, post-yapisala bir filozoftur. Ancak post-modern
toplumsal dénemde bilgi {izerine ileri siirdiigii yaklagimlar, onu
Onemli dlglide post-modernist yaklasimlarla yan yana tutmakta-
dir. Aslinda biitiin postlar, post-modern yaklagimlarm ézellikleri-
ni iizerinde tagirlar. Ornegin Derrida’min mevcudiyet metafizigi
ile Lyotard'in meta-anlatilara inangsizlik elegtirisi arasinda biiyiik
bir benzerligin bulunmasi da post-modern perspektife dayal: bilgi
yorumuna sahip oldugunu géstermektedir.

Derrida mevcudiyet metafizigi ile Bati diigiincesinin gergekligi
okuma bigimi olarak soz-merkezliligi ne ¢ikardigini anlatmak iste-
mektedir. Mevcudiyet metafizigine gore idea,tanr, akil, madde gibi
merkezler bulunmaktadir. Saf varlik ve hakikatin varlhg buna daya-
narak kesfedilebilir. 56z merkezcilik éncelikle gesitli diializmlere da-
yanmaktadir: Varlik-yokluk, madde-ruh, doga-kiiltiir, eril-disil gibi. ..
Burada yokluk kargisinda varlik, doga karsisinda kiiltiir, disil kargi-
sinda eril imtiyazli bir statiiye sahip olmaktadir. Otekilestirilen doga,
digil, yokluk, delilik, vs. degersizlestirilmektedir. Derrida’ya gore
diinya {izerindeki rkqilik, somiirgecilik, yoksulluk vs. mevcudiyet
metafiziginden gelen s6z merkezcilikteki Stekilesmenin tirtintidiir'®.

Derrida, mevcudiyet metafizigine kars1 yap: bozum yéntemini

154 Foucault, kelimeler ve Seyler, 5.130
155 Hollinger, a.g.e,s.165-166
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ileri siirer. Yap1 bozumla bu karsithiklar bozulmaya caligilir. Bagka
bir anlatimla yap1 bozum, hakikati merkezde arayan ve 6tekileg-
tirme ile varlik kazanan biiytik anlatilar1 bozan bir girisimdir. Ha-
kikatin biiyiik anlatilarim1 bozmaktir. Bu nedenle post-modernlik
icinde konumlanan bir tutum ortaya ¢ikar. Kugkusuz yap1 bozum,
merkezi diisiincelerin irettigi hakikat séylemlerini sokerek on-
lar1 analiz etmeye ¢alisan bir yontemsel tutumu da icermektedir.
Ciinkii her hakikat s6ylemi bir kurgudur; bu kurgular sokiilerek
bilginin anlaminun ne oldugu anlagilir. Nitekim hakl olarak bazi
sosyal bilimciler Tiirkge’de yap1 bozum yerine kurgu sékiim kav-
ramiru tercih etmektedirler(Hasan Unal Nalbantoglu gibi).

Gergeklik giindelik yasamin amacindan koparilarak ele ahnamaz.
Bilginin yorumla iligkisi nedeniyle hakikat belirsiz bir varolusa sahip-
tir. Bu yiizden Derrida “hakikat bir iz, kokusuz sey” der'. Hakikat
stirekli olusum, hareket ve degisim i¢indedir. Bir baglamdan digerine
gecmektedir. Bu nedenle ona gore dil, yapisalcilarin sandiklarindan
daha gok oynak ve belirsizdir. Anlam, asla dil ile 6zdes degildir. Ciin-
kii gostergeler her zaman bagka anlamlardan gegerler. Dil, bir bag-
lamdan bir baglama gegen anlami sabitleyemez. Bu nedenle baglam-
dan baglama gecen “anlam oyunu” stireklileserek varhk kazarur.

Sonucta der Derrida, “metnin diginda higbir sey yoktur”.
Boylece post-modernligin 6zne ve nesne ayirimina getirdigi
reddedis(Baudrillard) burada da ifade edilmektedir.

Derrida, hakikatin varligina iliskin modern teorinin anlatila-
rin1 bozmaktadir. Bir bakima bu tutum, modern teorinin biiyi
bozumunun ilarudir. Diinyay: bir biitiin olarak agiklayan meta
anlatilar ya da mevcudiyet metafizikleri diinyanin i¢inde bulun-
dugu gerceklik kargisinda bozguna ugramaktadirlar. Ciinki hem
gercekligin bircok olumsuzluklarim mesrulastirarak derin sorun-
lara yol agmaktadirlar hem de yasanan koklii doniistimlerin(ileri
teknoloji, toplumlarin biiyiik go¢ dalgalar, enformasyonun deva-
sa ¢ogalmas, kimlik ve cemaatler etrafinda olusan bigimlenmeler
vs.) varliklarini agtklayamamaktadirlar. Eski agiklama bigimleri-

156  Murphy,a.g.e,s.61
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nin kullarulmaya devam edilmesi gergekligin gizlenmesi, totali-
terlestirilmesi ve kanserlesmesi manasina gelmektedir.

e- Post-Modern Bilgiye Elestiri: Habermas
(Kamusal Alan ve Bilgi)

Habermas, post-modern bir teorisyen olmadig: gibi aydin-
lanmaya olan inancin1 da korumakta, modernligin ve aydinlan-
manin bilgi misyonuna inanmaya devam etmektedir. Modernli-
gin sorunlarinin daha ¢ok aydinlanma ile agilabilecegine inan-
maktadir. Post-modernist teorisyenleri de muhafazakar olmakla
ssu¢lamanin yaninda post-modern dénemin entelektiiellerinden
biri olarak bilgi konusunda énemli bir¢ok gériiste bulunmustur.
“Bilgi ve Insansal Bilgi” adiyla yazdig1 eser bunu kamtlamakta-
dir. Bu ¢alismasinda Bati diistince ve bilim diinyasinin énemli
akimlarinin bilgi iizerine yaptiklan ¢alismalar1 kendi bakis agi-
styla yorumlamaktadir. Bu baglamda ampirik, yorumlamac ve
elestirel teori olmak tizere {i¢ genel akimdan bahseder.

Habermas, bilgiyi sinifsal ¢ikarlar ve kamusal alanla iligkili
bir bigimde yorumlamaktadir. Ona goére Ortodoks Marksizmin
iddia ettigi stnifin egemen konumu biitiintiyle degismistir. Sinif,
artik toplumlarin dominant dinamigi olmaktan ¢gtkmigtir. Ancak
yine de temel toplumsal faktorlerden biri olarak var olmaya de-
vam etmektedir. Bilgi ile iliskisinde de bu etkinin varligini gor-
mek miimkiindiir. Marx'in “sinif ideolojisi, sinifin sahip oldugu
gergekligin carpitilarak yansitilmasidir” tezini, Lenin ile beraber
olumlanmaya baglanmistir. Oysa Habermas elegtirel teorinin
perspektifiyle beraber bilgi ve ideoloji arasindaki iliskiye olumlu
balfmak tutumundan uzaklasmaktadir.

Habermas'in yaklasiminda bilginin olusumunda kamusal
alan biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Modern kamusal alanin XVIL
Yiizy1l Avrupa’sinda edebiyatg, kitapgi, yayincy, elestirmen vb.
topluluklarin saraya kars1 6zerk bir tartisma ve 6zgiir yasama
alani gelistirme ¢abasiyla olustuguna dikkat c¢eker. Dolayisiyla
bilgi tiretici topluluklarla kamusal alanin olusumu arasinda bi-
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rebir bir iligki ortaya ¢ikarmaktadir. Ona gore modern bilginin,
modern kamusal alan ile beraber var oldugu goriilmektedir. Mo-
dern kamusal alan, bilginin geleneksel aristokrasinin egemen-
lik alanindan ¢ikarak toplumda tartisma ve elestiriye agilmasini
saglamaktadir. Burada bilgi, gesitli topluluklarin tartigtigs, eles-
tirdigi, tirettigi, paylastig1 ve birbiriyle iletisime gectigi bir etkin-
lige doniismektedir.

Habermas, Bat1 diigiince ve bilim geleneginde yer alan bilgi
akimlari tartigtiktan sonra genel bir ¢ergeve kurmaya yénelir.
Bu cercevede ilgilere gore ii¢ farkh bilgi bigcimin bulundugunu
varsayar. Ona gore bilgiyi olusturan bu ilgilerin her biri toplu-
mun bir yoniine kargilik gelmektedir:

a. Insan toplumlar 6ncelikle maddi kogullara dayal olarak
var olurlar. Burada emek belirleyicidir. Toplumun bu y&-
niinde bilgi olusturan ilgi-istem kontroldiir. Buradaki galis-
ma tarzi analitik ve ampirik bilimlere tekabiil etmektedir.

b.  Toplumlarin emek yaninda bireylerin bir biriyle etkilegimini
yansitan yonii vardir. Sembolik etkilesimde bilgi olusturu-
cu istem anlamin anlagilmasidir. Burada bilgi olusturucu is-
temin bagl oldugu disiplin tarihsel-hermeneutik bilimlerdir.

c.  Sonolarak her insan toplumu iktidar iligkilerini ihtiva eden
bir yone sahiptir ve burada bilgi istem olusturucu olarak
ozgiirlesim 6ne gikar. Hem doga hem de insan iligkileri tize-
rinde olusturulan iktidar bulunmaktadir. Bu iktidardan
Ozgiirlesme istenci-ilgisi bilginin temelini meydana getir-
mektedir. Bu konu iizerinde duran bilimsel etkinlik bi¢imi
elestirel kuramdir'™.

Bilgi, ona gore ampirik, yorumlamaci ve elestirel teori olmak
tizere {i¢ temel akimla temsil edilmektedir. Her bir akimin y&nel-
digi bir pratiklik bulunmaktadir. Ampirik okumarun kontrol etme,
yorumlamaci yaklagimin anlamlandirma ve elestirel teorinin de &z-
giirlestirme gibi pratik misyonlar1 6nem tagimaktadir. Habermas,

157 Habermas, ]. Bilgi ve Insansal Ilgiler Kiireyel yaymlari, Ankara, 1997, s. 365-375
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boylece bilgi yaklagimlarim soyut metafiziksel ilkelerden uzak bir
bigimde pratik yasamin y6neldigi amaglar icinde aciklamaktadir.

5- Postmodernizm ve Hermeneutik Arasinda:
Mannheim ve Weber

Sosyolojinin klasik dnciilerinden olan Weber ve Mannheim ¢o-
gunlukla hermeneutik gelenek icinde ele alinmaktadir. Ayni za-
manda post-modernligin éncii diigiincelerini iginde tagiyan sos-
yologlar olarak gorenler de vardir. Ancak biz, her iki sosyologun
da biiyiik 6l¢iide hermeneutik geleneginin i¢inde yer aldigin s6y-
leyebiliriz. (Her ikisinin Almanya’da yetigmesi, biiytik olctide Al-
man entelektiiel diinyasinin tiriinii olan hermeneutik diigiinceden
daha kolay etkilenmelerine yol agmugtir). Ote yandan Weber’in
zaman zaman hem pozitivizme hem hermeneutige hem de post-
modernlige dahil olan goriisleri de yok degildir.

Bilgi sosyolojisi alaninda yaptigt ¢ok 6nemli cahgmalar bu-
lunan Mannheim’in ¢ok 6nemli bir 6ncii oldugu agiktir. Bundan
dolay1 onu miistakil bir bigimde degerlendirecegiz. Hermeneutik
gelenek icinde bilgi sosyolojisine yogunlagarak bu konuda énem-
li yaklagimlarda bulunmas: ve sistematik bilgiler ortaya koymasi
onu ayri bir baglik altinda incelemeyi gerekli kilmaktadir.

a- Max Weber

Max Weber, pozitivizm ve hermeneutik arasinda yer alan bir
bilgi yaklagimimu temsil etmektedir. Bu nedenle bazen pozitiviz-
mi ciddi anlamda sarsan gortisler ileri siirmekte bazen de pozi-
tivizmle uzlagic1 bir tutuma yonelmektedir. Kimi yaklasimlariyla
da hermeneutik bilgi sosyolojisinin 6nciiliigiinti yapmaktadir. Bu
nedenle giiniimiiz bilgi tartigmalarinda hala 6nemini korumaya
devam etmektedir. Nitekim 1970 yilinda Weber’e kars1 artan bir
ilginin sonucu olarak bilginin elestirisi yapilmis ve Gouldner’in
“Bat1 Sosyolojisinin Krizi” adli calismalar ortaya gikmustir.

Max Weber, rasyonellesme kavramiyla bilimsel ve teknik iler-
lemenin toplumlarin dogas {izerindeki modernlestirici etkisine
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dikkat ceker'®. Ona gore bilgi ve gézlemin rasyonelligi en iistiin
bigimiyle modern bat1 toplumlarinda var olmustur. Rasyonel, sis-
tematik ve uzmanlagmus bilgi sadece bu toplumlarda vardir. Mo-
dern Bat1 toplumlar: bilginin rasyonel icerigine sahip en yetkin
toplumlardir’. Bilgi fenomeni rasyonellesme ile beraber her ge-
sit dinsel, mistik, geleneksel ve metafiziksel 6zelliklerden armarak
diinya biiyii bozumuna ugramstir. Rasyonellesme siireci bilginin
dogasinda ¢ok koklii degisimler yaratmgtir. Diinya artik ideleri-
mize, isteklerimize, ahlakimiza ve inanclarimiza gore anlamlan-
dirilmug bir kozmos degildir. Bunun yerine akilct bakigin i¢inde
nesnel olgulardan olugan bir diinyadir’®. Rasyonel bilginin bu
yeni durumu anlam sorununa yol acmugtir. Ciinkii gelenek, din,
mistisizm ve metafizik insan i¢in diinyay: ve kozmosu anlamlan-
diran degerlerdir. Toplum ve doga rasyonel bilgi ile yorumlandi-
ginda bu anlam bozulmustur. Insan da bunun sonucunda anlam
sorunlarim1 yagsamaya baslamgtir.

Weber’de dogm bilginin tarumlanmasinda anlam ¢ok énemli
bir yer tutmaktadir. Ona goére iki anlama bi¢imi bulunmaktadir.
Birincisi, sifahi konusma gibi eylemleri gdsteren dznel anlamin
gozlem yoluyla anlagilmasidir. Béylece biz duydugumuzda veya
okudugumuzda 2x2=4 &nermesinin anlamini dogrudan gézlem
aracihigiyla anlanz. Bu, ideallerin dogrudan rasyonel anlamidir.
Aynu gézlemsel yolu bir odun kesicinin ya da kapiy: ¢almak igin
tokmaga vurmaya gidenin ya da bir hayvana ateg etmeyi amagla-
yamn eyleminde anlayabiliriz. Bunlar eylemin rasyonel anlamidar.
Anlamin diger bir tiirii agtklamac: anlamadir. Burada biz bir akts-
rii giidiisel anlam1 bakimindan anlariz. Bir sey yazdiginda ya da
durdugunda, bu an ve kosullarda onu neyin etkiledigini anlariz.
Bu motivasyonun rasyonel anlamidir; ki eylem anlam konteksinin
icinde ve yeterli durumdadir. Béylece biz bir agacin dogranmasi
veya bir silahin amacin1 dogrudan gozlemleyerek giidiisellik ac1-
sindan anlariz. Agag kesici maas icin mi yoksa kendi ihtiyacin

158  Habermas, ].Ideoloji Olarak Teknik ve Bilim, Yapi Kredi Yayinlar, Istanbul, 1993, s.41

159 Weber, M. The Protestant Ethic and The Spirit of Capitalism, Seventh Empressin,
Trans: T.Parsons,:Unwin University Books, London ,1965, 5.15-16

160  Ozem, D. Max Weber'de Bilim ve Sosyoloji, Ara Yaymlari, 1990, 5.58-59
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karsilamak igin mi eylemde bulunmaktadir? Bu davraruglar mo-
tivasyon sonucu anlagilabilir. Anlama, gergek eylemin bir agikla-
mast olarak gortilebilir. Boylece bilim icin 6znel anlamin eylemi,
agiklanmamig kompleks(karigik, zengin) anlami kavrama ihtiyaci
olarak diisiiniiliir. Eylemin 6znel anlami, planlanmis anlam ola-
rak ¢agnlan anlamin kompleksleriyle ilgililigi igerir'®.

Weber’in tartistif1 diger 6nemli bir tema da bilimsel bilgi ve
deger iligkisidir. Bilimsel bilgiyi degerlerden bagimsiz bilgi tiret-
meye kendini adamig bir faaliyet olarak gormektedir. Bu bag-
lamda deger ile sosyal bilimler arasindaki iligkileri su sekilde
aciklamaktadir:

*Deger yargilar1 fenomenlerin degerlendirilmesidir. Sosyal bi-
limler sadece olgusal betimlemelerde ve agiklamalarda bulunabi-
lirler. Herhangi bir deger yargisinin dogruluk ve yanhighgini ileri
siiremezler.

*Bilim adamlar1 deger yargis1 koymaktan kaginmalidirlar.
*Sosyal bilimciler kendilerini nesnellik gibi degerlere adanusglardir.

*Sosyal bilimci degerleri incelemelidir. Ciinkii degerler insan
davraniglarini belirleme etkisine sahip nedenler olabilirler. Yine
bilim adamui sahip oldugu degerlerin ¢alismasinda sapmalara ne-
den olmasin1 engelleyerek hareket edebilir.

*Arastirma iginde gesitli olgulardan ve durumlardan bazilarim
segebiliriz. Ama bu segilen olgularla ilgili bir deger yargis: tagi-
mak anlamina gelmez.

*Bu secim yapildiktan sonra bilimsel sorusturmada deger ilgisi
ile deger yargisinin islevi kalmaz. Agiklama siireci nesne] bilimsel
kanitlarin kurallan tarafindan yonlendirilebilir'®,

Weber, bilimlerin deger yargisindan uzak durmas: gerektigini
soylerken bunun da bir deger yargist oldugunun bilincindeydi.

161  Schutz,A."Subjective and Objective Meaning”, in Positivism and Sociology , Ed:
A.Giddens, An H.E.B. paperback, London, 1975, pp.33-52

162  Keat-Ury, a.g.e,5.240
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Onun bilimsel galigmalarda deger yargisina kars1 ¢ikisinun nedeni
politik ve ahlaki degerlerdir. Genel olarak gercekligin bize kendi-
sini sonsuz sayidaki olgularla sundugunu ileri siirerek, sonlu olan
insan zihninin bunlardan sadece bazilarinin “bilmeye deger” ol-
duguna karar verdigini séyler. Ancak gergekligin bir boliimiiniin
bilinmeye deger oldugunu segen Olgiitiin ne oldugunu tartsir.
Sonugta bu segme Slgiitiiniin kiilttirel degerlerle iligkili oldugunu
kabul eder'®. Bilim olan gerceklikle ilgilenip olmas: gerekenden uzak
durmalidir. Ciinkii olmas: gereken insanlarn gesitli degerlerini
icermektedir. Oysa bilim degerlerimizden uzak durarak arastir-
malarinu stirdiirmelidir. “Olabildigince stk yapilmasi gereken sey,
aragtirmaci ve yorumcunun, ampirik olgularin saptanmas: isi ile
kendi pratik degerlerine bagh tutumu kayitsiz sartsiz birbirinden
ayirmasidir”'®. Buna bagl olarak bilim adamy, tiniversitede bilimi
meslek haline getiren bir sahsiyettir ve bu baglamda demagog ve
peygamber gibi konusmaktan uzak durmahdir. Clinkii bunlar agik-
layanlar degil inanca ve degere cagiran kisilerdir. Son kertede bilim
vaaz etmez. Yine kiirsiide siyaset konusmakla miting meydaninda
siyaset konugmak farklidir. Ctinkii kiirsiide siyaset bir bilimsel bilgi
olarak siyasal olgulari, kavramlar1 ve davramglan agiklar.

Bilimin gorevi degerleri olgulardan ayirmak ve olgulara deger
yiiklememektir. Ozellikle kiiltiir bilimleri gibi siyasal, sanatsal, sos-
yal konular1 anlamaya yo6nelen bilimlerde deger yargilarindan ari-
narak gergekligin bilgisine varma imkaru s6z konusu olabilir. An-
cak yine de beraber yagsadigimiz deger yargilarimiz: ve benimsedi-
gimiz kiiltiirel degerlerimizi bilimsel ¢alismalarimiza yansitiriz'®.

Ozlem’e gore Weber, degerlerden armarak bilim yapmaktan sz
ederken ayn1 zamanda degerlerle birlikte bilim yapabilecegimize de
isaret etmektedir. Bundan dolay pozitivistlerden ayrilir. Ne nesnenin
kendisinde saf degerlerin ve dogrularin olduguna inanir, ne de dog-
runun nesne ile kuracagimiz nesnel iligki ile ortaya ¢ikabilecegine.

Weber i¢in bilginin dayanag olan gergeklik yorumlanarak an-

163  Keat-Ury, a.g.e,s.242
164 Weber'den akt. Ozlem, a.g.e,5.61
165 A.ges.210
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lagilabilir. Burada gergeklik bir tecriibeye dayanmaktadir. Ancak
algilama kapasitemizin sinirhiligina karsin, algilanan diinyann si-
nirsizligl bulunmaktadir. Olgular diinyasina sinirh bir algilamay-
la sinurli bir niifuz imkanimiz bulundugundan dolay: gergekligin
verdigi bilgi evrensel olamaz. Bu nedenle hakikate ulasmanin
imkani yoktur. Biz ancak hakikate ulagsmay: isteyebiliriz. Onun
ifadeleriyle “ bilimsel hakikat, yalnizca her sey icin gegerli olan
seyi, yani hakikati istemek” ' le siurl bir eylemdir. Bilgi, olgu-
larin kaotik akisimi qiplak gozlerle izlemek sonucunda dogmaz.
Bilgi, olgular tizerine kavramsal ve yontemsel bir calisma yapmak
sonucu ortaya cikar. Yani sonugta olgularin ya da insanin sosyal
eylemlerinin agtklanmasi, bilginin hakikatini vermez. Ancak yine
de hakikat aranmalidir ve hakikatin aranacag yer de bilimdir.

Alman entelektiiel gelenegi iginde yetisen bir sosyal bilimci
olarak Weber, bilginin olusumunda pozitivizme karsi mesafe-
li davram, hatta onu elegtirir ve hermeneutige goz kirpar. Tarih
ve kiiltiir bilimlerinin 6énemini vurgulayarak doga bilimlerinden
farklilasmay: giindeme getirmesi de bu agidan ele alinabilir. Igin-
de yetistigi entelektiiel gelenege uygun bir bigimde kiiltiir bilim-
lerinin siyasal, sanatsal, sosyal ve dinsel konular: ele aldig1 i¢in
anlamayi 6ne ¢ikardiklarina dikkat ¢eker. Bu bilimlerin belirli bir
tarihsellik baglaminda toplumun tutundugu degerleri arastirdi-
g soyler. Ciinkii ona gore kiiltiir bizlere belli bilme imkanlar:
saglamaktadir ve Bat1 kiiltiirtintin modern zamanlarda sagladig:
bilme imkanlariyla modern bilimsel faaliyet ortaya ¢tkmigtir'®’

Max Weber, bilginin rasyonellesmesi, anlami ve degerle iligkisi
konularina yogunlasir. Bu alanda ileri siirdiigii yaklasimlar hem
modern bilginin gelisimini agiklayan 6zellikler tasimakta hem de
bu gelisim kargisinda belli bir tutumu yansitmaktadir. Weber’de
gerceklik, rasyonellesmesiyle her cesit akildisit referanslardan
uzaklagarak okunmaktadir. Bu da gercekligin anlamsizlasmasina
yol agmaktadir. Yine bilginin degerden bagimsiz olarak var olmasi
gerektigi soylenerek pozitivizme yakin bir tutum sergilenmekte-

166  Weber'den aktaran Ozlem, a.g.e,s.106
167 Ozlem,a.ge,s.66
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dir. Ancak 6te yandan anlamin ortaya ¢ikmasinda 6znelligin 6ne-
mine deginilmekte ve bir bakima 6znel anlamin nesnelli§i ortaya
gikarilmak istenilmektedir. Bu nedenle Weber’in bilgi yaklagimin-
da hermeneutik ve pozitivizm arasinda kalma ya da bunlan uz-
lagtirma arayist bulundugunu séylemek miimkiindiir.

b- Karl Mannheim

Mannheim’in ideoloji ve titopya konusunda gelistirdigi sosyolo-
jik yaklagimlarini bagka bir béltimde (ideoloji ve bilgi iligkisini ince-
ledigimiz boliimde) ele alacagiz. Bu nedenle burada Mannheim’in
bilgi iizerine ileri siirdiigii bagka goriisleri analiz edilecektir.

Bilgi sosyolojisi konusunda Mannheim ¢ok énemlidir. Bu 6ne-
minin {i¢ nedeni vardir. Birincisi, ¢aligmalarini metodolojik bir
bigimde ortaya koymas. Ikincisi, yasadig: tarihsel dénemin top-
lumsal sorunlarina duyarl olmas: ve bunlarla ilgili tartigmalara
katilmasi; dénemin entelektiiel akimlarin bilincinde olarak bilgi
tiretme tutumunda bulunmasi. Ugiinciisii ise aydinlanmamn ha-
kikat anlayigina saldirmasidir. Mannheim aydinlanmanin savun-
dugu saf hakikat yaklagimimin yanhs oldugunu, yorumcularin
iginde bulunduklan tarihsel-sosyolojik varolusla aciklamaya ¢ahi-
sir. Bu yorumu nedeniyle hermeneutigin i¢inde yer almaktadair'®,

Bilgi sosyolojisini sosyolojinin en geng dah olarak kabul eden
Mannheim, teorisini bilgi ve varlik arasindaki iligkilerin analizi
izerinde yogunlagtirmig, tarihsel ve sosyolojik arastirmada en-
telektiiel gelismedeki bigimleri aramistir. Ona gore modernligin
dustince modlar1 ve teoriler arasindaki sosyal baglar konusunda
krize girmesi sonucu goériinmeye baglamistir. Ote yandan diisiin-
ce ve eylem arasindaki etkilesimlerin belirleyiciliginde calisabilir
kriterleri kegfetmek amacindadir. Bilgi sosyolojisi, bilgide teorik ol-
mayan sartlarin 6nemini disiinme ile ¢cagdas kosullar birbirinden
ayirmak tizere bir teori gelistirmeyi umut etmektedir'®.

168  Hekman,S. Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneutik, Paradigma yaynlan, Istanbul, 1999,
s.73-75
169  Mannheim, K. Ideology and Utopia, 1968, pp.239
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Bilgi sosyolojisinden bir teori olarak gelismesi beklenmekte
ve yagarnilan tarihsel dénemde bilimsel bilgi agisindan ¢ogalan
rolativist form ve belirsizligi asmas1 umut edilmektedir. Bu aci-
dan bilgi sosyolojisi, bilginin sosyal sartlarinda ortaya ¢tkan bir
cok problemi ¢6zme konusunda gesitli imkanlara sahip bulun-
maktadir'”. Boylece Batt toplumunun bilgi krizinin kargisinda
bilgi sosyolojisinin gesitli actklamalar getirmek suretiyle 6nemli
bir bilimsel ¢aba olacag: diisiniilmektedir. Bilgi sosyolojisi, hem
bir bilimsel bilgi hem de belli bir amaca kogullanmig bir sorun
¢oziicii etkinlik olarak tamimlanmaktadir. Bu da Bati toplum
gercekliginin tarihsel baglamda yagadigi bunalimi analiz ede-
rek anlamak ve bunun varolugsal cevaplarinmi bulmak demektir.
Mannheim’in arayigi budur.

Mannheim’e gore bilgi sosyolojisi bir yandan teoriyi temsil
eder Gte yandan tarihsel-sosyolojik bir aragtirma yontemini anla-
tir. Teoriyi temsilde iki bi¢im almaktadir. Birincisi betimleyici ve
yapisal analiz yollarin: kapsayan saf ampirik aragtirmalardir. Bu
araghrma yollan distinceyi etkileyen sosyal iligkileri igine almak-
tadir. Tkincisi epistemolojik arastirmanin, problemin gegerliligi
tizerindeki iligkiler arasiligin tasiyiciligiyla ilgilidir. Burada énem-
li olduguna dikkat cekmemiz gerekir ki arastirmanin iki tarz: ara-
sinda iligki kurmak zorunlu degildir ve epistemolojik sonuglarn
gostermeden /resimlemeden biri ampirik sonuglan kabul edebi-
lir. Bu baglamda “bilginin sosyal belirlenimlerinin arastirilmasi-
nin saf ampirik manzaras1 6énem tasimaktadir. Bu siniflamada
epistemolojik uygulamalari miimkiin oldukca gormezden gele-
rek bilgi sosyolojisinin, sosyal teorinin veya gergek diisiincenin
varolussal belirlenimi olarak sunulacaktir”17,

Bilgi sosyolojisinin gorevleri arasinda Mannheim sunlar: si-
ralamaktadir:

- Diigiince ve eylem arasindaki iligkiyi kegfetmek, bilgi de
teori gelistirmek

170 Mannheim ,pp.237
171 pp.239
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- Farkli donemlerdeki entelektiiel hareketlerin ortak yonle-
rini saptamak

Bilginin gizli metafiziksel onciillerini a¢iga ¢itkarmak
- Entelektiiel tabakay1 olusturan sosyal tabakay1 bulmak'”2.

Gergekten de Mannheim’in “Ideoloji ve Utopya” kitab1 bas-
ta olmak tizere biitiin ¢caligmalarinda peginde kostugu gergeklik
budur. Yani sosyoloji araciligiyla sosyal bir teori gelistirerek bu
teoriyle eylem ve distinceyi agiklamaya calisir. Pozitivizm, feno-
monoloji ve formel ampirizm gibi akimlarin aydinlanmaci anlayig
dogrultusunda tarih iistii bir akil/dogru arayarak ortak davran-
diklarin tespit eder. Toplumsal hayat iginde serbest dolasan ente-
lektiiel tabakamin Ozerk ve simifsiz konumu nedeniyle goreliligi
agacak nesnel bilgiyi temsil edebileceklerini ileri stirer. Biitiin sos-
yolojik bilgi tartismasinda bu temalarin varlig1 éne ¢ikmaktadir.

Mannheim, 6ncelikle aydinlanmac bilgi anlayisina 6nemli eleg-
tirilerde bulunur. Ona gore aydilanmanin hakikat anlayig: zaman
iistil soyut dogru tezine dayanmaktadir. Bu tez pozitivizm, fenomo-
noloji ve formel ampirizmi etkilemistir. Biitiin bu akimlar gergeklik
tizerinde yorum yaparken aydinlanmaci goriisiin tezinden derin-
den etkilenirler'”. Oysa bilgi, baglamsaldir; bu baglam ise tarihsel
ve sosyolojik varolusun iginde bigimlenen gruplarin gelistirdigi
iligkilerdir. Ne tarihsel-sosyolojik baglam ne de bu baglamin iginde
yerlesik olan gruplarin tutum ve goriigleri zamanlar tistii bir bilgi/
hakikat imkani sunmaktadir. Ayrica kiiltiir bilimlerinde bilgi daima
baglamsalliktan gikan perspektiflere dayandig igin aydmlanmanin
evrensellik yaklagimimin da gegerliligi yoktur. Mannheim bu olgu-
yu sdyle vurgular:

“Bilgi daima bilim adami/diislince adaminin ve bunlarin
icinde geldigi grubun perspektifini yansitmaktadir. “Bir po-
zitivist, bir tarihsel okul yandas, bir Hegelci, bir Marxist, her
ornekte kendi goriiglerini kendi farklh tarihsel-felsefi konum-

172 Mannheim, .....pp. 23-239
173 Hekman,a.g.e,s.79
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larina bagl olarak, farkli segme ilkeleri, farkl sentez kaliplari
ya da kategorilerine gore temellendirecektir”!”.

Sosyal bilimlerde bilginin tiretilmesinde bir ¢ok perspektifin
var olmasi, bilginin i¢inde bulundugu tarihsel ve toplumsal va-
rolusa bagh bir bigimde gergeklesmesiyle ilgilidir. Toplumlar,
gruplar ve bunlar1 sarmalayan tarihsel-toplumsal varolus, farkl
bilgi perspektiflerini olanakli kilmaktadir. Bu nedenle bilgi, pers-
pektiflerin ¢cokluguna bagl bir bigimde belli ¢okluklar: igermek-
tedir’. Aydinlanmaci anlama gelmeyen nesnel bilgiye ulasmak
icin “her durumda biitiin goriigleri kucaklayan total bir perspek-
tife sahip olmak zorunludur”'¢. Bu biitiinsel perspektif, parcal
perspektiflerin yol agacag: goreliligi asmada 6nemli olacaktir.

Bilginin tarih-toplum, sosyal gruplar ve bunlarin dayandig:
varoluglarla kayith bulunmasi, bilginin rolativizmine yol agmak-
tadir. Clinkii farkli sosyal gergekliklerin varoluglarinda farkli de-
neyimler yagayan topluluklar farkli bilgileri iiretirler. Ancak 6te
yandan bilginin icine girdigi bu rélativizmi agarak aydinlanma-
a1 ve pozitivist anlama gelmeyen nesnelligi arama imkanimiz da
bulunmaktadir. Bilginin pozitivist anlamda olmayan nesnelligi-
ne ulasmada serbest dolasan entelektiieller tezi 6nem tagimaktadir.
Her sosyal grup kendi cikarlariyla etkilesim halinde olan bir bilgi
diinyas iginde ytizdiigiine gére nesnel bilgiye ulasma arayisinin
0znesi olamaz. Buna karsin aydinlar, serbest dolasan entelektii-
eller olarak her hangi bir sirufa, tabakaya ve sosyal gruba bagh
degillerdir. Bulunduklar1 serbest dolasim nedeniyle 6zerk bir
diinyaya sahiptirler. Bu 6zerk diinyalarinda 6zerk ve tarafsiz bil-
gi tiretebilirler. Onlar toplumdaki bilgi perspektiflerinin tarafsiz
temsilcileridirler. Dolayisiyla herhangi bir sosyal gruba veya si-
nifa bagl kalmadan var olan aydinlari nesnel bilgiyi tiretmenin
Onemli aktérleri olarak kabul edebiliriz. Bu agidan serbest dolagan
entelektiieller, bilgiyi bunalima siiriikleyen gorelilikten kurtulu-
sun 6nemli aktorleridir'””. Toplumdaki farkh perspektifleri birleg-

174 Mannheim'den aktaran Hekman,a.g.e,s.100
175 Hekman,a.g.e,s.101

176  Mannheim,.....,pp.154

177  Hekman, a.g.e,s.88-89
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tirerek bir sentez olusturan 6zerk bir sosyal gruptur'?.

Kugkusuz aydinlar da belli gruplarin iligkileriyle ve varolug
sartlariyla hayatlarir stirdiiriirler. Marksist anlamda ekonomi te-
melli bir siniftan bagimsiz olabilirler, ancak kiilttirel sermayenin
icinde onemli statiileri temsil ettikleri de bir gercektir. Dolayisiyla
kiiltiirel sermayenin(Bourdieu,1995) artan etkinligine es bir bigim-
de entelektiiellerin de etkinligi artmaktadir. Arastirma merkezleri,
tiniversiteler, medya gruplarn gibi ortamlarda bulunan entelektii-
eller, gecimlerini de buradan saglamaktadirlar. Yine bu kolektif
ortamlarin amaglarina, anlamlarina, inanclarina ve pratik yasam
iligkilerine katilarak bilgi tiretmektedirler. Dolayisiyla s6z konusu
kamusal alanlarin ¢tkarlarindan soyutlanarak gergege iliskin bilgi
tiretmelerinden bahsetmek oldukg¢a zor gériinmektedir.

Mannheim, Alman tarihselci okula bagl: kalarak bilimleri doga
bilimleri ve kiiltiir bilimleri diye ikiye ayirir. Oncelikle kiiltiir
bilimlerini doga bilimlerinin y6éntemsel egemenliginden kurta-
rilmasi gerektigini sdyler. Clinkii kiiltiir bilimlerinin alanina ait
distince kaliplarinin doga bilimleri alanindan farklilagtigini iddia
eder. Yine doga bilimlerinin yontemleriyle sosyal bilimlere soru
sorma imkanimn olmadigir ileri stirer. Ona gore kiiltiir bilimle-
rinde Galileo'u beklemek beyhude bir ¢abadir. Bu arayis, sadece
doga bilimlerinin yéntemlerinin etkisiyle sosyal bilimlere bakma-
nin anlamsiz bir ¢abasidir. Sosyal bilimlerin “varolussal olarak
belirlenmis” olmasi, arastirma igin bir dezavantaj olmayip durum
saptamasi icin baglangic sayilmaktadir. Kiiltiir bilimlerinde de
nesnellik imkan: vardir, ancak bu doga bilimlerindeki nesnellik-
ten farklidir. Buradaki nesnellik, perspektiflik bilgisinin kabuliine
dayanmaktadir’”. Bu da sosyal varlik alaninda ortaya ctkar ve
6zerk yasayan entelektiiellerin araciligiyla saglanabilir.

Mannheim, bilginin sosyolojisini farkli kavramlarla tartigan
bir sosyologdur. Hermeneutik gelenegin bilgiyi varlik temelinde
yorumlama(6zellikle Heidegger ve Gadamer) tutumlarina gore

178  Swingewood, A. Sosyolojik Diigiincenin Kisa tarihi, Bilim ve Sanat Yayinlan,
Ankara, 1998 5.327

179 Hekman,a.g.e,s.100-102-103 ve 105
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hareket etmekte, bilimleri ikiye ayirtmakta, doga bilimlerinin ay-
ricaligini ve egemenligini reddetmektedir. Aydinlanmaci diistince
gibi hakikatin mutlakhigina inanmamakta, ancak serbest dolagan
entelektiieller araciligiyla baglamsal/gogul perspektife dayali bir
bilginin elde edilebilecegini savunmaktadir. Onu kendinden 6n-
ceki hermeneutikgi bilim adamlarindan ayiran ve 6nemli kilan
ozellik ise bilgi sosyolojisine ayr1 bir 6nem atfederek ¢alismasidir.
Bir bilim disiplinin kurulmasina énctiliik yapmasidir.

6- Umran Bilgi Yaklagimi: Ibn Haldun’da
Bilgi Sosyolojisi

Bilim, sadece modern Bat1 toplumlarinda ortaya ¢ikan bir faa-
liyet olmadig gibi Bilgi sosyolojisi de tamamiyla modern bir di-
siplin olarak tanimlanamaz. Bilgi sosyolojisi kavramu ilk defa Bat
bilim diinyasinda kullanilsa da igerik agisindan farkli toplumla-
rn bilim geleneginde de énemli bir konudur. Islam uygarhiginda
bunu goriiyoruz. Bu uygarlik geleneginde sosyolojik bilgi tiretimi
cok farkli boyutlarda ortaya ¢ikar. Gazali( M. Watt'in Miisliiman
Aydin kitabi tam da Gazali’de bilginin sosyolojisi tizerine yogun-
lagir), Farabi'® ve 6zellikle fbn Haldun bu konudacgesitli calismalar
yapan ve akla gelen ilk 6nemli isimlerdir. Ozellikle ibn Haldun’un
ayrt edici bir 6zelligi vardir. Ciinkii toplum ve bilim iligkisini ele
alan en yetkin isimlerin baginda yeralmaktadir. Bilginin nasil bir
sosyal kontekste var oldugunu Islam toplumlarindaki gesitli pra-
tikleri gostererek analiz etmektedir. Bu agidanibn Haldun’un bilgi
yaklagiminin sosyolojik boyutlarini farkli bir tecriibeyle birlikte
ogrenmekteyiz.

Ibn Haldun'un bilgi ve toplum iligkisine dair yaklagimlarin
ele almak bir bakima bilgi sosyolojisi alaninda kendi tarihsel- top-
lumsal gercekligimize yonelme imkanlarina kavusmak demektir.
Bilgi sosyolojisini bat1 bilim tekelinde ¢itkarmak ve onu farkli bi-
lim gelenekleri i¢inde ele alma tesebbiislerinde bulunmaktr. Yine
bilginin sosyal varhk icindeki olusumlarina iliskin aragtirma ilgi-
sinin Avrupa’nin Stelerine gittigini hissetmektir. Avrupa merkez-

180  Farabi, 1999
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ci ve modernitenin tekil bilim yaklasimlarinin sinirlarimi agmaktir.
Ayrica Haldun ile bilgi sosyolojinin farkli tecriibelerini kesfediyo-
ruz. Bilim, bir kesfetme heyecam ve bir diisiinme tecessiisiidiir.
Bilgi sosyolojisini Ibn Haldun tizerinden arastirmak da bizlerebu
heyecan ve tecessiisii saglamaktadir.

Biiyiik sosyal teorisyenibn Haldun'un {irettigi bilginin sosyal
konteksini ortaya ¢tkarmak, onunla temas kurmak ve onu bugiine
transfer etmek kendi tarihsel toplumlarimizla tamgmamiz ve yine
onlarla barismamiz anlamina gelmektedir. Kendi toplumsal ger-
ceklikleriyle barismayan sosyologlarin sahici bir sosyoloji ¢ahs-
masinda bulunmalarina imkanyoktur. Bu nedenle Ibn Haldun’un
sosyal teorisinde bilgiyi konugmak kendini konugmaktir. Ozel-
likle entelektiiel tecessiisle yakindan ilgili olan bilgi sosyolojisi
gibi bir disiplin igin bu konu daha da biiyiik bir ehemmiyet arz
etmektedir.

1- U¢ Akal, Ug Alem ve Ug Bilgi

Ibn Haldun, bilgiyi akil iizerinden yola gikarak yorumlar.
Akl, bilginin temellendirilmesinde ¢ok 6nemli bir referans ola-
rak gosterir. Elbette bahsettigi akil, modern akil anlayigindan ¢ok
farklidir. Ona gore akil, insanin biling pratiklerini kapsayan bir
boyut tagir. Insan1 hayvanlardan farkli kilan ve diisiinme yetene-
giyle de iligkili olan bir alandir. Ancak insan bilincine gémiili,
insan dis1 varlik alanindan kopuk ve soyut bir varlik da degildir.
Bir bakima insanla baglayan ve disariya tagarak varliga gelen bir
anlama yetenegidir.

Ibn Haldun bilgiyi bilme eylemi ile anlamaya gahsir. Bilme
davramginin Allah’in insaru diger canlilardan ve hayvanlardan
farkh kilan diigiinme/akletme ile bagladigim soyler. Insan, akil
ile gerceklesen bu bilme davramgi sonucunda varliklar arasinda
serefli, yetkin ve olgun biri haline gelir. Akil tige ayrilir ve her biri
bir bilgi tarziyla eglesir. Bagka bir ifade ileher bir akil bir bilme
eylemini karsilar. Boylece akil ile bilme eylemi birbirini tamamlar.
Bilgi bir akil ve eyleme iligkisi olarak gergeklesir. Ug akildan birin-
cisi, “akl-i temyiz”dir. Insanin zararlardan korunmasini saglayan
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ve faydalardan yararlanmasina yardim eden akildir. Ikincisi, “tec-
riibi akil”dir. Insanlarin hemcinsleriyle iligki kurmasim, onlarla
gecinmesini saglayan ve adap-1 muaseret kurallarim1 kazandirir.
Bunlar asama asama gergeklesir. Uglinciisii ise “nazari akil”dir.
Tasavvur ve tasdiklerden meydana gelir'®. Nazari akil, teorik akil
ile es anlama gelmektedir. Insan bilincinin en iist diizeyde aklede-
rek varolusudur.

Bu akil siniflamast ayni1 zamanda bir bilgi siniflamasidar. Bilgi
pratik akildir adeta. Bilgi ve akil arasinda bir miitekabiliyet, ta-
mamlama ve etkilesim vardir. Bu agidan biiytiik bilgi teorisyen-
lerinden Kant’a yaklagan belki de onu asan bir bilgi anlayis: ile
kargilagiyoruz. Bilindigi gibi Kant, bilgide zihni kategoriler ve
bunlarin tecriibe ile beraber olusumlarina dayal: bir epistemolo-
jiyi savunur .'® Epistemolojik yaklagiminda zihindeki kategoriler
ile bunlari dolduran tecriibeyi birlikte ele alir. “Pratik akil” ve “saf
akil” kavramlarin gelistirir. Bu kavramlariylabir bakima IbnHal-
dun’unbahsettigi tecriibi akil ve nazari akil kavramlan ile ortii-
siir. Kant'm IbnHaldun’dan etkilenip etkilenmedigini bilmiyoruz
heniiz. Ancak diisiinme ve bilgi arasindaki iliski tizerinde ¢alisan
bilim adamlarinin birbirlerinden habersiz bir bigimde ayn: sonug-
lara ulasmalari da her zaman miimkiindiir.

Ibn Haldun'un tecriibi akil kavrami énemli &lgiide sosyal ha-
yat igcinde meydana gelen bir epistemolojiye kargilik gelmektedir.
Yani bilginin toplum hayatinin pratikleri i¢cinde olustugunu ifade
eder. Ornegin, “Ebeveynlerin te’dip edemedigi bir kimseyi zaman
edeplendirir” goriigliniin temelinde insanlarin sosyal ¢evrenin
aktorleri, adetleri ve iligkileriyle egitildigi gerceginin yattigini sdy-
ler.”® Ampirik stireclerle kazamlan “tecriibi akil” ve onun bilgiye
tekabiil eden tecriibi bilgi tam da budur. Sosyal ortamin biitiin bu
egitici faktorleri zaman iginde gerceklesir. Zaman, bir toplumsal
uzamdur. icinde egitim ile ilgili gesitli sosyal faktorii tagimaktadur.

Bagka bir bilgi tipolojisi ise dlem ve bilgi arasindaki iligkide

181  Mukaddime II,766
182  Kant,2014
183  Mukaddime 11,770
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gosterilmeye calisilir. Burada da his adlemi, nefisler/begeri alem
ve ruhlar alemi gibi ti¢ alem tarz: ileri siiriiliir. Bilgi bu ii¢ dlemle
iliskili bir bicimde agiklarur. Buna gore his alemi insan ve hayvan-
larda miigterektir. Burada maddi temeller 6ne ¢ikar. Canli varligin
en temel varolus ihtiyaglarina karsilik gelir. Begeri dlem ise insa-
nun kendi varhgim bilmesidir. Ugiincii alem ise ilham ile kalple-
rimize gelen bilgiler sonucunda idrak edebilecegimiz ruhlar ve
melekler diinyasidir.’®

Begeridlem insanlarin bilincine en fazla yerlesmis olarudir.
Hem zahiri toplumu (havas-1 zahire) hem de ruhani toplumu
(havas-1 ruhani) idrak etmektedir. Insan iki toplumsal diinyay:
bilme imkanina ulagmaktadir. Ciinkii insanlar cismani ve maddi
yonleriyle hayvanlarla ayru cinsten oldugu gibi, manevi ve ruhani
ozellikleriyle de ruhani varliklarla aymdir. Melekler gibi ruhani
varliklar zatlar itibariyle maddeden ayr saf akillardir. Bu var-
liklarda akil, akil ve makul birlesmisgtir. Yani onlarda diisiinme/
akletme, diistinen/ akleden ve diisiiniilen/akledilen beraberdir.
Adeta salt hakikat bilinci ve akildan meydana gelen varliklardur.

Insanlarin bilgisi tamamiyla sonradan meydana gelmektedir.
Sonradan kazanilan bilgi kismi tereddiitleri de icinde tasiyan in-
san idraki ile miimkiin. Ancak nazari akil diizeyinde “kesf-i hicap”
ile insanin ruhani ve zihni diinyas: bagka bir dleme agilir. Buradan
farkli bir bilgi diinyas: ile kargilagilir. Bu yeti ancak gegitli mistik ve
dini ritiiellerleyasanan uzletler sonucunda yasamin derinlesmesi
ile gerceklegir . [bn Haldun burada bilginin mistik tecriibenin
sonucunda (derin bir ruhani tefekkiir ) ortaya ¢ikan bir bagka bo-
yutundan bahsetmektedir. Islam diisiincesinde insanin kendi 6z-
nel diinyasimn ruhani derinliklerine dalmasiyla kesiflerle ulagtig
sirlar sonucunda elde ettigi bilgidir bu. Bu bilgi bi¢iminde igsel
aray1s, ruhani kesifler ve metafiziksel hakikatler(sirlar) 6nem tasi-
maktadir. Gazali de bunlardan bahseder, Mevlana da, Ibn Arabi de.
Bu diigtintirler, tirettikleri bilgiyi bu yolla elde ettigini s6ylemekte-
dirler. Cagdas Islam diisiincesinin énemli filozoflarindan biri olan

184  Mukaddime II, 770
185 Mukaddime, I, 772
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Muhammed Ikbal de bu bilgi tarzina dikkat cekmektedir.'®

Umran teorisyenine goére Insan, yaratiiginda herhangi bir
bilgiye sahip degildir. Aslinda zati itibariyle cahildir. Ilk haliyle
bilgiden yoksundur. Ancak daha sonra tecriibeler ve mistik dene-
yimler sonucunda kazandi$ bilgiyle bilim sahibi olur. Insanin ol-
gunlasmasi da bu sekilde gergeklesir. Nitekim Kur’an’da “Kalem-
le 6greten insana bilmedigini belleten” diye bahsedilir. Kur’an’in
ilk ayetleri olan bu ifadeler, insanin var olus safhalarindan bahset-
mektedir. Buna gére insanin once fitri sonra dakespi(kazanilan) ol-
mak tizere iki bilgi diizeyine sahiptir. Yani tabiatiyla insan immi/
bilmez, ancak sonradan Allah ona 6greterek bilgiyi sunar.'®” Za-
manla insan tahsil yoluyla bilgiye ve bilime ulagir. Bu gergevede
toplumlarin zenginligi, yerlesik hayata ge¢mesi, imar ve ihyaya
dnem vermesi gibi haller bilimsel ¢alismanin sosyal ikliminimey-
dana getirirler.

Sosyal teorisyen Ibn Haldun,bilimleri etkileyen, zenginlestiren
ve varhklarim siirdiirmesine katki saglayan toplumsal sartlara
dikkat geker. Ozellikle bilimin iginde dogarak gelistigi sosyolojik
diinya iizerinde 6nemle durur. Bu diinyamn bilgi ve bilimle olan
baglarini gostermeye ¢alisir.

2- Bilgi, Bilim ve Toplumsal Kosullar

Ibn Haldun’a gére bilginin iiretiminde etkili olan kosullarn
basinda ekonomik iligkiler gelmektedir. Bilim art1 iiriinle beraber
gelisen bir faaliyettir. Bir toplumdaki insanlar temel geginme ihti-
yaglarim karsiladiktan sonra fazla galismayla beraber emeklerin-
de birfazlalik meydana gelir. Bu fazlalik,arti tirtindiir. Art1 {irtin
sanat ve bilim ¢aligmalarina harcanir. Bilimin gelismesi ve bilim
adamlarninin ¢caligmalarini yapabilmesi igin gerekli olan imkanlar
saglayan faktorlerin basinda art1 {iriin vardir.

Bilgi tiretiminde toplumun yerlesim yapisi da biiyiik bir nem
tasir. Bilim yapma hevesine diisen bir insan, kdy hayatinda gerekli

186 ikbal, 1984, 127
187 Mukaddime 11.775
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olan egitim imkanlarini bulamaz. Ciinkii bilim, bedevilerden olusan
bir toplumsal yapida gelisgme gostermez. Bundan dolay1 ilim tahsil
etmek isteyen kimseler, medeniyetin gelistigi sehirlere go¢ etmek zo-
rundadir. Bagdat, Kurtuba, Kayravan, Basra veKufe sehirlerinin tec-
riibeleribu konuda énemli 6rneklerdendir. Islam’iribaglangig dénem-
lerinde bu gehirlerde Umran ¢ok gelistigi i¢in bilim denizi de costu.
Bu sehirlerde yerlesik toplumlar bilimin egitimiyle(talim) ilgili cesitli
bilim dallan, bilim yéntemleri ve fenler ortaya koyarak gesitli yollar
geligtirdiler. Bilim adamlar1 burada kendi seleflerini(kendilerini ye-
tistirenler) gegerek ilerleme kaydettiler. AncakUmran(medeniyet ya
da imar ve ihya) bu yerlerde gerileyip yerlesik olan toplumlar dagil-
diginda bilim sevgisi de 0 zaman durdu ve yok oldu. Bagka sehirlere
gd¢ etti.'® Zamamn Umran'inda meydana gelen refah ve bayindirlik
yok oldugunda bilim de yokluklara karigti.

[bn Haldun’a gore kendi yasadig1 dénemde Kahire sehri Um-
ran agisindan zengin ve dolayisya bilim caligmalarina da ¢ok yet-
kin bir diizeye sahiptir. Kahire’de hadaret (hadari toplum yapisi-
nun pratik medeni iligkileri) mevcuttur. Yani medenilik, zenginlik
ve olgunluk vardir. Bundan dolay: sanatlar burada geligerek ve
yerlesik hale gelerek cesitli subelere aynlmugtir. Bilimsel egitim de
(ilim talimi de) bu sanatlar kapsaminda yer almaktadir. Salahattin
Eyyubi ile beraber gegen iki asir i¢cinde buhadariyetTiirk hanedan-
liklariyla beraber daha da pekismistir. Ciinkii Tiirk hanedanhklar
ve emirleri geriye biraktiklar1 miilklere sultanlar tarafindan el ko-
nulmasindan ¢ekiniyorlardi. Hiikiimdarlarin hismindan ve teca-
viizlerinden korkuyorlardi. Bundan dolay1 bir¢ok medrese, zaviye
ve ribat inga ederek gelir getiren akarlar bu kurumlara vakfettiler.
Kendi cocuklarini da bu vakiflara nazir(miitevelli) tayin ettiler ve
onlara da pay vererek bu vakif gelirlerine ortak ettiler. Ayrica bu
emirlerde hayir yapma konusunda bir temayiil de bulunmaktay-
di. Zamanla vakif gelirleri artti,bilime ragbet eden ve bilim ile ug-
raganlar da ¢ogaldi. Bilimsel ¢alismalarda bulunmak igin Irak’tan
ve Magripten(Bati’dan/ Kuzey Afrika Batisi) halk buraya akin etti.
Bu ortamda “ilim pazar1” canlandi ve “ilim umman costu”.'®

188  Mukaddime 11,780-781
189  Mukaddime II, 781
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Vakaflar, kamusal gelirler, sehirlerdeki medenilik diizeyi ve
yoneticilerin bilimle kurduklan pozitif iliskiler sonucunda “bilim
pazan” ortaya ¢ikmaktadir. Bu bilim pazar ile beraber bilimsel
cahigmalar ¢ok biiyiik bir diizeye ulagir. Bilim ve toplumsal bag-
lam arasindaki iligkinin pozitif varlig ve zenginlikleri bilgi tireti-
minde biiytik katkilara yol agmaktadir. Bilim, bireysel bir girisim
ve merak 6tesi ciddi bir sosyolojik varliga( hadariyet toplum yapi-
s1, vakiflardan olugan sosyal ekonomi, bilgiye destek veren sosyal
ve politik aktorler)dayanmaktadir.

Hadariyet ve bedebiyet, iki toplum yapisina karsihik gelen
sosyolojik pratiklerdir. Bedeviyet, bedevi toplum yapisinin prati-
gidir, hadariyet de hadari toplum yapisirun. Bu iki toplum yapisi-
nin iki farkli giindelik hayat sosyolojisi tirettigi goriilmektedir. Ibn
Haldun’a gore bedeviyet cesaret, misafirperverlik, gégebelik, sa-
delik gibi bir yagamin pratigini sunar. Hadariyetteise konfor, yer-
lesiklik, sanatlarin ve zanaatlarinrafinelesmesi ve zenginlik ortaya
¢ikarir. Bilim, bu sosyolojik pratikler icinde yer bulur. Medreseler,
bilim topluluklar, bilimi destekleyen vakiflar bu toplum yapisinin
tirtintidiir. Bilginin habitusu, hadariyettir. Bu agidan Fransiz sos-
yolog Pierre Bourdieu'nun habitus kavrami 6nemli bir agiklama
bi¢imidir. Onun toplum yorumunda habitus, giindelik yagamin
pratikleridir. Habitus toplumsal yasam alaninin uzamidir. Orada
sermayenin miibadelesi, {iretimi ve sergilenmesi oldugu gibi aile
i¢i tiim miibadeleler ve kiiltiirel iretim alanlar1 olarak sanat, bilim
ve yazin da varlik kazanir.*® Habitus, “kendini gerceklestiren ey-
lemin iginde zamanlagir”.* Ibn Haldun, hadari toplum habitusu
tizerinde 6zenle durur. Aslinda iki toplum bigiminin iki habitusu-
na bir¢ok alanda dikkat geker. Din, siyaset, ekonomi ve degisim
konularim bu habituslarla iliskilendirerek aciklar. Bilim i¢in de bu
gegerli. Bilimin ve bilginin hadari habitusunda déllenerek dogdu-
gu ve boy vererek biiylidiigiinii géstermeye caligir.

Bilimin varligx ve gelisimi gesitli sosyal ortamlarin yaninda bel-
li y6ntemlerin kullanilmasina da baghdir.Bilimsel konular: tartig-

190  Bourdieu,1995:160-161
191 Bourdieu, 1995: 170
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ma (miinazara ve miinakaga) ya dagenis kapsaml ilmi tartismalar
yapmak bunlarin baginda yer almaktadir. Ciinki bilim bir kuyu,
tartisma ise onun kovasi gibidir.’”? Tartisma, bilimden tagiyacag:
degerlerle insanlara ve toplumlara hayat vermektedir. Bilimle ge-
len ab-1 hayattir bu! Zihinleri, ruhlar1 ve toplumlari bu ab-1 hayat
canh tutar. Yagatir. Nitekim bilimin olmadig toplumlarda biiytik
bir ¢6llesme vardir. Kuruyan toplumlar, kuruyan zihinler ve kuru-
yan toplumsal hayatlar...

3- Bilim Toplulugu: Talim Senedi

Ibn Haldun'un “talim senedi” kavranmubilimsel gelismeleri
agiklamak igin ¢ok 6nemli bir yaklagimdir. Bu yaklasimla bilim
adamlarmin meydana getirdigi bilim topluluklarini kast ettigi-
ni goriiyoruz.Talim senedi, aslinda bilim adamlarinin gesitli ge-
hirlerde meydana getirdikleri ilmi halkalardir. Bunlara bilimsel
cemaatler de diyebiliriz. Thomas Kuhn'un bilimsel cemaat( sci-
entificcommunity) dedigi olguya'® kargilik gelmektedir. Bilgiyi
tartisan,aragtiran, aktaran, lireten ve paylasan bilim adamlariun
kendi aralarinda meydana getirdigi topluluklardir. Kuhn’a gére
paradigma da burada dogar bilimsel devrimler de.

Ibn Haldun “talim senedi”nin bilimsel calismalarda ¢cok 6nem-
li oldugunu somut &rnekler ortaya koyarak bize gostermeye ca-
lisir. Gergekten de Islam toplumlarinda bilim ¢aligmalari; Basra,
Kufe, Bagdat, Kahire gibi gehirlerde toplanan gesitli bilim adam-
lan tarafindan olusturulan sosyal gevrelerle gerceklesmektedir.
Bu bilimsel ¢aligmalar kimi aragtirmacilar tarafindan Kufe ekoli
ya da Basra ekolii gibi ifadelerle tanimlanmuistir. Bir kent,bir 4lim
ya da bir mezhep grubu etrafinda olugan bu bilim cemaatleri, bi-
limsel galigmalarin en 6énemli motor giictinii olustururlar. Islam
bilim ¢alismalarinda genellikle “ilim halkalar” diye tanumlanan
bu sosyal aglar( social network), Ibn Haldun tarafindan da énem-
senmektedir. Bu konuda somut bilim topluluklarindan ya da ta-
lim sentlerinden bahseder. Bilimin, bilim adamlarindan olusan bu

192 Mukaddime II, 177
193 Kuhn,1982: 164
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topluluklar araciligiyla aktarildigina dikkat ¢eker. Bu topluluk-
larda 6grenciler, hocalar, tartismalar ve eserler biiyiik bir canlilig
ifade etmektedir. Ornegin 13. Yiizyilin sonlarina dogru Ebu Ali
NasuriddinMesaddali(6l. 1330) Zavaveden sarka gider. Ebu Amrb.
Hacib'in talebelerine yetisir. Onlardan ders alir ve bilim grenme
yontemlerini 6grenir. SihabuddinKarafi( 61.1285) ile ayn1 meclis-
te ve sinufta beraber egitim alir. Akli ve nakli ilimlerde yetkinlik
kazanr. Cesitli bilim disiplinlerinde olgunlagarak Magribe déner
ve Bicaye’ye yerlesir. “Talim senedi”, bu sehirdeki talebeleri ara-
sinda araliksiz siirmiistiir. Sakirdlerinden olan Imran Mesaddali
de sik sik Tilemsan’a gidip gelmis ve neticede oraya yerlesmigtir.
“Hocasmin usuliinti burada yaydi” der ibn Haldun. Kurtuba ve
Kayravan’daki bilim faaliyetlerinin durmasi ile beraber artik Fas
ve Magrip’in farkli bolgelerinde yeterli diizeyde egitim caligmala-
rina rastlanmamakta. Burada toplumun kesintisiz bir talim senedi
(bilim 6grenme halkasi/ toplulugu) olmadigindan dolay: bilimde
gelisme ve ihtisaslasma da zorlagmaya baglar.’*

Talim senedi, yani bilim toplulugunun anlamini ve 6énemini
goérmek icin Tbn Haldun’un verdigi bu 6rnek tek bagma yeterli-
dir. Hocalar, onlarin etrafinda yetisen 6grenciler, dersler, bunlari
icinde tutan gehirler... Toplumda talim senedi, bilimin varligim
stirdiirmesine biytik bir temel olusturdugu gibi, bilim grenme
ve aktarma toplulugu(talim senedi) kayboldugunda bilim de kay-
bolmaya bagliyor. Ctinkii bilim halkalari(talim senedi, bilim top-
lulugu) bilim konusunda belli gelenekleri, maharetleri, ananeleri
ve usulleri temsil ediyorlar. Bilim bunlarla beraber gerceklesiyor.
Bunlarin yok olmasiyla beraber bilim de ortadan kayboluyor.

Bilimsel cemaatin ortadan kalmasi ile beraber bilimin aktor-
leri, mekénlari, yontemleri ve motivasyonlar1 da ¢okmektedir.
Bunlarin sonucunda adeta bilimsel korlesme ve ¢ollesme ortaya
cikmaktadir. Medeniyette, yani Umran da gerileyerek ecelini ta-
mamlaya dogru yol almaktadir.

Bilim adamlarinin seyahatleri de bilgi tiretiminde 6nemli bir

194  Mukaddime 11,777
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yer tutar. Bilginin {iretim aktorleri olan bilim insanlari, bundan
dolay1 sik stk seyahat etmelidirler. Farkli bilim havzalarindan ve
bilim halkalarindan yararlanmalidirlar. Ibn Haldun’un bilgi ve se-
yahat arasinda kurdugu bu iligkiler ve ileri stirdiigii yaklagimlar,
Karl Mannheim'in “serbest dolagan aydinlar” tezini hatirlatmak-
tadir.® Mannheim de entelektiielleri bilginin objektif iiretici ak-
torleri olarak gortir. Bu entelekttiellerin belli bir siruf ya da tabaka
ile 6zdeglesmeden 6zerk kimliklerini koruyarak biitlin siniflan
temsil edecek nesnel bilgiye varacaklarim savunur. Biitiin sinuf-
lar arasinda dolagan bu aydinlara “serbest dolagan entelektiieller”
admn verir. Boylece objektif hakikat bilgisinin ancak biitiin top-
lumsal kesimler arasinda seyahat ile miimkiin olabilecegine isa-
ret eder. Ibn Haldun “serbest dolasimt” daha genis bir mekan ve
sosyal alan olarak tasavvur eder. Entelektiiel ve bilimsel seyahat
siniflar arasi dolasimin Gtelerine uzanarak kentleri, cografyalar,
kitalan ve kiiltiir havzalarim kapsar.'®

4- Bilimler Siniflamasi

ibn Haldun yasadig1 toplumsal dénemin bilimlerine bakarak
cesitli bilimlerden bahsetmektedir. Buna goére 6nce nakli ve ger’i
ilimler, akli ilimler, lisan ilimleri, harf ilimleri gibi bir¢cok bilim bu-
lunmaktadir. Hem bilimler ve bilimler etrafinda ortaya cikan bil-
me bicimleri ve pratikler hem de uzmanliklar {izerinde durmak-
tadir. Ibn Haldun aslinda hem iginde yasadig1 toplumsal dénemin
bilim ve bilim pratiklerini siruflamakta hem de bunlarla ilgili ge-
sitli yorumlarda bulunmaktadir.

a- Nakli ve Dini Bilimler

Buna gore tefsir ilmi, kirat ilmi, hadis ilmi gibi ti¢ bilim Ku-
ran ve Siinnete dayanmaktadir. Bilgi nas, icma, kiyas ile Kuran
ve stinnetten alinmaktadir. Sonra bu ilimlerden sonra Fikih Usulii
gelir. Miikelleflerin fiilerine dair hiikiimlerin nasil ortaya ¢ikari-
lacagina dair yoéntemi ortaya koyar. Fikih Ilmi ise artik dogrudan

195 Hekman, 1999: 88-89
196  Mukaddime II, 991
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bireyin fiilerine dair Allah’in emirlerini gostermeye caligan bir
bilimdir. Insanin fiillerine dair hiikiimlerin bilgisini bulup ortaya
koyar. Bundan sonra Kelam Ilmi gelir. Allah’in varhig1, yaratilis,
6liim, dirilis gibi konularin bilgisini vermeye, bulmaya ve goster-
meye caligir.’”

Tasavvuf ilmi yine Ibn Haldun'un iizerinde 6nemle durdugu
bir bilim dahdir. Tasavvuf, Islam’dan sonra ortaya ¢ikan bir ser’i
ilim olarak goriilmektedir. Bu bilimin temel amact Allah’in emir-
lerine uymak, diinyevi arzulardan arinmak, tamamuyla Allaha y6-
nelmek, kendini ibadete vermek, toplumdan uzaklagarak kendini
inanca adamak gibi amag ve pratiklerden meydana gelmektedir.
Islam toplumlarinda VIIL. asirda ortaya ¢ikan bu bilim,sufiye adi-
n1 tagimaktadir. Sufiler, tasavvuf ilmi dogrultusunda yagayanlar-
dir. Sufi, yiin elbise giymek manasina gelir. Yiin elbise giymek
suretiyle zengin elbise giyen topluma karst bir muhalefet ve bir
mesafe ortaya koyulmaktadir.

Sufi, toplum iginde gelisen bir sosyal grup ya da ziimredir. Bu
sosyal grup inandig: ve uygulamaya caligtig1 cesitli ilkeler araci-
ligiyla genel toplumdan ayrigir. Miirid ya da Sufi gesitli ibadetler
ile beraber davrarusegitiminden gegerek bir takim biligsel donii-
stimler gecirir. Boylece bazi vasiflar belirginlesir, cesitli haller/
tutumlar ortaya gikar. Miirid durmadan makamlarda yolculuk
eder. Bir makamdan digerine ytikselir. Bu makam yolculugunda
yagsadig1 ruhsal ve biligsel déniigiimler sonucunda saadet i¢in ma-
rifete ulagir.’®

Tasavvufbilimi, sufilere 6zgiidiir. Onlarin diginda yer alan
Miisliimanlarbu bilime pek yénelmemislerdir. Islam toplumla-
rinda bilimlerin tedvini gergeklestikten sonra fikih, hadis, kelam
disiplinleri alamnda nasilki gesitli eserler yazildiysa tasavvuf ala-
ninda da ayru tutumla kargilagiyoruz. Muhasibi Er-Rivaye, Ku-
seyri Er-Risale gibi 6nemli eserler yazdilar.

197 Mukaddime, II, 7782-783
198  Mukaddime II, 850
199  Mukaddime 11,851
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Tasavvufun bilim haline gelmesinin en 6nemli nedenlerinden
birisi de Islam toplumlarmda gnostik egilimlerin yayginlagmasty-
la beraber Islam’in akil ve usulden uzaklagma tehlikesinin yagan-
masidir. Oznellik, nihilist ve anarsist egilimlerinin yayginlagmasi
dikkat ¢ekicidir. Batiniyye ekollerinin pratikleri bunu géstermek-
tedir. Ozellikle kelam ve tasavvuf bilimleri bu gnostik, nihilist ve
anargist egilimlerin bilgiyi subjektiflestirme arayiglarini bloke et-
mek igin ugrasirlar. Yine s6z konusu bilimler aracilifiyla Islami-
yet belli esaslar, kavramlar ve yontemler cercevesinde bir istikrara
kavusturulmak istenir. Islam toplumlarmda yaganan sorunlar
¢dzmeyeyonelik bilgiler itk defa ciddi bir metodolojiye (usul ve
esaslara) kavusur.

Bir bakima Islam etrafinda yaganan tartismalar ve yorumlarm
yol agtig1 zihni ve pratik krizleri agmak igin gegitli “dini ilimler”
ortaya ¢ikmugtir. Kuran ve hadisler Miisliimanlarin pratiklerini ve
inanglarin belli esaslar ve yontemler gercevesinde yorumlamak-
tadir. Arastirmalar yapilmakta, kavramlar gelistirilmekte, sinifla-
malar yapilmakta ve ortak bir bilim dili olugturulmaktadar.

b- Akli Bilimler, Say1 bilimleri, Harf, Lisan Bilimleri

Ibn Haldun ¢okgenis kapsaml:t bir bilimler alanindan bahse-
der. Mantik, gramer, belagat, cedel, fizik, lisan, matematik, harf
bilimleri(ebced) gibi sayisal olarak onlari asan bilim dallar1 ve
bilim ugras: gibi alanlarina dikkat ¢eker. Bunlarin bir kismi dog-
rudan nesnel bilginin temellerine dayal bilimsel faaliyetlerde bu-
lunan disiplinlerdir. Bir kismi da 6znel nitelikleriyle bilimsel ugra-
silar icinde olan uzmanlik alanlaridir. Bu ikinci sinifta yer alanlar
cogunlukla uzmanlik ya da ¢aligma alanlarini temsil ederler.

ibn Haldun sihir, tilsim, “harflerin esrar1” gibi alanlarla ilgili
galismalara da bilim adim veriyor. Felekler, yildizlar ve harflerin
sembolizasyonu tizerinde yapilan yorumlar, tartigmalar ve arag-
tirmalar konusunda ¢esitli bilgiler tizerinde duruyor. Bu alanlarda
aragtirmalarda bulunan ve fikirler gelistiren insanlardan bahse-
der. Bahsedilenbilimlerin tasavvuf, fizik, astronomi gibi bilimlerle
olan iligkilerine dikkat ceker. Insanlarin bu alanlarla ilgili sarfet-
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tikleri cabalarin hangi gayelere yoneldigini géstermeye caligir.

Bilimlerin gesitli bicimleri ile kars: karsiyayiz. Bu ¢esitlilik d6-
nemin bilgi ve bilim pratiklerinde de goriilmektedir. Nitekim bu
pratiklere Ibn Haldun sanatlar adim veriyor. Kitap sanati ya da
sarraflik sanat1 gibi. Fakat biitiin bu bilimlerin ¢ogulculuk reali-
tesine ragmen temelde bir oldugu vurgulaniyor.’*® Béylece bilim
"kesrette vahdet” ilkesiyle biitiinlegiyor. Yani “coklukta birlik”
ilkesi. Islam diistincesinde varlik, gogul goriintimlerine ragmen
temelde birlik ilkesiyle agiklarur. Bu yaklasim bilimler icin de ge-
cerli. Ion Haldun da bu diisiince bicimini benimsemekte ve bilimi
yorumlarken buna gore hareket etmektedir.

Bilgide Oznellik, Nesnellik, Metafizik

ibn Haldun kendi tarihsel déneminde var olan bilimin sinurla-
rinda dolasan gesitli disiplinleri, uzmanlklari ve ugragilar: hem
tarutmaya hem de onlar1 anlamaya ¢aba gostermektedir. Bir sos-
yolog titizligiyle var olan olgular yargilamaktan 6te “anlama”ya
caligir. Dénemin toplumunda insanlarin ilgisini ¢eken konular1 ve
olaylar1 ile bunlarin gesitli uzmanlik ve bilim alanlaryla iligkisini
gosterir. Bu nedenle bahsedilenbilim temalarim ve bilim dallarinu
anlatirken gesitli toplumsal kesimlerin bilimsel ilgi alanlar1 konu-
sunda 6nemli bulgulara variyor. Bdylece geleneksel toplumlarda
simya, astroloji, harf yorum bilimleri gibi cesitli faaliyetlerin ilgi
diizeylerini bize gosteriyor.

Nesnel bilim alanlarinin disinda ve ¢evresinde yer alan bu faa-
liyetlerin bilim bahsinde degerlendirilmesi de dikkat gekicidir. Bu
tutum geleneksel toplumlarda doga bilimlerinin 6znel bilim faa-
liyetleri ile ne kadar i¢ ige gectigini gosterir. Ornegin bir kimyac
simya alaniyla, bir fizikgci de harflerin anlamlari tizerinde ¢aligsma-
lar yapabiliyor. Bu tutum fizik ve metafizigin beraberligini anlatir.
Modern bilimin fizik ve metafizik farklilasmasina kars: geleneksel
bilim ve bilginin varolus tarzini ifade eder.

200 Mukaddime II, 776
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Ibn Haldun bilim konusunu énemli 6lciide bilim adamlarin
varligim dikkate alarak ele almaktadir. Bu gergevede bilginin tire-
tilmesinde ve kazanilmasinda bilim adamlarinin seyahat etmesi,*!
bilim adamlarinin meydana getirdigi sohbet halkalar1 veya bilim
cemaati( talim senedi) ve yine bilim adamlarini destekleyen vakaf-
lar 6nem tagimaktadir. Béylece bilim salt kendi basina bir deger
olmanin &tesinde “bilim ¢evreleri ve ortamlar” ile beraber varlik
kazanan bir faaliyettir.

Ibn Haldun’un bilgi yaklagimlarinda objektiflik ve siibjektiflik
de yan yana durmaktadir. Ornegin tilsim ve harf yorumlaryla
elde edilen bilgiye de dikkat ¢eker, matematik ve fizik gibi objektif
bilgiler alamina da. Yine fbn Haldun dini bilimlere yogunlasmakta
ve onlar cesitli siniflamalara ayirarak tartismaktadir. Bilginin fi-
zik ve metafizik boyutlarin birlikte degerlendirmektedir. Birisini
digerine feda etmek yerine her birisini kendi mantiksal diinya-
s1 i¢inde anlama pegindedir. Ornegin sosyolojik bilgi konusunda
toplumlarin emniyet ve ekonomi gibi iki nesnel gercekliginden
bahsetmenin yaninda toplumlarin yaratiliglarina Allah tarafindan
yardimlagma bilinci yerlestirdigini s6yler.?? Béylece toplumlarin
bilgisi hem nesnel hem de metafizik boyutlara uzanmaktadir.
Toplum hem nesnel hem de ontolojiktir. Buradan hareketle ibn
Haldun’da bilgi sosyolojisinin metafiziksel bir boyut tasidiginu
sOyleyebiliriz. Bilginin toplumsal uzami sadece nesnel varlik diin-
yasi ile sirurl1 olmayip ontolojik baglama da uzamur. Bilgi dlemler
ve akillar baglaminda ele alinir. Agirlikli olarak burada tecriibi
dlem ve tecriibi akil 6ne ¢ikarilmakta, ancak bunlarin metafiziksel
etkilesimleri yok sayilmamaktadir. Ya da metafizigin tecriibeye
uzanan boyutlari ortaya ¢tkmaktadur.

Ibn Haldun bilgi sosyolojisi kavramiru kullanmasa da bilginin
sosyolojik dogasma iliskin ¢ok 6nemli analizler sunmaktadir. Bu
konuda cesitli kavramlar iiretmekte ve somut toplumsal olgu-
lardan hareket ederek bilginin dayandig1 sosyal kontekstinvar-
higin gostermeye calismaktadir. Genel sosyal teorisiyle uyumlu

201  Mukaddime, II, 991
202  Mukaddime, II, 769
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bir bicimde bilginin sosyal kontekstindehadariyetvebedeviyetin
Onemine dikkat ¢gekmekte ve umran’in varligma biiyiik bir deger
atfetmektedir. Hadariyet, bilginin dayandig1 medeni pratiklerin
sosyal kontekstidir. Bedeviyet medenilik yoksunluguyla bilim
yoksunlugunun sosyal kontekstidir. Umran ise bilginin sosyal
varlik olarak var olusunu saglayan makro kontekstir.
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Bilgi konusunu uygarhklar baglaminda ele alarak daha genis
bir degerlendirme yapma imkanina kavusabiliriz. Boylece bilgi
meselesine makro diizeyde yaklasir, onun uygarliklar icinde al-
digx farkl bicimlere agina olur ve yine toplumlar i¢inde yasadig:
doniigtimleri kavrama imkamna kavuguruz. Bilgi bizim icin hem
bir fenomen hem de bir meseledir. Onun bu baglamda aragtirila-
bilmesi i¢in farkli uygarliklar i¢cinde konumlanan toplumlarda asil
modellendigini 6grenmek 6nem tagimaktadir. Bu modellenmelere
¢ok genel olarak ti¢ agdan yaklagmamiz miimkiin: Gelenek, mo-
dernlik ve kiiresellesme. Bu tig tarihsel durum ayni zamanda icin-
de ti¢ farkli paradigmay: tagimaktadir. Bilginin ti¢ farkli diinya
goriigli, anlatist ve modeli olarak nasil yapilandifiru gostermek-
tedir. Béylece bilginin sosyolojik paradigmalarinin genis tarihsel
temellerini de kavrama imkanina kavusuyoruz.

1- Geleneksel Bilgi

Gelenek kavraminin ¢ok sorunlu yonlere sahip oldugu bir ger-
cektir. Bunlarin en basinda modernligi tanimlama amaciyla bir kar-
silastirma nesnesi olarak kullarulmas: gelmektedir. Modernlik ken-
dini daha iyi agiklamak ve tarumlamak tizere gelenek kavramuna
basvurmakta ancak bu iliskide gelenek daha ¢ok ikincil bir statiide
yer almaktadir. Yine gelenek, modernligin karsiti olarak tiretilerek
modernligin olumlanmasi igin biitiin olumsuzluklarn igerir. Bu bag-
lamda gelenek; gegmis, gerilik, cehalet, hurafe ve bidat( bog ve batil
inaruglar) vb. anlamlarina gelmektedir. Modernligin ileri, yenilik, ge-
lismislik, akil, bilgi ve diriligini anlamlandiran bir ayna islevini gor-
mektedir. Modernligin alal, bilim, 6zgiirliik ve ilerleme anlatilarinin
iyi anlagilabilmesi icin kargitlik alanu olarak islevsellesmektedir.
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XVII. ve XIX. Yiizyilda ortaya ¢ikan gelenek diistincesi, énemli
Olgiide aydinlanma hareketinin bir iirtinii olarak bigimlendi. Ge-
lenek, eski rejimle 6zdesleserek kilise iktidarinin cehaletinin, dog-
matizminin, hiyerargisinin ve miilkiyet esitsizliginin bir nedeni
olarak yorumlandi. Boylece gelenek, aydinlanma igin eski rejimle
beraber diisman haline geldi. Ondan kurtulmak akla, 6zgiirli-
ge ve bilime ulasmak demekti. Bu baglamda aydinlanmanin en
onemli amaglarindan biri de gelenegi lagvetmekti. Clinkii bilim
ilerlemenin ve toplumsal hayat1 kurmanin en énemli yéntemiydi.
Geleneksel bilgi burada bilimsel bilgiye ve ilerlemeye karsit bir
sOylem olarak goriildi. Rasyonel elestiriye ve ampirik diistinceye
yer vermedigi diisiiniiliiyordu. Gelenek eski rejimin cehaleti, bil-
gisizligi, dogmatizmi ve esitsizligi temsil eden ideolojisiydi. Ay-
dinlanma ise yeni rejimin akli, bilimi, esitligi ve 6zglirltigaydu®®.

Gelenek “intikal yoluyla varhgin stirdiiren ve tekerriir eden
her seydir”; kirilmaya ugramadan ve degismeden uzun siire ku-
saktan kusaga gecendir. Buna gore sozle ve yaziyla intikal eden
kutsal ve sekiiler olan degerler gelenegin icinde yer almaktadir.
Gelenek intikal eden ve en az ii¢ kusak boyunca devam eden bir
etkinliktir. Bu ¢ercevede liberal gelenek, Marksist gelenek ve mo-
dernist gelenekten bahsedebiliriz?*.

Gelenek hem pre-modern hem de modern zamanlar igin kul-
lanulan bir paradigma olarak tasarlanmaktadir. Burada gelenek
deyince hayat1 agiklayan, anlamlandiran ve belli bir yaklagim su-
nan bir diinya tasarimi akla gelmektedir. Ozellikle modern 6ncesi
dénemde baskin olan ve modern zamanlarda da devam eden bir
tasarim...Bu tasarimin belli bir zaman ve mekan yorumu, hayat
ve Oliim agiklamasi, varlik ve gerceklik sunumu bulunmaktadir.

Bu farkli gelenek agiklamalarimi aklimizda tutmakla beraber,
bu calismada gelenek deyince cogunlukia modern 6ncesi dénemin
egemen diinya tasavvuru kastedilmektedir. Stiphesiz bu tasavvu-
run modern ve post modern dénemde de belli bir stirekliliginden

203 Shils, E. “Gelenek”, insan Bilimlerinin Prolegomenast icinde,Paradigma Yaymlari,
[stanbul, 2002, ss.141-181

204 Agm.
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bahsedebiliriz. Bilgi agisindan diigtindiigiimiiz zaman gercekligi
gelenek tasarimiyla yorumlayan ve pre-modern zamanlarda do-
minant olan bilgi bicimi aklimiza gelmektedir. Geleneksel bilgi,
tarihsel olarak modern 6ncesi dénemde biitiin diinyada yaygin
olan ve iginde yaganilan varlik gercekligini geleneksel bakis aci-
siyla agiklayan bir sosyolojik epistemoloji ve ontolojik diinya ak-
limiza gelmektedir. Uzak Asya, Mezopotamya, Misir, Anadolu,
Hint ve Afrika uygarliklarinda bu bilgi bi¢iminin biitiin parca-
larina rastlamaktayiz. Kittiphaneler, dergahlar, tapinaklar, anit
mezarlar, kitabeler vb. yapilarda bu bilginin izlerini gérmekte-
yiz. Kutsallik, 6te diinya, Tanri, biiyiik bilgeler, peygamberler ve
yaratilig Gykiileri bu bilginin énemli boyutlarin olugturmakta-
dir. Hakikat(gergeklik bilgisi) stireklilik, otorite, hiyerarsi, kut-
sallik vb. degerlere dayal: bir bilgi tarzi vardur.

Gelenek bilgisinin 6zelliklerini Miisliiman ve Tiirk bilgelerin
kaynaklarindan yararlanarak anlamaya calistyoruz. Ciinki bu
bizim kiiltiirel mirasimizdir ve biiyiik bir insani zenginlige ku-
cak a¢maktadir. Dolayisiyla bu zengin bilgi mirasimizdan yola
cikarak geleneksel bilgi paradigmasini kavramamiz daha kolay-
lagacaktir. Bunun igin Kutadgu Bilig, Korkut Dede Destani, Mes-
nevi, Divan-1 Hikmet gibi gelenegimizin klasik kaynaklarindan
yararlanmaya ¢alisacak, dogu bilgeliginin bilgi yaklagimin yan-
sitmaya calisarak gelenek bilgisini tartisacagiz. Gelenegi gelenek
tizerinden anlatacagiz.

a. Metafor, Sifahilik ve Oykiisellik

Geleneksel bilginin en 6nemli 6zellikleri arasinda metafor,
oykii ve sifahilik 6zellikleri bulunmaktadir. Bu baglamda s6zel
olarak aktarilma, dilden dile dolagsma, hikayeleme, destan ve giir
tarziyla sunulma, mecazi anlamlara biiriinerek ifade edilme gibi
boyutlariyla 6ne ¢itkmaktadir. Mevlana'nin Mesnevi'si, gelenek-
sel bilgi kiilliyat1 olmak acisindan 6nemli bir 6rnegi temsil eder.
Burada bilgi, siir tarziyla, ¢esitli hikayelerle, atasézleriyle ve me-
taforlarla sunulmaktadir. Varliga, insana ve topluma iligkin bil-
giler bu s6z konusu tarzlarla iglenmektedir. Gergekligin bilgisi
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bir dykiiye doniismektedir. Bu agidan Mesnevi’deki su anlatim
drnegi oldukea etkileyicidir:

Rum yéneticisi Hz. Omer’e Can’in yiicelerden nasil indigini
sorar. Hz. Omer de buna géyle cevap verir:

Hak ona afsunlar okudu, hikayeler s¢yledi.

Tanri; gozii kulagi olmayan yokluklara afsun okuyunca onlar
cogmaya baslar;

varlik alemine konarlar.

Sonra varolana yine bir afsun okuyunca onu yokluga ve der-
hal iki ¢ifte atla siirer.

Giiliin kulagina bir sey soyledi, gtildiirdii.

Tagin kulagina bir gey sdyledi, akik ve maden haline getirdi.
Cisme bir ayet okuduy, can oldu.

Giinese bir sey sdyledi parlad:.

Sonra yine giinesin kulagina korkung bir sey tifler, yiiziine
ylizlerce perde iner.

O kelam sahibi Tanri, bulutun kulagina bir sey okur, gdziinde
misk gibi yaslar akatir.

Topragin kulagina ne sdyledi ki murakabeye vardi, dalgin bir
halde kald1!®®

Goriildiigii gibi varligin yaratiligina iligkin anlatim biitiiniiy-
le metaforiktir. Varhigin bilgisi, hikaye tislubu ve siirsel bir yon-
temle aktarilmaktadir. Can, varligin varolusunu simgeleyen bir
seydir; Tanndan biitiin varliga ge¢mistir. Dolayisiyla Tanr1 cani
giile, tasa, buluta, giinese okuyarak afsunlamis ve boylece varlik
meydana gelmigtir. Biitlin bunlar yaratilisin 6zet hikayesidir. Ya-
ratibgla ilgili bilginin agiklanmasidir. Bu bilgi simgesel, dykiisel

205 Mevlana, Cilt [, MEB Yayinlarn, Ankara, 1988, 5.116
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ve giirsel oldugu kadar kutsal bir boyut ta tasimaktadir. Ciinkii en
basinda Tanr1 bulunmaktadir. Tanrirun insana bahgettigi bir sirdar.

Bilgiyi hikayeler aracihigiyla (menkibeler) ve sifahi bir yon-
temle anlatma tarzi, Dede Korkut Kitabinda da karsimiza ¢ik-
maktadir. Kitapta oykiiler tiglincti tekil sahis agziyla aktarl-
maktadir. Duha Kocaoglu Delii Dumrul Destani, Dirse Hanoglu
Bogu¢ Han Destanu gibi hikayelerden olusan kitap, XI. Yiizyilda
sozlii/ sifahi kiiltiir olarak ortaya ¢ikmugstir. Halk arasinda sézle /
konusarak aktarilan bir destandir. Yazili metne aktarilisi XV. Yiiz-
yildan sonra gerceklesmektedir. Yine Yusuf Has Hacip’in yazdig
ve dénemini en iyi temsil eden bilgi kaynaklarindan biri olan Ku-
tadgu Bilig, d6rt kisiyi simgeleyen bir hikayeden olugsmaktadr:

Vezir Ay-Told1 mutlulugy; veziroglu Ogdiilmiis anlayist; hii-
kiimdar Kiin-dogdi dogru yasay1/adaleti; veziroglunun kardesi
Odgurmus hayatin sonunu temsil etmektedir®®. insan1 Mutlu
Kilan Bilgi(Kutadgu Bilig) bu kisiler arasindaki tartisma ve diya-
log aracihigiyla aktariimaktadir.

Geleneksel bilgide sifahi kiiltiirtin agirligi bulunmaktadir.
Bundan dolay1 yazidan ¢ok s6z 6ne ¢ikmaktadir. Tanr1 mutlak
bilgiyi yaziyla degil, konusmayla aktarir. Ornegin Hiristiyan-
likta Tanr1 ogula “konusur”. Hz. Isa okur-yazar olmasina karst
yazili bir metin birakmamgtir?”. Arkadaglar olan havarilere ko-
nusarak ve yasayarak mesajlarimi aktarmigtir. Hristiyanlik gele-
neginde kiiltlesen bir ifade bunu etkileyici bir bigimde anlatir:
Once séz vardi.

Islamiyet'te de mutlak bilgi olan vahiy, Tanrinin kelamidir.
Kelam, giiniimiiz Tiirkge’sinde bile hala konusma/sohbet anla-
minda kullanilmaya devam etmektedir. Bu nedenle geleneksel
bilgi aktérleri, bilgiyi meclislerde konusarak aktarmiglardir. Ni-
tekim geleneksel toplumlarda belagat bir bilim olarak gelismis-
tir; bir bilgi tarzidir. Bu agidan Tanri’dan s6z sultani olarak bah-
sedilmesi ¢ok anlamlidir:

206 Dilagar, A. Kutadgu Bilig Incelemesi, Ikinci Baski, TTKB Ankara, 1988, 5.70
207  Ong, W. S&zlii ve Yazuh Kiiltiir, Metis Yayinlan, istanbul, 1995, s.94
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Yanlis soylediysek diizelt.
Ey s6z sultani diizeltme de senden?®

Kugkusuz yazinin kegfi ile beraber kutsal metinler, hikaye-
ler, efsaneler, destanlar gibi gelenegin bilgi kaynaklar1 yaziya
aktarilmugtir. Kitabeler, yazitlar, tas basmalar ve kiitiiphanedeki
el yazmalar1 bunu gostermektedir. Ancak bahsettigimiz bu yazi
matbu degildir. Yazi, 6nemli 6l¢iide konusmanin /kelamin etkisi
altinda bulunmaktadir.

Aslinda kelamin egemenligi ile beraber gelenek, yazinin keg-
fiyle bilgide biiyiik bir medeniyet sicramasi yapmistir. Ciinkii
yazi, kayit sistemi olarak olaganiistii imkanlar sunmustur. Bil-
ginin birikimi ve aktarimi agisindan biiyiik bir zenginlik meyda-
na getirmigtir. Zaten ilk biiyiik kiitiiphaneler yazinin icadindan
sonra ortaya gikmustir. Iskenderiye, Bagdat, Semerkant, Istanbul
gibi geleneksel bilginin bagkentlerinde bir ¢ok kiitiiphane kurul-
mugtur. Yazicilar toplulugu ve meslegi, donemin “bilgi iscileri”
olarak dnemli ¢alismalarda bulunmuslardir. Kitaplarin yazilma-
s1 ve ¢ogaltilmas: olaganiistii insan ¢abasini gerektirmistir. Bu
caba sanattaki el igciligine dayal: tiriinlerin estetik degerini artir-
dig1 gibi bilgiyi de bir deger haline getirmistir. Bu nedenle bilgiye
yonelik sayg: ve kutsama yiiksektir. Bilgi ile ugrasan kigilere de
bu sayginlik verilmisgtir.

Islam medeniyeti yaziya dayali bilgi uygarligimn en énemli
temsilcisi olmustur. Emevi ve Abbasi dénemlerinde kurulan bil-
gi merkezleri(Darul Hikme gibi), Osmanli ve Selcuklu dénem-
lerinde daha yiiksek boyutlara ulagmistir. Gézlem evleri, has-
tahaneler, kiittiphaneler dénemin bilgi bagkentleri olan Bagdat,
Semerkant, Tagkent, Sam ve Istanbul’da ¢ogalarak bilgi tiretimi-
nin ve paylagiminin énemli yerleri olmustur. Bilginin mekanla-
11, bilginin siniflari, bilginin kitaplari, bilginin kamusal alanlari(
medreseler, dergahlar, sahaflar vs.) meydana gelmistir. Ibni Hal-
dun, Mukaddime adli eserinde medeniyetin gelistigi kentlerde
sahafligin da ileri diizeylerde oldugunu sdyler. Boylece sahaflik

208 Mevlana, Mesnevi I, MEB Yayinlan,Ankara, 1988, 5.53
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ile uygarlik arasinda 6nemli bir iliski oldugunu ifade etmigtir.
Bagka bir anlatimla bilgi, bilgi ¢evresi ve uygarlik dogrudan bir-
biriyle iliskili fenomenlerdir.

b- Kutsallik

Geleneksel bilginin en temel boyutlarindan birisi kutsalliktir.
Bilgi, her seyden once Tann ile kurulan iligkilerle beraber siiren
bir faaliyet bi¢imidir. Kimi kez Tanrinun insana sundugu bir sirdur.
Ornegin geleneksel bilginin tinlii aktorlerinden biri olan Ibn-i Ara-
bi, bilginin ii¢ halinden bahsederken buna dikkat geker. Ona gore
bilimler tige ayrilir: Akil ilmi, hal ilmi ve sir ilmi. Sir ilmi, Tanrinin
kalbe ilham yoluyla verdigi bilgidir. Peygamberler ve kutsal oto-
rite olan velilere bu bilgiden verilmigtir. Tanridan ilhamla kalbe
inen bilgi, insanin tefekkiire daldig1 ve yalmiz kaldig1 zamanlarda
(halvet halinde) ortaya gikmaktadir®®. Biiyiik bilge Ahmet Yesevi
de bilginin tefekkiir(yogun diisiinme) araciigtyla Tanriyla kuru-
lan iletigim sonucunda ilhamla geldigini soyle ifade etmektedir:

On ikide bu sirlar1 gérdiim iste

Alt1 yasinda durmadan kag¢tim insanlardan
Goge cikip ders 6grendim meleklerden
ligiyi kesip hep tarudik ve baglardan

O sebepten altmus tigte girdim yere'?

Cogu geleneksel bilgelerin bireysel hayatinda yalnizliga gekilerek
bilgiye ulasma tutumu yaygindir. Ibn-i Haldun’un Mukaddime’sini
yazmak icin bir kaleye sigmmasi, Imami Gazali'nin biitiin sosyal ve
resmi hayatini bir tarafa birakarak uzlet hayatina gekilmesi gibi. As-
linda bu tutum Islam peygamberinin kutsal bilgiyi ilk aldig1 dénem-

209 Ibn-i Arabi , Marifet ve Hikmet, Iz yayincilik, Istanbul, 1995, 5.58-59

210 Yesevi, A.Divan-1 Hikmet Se¢meleri, Haz: K. Eraslan, Kiiltiir Bakanlif Yaymlar,
Ankara, 1991, 5.67

147



Bilginin Sosyolojisi

de, Hira magarasinda yasadigy deneyimde de goriilmektedir. Ya da
biiyiik geleneksel bilgelerin, Budha gibi kisilerin yagam Sykiilerin-
de de rastlanmaktadir. Ornegin Budha litks yasamu terk ederek or-
manda tek bagina yasamaya baslar ve daha sonra dogru bilgiyi/hali
temsil eden Nirvanaya ulagir. Uzlet, halvet, yalnizlik ve biitiin sosyal
varhiklardan uzaklagarak benligi tizerine tefekkiire dalmak, dogru
bilgiye ulasmanin ¢ok 6nemli bir yéntemi olarak benimsenmigtir.

Bilginin Tann tarafindan insana ilhamla verildigine iligkin
yaklagim, biitiin geleneksel bilgi bicimlerinde egemen bir goriis-
tiir. Bu goriis klasik Miisliiman Tiirk bilginlerin eserlerinde de
karsimiza ¢ikmaktadir. Dede Korkut Kitabinda, Korkut Dede’nin
her tiirli bilgiyi ilhamla aldig belirtilmektedir:

Gayiptan diirli haber séyler-idi.
Hak Teala onun kénline ilham eder-idi2!

Dede Korkut Kitabi'nin ilk satirlar1 bu ifadelerle baglarken, yine
Allah’a, peygambere ve onun arkadaglarina selam ve 6vgiilerle
devam eder. Boylece sunulan bilginin kutsal bir kaynaktan geldigi
veya onunla yakin bir iligki i¢inde oldugu gésterilmeye caligilir.

Bilginin Tanridan alinan bir kutsallik olduguna iligkin goriis,
Mevlana'min Mesnevisi igin de ileri siiriilmektedir. Mesnevinin
Allah’tan ilhamla geldigi ve bu nedenle insanlara kutsalligin ice-
riginde bulunan bolluk, bereket ve sifa sundugu soylenir: “Mes-
nevi goniillere sifadir, hiiziinleri giderir, Kur’an apacik bir hale
koyar, rizklarin bolluguna sebep olur, huylar giizellestirir. Sanlar
ytice, 6zleri hayirh katiplerin elleriyle yazilmigtir, temiz kisilerden
baskasinin dokunmasina miisaade etmezler. Mesnevi alemlerin
rabbinden inmedir: Batil ne 6niinden gelebilir, ne ardindan. Tan-
r1 onu korur, gozetir”?2. Mesnevi'ye yiiklenen bu anlam, temel-
de kutsal kitap Kur’an’a yapilan bir naziredir. Hatta geleneksel
doénemde biitiin bilgeleri ve kitaplar: igin bu nazireyi goérebiliriz.
Clinkii biitin kutsal kitaplar gibi Kur’an da Tanrinun bilgisi/ke-

211 Dede Korkut Kitabi I.{ Haz: M.Ergin, TDKY, Ankara, 1994, 5.72
212 “Onséz”, Mesnevi I icinde, MEB yaymlar, Ankara, 1988
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lami/séztidtir: Temiz ve dokunulmamigtir. Kutsalliindan dolay:
sifa, bereket ve ruhsal dinginlik vermektedir. Ornegin Kutadgu
Bilig, Kut Veren Bilgi anlamina gelir. Kut kelimesi mutlulugu, be-
reketi ve sifay1 iceren eski Tiirkge bir kavramdir. Kutsallik ve kut-
lamak kelimelerinin anasidir.

c- Metafiziksellik

flk defa Aristo'nun bir 6grencisi tarafindan kullarlan Me-
tafizik kavrami, Aristo’'nun, “Metafizik” adli eserinde genis bir
bicimde agiklanir. Kitapta bir bilim olarak tanimlanan Metafizik,
varligin degismeyen, mutlak, 6zsel dogasim aragtiran bir bilim ol-
dugu seklinde aktarilir. Buna gore Tanri en énemli aragtirma ko-
nularinin baginda yer alir. Nesnel diinyay1 arastirmak icin “Fizik”
adli eseri yazan Aristo,degismez mutlak 6zii arastirmak igin de
“Metafizik” adli eseri yazmugtir.

Aristo’ya gbre metafizik, bilimler arasinda en iistiin ve bagka
bir bilime tabi olmayan bilimdir. “Her seyin hangi amagla yapil-
masi gerektigini bilen, bilimler iginde en tstiin, herhangi bir tabi
bilimden daha iistiin olan bilimdir. Bu amag, her seyin iyiligi ve
genel olarak doganin biitiiniinde en yiiksek iyi olan geydir. Bu-
nun ilk ilkeleri ve nedenleri bilen, aragtiran bir bilim olmasi gere-
kir. Ciinkii iyi olan, yani erek, nedenlerden biridir?*”.

Metafizik varligin varligin aragtirir. Varhigin biitiinsel boyutla-
rinda degismeyen mutlak ilk nedenler ve ilk ilkeler iizerinde yo-
gunlagir. Bundan dolay: varligin degismeyen ana 6zii, ilkesi nedir
sorusu biitiin ilk ¢ag filozoflarinin ana sorusu olmustur.

Modernite metafizigi reddeder. Fizigi bilginin en temel ala-
n1 ve biitiin bilimlerin bag: olarak goriir. Buna ragmen modern
diistincede Descartes, Spinoza, Bergson gibi filozoflar metafizik-
le ilgili eserler vermeye ve bu konuyu tartismaya devam ederler.
Hatta Heidegger “Metafizik Nedir?” makalesiyle konuyu tekrar
giindeme getirir. Modernitenin biitiin kagislarina, reddiyelerine

213 Aristotales “Metafizik”, Aristoteles i¢inde , Haz: Kaan Okten, 2. Basi, 2011,
Istanbul: Say yayinlari, s5.325-475
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ve kopuslarina ragmen metafizik tartismasi giiniimiizde halen
devam etmektedir.

Geleneksel bilgi, metafizikseldir. Yani yagsadigimiz diinyarun fi-
ziksel gergekliginin &tesiyle iligkilidir. Bu nedenle bilgi Allah ile ilis-
kili bir bigimde agiklanmaktadir. Buna gore bilgi yticedir ve gokten
gelmektedir. Bilgi, nesnel varhigin sinirlarint asarak telere uzanan
bir konudur. Ornegin Kutadgu Bilig’de bilgi her seyin tistiinde yer
alan yiice bir etkinlik olarak betimlenir. Bilgiye deger bigilmez; er-
dem, gii¢ ve iistiinliigii icinde tagiyan bir varliktir. Insan ona sahip
olarak 6viinebilir; anlayigla edinilir ve Tann tarafindan verilir:

Bilgi kimde olursa biiytikliik kazanur.
Bilgiyi biiytk bil, anlayista ulu,
Bu iki sey yiikseltir segkin kulu?*

Ancak metafizikle temellendirilen bilgi, fizigi diglayan bir tu-
tum iginde degildir. Hem yasadigimiz diinyay1 hem de 6te diin-
yay1 kapsayan bir bakis agisina sahiptir. Nitekim Kutadgu Bilig,
“kisileri her iki diinyada saadete eristirmeye yarayan bilgi”?* an-
lamina gelmektedir. Iki diinyay1 kucaklayan bir bilgi vurgusu, Yu-
suf Has Hacip’in kitabin1 yazmadaki amacini anlatirken de goze
¢arpmaktadir:

S6ziimii sdyledim ben kitab1 yazdim,
Uzanip iki diinyayi tutan bir eldir?'6

Yagarulan diinya yaninda bagka bir diinyanin olduguna iligkin
diisiinceler ve inaruglar, pre-modern dénemin temel yaklagimdir.
Dolayisiyla bu yaklagim, bilginin tiretilmesinde 6nemli bir etkiye sa-
hip olmustur. Daha dogrusu bilgi, diinyevi olmanin yaninda diinya
6tesi bir boyuttan da gelmekle iistiinliik tasimaktadir. Clinkii diin-
yevi bilgi degisken, nispi(goreli) ve sonlu iken Tanridan gelen bilgi

214 Yusuf Has Hacip akt.Dilagar, a.g.e,s.154
215 Yusuf Has Hacip, akt. Dilagar, a.g.e,s.71
216  A.ge, s4l
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mutlak, degismez ve sonsuz olarak algilanmaktadir(Pre-modern do-
nemde Platon’un idealar teorisi de bunu savunmaktadir). flham ile
alnan bilgiler de evrensel, mutlak ve degismez olarak kabul edilmek-
tedir. Bu bilgiye ulagmak igin akil ve hal bilimleri tek bagina yeterli
degildir. Bunlarla birlikte yogun bir 6znel arayis1 ve deneyimi iceren
Tann iletisgimi gerekli goriilmektedir. Dede Korkut'tan Yusuf Has
Hacib’e, Ibn-i Arabi’den Mevlana'ya kadar biitiin bilgelerin metinle-
rinde bdyle bir bilgi anlayis1 bulunmaktadir. Tann ile iletisim iginde
olmarun en 6nemli yéntemlerini tasavvuf diislincesi ortaya koymaya
cahigmugtir. Benligin derinlegsmesi ve diinyevi alanlarla iligkinin hem
asgari hem de giiglii ahlaki ilkelerle kurulmasi, Tanriya giden yolda
insarun ihtiyag duydugu ruhsal yiiceligin 6nemli 6n sartlandir.

Geleneksel bilgi hem fizigin hem de metafizigin alanlanyla
iliski i¢indedir. Bundan dolay1 oldukga rasyonel bilgi bigimleriy-
le karsilastigimuiz gibi (Islam toplumlarinda Biruni ve Ibni Sina
gibi bilim adamlarinin bilimsel aragtirmalari) mistik(sir) bilgi bi-
cimleriyle de karsilagiyoruz. Tasavvuf diigiincesinin sosyal hayat
tizerine gelistirdigi bilgiler, mistik bilginin énemli bir boyutunu
meydana getirmektedir.

d- Mahremiyetlik ve Cemaat (Community)

Bilgi, mahrem bir faaliyet olarak da 6nem tagimaktadir. Bu
nedenle sir kavramiyla tanimlanir. Tann ile iletisimde kazanilan
bir kutsallik nedeniyle de mahremdir. Bilgi, kutsaldir; bu nedenle
herkese verilmedigi gibi herkes ile de paylagilmaz. Bundan dolay:
her bilginin avama/halka yansitilmamasi gerektigi ileri stirtilir.

Bilgi kutsal ve sir oldugu igin tisttin bir deger tasir ve herkesin
anlayamayacag@ goriisleri de icerir. Bundan dolay: geleneksel d6-
nemde bilgi, sinirh sayida insanlar arasinda 6grenilen, aktarilan
ve paylagilan bir deger olarak gérilmiistiir. Ayrica tarihsel done-
min sosyolojik imkanlar1 nedeniyle bilgi siurh sayida insanlarin
ilgilendigi bir ugragidir ve dolayisiyla onu hem mahrem hem de
cemaatci bir forma sokmustur.
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Bilimsel ¢alismalar ve bilgi ile ilgili faaliyetler cogunlukla belli
merkezlerde ve belli mekanlarda topluluklar aracihgyla yiirttiil-
miistiir. Manastirlar, kiliseler, dergahlar ve medreseler de bilgi
faaliyetlerinin aana merkezlerinden olmus, bilgi bu ortamlarda
tiretilmis, aktarilmis ve paylasilmistir. Dolayisiyla bilgi, belli bir
cemaat iginde yer alarak kazanilmistir. Batitda Dominiken cemaa-
tinin yetistirdigi bilim adamlar ya da Doguda Mevlevilik ve Mev-
lana, A. Yesevi gibi bilgeler buna 6rnektir. Ciinkii bilgi belli bir
topluluk icinde yiiz yiize iligkilerle kazanilan bir faaliyettir. Hoca-
talebe, seyh-miirit yada usta-girak iligkisi i¢inde bicimlenmekte-
dir. Yaygin okur yazarlik ve kitlesel baski imkanlarinin yoklugu,
bilginin cemaatgiligi ve mahremiyetlilifinde egemen bir unsura
doéntisememesinde nemlidir. Zaten toplum cemaatsel niteliklere
gore yapilanmaktadir. Dolayisiyla geleneksel toplumun bilgi tire-
tim tarzi da bunun bir uzantisi olarak devam etmistir. Bilge Yunus
Emre'nin Tabtuk Dede ocaginda uzun yillar kalarak bilgilenmesi
bu bilgi tiretim tarzinin 6nemli bir 6rnegidir.

Yine geleneksel bilginin sembolikligi ve sifahiligi, cemaat for-
muna dayal: bilgiyi zorunlu hale getirmistir. Ciinkii bilgi giplak
bir nesne-meta iiretiminin 6tesinde bir deger edinme, anlam ka-
zanma ve varolusa katilma siireci olarak algilanmaktadir.

e- Kiillilik

Geleneksel bilgi, modern bilginin uzmanlagsmasindan farkh
olarak kiillilik 6zelligine de sahiptir. Ciinkii varligin biitiin bo-
yutlariyla iligkili bir bilgi bakisina sahiptir. Ornegin Yusuf Has
Hacip’in bilgi donamimi bu agidan ele alabiliriz. Yusuf; Arap-
ca, Farsca, Orta Asya dillerini bilmenin yaninda, Farabi ve Ibn-i
Sinan’in ¢aligmalari, Firdevsi‘nin Sehnamesini de okumustur.
Edebiyat, sanat, ahlak, folklor, astronomi, Budizm, matematik ve
tip bilimleri ile ilgilenmis, ok¢uluk, avcilik, kusculuk, santrang ve
¢evgen gibi oyunlarla da ugrasmgtir?”’.

217 Age,
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Diger taraftan Ibn-i Sina da matematik, tip, felsefe gibi doga ve
sosyal bilimler alanlariyla ugrasmustir. Filozof oldugu kadar bir
tipqidir ayni zamanda. Benzer ozellikler dénemin bir ¢ok bilim
adaminda goriilmektedir. Bilgi anlayisi, bilim adamlarinin ¢ok ge-
nis alanlarla beraber yetismelerini zorunlu kilmaktadur.

Geleneksel donemin bilgi yaklagimu biitiin varlig: kavrama ¢a-
basi i¢indedir. Bilim adamlarimun diinya tasarimlari ve gergekli-
gi yorumlamalarinda felsefe, hikmet, matematik, tarih ve siyaset
birbirleriyle iligki igindedir. Ozellikle akli ilimler, biitiin doga ve
sosyal ilimleri kapsamaktadir. Topluma ve insana dair bilgi ¢alig-
malari ahlak, inang, tarih, siyaset, folklor, belagat, sanat vs. ile gok
i¢ igedir. Siirle ve edebiyatla hukuk sorunlarimn anlatilmasi (mes-
nevilerde ¢ok rastlanan bir tutum) yazarin edebiyata, sanata ve
hukuka agina oldugunu gostermektedir.

Geleneksel diisiince biitiin bilim dallarini temel bir ortak baga
sabitleyerek birbirine baglamaktadir. Ornegin Aristoteles igin fizik
metafizige baghdir ve ondan ayrnilmaz. Hatta fizik, metafizikten
sonra meydana gelmektedir?®. Bu nedenle din ve diinya, fizik ve
metafizik ayirimlari derin bir kopusu ifade etmemektedir. Cilinkii
hiyerarsik bilgi diizeninde her sey mutlak varliga uzanarak anlam
kazarnur. Dolayisiyla modern bilginin iizerine inga edildigi 6zne ve
nesne ayirimlar: da pek anlam tagimamaktadir. Varlik, bilginin
gerceklik yorum alani olarak nesne olmanin 6tesindedir. Cesitli
kutsalliklarla, mitlerle, simgelerle, ykiilerle vs. i¢ icedir.

Bilginin geleneksel tarzina yaklasimin en iyi 6rneklerinden bi-
risi Hint kiiltiir diinyasinda kargimiza ¢tkmaktadir. Hint medeni-
yetinin biiyiik kutsal kitaplar1 Veda’da bu bilginin kutsallik, meta-
fizik, bilgelik 6zellikleri etkili bir bi¢cimde anlatilmaktadir:

Bilgi, biitiin giinahlar1 aritan su.
Bilgi, biitiin giinahlar1 yok eden ates.

Bilgi, huzur limanina gétiiren kayik.

218  Geunon, R. Modern Diinyanin Bunalimi, Yeryiizii Yayinlar, istanbul, 1979, 5.67
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Bilgiyi gonliinde bulur, vahdet sirrina eren.
Biitiin stiphelerden kurtulur, siiphe bilgisizligin ¢ocugu.
Bagkalar i¢in sevingle ac.
Bilge icin ikbalde, idbar de bas tac1.
Vatani benim bilgenin dostu ben.
Lotus yatagina benzer bilge, dalgalar akip geger tizerinden.
Riizgardan uzak bir lambanin 151§1na benzer.
Biitiin fani varliklardan ezeliye gortir o.
Bin bir sekil altinda Tek'i goriir. Ve Tanrilagir.?"®

Biitlin geleneksel toplumlarda bilginin benzer 6zellikleriyle
kargilagmaktayiz. Medeniyet havzalarimin farkliligina karsin, bil-
ginin kaynag1 kozmik diinyanin kutsal alanina uzanmakta, bilge
insanlara verilmekte, insan yasaminin varolugsal boyutlariyla bi-
¢imlenmekte, metadan 6te anlamlandirma boyutuyla 6ne ¢ikmak-
ta ve tagtyanin saygin bir stattisti bulunmaktadir.

Sosyoloji, modern bilginin arkaik alani olarak geleneksel top-
lumun bilgisini 6ne siirmektedir. Comte, Durkheim, Marx, Weber
gibi sosyologlar modern toplumlarn agiklamak iizere geleneksel
toplum kurgusunu icat etmektedirler. Dolayisiyla geleneksel top-
lumun {irtinii olarak geleneksel bilgi irrasyonaliteyi, dini, kutsal-
1181, otoriterligi, hiyerarsi ve ayricaliga dayal: esitsizligi, biiyii ve
hurafeyi, gokselligi, anormalligi, 6znelligi, duraganligi, mistikligi
vs. icermektedir. Buna karsin modern bilgi rasyonel, pozitif, nor-
mal, nesnel, ilerleyen, sekiiler, ampirik, deneysel vs.dir.

219 Merig, C. Hint Edebiyati, Dénem Yayinlari, Istanbul, 1964, 5.206
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Tablo 2: Sosyolojinin gelenek karsiti olarak tanimladigi modern bilgi

Geleneksel Bilgi Modern Bilgi

Din, Kutsallik, Metafizik Sekdler, Din Karsiti
irrasyonel, Mitsel, Mistik Rasyonel, Deneysel
Otoriter, Hiyerarsi, Cemaat Bireysel, Kitlesel
Oznel -~ Nesnel

Durgun, Degismeyen llerleyen

Bu sosyolojik okuma bi¢iminde modernizmin(ayn1 zamanda
Bati deneyiminin) derin bir etkisi bulunmaktadir. Modernitenin
biiyiik anlatilarinin etkisiyle modern bilgi ile geleneksel bilgi bir
birine kargit bir bigimde konumlandinlmaktadir. Aralarindaki ge-
cirgenlikler, etkilesimler ve devamliliklar yerine kopuglar, ayrs-
malar ve ¢atismalar 6ne ¢ikarilmaktadir.

Opysa geleneksel bilgide de 6znellikten bagimsiz ve doga st
giliclerin yaninda yaganilan nesneler diinyasim temel alan akilsal
bilimlere de dikkat cekilmektedir. Bunu Farabi tinlii “Bilimlerin
Simiflamast” adli galigmasinda ¢arpici bir bigimde ortaya koymak-
tadir. Ona gore bilimler; dil, mantik, 6gretme (hendese, say1, yil-
dizlar, musiki, vs.), tabiat ve medeni olmak tizere bege ayrilmakta-
dir. Tabiat bilimi “tabiattaki cisimleri ve varligi bu cisimlerde olan
arizalari tetkik eder. Bu cisimleri ve varhigi onlarin igcinde bulunan
arazlarin hangi seylerden, hangi seyler ile ve hangi seyler i¢in bu-
lundugunu bildirir”?°. (Farabi’'nin burada tabiat ve medeni bilim-
ler kavramlagtirmasy, ilging bir bicimde hermeneutik yaklasimin
doga bilimleri ve sosyal bilimler siruflamasin ¢agristirmaktadir).

Farabi, tabiat bilimi kavramini tanumlarken temelde akla dayali
bir bicimde igleyen ve tabiatin nesnel boyutlarina yénelen aragtir-
malara dikkat cekmektedir. Bununla Farabi’de geleneksel bilginin
akli diglanmadigim ve tabiatin nesnelligini aragtiran calismalar
icinde bulundugunu gérmekteyiz. Ozellikle bati diinyasinda ka-
ranhk cag olarak tanumlanan bir dénemde ve bilginin biitiiniiyle

220  Farabi, Ihsaiil Ulum, MEB yayinlar, Istanbul, 1990, 5.54 ve 111
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dogatistii alan olarak goriildiigii tarihsel dsnemde, Dogu bilgi diin-
yasinda “akli ilimler” ve “tabiat ilimleri” adiyla bilimsel calismalar
yapilmaktadir. Bundan dolay: Bat: bilgi kiiltiirii icinde ¢alisan kla-
sik sosyolojinin geleneksel bilgi kargithgina dayal: modern bilgi yo-
rumunun Dogu toplumlar igin gegerli oldugunu séylemek zordur.

2. Modern Bilgi

Her geyden 6nce modern bilgi, modern toplum gergekliginin
bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Modern toplum gergekli-
gi, modernligin tarihsel ve degersel iligkileri icinde insa olan bir
olgudur. Modern toplum gercekligi R6nesansla birlikte gériin-
meye baglayan, sanayi devrimiyle alt yapisal boyut kazanan ve
aydmlanma hareketi sonucunda iist yapisal temelleri belirlenen
bir siiregtir. XV. Yiizyilda pagan ve Hiristiyan farkliligini vurgu-
lamak tizere kullanilan modern kelimesi sonraki ytizyillarda 8lgii
ve “simdi ya da son zaman” anlamlarinda kullanilmaya baglan-
mugtir?. Modern toplumun zamaru XVIL. Yiizyildan baglar ve XX.
Yiizyila kadar devam eder. Ug yiizyillik bu zaman diliminde mey-
dana gelen politik ve teknolojik devrimler, felsefi ve sanatsal ha-
reketler modern ¢ag’in temel unsurlari olarak tanimlamr. Modern
toplum gergekligini olusturan diinya bu ¢agdir ve modern bilgi
boyle bir cagda olugmaktadir.

Modern bilim dedigimizde aklimiza gelen ilk isimlerin bagin-
da Descartes gelir. Descartes, klasik bilim anlayisinin sonu ve
modern bilimin baglangig ismidir. Cinkii Descartes yaptig1 calis-
malar ve gelistirdigi yaklagimlarla birlikte modern bilimin bakig
agisini ortaya koyar. Modern bilimin hem esaslar1 hem de usulii
tespit eder. Bir bagka ifade ile Descartes, modern bilimin olusma-
sina Onciiliik eden fikirler gelistirir. Bilimin yeni bir bakisla ele
alinmasinin 6niinii agar. Bu nedenle bilimi yeniden tanimlar ve
ona yeni bir perspektif getirir. Sonugta modern bilimsel diisiince-
nin ve yontemin dogusunda Descartes ¢ok 6nemli bir baglangigtir.

Modern bilimsel yontemi kavrayabilmek i¢in Descartes’in “Me-

221 Yildinm,E. Hayali Modernlik, iz yaymeilik, Istanbul, 2005, 5.17
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tod Uzerine Konusma“?2 ve Yine Vico'nun”Yeni Bilim”? adli me-
tinleri iyi birer tercih olabilir. Ciinkii iki metin de modern bilimin
baglangicint yansitir. Bu metinler; artik bir bilim anlayiginin sona
erdigive bunun yerine yenisinin ortaya ¢ikmaya bagladig tarihsel
dénemde dogduklar gibi bu “yeni” olaru da temsil eden igeriklere
sahip bulunmaktadir. Birinci metin felsefe 6nceliklidir, ikinci metin
ise tarih. Ancak ikisi de yonteme ve yeni bilime yogunlasmaktadr.

Descartes’e ait eserin iist baghg ilgingtir: “Aklin iyi sevk et-
mek ve bilimlerde hakikati aragtirmak i¢in”. Aklinu iyi sevk etmek
ve bilimlerde hakikati arasirmak icin Metot Uzerine Konugma.

Metot dedigimizde anlagilmasi gereken gsey tam da bu iist
baghkta gizli. Akliru iyi sevk etmek ve bilimlerde hakikati arag-
tirmak! Burada bilim, akil, hakikat ve aragtirma gibi dort 6nemli
kavram 6ne gikiyor. Bunlarin hepsi yontem agisindan énemlidir.
Hem yontem hem de bilim ile yakindan iligkili kavramlar bunlar.
Bu bagligin iginde tagidig1 bu doért 6nemli kavram aracihigiyla su
anlamlara ulagsmak miimkdnddir.

a-Yéntemin amaa hakikati bulmaktir. Yéntem, kendi bagina
bir amag degildir. O, hakikati bulmak igin 6nemlidir. Yoksa y6n-
tem kendi basina bir amag haline gelmez. Fakat yine de yéntem
hakikati bulmak igin en énemli temeldir. Hakikat, yontem ile be-
raber kendisini insanlara sunabilir. Bundan dolay1 Descartes ile
beraber Bati modern diisiincesinde hakikat aragtirmalarinda y6n-
tem birincil olmaya baglar. Hakikatin bulunup ortaya gikarilmasi
tamamuyla ona baghdir. Bundan dolayi bilimin baglangici da yén-
temle baslar.

Hakikatin yontemin kargisinda ikincil planda yer almasi, filo-
zof Gaddamer’e kadar uzanacaktir. “Gadamer Yontem ve Haki-
kat” adli caligmasiyla Bat1 diigiincesine yeniden yontem karsisin-
da hakikatin 6nemini 6ne cikaracaktir. Ustelik en siibjektif goriilen
sanat alanindan hareket ederek hakikatin varligini kesfetmeye ca-
ligsacaktir. Boylece hakikati yeniden yéntemin dniine tagryacaktir.

222 Metod Uzerine Konugma, Istanbul, 2010
223 Yeni Bilim, Ankara, 2007
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b-Hakikat, bilimde aranacaktir. Yani hakikatin aranacag yer
bilimdir. Burada hakikatin nerede aranacag sorusuna cevap ve-
riliyor. Hakikat, bilimsel olgularin déhil oldugu alanin disinda
aranmaktan uzak durulacaktir. Hakikat, olgusal aragtirmalara
dayanan modern bilimin nesnel gerceklikler diinyasinda aragtiri-
lacaktir. Bu bilimsel sinirlarin diginda hakikat aranmayacak artik.
Metafizikten kopusun ¢ok nemli bir adimidir bu. Ciinkii hakikat,
Descartes zamanina kadar metafizik alanda arastirilirdi. Ozellikle
hakikati aragtirma bilimi fizik degil metafiziktir. Bdylece hakikatin
aragtirilma alani artik metafiziksel baglam olmaktan ¢ikip bilim
olmaktadir Ancak artik metafizik énemini kaybedecek ve onun
yerine matematik ve fizik gececektir. Descartes, matematik ara-
ahgyla fiziksel diinyay1 oldukga objektif bir bicimde aragtirarak
hakikate ulagilacagin ileri siirmektedir.

c-Hakikat, aragtirarak aranacaktir. Bilimin hakikati bilecegi var-
sayilir. Hakikat, bilimin konusudur, onun alaninda bulunmaktadir.
Bunu da aragtirarak yapabiliriz. Bu aragtirma ise aklin seferberli-
giyle miimkiindiir. Hakikat, gokten vahiyle, sirla, 6znel diinyadan
gelen kegiflerle vs elde edilen ya da ilahi giigler tarafindan bazi in-
sanlara verilen gsey degildir. Hakikat, bir cehd ve cabay: gerektirir.
Yontemsel aragtirmalarla miimkiin olur. Hakikat, bilimin konusu-
dur. Bilim aragtirarak ve belli yontemleri kullanarak elde eder.

d-Hakikat, akhin seferberligiyle miimkiindiir. Akil harekete ge-
cecek, akil dayanak olacak ve boylece bilim alaninda yapilan arag-
tirma ile hakikate varacagiz. Masal, menkibe, biiyii ve metafizik gibi
kaynaklar artik hakikatin ortaya ¢itkmasmin araglari olma rollerini
kaybetmiglerdir. Bu siibjektif araclar yerine aklin varlig1 ve sevki
(seferber etmesi, harekete gecirmesi, 6znelligi ve faalligi) 5nemlidir.
Akil hem hakikatin aragtirilmasinda hem de bilimsel yéntemin siir-
diiriilmesinde en 6nemli motive edici giictiir. Akil, dogruyu yanlig-
tan ayirma kudretidir, biitiin insanlarda esit bir sagduyudur. Akil
bizi hayvanlardan ayiran ve insan kilan yegéne seydir.

1837 yiinda Latince olarak kaleme aldigi bu eserinde
Descartes;metodik siiphe, Tanri, metodun kurallari, ruh ve madde
gibi konular ele almaktadir. Bu konulari belli bir biittinliik iginde
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aragtinir. Diinyay1 bilimle kavrama konusunda bu kavramlar: or-
tak bir anlam diinyasi iginde sunar.

Descartes, uzun seyahatlerden sonra Hollanda’da yasar.
Burada kitaplardan, bilim adamlarindan ve halktan uzak bir bi-
cimde tefekkiir i¢cinde hayatim siirdiirtir. Halkta, kitaplarda ve
bilimde aradig: hakikati bulamaz ve bundan dolay: onlardan ka-
carak (tipki Goethe’deki Faust ya da Amak’1t Hayal’deki Raci gibi)
, yalmzliga ve tefekkiire siginir. Orada aydinlanur.

“Her seye karg: stiphe icindeyken, birden “6yle diigiinen bir
“ben”imin, mecburen herhangibir sey olmasi gerektigini fark ettim.
Ve su hakikat dikkatimi gekti: Diigtiniiyorum, o halde varim”.?4

Descartes kitaplarindan, ¢evresinden, seyahatlerinden ve
tefekkiir siirecinden sonra hakikate variyor. Siiphe halinde iken
diistindtigiinii fark ediyor: “Ben”inin diistindiigiinii. Bu dnem-
li bir fark. Diisiinme, ben ile bashyor. Ben, diisiinen bir kaledir.
Tutunan ve kendisiyle hakikate baglangi¢ yapilan varlik alani-
dir. Ben, diistiniiyorsa vardir. Varligin var olusu ben iledir. Onun
var olusunu diigsiinmesiyle anliyoruz. Var olmak, diisiinen ben
ile gerceklesiyor. Boylece “bu hakikati”( Diislintiyorum, dyleyse
varim 6nermesi) goniil rahathigiyla aradigim felsefenin ilk ilkesi”
olduguna hiikiim veriyor.?®

Burada modern bilimsel yéntemin kurucu ruhunu bulmakta-
yiz.Varligin varliga geldigi temel 6z “ben”dir. Yani insandir. Var-
lik, ben ile baglar. Varlik, hakikattir. Ancak bu hakikatin temeli,
baglangic1 ve tutunma yeri “ben” yani insandir. Siiphe, artik ben-
ligin var oldugu hakikati karsisinda terk edilir. Bu varhgin haki-
kat oldugu ilkesinin ilkidir.

Ikincisi, ben var olmak igin her hangi bir varhiga ihtiyag duy-
mayan bir cevherin ilkidir, 6ziidiir.® Bu ben, sayesinde var olu-
nandir; ancak bu tamamiyla bedenden farklidir ve ondan ayridir.

224 Descartes, 2010: 32
225  Descartes, 2010: 32
226  Descartes, 2010: 32-33
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Daha sonra, Descartes siiphe edilen seyler iizerinde diisiinmeye
devam ederken miikemmel olmadigiru kavramaya bagliyor. Daha
miikemmeli diisiintiyor. Ancak bunu diisiinmeye sevk eden sey
nedir? Sonunda miikemmel olan seyden etkilenerek miikemmel-
ligi idrak ettiginin farkina variyor. Ben igindeki miikemmel varlik,
miikemmellik tabjati olandan gelmektedir. Bu miikemmellik idea-
s1, yok olan bir seyden varliga gelemez. Bu miikemmellik ideasirun
yine miikemmellik tabiatina sahip Tanr1 tarafindan verilmisgtir. Boy-
lece tek bagina var olmayan, bagka miikemmel bir varhiga bagli olan
ve ondan miikemmelligi alan bir insan varhgmna varyor.

Tanr1 ve ruhun varligl ona inandiktan sonra, Tanrinin tabiata
gesitli ilkeler koydugu kanaatine ulagir.”’

1talyan filozof Vico’nun, “Yeni Bilim” adl1 eseri de bize modern
bilimin dogusunu hatirlatiyor.

Topluluklarin Ortak Tabiati Uzerine Yeni Bilimin Ilkeleri.Ki-
tabin italyanca 6zgiin adina en uygun Tiirkgesi bu. 18. Yiizyilda
yazilan bu kitap, italyada ortaya ¢ikiyor. Ronesansin dnciiligiinii
yapan bir bélgedir. Vico, toplumlarin ortak tabiatindan bahsedi-
yor ve yine bu ortak tabiatin ilkelerini bulmak istiyor, bu ilkeleri
aragtiran yeni bir bilimden bahsediyor. Burada bizim i¢in “yeni
bilim” vurgusu énemli. Ciinkii, “yeni” bir tarihsel diinya ortaya
gikiyor. Buna modern diyoruz. Bu modern dénemde bilim nasil
“yeni bilim” oluyor? Bunu anlamak agisindan 6nemli. Bir bakima
Vico, bize modern bilimin ne oldugunu agikliyor. Bu bilimin yasa-
larini gostermek istiyor .22

a- Bilimsel Devrimler

Modern bilgi, 6ncelikle modern zamanlarda gerceklesen bir
dizi bilimsel devrimlerle beraber dogmaktadir. Bacon, Descartes,
Galileo, Newton, gibi otoritelerce yon verilen bilimsel devrimler,
oncelikle pozitif bilimlerde meydana gelen kokli doniistimlere
kargilik gelmektedir. Bu donemde bilimsel yontem konusunda ce-

227  Descartes, 2010: 34
228  Yeni Bilim, G. Vico, Istanbul, 2007
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sitli yapitlar ortaya konmug (Descartes’in Yéntem Uzerine Diigiin-
celer gibi), rasyonel diigiinme ve elestiri vurgulanmigtir. Bacon'un
idol ve Descartes’in yontemsel kugku kavramlari bu agidan énemli-
dir. Ciinki bu kavramlar gerceklige siiphe ederek varilabilecegini
one stirtilmektedirler. Yine Newton'un Prensipleri, fiziksel diinya
gergekligine yeni bir bakisla yonelmeyi énermektedir.

Sonucta yeni yontemler, yeni kavramlar ve yeni okuma tarzla-
nyla beraber geleneksel bilgi paradigmas: bunalima girmekte ve
dolayisiyla yeni nesnel gergeklikleri aciklamakta yetersiz kalmak-
ta, yeni bilimsel okuma okuma tarzlari, kavramlari, modelleri,
ornekleri sunarak dnceki bilimsel diinya terk edilmesinin éntini
acmis ve bdylece bilimsel devrim gerceklesmistir. Fiziki ve top-
lumsal gerceklik yeni bir diinya ve yeni bir toplum biciminde al-
gilanarak yeni bilgisel yorumlara doniigmiigtiir.

Bu bilimsel devrimlere bir ¢cok akademi, kolej, dernek, arastir-
ma kiitiiphaneleri ve tartigma salonlari da eslik etmistir. Bologno,
Paris, Oxford, Leiden tiniversiteleri bu agidan 6nemli 6rnekler-
dendir. Universiteler, akademiler ve cesitli bilim dernekleri “-bilgi
cemaatlerinin(epistemological communities) bilimsel girisimleri
icin ¢ok uygun kosullar saglamaktadir. Bu bilgi topluluklar1 s6z
konusu bilgi diinyasinda gesitli bitki bahgeleri, anatomi salonlars,
laboratuarlari, gozlem evleri ve kiitiiphanelerinden yararlanmak-
tadirlar. Ornegin Leiden Universitesinin 1587’de bitki bahgesi,
1597’de anatomi salonu, 1633'de bir gbzlemevi ve 1669’da bir la-
boratuari vardi®.

Bilimsel devrimlerin aktdrleri ve mekanlariyla beraber bir de sa-
ray ve kraliyet diizeyinde cesitli destekleyicileri vardi. Ornegin gok-
bilimci Tycho Brahe'nin Haveen Adasindaki gézlem evi, 1576'da
Danimarka Krali tarafindan finanse ediliyordu. Fransiz Bilimler
Akademisi bagka bir Kral desteklemis, Paris Gozlemevi'nin gider-
lerini Kral XIV. Louis kargilamig ve Greenwich'teki Kraliyet Gozle-
mevini Ingiliz krali I1.Charles kurmustu®. Kugkusuz bu bilimsel

229  Burke, P. Bilginin Toplumsal Tarihi, Tarih Yurt Vakfi Yayinlan, Istanbul, 2001,
5.40-42
230 Ages4l
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destekler geleneksel bilgi déneminde de yaygindi. Ornegin Selguk-
lular déneminde Omer Hayyam'm Isfahan Gézlemevi ve Tusi'nin
bilimsel ¢alismalann dénemin padisalu tarafindan desteklemis ve
yine Alp Arslan iinlii Nizamiilmiilk medreselerini kurdurmustu.

Bilimsel devrimler modernligin ruhunda gizlenen gelenegi
lagvetme tutumunun bir yansimasi olarak her cesit eski rejimi
mesrulastiran bilgi bicimlerine biiyiitk bir nefret duymaktadir.
Onlara karsi ¢ikarak, elestirerek ve hatta reddederek yepyeni mo-
deller 6ne slirmektedir

b- Hiimanizm

Modern bilginin en belirgin 6zelliklerinden birisi htimaniz-
maya sahip olmasidir. Hiimanizm, Rénesansla birlikte dogan bir
diiglince sistemidir. Gelenegin Tanriy1 merkeze alan diistincesine
karst insani merkeze tastyan bir yaklasimdir. Insanin bir 6zne ola-
rak egemen hale gelmesidir. Tarihsel ve toplumsal var olugun in-
san tizerine kurgulanarak yorumlanmasidir.

Hiimanizm hareketi 6nce sanat ve edebiyat etkinliklerinde
bas gosterdi. Montaigne'nin denemeleri, Leonardo Da Vinci'nin
resimleri ve Erasmus’un felsefesi buna 6rnektir. Resim, heykel,
felsefe, edebiyat metinlerinde insan, varolusun egemen &6znesidir.
Bu nedenle insan vurgusu 6ne ¢ikmaktadir. Bu gerceklik, figiirler-
deki ¢iplak insan anlatimlariyla anlatilmaya ¢alisilir.

Resim, deneme, heykel ve mimaride insan anlatiminin $zne
varlik olarak 6ne ¢ikigi, insan1 6nde tutan bir bilgi diinyasinin
kurgusuna dogru yeni bir yolculugu anlatmaktadir. Bu insan bil-
gisi, biitlin bilgilerden 6nemli goriilmektedir. Anatomisi, agklar,
inanclart ve inangsizliklari, yonetimi vs. konusunda yeni bilgiler
tiretilmektedir. Insanla ilgili renkler, bicimler, perspektifler ve ara-
yislar metafizikten uzaklasarak artmaktadir.

Insan diinyaya egemen olmaya ydnelen bir varliga déniigmek-
tedir. Herhangi bir kutsal varlik ya da anlam igin degil kendisi igin
diinyay1 agiklamak ve yénetmek istemektedir. Insan, kendisi erek-
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lesmektedir. Ressamlar, mimarlar ve edebiyat¢tlar modern dénem-
de bu insan anlayis1 ile ilgili renkleri, esteti§i ve dili tiretiyorlar.

Modern bilginin kaynaginda hiimanizmanun derin bir etkisi bu-
lunmaktadir. Erken modern dénemde ortaya ¢ikan bu etkinin, za-
man zaman giiglii kolektif kimliklere kurban edildigi de goriilmiis-
tiir. Milliyetgi ve sosyalist kolektif kimlikler bunlardan sadece ikisi.
Ulus devletlerin fagist ve komiinist bicimleri hiimanist séylemi pa-
ramparca etmigstir. Bu politik kimlikler ideolojiye adanan bilgileri
her geyin iistiine ¢ikararak biiytik yikimlara neden olmuglardir.

Hiimanist hareketin onctileri orta ¢agin bilim merkezlerinde
yetismis, ancak bu merkezlerin skolastik bilgi yaklagimlarina da
derin elestirilerde bulunmuslardir. Oregin Erasmus, uzun siire
manastirlarda kalmis, tefekkiire dalmis ve sonunda kilise diigiin-
cesinden koparak sekiiler bir felsefeye yonelmisgtir.

Hiimanistler, Platon’dan esinlenerek akademi adim verdikle-
ri bilgi merkezlerini kurarak kendi gruplarini olugturdular. Bu
akademik topluluklarin zamanla belirli araliklarla gerceklegen
toplantilary, bilimsel ¢aligmalarin kurallarini tanimlayan tiiziikle-
ri ve akademinin topluluguna katilan tiyelikleri bulunmaktayda.
1600 yillarina gelindiginde sadece Italya’da 400 civarinda akade-
mi kurulmugtu®?.

Modern bilginin hiimaniter karakteri, insan haklar1 séylemin-
de de 6nemli bilgilerin ortaya ¢tkmasina katkida bulunmugtur. Bu
bilgiler araciliiyla daha esitlik¢i bir toplumsal diinya ingasina gi-
dilmigtir. Mannheim’in iitopya ve ideoloji tezlerinde ifade ettigi gibi
liberal-hiimaniter titopya, kilisenin kolektif baskic1 kimligine bir
bagkaldiridir. Insanin gesitli 6zgiirliik arayistyla bir meydan oku-
ma igine girmektedir. Bilgi, bu iitopyada insaru gesitli kolektif si-
nirlamalardan kurtaran bir aydinlanma etkinligidir. Insan, biitiin
kolektif sosyal varliklardan bagimsiz bir bicimde tanimlanmaya,
haklar1 ve sorumluluklar: konusulmaya baglanir.

231  Burke, A.g.e,s.37
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c-Nesnellik

Modern bilginin en temel argiimanlarindan birisi nesnellik
ilkesidir. Nesnel bilgi, gercekligin dogrusunu veren tek gegerli
bilgidir. Newton’un fizik biliminde yaptig1 devrimle beraber ula-
silan yontemdir. Biitiin modern bilimlerin dogru bilgiye ulasmak
amactyla bu yénteme bagvurmalari zorunludur.

Nesnel bilgiyi elde etmek amaciyla Bacon idollerimizden
uzaklagarak tabiat kanunlarina ulasmamizi salik verir. Ciinkii
idol, biitiin insanlarin iginde tagidig1 6n yargilar, putlagtirdig kisi
ve diislinceler, sahip oldugu yanlis inaruglardir. Bunlar dogru bil-
giye ulasmay1 engellemektedirler. Bu nedenle bilim adami bunla-
n terk etmeli ve tarafsiz davranarak nesnel tutum iginde hareket
etmelidir.

Nesnellik ilkesi, modern bilginin en savunulan degerlerinden
biridir. Bundan dolayr modern bilim adami nesnel olmalidir. Bu
amagla kendi 6n yargilarindan uzak durmali, deger ve inarugla-
rindan arinmalidir. Bilimsel bilgi i¢in 6znellik biitiiniiyle diglan-
makta ve yer verilmemektedir.

Nesnel bilgiye ulasmanin diger 6nemli bir boyutu da deney ve
gozlem gibi niceliksel yontemlerin kullanilmasidir. Ciinkii gele-
negin sezgi, gok ya da metafizik diinyas: ile iligki kurarak bilgiye
ulagma anlayis1 reddedilmekte; somut, 6l¢me, denetleme, gézlem
yoluyla bilgi edinme yontemleri benimsenmektedir. Pozitif bilim-
lerde deneyi kolaylagtiran laboratuvar ortami, insan bilimlerinde
ise bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunu ¢6zmek igin
ise anket, tablo, grafik gibi sayisallastirilmig tekniklerle sosyal ger-
ceklikler nesnellestirilmeye galigilir. Nitekim Durkheim’in “Inti-
har” adli cahismasi bu agidan nemli bir 6rnegi kargilamaktadir.

Modern bilgi; biitiin toplumlan, guruplar,, iilkeleri ve milletleri
kapsayacak nitelikteki nesnel bilgilerin varh@ina ulasmak ister. Bun-
lan bilimsel bilginin olmazsa olmaz nitelikleri olarak gérmektedir.

Toplumsal gergeklik, modern bilginin nesnellik ilkesi karsisin-
da her gesit duygulardan arimik bir digsal gozlem ve hesap alam
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olarak goriilmektedir. Bundan dolay: toplum bir nesnedir ve bir
nesne gibi incelenmelidir(Durkheim). Ona duygularimiz, istekle-
rimizi, inanislarimizi, siifsalligimiz, cinsiyetimizi vs. karighrma-
dan y6nelmeli ve arastirma konumuz yapmaliyiz. $eylerin diin-
yast bu 6znel yonlerimizden ayirarak aragtirilmalidir.

d- Matbaa: Bilginin Cogalmasi ve Kitlesellesme

Matbaa, modern bilgi iizerinde ¢ok derin etkilere sahiptir. Mo-
dern bilgiyi simgeleyen en 6nemli olgulardan biridir. Ciinkii mat-
baa ile birlikte bilginin dogasinda ve bigiminde koklii doniisiimler
meydana gelmistir.

Matbaa, her seyden 6nce bilginin merkezle ve gevreyle olan iligki-
sini degistirmistir. Clinkii matbaa 6ncesinde bilgi bir merkez etkinli-
gi olarak yiiriimektedir. Bilginin {iretiminde, dagitiminda ve paylagi-
minda en biiyiik etkiye sahip olan merkezdir. Yine bilgiyi neredeyse
biitiiniiyle tireten ve tiiketen merkez oldugu gibi, denetleyen ve po-
litik bir enstriiman olarak kullanan yine odur. Merkez; saray, kilise,
devlet, aristokrasi gibi topluma y6n veren merkezi aktorlerdir.

Bilgi iireticileri olan manastirlar, tekkeler, dergahlar ve med-
reseler ¢ogunlukla biiyiik kentlerde bulunmaktadir. Bilgi bunla-
rin tekelindedir ve toplumsal megruiyeti kullanmak igin 6diilleri
elde tutmaktadir. Okur yazarligin bu guruplarla sinirli olmasi ve
yazi ile aktarilan bilginin maliyetinin zamansal ve ekonomik agi-
dan ¢ok fazlaligi bu durumun olugmasindaki temel nedenlerdir.

Bu panoramaya gore bilgi agisindan merkezin egemen bir sta-
tiisii bulunmaktadir. Bilginin miilkiyetine sahip olanlar; merkez-
deki yéneticiler, hukukgular, din adamlar1 ve edebiyatgilardir.
Cevre daha cok sifahi ve sozlii bilgiye bagh kalarak yasarken,
yazihi kaynaklardan yararlanma imkanlar1 sinirhidir. Matbaanin
6nemi burada devreye girmekte ve bdylece bilginin bu merkez
cevre iligkisini parcalamaktadir. Kitaplarin baskisi cogalarak kisa
siirede yaygin bir okur kitlesine ulagmasi okur yazarlik oraninin
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artmasina katki saglarken®? ¢evrenin bilgideki payini arttirmak-
tadir. Ozellikle gazeteler aracilifiyla bilimsel, politik, kiiltiirel ve
teknolojik diinyanin bilgisine katilan bir kamuoyu olugmakta,
kamusal bilgi alanlar1 meydana gelerek merkezin, statiikkonun,
sarayin, kilisenin ve aristokrasinin bilgi tekelleri yikilmaktadir.

Bilgi demokratiklegserek herkese ag¢ik ve ulagilabilir bir dola-
sim metasi haline gelmeye baglamaktadir. Romanlar, dergiler,
gazeteler, dini igerikli kutsal kitaplar genis bir okuyucu kitlesine
ulasmaktadir. Bu kitleyi de iireten yine bu olgulardir. Kamuoyu-
nu {ireten matbaadir, matbaayi besleyen kamuoyudur.

Bilginin hacmini artiran bir unsur haline gelen matbaanin en
carpict ornekleri ise bu ¢oklugu anlatan Ansiklopedi dedigimiz
kitap tiirleridir. Bu bilgi bankalarinda hayata, topluma ve doga-
ya iligskin bir¢ok sey bulunmaktadir. Diinya ansiklopedileri, sag-
lik ansiklopedileri, iilke ansiklopedileri, bilim ansiklopedileri vs.
insanlara bilginin genig ve hacimsel diinyasim1 sunmaktadirlar.
Ornegin modernligin erken yillarinda(1771-72) Alman gazeteci
J.Georg Kriinitz 16 ciltlik bir ansiklopedi derlemisti. Fransizlarin
Enyclopedie’si 35'i Isvigreli bir yazarin ansiklopedi calismast ise
58 cildi bulmaktaydi. 1858 yilinda Kriinitz'in ansiklopedisi 242
cilde ulagincaya kadar cegitli gtincellestirmelerle beraber gelisti-
rilmigti®®,

Bilginin ¢ogalmasinin en garpici gostergelerinden biri de der-
gilerin sayisindaki artista gézlenebilir. XVIL Yiizyilda bilimsel
yeniliklerinin {iriinti olan dergiler(Scientific Journal), bilgiye ilgi
duyan kisilerin olusturdugu ¢evrenin biiylimesine ve yeni idealle-
rin hizl etkilesimine katida bulunmuslardir. En erken ¢ikan dergi
1665 yilinda basilan Londra Kraliyet Toplulugu Felsefi Isleri’dir.
Bunu Avrupa’da iki-ii¢ akademik dergi daha izledi. Sonunda XIX
ylzyiin baslarina kadar dergilerin sayis1 yaklasik yiize kadar
ulagmig, 1990’1arda ise bu rakam on bine varmaktaydi®*.

232 Ong,ages.141
233 Burke, a.g.e,s.172

234 Bell,D. The Coming of Post-Industrial Society, Basic Books, New York, 1976,5.177-
178
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Modern bilgi, geleneksel bilginin kiilliligine karsin, uzmanla-
sarak pargalanmustir. Bilginin hacimsel artigina paralel olarak bir
cok uzmanlik alanlar: ve alt-uzmanlk dallari ortaya ¢ikrmustir. Bu-
nun igin sadece Fizik biliminin seriivenine bakmak bile bilginin
¢ogalmasi ve parcalanmasiun devasa boyutlarim anlamamiz igin
yeterlidir. 1954 yilinda Fizik bilimi, 74 uzmanlik alt bilim dallarina
ayrildi. 1968'de 154 uzmanlikla 12 alandan olugmaktaydi. Bunlar
fizik(Kuantum), niikleer, atomik, katilar, alanlar boglugu gibi belir-
li alt uzmanliklar bicimindeki alanlar olarak listelendi. 1968’de katt
smufi(solid-state) adinda 27 alt-uzmanlik vardi. Bu ¢ogalma, alana
yeni branglarin eklenmesinin bir {irtiniiyda™®.

Matbaa, bilginin bir cemaat formundan ¢ikarak kitleselleg-
mesini saglamaktadir. Daha 6nce belli topluluklarin iginde bu-
lunmakla kazarulan ve iiretilen bilgi, matbaa ile beraber bireysel
cabayla kazanilan bir etkinlige vesile olmaktadir. Yiiz yiize ve
birebir edinilen bilgi, matbaa ile tek basina edinilmeye baglan-
maktadir. Bu kitlesellegsme siireci bilgiyi mahremiyet iginden ¢i-
kararak alenilegtirmektedir. Bagka bir ifade ile bilgi; saray, aris-
tokrasi, din adamlari, hukukgular gibi topluluklarin isi ve onla-
rin kamusal alana kapali mekanlarin etkinligi olmaktan gikarak
toplumsal alanin genis yiizeylerine yayilmaya yonelmisgtir. Bilgi,
kamusal alana ¢ikarak kitlesellesir ve genis toplumsal kesimle-
rin tartigma, onaylama, paylagma ve tiiketim nesnesi haline ge-
lir. Yeni bilgi kamusal alanlar1 meydana gelir. Matbaacilar, gaze-
teciler ve dergi mekanlari, tartisma salonlari, okullar, edebiyat
kahveleri ortaya ¢ikar.

Bireyler, cemaat iligkisine dayali geleneksel bilgi diinyasin-
dan gikarak tekil varliklar kimligiyle bilgiye ulasma imkanlarim
da elde etmislerdir. Ornegin matbaa ile beraber incil, yerel diller-
de basilarak kilisenin bilgi tekeli kirilmigtir. Insanlar bir basina
Incil okuyarak inanglarini otorite ve cemaate ihtiya¢ duymadan
kurmuglardir. Tiirkiye’de namaz hocas: tabiri bu agidan ilgingtir.
Bu tabir modernlesmeyle birlikte literatiiriimiize girmistir. Bu
tabirler bilgide yasanan ¢ok onemli bir doniisiimii anlatmakta-

235 A.ges. 187

167



Bilginin Sosyolojisi

dir. Ciinkii Namaz Hocas1 adiyla basilan kitaplar, dini bilgiyi
edinmede bireyselligin kesfini haber vermektelerdi. Artik bilgi
veren otorite, yani hoca bir canli varlik degildir; bir kitaptir. Yani
bilgi dogrudan insana ulagarak otorite haline gelmektedir. Ay-
rica kitap hoca gibi belli bir toplulugun ders halkasiyla birlikte
bilgi sunan bir varlik degil, biitiin topluluk etkinliklerinden s1y-
rilarak bir bagina bilgiyle yiizlesme olanag1 vermektedir. Kitap,
kamusallagir. Belli ¢evrelerin ve belli otoritelerin tekelinde yer
alan bilgi materyali olmaktan ¢itkmaya baslar. Bazen de kitap,
oznedir. Insanlari etkileyen bir aktérdiir.

Bilgi, siyasal kamunun ve kiiltiire] kamunun tizerinde insa
edildigi ve modern yasam tarzinmin mesrulastirildig: bir piya-
sadir artik. Bu piyasanin niteligini hala 6nemli 6l¢tide devlet-
ler ve elitler belirlemektedir. Ciinkii varliklar1 heniiz ekonomi
diizeyindeki bir miilkiyete(entelektiiel sermaye) ulasamamuistir.
Ancak bunun temelleri atilmaya baglanmistir ve zamanla kapita-
lizmin serbest piyasa ekonomisi iginde gelisecektir. Kiiresel bilgi
bunu biitiin yetkinligiyle temsil edecektir.

e- Bilginin Teknik Dogasinin Egemenligi ve
Rasyonellesme

Modernlesmenin endiistriyel diizeni ve bu diizenle gelen
yeni iiretim tarzi bilgiyi teknolojiklestirmekte ve yeni bir Tokno-
bilgi olgusu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu egemenlik ile beraber bil-
gi, teknik bir olgu haline gelmektedir. Modern toplumlara sana-
yi toplumlar1 denmesinin manasi da burada yatmaktadir. Clinki
toplum denilen varlik biitiin boyutlariyla teknik bir tiretim tarzi-
nin genisligini anlatan sanayinin derin etkisi altinda ¢aligir. Nii-
fus, sosyal iligkiler, tabakalar, miilkiyet ve yerlesim gibi toplum-
sal gerceklikler sanayi olgusuyla bbigimlenirken teknik olgusu
egemen bir ¢erceveye donitisiir. Dolayisiyla Tekno tiretim,tekno-
topluma ve tekno-bilgiye yol agmaktadir.

Bu baglamda bilgi de s6z konusu toplum gergekligi i¢inde
iiretilerek yayginlagsmakta, mesrulagtirilmakta ve tiiketilmekte-
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dir. Dolayisiyla sanayi iligskileri ve amaglar1 bilgiye damgasini
vurmakta, sanayinin hizmetine kosan bir olguya déntismekte-
dir. Matematik bilgisi, kimya bilgisi, fizik bilgisi, saghk bilgisi,
dil bilgisi ve antropoloji bilgisi gibi gesitli bilgi bigimleri fabrika-
lara, okullara ve hastahanelere aktarilmaktadir. Ancak giiniimiiz
endiistri caginda ise mithendislik bilgisi, teknik dogaya eklem-
lenmis bir bilginin uzantisi olarak en gegerli bilgidir. Bundan
dolay1 mithendislik, toplumlari déniistiiren en biiyiik projelerin
bilgisini iireten bir tarza déniismektedir. Ornegin Saint Simon-
cu mithendislerin Suveys Kanali ve Panama Kanali gibi proje-
leri gelistirmeleri bu agidan anlamlidir. Nitekim Saint Simon,
Endiistri dergisini 1816 yilinda ¢ikarirken gelecegin toplum
titopyasi gergevesinde bu projelere 6nciiliik yapmaktaydi. Mii-
hendisler yeni endiistri toplumunun yoneticileriydi*¢. Endiistri
toplumlari, Wilbert Moore'nin igaret ettigi gibi teknik bilginin
karakteri nedeniyle ABD ve Sovyet farkini ortadan kaldirarak
homojenligi arttirmaktaydi. Kugkusuz bu homojenlesmede Mills
ve Sorokin gibi sosyologlarin da vurguladig: gibi biirokratik top-
lumlarin merkezilesmeleri ve savag gibi tek bir amag etrafinda
mobilize olmalarinin da biiyiik bir katkisi vardi®”. Ciinkii bir
Orgiitlenme tarzi olan biirokrasi de nihayetinde teknik bilginin
donanmimlariyla ¢alismaktaydi. Hem kapitalist hem de komiinist
toplum ayn teknik bilgi tizerinde 6rgiitlendikleri i¢in temelde
aralarinda higbir fark bulunmamaktaydi. Sonugta ikisi de homo-
jen toplum, hegemonya rekabeti, cevreye ve topluma tahakkiim,
topluluklar savag ve galisma giidiisiinii seferber etme boyutla-
riyla belirginlik kazaniyorlar. Ikisi de modern toplum diizeninin
iki farkl1 deneyiminden bagka bir sey degildir.

Modern bilginin bir nesne olarak tasarlanmasi, bilginin tek-
nik bir dogayla caligmasini kolaylagtirmaktadir. Bu nedenle
herhangi bir miithendis, bir koprii ya da gokdelen inga ederken
kargisindaki gergekligi nesne olarak hesaplar, 6lger, tanimlar ve
uygulamaya geger. Sosyolog da toplumu bir nesne gercekligi
olarak istatistiksel ve gozlem y6ntemleriyle tanimlamaya basglar.

236 Bella.g.e,s.49
237  a.ges.ll3
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Sosyologun galisma tarzi da mithendisligi andirir. Toplumu bir
nesne gibi tanimlayarak gelecegini projelendirmeye ¢alisir. Buna
toplum miihendisligi denir. Diger bir ifadeyle toplumun miihen-
dislik perspektifiyle yorumlanmasidir.

Teknigin iirettigi bilgi, teknigin dogasini bilgiye tasimakta ve
yeni bir bilgi igerigini {iretmektedir. Modern insanlar, devletler ve
sirketler bu bilgi dogas! iginde calismaktadirlar. Bilgi nesnel, he-
saplanabilir, lctilebilir, satilabilir ve toplumsal diizeni yonetebilir
bir aragtir. Modern bilimlerin anlam ve amaglan bu teknik doga-
nin diinyasi i¢inde sekillenmektedir. Insan Makine(La Mettrie) adli
arayisla baglayan bu sertiven, kiiresel zamanlara kadar devam et-
mektedir. Heidegger, bilgi ve teknik kavraminin Platon déneminde
ayni1 anlamlarda kullaruldigina dikkat gekerek her iki kavramm en
genis manada bilmeye verilen ad oldugu ve “bir sey tizerinde s6z
sahibi olmay1 dile getirdikleri”ni*® ileri siirerek Bat1 diigiincesinde
bilginin teknik iginde varolusunu bizlere gostermektedir.

Bilginin teknolojilesmesinin diger bir boyutu da matbaanin
icadiyla beraber baslamaktadir. Bu siirecte geleneksel sifahi kiil-
tiirdeki sz, yerini yaziya birakmaktadir. Konusma yerine kitap
gecmektedir. Kulak, statiisiinii géze terk etmektedir. Bilgi diin-
yasinda kitap, yazi ve gbz 6nem tasimaktadir. Harfler, kelime-
ler ve ciimleler birer nesnedir. Hareketsiz, kokusuz, mimiksiz,
renksiz varliklar diinyasi! Ong’a gore matbaanin getirdigi yazili
kiiltiir sonucunda s6z teknolojilesmistir. Insanin bilgi ile iliskisi
koklii dontistimlere ugramigtir. Matbaa yazisi bilincimizi degis-
tirmistir. Buna goére degisen bir bilincin bilgi isleme ve tiretme
tarzi da degisecektir. Bilginin bireysel deposu olan hafizamizin
algilama diizeyi ve igerigi yeni bir tarza biirinmektedir. Basilan
her bir bilgi, ayru bilgilerin birebir ¢ogalmasidir. Matbaa “aynen
tekrarlanabilir gorsel ifade”yi gogaltmaktadir. Modern bilimin
varolusunda, bu yeni tekrarlanabilir gérsel ifadelerin biiyiik et-
kisi bulunmaktadir. Ctinkii modern bilim kusursuz gézlem ile
kusursuz anlatimi birlestirmeye ¢alismaktadir®™,

238  Heidegger, M. Teknik ve Déniis, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 1998, 5.18
239 Onga.ges.151
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Modern bilginin teknik dogas: rasyonel bir anlam iizerinde
kurgulanmaktadir. Bilgi, her ¢esit masal, mitolojik, mistik ve me-
tafizik Ozelliklerden arinmakla rasyonellesir. Rasyonalite, mo-
dern bilginin iginde tireyerek kisisellikten ve metafizikten arinip
nesnellegtigi alandir. Rasyonellesme kavramini en yetkin bigimiy-
le tartisan Weber, kavramin dért farkli karakterinden bahseder.

a- Sosyal iligkilerin kisisellikten arindirilmasi
b-  Teknik hesaplarin rafinelesmesi
c- Ozellesen/uzmanlasan bilginin artan sosyal énemi

d- Teknik agidan aklhin doga ve sosyal stirecler tizerindeki
denetiminin genislemesi *°.

Rasyonellik akilda emredilen, diizenlenilen ve segilen anlamlar,
degerler ve diigiinceler sisteminin biling sisteminin amaglarnyla ilig-
kili olan etkinliktir. Rasyonellesme sistemlesme stirecine atifta bu-
lunur ve en 6nemli tipik anlamu ideallerin sistemlestirilmesidir®'.

Max Weber, rasyonellesme kavramiyla bilimsel ve teknik
ilerlemenin toplumlarin dogas1 iizerindeki modernlestirici et-
kisine dikkat ¢eker??. Rasyonellesmenin her cesit mistik, irras-
yonel ve dinsel 6zelliklerden arinarak tiretilen toplum ve doga
bilgisi olduguna vurguda bulunur.

Rasyonalite teknik uygulamalarla dogaya ve topluma yone-
lerek onlara hitkmeden eylem bigimlerini gelistirir. Amaca adan-
mus rasyonellik, politik agidan tanimlanmaz bir iktidar1 kurum-
sallagtirir. Bu iktidarin toplumsal sistem icindeki teknik akly, po-
litik bir icerik de tasimaktadir. Marcus’un vurguladig: gibi tekni-
gin sadece kullanimi degil bizzat kendisi de iktidardir; yontemli,
hesaplanmis ve bilimsel iktidar. ktidarin amaglar1 ve arayiglar
digardan teknige aktariimayip, teknigin icinde bulunmaktadir.

240  Wallace,L.W “Rationality, human native and society Weber's theory”, Theory and
Society, Volume.19, Netherlands: Klumer Academic Publishers, 1990, pp.199-223

241 Agm.

242 Habermas, ].1deoloji Olarak Teknik ve Bilim, Yap:t Kredi Yayinlari, fstanbul, 1993,
s.41
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Teknik toplumsal ve tarihsel diinya i¢inde her zaman yeniden
tiretilir ve bu tarihsel-toplumsal kosullar: insanlara yansitir. Mo-
dernligin bu teknik iktidari, teknik akildan ilham almaktadir?®.

Modern bilgi rasyonelligi vurgulamaktadir. Akhin bilimsel
bilgi tiretiminde yetkin bir otoriterligi bulunmaktadir. Bu neden-
le akli 6l¢iilere uymayan bilgiler reddedilmektedir. Bu bilgilerin
geri kalmig toplumlara 6zgii oldugu varsayilmaktadir. Modern
toplum ise rasyonel bilgi ile diizenlenen ve her ¢esit 6znellikler-
den armarak nesnel bilgilere ulasan toplumdur.

f- Sekiilerlesme

Sekiilerlesme, modernlesmeyi genelden etkileyen bir akim
olarak biitiin toplumsal alanlar: etkileyen bir siiregtir. Tarihte ilk
defa kilisenin elindeki emlaklarin sivillere devrinde icin kulla-
nilmis, bati toplum, kiiltiir ve politik yasaminda egemen olan
kilisenin etkinliklerinin azalmasina vesile olmustur. Dolayisiyla
sekiilerlesmeyi dinin kiilttir, toplum ve politik hayattaki etkisi-
nin giderek azalmasi olarak tanimlamaktayiz.

Toplumu ve dogay1 aragtiran bilim de modern zamanlarda
sekiilerlesme siirecinden etkilenmigtir. Modern teknik ve bilim
sOylemi toplumsal kurumlara sizdikca, eski megrulagtirma sis-
temlerini tasfiye edilmistir. Kiiltiirel gelenegin sekiilerize edilerek
biiyiiden arindirilmas: bunu gostermektedir. Clinkii geleneksel
toplumun evren imgesini mesrulagtiran ve agiklayan model mi-
tos, din ve metafiziktir. Gergeklik, toplum ve evren bir biitiin ola-
rak bunlarla megrulastirilir. Yeni kurulan iktidar bilim ve teknigi,
toplum ve dogay: agiklarken bu megrulagtirma modellerini kul-
lanmaz, mesrulugu gékten degil, tersine yerden iiretilen bir ha-
kikat olarak kabul eder. Bu nedenle politik iktidar “yukaridan”
degil, “asagidan” inga edilir**. Benzer bir bigimde bilgi de gokten,
Tannidan, kutsal olandan ve metafizikten gelmez. Buraya daya-
nilarak bilgiyi dogrulama tutumundan uzaklagilir. Bunun yerine

243  Habermas, a.g.e,s.34
244  Habermas,a.g.e,5.45-47
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diinyadaki toplum ve doganin somut olgularina gidilerek dogru
bilgiye ulasilmaya ¢ahsilir.

Bilginin hakikati ilham, gok, Tanr, kutsallik ve metafizik alan-
dan gelmez. Bilgi, bir sir olmaktan ¢ikarak olguya doéntistir. Dogru
bilgi, deney ve gézlem aracihigiyla aklin giiciine bagvurularak ol-
gulardan ¢ikarilandir. Bu bilgi araciligiyla doga okunur ve toplum
diizenlenmeye calisilir. Dolayisiyla diinya belli biiyiikliik, genis-
lik, agirlik ve uzunluk sistemleriyle yyorumlanmali, nesnel bir
karaktere doniigerek, agiklanmalidir. Her ¢esit irrasyonel, mistik
ve masals1 anlatimlarindan arinarak hareket edilmelidir.

Bilginin din ve gelenekten arindirilarak ssekiilerize edilmesi,
kimi zaman modern bilgiyi dinin yerine ge¢gme tutumuna y&nelt-
mistir. Bu baglamda bilim dogmalagarak dinlegir. Bununla insan-
larin kurtulusu bilimde aranmakta yerytizii cenneti bilim aracili-
gryla vaat edilmektedir. Bu bakus agisina gére bilimin ¢cozmeyecegi
sorun yoktur. Bilimsel ilerlemeyle beraber hastaliklar, yoksulluk-
lar, catismalar, ayiimailiklar vs. son bulacaktir. Bu, bilimizmdir ve
bilgiyi ideolojilestiren yaklasimdir. Bu yaklagimin en yetkin savu-
nucularindan birisi de “Bilimin Gelecegi” adli eseriyle tanidiimiz
Fransiz oryantalist E. Renan’dir. Renan, Yahudiligin ve Hiristiyan-
ligin bilimsel ilerlemeyle ilerledigini, Islamiyet'in ise bunun tama
tersi bir tutumu sahiplendigini iddia etmesi Osmanl dénemi ay-
dinlarinin bu teze kargi reddiyeler yazmasina neden olmugtur.

Bilginin sekiilerlesmesini, bilginin her ¢esit dinsel ve gelenek-
sel diinya ile baglarini koparmas: ve hatta bunlara karg: savagarak
ozgiirlesmesi olarak anlayan diistiniirler oldugu gibi, daha sakin
bir iligki tizerinde duran bilgi cevreleri de bulunmaktadir. Libe-
ralizmin énemli simalarindan John Locke, tabiat kanunlarinin de-
gismez evrensel yasalar1 oldugunu ve bu yasalarn ilahi iradeden
geldigini iddia etmesini** bu duruma 6rnek olarak gosterebiliriz.

Bilginin sekiilerlesmesi sadece igerik ve yontem diizeyinde
siiren bir degisime ugramasi degil, ayn1 zamanda bilginin tekel,

245  Locke, J. Tabiat Kanunu Uzerine Denemeler, Paradigma Yayinlan Istanbul, 1999,
5.75
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statiisli ve cemaatik yapisinin da degismesi anlamina gelmekte-
dir. Buna gore bilgj, kilise din adamlarinin tekelinden ¢ikarak din
adamlar1 siufinin disinda yer alan bilgi cemaatlerine kaymistir.
Dolayisiyla bilginin sekiilerliginde, bilginin tiretildigi sosyal ilis-
kiler aginin sekiiler olmasimn biiyiik pay1 bulunmaktadir. Sekii-
lerizm, bilginin modern dénemde yeni aydinlar siufinin ve ulus
devletin tekelinde olmasiu (kilise ve kilise bilgi sifina kars1)
megrulastirmaktadir.

Modern bilgi bir yandan her cesit dinsel metafizik elestiri-
lerinde bulunarak nesnel ve insan merkezci bir bilgiye ulagsma-
y1 hedeflemekte, 6te yandan gelistirdigi yeni agiklamalarla yeni
bir metafizik insa etmektedir®¢. Kuhn'un gosterdigi gibi bilimsel
caligmalarda bilim adaminin her bir asamada bagvurup tek tek
acitklama-elestirme geregi duymadig: genel agiklamalar metafizik
ilkelerdir. Bu durumda dinsellikten arinarak metafizikten kurtu-
labilecegi arayisinin anlamsizligi ortadadir. Her bilimsel etkinlik,
girisim ve arayis bazi kabullerle yola koyuluyorsa, metafizik ol-
madan yol almasinin pek miimkiin olmadig1 anlagilmaktadir.

3. Kiiresel Bilgi

Daniel Bell, soguk savasin sonunu haber veren ve dolayisiyla
derin toplumsal d6niislimleri analiz eden 6nemli bir sosyologdur.
“Ideolojinin Sonu” adli eseri ve post-endiistriyel toplum teorisi
bu agidan oldukga 6nemli bulgular sunmaktadir. Post-endiistriyel
teoride ge¢ modernlik déneminde ideolojiye sartlanmus iki kutup-
lu tarihsel dénemin bittigi ve yerine post-endiistriyel toplumun
gelmeye bagladigini haber verir. Bu agiklamalar erken kiiresel-
lesmenin haberini vermektedirler. Ozellikle bilgi teknolojilerinin
cogalmasi ve bilgiye dayali bir topluma dogru gidisin ana 6zellik-
lerini saptamasi, bu agidan oldukga énemlidir.

Bat1 entelektiiel ve bilim diinyasi, modern teorilerin degisen

toplum gergekliklerini agiklamakta yetersiz kalmasi ile beraber
yeni arayislara girmistir. Bu arayiglarda genelde “post” kavram

246  Nalbantoglu, H.U. “Pozitivist Bilimcilik Anlayigt ve Sosyal Bilimlerde Alternatif
Felsefe arayiglan”, Impetus, 4Eylil Yayinlan Kig 1986 Sivas, 5.1-17
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kulllanilmakta ve bir imgeyi icermektedir: Modern ¢agin bitisi ve
yeni bir ¢agin baglamasi. Hiristiyan teolojinin eskatolojik mirasinu
da goz éniinde bulundurursak®’, bati diisiince geleneginde son-
lar arayig1 hep bulunmaktadur. Tarih, insanlik, toplum vs. ilerleme
gibi bir sona dogru gitmektedir. Her son, aslinda bir diriligi (Hris-
tiyanlik teolojisindeki dirilis anlatisin1 burada hatirlamakta yarar
var) imgelemektedir. Son ile beraber bir yeninin, bir diriligin ve bir
kurtulugun ortaya ¢ikacagi beklentisi bulunmaktadir.

Post-endiistriyel toplum teorisi de belli bir toplumsal déne-
min sona erip yenisinin bagladigini anlatan tezlerden biridir.
“Son”lardan sonra ortaya ¢ikacak dirilisi temsil eden bir toplum-
sal tahayyiildiir. Ancak vurgu hala bir yontiyle endiistri kavra-
muna yapilmaktadir. Post-modernizmde vurgunun bir yonii yine
modernizmi iginde sakli tutmaktadir. Yani endiistri ve moder-
nizm temel alinarak “sona erme” veya “baslama” yapilmaktadir.
Opysa kiiresellesme kavrami daha kusatic1 ve 6zerk bir statiiye sa-
hiptir. Kugskusuz bir o oranda belirsizlige ve oynakliga dayali an-
lamlara da davetiye ¢ikarmaktadir. Ancak kiiresellesme kavram;
soguk savagin sonu, post-endiistri, post-modernizm, neo-liberal
vs. gibi teoriler araciigiyla yeni tarihsel durumu kapsamakta-
dir. Bu nedenle modernlik sonrasi bilginin durumunu anlatan en
iyi kavramlarin baginda kiiresellesmenin geldigini sdyleyebiliriz.
Ciinkii bilginin iginde ¢iktigr toplumsal-tarihsel gerceklik alam
kiiresel zamanlardir. Kiiresel zamanlarin gergekliginden ¢ikacak
bilgi de kiiresel bilgi olarak tanimlanir.

Kiiresellik yeni bir mekan ve yeni bir zaman tasarimi sun-
maktadir. Yeni toplumsal hareketler ve trettikleri iligkiler, kiil-
tiirel paylagim ve tiiketimin yeniden {iretimi, uluslararasilagan
topluluklar(Global STK’lar) ve kiilttirlerin akigi, etnik ve yerelli-
gin kesfi, gelenek ve dinlerin yiikselisi, yeniden pliiralizm kiire-
sel toplumsal varlig: ifade etmektedir. Yine uydu teknolojilerinin
hiz ve genis yayiliminun kiiltiirel, politik ve ekonomik etkileri
gibi yeni gerceklikler yeni bir varlik alami insa etmektedir. Bu
toplumsal varlik alaninin tirettigi bilgi de oldukga farkh ve yeni

247  Bultmann, R. Tarih ve Eskatoloji, Terc: E. Kuggu, Elis Yaynlari, Ankara,2006
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o6zellikler tasimaktadir. Hem modern bilgiden ayrigsmakta hem de
geleneksel bilgi ile modern bilginin uzlagimlarini ¢ogaltmaktadir.
Ozellikle bilgi agisindan yeni bilgi aglari, uydu teknolojisine da-
yali bilgi teknolojileri, matbaadan bilgisayara degisen bilginin ¢o-
galma ve yayilma bigimleri, uluslararasilasan bilgi boyutlanyla
belirginlik tagitmaktadir. Bilginin anlaminda ise post-modern bil-
gi teorisinin énermelerini icermektedir. Bir bakima post-modern
bilgi teorisi, kiiresel bilginin bakis agisim yansitmaktadir. Ancak
bu konuyu post-modern bilgi yaklasiminda ele aldigimiz i¢in bu-
rada konuya girmiyoruz.

a- Matbaadan Bilgisayara: Bilginin Degisen Cogalma
ve Yayilma Bigimleri

Kiiresel bilgiyi simgeleyen en 6nemli fenomen bilgisayardur.
Bilgisayar, modern bilgi tiretim simgesi olan matbaanin yerine
gecerek bilgide yeni bir devrime yol agmigtir. Bundan dolay: yeni
bilgi devriminin bag aktorii bilgisayardir. Nitekim matbaanin elle
yazarak bilgi tiretme bigiminde yarattigi devrimi, bilgisayar da
baskiyla iiretilen bilginin diinyasinda gergeklestirmistir.

Bilgisayar, kiiresellesmenin bireysel ve herkese ulasmayi
amaglayan bilgi tarzina uygun bir bicimde bilgiyi tiretmekte, si-
niflamakta ve yaymaktadir. Matbaanin ansiklopedilerinin yerini
bilgisayarlarin flash diskleri, CD-ROM'lar1 vs. almaktadir. Bilgi,
MB veya GB gibi yeni 6lgme kavramlariyla tamimlanmaktadir. Bir
kilo patates, yiliz metre arazi vs. gibi miilk tanumlama birimleri ye-
rini web sayfalar gibi yeni miilk arazilerine birakmaktadir. Bilgi-
nin miilkiyeti, metalagmasi ve piyasalara sunumuyla beraber yeni
bir bilgi ekonomisi dogmaktadir.

Hayatimizin her alanina (fabrikalar, atolyeler, evler, igyerleri
vs) girerek matbaanin yerine gegen bilgisayar, bilgi ile iligkileri-
mizin boyutlarini radikal bir bigcimde degistirmistir. Ciinkii artik
bilgiyi iiretmek, yaymak veya satmak icin belli bir mekanla ve
zamanla sirh degiliz; her zaman ve her yerde bu islemleri yapa-
biliriz. Makalemizi otobiis yolculugu esnasinda yazabiliriz yada
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konutumuzla ilgili satis konusundaki bilgileri piyasaya sunarak
orada takip edebiliriz.

Bilgisayarlar, bilgiyi daha esit bir bigimde yararlanma imkan-
larim sunmakta, bilgiye katilma ve bilgiden yararlanma konusun-
da demokratik imkanlar saglamaktadir. Boylece demokratiklesen
bilgi kavrami hak ettigi yeri almaya baslamaktadir. Bu baglamda
bilgisayarlarla entegreli ¢calisan bir bilgi ag1 olarak internet biiyiik
Onem tasimaktadir.

Internet 6rnegi: Internet, 1960 yilinda ABD'nin Savunma Ba-
kanlig1 tarafindan icat edildi. ABD Savunma Bakanhig: Ileri Arag-
tirma Projeleri Kurumu (DARBA) tarafindan, Sovyetlerin olasi bir
niikleer saldiris1 karsisinda ABD aglarimin ¢okertilmesini engel-
lemek amaciyla gelistirilmisti. Maocu taktiklerin elektronik alana
kaydirilmasindan olugan proje, herhangi bir merkezden kontrol
edilemeyen ve elekironik engelleri asarak birbiriyle ¢ok farkli se-
ceneklerle iliski kurabilen binlerce 6zerk bilgisayar agindan olu-
san bir ag yapisindan olugmaktaydi®®.

Internet, uydu teknolojisinin imkanlariyla bilginin ag icinde ya-
yilimuny, tiretimini, paylagimir, satisini ve tiiketimini saglamaktadir.
Bir bilgi ag1 olarak diinya insanlarini, gruplariny, kiilttirlerini, ekono-
milerini vs. birbirine baglamaktadir. Aglar iginde akigkan bir forma
doniigen bilgi, biitiin mekanik, stabil ve donuk hallerden uzaklas-
maktadir. Toplumsal gercekligin bilgisi bu agsal yapiya yerlestigi
i¢in baz1 sosyologlar bu toplumu a¢ toplumu olarak tamimlamaktadir.
E.Castells, kiiresel ¢agda toplumlarin kimlikleri, hareketleri, ekono-
mileri ve istthdamlariyla ag toplumunu meydana getirdiklerini sdy-
ler. Ona gore Ag Toplumu’nun yiikseldigi bir tarihsel dsnemden ge-
ciyoruz. Benligimiz bu yeni toplumsal aglar icinde olusmaktadir.**

Internet, cografya ve zaman siurlarindan bagimsiz bir bigimde
6zel ve kamusal toplantilar igin gesitli platformlar ve araglar sag-
lamaktadir. Birbirini tanimayan farkl irk, kiiltiir ve gevrelerden

248  Castells,E. Ag Toplumunun Yiikseligi, Cilt I, Trec:E.Kilig,Istanbul Bilgi
U.Yayimlan,2005,ss.7-8

249 Castells,E. Ag Toplumunun Yiikseligi, Cilt I, Terc: E.Kilig, Istanbul Bilgi U.
Yayinlari, Istanbul, 2005, ss.3
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insanlar1 diinyanin gevre, insan haklari, yoksulluk, savag-baris,
cinsel ayinmailik, irkeilik gibi gesitli ortak sorunlan etrafinda bir
araya getirmektedir. Ayrica futbol taraftarligs, iskambil oyunlar
vb. hobiler i¢in gruplara da olanak saglamaktadir. Ulusal ve kiil-
tiirel sinirlan agarak (transnational group) olusan gruplar®, artik
kiiresel toplumun yeni topluluklaridir. Her gesit bilginin tartisildi-
g1, paylagildig ve yayildig: bu dijital cemaatler yeni yagam tarzla-
rimuzin bir pargasi haline gelmektedirler. Hatta modern cemaatler,
buna eklemlenerek varliklarini stirdiirmeye ¢alismaktadirlar.

Tabco: 4 Turkiye'de hanelerde bilisim teknolojileri sahiplik durumu(%)

Bilisim teknolojilerine sahip  internete bagh araglara sahip

olan hane orani olan hane oram

Kisisel Bilgisayar 1.62 5.86
Tastnabilir Bilgisayar 113 0.37
El Bilgisayan 014 018
Cep/Arac Telefonu 72.62 321
Televizyon (Uydu Yayin

ve Kablo Tv Dahil) 9774 005
Oyun Konsolu 2.90 0.02
En az birine sahip olan 98.35 866

toplam hane

Kaynak: DIE, Hane halki bilisim teknolojileri kullanimi arastirmasi sonuclari 2005

b- Uydulasan Bilgi Teknolojileri

Uyduya dayal: bilgi teknolojilerinin gelismesiyle beraber bil-
ginin siurlar devasa boyutlara ulasti. Bu teknoloji yani uydular
ile dlinyamiz, bilgiyi diinyann her yerine 151k hiziyla ileten elekt-
ronik bir alt yap: ile sarmalanmaktadir. Uydular sadece televiz-
yon, radyo ve telefon yayinlariru tagimakla kalmay1p, bilginin gii¢
dengesini de ddegistirmekte, bilgi devletten bireye bireye dogru

250  Friedman, T. Diinya Diizdiir, Boyner Yaymnlar, Istanbul,2006, 5.158
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kaymasina da sebep olmaktadir®'.

Uydulara entegre olan bilgisayarlar, elektronik veri tabanlari,
videolar, faks makineleri gibi herkesin katilimina imkan taniyan
yeni bilgi vasitalar tiretmektedirler. Politika, ekonomi ve finans
piyasas: bilgilerinin yaninda ve bilimsel aragtirma tiriinleri ola-
rak kitap, makale ve projeler, bilgi sebekeleri i¢cinde dolagmakta-
dir. Bu aglar yerel diizeyde iiretilen bilgileri diinyanin merkezi-
ne ya da genis bir kitlesine tasimaktadir. Ornegin 24 Nisan 1988
tarihinde kurularak insan haklar: ihlallerini biitiin diinyaya du-
yurmay1 amaglayan Uluslararast Af Orgiitii, kuruldugu yer olan
Colorado’nun kiigiik bir kasabasindaki bir ¢iftin evinden aglar
sayesinde haber bilgisini yerel diizeyden kiiresel diizeye ulas-
tirmistir®2. Bugiin artik AF Orgiitii, tiim diinya toplumlarinda
insan haklar: ihlallerini takip eden ve bunlarla ilgili raporlar: ha-
zirlayarak hiikiimetlerin politikalarini etkileyen 6nemli bir hare-
kettir. Bir kiiresel sivil toplum hareketidir. Her tilkeden iiyenin
katilimiyla ¢alisan bir diinya hareketidir.

Genelde uydu teknolojilerinin ve 6zelde internetin yayginlas-
masiyla beraber diinya diizlesmektedir. Ciinkii diinyadaki biitiin bil-
gi merkezleri uydular aracihigiyla kiiresel sebekeye baglanmakta-
dir*®. Béylece bilginin diizlestirici etkisi ortaya ¢tkmakta ve biitiin
toplumsal-ekonomik sirurlar ortadan kalkmaktadar:

” Arama motorlari, insanlarin simdiye dek i¢ine, altina, kenari-
na, tstiine saklanarak ge¢mislerini ve itibarlarin1 merakli goz-
lerden gizlemeye ahistiklar tiim vadileri, daglari, tiim kayalar1
ve duvarlan yok ederek diinyay: diizlegtiriyor...Diinya diiz-
lestikce siradan insanlarda seffaflasacak ve erisilir olacaktir”?,

Bilginin diizlestirici giicliyle internet; uluslari, ekonomileri,
politikalar1 ve kiiltiirleri birbirinden ayiran duvarlar yikilarak
diinya herkese acik diiz bir alana déniigmiistiir. Sanayi devri-

251 Wriston, W. Ulusal Egemenligin Sonu, Cep yaynlari, Istanbul,1992, 5.108
252 A.ges.108

253  Friedman, T. Diinya Diizdiir, Boyner Yayinlar, {stanbul,2006, s.18

254 A.ges.159
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minin buharli makineleri, matbaalari1 ve demir yolar gelisme ve
bilginin aktariminda hangi anlamdaysa, simdi de kiiresellesme
icin telefonun, bilgisayarlarin ve internetin uydu teknolojisiyle
entegre calismasi da ayn1 anlama gelmektedir®. Sanayi devri-
minin ekonomik kalkinmasini ve toplumsal diizenini saglayan
sdz konusu bilgi teknolojileri gibi giintimiiziin yeni bilgi tekno-
lojileri de kurulan bu yeni kiiresel aglarla ekonomik kalkinma
ve diizeni saglamaktadirlar. Kugkusuz, uyduya dayal bilgi tek-
nolojileriyle beraber bilginin hacminde, miilkiyetinde, sirurlarin-
da ve paylagiminda yarattig1 imkanlar oldukga biiyiiktiir. 1969
yilinda uzaya firlatilan Ilk ticari uydunun giiniimiizdeki sayisi
giiniimiizde ytizleri katlamig durumdadir™®.

Uydu teknolojilerinin sagladig1 kolayliklarla beraber(hiz ve
maliyet diigiikliigii) bilginin niteliginde olusturdugu degigimlerle
bilgi biitiiniiyle metalasmgtir. Hizla {iretilen ve hizla satilan bir
olguya déniisen bilgi, moderniteyle baglayan degerini metaya
déniistiirmesini biiyiik boyutlara ulagtirmistir. Bu nedenle artik

bilgi toplumunun simuflarindan, iscilerinden ve sermayesinden
bahsedilmektedir. '

Yeni bilgi teknolojilerinin diinyasindan genis bir bilgi kamusal
alani dogmustur. Aglar iginde olugan bilgi kamusal alani, genig bir
cesitliligi yansitmaktadir. Bununla modern bilgi kamusal alanun-
daki gibi belli simflarin(aydinlar) ve giiglerin(ulus devlet) tekeli
kirilmakta bireyler, topluluklar ve STK'lar biitiin farkhiliklariyla
burada yer alarak bilgiye katkida bulunmakta veya pay almaya ¢a-
hsmaktadirlar. Kiiresel bilginin kamusal alanu ekonomik, politik ve
kiiltiirel verilerin girip giktigi, rekabet ettigi, ortaklasa eylemlerde
bulundugu bir bilgi serbest pazandir.

Cesitli Batili aragtirmacilarin betimledigi kiiresel bilginin yeni
halleri, hem niceliksel hem de niteliksel bir farklilasmay1 anlatmak-
tadir. Bu farklilagma nedeniyle geleneksel ve modern bilginin &zel-
liklerinden farkli bir tanimlamay: hak etmektedir. Ancak betimle-
melerin kimi zaman modernligin iyimser ilerlemeciligiyle ortiiserek

255 Ages.l9
256  Giddens, A. Elimizden Kacip Giden diinya, Alfa Yaynlar, Istanbul, 2000, 5.23
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oldukga iitopik 6zellikler icerdigi de bir gercektir. Clinkii bilginin
cogalmasi ve daha genis katmanlara yayilmasi esitsizligi ortadan
kaldirmamaktadir. Esitsizligin boyutlart ve nitelikleri degismek-
tedir. Kuskusuz eski caglara oranla bilgi daha ¢ok paylagilmakta,
ancak biitliniiyle esit bir bilgi diizeninin dogdugunu séylemek de
¢ok yanligtir. Ciinkii her seyden 6nce bilgi pazarinin kiiresel aktor-
leri, modern zamanlarda oldugu gibi belli tilkelerdir. Ulus devletin
denetiminin yerini biiyiik sirketlerin denetimleri almaktadur. Bilgi
kargisinda vatandag 6znesi yerine, miisteri 6znesi gecmektedir. Bil-
ginin artan metalasma zelligine paralel bir sekilde yabancilagma
boyutlan da derinlesmektedir. Artik bilgi, bugiin bizlere daha fazla
gli¢ ve para kazandirmakla beraber biiyiimiizii de bozmaktadir.
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Bilgi, enformasyondan ¢ok farkl bir kavram. Bilgi; temel ger-
ceklere entegre edilen, organize olan ve gercevelenerek hayatla
yogun iliski icinde olmay1 gerektiren bir faaliyettir. Ornegin eski
telefon kitaplar data ile doludur, ancak tek bir diisiince dahi iger-
mezler. Bundan dolay1 enformasyon, bilgi ile eg bir anlama gelme-
mektedir. Ciinkii iligkiler ve fikirler olmadan bilginin yapilanma-
smdan bahsedilemez®’.

Bilgi toplumu bilgi siiregleri i¢inde yapilanan toplum demek-
tir. Sosyal bilimci Land'in 1966 yilinda gelistirdigi yaklagima gére
bilgi toplumu:

(a) insan, doga ve toplum hakkindaki inanglarin aragtirldigy;

(b) dikeysel gergegin standartlarimin, yiiksek egitim diizeyleri-
nin ve karutlara dayalh bilimsel aragtirmadaki kurallarin rehberlik
ettigi;

(c) aragtirmaya hayati kaynaklarin adandig1 ve boylelikle de-
vasa bilginin depoland1y;

(d) yogun ¢abayla bilginin depolandi ve eldeki amaca uygun
anlami ortaya gikarmak igin organize edilip yorumlandigy;

(e) bilginin degerlerin ve amaglarin aydinlatilmak ve ytikseltil-
mek i¢in tagindig1 bir toplumdur®?

Bilgi toplumu; bigiminde bilgi, birincil éneme sahip bir gercek-
lik, varolugsallik ve eylemlilik durumudur. Bagka bir ifadeyle bil-

257  Ungar,,2003
258 A.gm.
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gi olgusaldir, anlam ve amactir, faaliyetlerin temelidir. Toplumsal
tiretim bicimleri, kurumlarin érgiitlenme tarzlar ve sosyal iligkile-
rin megruiyetleri bilginin egemen statiisiine gére yapilanmaktadir.

a- Toplumda Bilginin Eksenlesmesi

Bilgi toplumunda gergeklesen degisime dikkat ¢eken sosyo-
loglarin baginda Daniel Bell gelmektedir. Bell’in bilgi toplumu
yaklagimi, post-endiistriyel toplum teorisine dayanir. Bilgi top-
lumu yaklagimini analiz eden en sistemli teorilerin baginda post-
endiistriyel tezi gelmektedir. Ayrica Bell’in sosyoloji disipliniyle
hareket ederek bu kuramini inga etmesi bizim agimizdan(sosyoloji
ile bilgiyi arastiranlar icin) ayrica énem arz etmektedir. Bell'e
gore post-endiistriyel toplumun ekseninde bilginin merkeziligi
bulunmaktadir. Bu bilgi yeni teknolojiyi, ekonomik biiyiimeyi
ve toplumsal tabakay: 6rgiitlemektedir. Biitiin toplumlar eksen
fikirler ve eksen kurumlar tizerinde inga olarak hayatiyet ka-
zanmaktadir. Toplumun problemleri ve ¢6ziimleri de buna gore
bigimlenir. Kapitalist toplumun eksen kurumu 6zel miilkiyettir.
Post-endiistriyel toplumda ise teorik bilginin merkeziligidir. Bati
kiiltiiriinlin son ylizyilin tehdit ekseni “modernizm”dir. Bati
politik sistemlerinde eksen problemler ise biirokrasi ile popiiler
girisim ordusu arasindaki iligkilerdir. Sosyologlara gére tabaka-
lasma sistemi tarihsel siiregte toplumlarin temeli olmakta, Miil-
kiyet ve teknige dayal1 yetenek ise 6nemli toplumsal temeller
olarak devam etmektedir. Bununla beraber siyasal biirokrasi de
gli¢ ve ayricalik temeliydi.Zaman igine toplum, kiiltiirel degisi-
min kaynag olarak teknolojinin yerine gecti®’.

259 Bell, D. The Coming of Post-Industrial Society, Basic Books, New York: 1976,
pp.112
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Tablo:2 Bilgininin toplumsal eksenlesmesini?°®

Eksen ilke Teorik bilginin merkeziligi ve yasalasmasi
Birincil Kurumiar Universite
Akademik Enstituler

Arastirma Birlikleri

Ekonomik Temel Bilim Temelli Enstitler
Birincil Kaynak Beseri Sermaye
Siyasal Problem Bilim Politikasi

Egitim Politikas!

Yapisal Problem Ozel Ve Kamu Sektdril Dengesi
Tabakalasma Temel Yetenek

Kabul Egitim

Teorik Mesele “Yeni Sinif” Sadakati

Sosyolojik Tepkiler Burokrasinin Direnci

Dusman Kultarler

Bilgi toplumu iki duyarliliga dayanmaktadir. Birincisi, teorik
bilginin merkezligi nedeniyle teknoloji ve bilim arasindaki yeni
iliskinin sonucu olarak yenilik kaynaklarmin ¢ogunlukla aragtir-
ma ve gelistirmelerden tiretilmesi gelmektedir. Ikincisi ise toplum
agirliginin gogunlukla bilgi alana olmasidir. Bilgi enddistrisi kav-
ramunu geligtiren ekonomist Fritz Machlup, “Amerika’da Bilginin
Uretimi ve Dagitim1” (1962) adl1 eserinde bilginin iiretim ve dagit1-
mu igin GNP(Gross National Project)nin 1958 yilinda 136,436 mil-
yon dolar paray: bilgi igin harcadigini saptamaktadir®'. Egitim,
iletisim, enformasyon ve aragtirma i¢in yapilan bu harcamalar bil-
gi toplumunun atilan temellerin habercisidir.

1970’1lerde polyester, plastik, elektronik, uzay alani1 ve komti-
nikasyon gibi yeni endiistri bicimleri bilimle temellenmektedir.
Bilim temelli teknolojiler ve endiistriler, iiretim ve tiretim sii-
reglerinde yiiksek bagarilarin saglanmasinda biiyiik avantajlar

260 Kaynak: Bell, 1976: 118
261  Bella.ges.212
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saglamaktadirlar. Yeni imkanlar agmay: hedefleyen aragtirmalar
hem bilimle ilgili iyi gelismelerin gerceklegsmesini hem de sorun-
lar1 dogrudan hiicumla ¢6zmeyle bir ¢ok seyin icat edilmesine
yol acmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda elektronik, ugak,
kimya, saglik alanindaki yasanan yiiksek gelisme, endiistride-
ki bilim temelli olgunlagmay1 ve yiiksek teknolojide kullanilan
kaynaklarn genigligini yansitmaktadir. Endiistrinin bilim temel-
li ¢ogu iiriinii, diger endtistriler tarafindan kullanilan materyal-
ler olmakta, onlarin gelismesi de ekonomideki ¢ogu sektdrlerin
hizli biiytimesine yol agmugtir. Dolayisiyla en 6nemi yeni tiiketici
maddeler /iriinler bilgi temelli sektdr tarafindan yaratilan ma-
teryaller ve elementlerdir??,

Bilgi toplumu, yeni endiistriler icinde olugmaktadir. Bu en-
diistrilerin en belirgin 6zelligi bilgi eksenli olmasidir. Toplumsal
kurumlarin 6rgiitlenmesi, tiretim bigimleri ve siiregleri, meslek
ve egitim igerikleri biiyiik oranda bilgi odakli bir baglama yerleg-
mektedir. Bu nedenle toplumdaki en biiyiik kazanglar ve en bii-
yiik harcamalar bilgiyle iligkili hale gelmektedir. Uretimin ve top-
lumsal diizenin 6rgiitlenmesinde en énemli deger/ meta bilgidir.

Agagidaki tabloda bilgi toplumuna transferin 6zeti ¢ok ¢arpici
bir bigimde gosterilmektedir.

262 Bell,a.g.e,s.198
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Pre-Endiistriyel Endiistriyel Post-Endiistriyel
Boyutlar Asya Bati Avrupa ABD
Afrika Sovyetler Birligi
Latin Amerika Japonya
Ekonomik Birincil Cikarim Ikincil Araclarin Uginct  Dorduncl
Sektdr Tarim Uretimi Ulasim Ticaret
Madencilik imalat Streci Hizmetleri Finans
Sagorta
Motk
Balikgihk Ormancilik Besinci
Saghk
Egitim
Arastirma
Yonetim
Yeniden Uretim
Mesleki E§im Ciftci Yari Hanerli isci Profesyonel ve Teknik
Madenci Mihendis Bilim Bilimciteri
Balikei
Hunersiz Isci
Teknoloji Cig Materyaller Enerji Enformasyon
Tasarim Dogaya Karsi Oyun Donlstulen Dogaya  Kisiler arasinda oyun
Karsi Oyun
Yonetim Sagduyu Deneyimi Ampirizm- Soyut Teori:
Tecrubecilik Modeller, Simulasyon
Sistemler Analizi
Zaman Gecmis Oryantasyonlu Ad hoc adaptivenes  Gelecek Oryantasyoniu
Perspektifi Ad hoc responses........ Projections Gelecegdi Ongorme
Eksen ilke Gelenekgilik: Ekonomik Buyume:  Teorik Bilginin
Toprak/Kaynak Devlet ve Ozel Sektor  Merkeziligi ve
Sinirhhg Yatinm Kaynaklar Kanunlastirimas)

Ergiin Yildinm

Tablo 3: Bilgi toplumuna transferin tarihsel siireci®®®

Bu simiflama bilgi toplumunu sosyoloji argiimanlariyla siste-
matik bir bigimde betimledigi igin 6nemlidir. Yagsarulan sosyolojik
transformasyonun bilgi kaynakh oldugunu ve bilgiye dayali mes-
leklerin, gruplarin, gabalarin ve eylemlerin belirginlestigini ortaya
koymaktadir. Ancak endiistri kavraminin hala merkezi bir 6nem
tasidig1 da ortadadir. Ciinkii endiistri olgusuna gore &nce ve son-
ra ayrigmalari yapilmakta ve bilgi de bu baglama yerlegsmektedir.
Bell'in yagadig tarihsel donemde hentiz kiiresellesmenin uyduya
dayali bilgi teknolojilerinin getirdigi koklii doniigiimler goziik-
memektedir. Dolayisiyla endiistriyel etkilere bagh bilgi toplumu
vurgusunun nde tutulmasi anlagilabilir bir durumdur.

263  Kaynak: Endiistri toplumundan post-endiistri toplumuna, Bell, 1976:117
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b- Bilginin Metalagmasi : Degerden Metalagsmaya

Geleneksel zamanlarda bilgi, bir deger olarak algilanmakta,
tanridan, kutsal varliklardan ve insanin dogaiistii durumundan
ve insaniistii diisiinme yogunlasmalarindan sonra ortaya g¢ikan
bir deger olarak kabul edilmekteydi. Bilgi, “satilamayacak bir
Tanr1 armagan” olarak goriiliiyordu®®. Bu degere sahip olmak
kendi basina bir ayricaliktt. Ciinkii degerli olan varliga sahip ol-
mak degerli olmak demektir. Dolayisiyla kutsal sayilan bilgiye
sahip olan kisi de kutsal sayilmaktaydi. Ornegin Tiirklerde bil-
gi sahibi olan kisiler “bilici” unvanini almuglardir. Bilici, kesif-
ler yoluyla bilgiye varan demektir. Bu baglamda Dede Korkut
Kitabi'nda bilicinin 6zellikleri s6yle anlatiliyor:

Oguzun ol kisi tamam biligisi idi.
Ne dirse olur idi.
Gayibdan diirlii haber soyler idi.

Hak teala onun konliine ilham ider idi®®.

Goriildugii gibi bilici, Allah’tan kalbe ilham yoluyla bilgi alarak
bilinmezleri bilen kisi olarak yorumlanmaktadir. Islamiyet &ncesin-
de de bilici; kam, hayci, segen, saman ve ata unvanlariyla bahsedilir.
Bunlar gesitli ruhsal sorunlar yasayan kisilere, gruplara ve topluma;
sozle, sazla, destanla, menkibeyle ve ge¢mis deneyimlerle yardima
olurlardi®®. Dolayisiyla bu bilgiye sahip olanlar da toplumda saygin
kisiler haline geliyordu. Bilgiyi satmaktan 6te insanlarin sorunlariru
¢bzmeye bir gbrev gibi yaklagilmaktadir. Yani biliciler ya da bilgeler
bilgiyi ihtiyag duyana vermeyi yasamlarinin bir gérev ve amaci olarak
gorityorlardi. Ciinki bilgi; insaru kurtulusa erdiren, ona yardim eden,
onu aydinlatan vs. ézellikleriyle iistiin bir degerdir. Nitekim Ilk Gag
Yunan kiiltiirtinde de Sofistlerin parayla bilgi vermeleri(egitim) yay-
gin olarak elegtiri konusu yapilmgtir. (son yillara kadar Tiirkiye’de
de Kutsal Kitap satilirken fiyat: yerine hediyesi yazilmaktayda.)

264  Burke, P. Bilginin Toplumsal Tarihi, Tarih Yurt Vakfi Yaymlan, Istanbul, 2001,
s.151

265 Dede Korkut Kitab1 I, Haz: M.Ergin, TDKY Ankara, 1994, 5.73

266  Tural, S. Tarihten Destana Akan Duyarhlik, Yiice Erek Yayinevi , Ankara, 2006,
5.295
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Bilginin modernlesmesiyle beraber, bilgi alinip satilan bir meta-
ya doniismeye baglamakta, matbaa; bilgiyi gazete kiiltiiriine gevi-
rerek bilginin metalagsmasini saglamaktaydi. Ciinkii bu dénemde
bilgi, gazete araciligiyla genis kitlelere satilan ve piyasa haline ge-
tirilen bir olgudur. Bu olgu araciligiyla hem piyasa, hem meta hem
de bir giictiir.

Bilginin modernlegsmesiyle ortaya ¢ikan metalasmaya iligkin
carpicl bir érnek de 1709 yilinda ¢ikarilan Britanya Telif Haklar:
Kanunu’nudur. Bu kanun, “bilgili kigilerin yararli kitaplar yaz-
malarini tegvik” amaciyla telifi megrulagtirmaktadir. Artik XVII.
ve XVIIL Yiizyildan itibaren akademi ve {iiniversitelerde para
Odenerek dinlenilen konferanslar ve seminerler bulunmakta-
dir. Ornegin Theophraste Renaudot Paris’te boyle konferanslar
diizenler. Bununla piyasa ile bilgi arasinda yakin etkilesimlerin
olustugunu gormekteyiz?” .

Bilgi piyasadir; ¢iinkii alinip satilan piyasasi bulunmaktadir.
Arz ve talep baglamina yerlesmistir ve paraya cevrilmektedir.
Kapitalist pazar stirecinde 6nemli bir degis-tokus maddesidir.
Rekabetin, burjuvazinin ve tiiketimin malidir. Bilgi piyasasinin
modern donem arazisi; okullari, basimevleri, tartisma salonlari,
gazete gevreleri ve edebiyat cevreleridir. Alicilar1 ya da talepgile-
ri kamuoyu denilen gazete okuyucular: ve devlet kurumlar: olan
okullar ve tiniversitelerdir.

Ulus devletler, bireylerini vatandaglastirarak demokratik bir
toplumun ve katilimin mesruiyetini edinmek icin bilgi piyasasi-
nin en biiylik payina sahip aktérlerdir. Ancak burada bilgi hala
bir “deger” olarak algilanmaktadir. Oysa burjuvazinin kamusal
alanda trettigi ya da gelismesine 6ncti oldugu gazete okuyucula-
r1 ve edebiyat okullar1 gercek anlamda bir serbest bilgi piyasasini
temsil ederler. Ciinkii bu matbaa, gazete ve aydinlar gevresinin
meydana getirdigi kamusal alani, bilgiyi satan ve bilgiyi satin
alan gercek bir dolagima sokmaktadir.

17. ve 18. Yiizyilda s6z konusu baskimn(press) ve yayinin iiret-

267 Burke, a.g.e,s.151-152
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tigi yeni kamusal alanda bilgi piyasasinin garpici verilerine rastla-
maktayiz. 16. ytizyilda sadece Venedik’te 18 milyon niisha tireten
bes yiiz kadar basimevi bulunmaktadir. Yine Amsterdam’da 1675-
99 yillar1 arasinda 270 ten fazla basimevi ve kitabevi ¢aligilmakta;
bilimsel ve seyahat kitaplariyla birlikte haritalar da basilmaktay-
d1. Frankfurt'ta 17. Yiizyilda baglayan ve halen devam eden kitap
fuan biiyiik bir bilgi pazarimn olusturmaktaydi. Bu yayinahk
egilimine Londra da eslik etmekte, ve sadece Londra’da yetmis iki
kitapci bulunmaktaydi.1725’de Daniel Defoe, “yaz1 yazmak...In-
giliz ticaretinin 6nemli bir dali haline gelmistir” diyordu. Kitapgi-
lan “imalat ustalar” ve yazarlar1 da “igciler” olarak betimliyordu.
Bu dénemde yazarlarin iyi para kazandigini da gérmek miimkiin.
Ornegin, Dr. Johns yazdig sozliik icin 1.575 Sterlin, David Hume
ise Britanya Tarihi’nin tigiincii cildi i¢in 1400 Sterlin avans almisgti.

En pahalisi1 da Kaptan Cook’un kesiflerini anlatan eser icin istenen
meblagd1:6000 Sterlin®.

Bilginin modernlesmeyle ticarilesme ve metalasmada matba-
acilar, kitapgilar, gazeteciler ve yazarlar kadar ansiklopedilerin
varligi da ¢ok 6nem tasimaktaydu. Belki de ticarilesmenin boyut-
larini en iyi yansitan ¢alismalard: bunlar. Ciinkii bilgi cogaldik-
ca meta degeri de artmisti. Ornegin Burke'nin sundugu verilere
gore Diderot'un Encylopedie icin 1747 tarihinde yaptig1 sozleg-
me igin ayda 7.200 Livre almay: 6ngériiyordu. Yine Britannica
Ansiklopedisinin tigiincii basim hakki i¢in Bell, ortaklardan biri
olarak 42.000 Starlin almigt1?®,

Her seyden 6nce hiimanizm, Protestan reformu ve aydinlan-
ma diisiincesi, olugsan yeni kamusal alanin {retim araglarina
ihtiya¢ duyduklar1 goriilmektedir. Batinin kendi i¢ toplumsal,
diistinsel, kiiltiirel ve dinsel gelismelerine eslik eden bilgi tiretim
araglar yeni bilgi kamusal alam tireterek bilgiyi metalastiriyorlar-
di. Burada Bati'nin diinyay1 egemenligi altina almaya y6nelik bas-
lattig1 kesifler ve somiirgecilik faaliyetlerinin de 6nemli bir etkisi
bulunmaktaydi. Nitekim basilanlar arasinda en yaygin haritalar,

268 Burke,a.g.e,s.162-166
269 Burke,a.g.e,s.173
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atlaslar ve seyahat kitaplaridir. Ozellikle en yiiksek basim fiya-
timin Kaptan Cook’un kesiflerine verilmesi bu agidan énemlidir.
Giinkii bu kitap, Bati’ya yeni diinyalarin imkanlarini, hayallerini
ve imajlarini sunmaktadir. Aslinda haritalar, seyahat kitaplar ve
atlaslar da aym igleve sahip bilgi araclardr.

Osmanli toplumunda matbaanin uzun siire toplumda kabul
goérmeyisinin arkasinda bir bilgi-meta iliskisi bulunmamasim
sOyleyebiliriz. Yani bilgiyi bir meta olarak degil de bir deger
olarak géren toplum anlayisinin egemenligi... Osmanli klasik za-
manlarinda bilgi, toplum tarafindan metadan 6te saygin, degerli
ve kutsal bir form olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla bilgiden
para kazanilacak bir ticari meta beklentisi yoktur. Bu inanigtan
dolayr matbaanin ticarilegtirme iglevi uzun bir siire toplum-
sal karsilik bulamamugtir. Ciinkii pazari ve talebi olmayan bir
metanin(matbaalagan bilginin) toplumda ragbet gormesini bek-
lemek bir safdilliktir. Nitekim ilk matbaacimiz Miiteferrika’nin
matbaay1 getirme nedenlerine baktigimizda bunu agikga gor-
mekteyiz. Miiteferrika; bilginin giivenilirligi, yayginli§1, daya-
nilirhili1 ve depolanmasina getirecegi yararlan vurgular. Yine
Hristiyanlarin Islam diinyasinda yaptiklari kitap ticaretine kargi
Osmanli’nin bu ticareti yapmasi gerektigini soyler?®. Bu sebeple
ilk matbaacimizin bilgiyi kutsal bilen bir toplumsal kiiltiiriin di-
sindan, yani bilgiyi ticari ve politik gii¢ olarak algilayan Batidan
gelmesi anlagilir bir durumdur. Yine ikinci Tiirk¢e matbaacinin
da yabanci olmasi ve bastig1 kitaplarin Osmanl topraklarindaki
Hristiyanlar1 yonlendirme amacim tasimasi bu agidan 6nemli-
dir. Nitekim Savary De Breves, Papa V. Paul’un emir ve deste-
giyle Hristiyan Doktrini adli kitab1 basarak Osmanli tebaasi
Hristiyanlarina Roma Kilisesi anlayisina gore yonlendirmelerde
bulundugu goriilmektedir?. Breves'in Istanbul’dan 110 basma
eseri beraberinde Fransa'ya gotiirdiigii de bilinmektedir. Kita-
bin/bilginin Bat1 kapitalizminde biiyiik bir meta-ticaret olgusu-

270  Sabev, O. ilk Osmanli Matbaa Seriiveni, Yedi Tepe Yayinlar istanbul, 2006,5.139

271 Duverdier,G. “Jlk Tiirk Bastmevinin Kurulusunda Iki Kiiltiir Elgisi: Savary De
Breves ile Ibrahim Miiteferrika”, Cev: T. Acaroglu, Belleten, Cilt:LVI, Say1:215,
Nisan 1992, Ankara: TTKB
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na doniigtiigii bir dénemde bu tutumu sadece bilimsel tutkuyla
agiklamak kolay olmasa gerek. Dolayisiyla matbaa, sémiirgeci-
lik ve oryantalizm yontemleriyle bilgiyi Bat1 egemenligine ak-
tarmaktadir ve yine Bat1 entelektiiel kiltiirtinii diinyaya yayma
aracina déntismektedir.

Bizim geleneksel toplum yapirmizda kitap her zaman ve her bigi-
miyle kutsaldir; satlmaz ve meta konusu yapilamaz. Bilgi ile ugragan
Ogretmen, 6gretim {iyesi ve din adamlar toplumda en az maas alan
kisilerdendir. Buna kargin toplum iginde (son zamanlara kadar) en
saygin insanlardir. Kuskusuz Tiirkiye toplumu Bat kiiltiir kodlarini
kendi kiiltiire] kodlarina aktardik¢a bu durum degismektedir. Gaze-
te okuru arttik¢a, ulus devlet olma arayistyla yurttaglasma arttikca ve
okur yazarlik ¢ogaldikca matbaa yaygmlasmustir. Sonugta matbaarun
yayginlagmas yine ticari nedenlere dayanmaktan 6te devletin bilgi-
yi kitlesellestirme ihtiyacindan dogmustur. Yani bilgi kutsal/saygimn
olma vasfin1 bir boyutuyla stirdlirmeye devam etmektedir. Oysa Bati
toplumlarinda XV. Yiizyildan itibaren bilgi veya kitap metalagmaya,
yani kapitalistlesmeye baglamugtr. Nitekim ilk ansiklopediler ¢ok
biiyiik paralar kargihginda yazdinlmus, finanse edilmis ve pazara su-
nulmustur. Ayrica somiirge tilkelerinden gesitli kitabeler / kitaplar bat
bagkentlerindeki basimevlerine getirtilmistir. Kapitalizmin meta iire-
tim ve talep pazanmn icine giren kitap, gazete, harita ve atlaslar mat-
baanin kegfini(modern bigimiyle, ¢iinkii matbaa daha énce Cinliler
ve Uygur Tirkleri tarafindan kullarulmisti) kiskirtmustir. Toplumlar
arasindaki bu toplumsal-ekonomik alt yapisal farklilig1 diigtinmeden
Tiirkiye’de matbaanin gecikmesini gericilik ve ilericilik tartismasina
cekmek bilimsel okumalardan uzak bir tutumu yansitmaktadir. Kapi-
talist tiretim tarzirun iligkilerine yerlesen bilgi, kuskusuz daha fazla kar
amaayla ¢ogalma ve yayma ihtiyacim dogurmugtur. Kapitalist iiretim
iligkilerini tanumayan ve de yok sayan bir toplumsal diizende bunu
aramak ve beklemek ekonomi politige cahil olmaktan gikmaktadur.

Bilginin uydu teknolojileriyle yeni bir kirilmaya girerek devasa
meta pazara doniigtiigii donem kiiresel ¢agdir. Bilgisayar, internet,
elektronik haber aglar1 vs. bilgiyi kapitalizmin pazar formu igine
yerlestirmektedir. Hem bilginin arazisini, hem bilginin piyasa 6zel-
liklerini hem de bilginin meta degerini olagan tistii diizeyde donii-
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siime ugratmaktadur. Bilgi tiretim iligkilerinin yeni kogullar1 iginde
metalagan bilgi, piyasarun yeni imkanlan iginde rekabete girerek
alialanyla karsilasmaktadir. Bilgj, yeni uydu teknolojileri aracili-
giyla herkese ve her yere(Google'in anlami1 bu) ulagmaya ¢ahsarak
biitiin uluslari, gruplar ve bireyleri miisteriye doniistiirmektedir.

c- Bilgi Uretim Iliskileri: Bilgi Iscisi, Bilgi Miilkiyeti,
Bilgi Serbest Pazan

Yiiksekogretim ve bilgi tiretiminin yeni bilgi bigimleri en-
telektiiel miilkiyet olarak tanimlamr®?. Bilginin entelektiiel bir
miilkiyet olarak var olmasi, bir isim veya grup ismiyle iligkilidir
ve diger sosyal kabul formlariyla onaylanir. Bu bilgi i¢in zaman
harcanir. O, yoneticilerin siyasal kararlar1 ve market tarafindan
kontrol edilen bir konudur. Bu bakumdan bilgi; kitapta, makalede
ve bilgisayar programinda aktarmak icin kaydedilen ve indirilen
ifadelerin toplumdaki sosyal yatirimin bir pargasidir®”.

Modern zamanlarin endiistriyel tiretim tarz terk edilerek bilgi
toplumunun bilgi iiretim tarzi olusmaya baglamaktadir. Bu {ire-
tim tarzinin odaginda artik ekonomiye dayali miilkiyet iligkileri
yoktur. Bunun yerine bilgiye dayal miilkiyet yer almaktadir. Bu
gercevede bilgi miilkiyetine sahip olanlar, bilgi girisimcileri ve
bilgi teknolojileri yeni bilgi iiretim faktorleridir. Bilgi miilkiyeti,
bilgi tiretim teknolojilerini denetleyen ve bunlan girisimci olarak
kullanan kigilerdir. Uydu sahipleri, bilgisayar marka ve {iretim
sahipleri, web sayfalarinin patronlar ve yaziimalardir. Ornegin
giiniimiiziin en biiyiik sermaye paylarina bunlarin sahip olmasi
tesadiifi degildir. Microsoft un sahibi Bill Gates, diinyanin en zen-
gin insanlarindan biridir. Ya da Google arama motoru ve Hotmail
web sayfalar1/bilgi aglar1 diinyanin biiytik sermaye girigimleridir.

Uydu araciligiyla ticaret hacmi daha 6nce hayal edilemeye-
cek boyutlarda hizlanmig ve artmustir. Ornegin kiiresel finans
hacmi, elektronik ekonomi aracihigiyla biitiin diinyada izleniyor

272 Bella.g.es.213
273  Bella.g.es.176
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ve devasa boyutlarda ortaya ¢ikiyor. By, giinde bir trilyon do-
lardan daha fazla paranin alinip satilmasi demektir. Bu dolarlar
birlestirildiginde Everest dagindan yirmi kat daha yiiksek oldu-
guna dikkat cekiliyor?.

Bilgi miilkiyeti, biitiin miilkiyet bigimleri gibi sahiplik ve
yoksunlugu iginde tasimaya devam etmektedir. Miilkiyete sa-
hip olanlarin iirettikleri kudret ile miilkiyetten yoksun olanlarin
kudretsizligi birlikte ytirtimektedir. Sanayi toplumunun sinifsal
kategorileri 6nemini kaybederken, miilkiin ya da sahibinin bir-
likteligi bilgi baglaminda yiirtimektedir. Catismalar da bu ek-
sene kaymaktadir. Bilginin paylagimi ve bilgi tiretim araglarini
tekelinde tutma arayis: yeni bilgi catismalarinin odagin olugtu-
racaktir. Toplumsal ¢atigmalara sinif, etnisite ve din baglamlarn
yaninda bilgi baglami da eklenecektir.

Bilgi toplumunun yeni sorunlar arasinda gruplarn, lobilerin,
aragtirma merkezlerinin ve tiniversitelerin bilgi tizerindeki tekel-
leri konusunda yasanacak ¢atigma ve uzlagmalar yer almaktadir.
Bilginin siirekli degisen karakteriyle bilgi tekeli {izerindeki rekabet
arttik¢a, catismanin boyutlan da genigleyecek bu da bilgi gruplarn
arasinda bilgi mikro savaglar1 ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir.

Sanayi toplumunun ekonomiye dayaliisci siniflari yerini, kii-
resel bilgi devrimiyle dogan bilgi toplumunda bilgi topluluk-
larina birakmaktadir. Bilgi iscileri, yeni olan metabilgi tizerine
yogunlagmaktadirlar. Bu ¢ercevede bilgiye yonelik bir egitim
kalitesine sahip olmak zorundadirlar. Bunun yolu, bilgi teknolo-
jilerini kullanma kabiliyetine sahip olacak yeterli egitim donaru-
mina sahip olmaktan ge¢gmektedir.

Yeni bilgi ekonomisi biiyiik 6lgtide bilgi isgilerine dayan-
maktadir. Bilgi iscisi kavramiyla doktor, hukuk¢u, muhasebeci
ve mithendis gibi elitler anlatilmakta, anlatmakla bununla daha
ok bilgi teknolojisine uyarlanarak ¢alisan meslek gruplar: ifade
edilmektedir: bilgisayar teknisyenleri, yazihmeilar, klinik labo-

274  Giddens, a.Elimizden...., 5.22
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ratuarinda tahlil yapan teknisyenler, imalat teknologlari gibi®>.
Bilgi iscileri, yeni ¢agin ve yeni toplumun egemen sinifi konu-
munda bulunuyorlar.

Bilgi sirufi kavramim, yeni kullanilan bir kavram olmakla bera-
ber kaynagini Platon’un Kallipolis (giizelsehir) titopyasina kadar
gotiirmek miimkiindiir. Ciinkii onun kentinde bilgi filozoflarn igi-
dir ve kentin geri kalanlan ise savagcilar ve sanatcgilardan meydana
gelmektedir. Oysa gelecegin bilimsel kentinde su siuflardan bahse-
dilmektedir: Bilimcilerin yaratic eliti ve profesyonel yoneticilerin
tepesi, miihendislerin orta sinfi, teknisyenlerin proletaryasi, fakiil-
te yoneticileri ve 6gretim asistanlari. Bilgi toplumu, bu geleneksel
hiyerarsik siruf bigimini yansitmaz. Ciinkii bilgi toplumunun sos-
yal yapis, iglevsel akilla galisan tekniksel entelektiielleler( stratejist-
ler gibi) ile hedonist ve nihilist olan edebi entelektiieller arasindaki
derin ve biiytik gatlakla bigimlenmektedir. Profesyonel yoneticiler
ve teknik uzmanlar arasinda bsliimlemeler vardir. Universitelerde
boliinme aragtirma ve egitim ile fakiilte ve dekanlar arasindadir.
Bilgi sinifirun ilerleyen tabakalagma siirecinde genis dikey tabaka-
lagma ve farklilagma kaliplari ortaya ¢tkacaktir.

Bilgi siufinin olugmasini saglayan gesitli bilgi topluluklarn
her gegen giin ¢ogalmaktadir. Bunlarin basinda ytiksek 6grenim
stirecinden gegmis vasifli bilgi eliti olan miihendisler gelmekte-
dir. Erken bilgi toplumunda bu olguyu agik¢a gézlemlemekteyiz.
Ormegin ABD’de 1950 ile 1966 yillan arasinda %80'lik bir arti
bulunmaktadir. Bu ¢ogalmanin temel nedeni bu yillarda elektro-
nikler, bilimsel araglar, niikleer enerji, bilgisayar teknolojisi gibi
bilgi temelli teknolojilerin yayilmaya baglamasidir. 1964 ve 1975
arast %50’lik bir artigla mithendis sayis1 1.5 milyona ulagmaktadir.
Benzer bir artig da 6gretmenler gurubunda goériilmektedir. Profes-
yonel bilgi temelli siruflardan biri olan 6gretmenler, 1970'de 2.8
milyonla devlet ve 6zel okullarda galismaktadir. Ornegin, bilgi
sinifinin en 6nemli profesyonelleri arasinda yer alan bilim adam-
larinin artigimin aynu tarihlerde ABD’de 46 binden 475 bine ulag-

275  Drucker,P. Gelecegin Toplumunda Yonetim, Hayat Yayinlari, [stanbul, 200, 5.206
276 Bella.g.es.214
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tigim gozlemlemekteyiz. Bilgi tiretimiyle ilgili topluluklardaki bu
yiikselis daha Once tarihte rastlanmayan bir durumdur?”. Bilimsel
personel, bilgi toplumunun en 6nemli kaynaklar arasinda yer al-
maktadir. Bu meslek toplulugu endiistri, tiniversite ve hiikiimet
gibi sektorlerde tiretim, arastirma ve dgretim islevlerinde yay1-
larak toplum siyasetini bi¢cimlendirmeye ¢alismaktadir?®. Erken
bilgi toplumunun bilgi elitleriyle ilgili bu gelismeler, kiiresel do-
nemde daha biiyiik boyutlara ve farklilagmalara ulagsmigtir. Bilgi
eliti, bilgi topluluklarina déntigmiisttir. Bilgi sinuifi yerine bu top-
luluklar ge¢mistir. Ciinkii hiyerarsik ve kapali endiistriyel siruf
modelinin digina ¢ikarak daha esnek bir iligkiler sistemini temsil
etmektedirler. Bu topluluklar uydu teknolojisi i¢inde ¢ahgtiklar
icin bu teknolojinin bilgi siteminin dogasindaki gevseklik, dagi-
ruklik, belirsizlik, bireylilik ve her an olusan yenilik 6zelliklerin-
den etkilenmektedirler. Bu nedenle elit ve sinf 6zellikleri déniigii-
me ugrayarak topluluklar haline gelmektedirler.

Giinlimiizde araghrma laboratuarlarinda, bagimsiz arastirma
gruplarinda, lobilerde(think thank) hiikiimet ve medya alanlarin-
da calisan insanlarin bilgi iiretme etkinlikleri yaygindir. Bu bilgi
iscileri, ideallerin iiretiminde yaratic1 evrensel entelektiiellerdir.
Nico Stehr, bu galigmalar1 yapan uzmanlar1 “acil tiretici giigler”
olarak tanimlamaktadir. Endiistride ve hiikiimetlerde calisan bu
teknisyenler ve bilgi ig¢ileri i¢in bilgi isin anlami olmaktan Gte igin
sonudur. Profesyonel ve servis sektérleri, cogu batinin endiistri-
lesmis tilkelerinde %20-25 arasi orami kapsamaktadir. Bunlar fark-
i medya ve aragtirma gruplarinda calisan “enformasyon devri-
min” yumurtalaridir?®,

Bilgi topluluklarini en fazla zorlayacak durumlarin baginda
siirekli bir egitim dongiisii i¢cinde yagamalarinin zorunlu hale
gelmesidir. Yeni ve farkli teknolojilere adaptasyonlar bu ¢abay1
zorunlu hale getirmektedir. Bu da bitip titkenmeyen bir egitim,
seminer, kurs ve dgretim programlar: demektir. Nitekim hizmet

277 Bella.g.es.215-217
278  Bell,a.g.es.221

279  Osborbe, T. “On Mediators: Intellectuals and the 1deas trade in the knowledge
society”, Economy and society, Vol:33, Number 4 Nowember, 2004, pp.430-447
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i¢i egitim programlar: simdiden alip bagin gitmektedir. Toplu-
luklarin yagadig1 yabancilagsma, iirettikleri bilginin ne zaman ve
nerede kullanilacagina dair ¢ogu zaman herhangi bir fikirleri
yoktur. Sanal ortamlarin sahihlik tagimayan iligkilerinde galig-
mak yabancilasmanin baska bir boyutunu olusturmaktadir.

Bilgi isgcisi, sanayi is¢isine gore daha enternasyonal bir bag-
lam igine yerlesiktir. Clinkii uluslararasilasan kiiresel bilgi aglar
icinde tiretime katilmakta ve bu is¢i kamusal alanindan etkilen-
mektedir. Ancak bu enternasyonallik, is¢ilerin diinya birligi ide-
olojilerini dogurmamaktadir. Ciinkii artik insanlarin Gzerinde
birlestikleri anlam, simif yerine degisik topluluklardir: Etnisite,
kadin, din-mezhep, sanal cemaatler, gevre... Insanlarin ¢ogun-
lukla kendilerini igine yerlestirerek anlamlandirdiklar: yeni top-
lumsal baglamlar bunlardir. Bilginin yeni kiiresel kamusal alani
ortaya ¢ikmaktadir. Bu kiiresel kamusal alanda bilgi serbest pa-
zar1 dogmaktadir. Bundan dolay: bilgi is¢isi kavrami yerine bilgi
toplulugu/cemaati(community) ifadesi daha dogrudur.

Bilgi serbest pazari, bilgi kamusal alaninda kurulmaktadir.
Biiytiik tarihi panayirlar, pazarlar ve modern dénem fuarlar yerini
bu bilgi serbest pazarlarina birakmaktadir. Bilgi iscileri ve bilgi
miilkiyeti bu serbest piyasada goriiciiye ¢ikmakta, arz edilmekte
ve talep edilmektedir. Bu piyasanun en 6nemli aktorleri bilgiyi pa-
zarlayan kisilerdir, yeni bilgiler tireterek sorunlarla baga gikmay1
basarabilen bireyler ve gruplardir.

Bilgi serbest piyasasinin modernligin ilk dénemlerindeki gibi
panayir ya da fuar gibi fiziksel bir mekami yoktur. Bunun yerine
web sayfalar vardir. Elektronik diinyanin sanal iletilerinde {ire-
tilen bir uzam ortaya ¢ikmaktadir. Bu uzam yeni bilgi arazileri-
dir. Bu bilgi arazilerinin maliyeti oldukga diigiiktiir. Bu arazilere
cok kiigiik paralar kargiliginda herkes sahip olabilir. Kisi tirettigi
bilgileri burada sergileyerek satabilir yada paylagabilir. Simgeler
aracihgyla bilgilerin metalagarak pazarlanmasi oldukga genis bir
etkinlik haline gelmektedir.
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Kugkusuz bu pazarin da diinya egemenlik iliskilerine gore bigim-
lenme durumu vardir. Diinyamn politik ve askeri egemenligini elin-
de tutan tilkeler, sirketler, devletler ve topluluklar bilgi pazarmda en
fazla pay sahibi olanlardir. Nitekim en biiytik bilgi bankalarina, ara-
ma motorlarna(Google, Yahoo vs.) diinya egemenligini elinde tutan
devletlerin ve sirketlerin sahip olmas: bunu gostermektedir.

d- Bilgi Teknolojileri: Bilgi Uretim Araglar

Artik bilgi toplumunun en 6nemli iiretim araglar: bilgiyi tire-
ten bilgi teknolojilerdir. Bilgi teknolojileri, bilgi toplumunda bilgi
art1 degerinin en 6nemli kaynaklaridir. Bilgisayarlar, web sayfa-
lari, arama motorlar, fiber optik kablolar, internet vs. bilgi tiretim
araglarn arasinda yer almaktadirlar.

Bilgi toplumunun yeni burjuvazisi, bilgi tiretim araglarina sa-
hip olanlardir. Bu iiretim araglari, yeni egemen sirufin ana kaynak-
larini temsil etmektedir. Bundan dolay: burjuvazinin yeni miilki-
yeti, bilgi art1 tiriindi ile ortaya ¢ikmakta ve orada yogunlagmakta-
dir. Bilgi iiretim araglarina sahip olanlarla olmayanlar arasindaki
rekabet yeni smiflar aras: ¢gatismanin en 6nemli kaynagidir.

Uretimin en 6nemli kaynaklan olmakla kalmayp iiretimin bizzat
kendisine déntisen bilgi liretim araglar, yeni burjuva sinifin1 da ta-
yin etmektedir. Klasik burjuva, bundan dolay1 en biiyiik yatirimlar
arastirma merkezlerine( AR-GE), iiniversitelere ve laboratuvarlara
yapmaktadir. Tiirkiye’de biitiin sermaye gruplarmn iiniversitelere
sahip olmasi ve yine gesitli aragtirma merkezlerini finanse etmeleri
bu agidan 6nemli bir pratigi anlatmaktadir. Yeni ekonomi politik, bil-
gi politiktir. Bilgi politigin diigtiniirleri E.Castells gibi sosyologlardir.
Bundan dolay1 cagimizin Marx’1 olarak arulmaktadir. Ciinkii Castells,
bilgi toplumunda yeni ekonomi politik olarak bilgi politigin ytikse-
lisini agiklamaktadir. Bilgiye dayali tiretim, paylasim ve pazarlama-
nin yeni diinyasimn igerigini analiz etmektedir. Onun “kanunlarint”,
yonelimlerini ve tirettigi yeni iligkiler diinyasin betimlemektedir?®.

280  Castells,E. Ag Toplumunun Yiikseligi, Terc: E.Kilig, Istanbul Bilgi U. Yaymnlan,
Istanbul, 2005
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Bilgi, saf gerceklik degildir. Tam tersine toplumsal gergekligin
gesitli gartlar iginde meydana gelir. Bundan dolay: tarihsel ko-
sullardan, toplumlarin inang ve degerlerinden, sinuflarin 6zellik-
lerinden ve iktidar iligkilerinden etkilenir. Bu da bilgi ve ideoloji
iligkisini giindeme getirmektedir. Ayrica her bilme arayis: belli
toplumsal egemenlik bicimlerine karsilik gelmektedif, Diinyevi
bilgi, diinyevi iktidarlarin arayislarindan etkilenerek ortaya ¢ikar.
Cinkd insan topluluklar her zaman belli iktidar iligkileri i¢inde
yasamlarini siirdiiriirler. Bu iktidar iligkileri araciligiyla bilgiyi
belli bir bigimde sinflar, 6ncelik sonralik iligkisine sokar, meg-
rulagtirir ya da reddederler. Bundan dolay: baslangictan itibaren
sosyolojide bilgi, iktidar ve ideoloji iligkisi tizerinde durulmus ve
bu cercevede gesitli yaklasimlar gelistirilmigtir.

1. Bilgi ve Ideoloji: Ideolojinin sosyolojisi

a- Ideolojinin Tanim ve Ozellikleri

Ideoloji ve bilgi arasindaki iliskiyi anlayabilmek igin éncelikle
ideolojinin ne oldugunu agiklamak gerekir. Bilgi tizerine yapti-
muz bu kadar agiklamadan sonra ideolojiyi tanimlama ¢abamiz
Onemli Olciide golgede kalacaktir. Bilginin iktidarinda ytiriiyen
bir ideoloji agiklamasi olarak kalacak! Ancak yine de ortalama ta-
mimlara ulagma imkanimiz bulunmaktadir. Ideolojinin tarihinden
yola gikarak onun varlik diinyasim betimleme araciligryla “ortala-
ma anlamaya” varabiliriz.

Ideoloji, ilk defa Fransiz diigiiniir De Tracy tarafindan XVIIL.
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Yiizyilda Ulusal Enstitii’de yapilan calismalar: tamimlamak ama-
ayla kullanilmigtir. Dolayisiyla kavramin iginden gktigr iligki,
Fransiz devletinin sorunlarina ¢6ziim tretmek amaciyla gesitli
diisiinceler gelistirmek tizere kurulan bir baglamdir. Bu baglamin
politik gikarlar tagiyan misyonu nedeniyle ideoloji de buna bagh
bir diinyada dogmaktadir. Tracy’in “diigtinme bilimi” séylevlerine
karsin sdz konusu iligkiler, amaglar ve arayislar ideoloji kavramu-
na ilk damgasim vurmusgtur. Bu nedenle ideoloji, baglangigtan iti-
baren diisiinmenin kurallarini ve yéntemlerini inceleyen bir bilim
olmaktan 6te, diislinceyi ve bilgiyi bir ulus devlet olan Fransa’mn
hizmetine sokmaya yonelen bir arayisin kavramlagtirnlmasidir.
Nitekim biitiin tarihi boyunca ideoloji, bu politik egemenligin
misyonerliginden de kurtulamayacaktir. Ote yandan Destutt de
Tracy, “fikirlerimiz diginda var olan hi¢bir sey yoktur”? diyerek
ideoloji sistematiginde diigiincenin mutlakligini ifade etmektedir.
De Tracy “Ideolojinin Ogeleri” adl1 eserinde yabanil toplulukla-
rin, koyliilerin, hayvanlarin ve ¢ocuklarin sistemli bir bigimde
egitilmesini 6neriyordu. Cilinkii bunlarin kendilerini diizenleme
yetenekleri yoktu ve fikirle egitilmeleri, donatilmalar1 ve evcil-
legtirilmeleri gerekiyordu®? Fikir, toplumlar uygarlaghirmak igin
bagvurulan bir yoldu. Daha dogrusu, ideoloji toplumlan fikir ara-
aligiyla uygarlashrmak manasina geliyordu.

Ideoloji, toplumsal gerceklige dayanmadan cesitli kahplar, po-
litik arayiglar ve misyoner ¢abalar &nceliginde iiretilen bilgilerdir.
Bu bilgilerin nesnel toplum kosullar1 bulunmamaktadir. Bu kogul-
larin var ettigi gerceklikler yerine zihinde gesitli kurgular, kaliplar
ve kesin inanslar aracihi@iyla arpitmalar yapilir. Gergeklik zihinde
ya da topluluk iligkilerinde carpitilarak {iretilir. Burada gerceklik
yoktur, gerceklik yerine zihinde iiretilen fikirler vardir. Bu nedenle
zihnin fikirleri nesnel gerceklik yerine konmaya ¢alisthir. Ideolojinin
ilk sosyolojik saptamalariru yapan Durkheim, toplumsal fenomen-
ler yerine koydugumuz bu seye nosyon adini vermektedir. Nos-
yonlari da kaba nosyonlar ve ilk nosyonlar olarak ikiye ayrir. Bun-
lar biitiin bilimlerin temelinde bulunmaktadir ve olgularin yerine

281  Bauman,Z. Yasa Koyucular ve Yorumcular, Metis yaymnlar, istanbul, 1996,5.120
282  Bauman, a.g.e,s.124
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gegerek idol haline gelip onlar1 bozmaktadir. Dolayisiyla ideoloji,
toplumsal fenomenin yerine toplumsal fenomenle ilgili diigtindiik-
lerimizi koyarak ortaya ¢itkmaktadir. Bylece tarumlanan toplum
degil, toplumla ilgili diistinme bigimlerimizdir®.

Giinlimiiziin post-modern sosyologlarindan Bauman ideolo-
jiyi ti¢ tarihsel déneme karsilik gelen ii¢ anlam bigiminde ele al-
maktadir. Birincisi, aydinlanma hareketinin ilk yillarinda olusan
ve gergekligi degistirecek “evrensel fikirler “. Ikincisi, Bacon’un
idol kavramina karsilik gelen, gerceklikler karsisindaki “dn yar-
gilar” ve figlinclisti “pozitif anlamda ideoloji”, ki anlamlandir-
may1 amaglayan “fikirler sistemi”. Burada ideoloji, modern tarih-
sel sartlarin ti¢ farkli déneminde ti¢ farkli anlam olarak kurgu-
lanmaktadir: Evrensel fikirler, 6n yargilar ve diiglince sistemi.
Genel olarak olumlu ve olumsuz olmak tizere iki ¢agrisimi 6ne
¢ikaran ideoloji, soguk savas doneminde evrensel diisiinceler
olarak éne ¢ikip ¢esitli 6n yargilar kitlelere ve topluluklara dik-
te etmistir. Komiinizm ve fagizm bunlarin en yaygin bi¢imiydi.
Biitlin soguk savas ideolojileri(evrensel diizeyde komiinizm ve
yerel diizeyde Baascilik gibi) Mardin’in ifadesiyle “sert ideoloji”
bi¢giminde ortaya ¢ikmusti.

Kiiresel dénemde ise diinyamizi diizenlemeye yonelen “me-
deniyetler ¢atismasi”(Hantington) ve “tarihin sonu”(Fukayama)
ideolojileri de evrensel fikirler bigiminde tezahiir edilmistir. Bu
ideolojiler diinyanin yasadig1 degisimleri belli bir anlayis igin-
de yorumlayarak bireyleri, toplumlari ve uluslan bu gergeveye
uymaya davet etmekteydi. Bunlar, soguk savas déneminin sert
ideolojilerinden farkli bir bicimde yumusak ideoloji bi¢iminde
ortaya ¢ikmakta, insanlara belli bir “toplum haritas1” ya da “bel-
li bir anlam haritasi” sunmaktaydilar. “Medeniyetler ¢atismasi
tezi” genelde Bati, 6zelde Amerikan Ulusu'nun ¢ikarlar dogrul-
tusunda yaganan gatigmalar: agiklamaya yonelir. Bu ¢atismalarla
baga ¢tkmanin politik onerilerini gelistirir. “Tarihin Sonu” tezi ise
benzer politik motivasyonlardan hareketle ideolojinin titopyact

283  Durkheim, E. Toplumbilimsel Yéntemin Kurallari, BSF yayinlari, Ankara, 1985,
s.53 ve 56
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boyutunu temsil eder. Kiiresellesmeyle beraber Liberal Bat1 ege-
menliginin diinyaya getirecegi dzgiirliiklerin rakipsiz ve alterna-
tifsiz iistiinliigiinii miijdeler. Bu nedenle her iki tezi kiiresel ¢cagin
ideolojileri olarak tarumlamak miimkiindiir.

ideolojinin bagka bir analizini Edward Shils’in goriislerinde
bulmak miimkiindiir. Shils, ideolojiyi bakis agis1, inang sistemi ve
diisiince hareketi programi diye ele almaktadir. Ideolojinin bazi
ozellikleriyle farklilagarak apayr bir fenomen haline geldigine
dikkat ¢cekmektedir:

a-  Anlatim kesinligi

b-  Bir ahlak etrafinda sistemlesme

c- Cagin diisiince tarzlariyla yakinlig

d-  Yenilik ve gesitlilige kapalilik

e- Davraniglan yénlendirme i¢inde olma
f-  Katilanlardan diisiince birligi isteme
g- Diislince otoriterligi

h-  Inang iiretmeyi iistlenen bir kurumla iligki i¢inde olma?*

Bu farklilagmalar araciligiyla ideoloji, insamin toplum ve evren
icindeki konumu hakkinda agiklamalar sunan “genis kapsamh
bilissel ve inang sistemleri”dir®®. Insan icinde yasadig1 toplum-
daki bireyler ve guruplarla iligkilerini siirdiiriirken algilamalarina
yol gosteren bir ortak “toplum haritas1”na bagvurur. Zihnimizde
tagidigimiz toplum haritas, kiiltiirel diinyanin esnek degerlerine
gore bicimlenir. Zihin haritasindaki simgeleri, algilamalarimizi
diizenleyerek toplum iginde yasamamuz siirdiiriiriiz. Sonugta
ideoloji, toplumsal kogullarda “toplum anlamlari”m gésteren ha-
ritalar1 {iretmenin bir sonucu olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Ideoloji, onu benimseyen insanlarin bilincinde ve davranigla-
rinda inatla varligim siirdiiren bir ruhtur. Insanu biitiin duygula-

284  AktMardin, . Ideoloji, Turhan Yaymnlari, Ankara, 1982, 5.13
285 Mardin,a.g.e,s.14
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riyla seferber ederek harekete gegirir. Ideolojik fikirler; snemli 61-
ciide karsit, kapali, kaliplagmus, kesin yargilar igeren ve mutlakliga
6nermektedirler. Bu 6zellikleri nedeniyle damgalayia ve diglayici

s 1

bir tutum igermektedirler. Ornegin “Yahudi usagl”, “emperyalist
alcaklar”, “fasist giicler”, “kizil moskoflar”, “hain emeller”, “miir-
teciler”... gibi ifadeler hem mutlakligi, hem karsithigi hem de dis-

layicihign koriikleyen davraruglar beslemektedirler.

Ideoloji iizerinde sosyolojik calismalarda bulunan Serif Mar-
din, ideolojiyi sert ideoloji ve yumugak ideoloji olmak iizere ikiye
ayirmaktadir. Sert ideoloji; sistematik bir bigimde islenerek iire-
tilen, teorik kaynaklara dayanarak beslenen, se¢kinlerin kiilttirel
diinyalarinda olusan ve igerigi gticlii olan bir yapidir. Yumusak
ideoloji; kitlelerin “inang ve biligsel sistemlerini” besleyen dii-
stincelerdir. Burada bireylerin ve gruplarn igsel kisilik yapilarim
kurmalarinda onlara yol gosteren ve kimlik krizlerini agmalarina
yardimci olan bir yapidir®®.

Mardin bu simiflama aracihgiyla ideolojiyi hepten olumsuz-
lama yerine olumlu olan iglevlerine de dikkat cekiyor. Sert ide-
olojiye en yetkin bi¢cimde Lenin’le beraber Ortodoks Marksizmin
teorik ve pratikleriyle soguk savas déneminde ulasilmis ve be-
nimsenmigtir. Sert ideoloji giiclii doktrinlere ve elitlerin yorumla-
rina dayanarak olustugu igin fikirleri hakikat olarak tanimlayarak
mutlaklagtirmaktadir. Kapaly, karsit, catismaci ve tstiinliik tutu-
munu icermektedir. Bundan dolay: her cesit etkilesim ve gelisme,
ya doneklik ya da isbirligi olarak yorumlanmaktadir.

Mardin’in yumusak ideoloji olarak tamumlamaya calistig: sos-
yolojik olgu ise dindir. Dinin yumusak bir ideoloji olarak bireylere
i¢ diinyalarim diizenleme konusunda énemli haritalar sundugunu
ve kimlik krizlerini asmalarina yardime oldugunu séyler. Nitekim
dinler toplum, insan ve tabiat iizerine getirdigi aciklamalar birey-
lere belli bir anlam verir ve onlarin ruhsal diinyasinu yapilandirir.

Din ve ideoloji iligkisinin bagka 6nemli bir gercekligi daha
vardir: dinin yumusak ideoloji olarak yaplanmasmin yaninda

286  Mardin, S. Din ve ideoloji, ileti§im yaymnlan, Istanbul, 1992,5.14 ve27

209



Bilginin Sosyolojisi

modern diinyamin ideolojik siireglerinin etkisinde kalarak sert
ideolojilere doniismesi....Soguk savag déneminin tarihsel kogul-
larinda ve yine soguk savagin bitisiyle ortaya ¢ikan ideolojik bos-
luklar sonucunda dinler sert ideolojilere doniistiiler. Hristiyanlik,
Yahudilik ve Islamiyet'in fundamentalist yorumlari ve akimlari
buna 6rnektir. Bu siiregte dinler, modern ideoloji kaliplar icinde
yorumlanarak ideolojik bir kimlige biirtinmiistiir. El-Kaide basta
olmak {izere gesitli siddet hareketleri, dinin sert ideoloji olarak ya-
pilanmasinin 6nemli sonuglaridir. Burada din; tek yorum, diglayic,
reddedici ve karsit sert kaliplar icine yerlesir. Merhamet, sevgi, pay-
lagim, gogulculuk ve ruhani y6nleri kayba ugrar.

b- Marx: Bir Carpitma Bi¢imi Olarak ideoloji

Marxin bilgi yaklagiminda ideoloji tartigmasi ¢ok dnemli bir
yer tutar. 1844 El Yazmalari ve Alman Ideolojisi adli ¢alismalarin-
da bu tartigsmalari izlemek miimkiindiir?.

Marx'in bilgi yaklagiminda toplum gergekligi siruf gergekliginin
yerini almaktadir. Bireyler i¢inde bulunduklar simifa “gémiildiik-
leri” i¢in toplum konusundaki bilgileri taraflidir. Ancak proletarya
ayricalikll bir statiiye sahip oldugundan bagkalarimin simifa baka-
rak algilayamadiklar1 hakikat bilgisini kendisinin gérdiigiinii iddia
edilmekte, bu durumun proleteryann tarihsel roliinden kaynak-
landig; ileri siiriilmektedir®®. Aslinda bu yaklagimlarla proletarya
sinifina, sinif taraftarhigini asma imkani verilmektedir! Proleterya-
nin dogru bilgiye ulasma ayricahgindan bahsedilmektedir.

Marx bilincin, nesnel maddi yasam kosullarimi belirledigini
diigstinmektedir. Ona gore diisiincelerimiz ve tasarimlarimiz mad-
di sartlarin bir tirtintidiir:

“Fikirlerin, tasarimlarin ve bilincin tiretimi, ilkin dogrudan ve
dolayli bir bigimde insanlarin maddi faaliyetine ve maddi iligkisi-
ne baglidir ve gercek yasamin dilidir. Insanlarin tasarimlari, dii-

287  Althuserl, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygtlary, Ithaki Yayinlari, Istanbul,
2003,5.77
288  Mardin, Din ve Ideoloji, s.32
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siincesi ve zihinsel iliskisi, burada onlarin maddi davraruglarinin
dolaysiz anlatig1 olarak kendini gsterir. ..Biling hi¢bir zaman bi-
lingli varliktan bagka bir sey olamaz ve insanlarin varligi, onalarin
gercek yagsam stirecleridir”®,

Marx i¢in ideoloji; din, ahlak ve metafizikte goriildigii gibi
nesnel yasamin yiiceltilerek bilingte tiretilmesidir. Bu nedenle ide-
olojinin bir tarihi ve gelisme gergekligi vardir. Bu yaklagimini Al-
man Ideolojisinde sdyle ifade eder:

“Ve hatta insan beyninin olaganiistii hayalleri bile deneysel
olarak saptanabilen ve maddi temellere dayanan, insanlarin mad-
di yasamlarinun siirecinden zorunlu olarak dogan yticeltmelerdir.
Bu bakimdan ahlak, din, metafizik ve ideolojinin tiim geri kalani,
aynu sekilde bunlara tekabiil eden biling bigimleri, derhal biitiin
ozerk goriintslerini yitirirler. Bunlarin tarihi yoktur, gelismeleri
yoktur; tersine, maddi tiretimlerini ve maddi iligkilerini geligti-
rerek, kendilerine 6zgii olan bu gergek ile birlikte hem diistince-
lerini, hem de diistincelerinin triinlerini degisiklige ugratan in-
sanlarin kendileridir. Yasamu belirleyen biling degildir, ama bilinci
belirleyen yagamdir”?".

Marx’a gore ideolojik diisiinmek, toplumsal gercekligi nesnel
maddi yapilarla agiklamaktan kacarak distinceyle yorumlama yo-
luna gitmektir. Tarihsel bakimdan etkisi oldukga sirurl olan ruhu,
fikri gegerli saymaktir. Bireyin ¢ikarlarin paylasti1 simifin etkisinde
kalarak hareket etmesidir. Sonugta ideoloji “yanhs biling”tir ve simif
miicadelesinde kullanulan bir ara¢tir®’. Bu baglamda ideoloji olum-
lu algilanan bir fenomen degildir. Bir yanulsama, gercegi oldugun-
dan farkli gsterme ya da gergegi carpitma okumasidir. Marksizm
de bir ideoloji degildir ve bu nedenle Marx, “ben Marksist degilim”
demistir. Nitekim ideoloji kavrami Marksistler arasinda uzun siire
bu negatif anlamiyla varhgu stirdiirmiigtiir. Ancak XX. Yiizyiln
pratik politik sartlari, ideolojinin bu olumsuz imgesini Marksist
diisiince arasinda doniisiime ugratmistir. Ozellikle Lenin’in ideolo-

289  Marx, K. Alman Ideolojisi, Sosyal Yaymlar, Istanbul, 1976, s.44
290 Marx, a.g.e,5.45
291  Mardin, ideoloji,s.36 ve 40
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jiyi olumlayan yaklasimlar: bu acidan 6nem tagimaktadir. Lenin ile
beraber eyleme ¢agr sdylemine doniigen ideoloji imgesi, Marksist
digiince ve hareketlerde yaygimlasmis, XX. Yiizylda komiinizm
adiyla Marksist ideoloji biiyiik kitleleri harekete gegirerek genis bir
politik egemenligin megruiyet séylemi olmugtur®~

Marx, hem géreli hem de mutlakiyetgi bir bilgi yaklagiminda
bulunmaktadir. Géreli bir epistemolojik tutuma sahiptir: Ctinkii
sosyal kolektif olarak siruflar, iiretim iligkileri ve maddi sartlar in-
sanlar1 belli bicimde diisiinmeye yonelterek bilgileri inga ettigini
soyleyerek goreli bir tutum ortaya koymaktadir. Ote yandan ha-
kikatin varligina da inanmaktadir. Ciinki doga bilimlerinin yon-
temlerini kullanarak doga konusunda nesnel bilgilere ulasacag-
mizi savunmaktadir. Ayrica proletaryanin sinuf bilinciyle hareket
edilerek 6teki sinuflara batmamn siurhihigindan kurtulup gergegi
gercek olarak algilayabilecegimizi dlistinmektedir.

Marx, pozitivist bilgi anlayisina bagh kalarak bu anlayis: si-
nuf teorisiyle uzlastirma igine girmektedir. Son tahlilde Marksizm,
Marx’a ragmen bir ideolojidir!

Marx, XIX. Yiizyil Bat1 sanayi toplum gergekligine dayal1 yak-
lagimlarin biitiin diinya toplumlarina genelledigi icin ideolojinin
tuzagina diismekten kurtulamamaktadir. Clinkti bu tutumuyla
teorisi soyut ve mutlak bir inang haline gelmektedir. Somut Batt
tarihsel toplum gercekligini okumanin &tesinde biitiin tarihle-
re ve toplumlara gerilen bir titopyaya ve inanca doniismektedir.
Ogzellikle Komiinist Manifesto, tam bir ideoloji metnidir. Tarih
dis1 ve toplum tistii soyut baglamiyla bunu temsil etmektedir. Ay-
rica Marksizm, Bati toplum gergekligi igin gecerli olan gergekli-
g1, Bati-dis1 toplum gergeklikleri icin de o bilingte tiretmektedir.
Bu tutum karsilig1 olmayan, ayaklar1 yere basmayan ve “gokten
zembille yere inen” bir bilgi anlamina geldiginden ideolojik bir
yaklagimi temsil ediyor. Yani sanayisi, sanayi tretim iligkileri ve
simifi olmayan toplumsal gerg¢ekligi sinif catismasi teorisiyle yo-
rumlayarak gergegi carpitmaktadir. Engels’in vurguladig: sekliy-

292 Mardin, Ideoloji, s.19
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le erken sosyalist iitopyacihigi, XIX. Yiizyil Bati endiistri toplum
nesnelligi i¢in asilarak bilimsel sosyalizme doniismesine karsin,
Bati-dis1 toplum gergekliginin disinda yer alan diinya toplumlar
icin varligim siirdiirmiistiir. Bu titopya, karsihg1 olmayan nesnel
sartlara kendisini zorla dayattig: i¢in her cesit despotik uygula-
malara yol agmustir. Ciinkii biitiin ideolojiler gercek hayatta kargi-
11g1 olmayan bir sistemi uygulamaya kalkistiklar: i¢in ruhlarinda
zorbalik tagirlar. Diger bir ifadeyle, nesnel sartlarda iiretilmeyen
bilgiler araciligiyla toplumlar diizenlenmeye kalkisildig1 igin des-
potik ve baskia1 pratikler kaginilmaz bir hale geliyor. Bu nedenle
toplumlarin kurtulusuna kendini adayan bir ¢ok titopya ve ideo-
loji insanlara cehennemi bir hayati yagatmugtir: siirgiinler, hapis-
haneler, takibatlar, kapali toplum diinyalar, simrlar1 duvarlarla
cevrili tilkeler, tek siyasal egemenlikler... Biitiin bunlar Sovyetik
modelde oldugu gibi Marxist ideoloji ve litopya ile ortaya gikan
deneyimlerden ortaya gikmustir.

c- Althuserl: Devletin ideolojik Aygitlar

Ideoloji iizerinde duran ve belli bir ideoloji teorisi gelistirmeye
calisan teorisyenlerden biri de Althuserl’dir. Onun ideoloji teorisi
“Devletin Ideolojik Aygitlar1” (DIA) kavramlagtirmasina dayan-
maktadir. Bu kavramlagtirmayla ideoloji meselesini kimi zaman
Marxist gelenek i¢inde kalarak ele alir, kimi zaman da onu agic1
boyutlara tagir.

Althuserl’e gére devletin baski aygitlariyla devletin ideolojik
aygitlan birinden farkli iki alandir. Ancak devlet bu iki aygita da-
yanarak yapilanmaktadir. Devletin bask: aygiti, “zor kullanmak”
suretiyle ¢calismaktadir. Devlet oncelikle baskiya bagvurarak igle-
mekte, daha sonra ise ideolojiyi kullanmaktadir. Devletin baski
aygutlar1 Marksist teoride oldugu gibi idare, ordu, polis, mahke-
meler ve hapishanelerden olusmaktadir. Baski teknigini dogrudan
kullanarak en u¢ noktada zor kullanma ile somutlagsmaktadir®.
Devletin ideolojik aygitlar ise 6ncelikle ideolojiye agirhk vererek

293 Althuserl, L. Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlan, Ithaki Yaymnlant Istanbul,
2003, 5.170 ve 168
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toplumsal diizenin ¢alismasina katkida bulunan tekniklerdir. Bu-
rada baski hafiflegtirilerek ve simgelestirilerek kullamlir. Devletin
Ideolojik Aygitlari (DIA) sunlardir: Dinsel DIA, sendikal DIA, 6gre-
timsel DiA, haberlesme DiA(Radyo, TV, Basm), aile DIA, hukuk
DIA, siyasal DiA(siyasal partiler, kiiltiirel DIA ve hukuk DIA.

Devletin bir tek baski aygit1 olarak calismasina kargin, birden ¢ok
sayida DIA bulunmaktadir. DIA'lar, 6zel alanda etkinliklerde bulu-
narak varliklarini siirdiiriirler. Aileler, kiliseler, gazeteler ve sendi-
kalar buna 6rnektir. Devletin bask: aygiti ise kamusal alanda igler®.
DIA, cesitlilige kargin egemen siufin ideolojisi olan “egemen ideolo-
ji” altinda bigimlenerek birligi saglar. Egemen sinifin devleti elinde
tutmasi demek DIA’min etkin olmasi anlamina gelir. Boylece her
simf devletin ideolojik aygitlar iginde kendi hegemonyasini uy-
gulayarak devlet iktidarinda kalici bir konum elde edebilmektedir.
Bundan dolay1 DIA’lar hem sinif miicadelesinin alam hem de simuf
miicadelesinin tiriinii olarak yapilanirlar®.

Althuserl bu teorisi ile ideoloji iizerine bagka analizlerde
de bulunmaktadir. Ona gére ideolojinin tarihi yoktur. Bunun
anlami ideolojinin gergekligin disinda ortaya ¢ikan bir yanilsa-
ma olmasidir. Somut ve maddi toplumsal varligin artig1 olarak
ortaya cikan “bos ve beyhude, katiksiz bir diistur, imgesel bir
kurulustur”?%. Ideolojinin tarihsel yoklugu Althuserl igin ideolo-
jinin insanlarin iginde yasadig1 nesnel pratik iligkilere dayanarak
var olmamas! demektir. Tarihsel gercekligin pratiginden ¢ikma-
dig1 igin tarihi de yoktur.

Althuserl’in ideolojiyle ilgili bagka bir tezi de sudur: Ideoloji,
bireylerin gercek varolus sartlariyla kurduklari imgesel iligkinin
anlatimidir. Gilindelik yasamimizda kullandigimiz dilde din, si-
yaset, hukuk vs. birer ideoloji olarak diinya goriisti biciminde
var olurlar. Bu diinya goriiglerinin bir pratigi bulunmuyorsa bii-
yiik 6lctide imgeseldirler ve gerceklige denk gelmezler. Ancak
yine de bunlar gergekligi belli dl¢lide ¢agrigtirirlar. Bu nedenle

294 Althuserl, a.g.e,s.169
295 A.ges.172-173
296 A.ges.80
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bunlar1 yorumlamamiz gerekir®’.

Gergekligin imgesellegerek anlatilmasinin nedenleri arasinda
halkin sémiiriilmesi bulunmaktadir. Ciinkii simgelestirme ara-
aligiyla gercekler carpitilarak insanlarin zihinleri kolelestirilir
ve kendi bilinglerine yabanc hale getirilirler. Bu yabancilagma,
temelde icinde yasarulan maddi sartlara karsi yanilsamalar igin-
de yasamanin bir sonucudur. Insanlar ideolojide gergek varolug
kosullarini algilama iginde yer almayip, yasamin maddi sartlarinm
tasarimlara cevirerek almaktadir®. Iste her tirlii ideolojinin te-
melinde diinyarun imgelestirilerek gercekle kurulan bu garpitma
iliskisi yatmaktadir. Imgesel anlatim, diinyarun carpitilarak bir
ideolojinin ortaya ¢ikmasidir. Sonugta ideolojinin kendisi hem bir
carpitmamnin iiriiniidiir hem de carpitma etkinligidir. Bagka bir ifa-
deyle ideoloji diinyanin ¢arpitilarak anlatilmasiyla ortaya giktigi
gibi, kendisi de diinyay: carpitarak anlatmaktadir.

Ideoloji sonucta 6zne icin ve 6zne sayesinde var olmaktadir.
Althuserl’e gore ruh ve tanr birer 6zne kategorisidir. Bu nedenle bi-
rer ideoloji olarak kabul edilirler. Ancak ayn1 zamanda biitiin insan-
lar kabul ve ret tutumlari iginde yer aldiklan icin 6znedirler ve dola-
yistyla ideoloji bunlarla beraber vardir. Kisaca biitiin insanlar birer
ozne olarak ideolojik kabul etme kurallarinu yerine getirirler. Ornegin
yazar One stirdiiklerinin “dogrulugunu” okuyucuya kabul ettirmeye
calishig icin ideolojinin kabul etme kurallarm uygulamaktadir®™.

Althuserl ideolojinin kendi basina bir baskiy1 temsil etmedi-
gini ve baskinin sémiirii iligkilerinin bir tiriinti oldugunu sdyler.
Ancak baskici ve otoriter bilginin disinda bir bilgi bigimi olarak
Marx/1n igaret ettigi “kurtaric1 ve devrimei bir bilgi olan bilimsel
bilgi”*® den de bahseder. Bu agiklamasiyla “kendiliginden ideolo-
ji” tuzagina diismektedir. Ciinkii bilgiye “kurtaric1” ve “devrim-
ci” nitelikler yiiklemek suretiyle belli bir ideolojinin(Marksizm)
sozciiligiinii yapma tutumundan uzak duramamaktadir. Dola-

297 A.ges.187

298 A.ges.190

299 A.ges.197-199
300 A.ges.88
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yistyla ideoloji analizlerinde kimi 6nemli elestirel saptamalar
bulunmakla beraber, cesitli 6n yargilari onu bilimsel bilgi olarak
sunmaktan da geri biraktirmamaktadir. Kugkusuz Gadamer’in
igaret ettigi gibi 6n yargilardan arinik bir tutumla bilgiye gitmek
miimkiin degil. Ancak bunun farkinda olmadan bu 6n yargilara
bilimsel bilgi demek ciddi bir yarulsamay1 icermektedir. Yine Alt-
huser], bir yandan ideolojinin bir ¢arpitma oldugunu géstererek
Marx'in saptamalarini benimsemekte te yandan ideolojinin bi-
reylere 6zne olarak seslenerek her yere yayildigina da dikkat ge-
ker. Bu ikinci boyutuyla ideoloji, kendisinden kurtulugu miimkin
olmayan bir seye déniismektedir adeta.

d- Mannheim: Ideoloji ve Utopya

Ideoloji

Mannheim, tarihsel-toplumsal siirecin varolugsal boyutuyla ilig-
kili olarak ideoloji kavramiri tamimlamaya galisir. Bu baglamda ide-
olojiyi iki anlamda kullanmaktadir: Kismi ideoloji ve total ideoloji.
Kismi ideolojide &teki grubun belli diisiincelerine inanmamayi dile
getirmektedir. Total ideolojide ise bir ¢agin ya da toplumsal olarak
tarumlanabilen bir toplumsal grubun total biling yapilar kast edil-
mektedir. Her iki ideolojinin ortak ve farkli yanlari bulunmaktadir®!.

Her iki ideoloji de fikirleri nesnellestirme ve tespit etmenin &te-
sinde konumlanmaktadir. Oznenin varolussal durumundan hare-
ketle yorumlamaya gider ve algilamalardan bahsederler. Dolay-
styla 6zneleri, iginde yasanilan diinyanin bicimlendiricileri olarak
oncelemektedir. Kismi ideoloji, karsi tarafin iddialarini kismen ka-
bul ederken biitiinliik¢ii ideoloji kars: tarafin iddialarinu biitiintiyle
sorgulayarak onu ve iginde bulundugu kolektif 6zneden hareket
ederek yorumlar. Kismi ideoloji, psikolojik siiregler tizerinde etkili
bir rol oynamaktadir. Iglevsel olarak yalanlardan ve maskelerden
korunabilme ya da bunlan desifre etme imkanlarina sahiptir. Bi-
reyin diinyasinda psikolojik diizeyde islemektedir. Gruplarda bile

301 Mannheim K. [deoloji ve Utopya, Epos Yaymnlari, Ankara, 1995, .86
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yine ayru 6zelliklerini korumaktadir®*?. Bireyin kimligini anlamlan-
diran ve i¢ diinyasim kuran bilgi sistemi olarak iglevsellesmektedir.

Mannheim’e gére Bacon’un idol kavrami modern ideoloji igin bir
onsezi olarak yorumlanabilir. Bacon i¢in idol kavrami insanun doga-
sindan kaynaklanan ve toplumsal gelenekle de varliklan miimkin
olan putlar, 6n yargilar ve yamlgilardir. Bu yamilma kaynaklar dog-
ruyu kavramamuzin &niinde duran 6nemli engellerdir®®.

Biitiinltik¢ti ideoloji, modernlikle beraber ortaya ¢ikmaktadir.
Modernlik sonucunda Orta Cagin diinya muhayyilesi parcala-
narak aydinlanmanin mutlaklagtirilmis 6znesi olan kendiliginden
bilinci yer alir. Bu siirecte Hegel diinya muhayyilesinin bir biitiin
halinde mutlak 6zneyle kurulabilecegini soyler. Aydinlamanin
biitiinsel bilinci tagiyan 6zne soyut, tarih tistii ve toplum iistti bir
bicimde kendiliginden bilingtir. Bu soyut diinya bilincinin “halk
ruhu”na d6niigsmesi ile beraber ideoloji de toplumsal ve tarihsel
bir gergeklige biiriinmistiir. Bundan sonra biitiinliik¢ii ideoloji
halk ruhu, stmif ve son olarak sinf ideolojisine déniigmiigtiir®.
Modern ¢agin biitiinliikgii ideolojisi aydinlanmayla beraber belli
bir evrimsel stire¢ sonucunda olugmaktadir. Baglangicta kendi-
liginden bilingtir, sonra halk ruhudur ve en son sinif bilincidir.

Utopya

Mannheim’in bilgi sosyolojisi konusunda 6ne siirdiigi dii-
stinceler iginde {itopya yaklagimi1 da énem tagimaktadir. Utop-
yanin ideoloji ve gergeklik iligkisini sosyolojik bakis agisiyla yo-
rumlamakta ve 6nemli degerlendirmelerde bulunmaktadir. Her
seyden 6nce ona gore titopya, baglantili oldugu varolussal du-
rumla uygunluk i¢inde olmayan bilingtir. Gergeklikten uzak ve
varolugu agkinlagtiran her uyumsuz arayis iitopyadir. Utopya,
pratik iligkiler icinde varolussal diizeni parcalayan-kismen ya
da tamamen- agkin gergeklik olarak tamimlanir. Béylece iitopya,

302 Ages.87-88
303 ages92
304 A.g.es.96-98
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kurulu diizeni degistiren biling boyutuyla ideolojiden ayrilmak-
tadir. Ideolojiler, insanlar1 belli idealler etrafinda harekete gegir-
dikleri zaman iitopya haline gelirler. Bagka bir ifadeyle iitopya,
mevcut toplumsal diizene karsi idealler devrimci bir igleve bii-
riindiiklerinde ortaya ¢ikmaktadir®®.

Tarihsel ve toplumsal varolus iizerinde doniigtiiriicii etkide
bulunan agkinlagtiric1 tasarimlar titopyadir. Baska bir ifadeyle
iitopya, toplumsal varli1 agkinlagtirarak doniistiiren bir tasarim-
dir. Bu tasarimlar varolusu parcalayarak degistirirler ve farkh bi-
¢imlerde ortaya cikabilirler. Varolusu doniistiiren tabakalarla siki
bir iliskiden ve tarihsel-toplumsal baglamin farkliliklarindan do-
lay1 farkl titopyalarla karsilasmaktay1z%.

Utopik bilincin ilk sekli olan dinsel iitopyay1 temsil eden
dinsel akimlar Anabaptistler ve Sefahat¢i Kiliazmdir. Bu titop-
yalar, yeni ¢agin hemen baginda ezilen tabakalarin meydana ge-
tirdigi bir ittifakin iirtintidiir. Yeryiiziinde dogacak olan Bin Yil-
ik Imparatorluk tasarimindan esinlenerek devrimci bir tutum
i¢inde bulunmaktadir. Kilise otoritesi ise varolusu agkinlagtiran
bu hareketi engellemek igin biitiin giiciinii kullanmaktadir. Din
adamu ve teolog Thomas Miintzer dnderliginde 6te diinyac is-
temler bu diinyaya yonelerek toplumsal eylemselligi derinden
uyarmigtir. Bin yilik imparatorluk tasarimi, gelecekte degil simdi
ve bu diinyada gerceklesmesi istenmekteydi. Bu nedenle diinye-
vi bir isleve sahip olan iitopik bilinci temsil eder. Bu eylemlerle
Miintzer, “politikanin ruhanilesmesi” boyutunu tagisa da son
kertede ezilen tabakalarin iitopik bilincini temsil ediyordu. Orta
Cag sonras1 dénemde alt tabakalarin bu iitopik bilinci, sonraki
donemin 6z bilincine 6nemli bir kaynaklik teskil edecektir®”.

Utopik bilincin ikinci sekli liberal-hiimaniter tasaridir. Libe-
ral-hiimaniter iitopya, yine mevcut toplumsal diizene karg1 veri-
len bir meydan okumanin sonucunda dogmustur. Kotii gérdiigi
realitenin kargisma dogru ve akilsal bir tasar1 ortaya koyarak ¢ik-

305 A.ges2l?-218
306 A.ges.229-231
307 A.ges.235-236
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maktadir. Bu iitopyarun bilinci fikirdir. Bu diistinsel {itopya bazi
tilkelerde rasyonel bir bi¢im alir, baz iilkelerde de bir icsellegtir-
me olusturur. Bu ¢ergevede ilerlemenin yolu devrimlerden ziya-
de insanin diigiince ve i¢ diinyasinin degismesinde aramaktadir.
Kiiltiire yaptig1 olumlu yaklagim ve insaru varolusun ahlakilegti-
rilmesi buna Srnektir. Yok etmede degil, elestirerek var etmede kendini
ortaya koyar. Fransiz Devriminin hemen 6ncesinde ve sonrasinda
liberal iitopik biling diinyaya yayilmaya baglamigtir. Modern fel-
sefenin en verimli zamanlar1 bu bilingle 6rtiismektedir. Bu tasari-
nin toplumsal tagtyicilari ise orta tabakay: olusturan burjuvazi ile
entelijansiyadir. Utopik biling, ezilen tabakalarin cogkusu, mey-
dan okumasi ve uyamsiyla ve egemen feodal tabakanin arasinda
itici bir gii¢ olarak konumlamaktaydi. Diinyaya sanat, kiiltiir ve
felsefe olarak genigleyip yayilarak hayati etkilemekteydi*®.

Utopik bilincin {igtincii sekli muhafazakar tasaridir. Utopik li-
beral-hiimaniter bilinci térpiilemeye yonelik olarak ona karsit bir
bigimde ortaya gkmugtir. Aslinda muhafazakarhigin bir titopyasi
bulunmamaktadir. Ciinkii mevcut toplumdaki egemen diizen ger-
cegiyle uyum igindedir. Muhafazakar bilgi temelde bir hiikmetme
bilgisidir. Kendisini ¢evreleyen diinyay: kabullenme ve onu sorun-
suz algilama egilimi i¢indedir. Ancak muhalif tabakalarin hareketi
karsisinda “hitkmedici statiisii” konusunda diigiinmeye zorlanarak
karg! titopya gelistirmeye mecbur edilir.

Muhafazakarlar yiikselmekte olan bir tabakanin ideolojik sal-
dirilar1 ve meydan okumalar: kargisinda pratik konumlarim tar-
tismalarina yol agar. Muhafazakar biling, muhalif teorilerin saldir
ve kigkartmalar sonucu kegfedilip ortaya ¢ikar. Bunu yapan temel
karsit gii¢ liberal tasaridir. XIX. Yiizyilhin baslarinda liberal biling
muhafazakarlar iitopya gelistirmeye zorlamigtir. Liberal aydin-
lanmaci gelenegin tutumu bu agidan 6nem kazanmaktadir®.
Muhafazakarlik temelde titopyanin icerdigi enerjiyi igine cekmek-
te ve uysallagtirma tutumu i¢inde bulunmaktadir. Anargizme kar-
s1 daima “igsel 6zgiirliik” yerine “nesnel 6zgiirliigii” savunarak

308 A.ges.243-245
309 A.ges.252-253
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{itopyay1 uysallastirmaya cahisir®™.

Utopik bilincin dérdiincii sekli sosyalist-komiinist iitopyadir.
Bu titopik bilinci anlamanin en iyi yolu onu karsitlariyla birlikte
gozlemlemektir. Bu baglamda sosyalist titopya iki titopya ile kur-
dugu karsithk iligkisi gercevesinde sekillenir: Bir yamyla liberal
titopyay: daha da radikallestirmek, diger yanuyla anargizmin icsel
mubhalefetini yenmek. Muhafazakar tasariya karsitligi ise ikinci
planda yer almaktadir. Sosyalist tasar1 dzellikle yani basinda ko-
numlanmuis {itopyalara kars1 ¢ok kat1 bir tutum i¢indedir. Ciinkii
bunun kendi yerine ge¢me ihtimali bulunmaktadir. Ornegin ko-
miinizmin revizyonizme kars yiiriittigi savag muhafazakarlhiga
gore ¢ok daha siddetlidir.

Sosyalist iitopik biling baslangi¢ yillarinda liberal tasariyla
ozgirliik ve esitlik konusunda ortak paydalara sahipti. Ciinkii
ikisi de yakin gelecekte bunlarin gelecegine inamiyordu. Daha
sonra komiinizm bunlarin somut bir tarihsel noktada gergekle-
secegine inanmaya basladi. Bu gercevede her inanig gibi diger
tasarilara karg: bir siper olusturarak farkh bir gerceklik kabul
etmektedir. Toplumdaki ekonomik kosullar bu gergekligin tize-
rinde kuruldugu alandir. Muhafazakar ve liberal bilingler igin
harekete gecirici merkez tinsel iken sosyalist bilin¢te maddi ilke-
nin goklere ¢ikarilmast bulunmaktadir®!.

Sosyalist tasar anarsizmin orgiitsiiz ve salmiml algis: yerine
Marksizmin 6rgiitlii ve “zamansal akis: stratejik bir plan olarak
algilayan eylem”in kabul edilmesiyle gecti. Bu, liberal tasariy: bii-
yiik olgiide asan titopyay: gergekligin yerine ¢eken bir bilingtir.
Tasary, siirecin sonucunda umut vadeden belirsizlik i¢cinde kalir32.

Mannheim’e gére giintimiizde titopyanin yogunlugu gittik-
¢e azalmaktadir. Liberal, sosyalist ve muhafazakar iitopyalar
kiliast(ruhani ortagag titopyalari) 6zelliklerinden uzaklagarak
diinyevilesmektedirler. Aynm1 zamanda s6z konusu {itopyala-

310 A.ge,s.261
311 A.ges.262-264
312 A.ges.267
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rin karst bicimleridirler. Liberalizm ve sosyalizm giin gectikge
muhafazakar bir konuma girmektedirler®®.

Mannheim’in1970'lerde “Ideolojinin Sonu” (Daniel Bell bu adla
bir kitap yaymmlayacak) tezlerinin ortaya ¢tkmasmdan ¢ok 6nce 6ne
siirdiigii “litopyalarin birbirine benzemeleriyle beraber 6nemleri-
nin azalacag)” yoniindeki tespiti oldukga dikkat ¢ekicidir.

Sonugta ideoloji, Durkheim i¢in toplumsal gercekligi yarul-
tan idollar ve nosyonlar; Marx icin diinyaya belli bir sinifsal bi-
lingle bakma ve nesnel kogullan ¢arpitma; Mardin igin kimlik
diizenlemelerini saglayan zihin haritalari; Althuserl’de devletin
ideolojik aygitlar;; Mannheim’de mevcut kogullara kargt mey-
dan okuma olarak iitopya; Shils’de bakis acis1 ve maskeleme
islevleri; Meri¢’te bilince giydirilen deli gomlegi ve bilim ada-
munin kendiliginden sosyolojisiyle(BKS) tarumlanabilen genis
bir tamim diinyasina sahiptir. Bazi okumalarda insan 6znesinin
igselligi, baz1 okumalarda ise insan 6znesinin iginde yasadigi
digsallik 6ne gtkmaktadir. Bagka bir anlatimla ideoloji, insanlarin
iclerinde sahip olduklar: diisiince ve biling kaliplarinin yagani-
lan diinyay1 carpitmasi, bozmasi, yénlendirmesi veya diizenle-
mesidir. Ote yandan digsallig: vurgulayanlar ise ideolojiyi, insan
topluluklarmnin iginde yasadiklari toplumsal diinyanin etkisinde
kalarak yanlis biligsel tutumlara yonelme biciminde yorumla-
maktadir. Ancak biitiin bu okumalarda ideolojinin garpitma, sert
fikirler ve gerceveler, karsitlik tireten duygu ve fikir sistemleri,
insan bilincini belli kaliplara sokarak yénlendiren maskeler vs.
olarak anlamlandirilmasi miimkiindiir. ideoloji, iginde yasanilan
toplum gergekliginin zihinsel diinyada cesitli imgelere dontigtii-
riilerek carpitilma arayisindan baska bir sey degildir. Bu nedenle
idealist ve titopyaci 6zellikleriyle 6ne ¢ikar.

Ideoloji, sosyal bilimler iginde cesitli analizlere konu olduk-
tan sonra “sonu geldigi” haberi verilmeye baglanarak aragtirma
ilgisi olma &nemini kaybetmeye baslar. Ideolojilerin sonu geldi-
gi, bittigi ve artik gecmiste kaldig1 yoniinde gelisen sdylemlerin

313 Ages2il
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baslangici soguk savas yillarinin ortalarina kadar uzanmakta-
dir. 1955 yilinda toplanan Kiiltiir Hiirriyeti Kongresi, ideoloji-
lerin geriledigiyle ilgili cesitli saptamalarda bulunur. Kongre-
ye gore agsir1 ve total ideolojiler gerilemektedir. Bunun nedeni
Bati toplumlarinda yasanan refah diizeyinin ytikselisidir. Yine
bu gerilemenin gostergeleri arasinda giin gectikge sag ve sol
ideolojilerin birbirine benzeyen pratikleri de bulunmaktadair.®
Kapitalizm ve sosyalizm ideolojilerinin benzerligi teziyel ide-
olojiler iizerinde nemli analizlerde bulunan Sabri Ulgener de
1970’1erin sonlarinda bu konuya dikkat cekmektedir. Ona gore
sosyalizm de piyasa ekonomisine agilmakta, biirokratiklesme
de hem kapitalizmde hem de sosyalizmde yayginlagmaktadir.
Yine kapitalizmin ana yurdu olarak bilinen ABD’de devlet sek-
tériiniin hacmi, sosyalist Hindistan'in biitiin sektoriine kargilik
gelmektedir®®. Bu saptamalara sosyoloji ¢calismalarinda Daniel
Bell ve Raymond Aron ile devam edilmektedir. Bell'in “Ideolo-
jinin Sonu”(1962) adl1 kitab1 basta olmak {izere bu galismalar
ideolojinin sosyolojik analizlerinde bulunmaktadirlar. Bu ana-
lizlere gore komiinizm ve fasizm gibi kesin inangli, kargsithk
iireten ve total niteliklere sahip siyasal akimlar ve diistinceler
artik sona dogru gitmektedir. Soguk savasin egemenliginde
meydana gelen ¢6ziilmelerin bir yansimasi olarak ideolojiler de
etkinliklerini kaybetmeye baglamakta, ¢zellikle sert ideolojile-
rin sona ermesiyle beraber farkh diislince topluluklar: arasin-
daki diyaloglar artmakta ve toplumsal yapilar farkliliklara kargi
daha hoggoriilii bir nitelige biiriinmektedir.

Bir dénemin toplumsal ve politik gelismelerine damgasin
vuran ideoloji, artik sevimsiz ve anlamsiz bir kavrama doniis-
miigtir. Bir aydinimizin dedigi gibi ideolojiler “idrakimize giy-
dirilen deli gomlekleri”® dir. Bireylerin ve topluluklarin temel
ilgi alami olmaktan gikarak sosyal bilimlerdeki eski ihtisamini
kaybetmislerdir. Bilimsel bilgini biitiin ideolojik kaliplardan ve
sOylemlerden uzaklagarak var olma ¢abasi yeniden &nem ka-

314  Mardin, Ideoloji, 5.175
315  Ulgener, S. Zihniyet, Aydinlar ve Izmler, Mayas yayinlar, Ankara, 1983, 5.161
316 Merig, C. Bu Ulke, ileti§im Yayinlari, Istanbul, 19885,5.81
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zanmigtir. Ancak 6te yandan bilimsel bilginin biitiiniiyle saf ve
objektif bir anlam icinde var olamayacag: gercegi de genis bir
taraftar bulmaktadir. Gergekten de bilgiyi kusatan cesitli mo-
dellerin, inaniglarin, sirufsalliklarin, topluluklarin ve arayislarin
etkili oldugunu gérmekteyiz. Bu nedenle 6nemli olan bilgi tire-
tenlerin bu bilissel tutum iginde hareket etmesidir. Bilgiyle ilgili
bu bilinglilik durumunun goreli bir nesnelligi getirebilecegini
soyleyebiliriz.

e- Bilim Adaminin Kendiliginden Sosyolojisi
Olarak Bilgi

Bilgi tartismalar1 bilginin mutlak nesnelligi(pozitivizm), bil-
ginin goreli nesnelligi(hermeneutik) ve bilginin dogruluktan
yoksunlugu(anarsist bilgi teorisyenleri) bigiminde yiirtimektedir.
Bu tartismalar toplum perspektifiyle ele alan bilgi sosyolojisi de
benzer yaklagimlar icinde bulunmaktadir. Ancak sosyolojinin en
onemli vurgusu bilginin ister mutlak, ister goreli, isterse bagka bi-
¢imleri olsun biitiiniiyle toplumsal baglam i¢inde inga oldugu ve
yine burada gerceklik kazandigidir.

Althuserl, bilim adaminin kendiliginden felsefesi teziyle bilgi, ide-
oloji ve bilim adamu arasindaki iligkiye dikkat ¢eker. Ona gore her
bilim adaminda uyuklayan bir filozof bulunmaktadir. Bu filozof,
bilim adamunin belli bir felsefeyle ya da ideolojiyle yiiklii oldugu-
nu gosterir. Bagka bir anlatimla her bilimsel pratik “kendiliginden
bir felsefe”nin ayrilmaz parcasidir. Bilim adaminin kendiliginden
felsefesi, bilimsel bilgi tireten bilim adamunin bilim tizerindeki dii-
siince ve pratiklikleri konusunda kafasinda var olan y6nlendirici
fikirlerdir®”. Bilgi topluluklar1 olarak bilim adamlari, hem tarihsel
olarak belirlenmis pratiklerin hem de giindelik yasam pratikleri-
nin tagiyicilari olarak bu felsefe / diisiinme etkinligi olmadan faali-
yette bulunamazlar®®. Adeta bu saptamalar materyalist felsefenin

317  Althuserl, L. Felsefe ve Bilim Adamlarinin Kendiliginden Felsefesi, V Yayinlart
Ankara, 1990, 5.81-82 ve 105

318 Nalbantogly, U. “Althuserl't Okumak: Bilimler Paratigi ve Felsefe Miidahalesi”,
Ekonomik Yaklagim, Y1l:2,Cilt.2, Sayi:5, Ankaral981, ss.107-126
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Althuserl {izerinde kendiliginden etkisiyle de ispatlanmaktadi!
Ciinkii ona gore idealizm bilimsel pratikten ayrilmayan kendi-
liginden felsefe icin engelleyici bir 6zellik iken, maddecilikte ise
yardima konumdadir®®. Boylece Althuserl’in kendisi de -bir fel-
sefeci olarak- kendiliginden felsefe yapma tutumundan kurtula-
mamaktadir. Hatta bu goriigleriyle bilim pratiginin icine ideoloji
sokarak da hareket etmektedir.

Ideoloji ve bilim arasinda felsefi bir bakis agisi gelistiren
Althuserl’in bilim adamimin kendiliginden felsefesi tezini sosyo-
lojik bakis acistyla farkli bir yorum olarak yapilandirmamiz da
miimkiindiir. Bu baglamda, sosyolojik bilginin pratik {iretim siire-
cinde sosyolog, “kendiliginden sosyolojisi “ni yansitir. Bu da bilginin
mutlak nesnelligini ciddi anlamda tartismaya a¢maktadir. Bunu
gosterebilmek icin 6ncelikle “kendiliginden sosyoloji”yi ne an-
lamda kullandigimizi agiklamamiz gerekmektedir.

Bilim adamim kendiliginden sosyolojisi kavramini, bilgi tire-
tim sartlarim ve bilgi tireten aktorleri kusatan sosyolojik diinya-
nin etkinligine dikkat ¢ekmek igin kullamiyoruz. Bilgiyi tireten
bilim adami veya bilgi akimlari belirli bir tarihsellik ve toplumsal-
lik icinde galismaktadirlar. Siruflar, tabakalar, aile yapilari, kir ve
kentsellik durumlari, kusak ve grup inanislar vs. bilgiyi cevrele-
yen toplumsal hayati gostermektedir. Bilim adaminin kendiligin-
den sosyolojisi buradan ¢ikmaktadir. Bilgi cesitli aligkanliklar ve
pratikler olarak bilim adamlarina yapigiktir. Bilim adami bunlar
icine “gomiiltidiir”. Bilimsel bilginin tiretim siirecinde bunlari tek
tek diistinerek paranteze alarak hareket etmesi miimkiin degildir.
Bu nedenle bilgi, bunlarin etkisiyle yorumlanarak tanimlanmak-
tadur. Bilgi aktorlerinin ve bilgi akimlarinin maddeci yada idealist
olmasi bu sosyolojik gercekligi degistirmemektedir.

Bilim adaminun kendiliginden sosyolojik bilgisi, bilgi siirec-
lerini ve sonuglarim etkilemeye devam edecektir. Ornegin soguk
savas kusag: bilim adamlarinin iginde gomildiikleri kendiligin-
den sosyolojileriyle, soguk savas sonrasi kusag: bilim adamlari-

319  Althuserl,a.g.e, s.82
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nin kendiliginden sosyolojileri biiyiik bir farklilik tagimaktadir.
Ik kusak, soguk savagm tarihsel ve toplumsal ézelliklerini tizer-
lerinde tagimaktadir. Toplumun pratik yasam aligkanliklarinm
dayatmastyla diinyay: komiinist ve kapitalist semalarla yorum-
lama egilimi i¢inde bulunmaktadir. Oysa ikinci kusak, diinyay:
bunlarin yerine serbest piyasa, kiiresellesme, bilgi teknolojileri,
sivil toplum kuruluslar: gibi yeni toplumsal pratiklerin kurum ve
kavramlariyla yorumlamaktadir. Sonugta iki farkl: tarihsellikte iki
farkli kendiliginden sosyolojik bilgi tiretilmektedir.

Bilim adaminun kendiliginden sosyolojisi(BKS), farkli sosyoloji
yaklasimlarinin ortaya ¢ikmasindaki temel nedenlerin baginda yer
almaktadir. Clinkd farkli inaruslar, gruplar, kiiltiirler, nosyonlar,
tarihler ve milletler kendiliginden sosyolojiyi olusturarak bilim
adaminn farkl toplum okumalari yapmasina yol agmaktadir. Or-
negin Marx, Durkheim, Weber gibi ilk 6ncii sosyologlarm toplum
okumalar sahip olduklar1 BKS nedeniyle farklidir. Bu nedenle
Marx sosyolojisi, Durkheim sosyolojisi ve Weber sosyolojisinden
bahsedebiliyoruz. Sosyolojinin ortak bilim paradigmast i¢inde
diistinmelerine karsin, BSK'dan dolay: kimi ¢atismaci, kimi bii-
tiinlesmeci kimi de fonksiyonalist bir okumay1 temsil etmektedir.

Kendiliginden sosyolojik bilgi, sosyologu biling dig1 bir bigimde
yonlendirmektedir. Sosyologun bu siireglerin bilincinde olmast da
durumu degistirmemektedir. Sonugta sosyolog da her insan gibi ken-
di toplumunun ve tarihinin insam olarak konusan, egitim alan, egle-
nen, inanan, seyahat eden, teknolojiler kullanan ve tiiketim kaliplar-
na sahip olan bir varliktir. Belki onu farkh kilan tek sey biitiin bunlar1
sosyolojinin diliyle anlamlandirma yetenegine sahip olmasidur.

Kendiliginden sosyolojik bilginin, sosyologun/bilim adamunin
icine gomuldiigii, ona yapisik olan ve onu etkileyen bir durum ol-
masl, bilim adaminin biitiin 6zgiir hareket alanini yok edecegi anla-
muna gelmemekte, bunun yerine sosyal bilimcinin hareket alanlari-
run siurlanm gostermektedir. Bu nedenle sosyal bilimcinin bunun
farkina vararak hareket etmesi ve mutlak dogru arayigiun sosyal
bilimsel baglamdaki anlamsizhfin gérmesi dnemlidir. Kugkusuz
bu durumun bilim adamini mutlak bir gorelilige yoneltmesi de her
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zaman muhtemeldir. Ciinkii “mademki mutlak dogruya ulasmay:
engelleyen kendiliginden sosyolojik bilginin blokaji bulunmaktadir,
o halde neden dogru bilgi arayisinda olayim?” sorusu sosyal bilim-
cini kafasim meggul edebilir. Bu kendiliginden sosyolojik bilgi ile
sinirlart bilerek hareket etme durumu sosyal bilimciye biling nok-
tasinda avantajlar da kazandirabilir. Ornegin bir sosyolog séyle dii-
stinebilir: “Ben erkegim, inan¢hyim, Tiirkiim, 40 yasindayim, orta
siuftayim ve muhafazakar diistinceyi benimsiyorum. Arastirma ya-
parken bunlarn etkisinde kalabilirim. Cinsiyetim, inancim, yagim,
sinifsalligim, milliyetim ve diistincem yorumlayacagim bilgiye yan-
styabilir. Bu nedenle ¢ok dikkatli davranmaliyim”. Ayrica sosyal bi-
limci, kendiliginden sosyolojik bilginin getirecegi sinurlamalars, bag-
ka sosyal bilimcilerle agik, katilimci ve kargilikli anlamaya dayali bir
iligki igine girerek bilgi lizerinde olusturacag: olumsuzluklan kismi
dtizeyde agabilir. Bu nedenle sosyolojik bilgi, 6teki bilgi bigimleri
gibi her zaman kismi gergekligin bir yorumu olarak var olacaktir.

2. Ideolojinin Megruluk ve Yol Gostericiligi

Bilgi iktidar iligkisi, bilgi ideoloji iliskisinden biitiintiyle ayn
bir resim degildir. Ciinkii her iktidar kendini mesrulastiran bil-
gilere ihtiyag¢ duyarak bilimleri buna gore bilgi iiretmeye tegvik
eder. Bu arayis gercevesinde bilgi, ideoloji igeriklerini de berabe-
rinde kullanmaktan kurtulamaz. Bilimsel bilgi, iktidara rehberlik
ederek islevsel hale gelir. Bunu iktidar1 mesrulastirma ve iktidara
uygulama pratikleri tireterek gerceklestirir.

Iktidarlarin varhklarini mesrulagtirmak igin bilimlere bilgi iiret-
me konusunda tegvikte bulunmalari her ¢agda ve her uygarhkta
karsimiza cikan bir tutumdur. Ornegin Islam kiiltiiriinde Gazali
yasadig1 donemin iktidarini dogru gostermek {izere ve dénemin
iktidarina karg ter6rizmle birlegen batini diistincelerin (yaygin ve
ana Islam inanigiyla uzlagmayan) yanhghigin gostermek igin bir-
¢ok kitap yazmigtir. Bu bilgiler araciligiyla statiikoyu mesrulastir-
maya, statitkoyu pargalamaya yonelen mubhalif ter6riin entelektii-
el dayanaklarini da giiriitmeye ¢aligmigtir. Hasan Sabah’m bagsim
cektigi, donemin iinli politik-dinsel hareketini yazdigi gesitli risa-
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lelerle (d6nemin bilgi kitapgiklari) elestirmis, bu harekat: redde-
dip toplumsal megsruiyetlerinin olmadigini sdyleyerek dénemin
iktidarinin miicadelesini hakli géstermigtir®®. Ancak Gazali, daha
sonra iktidar megruiyetine yonelik bilgi iiretme tutumundan vaz-
gecerek kendisini biitiintiyle mistik bir yasama ve bilgi iiretimine
yoneltmigtir. Yine bat1 Orta Caginda bilgi, biiytik 6l¢iide kilisenin
egemen konumunu megru gostermek amactyla iiretilmigtir. Bunu
elegtirenler engizisyonlar tarafindan diri diri yakilmig Bruno ya
da Galileo gibi bilim insanlar1 engizisyon mahkemesinin éniinde
fikirlerinin yanhs oldugunu séylemeye zorlanmiglardir. Bundan
dolay: bilgi iktidar iligkilerinde biitiin tarihsel dénemlerde mes-
rulagtirma ve yol gosterme ¢abalariyla kargilasmak miimkiindiir.

Modern zamanlarda bilginin objektifligi ve safhig1 ¢ok vurgu-
lanan bir tema olmakla beraber bilgi, her zaman iktidar ile iligki
icinde ytiriimiis ve ideolojiye déniigerek ciddi garpitmalara yol
acmugtir. Modern iktidar, diger iktidarlardan farkli olarak bilgi
aracilifiyla toplumsal alanun biitiin ayrintilarina yayilarak yepye-
ni bir kudrete ulagsmistir. Bu konuda Foucault'un ¢alismalan ¢ok
6nemli bulgular ortaya koymaktadir. Foucault, yaptig1 calismalar
aracihgiyla hem bilginin modern dénemde iktidar1 mesrulastirma
ve pratik liretme y&niinii ifsa etmekte hem de bilginin kendi bagi-
na bir iktidara déntigtimiinii géstermektedir.

Biitiin tarihsel donemlerde iktidar ideolojileri ya da muhalif
ideolojiler bilgi araciligiyla kendilerini megrulagtirmaya calismig
ve gesitli pratikler liretmiglerdir. Bilgi hem iktidar hem de iktidar
araci olarak iglevsellegmistir.

a- Nazi Ideolojisi Omeginde Holocaust Pratigi

Soguk savasin hemen 6ncesinde modern bilginin iktidar ide-
olojisi tarafindan mas ediliginin en trajik bigimini Yahudilere uy-
gulanan soykirim eylemlerinde(Holocaust) gézlemlemek miim-
kiindiir. Burada bilim bilgi tireterek, Nazi iktidar ideolojisinin
emrine girerek bir ¢ok yikici eylemlere mesruiyet saglayarak yol

320  Gazali, Bauniligin I¢ Yiizii, Diyanet Baskanlig1 Yaymnlari, 1992, Ankara
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gostermistir. Bilgi, hem yapilan vahgetin megrulagmasim hem de
bu vahgetin iiretilmesi igin gerekli olan rehberligi iistlenmesi bag-
laminda dnemli islevlerde bulunmusgtur.

Nazi politikalarinin ve uygulamalarinin tiimiinde biyoloji, tarih
ve siyaset bilimlerinin y6nlendirici etkisini bulmak miimkiinddir.
Bu alanda yetigmis elit tiniversite hocalari cesitli enstitiilerde Yahu-
di sorununu inceleyerek ¢esitli caligmalar yapmustir. Yeni Almanya
Tarihi Devlet Enstitiisti, Yahudi Sorununu Inceleme Enstitiisii ve
Yahudilerin Alman Dinsel Yasama Etkilerini Aragtirma Enstitiileri
bunlardan bazilandir. Bu enstitiilerde kiiltiirel hayat Darwinci yak-
lasimla aragtirilmakta, hayvan ve bitkilerin hayatinda gegerliligini
koruyan doga yasalarinun insanlar i¢in de gecerli oldugu ileri sii-
rilmekteydi. Nitekim Hitlerin dilinde frengi, veba, hasere istilas1
gibi kelimeler ¢okga yaygin olurken Yahudiler toplulugu ciirtitiicii
mikroplar olarak ifade edilmekte, Bolsevikler de veba olarak ta-
rumlanmaktaydi®”. On milyona yakin katledilen insanlarin yarisi
Yahudilerden olurken diger yarisi da gingenelerden, sakatlardan,
fahigelerden ve diger dezavantajli gruplardan meydana geliyordu.
Nasyonal sosyalizm, bilim araciligiyla steril bir toplum icat etmeye
calisiyordu. Nazi politik titopyasinun 6ngérdiigii toplum buydu.

Nasyonal ideolojinin toplum titopyasi igin ¢alisan birgok bilim
adami da bulunmaktaydi. Ornegin Erwin Baur biyolog olarak bi-
yolojiyi, Martin Stammler antropolog olarak antropolojiyi Nazi
iktidarinin siyasal hurslarina ve heyecanlarina arag yapmuglarda.
Bilimin diliyle ideolojinin heyecan1 Hitler’e yol gosteren profesor-
lerden birinde s6yle yansiyordu:

“Insan olmamizin bir geregi olarak bu agag1 insanlarin tireme-
mesini saglamaliy1z. Birkag¢ dakikada infaz edilecek basit bir ope-
rasyon bunu daha geciktirmeden miimkiin kilacaktir... Yok etme,
kalitsal yonden agagt olanlarin kisirlagtirilarak biyolojik yénden
yok edilmesi sagliksiz ve makbul olmayan 6gelerin nicel olarak
baski altina alinmasidir... Bu goérev, insanlar1 yabani otlarin agirt
biiytimesine kars1 korumaktir”3?

321 Bauman, Z. Modemite ve Holocaust, sarmal Yayinlan , Istanbul, 1997, 5.99-100
322  Weinreich, Hitler’s professors, 31-34, akt Bauman, a.g.e,s.102
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Nazi iktidarim ve ideolojisini bilimsellegtirme c¢abalarina
sosyoloji de katilmistir. Ornegin kent sosyologu Andres Walter,
“Nasyonal Sosyalizm kendini ev yapimi ve hijyenik dazeltilerle
sinirlayarak kentsel reformlarin ge¢miste yaphg gaflan tekrarla-
mayacak. Sosyolojik aragtirma kimin hala kurtanlabilir oldugu-
nu saptayacak. Umutsuzlar ise elimine edilecek®*” s6yleyerek
bu tutumu ortaya koymaktadir. “Umutsuzlar elimine edilecek”!
Iste can alic1 mantik bu ciimlede gizlidir. Nazi ideolojisine gore
umutsuz diye tammlanan dezavantajli gruplar ve Alman irkimin
varhgmi bozan soylar yok edilecek. Bunu yapmak bilimin asli go-
revleri arasinda yer alir.

Hitler déneminin 6nemli bir simasi olan filozof Heidegger
de Nazi ideolojisini dogrulayan entelektiiel bir iiretim i¢indedir.
Heidegger, Alman fasist ideolojisini benimseyen yaklasimlar ger-
cevesinde “bilgi hizmeti” sunar®. Entelektiiel, filozofik ve aka-
demik cahsmalar1 bu konularda énemli katkilar saglar. Alman
ulus yticeltisi gercevesinde gelistirmeye ¢alistif1 cosku ve onunla
mesrulastirdigy bilimsel ¢alismalar Nazi ideolojisinin temel fel-
sefelerinden birini meydana getirir. Heidegger, mutlak varligin
meydana gelmesini Alman ruhunda tecessiim edecegini bekler.
Insanligin kurtulusunu burada arar. Adeta Alman ruhunu Hristi-
yanligin beklenen mehdisi olarak selamlamaktadur.

b- Soguk Savag Ideoloji Pratigi

Nazi ideolojisinin hezimete ugramasindan sonra ABD ve SSCB
onderliginde yeni bir diinya diizeni kuruldu ve bu diinya diize-
ninin iki kutuplu ideolojileri vardi. Bu ideolojiler kendilerini mesg-
rulagtirmak ve iktidarlarina uygulama yollar1 gostermek amaciyla
bilimlerin bilgi iiretme kapasitelerinden sonuna kadar yaralandi-
lar. Kapitalist ve sosyalist siyasetler, soguk savagin ideolojilerini
denetledikleri gibi finanse de ettiler. 1ki siyaset de finanse ettikleri
bilimler aracihifiyla cesitli bilgiler {irettiler ve kendi siyasetinin
emrinde kulland1. Her bir iktidar, diinya tizerindeki egemenligini

323 Akt Bauman, a.g.e,s.290, Dipnot 17
324 Hiihnerfeld,P. Heidegger, Paradigma Yaynlan, Istanbul, 2002, 5.93,
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bilimsellestirmeye calisarak mesrulugunu ilan etmeye ¢alisti. Bu
baglamda antropoloji, siyaset bilimi, tarih ve sosyoloji bilgilerine
basvuruldu. Aragtirma enstitiileri, arastirma projeleri, bilimsel
dernekler ve bilim adamlarirun faaliyetleri desteklendi. Yeni ikti-
darlar, yeni mesruiyet yollarini yeni bilgilerle insa ettiler. Bilgi, bii-
yiik dl¢iide ideolojiler tarafindan carpitilarak propaganda, onay-
lanma, pratikler tiretme vs. agisindan aragsallastirildi.

ABD’de bulunan Harvard Universitesinde soguk savag ¢a-
Iismalarina katilmalar igin &gretim tiyeleri tegvik edilirdi. Car-
negie Corporation’dan alinan bagislar araciligiyla Dis sleri Ba-
kanlig1, ordu ve CIA'nin destekleriyle Rusya Aragtirma Merkezi
kurulmusg, merkezin basina da antropolog bir bilim adami olan
C.Kluckhohn getirilmisti. Bu merkez araciligiyla Rusya’nin kiil-
tiirii ve ordusu analiz edilerek siyasal gikarlar bilimsel aragtir-
malara biitiin derinligiyle niifuz eder hale gelmistir. Unlii sos-
yolog T. Parsons da bu ¢alismalarin i¢inde yer almaktayds. Yine
Harvard ile beraber iinlit MIT (Massachusetts Teknoloji Enstitii-
sii) de bu ¢aligma kervanina katilmigtir. Ornegin Truva Projesi
ile Komiinist blok tilkelerin igine niifuz etmek amaciyla iletisim
teknolojilerinin nasil daha verimli halde kullanilabilecegi aragti-
riliyordu. Yapilan bu galismalarla Antropologlar basarili sonug-
lara ulasmis ve galisma alanlarini genigletmistir. Ornegin savas
bolgesindeki Pasifik Adalarindan etnografik bilgiler toplanmus,
tinli antropolog Clifford Geertz basta olmak tizere bir grup
bilim adami yaptiklar1 calismalar sonucunda Endonezya’nin
Rusya’nin eline ge¢me tehlikesi gosterdigini raporlamiglardir®®.

Siyaset bilimi II. Diinya Savagindan hemen sonra ABD’nin
diinya egemenlik stratejisini aciklayici ve mesrulastirici bilgi {ire-
tecek bir fonksiyona sahipti. Uluslararasi iligkiler, uluslarin y6ne-
timi ve egemenlik konularin da liberalizm teorisi araciligryla anti-
komtiinizm cergevede fonksiyon icra ediyordu. Liberal demokra-
tik siyasal dtisiincelerin, kurumlarin ve yénetimlerin savunulmas:
ayn1 zamanda komiinist yonetim ve siyasetinin diinya tizerindeki

325  Nader,L. “Soguk Savag'in Antropolojiye Etkisi” Soguk Savag ve Universite iginde,
Kizil elma Yaymlan, [stanbul, 1997, 5.129-164.
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durumunu sorgulayacak bir islev gormekteydi. Siyaset bilimi,
iirettigi politik bilgi araciligiyla demir perde ve hiir diinya gibi iki
kurgusal diinya tiretiyor, biitiin demokratik, liberal ve sivil top-
lum teorilerini ABD’nin selameti agisindan yorumluyordu.

Bu 6rnekler antropolojik ve siyaset bilimi ile ilgili bilgilerin
soguk savag kosullarinda ideolojilerin hizmetkarligina soyundu-
gu ve onlara yol gosterdigini ortaya koymaktadir. ABD ve Sov-
yetler Birligi gibi devletler 6nderliginde ¢alisan kapitalist ve ko-
miinist ideolojiler, bilimsel ¢aligmalar: kendi politik 6n goriileri
icin yonlendirmiglerdir. Bununla bilgi hem ideolojilesmis hem
de ideolojinin emrine girmistir.

Soguk Savag ideolojisinin felsefesinde savas ve kargithk var-
di. Bilimsel ¢alismalar da bu felsefeden etkilenerek ideolojik bir
diinya tasarimina yoneldiler. Antropolojiden sosyolojiye, siyaset
biliminden biyolojiye kadar gesitli bilim dallar1 bu tasariy: ge-
ligtirmek amaciyla toplumsal olgular: ¢arpitarak yorumladilar.
Diinya gergekligi carpitilinca da savaslarin, emperyalizmin, agli-
gin ve sefaletin toplumlarin sorunlari haline gelmesi normalleg-
ti. Bilimsel bilgi, aydinlatan degil karartan bir etkinlige déniistii.

326  Katznelson,l. “Liberalizmin Bekgisi olargk Siyaset Bilimi”, Soguk Savag ve
Universite icinde, Kizil Elma Yaynlar, Istanbul, 1997,5.245-267
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Ergiin Yildinm’in Bilgi Sosyolojisi derslerinde ele aldigi temel kavram ve teorileri
iceren bu calisma, alaninda buttncil bir tablo sunmaya ¢alismaktadir. Disiplinin
belli baslh kavramlarini, akimlarini ve temalarini ele alarak bilgi toplumu ve ideoloji
gibi yaygin olan bazi konulari da analiz etmektedir. Hermeneutik, pozitivizm, para-
digma, post-modernlik ve Umran teorilerinin bilgi meselesine i1sik tutan kavram-
lari ve perspektifleri arastirarak bilgi konusunu bilgi akimlarinin birikimleriyle tar-
tismaktadir. Ayrica bu akimlar icerisinde 6nemli olan isimler Uzerinde durulmakta
ve bilgi ile ilgili temel yaklasimlari tanitiimaktadir. Belli sosyologlarini tanitmanin
disinda onlarin bilgi teorilerini anlamaya ¢alisilan bu yapitta toplum seviyesinde
bilginin nasil varlik kazandigi gésterilmeye calisiimaktadir. Bunlarla beraber bilgi-
nin modernlesmesi, metalasmasi, ideolojilesmesi, kiresellesmesi ve hatta bilgi-
nin matbaanin icadiyla farklilasan dogasi gibi konularin arastiriimasi da bu kitabin
temel meseleleri arasinda yer almaktadir. Bilgi sosyolojisi, bilgiyi mustakil bir bi-
¢imde inceleyen bir sosyoloji bilim dalidir. Bu bilim, Bati entelektiel geleneginin
icinden ¢iktigl zenginligini icerdigi gibi krizlerini ve 6n yargilarini da icermektedir.
Bu krizlerin ve 6nyargilarin elestirisini de yapan bu galisma meseleye; Ug Bilgi Pa-
radigmasl, Bati Merkezci ve Oryantalist Bilgi Sosyolojisi bolumleriyle aciklik getir-
meye c¢alismaktadir. Bilgi sosyolojisinin klasik semalarinin disinda kendi toplum-
sal kultirimizin bilgi deneyimlerinden hareketle Mevlana, ibni Arabi, Korkut
Dede, Yusuf Has Hacip gibi gelenegimizin énemli isimlerinden de yararlaniimak-
tadir. ibn Haldun'un bilgi sosyolojisini ilk defa gtindeme getirmektedir.



