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ÖNSÖZ 

İçinde yaşadığımız elektronik ve atom savaşları çağında politi­
ka ile fizik topluluğu arasınd.a bağ kurmak doğal görünebilir. Ama 
2. Dünya &ıvaşı'nm gelişkin silahlarının keşfinden önce böyle bir 
bağ pek kurulamıyordu. Her ne kadar teknolojinin önemi biliniyor­
sa da, politikacıların fiziğe bakışı, onun yaşamın önemli sorunla­
rıyla fazla ilgisi olmayan özel bir konu olduğu yolundaydı. Fizikçi­
ler de politikayı böyle görüyorlıırdı. Yakın zamana kadar tarihçi­
ler hep bu görüşleri taşıyorlar ve politik tarihi yazarken bilimden 
şöyle bir, gelişigüzel sözediyorlardı. Bilim tarihi konu edilirken de 
bu tarih toplumsal ve politik içeriğinden sıyırılarak ele alınıyordu. 

Bu durum özellikle 3. Reich söz konusu olduğunda dikkat çeki· 
ciydi. Bilim tarihçileri 20. yüzyıl Almanyası'nda bilimsel gelişmey­
le yoğun okırak ilgilenmişler ama 3. Reich'da gerçekleştirilen araş­
tırmaların politik ortamına değinmekten de çoğunlukla kaçınmış­
lardı. Nazi Almanyası'nı yazan tarihçiler memurlar ve ordu men­
supları gibi mesleki gruplarla ilgilenmekle birlikte bilim toplulu­
ğuna nadiren dikkatlerini çevirmişlerdi. Bu çalışma, sözü edilen 
boşluğu kapatmaya yönelik bir çaba olduğu kadar her iki tarih ala­
nındaki bilgimizi ve duyarlılığımızı artırmayı da amaçlamaktadır. 

Bu kitabın ana düşüncesi, önde gelen bilim adamlarının, özel­
likle de fizikçilerin 3. Reich'ın politik ortamı karşısındaki tutumla­
rını ortaya koymaktır. Bu adamların çoğunluğu kendi meslek top­
luluklarının önderleriydiler. Birkaçı ise dönekti. Dikkatimi daha çok 
üniversiteler ve devlet araştırma kurumlarındaki fizikçiler üzerin­
de yoğunlaştırdım. Bunun nedeni önemli ölçüde bu insanların, atom 
araştırmaları sonunda .. temel• bilimin politik önemini ortaya çıka­
ran o yetenekli Alman araştırmacıları grubunun nüvesini oluştur­
malarıydı. Buna ek olarak, örgütlü Alman biliminin önderleri ve 
devlet memurları olarak akademik fizikçiler tüm fizik topluluğunu 
etkileyen sorumlulukları ve yetkileri ellerinde tutuyorlardı. Bunlar 
politik baskıları savuşturmııkta başarısız kaldılar. 

Bu baskılar esas olarak iki kaynaktan geliyordu: devlet ve par­
ti. Belgelerle açığa çıkarılmıştır ki, devletin ve parti organlarının 
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politikaları çoğu kez birbiriyle çelişmiş ve partinin içindek'i ideolo­
jik ve politik gruplaşmaların çatışmalarıyla durum daha da karışık 
hale gelmişti. Nazilerin tek vücut, tek yumruk imajı çözülmüştü: 
görüntü şimdi birbirine düşman bürokratik yapıların reknbetleriy­
le oluşan parçalı bir görüntüydü. 

Birbirine giren bu güçlerin yarattığı karışıklıkta, fizik toplulu­
ğu esas olarak, birbirinden ayrı iki okıyın içine çekilmişti. Ilki, hü­
kümetin Alman akademik yapısını Nasyonal Sosyalizmle aynı çiz­
giye getirme çabasıydı. Bunun en dramatik yönü Yahudilerin dev­
let memurluğundan uzaklaştırılrrıtıları oldu .. Ikincisi, politik bakım­
dan aktif küçük bir bilim adamları grubunun, fiziğin bir bilimsel 
disiplin olarak içeriğine ve öğretimine ırkçı düşünceler sokma yö­
nündeki başarısız çabalarıydı. 

Bu gelişmeler gözönüne alındığında, bu inceleme sonucunda şu 
soru çıkmaktadır ortaya: Işten çıkarma politikasının Alman fizik 
topluluğuna indirdiği darbe neydi? «Ari fizik .. yaratmayı amaçla­
yan çabalar neden başarısızlıkla sonuçlandı ve mesleki değerlerin 
korunması ne ölçüde N asyanal Sosyalizme karşı çıkış oldu? 

Bu soruları cevaplamaya çalışırken esas olarak yayınlanmamış 
belgelere, teyp bandına alınan görüşmelere ve konuyla ilgisi olan­
ların y�zışmalarına dayandım. Birçok kişi özel arşivlerinde mevcut 
bulunan belgelere ulaşmamı sağladılar. Bununlıı ilgili olarak, Ba­
yan Richard Courant'a, Bayan Wolfgang Finkelnburg'a, Bayan 
Hermann Lisco'ya ve Bayan Arthur von Hippel'e (James Franck'ın 
kızları), Profesör W cılther Gerlach'a, Profesör Samuel Goudsmit'e, 
Werner Heisenberg'e ve Profesör Theodore H. von Laue'ya teşek­
kür borçluyum. Çeşitli tarih araştırmaları kurumları mensuplan 

-örnegın lnstitut Für Zeitgeschichte ve Münih'deki Deutsches 
Museum, Koblenz'deki Bundesarchiv, Berlin Document Center ve 
Stanford'dııki Hoover Savaş, Devrim ve Barış Enstitüsü- bana çok 
yardımcı oldular. Bunlara ek olarak, verdikleri cesaret ve yardım­
lar için, New York'daki Center for History of Physics of the Ameri­
can Institute of Physics'den Profesör Charles Weiner'e: California 
Institute of Technology Archives'den Dr. Judith Goodstein'a, Stutt­
gart'daki Lehrstuhl für die Geschichte der Naturwissenschaften 
und Technik'den Profesör Armin Hermann'a ve Heidelberg Univer­
sitatsarchiv'den Dr. Hermann Weisert'a şükranlarımı dile getirmek 
isterim., 

Bir araştırma merkezinden sağlanan malzemenin biraz daha 
ayrıntıyla açıklanmasını gerekli görüyorum. The Arehive for History 
of Quantum Physics f Kuvantum Fiziğinin Tarihi Için Arşiv 1 başlan·­
gıçta, Berkeley'deki Kaliforniya Üniversitesi'nin Kütüphanesi'nde, 
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Sources for History of Quantum Physics ( SHQP J 1 Kuvantum Fiziği­
nin Tarihi için Kaynaklar/ projesinin bir parçası o«ırak kuruldu. 
(Bu projenin kapsamına ilişkin bir inceleme için bakınız: Thomas 
Kuhn, et. al., Sources for History of Quantum Physics, An Inventory 
and Report. 1 Philadelphia, American Philosophical Society, 19671. Adı 
geçen Arşiv esas olarak seksen beş mikrofilm makarası ve SHQP 
projesi çerçevesinde yapılan söyleşiterin binlerce sayfalık yazılı tu­
tanağından oluşmaktadır. Arşiv'de Niels Bohr'un bilimsel yazışma­
larıyla ( Niels Bohr Scientific Correspondence - BSCJ diğer özel ya­
zılar kolleksiyonu da bulunmaktadır. Arşiv'deki bir mektup aranır­
hen mektubun yazarı, kime yazıldığı, tarihi ve SHQP ya da BSC 
kısaltması ve parantez içinde iki sayı belirtilmelidir. İlk sayı maka­
rayı gösterir, ikincisi de mektubun arşivlendiği makara bölümünü 
belli eder. Örneğin Werner Heisenberg'den Niels Bohr'a, 14 Hazi­
ran 1938, BSC (20, 2J .. 

Arşiv malzemesinin kullanılmasındaki yardımları için Bayan 
Leslie Clark ve Profesör John Heilbron'a özel teşekkür borçluyum. 
Bu çalışma politik tarih ile bilim tarihi arasındaki boşluğu gider­
meyi amaçladığı için, politik tarihçiZerin Arşiv'in zenginliğine ilgi 
gösterecekleri unutulmaktadır. Binlerce belge, tartıştıklan konuları 
hiçbir biçimde teknik sorunlarla sınırlamayan pekçok ünlü ve tıkıZlı 
insanın nasıl yaşadıkları konusuna girebilmeyi sağlamaktadır. 

Pekçok kişi, görüşmeler ve yazışmalar yoluyla değerli bilgiler 
aktardılar. Ayırdıkıarı zamanın ne kadar değerli olduğıı açıktı.r. 
Profesör P.P. Ewald, Baytın Wolfgang Finkelnburg, Profesörler Paul 
Forman, Walther Gerlach, Werner Heisenberg, Friedrich Hund, 
Theodore H. von Laue, Bayan Hermann Lisco, Profesör Lothar 
Nordheim, Bayan Constance Reid ve Profesör Otto Scherzer, müs­
veddelerin ilk halindeki belli bazı bölümleri okumak zahmetine kat­
landılar. Profesör Forman ve Profesör Hund'un sağladıklan yardım 
ve verdikleri cesaretin özel bir önemi olduğunu söylemeliyim. 

Ayrıca, University of California, Santa Barbara'daki fakülte 
mensuplanna, özellikle de Profesör Lawrence Badash ve Profesör 
Joachim Remtık'a destekleri ve yararlı eleştirileri nedeniyle teşek­
kür ederim. Bana. Nazi Almanyası'ndaki bilim adamları konusunu 
ilk kez önerdiği 1967 den bu güne kadar Profesör Badash'ın danış­
manlığı ve dostluğu hiç durmadan bir cesaret kaynnğı oldu benim 
için. Geçmişte yaşayan bazı kadın ve erkekleri onların kendi değer­
leri bağlamında anlarnuya çalışma arzumu hem Profesör Badash'a 
ve hem de Profesör Remak'a borçluyum. Gerçeğe bu insanların 
baktıkları gibi bakmak zorunda değiliz ama eğer onltırla polemik 
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dışında bir temelde de anlaşmadığımızı gösterebilmek istiyorsak 
onların standartlarını ve neyi, nasıl anladıklarını knvramalıyız. 

Yıllar boyu bu konuya kafaını gömüp çalışınama hoşgörüyle ve 
sabırla yaklaşan pekçok 'arkadaşıma, yakınıma ve meslektaşıma 
duyduğum minneti ifade edemem. En yalın olarak şunu söyleyeyim: 
onların desteği olmaksızın bu kitap yazıl.amazdı. Müsveddenin son 
kısmının tamamlanmasını verdiği destekle mümkürı kılan B'ay 
Frank Smith'e özel teşekkür borçluyum. Sıralayamayacağım kadar 
çok sayıda nedenle, herkesten daha ço1ı karıma, Mtırila'ya şükran 
borçluyum. 

Araştırmanın yürütülmesi ve çalışmanın ilk haliyle yazılması 
sırasında ki parasal yardıml.ar, bir Ulusal Bilim Vakfı Lisansüstü 
Bursu (National Defense Education Act Title IV Fellowship, a 
National Science Foundation Graduate FellowshipJ ile ve UniV'.er� 
sity of Californi'a, Santa Barbara, Akademik Senatosu'nca sağlan· 
dı. Burada, UCSB kütüphanesinin lnter - Library Loan Department 
lKütüphaneler Arası Ödünç Kitap Bölümü] adlı organın yardımla� 
rından da memnuniyetle söz etmek isterim. 

Tersi belirtilmedikçe tüm çeviriler tarafımdan yapılmıştır. 

Cape Cod 

Ağustos 1976 
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ı. O R T  A M  

3. Reich'in ilk yıllarında saygın bir devlet araştırma kuruluşu 
olan Kaiser Wilhelm Derneği'nin başkanı ve Alman fizikçilerinin 
saygı değer kıdemlisi Max Planck, Hitler rejimi altında çalışan bi­
lim adamlannın karşı karşıya kaldıkları sorunları gözler önüne se­
ren bir olayın kahramanı olmuştu. Ünlü bir fizikçi olan P.P. Ewald 
bu olayın öyküsünü şöyle dile getiriyor: 

. . .  Sanırım, Stuttgart da, Kaiser Wilhelm Metal Enstitüsü'nün açılışınday. 
dı. Planck, Kaiser Wilhelm Gesellschaft'ın başkanı olarak açılışa gelmişti. 
Bir konuşma yapması gerekiyordu. 1934 yılı içindeydik. Hepimiz Planck'a 
bakıyor, açılışta ne yapacağını görmek istiyorduk. Çünkü o sıralarda bu 
tür açılışiara «Heil Hitler» ile başlamak resmi bir tutum haline getiril­
mişti. Planck kürsüde ayakta duruyordu. Elini yarım yukarı kaldırdı ve 
sonra indirdi. Bunu Ikinci bir kez daha yaptı. Sonra, nihayet, eli tama­
men kalktı ve «Hen Hitler» dediği duyuldu. . .  Geriye baktığımda, bunun, 
yapılabUecek tek şey olduğunu görüyorum. Yoksa tüm Kalser Wilhelm 
Gesellschaft tehlikeye a tılabillrdi. '  

İlerde yaşanacakların yanında bu, önemsiz, küçük bir olay gi-
. bi görünebilir. Ancak, 3. Reich'daki fizikçilerin, özellikle de yetki 

ya da sorumluluk gerektiren makamlarda bulunanhmn, kendi bi­
limsel disiplinlerini politik sömürü aracı olmaktan uzak tutma ça­
balannda, vermek zorunda kaldıkları yüzlerce karardan yalnızca 
biriydi bu. Ana tartışma konusu, mümkün olan en geniş mesleki 
özerkliği sağlamak uğruna, rejimle ne ölçüde uzlaşılması gerektiğiy­
di. Hocaların büyük çoğunluğu gibi Alman fizikçileri de kesinlikle 
politik kaygılardan uzak durmayı istiyorlar, ancak yine çoğu mes­
lektaşları gibi bunu pek başaramıyorlardı. 

ALMANYA'DA AKADEMiK YAPI VE AKADEMiK TUTUMLAR 

Orta Çağ'ın sonlarına doğru ortaya çıkan, Alman Üniversiteleri 
-diğer ülkelerdeki benzerleri gibi- baştanberi, geleneksel olarak 
orta sınıf meslekleri olan hukukun, tıbbın ve ilahiyatın eğitimini 
veren merkezler olmuşlardı. Ancak, modern devletin Alman kültür 
ortamı içinde gelişip güçlenmesiyle, özellikle Prusya da, 17. 18. yüz-
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yıllarda, yüksek öğrenim kurumları devlet memurluğu eğitimini 
de üstlendiler. 

Başlangıçta, yönetim bürokrasisi, esas olarak kralın kişisel da­
nışmanlığını yapan ve doğuştan aristokrat olanlardan oluşuyordu. 
Ancak, 18. yüzyılın sonundan itibaren devlet memurluğu, monarşi­
den çok devlete bağlı olan, iyi eğitilmiş bir aristokrat kesimin ege­
menliğine geçti. Genellikle eski soyluluğun üyeleri de olan bu yeni 
aristokratlar Bildung (eğitim) kavramında özetlenebilen bir görü­
nüm sergiliyorlardı.2 

Bildung, ileri düzeyde öğrenimden ve okul eğitiminden çok da­
ha fazla şey ifade ediyordu. Bu kavram, görev duygusunu, ilkelere 
uymayı ve yaşamın «İÇ dünyaya ait» yada «tinsel (geistig),. değer­
lerine derinden bağlılığı öne çıkaran bir kültür ortamı içinde kişilik 
oluşumu düşüncesini de kapsıyordu. Yaşamın bu değerleri en ileri 
düzeydeki ifadesini Kultur (Kültür) kavramındı:t buluyordu. OnsCJ­
kizinci yüzyılda bu sözcük akılla ruhun ilişkisini kurarken, ondoku­
zuncu yüzyılda, insanoğlunun toplum yaşamında ulaştığı tüm başa­
rılan ifade eder olmuştu. Kultur, yaşamın maddi koşullanna ve tek­
nolojik yeniliklere faydacı bir ilgiyle bağlanmak demek olan Zivili­
sation ile karşıt anlamlıydı. 

Bildung, aydınlarda, ünvan sahibi soylular karşısında bile ko­
layca içine girdikleri tinsel bir üstünlük havasına yol açıyordu. Ün­
lü düşünür Fritz Ringer'in Alman «mandarinleri, adını verdiği bu 
seçkinler grubu devlet bürokratlanndan, doktorlardan, avukatla:­
dan, bakanlardan, orta öğrenim öğretmenlerinden, üniversite pro­
fesörlerinden ve üniversite eğitimi görmüş başkalarından oluşuyor­
du. Üniversitenin mali fonlan devletçe sağlanıyor, bunların üzerin­
deki nihı:ti idari denetim devletin elinde bulunuyordu. Ancak her eği­
tim kurumunun salt akademik sorunlarını kendi başına çözme hak­
kı vardı. Profesörler yüksek devlet memurları sayılıyor, eğitimin 
kollektif zenginliğini kişiliklerinde toplama ve bunlan devletin ge­
lecekteki yöneticilerine iletme işlevleriyle de büyük saygınlık taşı­
yorlardı. Aslında, devletin, eğitim aristokrasisinin güvencesi altın­
daki kültürü gözetmek ve korumak için varolduğu yolundaki ilke 
mandarin ideolojisinin temeli haline ,gelmişti. 

Napolyon'un fetihleriyle başlayan ve Almanya'yı baştan başa 
saran reform hareketi sırasında felsefe fakültesi üniversitenin kalbi 
olmuş, tıp, hukuk ve ilahiyat fakültelerinin yerini almıştı. Ancak. be­
şeri bilimler 19. yüzyıl boyunca Almanya'daki teknolojik ilerleme­
nin bir sonucu olarak önem ve etki kazanan fiziksel bilimlerin gi­
derek büyüyen meydan okumasıyla karşı karşıya kalmıştı. Yaşlı öğ­
retim üyelerinin çoğunluğu deneysel bilimleri Kultur'den daha çok 
Zivilisation'ın görünümü olarak kabul ediyorlar ve bunlann üniver­
sitelerde kabul görmelerine karşı koyuyorlardı. Bununla birlikte, 
fiziksel bilimler, yüzyılın sonunda, Alman akademik yaşamının di-
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namik ve kurumlaşmış öğeleri durumuna gelmişti artık. Deneysel 
bilimlerle birlikte yaratıcı araştırmaya (örneğin bir araştırma ün­
vanı olan Ph.D'nin doğması) ve araştırma kurumlarına (bu.�l�rın 
herbiri başlangıçta bir laboratuvar çevresinde örgütlenmişti) veri­
len önem arttı. Böylece, araştırma ve öğretim Alman yüksek öğreni­
minin birbirinden ayrılmaz öğeleri durumuna geldi.' 

Buna ek olarak, 19 yy'ın sonları, 20. yy'ın başlannda, araştırma 
ihtiyacının büyümesiyle hem devlete bağlı olarak ve hem de endüst­
ride kurulan enstitüler yaygınlaşmaya başladı. Bu gelişmenin ba­
şını kimya laboratuvarlarının kuruluşu çekiyordu. imparatorluk Fi­
zik ve Teknoloji Enstitüsü <Physikalisch-Technische Reichsanstalt, 
yada PTRJ, 1887 de, Berlin'de, devletin mali desteğiyle ve bir ulusal 
standartlar bürosu olarak kuruldu. Weimer dönemi Almanyası'nda­
ki bu enstitü devlet desteğindeki en büyük araştırma laboratuvany­
dı." 191 1 de Kaiser Wilhelm Derneği <Kaiser Wilhelm-Gesellschaft, 
ya da KWGJ kuruldu ve 1920'lerde bu derneğe bağlı , sürekli olarak 
büyüyen bir araştırma enstitüleri ağı oluştu6• KWG'nin fonlarını� 
bir kısmı devletten, bir kısmı da özel sektörden geliyordu. Bu dö­
nemde, endüstriyel üretime dönük fizik laboratuvarları da kuruldu. 
Bunlar fizikle endüstri arasında sıln bağlar oluşmasını sağladılar. 

Akademisyenler arasındaki katıksız temel bilim yaniılan bu ge­
lişmeleri nefretle ve endişeyle karşılıyorlardı. Bunlar, hemen her­
şeyi kucaklayan Wissenschaft (bilim) terimi ile çok daha dar olan 
Naturwissenschaft (doğabilimiJ arasında kesin bir ayının yapmak­
taydılar. Açıkçası bilim, katıksız öğrenimden daha değersiz bir et­
kinlikti onlarca. 

Ringer'e, göre 1900'lerde, beşeri bilimciler arasında görülen «or­
todoks .. tutum endüstri çağıyla birlikte ayncalıklann ve saygınlığın 
kaybedileceği korkusuna dayanıyordu. Bu bilimciler, toplumun, 
uluslarası sosyalizmin amaçları doğrultusunda, özellikle «eşit düzu 
ye getirilmesinden» çekiniyorlar, parti politikalarının bölücü özelli­
ğine karşı çıkarken «ulusal dava .. yı etkin biçimde savunuyorlardı. 
Öte yandan pekçok akademisyen, Yahudilerin Alman toplumunda 
giderek artan bir öneme sahip olmalarıyla, Weimer dönemine özgü 
çıkar grubu politikalannın hastalıkları arasında bir bağ olduğunu 
hissediyorlardı. Bilim adamlannın büyük çoğunluğunun Weimer hü­
kümetine karşı tutumu buz gibi bir kayıtsızlıktı. Bunlar Sosyal De­
mokratlara değil, Alman devletine hizmet etmeyi isterken, parle­
menter politikayı pis ve bozguncu buluyorlar ama cpolitika üstü .. 
olduğunu savunduklan kendi tutumlarının da tiksinti duydukları, 
partilerinki kadar bölücü olduğunu anlamıyorlardı. Hitler'in Nasyo­
nal Sosyalist Alman İşçi Partisi onların çekici bulmayacaklan ka­
dar büyük bir kütle hareketiydi . Bununla birlikte, yalnızca tek bir 
politik partinin belirleyici rolünü yadsıyan Nazi retoriği onlara çe­
kici geliyordu. Hitler'de kendi hareketinin politika üstü olduğunu 
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söylüyordu. Nasyonal Sosyalizm toplumun uluslararası düzeydu 
eşitlikçi kılınmasını değil, ulusal kalkınınayı vaadediyordu. 

Ringer, akademik dünyanın politik davranışlarını konu edindiği 
incelemesine gerçi doğa bilimcilerini almamıştı, ama fizikçilerin d-3 
çok güçlü bir milliyetçilik temelinde konsensüse vardİklan bilin­
mekteydi. Paul Forman böylesi bir tutum almanın akademik toplu­
luğun genelinde olduğu gibi, özel olarak fizikte de politik kabul 
edilmediğini göstermişti! Ona göre, bilimle politikanın doğalan ge­
reği uzlaşamayacı;ı.klarına derinden inandıkları için fizikçiler ken­
di davranışlannın politik karakterini algılayamamışlardır.8 

Bilim adamları, her ne kadar, çeşitli milliyetçi davranış biçim­
lerini politika dışı buluyorlarsa da, Weimer Cumhuriyetine açıkça 
destek olmaya da hiç yanaşmıyorlardı. Bu nedenle, Albert Einstein'­
in hemen savaş sonrasını izleyen yıllarda yurt dışında yaptığı ve 
Weimer Cumhuriyeti'nin dış politikasının aniatılmasına da. hizmet 
eden gezileri, kabul edilebilir politika dışı etkinliklerin sınırlarını 
epeyce aşıyordu bunlar için." Einstein'in açıkça savunduğu pasifist 
görüşleri, enternasyonalciliği ve Sionizme sağladığı destek, onun, 
1920'lerde Alman bilim çevrelerinin büyük bölümü tarafından bir 
yabancı olarak kabul edilmesine yol açmaktaydı. 

Öte yandan Weimer'a açıkça kı;ı.rşı çıkılınası da meslek ilkeleri­
nin ihlal edilmesi olarak gör:ülüyordu. Sağcı davranışlanyla meslek­
taşları arasında tepki çeken en ünlü iki fizikçi Nobel ödülü sahip­
leri Philipp Lenard ve Johannes Stark'dı. Bunların Nasyonal Sosya­
lizmi açıkça desteklemeleri akademisyenler arasında pek alışılmış 
birşey değildi, fizikçiler arasındaysa gerçekten istisnai bir durumdu. 
Onların völkisch (Germen milliyetçi-ırkçı düşünce yapısına uygun) 
kavrarnlara olan gösterişli bağlılıklan yalnızca politikada değil, 
doğaya ve bizzat fiziğin kendisine ilişkin görüşlerinde de hem 
Weimer hem de Nazi dönemlerinde meslektaşları arasında dönek­
ler, ve hainler olarak nitelenmeleriyle sonuçlandı . 

Lenard ve Stark'ın ortaya koydukları koyu ımti-semitizm, Al­
man akademik çevrelerinde alışılmamış bir şeydi. Oysa bunun daha 
yumuşak bir biçimi oldukçıt yaygın sayılırdı. Anti-samitizmin bu bi­
çimi esas olarak mesleki atamalarda kendisini göstermekteydi. Ör­
neğin, 1909-1910 da, Alman üniversitelerindeki öğretim görevlileri­
nin yüzde 19'u Yahudi kökenliydi. Oysa Yahudiler profesörlerin 
yalnızca yüzde 7'sini oluşturuyorlardı. Ancak, anti-semitizm bazı 
alanlarda diğerlerine göre dah;:ı. zayıftı ve Yahudilerin tıpta ki ve 
doğa bilimlerindeki varlığı diğer disiplinlerdekinden daha güçlüy­
dü.'" 1933'e kadar, Yahudilerin bu alanlardaki sayılan artmayıt de­
vam etti, öyle ki Nasyonal Sosyalistlerin anti-semitik politikı:tlan, 
dünya üzerinde oldukça önemli etkiler yapar duruma gelmişti. 

Milliyetçiliğin politikadan önce geldiği yolundaki inançlarına 
ve mesleki atamalarda sessizce uyguladıkları anti-semitizme ek ola-
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rak, Weimer dönemi a.kademisyenlerinin büyük çoğunluğundı;ı. be1li 
belirsiz kavranmış bir •materyalizm•e karşı bir tutum da görülüyor­
du. A.kademisyenler bu sözcüğü, Alman toplumunun bütün hastalık­
lannın kaynağını gösteren belirsiz bir ibare olarak kullanmı;ı.ktaydı­
lar. Materyalizm, büyük ölçüde, tüccarlık ruhunu, paray;:ı. olan il­
giyi endüstriyi ve teknolojiyi ifade ediyordu. Bu sözcük genel bir ah­
laki ve toplumsal çöküşle ve zihinsel, tinsel değerlere karşı saygı­
sızlıkla eş anlamlı kabul ediliyordu. Materyalizm, kütlelerin kaba 
beğenilerini beslemek ve onlan milliyetçi duygulardan yoksun kıl­
maktan sorumlu tutuluyordu (bunun kanıtı olarak Sosyal Demok­
rat ve Komünist Partilere verilen aylar gösterilmekteydil .  Bu söz­
cük, Kultur'un erdemlerinin üzerine çıkarılan Zivilisation'un kötü­
lüklerini simgeliyordu, kısacası. 

Çağdaş endüstriyel toplumun yadsınması üniversitelerde yapı­
lanlarda sınırlı değildi kuşkusuz. Çağdaşlığa ve onunla birlikte ge­
len kötülüklere (kentleşme, materyalizm, liberalizm, sosyalizm, 
parlamentarizm, rasyonalizm, v.bl yönelik saldırıları yapanlar Fritz 
Stern'in ·kültürel umutsuzluk· olarak ifade ettiği bir ruh hali için­
deki Alman aydınlarının büyük çoğunluğuydu. Bunlann çağdaş dün­
ya karşısındaki düşmanca tepkileri, ortadan yok olan geleneksel 
değerler için duyduklan romantik bir özlemle iç içeydi. Bilime yö­
nelik suçlamalann tipik bir örneği, Stern'in kültürel kötümserleri­
nin önde gelenlerinden birinin inançlannda açıkça görülebilir. Bu 
kişi için bilim şu demekti: 

Pozltivizm, rasyonalizm, ampirizm, mekanik materyalizm, teknoloji, kuş­
kuculuk, dogmatizm ve uzmanlaşma, yani çıkarlardan arınmış ve kendini 
ıı.dayarak yapılan araştırmanın dışındaki herşey. Bu kişl bilimin kendisin­
den de, yol açtığı sonuçlardan da nefret edlyordu. 11 

Bütün bu nedenlerle fizikçi ve matematikçiler Almanya'da ken­
dilerini son derece düşmanca bir entellektüel ortamda buldular. 
Özellikle bunlar akademik çevrelerde, birçok profesörün sonuçta, 
götürüp iğrenç bir materyalizme bağladığı mekanik materyalizm 
kavramından sorumlu tutuluyorlardı. Forman'a göre Weimer döne­
mi fizikçi ve matematikçilerinin bir kısmı bu eleştirilerden öyle et­
kileniyorlardı ki, kendi çalışmalarında bunlara cevap verme gen::­
ğini duydular ve 1920'lerin ortalannda tanık olunan ve ku vantum 
kuramını yeni kavramlar ışığında gözden geçirmeyi amaçlayan çaba­
Iann bir parçası olarak kozalitenin yadsınmasını onaylamaktada. 
gecikmediler. Böylece kendilerini determinizmin yükünden ve so­
rumluluğundan sıyırmış oluyorlardı. Fornıan, modern fiziğin «es9.s 
olarak, Alman fizikçilerinin bilimsel çalışmalannı, entellektüel çev­
relerinin değer yargıianna uydurma çabası olduğunu• ileri sürmüş­
tür.ı.a 
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WEIMER DÖNEMİNDEKi MODERN FİZİK MERKEZLERİ 

Almanya'da, 1900-1930 yıllan arasında, modern fiziğe ilişkin 
yeni kurarnlarm ortaya atıldığı üç entellektüel merkez özellikle dik­
kati çekiyordu. Küçük bir üniversite kasabası olan Göttingen, özel­
likle istatistiksel mekanikte önem kazanan eski ve köklü bir fizik­
matematik geleneğine sahipti. Berlin, mükemmel bir fizikçi kadro· 
suna sahip üniversitesiyle Almanya'da fiziğin örgütsel merkeziydi. 
Ve Münih, fiziğe yepyeni görüşler katan birçok genç ve p arlak bi­
lim adamının eğitildiği yerdi. Nasyonal Sosyalizmin bu yarıa-tıcı mer­
kezleri nasıl etkilediğini bilmemiz onun, fizik topluluğunun bütünü 
üzerindeki etkilerini daha iyi anlamamızı sağlayacaktır. 

Göttingen'in, Alman üniversiteleri arasında, fizikle matemati­
ğin göreli olarak ileri derecede ilişkisi bakımından ayn bir yeri var­
dı. Matematikçileri arasında en önde geleni David Hilbert di. Hil­
bert, 19. yüzyılın başlarına kadar gerilere uzanan matematik-fizik 
geleneğinin sürekliliğini özendiriyordu, ancak Weimer döneminin 
önemli bölümünde hastaydı. Her nekadar o eski öncü rolünü oyna­
yam.ıyorsa da, onun disiplinlerarası ilişkiye önem veren anlayışı, 
1920'ler boyunca da hissediliyordu hep." Genç meslektaşı Richard 
Courant fizikçilerle işbirliğinde çok etkindi. Courant'ın 1924'de ya­
yınlanan kitabı, Methoden der mathematischen Physik <Matema­
tiksel fiziğin yöntemleri) çok etkili bir ders kitabı olmuştu. Göttin­
gen geniş ölçüde Courant'ın çabalanyla, Rockefeller Vakfı'ndan 
fonlar alıyor, bunlar Bunsenstrasse'deki genişletilmiş fizik ve mate­
matik enstitüleri için kullanılıyordu." 

Weimer dönemi Göttingeni'nden Hilbert ve Courant'a ek olarak 
çok parlak başka m atematikçi yetenekler de vardı. Sayılar Kura­
mında Edmund Landau, cebirde Emmy Noether ve görecelik kura­
mıyla temel matematikte Hermann Weyl ünlü isimlerdi. Emmy No­
ether'in cebiri aksiyomatik olarak ele alma yaklaşımı Weyl'i ondan 
tarihteki en büyük kadın matematikçi diye söz etmeye yöneltmişti." 

Göttingen'in fizikçileri yetenek bakımından matematikçilerıo 
boy ölçüşebilir durumdaydılar. Kuramsal fizikte Max Bom'un Ko­
penhag, Münih ve Berlin ile yakın ilişkisi vardı. Born modern fiziğin 
gelişiminde dikkat çeken bir isim olmuştu. Weimar döneminde onun­
la birlikte çalışan genç fizikçiler arasında Werner Heisenberg, Wolf­
gang Pauli, Eugene Wigner ve Maria Goeppert-Mayer sayılabilir. 
Bom'un kendisi gibi bu fizikçilerin hepsi de ilerde Nobel ödülü ala­
caklardır. 

Göttingen aynı zamanda iki üstün deneysel fizik profesörüne de 
sahipti. Robert Pohl genel dersleri verirken ı No'lu Fizik Enstitüsü'­
nü yönetiyor, James Franck da küçük laboratuvıa.r sınıfianna baln­
yar ve 2 No'lu Fizik Enstitüsü'nün sorumluluğunu elinde tutuyordu. 
Pohl temel fizik eğitiminin niteliğiyle çok yakından ilgileniyor <ders-
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leri ünlüydü} ve optik araştırmalan yapıyordu.'" Savaştan önce, 
uyan potansiyelleri konusundaki çalışmasıyla Frank, 1925 yılı No­
bel ödülünü bir başkasıyla paylaşmıştı. Franck'ın, modern fiziğin te­
mel sorunlannı güçlü bir sezgiyle kavrayabilme yeteneği Bom'un 
formalizme duyduğu eğilimi tamamlıyordu.17 

Göttingen de 1920'lerde görülen ileri derecedeki iletişim ve en­
tellektüel canlılık bu kenti, Nasyonal Sosyalizm'den önceki ·güz�l 
yıllar,ın simgesi yapmıştı.'" Göttingen her nekadar cumhuriyetçi 
Berlin'in ve tutucu Münih'in gürültü ve tela.şından çok uzaktays� 
da, 1930'lann politik kanşıklığından kaçabilecek durumda değildi. 
Aslına bakılırsa fizikçi ve matematikçilerinin çoğu Yahudi olan 
Göttingen, Nazilerin 1933 de uygulamaya koyduklan «ari olmayan­
larm" sivil kurumlardan uzaklaştınlması politikasından derin biçim­
de etkilenmişti. 

Etkileyici bir başka bilimsel yetenek grubu da, pekçok fizikçinin 
Alman fiziğinin kalesi olarak gördükleri Berlin de toplanmıştı." 
Berlin Üniversitesi'nin kuramsal fizik profesörü olan Max Planck, 
kuvantum kuramının temellerini atmış ve bu kurarn da modern fi­
ziğin önemli dayanaklarından biri olmuştu. X-ışını kristalograiisi 
alanında yaptığı çalışmalarla ün kazanan Planck'ın öğrencisi Max 
von Laue da oradaydı ve kuramsal fizik ekstraordiner (ausserorden­
tlicherl profesörüydü. Çoğunlukla yalnız başına çaJışmasına karşın 
Einstein'in da Berlin Üniversitesi ile ilişkisi vardı. 1924'de bu ünlü 
bilim adamlarına termodinamiğin 3. yasasını bulan Walther Nernst 
de katıldı. Planck 1927'de emekli olunca, kuvantum fiziğin önemli 
isimlerinden olan Erwin Schrödinger on un selefi olarak atanmıştı. 
Üniversitedeki bilimsel yaşamın can alıcı etkinliği haft;:ı.lık toplantı­
lardı. Endüstri laboratuvarlarından ve imparatorluk Fizik ve Tek­
noloji Enstitüsü'nden gelen araştırmacılar bu toplantılarda hepsi 
de Nobel ödülü sahibi olan bu ünlü kiJiilerle birlikte oluyorlardı. •• 

Berlin, özellikle 1920'lerin sonunda, Nobel ödülü sahibi Gustav 
Hertz deneysel fizik profesörü ve Richard Becker de kuramsal fizik 
kürsüsünün başı iken, Teknoloji Enstitüsü'nde <Technische Hochsc­
hule yada THJ yürütülen çalışmalarla ün kazanmıştı."' Başkentte 
fiziğin düzeyi, fiziksel kimya ve radyokimya gibi. ilgili başkıı alan­
lardaki araştırmalarla daha da yükselmişti. Bu bakımdan en dik­
kati çeken kurumlar Nobel ödülü sahibi Fritz Haber'in başında bu­
lunduğu Kaiser Wilhelm Fiziksel Kimya ve Elektrokimya Enstitüsü 
ile Otto Hahn ve Lise Meitner'in yönetimindeki Kaiser Wilhelm 
Kimya Enstitüsü'ydü. 1938 yılının sonunda nükleer fizyonu bulduğu 
için Hahn da Nobel ödülü almıştı. 

Berlin'in en az bilimsel ünü kadar önemli bir başka özelliği, 
onun örgütlü Alman biliminin merkezi olarak oynadığı roldü. Ber­
linli fizikçiler, ı. Dünya Savaşı'ndan hemen sonra ulusal düzeyde 
bir örgüt olacak kadar büyüyen Alman Fizik Derneği'nin <Deut-
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sche Physikalische Gesellschaft) politikaları üzerinde geniş ölçüde 
söz sahibiydiler. Haber gibi başka Berlinli bilim adamlarıyla birlik­
le bunlar, Kaiser Wilhelm Derneği'nde, Prusya Bilimler Akademisi'­
nde <Preussische Akademie der Wissenschaften) ve fon dağitan Al­
man Bilimi için Acil Destek Birliği'nde <Notgemeinschaft der daut­
sehen Wissenschaft) önemli roller üstlendiler. 

Nasyonal Sosyalizmin Berlin'deki fiziğe vurduğu darbe işten 
çıkarma politikasıyla -bu yeterince ciddi olmakla birlikte-, sınırlı 
değildi. Nazilerin iktidan ele geçirmelerinin ve onu kullanmaları­
nın, Berlin'in Alman fiziği üzerindeki manevi ve örgütsel liderliğine 
yönelik sonuçlan da oldu. Berlin'in Weimer dönemi Almanyası'nın 
politik başkenti olduğu kadar kültürel ve entellektüel merkezi de 
olması, bu kentin politik liderliğini yadsıyan Almanlan onun kültü­
rel yönlendiriciliğini de yadsımaya itiyordu. Bu olgu, Weimer dö­
nemindeki entellektüel yaşamın fizik de dahil bütün alanlannda 
görünmekteydi. örneğin Lenard ve Stark, ı. Dünya Savaşı ile bir­
likte, Berlin'in bilimdeki liderliğine karşı sürekli bir hoşnutsuzluk 
göstermişlerdi. Stark'ın karşıtlığı onu, Alman bilimini, Nazi döne­
minde yeni bir liderlik altında yeniden örgütleme girişimine yönelt­
mişti. 

Münih, Weimer yıllannda karşı-devrimin ve anti-samitizmin be­
şiğiydi. Bavyera'nın ba.şkentinde modern fiziğin en önde gelen tem­
silcisi, 1906'dan beri üniversitede kuramsal fizik profesörü olan Ar­
nold Sommerfeld'di. Berlin'in liderliğine ve modern fiziğe hemen 
hemen Lenard ve Stark kadar karşı olan deneysel fizikçi meslektaşı 
Wilhelm Wien'in tersine, Sommerfeld kuzeydeki araştırınacılarla 
yakın Üişki içinde çalışıyordu. Onun kuvantum kuramındaki çalış­
malan kuşkusuz önemliydi ama belki de yeni fiziğe en büyük kat­
kısı aralannda en az dört tane Nobel ödülü sahibi bulunan Alman­
ya'nın en iyi kuramsal fizikçilerinden bir kuşaktan fazlasını yeti�­
tirmiş olmasıydı." Akademik atamalarda Sommerfeld'in sözlerinin 
büyük ağırlığı vardı. 1928 de, Almanca konuşan ülkelerdeki tüm 
kuramsal fizik profesörlerinin hemen hemen üçte biri Sommer­
feld'in öğrencileriydi"' 

Gerçi Sommerfeld'in bir takım Yahudi öğrencileri vardı, ancak 
Yahudiler fazlaca katolik olan üniversite de, akademik konumlara 
atanmıyorlardı.•• Bu nedenle işten uzaklaştırma politikasının bura­
da az bir etkisi oldu. Nasyonal Sosyalizmin Münih fiziğine vurdu­
ğu darbe, politikaya alet edilen akademik atamalarla çok kuvvetli 
hissedildi. Politik ölçüt, esas itibariyle Nazi partisine üye olmak ve 
Lenard ile Stark'ın ırkçı ideolojiyi fiziğe sokma çabalarına destek 
vermekti. Gerçi bu adamlar, gerçek ulusal ruh adına konuştuklan 
iddiasıyla, görüşlerine «deutsche physik· <Alman fizik) etiketini 
takıyorlardı ama, onlar, hareketlerinin tanırnma daha uygun düşen 
·Ari fizikıoin izleyicileriydiler ve yeterince dar bir azınlık grubu 
olarak kalmışlardı. 
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NASYONAL SOSY ALİSTLERİN İKTiDARA GELİŞİ 

Ari fizik yanlıları her nekadar Hitler'in kendilerine arka çıktı­
ğını savunrnuşlarsa da, Führer, fizik toplumunun sorunlarına hiç· 
bir zaman doğrudan karışrnarnıştı. Bununla birlikte, Nazilerin ikti­
dan ele geçirmesinden önceki yıllarda Hitler, Nazi hareketini yön­
lendirme amacıyla, eğitim ve devlet rnernurluğu konusundaki temel 
düşüncelerini biçirnlernişti. Führer, Mein Kampf'da, kimya, fizik ve 
matematik gibi konulann, teknolojinin iyice .. maddiyatçı hale ge­
tirilmiş» lvermaterialisierteJ bir döneminde çok gerekli olabilecek­
lerini açıklamış, ama bunların eğitimine artan ölçüde önem verme­
nin tehlikelerine de dikkati çekmişti. Almanya'nın ihtiyaç duyduğu, 
şey bilimlerce beslenen maddeci bir egoizrne değil de toplum için 
yapılan bireysel fedakarlıklara dayanan bir eğitimdi lBildungJ ."" 
Tarih ve başka bazı konular bu işi başarabilmek için yardırncı ola­
bilirdi ama bunlar yeterli değildi. Hitler'e göre eğitimde en büyük 
öncelik sağlıklı bedeniere sahip olmaya verilrneliydi. Sonra, ikincı 
olarak, karakterin gelişimi geliyordu. En az önemli olan bilimsel 
öğrenirndi, çünkü, Führer şunları iddia ediyordu: 

A:z e�itllmlş ama kararlılık ve istenç gücüyle dolu, sa�lam karakterli bir 
Insan, bir bütün olarak, fiziksel yönden güçsüz, zayıf lstençli, korkak ve 
edilgin bir bireyden daha de�erlldir. 

Hitler'in entellektüellere karşı sevgi beslamediği açıktı. Gazete­
ci Joachim Fest'e göreyse: «Nasyonal Sosyalizm esas olarak akla 
karşı duyulan nefretin politik örgütlülüğünü temsil ediyordu .• "' 
Hitler'in devlet mernurluğu görevine ka.rşı tutumu da yine aynı de· 
recede aşağılayıcıydı. 1931 de milliyetçi bir gazetenin yayırncısıyla 
yaptığı özel bir konuşmada Hitler'e iktidarı aldığı zaman devlet 
çarkını ele alacak eğitilmiş kafaları nereden bulacağı sorulmuştu. 
Gerekli beyinleri nereden sağlayacaktı? Hitler bu soruya kendisinin 
beyin olacağını söyleyerek sert bir cevap verdi. Şöyle diyordu, 

Belki de, partırnin çizgisi do�rultusunda başarılı bir devrimin gerçekleş­
mesi durumunda, beyinlerı sürüden çekip alamayaca�ımızı düşünüyorsu­
nuzdur. Alman orta sınıfının, aydın sınıfın bir süsünün, bize hizmet et· 
meyl, kafalarını bizim emrlmlze vermeyi reddedeceklerlne mı lnanıyorsu­
nuz? Alman orta sınıfı başarıya ulaşanın yanında yerını alacak ve biz 
onunla istedi�lmizl yapaca�ız. •• 

Peki, ya Yahudiler? İkinci bir konuşmada, Rishard Breiting 
bunlar arasında iyi ve yetenekli insanlann, savaş sırasında nişan­
larla ödüllandirilenlerin ,Einstein gibi büyük kafaların olduğuna. 
dikkat çekmiş, Hitler'in buna cevabı da şu olmuştu : 

Bunlar, yarattıkları herşeyi bizden çalmışlardır. Bildikleri herşeyi biz� 
karşı kullanacaklardır. Çekip gitsinler ve huzursuzluklarıyla başkalarını 
kışkırtsınlar. Onlara ihtiyacımız yok. 
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Yayımcı, Führer'in, Einstein'i bile bir yabancı olarak kabul etti­
ğini ve onun da gitmesini istediğini görünce iyice şaşırmıştı. 

Derinleşen ekonomik bunalım ve ona eşlik eden işsizlik ve 
umutsuzluk, gelişme gösteren Hitler hareketini dah� da besliyordu. 
Hitler 30 Ocak 1933'de resmen başbakanlığa atandı ve bundan son­
ra Nasyonal Sosyalistler kısa sürede iktidarlarını pekiştirdiler." 

Alman öğretim kadrosu da dahil, devlet memurlannın çok 
önemli bulduklan bir nokta, Nazileıin iktidara gelişlerindeki açık 
yasallıktı. Teknik kadrolar rejime yönelik muhalefeti zayıflatırken, 
bir kez sorumluluk aldı mı, Hitler'in daha az radikal davranınayı 
öğreneceği yolundaki umuda da zemin hazırlıyorlardı. Yasallık ör­
tüsüyle, Hitler, yasalara bağlı orta sınıf üzerinde muazzam bir psi­
kolojik üstünlük sağlıyordu."" 

Nasyonal Sosyalizmin ana amaçlanndan birisi, �nti-semitizmi 
yasal hale getirmekti. «Irk düşmanı, düşüncesi, kuşku yok ki, Nazi 
hareketinin yaşamsal öğelerinden biriydi. Bunun ideolojisindeki ro­
lü yerinde olarak, komünist düşüncedeki «sınıf düşmanı» kavramıy­
la karşılaştınlmıştı.•• Daha 1920 de, 25 maddelik progr�mında, Nazi 
Partisi yalnızca ırkdaşlann lVolksgenossenJ vatandaş olabileceğini 
ve Yahudilerin bu kategorinin dışında kaldığını ifade ediyordu. Bıı 
programda ayrıca her düzeydeki kamu hizmetine yalnızca vatan­
daşların getirilabileceği yer almıştı. 1920'lerin ort�larında Naziler, 
Yahudileri devlet memurluğu yapmaktan alakoyan Reichstag yasa­
sını çıkarınakla bu konuda tutarlı ve ciddi olduklarını gösterdiler." 

Almanların pek çoğu, N azilerin anti-semitik politikalanndaki sü­
rekliliği 1933 yılında, Hitler iktidannın ikinci ayının sonunda ilk kez 
açıkça gördüler. Kamu hizmetinde çalışan memurların yüzlercesi, 
Nazi karşıtı olduklan için işlerini kaybetmişlerdi bile. Öte yandan, 
3 1  Martta Prusya'daki Yahudi yargıçlar, Yahudi olmaları nedeniy­
le görevlerinden uzaklaştınldılar. •• Ertesi gün hükümetin destekle­
diği bir Ulusal Boykot yapıldı. Boykotun •Oldukça barışcı» geçeceği 
resmen açıklanmıştı, am� bu arada Yahudilere ait dükkanıara afiş­
ler, asılıyor, kahverengi gömlekliler giriş kapılannın önüne dikiliyor, 
pencereler parçalanırken, Yahudiler caddelerin ortasında dövülüyor, 
bürolarına, halk kütüphanelerine ve benzeri yerlere girmeleri en­
gelleniyordu. Polis ya olaylara seyirci kalıyor, yada hiç ortalıkta gö­
rünmüyordu. Ama Nazi polisinin takviye birlikleri her yerde devri­
ye gezmekteydiler. Tüm operasyon, vahşi bir anti-semitizm içindeki 
Nazi Julius Streicher tarafından yönetilirken, Propaganda Bakanı 
Joseph Goebbels de olan biteni denetliyordu." 

Nazilerin bu sırada güncel hale getirdikleri ve ısrarla da kamu­
oyuna mal etmeye çalıştıklan bir hedef Einstein ile ilgiliydi. Geı:çi, 
o sıralar, Einstein dünyanın en tanınan ve saygı gören bilginiydi, 
ama açıkça savunduğu pasifist görüşleri, enternasyonalciliği ve Si­
onistliği nedeniyle, Almanya'da en nefret edilen kişilerin başında. 
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geliyordu. Hitler iktidan aldığında Einstein Amerika'daydı. Nazi 
basınında kendisine yöneltilen hücumlara, Nazilerin iktidarda oldu­
ğu bir Almanya'ya dönmeyi reddettiğini açıklayarak k�rşılık veri­
yordu. Ayrıca, dünyanın Nasyonal Sosyalizmin tehlikelerine kar�ı 
uyanlması gerektiğini de savunuyordu." Martın sonuna doğru, Av­
rupa kıtasın� geldiğinde Almanya'ya uğramadı ve gelişmeleri bek­
lemek üzere Belçika da üstende yakınındaki bir sayfiyeye yerleşti. 
Naziler, Einstein'in açıklamalarına ve yürüttüğü eylemlere, onun 
ma,llanna el koyarak ve daha sonra da kellesine fiyat biçerek kar­
şılık verdiler ... 

28 Mart 1933'de gemisinin rıhtıma yanaştığı gün, Einstein Al­
manya'nın en müstesna ve saygın bilim kuruluşu olan Prusya Bi­
limler Akademisi'ne hitaben istifa mektubunu yazıyordu. Açıkçası, 
Alman hükümetiyle olan tüm bağlarını onurlu bir biçimde kopar­
mak ve Akademi'deki arkadaşlarını, onu atmalan için maruz ka­
Iaca.klan baskılarda,n kurtarmak istemişti. 

Ancak baskılar zaten büyümekteydi. Nazilerin atadığı ve Aka­
demi'nin resmen kendisine karşı sorumlu olduğu Prusya eğitim ba­
kanı Bernhard Rust 29 Martta Akademi'den, Einstein'in yeni Alman 
devletine karşı yürüttüğü «ajitasyon» nedeniyle cezalandınlmasını 
talep etti. Einstein'in istifası alınıp ertesi gün de kabul edilince. bu 
konu artık kapanmış gibi göründü. Ancak, 31 Mart akşamında, 
Ulusal Boykot'un başlamasından yalnızc� birkaç saat önce, bakan 
Akademi'ye Einstein için açık bir bildiri kaleme alması konusunda 
«acil bir istek» bulunduğunu bildirdi. 

Einstein'in arkadaşı olan ve onu destekleyen Max Planck o sı­
rada. Sicilya'da tatildeydi. Daimi sekreterlik görevi yapan hukuk 
danışmanı Ernst Heymann, Rust'ın isteklerine uyarak, Akademi'nin 
yurt dışında durmadan kışkırtıcılık yapan Einstein'a karşı olduğu­
nu ve «istifasından üzüntü duyulması için de bir neden bulunmadığı­
nı .. duyuran bir basın açıklaması kaleme aldı."" Bu, ı Nisan da 
açıklandı. Einstein'in adı o gün Joseph Goebbels'in yaptığı bir pro­
paganda konuşmasında da geçiyordu : 

Uluslararası Yahudlliğe hiç de haketmediği bir iyiniyetın gösterilmesine 
izin verdik. Peki Yahudilerin buna cevabı ne oldu? içerde pişmanlık gös­
terisinde bulunurken dışarda dünya savaşı sırasındakini de geçen bir ya­
lan ve alçaklık kampanyası başlattılar. Almanya'daki Yahudiler, Einstein 
gibi mültecllere, bugün -bütünüyle usulüne uygun ve yasal biçimde­
sorguya çekilecekleri için teşekkür edeb111rler.11 

Einstein'in Nasyonal Sosyalizme yönelik açık muhalefeti, adı­
nın, 3. Reich boyunca, Almanya'da hep hain sözcüğü ile eşanlamlı 
olarak anılmasına yol açmıştır. 

ı Nisan da olup bitenlere rağmen, 7 Nisan 1933 tarihli Devlet 
Memurluğunu Yeniden Düzenleme Yasası beklenmiyordu. Bazı 
parti üyeleri bile yasa konusunda ha,zırlıksızdılar.•• Bu yasa, devle-
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tin etkinliğine zarar vermeden bürokrasinin temel yapısını değiştir· 
rnek üzere, içişleri bakanınca ( o  sırada eski bir Nazi devlet memu­
ru olan Wilhelm Frick bu görevdeydD hazırlanmıştı."" Yasada ön­
görülenler basit ama yıkıcı şeyierdi: devlet memurluğu mesleğinde 
culusa.llığı» geri getirmek ve yönetim çarkını basitleştirmek için 
bazı memurlann görevden alınması gerekiyordu. Bu maddeden et­
kilenenler şunlardı : ( 1} 9 Kasım 1918'den beri görevde olup da uy­
gun niteliklere sahip bulunmayanlar (yani, politik nedenlerle ata­
nanlar} ; (2} Önceki politik faaliyetleri gözönüne alındığında, yeni 
devlete çekinmeden hizmet edecekleri konusunda hiç de güvence 
vermeyenler. (3} «Ari olmayan>> kökenliler. Yönetim çarkını basit­
leştirrnek için daha hizmet verecek durumda olmasına rı;ı.ğmen bir­
çok memur emekli ediliyordu. Öte yandan, yeni bir mevkie getiri­
len bir memur, bu mevkii rütbece ve maaşca daha aşağı da olsa, 
onu kabul etmek zorundaydı. Yoksa emekliliğini istemesi gereki-
yordu. 

· 

Yasa hazırlanırken bazı boşluklar olmuştu. Yasa geçici olacak, 
içerdiği koşullar 30 Eylül 1933 tarihine kadar geçerli sayılacaktı. Bu­
na ek olarak, ari olmayanlara uygulanacak bazı muafiyetler Cum­
hurbaşkanı Paul von Hindenburg'un yetkisine bırakılmıştı.•• Cum­
hurbaşkanı savaş gönüllülerinin özel olarak ele alınmasında ısrar 
ediyordu. Ari olmayan bir memur; eğer ( 1 )  ı Ağustos 1914'den önce 
meslekteyse (2) savaşta cephede savaştıysa; (3} babası yada oğlu 
savaşta öldüyse, görevinde kalabilecekti. 

11 Nisan'da Ari olmayanın kim olduğu yolundaki anahtar soruyu 
cevaplayan ilk ek, yasaya konuldu. Annesi ve babası ya da büyük­
anne ve büyükbabası Yahudi olan bir memur ari olmayan katego­
risine konuluyordu. Ataların Yahudiliğine, bunların Museviliği ka­
bul etmiş olup olmamasına bakılarak karar verilmekteydi. 

Devlet Memurlan Yasası'na yapılan pekçok ek ile yasanın na­
sıl uygulanacağına açıklık getiriliyordu. 6 Mayıs'da yasaya yapılan 
ek ile, örneğin Privatdozent'ler gibi devletten para almayanlar da 
dahil, yüksek öğrenim kurumlarındaki tüm öğretim görevlilerinin 
devlet memuru sayılacağı açıkça belirtildi. .. Politik olarak güvenil­
mezlik· ölçütünün sınırları genişletildi. Komünist partisiyle yada 
onun organlanyla her hangi bir biçimde ilişkisi olsun yada olma­
sın, komünist davranışları içinde görülenler işten uzaklaştınlmalıy­
dı. Emekli olan ya da uzaklaştırılanlann yerine yenileri alınırken 
ilk gözetilecek olanlar «milliyetçi eğilimlerinden.. ötürü geçmişte 
haksızlığa uğrayanlardı. Yasaya daha birçok kez eklemeler yapıldı. 
Bürokrasiyi yeniden oluşturmı;ı. süreci de 1937'ye kadar tamamlan­
madı. 

Kısmen Yahudi olan kişilerle ilgili olan sorun ise bir türlü çö­
zülemiyordu. Bunlann Yahudi kabul edilmesini isteyen partiyle, 
onlara Alman muamelesi yapılmasından yana olan devlet (yani 
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bürokrasi) arasında bir çelişki doğmuştu. 15 Eylül 1985 tarihli Nu­
remberg Yasalan ve 14 Kasım 1935 de bunlara yapılan ek, bir öl­
çüde bürokratlann zaferiydi." En az üç kuşak öncesinden beri Ya­
hudi olan (yani derlesinin dedesinin dedesD yada iki kuşak önce­
sinden beri Yahudi olup, kendisi de Musevi dinini benimsemiş yada 
böyle biriyle evlenmiş olan melez bir kişi Yahudi kabul ediliyordu. 
Bu yasalar üniversite öğretim üyeleri de dahil Almanya'daki tüm 
Yahudileri etkiliyordu. Böylece, çeyrek Yahudi olanlar işten uzak­
laştınlmıyorlardı. Ancak, Nuremberg Yasaları, savaştaki hizmetle­
re dayanan bir muafiyet ölçütüne yer vermiyordu. 

1933 tarihli Devlet Memurları Yasası ile ona yapılan ekierin 
uygulanması tüm akademik topluluk üzerinde çok kısa süre içinde 
geniş Çf!.plı sonuçlara yol açtı. .. Fizik, Almanya'daki en nitelikli bi­
lim adamları da dahil 1932-1933 dönemindeki kadrosunun en az 
yüzde yirmibeşini kaybederek en fazla yara alan disiplin oldu. We­
imer'in •güzel yıllan-na sahne olan Göttingen, işten uzaklaştırma 
politikasının fizik topluluğuna vurduğu darbeyi en açık biçimde 
gözlerönüne seren bir örnek olmuştur. 
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2. G Ö TT İ N G E  N - 1 9 3 3 

Bilim adamlan nadiren politik etkinlik içine girdiklerinden, 
Devlet Memurlan Yasası'nın fizikçi ve matematikçiler üzerindeki 
en büyük etkisi, esas itibariyle, bu yasada yer alan 'ari-olmayan· 
ibaresi sonucunda oldu. Yeni yasanın darbesi özellikle Göttingen'­
de şiddetli hissedilmişti, çünkü buradaki dört fizik-matematik ensti­
tüsünden üçünün başında Yahudiler bulunuyordu- James Franck, 
Max Born ve Richard Courant. Bu adamıann izledikleri farklı ey­
lem çizgileri ve karşılaştıkları ortak yazgı, işten uzaklaştırma poli­
tikasının Almanya'nın bütünü üzerinde nasıl uygulandığı konusun­
da ipuçları sağlamaktadır. Bu bilim adamlarının arkadaşlannın ve 
öğrencilerinin olup bitenler karşısındaki tutumları da yaygın bir 
tepki örneğini oluşturmuştur. Sonuç, yakın tarihte benzeri görülme­
yen bir bilimsel yetenek göçü oldu. Frank, Born ve Courant kendi 
konulannda en iyi oldukları gibi, o sırada Almanya'daki bilimin 
düzeyi de dünyanın en iyileri arasındaydı. 

AÇIK PROTESTO : JAMES FRANCK 

Alman Üniversitelerinde dersler Kasım'dan Şubat'a ve Mayıs'­
dan Temmuz'a kadar olan sürelerde yapıldığından, 7 Nisan tarihli 
Devlet Memurlan Yasası'nın çıkışı Göttingen de ilkbahar sömestir 
tatiline rastlamıştı. Öğrencilerin çoğunluğu ve pekçok öğretim ele­
manı tatile gitmişlerdi. Ancak, 2 No'lu Fizik Enstitüsü'nün yönetici­
si hala kentteydi ve dolayısıyla da yasanın gereklerini derhal dik­
kate almak durumunda kalmıştı. 

James Franck'ın bilim adamı olarak yetenekleriyle olduğu ka· 
dar, kibarlığı, tutarlılığı ve ilkelere derinden bağlılığıyla da adın­
dan çok söz edilirdi. Savaşın başında araştırmalarını bırakmış ve gö­
nüllü olarak cephede savaşmaya talip olmuştu. Bu davranışının gö­
rev duygusuyla hiçbir ilişkisi yoktu, çünkü askerce düşünmek ona. 
tamamiyle yabancıydı. Bir manga askere komuta ettiği bir sırada 
onlara «stillgestanden-bitte» (Dinlermisiniz lütfen) emrini verdiği 
yolunda bir öykü anlatılırdı Franck için.' Emir verme türünden for­
maliteler onun doğasına yabancı olsa da cesaret hiç de öyle değildi . 
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Madalyalan arasında demir haçlar vardı ve Yahudi olmasına rağ­
men subay rütbesi de almıştı. 

Franck'ın ilkelere bağlılık duygusu 1 933 ilkbabannda gelişen 
olaylarla ağır darbeler yedi. Milliyetçi eğilimli Göttinger Tageblatt' 
in ön sayfasında yer alan bir yazıda, şimdi artık niteliksiz politik 
atamaların önüne geçilebileceği haberi sevinçle veriliyordu." Ancak 
Ulusal Boykot gününde olanlar, anti-semitizmin Devlet Memurları 
Yasası'nın esas öğesi olduğu konusunda kuşku bırakmamıştı. Franck, 
kuşkusuz, Nazilerce ı Nisan da Berlin de uygulamasına geçilen ya­
sadan haberdardı, çünkü pekçok arkadaşı ve kızı Elizabeth o ken t­
te yaşıyorlardı. Ayrıca, ı Nisan t;:ı,rihli gazeteler Einstein'in Prusya. 
Bilimler Akademisi'nden istifası ve Akademi'nin buna alel acelr� 
verdiği cevabı sayfalarına almışlardı. En yakın arkadaşlarıyla ve 
birlikte çalıştığı kişilerle yaptığı konuşmalardan sonra Franck, bir­
şeylerin yapılması gerektiği konusunda iyice ikn;:ı, oldu. Yasadaki 
muafiyet ölçütleri sayesinde yerini koruyabilirdi. Ama, muafiyet 
kapsamına alınmayı isternek hükümetin yaptıklarını onaylamak ol­
maz mıydı? Enstitünün yöneticisi olarak kendi kadrosundaki bazı 
insanlan işten çıkarmak zorunda kalacağı gibi, başka enstitülerdeki 
meslektaşlarının atılmalarına da seyirci kalacaktı. Kararlılığı, Nazi 
egemenliğindeki öğrenci liderliğinin eylemleri sonucunda daha d!i 
kuvvetlenmişti. Öğrenciler, Nasyonal Sosyalist politikanın üniversi­
telerde sesi en çok çıkan güçlerinden biriydiler. 13 Nisan'da Alman 
Öğrenci Birliği "Almanlık ruhuna aykırı olana karşı,. bir kampanya 
başlattı. Bu, ıo Mayıs'ta açıkça yapılan kitap yakma eylemiyle doğ­
ruğuna ulaştı. On iki maddelik deklarasyonla dile getirilenler ara­
sında şunlar vardı : Yahudi ancak Yahudice düşüne bilir. · Almanca 
yazdığı zaman yalan söylüyordur; öğrenciler Yahudileri yabancılar 
olarak gönnelidir. Yahudi eserleri ihranice olmalıdır ya da eğer Al­
manca basılmışlarsa hiç olmazsa bunların çeviri olduğu belirtilmeli­
dir. Öğrenci ve profesörler «Almanlık ruhuna uygun olarak düşüne­
ceğinden emin olunanlardan seçilmelidirler." Prusya eğitim bakanı 
tarafından aynı gün ilan edilen öğrenci Yönetmeliği Weimer dö­
neminde son verilmiş bir uygulamayı, yani öğrencilerin kendi ken­
dilerini yönetmelerine ilişkin uygulamayı geri getiriyor, öğrenci der­
neklerine yalnızca Ari olanların üye olabilecekleri yönünde bir kı­
sıtlama konuluyordu. Bunu, Alman okullannda Ari olmayanlara. 
uygulanacak kontej anların belirlenmesi izledi.' ı3 Nisan'da ayrıca, 
Devlet Memurluğu Yasası uyarınca yarım düzine üniversitede ilk 
işten çıkannalar yapıldı. "  Franck'ın evinde akşamlar yoğun tartış­
malarla geçerdi . Arkadaş ve meslektaşlarının çoğu iyi niyetli gerek­
çelerle onu acele hareket etmekten vazgeçirmeye çalıştılar. Ancak, 
kendisine özgü bir önseziyle Franck, temel bir ilke sorunuyla karşı 
karşıya olduğunu hissediyordu. Paskalya tatiline rastlayan hafta 
sonunda protesto amacıyla görevinden istifa etmeye karar verdi. 
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Bu yalnız başına cesaretle atılmış bir adımdı. Ailesi bugün, nih�i 
karann ·kendisi için ve kendisi tarafından alındığını,. ve başka hiç 
kimsenin o kararda rol oynama.dığını açık seçik hatırlamakta.dır. 

Protestonun arifesinde, çalışma odasının kapalı kapılan ardın­
da küçük bir grup Franck'a istifa mektubunun metnini kaleme al­
masında yardım ediyordu. Franck'ın ailesi o akşam orada bulunan 
yakın arkadaşlan ve asistanlan arasında şu kişileri hatırlamakta­
dır : Franck'ın enstitüsündaki baş asistan Hertha Sponer; Franck'ın 
kızı Dagmar'ın kocası olan bir asistan; Devlet Memurluğu Yasası­
nın Ari olmayanlara yönelik hükümlerinden etkilenen Heinrick 
Kuhn adlı bir asistan. 

Grup iki metin üzerinde çalıştı. Biri, Nazilerin atadığı Prusya 
eğitim bakanına hitaben yazılmıştı ve şöyleydi : 

17 Nisan 
Bay Bakan 
Bu satırlarla Bay Bakan, Göttingen Üniversitesi'ndeki profesörlük ve bu 
üniversitenin 2 Nolu Fizik Enstitüsünde·ki yöneticilik görevlerimden beni 
affetmenizi rica ediyorum. 
Bu karar, hükümetin Alman Yahudilerine karşı takındığı tutum nedeniyle 
benim için kaçınılmaz vicdani bir zorunluluktur.o 

Diğer metin rektöre yazılmıştı. Daha akşamdan, Franck kentin 
2. büyük gazetesi olan Göttinger Zeitung'a telefon ederek bu mektu­
bun bir bölümünü açıkladı. Geçmişe bakıldığında bu tür açık protesto_ 
lar oldukça ılımlı görünebilir ama o sırada, bu alışılmışın bir hayli dı­
şında bir eylerndi ve çok büyük bir etki yaratacağı umuluyordu. 
Franck'ın ailesi .. olayın zamanlamasının dikkatlice yapıldığını, öyle 
ki mektuplann ele geçmesiyle gazetede yayınlanmasının ça.kıştığı­
nı,. hatırlamaktadır. 

Ertesi gün gazetede Franck'ın rektöre yazdığı mektuptan şu 
satırlar yer alıyordu : 

Üst yöneticilerimden beni görevimden affetmeılerini rica ettim. Bilimsel ça­
lışmalarıma Almanya'da devam etmeye uğraşacağım. 
Biz Yahudi kökenli Almanlara, yabancı ve Anavatan düşmanı muamelesi 
yapılıyor. Çocuklarımızı kendilerini Alman olarak kanıtlarnalanna hiçbir 
zaman izin verilmeyeceği bilinciyle yetiştirmemiz isteniyor. 
Savaşa katılanıann devlete hizmet etmeye devam edebilecekleri belirtiliyor. 
Bu ayrıcalıktan yararlanmayı reddediyorum, ama aynı zamanda bugün 
makamlarında kalmayı görev kabul edenlerin durumunu da anlıyorum.? 

Gazete, deneysel araştırmalarını Almanya'da sürdürebUeceği 
sürece Franck'ın yurt dışında bir iş arama niyetinde olmadığını da 
belirtiyord·u. Yazı Franck'ın kazandığı onurlan, savaştaki sicilini, 
Göttingen'e getirdiği saygınlığı, ve kentin onun ünü sayesinde edin­
diği ekonomik yararlan {öğrenci sayısındaki artış ve enstitü bina­
lanna harcanmak üzere Rockefeller vakfından sağlanan paralar) 
da sayıp dökmekteydi. Yazar şu sonuca vanyordu : 
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Profesör Frank'ın karan esas olarak ahlaki temellerde, hatta yalnızca bu 
temellerde değerlendirilmelidir. Umuyor ve istiyoruz ki, yaşamının eserini 
ve anlamını darmadağın eden Franck'ın bu adımı, yasal yaptırımlarla gö­
revlerinden uzaklaştırılacak olan başka araştırmacılan bilimsel etkinliği­
mizin yaranna koroyabilecek etkiyi yaratsın. Yoksa düzeltilmesi çok uzun 

zaman alacak ya da hiçbir zaman telafi edilemeyecek kayıplara u�rayaca­

ğız. 

Ne yazık ki bu uyarıya kulak asılmadı. 
Göttinger Zeitung'daki hava aynı gün Berlin de yayınlanan 

Vossische Zeitung adlı liberal gazetenin akşam baskısında da ay­
nen vardı. Bu gazetedeki bir makalede de Franck'ın eyleminin son 
olayların gelecekteki etkilerinin gözönüne alınmasını sağlayacağı 
umudu ifade ediliyordu. Yabancı basın derhal dört elle bu öyküye 
sarılmıştı" Öte yandan Beriiner Tageblatt, eğer Nazi politikalarını 
protesto etmek istiyorsa Franck'ın enstitüdeki yerinde kalınakla da­
ha iyi yapacağı görüşünü ortaya atmıştı. • Hatta, Göttingen'deki 
başkalan Franck'a işlerin aslında o kadar da kötü olmadığını söy­
lemektediydiler. Robert Pohl'un baş asistanı Rudolf Hilsch, Franck 
herkese veda etmeye geldiğinde, profesöre bir halk deyişiyle şu uya­
nyı yaptığını hatırlamaktadır : «Es wird nichts so heiss gegessen, 
wie es gekocht wird, (hiçbir şey pişirildiği andaki kadar sıcak yen­
mez) . Hilsch yanıldığını çok geçmeden anla.yacaktı. 

Franck o sırada göç etmeyi düşünüyordu. Berlinli fizikçilerin !i­
derleri olan Max Planck ve Max von Laue bu tutumunda onu des­
tekliyorlardı. Heinrich Rubens 1922'de ölünce Franck'a Berlin'deki 
fizik kürsüsünün başkanlığı önerildL Ancak o Göttingen'de kalmak 
için buna yanaşmadı. Onun yerine Walther Nernst atandı. 1931'de, 
Nernst emekli olmak üzere olduğundan, Franck'ı yeniden onun ye­
rine atama planları yapıldı. Fritz Haber, Franck'a üniversitede 
Nernst'in yerine geçerse Kaiser Wilhelm Fizik Enstitüsü'nün başına 
da gelebileceğini söylüyordu. Daha sonra da Haber 1936'da emekli 
olunca onun enstitüsünü de yönetebilirdi. 1932 yılının sonunda 
Franck, Berlin'deki profesörlük için en önde gelen aday durumun­
daydı. 1933 Ocağında Franck, Eğitim Bakanlığı tarafından arandı 
ve ön görüşmeler için Berlin'e gelmesi istendi, ancak politik karışık­
lık bu gelişmeyi kesintiye uğrattı. Böyle olmakla birlikte, Franck'ın 
Almanya'daki bilimsel çalışmalarına, devlet memurluğu dışında bir 
yetkiyle devam edebilmesi imkanı hala oldukça genişti ya da en 
azından ona öyle geliyordu. 

Ancak, Franck'ın mektubu yayıntanır yayınlanmaz Göttingen'de 
söylentiler dolaşmaya başladı. Franck ve onunla birlikte tartışma­
lara katılaniann ulusal devrimi engellemek için gizlice anlaşmaya 
vardıklan söyleniyordu. Yabancı basının Franck'ın protestosunu Al­
manya karşıtı propagandaya dönüştürmekte gecikmediğini ileri sü­
rerek üniversitedeki kırk iki öğretim üyesi, Franck'ın eylemini kına­
yan bir bildiri kaleme aldılar. Tıp fakültesi ve tarım enstitüsünün 
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bu grupta özellikle ağırlıkları varken, matematik yada fizikten ge­
len imzacılann sayısı yalnızca birdi. Suçlamı:ı,, Franck'ın istifasının 
yeni hükümetin hem iç hem de dış politikasına darbe vurduğu yo­
lundaydı. İmzacılar şöyle diyorlardı :· 

Istifa dilekçesinin bu biçimde verilmesinin bir sabotaj eylemine eşdeğer ol­
duğunu ve bu nedenle hükümetin zorunlu temizlik önlemlerini artarak sür­
düreceğini umduğumuzu belirtme konusunda oybirliğiyle anlaşıyoruz.10 

1 
İki gün sonra, Göttingen basını, kısa bir haberle,  25 Nisan'da 

altı üniversite profesörüne Prusyı:ı, Eğitim Bakanlığı'nca izin verildi­
ğini duyurdu. Bunlar, Honig (ceza hukuku) , Bondy ( sosyal psikolo­
j i ) , Bernstein ( istatistik) , Born, Courant ve Noether di .Haberin alt­
başlığı ürkütücüydü : «Başkaları da sırada» ." 

EDİLGİN PROTESTO : MAX BORN 

Franck'ın tersine Born, Almanya'da kalmı:ı,k istemiyordu. Daha 
sonra şunlan yazmıştı : .. izinli sayıldıktan sonra Almanya'yı derhal 
terketmeye karar verdik., ' "  Mayısın başında Born ve eşi oğullarıyla. 
birlikte yaz tatillerini geçirmek için kiralamayı düşündükleri yere 
gitmek üzere Kuzey İtalya'daki dağlık bölgeye doğru yola çıktılar. 
Born'un apar tapar gidişinin nedenleri onun kişilik yapısında, sağ­
lık durumunda ve Weimer dönemindeki olaylarda bulunabilir. 

Einstein ile Bom arasındaki yazışmalar, Bom'un, kendisini uzak 
tutmaya çaba göstermesine rağmen, çı:ı,ğının akımıarına karşı du­
yarlı bir insan olduğunu ortaya çıkarmaktadır. Bu yazışmalar, Po­
litik görüşlerinde ve insan ilişkileri konusundaki tutumunda arkada­
şı Einstein ile uyuştuğunu da göstermektedir. Ancak fazlaca ortalar­
da görünme ve herkesin gözüönünde tartışmalara girme konusun­
daki iğrenmeye varan isteksizliği Einstein'inkinden çok daha faz­
laydı. Bu, asistanlarından birinin «soylu ve çekingen» diye nitelediği 
kişiliğin bir sonucuydu. Born ise bu tutumunu «bilimin sessiz tapı­
nağına» hala bağlı oluşuyla açıklıyordu. 

Weimer döneminin ilk yıllannda Bom, Einstein'i görecelik ku­
ramının anti-semitik muhalifleri karşısında, özellikle de 1920'de top­
lanan Alman bilim adamları ve doktorlannın Nauheim toplantısı 
sırasında açıkça savunmaktan yanaydı.  Ancak doğası böyle davran­
masına aykırıydı. Nitekim, 1922'de eski oda arkadaşı ve dostu The­
adar von Karman'ın Göttingen'e gelmesi için bir fırsat çıktığında, 
Born onun adaylığını öne sürmemişti. Önceki yıl Franck'ın atanma­
sını sağlamak kolay olmamıştı. Bom bir, matematik ve doğa bilimi 
fakültelerindeki yahudi profesörlerinin sayısına (Courant, Edmund. 
Landau, Felix Bernstein, Franck ve kendisil bakıyor, bir de muhale­
fete göz atıyor (öncelikle tarım enstitüsündeki kişiler) ve kadroya 
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bir Yahudi daha katmak için gerekecek mücadeleyi göğüsleyeme­
yeceğine karar veriyordu·. Aynca Born'un sağlığı da zayıftı. Her za­
man nezleden ve astımdan ciddi şikayetleri oluyordu. Brüksel'deki 
<Ekim 1927) Solvay konferansına katılanlarm yer aldığı ünlü re­
simde Born, kendisinden oldukça yaşlı kişilerin arasında kalın bir 
palto ve atkıya sarılmış olarak görünmektedir. 1925-1927 yıllan 
arasındaki yoğun çalışma döneminde iyice tükenmiş ve bunun so­
nucunda içine girdiği sinir yıpranmışlığı çalışmalarını 1928-29 da 
bir yıl aksatmıştl.13 Constance Gölü'nün layısındaki bir sanatoryumda 
bir süre dinlendi. Önce yatağa hapsolmuştu, ama sonra ay;ığa kal­
kıp çevrede dolaştıkça, hepsi de «iyi orta sınıf» ın temsilcileri olan 
diğer hastaların meraklı bir anti-semitik vıdı vıdı içinde Hitler ve 
ona duydukları umut dışında hemen hiçbirşey konuşmadıklannı 
gördü. uBu, beni odama geri gitmeye zorluyordu" diye yazmıştır 
Born. 

193 1-1932'de Fakültenin dekanı olarak geçireceği yıl onu kor­
kutuyordu. Daha sömestr başlamadan, o, daha sonraki toparlanma 
dönemine ihtiyaç duyacağını düşünüyordu. Gerçi fizikteki durumun 
son beş yılda değiştiğini ve Amerikalılara «gerçekten yeni» herhan­
gi birşey öneremeyeceğini biliyordu, ama umudu, 1932-1933 kışında 
Pasadena'daki California Institute of Technology'e gitmekti. 

O yıl, onun en karanlık beklentilerini haklı çıkardı. En ciddi so­
run, bunalımın altında ezilen hükümetin, asistanlann bir kısmını 
işten çıkararak tasarruf yapmak istemesiydi. Born başarılı bir giri­
şimle, doğa bilimleri fakültesindeki her profesörün gelirinin yüzde 
onunu genç araştırmacıların geçimini sağlamak üzere gönüllü ola­
rak fakülteye bırakmalarını önermişti. Fakültenin büyük bölümü 
bunu hemen kabul etti, ancak esas olarak tarım personelinden olu­
şan küçük bir grup, Born'un bir örneğini daha önce hiç görmediği­
ni yazdığı derin bir nefretle buna karşı çıkıyorlardı. Hiç kuşku yok 
ki bunlar, ücretlerinin bir kısmını, matematik ve fizik enstitülerinde 
yerleşmiş bir Yahudi kliği için vermekten hoşnut olmayacaklardı. 

Anti-semitizm konusundaki güçlü duygulan nedeniyle Born, Na­
zilerden hiç hoşlanmıyordu. 1932'de, kurarncı Friedrick Hund ile 
Bom trenle Göttingen'in kuzeyine gidiyorlardı. Tren, Brunswick'­
in küçük kasabalannın birinde kısa bir süre durdu. Bu bölge, Nazi­
leri oldukça erken bir tarihte desteklemeye başlamıştı. İstasyondaki 
bayrak direklerinde gamalı haç bayraklan dalgalanıyordu .Hund, 
Bom'un bunlara bakıp başını sallarlığını ve bu bayraklar tüm Al­
manya'ya yayıldığında ülkeyi terkedeceğini söylediğini hatırlıyor. 
Bu genel durumla ve dekan olarak geçirdiği yılın Born'un ruhsal ve 
fiziksel sağlığı üzerindeki olumsuz etkileriyle, onun artık yerini ko­
rumak için açık bir mücadele içine girerneyeceği belliydi. 

Gidişinden önceki haftaların gerginliğini ve heyecanının yol 
açtığı astım krizlerini bir ölçüde atlattıktan sonra, Born Üniversite-
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nin mütevelli heyeti başkanına, Fran-::k ile aynı konumu paylaştığını 
ve özel hiçbir muamele istemediğini duyurdu. Her nekadar müte� 
velli heyet başkanı Born'a yazdığı bir mektupta onun eski görevine 
geri dönebileceğini ima etmişse de, Franck'ın istifa nedenleri bir 
Almı:m yahudisi ola.rak Bom'un kendisi için de geçerliydi. Bir hafta 
sonra Einstein'a yazdığı mektupta Born, daha önceden pek farkııı� 
da olmadığı bir duyguyu, Yahudiliğini, şimdi çok kuvvetle duydu­
ğunu yazmıştı. Baskı ve haksızlık onda öfke ve direncin doğmasına 
yol açmıştı. 

Gerçi , Born kısa bir süre yerinde kalmayı düşünmüştü ı:una isti­
fa etmeye karar verdiği anda bu kararı kesindi artık. Nazi Alman­
yası'na dönmeye ve Göttingen'de kalmak için mücadele etmeye hiç­
bir zaman girişmedi. Artık kendisinden hizmet beklemeyen ana va­
tanına o da sırtını dönmüştü. Einstein'a, Franck'ın Göttingen'de ka­
larak Almanya'da birşey bulmak gibi sonuçsuz bir çaba içinde ol­
duğunu yazmıştı. Kendi tutumu için de şöyle diyordu : ·Sinirlerim 
dayanmıyordu, ayrıca bunda bir anlam da bulmuyordum» .  

Born yurtdışında, bilimsel çalışmalarını sürdürebUeceği bir yer 
aramaya başlamıştı. Temmuz da, İngiliz fizikçisi F.A. Lindemann 
(daha sonra Lord Cherwell, Churchill'in bilimsel danışmanı) onu 
O.xford'a kazanmak için İtalya'ya geldiğinde, Bom Cambridge'deki 
bir görevi kabul etmişti bile. 

Ekonomik bunalımın ortasında bile birçok okuldan teklif alacak 
kadar önde gelen bir bilim adamıydı Bom. Onun kadar ünlü ol­
mayanlar için ise gelecek kara bulutlarla örtülüydü. Duruma bakan 
Einstein, Born'a şunu yazmıştı : ·Gençleri düşündükçe yüreğim 
sızlıyor.• 

SESSİZ PROTESTO : RICHARD COURANT 

Franck istifasını alenen vermiş, Born da sessizce göç etmişti. 
Ama her iki durumda da sonuç esasta aynıydı: her iki adam da 
bir ölçüde Nazilerin oyununa gelmiş ve kendi kendilerini sahneden 
çekmişlerdi. Öte yandan Courant çetin bir mücadele venneden işin­
den aynlmamaya kararlıydı. Dostlannın, öğrencilerinin ve meslek­
taşlarının çoğunca destekleniyordu. Kitaplarını yayıniayan Perdi­
nand Springer, Courant'ın sabretme niyetini hemen onaylamıştı. 

Adı gazetede göründükten iki gün sonra, yııni 28 Nisan 1933 de, 
Courant eski asistanı Hellmuth Kneser'e bir mektup yazdı. Bu çoJ< 
:�.nlamlı belge açıkça ortaya koyuyordu ki, Courant nelerin olup bit­
�iğini ve bunlann nedenlerini anlamaya çalışırken hala şaşkın bir 
iurumdaydı .Franck'ın istifasıyla ilişkili olarak şunları söylüyordu : 

10 

Ben tatilden dönmeden önce Franck kendiliğinden istifa etmesi gerektiği 

sonucuna varmıştı kesinlikle. Neugebauer [Courant'ın baş aslstanı] ve ben, 



ayrıca diğer dostlar, onu, tekrar tekrar caydınnaya ve istifasını erteletme­
ye çalıştık. Sanırım Paskalya Tatili'nin pazar günüydü, Franck bizim istek­

lerimize rağmen kararını vermişti. Biz, yanı, Born ve ben, kısa bir süre, 
Franck'ı izlememizin vicdanen gerekip gerekmediğini düşündük. Ancak, 

onu izlemek yerine, kalmaya ve kurumlanmızı bütün gücümüzle savunma­

ya karar verdik. 

Bu olayın bütünüyle çarpıtılmış bir öyküsü dedikodutarla ve bir sürü saç­

malıkla birlikte çevreye yayılmıştı. Örneğin, Franck'ın Istifasının birlikte 
varılan bir sabotaj kararının sonucu olduğu ve Franck'ı taktik nedenlerle 

yalnız başına öne sürdüğümüz söyleniyordu. Bu gülünç ,garip öykü Göttin­
genli oldukça küçük bir grubu harekete geçirdi. Bunlar, Franck'ın istifası­

na karşı çıkan ve üniversitenin vakit geçirilmeden temizlenmesini isteyen 

bir bildiri yayınladılar. Bizim zorla ayrılmamız bu bildirinin yayınlanma­

sının ertesi günü oldu. 

Anlattığım bu durumun bakaniıkça atılan adımları çocuklaştırdığını anla­

yabiliyorum. 

Courant'ın enstitüsünün üyeleri topluca istifa gibi bir imkanın 
doğduğunu hatırlamaktadırlar .Otto Neugebauer'e göre toplu bir 
eylem Franck'ın evinde yapılan tartışmalar sırasında Franck, Born, 
Courant ve Weyl tıırafından düşünülmüştü <Weyl Yahudi değildı, 
ama kansı YahudiydD . Böyle dramatik bir eylem ünlü cGöttingen 
Yedilisi,.nin anısını canlandırabilirdi. Bunlar 1 9. yüzyılda, akad,emik 
ayrıcalıkları devlete karşı savunan bir grup profesördüler. Tartışma­
lara doğrudan katılmamış olan Herbert Busemann'a göre, toplu isti­
fanın gerçekleşmemesinin bir nedeni, bu hareketin başını çekenle­
rin, protestolannın odak noktasında özgül tek bir eylemin olması 
konusunda anlaşamamalarıydı. Bu kararsızlık Nazilerin yasal gö­
rünme taktiklerinin vahim sonuçlarından biriydi. Naziler, muhalefeti 
hem yasa dışı ve hem de ahlaken yanlış bir role girmeye zorluyorlar 
ve Göttingenli profesörler arasında birliği imkansız hale getiriyor­
lardı .Ve Nazilerin kararlılığı karşısında bir araya gelernemak tam 
anlamıyla bir felaketti. 

Courant'daki tersi izlenime rağmen, Born ve Courant'ın işten 
uzaklaştırılmasında Franck'ın istifasının doğrudan rolü olduğu savı 
kuşkulu görünmektedir. Bu istifa, olsa olsa, zaten planlanmış olan 
hareketleri ateşlemiş olabilirdi. Kurt Daluege'ye <Nazilerin atadığı 
Prusya polis bakanı> , Martın 12'sinde Yahudi kökenli profesörlerin 
bir listesi verilmişti bile. Bu, muhtemelen, Göttingen'de 25 Nisan ta­
rihli işten çıkanna duyurusunun da esasını oluşturuyordu. Liste de 
Born, Courant ve Noether vardı, ama Franck yoktu. Nazilerin onu 
yerinde tutmaya niyetli olduklan açıkça anlaşılıyordu. 

Courıınt, Kneser'e yazdığı 28 Nisan tarihli mektupta henüz du­
rumuna ilişkin yazılı resmi bir bilgi edinmediğini söylüyordu. Ancak 
savaşa etkin biçimde katılan ve cephede ciddi biçimde yaralanan 
bir topçu subayı olarak Devlet Memurlan Yasası'ndan olumsuz etki­
leneceğini gösteren bir nedeni olmadığını dıı ekliyordu. Belki ona 
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karşı bazı politik suçlamalar yöneltilebilirdi, çünkü savaştan sonra, 
kısa bir süre, Göttingen de Sosyal Demokrat partiden belediye mec­
lis üyeliği yapmıştı. Ama görüşleri gerçekte Marksizmle hiç uyuş­
muyordu ve kısa süre sonra da partiden ayrılmıştı. Belki de ona yö­
neltilen suçlamalar savaşın hemen sonunda, küçük müfrezesinin 
üyelerince bir asker konseyine. (Rus Devrimi'ndekilere benzer bir 
model> seçilmiş olmasıyla ilgiliydi. Ama, yaptığı iş yalnızca adamla­
nnın terhis işlemlerini düzenli bir biçimde yürütmek olmuştu. 

Son aylarda, diye devam ediyordu Courant, bu konular geç­
mişine ilişkin tümüyle çarpıtılmış söylentiler çıkarmak amacıyla 
deşelenmekteydi. Buna ek olarak, Göttingenli birçok grup temel bi­
lim fakültesinden -özellikle de matematik enstitüsünden- •tama­
men içgüdüsel» nedenlerle tiksiniyorlardı. öte yandan, Courant'ın 
matematik ve fizik enstitülerini, yabancı parayla, oldukça göze çar­
pan biçimde genişletmesi de çevrede kıskançlık yaratıyordu. Bu tür 
davranışları ve uydurulan masallan göğüslemek ve geriletmek güç­
tü. «Bir söylenti ortamı yaratılmışti» diyerek şöyle devam ediyordu 
Courant : •bir takım iddialar hiçbir zaman açıkça, yüzüroüze karşı 
ifade edilmiyor, herşey 'Marksizmin Kalesi' ibaresinde özetleniyor­
du» . 

Ne yapacaktı Courant? Acılara yenilmemesi gerektiğini biliyor­
du. Kalabildiği sürece kalmalı, bilimsel çalışmalarını sürdürmeye ça­
ba göstermeliydi. Ona yönelik suçlamalara -bunlar her neyse­
cevap vermek için kendisine bir şans tanınacağına hala inancı vardı. 

Olaylar hızla gelişti ve hemen ertesi gün, yani 29 Nisan da, Co­
urant, Kneser'e yine yazdı. Alman Öğrenci Birliği Landau'yu ve Hil­
bert'in Yahudi asistanı Paul Bernays'ı ders vermekten alıkoymak­
la kalmamış, yürüttüğü kampanyayı komünist olmakla suçlanan 
Neugebauer'i de içine alacak biçimde genişletmişti. Boykot yapacağı 
tehditini savuruyordu öğrenci birliği. Courant, bu tehdit savuş­
turolsa bile, Neugebauer'in enstitünün yöneticiliğini bırakmasın­
dan korkuyordu. Weyl, Neugebauer'in yerine geçmeye eğilimli gö­
rünmüyordu. Böylece geriye yalnızca uygulamalı matematik profe­
soru Gustav Herglotz kalıyordu. Enstitünün içinde kişisel çe­
kişme ve sürtüşmeler giderek büyümekteydi. Söylentiler de kat­
lanarak artıyordu. Courant şimdi, devrim sırasında elinde kızıl bay­
rakla yürüyüşe katılmakla yada savaşın sonunda ülkesine dönen 
askerleri silahsızlandırmakla, yahut da Bağımsız Sosyalist partinin 
üyesi olmakla suçlanmaktaydı. Geçen onlarca yılın tüm eseri dar­
madağın olmuştu. Courant acıyla şu gözlemi yapmaktaydı : «Kendi­
mi düşündüğüm için değil, ama çok korkuyorum. Dönüşü olmayan 
şeyler oluyor.» 

2 Mayıs'da Courant, İleri Araştırmalar Enstitüsü'nde Abraham 
Flexner'e, Göttingen enstitüsünün geleceği için duyduğu korkuları 
dile getiren bir mektup yolladı .  Neugebauer kendisine yol veren ya-
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zıyı almıştı bile. Bunu bakanlık değil de dekanlık vermişti. Courant 
kendisi ve asistanı için Amerika'da bir yer bulahilirdi belki de? Bu 
arada her ikisi de  bilimsel çalışmalarını sürdürmeye çabalıyorlardı. 

Başka ne yapılabilirdi? s Mayıs'da resmi yazılı duyuru geldiğin­
de bile Courant'ın görevden alınmasının resmi nedenleri açıklanmı­
yordu. Yalnızca 7 Nisan yasası uyarınca 2 Mayıs'dan geçerli olmak 
üzere izinli sayıldığı, bu izinin üniversite ile ilgili her tür etkinliği 
kapsadığı ve daha ileriki bir duyuruya kadar ücretnin ödeneceği 
bildiriliyord.u. 

Kneser, Prusya Eğitim Bakanlığı'na bağlı bilim bölümünün ba�­
kanı, matematikçi Theoda.r Vahlen ile konuşurken, Vahlen'in Cou­
rant'ın herşeyden önce bir Siyonist olduğuna ilişkin bir izienim ta­
şıdığını görmüş ve korkmuştu.  Bu da bir başka söylentiydi. Cou­
rant'ın eski öğrencilerinden bazılan bu tür belaların savuşturulma­
sında yardımcı olmak için, kendi girişimleriyle, bakanlığa mektup 
yazmaya çalıştılar. Onun enstitüsünde özellikle Yahudileri tercih 
etmediğini <bu da başka bir suçlamaydı) ,  son derece yurtsever ol­
duğunu, zor zamanlarda Almanya'ya maddi yararlar sağladığını ve 
daha başka şeyleri özellikle belirtiyorlardı. 

Diğer bazıları, özellikle Neugebauer ve o sırada Brunswick Tek­
noloji Enstitüsü'nde bulunan Kurt Friedricks, Courant için bir di:lekçe 
vermeyi kararlaştırdılar. Dilakçenin metninde, Courant'ın Göttingen 
ve Almanya için sağladığı maddi yararlar, onun bilim adamı olarak 
saygınlığı, hoca olarak gösterdiği olağanüstü başarı ve Göttingen'­
deki söylentiler karşısında açıkça meydan okuma tutumu içine gi­
rerek kendisini alçaltınaya reddedişindeki doğruluk vurgulanıyordu. 
Bu sonuncusu önemliydi, çünkü «Eski Prusya devlet memurluğu ya­
sasına gerçekten bağlı olan bir memur, kendisini, dışardan geleıl 
söylentilere ve yapılan suçlamalara karşı sözle değil davranışlann­
daki ölçülülükle savunmalıydı . ""  Dilekçayi imzalayanlar arasınd:3. 
Berlin'den Planck, von Laue ve Schrödinger; Mürrich'den Sommer­
feld; Leipzig'den Heisenberg ve Hund ile eski asistanlan ve meslek­
taşlan Emil Artin, Erich Bessel-Hagen, Franz Rellich ve Helmut 
Hasse vardı. Toplam imza sayısı yirmi sekizdi. Dilekçe Haziranın or­
tasında teslim edildi. Belgeyi mütevelli heyet başkanına vermesi is­
tenen kişinin bir temel bilimci yada matematikçi değil de, Göttin­
genli aerodinamik uzmanı Ludwid Prandtl olması önem taşıyordu." 

Prandtl'ın Uygulamalı Mekanik Enstitüsü, ünlü rüzgar tüneliyle. 
Bunsen Caddesi'ndeki matematik ve fizik enstitülerinden oldukça 
farklıydı. Bu temel bilim enstitülerinde Prandtl'ın enstitüsünden 
hiç hoşlanmayanlar vardı. Oysa herkes Prandtl'ın aerodinamikte 
ve akışkanlar mekaniğinde yaptığı öncü çalışmaların öneminin far­
kındaydı. Örneğin Courant, Landau'ya ilişkin olarak anlattığı bir öy­
küde, onun çok az da olsa uygulama yönü bulunan herşeye karşı 
değişmez bir hoşnutsuzluğu olduğunu söyler. Prandtl bir defasında 
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yağ ve petrolün bazı mühendislik problemlerindeki işlevleri üzerine 
bir makale yazmıştı. Landau daima karışık işlerden özenle sakınır 
ve ona uygulamayı hatırlatan bir şey söylendiğinde, cevabı ·Aman, 
Schmierölı.. (yağ !l  olurdu.'• Ama şimdi ve 3. Reich boyunca, kuram­
cıların bu pratik işlerde çalışan adamların desteğine dehşetli ih•i­
yaçlan vardı. 

Courant'ın dilakçesini daha teSlim etmeden önce, Prandtl mü­
tevelli heyet başkanıyla Göttingenli bilim adamlannın işten uzak­
laştınlmalan konusunu resmen konuşmuştu. Kendi enstitüsünde 
de Nasyonal Sosyalistlerle karşı karşıya gelmişti. 1934'de onun için 
yazılan politik bir raporda, birlikte çalıştığı kişilerden birine sırf 
Nazi ve anti-semitik görüşlere sahip olduğu için kötü davranınakla 
kalmadığı, bir Yahudiyi 1933 yılı Nisan ayında, onunla aynı nitelik­
lere sahip Nasyonal Sosyalist bir aday daha olduğu halde asistanlı­
ğa getirdiği iddia ediliyordu.17 Ancak en önde gelen Nazi liderleri 
havacılığın öneminin farkındaydılar ve Prandtl da bu alanda çok 
yetkiliydi. Göttingen'deki konumu oldukça kuvvetliydi. Göttingen 
Tageblatt'da Haziran 1933'de yazılan bir makalede Prandtl'ın 1922'­
de Münih'e gitmesi için yapılan çağrıyı kabul etmemesinin ne bü­
yük şans olduğu yorumu yer alıyordu. " Sonunda, 1934 tarihli politik 
raporu kaleme alanlar geri çekilmek zorunda kaldılar. Oysa raporda 
Prandtl'a yönetilen suçlamalar tartışma götürmez değildi.'" 

Prandtl'ın çabaları bile boşa gitmişti. Prandtl, Friedrichs ve Kne­
ser'in doğrudan Berlin'e yazarak, Courant'ın yanında olduklannın 
bilinmesini istemeleri de bir yarar sağlamadı."" Her nekadar Courant'­
ın eski asistanları yaz boyunca, çıkan söylentileri reddettiklerini 
söyleyebilecekleri birini aramaya devam ettilerse de Courant müca­
deleden yorulmaya başlamıştı. Yurt dışından gelen önerilen önce 
geıi çevirdi. Bu davranışını mütevelli heyet başkanına, işten atılan 
bir Alman profesör bahane edilerek herhangi bir politik gösteri ya­
pılmasını istemediği biçiminde açıklıyordu. Herşey, dilekçe yazmak 
bile, sessizce ve usulüne uygun yapılmalıydı. Friedrichs şunları ha­
tırlamaktadır. 

Dilek çe sunulduğu zaman, - Courant'ın kendisi de dahil - onunla. ilgili 

olan herkes, eğer görevine geli getirilirse Courant'ın ülkede kalacağını 
umuyordu. Oysa o, göreve Iadesinin hiçbir anlam taşımadığını, çünkü Ya­

hudi olduğu Için eninde sonunda Almanya'yı terk edeceğini anlamaya. baş­
la.nııştı. 

Courant bir keresinde içinde birşeylerin değiştiğini şu doku­
naklı sözlerle aniatmıştı : •Şimdi göç etmekten başka anlamh - :çbir 
şeyin olmadığını gördüm. En küçük oğlum, neden Hitler'in gençleri 
arasında kendisinin de alamadığını anlayabilmiş görünmüyor ... " 
1933 yılı Ağustos ayı sonunda Courant, Cambridge'deki bir görevi 
kabul etti. İlk olarak 1931'de ekonomik bunalım sırasında markın 
Almanya dışına a,kışını önlemek için konmuş bulunan göç vergisin-
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den kurtulmak amacıyla, yazışma kağıtları üzerinde türlü yollar de­
nedi, öyle ki •izinde olduğu .. sürede ·Alman çıkarlan için .. yurt dı­
şında çalışıyor kabul edilecekti. Böylece parasının ve mallannın bir 
kısmını koruyabilmeyi umuyordu. 20 Ekim de Courant'a Devlet Me­
murluğu Yasası'ndan etkilenmeyeceği duyurulunca durum karıştı. 
izinli statüsü kaldırıldı. O sırada Courant İngiltere'ye gitmek üzere 
toparlanıyordu ve bu kez, Kasımın ilk haftası içinde bir gün gemiye 
binebilmek için alei-acele gönüllü izine başvurması gerekiyordu. 

••·"""w"'� .•\ıt�:t .... U.Aif� ·�'i-1. 
Bom'un izinli statüsü de tam Cambridge'e gitmek üzere olduğu 

bir sırada kaldırıldı. Açıkça görülüyordu ki hükümetin politikası, 
Devlet Memurluğu Yasası'ndan etkilanecek durumda olan herkesi 
önce izinli saymak, bundan muaf tutulacakları daha sonra ayırmak­
tı. Ancak o sırada Bom gibi birçok kişi gitmişti bile, yada Courant 
gibi gitmeye hazırlanıyordu. Böyle bir göç baştan beri Nazilerin 
amaçladığı bir şey olarak görünüyordu. Bu nedenle Courant'ın de­
ğerlendirmesi doğruydu. Ancak, görevde kalabilmek onun düşündü­
ğünden inanılmaz derecede daha zordu. Bürokrasinin sessiz, anlaşıl­
maz işleyişi katlanılmaz bir dert haline gelmişti. Açıkça istifa etmek 
belki de en etkili eylem biçimiydi. 

Nazi devriminin yasallığı yaygın kabul gördüğü için, devlet hiz­
metinde bulunanların protestolan kendi kendilerini mahkum eder 
bir nitelik taşıyordu. İnsanlar yasaların gayrimeşruluğuna karşı çık­
mak gibi çelişkili bir konuma düşüyorlardı. Bu kavram Anglo-Saxon 
ülkelerinde bir anlam ifade edebilirdi, ama Almanya'da bu mümkün 
değildi. İşten uzaklaştırma politikasının uygulanmasında anahtar 
kişiler bizzat devlet memurlannın kendileriydi. Örneğin, Göttingen 
mütevellisinin başındaki kişi bunlardan biriydi. Onunla Franck, 
Born ve Courant arasındaki yazışmalar şu izlenimi açıkça vermek­
tedir : mütevelli heyetinin başkanı duygusal olarak atılaniann ya­
nındaydı ve onların iyiliğini de istiyordu. Bununla birlikte mesleki 
kaygılarını her zaman koruyor ve Nazilerin yanında Nasyonal Sos­
list devrime hizmet ediyordu. ·Alman orta sınıfının bize hizmet et­
meyi ve kafalarını emrimize venneyi reddedeceklerine mi inanıyor­
sunuz?• dememiş miydi Hitler 1 931 de, Haklıydı. 

E N S T i T Ü L E R  

Franck'ın Bom'ın ve Courant'ın yokluğu Göttingen için bir fela­
ketti. Ancak bu maliyet çok ağır da olsa, orada bitmiyordu. Enstitü­
lerde çalışan pekçok kişi daha görevlerinden alındılar. Diğer bazı­
lan ise kendi istekleriyle aynlmışlardı. Yöneticinin rolü yaşamsal 
elduğundan, personelin bir kısmı yerinde kaldığı halde başsız ensti­
tülerde çok az iş çıkanlabiliyordu. Ve tüm işten çıkanna süreci müt­
hiş bir umutsuzluk yaratmıştı . Bom'un asistanı Lothar Nordheim'e, 
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göre işten çıkanlanlar Almanya'yı terk etmek zorunda kalacaklardı 
ve bunların ana kaygılan da bunu nasıl yapacaklanydı. «Özgürlü­
ğün sonu ve 1920'ler Almanyası'nda yaşanan entellektüel ve sanat­
sal canlılığın bitişi ile doğan umutsuzluk bununla iç içe yaşanıyor­
du .. der Nordheim «Güzel Yıllar .. ın sonu gelmişti. 

Robert Pohl'ün enstitüsünde hiç Yahudi çalışmıyordu. ve bu ne­
denle de bu enstitü işten çıkarma politikasından etkilenmemişti. 
Pohl, Göttingen fizik' programında geride ne kalmışsa onunla idare 
etmeye çalışıyordu. Franck istifa ettikten sonra enstitüsüne hiç uğ­
ramamıştı. Asistanları Sponer, von Hippel, Kuhn, Kroebel ve Günther 
Cario öğrencilerle ve laboratuvar çalışınıısıyla ilgileniyorlardı. 

Bu sıralarda yapılan az sayıdaki iyi işlerden biri Franck'ın evin­
de yürüttüğü seminerdi. Nordheim'e göre bu seminerierin amacı ge­
niş ölçüde •kendimizi fizikle teselli etmek ve Almanya dışında iş 
bulma konusundı:t ne kadar yol aldığımızı tartışmaktı. ,. "2 Kroebel bu 
toplantıların katılanlar arasında yakın bağlar oluşturduğunu ve 
•tek tek herkesin, o sırada, belki ölçüye vurolduğunda az, ama in­
sani bakımındı:tn önemli ne verebiliyorsa verdiğini,. yazar. Bu sonu­
cun yaratılmasında belirleyici olan Franck'ın kişiliğiydi. 

Franck'ın kadrosundan ilk olarak ayniması gereken kendi asis­
tanı Eugene Rabinowitch'di. Alman uyruğuna yeni geçmiş bir Rus 
Yahudisi olan Rabinowitch, çok geçmeden, Alman Bilimi için Acil 
Destek Birliği'nden almakta olduğu maaş ve vatandaşlık hakkını 
kaybetti. Franck'ın istifasından kısa süre sonra, bir yıl süreyle çalış­
ması için Bohr tarafından dı;ıvet edildiği Kopenhag'a gitmişti. Sonra 
llgiltere'ye geçti ve 1938'de Amerika'ya geldi. Savaş sırasında Man­
hatta Projesi'nde çalıştı ve daha sonra da, bilim - politika ve bilim­
toplum ilişkileriyle ilgilenen Bulletin of the Atomic Scientists adlı 
dergiyi yürütenierin öncülerinden oldu. 

Kuhn da Göttingen'i terke zorlanmıştı. Lindemann'dan Oxford'· 
a gitmesi için aldığı teklifi kabul etti. Pohl da, onun Temmuz sonun­
da, asistanlık görevinden affını isteyen ricasını uygun bulmuştu. 
Savaş sırasında, İngiltere'de atom bombası proj esine katkıda bulun­
du. Von Hippel Devlet Memurluğu Yasası'ndan etkilenmemişti ı:ıma 
Franck'ın damadı olarak o da Göttingen'i terketmek zorundaydı. 
Yaklaşık yüz kadar Alman teknisyenin, doktorun, ekonomistin ve 
diğer bazı Alman uzmanların Atatürk'ün yeni kurduğu üniversite­
de yer bulduğu İstanbul'a gitmek üzere Ekim ortasında gemiye bin­
di. 1935 yılı başında Kopenhag'da çalışmak üzere kuzey Avrupa'ya 
döndü ve sonunda 1936 da Massachusetts Institute of Technology'e 
yerleşti. Sponer da yasadan etkilenmemişti, ancak mesleki bağlan 
şimdi dağılmakta olan Franck'ın çevresiyle kurulmuştu. Ayrıca, bir 
bayan üniversite öğretim üyesi olarak açıkçası Nazilerin kadın ima­
jını hiç de temsil etmiyor, Almanya'daki akademik geleceği de ka­
ranlık görünüyordu. 1934'de Oslo'daki bir görevi kabul etti ve 1936'-
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da Duke Üniversitesi'ne gitti. Yalnızcı:ı. Günther Cario ve Werner 
Kroebel Göttingen'deki 2 No'lu Fizik Enstitüsü'nde kaldılar. 

Bom'un enstitüsü Franck'ınkinden daha da büyük kayıplara uğ­
ramıştı, çünkü kadrosu yeni yasayla tamamen dağıtılmıştı. Born, 
enstitüsünü komünist etkilere açık tuttuğu için suçlanmaktaydı. Bu 
suçlama doğru değildi. Bununla birlikte Rus fizikçi Georg Rumer 
enstitüde bir süre çalışmıştı ve asistanlar Walter Heitler ile Nord­
heim yakın zaman önce Sovyetler Birliği'ni ziyaret etmişlerdi. Aslın­
da, Nordheim 1932 sonbaharından 1933 Ocağına kadar orada kalmış­
tı. Bir diktatörlükten gelir gelmez bir diğeriyle karşılaşmak onun 
için çok acı bir deneyim olmuştu. 

İşten çıkanna süreci sırasında Nordheim'in yaşadığı deneyim­
ler genç fakülte üyeleri için çok tipikti. 28 Nisan 1931'de yeni Bom 
ile Courant'ın isimleri gazetede göründükten iki gün sonra, Nordhe­
im fakülte dekanından kibar bir yazı aldı <mütevelli heyet başkanı 
ya da Eğitim Bakanı'ndan gelmişti bu yazı) Bu yazıda, ders verme 
hakkını, durumu bakaniıkça açıklığa kavuşturuluncaya kadar kul­
lanmamı:un ctavsiye ediliyordu• . Nordheim, Franck ile seminerlere 
katılmasına ek olarak yaz boyunca araştırmalanna da devam ede­
bilmişti. Onun ve diğer kurarncıların laboratuvar olanaklanna ihti­
yaçlan yoktu. l l  Eylül'de bakanlıktan aldığı kısa resmi bir yazıda 
ders verme hakkının geri alındığı duyuruluyordu. Ayın yirmisinde 
mütevelli heyet başkanlığından gelen yazı da 31 Ekimden geçerli 
olmak üzere asistanlık görevinin son bulacağı haber verilmekteydi. 
Ekimin başında Göttingen'den ayrılarak bir araştırma işinde çalış­
mak üzere Paris'e gitti. Burada Leon Brillovin ile birlikte çalışacak 
ve Rockefeller fonları da araştırmalarını destekleyecekti. Sonunda 
Sponer gibi o da Duke Üniversitesi'ne gitti. Bugün Kalifomiya'da 
yaşamaktadır. 

Edward Teller'in, Göttingen'de Arnold Eucken'in fiziksel kimya 
enstitüsünde bir yeri vardı ve Born ile birlikte onun optik konusun­
da yazdığı kitap üzerinde çalışıyordu. Eucken onu işten atmadıysa 
da kısa sürede ülkeden ayrılmasını tavsiye etti. Rockefeller bur­
suyla Kopenhag'da bir yıl geçirdikten sonra, F.G. Donnan ile birlik­
te çalışmak üzere yine bir yıllığına Londra'daki Üniversity College'a 
gitti. Göçmenlere İngiltere'de gösterilen ilgiyi hala minnettarlıkla 
hatırlamaktadır. 1935'de, Nordheim ile birlikte Amerika'ya gitti ve 
Manhattan projesinde önemli görevler aldı. 

Bom'un baş asistanı Heitler de 1933 yılı sonbaharında ülkeden 
ayrıldı. Bom'un doktora sonrası çalışmalar yapan öğrencilerinden 
birisi için Bristol'de, Lennard-Jones laboratuvannda, bir yıllık bir 
burs vardı. 1932-33 yılı boyunca Martin Stobbe Bristol'daydı ve Ya­
hudi olmadığından, gelecek yıl için Heitler ile yerlerini değişmişler­
di. Daha sonra Heitler Erwin Scrödinger ile birlikte Dublin'deki ye­
ni ileri Enstitü'ye gitti ve sonunda Zurich'e yerleşti. 
f. , .. . .. 
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Yaz sömestrinde, Heitler ve Nordheim'a ari olmadıkları için ders 
verdirilmediğinden, Pohl genç astronom Otto Heckmann'dan kuram­
sal dersleri vermesini istemişti. Bom'un dı:t onayıyla, Heckmann işi 
kabul etti. Bristol'den döndükten sonra Stobbe kış sömestri dersle­
rini üstlendi. Ancak, düşünce ve inançlan yönetimin talepleriyle 
uyuşabilir gibi değildi. Almanya'daki kariyerini sona erdirerek isti­
fa etti ve Amerika'ya gitmek üzere ayrıldı. Stobbe, Princeton da 
Hermann Weyl'e gitmiş, o da genç adama bir yer bulmasında yar­
dım etmek için boşuna bir çabaya girişmişti. Weyl şu sonuca var­
mıştı : 

Yıpratıcı koşullarda, en küçük bir tahrik edici tavır içine girmeden, emsal­

siz bir karakter sağlamlığı ve cesaret göstermiş ve Göttingen de kafa ba­
ğımsızhğıru koruyabilen herkesin saygı ve hayranlığını kazanmıştı.23 

Çok az sayıda boş yer vardı ve Stobbe henüz kendini tanıtacak 
zamanı bulamamıştı. 1936'da bir yıllığına İngiltere'ye geçti ve sonra 
Oslo'da geçici bir yer buldu. Bütün bu belirsizlikler ve yer değiştir­
meler yüzünden kuvantum mekaniği üzerine yazdığı kitabını bir 
türlü bitiremiyordu. İkinci Dünya Savaşı sırasında öldü. 

Matematik enstitüsünün üyelerinden üçü İtalya'da yaptıklan 
çalışmalardan henüz dönmüşlerdi. Bunlar Mussolini'nin Fa.şizmine 
benzer bir Alman ortamında kalmak istemiyorlardı. Her üçü de Ya­
hudiydiler ve antisemitizm o sıradı;ı. İtalyan Faşizminin bir parçası 
olmasa da bunlar, Nasyonal Sosyalizm de yaşamın ne olabileceğini 
tartabilecek durumdaydılar. Bu adamlardan ikisi, yani Hans Lewey 
ve Herbert Busemann Hitler iktidara geldikten sonra İtalya'ya bir 
geziye gitmişlerdi. Busemann burada Coura.nt'ın asistanlanndan biri 
olan Lewey'e Almanya'yı terketmesini öğütledi, çünkü Lewy sessiz 
duramazdı. İlkbahar Sömestr tatilinin başında Lewy, Göttingen'den 
aynldı. Önce Paris'e uğradı. Burada, tasarruf edebildiği birkaç ku­
ruşla yaşıyordu .Buradayken öğretici olarak görevden alındığını du­
yuran haberi aldı. Sonbaharda başlamak üzere Brown Üniversite­
si'nde bir yer bulmı;ı.yı başardı ve Rhode Island'a geldiğinde cebin­
de neredeyse beş kuruşu yoktu. Daha sonra Kaliforniya Üniversite­
si'nin Berkeley Kampüsüne geçti. 

Üçlünün öteki üyesi olan Werner Fenchel 1933'den önce bir sü­
re Danimarka'da kalmıştı ve şimdi de orada bir yer garanti eder 
durumdaydı. Oradan arkadaşı Busemann'a d a  göç etmesi için yar­
dım ediyordu. Busemann'ın ailesi varlıklı olduğundan Courant onu 
enstitüde maaş almadan çalışmaya ikna etmişti. Dolayısıyla. işten 
çıkanna süreci boyunca Busemann'ın tehlikeye atılan bir konumu 
yoktu. Hala birşeylerin kurtanlabileceğini düşünen Weyl'in onu 
kalmaya ilma etmeye çalışmasına rağmen, Busemann Mayıs'ın ba­
şında Kopenhag'a gitmek üzere ayrıldı. Fenchel Danimarka'da kal· 
dıysa da Busemann d aha sonra pekçok kişinin yolunu izleyerek 
Amerika'ya gitti. 
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On yıldan fazla bir süre Hilbert'in asistanlığını yapmış olan Pa­
ul Bernays da ari olmadığı için görevden alınmıştı, ancak Hilbert 
onu bir süre için, harcı.ımalarını kendisi üstlenerek, yanında tut­
muştu. 1934'de Bernays, Zurich de bir yer buldu. Ari olmadığı için 
işten atılanlardan biri başkası da Paul Hertz idi. Hertz kuramsal fi­
zikte ünvanlı olağanüstü profesördü ve «matematik-fizik semineri" 
adı verilen, aslında hiçbir zaman yapılmayan, yalnızca birkaç asis­
tanlık kadrosu sağlayan bir sözde etkinlik yoluyla küçük bir maaş 
alıyordu. Eşi ve dört çocuğuyla birlikte Hertz, doğup büyüdüğü kent 
olan Hamburg'a geri döndü ve istatistik mekanikte yaptığı çalışma­
lan sürdürdü. 1938'de Amerika'ya göç etmeden önce (orada 1940'da 
öldü) , işten çıkanlan öğretim üyelerine yardım amacıyla kurulan 
bir Amerikan komitesi aracılığıyla Cenevre ve Prag'da birkaç kısa 
süreli ders vermeyi başarmıştır." 

Daha önce de belirtildiği gibi, Yahudi olmayan Neugebauer'e 
komünist diyerek saldırılıyordu. Yeni hükümete bağlılık göstermeyi 
reddettiği için enstitü yöneticiliğinde yalnızcıı bir gün kalabilen 
Neugebauer, Niels Bohr'un matematikçi kardeşi Harald'ın yardımıy­
la Kopenhag'a gele bildi. Burada dört yıl kaldı ve sonunda Amerika'­
ya göç etti. Neugebauer'in komünistlerle bir ilişkisi yoktu, ancak 
başka bir asistan olan Rudolf Lüneberg, Leonhard Nalson'un solcu 
felsefe çevresindendi. Bir arkadaşının yardımıyla Amerikan Optik 
Şirketi'nde çalışmak üzere Almanya'dan aynldı. Tartışma Konusu 
üç enstitüden uzaklaştınlan elemanlardan yalnızca Neugebauer, 
Lüneburg ve Lüneburg'un arkadaşı asistan Heinrick Heesch ari sa­
yılabilirdi. 

1933 yılı sonbaharında, hemen herkesin aynimasından sonra, 
geçici olarak enstitüyü yönetmeye memur edilen Nazi Erhard Tor­
nier tarafından işten atılan Heesch'in neyle suçlandığı açık değil­
di. .. 1934'de hazırlanan bir raporda, onun, Lüneburg ve Prandtl'ın 
işinden atılan asistanlan Willy Prager ve Kurt-Heinrich Halıe­
nemser ile olan dostluğundan pek uygun olmayan bir biçimde söz 
ediliyordu. Almayı umduğu araştırma fonlan kendisine verilmemiş­
ti, çünkü bakanlık, onun, akademik çalışmalarını sürdürmesinin 
mümkün olmadığını daha önceden bildirmişti. Savaşın ertesine ka­
dar üniversite yaşamına dönmedi Heesch. 

Emmy Noether hem Yahudiydi, hem de Weimer Cumhuriyeti­
nin ilk yıllannda Sosyal Demokratlann yanında yer alan inançlı 
bir pasifistti. Kısa süre içinde ders verme hakkını ve aldığı küçük 
maaşı yitirdi. Weyl daha sonra, bu dönemde onda gördüğü kibar 
ve dimdik karakter yapısı üzerine, şunlan yazmıştır : ·Onun cesa­
reti, içtenliği, kendi yazgısı sözkonusu olduğunda takındığı kaygısız 
tavn, yatıştıncı kişiliği, çevramizi kuşatan nefretin, alçakhğın, umut­
suzluğun ve acının ortasında bizler için moral kaynağıydı• . Neuge­
bauer enstitünün yöneticiliğini reddettikten sonra bu işi kısa bir 
._ürP Weyl üstlendi. Şöyle devam ediyordu Weyl : 
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Sanırım, başka hiçbir davada bir örneğini göremeyeceğimiz kadar çok he­
yecan dolu tanıklık, onun adına Bakanlığa yollanmıştı. O sırada. gerçekten 
s avaşıyordu. Hala, en kötünün önlenebileceğine ilişkin bir umut kalmıştı. 
Ama bu da boşunaydı. 

Bryn Mawr'a gitmek üzere Göttingen'den ·ayrıldıktan sonra bile 
Noether de hiçbir acı ve kin izine rastlanmadı. Hatta, ı934 yazında, 
bir süre için, bağımsız çalışma yapmak üzere Götting'e geri dön­
müştü. C ı935 de öldü) . 

Karısı Yahudi olan Weyl de sonunda Göttingen'den ayrılma yo­
lunu seçti. Yaz sömestri sonunda dinlenmek için İsviçre'ye gitmişti. 
Oradayken, İleri Araştırmalar Enstitüsü'nde Einstein'in yanına git­
mesi için yapılan teklifi kabul etmeye karar verdi. Göttingen'deki 
görevinden istifası yıl sonundan geçerliydi. Göttingen'de kış sömes­
tr derslerini verecek hemen hiç kimse kalmamıştı. ı Ağustos ı914 
olarak belirlenen tarihten önce devlet memuru olduğu için Landau 
işten uzaklaştırılrnamıştı. Çevresindeki hemen herkesin tersine baş· 
langıçta, Yahudilerin Nazi rejimi altındaki gelecekleri konusundı:t 
iyimserdi.'" Uzun süre, Almanıann ve Yahudilerin, göze çarpan iki 
farklı ırk olarak zenginleştikleri yolunda.ki Siyonist görüşü savun­
muştu. Yaz sömestrinin açılışında her nekadar ortada sınıf kalmamış 
ise de, sonbaharda ders vermeye başlayabildi. Ancak, Nasyonal Sos­
yalist öğrenciler arasındaki karışıklıklar sürüyordu. Gösteriler ve 
boykotlar sonundı:t Landau'yu cıa istifaya zorladı. Berlin'e döndü ve 
ı93B'de orada öldü. 

Matematik enstitüsü boşalmış görünüyordu. Göttingen geleneği­
ni sürdürmek üzere yalnızca Gustav Herglotz ve Courant'ın asista­
nı Franz Rellich kalmışlardı. ı 920'lerde uzun süren hastalığı sırasın­
da Hilbert'e Courant'dan kı:ın nakli yapılmıştı. Bu nedenle ortalıkta 
bir fıkra dolaşmaktaydı : tüm Göttingen'de yalnızca tek bir ari ma­
tematikçi vardı ve onun damarlarında da Yahudi kanı dolı;ışıyordu. 
ı933 yılı sonunda bu şaka artık eğlendirici değildi. 

Tablo ı 'de görüldüğü gibi, Weimer döneminde fiziği ve mate­
rnatiğe çok büyük katkıları olan enstitüler Nazi iktidannın ı. yılı 
sonunda geniş ölçüde yıkıma uğramıştı. Her nekadar ı nolu Fizik 
Enstitüsü zarar görmediysa de, İkincisi yöneticisini ve kadrosunun 
yarısını yitirrnişti. Born'un kurarnsal fizik enstitüsünden geriye hiç­
bir şey kalmamıştı. Dört matematik profesöründen üçü ve fakülte­
nin genç üyelerinin hemen tümü Göttingen'i terk etmişti Göttingen'­
de fizik ve maternatikle ilişkisi olan diğer enstitüler de kayıplara uğ­
radılar. Örneğin, Edward Teller'in Eucken'in Fiziksel kimya enstitü­
sünden ayniışı ve Willy Prager ile Kurt-Heinrich Hohenemser'in 
de Prandtl'ın aerodinamik entitüsünden kopmaları bu kayıplar ara­
sında sayılabilir. Ayrıca, Felix Bernstein istatistik enstitüsünden 
atılmış, dünyaca ünlü mineral bilimci Viktor M. Goldschmidt de 
göçe zorlanrnıştı. 
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Tablo : ı 
İŞTEN UZAKLAŞTIRMALARIN ETKİSİ 

Matematik Enstitüsü 

Sorumlu Yönetici: Richard Courant ( + l 
Yöneticiler : David Hilbert 

Matematik Enstitüsü 

Sorumlu Yönetici: xx 
Yöneticiler: David Hilbert 

xx Edmund Landau < + ı  
Gustav Herglotz Gustav Herglotz 
Heımann Weyl 

Baş Asistan : Otto Neugebauer 
Sürekli Asistan : Hans Lewy < + ı 
Geçici Asistanlar : Franz Rellich 

Werner Weber 
Hainrich Heesch 
Rudolf Lüneburg 

xx 
Baş Asistan : xx 
Sürekli Asistan : xx 

Geçici Asistanlar: Franz Rellich 
Werner W e bar 
xx 

xx 

Matematik - Fizik Seminerleri 

Geçici Asistanlar : Paul Bemays < + ı 
Paul Hertz < + ı 

Wilhelm Cauer 

Matematik - Fizik Seminerleri 

Geçici Asistanlar: xx 

Werner Fenchel ( + ı  
! Herbert Busemann ( + ı  1 

ICebir dersi veren: Emmy Noether < + l l  

1 Nolu Fizik Enstitüsü 

Yönetici: Robert W. Pohl 
Baş Asistan: Rudolf Hilsch 

xx 

Wilhelm Cauer 
:ıoc 
xx 

xx 

1 Nolu Fizik Enstitüsü 

Yönetici: Robert W. Pohl 
Baş Asistan: Rudolf Hilsch 

Sürekli Asistan: Gerhard Bauer 
Geçici Asistan: Rudolf Fleischma.ruı 

Sürekli Asistan: Gerhard Bauer 

Geçici 
Asistan: Rudolf Fleischmann 

2 Nolu Fizik Enstitüsü 2 Nolu Fizik Enstitüsü 

Yönetici: James Franck < + >  Yönetici: xx 
Baş Asistan: Hertha Sponer Baş Asistan: xx 
Sürekli Asistanlar: Günther Cario Sürekli Asistanlar: Ganther Cario 

Arthur von Hippel xx 

Geçici Asistanlar: Hainrich Kuhn < + ı  Geçici Asistanlar: xx 
Werner Kroebel Werner Kroebel 

Franck'ın kişisel asistanı: Eugene 
Rabinowitch ı +  ı 

Franck'ın kişisel asistanı: x·{ 

Kuramsal Fizik Enstitüsü 

Yönetici: Max Born < + ı  
Sürekli Asistan: W alter Heitler < + ı  

Kuramsal Fizik Enstitüsü 

Yönetici: xx 

Sürekli Asistan: xx 
Geçici Asistan: Lothar N ordheim < + ı  Geçici Asistanlar: xx 
! İngiltere de, Bristol de, 1932-33 arası :  Martin Stobbe l xx 
i Fiziksel Kimya Enstitüsü Asistanı, 1932-33 de xx 
Born ile çalışıyordu : Edward Teller ( + ı  1 

( • )  + Yahudi 

KAYNAK : Kısmen Amtliches Namensverzeichnis und Verzeicbnis der 

Vorlesungen für das Winter - Semester 1932/33 (Göttingen : Druck Die­
tenrlchsche Üniversitats - Buchdruckereı, 1 932 ) ,  sayfa : 38-30. 

4 1  



Yıkımın tamamlanması gerçi aylar aJmıştı ama Göttingen'in 
gelenek yapısının ve geldiği düzeyin önemli ölçüde yerle bir oluşu 
Nisan ve Mayıs ayları içindeki birkaç haftaya sıkışmıştı. Diğer her­
şey bunu izledi : Olayların ilkbaharın başlarındaki hızı berbat yaz 
aylarınınkinden çok farklıydı. Motifleri ve eylemleri çeşit çeşit olsa 
da Göttingenli profesörlerin -ister açıktan, ister edilgin, isterse 
sessiz protestotarla olsun-, izledikleri yol hep aynı sonuca yol aç­
mıştı : göçmek. Daha genç olan Yahudi bilimcilerinin bir iş bulmayı 
düşünmekten ve sürgüne giden profesörlerini izlemekten başka bir 
seçimleri yoktu. 

Çok bilinen şöyle bir öykü vardır : Göttingen'deki enstitülerin 
çökertilmesinden bir süre sonra, verilen bir ziyafette, Hilbert, ken­
disini Nazi eğitim bakanının yanında oturmuş bulur. Bakan, «Yahu­
dilerin etkisinden kurtulan Göttingen'de, şimdi, matematik ne alem­
de?» diye sorar. Hilbert'in cevabı, yarım yüzyıldan eski bir mate­
matik-fizik geleneğinin durumunu açıklar nitelikiedir � «Göttin­
gen'de matematik mi? Artık hiç yok desek yeridir." 

N O T  

Fizik ve matematik fakültelerinde çalışanların dağıtılmasından 
hemen sonra, boş kadroların nasıl doldurulacağı sorusu doğdu. Yö­
neticilik kadroları özellikle önemliydi, çünkü bir enstitünün başka­
nı yürütülecek olan araştırmanın alanından kütüphane için ısmarla­
nacak dergilerin seçimine kadar herşeyi belirliyordu. Yönetici, ge­
niş ölçüde ünü oranında alacağı araştırma fonları için de son dere­
ce önemli bir rol oynuyordu. 

Bürokrasinin tutumu, yasal yollarla soruna yaklaşmak ve Göt­
tingen'deki araştırma etkinliğinin kayıplarını kapatmaya çalışmaktı. 
Üniversite ve eğitim bakanlığı Franck, Born ve Courant'ın Devlet 
Memurlan Yasası'ndan etkilenmediklerini ve yerlerinin, onlar ya­
sal olarak terketmedikleri sürece, doldurulamayacağını belirtti. Bu 
kararın, mesleki bakımdan uygun nitelikte olmayan Nasyonal 
Sosyalistlerin, enstitülerin sürekli yöneticiliklerine getirilmelerini 
önlemek gibi yararlı bir etkisi oldu. Bu karar, aynı zamanda, bu 
kadrolar yeniden dolduruluncaya kadar uzun ve verimsiz bir döne­
min geçeceği anlamına da geliyordu. 

Courant'ın makamı yeni bir kişiyle ve sürekli olarak dalduru­
lan ilk yer oldu. Bir süre, ma.tematikçi makamından ayrılmak ko­
nusunda tereddüt etti. 1933 yılı Noel'inde Cambridge'den Göttingen'e 
geri gelmiş, mütevelli heyet başkanıyla, dostlarıyla ve arkadaşlarıy­
la konuşmuştu. Şubat'da, «konuyla ilgili herkesin yararına, olmak 
üzere, New York'da misafir profesör olarak çalışmak için iznini uzat­
ma talebinde bulunmayı kararlaştırdı. 
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Bu Courant için zor bir karardı. Almanya'daki bir meslektaşı­
na yazdığı mektupt�. Almanya'dan ve yaşamının büyük bölümünü 
geçirdiği Göttingen'deki enstitüsünden ayrılma düşüncesine katlan­
masının kolay olmadığını ifade etmişti. Kuşkusuz bu duygu, çoğu 
göçmen tarafından paylaşılmaktaydı. Örneğin, işten atılan sosyolog 
Franz Neumann, «Almanya'ya yakın olabilmek ve onunla ilişkiyi 
yitirmemek için» ilk üç yılı İngiltere'de geçirdiğini söylemiştir." 
Göç edenler arasında, Nasyonal Sosyalizmin geçici bir olgu olduğu 
ya da en azından onun en kötü yanlarının zamanla törpüleneceği 
yönünde güçlü bir umut vardı. Sonra tekrar evlerine dönebilirlerdi. 

Amerika'ya göç, Courant'a müthiş son olarak görünüyordu. 
·İzinli, statüsünü sürdürerek Almanya ile son derece küçük de ol­
sa bir bağı koruyabiliyordu. Göttingen'e kalıcı olarak dönebilmesi 
için çok az bir şansı olduğunu biliyor, ama ne kadar küçük de olsa 
bu imkanı aklından çık�rmıyordu. 

1934 Mayısında İngiltere'de dönem bitince Courant tekrar Al­
manya'ya döndü. Orada kalmış olanlar onu, bir mücadeleye girme­
den emekliliğe sevkedilmesi için yardımcı olmaya ikna ettiler. Eğer 
çekilirse, enstitünün yeniden kuruluşunu kol�ylaştırabilirdi, çünkü 
eski öğrencilerinden bazıları Göttingen'e geri çağrılabilirlerdi. Bu 
nedenle 23 Haziran'da yöneticilik görevini bırakmaya hazır oldu­
ğunu <ders kataloğunda hala uizinli,. olarak gösterilmekteydil ve 
emekli statüsüne geçeceğini açıkladı. Courant ı Ekim 1934'den ge­
çerli olmak üzere enstitü yöneticiliğinden aynldı. Yerine, Emmy 
Noether ile birlikte çalışmış olan Helmut Hasse geldi. Courant, 31 
Aralık 1935 tarihli Nuremberg Yasalan'na göre resmen emekli 
oldu. 

Bunun tersine, Franck"ın kendine özgü sezgisi onu makamından 
oldukça erken ayrılmaya yöneltiyordu, ancak bu bir süre yerine ge­
tirilmeden öylece kaldı. Başta istifası kabul edilmedi ve diğerleri 
gibi o da izinli sayıldı. Ancak, Almanya'da devlet hizmetinin dışın­
da bir iş bulma ümitleri kısa süre de söndü. 

Endüstriye karşı ilgisi yoktu ve bilindiği kadarıyla da ona hiç­
bir zaman endüstri de bir iş teklif edilmemişti. Kaiser Wilhelm Ens­
titüsü'ndeki bir iş de pek yakında görünmüyordu. Yöneticilik göre­
vinden 30 Nisan 1933'de istifa eden Haber Franck'a yazdığı mektup­
ta Planck ile von Laue'nin, Franck'ın ve kendisinin istifalarına yol 
açan yasaları değiştirmek için yorulmak bilmeden çalıştıklarını 
ifade etmişti. Planck, Franck için hala bir enstitü yöneticiliği bul­
ınayı umuyordu, ama Haber iyimser değildi. Kaiser Wilhelm Dern9-
ği'nin iç sorunlan çok geçmeden tüm umutları yok etti ve Haziran 
1933'de, Franck gelecek kış için Baltimore'da Johns Hopkins Üniver­
sitesi'nden aldığı misafir hocalık teklifini geçici olarak kabul etti. 
Bu kadronun geçerliliği Temmuz'da teyid edilmişti. 

Eylül'de Niels Bohr onunla buluşmak ıçın Lübeck'e geldi. 
Franck'ın Amerika'dan sonra Kopenhag'a gitmesi de ayarlandı. Göt-
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tingen profesörleri içinde görevden ilk ayrılan Franck, 27 Kasım 
ı 933'de kenti terkeden son kişi oluyordu. Asistanlanndan birisi olan 
Weiner Kroebel, garda, peronun, onu uğurlamaya gelenleri alama­
yacak kadar dolduğunu hatırlamaktadır. Bu olay, sessiz protesto­
nun «etkileyici, unutulmaz bir örneğiydi.» 

Franck ı934-35'de Bohr ile birlikteydi. Sonra ı935'den ı938'e 
kadar, -Şikago Üniversitesi'nde fiziksel kimya profesörü olarak 
yerleşmeden önce- yine Johns Hopkins'de çalıştı. Şikago'da daha 
sonra ilk atom bombasının geliştirilmesinde Amerika'nın çabaları­
nın birleştirildiği Manhattan Proj esi'nde yer aldı. İsmi, genellikle 
Franck Raporu olarak bilinen ve ilk atom silahlarının kullanımı kar­
şısında uzak görüşlü komite önerilerini içeren belgeyle birlikte anı­
lır. Ayrılışından kısa bir süre sonra bakanlık, Franck'ı Devlet Ma­
rnurlan Yasası'ndan etkilenrnediği ve istifa etmek istiyorsa aylığın­
dan ve diğer haklanndan vazgeçmesi gerektiği konusunda bilgilen­
dirdi. Franck ı Ocak'ta kendisinden istenenleri yaptı ve istifası 8 
Şubat ı934'de ı Ocak'tan geçerli olmak üzere kabul edildi. 

Franck'ın durumu açıklığa kavuşunca fakülte yönetimi de onun 
yerine gelecek olanı aramaya başladı. Öneri önce Walther Bothe'ye 
yapıldı. Bothe Heidelberg'deydi ve daha sonra Nobel ödülü alacaktı. 
Ancak birkaç ay Bothe'nin Göttingen'deki işi kabul edip atıneyeceği 
açıklığa kavuşmadı. Sonunda kendisine yapılan öneriyi Heidelberg'­
de kalmak için geri çevirdi. Bothe, Kaiser Wilhelm Tıp Araştinna­
lan Enstitüsü'nün fizik bölümü yöneticisi olmuştu. Fakülte bundan 
sonra Jena'dan Georg Joos'u bu göreve atadı. Joos ı Nisan ı935'den 
geçerli olmak üzere 2 No'lu Fizik Enstitüsü'nün yöneticisi oldu. 

Bom'un yeri oldukça uzun bir süre boş kaldı. Born, Cambridge'­
deki bir işi kabul etmek için ı Temmuz ı933'de resmi izin talebinde 
bulunmuştu. Daha sonra talebini geri alarak ıo Ağustos'da istifası­
nı verdi. Ekim'de yetkililerce, kendisine Devlet Memurlan Yasası'n­
dan etkilenrnediği ancak istediği gibi ı Temmuz'dan itibaren izinli 
sayılabileceği bildirildi. İstifası dikkate alınrnadı. Courant gibi o da 
izinli elernanlar listesinde yer almıştı. 

Robert Pohl üç fizik enstitüsünün yönetimini eline aldığı za­
man, önce Astronorn Otto Heckrnan'ı ve sonra da Born'un öğrencisi 
Martin Stobbe'yi Bom'un derslerini düzenlemekle görevlendirdi. 
Stobbe, anti-nazi protesto eyleminin gereği olarak istifa ettikten son­
ra, kurarnsal fizik derslerini verrnek üzere Erwin Fues düzenli ola­
rak Hannaver'den geliyordu. Fues, ı934'de Breslau'da bir göreve 
atanrnıştı. Bundan sonraki iki buçuk yıl için kurarnsal enstitü Ber­
linli genç bir Privatdozent olan Fritz Sauter tarafından yönetildL 
Born Nurernberg Yasaları uyarınca 3 ı  Aralık ı935'de resmen istifa 
etti ve onun yerine gelecek olanın araştırılması ı936 yılı boyunca 
sürdü. Nihayet, ı937'de Richard Becker yönetici olarak atandı. Bec­
ker'in Berlin TH'daki kürsüsü kaldırıldı.'" 
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1933'deki göç kadar dramatik olmasa da, Göttingen enstitülerine 
yeni yöneticiler bulmaktaki uzayan gecikmeler, işten çıkarma poli­
tikasının etkisini büyük ölçüde yoğunlaştınnıştı. Weimer yıllarının 
entellektüel atılımı, sona enniş olabilirdi ama Hasse, Joos ve Bec­
ker gibi yetenekli ve saygın kişiler, göreve bir kez yerleştiler mi nor­
male dönüşü sağlayabilirlerdi. !şten çıkarmalarla, yeni yöneticilerin 
gelişi arasındaki dönemde gerçekleştirilen düzenlemeler, ve bu sıra­
daki durgunluk ve belirsizlik yalnızca Göttingendeki araştırmaları 
değil, aynı zamanda Göttingen topluluğunun ilişkide bulunduğu di­
ğer fizik merkezlerini de etkileyen, olumsuz bir durum yaratmıştı. 
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3. İŞTEN ÇlKARMA POLİTİKASININ MALİYETİ 

1933'de Göttingen'de olanlar, Nasyonal Sosyalistler'in Almanya'­
nın her yanındaki üniversitelerde ve teknoloji enstitülerinde giriş­
tikleri tasfiye hareketinin hayata geçirilen bir örneğiydi. Bunun ya­
nısıra, gelişmelerden, diğer akademik enstitiller de etkilenmekten 
kurtulamadı. Berlin'de, beyin göçüne katılan bilim adamlan arasın­
da en ünlüleri Prusya Bilimler Akademisi'nden dışlanan Albert 
ile, Kaiser Wilhelm Araştırma Enstitüsü'nden istifa eden Fritz Ha­
ber'di. 

1935'e gelindiğinde her beş bilim adamından biri işinden edil­
mişti. Bu oran fizikçiler arasında daha büyüktü ve her dört kişiden 
birini buluyordu. Araştırmacıları görevlerinden uzaklaşmaya zorla­
yan devlet baskısı savaşın ilanına kadar sürdü. Bununla, birlikte, 
ı930'lann ortalarında ve sonlarında yaşanan göç, ı933'deki selin ya­
nında bir damla gibi kalıyordu. Avusturya'nın ilhakı, 1938 de, hem 
bizzat Avusturya'dan hem de Avusturyalı Yahudilerin çalışmalarını 
sürdürebildikleri Almanya'dan yeni bir göç dalgası başlatmıştı. En 
az, Alman akademik yaşamını terke zorlanan bilim adamlarının sa­
yısı kadar önemli olan bir başka nokta bu bilim adamlannın çok 
yüksek niteliğiydi. 

ALBERT EINSTEIN VE FRITZ HABER 

Prusya Bilimler Akademisi'nin Einstein'in istifasından üzüntü 
duymak için bir neden bulamadığım duyuran ı Nisan ı933 tarihli 
basın açıklamasını takiben, fizikçilerle Akademi'nin temsilcileri ara­
sında sert yazışmalar yapıldı. Bazı üyeler güçlü biçimde Einstein'i 
desteklediler. Berlin üniversitesinde fizik emeritüs profesörü olan 
Walther Nernst ı;ılaylı bir ifadeyle; Akademi üyeliği için hem bü­
yük bir matematikçi hem de milliyetçi eğilimler taşıyan bir Alman 
olmanın gerekliliği için hiçbir neden bulunmadığını söylemişti. Mau­
pertuis, d'Alembert ve Voltaire akademiye üyeydiler ve üstelik de 
Fransızdılar.' Max von Laue 6 Nisan'da, ı Nisan tarihli duyuru ko­
nusunda Akademi'nin matematik-fizik bölümünden tek bir kişiye 
bile danışılmadığını belirterek bir karşı çıkış yaptı. Ancak, Von La-
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ue'nun konuşmasını yaptığı oturumda, sekreteryanın girişimi onay­
landı." 

Sonunda, Mayısın başında, Planck İtalya'dan tatilden döndü. 
Einstein'in kitaplarının diğerleriyle birlikte ·Almanlık ruhuna kar­
şı» olduklan için açıkça yakıldıkları günden bir gün sonraki, yani 
l l  Mayıs tarihli Akademi oturumunda, Planck, Einstein'in büyüklü­
ğünü Kepler ve Newton'unkiyle karşılaştırmaktan çekinmemişti. 
Gelecek kuşakların, Akademi'deki arkadaşlarının büyük düşünürün 
bilimsel önemini kavrayamadığını düşünmemeleri gereğinin önemi­
ne değindi. Ancak 1933 yılının ilkbalıarı boyunca Planck, dikkati çe­
ker biçimde, birbiriyle çatışanların tepkilerini denetim altına alma­
ya ve tarafları uzlaştırmaya çalıştı. Bu nedenle, Einstein'in büyük­
lüğüne ilişkin olarak söylediklerini, Eistein'in politik çıkışlanyla Aka­
demi'nin onu kazanmasını imkansız hale getirdiğini belirterek den­
geliyordu. 

Bununla birlikte Alman fizikçilerinin önderi, Akademi'nin so­
rumluluklarının ne olduğu konusunda hiç de yanılgı içinde değildi. 
Daha İtalya'dan dönmeden önce Planck şunları yazmıştı : ·Einstein 
sorunu Akadem i'nin tarihinde zafer sayfaları arasında yer almaya­
caktır." 

Bir devlet kurumu olan Prusya Akademisi'nin •gönüllü• istifa­
ları kabul ederek ve yeni Yahudi üyelerin seçilmesini önleyerek an­
ti-semitik yaptınroları yerine getirmesi gerekiyordu." Einstein istifa 
etmeseydi, hiç kuşku yok ki, Devlet Memurlan Yasası'nın •politik 
olarak güvenilmez, nitelemesi esas alınarak atılacaktı. Aslında, 
Akademi'den 7 Nisan da Einstein'a gönderilen bir notta, kendisi­
nin yalnızca yeni Alman devletinin değil bir bütün olarak Alman 
ulusunun düşmanlannca kullanılmakta olduğu yazılmıştı. Not şöyle 
son buluyordu : ·bu, bizim için acı verici bir hayal kırıklığı olmuş­
tur. İstifanızı almamış da olsak, öyle görünüyor ki yollanmız artık 
ayrılmıştır ... 

Haber'in durumu oldukça farklıydı. Kimse onu pasifizmle ya da 
ulusuna olan sadakatsizliğiyle suçlamıyordu, çünkü onun ı .  Dünya 
Savaşı sırasındaki enerjik çabaları, gaz bombalarının yapıroma ve 
geliştirilmesine yol açmış, bu yüzden de müttefik kuvvetlerce sava.ş 
suçlulan arasına konulmuştu.' Ayrıca, havadaki azotdan amonyak 
elde etmek için geliştirdiği yöntem savaş mühimmatı için esas olan 
nitratların elde edilmesinde kullanıldı. Haber'in Berlin-Dahlem'de­
ki Kaiser Wilhelm Fiziksel Kimya ve Elektrokimyo Enstitüsü, aslın­
da tamamiyle savaş amaçlan yönünde çaba gösteren tek Kaiser 
Wilhelm enstitüsüydü. Haber yahudiydi ama 7 Nisan tarihli yasıı.nın 
kapsamına alınmamıştı. Çünkü, hem savaş hizmeti vardı, hem de 
1914'den önce akademide yer edinmişti. 

Kaiser Wilhelm enstitüleri çoğu fonlarını endüstriden ve özel 
kaynaklardan alıyorlardı. Bununla birlikte enstitülerin kadrolannda 

47 



bulunanlar çoğu kez üniversitede ders verme ve doktora öğrencisi 
yetiş�irme hakkını (ama genellikle görevini değil> da içeren akade­
mik konumları ellerinde tutuluyorlardı. Bu nedenle az sayıda Kai­
ser Wilhelm enstitüsü, Devlet Memurları Yasası'ndan doğrudan et­
kilendi. Ancak Haber'in enstitüsü devletten aldığı fonlarla iş görü­
yor, kadrodaki elemanlar da devlet memurları statüsünde bulunu­
yorlardı. Buna ek olarak kadronun önemli bir bölümü Yahudiydi. 
O sırada KWG'nin genel müdürü olan Friedrich Glum bu konuda 
Haber'e gereken uyarıyı yapmıştı bile. KWG'nin yöneticileri enstitü 
yöneticilerinin yetkilerine karışmadıklanndan Glum yalnızca Ha­
ber'e enstitüsündeki Yahudi elemanların yüzdesini azaltınayı öner­
mişti. Genel müdür, öte yandan, bu yönde çok az şey yapılabilece­
ğini, çünkü önyargılar sonucunda üniversitelerin önde gelen Yahu­
di kimyacıları bile çalıştırınayı reddettiklerine dikkat çekiyordu. Gi­
decek başka yeri olmayan yetenekli Yahudi araştırmacılar bu ne­
denle KWG'ye yöneliyorlardı." İşte bu yüzden Haber'in enstitüsü 
1933'deki işten çıkarma politikasından ağır biçimde etkilendi. 

30 Nisan'da ( 1  Ekim'den geçerli olmak üzere) Haber, Prusya 
eğitim bakanlığına yazdığı bir protesto mektubuyla istifasını verdi. 
Yetenekli çalışma arkadaşlannın kaybına malolan işten çıkarma po­
litikalarına karşı çıktı ve Devlet Memurlan Yasası önünde ayrıcalık­
lı bir konuma sahip olmayı da reddetti. Mektubunun sonuç bölümü 
bakanlıkta öfkeyle karşılanmıştı. 

Bilimsel bir yetkiyle söylemek isterim ki, benim görene�lm, birlikte çalı­
şaca�ım kişileri seçerken yalnızca mesleki ve kişisel niteliklerı gözönüne 
almaını ve onların ırk durumlarıyla ilgilenmememi zorunlu kılmaktadır. 
Altmış beş yaşındaki birinin, yüksek ö�renimde geçlrdi�i son otuz dokuz 
yıl boyunca onu yönlendirmiş olan düşünce ve davranış biçimini de�lştlr­
mesini bekleyemezsiniz. Alman anavatanına yaşamı boyunca hizmet et­
mekten duydu�u gururun, şimdi emekli olması için ona bu talebi yaptır­
dı�ını da anlamalısınız. • 

Bir hafta sonra Berlin'deki bir konuşmada Rust, enstitü yöne­
ticilerinin yetkilerinin dokunulmaz olmadığını kızgın bir üslupla 
ifade ederken, Alman akademik yapısına esas darbeyi indiıiyordu. 
Birkaç gün sonra Haber istifasının kabul edildiği haberini aldı. 

Planck'ın KWG'nin başkanı sıfatıyla Hitler'i ziyaret etmesinden 
sonra durum daha da ciddileşti. İkinci Dünya Savaşı'nın bitiminden 
sonra Planck, Hitler ile yaptığı konuşma sırasında Haber için bir 
iki şey söylemeye çalıştığını ifade etmiştir. 193l 'de Breiting ile yaptı­
ğı söyleşideki cevabını hatırlatireasma Hitler, Planck'a şunları söy­
lemişti : "Yahudilere sırf yahudi olduklan için hiçbir biçimde karşı 
değilim. Ama Yahudilerin hepsi komünist ve bunlar da benim düş­
manlanm ... Planck, Yahudiler arasında ayrımlar yapma gerektiği 
yolundaki görüşünü söyleyince Hitler'in buna karşılığı şu olmuştu : 
eBu doğru değil. Yahudi yahudidir. Bütün Yahudiler kene gibi bir-
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birlerine yapışırlar. Bir yerde bir Yahudi varsa diğer bütün Yahudi­
ler hemen orada toplanırlar.»  Yahudilerin bizzat kendileri, aralann­
da aynınlar yapmış olmalıydılar. Mademki böyle birşey yoktu orta­
da, o halde hepsinin üzerine ayrım gözetUmeden gidilmeliydi. 
Planck birşeyler daha anlatmaya çalışırken, Hitler aniden konuyu 
değiştirdi ve sesini git gide yükselterek öfkelendi. Saygın bilim ada­
mı ·Benim için susmak ve çekip gitmekten başka yapacak birşey 
kalmamıştı» diyecekti. 7 

Hitler Yahudiler arasında ayrım gözetmediği için, işten çıkar­
malar konusunda ona ulaşmak imkansız durumdaydı. Karl Schleu­
nes'in belirttiği gibi, N azi hiyerarşisi «Yahudi» ile, N azi propagan­
dasının ona verdiği biçimde uğraşmak eğilimi gösteriyordu.• Görü­
nüş bakımından Einstein ve Haber kadar zıt olan Yahudiler bile ara­
larında ayrım gözetilmaz bir düşmanlar topluluğunun üyeleri ola­
rak aynı kefeye konuluyorlardı. 

1930'lann ortalarında Hitler'in, artık, Planck ile yaptığı konu�­
madakine kıyasla daha da dobra dobra bir dil kullanıyor olması 
hiç kimseye şaşırtıcı gelmiyordu. Örneğin, şunları söylediğine ina­
nılmaktaydı : 

Ulusal politikamızda, bilim adamları için bile olsa, bir yeniden düzenleme 
ya da değişiklik yapılamaz. Eğer Yahudi bilim adamlannın işten atılması 

çağdaş Alman biliminin yok olması anlamına gelecekse, o halde biz de bir­

kaç yıl bilimsiz yapacağız demektir ! •  

Almanya dışına durmak bilmeyen bilim adamı göçü, böyle katı 
bir ifadeyi tümüyle doğrular boyutdaydı. 

NiCELİK YÖNÜNDEN MALİYET 

1930'lann ortalannda işten çıkarma politikasının etkilerini in­
celemek üzere Almanya'ya giden Amerikalı sosyolog Edward Harts­
home akademik konumlanndan uzaklaştırılanlar üzerinde bugün 
de en aynntılı ve güvenilir kabul edilen istatistikleri çıkarmıştı. 
Hartshorne, rakamlannı esas olarak akademik personelin iki yılda 
bir çıkan kataloğunu İngilizlerin göçmenlere yardım ajansının tuta­
naklanyla karşılaştırarak buluyordu. 

1932-33 kış sömestrindeki kadroyu 1933-34 ve 1934-35 sömes­
trlerindekiyle k�şılaştınrken Hartshorne, •gönüllü .. istifalar, •emek­
lilikler• , protesto için yapılan istifalar ve doğrudan doğruya işten çı­
karnıalar arasındaki farklılıklan gözönünde bulundurmamış, ancak 
1920'lerin ölüm ve emeklilik rakamlarını kullanarak normal kayıp­
lan dikkate almıştı. Hartshorne'un vardığı sonuca göre bütün alan­
lardan toplam 1145 «Üniversite hocası» <asistanlar hariç) yerlerin­
den uzaklaştınlmıştı. Asistanlar ve diğer bazı çalışanlar (örneğin 
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yeni mezun olanlar, Kaiser Wilhelm enstitülerinde çalışanlar, mü� 
ze m üdürleri, v.bJ dahil edildiğinde, «atılan• toplam bilim adamı 
sayısı 1684'e çıkıyordu. Yahudi kaynakları işten atılan Yahudi «Üni� 
versite profesörü ve öğretim görevlisi» sayısının 800 olduğunu ileri 
sürmüşlerdir. Hartshorne bu sayıyı kendi hesaplarıyla uyuşur bul� 
muştur. Hartshorne'un bulduğu 1145 sayısı, 1932-33'de Alman yük� 
sek öğrenim kurumlarında çalışan kadronun yüzde 14'ü kadardır. 

Kayıpların yüzdesindeki bir durulmaya bakarak, Nazilerin ikti� 
dara. gelmesinden önce, hangi enstitülerin Yahudileri, liberalleri 
ve Marksistleri çalıştırmaya daha eğilimli olduklarını bir ölçüde an� 
lamak mümkündür. Genelde, üniversiteler teknoloji enstitülerinden 
daha büyük kayıplara uğramışlardı, yüzde 17'ye karşı yüzde 1 1  (as� 
istanlar hariç) . Üniversiteler ar�sında en büyük kayıp yüzde 32 ile 
Berlin ve Frankfurttaydı. Göttingen 45 kişinin atılmasıyla yüzde 19 
gibi daha ılımlı bir orandaydı. Öte yandan çok tutucu olan Münih'� 
de işten atılmalann oranı 1932-33 �kademik yılındaki kadronun yal� 
nızca yüzde S'i idi. 

Böyle . genel istatistikler tek tek her kurumun kaybettiği bilim 
adamlarının sayısına ilişkin hiçbir bilgi vermemektedir. Bölüm 2 de 
incelediğimiz Göttingen örneğinde açıkça görüldüğü gibi atılanların 
büyük bölümü fizik ve matem�tikteydi ve yüzde 19'luk oran bu alan� 
lardaki kayıplar bakımından tamamiyle yanıltıcıydı. Elimizde ne 
yazık ki daha ayrıntılı rakamlar bulunmamaktadır. Bununla birlikte 
Hartshorne fizik, matematik, ve biyoloji dallarında çalışırken AI� 
manya'dan atılanl�rın sayısının 406 olduğunu <asistanlar dahil) 
ortaya çıkarmıştı. Bunların 106'sı fizik, 60'ı da matematikteydi. 
Başka kaynaklardan yararlanarak bu sayıların doğa bilimlerinde 
yüzde 18, fizikte yüzde 26 ve matematikte de yüzde 20 olduğu hesap� 
lanabilir. Karşılaştırma yapılırsa, kimya dalınd� yüzde 13'den biraz 
az bir oranla işten atılaniann sayısı 86 idi. Tıpta ( o  sıralarda yoğun 
Yahudi personelin bulunduğu bir alan olarak kabul ediliyordu) işten 
çıkarılaniann sayısı 423 idi. Bu yüzde IB'lik bir oranla doğ� bilim­
lerindeki toplam kadardı. •• 

lşten çıkarmalann ilk dalgasından sonra Alman akademik çev­
relerinde ciddi bir beyin göçü sürüyordu. Bunun nedenleri çeşitliydi 
ve d�ha çok da kişiseldi, ancak işten çıkarma politikasının ilk dar� 
beden kaçıp kurtulanlara sessizce uygulanması 1930'ların ortaların­
da ve sonlannda bir kısım bilim adamının yerlerinden olmasına yol 
açmıştı. 

Bunun önde gelen bir örneği 1925 Nobel fizik ödülünü Franck 
ile paylaşan Berlin TH'inden Gustav Hertz idi. Hertz Yahudiydi, 
ancak ı. Dünya Savaşında hizmet vermiş ve işten çıkarma politika­
sının dışında tutulmuştu. Bir gün ( 1934'un sonları ya da 1935'lerin 
başlanndaydıl artık sınav verarneyeceği duyuruldu kendisine. Sı� 
navlan yalnızca Ari profesörler verebilecekti. Bunun üzerine, Hertz 
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Hollanda'daki Phillips Şirketi'nde çalışmak niyetiyle istifa etti. 1920'­
lerin başlannda bu şirkette çalışmıştı. Ancak, Berlin'deki Siemens 
Şirketi, Hertz'e araştırma etkinliklerinin yöneticiliğini teklif etti. 
O'da Almanya'da kaldı. Bazı öğrencilerinin ça,balanyla 1935'de onur 
profesörlüğü payesi aldı ve yine bazı sınavlar vermeye devam etti. 
1945'e kadar rahatsız edilmedi ve Almanya'da kaldı. Sonra. Ruslar­
la birlikte doğuya gitti .ıı 

Deneysel fizikçi Hainrich Konan'in örneği, Weimer Cumhuriyeti 
için politik bakımdan etkin olarak çalışan az sayıdaki bilim adamı­
na karşı nasıl davranıldığını gösterir. Konen, spektroskopi alanın­
da ünlüydü ve Katalik Merkez Partisi'nin etkinliklerine katılıyor­
du.ı• Örgütlü bilimin politikalan üzerinde çok yetkin ve etkili bir 
isimdi. 1933 ilkbahannda, Nazilerin ana hedefleri komünistlerle, 
sosyalistlerdi. Katalik partiye, muhalefi bölmesi için, kur yapılıyor­
du. Ancak Temmuz 1933'de Nasyonal Sosyalist parti dışındaki bütün 
partiler yasaklandı ve eski bir Katalik parti politikacısı olarak Ko­
nen hakkında kayıt tutulması durumu doğdu. 

1934'ün başlannda eski asistanlanndan birinin çabalarıyla Konan 
emekliliğe sürüklendi.1" Onun, Weimer dönemindeki politik etkinlik­
leri işten atılması için yeterliydi, ancak düşmanlan onu şüpheli 
mali ilişkilerle de suçluyorlar ve muhtemelen pek de Ari olmad�ğını 
öne sürüyorlardı. Bu iki tür tezgah da Nazi Almanyası'nda bir mu­
haliften kurtulmak istendiğinde çokça kullanılırdı." Konen emekli 
olup Bad Godesberg'deki evine çekildi. Burada Nazi döneminin bi­
tişine kadar rahatsız edilmeden yaşamasına izin verildi." 194B'de 
öldü. 

işten çıkarma politikası, yol açtığı maliyetle birlikte sessizce 
sürerken, yasalann etkilemediği bazı bilim adamlan Nazi Alman­
yası'nın giderek daralan entellektüel ortamından ayrılma yolunu 
seçtiler. Özel bir durum Sommerfeld'in ilk öğrencilerinden olan ve 
Stutgart'daki teknoloji enstitüsünde kuramsal fizik bölümü yöneti­
ciliği yapan, P.P. Ewald ile ilgili olandı. Ewald gerçi kısmen Ya,hu­
diydi, ama savaştaki durumu ve Nuremberg yasalarıyla ·kısmen 
Yahudilik» için yapılan yeni tanım bu ünlü kristal fizikçisinin işten 
atılmasını önlemişti. Bir dizi tutucu ve sözde Nazi rektör onun, bir­
kaç yıl teknoloji enstitüsünde, göreli olarak rahatsız olmadan çalış­
masını sağlamışlardı.  Ancak 1936 da enstitünün başına ateşli bir 
Nasyonal Sosyalist atandı. 

Ewald 1936 yazında Amerika'yı ziyaret etmişti. Buraya göç 
etmeyi düşünüyordu, çünkü Yahudilerin Almanya'daki durumu git­
tikçe kötüleşiyordu. Ewald bir Avrupa savaşından duyduğu korku­
nun, karannı vermesinde daha da etken olduğunu, çünkü böyle 
bir durumda Hitler'in emrinde, İngiltere'deki arkadaşianna karşı 
çalışmak zorunda kalacağını söylemişti. Stutgart'a döndüğünde 
yeni raktörün yönetimindeki enstitüde atmosferi çok bunaltıcı bul­
du. Genç Nazi eğitim müfrezesinin liderinin, •nesnel• bilimin değe-
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rini yı:ı.dsıyan bir hükümet bildirisini okuduğunda, sözünü sakınmaz 
Ewald'ın tahammül edeceğinden fazla olmuşu artık, yerinden kalk­
mış ve suskun kalabalığın içinden yürüyüp gitmişti. Sonuç onun tek­
noloji enstitüsündeki görevinden erken emekliliği oldu. Bir yıl son­
ra, İngiliz göçmenlere yı=.ı.rdım ajansından aldığı parayla İngiltere'­
ye gitti. 1939'da Belfast'ı:ı. ve savaştan sonra da Amerika'ya geçti. 

Max Delbrück Almanya'dan farklı nedenlerle aynlmıştı. Göt­
tingen'de yetişen bir fizikçi olan Delbrück daha sonra biyolojiye at­
lamış, 1932-37 yıllarında, Otto Hahn'ın Berlin-Dahlem'deki Kaiser 
Wilhelm Kimya Enstitüsü'nde çalışma arkadaşı olan Lise Meitner'­
in asistanlığını yapmıştı. Kısmen Almanya'daki çalışma koşullan­
nın belirsiz oluşu nedeniyle Ewald ile aynı zamanda, Eylül 1937 de 
Delbrück ülkeyi terketti. Ancak Ewald'den farklı olarak o henüz 
göçü düşünmüyordu. California Enstitüte of Technology'e gitmek 
üzere bir Rockefeller bursu almasının nedeni, gelişmeleri uzaktan 
izieyebilecek zamanı kazanmak istemesiydi yalnızca. Bursunun sü­
resi bitmeden savaş patlamıştı. O Amerika'da kalmayı seçti. Bura­
da moleküler biyolojide yaptığı öncü çalışmalar nedeniyle 1969 No­
bel tıp ödülünü almıştır. 

Mart 1938'de Nazi Almanyası Avusturya'yı ilhak etti. Politik ve 
ırkçı ölçütler hemen Avusturya akademik yapısına da uygulandı. 
Bunun sonunda doğan göçmen dalgası üç Nobel ödülü sahibini de 
kapsıyordu : Otto Loewi (tıp, 1936) , Victor Hess (fizik, 1936) ve Er­
win Schrödinger (fizik, 1933) Schrödinger 1933'de açık bir anti-nazi 
protesto eylemi içine girerek Berlin'deki görevinden istifa etmiş, 
İngiltere'ye gitmiş ve sonra da 1936'da pek akıllıca sayılmayacak bir 
kararla Graz'daki bir kadroyu kabul etmişti. Loewi ırkçı nedenlerle 
atılmış, Yahudi olmayı=.ı.n Hess ve Schrödinger politik eylemlerinden 
ötürü kaçmak zorunda kalmışlardı . ' "  Almanya içinde, eski Avustur­
ya vatandaşları da Alman yasalarını=.ı. bağımlı olmuşlardı. Delbrück'­
ün bölüm başkanı Lise Meitner'e Yahudi kökenli olması nedeniyle, 
1933'den beri üniversitede ders verdirilmiyordu. Ancak Hahn'ın Kai­
ser Wilhelm Enstitüsü'nde kalmasına izin verilmişti." Hallımdalı 
meslektaşlannın yardımıyla, Eistein'in «bizim Madam Curie'miz., de­
diği Meitner 1938 yazında Hollanda'ya kaçınayı başardı. Altı ay son­
ra O ve yeğeni Otto Frisch (Otto Stern'in Hamburg'daki enstitüsün­
den atılmıştı) Hahn'ın uranyumla ilgili keşfiyle uğraşan ilk fizikçi­
lerdi. Buna •nükleer fizyon» adını verdiler. 

Bilim adamlannın Almanya'dan durmaksızın çekip gittikleri göz­
önüne alınırsa, Hartshorne'in yerinden olan fizikçi sayısı olarak 
verdiği 106 rakamını daha büyük bir rakamla değiştirmek gereke­
cektir. Bir araştırmacı yakınlarda, 1933 ile 1941  yıllan arasında, 
yalnızca Amerika'ya göç eden fizikçilerin sayısının yüzden fazla ol­
duğunu belirtmiştir." Harsthorn kendi istatistiklerini 1938'de göz­
den geçirmiş ve yerinden atılan bilimcilerin oranını, yüzde 14'den 
yüzde 20'ye çıkacak biçimde değiştinniştir.'" Daha hassas veriler ol-
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marlan yapılabilecek tek şey, biraz tutucu da davranarak 1932-33'­
de Almanya'daki kadroları işgal eden fizikçilerin en az yüzde 25'­
inin Nazi döneminde atıldıklan sonucuna varılabilir. 

NiTELiK YÖNÜNDEN MALİYET 

Doğaldır ki, işten çıkarma politikasının yol açtığı zarann nice­
liksel ölçüsü işin yalnızca bir yanıdır. Yüzde 25'lik bir sayı ağırlıklı 
olarak Alman fizikçilerinin üst çeyreğinin mi, yoksa alt çeyreği­
nin mi kastedildiğini göstermez. Hartshorne, Tübingen'de yalnızca 
üç işten çıkanna olayı olduğunu kaydeder. Bu yüzde 2'den daha az 
bir oranla, bütün üniversiteler gözönüne alındığında en küçük 
orandır. Böyle olmakla birlikte, bu üç kişinin arasında önde gelen 
genç kurarncı Hans Bethe vardır. Bethe daha sonra fizik Nobeli al­
mıştır. 

Eğer Nobel ödülü bir nitelik ölçüsü olarak alınırsa, Almanya'da 
yerinden olanların gerçekten çok yüksek çapta kişiler olduklan söy­
lenmelidir. Yerlerinden edilen Nobel ödülü bilim adamlannın sayısı 
20 dir ve bunların çoğunluğu bu ödülü ülkelerinden aynlmadan ön­
ce almışlardır:• Gustav Hertz'in dışındakilerin hepsi de göçmüştür. 
Birinci sınıf bilim adamlannın kaybı özellikle fizikte ortadadır. No­
bel ödüllü 20 kişinin I l 'i fizikçiydi eTablo 2l . 

Üçüncü Reich'da yerlerinden edilen önde gelen araştırmacılar 
arasında fizikçilerin büyük oranda olmasının nedeni neydi? Bu so­
runun cevabı, geniş ölçüde, yetenekli Yahudi araştırmacılann fizik­
teki başan şanslarının diğer birçok alanlardakinden, örneğin kimya­
dakinden daha büyük olması gerçeğinde yatar. 

Yahudilerin Alman akademik çevrelerine geniş ölçüde kabulü 
ancak 19. yüzyılın sonlarına doğru olmuştu." Kısmen belli bir alan­
da yeni kadroların ortaya çıkmasına ve kısmen de önyargılara bağ­
lı olarak bazı alanlar Yahudilere diğerlerinden daha kolaylıkla açıl­
mıştı. Kimya, oturmuş bir disiplindi ve bir Yahudinin bu alanda aka­
demik yer edirrmesi oldukça zordu. Yetenekli Yahudi araştırmacılar 
kimyada akademik karlyer sağlamaya özendirilmiyorlar, bu yön­
de ısrarlı olanlar da yalnızca ileriye açık, örneğin fiziksel kimya gi­
bi yeni ve melez bir konunun ele alındığı Fritz Haber enstitüsü gibi 
alanlar buluyarlardı kendilerine.2' 

Yahudi araştırmacılar fizikte, özellikle de kuvantum olgulara 
duyulan ilgiyle karakterize edilen modern fizikte kolayca boş yerler 
buluyorlardı. Ondokuzuncu yüzyılın sonu ve yirminci yüzyılın ba­
şında fizikte (özellikle kuramsal fizik} kimyaya göre daha çok yeni 
akademik kadro açılmaktaydı." Bu kadrolar doldurulurken iki kişi­
nin tavsiyesi oldukça önemliydi. Bunlar, ikisi de çok yetenekli oldu­
ğunu gördükleri bir Yahudi adayı işe almakta tereddüt etmeyen 
Planck ile Arnold Sommerfeld'di .  Weimer döneminde Niels Bohr ile 
Göttingen çevresi de Yahudi araştırmacılara iş sahası açılmasına 
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yardımcı olmuşlardı." 192D'li yıllara gelindiğinde Yı:ıhudiler akade­
mik fizikte akademik kimyaya göre daha az zorlukla karşılaşarak 
başanya ulaşır durumdaydılar. Planck, Sommerfeld, Bohr ve Göt­
tingen okulunun etkileri modern fiziğin bereketli sahasında en bü­
yük olduğundan, birçok yetenekli Yahudi fizikçisi temel önemi olan 
araştırmalan yapma fırsatını elde etmişlerdi. Bu nedenle göç eden 
fizikçiler arasında önde gelen araştırmacıların sayısı diğerleriyle 
karşılaştınlamayacak kadar büyüktü ... 
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Tablo : 2 
ALMANYA'DA YERİNDEN EDİLEN 
NOBEL ÖDÜLÜ SAHİPLERİ, 1 933 - 45 

İsim Ödül Ülke- Doğduğu Aynidığı 

Albert Einstein 

James Franck 
Gustav Hertz * 

den 
tarihi aynlış ülke Enstitü 

yılı 
FIZIK 

1921 1933 Almanya Prusya Akademisi 
1925 1933 Almanya Göttingen 
1925 1935 Almanya TH Berlin 

Erwin Schrödinger 1933 1933 Avusturya Berlin 
1938 Graz 

Vlktor Hess ** 1936 1938 Avusturya Graz 
Otto Stern 1943 1933 Almanya Hamburg 
Felix Blach 1952 1933 İsviçre Leipzig 
Max Bom 1954 1933 Almanya Göttingen 
Eugene Wigner 1963 1933 Macaristan TH Berlin 
Ha.ns Bethe 1967 1933 Almanya Tübingen 
Dennls Gabor 1971 1933 Macaristan Siemens Şirketi, Berlin 

KlMYA 
Fritz Haber 1918 1933 Almanya KW Fiziksel Kimya 

Enstitüsü, Berlin 
Peter Debye ** 1936 1940 Hollanda KW Fizik Enstitüsü, Berlin 
George de Hevesy 1943 1934 Macaristan Freiburg 
Gerhard Herzberg** 1971 1935 Almanya TH Darmstadt 

TIB 

Otto Meyerhof 1922 1938 Almanya KW Tıp Enstitüsü, 

Heidelberg 
Otto Loewi 1936 1938 Almanya Graz 
Boris Chain 1945 1933 Almanya Charite Hospital, Berlin 
Hans A. Krebs 1953 1933 Almanya Thannhauser Kliniği, 

Freiburg 
Max Delbrück * *  1969 1937 Almanya KW Kimya Enstitüsü, 

Berlin 

KAYNAK : Yazar tarafından, esas olarak, American Men of Sclence'ın Il­
gili maddelerinden, ölüm llanlarından, çeşitli okul müdürlerinin yazara 
gönderdikleri mektuplardan ve New York'taki Yahudi Göçmenlerı Araştır­
ma Vakfı lle yapılan yazışmalardan derlenmlştlr. 

• Hertz göç etmemiş, Berlln'e Siemens'de çalışmaya gltmlşti. 
•• Yahudi deııı. Hess'ln ve Herzberg'in eşleri Yahudlydl. 



Yerlerinden edilen bilim adamlarının çoğu yurtdışında. çalış­
malarına devam edebilirlerkan -ki bu işten çıkarma politikasının 
başka ülkeler karşısında Almanya'ya nitelik yönünden getirdiği ma­
liyeti artırıyordu- bazıları bu ola,na�a sahip değillerdi. Uzayın ku­
vantizasyonunu bulanlardan biri olan ve atom araştırmalarında mo­
lekül hüzmeleri kullanma yöntemini geliştiren Otto Stern, devletin 
aldığı önlemler, enstitüsünde çalışanlan etkilerneye başlayınca Ham­
burg'dan ayrılmıştı. Daha sonra Nobel ödülü alacak olan Stern, Ya­
hudiydi, ancak sürdürdüğü görevde işten atılmaktan muaf olacak 
kadar uzun bir süredir çalışmaktaydı. 1933 de istifa ettikten sonra 
Carnegie Enstitüsü'ne gitti, ama öğrencisi Isidar Rabi'nin yazdığı gi­
bi «Stern'in Pittsburg'daki yaşamı pek huzurlu sayılmazdı ve yara­
tıcı gücünün hala büyük olduğu bir çağda erkenden emekli oldu ... '" 
Benzer bir durum, Göttingen'deki protestolu istifası akademik yaşa­
mının sonu olan Martin Stobbe'ninkiydi. Bereket versin yerlerinden 
edilen bilim adamıanna yardım etme amacıyla kurulan göçmen ku .. 
ruluşlan sayesinde Stern ve Stobbe örnekleri birer istisna olarak 
kaldı. .. 

Kamu ve meslek yaşamının bütün düzeylerinde yaşanan işten 
çıkarma politikası, Nasyonal Sosyalistlerin iktidan ele geçirmeleri­
nin ve güçlerini pekiştirmelerinin temel bir özelliğiydi. Nasyonal 
Sosyalizmin geniş amacı, devlet bürokrasisini etkin N azi karşıtların­
dan ve Yalıidilerden temizlemekti. Ancak bu politikanın ve onun 
sonuçlannın bilim üzerindeki etkisi, diğer Nazi önlemlerinden faz­
la olduğundan, bilimin uğradığı zararın yalnızca bir yan etki olma­
sı üzücüydü. Nasyonal Sosyalistler hem Yahudi, hem de yetenek­
li olan bilim adamlarıyla karşılaştıklarında, bilim üzerindeki etkisi­
ne bakmadan anti-semitizmi ön plana alıyorlardı. işten çıkanlacak 
olan bir araştırmacının bilimsel çalışmasının içeriği yada niteliği 
hiç bir zaman konu edilmiyor. bu da çok olumsuz sonuçlara <bun­
ların en bilineni bilimsel yetenek göçüydü> yol açıyordu. Nazi yö­
netiminin ülkede kalan bilim adamlarıyla olan ilişkileri incelenirse 
başka bazı sonuçlar daha görülebilir. 
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4. HÜKÜMET VE FİZİK PROFESÖRLERİ 

Almanya'da kalan bilim adamları, üniversite politik�ına ege­
men olan büyük karışıklık ve çelişkilerin içerisinde yaşamaya zor­
lanmışlardı. Bu durum, 3. Reich da yaşanan kıran kırana güç çe­
kişmesini yansıtıyordu. Nasyonal Sosyalistler iktidan ele geçirdik­
ten sonra personel politikasına ilişkin görüşlerinde farklı çizgiler 
izlemeye başladılar. Devlet kurumlarındakiler esas olarak akade­
mik ve mesleki ilkelere bağlı kalırken, partinin başında bulunan­
lar genellikle ideolojik bakış açıları ile yaklaştılar sorunlara. Böy­
lece ortaya çıkan rekabete ek olarak, partinin kendisi de birçok 
konuda iki gruba ayrılıyordu- ideolojik açıdan sert olanlarla, daha 
esnek davrananlar. Nazi devlet görevlileri genellikle katı ideoloji 
yanlılanyla ters düşüyor, sorunlara pragmatik olarak yaklaşanlar­
la işbirliğine eğilimli görünüyorlardı.' 

Bu sırada fizik profesörleri, Nazi devletine karşı mesafeyi ko­
ruyan etkili liderlerce yönlendirilmekteydi. Ancak Nazi rejimi kar­
şısındaki genel uysallığın dışında kalan istisnalarda vardı ve reji­
me duyulan soğukluk büyüyerek, zaman zaman ,geleneksel ve mes­
leki değerlerin korunması adına hem açıkça hem de el altından ya­
pılan protestolara yol açmaktaydı .  Aynı zamanda, bilim adamlan 
yurt dışındaki meslektı;ışlanndan gittikçe uzaklaşmakta, onlara 
karşı yabancılaşmaktaydılar. Bu yalıtılma yoğun buluşlann ger­
çekleştirildiği 1920'lerin fizikçileri arasında özellikle güçlü hissedi­
liyordu. 

EGiTIM BAKANLIGI 

1933 yılı boyunca ve 1934'ün başlarında, yerel eğitim örgütleri­
nin eskiden olduğu gibi çalışmasına izin verildi. Bu sırada en önem­
li makamlar doğal olarak parti üyelerince doldurulmuştu. Hans 
Schemm ve Bernhard Rust bu makamlan işgal edenlerden en 
önemlileriydi. Bunların, işten çıkarma politikası ve bilimin nesnel­
liği konusundaki görüşlerini incelemenin özel bir yararı vardır, 
çünkü Schemm katı bir ideolojik çizgiyi benimserken, Rust mesleki 
kaygılan dikkate alıyordu. 

Hans Schemm, 1920'de Nasyonı;ıl Sosyalist Öğretmenler Birli­
ği'ni CNationalsozialistischer Lehrerbund) kuran çalışkan bir eski 
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ilkokul öğretmeniydi. 1932'nin sonlarında, doğup büyüdüğü yer 
olan kuzeydoğu Bavyera'da bölge parti şefi olmuştu. Oğretmenler 
Birliği'nin başında bulunmaya devam ediyor ve o arada da Nasyo ­
nal Sosyalist öğretmenierin gazetesinin <Nationalsozialistische Leh· 
rerzeitungJ yayımcısı olarak, son derece tumturaklı yazılar yazma­
daki doğal yeteneğini geliştiriyordu. 1933 yılı Mart ayında Nas­
yonal Sosyalistlerin eline geçen Bavyera hükümetinde görev alan 
Nazilerden biriydi Schemm. Öte yandan eğitim ve kültürden so­
rumlu Bavyerı:ı. devlet bakanlığına da getirilmişti . 

Schemm'in pratik konulara yaklaşımı radikal ve ideolojikti. 
Yahudilerin Alman eğitimindeki rolüne ilişkin bakışı ve konuşma­
lanndaki köşeli ton şu alıntı da açıkça görülebilir : 

... --
Yabancı ırklardan gelenlerin Alman çocuklarına öğretmenlik yapmasına 
izin verileceğini düşünmek gülünçtür. Yabancı ırktan gelenlerde, varlığın 

nasıl sürdürüleceğine karar verirken gereken içgüdüye dayalı ırksal ke­
sinlik bulunmaz. . .  Alman insanının öğretmenleri yalnızca Almanlar ara­

sından çıkablllr. • 

Schemm'in nesnel bilim üzerindeki düşüneelen daha az aşırı 
değildi. Sınırta ele �lınan bir sorunun çeşitli açılardan düşünülerek 
t�rtışılması şeklindeki tüm girişimleri ortadan kaldırmaktan ya­
naydı. Çünkü, Nazilerin ırk, Volk ve topluluk gibi kavrarnlara iliş­
kin ilkelerinin ve partinin dikte ettirdiği görüşlerin bilimsel çalış­
malar için tek ölçüt olduğuna inanıyordu. Bu konuyla ilgili tutu­
munun özünü Münihli profesörlerin önünde yaptığı bir konuşmada 
dile getirmiş ve şunlan söylemişti : 

Bu andan itibaren sizin için sorun, birşeyin doğru olup olmadığını belir­
lemek değil, onun Nıı.syonal Sosyalist devrimin ruhuna uyup uymadığını 
göstennektir. a 

Böylesi görüşler Nazi partisindeki ideolojik arılık yanlıları ara­
sında oldukça yaygındı. 

Daha ılımlı olan Bernhard Rust da öğretmendi. Sağcı, Völkisch 
etkinliklere 1 920'lerin başlannda katılmıştı. Völkisch hareketin se­
çilmiş lideri olan Hitler'e duyduğu sarsılmaz bağlılık, ihtiyaç duy­
duğu her zaman Hitler'e, Kuzey Almanya'nın değerli desteğini sağ­
layabilmişti.' Mart 1925'den itibaren Rust partinin Güney Hanno­
ver-Brunswick bölgesi başkanlığını yürütüyordu. Bu bölgede 1933' 
den önceki seçimlerde Nazilere iyi oy çıkmıştı. Ödülünü hemen Hit­
ler'in iktidara gelişini izleyen günlerde aldı Rust ve 4 Şubat'da 
Prusya eğitim bakanlığına atandı. 

Rust, bilimin nesnelliği ve işten çıkarma politikası üzerine gö­
rüşlerini 6 Mayıs 1933'de Berlin de, üniversitede yaptığı bir konuş­
mada dile getirdi. • Tüm entellektüel uğraşların milliyetçi bir çer­
çevede yürütülmesi gerektiğini açıklarken, belirsiz bir uyarıda da 
bulunarak şunları ekledi : «entellektüel özgürlük ve entellektüel ya-

·· � . .. . . 
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nşma olmadan Almanya'nın yükselişine giden yolu açamayız, tam 
tersine onu kilitiemiş oluruz., Nazilerin bilimsel uğraşlar üzerinde 
katı bir denetimden yana olmalarından korkanlar bu ifadede bir 
ümit ışığı bulabilmişlerdi. Öte yandan ,serbest yanşmanın Weimer 
döneminde, Nazilere karşı olanlarca iğdiş edildiğini düşünen Sc­
hemm gibi Naziler, Rust'un görüşlerini akademik sorunlar üzerin­
de Yahudi etkisinin bir örneği olarak yorumlayabiliyorlardı. Böyle 
çeşitli anlamlara gelebilecek türden yorumlar Rust'a özgüydü. 

Bu konuşmadaki başka ifadeler Rust'un öğretima araştırmadan 
daha fazla ağırlık tanıma eğiliminde olduğunu açığı;ı çıkarmıştı. 
Schemm ve diğer Naziler gibi Rust için de «öğretim» ,  yeni Alman 
Reich'i adına derslikler ve laboratuvarlarda önderlik demekti. Bu­
nunla birlikte Rust hem öğrenimin, hem de araştırmanın yaşam­
sal önemde üniversite etkinlikleri olduğunu savunmaktaydı. Bir 
enstitüyü değerlendirirken bilimsel yayınların sayısının tek stan­
dart olarak kullanılmaması gerektiğini söylüyor, ancak bunun öl­
çütlerden birisi olarak kalacağını da belirtiyordu. 

Öğrenim üzerinde dururken Rust'un en büyük kaygısı, profe­
sörlerle Nasyonal Sosyalist öğrenciler arasında var olan boşluktu. 

Aziz profesörlerim, Almanlıkla ilgisi olmayan devletin ve onun Almanlık­
la ilgisi olmayan liderliğinin Alman öğrencilerin yolunu kestiği yıllarda, 

kendinizi mesleki olarak yahtlayan ve büyük araştırma etkinliğiyle başba­

şa yaşayan sizler, gençliğin sizde Alman ulusunun liderlerini aradığı ger. 

çeğine dikkat etmediniz. Gençlik yürüyordu, ama beyler, siz onların ba­
şında değildiniz. 

Bu boşluğun kapatılması ihtiyacı, Nazilerin Yahudileri ve Na­
zi karşıtı profesörleri safdışı etmelerinin bir mazeretiydi. 

işten çıkanna politikasını onayladığını ifade ederken Rust, Ha-
ber'in istifa mektubu ile ilgili özel konuya da girmişti : 

Ari olmayan kökenli beylerin kendilerine daha çok kan yakınlığı olan Pri­

vatdozent ve asistanları içgüdüsel olarak etkilerneye çalışmalannı hiçbir 
biçimde kınanıak istemem. Ancak buna izin de veremem. Ve eğer Kaiser 
Wilhelm Enstitüsü'nün ünlü bir profesörü dün bana mektup yazar ve ken­
disinin kurduğu enstitünün bileşimi üzerinde bazı koşulların uygulanma­
sını hiçbir biçimde kabul edemeyeceğir.i ifade ederse, buna şöyle cevap 

veririm : Alman ulusunun Reich hükümeti tarafından konulan yasaları uy­
gulamayı reddetmeye yetkili değilim. Üniversitelerde yeni bir Ari kuşak 
yaratmalıyız, yoksa geleceği yitiririz. 

Bu pasajda ifade edilen völkisch görüşler Rust'un bütün düşün­
celerine egemendi. Açıktı ki Rust, işten çıkarma politikasını, üni­
versite ve enstitülerin yeni baştan kurulmasında bir 

'
taktik aşama 

olarak uygun buluyordu. Yine de Haber'e verdiği cevap onun bu 
politika adına sorumluluk almaktan kaçındığını göstermekteydi. 
Öngörülen tedbirleri saldırgan bir tutumla savunmak ya da onla­
rın onurunu üstlenmek yerine bunları yapmayı «reddetmeye yet-
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kili olmadığını, söylemek Rust'un bu konulardaki davranışlannın 
tipik bir örneğiydi. Bu dikkati çekici yumuşaklığın nedeni Rust'un, 
3. Reich boyunca üst düzeydeki Naziler içinde en az güce sahip bir 
kişi olarak kalmış olmasıydı. Rust'un davranışıarına egemen olan 
tutumun başka bir sonucu da, Eğitim Bakanlığı'nın birbirine rakip 
Nazi gruplannca ürkütücü bir savaş alanına çevrilmesiydi. Onun 
kaçarnaklı dili şu pasajda dah� da iyi görülebilir : 

Kendilerini Alman halkının bir parçası olarak görmeyi ve bu toplurnda ça­
lışmayı içtenlikle isteyen insaniann traie9.isini derinden duyuyorum. Hiç­
birşey bana, herhangi bir fırsatla bunu yapmamı gerektirecek bir durum 
yaratmayan insaniann işten atılmalan ernrini ımzaladığım zaman duydu­
ğum acıdan daha acı gelmemiştir. Ancak geleceğimiz için ilkelere uyma­
ya mecburuz. 

Böylesi bir mazerete 1933 ilkbaharında, yüksek rütbeli Naziler 
arasında rastlamak gerçekten zordu. 

1934'de Reich Eğitim Bakanlığı kuruluncaya kadar, tüm eğitim 
bakanlan, yapacaklan işlerde işareti genellikle Reich'ın içişleri ba­
kanı Wilhelm Frick'den alıyorlardı. işten atma politikası ilk önce 
Frick'in bakanlığında doğmuştu ve Frick devlet memurlany.la ilgili 
tüm politikayı denetler durumdaydı. Schemm esas olarak ilk ve 
orta okullarla, Rust da üniversitelerle ilgilenirken, Frick tüll]. eği­
timin amaçlarını ve hedeflerini belirliyordu. 1933 yılı Mayıs ayı 
ortalarında Frick, Nazi eğitim politikası üzerine bir dizi tebliğ ya­
yınladı. Kaiser Wilhelm Derneği'nin önünde konuşurken, üzerinde 
tüm Nasyonal Sosyalistlerin anlaşabiieceği bir slogan attı ortaya : 

Bilimsel düşüncenin ve araştırmanın insanın tüm varlığını kuşatan ve 
başka herşeyle ilgisini kesen bir yanı vardır. İşte burada bütünden yalıt­
lanma ve hatta bütüne hizmet etme görevini kavrayamama ya da reddet­
me tehlikesi yatar. Bu nedenle, bilimsel özgürlüğe olan her türlü saygıyı 
koruyarak bu tehlikeye şu bağlayıcı bilinçle karşı çıkalım : 

Bilime hizmet 
Halka hizmet olmalıdır.a 

Bilimsel incelemenin belirleyici unsuru olan nesnellik yerini 
politik ve ırkçı bilinçliliğe bırakmalıydı. 

Bu amaca ulaşmanın bir yolu üniversitelerin Nasyonal Sosya­
lizmle eşgüdüm halinde CGleichschaltungl çalışmalarıydı. Örgütlü 
Alman yaşamının her alanında sistematik olarak Nasyonal Sosya­
lizmin güctümüne girilince, Yahudiler tüm grupların ve kamu et­
kinliklerinin dışında kaldılar ( «Ari paragrafm•• girişil .  Her örgütün 
ya da kurumun üzerindeki mutlak güç de sadece ve sadece daha 
yüksek düzeydeki bir Nazi yetkiliye karşı sorumlu olan ateşli bir 
Nazinin eline geçmişti ( «liderlik ilkesi» ) .  Akademik çevrelerdeki 
işten çıkarma uygulamalan bu sürecin ilk kısmını oluşturuyordu. 

Sürecin ikinci kısmı 1933 yılının sonbaharında başladı. Çerçe­
ve Prusya'da yapılanlarla belirlendi. Orada, 28 Ekim'de, Rust bun-
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dan böyle rektörleri fakültelerin değil, kendisinin atayacağını açık­
ladı. Fakülteler yalnızca danışma organbın olacak ve yetkileri (fon­
ların dağıtımı da dahilJ rektöre devredilecekti. Rektörler de dekan­
lan saptayacaktı . Profesörlerin bir tek hakları kalmıştı ellerinde; 
Her boş profesörlük kadrosu için üç kişilik bir aday listesi hazırla­
malanna izin verilmekteydi. Ancak onların eğilimine uygun dav­
ranılacağının hiçbir garantisi de yoktu.' 

Bir yıl sonra, Aralık 1934'de, üniversitede öğretim üyeliği ya­
pabilmek için gereken yeterlilik koşullarına CHabilitationl kişilik 
(yani politik kişilik> ölçütü de eklendi. Öğretmenlerde başka şey­
lerin yanısıra iyi karakterli olmalan da aranır oldu.• 3 Nisan 1935'­
de yüksek öğrenimde yapılan yeni bir düzenlemeyle her rektöre 
üniversitenin Führer'i ünvanı verildi. Profesör ve Privatdozent'ler 
hep birlikte bir öğretim üyeleri topluluğu CDozentenschaftl ,  öğren­
ciler de bir öğrenciler topluluğu CStudentenschaftl oluşturuyorlar­
dı. Her iki grup da doğrudan rektöre karşı sorumluydu. Bakan, rek­
törü atamakla kalmaz, rektör yardımcısının, dekanlann, öğretim 
üyesi ve öğrenci topluluklannın liderlerinin kimler olacağını da 
belirlerdi. Bununla birlikte, bir yandan bakanın üniversitelerin gün­
lük yaşamı üzerinde sıkı bir yönetim uygulama çabaları, öte yan­
dan bakanlık ile profesörler arasındaki çelişkiler, •üniversitenin 
Führer'i rektör• deyişini gerçekten çok, bir propaganda demogoj isi 
haline getiriyordu. • 

Nasyonal Sosyalizmin güctümüne girme sürecinin bir parçası 
olarak 1 934 yılı ilkbaharında bir Ulusal Eğitim Bakanlığı kuruldu. 
Yüksek eğitimin hiyerarşik bir yapıya kavuşturulması yönünde 
atılan bu adımın insiyatifi devlet yetkililerinden çok partiden gel­
di. Bu girişim, itici gücünü 1 934 Ocak ayında Münih'deki parti 
merkezinde yapılan toplantıdan alıyordu. Orada ortaya konulan 
amaçlar, özellikle Rudolf Hess C Hitler'in resmi selefil ve Alfred 
Rosenberg'in (partinin ideolojik önderi ve parti gazetesinin yayımcısıl 
görüşlerini yansıtıyordu. Bunların hedefleri Schemm'in düşüncele­
riyle Çok büyük benzerlikler göstermekteydi. Yeni Reich bakanlı­
ğının başına gelmesi düşünülen Schemm'in kafasında •nesnel» bi­
lim biçimine bürünmüş liberalizmle mücadele edilmesi ve bunun 
yerine Nasyonal Sosyalizmin ideallerinin öğretilmesi vardı. Mesle­
ki kaygılar politik zorunluluklara bağımlı olmalıydı.'" 

Böyle olmakla birlikte ı Mayıs 1934'de Reich eğitim bakanlı­
ğına Schemm değil, Rust getirildi (bir yandan da ünvanı Reichs 
und Preussicher Minister für Wissenchaft, Erziehung und Volksbil­
dung olan Prnsya'daki görevini sürdürüyordul . İlk başta bu ııtama 
açıklanamaz gibi görünüyordu. Çünkü, parti yöneticileri Rust gibi 
ılımlı görüşlere sahip, zayıf iradeli bir adamı böylesine yetkili bir 
makama neden getirsinlerdi? Bunun nedenleri Nazi yüksek eğitim 
politikasınıı egemen olan kanşıklıklara geniş ölçüde ışık tutuyordu. 
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Prusya bakanı olarak Rust'un seçilmesi kuşkusuz mantıklıydı, 
çünkü o sırada zaten Alman okullannın büyük bölümü onun dene­
timi altındaydı. Aynı zamanda, Hitler'in koruyuculuğundan hoşla­
nan eski bir partili ve hareketin sadık bir izleyicisiydi. ıı Ancak 
daha önemlisi, ideologdan çok bir yönetici olduğu için Rosenberg'e 
rakip olması sözkonusu değildi." Rust ne kadar içe kapalı, edilgen 
ve sadeyse, Schemm'de o kadar güçlü, dinamik ve renkliydi. Dola­
yısıyla da Rust'a göre Bavyeralıyı idare etmek çok daha zordu. As­
lında bu sırada Schemm, eğitim sorunlannda Hess'den ve Rosen­
berg'den politik bakımdan daha güçlüydü ve bu ali:Ulda onların en 
büyük rakibiydi. Ancak bir yıl geçmeden, 5 Mart 1935'de Schemm 
bir uçak kazasında öldü. 

Nazi dönemini yazan tarihçi Helmut Heiber, Rust'u •altında 
çalışanlara nadiren ulaşabilen, meslektaşlarından uzak duran" yal­
nız bir kişi olarak tanımlar. Rust'un Hess ile iyi sayılabilecek iliş­
kileri vardı, ama diğer Nazi liderleriyle pek iyi geçinemiyordu. 
Himmler ile ilişkileri değişken; Göring ve Frick ile biraz gerimli, 
Rosenberg ve Goebbels ile de dikkati çekecek kadar zayıftı. Altında 
çalışanların çoğunlukla Reich Eğitim Bakanlığı <REB> 'nın dışında 
bağlılıkları da oluyordu, çünkü bunlar zaten diğer Nazi liderleri­
nin Rust'a yaptıklan baskıyla işe alınmışlardı. Göring'in Rosen­
berg'in, SS'in, SD'nin CSicherheitsdienst, SS'in güçlü güvenlik ko­
lu) , ordunun ve benzerlerinin temsilcileri görünüşte tamamen 
Rust'un emrinde olmakla birlikte, çoğu kez birbirine karşı amaç­
lar için çalışmaktaydılar. Heiber, Himmler'in bir belgede REB'de 
cçalışan ss li yoldaşlarla» işbirliğinden söz ederken ne kadar haklı 
olduğuna dikkati çekmiştir. Söz konusu REB memurlannın SS'ye 
ait olması değil, SS'lilerin bakanlıkta çalışıyor olmasıydı. 

REB'in örgütsel yapısı, bakanlığın açık adında ifade edilen ka­
lıba uyuyordu: Bilim CWissenschaft) , Eğitim <Erziehung> ve 
Halkın Eğitimi <Volksbildung> Daireleri kabaca yüksek, orta ve 
ilk eğitime tekabül ediyordu. Bakanlıkta aynı zamanda Rust'un 
doğrudan kendisine bağlı bir kadrosu, merkez bürosu ve fiziksel 
eğitim bürosu da vardı. 

Reich bakanlığı kurulmadan önce, Öğrenim Dairesi, Prusya 
Yüksek Öğrenim Bölümü' <Hochschulabteilung> ydü. Ordu ile Rust 
arasındaki bir anlaşmanın hükümlerine göre, 1934 ile 1937 arasın­
da gerçekte iki ayrı Bilim Dairesi bulunuyordu : Wl <Prusya bölü­
mü) ; Bunun kağıt üzerindeki başkanı, dairenin başkanının kendi­
si, yani matematikçi K. Theodor Vahlen'di. Ancak dairenin işlerini 
gerçekte yürüten başkan yardımcısı kimyacı Franz Bacher'di, ve 
WII (ordunun araştırma dairesi> . Bunun görünürdeki başkanı ordu 
silah dairesinin aı::aştırma bölümü şefi Erich Schumann'dı. Ancak 
daireyi gerçekte kimyacı Rudolf Mentzel yönetiyordu. Mentzel çe­
şitli zamanlarda hem ordunun hem de SS'nin desteğini almayı ba­
şarmıştı. 
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1937'ye gelindiğinde, Almanya'da artık gizli tutulmayan yeni­
den silahlanınayla birlikte ordu, REB'deki özel karakolunu terketti. 
İki Bilim Dairesi Otto Wacker'in başkanlığında birleşti. Wacker, 
Mayıs 1933'den itibaren Baden eğitim bakanlığı görevini yürütmek­
te olan ateşli bir SS'di. Mentzel de onun yardımcısı oldu. Çok açık­
tı ki Himmler, Waker'i Rust'un selefi olarak bir yana ayırmıştı, 
ama REB'de hüküm süren ·korkunç karışıklık» karşısında, Wac­
ker 1939'da istifa etti, Baden'e döndü ve 1940'da orada öldü. Menı­
zel Bilim Dairesi'ni devraldı ve savaş boyunca da başkanlığını yü­
rüttü. Personelde ve örgüt yapısındaki sık sık meydana gelen değişik­
likler her nekadar REB'in başına ciddi sorunlar çıkarıyorsa da, 
Mentzel'in varlığı fiziği etkileyen konularda belirli bir güvence sağ­
lamaktaydı. 

Reich Eğitim Bakanlığı içindeki çeşitli çıkar çelişkileri Rust'un 
zayıf kişiliğiyle birleşince, Nazilerin anlayışı doğrultusunda yeni 
bir yüksek öğrenim düzeni kurulabilmesi için sağlam bir zemin 
oluşturabilmek çok zorlaşıyordu. Rosenberg gibi Parti ideologları 
hiçbir zaman devlet dairelerinde çalışma eğilimi göstermiyor, bu­
nun yerine buralara kendi partili ajanlarını yerleştirmeye bakıyor­
lardı. Ordu ve SS'den farklı olarak bunların hedefi yüksek eğitimi 
denetim altına almak değil, onu bütünüyle yeniden biçimlemekti. 
Fizik, dönüştürülmesi gereken disiplinlerden birisiydi. 

FİZİK PROFESÖRLERİ 

Alman fizikçilerinin büyük çoğunluğu ne REB içindeki ne de 
bakanlıkla ideologlar arasındaki çatışmalarda yer almıyorlardı. Yi­
ne de akademik yaşamdaki karışıklıkların ve gerilimlerin yansıma­
lan bilim adamlarını çok fazla etkiliyordu. Onların başlangıçtaki 
uysallıkları ve olayları kabullenen tutumlan kısa süre sonra yöne­
timden sessizce soğumaya dönüştü. Dahası, uluslararası bilim orta­
mından artan ölçüde yalıtlandılar. içerde sağuma ve yabancılaşma, 
uluslararası planda da yalıtlanma biçimindeki bu ikili etki, Alman­
ya'da kalan bilim adamlarını kuşatan sorunlan yoğunlaştınyordu. 

iŞTEN ÇlKARMA POLİTİKASINA TEPKi : 
MAX PLANCK VE WERNER HEISENBERG 

Mayıs 1933'de KWG'nin önünde yaptığı konuşmada Frick, bi­
limsel düşüncede bulunduğunu ve araştırmacının tüm varlığını 
oluşturduğunu iddia ettiği «bağımsız birşey .. den söz etmişti. Ger­
çekten de bir bilim adamının, özellikle de yetenekli ve kendini ça­
lışmalarına ı:ı,damış bir bilim adamının kendi çalışmalarını gerçek­
ten önemli ve kalıcı bulan, öte yandan da bilimsel dünyanın dışın-
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da olup bitenlerle çok daha az ilgilenen bir tutum içinde olduğu bi­
linir. Weimer döneminde pekçok bilim adamı diğer mesleklerde ça­
lışanlar gibi yaklaşmakta olan politik karışıklık karşısında hemen 
hemen umursamazdılar. Werner Heisenberg anılannda 1 930'ların 
başındaki politik havayı anlamaya çalışmak yönündeki isteksizli­
ğinin (pek çok meslektaşında olduğu gibi> nereden kaynaklandığını 
araştırınıştı • 

•Atom fiziğinin altın çağı• şimdi hızla sonuna yaklaşıyordu. Almanya'daki 

polltlk huzursuzluk artıyordu. Sağın ve solun radikal grupları caddelerde 
gösteriler yapıyor, kentin fakir semtlerinin arka mahallelerinde birbiriyle 
vuruşuyar v e  açık toplantılarda karşılıklı ajitasyon yapıyorlardı. Huzur­
suzluk ve onunla birlikte de endişe, hemen hemen farkedilmez biçimde 
üniversite yaşamına ve fakülte toplantıianna da yayılıyordu. Bir süre, teh­
likeyi kendimden uzak tutmaya ve caddelerdeki olayları gözardı etmeye 

çalıştım. Ama gerçek, sonuçta, arzularımızdan daha güçlüdür . . .  

B u  hayal dünyasında yaşayan bir başka önemli kişi d e  kuvan­
tum devrimini başlatan Max Planck'dı. Başka birçok kişiyle birlikte 
Max Planck da, açıkça, Nazilerin iktidar sorumluluklan altında 
akıllannı başianna toplayacaklanna ve koalisyon ortakları muhafa­
zakarlarca hizaya getirileceklerine inanıyordu .İlk aylardaki talih­
siz aşınlıklar kısa süre de geçip gidecekti. Planck'ın seçkin meslek­
taşlanndan birinin ona gelip, gelecek için duyduğu korkulardan 
söz etmesi üzerine, Planck'ın cevabının şu olduğu söylenmiştir, 

Ah, aziz meslektaşım, aşırı şeyler düşünüyorsunuz. Eğer şu anda üniver­
site ortamı sizi memnun etmiyorsa, bir yıllık bir izin alın. Yurt dışına şöy­
le güzel bir araştırma gezisi yapın. Döndüğünüzde, şu anda yaşanan tesa­
düfi tatsız olayların yok olduğunu göreceksiniz. 

Bu görüş, Nazilerin büyük amaçlannın çoğuna sempati duyan­
lar arasında yaygındı. Bu amaçlar şunlardı : Versailles andıaşması­
mn getirdiği yüke bir son verilmesi, ortak çıkarlar için kişisel istek­
lerden vazgeçilmesi yönündeki özverinin gösterilmesi, milyonlarca 
işşize iş bulunması v.b. Mandarin inancı taşıyan Alman akademi 
üyelerinin, bilimi politikanın üstünde ve dolayısıyla onun ulaşama­
yacağı bir yerde görmeleri de oldukça dikkat çekiciydi. 

Dahası, Planck ilerde olacaktarla ilgileniyordu. Einstein soru­
nunda, gelecek kuşakların Prusya Bilimler Akademisi hakkında ve­
recekleri yargı onun için önemli olmuştu. Planck'a göre bir kurum 
olarak Akademi'nin yazgısının tek bir bireyinkinden çok daha kalı­
cı bir önemi vardı. 

Bu soruna ilişkin inançları Akademi ile kurduğu uzun süreli 
beraberlik boyunca hep tutarlı olmuştu. Örneğin 1915'de, Müttefik 
kuvvetlerin akademileriyle kurulmuş olan bağiann koparılması gö­
rüşü savunulduğunda, o sırada geçerli olan milliyetçi havaya ve 
•Kültürlülerin Dünyasına .. adını taşıyan son derece milliyetçi 1914 
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bildirisine verdiği destekle ifadesini bulan duygularına rağmen, 
Planck bu öneriye karşı çıkmıştı. Gerekçesi kısmen şöyleydi : 

Herşeyden önce, yabancı bir akademiye karşı takınılan tuturulann tek tek 
kişilere karşı olanlardan çok aaha uzun süreli etkileri olur. Akademileıin 
üyeleri değişir ama akademiler yaşar. ı 3  

9 Kasım 191B'deki Sosyalist devrime karşı bir protesto olarak 
Akademi'nin etkinliklerinin durdurulması görüşüne karşı çıktığı za­
man da, kendi kişisel görüşlerinden çok Akademi'ye olan bağlılığını 
kanıtlamıştı. «Devletin en soylu bilim kurumu» olan Akademi'nin 
bilimsel çalışmalarına devam etmesi gerektiğini savunuyordu. 

Yaşamın can alıcı sorunlarını kişisel isteklerin yerine getiril­
mesi olarak değil, örneğin Akademi gibi devlet kurumlarına karşı 
duyulan görev anlayışı içinde algılamll. tutumu, pej oratif olarak, 
Prusyalı tavrı diye adlandırılıyordu. Planck'ın kökeni gerçekten de 
Prusyalı'ydı ( 185B'de Kiel de doğmuştu) , ama o, 1933 olaylarını or­
du içinde ya da bürokraside kendileriyle aynı toplumsal katmandan 
gelenler gibi yorumlayan ve Prusyalı olmayan çok sayıda fizikçi 
meslektaşının bir timsaliydi. Bunların bağlılığı devlete, (hükümete 
değil) ve bir parçası oldukları mesleki kurumlaraydı." 

Kurumların esenliği için duyduğu kaygı Planck'ı tarihi perspek­
tif içinde düşünmeye iten tek etmen değildi. 1933'e gelindiğinde Al­
man tarihinin en olaylı yetmiş beş yılını zaten yaşamış durumday­
dı. Dolayısıyla o anın karışıklıklanndan öteye, ileriki yıllara doğru 
bakabilmiş olması hiç de şaşırtıcı değildi. Planck'ın aceleci eylem­
lerden kaçınma tavrını tartarkan ondaki ileri yaşın getirdiği çok 
yönlü ve doğal ihtiyatlılığı gözönüne almak gerekir.' "  

Örgütlü Alman biliminin lideri olarak Planck'ın Alman fizik­
çileri arasındaki saygınlığı öyleydi ki, Alman bilim adamlannın iş­
ten çıkarma ve güdümlüleştirme politikaları karşısındaki tepki­
lerini o temsil ediyor, bu tepkilerin dozunu o ayarlıyordu. Uy­
gubı:nan taktik işten çıkarma kararlarını geciktirmek ve bilim 
kuruluşlanyla yönetimin karşı karşıya gelmesini önlemekti. 
Planck ve onunla birlikte olanlar bu çabalannda Prusya Eğitim Ba­
kanlığı'ndan cesaret alıyorlardı, çünkü Rust'un konuşmalan ılım­
lıydı. Ayrıca Rust hem Schemm'in hem de öğrencilerin son derece 
aşırı t.alepleri karşısında ölçülüydü. Eylemcileri dizginleme yönün­
deki çabalar ve işten atılmalann başlangıçta cizinlilik,. maskesi ar­
dında saklanması umut işaretleri olarak kabul ediliyordu.ı• 

Bu atmosferde, başkanı Planck olan Berlin'deki KWG'de dahil 
bir çok enstitü gönüllü işbirliği politikası (buna Selbstgleichschal­
tung yani kendi kendini güdümlüleştirme deniyordul uygulamak­
taydı. Mayıs'da yayınlanan yıllık raporunda KWG'nin liderleri şu 
kaygıyı dile getirmekteydiler. 
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Anavatanın esenliği ve onun dünya ulusları arasındaki yeri bakımından 

temel araştırmanın önemini tam olarak kavrrunış olan ulusal yeniden do­

ğuş hükümeti, toplumun kendisine ait kurumları yalnızca korumakla. 
kalmayan, aynı zamanda bu kurumların durmaksızın sürüp giden billm­
sel çalışmanın zorunlu kıldığı her biçimde donatmasını da. sa�layan yol 
ve araçları bulabilir." 

Devletin desteğini garantiye almak için KWG'nin genel müdü­
rü Friedrich Glum, derneği görünüşte politika dışı tutma yönün­
de bazı yeniden örgütleme önlemleri aldı. Glum İçişleri Bakanlığı'­
nın yetkililerini, liderlik ilkesinin yerleştirilmesinin ve tüm Yahudi­
lerin senatodan atılmasının yurtdışında şiddetli eleştirilere yol aça­
cağına inandırmayı başardı. Daha. sonra politik bakımdan yük ka­
bul edilen bazı kişilerin senatodan uzaklaştınlmasını ve derneğin 
endüstriyle yakın bağlan olan yeni üyeler seçmesini sağladı. 

İçişleri Bakanlığı ve Prusya. Eğitim Bakanlığı, derneğin yönetim 
kuruluna altışar üye daha aday göstennişlerdi. Bunlann bazıları 
Glum'ın önerdiği yetkisiz Nazilerdi. Glum bu yolla parti militanla­
nnın kendisini yerinden etme çabalarını önlemeye çalıştığını sa­
vunuyordu.ı• 

Kendi kendini hizaya getirme politikası geniş ölçüde başarılı 
olmuştu. Üniversitelerden ve başka birçok kurumdan farklı olarak 
KWG hiçbir zaman tam olarak hükümetin çizgisinde olmadı. Planck 
ve Glum derneğin 1936'daki 25. kuruluş yıldönümünün sonuna ka­
dar yerlerinde kaldılar. Sonra Planck emekliliğini istemeye karar 
verdi. Onun yerine makul birinin seçilmesini garantilernek için bazı 
şeyler üzerinde anlaşmak gerekecekti : liderlik ilkesi kabul edilme­
li ve Glum da makamından ayrılmalıydı.' Ancak yeni başkan (gö­
revi Mayıs 1937 de almıştı) , N azi yönetimine ilişkin görüşlerinde 
eleştirel olduğu bilinen Nobel ödülü kimyacı ve sanayici Carl Bosch 
oldu. Ne yazık ki Bosch'un sağlığı iyi değildi, derneğe aktif bir 
başkan olamadı ve 1 940'da öldü. Yerine, kuruluşundan beri dernek­
le ilişkisi olan ve o da rejime eleştirel olarak bakan sanayici Albert 
Vögler geldi. Ancak Vögler'in zamanı büyük ölçüde kendi iş ilişki­
leriyle geçtiğinden, Glum'ın yerini almış olan Ernst Telschow 1 937'­
den itibaren derneğin işlerini yürütür oldu. Telschow doktora ça­
lışmasını ı. Dünya Savaşı öncesinde Otto Hahn ile birlikte yapmıştı 
ama partiye güven duyduğu açıktı ve politik müdahalelerle en az 
ölçüde karşıl;:ı.şmıştı.1" 

iktidarın elinde kaldığı süre boyunca KWG hiçbir zaman mali 
sıkıntıya düşmemişti. Aslında kurum etkinliğini artırması için ar­

tan ölçüde destek alıyordu. Bunun bir örneği, Weimer döneminde 
sadece kağıt üzerinde kalmış olan Kaiser Wilhelm Fizik Enstitüsü'­
nün kurulmasıydı. Berlin-Dahlem'deki bina 1937'de hükümetin ve 
Rockefeller fonlarının birlikte kullanılması sonucu tamamlanmıştı. 
Bu yeni enstitü derhal Alm�mya'nın öncü fizik laboratuvarı oldu. 
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Daha sonra meydana gelen olaylar gözönüne alınırsa, Iabaratuva­
rm yeni yöneticisinin Sommerfeld'in eski öğrencilerinden Hollanda 
doğumlu kurarncı Peter Debye olduğunu belirtmek ilginçtir. Debye 
1940'da Almanya'yı terke zorlandığı zaman, Vögler ve Telschow, 
Alman Savaş Bakanlığı'nın desteğini alan bir fizikçinin yönetimi 
tümüyle ele geçirmesini önlerneyi başardılar. Dr. Diebner «enstitü­
deki» yönetici oldu, «enstitünün» müdürlüğü ise savaşın sonuna ka­
dar boş kaldı. •• 

KWG'nin lider kadrosunun çabalan sonunda derneğe bağlı 
enstitüler Nazi döneminin başlannda çok fazla rahatsız edilmediler. 
Lise Meitner gibi Yahudi araştırınacılar üniversitelerle olan resmi 
bağlarını sık sık koparmak zorunda kals;:ılar da enstitü laboratuvar­
larında çalışmayı sürdürürlerdi. Daha sonra bunların yerlerinde 
kalmalarını savunmak imkansızlaştı ve başarabilenler Almanya'yı 
terk etmek zorunda kaldılar. Ancak bu arada bir istisna yaşandı : 
1933'de Haber'in Berlin-Dahlem'deki KW Fiziksel Kimya ve Elek­
trakimya Enstitüsü işgal edilmiş ve Nazi araştırmaları için model 
olacak tarzda yeniden biçimlenmişti. 

Her nekadar bakanlıktan enstitüye önemli miktarda para akı­
yorsa da ( «yaklaşan» işlerin hazırlığı olarak önemli yeni kuruluş­
lar gerçekleştiriliyordu> , KWG'nin 1933 ve 1934 yıllık raporlarında, 
enstitünün etkinliklerine ilişkin hiçbir değerlendirme yer almıımak­
taydı. 1935 yılı sonbabannda enstitüyü yeniden örgütleyen fiziksel 
kimyacı Peter Thiessen, o yıla ait raporunda, yanlış bir değerlendir­
meyle, enstitünün sessiz kaldığını, çünkü gerçekleştirilen işlerin 
«devlet araştırmasi» olarak sınıflandınlmış olduğunu açıklamıştı. 

Bu yeni Nazi bilimsel enstitü modelini yönlendiren hava yal­
nızca, önem taşıyan çalışmalara ilişkin yayınların yokluğuyla ken­
disini gösterıniyordu. Aynı zamanda, laboratuvarların «çalışma bi­
rimleri» CArbeitsgemeinschaft) biçiminde yönlendirilmesi de dikkat 
çekiciydi : 

Son bir buçuk yıl boyunca enstitüdeki çalışma bir topluluk oluşturma 
hedefi etrafında gerçekleştirildi. Tüm çalışan kadronun sık sık biraray::ı 
getirildiği dostluk akşamlarından başka, grup halinde kampa gitmeler 
bu amacın gerçekleşmesine yardım ediyordu -eğitim bakanı Tannlch 
Casıle'deki öğretmenler kampını bu amaç için bizim kullanımımıza tah­
sis etmişti. Erkek kadro [mannliche Gefolgschaft] burada 1936 Pente­
cost bayramı boyunca birlikte bir hafta geçirdi. İş-topluluğunu özendt­
ren bu ve başka yollar sayesinde derinleşen yoldaşlığımız etkisini parlak 
biçimde çalışmalarımızın başarısında gösteriyordu. 

Sanki bu söylenenlerin ne kadar inanılmaz olduğunun farkın­
daymış gibi, yazar kendisini savunarak sözlerini şöyle sonuçlandı­
nyordu. 

«İçerden ve dışardan gelen ziyareteller Iş-topluluğunun verimliliği konu­
sunda ikna oldular.• Ancak olaya daha yakından bakanlar için oldukça 



açıktı k!, Nazilerin doğrudan politik denetimi altında, dünyaca tanınmış 
araştırma enstitülerinden birinin etkinlikleri iyice bozularak bir takım meş­
guliyetlere ve bira partilerine dönüşmüştü. 

Olayiann gelecekte izleyeceği gelişmeyi göremeyen Planck ve 
onunla birlikte olanlar, 1 933 yazının sonlanna doğru yanıldıklannı 
anladılar. Bir kısım yetenekli insanlar işten çıkarmalar daha henüz 
sonuçlanmadan ülkeyi terke koyulmuşlardı. Planck'ın Haber konu­
sunda Hitler ile yaptığı tatsız konuşma bu dönemde olmuştu. Yine 
de Planck, hala çatışmayı önlemekten yanaydı. Meslektaşlan ona 
gelip dilekçe yazmak türünden protesto biçimleri önerdiklerinde, 
Planck onlan caydırmaya çalışmıştı." Yazın sonunda tatilini geçir­
mek için Tyrol'a gelen Planck'ı ziyaret ettiğinde Max Born şuna 
dikkat çekiyordu. 

Devlete hizmet ve hükümete bağlılık biçimindeki Prusya geleneği onda de­
rinden yer etmişti. Sanırım, şiddetin ve baskının zamanla azalacağına va 
herşeyin nonnale döneceğine inanıyordu. Geri dönmesi imkansız bir süre­
cin geliştiğiili gönnüyordu.22 

Heisenberg, anılarında, başkaları göçe zorlanırken Almanya'da 
kalan bilim adamının tereddütlerini anlatmaya çalışmıştı. .. Onun 
için yurt dışına göçenieri izlemekle, yerinde kalıp yapılabileceklerin 
en iyisini yapmaya çalışmak arasındaki seçim belirsiz değildi. 

«Almanya'da yaşama imkanlan zorla ellerinden alınan ve do­
layısıyla yurdumuzdan ayrılmak zorunda olduklannı bilen arkadaş­
lanma neredeyse gıpta ediyordum» diye yazar. 

Heisenberg'in bu soruna ilişkin görüşleri 1 933 yazında Planck 
ile arasında geçen bir konuşmada bulunabilir. Ancak ana gerekçe­
ler tüm Nazi dönemi için geçerlidir ve bunlar Heisenberg'in Planck 
dışında başkalarıyla yaptığı konuşmaları da yansıtır." Ahlaki tepki 
temelinde, protesto, istifa ve göç yönünde ileri sürülen gerekçeler 
ve yönetimin politikalarına karşı yapılacak bir gösteriden iyi bir­
şeyler elde edilebileceği umudu Heisenberg'e inandırıcı gelmiyordu. 

Kalmanın gerekliliği yönünde ileri sürülenler daha ikna edi­
ciydi. Heisenberg'in değerlendirmelerinden şöyle bir izlenime kapıl­
mak mümkündür : Heisenberg'in (ya da Planck'ın) inancını taşıyan 
bir kişi için kendi isteğiyle göç etmek cesur bir protesto eyleminden 
çok görevden k;:ı.çmak demekti. Onların kaygısı, Nazilerin yol açtık­
lannın ötesindeki kayıplan artık kaldırması mümkün olmayan Al� 
man biliminin durumuydu."' Heisenberg, Planck'a 1933 yılında olan­
lara ilişkin pragmatik görüşler sunmaktaydı : İstifalar yönetimin 
bazı uygulamalardan geri dönmesini sağlayamazdı; hatta bunlar­
dan halkın haberi bile olmaz, gereksiz yere yurt dışında iş arayan­
Iann yer aldığı uzun listeye bir bilim adamının daha eklenmesine 
yol açardı. Hatta belki de göç eden başka birinin mevcut bir kaç 
işten birini garantHemesini de önleyebilirdi. Geriye bakıldığında, 
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bu gerekçelerin biraz bunu ileri sürenin ışıne yaradığı görülebilir, 
ancak bunlann pratik olmadıkları söylenemez. Haber'in istifı:tsı ör­
neği, Rust'un buna gösterdiği olumsuz tepki ve ardından Haber'in 
enstitüsünün yağma edilişi açıkça göstermişti ki, işten çıkarmalar 
karşısında istifa etmek özellikle etkisi olan bir yol değildi. Bunun 
yanısıra, sonuç, Nazilerin diğer alanlardaki politikalanna karşı çı­
karken gerekli olan enerjinin burada boşuna harcanmasıydı. 

Heisenberg için, onun yeniden inşa düşüncesine uygun, en inan­
dırıcı gerekçe şuydu: olaylar önlenmesi mümkün olmayan bir bi­
çimde felakete doğru gitmekteydi ve önde gelen bilim adamlannın 
Almanya'da kalmalanna -bu ahlaki planda tavizler vermeyi ge­
rektirse bile- ve genç kuşakları yetiştirerek geleneksel bilimsel de­
ğerleri korumalarına şiddetle ihtiyaç vardı!" Başka bir deyişle, 
cöğrenim•e Rust'un ve Schemm'in anladığı anlamda önem verilme­
liydi. Bu, sınıfta ya da laboratuvarda belirli bir değerler bütünü 
adına liderlik yapmaktı.Naziler için olduğu kadar Planck ve Hei­
senberg için de üniversiteleri ilgilendiren ana sorun profesör ata­
malanydı. Bu konu kişisel saygınlık endişesinin çok ötesinde bir 
önem kazanmıştı. 

BAGIMSIZLIK RUHU : MAX VON LAUE 

Almanya'da kalmaya karar vermek tam Heisenberg'e özgü bir 
tutumdu. Protesto amacıyla serbestçe istifa etmeyi ya da göçü se­
çen az sayıdaki bilim adamı hemen hemen hep Yahudiler (örneğin 
James Franck ve Otto Stern) ya da yabancı ülkede doğmuş olan­
lardı (örneğin Erwin Schrödinger) . Diğer mesleki grupların, örne­
ğin ordu mensuplannın yaptığı gibi bilim adamları da Almanya'ya 
bağlılığı Alman hükümetinin üstündeki bir şeye olan bağlılık ola­
rak anlıyorlardı. Bu tutum 191B'den beri hep geçerli olmuştu. Bilim 
adamlan için Almanya'ya bağlılık Alman biliminin geleneklerini 
ve kurumlarını benimsema ve bunları koruma çabalarıyla aynı şey­
di. Bu çabalar, Nazi devletiyle görünürde ya da gerçekte bazı uz­
laşmaları gerektirse de bu tutum değişmiyordu."' 

Ancak bir işbirliğini görünüşte bile olsa reddeden birkaç bilim 
adamı bulunmaktaydı. Bunlann arasında en önde gelenler Planck'­
ın Berlin'den meslektaşlan Otto Hahn ve Max von Laue'du. Bu iki 
bilim adamı da Planck kadar derinden Prusyaca görev duygusuyla 
doluydular. 1933 yılının ilkbaharında ve yaz ba,'llannda von Laue, 
zoraki izinleri geçici gören ve fırtına dinineeye kadar beklemeyi 
telkin eden iyimserler arasında göze çarpıyordu. Yazın olayların ge­
lişim yönünü gördü ve tutumunu değiştirdi. 18 Eylül 1933 deki yıl­
lık Fizikçiler Konferansı'nı yönetirken yaptığı konuşmada, Nazi hü­
kümetinin Einstein'a ve görecelik kuramma karşı takındığı tutumu 
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Engizisyon'un Galile karşısındaki tavnyla karşılaştıran şaşmaz ima­
larda bulundu. Konuşmasını bitirirken ünlü İtalyan'ın efsanevi söz­
cükleri döküldü ağzından, «Ve o hala dönüyor! .. ve dinleyicilerin al­
kışlanyla selamlandı.2" Fritz Haber Ocak 1 934'de ölünce von Laue 
yaygın olarak okunan iki saygın bilimsel dergide, eski meslektaşı 
için, onu öven ve Almanya'nın kaybından duyulan üzüntüyü dile 
getiren bir başsağlığı yazısı yayınladı!" Yaptığı konuşma ve yazdığı 
yazı von Laue'nin Prusya Eğitim Bakanı 'nca kınanmasına yol açtı.•• 

Von Laue'nin kişisel olarak gerçekleştirdiği eylemler onun ge­
nel tutumunun pratik sonuçlanydı. 1937'de oğlunu Nazi etkisinden 
uzaklaştınna amacıyla Amerika'ya okumaya gönderdi. Von Laue 
Almanya'dan aynimak ve yeni bir iş bulmak isteyen meslektaşlan­
nın isteklerini yurt dışına iletiyor ya da başka yollarla. bir bilgi ilet­
me kanalı gibi çalışıyordu. 

Almanya'dan göç etmeyen Yahudi meslektaşları için de epey 
zaman harcadığı açıkça görülüyordu. Bu doğrultuda en dikkati çe­
ken girişimi, Die Naturwissenschaften adlı derginin kurucusu ve 
yayımcısı Arnold Berliner'i sık sık ziyaret etmesiydi. Berliner, Ağus­
tos 1935'de işinden uzaklaştırılmıştı. Yahudilerin durumu gittikçe 
kötüleşince Beriiner de iyice bir köşeye çekilmişti. Von Laue savaş­
tan sonra şunları yazmıştı •sonunda, 1 942'de onu, o son göçmeni, 
apartınanında-n dışan atmak istedikleri zaman, bu olaydan çok ön­
ce vardığı bir kararı yerine getirdi ve bu yaşamdan aynldı.• •• Ber­
Iiner'in Berlin'de Yahudi mezarlığındaki cenazesine katılan az kişi­
den biri de von Laue idi.'" 

Von Laue'nin uzlaşmaya yanaŞmayan tutumu Almanya'da ol­
duğu kadar yurt dışında da iyi biliniyordu .Aslında o, Nazilerle iş� 
birliğini reddeden tavnn sembolü olmuştu. Örneğin, P.P. Ewald, 
1930'lann ortalannda Einstein'a yaptığı. bir ziyaretin sonunda, ayrı­
lırken, ona Almanya'ya iletmek istediği bir şeyin olup olmadığını 
sonnuş, Einstein'da cevap olarak ·Laue'ya selamımı söyleyin• de­
mişti. Ewald , başkalannın adlannı da verip selam söyleyecekleri 
arasına bunları da katıp katamayacağını bilmek istediğinde, Eins­
tein'in buna cevabı yine basit olmuş •Laue'ya selamımı söyleyin• i 
tekrarlamıştı. •• 

Daha sonraki bir özyaşam öyküsünde von Laue Almanya'da 
bazı nedenlerden ötürü kaldığını belirtmişti. Bunlardan biri yurtdı­
şındaki yerlerden birini buna şiddetle ihtiyacı olan başkaları var­
ken işgal etmeyi istememesiydi. Ama, •herşeyden önce, orada kal­
mak istedim, çünkü '3 .Reich' çöker çökmez -ki her zaman bunu 
bekledim ve umdum- onun enkazı üzerinde yeni bir kültürel ya­
pının yaratılması olanağı doğacaktı.• Bir keresinde Amerika'da, sa­
vaşın patlak vermesinden kısa süre önce, Einstein'a şunları söyledi­
ği hikaye edilir : ·Onlardan öyle çok nefret ediyorum ki, onlara ya­
kın olmalıyım. Geri dönmem gerekiyor . ..  
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Zaman zaman insan, yönetimi böylesine sözünü sakınmadan 
eleştiren birinin Nazi Almanyası'nda serbestçe kalmasına nasıl izin 
verildiğine şaşırmadan edemez. Bunun bir ölçüde nedeni hiç kuş­
ku yok ki, von Laue'nin Nobel ödülü sahibi bilim adamı olarak sa­
hip olduğu ündü. Yaşı da aynca etmendi, çünkü yaşlı ve tutucu 
eleştirmenleri gözardı ederek baskıyı genç öğretim üyeleri üzerinde 
yoğunlaştırmak Nazilerin genel politikasıydı.  Aynı zamanda, fizik­
çinin orduyla bağlan olan tutucu çevrelerde koruyucularının bu­
lunması da kuvvetle muhtemeldi." 

Von Laue'nin Almanya'da kalmak, ama uzlaşmaya da yanaş­
mamak biçimindeki kararlılığı, onu Alman profesörleri arasında 
gerçekten takdir edilen bir istisna durumuna sokmuştu. Ewald'ın 
yazdığı gibi, 

Birçok saygıde�er bilim adamı önce görünüşte kendilerini yönetimle «ay­
nı çizgide göstererek· ve sonunda da manevi bağımsızlıklarını yitirerek po­
litik baskıya teslim olurlarken, Laue ne tehditlere pabuç bırakıyor, ne de 

boyun eğiyordu. . .  Laue büyük bir yurtseverdi ve son derece iyi eğitilmiş 
bunca bilim adamının işinden atılmasıyla Almanya'nın uğradığı kaybın 

farkındaydı. Ancak insana olan ba�Jılı�ı yurtseverlik duygulanndan' 
daha da güçlüydü. 

Bunun başkalan için ne ifade 'ettiğini de yine Ewald'dan din­
leyelim : 

Daha alt düzeydeki kişiler olan bizlere, Laue çapındaki bir İNSANlN 
bizzat varlığı ve da.yanıklılığı muazzam bir rahatlık sağlıyordu. Bu, savaş 
sırasında varlığıyla benzer bir rahatlığı sağlayan Churchill'in örneğiyle 

karşılaştınlabilir. O ayakta olduğu s.ürece, herşeyin yitirilmediğini duyar­

sınız. 

Von Laue savaş boyunca eğilmeden kaldı. Üçüncü Reich'in çö­
küşünden sonra, arnııçiarına bağlı kalarak, Alman Kültürel yaşamı­
nın yeniden kuruluşuna katıldı. Nazi karşıtı davalarda tanık olarak 
bulundu, Alman bilim kurumlannın yeniden canlandırılmasına yar­
dım etti ve imparatorluk Fizik ve Teknoloji Enstitüsü'nün labora­
tuvarlarının yeniden kuruluşunda sorumluluk üstlendi. Öte yandan, 
Alman bilim adamlarının Almanya'da nükleer silah yapıroma karşı 
yürüttükleri muhalefete de katıldı . 

AÇIK PROTESTO : FRITZ HABER MUHTIRASI 

Von Laue'nin dışında, hemen tüm Alman bilim adamları Al­
manya'da bilimi korumanın karşılığı olarak rejimle minimum öl­
çüde de olsa işbirliği yapma görüşü üzerinde anlaşmışlardı. Ancak 
buna rağmen, 29 Ocak 1935'de Fritz Haber'in anısına yapılan top­
lantıda sembolik bir protesto oldu. 
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1933 yazında Almanya'dan ayrıldıktan sonra Haber İngiltere'­
de Cambridge'e gitmişti. Sağlığı uzun süredir bozuktu. 29 Ocak 
1 934'de İsviçre'deki bir sayfiyeye giderken yoldı:t öldü. Von Laue' 
nin Haber'in ölümü karşısındaki büyük üzüntüsü Şubat'da ifadesi­
ni buldu. Haziranın sonlarında, eski bir meslektaşı olan Max Bo­
denstein, Prusya Bilimler Akademisi'nin önünde Haber'in anısına 
bir ders verdi. •• Ancak, bu açık ve cesur takdir ifadelerinin dışında 
Haber'in ölümüne ilişkin hiçbir resmi duyuru yapılmamıştı. 

Ölümünün ı. yıldönümü yaklaşırken, çeşitli çevrelerde, Haber'­
in anısını yaşatma ve onurlandırma isteği ifade ediliyordu. Haber'­
in Yahudi kökenli oluşu bir yana konsa bile, daha bir yıl geçmiş­
ken onun için bir anma günü yapmak oldukça alışılmışın dışında 
birşeydi. Böylece Planck KWG'nin himayesinde yapılacak bir top­
lantının hazırlıklarını kişisel olarak üzerine aldı. Çağrılar Ocak or­
tasında gönderilmeye başlandı. 

15 Ocak'ta Eğitim Bakanlığı, tüm devlet memurlannın anma 
toplantısına katılmalarını yasakladı. Bakanlığın genelgesinde şu 
bölümler vardı : 

Profesör Dr. Haber. içerisinde devlete karşı takındığı tutumu açıkça ifade 
ettiği ve yine içerisinde tüm kamuoyunun Nasyonal Sosyalist devletin al­
dığı önlemlerin eleştiriidiğini gördüğü bir yazısı gözönüne alınarak göre­

vinden alınmıştır. Adı geçen derneğin, Haber'in ölümünün birinci yıldönü­
mü vesilesiyle bir anma toplantısı düzenleme niyeti özellikle Nasyonal 
Sosyalist devlete karşı bir meydan okuma olarak kabul edilmelidir, çünkü 
bu gün yalnızca, en büyük Almaniann özel, istisnai durumlannda a.nıla.­
bilir. 

Burada açıkça belirtilmeyen itiraz Nazilerin iktidan ellerine ge­
çirdikleri 30 Ocak gününün, ulusal tatil günü olarak kabul edilmiş 
olması gerçeğinden kaynaklanıyordu. Yönetime karşı olduğu bili· 
nen bir Yahudiyi tam bu günden bir gün önce onurlandırmak açık 
bir provakasyon olacaktı . 

Planck bir mektupla 18 Ocak'ta Rust'a karşılık verdi. Bakan da 
ayın yirmi dördünde doğrudan cevabını iletti. Planck, Prusya Bi­
limler Akademisi'nde Haber'in onuruna bir ders yapılması için izin 
verildiğini, kendisinin devlete ve Führer'e bağlı olduğunu ve top­
lantıya katılımın da engellenmemesini istediğini söylüyordu. Rust, 
cevabında Akademi uluslararası bir kurum iken, KWG'nin en say­
gın Alman ;:ıraştırma örgütü olduğunu söylüyordu. Dolayısıyla 
KWG'nin Nasyonal Sosyalist devletle uyum içinde davranması bek­
lenmeliydi. Planck'ın devlete bağlı olduğu yönündeki ifadesi bir ya­
na itilmişti ve derse katılmanın önündeki yasak hılla duruyordu. 
Bununla birlikte bazı seçilmiş kişiler söz konusu olduğunda istisnai 
bir uygulama yapılabilecekti, çünkü o sırada hem iç hem de dış 
basında bu sorunla ilgili yazılar çıkmıştı bile. Rust'un yine kendine 
özgü kararsız ve ikircikli tutumu, kutlamanın, kendisinin açık hoş­
nutsuzluğuna rağmen yapılmasını mümkün hale getirmişti. 
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Haber'in bilimsel başarılarından söz etmesi beklenen konuşma­
cılardan Karl Friedrick Bonhoeffer'in toplantıya katılması yasak­
lanmıştı. Leipzig'deki üniversitede profesör olan Bonhoeffer, Rust'un 
yönetimi altında çalışıyordu. Önce Planck bir giriş konuşması yaptı, 
daha sonra Haber'in savaştaki etkinliklerini bilen bir subay da 
onun savaş sırasında Almanya'ya yaptığı hizmetleri anlattı. Hahn, 
Bonhoeffer'in konuşmasını kağıttan okudu, ayrıca Haber'in kişiliği 
ve KWG'ye katkılan konusunda bir konuşma yaptı. Toplantıya kı;ı.­
tılmalan yasaklananların çoğu eşleri tarafından temsil edildiklerin­
den kalabalık az değildi. Cari Bosch ve onun I .G. Farben'den bazı 
arkadaşlan oradaydılar. Hahn ile birlikte çalışan Lise Meitner, Fritz 
Strassmann, Max Delbrück gibi başka bazı kişiler de gelmişlerdi. 
Bakanlık katılanların bir listesini çıkarmış ve anma toplantısına 
ilişkin basında herhangi bir haberin yer almasını da yasaklamıştı. 

Hahn'a göre Haber'in anılmasının önemi, onun «Hitler rejimi­
nin ilk yıllannda -çok güçlü olmasa da- hala direnilebileceğini 
(ki daha sonra bu mümkün olmayacaktır) " gösterebiimiş olması­
dır."" Hahn'ın burada üstü örtülü olarak söz ettiği konu, etkin hiç­
bir direnişin olmadığıdır. Hahn'ın rejime bağlılığı reddettiği geniş 
ölçüde biliniyordu ama o «kendi özgünlüğüne çekilme .. ve herhangi 
bir başka politik soruna açıkça karışınama tutumunu benimsedi. 

� 
Politics and the Comınunity of Science <Politika ve Bilim Top­

luluğu) adlı , öncü olduğu kadar değeride az bilinen kitabında Jo­
seph Haberer, Haber için verilen başsağlığı ilanlanyla anma top­
lantısının Alman bilim adamlarının Nasyonal Sosyalizme karşı di­
rendiklerini pek göstermediğini ve böyle bir direncin de zaten ol­
madığını iddia etmişti. Daha güçlü eylemler hem gerekliydi ve 
hem de mümkündü. Ancak bilim adamlarında bunu kavrayacak bi­
linç yoktu. Haberer şu görüşü de savunur : «Almanya'daki meslek 
kuruluşlan ve kurumlar söz konusu olduğunda kendilerini içinde 
yer aldıklan bunalımın sorumluluğundan en fazla uzak tutanlar 
bilim ı;ıdamlanydı.,  

Böyle kategorik bir yargının doğruluğu en azından iki temel 
nedenle oldukça kuşku götürür. Birincisi bu yargıda bilimin 1930'­
larda politik bir önem taşıdığı varsayımı vardır. Oysa atom enerji­
sinin keşfinden sonraya kadar bu doğru değildi. Weimer cumhuri­
yetinin uluslararası politikasında, yaptıkları bilimin de katkısı ol­
duğu yolundaki görüşlerine rağmen bilim adamları kendilerini ha­
la iç politikada güçlü kişiler olarak görmüyorlardı. Kendilerini po­
litik sorunlarda katılımcıdan çok yarumcu olarak kabul ediyorlar, 
politik liderler tarafından da böyle görülüyorlardı. 

İkincisi, Haber'in eleştirisinde 1930'ların başında Almanya'da 
da, yurt dışında da geçerli olmayan bir Nasyonal Sosyalizm algı­
laması olmasıdır. Nasyonal Sosyalistler henüz Yahudileri imha 
eden, İkinci Dünya Savaşını başlatan demir ökçeli istilacılar olma-
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dıkları gibi, Nürnberg suçluları dı;ı. değillerdi. Ordudaki, devlet ka­
demelerindeki, üniversite ve diğer yerlerdeki politik bakımdan de­
neyimsiz kişiler için Naziler, hiç kuşku yok ki, ileri derecede ör­
gütlü ve güçlü devlet çarkını geçici olarak ele geçirmiş, tuhaf, kültür­
süz zalimlerdi. Onların politikalarıyla ciddi anlaşmazlıklar içinde 
olsalarda insanların Nazilerle nasıl başa çıkacaklarını gösteren 
açık kılavuzlan yoktu ellerinde. Yalnızca geriye bakıldığında açıkça 
görünmektedir ki, Nasyonal Sosyalizm karşısındaki tek gerçek 
onurlu tutum uzlaşmalara girmeden muhalefet etmekti. 

GIZLi PROTESTO 

Gerçi Haber'in anısına yapılan toplantı 3. Reich'da Alman bi­
lim adamlarının gerçekleştirdiği tek açık gösteriydi ama, bazı kişi­
ler de yönetimin bilimi etkileyen bir kısım uygulamalanna sessizce 
karşı çıkmaktaydılar. Fizikçiler öğrencilerin ders saatlerindeki azal­
madan ve fakültedeki boş kadroların kabarık sayısından özellikle 
kaygı duyuyorlardı. 

Münih Üniversitesi'nin ünlü deneysel fizik profesörü Walter 
Gerlach pekçok meslektaşı gibi insanı istese de istemese de içine 
çeken politik etkinliklerden ve öğrencilerin çalışma saatlerine

.
başka 

işler konulmasından hoşnut değildi. Ders saatlerinin bu tür etkin­
liklerin yapılması uğruna azaltılması teklif edildiğinde buna şiddet­
le karşı çıkmıştı. Haziran 1934'de, zorunlu politik görevler adı al­
tındaki gelişi güzel müdahalelerin enstitüde öğrenci ve asistanlar· 
ca gerçekleştirilen işin niteliğini düşürdüğü yönündeki şikayetleri­
ni resmi bir dilekçe haline getirmişti. Yeni öğrenciler kaçırdıkları 
dersleıi telafi edemiyorlardı, çünkü o arada çok fazla sayıda ders 
yapılmış oluyordu. Daha ileri sınıflardaki öğrenciler de akşam ki 
laboratuvar çalışmalarını yapamıyorlardı, çünkü sayısız toplantıya 
katılmak zorundaydılar. Hatta asistanlar bile deneyleri gerçekleştir­
ıneyi başka görevleri nedeniyle reddetmek zorunda kalıyorlardı. Bu­
nunla birlikte Gerlach'ın protestosu bir işe yaramamıştı. 

Öğrenci ve asistanların çalışma niteliklerindeki düşüş her ne­
kadar ciddi sonuçların yakın habercisiysa de, Alman fizikçileri ba­
kımından daha acil olan sorun boş profesörlük kadrolı:ı,rının sayı­
sıydı. Etkili bir öğretim kadrosu olmadan öğrenciler, kendilerine 
hiçbir politik müdahale yapılmasa da fizik öğrenemezlerdi. Bu ne­
denle, Kasım 1934'de Jena'lı deneysel fizik profesörü Max Wien, 
Üniversitelerde fiziğin durumu üzerine hazırladığı gayrı resmi ra­
poru meslektaşlan arasında dolaştırdı. Onun rakamlarına göre fi­
zikte yüz akademik kadrodan onyedisi boştu. Oysa bu sayı hiçbir 
zaman iki yada üçü geçmezdi. Otuz yedi enstitü yöneticiliğinden 
yedisinin boş bulunması, sorunu daha da büyütüyordu. Böylece Al-
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manya'daki fizik enstitülerinin yaklaşık yüzde yirmisi hemen he­
men işlemez durumdaydı. 

Fizikteki durum öyle ciddi görünüyordu ki, 1934 yılı sonlarına 
doğru endüstri çevreleri doktora adaylarını doğrudan endüstri de 
yetiştirme imkanını tartışmaya başladılar. Böyle bir girişimin yal­
nızca üniversitelerdeki fiziğin daha da bozulmasına yol açacağını 
gören Gerlach ve Robert Pohl gibi profesörler buna şiddetle karşı 
çıkılınasını savundular. Öte yandan, Pohl'un da belirttiği gibi, sa­
nayiden gelen kişilerin üniversiteler ve teknoloji enstitülerindeki 
problemlere böyle radikal çözümler öneriyor olmalan gerçeği, Na­
zilerin bilim alanındaki uygulamalanna karşı güçlü bir eleştiriyi de 
temsil ediyordu. Üniversitelerdeki fizikçiler bununla kendi savlannı 
güçlendire bilirlerdi. 

Akademisyenler savunduklan görüşlerde sanayici-bilgin Cari 
Bosch'un kesin desteğini almaktaydılar. Ocak 1935'de Bosch, Al­
manya'daki fizik ve kimyanın durumunu yakından değerlendiren 
bir çalışmayı ortaya koydu. Boş akademik kadroların sayısı ve Nas­
yonal Sosyalist hükümetin bu kadrolan mesleki ve bilimsel stan­
dartlan çok az gözeterek doldurmaya olan açık eğilimi korkutucu 
ve uyancıydı. Enstitü yöneticileriyle profesörlerin, asistanlann se­
çimi ve yeterlilik ölçütleriyle lHabilitationJ üzerindeki yetkilerinin 
azalması da Almanya'daki bilim için son derece zararlı görünüyor­
du. Böyle olmakla birlikte yine de endüstri enstitülerinin, üniversi­
telerin yerini alması düşüncesi temel bilim araştırmalannı tehlike­
ye sakacağı için Bosch'u ciddi olarak korkutuyordu. O, Alman bili­
mini 1 9. ve 20. yüzyıllarda dünyaca bilinen düzeye getiren ilke ve 
birikimlerin korunmasından yanaydı. Fiziğe politika sokulmasının 
yasaklanmasım talep ederken, şu sonuca vanyordu : 

Bilimin diğer etkinlikler yanında devlet - politika çekişmelerinin daha fazla 
dışında kalması gerekir. Doğa benzersizdir. Onun gizemlerine ulaşmanın 
tek bir yolu vardır. Bu yol modern araştırma çağının başından beri esas 
olarak hep aynı kalmıştır. 

Kendisiyle aynı görüşleri paylaşan herkesi düşüncelerini eko­
nomiden ve bilimden sorumlu olan devlet yetkililerine duyurmaya 
zorluyordu. Bundan sonra, endüstride akademik derece yapılması 
yönündeki baskılar sessizce yok oldu. 

ULUSLARARASI YALITLANMA 

Yönetimin uygulamalarının Almanya'daki fiziğin niteliği bakı­
mından yarattığı kaygılara ek olarak bir de Alman bilim adamları­
nın uluslarası bilim ortamından giderek yahUanmalan sorunu var­
dı. Bu eğilim kendisini çeşitli biçimlerde gösteriyordu. örneğin, Al­
manya'yı ziyaret eden yabancıların sayısındaki azalma (sonra da 
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bunların bileşimindaki değişiklik) , bilimsel kurarnlara olan üyelik­
ler ve bilimsel dergilere abone olma ve bunlara yazı yazma gibi 
şeyler bunlar arasında sayılabilir. Bunlara ek olarak, yurtdışına gi­
den Almanlar'a kısıtlamalar uygulanıyor ve gidenlere de kuşkuyla 
bakılıyordu. 

KWG'nin Berlin'deki konukevi olan Harnack House'da kalan­
Iann sayısına bakılırsa bu eğilim bir ölçüde görülebilir ( Tablo 3) . 
Bu konukevi 1929'da yapılmıştı ve hem yabancı ülkelerden, hem ıie 
Almanya'nın içinden gelen ziyaretçi bilim adamianna kalacak yer 
sağlıyordu. 

Tablo : 3 
HARNACK HOUSE'DA KALAN ZİY ARETÇİLER 

Yıl Toplam Alman Yabancı Ame-rikalı 

1929 - 30 40 13 (32 %1  27 (68 % 1  l l  (28 % 1  (41 % 1  
1930 - 31 202 104 (59 % 1  98 (41 % 1  34 (17 % 1  (35 % 1  
1931 · 32 240 125 (52 % 1  115 (48 %1 33 ( 14 % 1  (28 % 1  
1932 - 33 230 126 (55 % 1  104 (45 % 1  34 US % 1  (33 % 1  
1933 - 34 287 221 (77 % )  66 (23 % l  16 ( 6 °/o ) (24 % )  
1934 - 35 359 253 (71 % )  106 (29 % l  l l  ( 3 % ) (10 % )  
1935 172 1 19 (70 % 1  53 (30 % l  14 ( 8 Dfo l  (26 % )  
1935 - 37 287 180 (63 % )  107 (37 % )  1 2  ( 4 % )  lll % )  
193i- 38 203 103 (51 % )  100 (49 % l  15 ( 7 % )  (15 % )  
1938 - 39 218 117 (54 % )  101 (46 % l  belli değil 

KAYNAK : Sayılar ı Nisan ile onu izleyen 31 Mart arası için olup, Ni­
san-Eylül 1935 ve Ekim 1935-Mart 1937 dönemı bunun dışındadır. Die 

Naturwlssenschaften de her yıl yayınlanan yıllık raporlara dayanılmıştır. 

NOT : Parantez içindeki sayılar toplarnın yüzdesidir. ·Amerikalı· başlığı­
nın altındaki ikinci sayılar tüm yabancılar içinden Amerikalıların yüzdesi­
ni göstermektedir. 1930'dan 1933'e kadar ekonomik bunalıma rağmen ziya­
retçilerio sayısı oldukça sabit kalmıştı. Toplam sayı 200'ün biraz üzerin­
de olup bunların yarısından biraz azı yurt dışındaydı. Ancak 1933'de ya­
bancıların sayısı hemen hemen yarıya inerken Alman ziyaretçilerio topla­
mı oldukça artmıştı. 1932 - 33'deki dağılım yüzde 45 yabancı, yüzde 55 Al­
man iken, bu 1933 - 34 de, yüzde 23 yabancı, yüzde 77 Alman olarak değiş­
mişti. 1932 - 33'deki yüzdelere 1937 - 38'e kadar ulaşılamamıştı. Bu tarihte ise 
yabancı ziyaretçilerio uyrukları önceki dönemdekinden epey farklıydı. 
1930'dan 1933'e kadar her yıl 30'dan fazla Amerikalı geliyordu. Bu, dışardan 
gelen tüm ziyaretçilerio yaklaşık üçte biriydi (en büyük katılım! . N aziler 
iktidara geçtikten sonra her yıl gelen Amerikalı sayısı genellikle onbeşin 
altında kalıyor ve yabancıların dörtte birinden azını oluşturuyordu. Bu 
önemli bir değişikliğin göstergesiydi. 1933'den önce Harnack House'ı hemen 
hemen. dünyanın her yerinden gelen bilim adamları ziyaret ediyorsa da, en 
a�ırlıklı geliş-gidiş Batı Avrupa ve Amerika'dan oluyordu. 1937 ye kadar 
bu iki yerin dışından gelenler önemli bir orana ulaştılar. Örneğin Güney 
Afrika Birliği'nden, Danzig'den, Romanya'dan ve Şili'den gelenler, Hollan­
da, Fransa ve İngiltere'den gelenler kadardı. 
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Harnack House'ı ziyaret edenlerin sayısı Alman bilimsel yaşa­
mının bütününde yaşana·n bir değişikliği belgeler. 1932-33 dönemi­
ne kadar Almanya'yı ziyaret edenler büyük ölçüde Avrupa bilim 
topluluğunun kalbi sayılan ülkelerden gelmekteydiler. 1933'ü izle­
yen dönemdeki sayısal kayıplar, önce yoğun olarak Alman vatan­
daşlan ile ve daha sonra da Batı Avrupa ve Amerika dışındaki ül­
kelerden gelenlerle telafi edildi. 

Bu gelişme özellikle fizikte önemliydi, çünkü Batı Avrupa ve 
Amerika 1930'larda birçok alanda öncü araştırmalara sahne ol­
muştu. Kuramsal fizikçi Friedrich Hund şunları yazar : 

1933 yılı birlikte çalıştığımız kişileri enstitüden aldı götürdü. Yurtdışından 
gelen yenilerio sayısı da pek öyle fazla değildi. Savaşın başlangıcında çev­
remiz bütünüyle daralmıştı. Heisenberg bir keresinde, Leipzig'deki birinci 
seminerde yalnızca iki öğrenci olduğunu söylemişti. Onunla birllkte ger­
çekleştirdiğimiz sonuncu seminerde de yine iki kişi bulunuyordu.37 

Heisenber.;, 1920'lerde kurulan yoğun uluslararası ilişkiyi şimdi 
şiddetle özleyen Alman fizikçilerinin tipik bir örneğiydi. 1 936'da 
Niels B ohr'a şunlan yazmıştı : 

Fizikle uğraşmak son yıllarda bizi çok yalnızlaştırdı. Bu nedenle, sizin çev­
renizde birkaç gün de olsa bilimin dopdolu havasına girebilmek bizim için 
her zaman büyük bir mutluluk oluyor. 

Gerçi Alman bilim adamlannın hepsi uluslararası bilim orta­
mında Heisenberg kadar etkin değildiler, ama bunlann hemen he­
men tümü de çeşitli bilim kuruluşlannın karşı karşıya geldikleri 
sorunlarla ilgileniyorlardı. Ana güçlük mali kaynaklıydı. Buna 
1930'daki bunalımla başlayan üye sayısındaki azalma yol açıyordu. 
Örneğin, Alman Doğabilim Araştırmacılan ve Doktorları Derneği 
<Gesellschaft Deutcher Naturforscher und Aerztel -ki Almanya'­
da, ulusal çapta bilim kuruluşlannın en eskisi ve büyüğüydü- 1 929 
yılı sonunda 6884 üyeye sahipken bu sayı 1931 yılı sonunda 5691'e 
31  Aralık 1933'de 4798'e ve 1935 yılı sonunda 4002'ye düşmüş, 1 937'­
nin son gününde de 3759'a inmişti . Bu dernek savaş boyunca hiç 
toplantı yapmamıştı. 

Diğer derneklerin üyelik kaybı daha az oldu, ama hiçbiri bu 
sorundan uzak kalamadı. Alman Teknik Fizik Derneği (Deutsche 
Gesellschaft für technische Physikl ,  Kaiser Wilhelm Derneği ve Al­
man Fizik Derneği meutsche Physikalische Gesellschaft) , 1930-33 
döneminde çok sayıda üye yitirdiler. Bu gelişme 1935'e kadar sürdü. 
Özellikle Almanlar arasında yeni üye kazanılarak kayıplar 1936-
38'de telafi edildi <Tablolar 4,5 ve 6) . 

1933 ve 1934'de üyelik sayısında ne artma ne de azalma olma­
dığından, Nasyonal Sosyalizmin gerçek rolünü değerlendirmek bu 
dönem için zordur. Ancak, kesin görünen şudur ki, eğer Nazile:r iş­
ten çıkarma politikasını uygulamaya koymamış olsalardı, 1937'den 
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önce kayıplar telafi edilebilirdi. Örneğin Alman Fizik Derneği'nin 
üye sayısında 1930'dan itibaren düşüş olmasına rağmen, yurtdışın­
daki üyelerin sayısı sürekli olarak büyümüştür eTablo 6) 1933'deki 
göçle birlikte yurtdışındaki üyelerin listesi dernekleriyle olan bağ­
lEı.rını koruyan göçmenlerle şişmişti. Öte yandan toplam üye sayısı 
daha da düşmüştü. Bununla birlikte, yurtdışına sığınanlardan ve di­
ğer bazı kişilerden bir kısmı 1 934 ve 1935'de üyelikten vaz geçtiler. 
1935 yılında 34 kişilik net üye kaybından 29'u yurt dışındakileri de 
içine alan kesimdendi. 

1936'dan başlayarak Alman Fizik Derneği'nin üyeleri gittikçe 
daha çok sayıdEı. Alman yurttaşlanndan oluşuyordu. 

Tablo : 4 

KAlSER WILHELM GESELLSCHAFr'IN ÜYELİK DURUMU 

Tarih Üye Sayısı 

ı Nisan ı930 892 
ı Nisan ı931 902 
ı Nisan ı932 829 
ı Nisan ı933 786 
ı Nisan ı934 693 
ı Nisan ı935 656 
ı Ekim ı935 675 
ı Ekim ı937 800 

KAYNAK : Her yıl, Die Naturwissenschalten'de yayınlanan yıllık rapor­
lara dayanmaktadır. 1 937'den sonraki üyelik durumu belirtllmemiştlr. 

Tablo : 5 

DEUTSCHE GESELLSCHAFT FÜR TECHNİSCHE PHYSİK'İN 
ÜYELIK DURUMU 

Yıl Üye sayısı Yıl Üye sayısı 

ı930 1358 ı 935 ı074 
1931 1268 1936 1086 
1932 1190 ı937 1174 
1933 ı044 1938 1230 
ı934 1040 ı939 ı275 

1940 1234 

KAYNAK : Her yıl Zeltscbrift für technische Physik'de yayınlanan yıllık 

raporlara dayanmaktadır. 

1935'de dernekten aynlan yurtdışındaki 29 üyenin çoğunluğu 
istifa etmiş ya da aidatıarını ödemedikleri için üyeliklerinin düşme­
sine yol açmışlardır. Bu konuda, salt parasal kaygılardan, Nasyonal 
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Sosyalizme karşı açık muhalefet yapmaya !{adar çeşitli nedenler 
ileri sürülmüştü. 1931 'de Amerika'ya göçen Alferd Lande, 1933'ün 
başlarında Alman Fizik Derneği'nin yurt dışındaki üyelerine, Yahu­
dilere yapılanlar karşısında örgütten topluca istifa etmeyi ve bir 
de protesto bildirisi kaleme almayı öneriyordu. Dernekten böyle ör­
gütlü bir ayrılış olmadı ama tek tek fizikçiler bazı eylemlerde bu­
lundular. Hollanda doğumlu Samuel Goudsmit, Nazilerin politika­
sını aidatıarını dernek yerine bir mülteci kurtarma fonuna vererek 
protesto edenlerden birisiydi. Goudsmit sonunda istifa etti. Onun 
acı istifa mektubu özellikle Yahudi kökenliler olmak üzere pekçok 
meslektaşının duygularını ifade ediyordu : 
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Deutsche Physikalische Gesellscha.ft'daki üyeliğimi sürdürmeyeceğimi siz­
lere bildiriyorum. Gesellschaft'ın bazı önde gelen üyelerine yönelik acı sal­
dırılar karşısında bir bütün olarak hiçbir zaman bir protestoda bulunma­
yışı beni hayal kırıklığına uğrattı. Üstelik, Almanya'nın fiziğe katkısı bu 
günlerde iyice küçüldü. Almanya'dan ihraç edilen esas şey nefret propa­
gandası oldu. 

Tablo : 6 

DEUTSCHE PHYSIKALISCHE GESELLSCHAFT'IN ÜYELİK DURUMU 

Yıl Toplam ı930 Toplamının Serbest üyeler* 
yüzdesi <toplamın % si olarakl 

ı930 ı493 100.0 380 (25 % )  
ı93ı 1467** 98.3 383 (26) 
1932 1437 96.2 401 (28) 
1933 1379 92.4 421 (30) 
1934 1355 90.8 410 (30) 
1935 1321 88.4 381 (29) 
1936 1362 91.2 387 (28) 
1937 1352 90.6 386 (28) 
1938 1318 88.3 345 (28) 

KAYNAK : 1935'i de içine alacak biçimde her yıl Verhandlungen der Deu­

tschen Physlkalischen Gesellschart da yayınlanan üye llstelerine daya. 
nılmıştır. 

• ) Hem serbest üyeleri hem de yurtdışındaki üyelerı içine almaktadır 
( «Mit keinem Gauverein verbunden» adlı bölüm) Ayrıca buna, 1934'de 
başlamak üzere Prag bölge örgütünün üyeleri de dahildir. Avusturyalılar 
«Oesterreich» bölümünde ele alınmaktadır ve buraya konmamıştır. «Ser­
best üyelen bölümünde yer alanların yaklaşık yüzde 80-85'1 Almanya'da 
oturmuyorlardı . 
.. ) Bir baskı hatası nedeniyle 1931 yılının «Bayern• bölgesının üye llste­
si atlanmıştır. 1930'da listede 90 üye bulunyordu. 1932'de ise 86, Dolayı­
sıyla 1931 için 88 tahmin edilmiştir. Böylece o yılın toplamı 1467 olmuş­
tur. 



Alman fizik toplumunun önde gelenleri, yurtdışındakileri Fizik 
Derneği'ndeki üyeliklerini sürdürme yönünde özendirmeye çabalı­
yorlardı. Mali ve politik bağımsızlığı sürdürmek için aidatlar ve 
uluslararası bağlantılar zorunluydu. Aerodinamik uzmanı Theodor 
von Karmtm'ı üyeliğini sürdürmesi için ikna ettikten sonra von 
Laue aynı konuyla ilgili olarak başkalarına da mektuplar yolladığını 
yazmıştı : 

Şu ana kadar sizin dışınızda yalnızca bir kişi cevap verdi. O da Alman Fi­
zik Derneği ile olan resmi bağının giderek kopmasını istediğini ima edi­
yor. Diğerlerinin suskunluğundan artık onların da aynı niyette oldukları 
sonucuna varıyorum. Ama hala Brown hareketi içindeymişcasine savnı­
lan ya da artık çökmüş durumda bulunan Alman fizikçilerine şunu söyle­
menizi istiyorum: eşeğin yürümesi için üzerindeki denge vurup duran 
adamın bu davranışı bana hiçbir zaman akıllıca gelmemiştir. 

Üyelikten ayrılma yoluyla yapılan protesto gerçekten de ama­
cına tam ulaşamıyordu, çünkü Alman Fizik Derneği, 3. Reich da, 
Nazizmi hizaya getirme çabasından kaçabilecek durumdaki az sa­
yıda kuruluştan birisiydi. Dernek hiçbir zaman, Nazilerin egemen­
liği altındaki geniş bir paravan örgütün (başkanlığını otohan tasa­
nıncısı Fritz Todt'un yaptığı teknisyenler birliği gibi) içinde erime­
miş ve hiçbir zaman da Nazilerin atadığı bir başkanın eline .teslim 
edilmemişti.'" Geniş ölçüde Max von Laue, Jonathan Zenneck ve 
Cari Ramsauer gibi bağımsız tutum y;:ı.nlısı başkaniann çabasıyla 
Fizik Derneği resmen 194D'da liderlik ilkesini kabul etmesine rağ­
men kendi kadrosunu kendisi seçmeye devam etti. Bu yıla kadar 
Yahudilerin üyeliklerine de izin verilmekteydi. Bu da Nazi partisinin 
mensuplarını şaşkınlığa ve dehşete düşürmeye yetiyordu.'" Öte yan­
dan yurt dışındakilerin istifası Alman fizikçilerini daha da yalıttı . 

Bilimsel dergilerin durumu da yalıtılmanın etkilerini göster­
mekteydi. Alman bilimsel yayınlarının en önemlilerinden biri olan 
Die Naturwissenschaften içeriğine düzenli olarak katkıda bulunan 
en iyi yazarlarının işten çıkarma politikasının kurbanlan arasında 
olması nedeniyle sıkıntılar içindeydi. Bir süre, bu yazarların bazı­
lan dergiyi yurtdışından gönderdikleri yazılada desteklediler, an­
cak 1933 yılının sonbaharında yayımcı Arnold Berliner, dergide çok 
sayıda ari olmayan yazann varlığı nedeniyle uyarılınıştı bile. 1935 
yılına gelindiğinde, Beriiner yazar sayısındaki kıtlıkla ve nitelikli 
yazı yokluğuyla boğuşur duruma gelmişti. Diğer dergiler de ben­
zer sorunlarla karşı karşıyaydılar:• 

Abonelerdeki azalma da bilimsel dergilerin başına bela olmuş­
tu. 1935'in başlarında, Alman Doğabilimi Araştırmacılan ve Dok­
torlar Derneği yönetim kurulu yabancı kütüphanelerdeki bir eğili­
me dikkat çekmiş, özellikle Kuzey Avrupa'daki kütüphanelerin Al­
man tıp ve bilim dergilerinin siparişlerini iptal etmesini kınamıştı. 
Yönetim Kurulu Alman hükümetinden yayınlar üzerindeki ihracat 
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yükümlülüklerini kaldırarak bunların yurtdışı fiyatlarını düşürmek 
ve satışlarını artırmak yönünde destek .sağlamasını istiyordu." Na­
zi yönetiminin Propaganda Bak�lığı'na bağlı Reich Bilimsel Kong­
re Merkezi <Reichswissenschaftskongresszentrale) aracılığıyla Al­
man uyruklulann yurtdışı bilimsel toplantılarda yapacaklan ko­
nuşmaları denetlernek istemesiyle durum daha da içinden çıkılmaz 
hale gelmişti. •• Bakanlık, konferanslardan propaganda aracı olarak 
yararlanmaya çalışıyordu. Bu konferanslar diğer katılımcıların hü­
kümetlerinin emirlerini yerine getiren Almanlada alay etmelerine 
yol açıyordu." Alman vatandaşlan yurtdışına gitmek için Rust'lm 
ne yapacağı hiç belli olmayan REB'i de dahil çeşitli bakanlıklardan 
izin almak zorundaydılar. Bu ise bir sürü kanşıklığa ve gecikmele­
re neden olmaktaydı. Alman vatandaşlan bir kez yurtdışına çıktı­
lar mı kendilerini bir açmazia karşı karşıya bulurlardı: arkadaşlan 
ve tanıdıklan arasında yönetime karşı konuşsalar, bu duyulabilir 
ve yurt içinde bazı sonuçlara yol açardı; yok eğer sussalar bu kez 
de dost ve meslektaşlan onların Nazi devletini onayladıklannı dü­
şünecek.lerdi. 

Alman bilim adamlanyla onlann yurt dışındaki meslektaşları 
arasındaki engeller savaş yak.laştıkça daha belirgin olmuştu. 1 937 
sonlarında, önde gelen İngiliz bilim dergisi Nature'in Alman kütüp­
hanelerine girmesi yasaklandı. Bunun nedeni derginin Almanya'­
daki olayları bu ülkenin aleyhine olacak biçimde yorumlamasıydı. 
1938 yılı yazında Heisenberg, Bohr'a Varşova'daki Kongreye sun­
duğu bildirisini kongre raporunda yayınlayamadığını çünkü yöneti­
min Uluslar Ligi (League of Nahons> ile her hangi bir biçimde bağı 
olan toplantılara katılmaya iyi gözle bakmadığını söylemişti. Bir yıl 
sonra Gerlach, Polonya'yı ziyaret ettiğinde, Poznan'daki kütüphane­
nin tıklım tıklım kitap dolu olduğunu görünce şunlan söylemişti : 

Burada, hemen hemen bütün ülkelerin fizik dergileri var. Aynca bizim bil­
mediğimiz birçok yeni Amerikan monografı da bulunuyor. Gece bunların 
bazılarına göz attım ve bu kitaplara sahip olamadığımız için üzüntü duy­
dum. Şimdi yurtdışında eskiden Almanya'da olduğu gibi bir sürü bilimsel 
kitap yayınlanıyor. 

Bu koşullan hatırladığında Heisenberg şunları yazmıştı : «İkinci 
Dünya Savaşı öncesi yıllar, bunları Almanya'da geçirdiğim sürece, 
bana her zaman sonsuz bir yalnızlık dönemi olarak görünmüştür• 

Görülüyor ki Almanya'da kalan çoğu fizikçi için durum ezici 
ve bunaltıcıydı. Nasyonal Sosyalist işten çıkarma politikası nedeniy­
le yönetimden soğuy�; üniversitelerin denetimini elinde tutan ba­
kanlıktaki kişisel çıkar çekişmelerinin ürkütücü batağıyla karşı kar­
şıya kalan; üniversitelerdeki fiziğe ciddi zararlar vereceği açıkça 
görülen uygulamalarla bunalan ve uluslararası bilim ortamından 
da yahUanan Alman fizikçilerinin politik eylem yönünde açık se­
çik hiçbir görüşü yoktu. O sırada egemen olan tutum Planck'm 
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edilgen davranışında da ifadesini bulan, Alman bilim kuruluşlarına 
kendini adayara k yapılan hizmetin Nasyonal Sosyalizme olan hiz­
metten farklı olduğu anlayışıydı. Bilim adamlarının kaygılan 
politikacılannkinden ayrıydı. Bu kaygının temelinde, ders verme 
koşulları, laboratuvarlar, asistanlar, dergilerin niteliği gibi şeyler 
yatıyordu. Bunlann ilgi alanı daha çok uzmanlarınkiyle aynıydı 
ve Hitler'in 1931 'de bir gazete yayımcısıyla yaptığı konuşma göz­
önüne alınırsa Führer'in istediği de zaten buydu. 

Bununla birlikte öğrencilerin, Schemm'in ve parti ideologları­
nın hedefledikleri çok daha ilerilere gitti. Öte yandan bilim adam­
larından oluşan küçük bir azınlık grubu Frick'in görüşleri etrafın­
da toplanmak ve herşeyden önce Volk'a hizmet etmek yanlısıydı­
lar. Bunlann gözönünde tuttukları, bilimin akademik niteliğinden 
çok völkisch niteliğiydi. Bunlar Nazi ideolojisini özellikle de anti­
semitizmi bizzat fiziğin içeriğine sokmak istiyorlardı. Amaçladık­
lan ·Ari fizik» ti. 

Bu bilim adamları arasında en önde gelenler fizikte Nobel ödü­
lü kazanmış olan Philipp Lenard ve Johannes Stark'tı. 
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s. ARt FİZİKÇİLER : PHİLİPP LENARD 

Gerek Lenard, gerekse de Stark doğanın deneysel incelenmesi 
alanında ün kazanmış araştırmacılardı. Hiç kuşku yok ki bu insan­
lar nesnel gözlem ve mantıksal akıl yürütme yetilerine sahip akıllı 
kişilerdi. Bu nedenle bunların, ön plandaki özellikleri duygusallık 
ve antientellektüelizm olan Hitler hareketine bağlanmalan, hem 
meslektaşlan hem de daha sonra olayları yorumlayanlar ıçın 
akıl erdirilemez olmuştu. Sık sık, yetenekli ve oturaklı bilim adam­
lannın Nasyonal Sosyalizme nasıl bağlanabildikleri sorulur. Hitler 
rejiminde yaşayan bilim adamlannın içinde yer aldıklan politik or­
tamı tam olarak araştırabilmek için bu sorunun yanıtlanması zo­
runludur. 

: ·.�;DoGUMUNDAN NOBEL ÖDÜLÜNE, 1862-1905 

Adolf Hitler gibi Lenard da Almanya'da değil Avusturya-Ma­
caristan İmparatorluğu'nda yetişmişti. Babası, Pressburg (bugünkü 
Çekoslavakya'da Bratislava) da şarap tüccarıydı, ve geleceğin No­
bel ödüllü bilim adamı da 7 Haziran 1862'de burada doğmuştu. Ya­
yınlanmamış özyaşam öyküsünden açıkça görülebilir ki burada kü­
çük bir çocukken çok sevdiği büyükannesinden ona geçmişin cyü­
ce ululan• (grosse Geister) na karşı romantik bir hayranlık duy­
ma özelliği geçmişti. Bu onun yaşamı boyunca kişiliğinin ayırdedici 
yanlanndan biri olmuştu.' 

Babası, Philipp'in aile işlerini üstleneceğini ve devralacağın'ı 
umuyordu ama genç adamın bu tür işlere karşı hiç ilgisi yoktu. Ba­
basının isteklerine katianma yönündeki başarısız bir çabadan son­
ra Lenard 1883'de Almanya'ya gitmek üzere ayrıldı. Almanya'da 
fizik okumaya karar vermişti. Doktorasını Georg Quincke'nin ya­
nında 1886'da Heidelberg'de tamamladı. Ancak Heidelberg'deki ens­
titüde asistan olarak geçirdiği 3 yıldan sonra ( 1887-90) tekrar göç 
etmeye karar verdi. 28 yaşındaki bilim adamı İngiltere'ye gitmek 
üzere yola çıktı. İngiltere, dilini konuşabildiği < İngilizceyi Darwin'­
in Origin of Species- Türlerin Kökeni adlı kitabını okuyarak öğren­
miştil ve Heidelberg'de çalış'lnalar yapmış olan arkadaşlannı gör­
mek için daha önce ziyaret ettiği bir ülkeydi. 
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Bununla birlikte İngiltere, Lenard'ı hayal kınklığına uğrattt. 
Bilim adamı orada yalnızca altı ay kadar kalmıştı. İngiltere'yi pek 
sıcak ve konuksever bulmadı. Geçmiştekiler kadar ·büyük adam­
lar• ın artık kalmamış olduğuna karar vermişti. Lanard'in daha son­
raki İngiliz düşmanlığının kökleri onun Alman sınınna yakın bir 
bölgede yetişmesi dolayısıyla şiddetli Alman milliyetçisi olmasının 
yanı sıra bu tatsız göç sırasında karşı karşıya kaldığı itici davra­
nışlarda bulunabilir. 

Breslau'da kısa bir süre asistanlık yapmak üzere Almanya'ya 
döndü ve sonra Bonn'da radyo dalgalarının varlığını gösteren He­
inrich Hertz'e asistan oldu. Rhine'da kaldığı süre boyunca ( 1891-
94) Lenard katot ışınları üzerine titiz deneyler yapmaya başlad t. 
Bu çalışmasıyla 1905 yılında Nobel ödülünü kazandı. 1894'de profe­
sörn ölünce araştırmalanna ara vermek ve Hertz'in son kitabının 
basımına göz kulak olmak zorunda kaldı. 

Hertz yarı Yahudiydi ve Lenard da onunla çalışırken bundan 
rahatsız olmuyordu. Lenard akademik yaşamda ilerlerken kendisini 
bütün gücüyle destekleyen Heidelbergli matematik profesörü Leo 
Königsberger'in Yahudi olmasından da huzursuzluk duymamaktay­
dı. Anti-semitizm henüz Lenard'ın düşünce yapısının bir öğesi de­
ğildi. 

Bununla birlikte, 1895'de, Breslau'da kuramsal fizik ekstraordi­
ner profesörü olarak çalışırken sürdürmekte olduğu deneysel çalış­
malann darbe yemesi sinirlerini altüst etmişti. Aslında bu görevi 
istememişti, çünkü 1890'da Breslau'da kısa bir süre kaldığı için de­
neysel fizikteki çalışma koşullarının orada çok yetersiz olduğunu 
biliyordu. Bununla birlikte, arkadaşlannın tavsiyesine uymuş ve 
yapılan öneriyi istemeyerek de olsa kabul etmişti. Öneriyi reddet­
mesinin gelecek için şansını tehlikeye düşürebileceğini de gözönü­
ne almıştı. Bir yıl içinde deneysel araştırmalarla öylesine huzursuz 
ve umutsuz hale geldi ki, profesörlük görevinden istifa ederek Aac­
hen Teknoloj i Enstitüsü'ndeki basit bir asistanlığa razı oldu. 

Böyle bir istifa ve isteyerek daha düşük bir ünvan kademesine 
inebilme tavn, doğaldır ki pek alışılmış birşey değildi ve Lanard'ın 
kişiliğini önemli ölçüde sergiliyordu. Bu kişilikte deneysel çalışm!:t­
ya derinden bağlılık, bir soruna radikal bir çözüm bulma çabası ve 
başına buyrukluk vardı. Daha sonralan, çalışmalarının o sırada Al­
manya'dan çok yurt dışında, özellikle de İngiltere'de, bilinip tak­
dir edilmesinden acı acı şikayet etmişti. Yurt içinde yeterli ilgiyi 
çekernemenin yanı sıra akademik yaşamda ilerlemenin yeteneğe de­
ğil, ortaya boş kadrolar çıktığı zaman birilerinin sizin hakkınızda 
iyi şeyler söyleyip söylememesine bağlı olduğunu savunuyordu. Kı­
demli profesörlere (yaşlı •otoriteler,. ) özellikle içerlemekteydi. 
Gençler tarafından gerçekleştirilen nitelikli çalışmalann ödüllendi­
rilmesi konusunda bunların çok kıskanç davrandıklarını düşünü­
yordu. 
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Aachen'de, Wilhelm Conrad Röntgen'in X-ışınlannı keşfettiği 
yolundaki sı:ırsıcı haberi aldı. Lenard çalışmalanna birçok kez ara 
vermek zorunda kalmasaydı bu buluşu ilk kendisinin gerçekleşti­
receğini hissediyordu. Deney düzeneğine yeniden kavuştuğu Aar.:;­
hen'de buluşun ucuna kadar gelmişti. Hayal kınklığı oldukça de­
rindi, çünkü Lenard, Röntgen'e X-ışınlarını üretmek için gereken 
o güne kadar görülmemiş derecede yüksek nitelikli tüpün nasıl el­
de edileceğini bizzat tavsiye etmişti. Bununlıı birlikte Röntgen, bu­
luşunun sağladığı saygınlığı kimseyle paylaşmaya yana.şmadı. Le­
nard'da bu yaşlı adarnca ciddiye alınmayışını hiçbir zaman unut­
madı." 

Lenard, Aa,chen'de yalnızca bir yıl kalıp sonra iki yıllığına ku­
ramsal fizik ekstraordiner profesörü olarak Heidelberg'e gitti. Hei­
delberg'e gitmeden hemen önce, Eylül 1896'da British Assodation 
for the Advancement of Science (İngiliz Bilimin ilerlemesi Örgü­
tü) 'in toplantısına onur konuğu olarak katılmak üzere Liverpool'u 
ziyaret etmişti. Lenard deneylerini onun öncü çalışmalarıyla yakın­
dan ilgilenen İngilizlere sundu. Cambridge'deki Cavendish Labora­
tuvarı 'nın yöneticisi J.J.Thomson konuya özel bir ilgi göstermişti. 
Lenard, Heidelberg'de kı:ıtot ışınlarıyla ilgili deneysel çalışmalarını 
sürdürüyordu, çünkü kuramsal fiziğe (özellikle de matematiksel fi­
ziğe) daha az ilgi duymaktaydı. O arada Thomson da kendisini ay­
nı konuya vermiş ve katot ışınlarının atomlardan çok daha küçük 
ve çok daha az kütlesi olan eksi yüklü parçacıklar olduğuna ilişkin 
ünlü savının temelini atmıştı. • 

Lanard 1898'de fizik profesörü olarak Kiel"e davet edildi ve bu­
rada yeni bir fizik enstitüsü kurmak üzere işe girişti. Bu sırada ger­
çekleştirdiği deneyler arasında fotoelektrik etkiyle ilgili olan 1899 
tarihli bazı çalışmaları vardı. Bunları Ekim 1899'da, Viyana'daki 
imparatorluk Bilimler Akademisi'nin tutanak dergisinde yayınladı. 
Daha sonra çalışmasının bir kopyasını Thomson'a gönderdiğini ve 
İngilizin aynı sonuçları Aralık 1899'da onun adından söz etmeden 
yayınladığını ileri sürmüştü. Lenard'a göre Thomson 1903'de niha­
yet onun çalışmasını andığı zaman, Cavendish'in yöneticisi Lanard'­
ın bildirisinin orij inalinin değil onun daha sonrııki bir kopyasının 
adını etmiş böylece bu konu üzerinde ilk ·yayın yapanın kendisı 
olduğu havasını yaratmıştı. 

Lenard öylesine kızınıştı ki, Nobel söylevinde bu buluştı;t öncü­
nün kendisi olduğunu ilan etmeden yapamadı. Ondan sonra da her 
zaman bu İngiliz'e içerleyip durdu. Çünkü bu davranışın ahlak dı­
şı olduğuna inanıyordu: Aynı zamanda Thomson'a yetersiz ve yan­
lış verileri alıp hemen makale yazmaya koşan eften püften bir de­
neyci gözüyle bakıyordu. Thomson, Lenard için ·İngiliz» araştırma 
tutumunun bir örneğiydi. Thomson, Lanard'dan bir yıl sonr� 1906 
yılında fizik Nobelini aldı. 
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NOBEL ÖDÜLÜNDEN I. DÜNYA SA V AŞlNA, 1905-18 

Lenard çok ciddi bir hastalığın nekahat döneminde olduğundan 
Nobel ödülünü almak için Mayıs 1906'ya kadar Stokholm'e gideme­
mişti. Çocukluğundan itibaren lenf düğümlerinin periyodik olarak 
şişmesi onu hep rahatsız etmişti. 1905'de Kiel'de gördüğü yanlış te ­
davi sonucunda ise boyun kaslanndan birisi çok fazla kasılarak ba­
şının bir yana doğru eğilmasine yol açmış, öyle ki kulağı sıkıca omu­
zuna yapışmıştı. Bir süre şiddetli ağrılar çektikten sonra, Heidel­
bergli bir cerrah tarafından_ ameliyat edildi ve arızalı kas alınd!. 
Bu ameliyat son ucunda fizikçinin kulağından göğüs kemiğine ka­
dar uzanan bir yara izi kalmıştı. Bu hastalık o sırada Heidelberg'­
den yapılan bir daveti tehlikeye düşürmüştü, çünkü Lenard'ın tek­
rar ders verebUeceği ve çalışabiieceği kuşkulu görünüyordu. Bu ufak 
tefek, dayanıklı profesör kendisininki hariç tüm tersi beklentilere 
rağmen, gücünü yeniden kazanmaktan ve 1907'de Heidelberg'e da­
vet edilmekten dolayı son derece mağrurdu. Ancak bu dönemde'l 
sonra artık ne onun çalışmaları fizik araştırmalarının önde gelen­
leri arasındaydı ve ne de başkalannın önemli buluşlarını izleyebi­
liyordu. Ne yazık ki, çektikleri onun yaratıcı gücünü kendisinin 
farkına varabileceğinden çok daha fazla geriletmiş tL • 

Hoca olarak Lenard'ın tüm Almanya çapında ünü vardı. Anla­
tacağı şeyleri sunarken çok dikkatli hazırlanmış olur ve gerçek bir 
oyuncununkine benzer canlı hareketlerle heyecanlı bir gösteri ya­
pardı. Heidelbergli kimyacı Karl Freudenberg dersin başlamasın­
dan önce Lenard'ın herşeyin mükemmel olm;:ısı için özenle prova 
yaptığını söyler. Öte yandan kendisini dinleyenlerden istediği so­
nuçlar gelmeye başladı mı Lenard geri geri gider, kollarını yapma 
bir hayret ve şaşkınlıkla iki yana açar ve 'Ah ! '  diye haykınrdı. As­
istanlarından birisi olan Cari Ramsauer, büyük ders salonunda, 
Lanard'ın kişiliğinin ve yönteminin adeta bir «fizik rahibi» imajın.i. 
verdiğini ileri sürmüştü." 

Lenard bir hikaye aniatma ustasıydı. Dersleri bilimsel buluşla­
nn görkemli masallarıyla doluydu. Savaş sırasında, temel dersleri 
vermek üzere Göttingen'e davet edildiğinde Robert Pohl, Heidel­
berg'e uğramış Lenard'ın tavsiyelerini rica etmişti. Yaşlı fizikçi öğ­
rencilere heves aşılamanın yolunun, muazzam buluşlar yapan bü­
yük bilim adamlannın heyecan dolu havalarını kişinin kendisi için 
yeniden yaratması olduğunu söylemişti. Dolayısıyla Lanard'ın ro­
mantik kahramanlığa karşı ibadete varan tutkusu, açıkça, ders ve­
rişinde de belirleyici oluyordu. 

Ancak Freudenberg'in de belirttiği gibi, bilimsel çalışma, yal­
nızca, önceden planlanmış gösteri derslerinden ibaret değildi. Öğ­
rencileri yapay olarak iyi sonuçlar veren deneylerle yanıltmak da 
mümkündü. Ayrıca Lenard , geçmişe övgüler düzerek ve fiziği ro-
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mantikleştirerek, kendisinin de genç bir araştırmacıyken sovu p 
saydığı o yaşlı •otoriteler .. den birisi haline geldiğini anlayamıyordu . 

Kuramsal fizikte özellikle çok geri kalmıştı. Lenard fiziğin bu 
dalını, matematik uzmanlıktan artan ölçüde yararlanmayı gerektir­
diği için, bir türlü kabul edemiyordu. Breslau'daki deneyimleri so­
nucu bu konudan hoşlanmamıştı. J.J. Thomson'un köken olarak 
matematikçi oluşu ve fiziğe oradan gelmesi Lenard'ın kuramsal fi­
zik alanımı olan antipatİsini güçlendiriyordu. 

Thomson hem kuramsal hem de deneysel alanda yetenekli, öz­
gün bir fizikçiydi. Böyle olmakla birlikte oğlu (o da Fizikte Nobel 
ödülü almıştı> onun bazı eksiklerinden ve kusurlarından çekinme­
den söz ederdi. Örneğin, oğluna göre Thomson, •önemli bölümü 
yanlış olan" çok fazla sayıda özgün görüş ileri sürüyor, deneysel 
çalışmada ayrıntılı duyarlılık aramıyor, zaman zaman sayılara da­
yanmayan bir açıklamayı tek başına yeterli buluyor ve her işte, dai­
ma, «ilk sözü, söylemek istediği gibi, bir konuda son sözü söyledik­
lerini iddia edenlere de aşağılayarak bakıyordu.' Bu kusurlar, Le­
nard için, giderek tüm kuramsal fizikçilere özgü hale geldi. Çoğu 
kuramcıda görülen deneyin, kurama hizmet ettiği yolundaki eğilim 
onu özellikle öfkelendiriyordu. 

Lenard fizikte yavaş sabırlı ve dikkatli tekrarları gerektiren 
bir mesleki çalışma biçimi benimsemişti. Kısa süre içinde, önde ge­
len fizikçilerin çoğunluğu ise çalışmalarındaki ağırlığı, daha çok, 
bilinenin sınırlannı genişletmeye verdiler. 1912'de elli yaşını geçmiş 
olan Lenard, fizik araştırmalarında temponun büyük ölçüde hızlan­
dığını bir türlü anlayamıyordu. O ve onun gibiler, yalnızca fiziksel 
gerçekliğe ilişkin modası geçmiş kavrarnlara bağlı kaldıkları için 
değil, aynı zamanda fiziksel araştırmada kuram-deney ilişkisine 
yine geride kalmış görüşlerle yaklaştıklarından geride kalmışlardı. 

Fizikte Lanard'ın anlayışına bağlı kalan öğrencilerin klasik de· 
neyleri yeniden yapmaya yatkın olduklannı göstermeleri ve diğer 
çalışmalarda da profesörün öğretilerine göre adım adım ilerlemeleri 
gerekiyordu. Ramsauer, Lenard'ın enstitüyü yönetmekteki katılığı­
nın, aslında kişiliğinin bir yanı olan bir dış koruyucu tabakayı gös­
terdiğini ileri sürmüştü. Kişiliğinin ilkiyle zıt başka bir yanı ise 
duygu dünyasındaki yumuşaklığıydı. Bunu öğrenci ve asistanları 
için düşüneeli bir armağan olarak gösterirdi. Ramsauer'in gözlemin­
de başka bir gerçeğin ipucu da yatar. Lenard 1897'de evlenmesine 
rağmen daima yalnızdı ve çok az dostu vardı. Özyaşam öyküsünde 
başka insanlan sevebilmek için derin bir istek duyduğunu ama 
birçok durumda bunu başaramadığını üzülerek anlatır. Başkalan­
nı sevme konusunda başarısız kalınca bunu yapmanın görev oldu­
ğu duygusuna kapılıyordu bu kez. Belki de ondaki insanlarla sa· 
mimi ilişki kurma isteği insanlara özgü olayları olağanüstü bir öz­
nellikle anlamasına yolaçmaktaydı. Aksiliklerle karşılaşması d a.  
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Nasyonal Sosyalizmin yanında politik eyleme ginnesine yardım et­
miş olabilir. Nasyonal Sosyalizm ona bir bütünlük, bir topluluk ve 
Hitler'i izleyenlerden birisi olma duygusu veriyordu. 

1914'de savaşın patlamasının Lanard'ın göıiişlerini şiddetlendi­
ren bir etkisi old u. Savaş sırasında Alman akademik çevrelerinin 
durumu üzerine yakınlarda yapılan bir ar�tınna Alman profesör­
lerinin ana düşman olarak Fransa'yı yada Rusya'yı değil, İngiltere' ­
yi gördüklerini ortaya koymaktadır. •  Almanlarla İngilizler arasın­
daki bir dizi abartılmış karşıtlık, - özellikle Alman özgürlüğü {ki­
şisel çıkar gözetmeksizin kendini ortak amaçlara adama> karşısın­
da İngiliz maddeci bencilliği, Helden <kahramanlar> karşısında Hand­
ler (tüccarlar> . 19.  yüzyılın akademik değerlerini yansıtmaktaydı. 
Alman akademisyenleri tüccarlık ruhunu, en büyük sayıda insanın 
en yüce mutluluğu diye özetlenebilen vulgar faydacı kavramdan. 
yaşama materyalistçe bakmanın. görünürdeki bir refahın dışında 
hiç bir şeye dayanmamasından, güç-dengesi adlı politik kurarndan 
ve onurlu askerce bir savaş yerine ekonomik baskı yöntemleri­
nin tercih edilmesinden sorumlu tutuyorlardı. Bunlar savaşı geniş öl­
çüde Alman Kultur'u ile Batı Zivilisation'u arasındaki bir çarpışma 
olarak görüyorlardı. 

Lenard bu mandarin ölçülerinin her birinin ateşli bir savunu­
cusuydu. Ağustos 1914'teki ulusal dayanışmanın güzel duygulanyla. 
Lenard, İngiltereinin yetkisi olmadığı halde çatışmaya müdahale 
ettiğini açıklayan bir bildiri kaleme aldı. Yazdıklannın özü şu pa­
sajda bulunabilir. Burada açıktı ki J.J. Thomson'dan söz ediliyordu . 

Benim disiplinimin son on yıldaki literatürüne bakılırsa aşaıı yukarı şu 
durum göıiilebilir: İngiltere kendisine, herşeyi yalnız başına yönlendiriyor­
muş görünümünü veriyor. İngilizler kendi ülkelerinin dışında gerçekleştiri­
lenleri bol bol kullanıyorlar. Ama bunlar öyle esaslı şeyler olmadığı zaman 
ya da birşeyler gözden kaçırılmak istendi�inde, bunlardan açıkça 
söz edildiği görülüyor. Bu durumda, kaynak yayının içlerinde bir yerde sı­
kışmış olarak ya da bulunması zor önemsiz bir dergide anılıyor. Bazen 
de doğrudan tarih çarpıtılıyor. Kısacası. birey olarak bir İngiliz, doğa bi­
limcisi de olsa, Ingiliz politikasının kopyası bir görünüm sergiliyor.9 

Lenard, bencil İngilizin, bütün ülkelerin halklan ·hayvan ka­
fesleri,. nde suspus olmuş otururken İngiltere'nin dünyayı yönetme­
sini istediğini iddia ediyordu. Ona göre kıta da birbirine rakip tüm 
ülkeleri zayıflatmak için adalılann planıyla Fransa ve Rusya, Al­
manya'nın üzerine salınmıştı . 

Lenard, Alman biliminin eskiden beri İngiliz bilimine bağımlı 
olduğunu ileri sürüyordu. Ancak İngiltere'yi artık geçmişindekı 
büyük kişiler, Shakespeare'ler, Newton'lar, Faraday'lar yönetmi­
yordu. Almanlar, İngilizleri taklit etmekten vazgeçmeli, kendi kim­
liklerini aramaya başlamalıydılar. Lenard, Kıta'nın İngiltere'yi en­
tellektüel olarak ablukaya almasını da istiyordu. Bu isteği dile ge­
tirdikten kısa süre sonra Lenard o bilinen çağnyı, ·Kültürlüleriıı 

87 



Dünyasına,. yı imzaladı. Bu çağnda Alman militarizmi ve Belçika·­
nın tarafsızlığının ihlali savunuluy<>rdu.'" 

Kısa süre sonra Lenard'ın görüşlerine egemen olan anti-semi­
tizmden bu sırada hiçbir iz yoktu. James Franck, Lenard'dan cep­
hedeyken aldığı bir mektubun kendisini şaşırttığını hatırlar : ·Özel­
likle İngilizleri yenmemiz gerektiğini, çünkü onların hiçbir zama>J. 
kendisinin çalışmalarına hakkını vererek değinmediklerini söylü­
yordu ... Lenard savaş sırasında bir sürü kişisel özveride bulunmuş­
tu. Örneğin pura içmeyi (bunu çok seviyordul bıraktı, çünkü sava­
şan askerler için gereken tütün o sıralar bulunmuyordu. Öte yan­
dan laboratuvarında askeri amaçla kullanılacak olan değerli aygıt­
lar yaptı. Bir yandan bu özverilerde bulunurken, öte yandan kendi 
çocuklannın İngilizlerin ablukası nedeniyle kötü beslenmek zorun­
da kalışlarını eli kolu bağlı seyrediyordu. 

Lenard daha sonra, bu dönemde, savaşın gerçek nedenlerini 
gözler önüne koymanın, kendisi için, yeteneklerini daha önce em­
rine verdiği bütün diğer işlerden daha önemli olduğunu savunmuş­
tu. İngilizlerin maddeci bencilliğinin Almanların idealist özveri­
siyle büyük bir zıtlık yarattığı ona çok açık görünüyordu, ama İn­
giltere'nin kahraman insanların büyük devleti olmaktan, sıradan 
özellikleri olan bir ülke durumuna gelmesinin nedenini henüz ye­
terince anlayabilmiş değildi. Bu nedenlerin neler olduğunu araştı-

. nrken Houslon Stewart Chamberlain'in Foundations of the Ninete­
enth Century ( 19. yüzyılın Temelleri) adlı kitabını okudu ve ırk ku­
ramlarına ilgi duymaya başladı. 

GÖRECELİK KURAMI VE BAD NAUHEIM, 1919-20 

Almanya'nın Kasım 1918'de teslim olması Lenard'da şok etki­
si yarattı. Anlaşılabilir bulduğu tek açıklama Kaiser Wilhelm'in 
Almanya'nın lideri olmaktaki başansızlığıydı. Nitekim onun Hol­
landa'ya kaçması tam ihtiyacı olduğu bir sırada Alman ulusuna 
karşı görevlerini yerine getirmeyişinin açık kanıtıydı. Nisan 1919 
tarihli Bavyera Sovyet ayaklanması sırasında rehin alınaniann öl­
dürülmesi profesörü çok öfkelendirmiş, onurunu zedelemişti <bu 
olayın Yahudilerce kışkırtıldığından emindi. Bu, ihtilalci liderle­
rin bir kısmının Yahudi olması nedeniyle yaygın bir inançtı) . öte 
yandan Weimer anayasası ve yeni hükümetin kendisine ·dikte et­
tirilen .. Versailles anlaşmasını kabul etmesi Lenard'ı dehşete dü­
şürmüştü. Bunun üzerine Anton Drexler ve Adolf Hitler'in Münc­
hener Beobachter'de yayınlanan konuşma metinlerini okumaya 
başladı. 

Ancak, belki de Lenard en çok Einstein'in genel görecelik ku­
ramının uluslararası ölçüde kabul görüp alkışlanmasına kızıyordu. 
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Mayıs 1919'da bir İngiliz bilim adamları grubunca tropik bölgelerde 
güneş tutulması sırasında yapılan gözlemler kuramı destekleyen 
deneysel sonuçlar sağlamıştı. Kasım ayında Einstein'in ç�lışması­
nın modern bilimin temelini değiştirdiği açıkça ifade ediliyor ve 
bunun hemen ardından da çekingen yapılı fizikçi dünya çapında ün 
kazanıyordu. Lenard'ın hor gördüğü ne varsa Einstein onu temsil 
etmekteydi. Savaş sırasında Einstein «Kültürlülerin Dünyasına .. 
adlı belgeyi imzalamadığı gibi, 1914'de kaleme alınan ve ulusçuluk 
yerine Avrupa'nın birliğini savunan «Avrupalılara Manifesto" adlı 
bir karşı çağrının hazırlanmasına da yardım etmişti. Bir pasifist ve 
enternasyonalist olarak savaş karşıtı Yeni Anavatan Birliği'ne 
<Bund Neues Vaterlandl üyeydi ve özel konuşmalarında Almanya'­
nın yenilgisini istediği bile söyleniyordu. İşe yeni başlayan Weimer 
hükümetini de aktif olarak desteklemekteydi."  Dahası Einstein, 
açıkça anlaşılması son derece güç görünen ve deneysel temeliendi­
rilmesi hala tartışılan düşüncelerine rağmen kısa sürede geniş bi­
lim çevrelerinde heyecanla benimsenen bir kurarncı olmuştu. Ancak 
Heidelbergli profesör için belki de karşı çıkılınası gereken en önem­
li konu, Einstein'in nefret ettiği İngilizlerce tanıtılması ve kahra­
manlaştırılmasıydı. Einstein'in Yahudiliği başlangıçta pek önemli 
değildi ama bu sonunda Lenard'ı anti-semitizme yöneiten ana et­
kenlerden birisi oldu. 

Bu beklenmedik ün, Einstein"i ıyıce rahatsız etmekle birlikte, 
bilginin basından kaçması artık hemen hemen imkansızdı. Her ha­
reketi ve her sözü haber konusuydu. Daha sonraları , 1920'de Max 
Born'a tılsımlı bir değneğin dokunmasıyla herşeyin altın yerine g:ı­
zete haberine dönüşmesinden sıkıntı duyduğunu yazmıştı. 

Kamuoyunun son derece tanıdığı kimliğiyle ve savaş sonrası­
nın barış ortamındaki enternasyonalist tutumuyla, Einstein, kar­
şıtlarının boy hedefi durumuna gelmişti. Sesi en çok çıkanlar Ka­
tıksız Bilimi Korumak İçin Alman Doğa Bilimleri Çalışma Birliği'y­
di <Arbeitsgemeinschaft dautseher Natur forscher zur Erhaltung 
reiner wissenschaft) . Bu grubun başında karanlık bir maceracı olan 
Paul Weyland vardı. Örgütün parası boldu ve 1920'nin ikinci yan­
sında Einstein'in çalışmalarına ve kişiliğine kara çalmak amacıyla 
halka açık toplantılar yapıyordu. Max von Laue ve Einstein'in Ber­
linli diğer arkadaşları bu toplantıların birinde ortaya konulan ya­
rım yamalak gerçekler, demagoj iler ve anti-semitizm karşısında öy­
le kızmışlardı ki, olanları kınayan kısa bir yazı kaleme alıp Berlin '­
deki büyük gazetelere yolladılar. Weyland'ın yaptıkları karşısında 
Einstein da harekete geçti ve günlük basında kendisine yönelik if­
tiralara karşılık verdi. Oldukça iğneli bir biçimde görüşlerini, 27 
Ağustos'da ,,Anti--Görecelik Kuramı, Ltd" başlıklı yazısıyla açıkla­
dı. Onun eleştirilerinin hedeflerinden birisi Lenard'dı ."  

O sırada Lenard, Einstein'in çalışmalarına etkin biçimde karşı 
çıkan Alman bilim adamlarının en büyüğüydü. Gerçi bir kez Ein -
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stein'in fotoelektrik etki üzerine yaptığı çalışmadan övgüyle söz et­
mişti ama kurarncının daha sonra esirin varlığını reddetmesi Le­
nard'ın görecelik kuramma daha savaştan önce bile çekineeli bak­
masına yol açmıştı ."' 1918'de, daha henüz heyecan günlük basını sar­
madan önce, yayınlanan görecelik kuramı eleştirisinde Lenard, esir 
kuramını, göreceliğin lehindeki deneysel verilerin yetersizliği karşı­
sında yılınadan savunuyordu. Yazdıklarında henüz anti-samitizm­
den söz edilmiyordu. 

Heidelbergli profesör, Einstein'in ve görecelik kuramının bu öl­
çüde reklamının yapılmasından çok rahatsız olmuştu. Kızgınlığı, 
görecelik kuramını savunanlarda gördüğü ve egoizm ve kibir ola­
rak yorumladığı (bunların tipik İngiliz özellikleri olduğuna inanı­
yordu) davranışlarla daha da artmıştı. Yalnızca Einstein'a yakıştı­
rılan enüstünlükler değil, aynı zamanda görecelik kuramı yanlıla­
rındaki kendilerinden çok emin üstten bakma havası da onu alt 
üst ediyordu. Einstein yanlılarının kendisininkiler de dahil hiçbir 
eleştiriye · kulak asmadıklannı düşünüyordu. 1920 yazındı:ı, İngiliz­
lerle olan çelişkisine ağırlık verdiği Nobel söylevinin gözden geçi­
rilmiş yeni bir baskısını yayınladı. Eskinin İngiliz bilim adamların­
da görülen, başka görüşler karşısında sessizce arkada kalma ve din­
leme davranışını, o günün bilim adamlarındaki «kendi tercihleri 
olan görüşü üstün kılmaya dönük tek yanlı dürtü.. ile karşılaştır­
maktaydı. Burada yalnızca J.J. Thomson'a dikkat çekilmek istendiği 
düşü?ülebilirdi, ama anlaşılıyordu ki pekçok Alman bilim adamı 
da «Ingiliz, davranışlan içindeydi. 

Lenard, Weyland'ın grubuyla dostluk kurdu ve adının bu grup­
la birlikte kullanılmasına izin verdi. Ancak konuşmalarını ve yazı­
larını oldukça ılımlı bir üslüpla kaleme alıyordu. Dolayısıyla, Eins­
tein 27 Ağustos 1920 tarihli «Anti-Görecelik Kuramı, Ltd» adlı ya­
zısında Lanard'ın görüşlerine açıkça karşı çıkanca Lenard çok kız­
mıştı. Berlinli fizikçi, yazısında, yaptığı işlere yönelik protestolann, 
Alman Doğabilimi Araştırmacılan ve Doktorlar Derneği'nin yaklaş­
makta olan (Eylül 19-24) Bad Nauheim'deki Konferansına getiril­
mesini öneriyordu. Lenard bu yazıyı kendisine karşı bir hakaret ola­
rak algıladı ve meydan okuma davetini kabul etmeye karar verdi. 

Aslında görecelik kuramı konusundaki tartışmayı, ilk savaş 
sonrası genel toplantısını Doğabilimi Araştırmacıları ve Doktorlar 
Derneği ile birlikte yapacak olan Alman Fizik Derneği programına 
almıştı. Einstein konusundaki tartışma gündemde yı:ılnızca bir mad­
deydi, ama Nauheim konferansı yaklaştıkça, büyüyen görecelik tar­
tışmalan gündemin diğer tüm maddelerini gölgeledi. Alman Fizik 
Derneği'nin başkanlığını yürüten Arnold Sommerfeld, Einstein'a 
bir mektup yazarak, Nauheim toplantısında bilimsel demagojinin 
kınanacağını ve kendisi için güven oylamasına gidileceğini duyur­
du. Ancak Einstein konuyu bilimsel düzeyde tutmayı tercih ediyor-
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du ve Sommerfeld'e, o talihsiz yazıyı yazdığı için üzüntü duyduğu­
nu söylemişti 

Bunun üzerine Münihli fizikçi, Lenard ile Einstein'i ll Eylül'de 
her ikisine de birer mektup yazarak, uzlaştırma çabası içine girdi. 
Berlinli kuramcıya şunu öneriyordu. 

Eğer ona, tepkinizin bilimsel eleştiriye karşı olmadığını, W leylandi 'ın 
adamlannı karşıya aldığınızı ve bu açıklamayı da onun isteği üzerine yap­
tığınızı söylerseniz, öfkesi büyük ihtimalle yatışacaktır. 

Einstein'in Lenard'a doğrudan yazıp yazmadığı bilinmiyor, 
ama Lanard'ın Sommerfeld'e cevabı oldukça açıktı : Heidelberg'den 
bir özür dilerne olmayacaktı. Lenard, Einstein'in sövgüsünün kendi 
tutumundaki ani bir değişikliği kuşkulu duruma getireceğini yaz­
mıştı . Özür dilenecekse, bu açıkça yapılmalıydı, çünkü hakaret ba­
sında yapılmıştı. Ayrıca Einstein'in sözleri Fizik Derneği'nin Ber­
linli üyelerine özgü kibiri göstermekteydi. Bu sözler her nekadar, 
daha önce örgütün bir reforma ihtiyacı olduğunu düşünmüş olsa 
da, Lanard'ın o güne kadar pek kuşkulanmadığı örgütsel bir geri­
lerneyi de temsil ediyordu. Lenard ve Einstein birkaç gün sonra 
Bad Nauheim'da karşı karşıya geleceklerdi ve bu nedenle bu top­
lantı bazı patlamalara gebe görünüyordu. 

1920 Almanyası'nın karışık ortamında, Einstein karşıtlannda 
görülen güçlü heyecanların, Fizik Derneği'nin oturumları sırasında 
çirkin bir anti-semitik gösteriye yol açması tehlikesi vardı. Weyland 
grubunun fırsattan yararlanmak üzere işe giriştiği görülüyordu. 
Bunlar, Viyanalı iyi bir fizikçi olan Felix Ehrenhaft'a, Einstein'a 
karşı tutum alması için para teklif etmişlerdi." Derneğin yöneticile­
ri, bu nedenle toplantı salonunun dışarısında yerleştiği bildirilen po­
lis aracılığıyla yetkililere haber iletmenin önlemlerini almışlardı. 
Görecelik kuramma ayrılan oturumların yöneticisi olan Max Planck, 
gündemi her hangi bir olaya meydan vermeyecek biçimde hazırla­
mıştı. Sunulan bildiriler salt bilimseidi ve tartışmalar da bilimsel 
düzeyde kalmıştı. Konuşmalar görecelik kuramının sınırlan içinde 
kalıyor ve kuramın geçerliliğine ilişkin ana sorunun onun lehine ce­
vaplanmış olduğu varsayılıyordu. Einstein'i desteklemesi muhtemel 
yeni deneysel sonuçlardan söz eden bir konuşmayı takiben tartışma 
için kısa bir süre tanındı. Ne yazık ki orada olup bitenlerin harfi 
harfine bir tutanağı bugün elimizde yok gibi görünüyor.'" 

Lenard kürsüye geldi ve kuramla ilgili olarak «esirin ortadan 
kaldırıldığı açıklamasına itirazda bulundu. Doğanın resmini çizme­
nin iki yolu olduğunu açıklıyordu. Birisi denklemleri gözlemler ara­
cılığıyla açıklamaya diğeri gözlemleri denklemlerden yola çıkarak 
anlaşılır kılmaya d�yanıyordu. İkinci (deneysel) yöntem için esir 
esastı. Bir örnek olarak şu soruya soruyordu : görecelik kuramında 
nasıl oluyor da bir trenin fren yaparak mı durduğu yoksa onu saran 
ortamın mı hareketine son verdiği söylenemiyordu? Einstein bunun 
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bakış açısına bağlı olduğunu iddia. etti. Ancak görecelik kuramı da 
tümüyle keyfi değildi, çünkü fiziksel ' olayları açıklıyordu. Yine de 
Lenard'a göre, görecelik kuramı, doğanın sezgisel olarak apaçık gö­
rülebilen <anschaulichJ manzarasını bozuyordu. Einstein'in buna ce­
vabı sezgisel olarak aşikar görünenin zamanla değiştiği oldu. Einste­
in, Calile mekaniğinin sezgisel ltavranışıyla ilgili değişmelere dikkat 
çekerek, Fiziğin sezgilere değil kavrarnlara dayandığı noktasının 
üzerinde duruyordu. 

Daha sonra Lenard bir uzlaşma teklif etti. Buna göre esirin bazı 
bakımlardan başansız kaldığı, çünkü konuyla ilgili kendi çalışma­
lannda da belirttiği gibi, bu kavramın uygun biçimde ele alınama­
dığı kabul ediliyordu. O da buna karşılık görecelik kuramının sı� 
nırlı bir geçerliliğe sahip olduğunu kabul edecekti. Einstein, göre­
celik kuramının esasının onun evrensel geçerliliği olduğunu ifade 
etti. Bunun üzerine Lenard tüm koordinat sistemlerinin eşit değer­
de olduğu görüşüne karşı çıktı. Einstein'in buna cevabı salt basitlik 
nedeniyle herhangi bir koordinat sisteminin bir diğerine otomatik 
olarak tercih edilerneyeceği oldu. Lenard düşünce deneylerinin (Ge­
dankenexperimentel yararını ve bunlardan görecelik kuramma 
meydan okuyan bazılarının neden kabul edilemez olduğunu sordu.10 

Einstein buna bir kurarncının gerekçesiyle cevap verdi (bu Lenard 
için hiç kabul edilebilir gibi değildil .  Buna göre, pratik olarak müm­
kün olmasa da ilke planında yapılabilen hayali deneyiere izin ve­
rilmekteydi. Bunun üzerine, Lenard, tek yanlı olara!<, esirin henüz 
terkedilemeyeceği, görecelik kuramının yalnızca gravitasyona uygu­
lanabileceği ve bazı problemierin kurarn için hala zorluklar doğur­
duğu sonucuna vardı. 

İki konuşmacı Einstein'in kuramma hafif ölçüde karşı çıkışlar 
yaptılar. Bunlardan birisi esirin ortadan kaldınlması bir yana bıra.­
kılırsa, görecelik kuramının diğer bütün durumlarda doğru oldu­
ğunu iddia ediyordu. Diğeri ise Einstein ile Lenard'ın, fizikte ku­
ramsal ve deneysel yöntemler arasındaki klasik karşıtlığı oluştur­
duklanna dikkat çekiyordu. Ancak Einstein buna kurarola deney 
arasında bir anti-tez bulunmadığını söyleyerek cevap verdi. 

Einstein'ı desteklemek üzere iki kişi konuştu. Max Born, kura­
mın deneye denklemlerden daha çok değer verdiğini ileri sürürken, 
Gustav Mie, Einstein'dan önce bazılannın görecelik kuramının te­
mel görüşlerini ortaya koymuş olduklarına dikkati çekmişti. Mie'nin 
savı, 3.  Reich'da Einstein'in adını görecelik kuramından ayırmak 
için başvurulan bir gerekçenin temeli olmuştu. Lenard ve Stark'ın 
daha sonra kuramın kendisini Almanlığa karşı ilan etme çabalanna 
rağmen, çoğu Nasyonal Sosyalist için tartışma konusu edilerek karşı 
çıkılan yalnızca Einstein'in adıydı. 1920'de Nauheim'da da en büyük 
düşmanlığa yol açan Einstein'in çalışmalan değil onun politik tu­
tumuydu. Born ve Mie konuştuktan sonra, oturum için tanınan sü­
re doldu ve Planck alelacele toplantıyı kapattı. 
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Bu tartışmaların resmi tutanakları her nekadar oturumların 
saygılı ve düzenli bir havada yürüdüğü izlenimini veriyorsa da., Eins­
tein kürsüye geldiğinde Weyland grubu topluca müdahalelerde 
bulunuyordu. Ehrenhaft şunları hatırlamaktadır : 

Einstein'ın konuşması bağırış, çağırış ve gürültüyle durmaksızın kesili­
yordu. Bu, kuşkusuz, toplu bir müdahaleydi. Planck durumun farkındaydı 
ve sesini yükselterek patırtıyı yapanların susmasını istediğinde bir ölü ka­
dar solgundu. 

Bom, Einstein'in kendisine karşı olanlara sert cevaplar verme­
ye tahrik edildiğini yazmıştı. Sonralan Einstein da, hiçbir zaman, 
kendisini eleştirenlerce Nauheim'daki kadar tahrik edilmesine izin 
vermeyeceğini söylemişti. Sommerfeld de kızgındı. Einstein'in eşine 
yazdığı mektupta konferanstan dönerken Einstein'in «kibarlığını ve 
nesnelliğini -ki bu özellikleri onun karşıtında (Lenardl görmek 
mümkün değildi- yeniden kazanmakta gecikmediğini dile getirmişti. 

Bad Nauheim'daki olaylarla sarsılan Einstein yanlıları belki de 
daha kötü şeylerin olmamasından bir ölçüde ferahlık duyuyorlardı. 
Bu bağlamda, fizikçi Philipp Frank, Einstein üzerine yazdığı kitap­
ta, tatsız bir olayın önüne geçme isteğinin Fizik Derneği yöneticile­
rinin değerli bir fırsatı kaçırmaianna yol açtığı görüşünü ileri sür­
müştü. Bunlar Einstein'in bilimsel karşıtlannı aydınlatmaya ger­
çekten çaba göstererek görecelik kuramı sorunundaki buzlan · erite­
bilirlerdi, ona göre. 

Sorun Frank'ın düşündüğünden daha da derinleşmişti. Tartış­
mayı kısa kesen ve yalnızca görecelik kuramı öncesinin bildirilerini 
sunmaya geçen yöneticiler, eleştirisi olanlarda derneğin bilimsel 
muhalefete tolerans göstermeyeceği izlenimini yarattılar. Lenard. 
herşeyden önce konferanstan şu son ucu çıkarmıştı. : Fizik Derneği 
ve onun liderleri ile ilişkisi olan normal bilimsel kanallar içinde gö­
recelik kuramma meydan okumanın hiç bir yolu yoktu. Başka araç­
lar bulunmalıydı. 

ANTİ-SEMİTİZM VE NASYONAL SOSYALiZM, 1921-36 

Lenard kendisini Einstein'in kuramının kabul edilmesine karşı 
mücadele etmeye vermişti. Bunu deneysel çalışmalannda ve savaşın 
nedenlerini araştırdığı sonraki uğraşlannda gösterdiği kararlılıkla 
yapmaktaydı. Görecelik konusundaki kitabının 1921 baskısına Le­
nard, Nauheim'de Einstein'in çalışmalannın tartışıldığı otururola ilgili 
bir bölüm eklemişti. Toplantı sırasında dile getirdiği sonuçlan burada 
da tekrarlıyor ve basit sorulan basit biçimde cevaplayamayan bir ku­
ramın yeterli olamayaca.ğını ileri sürüyordu ." Haklı olarak şu nok­
taya da dikkat çekmekteydi : bir sürü yetkin gözlemci bir çekim 
alanı içinde kırmızıya doğru kayma olayım -ki Einstein kuramda 
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bunu öngörüyordu- saptayamadığı halde, Nauheim da bu konuyla 
ilgili tek konuşmayı Einstein'in yanında yer alan Bonn'lu bir fizikçi 
yapmıştı. Lenard,  niteliksiz deneysel çalışmalann esasen Bonn fizik 
enstitüsünün işi olduğunu söyleyerek sert bir eleştiri yaptı. Einstein 
yaniılannın yalnızca kendi spekülasyonlarını doğrulay�n deneysel 
kanıtları gözönüne almalannın da bunlara özgü bir özellik olduğu­
nu ima etmekteydi. 

Lenard daha sonraki yayınlarında akademik ölçülere gereken 
saygıyı daha az göstermeye başladı. Temmuz 1 922'de, Doğabilimi 
Araştırmacıları ve Doktorlar kongresinde <Leipzig'de) yapılacak 
olan Yüzüncü Yıl Kutlamasını gözönüne alarak Alman bilim adam­
lan ıçin bir "uyarı .. yayınladı. Bu, esir kuramı üzerine yazdığı baş­
ka bir kitabın önsözü olacaktı. Yaklaşmakta olan kongrede bir otu­
rurnun yine görecelik kuramma ayrılacağına dikkat çekiyordu. Bu­
nunla birlikte görecelik kuramının bir kurarn değil, yalnızca kita­
bında lüzumsuz olduğunu gösterdiği bir hipotez olduğunu iddia edi­
yordu. Bunu gazetelerde duyurmak birşey, saygın bir bilimsel der­
nekte onurlandırmak başka birşeydi. Bu hipotez, ağırlıklı olarak, 
yeni bir tür skolastizme sığınan matematikçilerin dillerine dolarlıkları 
bir pazar yeri çığlığından başka birşey değildi. Bunlar bilgiyi, kendi 
elleriyle deney yaparak ve doğayı kendi gözleriyle gözleyerek değil 
kafalannın içinde arayarak edinmeye çalışıyorlardı. Yakın zaman 
önce ona saldıran matematikçilerin bunu yaparken ırklanna olan 
bağlılıklarına ihanet ettiklerini, çünkü nesnel bir sorunu kişisel bir 
çatışmaya dönüştürme kolaycılığının «bilinen bir Yahudi özelliği» 
olduğunu alaylı bir uslupla dile getirmişti. <Bu ölçüt kullanılırsa, 
Lenard'ın da vranışlannı da kolayca "Yahudice» diye sınıflandırmak 
mümkündü) . Sonuç bölümünde Lenard, Einstein'in Nauheim'deki ki­
birli tavrını, onun kanıtlanmamış hipotezini <Lenard görecelik ye­
rine ısrarla bu terimi kullanıyordu) Galile'nin onurlu ve zaman 
içinde sınanmış dinamiğiyle karşılaştırarak kınıyordu. Ahlakçı bir 
panteistin havasına girerek şunları söylüyordu : «Büyük öğretmene 
ve yargıç Doğaya duyulan saygı her zaman gerçek doğabilimi araş­
tırmasının birinci özelliği olarak kalacaktır.» 

.. uyarı .. önsözü Lanard'ın yaş�mında tatsız bir dönüm noktası 
oldu. O ana kadar ondaki anti-semitizm artarak ve yavaş yavaş 
kendini göstermişti. Ancak henüz bilimsel yayınianna sıçr�mamış­
tı. O andan itibaren völkisch kavram ve terimler giderek öne çık­
tı, ve sonunda bunlar Lanard'ın en büyük iki eserinin rasyonelini 
oluşturdular. Bunlar, Grosse Naturforscher <Büyük doğabilimi araş­
tırmacılan, 1929) ve Deutsche Physik CAlman Fiziği, 4 cilt, 1936-
37) dir. 

Einstein'a karşı yürüttüğü kampanya sırasında Heidelbergli 
Profesör Eylül 1922'de yapılan Leipzig konfarasında bütünüyle aka­
demik terbiye kurallannın dışına çıkmıştı. Görecelik kuramı oturu-
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munun açılışında kendi �amlarına aynen önsözdeki aşırı goruş ve 
duygulan içeren bildiriler dağıttırdı. Einstein'a karşı ilanlar gaze• 
telerde de yayınlandı. Bütün bunh:ı.r Lanard'ın meslektaşlarında şok 
etkisi yaratıyor, onlan öfkelendiriyordu. 

Eylemlerindeki aşınlık, sonundı::ı, Lanard'ın kendi başına patladı. 
22 Haziran 1922'de Alman Dışişleri Bakanı Walther Rathenau sağcı 
radikaller tarafından öldürülmüştü. Rathenau da bir Yahudi ve en­
ternasyonalistti. Einstein da benzer bir sonia tehdit edilmekteydi. 
Kurarncı bu nedenle bir süre ortalarda görünmedi, ve Leipzig'de 
yapacağı planlanan konuşmasını da iptal etti. Onun yerine Max 
von Laue bir konuşma yaptı. Lerıard'ın Einstein'a yönelik kı::ı,ba an­
ti-semitik hücumları onu fizikçi arkadaşlanndan uzaklaştırmıştı. 
Leipzig'de kazandığı destek Nauheim'dakinin yanında dikkati çeke­
cek kadar azdı. Onun aşırılığının, daha az radikal başka esir kura­
mı savunucularını «dernek tarafından suçlanma tehlikesi» ile karşı 
karşıya getirdiği söyleniyordu. 

1922 yılı sonbaharının sonlannda Einstein'a 1921 yılının Nobel 
fizik ödülü verildi. Açıklamada ödülün görecelik kuramı nedeniyle 
değil «Kuramsal Fiziğe yaptığı katkılar ve özellikle de fotoelektrik 
etkinin yasasını keşfetmesi» nedeniyle verildiği bildiriliyordu.'" Le­
nard buna öyle siniriendi ki Nobel komitesine hitaben bir protesto 
yazısı kaleme aldı ve bunu Şubat 1923'de basma iletti. ' "  Çok açıktı ki 
Einstein'i gözden düşürme çabalan boşunaydı. Özyaşam öyküsünde 
Lerıard daha sonra şunları hatırladığını yazar : 

Görecelik kuramı bir Yahudi sahtekarlığıydı. O sıradaki ırk bilgisinin bi­
raz daha fazlasıyla bunun böyle olduğu daha baştan anlaşılabilirdi, çünkü 
onun yaratıcısı olan Einstein Yahudiydi. Benim hayal kırıklığım daha da 
büyüktü, çünkü çok sayıda fizikçi şöyle ya da böyle Yahudilerin hesapla­
malardaki göz boyamalarına takılıp kalıyorlardı. 

Einstein'a ya da modern fiziğe karşı çıkan ünlü Alman fizikçi­
lerinden hiçbiri, hatta Johannes Stark bile, Weimer döneminin baş­
larında Lenard kadar hızlı bir anti-semitik olmamıştı. Onun göre­
celik kuramma olan itirazı anti-semitizminin tek nedeni değildi. 
İki başka etmenden de kısaca söz etmek zorunludur, çünkü bunla­
rın Lerıard üzerindeki etkileri, bunları hesaplamak imkansız da ol­
sa, önemliydi. İlki oğlu Werner'in kaybıydı. Werner 1 922 Şubatın­
da kısmen savaştaki abluka sırasında kötü beslenme nedeniyle öl­
müştü. Ailenin adını sürdürecek son kişiydi bu çocuk. İkinci etmen 
şuydu : Profesör savaş sırasında altınlarını hükümet tahvillerine çe­
viren pekçok Alman'dan biriydi. Bu tahviller (Nobel ödülünden ar­
tırdığıyla birlikte) enflasyonla değerini yitirrnişti. Lenard, parasının 
dalandıncı Yahudi Weimer hükümetince çalındığına inanıyordu. 

Bunlarla birlikte, Lerıard'ın völkisch anti-semitizme ve sonun­
da da Hitler'e kadar yuvarlanmasının en önemli etmeni 1922 de 
kendi enstitüsünde o güne kadar görülmemis bir olayın kahramanı 
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olmasıydı . '" Olay, geniş ölçüde, Lenard 'ın «profesör.. sözcüğünün, 
.inançlannı «hoca niteliğiyle öğreten•• kişi anlamına geldiğini savun­
ması ve Heidelberg'de milliyetçi görüşlerini saklamamasından kay­
naklanıyordu . Açıkça Rathenau'nun işinden atılması için çağrı ya­
pıyordu. Çünkü bu bakanın ülkeye ölçülemez zararlar verdiğine 
ina.nmaktaydı. Bu nedenle Rathenau'nun cenaze töreninin olacağı 
27 Haziran 1922 gününde ulusal yas ilan edilmesine hepten karşıydı. 

Öğrenci örgütünün lideri (bir Sosyal Demokrattı) 27 Haziran 
sabahı üniversite yetkililerine başvurarak, fizik enstitüsünün üze­
rindeki bayrağın yarıya indirilmesini ve o gün çalışılmamasını is­
temişti. Bu çabasında başarısız kalınca, sendika yöneticilerine baş­
vurdu. Bunlar üyelerini topladılar ve Lenard ile konuşmak üzere 
enstitüye doğru yürüyüşe geçtiler. Bir süre fizikçilere dışan çıkma.­
lan için bağırdıktan sonra, kalabalık ikinci kattaki bir hortumdan 
sıkılan soğuk suyla iyice ıslatıldı . O sırada sayılan yüzleri bulan iş­
çiler bunun üzerine enstitüye daldılar, küçük bir miktar hasara yol 
açtılar ve Lenard'ı birlikte sendika salonuna gitmeye zorladılar. O 
sırada ortaya çıkan birkaç polis onlara eşlik etmekteydi. Yolda, 
profesörü Neckar nehrine atalım diye bağıranlar oldu. Bu olan biten­
lerden sonra Lenard'ın neredeyse şehit olduğu masalı çıktı ortaya." 
Lenard sendika salonuna getiriirlikten sonra kalabalık daha da bü­
yüdü, daha da korkutucu bir havaya girdi. 

Kent savcısı tam o esnada sahnede göründü. Tanık olduğu ha-
vayı şöyle anlatır : 

İkinci katta Don Kişot'a benzeyen görünüşüyle çok iyi tanıdığımız Lenard'ı 
bulduk. Boşluğa dikmiş gözlerini, bakıyordu. Açıktı ki bunun kendisine, 
dünyaca ünlü Nobel ödülü sahibine nasıl yapılabildiğini anlayamıyordu. 
Etrafında ne yapmaları gerektiğini bilmeyen sendikacılar duruyorlardı. Bi­
zim gelişimiz onları gözle görülür derecede rahatlattı. 

Lenard, kalabalığın yatışması için koruyucu gözaltına a,lındı ve 
o gece geç vakit serbest bırakıldı. Gerçi zarar görmemişti ama, bu 
olay onun sonraki yaşamı üzerinde derin izler bırakacaktı. Bu olayı 
hem küçültücü bir hakaret ve hem de -Nazi deyimiyle- bir onur 
madalyası olarak düşünüyordu. 

Bir günlük yas tutma çağrısına uymayı reddettiği için, Lenard'a 
Senato tarafından sonraki bir duyuruya. kadar enstitüsüne gitmeme­
si emredildi. Ancak öğrencileri 600 imzalı bir dilakçe kaleme aldılar 
ve Baden Eğitim Bakanlığı aracılığıyla 10 Temmuz'da eski görevine 
dönmesini sağladılar. Böylece Lenard sağcı öğrencilerle daha yakın 
bir ilişkiye çekiliyor ve Hitler hakkında yapılan bir sürü tartışmaya. 
katılmaya başlıyordu. 

Lenard'ın anti-Semitik görüşleri, Nisan 1923'de, fizik enstitüsü­
ne yapılan saldırıya yol açınakla suçlananlann davası nedeniyle 
büyük ölçüde güçlendi . Fizikçi tanık olarak çağrılmıştı ama kendisi 
de bir Yahudi olan savunma avukatı, olaydaki suçu Lenard'ıri pro-
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vake.syonunun üzerine atmayı başardı. Bunun üzerine Baden eğitim 
bakanlığı Mayıs sonunda profesör hakkında soruşturma açtı. So­
ruşturma, eylemlerinden dolayı profesöre yazılı kınama cezası ve­
rilmesiyle sonuçlandı, ancak Lenard soruşturma başladığında istifa­
sını vermişti. Öğrencileri ve birlikte çalıştığı kişiler yine ohun için 
imza topladılar. Başka girişimlerin arasında Alman Fizik Derneği'­
nin yönetim kurulunu Lanard'ın enstitüden ayrılmasına karşı çıkması 
için ikna ettiler.'2 Bunlar imparatorluk Fizik ve Teknoloji Enstitü­
sü'nün kadrosu arasında özellikle kuvvetli destek bulmuşlardı. Bu 
enstitü hem bilimsel hem de politik sorunlarda tutuculuğuyla ünlüy­
dü. O arada, öğrenci örgütünün 27 Haziran olaylarını bı;ı.şlatan Sos­
yal Demokrat lideri. bir Yahudi profesörün başkanlık ettiği disiplin 
kurulunun soruşturmalarından heraat etmişti. Dava, Nasyonı;ı.l Sos­
yalistler için Lenard'ı kendi sürülerinin içine biraz daha çeken bir 
cause celebre olmuştu. Fizikçi şimdilik istifa etmemeye karar verdi. 

Çok geçmeden fizikçinin Nasyonal Sosyalizmle olan sıkı ilişki­
sinin en ileri mantıki sonucu çıktı ortaya -Hitler'e ve onun hare­
ketine bağlılık duyduğunu açıkça dile getirmek. ı Nisan 1924 de Hit­
ler, Kasım 1923 tarihli Biralıane Darbesi'ndeki rolü nedeniyle hapse 

· mahkum oldu. B Mayıs'da Lenard'ın kaleme aldığı ve Stark'ın da im­
zaladığı bir yazı, Bavyera'daki küçük ve kısa ömürlü Pan- Alman 
bir gazete olan Grossdeutsche Zeitung'da yayınlandı. Aşağıdaki 
alıntı da Lanard'ın kahramanlığa tapınma özelliğinin ırkçılıkla bir­
leşerek nasıl onu Hitler'e yönelttiğini görmek mümkündür : Lenard 
şöyle yazıyordu, 

Hitler'de ve onunla birlikte olanlarda, sürekli olarak peşinde koştuğumuz 
ve çahşmalarımızda da, onlara delinlik katmak ve başarılı kılmak için, önü­
müze koyduğumuz ilkelelin ve havanın aynını buluyoruz - hiç durmadan 
açıklık arama, iç dünyamızda olduğu kadar dışanya dönük de namuslu 
davranma; her türden uzlaşmadan nefret etme (çünkü uzlaşma yalancılık 
demektir) . Bu, gerçekten de geçmişin büyük araştırmacılarında, Galile'de, 
Kepler'de, Newton"da. Faraday'da bulduğumuz ve saygı duyduğumuz ru­
hun aynısıdır. 
Bunlara nasıl hayranlık ve saygı duyuyorsak -litler, Ludendorff, Pöhner ve 
onların yoldaşlanna karşı da aynı duygularla doluyuz. Onlarda en güçlü 
manevi yakınlarımızı buluyoruz. Böylesi bir havanın, adeta ete kemiğe bü­
rünmüş olaralt aramızda bulunmasının ne kadar anlamlı olduğu çok açık 
değil midir? Bu kültür değerleri her zaman nadir olarak bulunur olmuş­
tur. Gerçekten de, insanlığın yüce iç mücadelesi ve yeryüzündeki yaşamı, 
bizim için değerli ve güzel yapma başansı bunların çabaları sayesindedir. 
Deneyim göstermiştir ki, bu değerler yalnızca Ari Alman kanında somut 
ifadesini bulmaktadır. Yukarıda sözü edilen büyük doğa bilimi araştırma,. 
cılannın da bu kandan gelmesi gibi. . .  
!Bununla birlikte, şimdi ortada tehlikeli, yabancı bir ruh dolaşıyor) . İsa'yı 
çarmıha geren, GiC'rdano Bruno'yu kazığa oturtan, Hitler ve Ludendorff'a 
makineli tüfekle at"''1 eden ve onları hapishane duvarlannın ardına koyan 
aynı Asyah insanların tıpatıp aynı tutumlarıdır söz konusu olan. Karanlı· 
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ğın güçlerinin ışık tı� '}ıyanlara karşı, bunları yeryüzünden silip süpürmeyi 
amaçlayan mücadelesi. ! Hitler) ve onun mücadele arkadaşlan, eskinin o 

uzun ve karanlık ça�lanndan : ırkların henüz saf, insanların daha yüce, ruh­
ların daha az sahte olduğu o dönemlerden bize ulaşan, Tanrının armağan­
lan olarak görünüyor. Bunu hissediyoruz. Bu armağanları kimse bizden 
alamaz. Bu düşünce kendi başına, völkisch idealler taşıyanları büyük 

amaçları etrafında birleştirmeye yetecek güçtedir: davulun tokmağı Hit­
ler'in elinde olacak ve biz Almanlık ruhuna yalnızca biraz tolerans göste­

rilen değil, onun zindanlardan boşaldığı yeni bir Almanya kuracağız. Onun 

korunacağı, gözetileceği, ilgi!enileceği ve sonra bir kez daha çiçek açarak, 

şimdi aşağılık değerlerin egemen olduğu gezegenimizde, yaşamı korumak 

üzere daha da gelişeceği bir Almanya olacak bu.2� 

Bu pasajın bazı yerleri, daha bir yıl ortalara çıkmayacak olan 
Mein Kampf'a çok benzemektedir. Bu benzerliğin özellikle şaşırtıcı 
bir y�ı yoktur, çünkü hem fizikçi hem de Führer, o sırada geçerli 
völkisch klişelere başvurmakta ve esasta aynı okuyucuya hitap et­
mekteydiler. Öte yandan, Lenard'ın inançlarıyla kendi kendisini Na­
zi Partisi'nin ideoloğu ilan eden Alfred Rosenberg'inkiler arasında 
daha da bir yakınlık vardı. Rosenberg'in Mythus des 20. Jahrhun­
derts (Yirminci Yüzyılın MitD adlı kitabı da bu sırada yazılmıştı 
Cancak 1930'� kadar yayınlanmadı) . Bu kitap bir yandan kan ko­

nusundaki romantik mistifikasyonuyla, öte yandan da Ari Alman 
ışık taşıyıcıların Yahudi karanlık güçleriyle olan ölümcül mücade­
lesini imgeleyen yanıyla ayırdediliyordu." Mythus'un ana teması 
Hınstiyanlığın Paul ve havariler tarafından ., Yahudileştirilmiş" ol­
duğu ve dolayısıyla d� gerçek Germen ruhuna taban tabana ters 
düştüğüydü. Lenard bu iddiayı kabul ettiği ve Kilisenin (Protestan 
ve Katolik) Yahudi tasarımlannın bir aracı olarak yozlaştığına inan­
dığı için Hiristiyanlıktan ayrılmıştı. Lenard'a göre Planck'ın Einste­
in'ı desteklemesinin nedenlerinden birisi Planck'ın ailesinde birçok 
ilahiyatçının ve papazın bulunmasıydı. 

Daha sonra meydana gelen ol�ylar gözönüne alındığında, Le­
nard ve Stark'ın ideolojik inançlarını açık açık dile getirmelerin­
deki önemi küçümsemernek gerekir. Völkisch grupların liderliği için 
süregiden mücadele 1924'de hala çok belirsiz bir noktadaydı.•• Dün­
yaca ünlü iki bilim adamının Hitler'in yanında olduklannı açıkça 
duyurmaları daha sonraki yıllarda unutulmayacaktı. 

Lenard 1937'ye kadar Nazi Partisine üye olmadı, çünkü bilim 
adamı olarak herhangi bir politik partiye katılma yönünde duydu­
ğu isteksizliği bir türlü yenemiyordu. 15 Mayıs 1926'da Hitler için 
yapılan bir toplantıya katılmak üzere yakındaki bir ile gitmişti. 
Altmış dört yaşında olmasına rağmen böyle bir deneyimi edinmeyi 
çok istemişti. İki yıl sonra, Heidelberg'deki bir konuşmadan sonra, 
Hitler ve parti sekreteri Rudolf Hess, Lenard'ı evinde ziyaret ettiler. 
Konuşmalan esas olarak Alman dinsel hareketi üzerinde yoğunlaş-
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ınıştı ama fizikçi bu toplantıyı yaşamının en unutulmaz olaylann­
dan birisi olarak görürdü. 

Lenard'ın laboratuvarı sağ politikanın merkeziydi. Öğrenci ve 
asistanlanndan bazıhtn enstitüde bir völkisch grup kurmuşlar, bun­
ların bir kısmı da Nasyonal Sosyalizmi benimsemişlerdi. Wilhelm 
Wien'in oğlunun 1825 'de eve yazdığı gibi : 

Önce völkisch, sonra doktora adayı mı olunduğunu, yoksa bunun tersi­
nin mi doğru olduğunu henüz anlayamadım. Hangisi olursa olsun, enstitü 
bu konuda oldukça homojen görünüyor ve üniversiteyle, rektörle ya da di­
ğer yetkililerle yaptığı mücadelede Lenard tarafından hararetle destekle­
niyor. 

Enstitünün yöneticisi daha 1927'lerde çeşitli Nazi Kültür örgüt­
lerine katılmış ve 1929'da da Rosenberg'in Alman Kültürü Nasyonal 
Sosyalist Derneği'nin CNS-Gesellschaft Für Deutsche Kultur, daha 
sonraki adı Kampfbund für deutsche Kultur} kuruluşunda hazır 
bulunmuştu. Aynı zamanda Rudolf Hess'in kadrosuyla da iyi ge­
çinmekteydi. Bu kadro içinde «Ari fizik" hedefi etrafında anlayışlı 
destekler buluyordu. Dolayısıyla Lenard partinin völkisch-ideoloj ik 
kanadıyla görünüşte olduğu kadar gerçekte de bütünleşti. 

Lenard belki de Hitler'in ve Rosenberg'in İngiliz kanı taşıyan 
kuzenlerine karşı duydukları hayranlıktan etkilenerek İngilizlere 
saidırınayı bırakmış ve birincil önemi içerdeki Yahudi düşmanla 
mücadeleye vermişti. Yine de eski düşmanlığını tamamen unutamı­
yordu. Örneğin, 1925'de Zeitschrift für Physik CAlman Fizik Derne­
ği'nin bir organı} 'de Almanca'ya bile çevrilmeden bir İngiliz bildirisi 
yayınlanmıştı. Bu olay Lenard'ı öylesine kızdırdı ki dernekten isti­
fa etti. Bu olaydan sonra, Heidelberg fizik enstitüsüne bir ilan asıl­
dı : «Alman Fizik Derneği denen örgütün üyeleri giremez ... 

1922'de Leipzig'deki toplantıda görecelik kuramma karşı yürüt­
tüğü kampanyadan ve Nobel ödülünün Einstein'a verilmesi karşı­
sındaki protestolarından sonra, Lenard artık bu konuyla uğraşmı­
yordu. Tarih ve derleme yazılarının ve derslerinin hazırlığına ver­
mişti kendisini. Bu dönemdeki araştırma çabalarının az sayıdaki 
ürünü hep Wilhelm Wien'in Annalen der Physik adlı dergisinde ya­
yınlanmıştı, çünkü bu iki adam da modern fiziğin izlediği doğrultu­
dan hoşnut değillerdi."" 1924'de Wien, Lenard'dan, yayınlamakta ol­
duğu Handbuch der Experimentalphysik için aralannda fosforışıl, 
katot ışınlan ve fotoelektrik etki gibi konuların da bulunduğu mad­
deleri yazmasını istemişti. 192B'e kadar tamamlanamamış olan bu 
projede Lanard'ın enstitüsünden August Becker, Fardinand Schmidt 
ve Rudolf Tomaschek de yazılan yazıların ortak imzacıları olmuş­
lardı. Wien 1928'de ölünce, Lenard, fizikte Yahudi havası taşıyan 
moda eğilimiere kapılmamış son seçkin üniversite profesörünü kay­
betmenin üzüntüsüyle yas tuttu. "Durgun mavi gözleri » diyordu. 
Lenard, siyah saçlarıyla birlikte öyle bir ırksal karışım oluşturuyor-
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du ki, bu onu, kendilerini «en üst düzeyde manevi gelişmeye.. ada­
yaniann ı:ı.rasına koymaktaydı. 

Lenard ırksal mirasa duyduğu ilgi nedeniyle Hans F.K. Günt­
her'le ilişki kurdu. Günther, 1930'da Jena'da Nazilerin denetimin­
deki Thuringia hükümetince konulan ·ırk bilimi» lRassenkunde) 
dalında profesör olan bir Nazi ırk kuramcısıydı." 1927 yılı başlı;ı.nn­
da Günther'den aldığı bir mektup fizikçiyi ilgi duyduğu başka şey­
Ieli bir yana bırakıp, geçmişin büyük doğa bilimcilerini incelemeye 
başlaması konusunda ikna etti. Bu projede Lenard büyük kişilere 
karşı duyduğu tapınma derecesindeki romantik saygıyı ifade ede­
bilecekti. Bunlar arasında, tüm kuramsal incelemelerin başlangıcı­
nı oluşturan ve sabırlı ve sessiz bir biçimde gerçekleştirilen deney 
vardı. Bunlar arasında, bilime büyük katkı yapanların yalnızcı:ı. 
Ari-Germen ırkından geldiği yolundaki savı vardı. Grosse Natur­
forscher ilk önce 1929'da yayınlandı. Lanard'ın görüşleli kitı;ı.bın 
ileriki baskılannda daha da açıklık kazandı. 

Bu tarihsel çabaya girişirken Heidelbergli profesör emekliliğini 
istemişti. Yerine gelecek olanın bir deneyci olmasını tercih ettiği­
nide açıkçı;ı. ifade etmişti, Fakülte bu makam için üç kişilik bir aday 
listesi hazırlayacak bir komite atadı. Bu komitenin başkanı olan 
kimya profesörü Karl Freudenberg bu yer için kimin düşünüldüğü­
nü sormak üzere Berlin'e gitti. Hem Planck, hem de imparatorluk 
Fizik ve Teknoloji Enstitüsü'nün başkanı Fliedrich Paschen aynı 
tavsiyede bulundular : James Franck bu yer için en uygun ki­
şiydi. Gustav Hertz ve Hans Geiger de ikinci ve üçüncü adaylardı. 
Geiger, ı. Dünya Savaşı'ndan önceki dönemde altı yıl süreyle Manc­
hester'de Ernest Rutherford ile çalışmış ve önde gelen bir deneysel 
fizikçi olmuştu. 

Bu liste incele,nmek üzere önceden belirlenmiş olan fakülte top­
lantısına geldiğinde, Lenard kendisinin yerine geçecek kişiler ola­
rak iki Yahudi'nin ve bir Anglofil'in düşünülmesini bütünüyle kı;ı.­
bul edilmez bulmuştu. Ayağa kalkmış, listenin bir hakaret olduğu­
nu haykırmış ve toplantıyı terketmişti. Bu liste parçalanıp atılmaz­
sa emeklilik isteğini geli alacağı tehditini de savurmuştu. Ancak, 
Lenard'ın Heidelberg'de yalıtılmış olduğu artık oldukça aşikardı, 
çünkü onun protestolanna rağmen liste Karlsruhe'deki Baden Eği­
tim Bakanlığı'na gönderildi. 

Lenard bakanlığa bizzat mektup yazarak, deneysel fiziği anlama 
ve değerlendirmede birbilinden ayrılı;ı.n iki fizik okulu bulunduğu­
nu uzun uzadıya anlatmıştı. Bunlardan biri deneyi kuramın kölesi 
görürken, Heidelberg'de güçlü desteği bulunan öteki, hassas ölçmeleri 
kuramın temeli olarak kabul ediyordu. Fakültenin Bilinci okula 
bağlı adaylı;ı.rı yerine Lenard, selefi olarak Stark'ı veya kendi öğren­
cilerinden birini tavsiye ediyordu. 

Fakültenin hazırladığı liste sonunda bakaniıkça kabul edilince 
Lenard tehditini yerine getirdi ve 16 Nisan 1927'de emeklilik isteğini 
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geri aldı. Ancak 1929'da zorunlu emeklilik yaşına ulaştı. Bunun üze­
rine yeni bir liste hazırlandı.  Geiger tekrar gözönüne alındıysa da 
<belki Franck da) , Lanard'ın yerine sonunda W alther Bothe'nin geç­
mesi uygun görüldü. Bununla birlikte bu süreç öyle uzun sürmüş­
tü ki, Lenard gerçekten emekli olduğunda 1931 yılına gelinmişti. 
Bothe bir yıl sonra enstitünün yönetimini alıncaya kadar August 
Becker dersleri yürüttü. Kısmen Lenard'ın asistanlan karşısında 
yaşadığı zorluklar nedeniyle Bothe, kısıı süre sonra enstitüden ay-1 
rılarak kentin öte yanındaki Kaiser Wilhelm Tıp Araştırma Ensti­
tüsü'ne gitti. Becker, ı Nisan 1934'den geçerli olmak üzere fizik ens­
titüsünün yöneticisi oldu ve böylece Lanard'ın kendi yerine modern 
fiziğe bulaşmaınış birisinin gelmesi yönündeki eski isteği gerçekleşti. 

Hitler 1933'de iktidara geldiğinde o sırada emekli olan Lena.rd, 
fizikte akademik dengesizlik olarak gördüğü yanlışlığı düzelterek 
«ulusal yeniden kuruluşa .. katılmak için çok güçlü bir istek duyu­
yordu. 21 Martta Führer'e doğrudan bir memorıındum yazarak fi­
zikle ilgili kadrolann seçiminde danışman olarak hizmet vermek is­
tediğini belirtti. Tüm üniversite yapısı yenilenmeliydi. Son onbeş 
yılda hemen hemen tamamiyle profesörlerin kendilerine bırakılan 
ücretli öğretim elemanı çalıştırma sistemi «çok kötü biçimde bozul­
muştu ... Gerekli kadrolan dolduracak yetenekte yeterli eleman yok­
tu ama istenen işi yapmaya hazır, eğitilmiş, yeterli sayıda tepeden 
tırnağa Alman (grunddeutschel kişiler vardı. Lenard, bilimsel kad­
rolara talip olarak bakanlığa başvuran adayiann «denetlenmesi, 
değerlendirilmesi, etkilenmesi ve gerektiğinde de reddedilmesi ve 
değiştirilmesi• için yardıma hazır olduğunu söylüyordu. 

Lanard'ın mektubunu yolladığı Reich Şansölyesi, mektubun 
Reich'in İçişleri Bakanlığı'na iletildiğini bildirdi. Çok muhtemeldi ki 
Nisan ayında, Frick'in bürosu, imparatorluk Fizik ve Teknoloj i Ens­
titüsü'nün başkanlığıyla ilgili olarak Lenard ile ilişki kurmuştu . 
Paschen emekliye aynldı ve bakanlık da 1933 yılı Mayıs ayı başla·· 
rında Stark'ı onun selefi olarak gösterdi. 

Stark'ın atanması Lanard'ın Nazi parti gazetesindeki zehirli bir 
anti-semitik yazıda sevincini göstermesi için fırsat oldu. Weimar 
yıllannı kendisi gibi kişiler için bir mücadele dönemi olarak hatırla­
maktPydı : 

Fizikte herşey, tepeden tırnağa karanlıktı. Yahudilerin üniversiteler ve 
akademilerde bile hızla yetkili konumlara gelmeleriyle bizzat doğanın ken­
disine ait gözlemler geçerr.iz kılındı ve unutulmaya terkedildL Dış dünyaya 
ait şeylerin bilgisinin temelleri insaniann kafalannın içindeki kavramlar­
da yatmalıydı. Alelacele ·kuram• mertebesine yükseltilen bu kavramların 
deneycilerce ·doğrulanması• gerekecekti. Bu, hızlı bir biçimde ve oldukça 
derme çatma bir çalışmayla yerine getfrildi. ·Araştırma özgürlüğü• olduk­
ça gösterişli bir şiar olmuştu ve buna yönelik içtenlikli değerlendirmeler de 
baskıya uğruyordu. 
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Sonuç olarak Lenard, çok sayıda insanın bilime olan inancını 
yitirdiğini ve yalnızca teknoloj iye olan inancın ayakta kaldığını sa­
vunuyordu. 

Bundan sonra, Nazi hükümet yetkililerine kendisinin sunaca­
ğı, Einstein'in , görüşlerini ve Alman fiziğini «Yahudilik ruhundan .. 
temizleme çabalarında ona katılanların düşüncelerini özetliyordu : 

Doğa bilimine Yahudi cephesinden gelen za,ar verici etkilerin en önde ge­
len örneği Bay Einstein tarafından temsil edilmekteydi. Onun matematik­
sel olarak falsolu, yararsız ve zaten varolan bilgileri kendine göre süsle­
yarek kurduğu ·kuramları• ,  doğaya yabancı her oluşumun yazgısında ol­
duğu gibi her geçen gün çürüyor . 
. Bu gelişmelerde, gerçekten başarılı çalışmalar yapan kişiler de olsalar, araş­
tırmacıları, •görecelikli Yahudiler•in Almanya'da yerleşmelerine yol açan 
ilk kişiler olma yükümlülüğünden sıyırmak mümkün değildir. Bunlar, bilim 
dışı bir ba�lamda da olsa özellikle bu Yahudinin «Iyi bir Alman» oldu�u­
nu düşünmenin ne kadar yanlış olduğunu görmediler ya da görmek iste­
mediler. , 

Yabancı ruhun üniversitelerden ve hatta ülkeden kovulması 
profesörlerin değil Führer'in işiydi, diye devam ediyordu. Ülkeyi 
terkedenlerden bazılarının Nobel ödüllü olmasının önemi yoktu, 
çünkü ·bu ödüllerin manevi değeri son zamanlarda giderek tartış­
ma götürür olmuştu." Stark gibi birinin -ki yönetici klik onun saf 
dışı kaldığını düşünüyordu- şimdi böyle etkili bir yere gelmesine 
sevinmek gerekirdi.  

Lenard'ın kendisi 3. Reich'da çok aktif olamayacak kadar yaş­
lıydı. Bir sürü onur ödülü kazanmış, Kaiser Wilhelm Derneği'nin 
senatosuna ve Alman Araştırma Birliği'nin yönetim kuruluna atan­
mış ve 1934'den sonra arkadaşı Stark'ın içinde yer aldığı çatışmala­
ra pek katılmamıştı. Daha çok bir emekli olarak köşesinde kaldı. 

Ancak tümüyle edilgen de değildi. Kendi kendini yetiştirmiş, 
sıradan bir adamın Einstein'a hücum ettiği kitabına, Eylül 1933'de 
yazdığı önsözde doğru dürüst fizik öğretecek sağlam bir kitabın ol­
mayışından yakınıyordu. Mevcut olaniann ukuramların.. bir derle­
mesinden ibaret olduğunu yazıyordu. Bunlar da tarafsız, bilgiye su­
samış öğrencileri yolundan saptırıyordu yalnızca. 3. Reich'da mo­
dern anlayış fizikten kazınmak isteniyorsa yeni türden bir ders ki­
tabı gerekecekti. Lenard «Ari fizik» öğrencileri için böyle bir baş­
langıç kitabının hazırlanmasını üstlendi. Bu ilk kez 1936'da lDeu­
tsche Physik adıyla çıktı ortaya. 

Lenard'ın kariyerine ilişkin bu inceleme, onun Nasyonal Sos­
yalizme bağlılığının temelinde ideoloj i olduğunu göstermektedir. 
Lenard, Nazi ırk öğretilerine yürekten inanıyordu. Gerçi anti-semi­
tik politikaya olan ilgisi bir bilim adamı için alışılmamış bir şeydi 
ama ta.vırlanyla ve yaşadığı deneyimlerle eski Nazi eylemcilerinin 
tipik bir örneğiydi. Bir Alman sınır kasabasında yetişmiş olması bi-
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limde çığır açan büyük kişilere karşı duyduğu romantik özlem ve 
insanlarla gerçek ilişki kurma ve onl�rdan biri olma isteği Hitler 
hareketine katılmasının ardındaki üç bilinen etmendi.'" 

Lenard'ın İngilizlere olan düşmanlığı savaş öncesi Alman bilim 
adamları için pek öyle alışılmadık birşey değildi ı:ıma savaş sonrası 
dönemde nefretini yeni bir hedefe yöneltmedeki tutumu benzersiz­
di. Kızgınlığının Yahudilere doğru «yer değiştirmesinin» nedeni es­
as olarak görecelik kuramı sorunundaki hayal kınklığıydı. Einste­
in'a düzülen övgüler onu infiale itiyordu çünkü kuramın geçerlili­
ğini kabul etmiyor ve karşı çıkışlarıyla meslektaşlarını pek etkile­
ınişe de benzemiyordu. 

Lenard'ın aşırılığa yönelmesinin ana etmeni onun meslek orta­
mına yabancılaşmasıysa da, politik eylemciliğinin gelişmesinde dö­
nüm noktası olan olay 1922'de enstitüsünün işçiler tarafından gü­
rültülü biçimde basılmasıydı. Aşağılanmanın acısı ve maruz kaldı­
ğı suçlamalar Lenard'ı yeni yeni gelişen Nazi hareketiyle doğrudan 
ilişki kurmaya itmişti. Kısa süre sonra da Hitler'i desteklediğini ve 
partinin völkisch kesimleriyle birlikte olduğunu açıkladı. Bütün 
bunlar fizikçinin Hitler'e en üst düzeyde bağlı bir yoldaş olarak ta­
nınmasına yol açmıştı. Bu nedenle, bilimin denetimini profesyonel 
topluluğun elinden almayı isteyenlerce Lenard'ın kariyerinin 3. Re­
ich'da, «gerçek .. Alman davranışının bir modeli olarak görülmesi 
hiç şaşırtıcı değildir. 
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6. ARİ FİZİKÇİLER : JOHANNES ST ARK 

Lenard, Heidelberg'de sessiz sedasız fizik ders kitabını yazar­
ken arkadaşı Johannes Stark da Almanya'daki araştınnaların ör­
gütlenmesini ve yönetimini denetim altımı alma çabalanna aktif 
olarak katılmaktaydı. Yapmayı istedikleri fizik topluluğunun liderle­
rininkiyle çelişiyordu. Stark da Lenard gibi on yıldan fazla bir sü­
redir bu topluluktan uzaklaşmıştı. Stark'ın meslektaşıanndan ayrıl­
ma ve Nasyonal Sosyalizme yönelme sürecini anlamak için, onun 
karlyerinin ilk yıllannı ve bunun politik sonuçlarını gözden geçir­
mek yine zorunlu görünmektedir. 

MESLEKTE İLK YILLAR VE DAHA SONRA MODERN 
KURAMLARIN Y ADSINMASI, 1874-1929 

Bir toprak sahibinin oğlu olan Johannes Stark 15 Nisan 1874'de 
Upper Pflaz'da Weiden'e yakın Schickenhof'daki malikanade doğ­
du. Önce yakındaki Bayreuth'da ve sonra da Regensburg'da okula 
devam etti ve 1894 de Münih'e gitti. Orada üniversite de fizik oku­
du. 1897'de 23 yaşındaykan doktorasını tamamladı ve asistan olarak 
Münih'de üç yıl daha kaldı. 

1900 yılında Stark Göttingen'e gitti. Orada, Privatdozent ve Ed­
uard Riecke'nin asistanı olarak altı yıl kadar kaldı. Deneysel araş­
tınnalardaki mükemmelliği bu dönemde herkes tarafından bilini­
yordu. Bunu, onun, 1905 de, kanallar içinde yayılan ışıktaki optik 
Doppler etkisini keşfetmesi sağlamıştı. Stark aynı zamanda modern 
fizik kavramlarının eski taraftarlarından birisiydi ve 1907'de Eins­
tein'a Jahrbuch der Radioaktivitat und Elektronik'de yayınlanmak 
üzere özel görecelik kuramını tanıtan bir tarama makalesi yazma­
sını teklif etmişti. Bu dergiyi Stark' 1 904'de kurmuştu ve o tarihten 
itibaren de yayımcısıydı. İki yıldan fazla bir süre bu iki fizikçi yo­
ğun olarak yazıştılar. Dergi okunursa Stark'ın genç meslektaşına 
karşı büyük saygı beslediği açıkça görülebilir.' Stark aynı zamanda 
ışık kuvantumunu çalışmalarında kullanan ilk fizikçilerden biri­
siydi. Daha sonra 1909'da, Einstein'in ışık kuvantumu hipotezini 
doğrulayan bir deneyin temellerini koyan bir makale yayınladı. • 
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Hollandalı fizikçi H.A. Lorentz, çok geçmedi, Einstein ve Stark'ı bir­
likte kuvantum hipotezinin savunucuları olarak ilan etti." 

1906'dan itibaren Stark Hannaver'deki teknoloj i enstitüsünde 
kadrosuz profesördü ve burada üstüyle olan sürtüşmeleri nedeniyle 
pek rahat değildi. ı Nisan 1909'da Aachen de tam profesör oldu. Bu 
atamada Arnold Sommerfeld'in hiç de küçümsenmeyecek çabalan 
vardı. Bundan sonra Einstein'a Aachen'e kendisinin asistanı olarak 
gelmek isteyip istemediğini sordu. Einstein bu teklifi Zürih'deki bir 
yer için görüşmelerde bulunduğu gerekçesiyle ve teşekkürleriyle 
reddetti. 

Stark, yayınladığı tüm makalelerin sayısı üçyüzü geçen son de­
rece üretken bir fizikçiydi.  Çoğu yaratıcı bilim adamı gibi o da sa­
hibi olduğu fikirlerin başkalarınca kullanılması konusunda, yani 
entellektüel mülkiyetine ilişkin haklar ve öncelikler sözkonusu ol­
duğunda duyarlıydı. Pekçok tartışmasında, kavgacı bir huysuzluğun 
hiç de hoş olmayan tavnnı takınırdı. Stark'ın kişiliğiyle ilgili ola­
rak James Franck, onun, eserlerinin adının doğru dürüst biçimde 
anılması konusundaki duyarlılığı ve başkalarından söz ederken ta­
kındığı genel yargılara katılmaz tutumuyla tanındığına dikkati çek­
mişti. Franck'ın yargısı şuydu : «O her bakımdan bir baş ağnsıydı."  
Şunu da ekliyordu : ·Ama öte yandan güzel fikirleri olduğunu da 
söylemek zorundayım. Fotokimyanın bir kuvantum süreci blduğu 
düşüncesindeydi. Einstein kadar berrak olmasa da ,böyle düşünü­
yordu." 

Kuvantum hipotezini fotokimyaya uygulayan ilk kişinin kim ol­
duğu sorusu 1912'de Stark ile Einstein arasında bir öncelik tartış­
ması başlattı. Stark, Einstein'in yazdığı bir makaleye cevap olarak, 
onun fotokimyayı farklı bir yolla açıklıyabildiğini ama kuvantum 
kuramıyla yapılan açıklamayı ilk olarak kendisinin başardığını id­
dia ediyordu. • Einstein biraz aşağılayıcı bir cevapla öncelik sorunu­
nun önemli olmadığını, çünkü kuvantum hipotezinden yola çıkılır­
sa istenen sonuca ulaşılabildiğini söylüyordu. Bununla birlikte bir 
dipnotta kuvantayı fotokimyaya uygulayan ilk kişinin kendisi oldu­
ğunu belirtiyordu. Stark tatmin olmamıştı ve hala, daha basit-ve 
dolayısıyla da daha iyi- bir sunuş yaptığını ısrarla iddia ediyordu. • 

Daha başka kanıtlar olmaksızın, yalnızca bu tartışmanın, Stark'­
ın sonralan Einstein'a karşı yürüttüğü düşmanlıktaki ağırlığını de­
ğerlendirmek mümkün değildir. Aslında bu, onun bu dönemde için­
de yer aldığı birçok açık yada saklı kavgalardan yalnızca birisiydi 
CSommerfeld ile yaptığı ciddi bir kapışma da dahil) . Bütün bunlar 
Stark'ın giderek meslektaşlarından uzaklaşmasına yol açıyordu. 

Ancak açıktır ki ı. Dünya Savaşı deneyimi Stark'ın milliyetçj . 
liğini şiddetlendirmiş ve onun Einstein'in açıkça yürüttüğü pasi­
fizm ve enternasyonalizmden nefret etmesine neden olmuştur. Sa­
vaşın ilk yıllannda, Jahrbuch adlı dergisine gönderilen ve içinde 
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bilimin uluslararası yanlan üzerinde durulan bir makaleyi kabul 
edemeyeceğini bildiren mektubunda · Stark kendisine yakıştınlan 
fiziğin •şovenisti• lakabını gururla benimsiyordu. Sommerfeld'in 
öğrencisi Peter Debye'in 1915'de Riecke'nin Göttingen'deki kürsü­
sü'nün başına gelmesi Stark da hayal kırıklığı yaratmıştı. Bu ata­
ınayı Sommerfeld'in etkisine bağlamaktaydı. 191 7'de fizik profesö­
rü olarak Greifswald'a davet edildi. Kuzey Almanya ona yabancıy­
dı ama fakültenin hem politik ve hem de bilimsel konularda adam­
akıllı tutucu olması Stark'ın milliyetçiliğinin sempatiyle karşılan­
masını sağlamıştı. 

Savaşın patlamasından önce, 1913'de, Stark ikinci büyük keşfi­
ni yapt : tayf çizgilerinin bir elektrik alanı içinde birbirinden ay­
rılması. Stark etkisi adıyla bilinen bu olay 1 9. yüzyıldaki kuram­
larla açıklanamıyordu. Ancak savaşın ortalarında kuramcılar, bu 
olayı, Niels Bohr'un geliştirdiği atom modelini ve Sommerfeld'in 
ortaya koyup Bohr'un genelleştirdiği elektron dinamiğini esas ala­
rak açıklamayı başardılar." 

Bununla birlikte Stark Bohr-Sommerfeld atom modelini ka­
bul edemedi. Bu yeni kurarn ile deneysel sonuçlar arasındaki uyuş­
manın klasik kavramlan reddetmek için yeterli ölçüde iyi olmadı­
ğını iddia ediyordu. 1919 yılı . Nobel ödülünü aldığı sırada yaptığı 
konuşmayı bu yöndeki itirazlarını ilk kez dile getirdiği bir araç 
olarak kullandı. 3 Haziran 1920'de yaptığı bir konuşmada Bohr ku­
ramının, tartışmalı temelleri bir yana bırakılsa bile, kendi çalışma­
lan sırasında bulduğu hidrojen iyonlarının polaritesi sorununu açık­
layamadığını belirtiyordu. Atomu tek tek parçalardan oluşmuş bir 
yapı olarak değil, bir bütün olarak ele alan yeni bir kuramın ge­
rekli olduğunu ileri sürüyordu. 

O yılın sonlarına doğru, Nauheim kongresinden kısa süre son­
ra, Stark, hedef olarak Sommerfeld'in yeni kitabı Atombau und 
Spektrallinien ( Atomun yapısı ve tayf çizgileri, 19191 , alarak Bohr 
modelinin daha ayrıntılı bir eleştirisini ortaya koydu. Amacı bir 
deneyeinin bakış açısıyla bir çözümleme sunmak, kuramın gözlem­
le çelişip çelişmediğini belirlemek ve varsayımların sayısının açık­
lamayı başardıkları olguların sayısından daha az olup olmadığın­
dan emin olmaktı. Vardığı sonuç şuydu : Sommerfeld'in özel göre­
celik kuramını (ki «deney le büyük ölçüde doğrulanmıştır, l kulla­
nışına karşı çıkılamazdı belki, ama Bohr'un kuvantum kuramının 
geçerliliği kuşkuluydu.' 

Bohr'un atom modelini benimseyen fizikçiler de bu kuramın ye­
tersizliklerinin farkındaydılar. Bu nedenle 1920'lerin ortasında ge­
lişen kuvantum mekaniğine yönelerek Bohr'un kuramından ayni­
ma eğilimi gösteriyordu. Öte yandan Stark da kuvantum me­
kaniğinin temellerini kabule yanaşmıyordu. Oysa Schrödinger, 
Stark etkisini bu kurarn aracılığıyla başarılı biçimdP. inceleyebil-
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mişti. 1929'da Stark, Schrödinger'in çalışmalarına karşı (ve tabii 
bunların arkasındaki Sommerfeld desteğineJ ayrıntılı bir eleştiri 
yöneltti. Hem de artık bu tarihte, bu çalışmalar, fizikçiler arasın­
da yaygın olarak kabul edilmişken. "  O sırada Stark öylesine yalı­
tılmış durumdaydı ki eleştirilerinin atom fiziğindaki en yeni geliş­
melerle ilgilenen herhangi birisi tarı:tfından ciddiye alınması çok 
kuşkuluydu." Bununla birlikte politik ve bilimsel yönelmelerdeki 
koşutluklar sözkonusu olduğunda Stark'ın hiç dinleyicisi olmadığı 
da söylenemezdi. Weimer'a karşı çıkan fizikçiler genellikle görece­
liği ve kuvantum mekaniğini de yadsıyor ve Stark'ı dinlemeye is­
tekli görünüyorlardı. '" 

AKADEMiK POLİTİKALAR, 1 919·-21 

Lenard gibi Stark'ın da politik etkinlik içinde yer almasının, 
ancak onun meslekteki ilerleme doğrultsunun modern fiziğinkin­
den ayrılmasından sonra olduğunu belirtmek önemlidir. Onun fizik 
topluluğunun liderleriyle olan anlaşmazlığı, savaşın sonuçlanndan 
ve Weimer hükümetinden duyduğu hoşnutsuzlukla daha da güç-• 
lenmişti. 1919-21 dönemi Lenard için olduğu gibi, onun için de, 
bilim topluluğunun sayılan bir üyesi olmaktan akademik dışian­
mışlığa geçişin başlangıcı olmuştu. 

Lenard'dan farklı olarak Stark örgütlenme sorunlarıyla çok il­
giliydi. 191 9'da iki kaygusu vardı : Weimer yönetiminin akademik 
sistem üzerinde bağlayıcı bir denetim kuracağından korkuyorrlu 
ve Berlinli fizikçilerin, Alman Fizik Derneği üzerindeki etkilerini 
azaltmak istiyordu. Koşullar öyle gelişti ki, Stark her iki sorunu 
da çözüme götürecek bir araç buldu - kendi denetimi altında ba­
ğımsız bir kurum oluşturma. 

Stark, 1919 yazının başında, Prusya Eğitim Bakan Yardımcısı 
Cari H. Becker tarafından önerilen bir reform tasarısında bazı en­
dişe verici yanlar bulmuştu. Becker planının esas motifi genç öğre­
tim elemanlarının haklarını ve ayrıcalıklarını güçlendirerek üni­
versiteleri demokratikleştirmekti. Böylece bu elemanlar daha bü­
yük istekle (ve daha çok ödülle> çalışacaklardı." Eylül 1919'da Stark 
özel olarak hastırdığı iki kitapçık yayınlamıştı. Bu yayınlarda ger­
çek bir mandarin edasıyla eğitim sürecinin birlik ve beraberliğin 
bir aracı olduğun u ve dolayısıyla onun parlamentodaki partilerin 
ayrılıkçı tutumlarının üzerinde kalmasını ileri sürüyordu. Dü­
şüncesinin özü şuydu : 1918'den' önce yüksek öğrenim kurumlan 
ağırlıklı olarak gerçek yetkeye sahip hükümetlere dayanıyorlardı. 
Bu hükümetler entellektüel ve kültürel girişimleri doğal olarak 
destekliyorlardı. Şimdi, diye yazıyordu Stark, 
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Politik karışıklıktan sonra, parlamentodaki çoğunluğun değişmesiyle olu­
şan hükümetleıin, yültsek öğrenim kurumlannı eski hükümetler gibi dik­
katle ve özenle ele alıp almayacağı sorusu tartışmalıdır . . .  
Yüksek öğrenim kurumlan herşeyden önce kendi başlarına ve kendiieri 
için bir güç olmak zorundadırlar. Bunlar kendi dışına kapalı örgütler ku­

rab1lmel1 ve özerkliklerını parti hükümetleri karşısında sürdürebllmeU 
ve mümkün olduğunda da genişletebilmelidirler. 12 

Becker'in reform planında uzmanlardan oluşan bir ekibin ku­
rulması da vardı. Bu ekip hükümete, bir kurumun üç kişilik listesini 
nasıl saçeceği konusunda akıl verecekti. Stark, bu yeniliğin, bakan­
lığın b�şkentteki bilim adamıanna çok fazla güvenmesine yol aç­
masından korkuyordu, çünkü bu kişilerin adları biliniyor olacak ve 
bunlara kolayca ulaşılabilecekti. Stark bunun yerine, yüksek eğiti­
min her alanında ld tüm bilim adamlannın yer alacağı bir meslek 
birliği lFachgemeinschaftJ kurulmasını önerdi. Bu örgütün üyeleri 
her iki yılda bir gizli oyla, küçük bir uzmanlar komitesi seçebilir 
ve bu kcmitcdc de şu andaki akademik atam�larda fakülte danış­
ma kurullannın oynadığı rolü oynayabilirdi.18 

Weimer hükümetine karşı duyduğu güvensizlikte Stark'ın, çı­
kar gruplannca uygulanan baskının oldukça önemli ve etkili ol­
duğu çoğulcu parti politikasının özünü kavramış olduğu açıkça gö­
rünmektedir. Ancak bu sorun karşısındaki radikal tepkisi gerçekçi 
olmaktan bir hayli uzaktır. Meslektaşıanndan çok azı politika ça­
muruna batmaya niyetlidir. 

Stark'ın mesleki bir örgütün kurulması yönündeki düşüncesi, 
fiziğe ilişkin örgütsel sorunlarda Berlin'in liderliğinden hoşnut ol­
mayan fizikçiler arasında herşeye rağmen destek bulmuştu. Taşra­
dakilerle -Berlinli bilim adamları arasındaki çatlak bir süredir bü­
yüyordu. Bu, bir bütün olarak ülkeyle, onun filizlenen metropolü 
arasındaki aynşmaya koşut olarak gelişiyordu. Bu aynşma, 1 920'­
lerde Weimer liberalizminin, sosyalizminin ve kozmopolitliğinin 
bir sembolü olarak Berlin'in nefret dolu tutuculuğunda doruğuna 
ulaşmıştı. Alman Fizik Derneği içinde bu çatlağı giderme girişimi 
Münihli Arnold Sommerfeld'in 1918 yazmda başkan seçilmesiyle 
başlamıştı. Sommerfeld örgütü yönetecek Berlinli olmayan ilk ki­
şiydi. 

Sommerfeld'in uzlaştırma görevi zor ve karışıktı. Örneğin de­
neysel fizikçiler dernek üyeliğinin dar tutulmasından memnun de­
ğillerdi. Örgütlenme 1845'de başladığında mekanikten, kuramsal fi­
ziğe kadar alanın her alt bölümünden temsilciler vardı, ·ancak 
yirminci yüzyılla birlikte dernek katıksız bilime yöneldi. Liderleri­
nin çoğu kuramsal fizikçilerdi. Ancak, şimdi, tam o sırada sanayide 
deneysel fizikçilere uygun yerlerin sayısı artmaktaydı. Bu gelişme 
savaş nedeniyle hızlanmıştı. Teknik fizikçiler, Haziran 1919'da ken­
dilerine ait Alman Teknik Fizik Derneği 'ni (Deutsche Gesellschaft 
für technische Physik) kurdular." 
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O sırada Stark savunmakta olduğu meslek örgütü düşüncesini 
Berlinli fizikçilere karşı bir ağırlık olarak kullanmaya karar ver­
mişti. Böylece kendisini Almanya'da örgütlenmiş bilimin önde ge­
len bir kişisi yapmayı umuyordu. Stark Berlin'e karşı eğilimi yay­
gın olarak bilinen Wilhelm Wien'e yanaştı doğal olarak. Ocak 1920'­
de Wien onı:ı., yeni bir örgüt kurmayı, Alman Fizik Derneği'nin son­
bahar toplantısına kadar ertelemesini tavsiye etti. Paul Forman'ın 
belirttiği gibi Wien yalnızca Stark'ın müttefiki değil, aynı zaman­
da onun Berlinli fizikçilere karşı yürütülen kampanyadı:ı,ki en bü­
yük rakibiydi. Dolayısıyla Wien'in beklemek yönündeki tavsiyesi­
nin, ne ölçüde Stark'ın bu girişimde önü almasını önleme isteğinden 
kaynaklandığı açık değildi.'" Stark beklernemeye karar vermiş ve 
Nisan 1920'de Fı:ı.chgemeinschaft dautseher Hochschullehrer de Phy­
sik (Alman Yüksek Okul Fizik Öğretim Üyeleri Meslek Birliği> için 
üye kazanma çabalannı başlatmıştı. 

Alman Fizik Derneği genellikle, muhaliflerini, onlan sorumlu 
konumlara getirerek kazanmaya çalışırdı. Bu, nedenle Sommerfeld, 
Lenı:ı,rd ve Stark'a (ve belki de Wien'e) ricada bulunarak aniann 
derneğin bir süre önce ele alınan yeniden örgütlenmesiyle ilgili gö­
rüşmelere resmen katılmalannı istedi. Stark, Haziran başında No­
bel ödül töreninden döndüğünde Sommerfeld'e altmış sekiz fizik­
çinin kendi örgütüne katılmış olduğunu ve bunların arasında Fizik 
Derneğine başkanlık eden yetkilinin bulunmasından dı:ı, memnun­
luk duyduğunu söylemişti. Kısa süre sonra bir yönetim kurulunun 
seçileceğine ve üyelerin Nauheim'da toplanarak örgütün tüzüğünü 
hazırlayacakianna ve Fizik Derneği'nin yeniden örgütlenmesine ka·· 
tılacaklarına söz verdi. 

Altı hafta sonra Stark seçimin hiç de şaşırtıcı olmayan sonuç­
lannı açıkladı (aylar postayla yollanmıştı) :  Stark 45; Lenard 35; 
Max Wien 35; Sommerfeld 22, Gustav Mie ı 7, v.s. oy almışlardı. 
Berlinli fizikçilere hiç oy çıkmadı. Yönetim Kurulunun tutuculuğu 
üyelerininkini de yansıtıyordu. Stark yine de Sommerfeld'e ·Ber­
lin ile Reich arasında çatışma» istemediğini ısrarla söylemekteydi. 
Ona göre Fizik Derneği ile Fachgemeinschaft birbirini bütünleme­
liydi. Ancak Sommerfeld Fachgemeinschaft'ın bölücü bir güç ola­
rak potansiyelinin farkındı:ı,ydı. 

Ağustosta ve Eylülün başında, Einstein sorunu fizikçilerin kar­
şılaştığı tüm diğer sorunları gölgede bırakmıştı. Bu dönemde Wien 
Münih'e, Stark da Würzburg'a naklolmuşlardı. Tutucu bir deneysel 
fizikçi olan Wien, Einstein'in çalışmalannı kuşkuyla karşılıyordu 
ama bunlara yönelik saldırgan protestolara katılmamıştı.•• Stark da 
gerçi Einstein sorununa doğrudan kı:ı.nşmamıştı, ancak Fachgeme­
inschaft'ın üyelerinin Paul Weyland'ın Einstein karşıtı örgütüyle bir­
likte hareket ettikleri görünüyordu. Dolayısıyla Einstein'ın dostları 
ve onu destekleyenler -ki bunlar Sommerfeld'in başı çektiği bir 
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gruptular- arasında Stark'ın niyetlerine giderek kuşkuyla bakılır 
olmuştu. 

Berlin'e karşı olan grup her ne kadar Nauheim'daki görecelik 
kuramı tartışmalannın sonucundan öfkeye kapılmışsa da örgütsel 
sorunlarda bir ölçüde tatmin olacağı sonuçlara ulaşmayı başarmıştı. 
Bununla birlikte Stark'ın kişisel bir zaferi de sözkonusu değildi. 21  
Eylül tarihli <Einstein konusundaki tartışmadan iki gün önce) bir 
toplantıda, Wien «derneği mümkün olan en büyük yoğunlukta mer­
keziyetçilikten arındırmak ve Berlinli üyelere tanınan ayrıcalıklı ko­
numları ortadan kaldırmak» için bir öneride bulundu. Öneri kabul 
edildi ve Wien gelecek iki yıl için başkanlık görevine getirildi ." 

Fizik Derneği'nin Berlin yanlısı üyeleri, gerçi kuşku yok ki, Wi­
en'in başkanlığa seçilmesinden pek hoşnut olmamışlardı, ama Berlin 
dışında oturan bir fizikçinin seçilmesi başkentteki üyelerle taşrada­
kiler arasındaki çatlakların en aza indirilmesine de yardımcı olmuş­
tu. Wien'in seçilmesi, Stark'ın dernek üzerinde baskı kurmak için 
başvurabileceği planları boşa çıkarmıştı. Aslında, birçok kişi Nau­
heim Kongresinden kısa süre sonra onun Fachgemeinschaft'ını terk­
etmişti. Born'a göre : 

Nauheim'deki tartışmalardan sonra, fizikte, sözcüleri Wien ve Stark olan 

bir güney Almanya özelliğinin oluştuğu gerçeği apaçık ortadaydı. Stark'ın, 
Fizik Derneği'ne hasım olmak üzere bir «Fizik meslek örgütü• · kurduğunu 
da muhtemelen biliyorsunuz. Bu örgütün işlevi öyleydi ki başlangıçta ona 
katılan (ben de dahiil çok sayıda meslek mensubu şimdi topluca ondan 
çekildiklerini açıklıyorlar. 

Bu aksiliklere rağmen Stark, başlangıçta Fachgemeinschaft'ı bı­
rakmama eğilimindeydi. Tersine, Fizik Derneği ile çatışmaktan ka­
çınıyor ve Alman bilimsel araştırmalarını finanse eden iki ana kuru­
luşa fizik danışmanlığı yapan organların denetimini ele geçirmek 
için bu meslek örgütünden yararlanmaya çalışıyordu. Bu iki kuruluş 
şunlardı: Helmholtz Fiziksel-Teknik Araştırmanın ilerlemesi Der­
neği (Helmholtz-Gesellschaft zur Förderung der physikalischtech­
nischen Forschung) ve Alman Bilimi Acil Birliği, 

Helmholtz Derneği kimya sanayinin önde gelen adlanndan Carl 
Duisberg'in girişimiyle Ekim 1920'de kurulmuştu. Derneğin başkanı, 
o sırada, Rhineland ağır sanayi bölgesinin tanınmış kişilerinden 
olan Albert Vöglerdi. Baştan beri demekte göze batan bir Berlin 
karşıtı özellik vardı. Acil Birliğin kurulmasında itici güç Fritz Ha­
ber'den gelmişti. Birlik 1920'nin ilkbahannda, Prusya Eğitim Ba­
kanlığı'nın eski memurlanndan Friedrich Schmidt-Ott'un liderli­
ğinde örgütlenmişti.,. Bunun Berlin yanlısı eğilimi de kuşku götür­
mez bir açıklıktaydı. 

1920 yılının Ekim ayı sonlarında Stark kendisini Helmholtz Der­
neği'nin mütevelli heyeti üyeliğine tayin ettinneyi başardı. Bunu 
vaparken önemli bir grup fizikçiyi temsil ettiği iddiasına dayanıyor-
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du. Ancak, o sırada, Stark'ın bilgisi dışında, Wien örgütte en üst dü­
zeydeki bilim adamı konumu olan başkan yardımcılığı makamına 
gelmişti bile. Bu onun Duisberg ve Vögler ile eskiden gelen tanışık­
lığı sayesinde olmuştu. Stark daha sonra Acil Birlik ve Helmholtz 
Derneği fizik projelerini değerlendirme-destekleme komitesi olarak 
kabul edilen bir Fachgemeinschaft komitesi oluşturulmasının yolla­
nnı araştırdı. Bununla birlikte Schmidt-Ott, Wien ile bir uzlaşmaya 
varmayı başarmış ve 1921 ilkbaharında Stark'ın çabalarını boşa çı­
karmıştı. 

Bundan kısa süre sonra Stark örgütün liderliğinden istifa etti, 
ve liderlik de belirsizliğe girdi.'" 

Stark fiziğe ilişkin sorunları etkilema yönündeki başarısız çaba­
lan sırasında kavgacı bir karakter ve örgütsel konularda da aşırı 
bir girişkenlik sergilemişti. Becker'in reform önerilerine karşı gös­
terdiği tepki de onun gelenekten kopmaya istekli olduğunu gözler 
önüne sermişti. Berlinli bilim adamlarına karşı çıkış 1920 den sonra 
onun yaşamının temel bir özelliği olmuştu. On yıldan daha fazla bir 
süre sonra akademik dünyanın dışındaki bir yabancı olarak, Nasyo­
nal Sosyalizmin Alman fizik topluluğuna egemen olmasına çaba gös­
dirdiği zaman da bütün bu davranışlar tekrarlanacaktı. 

AKADEMiK DÜNYADAN DlŞLANMA, 1921-33 

Stark 1 921 'de akademik yaşamdan çekilmeye başladı. Ticari ko­
nulara duyduğu ilgi sonucunda Würzburg üniversitesinden 1922'de 
istifa etti. Çok geçmeden fikrini değiştirdi ve akademik yaşama ge­
ri dönmek istedi, ancak onbir yıl boyunca akademik bir kadroya 
atanınayı başaramadı, oysa bir sürü yer için o düşünülmüştü. Yaşa­
dığı acılar ve öfkeler onu völkich politikalara doğru adım atmaya 
yöneltmekteydi. 

Stark Aachen'deki teknoloji enstitüsüyle Greifswald'daki üni­
versitede teknik fiziğin önemi üzerinde duruyordu. Greifswald da 
boşalan bir uygulamalı fizik kadrosunu elde etmek için çaba da gös­
termişti!" Fachgemeinschaft'ın açık amaçlarından birisi üniversite­
lerde teknik fiziği ilerletmekti. Bu nedenle Stark'ın bir porselen fab­
rikasının sahipliğine ortak olması hiç şaşırtıcı olmadığı gibi ondaki 
araştırma merakının teknolojik konulara kayması da kolayca anla­
şılabilirdi. 

Stark'ın cBaltık Denizi'nden gelene benzer taze bir havanın esti­
ği ve anlayış bulduğum» dediği Greifswald'da, fakülte, öyle görünü­
yorduki yeni etkinliklerin çekiciliğinin farkındaydı. Ancak Stark'ın, 
Würzburg'daki, çalışma arkadaşlan çok sinirliydiler. Bir kez, Nobel 
ödülünün maddi karşılığı iş için kullanılmıştı ve birçok Alman fizikçisi 
bunu Nobel ödüllerinin ruhuna aykın görüyordu. Her nekadar No­
bel Vakfı ödül olarak verilen paranın nasıl kullanılacağı üzerinde 
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hiçbir zaman bir kısıtlama koymamışsa da Stark Nobel parasının 
kar için yatınlmasının ahlak dışı olduğu· görüşünü hiç de tartışmaya 
yanaşır görünmüyordu. Kendisini eleştireniere daha sonra verdiği 
karşılıkta, yalnızca enflasyondan olumsuz yönde etkilenmemek için 
fabrikadan hisse satın aldığını ve 1921 yılı bitmeden de bunları geri 
verdiğini ileri sürmüştü." Aynca buna ek olarak, 1921 yazında, öğ­
rencilerinden birisinin doçentlik tezi çalışması (HabilitationsschriftJ 
olarak yazdığı parselenin optik özelliklerini konu edinen makaleyi 
de kabul etmişti. Würzburg'daki meslektaşlan böyle bir inceleme­
nin gerçekten bilimsel bir ilerlemeyi mi yoksa yalnızca teknolojik 
bir adımımı gösterdiğini merak ediyorlardı. O sırada bilimsel çevre­
lerde Stark ile birlikte çalışanın D. Phil derecesi değil •D. Porz,. 
(porselen için) aldığı yolunda bir şaka dolaşırdı. Ancak daha ciddi 
itirazlar, bu öğrencinin Einstein karşıtı Weyland grubunun aktif 
bir üyesi mühendis Ludwig Glaser olmasından kaynaklıuııyordu. Gla­
ser önceki yıl derin acılar yaratan Berlin konuşmalanndan birini 
yapan kişiydi. 

Tepkiler öylesine şiddetlenmişti ki, 1922 ilkbabannda Stark 
Würzburg'daki k�rosundan istifa etmek ve Weiden yakınındaki 
aile malikanesine çekilmek zorunda kaldı. Aynidığı anda, çok muh­
temeldir ki, Stark'ın emekli olmaya gerçekten niyeti yoktu. 1922 ilk­
bahannda, Berlin'deki imparatorluk Fizik ve Teknoloji Enstitüsü 
CPTR> için yeni bir başkan aranıyordu. Stark'ın teknik sorunlara 
olan ilgisi onu doğal bir aday yapmıştı. PTR yönetim kurulu içinde 
bir miktar desteğe de sahip görünüyordu . Ancak, Reich'ın İçişleri 
Bakanı bu yere Berlinli fiziksel kimya profesörü Walther Nernst'i 
atadı. Stark, bunun üzerine, bakanlığın kararını geri alması için yo­
ğun bir kampanya başlattı. Örneğin 6 Haziran 1922'de bakanlığa bir 
mektup yazarak, Nernst'in PTR başkanı olarak atanmasının ·Alman 
fizik çevrelerinde şaşkınlık yarattığını" söylüyor ve daha da ileri 
giderek imparatorluk Enstitüsü'nün yönetim kuruluna bu konuda 
danışılmadığına dikkati çekiyordu. Bu konuyu kı:ımoyuna duyurma 
tehditinde de bulunuyordu. 

Tehditi 1922 yılının Haziran ayı başlarında yayma hazırladığı ve 
Alman fizik topluluğunu acı bir dille itharn ettiği eserinin sonunda 
dile getirmekteydi. Die gegenwartige Krisis in der deutscher Physik 
CAlman Fiziğinin Bugünkü Bunalımı) adlı kitabında Alman deneysel 
çalışmalanna zarar verdiği için hem görecelik hem de Bohr-Som­
merfeld kuvantum kuramiarına saldınlıyordu. Stark kuramın güç 
kazanması karşısında bağınp çağınyar ve onun deneyin efendisi 
değil kölesi olması gerektiğini söylüyordu. Sommerfeld'in savundu­
ğu kuvantum kuramını da ·dogmatik· bulduğu için yadsıyordu. 
Stark'a göre bu kuramın savunucuları kavramlarını tecrübeden ge­
çirmeyle değil, yalnızca onlan doğrulamak ve yaymakla ilgileniyor­
lardı. Kuramın aşın ölçüde önemserrmesi nedeniyle fiziğin teknik 
uygulamalan gelişemiyordu. 
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Stark'a göre gelecek için bazı umut işaretleri vardı , ama eğer 
•Almanya'da fizikte belirli bir gücü olan kuramsal ruh uygulamaya 
karşı nefretini daha da artırırsa .. ortada umuttan başka hiçbir şey 
kalmamasından korkuyordu. Seramik konusundaki çalışmalannın 
kendisini pratikle uğraşan kişilerle yakın ilişkiye soktuğuna dikkati 
çekerek, Nemst'in PTR'nin başkanlığına seçilmesini eleştiıiyordu. 
Nernst'in bu yere hükümetteki etkili kişilerle olan kişisel bağla,n ne­
deniyle geldiği yolundaki söylentilere inanamaclığını da yazmıştı kur­
nazca. Bu yer, ona göre, açıkçası daha genç birisi içindi. Burada 
Stark'ın Nernst'in on yaş küçüğü olarak, aranan kişinin kendisi ol­
duğunu ima ettiği açıktı. 

Stark'ın, zehir zemberek küçük kitabı 1922'de PTR'ın başkanlı­
ğını almasında yardımcı olamamıştı kendisine, belki de 1933'e ka­
dar herhangi bir kadroya gelmesini de engelleyecekti. Örneğin 1929'­
da Stark, Sommerfeld'e yazarak, onun, Wien'in Münih'deki selefi 
olarak kendisinin düşünülmesini reddetmesinin doğru olup olmadı­
ğını sormuştu. Sommerfeld'in cevabında savaştan önce aralarında 
geçen tartışmadan, Stark'ın Einstein'a karşı tutumundan ya da 
onun politik etkinliklerinden söz edilmiyordu. Ancak Sommerfeld, 
Stark'ın Bohr-Sommerfeld ve Schrödinger kuramıarına karşı çıkı­
şına ve 1922 tarihli polemik kitabının yarattığı olumsuz izlenimlere 
değinmekteydi. 

Würzburg'dan aynidıktan sonraki on yıl içinde Stark bir aka­
demik kadro için en az altı kez düşünülmüş ama her defasında da 
uygun bulunmamıştı. Bunlar Berlin ( 1924) , Tübingen ( 1924) . Bres­
lau ( 1926) , Marburg ( 1926) , Heidelberg 0927) ve Münih ( 1 928) idi. 
Berlin de Max von Laue, Fıitz Haber, Max Planck ve başkaları, ne 
Lenard ne de Stark'ın 1924'de Heinrich Rubens'in selefi olarak dü­
şünülemeyeceğini çünkü bunların kuramsal fiziğin yöneldiği yeni 
doğrultulara karşı•şiddetli» muhalefet yaparak Berlinli fizikçiler 
arasındaki işbirliğini telilıkeye atacaklarını dile getiren bir fakülte 
raporunu imzalamışlardı.22 Walther Nenrst PTR başkanlığını bıra­
karak üniversitede bir kadroya geçmiş onun yerine de Fıiedıich 
Paschen getirilmişti. 

1927'de Lenard emekli olmayı, kendi yerine de Stark'ın gelmesi­
ni istediği zaman, meslektaşlan, Stark ile uyum içinde çalışacaklan 
konusunda kuşkularını dile getirmişlerdi. 

Buna karşı tepkim, üniversite yaşamını özleyen şimdiki Stark'ın, Würz­
burg'dan biraz da tatsız bir biçimde ayrılan Stark olmadığını söylemek ol­
muştu. Ayrıca, kesin olarak söyleyeblllrlm ki, onun Wurzburg'dan ayrıl­
ması kendisinin yol açtığı nedenlerden dolayı da değildi. 

Stark'ın akademik bir kadro bulmak konusunda çok umutsuz 
olduğu açıkça görülüyordu. Öyle ki Sommerfeld ile ilişkisini tamir 
etmeye bile çalıştı. Münih'de Wien'in yerine kimin geleceği konu­
sunda görüşmeler sürürken, Stark, Sommerfeld ve Stern'i 1927 yılı 

113 



Nobel ödülü için aday göstenneyi tasarladığını açıkladı. Sempatik 
görünmek adına içine girdiği bu sevimsiz çabayla Stark, Sommer­
feld'i daha d� kızdırmış olabilir. 

1928 yılı Mart ayında Stark, Weimer Almanyası'nda kendisi için 
bir akademik kadro bulma ümidinin kalmadığını anlamıştı. Bu ne­
denle Weiden'den ayrılıp Münih yakınındaki bir malikaneye çekil­
di ve burada özel bir laboratuvar kurdu. 

PTR'nin başkanlığı için yürüttüğü başarısız çabadan sonraki 
bir yıl içinde Stark völkisch politikanın içine girdi. Yukarı Pfalz 
bölgesindeki önde gelen "ulusal oluşumlar» ın liderliğini Münih'de, 
Rosenberg'in bürosunda Führer'in eline teslim ederken, daha 1923 
Kasımında Hitler ile tanıştığını ve o zamandan beri de onu destek­
lediğini anlatıyordu." Lanard'ın daha sonra yazdığı gibi : 

O sırada Stark beni bilim adamlarının manevi çölündeki bir vaha gibi ra­
h atlatıyordu. Onunla ve onun havasını taşıyan eşiyle Hitler hakkında ko­
nuşabiliyordum. Bu hemen hemen de yalnızca onlarla oluyordu. Hitler için 
yazılan açık bildiriyi imzalayışımız da Hitler'in hala hapiste olduğu o dö­
neme rastlar. 

Mayıs 1924'de Hitler'e olan bağlılığını açıkça ilan etmesine rağ­
men Stark partiye girmeyi istemiyordu. Bununla birlikte, akademik 
yaşamda geleceğinin olmadığına aklı yatınca politik eyleme daha 
da derinden sarıldı. Sonunda, kendi deyimiyle «Nasyonal Sosyalist 
parti kesin iktidar mücadelesine girince, fizik laboratuvarıının ka­
pısını kapattım ve Adolf Hitler'in peşindeki savaşçıların arasına 
kanştım.» Stark Nazi Partisine ı Nisan 1 930'da katıldı. 

O andan iktidarın ele geçirilmesine kadar, fizikçi, bildiriler da­
ğıtan ve parti adına konuşmalar yapan bir politik eylemciydi artık. 
Hitler'in amaçlarını ve kişiliğini anlatıyor, övüyor, Katalik Kilisesi­
ne saldırıyor, Weimer yönetiminin ilk ve orta eğitim programındaki 
boşluklan tartışıyor ve hatta İngiliz ekonomik politikasının eleşti­
risine de girişiyordu." Bir yandan Kiliseye yönelik hücumlan öte 
yandan da Nazi yayınevi Franz Eher ile olan bağlan Stı:ı,rk'ı Rosen­
berg'in kültür ideologlan grubuyla biraraya getirmişti. İlk öğretim 
üzerine yazdıklan ve Ernst Boepple'nin yönetimindeki Deutsche 
Völksverlag adlı küçük yayıneviyle plan işleri nedeniyle Boepple'­
nin patronu Hans Schemm ile ilişki kurmuştu. Schemm de aynı 
eğitim konularıyla ilgileniyordu. Lenard ile olan yakın ilişkileri ne­
deniyle Stark, Rudolf Hess'in adamlan arasında Lenard'ı destekle­
yenlerle de ilişki kurmuştu. Bu nedenlerle partiyle yakın ilişkiye 
geçtiği andan itibaren Stark, aynen Lenard gibi, Nasyonal Sosyaliz­
min daha çok ideoloj iye eğilimli yanlılarıyla biraraya gelmişti. On­
ların kendi aralanndaki rekabete karışması ve iktidara geldikten 
sonra devlet bürokrasisine karşı gösterdikleri düşmanlığı onun da 
paylaşmı:ı,sı kaçınılmazdı. 
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Stark'ın politik bağlantıları, Paschen 1933'de emekli olduktan 
sonra, PTR'nin başkanlığına gelmesini sağlayabilmişti. Hiç kuşku­
suz Stark bu makamını konuyla ilgili olarak kendilerine danışılan 
bilim adamlarına borçlu değildi.•• Von Laue onun adaylığını ittifakla 
reddettiklerini söylemişti. Stark'ı ı Mayıs 1933'de PTR'nin başkanlı­
ğına getiren kişi İçişleri Bakanı Wilhelm Frick'di. Fizikçi akademik 
dünyadan ayrı kaldığı uzun süre içinde hastırdığı hırslı isteklerini 
şimdi gerçekleştirebilecek bir konumdaydı artık. 

ÖRGÜTLÜ FİZİGE EGEMEN OLMA ÇABALAR! 1933-36 

1933 yılı ilkbalıarı ve yazında Almanya'nın en gözde bilim 
adamlannın birçoğunun göçüyle doğan karışıklık, şaşkınlık ve umut­
suzluk havasından hiç etkilenmeyen Stark PTR deki görevinin ba­
şına geçmişti. Fizikçilerin sonbahar toplantısı Eylül'de Würzburg 
da yapılacaktı. Stark, Alman fizik araştırmalannın gelecekte nasıl 
yönetileceğine ilişkin esasları açıklamak için bu fırsatı bekledi. 

Konuşmasında, fizik araştırmalarının örgütlenmesinin PTR'nin 
işi olduğunu savundu, çünkü ülkenin en büyük laboratuvarı olan 
PTR'nin çalışmaları hem bilimsel, hem de endüstriyel alanlara ya­
yılmıştı. Bu nedenle üniversitelerdeki fizik ile endüstrinin ve hükü­
metirı talepleri arasında aracı olan merkezi bir organ olmalıydı PTR. 
Bir kez PTR'nin imkanları genişletilebilirse, tek tek üniversitelerin 
yapabileceklerinin ötesinde araştırma burad;;ı, yürütülebilirdi, Ayrıca 
bir Reich araştırma kurumu da kurulabilir, bu kurum endüstrideki 
firmalara proj eler için uygun olan fizikçileri ve enstitüleri tavsiye 
edebilirdi. Dahası, diyordu Stark, PTR Alman bilimsel dergilerinin 
merkezi yönetimini de eline alabilirdi."' 

Gerçi konuşmasının yazılı biçiminde görünmüyordu ama, Stark 
sözlerini bitirirken açıkça bir grup yayıncıyı:ı dönmüş ve şöyle gür­
lemişti : «Eğer gönüllü değilseniz, o zaman kuvvet kullanırım. ! ,.  "' 

Belki de konferansın, 1922 de Stark'ın akademik yaşamdan uzaklaş­
masına sahne olan Würzburg'da olması onu zehir gibi bir konuşma 
yapmaya itmişti. Ancak, dinleyicilerinin gözünü korkutmak için gi­
riştiği çaba onu onlara daha da yabancılaştırmıştı. Bu, özellikle, 
aynı toplantıda von Laue'nun yaptığı ve Engizisyon'un Galile'ye 
karşı olan tutumunu Nasyonal Sosyalizmin görecelik kuramma yö­
nelik tavrıyla karşılaştırdığı konuşmasında dikkati çekmişti. Gerçi 
Stark 1919-21 döneminde örgütlü bilim alanında kazanmayı başa­
ramadığı bir üstünlüğe şimdi kavuşmayı çok istiyordu, ama PTR için 
yaptığı o muazzam planlardan bir teki bile gerçekleşememişti. 

Stark'ın başarısızlığının esas sorumlusu onun bilim çevrelerin­
deki en etkili karşıtı olan von Laue'ydu. Planck ve iki kişi daha 
Stark'ın Prusya Bilimler Akademisi'ne seçilmesini önerdiklerinde, 
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von Laue 14 Aralık 1933'de bunun karşısında konuşmuştu. Bunu 
zevk olarak yapmadığını söylerken kısmen şöyle düşünmekteydi. 

Yıllardır, çoğu kez derin bir üzüntüyle, atamalarda ve diğer akademik ola­
naklarda ona karşı - bazen anlaşılabilir de olsa - açıktan açığa ne kadar 

haksız davranıldığını gözledlm. Akademirolzin daha kısa bir süre önce onu 
üyell�e &eçmeyişi bunlar arasındadır. 

Ama bu, geçmişte k�lmıştı von Laue'ya göre ve Stark Würz­
burg'da Almanya'da fiziğin diktatörü olmak istediğini açığa vur­
muştu. Onun bilimsel dergileri genel bir yayımcılık etkinliği içinde 
toplayarak kontrol altına alma tasarımı özellikle korku vericiydi. 
Bu durumda m�kalelerin yayınlanıp yayınlanmamasına ve yayınla­
nacaksa hangi dergide yer alacağına genel yayımcı karar verecekti. 
Yayımcının ise PTR yani Stark tarafından kontrol edileceğini öğren­
mişti von La u e, St�rk'ın planları başarı kazansaydı, artık Almanya'­
da kuramsal çalışma diye birşey kalmayacaktı.  Von Laue, Onu bu 
koşullarda Akademi üyeliğine seçmenin, planlarını ve bunların araş­
tırma özgürlüğü üzerindeki tehditini on�ylamak olacağı sonucuna 
varmıştı. Stark'ın adaylığı geri çekildi. 

Prusya Bilimler Akademisi t�rafından dışlanması, Stark'ın tüm 
Alman bilim adamlarının sözcüsü sıfatıyla ileri sürebileceği herhan­
gi bir savı zayıflatacaktı kuşkusuz, ama eski düzenin değil, Nasyo­
nal Sosyalizmin adın� konuşuyorum dediğinde de artık belirli bir 
ağırlığa sahip olacaktı. İngiliz haftalık bilim dergisi Nature da, Na­
zi hükümetinin bilime karşı tutumunu eleştiren yazılara k�rşı çı­
karken kendisini Yeni Almanya'nın sesi olarak sunmakta hiç te­
reddüt etmemişti. Şubat 1934 tarihli bir yazıda, 1933'deki işten çı­
karmaların Alman biliminin derlenip toparl�nmasını sağlamakla 
kalmadığını, aynı zamanda onu Yahudilerin haksız derecede büyük 
etkisinden de kurtardığını savunmuştu. Bilimsel araştırınayla poli­
tik ajitasyonu birbirinden ayn tutmanın iyi birşey olduğunu da ek­
liyordu. Nature'ın Alman iç politikasından uzak kalması gerektiği 
uyarısını da yapmıştı. İki ay sonra, ikinci bir yazıda, yeni yönetimi 
eleştirmekten vazgeçmenin .. yalnızca uluslarar�sı işbirliğinin değil, 
aynı zamanda Yahudi bilim adamlarının da yararına olacağını .. ifa­
de ediyordu."" Gerçi, yine von Laue başta olmak üzere, bazı fizikçi­
ler özel kanallarla yurt dışındaki meslektaşlarına Stark'ın görüşle­
rini paylaşmadıklannı iletmişlerdi ama, Almanya'da kalmış olan bi­
lim adamlanndan hiçbiri Stark'a bir yazıyla meydan okumaya ce­
saret edememişti. Almanya'daki gelişmeleri izleyen yabancı göz­
lemciler, göçe katılmayan bilim adamlannın Stark'ın görüşlerine 
bir ölçüde katıldıklan izlenimini almışlardı. 

Stark'ın Prusya Bilimler Akademisi tarafından dışianmış olması 
onu, Alman bilimsel araştırmalarını Na.syonal Sosyalizmin güctümü­
ne sokma planlarından vaz geçirmemişti. 30 Nisan 1934'de önerile­
rinin bir özetini Hitler'e gönderdi. Alman bilim adamlan adına Füh-
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rer'den yeni bir Reich bilimler akademisinin başkanlığını üstlenme­
sini istiyordu. Başkan yardımcısı «önde gelen bir Alman bilgini• ol­
malıydı. Ayrıca, bir Reich araştırma konseyi öneriliyor, Reich Şan­
sölyesi Adolf Hitler'in bunun en üst yöneticisi olması isteniyordu. 
Bir Reich araştırma bakanı <muhtemelen Stark'ın kendisi) da fiili 
yönetici olacaktı. Konsey, Almanya'daki tüm araştırmalann ve 
araştırma fonlannın kullanımının anahatlannı çizecekti. Konsayin 
üyeleri (bunlar fizik, teknoloj i, jeoloji, hıfzısıhha, psikoloji, tarih ve 
dilbilim olmak üzere yedi alanı temsil ediyorlardı) aynı zamanda, 
Reich Araştırma Bakanlığına teknik konularda ve personelle ilgili 
sorunlarda danışmanlık yapacaklardı. Bu yeni bakanlık Alman 
araştırma merkezlerinin hemen hepsini denetleyecek, bu merkezle­
rin yöneticiliğini de Araştırma Konseyinde temsil edilen her alan için 
bir tane olmak üzere, araştırma bakanına karşı sorumlu yedi müs­
teşarlık üstlenecekti. 

Bütün bunlara rağmen Stark'ın Almanya'daki bilim ortamını 
baştan aşağı yeniden örgütleme planının temel bir zaafı vardı. Bu 
çabası Stark'ın önerisini Führer'e sunduktan bir gün sonra yani ı 

Mayıs 1934'de, Bernhard Rust'un girişimiyle kurulan Reich Eğitim 
Bakanlığı CREB> ile bir çatışmaya itiyordu. 

Başlangıçta Stark ile REB arasındaki düşmanlığın kaçınılmaz ol­
duğu çok belli değildi. Fizikçi, Reich bakanlığının kurulmasının 
doğru yönde atılmış bir adım olduğuna inanıyor, araştırmalar için 
ayn bir bölümün kurulmasının bilimsel çalışmalann merkezi örgüt­
lenmesinde bir başlangıç olacağını görüyordu!" Bu da zaten onun 
benimsediği bir şeydi. Öte yandan Rust'un kadrosunda çalışanlar 
Stark'ı bir konuda ikna etmeyi başardılar : Stark, eğer, ı Mayıs'da 
Reich'in İçişleri Bakanlığı'ndan REB'e devredilen örgütlerden biri­
nin yöneticiliğini üstlenirse amaçlarına tam olarak ulaşabilirdi. Bu 
nedenle Stark'a Berlin'deki Alman Bilim Adamlan Acil Birliği <ço­
ğu kez bu Deutsche Forschungsgemeinschaft ya da Alman Araştır­
ma Birliği adıyla anılıyordul 'nin yöneticiliği önerildL Stark bu ku­
ruluşta 192D-21 döneminde etkili olmak istemişti. Haziran ortasın­
da birliğin fonlanndan 500.000 mark donduruldu ve PTR'ye devre­
dildi. Schmidt-Ott için bu, birlikte uzun süredir başkan olarak sür­
dürdüğü görevin bitmek üzere olduğunu gösteren ilk işaretti. 25 Ha­
ziran'da Schmidt-Ott, Rust'un huzuruna çıktı. Rust ona kendisinin 
yerine Stark'ın geleceğini, çünkü Führer'in bunu özel olarak istedi­
ğini söyledi ve bürosunu boşaltması için birkaç saat süre tanıdı.'" 
Stark nihayet 1920'lerdeki hedeflerinden birine ulaşmıştı: bilimsel 
araştırma fonlannın dağıtılmasında emredici bir ses olmak. 

Nazi partisinin iç çatışmalannın aynntıhınnı gözler önüne seren 
çalışmasında Helmut Heiber, REB'in, Acil Birlikte bir yer edinınesi 
için Stark'a yardım ettiğini göstermiştir. Böylece Stark tüm etkinli­
ğinin izlendiği bir gözaltı konumunda tutulmuş olacaktı. "' Stark'a 
yönetimi almasını emreden ve Rust tarafından gönderilen (23 Ha-
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ziran tarihli) resmi yazıda fizikçinin birlikle ilgili her türlü planı 
Eğitim Bakanlığı'na rapor etmesi açıkça istenmekteydi." Stark PTR'­
nin işlerine gömüldüğü için gerçekte birliği yönetmekte olan baş­
kan yardımcısı Eduara Wildhagen de onun yardımcılığına REB ta­
rafından atanmıştı. 

1934 yılı yazında meydana gelen iki olay Stark'ın bu yeni göre­
ve atanmasının kendisine bilim dünyasındaki meslektaşlan arasın­
da hiçbir destek sağlamadığını gösterdi. Bunlardan birincisi Stark'­
ın Alman Araştırma Birliği başkanlığına resmi yolla seçimiydi. 
REB'in yüksek eğitim bölümü başkanı olan matematikçi Theodor 
Vahlen birliğe üye ellibeş kişiye bir form göndermiş, onlardan Stark'­
ın göreve getirilişini onaylarnalarını isteyerek formu 25 Temmuza 
kadar geri göndermelerini rica etmişti. 48 evet oyu, rektörleri ba­
kanlıkça atanan üniversiteler ve teknoloji enstitülerinden geldi. 
Planck'ın lideri olduğu Kaiser Wilhelm Derneği çekimser kalmış, 
Münih Üniversitesi ve beş bilim akademisinden dördü (Prusya, Sak­
sonya, Bavyera ve Göttingen) hayır oyu vermişti. Akademilerden 
yalnızca Heidelberg'deki kabul oyu kullanmıştı. Münih Üniversite­
si'nin oyu Bavyera Akademisi'nin en açık red gerekçesini göstermiş 
olması ve muhtemelen de bunun Sommerfeld tarafından kaleme 
alınması gerçeğine bağlana bilir .• , 

İkinci olay sadece üç hafta sonra meydana geldi. Hindenburg'­
un 2 Ağustos'da ölmesinden sonra Nazi partisi, Hitler'in en yüksek 
devlet ve parti görevlerini kendisinde bileştirmesini onayıatmak 
amacıyla bir plebisit hazırladı. ll Ağustos 1934'de Stark Almanya'­
nın Nobel ödülü sahiplerinin her birine bir telgraf yollayarak onlar­
dan Führer'i destekleyen bir açık bildiriyi imzalamalannı istedi : 

Adolf Hitler'in kişiliğinde biz Alman doğabilim araştırmacıla.n, Alman 
ulusunun kurtancısı ve liderini buluyor ve ona hayranlık duyuyoruz. Onun 
koruması altında ve onun teşvikiyle bilimsel çahşmala.nmız Alman halkına 
hizmet edecek ve dünyada Almanya'nın saygınlığını artıracaktır. 

Birçok bilim adamı buna, bilimle iç politikayı karıştırmamak 
gerektiğini söyleyerek cevap verdi. Stark'ın Nature da ileri sürdük­
lerinin ironik bir yansıması olmuştu bu. Stark arkasında öyle az bir 
destek bulmuştu ki, bu girişimden vazgeçmek zorunda kaldı ve im­
za vermeyi reddedenleri ulusal bakış açısından ve sezgiden yoksun 
olmakla s uçladı. •• 

1934 yazının sonuna kadar Stark, Rust'un ve Rosenberg'in ör­
gütlerinin parti içinde çevirdikleri entrikalar arasında kaldı. Hiç kuş­
ku yok ki, fizikçi, Eğitim Bakanlığı'na bağımlı bir ilişki sürdürme­
sinin kendisine neler getireceğinin farkındaydı .  Dolayısıyla, Alfred 
Rosenberg'i birliğin patronu ve koruyucusu olarak adlandırması 
kendi bağımsızlığını ileri sürebilmek için atılmış hesaplı bir adımdı. 
Rosenberg, partinin ideoloj ik eğitimini yürütmekle görevlendirildi­
ğinden, onun ilgi duyduğu konular çoğu kez Reich Eğitim Bakanlı-
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gı'nın yönetim alanına girenlerle aynı oluyordu. Daha önce de be­
lirtildiği gibi, bu düşünce, Rosenberg'i ,  Reich eğitim bakanı olarak 
dinamik, atılgan Schemm'in yerine pek etkisi olmayan Rust'u des­
teklemeye yöneltmiş olabilirdi. 

REB'in Stark'a yönelik düşmanlığı, Rust'un kendi bakar:1:ğında 
orduya göz kırpmak amacıyla kurduğu araştırma bölümünün baş­
kan yadımcısı Rudolf Mentzel'den kaynaklanıyordu. 1934 yılı başla­
rında Mentzel'in gösterişli şefi Savaş Dairesi Fizikçisi Erich Schu­
rnann Almanya'da bilimi, askeri amaçlar bakımından yeniden ör­
gütleme planıyla Stark'a yanaştı. Temmuz başında Schumann bu 
planla yine Stark'a geldi ve Alman Araştırma Birliği'nin çizgisinde 
çalışmalara katılmasını ondan rica etti.Stark'ın cevabı oldukça so­
ğuk bir hayır oldu. Eylül'de, fizikçi, Mentzel ve Schumann'ı nere­
deyse bürosundan kovmuştu." Bu hareketi Rosenberg'i patran ola­
rak seçmesiyle birleşince, bu Mentzel' i  kararlı bir düşmanlığa yö­
neltmişti. 

Mentzel'in muhalefeti Stark'ın düşündüğünden çok daha deh­
şetli oldu. Orduyla ve SS ile bağları güçlüydü. Heiber'e göre ·Ro­
senberg'i ve ona bağlı olanları zorluklarla karşı karşıya getirecek 
ne varsa Mentzel'in onda parmağı vardı." Stark'ın Rosenberg'i REB'e 
karşı bir ağırlık olarak seçmiş olması büyük bir yanlıştı. 

Kasım 1934'de Stark, Hannover'de, Alman Araştırmı;ı. Birliği'nin 
üyelerini temsil edenlerin önünde konuştu. Führer'in Alman bilim 
ve teknoloj isinin Alman ekonomisini başka ülkelerinkinden bağım­
sız hale getirecek biçimde işlemesini istediğini, söyleyerek, bunu 
yerine getirecek örgütlenmenin planlannı açıkladı. Reich eğitim ha­
kanından birliğin sorumluluğuna bir bilim adamını (yani kendisi­
ni) getirdiği için övgüyle sözetti ve amaçlarına ulaşması için Forsc­
hungsgemeinschaft'ın iki şeye, yeni mali desteğe ve idari özerkliğe 
ihtiyacı olduğunu belirtti. Sözcükleri saçişinden bu ikisinin de teh­
likede olduğu seziliyordu. 

Stark ile REB arasındaki sürtüşmelere ölçü olabilecek bir olay, 
ertesi gün yı;ı.ni ll Kasım'da yaşandı. Rosenberg'in, Hannover'de, 
partinin bir bölge toplantısında, Tagder deutschen Wissenschaft'ın 
(Alman Bilimi Günü) birinci yıl dönümü kutlamasında bir konuşma 
yapması planlanmıştı. Bu vesileyle parti ile bilim arasında yakın 
bağlar olduğu gösterilmek isteniyordu. Ancak bölge parti şefi olan 
Rust toplantının boykot edilmesini emretmişti. Stark, Rosenberg'in 
yerine kürsüye çıkmak zorunda kalmış ve hemen hemen boş bir sa­
lana hitap etmişti. Bu yenilgi Stark'ın bir politikacı olarak kariyeri­
nin sembolü olmuştu. 

Ocak başında Stark liderlik ilkesine başvurı;ı.rak birlik yönetim 
kurulunun yeni üyelerini belirledi. Ancak REB ile ya da orduyla iliş­
kisi olanlar mazeretler öne sürerek işten kaçındılar. Stark birlikle 
REB arasında giderek büyüyen düşmanlığı görüşmek üzere 12 Ocak'-
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ta bir toplantı yapılmasını istediği zaman REB'den gelecek olan kad­
ro son anda toplantıyı iptal ettirmeyi başardı. 

Bir ay sonra, Şubat 1935'de, REB, Reich Şansölyeliğine, Alman­
ya'daki araştırmalann yönetimini tek merkezde toplamak için Hit­
ler'in başkanlığında, Reich eğitim bakanlığınca denetlenen bir Reich 
araştırma akademisinin kurulmasını önerdi. Bu, Stark'ın bir yıl ön­
ce önermiş olduğuna benziyordu ama yeni akademi Alman Araştır­
ma Birliği'nin işlevlerinden çoğunu eline geçirecekti." Stark hemen 
buna karşı çıktı. Reich Yüksek Mahkeme bı;tşkanı Dr. Hans Lam­
mers'e derdini anlatabildi ve 21 Şubat tarihli bir mektupta da şu 
uyarıyı yaptı. 

Bay Bakan Rust'un önlemleri yle, Almanya'da bilime kara - kırmızı lWei­
merl sistemle egemen olan Yahudi - demokratik hava geri gelecektir. 

Lenard, Stark'a onu destekleyen bir telgraf çekmişti. Öte yan­
dan Hess'e bağlı kadrolı.=tr da araştırmalann yönetiminin REB bü­
rakrasisinin eline geçmesi karşısında hoşnutsuzluklarını ifade edi­
yorlardı. Rust'un önerisi Hitler tarafından sonraya bırakılmış ve 
Stark'a buna ayrıntılı bir cevap hazırlama şansı tanınmıştı. 12 Mart'­
ta Araştırma Birliği'nin, Reich Şansölyesi'nin gözetimi altında kendi 
kendini yönetmesini önerdi Stark. Böylece Birlik REB'in yönetimi 
altındaki belirsiz konumundan kurtulacaktı. 

Ancak o arada Rust'a bağlı kadrolar Alman Araştırma Birliği'­
nin fonlarını ı Marttan geçerli olmak üzere dondurmayı başardılar. 
Stark bu durumu derhal Lammers'e şikayet etti ve Rosenberg tara­
fından desteklendi. Rosenberg'in dairesi •araştırmaları için Stark'­
dan ve onun yardımcısı Wildhagen'den oldukça hatırı sayılır mali 
yardım almıştı. Mentzel'in istememesine rağmen REB yumuşamış 
ve ay sonuna kadar fonların ayrılmasına izin vermişti. Ama Stark 
1935'de istediği mali desteğin çok azını bulabilmiş, 1936'da da yine 
istediğinin yarısını alabilmişti. REB, kesenin ağzını sıkarak uzun 
erirnde üstünlüğü sağlayacaktı. 

Mentzel gerçi Alman Araştırma Birliği ile uğraşmayı sürdürü­
yordu ama, Stark'a yönelik kritik darbe Rosenberg'in ekibinin bir 
üyesinden geldi. 1936 yılı başlarında Rosenberg Walter Frank'ı birli­
ğin başkan yardımcılığı için tı;tvsiye etmişti. Frank Ekim 1935'de ku­
rulan Reich Yeni Almanyanın Tarihi Enstitüsü'nün başındaydı. Ken­
di yetkilerinin azalmasını önlemek amacıyla Wildhagen bu adaylığa 
şiddetle karşı çıktı. 

Haziranda Frank, Wildhagen'den intikamını alabildi. Günlük ba­
sında çıkan bir yazıda Stark'ın yardımcısını Alman biliminin •perde 
arkasındaki güçlü kişisi» olarak ilan ediyor, Wildhagen'in Weimer 
döneminde Nasyonal Sosyalizmin bir karşıtı ve Yahudilerin de dos­
tu olduğunu yazıyordu. Stı.=trk kendi astma sahip çıktı ama Wildha­
gen'in Hess'e ve Göring'e bağlı kişiler arasında da düşmanlan oldu­
ğunu ve SS'nin Rosenberg ile yaptığı iç mücadelelerde Frank'ın ya-
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nında yer aldığını gördü. Yapabileceği çok az şey vardı; asistanını 
15 Ağustos 1936'da. işinden attılar. 

Eylülün sonuna doğru fizikçi, SS'e ait ataların mirasını CAhne­
nerbel araştırma bölümünden gelen Karl Weigel'i kabul ettiyse de 
birlik olarak SS'e yardım etmeyi reddetti. Onların projelerini yeterin­
ce bilimsel bulmamıştı. Bu ters cevap üzerine yazılan SS raporu, 
gerekli kanallarla Himmler'in adamlannın eline geçti ve böylece 
Stark'a karşı olanların listesine yeni adlar eklendi ."7 Stark, Partinin 
Bavyera bölge şefi Adolf Wagner'i de, onun 1934'deki bir ilişkisiyle 
ilgili başlangıçta küçük olan bir olay yüzünden tahrik etmeyi de ba­
şa.rmıştı. 1936 yılına kadar ithamlar ve karşı ithamlar yapılıp duru­
yor, Wagner REB'de Stark'ın atılması için çalışıyordu. 1938'de Wa.g­
ner'e karşı çıkarken uygun olmayan yollara başvurduğu için Stark 
suçlu bulunduğunda parti içindeki meydan savaşıda süregidiyordu . 
Yargıç bir ceza vermedi, çünkü Stark'ın «Acil Destek Birliğinin Baş­
kanlığından atılmakla zaten cezalandırılmış olduğu.. görüşüne var­
mıştı. 

Sonunda Stark, o sevgili projelerinden birinin başarısızlığı sonu­
cu devrilip gitti-güney Almanya kırlarında altın bulma çabası uğ­
runa oldukça yüklü fonlar harcamıştı. Bu olayın bir skandal halini 
alması tehditi altında Stark bakanlıktaki karşıtlanyla bir anlaşma­
ya vardı. PTR'nin başkanlığını sürdürecek Cbu görevden ·1939'da 
emekli oldu> ve bu altın arama konusunda tek bir söz edilmeyecekti. 
Buna karşılık o da Araştırma Birliği'nden ayrılacaktı. 19 Kasım'da 
Rust'dan istifasının kabul edildiğini öğrendi. Yerine gelen Mentzel'­
den başkası değildi. 

1936 yılının sonuna gelindiğinde Stark'ın Alman biliminin 
dizginlerini kendi ellerine alma çabaları geniş ölçüde parti ıçı 
çatışmalar nedeniyle başarısız olmuştu. Hem önüne koyduğu hedef­
ler hem de başvurduğu yöntemleri doğrudan doğruya 1933 öncesin­
de yaşadığı deneyierin sonucunda belirlenmişti. Eğer Lanard'ın Hit­
ler hareketine olan bağlılığının temelinde «ideoloji» varsa, Stark'ın 
aşırılığa yönelmesinin esas nedeni de «muhalefet yapmak •• olarak 
özetlenebilirdi. 

Stark, Bohr-Sommerfeld kuramlanyla birlikte modern fiziğin 
izlemeye başladığı doğrultudan uzaklaşmış ve fizik araştırmalan­
nın ana akışına olan mesafesi 1920'lerde artmıştı.' Le n ard gibi onun 
milliyetçi duygulanda savaşla birlikte şiddetlenmiş, savaş sonrası 
parlamenter sisteme tiksintiyle bakar olmuştu. Weimer'a karşı duy­
duğu soğukluk, mesleki çalışmasını yönetimin müdahaleleri dışında 
tutmak amacıyla onu çıkar gruplannın politikalan içinde yer alma­
ya itiyordu. 1921 yılında fizik topluluğundan daha da uzaklaşmış 
ve bu, o topluluğun liderlerinin etkisine karşı bir ağırlık sağlama 
çabasının başarısızlığı sonucunda olmuştu. 

Stark'ın politik aşırılığa yönelmesindeki özgül motif onun 1922'­
de Würzburg'dan istifa etmesi ve Nobel ödülüne rağmen başka bir 
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iş de bulamamasıydı. Kendisini mağdur olmuş hissediyor ve sisteme 
şiddetle karşı çıkan völkisch oluşumlarla ilişki kurdukça Lenard gi­
bi o da rahatlıyordu. Bunu Hitler'e bağlılık ve parti üyeliği izlemişti. 
Dolayısıyla, ırkçı politik etkinlikleri her nekadar bilim adamlan 
için pek alışılmış değilse de, Lenard ve Stark'ın deneyimleri, üzüntü­
leri ve genel tutumlan (politik «profilleri» ) eski N azi eylemcileri 
için pek yadırgatıcı sayılmazdı. Nasyonal Sosyalizme yönelmelerinin 
kişisel nedenleri Lenard ve Stark'ı ortak bir ihtiyaçta birleştiriyor­
du: kabul edilebilir «Alman» bilim ile kabul edilmesi mümkün ol­
mayan c Yahudi-yönelimli» bilim arasındaki ayınını belirlemek. Le­
nard için bu aynm bir ideoloji sorunuydu; Stark içinse, onu bunca 
uzun süre toplum dışında tutanlara karşı kullanılacak bir silahtı. 
Her ikisi için de bu bilimsel bir sorun değildi. Bununla birlikte bun­
lann benimsediği «Ari fizik» , 1936'dan 2. Dünya Savaşı'nın ilk yıl­
larına kadar Almanya'da çalışan diğer fizikçilerin içinde yaşadığı 
politik ortama rengini vermişti. 
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7. ARİ FİZİK 

Philipp Lenard, Johannes Stark ve onlara bağlı olanların mey­
dana getirdiği küçük grup tarafından savunulan politikleştirilmiş 
fizik, hiçbir zaman dört başı marnur biçimde tanımlanmış bir inanç­
lar bütününe sahip olmamıştı. «Ari» , «Nordik» yada «Alman» olan 
fiziği savunan herkes kendisini kişisel görüşleri ve duygulanyla 
ifade ediyordu. Dolayısıyla, bu radikal hareketin ilkeleri ya d;:ı. he­
defleri hiçbir zaman programlı tek bir bütünlüğe büriinmemişti. 
Bununla birlikte bazı yazılara devamlı atıfta bulunuluyor ve bun­
lar Ari fiziğin •canon"u (yasaları) olarak göriilüyordu. 

Ari fizikçiler bazı temel ilkelerde esas olarak anlaşıyorlardı. 
Bunlar mekanik olmakla birlikte organik de olan ve materyalist ol­
mayan bir evrene inanıyorlardı. Böyle bir evrende keşifler yalnızca 
gözlem ve deneyle yapılabilirdi. Bunlar gözlemcinin mensup olduğu 
ırkın onun çalışmasını doğrudan etkileyeceğini savunuyorlar ve An­
ti-semitizmin iyice içine sindiği völkisch oluşumlarda bir araya geli­
yorlardı. 

Ancak kritik bir konuda karışıklık ve anlaşmazlık vardı: fiziğin 
teknolojide uygulanmasının uygun biçiminin, ne olduğu. Lenard ve 
diğer Ari fizikçilerin bazıları kültürel kötümserliğin çağdışı gelene­
ğini sürdürmekteydiler. Öte yandan Stark ve başka bazıları ısrarla 
teknolojinin yanında yer alıyorlardı. Bu görüş farklılıklarına rağ­
men hepsi de völkisch ideolojinin fiziğe sokulması için girişilen her 
hareketle anhışıyorlardı. 

ARİ FİZİGİN YASALARI 

«Ari fiziğin, temel yapıtları hiçbir zaman bir arada toplanmış 
değildi. Ancak, her biri Lenard ve Stark tarafından yazılan iki ya­
pıt ve 1935 yılının sonlarına doğru yapılan konuşmaların bir derle­
rnesi göze çarpıyordu. Hareketi savunanlar bunlara sık sık atıf yap­
maktaydılar. 

Ari fiziğin, fizikten çok politika olduğu gerçeği gözönüne alı­
nırsa, hareketin ana kitabı Lenard'ın Grosse Natur forscher (Büyük 
Doğabilimi Araştırmacıları, 1929) 'ıydı. Geçmişin önde gelen bilginle­
rini bir bir ele alan bu çalışma eski çağla başlıyor, 19. yüzyılın so-
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nunda bitiyordu. Lenard kitabına çağdaşlarını dahil etmemek için 
Büyük Savaştan sonra da yaşamış olanlan incelemesine almamıştı.' 
Kitabına aldığı altmış beş kişinin yaşam öyküsü onun kahramanlar 
karşısındaki romantik tutkusunu ve bilime büyük katkı yapaniann 
istisnasız Ari-Germen ırk kökenli olduğu yolundaki inancını gös­
teriyordu. Bu antropolojik-tarihsel yaklaşım Nazi ideolojisinin ge­
nel doğasına uygun düşüyor ve özellikle Nasyonal Sosyalistlerin 
entellektüel meşruiyetlerini dayandırdıklan Houston Stewart Cham­
berlain gibi ırk kurarncılanndan etkilenenlere hitap ediyordu. Ger­
çekten de Lenard kitabını yazmaya partinin ırk konusundaki uz­
manlarından Hans F.K. Günther'in teşvikiyle girişrnişti. Alfred Ro­
senberg kitabı özellikle sevmiş ve ona konuşmalannın birinde de­
ğinrnişti.• 

· Rosenberg Grosse Naturforscher'de ileri sürülen temel savlar­
dan birini dikkate değer bulrnaktaydı: İznikli Hipparchus'dan (yak­
laşık M.Ö. 150) Leonarda da Vinci'ye (yaklaşık M.S. 1500) kadar bi­
lim «ölü bir dönern» den geçmişti. Bu, Yunanlıların ırksal olarak yoz­
laşmasının ve Aristo ile İncil'in politik olarak güçlendirilmiş yetke­
sinin sonucuydu. Lanard'ın Charnberlain'i izlediği pekçok noktadan 
biriydi bu.• 

Kitaba, büyük doğa bilginlerinin resimleri de olabildiğince ko­
nulrnuştu. Böylece okuyucu onların Germen fiziksel özelliklerini 
görüp tanıyabilecekti. • Kitabın daha sonraki baskılannda ırkçı ter­
rninoloji artan ölçüde vurgulanrnıştı. Değişiklik, Lanard'ın Bonn'daki 
profesörü olan Heinrich Hertz örneğinde özellikle dikkati çekiyordu. 
Hertz yarı Yahudiydi ve Lenard buna kitabın eski baskılannda, ho­
casının radyo dalgalarını deneysel olarak buluşu üzerinde durmak 
istediği için, şöyle bir değinip geçmişti. Ancak daha sonraki baskı­
larda, Hertz'in deneyci olarak başlardaki başansını annesinin Arili­
ğine ve daha sonra gösterdiği kurarnsal çalışmaya dönük eğilimini 
de babasının Yahudiliğine bağlarnaktaydı. Lenard birçok Yahudi 
bilim adamının nasıl olup da önemli araştırmalar yapabildiklerini 
güzel bir biçimde açıklıyordu- bu başarıların nedeni onların da­
rnarlarındaki Ari kandı. 

Ancak, eğer yetenekli bir araştırmacı tam Yahudiysa Lenard 
başka bir taktiğe başvuruyordu. Einstein'in enerj i-madde eşdeğerli­
ğini gösteren ünlü formülü E = rnc•'yi deneysel olarak yadsımanın 
imkanı yoktu. Ancak Lanard oldukça yetenekli bir Avusturyalı fi­
zikçi olan Friedrich Hasenöhrl 'ün çalışmalan arasında bu fornıülün 
habercisi olan bir noktayı bulrnayı başanyordu. Hasenöhrl Yahudi 
değildi ve ı. Dünya Savaşı'nda çatışrnalardı:t ölmüştü. Lenard, Ha­
senöhrl'ü Galile, Newton, Faraday, Darwin ve diğer bilim devlerinin 
düzeyine çıkarıyordu. Lenard'a göre onun buluşu «yabancı bir ad· 
C Einstein'ın adıl ile anılıyor olsa da aslında Ari bir kafanın ürünüy­
dü." 
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Lanard'ın Aıi fiziğe ikinci katkısı hazırlığına 1933'de başladığı ders 
kitabıydı. Deutsche Physik (Alman fiziği) adlı bu kitabı o ünlü 
derslerine dayanıyordu, 1936-37'de yayınlanmıştı ve zevkle okuna­
biliyordu. Bu kitabın önsüzü fizikte ırkçılığın samimi bir ilanı oldu­
ğundan, 3. Reich'da entellektüel yaşamla ilgili antolojilerde ona sık 
sık atıf yapılırdı.• Önsözün girişindeki şu cümleler Ari fizik hareke­
tinin kavga çığlığıydı adeta: 

Alman fiziği mi? diye soruluyor. Buna, aynı zamanda, Ari Fizik ya da Ger­
men ırkından gelenlerin fiziği, gerçeği ortaya çıkaranların fiziği, doğruyu 
arayanların fiziğ'!, doğa bUimini kurmuş olanların fiziği de dlyeb!lirdlm.' 

Ama Deutsche Physik yalnızca bir polemik broşürü değildi. Le­
nard anlatmaya çalıştığı konulan öğrenebilmek için kitabın girişin­
den daha fazlasını incelemek gerektiğini kendisi belirtiyordu.• Bu 
dört ciltlik eser, politikadan çok fizikle ilgili olan tek temel Ari fi­
zik çalışmasıydı. İki bölüme aynlmıştı: madde fiziği (mekanik, akus­
tik ve ısı) ve esir fiziği ( optik, elektrik ve magnetizmal . Bütünlü­
ğü sağlayan birleştirici kavram enerji kavramıydı. 

Stark'ın völkisch fiziğe katkısı Yahudilerin Alman akademik 
çevrelerine nasıl tecavüz ettiklerini anlatması ve bilirnde enternas­
yonalizm kavramına yaptığı hücumlardı. Onun Nationalsozialismus 
und Wissenschaft (Nasyonal Sosyalizm ve Bilim, 1934) adlı kitabı, 
Lanard'ın Grosse Naturforscher'deki incelemesini getirdiği tarihler­
de -1900'ler- bilimdeki Ari- Yahudi çekişmelerini konu ediyor­
du. Bu polemik kitabı Yahudilerle kurarncılan birbirine kenetleme­
ye ve bunlan da Weimer Sosyalist yönetiminin politikasına ve zih­
niyetine yaklaştınnaya yaramıştı. Kitap yayınlandığı sırada Stark, 
bir yandan Nasyonal Sosyalizmi dışarda savunarak, öte yandan da 
Almanya'daki araştınna etkinliklerini merkezi olarak örgütleme yö­
nündeki bir planı benimseyerek, kendisini Almanya'da bilimin ön­
deri olarak kabul ettinneye çalışıyordu. Bu nedenle, ekonomik ba­
kımdan kendi kendine yeterlik ve savaş için üretim gibi konular 
gözönüne alındığında, fizik araştırmalarının hem teknoloji hem 
de endüstri için ne kadar önemli olduğunu vurguluyordu. Bunlan 
savunursa, sesini en yüksek düzeydeki Nazi yetkililerine duyura­
bileceğine inanmaktaydı. 

Stark'ın Ari fizik literatürüne ikinci katkısı Münih'de 194 l'de 
yaptığı ve Jüdische und Deutsche Physik (Yahudi ve Alman Fiziği, 
1941) adıyla yayınlanan bir konuşmasıydı. Bu konuşma birçok ba­
kımdan Ari fiziğin konumunu belirleyen bağlayıcı bir özet niteliğin­
deydi ve Stark burada Yahudilerin Alman bilimine 20. yüzyılın ilk 
otuz yılında verdiği zarann bir değerlendirmesini yapıyordu. Stark 
kuvantum mekaniğini de üretken olmayan bir şekilcilik olarak eleş­
tirirken onu boş bir çaba olarak görüyordu. 

Konuşma Ari fiziğin belli bir başka hedefini daha. yansıtmak­
taydı: Stark ve Lenard, Weimer dönemi boyunca bilim çevrelerinde 
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başaramadıklarını 3. Reich'ın politik arenasında gerçekleştirmeye 
çalışıyorlardı. 

Standart Ari fizik kitaplığının son eseri, 13-14 Aralık'da, Hei­
delberg'de fizik enstitüsünün adının Philipp Lenard Enstitüsü olarak 
değiştirilmesi vasilesiyle yapılan törendeki bir dizi konuşmadan 
oluşuyordu. Bu · sırada, Eğitim Bakanlığı ile Stark arasında Alman 
Araştırma Birliği üzerinde süren çatışma doruk noktasına yaklaş­
mıştı. Eğitim Bakanı Bernhard Rust programda olduğu halde ortada 
görünmemişti. Hastalığını ileri sürerek Baden Eğitim Bakanı Otto 
Wacker'i kendi yerine göndermişti. Bazı konuşmalarda felsefe, bi­
yoloji, eğitim gibi bilimsel konulara völkisch bir içerikle yakhtşıl­
maktaydı. Stark ve Lenard aynı şeyi fizikte yaptılar. Bir öğrenci li­
deri, sanayiden bir kişi ve Lenard'ın iki eski öğrencisi daha konuş­
ma yaptılar. 

Ari fiziğin kUşelerinin nakaratlar halinde tekrarlandığı bir ha­
vada Lenard'ın yaşamından kesitler anlatılıyor, özellikle Einstein'a 
karşı çıkışı ve 1922'de Heidelberg'deki enstitüde yı:tşanan fırtına ne­
deniyle Lenard yere göğe konulamıyordu. Konuşmaların m;iliiyeti 
bunların basılı haline verilen adda yansımaktaydı : Naturforschung 
im Aufbruch CDoğabilimi Araştırması Altılımda, 1936) . Almanya'daki 
araştırmalarda yeni bir dönem başlamak üzereydi ve Lanard'ın yü­
eelttiği değerler, yani Ari fizik felsefesinin can d amarı olan değer­
ler bu döneme egemen olacaktı. 

ARİ FİZİKTE DÜNYA GÖRÜŞÜ : DOGA VE DENEY 

Ari fizik, savunduklarından daha çok, karşı olduğu konularda 
topluyordu dikkatini. Herkesçe Marksizmin temeli sayılan mekanik 
materyalizme şiddetle karşı çıkıyordu. Aynı zamanda, Lenard ve 
Stark'ın mesleki uğraşları sırasında geliştirdikleri kişisel antipati­
lerle biçimlendiği için Ari fizik, görecelik ve kuvantum kura,.mlannın 
da karşısındaydı. Modem fiziği yadsımaları bu fizikçilerin Klasik 
Newton fiziğine bağlı kalmaya zorlanmalan demekti. Oysa Newton 
fiziği, ı 7. yüzyıldan beri onlann o nefret ettikleri materyalizmin te­
melleri olagelmişti hep. Bu paradoksu çözmeye yönelik çabalar Nas­
yonal Sosyalist düşüneeye egemen olan gerçeklik görüşünü de orta­
ya koymaktı:tydı. 

Nasyonal Sosyalistlerin her türden materyalizmi yadsımalan ve 
doğaya yaşam veren, her yere yayılmış bir özün var olduğuna inan­
maları bir aksiyomdu. Bu özde birleşmek, insanın nesnelerin do­
ğal hiyerarşik düzenini hissetmesini sağlıyordu.• Bir halkı kendi var­
lığını koruma mücadelesinde yönlendirecek bir Führer'in zorunlu­
luğu da bu hiyerarşik düzenin bir parçasıydı. Lenard, materyalizmi 
•mal çılgınlığı.. lStoffwahn) olarak reddettiği zaman, örnek olarak 
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alınması gerekenin Ari fizik olduğunu belirtiyor ve büyük bilimsel 
cululann» (yani büyük bilim adamlarının) hiçbir zaman materya­
lizme yenik düşmediklerini iddia ediyordu. Materyalizm, Newton 
yada Darwin gibi gerçekten büyük adamlan izleyenler içinde daha, 
küçük olanıann markasıydı. ı o 

Lenard, Newton'un eserine değer veriyordu, çünkü ona göre 
Newton mekanik bir dünya görüşü geliştirmiş ama gerçekliği mey­
dana getiren madde dışı etmenleri de gözardı etmemişti. Heidelberg­
li profesör, Fransız Bilim dünyasının propagandasını yapanla.nn, bi­
limde herşeyi bildiğini iddia eden bir sahtekarlıkla, Newton'un ese­
rini yıktıklarına ve mekaniği ruhtan ayırdıkianna inanmaktaydı. Bu 
sapıklık, başka şeylerle birlikte doğaya bencilce çıkarlar için egemen 
olma isteğinden de sorumlu olan bir mekanik materyalizme yol aç­
mıştı. ıı Lenard eskiden beri bilinen gerçekiere yeni bir perspektiften 
bakmayı istiyordu. Bu, madde ile gerçeklik arasındaki bağlan yeni­
den kuran bir araç olacaktı. Savunduğu çözüm, ilk kez 1922'de gö­
recelik kuramma karşı bir seçenek olarak ortaya koyduğu esir ku­
ramının bir biçimiydi. 

19. yüzyılda kuramlar, esiri maddenin dışında, ondan bağımsız 
bir ortam olarak ileri sürmüşlerdi. Işık ışınları dalgalar halinde bu 
ortamda yayılırdı." Lenard esiri, son derece belirsiz terimleri e, •esir 
dalgalannın• yani ışık hızıyla hareket eden tüm elektromagnetik 
ışınımın hızını düzenleyen «birşey» olarak yeniden tanımladı. An­
cak burada esirin tanımına yeni birşey ekleyerek her gökcisminin, 
daha doğrusu her madde parçasının kendi özel esirine sahip oldu­
ğunu iddia ediyordu." Dahası, esir ve madde, varoluşun enerjiyle 
birbirine bağlı iki gerçekleşma alanından ibaretti. Yıldızlararası böl­
gelerde esir üniformdu ve uzayın kendisiyle hemen hemen eş an­
lamlıydı. Onun bu biçimine •en ilk esir•• (Urather) deniliyordu." 

Dolayısıyla Ari fizik, ıaao'lerin ünlü Michelson-Morley deneyi 
gibi esirin varlığına karşı kanıtlan görmezlikten geliyordu. Adı ge­
çen deneyde dünyanın durgun esir içindeki hareketini gözlernek için 
boşuna uğraşılmıştı. Lenard'a göre yerküre, ve yeryüzündeki her 
atom, hareket ederken kendi esirini de birlikte götürüyordu. 

Lanard'ın en yetenekli öğrencilerinden birisi olan Dresden TH'­
ından Rudolf Tomaschek, Heidelberg'de 1935'de, esirin, Yahudile­
rin ortadan kaldırmayı istedikleri bir kavram olduğunu iddia etmiş­
ti. Esirle sağlanan mekanik doğa görüşü Alman doğabilimi araştır­
malarının en temel araçlanndan birisiydi. Bu savıyla ilgili olarak 
adını verdiği kaynak Houston Stewart Chamberlain'den hiç de aşağı 
olmayan bir ırk uzmanıydı.'" Ancak Tomaschek, mekaniği materya­
lizmden ayırmakta çabuk davrandı. Mekaniği maddi nesnelere iliş­
kin bir deneyim olarak tanımlamıyordu. O, niceliksel olarak doğru­
lanabilen ve apaçık algılanan (anschauliche) bir fikirler bütünüydü. 

Mekanik olan, ama materyalist de olmayan bir evren modeli sağ­
lamanın yanısıra, esir kuramı, Ari fizikte başka önemli bir işieve da-
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ha sahipti. Bu modelde, insan bilgisinin sınırları belirleniyor ve do­
ğanın en temel görünümleri sürekli bir gizem perdesinin ardında giz­
leniyordu. Esir kavramının belirsizliğinden övgüyle söz ederken Le­
nard açıkça şöyle diyordu; 

Esilin zihindeki imaj larını somut biçimde destekleyen kavramlar gerçekten 
bulundu. Ama, onun mekaruzması boşuna arandı. Bu doğrultuda denenen 
herşeyi gerçeklikle hemen hiç uyuşmadı. Esirin kavranması maddeye göre 
kuşkusuz daha zor. Daha şimdiden, anlaşılabilenin sınırlannı belirler gibi 
görünüyor. Ruhların [Geister] dünyasını anlama çabaJannda bu sınıriann 
çok fazla zorlandığı besbellidir: insan kendi ruhunu bile anlayamaz. 

Ari fizik yanlıları, böylelikle doğanın niceliksel incelenmesinde 
niteliksel bazı sınırlar belirlemiş oluyorlardı. Bilimsel bilgide bir be­
lirsizlik vardı, çünkü insan iç yapısı bakımından ruhsal olanı akılcı 
yollarla kavrayamazdı. 

1920'li yıllarda geliştirilen yeni atom kuramı Ari fizikçilerin or­
taya koydukları şemaya oldukça iyi oturuyor gibi görünüyordu. Hem 
Heisenberg'in matris mekaniği, hem de Schrödinger'in dalgaı meka­
niği biçimleriyle kuvantum mekaniği, Tomaschek'in mekaniği nicelik_ 
sel olarak doğrulanabilen fikirler bütünü olarak tanımlamasıyla iyi 
uyuşuyordu. Yeni kuram, fizik dünyanın araştınlmasında temel bir 
içsel belirsizliğin bulunduğunu da ileri sürmekteydi. Böylece mater­
yalizmi destekleyen katı kozalite kavramına meydan okunmuş olu­
yordu. Aslında, birinci bölümde de belirtildiği gibi, 1920'lerde bazı 
Alman kuvantumculan kozalite kavramını ortadan kaldırmak ve 
böylece o sırada geçerli anti-rasyonalist, anti-materyalist kültürle 
uyuşmak için fırsat kolluyorlardı. Kuvantum mekaniğinin fiziksel 
araştırınayı gerçekten gözlenebilir olgularla sınırhtmayı öngören 
yanı ve onun araştırmacının temel öznel rolünü tanıyor olması, göz­
lemin ve gözlemcinin kişiliğinin önemi gibi Ari fizik ilkelerini des­
tekiernekte kolayca kullanılabilirdi, Ari fizikçilerin kendilerini des­
tekleyecek başka kişilere ihtiyaçlan olsaydı. Einstein da kuvantum 
mekaniğine karşı çıkıyor, doğada içsel bir determinizmin bulunma­
dığı görüşünü kabul etmeye yanaşmıyordu. Sovyetler Birliği'nde de 
politik bir grup, Heisenberg'i Almanya'da irrasyonalizmi yayarak 
Nasyonal Sosyalizmin güçlenmesine yardımcı olmakla suçlayarak 
kuvantum fiziğini yadsımaktaydı.'" Kuvantum mekaniğinin Ari fizik 
tarafından toptan yadsınması, politikleştirilmiş bilimin temel bir 
eksiğini gösteriyordu: kişisel düşmanlıklar diğer tüm endişeterin 
üzerindeydi, onlan eziyordu. 

Bohr-Sommerfeld atomunun ve ona dayanılarak geliştirilen 
kuvantum kuramlarının yerine Ari fizikçilerin elinde Stark'ın, bir 
çekirdeğin etrafında elektronlann döndüğü klasik atom modeli 
vardı. Stark'ın kuramı bütünüyle tatmin edici olmaktan uzaktı. 
Stark, bu kurarn üzerine birçok yazı yayınlıyordu ama kimse bun­
lan ciddiye alır görünmüyordu." Bir kısım Ari fizik yaniılan bile 
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Stark'ın atom modelinden söz etmekten kaçınmaktaydılar. Dolayı­
sıyla Ari fizik akımının yarattığı görüntü mevcut atom kurarnlan 
için hiçbir yapıcı seçenek sağlayamayan yıkıcı bir güçtü yalnızca. 

Görecelik kuramının ve kuvantum mekaniğinin yadsınması, Ari 
fizikçilerin meslektaşları arasındaki inandırıcılıklarını hızla azalt­
mıştı. Einstein'in politik tutumu kuşkusuz adının lanetle anılması­
na yol açıyordu ama, akıllı bir politika, kuvantum mekaniğinin 
Germen ırkının bir başansı olduğunu ileri sürerek taban desteğini 
genişletmeyi gerektirirdi . Aslında bu doğrultuda bazı gQr"üşler Gö­
bels'in altında çalışanlardan birisi tarafından yayınlanmıştı, ama 
Propaganda Bakanı ideolojik bakımdan uygun fiziğin ne olduğuna 
ilişkin tartışmalara hiçbir zaman aktif olarak katılmamıştı. öte 
yandan, kuvantum mekaniğinin en önde gelen savunucularından 
Pascual Jordan yeni kurarnların materyalizme karşı bir seçeneğin 
temelini sağladığına dikkat çekmekteydi. Onun Die Physik des 20. 

Jahrhunderts (20. Yüzyıl Fiziği) adlı kitabı her nekadar baştan sona 
profesyonelce yazılmışsa ve Einstein, Bohr, Franck, Hertz ve diğer 
Yahudi araştırmacılara hakettikleri değeri veriyorsa da, Ari fizik­
çiler onu kendi yararlan doğrultsunda kullanabilirlerdi." Ancak Le­
nard ve Stark fizikte modernizme karşı çıkmaya kendilerini öylesi­
ne kaptırmışlardı ki, politik bakımdan uygun olanı bir türlü yapa­
mıyorlardı, oysa nihai başarıları yada başarısızlıkları buna baglıydı. 

Ari fizikçiler görecelik kuramını ve kuvantum mekaniğini yal­
nızca Weimer döneminin düşmanlık mirasından dolayı değil, aynı 
zamanda bilgi kuramı temelinde de sevimsiz buluyorlardı. Her iki 
kurarn da yoğun matematiksel hesaplara dayandığından, hem gö­
recelik kuramı ve hem de kuvantum kuramı doğabilimi araştırmala­
rına özgü ruha düşman kabul ediliyorlardı. Ari fizikçiler fiziksel 
bilginin tek gerçek temelinin deney ve gözlem olduğunu açıklamış­
lardı. 

Bu görüş göründüğü kadar garip değildi. Mekanik olan ve ma­
teryalist de olmayan bir evren kavramı eleştirel doğalcılık adıyla 
bilinen saygın bir bilim felsefesinin temel öğelerinden biriydi. Bili­
nen doğalcı tutum, evrenin küçük bir parçasının analizinin tüm· do­
ğanın nasıl çalıştığını anlamak için yeterli olacağını ileri sürüyordu. 
İlk gözlemlerden sonra, yapılacak tek şey alınan verilerden sistema­
tik olarak felsefi ve matematiksel bir yolla ileriye dönük kestirimde 
bulunmaktı. Eleştirel doğalcılar bu yaklaşımı çok fazla rasyonalist 
bularak yadsıyorlardı. Bu görüş özellikle 20. yüzyılın başlarında ya­
şam bilimlerinde materyalizmi çürüten bir araç olarak kabul edilen 
•emergent evolution• � görüşünü benimseyen eleştirel doğalcılar ara-

( * J  emergent evolution : 1920'lerde diyalektik maddeciliğin evrim anlayışını bu­
landınnak ve duraksı kafaları yeni bir alana çekmek için yüze çıkma evrimi de­
yimiyle çevrilebilecek ! Zuhuri tekflmü! l idealist evrim anlayışı. İngiliz düşünür 
Lloya Morgan'ın ileri sürdüğü ve Samuel Alexander ve başl<alannın izledikleri 
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sında güçlüydü. Bunlar, evrenin insanların önüne ardarda keşfedil­
mesi gereken yeni olgular çıkardığını ileri sürüyorlardı. Bilimsel bil­
ginin temeli kurarn ve kavrramlaştırma değil, deney ve gözlemdi . "  
Lenard ve Stark'ı eleştirel doğalcı saymak, her nekadar işi çok ba­
site indirgemek olursa da bu, tam Ari fizikçilerin bilimden anladık­
ları şeydi. Bu bilim anlayışı, tutumları biyologlar arasındaki bir tar­
tışmada açık biçimde ifade edilen Ari fizikçilerin savunmakta ol­
dukları doğanın esas olarak organik olduğu görüşünü sergiliyordu. 

Einstein ile ilgili yazısında Gerald Holton, görecelik kuramma 
karşı çıkanlarda görülen deneye aşırı önem verme tutumunu «de­
neycilik» (experimenticism) olarak adlandırmıştı. Ama Ari fizikçi­
ler kurama da eşit derecede ağırlık tanıyan bir görüşle mücadele 
ettiklerine inanmaktaydılar. Bu tutuma bir ad vermek gerekirse 
ckuramcılık" Ctheoreticism) denilebilirdi. Kurarncılar bunlara göre, 
doğaya kibirli bir saygısızlıkla yaklaşıyorlı:trdı. Ari fizikçiler, kurarn 
ile gözlem arasındaki herhangi bir uyuşmazlığın sonunda kurarn 
lehine çözüleceği görüşüne de içerlemekteydiler. Kuramsal fiziğin, 
fizik disiplininin en ileri dalı olduğu düşüncesi şiddetle yadsınıyordu. 

Ari fizikçiler için kurarncıların kendilerinden emin ve bilgiç ta­
vırları onların en itici özellikleriydi belki de. Bu tutumun eski bir 
örneği Einstein'in öğrencilerinden birisiyle ilgiliydi. 1919'da Einstein 
bu bayan öğrencisine, kendisine yeni ulaşan ve İngiliz ekibince sap­
tanan ünlü güneş tutulması olayının sonuçlarını açıklayan telgrafı 
göstermişti. Bayan öğrenci sevinçle haykırmış, ama profesörde bir 
hareket olmamıştı. Kuramın doğru olduğunu bildiğini söylemişti. 
Öğrenci Einstein'a kuramın doğrulanmadığı haberini alsaydı tavrı­
nın ne olacağını sorduğunda, bilim adamının cevabı şu olmuştu: .. Q 
durumda Tanrı adına üzülürdüm -kuram doğrudur,,. •• 

Böylesi son derece kesin yargılar tam, Ari fizikçilerin bilim dışı 
ve Almanlık ruhuna aykırı olduğu için reddettikleri şeylerdi. Onlar 
için bilimin temeli doğal olayların mekanik modellerinin dayandı­
rıldığı ölçüye gelir deneylerdi. Bu modeller .. uygun» kuramiardı iş­
te. Büyük ölçüde hayal gücüne dayalı matematik yapılar, doğaya 
yabancı soyutlamalardı ve bunlara sadece spekülasyon yada hipo­
tez denilmesi doğru olurdu. Bu nedenle, Ari fizikçiler Newton'un 
hypotheses non fingo deyişi üzerinde ısrarla duruyorlardı. «Hipotez 
yapanlar» Ari fizik propagandası içinde yaygın bir lakap olmuştu. 

bu evrim kuranuna göre. eınergent evolution tanrısal bir planda gerçekleşmek­

tedir. Bu kurama göre insanlar da hayvanlardan nitelikçe farklıdır, sadece or- · 

ganik alem değil, inorganik alem de bu planla oluşmaktadır. Örneğin atomun 

özelliği, atomu meydana getiren elemanların özelliklerinden çıkarılamaz. Her 
gelişen bütünlük, kendisini meydana getiren parçalarda bulunmayan yepyeni 

bir özelliği yüze çıkarır. Yapısalcılık anlayışıyla da ilgili bulunan bu idealist an­
layışa göre evnm. maddesel olmayan zaman _ mekandan oluşmuştur ve maddıı 
bu maddesizliğin ürünüdür. Bu yeni idealizm, yeni gerçekçilik akımı içinde yer 
almakta ve ruhgöçünü savunacak kadar çağ dışına düşmektedir. 
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ARİ FİZİKTE DÜNYA GÖRÜŞÜ : DOGABİLİMİ ARAŞTIRMACISJ 

Gerçi Ari fizikçilerin evreni organik bir bütünlük içinde kavra­
maları ve bunun sonucunda da gözleme önem vermeleri , onların 
doğaya endüktif bir bakış açısıyla yaklaştıkları sanısını yaratıyor­
du, ama aslında yöntemleri ded üktifti. Bilimdeki ilk ilkeleri Lenard 
tarafından kısaca şöyle dile getiriliyordu: «Gerçekte bilirnde -diğer 
tüm insan uğraşlarında olduğu gibi- belirleyici olan ırk ve kandır ...  
Herşeyden daha çok işte bu völkisch özellik Lenard, Stark ve çev­
resinin fizik topluluğu tarafından hain olarak nitelenmelerine yol 
açmaktaydı. 

Ari fizikçilerce olumlu bulunan nitelikler Alman bilim adamın­
da var kabul edilirken, diğer tüm özellikler onun Yahudi anti-tezine 
yakıştınlıyordu. Birincisi yapıcı, yaratıcı çabalar ve başarılarla anı­
lırken, ikincisi yıkıcılık ve dogmatik taklitçilikle suçlanmaktaydı. 
Dolayısıyla Ari fizik bilirnde nesnelliği ve enternasyonalizmi kabul 
etmiyordu. Irkçı, öznel milliyetçi inançları, Ari fizikçilere parti or­
todoksluğunun parıltısını veriyordu. 

VÖLKiSCH FIZiK 

Bu ortodoksluğun en iyi bilinen görüngülerinden birisi Ari kül­
tür-taşıyıcısıyla ve onun anti-tezi olan Yahudi Kültür-Yıkıcısı 
ile ilgili olanıydı. Bu ırkçı kavram Ari fizikçilerin görüşlerine dam­
gasını basmıştı. Lenard, Stark ve onları izleyenler sadece mekaniği 
değil, bizzat bilim kavramını bile Nardik ırktan gelenlerin yarattık­
larını ve araştırmanın Ari temelinin özellikle deneye ve gözleme da­
yandığını açıklıyorlardı. 1935'de Heidelberg'deki enstitüye Lanard'ın 
adı verilirken yapılan törenlerde bu iddiaları doğrulamak üzere sık 
sık H.S .  Chamberlain'in adı anıldı."  Bir çı.ra, ;Chamberlain'den şu 
alıntı yapıldı: 

Deneyim - yani, kı h kırk yarareasma ve yorulmaksızın yapılan gözlem ­
ister dilbilim, ister kimya, isterse başka bir dal olwn, Alman biliminin sar­
sılmaz temellerini oluşturuyor. Bir yanıyla gözlem yapabilme gücü, öte 
yanıyla bunun gerektirdiği azim, kendini işe adama ve dürüstlük ırkımızın 
temel özellikleridir. Gözlem Almancı bilimin bilincidir. 

Konuşmacılardan birisi gerçek Nardik araştırmacıların özellikle­
rini özenle sıralamıştı. Bunlar arasında gözlemden zevk alma, tek­
rardan zevk alma, tevazu ve «amaç için mücadele etmekten zevk 
alma-arayıp bulmaktan zevk alma.. vardı. Ari araştırmacıyla do­
ğa arasında bir diyalog kurulmuştu. Araştırmacı deney yaparak 
soru soruyor, cevapları da gözlüyordu. 

Yahudi yöntemi doğaya. ve bilime yabancı bulunarak sansüre 
uğruyordu. Yahudi (hemen hemen her zaman bu tekil biçim kulla-
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nılırdıl kuramı ve soyutlamayı tercih ederdi. Einstein'in Yahudi bi­
liminin bu yanını temsil ettiği düşünülüyordu. Bu Yahudi, kurarnla­
rını deneysel verileri gözönüne almadan karmaşık matematiksel 
hesaplarla sunmaktaydı. Matematik başlangıçta doğadaki ilişkileri 
ifade etmek için kullanılan bir Alman aracıydı (Chamberlain'in id­
dia ettiği gibi) , ama Yahudi akademisyenler 20. yüzyılla birlikte bu 
aracı kendilerine mal ettiler. Karsiruha TH'ından Lanard'ın öğrenci­
si Alfons Bühl'ün deyimiyle: 

Fizik problemlelinin bu son derece matematiksel ele alınışı hiç kuşku yok 
ki Yahudi ruhundan kaynaklanmıştı. Yahudi nerede fizikle i!gi!enmişse. fi­

ziğin özellikle başanlı olarak gördüğü bu sayısal, bu hesaba dayalı olanını 

kabul etmişti. Ve nasıl ki bunun dışında, örneğin ticarette, hep sayılarla, 

kredilerle, borç hesaplarıyla uğraşmışsa, fizikte de matematiksel yapıları 

en öne koyması onun tipi ırk özelliklerini göstermekteydi.:)2 

Heidelberg törenlerindeki bir başka konuşmacı, fizikte görülen 
hesaplamaya dayalı eğilimi Aydınlanma çağının materyalizme ve 
eşitlikçiliğe dönük atılırnma benzetmişti."" Bu da, Yahudi ruhunun 
başlıca özellikleri kabul edilen bireyciliğe ve kaba tüccarlığa fizik­
te çok yaklaşılmış olması demekti. Ari, doğanın önünde sade ve mü­
tevaziyken, Yahudi küstah ve kibirliydi. Stark, Yahudiyi kendi da­
vasının doğuştan avukatı lder geborene Advokat) diye adlandınr­
ken, avukat sözcüğü üzerinde sözcük oyunu yapıyordu. Bununla 
Alman Yahudilerinin hukuk mesleğini istila etmiş olduklan yolun­
daki bilinen gerçek anlatılıyordu. Lenard, kanıtlanmamış görüşlerle 
hemen yayın yapma aceleciliğinden ve yeni ortaya çıkan sansasyon­
larla uğraşıp dunnaktan Yahudi ruhunu sorumlu tutuyordu. Onun 
bu yaklaşıma duyduğu düşmanlık, J.J. Thomson ile giriştiği o başa­
rısız öncelik tartışmasından bu yana vardı. Lenard, bunu önce fizi­
ğin ·İngilizlere özgü ticari yöntem » i  olarak görmüş ama aynı şeyi 
savaştan sonra Yahudilere maletmişti. 

Stark'ın kurama olan düşmı;ınlığı da aynı dönemlerde başlamış­
tı. Doğmatik deyimini ilk kez 1922'de Bohr-Sommerfeld kuvantum 
kuramını anarken kullanmıştı. 1934 'de böylesi bir ·dogmatizm,. in 
Yahudiliğe özgü olduğunu söylüyordu. Dolayısıyla, eski düşmanı 
Sommerfeld'i Nazi nefretinin ana hedefiyle birbirine bağlamış olu­
yordu. Sonunda, fizikte Yahudi dogmatizmi ile Ari pragmatizmi ara­
sında kesin bir çizgi çizdi. Ona göre Yahudi, kendi önkabullerinden 
yola çıkarak fikirler üretme esasına dı;ıyanan bir dedüktif yaklaşı­
ma ırksal olarak çekiliyor, bunları matematik yapıların ardında 
gizliyar ve sonra da propagandalarını yapıyordu. O yalnızca ku­
ramlannı destekleyen deneysel verileri kabul ederdi. Öte yandan 
Ari, ırksal olarak doğayı olduğu gibi gözlemeye, kavramlarını abarı­
malara başvurmadan endüksiyonla biçimlerneye ve eğer yeni ka­
nıtlar ortaya çıkmışsa bunlardan hemen vazgeçmeye koşullanmış­
tı." Bu basit dogmatizm-pragmatizm ikiliği, 1936'dan sonra akade-
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mik atamaları yapma gücüne sahip olma savaşında kuramsal fiziği 
gözden düşürmek için yararlı bir araçtı . Yahudi kökenli olmayan 
bir kuramcıya «Yahudice düşündüğü .. için saldirılabilirdi. Ari fizi­
ğin ırka verdiği önemin belli dedüktif karakteri kuşkusuz tartışıl· 
mıyordu. 

NESNELLlCiN VE EN1'ERNASYONALlZMİN YADSINMASI 

Irkçı görüşleri, Ari fizikçileri değerlerden arınmış bir bilim ve 
araştırma kavramıyla açıkça karşı karşıya getiriyordu, oysa bu kav­
ram bilirnde nesnellik kavramının özüydü. Hitler'in kendisi de nes­
nellik konusunda özellikle eleştirel davranmaktaydı, çünkü bu kav­
ram farklı bakış açılarını birarada kabul eden politik zayıflığı da­
vet ederdi. Danzig senatosunun eski Nazi başkanı Hermı:ı.nn Rausc­
hning'e göre Hitler, bilimin yalnızca toplum üzerindeki etkileriyle 
ölçülebilen toplumsal bir çaba olduğuna inandığını söylemişti. Bi­
limde nesnellik, profesörler tarafından kendi çıkarlarını korumak 
amacıylı;�. ortaya atılmış bir slogandı sadece. Değer yargılanndan 
arınmış bir bilim kavramı saçmaydı. Bunun yerine, Hitler şunlan 
öne sürüyordu, 

Bilimin bunalımı dedikleri, beylerin nesnellik ve özerklik adına, yanlış yola 
girdiklerini kendi kendilerine anlamaya başlamalanndan başka birşey 
değil. 
Her bilimsel girişimden önce sorulması gereken temel soru şudur: birşeyler 
bilmeyi isteyen kimdir, kendisini yaşadığı dünyada çevresine uydurmak is­
teyen kimdir? Buradan yalnızca özel türde insaniann ve özel çağiann bi­
limi olabileceği sonucu çıkar. Çok muhtemeldir ki, bir Nordik bilim ve bir 
Nasyonal Sosyalist bilim vardır. Bunlar Liberal _ Yahudi bilime karşı olup, 
bu sonuncusu artık hiçbir yerde işlevini yerine getirememekte, kendi ken­
disini ortadan k aldırma sürecini yaşamaktadır. . 

Hitler ile tam bir uyum içinde olan Ari fizikçiler, bir araştır­
macının ırkının ve kültürünün onun bakış açısını belirlemesi nede­
niyle, nesnelliğin gerçeğe bağlanamama demek olduğunu sı:ı.vunmak· 
taydılar. Nesnellik iyi ile kötüyü, kanıtlanmış olanla kanıtlanmaya­
nı hep aynı potanın içine koyuyordu. Çoğulcu sistem doğanın orga­
nik bütünlüğüne yabımcı bir liberal özelliğiydi. Bilimi daha da ay­
rıntılı uzmanlık daUarına (örneğin fiziksel kimya ve matematiksel 
fizik) · ayırma gibi verimsiz bir çabaya yol açıyordu .Ari fizikçilerin 
bilimin bölümlenmesine olan karşı çıkışları, Nasyonal Sosyalistlerin 
ülke politikasını çeşitli politik partilere ayırma girişimi karşısında­
ki muhalefetlerine koşuttu. Her iki durumda da, nesnelliği benim­
semeye grupçuluğu, bölücülüğü ve dar kişisel çıkarları destekler gö­
züyle bakılıyordu. Stark'ın Heidelberg'de yaptığı konuşmada öne 
sürdüğü gibi, 
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Alman doğabilimeisi sadece dar bir uzman olmamalıdır , aynı zamanda 
kendisini Alman ırkından gelen bir ırkdaş gibi hissetmeli, öyle davran­

malıdır. Kendisını laboratuvarına killtleyip şunları söylememelldlr : 4:Poli­
tikada olup bitenler beni ilgilendirmez. Bir kızıl ya da kara Bakana, ay­
nen bir Nasyonal Sosyaliste olan rahatlıkla itaat ederim; yeter ki kendi uz­

manlık dalımda çalışayım ve birşeyler üreteyim�."' 

Gerçek Alman araştırmacısı kendi halkının politik yaşamına ka­
tılmalıydı. Kendisine örnek alacağı kişiler doğaldır ki Lenard ve 
Starktı. 

Ari fiziğin ırka verdiği önem ve nesnelliği tanımaması, bilimin 
enternasyonalliğini yadsıma tutumuyla el ele gidiyordu. Bilimsel 
çalışmanın sonuçlan yalnızca, eğer bu çalışma bilimsel olarak uy­
gunsa, yani, doğaya Arice bir yaklaşıma dayanıyorsa, evrensel ge­
çerliliğe sahipti. Alman ve diğer Batı ülkelerinin araştırmalan ara­
sındaki herhangi bir benzerlik, ortak Nordik ırk kümesinden gelin­
diği içindi. Ancak Yahudilerin ırk mirası farklı olduğundan, bunlar 
doğay� kendi özel biçimleriyle bakıyorlardı. Bunlar vatansız insan­
lar olduklanndan, bilimleri de gerçekten "enternasyonal" di. Le­
nard'ın deyişiyle: 

Yahudiler her yere yay,lmışlar. Bugün her kim ki doğabiliminin enternas­
yonalliğini savunur, muhtemelen bilinçsizce Yahudi bilimini kastediyordur. 

Bu da kuşkusuz her yerde Yahudilerle birliktedir ve heryerde aynıdır. 

Böylece enternasyonal bilim, yaratıcı Ari araştırmalann birliği 
için bir tehdit olarak görülen Yahudi bilimiyle eşit tutuluyordu. 

Ari fiziğe göre, araştırma etkinliği uygun biçimde yalnızca ırkçı 
terminolojiyle anlaşılabileceğinden, Ari fizikçiler çoğu kez bilim ile 
sanat arasında koşutluklar kuruyorlardı. Şunu savunuyorlardı: sa­
nat bir yaratıcılık sorunu olduğu ve salt taklit olmadığı sürece (ki 
bunun Yahudilere özgü bir yetenek olduğu düşünülüyordul ırksal 
bir damga taşırdı. Bilim de aynı koşullara bağımlıydı. Her ikisinin 
de bir halkı birleştirmek ve onun yeteneklerinin ifade edilmesini 
sağlamak gibi toplumsal bir işlevi vardı. Öte yandan bilimin, var­
olma mücadelesinde bir ulusa yardımcı olmak gibi bir başka toplum­
sal amacı daha vardı. Bu amaç teknoloji alanında gerçekleştiriliyor­
du. 

ARİ FİZİK VE TEKNOLOJİ 

Nasyonal Sosyalizmin, en iyi uyumu gösterenin yaşamını sür­
düreceği biçimindeki anlayışına göre; teknolojinin rolü, Volk'un var­
lığını doğanın ve başka ulusların yolaçacağı yıkıma karşı korumak 
ve güvence altına almaktı . Teknoloji Nazi liderleri için yaşamsal 
önemdeydi. Ari fizikçilerin ne ölçüde etkili olacakları ve güç kaza­
nacaklan da dolayısıyla onların teknolojiye ilişkin görüşlerine 
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bağlıydı. Bu konudaki dağınıklıkları, onların, Alman fizik toplulu­
ğu üzerinde hegemonya kurmalan için zorunlu olan politik desteği 
sağlayamamalarında önemli bir etken olmuştu. 

Ari fizikçiler araştırmacıların tümünün içgüdüleriyle milliyet­
çi ırkçı çıkarları için hizmet verdikleri konusunda anlaşıyorlardı. 
Bunlar, aynı zamanda Ari ve Yahudi ırklannın çatışma içinde ol­
duğu ve Yahudilerin 19. yüzyıldan itibaren fizik alanında yer edin­
dikleri yolundaki iddialan d a  desteklemekteydiler. öte yandan Le­
nard ve onun öğrencilerinin bazılan esas itibariyle çağdışı ve tek­
noloj i karşıtı inançlara bağlıydılar. Onlar için, her teknolojik iler­
leme organik gerçeklikten uzaklaşan Yahudi-Yönelimli materya­
list bir adımdı. Bunun tersine Stark ve başka Ari fizikçiler, modern 
teknolojiyi Alman ırkının insanlığa sunduğu büyük nimet olarak 
görmekteydiler. Ari fizik hareketi daha baştan doğaya saygı mı, 
yoksa doğanın efendisi olmak mı konusunda bölünmüştü. 

DOGAYA SAYGl 

Ari fiziğin şu ana kadar ele alınan ilkelerinden çoğu, Alman­
ya'da bir yüzyıllık bir geçmişi olan romantik düşüncenin örnekleri 
olmuştur. Mekanik materyalizmin, rasyonalizmin, kuramın ve so­
yutlamanın, nesnelliğin ve uzmaniaşmanın romantik bir temelde 
yadsınrnası, uzun süre gizerne, öznelliğe ve doğanın birliğine ağır­
lık tanıyan bir organik evren inancıyla iç içe yaşanmıştı. •• Akade­
mik yaşamda bu ayrılık ı .  Bölümde de belirtildiği gibi, Zivilisation'­
un şiddetle yadsınrnası ve Kultur'e övgüler düzülrnesi biçiminde 
kendisini gösteriyordu. Ancak, Almanya'da genel olarak, fiziksel 
bilimlerde çalışanlar rasyonalist yaklaşımı benimserken, sosyal bi­
lirnciler daha çok «kültürel kötümser, bir çizgide olmuşlardı. Do­
layısıyla romantik gelenek içindeki Ari fizikçiler, fiziksel bilirnciler 
arasında istisnaydılar. Öte yandan romantik düşünürler ve ampi­
rizme gösterişli biçimde karşı çıkıyor, onu yaşamı parçalayan ve 
yıkan analitik bir süreç olarak görüyorlardı. Bu durumda, deneye 
ve gözlerne bağlı olan Ari fizikçiler romantikler arasında anormal 
sayılıyorlardı. Ari fizikçiler, ampirizrni romantik bakış açısıyla uyuş­
turmaya çalışarak üstünlüklerini açıkça ortaya koydular. Esirdeki 
ruhsal öğenin gözlem gücü üzerine koyduğu sınırlama ve yalnızca 
uygun ırktan gelen araştırmacıların canlı doğa ile uyum içinde de­
ney yapabileceği iddiası bu çabanın iki yanıydı. 

Endüstrileşrnenin teknoloj ik temelleri kültürel kötümserler için 
nihai bilimsel kötülüğü temsil ettiğinden, Ari fizikçilerin teknolojiye 
karşı olan düşmanlıkları şaşırtıcı değildi. Ari fizikçiler arasında 
teknolojiye karşı çıkanların en önde gelenleri Lenard ve Tomasc­
hek'di. Özellikle Lenard, Yahudileri kendi çıkarları için Almanya'yı 
aşın ölçüde endüstrileştirdikleri için suçluyordu. Bunlar, işçilerin 
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ayaklanması ve mı;ı.teryalizmden, Almanya da ı. Dünya Savaşı'nda 
doruk noktasına ulaşan yabancı düşmanlığına kadar bir sürü kö­
tülüğe yol açmışlardı. Deutsche Physik'de 'Lenard şunlan yazıyor­
du : 

Yakın zamanlarda teknolojinin başarılan kibir dolu maddeci çılgınlığın 

özel bir biçimini yarattı. Doğanın aniaşılmasıyla ortaya çıkan pratik im­

kanların kullanılması, doğanın q;efendlsi olma» kavramına yol açtı : <<İnsan 
yav8.'j yav8.'j doğanın efendisi oldu•. Ruhsal yönden fakir düşmüş büyük 
teknisyenierin başvurduğu bu tür ifadeler yeni tekniklerin sağladığı gös­

teriş sayesinde büyük ölçüde etkili oldu. Fiziğe ve m atematiğe sızan, her­
şeyi mal1Veden yabancı ruh bu etkiyi artırdı. 

Lenard.'a göre insan doğanın hükümdan değildi .  Doğanın bir 
parçasıydı ve ona bağımlıydı. Ona saygı duymak ve gizemlerine de 
hürmet etmek zorundaydı. Lenard'ın 1922'de yazdığı gibi, «Büyük 
öğretmen ve yargıç olan Doğaya karşı saygı, gerçek doğabilimi 
araştırmasının her zaman birinci özelliği olacaktır.• 

Bununla birlikte Lenard teknolojinin çağdaş dünyadaki büyük 
önemini, onun yaratmış olduğu etkilerden nefret etse de, yadsıya­
mıyordu. Nitekim, büyük doğabilimcilerini anlattığı yazılannda Ja­
mes Watt'ı:t da ·buharlı makinenin büyük geliştiricisi» olarak yer 
vermişti. Bir başka örnek olarak, Mayıs 1933'de, Stark'ın İmpara­
torluk Fizik ve Teknoloji Enstitüsü'nün başkanlığına atanması üze­
rine sevincini ifade ederken, Lenard, üzülerek ckütlelerin.. bilim­
den çok teknoloj iye inandığına dikkat çekmişti. Onlı:ı.rın yanılgısını 
bilirnde Yahudilerin yoğun etkisiyle açıklıyordu. Bu etki belki de 
kütlelerin içgüdüsel olarak bilime olan inançlarını yitirmelerine yol 
açmıştı." 

Ancak Lenard bu gözleminin aynntılarını anlayabilmiş değildi. 
Onun doğa karşısındaki kötümser hayranlığı ve araştırma için araş­
tırma biçimindeki mandarin inancı, geniş kesimlerce paylaşılan 
şeyler değildi. Alman halkı pek ilgilenmediği bilgi arayışından çok 
teknolojik ileriemelere hayranlık duymaktaydı. Dolayısıyla Lanard'­
ın görüşleri onu hem kütlelerden hem de Nazi liderlerinden uzak­
laştırdı. 

DOGA YA EGEMEN OLMA 

Öte yandan, Stark, Bühl ve başka birkaç kişi daha, Ari fiziğin 
büyük bölümünün paylaştığı çağdışı mirası reddetmekteydiler.Bun­
lar teknolojiyi bir güç kaynağı olarak algılıyor ve onun ilerlemesi­
nin onurunu Germen uluslanna malediyorlardı. Bu görüşlerde hem 
Hitler'in hem de Rosenberg'inkiler yansımaktaydı. Oysa bu adam­
lar belki de Lanard'ın tutumunu paylaşıyorlardı. Lenard gibi onlar 
da Orta Avrupalıydılar. Bu bölgeye teknolojiyi getirdikleri için Al-
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manlar, genellikle kültürel bakımdan üstün kabul edilirlerdi. Dola­
yısıyla doğaya egemen olmak, onlar için Nardik ırkın yaratıcı gü­
cünün bir ölçüsüydü. Ancak Rosenberg, bilinçli deneyin teknoloj i­
nin temeli olan Almancı aı1tştirmaları organik gerçeklikle temasa 
gelmekten alıkoyduğunu iddia ederek teknoloj i yanlısı tutumu ka­
rıştırdı. Hitler de insanlığın teknoloji alanındaki tüm başarısına 
rağmen, en üstün olanın hala doğa olduğuna inanıyordu. 

Uygulamaya ı;ışırı bir önem verilmiş olması ihtimalinı gözönün­
de tutan teknoloji yanlısı Ari fizikçiler, onun ekonomik varlık mü­
cadelesindeki zorunluluğunuda açıkça dile getiriyorlardı. Teknoloj i 
yalnızca barış zamanlannda tarımsal ve endüstriyel üretim bakı­
mından belirleyici bir rol oynamakla kalmıyor, savaşta da aynı iş· 
levi sürdüıiiyordu!" Stark'ın grubu, böylece, teknoloj i sorununda 
Nazi liderleriyle genel bir uyum içindeydi. 

Lanard grubunun göıiişleri, teknoloj i yanlısı Ari fizikçiler için 
açık bir sıkıntı kaynağıydı. Heidelberg'deki törenlerde Stark, te­
mel araştırmaların da, teknolojinin de fazlasının Alman bilimi için 
zarar verici olduğunu savunarak durumu kurtarmaya çalışmıştı. Bu 
ayrılığın garipliği, Berlin'deki Telefunken Şirketi'nin müdüıii Hans 
Rukop'un Heidelberg'de yaptığı konuşmada da daha da açığa çıkmış­
tı. Bir sanayicinin bulunması yüksek ıiitbeli Nazi yetkililerini etki­
lernek için zorunlu sayılıyordu, ama bu Lenard'ın inançları ışiğında 
yine de uygun değildi. Rukop televizyon teknolojisindeki ilerleme­
ler üzerinde tam anlamıyla bilimsel bir konuşma yapmış, teknik fi­
zikçinin çalışırken sığlığa düşmemesi için dikkat etmesi gerektiğini 
belirtmişti. Sözlerini bitirirken Lenard'ın yakında çıkacağı söylenen 
Deutsche Physik adlı kitabından bir alıntı yaparak şu sakat göıiiş­
leri dile getirmişti, 

. . .  Muhtemelen endüstri dostları arasında sayamayacağıınız Lenard, son çö­

zümlemede sorunun herkesin kendi işinin adamı olduğunu söylerken hala 
bizimle aynı görüştedir. Eğer kuramsal fizikçi, dünyamızı araştırmaktan 

zevk alıyorsa, teknik fizikçi de kendi tatminini, Alman Volk'umuzun. hepi­

mizin kökeninin, geleceğini besleme. savunma ve koruma büyük görevinde 
işbirliği yaparak :mğlamaldadır. Kutsal görevimizin bu Nasyom).J Sosyalist 

amaçlara ulaşmak olduğunu görüyoruz. İşte burada kuramsal ve teknik fi­

ziği birbirine bağlayan ortak kök yatıyor.�" 

2. Dünya Savaşı öncesinde, bu tür « anlaşamamak ta anlaşma» 
tutumu Ari fiziğin iki farklı grubu,nun özelliğiydi. 

1934'de Stark, temel araştırmanın yeni teknolojik atılırnlara 
yol açan önemli uygulamalar için esas olduğunu savunan bir ko­
numdaydı. Reich Eğitim Bakanlığı ile olan çatışması henüz başlı­
yordu ve onun başlıca amacı bakanlığın bilimin yönetimini kendisi 
gibi tecıiibeli bilim adamlarına bırakması gerektiğini göstermekti. 
Ancak Alman ordulannın 1 939 ve 1940'daki ilk başarılarından son­
ra bu tutum Ari fizikçiler arasında. bir anlaşma formülü haline gel-
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di. Lenard'ın grubundan August Becker'in sözleri uzlaşma zeminini 
gösteriyordu: 

Hiç kuşku yok ki savunmamızın güçlü oluşunun ardındaki en temel ne­
denlerden birisi, Alman teknolojisi ve onun dünyada birinci yeri alacak bi­
çimde planlanmış olmasıdır. Teknoloji genel olarak doğadan pratik olarak 
ya.rarlanmak olduğu sürece, onun doğrudan doğabilimi araştırmalanna 
dayanması, Almanlara özgü doğayla haşır neşir olma özelliğini tümüyle 
yansıtması, sürekli olarak daha yeni gerçekleri ortaya çıkarmanın derinli­
ğini göstermesi, doğal olayların daha derin bilgisine ulaşılmasını sağlama­
sı gerekmez mi? Bu da zaten tam anlamıyla Alman araştırma etkinliğinin 
en geniş, en önemli temeli değil midir? 

Teknoloj inin rolü üzerindeki ayrılık, bu tür çatışmaların, her­
hangi bir grubun Ari fizik hareketine kazandırdığı bir gücü nasıl 
parçalayabildiğini gösteren en açık örnekti. Ancak bu tek örnek de 
değildi, kuşkusuz. Örneğin Lenard, görecelik kuramma ve Einste­
in'a ısrarla karşı çıkıyordu ama Stark'ın elektron kuramını da özel 
olarak hiç desteklemiyordu. Başka koşullarda olsa, gözlemcinin öz­
nel rolü nedeniyle ve esas olarak gözlenebilir nicelikleri gözönüne 
almaktaki ısrarıyla kuvantum mekaniğine yanaşabilirdi. Öte yan­
dan Stark yeni kuv�mtum kuramma ve Sommerfeld'e muhalefet 
ederken, Lenard'ın esir ve meta - esir kavramıarına özel bir des­
tek vermiyordu. Başka bir durumda olsa esir kavramını isteyerek 
bir yana bırakır ve göreceliği kabul ederdi. İşte Ari fizik, onu savu­
nanlar arasında seçeneklerin karşılıklı olarak ortadan kaldırılması 
nedeniyle, uyumlu bir doktrin oluşturamamıştı. 

Bu sürecin başka bir örneği ulusal özellikler sorunuydu. Yurt 
dışındaki pek çok bilim adamının - ve içerde de çoğu Almanın -
soyutlamaya ve kurama yatkın eğilimi, özellikle Almanlara özgü 
bulmaları ilginçtir. ironik olarak, deney, İngilizlerin güçlülüğü ola­
rak görülmüştü. Oysa İngilizler esir kuramma Kıta'daki tüm mes­
lektaşlarından daha fazla bağlanmışlardı. Dolayısıyla Lenard ken­
dl yarattığı şu açmazın içinde kalıyordu: İngilizlere ve Yahudilere 
özgü bulduğu kurarn eğilimini kendi meslektaşları Almanlara ya­
kıştırıyorlardı. Öte yandan ise gerçekten Alman ruhuna uygun bul­
duğu deneyle, esir kuramı meslekta�.larınca İngilizlere özgü kabul 
ediliyordu. Ernest Rutherford'u yaratmış olan İngiliz deneysel ge­
leneğine büyük hayranlık duyan Stark, etiketleri değiştirerek ka­
rışıklıktan çıkmanın yolunu aramaktaydı - «kuramsal»a karşı «de­
neyse}, ikiliği «dogmatik» e  karşı <<pragmatik» ikiliğine çevrilmişti. 
Bununla birlikte tüm bu sorun yaşanan iç çelişkilerin son derece 
tipik bir örneğiydi. Bu çelişkiler Ari fiziğin ilkelerine katkı olabile­
cek her çabayı güçsüz kılıyordu. 

Ari fiziğin, isminden de anlaşılacağı gibi, temelde birbirleriyle 
uyuşmayan bir kavramlar kümesi olduğu aşikardır. Ancak politik 
bir hareket olarak onun, 3. Reich'a fizik topluluğunu denetim altı-
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na alma şansının önüne de geçilmemişti. Nasyonal Sosyalizmin 
kendisi de karşılıklı olarak birbirini yok eden çelişkilerin bir labi­
rentiydi.'• Ari fizik, Nasyonal Sosyalizmin bir mikro evreniydi. Bi­
çimsel olarak irrasyonel, içerik olarak nihilist bir görüşler koalis­
yonuydu. Bir hareketin politik güce erişmesi için tutarlı olmasına 
inanan entellektüel kibrin tehlikeli bir biçimiydi Ari fizik. 

Ari fiziğin ilkeleri her nekadar çoğunlukla karışık ve çelişki­
liyse de onu savunanların amaçları öyle değildi. Modern kuramsal 
fiziğin Alman yüksek öğrenim kurumlan üzerindeki etkisini azalt­
mak ve daha sonra da etkiyi tamamen yok etmek için gösterilen 
çabalarda birleşmişlerdi bunlar. 1 935 yılı Heidelberg törenlerinden 
başlayarak, Ari fiziğin terminolojisiyle bilimsel hasımları eYahudi­
ce düşünüyor .. diyerek gözden düşürme çabalarına girişildL Ari fi­
ziği izleyenler akademik bakımdan etkili yerlere getirildi. 
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8. ARİ FİZİ.GİN POLİTİK KAMPANY ASI 

1935'de, Heidelberg'de kampanyalarını açtıktan sonra, Ari fi­
zikçiler kuramsal fiziğe çeşitli etkili konumlardan saldınlara giriş· 
tiler. Partinin ideoloğu Alfred Rosenberg'in özel desteğini araştır­
dılar ve sağladılar. Onun denetimi altındaki parti yayınlan da bu 
destek verme çabasına katıldı. O sırada, Stark ile Reich Eğitim Ba­
kanlığı arasındaki çatışma azalmadan sürmekteydi. Alman fizikçi­
lerinin çoğunluğunun temsilcileri Ari fizikle mücadele yollannı ara­
dıklan zaman, REB yetkilileri onlara yardım etmekten büyük mut­
luluk duyuyorlardı. 1936 yılı sonlannda hücumlar ve karşı hücum­
lar durulmaya yüz tutmuştu. Ari fizikçiler savunma çizgisindeydi­
ler. 

1937 - 39 döneminde, Münih Üniversitesinde Arnold Sommer­
feld'in başkanı olduğu kuramsal fizik kürsüsüne, ondan sonra ki­
min geleceği sorunu, 3. Reich'da fizikçilerin akademik atamalannı 
denetim altına alma mücadelesinin odak noktası haline gelmişti. 
Mücadele daha çok kağıt üzerindeydi ve REB ile Üniversite Öğre­
tim Üyeleri Birliği <Rudolf Hess'e bağlı bir örgüt) arasında bürok­
ratik yollarla yapılıyordu. Ancak Stark işi ba�nna t;:ı.şıdı ve önde ge­
len SS dergisinden yararlanarak Sommerfeld'in kendi yerine geç­
mesini düşündüğü Werner Heisenberg'i gözden düşürme çabasına 
girişti. Üzerine atılan çamurlardan kendisini temizleme çabası Hei­
senberg'i aylarca süren bir boğuşmanın içine itmişti. Bu tartışmalı 
kadroya 1939'da bir Ari fizik yanlısının atanması Lenard ve Stark'­
ın etkisinin kaynama noktasına ulaştığını gösteriyordu. 

ARİ FİZİGİN POLİTİK KAMPANYASININ AÇlLlŞ YILI 

1936 yılına Ari fizikçilerin kuramsal fiziğe yönelik dinamik sal­
dırısıyla girildi. Bu hücum, 13 - 14 Aralık 1935'de, Heidelberg'deki 
fizik enstitüsünün Philipp Lenard Enstitüsü olması onuruna düzen­
lenen törenlerde · yapılan saldırgan ifadelerle yüklü konuşmatarla 
başladı. Bu konuşmalar völkisch düşüncelerin fiziksel bilimiere so­
kulması için bir çağrıydı. Reich Eğitim Bakanı Bernhard Rust tö­
renlerde bulunmaktan kaçınmış,  parti örgütlerinin başkanlanndan 
hiçbirisi de gelmemişti. Lenard hem devleti hem de parti birimle-
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rini Ari araştırmaları desteklemedikleri için eleştirmişti. Başlıca 
parti gazetesinin CRosenberg tarafından yayımıanıyordul sütunla­
rında bile Yahudi ağırlıklı bilime prim verildiğine dikkat çekiyordu. 

Rosenberg hemen konuya girdi ve Lenard'dan Völkischer Beo­
bachter için bir bilim danışmanı önermesini istedi. 9 Ocak 1936 ta­
rihli mektubunda Heidelbergli emekli profesör adayını açıklıyor­
du. August Becker'di bu aday. Lenard ayrıca Rudolf Tomaschek, 
Alfons Bühl ve Heinrich Vogt'u da Becker'in yardımcılan olarak 
tavsiye ediyordu. Lenard bu dört kişinin de eskiden beri inanmış 
Nasyonal Sosyalist olduklarını ve bunlara güvenıneye değeceğini 
de savunuyordu. Gerçi Vogt astronomdu amı:ı. bu dört kişinin hep­
side Lenard'ın öğrencisiydiler. Becker politik bakımdan radikal 
olarak tanınmadığı için Lenard'ın ilk tercihinin o olması biraz şa­
şırtıcıydı. Bu hiç kuşkusuz, Becker'in Heidelberg'de bütünüyle Le­
nard'ın etkisi altında bulunmasının sonucuydu. Onun atanmasıyla 
yaşlı f.izikçi gelişmeleri yakından izleyebilecekti.1 

Rosenberg'in Lenard'ın isteklerini kabul ettiği anlaşılıyordu, 
çünkü birkaç haftı:ı. içinde parti gazetesinde Ari ve Yahudi fizikle­
rini karşı karşıya getireri bir yazı çıkmıştı. Henüz ikisi de basılma­
mış olmasına rağmen bu yazıda Lanard'ın Deutsche Physik adlı ki­
tabı ve Stark'ın da Heidelberg konuşması anılıyordu. Yı:ı.zıyı bir 
kimya öğrencisi olduğu söylenen Willi Menzel C Stark'ın REB'deki 
düşmanı Rudolf Mentzel değil) kaleme almıştı ve Ari fizikçilerle 
ilişkisinin old uğu anlaşılıyord u." 

Bazı yazı özellikle Werner Heisenberg'i kabul edilemez fiziğin bir 
temsilci olarak ilan ediyor, Heisenberg de vakit kaybetmeden yi­
ne Völkischer Beobachter'deki bir yazıyla kendisini savunuyordu. 
Daha sonra açıkladığı gibi, kendisine saldıranlara onların sahasın­
da meydan okumanın bir zorunluluk olduğuna inanmıştı. Heisen­
berg'in ileri sürdüğü düşüncenin temelinde şu vardı: doğabilimin 
nihai amacı yalnızca doğada olan bitenleri gözlernek olmayıp, on­
ları anlamaktır. Bu işte matematik özellikle yararlıydı ama en 
önemli aygıtlar kavram sistemleriydi lBegriffs - systemel .a Bu sis­
temler deneye anlamını veriyor, onu yönlendiriyordu. Kuram, mate­
matik aracılığıyla, gözlemin sağlamasının mümkün olmadığı bir ke­
sinliğe ve doğruluğuya yol açıyor, zaman zaman önceden saptanma­
mış olan fiziksel olguları onunla kestirrnek mümkün olabiliyordu. 
Görecelik ve kuvantum kurarnları deneysel olarak doğrulanabilir 
kavramsal yapılardı ve aslında pozitronun varlığı onlar aracılığıyla 
gösterilmişti. Dahası bu kurarnlar eski bilimin naif materyalist dün­
ya görüşünden de uzaklaşmışlardı. Bilimin epistemoloj ik temelle­
rinin daha derinden anlaşılması, genç bilim kuşağının ele alacağı 
en değerli işlerden birisiydi. • 

Stark'ın cevabı, aynı sayfada, Heisenberg'in yazısını anında çü­
rütmenin zorunlu olduğunu belirten bir yayımcı yorumuyla birlik­
te sunuldu. Stark, yakın zamanlardaki fizik araştırmalannda yolu 
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açanın kurarn değil deney olduğunu yazarken elektronun, x - ışın­
lannı ve yüzyılın başında radyoaktivitenin keşfini kastediyordu. 
Ne kuvantum kuramı ne de Einstein'in göreceliği deneysel bakım­
dan kusursuz değildi ve Heisenberg de «kavramsal sistemler .. yak­
laşımıyla esas olarak Yahudi fiziğinin bakışını temsil ediyordu. 
Kuram, fizikte, sadece bir hesaplama ve gösterim aracıydı. Onun 
akademik atamalardaki kendinden çok fazla emin havası bir son 
bulmalıydı. Zımnen özyaşam öyküsü sayılabilecek bir notta Stark 
şunları ekliyorrlu : ·• 

Einstein, Planck ve Sommerfeld'in başını çektiği kuramsal fizik, hemen he­
men tüm kuramsal öğretim kadrolarını elinde tutmakla kalmıyor, deney­
sel fiziğin hiçbir temsilcisi, çok dikkati çeken deneysel başanlara ulaşmış 
da ol&a, bu kişilerin muhalefetini aşıp bir profesörlük kadrosu elde edemi­

yordu_ 

Stark böylece Heisenberg'i olduğu gibi Planck ve Sommerfeld'i 
de, adı 3. Reich'da «düşman» a çıkan Einstein ile aynı kefeye koyu­
yordu. Völkischer Beobachter de kısa süre sonra Ari fiziği destekle­
yen başka yazılar da çıktı. 

Stark , Heidelberg konuşmasında da aynı tutumu sürdürmüş­
tü. Bu konuşma Rosenberg'in yayımladığı başka bir dergi olan 
National sozialistische Monatshefte (Nasyonal Sosyalist Aylık) de 
Şubat 1936'da yayınlandı. Bu derginin parti gazetesinden daha az 
okuyucusu vardı ama, okuyuculannın Ari fizik yaniılannca s avu­
nulan ideolojik savlara karşı biraz daha fazla bir ilgi duymalan da 
söz konusuydu. Öte yandan Stark'ın konuşmasındaki bir özel pasaj 
tam bir politik kandırmacaydı. Lenard'ın 1920'de, Nauheim'da Eins­
tein'ın ana düşmanı olarak oynadığı rolden söz ettikten sonra Stark 
şunları yazmıştı : 

Einstein şu anda Almanya'dan çekip gitmiş bulunuyor. Hiçbir ciddi 
fizikçi onun görecelik kuramını hala dokunulmazlığı c ·an bir keşif gibi gör­
müyor. Ancak ne yazık ki, Alman dostlan ve destekçiteri hala onun yolun­
dan gitme fırsatına sahipler. Onun ana destekleyicisi Planck hala Kaiser 

Wilhelm Derneği'nin başındadır. Eserlerinin yorumcusu ve arkadaşı Bay 

von Laue'nun hala Prusya Bilimler Akademisi'nde fizik uzmanı rolünü oy­
namasına izin veriliyor. Ve kuramsal biçimci Heisenberg, yani bu Einstein'­

ın ruhunun ruhu, akademik bağırtısıyla ayırdedilebiliyor. Nasyonal Sos­

yalizmin ruhuyla çelişen bu acıklı durum karşısında Lenard'ın Einsteinizm'e 

karşı mücadelesi bir vaiz olabilir . .  Eğitim Bakanlığı'ndaki yetenekli uzman­

ların. fizik - hatta kuramsal fizik - kadrolannın doldurulmasında Le­

nard'ın önerilerine kulak vermeleri çok iyi olur_ 

Planck'ın ı Nisan 1936'da aynlacağı Kaiser Wilhelm Derneği 
başkanlığı için bu kez Stark'ın adı geçiyordu. Münih'de Sommer­
feld'in yerine de ondan sonra Heisenberg düşünülmekteydi. Bu yer 
Ari fizikçilerin kendilerinden birisi için istedikleri bir yerdi. Stark 
her ki a.tamayı da etkilerneyi umuyordu. 
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Stark'ın yı:ı,zısının yayınlanmasının üzerinden çok geçmeden 
Lenard'ın Deutsche Physik'i çıktı ortaya. Bir ilk çaba olarak Le­
nard, yüksek rütbeli Nazilerin desteğini sağlama amacıyla kitabı­
nı, Reich ve Prusya İçişleri Bakanı Wilhelm Frick'e adamıştı. Frick 
Stark'ı ve ırk kurarncısı Hans F. K. Günther'i etkili yerlere yüksel­
ten kişiydi. Bununla .birlikte, Ari fizikçiler, Frick"in, bir süredir, 
Henrich Himmler ile Alman polis güçlerinin denetimini ele geçir­
me amacıylı:ı, giriştiği ve yitirmekte olduğu bir mücadelenin içinde 
olduğunu bilmiyorlardı.ı 7 Haziran 1936'da Hitler polisin ve SS'nin 
yönetimini Himmler'e verdi. '' Bunun üzerine Frick politik gücünün 
büyük kısmını yitirdi. Ari fizikçiler yanlış patron seçmişlerdi. 

Frick gerçi Ari fiziğe yeterince güçlü biçimde arka çıkamamış­
tı ama, Heidelberg'de başka bir poiÜik müttefik bulundu. Üniver­
sitenin rektörü kanalıyla idari bakımdan Reich Eğitim Bakanlığı'­
nın denetimi altında olmalarına rağmen, Heidelberg öğrenci birli­
ğinin !iderleri, REB ile· olan çatışmalarında Lenard ve Stark'ı des­
teklediler. 1922 - 24 döneminden itibaren Lenard'ın gösterdiği Na­
zi yanlısı tutum ona Nasyonal Sosyalist öğrencilerin sempatisini 
kazandırmıştı. Öyleki, 1930'da onun için bir fener alayı yapmayı 
(Almanya'da bu büyük onurdul bile düşünmüşlerdi, ama o, hepbir­
likte Nazi kahverengi gömleklerini giyineeye kadar beklemelerini 
söylemişti." Resmi geçit, sonunda Lenard'ın 1937'de 75. yaşını kut­
ladığı törenlerle birlikte yı:ı,pıldı. 

1936 Ocak ayında, REB'in Bilim Bölümü'nün göstermelik baş­
kanı Theodor Vahlen, Ari matematik dergisi Deutsche Mathema­
tik'i yayınlamaya başladı. Berlinli matematikçi Ludwig Bieberbach 
derginin editörüydü ve her sayıda politik yazılar bilimsel olanların · 
önünde gidiyordu. Politik yazıları yazmaları için öğrenciler özendi­
riliyordu ve baştan itibaren Ari fiziği destekleyen öğrenciler dergi­
den bir forum olarak yararlanıyorlardı.' 

Bunlardan birisi Heidelberg gözlemevinde Heinrich Vogt'un as­
istanı olan Bruno Thüring'di. Thüring 1936 sonlarında Münih'e ta­
şınmıştı. Deutsche Mathematik'in ilk sayısındaki bir yazıda o ve 
bir grup öğrenci arkadaşı Nasyonal Sosyalistlerin değer yargıların­
dan ı:ı.rınrnış bilimi nasıl yadsıdıklarını açıkça göstermişlerdi. Öğren­
ciler Kepler ve Newton gibi Nordik araştımıacılar tarafından ser­
gilenen «ruhun ve maddenin doğal uyurnu»nu Einstein'in matema­
tiksel biçirnciliği ile karşı karşıya getirrnekteydiler. Yazılarının bitişi 
şöyledi : «Bir Alman fizik, bir Alman doğabilimi vardır. Bu kavrarn­
lar geçen yüzyılİn liberal bilim anlayışına bütünüyle yabancıdır.•• • 

B Ağustos 1936'da, Thüring, Becker, Bühl ve başkaları, radikal 
ve eylernci Nasyonal Sosyalist Alman Öğrencileri Birliği'nin Reich 
Bilim İçin Uzmanlar Grubu'nun Heidelberg'deki bir toplı:ı,ntısında, 
Ari araştırmalarla ilgili konuşmalar yaptılar." Öğrenci Birliği par­
tinin militan bir yan örgütüydü. Bilim İçin Uzmanlar Grubu'nun 
başında Fritz Kubach varqı. Kubach, Hess'in adamlarıyla kurnıuş 
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olduğu bağlar sayesinde üniversiteye ilişkin politikalarda çok etkili 
olmuş genç bir bilim tarihçisiydi. 

Kubach'ın yöneticiliğinde, 1936 yılı içinde Nazi öğrencileri tara­
fından gerçekleştirilen en iyi çalışmayı onurlandırmak için ödüllü 
bir yarışma düzenlenmişti. Bu bir yazı yarışmasıydı. On Heidel­
bergli öğrenci taraiından kaleme alınan ve Lenard'ın meslek yaşa­
mını konu edinen bir kitapçık yarışınayı kazanmıştı. Lenard'ın ya­
zılarından bazıları seçilerek yapılan bir derlemeden başka birşey 
olmayan bu kitapçık, yalnızca, Heidelberg'de Aralık 1 935'de ateş­
lenan «mücadele ruhu» daha da gelişsin diye hazırlanmıştı. Kubach 
önsözü bizzat kendisi yazmış, Lenard'ın gerçek Alman bilimi için 
verdiği uzun mücadelenin Nasyonal Sosyalist davranış için doğru 
model olduğunu ısrarla dile getirmişti.'" 

1937 ilkbaharında Kubach, Thüring ve Münih Öğrenci Birli­
ği'ndeki arkadaşları Ernst Bergdolt ile birlikte Zeitschrift für die 
gesamte Naturwissenschaft'ın (Tüm Doğabilimleri Dergisi) editör­
lüğünü eline aldı . Bundan sonra bu dergi Reich Bilim İçin Uzman­
lar Grubu'nun resmi organı ve Ari fiziği savunanların da bir nu­
maralı gayrıresmi dergisi oldu. Kubach'ın editörlüğe geldiğini du­
yuran sütun karşı sayfa.da Lenard'ın bir resmiyle aynı hizada bu­
lunuyordu. Lenard'ın en son ve politik olarak da en aktif öğrenci­
lerinden birisi tarafından yazılan ilk yazı , Lenard ve Stark'ı izle­
yenierin yazılarına sinmiş ineitici bir hakkaniyet tonlaması sergi­
lemekteydi. 

Aslında, ·demokratik özgürlüğün• Almanyası, geçmişin büyük örnekieli 

üzerinde dürüstçe ve açıkça inşa edilen ve kendisini araştırmanın güveni­

Hı- gerçeklerine dayandıran tüm bilimi yadsıdı. Bunun yeline, ırksal bakım­
dan yabancı ruhlar ne demişse, ırksal bakımdan düşman basın ne yazmış­

sa onlar doğru kabul edildi. 

Hipotez imalatçıları Nobel ödülünü kazananlar olarak ilan edildi. Einstein 

ve Marx dönemin putlarıydı. . .  

. . .  Sezgileriyle o I Lenard i kendi disiplini içindeki çözülmeyi gördü. O nok­

tada sessizce, yıkımın gelme:;ini bekleyemezdi. Hiç durmadan uyanlar yap­

mak zorunda kaldı. Bir yanıyla bu, onun, Einstein'ın etrafındaki •ünlü• 

çevreye karşı sesini cesurca yükselterek ve yazarak verdiği mücadelenin 

nedeniydi, öte yandan bilimin her türlü pislikten anndınlmasının ancak 

Volk'un içinden çıkan güçlü bir elin Almanya'da yazgımızı tekrar belir­
lemesiyle mümkün olduğunu da bu sayede anlamıştı. Dolayısıyla !.eski par­

tinin! savaşcısı Almanya'da yalnızlığa itildi ve terkedildi - çünkü profe­

sörlerin ellelinde çok şey vardı ve profesörlükler de Yahudilere dağıtılmış­

tı. Ç:erçekten de onun enstitü:;ünü tahrik edilmiş işçilere yerle bir ettir­

mekten ve bu onurlu inanç adamını Heidelberg caddererinde muzaffer bir 

edayla sürükletmekten çekinmediler.ı ı  

Gerçi Lenard'ın şimdi profesör olan eski öğrenci v e  asistanlan 
artık eylemciydiler ve böyle yayınlarda bir furyadır gidiyordu, ama 
Rosenberg hala Ari fiziğin en yüksek rütbeli Nazi destekçisiydi. 
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Onun desteği Eylül 1936'da Nuremberg'deki parti toplantısında 
açıkça görülmüştü. Lenard partinin yeni konulan Bilim Ödülünü ilk 
a.lan kişi oldu. Rosenberg, Lanard'ın gerçek Alman bilimine uzun 
süreli ·katkılannı öven sıcak bir sunuş konuşması yaptı. Sözlerini 
bitirirken «zor bir zamanda Führer'i cesaretle izleyen,. adama par­
tinin teşekkürlerini ve Alman akademik topluluğunun onun gibi 
nicelerini çıkarması yönündeki umudunu dile getirdi. 

Bununla birlikte bu parti toplantısının yapıldığı tarihte insiya­
tif Ari fiziğe karşı olanların eline geçiyordu bile. Stark ile Reich 
Eğitim Bakanlığı arasında, Almanya'da bilimin merkezi denetimi 
üzerinde süregiden çatışma esas olarak bir kişisel güç ve saygınlık 
sorunuydu. Aıi fizik ideolojisi ve politikasının hedefi olan akade­
mik fizik topluluğu o ana kadar bu entrikalar;:ı karışmamıştı. 

Öte yandan, 1936 yılı başlannd� meydana gelen ve REB ile 
Stark arasındaki çatışmayla ilgisi olan küçük bir olay, Alman fizik­
çilerinin çoğunun, bakanlığın Ari fizik kampanyasına karşı bir müt­
tefik olabileceği gerçeğini anlamasına yol açtı. Bu olı:ı.y Kaiser Wil­
helm Derneği'nin (KWG> başkanlığına Planck'dan sonra kimin se­
çileceğiyle ilgiliydi. 

Daha önce de belirtildiği gibi Stark'ın Heidelberg konuşmasın­
da açıkça KWG'nin yeni başkı:mının seçimini etkilemek için kulla­
nılan ifadeler vardı. 3 Şubat'da Bakan Rust doğrudan Hitler'e mek­
tup yazarak hem Krupp von Bohlen - Halbach'ın, hem de Carl 
Bosch'un aday olarak önerildiğini bildirdi. Öte yandan Stark ( cİmpı;ı.­
ratorluk Fizik ve Teknoloji Enstitüsü'nün ve Alman Bilimi Acil Bir­
liği'nin başkanı olarak aşırı yüklüydü» )  şimdi kendisini üçüncü bir 
başkan adayı olarak öneriyordu. Rust, Stark'ın atanmasına k;:ırşı gö­
rüş bildirirken, şunları ileri sürrnekteydi : 

Bu atama ihtimaline karşı şwıu bellrtmek zorundayım : Kendisiyle birlikte 
çalışmanın muazzam güçlükler dağuracağı gerekçesiyle, Profesör Starck 
! özgün metinde aynen böyle yazılmış l 'ıı hem pekçok önde gelen kişi, hem 

de devletin en üst yetkilileri ne yazık ki hep karşı çıkmışlardı. 

Hitler, KWG'nin yeni başkanını Rust'un belirlemesine karar 
verdi ve ı Nisan 1936'da başkanlığa Bosch atandı. 

Eğitim Bakanlığı bu ters cevaba ek . olarak 1936 ilkbaharında 
Ari fiziği bir bütün olarak etkileyen bir adım daha attı. Heidelberg'­
deki üniversitenin kuruluşunun 550. yıldönümü töreninde Rust esas 
konuşm;:ıyı yapmak üzere Lenard'ın kendi alanına girdi. İşten çıkar­
ma politikasını ve yönetimin diğer uygulamalarını ulusun esenliği 
bakımından zorunlu bularak savunuyordu. Böylece Nazi dinleyi­
cilerine Nasyonal Sosyalist bilimi yönlendirme iddiasını da hatıriat­
mış oluyordu. Ayrıca, bilirnde nesnelliğe karşı duyduğu ;:ıntipatiyi 
dile getirerek ve her araştırmacının çevresindeki dünyadan soyut­
lanmış bağımsız bir varlık değil, doğanın bir parçası olduğunu söy­
leyerek ideolojik karşıtlannın görüşlerini kendi görüşleriymiş gibi 
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öne sürüyordu. Akademik özgürlük, ancak doğrultusu ve amacı be­
lirlenmiş ise gerçekten bir özgürlük olabilirdi. Sözlerini bitirirken 
devletin 1933'den itibaren birçok değişikliği yaptığını, ama bununla 
örgütsel önlemlerin yeterli olacağını anlamamamız gerektiğini be­
lirtiyordu, çünkü «bilimsel yaşamın gerçek dönüşümünün ancak 
bilim düşüncesinin değişmesiyle mümkün olacağına ikna olduk»'"  
diyordu. Rust, böylece, Reich Eğitim Bakanlığı'nın yalnızca Alman 
bilimini örgütleme değil, onun ideolojisini de belirleme iddiasında 
olduğunu açıklamış oluyordu. 

Aıi fizikçileri tehdit eden tek düşman REB değildi. Bunlann 
Meslekta,şlan arasında hala, hemen hiç desteklerinin olmadığı da 
besbelliydi. Şubat ayında partinin gazetesinde karşılıklı bı:ızı yazı ­
lar yayınlandı. Daha sonra, günlük basında Heisenberg'i savunan 
bazı kısa yazılar yer ı:ıldı. Bunların bir kısmında bilimsel sorunlara 
politika karıştınlmasına çok kesin biçimde karşı çıkılmaktaydı ." 
Başka dergiler de öyküyü ele aldılar ve tartışmadan yurt dışında 
bile söz edildi." Bir kısım fizikçiler de bilimsel yayınlarda, fizikte 
kuram, deney ilişkisi üzerine görüşlerini açıkladılar. Bu yazılardan 
açıkça görülüyorrlu ki, profesyonel fizik topluluğu Ari fiziği bir bi­
lim olarak tanımıyordu.'" 

Rust'un Heidelberg'deki konuşmasının üst perdeden tonu ya­
nıltıcıydı. Konuşmanın orasından burasından çekip ıılınan ifade 
parçalan konuyla yakından ilgili olanlar için açıkça göstermektey­
di ki, Rust bilimin tüm yönetimini denetim altına almayı istemekle 
birlikte, bilimsel çalışmalann laboratuvarlar ve sınıflarda yürütü­
lüş biçimine karışmak yanlısı değildi.'" Kaiser Wilhelm Derneği'nin 
başına bir Naziyi getirebilecek iken, Bosch'u bu göreve ataması bu 
görüşü desteklemektedir. Dolayısıyla, kendi hallerinde çalışmayı 
isteyen Alman fizikçilerinin çoğunluğu Aıi fiziğe karşı REB ile itti­
fak kurmanın yollarını arıyorlardı. Bunu, açıkça, 1936 kışındaki 
ilk Ari fizik saidmsından hemen sonra yapmışlardı. 

Heisenberg'in Mentzel ile kişisel bir görüşmesi olmuştu. Ment­
zel ondan resmen talepde bulunarak, kuramsal fizik üzerine Alman 
fizikçilerinin çoğunluğunun duygulannı yansıtan bir yazı hazırla­
masını istemişti. Heisenberg zaten Max Wien ve H,ans Geiger ile 
birlikte bir süredir, teknik, kuramsal ve deneysel fizikçilerin kabul 
edebileceği bir metin üzerinde çalışmaktaydı. Wien (Jena'da) bir 
teknik fizikçi ve Geiger (Tübingen'del da deneyciydi. Bu iki ada­
mın tutucu inançlar taşıdıkları biliniyordu. Her iki adam da Hei ­
senberg ile tanışıyorlardı ve Wien, Kasım 1934'de gayrıresmi olarak 
dağıttığı memorandumunda Alman fiziğinin durumuna ilişkin en­
dişelerini zaten açıkça göstermişti . 

Heisenberg - Wien - Geiger memorandumu 1936 yılı yazı ve 
sonbaharında dağıtıldı (imzaların Eylül'deki yıllık fizik kongresin­
de toplandığı sanılıyor) ve bakanlığa da o yılın sonuna doğru su­
nuldu. Kesin tarihierin neler olduğu pek . bilinmiyor, çünkü dökü-
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manın bilinen tek kopyasının üzerinde bir tarih yok. Memorandu­
mun hazırlığına ilişkin en güvenilir referans Heisenberg'in Kasım 
1937 tarihli bir mektubunda yer alıyordu : 

Yaklaşık iki yıl önce, Stark konuşmalan ve yazılarıyla <örneğin, National 

sozialistische Monatshefte 7. yıl, sayı 71, sayfa 5 - 109) mOdern kuramsal 

fiziğin ve onun temsilcilerinin üzerinde kuşkular yaratma çabasına girişti­
ğinde, Reich Eğitim Bakanlığı'nın uzman danışmanı Profesör Menzel !öz­

gün metinde aynen böyle yazılmış ! benden, çoğu Alman fizikçisinin mo­

dern kuramsal fizik üzerindeki görüşlerini yansıtan bir memorandumu 
Reich Eğitim Bakanı'nın bilgisine sunulmak üzere hazırlamamı istedi. Pro­

fesör Menzel (özgün metinde aynen böyle yazılmışl 'ın isteği üzerine, de­

neysel fiziğin iki temsilcisi, Jena Üniversitesi Fizik Enstitüsü Müdürü, Da­
nışma Meclisi Üyesi Wien ve IBerlinl Charlottenburg Teknoloj i Enstitüsü'­

nün Fizik Enstitüsü müdürü Profesör Geiger ve kuramsal fiziğin temsilcisi 
olarak ben, diğer meslektaşlanmızla da ilişki kurarak bu memorandumu 

hazırladık Daha sonra bu, Alman yüksek öğretim kurumlanndaki fizikçi­

lerin temsilcilerinin çoğunluğunca imzalandı ve Reich Eğitim Bakanı'na 

verildi. 

Ekim 1936'yı:ı, kadar, REB'in merkez bürosunun yeni atanan 
başkanı bu çalışmayı görmüş olmalıydı. Bir iç yazışmada, Menı­
zel'in hem kendi isminin hem de eğitim bakanınkinin fizikçilerin 
memorandumunda kullanılmasına izin verdiğine değinmişti. Bakan­
lığın şu ya d a  bu yanda yer aldığını gösterir bir izienim vermemesi 
gerektiğini belirtiyordu. «Uzman danışmı:ı,n kendi adını ve Eğitim 
Bakanı'nınkini böyle bir müdahalenin hizmetine vermeseydi bu ke­
sinlikle d aha doğru olurdu, diyerek bitiriyordu yazısını. 

Bu nedenlerle, Heisenberg - W.ien - Geiger memorandumu 
son haliyle teslim edilmeden önce biraz değiştirildi. Giriş paragra­
fında Mentzel'den söz edilmiyor ve yalnızca imza sahiplerine görüş­
lerine ifade imkanı sağladığı için Reich bakanına teşekkür edili­
yordu. Yazıda önce Almanya'da fiziğin durumu ele alınıyordu. Bu­
na göre, yeni gelen kuşaklardan lNachwuchs) çok az sayıdı:ı fizik­
çi çıkıyordu, akademik atamaların önünde büyük güçlükler vardı, 
öğrenci sayısı düşüktü. Kuramsal fiziğe son zamanlarda yapılan 
yıkıcı saldırılar durumun ciddiyetini daha da artırıyordu, çünkü 
bu tür olaylar sonunda öğrenciler fizikten, özellikle de kuramsal 
fizikten uzaklaşmaktaydılar. Almanya'nın yurt dışındaki görünümü 
de zedelenmekteydi. 

Memorandum da bu saldırılara, Heisenberg'in Völkischer Beo­
bachter'deki yazısındakilere benzer terimlerle karşı konulmaktaydı. 
Doğa biliminin birinci ve olmazsa olmaz koşulu deneysel incele­
meydi. Ancak bilimin amacı sadece deney sonuçlarının sıralanması 
olamazdı, doğa yasalan anlaşılmalıydı. Doğa yasalarının formülas­
yonu kuramın işiydi. Hem görecelik, hem de kuvantum kurarnları 
deneysel araştırmalara dayanıyor ve yeni deneysel buluşlara doğ­
ru atılım sağlamanın yanısıra, deneysel sonuçlann yepyeni biçim-
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de aniaşılmasına da yol açıyorlardı. Kurarn . ve deney böylece eşit 
olarak birlikte işe yanyorlardı. Memorandumun bitişinde, günlük 
basında yer alan ve bir tür bilimsel araştırınayı diğerine yeğleyen 
tartışmalann son bulması istenmekteydi. 

Memorandumu, aralannda hemen hemen Almanya'nın tüm ön­
de gelen fizikçilerinin yer aldığı 75 kişi imzalamıştı. İmzacılar fizi­
ğin bütün dallanndan geliyordu, kuvantum kuramcılanndan salt 
teknik fizikçilere kadar. Politik olarak demokratlardan <örneğin 
Stuttgart TH'ından Erich Regener gibi - Regener 1938'de işinden 
atılmıştı) muhafazakarlara, hatta fizik alanına girdiği sürece Nazi 
ideolojisine karşı çıkan Nasyonal Sosyalistlere kadar değişik eği­
limler vardı imzalayanlar arasında. Bilim adamlarının bu tür dökü­
manlan imzalama konusunda, 3. Reich döneminde başka zaman­
lara göre daha da isteksiz davrandıkları düşünülürse, Heisenberg, 
Wien ve Çeiger tarafından toplanan çok sayıdaki imzanın Alman 
fizikçilerinin kendi disiplinlerine yönelik politik müdahalenin ya­
rattığı tehditi ne ölçüde ciddiye aldıklannı gösterdiği kolayqı. anla­
şılabilir. Politikleştirilmiş bir fizik imajı ona karşı olanlar arasında 
olağanüstü birleştirici bir güç etkisi yaratmıştı. Ayrıca, bazı daha 
muhafazakar deneyciler, destek almak için kuraıncilann kendileri­
ne gelmesinden, onlara Ari fizik yaniılannın meslek dışı girişimle­
rini lanetierne çabasında katılmanın yanısıra memnunluk duymuş 
da olmalıydılar. 

SOMMERFELD'DEN SONRA 

Fizikçilerin memorandumu kısmen de olsa etkili olmuştu, çün­
kü günlük basında 1936 yılı başlanndaki gibi hücumlar artık yer 
alınıyordu. Ama konu henüz kapanmış da sayılmazdı, çünkü Ari 
fizikçilerin başkı:ı. yayın olanaklan hala vardı. Stark'ın Alman Araş­
tırma Birliği'nden zorla istifası ve 1936 Kasım ayında yerine Menı­
zel'in gelmesi, Ari fiziğin politik etkisini önemli ölçüde zayıflatmış­
tı. Bununla birlikte Stark hala Berlin'deki imparatorluk Fizik ve 
Teknoloji Enstitüsü'nün başındaydı ve üstelik yetkisiz bir konum­
da olduğu da söylenemezdi. Aslında mücadele dahı:ı. acil bir soru­
nun bulunduğu başka bir cepheye, akademik atamalara kaymıştı. 
Bu süreçte üniversite sorunlaoyla ilgilenen başka bazı Nazi or­
ganlan da profesyonel ve politikleştirilmiş fizik arasındaki çatış­
maya çekilmiştL 

NASYONAL SOSYAL/ST ALMAN ÜNİVERSİTE ÖGRETJM 
ÜYELERİ BİRLIGl 

Reich Eğitim Bakanlığı'nın ı Mayıs 1934'de kurulmasıyla, bili­
min yönetimi Rust ile ona bağlı kadronpn eline geçti. Hiç kuşku 
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yok ki, bilimsel yaşam Nasyonal Sosyalist ideologların egemenliği 
altına birdenbire girinemişti. Rust, Vahlen, Mentzel ve REB'in di­
ğer yetkilileri 1920'lerden itibaren parti saflannda bulunmuş 
«eski savaşçılar,. dılar. Ancak devlet görevine gelince, pek çok Nazi 
gibi bunlar da bu kurumun gücünü ve, yetkilerini dıştan gelen her 
türlü tecavüze karşı korumaya çalıştılar. Bu tutumda kişisel say­
gınlık arzusu önemli bir rol oynuyordu. Bunda bürokratik yapının 
da etkisi olmuştu. Bununl� birlikte ana etmenlerden birisi, Nazi­
lerin devraldıklan kadrolann, genellikle, nereden gelirse gelsin de­
ğişime karşı direnen devlet memurlarından oluşmasıydı. Bu me­
murların, uygun mesleki niteliklerin ve çalışma düzeninin ne oldu­
ğuna ilişkin yerleşik usullere katı inançlan vardı. Muhtemelen bu 
inançlar Nazilerin politik gerekçelerle yöneticiliklere atanmalanyla 
ve "liderlik ilkesi» nin bizzat kendisinde bulunan keyfilik nedeniyle 
daha da güçleniyordu.17 

Akademik yaşamı yönetme sorunuyla karşı karşıya gelen REB 
yetkilileri bilimin geleneksel standartlarını sürdürmeyi uygun bul­
dular. Öte yandan inanmış Nasyonal Sosyalistler olarak · akademik 
işleyişi Hitler hareketinin çizgisine getirmeyi de istiyorlardı. Ör­
gütsel girişimlerin ötesinde hu amacı gerçekleştirmek için, akade­
mik kadrolan Nazi olmalannın yanısıra, nitelikli de olan bilim 
adamlanyla daldunnanın yollarını araştırıyorlardı. 

öte yandan, iktidarı ele geçirdikten sonra önemleri artan par­
ti organları, N;:ısyonal Sosyalizmin amacını devlet aygıtını aynen 
sürdürmekten çok değiştirmek olarak görmekteydiler. Bunlar ken­
dilerini ne önceden var olan yapılan korumak ihtiyacıyla bağımlı 
görüyor, ne de mevcut devlet memurluğu kadrolannın üzerine otur­
mayı istiyorlardı. Aslında yetkilerini genişletmek için saldırgan 
davranıyorlardı. Hem kendi arabırında hem de devlet organlarıyla 
sürekli bir çatışma içindeydiler. Bunlann asıl endişeleri meslek 
standartlarını değil, politik ve ideolojik standartlan korumak ve 
sürdürmekti. Partinin sorumlulan REB yetkililerinden farklı olarak 
akademik kadrolara inanmış Nazilerin yerleştirilmesini istiyorlar­
dı. Bu Naziler aynı zamanda bilim adamı da ol;:ıbilirlerdi.'" 

Böylece akademik atamaların temelindeki ölçütün bilimsellik 
ve politik güvenilirlik olduğunda anlaşılmıŞtı. Oysa devlet ve parti 
organları için aranan özellikler farklıydı. REB mesleki nitelikleri 
değerlendirmekte tartışmasız bir yere sahipti. 3. Reich boyunca 
önemini koruyan bir sorun, politik güvenilirliği hangi parti orga­
nının değerlendireceğiydi. Reece Kelly'nin belirttiği gibi bu işin en 
öndeki adayı, 1934 yılı sonlannda Bavyera Eğitim Bakanı Hans Sc­
hemm tarafından kurulan Nasyonal Sosyalist Alman Üniversite 
Öğretim Üyeleri Birliği'ydi (Nationalsozialistischer Dautseher Do­
zentenbund) .  Birliğin üniversitelerde «hareketin hücum taburu» 
olması isteniyordu, ama yetkiden ve mali destekten yoksundu ve 
Schemm'in yonetimi altında da etkisizdi. 
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Schemm'in 1935 ilkbahannda ölmesinden birkaç ay sonr;:t Hess, 
Dozentenbund'u bağlı olduğu ana örgütten, yani Schemm'in NS -
Lehrerbund'undan ayırdı ve Dozentenbund'un başına, Bavyera İçiş­
leri Bakanlığı'nda halk sağlığı müdürü olarak görev yapan partinin 
eski üyelerinden doktor Walter Schultze'yi atadı. Schultze'ye, 1934'­
de Münih Üniversitesi'nde onur profesörlüğü (kamu sağlığı ala­
nında.) verilmişti. Kelly'nin de belirttiği gibi, Schultze'nin oldukça 
zayıf bir kişiliği vardı ve belki de bu nedenle, kendi yerlerini sağ­
lama almayı isteyen Hess'in adamlannca buraya seçilmişti. 

Schultze öğretim üyeleri birliğini Hess'in örgütünün ideolojik 
kanadı olarak görüyordu. Birliğin amacı bir Nasyonal Sosyalist bi­
lim yaratarak ve gerçek Nazi öğretmenler yetiştirerek Alman üni­
versitelerini yeniden kurmaktı. Bir süre sonra Schultze tarafından 
yazılan bir yazının taslak metninde şunlar vardı : 

Yüksek öğrenim kurumlannda çalışan öğretim görevlilerinin resmi parti 
örgütü olan Nasyonal Sosyalist Dozentenbund'un görevi bu insanlan yeni 
entellektüel uyanışın farkına varmaları için sarsmak, onlan ideolojik ve 
bilimsel bakımdan derli toplu bir militanlar topluluğu haline getirmek, 
ideolojik tutumlannı ve bilimsel çalışmalannı Nasyonal- Sosyalizmin gö­
rüşleriyle aynı çizgiye sokmaktı. Bu yolla bilimin, öğretimin ve yüksek öğ­
renim kurumlannın yeniden inşası güvenceye alınabilecekti. 

Schultze 1933 öncesi Alman eğitiminin hastalıklarını tipik ide·· 
olajik terimlerle sıralamay;:t da devam ediyordu : «hatalı, yanlış­
yönlendirilmiş Aydınlanma» , « ırksal olarak yabancı,, bireycilik ve 
enternasyonalizm kavramları , «renksiz nesnellik" , .. kaba faydacı­
lık» ,  «Yahudiler tarafından sömürülen bilimin ve öğretimin parça­
lanması>> .Bütün bunlar ciddi eğitimle ve uygun üniversite kadrola­
nnın seçimiyle düzeltilebilirdi. 

Schultze'nin görüşleri Ari fizikçilerinkiyle tamamen uyuşuyor­
du. Dolayısıyla, en azından Thüring ve Bühl dahil, bunlardan bir 
kısmının birliğin çalışmalarında çok aktif olmalan şaşırtıcı değildi. 
Ayrıca, birliğin bir sürü aktif üyesi bu hareketin doğrudan içinde 
olmadıklan halde, Ari fiziğe, sempatiyle bakıyorlardı. Dolayısıyla, 
birlik, Ari fizik hareketinin etkilerinin denek taşı olacak bir sorun­
da ciddi rol oynayabilir bir duruma geldi. Bu, Münih'de Arnold 
Sommerfeld'in yerine kimin geçeceği sorunuydu. 

MÜNIH'DEKi FAKÜLTE VE REICH EGİTİM BAKANLIGI 

Münih'de kuramsal fizik profesörü olarak geçirdiği otuz yıllık 
parlak bir meslek yaşamından sonra Sommerfeld 1935'de emekli­
lik yaşına ulaşmıştı. Matematik ve kimya bölümlerinin başkanlan­
nın tavsiyesiyle, fakülte dekanı Sommerfeld'den, ı Nisan'da emekli 
olduktan sonra yine aynı yerde geçici olarak kalmasını rica etmiş-
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ti. Onun yerine birisini getirmek her halükarda zor olacaktı. Bir 
de tam o sıralarda, asfstanı Otto Scherzer'in Darmstadt'daki tek­
noloji enstitüsüne gitme durumu vardı. Her ikisi de giderlerse, üni­
versitede kuramsal fizik diye birşey kalmayacaktı. 

Dekanın ricası kabul edildi ve Sommerfeld'in yerine geçecek 
birinin aranmasına da başlandı. 1927'den beri Sommerfeld eski öğ­
rencisi Heisenberg'i Münih'e çağırınayı istiyordu. Genç adam Al­
manya'nın en değerli bilim adamlanndan birisi olup, hem araştır­
ma hem de öğretimde Sommerfeld geleneğini sürdürecek en mü­
kemmel adaydı. 13 Temmuz 1935'de fakülte inceleme komitesi üç 
kişilik etkileyici bir liste sundu : Werner Heisenberg, Peter Debye 
ve Richard Becker. Bu üçü de Sommerfeld'in öğrencileriydi. 

Reich Eğitim Bakanlığı 'nın buna cevabı Münihli profesörler 
üzerinde tam bir şok etkisi yaratmış olmalıydı. Hiçbir açıklama ya­
pılmadan tüm liste reddedildi. 4 Kasım'da fakülte Komitesi Heisen­
berg'in adaylığını yineledi, Heisenberg de Münih'e gelmeyi istiyor­
du. Azalan tercih sırasına göre sekiz yeni isim sıralanmıştı ama, 
fakültenin mücadele etmeden Heisenberg'den vazgeçmeye niyetli 
olmadığı açıktı. 

Bugün elimizdeki belgeler her nekadar eksikse de, daha son­
raki olaylar Heisenberg'e olan muhalefetin Berlin'de toplanmadı­
ğını göstermişti. Bu muhalefet kesinlikle söylenebilir ki, Münih'­
den kaynaklanıyordu. Nazi öğrencilerin uzun süredir Sommerfeld'­
e karşı çıktıklan Münih'den. Bu olayların ardındaki kişi, öğretim 
müfrezesinin lideri Wilhelm Führer'di. 1930'dan beri parti üyesi, 
1933'den itibaren de S S olan Führer, üniversite de kadrosuz astro­
fizik hocasıydı. Temmuz 1935'de, öğretim müfrezesi liderliğine (böy­
lece REB aracılığıyla devleti temsil ediyordul ek olarak, Üniversi­
te Öğretim Üyeleri Birliği bölge başkanlığına (böylece Hess'in ör­
gütü aracılığıyla partiyi temsil ediyordul atanmıştı.'" Bir yıl sonra, 
Führer'in mesleki olanlardan çok politik ilkelere olan bağlılığı, 
üniversitenin deneysel fizik profesörlerinden Walter Gerlach ile gi­
riştiği bir çatışmayla ayan beyan ortaya çıktı. Gerlach, Münih'de 
açık bulunan astronomi kürsüsü için isim belirleyecek olan fakülte 
komitesinin başkanıydı. Führer onun adaylan olan Hans Kienle 
ve Otto Heckmann'ı politik - ideolojik nedenlerle reddetti. Heck­
mann hiç kabul edilebilir gibi değil, diyordu Führer, çünkü Weimer 
döneminde Katolik gençlik hareketinin içinde üye olarak yer al­
mıştı. Sonra bu yere Führer'in adamı atandı. Fakültenin Heisen­
berg konusunda onunla çok çetin bir savaş yapması gerekecekti. 

Kasımda fakülte komitesinin hazırladığı liste Berlin'de görü­
şülürken, Stark, Heidelberg törenlerinde Heisenberg'den «Einstein'­
ın ruhunun ruhu» diye söz ediyordu. Heisenberg'in Münih'e atan­
masına karşı çıkan yazısı Şubat 1936'da Nationalsozialitsche Mo­
natshefte•de yeniden basıldı .  Bu hücumlar ve parti gazetesinde 
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çıkan yazılar Reich Eğitim Bakanlığı'nı Heisenberg'den vazgeçme· 
ye ikna etmeye yetmemişti. O sırada REB Rosenberg ile bir sürü 
cephede çatışmaktaydı ve Alman Araştırma Birliği'nde Stark'a 
karşı harekete geçmeye hazırlanıyordu. Stark'ın Heisenberg'e duy­
duğu antipati olsa olsa bakanlığın kuramcıya her zamankinden 
daha fazla sahip çıkmasına yol açardİ. 

Bununla birlikte, kısmen de olsa Rosenberg ile çatışması nede­
niyle REB, 1935 - 38 döneminde, Hess'in Münih'deki parti merke­
ziyle daha iyi ilişkiler aramıştı. Üniversite Öğretim Üyeleri Birli­
ği'nin Heisenberg'e karşı çıkması REB'in kendi adayını göstermek­
te acele etmemesini Ya da belki aday göstermekten vazgeçmesini 
gerektiriyordu. Thüring ve Bühl'ün de birlikte aktif olması ve Ku­
bach'ın Öğrenci Birliğinin 1936'da ortaya çıkmasıyla, Hess ve 
adamlannın Heisenberg'e karşı tutumu açıkça olumsuz oldu. Aslın­
da Stark o sırada Rosenberg ile çok yakın bir ittifakın içinde ol­
mamış olsaydı, REB, Hess ile iyi geçinmek için Heisenberg'den bü­
tünüyle vazgeçebilirdi. 

Hem Heisenberg - Wien - Geiger memorandumu, hem de 
Stark'ın 1936 sonbabannda Alman Araştırma Birliği başkanlığını 
yitirmesi REB'in Heisenberg'e ilişkin konumunu güçlendirmişti. Ay­
nca, REB'in idari bakımdan yeniden örgütlenmesi. Heisenberg'in 
işine yaramıştı. 1934'den beri bakanlığın bilimle ilgili iki dairesi ol­
muştu. Birisi, basında Theadar Vahlen olan bilim dairesi, diğeri de 
fizikçi Erich Schumann'ın yöneticiliğindeki araştırma dairesi . Ment­
zel, Schumann'ın yardımcısıydı ama Schumann nadiren işinin ba­
şında bulunduğundan, Mentzel araştırma bölümünün fiili başkanlı­
ğını yürütüyordu. Ocak 1937'de bu iki daire Otto Wacker'in (Vah­
len'in yerine geçmişti) başkanlığında birleşti ve Mentzel de Wac­
ker'in yardımcısı oldu. Vahlen, Stark'a karşı çıkarken Mentzel'den 
daha az şiddet göstermişti hep. Bu, kısmen, onu Ari matematiğiri 
dergisi olan Deutsche Mathematik'i yayınlamaya yöneiten düşün­
celerinden dolayıydı, kısmen de Stark ile Greifswald yıllanna da­
yanan uzun süreli birlikteliğinin sonucuydu. REB'deki konumunu yi­
tirince, bunu telafi etmek üzere Vahlen 193B'de Prusya Bilimler 
Akademisi başkanlığını üstlendi. Wacker 1933'den beri Baden Eği­
tim Bakanı (bu görevi sürdürüyordul ve S S üyesiydi. Himmler'in 
onu eğitim bakanı olarak Rust'un yerine geçirmeyi umduğu da 
açıktı. Wacker, Heidelberg'de Lenard'ın adına düzenlenen törenler­
de konuşma yapmıştı, ama açıkçası Ari fiziğe belli bir yakınlığı 
yoktu ve genellikle bu hareketle ilgili kararların alınmasını Ment­
zel'e bırakıldı. 

Mentzel, Stark'ın yerine Alman Araştırma Birliği'nin başkanlı­
ğına Kasım 1936'da geldi. Gelir gelmez de bir zamanlar Stark'ın 
önerdiğine benzer bir çizgide bir Reich Araştırma Konseyi (Reichs­
forschungsratl kurulması işine girişti. Konsey 25 Mart 1937 tarihin-
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de Hitler'in ve birçok yüksek devlet memuruyla komutanın katıl­
dığı resmi törenlerle kuruldu. Mentzel'in bu konseyi Hermann Gö­
ring'in emriyle Dört Yıllık Plan'dan akt�rılan fonları kullanıyordu 
ve resmi başkanı ordunun araştırma bölümünden General Karl 
Becker'di. Wacker başk�n yardımcılığına atanmıştı, ama Alman 
Araştırma Birliği'nin başkanı olarak konseyi gerçekte Mentzel yö­
netiyordu.•• Nazilerin bu örgüte ilişkin pragmatik amaçlan Bec­
ker'in açış konuşmasında özet olarak şöyle ifade edilmekteydi : 

Düzenlemenin [bilimin düzenlerunesininl emirle araştırmalara başlama gi­
bi birşeyle hiçbir ilgisi yoktur. Bakan kuruluş bildirgesinde açıkça ifade 
etmişti ki, araştırmanın •nasıl» yapılacağını hiçbir biçimde etkilerneye ça­
lışmayacaktı. Araştırma konusu olan şey biraz yönlendirilecekti, o kadar 21 

Şimdi mali ve idari gücü elinde toplayan Mentzel, aralannda 
Ari fizikçiler de bulunan parti ideologlan için ciddi bir tehdit ol­
muştu. REB 1937 ilkbaharında öyle güçlüydü ki, Üniversite Öğretim 
Üyeleri Birliği'ne ve Öğrenci Birliği'ne karşı çıkabilecek ve Som­
merleld'in yerine Heisenberg'i atayacaktı. Martta Heisenberg, Niel� 
Bohr'a nihayet Nisan'da evlenebileceğini bildirmişti. Şöyle devam 
ediyordu : 

Bu yıl içinde Münih'e gidebileceğim şimdi kesin gibi görünüyor. Bu iyi, 
çünkü şimdi çalışabildiğim sürece kalıcı birşeyler yapabilecek gibi hi5se-
diyorum kendimi. 

· 

İki ay sonra Heisenberg adı geçen göreve atandığını bildiren 
resmi yazıyı aldı.'2 Öyle görünüyordu ki, Ari fizik sonunda, akade­
mik sorunlardaki etkisini sıfıra indirecek bir bozguna uğramıştı. 

SS VE HEISENBERG SORUNU 

Ancak böyle bir yargıya varmak ıçın vakit henüz erkendi. Ari 
fizik yanlıları Lenard'ın 7 Haziran 1937'deki 75. doğum günü kut­
lamasında yeni bir atılım olanağı buldular. Altın Onur Madalyasını 
almak için, yaşlı fizikçi sonunda Nazi Partisine girmişti. Yine ko­
nuşmalar oldu, Lenard'ın yaşamındaki belli başlı olaylar dile geti­
rildi ve bu kez öğrenciler �enard için bir fener alayı düzenlediler. 
Ari fiziğin temel ilkeleri gözden geçirildi ve akademik fiziği poli­
tikleştirmek için etkin çaba gösterilmesi istendi." 

Yeni bir heyecanla Ari fizikçiler ilk kez S S'e çevirdiler dikkat­
lerini. Geriye bakıldığında bu girişim mantıklı görünebilir, ama 
o sırada bu, Ari fizik yanlılannı tam anlamıyla gafil avlamıştı. Bu­
nun bir nedeni S S'in o ana kadar bu çatışmadan uzak durmuş ol­
ması ve kavgaya karışmaya niyetli olduğuna ilişkin de en ufak bir 
işaret vermemesiydi. İkinci neden Himmler ile Rosenberg'in hemen 
hemen tüm ideoloj ik · sorunlardaki rekabetleri ve o ana kadar Ro-
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senberg'in Ari fiziğin baş destekçisi olmasıydı. Himmler'den, eğer bun_ 
lara birazcık dikkat etmiş olsaydı, Lenard ve Stark'a, karşı çıkması 
beklenirdi . Üçüncü bir neden Wacker'e ve Mentzel'e bağlı S S ör­
gütlerinin REB'in yanında çalışıyor görünmesiydi. Bir dördüncü 
neden de, Stark'ın 1936'da S S'in Ahnenerbe araştırmasını geri çe­
vinnesiydi. Bunlara rağmen 15 Temmuz 1937'de S S'in dergisi olan 
Das Schwarze Korps (Kara Müfreze) 'da bilim dünyasındaki «beyaz 
Yahudiler» üzerine tam sayfalık bir yazı çıktı. Sayfanın altında 
Stark'ın adı görünüyordu. Bunu nasıl başarabilmişti? 

Eğer insiyatif Ari fizikçilerden geldiyse - ki sonraki olaylarla 
bu muhtemel görünüyor - Stark ile Das Schwarze Korps'un editör· 
leri arasında çok muhtemelen Ludwig Wesch aracılığıyla ilişki ku­
rulmuştu. Wesch, Lenard'ın en son öğrencilerindendi. Doktorasını 
Lenard'ın asistanı Ferdinand Schmidt le birlikte, Nobel ödüllü bilim 
adamının emekli olmadan önceki ( 1931 yazı) son sömestrinde Hei­
delberg'de almıştı. Bir süre Heidelberg'den aynlmış ama 1934'de fi­
zik enstitüsünde asistan olmak için geri dönmüştü. 1935'de asistan 
oldu. 1937'de Heidelberg'e kuramsal fizik ekstraordiner profesörü 
oldu ve 1938'de tam profesörlüğe yükseltildi .  1943'de teknik fizikte 
tam profesör oldu ve yüksek frekans araştırmalarını yaptığı kendi 
laboratuvannı kurdu. 1927'de ( 1 8  yaşındayken) Münih'de Nasyonal 
Sosyalist öğrenci liderlerinin arasında olmuş ve bu konumunu Hei­
delberg'deyken 1927'den 193 1 'e kadar sürdürmüştü. Wesch 1931'de 
S S'e katıldı ve daha sonra S S güvenlik örgütü Sicherheitsdienst 
(SDJ 'in bir üyesi oldu. 

S D, Himmler'in üsteğıneni Reinhard Heydrich'in yönetimindey­
di, 1931'de S S örgütünün tüm seçkinlerini içine alacak biçimde dü­
şünülüp kurulmuştu. S D'nin en önemli özelliklerinden birisi S S 
üyelerini völkisch düşünceler doğrultusunda yoğun olarak eğitmek­
tL S D'ye başlangıçta istihbarat ve polisin işlevleri verilmişti, ama 
Himmler devletin polis gücünün denetimini 1936'da Frick'den zorla 
alınca, Devlet Gizli Polisi'nin (Gestapo) bu görevleri yüklenmesiy­
le S D artık iyice lüzumsuz hale geldi . Bundan sonra bu örgüt parti 
içi istihbarat ve ideoloj ik sorunlar, özellikle de bilimsel konular üze­
rinde yoğunlaştırdı çalışmalarını. S D önemini sürdürmekteydi, 
çünkü S S liderlerinin önemli bir yüzdesi S D'nin üyesiydiler. S D 
üyeleri 1937'de S S üyelerinin yüzde 2 - 3'ünü oluşturuyordu, ama 
S S yöneticilerinin yüzde 10 - 7'si S D'liydi . S D 'nin, örneğin Das 
Schwarze Korps üzerinde de güçlü bir etkisi vardı.  Bu derginin 
editörü S D üyesi Gunter D' Alquen'di. 

Partinin, S S'in ve S D'nin üyesi olan Wesch, Lenard'ın politik 
bakımdan en tehlikeli öğrencisiydi. Bununla birlikte bilim alanında 
parlak bir öğrenci sayılmazdı.2. Dünya Savaşından sonraki üniversite 
rektörüne göre Wesch'in bir enstitünün asistanlığından tam profe­
sörlüğe yükselişi hemen hemen sadece onun parti bağlan sayesin­
deydi. Onun S S ve S D üyesi olarak etkinlikleri Heidelberg'deki 
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insanların ondan korkmasına neden oluyordu. Dolayısıyla Wesch, 
Haziran 1937'deki Heidelberg töreninden sonra S S ile Stark'ın te­
masını sağlaması - ya da bu yönde ilk adımı atması - en muhte­
mel olan Ari fizik yanlısıydı. 

Das Schwarze Korps'daki 15 Temmuz tarihli yazı hemen hemen 
eşit uzunlukta üç bölümden ibaretti." İlk bölümün ( «Bilimde Be­
yaz Yahudiler» genel başlığı altında) editör, yani bizzat D' Alquen 
tarafından yazıldığı anlaşılıyordu. Burada «beyaz Yahudi, deyimi 
köken bakımından değil «kişilik itibariyle Yahudi" anlamında kul­
lanılıyordu. Yazıda, Yahudi etkisinin yalnızca ekonomiden değil, 
«beyaz Yahudilerin .. hala büyük ölçüde etkili olduğu bilim alanın­
dan da yok edirnesi gerektiği ileri sürülmekteydi. Son paragrafta, 
Yahudi ruhunun en açık biçimde görüldüğü alan olarak fizik üze­
rinde duruluyordu. 

İkinci bölüm tüm yazının kalbiydi. Bu kısmın "Yaşlı Kuramın 
Diktatörlüğü» gibi ayn bir başlığı vardı ve burada kuşkusuz gö­
recelik kuramma atıf yapılmaktaydı .  Her nekadar bu bölümün ay­
rı bir satır düzeni yoksa da, üslubu ve içeriği şaşmaz biçimde onun 
Stark'ın elinden çıktığını gösteriyordu. Bu kısmı o kendisi yazmamış 
olsa bile, dergide çalışan bir görevliye malzeme sağlamış olmalıy­
dı. Yahudilerin ve onların soyundan gelenlerin son zamanlarda Al­
man fiziğine egemen oldukları biçimindeki bilinen şikayetlerden 
sonra yazar, Heisenberg'e cepheden bir atağa girişiyordu. Kuram­
cı, Einsteincı bir yazıyı ı 936'da resmi bir parti organına «sızdırmak» 
la, kendisini eleştirenleri susturmak için kuramsal fiziğin değerini 
fizikçiler arasında oya koymakla, 192B'de profesör olmakla (böyle­
si bir üne erişmek için yaşının çok küçük olması) ve W e im er dö­
neminde Yahudileri Enstitüsünde çalıştırmak ve oraya çekmekle 
suçlanıyordu. Ona ve diğer kuvantum mekaniği yanlılanna Nobel 
ödülü verilmesi Yahudi etkisinin bir göstergesiydi ve bu olay Ossi­
etzky'e Nobel ödülü verilmesine benziyordu (Cari von Ossietzky 
1933'den itibaren çeşitli toplama kamplarında hapsedilen solcu bir 
pasifistti. 1 936 yılı Nobel barış ödülünün ona verilmesi Hitler'i öyle 
kızdırmıştı ki, Ocak 1937'de hiçbir Almanın başka bir Nobel ödülü 
almamasını emrettU 2 5  Heisenberg'in Führer'i destekleyen 1934 bil­
dirisini imzalamayı reddettiği belirtildikten sonra bu kısım, Heisen­
berg ve onun gibilerin tıpkı Yahudiler gibi «yok edilmeyi» haket­
tikleri söylenerek sona eriyordu . 

Yazının üçüncü bölümü «'Bilim' politik bakımdan başarısız ol­
du, başlığını taşıyordu. Bu bölümde bir giriş yer almıştı. Editörce 
kaleme alınan bu yazıda önceki iki bölüm için Profesör Stark'a gö­
ruşünün sorulduğu belirtilmekteydi. Böylece Stark yazının ikinci 
bölümünün doğrudan sorumluluğunu üzerine almamış oluyordu. 
Son bölümde Stark, Yahudilerin Alman akademik yaşamı üzerinde­
ki etkilerinden oldukça genel terimlerle söz ediyor ve Yahudileri iz-
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leyenlerle onları benimseyenlerin doğrudan Yahudi kökenlilerin 
yaratacağı etkiyi kat ve kat artırdığını ekliyordu. Herzamımki gibi 
bilimin nesnelliği ve entemasyonalistliği kavramıarına kara çal­
maktaydı. Stark burada herhangi başka bir fizikçiyi adıyla anmı­
yordu. İkinci bölüm bunu gereksiz kılmıştı. 

Yazının tonu ve yaklaşımı Stark'ın, bir yıl önce REB'deki kar­
şıtlannın uyguladığı taktikleri taklit etmek için çaba gösterdiğini 
belli ediyordu. Ancak Ossietzky örneğinden söz etmek korkunçtan 
da öte bir şeydi. Bir adamı, bir numaralı S S dergisinde bir toplu. ·  
m a  kampı tutuklusuyla karşılaştırmak ciddi bir konuydu. Açıktı ki 
Stark yalnızca HeisenÇıerg'in Münih'e atanmasını önlerneyi değil, 
aynı zamanda onun Almanya'da herhangi bir iş yapmasını da im­
kansız hale getirmeyi istemekteydi. 

Heisenberg anında durumun ciddiyetini kavradı. Nazi dikta­
törlüğünde şansın ve kişisel ilişkilerin rolünü hiçbirşey, Heisen­
berg'in ve ailesinin diktatörlükle başa çıkmak için attıklan saçma 
görünen bir ilk adımdan daha iyi anlatamazdı. Heisenberg'in annesi 
Himmler'in annesine giderek oğlunun uğradığı haksızlıkların gi­
derilmesinin yollarını aramıştı. Heisenberg'in ve Himmler'in ailele­
ri yıllardır tanışmaktaydılar. Bu tanışıklık, fizikçinin anne tarafın­
dan büyükbabasıyla S S liderinin babasının Münih'de ortaokul mü­
dürü olduklan zamandan beri sürüyordu. Bir söyleşide Heisenberg 
annesinin yaptığı ziyarette ilgili olaral.r kendisine şunlan anlattığı­
nı söylemişti : 

Yaşlı bayan Himmler'in hemen ·Aman Allahım, Heinrich'im bunu bilsey­

di. hemen birşeyler yapardı. Heinıich'in çevresinde biraz tatsız insanlar 

var, bu kuşkusuz kötü birşey. Ama Heinrich'ime anlatacağım. Öyle iyi ço­

cuktur ki o, doğum günümde her zaman kutlar beni, çiçek gönderir, böyle 
şeyler yapar işte. Ona tek bir kelime söylersem eminim, her şeyi düzene 

sokacaktır.• dediğini aniatmıştı annem. 

Annem yaşlı bayan Himmler'in konuşmasıyla çok fazla teselli bulmuştu. 

Bayan Himmler'in, oğlu Heinrich'e bunun böyle sürüp gitmemesi gerekti­

ğini hatıriatacağından emindi, bunun garantis!ni almıştı. Aslında yaptı da. 
Çok güvenilir bir kadındı Bayan Him m ler. 

Ancak Bayan Heisenberg tam kalkmak üzereyken, Bayan Himm­
ler aniden elini onun omuzuna koydu ve pek emin olmadığı bir 
havayla sordu, yoksa Bayan Heisenberg, oğlu Heinrich'in yaşamın­
da yanlış bir yol tuttuğuna mı inanıyordu? Heisenberg şöyle de­
vam ediyordu 
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Annem, bunun üzerine, oldukça zekice hareket etmiş sanırım. Şimdi onun 

cevabını tam olarak söyleyemem ama şunlan söylemiş olmalıydı: vAh, Ba­

yan Himmler bilirsiniz ki biz anneler politil{adan anlamayız, ne 5izin oğ­

lunuzunkinden ne de benimkinden. Ama çocuklanrnıza iyi bakmamız ge­

rektiğini biliriz. İşte ben de bunun için size geldim ya• Bayan Himmler bu 

söylenenleri anlamıştı. 



Bayan Himmler, Heisenberg'in doğrudan doğruya oğluna ya­
zarak bu saldınların bitmesini istediğini ve politik geçmişiyle ilgili 
bilgi vermekten de mutluluk duyacağım bildirmesinin iyi olaca­
ğını söylemişti. Fizikçi bunları yazının yayınlanmasından yalnızca 
bir hafta sonra 2 1  Temmuz'da yaptı. Bayan Himmler'in söyledikle­
rini ve bunların nasıl sağlandığını anlattıktan sonra Heisenberg 
modern fiziği kabul edenlerle onu yadsıyanlar arasındaki bölün­
menin geçmişini anahatlarıyla ele almıştı. Lenard ve Stark'ın ikinci 
grupta yer aldıklarını ve kendisini de birinci grubun simgesi ola­
rak gördüklerini yazmıştı. Bilimsel bir tartışma için her zaman ha­
zır olduğunu, ama kendisine «beyaz Yahudi,. ya da «fiziğin Ossiet­
zky .. si denmesini reddettiğini belirtiyordu. Özellikle bu koşullar al­
tında, diye soruyordu, memur olarak görevini nasıl sürdürecekti? 
Eğer Stark'ın görüşleri yönetirnce de benimseniyorsa istifa etme­
ye hazırdı. Bu durum yoksa, o zaman bu saldırılar karşısında ko­
runmaya ihtiyacı vardı. Politik görüşlerine gelince, Heisenberg, iç­
tenlikle, hiçbir partiye üye olmadığını ve Nasyonal Sosyalist dev­
rime de katılmadığını söylüyordu. Ama yine de devletteki görevi­
ne devam etmek istemekteydi. Mektubunun sonuna yurtseverliğine 
kefil olacak subayların ve başka bazı kişilerin isimlerini koymuştu. 

S S'in liderine doğrudan aile ilişkilerinin yardımıyla giderken 
Heisenberg büyük kurnazlık göstermişti. Ancak Himmler kendisin­
den isteyineeye kadar ayrıntılı bir savunma sunamadı. O sırada 
Heisenberg, Reich Eğitim Bakanlığı için Stark'ın yazısındaki iddia­
lan kanıtlarla reddeden bir yazı kaleme almıştı. Bakanlık şimdi 
onun Münih'deki profesörlük kadrosuna atanmasını yeniden göz­
den geçirmek zorunda kalmıştı. Heisenberg kendisini devlet düş­
manı gibi gösteren Stark'ın her bir suçlamasını çürütmeye çabalar­
ken, REB, S S liderliğinin ne yapacağı belli oluncayı;ı. kadar onun 
lehine bir tasarrufta bulunmaya cesaret edemiyordu. 

ll Kasım 1937'de Himmler, Heisenberg'in mektubuna nihayet 
cevap verdi. Mektup ürkütücü derecede kısa ve resmiydi ve yalnız­
ca, Heisenberg'den, Stark'ın Das Schwarze Korps'un editörüne yaz­
dığı mektupta ona yönelttiği suçlamalara cevap vermesini istiyor­
du. Heisenberg hemen cevap yazdı. Önce Stark'ın, Leipzig'de profe­
sörken Heisenberg'in bir Alman asistanı işten atarak onun yerine 
Yahudileri getirdiğini ima ettiğini belirtiyordu. Heisenberg bu ko­
nuda şu açıklamayı yaptı : adı geçen asistanın modern fiziğe ilgisi 
yoktu ve onun yerine gelen kişiler de, evet Yahudiydiler ama, ola­
ğanüstü bilimsel yeteneklere sahiptiler. İkincisi, Stark, Heisenberg'­
in 1 934 'de Hitler'i desteklemek için yayınlanan bildiriyi imzalama­
yı reddettiğini ileri sürmüştü. Kurarncı bu suçlamanın doğruluğu­
nu kabul ediyordu. O ve başkaları Stark'ın olumsuz etkileri yüzün­
den ve bilim adamlannın sadakatlerini politik değil, bilimsel terim­
lerle göstermeleri gerektiği inancı nedeniyle imza atmaktan ka-
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çınmışlardı. Üçüncü olarak Stark, Heisenberg'in kişisel amaçlar 
için kuramsal fiziğin değerini fizikçilerin oyuna sunmuş olduğunu 
iddia ediyordu. Heisenberg buna karşı Heisenberg - Wien - Gei­
ger broşürünün REB'den Profesör Mentzel'in acele isteğiyle hazır­
landığını belirtti. Savunmasim bitirirken Heisenberg, Himmler'in 
dikkatini Temmuz'da REB için hazırladığı memoranduma çekiyor 
ve Stark ile kendisi arasındaki çatışmayı ortadan kaldırmanın yolu 
olarak ikisinin yüzyüze gelmelerini gösteriyordu. Bu mektubu yol­
ladığı zaman, konu da artık onun olmaktan çıkıyordu. Adının te­
mize çıkıp çıkmayacağı şimdi arkadaşlarının etkilerine ve sorunun 
S S'ce incelenmesine bağlıydı. 

Arkadaşlarının ve meslektaşlannın desteğini hemen arkasın­
da buldu Heisenberg. Örneğin onun Leipzig'deki kuramsal fizikçi 
meslektaşı Friedrich Hund, 20 Temmuz'da Reich Eğitim Bakanlığı'na 
yazarak bir Alman fizikçisinin Das Schwarze Korps'da yayınlanan 
makaledeki hücumlara katılabilmesinden üzüntü duyduğunu bil­
dirmişti. Sommerfeld de Stark'ın davranışını kınayan bir mektup 
kaleme aldı. Burada, Stark'ın kendisine karşı duyduğu kızgınlığın, 
Münih'deki fakültenin 1920'lerin sonunda Wilhelm Wien'in yerine 
Stark'ın geçmesini reddetmesinden kaynaklandığını ileri sürüyordu. 

Heisenberg bazı Alman diplomatlannın desteğini de aldı. Öğren­
cilerinden birisi olan Carl F. von Weizsacker'in babası Alman dış­
işleri bakanlığının politik dairesi başkanıydı. Roma büyükelçisi Ul­
rich von Hassel ve yaşlı von Weizsacker yetkililere Almanya'nın 
Heisenberg gibi uluslararası çaptaki insanlan kaybetmeyi göze ala­
mayacağını söylemişlerdi. Bu gerekçenin 3. Reich'da önemsiz sonuç­
lara yol açacağı söylenemezdi. Daha 1934'lerde Rosenberge bir orta­
okul müdüründen Heisenberg'in Einstein'ı desteklediği için topla­
ma kampına gönderilmesi gerektiği önerisini almıştı. Rosenberg 
bu duyguyu paylaştığını belirtmişti, ama fizikçi cezadan neredeyse 
muaftı, çünkü cezalar yurt dışında hoş olmayan etkiler yaratabi­
lirdi. 

Heisenberg 1937'de doğrudan bazı S S çevrelerinden de destek 
bulmuştu. Örneğin Aralı.� ayında Heidelberg'de Otto Westphal 
(kimyacı ve S S üyesil , Oğrenci Birliği'nin lideri Gustav Scheel ile 
onun adına görüşmüştü. Scheel, oldukça etkili bir S D üyesiydi ve 
Kubach'ın izinden giden kendi adamları arasında gördüğü aşırı Ari 
fizik düşkünlüğünü paylaşmıyordu. Mentzel'in de S S'deki etkisini 
Heisenberg'e yardım için kullandığı kesindi. 1938 yılı ilkbalıarı bo­
yunca sorun S D'nin bürokrasi çarkında dondu kaldı. 

1938 Ocağında Heisenberg, Sommerfeld'e REB'in· kendi lehinde­
ki belgeleri tamamladığını ve S S'nin incelemesinin de muhteme­
len olumlu sonuçlanacağını bildirdi."" Ancak, Şubat'da REB'in, ha­
zırlanan raporu S S'in tutumu belli oluncaya kadar beklettiğinin 
farkına vardı. Hocasına yazdığı ikinci bir mektupta hem bu duru-
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mu anlatıyor, hem de Sommerfeld'in öğrencisi Fritz Sauter'in Kö­
nigsberg de politik bakııridan güvenilmez bir kişi olarak ilan edil­
diğini bildiriyordu. «Fiziğin harikulade ilerlemeler içinde olduğu ve 
bunlarda yer almanın insana gerçekten büyük bir zevk verdiği bir 
zamanda, durmadan politik sorunlarla uğraşmaya zorlanmak ger­
çekten çok kötü .. diye yazıyordu." 

Nisana kadar durum öyle ters görünüyordu ki, Heisenberg bü­
yük bir üzüntüyle Sommerfeld'e ciddi olarak göç etmeyi düşündü­
ğünü yazmıştı. Ona yardım edeceğine söz veren küçük bir S S yet­
kilisi şimdi konu üzerinde karar verebilecek tek kişi olan Himmler'­
in belirli bir tavır almaya eğilimli görünmediğini söylemişti. Daha 
başka yapacak birşey de yoktu." 

Heisenberg sorunu yaz ortasına kadar çözümsüz kaldı. Önemli 
bir destek Temmuz'da Göttingenli aerodinamik uzmanı Ludwig 
Prandtl'dan geldi. Prandtl, yılın ilk aylannda. Alman Aeronautical 
Araştırmalar Akademisi'nce verilen bir yemekte Himmler'in yanın­
da oturmuştu. Avusturya'nın işgaliyle ilgili acil sorunlarla meşgul 
olan S S liderinin bir boş zamanını yakalayıncaya kadar bekledi. 
Böylece Heisenberg'i savunurken kendisini dinletebilecekti. 12 Tem­
muz 1938 tarihli bir mektupta Prandtl, Himmler'e, o yemekte eğer 
görecelik kuramından derslerde söz etmek gerekiyorsa, Heisenberg'­
in Einstein'in kişiliğine hiç girmemesi gerektiğini söylemiş olduğu­
nu hatırlatıyordu. Heisenberg o andan itibaren buna uymuştu ve 
Prandtl da görecelik kuramının fizikçilerin ezici çoğunluğunca 
doğru bulunduğunu ifade etmişti. Göttingenli profesör açık açık 
Einstein'ın birinci sınıf bir fizikçi olduğunu ve onun kişiliğinin bi­
limle hiçbir ilgisi bulunmadığını söylüyordu. Kuramsal çalışmal an 
izleyemeyen deneycilerin bunu değersiz diyerek yadsımalan ve onun 
temsilcilerine de kara ç almaları doğru değildi. Heisenberg, Stark'ın 
hakaretlerinden temelli bir biçimde ve herkese de göstererek kur­
tarılmalıydı. Aslında, Heisenberg'den Öğrenci Birliği'nin dergisi Zeit­
schrüt für die gesamte Naturwissenschaft'da bir yazı yayınlaması 
istenmeliydi. 

Prandtl'in Heisenberg ve kuramsal fizikle ilgili güçlü savunma­
sının bu sorunda çok ciddi bir rol oynadığına kuşku yoktu. İki haf­
tadan az bir süre sonra Himmler, Heydrich'e yazarak Prandtl'ın 
mektubundaki görüşleri benimsediğini ve Öğrenci Birliği'nin Hei­
senberg'in kendi dergilerinde yazmasına izin vermesi gerektiğini 
bildiriyordu. Heisenberg yeni bir bilim adamları kuşağı yaratabi­
lecek potansiyelde ve susmaması gereken t�miz bir gence benziyordu. 
Belki de, diyordu Himmler, S S ondan dünya buz kuramı araştırma­
sında yararlanabilirdi. Bunu söylerken Himmler akademik fizikten 
ne kadar uzakta olduğunu da gösteriyordu. Dünya buz kuramı cid­
di bilimden daha çok, ortaçağ sagalarıyla ve bilim kurguyla ortak 
yanları bulunan Nardik efsanelerden birisiydi. •• 
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Aynı gün, yani 21 Temmuz 1938'de Himmler, Heisenberg'e te­
mize çıktığını bildiren bir mektup yıızdı. Bu mektubun ana pasaj ­
lan şöyledi : 

Ailemin sizi bana tavsiye etmesi nedeniyle davanızı özel bir önemle ve 
özel bir dikkatle incelettirdim. 

' 

Schwarze Korps'un yayınladığı yazıyla sürdürdüğü hücumu onaylamadığı­

mı ve size yönelik başka bir hücumun bu dergide görünmesini de yasakla­
dığıını size bildirmekten memnunum. 

P." S. Gelecekte, sizi dinleyenlerin önünde, bilimsel araştırmanın sonuçlan 

ile, araştırmacının kişisel ve politik tutumu arasında kesin biır ayrım ya­

parsanız bunu doğru ve uygun bulacağıını bilmelisiniz. 

Böylece Heisenberg'in adı temize çıkmış oluyordu .  Bununla bir­
likte aklanması Münih'e Sommerfeld'in yerine çağnlmasını otoma­
tik olarak garanti etmiyordu, çünkü o kentte hala Ari fizikçilerin 
güçlü muhalefetiyle kı;trşı karşıyaydı. 

ARI FİZİÖİN ZAFERi 

1937 yılı sonbabannın sonlarındı:t Wacker, Heisenberg'in nihai 
atamasını davası tamamlanıncaya kadar ertelemeye karar vermiş­
ti. Sommerfeld kendi kendisinin .. yedeği" olarak bir süre daha ye­
rinde kalmalıydı. Yılın sonunda Einstein'a yazdığı mektupta Som­
merfeld durumu şöyle görüyordu : 

Heisenberg'in benim yerime geçmesi onurunu bana balışetmek istemeyen 

en yakın düşmanıarım Giovanni Fortissimo ( [Stark] ve Leonarda da Hei­
delberg'in izledikleri politika beni görevimde kalmaya ve şimdi iyice küçülen 
sürüme göz kulak olmaya zorluyor. Eski enerjirole olmasa da bu işi her 
halükarda becerebileceğimi sanıyorum. Nukleer fizikle yalnızca öylesine 

bir ilişkim oldu, dolayısiyla, Amerikan standartianna göre bu konuda ol­
dukça eğitimsiz sayılınm. Gelecek, Alman fiziği için karanlık görünüyor. 

Onun ı905 - 30 yılları arasındaki altın çağına aktif olarak katıldığım için 

teselli buluyorum şimdi.30 

Bu pasajdaki kötümserlikte haklılık payı vardı, çünkü 1937 yılı 
sonlarında, Ari fizikçilerin Heisenberg'in Münih'e gitmesini engel­
lemekle kalmayıp, S S'in desteğini de kazandıklan görülüyordu. 

Ari fizik yaniılan 1937 sonlan ve 1 938 başlannda Münih kadro­
su için kendi adaylannı gösterecek kadar kendilerinden emindiler. 
Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği'nin bölge başkanı Wilhelm Füh­
rer Heisenberg'e karşı muhalefetin itici gücüydü ve Münih kad­
rosunun genç bir kuramcıyla değil, bir deneyciyle doldunilmasın­
da kararlıydı. 1937 yılı sonbabannda birlik Sommerfeld'in yerine 
geçecek kişi olarak Karl Uller'i belirledi. Uller 1 935'de Einstein'ı 
çürüttüğünü iddia ettiği bir kuramsal fizik çalışması kaleme almış­
tı. Ancak bu çalışmanın diğer fizikçilerce yapılan değerlendirmesi 
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öylesine olumsuzrlu ki adaylığı geri alındı. 1938 yılı başlannda bir­
lik bu kez deneyc.

i Johannes Malsch'i önerdi. Malsch, Cologne'daki 
yüksek frekans araştırmaların da uzmanl�mıştı ve Max Wien'ın 
öğrencisiydi. Yetenekli bir teknik fizikçiydi ama özgün kuramsal 
çalışmalar yapacağı pek düşünülmüyordu. Yaz boyunca Gerlach, 
Malsch'm yada. başka, bir deneyeinin atanmasını önlemek için ça­
lıştı durdu ve nihayet son kararı REB'in verınesi konusunda birlikle 
anlaşmaya varınayı başardı. 

Führer ve arkadaşları (Münih de ola,n Thüring ve Kubach da 
dahil) böyle bir uzl�ma üzerinde gizlice anlaşmışlardı, çünkü Hess 
ile REB arasında kısa süre önce gerçekleşen anlaşmayla Üniversite 
Öğretim Üyeleri Birliği'nin Berlin'deki etkisi genişlemişti. Aralık 
1937'deki üniversite rektörleri toplantısını takiben, Wacker, akade­
mik atamalan değerlendirmede uygulanan politik güvenilirlik gibi 
konularda nihai yetkinin Führer'in yardımcısında olduğunu anla­
mıştı. Parti merkezi adına bu görevi birlik yerine getirmeliydi. Res­
men Mayıs'da açıklanan bu yeni anlaşmaya göre politik güvenirli­
ğin tam tarnma hangi ölçülerle belirleneceği belli değildi. Bu konu­
da bazı farklı görüşler vardı. Ama Wacker, parti organlanyla iş 
yapılırken ortaya çıkan kanşıklıklan azaltmak için parti örgütle­
riyle işbirliğine gidilmesinden yana olduğundan, bakanlığın ancak 
Hess'in kadrolan katı bir tutum takındıkları zaman devreye girme­
si beklenebilecekti. Partinin Münih'deki atamaya ilişkin katı tutu­
munun bir göstergesi Führer'in REB'e bizzat giderek partinin ata­
yacağı bir isim üzerinde kulis yapmasıydı. 

Heisenberg'in Himmler tarafından Temmuz 1938'deki rehabili­
tasyonundan sonra, Münih'deki fakülte onun Sommerfeld'in kürsü­
süne gelmesi için gösterdiği çabaları iki katına çıkardı. Sommer­
feld ve Gerlach 8 Kasım 1938'de REB'e yazdıklan bir mektupta, bu 
kadro için uygun görülen çeşitli muhtemel adayiara ilişkin görüş­
lerini açıklamışlardı. REB'in listesindeki adaylan olumlu olarak de­
ğerlendirmekle birlikte rektörün ve fakültenin, Heisenberg'in çağ­
rılması konusundaki isteklerinin hiçbir zaman değişmediğini de 
belirttiler. Şimdi Das Schwarze Korps'daki yazıya ilişkin sorun çö­
zülmüştü ve artık başka bir engel yolu tıkamamalıydı. Sommerfeld 
ve Gerlach, Münih öğretim müfrezesi liderlerince öne sürülen iki 
adayın hala incelenmekte olmasından iyice rahatsızdılar. Malsch 
açıkcası olmazdı, Aachen'li yeni aday Wilhelm Müller ise hiç uygun 
değildi. Müller fizikçi değil aerodinamik uzmanıydı ve Prandtl onu 
Sommerfeld'in yerine geçecek kişi olarak görınüyordu. 

Münih'deki Ari fizik grubu, 1938 - 39'da Thüring'in öğretim 
müfrezesinde Führer'in yerine ve üniversitede de Öğretim Üyeleri 
Birliği'nin liderliğine atanmasıyla güçlenmişti. Führer görünürde 
bölge başkanlığını elinde tutmaktaydı. Bunlara ek olarak, bu adam­
lar fakültenin yeni dekanı botanikçi Friedrich von Faber'in güçlü 
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desteğini de arkalanna almışlardı. 1939 yılı yazında REB 1935'den 
beri süren olaylan, partinin Heisenberg'e karşı beslediği güçlü düş­
manlığı ve o sırada Münih de yaşanan iktidar çekişmelerini gözö­
nüne alarak Heisenberg'in Sommeıi'eld'in yerine geçmek üzere 
çağrılmamasını kararlaştırdı. Bakanlığın yetkilileri Heisenberg ile 
konuştular ve adaylıktan vazgeçmesine · karar verildi. Açıkçası 
Himmler ve Rust, kurarncının politik bakımdan aklandığını onu 
ileriki bir tarihte önemli bir göreve atayarak göstermek seçeneği 
üzerinde anlaşmışlardı. Ancak savaşın ortalarına kadar bu yönde 
hiçbir adım atılmadı. 

1939 hem fizikte hem de politikada k;:ı.rmakanşık bir yıl oldu. 
Nükleer fizyonun Otto Hahn'ın Berlin'deki laboratuvannda keşfe­
dilmesinden sonraki gelişmeler fizikçilerin dikkatlerini çekmektey­
di. 2. Dünya Savaşı'nın patlak vermesiyle akademik sorunlar göl­
gelendi. Sommeıi'eld'in yerine kimin geleceği yolundaki öykü böy­
lece başka zamanlarda olabileceğinden çok daha sessiz biçimde 
son buldu. ı Aralık 1939'dan geçerli olmak üzere Münih'deki ku­
ramsal fizik kürsüsüne Wilhelm Müller atandı. Daha sonraki yıl­
larda Sommeıi'eld bunun «düşünülebilecek en kötü atama, oldu­
ğunu söylemişti." 

Müller'in hiçbir zaman bir fizik dergisinde y;ı.zısı yayınlanma­
mıştı. Hiçbir zaman bir fizik konferansına katılmamış, hatta Alman 
Fizik Derneği'ne üye bile olmamıştı. Aerodinamikteki temeli, sade­
ce klasik fizikle ilgili problemlerde yoğun matematik kullanmak 
olmuştu. Sommeıi'eld'in yerine geçmesi için öne sürebileceği baş­
lıca niteliği • Yahudiler ve bilim» üzerine kaleme aldığı 1936 tarihli 
polemik broşürüydü. Burada görecelik kuramını özel ve tipik bir 
Yahudi sorunu olarak şiddetle eleştiriyordu."" 

Müller'in atanmasından bir yıl sonra Gerlach dekana, Som­
meıi'eld ders vermeyi bıraktıktan sonra Münih'de kuramsal fiziğin 
okutulmamakta olduğunu, çünkü Müller'in sadece klasik mekanik 
dersleri verdiğini belirten bir mektup yazdı. Von Faber'in cevabı 
Ari fizik yanlılannın, yüksek öğrenim kurumlarında kuramsal fi­
ziği silip atma amaçlannı ne kadar açık seçik belirlemiş olduklan­
nı gösteriyordu : 
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Üç sömestrden beri kuramsal fiziğin okutulmamakta olduğu yolundaki id­
diaruz gerçeği yansıtmamaktadır. Herkes ders kataloğuna bakarak bura­
da kuramsal fiziğin öğretildiğinden emin olabilir. Ama eğer kuramsal fizik­
ten, yalnızca Einstein - Sommerfeld damgasını taşıyan ve çağdaş doğma­
tik kuramsal fizik adı verilen şeyi anlıyorsanız, şunu belirtmek zorunda­
yım ki bu gerçekten de Münih de artık okutulmayacak. Prof. Müller"in ata­
ması kesin bir değişiklik sağlansın diye yapıldı. Onun kuramsal fiziği tek­
rar onurlu bir yere getirmek için izlediği yol ve yaptıklan, öğretim müfre­
zelerince bütün olarak onaylanıyor ve destek görüyor. 



Böylece, Nazilerin «Hareketin Başkenti» adını verdikleri Mü­
nih'de Ari fizikçiler etkili bir zafer kazanmışlardı. Ancak bu, Ari 
fizikçilerin yarattığı etkinin varabiieceği en yüksek noktaydı. Daha 
ötesi yoktu. Von Haber'in Gerlach'a gizlice yazdığı mektuptan bir 
haftadan az bir süre sonra Nardik fizik hareketi sonunda onu tam 
bir bozguna uğratan ters bir gelişmeyle felç oldu. 
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9. SA V AŞ YILLARI 

Ari fiziğin 1939'da Münih de kazandığı zafer, politik düşünce­
lerin ve etkinliklerio Alman akademik fiziğini ne ölçüde etkilediğini 
göstermekteydi. Ancak, belirtmek gerekir ki, yine bu dönemde mü­
kemmel araştırmalar yapılabilmiş ve görecelik kuramı yine de oku­
tulabilmişti. Ancak, Sommerfeld'in yerine kimin geleceği belirlenir­
ken kullanılabilen ölçütler akademik atamalarda egemen olsaydı, 
hem araştırmanın hem de öğrenirnin çok daha ciddi yaralar ala­
cağını:ı kuşku yoktu. 1939'a gelindiğinde fiziğin, özellikle de kuram­
sal fiziğin durumu kritikti. Kötü yapılan atamalar, profesör sayı­
sındaki düşüş ve doldurulamayan kadrolar ciddi sonuçlar verme­
ye başlamıştı. Bunlara ek olarak, bir sürü yetenekli bilim adamı po­
litik baskılardan kurtulmak için üniversiteden ayrılarak sanayide 
çalışmaya karar veriyor ve bu akademik fiziği daha da zayıflatı­
yordu. 

Partinin içinden ve dışından bir sürü Alman fizikçisi durumu 
değerlendirip bu gidişin önüne geçmek için birşeyler yapmaya ka­
rar vermişlerdi. Yüksek rütbeli Nazi liderleri arasındaki parti içi 
çekişmeler fizikçilerin yüzyüze geldiği pekçok politik güçlüğün ne­
deniydi ve ı;ıçıkcası bunun için de pek birşey yapılamıyordu. Ama 
Ari fizik hareketi bizzat fizik alanında bir hedef oluşturur duruma 
gelmişti. Heisenberg olayı fiziğe politika sokma girişimine karşı bir 
muhalefetin varlığını açıkça böstermişti. 

1940 yılı sonlannda Nardik fiziğe yönelen bu saldırı yüz yüze 
bir çatışmaya yol ı:ıçmıştı. Sonuç politikleştirilmiş fizik için şiddetli 
bir şamar olmuştu ama Ari fizik hareketi Heidelberg ve Münih'de 
hala güçlü kalelere sahipti. Bir yandan savaş, Öte yandan parti 
birimleri arasında süregiden kavgalar, hareketin gücünü tüketmek­
.teydi. 1942 - 43'de ikinci bir çatışmadan sonra, hareket bütünüyle 
çöktü. 

Meslekten fizikçiler Ari fiziğin öldürücü etkilerini, hareketin 
çökertilmesinden çok uzun bir süre sonraya kadar açıklamayı sür­
dürdüler. Yaptıklan işin savaşta kullanılacağı türünden gösterişli 
iddialarla bir yı;ından temel araştırmalan sürdürecek öte yandan da 
genç bilim adamlannın cephede yitip gitmelerini önleyecek mesle­
ki özerkliği geri getirebilmişlerdi. Akademik fizikçilerin asıl amaç­
ları belki de en açık olarak uranyum proj esinde ortaya çıktı. Bu 
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projede, sonunda, Lenard ile Stark'ın şiddetle kJ:trşı çıktığı kuram­
cılar egemen olmuştu. · 

1 939 YILI SONUNA KADAR ALMAN AKADEMiK FİZİGİ 

işten çıkarma politikasının ve yönetimin aldığı diğer önlemle­
rin neden olduğu yıkım, ideologların hücumlanyla birlikte Alman 
fiziğini kötü biçimde hırpalamıştı. Bununla birlikte Almanlar 1930'­
larda dikkate değer bazı başanlara ulaşmışlardı. 1936'da Michigan 
Üniversitesi fizikçilerinde n  Samuel Goudsmit ile Münih Üniversite­
si'nden Walter Gerlach Alman fiziğinin durumu üzerine yazışmak­
taydılar. Goudsmit fiziğin İtalya ve Amerika gibi ülkelerde gelişme 
gösterirken Almanya'da bir durgunluk içinde olduğunu ileri sü­
rüyordu. Gerlach önemli ölçüde temel araştırmanın yapılmakta ol­
duğunu söyleyerek bu görüşe tam katılmamıştı. Önemli gelişmeler 
olarak Erich Regener'in atmosferin yukarı tabakalarını incelemesi­
ni gösteriyor ve Heidelberg de Walther Bothe tarafından (ki bu 
daha sonra Almanya'nın ilk siklotronunun yapılmasına yol açmış­
tı) Berlin'de de Otto Hahn'ın laboratuvarında gerçekleştirilen nük­
leer araştırmalan (bunun sonunda nükleer fizyon keşfedildil sıralı­
yordu. Kuramsal fiziğin gerilediğini kabul etmek zorunda kalmıştı 
ama bunu doğal buluyordu, çünkü geçen birkaç on yılda kuramda 
yaşanan yaratıcı patlamanın durmadan sürüp gitmesi mümkün de­
ğildi. Şimdiki dönem, deneycilerin araştırmanın önsaflanna geçe­
ceği dönemdi. Ancak Goudsmit bir noktaya karşı çıkıyor ve Al­
manların geçmişteki başanlarını 1930'larda Almanya dışındaki iler­
lemelerle karşılaştırıyordu. Bu durumda Gerlach'ın listesi son dere­
ce kısır kalmaktaydı. 

Durum kuramsal fizikte özellikle rahatsız ediciydi. Arnold Som­
merfeld 1 937 sonlannda Einstein'a Alman fiziğinin geleceği karanlık 
görünüyor diye yazarken, hiç kuşku yok ki aklında olan kuramsal 
fizikti. Heisenberg'in Leipzig de gerçekleştirdiği kozmik ışın araştır­
ması ve öğrencilerinden bazılarının (bunların dikkati çekenleri 
Cari F. Von Veizsacker ve Hans Euler'dil yıldızlardaki fiziksel sü­
rüçlere ilişkin incelemelerin dışında, kuramsal araştırma Alman­
ya'daki potansiyelini tüketmiş görünüyordu. Dolayısıyla, son geliş­
meleri yakalamak için, en önemli şey Almanların yurtdışındaki 
meslektaşlarıyla yakın ilişki kurmalanydı. Ancak Bölüm 4'de anla­
tıldığı gibi bu mümkün alamıyordu. 

Bunlara ek olarak, Alman kuramsal fizikçilerinin görecelik ku­
ramından vazgeçmeleri için Ari fizik yanlılarından ve parti ideo­
loglanndan gelen haskılara baş eğip, eğmedikleri sorusu çıkıyordu 
ortaya. Baş eğmemişlerdi. Üniversiteler de görecelik kuramının öğre­
tilmesinden hiçbir zaman vazgeçilmemesi yönünde genel kabul gö-
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ren bir eğilim vardı. Bununla birlikte bazı bilim actaıuıan Einste­
in'ın adından derslerde ya da bilimsel yazılarda söz etmeyi yasak­
layan özel emirler olduğunu hatırlamaktadırlar. Diğerleri, örneğin 
Heisenberg, Einstein ile ilgili özel bir emir var mıydı, yok muydu 
bunu hatırlamıyor ama, tüm yayınlarda bir Yahudi adının görün­
düğü her yerde bir yıldız işareti bulunduğunu unutmuyor. İdeoloj ik 
hava bu tür isimleri yazmama yönünde belli bir baskı yaratıyordu. 
Dolayısıyla derslere ·Einstein'ın görecelik kuramı.. gibi �lar kon­
muyor, •hareketli cisimlerin elektrodinamiği .. gibi daha az tahrik 
edici isimler tercih ediliyordu. Astronom Otto Heckmann şunlan 
hatırlamaktadır : 

Eğer konu üzerinde konuşur, ama Einstein'ın adını illa öne sürme:zseniz o 
sırada Göttingen de başınıza birşey gelmesinden korkmanız gerekmezdi. 
Ben de öğrenci •kamplan• denilen küçük öğrenci gruplannın önünde ge­
nel görecelik kuramından söz etmiştim. Genel görecelik kuramı, politik 
e�ittmleri sırasında ö�rencilere cYahudi sapkınlı�ı>> olarak tanıtıhyordu. Ku­
ram bu tür yakıştırmalardan sıyınlıp normal yapısı içinde anlatılınca me­
rakla dinliyorlar ve çoğunlukla zevk de alıyorlardı. 

Sommerfeld, Einstein'a 3. Reich boyunca en azından iki kez 
derslerde onun adından ve kuramıanndan söz ettiğini ve öğrenci­
lerin de buna heyecanla karşılık verdiklerini yazmıştı. 1937 yılı 
başlannda ileriki derslerinde bazı problemleri görecelik kuramı te­
melinde ele alacağını açıklarken öğrenciler yüksek sesle bunu onay­
lamışlardı. ·Bundan da anlayabilirsiniz ki» diyerek Einstein'ı inan­
dırmaya çalışıyordu, ·Alman dershanelerinde vatandaşlığınızı yitir­
miş değilsiniz. • 

Bunlarla birlikte ideologlardan gelen baskılar bazı tatsız durum­
lara da yol açmaktaydı. 1939 yılı başında, Max von Laue kendisine 
yapılan ve bu durumu örnekleyen tipik bir başvurudan Einstein'a 
söz etmişti. Hamburg da kuramsal fizik profesörü olan Sommer­
feld'in öğrencisi Wilhelm Lenz, görecelik kuramıyla ilgili bir yazı­
nın bilimsel bir dergiye iletilmesinde von Laue'inin yardımını iste­
mişti. Yazının özü ilk kez Bod Nauheim'da 1920'de ortaya atılan 
bir savı hatırlatıyordu. Lenz, görecelik kuramının sahibinin Fransız 
Henri Poincare olduğunu iddia ederek onu Yahudi izlerinden kur­
tarınayı ve 3. Reich da «sunulabilir, bir duruma getirmeyi istiyor­
du. Lenz bununla Hamburg'daki parti yetkililerinden görecelik ku­
ramı üzerine açıkça ders verme izni almayı ve hatta belki de Mü­
nih'de son evresine giren Heisenberg sorununda ona yardımcı ol­
mayı ummuştu. Von Laue bu türden politik manavralara ilke ola­
rak karşıydı ve bunu •aptalca olduğu kadar kınanınası gereken» 
bir davranış olarak görüyordu.' 

O sırada Prag'da fizik profesörü olan ve Einstein üzerine bir 
de kitabı bulunan Philipp Frank, ideolojik havanın meslekten fizik­
çileri zorla içine ittiği bir başka teslimiyet örneği kaydetmişti . Le-
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nard'ın ailesi Pressburg'da ticaretle uğraştığından ve bu kentte pek­
çok Yahudi ailesi de bu işte çalıştığından, bir sürü fizikçi Lanard'ın 
da belki tam olarak Ari olmadığını umuyordu. Lekeli bir geçmiş Ari 
fiziğin kutsal pa.tronuna karşı güçlü bir silah olabilirdi. Alman 
meslektaşlan Fnınk'a Lanard'ın geçmişini araştırması için defalar­
ca ricada bulundular. Frank konuyla pek fazla ilgilenmedi, ama 
bu tür düşüncelerin o döneme özgü şeyler olduğunu hatırlamakta­
dır.• 

Bu tür girişimler ne kadar tatsız olsa da, kendi başlarına fizik 
eğitiminin ve araştırmalannın yürütülmesine zarar vermediler. An­
cak kuramsal araştırmalara karşı basında yer alan hücumlar ve bir­
çok resmi parti yetkilisinin olumsuz tutumu öğrencilerin fizik ders­
lerine kaydolmalannı kötü yönde etkiledi. Gerçi kayıtlann sınırlan­
dınlması ve savaş sonrası yıllardaki düşük doğum oranı. 1932 - 33 
ile 1936 - 37 döneminde Alman öğrencilerinin sayısını hemen he­
men yanya düşürmüştü, ama fizikte ve matematikteki kayıplar ay­
nı dönem için yüzde 65'lik bir oranla ortalamanın da üzerindeydi. 

Nasyonal Sosyalistlerin iç politik mücadelelerinin ve ideolojik 
kaygılann Alman fiziği üzerindeki etkisi akademik atamalarda da­
ha da açık görünmekteydi. Sommerfeld'in yerine kimin geleceği so­
runu en dramatik ve önemli gelişmeydi ama bu, tek örnek de de­
ğildi. Stark 1939 Mayısında imparatorluk Fizik ve Teknoloji Ensti­
tüsü'nden emekli olarak ayrıldı ve yerine Abraham Esau geldi. 
Esau, Mentzel'in Reich Araştırma Konseyi'nin bölüm başkanlann­
dan birisiydi. Yılın sonu itibariyle Ari fizik yanlıları Almanya'da 
altıdan az olmayan fizik profesörlüğünü ellerinde bulundurmaktay­
dılar : hem Münih Üniversitesi'nde (kuramsal fizikte Wilhelm Mül­
ler) hem de Münih TH'ında (deneysel fizikte Rudolf Tomaschek) ,  
Heidelberg de (deneysel fizikte August Becker, kuramsal fizikte 
Ludwig Wesch > , Karlsruhe TH'ında (deneysel fizikte Alfons, Bühl 
ve Stuttgart TH'ında (deneysel fizikte Lanard'ın öğrencisi Fardinand 
Schmidt) .• Her nekadar bu adı geçen kadrolar Almanya ve Avus­
turya'da 1939'da mevcut bulunan 8 1  yerin yüzde onundan daha 
azıysa da, gelişmenin doğrultusu Ari fizikçilerin lehine görünüyor­
du. 

Ari fizik yanlıları kuramsal fiziğe bir disiplin olarak çok gürül­
tülü bir biçimde karşı çıktıklan için Reich Eğitim Bakanlığı Hei­
senberg'i ve kuramsal fiziği politik nedenlerle desteklemekteydi. 
Öte yandan, parti muhalifleriyle karşı karşıya gelinınediği zaman 
bakanlık kurama fazla değer verir de görünmüyorrlu. 

Bu çekingenlik 1938 yılı yazında, Alman yüksek öğrenim ku­
rumlannda kuramsal fiziğin durumuna ilişkin bir araştırma yapı­
lırken ortaya çıkmıştı. Bu araştırmanın yayınlanmayan raporunun 
altında kimsenin imzası yoktu, ama bazı kanıtlar bu raporu yaza­
nın Alman Fizik Derneği Berlin bölge örgütünün liderlerinden biri-
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si olduğunu gösteriyordu. Bu kişi ya Cari Ramsauer'di <Derneğin 
Berlin şubesinin yöneticisi ve Alman General Elektrik <AEG> labo­
ratuvarlannın başı) yada onunla birlikte çalışan birisiydi. 

B u  belgede amaçlananlar; kuramsal fiziğin fizik araştırmala­
rındaki rolünü belirlemek, Ari fizikçilerin bu disipline yönelik sai­
dınianna cevap vermek ve fizik alanındaki akademik atamaları 
tartışmaktı . Kaleme alınışına bakılırsa rapor, Ari fizikçilere ve mes­
lek dışı ölçütleri bilimsel tartışmalara ve akademik atamalara sak­
ınayı isteyen devlet ve parti yetkililerine karşı fizikçilerin çogunlu­
ğunu silahlandırmayı amaçlamaktaydı. Yazarın ya da yazarlannın 
özel olarak Heisenberg davasını etkilamek istedikleri söylenebilirdi. 
Raporun Baden - Baden'deki sonbahar fizik konferansındaki gayrı­
resmi tartışmalarda temel teşkil etmek üzere planlanması da müm­
kündü. 

Raporun ilk iki bölümünde, Heisenberg'in 1936'da Völkischer 
Beobachter'de yayınlanan yazısındaki ve Reich Eğitim Bakanlığı 
için hazırlanan Heisenberg - Wien - Geiger memorandumunda­
ki düşünceler egemendi. Üçüncü bölümde, 1933'den beri kuramsal 
fiziğin uğradığı ciddi zararıann anlaşılabilir ve benzersiz bir incele­
mesi vardı. Rapora göre ana sorun, kendi alanlannda iyi isim yap­
mış olsalar da iş için uygun düşmedikleri halde deneycilerin ku­
ramsal fizik kadrolannın bir kısmını doldurmalarıydı. Bu hatalı 
atamalara 1 935'de Hannaver TH'ına, 1936'da Jena'ya ve 1 937'de Frei­
burg'a yapılanlar dahildL İki başka kadro da Almanya'dan ayrılan 
kurarncıların yerine geçici olarak gelen deneycilerce işgal edilmek­
teydi - Berlin <Erwin Schrödinger 1933'de aynlmıştıl ve TH Stu­
tgart (P.P. Ewald 1937 de gitmişti l . Bir başka kötü atama Wesch'in 
Heidelberg'de kuramsal fizik profesörlüğüne yükseltilmesiydi. 
Welch kurarncı değil teknik fizikçiydi. Rapor Sommerfeld'in yerine 
geçecek olan kişi daha belli değilken yazılmıştı, yoksa Müller'in 
adı hiç kuşku yok ki yerini alırdı. 

Raporda, ayrıca, 1933'den sonra iki kuramsal fizik profesörlüğü 
kadrosunun kaldınlmasının özellikle zararlı olduğu belirtilmişti. 
< Richard Becker'in Berlin TH'ındaki kürsüsü, Becker Max Bom'­
un Göttingen'de boşalttığı kadroyu kabul etmeye zorlanınca 1936 
da kaldınlmıştı ve Walter Weizel'in Karlsruhe TH'ındaki kadrosu 
da Weizel'in Bonn'da yeni bir yer bulmasıyla 1 936'da Bühl'ün pro­
fesörlük kadrosuyla birleştirilmiştil .  Raporda belirtilmemişse de ge­
nel olarak biliniyordu ki Becker'in kuramsal fizikçi olarak kadrosu 
bütçenin gadrine uğramıştı, çünkü bu kadro bir teknoloji enstitü­
sünde «fazla» bulunuyordu. Bunun meslekten fizikçiler arasında 
yarattığı etkiyi anlamak için, kuramsal fiziğin Kaliforniya'dan ya­
da Massachusetts Institute of Technology'den kaldırılmasını öner­
menin Amerika da nasıl karşılanacağını gözönüne almak yeterlidir. 

Rapora göre, 3. Reich'da kuramsal fiziğe yönelik genel önyargı­
nın son bir göstergesi de, bir kürsüy� kalıcı bir sahip bulunurH; aya 
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kadar olağanüstü uzun sürelerin geçmesine ızın verme eğilimiydi. 
Bir örnek Münih ile · ilgiliydi. 1938 yılında Münih'deki kadro resmen 
üç yıldır boştu. Oysa Sommerfeld o sıralarda sömestr esasına göre 
ders vermeye devam ediyordu .Born'un Göttingen'deki kadrosunun 
daldurulması için üç yılın geçmesi de başka bir örnekti. Königs­
berg'de ve Berlin'de de aynı sorun vardı. 

Bu duruma göre, 1933 yılında Alman akademik örgütlenmesin­
de mevcut toplam otuzbeş kuramsal fizik kadrosundan (Avusturya 
hariç) onbiri ya boştu, ya uygun olmayan kişilerle doldurulmuştu, 
yahut da 1938 yılına kadar ortadan kaldınlmıştı. Raporun sonuç bö­
lümünde dokuz genç Privatdozent'in akademik atamalarını bekle­
diklerine, dolayısıyla bu durumun giderilebileceğine dikkat çekili­
yordu. 

Adı geçen araştırma, kuramsal fizikte, kıdemli fakülte üyeleriy­
le sınırlı tutulduğundan, tüm fizik topluluğunu etkileyen politik or­
tamla ilgili başka bir olaydan söz etmiyordu. Bir sürü araştırmacı 
- genellikle gençler - politik baskılardan kaçabileceklerini um­
dukları sanayie gitmek için akademik yaşamdan aynlıyorlardı. 
Gerçi bu göçün niceliksel bir dökümü elimizde bulunmuyor ama, 
tek tek bazı olaylan kolayca bulabiliriz. Bir örnek deneysel fizikçi 
Walter Rollwagen'di. Rollwagen, Gerlach'ın öğrencisiydi ve 1938'­
de üniversiteden ayrılarak Steinheil Optik İşleri'nin laboratuarlan­
nın başına geçmeye karar vermişti. Yüksek eğitimdeki durumdan 
farklı olarak, fabrikanın yöneticisi aktif bir Nazi olduğunda bile 
politik ihbarcılık olmuyordu. Bu göçe kuramcılardan da katılanlar 
oldu : Sommerfel� 'in öğrencisi Heinrich Welker ve P.P. Ewald ile 
birlikte çalışan Cari Hermann politik baskılardan uzaklaşmak için 
endüstri de iş buldular. 

Yaşlı bilim adamları arasında da bazen endüstri cennetleri ara­
yanlar oldu. 1 935'de Göttingen'de James Franck'ın yerine gelen Ge­
org Joos 1941 'de profesörlükten vazgeçti ve Jena'daki Leiss optik 
firmasına çalışmaya gitti. Göttingen'de kuramsal fiziği savunduğu 
için uğradığı saldırılardan kaçınayı istiyordu.• Ancak, Sommerfeld 
savaştan sonra Joos'un kendisine Jena'da da Nazilerle aktif olarak 
mücadele etmek zorunda kaldığını ve umduğu özgürlüğü orada da 
bulamadığım söylediğini yazmıştı. 

Daha 1938'e gelindiğinde akademik fiziğin durumu öyle endişe 
vericiydi ki, sonbahardaki yıllık fizikçiler konferansının programı­
na bu konunun görüşülmesi de dahil edilmişti. Cari Ramf.auer esas 
oturumda fizikte kadroların durumunu gösteren bir broşür sundu. 
Burada genç kuşaklar arasında fizikçi sayısının azalmakta olduğu 
belirtiliyor, akademik fiziğin giderek daha da bozulacağı öngörülü­
yordu." Bu sorunun kısmen çözümü fizikçilerin akademik hazırlık­
larını hızlandırmakta bulundu ve bu amaçla Diplam -Physiker 
ünvanı getirildi (mezuniyet ile PH-D arasında bir aşama, daha çok 
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bir master derecesil . Ancıık temel güçlük Reich Eğitim Bakanlığı'­
nın ve partinin tutumuydu : fizik kadrolarına yapılan atamalara 
politik müdahaleler olmaktaydı. Bu konu 1939'daki fizik konfaran­
sına olanca canlılığıyla getirileeekti muhtemelen, ama savaşın pat­
lak vermesi sonucu konferans iptal edildi. 

Fizikçilerin bilimsel sorunlara politik müdahale olduğunda kar­
şı çıkışlannı etkili biçimde dile getirmeleri çok zordu. Gerçi REB 
onları partinin hücumları karşısında destekliyorrlu ama 1938 rapo­
ru açıkça göstermişti ki, bakanlık fizik topluluğunun ihtiyaçlarını 
gerçekte anlayamıyordu. Parti organları - Rosenberg'in dairesi, 
parti merkezinin kadroları, S S - karşılıklı düşmanlıklarla tükeni­
yor, yetki tecavüzü ve çıkar çelişkileri nedeniyle tam bir karmaşa­
nın içine düşüyordu. Akademik fiziği nereden ya da nasıl savunmak 
gerektiğini bilmek imkansızdı. 

Sommerfeld'den sonra yerine kimin geleceğine işte böyle kritik 
bir zamanda karar verildi. Ari fizik hareketi görünüşte fizik alanı­
nın içindeydi ve bu alana politik müdahalelerle zarar verilmesine 
karşı çıkanların protestolannın odak noktası durumundaydı. 1936'­
da Heisenberg - Wien - Geiger memorandumuna verilen geniş 
tabanlı destek fizikçilerin ezici çoğunluğunun politikleştirilmiş fiziği 
istemediklerini göstermişti. Ari fiziğin ciddi bir tehlike haline gel­
diği ve artık can sıkıcı bir sapkınlık olarak ele alınamayacağı açık­
tı. Nobel ödüllü bir bilim adamının Sommerfeld gibi muazzam bir 
adamın · yerine geçmesi engellenebiliyorsa, daha az bilinen kişilerin 
yerlerine kimbilir kimler geçebiliyordu? 

Dolayısıyla, bir anlamda Ari fiziğin Münih'de çok fazla başan�ı 
olduğu söylenebilirdi. Heisenberg ve Sommerfeld'in içinde bulun­
dukları kötü durum fizik topluluğunun dikkatini çekiyor ve fizikçi­
ler arasında düşmanlık duyguları uyandırıyordu. Esas olarak Hei­
senberg'in atanmasını önlemek amacıyla Das Schwarze Korps'd::ı 
yayınlanan yazı, daha çok profesyonel fiziğin özerkliğine karşı ger­
çek bir tehdit olarak algılanan bir örnek yaratmıştı . 

Sommerfeld'in yerine kendilerinden birisinin geçmesi Ari fizik­
çiler için taktik bir zafer ama stratej ik bir bozgundu. 

Stark Das Schwarze Korps'daki saldırıya hazırlanırken politik 
makinalaşmanın başarılı bir örneğini sergiliyordu. Ancak Wildha­
gen sorununun temel özelliklerinden birini anlamamıştı. Stark'ın 
muhalifleri ona doğrudan saldırmıyorlardı. Altında çalışanlardan 
birine bir kara çalıyor, sonra da onu yanında çalıştırdığı için kara­
çalınanla birlikte Stark'ı da suçlu gösteriyorlardı . Oysa Stark, Hei­
senberg'e doğrudan hücuma geçmişti. Eğer önce Heisenberg'in ba­
zı öğrencilerini ve çalışma arkadaşlarını gözden düşürebilse belki­
de uzun dönemde daha başanlı olabilirdi. Heisenberg'in asistanla­
nndan ikisi üçü yerlerinden uzaklaştınlsa, belki Himmler'in anne· 
sine yapılan ziyaret de bir işe yaramazdı . Stark,  Hitler rejiminde 
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politikanın bu temel kuralını ya anlayamamıştı ya da Heisenberg'i 
sadece Sommerfeld'in altında çalışan bir kişi olarak görme yanlı­
şını yapmıştı. Oysa Heisenberg kendi başına da insanları etkileye­
bilecek ve destek de görecek önemde bir insandı. 

S S dergisinde yayınlanan yazı, Ari fizik için başka bir nedenle 
de stratejik bir hataydı. 1937 yılına kadar harekete en güçlü biçim­
de arka çıkan Nazi yetkilisi Rosenberg olmuştu. Rosenberg'in en 
büyük ideolojik rakibi olan S S'ye yanı:ı,şarak Ari fizikçiler bir nu­
maralı patraniarını kendilerinden uzaklaştırdılar. Aralık 1937'de 
Rosenberg partinin bundan böyle, aralarmda «kozmo fizik, de bu­
lunan bir sürü bilim alanının sorunlarıyla ilgili herhangi bir dog­
maya bağlanamayacağını açıkladı." O andan itibaren Rosenberg ve 
adamları Ari fizikçilerle meslekten olanlar arasındaki çatışmada ke­
sinlikle tarafsız kaldılar. S S'in Heisenberg'e ilişkin nihai kararı Ari 
fizik için bir bozgun olduğundan, hareket kesin bir kayba uğramış­
tı. Rosenberg'i soğutarak kendilerinden uzaklaştırmışlar, yine de 
Himmler'in desteğini kazanamamışlardı. Partideki Ari fizik yanlı­
ları 1938'den sonra, hepsi de Münih'de bulunan Hess'in kadrosu, 
Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği ve Öğrenci Birliği'nden ibaret 
kalmıştı. Bunlar arasmda yalnızca Hess'in yönetimindeki parti ka­
rargahı gerçekten güçlü bir Nazi organıydı. 

1939 ve 1940 yıllannda fizikçiler politik müdahaleleri önleme­
nin hangi yollardan mümkün olabileceğini gayrı resmi olarak tar­
tıştılar. Bazıları, özellikle von Laue, ısrarla hiçbirşey yapılamaya­
cağını savunuyorlardı. Nasyonal Sosyalizm bir bütün olarak çökün­
ceye kadar gelişmelerden uzak kalmmalıydı .Heisenberg bu tür bir 
tepkinin kendisini hep kızdırdığını söylemişti. Oysa daha sonra bu­
nun belki de izlenebilecek en dürüst yol olduğunu kabul edecekti. 
O sırada, gelecek için ne kurtarılabilirse kurtanlması gerektiğine 
inanıyordu. Başkaları da Heisenberg ile aynı görüşteydiler ve 1940 yı­
lma gelindiğinde, bir sürü fizikçi Ari fizik yanlılarıyla, onların ken­
di sahalarmda mücadele etmeye karar vermişlerdi. 

ARİ FİZİGE KARŞI HÜCUM 

Hücum inisiyatifi, öncelikle Darmstadt TH'mdan deneyci Wolf­
gang Finkelnburg'un çabalarıyla, doğrudan partinin içinden, geldi. 
1905 doğumlu Finkelnburg, fizikte, doktorasını 1928 yılında, Bonn'da 
iken almıştı. Başasistan olarak Darmstadt TH'ına bağlı fizik eı;ısti­
tüsüne geçmeden önce Bonn ( 1928 - 29) da, Berlin ( 1929 - 3 1 )  de 
ve Karlsruhe ( 1931 - 35) TH'ında asistan olarak çalışmıştı. 1933 yı­
lı sonlanndan 1934 sonlarına kadar Kaliforniya Teknoloji Enstitü­
sü'nde Rockefeller bursiyeri olarak bulundu. Daha sonra, 1950'ler­
de, Erlangen'de Siemens'in fizik araştırmı:t bölümü müdürlüğü yap­
tı ve Alman Fizik Derneği'nin başkanlığına seçildi. 

171 



Finkelnburg'un 3. Reich dönemindeki politik kariyeri pekçok 
genç Alman fizikçisininkine benziyordu. 1936'ya kadar politikadan 
uzak durmuş parlak, enerjik ve yetenekli bir a r. aştırmacıydı. An­
cak 1936 Olimpiyatları ile Nazi Almanyası'nın difıer ülkeler tarafın­
dan tanınması, Hitler'in o yıl gerçekleştirdiği başa.rılar ve Batılı güç­
lerin sallantılı konumları onun Nasyonal Sosyal i zmin iktidara ka­
lıcı olarak geldiğine inanmasına yol açmıştı. Dolayısıyla, 1936 son­
larında Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği'ne katılarak kendisini 
duruma uydurmanın yollarını aradı. Ari fizik ya..nlısı Alfons Bühl'­
ün aktif bir birlik yöneticisi olarak bulunduğu yakındaki Karlsru­
he Til'ından farklı olarak Darmstadt TH'ındaki profesörler üze­
rindeki politik müdahale en az noktadaydı. Fakülteden bir kısım 
kişiler partiye salt onun oradaki etkinliklerini yumuşatmak amacıy­
la katılmışlardı. Rektörün katılması için baskı yaptığı Finkelnburg 
da bunlardan birisiydi. Kendi alanında mesleki kaygıları hep ön 
plana almakla birlikte, 1937 sonlarında parti üyeliğine talip oldu. 
Parti onu 1939 yılı Mayısında üyeliğe kabul etti. 

Daha sonra belirttiğine göre, 1940 yazında, Üniversite Öğretim 
Üyeleri Birliği'nin Darmstadt şubesinin başkanlığına atanmasının 
önüne geçememişti. Rektör, akademik atamalar söz konusu oldu­
ğunda birlik şube başkanlığı için politik kaygılardan çok mesleki 
yeterliliği dikkate alan birisini aday gösterıneyi istiyordu. Fizikçi 
de bu yer için biçilmiş kaftandı. Ancak, Finkelnburg bir şartla ka­
bul edebileeekti bu görevi : Ari fizik yanlılarının fizik disiplinine 
yönelttikleri tehditle mücadele ederken bu yeni görevinin ona sağ­
ladığı yetkileri kullanmasına izin verilecekti. 

1 940 yılı Ağustos ayı başında fizikçi, Üniversite Öğretim Üye­
leri Birliği'nin yöneticilerini Nordik fiziği desteklemekten vazgeçir­
meye Münih'e gitti. Onun, Ari fizikçilerin, tüm fizikçilerin yüzde 
beşi bir oranla azınlıkta kaldıkları yollu iddiası önce reddedildi, 
çünkü ona birlikle ilişkisi olan pekçok fizik profesöründen bir teki­
nin bile o güne kadar bu noktayı gündeme getirmediği söylenmek­
teydi. Münih'de bir tartışma yapılması ve hem Finkelnburg'un hem 
de Bühl'ün buraya temsilci davet etmesi üzerinde anlaşıldı. 

Bir sürü gecikmeden sonra karşılaşma Münih de 15 Kasım, 1940'­
da gerçekleşti. Finkelnburg, Heisenberg'in öğrencisi Carl F. von 
Weizsacker ile Sommerfeld'in öğrencisi Otto Scherzer'i kuramsal 
fizik uzmanları sıfatıyla çağırmıştı. Georg Joos hem kuramsal hem 
de deneysel fiziği (endüstrideki fizikle bağları vardı) temsilen 
Göttingen'den gelmişti. Göttingenli genç astronom. Otto Heckmann 
genel görecelik kuramında uzman olarak davet edilmişti. Deneysel 
fiziğin temsilcisi olarak Kiel'den, Göttingen, Copenhagen ve Berlin'­
de çalışmalar yapmış olan Hans Kopfermann bulunuyordu. Bühl 
asistanı Harald Volkmann', Münihli Ari fizikçi çalışma arkadaşları 
Bruno Thüring, Wilhelm Müller ve Rudolf Tomaschek'i ve Heidel­
berg'i temsilen de Ludwig Wesch'i davet etmişti. 
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Tartışmalan oldukça tarafsız biçimde Gustav Borger yönetmiş­
tL Borger Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği'nin bilimle ilgili büro­
sunun başkanıydı. Bir hekim olarak tartışılan teknik konuları he­
men hiç bilmiyordu ve Dresden TH'ından deneyci Herbert Stuart'ı 
ve Cologne'dan deneyci Johannes Malsch'ı göı.!8mci olarak davet 
etmişti. Her nekadar Ari fizikçiler başlangıçt� Stuart ve Malsch'ı 
müttefik sayınışiarsa da, bu iki adam Nardik fizi[.-;a destek vermeyi 
reddetmiş, tartışmalar sırasında tarafsız kalmışlardı.' 

Ari fizikçiler, önce, muhaliflerini Yahudi kurarnlarını destek­
ledikleri için suçladılar. Sonra, tartışma, fiziğe ilişkin sorunlara çev­
rildi. Böyle olunca da Finkelnburg yanlıları mücadeleyi kolayca ka­
zandılar. Örneğin Heckmann kendisine özel bir düşmanlık besleyen 
Thüring'in, Öklid geometrisi kullanılarak girişilen herhangi bir fizik 
yada asironomi araştırmasının Öklid dışı uzaya yol açmasını kendi 
içinde çelişkili bulduğunu ileri sürdüğünü hatırlamaktadır. Heck­
mann'ın buna. cevabı basit olmuştu : Öklid geometrisi esasına göre 
yapılan teodolitler Cyıldızlan kullanmayan) dünyanın yüzeyinin kü­
resel, yani Öklid dışı bir yüzey olduğunu kanıtıayabiliyorlardı ya! 
Scherzer'e göre tutarlı biçimde fizik tartışması yapabilen tek Ari fi­
zikçi Tomaschek'di. Borger politik tartışma yapan meslektaşların­
dan öyle sıkılınıştı ki, onlarlı;ı. öğle yemeği arasında özel olarak gö­
rüştü. Bunun üzerine Müller ve Thüring toplantıyı terkettiler. Öğ­
leden sonraki oturum Scherzer'in von Weizsacker, Bühl ve Tomasc­
hak'in işbirliğiyle kaleme aldığı beş maddelik anlaşma metninin 
hazırlığıyla kapandı. Bunlar şöyleydi : 

ı .  Tüm matematiksel araçlarıyla birlikte kuramsal fizik tüm 
fiziğin ayrılmaz bir parçasıdır. 

2. Özel görecelik kuramında özetlenan deneysel gerçekler sağ­
lam fizik malzemesidir. Görecelik kuramının evrendeki iliş­
kilere uygulanabilirliğinin kesinliği, henüz daha fazla doğru­
lanınayı gerektirmeyecek ileri bir düzeyde değildir. 

3. Doğal süreçlerin dört boyutlu gösterimi yararlı bir matema­
tiksel araçtır. Ancak bu yeni bir uzay, zaman kavramı an· 
larnma gelmez. 

· 

4. Görecelik kuramıyla, genel görecelik arasındaki herhangi 
bir bağ kabul edilemez. 

5. Atom olaylarını anlamak için şu anda bilinen biricik yöntem­
ler kuvantum ve dalga mekanikleridir. Şekilciliğin ve atarnun 
daha derinden anlaşılmasında bu kurarnların kural koyucu 
öneminin ötesine geçmeyi zorlamalıdır. 

Bu anlaşma o günün akşamı Sommerfeld'e gösterildiğinde, fi­
zikçi bunu «eften püften" diye nitelemişti. Olaya fiziğin ilkelerinin 
açıklanması olarak bakılırsa bu yargı kuşkusuz doğruydu ama po­
litik bakımdan sağlam bir uzlaşmaya varılmıştı. Ari fizikçiler po· 
l.itika yerine fizik tartışmaya zorlanmışlardı ve sonuç da hem göre-
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celik kuramının hem de kuvantum mekaniğinin bir parti organınca 
resmen tanınması olmuştu. 

Religionsgesprach ( «din tartışmasi» -Münih tartışmasına kısa 
süre sonra bu ad takılmıştı) Nardik fizik yanlılarının saflannda bir 
ayrılıkla sonuçlanmıştı. Lenard, Bühl'ü konferansın düzenlenmesine 
katılarak davaya ihanet etmekle suçluyordu. Bühl gerçekten de 
anlaşmaya uydu ve Ari fizikle ilgili birşey yayınlamadı. Tomaschek 
de anlaşmaya bağlıydı ve o andan itibaren hareketten - özellikle 
de Münih de Müller ve Thüring tarafından temsil edildiği sürece -
ayrıldı. Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği'nin !iderleri, özellikle Bor­
ger, danışman olarak Bühl'e duydukları güveni yitirmişler ve Ari 
fizik konusunda tarafsız bir tutuma girmişlerdi. Böylece Dozenten­
bund fizikle ilgili sorunlarda Rosen berg ve S S ile aynı çizgiye ge­
lirken, savunduğu görüşler Nardik fiziği desteklemeğe devam eden 
Hess'in kadrolarıyla ve Öğrenci Birliği'yle çatışıyordu. 

Münih'deki kapışmanın sonuçlarına rağmen Ari fizikçiler mü­
cadeleden vazgeçmediler. Örneğin Münih Üniversitesinde halen onla­
ra arka çıkanlar vardı ve yandaşlarını oradaki kadrolara atama­
yı da sürdürebiliyorlardı. Wilhelm Führer yakın zaman önce, Reich 
Eğitim Bakanlığı'nda akademik sorunlan geniş ölçüde etkileyebi­
leceği bir kadroyu garantilemişti. Otto Wacker 1939'da REB'den is­
tifa etmiş ve onun yerine bilim dairesi başkanı olarak yardımcısı 
Mentzel geçmişti. Führer, kısmen Bavyera Eğitim Bakanlığı'ndaki 
bağlantıları aracılığıyla, Mentzel'in eski görevine, yani fiziksel bi­
limlerdeki akademik atamaların başına gelmişti. Ayrıca, REB bu sı­
rada Hess'in kadrolanyla olduğu kadar Üniversite Öğretim Üyeleri 
Birliği'yle de işbirliğine çalışmaktaydı. Führer gibi parti çizgisinde­
ki bir kişinin kabulü parti ile devlet arasındaki bağların güçlenmesine 
yarayacaktı. Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği Rosenberg cenahın­
dan açılan şiddetli ateşin altındaydı. Rosenberg'in dairesi 1938'de ni­
hayet bağımsız bir bütçeye kavuşmuş ve ondan itibaren de akade­
misyenlerin politik ve ideolojik değerlendirmelerinde birliğin gittik­
çe etkinlik kazanan bir rakibi olmuştu. "  Hem REB hem de Dozen­
tenbund, Himmler ile, Rosenberg'in tecavüzlerine karşı işbirliğinin 
yollarını arıyorlardı. Führer'in bir S S olarak konumu onu her iki 
örgüt için de yararlı kılmaktaydı. Böylece, Nazi organlan arasın­
daki politik manevralar bir Ari fizik yandaşının REB'de yüksek bir 
yere getirilmesine yol açmıştı. Oysa REB o ana kadar harekete hep 
karşı çıkmıştı. 

Nordik fizik adına Führer'in etkisi şimdi artık kendisini hisset­
tiriyorrlu : Münih'de Ari fizik yandaşlarını destekliyor, Kasım 1940'­
daki kapışmada yer alan meslekten fizikçileri rahatsız ediyordu. 

Müller'in atanmasından sonra, Nardik fizik olayı, Münih de, iki 
yeni fakülte üyesi tarafından büyütülmüştü. Ludwig Glaser 1920'le­
rin başlarındaki gürültülü anti-görecelik polemiğini yürütenlerden 
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birisiydi ve çalışmalarını Stark ile birlikte 192l 'de Würzburg'da 
yapmıştı. Stark üniversiteden ayrıldıktım sonra Glaser yerinde 
kalmış ve fakültedeki bir sürü kişiyle çalışmıştı. 1928'de fizik ekstra­
ordiner profesörü olarak izin aldı ve 1932'de, izin süresi bittiği hal­
de derslerine devam etmeyi ihmal ettiği için Bavyera devlet hiz­
met görevinden alındı. 1 932 yılı başında Nazi partisine katıldı. 
Münih'e gelir gelmez Müller'in yaptığı ilk iş Sommerfeld'in asista­
nı Heinrich Welker'i atmak (endüstri de bir iş buldu) ve yerine 
Glaser'i getirmekti. Glaser'in atamasını sağlarken ona diğer Ari fi­
zik yanlıları da yardım etmişlerdi, çünkü Glaser völkisch fiziğin ak­
tif propagandasını yapan biriydi.'' 

Bu sırada Münih'de kendisine bir kadro sağlanan ikinci Nardik 
fizik yaniışı bilim felsefecisi Hugo Dingler'di. Viyanalı pozitivist Er­
nest Mach'ın öğrencisi olan Dingler göreceliği, bilgi kuramı teme­
linde 1920'lerin başından beri tartışmalı buluyordu, ama ırkçı pole­
miklere kanşmamıştı. ' •  Aslına bakılırsa bir kitapta Yahudilerden 
övgüyle söz etmiş ve bir defasında, bazı temel konulan ortaya çı· 
kardığı için Einstein'i Alman biliminin «mücevheri" olarak nitele· 
mişti." Weimer dönemi boyunca Dingler Münih'de ekstraordiner 
profesör olarak bulunmuş ve 1932'de nihayet Darmstadt TH'ından 
tam profesör olmuştu. 

Geçmişte Yahudileri övdüğü için 1 934'de zorla emekliye sevk­
edildiği rivayet edilen Dingler ı 930'lann ortaları ve sonlarında, ki­
taplarında «matematikçiliğe" ve modern kuramsal fiziğe karşı mu­
halefetini dile getirmeye başlamıştı." Zeitschrift für die gesarnte 
Naturwissenschaft'a da düzenli olarak yazıyordu." 1938'de Münih'­
de felsefe ve bilim tarihi okutmasına izin verildi ve 1940 sonlann­
da düzenli bir üniversite kadrosuna atandı. Bir süre, o ve Müller, 
Bavyera eyaletinin başkentinde Ari fizikçilerin sesi en güçlü çıkan 
yandaşlan oldular. 

1940 yazı ve sonbaharında, mesleki fizik Münih'de hızla bozu­
lurken, Sommerfeld, Gerlach ve onların matematikçi ve kimyacı 
meslektaşları Müller'in başka. yere atanması için çaba gösteriyor­
lardı. Sommerfeld Berlin'e giderek, üniversite öğretim elemanları­
nın politik niteliklerinden çok mesleki yeterlilikleriyle ilgilenen Re­
ich Eğitim Bakanlığı yetkilileriyle görüştü. Ondan Müller'in işgal 
ettiği kadro için uygun olmadığını belirten bir rapor yazması ve 
bunu üniversite rektörlüğü kanalıyla iletmesi istendi. Sommerfeld 
isteneni yaptı. Özel olarak, Müller'in bir teknik fizik kadrosuna ye­
niden atanmasını ve kuramsal fizik profesörlüğüne de Carl F. von 
Weizsacker'in getirilmesini öneriyordu. 

İlk tepki Bavyera bakanından geldi : Müller yerinden alınma­
yacağı gibi Glaser de kuramsal fizik ekstraordiner profesörlüğüne 
yükseltilecekti. Buna özellikle Gerlach karşı çıktı ve sert bir dille 
kaleme aldığı bir notu Berlin de görevde bulunduğu silahlı kuvvet-
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ler birliğinden Münih'e postaladı. Ekim sonunda Müller, Stark'ı bir 
kolokyuma davet etti. Burada her iki adam Ari fizik adına polemik 
açan konuşmalar yaptılar. "  

Tomaschek bile o sırada Münih'de gerçek bir kuramsal fiziğin 
olmadığı iddiasını bir kez daha düşünmekteydi. Bu nedenle Heisen­
berg okulundan genç kurarncı Siegfried Flügge'nin Kasım başında 
teknoloji enstitüsünde bir ders vermesini istemişti. Glaser dersi kes­
ti, tartışılan konuyu hiç bilmediğini ortaya koydu ve "Yahudi-yö­
nelimli» modern kavramları izleyeniere politik saldırılara girişti. 

On gün sonra Finkelnburg'un düzenlediği tartışmalı toplantı 
yapılmış, bundan sonra da Tomaschek giderek kendisini Münih'de­
ki Ari fizik yandaşlanndan koparmıştı. Dekan ve REB'den Führer 
destek olunca, Müller yerinde kaldı. Ancak Glaser, 194 1 'de doğuda, 
işgal edilen bölgedeki Reich Posnan Üniversitesine atandı. Müller, 
kendi yönetimi altındaki doğrultusunu göstermek üzere kuramsal 
fizik enstitüsünün adını da değiştirmişti : Kuramsal Fizik ve Uygu­
lamalı Mekanik Enstitüsü. 

1942 ilkbaharında Sommerfeld'in öğrencisi Fritz Sauter Königs­
berg'den Münih TH'ına getirildi. Bu atama Tomaschek'in Münih'­
deki politika arkadaşlanndan ne ölçüde koptuğunu gösteriyordu, 
çünkü deneysel fizik profesörü olarak Sauter'in getirilmesi karan­
na katılmıştı. Müller Sauter'in gelişinden hiç de hoşnut değildi, çün­
kü kurarncının kentin öte ucunda Müller ile aynı saatte dersi var­
dı. Ari fizikçi teknoloji enstitüsünün başkanına yazıyla başvurarak 
Sauter'in ders saatini değiştirmesini istiyordu. Müller, öğrencileri­
nin kendi· dersini bırakarak bu yeni adamınkine koştuklarını açık­
ça dile getirmişti. !stek reddedildi ve Gerlach da bu mektubu Mül­
ler'in kuramsal fizik profesörü olarak görevlerini yerine getirebil:.3-
cek bir durumda olmadığının kanıtı olarak kullandı. Bununla bir­
likte muhtemeldir ki, kısmen Führer'in etkisiyle Müller makamında 
1945'e kadar kalmayı başardı. 

Führer Münihli Ari fizik yandaşlarını desteklemesinin yanısıra 
Kasım 1940 Konferansına katılan meslekten fizikçilere de zorluk 
çıkarıp duruyordu. Heckmann'ın Hamburg'a atanması ertelenmiş, 
Joos üniversiteden ayrılmaya zorlanarak endüstriye geçmiş ve von 
Weizsacker ile Finkelnburg'un Reich Strasbourg üniversitesine 
atanmaları 194 l 'de bir süre engellenmişti. 

Finkelnburg'un karşı karşıya kaldığı sorunlar doğrudan doğ­
ruya Münih Konferansından ileri geliyordu. Führer, o toplantıya 
katıldığı için Finkelnburg'a düşman olmuştu. 194 1 Şubatında fizik­
çiye Strasbourg üniversitesindeki fizik enstitüsünün yapımını de­
netleme görevi verildi. Bu enstitü o yıl sonbaharda bir Alman Reich 
üniversitesi olarak açılacaktı. Kuramsal fiziğe bir ekstraordiner 
profesörün atanması gerekiyordu ve bir tam bir de ekstraordiner de­
neysel fizik profesörü birer enstitünün başına geçecekti . Finkeln-
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burg'un deneyci olarak kıdemi düşüktü. Kıdemli deneysel fizikçi 
kadrosu için düşünülen kişi gelmekten vazgeçince Strasbourg de­
kanı bu yeri Finkelnburg'a önerdi, Ancak, Münih Konierasındaki 
rolünün açık bir sonucu olarak Finkelnburg'un tam profesörlüğe 
atanmasına Führer etkin biçimde karşı çıktı. Mentzel Ari fiziğin dos­
tu olmadığı halde bu konuda Führer'e katılmıştı, çünkü Finkeln­
burg'un böyle önemli bir görev için çok genç olduğunu düşünüyor­
du. 

Strasbourg'a kuramsal fizikçi olarak atanması gereken von 
Weizsacker Finkelnburg'un adına 1941 Temmuzunda Rust ve 
Mentzel'i ziyaret etti. Weizsacker'e göre Rust, Führer'in bakanlı­
ğın kuramsal fiziğe karşı birşeyler yapması yönündeki talebine kar­
şı sürekli olarak mücadele ettiğini söylemişti. Ama kuramsal fizik 
adına savaşması da beklenemezdi. Rust'un yaklaşımı en fazla uyum 
gösterenin yaşamını sürdürmesi yönündeydi. Bilimsel alanın değeri 
kendisini kabul ettirirdi sonunda. Böyle olmakla birlikte von Weiz­
sacker başka bir izienim daha almıştı olan bitenden : bürokratik 
saygınlık ciddi bir sınavdaydı, çünkü Führer şimdi REB'liydi ve üst­
leri ya ona destek olmak zorunda kalacaklar ya da yüzüne bakamaz 
duruma geleceklerdi. 

Finkelnburg'un Göring'in Reich Havacılık Bakanlığı'nda CReic­
hsluftfahrtministerium) arkadaşları vardı. Bunlar 1942'de onun adına 
olaya müdahale ettiler. Bu bakanlık Finkelnburg'un araştınnalann­
dan bir bölümünü savaş bakımından çok önemli olduklan savıyla fL 
nanse ediyordu. Bu sav, sonunda, Führer'i geri adım atmaya zorlamış­
tı, yoksa silahlı kuvvetler için belirleyici önemdeki bir gelişmeyi sa­
bote etmek gibi tehlikeli bir konumda kalacaktı. Finkelnburg so­
nunda, 1942 sonbaharında, ı No'lu Fizik Enstitüsü'nün müdürlüğü­
ne atandı. Normal olarak müdürlük tam profesörlüğü gerektirirdi, 
oysa REB Finkelnburg'a ekstraordiner profesörlük vermişti. Stras­
bourg 1944 de Müttefik Güçler'in eline geçtiğinde Finkelnburg kadro­
suz kalmış durumdaydı. Savaştan sonra birkaç yıllığına ABD'ye 
gitmesi için yapılan bir teklifi kabul etti ve Amerikada bilimsel 
insangücünü yabancı yeteneklerle destekleme çabasına katıldı. ' "  

Finkelnburg Strasbourg'a atanırken karşı karşıya kaldığı tüm 
güçlüklere rağmen Ari fizik hareketine karşı koymayı sürdürdü. 
1941 'in ilk aylannda, Gerlach'ın da yardımıyla, Dingler'in bir za­
manlar Einstein'i övmüş olduğunu gösteren kanıtları ortaya çıkardı. 
O yıl daha sonra, Müller ve Glaser'in etkilerini azaltmaya çalıştı. 
Sommerfeld'in enstitüsündeki eski teknisyeni Karl Selmayr da bu 
çabasında ona yardım ediyordu. Finkelnburg'un topladığı bilgiler­
den nasıl yararlandığı bilinmiyar ama 1941 yılı sonunda Rosenberg'­
in bürosu, Dingler'in 1933 öncesindeki Yahudi yanlısı yayınlannı 
saklamak zorunda kaldığı söylentisini dolaştırıyordu. 

Bu etkinlikler Nazi politikalarındaki etkisine rağmen Finkeln­
burg'un Alman Fizik Derneği içinde yürütülmesine yardım ettikle-
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riyle ka,rşılaştınldığında çok önemli sayılmazdı. Fizik Derneği'nin 
üyeleri meslekten fizikçilerin ayrıcalıklarına sahip olma ve bunlan 
koruma konusunda her zaman duyarlı olmuşlar, Eylül 1940'da Ber­
lin de yapılan genel kurulda Cari Ramsauer'i derneğin ba,şkanlığı­
na seçmişlerdi. Lenard'ın eski bir asistanı olan Ramsauer doğal 
olarak, yanlış ırktan fizik hocalarıyla, birlikte çalıştığı için suçlana­
mazdı. Uzun süre üniversite öğretim üyeliği yaptığı için Ramsauer 
akademik yaşamın usulleriyle ve değer yargılanyla tanışıktı. Al­
man General Electric şirketinin Berlin'deki laboratuarlarını on yıl­
dan fazla bir süre yönetmişti. Dolayısıyla endüstrinin ihtiyaçlarını 
biliyordu. Bulunduğu yerde devlet desteğinden bağımsız olması, ko­
numundaki çekiciliği artırıyordu, çünkü bu sayede yönetimin ve 
partinin fiziğe zarar veren politikalarına k�şı çıkabiliyor ve bunu 
yaparken bir misillerneden de korkmuyordu. Derneğin fiili başkanı 
olan Jonathan Zenneck <Münih TI-D ,  bu nedenle Ramsauer'in se­
çilmesini kuvvetle desteklemişti. Ranısauar aynı zamanda daha ön­
ce derneğin Berlin bölge başkanlığını da iki yıl süreyle yürütınüştü 
ve derneğin ihtiyaçlannın neler olduğunu da biliyordu. 

Yeni başkanın önünde ikili bir görev duruyordu : derneğin ge­
leneksel özerkliğini korumak ve Alman fiziğindaki düşüşü güçlü bi­
çimde tersine çevirmek. Daha sonra şunları yazmıştı : 

Burada öncelikle sorun önemli fizik kadrolannın yetersiz politik kişilerce 

doldurulmasıydı. Bu o sırada her zamankinden daha yoğun oluyordu ve 
Alman kuramsal fiziğine bir Yahudi yutturmacası diye kara çalınıyordu. 

Kötü atamalar eski araştırma merkezlerindeki bilimsel çalışmalan, olum­

suz etkileri yıllarca sürecek biçimde zedelemiş, aynı zamanda, uzun dönem­

de gelecekteki deneysel flzlkçi kuııağına da zarar vermiııtı. Kurama kara ça­
lınınca en başarılı kurarncılar Almanya'dan gitmek zorunda kalmışlar ve 

uzun dönemde gelecek kurarncı kuşaklar da zarar görmüştü. Genç kuşak­

lar sistematik olarak kuramsal fizikle uğraşmaktan ürker hale getiriliyor­
lardı. 

Ramsauer, Finkelnburg'un Ari fizikçilere karşı çıktığını duyu­
yordu. 194 1  ilkbaharında Nazi liderlik ilkesinin ona tanıdığı hakkı 
Finkelnburg'u yardımcılığına atamak için kullanmaya karar verdi. 
Genç adam bu teklif karşısında tereddüt ediyordu, çünkü bu ek 
sorumluluk büyüktü ve bu görevi kabul ederse. partiyle yeni çatış­
malann içine sürüklenmesi ve dolayısıyla da akademik karlyerinin 
zarar görmesi kuvvetle muhtemeldi . Sonunda, Mayıs'da derneğin 
yönetici kadrosu içinde hizmet almayı kabul etti. Hemen bunun ar­
dından, Gerlach, Finkelnburg'un kararını yerinde bulduğunu dile 
getirmiş ama Müller'in Münih'e dekan olarak atandığına dikkat 
çekmişti. Yapılacak çok şey vardı. 

1941 yılı Sonbaharında Ramsauer, Finkelnburg ve diğerleri da­
ha sonra 20 Ocak 1942'de Reich Eğitim Bakanlığı'na sunulan bir 
mernorandum hazırladılar. Bu belgenin bazı kısımlan Alman bilim 
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adamlannın Hitler rejiminde bütünüyle pasif olmı:u:lıklannı göster­
mek için savaştan sonra yayınlandı.ı• Ramsauer Anglo--Saxon 
(özellikle Amerikan> fiziğin Alman fiziğine yetişip onu yakaladığı 
noktası üzerinde ağırlıkl!it duran ayrıntılı bir mektup kaleme .almış­
tı. Zarfın içinde bununla birlikte altı belge bulunuyordu. 

İlk belge belki de en önemli olandı. Burada, Anglo--Saxon'la­
nnkiyle karşılaştırıldığında Alman fiziğinde görülen ve genel olarak 
doğru kabul edilen gerilerneyi destekleyici savlar ileri sürülmektey­
d.i. İlk sav, 1935'de Amerika'da kütüphaneciler için hazırlanan kay­
nak eserler fihristine (citation index> dayanıyordu. 1897'de, Al­
manya, İngiltere, Fransa, Amerika ve Rusya'nın önde gelen beş der­
gisinde alıntıların yüzde 64'ü Alman kaynaklıydı. Yalnızca yüzde 3'ü 
Amerikan çalışmalarıydı. 1933 yılında bu sayıl11r yüzde 36 Alman, 
yüzde 33 Amerikan olmuştu. Amerika, Almanların dipnot kaynak­
lardaki öncülüğünü yakalamak üzereydi. Bu da gösteriyordu ki, gi­
derek daha önemli araştırmalar gerçekleştiriliyordu Amerika'da. 
İkinci sav Amerikalıların aldıklan Nobel ödüllerinin sayıca artma­
sı ve bir üçüncüsü de Amerikan dergisi Physical Review'ın dünya­
nın en önde gelen fizik dergisi olarak tanınmasıydı. Dördüncü bir 
nokta 1930'lar ve 1940'larda fizik araştırmalarının en önünde giden 
nükleer fiziğe ilişkindi. Bilimsel yazı özetleri yayıniayan bir Alman 
dergisine göre, nükleer fizik konusundaki yazıların karşıl!itştırmalı 
sayılan şöyleydi : 

Alnıanya 
ABD ve İngiltere 

1927 

47 
35 

1931 

77 
77 

1935 

129 
329 

1939 

166 
471 

Amerika'nın Almanya'ya meydan okumasıyla ilgili son bir ölçü, 
parçacık hızlandırıcılannın sayısıydı : Amerika'da 30, İngiltere'de 
4 ve Japonya, Almanya, Sovyetler Birliği, Fransa ve Danimarka'da 
birer. Bu belgenin sonunda yer alan bir nokta da şuydu : eğer ku­
rama Heisenberg örneğindeki gibi kara çalınmamış olsaydı, Al­
manlar kuramsal çalışmada önceden sahip oldukları sağlam temel­
lerle Amerikalıların hızlandıncılar alanındaki öncülüğüne son ve­
re bilirlerdi. 

İkinci belgede kuramsal fiziğe saldıran yazıların kronolojik bir 
listesi yer alıyordu. Bu belgenin amacı kuramın gerçekten ateş al­
tında olduğunu göstermekti. Bu yazılan yazanlar arasında Bühl, 
Stark, Thüring, Dingler, Milller ve Glaser vardı. Üçüncü belge, ku­
ramsal fiziğin ve temel araştırmalann tüm fizik ve uygulamalı ça­
lışma içindeki önemine değinmekteydi. Ramsauer ve onun Alman 
Fizik Derneği'ndeki çalışma arkadaşlan kuramsal araştırmalann 
düşmanlannın önerebilecekleri hiç bir alternatifleri olmadığını be­
lirtiyorlardı. 
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Dördüncü belge, modern fizik kuramının Yahudi ruhunun bir 
ürünü olduğu iddiasına doğrudan verilen bir cevaptı. Bu belgeye 
göre, kurarn bir Yahudi değil Alman özelliğiydi. Modern kurarnlar 
gerçek Alman ruhunun ürünleri olarak savunuluyordu. Şöyle de­
niyordu : «Alman ve Yahudi Fiziği» üzerine yayınlanmış ders not­
larında, Stark ve Müller, kurarncıların deneysel verilerle işe başla­
madıklarını, kurarnlarını deneysel olarak kanıtlamaya yanaşmadık­
lannı ve kavramsal - matematiksel eserlerin değerini abarttıklannı 
ısrarla belirtmekteydiler. İlk iki noktaya cevap olarak Ramsauer 
(özellikle bir Einstein izleyicisi rolünü inkar ediyordu} şunu ileri 
sürdü : eğer deneysel kanıtlar görecelik kuramını çürütüyorsa cid­
di hiçbir bilim adamı onu savunamaz. Aynı zamanda Heisenberg'­
in kuvantum mekaniğinin, esas olarak ölçülebilen nicelikler terne­
Iinde bilgi edinilmesiyle bilinçli biçimde ilgilendigina de dikkati çe­
kiyordu. Ayrıca Ramsauer kurarncıların kavramsal - matematik­
sel eserlerin değerini abartmadıklarını ama Stark ve arkadaşlannın 
bunları küçümsediklerini ileri sürmekteydi." 

Memeranduma ilişkin beşinci belge, Göttingenli aerodinamik 
uzmanı Ludwig · Prandtl'ın Müller'in Münih'e atanmasındaki anlam­
sızlığı dile getiren bir değerlendirmesinden alınmış bir parçasıydı. 
Prandtl bu atamayı önemli bir alandaki teknik gelişmelere karşı 
bir sabotaj eylemi olarak adlandırmıştı. Altıncı belge Finkelnburg'­
un düzenlediği Münih kapışmasının bir raporuydu. Beş maddelik 
anlaşma metnine ek olarak kısa bir not vardı. Buna göre, Reich 
Eğitim Bakanlığı bir dizi atamayı kurarn karşıtı yazıların sahipleri 
için uygun görmüş, Müller Münih'de kuramsal fiziği özel olarak 
tahrip etmek üzere atanmış ve Berlin TH'ında kuramsal fizik kad­
rosu kaldırılmıştı. Atılan bu adımlar bir bütün olarak Alman fizi­
ğine zarar vermiş, Alman ekonomisi ve savaş teknoloj isi de bun­
dan kötü yönde etkilenmişti . Bu gelişmeleri önleyememe sorumlu­
luğu REB'in üzerine atılıyordu. 

Ramsauer ve birlikte çalıştığı arkadaşları duruma ilişkin ola­
rak kaleme aldıklan eleştiriye bir tür tepki bekliyorlardı, ama REB 
hiçbir şey ya.pmadı. Bu, Rust'un örgütünün pasifligini gösteriyordu. 
Öte yandan memorandumun kopyalarını sanayide ve ordudaki çe­
şitli kişilere de göndermiş ve buralardan cevap almışlardı . 1942 ya­
zında, Havacılık Bakanı Hava Mareşali Erhard Milch, Alman Ae­
ronotik Araştırmalar Akademisi'ne Fizik Derneği'nin raporunu de­
ğerlendirmelerini emretti. Prandtl sorunu ele aldı ve rapor doğal 
olarak, Ramsauer'in lehine olacak biçimde hazırlandı. O sırada Ha­
vacılık Bakanlığı araştırma dairesi, Finkelnburg'a birkaç aydır St­
rasbourg'da karşı karşıya kaldığı güçlüklerde destek oluyordu. 1942 
yazından itibaren Göring daha fazla politik müdahaleye karşı mes­
lekten fizikçileri destekiernekte ve onlara başka etkili devlet daire­
lerine erişebilecekleri bir platform sağlamaktaydı. 
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Ramsauer, Havacılık Bakanlığı'nın desteğini almak için birkaç 
kez girişimde bulunmuş ve 2 Nisan 1943 tarihinde Aeronotik Araş­
tırınalar Akademisi'nin önünde özellikle önem verdiği bir konuşma 
yapmıştı."  Rust'a verdiği memorandumdaki noktaların çoğunu yi­
nelemiş, Anglo - Saxon'lann fizikte öne geçtiklerini belirterek bu­
nun savaş çabalan bakımından çok kötü şeylere yol açacağına dik­
kat çekmişti. Almanya'nın doğru dürüst ;:ı.kademik atama ölçütleri 
koymaya, akademik saygınlığa ve fizikçilerini savaş çabası için ha­
rekete geçinnege ihtiyacı vardı. Özellikle fizikçiler kavgaların içi­
ne sürüklenmemeli ve fizik öğrencilerine çalışmalarını sürdürme­
leri için izin verilmeliydi. Fizikçiler aynca daha az nitelikli perso­
nelin becerebUeceği işlerden de uzak tutulmalıydılar. İnsan kayna­
ğının doğru kullanımı hem fizik ve hem de savaşın yürütülebil­
mesi için temel önemdeydi. Ramsauer 3000 askerin eksikliğinin or­
duya bir zarar vermeyeceğini, ama 3000 fazla fizikçinin savaşın so­
nucunu belirleyebileceğini savunuyordu. · •  

B u  konuşma resmi bir belge olarak yayınlandı ve yüksek rüt­
beli Nazilere dağıtıldı.Göebbels Mayıs'da belgeyi gördü ve hem inan­
dırıcı hem de rahatsız edici buldu. Rust'u, bilimi bakaretiere ve 
müdahalelere karşı koruyamadığı ve ona yeterli maddi desteği sağ­
lamadığı için s uçladı. •• 

1943 yılı Ağustos ayı sonunda yapılan Alman Fizik Derneği'nin 
genişletilmiş toplantısında Alman fizik topluluğu için bir program 
benimsendi. Bu programla fiziğin bağımsızlığı savunulacı;ı.k ve 
mesleğin o eski mükemmelliğine geri dönülmesi sağlanacaktı. Prog­
ram doğrudan Rust'a verilen memorandumla Ramsauer'in Havacı­
lık Akademisi'nde yaptığı konuşmadan oluşuyordu. Önemle üzerin­
de durulan konular, akademik enstitülerin (özellikle üniversite) 
yeniden canlandırılması, profesörlerin bilimsel esaslara göre atan­
maları ve araştırmalarda aktif olarak yer almayanların uzaklaştınl­
masıydı. Popüler yayınlarla fiziğin ilerlemesi sağlanmı:ı.lıydı. Genç 
fizikçilere mali destek verilmesi zorunluydu. Ortaokul fizik öğret­
menleri de fiziğin değeri konusunda ikna edilmeliydi. Böylece on­
lar, öğrencileri fizik alanında üniversite eğitimi yapmaya özendi­
rebilirlerdi ." Fizik Derneği 'nin reform programı her bakımdan 
akademik sorunlar üzerindeki politik etkilere karşı tam boy bir 
meydan okumaydı. 

22 - 24 Ağustos 1943 tarihindeki yönetim kurulu toplantısında 
diğer işlerin yanısıra Ramsauer'in önerilerinden birinin vakit geçi­
rilmeden gerçekleştirilmesine de karar verildi. Fizik Derneği'nde 
yeni bir popüler dergi yayınlamak üzere bir enformasyon bürosu 
kuruldu. Ramsauer'in öğrencisi ve uzun yıllar çalışma arkadaşı 
olan Ernst Brüche derginin editörlüğüne atandı. Bu iş için gereken 
ve çok kıt olan kağıdı bulmak amacıyla Göebbels'in Propaganda 
B akanlığı'yla Albert Speer'in Silahianma Bakanlığı işbirliği yapı-
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yorhırdı.•2 Physikalische Blötter'in Ocak - Şubat 1944 tarihini taşı­
yan ilk sayısı Mayıs 1944'de çıktı. Ari fiziği destekleyen Öğrenci Bir­
liği dergisinin son sayısının Fizik Derneği'nin yeni yayınıyla aynı 
sırada ortaya çıkması, politikleştirilmiş fiziğin bozgununun işare­
tiydi. 

İDEOLOJİNİN ÇÖKÜŞÜ - SA V AŞIN SONU 

2. Dünya Savaşı'nın Nazi yüksek öğrenim politikası üzerindeki 
başlıca etkisi yararlı olanın önemini vurgulamak ve ideolojik de­
ğerlerin önemini azaltmak pldu. Bu etki, daha 1940'larda, en yük­
sek Nazi yetkili çevrelerinde çok açık biçimde görülüyordu. Örne­
ğin 1940 yılı başlarında, Rosenberg, partinin ideoloj ik sorumlusu 
olarak yetkilerini «bilimsel araştınna ve eğitimi» de kapsayacak 
biçimde genişletmeye girişince Hitler buna özel olarak karşı çık­
mış, Rosenberg'in yetkilerini belirleyen resmi yazıyı imzalamadan 
önce bu ibareyi metinden çıkarttınnıştı. 

Ari fizik yandaşlannın bu koşullar altında ideolog görüntüsü 
taşımalan kendileri için ciddi bir handikaptı. Stark, imparatorluk 
Fizik ve Teknoloji Enstitüsü'nün başkanlığından 1 939 Mayısında 
emekli olunca Ari fizik hareketinin teknoloj i yanlısı grubu etkisi­
ni büyük ölçüde yitirdi. Müller ve Glaser her nekadar Stark ile bi­
limin teknik uygulamalan konusunda anlaştilarsa da, Münih'de 
önemli bir muhalefet de yarattılar. Münih'deki kapışmadan sonra 
Ari fizikçiler arasındaki bölünme tüm hareketi zayıflatmıştı. Füh­
rer'in REB üzerindeki etkisi olmasaydı Ari fizik çabası 1 94l'de pek­
ala tümüyle sona erebilirdi. 

Savaşın çıkması meslekten fizikçileri önemli ölçüde güçlendir­
mişti. Nükleer fizyonun keşfi, özellikle Heisenberg ve arkadaşları­
nın önemini artırmıştı, çünkü onlar çalışmalannın savaş bakımından 
önemli olduğunu ileri sürebiliyorlardı. Sonuç olarak, Alman atom 
araştınnalan programı askeri bir girişim olarak başladıysa da, bu 
çaba ya egemen olanlar bilim adamlanydı. Atom araştınnalan çeşitli 
enstitülere yayılmıştı ve projenin merkezi Berlin - Dahlem'deki 
Kaiser Wilhelm Fizik Enstitüsü'ydü." 

David Irving'e göre, Berlin'deki enstitüde, projeyle ilgisi olan 
diğer bilim adamlarının yanında asıl kurarncıların sözünün geçme­
si gerçeği Müttefikler için bir şanstı. 1942 yılının ortalanna ka­
dar, Almanlar nükleer araştınnada İngiltere ve Amerika ile başa­
baştılar. Ancak, o andan itibaren, kurarncıların öne çıkmasıyla, Al­
man bilim adamlan her deneysel adımı, daha ileri gitmeden, ku­
ram ile titiz biçimde karşılaştınyor, böylece .. eğer istenmiş olsaydı 
birkaç ay içinde edinilebilecek olan o üç yıllık bilgiyi şimdi ağır 
ağır kazanıyorlardı." Heisenberg grubunun uranyum projesini bir 
laboratuvar deneyi olmaktan çıkarıp endüstriyel bir girişim haline 
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getirecek temeli ve yönlendirmesi yoktu. Projenin, atom bombası 
bir yana, kendi kendisini sürdüren bir zincirleme reaksiyon yarat­
maktaki başansızlığının ana nedenlerinden biri buydu. 

Aynca, Alman deneysel fizikçilerinin en önde gelenlerinden olan 
Walther Bothe'nin yaptığı bazı deneyler, Heisenberg grubunun, 
yanlışlıkla karbonun atom pilinde yavaşlatıcı olarak uygun bir 
madde olmadığına inanmalarına yol açmıştı. Bundan sonra Alman­
lar yalnızca ağır suya dayandılar. Ağır suyun üretimi, İngilizlerin 
ve Norveçlilerin, Avrupa'daki tek büyük ağır su fabrikasına karşı 
yaptıklan hücumlarla sabote edilmekteydi. Irving'in vardığı sonuca 
göre, kurarncılar cAlman bilim adamlannın deney yapma sanatını 
yitirmiş olduklannın.. hiç farkında değillerdi. 

Tüm uranyum projesinin aşın ölçüde geıi planda kalması hiç 
kuşku yok ki Hitler'in uzun dönemli araştırma ve üretim planlan 
için verdiği emirlerin gereğiydi. Blitz - krieg kısa savaş ideolojisi 
varken, Stalingrad muharebesi öncesinde geniş çapta zorunlu ve 
sürekli bir hazırlık yapılması için bir emir verilmesi pek beklen­
mezdi. Daha sonra verilen bir emrin de 1945'e kadar atom enerji­
sinin pratik kullanımına ulaşmak için gerekecek insanı ve malze­
meyi biraraya toplayabilmesi muhtemel görünmüyordu... Yine de 
etkili araştırmalanndan gelen ünleri ve sonuçta. ba.şanlı olacakia­
nna dair verdikleri söz akademisyenlere Göring'in desteğini sağ­
ladı. Bu destek Mentzel'in Reich Araştırma. Konseyi aracılığıyla 
oluyordu. 1942'de konseyin fizik bölümü başkanı Abraham Esau, 
Göring'in nükleer fizik araştırmalanndan sorumlu yardımcısı oldu. 
Aynı yılın sonunda bilim adamlan Speer'in desteğini de almaya 
başlamışlardı. •• 

Hızlı ve tantanalı olması gereken bir projenin ağır ilerleyişin­
den elbette sadece kurarncılar suçlanamazdı. 1943 yılı sonunda 
Esau'nun yerine geçen deneysel fizikçi Gerlach, askeri bakımdan 
yararlıdır örtüsü altında, temel bilim araştırmalan yapılmasının 
ateşli yandaşlanndan birisiydi. Onun uranyum projesindeki hedef­
leri kuramcılannkiyle aynıydı - profesyonel araştırmalann önceli­
ğini yeniden öne sürmek ve genç bilim adamlannın cephede kay­
bolup gitmelerini önlemek. Buna göre büyük önceliği olan nükleer 
ene:rj i propj esinde çalışan bilim adamlannın amaçlan meslekten 
diğer fizikçilerinkiyle tam bir uyum içindeydi. 

Savaşın son yıllannda en önde gelen Nazi liderleri açıkça bi­
liyorlardı ki, Müttefiklerin bilirnde daha üstün bir durumda olduk­
lan yönündeki haberler son derece doğruydu. Ramsauer'in Hava­
cılık Akademisi'nin önünde yaptığı konuşmanın kendisine Mayıs 
1943'de ulaşan metnini okuduktan sonra, Goebbels, Alman bilimin­
deki düşüşü doğrudan Almanların hava ve denizaltı muharabele­
rinde verdikleri kayıplara bağlamıştı. Fizikçilerin önerilerini yeri­
ne getirmek gerektiğini düşünüyordu. Bu gerçi zaman alacaktı ama 
hiçbirşey yapmamaktan iyiydi. 
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Ramsauer'in şiddetli ısrarlarıyla, 24 Temmuz 1943'de, Görtng, 
araştırmalarda nelere öncelik verileceğini belirlemek ve bilimadam­
larını savaştan çekip almak için bir planlama kurulu oluşturdu. 
Bu kurulun başına denizcilik araştırmaları yapan mühendislik pro­
fesörü S S 'li Werner Osenberg'i getirdi.  Bu kurulun yetkileri Menız­
zel'in Reich Araştırma Konseyi'nİnkiyle çakışıyordu. Bir süre he­
men hiçbirşey yapılamadı. Ama Osenberg ek destekler bulmayı be­
cerdi ve bilimsel insangücünü sağlamlaştırmaya b�şladı. Ne yazık 
ki 1944 yılına gelindiğinde durum hızla karmakanşık olmuştu. 
Savaştan sonraki bir İngiliz istihbarat raporuna göre, cepheden ge­
ri çekilmesi planlanan 6000 bilim adamından yalnızca 4000'i sava­
şın dışına çıkartılabilmişti; 2000'i ya o sırada zaten öldürülmüştü 
ya da o karışıklık ortamında nerede oldukları bilinemiyordu. Gös· 
terilen çabalar çok cılızdı ve çok da geç kalınmıştı. •• Amerikan is­
tihbaratı için 1945'de yazılan bir raporda Ramsauer benzer görüş­
leri dile getirmişti. Almanya laboratuarlar savaşını kaybetmi şti, 
çünkü bilimsel araştırmalar için belirli bir örgütlenmesi yoktu." 

İngiliz istihbarat raporu Ramsauer'in ustaca değinmeden geç­
tiği bir gerçeği işaret ediyordu : bilim adamları, temel akademik 
araştırmalara destek olması için yaptıkları askeri projelerde şaşır­
tıcı ölçüde başarılıydılar. Burada ince nokta şuydu : bilim adamlan 
en özel proj eleri bile temel önemde ve zorunlu diye belirtiyorlardı, 
çünkü ödenek verilmesi emrini imzalayan Nazi yetkililerin ne olup 
bittiğini farketmeleri söz konusu değildi. 1946 yılının sonuna doğru 
von Laue oğluna yazdığı bir mektupta, Alman bilim adamlannın 
savaş araştırmalarına katılarak Nazilerle işbirliği yaptıklan biçi· 
mindeki suçlamaya karşı şunları söylemişti : 

• 
Goudsmit'in mektubunda saptanan tek gerçek, uranyum araştırmasının res-
mi dosyalarda •savaş bakımından belirleyici• 1 Kriegsentsceidendl olarak 
nitelenmesidir. Ama eğer benim X - ışınları ve elektron girişimi konula­
rında yazdığım kitapların üzerinde de •savaş bakımından belirleyici• iba­
resinin yazılı olduğunu söylersem buna ne demeli? Hatta bir keresinde, 
Heisenberg'in kozmik ışınlar konusundaki kitabını değerlendirirken •savaş 
bakımından belirleyici� dememiş miydim? Böyle yapmasaydık bu kitapla­
n bastırmak mümkün olmayacaktı. Eğer savaşın son yıllarına ait belgeler 
sabırla baştan aşağı taranırsa, bilim adına ne yapılmışsa hepsinin •savaş 
bakımından belirleyici• olduğu görülür. Yoksa ne devlet, ne de parti or­
ganları gereken araçları ve personeli vermiyordu. Çok sayıda genç bu iba­
re sayesinde cepheye gitmekten kurtulmuş ve dolayısıyla hayatta kalabil­
mişti. 1942 - 45 yıllannda meşum ·kriegsentscheidend• sözcüğünün tek an­
lamı budur.2H 

Profesyonel fiziğe karşı olanlar hiç kuşkusuz sorunun aslını bi­
liyorlardı. 1 942 yılı sonlannda Göring'in yardımcılarından birisi, 
Mentzel'in Heisenberg'i ve arkadaşlarını desteklediğini ifşa eden 
bir mektup almıştı. Adını vermeyen bu muhbir özeinkle «Uranyum 
makinesi adı verilen şeyle birlikte bu muazzam dolandıncılığın .. 
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Mentzel'in en berbat işi olduğu suçlamasını yapıyordu. Ama o s:ı­

rada hiç kimse Lenard ve Stark'ın adamlarını gerçekten dinlemi­
yordu. 

Daha 1941 ilkbaharında, Üniversite Öğretim Üyeleri Birliği'nin 
Iıderi, meslekten fizikçilerin üniversitelerde ve savaş sanayiindeki 
güçlü konuınıarına dikkati çekmişti. Lenard'ın ve Heisenberg'in et­
rafında toplanan iki «düşman kamp" arasında 194ü'da meydana 
gelen kapışma, giderilebilecek gibi görünen bir sürü yanlış anlama­
lar olduğunu ortaya çıkarmıştı. Bununla birlikte durumun ideolojik 
netliğe kavuşturulması hala zorunluydu. 

Durum resmi olarak daha bir onsekiz ay açıklığa kavuşmadı ve 
meslekten olanlarla Ari fizikçiler arasında ikinci bir kapışma ol­
du. Ancak bu arada konu üzerinde bir karara da vanlabildi, çün­
kü profesörleri politik ve ideolojik bakımdan değerlendirme konu­
suyla en yakından ilgili parti organları, olan Öğretim Üyeleri Bir­
liği ve Rosenberg'in ekibi, fizik karşısında tarafsız kalmayı karar­
laştırmışlardı. Bu iki örgütün bir sürü cephede süregiden bürok­
ratik çatışmalarla işlemez duruma geldiği bir sırada oluyordu <Ro­
senberg, birliği kendi parti birimi içinde eritıneye niyetliydD . An­
cak, her iki örgüt de savaş çabalarını baltalamak suçlamasına mu­
hatap olma riskini üstlenememekteydi. 

Dozentenbund'un ve Rosenberg'in parti biriminin tutumları, 
Heisenberg'in Berlin'deki üniversiteye kuramsal fizik profesöıii 
olarak atanması ile ilgili görüşmeler sırasında ifade edilmişti. Bu­
nu, Heisenberg'in, 1942 sonlarında Kaiser Wilhelm Fizik Enstitü­
sü'nde görevlendirilmesi izleyecekti. Parti Sekreterliği fizikçiler üze­
rine politik ve ideoloj ik raporlar istedi. Rosenberg'in temsilcisi «ideo­
lojik değerlendirmesi .. nde şunların üzerinde durdu : 

Kuramsal fizikte Lenard ve Heisenberg akımları arasında süregiden fikir 
çatışmalarının Iki kampından birisinin yanında yer almak partinin amacı 
olamaz. Neye malolursa, olsun, Almanya'daki atom fiziği araştırmaları 
yurtdışında gerçekleştirillenlerin gerisinde kalamaz. Profesör Heisenberg'­
ln bu alandaki başarıları, kuşkusuz onun Kaiser Wilhelm Enstitüsü'ne 
atanmasını haklı çıkarmaktadır. Kuramsal fizikteki farklı eğilimler ara­
sında bir anlaşmaya varılması serbest mesleki tartışmaların sonucuna bı­
rakılmalıdır. 

Öğretim Üyeleri Birliği temsilcisinin görüşleri de aynıydı. Her 
iki organın yetkilileri de Alman atom fiziğinin diğer ülkeler karşı­
sındaki gerHeyişine özel bir ilgi göstermekteydiler. Bunların yap­
tıklan değerlendirmelerin ifade biçiminden Fizik Derneği'nin Rust'a 
verdiği memorandumu görmüş oldukları anlaşılıyordu. 

Meslekten fizikçilerle karşıtları arasındaki ikinci kapışma 1 942 
yılı Kasım ayı başlarında, Seefeld'in Tyrolean Alpleri'ndeki sayfi­
yesinde oldu. Yaklaşık otuz fizikçi bulunuyordu ve Heisenberg bu 
bir araya gelişin bir «zafer kutlaması .. olduğunu söylemişti. 
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Tomaschek, Bühl ve Thüring kendilerini azınlıkta buldular ve 
karşıtlannın savlan karşısında kısa sürede yenildiler. Toplantıya 
Ramsauer de katılmış, fizikte Amerikan üstünlüğü konusunda ko­
nuşmuştu. Von Weizsacker ve Sauter daha sonra bir dizi tutanak 
hazırladılar. Bu tutanaklarda görünürdeki görüş ayrılıklannın yal­
nızca yanlış anlaşılmalardan kaynaklandığı ileri sürülüyordu. Ku­
vantum mekaniği ve özel görecelik kuramı fiziğe güvenilir katkı­
lardı. Her iki yan daha dı:t ileri giderek, görecelik kuramının kök­
lerinin Einstein öncesi çalışmalarda yattığı ve Einstein gerçekleş­
tirmeseydi bir başkasının bunu yapacağı konusunda anlaştılar. 

1943 yılı sonlannda Heisenberg, Öğrenci Derneği'nin yı:ı,yın or­
ganı olan Zeitschrift für die gesamte Naturwissenschaft'da bir yazı 
yayıniatmayı başardı. cModern Kuramsal Fiziğin Değerlendirme­
si• adını taşıyan bu yazıyı taslak olarak 1940'da hazırlamış ama 
Mayıs 1943'e kadar yayınlanmak üzere vermemişti. Heisenberg Ari 
fizikçilerle arasındaki sorunu, kuvantum mekaniğini, görecelik ku­
ramını ve fizikçilerin bağımsızlığını savunarak hem bilimsel hem 
de politik zeminler de ele almıştı. Bu yazıdan hemen sonraki say­
fada Dingler'in Heisenberg'e verdiği cevap meslekten fizikçilerin 
tam bir zafer kazanmış olduklan izlenimini yok etmiyordu." 

Aslında zaferi kazanacaklan daha Seefeld Konferansındı:tn önce 
belliydi. Hazirı;ı.n 1942'de Lenard seksen yaşına girdi. Kutlamalar 
arasında REB'den gelen bir not da vardı. Buna verdiği cevapta te­
şek.kürlerini belirtiyor ve Ari fizik hareketinin mezar taşına yazıla­
bilece� şu sözleri dile getiriyordu : 

Altı yıl önce büyük bir güçle başarmak için uğraştığım şeyin -özellikle 
doğaya ilişkin bilgiler bakımından gelişkin bir okul eğitimi - henüz za­
m am gelmiş gibi görünmüyor. Yaşım ilerledikçe daha sabırlı oldum. Gele­
ceğe çok şey bıraktığım için mutluyum. Bizim için baki kalacak tek şey 

Führer'dir. 

En büyük öncelikierin «savaş çabalan bakımından belirleyici» 
araştırmalara tanınması ve Ari fizik yanlısı muhalefetin susturul­
masıyla, meslekten fizikçilerin savaşın son yıllannda kendilerine 
olan güvenleri artmıştı. Planck'ın 1934'de, kürsüde, o zorunlu «Heil 
Hitler!» i  söylerken duraksayan görünümü, Nazilerin iktidan ele 
geçinnelerinden hemen sonraki dönemde Alman bilim adamlann­
daki kararsızlığı ve çekingenliği simgeliyordu. On yıl sonra, Ram­
sauer, Alman Fizik Derneği'nin başkanı sıfatıyla yine bilim adamla­
rından oluşan bir dinleyici kütlesinin önünde konuşurken dinleyici­
ler arasında aşağı rütbeden Nazi yetkilileri vardı. Konuşmasının so­
nunda sıkıntılı bir sessizliğe gömüldü. Öğrencisi Ernst Brüche o ola­
ya ilişkin şunları hatırlıyordu : 
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Daha başka ne söylemek istiyordu? Sıkıntılı sessizlikte ilk sıradakiler onun 
alçak sesli nidasını duyabilmişlerdi: •Lanet olsun!• Ama bunun ardından 



yüzü lupkırmızı oldu, çünkü hala söylenınesi zorunlu olan şeyi, aklına gel­
mesini istemediği şeyi bulmuştu: •Heil Hitler! • .ao  

Kişiliklerdeki farklılıklan ve hafızadaki yanılmalan gözönüne 
alsak da burada görülen zıtlık daha büyük olamazdı herhalde. Sa­
vaşın bitiş evrelerinde Alman bilim adamlan yönetirole olan ilişki­
lerinde denetimi yine ellerine almışlardı. 

Hiç kuşku yok ki sa VJ:tŞ yıllarında yaşamın, bilim adamlannın 
kontrolu dışında pekçok yönü vardı. Bunlardan birisi, Müttefik 
güçlerin başlıca kentleşme bölgelerini bombalamalanyla, çalışmala­
rının kanşmasıydı. Pekçok enstitü zarar görmüş, bazılan yıkım3. 
uğramıştı. Bunun nedeni çok az sayıda akademik kuruluşun kent­
lerin dışına taşınmış olmasıydı. Atom enerjisi araştırm.alanyla ilgili 
enstitüler bunun belli başlı istisnalanydı. Bunlann personel ve do­
nanımının büyük bölümü Kara Orman'daki Hechingen köyü yakı­
nına taşınmıştı. Ancak bunlann tümü de, değerli kağıt ve cihazia­
nn yok olup gitmesini önlemek üzere zamanında yeni yerlerine yer­
leştirilemedi. Otto Hahn'ın enstitüsünün nasıl yıkıma uğradığını 
von Laue canlı biçimde şöyle aniatmıştı : 

ıs Şubat 1944'de Kaiser Wilhelm Kimya Enstitüsü'nde çıkan yangın çok 
şiddetliydi. Doğru hatırlıyorsam, akşam saat sekizde bir hava hücumu alar­
m ı  verilmeye başlandı ve bu, saat ona kadar sürdü. Biz, yani annem, Hil­
da, bay ve bayan Koch ve galiba bir de bay Arenz, sığınaktaydık. O gün 
orada olan bitenin tam nasıl geliştiğini artık hatırlayamıyorum. Çoğu kez 
olduğu g'lbi o gün de galiba elektrikler kesilmişti, biz de mum yakmak zo­
runda kalmıştık. Bombanın ıslığını ve sonra da patlamasını duyduk sanı­
nm. Her ne ise, durum bizim bulunduğumuz yerde iyiydi. Ama bahçeye 
çıkıp, çevramize baktığımızda yangının kırmızı alevlerini gökyüzünde 
Dalılam yönünde parlarkan gördük. Koch ile bisikletlerimize bindik ve ön­
ce Kaiser Wilhelm Fizik Enstitüsü'ne sürdük. Orada zarar azdı, birkaç pen­
cere filan. Ama biri bize «Kimya enstitüsü yanıyor» dedi. Gerçekten de 
Hahn'ın enstitüsünün güneye bakan dış duvanndan büyük bir parça yerin­
de yoktu. Patlama gücü yüksek bir bomba tam müdür odasında patlamış­
tı. Bundan başka, binanın aynı yanındaki çatı kirişleri ve üst kat tutuşmuş­
tu. Dehşetli bir görünümdü bu. Pekçok kişi zaten söndünne ve kurtanna 
işiyle uğraştığından Bay Koch'u orada yalnız bıraktım ve eşine haber ver­
mek için Hahn'ın evine sürdüm bisikleti. Bayan Hahn benimle birlikte yan­
gıru görmeye geldi. Aslında Dahlem'deki tek yangın bu değildi. Tam ter­
sine küçüklü büyüklü düzinelerle viilayı ateşler sarmıştı. Sonra kütüpha­
nenin ve cihaziarın kurtanlması çabalarına katıldım. Kaiser Wilhelm Fi­
zik Enstitüsü'nün tümü kurtanldı. Orada Fiziksel Kimya Enstitüsü'ne ait 
pekçok şey de bulunuyordu. Yönetici Mentzel'i bile kitap taşırken gördüm. 
Askeri yangın söndünne ekibi çatıdaki yangınla uğraşırken Cbana göre 
yanlış iş yaptılar, çatının kurtanlması mümkün olmayan bir parçasını kur­
tannaya kalktılar. O arada, alevler korunabilecek bölümleri sarmıştı! kınl­
mış bir su borusundan akan sıcak su kilere dolmuştu. Kitaplığın büyük 
bir bölümü bu kilerdeydi. Ben aynidığımda su birkaç santimetre yüksek­
liğe çıkmıştı bile. O sırada iki itfaiyecinin odanın bir köşesinde sessizce ve 
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sanki çevrelerindeki herşey yolunda gidiyormuş gibi, bir yere telefon ettik­
lerint görmek son derece tuhaf bir şeydi. Enstitünün avlusunda Heisenberg 
kurtanlan kitapların sundurmaya yerleştirilmesini yönetiyordu. O gün 
Hahn, Hechingen'de enstitüsünün taşınması hazırlıklarıyla uğraşmaktaydı. 
Sabah saat iki ya da üçe doğru yangın oldukça hafiflemişti, ben de eve 
gittim. Ertesi gün itfaiyenin çok kısa sürede işi hallettiğini duydum. 

Böyle sahneler her büyük kentte tekrarlanıyordu. Enstitü per­
soneli yerinden ediliyor, araştırma evrakı ve aygıtlan tahrip olu­
yor ve bazen de hayatlar yitip gidiyordu. Bunlara ek olarak, Müt­
tefik birliklerin ilerlemesiyle, ulaşım ve iletişim sistemleri bozul­
makta ve birçok bölgede sivil yönetim işlev göremez hale gelmek­
teydi. 1945 yılı ilkbaharında Almanya'da bilimsel araştırma hemen 
hemen çökmüştü . 

1945 yılı Nisan ayı boyunca işlevini sürdüren az sayıdaki pro­
jeden birisi atom enerjisi programıydı. Bu programla ilişkisi olan 
bilim adamlan Müttefik kuvvetlerin istihbaratınca belirlenmişti, 
öyle ki Hahn, Heisenberg, von Laue, Von Weizsacker ve başkaları 
Mayıs'da toparlanıp Fransa'ya gönderildiler." Sonunda İngiltere'de 
Fa rm Hall ' a getirildiler ve burada yılın son una kadar kaldılar. 

Alman bilim adamlan sürgündeyken, önce, Müttefiklerin zincir­
leme reaksiyon sürdürabilen bir reaktör yapmakla kalmadıklarını 
<ki bu onların da hemen hemen geldikleri bir aşamaydı) ,  kendile­
rinden yıllarca ilerde olduklannı ve ilk atom bombasını üretip kul­
landıklarını da öğrendiler. Ne kadar geride kalmış olduklannı fark­
ettikleri günün ertesinde, von Laue oğluna uzun bir mektup yaz­
mıştı. 
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Bu mektup, sonuçları önceden görülemez tarihsel olayla ilgili. Bomba pat­
larken ben Hiroshima'dan çok uzakta da olsam, olayın haberini, yıllarca 
uranyum projesinde çalışan ve benim gibi istisnai koşullar altında yaşa­
yan, yani ·Maj esteleri'nin arzularıyla göz altında tutulan• meslektaşlan­
mın arasında öğrendim . . .  
Dün akşam 7 .45 sularında, her zamanki gibi, akşam yemeğimize başlamış­
tık. Bizi gözetim altında tutan İngiliz subaylar, Binbaşı Rittner ve Yüzba­
şı Brodire de düzenli olarak yemekte bizimle olurlar . . .  Daha önce bin başı, 
Amerikalıların bir atom bombası kullandıklarını bildiren bir radyo habe­
riyle ilgili birşeyi Hahn'a göstermişti. Masada bu haberi daha da açtı ve he­
men, doğal olarak canlı bir tartışma gelişti. Aslında bu habere inanmak is­
temedik. Bazılanmız şöyle düşündük: eğer haber doğruysa, •atom bomba­
sı• adı bizim anladığımızdan farklı bir şeyi ifade ediyor olmalıydı. Ne olur­
sa olsun bunun uranyum fizyonu ile hiç bir ilgisi olamazdı. 
Ama biraz sonra, saat 9.00'da Ingiliz radyo haberlerini dinledik Çok yalın 
bir dille, İngilizler ve Amerikalıların bombanın yapımında uranyum fizya­
nu o layından yararlandıkları söylendi. Bomba yıllarca süren toplu, zahmet­
li ve son derece pahalı bir çalışma sonunda tamamlanmıştı. Bu haberin 
ayrıntılarına daha fazla girmeme gerek yok sanırım . . .  
Radyo açıklamasının Alman fizikçiler! üzerindeki etkisi doğal olarak çok 
sert oldu. Kuşku yok ki ben - eğer saymaya kendimden başlayabilirsem -



göreli olarak pek işe karışmamıştım. Tüm uranyum araştırması boyunca 
her zaman olmasa da genellikle. olayları ona katılanlarla birlikte yaşayan 
bir gözlemci rolü oynamıştım hep_ Ruh durumu Binbaşı Rittner'i ciddi ola­
rak endişelendiren Otto Hahn da oldukça sakin duruyordu. Böylesi öldürü­
cü bir silahın yapımına katılmadığı için memnun olduğunu söyledi. Ama 
Walter [özgün metinde aynen böyle yazılmış ! Gerlach, eskinin •Nükleer 
Fiziğin Tam Yetkili Reich Mareşali• olarak aşın heyecanlanmış ve bozgu­
na uğramış bir komutanın davranışları içine girmişti. Gençlerden birinin 
sert birkaç değerlendirmesiyle de acı içinde altüst olmuştu. 
Harteck, Hahn, ben ve Heisenberg dün akşam ve bu sabah onu yatıştırma­
ya çalıştık ve sonunda da bunu başardık. Ama hem onun hem de aramız­
dan başkalarının ruh durumu haberlerle etkilenmeye devam ediyordu. Bu 
günkü konuşmalarımız da bomba egemen konuydu. Gazeteler de neredey­
se •yutuldu•. Heisenberg, tekrar tekrar bu gazetelerle önceki haberlerdeki 
bilgileri bir araya getirerek bombanın nasıl yapıldığını tam olarak anla­
manın mümkün olmadığını söylemekteydi. Haberler bunu imkansız kıla­
cak biçimde kasıtlı olarak hazırlanmıştı. 
Doğal olarak başlıca soru, bizim Almanya'da bombaya neden ulaşamadı­
ğımızdı. Bu soruya şu yanıtlar verilmekteydi : C ı l  Alman fizikçileri hiçbir 
zaman, İngiltere ve Amerika'nın bu amaç için kendi bilim adamianna sağ­
ladıklan olanaklara sahip olamazlardı. Ne işgücü ne de para bu olanakla­
rın ölçüsünde değildi. Salt bu nedenden bile hiçbir fizikçi bu olanaklan ta­
lep etmeyi ciddi olarak düşünmüyordu. Tüm kentlerin giderek şiddetleneo 
sürekil bombardımanın ayrıca bir engel oluşturduğunu Churchill'in atom 
bombasının üretimine hava hücumları nedeniyle İngiltere'de izin verilme­
diği yollu açıklamasından da anlamak mümkündür. (21 Tüm uranyum 
araştırmamız, önce, bir enerji kaynağı olan uranyum makinesini yapmak­
tı, çünkü bir bomba yakın gelecekte mümkün görünmüyordu. İkincisi, hiç­
birimiz bu silahın Hitler'in eline geçmesini istemiyorduk. 

Son nokta, hiç kuşku yok ki, von Laue ve Hahn için geçerli bir 
duyguyu ifade ediyor, ama bunu diğerleri için de söyleyebilir mi­
yiz? 1945'den bu yana bu konuda görüşler ayrılıyor. Goudsmit 1947'­
de Alman bilim adamlarının bir bomba yapmayı çok istediklerini 
ama hatalarını görmelerine engel olan kibirleri yüzünden bunu 
başaramadıklannı savunmuştu. Bunun karşıtı olan sav, gazeteci Ro­
bert Jungk'un 1954'de ençok satan kitap olan eserinde temel alınmış­
tı : Alman nükleer fizikçileri bilerek bombayı Hitler'den saklamış­
lardı. 1967'de David Irving bu iki görüş arasında iyi bir denge tut­
turdu. Ona göre Almanlar enerjilerini sadece bir nükleer reaktörün 
yapımı için harcamışlardı, çünkü bir bombanın yapılabileceğini 
mümkün görmüyorlardı. Hiçbir zaman bir nükleer silah projesini 
başlatmaya karar verecek noktaya gelmediler. 

Von Laue'nun belirttiği gibi, Alman bilim adamları gerekli 
malzemenin ve insangücünün sağlanamayacağını düşündüklerin­
den bunları hiçbir zaman da talep etmediler. Bu, birtakım beklenti­
ler içinde olmak ve kendi kapalı dünyalannın dışındaki sorunlar 
karşısında da şaşırıp kalmak eğilimi Alman bilim adamlarının işten 
çıkarma politikasının uygulandığı dönemden savaşın sonuna kadar 
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değişmeyen özelliğiydi. Atom bombasının keşfi onlan Nazi döne­
mindeki herhangi bir şeyin yapamayacağı kadar uyandırdı : artık 
kendi meslek çevrelerine çekilerek içinde yer aldıklan politik at­
mosferden kurtulam;:ı.zlardı . Dünya herkes için olduğu gibi onlar 
için de g�ri döndürülmez biçimde değişmişti. 

Peki ya Naziler? Onlara ne oldu? Rust 1945'de intihar etti; 
Mentzel daha sonra yargılandı. Becker, Dingler, Führer, Glaser, 
Müller, Thüring, Tomaschek ve Wesch gibi Ari fizikçiler akademik 
görevlerini bıraktılar. Bunların bir kısmı da Nazi k;:ı.rşıtı mahke­
melerde yargılandılar. Lenard başlangıçta Heidelberg yakınındaki 
bir köye çekildi ama sonunda teslim oldu. Yetkililer onu bir Nazi 
karşıtı mahkemede yargılamayı istiyorlardı ama üniversitenin fiili 
rektörü kimyacı Karl Freudenberg onları bu yaşlı fizikçiyi aşağıla­
yarak bir şey elde edemeyeceklerine inandırmıştı. 20 Mayıs 1947'de 
Bad Mergentheim yakınındaki Messelhausen'de öldü. 

Ancak Stark cezasız bırakılmadı. Oysa o daha savaş çıkmadan 
emekliye aynlmıştı. Bavyera'daki yargılanmasında von Laue, Som­
merfeld ve Heisenberg onun aleyhinde tanıklık ettiler. 20 Temmuz 
1947'de Nazilikte esas suçlulardan <Hauptschuldiger) olduğuna 
hükmedilerek dört yıl ;:ı.ğır hapis cezasına çarptınldı. Temyiz hak­
kını kullanarak cezasını indirmeyi ve tecil ettirmeyi başardı ama 
bu sorunu muhaliflerinin son intikam eylemi olarak görmekten de 
vazgeçmedi. 21 Haziran 1 957'de kendisine ait malikanade öldü."" 

1930'larda p;:ı.rtinin hücumlannda hedef durumunda olan Som­
merfeld, von Laue ve Heisenberg'in kanıtlanmış Nazi karşıtlıklann­
dan gelen haklı bir ünleri vardı. Müttefik güçlerin yetkilileri onla­
rın, yalnızca Ari fizikçilere karşı görüşlerini almakla yetinmediler, 
savaş sonr;:ı.sı Almanyası'nda çalışmaya devam etmek isteyen bilim 
adamlarına destek olurken de onlara başvurdular. Onların onayı, 
Finkelnburg gibi partiye giren ama fizikte mesleki ölçülere bağlı 
kalan genç insanlar için çok önemliydi. N azi döneminde yetkili ko­
numlarda olan örneğin Ramsauer gibi daha yaşlı kişilerin de Som­
merfeld ve vçm Laue'nın tavsiyelerine ihtiyaçları oluyordu. Alman 
fizikçilerinin hepsi de Na.zi dönemindeki akademik etkinliklerini 
belgelemek konusunda çok istekliydiler ve ne gariptir ki, işe Ari 
fiziğin ana savlanndan birini benimsayerek başladılar : mesleki de� 
ğerlere bağlılık aslında Nasyonal Sosyalizme muhalefet etmektir. 
Ancak cevaplanması gereken asıl soru bu savın ne ölçüde doğru 
olduğudur. 
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S O N U Ç 

Nazi dönemi boyunca fizik topluluğunu oluşturan insanların 
en önde gelen kaygısı özerkliklerini politik tecavüzlere karşı koru­
maktı. Hitler rejiminde bilim a,damlannın çok büyük çoğunluğu ne 
Nazi karşıtı, ne de Nazi yanlısıydı. Bunlar kendilerini, mesleki so­
runlarını çözerken bağımsızlıklannı korumaya vermişlerdi. 

Fizikçilerin özerkliklerine yönelik tehditler esas olarak iki çev­
reden geliyordu. Devlet yönetimindeki Nasyonal Sosyalistler, dev­
leti istenmeyen kişilerden anndırmak ve akademik sorunların de­
netimini eğitim bakanlarının ellerinde toplamak istemekteydiler. 
Parti organlanndaki Nasyonal Sosyalistlerle Lenard ve Stark'ı iz­
leyen muhalifler ise tüm disiplinin standartlannı ve yürütümünü 
yeni baştan biçimlendirmek arzusundaydılar. Devlet yetkililerinin 
çabalan oldukça başarılı oldu. İdeologlann bir Ari fizik yaratma 
istekleri başarısızlıkla sonuçlandı. 

Başlangıçta, 1933 yılında Nazi yönetiminin Almanya'daki Ya­
hudileri göçe zorlama planı hiç belli değildi. 7 Nisan tarihli Devlet 
Memurlan Yasası'nda, 'işler normale döndüğünde', 'sınır tarihinin 
30 Eylül olduğu' gibi belirsiz nitelemeler ve ifadeler yer alıyordu. 
Bu, işten çıkarmalann ve zorunlu izinierin açıklanması sırasında 
gösterilen ikircikli tutumla birleşince etkili muhalefet hemen he­
men imkansız hale geliyordu. Göttingen fizik ve matematik fakül­
tesi örneğinde olduğu gibi ne yapılabileceğine tam olarak karar 
verilememişti. Akademisyenler, aynı zamanda, Nazi önlemlerinin 
yapay yasallığı nedeniyle ciddi olarak da engelleniyorlardı. Yine de, 
genel kanının tersine, bilim adamları edilgin biçimde yazgılanna 
teslim olmadılar. Einstein, Franck, Haber, Schördinger ve Stern'in 
istifalan bu ana sorunda gösterişli karşı çıkışlardı. İstifalann etkili 
olamayışı, onların Nazilerin kendi karşıtlannı sahneden uzaklaştır­
ma arnaçianna yardım etmiş olması gerçeğinde yatıyordu. 

istifalara karşı bir seçenek, ayakta kalmak için yasal kanallar­
dan mücadele etmekti. Ancak Courant'ın da gösterdiği gibi bu kay­
bedileceği belli olan bir savaştı. Görevinde kalamayacağını anlad.ığı 
zaman, yurtdışında sayısı giderek azalan kadrolardan birini kabul 
etmek zorunda kaldı. Alman bilim adamlannın (özellikle fizikçile­
rin) dergiler, toplantılar ve Alman Üniversitelerinin ünü sayesinde 
sağladıklan uluslararası iletişim, göçü, onlar için Alman toplumu­
nun pekçok başka kesimine kıyasla daha tercih edilebilir kılıyordu. 
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Alman fizik topluluğunun Nazi uygulamalarından etkilanme­
yen liderleri için göç etmenin göreli kolaylığı son derece açıktı. 
Planck, von Laue, Sommerfeld, Heisenberg ve diğerleri, dilekçelere 
imza attılar. yetkililere başvurdular ve ellerinden geldiğince top­
luluklarını bir arada tutmanın yollarını aradılar. ilke, kalabilecek 
olanıann kalmasıydı. Bu liderlerin amaçları kişilerin karşılaştıkları 
zorlukları azaltmak, mümkün olduğunda işten çıkarmalann ve is­
tifaların önüne geçmek ve hepsinden önemlisi de Almanya'daki bi­
limin uluslararası ününü korumaktı. Nazilere, ya da en azından 
Nazi aşırılara, 1933'de ve 1934 başlarında geçici şeyler olarak bakı­
lıyordu. Bunlara göre, Nasyonal Sosyalizm geçip gidecekti, ama Al­
manya için bilimin önemi hep kalacaktı. 

Fizik topluluğunun liderlerinin sözlerine bir ölçüye kadar ku­
lak verilmişti. Beyin göçüne katılan bilim adamlarının büyük çoğun­
luğu yeni yasalardan etkilenen kişilerdi. Özellikle Erwin Schrödin­
ger ve Martin Stobbe gibi Yahudi olmayan bir kaç kişi meslektaş­
larıyla sürgüne gittiler. Çoğunluk yerinde kaldı, hatta Gustav Hertz 
ve Lise Meitner gibi bazı Yahudi bilim adamları aynimaya zorlatı­
madılar, olabildiğince yerlerinde kalma yolunu seçtiler. 

Fizik topluluğunun liderlerinin üstün çabalarına rağmen, fizikte 
ciddi kayıplar oldu. 1932 - 33 döneminde akademik fizik kadrolarını 
tutaniann yüzde yirmibeşe varan oranı bir bütün olarak doğa bi­
limlerininki için olandan önemli ölçüde büyüktü. Potansiyel öğren­
ci kaybını hesaplamak imkansız görünüyor. Daha da önemlisi, göç­
ler sonucunda mesleğin en üst kadrolarından birçoğunun boşalma­
sıydı : 1934 yılında her beş enstitü müdürlüğünden biri boştu. 1935'­
de durum öyle ciddileşmişti ki, endüstri çevrelerinde, bu kayıpları, 
endüstrideki laboratuarlarda Ph-D programı başlatarak gidenne 
yönünde girişimler yapıldı. Bu, işten çıkarma politikasının Alman 
akademik yaşamına vurduğu gerçek darbeyi en etkili biçimde gös­
teren bir örnekti. Bu düşünceden gerçi vazgeçildi ama, bir yandan 
süregiden beyin göçü öte yandı:ın çok sayıda kritik kadronun bo­
şalması Nazi dönemi boyunca akademik fizik için ciddi bir sorun 
oldu. 

işten çıkannalann maliyeti göç edenlerin yüksek niteliği ne­
deniyle daha da artıyordu. Hatta bu, o sırada görünenden daha da 
büyüktü, çünkü en yetenekli göçmenlerden birçoğu henüz kendi­
lerini yeterince tanıtamamış gençlerdi. Mülteciler çoğunlukla Batı 
Avrupa ve Amerika'da yerleşiyorlar, dolayısıyla işten çıkı:ırma po­
litikasının Hitler Almanyası'na verdiği maliyeti daha da artınyor­
lardı. Almanya'nın kaybettiği bilim adamlarını onun rakipleri ka­
zanıyorlardı. Gerçi fizik toplumunun liderleri Nasyonal Sosyalizmin 
yıkıcı karakterini başta kavrayamamışlardı ama, onun kendi bilim 
daUanna verdiği zararı anlayabiliyorlardı. 1933'den sonra, değer­
lendinnelerinde hiç olmazsa bir ölçüde mesleki kaygıları gözetmeye 
eğilimli Nazi yöneticileriyle işbirliği yaptılar. Bilim adamlan özel-
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likle yönetimden kendi ilgilendikleri konulan desteklemesi için ya­
rarlanmaya çalıştılar. Bu tutum savaş yıllarında yoğunlaşmıştı. 
Ama fizik topluluğunun öncü kişileri, hiçbir zaman Nasyonal Sos­
yalizmi kendi oluşumu içinde benimseme eğilimi göstennediler. 
Bir sürü yetenekli araştırmacının gözle görülür kayıplarına, en 
azından tam bir akademik yılın boşa geçmesine, kişilerin karşılaş­
tıkları zorluklara ve önemli kadroların uzun süre verimsiz biçim­
de Manhattan Projesi'nde çalıştılar. <Burada bu kitapta adı geçen 
sonuçlanndan birisi fizik topluluğu liderlerinin rejimden uzaklaş­
ması oldu. 

Nazilerin işten çıkanna politikalannın bir sonucunu daha bu­
rada belirtmek gerekir - Müttefiklerin bir atom bombası yapmak 
için başarılı bir program geliştirmiş olmalan. O muazzam Manhat· 
tan Projesi, Einstein'ın 1939'da Başkan Franklin Roosevelt'e yazdı­
ğı mektupla ateşlenmişti. Einstein, başkanı atom enerjisinin potan­
siyeli konusunda uyarması gerektiğine ikna edilmişti. Bunda Ber­
lin'deki görevlerinden ayrılan Leo Szilard ve Eugene Wigner ile 
Göttingen'i 1933'de terkeden Edward Teller'in birinci derecede rol­
leri oldu. Bomba programında çalışan göçmenlerin sayısı oldukça 
kabarıktı. Szilard, Teller ve Wigner'in yanı sıra, Hans Bethe, Felix 
Bloch, James Franck, Lother Nordheim ve Euguene Rabinowitch 
de Manhattan Projesi'nde çalıştılar. <Burada bu kitapda adı geçen 
bilim adamlanndan bazılarını sıraladık> .  Hitler'in ırkçı politikalan 
diğer ülkelerde de uygulanmaya başlayınca kendi vatanlannı terk 
etmek zorunda kalan Enrico Fermi ve Niels Bohr da projede önem· 
li roller üstlenmişlerdi. Diğer göçmenler İngiliz bomba proj esine ka­
tıldılar. Bu, Amerika'daki çalışmalara önemli katkılar sağlıyordu.1 

Göçmenler bombanın yapılması için ilk itmeyi vermekle kal­
madılar, onun sürükleyici gücü de oldular. En çok, böyle bir bom­
banın yapılmasından ve Hitler'in onu eline geçirerek kullanmasın­
dan korkuyorlardı. Almanya'daki deneyimleriyle Alman biliminin 
dünyanın en iyisi olduğuna inanınışiardı ve eğer bir bomba yapı· 
lacaksa bunu Almanlar yapabilirlerdi - ve yapacaklardı. 

Ama olaylar öyle gelişti ki, Almanların beklentileri gerçekleş­
medi. Savaşın sonuna kadar daha henüz Amerikalıların 1942 yılı 
sonunda geldikleri noktaya ulaşamamışlardı. Kendi kendini sürdü­
recek kontrollü zincirleme reaksiyonu sağlayan bir nükleer reak.tör 
yapmayı henüz başaramamışlardı. Dolayısıyla bir bomba yapmaya 
başlayıp başlamama konusunda henüz karar vermek zorunluluğu­
nu duymuyorlardı. 

Daha geniş bir perspektiften bakıldığında, Alman atom ener­
jisi projesinin uzun dönemli projeler üzerine kısıtlama uygulayan 
Nazi ekonomi politikalarıyla başarısızlığa mahkum edildiği görüle­
bilir. Daha dar bir açıdan bakılırsa, projenin başarısızlığının nede­
ni, proj eleri endüstri ölçeğinde nasıl yürüteceklerini hiç bilmeyen 
kuraıncilann alana egemen olmaları ve Almanya'nın kuramcıla-
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rın etkilerini tamamlayacak deneycilerden yoksun bulunmasıydı. 
Ayrıca, Almanlar çalışırken acele etmiyorlardı .  Bir Amerikan yada 
İngiliz projesinin başarısından da korkmuyorlardı. Nükleer enerji­
nin uygulamasını onlar başaramazlarsa hiçkimsenin de bunu ya­
pamayacağından emindiler. Onlar da Alman biliminin dünyanın 
en iyisi olduğuna in;:mıyorlardı. 

Çok açıktı ki bu, hiç olmazsa fizik alanında artık doğru değil­
di. Burada sorulması gereken soru Alman fiziğinin gerilemesine 
Nasyonal Sosyalizmin neden olup olmadığıdır. Birçok mükemmel 
araştırmacının işten atılması, açıkçası Almanya'da gerçekleştiri­
len yüksek nitelikli çalışmaların sürdürülmesi bakınundan bir han­
dikaptı. Yönetimin üniversitelere yönelik politikaları ve Ari fizik­
çilerin kampanyaları görevlerinde kalanlar için y;:ı,şamı çok güçleş­
tirmişti . Ancak gerilemenin temel nedenleri, bu kitabın kapsamı 
dışında kalan fizikteki iç gelişmelerdi. Özellikle önemli bir etken, 
bilhassa nükleer fizik alanında Amerikan ;:ı,raştırmalarının öne geç­
mesiydi. Bununla birlikte bir gerçekten daha sözedebiliriz. Bu ger­
çeğe ilişkin ipucu daha 193l 'lerde Bom'un von Karman'a yazdığı 
mektupta vardı. Born, o mektubunda artık Amerikalllara sunabiie­
ceği «gerçekten yeni» hiçbirşeyinin olmadığını söylüyordu. Gerlach 
da, Goudsmit'e yazdığı mektupta gelişmenin doğrultusunu göster­
mişti. Ona göre, 1930'dan önce kurarn alanındaki yaratıcı etkinlik 
patlamasının ardından deneyin öne geçmesi ve kuramın da gerile­
me süreci içine girmesi doğaldı. Ama Gerlach bu gelişmenin önce­
likle Almanya için geçerli olduğunu eklerneyi düşünememişti. Al­
manya'da kuramın başansı deneyi geri plana itmiş ve Alman fi­
ziği 1930'larda uluslararası düzeyde yarışacak araçlardan yoksun 
edilmişti. 

Sonuç, savaş sırasında mesleki sorunlara politika kanştırılına­
sına bir son vermek için çalışan Ramsauer ve diğerleri b;:ı.kımından 
belliydi. Bu aynı zamanda atom enerjisi proj esinde de görülebilirdi. 
Olaydan Nasyonal Sosyalizm sorumlu değildi, ama Nazilerin poli­
tikaları z;:ı,ten bozulmakta olan durumu daha da derinleştirmiş ve 
belirsizliğe itmişti. 

Hitler rejiminde çalışan bilim adamlarının çoğunca paylaşılan 
uluslararası planda yalıtlanma duygusu, özellikle kurarncılarda çok 
güçlüydü, çünkü belki de bu, Alman fiziğinin fizikteki araştırma­
lann ana gidiş yönünden kaymakta olduğu yolundaki korkuyu 
güçlendiriyordu. Bu nedenle bunlar nükleer fizyonun bulunuşunu 
heyecanla karşıladılar. Gerçi bu, deneysel bir buluştu ama ortaya 
bir sürü kuramsal sorun çıkarıyordu ve böylece de kurarncılar tek­
rar işin püf noktasına geri dönebileceklerdi. Kuramcılar, özellikle de 
Heisenberg'in grubu, fizik topluluğu içindeki merkezi konumlarını 
yenibaştan iddia adebiliyorlardı ve başarısız kalan nükleer enerji 
proj esinde de belirleyici rolü kazanmışlardı. 
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Ne gariptir ki, ironik olarak Lenard ve Stark'ın, kurarncıların 
Weimer dönemindeki üstten bakan havalarının Alman fiziğine 
öldürücü zararlar verdiği yolundaki şikayetlerinde haklılık payı 
yok değildi. İşten çıkartılanlara ilişkin istatistiklere bakılırsa fizik 
alanında Yahudilerin büyük ölçüde etkin olduklannı iddia etmek 
yanlış sayılmazdı. Yahudilerden kurtulmak, Planck, von Laue, Som­
merfeld ve Heisenberg'in etkilerini ortadan kaldırmak ve mesleki 
atamalardaki ölçütü ideolojik bilinç temelinde yeniden tanımlamak­
la mümkündü. Nasyonal Sosyalistler politikaya mesleki yeterlilik 
yanında açık bir öncelik verdiklerinden, Ari fizikçiler alana ege­
men olma şansına sahip görünüyorlardı. 

O halde Ari fizik neden başarı kazanamadı? 
Bu sorunun cevabı iki yanlıdır. Ari fizik yandaşlarının politik 

destek bulmaktaki başarısızlıkları ve profesyonel fizik topl-uluğu­
nun desteğini kazanmaktaki beceriksizlikleri. Her iki başarısızlık 
da sonuç olarak, Lenard ve Stark gibi kişiliklerin Ari fiziğe getir­
dikleri sınırlamalardan dolayıydı. Esas itibariyle bunların ortaya 
koydukları hareket hem kötü politikaydı, hem de kötü fizikti. 

Ari fizik hareketini başarılı kılması mümkün görünen bir ne­
denin onun başarısızlığıyla da büyük ölçüde ilgisi vardı. Bu en üst 
düzeydeki Nazi liderlerinin akademik fizikle ilgilerinin bulunma­
yışı gerçeğinin ta kendisiydi. İşten çıkanna politikasının bilime 
vurduğu darbe karşısında kayıtsız kalmaları ve fizik alanında ideo­
lojik doğrunun ne olduğunu belirlemekte gösterdikleri duraksama 
bir paranın iki yüzü gibiydi. Bu kayıtsızlık, meslekten fizikçilerin 
Lenard ve Stark'a karşı destek bulmak için en yüksek parti çev­
relerine yanaşamamaları demekti ama bu aynı zamanda Ari fizik­
çilerin çıkar çelişkileriyle birbirini yiyen Naziler arasında amaçla­
rına yalnız başianna ulaşabilecekleri anlamına da geliyordu. Bu 
koşullarda, Stark'ın ısrarla kendisine kişisel ve politik düşmanlar 
yaratma çabası onun için ciddi bir handikap olmuştu. 

Savaş yılları boyunca Ari fizikçiler, aynı zamanda, Lenard ve 
Stark'ın 1930'lard.a yarattıkları ideolojik imajın yükünü taşıyarak 
çalıştılar. Eğitimci, memur, mühendis ve başka meslekten insanlar 
için ideolojik baskılar, Hitler'in yürüttüğü savaş, Blitzkrieg den çı­
kıp artık uzayan bir mücadeleye dönüşünce hafiflemişti. Naziler 
her geçen gün daha da artan ölçüde uzmanlara dayanmak zorun­
daydılar. Bu uzmanlar, politik fermanlarla halledilmesi mümkü-.ı. 
olmayan ayrıntılan biliyorlardı kuşkusuz. 

Bu nedenlerle, Lenard ve Stark, savaş sırasında meslekteki ra­
kipleriyle sürdürdükleri mücadelede dezavantajlıydılar. Daha iyi 
politika yapabilselerdi, 3. Reich'in gerçeklerini daha önceden ania­
yabilir ve en yüksek Nazi liderlerinin desteğini kazanacak kıvrak­
lığı gösterebilirlerd.i. Örneğin, Stark, S S Ahnenerbe araştırmasına 
destek olma fırsatını kullanmayı reddetmemiş olsaydı, Heisenberg'e 
karşı yönelttiği hücumda Himmler'in yardımını alması tamamiyle 



mümkündü. Himmler'in artan gücüyle sonuç, Ari fizik hareketinin 
politik bakımdan Sovyetler Birliği'ndeki Lysenko biolojisi kadar 
güçlenmesi olabilirdi. 

Ancak böyle politik bir zek� hem Lenard'a ve hem de Stark'a 
yabancıydı. Bunların politik görüşlerindeki çapsızlık 1920'lerin völ­
kisch etkinliklerinde ifadesini buluyordu. Savaş ilerleyip de mes­
lekten fizikçiler kendilerine güçlü destekler bulduklarında ise Le­
nard ve Stark patronlannı çoktan seçmişlerdi bile. Onlann İçişleri 
Bakanı Wilhelm Frick'i <S S lideri Heinrich Himmler'e yenilmiştil , 
partinin ideolojik şefi Alferd Rosenbergi <Goebbels ve Himmler'e 
yenilmiştil ve Führer'in y�rdımcısı Rudolf Hess'i ( 1941'de ayniın­
ca Ari fiziği destekleme işi küçük rütbeli Brown House yetkilileri­
ne düşmüştü) seçmiş olmalan, 3. Reich'daki güç çekişmelerinde 
hep kaybedenierin yanında yer alma eğilimlerini açığa vuruyordu. 
Bu hiç de rastlantı değildi. Frick, Rosenberg ve Hess yönünde ko­
nulan tercih Lenard ile Stark'ın partinin ilk yıllannda bu adam­
larla olan birlikteliklerinden kaynaklanıyordu. Hitler kütle desteği­
ni kazanmadan önce hareketin ana öğeleri ideolojik kaygılardı. 
Ancak 1933'de iktidan ele geçirdikten sonra, Nasyonal Sosyaliz­
min ilkeleri siyasetin gereklerine göre ya yeniden biçimiendi ya da 
yok edildi. 3. Reich'da geçerli olan şey bürokr�tik entrikalardaki 
maharet ve kendini Führer'e duyurabilme yeteneğiydi. Frick, Ro­
senberg ve Hess'in de aralarında bulunduğu eski parti önderleri 
bir hareketi, iktidan pekiştirrnek için gereken koşullara uydurma­
ya değil, onun ideallerine inatla yapışm�ya eğilimliydiler. Bu ne­
denle,' Lenard ve Stark gibi onlarda sonunda acı çektiler. Gerçi 
programı ilk kez 1935 - 36'da açıklanmıştı ama Ari fiziğin Weimer 
yıllannın bir yadigan olduğunu, hiçbirşey onun s�vunucularının 
patranıarını saçişleri kadar açık seçik göstermez. 

Ari fizikçiler can alıcı bir noktada mevcut kalıbı kırma girişi­
minde bulunmuşlardı. Ancak 1937 - 3B'de Himmler'in desteğini ka­
zanmak için yapılan girişim sonuşsuz kaldı, çünkü yanlış hedef 
seçmişlerdi. Werner Heisenberg'in önemli ölçüde destek bulabiie­
ceği ilişkileri vardı . Önce daha önemsiz birine saldınlsa ve S S'de 
Ari fizikçilerin yanına çekilmiş olsaydı, daha sonraki olaylar on­
ların lehine gelişebilirdi. Heisenberg'in atanmasını engellayerek 
ama S S'in tarafsızlığını da teşvik ederek Nardik fizik yaniılan mu­
harebeyi kazanmış, ama savaşı kaybetmişlerdi. 

Ari fizik yaniılan modern kurams�l fiziğin Nasyonal Sosyaliz­
me temelden karşı olduğunu, bu fiziği savunanl�rın Alman karşıtı 
ve dolayısıyla da ülkesine sadakatsız kişiler olacaklarını söylerken 
inandıncı değillerdi. Nazi önderleri bilimi politikadan ayınrken, 
onu aynen meslekten fizikçilerin gördüğü gibi görüyorlardı. Nazi 
yöneticileri Ari fiziği fizik bilim dalının bir iç çatışması kabul edi­
yor, kendilerini tartışılan teknik konularda hüküm vermeye yetkili 
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görmüyorlardı .Yetkilileri yapacakları mücadelenin pratik sonuç­
lara yol açacağına inandıramamaları Ari fizikçilerin başarısızlığı­
nın ana ögelerinden biriydi. 

Ari fizik hareketi, politik çevrelerde, fiziğe ilişkin bir sorun 
olarak görüldüğü için ilgi uyandırmayı başaramazken, fizik toplu­
luğu da onu bir politik sorun olarak gördüğünden itici buluyordu. 
işten çıkarma politikası Nasyonal Sosyalistler tarafından, fizikle 
doğrudan ilgisi olmayan ideolojik ve pragmatik nedenlerle uygula­
maya konmuştu. Bu politika, Almanya'nın dünya fiziğinde bir lider 
(ya da belki bizzat lider) olarak konumunu güçlendiren etkin bir 
çabayla birleştirilmiş olsaydı fizik topluluğunun liderleri için kabul 
edilebilir olabilirdi. 

Oysa bunu yapacak yerde, Ari fizik, Almanya'nın 20. yüzyıl fi­
ziğine sağladığı hayranlık verici katkıların yadsınmasını temsil edi­
yordu. Bu gerçek Lenard ve Stark'ın meslek yaşamlarıyla içiçe gö­
rülebilirdi. Her iki adam da görülmemiş ölçüde atak kişilerdi . İkisi 
de savaştan önceki öncelik tartışmalarında meslektaşlarınca önem­
senmediklerini - duygularının derinliğini «ihanete uğradıkları.. ni­
telemesi daha doğru anlatabilir- hissediyorlardı. Birinci Dünya Sa­
vaşı'ndan sonra bu iki deneysel fizikçi Alman fizik topluluğundan, 
onun liderleriyle giriştikleri başarısız çatışmalar sonucunda, daha 
da uzaklaştılar. Lenard esas olarak Einstein'in görecelik kuramma 
karşı çıkmış, Stark da yeni kuvantum kuramı üzerinde ve örgüt­
sel sorunlarda liderlerle anlaşmazlıklar içine düşmüştü. Onların 
boşuna uğraştıklan ve yalıtlandıklan yönündeki duygulan daha 
gerilere gidiyordu ve normal mesleki davranışların dışına çıkma­
larında temel bir etmendi. 

Lenard ve Stark'ın 1930'ların ortalannda ortaya çıkardıklan 
Ari fizik hareketi, onların eski şikayetlerine yeni bir kılıf geçirme 
çabası olduğu için fizik topluluğunun çoğu mensubuna esaslı hiç­
bir şey sunmuyordu. Alman fiziğinin tanınmış önderlerinin yerine 
Ari fizikçiler sadece kendilerini gerçek Alman araştırmacılannın 
örnekleri olarak öne çıkarıyorlardı. Görecelik kuramı ve kuvan­
tum mekaniğiyle sağlanan başanların yerine Nordik fizikçilerin 
geniş kabul gören bilimsel seçenekleri yoktu. Hareketlerinin koalis­
yon özelliği birbirini yadsıyan bir dizi ilkeye yol açıyordu, öyle ki 
üzerinde anlaştıkları tek ilke fiziğe ırkçılığın sokulmasıydı. 

Ari fizik hareketinin çelişkileri ve ona katılanların dile getir­
diği yakınmalar çoğu Alman fizikçisi için hemen hemen hiç önem­
li bulunmuyordu. Ari fizikçilerin akademik atamalarda yalnızca 
mesleki ölçütlerin kullanılması ilkesini çiğnerken benimsedikleri ka­
ba tutum fizik topluluğunun ezici çoğunluğu tarafından kabul 
görmüyordu. Gerçi bu ilke geçmişte bazı kurnazca yollarla sık sık 
zedelenmişti ama meslekten fizikçiler onun hepten ortadan kalk­
masını istemiyorlardı. 



Hiç kuşku yok ki meslekten fizikçilerin, mesleğe politika k;:ı.rış­
tınlmasına karşı çıkışları, kısmen kişisel ayrıcalıklarını yitirme 
korkusundan kaynaklanıyordu. Ama tehlikede olan şeyler bundan 
daha fazlaydı, çünkü bilimsel sorunlarda bilim alanının dışındaki 
bir yetkiliye başvurolursa bunun uzun dönemde ortaya çıkan so­
nuçları olurdu. Eğer bilimsel başarının standartları, esasta ben­
zer değerleri paylaşan yetenekli bir grup tarafından ve yalnızca 
bu grup tarafından denetlenmezse, bir değil birden çok gerçeğin 
var olduğu iddiasının önüne geçmenin hiçbir yolu yoktu.' Bu ger­
çekten de Ari fiziğin savlarından biri olmuştu (doğal olarak Al­
manlara özgü gerçeğin Yahudilere özgü gerçekten daha üstün ol­
duğu düşünülüyordu) . 

Ne kadar zayıf da olsa, böyle bir sav modern bilimin mantık­
sal temellerine yönelik esaslı bir meydan okumaydı ve buna şid­
detle karşı çıkılmalıydı. İşte bu nedenle Heisenberg, Wien ve Geiger 
Eğitim Bakanlığı'na verdikleri memorandumda çok çeşitli düşün­
celere sahip fizikçileri birleştirebilmişlerdi. Savaş yıllarında Ram­
sauar'in Alman Fizik Derneği 'nde bulduğu destek, meslekten fizik­
çilerin alanlarını politik müdahalelere karşı korumayı şiddetle is­
tediklerine bir başka kanıttı. Bununla birlikte, 3. Reich'in bütünlük­
ten ve tutarsızlıktan uzak yapi'sı nedeniyle, kimse Nasyonal Sosya­
lizmi kimin ya da neyin temsil ettiğini bilmiyordu. Dolayısıyla Le­
nard ve Stark gibi radikallerle onları izleyeniere karşı verilen mü­
cadele, otomatik olarak Nazilere karşı demek değildi. Bu gerçek, 
meslekten fizikçiler tarafından, Ari fizikçi rakiplerine karşı devlet 
desteğini aradıkları her vesilede tutarlı biçimde dile getirilmişti. 

Böylece 9. bölümün sonunda ortaya atılan soruya gelmiş bulu­
nuyoruz : mesleki değerlere bağlılık ne ölçüde Nasyonal Sosyaliz­
me karşı çıkış oluyordu? Buna verilecek cevap, bunun hiçbir mu­
halefet oluşturmayacağıdır. Mesleki değerlerin korunması çabası 
aktif desteğin yadsınması oluyordu yalnızca, desteğin yadsınması 
değil. Lenard ve Stark ile N azi oldukları için değil, Alman bilimi­
nin etkinliğini ve standartlarını tehdit ettikleri için mücadele etmek 
mesleki muhalefet oluyordu. Ama Nazi kuramma meslek planında 
karşı çıkış, Nazi rejimine politik muhalefetle aynı şey değildi. Him­
mler, Heisenberg'i aklarken bunun açıkça farkında olduğunu 
göstermişti. Ve 3. Reich gibi bir ortamda, politik muhalefet, söz et­
meye değecek tek muhalefet biçimidir. 

Bu durumda can alıcı soru şudur : bilim adamları Nazilere ne­
den daha büyük bir dirençle karşı çıkmamışlardı? Bilim adamları­
na özgü davranış biçiminin onları politikayla ilgilenmekten alakoy­
duğunu söylemek yeterli değildir. Mesleki davranış kalıplannın dı­
şına neden çıkamamış, politik eylemlerdeki riskleri neden göze ala­
mamışlardı? 

Savaştan sonra oğluna yazdığı bir mektupta von Laue ülkede 
kalmış olanların direnişleri sorununu ele almıştı. Özellikle İngiliz-
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lerin ve daha şiddetli olarak da Amerikalllann tutumları von Laue'­
yi altüst etmişti. Bunlar Hitler'e karçı çıkışta Almanların görevle­
rini hakkıyla yerine getirmediklerini, hala hayatta olmalannın bu­
nu gösterdiğini savunmaktaydılar. Von Laue için bu mantık saç­
maydı. Açık protesto intihar etmek demek diyordu, dolayısıyla da 
yararsızdı. Alman ulusu için eğer bir umut alacaksa, bunu «pat­
lamadan, sessiz olmayı öğren» özdeyişine uygun olarak pragmatik 
davrananlar sağlayacaktı. Bunun kolay birşey olmadığını kabul 
ediyor, bazen kendisi de tedbirsiz davranıyordu. Ancak ülkede ka­
lanlar bakımından vicdanen doğru davranış biçimi buydu. Bu de­
ğerlendirmeler uzlaşmaya hiçbir zaman yanaşmayan , her türlüsü­
nü reddeden bir kişiden geldiği için ağırlık taşımaktadır. 

Ancak pratik sorunlara önem verilmesi Nazilere karşı çıkmak 
için gereken gücü tüketiyor ve bilim adamlannı bir gözlemcinin de­
yişiyle «akıllı, basiretli bir uysallığa.. doğru götürüyordu. Geniş 
ölçüde doğru olmakla birlikte bu değerlendirmenin zayıflığı onun, 
Planck ve Heisenberg gibi kişilerin yargılarının hiçbir şey yapma­
malarının mazeretinden biraz daha fazla bir şey olduğunu ima et­
mesidir. Bu değerlendirmeye göre bu adamıann inançlan ya çok 
azdı ya da hiç yoktu. Ama durum böyle değildi. Gerçek, bilim adam­
lannın politik korkaklar olduğu değildi. Nasıl politik kahraman 
olacaklarını bilmiyorlardı bunlar. Hareketleri bizlerin çok sığ bul­
duğumuz bir dizi standartla tam olarak uyuşuyordu. Kendilerini 
açıktan açığa Nazilere adasalar mesleklerine ne kadar zarar verir­
lerse, direnerek de ilkelerini o kadar zedeleyeceklerini düşünüyor-
lardı. . 

Bilim adamlan - büyük ölçüde kendi tercihleri nedeniyle - ·  
Hitler 1933'de iktidara geldiğinde politikanın acemisiydiler. Başlan­
gıçta Nazi yönetimini, devlete hizmet etmeye devam ederken bir­
likte iş yapmaları gereken bir başka hükümet biçimi gibi görüyor­
lardı. Devlete hizmetin, hükümete hizmetten farklı olduğu yolun­
daki temelsiz görüş 191 9'dan beri Alman toplumunun geniş kesim­
leri arasında egemendi. Alman akademik ortamı bu kesimlerden 
birisiydi. Aslında şu görüş ileri sürülebilirdi : bilim adamlannın 
kendi çalışmalarına ve mesleki zorunluluklara kapanıp kalmalan 
öyle bir yoğunlukta olmuştu ki bu, Weimer dönemi boyunca yaşa­
nan «içsel göç»ün bir biçimiydi zaten. Dolayısıyla, fizik topluluğu­
nun önderleri olarak Planck, von Laue, Sommerfeld ve Heisenberg'­
in karşı karşıya kaldığı temel sorun bir algılama sorunuydu. He­
men hemen aynı önemdeki bir başka gerçek de akademik fizikçi­
lerin hiçbir politik manivela güçlerinin olmamasıydı. Mühendisler, 
kimyacılar ve hatta sanayici ve teknik fizikçiler (Ludwig Prandtl 
gibileril çalışmalarının ekonomik ya da savaşla ilgili önemine dik­
kat çekebiliyorlardı. Atom fiziği, pratik sorunlardan çok bilim kur­
guya ya da felsefeye yakın bir konu olarak görülüyorrlu genellik­
le. Bu, atom bombasının ve güctürnlü füzelerin keşfiyle gölgelen-
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miş önemli bir gerçektir. Bu gerçek, Hitler'in Planck'a söylediği 
iddia edilen «O halde biz de birkaç yıl bilimsiz yaparız, sözünü da­
ha anlaşılabilir ve belki de daha inanılır kılmaktadır. 

Bu koşullar altında ana seçim, göç etmekle kalmak arasınday­
dı. Kalanlar için rejimle bir biçimde uyuşmak gerekecekti. Çok kişi 
için, özellikle de Finkelnburg gibi gençler bakımından bu uyuşma 
parti ya da hükümetle birlikte çalışırken, kendini onların çizgisina 
getirmekti. Planck ve Ramsauer gibi özellikle daha yaşlı ve say­
gın kişiler akıllı bir suskunluk içindeydiler. Pekçok başkaları poli­
tikadan uzaklaşıp iç dünyalarına kapanmışlardı. Çok az sayıdaki 
bazılan ise direnmeyi seçmişlerdi. Hahn ve von Laue'nun rejiml.a 
uzlaşmaya gösterişli biçimde karşı çıkışlannda ve Yahudilere dö­
nük kıyıını önlemek için yapabilecelderi herşeyi yapmaya devam 
edişlerinde bunun örnekleri görülüyordu. 

Nazi yetkililerinin çoğulculuğa verdikleri prim, bir ölçüde di­
renişi mümkün kılsa bile, bundan fizik topluluğu içinde izine rast­
lanmıyordu. Fizikçilerin politikadaki acemilikleri onları karşı kar­
şıya geldikleri tehlikeleri ve güçlükleri aşırı abartmaya yöneltiyor­
du (güçlükler arasında, Fritz Haber'i anın� toplantısına katılmak­
tan, bir atom bombası için malzeme ve insan gücü bulmaya kadar 
bir sürüsü sayılabilir) . Gerçi belli bazı mesleki çıkarlar hükümeti 
partiye muhatap kılarak elde ediliyordu, ama şöyle doğru dürüst 
bir plan olmaksızın fizikçilerinki gibi oldukça birbirine bağlı bir 
topluluk bile şaşkınlığa düşebiliyordu. Yapılabilecek en iyi şey Al­
man Fizik Derneği'nin rejimin dümen suyuna girmesini önlemek, 
nükleer fizyon keşfedildiğinde ve savaşın gidişi Göring ile Speer'in 
önemli destek vermesini mümkün kıldığında durumdan yararlan­
maktı. 

Hahn ve von Laue'nun böyle azınlıkta kalmalarının ana neden­
lerinden birisi çoğu bilim adamının eylemlerini tahmin edilebilir 
sonuçlara göre yapmaya eğilimli olmasıydı. Kuşku yok ki, bu dav­
ranış yalnızca bilim adamıanna özgü değildi. Ancak bunun Hitler'e 
karşı muhalefeti nasıl etkilediğini fizikçi Leo Szilard şu sözlerle 
çok güzel anlatır : 

Almaniann her zaman yararcı bir bakış açısını benimsediklarine dikkat et­
mişimdir. Sorarlardı, �Pekala, diyelim ki buna karşı çıkacağım, bununla ne 
yararım dokunacak? Pek bir yararım olaca.ğını sanmam, olsa olsa etki gü­
cüm azalır. O halde niye karşı çıkayım?• Gördüğünüz gibi, işin vicdani, 
ahlaki yönü ya bütünüyle yoktu ya da çok zayıftı ve düşünülen tek şey 'ey­
lemimin pratik sonucu ne olur'du. İşte, bu temelde, 193ı'de, Hitler'in iktida­
ra Naziler güçlü oldukları için değil, hiçbir direnişin olmayacağını düşün­
düğüm için geleceği sonucuna varmıştım.:ı 

Szilard'ın gözlemi işin özüne dokunuyordu. Bilimsel araştırma­
nın temel ilkesi onun sonuçlarını önceden kestirebilmektir. Ancak 
çoğu kez bu çaba politika da köstekleyicidir, çünkü bir eylemin so-
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nuçlan önceden görülemez. Böyle durumlarda, eylemin temelinde 
ahlaki, vicdani ve toplumsal sorumluluk bulunmalıdır. Von Laue 
bu gerçeği zamanla ve tedricen kabul etmişti. Einstein bunu 1944'­
de Born'a. şöyle aniatmıştı : 

Bilim adamlarının istisnalar olmadıklarını ! büyük çoğunluğu bakımından) 
öğrenince şaşırmamalıyız. Eğer bir farklılıkları varsa bu, entellektüel yete­
neklerinde değil, Laue'da olduğu gibi insani özelliklerine bağlanmahdır. Onun 
örneğinde, güçlü bir adalet duygusunun etkisiyle sürünün geleneklerinden 
kendisini nasıl adım adım sıyırdığını gözlernek özellikle ilginçtir. 

Von Laue'nun uzlaşmaz ve cesur kişiliği onu Almanya'da Ew­
ald ve yurt dışında da Einstein ve Born gibi insaniann gözünde 
önemli bir simge yapmıştı. 

Von Laue örneğine rağmen, bir direnme gösterebilen bilim 
adamlarının böylesine az sayıda oluşunun asıl nedeni, bunlann 
amaçlan olan mesleki özerkliğin kapsamında direniş motifinin bu­
lunmayışıydı. Bağımsızlıklannı mesleki temellerde tehdit edebile­
cek girişimiere karşı durabiliyorlardı, ama sonuçlann olumsuz ola­
cağı tahmin ediliyorsa çok az kişi mesleki alanda yürütülen muha­
lefetten politik plandakine geçmeye cesaret edebiliyordu. 

Hitler rejiminde yaşayan bilim adamlannın çoğu Almanya'da 
kalmaya karar verdikleri zaman bu gerçeğin vicdani sonuçlanndan 
çekinmekteydiler. Bunların kaygılan çalışmalarının politik önemi 
olduğunu yadsımaktı. Bu, fizik topluluğunu Lenard ve Stark'a kar­
şı birleştiren ana noktaydı. Savaş sırasında fizikçilerin özerklikle­
rine yeniden kavuşmalan için Ramsauer ve diğerlerinin gösterdiği 
çabalar, artık bütünüyle göz ardı edemeyecekleri bir politik ger­
çeklikten kaçmak ve mesleki çalışmalara sığınınaktı aslında. 

Dolayısıyla Nasyonal Sosyalizmin Alman fizik topluluğu üze­
rindeki başlıca etkisi, Hitler rejiminde çalışan bilim adamlannı, 
yaptıkları çalışmalann politika ile bir ilgisi bulunmadığını daha 
güçlü biçimde ifade etmeye sürüklemek olmuştu. Aynı zamanda, 
erneklerinin savaş çabaları bakımından ne kadar önemli olduğunu 
da daha kuvvetli olarak vurguluyorlardı Alman fizik topluluğunda 
iç çelişkiler, Nazi liderlerince değil, atom bombasının Japonya'ye. 
karşı kullanıldığını duyuran haberlerle oluşrnuştu. Artık açıktı ki, 
bilim adamları temel bilimin teknolojiden ve politik iktidardan ay­
n bir şey olduğunu savunamazlardı . 

Son olarak, Hitler rejiminde yaşayan bilim adamları, profesyo­
nel fiziği politikanın istilasından uzak tutan etmenin, onu savunan­
ların gücü değil, ona saldıranların zayıflıklan ve politik ustalık­
tan yoksun bulunmaları olduğunu anlayamıyorlardı. Verdikleri 
emeklerin sonucu dünyamızı dönüştürmüş olsa da, bilim adamla­
rının diğer insanlar gibi aynı baskılara uğradıkları ve aynı zaafları 
gö�terdikleri hiç unutulmamalıdır. 
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lin - Dahlem•, Mitteilunge.n der Max Planck - Gesellschaft zur Förderung, der 
Wissenschaften ( 1960) , s.  3 - 4. James Franck'ın Göttingen'den eski bir doktora 
öğrencisi olan ve 1924'den 1932'ye kadar Haber'in enstitüsünde asistanlık yapan 
Hans Kopfermann (Yahudi değill , 1932 - 33 döneminde Kopenhag'daki Bohr ens­
titüsündeyd.i. 1933 yılı Mayıs ayının başlarında Göttingen, Berlin ve Rostock'u 
kapsayan on günlük bir gaziden sonra, izienimlerini o sırada Amerika'da olan 
Bohr'a rapor etmişti. Kopfermann, Haber ve onunla birlikte çalışan Michael Po­
Janyi ve Herbert Freundlich'in kaybından özellikle KWG liderliğinin paniğini ve 
Planck'ın Sicilya'dan dönmekte gösterdiği tereddütü sorumlu tutuyordu. CPlanck'­
ın yıllık izni sırasında iş konularıyla ilgilenmekte son derece isteksiz davrandığı 
iyi biliniyordul . H. Kopfermann'dan Bohr'a, 23 Mayıs 1933, Arehive for History of 
Quantum Physics - Bohr Scientific Correspondence (22, 2l (kısaca BSCl . Gl um, 

Haber sorununda k(:ndisine danışılmadığını söylemişti, çünkü Haber doğrudan 
bakanlıkla muhatap oluyordu. Glum, Zwischen Wissenschaft Wirtschaft und Po­
litik, s. 433. Öte yandan, von Laue daha sonra Haber için Planck'ı İtalya'dan ge­
tirmeye çalıştığını belirtmişti. Ancak bu çabasında başarılı olamadı, çünkü Glum 
Planck'a KWG'nin artık tehlikede olmadığını bildirmişti. Bu, yalnızca merkezi 
idare söz konusu olduğunda doğruydu. Max von Laue'dan oğlu Theodore H. von 
Laue'ya, 12 Eldm 1952. Bu belge Theodore H. von Laue'nun ( Kısaca von Laue 
Papersl özel arşivindedir. 

7. Max Planck, ·Bein Besuch bei Hitler•. Physihalische Bliitter 3 ! 1947l : 148. 
Bu konuşmanın Mayıs ortalannda ya da Mayısın sonuna doğru olduğu anlaşı­
lıyor. Böylece bir konuşmanın geçtiği de Haziran ortalarında Berlin bilim çevrele­
rinde iyice biliniyordu. Temmuzun sonuna kadar bu karşı k arşıya gelişin bir 
değerlendirmesi Amerika'da göçmen sorunlarıyla ilgi!enenlere ulaştırılmıştı. 
Charlotte Schoenberg'den R.G.D. Richardson'a, 27 Temmuz 1933 C kopyası ı ,  Lib­
rary of Congress, Papers of Oswald Veblen C kısaca Ve bl en Papersl . 

8. Karl A. Schleunes, The Twisted Road to- Auschwitz: Nazi Policy toward 
German Jews, 1 933 - 1939 ( Urbana, Chicago, London: University of Illinois Press, 
1970) , s.· 78. 

ll. Edward Y. Hartshorne, The German Universities and National Socialism 
(London: Alien & Unwin, l937l , s.  1 1 2. 
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ıo. Bu değerler oldukça kaba yaklaşık değerlerdir. Asistanlar hariç 1931 yı­
h kadrosu için verilen sayılar şu kaynakta bulunabilir: Christian von Ferber, 
Die Entwicklung des Lehrkörpers der deutschen Universitiiten und Hochschulen 
1864 - 1954, vol. 3, Untersuchungen zur Lage de!' deutschen Hochschullehrer CGöt­
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 19561 , s. 211 - 16: doğa bilimi, ı 765; fizik, 322; 
m atematik, 239; kimya, 542; tıp, 1897. Bununla - birlikte, Hartshorne'nin sayılan 
1932 - 33 dönemine dayanmaktadır ve asistanlar bunlara dahildir. Buradaki yüz­
delere; i l 1931 ile 1932.

- 33 dönemleri arasındaki personel sayısı değişimi ihmal 
edilebilir varsayılarak ve iil Hartshorne'nin C s. 87 - 881 , Hochshulen'in kadrosu­
nun yaklaşık beşte birini asistanların oluşturduğu yolundaki görüşü kabul edile-­
re!< ulaşıldı. Böylece von Ferber'in sayılarının gerçek toplam kadronun _ yaklaşık 
yüzde seksenine eşit olduğu kabul edildi ( yani, von Ferber'in sayısı· = 0.80 X top­
laro l .  Dolayısıyla Ferber'in sayılannın her biri 0.8'e bölündü ve her alanda işten 
çıkarılan toplam kadronun yüzdesini hesaplamak için bu bölüm Hartshorne'nin 
sayısına bölündü. Böylece elde edilen ııayılar şunlardır: doğa bilimi, yüzde 18.4; 
fizik, yüzde 26.3; matematik, yüzde 20.0; kimya, yüzde 12.7; tıp, yüzde 18.2. Bu 
durumda Hatshorne'nin kaynaklarını yeni baştan incelemeye, 1935 yılından son­
raki sayıları bulmaya ve bunları daha büyük bir aynntıyla sunmaya gerçekten 
ihtiyaç vardır. Bu, şu anda, kısmen, New York'daki Research Foundation for 
Jewish Immigration tarafından gerçekleştirilmektedir. Bazı ön çalışmalar, Mas­
sachusetts Institute of Technology'den Charles Weiner ve Ohio University'den 
David Sutherland tarafından da yapıldı. 

ll .  Sources for History of Quantum Physics, Arehive History of Quantum 
Physics ( Kısaca SHQPl lKuvantum Fiziğinin Tarihi için kaynaklar, Kuvantum 
Fiziğinin Tarihi Arşivi l ,  Gustav Hertz ile 14 Mayıs 1963 de (s. 3 1 )  ve 15 Mayıs 
1963 de (s. 6) yapılan görüşmelerin tutanakları. Örneğin bakınız: Wilhelm West­
phal, «Das Physikalische Institute der TU Berlin•, .Physihalische· Bliitter, ıı C l955 l :  
556 - 57; ve Hans Ebert, ·The Expulsion o f  the Jews from the Berlin - Charlotten­
burg Technische Hochschule•, Yearboolı of the Leo Baech Institute 19 C l974 l :  
155 - 71. 

. 

12. Konen'in politika ve bilim üzerine görüşleri için, bakınız Konen, •Staat 
und Wissenschaft• , Volhstum und Kulturpolitih: Eine Sammlung von Aufsiitzen, 
ed. Konen ve J.P. Steffes ( Cologne: Gilde, 1932 ) , s. 168 - 84. 

13. 1936'da Bonn'daki kuramsal fizik kürsüsü için çağrılan W alter Weizel'u 
göre. Weizel'den yazara, 28 Mart 1972. Aynca bakınız: Paul E. Kahle, Bonn Uni­
versity in the Pre - N azi and N azi Times, 1923 - 1939 C Londra, özel basım, 1954) , s.  7. 

14. Walther Gerlach'dan yazara, 7 Mart 1972. Muhalifleri gözden düşürmek 
ve aşağılamak için Nazilerce başvurulan yöntemler için bakınız: Eva Lips, Savage 
Symphony (New York: Randam House, 19381 , s. 31. - 34. 

15. K. F. Herzfeld'den S. A. Goudsmit'e, 6 Kasım 1935, Goudsmit Papers ­
Correspondence; ve Konen'den Sommerfeld'e, 17 Mayıs 1935, SHQP (31,  131 . Kalıle 
(Bonn University, s. 71 Konen'in işten atıldıktan sonra endüstriye geçtiğini ve bir 
ya da birkaç firmaya danışmanlık yaptığını yazar. 

16. Hem Loewi ve hem de Hess'in Nobel ödülü paralarını Avusturya'dan ay­
rılmak için ellerinden çıkarmaları gerekmişti. Bakınız: Ferdinand G. Smekal, 
Oesterreichs Nobelpreistrdger, 2nd ed. CVienna: Frick, 1969l , s. 122 - 23, 132. Cur­
rent Biography Yearbook'da ( 1963, s. 182) yazar Hess'ın işten aynimasını iki ne­
dene bağlamaktadır: il Hess'in karısı Yahudiydi, iil Hess, Şansölye Kurt von 
Schuschnigg'in bağımsız hükümetinde bilim alanını temsil etmişti. Bir Gestapo 
subayı Hess'leri Avusturya'da kalırlarsa toplama kampına götürüleceklerini söy-
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teyerek uyarmıştı. Onlar da tutuklanmalan emnrun gelmesinden dört hafta ön­
ce İsviçre'ye kaçtılar. Kozmik ışınların bulucusu, daha sonra, 1938'de New York'­
daki Fordham Üniversitesi'nde bir yer buldu. 

1933'de Nasyonal Sosyalizme açıkça karşı çıkan Schrödinger, 1938'de Avustur­
ya'ya uçarken yanına yalnızca bir el bagaj ı alacak zamanı bulabilmişti. Schrö­
dinger'den Herrn Dekan der Mathematisch - Naturwissenschaftlichen Fakültat der 
UniversHi.t Berlin'e, 24 Haziran 1947, SHQP (37, 2l . Aynca bakınız: W alter Heitler, 
·Erwin Schrödinger• , Biog . M em. F. R. S. ( 1961 1 ,  7: 224. Schrödinger Dublin'e gitti, 
orada 1943 yılında verdiği ünlü dersleriyle molekül biyolojisine katkılarda bu­
lundu. Bu derslerini What is Life? adıyla yayınladı. Bakınız: Donad Fleming, 
·Emigre Physicists and the Biological Revolution•, The lntellectual Migration. 
Europe and America, 1930 - 1960, ed. Donald Fleming ve Bemard Bailyn < Camb­
ridge, Mas.: Harvard Üniversity Press, 1969 ) ,  s. ı 72 - 77. Bu makalede molekül bi­
yolojisinin bir başka önemli adı olan Delbrück üzerine de oldukça bilgi veril­
mektedir. 

17. Johannes Asen, Gesamtverzeichnis des Lehrkörpers der Universitiit Ber­
lin, 181 0 - 1945. (Leipzig: D. Harrasowitz, 1955 1 ,  s. 128. 

18. Charles Weiner, •A New Site of the Seminar: The Refugees and Ameri­
can Physics in the Thirties» , The Intellectual Migration, ed. Fleming and Bailyn, 
s. 190 - 91. 

19. Hartshorne, The Ge,rman Universities and the Government !Chicago: 
University of Chicago Libraries, özel basım, 19381 ,  s. 13 - 14. 

20. •Nazi Persecution of Leberals Rises», New York Times, 5 Mart 1934, s. 10 
adlı makaleyi esas alarak Hartshorne fGerman Universities and National Socia­
lism, s. 100) ·işten atıldıkları görülen• beş Nobel ödülü sahibinin adını sırala­
maktadır: Meyerhof, Franck, Einstein, Haber ve Hertz. Ancak bu makalede yan­
lışlık vardır. Hertz 1935'e kadar görevinden istifa etmemiş, Meyerhof da 1938'e 
kadar Heidelberg'deki fizyoloji enstitüsünden atılmamıştı. Meyerhof için bakınız: 
Dorothy Needham, ·Prof. Otto Meyerhof, For. Mem. R. S.• ,  Nature 168 (24 Kasım 
195 1 ) : 895 - 96. 

Hartshome'ye genellikle güvenildiği için onun New York Times'daki makale­
yi esas alması çok fazla kanşıklığa ve yanlışa yol açmıştır. Hertz ve Meyerhof 
ile ilgili yeni bir örnek Karl Dietrich Bracher'in The German Dietatarship !New 
York: Praeger, 19701 adlı kitabıdır. Bu kitabın 269. sayfasında şu cümleye rast­
lanmaktadır: • . . .  birçok Nobel Ödülü sahibi de dahil (yalnızca 1933'de, Otto Me­
yerhof, James Franck, Albert Einstein, Fritz Haber [sic ] Hertzl son derece ünlü 
bilim adamları göçe zorlandı. . .  • Heinrich Hertz radyo dalgalannın varlığını de­
neysel olarak gösteren yetenekli bir Yahudi fizikçiydi. 1894'de ölmüştü. 

21. Yahudilerin Alman akademik yaşamına girişleri konusunda bakınız: Alex­
ander Busch, Die Ge.schichte des Privatdozenten ! Stuttgart: F. Enke, 1959 1 ,  s. 148 -
62. Yahudilerin bilim alanına girişleri için bakınız: David Preston, ·Science, So­
ciety and the German Jews, 1870 - 1933• !Doktora Tezi, University of Illinois, 1971 1 ,  
s. 113 - 18, 185 - 96. 

22. Willstiitter, From My Life, s. 83 -· 84, 222 ve 360 - 69. 
23. Örneğin, 1900'den 1910'a kadar, kadrolardaki toplam artış ( asistanlar 

hariç! şöyleydi: kimyada yüzde 41 (254'den 360'al ve fizikte yüzde 49 ( 1 17'den 
185'el . Üniversitelerde kimyadaki artış yalnızca yüzde 26 idi ( 175'den 221'e; oysa 
bu fizikte yüzde 59'du (67'den 107'yel .  Von Ferber, Entwicklung des Lehrkörpers 
der deutschen Universitaten, s. 197. Yalnızca fizik için farklı sayılar (von Fer­
ber'den çok Minerva'yı esas alarakl veren kaynak şudur: Paul Ferman, John L. 
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Heilbron ve Spencer Weart, Physics circa 1900: Personnel, Funding, and Producti­
vity of the Academic Establishments, Histarical Studies in the- Physical Sciences'ın 
s. cildi, ed. Russell Mc Connach !Princeton, N. J.: Princeton Uni.versity Press, 
1975) ' 

s. 12 - 13. 
24. 1920'lerde fizik alanındaki akademik atamalarda göreli etkileri için ba-

kınız: Fonnan, ·Phycis in Weimar•, s. 107. 
25. Soruna, çeşitli alanlardaki imkanların önünde duran akademik engelle­

rin göreli zayıflığı esas alınarak yaklaşmak, Yahudi bilim damlanna özel bir 
•soyutlama• yeteneği ! dolayısıyla da bir matematik, fizik yeteneğil atfetmekten 
daha sağlam görünüyor. Bununla birlikte, Yahudi araştırmacıların soyut düşün­
meye yatkın o'.duklan ve soyutlamanın da doğası gereği bir • Yahudi özelliği• ol­
duğu yolundaki sav bazı Nazi bilim adamlarının esas ilkesi haline gelmişti. Ya­
hudilerin oranının kuramsal fizik alanında neden yüksek olduğuna ilişkin bir ça­
lışma Preston tarafından yapılmıştır: Preston, ·Science, Society and the German 
Jews•,  s. 196 - 209. 

26. Isidor I. Rabi, •Ütto Stern, Co-discoverer of Space Quantization, Dies at 
81•,  Physics Taday 22 !Ekim 1969 ) :  105. 

27. Bu çabaların bir öyküsü için bakınız: Nonnan Bentwich, The Rescue and 
Achievement of Refugee Scholars: The Story ·of Displaced Scholars and Scientists, 
1933 - 1 952 !The Hague: Martinus Nijhoff, 1953) ; Stephen Duggan ve Betty Drury, 
The Rescue of Science and Learning: The Story of the Emergency Committe in Aid 
of Displaced Scholars !New York: Macmillan, 1948) ; ve Charles J. Wetzel, ·The 
American Rescue of Refugee Scholars and Scientists from Europa, 1933 - 45• !Dok­
tora Tezi, University of Wisconsin, 1964) . 

B Ö L Ü M  4 

ı. Gü'nümüz tarih yazınında 3. Reich'daki parti içi ve parti - devlet güç çe­
kişmelerine özel bir önem verilmektedir. Bu konuda en doğrudan kaynak şudur: 
Peter Diehl - Thiele, Partei und Staat im Dritten Reich: U ntersuchungen zum Ver­
hiiltnis von NSDAP und allgemeiner isneorer Staatsverwaltung 1 933 - 1945, Münche­
ner Studien zur Politik, vol. 9, ed. Gottfried -· Karl Kindermann, Nikolaus Lobko­
wicz ve Hans Maier !Münich: C. H. Be ek, 1969) . Bu çelişkinin yüksek öğrenim 
üzerindeki etkilerini en iyi çözümleyen kaynak: Reece C. Kelly, •National Socia­
lism and Gennan University Teachers: The NSDAP's Efforts To Create a National 
Socialist Professoriate and Scholarship• !Doktora Tezi, University of Washington, 
1973) . 

2. Hans Schemm, Hans Schemm spricht: Seine. Reden und sein Werk, ed. G. 
Kahl-Furthmann !Beyreuth: Gauleitung der Bayerisehen Ostmark, 1936) , s. 178. 

3. Ernst Niekisch, Das Reich der niederen Diimonen !Hamburg: Rowohlt, 
1953) ' s. 197. 

4. Jeremy Noakes, The N azi Party in Lower Saxony, 1921 - 1933 !London: 
Oxford University Press, 1971) ,  s. 46 - 47, 97 - 99. 

5. Friedrichs, ed., Die nationalsozialistische Revolution 1933, s. 287 - 85. 
6. •Aufgabe der Wissenschaft ist Dienst am Volke•, Völkischer Beobachter, 

Munich, 24/25 Mayıs 1933, s. ı. 
7. Bracher, Sauer ve Schulz, NS - Machtergreifung, s. 568 - 69. 
8. 13 Aralık 1934 tarihli Reichshabilitationsordnung. Bakınız: Braeher, Sauer, 

Schulz, NS - Machtergreifung, s. 568 - 69; ve Hartshorne, German Universities and 
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National Socialism, s. 103 - 104. Politik kişilik ölçütü öğrencilere de uygulanıyor­
du. Öğrenci sayısı 28 Aralık 1933 de İçişleri Bakanlığı'nca 15.000 olarak sınıriandı 
(önceki yıl bu sayı 20.000'dil . Öğrencilerin üniversitelere girme ve kayıt yaptır­
ma koşullarını etkileyen yönetmelikler için bakınız: Hartshorne, ibid. , s. 72 - 86 ve 
Hartshorne, •Numerical Chanfes in the German Student Body•, Nature 142 (23 
Temmuz 1935 1 :  ı 75 - 76. 15 Nisan 1937'den sonra Alman Yahudileri artık Almanya'­
da doktora alamıyorlar, bunların çok az bir bölümü öğretici oluyordu. Özellikle 
Yahudileri etkileyen önlemler için bakınız: Albercht Götz von Olenhusen ·Die 
'nichtarischen' Studenten an den deutschen Hochschulen: Zur national sozialis­
t(schen Rassenpolitik, 1935 - 1945•, Vierteljahrshefte für Zeitgeschichte 14 ( 1966 ) :  
175 - 206. 

9. Hellmut Seier, ·Der Rektor als Führer: Zur Hochschulpolitik des Reich­
serziehungsministeriums, 1934 - 1945•, Vierteljahrshefte für Zeitgeschichte 12 
0964 ) :  105 - 46. Bakanlık üniversitelere yapılan harcamalan sıkı denetimi altında 
birleştirmeyi başarmıştı. Bakınız: Klemens Pleyer, Die Vermögens - und Personal-­
verwaltung der deutschen Universitate·n: Ein Beitrag zum Problemkreis Univer­
sitat und Staat <Marburg: N. G. Elwert Verlag, 1955) , s. 146 - 68. 

10. Bakınız: Hans Maier, ·Nationalsozialistische Hochschulpolitik• ,  Die 
deutsche Üniversitdt im Dritten Reich: Eine Vortragreihe der Üniversitii.t Mün­
chen (Münich: R. Piper, 19661 , s. 87 - 82. 

1 1. Hitler'in Rust'a bizzat arka çıkması, daha sonraki hücumlara rağmen 
onun görevde kalmasını sağlamıştı. Rosenberg günlüğüne ı Ocak 1940 tarihinde 
şunlan yazmıştı: ·Führer pek memnun değil ama eski günlerin anısına onun 
!Rustl düşmesini istemiyor. • Das politische Tagebuch Alfred Rosenbe.rgs aus den 
Jahren 1934/35 und 1939/40, ed. Hans Günther Seraphim (Göttingen, Berlin, Frank­
furVMain: Musterschmidt, 1956 1 ,  s. 95. Ayrıca bakınız: Helmut Heiber, Walter 
Frank und sein Reichsinstitut für die Ge.s.chichte des neuen Deutschlands, vol. 13, 
Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte <Stuttgart: Deutsche Verlags - Ans­
talt, 1966) ,  s. 641 - 42; ve Peter Hüttenberger, Die Gaulei.ter: Studien zum Wandel 
des Machtgefüge.s in der NSDAP, no. 19, Schriftenreihe der Vierteljahrshefte für 
Zeitgeschichte <Stuttgart: Deutsche Verlags - Anstalt, 1969) , s. 15 - 20, 80. 

12. Bu yer için mücadele eden üçüncü kişinin aynı zamanda bir yönetici olan 
Dr. Rudolf Buttmann olduğunu söylemeliyiz. Buttmann İçişleri Bakanlığı'nın kül­
tür dairesinin başındaydı, daha sonra Bavyera Devlet Kütüphanesi'nin yöneticili­
ğine getirildi. Bakınız: Heiber, Walte·r Frank, s. 162, 641.  

13.  Frühauf, ·Max Planck als bestlindiger Sekretar•, s. 7.  Planck'ın bir yurt­
sever olduğu kuşkusuzdu. Politik bir şovenist ise değildi. Onun ulusçuluğu özveri 
ve hizmet kavramlarında yatıyordu, Almanya'nın başka ülkeleri fethetmesi iste-
ğinde değil. 

· 

14. Planck'ınkine benzer görüşleri bazı göçmen bilim adamları da savun­
maktaydılar. Franck ve başkalarıyla birlikte Kopenhag'a göçen matematikçi Bu­
semann, Saar'da Ocak 1935 de yapılan plebisitte Franck'ın konumu hatırlamakta­
dır. Franck, Busemann'a, eğer Saar bölgesinde oturuyor olsaydı Almanya'nın ye­
niden birleşmesi için oy kullana·cağınını ve sonra Yahudi kökenli olması nedeniy­
le göç edeceğini söylemişti . Bu plebisitin uzun dönemli sonuçları olacağını oysa 
Nazi yönetiminin gelip geçici olduğunu düşünmekteydi. Busemann'ın yazarla, 10 
Mayıs 1972 de yaptığı görüşme. Başka örnekler bulmak zor değildir. 

15. Bu çok temel insani nokta Haberer'in, Planck'ın Nazi dönemi başındaki 
liderliğini eleştirdiği değerlendirmesinde çok hafif biçimde ele alınmıştır. Haberer, 
Politics and the Community of Science, s. 128 - 33, 164 - 65. 

211 



16. Kopfermann'ın raporunda vurgulandığı gibi. Kopfermann'dan Bohr'a 23 
Mayıs 1933, BSC (22, 2 ) .  Planck'ın olaylardaki merkezi rolü o sırada Berlin'i zi­
yaret eden bir başkası tarafından da vurgulanmıştı. Matematikçi Harold Bohr, 
Planck'ın, durumu yatıştırmak için gösterdiği çabalar bir ölçüde başarılı  olan tek 
kişi olduğunu söylemişti. Bohr'dan R.G.D. Richardson'a, 30 Mayıs 1933 ( kopyası ı ,  

Veblen Papers. 
17. -Tatigkeitsbericht der Kaiser Wilhelm Gesellschaft zur Förderung der 

Wissenschaften (April 1932 bis Ende Miirz 1933) • (Kısaca ·Tiitigkeitsbericht der 
KWG• l ,  Die Naturwissenschaften 21 (26 Mayıs 1933l : 4 17. 

1B. Glum, Zwischen Wissenschaft, Wirtschaft unrl. Politik, s. 441 - 42. Tüm 
liste şurada bulunabilir: •Tiitigkeitsbericht der KWG•.  Die Naturwissenschaften 
22 ( 1  Haziran 1934 ) :  339. 

19. Glum, Zwischen Wissenschaft, Wirtschaft und Politik, s. 4B6 - 91. Bosch'un 
bilim ve hükümet üzerine görüşleri için Alman Doğabilimi Araştırmacılan ve 
Doktorlar Derneği'nin önünde yaptığı konuşmaya bakınız, •93. Versammlung 
Dautseher Naturforscher und Aerzte zu Hannaver am 16. bis 20. Septarnher 1934•, 
Mitteilungen der Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Aerzte 10, No. 5/6/7 
(Ekim 1934 1 :  21 - 24. 

20. Bakınız: Peter Debye, ·Das Kaiser Wilhelm � Institut für Physik•, Die 
Naturwissenschaften 25 (23 Nisan 19371 : 257 - 60; ve David Irving, The Virus House: 
Germany's A tomic Research and Allied Countermeasures (London: W. Kimber, 
1967) .  s. 51. 

• 

21. Temmuz başında, Hahn otuz önde gelen Alman profesörünün Yahudi 
meslektaşianna yapılanlar karşısında ortak bir protesto göstermelerini önerdi. 
Planck'ın cevabı şöyleydi: ·Eğer böyle otuz kişiyi bugün bir araya getirirseniz, 
yarın yüzelli tanesi onlara karşı bir araya gelecektir. Çünkü bunlar yerlerini 
kaybatrnek istemezler.• Hahn, ·Eine Persönliche Erinnerung an Max Planck•, 
Mitteilungen der Max Planck Geselleschaft zur Förderung der Wissenschaften 
5 ( 19571 : 244. Ayrıca bakınız: Hahn, My Life: The Autobiography of a Scientist, 
çeviren: Ernst Kaiser ve Eithne Wilkins (New York: Herder and Herder, 1970) , 
s. 145. 

. 
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lacak.• •Reichsregierung und wissenschaftliche Forschung: Eine neue technisch -
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da bilim için zor zamanların kapısını açacak ve fizik ilk ve en sert darbeyi yi­
yecektir. • Von Laue'den Schmidt - Ott'a, 27 Haziran 1934, Armin Hermann, •50 

Jahre Forschungsförderung der DFG• , Physik in unserer Zeit 2 <Ocak 1971 ) :  20. 
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yası, 21 Ağustos 1934, Dautsehes Museum, Sondersamın lung, 1946/6 - 164; Stark'­
dan Heisenberg'e, 21 Ağustos 1934, Heisenberg Papers. Von Laue, göçe zorlanan 
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tolik baskısını nasıl açıkladığını görmek için bakınız: Chamberlain, Die Grund­
lagen des neunzehnten Jahrhunderts, 2nd ed. <Munich: F. Bruckmann, 1900) , 
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kin görüşleri için bakınız: Frank E. Manuel, A. Portrait of Isaac Newton (Camb­
ridge, Mass.: Harvard University Press, 1966) . 

12. Eserin ayrıntılı incelemesi için bakınız: Edmund T. Whittaker, A History 
'Of the Theories of Aether and Electricity, 2 cilt CNew York: Philosophical Library, 
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.ayrıca bizim aramızda da, doğanın katıksız mekanik yorumunun çok tekyanit 
ağırlığı konusunda zaman zaman tepki doğuyordu; ama ufak tefek şeylerle ana 
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şarılı olmaktadır. Daha iyi incelemeler için bakınız: Martin J. Klein, ·Einstein and 
the Nave - Particle Duality•, The American Natural Philosopher 3 1 1 964 ) :  1 - 49; 
ve Bernstein, Einstein. s. ı9ı - 206, 215 - 21 .  Heisenberg'in görüşlerinin Sovyetler 
Birliği'ndeki tepkileri için bakınız: David Joravsky, Soviet Marxism and Natural 
Science, 1917 - 1932 ! New York: Columbia University Press, 196ı l ,  s. 293. Mater­
yalizm ve modern fizik konulu yeni bir inceleme için bakınız: Herbert Hörz, 
Physik und Weltanschauung: Standpunkte der marxistischen Philosophie zur Ent­
wicklung der Physik ! Leipzig, ete.: Urania Verlag, 1968l .  Şu da ayrıca yararlıdır: 
Loren R. Graham, Science and Philosophy in the Soviet Union CNew York: Knopf, 
1972) ' s. 69 - ı 10. 

ı7. Bakınız: Stark. Die Axialitii.t der Lichtemission und Atomstruhtur !Ber­
lin: A. Seydel, 1927) ; Atomstruktur und Atombindung !Berlin: A. Seydel, 1928) ;  
Fortschritte und Probleme der Atomforschung ! Leipzig: J .  A. Barth, 1931 ) ;  Erfah­
rungen und Theorien über Licht und Electron ! Traunstein, Upper Bavaria: Stifel, 
n. d. ! ca. 19501 ı .  Politik terimler le karışmış durumda bir aksi ya! atom tanımı için 
bakınız: Stark, •Experimentelle Fortschritte der Atomforschung• ,  Zeitschrift für 
die ge sam te Naturwissenschaft 4 ! Kasım 1938) :  289 - 3ı3. 

18. Pascual Jordan, Die Physik des 20. Jahrhunderts: Einführung in den Ge­
dankeninhalt der modernen Physik !Brunswick: Friedrich Weweg, 1936 ı .  

ı9. 'Emergent evolutionist' konum için bakınız: Herbert S.  Jennings, The 
Biological Basis of Humman Nature ! New York: Norton, 19301 ,  özellikle s. 371 -
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