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GIRIS

Insanlik tarihinde hig bir iilke, Amerika Birlesik Devletleri’-
nin Ikinci Diinya Savas1 sonundaki evrensel giicii ile karsilastiri-
lamaz. Hig bir gii¢ de mutlak iistiinliigiinii bu denli ¢abuk yitir-
memistir. ‘Amerikan Yiizyill’ on yil bile siirmemistir.

Kita Cini'nde Chiang Kai-shek rejiminin yikilisgindan, Rus-
larin Amerikan niikleer tekeline son vermelerinden bu yana, bunun
nasil oldugunu kendi kendilerine sormaktan geri kalmamigtir
Amerikalilar. Amerika Birlesik Devletleri'nin egemenliginin go-
reli ¢okiisliniin nedenleri, tarihi, devletlerin ve toplumlarin ko-
keninin, yiikselisinin ve yikiliginin nesnel yasalar tarafindan belir-
lendigi goriisiinden yargilanmadigindan, ¢ogu Amerikali uzman
ve siyaset adamui igin bir sir olarak kalmistir.Bilmeceyi, niikleer si-
lahlarin sirlarini ve Cin’de iktidar1 ‘kiallar’a veren ‘komiinist
ajanlar’la ya da bazi yeni ‘sinirlar’la yeniden canlandirilmas: ge-
reken 6ncii ruhun yitirilmesiyle agiklamayi tercih etmektedirler.
Ama, ne dualar, ne de kargilagtirmali ulusal psikoloji iizerine
a prori digiinceler, teknolojik, ekonomik ve askeri karigikliklar
ile son 20 yil iginde diinya Glgeginde ortaya ¢ikan sosyal devrimler
tarafindan bigimlendirilen karmagik yumag ¢6zemez. Sadece,
bu olgulardan her birinin tek tek ¢6ziilmesi, Amerika’nin diinya
egemenliginin asinmasini agiklayabilir.

Bu incelemenin 6zgiin taslagt Aralik 1967 sonunda bitmis
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ve Almanca basitmi Mart 1968’de yaymnlanmustir.* Iki ay sonra,
Fransa’da devrimci bir ayaklanma olmustur. Bu ayaklanma, son
bolimde o©ngériildiigii iizere, biiyiikk girisimlerin, ekonominin
ve tiim olarak burjuva toplumunun otoriter yapisina kargt bir
ayaklanmanin kaginilmazligin1 onaylamistir. Bu kitabi, Fransa’da
olanlarin 15181 altinda diizeltmek igin bir pneden gériilmemis, sa-
dece olaylarin ¢6ziimlememize uyan y6nlerine agirlik veren birkag
not eklenmistir. 1969’un ilk yansinda ortaya ¢ikan, sermayenin
uluslararasi temerkiizii, bunun ortaya ¢ikardigi sorunlar ve ig
celigkileriyle ilgili bir dizi olgu da ayni bigimde ele alinmiglardir.

Konuyla ilgili veriler o denli hizli gogalmaktadirlar ki, bu
incelemenin yilda iki-ii¢ kez gozden gegirilmesi gerekir. Agustos
1969’da frankin devaliiasyonunun, burada Gaulle’ciiliik iizerine
yapilan ¢o6ziimlemeyi dogruladigini; birkag ay sonra Alman
markinin degerinin yiikseltilmesinin —ki, etkisi itibariyle dolarin
gizli bir devaliiasyonudur- en giiglii Avrupal kapitalist ekonomi
ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda degisen iliskilerin yeni
ve carpici bir ifadesi oldugunu séylemek yeter. Boylece, en son
olaylar, sadece bu kitabin savlarini dogrulamiglardir.

Ocak 1970

* Die EWG und die Konkurrenz Europa-Amerika, Europaeische Verlag-
sanstalt, Frankfurt am Main. Ancak, elinizdeki geviri Europe vs. America,
Contradictions of Imperialism, Monthly Review Press, New York and Lon-
don, 1972nin Ingilizce baskisindan yapilmistir. Bunun nedeni, Almanca
baskisinda yer almayan cizelge ve bolimlere Ingilizce baskida yer verilmig
olmasi ve daha yeni bir tarihte yaymnlandigindan yazarin gorislerini daha
iyi yansittiinin diiginilmesidir. Almanca baskidan ancak kargilagtirmalar
yapmak igin yararlanilmigtir.
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Amerika’nin giiciiniin aginmasiyle ilgili ortak bir payda ara-
digimizda, ¢ok basite indirgemekten sakinsak da, Amerika Bir-
esik Devletleri’nin, yiizyildir yararlandig esitsiz gelisme yasasinin
kurbani oldugunu séyleyebiliriz.

Amerikan kapitalizmi, feodal ve yari-feodal kalntilar tara-
findan engellenmeden, en ileri teknolojiyi! uygulayacak goreli

I Amerikan isgilerinin, uzun bir siire kimseye ait olmayan topraklar tzerin-
de bagimsiz giftgiler olma olanaklari oldugundan, bdylece proleterlesmeden
kagabilmelerinden otird, ucretleri, Avrupali isgilerin Ucretlerinden yiiksek
olmustur her zaman. Amerikan sanayii, uluslararasi alanda rekabet ede-
bilmek istiyorsa, ustiin teknolojiyle emegin verimliligini (Marksist termi-
nolojiye gore «goreli artik degerin uretimindir bu) yiikselterek katlanabilir-
di bu yiiksek icretlere ancak. En iyi icreti alan iggilerin, gift¢i ya da zana-
atkar olmak izere devamh olarak sinir boylarina gitmeleri, zamanla Ame-
rikan proleteryasina, sinif bilincinin dogmasini yavaslatici bir nitelik kazan-
dirmigtir. Ayrica, «Amerika Birlesik Devletleri’'nin bir tarihi olmadig» igin
kendi devrimci gelenekleri yoktur; baska bir deyisle, toplumu ve ekonomiyi
feodalizmin kalintilarindan kurtaracak biiyik bir burjuva devrimine gerek-
sinme olmamustir. Amerikan proleteryasinin belli niteliklerini yorumlamak
igin ilk girisimleri Engels’in Bayan Wishnewetsky'ye 3 Haziran 1886’da yaz-
digi mektup (Marks/Engels, Selected Correspondence, Martin Lawrence,
London, 1934, ss. 448-49) ile Sorge’a yazdig1 6 Ocak 1892 tarihli mektupta
bulmak mimkiindiir. Marks da Wages, Price and Profit’de Amerika’daki
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emek darlig1 ile genis «serbest toprak» yedeklerinin zorlamasi
sonucu, 1870’lere dogru, i¢ Savasin sonunda baslayan gorece
kisa bir siire iginde, Ingiltere ile arasinda var olan sanayi agigini
kapayabilmistir. Ozellikle rakiplerinden iistiin olan ham madde
kaynaklarinin destekledigi yiiksek verimliligi, Ingiltere, Almanya,
Japonya, Fransa ve ftalya gibi emperyalist giiglerle (Birinci Diinya
Savagindan 6nce Avusturya-Macaristan ile Rusya’nmin Gnemleri
yok denecek kadardi) arasindaki uluslararasi rekabette iistiinliik
saglamigtir.2

Diinya demir iiretiminin gelisimi bu degismenin iyi bir gos-
tergesidir. ingiltere, 1880’de diinya ham gelik ¢iktisinin yarisini
iiretir, diinya demir ihracatimn 9, 80’ini saglardi. 1893 yilinda,
Almanya ald1 birinci siray1 ve 1908-1913 yillar1 arasinda Ingiltere’-
nin iiretiminin iki katim iiretti. Buna kargin, 19. yiizyihn son on
yilinin baginda, Amerika, 6ndegelen iilkeler arasina girmis; 1900’-
lerde diinya pazarlarinin ana ihracatgisi olmustur. Amerika’nin

yiiksek icretlerin kokeni iizerinde yorumda bulunmustur. Konuyla ilgili
olarak W. E. Rappard’in The Secret of American Prosperity, Greenberg,
New York, 1955 (Fransizcadan gevrilmistir) adlhh kitabinda liberal yazar-
larla ilgili yararh bir kaynakg¢a vardir. Amerikan tarihinde ‘sinir’in roliine
ya da, daha 6zel olarak, Amerika Birlesik Devletleri'nde ‘tarihin yoklugu’na
dikkatleri ilk ¢ceken Introduction to the Philosophy of History ile Hegel ol-
mustur. Trogki, Europe and America (1943'de Dordiincii Enternasyonal
tarafindan yaymlanmistir) da, Amerika’daki Avrupali gogmenlerin, genel-
likle 16. ve 19. yiizyillardaki devrimler boyunca baskidan kagmaya galisan
Avrupalilarin en zeki, saglikll ve etken unsurlari olduguna deginerek, daha
ileri bir yorum getirmistir. Boylece, belli bir anlamda, Avrupa ‘tarihi’ Ame-
rika’da ‘tarihin yoklugu’nu, dort yiizyil igin, diyalektik olarak belirlemistir.

2 Hayati 6nemi olan ham maddelere gelince, Amerika Birlesik Devlet-
leri kendi kendine yeten tek emperyalist giigtii. Ozellikle petrol kaynaklar,
ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Amerika Birlesik Devletleri’ndeki iiretimin
ve ulagim aginin ¢ok genislemesi, bu kendi kendine yeterliligi sona erdir-
migse de, 1871 ve 1945 yillar1 arasindaki rakiplerinin petrol kaynaklar ile
kargilastirllmayacak kadar iyiydi gene de. Giiniimiizde, Amerika Birlesik
Devletleri ithalata giderek daha gok bagimli olmaktadir; ozellikle Latin
Amerika’dan yapilan ithaldta ve iki ham maddeye: Demir cevheri ve petrol.
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1913 yil iiretimi, diinya gelik iiretiminin 9%, 40’1n1 olusturmustur;
bu, Fransa, ingiltere ve Almanya’nin toplam iiretimlerinden gok-
tur. 1927°de Avrupa’'mn tiim iiretimini agmis; 1949’da ise, yak-
lasik olarak 9, 50 ¢ogunu iiretir duruma gelmistir.

ki diinya savasi, Amerika Birlesik Devletleri’nin bagslhca
rakiplerinin zayiflamalar ile sonuglanmistir. Yukarida 6zetlenen
siireg 1945 yilinda doruguna ulagmig; Almanya, Japonya, Ingil-
tere, Fransa ve italya bagimsiz birer askeri ve ekonomik giig ol-
maktan ¢ikmiglardir.

Bununla birlikte, ii¢ nedenden o6tiirii, Amerika Birlesik Dev-
letleri mutlak istiinliigiinii pekistirememistir:

1. Birinci Diinya Savas1 sonrasinda biiyiikk bir ulus diinya
emperyalist sisteminden ayrilmistir. Uluslararasi ihtilalci hareketin
1923’den sonraki sapmalarina, Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetleri
Birligi’'ndeki kars: tepkiye ve biirokratlasmaya karsin Ekim Dev-
rimi’'nin ekonomik gelisimi siirdiiriilmiistiir. Bu, son ¢6ziimlemede,
Sovyetler Birligi’nin, Ikinci Diinya Savast boyunca Alman em-
peryalizminin saldirilarina kargi basan ile direnmesini agiklayan
hizl1 bir ekonomik kalkinmaya, ¢ok ileri bir sanayiin yaratilma-
sina olanak saglamigtir.

Sovyetler Birligi’'nin, savasin sonunda, inanilmayacak kadar
zayifladigl, yoksullagtigi?> dogrudur; gene de askeri kapasitesi,
ondan da gok siyasal etkisi, galip Batililar tarafindan, Amerika’-
nin, bir gii¢ olarak Sovyetleri aradan ¢ikartacagina inanildigindan,
gereginden ¢ok Oviilmiigtiir4. Tersine, sonug <soguk Savas’ olmus;

3 Resmi Sovyet istatistiklerine gore (The National Economy of the USSR

Statistics Information, Foreign Languages Press, Moscow, 1957) 1945°deki
gelik tretimi %35, petrol firetimi 9440, bakir iretimi 9,50 daha azdir
1940°dakinden. Cimento, traktor ve dokuma ¢iktisi ise 1930, hatta 1928
dizeyinin aluna digmustiir.

4 Sonraki ¢oziimlemeler, Japon savasinin sonunda, hemen iilkelerine don-
meleri igin Amerikan birlikleri arasinda yapilan kiskirtmalarin oynadigi
role gereken onemi vermemislerdir (bkz. Harry S. Truman, Year of De-
cision, Doubleday, New York, 1955, ss. 506-10).
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etki alanlarina boliinmiis bir diinya, Dogu Blokunun genis eko-
nomik ve askeri biiylimesine yol agmustir. Sovyetler Birligi’nin
niikleer sildhlar1 gelistirmesi, Amerika’'mn diinya hegemonyasi
diisiinii kiillemistir sonunda.

2. Ikinci Diinya Savasi boyunca eski somiirge imparator-
luklarinin ¢okiigiine tamk olunmus; o zamana degin kapitalist
emperyalizmin ana kurbanlarindan olan az gelismis iilkelerin
halklar1 arasindaki siddetli ihtilalci hareketler onu izlemistir. On-
celeri, bu hareketlerin, esas olarak Bati Avrupa’ya, daha kiigiik
Glgekte de Japonya’ya yoneltildigi, Amerika’nin ise bundan yararh
¢ikacag diisiiniilmiistiir. Baska bir deyisle, bu eski somiirgelerde,
bicimsel olarak bagimsiz, gercekte yari-somiirge durumundaki
Latin Amerika devletlerinde uyguladigina benzer bir ekonomik
egemenlik kurmaya olanak saglanacagi sanilmgtir.

Kiiba biiyiik bir déniim noktasi olmustur. Amerikan emper-
yalizmine siirekli devrim iginde pratik bir ders verilmigtir. Yani,
gelisen bir iilkenin, emperyalist sermayenin siyasal ve ekonomik
hegemonyasindan kurtulmasi yolundaki herhangi bir kitle ha-
reketinin, emperyalist diinya sisteminden kopma, sosyalist bir
ekonomi kurmaya baslama egilimini agitkga gostermistir. Bagka
hi¢ bir bigimde gergek bir anti-emperyalist kurtulus miimkiin
degildir. Bu deney, Amerikan burjuvazisini, diinya stratejisinde
kokli degisiklikler yapmaya zorlamistir. Bundan béyle, dis po-
litikastnmin amaci bagka bir Kiiba’yr 6nlemek, sosyalist olabilecek
herhangi bir ihtilali ortadan kaldirmak igin askeri darbeleri des-
teklemek (Brezilya, Arjantin, Endonezya, Gana) ya da miidaha-
lede bulunmak (Vietnam, Dominik Cumbhuriyeti) olmustur. Bu,
uluslararas: olgekte, Avrupa’nin, somiirge ihtilaline karst Ameri-
ka’nin bir ‘geri’ cephesi olarak ortaya g¢ikmasina yol agan stratejik
degismelere neden olmustur. Boylece, ‘geri’'nin Sovyetler Birligi’ne
kars1 bir yumugsama politikas! ile korunmasi gerekmistir; bu da,
Amerika Birlesik Devletleri iktidarinin iistiin oldugu alanda bir
baska kiigiilme demektir.

3. Bu iki kutup ile —-Dogu Bloku ve somiirge ihtilali- kargi-
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lasgan Amerika’'min diinya stratejisi, sonunda, Bati Avrupa ile
Japonya’nin yeniden onarilmasina, ekonomik giiglerinin destek-
lenmesine zorlanmugtir. Bati Almanya ile Japonya’min fkinci
Diinya Savasi’ndan sonra yeniden dogmalarinin Soguk Savasin
iriinii oldugu soylenegelir; bu yadsinamaz. Amerika Birlesik
Devletleri’nin, 1947-8'de, Avrupall ve Japon rakiplerini, bu iil-
kelerin kapitalist kampi1 ¢Gkertecekleri korkusu ile yeniden kur-
maya karar verdigi agiktir.’

Bununla birlikte, Bat1 Avrupa ve Japon kapitalizminin yeni-
den ayaklar iizerine basmasi ile sonuglanan siirecin sadece Soguk
Savasin, yani Amerika’nin miittefiklerini siyasal ve askeri yonden
desteklemesi yolundaki baskimin kaginilmaz bir iiriinii olmadi-
gina, Amerikan kapitalizminin niteliginden ileri gelen ekonomik
zorunluluklarin da bir sonucu olduguna dikkat edilmelidir. Burada,
Amerika Birlesik Devletleri’nin kendisine uygulanan esitsiz ge-
lisme yasasinin etkilerini agikga gorebiliriz.

fkinci Diinya Savasindan ve birinci savas-sonrast déneminin
bitiminden sonra, Amerikan ekonomisi, ‘olagan kosullar’é altinda

5 Stalin’ci komiinist partilerin, Avrupa’yr Amerika Birlesik Devletleri’nin
siyasal uydusu ve ekonomik kolesi yapacag: gerekgesiyle Marshall Planr’na
ve Avrupa’nin bitinlesmesine karsi ¢itkmalari tamamen yanhs olmustur
(bkz. E.Bregel, Steuern, Anleihen und Inflation im Dienste des Imperialis-
mus, Verlag die Wirtschaft, Berlin, 1955, s. 182 ve sonrasi). Tam tersi oldu
oysa. Marshall Plani1 ve Avrupa’nin ekonomik butiinlesmesi gesitli Avru-
pali emperyalist giglerin gelismesinde yeni bir ¢agin baslangicimi belirledi.
Amerika Birlesik Devletleri'ne artan bagimsizliklari igin nesncl kosullarn
yarattilar; bu bagimsizhiklarimi dinya emperyalist ittifaki diginda arama-
diklar1 dogruysa da (Gaulle’cii Fransa da istisna degildir), bu, Amerika
Birlesik Devletleri tarafindan onlendiklerinden degil, sinifsal ¢ikarlarin At-
lantik Ittifakini istemesindendir. Japonya’ya gelince, Amerika Birlesik Dev-
letleri, 1946’da ekonominin ‘yeniden diizenlenmesi’ igin zorlamaya bas-
lamists, politikasi geligkilerle dolu olsa da...Amerikan kapitalist gruplan
arasindaki farkhliklar icin bkz. T.A.Bisson, Zaibatsu Dissolution in Japan,
Berkeley, 1954, s. 42.

6 Marxsist Economic Theory (Monthly Review, New York, 1968) adh ki-
tabimda 1949, 1953, 1957 ve 1960 resesyonlarina yol agan savas - sonrasi
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yatirim yapmanin ekonomik olmaktan ¢iktigi, sabit olarak artan
iiretken kapasite fazlasiyle, artan bir sermaye fazlasi tarafindan
nitelenmistir, yapisal olarak. Savas boyunca issizligin ortadan
kalkmasi sonucu kiar oranindaki diigiis ile, asir1 iicret artiglari,
giderek, artik deger oranindaki diisme de, ayn1 bigimde tipiktirler.

Bu sermaye fazlasi orta simiflarin elinde degil, Amerikan
ekonomisine egemen olan oligopolcii sirketlerin, ‘korporasyonlar’-
in elinde yogunlagsmisti.? Bu, biiyikk miktarda sermaye ihraci
yapilmasinin beklenmesini gerektiren bir durumdu; ancak, ham
madde iiretenler diginda kalan biiyiik korporasyonlar igin Ugiincii
Diinya’ya biiyiik olgekte sermaye ihraci gekici degildi. Pazarlar
sinirliydl, pahali tesislere yapilan yatirimlarin amortizasyonu po-
litik ve sosyal bakimdan giivence altina alinmamisti. Biiyilkk Ame-
rikan girketlerinin Bati Avrupa, Kanada ve Japonya’ya bu denli
biilyiik sermaye ihrag etmelerinin nedenidir bu. Bu miktar 1965°de
50 milyar dolara, 1967°de 60 milyar dolara ulagsmistir; oysa 1949’da

devresine deginmistim. Bu devrelerin artan sikhiginin, savag oOncesi ile kar-
silagtiriimasi  teknolojik yeniliklerin etkisini gosterir.

7 Amerikan Hilkiimetinin resmi tahminlerine gore 200 biyik Amerikan
sirketinin katma deger rakamlar1 1947°de 9430 iken, 1958°de %438 ve 1963°de
%41 olmustur; yeni sermaye harcamalarina katkilari ise 1963 toplaminin
%46’sidir (USA Statistical Abstract 1968,s731). 1964 yilinda, Gardner C.
Means aymi komite oniinde, imalat sanayiindeki 100 biyik sirketin tiim
anonim sirketlerin sabit sermaye degerlerinin (arazi, bina ve teghizat) 9,50’-
sini ellerinde bulundurduklarina tamikhk etmistir (New York Times, 2 Ha-
ziran 1964). Hearings before the Subcommittee on Antitrust and Monopoly
of the Committee of the Judiciary (88. Kongre, 2. Oturum)’ye goére, 100 bi-
yiuk Amerikan sirketi tim Amerikan sirketlerinin toplam aktif degerleri
icindeki paylarini 1947°den 1962’ye]%;41,3 den %4,49’a yukseltmislerdir. Paul
Huvelin (Les investissements étrangers en Europe, ed. P.Uri, Editions Du-
nod, Paris, 1967, s. 138) de Amerika’da arastirmaya harcanan paranin %,88’-
inin 200 blyilkk korporasyon tarafindan yatinldigim soylemektedir. Bati
Almanya’da, 1000°den ¢ok isgi galistiran fabrikalar toplam sanayi isgiici-
nin 1952’de 9;38,8'ini, 1966’da ise}?440,6’sim olusturmaktadirlar.
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sadece 7.2 milyar dolardi.8 Bu da, 1950 yihinda Amerikan girket-
lerinin karlarimn sadece 9, 10’unu olusturan dig yatirun getiri-
lerinin neden 1964’de gayrisafi karlarimin 9, 24’iinii olusturdu-
gunu agiklar.® Amerikan sermayesinin bu biiyilkk aktarimina
Amerikan teknolojisi ve <know-how’t da eslik etmislerdir. Savas
sonrasinin ¢okmiis ya da eskimis Avrupa sanayileri béylece en
ileri bigimde yeniden kurulmuslardir. Bu, 6zellikle hizh bir gelisme
gosteren sanayi dallar1 (dayanikl tiikketim mallari, kimyasal mad-
deler, plastik maddeler, sentetik maddeler ve bir 6lgiide de makine
sanayii) ile, simdi Avrupa’daki makinenin ortalama yasinin Ame-
rika’daki benzeri makinenin yasimn yansindan az oldugu demir-
¢elik sanayiindeki durumdur. 1960’larin basina kadar, Bat1 Av-
rupa ve Japon ekonomilerinin Amerikan ekonomisinden daha
hizli genislemesine neden olan etkenler bu egilimi artirmiglardir.10

8 Survey of Current Business, August 1954, s. 10. 1967 yilina iliskin rakam-

lar yazar tarafindan hesaplanmig, 1965 rakamlari ise Niels Grosse’un ya-
yinladiklarindan alinmigtir (‘Amerikanische Direktinvestitionen in Europa’,
Europa Archiv, 1, 1967 iginde). 1955-60 arasinda yilda ortalama 2.8 milyar
dolar o6zel kapitalistler ve korporasyonlar tarafindan az gelismis ilkeleie,
yilda ortalama 2.7 milyar dolar ise 6teki emperyalist ilkelere ihrag edilmis-
tir. 1961-6 arasinda denge kesinlikle bozulmustur: az gelismis iilkelere ihrag
edilen Ozel sermaye yilda ortalama 2.3 milyar dolar, emperyalist iilkelere
ihrag edilen Ozel sermaye yilda ortalama 4.2 milyar dolar. Sadece Ame-
rikan Ozel sermayesi ele alinirsa, emperyalist ilkelere gidenin az geligmis
tlkelere gidenden, 1955-60 doneminde, hemen hemen iki kat; 1961-6’da
ise ¢ kat ¢ok oldugu goriilir (bu rakamlar Michael Barratt Brown’in Al-
man. Suhrkamp’ Ansiklopedisi igin yazdigi ‘The Structure of the World
Economy’ adh makalesinden alinmsglardir).

9 Harry Magdoff, ‘Problems of United States Capitalism’ ‘The Socia-
list Register, 1965 ed. Ralph Miliband-John Saville, Monthly Review, New
York, 1965 iginde. Son on yil iginde yilda ortalama 300 milyon sterlin ihrag
eden Ingiltere’de, daha kiigilk olgekte, benzer bir siireg ortaya gikmustir,
1964 sonunda kisilerin ve sirketlerin dig yatirimlari 9.5 milyar sterline gik-
mistir; bu 25 milyar dolara esittir.

10 Bat1 Almanya, Fransa, Italya ve bagka iilkelerdeki ‘ekonomik mucize’-
nin nedenleri igin bkz. yazarin ‘The Economics of Neo-Capitalism’, The
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Cizelge 1
Ham Demir Uretimi (milyon ton)
1929 1946 1953 1966 1967

ABD 57.3 61.0 101.3 1247 118.1

Altilar 35.6 11.8 39.7 85.0 90,0
Ingiltere 9.8 12.9 17.9 24.7 24.2
Japonya 38 2.0 9.8 474 62.1

Benzer ekonomik nedenler Bati Avrupa ile Japonya’nin diinya
pazarlarina heyecan verici bir bicimde yeniden girisini de aciklar.
1947 yilinda, uluslararasi ticaret iginde Kanada ve Amerika
Birlesik Devletleri’'nin pay1 % 27 iken, Bati Avrupa’nin pay1
% 34’lin altina diigmiistiir. 1965’de ise bu pay 9, 40’in iistiine
¢ikmistir; Kuzey Amerika’nin pay: ise sadece %, 18’dir. Bu ra-
kamlann 6nemi, ayni1 donem iginde Japonya ile Dogu Bloku’nun
diinya ticareti igindeki paylarinin 6nemli Glgiide arttign diigiinii-
lirse daha iyi anlagilacaktir. Ornegin, Japonya’nin pay1 1947°de
% 1 iken, 1955’de % 2, 1965’de ise % 4.5 olmustur. Bat1 Avrupa,
bazn 6nemli sanayi dallarinda, Amerika Birlesik Devletleriyle
arasinda Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikan acig1 hizla
kapayabilmis; baz1 durumlarda, Amerika Birlesik Devletleri kar-
sisindaki durumunda goreli gelismeler saglamstir.

Socialist Register,1965 ed. Ralph Miliband-John Saville, Monthly Review,
New York, 1964 icinde ve Theodor Prager, Wirtschaftswunder oderkeines?,
Europa Verlag, Vienna, 1963.
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Cizelge 2
Araba Uretimi (milyon adet)
1937 1950 1955 1966 1967

ABD 39 6.7 7.9 8.6 7.4

Altilar 0.5 0.6 1.5 6.1 5.7
Ingiltere 0.4 0.5 0.9 1.6 1.5
Japonya* 0.1 - 0.1* 2.2 3.1

* Japonya’nin iretim rakamuna kamyonlar da dabhildir.
* 1956

Daha da garpici olan, genisleyen sektorlerin tipik bir 6rnegi
olan plastik maddelerde goriilendir.

Cizelge 3
Plastik Maddeler Uretimi (bin ton)
1955 1965
ABD 1,744.2 5,217.8
Bati Almanya 355.2 1,953.2
Altilar 595.5 3,893.0
Ingiltere 323.4 973.0
Japonya 101.0 1,603.0
Cizelge 4
Plastik Maddeler Ibracati (bin ton)
1955 1965
ABD 131.6 535.4
Bati1 Almanya 78.8 686.2
Altilar 132.8 1,529.8
Ingiltere 85.6 338.8
Japonya 5.4 2539
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Cizelge 5
Kaucuk ve Plastik Maddeler imalitinda Kullamlan Makinelerin
Ibracati (milyon dolar)

1954 1958 1962
ABD 21.3 30.8 55.0
Bati Almanya 7.9 239 66.7
Ingiltere 7.5 16.4 34.5

Bu rakamlarin 6nemi gok abartilmamalidir. Dig ticaret, Japon
ve Bat1 Avrupa ekonomilerindeki kadar énemli degildir. Amerikan
ekonomisi igin ve hald mal ile hizmet iiretiminde Bat1 Avrupa ile
Amerika Birlesik Devletleri’'ni ayiran énemli bir agik vardir. 1965
yilinda Avrupa’nin tiim kapitalist devletlerinin gayrisafi liretimi
Amerika Birlesik Devletleri’'nin iiretiminin sadece 9%, 70’1 idi.
Amerika Birlesik Devletleri’nin 1945’deki mutlak iistiinliigiinii
yitirdigi kuskusuzdur; gene de goreli istiinliigiinii yitirmemistir
daha.

Bunun béyle oldugunu son yillarin ekonomik, askeri ve si-
yasal gelismeleri gosterir. Amerika Birlesik Devletleriyle Bati
Avrupa arasindaki iligkilerin gidisini belirleyenin Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin mutlak istiinliigiinii yitirmesiyle goéreli geli-
simini pekistirmesi arasindaki diyalektik iligki oldugu kesindir.
Bu diyalektigin anlagilmasi1 bu iliskinin de anlasilmasim kolay-
lastiracaktir. Ne bu diyalektigin, ne de Amerika’nin ekonomik
istiinliigiiniin nedenlerinin kargilagtirmali ulusal psikoloji ya da
«dncii ruhu’ ile agiklanamayacag: agiktir.
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BOLUM iKi

SERMAYENIN ULUSLARARASI TEMERKUZU






Yeni sanayi devrimi, dayanikh tiikketim mallan iiretimindcki
biiyilkk agig1 kapatmak igin artan gereksinmelerin baskisi, yavag
yavas yeniden ortaya ¢ikan silah sanayileri, Bat1 Avrupa’nin eko-
nomik can damarina! sinirdas az gelismis alanlardaki hizli sana-
yilesme, 1950 ve 1964 yillar1 arasinda, Avrupa ekonomisinin hizli
geniglemesinin gerisinde yatan giiglerdi. Bu etkenlerin hepsi ig
pazarin hizla genislemesine ve sanayi mallan ihracatinin artmasina
yol agmiglardir. Japonya da, birkag yillik bir gecikmeyle, benzer
bir gelisme gostermistir. Amerikan ekonomisi, Dogu Bloku gibi,
caliimak ve bu gelismeden geri kalmamak zorunda kalmistir.
Boylece, bugiinkii diinya ekonomisi, her ulusu, hizla artan ulus-
lararas: ticaret igindeki payini, artirmak bir yana, korumak igin
bile sert bir ugrasiya zorlayan, acimasiz bir rekabet iginde
buldu diinya pazarlarni.

Keskinlesen bu uluslararasi rekabetin mantiki sonucu, ser-
mayenin artan Olgiide uluslararas: temerkiizii ve merkezilesme-

1 Bu can daman iki ti¢cgenden olusur: Paris-Amsterdam-Miinih; Paris-
Miinih-Cenova. Ortak Pazar’in gergek az geligmis alanlari (6rnegin, Orta
ve Giiney Italya, Giineybati Fransa vb.) bu iggenlerin disinda kalir; daha
genis. olarak da Kuzey ve Giiney Avrupa’nin az gelismis alanlarinin disarda
kalmalart gibi.
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siydi. Diinya ekonomisinin gergevesi iginde kapitalist liretimin
genel egilimlerine egemen olan 6zel bigimler agik secik belirirler.
Tarihin gosterdigi, sermayenin uluslararasinda sinirli hareket-
liligi varsayimindan hareketle, Marks, diinya pazarlar: igin tek bir
ortalama kar orani olmadigini, yan yana sayisiz ortalama oran-
larin var oldugunu ortaya koymustur. Bu, baska seyler yaninda,
teknolojik bakimdan gelismis iilkelerin, az gelismis iilkelerle yap-
tklar ticaretten, artik kar elde etmelerini kolaylagtirmigtir.2
Marks, Ricardo’nun ve onun karsilastirmali iistiinliikler ya-
sasinin tersine, sermayenin sinirli hareketliliginin mutlak bir yasa
olmadigim1 anlamigtir. Sermaye, biiyiik kapitalist imparatorluk-
larda yatirilanla karsilastirildiginda daha az miktarda olsa da,
sinirlar1 gegmektedir. Birinci Diinya Savasi’ndan &6nce, klasik
emperyalizm ¢aginda, sermaye, esas olarak, biiyiik giiglere ba-
giml olan somiirgelere ve yari-somiirgelere akiyordu. Bu, diinya
capinda, gok 6zel bir igb6liimiine yol agmistir. O tarihlerde, ke-
sinlikle sémiirge ya da yan-sémiirge olduklari1 s6ylenemeyen iil-
kelere 6nemli miktarda sermaye yatirilmigsa da, Ugiincii Diinya,
emperyalist iilkeler icin ham madde ve gida maddeleri iliretiminde
ihtisaslagmistir. Ornegin, Rusya’da Fransiz ve Belgika yatirimlan,
Avusturya-Macaristan’da Alman yatirimi, Amerika Birlesik Dev-
letlerinde 6zellikle Ingiliz yatirimi vb.3 Bu sermaye de, sadece
demiryollarini, limanlari, ham madde kaynaklarini ve yabanci
sirketlerin stoklarindaki pasif yatirimlari (—portféy yatirimi-

2 Kapital, Cilt 1, Bélim 20. Marks’in iiretken ve yogun emek ile daha az
tretken ve yogun emegin degisiminin trini olarak gordiigi bu artik kar-
lar sadece bitmis maddelerle ham maddelerin geleneksel degisimi degil, ma-
kine ve ulagim araglari ile hafif sanayi irinlerinin degisimi, hattd teknolojik
olarak daha az gelismis bir sanayiin {riinleriyle degisimi sonucunu dogu-
rabilir. Bu, son 20 yi1lki uluslararasi sermaye akimlarim anlamamin anah-
taridir.

3 Profesor A.).Brown’in Introduction to the World Economy, Allen and
Unwin, London, 1966, s. 110’a gore 19. yiizyll sonundaki Amerikan serma-
yesinin %;4-5 kadari yabanaclarindir.
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ozellikle Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Ingiliz sermayesinin
yatirimlarinda goriilen tipik bir yatirim bigimidir) finanse etmek
icin kullanilmiyordu. Onemli imalat sanayileri, o6zellikle Rus
demir-gelik sanayiini de yaratiyordu. Bununla birlikte, disarida
yatirilan toplam sermayenin sadece kiigiik bir boliimiinii kapsi-
yordu ve, hakli olarak, sermayenin uluslararasi hareketinin ikincil
bir olgusu olarak goriililyordu sadece.

iki diinya savas1 arasinda Amerikan sermayesinin Alman eko-
nomisine yogun bir bigimde aktarimi en yikici etkilerini 1929-33
ekonomik bunaliminda bulur. O siralar, sanayideki dolaysiz
yatirnmlara degil, kamu kesimine agilan kredilere ve kisa-donem
yatirimlara yonelikse de, Opel’in General Motors tarafindan alinigi
gibi 6nemli sanayi girketlerinin el degistirmeleri de goriilmiigtiir.4

Sermayenin uluslararasi1 merkezilesmesi ve temerkiizii egi-
liminin hizlanmas: ikinci Diinya Savasi’ndan sonradir; bu siire-
cin konusu da artik az gelismis iilkeler degil, ileri sanayi iilkele-
ridir.5 Siireci, bir biitiin olarak tamamiyle anlamak igin aldig1
cesitli bigimler dikkatle ayrilmalidirlar:

(a) ‘Ulusal’ bir sanayiin yabanci bir iilke sermayesi lehine
yabancilasmaya katlandigi durumlar vardir. Bu, ulusal burju-
vaziye, devlet giiciinii, yabanci bir giice karsi, kendi ¢ikarlarini
koruma olanagini artik vermeyen, giigler arasi dengenin mantiki
bir sonucudur. Bu siireg, kismen, Bati Almanya ve Japonya’da
1945’den sonra gelismeye baslamis, sonra kesilmistir.6 Kesilmezse,
bir zamanlarin bagimsiz emperyalist giicii bir yari-sGmiirgeye
doniistiiriilebilir; érnegin, Brezilya ya da Yunanistan gibi.

4 fkinci Diinya Savasi’'ndan 6nce Avrupa’daki Amerikan yatinmlar igin
bkz. F.A. Southard, American Industry in Europe, Houghton Mifflin, Bos-
ton, 1931.

5 Kita Avrupa'min Nazi emperyalizmi tarafindan ele gegirilmesinden
hemen sonra, ele gegirilen birgok iilkedeki Onemli iiretim araglanni ken-
dine mal etmeye baslamistir Alman sermayesi; bu siireg, ancak Almanya’-
nin askeri yenilgisiyle tersine donmiistiir.

6 Uygun siyasal kosullar altinda kendine mal etmenin iyi bir 6rnegi Ham-
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(b) Eger siireg, baslangic asamasinda durdurulursa, ekono-
minin sadece belirli sektorleri yabanci denetimine girerler. Durum,
yabanci sermaye sizmast olarak tanimlanabilir. Bu, politik ve
ekonomik iligkilerde niteliksel bir degisimin olmadigx asamadir.
Her ne kadar, Amerika Birlesik Devletleri sermayesince denetlenen
sektorlerin —petrol, bilgisayar, bazen petro-kimya, telekomiinikas-
yon ve ugak- stratejik 6nemi toplam sermaye ¢iktis1 igindeki gérece
kiigiik paymin gok Gtesindeyse de, gogu Avrupa ekonomilerindeki
Amerikan sermayesinin sizmasindaki durumlardir.? Boéylece,

burg-Harburg’daki Phoenix -AG’nin Amerikan Firestone konsorsiyumu
tarafindan yutulmasidir. 1964 yili sonunda Alman Federal Bankasi, Bati
Alman ekonomisindeki toplam yabanci sermayeyi 3 milyar dolar olarak
tahmin etmistir -ki, tanm disi sanayilere yatirilan tiim sermayenin 9%415°-
inden biraz daha goktur. Bu rakam, Milletler Cemiyeti'nin, 1931 ortasinda,
tim Amlanya'daki yabanci yatirimlarin degerini 6 milyar Reichsmark ola-
rak hesaplayan tahmini ile kargilagtiriimahdir. Bununla birlikte, motor sa-
nayii, biiro makineleri sanayii ve petrol sanayiinde oran daha da yiksektir
ve yabanc sahipli sermayenin yaklasik olarak yansi Amerikallarin ellerin-
dedir. Ayrica, Federal Cumhuriyet, Fransa'daki Machines Bull ile General
Elctric’'in birlesmesine benzer durumlara tamk olmustur: Cuba Imperial
radyo-televizyon sirketi General Electric tarafindan, biyiikk bir deterjan
imalatgis1 olan Reiwerke Amerikan firmas1 Procter and Gamble tarafin-
dan satin alinmuslardir. Kisa bir siire sonra, Amerikan Gilette trostii tinli
Braun -AG’ yi satin almustir; bugiin de bu ylksek kaliteli elektrik donammi
imalatgisinin %85 hissesinesahiptir. Bu islem 200 milyon DM’a mal olmustur.

italyan Endistri ve Emek Ulusal Konseyi’nin yaymladign yenibirin-
celemede, italyan sanayiinin 9414'iiniin yabanc sahipliginde oldugu tahmin
edilmistir. italya’daki yabanc yatimlarin 1/3 i, Italyan sanayi sermaye-
sinin %,5.7’sini kontrol eden Amerikalilarin sahipligindedir. Her dort biiyiik
Italyan sirketinden biri yabanci sahipliginde, her sekiz sirketten biri de
Amerikan sahipligindedir.

7 Ortak Pazar’daki Amerikan yatinmlan {izerine, bu sonuglan destekleyen
bir dizi makale Francesco Magistrelli ve Guglielmo Ragozzino tarafindan
yaymlanmistir (Problemi del Socialismo, November-December 1965, July-
August 1966). Amerikan sirketleri ya da filyalleri tarafindan Ortak Pazara
yatirilan yillik miktar 1958’de 228 milyon dolarken, 1965'de 908 milyon do-
lara ¢itkmustir. Bu sekiz yihn toplam yatinm tutar1 5 milyar dolardir. 1958-
1966 arasinda Bat1 Avrupa'daki toplam Amerikan yatinmi, 6zel yatirimlar
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Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyonu'nca yapilan bir ince-
lemenin gosterdigi iizere, 1965’de Ortak Pazar bilgisayar iireti-
minin %, 80’i, motor sanayiinin 9, 24’1, sentetik kauguk sanayiinin
% 15’1 ve petro-kimya iiretiminin 9 10’u Amerikan sermayesine
bagimli sirketlerin yonetimi altindadir.8 Sermaye bakimindan
Isvigre gibi zengin bir iilkede bile Amerikan yatirimi artmistir:
1950’de 25 milyon dolar, 1963’de 670 milyon dolar, 1964’de 948
milyon dolar, 1965’de 1116 milyon dolar ve 1966’da 1210 milyon
dolar. fsvigre’deki Amerikan sermayesine bagimli sirketlerin
sayis1 fkinci Diinya Savas1 oncesinde yaklasik olarak 50 iken,
1955’de 400’ yaklasmis, 1966 sonunda 640’a ¢ikmustir.? Ingiltere,

dahil, 7,5 milyar dolar olarak tatmin edilmistir. isvigre Bankasi Union de
Banques Suisses’in Yonetim Kurulu Bagkani, 1966 yilinda Avrupa'daki
Amerikan yatirimlarinin toplam degerini, ¢{69’u dolaysiz yatirim, 9,16’s1
hisse senedi ya da tahvil, {15’i banka depozitosu olmak iizere 17,5 milyar
dolar olarak hesaplamigtir. Amerika Birlesik Devletlerindeki Avrupa ya-
tirnmlar1 17,8 milyar dolardir; ancak, bunun sadece 9(32’si 6zel yatirimdir
(bkz. John Meynaud Dusan Sidjanski, L’'Europe des Affaires, Editions Pa-
yot, Paris, 1967, s. 75). 1958-1963 arasinda ii¢ binden ¢ok Amerikan gir-
keti ya Avrupa Ekonomik Toplulugu'nda filyaller kurmuslar ya dazaten
mevcut firmalarin denetimini ellerine almiglardir.

8 Yabanci firmalarin, yurtigi sermayenin onemli katilmasi olmadan bir
ilkede kurulmalari durumunda, Avrupa rekabeti de ulusal sanayilerin
‘yabancilasmasi'na yol agabilir. Bu egilim, Ortak Pazar'da, ozellikle hafif
sanayide belirgindir. Bu duruma, Meynaud ve Sidjanski (Op. cit., ss. 20,
25) gida, giyim ve dokuma sanayilerinden ormekler verirler.

Ortak Pazar’daki gayrisafi sermaye birikimi iginde dolaysiz Amerikan
yatinmlarinin pay1 1958’de %4,5 iken, 1964’de 96,3 olmus; Italya ve Be-
nelux iilkelerinde 9410°a ulasmistir. Amerikan sermayesine bagimh girket-
lerin imalat sanayiindeki yilik yatirimlar igindeki payr Ingiltere’de 916°dir
(Fernand Braun, Les investissements étrangers en Europe, ed. Pierre Uri,
et. al., Editions Dunod, Paris, 1967, s. 189 iginde; Niels Grosse, ‘Ameri-
kanische Direktinvestitionen in Europa’, Europa Archiv, I 1967 iginde; Mey-
naud ve Sidjanski, Op.cit.).

9 Le Monde, 30 April 1968. Raffineries du Rhone, Stoffel -St Gallen, La
Schape Cenevre (dokuma), Buren and Universal -Cenevre (saat) gibi Is-
vigre sirketleri son yillarda Amerikan sirketleri tarafindan yutulmuglardir,
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Almanya ve Fransa’daki tiim Amerika Birlesik Devletleri dolaysiz
yatirimlarinin %, 40’inin ii¢ dev korporasyona, General Motors,
Ford ve Standard Oil of New Jersey (Esso)’e ait oldugunu belirtmek
ilging olacaktir.

(c) Bir sanayi iilkesine, bir iilke sermayesinin egemen oldugu
bir sizma yerine, gesitli iilkelerin sermayesi tarafindan, bunlardan
birinin hegemonyasi olmaksizin kurulan ya da yutulan sirketlerin
say)s1 artiyorsa, bir ya da daha ¢ok ulusal ekonomiye egemen
olan tek bir emperyalist giigle degil, yeni bir olgu ile kargilagiriz:
Sermayenin uluslararasi ig ige girmesi.

(d) Son olarak, sermaye temerkiizii ve merkezilesmesi <ulu-
sal sermaye’ ile sinirlandirilabilir, yani ekonomi literatiiriinde ta-
nimlanan klasik bigimde meydana gelir.

Yukarida ileri siirdiigiimiiz iizere, birinci varsayimi, hig ol-
mazsa, sanayilesmis iilkelerden hi¢ biri Amerikan Sermayesi
tarafindan toptan satin alinmadigindan, Bati Avrupa’yr ilgilen-
dirdigi olgiidde bir -yana birakabiliriz.1¢ Fakat, simdiki keskin
uluslararasi rekabet nedeniyle sermayenin temerkiizii ve merkezi-
lesmesi, hi¢ olmazsa Bati Avrupa’da, yukarida deginilen oteki

10 Bunun bir istisnasi oldugu dogrudur: Kanada; tarim digi iiretim arag-
larimn mutlak olarak biyik boliminin sahipliginin Amerika Birlesik
Devletleri’'nin eline distigi modern bir sanayi toplumudur (bkz. A.E.
Safarian, Foreign Ownership of Canadian Industry, McGraw-Hill, Toronto,
1966). Ispanya’'nin durumu da ilgingtir. Son on yil icinde, yabanci sermaye-
nin bir oyun alami olmus, ancak Amerikan, Fransiz, Ingiliz, Bati Alman
ve hattd Japon ¢ikarlarini birbirine karsi oynayan usta bir politikayla biyiik
giiglerden herhangi birinin egemenligini engellemistir. Son bes yil iginde
Ispanya’da yapilan toplam yatinm yaklagik olarak bir milyar dolar olmus,
bunun 1/4'i ile 1/3 kadar topraga ya da tasinmaz mallara yatriimstir.
Ug yiiz bilyik Amerikan sirketinden 173’Gnin Ispanyol sermayesiyle ortak-
liklari vardir. ispanya’da (Arturo Lopsz Munoz-Jos¢ Garcia Delgado,
Crecimiento y crisis dzl capitalismy espai1s/, Caadzrnos Para el Dialogo,
Madrid, 1968, ss. 165-7, 170-7). Bilbao’da bir petrol rafinerisi
yapimi igin yapilan y2ni bir plan rakip bess konsorsiyumun, Fransiz-ingiliz,
1ngiliz-Ispanyol, ispanyol-A n:rikia. [3p11y0l,Italyan-ispanyol-Amerikan or-
taya gkmasini ongormektedir (Financial Times, 29 July 1968).
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iic bigimde olur. Ana korporasyonlar1 kapsayan ii¢ 6rnekle bu
posterilebilir.

Machines Bull (Fransiz) ve Olivetti (italyan)’nin bilgisayar
holimiiniin Amerikan General Electric trostiince yutulmasi, Ame-
rika’nin iistiinliigiindeki sermayenin uluslararasi temerkiiziine
bir Ornektir.

iki dev Avrupa fotograf sirketinin, Gevaert (Belgika) ve Agfa
(Bat1 Almanya) birlesmesi ya da Hoogovens Ijmuiden (Hollanda)
ile Dortmund Hérder Hiitten Union (Bati Almanya) arasindaki
yeni ¢elik kombinasi, herhangi bir iilkenin egemenligi olmaksizin
sermayenin uluslararasi i¢ ige girmesine Grnektirler.

iki biiyiik Italya kimya trostiiniin, Edison ile Montecatini’nin
birlesmesi, devlet trostii £NI’'nin kimya béliimiiniin de sonradan
bu birlesmeye katilmasi; ii¢ Fransiz gelik sirketinin, de Wendel,
Sidélor ve Mosselane de Sidérurgie’nin birlesmeleri; Bat1 Almanya’-
daki Thyssen ile Hiittenwerke Oberhausen’in birlesmesi, bir baska
dev Bati Alman sirketi olan Mannesmann ile sonradan isbirligi
anlagsmasi1 yapmalari, uluslararasi rekabetin baskisiyle ulusal
diizeydeki sermayenin temerkiizii olayinin 6rnekleridir hep.

Amerikan iktisatgilari, ig adamlari ve politikacilar: sermayenin
temerkiiziiniin birinci ve ikinci bigimleri arasindaki farkliliklar:
¢ok uluslu korporasyonlari1 6ne siirerek gizlemeye galigirlar. Baran
ve Sweezy, Monopoly Capital’de David E. Lilienthal’e yiiklerler
‘gok uluslu korporasyon’ deyiminin ilk kullanimini.!! Amerikan
IBM tréstiiniin - Avrupa’daki baskam1 Jacques Maisonrouge,
Briiksel’de yaptig1 son bir konusmada, ¢ok uluslu korporasyon-
larin gok uluslu sermaye ile faaliyet géstermeleri gerektigini, an-
cak ¢esitli iilkelerdeki bagimh girketlerinin yonetimini o iilkelerin
yurttaslarina birakmalari istegini belirtinigtir.12

Burada kullanilan ¢ok ulusluluk kavrami bigimseldir. /BM,
Standard Oil of New Jersey, General Motors hisse senetleri gogu

11 Paul A. Baran-Paul M. Sweezy, Monopoly Capital, Monthly Review
New York, 1966, s. 193.
12 L’Echo de la Bourse (Brussels), 11 October 1966.
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iillkelerde borsalarda kote edildiginden, kendilerine bagimlh gir-
ketler diinyanin biiyiik boliimiinii kapsadigindan (6rnegin, Stan-
dard Oil iiriinlerini yiizden ¢ok iilkede satar, bunlarin 52’sindeki
175 bagumh sirketi denetler) ¢ok uluslu olabilirler. Bu bagiml
sirketlerin, bazen de disaridan gelen karlarin bilyiik gogunlugu,
sirketin faaliyet gosterdigi iilkenin yurttaglarinca yénetilir; bu,
¢ogu oligopolcii Amerikan trostlerinin durumuna uymaz.!3
Fakat, tiim korporasyonlarin, tamamen Amerikan 6zel mali
organlarinca (bu durumda, geride Morgans olarak Watson ailesi,
Rockefeller ve du Pont de Nemours grubu) denetlendigine en ufak
bir kusku yoktur.14

Avrupa burjuvazisinin, baglica iretken fabrikalarin dene-
timinin, Atlantik 6tesinde mi, berisinde mi oldugu sorusu ile ciddi
olarak ilgilendigini s6ylemeye gerek yoktur. Is diinyasinda ahlaki
ya da ulusal diisiincelere yer oldugundan degil, sermayenin birik-
tigi yerin ana vatan almasindandir bu. Cek sadece kokusuz
olmakla kalmaz, ulusal sinirlarla gevrilmemigtir de...

insan aya gitse de Atlantik otesi hala uzaktir. Ote kiyidan
denetlenen sermaye bir giinden 6tekine devaliie edilebilir, zorla
alinabilir. Avrupali kapitalistlerin yatirdiklar1 sermayenin yarisi

13 Ornekler Socony Mobil Oil, National Cash Register, Singer Sewing Mac-
hines ve Burroughs’u kapsar. Kirlar iginde denizagiri katkinin 9430-50 ara-
sinda oldugu sirketler Eastman Kodak, Caterpillar Tractor, International
Horvester, Corn Products, Minnesota Mining and Manufacturing (3M) dir.
Bayer (islerinin 9, 62’si), Hochst, Philips, British Oxygen vb. Avrupa kor-
porasyonlari da karlarinin biiyiik bolimiini disardaki yatirimlarindan
saglamakta zorluk c¢ekmezler.

14 Profesor Jacques Houssiaux, L’entreprise et I’économie au XX e siecle,
ed. F.Bloch-Laine ve Frangois Perroux, Presse Universitaiie de France,
Paris, 1966, Vol. I,ss. 291-328'de ‘cok uluslu korporasyon’ kavraminin ay-
rintth bir goziimlemesini yapmistir. Gene de, biz, gergeklerin bu ¢6ziimlemeden
daha acik olduguna ve IBM, General Motors gibi korporasyonlar ile daha
merkezilesmis du Pont de Nemours tiriindekilerin, son ¢oziimlemede, Ame-
rika Birlesik Devletleri’ndeki ‘belirleyici’ mali ¢ikarlarca, en azindan ekono-
mik stratejiye iligkin Onemli kararlarda denetlendikleri inancindayiz.
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Ote yanda olsa boylece gergek bir uluslararasi ‘risk dagilimi’m
kurmus bulunsalar Avrupa milliyetgiligi (kiigiik Avrupa i¢i milli-
yetgilik disinda) unutulabilir. Ne yazik ki, ¢ok uluslulugun Ame-
rikan kavrami, onlar i¢in sanssiz bir bigimde, tam karsiligim bula-
mamigstir.

Bati Avrupa kapitalistleri i¢in Batt Avrupa’da yatirilan ser-
mayenin kaybi ana sermayenin kaybi demektir hila, eger tamamen
yikimlar1 degilse. Bundan o6tiirii, sermayelerini emniyete almak
ve savunmak icin kendilerinin olan bir devlet giiciine gereksinme-
leri vardir; bu sermayeyi, devletlerini denetim altinda tutabilmek
icin denetlemeleri, bir gereksinmedir. Sonug, iggiidiileri, yasaya-
bilmeleri igin Atlantik O6tesi dostlar1 tarafindan iiretim araglarinin
asir1 Olgiide denetlenmesine karsi ¢ikmalarini belirler.

Siiper emperyalizm’ hala ufkun Gtesindedir. Bundan 6tiiril,
Bat1 Avrupa kapitalizminin belirleyici tabakalari, sermayenin
uluslararas: temerkiiziinde gorillen ii¢ bigime kayitsiz degildir:
bu, dogal olarak, kaderini Amerikan sirketine baglayan, ‘Atlantik
Birligi’ ideolojisine ekonomik bagim agiklayan belli gruplarin
varligimi disarda birakmaz. Bu belirleyici tabaka, ‘sermayenin
ulusal temerkiizi’ ve ‘sermayenin uluslararasi i¢ ice girmesi’ ara-
sindaki secimle karsilasarak, diinya pazarlarinda; ilk planda, Ame-
rika Birlesik Devletleri sermayesine, muhtemelen yarin da Japon
sermayesine, karst rekabet yetenegini artirma hesaplarina goére
davranacaktir.

Uluslararas: rekabet, sermayenin uluslararasi temerkiiziiniin
gerisinde yatan temel itici giigtiir. Ulusal bir pazari denetleyen
oligopolcii trostlerin, kendi pazarlarinin tekelci yapisini ytkmadan
yurtiginde yatiramayacaklar1 agir1 tekelci kérlardan otiirii, genis
bir sermaye fazlalar1 vardir. Bundan 6tiirii, ii¢ diirtiiyle uluslarara-
s1 yayllmaya yonlendirilirler.

Birinci amag, faaliyetlerinin Olgegini genisleterek yurtici bir
rakibi ortadan kaldirmak, hala iilkelerinde aleyhlerine olan ge-
tirileri degistirebilecek giice erisebilmek igin diinya OGlgeginde
yeterli giice kavugmaktir. General Electric’in Avrupa’daki bilgi-
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sayar dalinin, Machines Bull ve Olivetti bilgisayarlarini alarak
genislemesi, sadece 7BM ile rekabet igin gerekli bir davranigti.

fkinci amag, yabanci sirketlerle etkili bir rekabetin tek
yolu olarak, igerde yapilmasi miimkiin olmayan faaliyetlerin
uluslararasi boyutlarda yapilmasim saglamaktadir. Ornegin,
Péchiney Fransa’da 450.000 ton aluminyum iiretir. Fransiz pa-
zarindaki ana rakipleri ALCAO (ABD), bir milyon' ton iiretim),
ALCAN (Kanada, bir milyon ton iiretim), Reynolds ve Kaiser
(ikisi de ABD, 800.000 ton iiretim) ile rekabet edemez; bundan
otiirii, Amerika Birlesik Devletleri’'nde, Bati Almanya’da ve
Japonya’da fabrikalar kurmaya galisir.

Ugiincii amag, yabanci bir rakibi, uluslararasi pazardaki
tekelci yapiyr bozmasini 6nlemek ya da oteki yabanci rakiplere
kargt savunma saglamak iizere yutmak olabilir. Agfa-Gevaert
birlegsmesi, Fiat-Citroen birligi bu amaca uyarlar.

Bundan otiirii, Stephen Hymer, uluslararasi sermaye ba-
reketlerinin sadece karhilik ve faiz oranlarindaki farkliliklara
kars1 bir tepki olarak olustugunu ileri siiren marjinalci kurama,
sermayenin, ¢ok oldugu iilkelerden kit oldugu iilkelere gitti-
gini sOyleyerek saldirirken yerden goge kadar hakhiydi. Ayrica,
’oligopolcii strateji’nin etkilerini ve <diinya 6lgeginde kérlar
en ¢ok kilmak’ girisimlerini 6nemserken de hakliydi 16 Fakat,
degisen ulusal iicret oranlarinin, petrolin ve ham maddelerin
maliyetlerinin ve bu ¢en ¢ok kilma’ iizerinde yerel verimliligin
etkilerinin, bagka bir deyisle, ¢esitli iilkelerdeki karhlik oran-
larinin  farkhiligimi  kiigiimserken haksizdi. Gergekten bu, be-
lirleyici 6nemi olan bir etken degil, tekelci stratejide hala 6nemli
rol oynayan bir etkendir.!?

16 Stephen Hymer, ‘Direct Foreign Investment and International Oligo-
poly’ (Yale’de Haziran 1965’de tamamlanan, Sorbonne Hukuk Fakiiltesi’n-
de 1968 yilinda yapilan bir seminerde tartisilan bir makale).

17 Téknolejik gelismenin ve karhlikla galisabilecek en kiigiik tesisin Glgeginin
sermaye temerkiizii Uzerindeki etkilerinin aynntilari igin Dordiinci
Bolimin baslangicina bakmiz.
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BOLUM UC

AMERIKAN FIRMALARININ GORECE USTUNLUKLERI






Amerika Birlesik Devletleri, uluslararast rekabette, haila
Bati Avrupa’dan goérece iistiindiir. Bu, yiiksek iicretlere kargin,
daha diigsiik birim maliyetlerle iiretebilme yetenegini yansitir,
Amerika’daki yiiksek verimliligin iki nedeni vardir: Olgek (hep-
sinden ¢ok sermaye miktarinin 6lgegi) ve teknolojik ilerilik.

Amerikan ve Avrupa sanayilerinin 6lgek farkliliklari, Ame-
rikan trostlerinin Glgek ekonomilerinin kékeni iizerine ¢ok sey
yazilmistir. Ornegin UNICE (= Union des Industries de la Com-
munauté Européenne — Avrupa Toplulugu Sanayi Birligi) tara-
findan hazirlanan bir rapordan alinan asagidaki istatistiklere bir
g6z atalim:

1964°de, kapitalist diinyadaki yiiz biiyilkk sirketin 65’i Ame-
rikan, 18’i Avrupa Ekonomik Toplulugu, 11’i Ingiliz ve 5’ Japon
kékenlidir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu'ndaki en biiyilkk motor ima-
jatcist (Volkswagen) en biiyilk Amerikan otomobil imalat¢isinin
iirettigi otomobil sayisinin sadece 1/5’ini yapar. Oysa, Avrupa
Ekonomik Toplulugu'ndaki otomobil iiretimi Amerika Birlesik
Devletleri’nin iiretiminin % 70’ine ulagmugtir.

Yirmi bilyiikk Amerikan korporasyonunun cirolar1 toplami,
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hemen hemen Bati Almanya’nin gayr: safi milli hasilasina esittir;
en biiyilk bes Amerikan korporasyonunun cirolari toplami ise
ftalya’nin gayr safi milli hasilas1 kadardur.

Kapitalist diinyadaki 500 biiyilkk firma arasinda, Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nun en bilyiik firmasi olan Philips 33.’diir
ancak. En bilyilkk Alman sirketi olan Volkswagen 34.; en biiyiik
Fransiz gsirketi olan Rhdne-Pounlenc 44. ve en biiyiik Belgika
sirketi olan Petrofina 140.d1r.

General Motors’un cirosu en biiyilkk onii¢ Alman girketinin
toplam cirosuna esittir.!

Amerikan firmalarinin Avrupa firmalarindan sadece daha
biiylik olduklarina degil, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki ser-
maye temerkiiziiniin de Avrupa Ekonomik Toplulugu'ndakinden
¢ok daha hizli olduguna, Avrupa Ekonomik Toplulugu isveren-
lerinin verilerine gore, deginmek gerekir. 1954-1958 yillar1 arasinda
Amerika Birlesik Devletleri'nde ortaya ¢ikan birlesme sayisi
4400°’diir; Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun ilk dért yilinda ise
(1958-1962) bin kadar birlesme olmustur.2

Amerikan tekellerinin ¢ok bilyiik 6lgekte olmalari, kar oran-
larinin yilksek olmasina, kar miktarlarinin biiyiikliigiine, ve,
bunlardan otiirii, daha ¢ok kendi kendilerini finanse edebilme-
lerine yol agmaktadir. Avrupa sirketleri, Amerikan sirketlerinden
daha ¢ok borglu durumdadirlar; bu da kar oranlant arasindaki
agi1g1 artirmaktadir.

Dogal olarak, alintilar yapilan yayinlar ve benzerleri, UNICE’-
nin ve Oteki igveren federasyonlarinin belli amaglar1 dogrultu-
sunda diizenlenmislerdir. Amag, ‘Avrupa milliyetgiligi’ni 6zen-
dirmek degil, Roma Anlagmasrnin sermayenin ve ekonomik

1 1950 yilinda yapilmis bir karsilastuma igin bkz. Joe S. Bain, Interna-
‘tional Differences in Industrial Structure, Yale University Press, New Ha-
ven, 1966.

2 Ingiltere’deki birlesmelerde son yillarda biiyiik bir artis olmugsa da
(The Times, 29 January 1969), bu artisla ilgili olarak Amerikan bankalarr-
nin Ingiltere’deki rolleri de artmustir (Financial Times, 4 June 1968).
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giiciin temerkiiziinii 6nleyen maddelerinin bir yana birakilmasini
ya da ortadan kaldirilmasini saglamiaktadir. Bu da pazarin de-
netimi anlamina gelebilecektir.3

Bilyiik Sermaye, Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyo-
nu’'na, bu maddelerin en bilyilkk kisitlanmalarla uygulanmasi ya
da hi¢ uygulanmamas: igin siirekli baski1 yapmaktadir. Avrupa
Ekonomik Toplulugu yetkililerinin bu baskilara uzun bir siire
dayanamayacaklarinda kusku yoktur.

Amerikan firmalarinin genis mali kaynaklari, yiiksek kéar
oranlari, kendi kendini finanse etme kapasiteleri, para pazarina
girig iistiinlilkleri ve pahali cagdas tesisleri satin alma yetenekleri
sonucu elde ettikleri biiyilk avantaji gosteren en iyi 6rnek kimya
sanayiidir. Arastirma yapmanin gok 6nemli oldugu ve Avrupa’da
basari ile yiiriitilen (hi¢ olmazsa Bati Almanya ve Ingiltere’de)
bir sanayi oldugu halde, Amerikan firmalari, Dogu Bloku dahil,
diinya ticaretinin 9%, 41’ini tekelleri altina almiglardir; Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nun pay: ise, sadece 9, 20,5°dur. Ayrica,
Amerikan firmalarinin bu sektérde 880.000 kisi istihdam etme-
lerine karsihk, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nda bir milyon
kisi istihdam edilmektedit. Boylece, her Amerikali is verenin mali
cirosu Avrupah rakibinin cirosundan 2.25 kat ¢ok olmaktadir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nda kimya sanayiine yapilan
arastirma ve gelistirme harcamalarinin, Amerikalilarin bu alana
harcadiklar1 miktarin 1/3’ine bile ulagmadigi bir gergektir. Net
kiara gelince; ana Amerikan tréstlerinin cirolarinin 9, 8’i, belli
bash Avrupah rakiplerinin cirolarinin ise sadece %, 4’ii kadardir.
Amerikan kimya sanayiinin 1965 yilindaki net yatirimlarinin

3 Roma Anlagmasr’'nin 86. maddesi, pazardaki ayricalikli durumlarini k6-
tiye kullanan firmalara karsi, sadece bu kotilye kullanma iiye Devletler ara-
sindaki ticareti etkiliyorsa, yaptirimlar belirlemektedir. Ote yanda, Anlas-
ma’nin Avrupa Komir ve Celik Birligi’'ni kuran 66. maddesi, gergek re-
kabeti Onleyebilecek, Komiir ve Celik Birligi’'nin amaglan ile gelijen sosyo-
ekonomik sonuglar dogurabilecek tim davraniglara, herhangi bir sirketin
pazara egemen olmasma karsi yaptinmlar koymustur.
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% 25’inin iilke disinda oldugunu; bu yatirimlarin bu alana yapilan
Ingiliz ve Alman yatirimlarinin tiimiinden biiyiik oldugunu belirt-
mek ilging olacaktir.

Amerikan girisimlerinin Olgek biiyiikliikleri ve mali giigleri,
son Yyillarda ulastiklari teknolojik diizeyin gerisinde yatan en 6nemli
etkenlerdir. Avrupali rakiplerinden g¢ok daha yiiksek arastirma
ve gelistirme harcamalarina katlanabilmektedirler. Ancak, bu,
Amerikalilarin teknoloji alaninda liderligi ele gegirmelerinin tek
nedeni degildir. ki etkenin daha 6nemli rolii vardir: Amerika’-
mn dev askeri harcamalar1 ve en segkin Avrupali bilim adamla-
rinin Amerika Birlesik Devletleri’ne gogii.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde egemen olan siirekli silah
ekonomisi, 1940’dan bu yana Amerikan kapitalizmindeki birgok
degisikligin nedeni olmustur.4

Gegmiste, emperyalistler arasindaki rekabet siiresince olan-
larin tersine, kapitalist olmayan bir blokla siirekli silah rekabe-
tinin 6nemli sonuglarindan biri Sovyetler Birligi’'nin silah ekono-
misine yatirilan sermayeden en ok kullanimi almaya zorlanma-

4 Silahlanma yarniginin Amerikan ekonomisi izerindeki etkilerine iliskin
ok yaymn vardir. Bunlardan bazilari asagidadir: Fred J. Cook, ‘Juggernaut,
the Warfare State’, The Nation, 6zel sayi, 20 October 1961; C. Wright Mills,
The Power Elite (Bolim 9), Oxford University Press, New York, 1956; P. A.
Baran-Paul M. Sweezy, Monopoly Capital (Bolim 7), Monthly Review,
New York, 1966; Theodor Prager, Wirtschaftswunder oder keines? (Boliim 8),
Europa Verlag, Vienna, 1963; Fritz Vilmar, Riistung und Abriistung im Spa-
etkapitalismus, Europaeische Verlagsanstalt, Frankfurt/M., 1965; Michael
Kidron, Western Capitalism since the War, Weidenfeld and Nicolson, Lon-
don, 1968.

Trogki'nin, Amerika Birlesik Devletleri’'nin askerilesmesine iliskin,
ortaya cikig tarihine kadar, bir tahminde bulunmus oldugunu burada be-
lirtmek gerekir. 18 Ocak 1926’da yaptigi bir konugmada sunlar1 soylemis-
tir: ‘Eger Amerika Birlesik Devletleri 6nimiizdeki onbes yil iginde gelig-
meye devam ederse, bunu Avrupa’nmin zararma yapacaktir...ilerlemesini
durduran engellerle karsilagirsa ne olacaktir? Amerikan militarizminde
sinirs1iz bir dongi olacaktir, ¢iinkii engellenen ekonomik gigler ¢ikis yolunu
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iy olmasidir. Bilimsel buluglar, teknolojik devrim ve sinai yenilik-
ler, bu iilkede, hemen hemen uyumlagtirilmiglardir.s

Kapitalist olmayan bir giigle devaml silah yarisinin sonucu,
dnceki tekniklere yatirilan sermayenin yeterince kullanilip kulla-
nilmadigina aldirmaksizin, Amerikan kapitalizmi kendi varligini
sirdiirmek igin, bir teknik gelisme oranimi korumak zorunda
brrakilmigtir. Sermayenin en ¢ok kullanimi (ya da, baska deyisle,
ozel miilkiyetin ve 6zel karin siirekli varligina karsin, silih eko-
nomisine yatirilan sermayenin maliyetinin artan sosyalizasyonu)
sorunundan bu artan soyutlanma, sanayiin sivil sektor diye ad-
landirilan kesimini, tiim olarak da kapitalist ekonomiyi asla
agmamustir. Askeri kullan mda birkag yildir basta gelmekle bir-
likte, barisc1 amaglarla kullaniminda haila iigiincii sirada yer alan
niikleer enerji, yatirilmig sermayenin tamamen degerlendirilmesi
sorununun Amerika’daki teknik gelismeyi ne kadar biiyiik bir

bulmaya gahsacaklar ve bulacaklardir” Bu militarizm 1940°da, Trogki'nin
konusmasindan ondort yil sonra, 1928-33 ekonomik bunalimininve koruyu-
culuga doniisiin Amerikan emperyalizminin ‘bariggi’ yayillmasina yiikledigi
kayitlamalardan sonra gelismistir. Bu tarihte, Amerika Birlesik Devletleri’-
nin sahip oldugu ‘bang¢’ uniin, Trogki’nin tahmininin ne denli esinleyici
ve dikkate deger oldugunu degerlendirmek icin hatirlanmasi gerekir. Ka-
pitalist likelerde, o6zellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde en kiigiik bir
emperyalist egilim olmadigini ileri siirerek emperyalizmin Marksist kura-
minin yanhshgmni ‘gosteren’ ciddi bir burjuva iktisatgisinin, Josef Schum-
peter’in biyik yanls: ile karsilastiriimalidir bu. (Josef Schumpeter, Im-
perialism and Social Classes, Basil Blackwell, Oxford, 1951).

5 ‘Hemen hemen uyumlastirilmistir’ diyoruz. Ideal bir sosyalist toplum mo-
delinde tam uyumlastirma olacaktir. Fakat, Sovyet ekonomisi, Lenin’in
soylemis olacagi lizere, burokratik olarak carpitilmis ya da, Trogki ya da
Oskar Lange’nin deyimiyle, yozlastirilmis oldugundan boyle ideal bir model
degildir. Bunlar, ideal bir modelde bulunmayacak olan geligkilerin kay-
nagidrrlar. Boylece, gerek Stalin zamaninda, gerek bugiin planlama sistemi
ve Sovyet sanayiinin yonetimi, fabrika yoneticilerini, teknolojik yenilesmeyi
yavaglatacak maddi cikarlar saglamaya itmektedir. Sovyet iktisatgilar1 bu
olgunun farkindadirlar (bkz. E. Mandel, ‘Le réforme de la planification
soviétique et ses implications’, Les Temps Modernes, June 1965).
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Olgiide geciktirdigine gok iyi bir ornektir. Askeri arastirmanin ve
siirekli silah ekonomisinin yan iriinleri olan bilimsel buluslar
ve teknik gelisme, Ozellikle kimya ve elektronik sanayilerinde,
sivil ekonomiye de yarar saglamak zorundadirlar.

Jean-Jacques Servan-Schreiber, bilimsel buluglar ve sinai
kullanimi arasindaki agif1 gosteren asagidaki ¢izelgeyi yayin-
lamigtir:6

Fotograf igin 122 y1l (1727-1839)

Telefon igin 56 yil (1829-1876)

Radyo igin 35 yil (1867-1902)

Radar igin 15 yil (1925-1940)

Atom bombasi igin 6 yil (1939-1945)

Transistor igin 5 yil (1948-1953)

 Entegre devreler icin 3 yil (1958-1961)

Ayrica, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki siirekli silah eko-
nomisi, devleti, arastirma ve gelistirme faaliyetlerini finanse et-
mek igin daha bilyilk katkilar yapmaya itmektedir. Patronat
Fran¢ais dergisi bu katkinin Amerika Birlesik Devletleri’'nde
%©64, Bat1 Almanya’da 9,40, Belgika’da 9% 37 ve Hollanda’da
% 3 oldugunu tahmin etmistir. Elbette ki, devlet katkilari, niik-
leer silahlar yapan iki Bat1 Avrupa iilkesinde, Ingiltere ve Fran-
sa’da 6nemli Olgiide yiiksektir; sirasiyle 9% 64 ve 9, 69.7

Boylece, Amerikan tekelleri Avrupal rakipleri iizerinde iki
avantaj elde etmektedirler: zengin olduklarindan aragtirmaya daha
¢ok harcamaktadirlar ve bu arastirmalar igin daha ¢ok devlet
yardim1 almaktadirlar. Bu olgu, bilgisayar, laser ve bilimsel
aletler —ki, sonuncusu belki de bilgisayar sanayiindeki teknolojik
agiktan daha da o6nemlidir— gibi alanlarda teknolojik iistiinliigii
ellerine gegirmelerinin nedenidir.

Nisan 1967°de yapilan National Conference on Social Welfare

6 Jean - Jacques Servan - Schreiber, Les Défi American, Editions Deneol,
Paris, 1967.
7 Patronat Frangais, November 1965.
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(= Sosyal Refah Ulusal Konferans1) de Profesér Titmuss ve Lord
Bowden bilim adamlarinin Amerika Birlesik Devletleri’'ne gog-
lerine iligkin endiselerini belirtmiglerdir.#8 Titmuss 1949°dan bu
yana 100.000 dolayinda doktorun, bilim adami ve teknisyenin
Amerika Birlesik Devletleri'ne gog ettigini tahmin etmigtir; bu,
Amerika Birlesik Devletleri’nin egitim giderlerinde dért milyar
dolar tasarruf ve dis dlem igin aymi miktar kayip demektir. Ame-
rika Birlesik Devletleri’ndeki doktor sayisindaki yillik artisin
yaklagsik 9, 20’si disarda 6grenim gérmiis doktorlardan ileri gel-
mektedir. Son yillarda, sadece ingiltere, doktor, miihendis ve
teknologlarin 9, 10’'unu Amerika Birlesik Devletleri’ne kaptir-
mustir. Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyonu iiye iilkelerin
kaybim1 9%, 15 olarak tahmin etmistir. Bu rakamlar, egitim gider-
lerindeki tasarrufa arastirmadaki artisin degerinin de eklenmesi
gerektiginden Amerika’nin gercek kazancini ve Avrupa’nin gergek
kaybini oldugundan daha kiigiik gosterirler.!® Bu g6giin nedenleri,

8 Lord Bowden, ‘Inflation scientifique et fuite des cervaux’, Les Tenips
Modernes, May-June 1968.

9 Bat1 Avrupal bilim adamlarinin, doktorlarin ve yiiksek teknisyenlerin
Amerika Birlesik Devletleri’'ne akimi ‘egitim sermiayesi’nin uluslararasinda
merkezilesmesinin timiini olusturmaz kuskusuz. Ayni zamanda -‘giderme’
denilebilirse eger- Afrika ve Asyalilarin da Bati Avrupa’ya, 6zellikle Fransa
ve Ingiltere’ye akim s6z konusudur. Ingiltere’de, National Health Service
(Ulusal Saghk Hizmeti) deki gorevleri, giderek artan sayida Hintli, Af-
1ikali ve Bati Hindistanh doktorlar almaktadirlar. Comnionwealthden gelen
hastabakicilarin sayis1 daha da goktur. Bu arada, ingiliz doktorlarin artan
bir bolimi de Amerika Birlesik Devletleri'ne gog etmiglerdir. Asir1 yoksul
bir iilke olan Togo’dan Fransa’ya gelen doktor sayisi, Fransa’dan Togo’ya
gonderilenlerden goktur.

10 Baran ve Sweezy’ye gore (Op.cit., ss. 102-3) mali olmayan korporas-
yonlarin aragtirma ve gelistirme harcamalari, 1953 ve 1962 yillar1 arasinda,
3.5 milyar dolardan 12 milyar dolara ¢ikmistir. Bu rakamlar, makine ve
techizata yapilan harcamalarla karsilastirilacak olursa, ayni siire iginde %,15°-
den %,37’ye ciktig1 gorilir. Ayrica, bu rakamlara, son on yil iginde yilda
3.4 ile 5 milyar dolar dolayinda olan kamu kesimi harcamalar1 da eklenme-
lidir. BOylece, arastirmaya yapilan toplam harcamalar, makine ve teghi-
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Amerika’nin bilim adamlari, doktorlar ve teknisyenlere sagladig:
calisma kosullarinin iyi olmast ve yiiksek iicretlerdir.11 Fakat,
bu olgunun rasyoneli kirin, sermayenin ve servetin temerkiizii
olayinin tipik bir siirecine yoneltir. Amerika Birlesik Devletleri,
bagka iilkelerin <egitim sermayegi’ni alarak kendi sermayesinden
tasarruf etmekte; boGylece, yeni okullata yatiracagl sermayeyi
yeni laboratuvarlari, arastirma merkezlerini finanse etmekte
kullanabilmektedir. Bu, Amerikan ekonomisinde teknolojik li-
derligi artirmakta, Amerikan is alemine artik bir kar saglamakta,
arastirma faaliyetlerinde c¢alisanlara daha yiiksek iicretler 6den-
mesini kolaylastirmakta, giderek Bat1 Avrupali bilim adamlarinin
gogiinde yeni artiglara ve Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki ‘egi-
tim sermayesi’'nde yeni tasarruflara yol agmaktadir.

Istatistikler bu durumu gostermektedirler. 1962°de, Amerika
Biilesik Devletleri'nde, arastirma igin, birey basina 93.7 dolar
harcanirken, Ingiltere’de 33.5 dolar, Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu’nda ise sadece 20 dolar harcanmaktaydi. Ayn1 yil, Amerika
Birlesik Devletleri’nde arastirma faaliyetlerinde ¢alisanlar binde
10.4’iinii olusturuyordu toplam ¢alisanlarin; bu oran Ingiltere’de
6.1 ve Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nda 4’den azdi. 1965’de,
Amerika Birlesik Devletleri'nde yapilan arastirma ve gelistirme
harcamalar1 134 milyar dolardi; Bat1 Avrupa’da (Ingiltere, Isveg
ve Isvigre dahil) ise sadece 5.8 milyar dolardi. Elbette ki, bu ista-
tistikler, belli bir ihtiyatla yorumlanmalidir. Avrupa’da malzeme

zata yapilan harcamalarin yarisimi bulur. Iktisatgilar igin, teknik gelismenin,
Amerika Birlesik Devletleri’nin gayri safi milli hasilasinin son alti yilda
yaklastk %50 oraninda (sabit fiyatlarla) artmasinda sahip oldugu pay: bul-
mak mantiksiz degildir.

11 Amerika’nin en taninmis ‘harika ¢ocuk’u William Douglas ‘beyin gogi’-
ni ruhun madde iizerindeki zaferine bir 6rnek olarak gostermistir yakin-
larda. Bununla birlikte, bilim adamlarinin Amerika Birlesik Devletleri’ne
gitmelerinin ana nedeninin yiiksek iicretler oldugunu da belirtmistir. Boy-
lece, Amerikan sisteminin bu idealist savunucusunun bilim adamlarinin
ruhunun para ciizdani oldugunu digiindiigi soylenebilir!
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ve emek daha ucuz oldugundan bir dolarin satin alma giicli Ame-
rika Birlesik Devletleri'ndeki satin alma giiciinden yiiksektir.
Niceliksel farklilik, arastirmaya yapilan harcamalar gayri safi
milli hasila ile iliskilendirildiginde aciklik kazanmaktadir: Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde 1963-4’de gayri safi milli hasilanin
% 3.3’liydili, Avrupa’da ise ortalama 9, 1.5’i... Ayrica, Avrupa
sanayiindeki Amerikan sermayesine bagimli sirketlerin sayisi
sadece teknolojik agig1 artirir, giinkii biiyiik Amerikan korpo-
rasyonlari, ana sirket i¢in arastirma harcamalarindan aslan payini
almak egilimindedirler.

Teknolojinin gelismesinde Avrupa ile Amerika arasinda
artan bu agik, basitce, sanayilerin olgegindeki esitsizlige bagla-
namazlar. Iki etken birbirini etkiler; Amerikan firmalarinin ulus-
lararas1 rekabette kazandiklari avantaji gogaltirlar. Daha ileri
teknolojilerinin bir sonucu olarak servetleri daha ¢ok olan Ame-
rikan sirketlerinin, sermayelerinin gérece az bir boliimiinii iicret
ve maaslara, daha biiyilkk bir boliimiinii ise makine ve teghizat
ile laboratuvarlara harcama olanagi veren sermayelerinin organik
bilesiminde!2 tamamen bagska bir agamaya ulastiklar1 hatirlanirsa,
bu olgu daha bir agikhik kazanir. Sonug, Avrupa firmalarimn za-
rarli, Amerikan firmalarinin ise karh ¢iktig1 sermayenin uluslar-
aras1 merkezilesmesinin bir bagka kisir déngiisiidiir.

Bu kisir dongii, Amerikan sirketlerinin Amerikan tekno-

12 Marksist iktisat kuraminda sermayenin organik bilesimi sabit sermaye,
yani Urinin degerine giden ham maddelerin, makine ve techizatin vb. de-
geri ile bu Grini tretmek igin harcanan toplam sermaye, bagka bir deyisle,
uretimde istihdam edilen isgiiciine yapilan 6deme -ki, sabit deger disinda
degisken degeri olusturur- arasindaki iligkidir. Rekabet araciligi ile, yiksek
bir organik bilesimi olan sermaye diisik organik bilesimi olan sermayeden
daha ¢ok pay alir artik degerden (bkz. Claude Evain, Les investissements
étrangers en Europe iginde, ed. Pierre Uri, et.al.,, Editions Dunod, Paris,
1967, s. 248de bir Fransiz sanayicisinin, Amerikalirakibinin kendinden dort
kat ¢ok sermaye kullandigini, buna karsilik 40 kat daha gok kar ettigine
iligkin sozlerini aktarir).
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lojik tekelinden dogan artik kdrlarini!3 gosterir ve Avrupa’daki
Amerikan sirketlerinin neden kendi iilkelerinden ve Bat1 Avrupa
sirketlerinden daha ¢ok kar ettiklerini agiklar.14 Ayrica, Ame-
rikan sirketlerinin Avrupa’da geniglemelerini finanse etmek igin,
Avrupa sermaye piyasasindan neden bu kadar kolaylhkla yeterli
fon sagladiklarini da agiklar. 1962 yilindan 1966’ya kadar, Ame
rikan korporasyonlarinin dallari Avrupa’da 22.5 milyar dolarlik
yatirim yapmiglardir. Bu yatirimin finansmam ise soyledir: 2.2
milyar dolan yerel kendi kendini finansman, 5.5 milyar dolar
aginma, 9 milyar dolar da Avrupa sermaye piyasasindan borg
ya da Avrupa bankalarindan alnan kredilerle. Bundan otiiri,
Amerikan kapitalistleri, yatirim sermayesinin sadece 1/4 ’inden
biraz ¢ogunu saglamiglardir. Ford’'un Avrupa’daki bagimh gir-

13 Servan-Schreiber’e gore bilgisayarlara yapilan lisans ve patent 6deme-
leri imalatlarinin cirosunun 9%;15’inden ¢oktur. OECD Observer’m April
1968 sayisina gore, Amerika Birlesik Devletleri diinyadaki patent haklari-
nin %,50’den gogunu, Ingiltere %,13’inii ve Bati Almanya %/ 8 ’ini almak-
tadirlar.

14 Baran ve Sweezy (op.cit., ss. 198 ve sonrasi) baska Amerikan sanayici-
leri arasinda yapilan bir arastirmay: asagidaki gibi Ozetleyen US News and
World Report (1 June 1964) de yaymnlanan 6zel bir rapordan aktarma yapar-
lar: «Disardaki kar oranlari Amerika’daki benzer faaliyetlerin kar oranlarin-
dan daha yiiksektir genellikle. Cogu firmalar, ‘disarda Amerika’dakinin
ikikatr’ kadar bir kdr orani belirtmislerdir.» Benzeri bir rapor Business Week,
20 April 1963°de vardir. Hiir Berlin Universitesinde bir master tezi hazr-
layan Heinz-Dieter Meier Avrupa ve Amerika rekabeti lizerine Servan-Sch-
reiber’in ve benim yaptiimiz analizleri karsilastirmistir. Topladigi ampirik
veriler bunu dogrulamaktadir. 1960 yilinda, 35 biiyiikk korporasyonun Ame-
rika Birlesik Devletleri’'ndeki faaliyetlerinden elde ettikleri kar oram 9{9.2 iken,
dis ulkelerdeki faaliyetlerden elde ettikleri kir oram 9;14.2°dir. Amerikan
Ticaret Bakanhgrna gore, Avrupa’daki Amerikan yatirimlarinin net kar
oranlan 1955°de 9,19 iken, 1964’de 9;13’e¢ diismiistiir; gene de 1960’larin
ortasina kadar Amerika Birlesik Devletleri’ndeki imalat sanayiindeki net
kar oranlarindan 6nemli 6lgiide yiiksektir (1955°de 9415, 1959°da 9,10 ve
1962'de 9412).
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ketlerinin tiimii, gergekte yatirimlarinin tiimiinii Avrupa sermayesi
ile finanse etmeyi basarmiglardir.1s

Avrupali yoneticiler ve bankacilar, Avrupa Ekonomik
Toplulugu yetkilileri ve ulusal hiikmetler, hepsi bu durumun
(amamen farkindadirlar. Yogunlasan uluslararasi rekabeti go-
giisleyebilmek igin biiyiik sirketler kurmanin kendileri igin ne
kadar 6nemli oldugunu bilmektedirler. Meslek kuruluglari, ulusal
ve uluslararasi isveren birlikleri, iktisatgilar, politikacilar, bankalar
ve Avrupa Ekonomik Toplulugu yetkilileri, hepsi, sanayicilere,
birlesmeleri igin yalvarmaktadirlar. Fakat su soru ortadadir:
Ulusal diizeydeki birlesmeler biiyiik Amerikan korporasyonlari
ile karsilastirilabilir devler ortaya ¢ikarabilir mi? Agik nedenler-
den Otiirii, iktisat mantig1 <hayir’ diye cevaplar bu soruyu.

<Avrupa sirketleri’ lehine kapitalist gevrelerin goriislerinin
halka gegerli gosterilmesini beceren Amerika Meydan Okuyor’-
da, Jean-Jacques Servan-Schreiber <teknolojik agigin, yoéneticilik
agigindaki kadar teknolojik bir agik olmadigin’ géstermek ama-
ciyle, eski Amerikan Savunma Bakani Robert McNamara’dan
aktarma yapmaktadir. «Beyin gogii» demektedir McNamara,
«biz burada, Amerika Birlesik Devletleri'nde en ileri teknolojiye
sahip oldugumuzdan degil, daha modern ve etkili yonetimimiz
oldugundan ortaya ¢ikiyor».16 Gene de, bu savda sayisiz geligki
vardir; Servan-Schreiber’in kendi kitabi bile tezini giiriitecek
rakamlar1 saglamaktadir.

15 Bkz. Paul Einzig, Foreign Dollar Loans in Europe, St. Martin's, New
York, 1965. Avrupa bonolarinin toplami 1963'de 346 milyon dolarken,
1966’da 1.4 milyar dolara, 1967°'de 1.86 milyar dolara ve 1968'in ilk yaiisin-
da 1.66 milyar dolara g¢tkmistir.

16 Servan-Schreiber, op.cit., ss. 40,75,76,83,158. Amerikan bilgisayar uz-
mant John Diebold, McNamara’nin gorislerini destekler, akat Avrupa’-
nin, her seyden once, delikli kart analizinde orta dereceli personel agigina
deginerek «yoOnetim» sorununu belirtir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
ise 156.000 kisi vardir; 1970°de 470.000 kisi olacaktir (L¢ Monde, 15/16
October 1967).
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Uglincii sanayi devriminin esigindeki belli bash buluslarin
gogunun Amerikali degil de, Avrupali bilim adamlar: tarafindan
yapimis olmalar1 6nemlidir. Bu, sadece atomun pargalanmasi
icin gegerli degildir. Ilk delikli kart sistemi ve bilginin mekanik
islenmesine Avrupa’da, fkinci Diinya Savasi ortasinda Almanya’-
da baglanmustir. Avrupa’'da beyin sikintis1 yoktur. Avrupa sinai
yeniliklerde de Amerika Birlesik Devletleri’nin gerisinde degildi
asla. Ingiltere, sanayide niikleer enerjiyi Amerika’dan once kul-
landi; Avrupa sirketleri, 1953°de, elektronik bilgisayar yapan
iki Amerikan, iki Ingiliz, bir Fransiz ve bir Bat1 Alman sirketi
varken, Amerikalilarla ayni zamanda bilgisayar satmaya bagla-
dilar. 1967 yilinda, Westinghouse Corporation, 1970’lerde 6nemli
6lgiide satig olanag1 gosteren Dounreay tipi reaktér yapimi igin
Ingiliz bilim adamlarim kendine ¢ekmeye calistt. Bu da Amerika’-
nin bu alanda 6nder olmadiginin bir bagka kamtidir.!” Bati
Almanya’nin, ilki 1968’de Arjantin’e olmak iizere niikleer enerji
santralleri satmaya basladigini; on yil iginde kitle iiretimine ge-
cecek reaktorlerin 1980’lerde altin yumurtlayan tavuklar olmaya
aday olduklarini belirtmeliyiz. Bat1 Almanya ile Amerika Birlesik
Devletleri arasindaki rekabet, gelecek yillarda, bu alanda yogun-
lasacaktir.’® Bilimsel aletler yapiminda bile Amerikan liderligi
o6nemlidir (1965’de belli bash kapitalist lilkelerin toplam g¢ikti-
sinin %, 65°1). 1960-1965 arasinda yillik artig hiz1 Bat1 Almanya’'da
% 12.4, Japonya’da, % 13.8, Ingiltere’de % 23.5, Isveg’de % 34.5
ve Amerika Birlesik Devletleri’nde sadece 9, 6.5 olmustur. 1966
yilinda Amerika’nin belli bash yedi rakibinin, Almanya, Japonya,
Ingiltere, sveg, Fransa, italya ve Belgikainn toplam ihracati
Amerika Birlesik Devletleri ihracatin1 agmgtir.

Amerikan sirketlerinin bilgisayar sanayiindeki liderlikleri
biliyiik sermaye kaynaklariyle yiiksek karlarinin bir iiriiniidiir.

17 The Economist, 18 November 1967, The Sunday Times, 19 November
1967.
18 I’Echo de la Bourse (Brussel), 13/14 October 1968; 27 August 1969.
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Bu durum, kesinlikle oncii teknolojiyi gerektiren biiyiik riskleri
goze almalarim kolaylastirmaktadir. 7BM, yatiriminin kar getirip
getirmeyeceginden emin olmadan son tip bilgisayar yapimina
dort yilda bes milyar dolar harcayacaktir. Hangi Avrupa sirketi
boyle bir riske katlanabilir? Amerikan laboratuvarlari, geri kal-
salar bile, patent, fikir ve teknologlar satin alabilirler.’® Daha
da yardim gerekirse silah imalatinin devletge garantili karlari
vardir.

Amerika Birlesik Devletleri’nin iistiinliigii, Marxin yiizyil
once acikladigi yasalardan, rekabet, birikim ve sermayenin te-
merkiizii yasalarindan bagka bazi belirsiz ‘manevi’ giiglerle agik-
lanamaz. Eger ‘bulus agigi’ndan séz etmek yanlis degilse, Bati
Avrupa kapitalizminin teknik ve entellektiiel araglara sahip ol-
dugu aciksa da, bu agik sadece sinai yeniliklerde liderligi kavra-
yacak mali kaynaklara ¢ok az sahip olunmasindandir.20

19 Yeniliklerin ve teknik buluslarin 6nemli bir bolimi, Amerika Birlesik
Devletleri'nde kugik oOlgekli girisimlerde yapilmaktadir hala. Rosa
Luxemburg’un elli yil o6nce agikladigi {izere, sinama tahtasi olarak
davranmaktadirlar. Ancak, basar: garanti edildiginde, bu sirketleri tekelci
korporasyonlar satin almaktadirlar. Hollandali Profesér Kistemaker, ult-
rasantrifujun babasi, 6zellikle bilimsel aletler alaninda, bu kiigiik iglerin, Ame-
rika Birlesik Devletleri’'nin gelisiminde oynadiklari 6nemli role deginmek-
tedir (Het Parool, 30 November 1968).

20 Klaus-Heinrich Standke’nin Europe Archiv, no. 16, 1967°deki Avrupa
ile Amerika Birlesik Devletleri arasindaki ‘teknolojik agigl’ enine boyuna
dikkate alan makalesinde konuya iligkin ayrintili bir kaynakga vardir. Ay-
rca bkz. C. Freeman ve A. Young, The Research and Dcvelopment Effort
in Western Europe, North America and the Soviet Union, OECD, Paris,
1965.
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BOLUM DORT

SERMAYENIN AVRUPA EKONOMiK TOPLULUGUNDA
i¢ ICE GIRMESI






Rekabet sermayeyi merkezilesmeye zorlar. Avrupali sana-
yiciler Marks’in 6ngérdiigii gibi davranmaktadirlar.! Avrupa’da
sermayenin i¢ ice girmesi lehindeki baski, onun ulusal diizeyde
merkezilesmesinden ¢ok daha agir basmaktadir.

Sanayiin belli sektorleri, karli bir iretim igin 6yle yogun

1 «Rekabet, bu gibi iiretim alanlarinda, birbirlerinin rakibi olan serma-
yelerin sayilariyla dogru orantili, biyiiklikleriyle ters orantih bir etki du-
rumuna sahip bulunur. Rekabet, daima, sermayeleri kismen galibin eline
gesen kismen yok olan, daha kiigik boydaki birgok kapitalistin ortadan
kalkmasiyla son bulur. Bu bir yana birakildiginda, kapitalist aretimle bir
likte tamamiyle yeni bir giig tegekkiil eder; bu yeni giig, ilk zamanlarinda, bi-
rikimin miitevazi bir yardimcisi olarak, gizlice isin igine giren, toplumun
yiizeyinde su ya da bu bilyiiklikte kitleler halinde dagilmig bulunan para-
lan goérinmeyen iplerle bireysel ya da ortaklik seklinde birlegmis kapitalist-
lerin ellerine geger, fakat gok gegmeden rekabet savaginin yeni ve korkung
bir silahi haline gelen, ve nihayet sermayelerin santralizasyonunu sagla-
yan muazzam bir toplumsal mekanizmaya doniisen kredi sistemidir.

«Kapitalist iretim ve birikim ne olgiide gelisirlerse, her ikisi de san-
tralizasyonun en giiglii manivelalari olan rekabet ve kredi sistemi de o ol-
cide geligirler» (Capital, Lawrence and Wisharf, London, 1965, vol. 1, s.
636; yukardaki geviri Kapital, Birinci Cilt, Beginci Kitap, gev: Mehmet Se-
lik, Sol Yayinlari, Ankara, Nisan 1967, s. 31'den alinmustir ~gn).
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bir yatirim isterler ki, Avrupa Ekonomik Toplulugu iilkelerinin
her birinde o sektoérde faaliyet gosteren sirketler birlikte bile onu
saglayamazlar. Boyle durumlarda, iiretim yapmak igin uluslararasi
finansman zorunludur.

Siipersonik araglari, uzay incelemeleri ve uzay telekomiini-
kasyonu ile havacilik sanayii bunun {iig¢ klasik 6rnegini olusturur.
Birinci durumda, sadece bir Fransiz-Ingiliz projesi olan Concorde’-
un, Rusya ve Amerika’daki benzer girisimlere karst durma umudu
vardir. Tkinci ve iigiincii durumlarda, ELDO ve ESRO projeleri,
yalmz Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun degil, tiim Bat1 Avrupa’-
nin kapitalist giiglerinin birlestirilmis kaynaklarina gerek gosterdi.2
Niikleer enerjinin baris¢1 amaglar igin iretiminin de, sonunda
ulusal diizeyde ekonomik olmayacagi; bunun igin de Avrupa
finansmaninin gerekecegi muhtemel goriinmektedir.

Niikeleer enerjideki gelisme, yeni iretim giiglerinin ozel
miilkiyet kosullarini nasil yardigini géstermektedir: Devlet yar-
dimina ve devlet finansmanina bas vurmadan, sadece 6zel ser-
mayeye dayali bir niikleer sanayiini hi¢ bir kapitalist iilke kuramaz-
di. Aynm1 sey havacilik ve uzay sanayileri icin de gegerlidir. Hepsi,
iiretken giiglerin gelismesinin sadece 6zel miilkiyeti degil, ulusal
devletin olanaklarin1 da astig1 daha genel formiile uyarlar. Dev-
let parasi ve uluslararasi finansman olmadan, Avrupa, siiper-
sonik ugaklar1 ya da uydulari yapamaz.

2 ELDO projesi bir Avrupa roketi, Avrupa I'i yapacaktir. ingiltere birinci
asamayi, Fransa ikinciyi ve Bati Almanya da lgiincii asamay1 yapacaklar-
dir. Italya, bir deneysel uydudan sorumlu olacak; Belgika sistemin kon-
trolu ve Hollanda da uzun donem degerlendirmesini istlenecektir. ESRO
projesi ise, telekomiinikasyon igin kullanilacak olan bir uyduyu yoriingeye
oturtmaya doniktiir. On ilke tarafindan desteklenen ve asagidaki gibi fi-
nanse edilen European Space Research Organization (=AvrupaUzay Aras-
trmalant Orgiti)) tarafindan finanse edilecektir (bkz. The Times, 8 May
1967). ingiltere %425, Bati Almanya %;22.56, Fransa %;19.14, Italya 2{11.17,
isveg 945.17, Belgika %/4.42, Hollanda 9{4.24, Isvigre %,3.43 ve Danimarka
°4£221. The Times'mn listesinde yer almayan onuncu iilke Ispanya, payr da
°42.26'dir. Simdilik gerek ELDO, gerek ESRO bir bunalim igindedirler.
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Avrupa’daki teknolojik gelisme, karli bir iiretim igin ulus-
lararas1 sermaye i¢ ige girmesinin mutlak bir 6n kosul oldugu
durumlarin sayisini artiracaktir. Bunu bir yana birakirsak, sim-
diki konumuz, yeterli biiyiikliikkteki sanayilerin kurulugunun
mutlak olarak degil, goreli olarak sermayenin uluslararas: ol-
masina baghlig: ile ilgilidir.

Kuramsal olaiak, Bat1 Almanya, Fransa ve Italya, bu iig
iilkenin her birinde biiyiik rekabetgi bilgisayar sanayileri kurmak
icin yeterli sermayeyi saglayabilirler. Bu varsayim iki nedenden
otiirii gercekgi degildir. Birincisi, riskleri yaymak ilkesine kar-
sidir; beklenen karin kargilayabileceginden daha ¢ok sermaye
bir sanayi sektoriine yatirilmis olacaktir. Ikincisi, benzer iig fir-
ma yogun iiretim fazlasina yol acgacaktir. Boyle benzer ii¢ firma
icin Avrupa ya da diinya pazarinda yeterli alict yoktur. Bundan
otiiril, sermayenin ig ige girmesine gorece gerek vardir: Bilyiikliigii
belli bir pazarda, sayilar1 durmadan artan sanayi kollarinda, karh
calisan sirketlerin sayilar1 sinirhdir. Bu nedenle, bu sektérlerde
dort ya da bes biiyiik sirkete Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde
yer yoktur. Servan-Schreiber elektronik sanayiindeki son gelis-
meleri, entegre devreleri 6rnek olarak vermektedir. Su sirada Av-
rupa pazari, bu tiir pargalarin sadece 250.000’ini emebilir. Ama,
karh bir iiretim igin uzmanlarin en diigitkk satiy tahmini bir mil-
yon dolayindadir ki, boylece Avrupa’nin sadece boyle bir girisim
igin yeri vardir; bu durumda bile ancak 1970’lerde ya da 198(0’lerde
kar edecegi tahmin edilir.3

Ne olursa olsun, iki ya da ii¢ bilyiik sirketin hald yan yana
yasayabildigi sektérlerde bile, igbirligi ve birlesmenin yararlar:
o derece belirgindir ki, birlesmeye bas vurmadan Amerikan dev-
lerinin biiyiikliigiine ve rekabetgi kapasitelerine karsi koymak
olanaksiz gériinmektedir. ‘

Bu, iilkeler arasinda sermayenin i¢ ige girmesi yoniindeki

3 Jean-Jacques Servan-Schreiber, Le Défi American, Editons Denoel, Pa-
ris, 1967.
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egilimin bir gergek olmaya baslamasinin nedenidir. Bslim Ug’de
verilen iki 6rnegin, fotografgilikla demir ve gelik sanayiinin yam
sira birgok 6rnek daha verilebilir. Schneider ile Banque d’Indoc-
hine (Fransiz)’in Empain (Belgika) ile birlesmesi, degisik iilke-
lerden iki biiyilk mali grup arasindaki dolaysiz birlesmenin ilk
ornegi oldugundan ayr1 bir 6zellige sahiptir.4

Ayni egilimin Ornekleri olarak, ¢esitli Bati Avrupa mali
ve banka gruplari ile igbirligini artirma istekleri de belirtilmelidir.
Alt1 Fransiz ticari bankasi 6teki Avrupa mali kurumlari ile bagint1
kurmuslardir: Rotschilds italyan Copfa (Fiat’i kontrol eder) ile;
Banque d’Indochine Belgikali Cofinindus (Banque de Bruxelles’i
kontrol eder) ile; Banque Worms, Bank of London and South
America ve The Bank of Scotland ile; Banque de Paris et des Pays
Bas Ingiliz-Amerikan korporasyonu Oppenheimer grubu ile;
De Neuflize, Schumberger, Mallet et Cie Alman bankasi Delb-
rueck GmbH. ve Union Européenne Industielle et Financiére,
Midland Marine ile.

Ayrica, Banque de Bruxelles, Banque d’Indochine, Banka
Commerciale Italiana, Banco Espanol de Credito, Ingiliz bankasi
Hambro Bros ve bir Bati Alman, bir de Hollanda bankas: tara-
findan kurulan bir sirket olan Interliase tarafindan Avrupa’ya
sokulan smnai techizatin kiralanmasi uygulamasi vardir. FEurofi-
nance Trust ise Société Générale (Belgika), Deutsche Bank, Banca

4 Elbette ki Avrupa’daki sermayenin uluslararasi i¢ ige girmesi Avrupa
Ekonomik Toplulugu ilkeleri arasindaki hareketlerle simirlanmamigtir.
Meynaud ve Sidjanski (L’Europe des Affaires, Editions Payots, Paris, s. 64)
de donmus gida maddeleri sirketi Findus International’in Nestlé (Isvigre)
ve Marabou-Freia (Iskandinav) tarafindan kurulmasina deginirler. Baska
ornekler de vardir: Isvigre kimya sirketi CIBA'nin Fransiz Lumiére'i yut-
tuktan sonora, ICI ile igbirligi yaparak Ingiliz fotograf malzemesi yapim-
cst fifordu almasi Ornegin. Fotograf malzemeleri sanayiinin sermayenin
uluslararasi temerkiiziiniin etkilerine o6zellikle agik oldugu disiniilebilir.
Agfa-Geavert ve CIBA-Lumiére-liford birlesmelerinin yani sira Italyan
Ferania da Amerikan Minnesota Mining and Minerals Corporation tara-
findan ahnmugtir.
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Commerciale Italiana, Crédit Suisse ve bir Hollanda bankasi
tarafindan kurulmustur.

Ortak yatirnm fonu yaratan, mali analizler hazirlayan ve
yatirima dogrudan dogruya katilan, 1958 yilinda Paris’de kurulmug
olan Eurosyndicat alt1 biiyilkk Ortak Pazar bankasinin inisyati-
fine dayanmistir: Berliner Handelsgesellschaft, Milanolu Medi-
obanca, Banque Lambert (Briiksel), Pierson, Heldring en Pierson
(Amsterdam), Crédit Commercial (Fransiz) ve Compagnie Fi-
nanciére (Paris). 1967°de Société Financiére Européenne kurul-
mugstur. Faaliyet alan1 Eurodollar piyasas: idi ve ‘Avrupall’ sir-
ketlerin finansmaninda ihtisaslasmistir. Destekleyenler: Dresdner
Bank (Bati Almanya), Banca Nazionale del Lavoro (italya), Al-
gemene Nederlandse Bank (Hollanda), Banque Nationale de Paris
(Fransa), Barclays Bank (ingiltere) ve The Bank of America (ABD).
Banque Européenne de Crédit a Moyen Terme, 1968 yilinda, asa-
gidaki bankalarca kurulmustur: Deutsche Bank (Bati Almanya),
Crédit Lyonnais ve Société Générale (Fransa), Amsterdam-Rot-
terdam Bank (Hollanda), Banca Commerciale Italiana (italya),
The Midland Bank ve Samuel Montagu and Co. (Ingiltere).

Onemli baz1 sigorta sirketleri, bilyiikk bir Fransiz 6zel sirketi
olan Groupe de Paris, biiyliik Alman sirketi Allianz- Miinchner ve
British Commercial Union gibi, igbirligi anlagmalar1 yaptilar,.
Belgika’nin ikinci biiyiik bankasi olan Banque de Bruxelles, Barc-
lays Bank (ingiltere), Crédit Lyonnais (Fransa), Mees and Hope
Bank (Hollanda) ve Union des Banques Suisses (Isvigre)’i temsil
eden, Avrupa’min birka¢ 6nemli bankacisina Yoénetim Kurulu
iiyeligi  teklif etmistir. Daha yakin baglar kurmaya yonelen bu
egilim ve Avrupa bankalar: ile mali kurumlar1 arasinda sermaye-
nin i¢ ige girmesi, Deutsche Bank, Amsterdam-Rotterdam Bank,
The Midland Bank ve bir Italyan bankasinin, her ikisi de Société
Générale (Belgika) tarafindan kontrol edilen Belgian-American
Banking Corporation ile Belgian-American Banking and Trust
Co.’nun sermayesine katilmalarina iligkin Mart 1968’de yapilan
anlagma ile en iyi bigimde belirtilebilir. Sonug olarak, bu banka,
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Amerika Birlesik Devletlerindeki en bilyilkk Avrupa bankasi
oldu; ad1 da European-American Banking Corporation ve Euro-
pean-American Bank and Trust Company’ye doniistiiriildii.

Bazi Avrupa Ekonomik Toplulugu iiyesi iilkeler ile oteki
Bati1 Avrupa iilkelerindeki ayni sanayi dalinda faaliyet gGsteren
en bilyiik firmalar arasindaki yakin igbirligi olaylarinin giderek
artan sayist da daha az 6nemli degildir. B6ylece, baslhica Fransiz
kimya sirketi Rhéne Poulenc, Alman Bayer sirketi ve Alman kimya
sanayiinin bir baska devi Farbwerke Hoechst de Fransa’nin ikinci
biiyiik ilag sirketi Roussel UCLAF ile yakin isbirligi icinde faaliyet
gostermektedirler. Compagnie Frangaise des Pétroles (Fransa) ile
Huels (Alman) -ki, simdi Bayer trostiince alinmigtir- Le Havre’-
da bir polietilen tesisi kurmaktadirlar. Son zamanlarda da IG
Farben’in yerine gecen li¢ sirket, Bayer, Badische Anilin ve Farb-
werke Hoechst, Fransiz firmalar1 Kuhlmann ve Progil, Belgika
sirketi Petrochim ile birlikte etilen ve propilen oksit ihracatina
doniik bir sirket, Glycolex’i kurmuslardir. Alman Wintershall
ile Fransiz Potasse et Engrais Chimiques, Alsas’daki Mulhouse
yakininda, Ottmersheim’da amonyak ve kimyasal giibre imal
edecek bir kompleks insa etmektedirler.

Alman Osram sirketi, Philips (Hollanda) ve iki Fransiz gir-
keti (ki, biri sonradan Amerikalilar tarafindan satin alinmistir),
Belgika’da, en son teknikle bir ampul fabrikas:t kuracaklardir.
Hollanda’nin sentetik dokuma tréstii AKU ve Belgikali kimya
sirketi UCB, Belgika’da kendilerine ait sentetik dokuma fabri-
kasimin miilkiyetini Hollandali ortaklarina ve Hollandalilar da
iilkelerindeki seliiloid fabrikasinin miilkiyetini Belgikalilara ak-
tarma konusunda anlagmiglardir.

Alman buzdolab: piyasasina egemen olan Siemens ve Bosch
arasindaki anlagmaya karsilik olarak, en 6nemli Alman rakipleri
AEG-Telefunken, elektrik araglan piyasasindaki payim1 korumak,
hatta artirmak igin, italyan Zanussi sirketiyle anlasmustir. Hollanda
Philips trostiiniin, en biilyiik elektrikli ev araglar1 imalatgis1 olan
italyan Ignis ile anlagmasi da miimkiin goriilmektedir. fsvigre
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korporasyonu Brown Boveri ve Alman Krupp trostii birlikte bir
niikleer reaktor inga etmektedirler. Forges et Ateliers du Crueset
ile Alman Hanomag korporasyonlar1 Austro-Fiat'n hisselerinin
bilyiik bolimiini almiglardir. ACEC (Belgika), Compagnie Gé-
nérale d’Electricité (Fransa) ve Nederlandse Kabelfabriek (Hollan-
da), Belgika’da Codeca sirketini kurmuslardir.

Fransiz ugak yapimcilar1 Dassault, Hollanda ve Belgika’daki
benzer sirketler olan Fokker ve Sabca ile iligki kurmusglardir.
Ayrica, Fiat ile 130 kisilik, ¢ift motorlu sivil jet ugagi; Alman
Dornier sirketi ile de askeri egitim ugagi yapmaktadirlar. Fiat-
Citroen bagl igin ise bir sey s6ylemeye gerek yoktur.

Bilyiik sivil miihendislik projelerinin uluslararasi alandaki
rekabetine katilanlarin hemen hemen hepsi uluslararasi konsor-
siyumlardir. Fiat ve daha 6nceleri Vatikan ve bagka Italyan hol-
dingleri tarafindan kontrol edilen Immobilaire (italyan) ingaat
sirketi tarafindan desteklenen Italyan grubu Impregilo, Fransiz
Citra grubuyle birlikte, basariyle, Tiirkiye’de, Firat nehri iize-
rindeki Keban Baraji’nin, Peru’daki Mantaro Baraji’'nin ve Pa-
kistan’da Indus iizerindeki Tarbela Baraji’nin s6zlesmelerini ka-
zandilar. Birincisinde, bir Ingiliz-Amerikan rekabeti; ikincisinde,
bir Ingiliz-Amerikan konsorsiyumu ve iigiinciisinde de Alman-
Isvigre isbirligi ile kars: karsiya gelmislerdir.

Bu tiir geligmeler rastlant1 degildir. Isveren orgiitleri, Avrupa
Ekonomik Toplulugu teknokratlar1 gibi, sermayenin uluslararasi
i¢ ice girmesi geregini anlamakta, miimkiin oldugu kadar hizla
gelismesini istemektedirler. Ortak Pazar’in koordinator igverenler
birligi olan UNICE, 1965 Nisan’inda, Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu Komisyonu’na bir memorandum vererek, Topluluk igindeki
uluslararasi girisim birlesmelerini kolaylastiracak bir yasa gikar-
tilmas1 isteminde bulunmustur. Memorandum, Komisyon’un
temel amacinin bu geniglemeyi gelistirmek olmasi iizerinde 6zel-
likle durmustur. 1966 yazinda benzer bir rapor verilmistir. Ulus-
lararast Ticaret Odasi, Ekim 1965°de, uluslararasi birlesmelere
girismek isteyen girisimler igin kolayliklar istemistir. Bat1 Almanya
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lyverenier Birligi Bagkani Profesor Siegfried Balke ve Fransiz
isverenler federasyonu CNPF (= Conseil National du Patronat
I'ran¢ais)’ nin baskan yardimcis1 Ambroise Roux, hemen hemen
ayni zamanda, ‘Avrupa sirketleri’ kurulmasina iliskin goriigle-
rini belirtmiglerdir.

Bu tiir sirketlerin kurulmasi, ¢6ziimlenmesi ¢ok gii¢ olan
asin karmagik ticari ve mali hukuk sorunlar ortaya ¢ikarmakta-
dir5 Sirketler hukuku, Avrupa Ekonomik Toplulugu’'na iiye
olan her iilkede birbirinden ¢ok degisiktir. Almanya ve Hollanda’-
da, yerli sirketlerin yabanci sirketler tarafindan devir alinmasi
yasaya aykiridir.6 Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyonu,
Avrupa sirketleri i¢'n yeni bir 6zel statii kurmayi gok istemektedir.
Digerleri 6zellikle Fransa, orta yolcu bir ¢6ziimii yeglemektedir-
ler: Her iiye iilkenin ticaret hukukuna, Avrupa sirketleri kurul-
masina izin verecek es bir maddenin alinmasi. Her ikisi de, hu-
kukun, ‘sosyal iist yapinin’ er ge¢ ekonomik gergeklere, <iiretim
iliskilerine’, ‘sosyal alt yapiya’ uymas; igin zorlanmasini gosteren
klasik 6rneklerdir.?

Aslinda, Avrupa sirketlerinin getirdigi sorun, bir uluslararasi
ticaret hukuku sisteminin, ulusal sistem ile yan yana islemesine
yol agacak olan yasal tehlikedir. Bunu, Fransiz hiikiimeti, Avrupa
sirketlerinin kurulusuna niceliksel bir alt sinir koyarak ortadan

5 Fransiz gazetecisi Paul Fabra, Le Monde (29 Juillet 1965 ve sonrasi) bir
dizi makale ile Avrupa sirketleri kurulmasini isteyenlerin karsilagacaklar
sorunlara egilmigtir. Ayni1 gazetede, 20/21 Novembre 1965’de yazdigi ya~
zilarda, o tarihe kadar Avrupa ticaret hukuku kurulmasinda elde edilen
gelismelere iligkin oldukga karamsar goriigler ileri siirmigtir. Konuyla
ilgili son Ingiliz caligmasi Edward Wall, Europe: Unification and Law, Pen-
guin Books, Harmondsworth, 1969’dur.

6 Bulletin Economique de la Société Générale de Banque (Brussels), Juin
1966. :

7 Aviupa Ekonomik Toplulugu Komisyonu'nun Avrupal ticari girigim~
ler kurulmasina iligkin bir memorandumunun o&zeti, 3 Mayis 1966’da, bir
Komisyon iiyesi, M. von der Grocben tarafindan, bir basin konferansinda
okunmus; ertesi giin de Le Monde'da yaymlanmigtir.
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kaldirmak isterken, Almanlar ve Briiksel’deki Komisyon, sadece
«Avrupa’'nin gereksinmesi» olan alanlarda (havacilik vb.) Avrupa
sirketlerinin kurulmasina izin verecek niteliksel bir 6lgiit getirmek
istemektedir.8 Ama yasalar Avrupa sirketleri kurulmasina tek
engel degildirler.

Ayrica, alt1 degisik iiye iilkenin patent yasalarina oldugu gibi,
vergi yasalarina iliskin de birgok sorun vaidir. Biitiin bu sorunlar
birbiriyle kenetlenmekte ve hepsine birden genel bir ¢oziim bul-
madan tek tek ¢6ziimlemek de umutsuz goriinmektedir.

Ortak Pazar, tarihsel olarak, Avrupa’daki eski sermaye te-
merkiiziiniin bir sonucu olarak ortaya gikmustir. Uzun bir siire,
baslica iiretken giiglerin gelismesi ulusal devletin dar sinirlari
iginde bogulma tehlikesinde kalmistir. Bu, 6zellikle Almanya’da
béyle olmugstur. Doguya dogru genislemede iki tarihsel basarisiz-
liktan sonra, Bati Almanya’'nin iiretken giigleri, simdi, barisg1
ticari geniglemeyle ulusal sinirlarin digina ¢gikmaya ¢aligmaktadir-
lar. Burjuva iiretim bigimiyle burjuva ulusal devleti arasindaki
celiskiyi tasiyan Avrupa burjuvazisi, su sirada miimkiin olabile-
cek en iyi kismi ve gegici ¢oziimii, biiylik bir serbest ticaret alan1
yaratilmas1 yolunu denemektedir.

Ama Avrupa Ekonomik Toplulugu, pazar genislerken ser-
mayenin temerkiizinde ve merkezilesmesinde yeni bir agamaya
yol agacak rekabet daha yogunlastigindan, sermaye temerkiiziinii
tesvik etmistir. Amerika ile arasindaki rekabeti gbz 6niine almadan
bile, daha biiyiik pazar daha biiyiik iiretim birimleri, daha gok
sermaye temerkiizii, fabrikalar i¢in daha rasyonael yer segimi ve
ulagim olanaklarinda kolayliklar saglar. Kismen Avrupa sirket-
lerinin birlegsmelerinde ve kurulmalarinda karsilagilan yasal so-
runlardan, kismen 1958’den 1964’e¢ dek goriilen siirekli ticaret
patlamasindan o&tiirii, daha ¢ok etkenlife ve rasyonalizasyona

8 The Economist, 14 October 1967; L’'Echo de la Bourse (Briksel), 29 No-
vembre 1967 ve AGEFI (Agence Economique et Financiére, 16 ve 19 No-
vembre 1967.
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dopru hig bir ckonomik zorlama olmamasi nedeniyle%; Avrupa
I'konomik Toplulugu, bugiine dek, bu gelismeleri, beklenildigi
bigimde gistermemistir. Ama, bu ‘genisleyici uzun dalga’ ne denli
crken gekilirse, kar orami ne denli gabuk diiserse, Amerikan
rekabetinin etkisi de o denli ¢ok duyulacak ve Avrupa serma-
yesinin, fabrikalarin kurulmasina iligkin kararlarim1 siyasal ve
sosyal nedenlerle degil de, tamamen karlilik sorununa gére ve-
recekleri zaman da o denli gabuk gelecektir.

Bat1 Almanya’daki son resesyon bunu onaylayan iki durumu
ortaya ¢ikardi. Biiyiik kimya trostleri Anvers limanini  Avrupa
kimya sanayiinin bagkenti yapmak istiyorlardi —ki, Badische
Anilin merkezini oraya gétiirme agamasina kadar gelmisti— ve
Alman gelik girketleri, Ruhr demir ve gelik sanayiini, gelik is-
lerini deniz yakininda kurma egilimi sonucu, Hollanda kiyilarina
gotiirmekle tehdit ettiler. Gergekte, bunlar sadece tehditlerdir ve
degil aylar, birkag yil iginde bile gergeklesme olasiliklar1 gok azdir;
Avrupa ticaret hukuku gibi bir seyin olmasindan 6nce de birkag
yil gegecektir. Gene de bu gibi ornekler genel gostergelerdir. Bas-
lamakta olan bir egilimi gésterirler; ayni zamanda, ne kadar
giglii kars1 egilimler ortaya c¢ikartacaklarini da gozler Oniine
sererler.

Bu kars1 egilimler, bilincin ‘gecikme’ genel tarihsel yasasinin
sadece bir yansimasi degildir; bagka deyisle, sosyal simiflar ve
uluslara iligkin toplu bilinglenmenin, genellikle sosyo-ekonomik
gergekleri geriden izledigi gergegidir. Bu da, giiniimiizde, somut
olarak, Bat1 Avrupa’daki birgok burjuvanin ve kiigiik burjuvanin
hala, boyle davranmak sinifsal gikarlarina uymuyorsa da, eski
ulusal kavramlarla diigiinmeleri demektir.10¢ Burjuva goriisii

9 Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun onuncu kurulus yili nedeniyle hazir-
lanan bir memorandumda, Belgika bankasi olan Banque Lambert, temer-
kiiz egiliminin bekledikleri kadar basarili olmadigi goriusinde olduklarini
agiklamigtir,

10 Elbette ki, Avrupa burjuvazisi arasinda da farkli gikarlar vardir. Artan
devlet miidahalesinden korktuklarindan kiigiik ve orta girisimler, biyik
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acisindan, son onbes yildir Bati Avrupa’da, birgok ekonomik,
siyasal ve sosyal etkenle, kapitalizmin gegici pekismesinin bir
dengeye —ki, Topluluk igindeki belli bash bir sanayiin koklii bir
rasyonalizasyonu yikmaya yetebilecektir— geldigi de ortadadir.

Ekonomilerindeki yapisal bir bunalim, Ortak Pazar iiyesi
olan gesitli iilkelerde, oOzellikle Belgika’nmin Walloon boliimii,
Kuzey Fransa, eski sanayi bolgesi Loire, bir olgiide de ftalya’da
Cenova ve Triyeste gibi sanayiin ‘geleneksel’ dallarinin egemen
oldugu bolgelerde sosyal bozukluklar ortaya gikarmistir. 1960’da
Belgika’da bir genel grev, 1965’de ise Triyeste’de yerel bir ayak-
lanma olmustur.!! Benzer bir yapisal bunalim simdi de Ruhr’da
olugsmaktadir. Bu egilim siirerse, Avrupa kapitalizminin tiim
sosyal dengesi sallanabilir. Bundan 6tiirii, <saf’ ekonomik akilcilik
hakkinda sosyo-politik kayitlamalar1 olan iist burjuvaziyi ‘reak-
siyoner’ olarak adlandirmak hatali olacaktir. Bir anlamda biitiin
¢ikarlar1 ve sinifsal gikarlar1 hakkinda her sey pahasina ‘rasyo-
nalizasyon’ isteyen sanayiciler ile maliyecilerin goériislerinden
daha genis ve gergekgi bir goriigleri vardir.

Bununla birlikte, son ¢6ziimlemede, segim, birisi ince, 6teki
islek iki igveren taktigi arasinda degildir. Biiyilk Sermayenin
sinifsal ¢ikarlar1 igin, bu nesnel geligkinin ¢6ziimii devletin ro-
liine iligkin bir goriigde bulunacaktir.

korporasyonlardan daha gok karsi ¢ikmaktadirlar sermayenin uluslararasi
i¢ ice girmesine (bkz. Maurice Duverger, Le Monde, 29/30 Octobre 1967).
11 Benzer nedenlerle, Haziran 1968°de, Triyeste’de barikatlar kurulmustur.
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BOLUM BES

GUNUMUZDE ULUSAL DEVLET






Burjuvazinin devlete karst yeni bir tutum aldigina deginmek
yavanlagsmistir. Bwrakimz yapsinlar, birakimz gegsinler gagindan
bu yana ¢ok uzun bir siire gegmistir. Bugiinlerde, kapitalist sos-
yo-ekonomik diizen, artan ve yinelenen devlet miidahalesi ol-
madan yasayamaz.! Devlet miidahalesinin amaci, sosyal status
quo’yu ve onun dayanagi olan bilyiik sermayenin 6zel miilkiyetini
korumak ve giiglendirmek igin, sosyal reformlar yaparak ya da
en acgik yoksullugu hafifleterek sosyal bunalimlari 6nlemek de-
gildir sadece.2 Biiyiik burjuvazinin egemen sektorlerinin karlarini
da dogrudan dogruya giivence altina almak amacindadir. Bagka
yerde de gostermeye calistigimiz gibi devlet, giderek bu tekelci
ve oligopolcii scktorlerin koruyucusu olmaktadir.3

Giiniimiiz kapitalistinin, bir yanda diinya vatandasi, ote
yanda kat1 milliyetgi ve «Uluslarin Avrupasi» 6nericisi olmak
iizere boliinmils olan ruhu, sermayenin uluslararasi ig ige girme-
sinden dogan siddetli teknolojik degisimlere uyabilecek iiretken

! ‘Gelismemizin bu asamasinin birincil niteligi, devletin oynamasi iste-
nilen belirleyici roldiir. is ¢evrelerini destekleyen devlet olmaksizin ulus-
lararast rekabete girilemez’ (M. Huvelinn CNPF Baskani, Le Monde, 12
Novembre 1968).

2 Refah devletinin amaglar ile biyik 6zel sermayenin giiglendirilmesi
arasinda bir uzlagmazhk ¢iktiginda, burjuva devleti kesinlikle sermaye le-
hine karar almistic her zaman. Bu teme! yasa bugiin islerken gorilebilir.
Hemen hemen tim Avrupa hiikimetleri, refah devletinin temeli oldugu
iddia edilen tam istihdami feda etmislerdir. Boylece, bir ‘yedek emek ordusu’
ile tcret artislarini durdurmak ve ‘is disiplini'ni giglendirmek mimkin ol-
mustur.

3 Bkz. E. Mandel, Marxist Economic Theory, Monthly Review, New
York, 1968, vol. 1I, ss. 501-507. Devletin biiyilk sermayesinin karlarint
givence altina almasmin degisik yollart gosterilmigtir burada. Yeni kapi-
talizmin ideolojik soOzcisi Jean-Jacques Servan-Schreiber, Amerika Mey-
dan Okuyor’da ‘Avrupa sanayiini koruyacak ve oOzendirecek’ bir federal
giice gerek duydugunu Avrupa’nin yeni anladigini séyler (s. 153). Ingiliz
isverenleri, artan bir basariyla, 6zel firmalarin hemen hemen tim arastirma
ve gelistirme harcamalarini devletin finanse etmesini saglamiglardir [bkz.
Profesor Blackett'in The Times (26 July 1968)’'daki makalesine].
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piglere byt autun pereksinmeler ile kapitalizmin  yagamasini
paudereh  dogrudan dogruya devlet miidahalesine bagimh kilan
sosyill iligkiler arasindaki tiim somut geligkileri kargilamaktadir.

Bu geliski, ne nesnel kokeninde ki, yagh bir adamin kisisel
kaprisleri ile karigtinlmamalidir- ne de ¢6zillememesinde General
De Gaulle’iin Avrupa biitiinlesmesi ve Avrupa ile Amerika ara-
sindaki rekabeti ele aligindaki ideoloji ve yontemler disginda baska
hi¢ bir yerde bu denli agik gériinmez.

Avrupa hakkindaki Gaulle’cii diisiincelerin bazi yonlerinin,
ingiliz. Japon ve Amerikan rekabetinden kendini korumak igin
giimriik duvarlarina Alman sermayesinden daha ¢ok gereksinme
duyan Fransiz biiyilkk sermayesinin 6zel niteliklerinden ve zayif-
liklanndan dogdugu yadsinamaz. Fransiz bilyilkk sermayesinin,
Alman bilyiik sermayesinin tersine, Ortak Pazar’a yaklasimi sal-
dirgan degil, savunucu olmustur her zaman.

‘Atlantik Serbest Ticaret Alami’ bir yana, Ortak Pazar'i,
tim Bati Avrupa’yr kapsayacak bicimde genisletme diisiincesi,
Fransiz bilyiikk sermayesini zorlarken, Alman biiylik sermayesi
bdyle bir oneriye, anlasilir nedenlerle en ufak bir karst ¢ikmada
bulunmayabilir.4 Boylece, General De Gaulle’iin ekonomik
yasantida ulusal devletin roliine iliskin, gériiniiste kaprisli olan
kuramlarinin ¢ogu, son ¢6ziimlemede, belli olaylarin, yani Fransiz

4 Almanya ile Fransa’nin ihracatlari arasindaki fark bunu agiklar. 1955
yilinda Fransa 4.8 milyar, Almanya ise 6.1 milyar dolar degerinde mal ih-
rag etmiglerdir. 1967°de bu rakamlar, Fransa igin 11.4 milyar dolara, Al-
manya igin ise 21.7 milyar dolara ¢ikmistir. 1968'de Almanya’'nin ihraca-
tinin degeri Fransa’nin ihracat degerinin iki kat: olmustur. Almanya’nin
Amerika Birlesik Devletleri'ne yaptig1 ihracat, 1967 yilinda, Fransa'nin
yaptigl ihracatin G¢ katidir. Asagidaki istatistikler daha da agiklar durumu:
1966 yilinda Amerika Birlesik Devletleri 11 milyar dolar degerinde makine
ve ulagim gereci ihrag etmistir; Bati Almanya’nin ayni mal grubu ihracatt
ise 9.2 milyar dolar, 1967°de 9.8 milyar dolardi (Almanya’nin nifusunun
Amerika Birlesik Devletleri niifusunun 1/3’i oldugu hatirlanmalidir). Ayni
donem iginde, Fransa’nin bu mal grubundan yaptig ihracat 1966'da 3 mil-
yar, 1967°de 3.3 milyar dolar olmustur.
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kapitalizmi, kapitalizmin simdiki ¢6kls asamasin1 da g6z 6niine
alarak, millilestirilmis 6nemli bir kesim yaratmak ve genis bir
ekonomik programlamas getirmek disinda, savas sonrasinin
yogun sosyal ve ekonomik bunaliminin iistesinden gelememis
olmasinin agik¢a gizlenmis rasyonalizasyonlann olarak goriin-
mektedirler.

Gaulle’ciiligiin 6zellikle Fransiz olan yénlerinin yani sira,
Topluluk igindeki 6teki devletlerin burjuvazisi arasinda da yanki
bulan iki genel niteligi daha vardur.

Birincisi, Amerika Birlesik Devletleri’nin diinya kapitalist
ittifaki iginde siyasal ve askeri 6énderligine karsi teslimiyetgi bir
tutumun iistesinden gelme, ayn1 zamanda biiyiik rakibi olan biiyiik
miittefekiyle «saghkli» bir denge kurma girigimini temsil eder. Bu,
son on bes yil boyunca ekonomik diizeyde ortaya ¢ikan biyiik
kapitalist giigler arasi iliskilerdeki degisiklikleri siyasal ve askeri
bir diizeyde diizeltmek icin mantiki bir girisimdir. Atlantik
fttifaki’'ndaki bunalim, Amerika Birlesik Devletleri’nin askeri ve
diplomatik egemenliginin artik ekonomik durumuna uymadig:
gerceginin bir yansimasidir sadece. Niikleer silihlarin yayilma-
masi1 anlasmasina, Almanya dahil tim Avrupah gii¢lerin direnmesi,
Amerika Birlesik Devletleri’'ne simdiki gdre/i ekonomik iistiinliigi
ile bagdasmayan mut/ak bir askeri iistiinlik tanimadaki isteksiz-
liklerinin bir gostergesidir.

Bat1 Avrupa burjuvazisi arasinda yank: bulan ikinci niteligi,
Briiksel'deki Avrupali teknokratlara karst belli bir giivensizlik
duyulmasidir. Avrupa Ekonomik Toplulugu Komisyonu ve halefi
gercek bir devlet olusturmazlar simdi.6 Bugiiniin burjuvazisi,

5 Bu konuya iliskin olarak, bagka yaymlar arasinda bkz. Pierre Naville,
La classe ouvriére ¢t le régime gaulliste, Etudes et Documentation Interna-
tionales, Paris, 1964 vc Serge Mallet, Le gaullisme et la gauche, Editions de
Seuil, Paris, 1965.

6 Bir devletin niteliklerinden birini elde etine siireci igindedir mali kendi
kendine yeterlilik. Ortak bir tarim politikasi i¢in hazirlanan Mansholt Plani,
1 Ocak 1972°den bir yil sonra 2 milyar dolardan gok bir geliri garanti etmis-
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punlitk ¢tkarlarim koruyacak fiili bir devlete gereksinme duy-
maktadir. Bundan 6tiirii, Avrupa Ekonomik Toplulugu memur-
larinin olgunlagsmamig uluslariistiligiine karst ulusal egemenlik-
lerini korumak yoniinde gii¢li bir egilim vardir. Bu, bazen her
ulusal burjuvazinin kiigik avantajlar pesinde kostugu, sadece,
bir bagka yerde ‘yeniden geri almak’ iizere bir yerde birka¢ milyon
mark ya da frank <kaybetmeye’ istekli gibi goriinmesi; bazen de,
Euratom’un eski Bagkani Etienne Hirsch’in <ddil geriye donis’
ilkesi olarak adlandirdigi?’ genel bir ilke biciminde goriiliir.

Bu agiklamalar, eninde sonunda, her ilkedeki ulusal burju-
vazinin, kendi ilkesindeki sosyal durumun kararsizligina iliskin
devamli endisesini ve yeni patlayici malzemenin birikimini, yeni
bir bunalimin ¢ikmasini Onlemek igin yapabilecegi girigimleri
yansitir.

Gaulle’ciligiin mantik 6zii bu kadardir. Fakat, kapitalist
cergeve iginde dev Amerikan korporasyonlari kargisinda Avrupa’-
nin durumunu savunmadaki tek etken yolun, Avrupa Ekonomik
Toplulugu icinde ve Gteki Avrupa iilkeleriyle uluslararasi sermaye
temerkiiziiniin kaginilmaz giiglenmesi oldugunu reddettikge, ¢6-
zimlenemez bir ¢eligkiye yonelmek zorundadir. Amerikan kor-
porasyonlar: ile rekabet etmeyi sadece Fransiz (ya da Italyan,
Alman) kaynaklarindan beklemek tam bir hayalciliktir. <Ulusal’
sanayilerin sahipliginin ‘yabancilagmasi’'nit ya da ulusal sirketlerin
oteki Ortak Pazar iilkelerindeki sirketlerle birlesmelerini reddetmek,
genellikle Amerikan firmalarinin ellerine ge¢melerini hizlandirir.

tir. Bu, idye devletlerin katkilarindan bagimsiz yapacakti onu mali agidan.
De Gaulle’in bu plami yikmak igin her tirli gabayr gostermesinin, Aviupa
Ekonomik Toplulugu’nun 1965 yazinda biyilkk bir bunalimla karsi karsiya
kalmasinin nedenidir bu.

7 Bkz. Le Monde, 25 Novembre 1966. Kisacasi, her iilke ortak Avrupa
girisimlerine yaptig1 katkiyi, kendi sanayilerinin aldiklari ihaleler ya da
kendi sinirlan iginde yapilan harcamalarla geri almaya galigmalidir. Bu ilke
Euratoni’da ciddi bir bunalim yaratmis, Aralik 1968'deki kesin ¢ozilmenin
nedeni olmustur.
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Machines Bull’un 6ykiisii bunun klasik bir 6rnegidir. Fransiz
elektronik sanayiinin tiim kaynaklar1 birlestirilmis olsayd: bile,
sadece Fransa’da rekabetgi bir bilgisayar sanayii kurmak miimkiin
olmayacakti; oysa, belli bash Hollanda, Fransiz, ftalyan ve Alman
firmalarinin karisimi boyle bir sanayi igin yeterliydi. Bu firmanin
‘Fransiz’ kalmas1 ya da ‘yabancilarin eline ge¢mesi’ degildi al-
magsik; Avrupah es firmalarla karigmas1 ya da Amerika Birlesik
Devletleri’nin eline gegmeseydi. Boylece, De Gaulle’iin uluslar-
istiliigii sevmemesi, Amerikan Sermayesinin Avrupa’daki en iyi
miittefiki olmustur.?

Burjuvazinin, simdi i¢ geliskilerin giderek daha ¢ok tehdit
ettigi 6zel miilkiyetin korunmasi igin, devletin, ekonomik ve sosyal
olaylara miidahale etmesine gereksinme duydugunu belirtmistik.
Bununla birlikte, burjuva devletinin eylem yarigapi, iretken
giiglerin ve iretim iligkilerinin yarigapina uymak zorundadir.
Belli bir iilkedeki temel iiretim araglar: yerel burjuvazinin elinde
oldukga, devlet, sermayenin savunmasina en uygun aragtir. Bu

8 Gaulle’cii politikanin bilgisayar sanayiindeki basarisizhiginin siyasal ve
stratejik sonucu vardir. Dev bilgisayarlar yapiminda Amerika’nin tekelci
durumunun giiglenmesi, Washington’un, bilyiik ‘elektronik beyin’ (Control
Data 6600) ihracatini yavas yavas yasaklayarak Fransiz hidrojen bomba-
sinin yapimini yavaslatmasina yol agmistir (Le Monde, 20 Mai 1966). Bu
anlamda, De Gaulle’iin, Fransa’daki genisleyen 6zel sermaye kesimlerinin
zilyetligi icin Amerikan kapitalizmine karsi savasan Fransiz «devlet kapi-
talizmi»nin gorece Ozerk egilimlerini temsil ettigine iliskin Sexge Mallet’nin
savi (‘Socialisme et Technocratie’, Tribune Socialiste, no. 352, 14 Décembre
1967 iginde) sadece «devlet kapitalizmi»nin kaybedecegi sonucuna gotiriir.
Ayni siralarda ikinci bir ‘Machines Bull olayr’ ortaya gikmistir. Gaulle’cii
rejimin, elektrik mihendisligi sanayiinin ‘Avrupal’ olmak yerine ‘Fransiz’
olarak birlestiriimesine iliskin inadi Jeumont-Schneider (Belgika ACEC ve
Italyan Marelle ile birlikte)in Amerikan Westinghouse Corporation tara-
findan alinmasina neden olmustur. Fransiz hikimetinin, buyik Schneider
trostiinde Belgika mali grubu Eurpaix’nin denetimini saglayacak hissele-
rine karsi nefretine kargilk Eurpaix hem ‘satis’tan sorumluydu, hem de,
bagimsiz bir Fransiz bilgisayar sanayii kurulurken, yeni kombinada tutmak
olacakti (Plan Calcul).
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durum degismeye baglar, Avrupa'da sermayenin sahipliginin ig
ige girmesi yoniinde bir egilim ortaya ¢ikarsa, ulusal devlet, gi-
derek artan bu uluslararasi sermayeyi savunmada etken bir arag
olmaktan ¢ikar. Artik, yeni sosyo-ekonomik duruma daha iyi
uyacak yeni bir devlet bigimine gerek vardir. Bu, uluslariisti Av-
rupa kuruluglarinin sahneye giriglerinin tarihsel isaretidir. 1969
ilkbaharinda biiyiikk Fransiz girigimcilerinin De Gaulle’den kur-
tulmak istemelerinin nedenidir bu. Onun kisisel Avrupa kavramu,
sermayenin agik ¢ikarlarina engel olmugtur.

Bir bagka anlatimla, Avrupa Ekonomik Toplulugu kurumlar:
6zcllikle Avrupa Komisyonu, anlagsma ile giivence altina alinmuis,
ulusal devlet taratindan kiskanghkla denetlenen egemenligin
sadece sinirli bir teslimiyetini olugturur. Bu kurumlar, dar bir
devietler konfederasyonmi’durlar ve yeni bir federal devlet olugtur-
maktan ¢ok uzaktirlar.

Bununla birlikte, Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde ser-
mayenin i¢ ige girmesi, iiretim ve dagiuum araglarinin hig olmazsa
6nemli bir kesimini, gu ya da bu ulusal burjuvazinin 6zel miilki-
yetinde olmaktan ¢ikarak, farkl uyrukluktaki kapitalistlerin miil
kiyetine sokacak asamaya geldiginde, bu yeni tiir 6zel miilkiyeti
etken bir bigimde koruyacak yetenekte farkli bir devlet tiiriine
karst biiyiik bir baski yaratacakur. Oze! miilkiyet gittikce daha
cok uluslararasi bir nitelik aldikca. bir Fransiz, Alman ya da ital-
yan devletinin gergevesi iginde etken olarak savunulamaz. Avrupa
Sermayesi, karin yeterli bir koruyucusu ve giivencesi olarak bir
Avrupa burjuva devleti istemektedir. Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu iginde sermayenin i¢ ige girmesinin artmasi, bu ya da su
ulusal Sermayeye ait olmaktan ¢ikarak tiim ilye devletlerdeki
kapitalistlerin mali olan banka ve girisim sayisinin gogalmast,
Ortak Pazar iginde uluslariistii devlet organlari igin gerekli maddi
altyapiy1 yaratan bir siire¢ olusturmaktadur.

Bu siireg baglamigtir. Toplulugun olgunlagsmakta olan ulus-
lariistii organlarinin zayifliklari, ulusal hiikiimetlerin bu organlara
sadece yeni haklar vermemek degil, zaten Roma Anlagmasiyle
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giivence altina alinmig haklar1 da geri almak yolundaki gabalar
bundan étiiriidiir. Giiniimiizde, iiye iilkelerin besinide, sermayenin
bilyiik ¢ogunlugu hala -ulusal’ ellerdedir.?

Ulusal biiviik sermaye ile ulusal devlet déneminin yerini bir
sey almamistir daha, Bat1 Avrupa’da. Her ne kadar. Avrupa
Ekonomik Toplulugu, 1965 bunalimini atlatmigsa da, geleceginin
giivence altinda oldugunu séylemek hala zamansizdir.!® Belir-
leyici an daha gelmemistir. Ne zaman gelecegini de kesinlikle kes-
tiremeyiz; bu, ileride yeniden donecegimiz bir sorudur.

Bir gergek agiktir: Sadece <6zerk devlet kapitalizmi’nin degil,
biiyiikk Avrupa tekellerinin de agikga belirttikleri, Amerikan reka-
betine direnme istegi, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun artan
pekismesi ve Topluluk iginde uluslariistii devlet organlarinin
artan giicii kosut siireglerdir. Basit bir ekonomik egilimin, Avrupa
Ekonomik Toplulugu iginde sermayenin uluslararasi ig ige girme-
sinin artmasinin farklh bigimlerde agiklanmasidir bunlar sadece.
Boylece,. Avrupa Ekonomik Toplulugu igin bir gegis dénemini,
bir serbest ticaret alanindan gergek bir ekonomik biitiinlesmeyec
gegisi temsil ederler. Eger bu egilimler tersine gevrilir ya da kesi-

9 Tek istisna Likksemburg’un en biyiik sanayii olan Arbed and Hadir de-
mir fabrikasi, bir Liksemburg mali grubuile iki yabanci grup, Fransiz
Schneider grubu ve Belgika Société Générale tarafindan denctlenmektedir.
Son zamanlarda Schneider iizerinde denetime yetecek sayida hisse Belgika
grubu Ewrpaix tarafindan satin alinmigtir; bundan oturd, Liksemburg sa-
nayii uzerinde Belgika sermayesinin denetimi s6z konusudur.

10 1965 bunaliminin ustesinden gelecek tek yolun Avrupa Ekonomik Top-
lulugu’nun daha siki biitinlesmesi, ¢ozilmemesi oldugunu belirler ekonomik
gercek -ki, yazar tam olarak ongdommistiir. Fransiz biyilkk sermayesi Avrupa.
Ekonomik Toplulugu’nun pargalanmasina izin veremezdi. 1965 Baskanlik
segiminin ilk turunda kirbacini saklatti ve De Gaulle durumun ciddi oldugunu
gorerek yola geldi. Fransiz biyiikk sermayesinin Avrupa Ekonomik Top-
luluguna karst sevgisini anlamak igin, Fransa'nin Topluluga yaptigi ihra-
catin 1958 ve 1966 yillart arasinda dort kati arttigini bilmek yeterlidir. 1-
talya disinda tim ulyelerin ihracat artis hizindan yiiksektir. Fransa’nin Top-
luluk igi ihracati, 1958'de, toplam ihracatimn %} 22.1'i iken 1966’da $/42'-
sine gikmigtir.
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lirlerse, bunun sonucu, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun yikimi,
ekonomik milliyetgilige ve koruyucu bir giimriik sistemine doniig
olur. Bugiinkii gegis donemi birkag¢ yildan ¢ok siirebilir, ama ka-
pitalizmin 6niinde sadece bu iki yol vardir.

Bunun sonucu olarak, Avrupah uluslariistii kuruluglarin
iiyelerinin ya da dnciilerinin Amerikan ajanlarn ya da bir Amerikan
planinin kor araglari olduklarim ileri siirmek tamamen anlamsiz-
dir. Bu gibi savlan tarih fazlasiyle giiriitmiistiir. Cenevre’deki
GATT Kennedy Round’un sonundaki sert goriigmeler, birlikte
hareket eden Avrupa kapitalizminin (burada Toplulugun alt1
iiyesiyle simirhdir) Amerikan kapitalizmiyle rekabette ne denli
etken oldugunu; Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun, gergekte
yonetmeye yetenekli olan uluslariistii mekanizmasinin bu ortak
faaliyete nasil yardim ettigini gostermistir.!! Bu birlesik cepheyi
zayiflatan etkenler, ulusal kapitalizmin karsit gikarlar: olmugtur;
sermayenin uluslararas1 i¢ ige girmesi ortak ¢ikarlar yarataca-
gindan ortadan kalkacak ya da en azindan azalacak olan da bu
etkenlerdir iste.

Bu iki karsit egilimm, Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde
sermayenin artan olgiide i¢ ige girmesiyle ulusal sermayenin ko-
runmas1 arasindaki celiskiler, dogal olarak, her iilkedeki gesitli
sanayi kollar1 ve mali gruplagmalar igindeki ¢ikarlarin &zel fark-
hliklar1 az ya da ¢ok aym zamanda olurlar. Bu ¢elisik ¢ikarlar
degisik siyasal organlar ya da ideolojiler arkasina saklanirlar ya da
duygulara doniik yakariglarla yamiltilirlar. Sanayiin genislemeyen

Il Yeterli bir altyapr hidld olmadigindan, uluslariisti kurumlarin simdiye
degin oynadiklari rol ideolojiktir. Bu, fiili tamel siireci bazen gézden giz-
leyebilir. Ama, tiim kurumlar gibi, kendi varliklarim ve siirekliliklerini ko-
rumak egilimindedirler; bu, Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde sermaye-
nin uluslararasi i¢ ige girmesine yoneltir onlari. Yani, Amerikan sermaye-
sinden farkh olan Bati Avrupa biiyilkk sermayesinin 6zel gikarlarina artan
bir 6nem verilmelidir (Avrupa Adalet Divan1 Baskani Robert Lacourt’'un 26
Ekim 1967'de, Paris’teki bir konferansta yaptii konusmaya bakiniz: Le
Monde, 29/30 Octobre 1967).
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en zayif sirketleriyle durgun aile girisimleri genellikle kolay yolu
secerler, Amerikan sirketleri tarafindan satin alinmalarina ya da
ele gegirilmelerine olanak tanirlar. Zengin, dinamik Avrupa gi-
rigimlerinin ise genellikle daha genis bir segimleri vardir: Avrupa
isbirligini ve sermayenin i¢ ige girmesini yeglerler.

Eninde sonunda almagiklar sunlardir: Amerika ile bagarili
bir rekabete daha ¢ok olanak veren, Avrupa sermayesiyle ig ige
girme ya da Ortak Pazar’in dagilmasi, dar ekonomik milliyetgi-
lige doniis, boylece diinya kapitalist sisteminde Amerika Birlesik
Devletleri’nin egemenligini artiracak kapiyt1 agtk birakmak.!2

Bilyiik Avrupa girisimleri, bu almagiklarin o denli farkinda-
dirlar ki, kendileri kamuoyuna bagvurmakta; hiikiimetlerin Av-
rupa isbirligini destekleyen bir girisimde bulunmadiklari, hatta
kendi resmi vaatlerini bile tutmadiklar1 durumlarda insiyatifi
kendi ellerine almaktadirlar. Bu, 6zellikle uzay ve telekomiini-
kasyon projeleri igin dogrudur.

Avrupa uzay projeleri ELDO ve ESRO, katilan degisik hii-
kiimetlerin <adil geriye doniis’ ilkesini uygulamadaki inatgilik-
larindan o6tiirii Eurarom’un karsilastign bunalima benzeyen sid-
detli bir bunalimla kars1 karsiyadir. Hepsi Eurospace iiyesi olan
Ingiltere, Fransa, Bat1 Almanya, ftalya, Isvigre, Isves ve Hollan-
da’daki 150 sirket, Kasim 1967°de yayinladiklar1 bir bildiriyle
yapay uydular kullanan bir Avrupa telekomiinikasyon sistemi
kurulmasin1 desteklemiglerdir; Amerikan NASA modeline ben-
zeyen bir Avrupa ‘uzay orgiitii’ kurulmasini istemislerdir. Ayrica,
durumu agikga ortaya koymuslardir: Sistem 1969 sonuna degin
faaliyete gegmelidir, yoksa tiim uzay telekomiinikasyonu gelecek
yillarda Amerikallarin ellerine geg¢me tehlikesindedir.!3

12 Bu almagigin tamamen hayali olmadigini, Kennedy Round’da soz veri-
len ‘Amerikan satig fiyat’'nin indisilmemesi tehdidine, Avrupa’ya gelen Ame-
rikan mallar iizerindeki gimrukleri yokseltme tehdidi ile cevap veren Av-
rupa sanayii gostermistir. ingiliz lirasinin devaliiasyonu da ekonomik mil-
liyetgilipe doniis tehlikesini ortaya koymustur.

13 AGEFI, 16 Novembre 1967; The Times, 13 December 1967. ESRO bu-
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Euratom bunalimi boyunca ve bu bunalima karsin 28 Belgika
sirketinden olusan Belgonucléaire konsorsiyumu. Alman Sieinens-
Interatom ve Hollanda Neratoom grubu ile hizli bir reaktérii bir-
likte insa etmek igin bir s6zlesme imzalamistir. Bunun yani sira,
Belgonucléaire degisik niikleer reaktorlerin ortak satimi igin
ingiliz Nuclear Power Group Ltd. ile birlikte galismaktadir. Paul
Henri Spaak’in baskanliginda, Nuclear Power Group Lid., Snam
Progetti (Italyan) ve Gute Hoffiungshiite (Bati Alman) ile isbir-
ligi yaparak yiiksek 1s1lt gazla soguyan Dragon tipi reaktér yapimi
ve satist igin Inter Nuclear sirketini kurmuslardir.'4 Ingiltere’nin
Ortak Pazar’a girmesine iligkin ¢ikmaza karsin, Avrupa hava
giivenligi grubu olan Ewrocontrol, Fransa'da. ingiliz Marconi
Company, Fransiz Compagnie Internationale pour I’ Information,
Alman Standart Electric Lorenze ve Belgika Sait Electronicy
ile ortak olarak inga edilecek bir otomatik bilgi islem merkezi
kurmaya karar vermigtir.

Onde gelen tekellerin yoneldikleri egilim agiktir. Kendi ulus-
lararasi insiyatifleri ve uluslararas: sirketler kurarak. ulusal hii-
kiimetlerin kararsizliklar1 nedeniyle Avrupa ekonomik biitiinles-
mesindeki yozlagmalari gidermeye ¢aligmaktadirlar.

Bunun itici giicii sudur: Avrupa sermayesinin igi ige girmesi
olmazsa, Amerikan tekellerinin Ortak Pazar’dan elde edecekleri
kar, Bati Avrupa’dan ettiklerinden ¢ok olacaktir.l5 Ticaret hu-

nalimi, uzay sanayiindeki dort Ozel sirketin, Matra (Fransa), Erno (Bati
Almanya), Saab (isves), Hawker Siddeley Dynamics (ingiltere) siki igbir-
ligine yol agmustir. Belgika Belgospace konsorsiyumu ile birlikte bu dort
sirket, aldiklari siparisleri] elde tutabilmek icin gok ¢aba harcamiglardir.
14 La Libre Belgique, 20 Novembre 1967; AGEFI, 7 Decembre 1967 ve 2
Octobre 1968. Euratom bunaliminin bir baska ifadesi de Alsas’da birlikte
kuracaklan bir istasyon yerine, Baden ve Alsas’da Almanya ile Fransa’nin
ayr1 ayn birer niikleer enerji istasyonu kurmaya yonelmeleridir.

15 Ortak Pazar alaninda bagh sirketler kKuran Amerikan} girisimlerinin
gerisinde yatan en O6nemli nedenlerden biri, Avrupa Ekonomik Toplulugu’-
nun gimritk duvarlarindan kurtulmiak oldugundan bu durum iki kere ge-
ligiktir.
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kukunda, Liiksemburg’daki holdingler ya da Cenevre, Lozan
ya da Briiksel’'deki teknik igbirligi merkezleri olsun, Avrupa’daki
Amerikan sermayesine bagimli girketlerin merkezilesmelerine
bir engel yoktur. Avrupa’daki Amerikan bankalarinin hizli ge-
niglemesi bu merkezilesmeyi kolaylagtirmakta, bu da giderek
Amerika Birlesik Devletleri tekellerinin Avrupa’da, Avrupal
rakiplerinden daha etken olmalarina yol agmaktadir.16 Boylece
olusan mali potansiyel, General Motors’un Fiat'1 ya da bir Ame-
rikan petrol sirketinin Petrofina’yt satin almasi gibi en Gnemli
Avrupa tekellerini bile tehdit cden projeleri olgunlastirmaktadir.
General Motors’un Fiat alma girisiminin, De Gaulle sevse de
sevmese de Fiat ve Citroen birlesmesine yol agmis olmasi sadece
zamanin bir belirtisidir.

16 The Times, 8 May 1967 ve 13 December 1967.
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BOLUM ALTI

INGILTERE’'NIN ORTAK PAZARA GiRIisi






Yaptigimiz agiklamalarin tiimii, [ngiliz Sermayesinin gele-
neksel durumunu yeniden gézden gegirmesinin ve Ortak Pazar’a
ilye olmak istemesinin nedenlerini aydinlatir sadece. Bunu ya-
parken isteksizdir; ¢iinkii yaklasik olarak 50 yil 6ncesinden beri
diinyanin lideri olduguna inanan, simdi ise bu liderlige yalniz
ulasamayacagini kabul etmeye zorlanan bir siniftir. Bu degisimin
gerisinde Ingiltere’nin dis ticaretindeki kayma yatar: Imparator-
lugun son iiriinii olan sterlin alani, ingiltere’nin ihracat artigim
giivence altina almaktan ¢ikmigtir artik.

Cizelge 6
ingiltere’'nin dig ticareti (her alamn 9, pay1)

1953 1962 1966
Sterlin Alam 47 339 314
Bati Avrupa 27 37.1 37.6
Ortak Pazar Ulkeleri 13.1 19.4 19
Kuzey Amerika 12.4 14 16.7
Dogu Avrupa 2 2.8 2.9
Oteki Ulkeler 11.2 12.2 11.4
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ingiltere’nin Ortak Pazar'a yaptigi ihracatin durmasi ya da
azalmas: tehlikesi, Ingiltere’nin tiim sinai gelecegi iizerine bir golge
diisiirmektedir.

Ama, Macmillan hilkimeti sirasinda ingiltere’nin doniisii
yakin ticari gikarlar: dikkate alinarak hizlandirilmis olabilir. Gene
de Avrupa Ekonomik Toplulugu’na yoénelmesinin daha ciddi
bir nedeni vardir. Bu da, ingiliz Setmayesinin, Ortak Pazar iil-
kelerindeki sermayenin i¢ ige girmesinin yarattigi, Amerikan
korporasyonlarinin boyutlarina ulagabilecek <Avrupa’ firmalarinin,
eninde sonunda, Ingiliz sanayiine diinya pazarinda yer birak-
mayacagint anlamig olmasidir; bu devler arasinda acimasizca ezi-
lecektir. Boylece, Amerikan yeralt: diinyasinin eski bir séziinii
uygulamaya zorlanmustir: «/f you can’t beat them, join them.»*

\ Cizelge 7
Binden ¢ok is¢i ¢ahgtiran girigimler
Bati Almanya Ingiltere
1954 1961 1954 1961
Tim sanayi 708 1045 1054 1206
Thracat sanayii 571 854 689 814

Shell, BP, ve ICI gibi diinya siralamasinda yer alan birkag
firma disinda, Ingiliz firmalarinin gogu Altilardaki firmalarla
benzer biiyiikliiktcdirler. Binden cok isgi ¢alistiran {irma sayisinin
ingiltere’de Bati Almanya'dakinden ¢ok olmasinin nedeni yurt-
ici pazar i¢in iretim yapan firmalardaki sermaye temerkiiziiniin
daha ileri olmasidir. Thracata déniik sanayi dallarinin incelenmesi
de bunu gosterir; daha 1961°de, benzer firmalarin sayisi, Almanya’-
da, ingiltere’dekinden goktu. Bu egilim, o zamandan bu yana art-
mustir.!

* «Yenemezsen, onlara katl»

! Journal of the National Institute of Economic and Social Research, no.
38, November 1966.
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Koémiir ve Celik Birligi, 10 Mart 1967°de, 1965 yili cirolari-
na dayanarak, Avrupa Ekonomik Toplulugu ve ingiltere’deki en
biiyitkk sanayi girisimleri iizerine bir rapor yayinlamistir. En biiyiik
50 Avrupa girisimi arasinda 11 Ingiliz, 21 Alman girisimi vards;
ilk 90 girisim igindeyse 19 Ingiliz ve 41 Alman girisimi yer aliyordu.
Durum, Ingiltere’de Kita’dakinden daha g¢abuk olan sermaye
temerkiizii sonucu degismistir. Forfune dergisinin son bir arés-
tirmasina gore, 1967 sonundaki en biiyikk 200 Avrupa ve Japon
firmas: iginde 53 Ingiliz, 43 Japon, 25 Alman ve 23 Fransiz giri-
simi vardir.2

Amerikan rekabeti karsisinda, gorece kiigiik Slgekteki In-
giliz firmalar: da Ortak Pazar iilkelerindeki firmalarin durumun-
dadirlar; bu engeli tek baslarina asmalar1 olanaksizdir. Karsgi-
larindaki tek akilct ¢6ziim, Bati Avrupa’daki sermayenin ig ige
girmesi olgusuna katilmalaridir. Ama, ekonomi ile devletin eylem
yarigaplarinin gerekli uyumundan étiirii, béyle bir katilma, ancak
ingiltere’'nin Ortak Pazar'a girmesiyle anlamh olur. Yoksa, in-
giliz Sermayesi, siyasal agidan etkileyemedigi yasal. mali ve ticari
sinirlamalara teslim olmaya zorlanacaktir. '

Ingiliz Sermayesinin uyanik 6nderleri durumun gok iyi far-
kindadirlar ve Ingiltere’nin Ortak Pazara girmesine iligkin tartig-
malarda goriiglerini stk stk agiklamaktadirlar. JCI gabalarini
Avrupa pazarinda yogunlagtirmak istedigini belirtmistir. ZThe
Times, ugak sanavii igin sunlar1 yazmaktadir: <Ingiltere’nin yurt-

2 Bankacilik, sigorta vb. alanlarda en biiyiik sirketlere sahip gibidir in-
giltere. Kapitalist dilnyadaki Amerikan olmayan 200 biyilk sirket iginde
19 Alman ve 12 Fransiz sirketi varken 28 tenesi ingiliz’dir. Yakin zaman-
larda da biiyilk Ingiliz sirketlerinin birlesmeleri giderek artmaktadir. Or-
negin, General Electric'in once Associated Electrical Industries, sonra da
Engilsh Electric ile birlesmesi; BMC ile Leyland'in birlesmeleri ve National
Provincial-Westminster ile Barclays-Lloyds-Martins  banka gruplarinin,
birlesmeleri onerisi. Bu dev banka, en biiyilk Amerikan bankasindan daha
genis kredi olanaklan ile dinyanin ikinci biiyik bankasi olacaktir.
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ici pazart Avrupa'dir’.3 Bu arada, tartigma iki diizeyde, ingilterc-
de ve Avrupa Ekonomik Toplulugu iiyeleri arasinda olmaktadur.
ingilterc’'nin Ortak Pazara katilmasini isteyenler durumun iki
yoniine agirlk vermektedirler: Ingiltere’nin, bir kez Avrupa Eko-
nomik Toplulugu ilyesi olursa, sanayiinin durumunu koruma
yetenegi, yani kendi yurtigi pazannin bir boliimiinii Topluluk
iiyelerine kaptirmasina karsihk Kita pazarinda durumunu giig-
lendirmesi ve Avrupa sanayiini, bir tiim olarak Amerikan reka-
hetine kargt giiglendirme yetenegi.

Su sirada, Ingiltere’'nin Ortak Pazar iginde rekabet olanagi,
ingiliz sanayiinin birgok kesimine uygulanan yiiksek koruyucu
giimriik vergilerinden 6tiirii simirhidir. Ama, rekabet kapasitesi,
teknolojik ilerilik, verimlilik ve organizasyon derecesiyle giivence
altina alinmig goriinen 6nemli dallar1 vardir ingiliz sanayiinin.
Cesitli Ingiliz kurumlari, sanayiin her sektoriindeki durumun
ayrintiliincelemelerini yapmislardir. Vardiklari sonuglar, tamamen
uyusmamaktaysa da, genellikle bilgisayar sanayii, kimyasal mad-
deler, motor sanayii, elektrik sanayii, dokuma makineleri, yiin-
liiler ve lastik sanayiinin, Ingiltere’nin Ortak Pazar’a girmesinden
en cok yararlanacak sanayi dallari oldugunu géstermektedir. Ote
yandan, ayakkabi, pamuk, giyim, metalurji, makine aletler, belki
demir ve gelik sanayii zarar goreceklerdir.4 Ingiliz biiyiik magaza-

3 AGEFI, 12 October 1967 ve The Times, 13 December 1967. Wilson hii-
kiimetinin Ortak Pazar konusundaki durumunun degismesi, bagka etkenler
yaninda, Commonwealth’i kendi kaynaklari ile, 6zellikle hava savunmasinda.
savunmada yetersiz kalmasindandir (bkz. Nora Beloff, ‘What Happencd
in Britain after the General said No’, From Commonwealth to Common Mar-
ket, ed. Pierre Uri, Penguin Special, Harmondsworth, 1968, ss. 64-5 iginde).
Bu anlamda, Ingiltere’nin Amerika Birlesik Devletleri ile ‘ozel iliskileri’ne
iliskin De Gaulle’tin soylediklerinin sadece yarist dogrudur. [ngiliz Emper
yalizmini Ortak Pazar’a iten nesnel etkenler, askeri giiciinii kita Avrupas
kapitalizminin giici ile bitiinleymeye zorlamaktadirlar.

4 Bkz. Sidney Wells, Trade Policies for Britain, Oxford University Press,
New York, 1966 ve The Economist, 19 November 1966.
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lar1 ve gida maddesi imalatgilar: igin de durum iyi; televizyon
setleri ve buzdolabi gibi elektrikli ev aletleri iiretenler iginse
kotii olabilecektir.

ingiliz biiyilk sermayesinin temsilcileri, Ingiltere’nin, potan-
sivel ortaklarindan 6nce Ortak Pazar’a girmesinin avantajini
eldc etmede umutsuzluga kapilmamaktadirlar. ingiltere’nin en
bityiik sirketi /CPnin o zamanki bagkani Sir Paul Chambers,
19 Ocak 1967°de, Paris’te yaptigi bir konusmada, Amerika’nin
uluslararasi pazardaki birikmis iistiinliigiiniin Tngiliz sanayiinde
yaratugl tim huzursuzlugu tamamen belirtmistir. Ingiltere'de
satilan iliglarin %, 75’inin ya Amerikan lisansiile ya da Amerikan
sermayesine bagimli sirketlerce yapildiklarint soylemistir. n-
giltere’nin Ortak Pazar’a girmesinin, Bat1i Avrupa teknolojisinin
Amerikan teknolojisiyle aradaki agig1 kapatmasina yardimci
olacagmni sOyleyerek bitirmistir sozlerini.s

Burjuva siyasetgileri, bilyiik girisimlerin savlarim kabul et-
mede geri kalmamislardir. Harold Wilson, bir ‘Avrupa Teknoloji
Toplulugu’ kurulmasini 6nermistir. Gergekten, hiikiimet diize-
yinde, teknolojik arastirma ve gelistirmenin finansmanina iliskin
isbirligi yapilmasim s6ylemektedir; bu, sadece, arastirmaya ¢ok
bagimli olan sanayi dallarinin devlet destegi olmadan isleyeme-
mesi gercegini onaylar.6 Bununla birlikte, biiyilk Avrupa sirkct-
leri kurulmasi, bu alanda giderek artan Amerikan egemenligini
azaltmanin tek giivenli yoludur.?

S Le Monde, 21 Janvier 1967.

6 Bilimsel aragtirma alanindaki Avrupa isbirligi Cenevre yakinindaki Niik-
leer Arastirma Avrupa Merkezi (CERN)’ni yaratmistir basariyle.

7 Wilson bu 6neriyi tnce Ocak 1967'de yapmugtir. Ayni yilin Kasim ayinda,
baska seylerin yani sira, ingiliz isveren birliklerini Avrupa sirketlerine katilma
girisimlerini hizlandirnna ¢agrisimt da kapsayan yedi noktalik bir plan ortaya
¢ikardi. Bow grubu, Amerika Birlesik Devletlerine beyin goginii azaltmak
igin bir ‘digiince ve bilim Avrupa Ortak Pazar’ndan yana oldugunu hemen
agikladi. Christopher Layton The Tines (2 October 1969)'da sunlari yaz-
migur: ‘Gelecekte yilksek yasama diizeyinin anahtarini ellerinde tutan bil-
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Bunun en iyi Ornegi bilgisayar sanayiidir. Simdi Avrupa
Ekonomik Toplulugu’nda kullanilan bilgisayarlarin %, 80’i Ame-
rikan malidir. Elektronik bilgisayar pazarinda bir patlama 6n-
goriilmektedir simdi. Gelecek yillar iginde, Ortak Pazar iginde
gerek duyulan bilgisayar sayisinin iig-dort kat artacagt tahmin
edilmektedir. Machines Bull’'un Amerikan General FElectric kor-
porasyonu tarafindan alinmasindan sonra, Fransiz hiikiimeti,
dort kiigitk sirketi birlestirerek, Fransiz bilgisayar sanayiini re-
kabet edebilir duruma getirmek igin 40 milyon dolarlik bir yardimi
kabul etmigtir. Ama bu, istenen bir proje degildir. Bat1i Avrupa’-
da, Amerikan korporasyonlarinin en uygun rakibi ingiliz bilgi-
sayar sanayiidir ve, birkag orta biiyiiklikte firmadan olugan bu
sanayi ancak ciddi bir rakiptir. 1962-1967 arasinda, kendi yurt-igi
pazarindaki pay1 %, 80’den 9%. 45'e diigmiistiir, Amerika’da cizilen
ya da yapilan bigisayarlarin istilas1 sonucu. Ingiltere’de, ok de-
gisik kaynaklar, 1970’lerde ve 1980lerde sadece birlegsmis bir
Avrupa sirketinin Amerika’nin meydan okumasina kars1 rakip
olabilecegi sonucuna varmuglardir8 Gcegmiste, bu alanda, in-
giliz-Fransiz (ya da ingiliz, Fransiz, Hollanda, Alman) isbirligi
i¢in zemin yoklamalar1 zaten yapilmist;; Machines Bull Amerikan
sermayesinin eline gegmeseydi basarili olmasi da muhtemeldi.
De Gaulle’iin kars1 gikmasi, bu goriismelerin bosa gikmasindan
bilyilkk Olgiilde sorumludur.® Yar: iletken pargalar iireten belli

gisayar, clektronik, niikleer enerji gibi cok ileii sanayilerde ingiltere'nin hala
onemli varliklar1 vardir. Ama bunlar, her seyden gok, kamu ya da o©zel, bir
kia pazarina gereksinme duyarlar ve Ingiltere’nin, gelecek on yildaki smnai
bitinlegmesinin diginda kalmasindan ¢ok zararlhi ¢ikarlar’. (Yakinlarda,
ayni yazar, konuya iliskin bir deneme yazmistir European Advanced Techno-
logy, P.E.P., London 1969 iginde).

8 The Times Business News, 27 August 1966; The Economist, 21 January
1967. 1968 yili ortasinda ii¢ biyiik ingiliz bilgisayar imalatgisi, Internati-
onal Computers and Tabulators, English Electric Computers ve Plessey bir-
lesmiglerdir.

9 Ekim 1967 sonunda, ingiliz Elliot Automation ile Fransiz. Compagnie
Générale d’ Automation arasinda bilgi akimi konusunda yeni bir adim atild.
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bash Avrupa firmast olan SES (italyan)’in ayni zamanda Ingil-
tere, Fransa ve Bati Almanya'daki -bu iilkelerde kurdugu kendine
bagimli sirketler yoluyle— en biiyiilk Avrupa iireticisi oldugunu;
ama simdi, sermaye yetersizliginden yakindigindan baska Avrupa
sirketleriyle iliski aradigini belirtmek gerekir.

Yiiksek sayida yolcu tasima kapasitesiyle kisa mesafeli hava
otobiisii (Airbus) bir baska 6rnektir. Su siralarda, bir Amerikan
sirketi olan Lockheed bu tiir ugak yapiminda diinya tekelini elinde
tutmaktadir. ingiltere, Fransa ve Bat1 Almanya, 300 yolcu tasi-
yacak bir tirii. Airbus A 300’i birlikte yapmaya caligmislardir.
Tekelci durumunu korumak igin, Lockheed, Ingilizleri projeden
cekmeye calismistir. Ciinkii, Ingiltere katilmazsa proje karl ya
da gercekgi olmaktan ¢ikar.!0

The Ecomonist, son zamanlarda, Airbus projesiyle hala onay-
lanmamis olan CERN igin bir atom arastirma araci yapimi plant
yani sira, Ingiltere’nin katilmasiyle daha en az onbir Avrupa
projesi olduguna deginmistir: Concorde, Ingiliz-Fransiz askeri
ucag1 Jaguar, ingiliz-Fransiz helikopteri, WH,;, ESRO, ELDO,
Avrupa askeri hava trafigi kontrol sistemi Eurocontrol, NADGE,
CERN, uluslararast uzay telekomiinikasyonu sistemi Comsat,
Mans Tiineli, ingiliz-Fransxz roketi Martel. Bu projelere ek olarak,
British Aircraft Corporation ile Messerschmidt-Boelkow tarafindan
yapilacak Ingiliz-Alman savas ugagi Eurojet; uranyumu ile iiltra
merkez-kag ile zenginlestirecek olan Ingiliz, Alman ve Hollanda

30.000’i yurt disinda olmak iizere 270.000 kisiye iicret 6deyen, Bati1 Almanya’-
nin en biyik trosti Siemens 1965 ve 1967 yillar1 arasinda bilgisayar sati-
sin1 i katina gikarmistir; 1968 sonunda da alti kat artacaktir. Alman pa-
zarinin 1/3ini  elinde tutmaktadir ve bu pay hizla artmaktadir. IBM ve
General Electric ile karsilastinldiginda kigiik bir elektronik korporasyonu
olan RCA (Amerikan) ile, herkesin bildigi gibi, ortaklik kurmussa da, ser-
mayesinin biiyilk kesimi Almandir. Bilgi sanayiinde bir atiim yapacak
‘gibi gorinen Philips ile ortakhg ve yeni Ingiliz elektronik konsorsiyumu
ile bilyitk Amerikan bilgisayar korporasyonlan igin ciddi bir tehdit olus-
turmaktadir.

10 I’Echo de la Baurse (Brussels), 5 Decembre 1967.
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projesi; ingiltere, italya ve Bati Almanya tarafindan insa edilen,
Rolls-Royce’a 600 milyon Ingiliz liralik bir siparis veren -ki. bir
Avrupa ugak sirketine simdiye dek verilen en yiiksek siparigtir-
75 ¢ok amaghh MRCA jet savas ugagl vardir. Bu onbir projcye
ingiltere’nin katkisi 2.5 milyar dolara yakindir.!! Burada. birgok
ingiliz ¢ikarlarinin bu ortak projeleri, yani Concorde, Airbus,
ELDO ve CERN'den, De Gaulle’iin ingilterc’nin Ortak Pazar’a
girmesini veto etmesine kars: tepki olarak ¢ekilmekle tchdit ct-
tigini belirtmekte yarar vardir.!2

Bu projelerin hepsi kamu kesimine baghdirlar. Ayrica, ta-
mamen 6zel sanayiin gerevesi iginde sayisiz Ingiliz-Avrupa pro-
jesi vardir. Bankacilik ve maliye konusundaki birkac projeye
deginilmistir. Bunlarin yam sira, ingiliz-Hollanda sirketi Shel//’in,
italyan sirketleri Fiat. Fincanticri, Finsider, Finmare, Lloyd-Tri-
estino ve Assicurazioni Generali di Trieste ile birlikte tiilm Avrupa
narenciye pazarini Cenova ve Triyeste limanlarinda merkezi-
lestirme onerisi vardir. Onerinin dayanak noktas: 60 milyon dolar
maliyetinde 25 tasiyici gemiden olusan bir filo yapimidir.t3  Fer-
ranti (Ingiltere) ile Sohay (Belgika)'in clektronik sanayiindeki
isbirligi ayni egilimin yansimasidir. Avrupa korporasyonlarinin
kimyasal giibre ihraci igin kurduklart Nitrex karteli iig ingiliz
firmasina, ICI, Shellstar ve Fisons'a benzer 6nerilerde bulunmus-
tur. ICI, Alman Degussa firmasiyle silizlenmis dolgu maddesi
retecek ortak bir sirket kurmustur. Sermaye, iki firma arasinda
yar1 yariya dagilmistir. Belli bash ingiliz otomobil sirketi British
Leyland, Fiat-Citroen anlagmasinin baskisini azaltmak amacuyle,
Renault ile bir isbirligi s6zlesmesi imzalamstir.

De Gaulle’iin, Ingiltere'nin Ortak Pazar’a girmesine karsi

1 The Economist, 18 November 1967, Le Monde, 6 Septembrc 1969.

12 The Economist, 16 December 1967; The Times, 5 July 1968; Le Monde,
12 Juillet 1968; The Times, 29 July 1968; L’Echo de la Bourse (Brussels), 26
Juin 1968. Bu tehdide 6zel ingiliz Hava ve Uzay Sirketleri Dernegi kamu oyuna
dogrudan bir gagn ile cevap vermislerdir.

13 The Economist, 24 June 1967.

86



cikist iki gelisik 6geyi igerir. Once, ingiltere’yi Avrupa Ekonomik
Toplulugu disinda birakarak, en ¢ok korktugu seye, Bati Avrupa’-
da uluslariistii giiglerin hizli gelismesine, etken olarak karst ¢ika-
bilecek bir miittefik yitirmigtir. Eski giigliiliigii nedeniyle, ulusal
egemenligine Ingiltere gibi titizlikle bagh baska bir Bat1 Avrupa-
ulusu yoktur ciinkii. fkincisi, Amerika Birlesik Devletleri’'nden
bagimsiz bir Avrupa, ingiltere’nin ekonomisi ve teknolojisi ya-
ninda olursa, daha yasayabilir ve rekabetgi olacaktir.

De Gaulle’iin, Amerika Birlesik Devletleriyle Ingiltere ara-
sindaki 6zel baglar ve ingiliz ekonomisinin deniz iislerine iligkin
inad1 ¢ok inandirict degildir. imparatorlugun ¢okiisityle Ortak
Pazar’a girme karar1 arasinda ingiliz emperyalizminin gegis du-
rumunu ne denli az anladigin1 gostermistir. Ingiliz sermayesinin,
uluslararasi iliskilerinde bir donemi kapayip, temel ¢ikarlarina
daha yakin olan bir baska doneme girme kararimi kanitlayan bu
zor sorunun iistesinden gelmek kesinlikle kendi kararidir giinkii.

Bu bakimdan, yasl bir adamin, gengliginin milliyetgi inang-
larin1 agmadaki yetersizligi s6z konusudur kuskusuz. De Gaulle'iin
Amerikan iistiinliigiinii azaltarak ve niikleer silahlarda Fransiz
tekelini kullanarak Avrupa kitasinda Fransa'nin siyasal egemenli-
&ini korumaya iliskin biiyiik plant’, ingiltere’nin Ortak Pazar’a gi-
risini hos géremezdi. Bu plan tamamen hayalciydi; Fransiz kapita-
lizmine, gergek ekonomik ve siyasal giiciiyle uyusmayan bir durum
artyordu. Ingiltere'nin Ortak Pazar’a girmesini veto etmesinin
neden eninde sonunda, bugiin hemen hemen unutulmus olan,
Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun gelismesini geciktirmek ya da
onlemek girisimlerinde oldugu gibi basarisiz kalacak olmasinin
gergek nedenidir. Umabileceginin en ¢ogu, ekonomik ve ruhbi-
limsel gergek onu ortadan kaldirincaya dek uzun donemli bir
engellemedir. Sonunda, Mayis 1969'da, Fransiz burjuvazisi,
ekonomik zorunluluklar nedeniyle De Gaulle’den kurtulmustur.

ingiltere yukar: sinifinin, sadece Avrupa sirketleriyle birles-
mek istemeyip, Avrupa’da yeni bir uluslariistii devletin dogma-
sina izin verecek ulusal egemenlikten de vaz gegmeyi kabul etmesi
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anlagihir midir? Bo6yle bir soru, giiniimiizde héla hipotetik bir
sorudur, giinkii Ingiltere ile Commonwealth arasinda hala énemli
baglar vardir.l4 Commonwealth’e ihra¢ edilen mallarin degeri
Bati Avrupa’ya ihrag edilen mallarin degerinden 9, 50 daha goktur
ve bu baglar, Ingiliz burjuvazisinin inang ve duygularin1 hala
etkilemektedir.

Bununla birlikte, ihmal edilmemesi gereken ters yoénde bir
egilim baglamustir.1s 1958 ile 1965 arasinda Ingiltere’nin Com-
monwealth’e ihracatt % 30, EFTA’ya 9 109 ve Ortak Pazar’a
9, 116 arasinda artmigtir. Imparatorlugun parlak giinlerinde
konulan tercih sistemi yavas yavas asinmaktadir; Hindistan’da
ortadan kalkmistir, Kanada ve Avustralya’da Amerikan ve Japon
rekabetinin amansiz saldirisi altindadir. Afrika ve Giineydogu
Asya’daki birgok iilkede somiirge ihtildlinin sonraki dalgasinin
yakin tehdidiyle karst karsiyadir; ayn1 zamanda, emperyalistler
arasindaki rekabetle alti kazilmaktadir. Ingiltere, 1967 yilinda,
Avustralya’nin bir numaral alicis1 olmaktan, Japonya tarafindan
gikariimistir ve Avrupa Ekonomik Toplulugu Nijerya ile, Ingiltere'-
den daha ¢ok ticarette bulunmustur. Siiveys’in dogusundan askeri
cekilmesinin kokeni ¢oken mali durumudur Ingiltere’nin ve bir
zamanlar ayricalikli durumda oldugu pazarlar iizerindeki eli
gevsemektedir. 16

14 Bkz. ‘Kesin olan...eger uluslariistii olmazsa... Avrupa’'nin gelismesinin
yapmacik olacagidir’ diyen The Economist, 16 December 1967. Bu, en azin-
dan, Ingiliz biiyilk sermayesinin bir kesiminin inanci gibi goriinmektedir.
15 Nora Beloff, konuyla ilgili olarak, Wilson’un Ortak Pazar’a donmesi-
nin, Commonwealth’in ekonomik olanaklarina iliskin hayal kirikhgindan
deri geldigine deginmektedir: ‘Bir ekonomik kavram olarak Commonwe-
alth artik yoktur.” (bkz. ‘What Happened in Britain after the General said
No’, op.cit,, ss. 59 ve 86). Eyliil 1968’de yapilan Basle Sozlesmesi'nden bu
yana sterlin alan1 bir para birimi olmaktan ¢ikmistir (The Economist, 7
September 1968).

16 U.W Kitzinger, The Politics and Economics of European Integration,
Praeger, New York, 1964, ss.191-2 Muhafazakarlarin Ortak Pazar’a bes asa-
manin, Siiveys olay:, Blue Streak fiyaskosu, Paris zirvesinde Macmillan’in
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Ekonomik zorunluluk, ingiliz bilyiik sermayesini Avrupa’ya
donmeye zorlamaktadir. Eninde sonunda, tiim ideolojik ve duy-
gusal direnmeyi, uluslariistii merci diisiincesine karst olan dabhil,
kiracaktir. Bunlarin tiimii, ingiltere, genigletilmis bir Topl‘uluk
icinde, Benelux ilkelerindeki geleneksel miittefiklerinin, belki
de iskandinavya'nin destegiyle kitada onderlik ileri siirebilirse
daha da dogrudur. Uzun doénemde, sadece sosyalist bir Ingiltere
bagka bir se¢im yapabilir.

Aynt ekonomik mantik, Avrupa Ekonomik Toplulugu'na
girmesinde karsilastigi en ciddi engeli, parasinin uluslararasi para
olarak oynadig1 uluslararasi rol ve bu roliin yarattig siirekli
gii¢siizliigli yenmede de yardimci olabilir. Avrupa sermayesi etken
olarak biitiinlesecekse, bir Avrupa para sistemi gereklidir. Bundan
otiirii, sorun, ‘pound’un Ingiltere Ortak Pazar’a girmeden :iyi-
lesmesi’ degil, Ingiliz kapitalistlerinin, kesinlikle zayiflayan ster-
linden daha iyi bir uluslararasi para olabilecek yeni bir Avrupa
parasina doniismesine istekli olup olmayacaklaridir.

basarisizligi, pound’un kita bankalannca kurtariimasina iligkin 1961 isle-
mi ve Avrupa Ekonomik Toplulugu ile karsilastinldifinda Ingiltere’nin ya-
vag ekonomik bilyiimesi sonucu yoneldiklerine deginmektedir.
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Simdiye degin, kapitalist iiretim bigiminin nesnel yasalarini
ve Avrupa bilyilkk burjuvazisinin ¢ikarlarini inceledik sadece.
Bu ¢ikarlarin, birakin tiim insanligin ¢ikarlarini, Avrupa’'nin ¢a-
lisan insanlarinin ¢ikarlariyle bile benzer olmadigr agiktir. Bu
Uretim bigiminin tarihi, bize, sermayenin temerkiizii yolundaki
gelismelerin  hepsinin, yani iiretimin nesnel sosyalizasyonunun
herhangi bir yayginlagmasinin, her zaman c¢eligkilerle dolu ol-
dugunu Ggretir. Biiyiik bir fabrikadaki planlama, sadece biiyiik
bir fabrika ile bir baska fabrika arasindaki rekabetgi anarsiyi
yayginlagtirmakta rasyoneldir. Rasyonel bir planlama, bir trost
ya da kartelde sanayiin tiim kesimlerine yayginlagtirilabilir; ama,
ayni zamanda, sanayiin farklt dallar1 arasinda egit olmayan bir
gelismeyi ve rekabette de irrasyonelligi ve anargiyi siddetlendirir.
Kapitalizmde, ulusal olgekte <6rgiitlenmis’ ya da <planit’ bir eko-
nomi uluslararas1 rekabetin kesinlegsmesi demektir. Bolgesel
ekonomik biitiinlesme sadece, diinya Olgeginde uzmanligl, reka-
beti ve karigikhigi kigkirtir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun kurulusu, Avrupa kapi-
talizminin hosuna giden, Kore Savasi’'ndan 1965 yilina degin
uzatilan ekonomik patlamamn koékeni degildir; tersine, Avrupa
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Ekonomik Toplulugu'nun kurulusunu kolaylagtiran bu uzatilmig
patlamadir. Bir durgunluk ya da ekonomik gerileme déneminde,
tiye iilkelerin giimriik vergilerini azaltmay: kabule ya da, kiigiik
bir miktar olsa bile, ekonomik egemenliklerinden vaz gegmeyc
hazir olmayacaklardi. Ama, bu ve Kennedy’nin iktidara gelmesiyle
Amerikan ekonomisinde baglayan patlamalar, sanayi iilkelerinin
genislemesiyle az geligsmis iilkelerin duraklamalar:1 arasindaki uz-
lasmazligi —ki, giderek daha tehlikeli olmaktadir- siddetlendir-
mistir. Son onbes yiul boyunca zengin iilkeler daha zengin olur-
larken, yoksul iilkeler daha da yoksullasmiglardir. Ugiincii Diinya
diye anilan iilkeler toplulugunun diinya ticareti igindeki payi
1950’de %, 31.3 iken, 1963’de 9, 20.8’e ve 1967’de 9, 18.5’¢ diis-
miigtiir. Petrol harig tutuldugunda, bu pay 9%,10’dan da az olacaktir.

Altilarin giimriiklerinin, Ugiincii Diinyanin tipik ihracatina
(dokuma ve gida maddeleri) nasil bir genel oldugu ilizerinde dur-
manin geregi yoktur. Aym sey, Avrupa Ekonomik Toplulugu
ile ortaklik kurmus Afrika iilkelerinin tropikal iiriinlerini korumak
igin, belli Latin Amerika ve Asya uluslarina karst uygulanan ay-
ribkg1 tedbirler igin de gegerlidir.

Ortak Pazar’dan yapilan ihracat da etkilenmektedir. Gelis-
mekte olan iilkeler, 1958°'de Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun
tiim ihracatinin % 27’sini aliyorlardr. Bu, 1965’de 9, 15.7'ye
diigmilg; bunun 9% 4’ii Avrupa Ekonomik Toplulugu ile ortakhk
kuran iilkelere gitmistir. Bu oranlar, 1967°de, sirasi ile, 9%, 14.7
ve % 3.5 olmustur. Bagka bir deyisle, Cin Halk Cumhuriyeti dahil
cdilirse, insanligin 2 /3’si Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun ihrag
ettigi iiriinlerin ancak Y4 10’'undan ¢ogunu almaktadir. Birgok
uzman bu gelismeyi bir alarm saymaktadir. Sanayilesmig iilkelerin,
sanayi iiriirlerini kendi aralarinda degisme egilimlerinin gittik¢e
arttigi agiktir. Boylece, uluslararast kapitalist ekonomi, sanayi-
lesmemig iilkelere sanayi iiriinii ihracatinin emniyet subapi olarak
yadsimaktadir. Bu egilimin kokii, burada incelenemeyecek olan,
ama kapitalist iiretimin evrimindeki temel bir egilimi gosteren,
gelirin ve servetin uluslararast temerkiiziiniin bir bigimidir.
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United Nations Department of Social and Economic Affairs’-
in 1963 yili raporu, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun, Topluluk
ile Ugiincii Diinya arasindaki ticarete uyguladigi koruyucu giim-
riikklerin etkilerini ayrintili olarak incelemistir.! Tamamen tro-
pikal nitelikte olan mallar konusunda, Ugiincii Diinya iilkeleri,
Almanya’nin muz, tahta ve Benelux iilkelerinin bitkisel yag it-
halatinda en ¢ok fark gozetilenlerdir. Afrika iilkelerinden frank
alanina ithal edilen kahve de korunmaktadir. Bununla birlikte,
bu uyusmazligin beklenen genis etkilere sahip oldugu séylenemez.
1958 ve 1967 arasinda, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun ortaklik
kurdugu iilkelerden yaptig: ithalat 1.5 milyar dolardan 2.3 milyar
dolara ¢ikmustir. Oteki Afrika iilkelerinden yapilan ithalat bir
milyar dolardan 2.4 milyar dolara; Cin hari¢ tim Asya iilkele-
rinden yapilan ithalat ise 1.8 milyar dolardan 2.9 milyar dolara
yiikselmistir. Kahve, ¢ay, kakao ve baharat ithalati, 1958 ve 1968
yillar1 arasinda dort kat artmig; Nijerya, Tanzanya, Kolombiya
ve Brezilya gibi iilkeler, Yaunde Sozlesmesi’ni imzalayan iilke-
lerden ¢ok olmasa bile, onlar kadar kar etmislerdir. Bu nedenle.
yukarida anilan iilkelerin Avrupa Ekonomik Toplulugu’na duy-
duklar1 hognutsuzluk daha yakin iligki kurma istegine doniistii
ve simdiye degin, eski Commonwealth iilkeleriyle bir tiir ortaklik
kurma girisimlerine baslandi.2

Avrupa Ekonomik Toplulugu ile ortaklik kurmamis olan
Ugiincii Diinya iilkeleriyle Topluluk iiyeleri arasindaki ticaretin
genisligi hakkinda, birkag rakam bir fikir verecektir. 1957 ve 1961
arasinda bu iilkelerden Fransa'nin yaptigi kahve ithalat 9, 34.7°-

! United Nations Deparment of Social and Economic Affairs, World
Economic Survey, 1962,1; The Developing Countries in World Trade, United .
Nations, new York, 1963.

2 Statistiques Mensuelles de la CEE, Série Commerce Extérieur, no.4 v¢ 5,

1968; Dennis Austin, ‘Britain, Commonwealth, Africa and ECC', From

Commonwealth to Common Market, ed. Pierre Uri, Penguin Special, Hard-

mondsworth, 1968 iginde; U.W.Kitzinger, The Politics and Economics of
European Integration, Praeger, New York, 1964, ss.114-15.
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den 9% 28.1°e; Benelux iilkelerinin kakao ithaliti 9, 69.5’den
0., 64.9'a; Italya’nin tahta ithalatt % 93.7’den % 79 8’e; bu iilke-
lerin bitkisel yag ithalatlar1 da 9%, 92.9’dan 9, 78.3’e diigmiistiir.3
Her ne kadar, Almanya ile italya'nin ortaklik kurmamis Afrika
iilkelerinden yaptiklar1 ithalat, 1958 ve 1967 yillar1 arasinda iig
kat artmigsa da, ayn1 dénemde, ortaklik kuran ilkelerden yapilan
ithalat doért kat artmistir. Bu rakamlar, Bati Almanya’nin tek
basina Hindistan, Pakistan, Endonezya, Malaysia ve Giineydogu
Asya’nin Oteki kesimlerinden yaptig:i ithalatta goézlenen 9, 50
artigla ters diismektedirler.

Ozellikle, Fransiz biiyiik tahil ihracatgilarinin lehine olan
‘ortak tarim politikasi’, Bat1 Almanya’nin tiim gida maddeleri
ithalatina kargi bir ayrimin nedeni oldu. Bu, sadece Arjantin,
Uruguay ve Avustralya’dan et ithaldtinidegil, Kanada’'dan bugday,
Danimarka'dan peynir ve Iskandinavya’dan balik ithalatin1 da
etkiledi. Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun, gelismekte olan
iilkelerden dokuma ithalat: iizerindeki tahdidi daha da kétiidiir.
Bu alanda sadece giimriik vergileri degil, kota sinirlamalar1 da
vardir. Boylece, Ortak Pazar iilkeleri, 1960 yilinda, dokuma
ithalatlarinin sadece Y, 4'linii az gelismis iilkelerden yaptilar;
oysa EFTA’nin ithalatinin 9; 14’i, Amerika Birlesik Devletleri
ithalatinin ise 9 22'si az geligmis iilke ¢ikigh idi.4

Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun ortak Afrika devletlerinc
onemli miktarlarda kredi verdigi dogrudur. Ancak, bu kredilerden,
oncelikle Ortak Pazar sanayileri ve makine ihracatgilar1 yarar-
lanmiglardir —ki, bu Bat1 Almanya’nin Afrika pazarinda durumunu
nasil gelistirdigini agiklar—; bu iilkelerin sanayilesmesini hizlan-
dirmamiglardir. Ticaret ve askeri yardim yoluyle Amerikan etkisi
vavas yavas artmaktadir ve hi¢ olmazsa iki 6nemli Afrika iilke-

3 United Nations Department of Social and Economics Affairs, op. cit.s.99.
4 Diinya Bankasi bagkani George D. Woods, 24 Ocak 1967'de, Paris’de
uluslararas: gimritk vergilerinin, gelismekte olan ilkelerde sanayiin gelig-
mesinin zararina oldugunu sdylemigtir.
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sinin, Fas ile Kongo-Kingasa’'nin Avrupa etki alanindan Ame-
rikan etki alanina gegmesine yol agmustir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nin ve Avrupa'min kapitalist
iilkelerinin etkileri diinya Olgeginde karsilastiriirlarsa sonuglari
ayirmak daha da kolay olacaktir. Amerika Birlesik Devletleri’-
nin bircok eski Bati Avrupa somiirge ya da yari-s6miirgesinde
giiclenmeyi basardifn kuskusuzdur. Giiney Vietnam, Liibnan,
Tayland, Tirkiye, Yunanistan ve Endonezya, Washington'un
Paris, Londra ve Amsterdam’dan aldigt yerlerdir. $imdi, Common-
wealth’in <beyaz dominyonlari’nda benzer bir gelisim ortaya ¢ik-
maktadir. Latin Amerika'daki durum agiktir. 1966 yilinda Ame-
rika Birlesik Devletleri 4.7 milyar dolar degerinde ihracat yap-
mustir Latin Amerika iilkelerine; kapitalist Avrupa'nin ihracati
ise sadece 2.9 milyar dolardi. Oysa, 1938 yilinda Latin Amerika’ya
yapilan Amerikan ihracati 350 milyon dolarken, kapitalist Av-
rupa’'nin ihracati yaklasik 500 milyon dolard.

~Bu siirecin Amerikan ekonomisi igin tamamen yararl olma-
dig1 agiktir. Kismen, biiyiik askeri harcamalar (6rnegin Vietnam
savagl) ve bu savasin Amerikan toplumunda yarattigi gerginligin
artmasindan uygun duruma getirilmistir. Avrupa, 6zellikle Ingiliz
biiyiikk sermayecsinin egemen durumunun (6rnegin, Arap iilke-
lerindeki Avrupa'min petrol ¢ikarlari ve Malaya'daki ingiltere’-
nin durumu) aginmasina katkida bulunarak ve pargalayarak bu
yerini alma siirecinin gii¢ dengesini Amerika lehine kaydirdigina
kusku yoktur. De Gaulle’iin, somiirge ihtilalinin giiglerini usta-
likla kullanarak siyasal giicii yeniden Bati Avrupa'ya kazandirma
girisiminin basari sanst azdir. Once, bu kullanmanin dayanmast
gercken giiclii ekonomik dayanaktan yoksundur; ikincisi, somiirge
ve eski somiirgelerdeki radikallesmis ihtildlci tutum tarafindan
zaten saf dist birakiimiglardir.

Japonya'nin iigiincii bilyiik diinya giiclii olarak ortaya ¢ik-
mas! da bu siirece katkida bulunmustur. Bir yandan, Japonya’nin
geng, ileri teknolojisine dayanan, diinya pazarlarina saldirisi,
Avrupa ticaretini Amerikan pazarlarindan daha ¢ok tehdit et-

97



mektedir. En basarili Japon ihrag iiriinleri, gemi yapimi, transis-
torlu radyolar ve televizyon setleri, optik ve bilimsel aletler (6r-
negin, elektromikroskop) dir. Demir ve gelik sanayiinde de Ja-
ponya’nin asil rakibi, Amerikan sirketleri degil, Avrupalilardir.
lapon ihracatinin bundan sonraki ¢ikist otomobil sanayiinde
olacaktir. Zaten, Ingiltere’den iigiincii strayt almistir; belki 1960
villar sona ermeden ikinci sirayt da Bati Almanya’dan alacaktir.
Bu ihracat saldirisi Avrupa motor sanayiini iki yonde tehdit
ctmektedir: Yurti¢i pazardaki paylartyle Amerikan pazarindaki
pavlart iizerinde...

Ote yandan, Amerikan korporasyonlarinin Japon pazarinda,
Avrupa firmalarinin benzerine sahip olmadiklan, ¢ok giiglii bir
durumlan vardir. Su siralarda, Japonya, yabanci sermaye ithal
kosullarin1 serbestlestirmeye baglamaktadir. Amerikahlarin Ja-
‘ponya’ya ¢ok miktarda sermaye sokma olanagint kagirmayacagi
agiktir. Oniimiizdeki on yil iginde, Japonya’ya Amerikan sermaye
ihracatinin artan bir oranda olacagim tahmin etmek belki de
yanhs olmayacaktir.5

Japon biiyilk sermayesiyse, 1945°de elinden ¢ikardigr ya da
Ikinci Diinya Savas: siralarinda goz koydugu yerlerde Filipinler,
Tayland, Giiney Kore, Formoza, Malaysia, Endonezya vec hatta
Avustralya’da barigci ticari yayilma ve ‘kalkinma yardimi’ yoluyle
durumunu diizeltmede gittikge daha ¢ok basart kazanmaktadir.
Hatta Amerika Birlesik Devletleri’'ni bu iilkelerden ticari olarak
geri ¢ekilmeye giderek daha ¢ok zorlamaktadir (bu alandaki
Amerikan otomobili satiglar1 Japon ihracatinin akinindan 6nce
erimisti hemen hemen). Giiney Kore, Tayland, Hong Kong,
Singapur, Endonezya, Malaysia, Burma ve Seylan’daki Japon
ihracatinin toplami Amerika’nin ihracatindan g¢oktur. Formoza

5 Japonya'ya sermaye ithalatinin serbestlestirildigi ilk wil, Wall Street’in
umdugu sonuglar1 yaratmamistir. Japonlar dikkatli davranmislardic. Ama
bir ‘biyidk is’ Amerikan sizmasi lehine olmustur: Chrysler ile Mitsubishi
Heavy Industries’in otomobil bolimii arasindaki sézlesme.
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ve Filipinler’de basa bas gitmektedirler, ama Japonya'nin pay1
Amerika’'nin payindan daha hizli artmaktadir.

Amerika’nin ihracat gelirleri, Dogu Asya’da Japonya taru-
findan dogrudan tehdit edilirken, Japonya’nin yayilmasindan,
uzun donemde Amerika karli gikacak gibi goériinmektedir; giinkii
bu bolgedeki Japon firmalar: alet ve ham madde igin Amerika
Birlesik Devletleri’'ne bagimhdirlar. Japon ihracatinin artmasi,
Amerika’nin Japonya’ya ihracatinda bir artiga neden olacaktir.
Boyle bir durum Avrupa Ekonomik Toplulugu igin s6z konusu
degildir simdilik.

Japonya’nin Okyanusya ve Asya’ya yaptigl ihracat 1938'de
1.138 milyar dolarken, 1967’de, 4.03 milyar dolara ¢ikmustir.
Ayni dénem iginde, Japonya’nin Kanada ve Amerika Birlesik
Devletleri’'ne ihracati 1.36 milyar dolardan 3.9 milyar dolara
yiikselmistir. Japonya’nin, 1967 yilinda, Avrupa Ekonomik Top-
lulugu iilkelerinden ithal ettiginin bes katin1 Amerika Birlesik
Devletleri’nden ithal etmis olmasi, Japonya’nin Amerikan ser-
mayesi i¢in ne denli ayricalikli bir pazar oldugunu gosterir (Fark
655 milyon dolara karstlik 3.2 milyar dolardir).

Ancak, Japon emperyalizmini, basit olarak, Amerikan c¢m-
peryalizminin bir uydusu saymak yanliy olacaktir. 1950’lerin
basindaki Avrupa-Amerika iliskileri kendini Japon-Amerika
iligkilerinde yeniden gostermektedir. Japonlar, yabanci mallan
kopya ve taklit ettikleri bir siireden sonra, simdi kendi teknolojik
yeniliklerini gelistirmektedirler.6

Bilgisayar alaninda, Japonya, Ingiltere’nin yam sira, Amerika
Birlesik Devletleri’'nin arkasinda yarisabilecek tek iilke olarak
gozikmektedir. Giderek bagimsiz arastirma ve sirketlerin diinya
olgeginden o6tiirii, Japonya’nin yayilmasinin zorlamasit Japon

6 Bu konuyla ilgili olarak Far Eastern Economic Review, n0.32, 8 August
1968'de bazi ilging ayrintilar vardir. Japonlar laser, niikleer tip, elektronik
ve ileri otomobil giziminde atilm yapmislardir. Japonya’nin arastirma ve
gelistirme harcamalari 1964’de 1 milyar dolarken, 1968'dc 1.7 mil-
yar dolar olmustur ve 1970’de 3.5 milyar dolara ulagacaktir belki.
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hapitabiznunim porek Amerika Birlesik Devletleri'ne, gerek Bati
Aviupn'ya meydan okumasimi kolaylastiracaktir.?

Amcrika’'min Japonya ile ticarctinin Bati Avrupa'nin tica-
retinden ok olmasi gibi, Batt Avrupa’'nin Dogu Bloku ile ticareti
de Amerika'nin ticaretinden ¢oktur. Amerikan hiikiimetinin
Dogu Bloku ile ticarette, Gzellikle stratejik malzemelerin ticare-
tinde uyguladigr ayrilikgilhlk ve Rus sanayiinin ¢agdaglasmasinin
Sovyet askeri giiciiniin artmasina yol agacagi korkusu, Amerikan
burjuvazisini Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa ile ticarette gok
dikkatli olmaya itmistir. Son birkag yil iginde Dogu’ya karsi
giidilen Amerikan ticaret politikasinin yumusadigi dogrudur.
Kredi kosullarinin ve Yugoslavya ile ticaretin agilmasindan sonra
Amerikan mallarimin Polonya ve Romanya’ya ihracati kolaylas-
mistir. Gene de, Amerika’'nin Dogu Bloku iilkeleriyle ticaretin-
deki genigleme, bu iilkelerle Bati Avrupa arasindaki ticaretin gok
gerisinde kalmigtir. Ayni sey, Amerika Birlesik Devletleri igin
fillen var olmayan Cin Halk Cumbhuriyetiyle ticaret igin de s6z
konusudur; Cin'e karst uygulanan Sovyet ablukasinin sagladig
olanaklar: istekle kullanmigtu kapitalist Avrupa ise.8

7 Yawata Steel ile Fuji Sleel‘in’ birlesmesi, yilda 2! milyon ton reten,
Avrupa'daki rakiplerinin herhangi birinden ileri olan, dinyanin ikinci bi-
yik celik sirketini yaratmistir. En biyiik Japon bankasinin mevduati en
biyik Alman bankasinin mevduatindan goktur. Diinya devleri arasindaki
¢ kombina Japonya'dadir: Shell ile Mitsubishi, Nagoya yakinindaki Yok-
kaichi'de petrokimya kompleksi kurmugslardir; Péchiney ile Mitsui, Kyushu’-
da bir aliminyum fabrikasi kurmaktadirlar- ve Texas Instruments, Sony ile
birlikte entegre devreler yapmaktadir. Son zamanlarda, Ford ile Nissan Mo-
tor ve Toyo Kogyo arasinda, ¢} 50'si Ford’a, %;50’si Japon korporasyonuna
ait olmak uizere, otomatik digli kutusu imal edecek ortak bir tesisin sozlesme-
si sonuglanmustir.

8 1967 yiinda, Cin Halk Cumbhuriyeti ile kapitalist olmayan ilkeler ara-
sindaki ticaretin gaynsafi degeri sadece 865 milyon dolarken, kapitalist
tlkelerle yaptig: ticaretin degeri 3.2 milyar dolardi. Arslan payini 621 milyon
dolarla Japonya aliyordu; Kanada 170 milyon dolar degerinde bugday
ihrag etmistir. Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun ihracti 408 milyon dolar
olup, yarisim Bati Almanya, yarisint Fransa yapiyordu.
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Bilyiilk Amerikan trostleri, kendilerinin aleyhine olan bu
gelismeyi Onlemeye ¢alistilar. Washington aracilifiyle Dogu'ya
stratejik malzeme ihracatini 6nlemek igin Avrupall miittefiklerine
devamhi baski yaptilar; ayn1 zamanda, Amerikan hiikiimetini,
Amerikan ihracatina konan kisitlamalar1 gevsetmesi igin kandir-
maya ¢alistilar. Sonug, simdiye degin, alinamadi.

1958 ve 1967 yillar1 arasinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’'n-
dan Dogu Bloku iilkelerine yapilan ihracat 624 milyon dolardan
2.1 milyar dolara ¢ikti. Ayni siire iginde, Amerika’nin ihracati
ise sadece 110 milyon dolardan 198 milyon dolara ulagti. Nasil
Japonya Amerika igin ayricalikli bir pazarsa, Dogu Bloku da Bati
Avrupa igin ayricabikll bir pazardir.? Bilgisayar satiglari bunun
carpict bir gostergesidir. Sovyetler Birligi, son birkag yil iginde
sanayiinde bir otomasyona yo6nelmis, ekonomik planlamaya y6n-
eylem arastirmasi ve dogrusal programlama gibi matematiksel yon-
temleri sokmayr amaglamigtir. Bundan 6tiirii, giderek artan sayida
bilgisayar kullaniimaktadir. Simdiye degin, ingiliz elektronik sana-
yiinin egemen oldugu tek diinya pazaridir.!® Uzmanlar, Sovyetler
Birligi’'nin Bati’dan bes yil geride bulundugunu ve 10 milyar dolar
degerinde, 12.000 bilgisayara gereksinmesi oldugunu kabul et-
mektedirler. Her ne kadar, bu pazarda Japon rekabeti bekleni-
yorsa da, daha kendini doyuramamistir.!!

1966 ortasindan bu yana, Dogu Bloku, sadece Bati Avrupa
igin ayricalikl bir pazar olmaktan ¢ikmistir. Emperyalist Bati’dan
Dogu’ya 1limh sermaye ihracatimmi miimkiin kilan bir asamaya
ulagilmigtir. Sermaye yatirimi diye adlandirilabilecek faiz oranla-
rina sahip uzun siireli kredilerle sanayi kompleksleri kurulmak-
tadir. Bunlarin en 6nemlileri sunlardir: Togliattigrad (Sovyetler

9 Bati Avrupa'nin (Altilar arti Yediler) Dogu Blokuna ihracati, 1967 yi-
linda 3.2 milyar dolara gikmigtir. En bilyiik pay %; 26 ile Bati Almanya’'nin
olup, % 16 ile Ingiltere onu izlemektedir.

10 The Economist, 24 December 1966 ve 19 August 1967.

11 Sovyetler Birligi'nin bilgisayar devrimini kagirp kagirmadigina iligkin
ilging bir makale Le Monde (22/23 Octobre 1967)’da yaymlanmugstir.
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Birligi)’da 875 milyon dolar degerinde dev bir otomobil fabrika-
sinin Fiat tarafindan yapimi; Romanya’da bir otomobil fabrikasi
yapimi; Sovyetler Birligi’nde, Pirelli sirketi tarafindan alt1 sen-
tetik kauguk fabrikasinin yapimi; ICI ¢ok sayida petrokimya
komplcksi kurmaya isteklidir ve bir Hollanda sirketi Bulgaristan’-
da Dbir sera kompleksi yapimi. Su anda, Dogu Blokunda Bati
Almanya firmalarinca, bazilar lisansla, bazilar1 da kar paylasinu
esasina gore kurulmus 150 fabrika vardir. Amerikan sirketleri,
bu vatirim projelerinin bazilariigin ihaleler almaktadirlar; 6rnegin,
Fiat Togliattigrad’dan, 20 milyon dolar degerinde almuglardir.

Anlatilanlarin  hepsinden, diinya pazarinin, Amerika ile
Bau Avrupa emperyalizmleri arasindaki gii¢ iligkilerini temelden
degistirmedigi sonucuna varmak mantikli olacaktir. Amerika
6zcl av alanlar1 olarak Latin Amerika ile Giineydogu Asya’ya
yonelmis ve sterlin alanindaki belli iilkelerin pazarlarindaki payini
artirirken, Bat1 Avrupa'da Cin. Afrika, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa ile ticarette avantajli durumdadir. fki tarafin avan-
tajlary asagi yukari esdir. Sonu¢ olarak, bilyiik tekeller ve em-
pervalist giigler arasindaki belirleyici rekabet Bat1 Avrupa’da ve
Kuzey Amerika’da olmaktadir.

Unutulan bir nokta, diinya pazarinin en 6nemli kesiminin
Amcrika Birlesik Devletleri'nin kendi i¢ pazari oldugudur. Ame-
rika Birlesik Devletleri'ne yapilan ithalatin degeri 1956’da 12.7
milvar dolarken, 1968’de 34.7 milyar dolar olmustur. Amerika
Birlesik Devletleri'nin ulusal geliriyle kargilastirildiginda ¢ok azdir
bu miktar; toplam i¢ ticaretin de ancak % 10’u kadardir. Hizh
genislemeye karst duyarli olmasinin nedenidir bu.

Bati Avrupa’da scrmayenin i¢ ice girmesi ve Japonya’'da
sermaye temerkiizii devam ederse, Amerikan devlerinin iiretim
kapasitesiyle karsilagtirilabilir kapasitede sanayi devleri bu yer-
lerde ortaya ¢ikarlarsa, Amerikan yurti¢i pazarini basariyle ele
gecircbileceklerdir. Cliinkii, esit teknoloji ve verimlilikle oynaya-
caklar1 bir kozlar1 vardir; isgi iicretleri, Amerika Birlesik Dev-
letleri'ndekinden iki ila dort kat daha diisiiktiir.
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Su siralarda, Amerikan trostleri hala 6lgek ekonomilerinden
ve yiiksek isgi iicretlerini verimlilik ile kapatmaya olanak taniyan
teknolojik istiinliigiin sagladigi avantajlardan yararlanmakta-
dirlar.!2 Ama bu ayricalikar ortadan kalkar kalkmaz, tehdit
hizla gergege doniisebilecektir. Amerikan demir ve gelik sanayiinin,
1950’lerde ve 1960’larin baslarinda, ¢agdaglasgmada ugradig:
basarisizlik, Japon ve Avrupa celigini Amerika Birlesik Devlet-
leri’nin i¢ pazarinda rekabet eder duruma getirmis, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin ferro maddeleri ithaldati 6nemli 6lgiide artmis
ve yurtigi tiiketimin hemen hemen 9, 20’si ithalatla karsilamir
olmustur. Motor sanayiinde ithal edilen araglarin degeri, ilk
kez 1968°’de 1 milyon marki asmigtir. Baz1 sanayi dallarinda, 6r-
negin, dikis makinesi ve daktilolarda, 1960’dan bu yana Amerika’
da satilanlarin 9, 50°den ¢ogu disaridan gelmektedir. Bu yabanci
atilim, bu alanda Italyanlarin, Almanlarin ve Japonlarin kurduk-
lar1 teknolojik liderlikten ileri gelmistir. Benzer bir olgu, Japonya
ile Isveg’in Amerika Birlesik Devletleri'nden ¢ok ileri olduklari
gemi yapiminda da vardir.13

Bu tehlikenin sanayiin bazi dallarinda 6nem kazanmasi
yogun koruyucu karsgi saldiriy1 kigkirtmaya yetmistir. Uluslararasi
Demir ve Celik Enstitiisii’niin, Ekim 1968’de, Los Angeles’daki
yiullik toplantisinda, Japon ve Avrupali demir ve gelik ihracatgi-
larina, Amerika Birlesik Devletleri'ne ihracatlarinin tonaj tizerine

12 Amerikan sanayii, 1962’den bu yuna mizmin bir yeniden araglanma ve
donanma déneminc katlanmaktadir; bu, biyik bir Olgidc, 1962-68 pat-
lamasinin agiklamasidir. Amerika’da, 1960 ve 1966 yillari arasinda, makinc
ve alet dretimi iki kattan gok artarken, Bati Avrupa’da sadece %460, Japon-
ya'da ise %70 artmigtir. Ayni zamanda, Amerika otomatik makinc alet-
leri dretiminin (delikli kartla kontrol edilcn) hizla artmasi ile daha ileri bir
teknolojik liderlik elde etmistir. Sanayinin bu kesimindeki Amerikan ¢ik-
tisinin toplam degeri 1966’da 247 milyon dolara ulasmigtir. Bati Avrupa
ile Japonya igin ayni rakamlar, sirasiyle, 34.5 milyon ve 2.7 milyon dolardir.
13 Seymour Melman, Our Depleted Society, Holt, Rinehart and Winston,
New York, 1965, ss. 48, 56-7, 60-1.
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goniillii kota koymalar: igin ¢ok baski yapilmistir.'4 Nixon y6-
netimi bu egilimi, o6zellikle dokuma sanayii Amerikan pazarini
«istila etmekle» suglanan Japonya’ya karst giiglendirmistir. Ama,
uzun dénemde, Amerikan emperyalizmi kazanacagindan daha
¢ogunu yitirecektir koruyuculuk nedeniyle (daha kesin olarak,
Avrupa ve Japonya’nin misillemesiyle yitirecek olan sanayi dal-
larinin  Amerikan biiyilk girisimleri igindeki agirligi, ihthalatin
tehdit ettigi sanayi dallarindan goktur). Bu koruyuculuk, simdi.
Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki vabanci sermaye yatirimlarina
yoneltilmistir. Nixon y6netiminin, Alaska petrol yataklarini kul-
lanacak olan British Petroleum ile Standard Oil of Ohio'nun bir-
lesmesine karsi gikmasi bunu gostermektedir.

Bir koruyuculuk dalgasinin, diinya kapitalizminin gsimdiki
gidisini tamamen degistirmesi kaydiyle, Avrupa sermayesinin ig
ige girmesinin goreli basarisi, Amerika’daki sosyal dengeyi zayif-
latmada ana etken olabilecektir. Avrupa ve Japon biiyiik girigim-
lerinin Amerikan pazarina saldirmalan klasik kapitalist tepkiye.
gergek iicretlerin yiikselmesini durdurma girisimini ve gelirler
politikasi yiiklemeyi, baska deyisle iicretleri ve sendikal haklar
azaltmaya yonelecektir. Bu, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki
beyaz emekgi sinifin sisteme karsi tutumunu derinden degistire-
bilir. Amerikan emekgilerinin gergek iicretlerindeki yiikselmenin
enflasyon ve artan vergileme nedeniyle ansizin sona erigi zaten
sendika militanliginda 6nemli bir artisa neden olmustur. Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki grevlerin yol agtigt yillik insan-saat kaybi
1960 ve 1965. yillar1 arasinda ortalama 19 milyonken, 1966’da
25.5 milyona, 1967°de 42 milyona ve 1968’de 42.4 milyona ¢ik-
migtir.

14 The Economist, 2 November 1968; The Far Eastern Economic Review,
30 June 1968; The Times, 20 November 1968.
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Fransiz hiikiimeti, yillardan beri, Amerikan 6demeler den-
gesindeki devamli agigi, Amerika’nin diinya ekonomisi iizerindeki
kontroliinii, ve hepsinden ¢ok, Avrupa pazarlarindaki Amerikan
korporasyonlarinin giiciinii, azaltmak igin kullanmaya ¢als-
maktadir.!

Bu devamli agik, bir ticaret agiginin sonucu degildir; tersine,
son alti yilda, 1968’de bir milyona diismiigse de, yilda dért ila
yedi milyar dolar arasinda dalgalanan bir ticaret fazlasi olmustur
her zaman. Odemeler dengesi agiginin gercek nedenleri, ikincil

1 Amerika’nin sermaye ihracati, Glkenin Odemeler dengesi agidinin, baska
deyisle Amerikan enflasyonunun nedeni midir ya da bunu etkitlemekte midir?
Sorunu, Gaulle’cii rejimin taraftarlarimun yaptigi gibi, boyle ortaya koymak,
sok uluslu korporasyonlar gaginda uluslararasi sermaye hareketini yoneten
mekanizmay! yanhsanlamada kendi kendini mahkim etmektir. Gergi, Ameri-
kan enflasyonu durursa ve 6demeler dengesi agig1 ortadan kalkarsa, scrmaye
ihraci hizlanacaktir belki. Ingiltere’nin Waterlo savasindan Sarajevo’daki
tabanca atisina dek bir yizyil 6édemeler dengesi fazla vermistir; ancak bu,
denizaginsina dort milyar siterlin yatirmasini Onlememigtir (Michael Bar-
ratt Brown, After Imperialism, Hillary House, New York, 1963, s. 75). Bu
odemeler dengesi fazlasinin, Ingiliz sermayesinin bu yatirimlari, bir enflas-
yon olmaksizin finanse etmesini sagladigt kesindir.
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bir neden olarak 6zel sermaye ihracinda ve daha da gok denizasiri
askeri harcamalar ile yabanci hiikiimetlere yapilan <yardim'da
aranmalidir.2

Profesor Jacques Rueff’u izleyen Fransiz ekonomi kuram-
cilar;, Amerikan 6demeler dengesindeki devamli agigin, Amerikan
ekonomisindeki ssiirekli enflasyon’un bir ifadesinden baska bir
sey olmadigina inanmaktadirlar. Onlara gore, uluslararasi para
sistemi altina bagh kaldik¢a, Amerika Birlesik Devletleri, kendi
iilkesinde yarattig) fazla satin alma giicii sonucu, yabanci sirket-
leri satin almaya katlanabilirdi. Ayrica, bu enflasyon dolarlarinin
ihracat1 diinya olgeginde bir enflasyonu da siddetlendirmekteydi.
Gerek bu dolarlara dayanarak ek ulusal kagit para ¢ikartan, gerek
bu dolarlar1 kisa donem faizi aldiklar1 New York’a geri gonderen,
boylece hem bu iilkelerdeki, hem de Amerika’daki para ve kredi
miktarim1 artiran merkez bankalarinin dolar yedeklerini artiri-
yordu. Bu enflasyonist kisir déngii, yurtdisina kisa dénem igin
yatirilmig sermayenin ansizin geri ¢ekilmesi riskiyle birlikte bizi,
1929-33 ekonomik bunalimina atmakla tehdit ediyor, bundan
otiirii korunuyorlardi. Bundan etkilenen Rueff okulu ve Gaulle’cii
rejim sadece bir ¢6ziim yolu gordii: Amerikan 6demeler denge-
sini de Bat1 Avrupa’da elde ettigi bazi durumlardan vaz gegmeye
zorlayacak clan altin esasina doniis.?

Amerika Birlesik Devletleri’nin Ikinci Diinya Savas1 sonun-
daki mutlak istiinliigiinii yitirmesinin yansimasim gérmek igin
bakilacak alanin bu oldugu kuskusuzdur. 1938 yilinda, Amerika

2 Amerikan sermayesinin, 1968’de yaklagik bes milyar dolar olan net ih-
racatinin, disarida yatirilan sermayenin faiz ve temettilerinin net ithalati
ile dengeye geldigini belirtmek gerekir. Bu miktar, aym yil iginde, 4.8 mil-
yar dolar olmustur. Amerikan Sermayesi, Birinci Dilnya Savas1 oncesi par-
lak donemindeki ingiliz biiyiik sermayesi gibi, disariya yatirdig1 sermayenin
faizi ile sermaye ihracatini finanse etme liikksiine sahiptir. Avrupa’ya sermaye
ihracati durursa, Amerikan Sermayesi, Avrupa’ya yatirdigindan daha ¢ok
kar alacaktir; somiiri yogunlagsacaktir.

3 Bkz. Jacques Rueff, L’dge de l'inflation, Editons Payot, Paris, 1963.

108



Birlesik Devletleri, diinya altin yedeklerinin 9, 60'ina sahipti.
Bu, 1950°de 9, 50'ye diistii. Amerika Birlesik Devletleri'nde 22.8
milyar dolar, Avrupa Ekonomik Toplulugu iilkelerinde 3 milyar,
Ingiltere’de ise 3.7 milyar dolarlik yedek vardi o yil. 1958'de,
Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun yedekleri 11.9 milyar dolara
yiikselirken Amerikan yedekleri 20.6 milyar dolara diisti. 1967
yiinda ise durum tamamen tersine dondii; Avrupa Ekonomik
Toplulugu’'nun yedekleri 24.4 milyar dolart bulurken, Amerika’-
nin yedekleri sadece 14.3 milyar dolardi. Eyliil 1968’de Amerikan
yedekleri biraz artarak 14.6 milyar dolar olurken, Fransizlarin
kaybindan o6tiirii, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun yedekleri de
biraz azalarak 23.5 milyar dolara diistii. Buna, 1950 ve 1958 yilla-
r1 arasindaki Amerika Birlesik Devletleri yedeklerinin sadece
altindan olusurken, bugiin sadece 9, 70'inin altin oldugu gerge-
gini de eklemek gerekir. Avrupa Ekonomik Toplulugu iilkelerin-
deki durum ise tersinedir. Altinin pay: 1958’de 9, 57 iken, 1968
sonunda 9, 75 olmustur.4 Aralik 1968'de, Avrupa'nin elindeki
altin para degeri 15 milyar dolarken, Amerika Birlesik Devletleri’-
ninki 10.5 milyar dolardu.

4 Bu, kismen, Fransa’nin dolara kargi diizenli bir saldirisidir. Mart 1967°de,
Banqgue de France in gaynsafi yedeklerinin % 91.85ini altin olusturuyordu;
bu oran Avrupa Ekonomik Toplulupu merkez bankalarinda ¢; 78.11 idi.
1958°de Banque de France’wm yedekleri iginde altinin pay1 9 71. 43’e distii.
1958 ve 1967 yillari arasinda, Bundesbank’in doviz yedekleri arasinda altinin
payt %, 46.04'den ¢, 64’¢; italyan merkez bankasinda ise, %, 50.77°den %, 68’¢
Giktr, bundan Otird, sorumlulugun timii Fransa’nin politikasina yiik-
lenemez. Ayrica, Amerikan para yedeklerindeki bir azalmanin kaginilmaz
sonucu bir dolar dcvaliiasyonunun artan riskiydi. Bati Avrupa merkez ban
kalari, toplam yedekleri igindeki altin oranimi yiikselterek bu riske kargi
kendilerini savunmaya zorlandilar. Bir dolar devaliiasyonunun artan teh-

likesi altina kargt egilimi artirdi. Nitekim, 1966 yilinda g¢ikartilan altinin
(1.44 milyar dolar degerindeydi) hig bir pargasi merkez bankalarinin kapi-

larinin altindan gegmedi, ilk kez olarak ve toplam altin yedekleri 95 milyon
dolarlik bir azalma gosterdi. Diinya merkez bankalarinin altin yedeklerin-
deki azalma 1967 ve 1968 villarinda da devam etti. Rueff'un altin fiyatini
drirma kampanyast da altina karst 6zel hiicumu O6zendirmistir kuskusuz.
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Gaulle’cii hiikiimetin  dolar  enflasyonuna devamli saldi-
rilar1 ve uluslararast likidite yollarini genigleterek bu enflas-
yonun maliyetini kismen desteklemeye karsi gikmasi, Ingiltere
ile Amerika’nin daha genis uluslararas: 6deme yollar1 aradik-
lar1 Uluslararast Para Fonu’nda artan bir gerilim yaratmistir.
Uluslararasi1 para yedeklerinin, yillardir uluslararas1 ticaretten
¢ok daha yavas arttigi gergektir. Altin esasina dénmeyi savu-
nanlara gore, ¢ok diigiik tutulan altin fiyatinin sonucu altin iire-
timinin yavas artmasi bunalimin nedenidir.5 Ingilizler ve Ame-
rikalilar, derdin, altina asir1 duyarlh bagimliik ve uluslararasi
odemeler igin bagka bir yontem olmamasindan ileri geldigini
sOyleyerek cevap verirler. Tiim merkez bankalarinin yedekleri,
Uluslararas1 Para Fonu'nun yedekleriyle birlikte, 1965 yilinda,
diinya ithalatinin 9, 56’sina esitti. Bu oran 1967°de 9, 33’e diis-
ti. Ozel durumundan 6tiirii Amerika Birlesik Devletleri harig
tutulursa, gene de 9, 41’den 9, 30’a bir diisiis vardir.6

o

5 Kapitalist diinyada iretilen altinin ¢/ 74’Gni saglayan Giiney Afrika
Maden Odasi Bagkani R.S.Cooke, 28 Haziran 1967°de, iretim maliyetle-
rinin artmasi, altin fiyatlarinin ise artmamasi nedeniyle Giiney Afrika’daki
altin madenlerinin iretiminin simdiki miktann 1/6’ine disebilecegini
sOylemistir.

6 Bu rakamlar, merkez bankalarindaki altin stoklarinin dinyanin yillik
ithalatinin degerinden ok oldugu 1938 yili rakamlari ve merkez bankala-
rnin yedeklerinin dilnya ithalatinin yari degerinde bulundugu 1928 yili ra-
kamlan ile karsilagtiriimahidirlar. Bugiin uluslararas: likidite arzi 6yle bir
azliktadir ki, dilnya doviz yedekleii dort ayhk ithalati kargilayamamakta
ve sadece altin ancak on yillik ithaldtin degerini karsilamaktadir. Gaulle’ci
hitkiimetin Kasim 1968’de sert bir bicimde hatirlattigi iizere, diinya Slgegin-
deki likidite bunalimi, ani dengesizliklerin abartilmasinda ve spekiilatif ha-
reketlerin etkisinin bilyitillmesinde onemli bit etkendir. Fransa, bir yildan
kisa bir sire iginde, Agustos 1969’da frankin devaliiasyonunu kaginilmaz
kilan, yaklasik 5 milyar dolar degerinde alun ve para yedeklerini yitir-
misti. Bu kayiplar, Amerika Birlesik Devletleri'nin elinde bulunan
10 milyar dolar degerindeki altin ile karsilastirildiginda, dolarin, simdi. ne
denli yaralanabilir oldugu goriilir.
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Son zamanlarda, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun o&teki
iiyelerince desteklenen Fransa, Amerikan (ve Ingiliz) 6demeler
dengesindeki devamli agik iyilestirilmedikge, uluslararas: liki-
dite i¢in almasiklar yaratmanin yeterli olmayacagini, bunun
sadece dolann ve poundun enflasyonunu devam ettirecegini
ve Ozendirme riskini gerektirecegini ileri siirmiistiir.

Altin esasina donmeyi savunanlara, uluslararasi1 6demec
araglarimin tehlikeli kithgr gosterildiginde, genellikle altinin
%50 ya da 9,100 revaliie edilmesinin gelecek yillar igin sorunu
¢6ziimleyecegini sOylerler. Onlara, bdyle bir revaliilasyonun
oncelikle, elinde- Amerika Birlesik Devletleri'ndekinden daha
¢ok altin bulunduran Bati Avrupa’nin (1968 sonunda 10-15
milyar dolar degerinde altin vardir elinde) yararlanacagim soy-
lemek bostur; ayrica, az gelismis iilkelerin likidite sorunu tama-
men bir yana birakilmaktadir.

Diinya Para Fonu'nda artan gerilim, agik¢a parasal bir
milliyetcilise doniisi kigkirtan parasal anarsiye doniis tehli-
kesini artirmistir. Fransiz sermayesinin ignelemeleri ve zorla giz-
lenebilen saldirilannin kagkirttigt Amerikan bilyiik sermayesini
sert bir missilleme tehdit eder. Dolar spekiilasyonu devam eder
ya da artarsa, Amerika Birlesik Devletleri bir dizi tedbire bas-
vurabilir. Birincisi, dolarin altin karsiliygim kaldirabilir -ki,
Mart 1968’de yapilmistir-; ikincisi, Amerika, Birlesik Devlet-
leri'nden yapilan tiim altin yiiklemelerine ambargo koyabilir
(bu da 1968 ortasindan sonra, emperyalist iilkelerin tiim 6nemli
merkez bankalar1 dolar1 altinla degistirmeyi durdurduklarinda
gergeklegmistir) ve sonuncusu, elindeki stoklarin hepsini pa-
zara akitarak altini para olmaktan ¢ikarabilir. Amerikan Se-
natosu’'nun Mali Isler Komitesi’nden Henry Houss’a gére bu,
altinin fiyatin1 bir ons 35 dolardan 6 dolara diisiiriir.? Bu, sim-

7 L’Echo de la Bourse (Brussels),15 Novembre 1967. Dolar saf bir kagit
paraya donisirse, para disi altina karsi gergek dilnya talebini hesaplamak
¢ok gugtar. Ticari ve siis amaglariyla kullanilan altin talebinin yilda yarim
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diki kosullarda, dig alemi hizla bir dolar darhgina itecektir.
Diinya kapitalizminin savag sonrasinin ilk yillarinda kargilag-
t1g1 zorluklarin ana nedeni olan béyle bir darlik, Amerika Birlesik
Devletleri'nin 6demeler dengesi agigt ile ortadan kalkmugtir.
Bu misilleme tehditleri sonugsuz kalmamistir. Fransa dahil
tiim emperyalist uluslar 6zel ¢ekme haklarinin (kdgit altin’)
yaratilmasini, dolar iizerindeki baskiyt hafifletmek igin kabul
etmiglerdir.

Amerikahlar, dolarin istikrarinin, ellerindeki altin yedek-
lerine degil, Amerikan ekonomisinin dev iiretim kapasitesine,
i¢ ve dig pazara bir yil iginde yoneltilen bilyilk mal hacmine
dayandigina inanmaktadir. Boyle bir sava karsi tepki ve altin
yiiklemelerine konan tek yanh bir Amerikan ambargosuna
cevap, Amerikan mal ve sermayesinin Avrupa'ya ithalinin
kontrolii olacakur. Bu, kotii sonuglari, uluslararasi ticaretin
hizla azalmasi ve genel bir depresyon olacak olan yogun bir
Amerikan koruyuculuguna déniigii saglayabilir sadece.

Altin esasina tam bir donils varsayimi sadece bu sonug-
lar1 giiglendirir. Kapitalist ekonomi, 1929 ve 1933 yillari arasin-

milyon dolar degerinde oldugu tahmin edilmektedir; yillik altin tretiminin
1 /3’Gdir bu yaklasik olarak. Amerika Birlesik Devletleri disindaki dolar
borg ve alacaklannin degeri yaklasik 30 milyar dolardir ve yarisi ancak 6zel
ellerdedir. Diinyada, Ozel kisilerin biriktirdikleri altinin degeri 20 milyar
dolar tahmin edilmekledir. Son yillarda, 1965°den bu yana hizlanan bir egi-
lim sonucu, yilda 1 milyar dolar artmaktadir; merkez bankalarindaki al-
tinda gorilen 3.2 milyar dolarhk azalma da bunu onamaktadir. Biriktirme,
iig yillik altin Gretimini arti 3.2 milyar dolar degerindcki bu altini, yani top-
lam 7.5 milyar dolar degerinde altini emmistir. Bunun Onemli bir orani,
Amerika Birlesik Devletleri’'nde 6zel altin satimi yasa disi oldugundan, yurt-
disindaki kendilerine bagimh sirketler aracihgiyle Amerikan kapilalistleri
taratindan yeniden satin alinmistir. Mart 1968'de, ‘iki kath® altin fiyati
uygulamasindan sonra -biri mekez bankalari, oteki ise serbest piyasa igin-
cari altin dretiminin ¢ogu diinya paia sisteminden uzak tutulmustur. Sadecc
Ekim 1969°da, Amerikan para mercileri, Bati'nin merkez bankalarina Gi
ney Afrika'nin altin satmaya yeniden baslamasini kabul etmislerdir.
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da, bir 6demeler dengesi acig1 ile birlesen elverissiz bir ekonomik
durumun, altin esasina bagh kalan hiikiimetleri, ekonomik kal-
kinmay1 hizlandiracak bir parasal genigleme politikas1 izlemek
yerine, fiyatlar1 diisirmeye, kredi hacmini ve tiim talebi kisit-
lamaya zorladiginin trajik bir o6rnegini vermistir. Sonu¢ acima-
sizdir; 1limhi bir resesyon yerine sert bir ekonomik bunalim or-
taya c¢ikmustir. Altinin kendi kendini diizenleyen mekanizma-
sina doénmek isteyen Rueff okulunun iiyeleri, ashinda, tarihi
geriye, Keynes oOncesine gétiirmek istemektedirler.

Burasi, <altin esasina doniig’ savinin tiim yanilgilarini or-
taya koymanin yeri degildir. Sadece en ¢arpici cchskllcrdcn ba-
zilarin1  belirtmek istedik.

Rueff ve onu destekleyenler, altin esasina dayali bir ekono-
mide, altinda herhangi bir kaybin efektif talepde bir diisiise,
onun da fiyatlarda, kendiliginden ihracati artiran, G6demeler
dengesini diizelten ve istihdam diizeyini yiikselten bir diigme-
ye yol actigim ileri siirmektedirler. Unuttuklarinin birincisi,
yurti¢i pazarda talebin diigmesinin iiretim kapasitesinin kulla-
nim oraninida diisiirecegidir ki, bu da tekelci kapitalist kogsul-
lar altinda fiyatlarda, ana ihra¢ mallarinin fiyatlar1 dahil, bir
diismeyi degil, yiikselmeyi kigkirtacagidir; bilyiik girigimler
karhilik diizeylerini korumada duyarhdirlar, ¢iinkii (Wilson’un
1966 /67 deflasyonu bunun tipik bir oérnegidir). ikincisi, fiya-
tin, ihrag edilebilirligin tek Olgiitii olmadi1 gergegini bir yana
birakmaktadirlar; ihrag¢ iiriinlerine kars1 talebin ve ihracatin
niteligi ile cesitliligin dalgalandigimi unutmaktadirlar. Ugiin-
ciisii, dis talepteki dalgalanmalarin da ihrag¢ olasiliklarini etki-
ledigini dikkate almamaktadirlar. Bir¢ok iilkede, ayn1 zamanda,
istihdam diizeyi ve efektif talep diiserse, ne denli sert olursa
olsun, hi¢ bir deflasyonist tedbir ihracati hizlandirmaz. Altin
esasinin taraftarlari, sadece parasal bunalimlar olurmus, asir
iretimden ileri gelen bunalimlar olmazmis gibi konusmak~
tadirlar. Altin esasinin Bati’da genel olmasina karsin, 1815 ve
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1914 arasinda gogu sert olan birgok ekonomik bunalim oldugu
gercegi gormemezlikten gelinmektedir.8

Kimse, Amerika Birlesik Devletleri’'nin yillardir siirekli
enflasyonun tipik bir asamasindan ge¢mekte oldugunu yadsimaz,
ama dev Amerikan sanayi makinesinin, devletin, serketlerin
ve kigilerin® giderek artan borglar1 nedeniyle ¢iktisinin sadece
yeterli bir miktarini satabildigi de dogrudur. Mali ortodoksluga
donecek herhangi bir girisim asgari bir durgunluga, belki de
bir resesyonlar zincirine yol agacaktir. Bu resesyonlar, altin
esasina doniilecek olursa, kati bir ekonomik diisiise neden
olacaklardir.® Amerikan bilyilkk sermayesi, bugiinkii kosullar
altinda, belli siyasal, sosyal ve askeri nedenlerden otiirii, boyle
bir durumdan, her ne pahasina olursa olsun kaginmak zorun-
dadir. Sonug olarak, altin esasina dénils saf bir hayaldir.

Altinin  degeri, son ¢oziimlemede, culuslararasi likidite

8 1948 yilinda basilan, Bertrand Nogaro’nun La monnaie et les systémes
monétaires (Ingilizce gevirisi A Short Treatise on Money and Monetary
Problems, Staples Press, London 1949) adl kitabinda altin esast dogma-
sinin gigli bir yalanlanmasi vardir. Ayrica bkz. Robert Mossé, Les prob-
lémes monétaires internationaux, Editions Payot, Paris, 1967.

9 Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki net 6zel borglanmalar 1945’de 140
milyar dolarken, 1963’de 753 milyar dolar olmustui; 1945 yilinda gaynsafi
ozel gelirin % 78’ini olustururken, 1963'de 9; 143'ini olusturmaktadir
(Harry Magdoff, ‘Problems of United States Capitalism’, The Socialist Re-
gister, Monthly Review, New York, 1965, s.68). 1966’da toplam 965 mil-
yar dolara ulagmig, gayrisafi Gzel boiglanma ise 1000 milyar dolart agmus-
tir.

10 Eisenhower donemindeki ortodoks biitge girigsimi iiretim ve gelirlerin
duraklamasina yol agti. Birey basina tiiketici harcamalari, sabit fiyatlarla
1955°de yilda 1723 dolarken, 1961’de 1847 dolar oldu; yilda % 1.2 oraninda
bir artigir bu. 1957/58 ve 1960/61'de resesyonlar oldu; baska bir deyisle,
i¢ devrevi donem g yila indi. 1957/58 resesyonunun ilk dokuz ayinda sinai
iiretim 9; 13.1 azaldi (1929 diinya bunaliminin ilk dokuz ayindaki azalma
%15.9 idi). Amerika Birlesik Devletleii, ikinci bir 1929 feliketinden enf-
lasyonist bir para politikasi ve genis kamu harcamalari, 6zellikle askeri har-
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talebi’ tarafindan degil, onu iireten sosyal bakimdan gerekli
emek miktar1 tarafindan belirlenen bir mal oldugunu yeniden
belirlemek 6nemlidir.!! Altin esasina genel bir déniis, altinin
herhangi bir sabit <fiyat’in1 kendiliginden belirleyemez. Altinin
degeridir mallarin fiyatim1 belirleyecek olan. Emek-saat ile ifade
edilirse, altinin degerinin, mallarin bugiinkii ortalama deger-
leriyle karsilastirildiginda, 6rnegin 1913, 1929 ya da 1938’dekin-
den daha yiiksek olmasi tamamen miimkiindiir. Muhtemelen,
altin madenciliginin verimliligi, sanayiin 6teki dallarindaki
verimlilik kadar hizh artmamistir, ama bunlarin hepsinin an-
lami, belli mallarin altin es degerlerinin biiyiik 6lgiide diistiigii-
diir (Kapitalizm i¢in ne bilyiik bir felaket!). Altin esasina doniig
taraftar1 olan Rueff gibi kuramcilar bile, paranin degerini yal-
niz altinin degeri iizerine kurmayi istemezler. Kagit paranin
bol miktarda basilmasi, bagka tiirli kapitalizmin zorlukla at-
latabilecegi altin degerindeki bu diisiisii yaldizlamaktadir. Ru-
eff’un iki katina ¢ikartilmasina sevinecegi caltinin fiyat’’ deyi-
mi, sistemin mahkdm ettigi siirekli enflasyonun hem saklan-
masi, hem de ifadesidir.!2

camalar sayesinde kurtuldu (bkz. Economic Report of the President, to-
gether with the Annual Report of the Council of Economic Affairs, U.S. Go-
verment Printing Office, Washington, January, 1962 ve Geoffrey Moore,
‘Measuring Rccession’, The Journal of the American Statistical Society,
June, 1958).

Il Kendini Marksist sayan Victor Perle bunu unutmus goriinmektedir
(bkz. ‘La crise du systéme monétaire capitaliste’, La Nouvelle Revue In-
ternationale, nos. 10-11, 1968).

12 Degerin parasal ifadesi fiyar, altin da fiyatin esasi oldugundan ‘altinin
fiyatr’ ancak altin olarak ifade ediletilir, ve bundan o6tiirii, anlamsiz bir de-
yimdir. ‘Bir ons altin 35 dolardir’ formilia altinin fiyatim degil, kagit para-
nin, dolarin resmi degerini gosterir. ‘Altinin fiyatim iki kati yapmak’, 1934’-
den bu yana satin alma giicii zaten yaridan ¢ok indirildikten sonra, kagit
paranin resmi degerinin yari yariya azaltilmasi demektir gercekte. Ancak,
bu siireg, bir ons altinin degeri ile yiiz kilo bugdaym ya da bir ton geligin
degerleri arasindaki son otuz yillik iligki hakkinda birsey anlatmamaktadir
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Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki, dolarin satin alma gii-
ciindeki devaml diisiis ile kamu ve 6zel borglanmanin yaygin-
lagmasinin, eninde sonunda, uluslararasi para ve ticaret siste-
mini etkileyecek 6nemli bir ekonomik diizensizlige yol aga-
cagina kusku yoktur. Modern kapitalizm, dolarin Amerika
Birlesik Devletler’indeki ekonomik faaliyet diizeyini yiiksekte
tutma rolii ile uluslararasi 6demelerde kullanilan temel arag
olmas1 arasindaki gizli ve nesnel geliski ile gevrilidir. Ancak,
gelecek iki-iig yil iginde, onbes yil sonra olacak bir firtinadan
kaginmak igin, bir bunalimi hizlandirmak pek mantikli bir is
olmayacagindan, Amerikan yukari1 burjuvazisi, bu g¢eliskiyi
bunalim 6nleyici bir para politikasini, yani enflasyonu biraka-
rak ¢oziimlemek igin bir girisimde bulunmayacaktir. Ame-
rikan ekonomisindeki agir1 bir bunalim, Avrupa’nin kapitalist
ekonomisi iizerinde feci sonuglar yaratacagindan, Gaulle’cii ¢6-
ziim de ayni Olgiide mantiksizdir. Bu, Amerikan ekonomisinin
mutlak Ustiinliigiinii yitirmesinin gére/i Ustiinligiinii de yitir-
digi bigiminde yorumlanmasinin ne denli yanlis olacaginin bir
bagka kanitidir. Amerikan ekonomisi uluslararasi kapitalist
sistemin gok 6nemli bir pargasidir ve uzun bir siire olmaya da
devam edecektir; onu sarsmak tiim sistemi sarsmak demektir.
Saf bir santaj olmadig: siirece, Gaulle’cii politika, Fransiz yiik-
sek burjuvazisinin belli kesimleri bindikleri dalin kesilmesini
goérmek istiyorlar demektir.13

Odemeler dengesi agigini kapatmasi igin Amerikan ekono-
misine ¢ok yiiklenmenin yaratacagi sonuglar1 goésteren, Gaul-
le’cii savlar lehine olmayan bir 6rnek verdikti. SGylendigi iizere

bize; farkll dolar kurlarinda altinin ‘gok’ ya da ‘az’ degerlendirildigini bize
anlatacak tek iligki emek-saattir.

13 Mayis 1968 olaylar: ve ayni yilin Kasim ayindaki mali bunalim, Fran-
sa'nin kapitalist ekonomisinin asir1 duyarliiim gostermistir. Fransa, dort
gin iginde, yedeklerinin 1/4’ini yitirdi ve frank ancak merkez bankalarinin
(Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri merkez bankasi) yogun destegiyle
kurtarildi. Bir yil sonra, kaginilmaz olarak devalilasyon yapildi.
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6demeler dengesi agiginin 6nemli bir nedeni biiyiikk Amerikan
tekellerinin sermaye ihracatidir. Amerikan hiikiimeti, simdilik,
bu korporasyonlara, sermaye ihracatini - kisitlamalarini G6giit-
lemektedir. Ancak, biriken sermayeyi kdrli bi bigimde kullan-
malar1 igin, bir béliimiinii, Avrupa’ya yatumaya zorlanmak-
tadirlar. Amerikan sirketleri igin bu zorlugun en uygun ¢oziimii,
gereksinmelerini saglayacak sermayeyi Avrupa’dan saglamala-
ridir. Bagka deyisle, Avrupa bankalari, Avrupa firmalarinin
pazarlarinin bir boliimiinii ele gegirecek ya da, daha basit olarak,
sirketleri satin almalarini kolaylastiran sermayeyi Amerikan
sirketlerine saglamaktadirlar. Bunu, Amerikan taraftar1 ol-
duklarindan degil, Amerikan bilyiik girisimleri kendilerine daha
¢ok giiven, yiiksek faiz oram ve daha ¢ok kar marj: sagladigin-
dan yapmaktadirlar Avrupa bankacilari.!4

14 FEuro-dollar (1965’de 10 milyar dolar ve 1968 yili sonunda yaklagik 25
milyar dolar) Dogu ve Bati Avrupa’daki merkez bankalar ile 6zel sanayiin
ve Kkisilerin ellerinde bulunan ve bunlar tarafindan 6zel Avrupa bankalarin-
daki hesaplara yatirilan dolarlara verilen addir. Bu bankalar, ya o6teki mer-
kez bankalarina ya da Amerikan banka ve sirketlerine kredi agarlar. Tek-
nik olarak Euro-dollar sisteminin iki kath bir 6zi vardir. Euro-dollar’in ge-
tirisi, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki bankalardaki dolar hesaplarinin
getirisinden yiiksektir ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki kredi kaynak-
lan tiketildikten sonra da Euro-dollar borg alinabilir. Boylece, Euro-dollar
sistemni, kreai yollarini genisleten, uluslararasi kredi enflasyonuna ve ulus-
lararasi para sisteminin kararsizligina hiz veren bir uluslararasi para piya-
sasi yaratmistir. Bu, Ameiikan kapitalist sistemine, uzun dénem karlar igin
yatirabilecegi, kisa donem igin borg verilebilecek Avrupa sermayesinin belli
bir bollugunu yansitir (bkz. Paul Einzig, The Euro-dollar System, St. Mar-
tin’s, New York, 1967 ve Thirty-Eight Annual Report of the Bankof Inter-
national Settlements, Basle, 1968). Merkezi Londra olan Euro-dollar piya-
sasinin yaratilmasi, buiadaki bankalarin, sterlinin ¢okiisiine karsin, ulus-
lararasi finansor roliinii oynamalarina olanak vermektedir. Gegmiste, ya-
nsindan gogu sterlin ile finanse edilen diinya ticaretinin bugiin 1/3’inden
azmi finanse etmektedir sterlin. Ancak, Euro-dollar alici ve saticilary ara-
sinda aracilik ederek Londra bankacilari, uluslararasi para piyasasinin mer-
kezinde bir yeri ellerinde tutmaktadirlar. Euro-dollar sistemi, Amerikan
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Uluslararast Para Fonu’nun 1966 yili raporunda, Ame-
rikan sermayesine bagiml sirketlerin, 1962 ve 1966 yillar1 ara-
sinda Avrupa’da yatirdiklari paranin toplam degeri 22.5 mil-
yar dolar tahmin edilmistir. Bunun sadece, 1/4i, 5.8 milyar
dolar1 dogrudan dogruya Amerika Birlesik Devletleri'nden
gelmistir. Rakamlar, dolarin <aginmis para’ olarak girigimle-
rimizi satin almadaki roliiniin nasil abartildigini g6stermek-
tedir. Ruef( okulunun ana savi olan, Avrupa merkez banka-
larinin  elindeki dolar ve poundlarin uluslararasi enflasyonist
etkisi de ayni bigimde abartilmistir. Profesér Robert Mosse,
1958 ve 1965 yillar1 arasinda New York ya da Londra’da yeni-
den yatirllmis olan bu paralarin genel toplaminin, Amerika
Birlesik Devletleri’nde dolasan toplam paranin ¢ok diisiikk bir
“yiizdesi kadar, doért milyar dolardan az arttigini gostermigtir. 15
Bu denli kiigiik bir miktarin, diinya kapitalist ekonomisindeki yay-
gin evrensel enflasyonun nedeni olabilecegini ileri siirmek sagmadir.

1958 yilinda yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslayan ve 1958-
62 arasinda 1.2 milyar dolara ulasan Eurobond, 1963’den itibaren
giderek 6nem kazanmig, sadece 1963 ve 1964’deki toplam yilhk
degeri 1.2 milyar dolar olmustur. <Faiz esitleme vergisi’, Ameri-
kan sermayesine bagh sirketleri Eurobond kullanmaya 6zen-
dirmistir. Amerikan korporasyonlarinin biiyiik miktarda borg-
lanmalar1 '1965’de baglamigtir ve hald artmaktadir; 1965°’de 331
milyon, 1966’da 439 milyon, 1967’ de 527 milyon dolar ve 1968’de
2 milyar dolardan ¢ok; 1963 ve 1968 yillar1 arasinda bu pazar-
da Ozel sirketlerin yatirdiklar: tahvillerin degeri, yaridan gok
olup 5.35 milyar dolar degerindedir (ayn: d6nem iginde kamu
kuruluslar1 da dért milyar dolar borglanmiglardir). Giiniimiizde,

Eurobond pazari, Avrupa sermaye piyasasina giren sermaye-
den yaklasik yarisim kendine ¢ekmektedir.16

bankalarin1 da, denizasini yerlerde kendilerine bagh sirketler kurmaya 6zen-
dirmistir. Bunlanin sayis1 1963°de 105, Haziran 1966’da ise 227 idi.

I5 R. Mossé, opcit., s. 147.

16 Eurobond basimi 1969'da azalmistir. 1968 yilinda 3.3 milyar dolar olan
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Bu dolaysiz tahvil gikarmaya, Avrupa’daki, Amerikan ser-
mayesine bagh sirketlerin aldiklar1 bilyiikk banka kredileri de
eklenmelidir. Bu kredilerin 1965°deki degeri 1 milyar dolar tah-
min edilmektedir.’? Aym yillik diizey 1966, 1967 ve 1968’de de
korunmustur. Bu, Amerikan korporasyonlarinin, son dort yil
iginde, Avrupa sermaye piyasasindan yaklasik 7.5 milyar dolar
¢ekmis olmalar1 demektir. Bunun sonuglari iizerinde ayrintih
olarak durmak gereksiz olacaktir. Avrupa sermaye piyasasinin
boylece kremasimi almak daha yiiksek uzun dénem faiz oran-
lar1 ve sinai kar oraninda bir diisiis egilimini giiglendirmistir
kesinlikle. Ekonomik biiyiimedeki bu tehlikeli yavaglama dé-
neminde, donem boyunca birgok Avrupa ulusundaki resesyon-
larla ilgili sermaye darlign ve Avrupa’daki iiretken yatirimlarin
azalmasi 6nem kazanmistir. Amerikan merkez bankalar1 sebe-
kesinin son birka¢ yilda aldigi, 6demeler dengesi agigin1 azal-
tacak oOteki tedbirler de Bati Avrupa’daki durumu benzer bir
bigimde etkilememiglerdir.!8

Uluslararas1 para sistemindeki, bir yanda Ingiltere ve Ame-
rika Birlesik Devletleri, 6te yanda giderek tiim Avrupa Ekono-
mik Toplulugu tarafindan desteklenen Fransa arasindaki g¢ekis-
me tamamen akademik olmayip, Avrupa kadar, uluslararasi
ekonomik konjonktiiriin evriminde, giderek daha ¢ok yansi-

toplam 1969’un ilk sekiz ayinda 1.7 milyar dolar olmustur. Bu diigiisiin ne-
deni, 1969'un ilk i¢ ayindan sonra 6zel Amerikan korpoiasyonlarinin tah-
vil ihraglarindaki disustir ozellikle. Ayni zamanda, Alman mark: izerin-
den gikartilan tahviller, dolar izerinden g¢ikartilanlarin yerini almiglardir;
bu, genellikle beklenen markin revalilasyonunun ag¢ik bir belirtisidir.

17 La Libre Belgique, 1920 Mars 1968.

18 The Economist (26 November 1966), merkez bankalarina bagh kredi
politikast ile simdiki resesyon arasindaki iligkinin ayrintilarini incelemek-
tedir. Bunalimlar kurami, sermaye piyasasindaki genel bir darhifin para
piyasasindaki artan likidite ile el ele gittigini agiklar (yilksek faiz oram gos-
terir bunu). Bu likidite, bir olgiide, Euro-doliar’in varhginin sonucudur [bkz.
L'Echo de la Bourse (Brussels), 28 June 1967].

119



maktadir. Diinya Olgegindeki sermaye darlig: ile birlikte ulus-
lararas1 6deme araglarimin kithgl, uluslararasi ticaretin artig
hizinda birden bir ¢okiise ve simdiki patlamanin sonuna yol
acabilir kolaylikla. Bundan korkan wuzmanlarin inanglarini
Diinya Bankasi’'nin baskani, 1968 yili oturumunda dobra dobra
dogralamistir. Para sisteminin duyarliligiile gok uluslu sirketlerin
ortaya g¢ikigi arasinda yakin iligki vardir. Ellerindeki sermaye
miktari, birgok ulusal para pazarindaki sermaye miktari ile kar-
stlagtirildiginda g¢oktur ve Onemli miktarda sermayeyi, kisa sii-
rede, bir iilkeden otekine kaydirabilirler.!?

En uzak gorisli Avrupa kapitalistleri, ¢ikarlarinin bu ko-
nuda Amerikan Sermayesi ile ayn1 dogrultuda oldugunu ve bu
¢ikarlarin, bir diinya parasinin (‘kagit altin’) gelistirilmesi dahil
uluslararasi 6deme araglarinin yayginlagarilmasini  gerektir-
digini kabul etmektedirler. Bu, sterlin ya da dolarin roliinden tia-
mamen bagimsiz olarak uluslararasi likidite durumunu iyiles-
tirecektir. Robert Triffin’in ‘merkez bankalarinin merkezban-
kas’’ kurulmasi onerisi de ayni etkiyi yaratacaktir. Ozel islem-
lerde ya da ulusal ekonomi iginde kullanilmayacak olan, ulus-
lararas1 hesaplarin yerlestirilmesinde bir arag olarak kullanila-
cak ‘merkez bankasi belgesi’nin dolagimini saglayacaktir.20

Bu gibi onerilerin hepsi, iiretimin ve uluslararasi haber-
lesmenin nesnel sosyallesmesinin, altindan bagimsiz bir diinya
parasini gerektirecek diizeye ulagsmis oldugunun belirtisinden
baska bir sey degildirler. Ancak, toplu giivenligi varsayan boyle
bir «diinya kagit paras’’ 6zel miilkiyete dayal yani, her firmanin
6zel kiar aramasina dayanan rekabete, Gzel sermaye birikimi
zorunluluguna, ticari devrelere ve diizensiz yatirimlara kagi-

19 Michael Barratt Brown, Labour and Sterling, The Institute of Workers’
Control, Pamphlet Series, no.” 3, Nottingham, 1968.

20 Robert Triffin, The World Money Maze, Yale University Press, New
Haven, 1966.
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nilmaz olarak yonelten bir ekonomide nasil yasayabilir? Bu,
sistemin ¢oOziimleyemedigi ¢eliskidir.

Ayrica, boyle bir dilnya paras), ‘dilnya enflasyonu’ soru-
nunu ¢o6ziimlemelidir bu enflasyonu. '

Her durumda, 21. yiizyilda siireceginden kimsenin emin
olamayacag1 bir sosyal sistemin, yakin eylemlerinin temel o6l-
giitii olarak uzun dénemli planlar yapma ve diisiinme liiksiinii
yiklenemeyecegi agiktir. Fransiz Devrimi’nden 6nceki soy-
lular gibi bu sistem de <benden sonra tufan’ demektedir.
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BOLUM DOKUZ

ULUSLARUSTU KURUMLARIN GELECEGI






Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun uluslariistii kurumla-
rinin gelecegi, Ingiltere ve oteki EFTA iilkeleri olsunlar ya da
olmasinlar, Avrupa’da sermayenin i¢ i¢e girmesinin Olgiisiine
baghdir sonunda. Bu uluslariistii mercilerin pekismesi de, Av-
rupa Ekonomik Toplulugu’nun kurulusunda oldugu gibi, diiz
bir ¢izgi izlemezler; sermayenin i¢ ige girmesinden yana olan
kapitalist gruplagmalar ile buna kars1 olanlar arasindaki kav-
gaya bagimh olan diyalektik bir siirecin sonucudurlar.

Yukarda, ulusal hiikiimetlerin, bazen kendi kapitalistleri-
nin yakin ¢ikarlar1 ile gakigsa bile, kendi yetki ve egemenlik-
lerinin savunmasinda nasil toparlandiklarim gostermistik. Ege-
menliklerinin 6nemli Ogelerini uluslariistii bir merciye teslim
etmeyi, sadece iilkelerindeki egemen giiglerin zorlamasiyle ka-
bul edeceklerdir.

Bunun yakindan incelenmesi, hangi kogullar altinda ve
ne gibi durumlarda yeni bir Avrupa devletinin yaratilabilece-
gini gosterebilir. Hareket noktamiz, burjuva devletinin temel
rolilniin bilyiik tekellerin karlarim1 giivence altina almak ol-
dugu gercegi olmalidir. Bundan 6tiirii, bu roliin yakindan ince
lenmesine bagslamaliyiz.
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Esasinda genisleme egilimi olan ’uzun dalga’ egemen ol-
dugu siirece, burjuva devletinin ekonomik islevi, klasik bigimde,
yeterli miktarda para, kredi saglayarak ve kamu hizmetlerini
finanse ederek genislemeyi giivence altina almaktadir.! Bunun
yaninda, Bati1 Avrupa’da devlet, ulusal kapitalist ekonomilerin
ozel yapisal isteklerine gore, belli yatirim harcamalarini (millilegti-
rilmis sanayiler, 6zel sirketlerden devlet siparisleri, 6zel yatirim-
lar igin devlet yardimi1 vb.) yiiklenerek ekonomik bilyiime sii-
recine daha dolaysiz miidahale edebilir. <Ekonomik program-
lama’nin kapsaml tedbirleri, yani sanayiin baglica kollarinin
ve ekonominin kesimlerinin yatirim, iiretim ve satiglarinin bir
dereceye kadar koordinasyonu, geniglemeyi sadece kolaylas-
wrabilirler. Kar garantisi veren 6zel ihracat yardimi program-
lar1 da benzer bir rol oynarlar. Bunlarin etkilerini ulusal diizey-
den uluslariistii Avrupa diizeyine genisletmeye, bu etkenlerin
bir karigimi yalniz bagina yeterli olabilir.2 Genisleyici bir dal-

1 Rus iktisatgisi Kondratieff (‘Die langen, Wellen der Konjonktur’, Ar-
chiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, Tibingen, 1926) tarafindan
formiile edilen ‘uzun dalga’ kurami Josef Schumpeter tarafindan Business
Cycles, McGraw-Hill, New York, 1939'da ¢ok kullanilmistir. Trogki de
kullanmistir. ‘The Economics of Neo-Capitalism’, The Socialist Register,
1964, ed. Ralph Miliband- John Saville, Monthly Review, New York, 1964,
iginde kapitalist gelismenin savas-sonrasi donemine uygulamaya galistim
onu. Ikinci Diinya Savasindan sonra, ekonomik genislemenin tarihsel neden-
leri Uizerine gesitli gorislerigin bkz. Professor Werner Hofmann, | Die
Sakulare Inflation, Duncker und Humblot, Berlin, 1962; Franz Janossy:
Das Ende der Wirtschaftswunder, Veillag Neue Kritik, Frankfurt, 1968;
Michael Kidron: Western Capitalism Since the War, Weidenfeld and Ni-
colson, London, 1968.

2 Avrupall uzmanlarin Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde ulusal gelir
hesaplarin1 birlestirme yollarim hatirlayimiz. (Comptes Nationaux, 1955-65-
EEC Statistical Office, Brussels-Luxembourg). Jean Bénard ve Vincenzo
Vitello, Tendenze del Capitalisimo Europeo, Istituto Gramsci, Rome, 1966
ile L. Batti ve F. Archibugi, Tempi Moderni, no. 26, Autumn 1966 yayin-
lanmus, ileri ekonomik planlama iizerine Avrupa Ekonomik Toplulugu’nda-
ki ilk girisimlere iligkin makaleler vardir.
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gada biiyilkk sermaye i¢in bundan daha ¢ogunu yapmak mut-
laka gerekli degildir; hala bir 6liim-kalim sorunu degildir bu.

Burada, uzun genisleme doneminin hemen hemen sonuna
geldigi inancini destekleyen kanitlar1 ¢6ziimlemeye gerek yok-
tur. Ozellikle Franz Janossy’nin nitelikli iscilerin egitiminde
artan gecikmeler, Michael Kidron tarafindan da silahlanma
harcamalarindaki karsilasmali azalma ya da en azindan tam
istthdamn korumak igin sildhlanmanin azalan kapasitesi gibi
bu konuda birkag ilging tez ileri siiriilmiistiir. Bu etkenler bir
dereceye kadar 6nemli olabilir.3 Ama neo-kapitalizmin igindeld
genislemeyi yavaglatici etkenlere, artan agir1 kapasite sonucu
yatimin oranindaki diisiis, ortalama kar oranindaki diigiig, iiret-
ken potansiyel ile efektif talep arasindaki agigin kararh genis-
leyen bir kredi enflasyonu ile uzun dénemde kapanamamasina
gore ikincil derecede olmalidirlar.

Ama, genisleme egilimli bu <uzun dalga’ durgunluga sii-
rikklenen bir <uzun dalga’ya doéniigiir doniismez, yillik bilyiime
hizlar1 diiger diismez ve genellestirilmis gerilemelerin haber-
cileri olan kismi gerilemeler Avrupa Ekonomik Toplulugu
ilkelerinde artinca, biiyilkk sermaye, burjuva devletinden daha
agir isteklerde bulunacaktir. O zaman, karst devrevi tedbirler
ya da, daha kesin bir deyimle, fiyat yiikseltici tedbirler tiim &te-
kilere egemen olacaktir. Bundan sonra, neo-keynescilik yeni-
den kazanacak; oncelik bir kez daha, ekonomiyi iteklemek
igin, artan efektif talebe ya da uygun vergi, maliye ve p}lra po-
litikalari ile artan bilylime hizlarina verilecektir. Bu tiir poli-
tikalar iki temel etkene dogrudan dogruya bagimhdirlar.

Birincisi, Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde sermayenin
ekonomik biitiinlesmesi ve i¢ icc girmesi belli bir asamanin
Otesine ulastiktan sonra, bunalim o&nleyici politikalarin wiusal

3 Kidron 1967°de Bati Avrupa’daki igsizlik iig¢ yildaki en yilksek nokta-
sina ulastiginda, (1966/67 ve 1967/68 kislarinda ii¢ milyon kisi igsizdi)
‘Ingiltere ve Fransa diginda Batrdaki issizlik en diisik noktasindadir’ der-
ken biiyik 6lgiide abartiyordu.
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ekonomi gergevesi iginde uygulanma olanagi olmayacaktir.
Ciinkii bilyiik Avrupa sirketlerinin karlarin1 siirdiirmelerine,
fazla isgiiciinii <Ol¢iili’ bir hacimde sinirlandirmaya devam eder-
lerken istihdam diizeyini diisirmemelerine ve ¢iktilarinin biiyiik
boélimiinii satmalarina olanak taniyacak satin alma giicii ulu-
sal ekonomi ¢ergevesinde gergeklestirilemeyecektir. Bu tiir bir
politika igin, Avrupa Ekonomik Toplulugu oldugu gibi kalsa
da, genislese de, Avrupa O6lgeginde tedbirlere gerek vardir.
Giiniimiiz kapitalizminde, tiim burjuva hiikiimetleri, bir
resesyonla karsilagir, bundan 6tiirii giddetli bir ekonomik bu-
nalimla tehdit edilir edilmez, koruyucu ya da gerilemeyi dur-
durucu tedbirlere basvurmak zorunda kalmaktadirlar. Ekono-
mik durum bozuldukg¢a, ekonomide devlet ve hiikiimet miida-
halesi daha ¢ok 6nem kazanmaktadir. Ulusal siyasal yapilar
degismedikge, her ulusal devlet ve her ulusal burjuvazi, dogal
olarak, kendi ekonomisine oncelik vermeye yonelecektir. Bu
tedbirler, genellikle ekonomik milliyetgilikten, her ulusal ka-
pitalist simifin <kutsal bencilligi'nden esinlendikleri igin, geri-
lemeyi durdurucu tedbirlerin uluslararasi1 6Slgekte koordinasyonu
¢ok giictir. Bu milliyetgi politikalara, gerilemeyi durdurucu
olumlu tedbirler alinmadan konan tiimilyle olumsuz yasaklar,
sadece ekonomik bunalim olasiligin1 artiracaklardir.
Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun ekonomik <‘program-
lamasinin’ 6lgegindeki kararli genisleme de bu yonde egilim
gostermektedir. Kamu kesiminde ger¢ek ekonomik planlama-
nin pek az goriilldiigli durmadan artan ulusal ekonomik prog-
ramlama ile Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde sermayenin
giderek daha ¢ok ig ige girmesi arasinda agik bir geligki vardir.4
Sonugta, bu geligki iki yonden birine gétiirecektir: ya ekonomik

4 Avrupa ckonomik bitiinlesmesinin bu yoni Ekim 1963 baglarinda, Pa-
ris’de, bir uluslararasi toplantida Andre Gorz, Lelio Basso, Ernest Mandel.
Pierre Naville ve Jean-Marie Vincent tarafindan tartisilan konular arasin-
daydi (L’intégration Européenne et le mouvement ouvrier, Cahiers du Centre
d’Etudes Socialistes, Paris, 1965).
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milliyetgilise (ve bir bunalim déneminde koruyuculuga) yavas
yavas doniis Avrupa biitiinlesmesini tersine gevirecek ya da gii-
niimiiz kapitalizmindeki ekonomik programlama egilimi, sa-
dece niceliksel degil, niteliksel, yapisal degisiklikler de olugtu-
racak bigimde ulusal diizeyden Avrupa diizeyine gegecektir.S

Avrupa Ekonomik Toplulugu kendini, yayilma tehlikesi
gosteren ciddi bir ekonomik bunalimin pengesinde bulur bulmaz,
‘Avrupa’ sirketleri, ‘Avrupa’ ¢apinda gerilemeyi durdurucu
politikalar istemek zorunda kalacaklardir. Bagka bir deyimle
ulusal hiikiimetlerin, ekonomik politikanin kritik alanlarinda
karar verme hakkim yitirmeleri, bu giiclerini Avrupa Toplu-
lugu'nun uluslariistii mercilerine vermelerini istemeye yonele-
ceklerdir. Fiat'in baskani Gianni Agnelli, Subat 1969'da, bir
italyan parlamento komisyonuna soyle - demistir: <«Otomobil
sanayiine sistematik programlamay:1 getirmek istiyorsak, ulus-
lariisti diizeyde hareket etmemiz gerexir.’

Temel etkenlerden birincisi igin bu kadar yeter. Oteki, gerile-
meyi durdurucu ya da kargi-devrevi islem yapmak igin elde
bulunan araglar toplulugudur. Devletin, ekonomik alana etkin bir
bigimde miidahale edebilmek igin, vergi, mali ve parasal denetime
gereksinmesi vardir. Ayn1 zamanda, artan Avrupa ekonomik
biitiinlesmesi, ortak bir vergileme ve biitge sistemi ile ortak bir
para sistemine yol agacak vergi, mali ve parasal igbirligi egili-
mini gittikge gelistirmektedir. Bu asamaya bir kez ulastiktan
sonra, ulusal diizeyde ekonomik durumla etkin bir bigimde
ugrasmak artik olanaksizdir; etkin olmak igin tedbirler, ulus-
lariistii bir merci tarafindan desteklenen Topluluk diizeyinde
viriitilmelidir.

Ortak bir Avrupa Toplulugu parasi ve ortak bir sermaye
piyasast yaratma gabalar1 gerek kamu, gerek 6zel sayisiz tanigin

5 Gianumiiz kapitalizmini ekonomik programlamay: ele almaya zorlayan
baskilar hakkindaki bir ¢alisma igin bkz. Ernest Mandel, ‘The Economics
of Neo-Capitalism®, The Socialist Register 1964, Monthly Review, New
York, 1964 iginde.

129



dogrulayabileccgi gibi birgok iz birakmigtir. 1966 sonunda,
Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun bankacilar dernegi, bir Av-
rupa mali piyasasimin kurulmasini isteyen, zaten bu tiir bir pi-
yasanin kendiliginden olugmakta ve islemekte oldugunu -6r-
ncgin, Kuzey Amerika firmalarina verilen yukarida sézii edilmis
olan borglar- ana hatlari ile belirten bir memorandum vermisg-
tir.6¢ Bu arada bu piyasanin ‘kendiliginden’ gelismesinin biiyiik
baukalarca yaratilan bir uluslararast grubun ortaya c¢ikist ile
vakindan ilgili oldugu belirtilmelidir. Bagka bir deyimle, serma-
yenin i¢ ige girmesinin belli bir agamasina ve aym zamanda bir
sonraki asamanin haberciligine uymaktadir.

Bir grup Avrupa Ekonomik Toplulugu uzmam, kurulma-
sindaki gereksinmeyi oOzellikle belirterek, bir Avrupa sermayc
piyasasimin kosullar1 iizerine bagkanlar1 Claudio Segre’nin adi-
n1 verdikleri bir rapor hazirlamiglardir. Segre Raporu, bir.Av-
rupa sermaye piyasasinin, belli ulusal ekonomik politikalara
aykiri olmiyacagini, yani her devletin kredileri diizenlemek
igin aldig1 tedbirlerin sadece daha yakindan koordine edil-
mesi gerektigini Ozellikle belirterek ulusal hiikiimetler igin
hazirlanan haplar tathlagtirmaya ¢alismaktadir. Ama egilim
yeterince agiktir. {ki yil sonra, Avrupa Ekonomik Toplulugu
komisyon baskan yardimcis1i Raymond Barre bunu daha
da acik olarak belirtmistir: <Sermayenin  Ortak Pazar’,
mallarin Ortak Pazari’ndan geride kalmaktadir. Ciinkii bu ko-
nuda Roma Anlasmasi belirsizdir ve iiye devletler, sermaye
hareketinin ulusal hedeflerinin gergeklestirilmesiyle uzlasma-
yacagindan korkmaktadirlar’.?

Kasim 1966 sonunda Strasbourg’daki Avrupa parlamen-
tosu, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nda ortak bir sermaye pi-
yasast kurulmasi ve iiye devletlerdeki vergi, maliye ve para po-
litikalarinin koordine edilmesine iliskin bir tasariyr onaylamis-

6 L’Echo de la Bourse (Brussels), 13 Deccmbre 1966.
7 Le Monde, 23 Novembre 1968.
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tir. Ayrica, Altilar\y ' gegerli olacak paralart (I ve 5 <Eurofrank’)
basarak 'bir Avrupa parast igin ilk adimlar1 atmigtir. Avrupa
Ekonomik Toplulugu Komisyonu’nun eski iiyesi Robert Mar-
jolin, Fransiz hiikiimetinin Strasbourg’da fedcralist hevesleri
kiskirtmak igin yaptigi baski altinda, Avrupa Ekonomik Top-
lulugu iginde sermayenin tamamiyle serbest hareketinin -ki,
parasal birligin birinci kosuludur- iiye devletleri kendi para
politikalarimt  gergeklestirmekten alikoyacagini ileri siirmiig-
tir. Hi¢ kimse buna karsi ¢ikamaz!®

Bu konuda iki ayr1 goriis belirtilebilir. De Gaulle ve Pom-
pidou doneminin Fransiz Maliye Bakani, ayn1t zamanda Fran-
siz biiyilkk sermayesinin bas sézciisii Valéry Giscard d’Estaing
New York’da Fransiz Ticaret Odasinda yaptigi konugmada
ortak bir Avrupa parasi gibi serbest, birlestirilmis bir Avrupa
sermaye piyasast olmasini ileri siirmiigtiir.® Louis Camu, Bel-
cika’daki ikinci biyilkk bankanin, Banque de Bruxelles’in yo-
netim kurulu bagkani, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun eko-
nomik biitiinlesmesi ile hdld para ve kredi politikasina egemen
olan ulusal <bencillik’ arasindaki celigki iizerinde durmustur.
Hissc senetleri ¢ikararak ya da ayni zamanda degisik yabanci

8 Benzer bir geliski OECD’nin Avrupa sermaye piyasasinin gelistirilmesi
iizerine hazirladigi son raporlardan birinde bulunabilir. llk elde, gesitli
Avrupa ilkeleri aiasinda ‘ikincil sermaye piyasas’ diye anilan sinirh bir
piyasa ile bir bag kurmayi ongormektedir. Bu, daha ileriye varan bir bitin-
lesmenin ulusal devletlerin mali egemenliklerini tehdit edecegini agikga ka-
bul etmektedir. Ama, ‘ikincil piyasa’ ile boyle sinirlanan batinlesme, amaci
bashca Avrupa girisim ve sirketlerinin finansmani olan Avrupa sermaye
piyasastnin hedefini yenecektir. Avrupa ikrazlan piyasasi, bir bakima, Av-
rupa sermayesinin sanki kendiliginden olmus gibi, Avrupa Ekonomik Top-
lulugu Gye devletlerinin baskanlarina ve Komisyona bir sermaye piyasasini
kabul ettirme girisimidir. Ama bu, bir ‘toptan sermaye piyasasi'dir. ‘pera-
kende sermaye piyasasi’ degil. Bireysel kapitalistlcr ve ulusal firmalar disinda
kalmislardir; biyik Amerikan sirketleri disinda, Philips’in buyikliagindeki
bazi ¢ok uluslu Avrupa korporasyonlari yararlanmaktadirlar sadece.

9 L’Echo de la Bourse (Brussels), 11 Decembrc 1966.
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paralarla ya da cari hesaplarla ifade edil&u borglan artirarak
celiskiye kendiliginden bir ¢6ziim getirmeye galiganlarin, sonug-
ta Avrupa sermaye piyasasinin kurulmasinda insiyatifi ele al-
malar1 i¢in kamu mercilerini zorliyacaklarint ileri siirmiigtiir.!0

Bu taniklar yeterlidir. Bu yo6nde, biiyiikk mali gevrelerden
¢itkan, bilyiik girisimlerce desteklenen, ¢ok degisik gruplar ta-
rafindan siyasal alanda savunulan giiglii bir egilim oldugu agiktir.
Bundan bagka, gerek daha etkin bir karsi-devrevi politika ge-
reksinmesi, gerek ortak bir Avrupa parasi bir yana birakilsa
bile, ortak bir sermaye piyasasinin gerisinde yatanlar kapitalist
Avrupa’nin ekonomik, hepsinin istiinde siyasal biitiinlesme-
sini istemektedir.

Profesor Scitovsky, Avrupa Ekonomik Toplulugu kurul-
madan Once yayinlanan bir ¢aliyjmada, Avrupa’da sermayenin
serbest ve etkin hareket edebilmesi igin gerekli kosullara de-
ginmigtir. Bunlardan biri, 1968-69 parasal alarmlarin dogrula-
dig1 giivence altina alinmig ve istikrarlt bir déviz kurudur. (Fran-
siz frankinin devaliie edilmesi ve Alman markinin degisim ora-
ninin iki hafta dalgalanmaya birakilmasi, tim iye iilkeler ara-
sinda sabit degisim oranlart demek olan vergilere ve yardimlara
dayanan Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun ortak tarim po-
litikasin1  yitkmastir.)

Bunun yaninda, uluslararast sermaye temerkiiziiniin is-
tenmeyen sosyal sonuglarina, uzun doénemde, komsu iilkele-
rin sermayeleri artarken, kendi sermayeleri azalan iilkelerin
burjuvazisi katlanamaz sadece. Bundan otiirii, ortak sermaye
piyasasinin iginde, etkin bir uluslariistii hiikiimet olmadan ger-
ceklestirilemeyecek olan, ‘sosyal maliyetleri’ Topluluk iginde
yayma gereksinmesi vardir. Avrupa neo-kapitalizminin bu-
giinkii durumunda, ortak bir sermaye piyasasi ve Avrupa para-

10 L°Echo de la Bourse (Brussels), 29 Juin 1966. Ayni bankaci ilging bir
makale yazmustir. ‘Le marché des Euro-Emissions et les circonstances de
son développement’, AGEFTI'nin eki 17 Novembre 1968 iginde.
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s, Avrupa istihdam politikas1 kadar, Avrapu diizeyinde bir ge-
rilemeyi durdurucu politikayr ve bayindirlik islerini de gerek-
tirmektedir.!! Ayni zamanda béyle bir istihdam politikasin 6-
zendirecek bir Avrupa Yatirim Korporasyonu, yani kapitalist eko-
nominin Avrupa diizeyinde rasyonalizasyonun maliyetlerinin ulus-
lararas1 sosyalizasyonu ve Avrupa teknolojisi igin simdiden bir
talep vardir.!2 JRC’min idari/isler miidiirii Charles Villiers,18
Eyliil 1969°'da Bat1 Berlin’de, Bati Alman Sanayi Sergisi’nin
agilis konugsmasinda, diinya ¢apinda rekabete dayanabilecek
biiyiikliikte  ingiliz-Avrupa sanayi tesislerinin kurulmasi is-
teminde bulunmustur. GEC’den Grierson ve Brooke orta bii-
yiiklilkteki Avrupa sirketlerine diinya pazarlarinda rekabet
icin mali yardimda bulunmak lzere Scientific Enterprises
Associates adll bir sirket kurmuslardir. Ingiliz GEC tréstiiniin
yani sira, [talyan Agnelli grubunun Bati Alman Bosch grubu-
nun, Belgika Société Générale’in, Fransiz CETIG grubunun ve
Ingiliz Warburg ve Rothschild bankerlerinin bu sirkette hisse-
leri vardir.13

Bu g¢oziimlemenin sonucu ¢ok agiktir; Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun gosterecegi varlik Avrupa genel bir resesyon gegi-
recegi zaman gelecektir. Bu, Ortak Pazar hakkindaki belirleyici
sinav olacaktir. Ya uluslararasi biiviik sermaye, vergi, maliye ve
para alanlarinda 6nemli &diinler vermeye ulusal hiikimetleri
zorlayacak baskiyr yapabilecektir;!4 bu durumda Ortak Pa-

11 Tibor Scitovsky, Economic Theory and Western European Integration,
Stanford University Press, Stanford, California, 1958, ss. 42, 47, 51, 79, 95
ve sonrasl.

12 Henri Neumann, ‘A propos du projet de création d’une Société Europé-
enne d’Investisssment’, La Banque dans le Monde (L’Echo de la Bours’a
ek), Juin 1968 iginde.

13 The Times, 18 September 1969. ve L’Echo de la Bourse, 26 Mars 1969.
14 Profesér André Piettre benzer bir tutum almaktadir: ‘Ortak bir Avrupa
parast’ olmadan ‘hig bir Avrupa ekonomik birligi’ (Le Monde, 23 Novembre
1967). iki Alman yazari, Beate Kohler ve Gert Schlaeger, aym1 konuda bir
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zar’da kargi-devrevi ve gerilemeyi durdurucu bir pclitika (ulus-
lariisti merci tarafindan alinan tedbirler) uygulamak igin iyi
bir firsat ¢ikacaktir. Bu, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun
kesinlikle pekistirildiginin kanit1 olacak; 6zel ve kamu sermaye-
lerinin uluslararast olma niteliginin degismeyecegini gostere-
cektir.!s Bu tiir bir Toplulugun, ulusal devletler Avrupasina
dénme egilimi, Alman Reich’nin, 1871°den sonra miistakil eya-
letlere dsnme olasihg kadar azdir. Oteki olasilik ise, bir ulusal
vergi, maliye ve para politikasini savunmada direnen kapitalist
cevrelerin iistiin gelerek, Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde
koordine bir gerilemeyi durdurucu politikanin miimkiin ol-
mamasidir. Her hiikiimet siddetli bir resesyon ile karsi karsiya gel-
dikge, her biri ayr1 ayri, kendi gerilemeyi durdurucu politika-~
larim harekete gegreceklerdir; bu da topluca koruyuculuga dé6-
niistiirir. O zaman Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun pekis-
tirilmesi s6z konusu olmiyacak; tiim Ortak Pazar parcalana-
caktir. En zayif Avrupa sirketleri ulusal <bencillik’ kurbami ola-
caklar; yeni bir ekonomik sistemin, bir Avrupa kapitalizminin
tohumlar1 olarak degil, bugiin Amerikan sirketlerinin oyna-
digina benzer bir rolle, ulusal bir ckonomik sistem igindeki ya-
banct 6geler olarak, sadece cn gigliiler yasayacaktir. Amerikan
sirketlerinin yani sira ya da onlaria birlikte, kuskusuz uzun, aci
ve sikintili bir rekabetten sonra, sonunda, ‘ulusal’ firmalar yok
edeceklerdir.

Kapitalist ekonomide var olan egilimlerin ve Avrupa ile

kitap yaymlamuslardir: Ein Markt und cine Wahrung, Europa-Union Ver-
lag, Cologne, 1968.

15 Bunalimlari onlemegc yonelen bir gerilemeyi durdurucu politikanin ba-
sarst ancak gegici olabilir. Kapitalizm, uzun donemde, resesyonlarin koti-
lesmesini 6nleyemedigi gibi, ger¢ckte ekonomik dalgalanmalart da o6nleye-
mez. Siddetli bir ekonomik bunaltm tehlikesini.ilimlt bir resesyona gevirmek
ancak bir enflasyon karsihiginda miimkiin olab'ilir. Baslica dovizlerin  sati-
nalma giicin iindevamli olarak diiymesi diinya kapitalist sistemini, temelle-
rine kadar sarsmakla tehdit etmektedir.
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Amerika arasindaki rekabetin bazi somut gergeklerle de des-
teklenen genel bir kuramsal ¢6ziimlemesinin sonuglart bunlar-
dir. Avrupa Ekonomik Toplulugu'na iiye birkag devlet simdi-
den resesyon gegirmislerdir. Sermayenin ve devletin tepkileri
asagl yukari ana cizgileii ile belirtilebilir. Yukarida s6zii edilen
iki almagiga kabaca uymaktadir bu tepkiler. Ne olursa olsun,
sermayenin i¢ ige girmesi ve egemenligin uluslariistii mercilere
aktarimi daha ileriye gitmedigi siirece, Avrupa’nin ekonomik
biitiinlcsmesinden geri doniilemeyecegi savinin ¢ok az bir ge-
gerliligi oldugunu dogrulamaktadirlar.

Fransiz buzdolab:i sanayii Avrupa Ekonomik Toplulugu’-
nun kurulmasindan étiirii ¢ok sarsimigtir. 1958 ile 1966 yil-
lar1 arasinda toplam imalatg sayist 45°den iigii yabanci olmak
iizere altiya diigmiigtiir. Metrekiip basina kapasite fiyat1 yariya
diigmiig; bu iiziicii siirece kismi bir resesyon eslik ctmistir. 1961°de
Fransizlar 978 000, 1968’de 834 000 ve 1963'de 953 000 buzdo-
lab1 imal etmiglerdir. 1.06 milyonluk iirctim ile ancak 1964 yi-
linda, 1961 toplamimi gegmislerdir. Fransiz sanayii duraklar
ya da gerilerken italyan sanayii ileri atilmisur. italyanlar 1957-
de 366 000, 1960°da 977 000, 1963'de 1.53 milyon, italyan re-
sesyonunun basladigi 1964’de 2.18 milyon ve 1967°de 3 milyon
adet buzdolabi imal etmislerdir. 1965°de Fransa’da satilan buz-
dolaplarimin ¥, 55’inden g¢ogu yabanci, iigte ikisi ise Italyan
idi. 1967°'nin ilk dokuz ayinda Fransa’da satilan buzdolapla-
rinin %80’ ithal edilmis, bunlarin % 75i Italya’dan getirtil-
mistir.'6  Fransiz sanayii ve hiikiimet ¢evrelerinin bu istilaya
kars1 tepkileri iki yanli olmustur; sinai birlesme, ayrica koru-
yuculuga doniis.

1962’de Fransizlar, Roma Anlagmasinin ruhuna aykin
olarak, Fransa'ya getirilen buzdolaplarina, yiiksek bir giimriik

16 1967’nin ilk yarisina dek, dort italyan buzdolabi imalatgist Zanussi,
Ignis, Indesit ve Zoppas da Ingiliz pazarinin % 25’ini ele gegirmistir. Simdi,
Kanada’da, Amerika Birlesik Devletleri pazarim isgal cdcbilecekleri
bir basamak ele gecirmefe c¢ahsmaktadirlar.
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vergisi etkisi yapan ‘tazminat haklar’m baslatnuglardir. Av-
rupa Ekonomik Toplulugu mercileri, siire ve kapsamini sinir-
lamakla birlikte, bu tedbirleri kabul etmiglerdir. 24 Ekim 1965’-
de, Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nun saptadigi siire bitmek
iizereyken, Fransiz hiikiimeti, Fransiz piyasasinda satilan buz-
dolaplannin uymak zorunda oldugu kalite standartlar1 koy-
maya karar vermistir. Bu, italyan ve Alman imalatgilanna kar-
s1, Fransiz buzdolabr imalatgilar1 igin yan kapali bir korumaydi.
Birlesmelere karsin, iiretim ve satig igin iriinleri hala 9, 15-
20 pahaliya mal oluyordu. Ciinkii, yabanci imalatgilar, biri
disinda, ortalama biiyiikligii Fransizlarin iki kati olan kitle
iiretimi modelleriydi.

Italyanlarin 1967°deki olaganiistii bagsarisi, Fransiz hiikii-.
metini iigiincii kez sanayiini korumaya ¢alismaya zorladi. Fran-
sa’'ya yapilan elektrikli ev araglar1 ithalatini kontrol etmek
igin 6 Aralik 1967°de, Avrupa Ekonomik Toplulugu Komis-
yonu’'na resmen bas vurdu ve Haziran 1968°’de, Mayis olayla-
rin1 izleyen kritik durumdan 6tiirii Komisyon’un kararlarini
beklemeden kendileri tedbir aldilar.

Bu durum bir istisna degildir. Hollanda, italya’dan yapi-
lan ithalat tarafindan tehdit edilen kamgarn yiin ipligi sanayii
icin 6zel koruma isteminde bulundu, Belgikali sanayiciler, ital-
yan havagazi firinlarina kars1 kendilerini koruyacak tedbirler
aramiglar; ayrica Italyan goraplan, yiinlileri ve mermerleri
karsisinda haksiz rekabete ugradiklarindan yakinmislardir. 1964
yilinda, yerli yapimlarin satislarinin diiymesinin nedeninin ya-
banci otomobiller olduguna inanildiginda, ftalyan motor sa-
nayii yabanci otomobil ithalatini kontrol etmek igin tedbir alin-
masinl istemigtir.1?

Fiat, Citroen isine Gaulle’cii rejimin kars1 ¢ikmada kor bir
milliyetgilige tutuldugu sirada, Bati Alman hiikiimetinin de,

17 Koruyuculuga donme tehdidi Ortak Pazar alam ile sinirlanmamstir;
Fransa, Alman tegviki ile, 1968’de ithal ettigi Japon fotografgilik gereglerinin
miktanim indirmistir. (Le Monde, 28/29 Avril 1968).
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giigli bir *‘Avrupa’ petrol trostii kurabilecek Compagnie Fran-
caise des Petroles ile Gelsenkirschner Bergwerk A. G. arasindaki
birlesmeye karst ¢iktigini hatirlamak gerekir. Alsthom grubu-
nun baskani Georges Glasser kisa bir siire 6nce Atlantik’in bu
yaninda Avrupa devletlerinin kurulmasi yerine biiyiik ulusal
korporasyonlarin goériinmesinden duydugu huzursuzlugu be-
lirtmigtir. Bu egilim devam ederse Fransiz sanayiinin agikga
karst ¢ikmaya zorlanacagimi séylemigtir.!8

Bir tek sanayi kolunu ya da bir tek devleti etkileyen kismi
bir resesyon sirasinda bu tiir koruyucu tedbirleri almak miimkiin
olabiliyorsa, bir genel resesyon sirasinda, koruyucu yasalarin
kabul edilmesi igin, hiikiimetlere ne gibi baskilar yapilacagi
kolayca tahmin edilebilir. Sadece sermayenin uluslararas1 ig ige
girmesinin, ilgili kapitalist gruplari, bu baskiya kars1 ¢ikabile-
cek asamaya getirdigi durumlarda, Ortak Pazarin genel bir
resesyonun kesin sinavin verebilecegi sonucunu ¢ikarmak miim-
kiindiir. Bir Sovyet yazarinin Profesér Kirsanov’un, bir Av-
rupa burjuva devletinin kurulusunun mutlak olarak sermaye-
nin basarih uluslararasilagtirilmasina dayandigim belirtecek yer-
de, bu yeni iist-yapiyr olusturacak sosyal alt-yapida hangi de-
gisimlerin etkilenmesi gerektigini bile incelemeden siyasal et-
kenlerin mutlak onceligi lizerinde durmasi sasirticidir.1® <Uzun
yillar uluslararasi tekeller olmustur’ demektedir giivenle, ‘bunlar-
gelip gegmektedir.” Ama, birgok Avrupa iilkesinin ekonomi-
sinde kesin bir gii¢ olan, dagilmalar1 bu iilkelerdeki kapitalist
ekonomisinin ¢6ziilmesine yol agacak <uluslararasi tekeller’
kesinlikle yeni bir olgu yaratmaktadirlar. Bir <Avrupa kapitalist
federasyonu’ ancak bu yeni olgudan o&tiirii olusabilir kesinlikle.

18 Le Monde, 17 Octobre 1968. Ocak 1968 basinda, iki biuyiik Avrupa kor-
porasyonu, Mammesmann ve Jeumont-Schneider, en biiyik Hollanda makine
mithendislik sirketinin hisselerini almak istediginden, Hollanda biyiik bir
endiseye kapilmistir,
19 A, W. Kirsanov, Die USA und Westeuropa, Akademie Verlag, East Ber-
in, 1968, ss. 156-7.
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Milliyetgilik ve enternasyonalizme karsi, burjuva toplu-
munun iki 6nemli simifimin davramglarinda, son yillarda sasir-
tict degisiklikler olmustur. Baslangigta milliyetgilik, gerek ile-
rici, gerek tutucu goriniimil ile tamamiyle bir burjuva ideo-
lojisi idi. Burjuva toplumu, kapitalist sanayinin basarisi1 ve Av-
rupa uluslarimn dogusu, tamamen es zamanda olusmamis olsa
bile, birbirleri ile ¢ok yakin iliskisi olan olaylardir. Tersine,
geng proleterya, Marx ve Engels’'in Komiinist Manifesto’da «ig-
gilerin iilkesi olmadigini’ agiklamalarindan ¢ok Once enternas-
yvonalizm ile birlikte dogmustu.

Bazi is¢i kuruluslarinin burjuva devleti ile biitiinlesmele-
rinin nedenleri burada incelenemez; ama, bu biitiinlesmenin
ideolojik agiklamalarindan biri, bunlarin enternasyonalizmden
giderek uzaklagmalaridir. Bugiin, yalniz sosyal demokrat degil,
komiinist hatta Mao’cu kuruluslarin da, miicadelenin doruguna
ulasan ve tarihsel ilericilik roliinii bir ya da iki yiiz y1l 6nce ta-
mamlayan Bati Avrupa’daki ileri sanayi iilkelerinde -<ulusal
bagimsizik’ bayragini dalgalandirma diisiincesinde oldukla-
larim da hatirlamakta yarar vardur.
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Bu o6znel ve ideolojik etkenleri bir yana birakirsak, biiyiik
sermayenin, ulusal engelleri topluca agmasinin is¢i sinifindan
daha kolay olacagi yadsinamaz. Yonetimin, Avrupa ekonomik
biitiinlesmesinin gok genis isteklerine kendini daha g¢abuk uy-
durmaga hazir olmasi, isgi hareketinden daha ¢ok ve daha et-
ken uluslararasi organlar kurmasi bir rastlanti degildir.

Bu, dogal olarak, biiyilkk olgiidde konjonktiirel ctkenlcrle
aciklanmakta, is¢i sinifinin nesnel durumundan dogan bir so-
nu¢ olmamaktadir. Avrupa Ekonomik Toplulugu'na iye iil-
kelerdeki emekgilerin siyasal goriigleri bolinmekte, bu bdliin-
meler sendikal hareketde sik stk ayrilmalara doniigsmektedir.
Dini ya da felsefi farkhliklar, ya da tutucu, liberal milliyetgi.
kozmopolit, Yahudi ve Hiristiyan yoneticilerin bulunmasi,
igverenlerin, kendilerini temsil edecek bir tek Avrupa kurumunu
gergeklestirmelerini engellemezken, emekgilerin sosyal demok-
ratlar, komiinistler, katolikler ve protestanlar olarak parcalan-
malarinin, simdiye dek Avrupa Ekonomik Toplulugu iginde
birlesmis bir sendikal hareketin kurulmasinda giderilemeyen
bir engel oldugu kamitlanmigtir.!

Tamamiyle konjonktiirel olan bu sorunlardan bagka, emek-
gilerin enternasyonalizmi uygulamalarim daha da giiglestiren nes-
nel nedenleri de g6z 6niine almamiz gerekir. Kitleler enternas-
yonalizme i¢giidii ya da kurami 6grenmekle ulagamazlar. Bunu
ancak uygulama ve cylemle elde edebilirler. Yalmz yiiksek bur-
juvazinin sosyal durumu, yabanci diller 6grenmelerine, dis il-
kelere seyahat etmelerine, yabanct meslekdaglar: ile iligkilerini

1 Bunu kendi icinde daha da geliskiye-diisiiren, italyan ya da Fransiz ko-
minist partilerince yiritilen sendikalarla Avrupa isbirligine siddetle karst
koyan sendika hareketinin Fransiz Force Ouvriére yada italyan UJL gibi
kollar1, eylemde birlik ilkesini timiyle benimsemeyc hazirdirlar ve ulusal
diizeyde her zaman bu sendikalarla birlikte uygulamaktadiriar. Baska bir
deyimle. bu ‘inanmig Avrupahlar’ yurt iginde koniinistlerce yonetilen sen-
dikalarla el ele galismaya hazirdirlar; ama. Avrupa diizeyinde bunu yapmayi
kesinlikle reddetmektedirler.
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siirdiirmelerine olanak saglar.2 Isgi simfinin gok sayida yabanci
yoldaslar: ile karsillagmasi igin tek olanak savas boyunca ve
sonrasindaki karisiklik sirasinda, tam anlami ile miikemmel
olmiyan bir uluslararas: igbirligi, niifus miibadelesi sonucu or-
taya ¢itkmistir. Hatta yabanci isgilerin son on yilda birgok Av-
rupa Ekonomik Toplulugu iilkesine gogiiniin beklenen olumlu
yonleri de nesnel etkenlerce tarafsizlastirilmistir. Istihdam gii-
vensizligi, Ozellikle bir ekonomik resesyon tehdidi varken, ya-
banct isgiyi stk sik bir rakip gibi gostermistir. Isginin daha dii-
sik olan yasama diizeyi, burjuvazi ile karsilastrildiginda egi-
timinin yetersizligi ufkunu, diisiincelerini ve duygularin1 daralt-
mustir. Sik sik kendine giivenini yitirmekte, bundan o&tiirl, bil-
medigi ya da garip buldugu her seye iggiidiisiiyle diiymanlik
duymaktadir.® Giiglii proleterya kuruluslari, biling diizeyini
yiikseltmek igin ¢alisacaklari, bu egilimlere saldiracaklar1 zaman,
cnternasyonalizm bir biitiin halinde kitleler tarafindan benim-
senebilir ve benimsenecektir. Ama, son otuz yil iginde, kesin-
likle bu tiir bir caba goériilmemistir Bat1 Avrupa’da. ikinci Diin-
ya Savasindan sonra Bati Avrupa kapitalizminin genislemesi,
bu kuruluglarin, ingiltere’de (1945 isgi zaferi) oldugu gibi leh-
teki kosullar1 ya da italya, Fransa, Belgika ve Yunanistan gibi
lkelerdeki kapitalist sistemin yikilmas: igin ihtilalci atilimlan
kullanmay1 reddetmeleriyle miimkiin olmustur.

2 Durum, son yillarda, geng iscilerin kitle halindeki dis turizminden otiirii

biyik olgide degismistir. Bu sirecin ilk olumlu sonuglarn ortaya gikmaya
baslamistir. Bugiln Avrupa’da, Ozellikle gengler arasinda, yabanci davranig
bigimlerine ve geleneklerine karsi daha az bir 6n yargi vardir. Ogrenci ayak-
lanmasinin bir meyvesi olan canli bir enternasyonalizm ronesanst da dog-
mustur. Fransa’da ihtildlci Mayis olaylan uluslararasi bilincin onemli bir
atihmina tanik olmustur.

3 Yalniz anti-semitizm degil, Fransa’daki Araplara ve Afrikalilara, isvig-
re'deki italyan gogmen iscilere ve Ingiltere’deki siyahlara yoneltilen her tiir-
li irkgiigin ruhbilimsel dayanagidir. Ama, ingiltere’dc Enoch Powell tara
findan bu kgt akimlan siyasal amagla siirdirmenin yalmz ingiliz isgi sini-
finin en ahldksiz ve geri kesimlerinde yanki uyandirdigi belirtilmelidir.
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Biitiin bunlar bir tek sonuca, Avrupa bilyilk sermayesi-
nin, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun kurumsal sonuglarina
uymaya, ig¢i sinifindan daha iyi hazirlandigi sonucuna ulag-
maktadir. Bat1 Avrupa ig¢i hareketinin kars1 giicli yokken, sim-
di igveren federasyonlar1 Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun
uluslariistii mercilerinin tartigma ve kararlarini siirekli etkilemek-
tedirler.4 Bu nedenle, Avrupa biitiinlesmesi yoniindeki egili-
min ilk asamalari, emekgiler aleyhine, isverenler lehine olmak
iizere giigler dengesinde kesin bir degisim ile kendini goster-
mektedir. Buna kosut olarak, sosyal demokratlarin sosyalist
amaglarindan derece derece vazgegmeleri ve Bati Avrupa ko-
miinist partilerinin sosyal demokratik durumlara giderek daha
¢ok uyum géstermeleri bigiminde kurumlagmis isgi hareketinde
varhgim siirdiiren bir degisimdir bu.

Bundan, siyasal stratejiye iliskin 6nemli bir sonug¢ ¢ikmak-
tadir. Topluluga iiye tiim devletlerde iktidarin ayni anda diis-
sel ele gegirilmesi, hatta daha da hayalci olarak, evrensel bir
secimle gelen bir Avrupa parlamentosunun oylariyle Avrupa'nin
sosyallestirilmesi igin, is¢i sinifinin, bu denli uzun bir siireden
beri ulagmaya ¢alistigy klasik siyasal amacindan, ulusal ikti-
darin ele gegirilmesinden vazgegmesini gerektiren bir neden
voktur bugiin.5 Boyle bir yol, sadece Avrupa'da bir sosyalist
atilim olanaklarini engelliyecektir. Topluluga ilye devletlerdeki

4 1958 de, Avrupa Ekonomik Topluluguna iiye alti devletde isveren fede-
rasvonlarimi ve sendikalarini kapsayan bir liste diizenlenmisti. Adlari 513 sayfa-
hk bir kitabi doldurmustu. Jean Meynaud ve Dusan Sidjanski, L’Europe
des Affaires, Editions Payot, Paris, 1967.ss.143 ve 150. Avrupa sirket ve ig-
veren federasyonlarinin Avrupa Ekonomik Toplilugu yonetimini etkile-
yislerine, iliskin gesitli yollar anlatmaktadur.

S Bu, yazarin, alti tiye devletin parlemeniolari tarafindan simdiki dolayl
segimler yerine. iye dcvletlerde oturanlarin hepsinin dogrudan dogruya oyla-
r1 ile scgilecek bir Avrupa parlementosunun segimine belli bir itirazi oldugu
anlamina gelmemektedir. Belitmek istedigi nokta: Buginki ekonomik ve¢
siyasal durumda, siyasal iktidarin ondan almmasi bir yana, boyle bir Av-
rupa parlementosu tarafindan hig bir gergek yetki kullanilamaz.
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sosyal ve siyasal giiglerin evrimi hald dengesiz gelisme yasa-
sina gore yiriimektedir. Belli bir iilkedeki farkli sosyal giigler
arasindaki i¢ iliskiler, Mayis 1968 de Fransa’da oldugu gibi,
isgilerin iktidari ele gegirecekleri kosullar1 olgunlagtirmigsa, ik-
tidar ele gegirilir gegirilmez, dengesiz gelisme yasasi sosyalizm
lehine isler ve hemen komsu iilkelerdeki giiglerin ig iliskilerini
proleterya lehine degistiren yeni bir uluslararasi durum yara-
tir. Ama, komsu iilkeler heniiz <hazir’ olmadiklar1 igin elveris-
li bir firsat kagirilirsa, ihtildle <hazir’ iilkenin isgilerinin duyduk-
lar1 yalmizhk, moral bozuklugu kendilerini komsu iilkelerdeki
duruma diisiireceginden, ayni yasa bundan sonra sosyalizme
kars1 islemege baglar.

Ama bu disiinceler kisir spekiilasyonu o6nlemek igin her
zaman nesnel ekonomik etkenlere dayanmalidir. Sermayenin
heniiz etkin bir Avrupa birligi kurmamis olmasi ve heniiz ger-
¢ek devlet yetkisine, ozellikle ihtilali bastiracak bir yetkiye sa-
hip olmiyan giicli bir Avrupa yiiriitme orgam bulunmamasi
kaydiyla, onceki béliimlerin tim ¢6ziimlemesi, toplulugu, iiye
her devletde bagari kazanacak bir sosyalist ihtildl igin nesnel
olasaliklarin hald var oldugu sonucuna gétiiriir bizi.

Bir sosyalist atilim Ortak Pazari pargalayacak mudir? Bu,
sonunda &teki iiikelerin hiikiimetlerinin, burjuvazilerinin, isgi
sinifinin davraniglarina, bagka bir deyimle, Topluluk’daki alt1
iilkedeki sosyal giiglerin iligkilerine baghdir. Agikca, bir iiye
devletin sosyalist ekonomisi, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun
6tek1 kapitalist ekonomileri ile yan yana yasiyamaz; ama bir
ilye devletde iktidarin proleterya tarafindan ele gegirilmesini-
nin komsu iilkelerde ihtilal atesini koriikleyecegi de ayni de-
recede acgiktir. Bundan sonra her sey, bir Ortak Pazar iilkesin
deki bagarili bir sosyalist ihtildlin ¢6zecegi, Avrupa 6lgeginde-
ki gii¢ sinamasina dayanacaktir. Bir iilkedeki is¢i haklarimi sa-
vunan bir durumdan, abluka ya da biiyiik 6lgiide sermaye ka-
¢is1 olmadan, kendileri igin uygun bir rejimi segmeleri igin sa-
vasmak daha kolaydir.
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Bu sav simdi son .evresine goétiiriilebilir. Altilara iiyeler
arasinda sermayenin uluslararas1 i¢ ige girmesi gergek ekono-
mik biitiinlesmeye ya da daha ¢ok iiyeye sahip olan bir Avrupa
Topluluguna gotiiriir goétiirmez, uluslariistii  kuruluglar gere-
gince giiglii bir devlet giicii gelistirir gelistirmez, proleteryanin
ulusal diizeyde iktidar1 alma olanagi her halde asilmiyacak bi-
¢imde engellenecektir.6 Bundan sonra, Avrupa is¢i simf1 sen-
dikasin1 ve siyasal faaliyetlerini Avrupa diizeyine uyarlamak
ve kuruluglarim1 da geregince gelistirmek zorunda kalacaktir.
Bu, pismanliklar ve karsiikli yakinmalarla dolu, belki de sos-
yal giiglerin dengesini baslangigda emekgilerin daha da aley-
hine kaydiracak karmasik bir siireg olacaktir. Ama, nesnel ger-
cekler isci hareketinin yeniden Orgiitlenmesini ve egitimini zo-
runlu kiliyorsa, bunu 6nemsememek aldatici olacaktir. Ayri-
ca, kosullarin baskis1 bu degisiklikleri de siiriikleyip getire-
cek ve en az risk payr ile yapilmasini saglayacaktir.

Okuyucu, biitiin bunlardan, ig¢i sinifinca alinmasi gereken
ulusal iktidar olasiliginin yavas yavas yok olmasinin, giiglerin
iliskisini, hi¢ olmazsa gegigi olarak aleyhe doniistiirecegi teme-
linden giderek, Avrupa is¢i sinifinin, Avrupa sermayesinin ig
ice girmesine engel olmasinin kendi ¢ikarina olacagi sonucunu
¢ikarmamalidir. Bir kere, iiretim giiglerinin belli bir gelisimine
uyan ekonomik degisimleri 6nlemeye ¢abalamak ne olursa ol-
sun hayalcidir; is¢i simf1 kiigiik Olgekte kapitalizmi desteklemek
ya da sermaye temerkiiziinii Onlemek i¢in amaglanmamgtir.
ikincisi, giiniimiiz kapitalizminde ve gelismis sanayi iilkelerinde

6 Boyle olmast igin, sermayenin yabanci sahipliginde olmasi, hig olmazsa
genellikle anlagildigi gibi, kesin olmiyacaktir. Zaten, basarih siyasal ve sos-
yal ihtildller sermayenin biiyik bir bolimiiniin yabanci ellerde (6rnegin, Kii-
ba) oldugu ilkelerde gergeklesmistir. Kesin etken ekonomik, sosyal ve si-
yasal iliskilerin ig ige girmesi; yani ulusal devlete gegici bile olsa bir donii-
sin nesnel olarak olasiligi olup olmadig ve yalmiz o ilkenin ihtilalci kit-
leleri tarafindan varhkh siniflarin direncinin ya da giliciiniin tarafsizlagti-
rilabilecegi ya da kinlabilecegidir.

146



is¢i hareketinin tarihsel rolii, kendini, gerek sermayenin ulus-
lararasi i¢ ige girmesinde, gerek ulusal devlete yapisan burjuva
giiglerin kayirilmasinda, burjuvazinin sa ya da bu ¢ikar grup-
larinin yardimcisi durumuna diigiiremez. Onun rolii, giindeme
kendi sosyalist amaglarini koymaktir. Avrupa sermayesinin ig
ice girmesinin almagigi, burjuva ekonomik milliyetgiligine do-
niis degil, birlesik sosyalist Avrupa olmalidir.

Iscilerin bir Avrupa bilinci gelistirmelerinin yolu ne mil-
liyetgilige karst soyut soylevler vermek, ne de, Gzellikle igveren
birliklerinin toplantilar: ile birlikte diizenlenmis ise -ki, bun-
lar basindan kugku uyandirmaktadirlar- Avrupa kongreleridir.
Gergek yol pratik ve somut deney, Avrupa diizeyinde yiiriitiilen
eylemlerdir. On y1l 6nce yazdigimiz gibi, Avrupa ¢apinda bir
grev, Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nun iscilerine <Avrupa bi-
linci’ vermede, yiliz Avrupa kongresinden daha yararh olur.
Yazik ki, deney bunu sonradan olumsuz olarak dogrulamis-
tir?.

Sermayenin :uluslararasi i¢ ige girmesinin artmasi, sendi-

7 1963°’de Fransiz madencilerinin grevi, komsu iilkelerde ciddi hig bir da-
yanigma gosterisi yapilmadan, oteki Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Bati
Avrupa ilkelerinden yapilan komiir ithalati ile kinlmisti. 1966 yilinda, uzun
siiren Ingiliz gemici grevi mali destek disinda, disardan bagka bir yardim
almadan sirdirmek zorunda kalinmusti. Liége’deki F.N. fabrikalarinda,
1966 yiinda kadin isgilerin grevinin Avrupa Ekonomik Toplulugu tarihi
icinde daha biiyiik bir 6nemi vardir. fki ay kadar siirdii ve Roma Anlagma-
sina yazilan bir ilkenin ‘esit is igin esit Gicret’ uygulamasini agikca hedef alan
ilk grevdi. Bundan otiiri, alti tiye devletteki kadin isgilerin gikarlarim dog-
rudan dogruya ilgilendiriyordu, ama bu da Toplulugun oteki firmalannda
hig bir siyasal ya da sendikal faaliyet olmadan yalmz ‘manevi’ destekle ye-
yetinmek zorunda kaldi. Daha yeni bir ornek ise gorgekten semboliktir.
Mayis 1968°de Fransa heniiz bir genel grevin sancilarini gekerken, kurulusun
tarihinde ilk kez, Avrupa Ekonomik Toplulugu merkezinin diginda, Briik-
sel’de, uluslararasi bir gosteri vardi. Ama bu isgilerin degil, ciftgilerin bir
gosterisiydi! Bu katilagmig bireyciler uluslararasi toplu dayamigmayi, isgi
sendikalarindan daha "iyi algilamislard.
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kalarin ekonomik kaldirag giiciinii hi¢ olmazsa tamamiyle ulu-
sal diizeyde, zayiflatacaktir. Bu zayiflama, bu i¢ ige girme bas-
langig asamalarinda oldugu siirece goreli olacaktir. Niceliksel
degisikliklerin, niteliksel degisiklikler getirdiginde, yani baglica
iiretim araglarinin miilkiyeti Avrupa Ekonomik Toplulugu’na
iilye devletlerin hepsine dagilinca, ulusal sendikalarin ekonomik
giici bilyiikk olgiide kirilacaktir. Liége celik fabrikasinin miil-
kiyeti Ortak Pazar iginde boliinmiis ve sahiplerinin sarmaye-
lerinin sadece 9, 10’u Liége fabrikalarinda olsayd:, Liége ge-
lik iscilerinin bir grevi etkisinden ¢ok sey yitirmis olacakti. O
zaman, Liége iscilerine, Avrupa Ekonomik Tplulugu’'nun tiim
gelik iiretim alanlarina hizla yayilabilecek 6nemli bir 6diin ver-
mek yerine, alt1 aylik bir iiretim ve kar kaybi ile yetinmek bu
kapitalistlerin ¢ikarinadir.

Sermayenin uluslararas: i¢ ige girmeye baglamasi ve Av-
rupa’da Amerikan sermayesine bagimh sirketlerin hizla gogal-
masinin sonuglar1 gergeklesmisse de, boéyle bir diisiin heniiz
hayalci goriinmektedir.8 Uluslararas1 Sermayenin belli ke-
simleri degisik iilkelerde degisik iicret diizeylerini s6émiire-
bilmekte ve onlar1 iicretleri diisiilk tutmak igin kullanabilmek-
tedirler. Gene basladigimiz noktaya, sermaye ihracina simdi-
lik egemen olan gizli mantiga dénmiis bulunuyoruz. Cok ulus-
lu biiyiikk korporasyonlar tarafindan sermayenin bu hareketi,
dogal olarak, seksen yil 6nce geri iilkelere sermaye ihracini y6-
nelten farkli bir ekonomik durumun karsihigidir. Siyasal, mali
ve ticari diigiinceler hild yerini korumaktadir; ama son ¢o6ziim-

8 Ama bazi orneklerden simdi de almti yapilabilir. Sendikalar 1966’da
baslattiklar1 bir grevi devam ettirdikleri takdirde Ford-Argentina faaliyet-
lerini ilke disina tasima tehdidinde bulunmustur. Ford/Dagenham, Mart
1968 grevi sirasinda islerini Ford/Genck(Belgika) aktarmakla tehdit etmis-
tir. Avrupa’daki Ford fabrikalar igindc en kotii galisma kosullarina sahip
olan bu fabrikada, calsma kosullartna karg:1 greve gidince Ford/Genck de
isleri baska bir yere aktarmak ve fabrikayr kapamak tehdidini ileri siirmiig-
tur.
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lemede, bir diinya korporasyonu, karli olmadig: takdirde ken-
dine bagimh bir sirketin iiretime devam etmesine izin vermez.
Bagimli bir sirketin, ana gsirketin kullandigi teknolojiden daha
yiiksek bir diizeyde bir teknoloji kullanabilecegi pek diisiinii-
lemiyecegi igin, daha yiiksek kar saglamasinin nedeni, daha
diisiik iicret 6demesidir. Bu durumlarda, her yerdeki subeleri
ile biiyiik korporasyonlari, kendilerine uygun geliyorsa, sipa-
risleri bir iilkeden otekine aktarmaktan, iicretleri ¢ok yiiksek
olan emekgcilere ya da sendikalara santaj yapmaktan, hatta iic-
retleri bastirmak igin .bazi igyerlerini kapatmaktan ve iicretle-
rin ¢ok yiiksek oldugu iilkeleri diizenli olarak boykot etmek-
ten hi¢ bir sey alikoyamaz.10

Motor sanayii son yillar iginde, bu egilimin neden oldugu
korkularin hayal olmadigin1 gostermistir. Amerikan otomo-
bil iscileri buna, diinya ¢apinda bir otomobil sendikasi kurul-
mas! i¢in ¢agrida bulunarak cevap vermistir. Avrupa ve Japon-
ya’daki otomobil sendikalarinin simdiki durumunu g6z Oniinde
tutarak, bu diisiiniin uygulanabilir ya da etkin olup olmaya-
cagim diiglinmeye gerek yok burada. Sorun, sermayenin artan

9 Incelenen Amerikan girisimlerinin gogunda, dis iilkelerde fabrika kurul-
masini etkileyen etkenlerin, daha diisitkk ulastirma giderleri, ham madde
fiyatlarn ve icretler oldugu goriilmistir. (Niels Grosse, ‘Amerikanische
Direktinvestionen in Europa’, Europa Archiv, 1,1967 iginde.)

10 26 Mayis 1968 tarihli Sunday Times bir iilkeden Gtekine sipariglerin ak-
tariimasma iligkin ilging bir uygulama oOrnegi vermektedir. Ingiliz pamuk
ipligi imalatgilars J. ve P. Coats, Isveg pazarlarimin daha ucuz Japon ipligi
ithali ile tehdit edildigini ogrendiler. Isveg’ten aldiklari siparisleri, ingiltere’
deki fabrikalarindan, Japonya’daki fabrikalarna aktararak, lIsveg'teki
pazarlarint korudular. Sunday Times’deki makale, bundan sonra Charles
Bell'in bu firmanin iiretim yoneticisi olduktan sonra yaptig1 ilk 6nemli isin,
tim diinyada, hassas bir karsilastirmali maliyet sistemi ve siki bir verimlilik
denetimi kurmak olduguna deginmektedir. Is¢i maliyetlerinin biiyiik olgiide
degistigini, ama sistemin, belli bir illkede uygulanmasi ekonomik olan tiim
dcret dizeylerine ve her tir makineye uygulanabilecegini sOylemistir.
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uluslararasilmas: ile karsi karsiya olan is¢i sinifinin, tek ba-
sarth savunmasi kendi uluslararasi eylem ve orgiitlerine bas-
vurmasidir.

Bu yeni tiir sendika uygulamasindaki ilk ¢ekismeler ve
baslica hedefler, yalniz Amerikan trostlerine degil, ¢ok uluslu
trostlere yoneltilmelidir. Simdi Avrupa sendikalari, temsilci-
lerine, birlikte kabul edilmis ve biitiin Topluluk’ta uygulana-
bilir iyi belirlenmis hedeflerin elde edilmesi igin, ortak istekle-
rin ortaya konmasinda, ortak ¢ikarlarin savunulmasinda, or-
tak eylemlerin diizenlenmesinde kullanilabilecek baglarin ge-
listirilmesini Ggretmelidirler. Bu basamaklar Bati Avrupa isci
hareketi i¢in nesnel bir zorunluktur. Her ikisi de ICFTU (In-
ternational Confederation of Free Trade Unions, Uluslararasi
Hiir Sendikalar Konfederasyonu) bagh olan Uluslararasi Me-
tal Iscileri Federasyonu!! ve Uluslarast Kimya Iscileri Fede-
rasyonu, uluslararasi toplusézlesmeler igin uluslararasi goriis-
meler yaptlmasi - istendiginde, boyle bir istekte bulunmuslardir.
Ama bu, CGT ve CGIL katilamazlarsa yapilamaz.!?2 Diinya
capindaki Hollanda Philips korporasyonu ile iicretler igin ulus-
lararas1 gériigmeler konusunda zemin yoklamas: yapilmistir,
Gergekten de uluslararasi iicretpazarligl, Fransiz Saint-Gobain
cam esya trostiinde 1968-69'da yapildi.13

Giiniimiiz kapitalizminin simdi gegirmekte oldugu, igiin-
cii sanayi devrimi diyebilecegimiz, dev sosyo-ekonomik degi-

11 Bu gemi yapimini, otomobil sanayiini ve agir mihendisligi kapsar.

12 CGT: Confédération Générale du Travail (Genel i Konfederasyonu);
CGIL: Confederazione Generale ftaliana del Lavoro (italyan Genel is Kon- -
federasyonu). Bunlar ilkelerindeki (Fransa ve italya) en biiyiik iki konfe-
derasyondur ve her ikiside sol egilimli Diinya Sendikalar Federasyonuna
(WFTU) baghdirlar. Bilindigi gibi, soguk savasin en yogun doneminde
WFTU’dan ayrilan bir orgiit olarak baglayan ICFTU hala kat1 bir komi-
nist aleyhtar1 durumunu korumakta ve iyeleri ile WFTU'ya bagh olanlar
arasinda uluslararasi diizeyde bir igbirligine izin vermeyi reddetmektedir
13 The Economist, April 1967 ve Le Nouvel Observateur, 18 Aot 1969.
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sim iginde, iggi smmfinin kesimleri, sanayi devrimindeki kadar
ac1 bir yazginin 1stirabini gekebilir.!4 Neyse ki, is¢i smnif1 6n-
ceki deneylerden ders almistir; ilk iki sanayi devrimindekinden
daha yiiksek diizeyde bir siyasal orgiitii ve bilinci vardir; bun-
dan étiirii, 19. ve 20. yiizyillarin basinda oldugundan daha gok
kendini koruma, kendi yazgisim ¢izme ve kesin kurtulug fir-
sat1 vardir.

14 Paul Baran, ve Paul M. Sweezy, Monopoly Capital, Monthly Review,
New York, 1966. s. 267 de, Amerikan Is¢i Sekreteri William Wirtz’e gore.
1950’de 13 milyon olan Amerika Birlesik Devletleri'ndeki niteliksiz iggi
sayisinin 1962’de 4 milyona distiigini belirtmektedirler. Bu, siyah niifus,
ozellikle siyah genglik arasindaki yiiksek igsizlik oraninin ve son yillarda
bu genglik arasinda artan militanhgin bir nedenidir.
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BOLUM ONBIR

SOSYALIST ALMASIK






Son zamanlarda, giderek artan sayida teknokrat ideolog.
Avrupa is¢i hareketini, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun
uluslariistii kuruluglar1 araciligi ile burjuva devletiyle tam bir
biitiinlesmeye gitmesinin ¢ikarlarina olacagina inandirma-
ya c¢aligmaktadirlar. Bunun, Avrupa’daki Amerikan sermayesi-
sinin artan etkisine kars1 tek etkili cevap oldugunu ileri siirmek-
tedirler. Ozellikle Fransa'da, Jean-Jacques Servan-Schreiber ta-
rafindan gelistirilen bu Oneriler yanki bulmustur. Bunlar da
6nceden Club Jean Moulin (sol-liberal ve sag kanat sosyal de-
mokrat teknokratlarin baski grubu) tarafindan ileri siiriilen-
lere benzemektedir.!

Bu ideologlar, giinii gecmis diisiinlere bagli kalarak Bati
Avrupa’da Amerikan Sermayesinin zaferini ¢abuklagstirdiklar:
igin Gaulle’ciilere yonelttigimiz yakinmalarin aynim bilimsel
sosyalizm taraftarlarina yoneltmektedirler.

1 Jean-Jacques Servan-Schreiber, The American Challenge, Atheneum,
New York, 1969; Claude Bruclain, Le Socialisme et I'Europe, Editions du
Seuil, Paris, 1965.
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Sermayenin artan uluslararasi temerkiiziiniin ve i¢ ice gir-
mesinin Avrupa’da kaginilmaz oldugunu, ancak iki degisik
bicim alabilecegini, ya Atlantik Gtesi korporasyonlarin Avrupa
sirketlerini yutacagini ya da bilyilkk 6lgekli Avrupa korporas-
yonlarinin kurulacagini ileri siirmektedirler. Birincisinde, Av-
rupa niifusu iiretim araglar1 iizerindeki kontrol olasiligini kay-
betmektedir; yani Avrupa is¢i sinifi, dolaylh da olsa yGnetimi
grev, gosteriler ya da secimlerle etkileyemiyecektir artik. fkin-
cisinde, hi¢ olmazsa, bu dolayll etki yollarin1 elinde tutacaktir.
Bu nedenlerle, bir Avrupa federasyonu tarafindan giivence al-
tina alinmig, sermayenin Avrupa diizeyinde uluslararasi temer-
kiiziinii Avrupa emekgileri koétiiliigiin elveriglisi olarak diigiin-
melidirler.2

Servan-Schreiber’in Gnerileri kendinin ileri siirdiigiine go-
re artik gegerli olmayan ya da elde edilemiyecek olan, is¢i ha-
reketinin tarihsel hedeflerini birakmasim1 kapsamaktadir agikga.
Ancak bu varsayilma, is¢i hareketinin, her ikisi de kendine za-
rarh olan kapitalist temerkiiziin iki bigimi arasinda bir segim
yapmasinl ve baslica sanayilerin sosyallesmesini hi¢ bir zaman
gerceklestirme durumunda olmayacagini dogrulayabilmektedir.

Savlarina gergek goriiniisii vermek igin, Bruclain ve Ser-
van-Schreiber, gerceklere uymamakla birlikte, kendi kendini
agiklarmigcasina sunulan savlar kullanmaktadirlar. Ekonomik
giiciin artik miilke bagh olmadig1 savi bir 6rnektir buna. Buna

2 Servan-Schreiber, op.cit.,s. 153 ve sonrasi; Bruclain, op.cit.,s. 12 ve
sonrasl. Fransiz sosyalisti Serge Mallet bu savin bagka bir varyasyonunu
Onermistir. Avrupa’nin Amerikan Sermayesi tarafindan isgal edilmesine
kars, iggi sinifinin Gaulle’ch ‘devlet kapitalist teknokrasisi’ ile bir birlesik
cephe kurmasim ileri siirmigtir. Bu, iki kat gercek digi olan bir oneridir.
Birincisi, Gaulle’cii strateji Amerikan Sermayesine karg! etkili bir engel de-
gildi; ikincisi, De Gaulle bir ‘devlet kapitalist teknokrasisi’nin -degil, 6zel
Fransiz biyilk sermayesinin onemli gevrelerinin temsilcisiydi. Mallet’in
onerisi, emekgileri, sermayenin bir kesiminin ¢ikarlanna -ki, Servan-Sch-
reiber ve Bruclain gibi ideologlarin amacidir- bagimhi olmaya gotirecektir.
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bagh olarak sik sik yinelenin oteki soylenti, modern refah dev-
letinin ilk ornegi olarak gorillen Isveg’de varlik esitsizliginin,
kazanglardaki esitsizligin derece derece azaltilmasindan otiirii,
giderek kayboldugudur.? Bu tiir savlar agirbagh bilimsel ¢6-
ziimlemelere dayanmamaktadirlar. Bilyiik kapitalist iilkelerdeki
en 6nemli 6zel girisimler, ekonomik giigleri hissedarliga dayanan
gigli mali ¢ikarlar tarafindan denetlenmeye devam etmek-
tedirler. Bu paylar, yatirilan toplam sermayenin sadece gorece
kiigiik bir oranina, (ama her zaman biiyiikk bir varliga) erigiyor-
sa, kapitalist iretim bigimi ve sermayenin merkezilesmesinin,
biiyiilk kapitilistlere simdi sahip olduklar1 sermayeden daha
¢ogunu denetleme olanagi verdigini gostermektedir. Ne olursa
olsun, ekonomik giiciin ¢varliksizlar' tarafindan kullanilma
durumu yoktur; sézde yoéneticiler bunu ¢ok iyi bilirler. Amag-
lar1, 6teki seyler arasinda en kisa siirede, en bilyilk kisisel var-
hg1 <i¢’ bilgiyi kullanarak ve hisse senedi satin alarak saglamaktir.4

Bu sorunu incelemis olan herkes, Refah Devleti’nin asagi
yukari otuz yilinin ekonomik esitsizligi azaltmak igin hig bir
sey yapmadigint ¢ok iyi bilir. Amerikan niifusunun %, 0.1’i ha-
1a tiim hisselerin % 50’sine, Ingiltere’de niifusun 9, 2’si iilke-
deki 6zel varhgin % 55’ine sahiptir ve isve¢ de Wallenberg gibi
bir diizine trést ve mali grup aym Amerika’dakiler gibi ekono-
miye egemendirler. Kiigilkk burjuva barinaginda, Danimarka’da
bile, ailelerin 9, S’i 1966’da kayitli 6zel varhgin 9, 50’sine sa-
hipti. 1953°de ise ‘Milyoner’ bin aile 9, 7.51na sahipti toplam
6zel varhgin. 1966’da sayilar1 ii¢ bine yiikselmisti ama, bir mil-
yon yoksul ailenin varliklar1 toplamindan daha ¢ok varliklan
vard;; 9 13’line sahiptiler 6zel varligin.s

3 Servan-Schreiber, op.cit., s. 245(ve oOzgin Fransiz baskisinin s. 307 ve
sonrasindaki Isveg ile ilgili eki). Bruclain, op.cit. s. 151 ve sonras.

4 C.Wright Mills, The Power Elite, Oxford University Press, New York,
1957, ss. 117-34 ve sonrasi, bilyik Amerikan korporasyonlarinin hiyerar-
sisinde yoneticilerin genellikle merdivenin sonundan bir Onceki basamagina
kadar yiikselebildiklerine deginmektedir.
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Herkes, gider hesaplarinin el altindan nasil degistirildigi-
ni -ki, Japonya’da sirketlerin gaynsafi karlarinin dértte birine
ulagir- ve vergi hilesi ile vergi kagakg¢iliginin, miiterakki gelir
vergisinin s6zde c<esitleyici’ etkisini silmek ig¢in nasil kullanil-
digin1  bilmektedir.

Bundan 6tiirli, Bati Avrupa is¢i hareketinin tarihsel he-
deflerinden vazgegmesi igin hi¢ bir nesnel neden yoktur. Geg-
migte oldugu denli bu giin de gereklidirler. Ekonomi hala ka-
pitalisttir. Isgiicii hala iretim araglarinin 6zel miilkiyeti ile s6-
miiriilmektedir. Ekonomik kalkinma hila kapitalist iiretim bi-
¢iminin kendine 6zgii yasalarina uymaktadir. Uymasaydi, ser-
mayeyi uluslararasi temerkiize yoénelten uluslararasi rekabet
siireci tiimiiyle anlagilmaz olacakti.

Ama, Servan-Schreiber’in savini reddetmek igin inangh
bir Marksist ya da ihtilalci bir sosyalist olmaya gerek yoktur.
Burjuva toplumu ile biitiinlesmeyi, ig¢i hareketi igin daha ¢eki-
ci kilmanin kendi siyasal ¢ikarlarina uygun olacagina inanan

5 Amerika Birlesik Devletleri’'nde yapilan sayisiz g¢alismanin sonuglar
Prof. G. William Domhoff’un mikkemm .1 ‘Who Rules America?sinda ye-
niden yaymlanmstir. (Prentice Hall, New Jersey, 1967). Ingiltere igin ben-
zer bilgiler Norman Macrae, The London Capital Market, Staples Press,
London, 1955; Professor Richard M. Titmus, Income Distribution and So-
cial Change, Allen and Unwin, London, 1962 ve Professor J.E. Meade. Eff-
iciency, Equality and The Ownership of Property, Harvard University Press.
Boston, 1964’de bulunabilir. ‘Isveg sosyalizmi’ miti igin, baskalan yaminda
bkz. Jean Maynaud ve Dusan Sidjanski, L’Furope des Affaires, Editions
Payot, Paris, 1967, s. 179; C. Hermansson, Monopol och Storfinans, ve Kon-
sentration och Storféretag, Arbetarkultursforlag, Stockholm, 1962 ve 1959;
Dr. Holger Heide, Die langfristige Wirtschaftsplanune in Schweden, J. C.
B. Mohr, 1ibingen, 1965. Isve¢’de 1968 secim kampanyasi sirasinda, 36
w1l iktidarda kalmis olan Sosyal Demokratlar ulusal ekonomiye birkag
grubun egemen oldugunu kabul etmek zorunda kaldilar. Maurice Duver-
ger ise, denetimin yirmiden az ailenin elinde oldugunu soyler. (Le Monde,
1 Novembre 1968). Danimarka ile ilgili rakamlar igin, Det Statistike Depart-
ment tarafindan her yil Danimarka dilinde yayinlanan Statistical Yearkook,
Copenhagen, 1964. bkz.
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teknokratlar, emekgilerin yalmiz tarihsel ¢ikarlarina degil, ya-
kin maddi ¢ikarlarina da karsi koymaktadirlar.6
Servan-Schreiber’in kendisi de, kuramina goére, devletin
-birinci derecede uluslariistii Avrupa federasyonunun-, yapa-
bildigi Olgiide, biiyiikk Avrupa o6zel sirketlerinin kurulmasini
gelistirmek zorunda oldugunun farkindadir. «Amerika Mey-
dan Okuyor»a cevabinin temeli budur. Bu dev korporasyon-
larin bazilarinin, ekonomik giiglerini koétiiye kullanacaklari
korkusunun mantikli oldugunu : kabul etmektedir. Fakat bu
itiraza, bu tehlikeye kars1 devletin yetkisinin giiglendirilmesi
gerektigini sOyliyerek cevap vermektedir;? tekelleri giiclendir-
mek ve daha az sayida ele, daha ¢ok ekonomik gii¢ vermek,
bu tekellerin devlet iizerindeki yumruklarimi siktirmayacak san-
ki! Uretim araglarinda 6zel miilkiyet kaldirilmazsa, devlete
daha ¢ok yetki vermek, sonunda bilyilkk sermayenin en giiglii
kesimlerini giiglendirir.8 Hitler, Roosevelt ya da de Gaulle y6-
netiminde olsun, son otuz yillik deneylere tanik olduk.

6 Servan-Schreiber, bu bitiinlesmeye karg: gereksinmeyi gok agik olarak
anlatmaktadir: «Oteki iilkelerin basarilars, bir sanayi toplumunun yetismesi
icin remel kosulun yiksek diizeyde bir sosyal biitiinlesme,... toplumun, de-
gisim mekanikleri iizerine egilmesine izin verecek bir tir bansci istikrar ol-
dugunu gosterir.» (op.cit., s. 203).

7 Servan-Schreiber, op.cit., s. 175 ve sonrasl. Profesor Scitovsky, benzer
bir gorigii, Avrupa ekonomik biitiinlesmesinin sonucu, uluslararasi tekel-
lerin giglenmesinin ‘agtk uluslararasi denetimi’ gerekli kilacagimi Economic
Theory and Western European Integration, Stanford University Press, Stan-
ford, California, 1958, s. 51 de belirtmistir.

8 Su igten, saf ve alayci ciimle bir mali dergide, «Devlerle Birlikte Nasil
Yasanir?» bashgl altinda yaymlanmusgtir: «Bu adamlar (biyiik sirketlerin
miudirleri)...milyonlarca isginin kaderini ellerinde tutmakta ve kendi il-
keleri, hatta diinya ekonomisini dogrudan dogruya etkilemektedirler. Du-
rumlarindan Otiri kulaklar deliktir faynen boyle/... Nifuzlu midirler,
genellikle, bagka devlet memurlan ile gok iyi geginmektedirler faynen boyle ].
Bu anlasma, ortak bir gorginiin, egitimin ve suramluluklann irind, dina-
mizmi ve tutkulari birlestiren bir 6zelliktir. Bu kargihkli anlayss sonucudur
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Isci siifi bu <solcw’ teknokratlarin 6giidiinii dinleseydi,
yalmz sinifinin. en bilyilkk diismanlarini kesin bir bigimde giig-
lendirmeyecek, ayrica gegmiste kendi ¢ikarlarini savundugu
en onemli sildhlardan, iicretleri serbestge goriigme hakk: ile
agtk ve swnirsiz grev hakkindan da vazgegmis olacakti

Bruclain ve Servan-Schreiber, artik igveren ile isgi arasinda
dogrudan dogruya pazarliga dayanan goriismelerle degil, yal-
niz kararnamelerine aykiri olan gayriresmi gtevlere konan ya-
saklarla, hiikkimet ya da bir ‘planlama mercii'nce kararlagtiri-
lan iicretlerle isleyen c<istikrarli genisleme’ye dayali bir ekonomi
politikas1 yaratmaya calistiklarini agikga kabul etmektedirler.
Bu agamalar, sozde «gelirler politikasi»ni giivence altina almak
igin digiiniilmektedir. Temeli anti-sendikal olan bu politikayi,
yalniz iicretlerin degil, tiim sunflarin gelirlerinin yasal denetim
altina alinmasi s6zii ile yumusatmaya ¢aliymaktadirlar. Bu on-
lari, sendikal haklarin genisletilmesi’'nden s6z etmeye yonelt-
mektedir.

Ama, kapitalist toplumumuzda, bu sorunlar dogrudan
dogruya somut bir bigim almaktadirlar. Ozel miilkiyetin, tica-
ret ve bankacilikta gizliligin ve <serbest’ piyasa ekonomisinin
zorladigl kosullar altinda, devletin ya da parlamentonun et-
kenlikle fiyatlar1 ve karlar1 denetlemesi olanaksizdir. Boyle bir
denetimi saglamak igin yapilan tiim g¢abalar, biiyiik biirokra-
tik harcamalar ve yasa dis1 teror (6rnegin, Ugiincii Reich’da)
yardimiyle olanlar da ¢ok kotii bir basarisizliga ugranuglardir.®
Toplam iicret miktarini saptamak kolay oldugu gibi, kapita-
listlerin de karlarim1 ve artan varliklarini saklayabilecekleri sa-

siyasal birligi olusturan gorislerin ayriigi» (L'Echo de la Bourse -Brussels-,
18 Juin 1968).

9 1933 ile 1943 yillan arasinda, fiyatlar kararli tutmak igin cgikarilan bir
ok sert kararnameye karsin, Nazi Almanya’sinda, gaynsafi tanimsal fiyat
endeksleri 84.6 dan 118.6 ya, sinai mallarn fiyat endeksleri ise 117.6 dan
149.6 ya yiikselmistir (Charles Bettelheim, L’économie Allemande Sous Le
Nazisme, Riviére, Paris, 1946, s. 211).
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yisiz yol vardir. Bir kapitalistin karinin ger¢cek miktarini sinir-
lamak bir yana, kesinlikle saptamanin tek yolu, ticaret ve ban-
kacilikta gizliligin temelden kaldirilmasi ve yalniz tim ekono-
mik ve ticari diizeyde degil, her isletme, fabrika ve isyerinde
bile, iiretim iizerinde iscilerin denetiminin kurulmasidir. Def-
terlerle oynayip bir vergi kontroloriinden stogun gergek dege-
rini saklama ya da yeni makinelerin alimini bakim harcama-
lar1 olarak gosterme olanagi varsa da, getirmek, tasimak, go-
zetmek, bu stoklar1 kullanmak, makineleri isletmek isgilerin
giinliikk gorevleli oldugundan, onlarin gozlerini baglama ola-
nagL yoktur.

Gelirler politikasini 6nerenler, ekonominin cistikrar’’n1 ko-
rumak igin, iicretlerdeki yilik artis oranimi verimlilikteki yil-
ik artisa baglamanin gerekli oldugunu diisiiniiyor goériinmek-
tedirler.’® Bu gibi isteklerin, igverenlerin, arz ve talep yasasi-
nin iggiicii piyasasinda, sanayiin kritik sektorlerindeki bazi is-
gilerin icretlerin artiy oramm hizlandiracagindan korktuk-
lari,, goérece tam istihdam donemlerinde yapildigi yeterince a-
¢iktir. Ama, bir resesyon olursa, igsiz sayisi artar, jsveren igin
isgiici piyasasindaki kosullar elverigli olursa, gelirler politika-
sint destekleyenler ‘ekonomik istikrar’ igin ileri siirdiikleri ¢6-
zimii ansizin unuturlar; dcretlerin saptanmasint ‘ckonomik
kosullar'a degil, ‘sosyal ortaklar’n ile yapacaklari goriismelere
birakmak isterler. Bir gelirler politikasi gergekten <gelirin adil

10 Bu arada, boyle sinirli tdcret artislarinin, emekgilerin somirilme ora-
ninda istikrara neden olacak, sadece sermaye ile emek arasinda var olan
gelir bolisiimiinii donmaya yoneltece3i belirtilmelidir. Kisa bir siire Once,
ilimli sendikalar bile, ulusal gelirin yeniden dagilimini ve isgiiciine, katma
degerden daha ok pay verilmesini istemislerdir. Refah Devleti'nin tarihi,
sermayeye karst sert mali tedbirler alarak boyle bir dagilimin yapilacagini
ummanin hayal oldugunu gostermistir. Yiksek burjuvazi, biyiik oOlgide
vergi kagirma ve hile yollar: ile kendini her zaman yiiksek gelir ve veraset
vergilerine kargt korur. Bu konuya iliskin genis Anglo-Sakson yayinlar: ara-
sinoa, yukarida adi gegen Profesor Domhott’un Who Rules America ?’s1 il-
gingtir.
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bir bicimde dagihmi'na egiliyorsa, ekonomik durum ne olursa
olsun, icretlerde bir yillik artis saglayacaktir. Yalniz tam istih-
dam donemlerinde degil, bir resesyonda c¢aligsalar da, issiz
de olsalar, igverenler tek tek ya da topluca bu yillik artisi 6de-
mege zorlanacaklardir. Bu, hepsi igin giivenceye dayanan bir
yilik gelir olacak, isgilerin geliri istihdam diizevine baglanma-
yacaktir artik.

Boyle bir gelirler politikasinin, iicretleri tamamiyle dev-
revi istihdam hareketlerine goére yoneten kapitalist toplumun
yapist ile bagdagsmayacagim gormek igin Marksist olmaya ge-
rek yok. Ama, kapitalistler ‘piyasa yasalar’’ iggiici aleyhine
islerken, bu yasalari boslamayr reddediyorlarsa, olaganiistii
durumlarda ayni yasalar biraz da Sermaye aleyhine dengeyi
yeniden kuruyorsa, neden isgiici bu yasalarin ertclenmesini
kabul etsin? <Ekonomik istikrar’ gelirler politikast taraftar-
larinin gergek amact degildir; istedikleri istikrarli ve artan kar-
lardir. Bundan oétiirii, igsizligin degil, asiri” {cret artiglarinin
yasa dig1 sayilmasim ya da reel iicretlerde periyodik diisiis ya
da resesyon doénemlerinde iicretlerin artis hizlarinin diigsmesini
istemektedirler.

Gelirler politikast ve ‘katilma’ lehine sahnelenen bu zeki
kampanyaya sendikalarin karsi ¢ikmalarinin 6zii, gergek kar-
larin ve gergek verimlilik artiginin denetiminden yatirima daya-
nan ana ekonomik kararlarin denetimine degin, yalmz ulusal
diizeyde degil, her sanayi kolunda, her korporasyonda, her
fabrikada isgilerin iretimi denetlemeleri olmalidir. Bu, yalniz
danigma ya da ‘ortak denetim’ hakki olamaz: bu alanlarin
hepsinde her seyi onaylamak ve veto etmek igin segimle gelen
is¢i temsilcilerinin hakki olmalidir.

Bu, Servan-Schreiber’in anlagiir bigimde degindigi, sen-
dikal giiglerin genisletilmesi midir? Elbette ki hayir. Anlatti-
gimiz politika, Servan-Schreiber ve 6tekiler tam tersini isterler-
ken, etkileyici biiyliik sanayilerin giiglerini ve karlarini Gnemli
Olglide azaltacaktir. Sendikalar ve is¢i sinifi bu haklar elde et-
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medikge, sozde bir gelirler politikasi, iicretleri sinirlamak,
durdurmak ve hatta diisiirmek igin bir yoldur. Ulusal gelirin,
emekgiler aleyhine, mal sahipleri lehine yeniden dagilimindan
baska bir sey degildir. Bu, ingiliz isgi simfimin, Wilson hiikii-
metinde gegirdigi " act deneye tipatip uymaktadir.!? Servan-
Schreiber’in amaci, Avrupa girisimlerinin karliligint  Ameri-
kan benzerleri ile aym diizeye yiikseltmektir; bu, ancak isgi-
letin zararina gergeklesebilir. Servan-Schreiber ve dostlarinin
iyi niyetlerinin arkasindaki amag¢ budur. Bu tartismaya her-
hangi bir cografi sinir koymaya gerek olmamasina karsin, At-
lantik oOtesi rekabette biiyiik Avrupa korporasyonlarinin ken-
dilerini savunmada daha iyi bir durumda olmalar1 igin Avrupa
is¢i sinifindan, gikarlarinin savunmasindan kendi istegiyle vaz-
gecmesini istemektedirler. iki bilyiik ingiliz elektrik miihendis-
ligi sirketi birlestiginde, birinin yénetim midiiri, isci sayismm
artmasindan endigelenen sendikacilara, «Japonya’dan dcnet-
lenmemizi mi tercih edersiniz? diye sormustur. Boylece, tek-
nokrasinin ideologlari, isgilerin kendi patronlari ile (ulusal ya
da Avrupall) 6zdeslesmeleri diisiincesini, baska bir deyisle, isci
sinifinin yiiz yil 6nce reddettigi isciler arasinda rekabet diigiin-
cesini, Sermayaye karst isgi dayamgmasi diisiincesinin yerine
koymaya ¢alismaktadirlar.

Bir iilke yerine 6tekinde yatirim yapmak isteyen gok ulus-
lu korporasyonlarin istekleri igin de aym sey séylenebilir. Bu tiir
istekler, ¢esitli iilkelerin isgileri arasinda biiyiik gerilimler ve

11 The Economist (1 July 1967)e gore, kati iicret dondurulmasinin ilk dénemi
olan Haziran 1966 ile Ocak 1967 arasinda, sanayiin gok onemli onyedi sck-
toriinde, Ingiliz iscilerinin nominal haftalik iicretleri, gemi yapiminda yari-
nitelikli isgicti icin 940.9, insaat islerinde ise 947.4 arasinda dismustir.
Ocretlerdeki ortalama diisiis %43.5 dolaylarindaydi. Buna gegim maliyetlerinde
resmi tahmini %2.2 olan gercekte %3,6 dolayindaki artislar da eklenirse,
Wilson Hiikiimetinin gelirler politikasi, yalniz alti aylik ‘licret kisitlamasi’ igin-
de, Ingiliz is¢i simifina %7’ye mal olmustur. ingiliz isileri, dogal olarak,
daha sonra bu kayiplari gidermeye gahsmuslardis.
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boliinmeler yaratabilir. Bu, son zamanlarda, Belgika ACEC,
italyan Marelli ve Fransiz Jeumont sirketlerinin Amerikan Wes-
tinghouse tarafindan devralinmasindan sonra olmugtur.

Bruclain ve Servan-Schreiber’in bir gelirler politikasi is-
teklerinin ve giiglii bir devlete, giiglii bir yiiriitmeye bagvurma-
larinin daha derin nedenleri de vardir. Bunlar, sonunda, hizl
bir teknik gelisme d6neminde sermaye birikiminin kosullarin-
dan dogmaktadir. Yatirilmis sermayenin hizli aginmasi, ‘plan-
i yatinm’i bagka bir deyisle, iicret maliyetlerinin de planlan-
masini gerektiren iiretim maliyetlerinin daha yogun olarak plan-
lanmasin1 gerektirir. Bunun yani sira, bilimsel ve teknik aras-
tirma maliyetlerinin artan sosyallesmesini de gerekli kilar. Bu
etkenler birlikte daha ileri bir biitiinlesmeye goétiirecektir; sen-
dikalarin evcillestirilmeleri, grev hakkinin kesinlikle yasaklan-
masi, giderek daha konformist, dalaveract ve asagilanan bir
burjuva toplumu ve giderek daha baskici olan devletin giiglen-
mesi igin, bu gelismelerin bedelini (periyodik igsizlik, artan enf-
lasyon, yapay gereksinmelerin artan bunalimi, iy ve sOmiiriiniin
artan yogunlugu, artan sinirsel gerilim, artan ideolojik ve ahla-
ki ¢oOkiis) ihtilal olmadan 6detmek iizere isgileri kosullandirmak
gereklidir. Fransa'da, Mayis 1968’deki olaylar, neo-kapitaliz-
min gok az bagar1 sansi oldugunu gostermistir. Iscilerin diren-
meleri artmakta, sosyalist ve anti-kapitalist yeni bir strateji
icin bir platform hazirlamaktadir.!2

12 Bundan otirii, Michael Kidron'un sonuglan ilc bagdasilamaz. Ucret
suriikklenmesi ile gosterilen kitle reformculugunun, icretlerin merkezden
denetlenmesini yiikimleten hikimet c¢abalartna karsin, kendi devrimci
dinamizmini gelistirdigini ileri siirmektedir (Western Capitalism Since The
War, Weidenfeld and Nicolson, London, 1968, ss. 147-8). Bu egilimler
vardir, ve degindigimiz gibi, bnemli sosyal uzlasmazhklarin hedefidir. Ama,
bir ihtilalci durum ortaya gikinca, olagan durumlarda iicret 6diini vermeye
yanagmayan burjuvazi, zorunlu oldugunu disindigi seyleri, fabrikann,
ckonominin ve devletin denetimini korumak igin, olaganistii iicret artig-
larin1 kabul etmege hazirdir. Mayis 1968’de Fransa’da bunlar olmustur.
En etkili iggi simift tepkisi, ikili iktidar organlari yaratmanin kesin bir adim
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Bundan 6tiirii, Avrupa iggi sinifinin, sermayenin ig ige gir-
mesi ve uluslararasi birlesme siirecini edilgen olarak izlemesine,
isgilerin yalmiz iglerini ve reel iicretleri savunmakla yetinme-
lerine karar vermeliyiz. Bu dar sendikalizm, isgilerin ¢ikarlarini
korumak igin, teknokratlarin 6nerdiginden daha gergekgi bir
yol degildir.

Genisleme <uzun dalga’s;, Bat1i Avrupa’da, biiyiime hiz1
cok daha yavas olan bir «uzundalga’ ile izlenmek iizere sona er-
mektedir. Fazla iiretken kapasitesi ile sayica artan sanayi kol-
lari, kapitalizmin, tarihsel fazla iiretim sorununu yenemedi-
gini kamtlamaktadir. <Orgiitli’ tekelci kapitalizm kosullarinda,
bu fazla iiretim, gegici olarak, fazla kapasitede <tutulabilir’;
ama, bu bigimde bile, ekonominin biiyiime hizin1 etkilemek-
ten kaginamaz.

Bati Almanya’da, 1960’dan bu yana, imaldt sanayii, iiret-
ken kapasitesini diigiik tutmada giiglii bir egilim gosterdigin-
den, 1967 yili sonuna degin kullanma oram 9%,80’in altina diis-
miigtiir. 1958’den beri yiyecek ve liiks mallar sanayilerine de
benzer bir egilim egemen olmustur.!? Fransa’da, Mayis olay-
larinin  arifesinde, sanayi sadece 9,75 kapasite ile galisiyordu.!4
Amerikan sanayii, patlamanin en yiiksek noktasinda, 1966 yi-
Iinda, 9%91’e karsilik, 1969 ortalarinda kapasitesinin 9%,83’iinde
¢alisityordu. Komiir madenciliginden sonra, gelik sanayii de,
simdi Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’da devaml yapisal fazla

oldugu, devletin ele gegirilmesini amaglamaktir. Bu, bir kez daha isgilerin
kontrolu sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Geleneksel istckler igin sadece
boyle bir ugrag, ¢agimiz kapitalizminde devrimci dinamigi gelistirebilir,
‘kitle reformculugu® degil.

13 Jahresgutachten 1967 des Sachverstaendigenrates zur Begutachtung der
gesamtwirischaftlichen Entwicklung, s. 59. Bunun 6nemi, Almanya Federal
Bankasrnin getirdigi kredi enflayonunun 1966/'67 resesyonunun gergek
nedeni olmadigidir; sadece kapsamini sinirlamak igin saldinisini  hizlan-
dirmugtir.

14 The Times, 28 May 1968.

165



kapasite durumuna ulasmistir. Birkag yil, Ortak Pazar'da, bu
tesislerin iiretken kapasitesinin 9%,80’inden az1 kullanilmugtir.
Ayni olay motor ve petrokimya sanayilerine yayilmaktals,
hatta plastik sanayiinde daha da belirginlesmektedir. Baska
bir deyisle, kapitalist iiretimde is bulma giivenligi gittik¢e bir
karabasana doniigmektedir.

Ote yanda, yeni sanayi devrimi, isgiiciiniin yeniden iiretimi
igin kosullar: nasil degistirdiyse, sadece biiyiik Olgiide istihdam
degil, aym1 zamanda tiiketim ve Ozellikle bireysel ve sosyal tii-
ketim arasindaki iliskileri de degistirmistir.

Sosyalistler, hig bir zaman, kapitalizmin yalniz adaletsiz
degil, mantiksiz olduguna da deginmekten vazgegmemislerdir.
Bu mantiksizlik, en agik bigimiyle, diisiik istihdam, savaslar,
silah yapimi, gelir ve miilkiin adaletsiz dagilimindan dogan
biiyiik insangiicii ve mekanik iiretim araglar1 israfiyle belirlen-
mektedir. Bu, boyleydi ve halda da boyledir. israf miktar1 bir
zerre azalmamigtir, 16

Bu klasik kapitalist isral’ gibi, gelecek yillarda feldket bir
bigim alacak olan, veni bir tiir israf vardir. Kapitalizm, yalmz

15 The Economist,30 September 1967. Bu, Amerikan kimya trosti Du
Pont’un, orlon ve dacron maliyetini onemli olgiide dusiirerek ingiltere’de,
bir fiyat savasina baslamasinin nedenidir. Bilinci indirim Haziran 1967'de,
ikincisi ise 9,18 olarak aymi yilin Agustos ayinda olmustur (The Econo-
mist, 2 September 1967). Bu konuya iliskin bir makale Financial Times (29
July 1968) da, ‘plastiklerde fazla kapasite hayaleti’ bashg ile yayinlanmig-
tir. Anvers'deki yeni petrokimya kompleksi, 1970’de. tim Avrupa’nin 1960
ytlindaki plastik iretiminden gok olan ¢ milyon ton mamul madde ireti
mine hazir olacaktir.

16 Savas-sonrasi resesyonlarin, 1930 bunaltminin ¢,20-35 arasindaki ire-
tim disisii yerine, uretimi ‘sadece’ °/5-15 arasinda disurdigid dogrudur.
Ama, birinci olarak, bu diisiis orani gegmistekinden daha biiydk bir toplam
icin so6z konusudur; ikinci olarak, 1930’lardaki ile karsilagtinlamayacak
biyiklikteki silah harcamalarinin (simdilik sadece Amerika Birlesik Dev-
letleri’'nde yilda 70 milyar dolar) neden oldugu ekonomik kaynaklarin ek
bir israf1 vardir.
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insan1 ve makineleri kullanmayarak harcamaz, onlart anlamsiz
kullanarak bu israfi daha da artinr.

Kismen ya da tamamen otomatik biiyiik Olgek sanayiin
iretken kapasitesi bas dondiiriicii bir yiikseklige eristikge, iiret-
tigi mallardaki artik degeri gerceklestirmek giiclesmekte, ger-
¢ek iretim maliyctlerini zaten asan dagitim ve satis harcama-
lar1 daha da yiikselmektedir.!” Aym zamanda, iiretken arag-
lar isletmeye devam ettirecek her seyin, yararsiz mallarin ya
da kasten kotii kaliteli yapilmis mallarin iiretimi artar.!8

Piyasa ekonomisine taraftar olan burjuva yazarlari, gele-
cegin ‘gergekten varlikli toplumu’'ndan s6z ederlerken, harfi
harfine, her ailenin on buzdolabina sahip oldugu bir toplumu
amaglamaktadirlar.’® Bu koskocaman esya yigini, insanlarin
artan savsaklamalari, bunalimlar1 ve sakathiklari ile el ele git-
mektedir. Bundan, her seyin basinda ve en ¢ok, hiyerarsik ve
bunaltici fabrikalarda hapsedilmis, yetenekleri, onurlan ve ki-
silikleri bask: altina alinmig, yaratia yatkinliklari kaybolmus
olarak ireticiler act ¢ekmektedirler. Bu geliski, teknolojik ge-
lisme, bu iireticiler igin daha yiiksek diizeyde bir egitimi zorun-

17 Briksel borsa gazetesi L’Echo de {a Bourse (20 Decembre 1967), ortala-
ma bir italyan buzdolabinin iretim maliyetinin ve italyan sinirinda tesli-
minin (baska bir deyisle, ulasim ve yikleme giderlerinin bir bolimi dahil)
250 Fransiz frankinin altina distigini . bildiriyordu. (Jretim maliyetinin
200 frank, yani 43 dolar oldugu tahmin edilebilir. Bu rakam, boyle bir buz-
dolabinin ortalama perakende satis fiyau ile kargilastiriimalidir.

18 vance Packard, The Waste Makers, David Mc Kay Co., New York, 1960;
Adolf Kozlik, Der Vergeudungskapitalismus, Europa Verlag. Vienna, 1966.
Bowden, Les Temps Modernes, Mai-Juin 1968'de Amerika Birlesik Dev-
letleri'ndeki uzay yarisinin israfgiligini lanetlemistir. Sistemin mantiksiz-
fig1 sadece makro-ekonomik diizeyde degil, biyik kentlerin dazensizlikleri,
suyun ve havanin kirlenmesi, zengin tlkelerde akil hastaliklarinin ve alko-
lizmin aitmasi gibi ‘makro-sosyal’ bir dizeyde de insanhgin gelecegini teh-
dit etmektedir.

19 Frangois Hetman, L'Europe de la abondance, Editions Fayard, Paris,
1967.
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lu kildikga, giderek soyut ve patlayici bir durum almaktadur.

Modern iiretim giiglerinin yoriingesi, ulusal devletin ve
6zel miilkiyetin sinirlarinin  Gtesine dogru siirikklenmektedir;
bu giigler, sonunda, kapitalist iiretim bigiminin zincirlerinden
ve amacindan kopacaklardir. Giinlimiiziin teknolojisi, siber-
netik ve niikleer enerji, iiretici ve tiiketicilerin, uluslararasi dii-
zeyde serbest, planli ve bilingli birligini gerektirmektedir. Ger-
¢ek ekonomik demokrasi, ne iiretileceginin, nerede ve ne kadar
yatinm yapilacaginin, toplumdaki her kesimin tiiketicinin ya-
pacagl fedakarligt ne dereceye kadar yiikleneceginin, ilgili kit-
lelerin arkalarindan koér genel piyasa zorlamas: ya da is gevre-
lerinin, mali yonden niifuzlu kisilerin diktatér sebekesi ya da
iddial1 politbiiro yerine kitlelerin demokratik tartigmalari sonu-
cu kurulan bir ekonomik sistem Ongériir.20

Bu celiski iki bigimde anlasilabilir. Birincisinde bir ekono-
mik geligki vardir; sanayilesmis kapitalist iilkelerin birgok tii-
ketim alanlarindaki goreli gokluk ve doyum piyasa ekonomi-
sine mutlak baghlg soyutlastirmaktadir.2 Ayrica, Ugiincii
Diinya’nin artan gereksinmeleri ile de siddetle g¢atigmaktadir.
ikincisinde bir sosyal geliski vardir. Artan otomasyon, fabri-
kalarin, sirketlerin ve bir biitiin olarak toplumun otoriter yapi-
sim vurgulamakta, ayn1 zamanda iist diizeydeki egitim ve is

20 ngiltere’de, sterlinin devaliiasyonundan sonra, segmenlerin gogunlu-
gunun aciklanan isteklerine karsilik, ingiliz ve uluslararasi finansérlerden
olusan kiigiik bir azinhgin sosyal harcamalarda onemli kesintiler yaptirma-
lan1 ile karsilastinnlmahdir. Bu, Batr’'da demokrasi diye gegerli olan seye ivi
bir ornektir. The Economist (24 February 1968), Uluslararas: Para Fonu'nun,
ulusal bitgeyle ilgili kamu barcamalarinin miktarini veto etme hakkini elde
ettigini  bildirmistir.

2l Galbraith gibi bir burjuva liberali de bunu kabul etmektedir (bkz.
The Affluent Society ve The New Industrial State). Servan-Schreiber (op.
cit., s§.196-8), Amerikan Diizeni’'nin bir pargasinin, teknolojik ilerlemeden
otiirii piyasa ekonomisinin siirekli bir gerileme iginde oldugunu .ileri siiren
Herman Kahinin goriislerini tekrarlamaktadir. Ama, bu agik gergekten si-
yasal ya da sosyal sonuglar gikarmada basarsiz kalmaktadir. B
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becerisi tarafindan desteklenen, giderek artan bir tepkiyi kis-
kirtmaktadir.22 Futurologlarin, bu yiizytin sonunda olusaca-
g1 tahmin ettikleri sanayiin timiiyle otomasyonu gergekle-
since, bu c¢eliskiler simirlarinin son noktasina varacaklardir.
isciler ve aydinlar su segimle kars:t karsiya kalacaklardir: Bil-
gisayarlarda toplanmis koskocaman bilgi yiginina ulastiracak
bir tekel tarafindan hayal giiciimiiziin de Gtesinde giiglendi-
rilmig bir otoriteyi karst koymadan kabul etmek; baska bir de-
yisle, son demokratik o6zgiirliiklerin durmadan asinmasini ka-
bullenmek ve despot, teknokrat kapitalizm ile anarsik piyasa
ekonomisi arasindaki soyut birlige teslim olmak ya da sermaye
birikimini ve kar saglanmasim degil de, gereksinmelerin kar-
stlanmasini amaglayan sosyalist planlamaya dayanarak bu ge-
liskiyi ¢oziimlemek; bagka bir deyisle, demokratik olarak mer-
kezilestirilmis iggilerin kendi kendilerini yénetimine dayanan
bir planlama sisteminin getirilmesi.23

Kendisi ile birlikte daha ¢ok uluslararasi rekabeti ve ser-
mayenin i¢ ige girmesini de getiren ugiincii sanayi devrimi, ig-
giler ile igverenler arasindaki gatigmanin yogunlagsmasi ile so-

22 1964 yilinda Ingiltere’de olan 2500 grevin yarist ve 2.3 milyonluk is giini
kaybinin 9440’1, sanayiin i¢ yapisina iligkin tartigmalardan ileri gelmistir
(The Incompatibles, Robin Blackburn ve Alexander Cockburn, New Left
Review and Penguin Books, Harmondsworth, 1967). Etkisini Ingiliz solu igin-
de genisleten The Institute for Workers’ Control (= Isgilerin Kontrolu Ens-
titisi) son zamanlarda Can the Workers run Industry ? (Sphere Books, Lon-
don, 1968) bashgi alinda makaleler yaymlamistir Iscilerin kontroluna
yonelik gelisme, 1968’de, Italya’da Fiat ve Pirelli fabrikalarinda ve Fran-
sa’da Mayis-Haziran gievlerinde isgal edilen bazi fabrikalarda agtktir. Ey-
kil 1969°da, Liverpool’daki ii¢ GEC tesisi, Bat1 Avrupa isgi hareketi tarihin-
deki, fabrika isgali dahil, iscilerin kontrolu igin yapilan ilk grevin esigine
dek gelmistir.

23 Boyle bir sistemin ckonomik olarak bir piyasa ekonomisinden daha ras-
yonel olmasinin nedeni, maliyetlerin (ekonomik ve sosyal ) insan ve maddi
kaynaklarin onceliklerini belirlemesi ve bu onceliklerin de ilgililerin tiumi
tarafindan, demokratik bir bigimde kararlastiriimasidir.
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nuglanmaya mahkdmdur. Gelirler politikalarina, iicret kisit-
lamalarina, anti-sendikal yasalara, grev hakkina konan sinir-
lamalara kargt artan proleter muhalefetinde; yinelenen igsiz-
lige, <fazla isgi sayisi’na, kitle halinde isten ¢ikarilmalara ve fab-
rikalarin devamli olarak kapanmalarina karsi direnmelerinde;
varlik ve ekonomik giigteki temel esitsizlige oldugu denli iire-
tici ve tiiketici olarak yabancilagtirilmalarina bas kaldirmala-
rinda, isgiler, Belgika’daki 1960-1, Fransa’daki 1968 genel grev-
lerini, iktidar1 ele gegirmek ve sosyalizme gotiirecek ugrasiya
doniistirmek igin gerekli bilince, militanliga ve orgiitlenmeye
kavusacaklardir.

Bu sosyalist almagik, Avrupa ile Amerika arasindaki re-
kabetten dogan sorunlarin temel ¢6ziimiidiir. Uluslararas: ser-
maye temerkiiziiniin her iki bicimi, Avrupa’da sermayenin i¢
ice girmesi ve Amerikan sermayesinin egemenliginde Avrupa
ve Amerikan sermayesinin birlesmesi, modern teknolojinin ge-
rekleri ve daha insanca bir toplumun kurulmasi ile ters diigmck-
tedir. Burjuva iktisatgilarinin  yaptiklar1 iirpertici tahmine
gore, birkag yil iginde Bati'daki tiim ekonomilere 300 ¢ok ulus-
lu trost egemen olacaktir.24

Bu tahmine sosyalistlerin cevab1 ise, 300 Amerikan ya da
300 Avrupali efendinin 350 milyon Avrupaliyi ySnetmesini is-
temedigimizdir. Biz, Avrupa isgiiciinii, tiim efendilerden uzak,

24 Philip J. Barber, ‘Les entreprises internationales’, Analyse et prévision,
Septembre, 1966 iginde. Cenevre’deki Sanayi Arastirma Merkezi'nden
Profesor Perimutter benzer bir tahminde bulunmustur (The Economist, 13
July 1968). 1968 ilkbaharinda, Comité de la Société Transnationale, Paris'de,
Amerikan /BM korporasyonundan Arthur Watson'un gabasiyle toplanmis-
tir. Baskani Wilfried Baumgartner Bangue de France'in eski bir baskant,
simdi de belli bash bir Fransiz kimya trostii olan Rhéhe-Poulenc’'n bas-
kanidir. L'Echo de la Bourse, 28 Mayis 1968’de, agilig oturumunda birkag
yil iginde ‘Hiir Diinya’nin sanayi tesislerinin 2/3'sinin gok uluslu korporas-
yonlarin elinde olacaginin tahmin edildigini bildirmektedir. Bu is adam-
lari, tgyiiz komutanin egemen oldugu bir diinyanin artik hiir saytlamaya-
cagl gergeginden habersiz goriinmektedirler.
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treticilerin 6zgiir bir kurulusunda oérgiitlenmis olarak goérmeyi
yegleriz. Yalniz béyle bir igbirligi, modern teknolojinin olanak-
larini tam olarak ve tiim insanligin yararina kullanabilir.

Kapitalizmde, dogacak agir sosyal maliyetleri ¢ok diisiin-
meden, biiyilkk Olgekli Avrupa sirketlerinin rekabet olanaklarint
ve teknolojik gelismenin ekonomik hizint gecikmis bir heye-
canla bulan John Pinder, Roy Pryce ve Science and Technology
in Europe?s’a katkida bulunan yazarlar bu goriisleri boslamig-
lardir. Avrupa’nin ikinci bir Amerika’ya doniigsmesinin, bun-
dan boyle parlak bir gelecek getirmeyecegini; teknolojik ola-
naklarinin yamt sira, genel miskinlige, kitle yoksulluguna, ¢ok
bilyilkk israfa yol agacagini unutmus goériinmektedirler. Pin-
der’in biitiinlesmis kapitalist Avrupa’da yaygin dengesiz kal-
kinmanin ‘zahmetinin ve giivensizliginin’ Isve¢ ya da italya’-
da oldugu gibi devlet girisimi ile yenilebilecegine olan saf gii-
veni deneylerle dogrulanmaktadir. italya’da yirmi yilik boyle
bir ‘devlet girisimi’ne karsin, Kuzey ve Giiney arasindaki ge-
lir esitsizligi azalmamis, artmigstir.

‘Amerika Meydan Okuyor’, Avrupa'nin sosyalizm fir-
satint kagirdigim mi ileri siirmektedir? Servan-Schreiber ve
Bruclain, biiyilk Avrupa sirketlerinin sosyallesmelerinin, bilim
adamlarinin ve teknik elemanlarin Amerika Birlesik Devletlerr’-
nc goglerini hizlandirarak Avrupa ile Amerika arasindaki tek-
nolojik agigin artacagi savlarimi hi¢ bir bigimde kanitlayama-
maktadirlar. Bu sav, bir adamin nerede ve nasil gahsacagim
belirleyen tek etkenin para oldugunu savunan, insancil olma-
yan bir diisiinceye dayanmaktadir. Bunun ¢ok koétiimser oldugu,
ingiliz niikleer fizikgilerinin Amerikali meslekdaslarindan daha
az olan gelirleri ile elde ettikleri biiyiik bagsar:1 ve Sovyetler Bir-
ligi'nin uzay bilimcileri tarafindan kismen kanitlanmigtir2s.

25 John Pinder ve Roy Pryce, Europe After De Gaulle, Penguin Spacial,
Baltimore, 1970, ss. 101-13; Eric Mooaman (ed.), Science and Technology in
Europe, Penguin Special, Harmondsworth, 1969.

26 Gugli ‘Avrupa’ sanayi sirketleri kurulmasi, teknolojik yeniliklerin Av-
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Bu kusagin bilim adamlarinin kétiimserlikleri dogru olsa bile,
sosyalist Avrupa’nin, Amerikan teknolojisine yetigmesine yar-
dimci1 olacak iki temel avantaji vardir.

Su sirada, Ingiltere’de, Bati Almanya’da, Fransa'da ve
ftalya’da isci gocuklarinin 9,90 ile °;,98'i iiniversiteye gideme-
mektedir. Ekonomik planlama ve israf edilen insan ve maddi
kaynaklarin en diisiikk diizeye indirilmesi ile, tam bir sosyal ih-
tilal, bu ¢ocuklarin %30 ile %40’ inin yiiksek G6grenim gérmele-
rini saglar. Bu, bilimsel ve teknik yaraticilikta esi goriilmemis
bir atilim olacak, demokratik sosyalizmde, <6rgiitlenmis’ kapi-
talizmde diisiiniilenden ¢ok daha iistiin bir gelisme saglana-
caktir. ikincisi, Amerika Birlesik Devletleri’'nde bilimsel ve tek-
nik arastirma, temelindeki faydaciik ve askeri hedeflerle olan
baglar ile siirhdir. Bugiin bile Avrupa saf, temel arastirmayi
yiiriitmektedir.2? Bu saf arastirma, uzun dénemde, teknik pat-
lamalar yaratacaktir. Toplum isgilerin planli denetimine da-
yansaydi ve gergek demokrasinin yayilmasimi tutsaydi, Ame-
rika Birlesik Devletleri’'nin kdra donilkk arastirmasindan ¢ok
ileri bir temel arastuma g¢ergevesini yaratabilecekti.28 Chal-

rupa’da yopgunlasacaginin bir giivencesi degildir. The Economist (1 Decem-
ber 1968), bir Ingiliz bulusu olan karbon lifini haber vermektedir. Bu, ge-
likten dort kat giglii, aym zamanda dort kat daha hafif bir maddedir. Farn-
borough'daki RAF, UKAEA ve Rolls-Royce tarafindan gelistirilmis, Ame-
rika Birlesik Devletleri’'nde yapilmasi ve Amerikan pazarinda tamamen
sermayeye dondsturilmesi igin, Rolls-Royce bit Amerikan sirketine sat-
mustir lisansini. Kapitalizm oldukga, kiar amaci oteki etkenlerin hepsinden,
‘Avrupa milliyetgiligi’nden de Once gelecektir.

27 Bkz. Klaus-Heinrich Standke’nin yukarida belirtilen, Avrupa ile Ame-
rika arasindaki teknolojik a¢iga iliskin Europa Archiv,no.16,1967 de yayin-
lanan makalesi.

28 Biiyiikk sermayenin en akill savunucularinin, faydaci, o6zellikle kéra
yonelik arastirmanin, tim olarak bilimsel ilerleme ve gelisme iizerindeki
zararh etkilerinin farkinda olmalary; ‘sosyalist’ diye adlandirilan, gergekte
teknokrasiyi destekleyenlerin ise, kurtulusu kir dirtiisiniin yayilmasinda
aramalan ilgingtir. Bu, David S.Smith’jn, Philco korporasyonunun bagkan
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font’un Ortak Pazar’a santaj igin ileri siirdiigii, Sovyetler Bir-
ligi ve Oteki Dogu Bloku iilkelerinin bir ‘teknolojik topluluk’-
ta birlesmeleri Onerisi, gelecek kusak sosyalist aydinlar1 tama-
men gelisinceye degin, 6nemli bir gegici ¢6ziim olarak goériile-
bilir. Bundan bagka, sosyalist bir Avrupa, Ugiincii Diinya'ya
kapitalist diinyadaki hi¢ bir emperyalist iilkenin veremiyecegi
isbirligini ve igten dostlugu verebilecektir.2® Boylece, insanli-
gin 2 /3’sinden ¢ogunu kapsayan saglam bir miittefik kazanir.

Sosyalist ig¢i hareketi, Avrupa ve Amerikan sermayesi
arasindaki rekabete karsi taktiklerini saptarken, kapitalizmin
Amerika’'nin Avrupa’daki Truva Ati oldugunu unutmamali-
dir.30 Son kararimizi verirken, Amerikan kapitalizmine dogru-
dan dogruya baglilik ile dolaylh <Amerikanlastirma’, yani Ameri-
kan sermayesine karsi daha etkili bir rekabet yaratmak baha-
nesiyle ortaya atilan kitle degisim ve iscileri giderek yabancilasg-
tirma yontemlerine bagimlilik arasinda seg¢im yapmak zorunda
birakiliriz. Amerika’ya bagimhilik belasi ve ‘Amerikanlastirma’-
nin derin mavi sular1 arasinda. sosyalizm bize tek agik yolu gos-
terir. Amerikan ve Avrupa tekellerine karsi, Birlesik Avrupa
Sosyalist Devletleri'ne dogru ileri!

yardimcisiyken soylediklerinin énemli olmasinin neaenidir. «Birgok sirket
ginluk sorunlardan tamamen uzak, yeniliklerin yol agacagi biuyiimeye bir
temel olusturacak -teknik atiimlaia yoneltecegi umuduyla spekilatif aras-
tirmalan yiiritme amacint Gstlenmis ayri arastirma gruplari kurmay: yeg
lemektedirler. Boyle bir grubu, fiili édemelerden uzak olduklarindan, bir
kar merkezi saymak dogru aegildir. Gergekten de bivle bir grubu, gunlik
sorunlar ya da yenilik amaglar: ile basa gtkmada basarih olurlarsa, ¢aba-
larinin yakin getirisiyle ilgilenmekten uzaklastirmak zorunludur» (Techno-
logical Planning on the Corporate Level, (ed.) JamesR. Bright, Harvard
University Graduate School of Business Administration, Boston, 1962, ss.
35-6).

29 Burada radikal, takat serbest bir sosyalist Avrupa’nin, Amerikan isgi-
leri ve aydinlan igin ne denli gekici oldugu disinilmemistir.

30 Bu deyimi ilk olarak Fransiz siyaset bilimcisi Maurice Duverger kul-
lanmistir (Le Monde, 29/30 Ekim 1967).
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